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ONSOZ

Tiirkiye’de son yillarda iyice artan degisim ihtiyact kendisini her
alanda dayatmaktadir.

Ozellikle siyaset sahnesinde, eski iligki bigimlerinin siirdiiriilemeyecegi
ve kendisini yeni ddneme gore doniistliriip tekrar kurgulayamayan siyasi
olusumlarin islevlerini yitirecekleri ileri siirlilmektedir. Kargilagilan
sorunlarin  agilabilmesi igin de diinya genelinde olusan yeni
yapilanmalarin ve buna bagh ideolojik doniisimlerin incelenmesi

gerekmektedir.

Bu anlayis, elinizdeki caligmalarin sekillenmesine vesile oldu. Yeni
donem entegrasyonu ¢okea tartisilan Cumhuriyet Halk Partisi’nin ele
alinmasi, hem Tiirkiye’de bu tartigmalara bakis agisim hem de bu
tartismalar1 kendisine gore nasil sekillendirdigini gostermek bakimindan
yararli olacagi kanaatindedir. Bu beklentinin yam sira, siyaset
sosyolojisi alaminda ¢aligmalar yapabilmek ve CHP’ye bakarken, arka

fonda Tiirkiye tarihini gérmek ve yeniden 6grenmek amaglanmugtir.

Bu ¢alismanin hayat bulmasinda biiyiik emegi olan ve beni her zaman
destekleyip, yiireklendiren tez damsmamim Dog. Dr. Meral Ozbek’e
tesekkiir  bor¢luyum. Tezimin sekillenmesi ig¢in fikirlerinden
yaralandigim Dog. Dr. Ertan Egribel ve Murat Cemal Yalgintan’a; ayrica
degerli goriislerinden dolay1 Yrd. Dog. Firdevs Giimiisoglu'na tesekkiir
ediyorum. Aliger Delek ve Ayse Baykal’a tezin yaziya gegirilmesi
stirecinde benimle birlikte uykusuz kaldiklar1 ig¢in minnettarim. Son
olarak benden maddi ve manevi destegini higbir zaman esirgemeyen

sevgili aileme tesekkiir ederim.
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OZET

1970’lerin sonunda, diinya igine girdigi krizden yeni ¢dziim
yolu bularak gikmustir. Fakat Sovyetlerin tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle
birlikte meydana gelen boslugun doldurulmas: igin oncelikle eski
sistemle hesaplagmaya gidilmis, ve o donemin araglar elestiriye tabi
tutulmustur. Eski siyaset yapma bigimi artik gegerli olmadigindan siyasi
partilerin de kendilerini yeniden yapilandirmas: glindeme gelmistir.
Uciincii Yol, boyle bir ¢abanin {iriinti olarak sosyal demokrasi iginde
hayat bulmustur.

Tiirkiye’de bu geli§melerin icinde yer almak kaygisiyla
1990’larin bagindan itibaren yeni ideoloji arayislarina girmistir. Bati’da
siiren tartismalar, 6zellikle Cumhuriyet Halk Partisi izerinden hareketle,
diger siyasi partileri kapsayacak bicimde genislemistir.

CHP i¢in bu yeni bir durum degildir. Cumhuriyet Tiirkiye’sinin
kurulusunda devletle 6zdes hale gelerek ideolojisini bu temelde
olusturmus ve bazi degisikliklerle bunu glinlimiize kadar tagimigtir.
1960-1975 yillar arasinda donemin siyasal, sosyal ve ekonomik
gelismeleri nedeniyle farkli politikalar, iZlen1i§ ve bu duruma uygun
olacak bigimde kendisi ideolojik olarak yeniden sekillendirmistir.

1980 darbesiyle kesintiye ugrayan CHP’nin siyasal hayati
1992°de siyasi yasaklarin bir bolimiiniin kaldiriimastyla tekrar
baglamistir. Bu yasakli dSnem iginde CHP’li olan ya da olmayan sosyal
demokratlar yeniden yapilanma gabalarina devam etmislerdir. Degisen
diinya yeniden takip edilmis, meydana gelen doniistim izlenerek bu
stirece eklemlenmek igin ¢alismalar yapilmigti,. CHP’nin yeniden
kurulmasiyla birlikte mevcut ideolojisi olan alt1 ok tartismaya agilmig ve
bu tartismalar giiniimiizde de devam eden bir siirece girmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi parti, sosyal demokrasi, ideoloji,
CHP, Uciincii Yol
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SUMMARY

In the begining of the 1980’s the world of the continuning crisis
finding out new solutions. Yet, to fill the hollow came out with downfall
of the Soviets, initially former systems have been neckoned with and
instruments of that period have been critisized. For old political styles
being no more valid, politicians have put on agenda to reform
themselves. Third way existed as a product of this endeavour within the
social democracy.

Turkey has also joined seeking of new ideologies since the
beginning of 1990’s with the care of taking place in the new
developments. The dicussion going on in the west expands to contain all
the political parties; especially CHP.

It wasn’t a new situation for CHP. In the establishment of the
Republic Turkey, the party made its ideology to be indential to the state.
This ideology continues today by being done some changes. Among the
1960-1975 years, the party followed lots of different political policies
because of the period social, economical and political developments.
And the party gave shape to its ideology by being suited to this
situation.

The political time of CHP was interrupted by the stroke of
1980. In the 1992 the party’s political period began again by being
abolished the prohibition. In this prohibition period , the social
democrats, some of whom were in CHP, some of whom were not ,
contiuned their effort to reconstruct the ideology. The world which was
changing was followed at close range and by following these changes
lots of reports were prepared for entegrations. With the foundation of
CHP again, the existing ideology was discussed. This discussion stil
goes on today.

The Key Words: Political party, social democracy, ideology,
CHP, Third Way
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GIRIS

Bu galisma, Tiirkiye’nin ilk, kurucu ve en koklii partisi olan Cumhuriyet Halk
Partisinin 1980 sonrasi dénemde igine girdigi yeni ideoloji arayislarim1 konu almaktadir.
Incelemenin bu sekilde smirlandirimasimin iki genel nedeni vardir. ilki, Tiirkiye’de
1980 sonras: uygulamaya konulan neoliberal politikalarin yasanan krizler sonunda
sarsintiya ugramasi ve bu nedenle, yine serbest piyasa ekonomisini temel alan yeni
¢ozlim gabalarinin giindeme gelmesidir. Digeri ise, yine bu baglamda yeni bir “Yeni
Sosyal Demokrasi” ya da “Uclincii Yol”u bir ¢8ziim olarak sunan anlayis, goriis ve

politikalarin olusmasi ve 6ne g¢ikmasidir.

Tirkiye’de yasanan 2001 ekonomik krizi, her alanda degisimi dayatirken
Ozellikle siyasal alanda bir ¢okiintlinlin yasanmasina sebep olmustur. Bu sorunun
yaratti1 tahribat karsisinda, yeni bir siyasi iradeye ihtiya¢g duyulmus ve bu nedenle
Batida uygulanan “Ugtincii Yol” modelinin Tiirkiye’ye de uyarlanmasi gerektigi ileri
stirilmiigtiir. 3 Kasim 2003 segimleri bu politikalarin uygulanabilmesi igin gerekli
ortam1 hazirlamis ve yeni kurulan parlamento Uglincli Yolcu politikalari uygulamaya
koymustur. CHP Tiirkiye’de de uygulama alan1 bulan bu politikalarin hayata gecirilmesi
icin 1999 segimlerinde politika degisimine bagvurmus ancak “beklemedigi” segim
yenilgisi sonrast bu fikirlerini askiya almistir. Kemal Dervig’in 2001 ekonomik krizi
sonras1 Tirkiye’ye bir “kurtarici” olarak gelmesi ve bir slire sonra Demokratik Sol
Parti’den ayrilarak CHP’ye ge¢mesiyle birlikte Uclincli Yol tartismalar1 yeniden
giindeme gelmistir.

CHP, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi, modernizasyon projesinin
hazirlanmas1 ve hayata gegirilmesini saglayan siyasal ideolojinin gergevesi iginde,
partinin ilk ideolojisini olusturur. Bu ideoloji, devlet-parti 6zdesligi ve kadrolarinin aym
olmasi nedeniyle Cumhuriyetin de kurucu ideolojisi olmugtur.  Altt Ok -

Cumhuriyetgilik, Halkgilik, Inkilapgilik, Devletgilik, Milliyetgilik, Laiklik- diye anilan



bu ideoloji, degisik donemlerde tartisilmaya agilmis ve yeniden yorumlanmig; ama

CHP’nin politik giizergaht boyunca hi¢bir zaman bu ilkelerden vazgegilmemistir.

1960’11 yillara gelindiginde, CHP iginde yeni bir ideoloji tartigmasi giindeme
gelir. Alt1 okla temsil edilen ve mevcut ideolojiye eklemlenen yeni kavram ‘ortanin solu’
dur. CHP tarihinde yasanan ilk biiyiik degisim 1965°de, énce Inonii tarafindan dile
getirilen, ardindan Ecevit’in sahiplenerek uygulamaya ¢alistigi ortanin soludur. CHP’de
yeni bir “sol” anlayis olarak tanimlanan “ortanin solu”, bir yandan Tiirkiye isci
Partisi’nin gliclenmesi ve CHP’nin tabaninin bu y&ne kaymas: ile diger yandan liberal
ekonomideki gelismelere ayak uydurabilmek amaciyla politikalarda degisime gitme
ihtiyacindan dogmustur. Ortanin solu anlayis1 bir yandan da Kemalizm’i yeniden
déniistiirme ve donemin kosullarina uygun bir bicimde yeniden kurma g¢abasindadir.
Ozellikle alt1 okun “halkgi-devletgi” ilkeleri bu anlamda doniistiirtiliir. 1970’lerin basima
gelindiginde ortanin solu kavrami, derinlemesine tartisiimadan yerini ‘Demokratik Sol’
anlayisa birakmistir. Bu terim de alt1 ok ideolojisi gergevesinde ¢izilmis, ama bu kez
Marksizm kokenli demokrasi anlayigmma agiktan cephe alan bir ideoloji olarak
tanimlanmigtir. Ashnda CHP’nin o ddnemdeki yaptiklarina bakildiginda bu girigim
celigkilidir. Ctinkii CHP bir yandan Sosyalist Enternasyonale iiye olmus, fakat diger
yandan kendisini sosyal demokrat olarak tanimlamaktan o&zenle kagmmugtir.
Demokratik sol, yerel bir anlayis olarak sosyal demokrasinin evrensel ilkelerine sahip
cikarken; diger yandan dayandifi temelin is¢i smifi degil, koylulik oldugunu da
belirtmistir.

1980 darbesiyle kapatilan ama 1992 yilinda yasaklarin kalkmasiyla yeniden
kurulan CHP, 12 Eyliil rejiminin ve sonrasinda uygulanan neoliberal politikalarin
Turkiye’de yarattig1 tahribatin giderilmesi, toplumun yasadifi igin yeni arayislara
baslamigtir. Bu ¢aba, CHP iginde iki ideolojik kavramin 6n plana ¢ikmasini saglamistir.
Anadolu solu olarak tanimlanan ilk ideoloji “yerel” eksenli olup 1990 sonlarinda

tartismaya ag¢ilmig ve kendisini Tiirkiye {lizerinden kurgulamigtir. 1999 sec¢imleri



arifesinde ise, Batidaki Uglincii Yolun Tiirkiye’deki ayag: olarak sunulan ‘sosyal liberal
sentez’, karsilasilan sorunlara evrensel Slgekte bir ¢bziim bulunmasi amaciyla dile
getirilmeye baglanmisgtir. Bu yaklasima gére diinya degismekte, buna bagl olarak
iliskilerde degismekte ve politikalarin ulus-devlet iginde kalinarak ytiriitilmesi miimkiin
olamamakta, bu nedenle yerel degil, evrensel bir ¢oziimiin sahiplenilmesi
gerekmektedir. Bu yolla CHP’nin, genel olarak sosyal demokrasinin ve iilkenin iginde
bulundugu krize ¢6ziim {iretilebilecegi ne siiriilmektedir. Bu ¢alismada, CHP’deki
ideolojik doniisiimler incelenirken, dzellikle partinin son olarak tiretmis oldugu “sosyal
liberal sentez” yaklagimi ve onun ardindaki yerel-evrensel ¢Oziim fikri {izerinde
yogunlagilacaktir. Bu fikir gahsmamﬁ temel sorularinin  bel kemigini olusturan
soylemdir: CHP’yi bdyle bir yaklasim segimi yapmaya iten sebepler nelerdir? Yapilan
bu segimin gegerli olabilmesi miimkiin miidiir? Yoksa CHP i¢in “sentez” formiilasyonu

sadece sOylem diizeyinde mi kalmaktadir?

CHP’nin “sosyal liberal sentez” anlayisinin da dahil edildigi diinyadaki Ugtincti
Yol tartismalarinin baglangici, 1970°li yillarin sonuna denk gelmektedir. Anthony
Giddens, Bati iilkelerinde uygulanmakta olan refah devleti konsensiisiiniin ortadan
kalmasi, ‘Marksizmin itibarim1 yitirisi ve ©nemli toplumsal ekonomik ve teknolojik
degisikliklerin ortaya ¢ikmasi sonucu, sosyalizmin ve liberalizmin diginda bir {igiincli
yolun miimkiin olabilecegi fikrinin tartigilmaya baslandigini belirtir. Ona gore, Sovyet
Blogu’nun dagilmasi, Uglincii Yol politikalarinin uygulanmasi igin gerekli zemini

saglamastir.

Uctincii Yol projesi, ilk olarak, Amerika Birlesik Devletleri’nde Baskan Bill
Clinton tarafindan uygulanmistir. Demokratlar, ‘Yeni Ilericilik’ olarak tanimladiklari
kavramin sorunlarin ¢6ziimii igin bir arag olarak kullamlmasi gerektigini; ¢linkii
ekonominin kiiresellesmesi, Soguk Savagin bitmesi, refah devletinin etkisini yitirmesi

gibi biiyik olgu ve olaylarla yeni politikalar yardimiyla bas edebilecegini ileri



stiriyorlardi. Ugiinci Yol, asil uygulama alanina ise Ingiltere’de kavusmustur. isci

Partisi, kavramin uygulanabilir politik akim haline gelmesini saglamistir.

Ugiinii Yol, mevcut sol ve sag ideoloji disinda liglincli bir ¢6ziim yolundan
bahseder. Fakat uygulamada, farkli Uglincli Yollar olusur. Alman Sosyal Demokrat
Partisi’nin Temel Degerler Komisyonunun yaptig1 ¢aligmaya gore, Avrupa’da dort farkli
‘Uglinci Yol’’dan bahsedilmektedir. 1-) Ingiltere’de Yeni Is¢i Partisi tarafindan
uygulanan ‘piyasa- merkezli’ yaklasim 2-) Hollanda’da benimsenen °‘piyasa ve
konsensils merkezli’ yaklasim, 3-) Isveg’te, gegmisteki bircok seyi devam ettiren,
‘reform gecirmis refah devleti’ yaklasimi. 4-) Fransa’da ise, ‘devletin onciilitk ettigi
Ugtincti Yol’ yaklagimi. Ingiltere’de uygulanan Ugiincli Yol politikalar: tartisma ve
uygulama alani en genis olan ve literatlirde en ¢ok incelenen uygulama segenek olarak
on plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de ise yapilan tartismalarda da, daha gok, Ingiltere drnek

alinmaktadir.

CHP’nin hem Tiirkiye i¢inde yaganan sorunlara hem de diinyadaki gelismelere
ayak uydurabilmesi igin &rnek alman Uglincli Yol projesi Ingiltere kaynaklidir. Bu
¢aligmada, CHP’nin “sosyal liberal sentez” diyerek daha ¢ok Ingiliz &rnegi {izerine

kurulmus Ugtincii Yol araysi, incelenecek ve degerlendirilecektir.

Caligmanin birinci boltimii kuramsal ger¢evenin ¢izilmesine ayrildi. Burada
CHP’yi incelemeyi miimkiin kilacak siyasal partiler ve parti sistemleri ve sosyal
demokrasi kavramlari tizerinde durulacaktir. Ayrica ideoloji kavramindan ne anlagiidig
ve kavramin nasil ele alindigi, bu konuda siirdiiriilen temel tartigmalara deginilerek
genel olarak islenmeye galisilacaktir. Boliimiin sonunda 6zel olarak “Ugiincti Yol”
kavram1 iizerinde durulacaktir. Kavramin ortaya ¢ikist ve gelisimi, yapilan tartigmalar ve
uygulama bigimleriyle verilmeye galisilacak, Uglinci Yol politikalarmm ne oldugu

tartigilacaktir,



Ikinci Boliim, CHP’nin politikalar1 ve ideolojisinde meydana gelen temel
degisiklikler hakkinda bir ger¢evenin gizilmesi amaglanmaktadir. Parti, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin kurucusu oldugu igin, bu iilkede meydana gelen ekonomik ve toplumsal
degisikleri de kendi tarihinde barindirmaktadir. Bu nedenle, CHP’ye bakilirken aymi
zaman da Tirkiye’de meydana gelen temel degisim ve doniistimler de verilmeye
calisilacaktir. Bu boliimde Ozellikle partinin ideolojisinin olugsmas1 ve gecirdigi

degisimler de incelenecektir.

Ucgiincti bsliimde, 1980 ve sonrasi dénemi kapsamaktadir. Kapitalimin 1973
petrol kriziyle birlikte igine girdigi bunalim déneminden Batr’da, kiiresellesme atagiyla
¢ikmaya calismasi ve 1990’larin baginda Sovyetlerin yikilmas: ile meydana gelen
boslugun doldurulma ¢abasi, Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendiren bir olaylardir.
Tiirkiye’nin bu dénemde igine diisttigli bunalimdan ¢ikis yolu olarak bagvurdugu askeri
darbenin nedeni ve sonuglar1 iizerinde durulurken; sosyal demokratlarin, CHP’nin ve
diger siyasi partilerin kapatilmasi sonrasi igine girdikleri arayislar ve sonucunda olugan
partilesme ¢abalar1 incelenecektir. Son olarak, CHP’nin 1992 yilinda yeniden
kurulmasiyla birlikte alevienen ideoloji tartismalarina deginilecektir. Bu nokta tezin
temelini olusturacaktir. Sosyal demokratlarin 1980 sonrasi igine girdikleri yeni siyaset
arayiglari, CHP’nin 1992°de yeniden kurulmasiyla artig gostermistir. O dénemde
Avrupa iilkelerinde sosyal demokratlarin iktidar olmasi, CHP i¢in 6rnek alabilecegi bir
modelin yani ”Uglincli Yol” un tartisiimasini getirmigtir. Bu tartisma 1999 segim
yenilgisiyle kesintiye ugrasa da, Kemal Dervig’in CHP’ye katilmasiyla yeniden
alevlenmistir. Fakat Ugiincli Yol politikalarimin Tiirkiye’deki uygulayicisi CHP degil;
2002 yilinda yapilan segimle iktidari tek bagina ele gegiren Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) olmustur. Bu nedenle son bslimde AKP’ nin Uglincii Yol anlayisi ve

uygulamalarina da bakilacaktir.

Dérdiincli ve son bdliim olan sonug kisminda, CHP’nin 6nerdigi Uglincii Yol

politikalarmin uygulanamayacag ileri siirerek, bunun nedenleri tizerinde durulacaktir.



1.BOLUM - KURAMSAL CERCEVE VE ANA KAVRAMLAR
1.1. Siyasi Partiler ve Parti Sistemleri

Calismanin bu béliimiinde, siyasi partinin’ tanim1 yapilacak, ardindan siyasi parti
sistemleri olarak tek parti ve ¢ok parti {izerinde durulacaktir. Bu kavram tercihlerinin
nedeni konunun se¢imiyle ilgilidir. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), 1923’ten 1950’ye
kadar hemen hemen ‘tek parti® olarak {ilkeyi yonetmistir. 1950°den gliniimiize uzanan
stireg iginde ise ¢ok partili hayata gegilmistir. Tek parti sistemine bakilirken, 6zellikle

CHP’nin tek parti ddnemindeki analizi ¢esitli bakiglardan orneklerle ele alinacakuir.

Siyasal partinin genel olarak kabul goren bir tanimi yoktur. Siyasi parti
tanimlanirken farkli bakis acilarina basvurulur. Ergun Ozbudun; i) tek-partinin parti
sayilip sayilmayacagi, ii) 6rgiit ve yapi sorunun nasil olmasi gerektigi ve iii) siyasal
partilerin fonksiyonlarinmn neler oldugu tartismalari ekseninde siyasal partilerin
tamminin yapildigini belirtir. Bu tartigmalarin 1g1ginda siyasal parti: “Halkin destegini
saglamak suretiyle devlet mekanizmasinin kontroliini ele gegirmeye veya siirdiirmeye
calisan, siirekli ve istikrarh bir drgiite sahip siyasal topluluklar olarak”™ tanimlanabilir.
Bu tanimda dikkat ¢ekici olan nokta ‘halkin destegini saglamak suretiyle’ ifadesidir.
Siyasal partinin varligindan bahsedebilmesinin temel kosulu, siyasal katilim da denilen

halkin katiliminin saglanmis olmasidir.

Siyasal partileri, toplumda diger siyasi Orgiitlerden ve baski gruplarindan ayiran
bazi1 6zellikler vardir. Bunlar dért temel nitelik olarak anilirlar: 1- Siyasi partiler iktidar
dogrudan ele gegirmeye galigirlar. 2- Siyasi partiler resmi {iye tabanina dayanir. 3- Siyasi
partiler hem 6zel konularda, hem de toplumun ve iilkenin kiiltiiriinii ilgilendiren
konularda politikalara sahiptir. 4- Siyasi partiler, lglisti degismemekle birlikte, ortak bir

1 «Eski dildeki “firka” soziiniin yerini alan parti, frenkgeden bugiinkii dilimize yerlegmistir: Bolim, parga
grup anlamlarina geliyor”. Erdogan TEZIC, 100 Soruda Siyasi Partiler, 5.
“ Ergun OZBUDUN, Siyasi Partiler,1-4.



ideolojik kimlik veya siyasal tercihlere sahip insanlarin olusturdugu bir orgiittiir.’ Bu
ozelliklere ek olarak siyasi parti, “kendisin yaratan sosyal gii¢ler karsisinda belli 6lgiide
bir ‘Orgiitsel 6zerklik’ sahibi” de olmalidir. Partinin 6zerk oldugunu gdsteren bazi
ozellikler vardir. Partinin bigimsel yapsi ile ilgili kural ve yontemler (parti programi,

tliziigii, kongreler vb.) partiye 6zerklik kazandirirlar.
1.1.1, Tek Parti Sistemi

Tek parti kavrami {izerine yapilan tartigmalar Ozellikle II. Diinya Savasi
sonrasina denk gelir. Tek partili devlet sistemleri, gergekte birden fazla parti bulundugu
halde, bir partinin digerlerine agir basmasit anlaminda (Hindistan Kongre Partisi ya da
Polonya Komiinist Partisi gibi) basat bir parti aracilifiyla olabilir. Bunun yaninda,
muhalefet partilerine hi¢ yer vermeyen (¢ogu Komiinist ya da Fagist Partiler gibi) bir
diktatorlitk partisi de olabilir. Ikisinin arasinda bir bagka kategori ise, ulusal kurtulus
savaglar1 sirasinda, siyasal gruplarm bagimsizlik igin birlesmeleri sonucu ortaya
cikabilir.

Her tek parti otoritedir ama mutlak totaliter (btitlinciil) olmayabilir. Bazi tek parti
rejimleri gegici olduklarini, demokratik ve uygarca bir diizene varmak igin koprii
olduklarini ilan etmiglerdir. Bu tip partiler bir gesit ‘vesayet partisi’®dirler. Yani
kendilerini tilkedeki diger partilerin ‘yonlendiricisi olarak’ goriirler. Tunaya, bu sistemde
bagka partilerin bulunmasi ya da kurulmasinin yasalarla yasaklanmadigini; ama yine de
bagka partilerin kurulmasimin ve kullaniimasinin s6zlii olarak yasak oldugunu belirtir.
Bu durum ‘hukuki olmayan bir tek-parti’ rejiminin olugmasin saglar. Totaliter olmayan

bu parti kendi sonunu kendisi hazirlar. Cin Komiinist Cumhuriyeti’nde Kao Min Partisi,

3 Mumtaz’er Tiirkéne, Siyaset, 254.

* Bkz. (2), Ozbudun, 112

5 Mete TUNCAY, T.C.’nde Tek-Parti Yénetimi’nin Kurulmas: (1923-1931), 10-11.

S Tarik Zafer TUNAY A, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, 1859-1952, 314. Ayrica “veraset partisi’ iizerine
yazan W.WEIKER igin bkz. (5), TUNCAY, 23.



Tirkiye’de CHP ve Hindistan’da Hindistan Kongre Partisi birer vesayet partisi olarak

Omek verilir.

CHP’nin 1923-45 arasindaki tek parti donemi, Duverger tarafindan bir
diktatorliik yonetimi olarak tanimlanir. Buradaki tartisma diktatorliigtin devrimci boyutu
{izerinedir. Duverger, CHP’nin gerek felsefi olarak gerekse yapist bakimindan totaliter
degil, cagdaslasmayr Gnleyen baslica engele -yani Islam’a- karsi, Batihlasmay
gergeklestirmeyi isteyen, 6ziinde pragmatik bir tek parti oldugunu ileri siirer.” Duverger,
Kemalist rejimin fasist rejimlerle karsilastirilmamas: gerektigini ama demokratik
olmadiginin da altin ¢izilmesi gerektigini belirtir. Ama “se¢ime sadece bir tek adayin
katilmasi dolayisiyla bu gogunlugun garantilenmis olmasi, isin bagka bir yoniidiir” diyen
Duverger, CHP’de tek adayli segimlerin, “bir ideal olarak degil, gegici ve esef verici bir
zorunluluk olarak™® gosterildigini soyler. CHP bir tek parti olarak kendisini diger
orneklerden ayirir ve Tiirkiye’ nin tek parti yonetiminin getirdigi yeni sistemin diger tek

parti sistemlerinden daha demokratik oldugunu belirtir.

“Turk tek parti sistemi, hi¢ bir zaman tek parti doktrinine
dayanmamis; tekele resmi bir nitelik vermemis; onu, simifsiz bir
toplumun varligiyla ya da parlamenter g¢ekismeleri ve liberal
demokrasiyi ortadan kaldirma arzusuyla mesrulastirmaya
calismamugtir. Sahip oldugu tekelden dolayr daima rahatsizlik,
hatta utang duymustur. Tiirk tek partisi, bir suglu vicdanina sahip
olmus ve bu noktada, kendilerini taklit edilmesi gerekli modeller
olarak gdsteren Fagist ya da Komiinist kardeslerinden ayrilmigtir.”

Duverger, CHP’de dikkat geken bir olayin da hiziplerin varlif1 oldugunu
soyler.CHP’de Hizipler fasist partilerde oldugu gibi tasfiye edilmez. Atatiirk daha
hayattayken, Inonii-Bayar rekabetinin olmasi bu durumun bir gostergesi olarak

gosterilebilir. Cogulculuk parti diginda degil ama parti i¢inde saglanabilmistir.

" Maurice DUVERGER’den aktaran bkz. (5), TUNCAY, 25.
8 Maurice DUVERGER, Siyasi Partiler, Cev. Ergun Ozbudun, 360.



S.P.Huntington, tek parti lizerine yaptig1 calismada parti sistemlerini partisiz
otoriter sistemler, basat parti sistemi ve tek parti sistemi olarak ele almaktadir. Tek parti
sistemi de kendi iginde zayif, ilimli, kuvvetli tek parti sistemler olarak alt béliimlere
aylr‘maktadlr.10 Burada, ¢aligmamiz igin énemli olan nokta, Huntington’un toplumsal
béliimler karsisinda aldiklar1 tavir bakimindan tek partileri ikiye ayirmasidir. Ona gore;
1) dislayici tek partiler, 2) devrimci tek partiler vardir. Dislayici tek partiler, kendilerinin
digindaki gruplarin siyasal katilimlarini ya yasaklamakta ya da smirlamaktadir. Partiyi
kendi taraflarini harekete gegirmek igin bir ara¢ olarak kullanirlar. Ancak bir siire sonra
saglanan ekonomik ve toplumsal modernlesme sonucu diglanan gruplar gliclendigi gibi,
elit tabaka arasinda da boliinmeler ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu gelisme karsisinda tek
parti, toplumsal ve ekonomik gelismeyi yavaslatma ya da toplum ve muhalifler
{izerindeki baskiyi arttirarak bir ‘kisla/polis devleti’ olmaya yonelebilir. Bagka bir segim

ise Tiirkiye’de oldugu gibi ¢ok partili yonetime gecmektir.!!

Dislayici tek parti sistemi basarisizliga ugrayinca degisir, fakat devrimci tek parti
sistemi basariya ulasinca degisir. Devrimci tek parti yonetimleri, karsilarindaki muhalif
gruplarin ya ortadan kaldirmakta, ya da kendi iginde eritmektedir. Donlisme, pekisme ve
uyum saglama agamalarindan olusan bir siireg sonunda ‘yerlesmis tek parti’ haline gelir.
Bu yeni durumla birlikte ideolojinin &nemi azalir, pragmatik diisiinceler agirliklarim
arttirir; siyasal onderlik kigisellikten ¢ikip kurumsallasirken, diger yandan aydinlar,

rejimi y6netmek yerine onu elestirirler.'
1.1.2. Cok Parti Sistemi

Tek parti sisteminin aksine bu parti sistemi, demokrasinin gostergesi olarak,

kabul edilmistir. Cok partinin belli bir tipolojisi yapilamaz. Ug partiden sonsuza kadar

9
A.gk.360.
1° Aktaran Hakki UY AR, Tek Parti Donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, 16.
1
Agk,17.
12 A.gk., 17. Ayrica bk. (5), TUNCAY, 18.
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parti gesitleri diistiniilebilecegi gibi, her ¢esidin kendi icerisinde de sayisiz sekil ve
niianslara rastlanabilir. Mesela; 1945 yilindaki Fransiz ti¢lii parti sisteminin, geleneksel
Belgika iiglii parti sistemiyle hicbir ortak yani yoktur; Iskandinav dértlii parti sistemi,
isvicre dortlii parti sisteminden derin farkliliklarla ayrilir." Partiler birbirinden farkls
oldugu igin genel bir gergeve ¢izilmeyebilir; ama olusum sekilleri yiiziinden ortak
noktalar1 vardir. Iki parti sisteminin iki ayr1 olayin, kamu oyundaki i¢ boliinmeler ve

diializmlerin birbirine eklenmesi, etkisiyle degisebilmesi bunun gostergesi olabilir.

Radikaller ve muhafazakarlar ayrimi, asir1 ve ilimhi ayrimiyla biitiinlestirilir.
Asirt ve 1limli radikaller oldugu gibi, aym sekilde asir1 ve ilimli muhafazakarlar da
vardir. Ikinei ayrimin etkisi, birinci aynmin yaratti1 pratiklerin icinde hizipleri ¢ileden
¢ikarir ve bir arada yasamayi saglamazsa, “temel iki parti sistemi bozulur ve yerini bir

14

¢ok parti sistemine birakir. 1920’ye dogru, Avrupa’nin hemen her yerindeki

devrimciler ile reformcularin ayrilmalart sonucu partilerin sayisi gogalmistir.

Devrimci ve muhafazakar partilerde meydana gelen pargalanmalar, merkez
partilerine viicut verir. Merkez doktrini saf ve sol ideolojilerin zayiflatilmus,
yumusatilmig, ilmlilagtirilmig bir seklinden ibarettir. Merkez partilerin olugsmasinda
birinci yol, iki parti sisteminde solda yer alan eski bir liberal partinin, liberaller ve

radikaller olarak boliinmesinin tirtiniidiir. Ikincisi ise sola kayma ile miimkiindiir.

Cok parti sisteminin olusmasinda ¢atigsma dnemli bir kavramdir. Fakat buradaki
catismanin karsilikli bagimsiziiktan dogmasi gerekmektedir. “Sozii gegen sistem, siyasal
faaliyetten farkli kesimlerin, birbirinden nispeten tecrit edilmis ve bir bélmeyle ayrilmis
olmasini zorunlu kilar.”"®> Bu ¢atigmalar farkli sekillerde gergeklesir: Devletin sekline ya
da yapisina iligkin gergek siyasal ¢atigmalarin yani sira sosyal, ekonomik, dinsel, etnik

ulusal, diplomatik ve tarihsel ¢atigmalar da mevcuttur.

13 Bkz. (8), DUVERGER, 303.
4 A.gk., 305.
' Agk, 308.
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1.2. Ideoloji Nedir?

Ideoloji igin genel olarak herkes tarafindan dile getirilen ortak bir gériis vardir. Bu
da, ideolojinin sosyal bilimlerdeki en zor ve tartigmali kavramlarin baginda geldigidir.
Terim {(izerine diigiinen ve fikir yiiriiten kisilerin, ortak bir tanim {izerinde

uzlasamadiklar1 goriiliir.

Calismanin bu béliimiinde ideoloji kavraminin ne oldugu ve tanimi ile dogus
kosullar1 islenmeye ¢aligilacaktir. Bu konuda goriis bildiren distiniirlerin fikirlerine
kapsami agacagindan deginilmeyecektir. Tartismalar1 giinimiizde de devam eden
kavram, fikirlerle ve elestirilerle yeniden {iretilmis ama tek ve yeterli bir tanimi
yapilamamistir. Giiniimiizde hala gegerli olan ve kullanilan ideoloji tanimlarini syle
siralayabiliriz:

1- Toplumsal yagsamdaki anlam, gosterge ve degerlerin tiretim siireci

2- Belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait fikirler kiimesi

3- Bir egemen siyasi iktidar1 mesrulastirmaya yarayan fikirler

4- Bir egemen siyasi iktidari mesrulastirmaya hizmet eden yanhs fikirler

5- Toplumsal ¢ikarlar tarafindan giidiilenen diisiinme bigimleri

6- iginde, bilingli toplumsal aktorlerin kendi diinyalarina anlam verdikleri ortam

7- Sistemli bir bigimde ¢arpitilmis iletigim

8- Ozdeslik diistincesi

9- Toplumsal olarak zorunlu yanilsama

10- Sdylem ve iktidarin ¢akismasi'®

Ideoloji kavrammin sahip oldugu anlamlar burada belirtilenden daha fazladur.
Ayrica yapilan bu tanimlar birbiriyle gelismektedir. Tanim yapilirken dogru ve yanlig
bilme, yanilsama, ¢arpitma, biling ya da biling-dig1 gibi kavramlardan yola ¢ikarak

ideoloji tamimlanmistir. Bu karigikliktan bir netlige, c¢alismada kullanilacak tanima

16 H. Bahadir TURK, “Ideoloji”, Siyaset, 106.
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ulasmak i¢in, kavramin dogusu ve zaman ig¢inde gecirdigi degisime bakmak yerinde

olacaktir.

Ideoloji kavramimin ortaya ¢ikigi ve gelisimi ilgi ¢ekicidir. Baslangigta fikirlere
iliskin bilimsel aragtirma anlamimna gelen ideoloji, bir siire sonra “soz konusu aragtirma
nesnesi idareyi eline almis ve sdzciik hizla fikir sistemlerinin kendileri anlamma
gelmeye baglamistir.” Bu durumla baglantili olarak “ideolog da fikirlerini tahlil eden
kisiden ¢ok, fikir belirten kisi, demek olmustur.”'” VXIII. ylizyildaki ideologlar
toplumsal yasamin kokiinde fikirlerin yattigina inanmiglardir. Diisiincelerimizin maddi
temellerini agiga ¢ikarma g¢abasinda olan ilk dénem ideologlar1 bakis agisi olarak

tamamen materyalisttir.

Ideoloji, sanayi devriminin neden oldugu toplumsal, siyasal ve entelektiiel altiist
oluslarmn {irliniidiir. Bu donemdeki aydmlarin amaci, “toplumu rasyonel bir temelde

»18  Bunun yapilabilmesi geleneksel dini

bastan asafi yeniden insa etmektir.
orgiitlenmelerin yerine, bilimi ve akli temel alan yeni toplumsal birimleri koymakla
miimkiin  olabilirken, insanlar yanilsama olmadan saygmm bir bigimde
yasayabilecéklerdir. Toplumun ve siyasi kurumlarin metafizik disiincelerden
kurtarilmasinin yolu ise egitimdir. Olusturulacak olan yeni projenin yaraticilari ise

aydinlardir."

Toplum yeniden inga edilirken, endiistri devriminin bir nimeti arag¢ olarak
aydinlara yardimci olur: Iletisim devrimi. Gazete, kitap ve dergilerin gogalmasi,
insanlarin birbirleriyle daha rahat iletisim kurmasini, biitlinlesmesini, belli fikirler
etrafinda toplanmalarim1 saglamigtir. “Elde edilebilir bilgideki artis ve bunun g¢ok
farklilasmig kaynaklardan yaylhiyor oldugu gergegi, bu bilginin yorumlanmasinin sorunlu

hale geldigi ve biitiin bu yeni malzemeyi anlama kavusturmak {izere degisik ¢ikarlari

17 Terry EAGLETON, ideoloji, 100.
8 A.gk, 101.
19 Karl Marx hakli olarak, “egitimcileri kim egitecekti” diye sorar. A.g.k., 102.
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yansitan, birbiriyle rekabet eden anlam ¢ergevelerinin ortaya ¢iktigi anlamima
geliyordu.”® Bu saptamada dikkat ceken nokta, ‘birbirleriyle rekabet eden anlam

cergevelerinin’ yani ideolojilerin ortaya ¢ikmasidir.

Ideolojinin kavram olarak ortaya ¢ikisi Fransiz Devrimi’nin hemen sonrasina
rastlar. Terimi yaratan “Destutt de Tracy, Cabani ve arkadaglari, olus kavraminin
merkezi bir yere sahip oldugu Aydinlanma Cag1 Felsefesi’nin klasik geleneklerinden biri
uyarinca™' onu kullanmislardir. Thtilalin etkisinin siirdiigii donemlerde Tracy, ‘Institut
de France’ da goérev alir. Napolyon, ¢ok kisa bir siire onursal {iyesi oldugu enstitliniin
koruyuculugunu yapmistir. Tracy 1801-1815 yillarinda kaleme aldigi ‘Elements
d’Ideology’ adli eserinde ideoloji kavramini ortaya atar. “Dogustan gelen bilgi
kavramini reddeden de Tracy, biitlin diisiincelerimizin fizik duygulara dayandigini” ileri
stirdli. Ona gore ancak “fikirlerimizin kokenine iliskin dinsel ya da metafizik
onyargilardan arindirilmis ussal bir aragtirma, ussal ve adil bir toplumun temeli
olabilirdi.”® Bunun nedeni ise, bireysel diislincelerin akil yoluyla arastiriimast

sonucunda, insanlarin biitiinlinii ilgilendiren gereksinimlerin ve Ozlemlerin ortak

yOniiniin agifa ¢ikarabilecegi diisiincesidir.

Toplum dogal bir temelde diizenlenir ve toplumun daha iyi yasayabilmesini
saglayan yasalarin gergevesini insanlarin evrensel gereksinimleri olugturur. Clnki
“dogal olanla toplumsal olan i¢ i¢e gecmistir”? Bu ig ice geemislik ideolojide, fikirlerin
kokenlerinin akil yoluyla hesaplanmasinda agikca gosterilebilir. Mclellan, bu sebeple
ideolojinin kokeninde olumlu ve ilerici oldugunu belirtir. Fakat bir siire sonra
Napolyon’un “devrimci idealizm s6ziinde” durmamasi, ideologlarin “biiylik bir hizla

onun bete noir (en gok nefret ettigi kimse)” haline gelmesine ve “ideoloji kavraminin

2 David MCLELLAN, ideoloji, 14.

21 1 ouis ALTHUSSER,”Ideoloji Uzerine”, 76.
22 Bkz. (20), MCLELLAN, 17.

2 Agk, 17.
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kendisinin ideolojik miicadele alanmna” girmesine neden olur.?* ideoloji teriminin
kullanimi siyasi liberalizm ve cumhuriyetgilik tarafina geger. Napolyon, ideologlarm
elestirileri karsisinda, “enstitli tiyelerini bilim adami ve alim statiisiinden sekreter ve
bozguncular statiisiine indiren kiigiiltiicii anlamda, ‘ideolog’ terimin kendisinin icat
ettigini Sne siirer.”” 1812°deki Rusya yenilgisinin faturasi kesilirken ideologlar da buna
dahil edilir:

“Sevgili Fransamiz’in bagina gelmis bulunan biitiin talihsizliklerin
kaynagini ideologlarin 6gretisinde yasalar1 insan yiireginin ve
tarihteki ibret verici olaylarin bilgisine uyarlamak yerine yapmacik
bir tarzda, ilk ilkeleri bulup uluslarin yasama bi¢imini bu ilkeler
temelinde diizenleme ¢abasinda olan, bos laflarla dolu bu
metafizikte aramak gerekir.”*®

Napolyon, bu sdyledikleriyle, ideologlar1 metafizik¢ilerle ayni kefeye koyar.
Onun ideologlart suglamasinin nedeni, “onlarin ideolojisinin bas diismani oluslari
sayesinde kendi diktatorliik yOnetimini mesrulastirmayr umdugu, dindarlifin ve
duygusal yanilsamalarin biiyiisiinii bozmay1 tasarlamalaridir.”” Ayrica ideologlar
terimin olumlu oldugu iizerinden hareket ediyorlardi; oysa Napolyon, ona olumsuz bir
anlam yliklemekteydi. Bu olumlu-olumsuz ikiligi, ideoloji kavrammnin tiim tarihi

donemlerinde kargimiza ¢ikacaktir.

Ideoloji kavrammin tanimlanmasi ayni zamanda onun tarihini de ortaya.
koymaktadir. Terimin siireg igerisinde ortaya gikan doniisiimii incelenirken, {i¢ ayr
yaklagim seklinde smiflama yapilir. Bu yaklagimlardan ilki, “ideolojiyi toplumsal
gergekligin dznelerin bilincinde bir yanilsama ile olusan bilgisi, dier deyisle ‘yanlis
biling’ olarak tanimlar.”® Marx ve Engels ile birlikte George Lukacs’in ¢alismalarinda

karsilastiimiz yanlis biling, ideoloji {izerine yapilan calismalarinda en ¢ok elestirilen

2 Bkz. (17)EAGLATON, 104.
> Agk., 104,
»% Agk., 105,
7 Agk., 106.
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kavram olmustur.”® Bu sekilde karsimiza ¢ikan kavram, toplumsal gergekligin carpik ve
g

bozulmus bir bilgisi olarak kendisini ifade eder.

Ikinci yaklagim ise, ideoloji kavrammi “toplumsal sistemin gatismali yapisini bir
arada tutan ve esas olarak toplumsal sistemin kendisini yeniden {iretmesini saglayan
egemen ideoloji olarak ele alir ve bu gergevede ideoloji kavrami ile ‘hegemonya’

30 Antonio Gramsci’nin hegemonya

kavrami arasinda kuramsal bir iligki kurar.
kavramini ¢oziimlemesiyle baglayan bu yaklasim bigimi, Louis Althusser’den Ernesto
Laclou ve Chantal Mouffe’ye kadar uzanan bir seyir izler. Kapitalizmin, iki diinya
savast ve Avrupa’daki bir dizi sosyalist devrime ragmen nasil ayakta kalabildigi sorusu,
bu doénemde  Marksistlerin temel sorunu olmustur. Artik cevabi aranan soru,
“kapitalizmin tiretim pratiklerinin yarattif1 toplumsal ¢arpiklarin degil, kapitalizmin
parlamenter demokratik bir siyasal sistem iginde yonetilen siniflarin onayini nasil

kazandigdir.”!

Uglincii ve son yaklasim, “biitiin toplumsal iliskilerin ancak dil dolaymmuyla
gergeklesen pratikler oldugu gergeginden hareketle, ideoloji kavraminin agiklamaya
calistift toplumsal diisiince, deger ve anlamlarin olusumunu toplumsal anlamlarin
belirlenmesi/sabitlenmesi olarak, ‘soylem’ kavrami aracilifiyla ele alir.”*? Ferdinand de
Saussure’iin dil ve dilbilim iizerine yaptif1 ¢aligmalar ile Faucault’un 6zne-iktidar ve
ideoloji kavraminin elestirisi olarak sdylem kavramini gelistirmesi genel olarak {iglincii
yaklagimi benimseyenlerin ¢ikis noktasi olmustur. Bu diisiinceyi savununlar, birinci ve
ikinci yaklagimin ideoloji hakkinda yaptig1 tespitleri elestirirken, yeni bir ideoloji

taniminin sdylem tizerinden hareketle kurulabilecegini ileri stirerler.

2 Serpil Sancar USUR, ideolojinin Seriiveni, 7.

% David MCLELLAN, Marx’in yanlig biling ifadesini hig kullanmadigim, ifadenin yaraticisinin Engels
oldugunu belirtir. Bkz. (20), MCLELLAN, 32.

39 Bkz.: (28), USUR, 7.

1 Agk., 25-26.

2 Agk.,7.
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Calismanin bundan sonraki boliimiinde, ideolojinin kendisini ifade ettigi
olanlardan biri olan sosyal demokrasi ve daha ozelde de ‘Ugiincii Yol’ {izerinde

durulacaktir.
1.3. Sosyal Demokrasinin Tarihi ve Gelisimi

Bati Avrupa’da 19. yiizyilin sonundan itibaren kurulmaya baslanan sosyal
demokrat ya da demokratik sosyalist partiler o dénemde hizla biiyliyen is¢i sinifinin
kendi Orgiitleri olarak dogmustur. Ortaya yeni bir orgiitlenme modeli konulmus ve bu

ara¢ yardimiyla sanayi isgilerinin siyasal hareketliliginin nderligi yapilabilmistir.
3.1. Sosyal Demokrasinin Dogusu ve Gelismesi

Avrupa’da, 18. yiizyilda ‘esitlik ve Ozgiirlik’® soylemiyle gelen liberalizmin
herkes i¢in vaat ettigi seyler, 19. yiizyilin sonlarina dogru giiglenen sanayi is¢isini hayal
kinkhgina ugratmist. Isciler, 6zellikle ekonomik sorunlarin ¢6ziimii igin yeni
yaklagimlara ihtiya¢ duymuglardi. Bu arayis donemi, yeni ozgiirliik bigimlerinin
giindeme geldigi ve sosyalist diiglincenin gii¢ ve destek bulmaya basladig1 yillardi. Bu
dénemde fikirleriyle 6ne ¢ikan birgok isim arasinda Karl Marx’ta vardi. Marx,
siniflardan olusan kapitalist diizenin, iscilerin burjuvalar tarafindan s6miirlilmesine
neden oldugunu belirtiyordu. Yaganan sorunlarin kaynagi olarak goriilen bu iliskinin
ortadan kaldirilmasi gerekmekteydi. Bunu yapabilecek olan is¢i sinifi devleti ele gegirip

doniistiirmeli ve ybnetici olarak sanayiye yon vermeliydi.

Devletin nasil ele gegirilecegi sorusu sol i¢inde iki anlayisin ortaya ¢ikmasina
neden olur. Sosyalistlerin bir kismi iktidar1 ele gecirmenin devrimle miimkiin
olabilecegini s6ylerken, demokratik sosyalistler denilen diger grup da legal segimler

yoluyla iktidarin ele gegirilebilecegini ileri siirmiistiir.®® Ikinci goriis, bugiin sosyal

33 Aytekin YILMAZ, Cagdas Sosyal Akimlar, 56.
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demokrasi olarak adlandirdigimiz anlayisin temelidir. Avrupa’daki is¢i sinifinin giderek
oy hakkini kazandig1, bazi reformlarla durumlarinin iyilestirilebilecegini, devrime gerek
kalmadan ve proleterya diktatérliigti olmadan sinifsiz bir topluma gegilebilecegini
s6yliiyorlard1. Iki goriis arasindaki temel strateji sudur; “genelde komiinistler geliskileri
artirmaya calig[irken], sosyalistlerin ve sosyal demokratlarin celigkileri ¢6zmeye ve

azaltmaya”™*

caligmalari.

Avrupa’da sosyal demokrasi gelisirken, gruplar arasinda c¢atismalar ve
miicadeleler olmustur. Almanya, Ingiltere ve Isveg sosyal demokrat hareketlerinin
dogusu ve gelisimi, sosyal demokrasinin anlagilmasini kolaylastiracagi ve CHP’yi

kargilagtirmali olarak daha iyi anlayabilmek i¢in bunlarin tizerinde durulacaktir.
3.1.1. Alman Sosyal Demokrat Hareketi

Sosyal demokrasinin gelismesinde Almanya’da yasanan deneyim Onemlidir.
“Alman sosyal demokratlar1 19. ylizy1l sonlariyla 20. yiizyil basglarinda Avrupa is¢i sinif

hareketinin -6zellikle merkezi ve Kuzey Avrupa’da- agirlik merkezini olusturmustu.

Alman Sosyal Demokrat Partinin temeli iki olusuma dayanir. Bunlardan ilki
Onciiligiini Ferdinand Lasalle’nin yapti§1, sosyalizm ve demokrasinin ayrilmazligin
vurgulayan ve demokratik kurumlar eliyle sosyalizmin giiclenmesini 6ngéren Alman
Isciler Genel Birligi Hareketi’dir. Bu hareketin i¢inde Marx’in etkisi ¢ok azdur.
Olusumlardan ikincisi ise, tornacilikla ugrasan August Bebel’in yoneticiligini yaptigi
Marksist sosyalistlerin &rgiitii Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’dir. Marksist sdylemi
kullanan hareket, sosyalizm ve demokrasi kavramlarinin yam sira ihtilal kavramina da

vurgu yapmaktaydi. S6z konusu iki olusum 1875°te Alman Sosyalist Is¢i Partisi adiyla

*Agk,57.
3% Haluk OZDALGA, Sosyal Demokrasinin Kurulusu, 47.
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birlesti. Kurulan yeni partide genellikle 1limli olan Lasallecilerin goriisleri etkin

olmustur.>®

1878’de ilan edilen Bismarck’in anti sosyalist yasasi ile sosyal demokrat
faaliyetler yeraltina iner. Aradan 12 yil gectikten sonra, yani 1890°da, yasa yiiriirliikten
kalkar ve Alman Sosyalist Demokrat Partisi kurulur. Marx’in goriislerine daha yakin
olmakla birlikte, reformcu yaklagimlar da parti programinda yer alir. Iki yaklagimi
biinyesinde barindiran partide revizyonistler ve radikaller aras1 miicadele bag gosterir.
“Bu miicadelede partinin revizyoncu kanadinda Edward Brenstein basi ¢ekerken radikal
tarafta Rosa Luxemburg yer aliyordu. Karl Kautsky gibi parti programimi hazirlayanlar

ise bir aradalig1 stirdiirmeye ¢ahisiyordu.”’

1917 Sovyet Devrimi, sosyal demokrasi iginde Bernstein®® gibi revizyonistlerin
diglanarak suglanmalarina sebep olur. Ancak uzun vadede sosyal demokrat hareket
icinde 1liml1 egilim etkisini devam ettirir. Bu doénem yeni bir kutuplagsmayi daha
dogurmustur. “siddet taraftarlari komiinist partiler seklinde orgiitlenirken, ilimlilar

sosyal demokrat partiler olarak yollarina devam etmiglerdir.”’

II. Diinya Savagi sonrasinda sosyal demokrat partiler yeni bir gii¢ olarak ortaya
¢ikmislardir. Artik Avrupa’da adalet ve sosyal esitlik sloganlar1 6ne ¢ikmistir. Alman
Sosyal Demokrat Partisi (SPD)’nin kurucusu Kurt Schumacher, kapitalist sémiiriiye son
verilmesi ve biiyiik {iretim araglarinin kamulastirilmas: politikasiyla boy gdsteriyordu.
Savas doénemi yerle bir olan Avrupa’nin yeniden onarilmasi da devletin aktif

miidahalesini gerektiriyordu.*’ Sosyal reform onerileriyle parti ilimli bir tarzda yeniden

36 A.gk., 4849,

37 Bkz., (33), YILMAZ, 58.

3% Revizyonistlerin babast Edward Bernstein’e gbre, “sosyal siniflarin gelistigi Slgiide ve aralarinda
karsilikli bir gii¢ dengesinin varolmasi durumunda, ¢agdas ekonominin 6zellikleri, sosyal siniflarn
birbirini siddet yoluyla yok etmesini zorunlu kilmaksizin “tarihsel degisimlere’ imkanlar agilmaktadir”
ismail CEM, Sosyal Demokrasi Nedir, Ne degildir?, 60.

% Bkz., (33), YILMAZ, 58.

0 Agk., 49.
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diizenlenirken SPD, “1952 Bad-Godesburg Programi ile”*! Marksizmden vazgectigini
agikca ifade ediyordu. Bu se¢im, sosyal demokrat hareketin, 1liml1 demokratik hareketler

olma siirecini asag1 yukari tamamladiginin isaretidir.
3.1.2. Ingiliz Sosyal Demokrat Hareket ve Fabianlar

Ingiltere’deki sosyal demokrat hareket diger Orneklerine gore daha ilimh
olmustur. Sendikal hareket burada kilit rol oynamistir. Ciinkii “Is¢i Partisi’nin ve sosyal
demokrat hareketin ortaya ¢ikiginin kdkeninde, parlamentoya temsilciler sokma amagl
sendikal hareketler yatmaktadir”.* Bu hareketin ilk gabalari oy hakkimnin genisletilerek
parlamentoya is¢ilerin sokulmasi, konut ve is sartlarinin gelistirilmesi talepleriyle

sistemde bazi reform ve diizeltmelerin yapilmaliyd1 ve hareketler ihtilalci degillerdi.

1880’lerden sonra is¢i sendikalari ile bu hareketle kaynagan Fabianlar®,
Bagimsiz Is¢i Partisi ve Demokratik Federasyon olugturdu. Olusumun 1845’teki segim
yenilgisinden sonra, 1900 yilinda bugiinkii is¢i Partisi’nin gekirdegi olan Is¢i Temsil
Komitesi kuruidu. 1906 se¢imlerinde liberallerle yapilan se¢im ittifaki parlamentoya
girmelerini sagladi. Bu olaydan sonra komite adim Ig¢i Partisi olarak degistirdi. Partinin

isci orgiitleriyle kurdugu organik bag giiclenmesini saglamistir.

Liberal politikalar bir siire sonra gii¢ yitirmeye baglamistir. Ciinkli Avrupa’da
Ingiliz dis pazarma ortak yeni ve giiglii rahipler gikmakta, bozulan ekonomi nedeniyle
genis kesimlerin yoksullugu artmaktadir. Artik alt kesimde bulunanlarin durumunun
diizeltilebilmesi igin devlet miidahalesinin gerekli oldugu fikri yayilmaktaydi. Bu goriisii

savunanlar arasinda Fabian Toplulugu iiyeleri de vardi. Fabianlar “kapitalizmin adil

! Murat SARICA, Siyasi Diisiince Tarihi, 210.

2 Bkz., (33), YILMAZ, 59.

3 «1984 yilinda bir grup aydin, Kartacahlar’a karst savasms, uygun zaman bekleyerek diismani
oyalamasiyla {in yapmis Romali General Fabius Cuntator’dan esinlenerek Fabian adini verdikleri bir
dernek kurdular.” Dernegin kurucular1 Bernard Shaw, H.g. Wells ve kari-koca Webb’lerdir. Bkz. (41)
SARICA, 156.
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olmayan sonuglarimi diizeltmek igin devletin miidahalesini” istemekle birlikte “giinde 8
saat calisma, yashlik ayligi, fakire iyi konut ve egitim hakki saglanmasi gibi pratik
onerilerde bulunuyorlardi.”* Temel amaglari, sefalet ve esitsizlikle miicadelede

sendikalarin yerini devletin almasidir.

Bu goriislerden de anlagilabilecegi gibi, Is¢i Partisi Marksist diigiince ve
yontemlerin disinda liberal anlayisiyla yakinlasarak politika tiretmigtir. 1924 yilinda Isci
Partisi iktidara geldiginde, liberallerin destegini alarak, devrime ve siddete bagvurmadan
sistemle biitiinlesmeyi basarmistir. [I. Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda yapilan
secimlerde parti, “liberal ve muhafazakarlarin toplamindan 146 sandalye fazla olarak
393 milletvekili ile iktidar” oluyor ve artik “bir sinifin parﬁsi olmaktan gikarak genis bir
halk kesiminin partisi haline geliyor ve savas sonrasi sosyal politikalariyla destek
buluyordu.” Yeni Keynezyen ekonomik anlayis ¢ergevesinde, parti sendikalarla i¢ ige

ve 1liml1 bir yap1 ortaya koymustur.
3.1.3. Isve¢ Sosyal Demokrasi Hareketi

Sosyal demokrat hareketin Isveg’te gelisimi, Almanya’da oldugu gibi Avrupa
i¢in 6nemlidir. Hareketin, fikirlerin, siirtlisme ve catismalarin olmasina ragmen, sakin
bir ortamda gelistigi goriiliir, Sosyal demokratlar, [sveg’te higbir zaman bir sikiydnetim
uygulamasiyla ya da olaganiistii bir ydnetimle karsilasmamigstir. Sosyal demokratlar
diistincelerin “Isveg topraklarinda nciisii ve yayicist olmak serefi, terzi kalfasi August
Palm’a aittir.””*® Almanya’da gegen genglik yillar1 sirasinda sosyal demokrat yapilarla
iliskiler kuran Palm, Isve¢’e dondiiglinde dergi calismalariyla ve iilkeyi bastan basa

dolasarak yaptiz1 konugmalarla sosyal demokrasiyi tanitmaya ¢aligir.

“ Bkz., (33), YILMAZ, 60.
“Agk,6l.
% Bkz., (35), 0ZDALGA, 11.
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“Sosyal Demokrat Isci Partisi (SAP), 1889 yilinda Sosyal Dernegi’nin yaptig
¢agn {lizerine toplanan kongreyle kurulmustur.”*’ Partiyi kuran delegelerin 46’s1 isci,
2’si kiiglik esnaf ve sadece 2’si orta veya st tabakadan olmustur. SAP kuruldugu andan
itibaren 1liml1 bir tavir takinmis ve zora dayal bir ihtilali amaglamadigini belirtmistir.
Bunun yan sira diger gruplarla isbirligi yapilabilecegini de agiklamustir. Partide bir ara
radikal grubun etkin olmasiyla parlamentoyu yararli bir ajitasyon araci olarak goren sert

kararlar alinmagtir. Ancak parti ana hatlariyla 1limli ve pragmatik bir stireg izlemistir.*®

Isveg’te 1900’11 yillara gelindiginde is¢i sayis1 gogalan fabrikalara paralel olarak
artmigtir. Bu isgiler tercihlerini sosyal demokrasi lehine kullandiklari i¢in SAP her gegen
glin daha da gii¢leniyordu. “Nitekim oy hakkinin kazaniimasindan sonra yapilan 1914
segimlerinde 87 milletvekillizi”™*® kazamlmustir. Partinin kitlesellesmesi siyaset yapma

tarzinin degismesine neden olmus ve parti daha da ilimhlasmistir.

SAP, Sovyet Devrimi sonrasinda da 1imli tutumunu stirdtirmiistiir. 1919 yilinda

»e ona kars1 ¢ikmistir. Ona gore,

Branting, “Lenin’in basvurdugu taktikleri elestirmis
ancak “is¢i smifinin  Orgiitli  demokratik miicadelesi Onderligindeki reformlarla
sosyalizme giden yol™' agilabilir. Branting, Sovyet Devrimi’nin kurtarici olmaktan
ziyade yeni bir baski mekanizmast olusturacagini, bu nedenle &rek alinamayacagin

ileri siirer.

1920-32 yillar1 arasmdaki dénem parti i¢in istikrarsizlik donemidir. SAP bu siire
icinde li¢ kez azinlik hiikiimeti kurarak toplam dort yil hiikiimet olabilmistir. Radikal
kararlar almak yerine, diger partilerle anlagarak bazi yasalarin ¢ikarilmasi saglanir. Bu

tarz politika sosyal demokratlarin genis kesimlerin giivenini kazanmasim saglar. 1929

7 Agk., 19.

“8 Partinin thmiilar ve radikaller arasinda gegen miicadelesi igin Ozdalga’nin ¢calismasina bakilabilir.
A.gk., 21-34,

“ Agk., 135-136.

50 Bkz., (33), YILMAZ, 61.

3! Bkz., (35), OZDALGA, 142.
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Biiyiik Bunalimi’ndan sonra yapilan 1932 segimlerinde, sosyal demokratlar meclisteki
milletvekilligi sayisint 90°dan 104’c¢ ¢ikarmis ve Koyl Partisi’nin destegini alarak
azinlik hiikiimetini kurmuslardir.?? Iktidar doneminde kazanilan basarilar ve parti

ideolojisinin pekismesi uzun yillar siirecek SAP iktidar siirecini baglatmistir.
3.2. Sosyal Demokrasinin Genel Ozellikleri

Sosyal demokrat hareketler biiyiik Slgiide sanayilesmenin ortaya g¢ikardigi isci
sinifina dayanarak siyaset yapmistir. II. Diinya Savagi sdnrasmda altin gaglarini yasayan
sosyal demokrat partiler uygulamada, “parlémenter sistem iginde 1limlilagmis ve sinif
savasin1 reddeden ve toplumdaki temel deperleri savunan, demokratik partiler”®
olmuslardir. Aydinlanmanin esitlik, adalet ve Ozgiirlik kavramlarmi uygulamada
gerceklestirenler de yine sosyal demokratlar olmustur. Bu ilkelerin benimsenerek
kullanilmasi, sosyal liberalizm ile sosyalizmin demokratik egiliminin bir bilesimi olarak
sekillenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden sosyal demokrasi, &zellikle Ikinci

Diinya Savasi’ndan sonra, demokratik sol diye adlandirilagelmistir.

Sarica, Sosyalist Enternasyonal’in ilk kongresi sayilabilecek 1951 Frankfurt
kongresinde yayimlanan bildiriyi temel alarak, demokratik sosyalizmin ana 6zelliklerini

sOyle siralar:

1. Kapitalizmin karsisindadir. Is¢i eyleminin bilyliylip giiglenmesi ve insanlarin
bir avug kapitalistin egemenliginden kurtarilmasi1 amacini giider.

2. Sinif savagimini kabul eder. Fakat ihtilalci degildir. Demokratik bir anayasa
rejimine bagli ve ona uygun bir ¢aligma yOntemiyle koklii sosyal ve ekonomik

reformlarin yapilmasindan yanadir. Kapitalizmden sosyalizme gegis, zor kullanarak

2 Agk., 165-167.
% Bkz, (33), YILMAZ, 66.
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olmamalidir. Proleterya diktatorliigti kabul etmez. Bu yoniiyle Sosyal Demokrasi ile
Avrupa Komiinizmi arasinda bir yakinlasma var.

3. Her gesidiyle totaliterligi ve dikta rejimlerini reddeder. (fasizmi de komiinizmi
de)

4, Sosyalizmi, komiinizme gétliriicli bir ara¢ saymaz. Sosyalizm kendi basina bir
amagtir. Sosyalizm, komiinizmin hazirlik agamasi degildir.

5. Marksizmi reddetmez. Ama onun sosyalizm {izerindeki tekelciligini reddeder.
Demokratik sosyalizm evrensel, milletler arast bir akimdir. Ne bir tek devletin, ne de

tek, resmilestirilen bir ideolojinin sinirlart i¢inde hapsedilemeyecegini ilan eder.>*

Sosyal demokratlar daha iyi bir yasam, sosyal adaletin saglanmasi, esitlik,
ozgiirliik ve baris igin isgiler ve igverenler arasinda uzlasmadan yanadirlar. Catismanin
onlenmesi ve diizenin saglanamabilmesi igin ise devletin miidahalesinin gerekli

oldugunu belirtmislerdir.

1970’lerin sonundan itibaren sanayiye dayali ekonomik sistemin ©Onemini
yitirmeye bagladigimi, onun yerine iletisim, bilgi ve hizmete dayali yeni bir ekonomik
sistemin . bagat hale geldigi sO@ylenmektedir. Sanayinin ¢6ziilmesiyle birlikte sosyal
demokratlarin temel dayanagi olan is¢i sinifinin Snemini yitirmeye basladigi, ayrica
refah devletinin olugturmus oldugu uzlagma zemininin de sona erdigi ileri siirlilmektedir.
Bu “Yeni Diinya Diizeni”nde ortaya ¢ikan sorunlarin nasil ¢oziilecegine dair siyaset
arayislart baglamigtir. Klasik sosyal demokrasinin geleneksel anlamda etkisini yitirdigi
ve artik uygulanamaz bir siyaset bigimi oldugunu sdyleyen ‘Uglincii Yol® ideolojisi,

sosyal demokrasinin yeni ylizii oldugunu ilan edilmistir.

54 Bkz. (41), SARICA, 210-211.
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1.4. Ugiincii Yol:Tarihce ve Gelisimi

Uglincii yol kavrami yeni olmamakla birlikte, 6zellikle 1989°da Dogu Blogunun
yikilmasindan sonra, sosyal demokrasisinin yeniden canlanigini simgeleyen bir terim
olarak tartigilmaya baslandi. Anthony Giddens’a gore Uglincii Yol, sol ile sag arasinda
ortak bir yol bulma ugraginda degil; diinyadaki —kiiresellesmeyle birlikte- degisimlere
yanit verebilme cabasindadir. Giddens, “Uglincii Yol politikasi her seyin 6tesinde,
degisime cevap verme cabasidir”> diyerek kavramin niteligini ortaya koymustur.
Giddens’tan feyz alan Ingiltere Bagbakam Tony Blair, Uglincti Yol’un “ilerici, merkez
solun Ingiltere ve Stesinde agir agir yerlestirdigi yeni siyaset anlayisina verilebilecek en
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iyi isim™” oldugunu belirterek, kavramin gliniimiiz diinyasinin sorunlarmma ¢&ziim

tiretebilecek siyasetin ad1 haline geldigini ileri siirer.

Kiiresellesen diinyanin kiiresellesen sorunlarina ¢6ziim tirettigini ileri siiren bu
goriistin dncelikle tarihgesine bakilacaktir. Uglincli Yol, kendisini kurgularken, mevcut
siyasi goriislerin — klasik sosyal demokrasi/sol ve neoliberalizm sag- sorun ¢dzmede
yetersiz kaldifini ve bu nedenle islevsizlestigini ileri stirmektedir. Calismanin bu
boliimiinde de s6z konusu siyasi projelere getirilen elestiriler ele alinirken, buna bagh
olarak Uglincii Yolu ortaya ¢ikaran nedenlerin — Giddens’m deyimiyle bes ikilem — ne

oldugu da incelenecektir.

4.1. Ugiincii Yolun Tarihgesi

Ugiincii Yol ne yeni ne de masum bir kavramdir. Fakat giiniimiiz diinyasinda
yapilan Ugiincii Yol tartismalari, yeni bir diinyanin siyaset bigimi olarak kendisini sunar.

Anthony Giddens, Ugiincii Yol adiyla anilan tartismanin ortaya gikis nedenlerini soyle

55 Murat C. YALCINTAN, “Anthony Giddens ile Soylesi”, 31.
%8 Tony BLAIR,” Ugiincii Yol, Yeni Yiizyil Igin Yeni Siyaset”’, Cev. Murat . Yalgintan, 153.
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aciklar: “1970’1i yillarin sonuna kadar endiistrilesmis tilkelerde uygulamada olan refah
devleti mutabakatinin (konsensiis) sona eris, Marksizmin itibarint yitirigsi ve 6nemli
toplumsal, ekonomik, teknolojik degisiklikler.”>’ Giddens’in saydig1 bu nedenler, Soguk
Savas’in bittigini ve diinyanin yeniden yapilandiriima siirecine girdigini anlatir bize.
Fakat 6nemli bir nokta daha vardir: “ Soguk Savag’tan sonra Bati da bir zafer krizine
girmistir ve toplumsal gelisimin hedefleri yeniden hecelenmelidir.” **Yani yenilen kadar
yenen de tarih sahnesinden silinme tehlikesiyle karsi karsiyadir ve bu nedenle Bati
toplumlarini tamimlayan kapitalizm, demokrasi, hukuk devleti ve ulusal egemenlik

yeniden ele alinmali ve tanimlanmalidir.

Sosyal demokrasinin 1980°li yillarin bagindan itibaren sorunlarina yeni bir
¢6zim bulma ugrasi, 1989 yilinda Sovyet Blogu’nun dagilmasiyla birlikte hiz
kazanmistir. Kapitalist Bati ve Sosyalist Dogu ikilemi disinda bir Ugtincli Yol
buldugunu sdyleyen bazi Avrupali sosyal demokratlar, bu kavramin ve arayigin yeni
olmadigin1  belirtirler. Kavram sa§ ve sol siyasetler tarafindan defalarca

kullanilmistir.Mesela;

Avusturyali Marksistler’in Alman sosyal demokrasisinin diizenle
fazla i¢ ice gegmis oldugu savi ve otoriter Sovyet Komiinizminin
disinda Uglincii bir yol arayiginin tarihi ok eski degildir...SPD’
nin 1959°daki tarihi Godesberg kurultayinda aldig kararlar sosyal
piyasa ekonomisinin kabulii ve simmif savagindan vazgegilmesi
benzer bir bigimde {iiglincli bir yol arayisinin {irliniiydi...Papa
xiii.Leo (1891) ve Papa xi. Pius (1931) un gelistirdikleri Enzyklia
Rerum Novarum anlayig1 Katolik bir sosyal 6gretiydi.; liberalizm
ve komiinizmin yarattifi tahribatlari Onleyebilecek ama aym
zamanda da bu iki akimin dayandigi sosyal tabakalarin gerceklerini
de dikkate alacak bir {igiincii yol dnerisi™® (yapilmustir).

57 Anthony GIDDENS, Ugiincii Yol, Cev. Mehmet Ozay, 9.

58 Ulrich BECK, Siyasalligan icads, Cev. Nihat Unler, 17.

%% Aykut CELEBI, “Yaz Tiyatrosu’nun Ardindan: Ugiincii Yol ve Almanya’da Yeni Orta Sosyal
Demokrasi’’, 92-93.
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1990’larin baginda yeniden giindeme gelen Ugiincii Yolun ilk uygulayicisi
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) eski Bagkani Bill Clinton’dir. Kavram ilk olarak
Amerikan Demokratlar1 tarafindan “yeni ilericilik” olarak tanimlandi. “Demokratik
Liderlik Konseyi tarafindan 1996°da yayimlanan ‘Yeni llerici Bildirge’, koklii degisim
icindeki bir diinyayla basa ¢ikmak i¢in politikalarda taze bir baslangicin gerektigini iddia
ediyordu.”® Clinkii artik Amerika’da ilk ilericilik olarak tammlanan ve devlet,
sendikalar ve biiyiik sirketler arasindaki isbirligine dayanan ‘New Deal’ uygulanamazdi.
Ozellikle biiylik isletmeler bu sisteme bagli kalamamaktaydi. Bunun nedeni “(Y)eni
global piyasalarin dogmasi, bilgi ekonomisi ve beraberinde Soguk Savas’in sona ermesi
ulusal hiikiimetlerin, ekonomik hayati yonetebilme ve devamhi genisleyen bir yelpazede
sosyal faydalar sunabilme yetenegini”® yitirmis olmasidir. Yeni demokratlar daha
sonralari, “yeni ilericilik” yerine “Uglincii Yol” kavramini kullanmaya baslamislardur.
Firsat esitligi, kisisel sorumluluk yurttaglarinin ve topluluklarin mobilizasyonu, Yeni

Demokratlarin bakis agilarinin temelini olusturmaktadir.

Clinton yonetimi 1996 yilinda sosyal refah uygulamalarinda degisime gider.
Yeni uygulamalar sosyal refah reformuyla birlikte, “ Kisisel Sorumluluk ve is firsati
Uzlastirma Yasasi, Bakmakla Yikimli Oldugu Cocugu Bulunan Ailelere
Yardim”(AFDC) yasalart kaldirllmis onun yerine “Muhta¢ Ailelere Gegici
Yardim”(TANF)® yiiriirliige konulmustur. Bu yasayla birlikte geliri belli bir diizeyin
altinda olanlar artik siiresiz mali yardimdan yararlanamaz olmuglardir. Yeni programdan
(TANF) yararlanabilen aileler ise, ekonomik geleceklerinin sorumlulugunu yiiklenmek

zorunda kalmislardir. Insanlar artik is bulmak ve ¢aligmak zorundadirlar.

6(1) Anthony GIDDENS, Ugiincii Yol ve Elestirileri, Cev. Nihat Sad, 2.

6

Agk. 2.

62 yann DIERWECHTER, “Clinton’un Ugilincii Yol u: Sol ve Sag, Hepsi Tepeden Tirnaga Amerikan”,
333,
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Clinton’un 27 Ocak 1998 tarihli Halka seslenis konusmasinda, “bilgi ¢aginda
giiclii bir hiikiimetin geregi tizerinde”® durmasi, toplumsal esitlik igin devlet
miidahalesinin gerekli oldugu fikrinin yani sira, sosyal devletin Giddens’in deyimiyle
‘pozitif sosyal devlet’ olarak yeniden kurulmasma isaret etmektedir. Bunun igin
Clinton’un konusmasinda ortaya attid1 bazi politikalara bakmak yeterlidir. Orta ve diisiik
gelirli aileler igin gelir vergisi indirimi, asgari Ucretin arttirilmasi, dmiir boyu dgrenme

kredisi, is gevreleri i¢in vergi kredileri, yayginlastirilmis gocuk bakim evleri gibi.

Ingiltere’ de Isci Partisi’nin Lideri Tony Blair Yeni Demokratlardan feyz alarak
partinin her alanda goriislerini degistirir. Hilktimet {iyeleriyle birlikte 1998 yili igerisinde
“Uctincti Yol kavramni her yerde dile getirmeye baslayan”® Giddens, kavrami daha da
genisleterek uygulanabilir bir politik akim haline getirir. Giddens, Birlesik Krallikta
klasik sosyal demokrat ilkelerden ayrilmaya yonelik ilk sistematik tesebbiisiin, Igci
Partisi’nin 1987 yili Ekim aymnda gerceklestirilen Yillik Konferansinda belirlenen Isei
Partisi Siyasi Bildirisi’nde glindeme geldigini belirtir. Bu gergevede yedi ayr1 ¢alisma
grubu olusturulmus ve her biri farkli alanlarda politika belirleme gorevi tistlenmistir.

Olusturulan bu gruplar arasinda;

“Is¢i Partisi’nin birey 6zgiirligii ve kigisel segme hakk1 konularina
son derece dnemli vurgu yapmasi gerekliligi tizerinde konsenstise
varilmistir...Endiistri  igletmelerinin kamu kesimi tarafindan
sahiplenilmesi y6niinde verilen taahhiitlerden vazgegilmistir.
Keynes¢i talep yonetimi agik¢a terk edilmis ve sendikalara
bagimhilik azaltilmistir.... Ekolojik konulara da yer verilmis; ama
gerekli hassasiyet, politika taslagindaki diger konularla
kargilagtiriidiginda onem agisindan daha asagilarda yer almis ve
digerleriyle bir biitiinliik tasimas: saglanamamistir.” 6

Boylece is¢i partisi parti sendikalarin partisi olmaktan ¢ikarilarak halkin partisi

haline getirilmeye baglandi. Boylece parti orta sinifla galigan zengin kesimlerinde partisi

6 Murat C. YALCINTAN, “Ugtincii Yol: Kiresel Cagin Evrensel Ideolojisi Olabilir mi**, 71.
¢ Andy THORNLEY, “Thathcherizm’den Ugiincii Yol’a: Ingiltere’de Planlamaya Yaklagim™, 298.
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olmustur. Bunun yam sira, sag/sol ayrimlar1 yerine partinin merkezde yer aldigi
sylenerek, hedef kitlenin Ingiltere’deki tiim vatandaslar oldugu vurgulanmustir. Parti

2366

tiiziikte yer alan “kamu miilkiyetine taraftar olundugu ibaresini kaldirdi™™ ve boylece

serbest piyasa ekonomisini savunur hale geldi.

Blair’in Yeni Is¢i’si, Marksizme dayali goriisleri terk etmeye baslamis, bunun
yerine Hiristiyan sosyalizmi kavramini benimsemeye baglamigtir. Mandelson ve Liddle
Blair’in giiglii bir din duygusuyla biiylidiigiinii ve temel olarak da Iskog yazar John Mac
Murray’n goriislerini benimsedigini belirtirler.’isci Partisi’nin ahlaki bir zemine
kaydig1 elestirisi de bir bakima bu durumla baglantilidir. Hiristiyanligin sosyal
yiiktimliiliklerinin topluluk aracilifiyla yerine getirilmesi gerektigine inanan Blair,
Fabian toplulugu icin hazirladigi brosiirde de buna deginir.68 Blair ayrica bu brostirde
Uclincii Yol’un temel dayanaklarini da belirtir: Esit deger, firsat esitligi, sorumluluk ve

topluluk halinde yasamak.

Giddens, Uglinci Yol hakkindaki en yogun tartismalarin Almanya’da
yagandigini belirtir. Almanya’da bir ¢6ziim yolu olarak sunulan “Yeni Orta”® kavram,
“1998 secimleri Oncesinde Schrdder ve kendilerini “modernlegmeciler” olarak
tammlayan partinin sag kanadi tarafindan ortaya atilmigtir.”’®  Almanya’daki
tartigmalarin amacinin, serbest piyasa diisiincesinin yiikselisi karsisinda nasil bir
yaklagimin sergilenecegi oldugunu séyleyen Giddens, SPD’ de bes yil boyunca siiren
tartigmalarin, yeni bir Temel Program’a gegcise yol agtifini1 belirtir. Bu programin dikkat

[13

¢ceken yonii ekolojik sorunlara biiyiik yer ayirmasiydi. Boylece “ Alman Sosyal

8 Bkz., (57), GIDDENS, 28.

8 Aytekin YILMAZ, Cagdas Siyasal Akimlar, 77.

7 p MANDELSON-R.LIDDLE, Blair Devrimi, Cev. Yurdakul Fincancioglu, 63-64.

8 Tony BLAIR,”Ugtincli Yol: Yeni Yiizyil igin Yeni Siyaset”, 155-156.

89 % Burada yeri gelmisken sunu da belirtmek gerekiyor.Diinyada kendisini yeniden yapilandiran sosyal
demokratlara bakildiginda adlar1 ne olursa olsun “yeni” olduklan 8zellikle vurgulanmaktadir. Bu boliimde
ele aldigimiz goriisler itibariyle Clinton’un ‘yeni demokratlarr’, Blair’in ‘Yeni Isgisi’ ve Schréder’in “Yeni
Ortast’. Konuyla ilgili olarak bkz.(59) CELEBI, 91 ve Sevgi Ugan YONEY, “Siyasetin Degisen Igerigine
flging Bir Omek:ingiliz Isci Partisi”, 285.

" Bkz., (59), CELEBI, 111.
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Demokratlar1 1970’lerin sonlarinda ortaya ¢ikan ekolojik diisiinceyi glindemine alan ilk

onemli sosyal demokrat parti oldu.”"!

Temel Programa gére, zengin gogunluk sosyal demokrasinin ‘kolektivizm ve
dayamigmacilik ilkeleri’nden uzaklagsmisti. Bireysel basari ve ekonomik rekabetgilik
giindemde daha gok yer almaliydi. Ayrica ‘sosyal glivenlikle ekonomik uygulamay:
birlestirme’ ihtiyacinda oldugunu ortaya koymus ve ‘bireyselciligin ve dayanismanin
birbirine zit olarak kabul edilmemesi’ gerektigi tespitleri yapilmistir. Programi,
segmenlerin 6nemli boliimiiniin SPD’ ye ‘ekonomik modernlesmeyle ilgili iistlendigi
sorumlulukta giivenmedigi’, fakat sadece ‘sosyal giivencenin olusturulacag: konusunda
onay vermesi s6z konusu oldugu siirece gogunlugun destegini’ almamanin son derece
zor olacap: seklinde bitmekteydi.”> Alman sosyal demokratlarinin ihtiyatli davranmalari
normaldir. Clinkii Temel Yasa’dan bu yana Alman toplumunun {izerinde uzlastig1 sosyal

piyasa ekonomisi modelinden vazgegme konusunda hentiz ortak bir fikir olusmamistir.”
4.2. Uciincii Yol Nelere Karsidir?

Ucglincii Yol, her seyden &nce “sag ve solun otesinde” bir ¢6ziim arayist oldugunu
her alanda vurgular. Bu goriise gore kiiresellesen diinyanin biiyiik ¢apli sorunlar1 —
cevre, silah kagakgiligi, kitlesel gogler vs.- ne sad/sol ikilemiyle anlagilabilir, ne de
klasik sosyal demokrasinin ve neoliberalizmin politikalari s6z konusu sorunlari
¢ozebilmek igin gegerli bir fikir sunabilirler. Giddens, sosyalizmin Oliimiiyle
kapitalizmin bir alternatifi kalmadigin* ve bu nedenle kapitalizmin iginden hareket

ederek, “mevcut diizeni insancillagtirmaya g¢aligan bir oyunun iginde yer”™ almak

! Bkz., (57), GIDDENS, 30.

2 A.gk. 30-31.

73 Bu konuyla ilgili olarak bkz., (59), CELEBI, 111-112 ve 35 no.lu dipnot.

™ Metin CULHAOGLU, “Ugiincit Yol, Tiirkiye Solu ve Marksizm”, 136.

*Bagka alternatifin olmadigini sdyleyen sadece Giddens degildir. Blogun yikilmasindan sonra liberaller
her yere ¢ Alternatif Yok’ yazis1 yazmiglardir.
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gerektigini belirtir. Ulus devlet, piyasa, aile, refah devleti, esitlik meselesi ve ekoloji

konusunda s6z konusu iki siyasi goriisiin yaklagimlarini ele alir ve elestirir.
4.2.1. Refah Devleti Altinda Sosyal Demokrasi

Kendisi de bir zamanlar bir tiir iiglincii yol olan ‘klasik sosyal demokrasi’
glinlimiizde kiiresellesen diinyanin 8niinti tikayan bir siyasal goriis olarak elestirilmekte
ve uygulanamaz ilan edilmektedir. Giddens, klasik sosyal demokrasiyi elestirirken
oncelikle, serbest piyasanin pek ¢ok soruna yol agan isleyisi konusundaki elestirilere
katildigini, ama bu durumu ¢dzmek icin giiclii bir hitkiimetin miidahalesinin sorunun
tistesinden gelebilecegini ileri stirer. Devlet, sadece piyasalarin tistesinden gelemeyecegi
ya da kismen karsilayabilecegi hizmetleri yerine getirmeli ve bdylelikle eski tip hantal,

biirokratiklesmis, her seye miidahale eden yapidan kurtulmalidir.”

Giddens, devletin aile yasamina karigmasinin hem gegerli hem de takdir edilecek
bir yaklasimin oldugunu belirtir. Bunun nedeni ise, muhtag durumdaki ailelerin
ihtiyacinin kargilanmasi konusunda klasik sosyal demokrasinin aldig1 énlemlerdir. Ama
bu dayamisma ve yardim bigiminin artik sadece devlet tarafindan degil goniillii
kuruluslar tarafindan yapilmasi gerektigini belirterek, sosyal demokratlarin bu tip

kuruluglara siipheyle bakmamasi gerektigini sdyler.

Biitiin sosyal demokratlar igin esitligin saglanmasi temel hedef olarak goriiliir
diyen Giddens, esitligin tesisi i¢in gerekli olan en 6nemli aracin sosyal devlet oldugunu
belirtir. Sosyal devlet hem daha esit bir toplum yaratmak hem de yasamlar1 boyunca
bireyleri korumak gibi iki hedefe sahip olmustur. Sosyal devletin destekgileri her zaman
icin is¢i smifi olmustur. Zira liberaller ve muhafazakarlar goriisleri ve seslendikleri

taban itibariyle bu yapiya kars1 ¢ikmiglardir.

5 Bkz.,(57), GIDDENS, 20. Giddens kavrami bu sekilde tammladig igin galismada bu kullams bigimine
sadik kalinacaktir.
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Klasik sosyal demokrasinin, ortaya ¢ikan ekolojik sorunlar karsisinda duyulan
endiselere genellikle diismanca yaklagimmin s6z konusu olmadigmi sSyleyen Giddens,
buna ragmen sosyal demokrasinin ekoloji konusunda intibah saglamada zorluk ¢ektigini
belirtir. Ekolojik konulara sistematik bir yaklasim getirilememesinin nedeni; klasik
demokrasinin ortaklasmaci vurgusu, tam zamanli ise odaklanmasi ve sosyal devlet
tizerindeki kars1 konulamaz baskisidir. Bu nedenle sosyal demokrasi ekolojik sorunlarla
miicadele etmek yerine, benzer diigiinceleri paylasan diger siyasal partiler arasinda

dayamigsmay1 saglamaya calisan uluslar arasi bir nitelige sahip olmustur.”

Kiiresellesen diinyada artik Keynezyen refah konsensiisii savunulamazdi. Ciinkii
{iretim bicimi degismistir. Tam zamanli ¢aligma, vasifsiz isglictintin agirliklt oldugu
homojen bir is piyasasi, temel iktisadi sektordeki fordist tiretim bi¢imi, devletin her
alanda etkili oldugu biirokrasiye dayal: elitist bir devlet ve yerli ekonominin Keynezyen
tiretim bicimine bagli olarak ulusal bir ekonomi seklinde islemesi, artik sermayenin
diinya geneline yayilmasiyla gegcerliligini yitirmistir. Bu nedenle Giddens, sosyal
devletin sadece yonlendirici olmasi gerektigini, serbest ve kisisel girisim i¢in olumlu bir
iklimin yaratilmasi, teknolojik gelisime baglh olarak esnek piyasalarin olusturulmasi
gerektigini ileri siirer. Ayrica kurallar koyarak sirketlerin genislemesinin Oniine

gegmenin de dogru olmadigini belirtir.””

Klasik sosyal demokratlarin savunduklari sosyal devlet modelini elestirenler
temel olarak, “ilkeleri bakimindan olmasa bile, bu ilkeleri gergeklestirmede kullandiklar:

araglar bakimmdan”’®

yapinin demode hale geldiklerini belirtirler. Burada dikkat ¢eken
bir nokta da sosyal demokrasinin geleneksel ilkelerinin gegersiz oldugunu ileri

stirenlerin, sosyal demokrasinin kargitlar1 olmayip, bizzat sosyal demokratlarin kendileri

76 Bkz., (57), GIDDENS, 20-22.
77 Bkz., (60), GIDDENS, 6.
78 Ralf DAHRENDOREF, akt. (59), CELEBI, 90.
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olmalaridir. Bu durumun anlagilabilmesi i¢in, Avrupa’da iktidarda bulunan partilerin
uygulamalarinin yani sira, bu partilere danismanlik yapan Kkisilerin goriislerine de

bakilabilir. 7°

Yeni sosyal demokrasi goriistine sahip olanlar sosyal demokrasinin adalet, adil
bolustim, piyasa ekonomisinin denetlenmesi gibi tarihin degisik dénemlerinde kabul
gOrmiis ilkesel kararlarin savunulmas: gerektiginin altin1 6zenle giziyorlar. Bunun yani
sira ortada yine de bir sorun vardir. Onlara gore sorun, genel kabul gdrmiis bu ilkelerin
gergeklestirilmesinde  kullanilan  araglarin da s6z konusu bu ilkeler gibi
mutlaklagtirdlmasidir. Bu araglar sosyal demokrat ilkeleri hayata geciremedikleri gibi,
bugiin bile ¢ziimlenmeyi bekleyen bir dizi ilkesel yanlisa ve dogmaya neden olmustur.
Yanlis arag olarak adlandirilan sey, refah devleti kurumlar ve genel olarak sosyal devlet
ile buna bagl sosyal giivenlik, gelirin boliisimii, istihdam, saglik, iicret ve emeklilik
piyasalaridir. Uglinci Yolculara gore, yanlis arag nedeniyle toplumsal modernlesmenin

hem 6nii tikanmis hem de muhafazakar bir nitelik kazanmasina sebep olmustur.®

4.2.2. Neoliberalizm

Sosyal devletteki gelismeler, 1970’lere gelindiginde ortaya c¢ikan Krizler
nedeniyle gegerliligini yitirmeye baglamis ve 1980’lerdeki &zellestirme dalgasiyla
birlikte serbest piyasa sisteminin yeniden gii¢ kazanmasina neden olmustur. ingiltere’de

Thatcher ve ABD’de Reagan  serbest piyasact politikalarin savunuculari ve

7 * Burada kastedilen Tony Blair ve Gerhard Schréder’in uygulamalarinin yani sira, onlarin
danigmanligini yapan Anthony Giddens ve Ulrich Bech’in goriigleridir. Yeri gelmigken bir not olarak sunu
da belirtmek gerekir. “Giddens’mn Ugitinii Yol kavraminin beslendigi ana damar, Almanya kaynakli olup
Miinih Universitesi 6gretim tiyesi Ulrich Bech’dir ve onun ‘Risk Toplumu’ analizine dayanmaktadir.”
Bkz., (59), CELEBI

89 Bkz. (59), CELEBI, 93-94.
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uygulayicilar1 olarak topluma damgalarini vurmuslardir. Giddens, neoliberalizmi
elestirirken; klasik sosyal demokraside oldugu gibi yeni sagin goriislerinin de
gegerliligini yitirdigini ileri siirer. Bunun nedeni ise, “giliniimiizde neoliberalizmin 6lii

781 gelmesidir.

bir siyasi felsefe haline

Neoliberalizmin dikkat ¢ekici o6zelliklerinin baginda, genis devlete olan
diigmanliklar1 gelir. Devlet kiigliltiilmeli ve her alandan elini ¢ekmelidir. Devletin
kiiciiltilmesine paralel olarak, sivil toplumun giiclendirilmesiyle toplumsal
dayanigmanin kendi kendisinin dretici mekanizmas: olacagi ileri siiriiimektedir.
Piyasalarin sivil diizen gibi kendi basina birakilmasi fikri yeni degildir. Adam Smith’in
‘laissez faire’ (birakiniz yapsinlar,birakimz gegsinler)  goriisi liberalizmin her
déneminde gegerli olmustur. Bu diistiniirlere gore piyasalara ¢ok az miidahale edildigi
ya da hi¢ miidahale edilmedifi zaman diinya daha iyi bir konumda olacaktir.
Neoliberaller, piyasalarin bireysel inisiyatifin gelismesine yol agtiklarini ve bu nedenle
sivil dlizenin bozulmasmma sebep olan sosyal devlet uygulamalarina karsi olumlu bir

isleyis olusturulabilecegini ileri siirerler.

Giddens, neoliberallerin ozellikle aile ve ulus gibi geleneksel kurumlarin
savunulmasiyla, kisitlanmig piyasa giigleri arasinda baglanti kurduklarint sdyler. Zira
bireysel inisiyatif ekonomi igerisinde gelisir, fakat yaptinmlar ve sorumluluklar diger
alanlarda gelistirilir. Geleneksel ulus gibi geleneksel ailenin de toplum diizeni igin
islevsel bir zorunluluk oldugunu belirten neoliberaller, gliniimiiz aile tiplerinin —anne-
babadan birinin bulundugu ya da escinsel iligkinin bulundugu aile gibi- toplumsal
¢iirimeye neden oldugunu, bu nedenle g¢ekirdek aileye geri doniigtin gerceklesmesini
savunurlar. Giddens, bu gorlise katilmadigini, sorunun ¢odziimii i¢in geri doniislin
miimkiin olmadigini belirtir. Yapilmasi gereken ise, yeni aile tipinin karsilastigi

sorunlari ¢bzecek yeni sosyal yapilarin kurulmasidir.®?

81 Bkz. (55), YALGINTAN, 33.
82 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. (57), GIDDENS, 103-111.
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Neoliberalizmin ‘esitsizligin taraftar1 olmasi onun temel bir 6zelligidir’ diyen
Giddens, David Marsland’dan su alintiy1 yapar; “Sosyal esitsizligin temelde yanlis ya da
zararll ‘olmast fikri’® tutarsiz ve inamilmazdir. Her seyden 6nce, bu durum esitlikgilige
aykiridir.”®® Genel olarak liberal diisiinceyi benimseyenler, serbest piyasanin var oldugu
bir toplumda biiylik ekonomik esitsizliklerin olabilecegini kabul ederler. Bununla
beraber esitsizlik durumu, insanlarin sahip olduklari nitelikleri kullanarak uygun

makamlara gelmelerine mani degildir.

Neoliberaller sosyal devlete diismandir ve onu biitlin kétiiliiklerin kaynag1 olarak
goriirler. Bireyin kendisine duydugu giliven ve girisimcilik ruhunun sosyal devlet
uygulamalar1 nedeniyle zayifladigint ve koreldigini ileri siirerler. Neoliberaller, sosyal
devletin yerine devletin yardimmin saglanabilmesi igin piyasa Onciiliiglinde
gergeklestirilecek ekonomik biiylimenin yeterli olacagini savunurlar. Yeni sosyal
yardimm olusmasi sadece devlet eliyle degil, piyasalara da olanak taniyarak miimkiin

olabilecektir,

Giddens, neoliberallerin, ekolojik sorunlarin sdylendigi gibi olmadigini, ekolojik
risklerin abartildigini, aslinda bu sorunlarin hi¢ bulunmadigin1 ve bu sdylemin felaket

tellallarinin isi oldugunu sdylediklerini belirtir.3*

Uctincii yol arayislarinda neoliberalizmin ideolojik-siyasal séylem olarak iflas
ettigi fikri 6nemlidir. Clinkli Olii bir siyasi felsefe olarak neoliberalizm yasadigimiz
diinyada uygulanabilen tek siyasi projedir. Culhaoglu, Ugtincii Yolu elestirirken, Uglincii
Yol diisliniirlerinin bu g¢abasinin, neoliberalizmin temel varsayimlarint kabullenip,

bunlar1 katiksiz neoliberal ideolojinin kendi basina iistesinden gelemeyecegi bir

8 Agk, 24,
8 Giddens’tan yapilan alintilar igin bkz. , (57), GIDDENS, 22-25.
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ideolojik~ siyasal senteze tasima gabasi olugunu ileri siirer.*® Boylece Ugiincii Yol

alternatifsiz bir proje olarak karsimiza gelir.
4.3. Ugiincii Yol Politikalar:

Anthony Giddens, yeni sosyal demokrasi olarak tammladigi Ugtincli Yol
siyasetinden bahsederken onu bes tespit tizerine kurdugunu belirtir®®: 1) Diinyadaki yeni
yapilanmanin ad1 olan “kiiresellesme”. 2) Kiiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan yeni bir
anlayis olarak “bireycilik”. 3) Sovyetlerin dagiimasiyla birlikte etkisini yitiren “sag-sol”
ayrimi. 4) 1970 sonrasi toplumun ihtiyaglarina cevap veremeyen “politik temsil sorunu”
ve 5) Kiiresellesen diinyanin glinlimiizdeki en 6nemli sorunlarindan biri olan “ekolojik
sorunlar”.

4.3.1.Kiiresellesme

Giddens, kiiresellesmeyi “tek bir siireg degil, ¢atigmalar, pargalanmalar ve yeni
katmanlagsma bigimleri iireten, genellikle c¢eliskili bicimlerde hareket eden karmagik

81 olarak tammlar. Kavramin son on-onbes yildir yani 1990’lardan

stiregler karigimi1
itibaren hayatimiza yerlestifini ve politik ve ekonomik tartigmalarin g¢ogunun
merkezinde bulundugunu belirten Giddens, en 6nemli gostergenin ‘finans piyasalarinin
roliiniin artmas1’ oldugunu belirtir. Bu sayede giinde bir trilyon dolarin iizerinde para
stirekli el degistirmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte bizden ¢ok uzakta meydana gelen
olaylar daha onceki donemlere gore bizi daha g¢ok etkilemektedir. Bu etkilesimde temel

olan ise, iletisimde ve bilgi teknolojisinde meydana gelen devrimlerdir.

8 Bkz., (74), CULHAOGLLU, 138. )

8 Bu botiimde yapilan alintilar igin Anthony Giddens’in “Usgtincii Yol” kitabi referans alinacaktir. Bkz.,
39-74.

8 Anthony GIDDENS, Sag ve Solun Otesinde, Cev. M. Sézen- S. Yiicesoy, 12.
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Giddens, kiiresellesmeyle birlikte ulus-devlet yapisinin tarihi misyonunu yerine
getirdigini ve artik ortadan kalkacagmi s6yleyenlere katilmaz; ama ulus-devletin bir
degisim iginde oldugunun altit ¢izer. Ulus-devletler, egemenlik ve refah devleti
politikalarinin yiiriitilmesi konusunda degisimlere gitmek zorundadirlar. Ulus-devlet
sadece ‘bir ulusun egemenligiyle degil, diger uluslarla kurulacak ve uluslar-iistii gruplar

ve birliklerle igbirligi halinde kendi yerellerini ve giiglerini’ olusturabileceklerdir.

Giddens, kiiresellesme konusunda doniistimciiler 3 iginde yer almaktadir. Bu
grupta yer alanlar, ne kiiresellesmeyi toptan reddederler ne de onu kosulsuz kabul
ederler. Kiiresellesme konusunda ¢ikarlarin 6n plana alinmasim savunurlar. Genel olarak
kiiresellesmenin kagimilmaz bir siire¢ oldugunu kabul ederler; ama siirecin diizene

sokulmasini gerektigini belirtirler. Kiiresellesme konusuna ileride tekrar donecegiz.
4.3.2. Bireycilik

Kiiresellesme konusuyla baglantili olarak diistiniilebilecek diger bir kavram da
‘yeni bireyselciliktir.” Giddens, klasik sosyal demokrasinin kolektivizm vurgusu yaparak
‘pirey’i  disladigmi, ama 1970°lerin sonlarindan itibaren, 6zellikle neoliberallerin
elestirileri karsisinda, fikir degisikligine gittiklerini belirtir. Bunun nedeni, Batili
tilkelerin hepsinde gesitli yasam tarzlarmin hizla yayginlik kazanmasinin bir sonucu

olarak, ‘kiiltiirel anlamda daha ¢ogulcu bir yapinin® olugmasidir.

Sag ve sol diigtiniirler tarafindan yeni dénemde ‘6nce-ben’ toplumunun olustugu
soylenmektedir; ama Giddens bu elestiriye katilmaz. Ciinkii ‘ben’ nesli manevi
yozlagsma siirecine deginmeyen yeni bireyselciligin yanlhs bir tanimidir. Yeni neslin
manevi degerlere daha bagli oldugunu, ama degerleri gelenekle baglantilandirmadiklar

gibi otoritenin yasam tarzlar1 tizerindeki belirleyici glictinii de reddettiklerini belirtir.Bu

8 Kiiresellesmeye yaklagim konusunda David Held’in siniflandirilmast igin bkz., (63), YALCINTAN, 47-
49.



37

diistinceler 1g18inda Giddens, yeni bireyselcilikten ne anlagilmast gerektigini Ulrich

Beck’ten yaptig su alintiyla gsterir:

“Yeni bireyselcilik Thatcherizm, piyasa bireyselciligi ya da
otomize olmak demek degil, ‘kurumsallasmis bireyselcilik’
anlamma gelmektedir. Ornegin, refah devletindeki haklarin ve
sorumluluklarin ¢ogu ailelerden ziyade bireyler igin tasarlanmisgtir.
Pek ¢ok olayda da goriildiigti gibi, bu haklar ¢aligmay1
varsaymaktadirlar. Calisma Oncelikle egitimi gerektirmektedir ve
bunlarin her ikisi yani egitim ve c¢alisma hareketliligi
gerektirmektedir. Insanlar, biitin bu gerekliliklerle kendilerini
bireyler olarak planlamaya, anlamaya ve tasarlamaya, yani insa
etmeye davet edilmektedirler’®

Giddens, bu agiklamanin gosterdigi gibi kiiresellesen diinyada ‘artik
geleneklerimizi ve aligkanliklarimizi degistirmemiz’ gerektigini sSyler. Refah devleti
arttk gorevini tamamlamistir. Bu nedenle toplumsal dayamigmay: saglayacak yeni
araglarin bulunmasi gerekmektedir. Burada 6ne ¢ikan diisiince ise, ‘sorumluluk yoksa
hak da yoktur’ ilkesidir. “Kullandigimiz haklar 6devimiz olan gorevleri yansitirlar.
Sorumluluk olmaksizin hak ve firsatlar, bencillik ve aggozliiliflin artmasina neden
olurlar™® Siirekli degisim halinde olan bir diinyamin yakalanabilmesi i¢in bireyler de

toplum ve devlet gibi ¢aba harcamali, sorumluluk sahibi olmalidir.

Refah devletinin islemez hale geldigi ve yeni bir iiretim dénemine gegtigimiz su
donemde yapilmasi1 gereken nedir? Giddens, Beck’ten yaptigi alintida bunu bize
gosterir: Hak sahibi olmak i¢in sorumluluk tasimak, sorumlulugun goéstergesi olarak
cahigmak ve kiiresellesen diinyada calisabilmek igin her zaman egitimli olmak. Uglincii
Yol diisiiniirlerinin hepsi “toplumun bireye karst sorumluluklarini yerine getirmesini,
bireyin topluma kars1 sorumluluklarini aksatmamast sartina™' baglar. Giicii yeten herkes

calismall, sug islemekten uzak durmalidir. Kol giicliniin egemen oldugu bir dénemden,

% Ulrich Beckten akt., (57), GIDDENS, 48.
% Bkz., (56), BLAIR, 155.
°! Hayri KOZANOGLU, “Ugtincii Yol: Sosyal demokrasi igin tek yol mu, son yol mu?”, 29.
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beyin giicliniin etkin oldugu bir ekonomik diizene gegtigimiz giiniimiiz diinyasinda,
egitim 6nemli hale gelmistir. Uglincii Yol egitim derken, “herkesin 6miir boyu 6grenme
yiiklenimi altina sokulmasi”ni”® kasteder. Ekonomide basarmin yakalanabilmesi igin
egitime -vasifli iggiicii- yatirim yapilmas: gerekmektedir. Ama burada dikkat geken bir
husus daha vardir. Kiiresellesmenin alternatifi olmadigi igin, toplumu Kkiiresel
ckonominin gereklerine gore sekillendirmek gerekir. Bunun icin gerekli olan sey
vatandaslarm egitilmesidir. Ama egitime verilen degerin nedeni esitlik anlayisiyla
yapilmamistir. Egitime Onem verilmesi, “emek piyasasina esneklik kazandirmak ve
kiiresel piyasadaki beklenmedik bir hata sonucunda islerini”®® kaybeden insanlar

egitmek anlayigindadir.
4.3.3 Sol ve Sag ikilemi

XVIII. yiizyihin sonlarinda ortaya gikan sol ve sag ayrimmin muglak oldugunu
sdyleyen Giddens, bunun nedeni olarak, ‘bir fikrin farkli dénemlerde sag, bagka bir
donemde ise sol olarak kabul edilmesi’ni gosterir. Sol ve sag ayrimin sona erdigi fikri
yeni degildir. Bu iddia ilk kez 1890’larda sendikalar ve ‘dayamisma’ savunucular
tarafindan ortaya atilir. Bu iddia yillar iginde tekrar tekrar giindeme gelir. Giddens bu
siire¢ iginde ortaya konulan tezin ‘genellikle sag kanata mensup olanlarin irettigi

fikirlerle gelisme® gosterdigini belirtir.

Politika sag-sol ayrimi tartigmalarimin nasil oldugunu, italyan politik diisiiniirii
Norberto Bobbio’ya dayanarak tartigan Giddens, ‘politikanin 6zii muhalif goriis ve
politikalarla miicadeleye dayanmaktadir’ diyerek sag-sol ayrimmna iligkin mantigi kabul
ettigini belirtir. Ancak Giddens’mn bu ayrimda tartismaya calistig1 sey sag-sol ayriminin

giiniimiiz sorunlarinin ¢dziimiinde ne Slgiide gegerli olabildigi konusudur.

” Bkz., (62), DIERWECHTER, 338. 3
93 Stuart HALL, “Muhtesem Meghule Gidis Sovu”, Cev. Alev Ozkazang, 151.
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Bobbio, sagi soldan ayirabilmek i¢in en sik kullanilan 6l¢iiniin ‘esitlik’ oldugunu
belirtir. Yazar, “sol diye adlandirilan ve bdyle kabul edilen 6greti ve hareketleri en iyi
tanimlayan unsur esitlikgiliktir”® derken Giddens, Bobbio’nun sol-sag ayriminin
ortadan kalkmayacag1 ve bu ayrimin temelinde de esitlige bakis fikrinin oldugunu kabul
eder; ama bu goriisiin eklemelere ihtiya¢ duydugunu da belirtir. Cilinkii, ‘solcular
esitsizlik ya da sosyal adalet fikrini ileri stirmekle kalmiyorlar, devletin bu diisiincenin
gergeklesmesinde Onemli bir rol oynamasi gerektigine inaniyorlar’ diyen Giddens,
yapilmasi1 gerekenin ‘sosyal adaletten Oylesine bahsetmek yerine sol’da olmanin
Ozgiirlestirici politikalara inanmak anlamina geldigini’ s6ylemenin daha dogru olacagini

ileri stirer.

Giintimiizde sol ve sag ayriminin devam ettigini kabul eden Giddens, bunun
yaninda sosyal demokrasiyi ilgilendiren temel sorunun, ‘bu béliinmenin daha Gnceki
donemlerde oldugu gibi politik alanin g¢ogunu igerip igermedigi’ sorunu oldugunu
belirtir. Zira kosullarin degismesiyle birlikte sag ve solun gergevesinde yer almayan
bagka sorunlar ve olasiliklar da -ekolojik sorunlar, ailenin degisen dogasi, kiiltiirel ve
kigisel kimlik vb.- giindeme gelmistir ve bu konular sosyal adalet ve Ozglirlesme
degerleriyle baglantihidirlar. Ayrica Giddens, klasik solun ozgiilesme politikalarina,

%5 olarak adlandirdid: seyi eklemek gerektigini ifade eder.

“yasam politikalar1

Giddens, bu boliimde ozellikle ‘esitlik’ konusu ile baglantili olarak sol-sag
ayrimu fizerinde durur. Yeni siyasette firsat anahtar kavram olarak 6ne g¢ikar. Klasik
sosyal demokrasi ve neoliberallerin aksine ‘firsat esitligi’ fikri kabul edilir. Giddens
firsat esitliginin, esitsizliklere sebep olabilecegi gibi “ ayn1 zamanda, yiiksek diizeylerde

sosyal ve kiiltlirel cesitlilik dogurmaya egilimli” oldugunu belirtir. Bunun nedeni ise

*4 Norberto BOBBIO, Sol ve Sag, Cev. Zuhal Yiimaz, 116.

%5 «Yasam politikasi, ‘yagam sorunlarinin’ degil, ‘yasam tarzinin’ politikasidir. Eskiden doga ya da
gelenek tarafindan belirlenen seyin artik insamn kararlarina tabi oldugu bir diinyada (bireyler ve toplu
insanlik olarak) nasil yagamamiz gerektigi hakkindaki tartismalar ve gabalarla ilgilidir.” Giddens burada
solun politik bakis1 olan kurtulug fikrinin gecersizligini anlatmak igin ‘yasam politikalar1® fikrini kullanir.
Bkz., (85), GIDDENS, 21.
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“bireyler ve gruplarin hayatlarina istedikleri sekilde yon verebilme sanslar’”*®nin

olmasidir.

Sermayenin kiiresellestii, ama emegin ulusal smirlar igine hapsedildigi
giiniimiizde, Usgtincti Yol diigtiniirleri, liberalizmin firsat esitligi anlayisi gergevesinde,
sosyal adaletin tesisi igin yeni bir yol bulduklarim ileri stirmektedirler. Sag-sol
ikileminin ortaya c¢ikardigi catisma anlayisinin Gtesinde, hi¢ bir diismam olmayan
Ucglincli Yol anlayisi, insanlarin ellerine gegen firsatlar1 degerlendirmeleri gerektigini

rahatlikla sGylenebilmektedir.
4.3.4 Politik Temsil Sorunu

Ukglincii Yol diisiiniirleri, sag-sol diislincesine dayal: eski siyaset bi¢iminin yerini
yeni bir siyasi sézlesmenin aldigini ileri siirerler. Bu yeni donemde, ulus-devlete dayali
temsil yerini hiikiimet dis1 Orglitlenmelerin (NGO)" apirlik kazandigi bir yapiya
birakmaktadir.

Giddens, devletin gorevleri arasinda; ¢ikar gruplar arasinda uzlag saglama, konu
cikarina yonelik piyasalar diizenleme ve tekel tehdidinin s6z konusu oldugu yerde
piyasa rekabetini yaratma, siddet araglarinin tekelini elinde tutma ve barig: tesis etme,
insan kaynaginin gelistirilmesi igin egitimin olusturulmasi, sivil toplumun yaratilmas:,
bolgesel ve uluslar iistii birliklerin saglanmasi bulundugunu belirtir. Sayilan bu
gorevlerin ne piyasalar ne de sivil toplum kuruluglarni tarafindan yerine
getirilemeyecegini belirtir. O halde Uglinci Yol diisiiniirleri ve uygulayicilart bu
konunun iizerinde neden Onemle durmaktadirlar? 1980 sonrast meydana gelen
gelismelerin devlet ve hiikiimetiere duyulan giiveni sarstigin1 belirten Giddens, sosyal

demokratlarmn temsil sorunu lizerine ‘s6z soyleyecek bir yapiya sahip olmadiklarmy’

% Bkz.,(60), GIDDENS, 80.
* Hitkiimet disi Srgiitlenmeler (NGO) Tiirkiye’de sivil toplum kuruluglan adiyla anildigs igin bu galismada
da bundan sonra bu sekilde belirtilecektir.
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belirtir. Siyasal temsil konusunda son yillarda ortaya ¢ikan ortak sorunlarin asilabilmesi
icin Oncelikle ‘devletin yeniden yapilandirilmasi® gerekmektedir. Amerika Eski Bagkam

Bill Clinton 1996’da bu konudaki goriisii s6yle agiklar:

“Her ige karisan eli kolu uzun hiikiimet devri kapandi. Ama
yurttaslarimizin, kendi baslarinin g¢aresine baksinlar diye kendi
hallerine birakildiklar1 giinlere de geri gidemeyiz... Bizim yeni,
daha kiiciik hilkkiimetimiz, ‘ge¢mis zamanlardaki Amerikan tarzi’
icinde, eyalet yonetimleriyle ve yerel yonetimlerle, igyerlerinde,
dinsel konumlarda, hayrr kurumlarinda ve sivil toplumsal
orgiitlerde tiim yurttaglarimizla el ele ¢alismak durumundadir.”®’

Burada, Uglincli Yol politikalarinin temel 6gelerinden biri olan aktif bir sivil
toplumun olusturulmas: fikri ortaya ¢ikmaktadir. Insanlara sorumluluk yiiklenerek bir
anlamda yeni bir dayanmigmaya zemini olusturulamaya calisiliyor. “Bunun igin arag
olarak sivil toplum kuruluslar™® kullaniliyor. Burada karsimiza daha once de
degindigimiz hak sahibi olabilmek igin sorumluluklarin yerine getirilmesi fikri
gelmektedir. Devlet ve sivil toplumun ortaklik yaptigi bir yerde bireyler kamusal alanlari
koruma, sugun islenmemesi, yeni bir demokratik ailenin olusturulabilmesi i¢in ¢aba
harcamak zorundadir. Clinkii kiiresellesmenin yarattif1 biiylik sorunlar artarak devam
etmektedir ve sorunlarin ¢6ziimii igin devlet ve hiikiimet birlikteligi diginda bagka

giiclere de gereksinim vardir. Bunun yani sira Dierwechter’in belirttigi gibi;

“Eline ¢abuk ve giderek daha becerikli hale gelen hiikiimet-digi
aktorlere kamusal sorumlulugu emanet etme, bu siiregte sivil
toplumun pismesini saglama ve —sivil toplumun zenginlerin,
gliclerin ve baskicilarin romantik kamuflaji oldugundan endise
eden- geleneksel solun biiyik kisminin konumunu bozma
meselesiydi. Tabii bunun yam sira sivil toplumu biitiin bu kamu
yasamma ‘genisletme’  girigimleri, apagik goriiliiyordu Ki,
ulagilmas1 giderek giiclesen ... yurttaglara yaklagmanin da bir
araciyd..””’

°7 Bill CLINTON, akt (62), Dierwechter, 335.
% Bkz. (55), YALCINTAN, 35.
% Bkz., (62), DIERWECHTER, 337.
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Ugiincli Yol diisiiniirleri, sivil toplumu belli kaliplar i¢inde kurgulamaktadir.
Sivil toplum tamamen siyasal alamin digma ¢ikilamasa da, yapabilecekleri ekonomik
alan gergevesinde kurgulanmaktadir. Refah devleti uygulamalarinin iflasi ile toplumsal
alanin sorunlari, sivil toplum Orgiitleri aracilifiyla bireylerin sorumluluklart olarak
goriilmeye baglanirken, sivil toplumun geldigi nokta, “sosyal girisimcilik olarak
adlandirlabilir”'® hale gelmistir. Sivil toplum hakkindaki bu diisiince, “toplumsal-
siyasal elestiri potansiyeli tasiyabilecek bir alan Qlarak”101 tanimlanmadigindan
sorunludur. Kiiresel diizene entegrasyonda bir basamak olarak goriilen sivil toplumun,
siyasal alanda politika tireterek devlet ve ekonomi elestirisi yapmasi daha anlagilir bir

goriistiir.' %
4.3.5 Ekolojik Sorunlar

Kiiresel 1sinma ve ozan tabakasinin delinmesi, Cernobil faciasi, Deli Dana
Hastaligi, asit yagmurlar1 gibi ekolojik sorunlar diinyay:r artarak tehdit etmektedir.
Giddens bu boliimde, ekoloji-cevre-doga baglaminda tanim ve agiklamalar yapmaktan

103

ziyade; ~ yukarida saydigimiz sorunlar ve bu sorunlara yeni sosyal demokratlarin

getirecegi politikalar ¢ercevesinde tartismayi kurguluyor.

Cevre konusundaki olasi bir kiiresel felaketin haberleri ilk 1960’larda glindeme
gelmis ve yillar iginde yogunluk kazanmistir. Kirlilik stirekli artarak doganin dengesini
bozarken, yeryilizli kaynaklart da hizli bir sekilde tiiketilmekteydi.Giddens,
neoliberallerin bu durumu olumsuz bir bigimde kargiladiklarini, ¢iinkii piyasa ilkelerinde

biiylimenin herhangi bir sinir tanimayacagi goriistiniin bulundugunu belirtir. Diger

1% Bkz., (55), YALCINTAN, 35.

191 Nuray MERT, “Sivil Toplum Tartismalar1”, 38.

192 Habermas, sivil toplum kavramini “siyasal islem goren kamusallik kavrams” gergevesinde
diisiindiigiinii ve sivil toplumun devlet ve ekonomi diginda kurguladi@: siyasal alanin kurumsal ¢ekirdegi
oldugunu belirtir. Bkz., Jurgen HABERMAS, Kamusallifain Yapisal Déniisiimii, 51-56, Ayrica Meral
OZBEK, “Kamusal Alanin Smirlari”, 6-11.
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mallar gibi, “herhangi bir dogal kaynak kit hale gelirse fiyat: artacaktir ve bu malin

2939

tilketimi azalacaktir”™ goriisiinii savunan neoliberaller doganin kendi kendine
yenileyebilme kapasitesini 6rnek verirler. Giddens, neoliberallerin bu konuda durumun
ciddiyetinin farkinda olmadiklar1 kanisindadir. Dogal felaketler konusunda “iyimser
olmak” ona gére “ son derece yiiksek tehlikeli bir stratejiyi i¢inde barindirmaktadir”. Bu
gergegin farkina varilmasi ise, “siirdiiriilebilir kalkinma” ve “ekolojik modernlesme”

fikirlerin dikkate alma ile olur.

Siirdiiriilebilir kalkinma, Brundtland Komisyonu’nun 1987°de yayimlanan
raporunda yer almasiyla birgok g¢evre grubunun &nde gelen ilgi alanmna girmistir.
Brudtland, “gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilamalarina engel olmayacak sekilde
glinlimiiz neslinin kendi ihtiyaglarim karsilamasi” olarak siirdiiriilebilir kalkinmay:
tanimlarken, Giddens, bu tammlamanin hem basit hem de yaniltici oldugunu belirtir.
Bunun nedeni olarak ta, “gelecek nesillerin neye ihtiyag duyduklarmi ya da kaynak
kullanimmin teknolojik degisimlerle nasil etkilenebilecegini bilmedigimizden dolay:
stirdiiriilebilir kalkinma kavrami(nin) kesinlik ifade” edemeyecegini belirten Giddens, bu
nedenle ¢ok farkli tanimlarin yapildigini ileri siirer. Bu ylizden siirdiiriilebilir kalkinma

“kesin bir regete” olmaktan ziyade “rehberlik saglayici bir ilke” olmalidir.

Giddens’a gore, siirdiiriilebilir kalkinma daha genis kapsamli olan ekolojik
modernlesmeyle uyum igerisindedir. Bu kavramin 6nde gelen temsilcilerinden Marteen

Hajer soyle bir agiklama gergevesinde kavramin tanimini yapar:

“... Biiylimeyi tanimlamak yerine siirdiiriilebilir kalkinma, ¢6ziim
yolundan ziyade 6nceden tahmin, kirliligi verimlilikle esdegerde
gorme; ¢evre diizenleme ve ekonomik bliylimeyi kargilikli
kazanglar olarak gormek.”'*

193 Giddens’n bu konudaki goriisleri igin bkz., (85), GIDDENS, 198-228.
19 Marteen HAJER, akt., (57), Giddens, 68.
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Fakat Giddens gii¢lii ¢evre ilkelerinin geligtirilesi i¢in devletin miidahalesinin
gerektigini belirtir. Ayrica ekolojik modernlesme devletin, is cevrelerinin, 1limh
gevrelerin ve bilim adamlarinin “gevresel savunma alanlarinda kapitalist ekonomi
politikasin1 yeniden yapilandiriimada daha yogun bir isbirligi icerisinde olmalar1”

gerektigini vurgular.

Ekolojik modernlesmede doganin doga olarak kabul edilmesi'® fikrinden
vazgegilmesi yaninda, bilim ve teknolojinin politika dis1 konular olarak goriiimesi fikri
de degismistir. Ortaya ¢ikan ekolojik sorunlara vatandaslarin tepki gostermesi, bilim ve
teknolojinin demokratik siireglerin diginda olmadigim1 gosterir. Bu nedenle Giddens,
yapilmasi gerekenin “bilim ve teknolojiyi gelistirmeye calismak”'% oldugunu ileri siirer.
Artik gevre konusunda alinan kararlar sadece uzmanlara birakilamaz. Politikacilarin ve
vatandaslarin da bu siirece dahil olmas1 gerekmektedir. Devlet, bir diyalog ortaminin

kurgulanmasi gergevesinde bu igin diizenleyicisi olmalidir.

Ekoloji konusunda Giddens’in dikkat ¢ekmek istedigi konu ise ‘risk’ 4,
Risklerin tahmininin “ancak tarihi tecriilbe gtz ontine alinarak”™ yapilabilecegini belirten
Giddens, giiniimiiz risklerinde durumun farkli oldugunu ileri siirer. Buglin gegmise ait
deneyimlere sahip olmadigimiz gibi, herhangi bir riskin tartisilip tartisiimayacag
konusunda da bilgi sahibi degiliz. Artik ekolojik riskler “kendi baglarina bir kosede”
durmak bir yana politikanin iglerine dogru yayilmaktadir.Ekolojik modernlesme
literatiirlinde ‘tedbirlilik ilkesi’nin genellikle ekolojik tehditlerle bas etmenini bir araci
olarak sunuldugunu sdyleyen Giddens, tehlikeler karsisinda onceden tedbir alma
ilkesinin daima yardimci ya da kabul edilebilir olmadiini belirtir. Bunun nedeni ise,

ekolojik riskin stk sik normallestirilmesidir. Artik pek ¢ok durumda ‘dogaya yakin’

19 Bu konuda bkz.(85), GIDDENS, 206.

1% Bkz.,(60), GIDDENS, 128.

197 Ulrich Beck sanayi toplumunun kendisini bir Risk Toplumu olarak gordiigiinii belirtir. Fakat, “Risk
Toplumu, siyasal tartismalar sirasinda segilecek ya da vazgegilecek bir ‘secenek degil ‘dir. Risk toplumu
kendi basina buyruk, tehlikeler kargisinda vurdumduymaz hale gelmis modernlegme siireglerinin
kendiliginden devinimi sirasinda olugur”. Bkz., (58), BECK, 34.
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olmamamiz bunun gostergesidir. Giddens, bu nedenle bilimdeki ve teknolojideki
yeniliklerin desteklenmesinde ihtiyatli olmaktan ziyade, girisken olunmasi gerektigini

ilert stirer.

Cevre sorunlar1 karsisinda riske daha ¢ok dzen gosterilmelidir. Ciinkti risk bir
tarafta karsi karsiya kaldigimiz tehlikelere dikkat ¢cekerken, diger taraftan onlarla birlikte
var olan firsatlar1 da gosterir. Giddens, riskin salt olumsuz ya da olumlu olmadigini, “bir
Olgtide sakinilmasi gereken ya da azaltilmasi gereken bir olgu” oldugunu ileri siirer.
Ayrica firsat ve yeniligin riskin olumlu taraflart oldugunu belirten Giddens, riskle
kurulacak pozitif bir baglantinin toplumsal ve ekonomik hareketliligin gerekli bir

Ogesini teskil ettigini ileri stirer.

Uglincti Yol diisiiniirleri, ekolojik tahribatin biitiin diinyay: etkileyecek noktada

oldugunun farkindadir.Teoman Tekkioglu’nun belirttigi;

“Uglincti Yolun sSylemine gevreyi (ve sorunlar) katmasi tiim
cevrecilerin oylarina talip olan ideolojik bir yaklasim degil,
(zaten Oyle bir iddiasi da yok) g¢evre bilincini yakalama ve
ekonomik kosullar firsat verdigi oOlclide dogaya Olgiilii
miidahaleyi savunan bir egilim.”'%

oldugu saptamasi yerindedir.Buna ek olarak Uciincii Yol politikacilar ve biiyiik biyo-

teknoloji sirketleri arasindaki iliskinin unutulmasi1 gerekmektedir.
4.4. Ugiincii Yol Elestirileri
Anthony Giddens, Uglincii Yol politikalar1 hakkinda yapilan elestirileri, “Ugiincii

Yol ve Elestirileri” adli kitabinda bize aktarir. Bu bdlimde Giddens’in altt madde

halinde Ozetledigi elestirilere deginilecektir. Anglo Sakson ve Kita Avrupast
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elestiricilerini ayn ayn ele alan Giddens, bu elestiricilerin hem soldan hem de sagdan
oldugu ve konumlarinin farklihgindan dolay: elestirilerin de gesitlilik gosterdigini

belirtir.

1- Uglincii Yol’a yapilan ilk elestiri, “belirli bir yere konmasi gii¢ ve
belirli bir dogrultudan yoksun sekilsiz bir siyasi proje” oldugudur. Uglincii Yol
politikacilarinin “neye karsi olduklar’” belli degildir. Bu nedenle “neye taraf
olduklar1” da belli olmamaktadir. Uglincii Yol, “i¢erik acisindan bostur.” Yeni bir
politika olarak tamimlanan Uglincii Yol’un “aktif bir tanimmn yapilabilmesi”
gerekmektedir. Bu elestiriyi yapan kisiler geleneksel solun ve neoliberal sagin

daha tutarls politika iirettikleri konusunda hem fikirdir.'*

2- Ikinci kisimdaki elestiri ise sol diisiiniirler tarafindan yapilmaktadir.
Uciincti Yol, solun bakisini siirdiirme iddiasindadir ama bunu basaramaz ve
“muhafazakarhk formuna saplamr.” Uglincii Yolcular merkez-sol olduklari
sOyleseler de aslinda “saga kaymislar”dir. “Siyasi merkeze doniik bir endige” ile
“solun politikalar1” drtlismez. Giddens, Alan Ryan’in neoliberallerin “bir orta yol
pozisyonu” aramalar1 sonucunda “bazi solcu degerlerin” kabul edilmesi, ama
sosyalist diislinceler arasina “ciddi bir bigimde mesafe” koyduklat: elestirisi
yaptigin1 belirtir. Aynica Uglincli Yol, aile ve sugun kontrolii hakkinda da

muhafazakar davranmakta ve bu sorunlar birey eksenli ele almaktadir.'"

3- Giddens, daha geleneksel solda yer alanlarm Uglinci Yolu
kiiresellesmenin “bir veri olarak” ele alinmasi konusunda elestirdiklerini belirtir.
Bu nedenle “gelir, varlik ve gli¢ esitsizlikleriyle” bag edemeyen bir politikaya
sahip olduklarimi soyler. Ugtincli Yol kiiresellesmenin kazanan ve kaybedenleri

arasinda kazananlarin tarafindadir. Ozellikle “solun her zaman baglica

1% Teoman TEKKOOGLU, “Cevrecilik: Fantaziden Ideolojiye”, 276.
19 Bkz., (60), GIDDENS, 20.
0 A8k, 21.
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amaglarindan biri olan yeniden dagitimi g6zden ¢ikarmig” gOriintiisl
vermektedir. Uglincli Yolcular  “hiikiimet ve devletin roliinii simrlamak”

istemekle neoliberallerle ayni kulvarda yer almaktadirlar,'!

4- Uglincii Yol politikalar1 evrensel nitelik tasimaktan uzak bir “Anglo-
Sakson proje”dir. Uglinci Yol diglincesinin dogdugu topraklar refah
sistemlerinin zayif oldugu ve esitsizlerin daha yiiksek bir sekilde gze carptifi
iilkelerdir. Bu baglamda “gelistirilen politikalar” da sosyal devlet olarak daha az
orgiitli olan toplumlarin isine yaramaz. Bu nedenle de Ugiincii Yol fikirlerinin

bu baglamlara taginmas: “geriye dogru bir adim” olmaktadir.'*?

5- Ugiincii yol politikasinin “iktisadi bir diigiinceye sahip olmadig1” ileri
siiriilmektedir. Eski tip sosyal demokrasi piyasa, talep yonetimi ve tam istihdam
konularinda “devlet miidahalesine dayanan tutarli bir ekonomik strateji”ye
sahipken; neoliberaller “dzellestirme ve piyasalarda devlet miidahalesinin
azaltilmas’” konusunda Ugtincli Yol diisiiniirlerine gore daha tutarhi bir
konumdadir. Zaten Uglincli Yol’un ekonomi diisiincesi, farkl bir politikadan
ziyade neoliberallerin goriigiine yonelmektedir. Tutarli bir politikaya sahip
olmayan Uglincii Yol ekonomik bir kriz patlak verdiginde bu sorunla basa

¢ikabilecek “higbir silaha” sahip degildir.'?

6- Bu konuda yapilan son elestiri ise, Ugiincti Yolun da tipk: elestirdigi
diger iki siyaset gibi ekoloji sorununu kabul ettigini, ama sorunun agilmasinda
“higbir formiile” sahip olmadifidir. Kiiresellesme kabul edilmekte ama

“ekonomik kalkinmanin cevre iizerindeki tahrip edici sonuglar1 konusunda”

A gk, 22.
12 A gk, 22.
13 Ak, 22-23.
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sessiz kalinmaktadir. Bilimsel ve teknolojik gelismeler desteklenmekte, bunun
yani sira biiyiik sirketlerin “kar elde etme diisiincesiyle hareket etmeleri” dikkate
alinmamaktadir. Bu durum diinyanin karsi karsiya kaldig: tehlikelerin ¢oziimiini

zorlas’urmaktadu.1 14

Yapilan elestirileri siniflayan Giddens, yine ayni kitabinda elestirmenlere sdyle

cevap verir:

Her seyden once Uglincii Yol politikasinin “solun yerlesmis pozisyonlarimin ve
politikalarin biiyilk Slgiide yenilenmesi gerektigi anlamima geldigini kabul ederek,
Yeni Zamanlar'in''® siyasi gerekliliklerini vurgulamaktadir.""®Artik diinya bir degisim

igindedir ve sol geleneksel kaliplar iginde kalarak bu degisime cevap verememektedir.

Giddens, sosyal problemlerin koklerinde yalmzca piyasalarin oldugu fikrini
gecersiz bulur. Hilkiimet ve devletinde sorunun kaynaginda oldugu belirterek giiclii bir
sivil toplum vurgusu yapar.Uglincii Yol sosyal adaletin ve dayanigmanin yerini almaktan
ziyade, bu ideallere ulagmanin tek yoludur. Esitsizlik ve sirketlerin giiciinin
denetlenmesi konusunda Ugilinci Yol yaklasimi yeni ¢dziimler sunan politikalar

tiretmistir ve gelistirilebilme 6zelligine de sahiptir.'!’

Kamusal alanlar1 ihmal etmez. Tersine kamu kavramlarinin yeniden
yapilandirilmasi ve yenilenmesi i¢in gerekli olan araglar1 sunar. Kiiresellesmeyi bir veri
. olarak kabul etmez; “kiiresellesmeye gelismis bir bigimde cevap verecek” politikalar
olusturur. Ekoloji konusunda yan bir mesele olarak degil, kiiresellesmenin temel bir

meselesi olarak bakar.''®

4 A gk, 23.

115 Giddens burada, S. Hall ve M. Jacques’in Yeni Zamanlar ¢alismasina atif yapiyor.S.Hall-M.Jacques,
Yeni Zamanlar, Cev. A.Y1ilmaz, Aynint1 Yayinlari, 1990-Istanbul.

116 Bkz. (6), GIDDENS, 26.

"7 Agk., 27.

118 A gk, 27.
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Ayrica Ugiincii Yol politikasimin Anglo-Sakson projesi olmadigimi vurgulayan
Giddens, neoliberalizme yapilan elestirilerin ABD ve Ingiltere’de yeni politikalarmn
gelismesine firsat verdigini belirtir. Yeni sosyal demokratlar geleneksel solun aksine

reforma bagvurarak basarili olmuslardir.

Son olarak Uglincii Yol’'un neoliberalizmin bir uzantisi olmadigim, fakat
neoliberalizme alternatif bir politika felsefesi oldugunu belirten Giddens, piyasalara
bakigin degismesi gerektigini ileri siirer. “Piyasalar, toplumsal veya ahlaki bir gergeve

olmadan isleyemez; bu gerceveyi de kendi kendilerine saglayamazlar.”'*’

Ucgtincti Yol, giintimiizde, kiiresellesen diinyanin yeni ideolojisi olabilecegini iddia
etmekte ve bunu hem sdylemle hem de uygulamalariyla gostermeye calismaktadir.
Giddens, Ugiincii Yolun kapsayic1 bir politika bigimi oldugunu ve diger iilkeler igin de
model olabilecegini iddia etmektedir. Ugtincii Yolcular yeni bir siyaset bigimi sunmakta
ama bu politikalarn herkes igin ¢dziim {iretici olamamaktadir. Basta saglik, egitim ve
adalet olmak iizere sosyal devlet uygulamalar1 erozyona ugratilmakta ve her geyin Pazar
eksenli olarak yeniden kurgulanmasina ¢abalanmaktadir. Giddens’in bir model olarak
sundugu Uglincli Yolun Tiirkiye’deki goriiniimii kendisini CHP iginde ifade etmistir.
Ugiincii Yolun CHP ve Tiirkiye icin neden gegerli olamayacagma gegmeden once

CHP’nin olusumuna ve gelisimine bakalim.
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2. BOLUM- CUMHURIYET HALK PARTISI’NIN DOGUSU VE GELISiMI

Cumhuriyet Halk Partisi'ndeki ideolojik degisimler esas alinarak, partinin tarihi ve
gecirdigi degisimleri incelemeye calisacagimiz bu bélimde, ilk olarak CHP'nin tek parti
oldugu 1923-1946 dénemi tizerinde durulacaktir. Partinin kurulusu, tek-parti haline
gelmesi, devlet-parti birlikteliginin kurulmast ve CHP'nin ilk ideolojisi olan Alt1-Ok'un

gelisimi aktarilmaya ¢aligilacaktir.

2. 1. CHP'nin Kurulusu

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), ilk olarak Halk Firkas1 adiyla Atatiirk tarafindan 9
Eyliil 1923'te kurulmustur. Firka kurtulus savasinin etkin Orgiitli olan "Anadolu ve
Rumeli Miidafaii Hukuk Cemiyeti"nin bir devamiydi. Birinci TBMMnin 1923
Nisan'inda segimin yenilenmesine karar vermesiyle, 8 Nisan 1923 tarihinde Mustafa
Kemal yapilacak segimlerle ilgili olarak bir 'beyanname' yayimlar. "Dokuz Umde"
olarak tanimlanan bu bildiride "temel ilkeler halkin kayitsiz sartsiz egemenligi ve halkin

kendi kendisini idare etmek olarak"'?® belirlenmistir.

Segimlerden sonra Atatiirk, "Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti'nin
(A-RMHC) 'Halk Firkasi'na doniistiiriilmesi gerektigi hakkinda bir konugsma yapar. Bu
diigtince kabul edilir ve 9 Eyliil 1923 tarihinde yapilan bir toplantiyla CHP'nin kurulusu
ilan edilir. Yapilan ¢alismalar ¢ergevesinde "segimlerden 6nce hazirlanan 9 Umde esas
olmak iizere yapilan tiiziik, (Halk Firkas1 Nizamnamesi)... kabul edilmistir."'*! Bu tiiziik,

"1927 Kongresinde yenisi yapilincaya dek, ufak tefek degisikliklerle yiiriirlitkte"'?

119
A.gk, 30.

120 Suna KiLi, 1960-1975 Déneminde Cumbhuriyet Halk Partisi'nde Gelismeler, 43.

121 Hikmet BILA, CHP: 1919-1999, 40.

122 Mete TUNCAY, T.C.'nde Tek-Parti Yonetimi'nin Kurulmas: (1923-1931), 57.
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kalmis ve partinin programi olarak kullanilmistir. 29 Ekim 1923'te Yeni meclisin
Turkiye'de cumhuriyeti ilan etmesinden bir ka¢ ay sonra partinin adina cumhuriyet
eklendi. Mayis 1935'te toplanan 4. Kurultay'da ise, partinin adi 'Cumhuriyet Halk Partisi'
olarak kabul edildi.

CHP, kurtulus savasi sonrasi kurulan bir partiydi ama kadrolariyla birlikte
kendisini savas kosullar1 iginde olusturmustu. Imparatorlugun sona erisi ve cumhuriyetin
ilantyla birlikte, ulus-devlet temeline dayanan yeni bir devlet kurulmus ve CHP bu
olusumda bizzat yer alan kadrolarin tiriinii olmustur. CHP'nin misyonunu Ayse Giines

Ayata soyle agiklar:

“CHP bir meclis partisi olarak dogmustu; aslinda 1924
Haziran'na kadar bir tagra orgiitlenmesine yonelik herhangi bir
hareket de olmadi. Cumhuriyet'in ilk 27 yil1 boyunca iilkeyi CHP
yOnetti ancak bu 27 yilin parti ideolojisi ve politikalar1 agisindan
tek bir ¢izgide gectigi sdylenemez. Yine de belirgin bir politika
yillar boyu baskin ve pek degismeden kaldi: bir ulus
olusturmak.'*

Ulus-devletin yaratilmasi gerekmekteydi ve bunu yapabilecek '6zne' de partiydi.
Kurulan parti halk egemenligini esas aliyordu ve bu halk Tiirkiye'deki biitiin insanlardan
olusuyordu. Ulkede degisik smiflar ya da toplumsal gruplarin bulunmadig fikrinden
hareket eden partililer, bu nedenle CHP'mnin herkesin ¢ikarini birlestirdigini ileri
stirliyorlardi. Cikar farkliliginin olmadig1 bir ortamda dogal olarak bagka partiye ihtiyag

olmadigini ileri sliriiyorlardi.

123 Cumbhuriyetin kurulug tarihi ile ilgili farkli zamanlar verilmektedir. Bu konudaki tartigma igin

bkz.: Orhan OZACUN, “CHP'nin Kurulus Tarihi Uzerine,” 132-35.
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1924'te Halifeligin kaldirilmasi ve yeni bir anayasanin olusturulmasi modern
Tiirkiye'nin yaratilmasi i¢in 6nemli adimlar olur.Bu dénemde egitimden, kiyafete, dilden
sapkaya birgok alanda 'devrimler’ yapilmistir. Yapilan bu degisikliklerin "temel hedefi
islami hukuku islevsiz kilmakti."* Batililasma hareketinin iz kazandig1 ve topluma
yayildig1 bu dénemde, yeni bir toplumun yaratilmasi i¢in her alanda ¢abanin harcanmasi

partinin onderliginde yapilmaktadir.

2.2, Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi ve Muhalefet Denemeleri

Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 1925'ten 1946 yilina kadar CHP hemen hemen tek-parti

olarak tilkeyi yonetmistir.'® Suna Kili'nin belirttizi gibi:

“1924 Anayasasi'nda sosyal partilerle ilgili hiikiimler yoktur.
1924 Anayasasi ¢ok partili rejime kapali bir anayasal diizen
getirmemisti. Cumhuriyetin ilk yillarinda, C.H.P. diginda bagka
partiler kurmak igin iki 6nemli girisimde bulunulmus, fakat bu
partiler uzun siire yagayamamis ve bdylece iilkede ¢ok partili
rejim gergeklesememistir.”!

Cok-partili hayata gecis denemelerinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi(TpCF)
ve Serbest Cumhuriyet Firkast (SCF) deneyimleri 6nemlidir. Halk Firkas1 doneminde
parti i¢in muhalefet mevcuttu,ama siyasi karar alma konumda yetersiz kalmaktaydi. Bu
nedenle 17 kasim 1924 tarihinde Ankara'da TpCF kurulur.'”” CHP ile aralarindaki goriis

farkliliklar ise gesitlilik gostermektedir. CHP'nin 'kuvvetler birligine dayali bir meclis

124 Ayse Giines AYATA, CHP (Orgiit ve ideoloji), 63-41.

125 Bkz. (118), KiLi, 77.

126 Agk., 64.

127 CHP'nin tek bagima iktidarda oldugu yillar siireklilik gosteren bir rejim olarak goriilmemigtir. Bu
nedenle rejim degil 'yonetim' olarak nitelenmektedir. Mesela bkz.: (120), TUNCAY.
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hiikiimeti' anlayis1 varken, TpCF 'tlimli bir kuvvetler ayrilig1 sistemini' benimsiyordu.
'Cumhurbagkanlig1 ile parti bagkanlig1 gérevlerinin bir kiside birlesmemesi' gerektigini
ayrica 'dini inanglara daha hosgoriili ve 6diin verici™® davranmilmasi gerektigini ileri
stiriiyordu. TpCF'nin dine 6zel vurgu yapmast ve 1925 yilinda ortaya gerici bir isyan
olarak ¢ikan Seyh Sait Ayaklanmasi, partinin iglevini yitirmesine sebep olur. 3 Haziran
1925'te TpCF kapatilacak ve yoneticileri gegici olarak tutuklanacaktir. Seyh Sait isyani
sonrasi Takriri Siikun Kanunu ¢ikarihir ve Istiklal Mahkemeleri kurularak olaganiistii hal
ilan edilir. Boylece CHP'de muhaliflerin saf dis1 kalmasiyla, tek-parti iktidarina geri
doniiliir. Hakkr Uyar, TpCF denemesinin tilkenin i¢inde bulundugu kosullar nedeniyle

basarili olamadigini belirterek, ekler;

“Gegekten de, bu tarihlerde (1924-25) iilke savas ortamlarindan
yeni ¢tkmistt ve ayrica tilkenin ekonomik ¢6kiintii icinde olmasi
geri kalmislik, egitim/kiiltlir dlizeyinin diistikliigii ile yapilmakta
olan ve yapilmak istenen devrimler, ¢ok partili rejim denemesini
basarisiz kilmistir.”'%

Modern diinyaya entegre olma diisiincesini hayata gegirmek igin g¢abalayan
CHP’lilerin, ¢atigmaya degil istikrara ihtiyaclari vardir. Bu nedenle onlerine gikan
engellerin bertaraf edilmesini kendilerinde bir hak olarak gérebilmektedirler.

Tek-parti yonetimine Serbest Cumhuriyet Firkas1 (SCF)"*° nin 12 Agustos 1930'da
Istanbul'da kurulmastyla tekrar ara verilir. Atatiirk'iin yakin arkadasi olan Ali Fethi
(Okyar) partinin genel bagkani olur.SCF, CHP'nin devletgiligine karsilik, liberal
ekonomiyi savundugunu belirtir. Yine CHP'nin radikal-devrimci yontemine karsilik

iliml1 bir ¢izgi izlenmesi gerektigi ileri slirlilmekte ve dini konularda ihtiyath bir tavrin

128 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz.: Tarik Zafer TUNAY A, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, 606-
622. Aynica TpCF hakkinda tartigmalar igin bkz.: (120), TUNCAY, 99-126.

129 Bkz. (118), KiLI, 77.

130 Hakki UYAR, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, 80.
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hakim olmasim istemektedirler. Parti ii¢ ay gibi kisa bir siirede siyasi hayatina son verir.
Mete Tungay, SCF’ nin kurulusunu 'gtidiimlii bir demokrasi deneyi' olarak tanimlar. Bu
saptamasini da partinin kurulma nedenlerini olusturan i¢ ve dis olaylara baglar. Bati
toplumlarinda ¢ok partili hayatin olmasi, Diiyun-u Umumiye'nin temizlenmesi ve
1929'un Biiyilk Buhrani dig nedenlerden; ekonomik sikinti, gelismislik seviyesinin
yakalanamamasi ve genel hognutsuzlugun olusturdugu i¢ etkenler yeni bir partinin
kurulmasimi gerekli kilmistir. CHP, SCF’ nin kuruluguyla hem tizerindeki baz: ytiklerden
kurtulma ¢abasindadir hem de partinin aksayan yonlerinin ortaya g¢ikacagin

hesaplamaktadir.™

2.3. Tek-Parti Yonetiminin Yerlesmesi

Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin basarisizligi, 1930'lu yillarin sonlarindan ¢ok
partili hayata gegis déneminin bagslangici olan 1946'ya kadar gegen siirede, CHP'nin
giiciinii saglamlagtirmasi1 ve muhalefeti sadece parti i¢i muhalefet olarak sinirlandirmasi
ile devam eder. Bu dénemde, CHP'nin ideolojisi -Alt1 Ok- bir yandan anayasaya

yerlesirken, diger taraftan partiyle devlet 6zdes hale getirilmekteydi.

3.1. Parti-Devlet Ozdegsligi

Cok partili hayata gegis denemelerinin bagarisiz olmasi, CHP'de 'karsi-devrim'
olarak algilanmis ve partinin devletle birlestirilmesi fikri ortaya atilmigtir. Tek-parti
hakimiyetinin yerlesmesini saglayan bu diisiince i¢in bazt CHP'lilerin yurtdisina giderek

buradaki partileri inceledikleri belirtilir."*?

131 Bu konuyla ilgili daha genis bilgi igin bkz.: (126), TUNAYA, 622-35.
132 Bu konuyla ilgili olarak bkz.: Esat OZ, Tiirkiye'de Tek-Parti Rejimi ve Siyasal Katihm (1923-
1945), 96-8.
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Parti-Devlet 6zdegliginin ilk ayagi, 1931'de Tirk Ocaklari'nin kapatilarak, ertesi
yil yerlerine Halkevlerinin agilmasidir.”*® Tiirkiye Cumhuriyetinde simf ¢atismasina
degil, isbliimiine bagl bir dayanigmanin oldugu kabul edilir. Bu ilkeyi benimseyen her
vatandagin partili oldugu ifade edilmistir. CHP'nin 1935 yilinda toplanan kurultayinda,
partinin program ve tiiztigiindeki degisiklikleri agiklayan parti genel sekreteri Recep

Peker bu durumu su sozleriyle ifade ediyordu.

“Yeni programin gdze ¢arpan ve kendini duyuran baglica farikasi
(ayiric1 6zelligi) yeni Tiirkiye'de zaten bastan beri deviete bir ve
beraber ¢aligan Cumhuriyet Halk Partisi varliginin devlet varlig
ile birbirlerine daha siki bir suretle yaklasmasidir.”'**

Partinin genel goriisini anlatan bu diisiincelerden bir yil sonra, parti devlet
birligini saglanir. Parti yonetimi ile devletin yonetici kurumlar: birlestirilir. CHP Genel
Baskan Vekili olan Ismet Inonii, 18 Haziran 1936 tarihli genelgeyle parti ile hiikiimetin
birlestirilmesi kararini1 agiklar. Igisleri bakani partinin yonetim kurulu baskan1 yapilarak
kendisine partinin genel sekreterligi gorevi verilmis, biitiin illerdeki il parti baskanlari
ise ilin valisi yapilmig, genel miifettiglere partiyi de denetleme yetkisi verilmistir. Bu
genelgeyle birlikte tek-partinin hakimiyeti de kesinlik kazanmistir. Tungay, parti ve
devlet arasindaki bu dzdeslesmenin anlaminin, 'partinin devlete el koymasindan ¢ok,
devletin partinin gorece Ozelligine bile katlanamayarak onu Oziimsemesi' oldugunu

belirtir.!*

133 Mete TUNGAY, "Cumhuriyet Halk Partisi (1923-1950)", 2021.
134 Recep PEKER, akt. Cetin YETKIN, Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi, 128.
135 Bkz. (131), TUNCAY, 2021.
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3.2. CHP'nin Altr Oku

Parti devlet 6zdeslesmesinin 13 Mart 1937'de CHP'nin alt1 okunun anayasaya
girmesiyle en yiiksek noktasina vardidi goriiliir. Anayasanin 2. maddesi, 'Tiirkiye
devleti, cumhuriyet¢i, milliyetgi, halkgi, devietgi, laik ve devrimcidir' seklinde

diizenlenmistir.

CHP’nin programinin ilkelerini olusturan alt1 ok, 6zellikle 1927, 1931 ve temel
olarak 1935'de toplanan CHP kurultaylarinda tartisilmig ve gelistirilmistir. Partinin
ideolojinin gelismesi, bu programlar iginde, birbirlerine baglh olarak ilerler. Ciinkii "6
Ok 1931'de birdenbire ortaya ¢cikmiyor; Atatlirk'tin 1920'lerin basindan beri sdyledigi,

Ziya Gokalp'in 1910'lardan beri yazdig) goriislerin en son ifadeleri bunlar.""*

3.2.1. Cumhuriyetcilik

Bu ilke, "ulusal egemenlik {ilkiisiinli en iyi ve en glivenli sekilde temsil ve tatbik
eden devlet bigimi olarak niteleniyor."*” Cumhuriyet rejiminin ve onun demokratik
esaslarinin her tehlikeye kars1 korunmasi amacim tagiyordu. Bir y6netim bigimi olarak,
monarsik ve teokatik devlet bigiminin kargit1 olan cumhuriyet giiciinii halktan aliyordu.
Osmanli Devleti'nin ydnetim bigiminin padisaha yani kisiye dayandigt fikrinin
kargisinda, halkin egemenliine ve yoOnetimine dayali bir rejim olan Cumhuriyet

bulunur.

136 Taha PARLA, Kemalist Tek-Parti ideolojisi ve CHP'nin Altr Ok'u, 39-40.
137 Agk. 40.
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3.2.2. Milliyetgilik

Atatiirk'tin milliyetgiliinin dayanaklari, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bagimsizlig1 ve
Tirk toplumunun modernlesmesidir. Milliyetgilik, "Tiirk toplumunun 'Gzel
karakter(ler)ini' ve bagimsiz kimligini korumak olarak tanimlamyor."’*® Tirklerin
diinyayla kurdugu iligkide bagimsizligin esas oldugu bir esit iligki s6z konusudur. Ayni

zamanda modernlestirici oldugundan 'kalkinma projesi'ne dayali bir anlayisa da sahiptir.

Millet tanimlanmast tarihsel olarak toplumun 6zellikleri lizerinden yapilir. Millet,
"dil, kiiltir ve ilki birligi ile tanmimlamakta; ‘'tarih birligi' ile 'saadet ve felaket
ortakligina' inan¢ ve 'ortak yurt sevgisi' eklenmekte; millet, bunlar gibi 'dogal ve ruhi
baglarla birbirine bagli yurttaglarin kurdugu sosyal ve siyasal bir biitiin olarak kabul
edilmektedir.""** Burada 6nemli olan Tiirkliigiin kabuliidiir. Yoksa Atatiirk milliyetgiligi
"bir kisinin Tirkliigii irke1 agidan degil, Tiirk milletinin ulusal {ilkii ve amaglarina
baglilifiyla, Tiirk Devleti'nin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigiinii savunmasiyla

ve Tiirk toplumunun modernlegsme ¢abasini benimsemesiyle dlger. n140

Milliyetgilik anlayisinin ayirici 6zelliklerinden biri de Osmanli Devleti'nin 'timmet'
fikri yerine, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin modernlesme dayanagi olarak 'ulus' diigiincesinin

on plana gikariimasidir.

138 A.gk., 40.
B Agk,4l
140 Bkz.: (118), KILI, 66.
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3.2.3. Halkeihk

Halkgilik, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan dnce tartisiimaya baslanan ilke olarak
genis bir tartigma ortami olugturulmugtur. Halkgilik ilkesi temelde ulusal egemenlik,
hukuki esitlik, higbir bireye ve kollektiviteye ayricaltk taninmamasi diislincesine
dayaniyordu. Ama ozellikle CHP'nin tek-parti oldugu doénemde, halkin ayri ayr
siniflardan meydana gelmemis; fakat kigisel ve sosyal hayat igin is bolimii bakimindan
tlirlii is kollarina béliinmiis bir topluluk oldugu ilkesi yerlesmistir. Bunun igin "1931

141 ifadesi bu anlayisin

Programi'ndaki yan-bashgin 'siif yok, isbdlimii var' seklindeki
hem anti-liberal hem de anti-sosyalist bir halkg¢ilik oldugunu gosteriyor. Parla, s6z
konusu halkgilik anlayiginin ezilenleri ya da fakirleri koruma gibi bir iddia tagimadigin,
temel amaglarindan birinin milli burjuvaziyi yetistirmek oldugunu belirtir. Zira
"Kemalist ideolojiye gore zengin, fakir, halktan olan herkes birlikte 'miireffeh ve mesut'
olacaktir."™?  Ayrica Durkheim'ci solidarizm (dayamisma) fikrini temellendirilen

"halkgilik anlayis1 bu durumda tek parti rejiminin dayanag: haline getiriliyordu."'*

Taha Parla, sinifsiz toplum diisiincesinin Tiirkiye'de siniflarin bulunmadig:
anlamina gelmedigini, 1931 ve 1935 Programlar’'ndan Ornekler vererek agiklar. Bu
programlarda isgiler ve kdyliiler, isverenler ve biiylik toprak sahipleri ile kiigiik tireticiler
ve esnaflarin ile diger kiigiik burjuva smiflarin tasnif edildigini belirtir. Partinin

kullandig1 'sinif yok' slogani, ashinda 'simif var ¢atigma yok' anlamindadir."*

CHP'de halk¢ihigin yeniden tartigildigi donem ise, Ecevit'in parti bagkani oldugu
1960’11 yillarin sonudur. Ortanin solu diisiincesiyle birlikte halkgilik tartisilarak o giiniin

kosullarina uygulanmaya galigiimigtir. Getirilen onemli bir degisiklik bireyden yola

141 Bkz.: (134), PARLA, 62.
M2 Agk, 42, _
143 ithan TEKELI-Gengay SAYLAN, "Tiirkiye'de Halkgilik 1deolojisinin Evrimi",79.
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¢ikilmasidir. "Halkgilik, birey diizeyinde bir takim amaglar1 gergeklestirecek bir arag
olarak alinmakta; boyle olunca 6zgiirliik¢iilik agirlik kazanmaktadir." Ayrica bireyin
ozgiirliigliniin saglanabilmesi i¢in 'ekonomik diizende' degisiklikler yapilmas1 gerektigi

ifade edilmigtir. Bunun yapilabilmesi igin de yeni bir arag gelistirilmistir: Halk Sektorii.

CHP halkgihig halk sektorii ile gergeklestirecegini ileri stirer. "Buna da 6nemli
nokta, halk sektorii ile halk 6zlemleri arasinda kurulan iligkidir."'*® Halk sektorii bir
yandan Kapitalizm elestirisine dayanirken, diger yandan sosyalist devletin biirokratik

yapilanmasina da karsidir.

3.2.4.Devletcilik

CHP'nin 1931 Programi'na konulan devletgilik daha sonra 1935 Programi'nda
eklemelerle  gelistirilir. "Bu ilkenin C.H.P'ce benimsenmesi pragmatik nedenlere
baglanabilir ve derin ideolojik tartismalar sonucu olmamustir."*® Devletcilik CHP'nin 3.

Kurultayi'nda s6yle tanimlanir:

“Ferdi mesai ev faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu
kadar az zaman iginde milleti refaha ve memleketi mamuriyete
eristirmek i¢in umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap ettirdigi
islerde -bilhassa iktisadi sahada- devleti filen aldkadar etmek
miihim esaslarimizdandir.”'¥’

Devletgilikten ne anlasl'lmam gerektigi de tartisma konusudur. Bu ilke iki yonden
tartisiimaktadir. ilk olarak, 6zel sektoriin sanayilesmek igin yeterli giice sahip olmadig:

ve bu nedenle kalkinmanin devlet eliyle gergeklestigidir. Ikinci neden ise, "bazi stratejik

ii: Bkz.: (134), PARLA, 43. Ayrica bkz. Zafer TOPRAK, "Halkgilik Ideolojisinin Olusumu®, 30-31.
Agk, 107,
146 Bkz. (118), KiLl, 71. Ayrica bkz. Korkut BORATAV, Tiirkiye'de Devletgilik, 60.
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tiretim kesimlerinde {iretimin 6zel girisimin kér giidiisiine birakilamayacagi, devlet
giivenligi vb. nedenlerle bu alanlarin devletin elinde bulunmasinin zorunlu™*®
olduguydu. Bu donemdeki ekonomi politikas1 ne kapitalist ne de sosyalist, {iglincli yol

diyebilecegimiz bir 'karma ekonomi' olmustur.

Ozel girisimle kalkinma fikri Cemiyet'in ilk yillarina aittir. Ama bazi kosullar bu
diisiinceden vazgegilmesine neden olmustur. 1929'daki Biiylik Buhran, 6zel sermaye
kithg, teknik bilginin az olmasi, is adamlarinin tecriibesiz olmas1 gibi nedenler 1930
sonrasinda partinin 6nlem almasina neden olmustur. Artik "devlet, isletmeciliginin yan
sira, ©zel sektdrii hem Ozendirecek, gelistirecek, hem de diizenleyecek ve
denetleyecektir."'*Bu  durum, Tirkiye’nin  6niindeki Batillagma  ¢izgisinin  bir

gerekliligidir.

3.2.5. Laiklik

Bu ilke sadece din ve devletin birbirinden ayrilmas: temelinde kurgulanmamustir.
Laiklik, Cumhuriyet'in kurulusundan, 1931 ve 1935'te parti programna girinceye kadar
ayni anlayis gergevesinde benimsenmistir. CHP'nin 1931 Parti Programi'nda tanim gdyle

yapilmaktadir:

“Parti, biitiin kanunlarin tiiziiklerin ve usullerin yapilisinda ve
toplanisinda, en son ilim ve teknik esaslar ile, asrin ihtiyaglarina
uyulmasini prensip olarak kabul etmistir. Din, bir vicdan isi
oldugundan, parti, dini, diinya ve devlet isleri ile siyasadan ayn
tutmagi, ulusumuzun ¢agdas medeniyet yolunda ilerlemesi igin
bashca sartlardan sayar.”'>°

147 1935 CHP Program, 11-12.

148 Bkz. (141), TEKELI-SAYLAN, 82.
149 Bkz.: (134), PARLA, 45.

130 1931 CHP Programi, 7.
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Bu anlayis "pozitivist bir bilimselcilikle esanlamdadir".’! Din modern bir
toplumda -inkar ve tesvik tizerine olmamak kosuluyla- yeniden kurgulanmali ve kendi
sorunlariyla ilgilenmelidir. Eski diizenin savunucularmin dini kullanarak cumhuriyeti
tehdit ettiklerini sGyleyen Kili, laikligin geleneksel toplumu stirdiirmek isteyenlere karsi
koyus oldugunu belirtir. Fakat din bir yandan siyasetin digina gikarilirken diger yandan,

devletin denetimine alinmgtir.

3.2.6. inkilapgihik

Cumbhuriyet kurulduktan sonra, inkilaplarin dogurdugu ilkelerin gelistirilmesi ve
savunulmasi esas olmustur. Clinkii inkilabm artik halk yiginlarindan gelmesi'™
gerekmemektedir. Yapilmas: gereken Tiirk¢li ve batici laik cumhuriyetin ve kiiltiire
reform ve doniisiimlerin devam ettirilmesidir. ihtilalci anlayisa dayali bir devrim fikri

yerini, Comte'un diizen igindeki ilerleme fikrine birakmugtir.'*®

Osmanli Devletine son verilirken, onun yerine yeni diiglince sistemi ve yeni
kurumlarin getirildigi belirtilir. Bu durumun bir ilerleme oldugu ve inkilapgilik ilkesinin
Tiirkiye'nin modernlegmesinde bu anlayisi takip ettigi belirtilirken buna bagli olarak

inkilapgilikla ilgili son olarak Parla'nin tespitini aktaralim;

"1930'armn ortalarinda agir1 dozlara ytikselip sonra frenlenen 6z /ya da ar-
Tiirkgecilik akiminin etkisinde 'inkildb'in kargiligimi tam tutturamamanin
tirlini 'devrimcilik’. Yoksa Gokalp'te de, Kemalistler'de de inkildp, 'devrim

151 Bkz.: (134), PARLA, 45.
152 Bkz. (141), TEKELI-SAYLAN, 81.
153 Bkz. (134), PARLA, 45.
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degil, diizen iginde 'dOniisiim'diir. Nitekim 1943 Programi'nda
inkilape1lik'a déniiliiyor.'>*

2.4. Inénii ve Milli Sef Donemi

Atatlirk'tin 1938°deki 6ltimiinden sonra ismet Indnii cumhurbaskani olarak segilir.
CHP'nin 26 Aralik 1938 tarihli 1. Olaganiisti Kurultayi'nda, tiizikte yapilan bazi
degisikliklerle, CHP Genel Bagkanlhigima Ismet indnii 'Degismez Baskan' sifatiyla
iktidara getirilir. Artik inonii, Tiirkiye'nin 'Milli Sefi'> olmugtur. Bu kavramn ortaya
cikmasinin en 6nemli nedeni olarak, Tirkiye'nin i¢ politikasinda yaganan gelismeler
gosterilir. Atatlirk'tin  §liimii bir iktidar bosluguna sebep olmustu. Bu boslugun
doldurulmas1 ve sistemin isletilmesi gerekmisti. Bu nedenle "Indnii'niin derhal ve

ittifakla secilmesi sistemin devam edeceginin bir gostergesi"'>® olmustu.

II. Diinya Savastmin yarattigi bunalim ve uluslararas: iligkiler ortami CHP'nin
1939'daki Biiyiik Kurultayinda iki gelismenin yasanmasina sebep olur. ilk olarak, parti-
devlet uygulamasindan vazgegcilir; yani artik 'il bagkanlar ile valilerin, igigleri bakani ile
genel sekreterin aym kisiler olmasi ilkesi terk edilmistir. ikinci bir gelisme ise, devrin
yoneticilerine bir muhalefet organi yaratma gerekliliginin duyulmasidir. Serbest Fikra
deneyiminde yasanan olumsuzluklarin tekrar etmemesi igin, parti iginde ve denetiminde
muhalefet olusturulur. Miistakil Grup bu diisiincenin {iriinii olarak ortaya ¢ikar.
"Kurultay tarafindan segilen, farkli siyasal felsefelere sahip yirmi bir milletvekilinden

olusan bu organ, Parti Grubu'nda goriismelere ve oylamalara katilmayacak, fakat

154 Agk. 46.

155 Milli Sef Almanya ve Italya'daki fasist partilerden esinlenerek iiretilmistir. Bu konudaki daha
ayrintili tartigma igin bkz. (132), YETKIN, 157-174.

156 Cemil KOCAK, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), 171. Ayrica Kogak, tiizitk degisikligi
konusunda bir noktaya dikkat geker. “CHP’nin 1935 yilinda kabul edilen tiiziigiiniin 30. maddesi
geregince ancak Genel Bagkan uygun goriirse CHP Biiyiik Kurultay: zamanindan 6nce toplanabilirdi”.
Ancak Atatlirk’iin §liimii nedeniyle partide siyasi bir karar verilir ve kurultay yapilir. KOCAK, 195.



63

Meclis'te goriismelere ve oylamalara katilacaktir.""*” Muhalefetin ciliz olmasima ragmen

varligini devam ettirebilmesi, Tiirkiye'de muhalefet fikrinden vazgegilmedigini gosterir.

Milli Sef Donemi diinyada II. Diinya Savasi'nin yasandigi donemdir. Tiirkiye
biitlin gelismelerde ragmen savasin disinda kalma politikasini yiiriitmiistiir. Bu politikasi
Tiirkiye'nin diinya siyasetinin diginda kaldig1 anlamina gelmemistir. Bir yandan Fransiz-
Ingiliz ittifakiyla goriistirken diger taraftan Almanya ile anlasmalar yapilmistir. Bu
politikasin1 savas sonuna kadar devam ettirmesine ragmen, Tiirkiye'nin mihver
devletlerine karsi cephe aldigi sOylenir. Bu fikrin dayanag: ise, Almanya'nin 1939
Marti'nda biitiin Cekoslovakya’y1 ele gegirip, Hayat Sahasi Politikasi'na baglamasi
karsisinda, doguya dogru yayilan Alman tehlikesinin Tiirkiye'yi ciddi endigelere sevk
etmesidir.'”® Bu endise Tiirkiye'nin ingiliz-Fransiz ittifaki yoluyla Bati cephesiyle

yakinlagmasini saglamstir.

Tiirkiye'nin kimseye diigman olmadig1 ve kesinlikle savasa katilmak istemediginin
anlatilmas1 gerekiyordu. Bunun igin basinin esit bir sekilde kendini ifade etmesi
sagland1. Basinda her fikrin -liberalist, sosyalist ya da fagist- diislincelerini agiklamasina

yer vermesi agisindan Orhan Kologlu su 6rnegi verir:

“1944'te Alman yenilgisi kesin anlasilincaya kadar, basina
Kemalist rejimde o giine kadar rastlanmamis ilging bir 6zgtirliik
tanind1. Devlet radyosu ve resmi s6zcii Ulus hiikiimetin goériiglerini
yansitiyordu. Diger gazeteler yorumlarinda serbest birakildilar.
Béylece Alman-Italyan, Amerikan-Ingiliz ve Sovyet yanlilar
goriislerini agiklayabiliyorlardi.”!*

157 Tamer TIMUR, Tiirkiye'de Cok Partili Hayata Gegis, 12.
158 Fahir ARMAOGLU, 20. Yiizy:l Siyasi Tarihi, 353.
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Bu 6zgiirlik durumunu sinirsiz 6zgiirlik olarak gérmemek gerekir. Cilinkii
Matbuat Umum miidiirliigti gibi siki yonetim sansiirii basmi izin verilenin digina

¢ikt1ginda kapatiliyordu.

Savaga girilmemis olmasina ragmen getirdigi yiikk Turkiye i¢in agir olmustur.
Avrupa'da patlak veren savas, i¢ politikanin kenara itilerek dis politikanin Snem
¢ikmasina neden olmustur. Oncelikle sanayilesme sekteye ugradi. Savasin disinda
kalindif: i¢in savunmaya yonelik 6nlemler art1 ve iilkedeki iiretici geng niifus, bes yil
boyunca stirekli silah altinda tutuldu. Savagin getirdigi ekonomik yiik hem hayat
pahaliligini arttirmis hem de iggi-memur ve dar gelirlinin bilyiik sikintilar yagamasina
neden olmustu. Bu durum, genis halk kitlelerinin partiye olan hosnutsuzluklarimi

arttirmigtu.

CHP, savagin getirdigi ekonomik sorunlarin yiikiinii hafifletebilmek i¢in, Milli
Korunma Kanunu (MKK) ve Varlik Vergisi Kanunu'nu ¢ikartmistir. MKK 18 Ocak
1940 tarihinde gikarilmistir. Bu kanun ile hiiklimet "ekonominin tiimiinii diizenleme ve
denetleme yetkisi"® almigti. Uretim miktarimi saptamak, dis ticareti diizenlemek, fiyat
denetimi yapmak ve is hayatin1 diizenlemek yetkileri elde eden hiikiimet sermaye ve
emek piyasasina miidahale ediyordu. Fakat sermayeyi kisitlayan maddeler agir
tartismalara neden olurken, ig¢i haklarimi kisitlayan maddelere mecliste tepki gosteren
kimse olmamisti. Boylece bu kanununun magdurlari da ¢alisanlar ve dar kesimliler

olmustur.

159 Orhan KOLOGLU, "Kemalizm'den Atatiirkgiiliige, Ortanin Solu'ndan Demokratik Sol'a CHP",
70.
160 Bkz. (119), BILA, 96.
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Varlik Vergisi, MKK'nin basarisiziig1 karsisinda hiikiimetin yeni 6nlemler almasi
i¢in ¢ikarilmis “olaganiistii” bir vergidir. Kanun 12 Kasim 1942'de cikarilir, Basbakan

Saragoglu verginin kimlerden alinacagini s6yle agiklar:

“Varlik vergisi baslica {i¢ matrahtan para toplayacaktir. Onem
strasiyla, tiiccarlar, emlak ve akar sahipleri, biiyiik ciftcilerdir.
Harp yillarinda en biiyiik paray: tiiccarlar kazandig1 i¢in bu Varlik
Vergisi'nin en bityiik yiikiinii elbette onlar tagiyacaktir.'®!

Fakat bu kanun uygulamada isteneni veremedi. Miisliiman olanlarin "sagilacak
bi¢imde" az 6demesi, ama Miisliiman olmayanlarin az zaman iginde yiiksek meblaglar
6demeye mecbur birakilmalari kanunun irk¢1 olarak goriilmesine neden olmustur.
vergisini 6denmeyenlerin ¢alisma kamplarina génderilmesi ve bazilarinin bu kamplarda
hayatlarim1 yitirmeleri, Tirkiye'nin i¢ siyasal yasaminda ve dig iligkilerinde 6nemli

sonuglar dogurmustur:'®?

Bu yasalarin keyfi karakterleri ve teoride farkli uygulamada farkli olmalari, halkin
devlete ve partiye olan giivenini sarsmigtir. 1945'e gelindiginde, savasin sona ermesiyle,
tilkede istikrar1 saglayan tek-parti yonetimi gatirdamaya baglamigtir. Savag sonrasi yeni
bir diinyanin kurulmasina paralel olarak, Tiirkiye'de de yeni bir siyaset olusturma

ihtiyact dogmustur.

161 Saragoglu'ndan aktaran, bkz. (144), BORATAYV, 341.
162 Bu konudaki goriigler igin bkz. (132), YETKIN, 203-215.
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2.5. Cok Partili Hayata Gecis ve CHP'de Muhalefet Yillar

II. Diinya Savasi'nin sona ermesinden sonra Tiirkiye, iceriden ve digaridan gelen
_degisim baskis1 altindadir. Ulke iginde tek parti egemenliginin hiikiim siirmesi ve
partinin denetlenemez ve hesap sorulamaz niteligi gesitli kesimlerde hosnutsuzluk
yaratmistir. Ayrica savasin neden oldugu yoksulluk ve yoksunluk ortamindan da CHP
sorumlu tutulmus ve basta aydinlar olmak lizere yine gesitli ¢evrelerden degisimin

baglangici olarak ¢ok partili hayata gecis tartistimaya baglanmistir.

5.1. Cok Partili Demokrasi

Cok partili hayata gegis Tiirkiye igin zorunlu hale gelmistir. Bu dénemde ii¢ olayin
O6nemli oldugu belirtilir. Birincisi Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, ikincisi San
Francisco'da Birlesmis Milletler (BM) orgiitiinin kurulmasi igin yapilacak toplantidir.
Son olay ise, Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'den toprak talep etmesidir. Bu olayin yarattigi

gelismeler Tiirkiye'nin siyasi tarihi i¢in doniim noktasi olacaktir.

Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu'nun yarattig1 tartigmalar, iilkenin gidisatmé yon
veren olaylarin baslangici olmustur. Meclise getirilen tasarida, tilkedeki birgok topraksiz
ya da az toprakli kdyliiye mevcut olan biiyilk arazilerin dagitilmasi diistiniilityordu.
Getirilen tasarnn bliylik toprak sahipleri tarafindan hosnutsuzlukla ve elestirilerle
kargiland1. Ozellikle ciftgiyi toprak sahibi yapacak 17. madde siddetli tartismalara sebep
olmustu. Bu nedenle madde daha da yumusatilarak yeniden diizenlendi. Toprak

Reformu Kanunu "11 Haziran 1945 giinii mecliste kabul edilmis ve onay tarihinden
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sonraki Pazar giiniiniin her yil toprak bayram olarak kutlanmasi kararlastiriimistir."'%?

Fakat tasart bliyiik toprak sahiplerinin miidahalesiyle asil anlamini yitirmisti.

CHP iginde kanuna duyulan rahatsizlik daha sonra yeni bir muhalefetin
olusmasina neden olmustu. Toprak Kanunu'nun "¢iktig1 giinlerde Celal Bayar, Adnan
Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilli sonralart 'dortlii takrir' olarak {in salacak olan
bir énergeyi CHP grubuna verdiler.""® Parti tiiziigiiyle kanunlarda degisikligi 6n goren
bu belge, onergeyi veren kisiler diginda milletvekillerince reddedildi. Onergenin
reddedilmesinden sonra Adnan Menderes ve Fuat Kopriili Vatan gazetesindeki 'sert'
yazilari nedeniyle 21 Eyliil 1945'te partiden ihra¢ edildiler. Refik Koraltan da bu
arkadaglarini savunan bir yazi yazdig1 igin onlarla ayni kaderi paylasti. Celal Bayar ise

once milletvekilliinden sonra da partiden istifa etti.

Almanya, Italya ve Japonya'nin olusturdugu Mihver Devletleri’nin yenilgisiyle
sonuglanan savag sonrasinda, siyasi ve ekonomik liberallesmeye dayali bir diinyanin
kurulmaya baslandig1 goriilmektedir. Savasin disinda kalmayt bagsaran CHP, sonucun
belli olmasina yakin Mihver Devletleri'ne savas agmis ve Bati ile iligkiler gelistirmek
icin girigsimlerde bulunmaya baglamistir. Bu nedenle San Francisco'da yapilan Birlesmis
Milletle toplantisina katilmistir. Fakat Eric Jan Ziircher, BM icinde yer alma ¢abasindan
daha 6nemli bir gelismenin oldugunu ileri siirer. Sovyetler Birligi daha 6nce imzalanan
ve gegcerliligi 1945 yilinda dolan antlagmanin yenilenmesinden once, yerine getirilmesi

gereken bazi kosullarinin oldugunu belirtir. Bahsi gegen bu kosullar;

"1878-1918 yillarn arasinda Ruslara ait olan Kuzeydogu
Anadolu'daki yerlerin Sovyetler Birligi'ne iadesi suretiyle iki
tilke arasmndaki smrin diizeltilmesi ve Istanbul Bogaz1 ve
Canakkale Bogazi1 Bolgesinde Karadeniz'in korunmasi igin

163 Bkz. (119), BILA, 106-107.
164 Tevfik CAVDAR, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), 455.
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misterek bir Tirk-Rus savunma gliciiniin  kurulmasini
icermekteydi."'®

Tiirkiye, bu tehlikeye karsi Amerikanin onderligindeki Batiyla yakinlasmasi
sonucunda bazi degisiklikler yapmak zorunda kalmisti. Amerika'nin ‘hiir diinya'nin
yeniden olusturulmasi igin ortaya attign Truman Doktrini ve Marshall Plani'ndan
Tiirkiye'nin de yararlanabilmesi igin bazi siyasi ve ekonomik (demokrasi ve serbest

girisim) gelismelerde ilerleme kaydetmesi gerekiyordu.

Bu ii¢ geligme, Tiirkiye'nin ¢ok partili hayata gegisinde dnemli rol oynamistir.
Ayrica bu olaylar yeni bir ismin ve partinin siyaset sahnesinde boy gostermesini
saglamistir. Dénemin Aydin Milletvekili olan Adnan Menderes ve 1946’da kurulacak
olan Demokrat Parti (DP).'%® Cok partili hayata gegiste yeni bir parti kurma girisimi
CHP'li muhaliflerden degil, Nuri Demirag adh bir Istanbullu sanayiciden geldi. Milli
Kalkinma Partisi'ni kurmak i¢in 7 Temmuz 1945'te Demirag hiikiimete basvuru yapar.
Partinin kurulmasi i¢in yetkili izin agustosta verilir.'®” Fakat Milli Kalkinma Partisi'nin

varligina ragmen, hala bir muhalefet partisinin yoklugundan s6z ediliyordu.

"Cumhuriyet Halk Partisi liderligi, var olan partiden ¢ikacak, ayni
felsefeyi ifade edecek ve az gok Miistakil Grup'un yaptif1 gibi
davranacak yeni bir partiye gereksinme oldugunu kabul etmeye
istekliydi. Cumhuriyet Halk Partililer boyle bir partiyi Kontrol
Partisi’ olarak niteliyordu.""®®

Bu arayislar gergevesinde, 7 Ocak 1946 yilinda Demokrat Parti (DP) Bayar'in
liderliginde kuruldu. CHP'lilerin diistindiiklerinin aksine DP kisa bir siire i¢inde Tiirkiye
genelinde hizl bir gekilde 6rgiitlenmeye bagladi. "Parti'nin tek varlik nedenini tek partili

165 Eric Jan ZURCHER, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Cev.Yasemin Soner Ginen, 303.
166 Bkz., (155), TIMUR, 16.

167 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. (126), TUNAYA, 638-45. ,

168 Feroz AHMAD, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Cev. Ahmet Fethi, 26.



69

devlete diismanlik olarak gdren halk, Parti'ye katiliyordu."'® CHP'nin iktidarina son
vermek isteyen gesitli kesimler, gerekli reformlarin yapilabilmesi igin DP'yi bir ¢ikig
noktasi olarak goriiyordu. Ama CHP'nin yaptig1 propaganda nedeniyle partiye ihtiyath
yaklasiyordu. Ciinkii iktidar partisinin destegi akillara 1930'lu yillarin giidiimlii partisi
SCF'yi getiriyordu.

DP'nin beklenmeyen yiikselisi 1947 Eyliil’tinde yapilmasi gereken segimlerin 6ne
alinmasina neden oldu. Indnii, parti lideri sifatiyla 10 Mayis 1946 tarihinde olaganiistii
kongrenin toplanmasi igin ¢agri yapti. Bu tarih, CHP'nin demokratiklesmesi igin 6nemli
bir adimin atilmasini saglamistir. Milli Sef unvaninin kaldirilmasi yaninda, parti
tiizliglinde yapilan bir degisiklikle "Degismez Genel Bagkanlik kurumu ortadan”
kaldinldi. Ahnan 6nemli bir karar da ¢ok partili hayata gecisle birlikte "Miistakil

"70  verilmesidir. DP'liler segimin erkene alinmasina

Grup'un mevcudiyetine son
tepkilerini gostermek i¢in dnce segimden g¢ekildiklerini agikladilar. Fakat daha sonra
partinin kapanmasi tehlikesi ile temsili demokrasinin getirdigi avantajlarin kaybedilmesi
diisiincesiyle 21 Temmuz'da yapilan segimlere katilma karar1 verildi. CHP 396 sandalye

ile ezici bir zafer kazanirken, DP'liler 62, bagimsizlar 7 milletvekili kazanabilmisgtir.

CHP se¢imi kazanmisti ama parti iginde ilimlilar ve agirilar arasinda ¢atigma vardi.
Ayrica muhalefetteki DP'de partinin 6zellikle 7 Eyliil'de aldigi ekonomi kararlarini
elestiriyordu. Adnan Menderes'in meclisteki konusmasinda hiikiimeti elestirmesine
Bagbakan Recep Peker'den sert elestiriler geldi. Ortamin gerilmesini Onleyen kisi ise
Inénii olmustur. Ekim ayinda partiler tistii Cumhurbagkani rolii oynayacagim belirterek,

17" By konusmalar DP'nin gii¢lenmesini

muhalefetin geligsmesi igin cesaret vermis oldu.
saglarken Bagbakan Peker'in konumunun zayiflamasina neden olmustur. Nitekim

Inénii'niin 12 Temmuz Deklarasyonu'ndan sonra Peker 9 Eyliil'de istifa etti. Bagbakanin

169 Agk,28.
170 Bkz. (118),KiLi 1i, 96.
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ayrilmasi "Cumbhuriyet halk Partisi'ndeki 'tek parti zihniyetinin yenilgisi ve In6nii’niin

ilimhlarin zaferi olarak degerlendirildi."'"

1950'lere gelindiginde CHP bazi degisiklikler yapmigtir. DP'nin istedigi segim
yasas! degistirilmis "kapali oylama ve agik oy saymmi sistemi” g¢ikartilmigti. Ayrica
"muhalefet partilerinin radyoyu kullanmalarim serbest kilan yasalarda™” yiiriirliige
girmistir. 4 Mayis 1950'de yapilan segime bilyiik bir 6zgiivenle giren CHP, beklentisinin
aksine bir sonugla karsilasti. DP 408 sandalye kazanirken CHP yalnizca 69 sandalye
kazanabilmistir.'” Ziircher, CHP'nin kazandig1 biitiin iller "Ankara'nin dogusundaydi ve
bu biiylik olciide, az gelismis bolgelerde, CHP'ye sadik -olan egsraf, asiret reisleri ve

bityiik toprak sahiplerinin kullanilan oylar1 denetlemis olmalar1 yiiziindendi"'”* der.

5.2. CHP'de Muhalefet

Cumbhuriyeti kuran parti olan CHP 1950 secimleriyle ilk kez muhalefete
diismiistiir. 1953 wyilina kadar parti, muhalefet durumuna kendisini aligtirmakla
ugragsmaktadir. Bu ylizden, "bu donemde toplanan iki parti Kurultayinda parti
programlarinda degisiklik yapilmayip, 'intibak' sorunu ve iktidar muhalefet iligkileri

partiyi baslica ilgilendiren konular olmustur."*"®

1951 Kurultayr partinin yerel orgiitlenmesi hakkinda degisimlerin yagandigi
dénemdir. Parti kurulusundan itibaren merkezi bir yap1 igindeydi ve yerel parti Srgiitleri

parti aktivitelerinin pek seyrek oldugu bir komite sistemine dayanmaktaydi. Tagra

n Bkz., (166), AHMAD, 34-35.

172 Agk., 38.

173 Bkz., (122), AYATA, 76.

17 Ayata, CHP'nin oylarin yiizde 39.9'unu almasina ragmen 69 milletvekili kazanmasinin
nedenlerinin segim sistemi oldugunu belirtir. Bu sistem genis segim bolgelerine, liste oylamasina ve basit
¢ogunluk sistemine dayaliydi. A.g.k., 22 no.lu dipnot.

173 Bkz., (163), ZURCHER, 316.

176 Bkz., (118), KiLi, 111-112.
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Orgiitleri, merkezin parti adaylar1 se¢iminde yanlis davrandif: elestirisinde bulununca,
adaylar1 segme yetkisini elde ettiler. "Ayrica parti meclisi, parti lider ve genel
sekreterleri segme hakki da kongreye verildi." Buna ek olarak ilk kez "Indnii'ye kars:

agik bir muhalefet s6z konusu"'”’

oldu. X. Kurultay parti tiiziiglinde yeni degisikliklerin
yapildig1 donemdir. Bir yandan alt kademelerin parti igindeki etkinligini arttirmak
amaglanirken, diger taraftan isciye grev hakkinin tanindigi belirtilecektir. Ayrica

CHP'nin ideolojik anlayisinda da bazi degisiklikler yapilacaktir:

“... 1947 tarihli programda, partinin temel ilkelerinin Kemalizm'
olarak tanimlanmasina karsilik, 1953 tarihli programda bunlar
'Atatiirk yolu' olarak belirtilmis ve 'Kemalizm' terimi parti
programindan ¢ikartiimigtir.”'”®

Partinin mallarina el konuldugu bir dénemde girilen 1954 segimlerinde CHP'nin
oy orant ylizde 39.'dan ylizde 34.8'e gerilemistir. DP secimlerden yeni bir zaferle
¢ikmisti, ama 1955 yilina gelindiginde artan ekonomik sorunlar nedeniyle, muhalefetin
eline koz gegmis oldu. DP iginde yasanan boliinmeler partiye gilivensizligi arttirmigti.
Basin, biirokrasi, liberal aydinlar ve her seyden 6nemlisi "CHP, o zamana kadar DP'yi
desteklemis olan fakat gimdi ikisini de desteklemeyi daha akillica gbren isadamlarindan
para da almaya basladi."’” Bu durum CHP'hin sadece siyasi agidan degil ekonomik

agidan da canlanmasini saglamistir.

1957 erken segim Oncesi CHP, halka yeni bir politika ve parti programi sunuyordu.
Partinin programi, "sendikali isgilere grev hakki, tiniversitelere 6zerklik, biirokrasiye

yeni ayricaliklar, anti-demokratik yasalarin ve Milli Miidafaa Kanunu'nun kaldirilmasina

7 Bkz., (122), AYATA, 79.
178 Bkz., (118), KiLlI, 117.
179 Bkz., (166), AHMAD, 120.



72

iliskin maddeler igermekteydi.""™® DP'nin giictinii yitirmesine paralel CHP, cesitli
kesimlerin isteklerine kulak vererek oy oranini ylizde 40.6'ya ¢ikarmis ve milletvekili
sayisint 181'e yiikseltmistir. Bu basarinin partide yarattig1 olumlu hava, 14. Kurultay'da
ik Hedefler Bildirgesi'nin kabulilyle genis halk yignlarinin isteklerine cevap verme
anlayisinda olundugunu pekistirmistir. Tevfik Cavdar bu bildirgede yer alan Snemli
konular1 sOyle ozetler: i) Anti demokratik yasalar kaldirilacaktir. ii) Anayasa, halk
egemenligi, sosyal adalet, hukuk devleti ve toplumsal giivenlik esaslarina bagli kalinarak
degistirilecektir. iii) Devlet bagkanligi tarafsizlifa kavusturulacaktir. iv) Yasama
orgammnin yiiriitme {izerindeki denetimi fiili ve etkili bir hale getirilecektir. v) Ikinci
meclis kurulacaktir. vi) Yarg: denetimi biitlin idari tasarruflari kapsayacaktr.'®' Bu
diisiinceler i¢inde bulunulan zamanin ruhuna uygundur. Bu bildirgede yer alan birgok

goriis, DP'nin devrilmesinden sonra kurulan yeni rejimin temelini olusturacaktir.

DP'nin se¢imlerden oy kaybederek gikmasi genel olarak biitiin muhalefet kesimine
kars1 sert tedbirler alinmasina neden olmustur. Siyasal parti toplantilar1 yasaklaniyor,
is¢i kuruluglar1 susturuyor, {iniversite ve basin 6zglirliigti kisitlanirken, basin mensuplari
hapsé atiliyordu. Baski o kadar artmuisti ki In6nii Usak'ta, Istanbul Topkapi'da ve
Kayseri'de saldinya ugruyordu. Bu tip olaylar gesitli kesimlerde, ama ozellikle

subaylarda huzursuzluk yaratiyordu. Ayrica;

... Atatiirk Devrim ve ilkelerinin ihléli, tilkenin karsilastigt giic
ekonomik sorunlar, Menderes hiikiimetinin diktatorliife yonelmesi
ve boyle bir yonelmeyi durduracak giicte ¢ogulcu Tiirk
toplumunun var olmayisi, 1924 Anayasasi'nin bir ¢ogunluk partisi
diktatoryasii etken bir sekilde Onleyecek tedbirleri ve kurumlar
getirmemis olmasi, {ilkenin ¢ok partili rejim konusunda yeterince

180 1957 CHP Programu, akt. (122), AYATA, 80.
181 Tevfik CAVDAR,” Cumhuriyet Halk Partisi (1950-1980)”, 2029. Ayrica beyannamenin tam
metni igin bkz, (118), KILI, 161-163.
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tecriibe sahibi olmayis1 ve iktidarin kendi gittiigli siyaset igin
silahli kuvvetler arasinda destek aramasi'®?

gibi hosnutsuzluklar, 27 May1s 1960 sabah saat tigte askeri bir darbenin yapilmasina
neden oldu. Darbeciler, yonetime el koyarken iki seyi dnceden ayarlamigti. lki, "kendi
tiyelerini iktidara el koymak i¢in gerekli olan (baskent garnizonu gibi) tayin edici yerlere
atamakt1”. Digeri ise, "Silahli Kuvvetlerin geri kalaninin destegini kazanmak igin
eylemlerinin baginda olacak kidemli bir subay bulmaktr.""®* Bu kisi, Milli Savunma
Bakani'na siyasal durumu yorumladigi bir mektup yazdiktan sonra 3 Mayis'ta mecburi
izne ¢ikarilan, Kara Kuvvetleri eski Komutan: Orgeneral Cemal Giirsel'dir. Artik DP'nin
donemi kapanmis, ydneticileri ve meclis grubu iiyeleri Yiice Divan'a sevk edilmistir.Bu

durumda iilkede tek bir giiglii siyasal orgiit kaliyordu: CHP.

Ilk bakista darbenin CHP'nin isine yaradii sonucu gikarilabilir. Ciinkii
mubhalefette olduklar1 siirece DP iktidan tarafindan siirekli baski altinda tutulmuglardi.
Ama partiyi 6nemli bir tehlike bekliyordu. Ordu ve CHP'nin halk tarafindan ittifak
halinde oldugunun sanilmasi. Bu nedenle CHP y6netimi, ama &zellikle Indnii, hemen
olmasa da kisa siire iginde segimlere gidilmesi ve yonetimin sivillere birakilmasi
gerektigini belirtmigtir. Fakat askerler gerekli yasal ve ekonomik diizenlemelerin
yapilabilmesi i¢in iktidarda kalacagim belli etmistir. Milli Birlik Komitesi'nin kararlilig1
CHP'nin, "gerek kurucu meclisin teskilinde, gerek Anayasamin hazirlanmasinda, gerekse

ihtilal idaresinin islemlerinde ihtilali yapanlarla bir bakima biitiinlesmislerdir"'®’,

182 Bkz., (118), KiLi, 135.

183 27 Mayzs, "hiyerarsi dig1 miidahale geklinin Cumhuriyet donemindeki bagarilms ilk ve son
6rnegi"dir. Dogan AKYAZ, Askeri Miidahalenin Orduya Etkisi, 76.

184 Bkz, (163), ZURCHER, 352.

185 Bkz., (118), KILI, 138.
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1961'de, segimlerden Gnce, nisbi temsil sisteminin getirdigi avantajlarla, aralarinda
DP'nin devami oldugunu beyan eden Adalet Partisi (AP)nin de bulundugu iig siyasi parti
kuruldu. 1961 segimlerinde CHP ilkelerinin, bir referandumla kabul edilen yeni
anayasada yer almasimna ragmen, 1957 segimlerine kiyasla daha az oy almistir. 1957'de

oy orani yiizde 40 iken 1961 segimlerinde ylizde 36'ya gerilemistir.'®

CHP, MBK tarafindan siyasi faaliyetlere izin verilmeye baslaninca, partide is¢iler
ve dgrencilere de yer agilmasina karar verdi. Ama partinin list kademesinde degisim
olmuyordu. Inénii ve Giilek arasindaki gekismede "ya ben ya Giilek"'® soziiyle istifa
tehdidinde bulunan ve sorunu kokiinden halleden Inénii yeniden Genel Bagkan

secilmistir.

17 Kasim 1963'te yapilan segimlerde partinin aldig1 oy oram daha da diiserek
yiizde 37.4 olmugtur. Bu gerileme, CHP'nin politikalarin1 yeniden gézden gegirmesine
neden oldu. 16-18 Ekim 1964 yilinda toplanan 17. Kongre'de kabul edilen "lleri Tiirkiye
Ulkiimiiz' bildirisi bir baglangi¢ noktasi olarak diigiiniilmiigtiir. Bildiri, "parti ilkelerini
modernlestirmek ve gagdas gereksinimlere uygun hale getirmek niyetiyle, CHP'nin iki
yiikselen yildiz1 Turhan Feyzioglu ve Biilent Ecevit tarafindan hazirlanmigtir. "188 Toprak
reformu, sosyal adalet, sosyal giivenlik, kdyliiniin kalkindirilmasi, iktisadi gelisme,
demokratik devletgilik, kalkinma ve egitim, giizel sanatlar, laiklik, halk hizmetinde
devlet genglik, Tiirkiye ve diinya, milliyetgilik, dostlugun sarti, ulus hizmetinde CHP
boliim basliklari altinda konuyu ele aliyordu.'® Bildiri muallak ifadeler tasidiga igin,
sorunlar1 isaret etmekle kalmigtir. Ayrica parti hayatina yeni bir hareket ya da dinamizm

katamamustir.

186 Bkz., (122), AYATA, 81.

187 Bkz. (166), AHMAD, 245,

188 Agk., 247.

189 Bildirinin bir 5zeti igin bkz., (118), KiLi 155-158
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2.6. CHP'de Yeni Ideoloji Arayislari: Ortanin Solu

CHP'nin oy oranindaki diisiis ve parti igindeki huzursuzluklar devam ederken, yeni
degisimlerin yapiimasi ihtiyaci giindeme gelmistir. Bu boliimde, ideoloji degisimini
gerekli kilan nedenler, “Ortanin Solu” iizerine yapilan tartismalar ve yeni ideolojinin

yerlesmesi ve Demokratik Sol kimlige biiriinmesi konular1 lizerinde durulacaktir.

6.1. Ideoloji Degisimini Gerektiren Olaylar

1965 sonrasi CHP'de meydana gelen degisimlerin agiklanabilmesi ve yeni
fikirlerin anlasilabilmesi igin, 1965 segimleri Oncesi ortaya atilan ve CHP'nin diger
partilerden farkliligini ortaya koyan 'ortanin solu' terimini doguran nedenlere bakmak

gerekir.

MBK'nin demokrasiye doniigiin ilk adimi olarak "partilerin kurulmasina izin
vermesi iizerine Istanbul Isci Sendikasi Birligine bagl sendikacilarca"'®® 1961 yilinda
Tiirkiye Isgi Partisi (TIP) kuruldu. TiP sosyal ve ekonomik sorunlan ele alirken "daha
solda bir yaklagimla" ¢dziimler 6neriyor ve "T.IP.min 'sol' bir parti oldugunu agik
acik™®! soyliiyordu. Bu durum CHP yoneticilerinin yeni fikirler etrafinda tutum almaya
itmistir. Ozellikle {iniversite gengliginin TIiP'e sempati duymasi sol vurgusunu

gerektirmisgtir.

190 Bkz., (157), KOLOGLU, 77.
191 Bkz., (118), KiLi, 211.
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inénii, ortanin solu terimini ilk kez'®* 1965 yilinda Abdi Ipekgi'yle Milliyet
Gazetesi'nde yaptig1 bir réportajda agikliga kavusturmaya galisir:

“CHP biinyesi itibariyle devletgi bir partidir. Bu sifatla elbette
ortanin solu bir anlayistadir. 1923°teki harpla iilkede devletgilik
nasil tek, esi ve yardimcist olmayan bir kalkinma caresi idiyse,
bugiin de ekonomik hayatimizin temel bir unsurudur.”**?

1965 segimleri 6ncesine denk gelen bu agiklama, muhalefet partileri -6zellikle AP-
tarafindan CHP'ye kars1 propaganda malzemesi olarak kullanilmigtir. Unlii 'ortanin solu
Moskova yolu' slogani da boylece Tiirkiye'nin siyasi tarihindeki yerini almugstir.

Elestiriler karsisinda Inonil, terimin agiklama zorunlulugu duymustur:

“Cagdas uygarhigmm istine ¢tkmak ancak devletgilikle
miimkiindiir. Kalkinmamiz1 yaparken, ekonomik bakimdan, sosyal
bakimdan bugiinkii uygarlikta kullanilan sagci ve solcu
deyimlerinin son Olgiistinti verelim dedik. Kirk yildir devletgiyiz
derken ayn1 seyi sdyliiyoruz. Bunun igin ortanin solundayiz dedim.
Aslinda laikiz dedigimiz giinden beri ortanin solundayiz.
Halkgiysan ortanin solunda olursun.”***

CHP, kendisini ortanin solunda olarak tanimlarken partinin ideoloji ve programini
degistirmemigtir. Partinin mevcut program: 1960 darbesinden sonra moda olan

terimlerden biriyle —ortanin solu- tanimlamyordu.'”> Ama yine de TIP'in etkisi

192 Kavramu ilk kez kimin kullandig1 da tartisma konusudur. Kologlu,kavrami ilk kez Genel Sekreter
Ismail Riistii Aksal'in kullandigim belirtir. Orhan KOLOGLU,Ecevit ite CHP, 75.
193
Agk.,212.
124 Bkz., (179), CAVDAR,2032.
195 Bkz., (122), AYATA, 82.
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unutulmamalidir.’®® CHP'liler, TiP'in konumunu zayiflatmak isterken, amiyane bir
tabirle 'kendi kazdiklan kuyuya diigmiigler'dir. Ortanin solu kavramindan ne anlagiimasi
gerektigi her firsatta dile getirilmistir; ama Ahmad bunun nafile bir ¢aba oldugunu
soyler. Ciinkii "din ve 6zel miilkiyet gibi geleneksel faktorleri kullanan kars1 propaganda
¢ok fazla etkili oldugu kirsal kesimde bunu agiklamanin gli¢ oldugu™®’ CHP'lilerce de

anlagilmisgtir.

1965 segimlerine daha radikal ve genis kesimleri kapsayacak bir bildiriyle giren
CHP, nispi temsil sisteminde 'artan oylarin da degerlendirilmesi'ne ragmen yenilgiden
kurtulamamugtir. Oy orani, 1961'de yiizde 36.7 iken dort yil sonra ylizde 28.7'ye
diismiistiir. AP ise yiizde 53.9 oy oraniyla tek bagimna iktidar olurken, Tiirkiye'de ilk defa
bir sosyalist parti yani TIP, yiizde 3 oy olarak, 14 milletvekiliyle mecliste temsil hakki
kazanmistir. Segim yenilgisinin nedenleri'® farkli olsa da yenilginin faturast “ortanin
solu”na kesilmistir. 1966 yilina gelindiginde Biilent Ecevit disinda kavrami kullanan

yoktur.

6.2. ideoloji Degisimi Tartismalar

1966 kismi Senato segimleri, CHP'de degisimin olmadiginin gostergesidir. Se¢im
sonrasinda parti iginde ortanin solu kavrami gergevesinde yogunlasan tartismalar, basina
sagcilar, solcular, statiikocular, ilericiler ve gericiler miicadelesi seklinde yansimustir.
CHP'de meclis grubunu elinde bulunduranlar, ortanin solu tartismalarin sonuglandigin

ve yeniden tartigmalarin agilmasmin yanlis anlagiimalara sebebiyet verdigini

196 CHP ortanin solundan bahsederken kendi ideolojisiyle bagim vurgulamig ama CHP digindaki
solun vurgulandir 'devrimcilik’ ilkesine vurgu yapmamigtir. Ortanin solu, ortanm ¢ok solunda da ¢ok
sagina da bir duvardir. Bkz. (157), KOLOGLU, 77.

197 Bkz. (166), AHMAD, 248.

198 Secim yenilgisinin bilimsel bir incelemesinin yapildigim belirten Kili, partinin bu nedenleri
gdrmezden geldigini ileri siirer. Bkz., (118), KiL1, 221. Ayrica 18 no.lu dipnot.
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sﬁylemistir.199 Segim sonuglari, bu kimlik tanimindan segmenlerin de parti orgiitiiniin de
gergek anlamda bir sey anlayamadigini ortaya koydu. Parti iiyeleri, muhalefetin ortanin
solu 'komiinizm' den bagka bir sey degildir diyen karsi propagandasina gerekli cevabr
veremedi. Bu durumun en 6nemli nedeni, parti i¢ginde kavramla ilgili herhangi bir

tartismanin olmayisidir.

CHP'nin se¢imde aldig1 basarisiz sonucun sorumlusu Indnii olarak goriildii ve
istifas1 yoniiyle agiklamalar yapildi. Fakat Indni'niin istifa etmeye hi¢ niyeti yoktu.
Gerekli reformlarin yapildiktan sonra politikayr birakacagini sdyliiyordu. Ahmad,
indnii'niin parti igin dogru bir karar verdigini diisiinmektedir. Ciinkii Indnii 0 zaman
"partiyi terk etmis olsaydi, radikal ve muhafazakér hizipler arasinda sert ve kontrolsiiz
bir istikrar miicadelesi patlak verirdi. Inonii'niin verdigi, bir dogrultudan digerine ani bir

sigray1s yerine tedrici bir evrimi glivenceye alds,"2

Partideki tartismalar 1966 yilinda da devam etti. Ortanin solu politikasina karsi
¢ikanlar, iilkenin ¢ok geri ve muhafazakér oldugunu, bu nedenle, bdyle bir radikal ¢ikigi
benimsemeye hazir olmadigim ileri siirliyorlardi. Bu elestirileri dikkate degerdir. Ciinkii
partiye 27 farkli ortanin solu tanimi sunulmustur. Kavrami elestiren ama ondan da
vazgegmeyen diger bir grup ise, CHP'nin popiiler olan bagka sloganlari kullanarak
iktidar1 kazanmasini ve iktidar olduktan sonra ortanin solu politikasim uygulamasini
dneren gorisler sunmuslardir.®®" Ama inonii bu goriislere katilmamugtir. Bunun nedeni,
"istendigi zaten slipheli olan bir partinin giivenirliligi"**nin kalmayacagmi gérmesidir.
Kavramdan bahsederken daha ilimli olmus komiinist ya da sosyalist olmadigim1 ve

kapitalistlerin ¢ikarina CHP'nin karst olmadigin1 1srarla vurgulamustir.

igg Bu konuda CHP grubunun ve Inénii’niin agiklamalar: igin a.g.k., 233-234.
200 Bkz., (166) AHMAD, 249,

20 A.gk., 250.

202 A.gk., 250.



79

18. Kurultay merkez y6netimiyle orgiit arasinda, ortanmn solu taraflar1 olan
merkezin zaferiyle sonuglandi. inénii tekrar Gene Bagkan olurken, Biilent Ecevit de
Genel Sekreterlige getirilmisti. Kurultay ¢ok hareketli gecmis ama miicadeleyi ortamin
solu hareketini benimseyenler kazanmigtir. Yayimlanan kurultay bildirisinde 'CHP'nin
sosyalist bir parti olmadi:1 ve olmayacagi' belirtilmistir. Bunun yaninda, Kurultay'm
‘ortanin solu hareketii benimsedigini de bildiri ile kamuoyuna duyurulmustur.?® Artik

parti ortanin solundadir.

6.3. CHP Ortanin Solunda

CHP ortanin solu diisiincesiyle kendisini komiinist yaftasindan kurtararak Bati tipi
bir sosyal demokrasi goriisiinii benimsemeye baslamistir. Partide, ortanin solu fikrinin
benimsenmesinden sonra yasanan gelismelere ge¢meden Once, kavramdan ne

anlagildigina bakilacaktir.

Ecevit, 18. Kurultay dncesi 'Ortanin Solu’ kitabim yayimlar.”®* Ecevit bu kitabinda
ortanin solu hareketinin bazi temel ilkelerini oturtmak,bu ilkeleri 1s13inda CHP'nin
durusunun yeni bir yorumunu ve degerlendirmesini yapmak ihtiyaci hissetmis, hareketin
bir igerige, sosyal, ekonomik, toplumsal ve siyasal bir 6ze kavusturulmas: i¢in ¢aba

harcamugtir.”%

Ecevit'in kavramdan ne anladigim genis bigimde s6yle 6zetleyebiliriz:

203 Bkz., (118), KiLi, 231.

204 Kologlu, Ecevit'in ortak bir gahgmay grup adina degil de kendi adina yayimlamasini, Indnii'niin
kendisine kars1 agik bir cephe alindifa seklinde yorumlanmamas! igin yaptiin belirtir. Bkz., (190),
KOLOGLU, 77.

208 Bkz., (118), KiLi, 226.



“Ortanin solundakiler insancildirlar: Insana en iistiin degeri verir;
insan kisiliginin serbestge gelistirebilmesi; herkese bu bakimdan
imkan esitligi taninmasini; devlet ve toplum diizeninin, bu
serbestligi ve imkén esitligini saglayacak bigimde olmasi
isterler.

Ortanin solundakiler halkgidirlar. Genis halk topluluklarinin
yararini, dar ziimrelerin ¢ikarlarma tistiin tutarlar. Halkin kokli
simf duvarlariyla bdliinmesini, insanlik onuruna ve toplumun
esenligine aykir1 sayarlar. Ama bunun igin, bir siifin bagka
siniflar1 yok etmesini degil, gelir dagilimmda denge ve adalet
saglanarak, insanliga ve topluma yararli biitiin islere saygnlik
kazandirlarak, her tiirlii ayricaliklar, her tiirlii firsat ve imkén
esitsizlikleri kaldirilarak ve biitiin sémiirme kapilar1 kapatilarak
siniflar arasinda kaynagma olmasmm, smif ayriliklarinin bu
yoldan eritilmesini isterler.

Ortanin solundakiler sosyal adaletgi ve sosyal giivenlikgidirler.
Sosyal adalet ve giivenlik saglamayi, insan onuruna uygun, insan
yeteneklerinin ortaya ¢ikip gelismesine elverisli ve gelecege ait
glivenlik kaygilarinin insanlig1 bencillige, somiiriiciiliige ve
slirtligmeye itmesini 6nleyici bir toplum diizeni kurabilmenin
kesin sart1 sayarlar...

Ortanin solundakiler, ilerici, devrimci ve reformcudurlar.
Toplum yapisimi miimkiin olan en yliksek hizla “degistirerek,
kendi insanlik ve halkg¢ilik anlayislarina uygun duruma getirmek;
toplumun manevi ve maddi giictinii arttirmak ister...

Ortanin  solundakiler devletgidirler. Devletgilikleri  halki
yoneticidir. Halki devletin hizmetinde degil, devleti halkn
hizmetinde sayicidir. Ortanin solundaki devletgilik... kamu
kesiminde olsun, 6zel kesimde olsun, iktisadi hayatin, her tiirlii
iktisadi faaliyetin, devletge toplum yararmna diizenlenmesini ve
sosyal adalet ilkelerine uygun olarak yiiriitiilmesini, iretim
araglarimin toplum yararina diizenlenmesini ve sosyal adalet
ilkelerine uygun olarak yiiriitiilmesini, tiretim araglarinin toplum
yararina kullamlmasini, tasarruf ve yatirim kaynaklarmnin devlet
miidahalesi veya devlet igletmeciligi yollariyla da arttirilmasini
Ongoren bir devletgiliktir. Devlet miilkiyeti veya sosyal miilkiyet
yaninda, ozel milkiyete de genis yer birakir. Fakat Ozel
tesebbiisten, topluma karg1, bazi 6dev ve sorumluluklar bekler ve

80
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ozel miilkiyetin, kamu yarariyla ¢ahstifi durumlarda,
sinirlanabilecegini kabul eder...

Ortanin solundakiler plancidirlar. ktisadi gelismeyi tesadiiflere
birakmazlar. Amaglar1 belli, o amaglara nasil ve ne zaman
vartlacagi belirli bir biitlin iktisadi faaliyeti toplum yararina
yonlendirip sosyal adalete uygun olarak diizenleyici bir planla,
imkénlarim1 en iyi degerlendirmek ve gelismeyi hizlandirmak
isterler.

Ortanin solundakiler ozgiirliige baghdirlar. Iktisadi ve sosyal
amaglanna, 8zgiirlik iginde, demokratik diizen iginde ulagmak
isterler. Bunu, o amaglara erisebilmenin en giivenilir ve en
insanca yolu sayarlar...

Ortanin solundakiler sosyal demokrasiden yanadirlar. Halkin
irade serbestligi ekonomik ve sosyal baskilardan kurtulmadik¢a
demokrasinin halk yararina islemeyecegini bilirler. Onun igin
demokrasinin bigimsel yOnii kadar sosyal Ozine de O6nem
verirler. 2%

Ecevit, partinin zaten mevcut ilk programiyla ortanin solunda yer aldiini, ama
uygulamanin son yillara denk geldigini belirtir. Bu yeni konumlanma partinin "kendi
programini asma degil, kendi programina her noktada ulasma hamlesidir."**” Partinin
canlanmasi ve yeniden iktidar olabilmesi i¢in Ecevit'in Snerisi halka gitmektir. Halk ile
parti arasinda yeni bir bagin olugturulmas: gerekmektedir. CHP'nin muhalefette olmasin
bir kazanim olarak goren Ecevit, imaj degisikligi i¢in bunun iyi bir firsat oldugunu

belirtir.2%®

28 Nisan 1967'de toplanan 4. Olaganiistii Kurultay Indnii-Ecevit ittifaki sonucu
muhalifler tasfiye ile sonuglandi. Partiden ayrilan sekiz kisi Turhan Feyzioglu

onderliginde Giiven Partisi (GP) ni kurdular. Feyzioglu ve takipgilerinin partiden ayrilig:

206 Biilent ECEVIT, Ortanin Solu, 17-20.
o Agk,23.
208 Bkz., (118), KiLl, 228.
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ortanin solu hareketinin kazanimi olmustu ama zaferi degil. Ciinkii partideki

mubhaliflerden sadece bir kism1 ayrilmisti.

1968 yilina gelindiginde ortanin solu hareketi yeni arayislar ve umutlar igindedir.
Bu donemde Indnii'den sonra liderligin ne olacag: tartlsllmaktaydl. 1969 genel
segimlerine hazirlanan CHP, Halktan Yetki Istiyoruz" adli segim bildirgesiyle genis bir
alan1 kapsayan ¢oziim onerisiyle halkin karsisina ¢ikmistir.®®® Parti, "biitiin siyasal
geemisi boyunca ilk defa 1969 secimlerinde genis kapsamli, biitlin sorunlari
derinlemesine ele alan ve gesitli sorunlari ve bu sorunlarin birbiriyle ilintilerini kavrayan
biiyiik bir bildirge ile segmenin karsisina ¢tkmustir."*!® Buna ragmen partinin oylarinda
gerileme olmustur; ama secimler D’Hant sistemiyle yapildigi i¢in milletvekili sayisi

134'ten 143'e yiikselmistir.

Sec¢imde alinan bagarisiz sonug parti icerisinde, ortanin solu hareketine yapilan
elestirileri arttirmistir. Muhalifler "Ecevit'i Atatiirk'i elestirmekle suglamislar” o ise
Kemalist oldugunu ama Kemalizmin giiniin kosullarina uydurulmasi gerektigini
belirterek, "Atatiirk'in baz1 reformlarimin, Ornegin sapka reformunun, halki

"1 ssylilyordu. Elestiri alan diger nokta ise se¢im bildirisinde yer

yabancilastirdigini
alan 'toprak isleyenin, su kullananin' slogani1 olmustur. Bu "ilkenin karsisinda olanlar...
ilkenin yasalara aykir1 oldugunu, miilkiyet hakkina saldirilara, eylemlere yol agacagini,
miilkiyet hakkini temelinden sarsacagm: ileri"*'? siirmiislerdir. Bu konu daha sonra 20.
Kurultay'da da glindeme taginmistir. Fakat bu kongreden Ecevit daha giiglenerek ¢ikmis

ve Inonii de erken segim yapilmas igin galismalara baglamistir.

209 1968'de TBMM'de yapilan biitge goriismelerinde hitkiimeti elestiren, partinin ortamin solu

anlayigini ¢dziimleyen ve sorunlara yeni bir ¢dziim sunan 6n bir ¢aligma igin bkz, Biilent Ecevit, Bu
Diizen Degismelidir, Tekin Yayinevi, 2, Baski, 1973 (Temmuz). Dikkat geken bir nokta da Ecevit'in
devrimcilik ilkesini ayrica vurgulamasidir. Bu boliim igin a.g.k., 263-69.

210 Bkz., (118), KiLi, 247.

21 Bkz., (166), AHMAD, 256.

2 Bkz, (118), KiLl, 252.
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CHP'de bu tip planlar yapilirken ordu, 12 Mart 1971 giinti Demirel hiikiimetine

213 Muhtiranin ne anlama geldigi herkesimin bakis agisina gore farklilik

muhtira verdi.
gosteriyordu. Ecevit, demokrasinin ve ortanin solu fikrinin sekteye ugratildigim
soylerken, diger giin gazetelerde TOS ve DEV-GENC, TMGT, Milli Birlik Grubu'nun
da bulundugu birgok kurulusun ve DISK'in muhtiray: destekledikleri yaziyordu. Fakat
kisa stire sonra hareketin yeni bir darbe oldugu anlasilacaktir. Muhtiradan hemen sonra
Demirel Hiikiimeti istifa etti. CHP'de ise nasil tavir alinacagi tartismalar iki goriis

etrafinda sekillendi.

“Birincisi, baglangigta Indnii'niin de benimsedigi Ecevit ve
'ortanin  solu' ekibinin sonuna kadar savundufu muhtiray
demokrasi dig1 bir hareket kabul etme' ve kurulacak uzun siireli
bir hiikiimete katilmama'; ikincisi de Satir, Erim, Kogas ve
etrafindakilerin olusturdugu, sonradan inéniiniin de katildid
'ordu komutanlar iyi yapmistir; biz parti olarak reform istemiyor
muyduk, o halde hiikiimete katilip reformlari gergeklestirelim'
goriistdiir.”*™*

Ikinci goriisi savunanlar basarili olmus ve 19 Mart 1971 giinii Nihat Erim
CHP'den istifa ederek Bagbakanlifa atanmistir. 21 Mart giinii yapilacak toplantida Erim
Hiiktimetine katilip katilmama konusunu tartisacaktir. Ama Genel sekreter Biilent Ecevit
toplantiya gitmemis ve istifasim1 agiklamistir. Ecevit, yaptif1 agiklamalarda, hareketin
aslen CHP'ye ve ortanin solu hareketine yapildigini ileri siirer. Clinkii AP zaten giiciinii
yitirmigtir ve bir sonraki segimlerde CHP'nin iktidar1 kesinlesmistir. Ecevit, Genel
Sekreter'likten istifa ettikten sonra Inonii-Ecevit ¢ekismesi yasanmaya baglanmisti. Bu

cekisme parti iginde 5 Mayis 1972 yilindaki 5. Olaganiistii Kurultay'a kadar devam

213 Askeri miidahalenin giindeme gelmesi ordu iginde de huzursuzluga neden olmustur, Daha Snceki

deneyim 1g18inda "ordu iginde 27 Mayis'la baslayan, emir komuta zinciri disinda ve gogunlukla alt
kademelerin 6nciiliigiinde Srgiitlenmis askeri miidahale arayiglar 9 Mart toplantisindan sonra sona ermis,
bundan sonra inisiyatif gittik¢e giiglendirilmis yliksek komuta kademelerine gegmistir.” Bkz., (181),
AKYUZ, 321.

e Bkz., (118), KiLl, 271.
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etmisti. Fakat Kurultay oncesi Inonii-Ecevit iligkilerinde yakinlik yaratan {i¢ gelisme

olur:

“Bunlardan birincisi Anayasa degisikligi, ikincisi Sik1 Yonetim
Mahkemelerinin bas savcilarinin hazirladiklan1 iddianamelerde
C.H.P.ne yonelik suglamalara yer vermesi, liglinciisii Deniz
Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan'in &8liim cezalarmnin geri
birakilmasi i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurmadir.”*"

Kurultay oncesi Tiirkiye hareketli bir donem yasamaktadir. Denizlerin idamim
Onlemek igin Mahir Cayan ve arkadaglarinin yapti§1 eylem, Kizildere'deki kanl1 baskinla
son bulmusg; ardindan THY'ye ait bir ugak Sofya'ya kagirilmistir. Jandarma Genel
kumandanina kars1 bir suikast girisiminde bulunulmus ve Kurultayin toplanmasindan

bes saat 6nce de Deniz Gezmis ve arkadaslari idam edilmistir.'®

Bu olaylar gdlgesinde gergeklesen Kurultay'da yapilan giiven oylamasi ile Indnii,
507 giivensizlik oyuna kars1 709 giivenoyu almistir. Inonii, niceliksel agidan basaril olsa
da, olumsuz oylarin yiikselisi nedeniyle, 8 Mayis 1972 yilinda 34 yildir siirdiirdiigii
Genel Bagkanlik gorevinden istifa etmistir.’’ Inonii'niin istifastyla bosalan Genel

Bagkanlik koltuguna, 14 Mayis 1972'de Biilent Ecevit segilmigtir.

CHP, 1973 secimlerine Ecevit onderliginde girdi. Segimlerden 6nce yayimlanan
'Akgtinlere’ adli bir bildiri aslinda 1969 milletvekili segimleri i¢in CHP'nin 'Diizen
Degisikligi Programi' olarak yayimlanan bildirgenin "devamidir. Fakat yeni bildiri

Oncekinin dogrultusunda "gelistirilmis, yenilestirilmis, degisik toplum kosullarina ve

213 Agk., 295.
216 Bkz., (179), CAVDAR, 2034.
217 indnii, 5 Kasim 1972 yilinda hem CHP'den hem de milletvekilliginden istifa eder.
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oncelik kazanan sorunlara gore, daha ayrintili olarak islenmistir.">'® Ekonomik, siyasal,
sosyal, ulusal giivenlik ve dis politika konularinda partinin goériisii ve Onerileri ele

almmigtir.

14 Ekim 1973 genel segimlerinde beklenenin aksine, CHP yiizde 33.3 oy oraniyla
185 milletvekili kazanmig ve birinci parti olmustur. Bu basariya ragmen CHP tek basina
iktidar olamamistir. Uzun ve karisik koalisyon hiikiimetieri dénemi baslamigtir. CHP,
Milli Selamet Partisi (MSP) ile ittifak yaparak hikiimeti kurdu. O donemde iki parti
arasindaki benzerlikler ve farkhiliklar ¢6ztimlenerek koalisyonun neden kurulabilecegi
ya da neden kurulamayacagi lizerinde duruluyordu. Ahmad hiikiimetin kurulmasinin

nedeninin bagka yerde aranmasi gerektigini belirtir:

“Fakat iki partiyi bir koalisyon kurmaktan alikoyan farkliliklar
degildi ve aym sekilde sonunda bir koalisyon kurmalarini saglayan
da hedeflerdeki benzerlik de degildi. Siyasi hesaplar1 her seyden
daha Onemliydi ve programlarindaki benzerlikler, sadece CHP
yanlis1 aydinlari rasyonellestirmeleriydi.”?"

Her iki lidere de cesitli kesimlerin ama &zellikle ordunun giiveni olmadig:
sOyleniyordu. Bu nedenle hem Ecevitin hem de Erbakan'n hedeflerini
gergeklestirmeleri igin partilerini iktidara tasimalari gerekiyordu. Fakat MSP CHP'nin
teklifini kabul etmedi ve Ecevit hiikiimeti kurma g¢abasina 7 Kasim'da son verdigini
agikladi. Cumhurbaskan1 Korutiirk gorevi 12 Kasim'da Demirel'e verdi. Bu girisimden
de bir sonug ¢ikmadi. Nihayet se¢cimlerden dort ay sonra, 13-Ocak 1974'te, liderler

birlikte caligmak igin ilkesel olarak anlagtiklarini agikladilar. Hiikiimet kurmanin neden

218 Akgiinlere: CHP 1973, Secim Bildirgesi, 7.
29 Bkz. (166), AHMAD, 320.
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zor oldugu kisa zamanda anlagildi ve CHP-MSP koalisyonu 18 Eyliil 1974 yilinda sona
erdi.*® Daha sonra kurulan Milliyetci Cephe 1977 segimlerine kadar iktidarda kald.

1973 ile 1977 wyillan arasinda partinin {izerinde durdugu 6nemli bir konu da
ideolojidir. CHP, ortanin solundan bahsettigi andan itibaren hem parti i¢inde hem de
parti disinda stirekli elestirilmis/suglanmigtir. Partinin yeni anlayisinin net bigimde

ortaya konulmasi gerekiyordu.

6.4. Demokratik Sol CHP

CHP, 28 Haziran 1974 yilinda gergeklestirdigi tiiziik kurultayinda, ortanin solu
hareketinin 'demokratik sol bir parti' haline geldigini ilan eder. Yeni tliziigiin - ikinci

'Amag' maddesi soyle diizenlenmistir:

Madde: 2 - Insan haklarina saygili, milli, demokratik, layik ve
sosyal hukuk ilkesine bagli, demokratik sol bir parti olan
Cumhuriyet Halk Partisi'nin amaci, tilkenin giivenligine, ulusun
mutluluguna ve refahina, sosyal adaletin yayginlagmasina ve insan
kisiliginin  serbest¢e gelismesine, Ozglirliik¢li  parlamenter
demokrasi kurallar1 iginde ve bu rejimi giiglendirecek bigimde

hizmet etmektir.?*!

Ecevit, demokratik sol anlayisi gesitli alanlarda dile getirir. Yukarida bahsettigimiz

segim bildirileri ve yazilarinda istedigi konulara paralel bir yol izleyen Ecevit,

demokratik solun "halka ragmen solculuk degil, halk solculugu" oldugunu belirtir.”

20 Agk.,322-324. '
21 1974 CHP Tiiziigii, akt (118), KILi , 409.
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CHP'nin demokratik sol bir parti oldugu 22. Kurultaymn sonug¢ bildirisimde
agiklandi. Daha sonra partinin programinin olusturulmasinda bu bildiri esas
alimacaktir.”®® Ecevit, demokratik sola getirilen elestirileri -sag ve soldan- her zaman

cevaplamugtir. Bir diizen degisikligi olarak diisiindiigli kavram1 s6yle agiklar:

“CHP'nin 'Ortanin Solu' diye adlandirlan DEMOKRATIK SOL
tutumu hicbir yabanci akima ve higbir 6zentiye kapilmaksizin,
cagdas sosyal diistincelerin 15131nda Alt1 ok’la belirlenen Atatiirk
ilkelerinin yontinde ve 1961 Anayasasi'nin ¢ergevesinde,
Tiirkiye'nin kendi kosullarina gore olusturulan, ozglirliige en
yiiksek degeri veren, yerli ve tutarli bir insanlik hareketidir.
Herhangi bir Marxist veya bagka yabanci doktrinden degil,
partinin kendi gelisiminden, Tiirk toplumunun gergeklerinden ve
degisiminden dogmusgtur.”***

Ecevit, daha sonralari demokratik sol bir iktidarin korunabilmesi i¢in koylii ve isgi
hareketiyle de birlik yapilmas: gerektigini belirtir.?*® Ulkenin biitiin bilesenlerine
demokratik solun g¢atis1 altinda siyaset yapabilme imkani taniyan bu siyaset bigimi,
herhangi bir sinifin, grubun ya da toplulugun disinda ve onlarin {izerinde bir anlayisi
benimsedigini de agiklamistir. 1930'larin aksine bu kez, 6zellikle sinifin varlidi, partinin
yoneticileri tarafindan dile getirilmigtir. CHP, iktidar1 kaybettigi 1950'den sonra girdigi
arayistan, demokratik sol bir parti olarak ¢ikmistir. Tekrar muhalefette olan CHP, bu
durumunu avantaja g¢evirerek gelecek segimlerden tek bagina iktidar olarak ¢ikmay: ve

diizen degisikligi programini uygulamay: planiamaktadir.

1975-1977 yillar1 arasinda CHP muhalefetteydi ve iktidar da Milliyetgi Cephe
(MC) hitkiimetleri vardi. Bu dénem sag ve solda ideolojik kutuplagmalarin artt1g1, siddet
olaylarinin tirmandig: yillardi.1977'de yapilan genel segimle CHP, ylizde 41.4 oy alarak

2 Biilent ECEVIT, CHP 22. Kurultay A¢is Konusmasi, 52-54.

23 Bildirinin tam metni igin bkz., (118), KiLlI, 430-433.

224 Bkz., (190), KOLOGLU, 91.

225 Biilent ECEVIT, isci-Koylii Elele, Demokratik Sol Diisiince Forumu, 16-22.
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meclise 216 milletvekili yolladi. AP ylizde 36.9 oy alirken, Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP) disindaki partilerin oy oranlarinda diisiis yagandi. CHP oy oranimi yiikseltmisti,
ama halkin -6zellikle is gevrelerinin- istedigi gii¢lii ve istikrarl1 hiikkiimeti olusturacak
kadar degil. Cumhurbagkani, Ecevit'e hiikiimeti kurmasi igin gorev verdi. Boylece
Ttirkiye tarihindeki ilk azinlik hiiklimeti kuruldu; fakat 3 Temmuz'da giivenoyu
alamadi.”® Bu basarisiz girisimden sonra gérev Demirel'e verildi. Boylece Ikinci
Milliyetgi Cephe diye nitelenen hiiktimet (AP, MSP, MHP) 1977 yilinda kuruldu. Bes ay
gibi kisa bir siirede émriinii tamamlayan ikinci MC yerine CHP ve AP arasinda bir

koalisyon hiikiimeti olugturuldu.

Iktidara 'baris ve birligi' saglamak vaadiyle gelen Ecevit, bunu basaramadigi gibi
kazanmis oldugu popiilaritesini de yitirmeye baslamisti. Siddet eylemlerinin siirekli
tirmanmas1 ve Kahramanmaras katliamiyla zirveye ¢ikmasi kargisinda Ecevit, 25 Aralik
1978'de 13 ilde sikiydnetim ilan etti. Yapilan bu manevra sorunlari ¢ézmedigi gibi farkli
kesimlerin tepkisine neden oldu. Muhalefet ve ordu Ecevit'in, "komutanlarin elini
bagladigim1 ve onlar1 bitiinliyle etkisiz kildigmi ileri" siirliyordu. Giineydogu'da
uygulanan sikiydnetim nedeniyle, "Giineydogulu lic milletvekili" istifa etmis; 1 Mayis
gosterisinin yasaklanmasina destek verdigi icin "Ecevit'in radikal ve sendikac1" destegi

de azalmigt1.2?’

Ecevit, sikintidan kurtulusu 14 Ekim 1979'daki kismi senato ve ara se¢imlerde
kazanaca@1 bir bagariya baglamisti. Ona gore segimden bir kazanimla ¢ikilirsa CHP'ye
olan gliven devam edecekti. Ortaya gikan sonug Ecevit'in beklentisinin tersi oldu. CHP
yiizde 29 oy alirken, AP senato segimlerinde ylizde 46.83, ara se¢imde ise yiizde 54 oy
oranmyla giiclii bir destek elde etmisti. Sonug hiikiimetin halk destegini yitirdiginin agik
bir belgesiydi. Ecevit, 16 Ekim'de istifa etti. Demirel, kazandi31 destegi kullanarak, 12

26 Bkz., (166), AHMAD, 350.
2 A.gk., 353,
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Kasim'da azinlik hiikiimeti kurdu. Bu hiikiimette ekonomik sorunlar: ve siyasal siddeti

onlemekte basarisiz oldu. Tiirkiye asamadigt sorunlariyla yeni bir dsneme giriyordu.
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3.BOLUM- 1980 SONRASI CHP’DE IDEOLOJI ARAYISLARI

1973’ten 1980°e kadar gegen siire, biitlin diinyada ekonomik krizin yasandigi
dénem olarak anilir. Tiirkiye bir yandan petrol kriziyle baglayan iktisadi krizi asmaya
cabalarken, diger yandan iilkenin iginde bulundugu siyasi istikrarsizlifi ¢6zecek
formiiller pesindedir. Yukarida da degindigimiz gibi, siyasi rekabetin yarattif1 siirekli bir
segim ekonomisi sorunlarin ¢oziilmesi bir yana, onlar1 daha da katmerlestiriyordu. 1977
yilina gelindiginde, diinyanin 1974 yilinda yasamaya basladigi ekonomik bunalim, artik
Tiirkiye’de de kendisin gostermekteydi.

Cahigmanin bu bdliimiinde 12 Eyliil rejimini doguran siyasi ve ekonomik
sorunlarin nedenleri ve darbe sonrasi olusan yeni yapinin gelisimi, diinyadaki
kiiresellesme hareketi ile birlikte ele alinacaktir. Ayrica siyasi partilerin kapatilmasi ve
yeniden kurulmas: siirecinde sosyal demokratlarin- CHP’nin yasakli olmasi nedeniyle-
icine girdikleri arayis ve bunun sonucu olar partilesme denemeleri izerinde durulacaktir.
Degisen diinyaya ayak uydurma ve yeni sorunlarin ¢éziimii i¢in glindeme gelen ideoloji

arayiglari ise, bliimiin son konusu olarak ele alinacaktir.

3.1- 12 Eyliil Rejimi: Siyasal ve Ekonomik Nedenler
Tiirkiye’nin 12 Eyliil donemine bakabilmek i¢in oncelikle biraz geriye gidip,
ekonomik ve siyasal alandaki bazi gelismelere deginmek gerekmektedir. Bu bakis bize

darbenin neden yapildigini anlamamiz igin gerekli ¢cergeveyi kendiliginden verecektir.

Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu siyasi durumu 6nceki boliimde biraz irdelemistik.
Ahmad, toplum nezdinde yasanan siyasi siddet ve akan kanin generallerin miidahale
yapmaya sevk eden belirleyici etmen olmadigini ileri siirer. Clinkii 6yle olmus olsaydi,

daha Once bir miidahalenin yasanmas: gerektigini belirtir. Ahmad, generallerin
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miidahalesinin nedeninin iran devriminden sonra Bati igin aniden stratejik olarak nemli
olmaya baslayan Tiirkiye’nin istikrar1 ile ilgili kaygilar oldugunu sdyler.”?® iran’da
meydana gelen devrim, bu bolgede bulunan tek ‘istikrarli’ iilkenin, yani Tiirkiye’nin
desteklenmesi ihtiyacini dogurmus. Buna bir de Sovyetlerin Afganistan’a miidahalesi
eklenince, Bati igin istikrarli ve kendinden yana olan bir Tiirkiye gerekliligi kaginilmaz
olmustur. Oysa etkin batili bagkentlerde, Demirel’in bu igin altindan kalkamayaca@i
kanis1 egemendir. Demirel, Amerika’nin Tiirkiye'deki {istlerini kullanmasina izin
vermedigi gibi, Yunanistan’in NATO’ya donebilmesi igin Ege'deki haklarin kabul
edilmesini sart kostu. Ayrica batililar Demirel’in ittifak yaptigi Erbakan’t da Amerika’ya
diismanlifiyla Tﬁrkiye’.de Islamiyeti canlandirabilecek bir tehlike olarak goriiyorlards.

Demirel ise iktidarin devamu i¢in Erbakan’a muhtagt.?*°

Hiikkiimetin bu tutumuna ragmen generaller Amerika’nin istegi dogrultusunda
Yunanistan’a 6diin vermeyi kabul etti. Bu durum, “disisleri bakanligina haber vermeden
subat’ta 714 sayih Notam’1 tek tarafli olarak” kaldirmak ve “fiilen biitlin Ege
denizindeki hava sahasini quid pro quo’suz (karsiliksiz) tekrar Yunanistan’in

kontroliine”**°

vermekle sonuglandi. Generallerin, hiikiimetin haberi olmadan yaptiklari
bu anlagma, ordu ve kabine arasinda sorun olmadi. Ciinkii iki tarafta kargilikh olarak
Odiinler veriyordu. Demirel yoOnetimini koruyor, generaller ise siyasi olaylara
miidahalede sikiy6netimin uzatilmas:t ve genisletilmesiyle daha rahat hareket
edebiliyorlardi. Buna ragmen siddet olaylar artarak devam etmistir. Siradan insanlarin
yani sira eski basbakan Nihat Erim ve DISK’in eski Genel Bagskan1 Kemal Tiirkler gibi
bilenen isimler de hedef haline gelmisti. Temmuz 1980°de Corum’da yine Alevilere

yonelik Snemli bir saldir1 yapilmagt1.

28 Bkz. , (166) AHMAD, 355. Bu duruma bagh olarak konuyla ilgili Briiksel’de Batililarla yapilan
toplantidan dénen Genelkurmay Bagkani1 Kenan Evren, 13 Aralik 1979°da kuvvet komutanlar ile
Istanbul’da bir toplant: yapar. Konu ise, askeri bir miidahalenin yapilip/yaptilmamasidir. Cikan karar
Demirel Hiikiimetine Cumhurbagkani Korutiirk aracilifiyla bir uyar1 mektubu verilmesidir. M. Ali
BIRAND, 12 Eyliil Saat: 04-00, 132-136.

% Bkz. , (226), BIRAND, 192.



92

Diger ekonomik sorunlar da bir taraftan artarak devam ediyordu. Tiirkiye’nin
1980’lerin bagina kadar izlemedigi ige doniik, disa bagimli, miidahaleci, ithal ikameci ve
popiilist ekonomik model, 1973’te patlak veren petrol kriziyle birlikte artik
siirdiiriilemez hale gelmisti. Bu durum ‘ulusal kalkinmaci’ modelin iflasiyd1.”*! Diinyada
1973 petrol krizinin soku yasanirken Tiirkiye, “kisa donemli borglanma kararlarini
sonuna kadar zorlayarak ve ithalat ve milli gelirdeki biiytime hizlarimi siirdlirmeye

boylece ¢alisarak.””? krizi 1977°ye kadar geciktirdi.

1977 wyilna gelindiginde dis ticaret gostergeleri siddetle bozulmugtur. Dig
ticaretteki agik 4 milyar dolar1 agmistir. Milli hasilanin %5’e yaklasan bir oranda
biiylimesine imkan veren ve kisa d6énemli, yiiksek faizli DCM (D&vize Cevrilebilir
Mevduat), banker borglar1 ve ticari kredilerle miimkiin kilinmistir, ama yil sonu
geldiginde biitlin kredi kanallarinin tikanmasiyla sonuglanmistir. Bu nedenle petrol dahil

tiim ithalatin pesin 6demeyle yapilmasi zorunlulugu dogmustu.*?

Ecevit hiikiimetinin krize yaniti, IMF’ ye 6diinler vermek ve ithalattaki tikanma
ile piyasadaki karmagay1 fiyat kontrolleri ve polisiye dnlemlerle karsilamaya ¢alismak
olmugtur. Izlenen bu politikann sonucu daha kétii oldu. Temel besin maddelerini
bulunamamasinin yam: sira karaborsa, fiyatlarin yiikselmesi ve devaliiasyon olagan
seyler haline geldi. Onemli olan diger bir konu ise asi enflasyon donemlerinde
ticretlerin gerilemesi gerekirken, Tirkiye’deki isgi sinifi krize ragmen “reel iicret artig
oranlarim asagiya cekmeyi reddetmisler ve genellikle basarili olmuslardir.”* Ayrica
hitkimetlerin izledigi popiilist politikalar da ticretlerin gerilemesine dolayli destek

vermistir.

20 Bkz. , (166), AHMAD, 356.

21 Caglar KEYDER, Ulusal Kalkmmmaciligim iflass, Metis Yaynlar, 2004
22 Korkut BORATAYV, Tiirkiye iktisat Tarihi (1908-2002), 140.

33 Agk., 140-141.

B4 A sk, 163,
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Bu gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan olumsuzluklarin asilabilmesi igin iki
girisimde bulunuldu. iIki, 24 Ocak kararlar1 adiyla amlan yeni ekonomi politikastyd.
Ikincisi ise, birinci gelismeyi iceren ve onun devam etmesi igin gerekli oldugun

belirtilen, 12 Eyliil darbesi ve sonrasinda yerlesik hale gelen rejimidir.

Ekonomik krizin bir tiirlli agilamamasi ve siyasal kargasanin artarak devam
etmesi, 1979°da Ecevit’in istifasina ve Demirel’in baga gelmesine neden oldu. Yeni
Bagbakan gilivenoyu aldiktan sonra, ‘yeni bir istikrar programi1’ hazirlamasi igin Turgut
Ozal’a®’ gorev verdi. Ozal, 1979 yilinin son giinlerinde Demirel’e, ‘hizmet 6zel” adiyla
’24 Ocak Kararlar1’ diye anilacak olan istikrar programini sundu. Boratav, bu raporun en
ilging savlarindan birinin Tirkiye' nin bu derece ‘yiiksek’ iicretlerle ihracat
yapamayacagl; dolayisiyla ayakta duramayip batacagi ve bu nedenle iicretleri disiplin

altina alacak yontemlerin mutlaka bulunmasi gerektigi fikri oldugunu belirtir.

Yeniden yapilanma olarak sunulan 24 Ocak Kararlari’nda, {i¢ nokta dn plandadir.
Bunlardan birincisi programda yer alan boyutuyla “devaltiasyon, KIT zamlar1 ve fiyat
denetimlerinin kaldirilmas1 gibi ‘sok tedavi’ &gelerini, IMF’nin {i¢ yildir Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hiikiimetlerinden istegi nicel boyutlar1 fazlasiyla asmis oldugunu”***nun
saptana bilmesidir. Bu durum 24 Ocak Programi ile aslinda Tiirkiye’den istenenden daha
fazlasmin verilmek istendigini gosterir. Ikincisi, yeniden yapilanma gabasinin amacini
ortaya koyar. Tirkiye ekonomisinin igindeki iicretleri diinya pazarmn
degerlendirmesine agmak. Bu durumun yaratilabilmesi oncelikle sendikal isgilerin
gligsiizlestirilmeleriyle miimkiin olabilecekti. Fakat bu orgiitli yapinin doniistiirtilmesi

yukarida da belirttigimiz gibi kolay degildir. Bu iki 6zellige bagli olarak g¢ikarilabilecek

tiglincli ¢ikanm ise, Demirel hiikiimetinin bu programin, “sistemli ve siirekli olarak

5 Turgut Ozal’in siyasi hayat: ile 12 Eyliil siireci ig ige gegmistir. Ozal, “énce MESS (Madeni Esya
Sanayicileri Sendikasi) bagkan1 bagbakanhk miistegarlifina getirildi; ancak yeterli manevra alanina sahip
degildi; onun igin 12 Eyliil darbesi yaptirildi... MESS bagkani, bagbakan yardimeiligina getirilirken onun
icraatim sinirlandiran/sinurlandirabilecek biitiin engeller de ortan kaldirildy; her tiirlii grev, toplanti ve
yiiritylis yasaklanip; yurttaglarin Srgiitlenme, segme-segilme, ifade, yargiya bagvurma haklari askiya
alind1.” Kadir CANGIZBAY, Komprador Rejimin Anatomisi, 33.
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‘emek aleyhtar’’ bir dogrultuda uygulayabilmesinin ve gelistirmesinin araglarindan

99237

yoksun™>" olmasidir. Daha ileride deginecegimiz gibi bu durum 12 Eyliil darbesinin

temel nedeni olacaktir.

Ulusal kalkinmact modelden piyasa liberalizmine dogru yasanan bu kayma
sadece dig dayatma —IMF, diinya bankasi vs.- olarak algilanmamalidir. Tiirkiye’deki
sermaye kesimleri ulusal kalkinmaciligin yeniden birlesim ve biitiinlesme projelerinin

artan maliyeti nedeniyle bu segimi yapmuisti.

Bu projenin uygulanmasi sirasinda, daha yiiksek ticret talepleri
ve bir hak olarak algilanan sosyal harcamalar... karlan
kemirmeye bagladi. Ayrica, uygulanan model kii¢iik — ve orta-
Olgekli sermayenin yasama hakkini savunuyordu. Bu, biiyiik
sermayenin siyasi partilerde ve dolayisiyla hiikiimetlerde hala
sesini duyurabildigine isaret etmekteydi.**®

Bu durum biiylik sanayi igin verimsiz ve savurgan ekonomik politikalarin
tiretilmesi anlamimna geliyordu. Ayrica devletin sosyal giivenlik politikasi1 tarimsal
ticretleri, kentte yeni yerlesimleri ve gecekondu sakinlerini de igine alir hale gelmistir.
Bu nedenle vergi ve devlet harcamalarim1 azaltma, ama diger yandan iicretleri agag
¢eken bir program sermaye igin g¢ekici olmustur. IMF’nin talepleri ile ortiisen de
programin bu yaklagimidir. 24 Ocak Kararlar1 ekonominin bunalimdan ¢ikmasi amaciyla
yapilmasina ragmen, bu boyutuyla sinirli kalmamstir. Yakup Kepenk, programla ilgili

olarak o yillarda su tespiti yapar;

Bu tiir kararlilik (resmi deyimiyle istikrar) politikalarini,
niteligi geregi, kisa bir siire, genellikle bir-iki yil uygulanir.
Oysa 24 Ocak bu anlamda bir kararlilik programi degil,
toplumsal ve siyasal boyutlari gelecege doniik ekonomik
yaklagimlariyla kalic1 bir nitelik géstermektedir.*

26 Bkz. , (230), BORATAYV, 147.

27 A.gk., 148.

28 Bkz., (229), KEYDER, 38.

9 yakup KEPENEK, 12 Eyliil’iin Ekonomi Politigi ve Sosyal Demokrasi, 43.
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Tiirkiye’nin iginde bulundugu ekonomik dar bogazin agilabilmesi igin ¢6zlim
sunulmustur. Bu ¢6zlim sadece an1 kurtarmak amaciyla degil, yeniden diizenlenen diinya
piyasasina eklemlenmek amaciyla yeni bir yapi olusturma iddias1 tasiyordu. Geriye
kalan tek soru ise bu programi uygulayacak siyasi iradenin kimde/nerede olduguydu.2*

Ordunun tekrar sahneye ¢ikma siras1 gelmisti.

12 Eyltil sabahi saat 04.00°da ‘MGK (Milli Giivenlik Kurulu)’nun ilk masajt
yerine gegen 1 numaral bildirisi TRT den bitiin tilkeye duyuruldu.”**' Silahli Kuvvetler
devletin organlari islemedigi icin iilke yonetimine TSK’min I¢ Hizmet Kanuna®*
dayanarak Tiirk Milleti adina yonetime el koydugunu ilan etti. Ayrica parlamentonun
dagitildigi, kabinenin gorevine son verildigi ve milletvekillerinin dokunulmazliginin
kaldirildig1 bildiriliyordu. Hemen ardindan biitlin siyasal partiler ve iki biiyiik sendika
DISK (Devrimci Isgi Sendikalar1 Konfederasyonu) ve MISK (Milliyet¢i Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu)’in faaliyetleri durduruldu. Siyasal parti liderleri tutuklandi. Ulkede

olaganiistii hal ilan edildi ve yurt disina ¢ikislar yasaklandi.2*

Iktidar tamamen “ordunun, 6zellikle de 14 Eyliil’de resmen devlet bagkam ilan
edilen Genelkurmay Bagbakani Orgeneral Kenan Evren’in bagkani oldugu Milli
Giivenlik Konseyi’nin elinde toplandi.”®** MGK bir hafta sonra emekli Amiral Biilent
Ulusu’nun yonetiminde 27 iiyeli bir kabine atadi.Bu kabine biirokratlar ve emekli
subaylardan olusuyordu. Islevi ise sadece MGK’ya tavsiyelerde bulunmak ve onun

kararini icra etmekti. MGK’nin bakanlar1 gorevden alma hakki vardi®* iki yil sonra

20 0 yillarda genellikle iradenin siyasal partilerde ve hiikiimette olmadigimn en iyi gostergesinin
Cumhurbagkaninin bile segilememesi oldugu belirtilir. Bkz., (226), BIRAND, 174-183.

24! Biilent TANOR, 12 Eyliil Rejimi (1980-1983), Tiirkiye Tarihi , 27.

2 Tirk Silahli Kuvvetleri Ig Hizmet Kanunu Madde 35: “Silahli Kuvvetlerin vazifesi Tiirk yurdunu ve
anayasa ile tahin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyetini kollamak ve korumaktir.”

3 Bkz., (239), TANOR, 28-30.

4 Bkz., (163), ZURCHER, 406.

25 A.g k., 407-408.
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yapilan yeni Anayasa 6 Kasim 1982’de halk oylamasina sunuldu.Anayasa rekor bir

oranla %90 kabul edildi ve Kenan Evren de Cumhurbaskan segildi.**¢

Ekonomi politikalarinin uygulayicist olan yeni siyasi irade olarak MGK bdylece

Ozal’1 “fiilen degil, resmen de ‘ekonominin patronu’ konumuna”*/

getirdi. Isgiicii
piyasasi askeri bir denetim altina alinmig oldu. Sendikal faaliyetlerin askiya alinmasi,
grev yasagl, licret belirlenmesinin toplu sdzlesme diizeninden Yiiksek Hakem Kurulu
(YHK)’na kaydirilmasi (ve bdylece reel iicretlerin asindirilmasinin giivence altina
alinmasi1)’n1 Boratav, askeri yonetimin 6rnek uygulamalari oldugunu belirtir. Bununla da
yetinilmez ve bu uygulamalar yasayla giivence altina alinir. Bu duruma bir &rnek
verilebilir: “1962 Anayasasi c¢alisanlar ve igverenler ....(in) sendika kurma
Ozgiirliglinden s6z ederken, 1982 Anayasasi is¢iler ve isverenlerin bu hakki oldugunu
belirterek, ‘is¢i’ konumunda olrhayan emekg¢ilerin  sendikalagmasini  tiimiiyle

yasaklamaktadir.”**® Isgiicii piyasasinin bu siiregte orgiitsiiz hale getirilmesi, iireticileri

diinya pazarinin degerlendirmesine agma amaci tagiyordu.

Ekonomi, askeri rejim doneminde, ana hedef olarak disa agiima politikasini
benimsemistir. Tiirkiye’de disa agilma esas olarak gok giiclii ihrag tegvikleri, diisen
emek maliyetleri ve 1980 devaliiasyonunun etkilerinin kaybolmasini 6nleyen déviz
kuru politikalar1 aracilifiyla sanayi {iirlinlerinde diinya piyasalarina girmek olarak
anlasiimistir.** Bu girisimler devletin karakterini ve emek piyasasini, toplumsal yapiy1

da icine alacak sekilde degistirmistir.

1980°de yapilan askeri darbenin nedenlerine ve darbeden sonra olusan ‘yeni

rejime’ c¢alismada genis c¢ercevede deginilmesinin iki nedeni vardir. Birincisi,

246 1982 Anayasasi,”Tek dereceli,genel oy ve siyasi partilerin temsili tiimiiyle bir tarafa birakilmis,askeri
rejimin ve merkezi idarenin ‘tayin ve nasp ‘ettigi bir kurula hazirlatilmgtir. .. BSyle olunca da halk
referandumda ‘tek segenegi onaylama Szgiirliiiinii onaylama 6zgiirliigiinii kullanma’ durumunda
birakilmigtir.” Taha PARLA, Tiirkiye’nin Siyasal Rejimi ( 1980-1989 ), 80

247 Bkz., (230), BORATAV,148.

248 Bkz.,(237), Kepenek , 81.
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Tiirkiye’de yaganan bu diizen degisiminin diinyadaki gelismelere baglantili olmasiydi.
ABD ve Bati Avrupa yasadiklari krizi neo-liberal politikalar gercevesinde ¢dziim
iiretirken, 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren Marshall Mcluhan’in benzetmesi ile
diinyanin ‘kiiresel bir kdy’ haline geldigini ileri siirliyorlardi. Bir sonraki bsliimde bu
kavrama deginilecektir. Digeri ise, Tiirkiye’de yaratilan yeni diizenin ideolojik bir gii¢
olarak toplumu yeniden olusturmasiydi. Neo-liberal proje g¢ergevesinde, ¢esitli
korkularla bezeli bir baski ortaminda, toplumun elestirel/Srgiitlii/ilerici kesimi
susturulmus ve bu ideolojinin bagka bir alternatifinin olmadig ileri stirlilmtistii. Fakat
bagka alternatiflerin de oldugu daha ortaya ¢ikti. Sosyal demokrasinin yeni ideoloji
arayislar1 bunun bir gdstergesi olmustur. Ve boltimiin diger kisimlarinda bunun fizerinde

durulacaktir.
3.2. Kiiresellesme

Avrupa’da 1945 sonrasi iki kutuplu diinya arasinda, yeni bir karma ekonomi
ortaya konuldu. Devletin sosyal devlet haline gelmesini saglayan bu uygulama ile
kapitalizme has yliksek iiretime dayali ekonomik sistem ilk defa smirlar igine alinmis ve
ekonomi ulus devletin kurallarina —belli Olgiilerde de olsa- uygun hale getirilmisti.
Genelde ‘altin ¢ag’ olarak adlandirilan bu donem, Sovyet Blogu’'nun 1989’da tarih
sahnesini terk etmesiyle sona ermistir. ‘Hig bir seyin artik eskisi gibi olmayacagni ilan
eden bu olay sembolik bir tarih olarak toplumsal belleklerde yer edinirken, bozulan
dengenin yeniden saglanabilmesi igin 1990’lardan itibaren ‘yeni diinya diizeni’ diger

adiyla “kiiresellesme”den bahsedilir hale gelindi.?*°

) Bkz.,(230), BORATAV,152.

250 K iiresellemenin yeni bir diizene igaret edip etmedigi konusunda tartismalar vardir. Mesela,
“Kiiresellesmenin (globallesme) kendisi, bes yiizyil nce Amerika’mn fethiyle baslayip Aydinlanma
Cag1’nin evrenselliginde devam ettigi icin pek yeni bir sey degildir.” goriigii ileri siiriilmektedir. Bkz.,
Samir AMIN, Kaos imparatorlugu, Cev. Isik Soner, 11. Ayrica Roland Robertsan, Kiiresellesme, Cev.
Umit Hiisnev Yolsal, 21-23.
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Yeni bir diizen olarak sunulan kiiresellesme, aslinda 1970’lerin ortalarindan
itibaren kriz icinde olan kapitalist diinyanin ve ozellikle sermaye sinifinin yeni ¢ikis
yoluydu. Bu ¢ikis neticesinde 1980’lerin basgindan itibaren sosyal hizmetler azaldi,
sigorta hizmetlerinden faydalanma kisitlandi ve issizlerin {izerindeki baski arttirildi.
Sosyal devletin yeniden diizenlenmesinde arz yonlii bir iktisat politikasi izlenmeye
baslandi. Jurgen Habermas, arza 6nem veren bu yapinin “desteklemelerin (subvantion)
kaldirilmasini, yatirnm sartlarinin daha cazip hale getirilmesini ve pazarlarin devlet
miidahalesinden muaf kilinmasini” hedefledigini, bunun yaninda “anti enflasyonist para
ve faiz politikasi ile vergilerin azaltilmasini devlet tegebbiislerinin dzellestiriimesini ve

benzeri tedbirleri”*' igerdigini belirtir.

Kiiresellesme ile birlikte yerine gelen bu istekler, denetimden g¢ikan pazarlarin
yarattifi ‘ekolojik ve sosyo-kiiltiirel yikim’mn nasil bir yontemle ¢izilecegi sorununu da
beraberinde getirmistir. Clinkii ‘yeniden yaratimi1 olmayan tabii kaynaklarin tiiketilmesi,

kitlesel capta yasanan kiiltirel yabancilasma, igtimai patlamalar”*?

endise verici
boyutlara ulagmistir. Bu nedenie kiiresellesmeyi ele alirken, 6ne ¢iktiina inanilan iki
temel yani ulus devletin kiiresellesmeyle birlikte degisimi ve ekonomik anlamda

kiiresellesmenin kendisine ve sonuglarina deginilecektir.

Kiiresellesmeden bahsederken “bitmis, sona ulagmis bir nihai hali degil; devam
etmekte olan bir siireg”>* kastedilir. Kavram ulasim, iletisim ve miibadele iligkilerinin
ulusal smirlar1 asacak sekilde yogunlasmasi ve biiylimesini ifade etmek i¢in kullanilir.
Sadece bununla da sinirli degildir. Kitle kiiltiirii ve kitle turizmi, iletisimin kitalararasina
yayilmasi, silah ve uyusturucu kagake¢iligt gibi’ yiiksek riskler ekolojik sorunlar da

kiiresellesmeye dahil edilmektedir.

! Jurgen HABERMAS, Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Akibeti, ev.Medeni Beyaztas, 60.
32 A gk, 23.
23 A.gk., 83,
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Kiiresellesmenin en 6nemli boyutunu ekonomik kiiresellesme olusturur. Ulus
asir1 sirketlerin sayis1 ve etkisi hizla artmakta, yurtdisina direkt yatirimlar yapilmaktadir.
Pazarlarin kiiresellesmesi ile daha 6nce uluslararasinda gergeklesen ekonomik sistem,
artik uluslar sistli ekonomik sistem haline gelmeye baslamistir. Bu degisimin bize

gosterdigi belirgin 6zellikler vardir.

“lIk etapta sermaye hareketleri biitiin diinya sathinda hizlanmus,
ayrica milli iktisadi mevziler kiiresel baglanti iginde olan-
piyasalara bagimli hale gelmis bu mevziler, mali piyasalarin
icaplarina gosterdigi uygunluk dercesine gére deger ve Gnem
kazanmaya baglamistir. S

Devletler ve uluslar arasi iligkilerde belirleyicilik kiiresel iliskilere gegmistir.
Gegmiste ekonomi devletin sinirlari iginde yer alirken bugiin devletler pazarlarn iginde
yer almaktadir. Yani artik gelecekte ne ulusal @irlinler ya da teknolojiler ve ne de ulusal
sirketler olacaktir. En azindan “artik bizim anladigimiz anlamda” ulusal ekonomiler

olmayacaktir.”® Burada kilit rolii oynayan ise iletisim®*

teknolojileridir. Mali piyasalar
birbirine bagli hale geldigi i¢in sermaye kisa vadeli yatirimlar yapma sansi1 kazanmig ve

elde ettigi hiz sayesinde girmis oldugu iilkelerin vergi denetiminden kurtulabilmistir.

Hiiklimetler i¢in bu durum Snemli bir sorun yaratmaktadir. Sermayenin hizl1 bir
bigimde bir iilkenin ekonomisine giris ¢ikis yapmasi hem o iilkenin ekonomik dengesini
bozacak krizlere neden olmakta hem de vergilendirilemedigi i¢in hicbir kazang elde

edilememektedir.

>4 Agk., 26.

255 M. HARDT, A. NEGRI, imparatorluk, Cev.: Abdullah Yilmaz, 169.

2% Kiiresel iletisimin yerlestirilebilecegi en dnemli alan iletigim alamdir. Iletisim aglarmin gelismesi ile
kiiresellesmenin ortaya gikmasi arasinda baglant: vardir. fletigimin merkezi bir rol oynamasinin temel
nedeni sdyle agiklanmaktadir: “Toplumsal alanin politik sentezi iletisim alanina hapsedilmigtir. iste bu
yiizden iletisim endiistrileri bSylesine merkezi bir konum iistlenmistir. Onlar yalmzca firetimi yeni bir
diizeyde drgiitlemek ve kiiresel alana uygun yeni bir yap: dayatmakla kalmazlar, bunu igkin olarak hakl:
da kilarlar. A.g.k., (58), 293-312.
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Cok uluslu sirketler yatinmlarinin maliyetlerinin az olmasi nedeniyle baska
lilkelere kaydirmaktadir. Bu sermayeler bagka cografyalara tagmmmak tehdidiyle
hiikiimetleri zor durumda birakmakta, onlara baski uygulamaktadir. Yer degistirmeden
en ¢ok zarar goren kesim gelismis tilkelerin eski teknolojiye dayal: sanayi alanlarinda
¢alisan vasifsiz iscilerdir.®>” Gelismekte olan iilkeler ise, hem kendi ekonomilerini ileri
teknoloji gerektiren sahalara aktarmaya zorlanmakta hem de emek piyasasini ucuz hale

getirecek sermaye ¢ekmeye ¢abalamaktadir.

Ulus devlet yonetiminde devletin kendi topraklan iginde ozerklik iddiasi
tagtyabilmesi i¢in her seyden 6nce “sinwrlarin(in) diger devletler tarafindan taninmasr™>>®
gerekir. Ayrica bu nokta devletin kendisini daha 6nceki egemenlik anlayisindan ayirmak
icin de temel bir kistas olarak kullamlir. Ulus devlet, “nihai kararlari verme ve verimli
bir topluluk ya da toprak pargasi ﬁzerinde hukuk belirleme ve yiiriirliige koyma yetisine

sahip”*® olmakla iktidar elinde tutabilmekteydi.

Sermayenin biitiin diinya sathina yayilmasi ulusal sinirlarin asiimasi ve hizli bir
sekilde flulasmasina neden olmaktadir. Bugiin boyle bir egilim “ulus devletin aginma
stirecinin arkasindaki temel neden haline gelmis bulunmaktadir.”*®® Bu saptamanin
dogru ve yerinde olmasina ek olarak aginmaya ragmen ulus devletin siyaset sahnesinin
en 6nemli aktorii oldugunu belirtmek gerekir.®! Bu yapimin sonu geimemistir; ama
piyasanin yukarida belirtilen hareketliligi nedeniyle — iktidar kaybi-na ugramaktadir.
Bunun ii¢ nedeni vardir: birincisi devlet kontrol kabiliyetini ve giiclinit yitirir. Ikincisi,
devletin karar mekanizmasinda mesruiyet eksikligi meydana gelir. Sonuncusu ise

mesruiyet temin edici idari ve diizenleme hizmetleri sunmada devletin yetersiz hale

257 Bkz. (249), HABERMAS, 63.

2% Anthony GIDDENS, Modernligin Sonuglan, Cev. Ersin Kusdil, 74.

2% David HELT, “Ulus Devletin Cokiisii”, 83.

260 Tarik SENGUL, “Siyaset ve Mekansal Olgek Sorunu: Yerelci Stratejilerin Bir Elestirisi” , 128.
261 Ulus devletin hala en 6nemli gii¢ oldugunu, ortadan kalkmayacagini ama degisime ugrayacagini
belirten bir ¢aligma; P. HIRST - G. THOMPSON, Kiiresellesme Sorgulaniyor, Cev. C. Erdem — E.
Yiicel, 226-227.
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gelmesi. Sorunun temelini Habermas bu son sikta goriir.?®? Sermaye, hiikiimetler
kendilerini herhangi bir nedenle sinirlama yoluna gittiginde, o tilkeden taginma imkanini
giindeme getirerek, hiikiimeti tehdit etmektedir. Boyle bir durumda mevcut diizenin

devamhgini saglama ugruna hiikiimetler yonetebilirligini kaybetmektedir.

Devletin kars1 karsiya kaldigh bu soruna karsi Habermas, ‘iki ucuz ve farklr’

cevabin ortaya giktig1 belirtir:

“Karst karsiya kalman bu durum icinde Kkarsithklarin
kiiresellesme ve teritoryumsuzlasma olgusunu a) ucuz bir sekilde
lehinde ya da b) aleyhinde olmakta alan bu cevaplar ya c)
Defansif ya da d) Ofansif tiirde olmak tzere bir “fi¢iincii yol’
arayisim kameilamaktadir.”2%

Ilk goriis kiiresellesmeyi savunan neo-liberalizmin goriisidiir. Arz ncelikli
iktisat politikalar1 tesvik eden bu goriise gore, devlet pazarin isleyisine miidahale
etmemeli, tersine ona uymalidir. Devlet girisimei degil: altyapiyr hazirlayan ve yatirim
olanaklarin1 arttiran olmalidir. Neoliberalizm, ‘ckonominin isleyisi ve demokrasinin
gelecegi hakkinda bize gegerli agiklama sunamamaktadir’ diyen Habermas, bu goriisiin

ucuz bir bigimde kiiresellesme taraftarliligini yaptigin ileri stirer.2%

Ulus devletin gii¢ kaybettiini ve demokrasinin islevsizlestigini s6yleyen ikinci
kesim Kkiiresellesmeye karst “bent kapaklarmin kapatiimasmi” istemektedir. Fakat
Habermas, bu kesimin taleplerinin de son kertede demokrasinin. esitlikgi ve evrensel
temelleriyle ¢atisma igine girdigini, ¢linkii bu tavrin gesitlilige kars: ¢ikarak ‘etnosentrik’
diistinceyi savunanlarla ayni alani paylastigi gibi, yabanci korkusu —ulus devlet
smirlarindan giren her seye yani mafya, amerikan filmleri, miilteciler gibi farkl1 kesimler

nedeniyle ‘anti-modernist’ bir tavir takinmakta oldugunu belirtir.’® Bu g¢aba ulus

262 Bkz., (249), HABERMAS, 29.
23 A.gk., 30.

24 Agk., 31-32.

5 Agk., 32.
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devletin eski giinlerine dénmesi i¢in harcanmaktadir; ama bu girisimin sonuca ulagmasi

miimkiin olmadig1 gibi, ayn1 zamanda anlamsiz bir ¢abadir.

Kiiresellesme savunuculari ile onun  karsisinda olanlarin bu ¢ekismesi,
diistiniirleri “iiglincii yol’ arayigina sevk etmistir. Bunlar kendi igerisinde kabaca
defansifler ve ofansifler diye ikiye ayrilir. Defansif goriis siyasetin, pazarlar lizerinden
biitlinlesmis bir diinya toplulugun emirlerine tabii oldugunu ve bu durumdan geriye
doniisiin de miimkiin olmadigim ileri stirer. Bunun yani sira, sermayenin hizina
yetisebilmesi igin hilkiimetler vatandaslarnin bu siirece entegrasyonunu saglayacak
onlemler almalidir. Artik insanlarin ‘kendi ayaklar iizerinde’ durmalar1 ve sorumluluk
sahibi olmali gerekmektedir. Habermas’in burada konu ettigi gorlis, ‘yeni is¢i’ veya
‘yeni orta’ olarak tammlanan ‘yeni sosyal demokrat’ anlayistir. Habermas, onlarin
goriiglerini elestirirken diisﬁncelerini sadece ‘normatif lagkalik’ olmadigini , ayrica
calismanin hala ‘toplumsal biitiinlesmenin kilit unsuru’ olarak goriilmesine de bir anlam
veremedigini belirtir. Uglincii Yol diisiiniirlerinin sadece input (girim) tarafindan ele alan
ve onu firsat esitligine indiren bir liberal anlayis i¢inde olduklarim, bu dorumda yeni
solun etik anlayisim gittikge yeni liberalizmin etik anlayisina benzedigini ileri stirer. Bu
diisiincenin savunuculari, yasam tarzimin diinya pazarlarina adapte olmasini ve
vatandaslarin kendi insani kaynaklarnin girigimeisi olmasmi bekleyen bir ahlake:

gorlisti savunmaktadir.?%

Ofansif anlayisi benimseyenler kendilerine hareket noktasi olarak, siyasetin
pazarlardan, pazarmin mantigindan Once geldigi ve bOyle olmasi gerektigi fikrini
almaktadirlar. Bu goriisii benimseyenler temelde ulusal simirilar iginde hareket etmeyi
savunmaktadirlar. Kiiresellesme savunucular ve ulus-devlet taraftarlar disinda ¢6ziim

arayan kisiler dikkatleri, ulus devletin yerine getirdigi islevleri tistlenebilecek niteliklere

266 A g k., 33-35. David Held, kiiresellesme konusunda yapt13: iiglii simflamada —kugkucular, agirt
kiireselciler, dontistimciiler- {iglincii yol diigtiniirleri doniigtimctiler simfina girmektedir. Kiiresellesme
taraftaridirlar ama siirecin diizenin sokulmas: gerektiginde birlegmektedirler. Bkz., (163), YALCINTAN,
'47-49,
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sahip daha biiyiik siyasi birimler veya ulus istii rejimlere —Avrupa Birligi gibi-

(;evirmektedir.267

Diinya kiiresellesirken yasadi1 degisim ve beraberinde ortaya ¢ikan sorunlar —
kitlesel issizlik, ekolojik tahribat, uluslar arasi siddet, biiyilik gé¢ler vb.- toplumsal hayati
bozguna ugratmaktadir. Bu sorunlar yakin gelecekte ¢oziime kavusturulabilecek gibi

goriilmemesine ragmen, etkilerini minimuma indirilmesi igin gabalar harcanmaktadir.?®

3.3 - Siyasi Partilerin Kapatilmasi ve Yeniden Kurulmasi

1980 darbesinin ardindan MGK tarafindan yayimlanan 1 numaral: bildiride
dikkat ¢eken nokta, parlamento ve hiikiimetin feshedilmesine karsilik, siyasal partiler
igin boyle bir kararin alinmamig olmasi, hatta siyasal faaliyetlerin durdurulmasindan bile
s6z edilmemis olmasidir.?®® Daha sonra yaymnlanan 7 numarah bildirinin 1. maddesinde
partilerin feshi degil, faaliyetlerinin durdurulmas: karar1 alindi. Askeri rejim siyasi
partiler hakkinda zamanla daha sert tutum takinmis, ama hedef daha gok liderler olarak
one ¢ikmugtir. Parti liderlerinin darbe sonrasinda tutuklanmalan ve tiirlii kisitlamalara
ugramalari bunun gostergesidir. Siyasal partiler, faaliyetleri konusunda en biiyiik darbeyi
MGK’nin 52 numarali bildirisini yayinlamasi sonucu aldilar. Aradan gegen zaman
i¢inde tilkedeki siyasal canliligin tam olarak sinmediBini saptayan ve bunun ‘memleketin
muhtag oldugu huzur ortami’n1 bozdugu kanisina ulagan MGK, 2 Haziran 1981 giinii 52
sayili karar1 almigtir. Ama asil amag eski siyasetgilerin siyasal hayattan uzak

tutulmasidir. Danisma Meclisi’ne eski parlamenterlerden hi¢ kimsenin alinmamis olmasi

267 Bkz. (249) HABERMAS, 36.

28 Habermas, kiiresellesme gibi degisimleri ele alirken ‘agilma-kapanma’ kavramlarinin bile yardimer
olabilecegini belirtir. Refah devletinin sona ermesiyle baglayan agilmanin sonunda “yeni bir kapanmanin
soysa-patolojik neticelere yol agmadan bagarili bir sekilde gergeklesebilmesi igin, kiiresel pazarlaria bag
edebilecek bir siyasetin miiesseseler eliyle uygulanmasi gerekmektedir ki bu miiesseseler en az
demokratik idare kadar megruiyet gereklerini yerine getirmis olmalidir” A.gk., 108.

26 Aslinda, darbeden tig hafta kadar 6nce 1 numaral bildiri taslagini hazirlayan Adnan Bager Kafaoglu ve
Coskun Kirca’min, ‘partiler feshedilmigtir’ climlesini de metne koydugu, ancak bu ibarenin komutanlarca
metinden gikarildig da ileri stiriiimektedir. Bkz., (239), TANOR, 27-28.
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ve {iyelerin segimde siyasi partilerin niifusunun énlenmesi bu duruma iyi bir drnektir.”’®

MGK Dbildirisi, siyasi partilerin kapatilmasinin {i¢ asamaya yonelik oldugunu

sOylemektedir. Bunlar;

“a) Yeni anayasa ile yeni siyasi partiler konusunu kabuliinden
sonra memleketin ihtiyacina uygun siyasi partiler rejimine gore
yeni partilerin kurulup faaliyetine imkan tamimak. b) Gegmisin
cekismelerine degil, gelecege doniik siyasi bir hayata elverisli

ortam yaratmak. c) Kurucu Meclis galismalarini milli he;it;,ﬂer
s 27

istikametinde ve hicbir suretle golgelemeden siirdiirmek”.

Siyasi partilerin kapatilmasi siirecinin dolambagli bir yol izlemesinin temel bir
nedeni olarak, amaca ulagmada partilerin kapatilmasina gerek olmadigi diislincesi yatar.
Oysa yeni diizenin kuruculari, eski diizen temsilcilerinin tasfiyesi gergeklesmeden biitiin
yapilanlarin bosa gidecegini ¢ok iyi biliyorlardi. Yanlis anlagilmaya mahal vermemek
icin de herhangi bir partiyi degil, biitlin partileri kapatmiglardi. CHP’nin ve diger
partilerin kapatilmasi, 12 Eyliil Darbesi ve 24 Ocak Kararlari’nin olusturdugu yeni
rejime alternatif {iretilememesini garanti altina alma g¢abasinin iiriinii oldu. Co6ziim
bulunmustu ve bagka alternatif yoktu. Bu nedenle mevcut olam degistirmek degil, ona
nasil eklemlenilecegi 6nemli olmaktaydi. 16 Ekim 1981 giinii CHP diger siyasi partilerle
birlikte kapatildi. CHP iginden tek tepki ise Biilent Ecevit’ten geldi?’® Ecevit, partili
arkadaglarindan yeterli destegi alamamis, gazeteci kimligi ile yazdig1 yazilardan dolay:

aldig1 cezalar daha da yalnizlagmasina neden olmustur.

1982 anayasasinin kabuliinden sonra sira, siyasi partilerin yeniden kurulmasina
gelmisti. Yapilan calismalarda once segmen kiitiikleri diizenlendi; daha sonra Siyasi
Partiler Kanunu cikarildi. MGK’nin 76 sayili karari ile siyasal faaliyetler serbest

birakild1.?”? Daha 6nce parti mensuplarinin eski partilerini ya da kendilerini savunmalari,

210 Teoman ERGUL, Sosyal Demokraside Ayrisma Yillari, 94.

211 A g k., 95-96.

272 Biilent Ecevit’in TRT ve tiim basina gonderdigi agiklama yayimlanmamistir. Agiklamanin tam metni
igin bkz. , (119), BiLA, 357-362.

2" Bkz., (123), TANOR, 51.
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yeni partilerin feshedilmis partileri suglayici, Oviici ya da savunucu beyanda
bulunamayacaklari belirtiliyor; MGK’nin, cumhurbagkaninin ve siki ybnetim

komutanimn icraat, karar ve demegleri elestiri konusu yapilamayacakt1.?’*

Anayasaya
konulan gegici 4. madde ile eski siyasetgilere olduk¢a uzun siireli yasaklar getiriliyordu.

Yasanin ¢ikmasiyla birlikte bir ¢ok parti kurulur. Ama vetolar yoluyla segcime girmeleri
engellenir. Yilksek Se¢im Kurulu’, ‘MGK’nin 99 sayil1 karar1 uyarinca, siyasi partiler ve
milletvekili segimleri kanunlarimin 6ngérdiigii kosullara sahip {i¢ partinin segimlere
katilabilecegini’ bildirir. Bu partiler, Turgut Ozal’in Anavatan Partisi (ANAP), Turgut
Sunalp’in Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP) ve Necdet Calp’in Halk Partisi (HP).
Milletvekili genel segimleri 6 Kasim 1983 giinii yapildi. Sonuglar ise stirpriz olmustu.
Kenan Evren TRT’deki konusmasinda, ANAP’a cephe alarak halkin ANAP’a oy
vermemesi ¢agrisi yapmisti; ama bu istegin tersi oldu ve ANAP segimde aldig1 ylizde

45.15 oy oramyla birinci oldu. HP yiizde 30.46 ile ikinci, askerlerin destekledigi parti
olan MDP ise yiizde 23.27 ile son sirada yer almistir.

Sosyal demokratlarin biitiin ugraslara ragmen segime girememesi ¢alismalarin
engellememistir. Yeniden canlanma igin gesitli girisimlerde bulunulmus ve partilesme

yoluna gidilmistir.
3.4. Sosyal Demokraside Arayislar ve Partilesme

12 Eyliil Darbesi’nden sonra CHP’de yeni arayislar giindeme gelmistir. Ecevit
gazeteci kimligi ile Arayis Dergini ¢ikarmig ve Tirkiye’nin giincel sorunlar: iizerine
yazilar yayimlamigtir. Fakat bu girigim kisa siirmils ve dergi askeri rejim tarafindan
kapatilmistir. Bu ¢abanin bosa ¢ikmasi yeni bir girisimi ortaya ¢ikarmistir. 14 Nisan’da
Ozcan Atalay tarafindan ‘Ulusal Gelisme ve Egitim Vakfi’ kurulur. Siyasal higbir amaci

olmadifinin altim1 6nemle ¢izmesine ragmen parti i¢inde gerilimlere neden olur.

% Bkz., (268), ERGUL, 75-85.
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CHP’nin diger partilerle birlikte kapatilmasindan sonra, sosyal demokratlar i¢in asil

onemli hale gelen sey yeni bir parti kurma ¢abasi olmustur.
4.1. Halkc Parti (HP)

12 Eyliil’tin siyasi partileri kapatmasi ve ayni isimle agilmalarina izin vermemesi
tizerine CHP disginda yeni bir partinin kurulmasi giindeme gelir. Yeni bir parti fikrini
ortaya atan kisi Engin Aydin’di. Partinin en gii¢lii baskan aday: Ismet In&nii’niin &zel
kalem miidiirliigiinii yapmis olan Necdet Calp’ti. Kurulus asamasinda Kenan Evren’in
oluru da almmigti. Askeri yonetimin HP’ye sicak bakmasi onun giidiimlii bir parti

oldugu izlenimini dogurmustu.”

HP kurulurken 6zellikle Necdet Calp, Ecevit’le goriiserek yeni parti girisiminden
haberdar olmasin1 ve destegini istemis, fakat olumlu bir yanit alamamugtir. Ecevit
partinin kurulmamasi yolunda bir goriis bildirmemis ama kendilerine destek de

olmamusgtir. Partinin d6rt temel ilkesi vardir. Bunlarin ikisi Ecevit’le ilgilidir:

“Demokratik Sol hareketin Tiirkiye’deki oncii lideri Biilent
Ecevit’in demokratik sol ilkeleri dogrultusunda bir parti
kurulacaktir. CHP’nin iginde hizip basi olmus, Ecevit’e ters
diismiis Kisiler partiye alinmayacaktir.”>"®

Halke¢1 Parti’nin ilk kurucular1 sosyal demokratlardir. Ama kurucularin stirekli
askeri rejim tarafindan veto yemesi nedeni ile partide Calp ve arkadaglari soz sahibi
olmaya baglamistir. Sonug olarak Halkg1 Parti ‘muhafaza partisi’ olarak damgalanmistir.
Clinkii partiye {iye yapilan kisilerin gegmisleri ve kimlikleri dikkate alinmamakta,
arkadas, dost iliskileriyle Kurucular Kurulu olugsmaktadir. 20 Mayis 1983’te kurulan HP
ilk segimde ylizde 32 oy oraniyla ikinci parti olmustur.

25 A.gk., 157-158.
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4.2. Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP)

Halkg1 Parti’nin kurulusunu ilan ettigi giin Ismet Inénii’niin oglu Erdal Inéni,
Pembe Kosk’ten sosyal demokrat bir partinin kurtulus c¢alismalari iginde oldugunu
acikladi. Erdal Indnii’niin siyasete girmesinde iki gurubun onemli katkisi olmustur:
Birincisi “kapatilan CHP’nin il ve belediye bagkanlari, ‘9’lar’ olarak bilinen CHP eski
genel sekreter yardimcilar”dir. Digeri ise, “Lordlar olarak anilan Sirr1 Atalay ve Necdet
Ugur'un baginda bulunduklart grup”tur.?”” Ozellikle ikinci grupta yer alanlar Erdal

Inénii’niin liderligi igin aktif olarak ¢aligmiglardir.

Indnii’niin siyaset sahnesine gelisi hem sol kesim hem de basin tarafindan genel
olarak olumlu karsilanmigtir. Necdet Calp, bu girisimden memnunluk duydugunu
belirtiyor ve birlesmenin miimkiin oldugunu belirtiyordu. Sosyal Demokrat Gii¢
grubunun golge lideri Deniz Baykal da, Inénii’niin sosyal demokrat giigleri

birlestirebilecek bir isim oldugunu ve onu destekledigini belirtiyordu.>’®

Partinin Kurucular listesi 28 Mayis 1983°te hazirlandi. Partinin adi i¢in yapilan
Onerilerden Sosyal demokrasi Partisi kabul edildi. Sosyal demokrat Parti’nin SDP
kisaltilmig seklide eski bir partiyi animsatt1g1 i¢in, kisaltma SODEP olarak kabul edildi.
Simgesi ise zeytin daliydi. 31 Mayis 1983 giinii partinin kurulusu i¢in bagvuru yapilir;
ama ayn giin 79 sayil bildiri ile il, ilge ve gbrevden alinmig belediye bagkanlarina da
parti kurma yasag: getirildigi icin sosyal demokrat gii¢ kontenjanindan listeye girmis bes
kurucu bu sifatlarini kaybetmisti. 23 Haziran giinii MGK Erdal Inénii’niin de iginde
bulundugu 21 SODEP kurucusunu daha veto etti. Fakat partiler veto edilen kisilerin

279

yerine yenilerini bildiriyordu.””” MGK , 6 Kasim segimlerine girmesini istemedigi

partilerin niine engel koyabilmek igin, 24 Agustos 1983 tarihine kadar 30 kurucusunun

276 A.gk., 158.

"1 Bkaz., (119), BIiLA, 368.
278 Bkz., (268), ERGUL, 192.
2 A.gk., 193-195.
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tamamlayamayan siyasi partilerin bagvurularmin gecersiz oldugunu ilan etti. Boylece

SODEP se¢imlere katilamadi.

1984 segimleri HP ile SODEP’in birlesmeleri icin bir siav olacakti. Se¢imlerde
isbirligi yapmak diistincesiyle biiyiik illerin paylasilmasi diisiincesi olumlu kargilandi.
Erdal Inonii, 6zellikle yeni partinin®*’katilamayacag1 yerel segimlerde, partisinin birinci
parti olacagini tahmin ediyordu. Bu nedenle sosyal demokratlarin temsil sorunu segim
ertesine birakarak elini giiclendiriyordu. Ama iki parti i¢in daha 6nemli olan konu ise

hangi ¢at1 altinda birlegsmenin saglanacagidir.

Se¢im sonuglart HP’nin erimesi ile sonuglanirken, SODEP ikinci parti olmusg
ama istedigi patlamay1 yaratmamistir. Bu sonuglar 6zellikle HP’de birlesme, biitiinlesme
ve yeniden yapilanma seslerinin daha giir ¢ikmasina neden olurken; SODEP’in sosyal
demokratlar1 temsil eden en biiylik parti oldugunu kanitladi. Birlesme cabalar iginde
SODEP yoneticileri, ana hedef olarak Ecevit’i ve DSP girisimcilerini dislama
egilimindeyken; HP kurmaylari biitlin sosyal demokrat olusumlarin kucaklanmasi
gerektigini ifade eder.?®! Ozellikle Aydin Giiven Giirkan’mn HP’nin Genel Bagkani
olmasi ile bu ¢aba daha da artar. Fakat HP ve DSP yoneticileri arasinda baglayan

tartigmalar birlesmeden umut kesilmedigi belirtilerek askiya alinmigtir.
2.1. Sosyal Demokrat Halk¢: Parti (SHP) nin Kurulusu

SODEP ve HP arasinda birlesmenin tabandan yogun ilgi gérdiiti bir arastirma
ile desteklenmisti. SIAR’in yaptig1 arastirma, HP-SODEP birlesiminin yiizde 39 oy
alarak ANAP’1 gectigi yoniindeydi. Bu sonuca gore HP oy oranimi ylikseltirken,
SODEP’in oylarinda erime gézlenmektedir. Sol segmenler bu verilerin 15181nda yeni bir

heyecana kapilmig; ama arastirmanin giivenirliligini tartisma konusu bile yapmamustr.

280 Bahsi gegen parti o donemde kurulmasina kesin gziiyle bakilan, fakat hazirliklan bitmedigi igin
segimlere katilamayan Demokratik Sol Parti (DSP)dir.
81 Bkz., (268), ERGUL, 246.
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Buna ragmen birlesme cabalar1 tam hizla siirmiistiir. Iki lider, yeni olusumun adim
belirleme toplantisinda yapilan oneriler arasindan Sosyal Demokrat Halkg1 Parti (SHP)
ismi iizerinde fikir birligine vardilar. Partinin yeni amblemi de zeytin dali ve giines

olacakti. 2%

Erdal inonii ve Giirkan, hazirladiklari protokol metni iizerinde tartismaya
bagladilar. Bu siireg 26 Eyliil 1985 giinii Anadolu Klubesi’nde yapilan bir t6renle
imzalandi. Bu anlagma ile ttim solun birliginin saglandig1 ve iktidara ytiriiylis igin artik
engel kalmadig: belirtiliyordu. Hemen o giin partiler tiiziik ve program komisyonlarinm
kurdular ve 15 giin iginde ¢aligmalarin bitirilmesine karar verildi. Nihayet 2 Kasim 1985
giinli toplanan HP Biiylik Kongresi yeni tiiziigli kabul etti. Boylece partinin adi ve
amblemi degisiyordu: Sosyal Demokrat Halk¢i Parti. Bir giin sonra ayni yerde
SODEP’in son kurultay: toplandi ve SHP’ye katilma karariyla parti tarihe gomiildii. Bu
birlesmeyle Aydm Giiven Giirkan 1986 yilina kadar SHP’nin Genel Bagkanligini

ustlendi.

“SODEP ve HP’nin birlesmesinden sonra SHP’nin ilk kongresi olan ‘SHP’nin 2.
Olaganiistii Kurultayr’ 30-31 Mayis 1986 giinleri toplandi.”*®® Erdal inonii yeniden
genel bagkanliga segilirken 80 kisiden olusan MK YK ’da 33 kisiye disiiriildii.

2.2. SHP-HEP BiRLESMESI

1989 yilinda Paris’te yapilan Kiirt Konferansi’na katilan 7 SHP milletvekili, parti
icinde yeni bir krizin dogmasina neden olmustur. Erdal inonii 6nce konferans davetine
sicak bakmis ama daha sonra toplanan Merkez Yiritme Kurulu'nda bu
milletvekillerinin ihracim istemistir. Bu durum partiyi karistirdi. Milletvekili istifalarinin

yam sira §zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki il bagkanlar1 SHP’den ayrildilar.

282 Agk., 322-323.
8 Bkz., (119), Bila, 374.
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“Ihraglar1 protesto eden ve aralarinda Abdullah Bastiirk, Fehmi Isiklar, Clineyt Canver

29284

gibi isimlerinde bulundugu bir grup milletvekili daha partiden ayrilarak 7 Haziran

1990’da Halkin Emek Partisi (HEP)ni kuracaklardir.

20 Ekim 1991°de segimlerin yenilenmesi karari ¢ikinca SHP ve HEP arasinda
segim ittifaki giindeme geldi. HEP’lilerin SHP listesinden segime girmeyi ve partide
kalmay1 onerirken; ihragtan sonra Gilineydogudaki oylarini kaybettigini ve ihrag edilen
kisilerin yeniden kazanilmas: gerektigini diisiinen SHP teklifi kabul etti. Parti iginden ve

disindan ciddi bir elestiri almayan bu karardan sonra miizakerelere baglandi.?®

Segimlerden DYP yiizde 27 oy alarak birinci parti ¢ikarken, SHP 1989 yerel
se¢imlerine oranla bilylk oy kaybetmis ve liglincli parti olmustur. Oy dagihimina
bakildiginda HEP ile yaptigi se¢im ittifaki sonucunda Giineydogu’daki oy oranini
arttirdigini, ama Bat1 bolgelerinde oy kaybettigi gdzlemlenmistir.”®® Bu durum ittifakin
toplum nezdinde nasil yansima buldugunun gostergesi olmustur. Bir siire sonra
HEP’liler SHP’den ayrildilar?®’ Yapilan ittifak kroniklesen Kiirt sorununun
coziilebilmesi i¢in umut olmustu. Fakat hemen sec¢im sonrasi gerek parti iginde gerekse

de parti diginda yasanan olumsuz gelismeler, bu beklentiyi bosa ¢ikarmustir.

284 A gk, 384

285 SHP-HEP miizakerelerinin bir siire sonra gizli yapilmaya baglanmis ve anlagma bu temele
oturtulmustur. Saban SEVINC, Yenilenmis Komutanlar Miizesi, 47-48.

28 SHP-HEP ittifak: ile girilen 1991 segimlerinde, Giineydogu Anadolu’daki oy oraninda yasanan artig
igin bkz., Harold SCHULER, Particilik Hemserilik Alevilik, Cev., Yilmaz Tanbul, 186-190.

27 SHP-HEP birlesmesinin her iki parti igin gerekli oldugunu sdyleyenler de vardir. “Anadolu
cografyasinda etkinligini hizla yitiren bir SHP belli bir bolgede bu birlesmeden dogacak glicii de destegine
alamazsa biisbiitiin agir bir segim yenilgisiyle karsilagacak , parlamento aritmetigi bugiinkii SHP tablosunu
¢ikarma olanagindan bile yoksun kalacakt1.” HEP’in ise meclise giremeyecegi kesin oldugu igin
Giineydogulu vatandaglarin sesi, mecliste

de duyulmayacak, o ydrenin yogun sorunlari, parlamentonun mesru gatisi altin da dile getirilemeyecekti.”
Hasan Biilent KAHRAMAN, Sosyal Demokrasi Tiirkiye ve Partileri, 127-128.
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4.3. Demokratik Sol Parti (DSP)’nin Kurulusu

Sosyal demokratlarin darbe sonrasi girdigi yeni arayislardan ¢ikan bir olusum da
Demokratik Sol Parti (DSP)’dir. Partinin kurulusu igin adim 27 Ekim 1983°te atilmistir.
Bu girisim, daha baslangigta sosyal demokratlarin giiclinii bolmeye yonelik olarak
algilanmis ve HP Genel Baskani Giirkan tarafindan birlesme c¢agris1 giindeme
getirilmistir. Bu tepkilere ragmen “Anadolu’nun her yerinde ‘siradan’ insanlarin biiyiik

»288 iirdiirdiikleri ifade edilir. Bu insanlar Ecevit’in

bir direng ve inangla caligmalarini
yeni siyaset anlayisini da temsil ediyorlardi. Askeri darbe doneminde partilerin
yukaridan agagiya dogru drgiitlenerek kurulmasina tepki olarak Ecevit, “partiyi tabandan
olusturma iddiastyla hareket etmekteydi.””® Boyle bir iddia dogal olarak, partilesme
konusunda uzun bir siireye ihtiya¢ oldugunu gosteriyordu. Bu nedenle, 1984 yilindaki
yerel segimler sonrasinda yayimlanan bir ¢agri metni ile baglayan siireg, 14 Kasim
1985’teki resmi kurulusla sonuglandi. Kurulusun bu kadar uzun siirmesine ek olarak,
partinin diger bir 6zelligi daha vardir; ilk olarak 40000 olarak a¢iklanmasina ragmen 612
kisiyle en kalabalik kurucular kuruluna sahip olmak, Biilent ve Rahsan Ecevit, “partinin

proleter ve anti-entelektiiel yoniinii vurgulamak igin bu liyelerin %70°1 isci, ¢iftci ve

zanaatkardir”?®® demislerdir.

DSP’nin kurucular1 arasinda AP’li, MHP’li, ANAP’lilarinda bulundugu
belirtilmekte ve partinin sol gizgiden saptig1 belirtilmektedir.”*! Rahsan Ecevit ise solda
bélen olmadiklarini sdyleyerek elestirilere cevap veriyordu. Zaten DSP kurulusundan
itibaren diger sol partileri entelekttializm ve segkincilikle elestirmis, bu yolla hem eski

CHP Kkadrolariyla arasina mesafe koymus hem de halkin i¢inden yeni bir olusumun

28 Bkz., (268), ERGUL, 342,

2% Bkz., (284), SCHULER, 24.

20 A g k., 24.

#! Kahraman, “DSP’nin demokratik sol kavramm ileriye yonelik degil, geriye doniik olarak ve tutucu bir
bi¢imde savundugunu” ileri siirer ve bu nedenle partinin “demokratik sol tabandan degil, sag tabandan oy
alan sagci bir parti oldugunu” belirterek ctimlesini soyle bitirir “DSP sol degil, sag bir partidir.” Bkz.,
(285), KAHRAMAN, 200.



112

cikmasina ¢aba harcamistir. Bu ikinci girisim onun ‘popiilist’ diye yaftalanmasina neden

olmustur.

Biilent Ecevit, Sosyal demokratlarin yeni bir partinin kurulmas: ¢agrisina
kosullarin olusmadig1 iddiasiyla hep kars1 ¢ikmis ve bu tip girisimlerde bulunanlardan
uzak durmustur. 1987 yilindan sonra partinin basina gegen Ecevit, bu diisiincesinde hep

israr etmistir. Bunun nedenini Schiiler s6yle agiklar;

“Ecevit, 80°li yillarin ikinci yarisindan sonra sosyal demokrat
partileri birlestirmeye yOnelik tim girigimleri, goriinlise bakilirsa
bu birlesmenin er ya da ge¢ kendi ¢atis1 altinda gergeklesecegine
emin oldugu i¢in, reddetti.”***

Ecevit’in bu beklentisi sosyal demokrat partilerin siirekli gerilim yasamasina ve
partilerin -6nce SHP-DSP, daha sonra DSP-CHP- durumunun ‘diisman kardesler’ iligkisi

oldugu saptamasina varmistir.

4.4. CHP’nin Yeniden Kurulusu ve SHP ile Birlesme

1991 genel segimlerinin hemen ardindan Deniz Baykal ve arkadaslari, DYP ile
olusturulacak bir koalisyona g¢ekince koyarak, SHP kurultayimnin olaganiistii toplanmasi
talebinde bulundu. 7. Olaganiistii Kurultay 25 Ocak 1992 tarihinde gergeklesti ve Baykal
bu defa az bir farkla yenilgiye ugradi. Baykal genel bagkan olabilmek i¢cin CHP’nin

aciimasini bekleyecekti.

1992 yilinda, DYP-SHP koalisyonuna dogru hiikiimet 12 Eyliil rejiminin
kapattig1 siyasi partilerin agilmas: igin yasa ¢ikardi. 16 Eylil 1981 yilinda kapatilan
CHP, AP, MSP ve MHP bu kararlarla ayn1 adla agilabilme hakkin1 kazanmislardir. Bu

gelismeler olurken, bagini 12 Eyliil 6ncesi CHP’nin Genel Sekreter Yardimcisi Erol

2 Bkz., (284), SCHULER, 25.
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Tuncer’in ¢ektigi bir grup, partinin yeniden agimas: igin girisimlerde bulunmaya
baslamist1. Bu nedenle hem Ecevit’le hem de Indnii’yle defalarca goriiserek, yeniden
kurulacak CHP’de toplamilmas: gerektigini soyliiyorlardi.?*® Ecevit’in tutumu kesin ret
bigimindeydi. Ciinkii ona gore solun tek bir adresi vardi, o da DSP’ydi. Inénii ise yeni

CHP’nin SHP’ye katilmasim istiyordu.**

25. Kurultay, CHP’nin yeniden agilis kurultay: olarak 9 Eylil 1992°de toplandi.
Deniz Baykal ve Erol Tuncer arasindaki genel bagkanlik se¢imini 452°ye karg1 679 oy
alan Baykal kazandi. Boylece SHP’de ii¢ kez girisimde bulundugu halde genel

baskanlig1 bir tiirlii kazanamayan Baykal CHP’nin bagina gegerek amacina ulagmis oldu.

CHP kurulduktan kisa bir siire sonra SHP’li bazi milletvekilleri CHP’ye gecti ve
mecliste bir grup kuruldu. Milletvekillerinin parti degistirmesi SHP’yi sarsmigti ama
olay bununla bitmiyordu. Bu siire¢ sonrasinda gelisen ii¢ olay, sosyal demokratlarin
adresi olan SHP’nin sonunu hazirlamistir. Birincisi, Cumhuriyet gazetesi yazari Ugur
Mumcu’nun  Sldiiriilmesi  ve katillerinin  inénii’niin  ‘namus sbzii’ne ragmen
bulunamamasidir. ikinci olay, Tiirkiye’nin kara tarihine yazilan Sivas olaylaridir.
Basbakan yardimcisi Erdal Inonii ‘ben siyasi sorumluyum’ diyerek ihmalkar
davranildigin1 kabul etmis ama Alevi kitlesinin destegini yitirmistir. Son olay, ISKI

(istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi) genel miidiirii Ergun Goknel’in yolsuzludur.?*®

1993 yili solda birlesme tartismalarinin yogunlastigi yildi. Ecevit, boyle bir
girisimin disinda oldugunu her firsatta vurguluyordu. SHP ve CHP’de ise birlesme
yoniinde adimlar atiliyordu. Yapilan tartigmalarda CHP ¢atis1 altinda birlesmeye karar

verildi. 1994 yerel segimlerinde hezimet yasaninca birlesme girisimleri de hiz kazandi.

23 Bkz., (119), BILA, 393.
4 A gk., 394.
5 Agk., 396.
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Sonug iki partiden beser kisinin olusturdugu on kisilik komisyon ‘biitlinlesme 6n
protokolii’nii imzalad1.”®® Birlesme protokolii daha sonra, 6 Kasim 1994 giinii, genel

bagkanlar tarafindan da imzalandi.

Son birlesme protokolii, delegeler tarafindan 24 Aralik 1994’te ayr1 kurultaylarda
karara baglandiktan sonra, 18 Subat 1995 tarihinde CHP’nin 12. Olaganiistii Kurultay:
da, CHP ¢atis1 altinda gergeklesti. Mevcut sorunlar —Baykal ve karsitlarini, koalisyonun
durumu, partinin yonii- ¢dziime kavusturulmadan, gegici bagkan Hikmet Cetin’in
secilmesiyle birlesme tamamlanmis oldu. 27. Olagan Kurultay’in yapildig: 1995 yilinda
Deniz Baykal partinin genel baskani oldu.

3.5 Sosyal Demokraside Ideoloji Arayislan

Bu boliimde, sosyal demokratlarin girmis olduklar1 arayislar sonucunda ortaya
cikarttiklan metinler lizerinden hareket ederek, ekonomik, toplumsal, siyasal sorunlar
karsisinda nasil bir tavir alma yoluna gittikleri tizerinde durulacak ve goriisleri analiz
edilecektir.

5.1. SHP ve Yeni Sol

Parti i¢i muhalefet (Baykal kanadi) 1992°deki 7. Olaganiistii Kurultay’a giderken

goriislerini, “Yeni Sol” adh bir kitap altinda yayimlamislardir. Deniz Baykal ve Ismail

2% Birlesme girisimlerinde CHP’li Ali Topuz iig ayr1 taslak hazirlar. {lki CHP igin avantajl, ikincisi
dengeli, tiglinciisii ise SHP i¢in avantajhdir. Topuz, ikinci taslafm kabul edilmesi igin ¢abalamay1
diisiiniirken, heyet bir araya geldiginde Topuz, birinci taslag masaya koyar ve bes kigilik SHP
komisyonunun, kisa bir tarismadan sonra bunu kabul ettigi goriliir. Bkz., (283), SEVING, 124, bu
acelenin nedeni SHP’nin iktidar ortagiyken yasadig1 sorunlarla yakin baglantisi olmali. Ciinkii bir dahaki
secimlerde birinci parti olmak bir yana oylarinda biiyiik bir diisiisiin yasanacag1 anlagimig olmal.
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Cem tarafindan yayimlanan caligma bu kanadin yenilesme politikalarinin da &zeti

niteligindedir.

CHP’nin klasik sol anlayisina karst gelistirilen ‘Yeni Sol’ goriisii, iki temel
tikanma noktasinmn  yasandigini  belirtir. 1lki, 12 Eylil Rejimi’nin siyaseti
siyasetsizlestirme temelinde toplumu yeniden kurmasina kars1 politika tiretilmemesidir.

Bunun nedenini Baykal soyle agiklar;

“Yenilestirici sol, zihinlerdeki ve ydntemlerdeki tutuculugun,
saglasma ve siglasma tehlikelerinin etkisini g6rmekteydi.
Kendi i¢inde anlayigsizlik kompartimanlar: kurup, kendi iginde
duvarlar &rmekteydi. Yaraticihgmi kaybetmekteydi. Oziinii

yani ‘yeniligini’ yitirmekteydi. Boyle bir sol, artik, sadece
gegmis kazanimlarm savunuculuguyla yetiniyordu”.®’

Ona gore, CHP iginde devlet partisinden halkin partisi, degisimin partisi olmaya
giden siire¢ bir doniislimiin ifadesiydi. Fakat diinya bir degisim ve yenilesme iginde
olmasina ragmen, Tiirkiye’deki sosyal demokrat siyasetin 6nii ttkanmig durumdadir. Bu
durum da ikinci neden olarak karsimiza ¢ikar. Bati sosyal demokrasileri, cogulcu toplum
ve demokrasi idealiyle yeni bir ideolojik yapilanma igine girerek kendi krizine ¢6ziim

yolu Uretebilmistir.

Yeni bir sol diisiincenin gelisebilmesinin ilk adimi ideolojide atilabilir. “Daha
dogrusu, demokratik sosyalizmin yirmi bes yildir siiren ve ‘ideolojiye yabancilagma’
olarak nitelenebilecek tutumunu inceleyerek ve bu yanlis: terk ederek, ilk ve en Snemli
adim atilabilir.”*®® Cem, solun ideoloji terk edip gekilirken, sagin ideolojiye sarildigim
belirtir. Bu duruma en iyi 6mek Reagizm, Thatcherizm ve Tiirkiye’de de Ozalizm’dir.

Sag ideolojisiyle yaptiklarini toplumun bellegine yerlestirebilmistir.

»7 Deniz BAYKAL, “SHP’nin Kendini ve Tiirkiye’yi Yenilestirmesi”, 10.
%8 jsmail CEM, “Ozgirlitk ve Esitlik”, 17.
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Sosyal demokrasi kendi ideolojisinin “evrensel dogrularina sahip ¢ikarak, bu
dogrularla Tiirkiye gergeklerini biitiinlestirerek™*, bilyiik tercihlerini belirleyebilir. Bu
nedenle sosyal demokrasinin ideolojik 6zii olan esitlik ve 6zgiirliik talebi evrensel ilkeler
olarak kabul edilmelidir. Bu temelden hareketle ideolojik yenilesmenin dort gikis noktast
olabilir:”1) Devlet partisinden toplum partisine gegis, 2) Refah toplumunu hedeflemek,

3)Yaygin ve katilimer demokrasi ve 4) Bireyi siyasi hayatin iine yerlestirme hedefi”*%

Ismail Cem, sosyal demokrasinin, Tiirkiye’nin kosullar1 nedeniyle, demokrasi ve
insan haklar sorunuyla ilgilenmek zorunda kaldigini; ama bir yandan ANAP, diger
yandan 1991 segimleriyle DYP’nin bu sorunlara egildigini ve bdylece sorunlarin solun
tekelinden ¢iktigim belirtir. Bu nedenle sosyal demokratlarin politika iiretebilecekleri
temel ‘emek’ olmustur. Sag ve sol arasindaki en temel ayrim &lgiisti “gok genel ve kaba
hatlariyla, sagin ‘sermaye Onceligi’, solun, ‘emek 6nceligi’ tagimasidir. Solu, sol yapan,

onun emek boyutudur.”"*

Yeni solun temel dayanafi emektir; ama degisen {iretim bigimiyle birlikte
emegin de degismesi ve sagin ideolojik saldirilarina cevap verilmesi gerekmektedir.
Baykal, teknolojik gelismenin sonuglarinin emegin islevini degistirdigini ve teknolojik
gelisme ile emegin durumu arasinda nasil bir dengenin kurulacagi sorusunun sosyal
demokrasi i¢in sorun oldugunu belirtir. Issizlik sorunu — geng ve diplomali igsizlerin de
katilimiyla- goriiniir gelecekte en bliyllk sorun olmaktadir. Ayrica iletigim
teknolojisindeki gelisim ekonomik, kiiltiirel ve siyasal anlamda degisime neden
olmaktadir. Bu nedenle teknolojik gelismeye yon verilmelidir. Baykal, igsizlik
konusunda sosyal devlet anlayiginin 6n plana ¢gikmasi gerektigini belirtir. Toplumdaki

bireylere is imkam saglanmalidir. Bu durum gergeklestirilemedigi takdirde “toplum,

2 Deniz BAYKAL, “Emegin Sorunlari, Sosyal Demokrasi ve Tiirkiye”, 23.
0D, BAYKAL- 1. CEM, “Tikanan Parti ve Gziim Yolu”, 220-222.
30! jsmail CEM, “Sag mu sollagti, Sol mu saglast:” ,184.
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caligma firsati tanimadig1 insanlarina, onlarin durumunda saglayabilecekleri olanaklan

vermekle yiikiimlii olmahdir.”*®

Devletin piyasadan g¢ekilmesi ve kiiglilmesi ile piyasayr belirleyen olmasi
gerektigi fikirlerinin gegerli olamayacagini belirten Baykal, devletin yeni yapisin1 sbyle

agiklar:

“Diinya goriisimiiziin ‘gogulcu’ niteliginin dogal uzantisi
olarak, kamu hizmetiyle ticaret mantiinin, 6zel girisimle
devlet girisiminin beraberligini, ayrica, sosyal ekonominin
‘figlinci  sektorlinii’... gelistirmeyi savunuyoruz. Biitiin
taraflarin ~ dzgiirce  Orgiitlendigi, kendilerini ilgilendiren
kararlara katilabildigi ‘rgiitlii piyasa ekonomisinde’ yaygin bir
Ozel kesimin yani sira, gliglii ve dinamik devlet kuruluslarinin
oncelikle ekonomisinin ve savunmamizin hayati alanlarinda
varolmasini, bunlarin, genis bir yOnetim Ozerkligine sahip
bulunmalarmi, ¢alisanlarin  sosyal haklarinda Onciiliik
etmelerini istiyoruz®

Belli bir kesimin g¢ikarlarina hizmet eden devletten ziyade, “herkesin temel
ihtiyaglarinin kargilanmasi ve gelismesi i¢in kurallara devletin kaymasini ve bu kurallara

29304

uyum saglanmas’”®ni isteyen bir anlayis ileri stirlilmektedir. Onemli olan kamu

yararinin genisletilmesidir.

Yeni Sol, sosyal demokrasinin sosyal smiflar arasinda ‘tarafsiz emek’
konumunda olmadigini; dncelikle emegin taraftart ve temsilcisi oldugunu belirtir. “Bu
temel kimligiyle, sosyal demokrasi, toplumun tiimiiniin yasal haklarmi esit savunmak,
biitiin toplum kesitlerine refah gétirmek, bir biitiin olarak toplumu yonetmek ve
kollamak iddiasindadir. “Toplumun her kesimini kapsama iddias1 burjuvaziye bakis1 da

degistirmektedir. Bu nedenle:

322 Deniz BAYKAL, “Yeni Yaklagimlar Yeni Hedefler”, 115.
393 Deniz BAYKAL, “Emegin Sorunlan, Sosyal demokrasi ve Tiirkiye” , 30.
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“...Sermaye kesimini, diglanmas1 ve engellenmesi gart olan bir
diisman gibi gérmez. Sermayenin ekonomiye katkis1 6lgiistinde
ona destek verir ve sorunlarinin ¢dziimiine katki getirir. Ama
bir vazgegilmez kosulla: Sermayenin, hem iilke diizeyinde hem
isyeri diizeyinde demokrasiye uyum gostermesi kosuluyla.”*%

Yeni fikirler ve kurumlardan yararlanilarak hazirlanan bu ¢alismanin en 6nemli
yonii, sosyal devlet ilkelerine 6zel bir 6nem ve agirlik verilerek temellendirilmesidir.
Fakat yine de sosyal demokrasinin “sinifsal boyutundan ya da 6nerilen siyasetin dayanak
noktasi olacak bigimde bir sinifsal yonelimden soz agilmaz.”% Is¢i siifinin degisen
kosullarla birlikte eski onemini yitirdigi tespiti yapilmakta, ama sosyal demokrasinin
dayanacagi yeni sinifin ne olacagi net bigimde ortaya konulmamaktadir. Bu nedenle
solun klasik sSylemiyle bir hesaplagsmaya girmeden, toplumun tiimiinii kucaklama
iddias1 tagir. Solun temel kimligi olarak emek kavrami goriilmekte, sosyal demokrat
partileri de ‘emegin kitle partileri’ olarak tanimlamaktadirlar; ama “kavramin, siyaset
pratiginde nasil kullanilacagi, 6zellikle de buradan hareketle sinifsal bir tercihe gidilip

gidilemeyecegi belli degildir.”*"’

Baykal ve Cem’in ileri siirdiikleri bu tezler belirli bir siire daha savunuimus,
fakat muhalefet kanadi olarak 1992’de yapilan iglincii parti i¢i iktidar yarigim da
kaybedince askiya alinmigtir. Daha sonra CHP’nin yeniden agilmasi ve Deniz Baykal’in

partinin genel bagkanligina getirilmesi stirecinde bazi fikirler tekrar ortaya glkacaktir.
5.2 Toplumsal Doniisiim Projesi

Erdal Inonii 1993 yilinda gergeklesen kurultayda SHP genel bagkanligina aday

olmayinca , yapilan se¢imi Murat Karayalcin kazanir, Kurultay 6ncesinde Karayalgin

3

‘Toplumsal Doniisiim Projesi ¢ adiyla bir kitap¢ik yaymlar. Calisma bir grup aydin

304 A k., 30.

305 A gk, 31-32.

3% Hasan Biilent KAHRAMAN. Yeni Bir Sosyal Demokrasi icin, 134.
307 Agk., 135.
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tarafindan hazirlanmigtir. Program SHP’nin tarihine genel bir génderme yapmakla
birlikte, dénemin temel déniisiimlerini ve yeni siyaset arayislarimi ihmal etmeyen bir
mantikla kaleme alinmigtir. Kahraman, bu programin kiiresellesme ve erken iigiincii yol
arayiglart etkisi altinda hazirlandifim, sosyal demokrasiye doniik yeni bir
demokratiklesme ve toplumsal yapilanma  Onerisinde  bulundugunu ileri
stirer.*®Karayalgm’in fikirleri genis bir ¢erceveyi kapsamaktadir. Ekonomiden siyasete,
demokrasiden hukuka, egitimden saglifa, kadindan sendikal hareket ve emek
piyasasinin durumuna, Tiirkiye’nin o ddnemde iginde bulundugu tiim sorunlar ele

alimmig ve bunlara yonelik ¢6ziim yolu 6nerilmistir,

Karayalgin, her seyden once Tiirkiye’nin bir reform ihtiyaci iginde oldugunu
belirtir. Bu nedenle sosyal demokrasinin karsi karsiya bulundugu olay, “degisim” degil,

“déniisiim™diir. Ve bu doniistimiin 6nciisti olunmalidar.

Kapitalizmin 1970’lerin ortalarindan itibaren icine diistiigti ekonomik krizden
kiiresellesmeyle g¢iktigini belirten Karayalgin, bu siirecle birlikte yeni sorunlarinda
ortaya ¢iktigini ileri siirer. Kapitalizmin kendince ¢oziimler bulup krizi gegici olarak

asarken bunun bedeli oldugu tespitini yapar:

“...Gelismis ililkelerde kazanilmig haklardan vazgegmek
durumunda birakilan ve gelismekte olan iilkelerde ise, yapisal
uyumunu gergeklestirebilen ilkeler tarafindan &deniyor ve
uyum saglayamayan Kkitleler ve iilkeler marjinallesmeye bir
bagka deyisle, dislanarak, yok olmaya ve yalmizliga terk
ediliyorlard:.” *®

Diinyada bu gelismeler yasanirken Tiirkiye teknolojik yenilesmeyi
yakalayamadigindan diinyaya eklemlenmesini farkli boyutta gergeklestirmistir.

1990’1arin  bagindan itibaren Tiirkiye’nin iginde bulundugu sorunlar daha da

308 Hasan Biilent KAHRAMAN, Ugtincii Yol Politikalari, Kiiresellesme ve Tiirk sosyal demokrasisi’,
130.
39 Murat KARAYALCIN, Toplumsal Déniigiim Projesi, 2-3.



120

biiylimiistiir. Ekonomik biliylime gerilerken gelir dagilimda dengesizlik olugmakta,
istikrarsizlik ve enflasyon stirekli yiikselmektedir. Rantiyecilige dayali ekonomik anlayis
ylikseldik¢e sanayideki yatirnm gerilemektedir.i¢ ve dis borglarin siirekli yiikselmesi ve
idari yapmin bozulmasi ile demokrasi ve insan haklar1 konusunda geri durumda bulunma
birlesince sorunlar kroniklesmeye baslamistir. Karayalgin ¢ikis yolunu bulmak igin
oéncelikle Tiirkiye’nin teknolojik yeniligi yakalamas: gerektigini belirtir.*'°Ciinkii ortaya
cikan yeni {iretim bigimiyle toplum tekrardan kurgulanmistir. Sag iktidarlarin yarattig
bu sorunlarin asilabilmesi i¢in Karayal¢in li¢ temel amacin gergeklestirilmesi gerektigini
belirtir: Birincisi, toplumun demokratiklesmesinin tam demokrasinin gergeklestirilmesi
ile miimkiin oldugudur. Ikincisi, ekonominin biiyiimesi ve tiglinciisti de yaratilan gelirin

311

hakga paylagiimasidir’"’. Toplumsal Doniistim Projesi bu amaglar ve bunlarla baglantili

yan amaglarin yasama gegirilmesi i¢in hazirlanmigtir.

Projenin iizerinde 6nemle durdugu konu ekonomidir.Tiirkiye’de ekonomik
diizenin gelecegi ile ilgili tiim gelismeleri belirleyecek olan iki konu vardir.Bunlardan
ilki; “Diinya ekonomisiyle biitiinlesmeyi Avrupa Toplulugu (AT) i¢inde gergeklestirme
« . ikincisi, “Iktisadi ve toplumsal diizeni, ¢ bilgi toplumuna gegis i¢in hazirlama” *'* dur.
Tiirkiye’nin diinyayla iliskileri muasir medeniyetler seviyesine yani AT- bugiinkii adiyla
Avrupa Birligi(AB)- yi kullanmasi iligkilerden kopmama diislincesini ortaya koyarken,
giiclii bir ekonomiye sahip olma ihtiyaci da yeni iiretim bigim(ler) ini hayata gecirmekle
miimkiin olabilecektir.

Tiirkiye’de ekonomi yeniden yapilandirilirken, izlenmesi gereken yontemle ilgili
olarak Karayal¢in 6zetle ti¢ 6neriden bahseder; Birincisi, sosyal demokratlar, rekabetci
piyasay: tiim iktisadi kararlarda temel gosterge olarak kavrarlar ve isleyisinde zorunlu
olmadik¢a 6zgiir olmasin1 yeglerler. Bu ekonomik demokrasinin en temel Ggesidir.

Ikincisi sosyal demokratlar igin istihdam, bolgeler arasi gelir dengesizliklerinin
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giderilmesi, toplum kesimleri arasinda adil bir gelir dagilimmnin saglanmasi devletin
vazgegemeyecegi gorevler arasindadir. Uglinclisii bu amagla olugturulacak ‘gelirler
politikasi’ nin en giiglii araci olan kamu maliyesi, buglin bu islevinin yerine

getirmeyecek durumdadir. Kapsamh bir vergi reformu yapmak zorunludur. 313

Ekonominin yeniden yapilandirilmasinda ekonomik etkinligin ve biiylimenin
artmasi toplumsal maliyetleri azaltmamalidir. Tiiketiciyi korumak, doga kaynaklarin yok
edilmesine engel olmak gerekir. Bu durum esitgiligin gostergesidir. Tiirkiye’nin merkezi
yonetiminin agir1 biiytimiis, tikanmis ve hantallasmis oldugunu belirten Karayalgn, Idari
yapinin degismesi gerektigini vurgular. Yapilmas: gereken yerellestirme politikalarmnin
savunulmasidir. Bunun iginde “ademi merkeziyet¢i bir orgiitlenme modeli olusturmali

ve bu”3 14

uygulanmalidir. bu tip bir idari yapilanma ile “hem islevlerini etkin bir
bigimde yerine getirebilecek bir giig yaratilabilir hem de demokratik bir yonetim sistemi
gelistirilebilir.”*'® Boylece merkezi yonetim bazi islevierini bu alana aktaracagindan
rahatlayacak ve daha da giiclenecektir. Karayalgm bu noktada bir smir gizer. Ulkenin
ortak degerlerini ve ¢ikarlarin1 uluslar arasi diizeyde koruma ve kollama gorevini
merkezi ybnetimin yerine getirmesi gerekmekte , ama egitim ve saglk da dahil diger
alanlar yerel yonetimlere devredilmelidir. Ekonomi yeniden yapilandinlirken bugliniin
unutulmamas: gerektigini sdyleyen Karayal¢in, Tiirkiye’de mevcut kosullar goz 6niinde

bulunduruldugunda herkese is imkan: saglanamadigini, bu nedenle;

“,..tlim yurttaslar i¢in gegerli bir ‘yoksulluk ¢izgisini’ lilkemiz
kosullarinda gergeklestirebilir bir hedef olarak saptamak ve
bunun uygulama mekanizmalarin1 olusturmak, Toplumsal
Déniisiim Projemiz ‘in temel &gelerinden biri olacaktir. Boyle
bir kavram, sosyal giivenlik sisteminin tiim toplum kesimlerini
kucaklamasi igin bir di¢iit ve referans noktasi olacaktir.”3'¢

M Ak 7.

314 Ak, 15.
35 Agk, 16.
318 A.gk, 34.
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Vatandaslarin sosyal giivenligini saglamak sosyal demokratlarin incelikli gérevleri
arasinda yer alir. Bunun gergeklesebilmesi igin sosyal sigortalar, sosyal hizmetler ve

sosyal yardimlar temel araglar olarak kullanilir.

Degisen iiretim bigimiyle birlikte sosyal demokratlarin dogal tabani olan is¢i
simifinin gii¢ yitirmesi ve emek giictiniin yeniden yapilanmasinda sosyal demokrasi kimi
temsil ettigini net bir bigimde ortaya koymalidir. Karayal¢in, calisan kitlenin yan sira ,
krizin yarattigi igsizlerin ordusunun da sosyal demokratlar tarafindan sahiplenilmesi
gerektigini belirtir. Ayrica giiniin kosullarina gore degisen vasifli isglicii de gdzetlenmeli
ve sendikalarin doniisiimleri izlenmelidir. Ama temel olarak “sosyal demokrat
partiler,gelir dagilimindaki istihdamdaki kurumlarina gore tiim galisanlarin ve igsizlerin

partisi olmalidir.”*"’

Kahraman, Tiirkiye’deki sosyal demokrat arayiglarin kendilerini yenileme gabasi
icinde, Toplumsal Déniisiim Projesi’nin en ileri ¢izgi oldugunu ileri stirer.>'® Fakat
hazirlanan program kurultay zemininde Karayalgin tarafindan sunulmus ve daha sonra

partide yeterince gergeklestirilemedigi i¢in yapilan dneriler soyut bir diizeyde kalmgtir.

5.3. CHP ve Yeni Sol Arayis

Sosyal demokratlarin son atilimi 23 mayis 1998 yilinda yapilan 28. kurultay’da
ortaya atilan  ‘Yeni Sol’ anlayipidir.O  giin  salondaki  pankartlarda
‘degisim’,’yenilesme’, kiiresel gelisme’ mesajlar1 boy gosteriyordu. Kurultaymn belki de
hafizalardan ¢ikmayacak goriintiisii ise, Genel Bagkan Deniz Baykal’in, 6zel olarak

hazirlanmig bir platformdan salona inisiydi.Baykal,pop miizigi esliginde,lazer gbsterileri

317 A.gk.,40.
318 Bkz., (285), KAHRAMAN,130.
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ve konfeti yagmuru altinda merdivenlerden inerken salona girdi. Gazetelerkurultay

masrafi i¢in 200 milyar ile 500 milyar arasi bir rakamdan bahsediyordu.>"®

CHP Merkez Yonetim Kurulu (MYK), parti programi gergevesinde, somut
politikalar tiretmek amaciyla, uzmanlarin ve siyasetgilerin bir arada arastirma ve
degerlendirme yapabilecekleri ¢aligma gruplari olusturmustur. CHP, 28. Kurultay
slirecinde, ¢caligma gruplarindan on altisinin 6n raporlarinin tartigmaya agmgtir.

CHP’nin yeni ideolojik yonelimi olan ¢Yeni Sol’ , Uglincii Yol anlayiginim etkisi altinda
sekillendiriimistir. Yeni ideoloji arayis1 kendisini geneli kapsayan bir biitiin olarak degil,

ekonomik anlayis i¢inde gosterir. Baykal, Kurultay agis konumunda;

Ama ne yazik ki Tirkiye’de pazar ekonomisinin altyapisi olusturulmamistir,
kurumlagmasi1  tamamlanmistir,  kurallar1  belirlenmemistir,  ahlaki  ortaya
konulmamustir>?° demektedir. Aslinda Baykal bu fikri daha SHP igindeyken ileri
stirmiistii. Ona gore yeni ekonomik yaklasimin temel ¢ikis noktasi Pazar ekonomisi

olmalidir; ama bir sorun vardir:

“Pazar ekonomisi, Tiirkiye’de bir siireden beri yasadigimiz
ekonomik tablonun bir pargasi olarak anlagilmamalidir.
Tirkiye’de geride biraktifimiz dénemde Pazar ekonomisinin
isledigi, calistifi, ekonomik sistemin bu anlamda bir Pazar
ekonomisi modeline dayali oldugu sodylenemez. Pazar
ekonomisini Tiirkiye’nin iiretmesi gerekiyor”.*?!

Bu tespit Tiirkiye’nin iginde bulundugu ekonomik sorunlarin agilmasi igin
izlenmesi gereken yolu isaret eder. Pazar ekonomisinin olugturulma nedenini de sdyle

agikliyor.

3% Ercan Karakas Kurultay’da yapamadigi konugmada,”Kurultayda tek yenilesme, kullanilan bazi
tekniklerde olmustur.Ama onlar da abartili baza mizansenlerin ve sosyal demokrat bir parti kurultayina hig
de yakigmayan futbol sampiyonasi igin yapilmig sarkinin gélgesinde kaldi.” elestirisinde bulunmustur.
Ercan Karakag, “CHP’nin Yenilenmesi;Tiirkiye’nin de Yenilenmesi Olacaktir.”

32 Deniz BAYKAL, 28. Olagan Kurultay Agis Konusmasi, 2.Ayrica bkz. CHP Program, 110-111.

321 Deniz BAYKAL, “Sorunlar ve Coziim Arayislart”, 62.
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“Rekabet 8yle isler, yarisma dyle isler, kaynaklar daha dogru
ancak Oyle tahsis olur; kalkinma,biiylime,verimlilik ancak
boyle gergeklestirilebilir? *#

Baykal’in diger bir goriisti de Tiirkiye’deki 6zellestirme konusuyla ilgilidir.

“Tiirkiye’de yolsuzluklarin &nemli bir kaynagmin  kamu
bankalarindan  kaynaklandigim  biliyoruz. Bu anlay:s
dogrultusunda Emlak Bankasi’nin Tiirkiye’deki yolsuzluklarin

S6nemli bir kisminimn altindaki o bankayi ozellestirecegiz”. >

Yeni Sol dzellestirmeye ideolojik olarak bakmamaktadir. Ayrica “dzellestirme

bir amag degil...aragtir”*?* kaynak iiretmeyen, israfa neden olan kamu kuruluslarmni bu
yolla etkin bir hale gelip rekabet edebilecektir.

Kiiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan onemli bir sorun da devletin degisen

islevidir. Yeni Sol, merkezi devlet sisteminin ve piyasaya dayali devlet modelinin

disinda bir devlet yapilanmast diigiindiigtinii belirtir. Devletin yeniden tanimlanabilmesi

icin soyle bir siralama yapatr:

a) Devlet vatandaglik haklarmin kullanilmasinda bireylerin hizmetindedir.
Ayrica giivenlik ve adalet gibi toplumun biitiiniinii ilgiltendiren hizmetlerin
ayricaliksiz bir sekilde yerine getirilmesi sorumlulugunu tagir.

b) Devlet, piyasa ekonomisinin rekabet kosuliar: igerisinde ¢alismasi igin ve
tilketicinin korunmasi gibi amaglarla gerekli diizenlemeleri ve denetlemeleri
yapar.

c) Devlet, 6zel girisimciligin yaratici giiclinii harekete gegirmek, toplumsal

dengeyi gozetmek ve geri kalmig bolgelerin gelistirilmesi igin, ekonomik

322 Bkz., (318), BAYKAL, 2.
323 A.gk., 5. Ayrica, CHP 2000, Segim Bildirgesi
324 CHP Program, 125.
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kalkinmada miidahaleci olmayan, destekleyici ‘aktif® bir rol distlenir.
Kalkinmanin siirdiiriilebilir olmas: igin, ¢evrenin korunmasina ve yenilenemeyen
dogal kaynaklarin tahrip edilmemesine 6nem verir.

d) Devletin asli gérevleri arasinda insan kaynaklarimin gelistirilmesi 6nemli
bir yer tutar. Bu anlayis igerisinde saglik ve egitim harcamalar yalnizca sosyal
bir harcama olarak degil, ayn1 zamanda ulusal ekonomide verimliligi arttiran
yatirim yalnizca harcamalar1 olarak goriir. Egitim ve saglik harcamalari devlet
biitgesinden finanse edildigi gibi, bu hizmetlere 6zel kesim tarafindan kaynak
ayrilmasi da 6zendirilir.

€) Yeni sosyal demokrat anlayis, kiiresellesen diinya ekonomisi kosullari
icerisinde, sermaye birikiminin i¢ ve dis kaynaklardan beslenmesinin
gerekliligine inanir. Yabanci sermaye yatirimlarinin teknolojik gelismeyi
hizlandiran etkisine 6zel bir Snem verilir.

) Glinlimiizde tiiketici mutlululugun ©nemini dikkate alan devlet,
tiiketicinin haklarinin korunmasi igin her tiirlii diizenlemeyi yapar.

2) Istikrar ve verimlilik devletin buraya kadar saydifimiz &gelerinin ,
olmazsa olmaz kosuludur. Sosyal amagli da olsa higbir politika, istikrar ve

verimlilik hedeflerini arka plana itemez.”**

Avrupa’daki sosyal demokrat partilerin karsilastiklart sorunlara Uglincti Yol
ideolojisiyle karsilik vermesi, CHP’yi bulunan ¢dziimiin yerli modelini gelistirme
cabasina sokmustur. Fakat “CHP yapilan son kurultayda liberalizmle arasinda salt
iktisadi bir bag” kurmus,” “bunu siyasallagtirmay1 her seye karsin becerememistir.”**°
Parti degisimin yagsanmasi gerektiginin farkinda olarak harekete etmis, olugturulan Yeni

Sol fikirler ideolojik bir boyuta oturtulamamis>>’ ve karakterize edilmistir.

325 CHP Merkez Ydnetim Kurulu Somut Politikalar Calisma Grubu-08, Genel Ekonomi Diizeltilmis On
Rapor, akt. : (89), KOZANOGLU , 32

326 Hasan Biilent KAHRAMAN “28 Kurultay: Degisim mi Revizyonizme Yeni Bir Halka mi?”, 37 .

327 K ahraman, partinin doniigtimii ihtiyacinin zaruri oldugunu ama CHP’nin ideolojik teknik bir dniigtim
gecirdigini belirtir. Particiligi timtiiyle teknik bir edim olarak g&ren bu model, esas itibariyle y1gin partisi
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CHP, 18 Nisan 1999 giinii yapilan se¢imlerde baraji gegemeyerek meclis diginda
kalinca, zaten yetersiz olan Yeni Sol fikirler askiya alindi. Yenilginin getirdigi sok ile

parti i¢inde baslayan ¢atigma her seyin oniine gegmisti.
5.4. 2000’ler Sonrasi Tiirkiye’de Ugiincii Yol Arayislar

Tirkiye’de 19 Subat 2000 yilinda yasanan ekonomik krizle neoliberal
politikalarin iflas ettigi ortaya ¢ikmigstir. Yolsuzluklar ve rant temelinde hareket eden
devlet-merkezci zihniyetin yarattif1 siyasal anlayista yikintilar arasinda kaldi. Bunun en
acik Ornegi, 3 Kasim 2002 secimlerinde DSP, MHP, ANAP, DYP’nin barajin altinda
kalarak tasfiye edilmeleridir. Yeni parlamento, Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) ve
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tarafindan temsil edilecekti. E. Fuat Keyman, se¢im
sonuglarint degerlendirdigi yazisinda, se¢imin sadece tepki ve tasfiyeye dayal olarak
degerlendirilmemesi gerektigini, AKP ve CHP’nin ylikselisinin Ttirkiye’nin son yillarda
yasadigi ekonomik kriz, Avrupa Birligi’yle entegrasyon ve modernite (yonetim ve
mesruiyet) krizi stireglerinin yarattigi bir tarihsel baglam temelinde degerlendiriimesi
gerektigini ileri stirer. AKP’nin segimi kazanmasiyla liberal-muhafazakar sentezin,
CHP’nin sosyal-liberal sentezini yendigini de belirtir.**® Buradan hareketle, yaganan bu
dontistimle birlikte, devletin yeniden yapilanmasi, serbest piyasanin yeniden
diizenlenmesi ve boliistim iliskisindeki adaletin saglanmas1 1s181nda ortaya atilan Uglincii

Yol fikirlerine gegilebilir.
5.4.1. Sosyal-Liberal Sentez

Yasanan olumsuziuklara ragmen degismeyen tek sey, CHP’de bir degisimin

yasanmasi ihtiyaciydi. Siyaset sahnesinde varolabilmek ve diinyada meydana gelen

olmayan siyasal drgiitlenmelerdir. Hasan Biilent KAHRAMAN, CHP: “ideolojik Déniistimden Teknik
Doniisiime”.
3% E. Fuat KEYMAN, “AKP ve Muhafazakar-liberal Sentez”,
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gelismelere ayak uydurabilmek i¢in, yeni bir bakis agisinin gerekliligini kendisini siirekli
dayatmaktaydi. Nitekim Kemal Dervisg’in CHP’ye girmesiyle birlikte, sosyal
demokrasinin yerine Ingiliz Isgi Partisi kaynakli Uglincii Yol’un ‘sosyal-liberal sentez’i
tartigilmaya baglandi. Degisimin ilk isareti bizzat CHP Genel Bagkam Baykal’in
agzindan geldi. “Baykal, ‘Yarismac: toplum, hakem devlet’ dedi.”? Bu segim parti
icinde oldugu kadar, parti disindaki sosyal demokrat izler kitleyi de tartismanin igine
cekti.

Dervig’in, CHP’de gergeklestirmeye galistigi sosyal-liberal sentez girisiminin ilk
somut firiinii 2002 Se¢im Bildirgesi’dir.*® Giizel Giinler Gorecegiz adli segim
bildirgesinin temel slogani ‘Gnce insan, dnce ahlak, 6nce is... tir. Tiirkiye ekonomisinin
digsariya agilmasini hedefleyen bir ekonomi programiyla, yabanci sermayenin iilkeye
cekilecegi, boylece ilk yilda %5 bityiimeyle bir milyon kisiye istihdam saglanacagi
belirtiliyordu. Ekonomide liberal anlayisin savunuldugu bu bildiride yesil kart
uygulamasi yerine saglik hizmetlerinin ticretsiz olmasi ve fcretli ¢alisanlarin
gelirlerinden kesilen verginin askeri maas iizerinden %5’e dustirlilmesi gibi vaatlerle de

sosyal sentez saglanmaya galisiimustir.

Bildirge, CHP’nin “ulusalci-devletgi sol gelenekten beslenen sosyal demokrasi

sOylemini terk ederek, Avrupa’daki “Yeni Sol’ hareketine eklemlenen ‘sosyal-

»331 gectiginin gostergesidir. Daha once Ismail Cem ve Deniz

liberalizm’ sOylemine
Baykal’in Yeni Sol caligmasinda karsimiza ¢ikan ama Avrupa’daki ‘Yeni’ sosyal
demokratlarin fikirlerinin eksik oldugu arayis bu se¢imle nihayete erdirilmis oldu. Artik
“Tiirkiye’nin global {igiincti yolla ge¢ kalmis yiizlesmesi™** sosyal-liberal sentezle®*

birlikte hayat bulabilecekti.

32 Metin SEVER, “CHP’de Dervis Damgas1”,

330 CHP 2002 Secim Bildirgesi

331 Siireyya SU, “Sosyal Demokrasiden sosyal Liberalizme”,

332 E. Fuat KEYMAN, “Farkl1 ‘Sosyal Liberal Sentezler’ ve Tiirkiye”,

333 Burada bir parantez agarak sunu da belirtmek gerekiyor: Dervig’in glindeme getirdigi sosyal-liberal
sentez fikri yeni degildir. 19. ylizy1hn ikinci yarisinda yagamis olan T. H. Gren (1836-1882) Marksist-
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28 Mart’ta yapilan yerel segimlerde, CHP genel segimlerdeki oy oranim
korurken, AKP oy oranin artirarak iktidarimi pekistirdi. CHP’nin ikinci parti olmasina
ragmen muhalefet alinan sonucun basarisizligin gostergesi oldugunu ileri stirerek, parti
icinde sesini ylikseltmeye basladi. Parti igi g¢ekismelerinin tersine Kemal Dervis
ideolojik yeniden yapilanma ve zihinsel degisiklige ihtiyag duyuldugunu belirterek
muhalefetini farkhi kulvarda yapryordu.

Dervis, segimlerden sonra Yusuf Isik’la birlikte ‘Sosyal Demokrasi Raporu’***
adli caligmasini yayimladi. Metin iki bdoliimden olusmu$tur. Ik bolim, sosyal
demokrasinin batidaki gelisimi ve doniigiimii gerektiren siyasal ve ekonomik nedenler
{izerindeki hareketle, yeni sosyal demokrasi gorilisiinin —Uglincii Yol- nasil
sekillendigini anlatmaktadir. Elinizdeki ¢alismanin birinci béliimiinde bu konuya

deginildigi igin raporun bu bliimii {izerinde durulmayacaktir.

Ikinci bolimde ise Tiirkiye agisindan ¢agdas bir sqsyal demokrasinin nasil
olmast gerektigi tizerinde durulmaktadir. CHP’nin kurulusundan giiniimiize kadar
gecirdigi siireg giiniin kosullarina gore bazi déniigtimlerin yasanmasina sebep olmustur.
Rapor CHP’nin izledigi evrimsel siirecin takip edilmesini; bin yandan Avrupa’daki
cagdas sosyal demokratlarin izlenmesi diger yandan, Tiirkiye’nin kendine &zgii

degerlerinin bu goriislerle birlestirilmesi gerektigi ileri siiriiliiyor.

“QOziinde, bu kapsayici ve ¢afimiza uygun yaklasim, sahip
ciktigimiz, benimsedigimiz ulusal Atatiirk¢li gelenefimizle
Avrupa tiirii ¢cagdas bir demokrasiyi bir araya getiren bir sentez
olusturulmasiyla gergeklestirilebilir. Bu gerekli sentezin

sosyalist hareketlerin klasik liberalizme yénelttikleri bilinen kollektivist elestiriler karsisinda liberalizmi
yeniden formiile etmeye galigti. Boylece, pozitif dzgiirliik anlayigindan yola gikan ve sosyal ydnii agir
basan yeni bir liberalizm yorumu ortaya ¢ikti. Gren, bu yolda liberal anlayisa sosyal bir boyut katmigtir.
334 Kemal DERVIS-Yusuf ISIK, Sosyal Demokrasi Raporu .
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temelde olusturulabilecek olmasi nedeni, iki olgunun
Tiirkiye’nin ihtiyaclar1 agisindan tamamlayici olmalaridir.”**

Burada belirtilen ‘Atatiirk¢iilik ve gagdas sosyal demokrasinin sentezi’ anlayist
CHP’nin yeni ideolojisine —bilinen adiyla sosyal-liberal senteze- isaret etmektedir.
Kemalizm yani CHP’nin alt1 oku giintimiiz kosullarinda varliimi hala siirdlirmektedir;
ama diinyadaki degisimin kavranabilmesinde {iglincii yol ideolojisiyle harmanlasip

yeniden sekillendirilmek zorundadir.

Raporun en 6nemli ayaB1 yine ekonomidir. Sorunlarin asilabilmesi i¢in dncelikle
ekonomiye nasil bakilacagi, onun nasil ele alinacagi agiklanmalidir. Raporda “sosyal
devlet hedeflerine ulagmak i¢in ekonomik istikrar ve biiylimenin zorunlu” oldugunu ileri
stirlilmektedir. Biiylimenin en az %7 diizeyinde olmasi gerekmekte ama bu sliregte
sosyal boyut da unutulmamalidir. 1980’li yillarda uygulanan modelde eksik olan en
Onemli tarafin bu oldugu belirtilir. Raporun temel baki agis1 da burada ortaya
cikmaktadir. Ozellikle Ozal hiikiimetlerinin 12 Eyliil rejiminin sakladif1 ortamda
uyguladii neoliberal politikalar, glinimiizde gegerliligini yitirmistir. Artik bu
politikalarin stirdiirtilebilecegi bir alan kalmamugtir. Liberalizmin vahsi boyutunun
islevini tamamladig1 bir dénemde, onun daha insani —sosyal- boyutunun savunulmasi
gerekmektedir. Bu nedenle etkin bir devlet ile birlikte “piyasanin isleyisinin
diizenlenmesi, sosyal refahin saglanmasi ve bilim ve teknolojinin gelismesine katkida
bulunmak”* gerekmektedir. Pazar ekonomisi disinda savunulacak ekonomik model
yoktur. Sosyal demokrasi yeni duruma gore kendisini sekillendirirken liberalizmden

farkl1 oldugunu géstermek zorundadir:

Sosyal demokrasi yalmizca bir hakga ‘gelir dagilimi arac’ degildir. Ve aym

zamanda saglikli, siirdiirilebilir, {ilkeyi krize sokmadan gerceklestirilen, yeterince

335 Kemal DERVIS- Yusuf ISIK, Sosyal Demokrasi Raporu.

336 A g.m.
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yiiksek ve diizenli bir ‘biiyiimenin giivencesi’ olmalidir.**” Bu gorevini yerine getirirken

sunu da unutmamahidir:

“Biiylimenin  meyvelerinin esitlikgi bir sekilde ve aym
zamanda sosyal gelisme kapasitesi arttiracak bicimde dagitilip
kullanilmasini saglamak, bunun igin ¢ahgmak”.**®
Bu iki hedefin birlikte gelistirilebilmesi igin diizenleyici kurumalarmn
olusturulmasi gerektigi belirtiliyor. Devlet bu durumda taraf olan degil, uzlasmay:

saglayan olmalidir.

Yiiksek ve siirdiiriilebilir bir ekonomik gelisme i¢in ‘bilgi ekonomisi’ne dogru
ekonominin doniistliriilmesi gerektigi belirtiliyor. Fakat devlet dogrudan iretime
katilmaz. Onun gorevi arastirma alanindaki yeni islevler {istlenmektir. Kiiresel c¢apta
gecerli olmaya baglayan biyoteknoloji gibi alanlarda basarili olabilmek i¢in, is giicliniin

egitilmesi ve siirekli egitime tabi tutulmas: gerekmektedir.

Tiirkiye’nin 6nemli sorunlarinin baginda gelen yoksulluk konusunda AKP’nin
izledigi politikanin yetersiz ve onur kirici oldugu belirtilmektedir. Yapilmas: gereken
gercek ihtiyaglarin odakli sosyal yardim sisteminin hayata gegirilmesidir. Fakat daha
Onemli olan “galigsabilecek durumda olanlar, 6zellikle de gengler igin istihdam olanaklar

#33% savunmaktir. Yoksullukia miicadele ederken

saglanmasma oncelik verilmesinin
‘toplumdaki dayanigma geleneginin modern bigimlere kavusturarak bu gelenegin olumlu

etkilerinden de yararlanilmasi gerektigi ileri stirlilmektedir.

Raporun degindigi 6nemli bir alanda, istihdam sorununun ¢6zlimiine y6nelik ne

tiir 6nlemlerin alinacag1, nasil bir politikanin izlenecegidir. Cagdas sosyal demokrasinin

337 Agm.

38 Agm.

339 o
.g.m.
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saglikli ve hizli biiylime ve yatarima odakli stratejinin en etkili yaklagim oldugu, ama tek

basina yeterli olmadig1 belirtilmekte ve:

“Stratejinin, istihdam tizerindeki yiikleri azaltacak adimlarla,
aktif isttihdam politikalaniyla, bu c¢ergevede... egitim ve
yetistirme siirecine ek olarak gegerli {retken istihdam
projeleriyle ve Ozellikle de yatirnm ve ekonomik faaliyet
alaninin {ilkenin ¢ok daha genis bir boliimiine yayginlagsmastyla
tamamlanmasini gerekmektedir.”

denilerek, her alanda {iretim igin yatinmlarin yapilmasi gerektigi sdylenmektedir. Ama
temel hedef, “ne kadar. giic goriilse de orta ve uzun vade igin... tam istihdam
olmalidir.”**® Bu konudaki tek somut politika, kadinin yoksulluktan kurtarilmas: igin

olusturulacak olan ‘Toplum Merkezleri’ projesidir.

Rapor giiniimiizde baz1 sorunlarin ulus-devlet diizeyinde c¢oziilemeyecegi, bu
nedenle kiiresel dlgekte ¢oziim aranmasi gerektigini ileri siirliyor. Bu durumda yapilmasi
gereken, bilgisel bir gii¢ olan Avrupa Birligi lilkelerinin sosyal demokrat partileriyle
isbirligi yoluna gitmek; ama daha 6ncesinde ‘Tiirkiye sentezi’nin olugsmasini saglayacak

bir ideolojik donanima sahip olmak gerektigi seklinde noktalaniyor.

Raporda, Ozellikle Avrupa’daki sosyal devlet uygulamalarmin benimsendigi
serbest pazarin benimsenmesi gerektii ve alternatifi bulunmayan kiiresel bir ¢agda
yasandigl; yapilmasi gerekenin bu siirece uyum gosteriimesi oldugu, bazen ahlaki

degerlere vurgu yapilarak belirtilmektedir.

Neoliberalizmin yarattign tahribat ve yikinti, Tiirkiye kosullarinda bu
politikalarin siirdiiriilemez oldugunu ortaya koymustu. Dervis ve Isik da buradan
hareketle sosyal demokratlarin iktidara talip oldugunu belirtiyorlar, yapilmas1 gerekense

‘insan yiizlii’ bir Pazar ekonomisini Tiirkiye’de olusturmaya g¢aligmaktir. Stirekli

340 A.g.m.
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ekonomi vurgusu yapmakta siyasal alanin nasil olmasi gerektigi Uzerinde fikir
bildirilmemektedir. Sosyal demokratlarin politika yaparken hangi tabana dayanacaklar

da belirtilmemigtir.

Avrupa’daki sosyal demokrat partiler, refah devletinin yeniden yapilanma
siirecinde tiglincii yol politikasini1 gelistirdiler. Piyasa ekonomisi yeniden diizenlenirken
sorun olarak gorillen sosyal devlet uygulamalarinin da tekrardan yapilandiriimasi
gerekmisti. Thsan Kamalak, iiglincii yol politikasinin bu yoniine dikkat ¢cekerek CHP igin

sunu sdylemektedir;

“Turkiye’de bir refah devletinden s6z edilemeyeceginden, ‘3.
Yol’ politikalar1 Tiirkiye i¢in yetersiz kalacaktir... Tiirkiye’de
sosyal demokratlarin politikalari... bir refah devleti insa
edilmesine yonelik olmal**!

Kamalak, sosyal-liberal sentezde sosyalden bahsedilebilmesi igin oncelikle
liberalizmin olusturulabilmesi gerektigini belirtiyor. Serbest piyasaya gore refah
devletini kurmak gergek¢i bir politika olarak goriilmemektedir. Bunun igin boliislim
politikasindaki dengesizlik iyi bir ornektir. Yogun issizlik, saglik, egitim ve adalete
ayrilan paym siirekli diisiik olmasi mevcut kurumlarin aginmasina ve yozlagsmasina
neden olmaktadir. Bu politikalarin uygulanabilmesi igin gerekli olan kaynagin nasil
bulunacagi sorunu bir yana, devletin hakem devlet olmasinin esitsizliklerin bu kadar
yiiksek oldugu bir dénemde, nasil bagarilabilecegi agiklik kazanmamaktadir. Sorularin

cevaplari havada asili kalmaktadir.
5.4.2. AKP ve Muhafazakar-Liberal Sentez

Tiirkiye siyaseti ve toplumu, daha bir yi1l 6nce kurulmus olan, Adalet ve

Kalkinma Partisi (AKP)’nin 3 Kasim 2002 se¢imlerinden zaferle ayrilmasina tanik oldu.

341 thsan KAMALAK, “3. YoI” Yol Gésterici olabilir mi?”
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Toplam oylarin ylizde 34.2°sini alan AKP, ylizde 10 tilke barajinin da etkisiyle
parlamentoda 363 sandalye, yani yiizde 64°liikk bir cogunluk kazanarak tek basina iktidar
oldu.

Parti, tek basina iktidar olduktan sonra, yeni bir kimlik ve siyaset yapma bigimi
olarak ortaya ‘muhafazakar demokrasi’*** kavramini atti. Daha sonra bir kitap halinde
yayimlanan bu terim, hem partinin ideolojik y6nelimlerine kurumsal bir gerceve
cizmeye calismakta hem de yeni bir siyaset yapma bi¢iminden bahsetmektedir.
Muhafazakar demokrasi, Tiirkiye’de farkli bir Ugtincti Yol arayisiin gdstergesi olarak

da degerlendirilmektedir.

Yal¢in Akdogan, muhafazakar demokrasi kavrami ile Tiirkiye’de “1) Siyaseti
normallestirmek, 2)siyaseti gergek¢i bir zemine oturtmak yani yeniden kurmak,
3)muhafazakar partiyi merkezi sekilde iiretmek ve 4)her kesimden goriisii kapsayacak
bir siyaset tarzi iiretmek” amaci tagidiklarini belirtiyor. Bu gaba ile AKP kendisini sag-
sol ayrim1 disinda, kapsayici bir merkez parti olarak kurgulama amacindadir. Boylelikle

uzun yillar siirecek bir iktidar doneminin yolu agilabilecektir.

Bu iktidar anlayismin hayata gegebilmesi igin Oncelikle Tiirkiye’nin iginde
bulundugu ekonomik krizin ve diinya ekonomisiyle biitiinlesmenin saglanmasi
gerekmektedir. AKP’nin fikirlerinin sosyal-liberal sentezden ayri, muhafazakar-liberal
sentez olarak tanimlanmasinin nedeni de budur. Mutlak anlamda bir ekonomi-politigi
bulunmayan muhafazakarlik bazen serbest piyasadan yana tavir almis; bazen de serbest

piyasaya kars1 ¢ikmistir. Akdogan’in belirttigi gibi “Yeni muhafazakarlik, serbest pazari

32 Yalgin Akdogan, Muhafazakar Demokrasi, 2003. Yeni bir muhafazakarlik bigimi olarak ortaya gikan
kavram kendisini diger Srneklerden ayinr. “Eski muhafazakarlik hiyerargiyi, aristokrasiyi, toplumsalligin
ya da devletin birey karsisindaki inceligini ve kutsal alanmn agirn dnemini temsil eder”’ken, Edmund
Burke’den esinlenen ve liberalizmin etkisiyle de harmanlanan yeni muhafazakarlik, “demokrasiye ve
serbest piyasa ekonomisine dogru kayarken, bireysel 5zgiirliikkleri tamyan bir toplumsallik gelistirmistir.
Yeni muhafazakarlik felsefi olmaktan gok sosyolojiktir.” Bkz, (85), Giddens 30-36, Kitapta da yerli
muhafazakar diistintirler ve Ozal’in yam sira, diinya da Reagen ve Thatcher’in agti1 yeni-muhafazakar ve
liberal-muhafazakar goriiglere gbndermeler yapiliyor.
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ve ekonomik iligkilerde 6zgiirliik alaninin genisletilmesini savunurken, sosyal hayatta
ise otoritenin restore edilmesi” gerektigini ileri siirer. Liberalizmle kurulan bu yakin

iliski nedeniyle artik karg1 bir konumlanistan bahsetmek zordur.

Piyasa ekonomisinin kabul edilmesi beraberinde devletin de yeniden
yapilandirilmasimi gerektirmektedir. Muhafazakar-liberal sentez, devletin ekonomideki
roliiniin en asgariye indirilmesi gerektigini ve “dogrudan miidahale ve iiretim
yapmasindan ¢ok, politika olusturma, kaynak yaratma, standart kayma ve denetim
yapmas’”*®n1 savunmaktadir.  Devlet smrli ama etkin bir devlet olmahdr.
Muhafazakarlar, devletin sosyal refah programlarina da karsi ¢ikarlar. Ciinkii “bu tiir
programlarin devlet eliyle yiiriitiilmesinin halki tembellige ve devlete bagimliliga

alistirdig1 ve ekonomik etkinligi sldiirdiigiine”*** inanmaktadirlar.

Devlet sadece adaleti tesis etmek, i¢ ve dis gilivenligi saglamak, makro ekonomik
dengeleri ve istikrar1 saglamak, esnek ve katilimci makro planlama yapmak, soysal ve
bolgesel dengeleri saglamak, egitim-saglikla ilgili temel hizmetleri yliriitmek ve bunlar
denetmekle gorevlendirilirken, geriye kalan gorevlerin yerel yonetimlere ve sivil toplum
kuruluglarma devri 6ngériilmektedir. Tiirkiye’nin egitim, saglik, sosyal giivenlik gibi

4 jle sorularin ¢oziimiiniin

alanlarda “islerin 6nemli bir kisminin topluma devredilmes?’
daha da kolaylagacagi belirtilmekte ve bireyin Ozgiirlesmesi ve Ozerklesmesi sivil
toplum iginde iistlenecegi rolle baglandirilmaktadir. Hak ve 6zgiirliik bir kazanim olarak
goriilmekte, ayni zamanda insana bir sorumluluk ve yiiktimlilik getirdigi de ileri

stirtilmektedir.

AKP’nin sosyal devlet anlayis1 fakirlik ve yoksulluk sorunlarinin ¢oziimiine

yonelik bir bakisla ele alinmaktadir. Ingilizlerin Uglincti Yol’u ve bu temeldeki ‘ihtiyag

343 AK Parti Segim Bildirgesi
3 Bk, (340), AKDOGAN, 14
5 A.gk., 23, AKDOGAN
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sahiplerine yardim® ilkesinin parti tarafindan benimsenmesi**® bunun gdstergesidir.
Liberalizmin yeniden kurulmas: {izerinden hareket eden muhafazakar-liberaller
temellerini sermaye lizerine kurmakta ve sosyal alami “yoksulluk” temelinde ele

almamaktadirlar. Bu nedenle ekonomi toplumun 6niine gegmektedir.

Muhafazakar-liberal sentezin liberal boyutu yaptigi serbest piyasa segimiyle
anlagilir bir hal kazanmistir. Bu ideolojinin sosyal boyutunun ise muhafazakarlik

tizerinden yapilmasi bir gikmaza isaret etmektedir. AKP;

“Emek-sermaye iligkisini ‘sendikal ve sosyal giivence haklan
icinde’ degil, dinsel, aile ya da gelenek temelli kiiltiirel kodlar
yoluyla diizenlemeyi amaghyor. Boylece de, ekonomi
dedigimiz olgu sinifsal ya da bireysel degil, hizmet ve iiyelige
dayal1 organik bir biitiinliik olarak tanimlaniyor. Sermaye emek
iliskisi de kiiltiirel temelde diizenleniyor”.**’

Bu durum Islamciligin agmazlarindan biridir. Popiilist bir sekilde hareket eden
Islami goriig, Miisliimanlarin birligi anlayis1 i¢inde simif, statii veya cinsiyet farki
gozetilmedigini ileri stirliyor. Sinifsiz bir toplumun biitiinliigii de kiiltiirel bir temelde
saglanmaya galisiimaktadir. Béylece zengin ve yoksul insanlarin ‘esit’ oldugu vurgusu

yapilmaktadir. Islami goriis mensuplarinin;

“Ekonomik kurum (‘alt tabaka’ gibi) veya ortak is deneyimi
(‘isci smnifi’ gibi) temeline dayanak olusturan kimliklere
gondermede bulunmaktan sakiniyor. [olmalari]] muhtarin
verdigi yoksulluk sertifikasi ile belgelenen biirokratik bir
kategori olan ‘fakir’ ya da ‘magdur kesim’ gibi terimleri”>*®

tercih etmelerine sebep olmaktadir. Islami gériis mensuplarmin belediyeler araciligryla
ya da kendilerine yakin dernek ve vakiflar yoluyla yaptig1 bu yardimlar “sosyal adaletgi

bir program olmak yerine 6zellikle biiylik kentlerin bir gergekeiligi olan yoksullasma ve

3% Tanju TOSUN, “AKP ve Ingilizlerin Ugiincii Yolu”
347 E. Fuat KEYMAN, “Demokratiklesme ve AKP”
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29349

kayit digiliga uygun bir”* politikadir. Bu tip bir politika onur kiric1 olmakla birlikte,

uzun donemli ve dar kapsayici bir program ortaya konulmasini engeller goriilmektedir.

3 Jenny R. WHITE, “Islamciligin Agmazlari”, 208.
3 A, Ekter DOGAN, AKP, 3. Yol ve Sosyal Belediyecilik”
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4.SONUC

Kapitalizm, neoliberal politikalar araciligtyla, sermaye agisindan igine diistiigii
krizden, ulasim ve iletisim teknolojilerinin destekledigi “esnek” bir dretim tarzi,
gelistirerek ¢ikmaya c¢aligmistir. Ancak 1990’lara gelindiginde iki kutuplu diinyanin
sona ermesiyle, yenilen kadar yenen i¢in de -zafer ¢igliklari arasinda- tehlike canlar
calmaya baglamisti. Yikintilarin sebep oldugu toz duman iginde yeni tezler ve ideolojiler
ardi sira giindeme gelmeye bagladi. Bir yandan tarihin sonundan ve kapitalizmin
muzaffer zaferinden bahsediliyor; diger taraftan komiinizmle hayat bulan diismanin
kendisini “Islami ter6r” altinda yeniden yarattig1 s6yleniyordu. Insanlik ideolojilerin,
fikirlerin ya da siniflarin ¢atigsmasin: geride birakmisti1 ve medeniyetlerin catisacagi yeni

bir donem bizi bekliyordu.

Ortaya atilan yeni ideoloji ne olursa olsun dogru olan bir sey vardi. Artik eski diig
sona erdigine gore, buna dayali politika yapma bi¢iminin de kendisini doniistiirmesi,
yeniden kurmasi gerekmekteydi. Calismaya konu olan Ugiincii Yol ideolojisi, bdyle bir
cabanin sonucu olarak bazi politikalar ortaya koymustur. Uglincii Yolcular politikalarin
sekillendirirken, kiiresellesmenin kagimlimaz bir siireg oldugunu ve bu yeni duruma
uyarlanmak igin ulus devlet diizeyinde, ulusal ¢ikarlar1 goézeterek kazangli ¢ikmanin
“yeni” ve “aktif” bir sosyal politikay1 zorunlu kildigini ileri stirmektedirler. Fakat hem
diisiinsel bazda hem de uygulamada bu fikirlerin savunulabilmesi miimkiin

goriinmemektedir.

Serbest piyasa ekonomisini savunan Uglincii Yol diisiiniirleri, kiiresel piyasanin
her kosul altinda ve her yerde uygulanabilecegini kendilerine temel referans olarak
alirlar. Ekonomiye bakarken neoliberallerin bakig agisini paylagirlar. Kamu kurumlarinin
dzellestirilmesi, piyasalarin serbestlestirilmesi, vergilerin diisiiriilmesi, emek piyasasinin
sermayenin igleyisine gére yeniden diizenlenmesi ve esneklestirilmesi. Ahlaki olarak da

muhafazakar denebilecek cemaatgi yonlere eklemlenmis bir bicimde liberallerin
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goriislerini paylasirlar. Bireyin kendisine yeter hale gelmesi, rekabet ve girisimciligin
One g¢ikarilmasi, firsat esitligi gibi degerler kabul edilerek yiiceltilmektedir. Mesela,
sosyal demokrasinin evrensel ilkelerinden biri olan toplumsal esitligi firsat esitligine
indiren ve solun ‘kosullarin esitligi’ ilkesini gérmezden gelen Ucgtincii Yol diistiniirleri
bu nedenle neoliberallerin ahlak anlayisiyla biitiinlesmektedirler.Yeni sosyal
demokratlarin liberallerin bakis agisim1 paylagmasi sonug olarak, piyasa ekonomisini
sahiplenmeye neden olurken, sosyal demokrasiyi “sosyal” yapan ilkelerin gbrmezden

gelinmesine neden olmaktadir.

Kapitalizm, Fordist iiretim bigiminden post-Fordist iiretime gegerken ortaya
onemli bir sorun ¢ikiyor. Yeni liretim stiregleri ve iiriinler 6nceki donemde oldugu gibi
istthdami arttirmiyor. Aksine biitlin diinyadaki igsizlik orani katlanarak yiikselisine
devam ediyor. Vasifsiz emek ya.da diisiik vasifli emegin kullanildig1 dénemin geride
kalmasi bir anda biiyiik kitlelerin igsiz kalmasina neden olmaktadir. Bu durum karsisinda
Ugtincii Yol diisiiniirleri, bir yandan sosyal devlet araglarinin yeniden diizenlenerek sz
konusu kurumlardan yararlanan vatandaslarin “asalakliktan” ¢ikarak iiretime katilmalar:
gerektifi sOylemekte; diger yandan piyasalarin talep ettigi vasifli iggilictint
olusturabilmeleri igin egitimin Oomiir boyu yapilmasi gerektigini 6ne siirmektedirler.
Gelismis kapitalist tilkeler i¢in bile bu fikrin uygulanmasi miimkiin gézilkmemektedir.
Ciinkii sosyal harcamalarda stirekli kisitlamalara gidilirken, egitimin herkes i¢in ve 6miir
boyu yapilmasii saglayacak kaynagin nasil olusturulacagi agiklanamamakta ve buna
paralel olarak, piyasalarin esneklesmesi nedeniyle her zaman is bulabileceklerin
sayisinda azalma yasanacagi dikkate alinmamaktadir. Istihdam olanaklarinin sinirli hale
gelmesi bu {iilkelerde go¢menlerden huzursuzluk duyma, irkgihk gibi diglama
mekanizmalarinin ortaya ¢ikmasina sebep olurken, asir1 sag politikalarin gliclenmesine
zemin hazirlanmaktadir. Batili diisiiniirlerin son dénemde &zellikle {izerinde durduklar:

bu kaygy, fasizm tehlikesinin yeniden belirmesi ile baglantihdir.
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Gelismekte olan {ilkeler igin ise durum daha vahimdir. Bu iilkelerde istihdam
olanaklar1 her gecen giin diismekte, kazanilmis haklar gasp edilmektedir. Piyasanin
istedigi vasifli iggliclinlin yetistirilmesi, zaten egitim gibi alanlara ¢ok diigiik biitgeler
ayrildigindan, miimkiin olamamaktadir. Tiirkiye bu duruma g¢ok iyi bir Ornektir.
1990’larin sonunda igine girdigi krizden bir tiirlti ¢ikamayan kamu sektorii, sosyal
alanlarda —egitim,saglik,adalet vb.- stirekli kisitlamaya gitmis; 6zel kesimin gogunda
caligma saatleri 12 saate ¢ikarilmis, is gilivencesi yok denecek hale gelmistir.
Sendikalarin gli¢siiz olmas1 ve yasal diizenlemelerin yetersizligi calisanlarin sermaye

kargisinda korumasiz kalmasina neden olmustur.

Tiirkiye, 1980 sonrasi belli araliklarla yasadigi krizlerden kurtulabilmek igin
farkli yontemler uygulamistir. 1980°lerden beri kiiresel ekonomik gelismeleri kaginilmaz
bir siire¢ olarak kabullenip bu duruma uyan —Ozellestirme, serbest piyasanin hayata
gecirilmesi ve uygulanmasi, emeklilik yasasinin yeniden diizenlenmesi, devletin yeniden
yapilandinimasi vb.- ¢alismalar yapan Tiirkiye’nin amaci, 6ncelikle yeniden diizenlenen
diinyaya entegrasyonun saglanmasi igin diizenlemelere gitmek olmustur. 2002
segimleriyle iktidara gelen AKP iktidarn, 12 Eyliil Rejimi’nin ve Turgut Ozal’in
neoliberal politikalarla dagittigi ekonomik ve toplumsal yapiyi, piyasa ekonomisini
kabul ederek; ama daha “insani” bir boyutta kurgulayarak, ¢Oziim olarak
sunmaktadir, ANAP iktidarinin uygulamalar ve yasanan ekonomik ve siyasi krizler,
AKP’ nin bugiinkii politikalarin1 hayata gegirirken zorluk yasamamasina neden
olmaktadir. Fakat yeniden yapilanmada piyasa ekonomisini 6n plana alarak ¢dziim
tiretmek miimkiin degildir. Ciinkii ekonomik alanda hayata gegirilen uygulamalar
sermaye dikkate alinarak yapilmakta, sosyal alan ise siirekli geriye itilmekte ve var olan
ise “istikrar” adi1 altinda stirekli kisitlanmaktadir. Caliganlarin, emegiyle gecinenlerin,
emekgilerin hak talepleri geri gevrilmekte ya da popiilist politikalarla gegistirilmektedir.
CHP iginde benzer seyler sylenebilir. 1990 sonlarinda “senlikli” bir havada dile
getirilmeye baslanan degisim-ddniigiim, diinya ile biitiinlesme, yeni bir sosyal demokrasi

kurma s6ylemi 1s13inda serbest piyasa savunusu yapilmig, devletin kiigiiltlilmesi
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gerektigi ve bunun yolunun da dzellestirmeden gegctigi ifade edilmistir. Sosyal-liberal
siyaset savunusu “sosyal”in arka plana itilerek “liberal” alanin &ne ¢ikarilmasi ile
sonuglanmustir. Yoksullugun énemli bir konu oldugu dile getirilmekte ama bu sorunun
agilabilmesi igin bazen muhafazakarlarin bagvurdugu “toplumdaki dayanigma
gelenegi”nden yararlanilmasi gerektigini ifade edebilmektedir. Arica firsat esitligi,

bireyin kendisine yeter hale gelmesi gibi degerler de kabul edilmektedir

AKP ve CHP’li Ugiincii Yol savunuculari ekonominin nasil olmasi gerektigi
konusunda hem fikirken; sosyal alanin nasil diizenlenecegi ve kaynagin nasil
yaratilacagi konusunda gecerli politikalar sunamamaktadirlar. Ayrica biitiin diinyada
esnek iiretime gegilip, ¢alisma saatleri yar1 zamanli olarak yeniden diizenlenirken iki
parti de tam istihdamin tesisinden bahsetmektedir. Fakat ne AKP ne de CHP bu konuda
nasil bir c¢alismanin  gerceklestirilecegini  ve bunun nasil saglanacagini
agiklayamamaktadir. Iki partide kendilerine ingiliz Ugiincii Yolunu 6rnek almaktadirlar.
Siyasi anlamda devletin kiigiiltiilmesi, kimlik politikasinin 6n plana ¢ikarilmasi, sivil
toplum Kkuruluslarina 6zel bir 6nem verilmesi; ekonomik alanda serbest piyasanin
alternatifsizligi, emek piyasasinin kiiresel sirketler lehine degistirilmesi vb.; sosyal
alanda zaten ¢ok gii¢siiz olan sosyal devlet uygulamalarinin revize edilmesi gerektigi
ileri stiriilmektedir. Bugiin i¢in Uglinci Yol politikalar1 kendisine uyghlama alani
bulmus olabilir; ama gegerli olduklar s6ylenemez. Ciinkii Tiirkiye’nin uygulayabilecegi
bir siyasetin basarili olabilmesi igin, her seyden 6nce neoliberal politikalarla ve anti-

demokratik uygulamalarla hesaplasarak ise baglamak gerekir.
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