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Onsoz

Hazar Hakanlhigi Dogu Avrupa tarihi {izerinde ¢alisan
arastirmacilar i¢in son derece dnemli ve ilgi ¢ekici bir arastirma konusu
olmustur. Zira Hazar Hakanlig1 tarihi bir yandan Musevilige gecis gibi
ilgileri cezbeden bazi konulara sahipken diger taraftan da bolge tarihinde
kurulmus ilk sistemli devlet olmasi dolayisiyla da iizerinde oldukga fazla
mesai harcanmistir. Avrupa’da XIX. yiizyilhin ortalarindan itibaren
arastirmacilar tarafindan incelenmeye baslanan Hazar Tarihi iizerine
yapilan eserler daha ¢ok 6zel konular iizerine veya ¢ok kisa bir siyasi-
kiiltlir tarihi lizerinedir. Bu konuda yapilmis ilk genel ¢alisma D.M.
Dunlop’a aittir. 1956 yilinda yaymlanan ve History of the Jewish
Khazars adini tastyan eser konu ile ilgili tim dogu ve bati kaynaklarina
ve ¢agdas literatiire hakim bir goriintli sergilemektedir. Dunlop’tan sonra
bir bagka genel Hazar tarihi calismasi Artamanov tarafindan yayinlandi.
Hazar Tarihi adiyla 2004 yilinda D. Ahsen Batur tarafindan Tiirkgeye
kazandirilan eser Dunlop’tan farkli olarak arkeolojik veriler ve kuzey
kroniklerini de igermektedir. Boylelikle eser Hazar Hakanligi igin temel
bagvuru eseri haline gelmistir. Bu eserden bagka Peter Benjamin
Golden’in Khazar Studies ismi ile meshur eseri ile Omeljan Pritsak ve
Norman Golb’un birlikte hazirladiklar1 Khazarian Hebrew Documents
in the Tenth Century adli eserleri de mithimdir. Bu genel ¢alismalardan
baska P.B. Golden, Omeljan Pritsak, Thomas Noonan, Constantine
Zuckermann gibi bilim adamlarinin 6zel ¢alismalar1 da Hazar Tarihi ile
ilgili arastirmalarini derinlestirmistir. Oyle ki, Dogu Avrupa tarihinde
Hazar Tarihi ¢aligmalart neredeyse iizerinde en ¢ok yayimin bulundugu

konu haline gelmistir.

Avrupa’da Hazar Tarihi aragtirmalarinin yogunlugu karsisinda
iilkemizde yapilan ¢aligmalarin azlig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu konuda
Zeki Velidi Togan ve Akdes Nimet Kurat’in bazi ¢alismalari haricinde

uluslararas1 ilim ¢evrelerinin dikkatini ¢eken c¢alismalar yapilmamustir.



VI

Bununla birlikte son zamanlarda yayinlanan bazi ¢evirilerin, tilkemizdeki

Hazar Tarihi ile ilgili ilmi mesaileri artiracagini iimid ediyoruz.

Kiymetli Hocam Prof. Dr. Giilgin Candarlioglu iilkemizdeki bu
eksikligi gorerek verdikleri bu tez konusu ile bizi bu ilmi mesainin bir
parcasi yaptilar. Bunun yaninda bize ¢ok kiymetli zamanlarini ayirarak
sorularimiza bikmadan cevap verme ve yol gdsterme inceliginde
bulundular. Kendisinin yonlendirmesi ve sabri olmasaydi bdyle bir
caligmanin viicuda gelmesi zor olurdu. Bundan dolay1r danisman Hocam

Prof. Dr. Giil¢in Candarlioglu’na miitesekkirim.

Altay Tayfun Ozcan
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Ozet

Hazar Hakanligi VII. ylizyilin baginda Volga ile Don irmaklar1 arasindaki
sahada ortaya c¢iktilar. Onlar bu dénemde Goktiirk ailesine mensup bir kisi olan
Yabgu Kagan tarafindan yonetiliyorlardi. Onun zamanda Bizans Imparatorunun
elcisi Andre Hazarlar’in yasadigi Kafkasya’ya geldi. Andre, Yabgu Kagan’dan
Sasani Devlet ile yaptiklar1 savasta Bu istek taraflar arasindaki iyi iligkilerin
baslangicini teskil etmektedir. Bu iyi iligkiler II. Justinianus dénemi disarida

birakilacak olursa IX. yiizyila kadar devam etmistir.

Hazar Hakanlig: ile Bizans Imparatorlugu arasindaki iliskiler IX. yiizyiln
sonlarinda bozulmaya basladi. Bundaki asil etken Hazar Hakanligi’nin
zayiflamastydi. Ciinkii Hazarlar Bizans’in Kerson kentine ulasan yollar1 Pegcenek ve
Rus saldirilarina karsi koruyamadilar. Bizans imparatorlugu’nun kuzey politikas1 bu
sahalarin giivenligine dayaniyordu ve bundan dolay1 da Rus ve Pegeneklerle iliskiler

kurmaya bagladilar.

Constantine Porphrogenitus zamaninda Bizans Imparatorlugu’nun Hazar
Hakanlig1 politikasi, Hazar Hakanhginin yikilmasma dayaniyordu. Imparator bu
politikadan dolay1 Pecenekler, Bulgarlar, Alanlar ve Burtaslarla iliski kurdu. Fakat
Hakanlik bunlarla basarili savaslar yapti. Fakat 965 yilinda Svylatoslav Hazarlar’in
baskenti Itil’i zapt etti. Bundan dolay1 Hazar Hakanlig1 yikildi. Fakat baz1 Hazarlar
kaynaklarda goriilmeye devam ettiler. Bizans Imparatorlari bu bolge ile ilgili

isteklerine ulasamadilar. Ciinkii Hazarlar’in yikilmastyla bolge istikrarim yitirdi.

ANAHTAR KELIMELER: Hazar Hakanlhg, Bizans Imparatorlugu, Kirim,

Kerson, Ruslar.



VIII

Summary

Khazars emerged in the area between Don and Volga river in the early VIIL.
century. In this time they lived under the reign of the Jebu Xakan who was one of the
member of Kokturks family. In the reign of Jebu Xakan, Byzantine Emperor
Heracleios’s ambassador Andre came to Caucasus where Khazars lived. He
requested him to help to Byzantine troops against to Sasanian States. This request
started to good relation between Khazar Kaganate and Byzantine Empire. This good
relations lasted until IX. Centuries except in the time of II. Justinianus. In this time

Khazar Kaganate and Byzantine Empire had struggled for Crimean peninsula.

Relations of Khazar and Byzantine States started to break down in the late IX.
century. This was the result of the to getting weak of the Khazar Kaganate. Because
they cannot prevent the way that reaches to Byzantine Kherson against Russian and
Pechengs’s attacks. Northern policy of Byzantine Empire base on to keep this area

and as a result of they started good relations with Russian and Pechenegs.

In the reign of Constantine Porphrogenitus Byzantine policy for Khazar
Kaganate based on to fall down of Kaganate. Emperor connectioned with Pechenegs,
tribe of Burtas, Black Bulgars and Alans for this policy. But Kaganate make
succesfull battles against them. But in the 965 Svylatoslav coquered Itil that capital
of Khazars. Therefore Khazar Kaganate had collepsed. But some Khazars continued
to seen in some sources. Byzantine Emperors couldn’t reach to what they want in this

area. Because with the Khazars collapsed, this area lose stability.

KEY WORDS: Khazar Kaganate, Byzantine Empire, Crimea, Kherson,

Russians.
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Hazar Hakanlig1 ve komsularinin sinirlarini ve bolgedeki ticari yollar gosterir harita



GIRIS

Hazar Hakanlig1 ile Bizans Imparatorlugu’nun iliskilerini inceledigimiz
yaklagik 350 yillik donemde, taraflarin biiyilk zaman dilimlerinde c¢evrelerinde
bulunan cografyalara ve siyasi olusumlara karsi cesitli sistemli politikalar takip
ettikleri dikkat ¢cekmektedir. Hazar Hakanligi’nin dig politikasinda 6nemli bir yer
tutan Halifelikle olan siyasi iliskilerindeki bu durum, Meryem Giirbiiz tarafindan
Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydin damismanhginda 1998 yilinda Istanbul
Universitesi'nde hazirlanan yiiksek lisans tezinde ortaya konulmaya calisiimistir.
Arastirmaci eserinin Giris kisminda Hazar Hakanligi’nin siyasi iliskiye gectigi
devletler ve halklarla olan iliskilerini de genel mahiyette islemistir. Onun genel
mahiyette isledigi Bizans Imparatorlugu ile olan iliskiler bizim tez konumuzu
olusturmaktadir. Bundan sonra Hazar Hakanligi’nin Tiirk gruplar1 ve Ruslarla olan
iligkileri incelenerek Hazar Hakanligi’nin dis politikasi ortaya konulmasi ve bunun
tim Tirk devletlerine uygulanarak bir genel Tiirk dis politika tespitine gitmekte

yarar vardir.

Hazar Tarihi ile ilgili olarak yapilan calismalarda, Hazar Hakanlig1 ile Bizans
Imparatorlugu arasindaki iliskiler son derece genel bir sekilde aktarilmistir. Bu
konuda 6zel olarak yazilmis bazi makalelerde ise konu sadece bir problem dahilinde
ele alinmis, diger bahisler ise genel mahiyette ele alinmistir. Ulkemizde yapilan
calismalarda ise konu bazilarinda hi¢ deginilmedigi gibi, bazi ¢aligmalarda ise birkag
satirla sinirli kalmistir. Bu konudaki tek istisna Tiirkler Ansiklopedisinde Hazar
Hakanligi adindaki makalesiyle Mualla Uydu Yiicel’dir. Yiicel ¢calismasinda konuya
0zel bir yer ayirmis ve bu konuda bazi ciddi tespitlerde de bulunmustur. Konu 6zel
calisma olarak ise, Istanbul Universitesinde bir bitirme ¢alismas1 olarak ¢alisilmustir.
S6z konusu teze, Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesinde hala hazirda devam
eden caligmalar dolayistyla tiim gayretimize ragmen ulasamadik. Bunun yaninda son
zamanlarda yayinlanan Tiirkler Ansiklopedisinde Kevin Alan Brook tarafindan

Hazar-Bizans iligkileri bashikli bir makale yazilmistir. Konu ile ilgili son derece



ylzeysel bilgiler veren bu calismada kaynaklarin verdikleri bilgiler kimi yerde
atlanmis kimi yerde de yanlig bilgiler verilmistir. Bunda temel etken olaylarin
aragtirma eserlerden faydalinarak ortaya konulmasi olmalidir. Bunun yaninda
cevrimden kaynaklanan hatalar olup olmadigim1 bilemiyoruz. Ancak tiim
eksikliklerine ragmen s6z konusu makale, lilkemizde bugiine kadar yapilmis

calismalar i¢inde konu ile ilgili en genis bilgiyi veren ¢alismadir.

Biz, Hazar Hakanlig1’nin, donemin diger biiylik siyasi giicii konumunda olan
Bizans Imparatorlugu ile olan iliskilerini detaylariyla inceleyerek bu konuda olan bir
eksikligi gidermeye c¢alisacagiz. Bu iligkileri incelerken donemin siyasi
atmosferinden de kopmayarak taraflar arasindaki iliskileri hareketlendiren bazi dis
siyasi olaylara da deginecegiz. U¢ ayr1 kisma béldiigiimiiz ¢alismamizda olaylari
miimkiin olabildigince ayrintili bir sekilde inceyecegiz. Dipnotlarda da kaynak

metinleri ve konu ile ilgili bilgi veren eserlerdeki bilgileri kritik edecegiz.

Son kisimda ise olaylar1 baslangigtan itibaren genel mahiyette ele alarak
konuyu genel bilgi hiiviyetine sokarak, Bizans Imparatorlugu’nun bélgedeki
politikalart i¢in genel gecer bazi sonuglara ulasmaya calisacagiz. Bdylelikle de
yukarda anlatmaya c¢alistigimiz eksikligi kapatma, diger taraftan da Bizans
Imparatorlugu’nun kuzey politikasi i¢in baz1 genel sonuglara ulasacagiz. Zira Hazar
Hakanlig1 déneminde Bizans Imparatorlugu’nun uyguladig: politikalar daha sonraki
donemlerde de Pecenek, Uz ve Kipgaklara da uygulanacaktir. Bunun bu konularda

calisacak arastirmacilara katki saglayacagini timid ediyoruz.



1.1. Hazarlar’dan Once Dogu Avrupa’nin Politik

Durumu

En genis sinirlarina ulastiginda Derbend gegitlerinden Bulgar kenti taraflarina,
Volga irmagindan simdiki Kiev kentine kadar olan sahalarda hakimiyet kurmus olan
Hazar Hakanligi, Dogu Avrupa sahasindaki siyasi yapilar ig¢inde sitemli devlet
teskilatina sahip ilk devlettir. Hazar Hakanli§1 demografik giiciinii kendilerinden 6nce
bolgeye go¢ etmis bulunan Tiirk boylarindan alirken, devlet teskilati olarak da kendi
hanedanini olusturan Goktiirklerden etkilenmislerdir. Bu durum Hazar Hakanligi’nin
kendinden 6nce ortaya ¢ikan siyasi olusumlarin bir devami oldugunu gostermektedir.
Bunun yaninda Hazar Hakanlig1’nin bélgede kendinden sonra hakimiyet kuracak olan
siyasi tesekkiillere de gerek siyasi gerekse iktisadi ve sosyal alanda etkide bulunmasi
Hazar Hakanligi’'m1 Dogu Avrupa sahasmin sonraki tarihi i¢in de 6nemli bir hale
sokmaktadir. Bu bakimdan Hazar Hakanligi’n1 gegmis ile gelecek arasinda bir kdprii

olarak degerlendirmek miimkiindiir.

En &nemli komsularindan birisi olan Bizans Imparatorlugunun bu
sahalarla yakindan iligkide olmast Hazar Hakanligi ile olan iliskilerinin
siklasmasma neden oldu. Bizans Imparatorlugu’nun Sasani ve Arap devletleri
tarafindan sikistirilmasi esnasinda da bu iligkiler daha da yakin bir hal aldi. Zira
Bizans Imparatorlugu’nun dis politikasinin esasi teskil eden “yakindaki diismana
kars1 uzaktakini kullanmak” fikri zor durumda olan Bizans Impararorlugunun
Hazarlar ile iyi iligkilerin kurulmasinda temel saik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
politikanin ortaya ¢ikmasinda da Hazarlarin {izerinde kurulduklar1 sahada,
onlardan 6nce bulunan Tiirk gruplarinin da etkisi vardir. Bu bakimdan da bolgede

Hazarlardan 6nce bulunan Tiirk gruplarini incelemekte fayda vardir.



1.1.1. Hunlar

Elimizde bulunan verilere gére Karadeniz’in kuzeyinde ortaya ¢ikan ilk
Tiirk grubu Hunlardir. Onlar Cin kaynaklarinda Hsiung-nu olarak gegen Asya
Hunlarmin devamiydilar. Onlar, Orta Asya’da IV. yiizyilda gelisen siyasi
hadiselerin sonucunda itil nehrini gegerek 6nce Karadeniz’in Kuzeyinde yer alan
sahalara sonrasinda da Orta Avrupa’ya ve Balkanlar’in bir kismina yayilmislardir.
VI. yiizyilda yasayan Got tarihgisi Jordanes 370 yilinda Hunlar’in itil nehrini
gecerek bolgede bulunan Alpidzuri, Alcidzuri, Itimari, Tuncarsi ve Boisci
kabilelerine boyun egdirdiklerini yazmaktadir. Bu boylarin mensei tam olarak
aydinlatilabilmis degildir. Fakat cesitli bilim adamlar1 onlarin en azindan
birkacinin Hun gocli ile Orta Asya’dan itilmis boy gruplart oldugunu iddia
etmektedirler. Bunun yaninda bdlgede Jordanes’in Akatzir Halki anlaminda
Latince “Gens Acatziorum” seklinde bahsettigi, Priskos’ta Akatziori veya Akatiroi
olarak karsimiza ¢ikan bir Tiirk grubu daha yasamakt: idi ki bunlar da bolgedeki
Tiirk menseli topluluklardandir. Onlardan bahseden kaynaklarimiz yok denecek
kadar azdir. Onlar 463 yilinda bir Ogur boylar konfederasyonu olan Saragurlarin
saldirisina ugradilar. Bundan sonra onlarla ilgili herhangi bir kaydin varolmamasi,

onlarin Ogurlar arasinda eridiklerini gdstermektedir.'

Hunlar Karadeniz’in kuzeyinde bulunan sahalara gelip burayr hakimiyet
altina aldiktan sonra bati tarafina, o donemlerin Pannonya olarak adlandirilan
Macaristan’a dogru yoneldiler ve burada hakimiyet kurdular. Onlarin buray1
hakimiyetleri altina almalarin1 miiteakip devletin idari ve askeri agirhigi da buraya
akmis bdylelikle Karadeniz’in kuzeyindeki Hun topluluklarinin biiylik bir kismi
buraya yerlesmistir. Bu durum Karadeniz’in kuzeyinde yer alan sahalardaki Hun
niifusunu azaltmistir. Ancak Attila’nin Sliimiinii miiteakiben baslayan karigiklik
donemlerinden sonra Attila’nin ogullarindan Irnek kendine bagli Hun gruplarim

alarak Karadeniz’in kuzeyindeki sahalara goc¢tii. Bu durum Karadeniz’in



kuzeyindeki Hun niifusunu tekrar artirdi. irnek’in buraya go¢mesinden hemen
sonra buraya Ogurlar gelmeye basladilar. Irnek siyasi karizmasi ile bu gruplar
tizerinde hakim oldu ve bundan sonraki Ogur soyundan gelen halklarin ydnetici
ailesinin kurucusu oldu. Bu durum Hun bakiyeleri ile Ogur gruplarini birlestirdi ve
bir siire sonra da birbirine karistird1 ki bu gruplar, daha sonra karismis manasina

gelen Bulgar olarak karsimiza cikmislardir.?

! Peter Benjamin GOLDEN (1980), Khazar Studies, An Historico-Philological Inquiry into the
Origins of the Khazars, Akedimiai Kiado, Budhapest, 28,29.

? Bu konuda daha fazla malumat almak isteyenler su eserlere bagvurabilirler. Ali AHMETBEYOGLU
(2001), Avrupa Hun Imparatorlugu, TTK yay, Ankara; P.B. GOLDEN (2002), Tiirk Halklar:
Tarihine Giris, Cev. Osman Karatay, Karam yay, Ankara; Ahmet TASAGIL (2004), Cin
Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylan, TTK yay, Ankara. Hunlar icin ayrica bknz. Ibrahim
KAFESOGLU (1995), Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazigi yay, Istanbul; Akdes Nimet KURAT (1972), IV-
XVIII Yiizyilarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, TTK yay, Ankara; Giilgin
CANDARLIOGLU (2003), Islam Oncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii, Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi
yay, Istanbul.



1.1.2.0gurlar

Goktiirklerin Karadeniz’in kuzeyine yaptiklart gocler esnasinda bdlgenin
etnik ve lingiiistik yapisini etkileyen en énemli grup Ogurlardir. V. ylizyiln ilk
yarisinda Kazak steplerinde yasayan Ogurlar, V. yiizyilin ilk ¢egregi icinde
Avarlarin saldirisina ugrayan Sabirler tarafindan sikistirilarak yurtlarini birakmaya
zorlandilar. 463 yilinda ise onlar Karadeniz’in kuzeyinde bulunan sahalarda ortaya
¢ikmiglardir. Onlarin buradaki ilk siyasi faaliyetleri Ogur gruplarindan birisi olan
Sarogur kabileler konfederasyonunun Akatzirlere saldirmasi ve onlar1 yenilgiye
ugratmasi ile ilgilidir. Bundan sonra yine ayni grup olan Sarogurlar, Bizans
Imparatorlugu ile iliskiye gegtiler.” Bir siire sonra da Sasanilerle savasa tutustular.”
Sarogurlarla ilgili bundan sonra herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Karadeniz’in
kuzeyinde Sarogurlardan sonra Utrigur ve Kutrigur gruplari ortaya ¢ikarlar ki
Sarogurlar onlarin i¢ine karismis olmalidirlar. Kutrigurlar bundan sonra Bizans
Imparatorlugunun Avrupa miilklerine saldirilarda bulunduklari goriilmektedir.
Onlarin bu tutumlar1 {izerine Bizans Imparatorlugu onlarla akraba olduklar:
kaydedilen Utrigurlarla iliski kurarak onlar1 Kutrigurlarin {izerine saldirtti.
Karsilikli savaglar esnasinda her iki grup da kendilerini tiiketerek Karadeniz’in
kuzeyi sahalarindaki siyasi egemenliklerini oldukca zayiflattilar. Hatta Avarlar
buraya geldiklerinde bu kabileler iizerine ¢ok kolayca egemen olmalari, bu

durumun bir sonucudur.’

Kutrigur ve Utrigur gruplarindan bagka diger bir énemli Ogur toplulugu
Onogurlardir. Onlar, Azov denizinin dogusundan Kuban nehri civarina kadar olan
sahalarda gerek bozkirda gerekse kendilerinin kurduklari kentlerde yasamislardir.

Ogurlar, 558 yilinda Avarlarin Karadeniz’in kuzeyinde kalan sahalara gelmesiyle

> Ali AHMETBEYOGLU (1995), Grek Seyyahi Priskos’a gore Avrupa Hunlari, Tirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 65,66; Serif BASTAV (1941), Sabir Tiirkleri, Belleten, V.C./17-18, 58;
Bkz. (2) TASAGIL, 14.

* Bkz. (3) AHMETBEYOGLU, 69.



onlara baglandilar. 576 yilinda Goktiirkler’in Karadeniz’in kuzeyine gelmeleriyle
Avar etkisinin bolge iizerinden kalktig1 yillarda onlar yine Avarlar’a olan
bagliliklarini siirdiirmiislerdir. Ancak Avarlar’in 626 yilinda Constantinopolis’i
kusatmalar1 ve basarisiz olup giiclerini zayiflatmalari {izerine Ogurlarin basinda
bulunan Kubrat® 635 civarinda bagimsizligim ilan ederek Avar hakimiyetinden
cikt1. liklarmn ilan ettiler. Kubrat, bu olaydan sonra Bizans Imparatorlugu ile iliski
kurdu. Avarlarla biiyiik miicadele vermis olan Herakleios Karadeniz’in kuzeyinde
yasanan bu siyasi gelismeyi hemen degerlendirdi ve Onogurlar Bizans
Imparatorlugu’nun kuzey smirlarinda énemli bir miittefik olarak ortaya ¢ikt1. Bu
tarihten sonra onlarin siyasi teskilatlar1 Grek kaynaklarinda Manga Bulgarya
olarak zikredilmistir.” Ancak bu devlet 670’li yillarda gerek kardes kavgalari
gerekse Hazar baskist sonucunda dagildi. Kubrat’in bes oglu ayri ayri yerlere
dagildilar. Bunlardan birisi olan Asparuh Tuna nehrinin giiney taraflarina inerek
Tuna Bulgar devletini kurdu ve bundan sonra bu devlet uzun bir miiddet varligini
korudu. En biiyiik kardes olan Batbayan ise Karadeniz’in kuzeyinde kalan
sahalarda kendine bagli Bulgarlarla Hazar Hakanligi’nin yOnetimi altinda
yasamaya devam ettiler. Onlar bir siire sonra da Hazar Hakanligi’nmin kuzey

sahalarna ¢ikarak Volga Bulgar Hanligi’m kuracaklardir.®

Kisaca bahsetmeye calistigimiz bu Ogur boylar1 V. yiizyildan itibaren
Kafkaslardan Tuna’ya kadar olan sahalarda etnik yapiy1 degistiren ve sekillendiren
bir gli¢c unsuru olmuslardir. Bu gruplar kendilerinden 6nce bolgeye gelmis bulunan
diger Tiirk gruplar ile karigarak kendilerinden sonra ortaya ¢ikacak olan Tiirk

topluluklarina siyasi, demografik ve lingiiistik bir altyap1 olusturmuslardir.

> Bkz. (2) GOLDEN, 32.

¢ Arnold TOYNBEE (1973), Constantine Porphrogenitus and His World, London, 438,439; Rona-
TAS (2002), Kubrat Han in Biiyiik Bulgar Devleti, Tiirkler Ansiklopedisi, II.C., Ankara, 627.

7 Kubrat’in Herakleios ile olan iliskisi i¢in bknz. D. OBOLENSKY (1966), The Empire and it’s
Northern Neighbours, Cambridge Medieval History, vol.I, Cambridge University Press, Cambridge,
483.

¥ Volga Bulgar Hanligmin kurulmast i¢in bknz. Bkz. (2) GOLDEN, 58; Bkz. (6) A. TOYNBEE, 439;
Bkz. (2) CANDARLIOGLU, 88.



1.1.3. Sabirler

Sabirler 463 yil1 6ncesinde Bat1 Sibirya’da yasadiklari bilinmektedir. Onlar
burada yasadigi esnada Dogu taraflarindan gelen Avar saldirilar1 sonrasinda bati
sahalarinda bulunan Ogor gruplarimi iterek Kazakistan bozkirlarmma geldiler.
Sabirler, 515 yilinda Volga irmagini1 gecerek Dogu Avrupa’ya girdiler. Onlarin ilk

siyasi faaliyetleri civarda bulunan bazi Bizans kentlerini yagmalamak olmustur.’

Onlar buraya geldikten sonra Bizans Imparatorlugu ile iliskiye gegtiler ve
onlarin Sasani Devleti ile olan savaslarina katildilar. Bu durum onlarin bolgede
bliyiik bir niifusa sahip 6nemli bir giic olarak bulunduklarin1 goéstermektedir.
Bununla birlikte bir siire sonra 558 yilinda Avarlarin bolgeye gelisleri Dogu
Avrupa sahasinda biiyiik siyasi degisikliklere neden oldu. Bu durumdan en ¢ok
etkilenen Sabirler olmustur. Zira Avarlar Onlerine ¢ikan ilk biiylik giic olan
Sabirleri ezerek onlarin bolgedeki hakimiyetlerini sona erdirdi. Bundan sonra
Sabirler, kisa siirecek olan Avar hakimiyetine gectiler. Yaklasik yirmi yil Avar
hakimiyetinde kaldiktan sonra Sabirler, Hazar kabilesi ile birlikte bolgeye gelen
Goktiirklerin hakimiyetine dahil oldular. Onlar, bundan sonra bdlgedeki siyasi
olaylarda sozii gegen bir giic olma Ozelliklerini yitirmislerdir. Ancak Sabirler,
Avar ve Goktiirkler’in yaptiklar1 saldirilar 6ncesinde yasadiklar1 Kur, Kuban ve
Terek irmaklart civarinda yasamaya devam ettiler ve Hazarlar Hakanligi’nin en

6nemli yapi taslarindan birisini olusturdular.'

? Bkz. (3) BASTAV, 59,60.

"9 Sabirler ile ilgili daha genis malumat i¢in bknz. a.g.m., 73; AHMETBEYOGLU (2002),
Tiirkistan’dan Avrupa’ya Yapilan Tiirk Gogleri, Turkler Ansiklopedisi, II. C., Ankara; Bkz. (2)
TASAGIL, 15, 16; Bkz (2) KAFESOGLU, 148-150; Bkz. (2) CANDARLIOGLU, 71,72.



1.1.4. Avarlar

V. yiizyi1lda Karadeniz’in kuzeyindeki siyasi hareketlenmeleri baglattiklar
Priskos’un kayitlar1 ile sabit olan Avarlar 558 yilinda Goktiirk baskist ile
Karadeniz’in kuzeyindeki sahalara geldiler. Onlarin bolgeye gelisi bolgede o
esnada kurulmaya baglamis siyasi istikrarin da sonunu getirdi. Avarlar,
Karadeniz’in kuzeyinde kalan sahalara geldikleri ilk zamanlarda bélgenin en
biiyiik giicli olan Sabirler’i itaat altina aldiklar1 gibi hakimiyetlerini Onogurlar,
Kutrigurlar, Utigurlar ve bolgede yasayan ¢esitli Slav gruplarina da benimsettiler.
Boylelikle bolgeye geldikleri 558 yilindan sadece birkag¢ yil gegmesine ragmen
Volga irmagindan Dinyeper 6tesine kadar olan sahalarda Avarlar 6nemli bir gii¢
haline geldiler. Bundan sonra Bizans Imparatorlugu’na elgiler yolladilar. Bizans
Imparatorlugu, kuzey bolgelerinde ortaya ¢ikan bu yeni durumu, diger dénemlerde
de karsimiza c¢iktigr gibi, Kirim ve Balkanlardaki topraklarmin korunmasi ig¢in
kullanmak maksadi ile onlarla iyi iligkiler kurdu.'! Baslangicta iyi gelisen iligkiler
bir siire sonra bozuldu ve savasa doniistii. Avarlar bu esnada Bizans
Imparatorlugu’nun ~ Sasanilerle savasmasindan da faydalanarak Balkanlar
sahasinda biiyiik bir ilerleme kaydettiler ve Sindigunum gibi tahkim kentleri
ellerine gecirdiler. Bunun yaninda Avarlar’in, Dinyeper irmagi ¢evresinde yasayan
Slavlar1 Balkanlar’a dogru siirmeleri de Bizans Imparatorlugunu ve bdlgenin
Helen ge¢misini biiyiik bir tehdite maruz birakti. Avarlar’in bu baskist sonrasinda
simdiki Romanya ve Bulgaristan ve hatta Selanik kenti hari¢ tiim Yunanistan

biiyiik bir Slav isgaline ugradi.'

Avarlar’in, Balkanlardaki bagarili savaslarina ragmen  Karadeniz’in
kuzeyindeki hakimiyetleri kisa stireli oldu. Zira, Avarlar’1 takiben bolgeye gelen

Goktiirkler, Onogurlar hari¢ onlarin hakimiyetinde bulunan Tiirk gruplarini kendi

" Hatta bu durum Goktiirk-Bizans miitefikliginde de biiyiik bir kriz yasatmis ve 576 yili éncesinde
Goktiirkler’e giden Bizans elgileri Turksant tarafindan tahkir edilmistir. Bu elgilik heyeti ve
Turksant’in sozleri igin bknz. Ahmet TASAGIL (1995), Géktiirkler, TTK yay, Ankara, 33.
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hakimiyetlerine alarak Karadeniz’in kuzeyindeki sahalardaki Avar hakimiyetini
biiyiik oranda sondiirdiiler. Onlarin 626 yilinda Constantinopolis’i kusatmalar1 ve
basarisiz olmalar1 sonucunda gii¢siizlesmeleri, Onogurlar’in 635 yilinda isyan
etmelerini sonrasinda da Dogu Avrupa’daki hakimiyetlerinin sona ermesine neden

oldu.”

Avarlar Karadeniz’in kuzeyine ¢ok az bir gii¢ ile girmislerdir. Dolayisiyla
Avarlar, bolgeye yeni Tiirk gruplar1 getirmemislerdir. Ancak onlar Batiya dogru
yaptiklar1 ileri harekatlar1 esnasinda Dinyeper ve Don irmaklar1t ve kiyilart
civarinda yasayan bir kistm Slav gruplarimi buradan alip Balkanlar sahasina
gotlirmek, bir kisim Slavlart ise Ukrayna steplerinin kuzeylerine itmeleriyle Don-
Tuna arasindaki sahalarda yasayan Slav niifusunu olduk¢a azalttiklar1 bir

gergektir.*

"2 Avarlarin Balkanlar’daki faaliyetleri icin bknz. Bkz. (6) OBOLENSKY, 480-482; Alexander
MADGEARU (1996), The Province of Scythia and Avaro-Slavic Invasions (576-626), Balkan
Studies, vol. 37/1, 35-61.

' Avarlarin Constyantinopolis kusatmasi ve sonrasinda da giigsiizlesmeleri i¢in bknz. J.D.
HOWARD-JOHNSTON (1995), The Siege of Constantinople in 626, Constantinople and it’s
Hinderland, ed. Cyrill Mango and Gilbert Dagron, Variorum, 131-142.

" Avarlar ile ilgili daha fazla malumat igin bknz. Bkz. (2) KAFESOGLU, 156; Bkz. (2)
CANDARLIOGLU, 75.
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1.1.5. GOKTURKLER

552 yilinda Altay daglarinda giiclii bir lider olarak ortaya ¢ikan Bumin kisa
bir miicadeleden sonra Juan-Juan devleti topraklarina hakim olduktan sonra §lmiis
ve yerine Mukan ge¢mistir. Bumin’in kardesi Istemi de, Mukan’a bagl olarak
Goktiirk Devleti’nin bati sahalarinda faaliyet gostermistir.'”” Bu hiikiimdarlarin
idaresi altinda biiyiliyen Goktlirk devletinin bati taraflarinin en biiyiik yoneticisi
olarak gordiigiimiiz Istemi zamaninda Goktiirkler 568 yilinda Bizans
Imparatorlugu ile iliski kurmuslar ve bundan sonra her iki devlet arasinda elgilik
heyetleri gidip gelmistir.'® Bu iligkilerin dogmasindaki temel etken Sasani
devletiydi. Zira bu devlet biiyiikk oranda Goktiirkler’in elinde bulunan Ipek
Yolu'nun Iran’dan gegen kismini bloke etmeleri nedeni ile Goktiirk; Bizans’m
dogu smurlarim1 tehdit etmeleri nedeni ile de Bizans Imparatorlugu’nun
politikalarinda huzursuzluk yaratmaktaydi. Goktiirklerin bu girisimleri sonunda
gec de olsa sonug vermis ve 576 yilinda Bizans Imparatorlugu ile Sasaniler

arasinda savas patlak vermistir.'’

Savag ¢ikmis olmasina ragmen her iki devlet arasinda Avarlar biiylik bir
krize neden olmus'® ve Bizans elcisi Valentinius’un Goktiirkler’i ziyaretinden
sonra Goktirk ordulart Volga nehrini gecerek Bizans’in Kirim’daki 6nemli
miilklerinden birisi olan Bosporos’a saldirmisladir.”” Ancak onlarin Karadeniz’in
kuzeyine gelmeleri bu etkiden daha tesirli olmus ve bolgenin tarihinde ¢ok biiytlik
bir donlim noktast yaratmislardir. Bu doniim noktasi1 kuskusuz ki onlarin burada

yasayan pek ¢ok kabileyi egemenlikleri altina almalaridir. Bu Tiirk gruplarindan

' Bkz. (11) TASAGIL, 85.

' Bu elgilik heyetleri i¢in bknz. Bkz. (6) OBOLENSKY, 478,479.

7 Rene GROUSET (1999), Bozkir Imparatorlugu, cev. Resat Uzmen, Otiiken yay, Istanbul, 96.

'8 Bu kriz Tiirk Sad’in sozlerinden agik¢a anlasilmaktadir. Tiirk Sad’in sézleri igin bknz. Bkz. (11)
TASAGIL, 33.

¥ a.g.k., 33,34; P.B. GOLDEN (2000), Giiney Rusya Bozkwrlarimin Halklar:, ed. Denis Sinor, Erken
Ic Asya Tarihi, iletisim yay, Istanbul, 351; N. GOLB.- O. PRITSAK (1982), Khazarian Hebrew
Documents of the Tenth Century, Cornell University Press, Ithaca, 35.



birisi liderlerinin Goktiirklerin Bosporos saldirisina da istirak eden Utigurlardir.®
Onlarin bu saldirida kaynaklarimiz tarafindan zikredilmeleri, Utrigurlar’in
bolgedeki  Goktirk teskilatlanmasinda 6nemli bir yerde bulundugunu
gostermektedir. Onlar bolgede bir siire daha faaliyet gosterdikten sonra, buraya

hanedandan bir idareci birakarak ayrildilar.

Goktiirklerin  bolgeye gelisleri kendilerinden ©nce gerceklesen Tiirk
goclerinden farkliydi. Zira, Goktiirkler’den onceki gogler, siyasi ortamin yarattigi
sonuglar olmasindan dolayi, Avarlar hari¢ tutulacak olursa bolgeye biiyiik halk
kitlelerinin gé¢mesi ile neticelenmistir. Goktiirkler’in buraya gelmeleri ise daha
cok jeostratejik ve taktik amaclardan kaynaklanmistir ve bundan dolay1 da biiyiik
halk kitlelerini buraya tasimamistir. Bu durumun bir neticesi olarak, bdlgede
bulunan Tiirk topluluklar1 onlarin siyasi teskilatlanmalarinin  temelini
olusturmuslardir. Bu gruplar arasinda ilk olarak Utigurlar dikkat ¢ekmektedir.
Fakat Hazarlar 620’11 yillara gelindiginde, gerek siyasi giic gerekse demografik

durum acisindan bdlgenin en biiyiik giicii olarak ortaya ¢ikmiglardir.

* q.g.k., 3536
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1. 2. HAZAR TARIHINE GENEL BiR BAKIS

Hazar Hakanligi, Volga ile Don irmaklar1 arasinda kalan ve Kafkaslar
civarina dogru uzanan sahalarin VII-X. ylizyillar arasindaki en giiglii siyasi
teskilatidir.”! Onlardan giiniimiize herhangi bir yazili metin kalmamasi nedeni ile
onlarin Tiirk gruplarindan hangisine mensup olduklar1 heniiz bir netlige
kavugsmamistir. Bununla birlikte, onlar 463 yilindaki Ogur gogleri ile Dogu
Avrupa’ya gelmis olmalidirlar.”* Onlarin VII. yiizyildan 6nce Kafkaslarda faaliyet
gosterdiklerine dair daha sonraki ylizyillarda baz1 kayitlar tutulmus ise de bu

kayitlar bilim alemince genel olarak “anakronizm” olarak degerlendirilmistir.”

Hazarlardan giiniimiize kalan 50 kadar unvan, kisi ve yer isimleri onlarin
Tiirk¢e konustuklarina dair herhangi bir siipheye mahal birakmamaktadir. Hatta bu
dil ogeleri iizerinde yapilan tetkikler onlarin Cuvaslarin temsil ettigi “LiR”
Tiirk¢esi’ne mensup olduklarini kanitlamistir. Ancak bu dil 6geleri icinde Hazar
kelimesinin kokenini veya anlami tam olarak tespit edilememis olmakla birlikte

isim kokiiniin Kazak kelimesinde de ortaya ¢ikan Kaz oldugu goriilmektedir. 2

13

! Hazar smirlari icin bknz. Serif BASTAV (1987), Hazar Hakanhg Tarihi, Tarihte Tiirk Devletleri,
I.C., Ankara, 158; W. BARTHOLD-P.B. GOLDEN (1960), Khazars, Encyclopedia of Islam, ed. J.H.
Kramers, H.A.R. Gibbs, C.E. Bosworth, Leiden-Brill, 1177. Hazar sinirlar i¢in ayrica pek ¢ok harita
Onerilmistir. Bu haritalar i¢inde Ahmet Tasagil’in hazirladigi harita oldukc¢a idealdir. Ahmet

TASAGIL (1998), Hazarlar, Diyanet Islam Ansiklopedisi, XVIIL. C., s. 117.

*2 Onlarin mensei ile ilgili olarak bknz. Zeki Velidi TOGAN (1940), Hazarlar, Milli Egitim Bakanhg:
Islam Ansiklopedisi, V.C., 397. Bkz. (2) GOLDEN, 193; Bkz. (1) GOLDEN, 51-58; Saban KUZGUN
(1985), Hazar ve Karay Tiirkleri, Se-da yay, Ankara, 17-19; T. SENGA (1990), The Toquz Oghuz

Problem and Origin of the Khazars, Journal of Asian History, C.24/I, Wiesbaden, 57-69.
# Bkz. (2) GOLDEN, 194. Bkz. (1) GOLDEN, 49.
# Bkz. (22) TOGAN, 397, 398. Bkz. (22) KUZGUN, 16,17.
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Hazarlar, VII. yiizyilda Goktiirklerin hakimiyeti altinda yasayan bir halk
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.®® Bu iliski Goktiirkler’in 576 yilinda yaptiklar
seferin ilk yillarinda acik bir sekilde tayin edilememektedir. Zira bu esnada
kaynaklar Hazarlardan bahsetmezler. Bu durum onlarin Goktiirk seferinin
yapildigi ilk yillarda ¢ok da giiclii olmadiklarini géstermektedir. Buna karsin VII.
ylizyildaki siyasi olaylar vesilesiyle Hazar adinin kaynaklarda bélgenin en biiyiik
giicli olarak ortaya ¢ikmasi, Hazarlar’in VI. yiizyilin sonunda ve VIIL. yiizyilin
basinda gerek demografik gerekse siyasi olarak gelistiklerini gostermektedir.
Onlarin, Kagan, Tarkan, Tudun, Sad gibi tinvanlar1 kullanmalari, Goktiirk devlet

teskilatlanmasindan oldukca etkilenmis olduklarini géstermektedir.

Hazarlar tarih sahnesine ilk kez Bizans-Sasani savaslari ile ¢ikmislardir.
Kaynaklarimizin yoneticilerle ilgili bilgiler verirken Goktiirkler’i zikretmeleri;
savaseilarla ilgili bilgiler verirken ise Hazarlar’t zikretmeleri, bu olaylarin,
yonetici tabakayr olusturmalari dolayisiyla Goktiirk tarihi iginde; orduyu
olusturmalar1 dolayisiyla da Hazar Tarihi ig¢inde degerlendirilmesine olanak

tanimaktadir.

Hazarlar isimlerinin kaynaklarda ilk kez ortaya ¢iktig1 bu donemde basinda
yonetici olarak bulunan ve Goktiirk hanedan ailesine mensup olan Yabgu
Kagan’a®® Herakleios tarafindan yollanan Andre aracihgi ile Bizans-Sasani
savagina davet edilmislerdir. Bundan sonra gerek Sad’in, gerek Yabgu Kagan’in,
gerekse Copran Tarkan’in komutasi altinda faaliyetler gostermiglerdir. Bu

miicadelelerde Bizans Imparatorlugu’na énemli dlciide yardim ettikleri gibi moral

» Bkz. (2) GOLDEN, 195. Ahmet Tasagil ve Lin Ying Cin kaynaklarinda Hazarlarin “T’u-chiie Ho-
sa” olarak anildiklarini tespit ederek Hazarlarin Goktirk hakimiyetinde bulunduklarini tam olarak
kesin olarak ispatlamuslardir. Bkz. (21) TASAGIL, 119; Lin YING (2000-2001), Some Chinese
Sources on the Khazars and Khwarazm, Archivum Eurasiae Medii Aevii, vol.XI, Wiesbaden,
358,359.

% Movses’in kayitlarinda bu kisi Jebu Xakan olarak gegmektedir. MOVSES (1961), History of the
Caucasian Albanians, Cev. C.J.F. Dowsett, Oxford University Pres, Oxford-New York, 87 vd. Ayni
kisi Bizans kaynaklarinda Ziebel olarak gegmektedir. THEOPHANES (1997), The Cronicle of
Theophanes Confessor: Byzantine and Near Eastern History A.D. 284-813, ¢ev. Cyril A. Mango,
Roger Scott, Geoffrey Greatrex, Clerandon Pres, Oxford-New York, 447. Biz tezimizde bu kisiyi
Yabgu Kagan olarak kullanacagiz. Zira kaynaklarda gegen bu isimler Yabgu kelimesinin Ermeni,
Gircii ve Grek transkripsiyonuna aittir. Xakan olarak gecen kisim ise Kagan kelimesinin Ermeni ve
Gircii transkripsiyonudur.
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olarak da biiyiik oranda destek vermislerdir.”’ Hazarlar, Bizans imparatorlugu ile
Sasani Devleti arasindaki savaslarin bitmesinden sonra, Albanya’da hakimiyet
kurdular. Boylelikle smirlarint Kuzey Azerbaycan’a kadar genislettiler. 630
yilinda Copran Tarkan onciiliigiinde Armenya’ya girdiler ve buradaki Sasani
artiklarin1 temizleyerek buradaki Bizans egemenliginin herhangi bir tehlike ile
karsilagsmadan kurulmasini sagladilar. Ancak onlarin bu bolgedeki faaliyetleri
uzun siireli olmadi ve Bati Goktiirk devletinde yasanilan i¢ savaglar esnasinda
yoneticileri olarak gordiigiimiiz Yabgu Kagan’in 6lmesi ile bir i¢ sarsinti
gecirdiler. Bu durum onlarin Albanya’daki hakimiyetlerinde sona ermesine neden
oldu. Juanser adli bir yerel bey Albanya’da egemenligini tesis ederken Hazarlar
biraz daha kuzey sahalara cekildiler.”® Bu esnada onlarin baskentleri Kafkaslar’da

bulunan Belencer adli bir kentti.?’

Bu esnada, Kafkaslar siyasi birliklerini saglayarak hizli bir sekilde
ilerleyen Araplarin saldirilar ile karsilasti. Araplar, Sasanileri ard1 ardina gelen i¢
kesin sonu¢lu muharebeyle bertaraf ettiler ve kendilerini Hazarlar’in
hakimiyetinde olan bolgelerde gostermeye basladilar. Araplar’in ilk saldiris1 642
yilinda Araplar’in Balancar’a kadar olan sahalara diizenledikleri bir saldir1 ile
basladi. Hazarlar bu saldirtya herhangi bir karsilik vermemislerdir. Ancak 652
yilinda tekrarlanan ve Araplarin basinda Abdarrahman ibn Rabiah’in bulundugu
Arap saldirisii piiskiirtmeyi basardilar ve Arap komutamm 6ldiirdiller.®® Bu
zaferden sonra Hazarlar kars1 saldiriya gecerek Albanya’ya saldirdilar.
Albanya’nin basinda bu esnada Juanser bulunmaktaydi Hazarlar bu saldirida
yenilmelerine ragmen onlarin bu saldirilarin1 vassallar1 olan Katkasya Hunlari

devam ettirdiler.’'

" Hazarlarla Sasaniler arasindaki savaslar I. Kisimda “Herakleios’un Hazarlarla Iliski Kurmasi” ve
“Yabgu Kagan ile Herakleios un Bulugmalar1” basliklar: altinda incelenmistir.

% Onlarin Albanya’da hakimiyet kurmalari ve Armenya’ya saldirmalari I. Kisimda “Hazarlarin
Albanya’da Hakimiyet Kurmalari” ve “Juanser’in Albanya Hakim Olmasi ve Sonrasindaki
Gelismeler” bagliklar1 altinda incelenmistir.

¥ Bkz. (22), TOGAN, 398.

3 Araplarin bu seferleri i¢in bknz. Meryem Giirbiiz (1998), Hazar-Miisliiman Iliskileri,
yaymlanmamus yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 51-59.

3! Bkz. (1) GOLDEN, 59.
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Hazarlar bu esnada Kirimda da iyi bir pozisyona sahip bulunmaktaydilar.
VIIL. yiizyihn ikinci yarisinda Hazarlar Kuban irmagi ile Don irmagi arasinda
bulunan sahalara hiikkmeden Manga Bulgarya ile savaglara tutustular. Manga
Bulgarya bu esnada kardes kavgalari ile gecen bir miicadele doneminden
zayiflayarak c¢ikmiglardi. Savastan Hazarlar galip ayrildilar ve Batbayan’in
ordasinda kalan bir kisim Bulgarlar Hazarlar’a tabi oldu. Boylelikle Hazarlar
Karadeniz kiyilarma kadar olan sahalara egemen olmuslardi®® Oyle ki VII.
ylizyilin ortalarinda Hazarlar, Kerson hari¢ tutulacak olursa tim Kirim
yarimadasina hakim bulunmaktaydilar. 695 yilinda II. Justinianus tahttan
indirilerek Kerson kentine siirgiine génderilmesini takip eden siyasi gelismelerden
de anlasildig1 iizere, VIII. yiizyillda Kirim’daki en biiyilik siyasi giictliler. Hatta
Hazarlar’mn agik¢a destekledigi Bardanes’in Bizans Imparatoru olmasina bakilacak

olursa onlari giiciiniin Kirim’1 da astig1 rahatlikla iddia edilebilir.*®

Arap saldirtlar1 707 yilinda tekrar basladi ve 737 yilna kadar siirdii.>* Bu
seferki savaglar VII. ylizyildaki savaslardan daha uzun siireli ve siddetli gegmistir.
Araplarin amaci dncelikli olarak Derbend gegitlerine hakim olmak ve sonrasinda
da bu sahalarin kuzeyinde yer alan topraklara dogru yayilmakti.> Bu maksatla
713-714 yilinda Araplar baslarinda Mesleme olmak iizere Derbend istihkamlarina

saldirdilar. Burada Arap kuvvetleri ile Hazarlar arasinda biiyiik miicadeleler oldu

32 Onlarin Manga Bulgarya ile yaptiklari savas ve Karadeniz’in kuzeyindeki sahalara egemen olmalar
I. Kisimda “Hazar Hakanligi’nin Bizans Miittefiki Olan Manga Bulgarya ile Savasi” basligi altinda
incelenmistir.

3 II. Justinianus’un Kerson kentine siirgiine gonderilmesinden Bardanes’in Bizans Iimparatoru
olmasina kadar olan olaylar tezimizin II.Kisminda birden fazla baslik altinda incelenmistir.

** VIIL. yiizy1ldaki Hazar-Arap savaslari icin bknz. M. Kmosko (1958), Araplar ve Hazarlar, Tiirkiyat
Mecmuasi, 1I1.C., istanbul, 147-155; Bkz. (1) GOLDEN, 61-64; Bkz. (22), KUZGUN, 30-32; Bkz.
(30), GURBUZ, 59-73.

3 Kmosko ise bu saldirilar1 Araplarin Constantinopolis’i fethetmek istemelerine baglamaktadir. Ona
gore Anadolu yolu istiinde yasayan Hristiyan topluluklar Araplarin lojistik imkanlarimi
smirlandirmaktaydr.  Ikinci bir yol ise Kafkaslardan gecmekteydi ki buraya da Hazarlar
bulunmaktaydi. Miisliimanlastirma siyaseti ile lojistik imkanlar kolaylikla saglanabilirdi. Bu durumda
ise Kafkaslarda yasayan Tirkler’in Miisliimanlasmasi Anadolu’daki Hristiyan topluluklarin
Miislimanlig1 kabul etmelerine gore daha kolaydi. Iste bu durum Kmosko’ya gore Araplarm
Constantinopolis’i ele gecirmek i¢in Kafkaslar’a dogru saldirillarint artirmalarini  beraberinde
getirmistir. Bkz. (34), KMOSKO, 148. Kmosko’nun bu goriisii bizce zorlama bir goriistiir. Hazarlarin
bertaraf edilmesindeki giigliikk bir kenara konulacak olursa dahi bdlgenin ulagim olanaklarindaki
zorluklar ve Ozellikle de Balkanlarda bulunan 6nemli bir gii¢ olan Bulgarlar Kmosko’nun dile
getirmedigi onemli giicliiklerdir. Araplarin Constantinopolis’e ulasmak i¢in bu yolu kullanmay1
diistinmeleri bize bu nedenlerden dolay1r makul gelmemektedir.



ve bunun sonucunda da Derbend gegitleri pek cok kez el degistirdi. Sonunda
gecidin Arap kuvvetleri tarafindan ele gecirilmesini miiteakip Arap kuvvetleri
Kafkaslarin i¢ kisimlarina dogru ilerlemeye basladilar. Arap kuvvetleri Hunlar
tarafindan Kafkaslar’da kurulmus ve iskan edilmis olan Tarku kentine ulastilar. Bu
esnada Hazar kuvvetlerinin yakin sahalara kadar gelmeleri {izerine Mesleme geri
cekilmek zorunda kaldi. Araplarin bu basarisindan bir siire sonra Hazarlar,
Araplarin Constantinopolis’i kugatma altina almalar1 sonucunda Kafkaslardaki
Arap askeri giiciiniin zayiflamasini firsat bilerek®® 717-718 yilinda Araplarin
hakimiyetinde olan Armenya’ya saldirdilar. Hazarlarin bu saldiris1 sonucunda
Kafkaslar’daki Arap hakimiyeti oldukca biiyiik bir tehlike altina girdi. Kusatmanin
tahmin edilenden uzun siirmesi ve agir kis sartlar1 Constantinopolis kugatmasini

sona erdirdi.

Hazarlar 721-722 yilinda tekrar Armenya’ya saldirdilar. Araplar Hazar
ordulart tarafindan yenilgiye ugratildi.>” Bu durum iizerine Halife Cerrah b.
Hakami’yi bolgeye gonderdi. Onun faaliyetleri tlizerine Hazarlar bdolgeden
uzaklagtirildilar. Cerrah saldirilarin1 723 ile 725 yillar1 arasinda da devam ettirdi.
Onun yaptig1 savaslar neticesinde Hazarlarin baskenti konumunda olan Balancar
Araplar tarafindan isgal edildi. Bagkentlerinin Araplar’in eline ge¢mesi {izerine
Hazarlar baskentlerini kuzeyde yer alan itil kentine tasidilar.*® Bundan sonra halife
725-726 yilinda tekrar Mesleme’yi gorevlendirerek bolgeye gonderdi. Bundan
sonra o 729 yilina kadar bolgede faaliyetlerde bulundu. 730 yilinda boélgeye tekrar

Cerrah komutan olarak atandi ise de Kagan’in oglu oldugu kaydedilen Barcik ile

3% P B. Golden Hazarlar’in bu saldirisi ile bu kusatmay iliskilendirmektedir. Bkz. (1), GOLDEN,
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62.

Kmosko’ya gore de onlarin yaptiklari bu saldirty1 planlayan bizzat III. Leo’dur. Bkz. (34), KMOSKO,
149. Fakat Bizans kaynaklarinin kusatma esnasinda verdikleri ayrintili bilgiler arasinda Hazarlar’in
717-718 saldirisin1 Constantinopolis kusatmasi ile iligkilendirecek herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Bundan dolayr Hazarlar’in bu saldirisini Bizans’a yardim amaci ile yapilmasindan c¢ok Arap
kuvvetlerinin bolgedeki askeri giiciiniin zayiflamasi ile iliskilendirmek daha makul goriinmektedir.
Meryem Giirbiiz de onlarin bu saldirisinin Araplarin Constantinopolis’i kusatmalari ile bolgedeki

askeri gii¢ boslugu ile iliskilendirmistir. Bkz. (30), GURBUZ, 60.

37 Casitli Arap kaynaklarinda bu sefer esnasinda Hazar ordusunda Kipgaklarin da yer aldig ifade
edilmektedir. Bu kayitlar i¢in bknz. Bkz. (30), GURBUZ, 61. Ancak Kipcaklarm bolgede 1052
yilinda ortaya ¢iktiklar1 hatirlanacak olursa bu kayitlarin anakronizm oldugu agiktir. Bu seferle ilgili

bilgi veren Meryem Giirbiiz ise kaynagin verdigi bilgiyi kabul etmektedir. Bkz. (30), GURBUZ, 61.
¥ Bkz. (22), TOGAN, 398.
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giristigi bir meydan muharebesinde yenildi ve 6ldiiriildii.*® Bargik ileri harekatina
devam ederek Diyarbakir’a kadar ilerledi. Cerrah’in 6ldiiriilmesi iizerine komutan
olarak tekrar Mesleme bolgeye gonderildi ve Hazarlarla basarili savaglar yaparak

onlar1 piiskiirtmeyi basardi.*

Araplar bu esnada Bizans Imparatorlugunu da sikistirmaktaydilar ve
Hazarlar’in  Ozellikle 725 yilindan sonra kazandiklar1 zaferler, Bizans
Imparatorlugu’nun dikkatini Kafkaslardaki savaslara cekmistir. Hazarlar’in
ozellikle Cerrah’in dldiiriilmesi ve bu olayr miiteakiben Diyarbakir taraflarina
kadar ilerlemeleri iizerine III. Leo, Hazarya’ya'' bir elgilik heyeti gondererek
Hazar Kagani’nin kizi ile oglu Constantine’i evlendirdi. Bizans Imparatorlugunun,
Bizansli olmayanlara bir baska deyisle barbar olarak adlandirdiklari halklarla
evlilik baglar1 kurmasi, Bizans tarihinde ¢ok nadir goriilmekle birlikte 6zel bir
tevecciih olarak degerlendiriliyordu. Ancak bu seferki evlilik baglar1 tevecciihten
ziyade bir zorunluluk mahsuliiydii. Bu evlilik baginin kurulmasi acik¢a Araplara
karst yapilan bir ittifaktr.** Ancak bu ittifak taraflarin Herakleios zamaninda
gordiigiimiiz gibi bir ortak askeri harekata neden olmamustir. Yine de bu evlilik
baglar1 taraflar arasindaki iliskileri siklastirdi. Hatta bundan sonra Bizans

ordusunda cesitli Hazar askerleri de goriilmeye baglandi.”?

Hazar Hakanligi ile Bizans arasinda bu gibi yakinlagmalar olurken
Kafkaslardaki savas cok daha siddetli bir hal aldi. Cerrah’in Sldiiriilmesi ve
Hazarlar’in Diyarbakir’a kadar ilerlemeleri beraberinde Araplar’in Kafkaslar’daki
ileri harekatlarina daha da 6nem vermelerine neden oldu. Hazar ordular1 bu
tarihten sonra siirekli gerilediler. Sonunda Arap kumandam1i Mervan B.

Muhammed 737°de Hazar baskentinin yakinlarma kadar geldi. Hazar Kagan’

3% Cerrah’n bolgedeki faaliyetleri igin bknz. Bkz. (30), GURBUZ, 62-67.

0 Bkz. (22), KUZGUN, 31; Bkz. (30), GURBUZ, 65.

*! Constantin Porphrogenitus’un De Administrando Imperio isimli kaynaginda Hazarlarin elinde
bulunan topraklar “Hazarya” ismi ile gegmektedir. Bolgedeki niifus yogunlugumuzu gdstermesi
acisindan bu kullanim son derece biiyiik dnem tasimaktadir. Constantine PORPHROGENITUS
(1967), De Administrando Imperio, Grek Text Gyula Moravcesik, English Translation, J.R.H. Jenkins,
Dumbarton Oaks Center for Byzantine Studies, Washington D.C., 183.

* Bu evlilik bag: tezimizin II. Kisminda “V. Constantine ile irene’nin Evlenmesi” basglig: altinda
incelenmistir.

* Mualla UYDU YUCEL (2002), Hazar Hakanlig1, Tiirkler Ansiklopedisi, I1.C., Ankara, 450.



Araplarla son bir meydan muharebesi daha yapti ve yenildi. Bu muharebe Hazar-
Arap savasmin sonunu getirdi.** Hazar hakanmi bundan sonra Arap hakimiyetini
kabul ederek Islamiyet’i benimsedigini bildirdi. Ancak onun bu tutumu kuskusuz
ki siyasi bir hareketti.*> Mervan, savascilart ile birlikte birka¢ yil daha burada
kalmis, Emevi Halifeliginde yasanan i¢ karisikliklar dolayisiyla bdlgeyi terk

etmistir.*®

737 yilinda Hazar-Arap savasinin bitmesinden sonra Arap-Hazar iliskileri
daha sakin bir goriiniim aldi. Iki taraf arasindaki iliskilerin daha da iyi bir hal
almas1 amaci ile Halife al-Mansur (754-775) Armenya valisi olan Yezid b. Usayd
al-Sulami’ye 760 yilinda Hazar kaganinin kizi olan hatun ile evlenmesi emrini
verdi. Karsilikli elgilerin gidip gelmesinden sonra bu evlilik gergeklesti.
Sonrasinda bu Hazar hanedanina mensup olan Hatun hamile kaldi. Ancak onun
dogum yaparken 6lmesi ve buradan donen Hazar askerlerinin Hazar Kagan’ina
Hatun’un kasten oldiiriildiigiinii sdylemeleri {izerine Hazarlar 764-65 seferlerini
yaptilar. Hazar kuvvetlerinin basinda As Tarkan al-Harazmi adinda bir kisi
bulunmaktaydi.*’” Bu seferden uzun bir siire sonra yapilan 799 saldirist ile de*®
Hazar-Arap savaslari 851 yilinda yapilan bir catisma hari¢ tutulacak olursa®
tamamen bitmis oldu. Bundan sonra taraflar arasinda yogun ticari iligkiler basladi.
Ozellikle IX. yiizyilin ortalarindan itibaren Kafkaslar’m kuzeyinde bulunan Arap
dirhemlerinin yogunlugu taraflar arasindaki iligkilerin oldukca gelistigini

gostermektedir.

IX. ylizy1l beraberinde siyasi karigikliklar1 da getirdi. Viking/Ruslarin
ortaya c¢ikmasi ile devletin Don irmagi sahillerinde tam bir huzursuzluk bas
gosterdi. Bu durum iizerine Hazar kaganmi ve bey konumundaki kisi Bizans

Imparatoru Theophilos ile iliskiye gegerek Don sahiline bir kale yapilmasini

* Bu seferle ilgili oalrak bknz. Bkz. (30), GURBUZ, 70-72.
* Bkz. (22), KUZGUN, 32.
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% Onun bolgede iki-ii¢ yil kadar kalmasi, Mervan’in bolgeyi Emevi hakimiyetine almak istedigi
seklinde degerlendirilmeye miisaittir. Mervan’in bolgede kalmasi ile ilgili olarak bknz.. Bkz. (30),

GURBUZ, 73.

" Bu sefer ile ilgili olarak bknz.Karoly CZEGLEDY (1960), Khazar Raids in Transcaucasia in 762-
764 A.D., Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae/XI, 75-88; Meryem Girbiiz, a.g.k., 73

* Bu saldir1 i¢in bknz. Bkz. (30), GURBUZ, 75.
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istediler. Imparator bu istegi olumu karsilayarak esi olan Imparatorigenin kardesi
Petronas’t buraya yolladi. Kale yapildiktan sonraki durumu ile ilgili elimizde
herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Ancak kalenin X. yiizyila kadar Hazarlar’in
elinde kalmis olmasi kalenin bolge giivenligini saglayarak bolgedeki Hazar
cikarlarim1 korudugunu gostermektedir. Ancak daha sonraki tarihlerde ortaya ¢ikan
siyasi gelismeler bolgenin korunmasinda kalenin bir siire sonra yeterli olmadigin

ortaya gikard:.”

Hazarlar 860 yili civarinda bir tarihte Museviligi kabul ettiler.”' Schechter
teksi, Genizah Fragmani ve Bekri’nin kayitlar1 onlarin Musevililigi kabul
etmelerini yapilan bir miinazaraya dayandirmaktadirlar. Bu miinazara sonrasinda
Hazar Hakani Museviligi kabul etmistir. Bundan sonraki donemlerde onlar
Musevilige inanmaya devam ettiler. Ancak onlarin bu dini kabul etmeleri
sonrasinda devletin bir Musevi devleti karakteri kazanmadig1 dikkat ¢cekmektedir.
Bu konuda siiphe yaratacak birkag¢ olay vuku bulmus ise de bu hadiseler o esnada
Hazar Kagan’1 olan kisinin dini anlayisina verilmelidir. Hatta Hazar hakaninin
diger dinlere karsi miisamahali davrandigi ve Kafkaslar ile Kirim sahasinda
yayilmalarina da izin verdigi bilinmektedir. Hazar Hakanliginda islamiyet’in ve
Hristiyanligin Musevilikten daha genis bir yayilma imkani bulmasi bunun bir

sonucudur.’

Hazar Kagan’1t Museviligi benimserken Viking/Ruslar iyice giiney sahalara
inmeye basladilar ve Viking/Rus beyi Askold 885 yilinda bir Hazar kenti olan
Kiev’i Hazarlar’in elinden aldi ve dogu Slavlarin1 bir ¢ati altinda birlestirdi.>
Bundan sonra Ruslar Don irmagini kullanarak Karadeniz’e acilmaya basladilar ve
Bizans Imparatorlugu ile iliski kurmaya basladilar. {lk 6nce ticari alanda goriilen
bu iligkiler zamanla siyasi bir hal aldi ve bir siire sonra da Bizans

Imparatorlugu’nun Hazar Hakanlig: ile iliskilerinin bozulmasimi miiteakiben de

* Bkz. (1), GOLDEN, 78.

%0 Sarkel kalesinin yapilmasi konusu III. Kismn iginde “Viking/Ruslara Kars1 Hazar-Bizans ittifaki ve
Sarkel Kalesinin Insas1” baslig1 altinda incelenmistir.

>' Bu konu tezimizin III. Kismunda “Hazar Kagan’in Museviligi Kabul etmesi ve Bizans
Imparatorlugu ile Olan iliskilerinin Bozulmaya Baslamas1” baslig1 altinda incelenmistir.

32 Bkz. (22), TOGAN, 400.

>3 Bkz. (1), GOLDEN, 79.
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Hazar Hakanlig1 icin bir tehdit haline geldiler. Rus tehdidi yaninda Pegenekler de
Hazarlarin dogu sinirlarinda IX. ylizyilin sonlarinda bir 6énemli bir tehdit unsuru
olarak ortaya cikti. Hazar onlara karsi Uzlarla ittifak yapti. Aralarinda olan
muharebe veya muharebelerde Pegenekler yenildiler ise de Hakanligin sinirlart
icine girmeye muvaffak oldular. Bundan sonra Kirim’in kuzeyi sahalarinda
yasayan Macarlara saldirdilar ve onlar1 bat1 taraflarina go¢ etmeye mecbur ederek
Kinim’in kuzeyine yerlestiler. Onlarin bolgedeki giicleri kisa zamanda Bizans
Imparatorlugu’nun ilgisini ¢ekti birbirleri arasinda elgiler gidip gelmeye baslad.
940 yillarina gelindiginde ise Pegenekler bolgenin en biiyiik giicii haline geldi ve
Ruslarin yaninda onlar da Bizans Imparatorlugu’nun politikalarinda kullamlmaya

baslandilar.

Ancak Ruslar 950 civarinda, Svylatoslav zamaninda tekrar biiyiik bir gii¢
haline geldiler. O, tam bir Viking beyi gériiniimiine sahip bir kisi idi. Iktidar1 eline
almasin1 miiteakiben Hazarlarla savasmaya basladi ve 965 yilina gelindiginde o
Hazarlar’in Itil ve Sarkel kalelerini ele gegirerek yakip yikti.>* Boylelikle Hazar
Hakanlig1 sona ermis oldu. Hazarlar, Azak ve Kirim taraflarinda siyasi hayatlarina
devam etmisler ise de siyasi teskilat bir devlet olarak telakki edilebilmekten ¢ok
bir beylik olarak degerlendirilebilir. Bu beylik de 1016 yilinda Rus ve Bizans
Imparatorlugu kuvvetlerinin katildign ¢ok da biiyiikk olmadigi anlasilan bir
operasyon ile sona erdirildi. Bu esnada baglarinda Gerge Tzulos adinda bir
yonetici goriilmektedir. Isminden de anlasilacag iizere bu kisi Hristiyan idi.
Elimizde bir kaynak bulunmamasina ragmen, onun Hristiyanlig1 kabul etmesini
donemin siyasi sartlarina baglamak daha makul géziikmektedir. Bundan sonraki
tarihlerde Hazarlarla ilgili ¢esitli kayitlar varsa da, bunlarin siyasi bir hakimiyet

icinde bulunmadiklari gériilmektedir.”

** a.g.k., 82, 83. Bu konu ayrica tezimizin III. Kisminda “Viking/Ruslarin Dogu Avrupa’da Hazar
Egemenligini Tehdit Etmeye Baslamalar1 ve Sona Erdirmeleri” baslig1 altinda incelenmistir.
> Bu kayitlar igin bknz. a.g.k., 82-85.



1.3. Bizans Imparatorlugu Tarihine Genel bir Bakis

Bizans tarihi iizerine yapilan arastirmalarin kokeni cok eski donemlere
kadar uzanmaktadir. Bu ilk calismalar daha c¢ok ¢esitli devletlerin kendilerine bir
koken yaratma ihtiyaglarindan dogmustur. Bununla birlikte Bizans iizerine yapilan
calismalar XX. yiizyilin basindan itibaren tarih {izerine ortaya ¢ikan modern bakis
acilarindan da etkilenerek daha entelektiiel bir hava kazandi. Bu arastirmalarda
Bizans Imparatorlugu’nun simdiki Balkanlar ve Dogu Avrupa’ya olan din,
ekonomi ve sosyolojik etkilerinin goriilmesi ve Bati medeniyetinde dnemli bir
sathay1 olusturdugunun ortaya konulmasi iizerine bu konudaki ilmi mesailer
gittikce artt1. Ozellikle ¢esitli Avrupa iilkelerinde bu konuda enstiitiiler ve vakiflar
kurulmayla da yapilan calismalar c¢esitli yonlerden desteklendi. Bugiin sadece
Dumbarton Oaks isimli arastirma merkezinin yaptig1 yayinlar dikkate alinacak
olsa dahi Bizans Aragtirmalarinin Diinyanin en yogun arastirma sahalarindan biri
haline geldigi anlagilabilir. Bizans tarihi arastirmalarina goniil veren bilim
adamlar1 yaptiklar1 ¢alismalar1 arkeoloji, filoloji ve diger sosyal bilim dallar1 ile

isleyerek her yoniiyle aragtirmaktadirlar.

Bizans Tarihi Arastirmalarina goniil vermis olan bilim adamlar1 arasinda
yer alan Georg Ostrogorsky, Igor Shevchenko, Cyrill Mango, Gyula Moravcsik,
Vladimir Vasilievsky, Andreas Stratos, Charles Diehl yaptiklar1 genel ve 6zel
calismalarla Bizans Tarihi Arastirmalarinda unutulmaz izler birakan bilim
adamindan sadece birkagidir. Bizans Tarihinin geneli ile ilgili olarak yapilmis en
iyl ¢alisma kuskusuz ki Georg Ostrogorsky’nin Bizans Devleti Tarihi ismi ile
1981 yilinda Fikret Isiltan cevirisi ile Tiirk Tarih Kurumundan yayimlanmig

eseridir. Yazar eserinin ana konu bagliklarinda kaynaklarla ilgili bilgiler
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vermektedir. Bunun yaninda eser konu ile ilgili ¢ok genis bir bibliyografyaya
sahiptir. Bu bakimdan eser hem Bizans Imparatorlugu icin temel basvuru eseri
haline gelirken diger taraftan da arastirmacilara yol gdsteren 6nemli bir eser haline
gelmis ve hakli bir iin kazanmistir. Ostrogorsky’nin ¢aligmasinin yaninda A.A.
Vasiliev’in History of the Byzantine Empire isimli iki ciltlik eseri miihimdir.
1964 yilinda yayimlanan eserinde yazar Bizans Imparatorlugu’nun o6zellikle
Balkanlar tarafina daha cok yogunlastig1 dikkat ¢ekmektedir. Bazi dis politika
konularinda Ostrogorsky’den daha ¢ok egilen bilim adami bazi i¢ problemleri ¢ok
kisa ve genel bilgiler vererek gecmistir. Bu durum eserine Ostrogorsky’nin eserine
gore daha akici bir hava katmistir. Bu genel ¢alismalarin yani sira daha 6zel bazi
hacimli calismalar da vardir. Bunlardan birisi Bizans Imparatorlugu’nun ilk
donemleri ile ilgili olarak su ana kadar yapilmis en iyi calismalardan biri
Akatarina Christophilopoulou’nun Byzantine History, 324-610 isimli eseridir.
Amsterdam’da 1986 yilinda yayimlanan bu g¢alismanin ilk kisminda yazar,
donemle ilgili kaynaklar1 ve genis bir bibliyografyayr da arastirmacilara
sunmaktadir. Siyasi tarihin yaninda bazi kiiltlirel ve dini konularin da eklenmesi
ile ¢alisma oldukg¢a kiymet kazanmistir. Bizans Imparatorlugu’nun karmasa icinde
gecen VII. ylizyili ile ilgili Andreas Stratos’un 1968-1974 yillar1 arasinda dort cilt
halinde yayinladig1 Byzantine Empire in the Seventhy Century isimli eseri Bizans
tarihinin en karmasik yillarimi incelemektedir. Calismasini cografyalara bolerek
yapan Stratos ayni zamanda ekonomik ve sosyal tarihi de siyasi tarihin igine
kanistirarak konular1 biitiinliikleri i¢inde ele almamizi saglamaktadir. Bu yonii ile
eser Bizans Tarihi arastirmalarinda 6nemli ve hakli bir yer kazanmistir. Bunun
yaninda J.F. Haldon’un1990 yilinda yaymlanan Byzantium in the Seventh
Century: The Transformation of a Culture isimli eseri de aym derecede
kiymetlidir. Bizans imparatolugu’nun ekonomisi ve dis politikasi ile ilgili olarak
D. Obolensky’nin Byzantine Commonwealth isimli eseri konusunda en 6nemli
eserdir. 1971 yilinda yayimlanan eserde verilen bilgiler ve yorumlar son derece
orjinaldir. Bunun yaninda titizlikle hazirlanmis ¢ok sayida harita ve resim de
okuyucularin ilgisini celbetmekte ve incelemeleri kolaylastirmaktadir. Genel
mahiyette yazilmis bu eserlerin yaninda, Bizans Tarihi Aragtirmalari, {i¢ ve ya alt1

ayda bir ¢ikan Bizans Tarihi ile ilgili dergilerde yaymlanan makaleler ve yilda
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birka¢ defa toplanan sempozyumlarda sunulan tebliglerle dnemli bir bilim muhiti

olma 6zelligini siirdiirmektedir.

[lim gevrelerince Bizans Imparatorlugu olarak anilan devlet esasen Roma
Imparatorlugudur. Imparatorluk baskentinin 330 yilinda Constantinopolis’e
tasinmast Roma Imparatorlugu’nda yeni bir siirecin baslamasma neden oldu.
Bagskentin degismesinin nedeni Roma Imparatorlugu’nun ¢ok genis simirlara
ulagsmasiydi. Bu genis sinirlarin 6zellikle Dogu tarafinda kalan topraklarin
yonetiminde Milattan dnceki II1. ve II. yiizyillarda biiyiik sikintilar bas gosterdi ve
bundan dolayr Roma Imparatorlar, Roma’nin disindaki kentlerde oturmaya
basladilar. Bu durum bir silire sonra bagketin degismesi diisiincesini dogurdu.
Baskent olarak Milattan Onceki donemlerde kurulmus olan Byzantium seg¢ildi.
Bundan sonra kentte yogun bir insa siireci basladi ve 330 yilinda kent ikinci Roma
haline geldi.”” Bu yillar imparatorlugun hala tek bir idarede oldugu dénemlerdir.
Ancak 395 senesinde devlet iki idareye boliindii. Bu tarih Bizans
imparatorlugu’nun kurulus tarihidir.® Imparatorlugun ikiye ayrilmasmm ilk
ylizyillarinda devlet Latin karakterini korudu. Hukuk kurallari, idari mekanizma
ve ordu teskalatlanmasi Roma gelenegini devam ettirmekteydi. Ancak Bizans
Imparatorlugu’nun  Dogu  medeniyetlerinden  etkilenmesi, devletin  bu
mekanizmalarmi yavasca Dogulastirdi.” Bunun yaninda Constantinopolis’te

bulunan halkin Grek kimligi de imparatorlugun kimligini greklestirdi.®* Bununla

> Bizantinistik ¢alismalart ile ilgili olarak bknz. Serif BASTAV (1989), Bizans imparatorlugu Tarihi
(1261-1461), Tiirk Kiiltiirinii Aragtirma Enstitiisii yay, Ankara, XIII-XVI.

°7 Steven RUNCIMAN (1956), Byzantine Civilization, Meridian Boks, New York, 24.

** Bu konuda bazi tarihlemeler 6ne siiriilmiistir. Bu konudaki tartismalar ile ilgili olarak bknz.
Aikatarina  CHRISTOPHILOPOLOU (1986), Byzantine History, 324-610, Adolf M. Hakkert
Publisher, Amsterdam, 23. Biz bu konuda Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilma yili olan 395
tarihini kabul ediyoruz. Zira 395 yilindan énceki tarihler, Roma imparatorlugu zamaninda gerceklesen
olaylardir ve bu durum bu olaylarin Roma Imparatorlugu tarihi icinde degerlendirilmesini zorunlu
kilmaktadir.

> Imparatorlugun Dogu karakteri tasimast ile ilgili olarak bknz. Bkz. (56), BASTAV, V.

% Devletin Latin karakterinden Grek kimligine gegmesi ile ilgili olarak bknz. Auguste BAILY (yaym
yili yok), Bizans Tarihi, cev. Haluk Saman, 1.C., Terciiman 1001 Temel Eser, yer yok, 29,155,156;
H.W. HAUSSING (1971), A History of Byzantine Civilization, Thames and Hudson Limited,
London, 29,30; L.B. MOSS (1962), The History of the Byzantine Empire: An Outline, from A.D.
330 to the Fourth Crusade, Byzantium, An Introduction to East Roman Civilization, Clarendon Pres,
London, 13.
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birlikte onlar imparatorluklar1 icin Roma ve halk i¢in ise Romali demeye devam

ettiler.®!

Imparatorlugun Dogu ve Bati taraflarindaki ayrimin gerceklestigi ilk
yillarda Bizans Imparatorlugu kendini biiyiik tehlikelerin icinde buldu. Bu
tehlikeler batida Alaric’in onderliginde gelisen Got saldirilar1 ve Doguda da
Sasanilerin yarattiklar1 tehlike idi. Bizans Imparatorlugu tarihinin basladig ilk
yillarda ortaya ¢ikan bu tehlikeleri Bati taraflarinda Hunlar, Kutrigurlar, Avarlar,
Slavlar, Bulgarlar, Macarlar, Pegenekler, Ruslar, Uzlar devam ettirdiler.% Dogu
tarafindan ortaya ¢ikan Sasani tehlikesi de sonraki yillarda Araplar tarafindan
devam ettirildi.*> Bizans imparatorlugu bu tehlikeleri ¢ogunlukla askeri yardim
alma ve simrlara tahkimatlar kurma yoluyla bertaraf etmeye calist:.®*
“Yakindakine kars1 uzaktakini kullanmak™ seklinde kisaltilabilecek bakis agisi
Bizans Imparatorlugu’nun dis politikasindaki temel o6ge olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu maksatla Bizans Imparatorlugu Utrigurlar, Sabirler, Hazarlar,
Pegenekler, Alanlar, Bulgarlar, Uzlar, Pegenekler, Ruslar, Kip¢aklar, Ermeniler ve
daha pek c¢ok toplulugu diismanlarina kars1 kullanmistir. Giiglii diismanlarina karsi
yalniz kaldiklar1 zamanlarda ise nadiren biiyiik zaferler kazandilar. Bu zaferlerinde
ise bazi istisnalar goz ardi edilecek olursa biiyiik toprak pargalar1 kazanamadilar.
Kaybettikleri baz1 toprak parcalarini yeniden ellerine gecirmeleri ise her zaman
savasla gerceklesmedi. Buna en giizel 6rnek Slavlar tarafindan istila edilen ve
cagdas Bizans kaynaklarinda iki asir boyunca Sclavenia yani Slav iilkesi olarak
anilan  Yunanistan’daki Slavlarin  Grekleserek Bizans Imparatorlugu’na
baglanmasidir.”® Bizans Imparatorlugunun bu niteligi, gii¢li diismanlar

karsisindaki 6nemli bir ordu ve degisken sinirlarindaki daimi tahkimatiydi.

! Bkz. (56), BASTAV, V; Wilhelm ENSSLIN (1962), The Emperor and the Imperial
Administration, Byzantium, An Introduction to East Roman Civilization, Clarendon Pres, London,
268.

62 Bu iligkiler i¢in bknz. Bkz. (7), OBOLENSKY, 473-517.

% Bizans Imparatorlugu ile Araplarm iliskileri ile ilgili olarak bknz. Ernst HONIGMAN (1970),
Bizans Devletinin Dogu Simiri, cev. Fikret Isiltan, I.U.E.F. yay, Istanbul; W.E. KAEGI (2000),
Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, cev. Mehmet Ozay, Kakniis yay, Istanbul; Cheikh SALIBA (1992),
Byzantium Wieved by the Arabs, Ann Arbor, Cambridge, 30-41.

% Bkz. (60), MOSS, 13

% Bu bolgedeki Slav yerlesmeleri ile ilgili olarak bknz. Peter CHARANIS (1979), On
theDemography of Medieval Greece, A Problem Solved, Balkan Studies/20, 193-218; Peter
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Bizans Imparatorlugu’nun giiclenmeye basladigi donemler genellikle
Imparatorlar’mn sahsi basarilarin iiriinii olmustur. I. Justinian, Herakleios, 1. Basil,
Romanus Lacapenus ve Tczemiczkes buna oOrnek olabilecek biiyiik
Imparatorlardir. 1. Justinian’in Roma Imparatorlugu’nu tekrar kurmak i¢in Kuzey
Afrika, Sicilya, Italya, Ispanya ve Frank sinirlarina yapilan seferler, 1. Justinian’mn
sahsi basarisidir.’® Sasani Devleti’nin neredeyse Bizans Imparatorlugu’nun
varhgini tehdit eden saldirilarimin piiskiirtiilerek Bizans Imparatorlugu’nun
bdlgenin en biiyiik giicii haline gelmesi de Herakleios un sahsi basarilarisidir.®”
Ancak bu hiikiimdarlar bile bu basarilarin1 devam ettiremediler ve hayatta iken
yarattiklar1 basarinin yok olusunu kendi gozleri ile gordiiler. I. Justinian’in parlak
donemi iktisadi yetersizliklerle; Herakleios’un sasaasi ise uzun siireli Sasani
savaslarindan askeri olarak yorgun diismeleri, iktisadi buhranlar ve Araplar’in
yarattiklar1 tehlikeyi bastiramamalar1 ile yok oldu. Ortaya konulan biiyiik
stratejiler her zaman ¢ok biiyiik iktisadi temellere baglidir ve bu durum ile Bizans
ekonomisinin arasindaki rabitanin ¢ogu zaman saglanamamustir.”® Genellikle
savaglar icin gerekli olan para halktan ek vergiler alinarak saglaniyordu. Uzun
siireli savaslarda ise halkin bu ek vergileri slirekli vermesi miimkiin olmuyordu.
Ortaya ¢ikan bu durum da Bizans Imparatorlugu’nun savaslardan ¢ogu zaman
kagmasin1 ve diisman olan devlete vergi vermek sureti ile barisi korumasi

durumunu beraberinde getirmistir.*’

Bizans Imparatorlugu iktisadi zayifliginin yaminda devlet organlari
arasinda da biiyiik dengesizlikler yasamaktaydi. Ozellikle bir tiirlii halledilemeyen
toprak reformlar1 devletin kendi buyrugunda yasayan giiclii asillere dahi soz
gecgiremedigini gostermektedir. Toprak reformunun halledilememesinin yarattig1

iktisadi zarar bir yana birakilacak olsa dahi halkin memnuniyetsizligi, tahtinin en

CHARANIS, The Chronicle of Monemvasia and the Question of the Slavonic Settlements in
Greece, Dumbarton Oaks Papers, No. V (1950), 158-159.

66 1. Justinian’mn donemi ile ilgili olarak bknz. Bkz (60), BAILY, ¢ev. Haluk Saman, 57-101.

57 Herakleios dénemi ile ilgili olarak bknz. W.E. KAEGI (2003); Heraclius, Cambridge University
Press, Cambridge.

% Degisik zamanlarda Bizans Ordusunda yapilan askeri harcamalarla ilgili olarak bknz. Warren
TREADGOLD (1995), Byzantium and it’s Army (284-1081), Stanford Universty Pres, California,
2,62. Savagslar ve giderleri ile ilgili olarak da bknz. a.g.k., 118-157.

% G. OSTROGORSKY (1981), Bizans Devleti Tarihi, ev. Fikret Isiltan, TTK yay, Ankara, 93.
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ufak bir sorun karsisinda dahi sallanabilecegini bilen Imparator igin biiyiik bir
tehlike kaynagi olarak durmaktaydi. Imparator bu tehlikeyi ¢ogu zaman agir ceza
hukuku ile bertaraf edebiliyordu.”” Saray ig¢inde de askeri yonetim’' ile
biirokrasi’? arasinda da ayr1 bir rabitasizlik dikkat ¢ekmekteydi. San kazanmak
isteyen komutanlarin veya askeri gruplarin baskilar1 ile uzun veya kisa siireli
savaslarin yapilmasi maliyenin hosnutsuzlugu ile karsilaniyordu. Bu durum da
askeriye ile maliyeye 6nem veren biirokrasinin birbirinden iyice kopmasina neden
oluyordu. Bu gelismeler Bizans Imparatorlugunda birbiri arkasindan asker ve
biirokrat kokenli idarecilerin gelmesi ile neticelenmistir. Askerlerin basta oldugu
donemlerde askeri harcamalar cogalip seferler yapilirken, maliyecilerin idaresi
esnasinda askerler islerinden atilmis, toprak reformlar1 giindeme gelmistir. Bu
durum, devletlerin birbiri ile uyumlu olmasi gereken iki kanadini diismanliga
sirikleyerek devletin daha da zayiflamasi ile neticelendi.”” Devletin giic
kazanmas1 i¢in yeniden bazi diizenlemelerin yapildigi donemler ¢ok olmustur.
Bunlardan en basarilis1 kuskusuz ki Herakleios’un Thema sistemini kurmastydi.
Bu sistem uzun yillar boyunca kullanildi. Ancak Imparatorlugun iginde bulundugu
zor durumlarin ¢oziimlenmesini beraberinde getirmedi.”* Ozellikle 1. Basil
zamaninda pek cok sahada yapilan reformlarla devlet kendini bir oOl¢iide
toparlamaya bagladi ve bu durum kendini I. Basil’den sonraki hiikiimdarlar
zamaninda kendini iyice hissettirdi. Boylelikle I. Basil’in soyundan gelen ve
Makedonyalilar siilalesi olarak amlan Imparatorlar Bizans Imparatorluguna Altin
Cagmi yasattilar.  Ozellikle bu hiikiimdarlarin dis siyasetlerinde izledikleri
politikalar ve faaliyetleri Bizans Imparatorlugu’nu XI. yiizyilda bdlgedeki biiyiik

giicler arasina tekrar soktumustur.”

70 Bizans imparatorlugunun kanunlart ile ilgili olarak bknz. Bkz. (61), ENSSLIN, 292,293.

"' Bizans imparatorlugundaki askeri yap ile ilgili olarak bknz. Bkz. (61), W. TREADGOLD, 87-118.
72 Bizans imparatorlugundaki biirokrasi i¢in bknz. ENSSLIN, a.g.k., 280-290.

3 BAILY, Bizans Tarihi, cev. Haluk Saman, 267-270.

™ BAILY, a.g.k.,, ¢cev. Haluk Saman, 109; MOSS, a.g.m., 13.

7> Bu hiikiimdarlarin faaliyetleri ile ilgili olarak bknz. Charles DIEHL (1939), Bizans Imparatorlugu
Tarihi, cev. R.Yularkiran, Kanaat kitabevi, Istanbul, 85-105; A.A. VASILIEV (1964), History of the
Byzantine Empire, vol.l., The University of Winconsin Pres, Madison-Milwankee.303-330.
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2. ILK ILISKILER

2.1. Sasani Tehlikesinin Ortaya Cikmasi ve Herakleios’un

Imparator Olmasi

VI. yiizyilh bat1 tarafindan Bulgar, Avar ve onlarin ittigi Slavlarla; dogu
tarafindan Sasani saldirilartyla gegiren Bizans Imparatorlugu VII. yiizyila girildigi
ilk yillarda tekrar Sasani Devleti tehlikesi ile kars1 karsiya gelmistir. Bu tehlikeli
durum iizerine Bizans imparatorlugu ilk olarak Avar kagani ile baris yapmistir. Bu
antlasma ile Bizans Imparatorlugu sadece Avrupa kitasinda kalan topraklarimi
giivence altina almakla kalmamis ayn1 zamanda burada bulunan kuvvetlerini de
dogu sahasina naklederek Sasanilere karsi 6nlem almustir.”®Ancak Avrupa
anakarasindaki Bizans miilklerini korumak ve kollamak i¢in Balkanlardan

getirilen olan bu kuvvetler Sasani ilerleyisini durdurabilecek giigte degildi.

Savas 603 yilinda Karolerigas ve Rousmian tarafindan ydOnetilen
kuvvetlerin Bizans sehirlerine saldirisiyla bagladi. Bu iki komutaninda daha
savasin ilk yilinda pek ¢ok Bizans kentini zapt etmesi savasin siddetini Bizans
Imparatorluguna anlatabilecek giicteydi. Bu saldirilar1 605/606’da Mezopotamya
ve Suriye; 606/607°de Filistin; 607/608’de Armenya ve Kapodokya; 609/610°da
Apemea ve Edessa’nin isgal edilmesi izledi. Bu tarihte yani 610 yilinda daha sonra

Hazarlarla iliski kuracak olan Kartaca yoneticisi Herakleios Bizans imparatorlugu

7% Herakleios 6ncesinde Bizans-Sasani savaslari i¢in bknz. Bkz. (26), THEOPHANES, 420-427; Bkz.
(69), OSTROGORSKY, 78,79.
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tahtina oturdu. Onun tahta oturmasi ile 711 yilinda yar1 A-shih-na kani1 tagiyan son
ferdi Tiberios’un dliimiine kadar Bizans Imparatorlugu tahtinin mutlak hanedan
ortaya ¢ikmis oldu. Sikintili bir donemde tahta oturan Herakleios halk tarafindan
biliylik tmitler i¢inde coskuyla karsilanmasina ragmen, baskenti Kartaca’ya
tasimay1 diisiinecek kadar timitsizdi.”’ Bu durum Sasani tehdidinin yarattigi

korkuyu acik¢a gostermektedir.

Bizans Imparatorlugu tahtinda bu degisiklik yasanirken Sasani ilerleyisi
devam etmekteydi. Onlar 610/ 611°de Kayseri ve Kapadokya’y1; 612/613°te Sam’1
yagmaladilar. 613/614°te Filistin ve Kudiis’ii ele gecirdiler ve Hristiyanlar
tarafindan kutsal sayilan “Kutsal Hag™1 iilkelerine gbtiirdiller.”® Kudiis’iin
Sasanilerin eline diislisiinden sonra Herakleios Goktiirk kagani olan Shih-pi’den

yardim istedi. Shih-pi onun bu el¢ilik heyetini olumlu karsilad: ve isbirligi yapt1.”

Herakleios devam eden Bizans Imparatorlugunun tiim direnis noktalarini
kiran Sasani ilerleyisi karsisinda olduk¢a zor bir durumda kalmistir. Bu durum
lizerine, 616/617°de Hiisrev’e el¢i gdondererek baris istedi. Ancak Hiisrev’in hizini
almis olan Sasani ilerleyisini kesmesi beklenemezdi ve Herakleios’un teklifini
hakaretle reddetti. Bizans imparatorlugu ile Sasaniler arasinda elgilik heyetlerinin
gidip geldigi sirada Avarlar da Bizans imparatorluguna saldirdilar. Avarlar’in
yarattid1 bu tehlikeli durum Bizans Imparatorlugunu iki atesin arasinda birakti.
Ancak onlarin saldirilart devamli olmadi ve Avarlar’a ddenen yillik vergi
miktarinin artirilmasi ile® Avar saldirilar bertaraf edilebildi. Avarlarla yapilan bu
antlasma Herakleios’u biiyiik oranda rahatlatti ve bdylelikle Herakleios, Avrupa
kitasinda yer alan diger Bizans kitalarin1 da dogu tarafina kaydirabilme olanagi
bulabildi. Boylelikle 620/621 yilina gelindiginde Sasani devletine kars1 saldirgan
bir politika takibine baslanabildi. Oyle ki 626 yilina gelindiginde muzaffer Bizans

ordusu 5.000 Sasani esir ile birlikte Lazica’da kislamustir.

" a.g.k., 86.

78 Herakleios doneminde Sasanilerin ileri harekatlari ile ilgili olarak bknz. Bkz. (26), THEOPHANES,
431-438; Bkz. (69), OSTROGORSKY, 88, 89; NICEPHOROS (1990), Short History, ed. Cyril
Mango, Dumbarton Oaks Center for Byzantine Studies, Washington D.C., 45-53; MOSS, a.g.m., 10.

” Omeljan PRITSAK (2002), Giineydogu Avrasya’mn Tiirk Gécebeleri, Tiirkler Ansiklopedisi, I1.C.,
Ankara, 516,517.

% Bkz. (26), THEOPHANES, 433; Bkz. (69), OSTROGORSKY, a.g.k., 93.
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2.2. Herakleios’un Hazarlarla Iliski Kurmasi

Ard arda gelen Bizans basarilarindan sonra Imparator Herakleios,
Kafkaslarda bulunan Laz, Giircii ve Abazlar ile iliskiye gegti ve onlarin destegini
aldi. Fakat Herakleios’un Kafkaslarda kurdugu bu baglasiklik bir siire sonra
bozuldu. Bundan sonra Herakleios Kafkas miittefiklerinin yerine Bizans’in eski
miittefiki olan ve bir siire oncesinde de iletisim kurmus oldugu Tiirklerle iliski

#1 Bu maksatla Lazika bolgesinde bulunan® Herakleios

kurmaya karar verdi.
André isimli bir asilzadeyi83 cesitli hediyeler ve vaatlerle 625 yilinda kuzeye,
Tanr1 daglarinin en ug¢ noktasina kadar hakimiyet kurmus olan Goktiirklerin
hakimiyetinde olan Hazarlara® gonderdi.®> Hazarlar bu esnada bir Goktiirk

Yabgusu olan Yabgu Kagan tarafindan yonetilmekteydiler.*® Bu kisinin kimligi

1 Kevin Alan Brook Herakleios’un Tiirklerin hakimiyetinde bulunan Hazarlarla iliski kurmas
hadisesini bu tarihten kisa bir siire once hasil oldugunu iddia ettigi bir Hazar saldirist ile
iliskilendirmistir. Kevin Alan BROOK (2002), Hazar-Bizans Iliskileri, Tiirkler Ansiklopedisi, II.C.,
Ankara, 473. onun bu iddiasini neye dayanarak ortaya attig1 tespit olunamiyor. Fakat elimizde olan
kaynaklar bu tarihten bir siire 6nce Sasanilere kuzeyden yapilan bir saldiridan s6z etmemekte olmalari
Brook’un bu iddiasin1 ¢iirlitmektedir.

82 Andreas, STRATOS (1968), Byzantine Empire in the Seventh Century (602-634), vol. L.,
Amsterdam, 199.

% MOVSES (1961), 87. Theophanes, Nicephoros ve Anastasius’un kaynak eserlerinde Herakleios un
Hazarla iletisim kurmak icin kimi vasita olarak kullandigi kaydedilmemistir. Kaynaklarimiz sadece
onlarin yardiminin rica edildiginden bahsetmektedirler. Bkz. (26), THEOPHANES, 446; Bkz. (78),
NICEPHOROS, 55; ANASTASIUS (1989), Chronographia Tripartita, ~Glossar  zur
frithmittelalterlichen Geschichte im Ostlichen Europa, Seri A: Lateinische namen bis 900, Band III,
Stutgard, 79. Humiliori vero parte ipse (Heraklius) accepta in Lazicam properat et in ipsa degens
Turcos ab Oriente, quos Chazaros nuncupant, in auxilium advocat.

% Bu donemde Hazarlarin kullandigi unvanlar arasinda Yabgu, Sad, Tudun ve Tarkan gibi
Goktiirklerin kullandig1 unvanlarin varligi, onlarm bu esnada Goktiirklerin hakimiyetinde olduklarim
acikca gostermektedir. Bunun yaninda Goktiirk ailesinden olan Yabgu Kagan’in varlig1 da onlarin bu
durumunu agike¢a ispatlamaktadir.

% Bkz. (26), MOVSES, 87; Margit BIRO (1981), Georgian Sources on the Caucasian Campaign of
Herakleios, Acta Orientalia A.S.H., Tom/XXXV, 28. D.M. Dunlop André’nin Yabgu Kagan’a
gonderilmesini Hazarlarin Bizans kuvvetleri ile birlikte kusattigi 627 yilindan sonraki bir tarihe
tarihlemistir. Bunun yani sira ayni yazar Tiflis saldirisinin 625 yilinda yapildigini da iddia ederek
biiyiik bir kronolojik yanlisa diismiistiir. Douglas M. DUNLOP (1967), History of the Jewish Khazars,
Schochen Boks, New York, 29. Ancak André’nin kuzey sahalara gitmesinin Yabgu Kagan’in giineye
inmesinden sonraki bir tarihte cereyan ettigi kaynaklarimizla sabittir. Dunlop’un ifadelerini Movses’in
kayitlari ile karsilastiriniz. Bkz. (26), MOVSES, 87.

% Gerek Theophanes ve Anastasius, gerekse Movses’in kayitlarnda bu kisinin “hanedan arasinda
ikinci kisi” olarak gdsterilmesi onun otoritesi yiliksek bir kagan kardesi oldugunu gostermektedir. Onun
hanedan arasinda ikinci kisi olarak gosterilmesi ile ilgili olarak bknz. Bkz. (26), THEOPHANES, 447,
Bkz. (26), MOVSES, 87. Bkz. (83), Anastasius, 79. Kaynaktaki bu konu ile ilgili Latince kayit
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kesin olarak tespit edilememekle birlikte muhtemelen Tong yabgu’nun kardesi

Mo-ho olmalidir.?’

André, Goktiirklerin hakimiyetinde olan Hazar kuzeyinde olan sahalarin
yoneticisi konumunda olan Yabgu Kagan’in yanma gitti. Yabgu Kagan’in
huzuruna c¢ikan Andre, Yabgu Kagan’a yiiklii miktarda altin karsiliginda
Herakleios’a yardim etmesini rica etti. Bunun iizerine Yabgu Kagan Herakleios un
diismanlar1 ile savasacagina dair s6z verdi. Ortaya ¢ikan bu antlagmadan sonra
Yabgu Kagan, André’nin yanina 1.000 kisilik segme suvari ve ok¢udan olusan bir
kuvvet verdi ve onu Imparator Herakleios’un yanina gonderdi. Bu birlikler

Derbend istihkamlarinda® bulunan Sasani giiclerine aldirmadan® Kur nehrine

sOyledir. porro Chazari disruptis Caspiis portis Persidam adeunt in regionem Adrahigae una cum
praerore suo Ziebil, qui dignitate secundus erat a chagano. Kaynaklarimizdan sadece Movses’te
bulunan bir bilgiye gore bu kisi ayn1 zamanda “Kuzey’in hiikiimdar1” olarak goriinmektedir. Bkz.
(26), MOVSES, 87, Bu bilgi Theophanes ve Nicephoros’ ta yer almamasina ragmen Movses’teki kayit
ve bu kisinin Kafkaslarda faaliyet gostermis olmasi onun bu bdlgelere yakin bir bdlgede yonetici
olarak bulundugunu gostermektedir. Bundan dolayr Movses’in bu konudaki kaydmin giivenilir
oldugunu diisiiniiyoruz. Bununla birlikte Yabgu Kagan’in bu sahalarin ydneticisi oldugu ile ilgili
Movses’teki kayit D.M. Dunlop tarafindan siddetle elestirilmis ise de onun yaptig1 agiklamalardan
olaylar1 karistirdig1 agikca anlasilmaktadir. D.M. Dunlop’un elestirisi i¢in bknz. Bkz. (85), DUNLOP,
31.

8 M.I. Artamanov (2004), Hazar Tarihi, ¢cev. D. Ahsen Batur, Selenge yay, Istanbul, 197. D.M.
Dunlop ise bu kisinin Tong Yabgu oldugu goriisiindedir. Bkz. (85), DUNLOP, 31. P.B. Golden da J.
Marquart’a dayanarak bu kisinin Bati Goktirk devletinin hiikiimdart olan Tong Yabgu ile
Ozdeslestirmistir. J. Marquart’in iddiasindan hareketle P. B. Golden’in iddiasi ile ilgili olarak bknz.
Bkz. (21), BARTOLD- GOLDEN, 1172. Omeljan Pritsak da bu kisinin Tong Yabgu oldugunu
belirtmektedir. Bkz. (79), PRITSAK, 517. Ahmet Tasagil da Yabgu Kagan’in Tong Yabgu oldugunu
diisiiniir. Bkz. (11), TASAGIL, 93. W.E. Kaegi de bu kisinin Tong Yabgu oldugu goriisiindedir. Bkz.
(67), KAEGI, 143. Fakat bu kisi ile ilgili olarak “hanedan arasinda ikinci kisi oldugu” ile ilgili Movses,
Theophanes, Nicephoros ve Anastasius’ta yer alan kayitlar bu kisinin Bati Goktiirk Devletinin
hiikkiimdar1 Tong Yabgu olmadigini gostermektedir. Bkz. (26), THEOPHANES, 446; Bkz. (26),
MOVSES, 87; Bkz. (83), ANASTASIUS, 79. Bu Latince kayit sdyledir. porro Chazari disruptis
Caspiis portis Persidam adeunt in regionem Adrahigae una cum praerore suo Ziebil, qui dignitate
secundus erat a chagano.Bunun yaninda bazi kronolojik deliller de onun bu esnada kesinlikle
Kafkaslarda olmadigini agiga ¢ikarmaktadir. Bunlardan bir tanesi Tong Yabgu’nun 626 yilinda Hintli
Rahip Prebhakamitra ile goriismesidir ki, Yabgu Kagan’m 626 yilinin biiyiik bir kismini Kafkaslarda
gecirmis olmasina bakacak olursak Tong Yabgu’nun Yabgu Kagan olmadig1 ortaya ¢ikar. Bu goriisme
i¢in bknz. Bkz. (11), TASAGIL, 93.

% Bu istihkamlar bdlgenin en énemli gegis yolu olan Derbend gegidi yolu ile giiney sahalara yapilacak
olan saldirilar1 engellemek i¢in insa edilmistir. Bu istihkamlar i¢in bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV,
159-171. LN. GUMILEV (1999), Eski Tiirkler, cev. D. Ahsen Batur, Birlesik yay, Istanbul, 128,129.
¥ Bkz. (26), MOVSES, 87. Artamanov’a ayni kaynaktaki bilgileri aktarmasma ragmen Derbend
istihkamlarinda Hazarlarin savastiklarini dile getirir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 196. Ancak kaynagin
ifadesi boyle bir savagin vuku bulmadigint géstermekte olmasindan Artamanov’un bu bilgisi kabul
edilemez goriinmektedir. Movses’teki kayitlar ile ilgili olarak bknz. Bkz. (26), MOVSES, 87



geldiler ve oradan da deniz yolu ile Imparator’un kampina dahil oldular.”® Bu bin
kisilik kuvvet Imparatorun askeri kampina ulastiktan sonra kendi geleneklerine
gore torenler yaptilar ve sonrasinda Herakleios ile goriiserek Imparatorun
isteklerini 6grendiler. Ancak bu kuvvetler asil Hazar askeri giiciinii olusturmaktan
ziyade André’nin yanina verilen kolluk kuvvetleriydi. Bu birlikleri daha sonra asil
Hazar askeri kuvveti izlemistir. Bu asil Hazar kuvvetlerinin basinda Sad unvanl
bir kisi bulunmaktayd1.”’ O hadsiz hesapsiz bir kuvvetle bolgeye girip Kafkaslarda
bulunan Atrpatakan’in bir kismini yakip yikt1 ve pek ¢ok Hristiyan’1 esir ald1 yada

oldiirdi.

Sad’in bolgede yarattig1 etki kisa siire sonra Sasani saray1 tarafindan fark
edildi ve Sasani hiikiimdar1 Hiisrev, Sad’a bir el¢i gonderdi. Bu elgilik heyetiyle
Hiisrev, Hazar kuvvetlerinin geri ¢ekilmesi ya da kendi saflarma katilmasini,
bunun karsiliginda da Sad’a verilen kiymetli esyalarin iki katin1 verecegini taahhiit
etti. Bu tekliflerden sonra Sad, Tarkan’® unvanli elgisini Hiisrev’e gondermistir.
Tarkan unvanl el¢i Hiisrev’e Sad’in Bizans Imparatorlugu ile miittefik oldugunu
bildirdikten sonra, Sasanilerin iggal ettikleri Bizans kentlerini bosaltmalari,
Bizansli esirlerin iadesi ve Bizanshlarca kutsal sayilan “Kutsal Ha¢”in geri
verilemesi isteklerini sundu. Bunlar yapilmadigi takdirde, “Tim diinyanin
hiikiimdar1”’nin bolgeye gelecegini ve Hiisrev’in iilkesini mahvedecegi notasini

verdi.

Elbette Hiisrev’in yakip yikilan onlarca Bizans kentine karsilik birka¢ yerin

yakilip yikilmasi sonrasinda bu istekleri yerine getirmesi beklenemezdi. Sad’a
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% Askeri kampin neresi oldugu da Movses’in kaydindan kesin olarak tespit olunamiyor. Artamanov’a
gore burast Trabzon idi. Bkz. (87), ARTAMANOV, 196. D.M. Dunlop’a goére ise burasi
Constantinopolis’tir. Bkz. (85), DUNLOP, 29. W.E. Kaegi Heracleios’un 624 yili ile 628 yillar
arasinda higbir sekilde Constantinopolis’te olmadigini ifade etmektedir. Bkz. (67), KAEGI, 122. O
Herakleios’un tam olarak nerede bulundugu tartismasina girmeden Lazica bolgesinde oldugunu ifade
etmektedir. a.g.k., 142. Bu konuda yeni bir belge bulunana kadar Kaegi’nin verdigi cografyay1 kabul

etmek daha makul gériinmektedir.

’! Bkz. (26), MOVSES, 88. Sad’m ve daha sonra bolgeye gelecek olan Jebu’nun faaliyetleri i¢in ay
bknz. Bkz. (21), BARTHOLD- GOLDEN, 1172.

%2 Tarkan unvani Tiirkler’in yaygin olarak kullandiklar1 bir unvandir. Askeri ve idari yetkileri
birlestiren iist diizeyde bir unvandir. Buna ragmen yukardaki hadisede Tarkan’in $ad’mn buyrupu
altinda bulunuyor olmasi1 bu unvanin $ad’tan daha biiyiik yetkilere sahip olmadigin agikca
gostermektedir. Bu unvan ile ilgili daha fazla malumat almak i¢in bknz. Wolfram EBERHARD
(1945), Birkag Eski Tiirk Unvanmi Hakkinda, Belleten, C. IX, S. XXXV, 319-337.

rica
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yazdig1 mektupta bu istekleri yerine getirmeyecegini dile getirdi. Ayrica o bu
mektupta Sad’in hiikiimdar1 olan Kagan’dan “kardesim” olarak séz ederek
aralarindaki yakin iligkileri dile getirdi. Bunun yaninda, Goktiirklerle kendi ailesi
arasinda kurulmus olan akrabalik iligkilerini de dile getirdi. Bu akrabalik iligkisi
kuskusuz ki, Istemi Kagan’in kizinin Sasani hiikiimdaria es olarak verilmesi

hadisesiydi.”

Bu yazismalardan sonra Hiisrev Sad’in verdigi bu notayr dikkate almadi.
Bundan sonra Sad’in “Tiim diinyanin hiikiimdar1” olarak s6z ettigi Yabgu Kagan
icinde Bulgarlar’in da oldugu ¢ok kalabalik bir ordu ile 627 yilinda bolgeye girdi.
Bu olay, bolge tarihinde X. asrin ortalarina kadar rol oynayacak olan Hazarlarin
bolgeye gergeklestirdikleri ilk ciddi harekattir.” Yabgu Kagan’in gelisi {izerine
Hiisrev durumun ciddiyetini anlamis ve Albanya’nin merkezi olan stratejik ve
gliclii kalesi Partaw’1 tahkim ettirmistir. Partaw’in yaninda Colay yani Derbend
gecidinin de hizli bir sekilde tahkim edilmesi i¢in bolgeye pek ¢cok zanaatkarlar ve
tag ustalar1 gonderildi. Hiisrev bu onlemlerle Hazarlara karsi savunma politikasi
takip edecegini gdstermis oldu.”” Ancak burada bizi ilgilendiren konu Herakleios
ve miittefiklerinin faaliyetleri esnasinda savunma poltikasi takip etmeyen, bolgeyi

boyle istihkamlarla giiclendirmeyen Hiisrev’in, Hazarlarin ortaya c¢ikmasiyla

% Bu evlilik iliskisi i¢in bknz. Bkz. (11), TASAGIL, 87,88.

% Movses onun bélgeye ilk giris tarihi olan 627 yilindaki faaliyetlerini Sad’in bolgeye yaptig1 saldirilar
sonrasinda ele gecen zenginliklerle iliskilendirmistir. Bkz. (26), MOVSES, 88. Artamanov’da bu
gorisii kabul etmektedir. Bkz. (87), ARTAMANOV, 197. Fakat kuzey sahalarin yoneticisi konumunda
olan Yabgu Kagan’in Sad yolu ile bu zenginliklere ulasabilecegi gayet aciktir. Bundan dolay1
Movses’in de onun bu goriisiine bagli kalan Artamanov’un da saptamalarmin yanlis oldugu
goriilmektedir. Thomas Schaub Noonan ise Hazarlarin bolgeye Giiney Kafkasya’da kendilerine bagh
vergi ddeyen sahalar icin geldiklerini iddia etmektedir. Thomas Schaub Noonan (1992), Byzantium
and Khazars: A Special Relationship?, Byzantine Relationship, ed. Jonathan Shepard, Byzantine
Diplomacy, Variorum, 128, 129. Noonan’in goriigii Yabgu Kagan’in bolgeye ikinci gelis tarihi olan
628 yil1 i¢in kabul edilebilir bir goriis olmasma ragmen 627 yili faaliyetlerinde onun dogrudan boyle
bir amag tasidigi ile ilgili kanit olusturabilecek herhangi bir faaliyette bulunmamistir. Bunun yaninda
onun 627 yilinda hakim oldugu Partav gibi kentlerde idare kurmamasi da Noonan’in goriisiinii haksiz
cikarmaya yetmektedir. Zira eger Yabgu Kagan 627 yili faaliyetlerinde bolgee bazi sahalar1 kendine
bagimli hale getirmeyi amaglamis olsa idi en azindan bu kentte bir Hazar idaresinin kurulmasi s6z
kunusu olmasi1 gerekirdi. Eldeki kaynaklarin verdigi bilgiler ve siyasi olaylarin devamindan onun 627
faaliyetlerini bir “kesif seferi” olarak degerlendirmeyi yeni bir belge bulunana kadar daha makul
gormekteyiz.

% Ancak burada bizi ilgilendiren konu Herakleios ve miittefiklerinin faaliyetleri esnasinda savunma
politikas1 takip etmeyen, bolgeyi bdyle istihkamlarla giliglendirmeyen Hiisrev’in, Hazarlarin ortaya
cikmasiyla birlikte bu politikasini degistirmis olmasidir. Bu politik degisiklik bolgeye giren Hazar
kuvvetinin say1 ve niteliginin Sasani sarayinda uyandirdigi korkuyu gostermesi agisindan énemlidir.



birlikte bu politikasini degistirmis olmasidir. Bu politik degisiklik bolgeye giren
Hazar kuvvetinin sayr ve niteliginin Sasani saraymnda uyandirdigi korkuyu

gostermesi acisindan énemlidir.

Bu giicli tahkimatlara ragmen Derbend Hazar ordusunun saldirilarina
dayanamadi. Sehre hakim olan Hazar askerleri kentte katliama basladilar ki
Movses bu olanlari olduk¢a dramatik bir sekilde anlatmaktadir.”® Bu katliam
siranin kendine geldigini diisiinen Partaw sakinleri arasinda karigiklik yaratti.
Bunun iizerine kentte bulunanlar uzun tartismalardan sonra Arcah vilayeti
daglarina kagmaya basladilar. Ancak Uti vilayetinde yer alan Kalankatuk’un
karsisinda yer alan bir dagda Hazar atlilar1 onlara yetistiler ve biiyiik bir kismini
katlettiler ve geri kalanlar1 Argah’a ulasabilmeyi basardi. Bu olaylar olurken
Partaw kentinin valisi de Sasani sinirlarina g¢oktan kagmis bulunuyordu.

Kalankatuk saldirisindan sonra Yabgu Kagan ve ordusu Tiflis onlerine geldiler.

34
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2.3. Yabgu Kagan ile Herakleios’un Bulusmalari

Gegtigi yerleri yakip yikan Yabgu Kagan®” 627 yilinda Tiflis 6nlerine
geldi. Onun karargahina bir siire sonra da, Herakleios onderligindeki Bizans
Imparatorluk ordusu geldi.”® Bundan sonra taraflar seromoni yaparak birbirlerini
selamlamislardir.” Boylelikle miittefiklikleri karsilikli goriismelerle onaylanan
Bizans ile Hazarlar miittefik kuvvetler sifatt ile birlikte Tiflis kalesini

kusatmuslardar.'®

Diger taraftan bu karsilikli goriigmeler Sasani baskentinde dikkatle takip
edilmekteydi.'”" Bundan sonra kentin ele gegirilmesi i¢in abluka siyaseti takip
eden miittefik ordular kaleye genel bir taarruza karar verdiler. Bu maksatla

kuzeyden ve batidan Bizans ve Hazar kuvvetleri gelerek kentin ¢evresini biiyiik

% Bkz. (26), MOVSES, 84.

°7 Bu kisi Theophanes’teki Ziebel ile aym kisidir.

% Bkz. (26), THEOPHANES, 447. Bkz. (26), MOVSES, 85. Bununla birlikte Tiflis kalesi oniine
Herakleios’un daha énce geldigi yolunda iddialar da yapilmistir. Artamanov ise Imparatorun Tiflis
kalesinin 6niine Yabgu Kagan’dan daha once geldigini ifade etmektedir. Bkz. (87), ARTAMANOV,
199,200. Stratos da Herakleios’un kalenin 6niinde oldugunu kabul eder. Bkz. (82), STRATOS, 201.
Cogu zaman birbirinden farkli bilgiler veren Theophanes ve Movses’in kaynak eserlerinin bu konuda
uzlasma saglamalart bizi Yabgu Kagan’in Tiflis oOnlerine daha once geldigi yoniinde
diisiindiirmektedir. Bununla birlikte Yabgu Kagan’in Tiflis kalesini ancak Herakleiosun gelisi ile
kusattigt Movses’in Tiflis kusatmasini ancak onun gelisinden sonra anlatmasi sayesinde anlamak
miimkiindiir.

% Bu torenlerle ilgili olarak bknz. Bkz. (26), THEOPHANES, 447; Bkz. (78), NICEPHOROS, 55.
Theophanes ve Nicephoros’un kaynak eserlerinde verilen bu torenler birbirinden oldukga biiyiik
farkliliklar arzetmektedir. Bu iki kaynak arasinda hangisinin daha dogru bilgiler verdigini tespit etmek
neredeyse miimkiin degildir. Fakat her iki kaynak metine de verilen térende taraflarin birbirlerine
biiyiik bir hiirmet gosterdikleri agiktir. Movses’in kayitlarinda ise bu tdrenler yer almamaktadir. O
sadece kargilikli hediyelerin verilmesinden bahsetmektedir. Bkz. (26), MOVSES, 85. Movses’teki bu
bilgi hem Theophanes hem de Nicephoros’ta da yer almaktadir. Bundan dolay1r Theophanes ve
Nicephoros’un verdigi bilgilerin dogru oldugu, Movses’in ise bu bilgileri atlamis oldugu yada
deginmeden gectigini diigiinmek daha makuldiir.

0By kusatma ile ilgili olarak bknz. Bkz. (26), MOVSES, 85. Bkz. (85), M. Biro, 128,129. Kusatmada
Hazarlarin faaliyetleri ile ilgili olarak bknz. a.g.m., 131. Theophanes ve Nicephoros Ziebel’in
Herakleios ile goriigmesinden sonra ¢ok fazla kalmayarak cekilip gittigini belirtmektedir. Bkz. (26),
THEOPHANES, 447; Bkz. (78), NICEPHOROS, 55. Fakat bolgeye Herakleios’a yardim maksadi ile
gelmis olan Yabgu Kagan’in sadece torenler yapmak icin veya Herakleios’a asker teslim etmek igin
gelmesi makul bir goriis degildir. Bundan dolayr Yabgu Kagan’in Tiflis Kugatmasinda Herakleios’a
yardim ettigine iliskin Movses’in kayitlar1 bize gore daha muteberdir.

' Movses bundan sonra bélgeye bir Sasani ordusunun gonderildigini kaydetmektedir. Bkz. (26),
MOVSES, 85. Ancak bu ordunun miittefik kuvvetlerle herhangi bir savag yapmamis olmasi bunun bir
ordudan ¢ok askerlerin refakatinde kaleye gonderilen bir erzak konvoyu oldugu diistindiirmektedir.
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bir insan kalabalig ile kapladilar.'®” Bizans ordusundaki miihendisler de mancimk
gibi kusatma silahlar1 yaptilar. Kur irmagindan da tas temin edildi. Bundan sonra
Hazar-Bizans genel taarruzu basladi. Manciniklarla kaleye firlatilan taglarla surlar
cokmeye basladi ise de kalenin miidafilleri bu gedikleri kapatabilmislerdir. Ancak
miittefik kuvvetlerin kayiplarinin ¢ogalmasi karsisinda miittefikler kaleyi abluka
yolu ile diisiirmeyi kararlastirdilar. Bu kararin alinmasindan sonra, Yabgu Kagan

bir sonraki sene tekrar gelecegi soziinii vererek buradan ayrildi.'®

Yabgu Kagan’in Herakleios’tan ayrilmasindan sonra, Tiflis halki kale
suruna bir balkabagi cikardilar. Bu balkabagmi cesitli tasvirlerle'™ Yabgu
Kagan’a benzetmeye calistilar. Sonra kaleden Imparator Herakleios’a “Imparator
bak! Don ve ibadet et. Bu Yabgu Kagan” diye bagirdilar. Bu ayrint1 Tiflis halkinin
goziinden Herakleios ile Yabgu Kagan’in iligkisini betimlemektedir. Buna gore
kusatma esnasinda Herakleios, Yabgu Kagan’a kars1 olan davraniglari ona oldukga

bagli bir tablo ¢izmis olmalidir.

Bu esnada bolgeden ayrilan Yabgu Kagan Herakleios’a 40.000 asker
birakmustir.'” Yabgu Kagan’in iilkesine dénmesinin ardindan Herakleios Tiflis
kalesinin oniinde daha fazla oyalanmadi ve yaninda bulunan Hazar askerleri ile

birlikte Sasani {ilkesine dogru ileri harekatina basladi. Herakleios Hazar

192 Bkz. (26), MOVSES, 85. Bu durum bélgede Tiflis kusatmasina katilmayan énemli 6lgiide bir Hazar
kuvvetinin varligini ortaya koymaktadir.

1% W. E. Kaegi Theophanes’i referans gostererek Yabgu Kagan’in, Herakleios’un ayrilmasindan sonra
Tiflis kalesi onlerinde kalarak kusatmaya devam ettigini belirtmektedir. Bkz. (67), KAEGI, 158.
Theophanes’te bdyle bir bilgi bulunmadigi gibi bunu disiindiirecek herhangi bir ayrinti da
bulunmamaktadir. Bkz. (26), THEOPHANES, 447. W.E. Kaegi’nin bu hususta Theophanes yerine
Anaonim Giircistan Tarihini referans vermesi gerekmektedir. Zira Yabgu Kagan’in Herakleios’un
ayrilmasini miiteakip Tiflis kalesini kusatmaya devam etmesi ve sonunda da ele gecirmesi bu kronikte
anlatilmaktadir. Giircistan Tarihi, 192,193. Anonim Giircistan Tarihi’nin yazar1 bu satirlar1 yazarken
Yabgu Kagan’in 628 yilindaki II. Tiflis kugsatmasindaki hadiseleri I. Kusatma esnasinda yagsananlarla
karigtirarak tek bir kusatma olarak bahsettigi agiktir.

194 Bkz. (26), MOVSES, 85.

19 Bkz. (26), THEOPHANES, 448. Bkz. (83), ANASTASIUS, 79. Kaynaktaki Latince kayit soyledir.
...huius sermonibus delectatus et eius tam vultum quam prudentiam admiratus, electisque Zihebil
quadraginta milibus virorum fortium dedit ea in auxilium imperatori. Movses’in kayitlarinda ve
Nicephoros’un kayitlarinda bdyle bir askeri giiclin birakildigi ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.
Bununla beraber Yabgu Kagan’in 627 yilinda Herakleios’un yanindan ayrilarak kuzeyde bulunan
sahalarma gidisinin ardindan Tiflis kalesinin bur¢larma onu tasvir etmek maksadi ile ¢ikarilan
balkabaginin Yabgu Kagan’in bilgisi dahilinde olmast onun bu haberleri, Herakleios’un yaninda bir
kissm Hazar askerinin veya gorevlisinin varligin1  disiindiirtmektedir. Bundan dolay1 biz
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askerleriyle birlikte Atropene kentine geldiler. Burada bulunan Sasani ordusunu
saskinliga ugratarak sehre hakim oldular. Buradan Nahcivan geldiler ve oradan da
Sasanilere ait koy ve kentleri zapt ederek'®® Urmiye’ye vardilar.'”” Bundan sonra
Herakleios dag gegitlerini kullanarak Asurya’ya ilerlemeyi diistiniiyordu ki Hazar
kuvvetleri bu esnada onun yanindan ayrildilar.'® Bundan sonra Herakleios bu dag
gegitleri yolunu kullanarak Asurya’ya girdi ve Sasanilerle olan miicadelesine
devam etti.'” Ninive 6nlerinde yapilan savasla da Herakleios Sasanilere karsi

biiylik bir avantaj sagladi..

Ninive meydan muharebesinde Sasani ordusunun biiyiik bir kayip vermesi,
Sasani tarafinda biiyiik i¢ karigikliklarin ¢ikmasina neden oldu. Biiyiik komutanlar
ile satraplar Hiisrev’e karsi cephe almaya basladilar. Sonrasinda bu muhalefet
gruba Hiisrev’in oglu da katildi ve boylelikle isyanci grup mesruiyet kazanarak
daha da kuvvetlendi. Bunun iizerine Hiisrev Oldiiriildii ve yerine oglu Kovrad
gecti.''” O da hemen Bizans imparatorlugu ile baris goriismelerine basladi.'"'
Varilan antlasmanin sartlar1 Sasanilerin zapt ettikleri Bizans kentlerinden ve
topraklarindan cekilmeleri, Bizansli savas esirlerinin iadesi idi.''"* Bars
antlasmasinin ~ Bizans’in  yaninda Hazarlara da sunulup sunulmadigi

bilinmemektedir. Bununla beraber Theophanes’te iki komutan arasinda gegen

dialogda bir Sasani komutaninin “Bizanshlara ve Tiirklere O6denen verginin

Theophanes’in, bu esnada Herakleios’un yaninda 40.000 Hazar savasgisi oldugu yoniindeki kaydini
dogru olarak degerlendiriyoruz.

1% Kevin Alan Brook Hazarlarm bu esnadaki faaliyetlerini Bizans ordusu ile giristikleri faaliyetlerden
ayirarak bu yerlesim birimlerinin Hazar hakimiyetine alindiklarini ifade etmektedir. Bkz. (81),
BROOK, 473. Kaynaklarimiz bu kentlerde idarenin kuruldugunu belirtmemeleri Brook’un iddiasina
ihtiyatl yaklagmamiza neden olmaktadir. Hazarlarin bu faaliyetlerini Bizans ordusuna yardim maksadi
ile yapmig olmalar1 bu kentlerin Bizans egemenligine gegtiklerini diisiindiirmektedir.

7 STRATOS, a.g.k., 209. Theophanes bu kuvvelerin Eyliil ayinda soguklarin bastirmasi ve Sasani
direnisi dolayisiyla Herakleios’tan ayrildiklarini ifade etmektedir. Bkz. (26), THEOPHANES, 449
Theophanes’in bu kaydina Stratos Paskalya Kronigi, Suriyeli Michael ve Bar Habreus’un kayitlarina
dayanarak ¢ok hakli bir sekilde itiraz etmistir. Bkz. (82), STRATOS, 207. Bu kaynaklarin verdikleri
bilgilere gore Stratos Hazar kuvvetlerinin Herakleios’un yanindan ayrilma tarihini Mart 628 olarak
saptamaktadir ki oldukca makul bir tarihleme olarak kargimizda durmaktadir. a.g.k., 208. M. Biro ise
bu konuda daha degisik diisiinmektedir. Bkz. (85), BIRO, a.g.m., 132.

1% Hazarlarin Herakleios ile birlikte yaptiklar1 bu seferle ilgili olarak bkn (82), STRATOS, 208, 209,
221

19 Herakleios’un, yaninda bulunan Hazar kuvvetlerinin ayrilmasindan sonraki faaliyetleri ile ilgili
olarak bknz. a.g.k., 204-248.

"% Hiisrev’in iktidardan indirilmesi ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 223-229.

"' Kovrad’in Herakleios ile yaptig1 bars antlasmast ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 229-231.



artirilmas1” yoluyla barisin elde edilebileceginin dile getirmesi savasta Tiirklerin
de Bizans gibi muhatap alindigini ve onlarin savastaki roliiniin Bizans ile aynm
kabul edildigini gozler oniine sermektedir. Buna ragmen, Hazarlara bir anlagma
metni sunulup sunulmadigina dair bir bilgimiz yoktur. Sunulmus idiyse de
Hazarlarin bu antlagma metnini kabul etmedikleri, bundan sonraki faaliyetlerinden

acikca anlasilmaktadir.
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12 Bkz. (26), THEOPHANES, 457.



2.4. Hazarlar’in Albanya’da Hakimiyet Kurmalari

Bizans-Sasani savasi bir antlagsma ile bitirilmis olmasina ragmen Hazarlar
icin savag daha bitmemisti. Bir sene 6nce geleceklerine dair sdz vererek kuzeydeki
sahasina doénen Yabgu Kagan, Bizans Imparatorlugu ile Sasaniler arasinda baris
antlasmasinin yapilmasindan kisa bir siire sonra baglarinda oglu olan Sad

'3 Hazar birliklerinin baginda olarak

komutasindaki ordusunu bolgeye sevk etti.
Sad, bir sene 6nce Hazar-Bizans miittefik kuvvetlerinin kusattiklar1 Tiflis kalesi
oniine geldi. Daha onceki kusatmada kale cesitli kusatma silahlarina sahip olan
Bizans- Hazar miittefik ordularina iki ay dayanabilmisti. Ancak kale 628 yilinda
Yabgu Kagan’in buraya gelmesi ile tekrar kusatma altina diistii. Kisa stire sonra da
kale Hazarlarin eline diistii. Hazarlarin kaleye hakim olmasindan sonra
yasananlarla ilgili Movses olduk¢a dramatik bilgiler vermektedir: “Tek bir
viicutmuscasia kiliglarimm ¢ekerek surlara hiicum ettiler. Birbirlerinin {istiine
ciktilar, sayilar1 o kadar coktu ki surlara hakim oldular. Kara bir goélge kentin
tizerine indi. (...) Bu durumda hi¢ kimsenin ailesi i¢in endiselenecek zamani yoktu.
(...) Bazilar kilere saklaniyor bazilari ise lagimlara saklaniyorlardi. Pek ¢ogu ise
kiliseye sigimmuslardi. Annelerin ogullart i¢in ¢ighklar1 kuzular1 igin melesen
koyun siirtisii gibiydi. (...) Hi¢ kimsenin sag kalmadigimi anlayinca Hazarlar

kiliglarinin kana yeterince dogdugunu anladilar.”’ 14

Yabgu Kagan kente hakim olmasindan sonra kendisinin Herakleios’tan
ayrilmasindan sonra kale surlarina ¢ikarilan ve kendisini tasvir eden balkabaginin
yapilisindan sorumlu tuttugu biri Sasani digeri de yerel yonetici olan iki gérevlinin
derilerini ylizdiirdii ve iclerini samanla doldurttu. Bundan sonra bunlar1 Tiflis
kalesi surlarina astirdi. Bundan sonra Yabgu Kagan komutayr Sad’a birakip

iilkesine geri dondii. Gitmeden Once ona Albanya’ya ilerlemelesi talimatini verdi

'3 Bkz. (26), MOVSES, 94.
"4 g4.g.k., 94,95. Ayrica kars. Bkz. (87), ARTAMANOV, 201,202.
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ve “Eger onlarin (Albanyalilarin) iilkesinin asilleri ve liderleri oglumdan once
gelir, lilkeleri benim hakimiyetime girer ve sehirlerini, kalelerini ve pazarlarmi
orduma teslim ederlerse onlarin bana hizmet etmek icin yasamalarina izin verin.”
diye emretti.'” Yabgu Kagan’in bu emri ile Hazar ordularmm Derbend ve
Tiflis’te gergeklestirdikleri katliamlar1 anlamak miimkiindiir. Buna gore onlar
kendilerine direnen kentleri hakimiyetlerini reddettiklerini kabul etmekte ve
bundan dolay1 sehirde bulunanlar1 katletmekteydiler. Sad’in asagida gorecegimiz
cesitli hadiselerde Albanya halkinin Yabgu Kagan’in hakimiyetini kabul

etmelerini miiteakip buradan alinan esirler serbest birakilmiglardir.

Yabgu Kagan’in bu sozlerinden ¢ikarilan bir baska sonug ise, Hazarlarin
Kafkas politikalarint degistirmis olmalaridir. Zira daha Once Herakleios’un
miittefiki sifat1 ile bolgeye gelen Hazarlar agik¢a goriildiigii lizere, bu sefer 627

yilindan farkl olarak bolgeyi hakimiyetleri altina almak icin gelmislerdir.''®

Yabgu Kagan’in Tiflis 6nlerinden ayrilmasindan sonra, Hazarlarin burada

yeni bir idare kurmadiklar1 ve cekilip gitmislerdir.'"’

Sad bundan sonra Yabgu
Kagan’in istegine uyarak Albanya hakimi olan Sasani ydOneticisine bir elgi
gonderdi. Yonetici Sad’1n isteklerini 6nce kabul etmedi ise de, sonra iilkesine kagti
ve boylelikle kentin idaresi Katolik Viroy’a kaldi. Katolik Viroy hem Hazarlardan
hem de Sasanilerden iirkiiyordu ve bundan dolayr hem Sasanilere ne yapmasi

konusunda elgiler gonderiyor bir yandan da Hazarlar1 oyaliyordu. Sonrasinda

'3 Bkz. (26), MOVSES, 95.

"® T N. Gumilev onlarm bu harekatlarmm temel nedenini Constantinopolis’e kadar uzanan ipek
yolunu kendi kontrollari altina almak istemelerine baglamaktadir. Bkz. (88), GUMILEV, Eski Tiirkler,
254. Gergekten de Anugirvan’in Ipek yolu’nun ran {izerinden gegen kismini bloke etmelerinden sonra
Goktiirklerin kuzey taraflarinda faaliyet gdstermeleri Ipek yoluna alternatif bir istikamet bulma arayist
olarak degerlendirmeye olduk¢a miisaittir. Bununla birlikte bu durumu ortaya koyabilecek belgelerden
mahrum olmamiz nedeni ile L.N. Gumilev’in goriisii yeni bir belge bulunana kadar ihtiyatla
kargilanmalidir. Thomas Schaub Noonan ise Yabgu Kagan’in bolgedeki faaliyetlerini bu topraklar
hakimiyet altina alma amaci ile gergeklestigini belirtmektedir ki L.N. Gumilev’in gdriisiine gore daha
muteberdir. Bkz. (94), NOONAN, 111,112.

""" Burada neden bir idare kurmadiklari bilinememektedir. M.I. Artamanov bu durumu bir Hazar-
Bizans antlagmasina baglamaktadir. Onun iddiasina gore Kafkaslarin bati kesimi Bizans’in niifuz
sahasinda kalirken Kafkaslarin dogu kesimi Hazarlarin denetimi altinda kalmistir. Artamanov’un bu
iddias1 kaynaklarla desteklenememesine ragmen higbir neden yokken ve hatta Tiflis gibi Kafkaslarin
bat1 kesimleri i¢in oldukga stratejik bir noktada bir Hazar idaresinin kurulmamis olmasi Artamanov’un
iddiasin1 makul hale getirmektedir. Artamanov’un bu iddiasi ile ilgili olarak bkn Bkz. (87),
ARTAMANOV, 202,203.



Hazarlar bu oyalama siyaseti {izerine kente saldirdilar ve hakim oldular. Bundan
sonra kent halki direndiklerini gordiigiimiiz Derbend ve Tiflis’te de oldugu gibi
katliama ugradi. Bolgede biiyiik bir tahribat yapildi. Oyle ki, kentte daha sonra
kitlik yasandi. Burada diizenin kurulmasindan sonra Sad 630 yilinda buraya

gorevlilerini gondererek bolgeyi vergiye tabi tuttu.''®

Bundan sonra, Hazar kuvvetleri gozlerini Armenya’ya diktiler. Ancak
Armenya 628 yilinda yapilan Bizans-Sasani antlagmasi uyarinca Bizans’a ait
bulunmaktaydi.'”” Bununla birlikte Armenya’nin Dogu taraflari heniiz Sasani

120

gliclerinden arindirilamamusti.” = Sad boélgeye Corpan Tarkan isimli komutanini

3.000 kisilik se¢me ordu ile bolgedeki Sasani artiklarini temizlemesi igin

génderdi."!

Corpan Tarkan’in bolgeye girmesi iizerine Sasanilerin meshur
komutant Sahrvaraz da bolgeye se¢me bir ordu gonderdi. Vuku bulan savasta
Corpan Tarkan iizerlerine gonderilen orduyu sahte ricat taktigini kullanarak
cember icine ald1 ve imha etti. Corpan Tarkan bdylelikle bolgedeki son Sasani
kalintilarin1 da temizleyerek bolgenin tamamini Bizans hakimiyetine acik bir hale

getirmistir.

Hazarlarin Armenya seferinden bir siire sonra Yabgu Kagan kendini i¢
karigiklar i¢inde buldu ve sonrasinda da 6ldiiriildii.'** Sadece Movses’te bulunan
bir kayda gore Yabgu Kagan Sad’a yolladigi mektubunda “Haydutlar bana ulast1”
demektedir. Bu haydutlar kuskusuz ki Bati Goktiirk devletinde merkez otoriteye
baskaldiran gruplardi.'” Bizans i¢in 6nemli bir miittefik olan Yabgu Kagan’in
O0lmesi ve Hazarlarin da Bat1 Goktiirk devleti i¢cinde yasanan siyasi gerilimlerden
etkilenmelerinden sonra kaynaklarda Bizans Imparatorlugu ile 695 yilma kadar

temas kurulduguna yonelik bir bilginin olmamasi 30 yildan daha uzun bir siire

'8 Bkz. (26), MOVSES, 104.
9 Bkz. (69), OSTROGORSKY, 96.
120 Bkz. (82), STRATOS, 238.

41

2! Onun Sasani kuvvetleriyle yaptig1 savastan sonra burada Albanya’da gordiigiimiiz gibi kentlere bir
saldirmin yapilmamis olmasi Hazarlarin bolgeye Albanya’da gordiigiimiiz gibi idari bir teskilat
kurmak i¢in gelmediklerini gostermektedir. Bu bolgede Sasani giiglerinin hala etkin olduklar bilgisine
dayanarak onlarin Sasani artiklarini temizleme amacini tasidiklarini diigiiniiyoruz. Burada bulunan

Sasani giicleri ile ilgili olarak bknz. a.g.k., ayn1 yer.
122 Bkz. (26), MOVSES, 106.
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taraflar arasindaki bu Onemli igbirligi siirecinin kesintiye ugramis oldugunu
gostermektedir. Bundan sonra Bizans Imparatorlugu Araplarla karsi karsiya
gelmigler ve Sasani harplerinde kendini adeta tiiketen Bizans’in basaril
Imparatoru Herakleios kurtardigi topraklarin devletinin elinden ¢ikisim 6lmeden

gOormustur.

Yiikselen Arap dalgasi Bizans gibi onlar1 da vursa da yasadiklar1 i¢ savas
onlarin Sasani savaslarinda oldugu gibi Bizans i¢in kurtarici pozisyonuna sahip

olmalarini engellemistir.

'3 Artamanov’a gore Tong yabgu'nun igine diistiigii karisikliklarda onun kardesi Yabgu Kagan yani
Mo-ho ondan taraf almis, yenilmis ve 6ldiiriilmiistiir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 208.
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2.5. Juanser’in Albanya’ya Hakim Olmasi

Yabgu Kagan’in 6lmesi sonrasinda Hazarlarin Bati Goktiirk devletinde
ortaya ¢ikan karigikliklardan etkilendikleri dikkat ¢ekmektedir. Bunun bir sonucu
olarak Albanya son Sasani hiikiimdar1 III. Yezdigert zamaninda (632-652) tekrar
Sasanilerin eline gegti.'**

bolgeden cekildiler.'”

Bundan sonra Hazarlar buna bir ses ¢ikarmayarak

Hazarlarin bolgeden ¢ekilmesi ve Sasanilerin de oldukga zayiflamasinin
yarattig1 giic boslugunu iyi degerlendirdigi anlagilan Juanser (636-669) daha
sonraki tarihlerde Albanya hakimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dénemde o
Sasanilerin vassaliydi. Ancak Araplarin Sasanilerle yaptiklar1 bir seri savastan
galip ayrilmalar1 iizerine Araplara karsi koyamayacagini anlamis ve Bizans
Imparatoru Constans ile iliski kurdu.'”® O Constans’a yazdigi mektupta acikca
Bizans Imparatorlugunun dogudaki vasali olmak istedigini belirtmistir. Bu
bolgelerle bagm koparmak istemeyen Bizans Imparatorlugunun politikasina
uygun olarak Imparatorlugun basinda bulunan Constans bu teklifi biiyiik bir
sevingle karsiladi. O, Juanser’e ¢ok nadir olarak verilen ilk Patriklik unvanindan
bagka Patrik, Consul, Ex-Praefect, General ve Illustris unvanlarini tevci etmistir.
Tiim bu unvanlar Constans’in bolgeye ne kadar deger verdigini gdostermektedir.
Bununla da kalmayan Constans’in onu “Dogu’nun yoneticisi olarak gdriiyordu.
Constans bundan sonra buraya bir ziyaret gergeklestirdi. Bu goriismede Constans
ona “Sen ve ben barisan kalp ve ruh gibiyiz” demistir. Gergekte ise bu sozler

Bizans ile Albanya arasindaki iligskiyi betimledigi agiktir.

124 Bkz. (87), ARTAMANOV, 209.

12 Kaynaklarda taraflar arasinda bir savasa tesadiif edilmemesi Hazarlarn bolgeden cekildiklerini
gostermeye yeterlidir.

126 Bkz. (26), MOVSES, 116



Bu gelismeler Kafkaslarda Bizans lehine yeni politikalarin sekillenmesi
anlamina gelmekteydi ve Hazarlar bu bélgeden ¢ekilmis de olsalar bdlgedeki bu
gelismelere seyirci kalmalart beklenemezdi. Gergekten de dyle oldu ve Hazarlar
Constans’in ziyaretinden iki sene sonrasinda Hazar atlilar1 bolgeye saldirdilar.'*’
Hazar atlilar1 Albanya’ya girmelerini miiteakiben etrafi yakip yikmaya basladilar.
Bu gelisme Herakleios zamaninda baglatilan iyi iliskilerin bitmesi anlamina
gelmekteydi. Zira Hazarlar simdi Bizans Imparatorlugunun vassal devleti
durumunda olan bir devlete saldirmaktaydilar. Bu durum iizerine Juanser
ordusunu toplayarak Kur nehri boyunca ilerlemeye bagladi. Daha sonra nehrin
diger tarafina gecen Juanser ile Hazarlar arasinda bir savas vukuu buldu ve

savastan Juanser galip ayrildi.

Bu esnada Hazarlarin yonetimi altinda bulunan Kafkasya’da yasayan ve
kaynaklarda Hun adi ile gegen bir Tiirk toplulugu 664 yilinda Albanya’ya
saldirdi.'® Yanina oldukga fazla bir kuvvet bulunan bu hiikiimdarin yaptigi
saldirilar sonrasinda eline oldukca fazla ganimet gecti. Bundan sonra o “beg”
unvanli kardesini Juanser’in yanina gonderdi. Sonrasinda da bizzat kendisi Juanser
ile goriistii bir antlagma yaptilar. Antlasma metninin ne oldugu bilinmemekle
birlikte Hunlarin bu saldiriy1 Albanya’daki Hazar niifuzunu yerlestirme amaci

tagidig1 aciktir. 129

Bu esnada giiciinii iyice pekistiren Muaviye 660’11 yillarin sonlarina dogru
kendine ihanet ettigini diisiindiigii Kafkas kralliklarina saldirtya bagladi. Bu yeni
gelisme karsisinda Juanser Araplara tekrar tabi oldu.*® Ancak Juanser’in
Olimiinden sonra basa Vraz Trdat’in (669-699) gecmesinden sonra Hazarlar

Albanya’ya Kafkas Hunlar1 araciligi ile tekrar miidahale ettiler. Bu miidahale

127 Bkz. (26), MOVSES, 120.
2 gk, 122.
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12 Zira Juanser’in 6lmesinin ardindan yapilan bir antlasmada o esnadaki Albanya hakimi Vraz Trdat,
Hunlarla Albanya arasindaki iligkilerin Juanser donemindeki gibi oldugunu beyan etmistir. a.g.k., 150.
Ayni hakim doneminde Albanlarin Hazarlara vergi veriyor olmasi da Juanser déneminde bu Hun

saldirisindan sonraki siyasi durumu agikga ortaya koymaktadir. a.g.k., 202.

1% Onun Hazar yardimini saglayabilecek oldugunu diisiinmesi de Hazarlarin bu esnada Albanya’daki
niifuzlarint ortaya koymaktadir. a.g.k., 125. Bununla birlikte Juanser’in Hazar yardimi istememis
olmasi Hazarlarin bu dénemdeki giiclerinin heniiz Araplarla karsilastirilamayacak derecede olmasini

gostermektedir.



sonrasinda Vraz Trdat Kafkas Hunlarina Juanser’in Hunlarla olan iligkisini aynen
tamdigim beyan etti.'’' Boylelikle 680-685 yillar1 arasinda Halifelik ig
karigikliklarla sarsilirken Albanya tekrar Hazar vassali statlisiine getirildi.
Hazarlarin bu saldirisindan sonra II. Jusitinianus 686/687 Kafkaslara Strategos

Leontios’u  gdnderdi.'*

Kaynaklarimiz Albanya’ya yapilan bu kisa siire
saldirilarin nedenini gdstermemektedir. Fakat Hazarlarin saldirdig bir bolgeye iki
yil gibi kisa bir siire sonra Bizans Imparatorlugunun saldirmasi Albanya’ya
Hazarlarin géz koydugu gibi Bizans Imparatorlugunun da goz koydugunu agikca
gostermektedir. Leontios Armenya’dan hareketle geldigi bolgeyi Bizans

hakimiyetine soktu.'*?

Fakat aym1 bolge 789 yilinda tekrar Hazar saldirisina
ugradi.”™ Bu bolgenin kisa araliklarla Hazarlar ve Bizans saldirilarina
ugramasinin bu devletleri kars1 karsiya getirip getirmedigi elimizdeki kaynaklar
itibari ile bilinememektedir. Bununla birlikte sadece Movses’te bulunan bir kayda
gore Bizans ve Hazarlar arasinda sikisip kalan Albanya’nin bu saldiridan sonra
Vraz-Trzdat adli bir yerel yonetici tarafindan idare ediliyordu ve Hazarlara, Bizans
imparatorluguna ve Araplara vergi veriyordu.'”> Bu kayit Albanya’nin en azindan

simdilik bu ii¢ devletin kisa araliklarla gerceklestirdikleri saldirilar1 durdurarak bir

antlagsmaya vardiklarin1 géstermektedir.

B! g.g.k., 150; Bkz. (87), ARTAMANOV, 248.
132 Bkz. (26), THEOPHANES, 507.

% g.g.k., 507.

34 Bkz. (1), GOLDEN, 60.

5 Bkz. (26), MOVSES, 202.
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2.6. Hazar Hakanhg@r’nin Bizans Miittefiki Olan
Manga Bulgarya ile Savasi

463 yilinda Ogur gocleri ile Karadeniz’in kuzeyindeki sahalara gelen
Onogurlar, 557 yilinda Karadeniz’in kuzeyi sahalarinda Avarlar’in miittefiki
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Onlar, Avarlar’in 626 yilinda gerceklestirdikleri
Constantinopolis kusatmasindan sonra ortaya ¢ikan ve onlar1 Pannonya’ya kadar
geriye iten'”® i¢ karisikhik donemlerinde 635 yilinda'’’ baglarinda bulunan
Kubrat'® onderliginde ayaklanmuslar ve Karadeniz’in kuzeyindeki Avar
egemenligini yikmislardir.”*” Bundan sonra daha 6nce bir tarihte Hristiyan olan

140

Kubrat Bizans Imparatorlugu ile iliski kurdu.'* Herakleios, Balkanlardaki giiclii

diisman1 Avarlarin Karadenizin kuzeyindeki egemenliklerini yikan bu Beg’e pek

41" Herakleios,

cok hediyeler yolladigi gibi ona patrik unvanini da verdi.
génderdigi bu elgilik heyeti vasitasi ile Bulgarlarla bir antlasma da yapmistir'** ve
boylelikle Bulgarlar Bizans Imparatorlugunun kuzey sahalarinda miittefik-

giivenlik saglayicit bir gii¢ olarak ortaya ¢iktilar. Bundan sonra onlar Bizans

136 Zeki Velidi TOGAN (1981), Umumi Tiirk Tarihine Girig, Enderun yay, istanbul, 155.

137 Rona-Tas bu olay1 Avarlarin Constantinopolis’i kusattiklar1 626 yilinin ertesine vermektedir. Bkz.
(6), TAS, 627. Zimonyi ise bu konuda tam bir tarih vermekten ka¢inmakla birlikte 630’1u yillart
onermektedir. ZIMONYI (2002), Bulgarlar ve Ogurlar, Tiirkler Ansiklopedisi, I1.C., Ankara, 611.
Golden ise 635 yilin1 kabul eder. Bkz. (1), GOLDEN, 44. Stratos da 634-635 yilin1 kabul etmektedir.
Andreas STRATOS (1978), Byzantine Empire in the Seventhy Century, vol. IV, Amsterdam, 98.

1% Kubrat’m adi ile ilgili olarak bknz. G. OSTROGORSKY (1959), Byzantine Empire in the World of
Seventh Century, Dumbarton Oaks Papers/13, 17; Zufer Z. MIFYATAKOV (2002), ilk Bulgar Devlet
Olusumlari, Tiirkler Ansiklopedisi, II.C., Ankara, 621.

13 Kubrat’in ortaya ¢ikist ve Avarlara isyani ilgili olarak bknz. Bkz. (6), TOYNBEE, 438,439.

140 Bkz. (78), NICEPHOROS, 71. Onun Hristiyan olmasi aym zamanda Bizans imparatorluguna da
yakin oldugunu gostermektedir. Clinkli Ortodoks Hristiyanligi Bizans emperyalizminin kurulmasinda
6nemli araglardan birisi durumundaydi. Bizans i dini devlet politikalarinda kullanmas ile ilgili olarak
bknz. Evangelos CHRYSOS (1991), Byzantine Diplomacy A.D. 300-800, Ed. Jonathan Shepard,
Byzantine Diplomacy, Variorum, 25,29.

11 Bkz. (78), NICEPHOROS, 71; Bkz. (138), OSTROGORSKY, 16.

142 Bkz. (78), NICEPHOROS, 71. Nicephoros bu antlasma metninden bahsetmez. Fakat yapilan bu
antlasma metni ile Bulgarlarin Bizans Imparatorlugunun kuzey sahalarindaki miittefigi haline
getirildigi stiphesiz. Zira Nicephoros taraflarin 6liimlerine kadar bu antlasmaya sadik kalindigindan
bahsetmesi agik¢a bir miittefikligin varligina delalet etmektedir.



kroniklerinde ¢ogu kez Magna Bulgarya adi ile anilmislardir.'”  Kubrat’in 642
civarindaki bir tarihte 6lmesinin'** ardindan, ardinda kalan bes oglu arasinda
iktidar miicadelesi yasandl.145 Bu iktidar miicadelesinde Batbayan galip geldi.146
Batbayan babasinin ordasinda kalirken ikinci kardesi Kotragos Don irmagini
gecerek Batbayan’in topraklarinin karsisina yerlesti. III. kardes Asparuh Tuna
deltasina geldi ve burada Bulgar devletini kurdu. Doérdiincii ve besinci kardesler
ise Tuna’nin yukari kisimlarina giderek Avar kaganma tabi oldular ise de

sonrasinda onlardan da ayrilarak Ravenna yakinlarindaki Pentapolis’e gittiler.

Burada Bizans Imparatorluguna tabi hale geldiler.

Magna Bulgarya giiciiniin i¢ savagla yipranmasinin yaninda askeri ve
demografik giiclin pek ¢ok parcaya ayrilmasi sonucunda oldukca zayiflamis bir
duruma diigmiistiir. Bundan sonra onlarin bu zayifligindan faydalanan Hazarlar
Azak denizine kadar olan sahalara egemen olduklar1 gibi Batbayan’in ordasini da

147

kendilerine bagladilar.™" Bu esnada onlar Bosporos ve Phanagoria gibi Bizans

kentlerine de hakim oldular.

Boylelikle Hazarlar Bizans Imparatorlugunun kuzey sahalarinda yeni bir
glic unsuru olarak ortaya c¢iktilar. Kaynaklarimiz onlarin Magna Bulgarya
devletini yikmalarindan sonra Kirim’da giristikleri faaliyetlerle ilgili bilgi
vermemektedirler. Bunun yaninda bu olaylarin saray tarafindan nasil
karsilandigina dair ilimizde herhangi bir sefer veya taninma gibi bir veri de
bulunmamaktadir. Fakat Hazarlar’in Bizans imparatorlugu’nun miittefiki olan bir

glice saldirmis olmasi muhakkak ki, iki devletin iliskilerini 680°li yillarda,

3 Cesitli kullanimlar igin bknz. Bkz. (137), ZIMONYI, 610.
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144 Kubrat’m 6liim tarihi biiyiik problemler tasiyan bir sorun olarak karsimizda durmaktadir. P.B.
Golden onun 6liim tarihi olarak 641-668 arasini isaret etmektedir. Bkz. (1), GOLDEN, 44. Magna
Bulgarya devleti ile ilgili 6nemli ¢aligmalara imza atmis olan biiyiik bilim adami1 Andras Rona-Tas ise
arkeolojik delillere dayanarak onun Oliim tarihinin ancak 650’ye kadar uzatilabilecegini iddia eder.
Bkz. (6), TAS, 625. Zimonyi de Kubrat’in 6liim tarihi olarak temkinli bir sekilde 650-665 yillart
arasim gostermektedir. Bkz. (137), ZIMONYI, 611. Noonan da Obelensky gibi 642 tarihini

vermektedir. Bkz (94), NOONAN, 124.. Stratos ise 638-648 arasi bir tarih vermekle birlikte pek
tarihg¢inin bu konudaki tarihlemelerini vermektedir. Bkz. (137), STRATOS, 99.
14> Bkz. (26), THEOPHANES, 498; Bkz. (78), NICEPHOROS, 89.

¢ok

" Diger kardeslerin Magna Bulgarya smirlarimin digina ¢ikmalarina karsilik Batbayan’in babasmin

ordasinda kalmasi onun bu iktidar miicadelesinden galip ¢iktigini gostermektedir.
47 Hazar Hakanlig1 ile Magna Bulgar Devleti arasindaki savas ile ilgili olarak ayrica bknz. Bkz.
GOLDEN, 58; Bkz. (6), TOYNBEE, 439.

M,
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ozellikle de Kirim sahasinda, gergin bir hale getirmis olmalidir.'*® Bir sonraki
kisimda anlatilmaya calisilacak olan, taraflarin Kirim sahasinda giristikleri

miicadele bu yillardaki olaylarin bir sonucu olarak degerlendiriyoruz.

8 M.I. Artamanov ise Hazarlarm Magna Bulgarya sahalarmi ellerine gegirmeleri ile iliskilerin
diismanca bir hava kazandigini savunmaktadir. O bu diisiincelerini Papa I. Martin’in yazmis oldugu bir
mektupta gegen “kitlik” haberlerini kullanarak Kerson’un Kuzeyinde kalan sahalarin tahrip edildigini
iddia etmektedir. Bkz. (87), ARTAMANOV, 259,260. O bu goriisiinii arkeolojik verilerle de
desteklemistir. a.g.k., 258-260. Ancak Papa I. Martin Hazarlarin bu sahalar1 zaptindan ¢ok daha dnce
656 yilinda 6lmiis bulunuyor olmasi Artamanov’un bu iddiasini desteklemekten uzaktir. Zira I
Martin’in kitlik haberi tasiyan bu mektuplar1 kesin olarak Hazar-Bulgar savasmi ispatlamak icin



49

3. ILISKILERIN GELISMESI

3.1. I1I. Justinianus’un Kerson’a Siirgiine Gonderilmesi ve

Hazarlar Kagan’1 ile Iliski Kurmasi

II. Justinianus’un kendine oOrnek aldigi 1. Justinianus gibi mimari hayata
fazlasiyla 6nem vermesi, 6zellikle Constantinopolis’te yasayan halki VII. yiizyilin

149 .
Bu durum Maviler

sonlarina dogru biiyiik bir vergi yikiiniin altinda birakt.
partisinin II. Justinianus idaresini sona erdirme planlarina kamuoyu olusturmustur.
Maviler partisinin huzursuz halk kitlesini arkasina almasiyla II. Justinianus tahttan
indirilmis ve yerine Hellas Thema’s: Strategos’u olan Leontios Imparator ilan
edilmistir. Tahttan indirilen II. Justinianus’un dili ve burnu kesilmis ve o
donemlerde bir siirgiin kenti olarak kullanilan Kerson kentine siirgiine

génderilmistir."*® Fakat Leontios’un da hiikiimdarlig1 uzun siirmemis ve basa kisa

bir siire sonra yi1linda Aspiramos ge¢mistir.

II. Justinianus’un siirgiine gonderilmesi onun siyasi hayatini noktalamamis ve
tahttan indirilen Imparatorun baskentten uzaklastirilmasi, onun tahti tekrar ele
gecirme planlart hazirlamasina neden olmustur. Bu planlarin Bizans askeri giiclinii
kent tizerine sevk edecegi korkusu ile Kerson halki II. Justinianus’u 6ldiirmeyi veya

Imparator Aspimaros’a teslim etmeye karar verdiler. Fakat II. Justinianus kendisi

uzaktir. Bu kitlik pek ala Kubrat’in ogullart arasinda ¢ikan taht kavgalar1 dolayisiyla da olmus olabilir.
Ancak Artamanov’un ileri siirdiigii arkeolojik veriler tatmin edicidir.

19 11, Justinianus’un dénemindeki mimari faaliyetler ve bunun ekonomik etkileri ile ilgili olarak
bknz. Bkz. (69), OSTROGORSKY, 130.

50 11. Justinianus’un Kerson kentine gelmesinden Bardanes’in imparator olmasina kadar gegen
olaylarla ilgili kayitlar i¢in bknz. Bkz. (26), THEOPHANES, 515; Bkz. (78), NICEPHOROS, 97.
Konu su eserlerde de incelenmistir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 260-267. Bkz. (94), NOONAN,
112,113. Ancak konu ile ilgili olarak verilen bilgiler kimi yerde kaynaklarin verdikleri bilgilerle
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ile ilgili olarak yaptiklar1 planlari, Kerson halkinin uygulamaya ge¢mesinden once
haber almis ve Kirim’da Gotlar tarafindan meskun tutulmus olan ve daha sonra
Hazarlarin eline ge¢mis olan Doros kentine kagmay1 basarmistir. Burada bir siire
kalan II. Justinianus, Hazar kagammna'>' mektup yazarak ondan yardim istedi.'*?
Onun bu istegi Hazar Kagani’nmi tarafindan olumlu karsilanmis ve karsi bir mektup
ile onurlandirildig: gibi Hazar Kagani kendi kiz kardesi olan Hazar Hatunu’nu da II.
Justinianus’a es olarak gondermistir. Tiirk ismi bilinemeyen bu Hatun’un vaftiz
ismi Theodora’dir. II. Justinianus ve Theodora, Hazarya’da bilinemeyen bir yerde

evlendiler ve daha sonra da Hazar hakimiyetinde bulunan Phanagoria kentine

yerleserek burada yasamaya bagladilar.

Hazarya’da tahttan indirilen hiikimdarin faaliyetleri ve Hazar Kagani’ndan da
destek gormesi Constantinopolis’te dikkatle takip edilmekteydi. O esnada Bizans
Imparatorlugu tahtinda bulunan Apsimaros bir el¢isini Hazarya’ya yolladi. Hazar
Kagan’imnin huzuruna ¢ikan bu elgi, II Justinianus’un teslimi halinde pek ¢ok
hediyenin verilecegi vaadini tagiyan mektubunu sundu. Hazar Kagan’i bu istek
lizerine II. Justinianus’u Bizans Imparatoruna teslim etmeye karar verdi ve bunun
uygulanmasi i¢in de iki Hazar gorevlisi olan Papatzys ve Bosporos yoneticisi olan
Balgtzis’i'> bu isle gorevlendirdi. Fakat II. Justinianus’un esi olan Theodora bu
gelismeleri Hazar Kagan’inin yaninda bulunan hizmetgilerinden birinden 6grendi

ve II. Justinianus’u bu konuda bilgilendirdi. Bunun {izerine II. Justinianus, bu

bazi yerlerde farklilagmasi bu eserlerde verilen bilgiler konusunda temkinli davranilmasi
gerekliligini beraberinde getirmektedir.

B! Bu esnada Hazarlarin basinda bulunan Kagan’in ismi gesitli eserlerde Bouseros veya ibuzir
olarak geg¢mektedir. Ancak bu iddialarin delillendirilmemis olmast bu konuya temkinli
yaklagmamiza neden olmaktadir. Hazar Kagan’inin ismini bu gekilde veren calismalarla ilgili
olarak bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 171. Bkz. (87), ARTAMANOV, 261.

32 By yardimin mahiyeti kaynaklarimiza yansimanustir. Ancak bu yardim muhtemelen II.
Justinianus’un taht1 tekrar ele gecirme planlart dogrultusundadir.

'3 Bu unvanlarin manalari ve gorev yetkileri tam olarak tespit olunamiyor. Balgtzis unvani
Schechter metnindeki Balik¢i unvani ile benzer goériinmektedir. Her iki unvanin da Bosporos
kentindeki yoneticiyi ifade ediyor olmasi Balgtzis unvanmin Balik¢i unvaninin  Grek
transkripsiyonlu sekli oldugu yoniinde siipheye mahal birakmamaktadir. Bu unvan tarih
literatlirline “Baliklarin Hakimi” gibi manasiz bir sekille gegmistir. Bkz. (19), Vladimir
MINORSKY, Balgitzi-Lord of the Fishes, 130-137°den alintilayan GOLB- PRITSAK, 137. Bu
unvan kent manasma gelen balik kelimesinden —ci,-¢1 ekiyle yapilan bir tiiretme olmalidir.
Boylelikle bu unvan Kent Hakimi, yonetici veya daha dogru sekliyle vali olmalidir. Thomas
Schaub Noonan da bu iki kisinin Phanagoria ve Bosporos yoneticileri oldugunu belirtmektedir ki
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gorevlileri yanina davet etti ve sonrasinda da dldiirttii. Bundan sonra kendine son
derece bagli oldugu goriilen esi Theodora’yi, erkek kardesi olan Hazar Kagan’inin
yanina gondererek Phanagoria kentinden yola ¢ikti. Theodora, Constantinopolis
kentine gidecek oldugu 705 yilina kadar burada bekleyecek iken II. Justinianus
tehlikeli bir maceraya atilmis bulunuyordu ve bu tehlikeli durumda tahti ele gegirme
konusunda umut ettigi Hazar yardimin1 kaybetmis olmasi onun islerini daha da
zorlastirtyordu. Ancak O, baglarinda Tervel’in bulundugu Bulgarlar1 Hazar yardim

icin alternetif olarak gormekteydi.

bu konuyla ilgili bilgi veren Hazar tarihi ile ilgili literatiiriimiizdeki en dogru yorumlamadir. Bkz.
(94), NOONAN, 112.
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3.2. II. Justinianus’un Bulgar Han’1 Tervel ile Baglasikhik

kurarak Tekrar Bizans imparatoru Olmasi

II. Justinianus, Phanagoria’dan hareketle Once yeri belirlenemeyen Assos
kentine daha donra da buradan bir balik¢i teknesi ile Kerson yakinlarinda olan
simdiki Balikliova, eski ismi ile Symbolon’a geldi. Kerson kentinde bulunan
arkadaglar1 ile iletisime gegen II. Justinianus onlar1 da yanina alarak zorlu bir
yolculuktan sonra Tuna nehri yoluyla Bulgarya’ya gecti. Onun amacinin daha
Phanagoria’dan hareket ettiginde Bulgarya’ya gelerek onlarin yardimini saglayarak
Imparatorluk tahtina hakim olmak oldugu anlasiliyor. Bu esnada Bulgarlarm
basinda Asparuh’un oglu Tervel bulunmaktaydi. II. Justinianus ona taht1 ele
gecirmesinde yardim ederse pek ¢ok hediye verecegi vaadinden baska kendi 6z
kizin1 Tervel’e es olarak verecegini beyan etti. Tervel onun bu teklifini kabul ederek

ona eslik etti.

Taraflar arasinda yapilan bu antlasmadan sonra Bulgar kuvvetleri esliginde II.
Justinianus Constantinopolis surlari 6niinde goriindii. Kisa siire sonra da kente
hakim olan II. Justinianus, kentte hemen bir ihtilal havasi estirmeye bagladi ve
kendine kars1 olanlar1 siddetle cezalandirirken, tahti ele gegirmesinde yardimi
dokunan basta Tervel olmak tizere onurlandirdi. Bu maksatla Tervel’e, o donemin
Bizans Devlet teskilatinda 6nemi eskiye gore ¢ok azalmis olan Caesar linvani
verilmigstir. Boylelikle Bizans tahtinda Herakleios siilalesi tekrar hakimiyeti ele
gecirirken tahttan indirilen imparatorlarin sakat birakilma yolu ile tekrar imparator
olma haklarinin ellerinden alindig1 yoniindeki donemin Bizans devlet idare gelenegi

de hukuki olarak biiylik oranda bozulmus oldu.
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I1. Justinianus’un tahta gegmesinden en ¢ok etkilenecek olan cografya kuskusuz
ki Karadeniz’in kuzeyinde kalan sahalardi. Zira II. Justinianus Kerson’da tahkir
gormils, Hazar Kagan’i tarafindan da hayatina kastedilmisti. O bu niyetlerini
saklayarak Hazarya’ya giiclii bir filo gonderdi. O bunu yaparken karis1 ve oglunu
almak gibi bir bahane yaratmisti. Ancak sozii edilen filo Karadeniz’de ¢ikan bir
firtina sonucunda batt: ve II. Justinianus’un bu askeri harekati yarim kaldi.">* Bu
durum tizerine Hazar Kagani, Constantinopolis’e bir el¢i ile mektup génderdi. Bu
mektupta Hazar Kagan’t ona “Ahmak” diye seslenecek derecede kendini rahat
hissettigi goriilmektedir. Bundan sonra kagan Theodora’nin birkag gemi ile
aliabilecek oldugu halde neden bir filo gonderdigini ve bu kadar insanin §liimiine
neden oldugunu, sonra da kendi esini savas yolu ile mi alabilecek oldugunu
diisiindiigiinii sormustur. Hazar Kagan1 daha sonra, Theodora’nin bir erkek ¢ocuk
diinyaya getirdigini ve onlar1 bir el¢i gondererek almasini sdylemistir. Bu mektupta

Kagan’in kendini II. Justinianus’tan daha iistiin gordiigii agikca anlasiimaktadir.'>

Bu mektuptan sonra II. Justinianus bir elgisini buraya gonderdikten sonra onlar1
Constantinopolis’e getirtmis ve ogluna Tiberius ismini verdikten sonra onu es
imparator ilan ederek idareye ortak ve kendinden sonra tahtin sahibi olarak
belirtmistir. Boylelikle ilk kez bir A-shih-na kani tasiyan kisi Bizans imparatoru
olarak namzed gosterilmis oldu. Fakat bu durum uzun slirmeyecek ve kiiciik
Tiberius, Hazar destegi ile Imparator olan Bardenes’in askerleri tarafindan

oldiiriilecektir. Onun 6liimiiyle de Herakleius hanedani sona erecektir. Theodora da

'3 Hazar tarihi ile ilgili olarak kaleme alnan eserlerde bu filonun II. Justinianus’un karisini ve
oglunu alma amaci tasidig1 iddia edilerek onun askeri bir faaliyet yapma olasiligr goz ardi
edilmistir. Biz onun bu faaliyetinin bolgeye ani bir saldir1 yapmak amacin tasidigini
diisinmekteyiz. Zira II. Justinianus bu hadiseden kisa bir siire sonra bolgeye yine giiglii bir
donanma gondermis ve bir dizi askeri faaliyetlerde bulunmustur ki asagida ifade edilmeye
calisilacaktir. Bunun yaninda Hazar Kagan’inin bu konuda II. Justinianus’a yazdigi mektupta
“Onlart savagla m1 almayr diisiiniiyordun” seklinde soru sormasi da Hazar Kagan’imnin bu
gelismelerden haberdar oldugunu gostermektedir. Ancak bu ayrintt bizim inceleme firsati
buldugumuz higbir eserde irdelenmemistir.

'35 Cesitli bilim adamlari bu tarihte veya daha sonraki bir zamanda Hazar Kagan’inn
Constantinopolis’i ziyaret ettigini iddia etmektedirler. iki hiikiimdarin bir araya gelmeleri ile ilgili
bilgiler i¢in bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 262; Bkz. (85), DUNLOP, 173, Bkz. (94),
NOONAN, 112. Ancak iliskileri hem Apsimaros’un hiikiimdarlig1 esnasindaki II. Justinianus’un
teslim edilmesi hadisesi hem de Karadeniz’e agilan donanma sonrasinda iyice gerginlesen iki
hiikiimdarin bir baskentte bir araya gelebilecekleri pek makul gelmemektedir. Bunun yaninda
Theophanes ve Nicephoros gibi baslica kaynaklarimizin da bu konuda her hangi bir bilgi
vermemeleri bu iddiayi ¢iiriitmektedir.
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Augusta ve Augustus unvanina sahip olmus ve Imparatorluk dahilindeki giicii II.

Justinianus’a denk bir hale getirilmisti.

3.3. Hazar Hakanhg ve Bizans imparatorlugu

Arasinda Kirim Krizi

II. Justinianus’un tahta tekrar hakim olmasi Kirim sahasinda Hazar Hakanligini
yakindan ilgilendirecek olaylarin baglangicini teskil etmektedir. Zira II. Justinianus,
yukarda anlatilan siirgiin hayatinda tahta tekrar hakim olabilmek i¢in yaptig1 planlar
sonrasinda Kerson halki tarafindan 6ldiiriilmeye ve yanina sigindig1 Hazar Kagan’1
tarafindan da donemin Bizans Imparatoru Apsimaros’a teslim edilmeye calisilmisti.
Bu olaylarin yani sira kendisinin tahta tekrar hakim olmasinda sonra da Kirim’daki
bazi sahalar elinden ¢ikmig ve Hazar hakimiyetine ge¢mistir. Bu kentlerden birisi
Kerson kenti idi ve basinda Tudun unvanli bir yénetici bulunmaktaydi.'”® II.
Justinianus hem burada basina gelenlerin intikamin1 almak hem de Kirim’da
elinden ¢ikan sahalarda Bizans hakimiyetini yeniden teessiis etmek i¢in 710 yilinda
gii¢lii bir filonun Karadeniz’e agilmasi emrini verdi."””’ Bu filo Kerson kenti yaninda
Phanagoria  gibi bazi Hazar kentlerini de hakimiyeti altina almak emrini
tagimaktaydi ki bu durum II. Justinianus’un Kirim sahasindaki Hazar hakimiyetine

de son vermek amaci tasidigini géstermektedir.

II. Justinianus’un emri ile olusturulan giicli Bizans donanmasi iginde
hedefledikleri kente saldiracak ordudan baska senatorler, din adamlar1 ve kente vali

olarak tayin edilmis olan Elias’1t da tagiyordu. Donanmanin Kerson kiyilarina

'3 Bu kentin ne zaman Hazar hakimiyeti altina girdigi kaynaklarimiza yansimamustir. Ancak II.
Justinianus’un tahta ¢ikmasina paralel olarak 704-705 tarihinde Hazar hakimiyetine gegtigi
disiiniilebilir. D. M. Dunlop da 704 tarihini vermektedir. Bkz. (85), DUNLOP, 174.

7 Bu filonun Constantinopolis’ten hareket ettiginde kag. Kisiyi tasidigi kaynaklarmmza
yansimamustir. Ancak Kerson kentine vardiktan sonra battiginda kaynaklarimizin 73.000 kisinin
61diiglinii haber vermesine bakacak olursak i¢inde herhalde Constantinopolis’ten ¢iktiginda 90.000
kisi bulunuyor olsa gerektir. Ancak kesin rakami vermek yine de miimkiin degildir. D. M. Dunlop
sayty1 100.000 olarak vermektedir. Bkz. (85), DUNLOP, 173.
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varmasindan sonra Bizans ordusu herhangi bir direnis ile karsilasmaksizin kente
hakim oldu."”® Bizans askerlerinin kente hakim olmasim kent ahalisinin
katledilmesi izledi. Kaynaklarimizin verdigi bilgiye gore kentte yasayan tiim halk
kole yapilmak igin ayrilan cocuklar hari¢ tutularak katledilmiglerdir. Kagan’in
Kerson’a atadigi Tudun {invanh vali ve kentin seckinlerinden Zailos, aileleri ile
beraber Constantinopolis’e II. Justinianus’a yollandilar. Kentin diger dnde gelen
yedi kisisi yakildilar ve diger yirmi kisisi ise denizin ortasinda bir kayiga

yerlestirildikten sonra kayiga taglarin konulup batirilmasi sureti ile dldiiriildiiler.

Kerson’da II. Justinianus’un emirlerini eksiksiz uygulan Bizans ordusu tekrar
denize acildi. Kerson kentinde kendilerine verilen emirleri uygulayan Bizans
donanmasi tekrar denize acildi. Bu sefer hedefte Phanagoria kenti bulunmaktaydi.
Ancak Bizans donanmasi hedefine varamadan i¢inde bulundurdugu 73.000 kisi ile
birlikte denize gomiildii. Donanmasinin Karadeniz’de batmasimma ragmen II.
Justinianus planlarini ertelemeyi diistinmiiyordu ve hemen bir donanma hazirlatarak
tekrar bolgeye gonderdi. Bu sefer donanmaya “topragin tizerinde bulunan herkesin
bicilmesi” talimatin1 verdi. II. Justinianus’un bu emrinin hangi kentleri kapsadigi
bilinmemektedir. Ancak kaynaklardaki ifadeler bu emrin Kirim’daki pek ¢ok kenti
icine aldigin1 gostermektedir. Bu kentlerden bazilar1 da hali hazirda Bizans

hakimiyetinde bulunan kentlerdi.'”

Kirim sahasindaki kentlerin durumu II. Justinianus’un verdigi emirle oldukg¢a
nazik bir duruma geldigi anlasilmaktadir. Bu durum iizerine kent sakinleri Hazar
Kagan’ina bir el¢i yollayarak kendilerini korumasini istediler. Onlarin bu tutumu
Hazar Hakanligi’nin bolgedeki politik giiciinii gostermektedir. Kaynaklarimizda bu
olaydan bir siire sonra da Kerson kentinde isyan ¢iktig1 haberinin verilmesi Kerson
kentinin de yardim isteyen kentler arasinda oldugunu gdstermektedir. Bir siire once
Elias’m yonetimi altinda tekrar Bizans Imparatorlugu’na baglanan Kerson kenti bu
sefer Elias’in da dahil oldugu bir isyan hareketi i¢cine girmislerdi. Baslarinda burada

siirglin hayati1 yasayan Bardanes isimli bir Ermeni bulunmaktaydi. Bu gelismeler

1% Kentte Hazar yoneticisinin olmasmna ragmen herhangi bir Hazar askerinin bulunmamas: kentin
ani bir baskinla ele gegirilmis oldugunu gostermektedir.
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tizerine Kirim’daki Bizans miilklerinde kontrolii kaybettigini anlayan II.
Justinianus, Kerson’a bir donanma goénderdi. Bu sefer donanma, katliam emri
yerine Kerson’un Tudun unvanli Hazar yoneticisi ile kentin asilzadesi Zailos’u
tagimaktaydi. Bununla da kalmayarak II. Justinianus, Tudun’u ve Zailos’u
makamlarina iade ediyordu. Boylelikle II. Justinianus, Kerson’daki Hazar
hakimiyetini tanimis oluyordu. Bundan bagka II. Justinianus, Hazar Kagan’ina bir
elcilik heyeti gonderdi. Bu elgilik heyeti araciligiyla II. Justinianus Hazar
Kagan’indan ozilir dilemistir. O ayrica Elias ve Bardanes’in kendisine teslim
edilmesini rica etmistir. II. Justinianus’un, Kerson’da bulunan Elias ve Bardanes’in
iadesi hususunda Hazar Kagan’ina basvurmasi Kirim sahasinda insiyatifin
Hazarlarin tarafina gectigini agik¢a gostermektedir. II. Justinianus’un bu istegi
karsisinda Hazar kaganinin tutumu siiphesiz ¢ok 6nemli idi. Bir yandan Elias ve
Bardanes’i Bizans Imparatorluguna vererek Bizans Imparatorunun 6zriinii kabul
etmek; diger taraftan da isyan1 desteklemek. Gelisen siyasi olaylardan Hazar

kaganinin isyan1 destekleme karar1 aldig1 anlagilmaktadir.

'3 Theophanes’in kayitlarinda “imparatora kars1 durmak zorunda kaldilar” ifadesi bunu agik¢a
gostermektedir. Bkz. (26), THEOPHANES, 527
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3.4. Hazar Kaganr’min Bardanes’in isyanim1 Desteklemesi

Donanmanin Kerson Onlerine varmasindan sonra bolgeye gonderilen Bizansl
gorevliler kentte bulunan isyancilar ile goriisme talep ettiler. Kerson’daki isyanci
giic goriismeyi Once reddettiler ise de sonrasinda sadece Bizans’in o esnada
donanmadaki en biiylik gorevli olan George ile goriismeyi kabul ettiler. Ancak
George’nin kente girmesinden hemen sonra sehir kapilarmi aniden kapatan
Kerson’daki grup onu oldiirdiiler. Bundan sonra onlar Tudun, Zailos ve onlara
refakat eden 300 Bizans askerini ve Turmach unvanli Bizans gorevlisini kentin
yakinlarinda bulunan'® Hazar askerlerine vererek Hazar kaganma yolladilar.
Onlarin bdyle bir tutum sergilemesi bize kentteki yoneticilerin Hazar kagani ile

iliskide bulunduklarini agik¢a gostermektedir.

Kisa bir esaret hayatindan sonra {ilkesine dogru yol alan Tudun bilinemeyen bir
nedenden dolay1 yolda 6ldii. Bu durum iizerine Hazar askerleri Bizansh gorevli

Turmach ve yaninda bulunan 300 Bizans askerini Tudun’un ruhu igin 6ldiirdiiler.'®’

10 Nicephoros bu Hazar askerlerinin kentin yaninda kap kurmus olduklarmi ifade etmektedir. Bkz.
(78), NICEPHOROS, 111. Theophanes ise sadece onlarin Hazar askerlerine teslim edilmelerinden
bahsetmekte herhangi bir yer tespitinde bulunmamaktadir. Bkz. (26), THEOPHANES, 528. Kentin
Oniinde Bizans askerleri bulunurken Hazar askerlerinin kentin yaninda kamplarinda bulunmalari
pek makul gelmemektedir. Bizce Kerson halkinin Tudun ve ona eslik eden Bizanslilar1 kentin
yakinlarinda bulunan Hazar askerlerine teslim etmislerdir. Kayitlardan onlarin sayilarinin ne
oldugu tespit olunamiyor. Ancak 300 Bizans askerine refakat ediyor olmalari sayilarmin 300°den
asag1 olmadigini diistindiirtmektedir.

' Nicephoros Tudun’un 6lmesinden bahsetmeden Bizanslilarin 6ldiiriilmesi bilgisini vermektedir.
Bkz. (78), NICEPHOROS, 111. Theophanes’in kayitlarinda ise Tudun’un &lmesini miiteakiben
Bizanslilarin odldiiriildiigii anlatilmaktadir.  Bkz. (26), THEOPHANES, 528. Bizce Tudun
Theophanes’teki kayitta verildigi gibi yolda 6lmiis ve bu durum tizerine Bizanslilar Hazar askerleri
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Hazarlarin Bizans askerlerini 6ldiirmesi ile Kerson halki Hazarlarin Bizans’a
olan tutumlarin1 oldukga sertlestirdiklerini gorerek daha da cesaretlendiler.'®® Bu
esnada Kirim’daki siyasi olaylar Bizans Imparatorlugu i¢in daha da ciddi bir hal
aldi ve Kerson kenti ve bunun yaninda Bizans hakimiyetinde olan diger sehirler
Bardanes’i Imparator sectiler ve Philippikos admi verdiler. Béylelikle daha
oncesinde savunma pozisyonunda bulunan Kerson halkinin Bizans imparatorluguna
karst ¢ikma cesareti gosterdikleri goriilmektedir. Onlarin Bardanes’i Imparator
secmelerinin Tudun’un Sliimiinii miiteakiben olmasi bu siyasi olayda Hazarlarin

ciddi bir destegi oldugunu akla getirmektedir.

Bu gelismeleri Costantinopolis’ten olduk¢a dikkatli bir sekilde takip eden
Imparator II. Justinianus, basinda Mauros’un bulundugu bir donanmaya Kerson
kentine ilerlemesi emrini verdi. Kaynaklarimizin verdigi bilgiye gore bu
donanmada kusatma silahlar1 da bulunuyordu ve kaynaklarimizin verdigi bilgiye
gore daha Onceki Kerson saldirilarinda bu gibi aletleri gotiirmeyen Bizans
ordusunun, bu sefer bu aletleri gotiiriiyor olmasi Bizans Imparatorlugunun,
kusatmanin oldukg¢a siddetli gececegi yoOniinde bir diisiince iginde oldugunu

gdstermektedir.'®

Donanma Kerson kentine vardiktan sonra kusatma basladi. Philippikos ad1 ile
Imparator ilan edilmis olan Bardanes, bu esnada veya bundan bir siire dnce Hazar
Kagan’inin yanina kagmis bulunuyordu. Kusatma silahlar1 sayesinde kentin bazi

kuleleri yikildi. Bu kulelerin yikilmig olmasi kentin olduk¢a zor durumda kaldigini

tarafindan oldirilmiislerdir. Buna gore Nicephoros Tudun’un 6lmesi hadisesini herhangi bir
nedenle de olsa atlamistir. D.M. Dunlop da Theophanes’in verdigi kayitlar1 daha muteber bulmakta
ve serinin konu ile ilgili kisimlarinda Theophanes’in kayitlarin1 kullanmaktadir. Bkz. (85),
DUNLOP, 175.

12 Elimizde dogrudan dogruya boyle bir kayit bulunmamaktadir. Ancak Bziansli gorevli Turmach
ve yaninda bulunan 300 Bizans askerinin oldiiriilmesinden hemen sonra Kerson halkinin
Bardanes’i Imparator segmesi onlarin, Hazarlarin bu faaliyetinden gii¢ bulduklarini ciddi bir
sekilde distindiirtmektedir. Bunun yaninda onlarin Bardanes’in Philippikos adi ile Bizans
Imparatoru segmeleri Hazarlarm direk destegi veya yonlendirmesi ile de gergeklesmis olabilir.

' Bunun yanminda imparatorlugun bu seferki kusatmaya daha ¢ok 6nem vermelerinde Hazar
Hakanliginin Bardanes’e destek vermis olmasinin bir etkisi var midir bilemiyoruz. Ancak asagida
da deginecegimiz lizere Hazarlar kusatmay1 yarmak sureti ile Bizans kuvvetlerine saldirmalart ve
boylelikle kale miidafilerini kiyimdan kurtarmis olmalari, bu agir kusatma silahlar1 sayesinde,
Bizans ordusunun kente muhtemel bir Hazar yardimindan 6nce hakim olma istegi ile agiklanabilir.
Ancak kaynaklarimiz bu konuda herhangi bir bilgi vermemeleri bu diisiinceleri delillendirmemizi
engellemektedir.
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gostermektedir. Ancak kentin i¢ine distiigii bu nazik durumda Hazar kuvvetleri
kentin yaninda goziiktiiler ve Bizans ordusuna saldirdilar. Onlarin bu saldiris
sonucunda Bizans ordusu kusatmayi1 kaldirmak zorunda kaldi. Bundan sonra
taraflar arasinda miitareke yapildi. Bu antlasmaya gére Mauros, II. Justinianus’un

yanindan ayrildigina ve Philippikos’u Imparator olarak tamidigina yemin etmistir.

Mauros’un yarattifi tehlikenin Hazar ordusunun basarili askeri harekati
sayesinde ortadan kaldirilmasindan sonra Kerson halki Hazar kaganina mektup
yazarak Imparator olarak tanidiklari Bardanes’i Kerson’a géndermelerini istediler.
Hazar kagant bu durum iizerine Kerson halkindan Bardanes’e ihanet

164 <
Bunun saglanip

etmeyeceklerine dair s6z almak i¢cin adam basina para talep etti.
Kerson halkinin Bardanes’e ihanet etmeyece§ine emin olan Hazar Kagan’i
Bardanes’i Kerson’a yolladi. Hazar Kagan’inin Kerson halkindan bdyle bir s6z
almasi onun bu isyann Bizans Imparatorlugunda ciddi bir tehlike yaratmasin

amagladigini agikca gostermektedir.

' Theophanes’te bu adam basma bir altin parga, Nicephoros’ta ise bir nomismata seklinde
gecmektedir. Bkz. (26), THEOPHANES, 528. Bkz. (78), NICEPHOROS, 111. Bizce nomismata
altin parcaya gore daha makul goriinmektedir. Dunlop da Nicephoros’ta bulunan kaydi kabul
etmektedir. Bkz. (85), DUNLOP, 176. Artamanov ise askerlerin rehin alinmasindan
bahsetmketedir ki ne Theophanes’te ne de Nicephoros’un kayitlarinda boyle bir kayit
bulunmamaktadir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 266.
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3.5. Hazar Kagan’1 Tarafindan Desteklenen Bardanes’in

Bizans Imparatoru Olmasi

Bundan sonra yapacak herhangi bir seyi kalmayan II. Justinianus, Bardanes’in
saldirisim1 beklemeye basladi. Bu saldiriy1 karsilamak i¢in bazi tedbirler de almis
bulunuyordu. Ancak bu tedbirlere ragmen Bardanes Constantinopolis’e herhangi bir
direnis olmaksizin girdi ve Imparator oldugunu ilan etti. Bundan sonra Strouthos ve
Mauros’u II. Justinianus ile Hazar kaganinin kiz kardesi olan Theodora’nin kiigiik
ogullar1 Tiberius’u ele gegirmesi icin; Elias’1 ise II. Justinianus’un {izerine sevk etti.
Mauros ve Strouthos Imparatorluk sarayma geldiler ve babaannesinin tiim
cabalaria ragmen kiigiik Tiberius’u ele gecirdiler ve dldiirdiiler. Daha sonrasinda
da onun viicudunu bir kilisede yaktilar. Bu esnada Elias da II. Justinianus ile
karsilasti ve onun kafasimi keserek artik Imparator olarak bulunan Bardanes’e
gonderdi. Bundan sonra o da II. Justinianus’un kesik kafasint Roma’ya kadar teshir
etti. Boylelikle isyan1 Hazar Hakanligi tarafindan acik¢a desteklenen Bardanes,

Philippikos ad1 ile Bizans Imparator olmus oldu.

Kaynaklarimiz Hazar kaganin kizkardesi olan hatun’un bu isyan esnasindaki
durumu ile ilgili bir bilgi vermemektedirler. Bu hatunun o6ldiiriildiigiine dair bir
bilginin bulunmamasi onun ya isyandan dnce 0lmiis yada Hazarya’ya gonderilmis

oldugunu gostermektedir.

Hazarlarin agik¢a destekledikleri bu taht degisikliginden sonra Philippikos’un

tekrar Hazar Hakanlig ile iliski kurduguna dair elimizde bir bilgi bulunmamaktadir.
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Zaten O iki yillik bir iktidar hayatindan sonra tahttan indirilmistir. Bundan sonra
taraflar kendilerini tehdit eden Araplara kars1 savasmaya baslamiglardir. Ancak bu
savaslarda taraflar miittefiklik kurmadiklari, savaslari birbirlerinden bagimsiz

yaptiklar1 goriilmektedir.

Bu olaylardan sonra Kirim sahasindaki siyasi durum II. Justinianus’un bolgeye
siirgline gonderilemesinden onceki durumuna biiriindii. Kerson kentinin bundan
sonraki yillarda Hazar hakimiyetinde olmasi1 ile ilgili herhangi bir kaydin
bulunmamas: kentin Bizans Imparatorluguna teslim edildigini gostermektedir.
Bunun yaninda Hazarlar da Kirim’daki kentleri iizerindeki hakimiyetlerini devam

ettirdiler. Boylelikle Status qua korunmus oldu.
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3.6. V. Constantine ile irene’nin Evlenmesi

Kaynaklarimiz II. Justinianus’un oldiiriilmesinden sonra yaklasik 20 yil kadar
taraflar arasinda bir iliski kuruldugundan sz etmezler. Hatta elimizde bulunan
Bizans kaynaklar1 Araplarin 717°de Constantinopolis’i kusatmalar: ile es zamanh
olarak baglayan Hazarlarin Armenya seferi arasinda bir iligski kurmadiklar1 gibi bu
olaydan haberdar dahi olmadiklar1  goriilmektedir. Oysaki Hazarlarin
Constantinopolis kusatmasinin oldugu esnada yaptiklar1 bu saldir1 Araplari ciddi bir
tehlike i¢inde birakmis ve kusatmanin zamanindan dnce sona ermesinde 6nemli bir
etken olmustur. Ancak kaynaklarimizin bilgi vermemesi bu olaylar iizerine her

hangi bir ilisiklik kurmamizi yeni bir belge bulunana kadar engellemektedir.

VIII. ylizyilda Araplarin, savastiklar1 tiim cephelerinde biyiikk bir fetih
hareketine gectikleri goriiliiyor. Bu fetih politikalar1 Hazarlarin giiney simirlarini,
Bizans Imparatorlugunun ise dogu sinirlarini tehdit etmekteydi. Fakat bu durum
igerisinde Hazar hakanlig1 ile Bizans imparatorlugunun Araplara karsi herhangi bir

ittifak i¢inde olmadiklari goriilmektedir.

Bizans imparatorlugunun gerilemesi karsisinda Hazarlar 725 yilindan sonra
Araplarla basarili savaslar yapmaya baglamislardir. Theophanes’in kaydina gore
Kagan’in oglu 725 yilinda Media ve Amenya’ya saldirmig ve Arap generali

Garachos’u yani gergek ismi ile Jerrah b. Abdullah’t ordusu ile birlikte imha
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etmiglerdir.'®  728/729’da Mesleme Hazarya’yr istila etmis; ancak basarili
olamayarak geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Ancak Mesleme 730/731 yilinda
Theophanes’in ifadesine gore “Tirkiye”’ye saldirmis ancak yine Theophanes’in

ifadesine gore “Korku i¢inde kagmak™ zorunda kalmustir.

Hazar Hakanligi ile Emevi Halifeligi arasinda Katfkaslarda savaslarda
Hazarlarin, Bizans Imparatorlugu’nu iyice sikistiran Araplara karsi kazandiklari
kesin sonuglu muharebeler Constantinopolis’in dikkatini ¢ekmistir. Hazarlarin
askeri giiciinden yararlanmak isteyen Bizans imparatoru I1I. Leo, 730 y1li civarinda
Hazar Kagan’ina bir elgilik heyeti yolladi. Bizans el¢isi Hazar Kagan’inin huzuruna
cikti ve III. Leo’nun iki hanedan arasinda evlilik baglar1 yoluyla ittifak kurma
teklifini iletti. Hazar Kagan’t bu teklifi kabul etti ve 732-733 yilinda Hazar
Kagan’min kiz1 Cigek ile III. Leo’nun daha sonra da V. Constantine olarak Bizans
Imparatoru olacak olan oglu ile evlendiler. Evlendiginde yas1 heniiz ¢ok da biiyiik
olmadigina hiikmettigimiz Hatun Cigek'®® Hristiyan dinini kabul etti ve vaftiz
olarak Irene adin1 aldi. Bundan sonra dini bir egitime tabi tutuldu. Daha sonra 18 yil
sonra Leo isimli ¢ocugunu diinyaya getirdi ve bu ¢ocuk da 776-780 yillar1 arasinda
Bizans Imparatorlugu’nu yénetmistir. Bu evlilik yoluyla taraflar arasinda bir

antlasma yapildigi kesindir. Ancak bu durum kaynaklarimiza yansimamustir.

Bu evlilik bagina ragmen taraflar Herakleios zamaninda Sasani Devletine kars1
yapildiginmi gordiigiimiiz gibi ortak askeri operasyon i¢ine girmemislerdir. Ancak bu
evlilik bagindan sonra Hazarlar Araplar iizerine giristikleri saldirilar1 daha da
artirdilar. Bunun iizerine Araplar Anadolu’dan kuvvetlerinin 6nemli bir kismini
Kafkaslara kaydirdilar ve Hazarlarin bu saldirilarina karst koymaya calistilar.

Kafkasya’daki Arap ordularinin bagina Mesleme’nin ge¢cmesiyle buradaki tistiinliik

' Theophanes’in kayitlarinda Hazarlarla Araplar arasinda yapilan savaslarla ilgili olarak bknz.
Bkz. (26), THEOPHANES, 563, 567.

1% Kaynaklarmz Hazar Kagani'nin kizi olan bu hatun’un yasi ile ilgili herhangi bir bilgi
vermemektedirler. Ancak onun ancak 18 sene sonra Leo ismini alacak olan ¢ocugu dogurmasina
bakacak olursak yasinin ¢ok da biiyiik olmadigi ortadadir. Zaten daha 730 yilinda Guvond’un
kaydima gére Hakanligin basinda Parsbit isimli bir kadin bulunmaktaydi. Bu kadin1 kagan adayinin
kiiciik yasta olmas1 dolayist ile bir naib olarak degerlendirmek miimkiindiir. Buna gore bu kiiciik
yasta olan kagan aday: ancak 732 yilinda yani Bizans imparatorlugunun elgilerinin Hazarya’ya
geldikleri esnada kagan olmus olmalidir. Bu bilgi ile irene’nin 18 yil sonra bir ¢ocuk diinyaya
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yavas yavag Araplarin tarafina kaydi ve Hazarlar iist iiste yenilgiler yasamaya
basladilar. Sonunda Cigek’in Constantine ile evlenmesinden heniiz sadece dort yil
geemisti ki 737 yilinda Mervan Hazar Kagan’in1 miithis bir yenilgiye ugratmay1
basardi. Bagkentini kaybeden Hazar Kagan’1t Bulgar sahasina kadar kuzeye ¢ekildi
ise de burada olusturdugu ordunun da yenilmesi iizerine Araplarla bir barig
antlasmas1 imzalamak zorunda kaldi. Bu antlagma sonrasinda Hazar Kagan’i
Islamiyet’i politik olarak da olsa kabul etmek zorunda kalmistir. Boylelikle III.
Leo’nun Araplara kars1 izledigi strateji Hazar Kagan’min Islamiyet’i kabul etmesi

ile yikildi ve Arap tehlikesi ile bas basa kalda.

getirmesi hadisesi birlestirilecek olursa Irene’nin gercekten de biiyiik bir yasta olmadig1 ortaya
cikar.
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4. ILISKILERIN BOZULMASI

4.1. Don-Volga Irmaklar1 Arasindaki Sahalarda
Viking/Ruslar’in bir Gii¢ Olarak Ortaya Cikmalar:

Kaynaklarimiz Hazarlarla Bizans Imparatorlugu arasindaki iliskilerle ilgili
olarak Irene ile Constantinos arasindaki evlenmeleri hadisesinden IX. yiizyilin ikinci
yarisina kadarki siire arasinda herhangi bir bilgi vermemektedirler. Bu durum taraflar
arasindaki iliskilerde uzun siireli bir duraganligin, iyi iligkilerin varligma delalet
etmekte ve bolgenin bu zaman zarfinda herhangi bir tehlikeden uzak oldugunu
gostermektedir. Gergekten de Dogu Avrupa sahasinda IX. yiizyilla kadar Hazar
hakimiyetini tehdit edebilecek herhangi bir halk bulunmamasi yaninda, Hazar askeri
giicliniin doruk noktasinda olmast Volga ile Don irmaklar1 arasinda kalan sahalarda
Hazarlar’in mutlak bir sekilde hakimiyet stirmelerini saglamistir. Bu durum, Dogu
Avrupa ve Balkanlar ve hatta Orta Avrupa sahalarini, Orta Asya’dan gelebilecek Tiirk
ve Mogol guruplarinin yaratabilecegi istilaya 150 yil boyunca tam olarak kapatmistir.

Bu durum bolgedeki Hazar siyasi giiciiniin Avrupa kitasinin Balkanlarda kalan kism
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ve hatta tamami i¢in ne kadar ehemmiyetli oldugunu gostermektedir. Bunun bir
sonucu olarak Hazar Hakanli§i’'na bagl topraklarin Hinderlandi batida Frank
devletinin smirlarina kadar ulagmis, bdylelikle Hazar Hakanli§i’nin sinirlart o
donemin diinyasinin 6nemli ticari havzalarindan birisi haline gelmistir. Ancak IX.
ylzyila gelindiginde Hazar Hakanlig1 dahilinde bazi karigikliklar ortaya cikti. Bu
hareketlenmenin nedeni bolgeye yavas yavas sokulan Macarlar ile Viking/Ruslarm'®’
giineye dogru sarkmaya baslamalaridir. Ancak kalenin yapilmasinin nedeni

Macarlardan ¢ok Viking/Ruslard.'®®

Arkeolojik kazilar sonucunda Merkez Isveg ile Finlandiya ve Estonya arasinda
bazi ticari iliskiler ortaya cikarilmistir.'” Bu bolgelerin arasinda bulunan kisa deniz
yolu ve burada yasayan Viking/Ruslarin denizle hasir nesir olmalar1 onlarin daha

sonraki donemlerde de giiney bolgeleri ile olan iligkilerini artirarak devam ettirdi.

7 Rus kelimesi ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 377-381,511; Nicholas V.
RIASANOVSKY (1993), 4 History of Russia, Oxford Universty Pres, New York, 25.

1% p B. Golden Sarkel kalesinin yapilmasimni Macarlarin bolgedeki hareketlenmelerine baglamaktadur.
Bkz. (1), GOLDEN, 68-77; Bkz. (21), BARTHOLD- GOLDEN, 1174. O ayni zamanda Sarkel
kalesinin yapimini Vikiglerin/Ruslarin bélgedeki saldirilarina baglayan iddialara da kars1 ¢ikmaktadir.
Ona gore Viking/Ruslar Kiev kentini merkez haline getirip bdlgedeki Slav halklarmi kendilerine
baglamadan bolgede ciddi bir giic olarak ortaya ¢ikmamis olmalari dolayisiyla Sarkel kalesinin
yapiminda bir neden olusturmazlar. Bkz. (1), GOLDEN, 77. Golden’mn bu goriisiine katilabilmek
miimkiin degildir. Zira onlar kendilerinden ¢ok uzakta olan sahalara saldirabilmekte ve yagma yaparak
kendi iilkelerine geri ¢ekilebilmekteydiler. Viking/Ruslarin 944 Berdaa ve Tabaristan seferleri onlarin
hakimiyetleri altinda bulunmayan c¢ok uzak olan sahalara kadar yagma seferleri yapabildiklerini
gostermektedir. Bu sefer ile ilgili olarak bknz. Bkz. (22), TOGAN, 401; Akdes Nimet KURAT (1999),
Rusya Tarihi, TTK yay, Ankara, 23. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 488,489. Constantine Zuckermann
da Sarkel kalesinin ingasinin Macar istilasi sonucunda ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. O Sarkel
kalesinin yapimini Ruslarin faaliyetlerine baglayan iddialara karsi ¢ikarak onlarin Hazar Hakanligina
ve Bizans Imparatorluguna ¢ok bagmli bir durumda olduklarini dile getirir. Constantine
ZUCKERMANN (2002), Hazarlarda Ikili Yonetimin Kikeni ve Yahudilige Gegis Sartlary, Tiirkler
Ansiklopedisi, II.C., Ankara, 485,486. Zuckermann’in iddiasinda, Ruslarin Karadeniz’in Kuzeyindeki
sahalardaki faaliyetlerinin goz ardi edildigi dikkat ¢ekmektedir. Zira Ruslar bu esnada Karadeniz’in
kuzeyindeki sahalarda askeri faaliyetler gostermekteydiler. Bkz. (87), ARTAMANOV, 394. Thomas
Schaub Noonan ise Hazarlar1 Peceneklerin, Bizans Imparatorlugunu ise Ruslarin sikistirdigini ve
taraflarin birbirlerine yardim yaptig1 goriisiinii dile getirir. Bkz. (94), NOONAN, 131. Obelensky ise
bu kalenin ya Macarlar yada Ruslarin saldirilarindan dolay1 yapildigini iddia eder fakat iki halk
arasinda bir se¢im yapmayl uygun bulmaz. Dmitri OBOLENSKY (1971), The Byzantine
Commonwealth (500-1453), Weidenfeld-Nicolson, London, 171. Artamanov da Macarlarin bdlgedeki
faaliyetlerine Onem vermekle birlikte, Sarkel kalesinin yapilmasindaki en gigli etkinin
Viking/Ruslarin bolgedeki faaliyetleri olduguna inanir. Bkz. (87), ARTAMANOV, 394. Onun
Macarlarin faaliyetlerini degerlendirmesi ig¢in bknz. a.g.k., 439. Elimizde bulunan verilere gore
Artamanov’un goriisii Golden’1n iddiasina gore daha makuldiir.

19 Viking/Ruslarin giineye dogru inmeleri ile ilgili olarak bknz. Simon FRANKLIN- Jonathan
SHEPARD (1996), The Emergence of Rus 750-1200. Longman Group Limited, London; Thomas
Schaub NOONAN (1998), Why Vikings First Came to Russia, The Islamic World, Russia and
Vikings, Ashgate-Variorum, 325-335. Bkz. (168), KURAT, 15-17.
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Onlar VI. yiizyila geldiginde Lagoda goliine kadar olan sahalara yerlesmeye
basladilar. Bundan sonra bolgede Aland adasi merkez olmak {izere ticari
faaliyetlerine bagladilar. Aland adasindaki bu ticari faaliyetlerden sonra
Viking/Ruslar Lagoda goliine yakin olan bazi sahalarda cesitli koloniler kurdular.
Onlar kuzey noktasindaki ticari faaliyetlerini artirirken, Orta Dogu’da 749 yilinda
Emevi iktidariin sona ererek Abbasi iktidarinin baslamasi, Dogu Avrupa’nin ticari
hayatin1 da biiylik oranda etkiledi. Zira Abbasilerin halifelik makamini ele
gecirmeleri ile birlikte askeri faaliyetler Emeviler donemindeki hizin1 biiyiik oranda
kaybederek yerini bliyiikk oranda ticari faaliyetlere birakmustir. Arap sikkelerinin
Hazarya’da ilk kez VIII. yiizyilin ikinci ¢eyreginin hemen basinda bulunmasi ve IX.
yilizyila gelindiginde oldukg¢a fazlalasmasi Abbasi devletinde degisen i¢ dengelerin
Kafkas 6tesine onemli bir yansimasiydi ve arkeolojik kazilar sonucunda elde edilen
veriler Hazarya ile Arap diinyas1 arasindaki savagin yerini ticarete biraktigini

gostermektedir.'””

Bu durum Oylesine biiyliik bir etki yapmistir ki Hazar dig
ticaretinde Abbasi Imparatorlugu Bizans imparatorluguna gére ¢cok daha énemli bir
konuma yiikselmistir. Zira bu donemde Don ile Volga nehirleri arasinda kalan
sahalarda bulunan sikkelerde oransal olarak Abbasi sikkelerinin biiyiik bir iistlinliigii
goriilmektedir.'”! 759 yilinda Armenya bdlgesinin emiri Yezid, Abbasi Halifesinin
emri iizerine Hazar Kagan’min kizi ile evlenmesi hadisesi'’* Abbasi devletinin bélge
ile yapilacak ticari faaliyetlerin artmasina ne kadar énem verdigini gostermektedir.

Bu ticari faaliyetler kisa bir siire sonra da kuzeyde bulunan sahalara yayilmistir.

800’lii yillara ait Arap sikkelerinin Baltik ve Merkez Isve¢’te yapilan kazilar
sonucunda ele gegmesi kolonilerini Ingiltere ve Irlanda’ya kadar yaymus olan
Vikinglerin/Ruslarin kuzeyde yer alan kolonileri ile Hazar Hakanlifi arasinda
ticaretin 800 yili civarinda basladigini gostermektedir. Bu yillarda daha sonraki

tarihlerde kuzeydeki en 6nemli Viking kolonileri olacak olan Birka ve Hereby

70 Bununla birlikte kisa siireli savaslar olsa da bunlar Hazar Hakanlig1 ile Abbasi devleti arasinda
gelisen ticari faaliyetlere uzun vadede herhangi bir zarar vermemis oldugu bu savaslardan sonra yogun
bir sekilde Arap dirhemlerinin bulunmasi ile agik¢a anlagilmaktadir.

'"! Hazarya’da yapilan kazilar sonucunda ele gegirilen sikkelerin cografya ve donemlere ve menseine
gore yapilmis siniflandirmast igin bknz. T.S. NOONAN, Ninth-Century Dirhem Hoards From
Europan Russia: A Preliminary Analysis, The Islamic World, Russia and Vikings, Ashgate-
Variorum, 64,65.

172 By evlilik bag ile ilgili olarak bknz. Bkz. (169), NOONAN, 218,233-234
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kolonileri ortaya c¢ikti. Bu kolonilerin sakinleri atdlyelerinde diger kolonilerin
tiretemedikleri cesitli tirlinler yapabilmekteydiler ve onlarin bu 6zelligi sonucunda
Birka ve Hereby’nin 6nemi diger kolonilere gore oldukga biiyiidii. Bundan sonra bazi
Viking/Ruslar kolonilerinden c¢ikarak ticaret yapmak maksadi ile Hazarya iclerine
dogru ilerlediler.'” Sahsi veya ¢ok kiiciik gruplar halinde yapilan ticari faaliyetleri
daha genis gruplarin kolonizasyonu izledi. Bu iki kolonide yasayanlar meshur ince
uzun Viking/Rus kayiklarinin vermis oldugu kolaylik ve nehirlerin kuzey ile giiney
sahalar1 arasinda uzanmasmin vermis oldugu ulasim rahatligi neticesinde'”* batida
Frank devleti ile glineyde ise bu bolgelere gelen Arap ve Hazar tiiccarlar ile ticaret

yapmaya basladilar.'”

Kama havzasinda yapilan arkeolojik kazilarda ele gecirilen
Viking/Rus iislubu tasiyan cesitli kemerler Hazarlar ile onlar arasinda yapilan
ticaretin Kama havzasmna kadar ulastigini gostermektedir. Onlar bundan sonra
uluslararasi ticarette de oldukga taninir tiiccarlar haline geldiler ve Arap, Latin ve

Grek kaynaklarinda Ros adi ile zikredilmeye bagladilar.'”®

Bu ticari faaliyetleri bir siire sonra, askeri faaliyetler izlemis ve onlar 840
tarihinden kisa bir siire Karadeniz’in kuzeyindeki sahalarda kendilerini iyice
hissettirmeye baslamiglardir. Viking/Ruslarin Dogu Avrupa sahasindaki ilk askeri
faaliyetleri kaynaklarimizin bildirdigi kadar1 ile Sarkel kalesinin ortaya ¢ikmasindan
az Oonce Knez Bravlin Onciiliiglinde Kirim’in giliney taraflarina ve Kerson kentine
yaptiklari saldiridir.'”” Bu saldirt onlarin artik Dogu Avrupa cografyasinda etkin bir

8

gii¢c olarak ortaya ¢ikmaya basladiklarini gostermektedir.'” Bunun yaninda onlar

' Noonan Eski Lagoda’da bulunan ilk Arap dirhemlerini bu faaliyetlerine baglamaktadir. a.g.m., 343

17 W H. PARKER (1968), An Historical Geography of Russia, Adline Publishing, Chicago, 19.

' Kuzey Rusya sahasinda yapilan arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan Arap dirhemlerinin tarihleri ve
bulunduklari yerlerle ilgili olarak bknz. Bkz. (169), NOONAN, 341, 347; T.S. NOONAN (1998), Why
Dirhems First Reached to Russia, The Islamic World, Russia and Vikings, Ashgate-Variorum, 155,
161. Bulunan dirhemlerin yillara gore yapilmis bir oldukca kiymetli ve yararli bir grafigi igin bknz.
a.g.m., 165.

'7¢ Onlarm uluslaras: ticarette, 6zellikle de Bizans imparatorlugu ticaretindeki yeri ile ilgili olarak
bknz. Jonathan SHEPARD, Constantinople, Gateway to the North, Constantinople and his
Hinderland, Ed. Cyrill Mango, Gilbert Dagron, Society for the Promotion of Byzantine Studies,
Variorum, 243-360.

"7 ML1. Artamanov’a gore bu olay tek basina dahi hem Hazarlarm hem de Bizans imparatorlugunun
dikkatini ¢ekebilecek kadar 6nemli bir hadiseydi. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 394.

' M.LI Artamanov biraz daha ileriye giderek bu saldirmm bolgedeki Bizans hakimiyetini
smirlandirdig1 gibi Hazar egemenligine de bir sinir koydugunu ifade etmektedir. Bkz. (87),
ARTAMANOYV, 394. Bu iddia elbette biraz abartilidir. Zira bu saldir1 fiituhat amacindan uzaktir.
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Karadeniz kiyilarinda yer alan Amastris’e de 842 yilindan once bir saldirida

179 . .
Bu saldirn da bize onlarin Karadeniz’e

bulunmuslar ve ¢evreyi yagmalamislardir.
acilmalarinda herhangi bir engel ile karsilagmadiklarini ve bu tarihlerde Don
havzasiin Viking/Rus saldirilarina hazir olmadigini gostermektedir. Bununla birlikte
Don havzasinda Sarkel kalesinin insasindan once yikildig1 anlasilan Pravoberejn adli

0 VIII. yiizyilda insa edildigi anlasilan bu kale'™' Silmyan

bir kale bulunmaktaydi.
bolgesinde bulunuyor ve Don {izerindeki gecidi kontrol altinda tutuyordu. Sarkel bu
kalenin yikilmasi1 ve Don havzasindaki giivenligi saglayamamasi dolayisiyla insa

edilmigtir.'®?

Ancak bolgedeki hakimiyeti tehdit ettigi agiktir. Ruslarin yaptiklar1 bu saldirilarla ilgili olarak ayrica
bknz. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 460-471.

17 Bkz. (167), RIASANOVSKY, 26.

"% By kale ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 409-415.

"8I Pravoberejn kalesinin insa tarihi ile ilgili olarak yapilan tartisma igin bknz. Bkz. (87),
ARTAMANOV, 413.

'82 Bkz. (87), ARTAMANOV, 415.
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4.2. Viking/Ruslar’a Karsi Sarkel Kalesinin Insasi

Hazar kagan1 ve devletin yonetiminde dnemli bir konumda olarak ilk kez
karsimiza ¢ikan ve “Bey” unvam tasiyan kisinin elgileri, Imparator Theophilos

zamaninda Constantinopois’e geldiler.

Bu elcilik heyeti Theophilos’a, Don 1rmagi
kiyisinda Hazarlar igin bir kale insasi istegini sundu. Bundan sonra Imparator
Petronas’1 bir filo esliginde buraya gonderdi. Gériiniise bakilacak olursa Imparator bu
teknik yardim istegine oldukca fazla énem vermekteydi. Zira Petronas Imparatorige

Theodora’nin kardesiydi.

Petronas Kerson kentine vardiktan sonra adamlar1 ile birlikte bir yiik
gemisiyle birlikte Don 1rmagmin sag tarafinda Hazarlarin kalenin yapilmasini
istedikleri'™® yere geldiler. Ancak burada kale yapimi icin gerekli malzeme
bulunmuyordu ve bunun {izerine Petronas burada firinlarin yapilmasi emrini verdi.
Bundan sonra Hazar is¢i ve ustalar tarafindan yapilan tuglalardan yapildi'® ve kale

bunlarla insa edildi. Boylelikle tarihi kesin olarak belirlenememekle birlikte 829 ile

'8 Sarkel kalesinin yapilmasi hadisesi ile ilgili olarak bknz. PORPHROGENITUS, a.g.k., 183. Ayrica
su eserlere de bkn Bkz. (87), ARTAMANOV, s.386-387. Bkz. (94), NOONAN, 114

'8 Porphrogenitus kalenin yapildigi yerin kimin tarafindan belirlendigi konusunda bir bilgi
vermemektedir. O sadece Petronas’in bolgeye gelmesinden bahsetmektedir. Bkz. (41),
PORPHROGENITUS, 185. Artamanov ise kalenin yapildig1 yerin Hazarlar tarafindan belirlendigini
iddia etmektedir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 387. Artamanov’un iddiasi herhangi bir kaynaga
dayanmamasina ragmen daha makul bir iddia olarak karsimizda durmaktadir.

"85 C. Porphrogenitus bu kalenin yapilmasinda Bizanshlar1 6n plana ¢ikarmak sureti ile kalenin
Bizanslilar tarafindan insaa edildigini iddia eder. Bkz. (41), PORPHROGENITUS, 185. Onun bu
iddiasina Artamanov kalenin yapilmasindaki teknikleri gostererek buranin Hazar is¢iler tarafindan insa
edildigini, Petronas ve beraberindekilerin ise daha ¢cok damismanlik yaptiklarini belirtir. '* Bkz. (87),
ARTAMANOV, 390,391.
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'8 Don nehrinin sag kiyilarinda simdiki Popov

842 yili arasindaki bir zamanda
¢iftligindeki Silyan istasyonunda yer alan Sarkel kalesi'® bir Hazar-Bizans isbirligi

sonucunda ortaya ¢ikti.

Petronas’in gorevi bittikten sonra Constantinopolis’e gelerek Imparator
Theophilos’un karsisina ¢iktr. O Imparatora Kerson kentini elinde tutabilmesi igin
buraya bir askeri gorevli gondermesi gerektigini anlatti. Onun Imparatoru bu sekilde
bilgilendirmesindeki temel neden yukarda anlatmaya c¢alistigimiz bolgedeki siyasi
gelismelerdir. Petronas’in imparator Theophilos’un karsisina cikarak bolge ile ilgili
bilgiler vermesi, onun bdolgedeki son gelismeleri takip maksadi ile gonderildigini
acikca gostermektedir. Petronas’in sdzlerini Konseyinde degerlendiren imparator

138 Bir donanma ile tekrar

bizzat Petronas’1 bolgeye askeri yonetici olarak gonderdi.
Kerson’a giden Petronas kente geldikten sonra kentin asilleri onun hakimiyetini
tanidilar. Constantine Porphrogenitus bundan sonra kent ile Sarkel arasindaki
iligkilere dair herhangi bir bilgi vermemektedir. Bu durum Sarkel’in kurulus amacini

yerine getirerek bolge glivenligini saglamis oldugunu gostermektedir.

"% Sarkel kalesinin yapilma tarihi ile ilgili olarak pek ¢ok tarih Gnerilmistir. Omeljan Pritsak kalenin
833 tarihinde yapildigini iddia etmektedir. Omeljan PRITSAK (1981), From Sabirs to Hungarians,
Study in Medieval Eurasian History, London, 23; Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 49,147.; Zeki Velidi
Togan, Akdes Nimet Kurat ve ibrahim Kafesoglu ise kalenin 835 tarihinde yapildigini iddia ederler.
Bkz. (22), TOGAN, 399. Bkz. (2), KURAT, 31; Bkz. (168), KURAT, 25. KAFESOGLU, a.g.k., 172.
Golden ise kalenin yapilig tarihini 838 tarihine vermektedir. Bkz. (1), GOLDEN, 67; (21),
BARTHOLD- GOLDEN, 1175; P.B. GOLDEN (1972), The Migrations of Oguz, Archivum
Ottomanicum/IV, 62. Constantine Zuckermann ise 839 tarihlemesini yapar. Bkz. (168),
ZUCKERMANN, 484,486.

'8 Sarkel kalesinin yapust ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 389-392. ismi ile ilgili
olarak bknz. Karoly CZEGLEDY (1963), Sarkel, An Ancient Turkish Word for House, Aspects of
Altaic Civilization, ed. Denis Sinbor, Indiana University Publication, Indiana, 23-31.

" M.I. Artamanov’a gore onun bu kente idareci olarak tayin edilmesi Bizans Imparatorlugunun
bolgede ortaya cikan siyasi duruma miidahale etmek istemesinden kaynaklanmaktadir. Bkz. (87),
ARTAMANOV, 394,
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4.3. Hazar Kaganr’nin Museviligi Kabul Etmesi ve Bizans

Imparatorlugu ile Iliskilerinin Bozulmaya Baslamasi

Hazarlar tarihi kesin olmayan bir donemde Museviligi benimsemeleri devletin
bazi alanlarinda degisikliklere yol actigi gibi dig politikasinda da bir doniigim
yaratmistir. Bu doniisiim kendisini 6zellikle ¢esitli donemlerde Yahudileri tard etmis

olan Bizans Imparatorlugu ile olan iliskilerinde daha da hissettirmistir.

Hazarlarin Museviligi ne zaman kabul ettiklerine dair giivenilir bilgiler
bulunmamaktadir. Ancak onlarin 865 yillarindan 6nce'™ Museviligi benimsemis
olduklar1 elimizde bulunan Latince bir kaynakla sabittir. Bu kaynak diinyada her
ulusun arasinda Hristiyanlarin oldugunu belirttikten sonra Alexander’in Hun irkindan
olan ve Gog ve Mogog iilkesinde yasayan Hazarlar1 sikistirdigini ve kagirdigini ifade
etmekte ve bundan sonra yil belirtmeden Museviligi kabul etmis olduklarini
belirtmektedir.'”® Hazarlarm Museviligi kabul etmesi ile ilgili ilk kayit olmasi

bakimindan Hazar Tarihi i¢in onemli kayitlardan olan bu Latince kayit onlarin

189" Onlarmn Museviligi benimseme tarihleri ile ilgili c¢esitli goriisler i¢in bknz. Constantine
ZUCKERMANN (1995), On the Date of Khazars Conversion to Judaism and the Chronology of the
Kings of the Rus Oleg and the Igor, Revue des Etudes Byzantines/53, 244,245. Bkz. (168),
ZUCKERMANN, 487,488.

" DRUTHMAR OF AQUITAINE (1989), Exposio in Matthaeum Evangelistam, Glossar zur
frithmittelalterlichen Geschichte im Ostlichen Europa, Seri A: Lateinische namen bis 900, Band III,
Stutgard, 83. Yukarda verilen kismin Latince asli su sekildedir. Nescimus jam gentem sub coelo in qua
Christiani non habebantur. Nom et in Gog et Mogog, quae sunt gentes Hunnorum, quae ab eis Gazari
vocantur, jam una gens quae fortior erat ex his quas Alexander conduxerat, circumcisa est, et amnem
Judaismum observat.
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Museviligi 865 yilindan oOnceki bir tarihte kabul etmis olduklarmi acikca

gostermektedir.'"!

Museviligin Hazar Kagan’i tarafindan benimsenmesi kisa bir siire sonra
Bizans Imparatoru ve Abbasi Halifesi tarafindan dgrenilmis kisa bir siire sonra da bu
Imparatorluklar elgilerini Hazarya’ya géndermislerdir. Musevilige diisman olan bu iki
devlet de Hazar kaganinin Museviligi benimsemesinden rahatsiz olmuslardir. Bu
rahatsizlik Schechter teksine elgilerin Hazar kaganina “Tiim halklarin hakimiyetinde
olan bir dine nasil gectigini” sormalar ile girmistir. Bizans Imparatorlugu’nun ve
Abbasi Halifeligi’nin bu tutumlar1 iizerine Hazar Kagan’it da onlar1 dini bir

miinazaraya davet etmistir.

Hazar elgilerinin génderildigi Bizans imparatoru III. Michael’d1. O, 860°ta,
elgilerin bir din adamu istegi lizerine Patrik Photius™un tavsiyesi ile daha sonra Slavlar
tarafindan azizlik mertebesine ylikseltilen Constantine’i bu dini misyonun basina
gecirerek Karadeniz’in kuzeyindeki sahalara gonderdi.” O 6nce Kerson kentine
geldi ve burada Hazar Tiirkgesi ile ilgili calismalarda bulundu. Daha sonra da Itil
kentine gelerek Hazar Kagan’inin huzuruna ¢ikt1 ve burada miinazaraya katildi. Onun
yaninda bu miinazaraya katilan bir Musevi ve bir de Miisliman din adami

bulunuyordu.'” Yapilan miinazarada ilk s6z alan Yahudi din adami olmustur. O diger

191 Museviligi ne zaman ve nasil kabul etmis olduklar1 bambagka bir ¢alismanin konusunu teskil
edeceginden konumuzu ¢ok fazla dagitmamak i¢in bu kadar bilginin simdilik yeterli oldugunu
diisiiniiyoruz. Zira onlarin Museviligi benimsemeleri ile ilgili olarak bizi ilgilendiren nokta Bizans
Imparatorlugu ile olan iliskilerini nasil etkilemis oldugudur. Onlarin Museviligi benimsemeleri ile ilgili
olarak bknz. Omeljan PRITSAK (1981), The Khazar Kingdom’s Conversion to Judaism, Studies in
Medieval Eurasian History, London, 261-281.

"2 Hazar Kagan’inin Museviligi benimsemeleri ile ilgili bilgi veren kaynaklarimiza dogrudan dogruya
Hristiyanhig1 temsilen Itil kentine gonderilen kisinin Constantine oldugu bilgisini vermezler. Ancak
onun “Hristiyanlkla ilgili bir meseleden” dolay1 bizzat Hazar Kagan’1 tarafindan til kentine davet
edilmesi, Constantine’nin Hazar Kagan’inin huzurunda bir miinazaraya katilmasi ve bu miinazarada da
sarayda bulunan Yahudi din adamlariyla tartigmasi gibi kayitlar Schechter metnindeki Bizanshi din
adamimin kesinlikle Constantine oldugunu gostermektedir. Bu durum her iki kaynaktaki bilgileri
birlestirmemize olanak tanimaktadir. Bununla birlikte bu konu bilim aleminde daha 6nceden bazi
tartigmalara da yol agmistir. Onun dini misyonu ile ilgili olarak bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 194,195.
Bkz. (94), NOONAN, 114, 115. Bkz. (7), OBOLENSKY, 492,493. Bkz. (168), OBOLENSKY,
176,177, George VERNADSKY (1964), Byzantium and Southern Russia, Byzantion, vol
XV/Reprint, 67-76; A. ZAJACZKOVSKY (1963), Hazar Kiiltiirii ve Varisleri, cev. Cagatay Bedii,
Belleten, C.27/107, s.479.

' Schechter teksindeki metin igin bknz. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 109. Hazar Kagam olan
Joseph’in Hasday ibn Saprut’a yazdigi mektubun diger versiyonu olan kisa versiyonuna gore ise din
adamlan elgilerle birlikte gelmislerdir. Bkz. (191), PRITSAK, 273. Miinazara teklifi olmadan elcilerin
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din adamlarina Musa’y1 peygamber olarak taniyip tanimadiklarini ve kitabini da ehil
olarak goriip gormediklerini sormustur. Tim din adamlarinin olumlu cevap
vermelerinden sonra kendisi soz alarak onlarin peygamberlerini ve kitaplarim
tanimadigin1 sOylemistir. Bu durum {iizerine de Hazar Kagan’1i hepsinin {izerinde

uzlastigi Musevi dininin hakliligini kabul etmistir.

Hazar Kagani’nin Museviligi benimsemesinin ardindan Hazarya Yahudiler
i¢in bir ¢cekim noktas: haline gelmis ve Bagdad, Horasan ve Bizans Imparatorlugunun
cesitli yerlerinden Hazarya’ya Yahudi go¢ii baslamustir.'”® Buna ragmen Hazar
Kagan’1 III. Michael’a yazdigi mektupta ihtiyact olan tiim yardimi saglayacagini
taahhiit ederek'® yaptigi dini degisikligin Hazar Hakanligi-Bizans imparatorlugu
iligkilerini zedelemeyecek oldugunu gostermis oldu. Kuskusuz ki bu yardim asagida
deginecegimiz Askold ve Dir isimli Viking/Rus beylerin 860 yilinda
Constantinopolis’e saldirmalariyla ilgiliydi; fakat Hazar Hakanligi’nin hem dogu hem
de bat1 smirlart 860 yilindan sonra biiyiik bir siyasi degisiklik icine girmisti. Bu
degisikligin temel nedeni Pecenekler’in Hazar Hakanligi’nin Bat1 sinirlarinda ortaya
cikmast idi. 860 yilina kadar siiren yogun ticari iliskiler sonrasinda Hazar
Hakanligi’'nin askeri yapisinin zayifladigr dikkat ¢ekmektedir. Bazi Hazar
savascgilarin bu dénemde Bizans Imparatorlugu’nun askeri kitalarinda yer almasi
yogun ticari hayatin askeri faaliyetleri durdurmasi sonucunda savascilarin savas
ortamlarina gogtiiklerini gostermektedir. Bu durumda Hazarlar eski askeri giiglerini
de kaybettiler ve Bizans Imparatorlugu, bu durum karsisinda Kerson kentini ve ona
baglh olan Kirim’daki Bizans miilklerini korumak icin yeni gelen halklarla siki

iligkiler kurma yoluna gidecektir.

yanlarinda din adamlar1 da gotiirmiis olmalar1 pek makul goriinmemekte olmasindan dolay1 bu kayit
bizce olaylarin seyrini aktarmada yetersizdir. Bekri’nin kayitlarina gore ise bu miinazaraya Misliiman
din adami katilmamistir. Onun kayitlarina gére Miisliiman din adami Hazarya’ya dogru gelirken yolda
Musevi devlet gorevlisi tarafindan Sldiiriilmistiir. Dolayisiyla o bu miinazaraya katilmamustir. a.g.m.,
277. Onun bu iddiast miinazarada kaybedecek olan Miisliiman din adamini kiigiik diisiirmeme
gayretinden kaynaklaniyor olsa gerek. Bundan dolay1 Bekri’nin kaydi bizce gergegi yansitmamaktadir.
" Hazarya’ya daha onceki donemlerde yapilan Yahudi gogleri ile ilgili olarak bknz. Bkz (189),
ZUCKERMANN, 241.Hazarlarin Museviligi benimsemelerinden sonra yapilan goclerle ilgili olarak
bknz. Bkz (19), GOLB-PRITSAK, 111; Bkz. (189), ZUCKERMANN, 251.

195 Bkz. (7), OBOLENSKY, 493.
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4.4 Bizans Imparatorlugu’nun Karadeniz’in Kuzeyindeki

Politikalarim1 Degistirmesi

IX. yilizyihin sonlarindaki siyasi hadiseler Hazar Hakanli§i’'nin sonunu
getirecek olaylarin baglangicini teskil etmektedir. Zira bu donemde Pecenekler Hazar
siirlarindan igeri girerek biiyiik karigikliklarin ¢ikmasina vesile olduklari gibi Hazar
Hakanligr’nin i¢ dengelerinin de bu dénemde hi¢ olmadig1 kadar hassas bir duruma

geldigi goriilmektedir.

Pecenekler IX. yiizyilda Karadeniz’in gocii ile bélgenin en biiyiik askeri giicii
haline geldiler. Onlar bu esnada Don ile Volga nehirleri arasinda yasiyorlar ve
Macarlar’t sikistirtyorlar ve Hazarlarin bolgedeki ticari ve siyasi konumunu tehdit
ediyorlardi.880 ila 900 yillar1 civarinda Hazar Hakanligimin tahtinda bulunan
Benjamin doneminde pek c¢ok halk Bizans Imparatorlugu’nun tesviki ile Hazar
hakanligina saldirmustir.'”® Bu durum Bizans imparatorlugu’nun Karadeniz’in Kuzeyi

politikasinda Kerson kentinin ve buraya bagl piskoposluk dairelerinin'®’ giivenliginin

1% Bu esnada Bizans imparatorlugu’nun ordusunda 894-897 Bizans-Bulgar savasinda Bulgarlara kars1
carpisan ve onlara esir diisen Hazar askerleri de bulunuyordu. Yine Constantinopolis’te de bir kisim
Hazar askerleri Imparatorluk muhafizlar1 olarak bulunuyorlardi. Fakat onlari Hazar Hakanlig1
tarafindan gonderilen bir miittefik kuvvet olarak degerlendirmek yerine parali asker olarak
degerlendirmek daha yerindedir. Bu savastaki askerler i¢in bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 219. Bkz. (94),
NOONAN, 117; Bkn. (43), UYDU YUCEL, 450.

7 Kirim yarimadasindaki piskoposluk merkezleri igin bknz. Bkz . (168), OBOLENSKY, 177,178.
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saglanmasi i¢in biyiik bir degisiklik i¢ine girdiginin ilk belirtisidir."”® Onlarin
yaninda bolgede Hazar hakimiyeti altinda yasayan Burtaslar, Uzlar ve Kara Bulgarlar
da 6nemli giiglerdi. Bizans Imparatorlugu bu halklar1 Hazarlara kars: kiskirtarak Anti-
Hazar organizasyonunu harekete gegirerek Hazar Hakanhgma saldirtt.”” Ulkenin
cesitli yerlerinde yasayan bu halklarin Hazar Hakanligi’na saldirmalarina ragmen,
bolgenin Onemli bir gilicii olan Alanlar Hazar Hakanligi’nin yaninda yer aldi.
Alanlar’in Hazar Hakanligi’'nin yaninda yer almasiyla, ortaya ¢ikan siyasi
huzursuzluk bastirilmistir. Ancak bir siire sonra Hazarlarin yaninda goérdigiimiiz
Alanlar, Hazar kagan1 olarak Aaron’un basta bulundugu 900 yili civarinda Hazarlara
kars1 isyan etmislerdir. Onlarin Hazarlarin karsisinda yer almasi Schechter teksinde
acikca ifade edildigi gibi Bizans Imparatorlugu’nun kiskirtmasiyla vuku bulmustur.
Alan hiikiimdar1 Hazarlara karsi isyan baslatmadan 6nce”® Hristiyan olmustur. Yine
Alan iilkesinde bir piskoposluk kurulmus oldugunu ve Bizans Imparatorlugu’nun

201

niifuzunun Alan iilkesinde yayilmaya basladigi da bilinmektedir. Bizans

Imparatorlugu tarafindan hazirlanan Anti-Hazar organizasyonda Hazarlarin yaninda

"% Bizans Imparatorlugunun Karadeniz’in kuzeyinde yeni politik gii¢ dengesi kurma arayisi su
yayinlarda ortaya konulmustur. Bkz. (94), NOONAN, 118,119. Bkz. (168), OBOLENSKY, 177, 179.
Bu politik degisikligin temel nedenini ortaya koymak i¢in kaynaklarimiz son derece yetersizdir.
Hazarlarin Museviligi benimsemeleri ile bu politik degisiklik paralel gelismis olsa da kanaatimizce bu
durum neden sonug ilkeleri i¢cinde degerlendirilmeye uygun degildir. Bu politik degisiklik elimizde bir
kaynak veya delil olmamakla birlikte biz de Noonan gibi Bizans Imparatorlugu’nun kadim “Bél ve
Yonet” politikas1 mucibince Karadeniz’in Kuzeyindeki politik degisiklikler sonucunda Hazarlarin
Bizans’in kuzey miilklerini koruyamamalar1 sonucunda Bizans Imparatorlugunun yeni gii¢ dengeleri
arayigindan kaynaklanan siyasi gelismeler oldugunu diisiiniiyoruz. Zira onlarin 900°1lii yillarin baginda
cesitli halklar1 Hazarlara karsi kiskirtmalari, ardindan Alanlari kendi yanlarma ¢ekme gayreti ve
asagida deginecek oldugumuz uzlar ve Ozellikle de Pegencklere yaklagma siyaseti bizi bdyle bir
yargiya gotiirmektedir.

' Kaynakta Burtaslar SY, Uzlar TWRQ,Volga Bulgarlari BMP, Pecenekler PYYNYL ve Bizans
Imparatorlugu ise Magedon olarak gegmektedir. Bizans Imparatorlugu’nun Makedon olarak gegmesi o
esnada Bizans Imparatorlugu’nun Makodonyali bir Hanedan tarafindan yénetilmesi ile ilgilidir. Bkz.
(19), GOLB- PRITSAK, 113. Bu yillarda Pegeneklerin ve Alanlarin durumu igin bknz. Bkz. (168),
OBOLENSKY, 178,179.

2% Mes udi onlarin 932 yilinda Hristiyanligi kabul ettiklerine dair olan kaydina Omeljan Pritsak ¢esitli
Bizans kaynaklarmin 922 yilinda Bizans ile Alanlar arasindakin mevcudiyetini ileri siirerek
Mes’udi’nin verdigi tarihinn ¢ok ge¢ bir tarih oldugunu ileri siirer. Ona gore bu hadiseler 920’li
yillarda yasanmustir. Pritsak’in yaptig1 tartisma ile ilgili olarak bknz. Mes’udi’nin kaydi i¢in bknz. Bkz.
(168), GOLB-PRITSAK, 136,137. Onun bu tarih ile ilgili olarak 1srar1 onun Aaron zamanini 900-920
arasina tarihleme konusunda gosterdigi titizlikle aciklanabilir. Biz Pritsak’in titizligine uymak yerine
olay1 920-930 arasind bir tarih olarak telakki ediyoruz.

2" Alan hakiminin Hristiyanligi benimsemesi ve iilkesinde de Hristiyanligin kok salmasina paralel
olarak Hazarlara isyan etmis olmasi Bizans Imparatorlugu’nun dini, politik bir arag olarak kullanmus
oldugunu acgikca gostermektedir. Bu politika ve Alanlarin Hristiyanlagsmasi i¢in bknz. Bkz. (87),
ARTAMANOV, 465-467. (19), GOLB- PRITSAK, 135.
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yer alan Alanlarin beklenmedik isyam karsisinda Hazarlar, Uzlarin yardimini alarak
Alanlara saldirdi. Uzlarin da destegi ile giiclinii iyice artiran Hazarlar, Alanlar’1 dize
getirdi. Savas esirleri arasinda Alan hiikiimdar1 da bulunuyordu. Hazar Kagan’i
Aaron’un huzuruna ¢ikan bu bey onurlandirilmis ve kiz1 Aaron’un, daha sonra Hazar
Kagani olacak olan, oglu Joseph ile evlendirilmistir. Alan hiikiimdar1 da bundan sonra
Hazar Kagan’ma bagli kalacagima yemin etmistir. Onun bu evliligi yaptirmasi
Alanlarin, Hakanlik i¢indeki siyasi, ticari ve jeostratejik dengelerde olduk¢a dnemli

bir konumda olduklarini agik¢a gostermektedir.

4.5. Viking/Ruslar’in Bizans Imparatorlugu

Tarafindan Hazar Hakanhgina Kars1 Kullanilmalar:

Hazar Hakanligimin ne I. ve ne de II. Anti-Hazar organizasyonda bu
organizasyonun mimari olan Bizanshilara karst bir harekat diizenlemedikleri
anlasilmaktadir. Bu durum ancak Benjamin ve Aaron zamaninda Hazarlarin Bizans
ile savagsmak istemedikleri ile agiklanabilir. Ancak Hazarlarin bu politikast Joseph’in

Kagan olmasi ile bozulmustur.

Bizans imparatorlugu’nun basinda Romanus, Hazar Hakanlig’min da basinda
Joseph bulunurken Hazar Hakanligi-Bizans iliskileri daha onceki donemlerde hig
gerilmedigi kadar gerilmistir.”"> Kaynagimiz Joseph’in Kagan olmasi yillarinda
Romanus’un Bizans imparatorlugundaki Yahudilerin takibata ugradiklar bilgisini
vermektedir. Bu duruma da Joseph Kirim sahasinda yasayan Hristiyanlari®” takibata

ugratarak karsilik vermistir. Daha 6nceki donemlerde Bizans Imparatorlugu’nun

292 Schechter teksinde Romanus ile ilgili olarak Seytan Romanus ifadesinin kullanilmas: iliskilerin
durumunu agik¢a gostermektedir. Schechter teksindeki kayit i¢in bknz. a.g.k., 115.

9% Esasen kaynagin verdigi ifadeden onlarin nerede yasadiklari tespit olunamiyor. Fakat muhtemelen
bu Hristiyanlar Kirim sahasinda yasamaktaydilar. Zira daha sonraki yillarda itil kentini ziyaret eden
Arap cografyacilarinin verdikleri bilgilerde Hristiyanlarn burada onemli bir kalabalik olusturuyor
olmalar1 bu takibatin Hakanligin genelinde uygulanmamig oldugunu biiyiik oranda Kirim sahasindaki
Hristiyanlar1 kapsadigini gostermektedir.
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Hazar Hakanlig1 aleyhine giristigi baz1 faaliyetlerde herhangi bir karsilik vermeyen
Hazar Hakanligi’nin Joseph’in hiikiimdar olmasi ile dis politikasin1 tamamen
degistirdigi dikkat ¢ekmektedir. Onun dis politikasint degistirmesinde temel etken
Romanus’un anti-yahudi politika seyretmesinden ziyade, Bizans ile aralarinda Hazar
Hakan1 Benjamin doneminden baslayip Aaron zamaninda devam eden miicadeleler
ve Magna Bulgarya ile olan savaslarindan beri gozlerinde olan Kirim’daki Bizans

miilklerini ele gecirmek istegi olmalidir.

Bu siyasi gelismeler Constantinopolis’te olduk¢a yakindan takip edilmis ve

1mparator Romanus hemen 940 y111nda204 205

Viking/Ruslarla baglanti kurmustur.
Onlar bu esnada yukarda da ifade ettigimiz gibi Dinyeper ve Don irmaklari civarinda
onemli giiclerden birisiydiler. Viking/Ruslarln206 basinda bu esnada Rurik’in oglu
olan Igor’™ bulunuyordu. Romanus cesitli hediyelerini yollayarak Oleg’den

Tamatarkan®®

kentine saldirmasini istedi. Oleg bu teklifi kabul etti ve sehirde her
hangi bir askeri giiclin bulunmamasindan faydalanarak bir gece baskinmi ile kente

hakim oldu. Tamatarkan kentinin hakimi olan ve sadece Balikg¢1 unvani’” bilinen

2% Kaynak metinden bu baglasikligin ne zaman kuruldugu tam olarak tespit olunamuyor. Ancak
asagida belirtecegimiz iizere Igor’un Balik¢inin zorlamasi ile Constantinopolis’e saldirmasi hadisesi
Viking/Ruslarin 941 yilindaki Constantinopolis saldirisin1 akla getirmektedir. Bundan dolay1r bu
olaylar 940’11 yillarda gerceklesmis olmalidir. M.I. Artamanov da bu tarihi kabul eder. O ayrica 943
yilinda gerceklesen Ruslarin Kafkas seferlerini de bu olaylarin 940’11 yillarda gergeklestigine delil
olarak kullanir. Bkz. (87), ARTAMANOV, 481,482.

295 Schechter teksindeki kayitlar ve Pritsak’in yorumlari igin bknz. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 115-
119, 137- 140. Ayrica bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 480,481. Bkz. (189), ZUCKERMANN, 256-
259.

2% Onlar kaynakta RWSY olarak ge¢gmektedir. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 115.

27 Kaynakta bu kisi HLGW olarak gegmektedir. a.g.k., 115. Omeljan Pritsak bu faaliyetlerin Oleg
tarafindan yapildigini ileri siirer. a.g.k., 104,105. Ayni eserin bir baska sayfasinda ise Oleg’in 920-928
yilinda 6ldiigiinii ileri siirer. a.g.k., 66. Schechter teksinde gecen kelime gercekten de Igor’dan ziyade
onun selefi olan Olga ismine daha yakindir. Fakat kronolojik deliller bu esnadaki olaylarin kesinlikle
Igor tarafindan yapildigmi gostermektedir. M.I. Artamanov ise bu konudaki tartigmalar1 ve siipheleri
belirttikten sonra herhangi bir delil ortaya koymaksizin bu faaliyetlerin igor’a baglh Olga isminde bir
komutan tarafindan idare edildigi sonucunu ¢ikarir. Artamanov’un bu konudaki goriisii ve tartigmalar
ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 484-487,560. Artamanov bu iddiasim
delilendirmemis olmakla birlikte Novgorod kroniginde Igor’un generallerinden olan ancak Igor’un
selefi olarak yorumlanan kisi herhalde Artamanov’un bu iddiasma delil olusturabilecegini
disiiniiyoruz. Bu kayit Novgorod kroniginde Kiev kenti ile ilgili olarak anlatilan olaylar iginde
verilmistir. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, a.g.k., 63.

2% K aynakta bu kent SMKRY'Y olarak gegmektedir. a.g.k., 115.

2% Bu unvan tarih literatiirine “Baliklarin Hakimi” gibi manasiz bir sekille gegmistir. Bkz. (19),
Vladimir MINRSKY, Balgitzi-Lord of the Fishes, 130-137°den alintilayan GOLB- PRITSAK, 137.
Bu unvan kent manasina gelen balik kelimesinden —ci,-¢1 ekiyle yapilan bir tiiretme olmalidir.
Boylelikle bu unvan Kent Hakimi, yonetici veya daha dogru sekliyle vali olmalidir.
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Ker¢ kenti valisi bu gelisme iizerine Kirim’daki Bizans kentlerine genis bir saldiri
baslatti. Saldirida bulundugu kentlerden ii¢ tanesine de hakim oldu. Balik¢i’nin bu
askeri faaliyetleri kisa bir siire sonra da Bizans Imparatorlugu’nun kuzey miilklerinin
merkezi konumunda bulunan Kerson kentine ulasmistir. Kentte bulunanlar surlarin
arkasina saklanmalar1 dolayisiyla bir meydan muharebesi yapilmamistir. Ancak yine
de Bizans kuvvetleri doksan kisi kaybetmistir. Balikgr Kerson kusatmasini
kaldirdiktan sonra Viking/Ruslarin iizerine gitti. Fakat onlar Balik¢i’nin 6niinden
kagmiglardi. Balik¢1 da bolgedeki Viking/Rus yerlesim birimlerini basarak onlar dize
getirmeye calistr.”'® Bu miicadelenin dort ay siirdiigii anlasiimaktadir. Sonunda igor
Balikei ile bir antlagma yapmak i¢in onun yanina kadar gelmistir. Bundan sonra Oleg
Balik¢1’ya, kendisini Hazarlara karst Romanus’un kigkirttigini belirtti. Balik¢1 da bu
durum iizerine “Git ve bana karsi savastigin gibi Ramanus’a karsi savas, seni yalniz
birakiyorum; fakat eger bunu yapmazsan intikamimi alana kadar ne yasarim ne de
oliirim” diyerek Igor’u, Bizans Imparatorluguna karsi saldirtt1. Balik¢i’nin talimat:

*e?!! bir saldir diizenlemistir.

tizerine Oleg, Karadeniz’e agilmis ve Constantinopolis
Onlar Bithynia’dan karaya ¢ikarak Heraclea ve Nicomedia arasindaki yerleri yagma
etmeye basladilar.”'? Onlar tam gekiliyorlardi ki Bizans Amirali Theophanes yetisti
ve Grek atesi ile onlar1 yenilgiye ugratti. Onlarin ¢ekilmesinden sonra Kerson velisi
Viking/Ruslara karsi uyarilarak dikkatli olmalar1 istendi. Kendi iilkelerine de
donememisler ve Kafkaslarda faaliyet gostermislerdir. Sonrasinda 944 yilinda
Constantinopolis’e daha genis bir sefer yaptilar. Viking/Ruslar’in arasinda Pegenek
beylerinin de oldugu goriiliiyor. Onlarin  yaptiklart  bu  saldirn  Bizans
Imparatorlugu’nun Igor ve Pegenek beylerine cesitli hediyelerin verilmesi ile

geg:istirilmistir.213

219 Schechter teksinde yapilan savasin dort ay siirdiigiiniin kaydedilmesi bize Balik¢i'nin igor ile bir
meydan muharebesi yapmadigi, onu takip ettigini ve bu esnada da Viking/Ruslarin yerlesim birimlerini
bastigin1 diisiindiirtmektedir. Bu miicadele ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 117.

2! Metinde QWSTNTNYN olarak ge¢mektedir. a.g.k., 119.

?12.941 Viking/Ruslarin Constantinopolis seferi ile ilgili olarak bknz. Bkz. (7), OBOLENSKY, 510.

213 Bkz. (75), VASILIEV, 322.
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4.6. Bizans imparatorlugu’nun Hazar Hakanhgr’m
Yok Etme Planlar:

IX. ylizyilin sonlarinda Karadeniz’in kuzeyindeki sahalarda dnemli bir giic
haline gelen Pecenekler, X. ylizyilin ilk yarisinda bolgedeki diger halklar arasinda da
giiclerini kabul ettirir bir halk haline gelmistir. Bunun yaninda onlar Tuna’ya kadar
yayilmiglardir. Kerson havzasinda sozii gecen bir halk haline gelen Pegeneklerin
askeri faaliyetleri sonucunda ayrica iyice giineye dogru sarkmis olan Ruslar Kiev
baskentleri olma 6zelligini korumasina ragmen iyice kuzey sinirlara itilmisler ve
boylelikle Bizans Imparatorlugu ile olan iliskileri bir siire de olsa kesintiye
ugramustir.”' Onlarin bu hizh biiyiimesi bdlgede bir gii¢ arayisi icinde olan Bizans
Imparatorlugu’nun dikkatini ¢ekmis ve Bizans Imparatorlugu bu Tiirk grubu ile zaten
var olan iliskilerini devam ettirmislerdir. Bu maksatla onlarin arasina Hristiyan
misyonerler de gonderilmis ise de onlarin arasinda Hristiyanligin yayildigina dair

herhangi bir bilgi bize ulasmamustir.”"

1% yiking/Ruslarla Pegeneklerin iliskilerine dair bknz. Bkz. (41), PORPHROGENITUS, 50-51
*!13 Gonderilen bu ve sonraki misyon gruplari igin bknz. Bkz. (168), OBOLENSKY, 180.
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Bizans Imparatorlugu Pecenekler’e 948 yilindan onceki bir tarihte elgilik
heyeti gondererek baris antlagsmasi yapmustir. Constantine Porphrogenitus kaynak
eserinde, her yil Peceneklere uygun cesitli hediyelerle birlikte bir el¢i gdnderilmesini
Bizans imparatorlugu’nun politikalar1 agisindan faydal1 goriiyordu ve bunu kendinden
sonraki hiikiimdara da tavsiye etmekteydi. Onun bunu ifade etmesindeki temel gaye
Kerson ve civarindaki kentlerin Pecenek tehdidi altinda bulunmasidir.”'® Karadeniz’in
kuzeyindeki sahalarda ortaya ¢ikan bir diger gili¢ ise Uzlardir. Uzlar bu esnada
Pecencklerle savas halinde olsalar da’'’ Bizans’m onlari da  Anti-Hazar
organizasyonu icine katmak icin faaliyet gdosteriyorlardi. Bunun yaninda Bizans
Imparatorlugu Alanlar1 da bu organizasyona ¢ekmek icin planlar yapmaktaydilar. Zira
Alanlar bu esnada Porphrogenitus’un verdigi bilgiye gore Hazarya’nin dokuz
bolgesine®'® yakin bir yerde bulunuyorlard: ve eger onlarin hiikiimdari isterse buralari
yagmalayabilir ve Hazarlara biiylik bir zarar verebilirdi. Ciinkii buras1 Hazarlarin
Kerson kentine kadar ulasan ticaret yollarmin gectigi yerdi*"® ve bu durum Bizans
Imparatorlugu’nun Hazarlarin ticari yollarma bir darbe vurmak istedigi acikca

anlasilmaktadir.

Ancak Hazar Hakanliginin giicten diisiiriilmesi ve hemen sonra da yikilmasi
Porphrogenitus’un hi¢ tahmin edemedigi bir halktan, Pegenekler tarafindan iyice

kuzey taraflara atilmis olan Viking/Ruslardan geldi.

216 pegeneklerin Kerson kenti ile olan iliskileri ile ilgili olarak bknz. Bkz. (41), PORPHROGENITUS,
53-55.

217 Uzlarla Pegenekler arasindaki iliskiler ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 51,65-67

¥ Bu cografi adlandirmanin nereleri kapsadigi tam olarak anlasilamiyor. Ancak burasi ¢ok biiyiik bir
ihtimalle bu esnada Hazarlarin elinde kalan Don ile Volga nehirleri arasinda kalan sahalarla
Kafkasya’daki bir kisim topragi kapsamaktaydi.

% Hazar Hakanhigindaki ticari yollarla ilgili olarak bknz. Bkz. (1), GOLDEN, 107-111.
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4.7. Viking/Ruslar’in Dogu Avrupa’da Hazar Hakimiyetini
Tehdit Etmeye Baslamalari ve Sona Erdirmeleri

IX. ylizyiln ilk yarisinda Viking/Ruslarin heniiz yeni yeni Baltik kiyilarindan
asagiya dogru ticari maksatla yayillmaya baglamis oldugu esnada Don irmagindan
Dinyeper’e kadar olan sahlarda genis 6l¢iide Slavlarin yasadiklar biliniyor.”** Kendi
baslarina yasayarak Hazarlara vergi ddeyen Slavlar 860 yillar1 civarinda kuzeyden

21

gelen Viking/Ruslarin hakimiyeti altina girdiler.””' Bu Viking/Rus basbuglari

220 By tarihlerdeki Slav kabileleri ile ilgili olarak bknz. Bkz. (168), KURAT, 6-14; Bkz. (87),
ARTAMANOV, 376-377, 382-385. GOLB- PRITSAK, a.g.k., 44-49.Bu Slav kabileleri onlarin
sonraki askeri seferlerinde de Viking/Ruslara istirak etmislerdir. Igor’un 944 Constantinopolis
saldirisinda yaninda bulunan Slav kabileleri ile ilgili kayit ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 45.

221 Nestor Kroniginde onlarm Slavlar tarafindan davet edildikleri kaydedilmistir. Bkz. (168), KURAT,
20. Bu kayit Akdes Nimet Kurat tarafindan efsanevi bulunarak reddedilmistir. Kurat’a gore onlarin
herhangi bir baski olmaksizin Viking/Ruslara baglanmalart miimkiin gdriinmemektedir. Kurat bu
iddiasini Vadim adli bir asilzadenin Viking/Ruslara isyanin delil olarak gostermektedir. a.g.k., 21. Biz
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arasinda en giicliisii olarak Novgorod hakimi Rurik idi.”*? Bunun yaninda Askold ve
Dir isimli baz1 Viking/Rus bagbuglar1 da daha ileri giderek bir Hazar askeri garnizonu
olan Kiev kentini**® 860°tan sonraki bir tarihte’** ele gegirdiler. Onlar daha da ileri

giderek Constantinopolis’e de saldir1 diizenlemislerdir.

Viking/Ruslarin Bizans Imparatorlugu tarafindan Hazar Hakanligi’na karsi
kullanabilecek oldugu bir miittefik olarak ortaya ¢ikmasi hadisesi 18 Temmuz 860
yilinda yukarda isimleri verilen Askold ve Dir isimli Viking/Rus beylerinin yaptiklar
Constantinopolis’e saldirist ile baslamistir. Saldir1 Viking/Ruslarin basarisizlig: ile
sonuglansa da bu saldirmin kentte ve Bizans Imparatorlugu sarayindaki etkisi biiyiik
oldu.”*® Bu saldirmin hemen sonrasinda Bizans Imparatoru III. Michael onlara karsi
Hazar Hakanlig1 ile temasa ge¢mesine ragmen bir silire sonra Viking/Ruslarla
aralarinda baglayan ticaret taraflar1 birbirlerine yakinlastirmistir. Hatta 867 yilinda
Constantinopolis’te bazi Viking/Ruslar vaftiz olmuslardir. Bundan sonra onlar
imparatorlugun “bagli ve dostu” olarak gorillmeye baslanmislardir.*® 1. Basil
zamaninda da Patrik Ignatius onlarin arasma gonderilerek barig yapilmis ve bir

piskoposluk kurulmustur.

Rurik’in 879 yilinda 6lmesinden sonra karsimiza Viking/Ruslarin en gii¢li
basbugu olarak Rurik’in oglu igor’un naibi Oleg”*’ ¢ikmaktadir. Onun Rurik ile olan

akrabalik iliskisi tam olarak tespit edilememekte olmasina ragmen Igor icin tam bir

de Akdes Nimet Kurat’m bu goriisiine katiliyoruz. Zira Hazarlarin hakimiyetinde olan Slavlarin,
herhangi baski olmaksizin Viking/Ruslar1 davet ederek onlara baglanmalart pek makul gelmemektedir.
222 Rurik ve haleflerinin faaliyetleri ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 19-26.

¥ Kiev isminin etimolojisi ile ilgili olarak bknz. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 53- 55. Kentin bir
Hazar garnizonu olarak kullanilmas: ile ilgili olarak bknz. a.g.k., 44. Hazarlarin bolgedeki Slav
kabileleri tizerindeki hakimiyeti ilgili olarak bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 198.

2% Kentin ne zaman Askold ve Dir’in hakimiyeti altina girdigi kesin olarak belli degildir. D.M. Dunlop
878 tarihini vererek kentin Rurik’in hayatta oldugu bir esnada ele gecirilmis oldugunu iddia eder.
a.g.k.,238.

22 Bu saldir esnasinda kent ahalisinin Patrik Photus tarafindan ilahilerle yatistirilmasi kentin; daha
sonra Slavlar tarafindan Aziz ilan edilen Constantine’nin III. Michael tarafindan Hristiyanlik
misyonunun yaninda bu konuyu da itil’de bulunan Hazar Hakanlik sarayina tasimasi da Bizans
sarayinin bu saldiridan oldukga etkilenmis oldugunu géstermektedir. Bu saldir1 ve Constantinopolis’te
yarattig1 korku ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87), ARTAMANOV, 471-474. Bkz. (7), OBOLENSKY,
a.g.m., 494-496. Bu saldir1 ve Patrik Photius’un kayitlari igin bknz. a.g.m., 182,183.

% Onlarin Hristiyanlig1 kabulii ile ilgili olarak bknz. a.g.m., 496. Bkz. (168), OBOLENSKY, 183,
184.

27 Oleg ile ilgili olarak bkn Bkz. (168), KURAT, 22. Onun faaliyetleri ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87),
ARTAMANOV, 474,475.
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naib oldu ve onun tahta ge¢mesine kadar Rurik’in mirasimi gelistirerek korudu.
Oleg’in Dinyeper ticaret yolunu ele gegirmeye calistigi anlasiliyor. O bu maksatla
once bazi Slav kabilelerini hakimiyeti altina aldigi gibi sonrasinda da Askold ve
Dir’in yonetimi altinda bulunan Kiev sehrini de 900 yili civarinda ele gegirmistir.”®
Kiev bundan sonra baskent haline getirilmistir.”** Boylelikle Oleg 6nderligindeki
Viking/Ruslar Novgorod’tan baglayarak Constantinopolis’e kadar uzanan ve kendi
dilleri olan Iskandinavca Austrvegr adini verdikleri klasik ticaret yolunda tekel
kurmuslardir.”® Oleg Kiev kentini ele gecirmesinin ardindan Dinyeper yolu ile
Karadeniz’e agilmis™' ve 907 yilinda Constantinopolis’e ulasarak cevreyi yagma
etmistir. Hatta onlar Hali¢’e kadar ilerleyebilmislerse de Hali¢’in 6niine ¢ekilen demir
zincirler sayesinde daha da ilerlemeleri engellenmistir. Daha sonra miicadelelerini
karada vermisler ise de Bizans Imparatorlugu onlara baris 6nermis ve Oleg ¢ok
yiiksek bir kurtulus parasi ve ticari haklar istemistir.”>* Bu antlasma 912 yilinda tekrar
yenilenmistir. Bundan sonra Bizans Imparatorlugundan ticari haklar da saglayarak bu
ticari faaliyetlerden ¢ok daha fazla kar elde etmeye basladilar.Bunun yaninda onun
yonetimi altinda bulunan Viking/Ruslar 913-914 yillarinda Dinyeper yolundan
Karadeniz’e agilmak suretiyle Kuban irmagina gegmis ve Kafkasya’daki bazi kentleri
yagmalamislardir. 920 ile 928 yillar1 arasinda yapilan bir bagka Kafkasya seferinde de

Olmiistiir.

Oleg’den sonra basa gecen Igor’un siyasi faaliyetlerinden Bizans

Imparatorlugu ile ticaret vasitasi olarak kullandiklari O yukarda anlatilan olaylar

% Bazi Rus kroniklerinde Kiev kentinin igor tarafindan ele gecirildigi kaydedilmistir. Omeljan Pritsak
bu konunun {izerinde olduk¢a durmus ve kentin igor tarafindan ele gegirildigi sonucuna varnustir. Bu
konudaki tartisma ile ilgili olarak bknz. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 60-65. Dunlop da kenti alan
kisinin Oleg oldugunu iddia eder. Bkz. (85), DUNLOP, 198. Obelensky de bu kisinin Oleg olmasi
lazim geldigini iddia eder. Bkz. (168), OBOLENSKY, 181.

229 viking/Ruslarin agirhk merkezlerinin Novgorod kentinden Kiev kentine tagmmasi artik
Viking/Ruslarin siyasi ve ticari faaliyetlerini giineye kaydirdiklarinin bir sembolii olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

29 By yol igin bknz. Bkz. (7), OBOLENSKY, 495.

31 Kenti igor’un aldigmni bildiren bir Rus kronigine gore igor’un Askold ve Dir adli Viking/Rus
beylerinden hile ile Kiev kentini ele gecirmesi hadisesinde kendisini Igor’un Greklerle ticaret yapmak
i¢in gorevlendirdigi bir kisi olarak tanitmasi ve bundan sonra Askold ile Dir’in kalenin digina giiven
icinde ¢itkmalar1 Dinyeper iizerinde Oleg’in gemilerinin ticaret yaptiklarimi agikg¢a gdstermektedir.
Askold ve Dir’in kalenin disina ¢ikmalart da belki onlarin bu gegisten bir miktar giimriik vergisi
aldiklar1 seklinde yorumlanabilir. Bu kayztlar ile ilgili olarak bknz. Bkz. (19), GOLB- PRITSAK, 70.
#2 By saldurt i¢in bknz. Bkz. (75), A.A. Vasiliev, 320
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sonrasinda Tamatarkan kentinin valisi tarafindan 941 yilinda Constantinopolis’e bir
saldir1 diizenledi ise de basarili olamadi. Ancak o da yine Oleg gibi 943-944’te
Kafkasya’ya bir saldirida bulunmus ancak bu sefer basarili olarak iilkesine geri
donebilmistir. Fakat daha sonra iilkesinde yasanan gelismelerden sonra oldiiriildii ve
yerine oglu Svylatoslav’in naibi sifatiyla karis1 Olga gecti. O kendinden onceki
Viking/Rus basbuglar1 gibi iktidarinin ilk yillarinda Bizans’a saldir1 politikasi
giitmelerinin aksine iyi iliskiler kurdu. Ortodoks Hristiyanligin1 benimseyen Olga
Bizans ile iyi iligkiler kurmak i¢in Constantinopolis’e bir ziyaret yaparak De
Administrando Imperio’nun yazar1 olan Bizans Imparatoru Constantine
Porphrogenitus ile goriistii ve Hristiyan oldu.** Oglu Svylatoslav’in** biiyiimesinden

sonra da hakimiyeti ona teslim etti.”

Kiigiikliigiinden beri “Drujina” adi1 verilen askeri kitalarin iginde biiylimiis
olan Svylatoslav, Oleg ve Igor zamaninda Dinyeper’in Viking/Rus hakimiyeti altina
alimma politikasinin bitmesi iizerine dogu yoniinde yayilmaci bir politika izlemeye
basladi. Bu maksatla o ilk olarak 964 yilinda Hazar hakimiyetinde yasayan Slav
kokenli Vyatigler iizerine bir saldir1 diizenleyerek onlar1 Viking/Rus hakimiyetine
soktu. Bundan sonra O 965 yilinda, Don boyunda Hazar hakimiyetini simgeleyen
Sarkel kalesini ele gecirerek Don irmagindaki kontrolii ele gegirdi. Sonrasinda da

236

buradan hareketle Kuban civarindaki Tamatarkan kalesini ele gegirdi.”” Buradan

hareketle itil kentine ulasan Svylatoslav bu kenti de ele gegirmek suretiyle”’ Hazar

3 Onunla ilgili olarak bknz. Andzej POPPE(1992), Once Again Concerning the Baptism of Olga,
Archon of Rus, Dumbarton Oaks Papers/46, 271-277.

2% Onunla ilgili olarak bknz. (186), KURAT, 24.

3 Syylatoslav’in Don ve Volga arasinda kalan sahalardaki faaliyetleri ile ilgili olarak bknz. Bkz. (87),
ARTAMANOV, 548-553.

% Onun bu seferlerini Akdes Nimet Kurat, Slav ziimrelerini tamamiyla Hazar hakimiyetinden
kurtarmak ve Azak denizi ile Kuzey Kafkasya’daki Hazar hakimiyetini kirmak i¢in yapildigini ifade
etmektedir. Bkz. (168), KURAT, 24. M.I. Artamanov ise onun bu seferinin Svylatoslav’in hakim
oldugu topraklarin dogusunda kalan yerlerdeki ticarete hakim olmak istemesine baglamaktadir. Bkz.
(87), ARTAMANOV, 551. Bu seferin Slav kabilelerini hakimiyet altina almaktan ¢ok ekonomik
gerekceleri oldugu Svylatoslav’in  saldirilarinin - Don  ve Volga {izerindeki ticari noktalara
gergeklesmesinden daha makul gelmektedir.

»7 Tbn Havkal ve Istahri’nin verdigi kayitlar Svylatoslav’m itil kentini ele gecirdigine siiphe
birakmamaktadir. Bu cografyacilarin kayitlari ile ilgili olarak bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 241,242.
Bunun yaninda Hazar kagan’1 Joseph’in Hasday ibn Saprud’a yazdigi mektubunda “itil nehri civarmda
yastyorum, ve gemileri ile gelen Ruslara Arap topraklarina gegme izni vermiyorum. (...) Onlarla ¢ok
zorlu savaslar yapiyorum. Onlari (Viking/Ruslar1) bir saat biraksam Ismaililerin (Abbasilerin)
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Hakanligma son verdi.”® Bundan sonra Hazar Hanedanmin hemen sona ermedigi
goriilmektedir. 1016 yilinda George Tzulos adinda bir kisi yeri heniiz tam olarak
belirlenememis olan bir kentte”’ hakimiyet siirdiigii bilinmektedir. Ancak bu kisiyi
bir hiikiimdardan ¢ok bir kent hakimi olarak degerlendirmek daha makuldiir. Sonunda
da bu sehir hakimiyeti de 1016’da Bizans Imparatorlugu ve Viking/Ruslarm
yaptiklar1 ortak bir saldir1 ile sona erdirilmistir. Onlarla ilgili baz1 kayitlara XI.
ylizyilda da tesadiif edilmekle birlikte artik bu kayitlar Hazar Hakanligindan ¢ok onun
bakiyeleri ile ilgilidir.**’

5. Sonug¢

Hazar Hakanligi, Bizans Imparatorlugu’nun Balkanlar’da Avarlar Dogu’da
ise Sasani Devleti tarafindan sikistirildigi bir donemde ortaya c¢ikmistir. Onlarin
Karadeniz’in kuzeyinde Goktiirkler’in hakimiyetinde bulunuyor olmalari; sahibi
bulunduklar1 demografik gii¢ ve niteligi, Hazar Hakanligi’'n1 Bizans Imparatorlugu
acisindan adeta bir kurtarici pozisyonuna sokmustur. Hazar Hakanligi’nin Bizans
Imparatoru Herakleios’a Sasanilerle yapti§1 savasta yaptiklar1 yardim sonrasinda
Hazar Hakanligi Bizans Imparatorlugu’nun kuzey smirlarinda en biiyiik miittefiki
olmasina neden olmustur. Sonraki tarihlerde Bizans Imparatorlugu’nun Kuzey

sinirlarinda Avarlar, dogu tarafinda da Sasaniler tarafindan sikistirilmasi, kuzey

Bagdad’a kadar olan topraklar1 yerle bir ederler.” kaydi Ruslarin itil kentini 960’11 yillarda zorlamaya
basladiklarini agik¢a gostermektedir. Bu kayit ile ilgili olarak ayrica bknz. Bkz. (85), DUNLOP, 240.
28 Bkz. (87), ARTAMANOV, 551.

% Bu konu oldukea tartismalidir. Bazi bilim adamlar1 Kirim’da bulunan bir yer oldugunu iddia
ederken bazi bilim adamlar1 da Kafkaslar’da bir yerde oldugunu ileri siirmiistiir. Bu konuda ileri
siiriilen iddialarla ilgili tartismalar i¢in bknz. Bkz. (1), GOLDEN, 84. M.I. Artamanov’a gore bu kent
Kerson kentidir ve Tzulos da Bizans adina burada yonetici olarak bulunan bir Hazar aristokratiydi. O
bu iddiasini bir kursun miihiir tizerine kazinmis “Georgius Tsulo, krallik protosphathariosu ve
Kersones Strategi” ifadesi ile delillendirmektedir. Bkz. (87), ARTAMANOYV, 560.

9 By bakiyelerle ilgili olarak bknz. a.g.k., 563-585. Bkz. (85), DUNLOP, 250-263. Bkz. (22),
TOGAN, 402,403. Bkz. (1), GOLDEN, 84, 85.
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sahalarinda gerek Bulgarlar gerek Macarlar ve gerekse Ruslar tarafindan, doguda ise
Araplar tarafindan devam ettirildi. Bu durum 625 yilindan 860 yilina kadarki
iligkilerin taraflar arasinda uzun siireli miittefikligini dogurmustur. Ancak iligkilerin
bu sekilde seyretmesinin temel nedeni Hazar Hakanligi’nin Bizans politikalarinda
Imparatorlugun kuzey siirlarin1 koruyan ve Araplarla olan savaslarinda yardim eden
bir giic olmasindan ileri gelmekteydi ve IX. yiizyilda ortaya ¢ikan Rus ve Pegenekler
gibi halklarin saldirilarinin Kerson kentinin giivenligini tehlike altina sokmasi ve
Hazar Hakanligi’'nin Abbasi Halifeligi ile olan ticari iligkilerin aralarindaki savasi
tamamen sona erdirmesi Hazar Hakanligi-Bizans Imparatorlugu iliskilerinde
kirilmalara neden olmustur. Bu durum Bizans Imparatorlugu’nun Hazar Hakanlhig: ile
olan iliskilerinin, genel olarak da Kuzey’de bulunan Tiirk ve diger topluluklarla olan
iliskilerinin, Bizans Imparatorlugu’nun kuzeyde yer alan Kerson ve cevresindeki
Kirim miilklerinin giivencesi ve Bizans’in diismanlarina karsi savagmasi temeline

dayandigini agikca gostermektedir.

Bizans Imparatorlugunun politikalarinda Hazar Hakanhigi’nin aldii net
goriiniim karsisinda Hazar Hakanligi’nin politikalarinda Bizans Imparatorlugu’nun
Hazar Hakanlig1 tarafindan neden bu kadar ¢ok desteklemesinin nedeni ¢ok da agik
degildir. Bunda temel neden elimizde Hazar Hakanlig1 tarafindan tutuldugu bilinen,
ancak su ana kadar yapilan arkeolojik kazilarda bulunamayan devlet arsivlerinin giin
yiizline ¢itkmamasidir. Bu iliskilerde ticaret bir parca rol oynuyor olabilir. Zira Bizans
Imparatorlugundan gelen gesitli giysiler ile Constantinopolis’e kadar uzandig1 bilinen
Hazar gemilerinin gotiirdiikleri balik, kiirk ve diger ticari tirtinler iki taraf arasindaki
ticari iligkilerin temelini olusturmaktaydi. Ancak Noonan’in da ¢ok hakli olarak
belirttigi gibi bu ticaret, Hazar Hakanlig1 politikalarinda Bizans imparatorlugu’nun

bu kadar 6nemli olmasima yol agacak kadar dnemli degildi.**'

Zira bilindigi gibi
Hazar Hakanligi’nin Bizans ile yaptig1 ticari iliski Araplarla yaptiklar ticari iliski
yaninda oldukca sade kalmaktadir. Hazar Hakanhigi’nin Bizans Imparatorlugu ile
olan iligkilerindeki bu yakinlik bu ticari iligskilerden ¢ok Hazar Hakanligi’nin da
biiylik tehlikelerle karsi karsiya kalmasi ile iliskili goriinmektedir. Her ne kadar

yardima ihtiyac1 olan taraf daha ¢ok Bizans Imparatorlugu olsa da Hazar Hakanlhig
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da giiney simirlarinda Araplar, kuzey taraflarinda da Ruslar tarafindan ciddi sekilde
sikigtirilmaktaydilar. III. Leo’nun oglu Constantinos ile Cigek’in evlendirilmeleri
yaninda Theophilos zamaninda Hazar elgilerinin Hazar Kagani1 ve Bey’i tarafindan
Don 1rmagi civarinda bir kale istegi ile gelmeleri Hazar Hakanliginin da bu iyi
iliskilere ihtiyact bulundugunu gostermektedir. Ancak Hazar Hakanligi’nin en giiclii
diisman1 olan Abbasilerle olan savaslarinin son bulmasi ve iligkilerin yerini 6zellikle
de IX. ylizyiln ikinci yarisinda yogun ticari iligkilere birakmas1 Hazar Hakanligi’nin
da politikalarinda degisikliklere neden olmustur. Hazar Hakanligi’nin Araplarla
savasmamasi; sinirlarinin i¢inde ve hatta kuzey bolgelere kadar uzanan sinirlarda
yapilan arkeolojik kazilarda Abbasi sikkelerinin Bizans sikkelerine say1 acisindan
biiyiik bir ustiinliikk saglamasi gibi durumlar Hazar Hakanligi’nin Bizans ile olan

iligkilerine biiyiik darbe indirmistir.

Bizans Imparatorlugu’nun aym yillarda Hazar Hakanlhigi politikalarini
degistirmeye baslamasi da Hazar Hakanlhigi ile Abbasiler arasindaki bu ticari
yakinlagmast donemine gelmesi sasirticidir. Elimizde bulunan kaynaklar taraflar
arasindaki iliskilerin bozulmasinda temel etkenin Hazar Kagani’nin Museviligi
benimsemesi oldugunu diisiindiirtecek bilgiler vermektedirler. Ancak dénemin dini
anlayis1 g6z oniline alindiginda taraflar arasindaki iliskilerin bozulmasinda bunun bir
etken olamayacagl asikardir. Ancak Hazar Hakanligi ile Bizans Imparatorlugu
arasindaki iliskilerin, Hazar Hakanligi ile Abbasi Halifeligi arasindaki ticari
yakinlagmaya paralel olarak bozulmaya baglamasi bu durumun asil etkeni oldugunu

diistindiirtmektedir.

Bu durum sonrasinda Bizans Imparatorlugu, bolgede iyice kok salan
Viking/Ruslar ile Kirim’in kuzeyinde kalan sahalara 900’lerin basinda gelen
Pecenekler ile iyi iliskiler kurmaya basladi. Bu durum Bizans Imparatorlugu’nun
bolgedeki politikalarin1 kesin olarak degistirdigini gostermektedir. Bu durumda
Bizans Imparatorlugu Bu politik degisiklik sonrasinda da Bizans Imparatorlugu,
Hazar Hakanlig1 hakimiyetinde yasayan ¢esitli halklari, Pegenekleri ve Ruslar1 Hazar

Hakanligi’na kars1 kigkirtmaya bagladi. Hazar Hakanligi’nin ticari faaliyetlerinin

21 Bkz. (94), NOONAN, 127.
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artmasindan sonra bazi Hazar askerlerinin Bizans ordusunda bulunuyor olmalar®*?
IX. yilizyilda Hazar Tirkleri arasinda askeri hayat tarzinin iyice bozularak
savascilarin askerlikten para kazanabilmek ig¢in iilke sinirlart disina ¢iktiklarini
gostermektedir. Bu durum Hazarlarin X. yiizyilda kars1 karsiya kaldiklar1 tehlikeler
karsisinda siirekli olarak Alanlar gibi i¢ ve Uzlar gibi dis yardim almalarina neden
olmustur. Ancak Hazar Hakanhigi gittikce biiyliyen Rus saldirilarina karst siirekli
olarak yardim almasi beklenemezdi. Bunun sonucu olarak 965 yilinda Svylatoslav
adindaki Rus beyi Itil kentini onlarin elinden alarak Hazar Hakanligi’'na son verdi.
Bu durum Bizans Imparatorlugu’nun X. yiizyilda ortaya koydugu politikalarin ve
stratejilerin bir lriinliydii. Ancak Hazar Hakanligi’nin ortadan kalkmasi bolgedeki
Bizans miilklerinin giivenligini saglayamadi. Onlarin destekledikleri Pecenekler’in
daha sonra Bizans Imparatorlugu’na saldirmalar;; Ruslar’in ise Svylatoslav’in
Pegenekler tarafindan oldiiriilmesi ve Kipgaklarin ortaya c¢ikmasini miiteakiben
siirekli Karadeniz kiyilarindan kuzey sahalara dogru geriye itilmeleri ile Bizans’in
kuzey politikas1 iflasa ugradi. Mogollar’in 1242 yilinda bolgeye gelmeleri ile de
Bizans’in Kuzey politikas1 tamamen ortadan kalkt1. Bizans imparatorlugu’nun kuzey
miilklerinin, bolgedeki 300 yillik Hazar hakimiyeti esnasindaki konumu ile Hazar
Hakanliginin  yikilmasindan sonraki durumu karsilastirilacak olursa Hazar
Hakanligi’nin bolgedeki istikrarin yegane koruyucu olduklar1 ortaya cikar. Bu
durumda Bizans Imparatorlugu Hazar Hakanligi’n1 ortadan kaldirmaya ugrasmast ile
esasen hem kendi kuzey miilklerinin ortadan kalkmasi ile sonuglanacak olaylar

zincirini baglatmustir.

22 Bkz. (85), DUNLOP, 219. Bkz. (94), NOONAN, 117; Bkz. (43), UYDU YUCEL, 450.
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