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ON SOz

Hiiseyin Cahid Yalcin Servet-i Fiinin edebiyatinin 6nemli simalarindandir. O,
yazdig1 hikdye ve romanlarin yam sira daha cok tenkitleriyle 6n planda olmustur.Gerek
Servet-i Fiinlin edebiyatina yoneltilen elestirilere verdigi cevaplarla gerekse devrindeki
pek cok meseleye dair goriis beyan ederek katildigi polemiklerle, karsimizda yilmaz bir

savas¢i olarak durmaktadir.

Bugiine kadar Hiiseyin Cahid Yalg¢in’la ilgili en kapsamli ¢alismay1 Prof. Dr.
Omer Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahit Yalcin’in Hayat1 ve Edebi Eserleri Uzerinde
Bir Arastirma ( izmir, 1984 ) adiyla yapmistir. Bunun disinda Dog. Dr. Nurettin Oztiirk,
Tiirk Edebiyatinda Polemik ve Kavgalarim ( Istanbul, 2005 ) adiyla bir calisma
yapmistir.Adi gecen calismalarda Hiiseyin Cahid Yal¢in’in hikéyeci, romanc1 ve tenkitgi
kisiligi kapsamli olarak ele alinmis, tezimizin konusu olan “Hayat-1 Matbuat” baslikli
yazilarina ise cesitli vesilelerle deginilmis ancak iizerinde ayrintili olarak
durulmamistir.Bu iki eserin disinda Bilge Ercilasun Servet-i Fiintin’da Edebi Tenkit
adh eserinde Hiiseyin Céhid Yalgin’in tenkitle ilgili goriislerine yer verirken, “Hayéat-1
Matbuat” yazilarindan bazilarina yer vermis, Birol Emil de lisans tezi olan Servet-i
Fiinfincular ve Dekandalik Meselesi( istanbul , 1959 ) adli calismasinda Mehmed
Celal ile Hiiseyin Cahid Yal¢in arasinda cereyan eden miinakasalar vasitasiyla bu

yazilarin bazilarina yer vermistir.

Yukarida anilan eserler ve bunlarin disindaki bir¢ok bilimsel ¢alismada, iizerinde
calisilan konunun gerektirdigi kadar deginilen “Hayat-1 Matbuat” baslikli bu yazilar
daha 6nce miistakil olarak ele alinmamustir.ilk defa bir biitiin olarak ele alip incelemeye
calistigimiz bu yazilar tezimizin konusunu olusturdugu gibi, Hiiseyin Cahid Yalcin’in
tenkitci kisiligini dogrudan ve daha belirgin bir bicimde ortaya koyacagini iimit

ettigimiz i¢in de onemlidir.



Hiiseyin Céhid Yal¢in’in Mayis 1899°da transfer oldugu Sabah gazetesinde on
alt1 ay siiresince yazdig1 “Hayat-1 Matbuat” yazilarinin toplami 44’tiir.Biz ¢calismamizda,
bu yazilarin 35 tanesini kullandik. Bunun sebebi, Istanbul kiitiiphanelerinde mevcut
Sabah gazetesi koleksiyonlarinin eksik olmasi dolayisiyla ii¢ yaziya ulasilamamasi ( 7,
10 ve 25 numaral yazilar ) , diger ii¢ yazinin ise edebi elestiriden farkli bir muhtevaya

sahip olmasidir ( 18, 30, 35 numarali yazilar ).

Calismamiza once ‘“Hayat-1 Matbuat” bashgi altindaki kose yazilarini eski
harflerden bugiinkii harflere aktararak basladik.Yazilarin tamamin1 okuduktan sonra bir
siniflandirma yaparak {iist ve alt basliklar1 belirledik.Ust basliklar Hiiseyin Cahid’in
siklikla bahsettigi konular g6z Oniine alinarak belirlenirken, alt basliklar da konuyla olan

iliskilerine gore tespit edildi.

“Hiiseyin Cahid Yal¢in’in Sabah Gazetesindeki Tenkidi Yazilar1” baglikh tezimiz,

bir giris ve onu izleyen alt1 béliimden olugmaktadir.

Giris boliimiinde genel olarak Tanzimat ve Servet-i Fiinln edebiyatlar
donemindeki tenkit anlayis1 verilmeye calisilmig, donemin edebi sahsiyetlerinin tenkitle
ilgili ¢caligmalar ve fikirleri dogrultusunda Hiiseyin Céahid’e gelinceye kadarki manzara

ortaya konulmustur.

Birinci boliimde, Tiirk edebiyatiyla ilgili olan yazilar ele alinarak, Hiiseyin
Cahid’in dil, iislfip, lisan tasfiyesi, imla meselesi gibi konulardaki fikirlerini i¢ine alan
yazilarla Ali Kemal ve Mehmed Rauf gibi sahsiyetlere dair cesitli goriiglerini ortaya

koydugu yazilar incelenmistir.

Ikinci boliimde, “Bati Edebiyatiyla ilgili Olan Yazilar” bashig altinda Emile

Zola ve Goncourt Kardesler ile ilgili fikirlerin oldugu yazilar gézden gecirilmistir.

Uciincii boliimde, terciime meselesiyle ilgili fikirlerin ortaya konuldugu yazilar
yer alir.
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Dérdiincii boliimde, tiyatroya dair yazdig yazilar bir araya toplanmistir.

Besinci boliimde, genel anlamda, Hiiseyin Céhid’in tenkit anlayisiyla ilgili
yazilar yer alir.Bu yazilar sadece teorik olarak goriis bildirdiklerinin yami sira eser

tenkidi yaptiklar1 da incelenerek iki alt baglik halinde ele alinmistir.

Altinc1 boliimde ise, “Toplumsal ve Kiiltiirel Hayata Dair Goriigleri” bashgi
altinda, matbuat hayatindaki pek ¢ok farkli konuyla ilgili goriislerini ortaya koydugu

yazilar ele alinmistir.

Yazilari inceledigimiz toplam alt1 boliim icerisinde, sadece tirnak isaretiyle alintt
yapilan kisimlarda devrin imlédsina sadik kalinarak kelime ve tamlamalarin orijinal
sekilleri aynen kullamilmis, geri kalan kisimlarda giiniimiiz imlas1 benimsenmistir.
Ayrica orijinal metin igerisinde okunamayacak kadar yipranmis olan siitunlarda bazi
kelimelerin yerleri bos birakilmis, Hiiseyin Cahid’in yazilarinda bahsettigi baz1 ikinci
sinif Batili yazarlarin isimleri ise kaynaklarda rastlanamadigi i¢in Tiirkge telaffuzlaryla

yaziya gegcirilmistir ( 22 numarali yazida, Lui Bordo, 3 1numaral yazida, Adolf Talaso).

Tezimizin sonu¢ boliimiinde ise elde edilen bilgiler 1s131inda Hiiseyin Céhid
Yal¢cin’in “Hayat-1 Matbudt” yazilarindaki tenkit anlayisi ve elestirel tavri ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.

Ekler kisminda se¢me metinlere yer verilmistir.Bu metinler ise Hiiseyin Céhid
Yal¢in’in “Hayat-1 Matbuat” yazilarindaki yanh tavrimi ve sivri dilini ortaya koymasi
acisindan onemli goriildiigli icin se¢ilmistir.Yer verilen metinler. 39 numarali Hayat-1

Matbuét ve 5 numarali Hayat-1 Matbuat’tir.

Kaynaklar boliimii, dogrudan yararlandigimiz belli basli eser adlarindan ve

caligmamiza dolayli yoldan da olsa katkis1 olan eser adlarindan olusmaktadir.
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Tez konumun belirlenmesinden tamamlanmasina kadar her asamasinda
yonlendirmeleriyle bana yol gosteren ve yardimci olan danigmanim ve hocam Prof.Dr.
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OZET

Hiiseyin  Céhid  Yalgin  Servet-i  Fiinfin  edebiyatinin  6nemli
sahsiyetlerindendir.O, Servet-i Fiinlincular icerisinde tenkit¢i kisiligiyle taninmus,
devrinde pek ¢ok gazete ve dergide yazilar yazmistir.Bu yazilarinda gerek katildig
polemiklerle gerekse sivri diliyle dikkatleri ¢eker.Doneminin hemen her tiirlii
polemigi icerisinde yer almis olan Hiiseyin Cahid Yalcin, 6zellikle Servet-i Fiinlin
edebiyatina yoneltilen elestirilere verdigi cevaplarla tenkit¢i kisiligini her firsatta

ortaya koymustur.

Tarik gazetesinden transfer oldugu Sabah gazetesinde( 1899 ) on alt1 ay
boyunca “Hayéat-1 Matbuat” adiyla haftalik yazilar yazmis, bu yazilarda da alisilan
sivri dilli tavrindan vazge¢cmeyerek, katildigr miinakasalarla adindan s6z ettirmeye
devam etmistir. Toplam sayis1 44’ii bulan bu yazilarinda devrinin meselelerine
yabanci kalmayarak pek cok konuda fikir yiiriittiigii goriiliir.Bu fikirleri alt1 boliim

halinde tarafimizca incelenmistir.

Calismamizda “Hayat-1 Matbudt” bash@ altinda yayimlanan yazilar
Hiiseyin Cahid’in edebi tenkit anlayis1 dogrultusunda degerlendirerek, yazilarda yer

alan eserler ve sahislar hakkinda dipnotlar vererek inceledik.

ANAHTAR KELIMELER: Hiiseyin Cahid, Sabah gazetesi, Hayat-1 Matbuit,

Servet-i Funiin, Tenkit.
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SUMMARY

Hiiseyin Cahid Yalg¢in is one of the most important characters of the
Servet-i Fiinlin Literature. He has been well-known by his critisizing personality in
the Servet-i Fiin{in society and he wrote many articles at various newspapers and
magazines. He attracts the readers with his reality language and with the
arguments he had joined. Hiiseyin Céhid Yal¢in, who has been included in nearly
every kind of dialogue and argument in his time, has been accepted by the people,
with his replies to critics.

He has written weekly articles for sixteen months at Sabah Newspaper
( 1899 ) which he had been transferred there from Tarik Newspaper, and he hadn’t
given up his style of reality and his fame went on by his arguments he had joined
as before.

It can ben seen in his writings which were totally forty-four in number,
that he wasn’t a stronger to the problems of his time. These opinions of his has
been observed by us in six sessions.

In our work, Hiiseyin Cahid’s writings which had been published under
the title of “Hayat-1 Matbuat”, has been evaluated being parallel with his literative
critisizing, and we also examined the works and characters by adding extra

information about them at the bottom parts of the pages.

KEY WORDS: Hiiseyin Cahid, Sabah newspaper, Hayat-1 Matbuat, Servet-i

Fiintin, Critics.



1. TANZIMAT’TAN SERVET-i FUNUN’A KADAR EDEBiYATIMIZDA
TENKIT ANLAYISI

1.1.Tanzimat Doneminde Tenkit Anlayisi

Tiirk edebiyatinda Batili méanida tenkit konusunun giindeme gelmesi
Tanzimat’1 izleyen yillarda olmustur.Ancak Divan edebiyati donemine baktigimizda
adi tenkit olmamakla beraber tenkit cercevesi igerisine girebilecek birtakim 6rnekler

oldugu goriiliir. Bunlar:

1. Tezkireler: 16.yy.da Sehi Bey tezkiresinden baslayarak son tezkire Fatin
Efendi tezkiresine kadar yazilan tezkirelerde, tezkire yazarlari da bir nevi tenkit
yapmlslardlrl.Tezkjrelerde yapilan degerlendirmelere tenkidin ilk basit 6rnekleridir
diyebiliriz.Bunlar siibjektif yaklagimlar olmakla beraber, ilk o6rnekler olmalarn

bakimindan 6nemlidir.

2. Divan Dibaceleri: Divan edebiyati doneminde tertip edilmis baz1 divanlarin
dibacelerinde de tenkit kirintilariyla karsilagiriz.Bu dibacelerde, yazarin kendi
yasadig1 devrin siir anlayisina ornek olabilecek tenkit orneklerine rastlariz. Tipki
tezkireler gibi bunlar da basit ornekler olmasma ragmen, ilk olmalar1 agisindan

e .« g 2
onemlidirler”.

Tirk edebiyatinda gercek tenkidin baslangict olarak Tanzimat devri
gosterilir.Bu devir edebiyati mensuplan eskiye taraftar olanlara hiicumla yeniyi
yerlestirmeye caligsmis; kendi goriislerine gore eski edebiyatin aksak taraflarimi dile

getirerek eserleriyle de yeniyi kurmaya gayret gostermislerdir.

! Harun Tolasa, Sehi Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine Gore 16.Yiizyilda Edebiyat Arastirma ve
Elestirisi, Ak¢ag yay. , Ankara, 2002.
? Tahir Uzgor, Divan Dibaceleri, Kiiltiir Bakanlig yay. Anakara, 1990.



Tanzimat’tan sonraki tenkit anlayisinda dikkatimizi ¢eken belli bagh iki tavir
vardir:
1.Tavir: Edebiyatin, yenilesme siireci icerisinde olmasindan dolayr Divan
edebiyatini biitiiniiyle tenkit eden, karalayan, reddeden tavir.
2.Tavir: Bu donem edebiyat¢ilarinin taniyabildikleri kadar, Batili edebi orneklere

benzer drnekler ortaya koyma yolunda giristikleri faaliyetler.

Tanzimat donemi edebiyatinin birinci neslinin tenkit anlayisinda estetik bir

amagctan ¢ok sosyal fayda gayesi 6n plandadir.

Tanzimat Edebiyati’nin ilk yaris1 kabul edilen 1860-1880 yillar1 arasinda
faaliyet gosteren Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Recdizdde Ekrem ve Muallim

Naci’den olusan yazarlarinin elestiri anlayisi sistemli degildir.’

Sinasi’'nin Terciimian-1 Ahval gazetesinin yayimlanisi dolayisiyla kaleme
aldig1 mukaddimedeki goriisleriyle baslayan yeni donemin elestiri anlayisinin esas
olarak “sosyal fayda” ilkesiyle birlikte, eski zihniyet ve edebiyatin elestirisini yaptigi

hemen dikkati ceker.

Sinasi’nin, Rizname-i Ceride-i Havadis gazetesi yazarlarindan Said Bey
ile giristigi meshur “Mes’ele-i Mebhiisetiin Anha” miinakasasi da, onun Tiirk dili ve
edebiyat1 hakkinda One siirdiigii baz1 temel goriislerini ortaya koydugu 6nemli bir
tartismadir’. Ayn1 zamanda bu tartisma, Tiirk edebiyati’min ilk polemigi olarak kabul

edilmektedir. °

3 Abdullah Ugman, “Tanzimat ve Servet-i Fiinin Donemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri,Hece Elestiri
say1s1(Mayis-Haziran-Temmuz)2003,s.48-70.

* Mustafa Nihat Oz6n,Son Asir Tiirk Edebiyati Tarihi,istanbul 1941,s.353-354.

> Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Omer Faruk Akiin “Sinasi”, islim Ansiklopedisi, C.XI,
Istanbul 1970, s. 557-559.



Sinasi, Fatin Tezkiresi’'nin yeni baskisin1 gerceklestirirken de klasik
anlamdaki tezkirecilikten daha farkli bir sey yapmak istedigini ifade ettigi

goriisleriyle dikkati (;ekmektedir.6

Bu donemde Sinasi’den sonra gercek anlamda elestiri ornekleri ortaya koyan
kisi Namik Kemal’dir. “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Baz1 Miilahazati
Samildir” adli, edebiyatin yenilesmesi konusunda birtakim tespitlerde ve onerilerde
bulundugu  oldukca hacimli makalesinde,Bahar-1 Déanis ve Intibah
Mukaddimeleri’'nde, Ziya Pasa’min yayimladigt Harabat’in  manzum
mukaddimesine kars1 yazdigi Tahrib-i Harabat ve Ta’kib risaleleri’'nde, irfan
Pasa’ya Mektup, Mes Prisons Mudhezeniamesi, Ta’lim-i Edebiyat Uzerine Bir
Risdle ve Celal Mukaddimesi’nde onun tenkitle ilgili belli basl fikirlerini

bulabiliriz’.

Namik Kemal’in Divan edebiyatini elestirirken, bir yandan da yeni edebiyati
ve edebt tiirleri savundugunu gordiigiimiiz s6z konusu makale, risile ve mukaddime

orneklerinde yer alan tenkit anlayisini ti¢ baslik altinda inceleyebiliriz:8

1.Eski (Divan) edebiyatin biitiiniiyle tenkit edilmesi.
2.Yeni bir edebiyat kurma arzusu ve Tiirk edebiyati’nda yenilesme gayreti.

3.Yeni edebi tiirlerin gelismesini saglamak.

® Konunun ayrintilaryla ilgili bilgi edinmek i¢in Prof.Dr.Omer Faruk Akiin’iin yayimlamis oldugu iki
makaleye bagvurulabilir: “Sinasi’nin Bugiine Kadar Ele Gegmeyen Fatin Tezkiresi Baskis1” , Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi(TDED), C.XI, Istanbul 1961, 5.67-
68; “Sinasi’nin Fatin Tezkiresi Baskisindaki Yeni Biyografik Bilgiler” , Tiirkiyat Mecmuasi, CXIV,
Istanbul 1965, 5.277-336.

7 Burada adlar1 gegen biitiin mukaddime,makale ve risleler Namik Kemal’in 100.6liim yildoniimii
dolayisiyla gergeklestirilen bazi faaliyetler ¢ercevesinde yayimlanan: Namik Kemal’in Tiirk Dili ve
Edebiyati Uzerine Goriisleri ve Yazilarr’'nda ( haz.KazimYetis, istanbul 1996 ) bir araya
getirilmistir.

8 A.H.Tanpinar, “Namik Kemal ve Edebiyatimiz” , 19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul, 1997,
5.419-424.



Namik Kemal’den sonra Ziya Pasa, Tanzimat sonrasi yazarlar arasinda
zihniyet bakimindan eskiye daha yakin olan bir sahsiyettir.Ziya Pasa’nin edebi
anlayisinda “Siir ve inga™’ makalesiyle “Harabat Mukaddimesi” ¢ok onemli bir yer
tutar.

“Siir ve Ingd” makalesinde “gercek Osmanli siirinin ve nesrinin” ne oldugunu
sorgulayan ve Divan edebiyatin1 bir kalemde silmis goziiken Ziya Pasa’nin alt1 yil
sonra yayimlamaya bagladigt Harabat adli antolojinin basinda yer alan

“Mukaddime”de tam tersi goriisler ileri siirdiigline sahit oluruz.

A

“Siir ve Insd” makalesinde “gercek Osmanli siirinin gazeller, kasideler,
riibailer, mesneviler, kitalar olmadigini; avam sarkilar1 ve tasralarda ¢ogiir sairleri
arasinda deyis, iicleme ve kayabasi tabir olunan nazimlar oldugunu; tabii ingamizin
da Feridun Bey ile Veysi ve Nergisi’nin Miingeatlarinda yer alan pargalar
olmadigini, Kamiis miitercimi Asim Efendi’nin sade ve tabii diliyle daha sonra
Muhbir gazetesinin benimsedigi yazis tarzi oldugunu belirtir'”,

Harabat’'in “Mukaddimesi”’nde ise Ziya Pasa’nmin “Siir ve Insd”
makalesindekinden ¢ok farkli  bir edebi anlayisla ortaya ciktigim
goriiriiz.Mukaddimede Once kendi hayatindan bahsederek, halk siiri ile yetistigini
ancak Divan siirini taniyinca ona hayran kaldigini soyler.Ziya Pasa burada Divan
siirinin kisa bir tarihgesini de yapar.Ahmed Pasa, Necati ve Zati’nin Tiirk¢e nin
temellerini attifini, Tiirk¢e’nin XVI.yy.da Baki ile olgunlasirken XVIl.y.y.da Nef’i
ve Nab1’yle biisbiitiin kivraklagtigimi sdyler ve iyi bir sair olabilmek i¢cin Avrupa

dillerini O0grenmek gerektigini, Avrupali yazarlarin eserlerinin terciime edilmesi,

’ Hiirriyet,nr.11,7 Eyliil 1868; ayrica yeni harflerle metnin tamami Yeni Tiirk Edebiyati
Antolojisi’nde yer almaktadir.(C.II,5.45-49)
' Yeni Tiirk Edebiyat1 Antolojisi,C.IT,istanbul 1974, s.45-49



ancak bu yapilirken terciime ile taklidin birbirine karigtirnlmamasi gerektigini ifade

eder.'!

Ikilik icerisinde olmak Tanzimat dénemi aydinlarinin ortak tavridir ve Ziya
12 «

A

Pasa’da da bu vardir.'” “Siir ve ingd” makalesindeki diisiinceleriyle ondan alt1 yil
sonra yayimlanmaya baslanan Harabat’in basinda yer alan “Mukaddime”’sindeki
diisiincelerin z1thig1 bu ikilige en giizel 6rnektir.Ancak bu ikilikte onun “Siir ve inga”
makalesi ile Harabat’in “Mukaddimesi’ni yazdigi devrin psikolojik 6zellikleri ve

Ziya Pasa’nin igerisinde bulundugu farkl ortamlar gdz dniine alinmalidir.

Recéizdde Ekrem’le beraber Tiirk edebiyati tenkidinin sistemli bir hale
gelmeye basladign goriiliir.Fransa’daki tenkit anlayisim yakindan takip eden

Recéizade Ekrem’in kitaplariyla tenkit sistematik bir 6zellik kazanmaya baslar.

Takdir-i Elhan, Ta’lim-i Edebiyat ve Zemzeme ‘“Mukaddimeleri” onun
tenkidi diisiincelerinin yer aldigi baslica eserleridir. Takdir-i Elhan’da siir ve
edebiyat iizerine olan diiglincelerini anlatmig, Ta’lim-i Edebiyat’ta Mekteb-i
Miilkiye’de okuttugu ders notlarini bir araya getirmis; ele alinan konular hakkinda
verilen orneklerin yeni taninmaya baglanan sairlerle, Batili yazarlardan secilmis
olmasi ise tartigsmalara yol agmlst1r13. Zemzeme “Mukaddimeleri’nde ise Ta’lim-i
Edebiyat’ta iizerinde durdugu goriislerini tamamlayici nitelikte fikirler ortaya
koymustur.Zemzeme ‘“Mukaddimeleri” Recdizade Ekrem’le Muallim Naci arasinda
biitiin edebiyat diinyasim1 mesgul eden, pek ¢ok kisinin dahil oldugu ve uzun zaman

devam eden miinakasalara yol agmlstlr.14

" Yeni Tiirk Edebiyat1 Antolojisi,C.II,s.59-62

12 Kenan Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri,Dordiincii baski, Istanbul 1982, s.46.

'3 Kazim Yetis, miisatakil olarak bu konu iizerine hazirlamis oldugu Talim-i Edebiyat’m Retorik ve
Edebiyat Nazariyat: Sahasinda Getirdigi Yenilikler (Ankara 1996 ) adli hacimli ¢aligmasinda bu
tartismay ayrintilariyla ele almistir.

14 Fevziye Abdullah Tansel, “Muallim Naci ile Recaizdde Ekrem Arasindaki Miinakasalar ve Bu
Miinakasalarin Sebep Oldugu Edebi Hadiseler” , Tiirkiyat Mecmuasi, C.X, Istanbul 1953,5.163-167.



Devrinde sair ve gazeteci olarak taninan Onemli sahsiyetlerden biri de
Muallim Naci’dir.O, Terciiman-1 Hakikat’te yazdig stitununu eskiye ait siirlere ve
o tarzda yazan sairlere aymrarak, eski edebiyat taraftari oldugunu goOstermis,
Recdizdde Ekrem ile yaptig1 miinakasalar dolayisiyla edebiyat tarihlerinde adindan
sikca soz ettirmistir. Zemzeme’lere karsi yazdigi “Demdeme” bashikli yazilariyla
miinakasalar devam etmis, ancak yazilarin dozu giderek kacmaya basladigindan bu
tartisgma bir siire sonra amacindan saparak, edebiyat tarihimizde pek de sevimli
olmayan bir tenkit olay1r olarak amlmistir. “Demdeme” bashkli yazilar 1886

tarihinde kii¢iik bir kitap halinde de yaylmlanmlstur.15

Edebi tenkit alaninda bu devrin en 6nemli sahsiyeti Besir Fuad’dir.Besir
Fuad’in “Hayaliyy{in-Hakikiyyin” tartismasma yol acan Victor Hugo kitabiyla
yapmak istedigi, esasen, Tanzimat devri sair ve yazarlarmin biiyiik Olciide
romantizme dayanan edebi temayiillerini elestirmektir.Besir Fuad’in yogun ménada
1883’te baslayan yazarlik hayati Oliimiine kadar dort yil siirer ve bu yazarlik
hayatinda 200’den fazla yazisi, 16 tane irili ufakl kitab1 yayimlanir. Ayrica Ahmet
Midhat Efendi’yle, Muallim Naci’yle, Fazli Necib’le mektuplasmalart ile Namik
Kemal ve Menemenlizade’yle polemikleri bulunmaktadir. Besir Fuad realizm,
naturalizm gibi akimlari, Emile Zola, A.Daudet, C.Dickens, G.Flaubert, d’ Alembert,
Diderot, A.Comte, Spencer, Chambers, Ribaut, Tarde, Claude Bernard, Biichner gibi
isimleri Tiirk okuyucusuna tanitmig bir Osmanl aydlmdlrm.Her tirlii skolastik
diisiinceye karsi ¢ikarak, hem eski edebiyata hem yeni edebiyata savas acmus,

sanatin ve edebiyatin pozitif bilimlere ters diigmemesi gerektigini savunmustur.

Victor Hugo adli kitabinda romantizmi elestirmis, ona kars1 Emile Zola ve
onun naturalizm anlayisint savunmustur.Kitabindaki bu tarz goriigler, eser
yayimlanir yayimlanmaz tartismalara yol a¢cmis ve ‘“Hayaliyylin-Hakikiyytn”

tartismasi baglamustir'’.Bu stirecte Besir Fuad once Recdizade Ekrem’in Ogrencisi

13 Fevziye Abdullah Tansel, a.g.m. s.169-173.
16 M.Orhan Okay, Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti: Besir Fuad,Istanbul 1969,s.217.
7 Age., s.144.



Menemenlizdde Tahir’le karsi karsiya gelir ve aralarinda “Siir ve Hakikat”
konusunda uzun bir tartisma cereyan eder.Tartismaya Ahmet Midhat Efendi de
katilir.O, Besir Fuad’in maddeci goriisiine karsidir.Daha sonra Ebiizziya Tevfik’e
gonderdigi bir mektupla tartismaya Namik Kemal de katilir ve dogru diiriist Tiirkce
bir beyit okumaya giicii olmadig1 halde taninmis edebiyatg¢ilart elestirmeye kalkisan
Besir Fuad’1 acgikca tahkir eder.Mustafa Regid’in Gozyaslar1 adli siir kitab1 Besir
Fuad’la Recaizade Ekrem’i kars1 karsiya getirir.Bu tartismalar devam ederken Besir
Fuad’in yine aym konu iizerinde Muallim Naci ve Selanikli Fazli Necib’le
mektuplastigini  goriiriiz.Mektuplarin muhtevasin1 siir ve hakikat meselesi
olusturmaktadir.Bu mektuplar Muallim Naci tarafindan 1888’de Intikad adiyla
yayimmlanmistir.Besir Fuad’in Victor Hugo kitabi etrafinda donen ‘“Hayaliyy(n-

HakikiyyGn” tartismasi onun &liimiiyle son bulur.'®

Besir Fuad’dan sonra, edebiyat¢i olmaktan ¢ok bir fikir adami hiiviyetindeki
Mizanc1 Murad’1 goriiriiz.Onun edebiyat ve edebi elestiri iizerine goriigleri 1888
yilindan itibaren Mizan gazetesinde yayimladigi ve 18 makaleden meydana gelen
“Udebamizin Niim@ine-i Imtisalleri” baghkli bir seri yazi ile “ Musahabe-i Edebiye”
stitununda ve iinlii Turfanda m1 yoksa Turfa mm adli romaninin 6n soziinde yer

almaktadir'.

Mizanc1 Murad teorik mahiyetteki yazilarinda aynen Namik Kemal gibi,
Divan Edebiyati’m1 sun’i, hattd bir kisim eserler gbz Oniine alininca ahldka aykir
bulur ve burada daha ¢ok “edebiyat-1 ahlakiye” adin1 verdigi bir anlayistan hareket

eder.”’

'8 Besir Fuad’in bu tartisma sirasinda yazdig1 ve “Siir ve Hakikat” adiyla bir kitap halinde
yayimlamay diisiindiigii biitiin yazilar1 Handan Inci tarafindan aym adla bir kitap halinde
yayimlanmistir.Bu tartismanin baglamasi,gelismesi ve diger safhalar1 hakkinda daha ayrintili bilgi
icin bk.Besir Fuad, Siir ve Hakikat (haz.Handan Inci), YKY, Istanbul 1999,s.15-30.

1 Birol Emil, Mizanc1 Murad Bey-Hayati ve Eserleri,istanbul 1979, s.443-472; ayrica bk.Birol
Emil, “Mizanc1 Murad Bey’in Edebiyat ve Tenkide Dair Goriisleri”, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi,C.XIX, Istanbul 1971,s.119-142.

%% Birol Emil,Mizanc1 Murad Bey-Hayat1 ve Eserleri, s.447-448.



Edebiyatin gelismesinde elestirinin ¢ok onemli bir yeri olduguna inanan
Mizanc1 Murad, seviyeli ve mantikli bir elestiri anlayisinin toplumun ahlakinin

diizelmesinde ve cagdaslasma siirecinde de etkili olabilecegini ileri siirer.

Yasadigr devrin bazi eserlerini ele almigs ve bunlar tenkit siizgecinden
gecirmis olan Mizanc1 Murad, bu makalelerinde uygulamali elestirinin ilk
orneklerini de vermistir.Bu eserler; Namik Kemal’in Vatan yahut Silistre ve
Recdizdde Ekrem’in Vuslat adli tiyatro eserleriyle, Samipasazide Sezai’nin

Sergiizest adli romanidir.”'

Mizanct Murad’in tenkidlerinin Onemi, bir yandan bazi edebi eserler
tizerinde tatbiki tenkit ornekleri vermesi, 6te yandan da bunlara esas olan goriislerle

bizzat bir roman ve piyes yazmasidir ki, bu, tenkit tarihimizde yeni bir anlayistir.**

Devrinde, baz1 edebi tartigsmalar icerisinde yer almis ve bir yol agici olarak
goriilmiis olan Ahmet Midhat Efendi de oOnemli bir sahsiyet olarak kabul

edilmektedir.

Onu Recdizdde FEkrem-Muallim Naci miinakasasinda gazete sahibi
(Terciiman-1 Hakikat) olarak ve yenilik taraftar1 bir kimlikle, “Hayaliyy(n-
Hakikiyy(in” tartismasinda ise naturalizm yanlis1 olmakla beraber, bazi yonlerden
Besir Fuad’1 elestiren bir sahsiyet olarak goriiriiz.Ona gore realizm ve naturalizm
Besir Fuad ve arkadaslarinin soyledigi gibi tek yonlii degildir.Ahmet Midhat gerek
Emile Zola’ya, gerekse diger naturalist ve realist yazarlara li¢ noktada itiraz eder:
1.Realist romancilar roman yazmadan ©once uzun bir tahsil hayatindan ge¢mek
gerektigini iddia ederler, halbuki tahsilin sonu yoktur.Bu takdirde romanci roman
yazmaya ne zaman vakit bulabilir.Ogrenimin uzun siirmesine itiraz eder.2.Miisahede

(gozlem) meselesi.Romancinin tasvir edecegi her seyi yakindan tanimasi

2! Birol Emil, “Mizanct Murad Bey’in Edebiyat ve Tenkide Dair Goériisleri”, s.127-140.
2 A.ge., 5.445-446.



gerekmedigini sOyler.Miisahede ve deneyin Onemini kabul ettigini ancak illaki
romani yazilacak yerlere seyahat etmenin gerekmedigini ifade eder.Nitekim
Avrupa’da Bir Cevelan adli eser Avrupa’ya gitmeden yazilmis bir eserdir.3.Emile
Zola’nin toplumda yer alan giizellikleri, iyilikleri bir kenara birakip, sadece
kotiiliiklerden, sefaletten bahsetmesini mahzurlu gordiigiinii, onun yaptiginin abartili
oldugunu séiylelr23 .Tabil Ahmet Midhat Efendi naturalizmi farkl1 anlamistir.Nitekim
Ahmet Midhat Efendi Besir Fuad’dan daha farkli bir sekilde diisiindiigiinii naturalist
goriis dogrultusunda daha sonra Miisahedat adli bir roman kaleme alarak ve bu
romanin “Kariin ile Hasbihal” baslikli 6n soziinde dile getirir.Bu roman iyiyi de
kotiiyli de anlatan ve boylece “tabii roman”a 6rnek teskil edecek bir eser hiiviyeti

taslmaktadlr.24

Goriililyor ki Tanzimat devrinde tenkit daha cok Dogu-Bati edebiyatlar
miicadelesini mihver yapan, Divan Edebiyati i¢in yikic1 ve Avrupal Tiirk edebiyati

icin de yapici bir karakter gbstermektedir.25

Tanzimat sonrasi edebiyatinin elestiri anlayisinda, baslangigta edebi elestiri
miistakil bir tiir olarak goriilmedigi i¢in, elestiri faaliyetinde derinlesmek miimkiin
olmamistir.Bu donem edebiyat¢ilar1 baslangigta esas olarak Divan edebiyatini; dili
kullanig tarzi, hayat anlayisi, mazmunlar sistemi ve gercek disilik acgilarindan
elestirmisler, daha sonralar ise Fransiz romantik ve realist yazarlarinin etkisinde
meydana gelen Tiirk edebiyatinin bazi meselelerini ele almiglardir. Aslinda daginik
da olsa biitiin bu elestiri faaliyetleri 1895’ten sonra Edebiyat-1 Cedide toplulugunun

kurulmasina zemin hazirlamistir.Elestirinin, edebiyatin vazgecilmez bir tiirii olarak

2 Ahmet Midhat, “Roman ve Romanciligimiz Hakkinda Miitaldamiz”, Yeni Tiirk Edebiyati
Antolojisi (haz.Mehmet Kaplan,Inci Enginiin,Birol Emil,Zeynep Kerman), C.I1I,Istanbul 1979,s.58-
62.

* Romanla ilgili daha genis bilgi icin bk.Berna Moran, “iddiali Bir Roman:Miisahedat”, Tiirk
Romanina Elestirel Bir Bakis,Istanbul1998, s.47-56; Necat Birinci, “Tiirk Romaninda Erken
Atilmus ileri Bir Adim:Miisahedat”, Edebiyat Uzerine incelemeler, istanbul 2000, s.111-118.

%5 Kenan Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri,Istanbul 1982, s.86.
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goriilmesi ve cesitli problemleri iizerinde sistemli bir sekilde durulmasi ise Servet-i

Fiin(in doneminde ger(;eklesecektir.26

Servet-i Fiinlin edebiyatina kadar eski edebiyatin diisiince diinyas1 yikilmus,
yeni bir diinyanin kapilart ac¢ilmistir.Yeni bir edebiyatin prensipleri ortaya
konulmus, yeni edebi tiirler belirlenmis, onlara ornekler verilmis, dil iizerinde
disiiniilmiistiir. Biitin  bu meseleler, Ornekleriyle, tartisilarak, yorumlanarak ele
almmustir.Buna ragmen tenkit heniiz ciddi ve varligina devamli ihtiya¢ duyulan bir
edebi tiir olmaktan uzaktir.Ancak tenkit eski edebiyati red, yeni edebiyati ve edebi

tiirleri tanitma ve miidafaa icin bagvurulan bir yoldur.

1.2. Servet-i Fiiniin Doneminde Tenkit Anlayisi

Servet-i Fiinlin donemine geldigimizde ise onlarin tenkidin ciddi bir edebi tiir
olmasim sagladiklarin1 goriiriiz.Tenkidin mahiyeti ve tenkit¢inin gorevi iizerinde
genis olarak duran Cenab Sahabeddin, Tevfik Fikret, Ahmed Suayb gibi sahsiyetler
tenkidin “yeni bir edebi sube” oldugunu da sik sik tekrarlamislardir. Tenkit, tenkitci,
edebiyat, edebi eser, estetik ve sanat, sanat eseri, sanatta ve edebiyatta taklit meselesi
gibi teorik konular1 ele almislar, bu meseleleri ciddi ve derin bir sekilde dikkatle

incelemigler ve Bati’dan terciimeler yapmislardir.

Servet-i Fiinincular estetikten bagka dil ve iisliip tizerinde de durmuslar; yeni
fikir ve hisleri ifade edebilmek icin yeni bir dil ve dusliba ihtiyag oldugunu
belirtmisler, yeni bir tslup aramislardir.Edebi tenkit ve teoride kurallardan
kacinmiglar, tenkitte mutlak prensipler koymamislar, sahsiyete ve intibaa dayanan

hiikiimler vermekte 1srar etmislerdir.

% Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinin’da Edebi Tenkit, Ankara 2004, s.221.
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Bu topluluga mensup olan sahsiyetlerin hemen hemen hepsi tenkidin teorik
meseleleriyle  ugragmis, ayrica baz1  goriigleri Tirk edebiyatina da
uygulamiglardir.Servet-i Fiinfincularin bu konudaki teorik goriisleri belli bagh ii¢
baslik altinda ele alinabilir: 1.Tenkidin mahiyeti. 2.Tenkidin kisiselligi. 3.Tenkit

konusuyla ugrasan Batil yazarlar.27

Servet-i FiinQincularin tenkit anlayisi, daha cok, cagdaslari olan Fransiz
tenkidine, Ozellikle Hippolyte Taine’e dayanmaktadir.O yillarda Fransiz
matbuatinda biiyiik ilgi goren Taine aklin iistiinliiiine inanan bir kisidir, akla aykiri
olduguna inandig1 i¢in Hristiyanligi reddetmis, bunun {iizerine aforoz edilmistir.O,
bilginin mutlaka tecriibeye, deneye ve gozleme dayanmasi gerektigine inanir.Bir
edebi metnin dogru bir sekilde incelenmesinde yazarin psikolojisinin irk, muhit, ve
an’dan olusan {ii¢ faktoriin hesaba katilarak kavranabilecegini sOylemistir.Irk,
mubhit,an goriistinii ilk defa ortaya atan da o olmustur.Irk, mensup olunan millet
olarak ele alinabilir.Muhit, icinde yasanilan cevre, aile, arkadas ve Kkiiltiir

cevresidir.Zaman ise icinde yasanilan ¢ag, yani tarihsel zamandir.”®

Taine’de edebl metinden ¢ok, metni yazan kisinin hayatinin 6n plana gectigi

goriiliir.

Servet-i Fiinlincularin hemen hemen hepsi elestirinin teorik meseleleriyle
ugrasmiglar, ayrica bazi goriisleri de Tiirk edebiyatina uygulamislardir. Ancak
Servet-i FiinQincular arasinda sadece tenkit alaninda ¢alisma yapan en 6nemli isim
Ahmed Suayb’dir.” Hayat ve Kitaplar adli eseri ise bu alanda yaptig1 en 6nemli

calismasidir.

2 Bilge Ercilasun, a.g.e. , s.67.

2 Bilge Ercilasun, a.g.e. , s.82.

¥ Ahmed Suayb hakkinda genis bilgi icin bk.Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince
Tarihi,Konya 1966,5.237-247; Abdullah U¢man, “Ahmed Suayb”, DiA, C.II, istanbul 1989, s.138.
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Hayat ve Kitaplar adli eser, 6nce Servet-i Fiinlin’da seri halinde tefrika
edilip, daha sonra kitap héline getirilen onemli makaleleri igerir.Makale serisinde
sirastyla Hippolyte Taine, Gabriel Monod, Ernest Lavisse ve Biiyiik Frederic,
Gustave Flaubert, Niebiihr, Ranke ve Mommsen yer almaktadir.Makalelere konu
olan isimler, Bati diinyasinda alanlarinda yaptiklar1 c¢aligmalarla ses getiren,
edebiyat, sanat, tarih ve fikir adamlarindan meydana gelmistir.Bu isimlerle beraber,
devrin 6nemli edebi ekolleri, temsilcileri olan sanat ve edebiyat adamlarini,
bulunduklar1 sart ve zemini de dikkatle sunan bir tarzda ilm1 ve tenkidi bir niifuzla

ele almlstlr.30

Ahmed Suayb’in ¢ogu Servet-i Fiintin’da yayimlanan yazilarindan meydana
gelen Hayat ve Kitaplar adli eserinin birinci boliimiinii H.Taine’e ayirdig
goriilmektedir.Taine’in hayati, sahsiyeti, miinekkitligi, tarih¢iligi ve filozoflugu

izerinde duran Ahmet Suayb’in onu bazi noktalarda da elestirdigi goriiliir:

-Taine “Edebiyat toplumun ifadesidir” goriisiindedir, Ahmed Suayb ise
“Taine acaba bu ciimleyle hangi tiir edebiyati kastetmektedir?” diye sorar.Her
devirde ii¢, dort cesit edebiyat vardir.Ornegin; yiiksek ziimreye hitap eden (ali
edebiyat), avama hitap eden (adi edebiyat) gibi. “Taine acaba bunlardan hangisini

kastetmektedir?”

-Veraset meselesi: Ahmed Suayb kalittmin degisken, etkisininse izafi

oldugunu soyleyerek; her seyi verasetle aciklamanin dogru olmayacagini ifade eder.

-Ahmed Suayb, muhite ve zamana da itiraz eder.Sosyal sartlarin bir edebi
eserin olusumunda bir dereceye kadar etkili oldugunu, bunlarin da diizenli degil,

degisken oldugunu soyler.

30 Ahmed Suayb, Hayat ve Kitaplar, (haz.Erdogan Erbay) Ankara 2005, s.11.
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-Taine’in cografya sanatkarin kisiligini, hayata bakis acisim etkiler goriisii de
Ahmed Suayb’in itiraz ettigi noktalardan biridir. Ahmed Suayb ayni sehirde yetisen
sanatkarlarin ayn1 goriise sahip olmalar1 gerektiginin pek de dogru olmadigini, boyle
bir etkinin biisbiitiin inkar edilemeyecek ozellikler disinda mutlak olmayacagini

belirtir.

Eserin ikinci boliimii “Gabriel Monod” bagligimi tasir. G.Monod nun
Fransizlar i¢in ¢ok 6nemli bir sahsiyet oldugunu dikkatlere sunan yazar, Monod nun
ozellikle Fransizlar ve Almanlar adli kitabiyla, Fransizlarin yenilgisinin
nedenlerini, her Fransiz ferdine acikca gosterdigini de dile getirir. Ahmed Suayb’a
gore Monod, Dreyfus davasinda da hakikatin ortaya ¢ikmasi ve adaletin teslimi i¢in

kendisini kavga alanina atan insanlarin en 6nemlilerinden birisidir.

Eserin icilincii boliimii “Ernest Lavisse ve Biiyiikk Frederic” bagligim
tasimaktadir.Ahmed Suayb, E.Lavisse’in Osmanli irfaninin gelismesi ve
olgunlagmasi i¢in onemli bir isim oldugunu, aym1 zamanda bu ismin Fransizlarin
goziinde sohretli bir tarih¢i vasfim kazandigini sdyler.Onun Biiyiikk Frederic’in
Gengligi adli eserinden de bahseden Ahmed Suayb, Lavisse’in tarih yazarligindaki
ayirict Ozelligini, agik ve anlagilir bir taksimin bulunmasina, siislii ve parlak

climlelerle bogulmus metin yerine, saglam ciimleli {isliibu tercih etmesine baglar.

Hayat ve Kitaplar’in “Taine ve Asir” boliimiinden sonra dikkate alinmasi
gereken c¢ok Onemli boliimlerinden birisi de Gustave Flaubert’i anlatan
kismidir.Flaubert’in hayati, mizaci, edebi ve felsefi goriisleri, iisliibu, yaz1 yazma
yontemi ve Madame Bovary romani iizerinde ilk defa ve ciddi bir sekilde duran
yine Ahmed Suayb’dir.Realist bir yazar olan Flaubert’in en taninmis eseri Madame
Bovary, Servet-i Fiinun edebiyat¢ilariyla beraber Tiirk okuyucularini da ¢ok
etkilemis bir romandir. Ahmed Suayb Madame Bovary’nin Fransiz edebiyatinda
onemli bir merhale oldugunu, Flaubert’in siradan bir roman yazari olmadigini,

eserlerini yazarken ¢ok titizlik gosterdigini soyler.
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Eserin diger bir boliimiinde Niebiihr ele alinmistir.O, 6nemli bir Alman
tarih¢idir.Niebiihr’iin ~ yaptigi  sey, tarihe  “tenkid-i  fenni”  goziiyle
bakabilmektir.Ahmed Suayb Niebiihr’e gelinceye kadarki tarihgilerin akl-1 selime
aykiri gordiikleri olaylart plandan c¢ikardiklarini ve tamamen keyfi hareket
ettiklerini, ancak Niebiihr’le beraber bu durumun degistigini ve onun tarihe “tenkid-i
fennl” goziiyle baktigini soyler. Tenkid-i fenni ise sundan ibarettir: “Bir kavmin
tarihine dair elde edilebilen biitiin sehadati kuvvetli bir hadde-i tedkikten imrar ile

- A . . AT: 31
icinde $d’ibe-i tezvir ve tasniden salim olanlar1 almak.”

Ahmed Suayb Ranke’ye ayirdigi boliimde ise Ranke’nin mensup oldugu dini,
siyaset sahnesinde gerceklestirdigi hadiseleri ve egitimci sifatiyla Almanya’ya

katkilarini teker teker anlatir.

Kitabin son boliimiinde Alman tarihgi Mommsen ele alinir.Ahmed Suayb
Mommsen’i biitiin zitlarin nefsinde toplandigi bir insan olarak tarif eder ve onun

sadece bir tarih¢i degil sairlik ve sanatkarlik yonii de olan biri oldugunu belirtir.**

Ahmed Suayb’in s6z konusu eserinde, Bati Aydinlanmasi’nin 6nemli yedi
ismini anlattigr goriilmektedir.Zaman zaman siibjektif kanaatler ortaya koysa da,
Hayat ve Kitaplar adli calisma, on sekiz ve on dokuzuncu asir Bati diinyasinda
pozitivist diisiincenin prensiplerini, bu diisiinceyi gerceklestirenleri, alan farki
gbdzetmeksizin, sosyal ve siyasi sartlartyla birlikte, yeni bir medeniyetin esiginde yol

arayan topluma rehberlik vazifesiyle tasima gayretinin neticesidir.”

Tevfik Fikret, Servet-i Fiinlin edebiyatina ‘“Musahabe-i Edebiye” basligi
altinda yazdig yazilarla edebi sohbet gelenegini getirmistir.Servet-i Fiintin’un 256-

512 sayilar arasinda “Musahabe-i Edebiye” baghigi altinda yazdig1 yazilarda sanat

3! Ahmed Suayb, Hayat ve Kitaplar, (haz.Erdogan Erbay) Ankara 2005, s.17.
32 Ahmed Suayb, a.g.e. , s.18.
33 Ahmed Suayb, a.g.e. , s.19.
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ve edebiyat goriislerini ortaya koymus ve arkadaslarinin biiyiik bir kismimin da boyle

bir tarz1 benimsemesine yol agmistir.

Tevfik Fikret adi gecen yazilarinda; bizde sanatin gerektigi gibi
anlasilmadig@indan, sanat eserinin yaratilmasinda sanatcinin kabiliyetinin ilk sart
oldugundan, ancak sanatcinin daha iyiyi, daha giizeli, kusursuzu yakalama cabasi
icerisinde olmasi gerektiginden, orijinal eserlerin ancak bir taklit ve iktibas
devresinden sonra ortaya c¢iktigindan, edebiyatin resimle iliskisinden ve daha pek
cok konudan bahis acar ve bu konulara iliskin goriislerini tenkidi bir dille ifade

eder.*

Servet-i Fiinincular igerisinde tenkit anlayisinin gelismesine onemli katkisi
olan bir diger isim de Cenab Sahabeddin’dir.O, tenkidi kendisine meslek edinenlerin
eserlerindeki giizelligi ortaya koymak kaydiyla; eserle okuyucuya rehberlik etmesi
gerektigini sdyler.”> O da diger Servet-i Fiindincular gibi H.Taine’in gdriislerini
benimsemis; 1rk, muhit, an faktorlerinin tenkitle ugrasanlar tarafindan iyice
anlasilmas1 ve kullanilmasi gerektigini ifade etmistir.”® Ona gore edebiyat sosyal
fayda pesinde kogsmamal1 ve ahlakci bir gaye glitmemelidir; ¢linkii onun edebiyattan

bekledigi dolayl bir faydadlr.3 !

Halid Ziya’nin tenkit hakkindaki teorik mahiyetteki goriislerini ise Hikaye
adli kitabinda buluruz.Bu kitap tenkit tiirinde yazilmis bir denemedir.”® Yazar
eserinin ilk bolimiinde hikaye ve romanin insan hayatina tutulan bir ayna oldugunu
belirtir. Bizim edebiyatimizda bu tiirlerin heniiz fazla gelismemis oldugunu ve

masallar halinde bulundugunu sdyleyerek, bunun iiziicii oldugunu ifade eder.Ona

** Tevfik Fikret’in bu yazilar1 Tevfik Fikret Dil ve Edebiyat Yazilar: (haz.ismail Parlatir), Ankara
2000 adryla bir kitap halinde bir araya getirilmistir.

> Ayrintili bilgi igin bk. Celal Tarakg1, Cenab Sahabeddin’de Tenkid-Dil ,Sanat ve Edebiyat
Hakkindaki Goriisleri, Samsun 1986.

36 Celal Taraker ,a.g.e.,s. 11

37 Bilge Ercilasun, Servet-i Fiintin’da Edebi Tenkit, Ankara 2004, s.113.

* Eser yeni harflere aktarilarak Nur Giirani Aslan tarafindan yayimlanmustir.Halit Ziya

Usakligil, HikAye (haz.Nur Giirani Aslan), istanbul 1997.
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gore edebiyatimizin realist eserlere ihtiyaci vardir.Romanda olaylarin iizerinde
durmaktan ¢ok, derin ruh tahlilleri yapilmalidir ve romanci insan ruhunu 6n plana

cikarmalidir.

Halid Ziya kitabinin ikinci boliimiinde Bat1 diinyasinda ortaya ¢ikan hikaye
ve roman tiiriiniin tarihi gelisimi iizerinde durur.Bugiinkii manada roman tiiriiniin

Bat1 diinyasinda 17.yy. da ortaya ¢ikip deger kazandigin1 6rneklerle anlatir.

Halid Ziya, eserinin “Hakikiyy(n” adli bdliimiinde ise realizmin ne
oldugunu, realist yazarlarin kimler oldugunu ve kendisinin bir yazar olarak neden
realizmi tercih ettigini aciklar.G.Flaubert, Goncourt Kardesler, Balzac, Stendhal,
E.Zola.,A.Daudet gibi realist yazarlardan bahseder ve romantizmle realizmi
kargilastirir.Kitabin “Masalcilar” boliimiinde; masallarin edebiyat dis1 {iriinler

oldugunu ve herhangi bir edebi nitelige sahip olmadiklar goriisiinii ileri siirer.”

Halid Ziya’nin makalelerinde iizerinde 1srarla durdugu konulardan biri de dil
ve iislip meselesidir.O, iislibun sahsi ve orijinal olmas1 gerektigini iddia eder.Ona
gore edebiyatta yenilik yapma diislincesinde olan her sanat¢inin orijinal bir iislibu

olmasi gereklidir.40

Mehmet Rauf’un Servet-i Fiintin dergisindeki edebi faaliyetleri Eylil 1896
tarihinde yayimlanan bir hikiyesiyle baslar ve Ekim 1901 tarihinde yayimlanan bir
makalesiyle son bulur.Bu bes yillik siire zarfinda dergide hikédyeleri, romanlari,

.. . . . . 41
mensur siirleri, makaleleri ve incelemeleri yayimlanir.

Onun bu donemde yazmis oldugu ve dogrudan dogruya elestiri ile ilgili olan

makaleleri “Tekamiil-i Tenkid” bashgin1 tagimaktadir.Bu seri makalelerinde

% Bilge Ercilasun, Servet-iFiiniin’da Edebi Tenkit, Ankara 2004, s.153-157.

VAge.,s.127-128.

I Ayrintil1 bilgi i¢in bk.Rahim Tarim, Mehmet Rauf -Hayati,Sanati,Eserleri, istanbul 1998, 5.26-
27.
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Mehmet Rauf, Batida gec¢irmis oldugu devreleri itibariyle elestiri tiiriinii ele alir. O,

tenkidin de edebiyat gibi tamamen sahsi ve hususi oldugunu sbyler.42

Mehmet Rauf, Taine’in “Roman Oyle bir aynadir ki hayat ve tabiatin biitiin
cehreleri ona aksetmistir” soziinden hareketle romanlarin, milli ve aslf ahlak ve tabiati
anlatan eserler oldugunu sdyler.Romanin bir grup tasviri degil, hayattan alinmasi

gerektigini ifade eder.”

Sonu¢ olarak goriiliiyor ki Tanzimat doneminde, edebiyattaki Onemi
anlasilmaya baslanan edebi tenkit, Servet-i Fiinin toplulugunda genis olarak tizerinde
durulan bir edebiyat tiirii haline gelmistir.Servet-i Fiinin doneminde de, mevcut
elestirilerde bir degisiklik olmadigindan yakinilmis, istenilen nitelikte elestirilerin
yapilabilmesi i¢in diisiiniilen tek ¢ikar yol, Tanzimat edebiyatinda One siirillen Bati
edebiyatindaki elestiriyi incelemek ve yontemlerini &grenmek olmustur.Servet-i
Fiinlin yazarlann bu konuda, Tanzimat yazarlarindan daha ayrintili bir inceleme
yapmislardir. Tenkitciye bir sanat¢i goziiyle bakmuslar, tenkitcinin gdrevinin edebi
eserdeki giizelligin kendi iizerinde biraktigi etkiyi okuyucuya duyurmak oldugunu
belirtmislerdir.** Servet-i Fiinin dénemi gerek teori gerek tesir bakimindan Tiirk

tenkidinin ihmal edilemeyecek énemli bir safhasini teskil etmektedir.

Servet-i Fiintin topluluguna Ocak 1897 tarihinde katilan Hiiseyin Céhid ilk
kalem kavgalarin1 Servet-i Fiintin’da calistigi 1897-1901 yillar1 arasinda Miitalaa

dergisi, Tarik, Sabah ve Saadet gazetelerinde yapmustir™.

Miitalaa dergisi ( 1897-1898 ), Istanbul’un siyasi karisikliklarindan uzak bir

cevrede Selanik’te ¢iktigi icin sansiir bakimindan nispeten rahat sartlara

*> Mehmet Rauf — Hayat1, Sanati, Eserleri, s. 30-31.

4 Mehme;gi Rauf, “Tevdiat-1 Edebiye”, SF, 26 Tesrin-i Sani 1316,508, s. 222.

“ Olcay Onertoy, Edebiyatimizda Elestiri Tanzimat ve Servet-i Fiiniin Dénemleri, Ankara 1980,
s.179-180.

* Omer Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahit Yalcin’in Hayati ve Edebi Eserleri Uzerinde Bir
Arastirma, Izmir 1984, s.12.
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sahiptir. Bundan dolay1 Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Mehmet Rauf, Hiiseyin
Cahid gibi yazarlar sansiire ugrayacagimi disiindiikleri yazilarim bu dergide

XY

yayimhiyorlardi.Hiiseyin Cahid bu dergide onceleri “Haki” takma adiyla, daha sonra
da gercek kimligiyle yazilar yazmistir.Onun iki hikayesi, edebiyat tenkidi ve
nazariyesiyle ilgili cesitli makalelerinin bu dergide yayimlandigim goriiriiz. Yazarin
bu dergide en ¢ok yanki uyandiran makalesi Muallim Naci’ye tarizde bulundugu

“Asér-1 Edebiye Ne yolda Tenkid Edilir?” bashkli makalesidir.*°

Bu makalede Hiiseyin Cahid, miinekkitlerin bagkalarinin goriislerine
dayanarak elestiri  yaptiklann  iizerinde  durur.Miinekkitlerin  ¢ogunlukla,
elestirecekleri eseri okumadiklarina, kisaca goz gezdirerek kendilerince giizel
bulmadiklar bir iki edebi sanati diizeltmeyi elestiri saydiklarina, iistelik de bilgiden

yoksun olduklarina dikkati ceker®’.

Huseyin Cahid’in ¢alistig1 ilk gazete Tarik’tir.Gazeteye 1898’de miitercim
olarak girer.Burada yazdig1 “Arab’dan Istifide Edecegimiz Ulim” adli makalesiyle
simgekleri iizerine c¢eker.Ancak tartismanin sonunda dinsizlikle suclanmaktan
korkan Hiiseyin Cahid, kendisine verilen cevaplar karsisinda, susmak zorunda
kalir.Bu gazetede ¢ikan diger onemli makaleleri ise; “Terakkiyat-1 Edebiyemiz” ve

“Biraz Daha Hakikat” baslikli yazﬂardlr.48

“Terakkiyat-1 Edebiyemiz” adli yaz1 Semsettin Sdmi’nin Sabah gazetesinde
yaymmladigi “Siir ve Edebiyattaki Teceddiid-i Ahirimiz” adli makalesindeki yeni
edebiyati onemser nitelikteki diisiincelerini destekleyen nitelikte bir yazidir.Bu

yazisiyla beraber yine ortam gerilecek ve meshur “Dekadanlik” tartigmalari hiz

* Omer Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahid Yalcin’in Hayati ve Edebi Eserleri Uzerinde Bir
Arastirma, Izmir, 1984, .12

4 Olcay C)nertoy, Edebiyatimizda Elestiri Tanzimat ve Servet-i Fiinun Donemleri, Ankara 1980,
s.112.

* Bk. (46 ) HUYUGUZEL , s.13.
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kazanacaktir.Bu tartismalarin sona ermesi i¢in Hiiseyin Céhid “Biraz Daha Hakikat”

baslikl1 yaziyr yazar49.

Iki ay kadar Tarik’te yazan ve bu arada da Sabah gazetesine makaleler
veren Hiiseyin Cahid, iki gazete arasindaki rekabetin sonucu Sabah gazetesine
gecer.Yazarin bu gazetede “Hayat-1 Matbuat” bashigiyla yazdigl yazilar onun kalem

kavgalarinin biiyiik bir kisminin bu gazete sayfalarinda cereyan ettigini gosterir.

Hiiseyin Céhid’in asil ilgi ve faaliyet alani ise Servet-i Fiinun’da ortaya
cikar.O, burada bir taraftan Hayal i(;inde romanint, hikdyelerini, mens(r siirlerini ve
kiiciik fikralarini birbiri ardina yayimlarken, diger taraftan da edebiyat nazariyesine
ve tenkidine ait oldukga seviyeli telif, terciime makaleleriyle, popiiler kalem
kavgalariyla Edebiyat-1 Cedide’nin ve daha ileri bir yeniligin savunuculugunu

yapmustir™".

Hiiseyin Cahid’in Servet-i Fiinlin sayfalarinda pek ¢ok edebi miinakasasina
sahit oluruz; o Servet-i Fiinun topluluguna disaridan gelen tiim elestirilere cevap

vermeye calisan kilicini eline almig bir sovalye gibidir.
Devrinde cesitli miinakagalar icerisinde yer almistir:

H.Nazim ve Ayin Nadir'in Maltimat’ta tenkit {izerine yazdig1 yazilar, bir
miinakasanin baslamasina sebep olmus ve Hiiseyin Céhid de bu miinakasanin
icerisinde  yer  almistir.Onlarin  goriislerine  kars1  cesitli  itirazlarda

bulunmustur.Bunlar su sekilde bzetleyebiliriZSI:

¥ Olcay Onertoy, Edebiyatimizda Elestiri Tanzimat ve Servet-i Fiinun Donemleri, Ankara 1980,
s.122-124.

9 & Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahid Yal¢in’mn Hayat1 ve Edebi Eserleri Uzerinde Bir
Arastirma, s.14.

>! Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinin’da Edebi Tenkit, Ankara 2004, 5.74-76.
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Ayin Nadir “Tenkit bir mantiki muhakemeler silsilesidir” der.Hiiseyin Cahid

ise bu goriise kars1 ¢ikarak; tenkidin bir sanat oldugunu soyler.

Ay Nadir “Sairin vazifesi tenkidi dinlemek, hakkinda verilen hiikiimlerin
dogrularint kabul, yanlislarimi reddetmekten ibarettir” der.Hiiseyin Cahid ise sairin
vazifesinin Ayin Nadir’in sOylediklerinden ¢ok uzak oldugunu soyleyerek, “Biitiin
tefrik ve temyiz selahiyeti sairde kaldiktan sonra miinekkidin verecegi hiikkmiin ne

ehemmiyeti kalir” diye sorar.

H.Nazim ve Ayin Nadir’e gore Taine’in felsefesinde miinekkidin vazifesi
hiikkiim vermektir, sonucu ¢ikmaktadir.Oysa Hiiseyin Cahid bu neticeyi ¢ikarmanin

biiyiik bir yanlis oldugunu soyler.

Daha sonra Hiiseyin Céhid, Aym Nadir’in siir tarifini ele alir.Siir’in
“giizellik” mandsinda kullamldigimi soyler. “Mehasin-i tabiat” tabiat giizellikleri
demektir; fakat tabiatta giizellik var mudir? “Giizellik tabiatta degil, bizim onu
gorlisiimiizden, hissedisimizden tevelliid eder.Gilizellik harici bir viicuda malik
olsaydi, ilim onu tahlil edebilirdi.Halbuki hiisn, sirf sahsi oldugu icin bu kadar
ihtilaflara yol ac¢maktadir.”Hiiseyin Cahid o halde Ayin Nadir’in kullandigi

“mehasin” soziinii lizumsuz ve esassiz buluyoruz,diye devam eder.

Hiiseyin Cahid’le Aym Nadir arasinda tenkidin sanat olup olmadigi
konusunda da bir miinakasa olur.Ayin Nadir tenkidin sanat olmadig goriisiindedir,

Hiiseyin Cahid ise tenkidi bir sanat olarak kabul etmektedir.’

Hiiseyin Céhid’i “Dekadanlik” miinakasalarinda da on saflarda carpisirken
goriiriiz.Servet-i Fiinun edebiyatina yapilan ilk elestiri; ortaya konulan eserlerden bir

sey anlasilmadig1 yolundadir.Ozellikle Ahmet Midhat Efendi’nin Servet-i Fiinun

2 Bilge Ercilasun, a.g.e. , s.76.



21

edebiyatimin halka 6zgii bir edebiyat olmadigini, edebiyatgilarin sanat igin
calistiklarim1 sOyledigini goriiriiz.Servet-i Fiinun edebiyatina yapilan ikinci itiraz,
Batili eserleri taklit edisleri yoniindedir.Hiiseyin Cahid, bu taklit, roman, tiyatro,
sonnet yazmak gibi bir bicimle ilgili ise elestirenlerin hakli olduklarini, ancak bu
elestirilerin ¢ok da ©nemli olmadigimi belirtir.Bilinen anlaminda kullamiliyorsa
kendilerinin de taklidin kotiiliigiinii bildiklerini ve taklide yanasmadiklarini
belirtir.Ugiincii itiraz ise kullamlan tamlamalardan otiirii dillerinin garip olusuyla
ilgilidir.Hiiseyin Cahid ise sayisi on besi agsmayan boyle tamlamalar icin bir eserin
begenilmemesinde miinekkidi kusurlu bulur.Ahmet Midhat’tan sonra Samih Rifat
ikdam’da yayimlanan “VakAyi-i Edebiye”, “Dekadanlar ve Te’kid-i Muahezat” adli
makaleleri ile Servet-i Fiinun’a saldirilarda bulunur.Hiiseyin Céahid buna “Kisa
Birka¢ S6z” ile cevap verir.Yine Servet-i Fiinlincularin eserlerinin Bati’dan taklit
oldugu elestirisi vardir.Hiiseyin Cahid’in bu makalesiyle Servet-i Fiinlin
edebiyatinin taklit¢i ve anlasilmaz bir edebiyat olusuna karsin yapilan elestirilerin en

biiytigii sonuglanmis olur.”

Hiiseyin Cahid’in “Hikmet-i Bedayi’e Dair” bashkli yaz1 dizisi ise Ali
Kemal’le tartismalara yol ac¢mustir.Ali Kemal, Hiiseyin Cahid’i Edebiyat-1
Cedide’nin “miicahid”i olarak nitelendirir ve yazdiklarimi birer hezeyan olarak kabul
eder.Hiiseyin Cahid ise “Sohret-i Sehile” baglikli yazisinda, kendisinin bircok kitap
karigtirip ¢alisarak hazirladigr yazilar1 boyle bir iki sozle ciiriitemeyecegini, kanitsiz

iddialarin dikkate ahnmadigin belirtir.>*

Biitiin bunlarin diginda Hiiseyin Céhid vezin ve kafiye tartismalan icerisinde
de yer alir.Servet-i FiinQin’da yazdig1 makalelerde konuyla ilgili diisiincelerini ortaya

koyar.55 Tanzimat donemi edebiyatinda ortaya konulan siir i¢in vezin ve kafiyenin

33 Olcay Onertoy, Edebiyatimizda Elestiri Tanzimat ve Servet-i Fiinun Donemleri, Ankara 1980,
s.125-126.

>* Olcay Onertoy, a.g.e. s.128.

> Hikmet-i Bedayi’e Dair, Servet-i Fiintin, C.XV, 5.389.
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kesinlikle gerekli olmadigi goriisiiniin Servet-i Fiinlin edebiyatinda da siirdiigii

goriiliir.

Hiiseyin Céhid siir der demez akla birdenbire vezinli ve kafiyeli sozler
geldigini; fakat siir tabirinden anladigimiz ménay1 ortaya koyabilmek i¢in zihnimizi
biraz yordugumuzda sadece manzum ve Kkafiyeli sozlere siir demedigimizi
anlayacagimzi soyler.Ayrica yalniz kafiye yapmak amaciyla yazilan siirlerin

okuyucuda bir duygulanma uyandirmayacagini da ifade eder.

Hiiseyin Cahid’in bu goriisiine katilmayan Ismail Safa; baslangicindan beri
vezinli ve kafiyeli sozlere siir denildigini soyleyerek; vezinsiz ve kafiyesiz siir

olmayacagini belirtir.”®

Ali Ekrem, Cenab Sahabeddin ve Tevfik Fikret’in de bu konuda goriis
bildirdiklerini, Hiiseyin Cahid’in ise “vezin ve kafiye bir fikre siiriyet
veremez.Vezin teblig-i teessiirdt icin bir aheng-i tabii olursa makbildiir” soziiyle

Tevfik Fikret’i destekledigini gérﬁrﬁz.57

Kullandiklart yeni tabir ve tamlamalar bakimindan da elestirilen Servet-i
Fiinuncularin savunuculugunu yine Hiiseyin Céhid yapar ve kullanilan yeni tabir ve
tamlamalar elestirenlerin tuttuklar1 yolun hatali oldugunu su sekilde belirtir:
“Tabirat-1 cedideyi muaheze icin ihtiyar edilen tarz-1 muhakeme séalim bir netice
veremez.Ciinkii bazi terkibleri bulunduklar1 ibareden, makaleden ayirp da
yapayalniz tedkik edecek olursak dogru bir harekette bulunmus olmayiz.Ekseriya
goriildiigli tlizere ‘lerze-i siyah’, ‘nazli bir hatt-1 istithdm’, leyl-i miizab’,
‘ebyaziyyet-i sadefiye’ gibi terkibler alinarak bu ne demektir? Bu garabete liizum

var midir? diye sahipleri muaheze edilmek isteniliyor.”

6 Muhakemat-1 Edebiye, Siir Hakkinda, s.80.
37 “Hayat-1 Matbuat 2, Sabah , nr. 3339, 26 Nisan 1315/ 8 Mayis 1899.
58 Parlak Tabirler, Sabah 1898 ( 13 Agustos 1314 )
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Goriildiigii gibi Hiiseyin Cahid Servet-i Fiinlin topluluguna yoneltilen pek
cok elestiriye cevap vermeye calismis, toplulugun bir nevi sozciisii ve savunucusu
olmustur.O bu gorevi yaparken, ele aldigi konunun disina ¢ikmamaya, kisisel
saldirilara yer vermemeye calismis, aklin ve bilginin 15181nda yargilara ulagsmak icin

caba sarf etmistir.
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1. TURK EDEBIYATIYLA iLGIiLi OLANLAR

1.1. Edebiyatla Tlgili Goriisleri

Hiiseyin Cahid’in edebiyatla ilgili diisiincelerine, kirint1 seklinde de olsa, iki
yazisinda rastlanz.Cesitli vesilelerle degindigi edebiyatla ilgili goriigleri 6nce 9
numarali Hayét-1 Matbuat'ta goriiliir.”’ Yazarin “Muallim” adli hikdyesi hakkinda,
Hizmet gazetesinde elestirel bir yazi ¢ikar, o bu yazidaki fikirleri ele almadan once

edebiyati nasil gormekte oldugundan bahsetmeyi uygun goriir:

“Ben de edebiyati hicbir maksada alet etmemek tarafdaranindan
bulunuyorum.Bence de  edebiyatin gayesi yine  edebiyattir,
giizelliktir.Edebiyat vasita degildir.Bunu ta Servet-i FiinGn’da ilk
makalelerimle ilan ettigim gibi muahharen nesredilen ‘Hikmet-i Bedayi’
makaleleriyle de aym fikir ve meslekte sabit-kadem kaldigim anlasilabilir.”
diyen yazar, edebiyati hicbir amaca ara¢ etmemek yanlis1 oldugunu

belirtir.Ona gore edebiyatin amaci yine edebiyattir, giizelliktir.

Hiiseyin Cahid bu agiklamadan sonra, gazetenin elestirisine yer
verir.Gazetede “Muallim” adli hikdyedeki Ogretmenin, Ogretmenlik meslegini
insanlara nefret edilmesi gerekilen bir meslek olarak gosterdigi iddiasi vardir.

Hiiseyin Cahid ise bu iddianin yanlighgm gostermek icin hikayesinden alintilar

» “Hayat-1 Matbuat 9” , Sabah, nr.3449, 14 Haziran 1315 / 26 Haziran 1899
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yaparak, sozii edilen iddianin yersiz oldugunu, kullandig: ifadelerden bu sonucun

cikmayacagin belirtir.

Diger yazisinda ise “Bursa’dan birisi” adiyla yazilan bir yazidan babhisle

edebiyat hakkindaki goriislerini bildirir.*’ Yazida:

“Erbab-1 kalem terbiyet-amiiz-1 iimemdir
Adab-1 imem ma-hasal-i feyz-i kalemdir”

diyen kalem sahiplerinden bir agiklama isteyen makale sahibi; “sizin terbiyet-amiiz-1
imem” diye tarif ettiginiz eserlerinizden pek zaif bir sua-1 tertip
kazanabildim.Oniimiize bir siirii yazilar koyuyorsunuz.Bunlar bize yalniz hevesat
ogretiyor.Alem-i hakikatte hayél ile ugrasmak neye delalet eder?En ulvi, en parlak
dedigimiz asikane, hayal-perestane siirlerinizin, eserlerinizin nereleri terbiyet-amiiz-1
timem oldugunu liitfen anlatiniz, hayatimizi anlatmaktan baska ne yaptigimiz
var?Benim diisiindiiglim dogru ise edebiyat insana insanlig1 6gretecek miiessir bir

lisandan ibarettir. Hayvanlig1 arattiracak degil.” seklinde serzeniste bulunmaktadir.

Hiiseyin Cahid ise bu kisinin yaptig1 elestirilerin bir kisminin dogru
oldugunu, yazilan yazilara pek c¢ok noktalarda birtakim terbiyesizlikler karistigim
soyleyerek, yaziy1 yazanin bu diisiincede hakli oldugunu séyler.Fakat bu bir arz ve
talep meselesidir. Terbiyeden yoksun olarak yazilmis birtakim yazilann okumaya
bayilanlar oldugunu, bu yazilar1 para verip kapistiklarini ifade eder.Bu durumda bu
yazilar1 yazanlarin disinda okuyucunun da kabahati ¢oktur.insanlar bugiin bu tarz
terbiyesizlikleri, seviyesizlikleri normal karsilamakta ve bunlara giilerek
gecmektedirler. Ancak bunun yani sira bu kisinin elestirilerinde yanildigi noktalar da
vardir. “Edebiyatin insana insanligt Ogretecek miiessir bir lisan” oldugunu
sOylemistir, oysaki edebiyatin en genis tarifi sudur: “Beseriyetin ve ahval-i

ictimaiye-i beseriyenin bir mizag¢-1 hususi tesiri ile hissedilerek samimi surette tasvir

60 “Hayat-1 Matbuat 157, Sabah, nr.3491, 26 Temmuz 1315/ 7 Agustos 1899
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edilisidir.”Yani edebiyatin insana insanhigi Ogretmek gibi bir iddiasi
yoktur.Ogretebilirse ne 414.Hiiseyin Cahid: “Fakat 6gretemiyorsa bunu ilm-i ahlakta
aramalidir.Ciinkii talep edilen bu hizmet edebiyatin degil, ilm-i ahlakin vazifesidir.”
der.

Hiiseyin Céhid, “Alem-i hakikatte hayal ile ugrasmak neye delalet eder?”
seklindeki soruya ise, insanin kuru ve hasin hakikat ile yasayamayacagini, hayalin

de lazim oldugunu sdyleyerek cevap verir.

Ayrica “Erbab-1 kalem tabiri niye yalnizca iidebayla
iliskilendirilmektedir;nesr-i 4sar eden hiikema-y1 ulemd da erbab-1 kalem degil
midir?Udebanin terbiyet-Amiiz-1 iimem oldugu inkar edilse de hilkema ve ulemanin
bu hizmeti inkér olunamaz” goriisiindedir. “Eger bu sozlerle anlatilmak istenen
bizde bu kabil eserlere pek rastlanamadigi ise bu bir bakima dogrudur, ancak bunun

da sebebi yine arz ve talep meselesidir” der.

Hiiseyin Cahid bu yaziy1 yazan kisi ve bunun gibilerin edebiyattan insanligi
ogrenmek gibi bir gaye giittiikleri siirece, her seyde hakikat arayip hayali hice
saydiklari,ger¢ekten gayret edip eser vermeye ¢alisanlan kiiciimseyip asagiladiklar
miiddetce kalemlerinden =zayif sulelerden bagka bir sey dokiilmeyecegini,

dokiilemeyecegini belirtir.

1.2. Usliip Meselesi

Usliip, sanatginin veya edibin duygu ve diisiincelerini ifade etme bigimi,
anlatis yoludur.®'Her sanat¢1 duygu ve diisiincelerini farkli sekillerde, farkli yollarla

ifade eder.Ciimlelerin uzunlugu, kisaligi, kelimelerin se¢imi, ahengi iislibu

¢! Turan Karatas, Edebiyat Terimleri Sozliigii, s.499.
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belirler.Biitiin sanat¢ilarin iisliibu farklidir, ciinkii iisldp i¢cinde bulunulan zamana,

cevreye, yetisme tarzina gore de farklilik gosterir.

Iste Servet-i FiinGincular da yeniligin onciisii olurlarken, eserlerinde eski
dilden farkli bir dil kullanmay1 istemis, ifade edis tarzlarinda da farkliliklar ortaya
koymak arzusunda olmuglar ve bunu su sekilde ifade etmislerdir: “Yeni fikir ve

hisleri anlatmak icin yeni bir dil ve iisliip kullanmak lazimdir.”

Servet-i FiinQincular duygu ve diisiincelere 6nem vermis, ifade ve iislibun da
bu duygu ve diisiinceleri anlatabilecek nitelikte olmasi  gerektigini
belirtmislerdir.Onlar yeni edebiyatin karsisinda olanlar tarafindan daha c¢ok
anlasilmazlikla itham edilirken,anlasilmazligin sebebi olarak da ifade edis tarzindaki

kapalilik gosterilmistir.

Servet-i  Fiinlincularin  iislibuna  kapalilk  veren  iki  sebep
gosterilmistir. Birincisi istibdat, ikincisi de sanat cilvesi.istibdatin gittikce artan
baskist onlar1 biraz kapali bir dille yazmak zorunda biraktifi gibi, etkisinde
kaldiklar1 Fransiz edebiyatindaki yeni sanat akimlar1 da, onlarin iislibunu her zekaya

kolayca agilmak istemeyen bir sanat ortiisiiyle sarmugtir.*?

Onlar kelimeler, tamlamalar ve birlesik sifatlarda pek cok yenilik yapmais,
nazmi nesre yaklastirmiglar, konugmay1 nazma sokmuslar, tabif Tiirk sivesini siirde
hakim kilmislar®... ancak biitiin bu yeniliklerle hep simsekleri iizerlerine
cekmiglerdir.Hiiseyin Cahid de farkli zamanlarda yazdig1 yazilariyla bu elestirilere

cevap vermeyi gorev bilmistir.

Onun ‘“Hayat-1 Matbuat” siitunlarinda iislip meselesiyle ilgili olarak iki

yazis1 dikkati ceker.Birinci yazida Oncelikle sanat eserleri ile sanattan nasibini

% Agah Sirr Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalari, s.189.
% A.ge.,s.190
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almamis birtakim eserlerin karistirlldigini sdyleyen yazar, Irtika’da yer alan bir

kit’ay1 6rnek vererek elestirisine baglar:**

“Bulsa tenhada icer mancinesi zahid
Katresinden mey-i tdbin miitehasi goriiniir
Yapilir handeden erbab-1 hiiner baktikca
Heves-i céh ile cahil miitelas? goriiniir”

Bu kit’ada yapilmis olan kafiyelerin ve kullanilan veznin buna siiriyet
verebileceginin diisiiniildiigiinii, oysaki vezin ve kafiyenin bir fikre siiriyet
veremeyecegini sOyler.Ona gore “Vezin teblig-i teesstirat icin bir heng-i tabii olursa

makbuldiir.”

Irtika’da yayimlanan bu kit’aya karsilik Servet-i Fiinun’da yayimlanan

“Kehkesan’a Kars1” isimli sonneti nakleder:

“Sen ey mader ki mer’i , camid veya zi-ruh bu mevcidat-1 bi-babani
tevlid eyledin , ben de senin evladimim diigmiis miikedder , mustarib ,
mecriih o aglis-1 miikevkebden bu zulmet-gah-1 feryada.

Keder-gdhimda , bos , korkung , derin girdaplar var ki: Figanim ,
matemim , giryemle ben mahkiimum imlaya ; fakat gercek mi , takib ettigim

sehrah-1 tariki karanlik bir derinlik vasl eder dergdh-1 Mevlaya?..”

Ve asil Onemli olanin okuyucunun kalbinde bir heyecan uyandirmak
oldugunu soyleyerek boylece kendi kalpleriyle beraber carpacak bir¢ok kalp

bulabileceklerini de belirtir.

64 “Hayat-1 Matbuét 2”, Sabah, nr.3339, 26 Nisan 1315 / 8 Mayis 1899
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Hiiseyin Cahid ikinci yazisina Mecmiia-i Edebiye’nin yayin hayatina girisini
haber vererek baslaur.65 Idare ve yaz islerine Selanikli Tevfik Efendi’nin nezaret
etmesini, bu mecmuanin miikemmeliyetine kuvvetli bir delil olarak
gosterir.Selanikli Tevfik Efendi’nin matbudt aleminde takdir edilecek bir yeri
oldugunu belirtir. Bu 06vgii dolu sézlerden sonra, mecmuanin ilk niishasinda
“makam-1 nazimda temayiilat-1 miiteceddidianeye dair” olan musihabenin Onemli
oldugunu sdyler, ki bu musihabenin zeminini, Ismail Safa Bey’in Servet-i
Fiinun’da nesrolunan “Bir Hatira” unvanli manzumesinde kullandigi “belki ve eski”
kelimelerinin kafiyelenmesi miinasebetiyle “nazm-1 Osmanide tarika-y1 teceddiid

ihtiyar olunmali m1 ?” seklinde ortaya atilan fikir olugturmaktadir.

Yeni bir yolun secilmesine engel olmak isteyenler, {i¢ dort asirdan beri devam
eden kafiyelenme usiiliiniin muhafaza edilmesi gerektigini, aksi takdirde Osmanh
siirinin letafetine “halel gelecegini” sOylemislerdir.Fakat Hiiseyin Cahid bu fikre
kars1 ¢ikarak: “Burada delile benzer bir lakirdi olmak {iizere si’r-i Osmanininin
letafetine halel gelecegi cevab1 var.Bu cevap makul olabilmek icin letafete halel
gelecegi  tarzinda  miibhemiyetten  bir mesele adem-i  mukirenetten
kurtulmalidir.Ciinkii delil olmak iizere getirilen ‘letafetine halel gelmek’ meselesi de
bir iddiadir” der.Ona gore Osmanli siirinin letafetine halel geliyor tarzindaki
yaklagim bir iddia olmaktan oteye gecemez.Oncelikle hakikat ve tecriibenin boyle
bir eksikligin olup olmadigini ispat etmesi sarttir.Hakikat ve tecriibe bunu ispat
ederse kuru mantik elbetteki siikiit eder. Nitekim Ismail Safa Bey “Bir Hatira”isimli
manzumesinde “belki” ile “eski” kelimelerini kafiye olarak kullanmistir. “Bu

kelimeler kafiyelendi diye Osmanl siirinin letafetine halel gelmis midir?”

Hiiseyin Cahid bu meseleye oOnce yenilik yolunu secmek isteyenler
tarafindan bakar.Onlar siirde yeni mesleklerin liizumlulugunun her asirda mevcut bir
keyfiyet olup, siirin kendisine has bir tavri bulundugunu, Osmanli siirinin

kafiyelenme usullerinin ii¢ dort asirdan beri saglam kaidelere bagli olarak devam

65 “Hayat-1 Matbuat 8” , Sabah, nr.3442, 7 Haziran 1315/ 19 Haziran 1899
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ettigini, ancak bu saglam kaide zincirini gevseterek, siir diline agiklik kazandirmak
isteyenlerin  kiistah sayilamayacagini; “belki” ve “eski” gibi kelimeleri
kafiyelendirmenin dilimizin yabancis1 olmadig1 bir keyfiyet oldugunu ve sairlerin
bunu asirlardan beri yapmakta bulundugunu, hattd diger bazi dillerde de buna pek

cok Ornek bulunabilecegini sdyler.

Yazar bu fikrin birka¢ cephesi bulundugunu soyleyerek bunlara
deginir.Oncelikle Osmanli siirinin kafiye usuliinii gevseterek siir diline agiklik
kazandirmak isteyenlerin bu davraniglarinin kiistahlik addolunamayacagi hakkindaki
fikri pek miitevaziane bulur; “Kiistahlik sayllmamak sdyle dursun, bunlar takdir ve
tebcil ile yad olunmalidir” der.Ciinkii bu kaideler zinciri siirin tabiatin1 ihlalden
baska bir seye yaramamaktadir.Hiiseyin Cahid’e gore bu degismez kaideler zinciri
siiri “hiiner derekesine” diisiiriir; halbuki siir ne canbazlik, ne perendebazlik ne de
jimnastiktir. Ayrica o hakiki siirin, hakiki sanatin sadelikte, samimiyette, tabiilikte
tecelli ettigini sOyleyerek, birtakim kurallara baglanilarak yapilmaya calisilan siir

sanatinin sadelikten, samimiyetten ve tabiilikten uzak bulunacagini ifade eder.

Diger bir cephe de,oteki dillerin kullanimlaridir, ki Hiiseyin Cahid’e gore
meselenin ruhu da buradadir. “Her seyi biz biliyoruz itikadiyla inatgilik etmek
cehlimizi katmerlestirmekten baska bir netice hasil etmez.Biraz goziimiizii acarak
akvam-1 sdirenin edebiyatini, sanatin1 tedkik etmeliyiz” diyerek diger milletlerin

sanatlariyla ilgili arastirmalar yapip, yerimizde saymamamiz gerektigini belirtir.

Ona gore kafiye kulak icindir; siirler okundugu zaman birtakim hecelerden
sonra tekrar eden sesler dimagda hos bir tesir birakmalidir. Eger bu hos tesir olmazsa
siirin zevki kacar.Iste kafiyenin lizumu da bundadir.Yani kafiye olmazsa okunan
siir dimagda hos bir etki birakmaz.Dolayisiyla kafiye kulak i¢indir, buna istinaden

Ismail Safa’nin kullandig1 “belki” ve “eski” kelimeleri de kafiyelendirilebilir.

Hiiseyin Cahid Mecmiia-y1 Edebiye’'nin musahabesinde: “Sem’en kafiye-

dar olan kelimati esnd-y1 nazimda hem kafiye addetmek sureti kabul edildigi
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takdirde ne gibi kelimata miinhasir kalmasi 1dzim gelecegini tayin etmek iktiza
ediyor”, seklindeki yorum iizerine, siirde birtakim kaidelerden kurtulmaya calisip
sikayet ederken, yeniden kaideler yaratmanin gereksiz oldugunu sdyler. Ayrica ona
gore bir edibimiz kafiyeyi kulak i¢in kabul edip onu kullanirken,digeri bunu
kullanmamakla beraber onunla alay ediyorsa bu edebiyat alemine zitlasmalarin
devamindan bagska bir yarar saglamaz.Hiiseyin Cahid “Mamafih mukteza-y1 ilm ve
hikmeti takip edenlerle istihzdya kalkan kimselerin bu istihzilar1 hakikat-i halde
kendi nefislerine aid olur” diyerek, ilim ve hikmetin gerektirdigi yenilikleri takip
edenlerle alay edenlerin aslinda kendi kendileriyle alay ettiklerini sdyleyerek onlari

sert bir dille elestirir.

1.3. Dil Meselesi

Dil konusu ile ilgili olarak yapilan miinakasalarin siddetlenmesinde siiphesiz
Servet-i Fiinlincularin anlagilmazlikla tenkit edilen dillerinin biiyiik bir pay1
olmustur.Onlara gore bu yeni sanat i¢in bagka bir dil gerekliydi, dyle bir dil ki, biitiin
duygulari, diisiinceleri, her tiirlii inceligiyle belirtebilsin.Nazimda ve nesirde
biisbiitiin ayr1 bir gelisme kaydeden bu “yeni dil”, birlesik sifatlariyla, kelimeleri,
tamlamalar1 ve birbirine baglh uzun ciimleleriyle eskisinden bambagka bir yap1 arz
ediyordu.Ustaca islenen bu “yeni dil” duygulara hitap ederken, zekdy1 da ihmal

etmiyor, tabiat1 ve esyay1 canlandirirken i¢ alemi de incelemeye gayret ediyordu.®®

Sozliiklerden bircok eski kelimeleri ¢ikarip kullanan Servet-i FiinQincular,
tiretme yoluyla eski koklerden yeni kelimeler yapmislar ( mukmir, miisemmes,

miikevkeb...), eski kelimelerden yeni tamlamalar, “vasf-1 terkibi” denilen yeni

% Agah Sirr Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalari, s.178-180
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birlesik sifatlar meydana getirmis ve bu gibi atilimlarindan dolay1 da pek cok kere

tenkide maruz 1<alm1§1alrd1r.67

Ancak dikkat edilirse goriiliir ki dilde yapilan biitiin bu yenilikler bir ihtiya¢ veya

bir zaruretten degil, bir heves ve istekten dolay1 olmugtur.

1.3.1. Lisan Tasfiyesi( Tasfiye-i Lisan)

Servet-i Fiinincularin dili ve iislubu bu edebiyatin karsisinda olanlar
tarafindan  anlagilmazhikla  kinanmis ve bu nokta agir tenkitlerle
belirtilmistir.** Ancak onlar sanat icin sanat yapma amacida olduklarini ifade
ederek, dilde sadelesme cabalarina pek sicak bakmayarak, onlar1 herkesin anlamasi
gerekmedigini savunmuslardir.Hatta Hiiseyin Cahid, Tarik gazetesinde ¢ikan “Biraz
Daha Hakikat” baglikli yazisinda, “Ben popiiler bir muharririm, en birinci medéar-1
iftiharim budur.San’atkarlik isteyenler Ustad Ekrem ve Halid Ziya Beyefendiler
hazartina miiracaat etsinler” diyen Ahmet Midhat Efendi’nin ciimlelerini
kaydederek, “Iste bu ciimle Servet-i Fiinlin edebiyatina varid olan ilk i’tiraz1 izaha
kafidir.Servet-i Fiinlin edebiyati umima, avima mahsus degildi.Oraya yazi yazan
mubharrirler, cizleriyle beraber yiiksek bir emele tevecciih etmislerdi: San’at i¢in
calisiyorlar, san’atkdr olmak istiyorlardi.Bittabi’ popiiler olamiyorlard” diyerek

Servet-i Fiintincularin emellerinin ne oldugunu agik agik belirtmistir.*”

Hem Tevfik Fikret Servet-i Fiintin’da ¢ikan bir “Musahabe-i Edebiye” sinde

hem de Halid Ziya yine Servet-i Fiinin’da ¢ikan “Kari’lerime Mektuplar” adli

67 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalari, s.181

% Bu kisilerin baginda Ahmet Midhat Efendi gelir. “Dekadanlar” baslikli yazisiyla Servet-i
FiinGincular anlagilmazlik itham etmis ve matbudt hayatini uzun siire meggul edecek*Dekadanlik”
tartigmalarini baglatmistir. Ayrintilt bilgi icin bk. Birol Emil, Servet-i Fiiniincular ve Dekadanhk
Meselesi, Istanbul, 1959.

¥ Age.,s.232
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yazisinda dilde sadelesme meselesini ele almis ve Servet-i FiinQincularin konuyla

ilgili fikirlerini beyan etmistir.

“Musahabe-i Edebiye”’sinde, dilimizin yani Osmanlica’nin Arapga ve Fars¢a
terkiplerden tamamiyla arinmasinin miimkiin olmadigim belirten, “Tasfiye-i Lisan”
bashikli yazisinda da Arapca ve Farsca kelime ve terkipleri kaldirip yerlerine
Tiirk¢elerini koymak suretiyle dilin sadelestirilemeyecegini, iistiine iistlilk bir de
zaman kaybi1 yasanacagim ifade den Tevfik Fikret , Osmanlica kelimeleri yerinde
kullandigimiz takdirde, her kelimenin ayr1 bir kuvveti, tabiati ve ruhu oldugunu,
bunlarin edebiyata giizellik kattigini belirtir. “Eger yazdiklarimiz anlasilmiyorsa o
halde avam icin yazdiZimiz makalelerde daha basit kelimeleri, digerleri icin
yazdigimiz makalelerde edebi zevke mahsus kelimeleri kullanalim” teklifinde

70
bulunur.

Halid Ziya ise “Kari’lerime Mektuplar” baslikli yazisinda; dilde sadelesmeyi
savunanlarin “Arabi ve Farisi kelimeleri, terkipleri atalim™ seklinde bir fikir ileri
siirdiiklerini, ancak Oncelikle bunlarin hangilerinin fazla oldugunun belirlenmesi
gerektigini sOyler. “Zaten Araplarin sigalarimi almisiz; ‘vusul, vasil, muvasala, isal,
istisal’ diyoruz; bunlar1 atip yerine ne koyacagiz?...Acemlerin vasf-1 terkibilerini
almisiz, diinyada higbir lisanda mevcud olmayan siihilletle tiirlii zaraif-i fikriye
viicuda getiriyoruz, tefsir-i ma’nasina ciimleler yetisemeyecek terkipler yapiyoruz,
tirlii dil-asib, revnak-tirdz, niikte-perver, sa’saa-dar ta’birler icad ediyoruz; bunlari
birakip ne yapacagiz? Acemlerin, Araplarin edevatini almisiz; bunlar lisana dyle
yapismis ki ecza-y1 miitemmimesinden olmus, bunlar1 sdkmeye kalkismak agzimizin
dislerini sokmek kabilinden bir tesebbiis-i hatar-ndk degil midir?” diyerek dilde
sadelesmenin 0yle hemen gerceklesecek bir sey olmadigini, dile yerlesmis kaidelerin

atilamayacagin belirtir. ’'

70 Tevfik Fikret, “Tasfiye-i Lisan” , Servet-i Fiiniin, 1896 ( Agustos 1312 ), S.283.
"I Halid Ziya, “Kari’lerime Mektuplar” , Servet-i Fiintin, 1899 ( 13 Mayis 1315 ), S.428.
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Hiiseyin Cahid de “Hayat-1 Matbuat” adli kosesinden bu tartismalara dahil

olmus ve meseleyle ilgili ii¢ yazi yazmustir.

[k yazisinda Mecmiia-i Ebiizziya’da goriilen dilin sadelestirilmesi ile ilgili
goriigleri ele alir.””Ona gore bu goriisler aslinda simdiye kadar soylenilenleri
tekrardan baska bir sey degildir. Ornegin bazi kelimelerin sadelestirilmesinden,
Tiirkce karsiliklarinin bulunmasindan bahsedilir, Hiiseyin Cahid ise bu fikre karsi
cikarak: “Bugiin her kelime-i Arabiyye yerine bir kelime-i Tiirkiye ikame etmek
isteyenler diisiinmiiyorlar m1 ki boyle bir tesebbiis bizim i¢in din, mezhep, iman,
namus, hamiyet, gayret, ismet, iffet gibi sifatin ciimlesinden tecerriid etmedikce
miimkiin degildir.Ciinkii su sifatin yerine konacak kelimeler o medh ve ittirasiyla
ayyuka cikardiklar1 eski Tiirkcede bulunmak ihtimali var midir?” seklinde bu

diisiinceyi elestirir.

Yazar “Zaten bizim Oteden beri adetimizdir, bazilar1 lisam1 bozuyor, soyle
diyor, boyle diyor, diye tiriz ederiz.Fakat bu ‘bazilar’in kim oldugunu tasrih
etmeyiz.iste bundan miibdhasemizde bir karigiklik oluyor.Ne denilmek istenildigi,
hangi fikre, kimin fikrine itiraz edildigi anlasilmiyor” diyerek miinakagalarimizin ve
miitaldalarimizin anlagilmasi1 ve bir fayda saglamasi icin, tereddiide meydan
kalmayacak sekilde, su kisi soyle diyor, su yonlerden haklhidir, su sebepten dolayi
yazilmistir, dogrusu su sebepten bdyle olmalidir tarzinda her seyi agiklikta ifade

etmemiz gerektigini soyler.

Mecmiia-i Ebiizziya’da yer alan disiinceler arasinda bir de, dilin
sadelestirilmesi teklifinde bulunan bicarenin dili “azamet-i kavmiyye-i Osmaniyye”
namina ve “Hudad’nin birligi hakk: icin kesilecektir” ibaresi vardir ki, Hiiseyin
Cahid,“Bu tiir lakirdilar nezadket ve zarafete, 4dab-1 miibahaseye yakisir mi1?” diye
sorar ve “boyle bir sey seriat-i Islimiyede bile yoktur,miibahisin dilini kesmek,

ancak Engizisyon mutaassiblarina yakisir” diyerek de bu tutumu elestirir.

2 “Hayat-1 Matbuat 37, Sabah, nr.3406, 3 Mayis 1315/ 15 Mayis 1899.
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Ilerleyen haftalarda Hiiseyin Cahid bu meseleye dair Halid Ziya tarafindan
kaleme alinan “Kari’lerime Mektuplar” adli makale dizisinden bahsederek konu
hakkindaki diisiincelerini sdylemeye devam eder.”” Halid Ziya bu makalelerinin
ilkinde dilde sadelesme meselesini ele almis ve bu meseleyi dyle niiktedan bir
bicimde irdelemistir ki Hiiseyin Cahid bu durumdan hosnutlulugunu soyle ifade
eder: “ Kaba kaba mahalle kahveleri sakalarin1 andiracak yolda giiya latife-seralik
edenler edeb ve nezaket dairesinde latifenin, eglencenin nasil olabilecegini géormek
isterlerse bu makaleyi okumalidirlar.Halid Ziya Bey bu makalesinde tasfiye-i lisan
ameleleriyle hepimizle ince ince egleniyor.Fakat o kadar hos, o kadar fikr-i tecaviiz
ve tahkirden arl bir surette eglenis ki kendi halimize muharrirle beraber biz de

tebessiim ediyoruz.”

Halid Ziya’nin makalesinde bulunan dilin sadelesmesi meselesini ele alan
Hiiseyin Cahid; dilimizde birtakim yabanci kelimelerin varligindan bahsederek,
bunlarin sayica ¢ok olduklarmi ve bizim kelimelerin, mensup oldugu Arapga ve
Farsca dillerinin kurallarindan etkilenerek sekil degistirdiklerini soOyleyerek,
dilimizin sadelesmeye muhta¢ oldugunu belirtir.Ancak dilin sadelestirilmesi
meselesinde birtakim kisiler “lisanimizdan kelimat ve kavaid-i ecnebiyenin kaffesini
cikarmak fikrini iltizam ettiler ki bu yanhstir’diyerek artik dilimize yerlesmis olan

pek cok kelimeyi de birden silip atamayacagimizi ifade eder.

Diger dilde sadelesme taraftarlari ise, ki Hiiseyin Cahid bunlar1 “asil tasfiye-i
lisan taraftarlar1” olarak nitelendirir, bu kelimeler ve yabanci dillerin kurallarini
tamamen atmak istemezler, “bir miktar1 atilacak™ derler.Hepsini atmak yerine bir
miktarin1 atmak daha iyi bir diisiincedir, ancak Hiiseyin Cahid buna “Fakat
hangileri? Gok var iken semdyir kullanmayacak miyiz?Kelimenin ahirine —ler
ilavesiyle cem’ yazmak var iken Arabi ve Farisi kaidelerince cem’ yapmayacak

miyiz? Tiirkce tavsif ve izafet var iken Arabi, Farisi terkib-i vasfl ve izafetlerden,

& “Hayat-1 Matbuat 57, Sabah, nr.3420, 17 May1s 1315 /29 Mayis 1899.
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vasf-1 terkiblerden i’lan-1 istigna’ edecek miyiz?” diyerek, iste meselenin buraya
gelince, birdenbire icinden cikilmaz, hallolunmaz bir hal aldigini, karistigini ifade
ederek kars1 ¢ikar.Zira “baz1 kelimeler vardir ki onda esédsen tenéfiir filan gibi bir sey
bulunmadigr halde bi-l-vasita insana micib-i nefret olacak surette amiyane,
miibtezelane ihtisasat vereceginden tab’-1 selim onlar1 kullanmaz.iste buna da o
kelimenin Arabisini, Farisisini kullanmak icap eder.” Ayrica Hiiseyin Cahid’e gore
dilimizde Tiirkce kelimelerin yanm sira mevcut Arapga ve Farsga kelimeler, dilimize

zenginlik de vermektedirler.

Dilin hangi sekilde 1slah edilecegi diisiiniiliirken bir kural bulunur gibi
olmustur: “Lisan-1 tahriri lisdn-1 tekelliime takrib etmek.” Halid Ziya’nin fikrince
“bu lisan-1 tekelliim Istanbul’un lisin-1 tekelliimiidiir.” Hem HAlid Ziya hem de
Ahmet Midhat Efendi bu konuda diisiince birligine vararak “Istanbul’da giizide bir
heyet-i irfin vardir ki lisan-1 tekellim-i millet iste ona tibidir.” hiikmiinii
veriyorlar.Fakat Hiiseyin Cahid, “Fikrimce burada da tefrik-i mesele etmek
lazimdir. Yazilan eserlerin bazisindaki lisan, Istanbul’da giizide bir heyet-i irfAnin
lisan-1 tekelliimii ile birlesiyor, bazisinda birlesmiyor” diyerek o6zellikle hikaye ve
romanda ve bilhassa bunlarin “tasvir cihetinde” bu farkin goriildiigiinii belirtir.Daha
sonra Hiiseyin Cahid konusma diline uygun bir dilde yazilmis olan Tevfik Fikret’e
ait “Balik¢ilar” adli siiri 6rnek gosterir ve bu konuda anladiklarinin ve

disiindiiklerinin 6ziiniin bunlardan ibaret oldugunu soyler.

Hiiseyin Cahid, Halid Ziya ve Ahmet Midhat Efendi’nin bahsettigi
“Istanbul’daki giizide heyet-i irfAn” hakkinda da yorumlar yapar74: “Halid Ziya Bey
ve atlifetlu Ahmet Midhat Efendi hazretleri, lisdn-1 tahriri takarriib edecegimiz
lisAn-1 tekelliimiin Istanbul’daki giizide bir heyet-i irfan lisam1 oldugunda ittifak
ettiler.Meselenin asil giicliigii burada basliyor.Bu giizide heyet-i irfan kimdir? Bu
giizide heyet-i irfandan ma’d{id olabilmek, hin-i hacette istishdd edebilmek icin ne

gibi gerdit lazimdir?” diyerek One siiriilen bu “heyet-i irfan” hakkinda fikir

" “Hayat-1 Matbuat 6”, Sabah, nr.3428, 24 Mayis 1315/ 5 Haziran 1899
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yiiriitiir.Daha sonra ise bu kadar miiskiilpesent davranmayarak bu heyeti bilinir
kabul edip , baska bir konuya adim atmakta fayda goriir ki bu konu edebi eserleri
icine alir. “Bunlar1 nasil yazacagiz” diye sorar. Ahmet Midhat Efendi’ye gore elde
kalem fazla diisiiniilmeden, o©ncelikle zihinde yazip tashih etmeye muhtag
olmaksizin “spontaneite” bir sekilde soyleyiverdikleri s6zii, hem konusma dili hem
de yaz1 dili kabul etmek dogru olandir.Oysaki Hiiseyin Céhid bu diisiincenin yanls
oldugunu, Ahmet Midhat Efendi’nin dedigi gibi “diislinlip tasimaksizin
soyleyivermek,yazivermek” tarafinin yanlis yorumlamalara sebep olabilecegini
soyler.Bu durum, dncelikle edebiyatin vezin ve kafiyeli siir kismini da biitiin biitiin
harigte birakir.Ciinkii siirin vezin ve kafiyesi konusma diliyle mukayese edilmesine

imkan birakmaz.

Hiiseyin Cahid konusma diliyle siir yazilamayacagini, bu sekilde yazilan
siirlerin sanatsal duygudan yoksun kaldiklarin1 sdyleyerek, konusma dili ile siir
dilinin birlesemeyecegini belirtir ve buna bir ornek verir:“Meseld Bogazici’nde
oturuyorsunuz, sabahleyin giines dogarken yukariki bir tepeye ¢ikarak bir miiddet
etrafi seyrettiniz.Bu esnada elbette kalbinizde birtakim hayat peyda olmustur.Bunu

bir refikinize anlatacaginiz zaman:

‘Diin sabah bir tld’ seyrettim.Pek giizeldi.O kadar 1atif ki...” kabilinden
climlelerle gecistirirsiniz.Lisan-1 tekellim daha ziyadesine miisaade
etmez.Miisaade etse bile gayr-1 kabildir.Halbuki bu ihtisasdt-1 edebiyata
intikdl edince bir kalem-i sanat onu biitiin dekayikiyla, biitiin rikkatiyle
tasvire hasr-1 nefs eder.O levha-y1 tllG’ sanatkarin pis-i hayélinde tekrar
dogar ve sanatkdr tabiatla rekabet ediyor gibi biitiin o levhay1 siyah bir
miirekkeple ve yaz1 dedigimiz cizgilerle kagit tizerinde tespite caligir ve buna
muvaffak olanlar da vardir.Lisan-1 tahrir iste budur.Bu seriiti cami’ olmak

lazim gelince lisan-1 tekelliim ile tabii birlesmez.”
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Yazarlarin, konustugu gibi yazdig1 veya yazdigi gibi konustugu meselesinde
ise yine farkli diisiiniir ve bu iddianin edebi eserlerde ispat kabilinden olmadigini
soyler. “Fransiz mubharrirlerinin eserlerini okursak goriiriiz ki bu eserler Oyle
kolaycacik zihinde yazilip tashih edilmeden meydana gelmemektedir, tam tersi uzun
uzun diisliniiliip, zihin yorularak olusturulmaktadir.” der.Dolayisiyla sanat eseri dyle

kolay kolay meydana gelmemektedir.

Diger bir mesele ise “natik ve hatip” olmak cihetidir ki Hiiseyin Cahid
hitabet sanatinda ayrica bir kabiliyete sahip olmak gerektigini belirtir.Bir natlik ya
da hatipte de konusma dili ile yaz1 dilinin birlestigi iddias1 ancak bir dereceye kadar
gercek olabilir diisiincesindedir, ciinkii bu her seyden 6nce az kimseye nasip olan bir

kabiliyettir.

Hiiseyin Cahid edebi eserlerden sonra ilm1 eserlere deginir. “Aséar-1 ilmiyede

de konusulan gibi yazmak miimkiin degildir” diyerek su agiklamay1 yapar:

“Bugiin hangi ilme dair bir bahis acilirsa bunun birtakim 1stilahat1 ,
kavaid-i esasiye-yi ibtidaiyesi vardir ki bunlara bi-gine bulunanlar o
miibahaseden bir sey anlamazlar.O ilmin erbab1 ve giizide bir heyet-i
irfin beyinlerinde miibahase ettikleri, sifahen konustuklari zaman bu
1stilahdtt kullanirlar.Ciinkii onlarca bu 1stilahat, su, ekmek kelimeleri
kadar sade ve tabil olmustur.Binaenaleyh konustuklar1 gibi yazsalar bu
ilmin 1stilahdt ve kavaid-i ibtidaiyesinden bi-haber olanlar yani herkes

bu bahsi anlamayacaktir.”

Hiiseyin Céhid bu duruma c¢are olarak birka¢ yazi dili kullanmak gerektigini,

meselenin ancak bu suretle hallolabilecegini soyler.

Yazarn dilde sadelesme meselesi iizerindeki fikirlerini daha sonraki yillarda

da ortaya koymaya devam ettigi goriiliir.1905 yilinda Selanik’te c¢ikan, Cocuk



39

Bahcesi dergisi sayfalarinda cereyan eden miinakasada yer alan yazar, Riza Tevfik’e
yazdig1 mektupta Mehmed Emin ve siirlerine hiicum eder.Mehmed Emin’in acmig
oldugu “Tiirkce siirler” c¢igirtyla Tiirk edebiyatina bilyiik bir hizmet ettigini 6ne
siirenlere kars1 o, dilde sadelesme anlayisinin karsisinda yer alir. Hiiseyin Cahid’in

bu hiicumu Servet-i Fiinun anlayisinin son savunmalarindan biri olara kabul edilir. »

1.4. imla Meselesine Dair Goriisleri

Imla bahsi bu devirde tartismaya en cok meydan veren ve bir tiirlii
sonuclanamayan bir mesele hilini almis,yeni edebi hareketlerin getirdigi farkli

diisiiniis tarzlar dolayisiyla da pek ¢ok karisikligin yasandigi bir alan olmustur.

Arapca kurallara uydurulmus eski imldyr savunanlar arasinda bulunan
Ebiizziya Tevfik ve Ali Kemal’in fikrince Arapga ve Fars¢a’dan aldigimiz kelimeler,
imldmizin tamamen bozulmamasina yol acmistir.Arapca sOyleyisi Tiirkce imlaya
esas tutanlarin, iizerinde yanlis olarak direndikleri pek ¢ok nokta olmus, bunlarin
baginda da, “ +=, b, & 7 gibi Tiirkgenin esasinda olmayan harfleri Tiirkce kelimelerde

kullanma fikri gelmistir.

Daha sonra, sadece Tiirk¢ce kelimelerin imlasinm1 Tiirk¢enin yapisina uygun
olarak belirli bir kurala baglama fikri one siiriilmiis, ancak bu kez de “Arapca ve
Farsca kelimelerin imlasi ne olacak?” sorusu giindeme gelmistir.Bunlar1 da Tiirkce
icin bulunacak kurallarla yazmak miimkiin olamayacagi icin, iste asil dava da

buradan ¢ikmaistir.

5 Tiirk Dilinin Sadelesmesi ve Hece Vezni Uzerine Bir Miinakasa, Haz.Doc¢.Dr.Abdullah U¢man,
s.27
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Servet-i  Fiinincular imld bahsiyle ilgili pek c¢ok fikir ileri

siirmiislerdir.Bunlardan bazilar1 soyledir:

1.Arapca ve Farsca kelimelerin imlasina dokunamayiz.Ancak bu dillerden
dilimize ge¢cmis olan bazi kelimeler vardir ki, bunlar Tiirk¢eye bozularak girmis
oldugundan artik asillari gibi yazmaya kalkismak dogru degildir.Ornegin: “camasir’1
“camesuy”, “kalburu “girbal” seklinde yazmay1 diistinmek ménasiz olur.

Tiirkce kelimelerin imlésinda ise, simdiye kadar siiriip gelen gelenege uyarak,
imlay1 yazilmakta oldugu gibi devam ettirmek gerektir.

Asillart Arapga ve Farsca oldugu halde biisbiitiin Tiirkgcelesmis bazi kelimeler
vardir ki, bunlan Tiirkcedeki kurala gore yazmak miimkiindiir; “kii¢iik” ve “yakin”

kelimeleri gibi.

2.Gerek Arapca ve Farsca, gerekse Tiirkce biitiin kelimeler sdylenildigi gibi
yazilmali, yani biitiin hecelere imla harfi konulmalidir.Fakat imla harflerinde “.s” iki

6 9

tirlt, “s” ise dort tiirlii okundugundan, bunlar da, kelimeleri soylenildigi gibi

yazmakta yeter degilse de “s” ve “s” lizerine noktalar ve isaretler koyarak zorlugun

Oniine gegmek miimkiindiir.

3.Simdilik Arapca ve Farsca kelimelere fazla dokunulmamalidir, Tiirkce
kelimeler, gerek sesli harfleri fazlalastirmak, gerek noktalar ve isaretler eklemek

suretiyle esash bir kurala baglanabilir.”®

Ancak bu fikirler gegerli goriillip ne kadar uygulanmis, ne kadar

uygulanamamuis ayr1 bir inceleme konusudur.

Hiiseyin Céhid’in “Hayat-1 Matbuat” siitunlarindan 6nce, imla meselesiyle

ilgili Mektep dergisinde yaptig1 ¢calismay1 goriiriiz. Dergide imla meseleleriyle ilgili

76 Agah Sirr Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalar, s. 244 — 245
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bir anket diizenlenir; Hiiseyin Cahid ve arkadaslar1 gelen cevaplar dogrultusunda

meseleye dair diigiincelerini belirtirler. Dergi gelen cevaplar1 dort maddede toplar:

1.

Tiirk¢e kelimelerde imla harflerini biisbiitiin kaldirmak. Bu teklife gore

‘”

mesela “cxs 7 kelimesi “ ¢ ) seklinde yazilacaktir. Dergi bunu kabul
etmiyor.

Gerek Arapga ve Farsga, gerek Tiirk¢ce kelimeleri, birbirinden ayirmayarak
hepsini imla harfleriyle yazmak. Bu teklife gére de, mesela “2> % kelimesi
soyle yazilacaktir: “ 2 5 23 o, 43, Dergi bu teklif i¢in: “Dogrusu ya, su
imlay1 goriince zihnimizde siddetli bir tereddiid ariz oluyor” diyor. Dergi
Arapga ve Farsca kelimelere dokunmayarak, Tiirkce kelimelerle, artik

Tiirk¢elesmis bulunan Arapga, Farsca ve baska yabanci dillerden alinan

kelimelerin sdyleyise gore imla harfleriyle yazilmasi fikrini uygun goriir.

3. Eski imlay1 oldugu gibi birakmak.

Resmi bir kurul toplanip da imla icin kesin kurallar koyuncaya kadar

herkesi istedigi gibi yazmakta serbest birakmak.”’

Ankete gelen cevaplarda da imlad bahsindeki kargasa oldugu gibi

goriilmektedir. Konuyla ilgili, hi¢ kimse tek bir nokta lizerinde fikir birligine

varamamakta ve ortaya farkl diisiinceler ¢ikmakta, bir birlik yakalanamamaktadir.

Hiiseyin Cahid daha sonralar1 “Hayat-1 Matbuat” siitunlarinda da bu

meseleyle ilgili degisik goriisler sunmaya ve donemim edebl sahsiyetleriyle

tartismalarin igerisinde yer almaya devam eder.

Imld meselesinin her gecen giin tazelendigini ve bir tiirli sonuca

baglanamadigin1 belirten yazar, bu durumu imldmiz1 1slah edecek giice sahip

kimselerin yokluguna baglar. Oncelikle yazarlarda bir tutarlilik olmadigini, bir

" Mektep dergisi, yil 4, 1896 ( 2Mayis 1312), say1 33



42

yazarin bile ayn1 makalesinde birbirine zit imla kaidelerini kullandigim ve goriilen

bu mantiksizliklarin imla meselesini karigikliga siiriikledigini soyler.

Hiiseyin Céhid’e gore bizim imla meselesindeki karisiklifi ¢6zemememizin
en birinci sebebi, mantiki bir kaidenin sonuglarin takipten bile aciz olmamizdir.Yani
cesitli deneyimler sonucu elde edilen bir kaide istikrarli bir sekilde
uygulanmamakta, herkes kendi kafasina gore hareket edip, durumu karmakarigik bir
hale getirmektedir.Bu duruma edat-1 nefyi(olumsuzluk edati) 6rnek veren Hiiseyin
Cahid; bu edati sditle(sesli harf) yazmayi bir yerde kabul edip baska bir yerde
etmedigimizi, bunun da bir mantiksizlik oldugunu soyler. “Herkes bu edati kafasia
gore yazmakta, bu durum da kaidesizlik yaratmaktadir.Mantik olarak tek bir yazim

sekli olmali ve herkes ona uymalidir, ancak bu gerceklesememektedir.” demektedir.

Ancak bu durumun Arapca ve Farsca kelimeler icin biraz daha farkh
oldugunu belirten Hiiseyin Cahid, bu kelimelerin ¢ogu kez o dilin kaideleriyle,
Tiirkcelesmis olanlarin ise zaten bizim imlamiza gore kullanildigini sdyler.Buna da
ornek olarak “sandik” ve “ceviz” kelimelerini verir.Arapgalar1 “sanduk” ve “cevz”
olan bu kelimeleri artik bu sekilde kullanmanin mantiki bir yonii olmadigini
belirterek zaten bu kadar zor begenen bir tavirla hareket etmemizin menfaatimiz

geregi oldugunu ifade eder. 8

Yazarn bu diisiinceleri dogrultusunda, mantiki bir imlayr savundugunu ve
sessiz harflerin tek baslarina bir anlam ifade etmediklerini, bunlarin sesli harflerle

anlam ve ruh kazandiklarini belirttigini goriiriiz.

78 “Hayat-1 Matbuét 28” , Sabah, nr.3603, 15 Tesrin-i evvel 1315 / 27 Kasim 1899.
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Daha sonraki haftalarda yazarim imld meselesine dair bu diisiincelerine
Terciiman-1 Hakikat’te karsit bir goriisle cevap verildigi gbrﬁlﬁr79 ve Hiiseyin

Cahid bu konuyu tekrar ele alir. ™’

Hiiseyin Cahid makalesinde ortaya koydugu mantiki imla tavsiyesine karst
cikildigmmi  ve bunun kabul gérmedigini, ancak savunulan karsit diisiincelerin de
ispata muhta¢ oldugunu soyler.Ancak Hiiseyin Cahid’in ortaya koydugu “imla-y1

a9

mantiki” aleyhinde konusanlarin delil olarak gosterdigi hicbir sey yoktur.

Hiiseyin Céhid’in “her hecada siit kullanilmali” tavsiyesini, sakat ve yanlis
bulan makale sahibi,“Her hecada sait kullanmak gibi sdylenmesi pek kolay fakat
yapilmast hem giic hem giiliing olmak gibi bir fikr-i sade ve sahifi akil ve mantiktir
diye bize kabul ettirmek istiyorlar” diyerek Hiiseyin Cahid’in imlay1 1slah Onerisi

konusundaki tavsiyesini elestirir.

Hiiseyin Cahid’in, Osmanli imlasinin mantik kaidelerine tdbi olmasi1 fikrini
de yanlis bulan makale sahibi, onun bizim imlamiz1 Avrupa imlisina uydurmaya
calisigini, ancak imlamizin Avrupa imlasina tabi olmasmin imkénsiz oldugunu

soyler.

Hiiseyin Cahid ise bu iddialarin makale sahibinin sahsi fikirleriyle siislii
oldugunu ve ispata muhta¢ bulunduklarim soyleyerek, iddialarda yaniltici
disiinceler yer aldigin1 da belirtir.Mesela makale sahibinin iddia ettigi gibi,

kendisinin Avrupalilarin imlasina bagl kalma diisiincesinde olmadigini belirtir:

“Diyorum ki imlada hayat bahsini bir tarafa birakalim.itidal-i dem
ile diisiinelim ve akl-1 mantiki bize ne tavsiye ediyorsa onu kabul
edelim.Tedkikat-1  ilmiye ise bize gOsteriyor ki  savamit

7 Hiiseyin Céahid bu makalesinde sozii edilen kisinin kim oldugundan bahsetmemektedir.Ancak
konuyla ilgili diger makaleler incelendiginde bu kisinin Doktor Kanber Efendi oldugu anlagilir.
80 “Hayat-1 Matbuat 36”, Sabah, nr.3658, 10 Kanfin-1 sanf 1316 / 22 Ocak 1900.
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ruhsuzdur.Bunlara ruh veren, bunlar1 telaffuz ettiren
savaittir.Binaenaleyh bunlar agzimizdan ¢ikmak i¢in savditin idnesine
nasil muhtag iseler kagit iizerinde isaret-i mahsiisa ile zapt ettigimiz
hecalar dahi tamam olmak icin bir siite muhtactir.ihtisar-1 hatiri
gorenin belési i¢in bu siiti baz1 yerde hazf etmek tabiatin kanunu
hilafinda bir harekettir, mantiksizliktir” diyerek imld konusunda
savundugu fikri acgiklayan Hiiseyin Cahid, eger bu konudaki
diisiinceleri onu Avrupalilarla birlestiriyorsa baska bir delile ihtiyag
olmadigini soyler.

Hiiseyin Céhid’in imla bahsi dolayisiyla “Hayat-1 Matbuat” siitunlarinda

polemige girdigi kisi Doktor Kanber Efendi’dir.*'

Yazar, Kanber Efendi’nin Terciiman-1 Hakikat’te yer alan imla bahsine dair
bir makalesini okur ve oradaki goriislerinden bahisle kendi diisiincelerini

ispatlamaya caligir.”

Yazar oncelikle Kanber Efendi’nin makalesindeki bazi fikralarin mahiyetini

tayin etmek istedigini sOyler ve sirastyla bunlar ele alir.

Kanber Efendi makalesinde: “Insanlar icin degil, hayvanlar icin bile her
seyde rehber-i hareket olan hissiyati imla bahsinde de bir tarafa birakamayiz.”
demektedir. Hiiseyin Cahid , Kanber Efendi’nin bu ciimlede hayvanlar1 olgunlasma
bakimindan insanlarin iistiinde gosterdigini, oysaki hayvanlarda hareket noktasinin
akildan cok hisler oldugunu soyler.Hayvanlar akillarimin degil hislerinin yardimiyla

hareket ederler.Kanber Efendi’nin boyle bir ctimle sarf etmesi ilgingtir.

ikinci husus, Kanber Efendi: “ Osmanli anasir-1 seldsesini birbirlerinden
tefrike kalkismak anasir-1 erbaayi tefrike kiydm kadar migayir-i akil ve hikmet
oldugunu ve...” seklinde bir hiikkiim vermektedir.Kanber Efendi’ye goére Osmanl

lisaninin {i¢ ana unsuru Tiirk¢e, Arap¢a ve Acemcedir.

#! Konuyla ilgili bagvurdugumuz kaynaklarda sahis hakkinda herhangi bir bilgi edinilememistir.
82 “Hayat-1 Matbuat 34”, Sabah, nr.3645, 27 Kéanin-1 sini / 8 Ocak 1900.
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Hiiseyin Cahid bu diisiinceye karsi1 ¢ikar ve eger Kanber Efendi Avrupa
dillerinin kokenine ve felsefesine dair yazilan incelemeleri okumaya zaman
ayirsaydi, Arapca ve Acemceyi Osmanli dilinin bir unsuru gibi géstermek hatasinda

bulunmazdi diyerek, bu konuda sdyle bir agiklama yapar.

Diinya dillerinin esasinda ii¢ gruba ayrildigini belirten yazar, birinci sinifin
tek heceli diller, ikinci smifin eklemeli diller, iiclincii sinifin ise ¢ekimli dillerden

meydana geldigini soyler.

Tiirkcenin bu gruplardan ikincisine, Arapcanin tigiincii sinifin Sami dilleri
subesine, Acemcenin ise yine ii¢iincii sinmifin Hint-Avrupa dilleri subesine dahil
oldugunu belirterek, bu iki dille Tiirkce arasinda hicbir ilginin bulunmadigim
soyler.Bunlarin Osmanlicanin unsurlarini teskil edemeyecegini, ¢iinkii karma bir
dilin olamayacagim, Tiirkcenin Acemceden ve Arapcadan alinmig birtakim

kelimelerle meydana gelmis bir dil olmadigini belirtir.

Uciincii husus, Kanber Efendi’nin makalesinde “kalib-1 imla” gibi bir terkip
gordiigiinii soyleyen Hiiseyin Cahid, “imla i¢in mahsus, muayyen bir kalip ittihazi
yazinin takip ettigi tarik-i tekamiilde geri geri giderek hiyeroglif devirlerine dogru
cikmak demektir” diyerek “imla kalib1” diisiincesinin kéhne ve yanlis oldugunu

belirtir.

Hiiseyin Céahid, Kanber Efendi’nin imld meselesine merakli oldugunun
goriildiigiinii, ancak saglam bir esas ve ilmi kaideler dogrultusunda calisamadiginin
acik oldugunu belirterek, otuz bes senedir bu konular iizerinde ¢alistifini sdyleyen
Kanber Efendi’nin degil otuz bes sene, yiiz otuz bes sene daha caligsa bunun vakit

kaybindan baska bir sey olmadigim ifade eder.

Makaledeki bazi fikralara bu sekilde degindikten sonra ,Hiiseyin Cahid asil

meseleye gelindigini soyleyerek, Kanber Efendi’nin “imla-y1 mantiki” aleyhindeki
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diisiincelerini gozden gecirmeye baslar.Kanber Efendi’nin 6ne siirdiigii kaideler

Ozetle soyledir:

Birinci kaidede, Kanber Efendi orta hecelerde iistiin kullanmamiza gerek

olmadigini, orta hecelerde sesli harf yazilmamasi gerektigini soylemektedir.

Ikinci kaidede, siirlerin sonunda kafiye yaparken iki sesli harf kullanmaya

gerek olmadigini, birinin yeterli oldugunu soyler.

Ugiincij kaidede, kendisinden 6nceki harfle birlesen edat hecelerine sesli harf

koymaya gerek olmadigini, onu esreyle okumak gerektigini soyler.

Kanber Efendi besinci, altinci ve yedinci kaidelerinde de sitlerin ¢esitlerine
ait bilgiler verir.Ancak Hiiseyin Cahid bu diisiinceye kars1 ¢ikarak, “bir kere hecede

sait kullanmayi1 kabul edelim de nevini tayin sonraya kalsin” diyerek onu elestirir.

Hiiseyin Cahid’in yaptig1 bu elestirilere kayitsiz kalamayan Kanber Efendi

ilerleyen giinlerde ona cevap mahiyetinde birtakim sozler sarf eder.

Kanber Efendi, Hiiseyin Cahid’in, fikirlerini gazetelerde ilan ederek kabul
ettiremeyecegini, hem onlar gibi iktidar sahibi olmayanlara kabul ettirmenin de bir
fayda saglamayacagini, savundugu fikirleri oncelikle yiiksek bir makama kabul
ettirip ondan sonra gazete sayfalarinda yayimlamasi gerektigini belirtir.Zaten bunu
basardiktan sonra da onlar gibi yetkisiz kisilerin onaymi almasma da gerek
kalmayacaktir. “Sandik, ceviz, katran, fincan, fistan... kelimeleri hakkinda bir usul
meydana getirdim, Abel Hovelacque da kitabinda bunu tavsiye ediyor diye
belirtiniz, Enciimen-i Teftis ve Muayene’den alacaginiz cevaba gore hareket ediniz”

diyerek Hiiseyin Cahid’e alayl bir sekilde akil verir.
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Hiiseyin Cahid ise Kanber Efendi’nin, bahsi liizumsuz ve ilgisiz sozlerle
uzattigin1 belirterek, bu durumu onun yasliligina baglar.Onun sozlerine karsilik
savunmasini yapar ve oncelikle Enciimen-i Teftis ve Muayene’nin imla bahsinde
yetkili bir makam olamayacagini sOyler.Hiiseyin Céhid imla konusuyla ilgili
fikirlerini Kanber Efendi ve onun gibilere kabul ettirmek icin yazmaya
baslamadigini, konuyla ilgili fikirlerini Tarik gazetesinde goriilen bu bahisle ilgili

makaleler iizerine yazmaya basladigini ifade eder.

Bir imla us@lii meydana getirme iddiasinda olmadigin1 da sdyleyen Hiiseyin
Cahid bunu Kanber Efendi’nin uydurdugunu, zaten imla usiliinti dilin dogal olarak
meydana getirecegini, bunu kendisinin yapmasina gerek kalmayacagini belirtir.

£~

Kanber Efendi, Hiiseyin Cahid’den “imla-y1 mantiki”ye ait bir Ornek
getirmesini ister.Hiiseyin Cahid ise simdiye kadar “imla-y1 mantiki” ile yazilmig
yarim siitunluk bir yazi Ornegi gosterememesine sebep olarak harflerimizdeki
eksikligi one siirer ve “v’ler, y’ler, he’ ler hep tadile muhtagtir” der.Ancak biitiin bu

eksikliklere ragmen Hayat-1 Muhayyel’in 112.sayfasin1 buna 6rnek olarak verir.

Hiiseyin Cahid, Tiirkcenin Arapgca ve Acemce ile ilgisinin bulunmadigim
iddia ettigi, Arap¢a ve Acemcenin Tiirk¢cenin unsurlarindan olmadigini sdyledigi bir
onceki yazisinin da Kanber Efendi tarafindan yanlis anlasildigimi belirtir.Kanber
Efendi Osmanli imlasinin Avrupa dillerinden yapilacak iktibasla 1slah edileceginin
iddia edildigini sanms, oysaki yamlmistir.Uzerinde durulan konu bu degil,
diinyada karma bir dil bulunmadigidir, dolayisiyla Arapganin ve Acemcenin
Tiirk¢enin unsurlarindan olamayacagidir. Asil hataya diisenin Tiirkce ile zerre kadar
ilgisi bulunmayan Arapca ve Acemce kaidelerle imlay1 1slah etmeye calisan Kanber

Efendi oldugunu belirterek onu elestiri yagmuruna tutar.

Hiiseyin Cahid ayrica Arapgayi dinimizin dili diye 6grendigimizi, Tiirk¢enin
bir unsuru diye 6grenmedigimizi soyler.Ustelik Osmanli iilkesinde pek ¢ok insan

yasamakta ve bunlarin iginde gayr-1 miislim olanlar da bulunmaktadir.Bunlar dil
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olarak sadece Tiirkce Ogrenirler, ciinkii Arap¢a miisliimanlarin dini dilidir,
digerlerinin bunu 6grenmeye mecburiyeti yoktur.Eger Arapg¢a Tiirkcenin bir unsuru
olsaydi, gayr-1 miislimler sadece Tiirk¢ce Ogrenmekle kalmayip, Arapca’yr da

Ogrenirdi.

Hiiseyin Cahid Kanber Efendi’nin bunca sdyledikleri i¢inde “hur@if-1 hecay1
tebcil etmeksizin imla-y1 mantiki iizere yazi1 yazilamaz” seklindeki ciimlesinin
dogruya en yakin ciimle oldugunu belirtir.Ciinkii yazara gore harflerimiz 1slaha

mubhtactir,hele “savait” mutlaka tadil edilmelidir.

Hiiseyin Céhid’in “Hayat-1 Matbuat” siitunlarinda Kanber Efendi ve imla
meselesine dair bagka yazis1 yoktur.Yukarida da soyledigimiz gibi bu mesele

devrinde pek ¢ok tartismaya yol agmis ve bir tiirlii ¢6ziimlenememistir.

1.5. Devrindeki Yazarlara Dair Goriisleri

1.5.1. Ali Kemal

Ikdam’in Paris muhabiri Ali Kemal’le onun Servet-i Fiintin’a kars1 yaptigi
elestiriler vasitasiyla sik sik karsi karsiya gelen ve cesitli polemiklere giren Hiiseyin
Céhid, ona aslinda onceleri takdir eden gozlerle yaklastigini Edebi Hatiralar 'inda
soyle ifade eder™: “ Gariptir, Ali Kemal Bey’i sahsen hi¢ tanimazdim.Avrupa’ya
kacmis olmasi, oradan Ikdam gazetesine mektuplar yollamasi kendisini giyaben

takdir etmege, sevmege beni sevk ediyordu.” Aralarindaki miinakasalar1 ise kaderin

83 Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.90
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bir oyunu olarak yorumlayan yazar, “BoOyle oldugu halde, sanki hayatin evvelden
verilmig bir hiikkmii bizi daima birbirimize kars1 mevki almaya sevk etti.” diyerek
onunla aralarinda 1314(1898) senesinde baslayan edebi miinakasalarin daha sonra da
siyaset sahasinda tekrar ettigini belirterek Adeta sikdyet eder. Iste bu karsit fikirlerin
sebep oldugu goriis ayriliklarindan biri de “Hayat-1 Matbuat” siitunlarina

yansimistir. Konu Muallim Naci’dir.*

Ikdam’in Paris muhabirine gore Muallim Naci’nin edebi gelismeye ve
ilerlemeye olan faydalart Terciiman-1 Hakikat’ten cekilmesiyle son
bulmustur.Terciiman-1 Hakikat’te bulundugu siirece Paris muhabiri Muallim
Naci’yi yeni bir ¢igir sahibi addetmis, Atespare’deki birka¢ pargay1 “evvel ve ahir”
arasindaki bagi korumak icin liizumlu bir edebiyat vadisi sanmis, fakat Muallim

Naci bu timidini bosa ¢ikarmistir.

Paris muhabirine gore bunun sebebi; Muallim Naci’nin dogu diisiincesi ve
edebiyatiyla ¢ok eskiden beri ilgilenmesine ragmen Bati edebiyatina ait eserlerle ve
fikirlerle cok az mesgul olmasidir.Muallim Naci sadece Victor Hugo’dan ve Sully
Proudhomme’dan iki ii¢ manzume okumus, terciime etmis, bunun disinda da Bati
edebiyatiyla pek bir bagi olmamistir.Oysaki yeni edebiyatin kurucular1 Bati
edebiyatini, eserlerini ve fikirlerini uzun uzadiya incelemisler, anlamislar ve ise dyle
baslayip basarili olmuslardir.Ona gore Muallim Naci de eger Batili eserlere ve
fikirlere vakif olsaydi, edebiyatimizin ihtiyaglarim daha iyi anlar, sahip oldugu Allah
vergisi yetenegi kullanarak yenilige ve ilerlemeye hizmet eden eserler meydana

getirebilirdi.

Ali Kemal, “Muallim Naci’nin, Batili diistinceye ve eserlere vakif
olamamasi, edebiyatimizin ihtiyaglarim idrak edememesi, eserlerini de mahdut bir

yola sokmustur.” diyerek.Boyle olmasinin sebebi olarak ise “hesaba gelmez

84 “Hayat-1 Matbuat 16” , Sabah, nr.3498, 2Agustos 1315/ 14 Agustos 1899
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tilmizlerin, arkadaslarin adamcagizin etrafin1 sarmasi, simah-1 gururunu la-yenkatr’

bir terane-i tebcil ile doldurmalart”ni gostermistir.

Ali Kemal’in bu diisiincelerine karsilik Hiiseyin Cahid “Vakia Paris muhabiri
Muallim Naci Efendi’nin mahdut bir tarika saptigin1 gormiis, artik yeni bir ¢igir
sahibi addedilemeyecegini anlamis ama kim bilir her nedense o da bir sey
sOylememis...” diyerek Muallim Naci’yi bu sekilde elestiren Paris muhabirine,
“Madem sen de her seyin farkindaydin,onun etrafindakilerden biriydin, neden onu
uyarmadin” seklinde soru sorarak elestiride bulunmustur.Hiiseyin Cahid’e gore
Muallim Naci’ye asil biiyiik zarar Ali Kemal Bey gibi her seyi bilen tenkitcilerin
susmasindan dolay1 gelmistir. Muallim Naci’ye en biiyiik diismaninin yapamayacagi

seyi dostlarinin susmasi, sessiz kalmasi yapmastir.

Ali Kemal ve Hiiseyin Cahid arasindaki bu goriis ayriligi ufak caplh bir fikri

ayrilik olarak kalmus, bir polemik seklini almamustir.

1.5.2. Mehmed Rauf

Mehmed Rauf’la Mektep risalesine gonderdigi bir mektup sayesinde tanisan
ve kisa siirede dost olan Hiiseyin Cahid, onu, sevmek i¢in yaratilmig bir insan olarak

nitelendirmis ve hayatinin sonuna kadar onunla dostlugunu siirdiirmiistiir.*

Aym saflarda yer aldiklart ve Servet-i Fiinun edebiyat1 icerisinde pek ¢ok
yenilige imza attiklarindan birbirlerinin yazdiklar1 hakkinda da zaman zaman

yorumlarda bulunmuslar ve fikir aligverisi yapmislardir.

Hiiseyin Cahid’in “Hayat-1 Matbuat” siitunlarinda ona dair yazdig iki yazisi

vardir.Bunlardan ilki Mehmed Rauf’un Servet-i Fiinun’da ¢ikan “Ask ve Vefa” adl

% Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.151
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. . - 86 . .
yazisi lizerinedir.”” Yazida iizerinde durulan konu “Ask var midir? Yok mudur?”

sorusudur.

Mehmed Rauf, burada bir gencin agzindan askla ilgili diistincelerini siralar
ve ask yoktur neticesini ¢ikarir.Ciinkii bir kisinin karsisindakinden hoslanmasi, ona
asik olmasi, onda istedigi bir seyin olmasindan dolayidir. “Bazi hallerin, tavirlarin
karsisindaki kisi tarafindan begenilmesi, onun zevkine, menfaatine uygun olmasi agk
mi1 demektir? Kisacasi o kisi onun istedigi gibi oldugum icin mi beni sevecek, asik
olacak? Yani o anki hallerim ona uygun olmasaydi beni sevmeyecek miydi?” gibi
sorular da sorarak, askin karsilikli menfaatler sonucu ortaya c¢iktigini, buna da ask

denilemeyecegini soyler.

Hiiseyin Cahid ise bu diisiincenin yanlis oldugunu, bir kadinla bir erkegin
elbette karsisindaki kendisinin istedigi gibi oldugu i¢in birbirlerini sevdiklerini
belirtir.Ona gore her insan mutlaka karsisindaki insanda birtakim 6zellikler arar ve
bu ozellikler kimde varsa onu sever, bu gayet normaldir.Aradiginz ozellikler o
kiside yoksa sevemezsiniz.Bu durumda héla agk vardir, yoktur iddialarina girmek ise
faydasizdir.O halde herkes kafasinda bu hale “ask” yerine farkli bir ad vermeye

beyhude yere ugrasmaya devam etmelidir.

Mehmed Rauf’la ilgili bir diger yazisinda ise onun yine Servet-i Fiinun’da

yayimlanan “ Bizde Roman” adli makalesinden bahseder.”’

Hiiseyin Cahid once, son asirda romanlarin deger kazandigini, bunun da
sebebinin romanin sosyal hayati1 tasvire tiyatro ve manzum eserlerden daha miisait

oldugunu soyleyerek konuya bir giris yapar.

86 “Hayat-1 Matbuat 197, Sabah, nr.3527, 31 Agustos 1315/ 12 Eyliil 1899
87 “Hayat-1 Matbuat 217, Sabah, nr.3540, 13 Eyliil 1315/ 25 Eyliil 1899



52

Mehmed Rauf da romanlarin bu ilerlemesi karsisinda bizim kitaplarimizi

gozden gecirerek, bizdeki romancilik hakkinda bir makale yazmistir.

Bizim romanlarimizi gozden gegirdikten sonra oldukca {iziilen
Mehmed Rauf : “Hayatimizda yalmz yazdiklarimiz m1 var?Dogrusu
yazdiklarimizi da hayatimizdaymis gibi yazmiyoruz.Bunlar burada
gectikleri gibi pekald bagka bir mubhitte de gecebilirler; eshas bizim
tamdigimiz, etrafimizda yasayan adamlara benzeyen, vak’alan
etrafimizdaki vukuéttan ibaret olan romanlar ne vakit yazilacak” diye

sorar.

Mehmed Rauf: “Simdiye kadar Tiirkcede basilan romanlart goéz Oniine
getiriyorum, hep tahayyiilat ve tasvirat ile mesgul olunmus.En cok istigal olunan sey
bi-siiphe {islibdur, bu {iislibu da bir romanci goziiyle etrafimiza bakip
kullanmamusglardir.” diyerek H.Taine’in “Roman bir aynadir ki hayat ve tabiatin
biitiin viichu onda in’ikés eder” soziinii hatirlar, “Mademki hayat ve tabiat tasvir
edilecektir, hayat ve tabiat demek bizim gordiigiimiiz, yasadigimiz hayat,
etrafimizdaki tabiat demek degil midir? Halbuki eserlerimizde en ¢cok bulunmayan
bir sey varsa zannediyorum ki bunlardir” der ve bizim romanlarimizda bunlarin hi¢

birinin olmamasindan duydugu rahatsizlig1 ifade eder.

Hiiseyin Cahid Mehmed Rauf’a katilmakla birlikte sunu sorar: “Kag
romanimiz var?Nemide, Sergiizest, Ferdi ve Siirekasi, Mai ve Siyah, Ferda-y1
Garam, Salon Koselerinde, Ask-1 Memnii... roman diye gosterebilecegimiz
eserler bunlar degil mi? Halbuki Mehmed Rauf’un bir¢ok temennileri vardir ki alta
yedi kitabin bunlan ihatasi kabil degildir.Yani bizde roman denilecek o kadar az
kitap vardir ki, Mehmed Rauf’un saydigi ozellikler ve temenniler icin bu kitaplar

yeterli degildir, azdir.”
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Mehmed Rauf bizim romanlarimizda gelinkaynana iliskileri, sefalet,
dolandiricilik, cinayetler, bicareler, sefiller, zevceler... gibi konularin islenmedigine

dikkati ¢cekerek, romanin bunlar1 da yazmasi gerektigini soyler.

Hiiseyin Céhid ise bunu kendisinin de temenni ettigini vurgulayarak, bu
durumun sadece temennide kalacagini da belirtirOna gore bu konuda
romancilarimizda da kabahat yoktur, ¢iinkili bu konularda yazabilmek i¢in, bu tarz
konularda yeterli bilgiye sahip olmak gereklidir.Sefaletin cekildigi, cinayetlerin
islendigi mabhaller gezilerek, c¢aresiz hayatlar anlatilamaz.Romanlarda bu gibi

meselelerin yer almasi ancak, bu konular bilenler tarafindan ele alinmasina baglhdir.

Mehmed Rauf, yazarlarin “ihtirdsat-1 hayatiyeyi, biitiin temayiilatiyla
insanlig1” tasvir etmeleri gerektigini belirtirken, Hiiseyin Céhid bu diisiinceye
katilmayarak insanlarin hususi ve samimi hislerini tasvir etmenin, herkesin 6zel
hayatim teshir etmek demek oldugunu soyler.Oysaki eserlerde hayati ortaya
koymak, hayata yer vermek bu demek degildir.Kisisel temayiiller ve ihtiraslar
romanlara girerse bunlar yazarin hayati kendince yorumlamasinin bir neticesi olarak
goriiliir.Bu durumda Hiiseyin Céahid romancilarimizin simdiki tarzinda herhangi bir
yanlighk gormedigini belirtir ve Mehmed Rauf’un biitiin temadyiilatiyla insanlhigi,
sadece agkiyla degil biitiin ihtiraslariyla insanlig1 tasvir etmek yolundaki arzusunu da
imkansiz buldugunu ifade eder.Biitiin bu hirslari,istekleriyle insanligi tasvir etmenin
kendisine yorucu, kahredici, oldiiriicii zalim bir hayal gibi geldiginden s6z eden
Hiiseyin Cahid, Mehmed Rauf’un bu emel arkasindan kosmasini da onun iyi bir
sanatkdr olmasina baglar.Clinkii o eserlerinden, yazilan seylerden memnun
olmayarak, daima daha iyisini, daha bagka tiirliillerini isteyerek kendisini

gelistirmistir.

Gece Yolculari, Londra Bicaregam, Hiiseyin Fellah gibi kitaplari okuyarak
ilk ornekleri goren ve Onceleri romanciligi bundan ibaret zanneden Mehmed
Rauf’un kendini gelistirmesi ise ayrica dikkate deger bir durumdur.Ciinkii bu

eserlerin tesirinden kendini kurtarabilmek de biiyiik bir yetenek ister.Pek c¢oklari
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vardir ki, yeteneksizlik, bilgi eksikligi gibi sebeplerden dolay1 bu ilk tesirden
kendilerini kurtaramayarak gittikce asagilasir bir halde kalmislardir.Mehmed Rauf
ise Avrupa kiiltiiriiyle kendisini donatarak, Servet-i Fiinun okuyup gidasini oradaki
eserlerden, edebi sohbetlerden alarak gelisimini tamamlamis ve nadide eserler
viicuda getirmistir. Ayrica “romanlarimizda hayatimiz yok, biz mevcut degiliz” diye
yakinan Mehmed Rauf’un sabirsizlik ettigini diisiinen Hiiseyin Céhid;
romanlarimizda hayatimizin var oldugunu, ancak eksiklikler bulundugunu, zaten
roman diyebilecegimiz eserlerin sayisinin bes, alt1 kitab1 gegmeyecegini soyleyerek
“Hic siiphesiz Mehmed Rauf’un da istedikleri yazilacaktir, ama ne zaman olacagini
bilemeyiz, temenni edelim ki bu zaman bir an evvel gelsin” diyerek konuyla ilgili

fikrini belirtir.
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2. BATI EDEBIYATIYLA iLGILi OLANLAR

2.1. Yazarlara Dair Goriisleri

2.1.1. Emile Zola

Matbuiatimizda Emile Zola’'nin lehinde aleyhinde pek cok yazi yazildigim
belirten Hiiseyin Cahid, bunlarin ¢ogunun onun dort, bes eserini okudugunu itiraf
edenler tarafindan kaleme alindigini, Avrupa’da bile Emile Zola’nin aleyhinde

bulunanlarin, bu kadarin1 yapmaya ¢ekindiklerini sdyler.

Emile Zola’nin eserleri acik, ahlaka aykirt olmak gibi ¢esitli noktalardan
elestirilirken, asla siiphe edilemeyecek bir sey vardir ki o da: “Emile Zola’nin
bunlar1 para kazanmak hirsiyla yapmadigidir.O ,ne yazdiysa fikrini, vicdanni,
kanaatini sdylemek icin yazmais, biitiin eserlerinde insaniyet i¢in insaniyete layik bir
hayat aradigin isbat eylemistir” diyen Hiiseyin Cahid, onun eserlerini elestirenlerin,

bu eserleri Fransizcasindan okumasi gerektigini sbyler.88

Hiiseyin Cahid daha sonra Servet-i Fiinun’da yayimlanan “Emile Zola ve
Asar1” adli makale iizerinde durarak bu makaleden biiyiik bir ovgiiyle bahseder®:
“Simdiye kadar Tiirkcede yalmz Emile Zola hakkinda degil, biiyiikk muharrirlerden

hicbirisine dair bu derece miikemmel, etrafl bir tedkik-i edebi yazilmamustir.”

88 “Hayat-1 Matbuat 26”, Sabah, nr.3589, 1 Tesrin-i sani 1315 / 13 Kasim 1899
89 “Hayat-1 Matbuat 33”, Sabah, nr.3638, 20 Kandn-1 evvel 1315/ 1 Ocak 1900
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Emile Zola hakkinda simdiye kadar bizde verilen bilgilerin cogunun eksik ve
yetersiz oldugunu sdyleyen yazar, Emile Zola’nin zannedildigini gibi ahlaksizlik
yanlis1 bir insan olmadigini, sadece rezillikleri ve ahlaksizliklarn bizlere gostererek
bunlardan nefret etmemize yardimci olan bir kisilige sahip oldugunu belirtir.Hiiseyin
Cahid’e gore o, en ahlakli ve namuslu yazarlardan biridir ve onun eserlerindeki
ahlaki derinligin mandsin1 anlamayan, anlamak istemeyen birtakim adamlara gore

eserleri ahlaksizlik, rezillik numunesidir.Oysaki bu yanlis bir degerlendirmedir.

Servet-i Fiintindaki makalede Emile Zola’ya kars1 yapilan bu elestirilerin
sebepleri iizerinde durulmus ve su sonuca varilmistir: “Edebiyat cevrelerinde
insanlar her zaman takdir ve tebriklerle karsilasmaz, bazen de tekdir ve
terbiyesizliklerle karsilagirlar.iste bunun sebebi insanlarin yetisme ¢aginda
edindikleri bilgi ve kanaatlerini bir tiirlii degistirememeleridir.Sahsi fikir ve
diisiinceler kolay kolay degismez, bu yiizden de yeni bir fikir karsisinda, eski
fikirleri terketmek kolay degildir.Bir¢ok biiyiik miinekkid zamaninda begenmedigi,
asagiladig1 ve sonradan biiyiik birer yazar olmus kisilerin yaptiklarini, bir siire sonra
kabul yoluna gitmistir.Ciinkii basta almis olduklar1 terbiye, zihinleri dolduran
fikirler, onlar1 yeni fikirlerin kabuliinden men etmistir.Iste Emile Zola’ya karsi

gosterilen diismanca tavirlar ve haksiz iddialarin baglica sebebi budur.”

Hiiseyin Céhid’e gore bu elestirilerin bagka sebepleri de vardir ki bunlarin
basinda Emile Zola’nin kendisi gelmektedir.O yazmaya baslayip yayin diinyasina
girdigi giinden itibaren, akademi iiyelerini, Dariilfiinun mezunlarini, miinekkitleri
kendisinden sogutarak, uzaklastirmis, ayrica kilise aleyhindeki hiicumlariyla da
diigmanlar viicuda getirmistir.Bu ylizden de simdiye kadar higbir yazarin
karsilasmadigi hakaretlere, itirazlara hedef olmustur.Ancak su da sdylenmelidir ki o
zamana kadar hicbir yazara bu kadar iftira atilmamis, bu kadar hakaret edilmemis ve

hicbir yazar bu kadar hirpalanmamustir.
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Zaten okuyucular da Emile Zola’nin edebi ve felsefi goriiglerine tamamen
hakim olamamislar, onu anlamak icin takip edilmesi gereken fenni ve felsefl

ilerleyislerden de habersiz kalmiglardir.Bu bakimdan Zola’y1 anlamamak tabiidir.

Ancak daha sonra asrin hislerini, sosyal hayatin1 ve fennini miikemmel
olarak tasvir edenin bir tek Zola oldugunu anlayan Fransa aydinlari, bugiin ge¢cmiste

yaptiklarindan utanarak onun biiyiikliigiinii kabul etmis ve af dilemislerdir.

Servet-i Fiiniindaki makalede yer alan bu disiinceler Avrupa’da Emile
Zola’ya yapilan hiicumlarin nedenlerini ve bu hiicumlart yapanlarin sonra nasil

pisman olduklarim gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Biitiin bu goriisleri aktaran Hiiseyin Céahid daha sonra “Fakat bize ne oluyor?
Biz niye bu yazara kars1 atip tutuyoruz, ne sebebimiz var?” diye sorar.Buna cevap
olarak da: “Fakat bu kadar haksizliga kars1 nezaket ile muamele etmek vakit kayb
eylemek, onlara biz de laf sdyleyebiliriz zannim1 vermek degil midir?” diyerek de

bizim miinekkitlerimizi elestirir.

Hiiseyin Céahid Emile Zola’y1 eskiden beri sevip takdir ettigini, hele su son
Dreyfuss olayindan sonra takdir hislerinin daha da arttigim belirtir. Edebi
Hatiralar’inda da onun itirazlara kars1 nasil ayakta durdugundan ve miicadelede
pervasiz davranmak hususunda ona benzemekten mutluluk duydugundan bahsederek

ona olan hayranligim ifade edecektir.”’

Biiyiilk adamlari tamimanin bizim icin faydadan bagka bir sey meydana
getirmeyecegini soyleyerek Emile Zola hakkinda ne kadar uzun, ne kadar etrafli bir
aragtirma yazilsa bunlarin az gelecegini soyler.Hattd Servet-i Fiintindaki makaleyi

bile kisaltilmis ve az bulur.Bu yiizden, onu daha iyi tamimak icin 6zel hayati

% Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.61
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hakkinda daha c¢ok bilgiye sahip olmak gerektigini soyleyerek Guy de
Maupassant’in Emile Zola hakkinda yazdigi bir eserden alinti yaparak, ozel
hayatiyla ilgili ayrintili bilgiler verir.Bu eserden aldigi bolimde Emile Zola’nin
evinden, evindeki hayatindan, evinin bulundugu yerin tabiatindan...

bahsedilmektedir.

Daha sonra Hiiseyin Cahid, Paul Alexis’nin Bir Dostun Notlar1 adh
eserinden Emile Zola’min bir giiniiniin nasil gectiginin anlatildigi boliimii
almtilar.Bu uzun alintidan sonra yazar, biiyilkk adamlarin 6zel hayatlan
anlasilmadikga, eserlerinin mahiyetinin de anlasilamayacagini iddia edenlerin hakli
oldugunu soyler.Zola’nin 6zel hayatinin bilinmeden, otuz, kirk seneden beri yazilan
o biiylik eserlerin nasil yazildigina dair daha genis bir bilgiye sahip olunamayacaginm

belirtir.

Yazar, bu biiyiik yazarin tek bir eserinden bile mahrum olan matbuat ve

edebiyatin da bu durumdan utan¢ duymasi gerektigini ifade eder.

2.1.2. Goncourt Kardesler

Hiiseyin Cahid, uzun siiredir mahkemesi siiren Goncourt Akademisi’nin
nihayet tesekkiil edecegi haberini vermek suretiyle yazdigi yazisinda, Goncourt

Kardeslerden bahsetmeyi de uygun goriir.”’

Onlarin, herkesin anlayamadigini, derin, oldiiriicii bir iiziintii igerisinde
O0lmez eserler meydana getirdiklerini, iki kardesin eserlerinin altina tek bir imza

attiklarini, bir eser yazacaklari zaman notlar1 beraber aldiklarini, baslica sahneleri

ol “Hayat-1 Matbuat 43”, Sabah, nr.3707, 28 Subat 1316 / 12 Mart 1900
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beraber kararlastirdiklarini, ayrn ayn yazdiklar1 yazilart birbirlerine okuyarak,
bunlan birlestirip tek bir eser viicuda getirdiklerini, hatta zamanla, yazdiklarinin

birbirinden ayirt edilemez bir hale geldigini de belirtir.

Hiiseyin Cahid, Goncourt’larin eserlerinde en once dikkati ¢eken seyin
duygularindaki siddet ve yogunluk oldugunu soyler, zaten onlar diger biiyiik
yazarlardan ayiran da yaradilislarindaki bu 6zel duygu diinyasidir.Onlar her kelime,
her ciimle ile g6z Oniinde bir manzara olustururlar.Sanki kalem kullanmazlar,
ellerinde bir firca ya da hakkak kalemi vardir, bize canli, yasayan bir diinya icad
ederler.Bu durumun onlarin resim sanatiyla ilgilenmelerinden kaynaklandigim
belirten Hiiseyin Céhid, resim meraklarimin onlarda hicbir zaman kaybolmadigini,
hatta roman igin baz1 notlar1 resimle aldiklarimi ifade eder. Iste bu resim fircasinin

nezaketi, dikkati onlarin nesirlerinde kendisini gosterir.

Goncourt Kardesler’in iisliplarinda da biiyiik bir diinya oldugunu sdyleyen
yazar,onlarin tekrara 6nem vermediklerini ve dil bilgisi kurallarini alt iist ettiklerini

belirtir.

Insan, onlarm eserlerini okurken sayfalardan adeta bir hayat tastigim
hisseder. Halbuki bu meziyetleri Onceleri hi¢ takdir edilmemistir.Sanatkarlik
hislerinden mahrum bazi adamlar simdiye kadar alistiklar1 eserlerden bagka tiirlii
olan bu romanlar kargisinda lakayt kalmiglardir.Hiiseyin Céahid bu durumun Jules de
Goncourt’un asabiligini siddetlendirdigini, en ufak bir giiriiltiiden bile etkilenen
hassas ruhunun bu duruma dayanamayip iyice yiprandigini ve bir siire sonra da
oldiigiinii sOyler.Jules, bu hasta sinirlerine ragmen vefatina kadar pek ¢ok 6lmez eser

de yaratmstir.

Yalnmiz kalan Edmond de Goncourt ise iyice i¢ine kapanmis, yaziy1, edebiyati
her seyi birakmis, ancak bir siire sonra yavas yavag kendine gelerek bunca yillik
calisma ve emegin mikéafat ve yadigarlariyla dolu olan evi onu tekrar hayata

baglamistir.
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Goncourtlar’in en énemli emellerinden birinin akademi kurulmasi oldugunu
soyleyen Hiiseyin Cahid, bu akademide sadece romanci ve sairlere yer verilmesini

de vasiyet ettiklerini belirtir.

Edmond de Goncourt bu akademi hakkinda bir vasiyetnime birakmis ve

Oliimiinden sonra akademinin kurulmasi i¢in caligmalara baglanmistir.

Vasiyetnamedeki pek ¢ok hiikkmii yerine getiren iiyelerin sikintida
kalmayacaklarini, higcbir seye muhtac olmayacaklarim soyleyen Hiiseyin Cahid
azalarin sadece nefis eserler meydana getirebilmekle meggul olacaklarini belirtir ve
kurulmasi icin Oniinde artik hicbir engel kalmayan akademinin pek ¢ok sanat¢i ve

eser meydana ¢ikaracagini ifade eder.



61

3. TERCUMEYLE iLGiLi MAKALELER

Terciimeyle ilgili problemler edebiyat diinyasinda siklikla giindeme gelmis
ve ¢oziim yollart aranmistir.Hattd klasiklerin dilimize c¢evrilmesi meselesi devrin
belli bagh konularindan birini teskil etmis ve Ahmet Midhat Efendinin baglattigi
Klasikler Tartigmasi igerisine Cenab Sahabeddin, Necip Asim, Ismail Avni, Hiiseyin
Danis, Ahmed Rasim, Hiiseyin Sabri, Said Bey gibi pek ¢cok edebiyat¢cinin da dahil
olmasiyla ii¢ ay kadar siirmiistiir.”> Ancak biz Hiiseyin Cahid’i bu tartisma icerisinde
goremeyiz.Bu yiizden onun tercime konusuyla ilgili fikirlerini “Hayat-1 Matbuat”

siitunlarindaki goriisleri dogrultusunda inceleyecegiz.

Yanlis terciimelerden dogan hatalar hem eserin anlagilmamasina sebep
olmakta hem de degerini diisiirmektedir.iste Hiiseyin Cahid de bu diisiinceler
dogrultusunda Manon Lescaut adli ¢cok meshur bir eseri ele alir’® ve karsilagtirmali
bir yoOntemle,dogru cevirileri kendisi yaparak yanlis terclimelerin eseri nasil

anlasilmaz bir hale getirdigini gosterir.
Eser Fransiz ve diinya edebiyatinin 6nemli eserlerinden biridir ve forma
forma basilan eserin sadece ilk alt1 sayfasindan verilen 6rneklerle yazar, bu hatalarin

. . . . ce ee qes e se e . 94
eserin degerini nasil diisiirdiigiinii gosterir.

1- Yanlis terciime:

%2 Ayrintil1 bilgi igin bk. Ramazan Kaplan, Klasikler Tartismasi Baslangic Donemi, Ankara 1998.
% Hiiseyin Céhid yazisinda eserin yazarindan hi¢ bahsetmez, ancak yaptigimiz arastirmalar sonucu
eserin Fransiz yazar L’abbé Prévost’a ( 1731-1938 ) ait oldugu goriilmiistiir.

o4 “Hayat-1 Matbuat 277, Sabah, nr.3596, 8 Tesrin-i sani 1315 / 20 Kasim 1899
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“ Kuvve-i askeriyye tarafindan altisar altisar zincire baglanan kizlar arasinda
bir tanesi var idi ki ¢ehresi, vaziyeti, bulundugu hal ile gayr-i miitenasib bulunuyor,
etvar-1 sairesi onun bir asil familyadan olduguna bence siiphe birakmiyor.”

( Manon Lescaut terciimesi )

Su fikra dogru olmak i¢in g0yle terciime edilmeliydi:

“ Bellerinden altigsar altisar zincire baglanan on iki kiz —aliifte- arasinda bir
tanesi vardi ve bunun tavri, simasi bulundugu mevki ile o kadar az miitenasib idi ki
kendisini baska bir hal ve mevkide gérmiis olsa idim asil bir aileye mensub zann

ederdim.”

izah:

Evvela Manon Lescaut terciimesinde goriilen “kuvve-i askeriyye
tarafindan” s6zii Fransizcada yoktur, diyen yazar; bu “par le milien du corps” yani
“bellerinden” demek olan kelimenin yanlig anlagilmasi {izerine Tiirk¢cesine ilave

edilmistir diyerek hatanin neden kaynaklandigini belirtir.

Ayrica fikranin ikinci kisminin da hi¢ anlasilmadigim ve “kendisini bagka bir
hal ve mevkide gormiis olsa idim asil bir aileye mensub zann ederdim” terciime-i
sahthasina mukabil “etvar-1 sdiresi bunun bir asil familyadan olduguna bence siiphe

birakmiyordu” seklinde terciime etmenin kiilliyen hata oldugunu soyler.
2- Yanls terciime:
“ Kuvve-i cebriyye ile maksadina muvaffak olmanin istihilesi taayyiin ettikten
sonra biitiin miidafaa silahlarim tesirsiz kald1.”

( Manon Lescaut terciimesi )

Su fikra dogru olmak i¢in soyle terciime edilmeliydi:
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“ Kuvve-i cebriyye ile muvaffak olmaktaki adem-i imkin beni silaha

sarilmaktan vazgecirdi.”

Izah:

Burada “metre bas” kelimelerinin anlasilmadig: i¢in “biitiin biitiin miidafaa
silahlarim tesirsiz kaldi” gibi yanlis bir terciime yapildigini, bdhusus hikdyenin
gelisine nazaran bu lakirdilar1 s6yleyen sahis miidafaa halinde degil tecaviiz halinde
bulunuyor diyerek; “miidafaa silahlarim tesirsiz kaldi1” terctimesinin iki kat manasiz

oldugunu belirtir.

3- Yanlis terciime:

“ Hal ve tavr pek tabif, pek basit idi.”

( Manon Lescaut terciimesi )

Bu climlenin de dogrusu sudur:

“ Gayet sade bir surette giyinmis idi.”

izah:

“ Metre fiilinin bir méanas1 da ‘giyinmek’tir.”

4- Yanls terciime:

113

...Lakin son insaniyetsizlik olmak iizere bu alcak sefiller, onun yania
gidebilmek miisdadesini de benden dirig ediyorlar.”

( Manon Lescaut terciimesi )
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Bu fikranin dogru terciimesi ise sudur:

*“ Fakat insaniyetsizligin en asagi derecesi olmak iizere bu alcak herifler ona
yaklagmama da miisdade etmek istemiyorlar.”

izah:

Burada “inhumanite derniére la de” kelimelerinin anlasilmadigin1 ve aynen

terciime olundugunu soyler.

5- Yanls terciime:

“ Hain herifler beni tek ii tenha bu adamlarin ellerine biraktilar.”

( Manon Lescaut terciimesi )

Dogru terciime soyle olmak lazim gelirdi:

“ Hain herifler beni kavgada yalniz biraktilar.”

izah:

Burada ise “aux mains” in kavga méanasina geldigi bilinmediginden “bu

adamin ellerine” diye yanlis bir sekilde tercime edildigini soyler.

Ornekleri bu kadarla sinirlayan Hiiseyin Cahid, sadece bu birkac 6rnegin bile
romanin icap ettigi derecede itina ile terciime olunmadigini gostermeye yetecegini
soyleyerek, daha epeyce bir 6rnek oldugunu fakat bunlan teker teker gostermenin

liizumu olmadigin1 belirtir.
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Matbuit hayatinda terciimeyle ilgili bir diger konu da yeterli bilgisi olmayan

kisilerin terclime yapmaya kalkismalaridir.

Hiiseyin Cahid, Fransiz mecmualarindan birinde gordiigii bir yazidaki

fikirleri esas alarak konuyu bizdeki durumla karsilagtirarak inceler.”

Makalenin yazari, Fransiz genclerin okuldan cikar ¢ikmaz en kolay meslek
olarak gordiikleri edebiyata meylettiklerini; gazeteleri ve Kkiitiiphaneleri kuralsiz
eserlerle doldurduklarim soyler.Hiiseyin Cahid ayn1 durumun bizde de goriildiigiinii,
hattd bunun i¢in ¢ogu kez, lise tahsiline bile gerek goriilmedigini belirtir.Okuduklar
Tiirk¢e birka¢ eserden 6grendikleri ciimleleri yan yana getirecek kadar bir yetenekle
ortaya cikip kendilerini edebiyatci sanan pek cok gen¢ oldugunu ve Fransizcayi
yalan yanlis anlayabilenlerin ise kendilerini yeterli birer miitercim saydiklarim da
sOyler.Yazar yetersiz Fransizcalariyla, yalan yanlig terciimeler yapan bu sahislari
once okula gonderip okutsak ne kadar hata ettiklerini anlayacaklardir, diyerek bu
sahislar agir bir dille elestirir. Ancak ona gore bu kisilerin ¢ogu da elestiriye hi¢ acik
olmayan insanlardir ve bir elestiri yaptiginizda sizi diinyanin en kotii niyetli insani

sayarlar.Bu durumda da susmaktan baska care kalmayacaktir.

Goriildiigii gibi, yapilan yanlis terclimelerin sorumlusu kendini yeterli bilgiye
sahip sanan kisiler ve egitim sistemidir.Bu bakimdan gencleri daha okul
siralarindayken bilinglendirmemiz gerektigini ifade eden yazar, ancak bu sekilde

saglam bir alt yap1 olusturulabilecegini belirtir.

93 “Hayat-1 Matbuat 28”, Sabah, nr.3603, 15 Tesrin-i sdni 1315 /27 Kasim 1899
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4. TIYATRO iLE iLGILi MAKALELER

Yazarm tiyatroyla ilgili iic ayrn yazist vardir.U¢ yazisinin da igerigi
birbirinden farkli olup bunlardan ilki Henry Becque’in oOliimii {izerine
yazilmustir.Ikinci yazi Istanbul’a gelen Avrupa’min en biiyiik tiyatro oyuncularidan
olan Monesiilli iizerine kaleme alinmustir.Uciincii yazi ise Mosy6 Adolf Talaso’nun

“Tiirk Tiyatrosu” adli makalesi lizerine yazilmustir.

ilk yazida®® Hiiseyin Céhid, Fransiz muharriri Henry Becque’in ¥ vefat
haberinden hareketle, onun hayatim ve iki iinlii eseri olan Kargalar ve Paris

Kadinr’'nm ele alir.

Henry Becque , Hiiseyin Cahid’e gore sanat ve edebiyat kurbanlarindan
biridir.O, hayatim1 sefalet icerisinde gecirmis, ancak tiim bu sefilligine ragmen
kalemini satmayarak, diisiindiigiiniin, hissettiginin, istediginin aksine bir sey

yazmamakta 1srar etmistir.

Henry Becque’in Kargalar isimli eserinden bahseden yazar, kisaca eserin
konusunu ortaya koyar, bu eserde babalarinin 6liimii iizerine feldkete siiriikklenen bir
aile anlatilmaktadir.Bu eserden ii¢ sene sonra Henry Becque’in Paris Kadim adli
eseri sahnelenmeye baslanmistir.Bu eser 6nemsiz bir olay etrafinda, birbirini takip
eden hayat levhalarindan ibarettir ve hakiki Paris hayat1 hakkinda bu kadar derin bir
incelemeye pek nadir tesadiif olunur.Hiiseyin Cahid tiim itirazlara ve asagilamalara

113

ragmen her iki eseri de “ eser-i nefis” olarak nitelendirmistir.Henry Becque’in

hayatinda ne kadar eksiklik ne kadar kusur olsa da bunlarin hepsini mazur

% “Hayat-1 Matbuat 4” , Sabah, nr.3413, 10 Mayis 1315/ 22 Mayis 1899
%7 Henry Becque ( 1837- 1899 ), 19.y.y. Fransiz edebiyatinin natiiralist tiyatro yazarlarindandr.
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gosterecek bir hal vardir, o da :Samimiyettir.Samimiyet matbuat dleminde pek nadir

tesadiif olunan bir seydir.

Ikinci makalede Istanbul’a gelen iinlii bir Fransiz tiyatro oyuncusunun,
sahneledigi oyunlar1 izleyen Hiiseyin Cahid hem bu oyunlardan, hem de

Monesiilli'nin oyunculugundan bahseder.”

Monesiilli, Jean Mari , Tesrin-i Evvel Gecesi ve Ruy Blas adli oyunlardan
cesitli sahneleri oynamus, izleyenleri mest etmistir.Monesiilli canlandirdig sahislarin
ruhuna, hissine, fikirlerine niifuz edebilen, bu yiizden de izleyici iizerinde biiyiik bir
etki birakabilen bir oyuncudur.Ancak Hiiseyin Cahid tiim bunlara ragmen
Monesiilli’ yi bekledigi kadar iyi bulmadigini soyler.Bugiine kadar okuduklar ve
dinlediklerinin tesirinde kalarak Monesiilli’yi goziinde biiyiittiigiinii, halbuki bu

kadar abartilacak bir durum olmadigin belirtir.

Monesiilli ona gore bilyiikk bir sanatkardir, ancak Monesiilli’de bitmez
tiilkenmez bir bagarili olma hirs1 vardir.Her oyun onun icin kazanilmasi gereken bir
savag gibidir.Daima ilerlemek, durmadan ilerlemek ister.Hattd onu ayni oyunda
birden c¢cok kez izleyenler, her defasinda karsilarinda farkli bir Monesiilli

gordiiklerini ve farkli hislerle oyundan ayrildiklarini ifade ederler.

Tiyatro oyuncusunun en biiyiik bagaris1 canlandirdigi karakterle bir biitiin
olabilmesi, onun ruhuna duygularina, heyecanlarina sahip olarak, yazarn ¢izdigi
karakteri, birebir sahneye aktarabilmesidir.Hiiseyin Cahid ‘e gére Monesiilli bunu
biiyiik bir basariyla yapmaktadir, ancak oyunda kendini roliine bazen o kadar
kaptirir ki, tavirlart abartili olma yoluna girer; kargisindakini unutarak asir1 ve

hiddetli tepkiler verir.

%8 “Hayat-1 Matbuat 23”, Sabah, nr.3568, 11 Tesrin-i evvel 1315/ 23 Ekim 1899
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Oyuncunun bu halinin bir¢ok itiraza sebep oldugunu sOyleyen Hiiseyin
Cahid, itirazlarin biiyiik bir kisminin da hakli oldugunu belirtir. Hatta izledigi
Tesrin-i Evvel Gecesi adli oyundaki oyunculugu da buna Ornek olarak
gosterir.Monesiilli’nin bu oyunda gereksiz asiriliklar yaptigini, bu yiizden oyunun

kotii bir hale geldigini soyler.

Monesiillideki bu asiriliklar Emile Zola tarafindan da elestirilmistir.O,
“Monesiilli’de 1835 kami var” diyerek, Monesiilli’nin yarim asir ge¢ dogdugunu
soyler.Ciinkii o yillarda Fransiz edebiyatinda goriilmekte olan romantizm akimi,
ihtiraslara, miinakasalara, giiriiltiilere sebep olmustur.Monesiilli ise insanlara siddetli
lakirdilant ve halleriyle oyun oynayarak artik pek eski ve gecikmis bir sey gibi

goriilmektedir.

Hiiseyin Cahid daha sonra Monesiilli’nin oynadigi Ruy Blas’la ilgili bilgiler
verir.Oyunun konusunu anlatir ve “Goriililyor ki tiyatronun tertibinde biiyiik bir
maharet yok.Istib’Ad edilecek bircok ahval bile mevcud.Mamafih gerek siirin
fevkalade giizelligi, gerek bazi sahnelerinin hakikaten kalb-i beseri karigtiracak
derecede insani olmas1 Ruy Blas draminin bekasini temin eylemistir” diyerek oyun

hakkindaki diisiincelerini de belirtir.

Ayrica Victor Hugo’nun da yasadigi donemde, romantizm meslegine karst
olanlarca ne kadar hor gériildiigiinden, asagilandigindan, ancak seneler gegtikce
yiikselen alkis sesleriyle eserlerinin onun intikamim aldigindan bahseder ve bizim de
bu ornekten hareketle etraftaki bos itirazlara kulak asmadan daima c¢alismamiz

gerektigini soyler.

Uciincii  yazisinda ise Avrupa’dan gelen resimli gazetelerden birinde
okudugu bir makaleden bahseder” ki bu makale “Tiirk Tiyatrosu” bashgiyla Mosyd

Adolf Talaso tarafindan yazilmistir.

% “Hayat-1 Matbuat 317, Sabah, nr.3624, 6 Kantin-1 sani 1315/ 18 Aralik 1899
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Hiiseyin Cahid oncelikle gerek Mosyo Adolf Talaso, gerekse daha Once
birka¢ yabanci tarafindan kaleme alinan makalelerde fikirlerin tarafsiz bir sekilde
ortaya konulmadigimi sdyler. “Zannimca bu zatlara bir fikir verilerek o fikir tevsi
ettirilmistir” diyerek, bu makalelerde sahislarin sahsi diisiincelerinin ve niyetlerinin
haddinden fazla kendisini hissettirdigini belirtir. Ancak yine de biitiin bu yanlishklara
ragmen “Tiirk Tiyatrosu” adli makalenin Orta Oyunlar hakkinda bilgi verdigi kismi
gosterecegini sOyler.Boylece hem eksik, yanlis bir yan varsa diizeltme imkani
dogacak, hem de unutulmaya yiiz tutan Orta Oyunlar1 hakkindaki bilgiler yok

olmadan toplanip bir araya getirilmelidir fikri bir kez daha hatirlatilacaktir.

“Tiirk Tiyatrosu” adli makalede Karagéz oyunlarinin hemen ardindan ortaya
cikan Orta Oyununun bu ismi almasinda, seyircilerin ortasinda oynanmasinin rolii
oldugu soylenir.

Karagoz rastgele bir kahvede oynanilabildigi gibi, Orta Oyununda da 6zel bir
mekéna ihtiya¢ yoktur.Oyun oynanilacak yerin etrafi tenteyle cevrilerek, hanimlar
icin 6zel bir yer yapilir.Ancak daha sonralar1 Orta Oyunlari i¢in 6zel binalar

yapilmistir.

Seyirciler oyunu ister bagdas kurarak, ister diz cokerek, ister ayakta, ister

sandalye tepesinde izlerler.

Seyirciler bir halka teskil ederler, bu halkanin ortasi bostur.Burada oyuna ait
yatak, iskemle gibi 6te beri bulunur.Oyuncular seyircilerin iceri girdikleri kapi
agzinda dururlar.Sahnenin degistigini oyunculardan biri halka haber verir.Orta
oyunlarinin bu tertibatinda eski Italyan tiyatrolarmin tesirinin goriilmekte oldugunu
soyleyen makale yazari, bunda Osmanlilarin Venedikliler ve Cenevizlilerle eskiye

dayanan miinasebetlerinin etkili oldugunu belirtir.

Eski Italyan tiyatrolarinda dort sahis ve olay bulundugu gibi Orta Oyununda

da; Kavuklu, Pisekar,Zenne ve Asik olmak iizere dort sahis ve bir tek olay vardir.
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Kavuklu giiliing bir adamdir, karagozle benzerlikler tasir.Zenne bir geng kiz,

bir geng¢ kadin,bir aliifte gdrevini gérse de oyunun esast onun iizerine kurulmustur.

Karagoz oyunlar yazili degildir, Orta oyunu i¢in de hal bdyledir.Oyuncular
sadece esas1 bilirler.Ayrintilar oyun esnasindaki gidisata gore dogaglama olarak

oynanir.

Orta oyunundan sonra Istanbul’da tiyatrolarin ortaya ¢iktigini soyleyen

makale yazari, yine de Orta Oyununun tamamiyla yok olmadigini soyler.

“Iste Mosyo Adolf Talaso’nun Orta Oyunumuz hakkinda soyledikleri bundan
ibarettir” diyen Hiiseyin Cahid, kendisinin bu zamanlara yetisemedigini, bu
oyunlarin ge¢miste kaldigim1 sdyler.Zaten ona gore gayet basit olan bu oyunlarin
“simdiki tiyatrolar” devrinde yasamamasi da c¢ok tabiidir.Ancak Hiiseyin Céhid
“simdiki tiyatrolar” soziinden “simdiki bizim tiyatrolarimiz” manasinin

cikarilmamasi gerektigini sdyleyerek bizde tiyatro olmadigini da belirtir.
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5. TENKIT ANLAYISIYLA iLGIiLi MAKALELER

Hiiseyin Céahid’in “Hayat-1 Matbuat” adli kdsesinde yazdigi tenkidi yazilarim
konularin ele alimig tarzi bakimindan teorik ve uygulamali olmak iizere ikiye
ayirmay1 uygun gordiik.Ciinkii onun bir kistm makalelerinde tenkit anlayisinin nasil
olmas1 gerektiginden bahsettigini, bir kisim makalelerinde de ele aldigi eserleri

tenkidi bir bakis acisiyla degerlendirdigini goriiriiz.

5.1. Teorik Tenkide Dair Goriisleri

5.1.1.Sainte Beauve ve Hippolyte Taine

Yazar tenkit anlayigiyla ilgili teorik manadaki goriislerini 37 ve 38 numarali

“Hayat-1 Matbuat”ta belirtir.'™

[k yazisinda Tiirk edebiyatinda tenkit anlayisindan bahseden yazar, Batidaki

ornekleri de gostererek “Neden bizde boyle tenkit yazilamiyor?” sorusunu sorar.

Bizde edebi tenkit yapilirken isin icine mutlaka sahsiyetin karigtirildigim
sOyleyen yazar, baska sekilde davranmanin bu kisilerce zaten miimkiin olamadigini
belirtir.Ciinkii bunlar su eser pek iyi, su eser pek kotii, su ménali, bu manasiz

seklinde seyler soyleyerek tenkit yapildigini iddia edenlerdir.Oysaki tenkit boyle

19 “Hayat-1 Matbuat 37" , Sabah, nr.3665, 17 Kantin-1 sani 1316 / 29 Ocak 1900. “Hayat-1 Matbuét
38”7, Sabah, nr.3672, 24 Kan@in-1 sni 1316 /5 Subat 1900.



72

olmaz.Daha sonra Edebi Hatiralar’inda da bu konuyu ele alan yazar, “Matbuat
Hayatinda Ilk Adim” adh boliimde bir vasitayla soz ettigi, Cenab’1n siirlerine gelen
elestirilerin bir siire sonra elestiri olmaktan cikip, istihza ve tahkire doniistiigiinden
bahseder.Bu tenkit tarzinin bizde pek eski oldugunu, hattd tenkidin bagska tiirlii
olmasinin aklimiza bir tiirlii sigamadigin1 belirten yazar, Paul Bourget, Jules Le
maitre, Sainte Beauve gibi miinekkitlerin tenkitlerini gorenlerin, ‘“Hippolyte
Taine’in kalem tecriibeleriyle beslenen ruhlarin bu muaheze tarzini ne kadar bayag:
bulacaklan” {iizerinde durarak,diisiince ve hislerdeki ayriliklarin bizde diismanlik
hisleri dogurdugunu, tenkit anlayisinin da isi sahsiyete ddkme durumundan bir tiirlii

kurtulamadigini ifade eder. '*!

Hiiseyin Cahid edebiyat dleminin bu konuda Bati’nin izledigi yolu izlemesi

ve Batili eserleri okumasi gerektigini soyler.

Burada Batidaki duruma bir gdz atan yazar, Fransiz edebiyatinda da tenkidin
bozuldugundan, bitip mahvoldugundan séz edildigini belirtir.Fransa’da 1850 yilina
gelinceye kadar edebiyat alaninda iki meslegin miicadelesinin var oldugu
goriilmiistiir ki bunlar romantikler ve klasiklerdir.Ancak 1850 tarihlerine dogru
Fransiz edebiyatinda yalmiz romantik ve klasik meslekleri kalmayarak realizm,
naturalizm ve parnasizm gibi meslekler de dogmus ve tenkit iki meslegin tekelinden

kurtulmusgtur. Ayrica tenkit bagimsiz bir ilim haline gelmeye baslamistir.

Fransa’da son asirlardaki tenkit anlayisinin  baglica iki devreye
ayrilabilecegini belirten yazar, Paul Bourget gibi giiclii tenkitcilerin ve yeni yazilan
edebi ve tarihl kitaplardaki goriislerin klasik tenkit anlayis1 dogrultusunda
olmadigini sdyler.Hiiseyin Cahid daha sonra Paul Bourget’nin goriislerini ele alir ki

Paul Bourget onun ilk genglik yillarinda Servet-i Fiintin sayfalarinda tanistigr ve

101 Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.60
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sonra kitaplarin1 alip okumaya basladigitakip ettigi tenkit tarziyla kendisine yeni

yollar gosterdigini sdyledigi ve onem verdigi bir sahsiyettir.102

Paul Bourget’ye gore ilk devir miinekkitleri kendilerini adeta bir savci, bir
hakim gibi gorerek, iyi ve kotii eserlerin bir fihristini yapmuslar, iyilere aferinler,

kotiilere azarlamalar yagdirmislardir. Ancak bu sekilde asla faydali olmamislardir.

Eserleri “giizel” ve “cirkin” diye yargilarken biitiin eserlere aymi kat’i
giizellik kaideleriyle yaklasildigini belirten Bourget, bunun yanlis bir tutum
oldugunu soyler.Ciinkii giizellik ve cirkinlik insanlarin hisleri dogrultusunda
verdikleri hiikiimlerdir.Edebi eserlerin giizel olabilmesi ic¢in hepsinin aymi tarzda
yazilmas1 gibi bir zorunluluk yoktur.Ornegin; Racine bir trajedi yazmis ve cok giizel
olmus diye biitiin eserlerini o tarzda yazmasi gerekmez.Shakespeare dram yazmustir,
o da giizel olmustur.Demek ki giizellik gosterebilmek icin falan veya filan tarza

gore, falan ve filan sekilde yazi yazmak iddias1 esassizdir.

Hiiseyin Cahid de Paul Bourget’nin bu goriislerinden hareketle, eski tarzdaki
tenkidin giizellik i¢in mutlak ve degismez kaideler koymasinin yanlis oldugunu,
zaten edebl eserin o eseri meydana getiren sanat¢imin ruhundan, hissinden
dogdugunu, dolayisiyla sanatkédrn gosterdigini ve bir ayna oldugunu belirterek; bir
eserin nasil olup da viicut buldugunu anlamak icin yaraticisinin ruhunu anlamak

gerektigini sOyler.

“Iste bu nokta-i nazardan muhakeme edilecek, diisiiniilecek olursa, eski tarz
tenkitte bir eksiklik gibi goriilen haller giinimiiz tenkidi i¢in hayat sartidir” diyen
yazar, yeni tenkit anlayisinda mutlak ve degismez kaideler konulmadigini,yazarin

hislerinin, ruhunun 6nemsendigini belirtir.

192 Ayrintili bilgi icin bakimz: Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.31
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Hiiseyin Cahid ikinci yazisinda da tenkitle ilgili goriislerine Sainte Beauve

ve Hippolyte Taine’in goriisleri dogrultusunda devam eder.

Once S.Beauve’ii ele alan yazar, onun tenkit anlayis1 hakkinda ayrintili bilgi
verir.Onun, bir yazar hakkinda tenkitte bulunacagi zaman oncelikle o yazarin nerede
dogdugunu, atalarinin kimler oldugunu arastirdigini séyler.Ge¢mise dogru miimkiin
oldugunca ¢ok kisi tamimak ister ki yazarin etrafindakileri ve yasadigi ortami tam

anlamiyla bilebilsin.

S.Beauve’lere, Madame de Stael’lere gelinceye kadarki tenkitcilerin edebi
eserleri, yazarlarin icinde yasadiklar1 sosyal cevreden ayr olarak ele aldiklarini
belirten Hiiseyin Céhid, zaman ve mekanin edebi eserler iizerindeki etkisini
akillarina bile getirmediklerini sdyler.Ancak zaman gectikge ilim ve fen “muhit” in
edebi eserler lizerindeki etkisini ispatlamistir.Zaten edebiyat “sosyal heyet’in bir
aynasi olunca, tenkitte de bu noktaya dikkat etme geregi dogmustur.S.Beauve bu
kaideye dikkat ederek oncelikle 1rsiyetin tesirlerine, sonra terbiye ve tahsil hayatinin

etkilerine 6nem vermistir.

S.Beauve tenkit etmek istedigi yazarla ilgili bu kadar bilgi edinmekle

yetinmemis, o yazar hakkinda su sorularin cevaplarimi da aramistir:

“Din hakkinda ne fikri vardir?”

“Manzara-i tabiat karsisinda nasil miitehassis olur?”
“Kadinlara kars1 ne yolda hareket eder?”

“Para hakkinda fikri nedir?”

“Zengin midir, fakir midir?”

“Her giin nasil yasar?”

“Kendisinin kabayihi, zaif tarafi nelerden ibarettir?”
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S.Beauve iste bu sorularin cevaplarini elde ettikten sonra tenkit siizgeci altina

aldig1 eserleri, incelemeye ve agiklamaya baslar.

“Tenkidin su vadi-i ilmilyi takibe baslamas1 evvelki gibi sozde bir zevk-i
selimin elinde oyuncak olmaktan kurtulmaya baslandigina delil idi” diyen Hiiseyin
Cahid, S.Beauve’iin yolunu dogru buldugunu ifade ederek, daha sonra yetisen

Hippolyte Taine’in fikirlerine gecer.

H.Taine, S.Beauve’iin ¢liimiinden sonra daginik bir sekilde kalan eserlerini

toplayarak, onlardan saglam esaslar iizerine kurulmus kurallar ortaya ¢ikarmistir.

Tenkidin H.Taine sayesinde ispati miimkiin ilimler arasina girdigini sdyleyen

Hiiseyin Cahid, ayrica onun tenkit anlayisiyla ilgili bilgiler verir.

H.Taine esere pek fazla 6nem vermemis, daha ¢cok eseri olusturan sartlari
incelemistir.Eser onun i¢in sadece bir delil, bir 4ldmet olmustur.Ona gore eser hangi
zaman ve mekanda dogup, var oluyorsa o zaman ve mekinmn izlerini
tasir.Dolayisiyla su eser iyi, su eser kotii, su eser edebi acidan ne kadar faydali, su
ne kadar faydasiz demeyerek, o eserin ne gibi tesirler altinda meydana ciktigini

anlamaya ve o tesirleri belirlemeye, aciklamaya gayret edilmelidir.

Hiiseyin Cahid gerek S.Beauve’iin, gerekse H.Taine’in tenkit hakkindaki
fikirlerinin hem memleket hem edebiyat icin tatbik olunabilecek kaideler oldugunu
sOyler, ancak problem de iste bu tatbik meselesidir.Haftadan haftaya cikan eserler ve
makaleler hakkinda bunun uygulanmasina imkéan yoktur. “Tek bir eser i¢inde bu
usill dairesinde beyan-1 miitaldat etmek miigkildir” diyen Hiiseyin Cahid, Taine’in
ingiliz Tarih-i Edebiyat'n1 yazdig1 sirada son kisimlara geldiginde vak’alarin,
eserlerin pek yeni oldugunu , bunlar1 disaridan, biraz geriye ¢ekilerek gérmenin icap

ettigini belirterek bahsi orada biraktigini ifade eder.
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Bu yiizden Hiiseyin Cahid bu gibi ilmi usiilleri ancak “mézi-i edebimiz”
hakkinda basariyla tatbik edebilecegimizi sOyler.Bununla beraber bir Osmanli
edebiyat1 tarihi yazma arzularinin uyandigr zamanda da Taine’in usiliinii daha fazla
incelememiz ve anlamamiz gerektigini belirtir. Ancak Taine’in kaidelerini nasil
tatbik ettigine bakarsak, bizim bu tatbike uygun hareket edemeyecegimizi de
anlariz.Ciinkii Taine arastiracagi zamana ait tarihl vesikalari elde ederek
caligmalarini yiiriitiir, devrin insanlart nasil giyinir, nasil yasar, evlerinin i¢i, esyasi
nasildir bunlart hep Ogrenir ki, bunlart Ogrenmekteki amac¢ adamlarin
ahlaklarini,Adetlerini,zevklerini belirlemektir.Taine bdyle bir¢cok vesika toplar,
bunlan smiflandirir ve sonunda da o yazarin hislerinde ve diistincelerinde hakim

olan “tabiat-1 esasiyeleri” meydana cikarir.

Hiiseyin Cahid “biz bu usilii, Fuzuli, Nef’1, Nedim gibi sairlerimiz hakkinda
tatbik edebilecek miyiz? Tatbike imkan bulabilecek miyiz?” diye sorar ve bunun
miimkiin goriinmedigini soyler, cilinkii bu sairlerin ahlaklarina, Aadetlerine,
maneviyatlarina iliskin vesikalar elde yoktur, bilinmemektedir.Vesikalar yoksa,

bilinmemekteyse bu aragtirmadan da bir fayda saglanamayacaktir.

H.Taine, yazarin sahsina ait arastirmadan baska irkin, muhitin, an’in tesirine
bakar ve yazarin atalarini, dedelerini de ele alir.Bunlarin ne gibi huylar, aligkanliklar
tagidigini, bu huylarin, aliskanliklarin hangi durumlar karsisinda ve hangi zamanda
ortaya ciktigin1 belirler.Boylece irsiyet yoluyla yazara gecen ozelliklerin hangi

zaman ve sartlar altinda ortaya ¢iktig1 belirlenmis olur.

Hiiseyin Céahid, H.Taine’in bu tenkitlerinin bizde uygulanamayacagini
soyleyerek iki kusak otede ana ve babalarimizin ismini bilmeyen bizlerin Fuzuli’nin,
Nef’1’nin, Nedim’in atalarini, dedelerini hi¢ bilemeyecegimizi soyler.Bu imkansizdir
clinkii bu gibi seylere bizde hi¢ merak yoktur.Yazar, bu durumun acisim da bir

edebiyat tarihi yazarken ¢ekecegimizi belirtir.
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5.2. Eserlere Dair Uygulamah Tenkidi Goriisleri

Bu boliimde Hiiseyin Cahid’in, doneminde yayimlanmus gesitli eserlere dair
elestirilerinin yer aldig1 yazilar ele aliacaktir.Yazar bu yazilarinda eserler hakkinda
hem olumlu hem olumsuz birtakim elestirilerde bulunarak, eserleri tenkit
siizgecinden gecirmistir.Eserler hakkindaki elestirileri yazilarin gazetede c¢ikis
sirasina gore kronolojik olarak ele alinmig, ancak konu biitiinligi gozetilerek,
Mehmed Celal ve Mehmed Cavid’le ilgili birer yazi daha ileriki tarihlerde

cikmalarina ragmen, sahislarin konu edildigi boliimlerde verilmistir.

5.2.1. isvekar Hikayesi Elestirisi

5 numarali “Hayéat-1 Matbuatta'®? yer alan goriisler, Mehmed Celal’in

ALY

Maliimat’ta yayimlanan “Isvekar” isimli hikayesi iizerinedir.

Mehmed Celal’le hi¢cbir zaman yildizi barismayan Hiiseyin Céhid, onun
eserlerini daha idadinin birinci sinifinda iken okumaya basladigini, ancak simiflar
yiikselip Fransizca bilgileri arttikga eserlerin kendisini tatmin etmedigini
sOyler.Ciinkii Mehmed Celadl’in eserlerinde anlam hep birdir, farkli bir sey
goriilmez.Bu eserlerden birini okuyan okuyucu digerlerini okumak kiilfetinden
kurtulur.O kadar ki zamaninda “Mehmed Celal Bey usuliince edebiyat recetesi” diye

bir saka bile tertip olunmustur:

“Kiilliyetli miktarda esétir perisi,
Bir hayli cicek ve kelebek,

193 “Hayat-1 Matbuat 5", Sabah, nr.3420, 17 Mayis 1315 / 29 Mayis 1899.
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Bes on tane safak bulutu,
Bir iki adet mehtap ve tu’li-1 afitab,

Bir¢ok sar1 sag, mavi goz alinip seher vakti hepsi bir yerde keliméat-1 ask ve
muhabbet ile bol bol karistirildiktan sonra Biiyiikada’nin ¢amlar altina serpilir ve
icabr takdirinde biraz akar su, bir miktar cemen ve biilbiil ilave edilirse derd-i

miitdldadan insam §ifa-yab edecek surette miiessir bir tertip viiclida geliyordu.”

Kisisel olarak Mehmed Celal’e yoneltilen bu elestirilerden sonra, Hiiseyin
Cahid “Isvekar” isimli hikAyenin elestirisine gecer.Bu hikAyenin alisilanlardan farkli
bir bicimde basladigini, “filhakika bu Isvekar hikdyesi vadi-i garibette o kadar
yeniliklere tecelli-gdh oluyor ki hayrette kalmamak kabil degildir” sozleriyle
belirttikten sonra, eskisi gibi kalmis olsa ¢ok daha iyi olacagindan s6z ederek, bu
hikdyeden daha anlamsiz, daha kotii, mantik yoniinden celiskilerle dolu bir eser daha
yazilamayacagina dikkatleri ¢ceker ve yazari hikayede anlattigi seyleri bilmemekle
suclayarak elestirisini tamamlar: “Bunlar nasil muameleler, nasil lakirdilar, nasil
adamlar? Bu kadar olmayacak seyler, sagma haller nasil diisiiniilebilir? Hayret!
Insan bahsedecegi seylerin bu kadar gafili olursa insaf edip susmalidir.Hayret!Deyip

baska bir bahse girecegim; ¢iinkii boguluyorum.”

5.2.2. Musavver Maltimat’taki Hikayelerinin Elestirisi:

Mehmed Celal’in Musavver Malimat’ta yer alan hikayeleri de Hiiseyin
Cahid’in elestiri oklarindan kurtulamaz.'” Yazarin daha ilk satirlardan elestirisine
basladig goriiliir: ““...Tereddiid ediyorum, hikdye diyemeyecegim, fakat herhalde bir
isim vermek ldzim gelirse gazete idaresinin miinasip gordiigii ndmi kullanarak bir

‘Hikaye-i Miintahabe’leri var.” Daha sonra hikayeden:

194 “Hayat-1 Matbuat 9” , Sabah, nr.3449, 14 Haziran 1315 / 26 Haziran 1899.
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“ Kelebekler ...vay... Su bi-karar kelebekler yine dilimin ucuna
geldi.Kelebekler, ciceklerin ... aman ¢icekler de fikrimden gecti... Evet...
Kelebekler ciceklerin sine-i muattarindan birer damla jale... Aman
susayim... Bu jale kelimesi Hiiseyin Cahid Bey tarafindan aforozludur.Celal!
Artik latife yeter!.. Sen masalim soyle! Bakalim ne diyeceksin?” ciimlelerini

3

nakleden yazar elestirisine agir bir dille devam eder ve *...Bir hikdyenin,
edebi olmak {iizere meydana cikarllan bir eserin iginde bu kabil
laflar...Zavalli edebiyat, senin kaderin bu kadar tenzil edilecek miydi? Fakat
siikkredelim ki kalb-i meskiikatin mevcudiyetinden altinin mahiyetine bir
halel gelmedigi gibi edebiyat nam altindaki her tiirlii yazilardan da asar-1

sahtha-i edebiyenin kiymetine bir zarar ariz olamiyor.”diyerek Mehmed

Celal’e oldukga agir bir sekilde elestiride bulunur.

5.2.3. “Kar Diiserken” Manzumesinin Elestirisi

Hiiseyin Cahid, 32 numarali “Hayéat-1 Matbuat’ta'”® Servet-i Fiinun

edebiyatina yoneltilen elestiriler dolayisiyla Mehmed Celal’le tekrar kars1 karsiya

gelir'® ve Mehmed Celal’in “Kar Diiserken” adli manzumesinin Cenab

Sahabeddin’in “Elhan-1 Sitd”simnin kotii bir taklidi oldugunu soyleyerek iki siiri

karsilastirir.

Mehmed Celal Bey’in “Kar Diiserken” manzumesinden:

Diisiiyor kar... Yavas yavas diisiiyor.
Mugztarib, girye-bar, avare

1% “Hayat-1 Matbuat 32” , Sabah, nr.3631, 13 Kanfin-1 sani 1315/ 25 Aralik 1899.
1% Elestirilerin mahiyeti ve Hiiseyin Cahid’in cevabi “Matbuatla flgili Goriisler”bashig altinda
ayrintili olarak incelenecektir.
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Yavrumun penbe elleri iisiiyor.

Cenab Sahabeddin’in “Elhan-1 Sitd”sindan:

Goklerde emeller gibi rizan oluyor kar,
Her stida hayalim gibi pliyan oluyor kar,
Bir bad-1 hamiisun peri-i safinda uyuklar
Tarzinda durur bir aralik, sonra ugarlar.
Soldan saga, sagdan sola lerzan ii girizan,
Gah u¢mada tiiyler gibi, gah olmada rizan,
Karlar... biitiin elhdn1 mezamir-i siik{itun,
Karlar... biitiin ezhar1 riyaz-1 melek{tun...

Mehmed Celal Bey’in “Kar Diiserken” manzumesinden:

Kar diiserken yavas yavas sanirim
Kelebeklerdeki kanatlar ugar
Kelebek!.. derim de aldanirim.
Bir semavi bahardan haki
Sanirim ki papatyalar yagiyor
Bakarim o elhana eflake
Diisiiyor kar, bu hos, beyaz izhar
Karakista bahar andirtyor
Duruyor sonra basliyor tekrar.
Soyle durdum oniinde bi-¢arenin
Daglara, sonra kirlara baktim
Goriiniirdii hazan1 mescerenin

Cenab Sahabeddin’in “Elhan-1 Sitd”sindan:

Bir beyaz lerze, bir dumanli ucus;
Esini glib eyleyen bir kus gibi kar
Gecen eyyam-1 nev-bahar arar...

Ey ucarken diisiip 6len kelebek,

Bir beyaz rise-i cendh-1 melek gibi kar,
Seni solgun hadikalarda arar;

Sen acarken cigekler iistiinde
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Ufacik bir cicekli yelpaze

Na’sin {istiinde simdi ey miirde

Baslad1 parca parca pervaze

Karlar,

Ki semadan diiser diiser aglar!

Destinde ey sema-yi sita tiide tidedir
Berg-i semen, cendh-1 kebfiter, sehib-1 ter...
Dok ey sema - revan-1 tabiat guniidedir -
Hak-i siyahin iistiine safi siikafeler!

Her sahsar simdi - ne yaprak, ne bir ¢icek! -
Bir tlide-i z114l ii siyeh-reng ii na-iimid...
Ey dest-i 4&sméan-1 §ita, durma, durma cek.
Her sahsarin {istiine bir siitre-i sefid!

Sadece bu mukayesenin bile fazla bir soz ilavesine gerek birakmadigim sdyleyen

yazar, son olarak manzumenin;

“Stiizerek karlar ¢alar piyano
Bir giizel kiz sicak¢a bir odada
Iste Alemde sade sevdigi bu”

seklindeki pargcasinin da siirin biitiiniiyle hicbir mantiki irtibatt bulunmadigim
soyleyerek, bu parcay1 kafiyelenis yoniinden elestirir.Parcanin siirin geneliyle anlam
bakimindan higbir uygunluk tasimadigini, “piyano” ve “bu” kelimelerinin
kafiyelenmesinin ise garip oldugunu belirtir.Bu kafiyesizlikte Mehmed Celal Bey’in
Fransizca bilmemesinin insan1 sevk ettigi hatalara rastlandigini, onun “piyano’yu
(nou) suretinde telaffuz edilir zannederek, bunun iizerine “bu” ile kafiye yaptigini

ifade eder.

Hiiseyin Céhid’in yazisinda karsilastirmali bir yontem kullandigi goriiliir ki
devri acisindan bu 6nemli bir yeniliktir.Bu karsilastirmasimin ii¢ acidan Onemi

vardir.Yontemin Tiirkiye’deki gelisimi acisindan bu tutum bir katkidir.Intihal
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suclamasini yapanlarin durumu ortaya c¢ikmaktadir.Goz-kulak tartismasi acisindan

yeni Ornekler ( piyano-bu ) lizerinde durmaktadir.'”’

5.2.4. Aks-i Sada Elestirisi

17 numarali “Hayat-1 Matbuét’ta'® Nigar Hanim’in Aks-i Sada'®’

adl siir
kitabindan bahseden Hiiseyin Cahid, yazisina bizde bu kadar kiymetli eserlerin

neden daha cok yayimlanmadig1 sorusunu sorarak baslar.

“Nigdr Hanim’in eseri gibi bize tath saatler bahseden eserlerin sik
yayimmlanmamasinda acaba kabahat kimindir?Bizde kitap yazacak sahib-i iktidar mi1
yoktur, yoksa kitap alacak okuyucu mu?” seklinde sorular soran yazar, aslinda her
ikisi de deyip isin i¢inden ¢ikmanin en kolay yol oldugunu, fakat bunlardan birinin

tesirinin elbette daha fazla hissedildigini ve onun da okuyucu oldugunu belirtir.

Okur, genellikle gazetelerin sasaali ilanlarina kapilarak eser satin
almaktadir.Bir eser gazetede ilan olunmamissa o esere fazla talep olmamakta, belki
de ruha gergekten hitap edebilecek bir eser bu yiizden gézden kagmaktadir.Yararh
ve ciddi eserlerin gazetelerde reklamlarinin fazla olmamasi, okuyucunun bu eserlere
ragbet gdstermemesine sebep olmakta; ciddi ve yararli eserlere ragbet olmayinca da,

kimse bu tarz eserler viicuda getirmek istememektedir.

197 Nurettin Oztiirk, Tiirk Edebiyatinda Polemik ve “Kavgalarim”, s.148.

198 “Hayat-1 Matbuat 177, Sabah, nr.3505, 9 Agustos 1315 /21 Agustos 1899.

1% Nigar Hanim ve Aks-i Sada’yla ilgili ayritil bilgi icin bk. Nazan Bekiroglu, Nigar Binti Osman,
Trabzon, 1995, Nazan Bekiroglu, Sair Nigar Hamm, Istanbul, 1998. Saffer Cakar, Nigair Hanim ve
lj(; Siir Kitaba, Istanbul, 1979 ( Yayimlanmamus lisan tezi. )
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Eserlerin yeterli sekilde ilgi gormemesi ise yazarin uzun ¢alismalar sonucu
bir eser meydana getirme istegini sondiirmektedir.Bu ve bunun gibi pek cok

sebepten dolay1 bizde ciddi ve yararh eserler pek sik basiimamaktadir.

Iste Aks-i SAdA’y1 bu yoldaki mahrumiyetimizi giderici 6zellikler tastyan bir
eser olarak gosteren Hiiseyin Cahid, eserle ilgili olumlu elestirilerini siralar. Ona
gore “dsdr-1 edebiyeyi ahlak kitaplari, vaaz kitaplar1 makaminda telakki edenler,
yahut edebiyat1 sade giizel strette insicAm etmis, miisa’sa’-1 letafetlerin terkibinden
ibaret zannedenler” nafile yere Aks-i Sada’yr ellerine alip agmamalidir.Fakat
edebiyati insan ruhunun her tiirlii heyecanina yer veren, hislerin ortakligiyla
insanlar1 birbirine baglayan bir bag olarak gorenler bu eseri biiyiikk bir sevgiyle

ellerine alabilirler.

Aks-i Sada’yr terkip eden manzum ve mensur eserler arasinda pis-i
hayalimizde canlanan fitratin ilk tabiati muhabbet ve sefkattir” diyen yazar, bu

duruma su parcay1 ornek olarak gosterir:

“ Garama miincer olur, her miiessir ef’alim;
Sevilmeyi severim, lezzeti hayatin odur
Odur benim bu cihanda ahass-1 amalim;
Sevilmeden gegemem, maye-i hayatimdir;
Onungiin eyler ona hep taallik dmalim.”
Bu parcada “muhibb ve miisfik bir tabiata kesretle tesadiif” olunur diyen yazar,

“Her sey sana pek elemle mahsis
Temkin ile sev, nedir bu siddet?”
ve:

“Nerden geliyor hissime bilmem ki bu siddet
Tab’imda m1 merk{iz benim ah bu hélet?”
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seklindeki parcalarda da hayatin her devresinde bir aci bularak hicbir zaman
muhabbetin o sonsuz lezzetleri icinde bogulmayan, kalbinin siiphelerini,

diisiincelerini bir kenara atamayan bir kalp oldugunu belirtir.

Yazar bunlara benzer baska manzum ve mensur 6rnekler de verdigi Aks-i

Sada’da hassas, muztarip bir ruh ve yasayan, hisseden bir kalp bulundugunu séyler:

“Bazi eserler olur ahenklidir, mahir bir kuyumcu elinden ¢ikmis gibi
islenmistir, kusursuzdur; fakat kari’i la-kayd birakir, hararetten, hayattan
mahrumdur.Halbuki Aks-i Sada ihtimal ki serit-i sdirenin kafesini pek miikemmel
bir derecede cami’ degildir; fakat bir vesika-i ruhiye olmak, pis-i hayélde bir levha-i
hayat canlandirmak itibariyla pek muvaffakiyetle yazilmis bir eserdir.”diyerek eser

hakkindaki takdirlerini belirtir.

5.2.5. ilm-i iktisad Elestirisi

Hiiseyin Cahid, Mehmed Cavid’in flm-i iktisad adli kitab1 iizerine iki yaz1
yazar, bunlardan ilki 20 numarali “Hayéat-1 Matbuat”ta' ' yer alir.

Hiiseyin Cahid, bu kitabin yayimlanmasindan duydugu memnuniyeti “simdi
su satirlant yazmaya baslarken kalbimde biiyiik bir his-i iftihar ve meserret dolu
oldugunu goriiyorum” diyerek ifade eder. “Kitap ciddiyet ve gayretine ,namus ve
say’na en ziyade meftun oldugum riifeka’-y1 tahsilden biri tarafindan yazilmis...”

diyerek de Mehmed Cavid’i 6ver.

Hiiseyin Cahid’e gore Ilm-i iktisad biiyiik gayretler ve calismalar sonucu
meydana c¢ikmis bir eserdir, boyle bin yilda bir ¢ikan ciddi, faydali, liizumlu bir

kitap icin sekiz on kurus vermek elbetteki biiyiik bir kazan¢ olacaktir.Cogu kez

10 “Hayat-1 Matbuat 20” , Sabah, nr.3533, 6 Eyliil 1315 / 18 Eyliil 1899.
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bizde ciddi, faydal kitap ¢ikmadigindan sikayet ederiz.Aslinda bu o kadar da kolay
degildir, clinkii kitap topraktan ot biter gibi kendi kendisine ¢ikmaz, onu yazmak
icin ugrasmak ve sonra da bastirmak gerekir.iste Mehmed Cavid boyle bir eseri

yazmay1 basarmistir diyerek ovgiilerine devam eder.

Memleketimizde iktisat ilmine dair pek fazla kitap yazilmadigindan
bahseden Hiiseyin Cahid, Mehmed Cavid’in arastirmasina gore bu sayinin 1268’den
itibaren i¢inde bulunulan zamana kadar sekiz tane oldugunu sdyler.Bu say1 ¢ok
azdir.Iste Mehmed Cavid’in Ilm-i iktisad’t bu noksam telafi edecek miihim
eserlerden oldugu i¢in, yayimlanmasinin biilyiik bir memnuniyetle karsilanmasi1 da

normaldir.

Kitabin ilk cildinin 320 sayfadan meydana geldigini sdyleyen Hiiseyin
Cahid, kitabin muhtevasindan da bahseder ve 2.,3. ciltlerin de tamamlanmasiyla
kitabin 1000 sayfaya ulasacagim belirtir. Ayrica kitabin Batinin en son ve en yeni
iktisat nazariyeleri gbz oniinde bulundurularak yazilmis olmasi da degerini kat be

kat arttirmaktadir.

O giinlerde iktisat ilminin 6nemini pek cok kisinin fark edemediginden de
bahseden Hiiseyin Cahid, aslinda iktisadi meselelerin hayatin her alaniyla ve hayatta
olan pek cok olayla baglantili oldugunu belirtir.Ornegin: “Fakr u zaruret icinde
gecen Omriin ne kadar kisalacagr bir kere teemmiil olunursa bu tesir-i azim teslim
edilir’ diyerek iktisadi konularin insan hayatinda evlilikten intihara, dogumdan

olime kadar pek ¢cok meseleye etkisi oldugunu soyler.

Hiiseyin Céhid daha sonra “bu meslegin miiessisi” olarak gosterdigi Karl
Marx’tan s6z agar.Ona gore Karl Marx “asr-1 hzirin” en biiyiik dahilerinden biridir

ve onun Sermaye adl kitabi biitiin diinyaya mal olmus nefis bir eserdir.

Daha sonra yazar, Karl Marx’in bu eserdeki fikirlerinden su sekilde
bahseder:
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“Karl Marx evveld cemiyat-1 beseriyenin zar(riyii’l-vuk@i bir kanun-1

tekamiile tabi oldugunu soyler.

Saniyen bu tahavviilatin, yani gerek hadisat-1 siyasiyedeki gerek hadisat-1
kan(niye, diniye, edebiye hésili biitiin hadisat-1 beseriyedeki tekamiiliin hep esbab-1

iktisadiyenin taht-1 tesirinde bulundugunu iddia eder.

Salisen bu tekamiil-i iktisadiyenin mihveri istihsal-i servet icin kullanilan alet

oldugunu dermiyéan eyler.”

Hiiseyin Céhid, sosyal meseleler hakkindaki cesitli fikirlerin Karl Marx’a
kadar dagmik bir sekilde durdugunu, Marx’in bunlar1 bir birlik halinde, birbiriyle

baglantili olarak bir araya getirdigini ifade eder.

Karl Marx’tan 6nce de bu yolda pek ¢ok fikirler ileri siiriilmiis ancak bunlar
ilmi esaslardan mahrum fikirler olmustur.Marx, meslegi ilim ve fenleri tetkik
neticesinde, bunlardan da istifade ederek saglam esaslar {izerine kurmayi

basarmistir.

Hiiseyin Cahid iktisat meselelerinin 6neminin buralara kadar dayandigin1 ve
insana dair biitiin hadiselerin iktisat ilmi ile aciklanmaya calisildigi bir cagda
Osmanlilarin bu ©6nemli konular hakkinda bir kitabimiz bile olmamasini
garipsedigini soyleyerek, iktisadi meseleler hakkinda bize tam bir Kkitap

sundugundan dolayr Mehmed Cavid’e tesekkiir eder.

42 numarali “Hayat-1 Matbuat™1'"' da ilm-i iktisdd’in ikinci cildinin
yayimlanmasi {izerine kaleme alan Hiiseyin Cahid, eserin memleketimizde bu ilme

dair yazilan kitaplarin en yenisi ve miikemmeli oldugunu soyleyerek, bes ay gibi

"1 “Hayat-1 Matbuat 42, Sabah, nr.3700, 21 Subat 1316 / 5 Mart 1900.
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kisa bir siirede ikinci cildinin ¢ikmis olmasinin da, ilk cildin gordiigii ilgi ve basariya

bagh oldugunu belirtir.

Bu ilme dair nesredilen kitaplar arasinda en miikemmeli olarak gosterilen
Ohannes Efendi’nin MebAadi-i ilm-i Servet-i Milel adli kitabinin, Mehmed Cavid’in
kitabi yaninda hacim olarak daha kiigiik kaldigini( Mehmed Cavid’in kitab1 640,
Ohannes Efendi’ninki 450 sayfadir) ancak bunu esere hiirmetsizlik etmek icin
soylemedigini ifade eder.Asil 6nemli olan noktanin Mebadi-i Ilm-i Servet-i
Milel’in yirmi sene once yayimlanmasindan dolay1 son ilmi konulara uzak kalmasi,
onlar1 icine almamasi oldugunu belirtir.Buna karsilik flm-i iktisad yeni ilmi

konulari i¢ine alan ve ¢ok ilgi goren bir kitap olmustur.

Hiiseyin Cahid kitabin icerisindeki konulart;

“Servet nedir?”

“Servet nasil istihsal olunur?”

“Servet nasil inkisam eder?”
seklinde li¢ kisma ayirdiktan sonra bunlar1 uzun uzadiya ele alip agiklar.Biitiin bu
aciklamalardan sonra bu bilgiler 1518iInda kitabin mahiyeti hakkinda bilgi

edinilebilecegini, ancak yine de deginmedigi pek ¢cok nokta kaldigin1 belirtir.

5.2.6. Neva-y1 Sarir Elestirisi:

22 numarali “Hayat-1 Matbuat™''* Hiiseyin Danis Bey’in Neva-y1 Sarir adli

eseriyle ilgilidir.

112 “Hayat-1 Matbuat 22", Sabah, nr.3547, 20 Eyliil 1315 / 2 Ekim 1899.
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Hiiseyin Danis Bey’in ilmi ve edebi makalelerinden secilerek meydana

getirilmis olan bu eser Hiiseyin Cahid tarafindan takdirle karsilanir.'"?

Eseri birka¢ kisma ayirarak ele alan Hiiseyin Cahid, bu eser vesilesiyle

“tarihin bir fen mi yoksa sanat m1” oldugu tartismalarina da deginmistir.

Neva-y1 Sarir’in bir kismmin Iran edebiyati ve edebiyatcilart hakkinda
arastirma ve incelemelerden olustugunu, tarihin esas1 ve mahiyetine ait makalelerin
de ayr1 bir kisim olusturabilecegini, ayrica Fransiz edebiyati hakkinda bazi
diisiinceler ve secilmis parcalarin da bu kitapta yer aldigini sdyleyen Hiiseyin Cahid,
kitapta itiraz edecegi tek nokta oldugunu belirtir.O da Arapga ve Farsca kelimelerin
coklugudur. Hiiseyin Danis Bey birkag¢ dil bilmektedir, ancak onun bu dillerle ilgili
yogun kullanimlar1 okuyucuyu sozliige bakmaya mecbur birakmaktadir.Bu itirazin
Neva-y1 Sarir’i iyi bir eser olmaktan mahrum birakmayacagini da belirten Hiiseyin
Cahid, Hiiseyin Danis’in baska makalelerinden bahsederek yazisina devam
eder.Bunlar “Tarihin Hatalar1”, “Miuverrihlerde Nikat-1 Nazar” ve “Tarithin Aksam

ve Ehemmiyeti” isimli {i¢ 6nemli makaledir.

Hiiseyin Danis bize oncelikle tarihin fen mi yoksa sanat mi1 kabul edilecegine
dair Avrupa’da siiren miinakasa hakkinda bilgi verir.Louis Bordo’nun''* da icinde
bulundugu ve tarihin bir fen olmadig1 ve olmayacagina iliskin diisiinceleri savunan
grup: “Tarih vakayi-i maziyenin bir tasviri, bir takriridir. Halbuki méazideki her vak’a
tarihe giremez.Vak’anin bir ehemmiyeti olmasi icdb eder ki tasvir ve tahrir
edilsin.Bir vak’anin ehemmiyeti ise ne ile anlasilacaktir?.. Miiverrih bir hadisenin
mithim olup olmadigina hiikm i¢in kendi zevkine, fikr-i mahsus-1 zatisine, hayal-i
miicid-1 sanat-verisine istinad eder.Bu halde goriiliiyor ki tarih sandyi-i nefisedendir,

edebiyattan, siirden farksizdir.Ciinkii fen olmak ldzim gelse idi miiverrihin

13 Hiiseyin Danis’le ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Tahsin Yazici, “ Hiiseyin Danis”, DIA, C.18,
Istanbul, 1998, 5.540
14 Konuyla ilgili basvurdugumuz kaynaklarda sahis hakkinda herhangi bir bilgi edinilememistir.
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sahsiyetine tabi olmayarak bir esas-1 metine bind-y1 kavaid etmesi icab ederdi”

goriisiindedir.

Yazar, Hiiseyin Danis Bey’in bu fikri kabul edip etmediginin net olarak
anlasilmadigini; Mosyo Bordo’nun delillerine “Pek bostur, koftur denemez” dedigini
ancak: “Tarih simdiye kadar edibane, sdirdne yaziliyordu, bundan bdyle miitefennin-
ane yazilmalidir fikrinde bulunanlarin, tarihi fen sirasina gecirmeye azmedenlerin
tesebbiisdtt ne alimane tenkidat! Ne fizilane tenkidat!Bu miildhazat-1 beca!”
hitkkmiinii veren Hiiseyin Danis Bey’in Mosy6 Bordo’nun fikrini pek de kabul

etmediginin goriildiigiinii belirtir.

Hiiseyin Cahid ise bu yoldaki tereddiitlerin ¢ok tabii oldugunu soyleyerek,
tarihin heniiz bir fen olamadigini, ancak kabul edilmek iizere bulundugunu ifade

eder.

Yazar, tarihin bu degisimini H.Taine’in ingiliz edebiyat1 tarihine dair yazdig1
onemli eserinin giris kisminda pek giizel bir sekilde acikladigini soyler ve bu
miinasebetle ona da deginir.Taine, edebi eserlerin adi, hayali bir oyuncak
olmadigini, yazildiklar1 zamanlardaki ahlak, adetler, tavirlar hakkinda pek c¢ok bilgi
verdigini, o devirdeki insanlarin nasil hissettigi ve neler diisiindiigii konusunda bizi
bilgilendirdigini sOyleyerek, tarihin de bu eserler sayesinde esash bir degisim

gecirdigini belirtir.

Tarih eski insanlar, onlarin adetleri, yasayislari, elbiseleri hakkinda bize
bilgiler vermeli, su anda gozle gdérmemiz miimkiin olmayan insanlari, onlarin
biraktiklarini, iklimlerini kisacasi her seylerini gorebilmemize, taniyabilmemize
yardimci olmalidir.Bu ilk adimdir.Ancak tarihin isi bu adim1 atmakla bitmez, ¢iinkii
insanlarin sadece goriiniisiinii bilmek yetmez.Bu insanlarin tavirlarini, sézlerini,
diisiincelerini de anlamak isteriz.Eski tarihgiler bu sekilde hareket etmeyip, insanlari

hep birbirinin aym gibi gostermisler, farkli kavimlerdeki insanlarin manevi
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yapilarinin da farkli olabilecegini akil edememislerdir.iste ikinci adim da bu

olmalidir. Tarih bu farkliliklar1 goz ardi etmemeli ve ona gore degisim gostermelidir.

Insanlardaki ruhi esaslar1 ele alirken tarihin {ic 6nemli unsurdan da

yararlanmasi gerektigini sOyleyen H.Taine, bunlari: irk, muhit ve an olarak belirler.

Ona gore 1rkan tesiri 1rsi ve fitridir ve bu kavimden kavime degisir.Nasil cins
cins hayvanlar varsa, cins cins de insan vardir.Bunlarin bir kismi zekidir,bir kismi1

cesurdur, kabiliyetleri cesitlidir. “Bu tesir-i ibtidal hicbir vakit zail olmaz.” der

Muhit ise insanmin yasayabilmek i¢cin uymak zorunda oldugu bir
unsurdur.insan veya hayvan fark etmez, hayatin1 devam ettirebilmek icin yasadig1
cevreye uyum saglamak zorundadir.Aksi takdirde degisen sartlar karsisinda hayatini

devam ettiremez.

An ise insanim icinde bulundugu zaman dilimidir.Bu zamanda gerceklesecek
olaylar onceden bilinemez.Devrin insan ruhu iizerindeki etkileri de diger iki unsur

kadar onemlidir.

1§te tarihin, bu {ic unsurun insan ruhu iizerindeki etkilerini de hesaba katarak
ilerlemesi ve degismesi gerektigini sOyleyen Taine’in bu fikirlerine de birtakim

itirazlar olmustur.

Taine’in, tesis ettigi kanunlan tatbik edememis oldugunu, isine gelenlere
onem verdigini sdyleyenler ¢cikmistir.Hiiseyin Cahid ise bu itirazlarin hakli olsa bile
Taine’in sahsina ait itirazlar oldugunu, onun metoduna ve meslegine ait
olamayacagim belirtir.Taine kendi metodunu kotii uygulamis olabilir, ancak bu o
metodun kotii oldugu anlamina gelmez, diyerek onun 1rk, muhit ve an goriisiinii

savunur.
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H.Danis’in Neva-y1 Sarir’deki makaleleri ile bu konuda konusmaya zemin

hazirlamasi da Hiiseyin Cahid’e gore siikran borclu olunacak bir durumdur.

5.2.7. Usiil-i Ta’lim ve Terbiye Dersleri Elestirisi

115 116

Yazisinda ~ Ayse Sidika Hanim’in > Usiil-i Ta’lim ve Terbiye Dersleri
adli eserinden bahseden yazar, eserin bizim talim ve terbiye yontemleri konusundaki

ihtiyacimiza cevap verici nitelikte yazilmis 6nemli bir 6rnek oldugunu belirtir.

“Talim ve terbiye usuliinii bilmeye o kadar ¢ok ihtiyacimiz vardir ki, insan bu
yolda yapacaklarim diisiiniince sasirip kalabilir ve timidini kesebilir” diyen Hiiseyin
Cahid, Ayse Sidika Hanim’in eseriyle bugiin bu ihtiyacin biiyilk 0lciide

karsilanabilecegini ifade eder.

Hiiseyin Céhid insanlarin kiitiiphanelerine pek c¢ok kitap yigdiklarini, ancak
bu kitaplara sahip olmakla alim olunamayacagini, o kitaplarin i¢indekileri anlayarak
o yolda hareket etmekle kitaplarin bir ise yarayacagim soyler.Talim ve terbiyeyle
ilgili pek cok kitap edinen ve yeri geldiginde o kitaplardan yararlanip isini goren kisi
bile bir siire sonra cevresinin etkisiyle ogrendiklerini bir kenara birakip kalitim
yoluyla intikal eden adetleri uygulamaya devam eder.Ona gore en biiyiik yanlisimiz

da budur.

Ayse Sidika Hanim da eserinde bu konuyu ele alir.Biz en basit bir is i¢in bile

o igin ehlini ararken, ¢ocuk egitiminde isin ehline miiracaat etmeyi aklimiza bile

"% “Hayat-1 Matbuat 24”, Sabah, nr.3575, 18 Testin-i evvel 1315/ 30 Ekim 1899.

16 Ayse Sidika Hanim’la ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Abdullah U¢man, “Baz1 Kadin Mektuplar1”,
Tarih Toplum, Mart 199, C.31, S.183, 5.40-41 ; Emine Kocamanoglu, “Egitim Hakkindaki Goriisleri
ve Ayse Sidika Hamim”, Tarih Toplum, Eyliil 1999, C.32, S.189, s.51-55.
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getirmeyip, dadilari, lalalari, hocalar1 gayet onemsizce seceriz.Ve cocuklarimizi
onlarin eline birakmaya tereddiit bile etmeyiz.Hiiseyin Cahid ise buradaki elestirileri
hakli bulmakla beraber, cogu ¢ocugun dadi, lala ve hocasinin olmadigini, anne ve

babalarinin bu gorevi gordiigiinii belirtir.

Hiiseyin Cahid’e gore “terbiye-i cisméniye” bizim tamamiyla mechulii
oldugumuz bir konudur.Biz her zaman kendi c¢ocuklarimizla Frenk c¢ocuklan
kiyaslandiginda kusurlarimizi ve noksanlarimizi gorerek boyun biiker ve bu
durumdan tiziintii duyariz.Oysaki bu bizim icin bir fayda saglamaz.Hatalarimizi
goriip telafi etmeliyiz.Ornegin; cocuklarimizi cok severiz, onlar icin her tiirlii eziyete
katlanir, her tiirlii fedakarligi yapariz.Ancak saglikla ilgili konulara gelindiginde
eksiklerimizi bir tiirlii géremeyiz.Daha kiiciik yaslarda onlarn kundaklara sarar,
bezler,rahatimiz1 kag¢irmasin diye sallar, biraz biiylidiiler mi hirkalara, pamuklara
sarar, yiyeceklerine iceceklerine dikkat etmez, midelerinin almayacag seyleri
yedirir, “aligsin, lapaciligin liizumu yok deriz!” Biitiin bunlardan sonra bizim
cocuklarimizla Frenk cocuklarim karsilastirdigimizda, saglikli, giirbiliz, giigli,
saglam viicutlu Frenk cocuklarmin karsisinda, ¢arpik bacakli, ¢elimsiz, zayif kendi

cocuklarimizi goriiriiz.

Ya “terbiye-i maneviye!” Hiiseyin Cahid’e gore o da “terbiye-i
cisméniye”den farkli bir durumda degildir.Cocuklarimiz ilk so6zciiklerini, ilk
hareketlerini hep bizden, taklit yoluyla dgrenirler. “Yazar,yanlarinda biiyiiklere has
laflar edip, onlan kiiciikler diye asagilayip, bir de dayag: eksik etmezsek, onlardan

nasil bir ahlak bekleyebiliriz ki?”” diye sorar.

Iste Ayse Sidika Hanim Usil-i Ta’lim ve Terbiye Dersleri'nde biitiin bu
eksiklikler iizerinde durarak; cocuklarn yalmz giizel nasihatler vererek
egitemeyecegimizi soyler. “Cocuklara kars1 soz degil, fiil lazimdir” diyen Ayse

Sidika Hanim’a gore biz, cocuklarimizin karsisinda canli bir fazilet 6rnegi olmaliy1z.



93

Usil-i Ta’lim ve Terbiye Dersleri’ni igerisinde yer alan her seyi
hazmederek okumamiz gerektigini belirten Hiiseyin Cahid, bu sayede bu konudaki
eksiliklerimizi  tamamlayarak  hi¢  olmazsa cocuklarimiza kars1  olan

sorumlulugumuzu yerine getirmemiz gerektigini ifade ederek makalesini tamamlar.

5.2.8. Riibab-1 Sikeste Elestirisi

Hiiseyin Céhid, “Hayat-1 Matbuat” adli kosesinde Tevfik Fikret’e dair ii¢
yazi yazmistir. Bu yazilarda Fikret’in Riibab-1 Sikeste adli eseri iizerinde durularak
islubundan ve siirlerine hakim olan ruh? durumundan bahsedilmistir.Nitekim yazar
da bu makalelerin ilk ikisinde Tevfik Fikret’in sanatkarligim1 inceleyecegini ve
olgunluk derecesine nasil geldigini gozler Oniine serecegini, sonuncu makalede de
sanatkarin nasil bir kalp ve ruha sahip oldugunu inceleyecegini belirtir.Biz konu

biitiinliigii acisindan ii¢ yaziyi birlikte ele almay1 uygun gordiik.

Yazar ilk yazisina Fikret’in biiyiik bir sanatkir oldugunu sdyleyerek baslar
ve Riibab-1 Sikeste’'nin Edebiyat-1 Cedide Kiitiiphanesi’nin kiymetce en biiyiik

kitab1 oldugunu belirtir.

Hiiseyin Cahid oncelikle kafiye meselesi iizerinde durur. Siirin kagit tizerine
yazilmak ve oradan okunmak icin degil, yiiksek sesle insad edilmek i¢in yazildigim
soyledikten sonra, bu noktada kafiyenin biiyiik dnem tasidigini belirtir.Siirin insanin
ruhuna hitap etmesi gerektigini, bunun da ancak kulak yoluyla miimkiin
olabilecegini, yiiksek sesle okunan bir siirde yer alan kafiyelerin sadece kulaga hos
gelerek insan ruhuna niifuz edebilecegini belirtir.Bu durumda da tabii olarak kafiye
kulak icindir.Edebiyat-1 Cedide ve Tevfik Fikret’te kafiyelerin eski kafiyelere

nispetle degismesi bu “dakika-i sanat” 1 gozetmekten ileri gelmistir.
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Tevfik Fikret’in yeni denilebilecek kafiyeleri gozden gecirildiginde bunlarin
gii¢ bir seyden kacarak kolay yolu secmek icin ortaya ¢ikmis kafiyeler olmadigi, tam
tersine nazik, ince bir sanat eseri olarak ortaya c¢iktiklar1 goriilmektedir. Tevfik
Fikret’in kafiyeleri hafifleterek fazla ahenkten kagmasinin bir sanat maksadina
dayandigin1 belirten Hiiseyin Céhid, onun yaptig1 bazi kafiyelere ornek vermek

suretiyle diisiincesini ortaya koyar.

Tevfik Fikret’in:

“Biraz harareti eksik bahar-1 agkimizin
Bizim muhabbetimiz bir cocuk ki hep dalgin”

“Mifekkirem o zaman bir nihéale benzer ki
Alil ii ra’se-niima sah-sar-1 bi-berki”

beyitleriyle:

“Ne ser-dzade omr-i sefidi
Gececek golgesinde ¢camlarin;
Sende kalmist1 miinfail kirgin,
Muztarib gonliimiin son timidi.”

dortliigiinii alintilayarak bu orneklerdeki “askimizin, dalgin, benzer ki, bi-berki” ,
“camlarin, kirgin” kelimelerinin kafiyelendigini ve bu kafiyelerin ¢ok hafif, adeta
hissolunmayacak derecede oldugunu soyler.Nitekim bu kafiyeler hafifce
gecilmeseydi, iizerlerinde 1srar edilseydi bize, kulagimiza lezzetli gelmekten cok,
beynimizde bir tokmak gibi oterek, siirin zevkini kagirirdi diyerek de diisiincesini

destekler.

Hiiseyin Cahid, Tevfik Fikret’in nazim hususunda gosterdigi en biiyiik

maharetlerden birinin de konuya gore ahengi idare etmek oldugunu soyler.Bunun da
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birinci sart1 kafiyedir, dolayisiyla Tevfik Fikret kafiyelerde boyle degisikliklere

liizum gormiistiir.'"’

Tevfik Fikret’in nazminda heceleri liizumundan fazla c¢ekmek yahut
kisaltmak gibi kusurlara hi¢ tesadiif olunamayacagini sdyleyen Hiiseyin Cahid,
sadece vezin doldurmak i¢in kullanilan kelimelerin varligmma ornek tek bir beyte

rastladigini;

“O dem bir serdi-i muhrik biitiin ezhér soldurdu
Cigeklerden ucan reng-i adem enzari soldurdu.”

seklindeki bu beytin de, redifleriyle beraber liizumsuz goriilemeyecegini soyler.

Tevfik Fikret’in fikrf mahsullerinin birer iiriinii olan siirlerini ikiye ayirdigini,
Riibab-1 Sikeste’nin “Eski Seyler” adi altindaki boliimii ile diger boliim arasinda ruh

ve mana cihetinden birtakim farkliliklar bulundugunu belirtir.

“Eski Seyler” adi altinda bir araya getirilen manzumelerde daha az bir itina,
daha az bir maharet goriildiigiinii soyleyen Hiiseyin Cahid, bu boliimde yer alan ilk

manzumeden alint1 yaparak fikrini su sekilde aciklar:

“Bu tarab-gah...yok , bu cay-1 siik(it
Ki durur piir-mehabet i mebhiit
Ki periler ¢ikar gubarindan
Ki hayalet iner cidarindan
Ki ucgan neg’eler civarindan
Ki olur karsisinda arindan
Lerze-bahs-1 dil ii hayalimdir
Micib-i siddet-i melalimdir,
Miitecessim meal-i halimdir.”

7 “Hayat-1 Matbuat 39”, Sabah, nr.3679, 31 Kandn-1 sani 1316 / 12 Subat 1900.
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Bu siirde yer alan ‘“gubarindan, cidarindan, civarindan, arindan” ve
“hayalimdir, melalimdir, halimdir” kafiyelerinin, simdiki Tevfik Fikret’in sdirane
zevkini rencide edecek ufak noksanlar oldugunu soyler.Burada ruh ve méana
yoniinden de birtakim eksiklikler goren Hiiseyin Cahid, Tevfik Fikret’in siirde “cay-

LR N1

1 siik@it” olan “tarab-gdhin” “gubarindan periler ¢iktigini, civrindan hayalat
indigini” sOylemekle yetindigini, halbuki simdi bdyle bir tasvir yapmaya kalksa
yalmiz bu agiklamayla yetinmeyecegini, insanin kalbinde daha biiyiik hisler ve

tesirler birakacak sekilde bir ifade tarzi kullanacagini belirtir.

Riibab-1 Sikeste’nin, “Eski Seyler” boliimiindeki manzumeleri arasinda yer
alan “Gormekteyim o giilsen-i kim gark-ab i tab” ve “Tuld’a Kars1”
manzumesindeki;“Ey sems-i miinir, kim zuhfirun” misralarindaki eski olan bu

ifadeye sadece burada rastladigini ifade eder.

Hiiseyin Céhid “Es’ar-1 Muhabbetten” manzumesi ile kitapta, “Hasta Cocuk”
manzumesini ve “Tecdid-i Izdivag” manzumesini de ele alir ve buralardaki
eksikliklere deginir.

“Es’ar-1 Muhabbetten”de yer alan:

“Bu dam-gaha senin saglarinla merbGtum”

misrainda his ve maksadin “dam-gdh, sa¢, merblt” kelimelerinin yapmacikligi

arasinda boguldugunu;
“Hasta Cocuk” manzumesinin:
“Bugiin basina nigeh-ban-1 piir-teessiir

Mezar-ves oda samt u siik(in ile piirdiir”

misralarinda yer alan “mezar-ves” tabirinin Tevfik Fikret’in pirlantalar gibi islenmis
zarif siirleri icinde yer almamasi gereken bir tabir oldugunu ve “Eski Seyler” arasina

gonderilmesi gerektigini;
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“Tecdid-i izdiva¢” manzumesinde de fikrin ufak bir dikkatsizlige ilistigini

belirterek:

“Birka¢ zaman da Oyle giizar etti giinleri;
Donmiistii bir mezara evin gergi her yeri,
Bir yolcunun kudiimu idi orda muntazar:
Giin dogmadan mesime-i sebden neler dogar!..
Kagc hafta gecti bilmiyorum, bir seher yine
Gosterdi zevce oglunu hiddetli zevcine”

misralarinda yer alan “hiddetli zevc” tabirinde yukaridan beri gecen ifadenin, olayin,
mantiki irtibatin1 ihlal edecek bir durum oldugunu soyler. “Hiddetli” sifatinin zevcin
ruhi durumunu agiklamaktan 4ciz, aciz degilse bile yanlis oldugunu belirterek zevcin
olsa olsa zevcesine karsi “la-kayd” olabilecegini veya buna benzer bir halde

bulunabilecegini ifade eder.

Tevfik Fikret’in bu gibi tekdmiil merhalelerinden gectikten sonra simdiki
olgunluguna eristigini, hissi tasvirlerdeki basarisin1 yakaladigini belirten Hiiseyin
Céhid, Riibab-1 Sikeste’de yer alan tabir ve terkiplerin ulvi birer sanat Ornegi
oldugunu da sdyler.Ancak siir ve sanata yabanci olan bazi kisilerce bu tabir ve
terkipler garip goriilmiis ve elestirilmistir.Zaten yeni edebiyat aleyhindeki itirazlarin

cogu da bu tabirlerdeki niiktelerin anlagilmamasindan ileri gelmektedir.118

Yeni edebiyat1 elestirenlerin elindeki en degersiz silahin yeni edebiyatcilarin
eserleri arasinda goriilen “siyah tasavvurlar, mavi hulyalar” gibi tabirler oldugunu
soyleyen Hiiseyin Cahid, bu tabirlerin gayet nadir olarak kullanildigimi belirtir.Hatta
“mavi hulyalar” terkibine belki de edebi eserler arasinda tesadiif etmek bile
imkansizdir.Zaten sonu gelmeyecek gibi goriinen bu itirazlar bu tabirlerden de 6teye

gecememektedir.

118 “Hayat-1 Matbuat 40” , Sabah, nr.3686, 7 Subat 1316 / 19 Subat 1900.
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Itiraz edilen, elestirilen terkip ve tabirlerden Tevfik Fikret’in siirlerinde yer
alan ve itiraz edilecek gibi olanlarina ise yazar su ornekleri verir: “seb-i siyah-1
taayylls, sadefli bir saye, hasta bir tekne, emelli gbz, tozlu riiyd, gunlide orman,
denizin lerze-dar-1 giryesi, kirli yirtik bir sada, hasta ses, nesim-i piir-halecan, z1ya-
y1 muhteriz, tavanin hiizn-i mebhiit-1 piir-gubari, dalgin vakir piir-sefkat mese,

miilevves parilti, giryeli 1shik...”

Hiiseyin Cahid bu gibi tabir ve terkipleri manzume i¢indeki kullanimlaria
gore degerlendirmek gerektigini, ancak Oylelikle zevkine varilabilecegini, yoksa bir
siirin ortasindan yalmz bir terkibi ayirarak “bu da ne demekmis, neymis” demenin

siirden ve sanattan hicbir sey anlasilmadiginin gostergesi oldugunu ifade eder.

Ayrica bu tabirler manzumedeki sahislarin ruh hallerine gore de anlam
kazanirlar diyen Hiiseyin Cahid “Yetim Cocuk” manzumesinden buna bir &rnek
verir: Yetim bir cocuk gece bir odada yalniz yatmaktadir.Uyanir, etrafta kimse
olmadigint goriir, hele annesinden biitiin biitiin mahrumdur, odada bir kandil
yanmaktadir, bir nefha olsa ¢ocuk iirkiip titrer.Simdi bdyle bir manzumede gerek
oda i¢in, gerek ¢ocuk icin kullanilan tabirlerin ve sifatlarin hep onun ruhi durumu
diisiiniilerek, uygunlugu aranilarak kullanilmasmin gerekli oldugunu sdyler.Ciinkii
esyayl herkesin goriisii bir degildir, hele geceleyin bir odada yalmiz kalan bir
cocugun.Burada gozetilecek sey cocugun yalmzhigi ve karanlik hakkindaki
diisiincesidir. Tevfik Fikret de manzumede bu sanat inceligini gozeterek odada yalniz
bulunan bir yetimden bahsettigi i¢cin kandilin sondiigii 4n1 anlatacagi zaman ¢ocugun

kalbinde var olabilecek hisleri hayal ederek tasvir eder ve:

“Mubhteriz bir ziya basik tavanin
Hiizn-i mebhit-1 piir-gubarinda
Titreyip sondii..” der.

Herkesin bildigi gibi ziydnin muhterizi olmaz, tavanin hiiznii olmaz, fakat

insanin kalbine Oyle gelir.Geceleyin odada yalmz kalmis, korkmus bir ¢ocuga
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kandilin 15181 bile korkuyor gibi gelir.Burada sair “tavanin mebhit-1 piir-guban”
demeyip de “pembe boyali tavanda” veya “eski tavanda, boyasiz tavanda...” deseydi
basarili olamazdi.Ciinkii 6nemli olan kisinin i¢inde bulundugu ruh durumuna gore,
etrafi ve esyalar1 degerlendirisini, onlara bakisim anlatabilmektir.iste itiraz edilen,
elestirilen terkipler ve tabirler boyle biitiinliikk igerisinde ve ruhi durum analizi

yapilarak incelenmedigi icin, incelikleri anlagilamamaktadir.

Siirde ve edebiyatta en biiyiikk basarinin, en uygun tabiri ve sifati1 bulup
kullanmak oldugunu sdyleyen Hiiseyin Céhid burada da en uygun tabirin —yetim

A%

cocugun bakis agisiyla- “muhteriz ziyd” ve “mahzun tavan” oldugunu belirtir.

Bu ve bunun gibi tabirlerin yer aldigi manzumelerin hangisi dikkatli bir bakis
acistyla okunur ve yiiksek bir zevkle incelenirse, ayr ayr ele alindiklarinda garip
ve manasiz gibi goriinen o terkiplerin nasil bir sairdne giice delil teskil edeceginin

< .« 1
anlasilacagim soyler.'"’

Riibab-1 Sikeste’nin bastan sona kadar gercek bir sair ve sanatkar ruhla,
samimi bir konusma ve dertlesme gibi yazildigim1 sdyleyen yazar, musralarin
kesiligini, vezin se¢imini, bir misra sonunda ciimle bitmeyerek diger muisralara
atlanirken (enjambement) so6z kesilecek yerin tayinini, sifatlarin tercihini ve

kullaniligin1 Tevfik Fikret’in kusursuz dikkatine ve maharetine baglar.

Tevfik Fikret’in bazen iki misra i¢inde bile biiyiik basarilar gosterdigini,
okuyucunun hayélinde genis bir ufuk actigin1 sdyleyerek, “Hasan’in Gazasi” ve

“Aksam” manzumelerinden bu durumla ilgili 6rnekler verir:

“Hasan genisleterek muttasil adimlarini,
Doniip doniip bakiyor arkasinda bi-hareket
Uzaklasan kdye; nagah bir leb-i hasret
Giiliimstiiyor; o zaman bir soguk, bir hayali el

119 “Hayat-1 Matbuat 40” , Sabah, nr.3686, 7 Subat 1316 / 19 Subat 1900.



100

Tutup ¢evirmek i¢in sanki zorluyor basin

Hasan zavally, silerken yeniyle gozyasini

Birer birer geciyor pis-i istiyAkindan

Giizel niganlisi, kardesleriyle validesi;
Degirmenin ona “don, don..! diyor yavasga sesi.”

Bu manzumede, “degirmenin ona don, don..! diyor, yavasca sesi” misrainin
okuyucunun hayélinde birdenbire bir diinya uyandirdigimi, misraa hayat veren
ahengin kulagimiza da “don, don” sesleriyle yansidigini belirtir.iste Tevfik Fikret bir
tek misra ile bir kalbin tereddiit ve 1stirabini bize anlatmis, gdziimiiziin 6niinde o

sahneyi canlandirmistir.

“Aksam” manzumesinde de:

Sakin bir aksamin tiituk-1 erguvanini
Yirtarken ihtiraz ile dest-i siyah-1 seb
Ustiinde bir giiniin yiikii, bir zill-i piir-ta’ab
Sevk eyliyor ufuklara pay-1 giranini

Ta nokta-i guriba yakin mai bir sehab
Atesli gamzelerle siizer asiyanlar;

Gtiya biitiin kucaklamak ister cihanlar
Yorgun kanatlariyla uzakta bir asiyab
Nalende bir kaval sesi etrafi inletir;
Nalende bir siirid ile bad-1 garib-i sdm
Estikce, golde titresir emvac-1 piir-garam...

misralarinin hayéalimizde canlandirdigi miikemmel levhalara bir ornek daha

oldugunu belirtir.

Riibab-1 Sikeste’de bu levhalardan daha bir¢oklarinin bulundugunu belirten
yazar, burada biitiin eseri nakledemeyecegini, sadece bu iki ornekle yetindigini

belirtir.

Sanatkarhigini inceledigi bu iki makalede Tevfik Fikret’in artik olgunluk
derecesine geldigini belirten yazar, {i¢iincii makalede de bu sanatkérin nasil bir kalp

ve ruha sahip oldugunu inceleyeceginin haberini verir.
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Hiiseyin Cahid’e gore Tevfik Fikret’in nazmi gereken yerlerde sadelestirmek
ve nesre yaklastirmak, konusundaki maharetine de hicbir sair yetisememistir.Bu
maharetine 6rnek olarak gosterilebilecek siirleri; “Zeka”, “Balikciklar”, “Nesrin”,

“Seza”, “Hasta Cocuk”, “Ken’an” ve “Hasan’in Gazas1”dur.

Yazar, “Balik¢ilar” ve “Hasan’in Gazasi1” siirlerinden ornekler vererek alinan

bu parcalarin fikrini ispata yeterli oldugunu ve bu kadar piiriizsiiz bir Tiirkce’yle siir
yazabilmenin biiyiik bir maharet oldugunu soyler. 120

Su parca “Balik¢ilar” dan alinmistir:

- Bugiin a¢i1z yine evladlarim, diyordu peder,
Bugiin agiz yine, lakin yarin, timid ederim,
Sular biraz daha sakinlesir... Ne ¢ére, kader!

- Hayir, sular ne kadar coskun olsa ben giderim,
Diyordu oglu, yarin sen biraz ninemle otur;
Zavallicik yine kag giindiir iste hasta...

- Olur;
Biraz da sen ¢alis oglum, biraz da sen cabala;
Ninen, baban, iki miskin biz artik 6lmeliyiz...

Cocuk diisiindii, sikayetli bir nazarla: - Ya biz,
Ya ben nasil yasarim siz oliirseniz?..

Hala
Disarida giirleyerek kiikremis bir ordu gibi
Dogerdi sahili binlerce dalgalar, asabi.

- Yarin sen aglar giin dogmadan hazirlarsin;
Sakin yedek biraz ip, mantar almadan gitme...
Acinca yelkeni, hi¢c bakma, oynasin varsin;
Kayik cocuk gibidir: Oynuyor mu kayd etme,
Dokunma keyfine; yalniz tetik bulun, zira
Deniz kadin gibidir: Hi¢ inanmak olmaz ha!

120 “Hayat-1 Matbuat 39”, Sabah, nr.3679, 31 Kéantin-1 sani / 12 Subat 1900.
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Deniz disarida uzun sayhalarla bir hir¢in
Kadin giiriiltiisii nesreyliyordu ortaliga.

- Yarn kii¢giik gidecek yalniz, 6yle mi, baliga?
- O gitmek istedi; “Sen evde kal!” diyor...
- Ya sakin

O gelmeden be oliirsem?..

Kadin bu son sozle

Diisiindii kald1; balik¢iyla oglu yan gozle
Soluk dudaklarinin ihtizaz-1 hasirine
Bakap siikit ediyorlardi; baglarinda ucan
Kazay1 anlatiyorlardi boyle birbirine.
Disarda firtina gittikge piir-gazab, cosan
Bir ihtilac ile etrafa ra’seler vererek
Ugulduyordu...

- Yarin yavrucak nasil gidecek?

su par¢a “Hasan’in Gazs1” manzumesinden gazinin kdyiine avdeti musavverdir:

Uzakta koy ii¢ ay evvelki vaz’-1 séfiyla
Guniide ormanin agiis-1 lerze-darinda;
Biraz soluk ¢aliliklar yolun kenérinda,

Hava biraz daha rakid, sema biraz daha bos,
Dumanlar ortada giicliikle eyliyor pervaz;
Hiilasa yaz, Hasan’1n pek ziyade sevdigi yaz.

O simdi yarasinin aks-i tab-dar gibi
Guriiba kars1 genis sinesinde ber-efsan
Madalyanin leme’atiyla sanki dalgalanan

Nigah-1 sevk-i tuftilanesiyle, miistagrak
Koyiin lika-y1 ham@isunda bir peyam ariyor;
Bir 4sindyi-i dirine, bir selam ariyor.

Ve bir madalyali gazi mehabetiyle vakir,
Agir agir yiiriiyor... Nagehan tevakkufla
Fezaya firlatiyor bir nigah-1 piir-si’le.

Bu sanli avdeti giiya selamliyor 6teden:
Degirmenin ag¢ilan kollarinda bir sefkat,
Agaclarin egilen dallarinda bir hiirmet!..
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Ona gore, Tevfik Fikret Osmanli siirine derin bir miisiki kazandirmistir.
“Eserleri yiiksek sesle okunurken kelimeler arasindaki irtibat, ahenk bazi
eserlerinde o kadar mitkkemmeliyete ulasir ki bu miisiki ruhumuzda leziz bir sanat
hissi birakir”.Bu misikiye 6rnek olarak ise Tevfik Fikret’in “Yagmur”, “La Danse
Serpantine”, “Asker Gecerken”, ‘“Kahkaha-i Ye’s” ve “Nef’1?” manzumelerini

gosterir.

“Kahkaha-i Ye’s” ve “Asker Gecerken” manzumelerinden alinti yapan

Hiiseyin Cahid, “Kahkaha-i Ye’ste yer alan :

“Bad-1 nalan-1 hazén giryeli 1sliklarla
Otiiyor carpinarak camlara hir¢in hir¢in;
O takaza-y1 hurfisanla, o cigliklarla
Dalgalar bir canavar sanki kudurmus, ¢ilgin...”
kit’asinda bahar riizgarimin giiriiltiisiiniin, dalgalarin iniltilerinin adeta

kulaklarda duyuldugunu,

“Asker Gecerken”de yer alan:

“Nakkare onde, bir miiteharrik cebel gibi
Gecmekte zi-vakar u tarab mevkib-i zafer;
Sancak o reng-i al ile fecr-i ezel gibi
Fakr-1 mehabetinde sagar mevce mevce fer”

kit’asinda ise adeta bir taburun ayak seslerinin isitildigini sdyler.
Siirin boyle, bir kelime ile hayalimizde birtakim manzaralar meydana

getirmesinin en biiyiik basarilardan biri oldugunu sdyleyen Hiiseyin Cahid, Tevfik

Fikret’in de bu basartya tamamiyla sahip oldugunu belirtir.
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Daha sonra “Nef’1” manzumesinden de alint1 yapan yazar, bu manzumedeki
sasaalt ve gosterisli ifadelerle ve manzumenin muhtesem finaliyle Tevfik Fikret’in

istad denilen Nef’1’den hi¢ de asag1 kalmadig1 goriistindedir.

Tevfik Fikret’in konu liizum gosterdigi zaman ifadeye tantana vererek, liizum
olmadig1 zamansa ahengi hafifleterek siirini bir miisiki haline getirdigini ve bdylece

okuyucuyu adeta biiyiileyecek bir giice sahip oldugunu belirtir.'*!

Yazar makalesinin sonunda Tevfik Fikret’in nasil bir ruha sahip oldugu ve

eserini hangi hislerle yazdigi konusu iizerinde durmustur.

Huseyin Cahid, Riibab-1 Sikeste’yi okuyup bitiren bir okuyucunun Tevfik
Fikret’te hakim olan bedbinlik hissiyle karsi karsiya kalacagim sdyler.Onun etrafa
bakisi, c¢evreyi goriisii hep hiiziinliidir.Riibab-1 Sikeste’de bedbin bir kalp
vardir.Sairde goriilen bu iiziintiilii ve acili hal hi¢ umulmadik bir zamanda bile
ortaya c¢ikip kendini gosterebilmektedir.Yazar bu duruma Tevfik Fikret’in

“Halik’un Bayrami1” adl siirindeki misralar1 6rnek verir:

“Baban diyor ki: Meserret ¢ocuklarin yalniz
Cocuklarin payidir!Ey giizel ¢ocuk, dinle;
Fakat sevincinle

Neler diisiindiiriiyorsun, bilir misin?..Babasiz,
Umitsiz, ne kadar yavrucaklarm simdi

S1yadh mateme benzer terane-i 1ydi!

Cikar o siisleri artik, sevindigin yetisir;

Cikar, biraz da su 6ksiiz giyinsin, eglensin;
Biraz giizellensin

Su riiy-1 zerd-i sefalet...Evet, meserretdir
Cocuklarin payi; lakin senin sevincinle
Sevinmiyor su yetim, agliyor...Hallk, dinle!”

121 “Hayat-1 Matbuat 39” , Sabah, nr.3679, 31 Kantin-1 sani 1316/ 12 Subat 1900.
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Hiiseyin Cahid, mutlulugunu ailesi ve c¢ocugunda arayan bir kalbin,
yavrusunun en mutlu, en neseli giiniinde bile etrafim1 unutmamasini, bu kalpteki

insan sevgisinin, yardimlagma hissinin ¢ok derin olduguna isaret ettigini belirtir.'*

Tabiatin manzaralar1 karsisinda da bu bedbinligi siiren Tevfik Fikret’in
“cism-i tabiat kardan kefenlenip” misraiyla karin yagmasini bile tabiattaki

varliklarin kefen giymesi gibi algilamasini,

“Birkag¢ - nazir-1 tayf-i adem zag-1 bed-nigah
Teskil eder bu sahnede bir tiide-i siyah;
Bunlar kisin numiine-i raz-1 dertinudur!”

misralarinda ise Hiiseyin Cahid, kar iistiinde gordiigii kargalan bile hiiziinlenme

sebebi yapmasinin onun ruh halini gayet giizel aksettirdigini belirtir.

Hayat miicadelesi karsisinda da aym his ve teessiir igerisinde oldugu
goriilen Tevfik Fikret’in “Balik¢ilar” adli eseri ise yazar tarafindan bu duruma 6rnek

olarak gbsterilir.123

“Nicin, sorun, bu takaza-y1 émre katlaniyorlar;
Nasil, ne hisle su girdab-1 gamda ¢alkaniyorlar?
Hayir, suale mahal yok; sunfif-1 har-1 beser
Biitiin o soytarinin aymidir ki, pa-ber-ser,
Tuhaflik etmek i¢in, giildiiriip kazanmak icin!
Zavalli soytar1, ugras hayata kanmak igin...

Bu boyle iste, ni¢in agliyor, fakat giileceksin;

Ya sen hayatini satmis degil misin?.. Oleceksin!”

122 “Hayat-1 Matbuat 417, Sabah, nr.3693, 14 Subat 1316 / 26 Subat 1900.
123 “Hayat-1 Matbuat 417, Sabah, nr.3693, 14 Subat 1316 / 26 Subat 1900.
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Fakat Hiiseyin Cahid, sairdeki bu bedbinlik hissinin bazi siirlerinde
goriilmedigini, “Eski Seyler” arasinda yer alan bir manzumede hayatin lezzetleri ve

neseleri karsisinda mutlu oldugunun goriildiigiinii sbylelr.124 O manzume:

“Vur, kopsa da mizrabin ile tar-1 hayatim;
Cal, simdi, su an olsa da an-1 sekeratim.
Cal, ben de olup “ah!”larimla sana dem-saz,
Cak eylemedir sine-i aski emelim, cal!
Te’sir-i tarabla ederek kol kola pervaz
Ta ars-1 ilahiye kadar yiikselelim, cal!
Cal sevdicegim, cal melegim, cal giizelim...Cal!

seklindedir ve sairin bunun gibi hayatin zevkleriyle dolu manzumelerine son

eserleri arasinda rastlanmadigini belirtir.

Hiiseyin Céhid sairdeki bu bedbinlik halinin, hissiyata {istiin gelemedigini
ancak sairde devdsi olmayan bir rehdvet, tmitsizlik hali de goriilmedigini

soyleyerek, Tevfik Fikret’in en kederli ve en {imitsiz zamaninda bile:

“Icim bir medfen-i Amal-i zinde!”

itirafin1 yapabildigini soyler.

Onun “Inanmak Ihtiyac1” adli siirinin de zulmet, ye’s dalgalar1 altinda
bogulmamak, yasamak isteyen ve aydinligi arzulayan bir kalbin en samimi

temennileri oldugunu belirtir:

“Biitiin bosluk: Zemin bos, asiiman bos, kalb ii vicdan bos;
Tutunmak isterim, bir nokta yok, pis-i hasarimda.
Biitiin bosluk: Doner bir hi¢i-i miihig civarimda;
Karanlik: Her taraf, her sey karanlik, bir hazin yelda!
Karanlik: Fehm i danis, akl i istihrac hep muzlim;

124 1y.. . A - . . N -
Hiiseyin Céhid bu manzumenin adin1 vermemektedir. Adin1 vermedigi, misralarini alintiladig1 bu
manzume “Ey Yar-1 Nagam-kar” adli manzumedir.
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Inanmak... Iste bir seh-rah-1 niirani o zulmetde.

Hiiseyin Céhid siirde bedbinlik hissinin yine de sairi biitiin biitiin maglap
etmediginin goriildiigiinii sOyler ve yazar Tevfik Fikret’teki bu bedbinligin sebepleri
tizerinde de durur.Ona gore bu bedbinligin sebebi ne felsefi diisiinceyle ne ask
tiziintiileriyle ilgi degildir, bunun sebebi dogrudan dogruya Tevfik Fikret’in asab,

fizyolojisi ve cevresiyle ilgilidir.

Tevfik Fikret’in eserleri okunurken bazen hissiyati ve yaradilisi hakkinda
itiraflara ve agiklamalara rastlanir ki bunlar da bize onun sinir sistemindeki durumu

ortaya koyar.

Baz1 manzumelerden de anlasildig iizere sairin hayatin gercekleriyle pek
uyum saglayamadigi anlasilmaktadir: “Evet, hakikati hiilydya hep fedd ederim”
der.Fakat Hiiseyin Cahid hakikati hayale feda edince hi¢ beklenilmedik bir zamanda
hakikat sahasina geri donmenin, hakikatin ac1 yiizii karsisina ¢ikmanin insan igin
siddetli bir darbe olacagi kanaatindedir.Ayrica hayéal dlemine yonelmek bazen iyi bir
teselli olarak diisiiniilse de, tamamiyla o 4aleme dalmak emellerimizle,
beklentilerimiz arasinda olusacak paralelligi yok edecek ve acilara sebep
olacaktir.Sonra Tevfik Fikret gibi “Ben boyle mi sandim seni ,ey dmr-i gam-altid”

feryadini etmemiz de kaginilmazdir.

Tevfik Fikret’in sairligi bir yana birakilarak ahlaki hayati gozden gecirilse,
degerinin bir kat daha yiikselecegini sOyleyen Hiiseyin Cahid, “onda miskin
hodbinlikler, alam-1 gayra kars1 la-kaydliklar, goriilmiiyor” diyerek Fikret’i
over.'®Hiiseyin Cahid’in Edebi Hatiralar’inda da Fikret’ten Svgiiyle bahsettigi,
onu ahlak ve iyilik nesreden bir peygamber olarak nitelendirdigi dikkati

cekmektedir. '

125 “Hayat-1 Matbuat 417, Sabah, nr.3693, 14 Subat 1316 / 26 Subat 1900.
126 Hiiseyin Cahid, Edebi Hatiralar, s.145
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6.TOPLUMSAL VE KULTUREL HAYATA DAiIR GORUSLERI

6.1. Matbuatla lgili Goriisleri

Hiiseyin Céhid’in, matbuét hayati icindeki pek cok olaya kayitsiz kalamadigi
ve farkli konularla ilgili elestirel bir bakis agisiyla yazilar yazdigi goriiliir.iste bu
baslik altinda toplanmaya calisilan yazilarinda da yazarin matbuatla ilgili degisik

hususlarda yaptig elestirilerine yer verilecektir.

6.1.1. Mecmualarla ilgili Goriisleri

Hiiseyin Cahid’in “Hayat-1 Matbuat” adli kosesinin ilk yazisini Musavver
Fen ve Edeb,'*” Giilsen-i Edeb'*® adli mecmualara ayirdigini goriiriiz. Ona gore bu
iki mecmuanin yayimmlanmasi matbuat hayatindan bahsetmeye miisait bir zemin

bulunabilmesi agisindan iimit verici olmustur.

Mecmualan diizenlenis yoniinden inceleyen yazar, bu mecmualarda ve bazi
resimli gazetelerde yer alan resimlerin secimine ve diizenlenisine dikkat
edilmediginden bahisle; bu resimlerin gazete ve dergi niishalarina rastgele
konuldugundan sikayet eder.Oysaki bu resimlerde bir sira, bir miinasebet gozetilse

cok daha iyi olacaktirMusavver Fen ve Edeb’de yer alan Vakon’un Avcilar

127 Musavver Fen ve Edeb haftalik ¢ikan bir gazetedir.Sahibi M.Celal’dir.Gazete 31 Agustos 1315-
1319( 1899-1903 ) yillar1 arasinda faaliyet gostermistir.

128 Giilsen-i Edeb, 1315( 1899 ) yilinda Mehmed Cemil tarafindan ¢ikarilmis haftalik, fen ve edebiyat
risalesidir.
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Mev’id-i Telakisi nimindaki levhanin ki nefis bir tablodur, Izmir rihtimindaki
Pasaport Dairesi’nin altinda yer almasinin diizensizlikten kaynaklandigini
soyleyerek, aslinda degeri ¢ok biiyiik eserlerin yanlis tertip ve se¢cimden dolayi
gereken alakay1 goremedigini belirtir.Yazar bu hususlar belirttikten sonra “Simdiki
halde bu noktaya katiyyen ridyeti taleb edemezsek de hi¢ olmazsa biraz dikkatlerini

rica etmege hakkimiz vardir” diyerek bu noktaya dikkati (;ekelr.129

Daha sonra yazar Musavver Fen ve Edeb’in baslattig1 bir yenilikten bahisle
duydugu heyecam ifade eder.Dergi kendi kadrosunda yer almayan yazarlarin,
ozellikle yeni yetisen genclerin yazilarinin gazetede iki haftada bir dort sayfalik bir
boliimde yayimlanacagini duyurmustur. Hiiseyin Cahid bugiine kadar yeni yetisen
genclerin eserlerinin yayimlandigi 6zel bir mecmua olmadigini, béyle bir mecmua
olsa bile kendi masraflarin1 karsilayamadan kapanacagin soyleyerek, Musavver
Fen ve Edeb’in bu yaptiginin ¢ok giizel bir atilim oldugunu sdyler.Bu durum yeni
yetisenler icin bir tesvik vesilesidir.Hattd Hiiseyin Cahid, “...Bu kismin programi
biraz daha tevsi’ olunarak gonderilen eserlerin kaffesi hatta yanlislarla dolu olsa bile
bila-tashih derc edilse ve bunlar arasinda vakit vakit miisabakalar tertip olunsa
matliip olan tesvik ziyadesiyle viictida gelmis olur” diyerek konuyla ilgili birkac

tavsiyede bulunur.

Ona gore bugiin buraya sikila sikila eser gonderecek gencler arasinda
gelecegin edebiyatgilart olacak olanlar da vardir. “Musavver Fen ve Edeb bu
cihetlere itina ederse edebiyat-1 miistakbelemiz icin bir ocak, bir mektep, bir miize
teskil etmis olacaktir” diyerek gazetenin yaptigi yeniligin, kendi gelecegi acisindan
da iyi sonuclar doguracagini ve bu sayede edebiyat diinyasinin kose taslarindan biri

.. 130
olacagin ifade eder.

129 “Hayat-1 Matbuat 17, Sabah, nr.3332, 19 Nisan 1315/ 1 May1s 1899
130 “Hayat-1 Matbuat 9” , Sabah, nr.3449, 14 Haziran 1315 / 26 Haziran 1899
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6.1.2.Servet-i Fiinin’a Gelen Elestirilere Verdigi Cevaplar

Servet-i Fiin{in edebiyatinin 4deta avukati durumunda olan Hiiseyin Cahid’in

gelen elestirilere Hayat-1 Matbuat siitunlarindan da cevaplar verdigi goriiliir.

Onun kosesinde bu konuyla ilgili olarak yazdigi ilk yaz1 Terakki

gazetesinde cereyan eden bir musahabe iizerinedir."*!

Hiiseyin Céhid, musahabede gecen diisiinceleri incelemeden 6nce makalede
bir yalan oldugunu sdyleyerek bundan s6z agar.Giiya Edebiyat-1 Cedideye mensup
olanlar yeni edebi meslekleri miidafaa yolunda bir makale yazacaklar1 zaman yani
Servet-i Fiinlin edebiyatina kars1 meydana gelen elestirilere karsi,Edebiyat-1 Cedide
ileri gelenlerinden birinin evinde toplanarak miizakere ediyorlarmis.Bu miizakereler
Ozetlenip, gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra nesrine karar veriliyormus.Bu
yazilanlarin yalan oldugunu sdyleyen Hiiseyin Céhid, zaten bugiine kadar bir¢ok
defa bu tarzda yalanlarla, iftiralarla kars1 karsiya kaldiklarin1 sdyleyerek, “ Yalniz
surasina sasilir ki bu adamlar yalan olduklarimi bildikleri halde bdyle bir seyi
soylemekle nasil memnun oluyorlar?iclerinden bir sAda-y1 hakikat nasil kendilerini

tevbih etmiyor?” diye sorarak karsi tarafi elestirir.

Sira musahabede yer alan diisiincelerin incelenmesine gelmistir.Hiiseyin
Cahid bu diisiincelerin  dikkatini ¢eken kismin1 kosesine oldugu gibi
alir.Musdhabede: “Siz fena yaziyorsunuz biz iyi yaziyoruz iddid-y1 zimnisini artik
dinlemekten usandik.Hakikaten siz fevkalade giizel yaziyorsunuz.Fakat rica ederim,
bizi birakiniz...Yazilan seyler sizin i¢in yazilmiyor.Siz bizim yazilarimizi

begenmiyorsaniz okumayabilirsiniz.Size icbar eden mi var?Fakat tezyif ve tahkire

131 “Hayat-1 Matbuat 117, Sabah, nr.3463, 28 Haziran 1315/ 10 Temmuz 1899
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saldhiyetiniz yoktur.Zor ile eser begenilmez, begendirilmez.Madem ki siz

kendinizce bagka yolda zevk-yéab-1 edebsiniz, ona gore bakiniz.” denilmektedir.

Hiiseyin Cahid bu diisiinceleri naklettikten sonra biitiin bu yazilanlarin
zamaninda kendilerinin, onlara kars1 soyledigi sozler oldugunu, makaleyi yazanin
gecmisi biraz hatirlayarak, asagilamalara, kiigclimsemelere ilk defa kimin basladigini
bilmesi lazim geldigini sdyler. Bu sekilde tavsiyelerde bulunanlarin, zamaninda
kendileri, bu soOylediklerine uygun davransalardi simdi matbuat alemindeki
kangikliklar ve matbuatin lekeleri bir dereceye kadar azalmis olurdu diyerek, kimin
kime insaf tavsiye etmesi gerektiginin de pek acik bir sekilde ortada oldugunu ifade
eder. “Mademki herkesin zevkine karigmak abes bir harekettir, ise sahsiyeti
karistirmak, asagilamak, rezil etmek ayiptir, o halde bundan boyle herkes sozlerini

daha dikkatli sarf etmelidir.” der.

Hiiseyin Cahid daha sonra Ikdam’in Paris muhabiri Ali Kemal’in
yazdig1 bir makaleyi ele alir ve makalede gecen: ““ ...S6z dinlemeliyiz,
bencillikten vazgecmeliyiz , hakikati yiiziimiize kars1 soyleyenlere
diisman kesilerek sovmemeliyiz, saymamaliyiz.” seklindeki ciimlelerle
nasihat eden muhabirin, kendisinin bu nasihatlerden hi¢ pay almadigini,
hakikati yiiziine kars1 sdyleyenlere olan hirsim su satirlart yazarak

atmaya calistigini soyler:

“ ...Artik Oyle parlak,saf bununla beraber metin, mualld Tiirkce
yazilmaz  oldu.Simdi = gazetelerimizde  kavaid  hatalarindan
gecilmez...Ediblerimiz, muharrirlerimiz kavaid nedir bilmez, kale
almaz...Usliib-1 haziramizin koskoca bir banisi yalmz bir lesker-i
aramram’ bedia-i garibesine icad ve istimal etmistir.Simdi s6zlerimizde
kelimat ve tabirat-1 garibeden gegilmez.Oyle garabettir ki hicbir esasa,
hicbir hakikate miistenid degil, sirf vehm ve sevda mahsulidiir.”

Muhabir yazinin devaminda ise giiya Farsca kaidesine uygun olarak
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yazilmig, ancak sozliikklerde bile bulunmayan kelimelerle terkipler
yapildigin1 elestirerek ‘“harhara-i mezblihane” terkibini 6rnek olarak
gosterir.Bu ona gore sakat bir terkiptir.Hi¢cbir kurala dayanmayan bu
tarz icadlart anlamak iginse “insan bagka kalipta dokiilmiis bir kafa

bulmali, bir iz’an aramali”dir.

Hiiseyin Cahid makale sahibinin bu diisiincelerinin 6nce ispatinin gerektigini
belirterek, “Simdiki yazilarda kelimat ve tibirat-1 garibeden gecilmiyormus.Her
makalede mutlak bir iki tane bulunmali ki boyle bir tabir istiméli caiz olabilsin.Hani

misali?” diyerek Ikdam’in Paris muhabirinin bilgiclik tasladigin sdyler.

Sairlerin ve yazarlarin kaide bilmemekle, kaideleri kéle almamakla
suclanmalarini ise Hiiseyin Cahid, “Bu edipler kim diye sormaya mahal yok.Ikdam
muhabiri miistesna olmak sartiyla biitiin yaz1 yazanlar.” diyerek onu alayci bir dille

elestirir.

Ikdam muhabirinin sakat ve yanlis bir terkip 6rnegi olarak verdigi “harhara-i
mezblhéane” terkibini de ele alan yazar, “harhara” kelimesini sozliikte bulamayan
muhabire “...214.sahifede su ibareyi okuyorum: El-harhara uyku icinde horlamak ve
bogulmus kimsenin horlamas: ve kaplan avazi.Nasil, harhara ligatlarda var miymig

yok muymus” diye ispatin1 yapar.'*?

Yazann “Tedkikat-1 Edebiye” adli makalesi dolayisiyla elestiri yagmuruna
tuttugu bir diger kisi de Mehmed Celal Bey’dir.'** Makaleyi “ Tedkikat-1 Edebiye
Servet-i Fiinun’dan 6zenilerek taklid edilmis bir acibedir” diyerek elestiren yazarin

once Mehmed Celal’in goriislerine yer verdigi, sonrada savunmaya gectigi goriiliir.

132 Hiiseyin Cahid, bu ispat1 yaparken kaynak olarak aldig1 lagatin hangisi oldugundan makalede
bahsetmemektedir.
133 “Hayat-1 Matbuat 32, Sabah, nr.3631, 13 Kantin-1 evvel 1315 /25 ralik 1899
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Mehmed Celal Bey “Tedkikat-i Edebiye”de, Veysi ve Nergisi’lerin ortaya
koyduklar1 eserlerin bir siire sonra sadelestirilmesi gereginin anlasildigini, bir kisim
edebiyatcilarin bunlart 1slah ettigini soyler.Ahmet Midhat Efendi, Semseddin Sami
Bey ve emsalleri de bir fen dili meydana getirerek yeniligin Onciisii
olmuslardir.Mehmed Celal Bey bu gibi biiyiik, yenilik onciisii olan kisilerin varligini

ise edebiyatimiz i¢in ¢ok 6nemli oldugunu belirtmistir.

Hiiseyin Cahid, Mehmed Celal Bey’in bu diisiincesini hayretler iginde
kalarak elestirir: “Madem bu kisiler yeniligin, edebiyat-1 cedidenin Onciisiidiirler, o
halde neden Servet-i Funiinculara “Dekadanlar” ismini takip, bu edebiyati
elestirmeye ciir’et etmislerdir.Neden? Ciinkii onlar biiyiik iistatlardir, onlar dururken
yeni bir edebiyat meydana getirmek kimin haddinedir!” diyerek de, Mehmed Celal
Bey’in “lideba-y1 kiram” addettigi Ahmet Midhat Efendi ve emsallerini sivri bir dille

elestirmistir.

Hiiseyin Cahid, Mehmed Celal Bey’in Servet-i Fiinlin edebiyatin1 da tetkik
ettigini ve : “Suld eder miitefekkir ve hisli bir denize!” climlesine sasip kalarak,
denizin miitefekkir ve hisli olmasina bir tiirlii akil erdiremedigini sdyler. “Oysaki
Mehmed Celél Bey idadilerde okutulan bir kitap olan Menemenlizdde Tahir Bey’in
Edebiyat-1 Osmaniye ’sini bile eline alsa, ki bu kitap her kitap¢ida bulunur, teshis
ve intak denilen sanatta, sairlerin bazen cemadata bile sahsiyet yiikleyebildiklerini
gorebilir ve bu bahsi ezberleyince artik denize yalniz fikir ve his isndd olunmakla
iktifayr garip bulmaz ve iki acayip siitunu tedkikat-1 edebiye diye meydana

cikarmazlardi” diyerek, Mehmed Celal’i bilgisizlikle itham eder.

Zaten Mehmed Celdl Bey’de fikir olmadigimi, bilgisinin az oldugunu,
okuduklariin Hamid ve Sezai Beylerden, yazdiklarinin ise kendi kendisini
tekrardan ibaret oldugunu sdyleyen Hiiseyin Céhid, onun edebiyat nazariyesiyle

ilgili olarak okuduklarinin da Servet-i Fiinlin nesriyatindan baska bir sey olmadigini
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belirtir.Bunlardan istifade ettigi halde yine bunlarin aleyhinde bulunmasinin da tuhaf

oldugunu ifade eder.

Bir iki y1l once Servet-i FiinGincularin “sanat-1 billtri, sada-y1 billar?” gibi
terkiplerini elestiren ve itiraz eden Edebiyat-1 Cedide karsitlarinin simdi bu terkipleri
bile kullandiklarin1 sdyleyen yazar, bunlarin basinda da Mehmed Celal’in geldigini
belirtir Buna drnek olarak da onun Irtika’da yayimlanan “Yalniz Bir Tebessiim,

Yalniz Bir Gamze” isimli makalesinden bir iki satir ornek verir:

“Kapinin c¢ingiragl bilmem nasil tanin-endaz oldu.Ben bu taninde onun bir

sada-yi billdrisini duyar gibi oldum.”

Hiiseyin Céhid goriildiigii gibi 6nce itiraz edilen terkibin aradan biraz vakit
gecince kendileri tarafindan kullanildigini, bunun garip olup olmadiginin tartismaya

acik oldugunu soyler.

Ayrica bu siralar “dekadanlar” bahsinin tazelenmek istenildigini de belirten
yazar, hele bu konuya Mehmed Celal’in hi¢ aklinin ermeyecegini soyler.“Ciinkii o
Fransizca dekadan kelimesinin ne demek oldugunu bilmez.Bunu ona ancak bagkalari
anlatirsa 6grenir, fakat sadece bu kelimenin ménasim 6grenmek de yeterli degildir,
oncelikle Fransa’da bu yolda yazilmis eserleri anlamak gereklidir.Bu kadar ise
Mehmed  Celal Bey’in  hi¢  anlayamayacagi, sindiremeyecegi  bir
durumdur.Dolayisiyla Fransa’da dekadan denilenlerle, bizde dekadan nam
yakigtirilanlarin arasindaki farki gérmesine de imkan yoktur.” diyerek Mehmed

Celal’i kiigiimser.

Mehmed Celal bu cahilligini gizlemek icin de, Ahmet Midhat Efendi
bahsedene kadar giiya dekadanlar denilen bir kisim yazarlardan habersiz oldugunu
belirtmistir. “Bir insan diinyadan bi-haber olursa matbuatin ahvélinden de bi-haber
kalabilir” diyen Hiiseyin Cahid, Mehmed Celal’i “Atlfetlu Midhat Efendi hazretleri

dekadanlar giiriiltiistinii ortaya ¢ikarmadan evvel Maltimat, Hazine-i Fiiniin
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siitunlarinda tiirlii itirazlar, tenkitler, ta’rizler goriilityordu.O vakitler neredeydiniz?”
diye sorarak agir bir elestiriye tabi tutar.Hiiseyin Cahid’e gore cevap aciktir;
“Mehmed Celal Bey yine matbuatin i¢inde, Edebiyat-1 Cedide eserlerini biiyiik bir

istifade ile okuyor, hatta sada-y1 billlri terkibini bile kullaniyordu.”

Hiiseyin Cahid son olarak Mehmed Celal Bey’in “Tetkikat-1 Edebiye “sinde

yer alan bir elestiriye daha deginir:

Mehmed Celal Bey: “Dekadanlar diye bir biiyilk edibimiz, bir biiyiik
hekimimiz tarafindan kendilerine ehemmiyet verildiginden dolay1
mevcudiyetlerine itimad eden bu gen¢ efendilerin yazilarinin altinda tuhaf
tuhaf imzalar da goriilmeye basladi.”

diyerek Servet-i Fiinincular elestirir.Hiiseyin Céhid ise buna cevap olarak “Alelade
imzalarda tuhaflik tasviri ancak Mehmed Celdl Bey’de tesadiif olunacak
garabetlerdendir.Mehmed Celal imzasiyla, Mehmed Rauf, Safveti Ziya, Faik Ali,
Cenab Sahabeddin imzalar1 beyninde ne fark var? Bunlarin tuhaflik neresinde? Her
halde bir tuhaflik varsa imzalarda degil ‘Tetkikat-1 Edebiye’ gibi serlevhalarin
altinda bu zaman-1 marifette hala Mehmed Celal imzasina tesadiif olunmasindadir!”
diyerek Mehmed Celal Bey’in elestirilerinin sagma sapan, garip elestiriler oldugunu
ve bu diisiincelerle onun halad yazilar yaziyor olmasinin esas sagmalik ve tuhaflik

oldugunu soyler.

Goriildiigii gibi soz konusu makalelerinde Hiiseyin Cahid, Mehmed Celal
Bey’i bilgisizlikle, kendi kendini tekrarla ve tuhaf davramislarda bulunmakla
suclamaktadir.Icinde yer aldiklar1 donem icerisinde de bu elestiriler ve suglamalar

karsilikli olarak devam edecektir.
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6.1.3. Edebiyat1 Tesvik

Fransiz dergilerinden birinde gordiigii “Eser-i Edebi” bashigiyla bir dizi kitap
yayimlanmasina yonelik tesebbiisten bahseden yazar, bu vasitayla matbaacilarin
kitap basma isini ticari kaygilarla degisik boyutlara tasimalart ve edebiyatin da

. . P . 134
bundan zarar gérmesi meselesi tizerinde durur.

Fransa’da bir yazar kitabim1 bitirince bastirmak iizere matbaaya
gotiirdiigiinde, matbaaci kitabin giizelligine degil, karli bir is olup olmayacagima
bakar.Kendisine getirilen eser ne kadar nefis olursa olsun o bir tiiccardir ve para
kazanmak ister.Bu durumdan da edebiyat zarar goriir, ¢iinkii yazarlar sanat
kaygilarin1 bir yana birakarak, siradan halka hitap eden, satis rakamlan iyi olacak
eserler kaleme almaya baglarlar.Ne de olsa cok okumak halk tarafindan begenilmek
demektir. “Fakat bu kadar cok kitap yayimlanirken, okuyucuyu ciddi, yararh
kitaplar1 bunlar icinden nasil ayirt edecektir?” Iste bu soruya cevap, yapilan yeni
tesebbiisle gelir. “Eser-i edeb1” ad1 altinda yayimlanacak kitaplar ger¢ek okuyucuya
hitap eden, edebl zevklerin en yiiksek derecede ortaya kondugu kitaplar
olacaktir.Boylece edebiyat bir ticaret arac1 olmaktan kurtarilacak ve giizel eserlerin

yayimlanmasina da imkan taninacaktir.

“Iste Fransizlarin buldugu ¢are budur” diyen Hiiseyin Cahid, bu tesebbiisiin

bizde uygulanip uygulanamayacagin sorgular ve 6nerilerde bulunur.

Fransizlarin tesebbiisiiniin bizde dogrudan dogruya uygulanamayacagim
belirten yazar, onlarin yalmiz edebiyati diisiindiigiinii, bizim ise ilimler ve fenleri de
digiinmemiz gerektigini sOyler. “Bunun i¢in yayimlarimizi iki kisma ayirmaliyiz,

birini edebiyata, digerini ulim ve fiinina hasretmeliyiz.”

13 “Hayat-1 Matbuat 44", Sabah, nr.3714, 7 Mart 1316 / 19 Mart 1900
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Edebiyat kismi sadece Fransiz edebiyatina ait olmayacaktir.Ancak 19.y.y.da
edebiyatin en biiyiik edebl olusumlar1 Fransa’da goriildiigii i¢in Oncelikle bunlari
sirasiyla terciime etmemiz gerektigini soyler.Bu son asrin miithim edebi eserlerini
terciime ettikten sonra da onceki asirlara ve milletlere ait eserlere gecilmeli, boylece

eksikliklerimiz tamamlanmalidir.

Hiiseyin Céahid ilimler ve fenler silsilesinde ise oncelikle ulfim-1 tarihiye,
felsefiye ve maneviyeye ait eserlerin terciime edilmesi gerektigini; Tiirk¢eye
terciime edilecek eserlerin karmakarisik bir sekilde degil, ihtiyaci karsilayacak bir

sekilde ciddiyetle nakledilmesi gerektigini belirtir.

Belirli bir diizen ve ciddiyet dahilinde yapilacak bu terciime calismalarinin
sonunda, bu ciddi ve miithim eserlerin halk tarafindan ragbet gorecegini séyleyen

Hiiseyin Cahid, boylece yapilacak masrafin da ¢ope atilmayacagini belirtir.

Ayrica bir 6neride daha bulunarak, gazetelerde bu eserlerin ilanlar1 yapilir,
telif ve terciime olunacak eserlerin liizumuna ve Onemine dair makaleler yazilirsa,

satista daha basarili olunacaktir.

6.1.4. Ahmed Rasim ile Bir Miinakasa

O yillarda Ahmed Rasim Bey ile Hiiseyin Céhid arasinda ‘“Zevk-i Milli ve
[rfan-1 Ummetin Muhassalas1” adiyla bir miinakasa goriiliir. Yazar konuyla ilgili bes

yazi1 yazarak goriislerini belirtir ve miinakasa ¢ok uzamadan kapanir.

Ahmed Rasim’in “Zevk-i milli ve irfin-1 immetin muhassalasi ne ise ona

tebaiyyet etmek her sahib-i kalem icin mecbiri”dir iddias1 lizerinde duran yazar,
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oncelikle bu diisiincenin yanlighgina deginir. Boyle bir mecburiyeti simdiye kadar
bir tek Ahmed Rasim Bey’den isittigini sdyleyen yazar, “Acaba bu mecburiyeti kim

tesis etmis,bu kaide-i mutlakay1 kim vaz’ etmis?” diye sorar.

Hiiseyin Cahid’e gore “zevk-i milll ve irfan-1 immet” manevi seylerdir.
“Bunlarda muhassala tabirini istimal etmek mecazi olunca bu tabire atf olunmak
istenilen kat’iyyet de ortadan kalkar, bu muhassalaya tabiilik mecbiridir laflar1 kat’1

bir kural olmaktan ¢ok miiphem ve gayr-1 muayyen bir fikirdir.”

Bir an icin “muhassala” tabirini mecdzi manasiyla kabul etsek bile; “zevk-i
milli ve irfan-1 iimmetin muhassalasi”m nasil bulacagimizi, neye “iste bu zevki-i
milli ve irfan-1 idimmetin muhassalasidir” diyecegimizin belli olmadigim
soyler.Hiiseyin Cahid daha sonra kendisine gore buna bir ¢6ziim buldugunu alayci
bir dille ifade eder: “Her eseri Ahmed Rasim Bey’e gosteririz, hangisini zevk-1 mill
ve irfan-1 immetin kuvve-i muhassalasina mutabik bulurlarsa o eserin zirini tasdik
ederler, ondan sonra o eser bazar-1 matbuatta hicbir itiraza, hicbir tezyife dicar
olmayacagima emin olundugu halde tedavi eder durur.Artik biri ¢ikip da o bi-gére
eserin zevk-i milli ve irfan-1 iimmetin kuvve-i muhassalasina mutabik
bulunmadigin1 iddia edecek olursa, onlar1 Ahmed Rasim Bey ile hall-i mes’ele
etmeye birakiriz.” Ahmed Rasim Bey’in bu iddias1 tam da; “Herkesin kendisine
gore bir zevki vardir,insan hangi eserden zevk-yab olursa onu okur, her muharrir de
kendi zevk ve hissesine gore yazar ve yazmakta hakhdir” fikri ortaya atildigi vakit
ileriye siirtilmiistiir. Hiiseyin Cahid bu durumu da alayci bir dille ele alir ve Ahmed
Rasim Bey’in boyle bir ortamda isitilen hakimane ve ciddiyet dolu sesinin insanlara
“zevk-1 milli ve irfan-1 timmetin kuvvet-i muhassalas1 vardir, buna tebaiyyet

edeceksiniz” dedigini duyar gibi oldugunu sdyler.'”

13 “Hayat-1 Matbuat 12, Sabah, nr.3471, 6 Temmuz 1315 / 18 Temmuz 1899
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Hiiseyin Cahid’e gore Ahmed Rasim 6nce kalem sahiplerini uymaya mecbur
ettigi kaideyi aciklamalidir.Ciinkii bir insanin bir kaideye uymaya mecbur olmasi
icin o kaidenin neden ibaret oldugunu bilmesi gerekir.Bilmedigi, fikir sahibi
olmadig1 bir kaideye de kimse uymaz. Bir kanun bile uygulamaya konulacaksa bu
once halka ilan edilir, hattd bir siire beklenir ki memleketin her yaninda
duyulsun.Ondan sonra kanunun hiikiimleri uygulanmaya baglanir.Hiiseyin Céhid
buna bir 6rnek de vererek iddiasini destekler: “Farz edilse ki geceleyin saat besten
sonra sokakta fenersiz gezmek men olunmustur.Fakat bu memniyyet hi¢bir surette
teblig edilmemistir.Boyle bir kaidenin vaz’ olundugundan haberleri olmayanlar
evvelki gibi fenersiz gezmekten hali kalmazlar.Ciinkii hareketlerinin micib-i itdb

oldugunu bilmezler.”

A9

Ahmed Rasim Bey’in bize oncelikle “zevk-i milli” ve “irfan-1 immet”in ne
oldugunu aciklamasi gerektigini sOyleyen Hiiseyin Cahid, daha sonra “bu iki
kuvvetin muhassalas1 nasil c¢ikarilabilecegini de sOylemelidir’der.Eger Ahmed
Réasim bunlan agiklamakta bir Aacizlik gosterirse o zaman herkesi mecbur
bulundurmak istedigi kaidenin de hi¢bir dnemi kalmayacagim belirten yazar orta
yerde kaide bulunmayacagini, kaidenin meydana gelmesinin bu sartlara tabi

oldugunu ifade eder.

Ahmed Résim Bey ise Hiiseyin Cahid’in iddialarina Maltimat gazetesinde

karsilik verecektir.

Ahmed Résim Bey “zevk-i milli” i¢in su tarifi yapar: “ Zevk-i milli biitiin

hissiyat ve ihtirasat ve teheyyiicat-1 milliyenin muhassalasidir.”

“Trfan-1 immet”i ise sOyle tarif eder: “ [rfan-1 immet, maarif-i
hazira-i beseriyenin zihinleri tenvir, fikirleri teshiz, ruh ve hissi tehzib,
nazar-1 vukufu temdid i¢in miiteaddid kuva-y1 miirekkebe istiméliyle

buldugu netice-i muhassalasidir.”
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Ahmed Résim Bey’in bu tariflerine karsilik Hiiseyin Cahid “ bir muhassalay1
bulabilmek i¢in ne yapacagimizi sasirirken, simdi bircok muhassalalarin karsisinda
biitiin biitiin 14l ve hayran kalacagiz” diyerek alayci bir dille Ahmed Réasim’i elestirir
ve onun bir iddiasin1 agiklarken, bir miiskilden kurtulmaya calisirken, daha ¢ok

miigkilata girdigini soyler.

Ahmed Résim Bey’in bu tariflerinin de aciklanmaya ve tek tek ele alinmaya
muhta¢ oldugunu sdyleyen yazar, bu iddialarin1 mutlaka ispatlamasi gerektigini de
belirtir. Ancak Ahmed Rasim Bey’in makalenin devaminda soyledigi su sozler

yazara gore onun iddialarini ispat etmekten aciz kaldigin1 gostermektedir:

“Biz zevk-1 milli sabit ve kabil-i irAe demedik.” Hiiseyin Cahid bu
iddiaya soyle karsilik verir: “Pekala, zevk-i milli sabit ve kabil-i irde
degil ise bunun muhassalast nasil olur? Ne hak ile her sahib-i kalem
bunun diger bir kuvvetle imtizacindan husiile gelen muhassalaya

tebaiyyete mecbur tutuluyor?”

Hiiseyin Cahid’e gore sanatin edebiyatcilara tavsiye ettigi ilk temel kaide:
“Samimiyeti muhafaza ederek yalmiz kendi hissiyatini, efkirini, miildhazatim
yazmaya ¢alismaktir, zevk-i milli ve irfan-1 immetin muhassalasini1 ¢ikarip bundan

baska bir yol takip etmemek degildir.”

Hiiseyin Cahid “bir sanatkdrin yazi yazacag vakit, falan ve filan seylerin
muhassalasi neymis diye diisiinmedigini, biitiin ruhunu eserine vermeye ¢alisarak,

samimiyetini muhafazaya gayret gostererek yazdigini” soyler.

Ayrica yazar, “zevk-i milli ve irfan-1 iimmeti” inkar etmedigini sOyleyerek,
sadece bu tabirleri kapali,anlasilmaz, degisken buldugunu,bunlardan bir

“muhassala” ¢ikarmaya caligmanin gereksiz oldugunu ve bu yiizden birtakim edebi
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eserlerin reddedilmesine itiraz ettigini belirtir. Bu durumda Ahmed Résim Bey’in,

kendisiyle ilgili ortaya att1ig1 iddialar1 ispat etmesi gerektigini ifade eder.

Hiiseyin Cahid kendisinin “her sair, her edib bulundugu muhitin te’siratina
tabidir.Bir muhit dahilinde anlagilmayan yani zevk-i milli ve irfan-1 immetle kabil-i
tevfik olmayan asar sahibi o muhitin adami degildir” nazariyesini reddetmis gibi
gosterildigini, bu iddianin yanhis oldugunu belirtir Ahmed Résim’in onun bu
nazariyeyle ilgili goriislerini anlamasi icin, Servet-i Fiinun’da yazdig “Hikmet-i

Bedayi” makalelerine bir gbz atmasi gerektigini soyler.

Ahmed Rasim Bey onun “fikdan-1 tetebbu’ ve noksan-1 miitaldadan dolay1
muhassalay1r bulamadigini” soyler.Hiiseyin Céhid ise “Madem benim bu yonde
eksiklerim vardir, o halde tetebbularinin mevcudiyeti miitalaalarinin tamamiyeti bu
ifadelerinden anlasilan Ahmed Réasim Bey bu muhassala meselesini bulup

cikarmalidir” diyerek onu elestirir.'*®

Hiiseyin Cahid’in iki haftadir siirmekte olan miinakasayla ilgili yazdig

137

liciincli yazida karsilikli sdylenenleri 6zetleyerek meseleyi ii¢ sathaya ayirdig

goriiliir.

Hiiseyin Céahid ilk oOnce, meselenin “zevk-i milli ve irfin-1 @immetin
muhassalasi ne ise ona tebaiyyet etmek her sahib-i kalem icin mecbiridir” iddiasi
oldugunu, Ahmed Rasim Bey ‘in bu ciimleye bir diistur rengi vererek begenmedigi
eserleri reddettigini sOyler. “Oysa muhassala kelimesi makine fennine ait bir
terimdir ve bu terim edebiyatta mecazl olarak yer alabilir ve mecazi bir seyin de
kaiyyet ifade etmeyecegi kesindir.”Ahmed Rasim Bey bunu kabul etmeyerek
maddi olsun méanevi olsun her eser kendi saha-i tesirinde goriilen kuvvetin

muhassalasidir” cevabiyla diisturunu  korumaya calismis, ancak bunu da

136 “Hayat-1 Matbuat 137, Sabah, nr.3477, 12 Temmuz 1315 / 24 Temmuz 1899
137 “Hayat-1 Matbuat 14”, Sabah, nr.3484, 19 Temmuz 1315/ 31 Temmuz 1899
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basaramamistir.Zaten daha sonra soyledigi “zevk-i milll kabil-i irde degildir”
sozleriyle de kendi soylediklerine ters diismiis ve diistur kabul ettigi climlenin
ehemmiyetten uzak oldugunu da ispatlamistir.Miinakagsanin birinci safhast bu

sekilde sona erer.

Meselenin ikinci safhasinda, bazi eserlerin milli zevke uygun olmadigindan
bahsedilmektedir.Ancak Hiiseyin Cahid’e gore oOncelikle bu eserlerin hangileri
oldugunun séylenmesi, daha sonra bunlar hakkinda uygun olup olmama hiikmiiniin
verilmesi gerekmektedir. Ahmed Résim daha sonra “zevk-i milli”’yi su sekilde tarif
etmistir: “Hissiyat ve ihtirasat-1 milliyenin muhassalasidir” . Hiiseyin Cahid buna
itiraz ederek bu tarifin de aciklanmaya muhta¢ oldugunu sdylemis, “hissiyat ve
ihtirasat-1 milliyenin ne oldugunun” tarif edilmesi gerektigini belirtmistir. Ahmed
Rasim ise buna “Mensup oldugumuz milletin hissiyatina, ihtirasatina, teheyyiicatina
vakif olamazsak ben size kiitiiphaneler dolusu yazi yazsam yine anlamazsiniz”

seklinde karsilik vermistir.

Hiiseyin Cahid bu cevaptan farkli bir sonu¢ ¢ikarmis ve “Demek oluyor ki
mensup oldugumuz heyet-i igtimaiye-i Osmaniyenin hissiydt ve ihtirasat ve
teheyyiicatin1 ve bindenaleyh zevk-i millisini biz kendimiz tayin edecegiz” diyerek
kisilerin kendince bulduklar1 zevke baskasinin miidahalesinin fuzuli bir is oldugunu
sOylemistir.Zaten Ahmed Rasim Bey’in kendi zevkini tartisilmaz kabul ederek

eserler hakkinda hiikiimler vermesi de sasilacak bir seydir.

Meselenin iigiincii safhasinda ise “zevk-i milli ve irfan-1 {immetin
muhassalasi olmak iizere bizde edeb-i Osmani vardir” denilmistir.Hiiseyin Cahid
“oysaki Ahmed Rasim Bey basindan beri meseleye falani filam karistirmayip sadece
edeb-i Osmaniden bahis acsaydi miibdhase bu kadar uzamazdi” diyerek Ahmed

Rasim’i elestirir.

Miinakasay1r bu sekilde toparlayip Ozetleyen yazarin ileriki haftalarda bu

miinakasaya kirint1 halinde degindigi goriiliir.
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Ertesi hafta Ahmed Rasim Bey Hiiseyin Céahid’e iki soru yoneltir:
“1.Zevk-i milli var midir? Yok mudur?
2.Hikmet-i beddyl kavaidinden hangisi katiyet-i riyaziye ile

miiberhen ve midelleldir?”

Hiiseyin Céhid ise bu sorulara cevap vermek zorunda olmadigini, ancak
cevap vererek onu ¢ikmaz yolun i¢ine sokacagini sdyler.Birinci soruya “zevk-i milli
yoktur, insan kulagiyla nasil isitir, gdzleriyle nasil goriir ise zevk ile de giizelligi o
surette hisseder” seklinde cevap verir.Ikinci soruya ise “ahval ve hAdisat-1
ictimaiyenin kavanin-i tabilyeye tabi oldugu muhakkak olmakla beraber bu kavanin
‘suret-i kemiye’de takdiri gayr-1 kabil olup ‘suret-i keyfiye’de tayini iktifa
olundugundan hikmet-i bedayi kavaidi dahi bi-t-tabil katiyyet-i riyaziyeyi haiz

olamaz” seklinde cevap verir.

Yazar meselenin bu gibi sorularla i¢inden ¢ikilmaz bir hal almaya basladigin
belirterek, konuyu uzatmaya gerek olmadigini sdyler ve merak eden okuyucularin
iki tarafin da yazdiklarina bakarak bir kanaate varabileceklerini ifade etmek suretiyle

miinakagaya son verir.'*®

Goriildiigiin gibi Ahmed Rasim’e gore yazar ve sairlerimizin ortaya
koyacaklar1  eserlerinin milli zevkimize ve Ummetin irfinina uymasi
gerekmektedir.Hiiseyin Cahid’e gore ise milll zevk belirli bir cergeve igine
almamaz.Ortaya konulan eser milll zevke ve timmetin irfanina deginmesine bagh
olarak degerlendirilemez.Hiiseyin Cahid bu kiiltiir i¢cinde yetisen sanatcilarin milli
zevki yansitmada ayrica gayret gostermelerinin gereksiz oldugunu ifade ederek, bu
kiiltiir icerisinde yetisen sair ve yazarlarin eserlerinde milli zevkimize ait olan

duygularin tabif olarak goriilecegini belirtmistir.

138 “Hayat-1 Matbuat 157, Sabah, nr.3491, 26 Temmuz 1315 / 7 Agustos 1899
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6.2. Okuma Ahskanhg ilgili Goriisleri

Hiiseyin Cahid’in halkin okuma aligkanlifina ve gazetelerin bu konudaki

tutumuna yer yer degindigi ii¢ kose yazist vardir.

Bu yazilarin ilkinde, okuyucunun gazetelerin sasaali ilanlarina kapilarak eser
aldigindan, yararl ve ciddi eserlerin reklaminin ¢ok fazla yapilmamasindan dolay1 o

eserlere ragbet gostermediginden bahseder.'”

Konuyla ilgili olarak yazdigi diger bir yazisinda ise, insanlarin

. 140
okumamasinin sebeplerinden bahseder.

Yazar, bugiin eser sahiplerinin pek ¢ogunun halkin okumamasindan sikayet
ettiklerini sdyler.Bu sikdyet sadece bizde degil, tiim Avrupa’da mevcuttur.Kitaplar
okunmamaktadir. Avrupa kitapeilart buna sebep olarak gazeteleri
gosterir.Avrupadaki hayat kitap okumak igin bos vakit birakmayacak kadar
doludur;ziyaretler, eglenceler, oyunlar arasinda bog vakit bulamayan Avrupa halki,
okuma ve dgrenme ihtiyacim gazetelerle saglamaktadir.Ciinkii kitap 6zel bir zaman
ayirma gerektiren bir faaliyettir, kosusturma icerisinde gecen bir hayatta ise bu
miimkiin olmadig1 i¢in; gazetelerle bu ihtiya¢ ©0zel bir zaman ayirmadan da

karsilanabilir.

Yazara gore ise durum biraz daha farklidir; kendisine “okumuyorsun”
denilen okuyucu, “Hani kitabiniz?” sorusunu sorarken, kitap sahipleri ise “Pekala

kitap yazalim.Fakat hani okuyucu?”’ diye cevap vermektedirler.Aslinda kitap

139 “Hayat-1 Matbuat 177, Sabah, nr.3505, 9 Agustos 1315 /21 Agustos 1899 “Eserlere Dair
Uygulamali Tenkid1 Goriisleri” adli boliimde konuyu tamamlayici nitelikte olmak iizere bu
diistincelere yer vermistik.

149 “Hayat-1 Matbuat 26”, Sabah, nr.3589, 1 Tesrin-i sani 1315 / 13 Kasim 1899
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sahiplerinin verdikleri cevaba karsi da denilecek pek fazla bir s6z yoktur.Ciinkii
kitap bastirmak zaten zordur ki ¢ogu kez yazar kendi kitabim1 bastirmaya mecbur
kalir, bir de bu kitaplar okuyucuyla bulugsmayinca durum daha farkli bir boyuta

girer.

“Burada sug kitap basanlardadir, kimisi tab’ etmeye basladig1 kitabi
bir, iki ciltten sonra yayimlamay1 birakir, kimi dort, bes ciltten sonra
yaymi keser, okuyucu da bu sirada higbir kitabi tamamlayamaz ve
elindeki eksik ciltlerle kalakalir.Hattad baz1 yayimcilar abone paralarini
onceden toplayarak, yayimlamaya bagladiklar1 eserlerin yaymina son
vererek, insanlar tuzaga diisiiriirler.Bu abone usulii siireli yayinlarda da
olur, ancak bu yayimnlar bir siire sonra ¢ikmaya baslayinca, abone
senetleri okuyucunun elinde kalir.Bu sekilde davranmiglarla okuyucunun
giiveni sarsilmig, bir siire sonra kimse abonelie yanasmamaya
baslamistir. Gazete ve dergilerin sorulmamasina su hal biiyiik bir man1”
dir diyen Hiiseyin Cahid, bu durumun bagka sebepleri oldugunu da

belirtir ki bunlarin basinda okuyucu gazete ve dergilerde kendi

ihtiyacini karsilayacak eserler bulamamasi gelir.

Bu diisiinceler dogrultusunda matbudt aleminde yer alan gazete ve
mecmualara da gondermelerde bulunan yazar,Maltimat’ta miinakasalarin istihza ve
tahkire doniistiigiinii,bdyle gazetelerin okuyucu tarafindan okunmasinin yararl bir
hal teskil etmedigini,Musavver Fen ve Edeb ve Irtika’nin gasb olunmus eserlerle
dolup tastigini,hele hele Terakki’nin bilmem kaginci defa aymi resmi altindaki
tercime hatasiyla bastigin1 sOyleyerek onlar1 elestirir.Biitiin bunlara karsilik
okuyacak bir eser bulmak icin Servet-i Fiiniin’u ele almaya mecbur oldugumuzu
sOyleyen yazar “...Haftalik matbuat icinde Servet-i Fiinin’'u istisna edersek
okuyacak hemen hicbir sey bulamayiz” diyerek Servet-i Fiiniin’u 6vmekten geri

kalmaz..
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Okuma aligkanlhigina iliskin olarak yazdigi son yazida ise yazar, okumay1
egitim baglaminda ele alir.Tesvik kelimesinin layikiyla anlagilmadigindan s6z agcan
yazar bu kelimeyi edebiyati da dikkate alarak irdeler.Yazar cocuklarimizin kiiciik
yaslarda okullara gitmeye tesvik edilmesi gerektigini, edebiyat diinyasina atilmak
icin daha ileriki yaslara gelmelerinin sart oldugunu soyler.Aksi takdirde on, on iki
yasinda edebiyatla ilgilenmeye baslayan cocugun, okuldaki diger derslere onem
vermeyecegini ve iyi bir egitim alamayacagin belirtir.Bu yiizden cocuklarin zamani
gelince edebiyata yonlendirilmeleri gerektigini sdyler.Egitimi iyi alamayan ¢ocugun
ileri zamanlarda hayata bakis1 da eksik olacak ve iyi bir okuyucu olamayacaktir.Bu
yiizden de gazetelerin parlak ildnlarina kapilip, reklami cok yapilan eserlere ragbet
gostermesi kaginilmaz olacaktir.lyi bir okuyucu olmak iyi bir egitimden gecer, ancak
boyle bireyler sayesinde edebiyat anlam kazanir ve nitelikli eserlerin degeri

anlagilabilir.'"!

141 “Hayat-1 Matbuat 29”, Sabah, nr.3610, 22 Tesrin-i sdni 1315 /4 Aralik 1899.
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SONUC

Tenkidin ciddi bir edebi tiir olarak goriilmesi Servet-i Fiinin edebiyati
doneminde olmustur.Servet-i Fiin{incular tenkidin ‘yeni bir edebi sube’ oldugunu sik
sik dile getirmisler ve tenkit¢iye de yeni gorevler yiiklemislerdir.Tenkit¢i, tenkit
yaparken ise sahsiyeti karistirmamalidir; c¢iinkii tenkit Bati’da  boyle
yapilmamaktadir.Oncelikle tenkidin teorisi Ogrenilmeli daha sonra bunlar
uygulamaya konulmalidir.Bunun i¢in de Batili tenkitciler dikkatle incelenmeli ve

ornek alinmalidir.

Servet-i Fiinincular igerisinde tenkit alaninda ciddi calismalar yapan en
onemli isim Ahmed Suayb’dir, ancak bu topluluk icinde polemik¢i kisiligiyle iin
kazanan ise Hiiseyin Cahid olmustur.Tenkide dair her yazisi bir kalem kavgasi
haline gelen Hiiseyin Cahid, pek ¢ok dergi ve gazetede yazilar yazmis, muhalif
kisiliginden bir giin olsun 6diin vermemistir.Calistig1 ilk gazete Tarik’ten, “Hayéat-1
Matbuat”1 yazdigi Sabah gazetesine gecinceye kadar bir¢ok polemigin icinde yer

almig, daha sonra Sabah’taki yazilarinda da bu tavrin1 devam ettirmistir.

“Hayat-1  Matbuat” yazilarimin  ilkinde bizde tenkidin layikiyla
yapilamadigindan, isin icine sahsiyetin kanstirildigindan bahisle, bu durumun
yanhshigina deginen Hiiseyin Céhid’in , elestirdigi bu duruma “Hayat-1 Matbuat”
siitunlarinda kendisinin de pek uydugu soylenemez. Ozellikle Mehmed Celal ve
Ahmed Rasim gibi yazarlarla girdigi polemikleri icine alan yazilarinda oldukga sert
bir iislup kullandigi, yer yer hakarete varan satirlar yazdigi goriiliir.Diger
makalelerinde oldugu gibi Sabah gazetesindeki kosesinde yazdigir yazilarda da
tenkit¢i ve polemikei kisiliginden hicbir sey kaybetmemistir.Ancak bu yazilarda
Servet-i Fiinlin’a mensup olan yazar ve sairlere karsi olan tutumuyla, Sabah
gazetesinin rakipleri olan Tkdam ve Malfimat’ta yazan ve Servet-i Fiintin muhalifi

olan yazar ve sairlere olan tutumu arasinda biiyiik farklar vardir.Tenkit¢inin her
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zaman objektif bir bakis acisiyla, isi sahsiyete dokmeden hareket etmesi gerektigini
savunan Hiiseyin Cahid’in, soz konusu muhalifler oldugunda hi¢ de iddia ettigi gibi
objektif olamadig1 goriiliir.Aslinda soylediklerine en basta kendisinin uyamamasi
onun genel karakterinin bir dzelligidir.Atesli ve polemik¢i ruhu, disariya karsi hep
bir savunma mekanizmast gelistirmesine ve kendilerine ( Servet-i Fiinfincular )

yoneltilen her tiirlii elestiriyi sert bir dille cevaplamasina sebep olmustur.

Hiiseyin Cahid’in “Hayat-1 Matbuat” basghigr altinda yazdig1 yazlar,
Servet-i Fiintin’da yazdigi yazilarla karsilastirildiginda, daha basit ve derinligi
olmayan yazilar olarak goriiliir.Bu Servet-i Fiinin’un her seyden 6nce bir mecmua
olmasi ve hitap ettigi kesimle alakalidir.Sabah her giin ¢ikan giinliik bir gazetedir,
hitap ettigi kesim siradan okuyucudur. Servet-i Fiinlin ise haftalik ¢ikan bir
mecmuadir ve hitap ettigi kesim belirli bir egitim ve kiiltiirii olan seckin bir
topluluktur.Bu gibi sebeplerden dolayr Hiiseyin Cahid’in Sabah’ta “Hayéat-1
Matbuat” bashigiyla yazdigr yazilar muhteva olarak Servet-i Fiinlindakiler kadar

doyurucu nitelikte degildir.

Hiiseyin Cahid’in ¢ogu zaman bir yazi icerisinde birbiriyle alakasiz bircok
konudan bahsettigi, konudan konuya atladig1 da goriiliir.Sanki bir anda her tiirlii
konu hakkinda halka bilgi verme telas1 icerisinde gibi hareket eder.Bu tavri bize,
yazdig1 her seyle halka bilgi sunmak ve bir seyler 6gretmek amacinda olan Ahmed
Midhat Efendi’yi hatirlatir ki Hiiseyin Cahid’in onun romanlaryla biiyiidiigiini ve
ilk romanm1 Nadide’yi ondan etkilenerek yazdigim1 diisiiniirsek bu tavir gayet
normaldir.Ancak sunu belirtmeliyiz ki Hiiseyin Cahid onun gibi bir 6gretmen
edastyla degil, her tiirlii konudan bahseden bir tenkitgi edasiyla hareket eder. Ustelik
o gazeteci ve tenkit¢i kimligiyle, atesli bir sekilde savundugu fikirleriyle bize daha

cok Namik Kemal’i hatirlatir.

Hiiseyin Céhid’in en belirgin 6zelliklerinden biri olan miicadeleci, hatta
kavgaci kisiligi kendisi tarafindan da kabullenilmistir.“Hayatta en ¢ok miibarezeyi
severim.En mes’ut giinlerim, en siddetle hiicuma ugradigim, en siddetle hiicum

ettigim zamanlardir.O zaman damarlarimda hayat veren bir ates tutusur, hayatin
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soluklugu silinir ve goziimiin 6niinde bir gaye canlanir, miibarek ve muazzez bir
gaye.Vatanin hayr i¢in, fenali§i ezmek ve iyiligi galebe ettirmek icin miicadele.”

seklinde sarf ettigi ciimleler bu kabullenisin en agik ifadesidir.

Hiiseyin Cahid, 82 yillik Omriiniin biiyiikk bir boliimiinii yaz1 yazmakla
gecirmis , ne tehditler ne de siirgiinler onu yaz1i yazma askindan
vazgecirebilmistir. Hayatinin her devresini okuma, O6grenme ve yazma agkiyla

dolduran Hiiseyin Céhid cagdas degerlere ulagsmay1 gaye edinmistir.

Sonug olarak Hiiseyin Cahid, her tiirlii savas meydaninda kilicini bir an olsun
elinden birakmayarak savasan, devrinin meselelerine hicbir zaman duyarsiz
kalamayan bir aydin ve Servet-i Fiinlin edebiyatinin yetistirdigi degerli bir
miinekkitidir. “Hayat-1 Matbuat” yazilari da her ne kadar Servet-i Fiiniin’daki
tenkitleri kadar doyurucu olmasa da edebiyat tarihinin tozlu raflarinda kalamayacak

kadar degerli birer tenkit Srnegidir.
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EKLER

EK 1

HAYAT-I MATBUAT 39

Riibab-1 Sikeste muharriri : Tevfik Fikret
Tevfik Fikret Bey: Sanatkéar

Riibab-1 Sikeste... Iste asil manasiyla bir eser. Kardesim Tevfik Fikret’in ii¢
yiiz yetmis sahifelik su biiylikk mecmué-i siarin1 kdmilen okuyup bitirdikten sonra
kitab1 elimden birakarak bende hasil ettigi tesiri hiilasa i¢in gozlerimi kapayip da
kemal-i itidal ile diisiindiigim zaman ruhumda hald telezziiziinii hissettigim bir
musikinin nagmesi arasinda kendi kendime su hitkkmii veriyorum: Biiyiik bir sirin

biiyiik bir eseri karsisindayim.

Simdide Riibab-i Sikeste hakkindaki ihtisdsimi1 yazmak istedigim vakit
kendimce deruhde etmege kalkistigim bu vazifenin agirligin1 hissederek tereddiide,
korkuya kapiliyorum.Filhakika bu 4ciz kalemin Riibab-1 Sikeste sairi hakkinda

tahlilat-1 edebiyeye kiyami epeyce bir cesaret sayilir.

Riibab-1 Sikeste Edebiyat-1 Cedide kiitiiphanesinin kiymetge birinci kitabini
teskil ediyor; dort senelik mesai-i ciddiye semeresi olarak meydana gelen asar bu
silsile-i nesriyat ile tetvi¢ edilmis oluyor.Bir edebiyatin, bir meslek-i edebinin
viicudu eser ile sabit olur.Meydanda eser bulunmazken sirf miinakasa ile hicbir sey
teesslis etmis sayilmaz.Ciinkii bu miindkasalar birka¢ sene sonra mahv olmaga
mahkiimdur.Ahlakin bizden arayacag: eserdir.iste “Edebiyat-1 Cedide Kiitiiphanesi”

ara-y1 i’sarin pis-i tetkik ve mudhezesine bu maksatla arz-1 viicud ediyor.
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Edebiyatimizin cereyin-1 tabiisine nazar-1 vukuf ve tedkik ile bakmag
bilenler Edebiyat-1 Cedide-i Osmaniye’nin birbirinden ayr1 olmamakla beraber iki
devreye inkisamini goriirler.Birincisi hi¢ sliphesiz 1255 tarih-i mes’{idu ile heyet-i
ictimdiye-i Osmaniye i¢in agilan yeni yeni birtakim riyaz-1 terakki ve temeddiinde
yetigmis izhar-1 kiymetdardir. Ikincisi de edebiyatimiza bu sayede gelen feyz ve
taravetin ulim-1 hazira ile tenevviir ederek yeni bir s0’le-i terakki-niima ile parlayan
kism-1 ahiridir ki heniiz ti¢ dort senelik bir mebde-i tekadmiilden hareket ettigi halde
bugiin Riibab-1 Sikeste’ler, Ask-1 Memni’lar, Ferda-y1 Garam’lar gibi cild cild

eserlerle ruhundaki nusg-1 feyyaz-1 tedliyi isbat etmektedir.

Vakia bu son hareket-i edebiye-i Osmaniye bazi itirazlar davet ediyor.Biiyiik
cereyanlarin kenarlarinda aks-i sadme neticesi olarak daima ters tarafa dogru ve ufak
akintilar goriiliir.Iste bugiin sedid bir seyl-i siir ve irfan gibi milletin sdim-i ruhundan
koparak Oniindeki manialari kira kira akip ilerleyen edebiyat-1 hizira icin bu itirazlar
kiyilarda ters tarafa dogru héasil olan cereyanlar kabilindendir.Terakkiyat-1 hazira-i
medeniye Oniinde zar(iri bir cus-1 hurug ile peyda olan bu biiyiik seyl-i edeb ve
marifet i¢cin bu muhalif akintilarin tesiri yoktur.Nasil ki, filhakika olmuyor da.Ciinkii
tiirli menfr garazlara kapilarak tecéviizlere kiydm edenlere karsi tidaba-y1 héazira
nefis eserlerle bir cevab-1 miuskit veriyor, bu nefiis-i asar teakub ediyor.Riibab-1

Sikeste iste bu yolda nefais-i si’riye ile miizeyyendir.

Siirden makstd ne ise Tevfik Fikret’te bugiin si’r-i Osmaniyi o halde iséle
calismaktadir.Hikmet-i bedayii muharrirlerinin uzun uzun verdikleri tafsilat bir
tarafa birakilip da insan kendi kendisine bile diisiinecek olsa siirin kagit iizerine
yazilmak ve oradan okunmak icin degil, yiiksek sesle ingad edilmek icin yapildigini
teslim eder. Bu nokta-y1 tefekkiir siirde kafiyelerin siiret-i tertib ve istiméli i¢in
rehber olacak birtakim kavaidi anlamak demektir. Siirin litf u kuvve-i sdmia
vasitasiyla ruha ait olunca kafiyelerde tabii sem’ icin olur.Edebiyat-1 Cedide’de ve
Tevfik Fikret’te kafiyelerin eski kafiyelere nisbetle degismesi bu dakika-i sanati
gozetmekten ileri gelmistir. Hikmet-i bedayiie vakif olmayanlar1 kendi kendilerine

bir sey diisiinmek iktidarindan mahrGm bulunanlar burasim1  bi-t-tabii
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anlamayacaklar1 i¢in bi-l-farz “bugiin” ile “Omriimiin” kelimelerinin takfiye
edilmesine itiraz ederek: “bugiin 6mriim ile kafiye olamaz” derler. Halbuki “bugiin”
ile “Omriim” takfiye edilmiyor, “Omriimiin “takfiye ediliyor ve bu kafiyede,

kafiyeden beklenilen kaideyi tamamiyla hasil ediyor.

Tevfik Fiket’in yeni denilebilecek bu kafiyeleri dikkatle gbozden geg¢irilecek
olursa bunun gii¢ bir seyden kacarak kolay bir tariki ihtiyar etmek gibi adi bir
sebepten nes’et etmedigi, bildkis nazik, rakik bir hiss-i san’at eseri olarak tervig

olundugu teslim edilir.

Vezin ve kafiye ile, nazm ile yumusak bir balmumu gibi oynayarak siinihat-1
si’riyesine istedigi sekli vermekte sdyan-1 hayret bir kudret gosteren Tevfik Fikret’in
kafiye zorlugu ¢cekmeyecegine pek cok eserlerindeki kafiyeler de ayrica sahiddir. Bu
halde, demek oluyor ki Tevfik Fikret’in kafiyeleri tahfif etmesi, fazla dhenkten

kacmas1 bir maksada, bir maksad-1 san’atkarineye mebnidir.Simdi su kafiyelere

bakalim:
Biraz harareti eksik bahar-1 askimizin
Bizim muhabbetimiz bir ¢ocuk ki hep dalgin
ve:
Miifekkirem o zaman bir nihale benzer ki
Alfl ve rage-niima sah-sar-1 bi-berki
ve:

Ne ser-azade omr-i safidi
Gececek golgesinde ¢amlarinin;
Sende kalmist1 miinfail, kirgin,
Muztarib gonliimiin son timidi.

Buralarda “askimizin”, “dargin”, “benzer ki”, “bi-berki”, ‘“camlarinin”,
“kirgin” kafiyeleri o kadar hafif ki adetd hiss olunmuyor.Buna da sebep ararsak
buralarda kafiyelerin hiss olunmasia liizum olmamasini buluruz. Filhakika
buralarda kafiyeler hafifce gecilmeyerek iizerlerinde israr olunsa vehle mukayyed
kafiye ihtiyar edilse idi bunlarin sik sik tekerriir eden darabati zihni, dikkati

kendilerine celb eder, mevzuun sadeligini ihldl eyler, simdiki gibi derin bir



135

zemzemenin hayal-niivaz bir dhengi halinde bila-ihtiyar ruha niifuz ederek bizi

miitelezziz edecegi yerde tokmak gibi beynimizde 6terek zevk-i siiri kagirr idi.

Tevfik Fikret’in nazim hususunda gosterdigi en biiyiikk maharetlerden biri de
mevzuuna gore ahengi idare etmektir.Bunun da en birinci sart1 kafiye oldugu icin
kafiyeleri boyle tadile lizum goriiyor. Nazm-1 Osmani Tevfik Fikret’in elinde her
sekli ahza o derece miisdid, o derece nerm bir héle gelmistir ki bununla, “Nef’i” gibi
en mutantan bir tasvir — kemal-i muvaffakiyetle yapilabildigi gibi en sade, en rakik
mevzilarda bu sadelik, bu rikkat ile miitendsib bir slrette yazilabilir. Tevfik
Fikret’in nazm liiziimu olan yerlerde sadelestirmek, nesre yaklastirmak hususundaki
kudret ve muvaffakiyetine sairlerimizden hicbiri yetisememistir. “Zekd”
“Balik¢ilar”,”Nesrin”, “Seza”, “Hasta Cocuk”, “Ken’an”, “Hasan’in Gazas1”

manzumeleri bu iddianin en belig birer sahididir.

Su parga “Balik¢ilar” dan alinmistir:

Bugiin ac1z yine evlatlarim, diyordu peder,
Bugiin ac1z yine; 1akin yarin, iimid ederim,
Sular biraz daha sakinlesir... Ne ¢are, kader!

- Hayir, sular ne kadar coskun olsa ben giderim,
Diyordu oglu, yarin sen biraz ninemle otur;
Zavallicik yine kag giindiir iste hasta...

- Olur;

Biraz da sen ¢alis oglum, biraz da sen ¢abala;
Ninen, baban, iki miskin, biz artik 6lmeliyiz...

Cocuk diisiindii, sikayetli bir nazarla: Ya biz,
Ya ben nasil yasarim siz oliirseniz?..

Hala
Disanida giirleyerek kiikremis bir ordu gibi
Dogerdi sahili binlerce dalgalar, asabi.

- Yarn sen aglan giin dogmadan hazirlarsin;
Sakin yedek biraz ip, mantar almadan gitme...
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Acinca yelkeni, hi¢c bakma, oynasin varsin;
Kayik cocuk gibidir: Oynuyor mu kayd etme,
Dokunma keyfine; yalmz tetik bulun, zira
Deniz kadin gibidir: Hi¢ inanmak olmaz ha!

Deniz disarida uzun sayhalarla bir hir¢in
Kadin giiriiltiisii nesreyliyordu ortaliga.

-Yarn kiiciik gidecek yalniz, 6yle mi baliga?
- O gitmek istedi; “Sen evde kal!” diyor...
-Ya sakin

O gelmeden be oliirsem?..

Kadin bu son sozle

Diisiindii kaldi; balikciyla oglu yan gozle
Soluk dudaklarinin ihtizaz-1 hasirine
Bakip siikiit ediyorlardi; baglarinda ugan
Kazay1 anlatiyorlardi boyle birbirine.
Disarda firtina gittikge piir-gazab, cosan
Bir ihtilac ile etrafa ra’seler vererek
Ugulduyordu...

- Yarin yavrucak nasil gidecek?

su parca “Hasan’in Gazas1” manzumesinden gazinin koyiine avdeti musavverdir:

Uzakta koy ii¢ ay evvelki vaz’-1 safiyla
Guniide ormanin agfis-1 lerze-darinda;
Biraz soluk ¢igliklar yolun kenérinda,

Hava biraz daha rakid, sema biraz daha bos,
Dumanlar ortada giigliikle eyliyor pervaz;
Hiilasa yaz, Hasan’1n pek ziyade sevdigi yaz.

O simdi yarasinin aks-i tdb-dan gibi
Guriiba karsi1 genis sinesinde berk-efsan
Madalyanin leme’atiyla sanki dalgalanan

Nigah-1 sevk-i tuftilanesiyle, miistagrak,
Koyiin lika-y1 hamfisunda bir peyam ariyor,
Bir asinayi-i dirine, bir seladm ariyor.

Ve bir madalyali gazi mehébetiyle vakir,
Agir agir yiiriiyor... Nagehan tevakkufla
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Fezaya firlatiyor bir nigah-1 piir-sii’le.

Bu sanli avdeti giiya selamliyor 6teden:
Degirmenin agilan kollarinda bir sefkat,
Agaclarin egilen dallarinda bir hiirmet!..

Yalniz su iki numinesinin nakliyle iktifa’ ettigim tasvirat maksadimi isbata
kafidir.Bu kadar piiriizsiiz bir Tiirk¢ce ile bu kadar side siir yazilabilmesi sayan-1
hayret oldugu kadar mucib-i memndniyettir. Tevfik Fikret’in nazminda heceleri
liizimundan ziyade cekmek, yahud kisaltmak gibi kusurlara hi¢ tesadiif olunmaz.
Boyle sade tasvir ve hikayelerde kiiciik imaleler bir diken gibi tabiiyet-i ifadeyi
yitirerek zevk-i sairiyeti rencide eder; vezin doldurmak i¢in kullanilan kelimeler
ifadenin cereyan-1 ma’kul selisini bozar. Koca Riibab-1 Sikeste’de bu nakisaya bir

parca temas edecek yalniz su redifli beyit goze ilisiyor:

O dem bir serdi-i muharrik biitiin izhén soldurdu, cigceklerden ugan reng-i

adem-i inzar1 soldurdu.

Fakat bu beyit bile pek ziyadde miigkil-pesend davranmadan nékisa-dar,

“doldurma” addetmek, bu redifi bile liizumsuz gérmek kabil olamaz.

Tevfik Fikret’in bu sehl-i miimtenii-i istihsdle muvaffakiyeti kafiyelerin
ahengini kirmasi, ciimleyi mutlaka misra nihdyetinde bitirmekten sarf-1 nazar
etmesi sayesindedir. Bu kaydlar kaldirilmasa idi nazm-1 Osmani bugiin kendisiyle
her mevzuu yazilabilecek bir istidadan istifade edebilmek i¢in yalniz nazariyat kafi
gelmez. Onun icin Tevfik Fikret’te tesadiif ettiimiz gibi bir kabiliyet-i
sanatkarane, bir fitrat-1 sairne 1azimdir.Ciinkii kulagimiz kelimelerin seslerindeki
ahengi se¢cmez, zevkimiz hatt-1 hareketimizde bize bir rehber-i selim olmazsa o
vakit bu miisdadeler bazi acemilerin elinde goriildigii gibi siiri adilestirir,

eserimizi haric-i edebiyata sevk eder.
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Halbuki Tevfik Fikret si’r-i Osmaniye amik bir musiki vermistir.Eserleri
yilksek ses ile okurken kelimeler beynindeki irtibat, aheng hele baz1
manzimelerinde o derece-i milkemmeliyete varirken yalniz bu musiki-i hayal-firib
bile bize lezdiz-i sanat1 ihsds eder. “Yagmur”, “La Danse Serpantine” , “Asker
Gecgerken”, “Kahkaha-i Ye’s”, “Nef’i” manzumelerinde bu &heng son derece

[T

milkemmeliyete vasil olmustur. “Kahkaha-i Ye’s” su:

Bad-1 nalan-1 hazén giryeli 1sliklarla

Otiiyor carpinarak camlarda hircin hirgin;

O takaza-y1 hurlisanla, o ¢igliklarla

Dalgalar bir canavar sanki kudurmus, ¢ilgin...

kitast okunurken kulaklarda filhakika bir sonbahar riizgrinin giiriiltiisii, dalgalarin

enini hasil oluyor.

Nakkére 6nde, bir miiteharrik cebel gibi
Gecmekte zi-vakar u tarab mevkib-i zafer;
Sancak o reng-i 4l ile fecr-i ezel gibi
Fark-1 mehébetinde sagar mevce mevce fer

parcasiyla baslayan “Asker Gegerken” manzumesinde samia bir taburun
muntazam ayak seslerine “mevce mevce fer” sagan sancagin refrefesine miistagrak
birakildiktan sonra nihayet:

Bir seyf-i amirane parildar: Selam dur!

misratyla bitiyor ki “Selam dur!” kelimesinde “selam”mn hakikaten bir kumanda
veriliyor gibi mutlaka cekilerek okunmasi, yukaridan beri devam eden ahengi
biitiin biitiin artirarak gdz Oniinde o manzarayi ihya ediveriyor. Siirin bdyle bir
kelime ile pis-i haydlde birtakim manzaralar ihyd etmesi en bilyiik
muvaffakiyetlerden olduguna gore Tevfik Fikret bu lazime-i sanata da tamamiyla

sahib bulunuyor demektir.
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“Nef’i” manzumesinden su nakl edecegim parcada Tevfik Fikret’in mutantan,
miidebdeb, muhtesem ifadelerde iistad ad olunan Nef’i’den hi¢ asag1 kalmadigim

gosterir:

Bagkadir feyz-i hiiner kilk-i fiistin-sazinda
Canlanir, vecde gelir s6z leb-i icdzinda

Duyulur ka’r-1 beyaninda sada-y1 dhen:
Darb-1 sesperle ¢ikan ka’ka’a migferlerinden

Aks-i dvaze-i heyca gibi eyler izhar
Bir derin gulgule nazminda hurus-1 efkér.

Sanki bir ma’reke, bir ma’reke-i clig-a-ciis:
Siyt-1 velval-i vega, velvele-i ¢eng-i cliy(s.

Ser-be-ser ra’d-1 heyaha-yi velehza-y1 sufiif,
Sti-be-si berk-i cek-a-¢ak-1 serer-nak-i siiydf.

Hamle-i saf-giken-i can-fiken-i pil-i deman,
Savlet-i giirz-i girdn, darbet-i semsir ii sinén.

Kis ii nakkéare hem-aheng-i giriv-i hecemat,
Kopiiriir her kiseden demdeme-i div-i memat

Na’ralar musta-zen-i tabl-i simah-1 gerdiin;
Sadmeler, zelzeleler hadse-res-i kalb-i menfin.

Atlir her yana bin rahs-i savaik peyrev,
Gerd-i hagyetle dolar kiinbed-i var(ine-i cev...

iste boyle mevzuu liizim gosterdigi zaman ifadeye tantana vererek liiziim olmadigi
zaman ahengi hafifleterek Tevfik Fikret siirini bir musiki haline getirmis, karilerini
mecllp ve teshir edecek bir kudrete sahib olmustur.Fakat acaba Tevfik Fikret’te
simdi kemaline vasil olmug gordiigiimiiz su sanatkérlhigin bir tekdmiilii yok mudur?
Kendisindeki bu kudret-i sairdne yavas yavas tekamiil ederek eserleri arasinda
tereddiid, tecriibe zamanlarinin ufak birer golgesini birakmamis midir? Higbir sair,

hicbir sanatkér icin goriilmemis olan bu halden Tevfik Fikret’in masfin kalmis
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olmasi tabif iddia edilemez. Bunu gelecek, makalede sanatinin tekamiiliinii ta’kib

ettigimiz zaman goriiriir.

31 Kéniin-1 sani 1316 / 12 Subat 1900
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EK 2

HAYAT-I MATBUAT 5

Garaib-i matbuata merak edenlerce, bu hafta-i edebi hi¢ unutulmayacak bir
hatira birakiyor.Zan ederim ki haftalik Maluméat’'ta Mehmed Celal Bey’in
Isvekar” namindaki hikdyesinden bahs etmek istedigim anlasilmistir. Mehmed
Celal imzasim1 on seneden beri tanirim. O vakit idadinin birinci simifinda idik.
Heves-i miitdlaa ile evrak-1 matbuay1 karsilastirdigimiz zaman, edebiyat hakkinda
bir fikr-i sahihadan mahrumiyetimiz bizi Mehmed Celél imzali eserlere sevk
ederdi. Biz o zaman simdiki Bati’nin gencleri kadar mes’0id degildik. Okunacak
pek az asar-1 edebiye bulurduk. Yahut varsa bile biz anlamiyor, o zamanki seviye-i
idrak ve ihtisdsatimiza gore ekseriyetle Mehmed Celal imzali eserleri tercih ediyor

idik. Fakat yavas yavas siniflarda yiikseldik¢e Fransizca tahsilimiz ilerledik¢e bu

eserler bizi memniin edememeye baslamisti.

Filhakika biitiin o muhélif namlarla meydana ¢ikan eserlerde meél hep birdi.
Hattd bazen climleler bile aynen tekerriir ederdi. Bunlarin bir tanesini okumak
dikkatli bir karii digerlerini okumak kiilfetinden azade birakabilirdi. Bu hal gitgide
mucib-i hande olmaktan geri kalmiyordu. Hattd bir aralik gazetelerde leke
cikarmak icin, maden kagsiklar1 parlatmak icin ve ilh... gibi yazilan recetelere
kiyasen “Mehmed Celal Bey usiliince edebiyat recetesi” diye bir latife bile tertib

olunmustu:

Kiilliyetli miktarda esatir perisi,
Bir hayli cicek ve kelebek,
Bes on tane safak bulutu, bir iki adet meh-tab ii tuld’-1 af-tab, bir¢ok sar1 sac,

mavi goz, alinip seher vakti hepsi bir yerde kelimat-1 ask ve muhabbet ile bol bol

karistirildiktan sonra Biiyiikada’nin camlar altina serpilir ve icab-1 taktirinde biraz
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akarsu, bir miktar ¢imen ve biilbiil ildve edilirse derd-i miitalaadan insani sifa-yab

edecek silirette miiessir bir tertib viicuda geliyordu.

Mehmed Celal imzasinin bu hususiyetini bildigim i¢in arada sirada eserlerine
tesadiif ettikce bir gdoz gezdirir, yine o ebedi cicekleri, kelebekleri, sar1 saclari,
Veniisleri, safak bulutlarini, jaleleri gordiikce eski bir arkadasa tesadiif etmis gibi
giilerek kendi kendime: “ Hala bu mektup!” der, sahifeyi ¢evirir idim. Fakat bu
hafta Malumat’taki hikdye hilaf-1 mu’tdd bir sirette basladigindan artik bir

ALY

yenilige tesadiif edecegime hiikm etmistim. Filhakika bu “Isvekar” hikayesi vadi-i
gardbette o kadar yeniliklere tecelli-gah oluyor ki hayrette kalmamak kabil
degildir. Fakat keske bunlar olmasa idi! Keske yine safak bulutlari, esatir perileri,
Biiyilkada masallart sahifeleri doldursa idi! Hi¢ olmazsa bunlar okunmadan
gecilirdi. Fakat bu hikdyede daha ilk fikralardan baglayan bir hiss-i veleh ve hayret
o kadar siddetlidir ki bunun neticesinde peyda olan tecessiise kapilarak kiraatte

devam etmemek elden gelmiyor.

Diinyada bahsedilen mevzuun mahiyetinden bi-haber kalinarak bu “Isvekar”
hikayesinden manasiz, bundan fena, mantiken bundan irtibatsiz bir eser yazilamaz.

Bu cihetten “Isvekar” hikayesi en yiiksek mevki’i ihraz ediyor.

Geliniz su hikayeyi birlikte okuyalim, tahlil edelim. Sabriniz1 su’-i istimal

ediyorsam affinizi rica ederim:

Uc arkadas yan kamaralardan birine girdikleri vakit, vapur hareket etmis,
giizer-gihim beyaz kopiikler icinde birakmusti. Ali, Hayri ile Cemil’e bakarak
manidar bir tebessiim etti. Iki refik fark etti: Kamaranin bir kosesinde yiiziine
siyah, ince bir tiil koymus, giizel bir kadin oturuyordu. Uc delikanlinin
nasiyesinden bir hava-y1 sevda ugtu.

Hayri ceséret etti, kadina isittirebilecek bir sesle, Fransizca:

-Ne giizel gozler, dedi.
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Iste hikdye basladi. Simdi dikkat ediniz. Bundan sonra ne kadar tafsilat
gelecek ise hep bi-manadir, hep miinisebetten aridir, bahs edilen mevziidan hep

gaflet lizere bulunuldugunu gosterecek yoldadir.

Hayri’nin “Ne giizel gozler!” Takdirine arkadaglarindan birisi cevap verecegi

zaman bunu neye tesbih edecegi yukaridaki recete bilinirse derhal kesf edilir:

Mutlaka esatir perilerine aid olacak. Filhakika ii¢c arkadastan Ali:

“Hakikat! Iste Veniis icin bir cift goz!” diyor. Simdi yan kamarasindan iic
arkadas arasinda bu muhavere cereyan edince kamaranin kosesindeki kadin ne
yapacaktir? Hi¢ aldirmayip kemadl-i vekér ile siiklit edecektir degil mi? Hayir,
boyle yapsa tabii, ma’kul bir harekette bulunmus olur. Halbuki bu hikdyenin
ruhunu anlamak icin biitiin harekatin bi-ména, bi-miindsebet olmak iizere telakisini
yukarida soylemistim. Simdi bu nokta-i nazardan diisiiniiniiz! Boyle bir mevkide
bulunan bir kadin i¢in en miistebid, en gayr-1 kabil icra, en garip hareket nedir?

Lakirdiy1 anladigim gostermek, degil mi? Evet iste o da boyle yapiyor:

“Kadin dikkatle bakti, adem-i tenezziilii, ima eder bir tebessiimle dudaklar:
kivrildi. Anlasiliyordu ki Fransizca biliyor. Fakat Hayri duruyor mu ya! Bu kere de

Cemil’e yine Fransizca dedi ki:

Yalnizca gozler mi? Biitiin heyet-i mecmia giizel!

Genglerin gittikge artan su tecdviizii lizerine kadin tarafindan yine en
miinasebetsiz bir hareket tasavvir ediniz. Fakat hikayeyi okumamigsaniz burasin
kabil degil tasavvur edemezsiniz. Bu muzafferiyet yalmiz hikayenin muharririnde

goriiliir:

“Kadin biraz dondii, tarab-feza bir ses aks etti:

-O kadar giizel miyim?



144

Ug bas tasdik makaminda egilerek, bu giizel kadin selamladh.

Su hallerine bakilirsa bu genc¢ kadin en adi aliiftelerden biri olmak lazim
gelir. Halbuki hic de boyle degil. Boyle olsa vak’ada bir dereceye kadar imkén ve
miinasebet bulunur. Bilakis kadin namusludur, Izmir’de Mosyd Alber naminda bir

doktorun zevcesidir.

“Genglerin hatiasinin mazhar-1 afv olmasi biiyiikliigiin sanindan” oldugunu
sOyleyerek bir kadina karsi irddinda zerre kadar miindsebet bulunmayan su sozlerle

kendisinden taleb-i afv eden Ali’ye:

“Hay1r! Beis yok! Insanin giizelligi soylenirse, bundan 414 bir sey olur mu?
Cirkinligi yiiziine vurulmasin yoksa” diyor. Iste bu cevapta Mehmed Celal Bey’in
hikayelerindeki tedkikat-1 ruhiyenin derecesine bir numiinedir. Onlarda bu
miibtezel, bu adi, bu hilaf-1 hakikat efkar-1 sathiyeden ilerisine gecilemez. Fakat
bunlarla mesglil olmaga vakit yok.Muharrir bizi garabetten garibete gotiirmege
niyet etmis. Hi¢ meydan birakmadan hemen muarefenin daha ziyade ilerledigine
dikkat ediyor musunuz? diye soruyor. Filhakika mudrefe ilerliyor. Simdi yine bir
miindsebetsizlik diigiiniiniiz. Biz bunu diisiinmeye vakit bulmadan muharrir

imdadimiza yetisiyor:

Delikanlilardan biri gen¢ kadina nerde oturdugunu soruyor! Sonra vapur ile
avdet edilirken iic arkadas Madam Alber’i ne vakit isterlerse ziyaret etmek

saldhiyetini kazaniyorlar!

O gece li¢ arkadastan Hayri hep Madam Alber’in kara gozlerini diisiiniiyor,
ona bir hediye, bir kitap vermek istiyor. Muharririn Fransizca’ya ve alafranga
maisete zerre kadar vakif olmadigim yukariki tafsilattan anlayanlar bu verilecek
Fransizca kitabin ne olabilecegini tahmin ederler. Kitap mutlaka Tiirkce’ye
terciime olunmus olmalidir ki muharrir onun mevcidiyetinden haber-dar olmusg

olsun. Binaenaleyh Atala’dan iyisi bulunmaz.Atala hemen teclid ediliyor, Madam
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Alber’e gotiiriilityor. Muharririn alafranga maisete zerre kadar vukufu olmadigim
binaenaleyh biitiin tafsilatin, vekayi’in bf-mé&na bulunacagim1 hatirdan
cikarmayiniz. Bu hélde ziyaret i¢in bir vakt-i muayyen bulunabileceginden bi-
haber olan Hayri elinde bi-care Atala oldugu hilde Madam Alber’i hangi saatte
ziyaret eder zan eylersiniz? Sabahleyin. Oyle ya Madam Alber belki sabahleyin
erkence kaleme gitmistir, yahud pazara zerzevat almaga ¢ikmistir! Ne olur ne
olmaz erken davranmali. Fakat bu kadar telasa hacet yok imis. Baksaniz 4, daha
Madam Alber evde. Hakikaten “dekolte” bir kiyafetle Hayri’yi karsiliyor. Yanlis
goriiliiyor zan edilmesin, Madam Alber dekolte, evet:

“Dekolte” bir kiyafetle Hayri’yi karsiliyor.

Diinyada bu kadar sagma bu kadar cehl iizerine bir sey yazilamaz deyip,
gazeteyi elinizden firlatmaga kalkmayimiz. Size bundan bi-mand , bundan
miindsebetsiz bir eser bulunamayacagini evvelce haber vermistim. O giinkii
miildkat yine boyle bi-manad vadilerde muhavere ile nihdyet buluyor, sonra

ayrilmak zamani geliyor:

“Esna-y1 veda’da Madam Alber, simimane elini uzatmig, Hayri bu eli alirken
terbiye ile kabil tevfik olmayan bir harekette bulunmus, sonra Madam Alber bir

kraliceye 1ayik olan azametle geri geri ¢ekilerek boyle demisti:

“Afv edersiniz...Boyle haller devam ettikce sizi buraya kabul edemem, yahud

aklinizi basiniza toplayin!”

Insan hikdyeyi okumakta devam ettikce sasiriyor. Ne dlemdeyiz bunlar nasil
muimeleler, nasil lakirdilar, nasil adamlar? Bu kadar olmayacak seyler, sagma
haller nasil diisiiniilebilir? Hayret insan bahsedecegi seylerin bu kadar gafili olursa
insaf edip susmalidir. Bahsi daha ziyade uzatmak i¢in sabrim kalmiyor. Hayret!

Hayret! Diyorum bagka bahse gececegim, ciinkii boguluyorum.

17 Mayis 1315 / 29 Mayis 1899
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