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1.GIRiS

Kiiresellesme kavrami, ¢ok uluslu sirketlerin pazarlarin1 genisletmesiyle
birlikte mevcut Marksist terminolojiye bir alternatif olarak kullanilmis ancak bu
eksende yiiriitiilen tartismalar genel olarak iktidar iliskileri ve bunlarin sémiiriicii
sonuclarini dikkate almaksizin siirdiiriilmiis, kiiresellesme Oniine gegilemez bir siireg
olarak ortaya konulmustur. Bunun sonucunda diinyanin farkli bolgelerinden cesitli

Ozgiirlestirme pratiklerinin politik giindemdeki yeri sekteye ugramstir.

Sermayenin kiiresellesmesi ifadesi, enformasyon teknolojisi, biyo-teknoloji
ve telekomiinikasyon devrimine dayanan yeni ekonomi hakkinda birgok diisiiniiriin
fikir yiiriitmesi ve polemikleri ile 1990’1 yillarda giindeme yerlesmistir. Eski
komiinist iilkelere yayilan sermaye, tigiincii diinya ekonomilerinin neo-liberal fethi,
kuzey ve giineyde yayginlastirilan ozellestirilme neticesinde birgok diisiiniir,
sermayenin kiiresel hakimiyetinden s6z etmeye yonelmistir. Liberal teoride
kullanimindaki anlamiyla kiiresellesme, gerek pazar gerek fayda baglaminda
evrensellesmeye tekabiil eder. Gergekten de sermayenin bu ulus-iistii hareketliligi,
onun, ‘ulus’ ya da ‘devlet’ baglamindan kopusunu ve dolayisi ile denetimden ya da
jeopolitik diizlemden de 6zerkligini vurgulayan, net tanimlanmamis bir kavram olan
“kiiresel sermaye'ye” dayandigi sonucuna varilmasina yol agti. Oysa cok uluslu
sirketlerin faaliyet ve {iretim agamasi incelendiginde goriinen, stratejik anlamda bir
yayilma-boliinme olmasina ragmen, karlarin hala ulus-devletler’de merkezilestigidir.
Yani gerek cok uluslu sirketlerin baslica dinamigi olan, ulus-devlete denetim ve
kontrol alanindaki tabi olma halini, gerek smir otesi faaliyetlere ragmen
merkezilesmis bir imparatorluk insa siirecinin gostergelerini, géz ardi etmemek

gerekmektedir.



Bu anlamda bu c¢alisma, denizasir1 pazarlarin biiylimesi ve fethinin, bugiin
giiclii Avrupa-Amerika devletlerine adeta zincirle bagli dev isletmelerin bir iiriini
oldugu ve kiiresellesmeye benzeyen bir seyden ziyade bir imparatorluk insa
stirecinin pargasi olarak en iyi sekilde anlasilabilecegini savunmaktadir. Kapitalizmin
siirekli degisen vechelerinin yani sira mutlak olan tziine ragmen kendini bir yeniden
olus olarak sunan ge¢ kapitalizmin, Merkantil donemle birlikte ele alindiginda,
bundan 6 yy Oncesinde uygulanan haliyle arasindaki, teorik alandaki hedef ve
politikalart acisindan tasidigi benzerlikler bu tozii gormemizi kolaylastirir.
Kapitalizmin tikanma noktalarinda siklikla bagvurdugu kabuk degistirme ise sOylem
iretimi yoluyla akilcilagtirilarak mesrulastirilir. Bu asamada etkin bir sekilde
kullanilan dil, yarattig1 tahayyiiller yolu ile kendini yeniden var etme aracina
doniistiiriilen kavramlar i¢in de, bir ¢atigsma alanina doniisiir. Kiiresellesme yerine
“Neo-Merkantilizm” ya da “Imparatorluk” kavramlarin1 kullanmanin, bu anlamda

kapitalizmin degismeyen 0ziinli gormeyi kolaylastiracagini sdyleyebiliriz.

Kiiresellesme kavramina yiiklenen gelisime ve paylasima yonelik igerik, bir
yandan yeni egemenlik anlayisiyla bireyi daha da kuvvetli bir sekilde iktidar agina
eklemleyen kapitalizmin etki alanini dil araciligiyla genisletmesini saglarken; diger
yandan kiiresellesme karsiti hareketlere de daha ¢ok soyut alanda yasanan bir
carpigsmaya atfen kavramsal bir miicadele alanini1 dayatiyor. Bu alan kapitalizmin
yeni miicadele alani olarak segtigi bireyin zihinsel siire¢lerinden hareketle toplumsal

bellegimizdir.

Kamusal-6zel alan, vatandas-yurttas, zoe-bios, tiim bu kavramsal ikilikler,
kapitalizmin yeni saldir1 odaklaridir. Bu nedenle kiiresellesme karsiti hareketler
degerlendirilirken, konuya salt orgiitsel yapilanmalar ve mekanizmalar {izerinden
degil, bu hareketlerin kiiresel gilice kars1 gelistirdikleri politik sdylemleri, mevcut
egemenlik anlayis1 tarafindan kullanilan dille kurulan bir bag iizerinden
degerlendirecek bir gerceveden yaklagsmak gerekmektedir. Kiiresellesme ile birlikte
kapitalizmin devamliliginda hayati 6neme sahip olmus baslica unsurlardan biri

bedenleri denetleyen ve yoneten biyosiyasal iktidar diizenekleri iken bir digeri ise



her tiirden savas ve siddet araglari ve bu araglari mesrulastirmada kullanilan
mekanizmalardir. Bu anlamda mevcut kiiresellesme literatiirindeki hakim
tartigmalar1 degerlendirdigimiz birinci bolimde, kiiresellesmenin gercekte ne
oldugunun ve iktidarmin kurulusunun gosterilmesi amaglanmigtir. Bu nedenle
kiiresellesme tartismalarindaki hakim kimi yaklasimlarin, kiiresel iktidarin
kurulusuna yonelik degerlendirmelerine yer verdigimiz bu bolimiin girisinin
ardindan, bu tartigmalarda siklikla yer alan sermayenin kiiresellesmesi, ulus-
devletlerin ortadan kalkmasi konular1 yer alacaktir. Ancak elbette her biri ayrica bir
caligmaya konu olabilecek nitelikteki bu tartismalar, ¢alismamiz i¢erisinde daha ¢ok

degisimin yoriingesini belirlemek c¢ercevesinde sinirlandirilacaktir.

Tiizellikler iizerinden yiiriitiilecek bdylesi bir analiz, imparatorlugu var eden
unsurlar1 yakalamamizi saglayabilir. Ancak tek basina sistemin hareket noktalarini
kavramakta yetersiz kalir. Dolayisiyla emperyal yonetimin, toplumsal gerceklikteki
tarihsel ve ¢agcil gecisini anlayabilmek i¢in disiplin toplumundan kontrol toplumuna
gecisle birlikte egemen iktidarin kurucu Ogesi olarak biyosiyasal bir beden
yaratimimnin konumlandirilisi ve bedenin siyasallag(tiril)mas1 siirecinin  temel
kavramlarina yonelik bir analiz yapma mecburiyeti dogar. Bu kavramlar iizerinden
yapilan bir analiz, bir sonraki boliimde ele aldigimiz sosyal hareketlere yonelik
degerlendirmemiz i¢inde anahtar kavramlar1 sunacaktir. Zira kiiresellesme karsiti
hareketin kiiresellesme olgusuyla kurdugu nedensel bag, kiiresellesme karsitt
hareketlerin de tipki yoneldigi yapiya benzer bir bigcim alarak, hareketin nesnel
dinamiginin kiiresel bir diizleme yayilmasina yol agmistir. Bu 06zellik bilhassa
orgiitlenme diizeyinde agiga cikarak, kiiresellesme karsitt hareketin cok sayida
orgiitin ve aktoriin bir araya gelmesi ile olusan, gerek taban gerek politik
perspektifler diizeyinde cesitlilige dayanan heterojen bir yapilanma olmasinda
kendini gostermektedir. Calismamizin bu ortaklig1 ele aldigimiz ikinci béliimiinde,
kiiresellesme karsit1 hareketleri kendisini olusturan 6gelerin toplamina indirgeyen bir
yaklasimdan uzak durmanin gerekliligi de goz ardi edilmeyerek, bu hareketlerin

ayrica bir calismayla anlasilabilecek nitelikteki, orgiitlenme tarzlari, igerdigi siyasal



akimlar ve aktorlerin analizi bu bolimde kiiresel kurulus baglamiyla

sinirlandirilmistir.

Kiiresel diizeyde orgiitlenen bu hareket bu asamada en c¢ok internet
izerinden olusturulan aglardan yararlanarak yerel, ulusal ve ulus-iistii miicadelelerin
birbirine eklemlenmesini saglamistir. Ancak kiiresellesme olgusu ile paralellik arz
eden bu siirecte, sosyal hareketlerin de ulusal sinirlarin disinda faaliyet yiiriitmesi ve
hem orglitsel yapilanmalarinda hem de politik perspektiflerinde bu ulus-iistii tavri
benimsemesi teorik alanda yeni sorunlari da beraberinde getirmistir. Sosyal
hareketleri daha ¢ok ulusal baglamda ele alan mevcut sosyal hareket teorileri ise bu
siiregte kiiresel bir hareketliligin dinamiklerini analiz etme asamasinda yetersiz

kalmastir.

Kiiresellesme karsiti  hareketlerin, Imparatorluk karsisinda goklugun
siyasilesmesine Ornek olusturdugunu soylemek miimkiindiir. Bu hareketler
merkezsiz, tabandan gelen, kendi kendini giiclendirmis, siyasi talepleri ve
perspektifleri olan ulus-listii dayanigsma Ornegi veriyorlar. Kiiresellesme karsitt
hareketler, Ozellikle Bati diinyasinda ve Soguk Savas sonrasi ABD'sinde
politiklesmis bir kusak olusturdu bile. Bu kusak, 1968'den beri Batinin unuttugu,
tarthin arkalarina ittigi bir 6geydi ve simdi yeniden, tabi yeni bir karakterle,
canlanmis durumda. Sol hareketlerin, kars1 ¢iktig1 toplumdan ¢ok daha baskici yeni
bir toplum yaratma potansiyelini de i¢inde tagiyan gelenege ait tiim baskic1 unsurlari
askiya alan bu yeni sol; oncii kuvvetlerin, liderliklerin, temsiliyetlerin, Oncii
partilerin, merkezi hiyerarsik Orgiitlenmelerin bittigi yerden bagladi. Dolayisiyla,
kendisini olusturan 6gelerin toplamina indirgenemeyecegi gibi tam olarak ne sinifsal
yaklagimlart baz alan hareketlere ne de yeni kiiltiirel hareket bi¢imlerine
benzemektedir. Daha c¢ok bir sentez gibidir. Bu senteze dahil olan savas karsiti
hareketlerin, kiiresellesme karsiti hareketlerin dogusu ve gelisimi seyri icinde
baslarda etkin bir rol alan bir perspektifken, hareketle birlikte geliserek ve bir
anlamda kiiresellesme karsitt hareketlerle eklemlenerek, hem kendisinin hem de

kiiresellesme karsit1 hareketlerin eylem ve perspektiflerinde, yeni bir evirilmeye yol



acmasi ve 11 Eyliil’le birlikte kiiresellesme karsiti hareketin daha genis bir hareket
olan savas karsit1 kiiresel harekete donligmesiyle yeni bir boyut kazanmasi, ise savas
karsiti hareketleri ayr1 bir baslik altinda incelemeyi gerektirmistir. Bu dénemde
yiikselise gecen savas karsithgi, anti-kapitalist hareketin dinamikleri iizerinde
yukselmesinden kaynakli olarak, kendinden &nceki baris hareketlerinden
farklilasmaktadir. Bu farkliliklarin en 6nemlilerinden biri, heniiz savas baslamadan
ciddi boyutlara ulasan protestolardir. Ancak kuskusuz, kiiresellesme karsit1 hareketin
oldukga farklilagan taleplerle yola ¢ikan farkli aktorlerinin tiimiinde, savas karsiti
muhalefet konusunda potansiyel bir kesisme yasandigini soylemek miimkiin degildir.
Kiiresellesme ile savas arasindaki iliskiye yonelik perspektiflerdeki bu farkliliklar,
anti-kapitalist ve anti-militarist tutumlarin  hareketlerin  tiimii  tarafindan
benimsenmemesiyle iliskilidir. Savas ve kiiresellesme arasindaki iliskiye yonelik
farklilasmalarin yani1 sira  glivenlik, ulus ve devlet baglamindaki kavrayislar, savas
karsithgin1 karsi olunmasi gereken ve gerekmeyen savaglar baglamina siiriikleme
tehlikesi tasimakta ve tepki kirici bir rol almaktadir. Bu asamada, savas karsiti
mubhalefetin oniindeki 6nemli sorunlardan bazilar1 olarak duran bu meselelerin nasil
asilabilecegi sorusu dogmaktadir. Anti-militarizm {izerine yapilan kuramsal bir
tartisma ise soracagimiz sorular1 belirlememizi ve teorik diizeyde bu hareketlere
yonelik daha biitiinciil bir elestiriyi  olanakli  kilan kavramsal araglar
saglayacagindan, calismamiz igerisinde ayri bir bolim basligr altinda

degerlendirilmektedir.

Genelde kiiresellesme ve kiiresellesme karsit1 hareketlerin dinamikleri {izerine
odaklanan ¢alismamizin son boliimde bu esasta, savas karsit1 sivil itaatsizligin, ilk ii¢
boliimde gelistirilen teorik c¢ergeve dogrultusunda ki analizine ve yukarida
degindigimiz meselelerin asilmasma katki olarak anti-militarizmin kavramlari
tizerinden yiiriitiilecek bir analizle “Vicdani Ret” eylemini tanimlamaya ¢alisacagiz.
Vicdani reddin temel kavramlarinin incelenmesi ile basladigimiz birinci kisimdan
sonra, tarihsel seyrini ve bu sliregte etkin olan tartigsmalar1 verdigimiz ikinci kisim ve
son olarak diinyadaki 6rneklerini mercek altina aldigimiz bu boliimde, vicdani reddin

kavramsal karsiligina agirlik vermeye ¢alisan bir yontem izlemeye ¢alistik.



Calismanin bu boliimii, kiiresel bir yayilmaya kars1 politik bir direng olarak
anti-militarizmin anlami ve igerigine dair ylriitiilecek bir sorgulama siirecinin ve
anti-militarizmin salt bir karst durustan ote basli basina bir politika olup
olmayacagina yonelik bir tartismanin, Oncelikle militarizmin anlagilmasini ve
tanimlanmasini1 gerektirdigini vurgular. Vicdani reddi ve vicdani ret {izerinden ele
aldig1 anti-militarizmin politik hedefini, ulus-iistii savas politikasini ve bu savaslarin
pargast olmay1 reddedenlerin dile getirdikleri ‘savasa hayir’ sloganini da militarizmin
vurgu noktalar1 tizerinden degerlendirir. Yalnizca, savas ve siddet karsithgi degil,
glice dayali egemenlik sisteminin, bir tahakkiim bi¢iminin elestirisi ve reddi
anlamina da gelen anti-militarizmin kavramlarii igsellestiren bir perspektifin yani
sira, insanin biyolojik varolusunu, yasamin siyasi diizenine dahil eden biyosiyasal
egemenlige yonelik bir perspektifi de igermesi vicdani reddi anti-militarizm ig¢inden
yikselen ama ayni1 zamanda anti-militarzimin kavramsal c¢ercevesini de genisleten
bir yere tasimaktadir. Bu anlamda bu tez vicdani reddin biyosiyasal egemenlik
cozlimlemesi Tlzerinden gelistirdigi anti-militarist perspektifin, mevcut sosyal
hareketlerin sistem elestirilerindeki bosluklar1 doldurma noktasinda sundugu
imkanlar1 tartigarak, hem sistem igerisinde hem de ikinci boliimde vurguladigimiz
mubhalif hareketlerin orgiitlenme diizeyinde acgiga c¢ikan anti-demokratik tutumlarin

asilmasina yonelik bir bakis a¢isina ulagmay1 amaglamaktadir.



2. KURESELLESME, IMPARATORLUK VE YENi EGEMENLIK
TARTISMALARI

José Ortega Y Gasset, ‘Kiitlelerin Isyan1’ adli kitabinda, ulasiimasi gereken
nihai asama olarak tanimlanan modern yasam bi¢imine giden yolu, bu yolu
izleyenleri siirekli olarak daha ¢ok i¢ine alan bir cesit elastiki hapishaneye benzetir.!
Modernizmin/kapitalizmin doniistimiiniin  sonuglar1 olarak yorumlayabilecegimiz
giiniimiiz sistemi, degdigi her seyi sermaye iligkileri icinde meta formuna doniistiiren
bir varolus haline getirmistir. Bu doniisiim bugilinkii boyutlara ulastiginda ise artik
yaratict Ozneler, sistemin basit belirleyicileri haline gelmistir. Sistem elastik bir
hapishaneye déniismiistiir. Ilerleme ve modern yasam bicimi adina yapilan her
eylemlilik, sonugta eylemi yapanin hapishaneden kurtulmasini daha da
zorlastirmaktadir. Fuat Ercan’a gore; muazzam bir makine olan bu elastik hapishane
ya da kiiresel kapitalizm, tipk1 bir kara delik gibi isleyerek, kimlik politikalar1 olarak
isaret edilen farkliliklarin makineyi daha bir giiclendirmesine neden oldugu gibi her

seyi daha bir i¢ine aliyor ve kendi uzantisi haline getiriyor.

Fuat Ercan, konuyu acarak, diisiinsel ¢abalarin ve zihinsel {iriinlerin artan
Olciide kapitalizmi tanimlayan {iretim ve tiikketim mekanizmalarinin belirleyiciligi
altina girmesinin, diislinsel yapilarin temel degiskenleri olan kavramlarin, hizla
iiretilip tiiketilmesine neden oldugunun altin1 ¢izmektedir. Kavramlar; kavramlarin
iiretilip tiiketilme hiz1 yasanan degisimlerin Oniine gectigi ol¢iide, gozlenen iliskileri,
tamamen eski olandan kopus ve her seyin yeni oldugu yoniinde algilamaya neden
olmaktadir.” Bu durum, verili iliski ve diizeneklerin her zaman yeni oldugu yéniinde
bir yanilsama iiretir. Aslinda eskimis toplumsal sistemi besleyen bu yanilsama,
Jacoby'nin “Toplumsal Bellek Yitimi™ olarak ifade ettigi, unutarak temize ¢ikarma

ve savunmaya yarayarak, toplumsal diisiincenin ge¢mise el sallarcasina olan bitenin

' J. Ortega Y GASSET, Kiitlelerin isyam, Cev. Nejat Muallimoglu
? Fuat ERCAN, Modernizm, Kapitalizm ve Azgelismislik
3 Russel JACOBY, Bellegini Yitiren Toplum, Cev. Hakan Atabay, 28



mazereti haline doniismesi ve Jameson'in (1992) “Zihinsel Haritalarin Cokisi™
olarak betimledigi tabloyu dogurur. Giincel olarak kullanilmakta olan kiiresellesme,
yerellik, farklilik, ulus-devletsiz diinya, 3. teknolojik devrim, diinya ekonomik
sistemleri gibi sayisin1 ¢ogaltabilecegimiz ifadeler, yasadigimiz diinyanin bir anda
tepeden tirnaga degistigi gibi bir algilamaya sebep olmaktadir. Bu tablo igerisinde
insan bilinmedik bir diinyaya firlatilmis bir yabanci gibidir adeta. Yani kavramlar
gercegi aciga cikarmak yerine yasanan gergekligin mesruluk kazanmasina hizmet

etmeye baslar. Burada sorun varolan degisimin nasil algilanacagidir.

Kapitalizm paylagimin degil, art1 degerin sinirsizca ve her ne pahasina olursa
olsun ¢ogaltilmasinin esas alindig1 bir diinya kurulumu ise; 6ziinde somiirii olan bu
sistemin tek vaadi vardir, o da kardir. Gegmiste ticari, mali, endiistriyel formlar1 olan
kapitalizm bugiin yeni bir bigim kazanmigtir. 1970’ler sonrasindaki ulusiistiilesme ile
girilen, uluslararas1 ¢atisma ve gerilimleri artiran ve diinyadaki kaynaklarin adil
paylasimini imkansizlastiran kapitalizmdeki yeni bigimlenme ve 6rgilitlenme mantigi,
birileri icin tliketim c¢ilgmligi, birileri i¢in smirsiz ve spekiilatif kar anlamina
geliyorken, birileri i¢in kan, gbzyasi ve yikim anlamina geliyor. Sonucta, adina ister
‘kiiresellesme’ densin, ister emperyalizm, bu siirecte yasanan niteliksel degisim her

iki kavrami kullananlarin da iizerinde anlastiklar1 bir konudur.

Meral Ozbek’in “Kamusal Alan” isimli kitabindaki ‘Politik Kamusal Alan ve
Kolektif Yaraticithik’ baglikli  makalesinde de vurguladigt gibi, neoliberal
iktisatcilarin  ‘yeni dilinya diizeni’ ifadesinin yerine Korfez Savasi’yla birlikte
kullanmaya basladig1 bir terim oldugu i¢in kiiresellesme, ideolojik ve kuramsal
acidan sorunludur.” Ornegin kiiresellesme ve yerellige iliskin analizler, genellikle
erken kapitalistlesen iilkelerdeki sermaye dinamiklerinden hareketle ele alindig1 i¢in
belirleyici degisken, erken kapitalist iilkelerin sermayesi olmakta ve sonug¢ olarak
yerellikle ilgili analizlerde yerel sermayenin biitiinliiklii siirecte yarattig1 etkiler goz
oniline alinmamaktadir. Bir diger husus da son donemde sosyal bilimler acisindan

belirleyici bir egilim olarak, yasanan tirecin siireklilik ya da kopus mantigiyla analiz

* Fredric JAMESON, Dil Hapishanesi, Cev. M.H. Dogan
> Meral OZBEK (Ed.), “Politik Kamusal Alan ve Kolektif Yaraticilik”, 181-233



edilmesidir. Kiiresellesme Oziinde kapitalizme ait birikim mekanizmasinin, diinya
Olceginde belirleyiciliginin artmasi sonucunda aciga ¢ikan bir olgudur ve bu anlamda
kiiresellesme hem bir slire¢ hem de asir1 birikim sonucu agiga ¢ikan krize karsi
olusturulan bir strateji ve ideolojidir. Emperyalizm kavraminin yerine kiiresellesme
terminolojisini kullananlarin daha ¢ok oniine gecilemez bir siirece atfen kullandiklar
kiiresellesme kavramiyla aslinda baslica ii¢ noktada vurguyu amagladiklari
sOylenebilir. Bunlardan ilki: klasik bagimlilik iligkilerinin yerini kargilikli bagimlilik
iligkilerinin aldig1 dolayisiyla mevcut iliskilerin emperyalizm kuramcilarinca
betimlenen tiirden hiyerarsik ve esitsiz 6zellikte olmadigidir. Ancak sadece 90’h
yillarda girdigi krizde, Diinya Bankasi ve IMF’den bor¢ almak isteyen Giliney
Kore’ye konulan, kamu sektorlerinde 6zellestirmeye gidilerek yabanci sermayeye
acilmast sarti bile bu karsilikli bagimlilik ilkesinin gerg¢ekte nasil bir somiiriiyii
anlattiginin gdstergesidir. ikinci nokta ise: yine bu karsilikli bagimliliga yonelik
olarak, piyasalarin genislemesi ve biiylimesi ile herkesin kazanacagi savunusudur.
Ucgiincii nokta uluslararasi sermaye piyasalariyla, sermayenin devletlerin politik
dengelerinin  belirleyiciliginde  yasadigi  esitsiz  gelisiminin  engellenecegi

varsayimiyla, ulusal sermayelerin devletsizlestirilmesine yoneliktir.

Emperyalizm kavrami iizerinden yiiriitiilen degerlendirmeler ise aslinda yine
yukarida saydigimiz {i¢ temel noktadan hareket etmektedir. Bu noktada Meral
Ozbek’in Korkut Boratav’in analizine iliskin degerlendirmesi agiklayici olacaktir.
Ozbek, Boratav’in, bugiiniin diinyasindaki ekonomik bagimhilik ve somiirii
iliskilerinin varligini goz ardi etmemesi ve bu iliskilerin doniistiiriilebilirligine isaret
etmesi sebebiyle ‘emperyalizm’ kavraminin, ‘kiiresellesme’ye karsi stratejik acidan
{istiinliigiinii vurguladigin1 aktarir. Ozbek, emperyalizm olgusunun her zamankinden
giiclii siiregelmesine ragmen, ¢éziimleme araci olarak yerini kiiresellesme kavramina
birakmasini da, emperyalizm kavraminin isaret ettigi, bu doniistiiriilebilirlige dair
beklentinin gegici yoksunlugu ile agiklar. Boratav’in emperyalizm kavrami
izerinden yaptig1 analizinin, giiniimiizde niteliksel bakimdan yeni sayilmasi gereken

{ic doniisiimii adlandirdigimi belirten Ozbek, bu iic doniisiimii su sekilde ozetler:
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“Ulus-tistii kurumsal mekanizmalar; ulusal ekonomilerin devletsizlestirilmesi ve

kiiresellestirilmesi ve sermaye hareketlerindeki hizli gelisme ve serbestlesme.”®

1970’lerde baslayan kriz donemiyle yasanan doniisiime yonelik analizlerin,
dinamik bir tarihsel materyalist anlayigla ele alinmasi gerektigine isaret eden ve
yasanan doniisiimii anlamakta, mevcut kavramlastirmalari kullanmanin ne OSlgiide
uygun ve yararl oldugunu tartisan Harvey’in, siniflandirma ve degerlendirme tarzi;
yasanan doniisiimiin varolus kosullarini irdelemesi agisindan bu noktada agiklayici

olacaktir.

Harvey'in analizinde 6ne ¢ikan degerlendirme, referans aldigi 1970 6ncesi ve
sonrast donem iizerinden gerceklestirdigi karsilastirma yontemiyle postmodernizmi
kapitalizmin yapisina has gecici ve kisa vadeli bir akim olarak sunmasi ve daha
onceki kriz donemlerinde benzerlerine rastlandigini sdyledigi bugiinii ifade etmekte
kullanilan olgularin, bu anlamda yeni olarak sunulmasinin gercek¢i olmadigi
seklinde Gzetlenebilir.” Harvey’e gore, 1970 sonrasi kriz déneminin oncekilerden
farki ise sermayenin zaman ve mekanin sinirlarim1 agmasini kolaylagtiran hareket

serbestligindedir.®

Savas sonrast donemde 1945°ten 1973°e¢ kadar siiren goreceli canlilik
doneminin temelinde emek iizerindeki denetimin, tiiketim aliskanliklar1 ve politik-
ekonomik iktidarin bi¢imlendirilmesinin yattigini ve bu donemin Fordist-Keynesci
seklinde tanimlanmasini genel bir anlamda kabul ettigini ifade den Harvey bu
sistemin 1973’ten sonraki ¢Okiisiinii de hizli bir degisim, ¢alkanti ve belirsizlik
iceren bir doneme giris olarak goriir. Ancak politik alandaki gelip gegici olani temel
ve kalici olanla karistirma tehlikesinden kaginmakla beraber son doénem politik-

ekonomik uygulamalariyla Fordist donem uygulamalar1 arasindaki karsithiklarin

S Korkut BORATAYV (2000), “Emperyalizm mi? Kiiresellesme mi?”, Der.E. A. Tonak, Kiiresellesme
- Emperyalizm, Yerelcilik, Isci Simifi, imge Y., Ankara, 15-25°den aktaran Meral OZBEK, a.g k.,
193

’ David HARVEY, “Cografyay: Yeniden icat Etmek”, 176-177

8 Faruk TABAK, “‘Ge¢’ Kapitalizm mi, ‘Post-Fordizm’ mi?”, 8
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belirginliginden hareket eden Harvey, giiniimiizde yasanan gelismeleri Fordizmden

daha esnek bir birikim rejimine gegis olarak agiklamaktadir.”

Herhangi bir kapitalist iiretim tarzinda varolabilecek ii¢ ana O6zellik bu
krizlerin kagimilmazligina yonelik dogasin1 anlamamiza olanak verecek niteliktedir.
Bunlardan birincisi kar1 ve sermaye birikimini miimkiin kilan sistemli ve siirekli bir
biliylimedir. Kapitalizm bu biiylimeyi ortaya ¢ikabilecek her tiirlii sosyo-politik ve
ekonomik engele ragmen saglamak zorundadir. Biiylimeye yonelik zorunluluk
Harvey’in deyisiyle bir erdem olarak sunuldugu 6l¢iide biiylimenin iyi bir sey oldugu
iddiasi ile birlikte kapitalizmin ideolojisinin kdse taslarindan birini olusturur. Ve kriz
biiyiimenin yoklugu olarak tanmimlanir. Ikincisi ise emegin iiretim asamasinda
sOmiiriilmesine dayanan deger artisidir ki bu biiylimenin emek alaninda iirettigi ile
elde ettigi arasindaki farka dayandiginin ifadesidir. Dolayisiyla kapitalizmin emek
iizerindeki denetimi hayati O6nem arz etmektedir. Bu denetimin kapitalist
yapilanmada bu denli hayati oldugu 6l¢iide, emegin denetimi ve iicret politikalari
iizerinden yiikselen simif miicadelesi de bir o kadar bu gelisme agisindan Snem
tasimaktadir. Ugiincii ana 6zellik ise kapitalizmin teknolojik ve organizasyonel
acidan dinamik olma zorunlulugudur. Bu durum kismen rekabetin zorlayici yasalari,
tekellesme ve kar arayislar1 kismen de emek iizerinde saglanmasi gereken denetim
mekanizmalarimin sinif miicadelesinin dinamiginde yasanan degisimlere esgiidiimlii
olarak degisme zorunluluguyla ilgilidir. Marksist teoriye gore bu ii¢ ana kosul
oziinde birbiriyle tutarsiz ve ¢elisik oldugundan kapitalist yap1 kaginilmaz olarak

krize egilimlidir."

Bu anlamda kapitalizmin kabugunda 1973’ten itibaren biitiinsel bir degisim
yasandigini, ama kapitalist birikim mantigina ickin olan kriz egilimlerinin hala aym
oldugu sdylenebilir. Harvey’e gore, ylizeyde goriinen bu politika ve stratejilerin
derecesi, hangi biitlinsel yaklasimin daha karli olup olmadigi lizerinden zamana ve
mekana bagl olarak degisir. Harvey’in ‘zaman-mekan sikigmasi’ olarak tanimladigi

bu evrede; dinamik ve istikrarsiz olan kapitalist sistemin, belirli bir zaman diliminde

? David HARVEY, Postmodernligin Durumu, Cev. Sungur Savran, 146
" Ag k., 199-206
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tutarli olarak isleyebilmesi i¢in diizene benzer bir goriinim kazanmasina olanak
taniyan karmasik iligkiler, aligkanliklar, politik uygulamalar ve kiiltiirel yasam
iizerine yogunlagilir. 1973 sonrasi asir1 birikim krizi de buna denk bir nitelige
sahiptir. Harvey’e gore kapitalist ekonomik sistemin ayakta kalabilmesi ve bu
dogrultuda ¢6ziime ulastirmasi gereken baglica iki sorun alan1 mevcuttur. Bunlardan
biri, fiyat belirleyen piyasalarin anarsik dogasiyla ilgilidir; digeri ise iiretimde deger
katilmasi yani daha ¢ok sermaye sahibinin kar elde etmesini garantilemek i¢in emek
giiciiniin kullanim iizerinde yeterli bir kontrol saglanmas ihtiyaci ile ilgilidir. ilk
sorun alaninda fiyat belirleyen piyasalarin 6zelligi, itireticilerin, iiretime yonelik
kararlarini, tiiketicilerin ihtiya¢ ve istekleriyle esgiidiimlii hale getirmesine imkan
veren ademi merkeziyet¢i bir tabloya yonelik bir ¢ok isareti ortaya c¢ikarmaktadir.
Ikinci sorun alamindaki problem ise insamin aktif calisma kapasitesinin,
kapitalistlerce kar artiracak bir siirece doniistiiriilmesi problemidir. Ancak iicretli
emegin birikime dayali bir amagla disipline edilmesine yonelik denetim, baskai,
isbirligi ve alistirma gibi ¢ok yonlii bir mekanizmaya sahip olmak zorundadir.
Emegin kapitalist iiretim sistemine entegrasyonuna yonelik bu siire¢ hem fiziksel
hem zihinsel anlamda bir denetimi i¢cermektedir. Genel ve mesleki egitim, ulusal ya
da bolgesel gurur tiirlinden toplumsal duygularin seferber edilmesi, toplumsal
dayanisma ve kisisel kimlik arayisina yonelik tatmin gibi psikolojik egilimlerin her
biri bu asamada rol alir. Bu asama o6zellikle kitle iletisim araclar1 ve devletin din ve
egitim gibi cesitli resmi kurumlari ile desteklenerek hakim ideolojilerin olusumu ve

kuvvetlendirilmesiyle ickin bir iligki siirecine doniigiir."!

Harvey’e gore, ‘zaman-mekan sikismasi’ olarak adlandirdigi evre, dort farkl

tepkiye yol agar:

“Zaman- mekan sikismasmin dogurdugu sancilara
tepkiler farkli olmustur. Ik savunma hatt1, yorgun, bitkin, her
seyden usanmis bir sessizlige ¢ekilmek ve her seyin ne kadar
engin, kavranamaz ve bireysel ya da kolektif kontroliin
disinda oldugu tiiriinden ezici bir duygu karsisinda boyun
egmektir...Ikinci  tiir  tepki, sanki higbir  engelle

T A.gk., 144-145



karsilasmadan yokus asagi giden bir aracin rahathigiyla
diinyanin  karmasikliginin  yadsinmasit ve son derece
basitlestirilmis retorik 6nermeler araciligiyla temsil edilmesi
egilimidir. Politik yelpazenin solundan sagina bol bol slogan
imal edilir, karmasik anlamlar1 kavrayabilmek i¢in derinliksiz
imgeler kullanilir... Ugiincii tiir tepki, politik ve entelektiiel
hayat agisindan bir kovuk bulma ve bir yandan biiyiik
anlatilar1 reddederken bir yandan da siir miicadelesinin
olanakliligin1 savunan bir tavir benimseme yoniindedir. Bu
sonuncusu, postmodernizme ilerici agidan yaklagimdir:
topluluklar1 ve yerelligi, mahal ve bolgeye dayali direnisleri,
sosyal hareketleri, otekilige saygiyr vb. vurgular... En iyi
orneklerinde bu yaklagim baska miimkiin diinyalarin sarsici
imgelerini iiretir, hatta gercek diinyay1 bigimlendirmeye bile
baslar... En kotii Orneklerinde ise, bu yaklasim bizi
parcalarin arasindaki rekabetin alevlerinin otekiler igin
sayglyl parampar¢a ettigi dar ve sekter politikaya geri
gotiiriir... Dordiincii tiir tepki, zaman- mekan sikigmast
kaplaninin sirtindan diismemek i¢in onu yansitacak ve
umulur ki denetim altina alacak bir dil ve imgeler biitiinii inga
etmektir.”'?

13

Bu tepkilerin 6zellikle sol siyaset i¢in basa ¢ikilmasi daha zor durumlar

oldugunu belirten Harvey tuhaf bir durum olarak yorumladigi bu durumu analiz

ederek bu belirsizligi agiklamaya calisir:

“Anti-otoriter ve put kirici olan;baska seslerin sahiciligini
vurgulayan; farklili§i, adem-i merkeziyetciligi, zevkin
demokratiklesmesini ve hayal giiclinlin maddesellige
Ustlinliigiinii  yiicelten bir diislince tarzi, rast gele
uygulandiginda bile radikal bir yana sahip olacaktir. Daha
sorumlu temsilcilerinin elinde, postmodernizmle baglantilin
fikirler biitiinii radikal amaglarla kullanilabilir ve nasil daha
esnek emek siireclerine doniis demokratik ve biiyiik dlgiide
adem-i merkezilesmis calisma iligkilerine ve kooperatif
girisimlere dayanan bir ¢ag1 habercisi olarak goriilebilirse, bu
goriisler de daha 6zgiirlestirici bir politikaya dogru temel bir
atilimin pargasi olarak goriilebilir.”"

> A.gk., 383
B Agk., 386

-384
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Son olarak gec¢ kapitalizmle birlikte ekonomi politikte, devlet islevlerinin
dogasinda, kiiltiirel pratiklerde, zaman mekan boyutunda yasanan toplumsal
doniistimlerin gegici ve olagan oldugunu dolayisiyla postmodern kiiltlirel durumun
da bu doniisiime dahil oldugunu savundugunu sdyleyebilecegimiz Harvey’in bu
dontistimleri kavramak i¢in dinamik tarihsel materyalizmin kavranisin1 gerekli
gordiigiinii de eklemek gerekir. Harvey’in, bu doniisiime paralel yasanan gelisme

alanlar1 arasindan sectigi dordii sunlardir:

“l. Farkliligin ve otekiligin, simif ya da {dretici gligler
tiiriinden daha temel Marksist kategorilerin iizerine eklenecek
bir sey olarak degil, toplumsal degisim diyalektigini
kavramaya yonelik her cabada daha isin basindan hep dikkate
almacak bir sey olarak ele alinmasi. Toplumsal
organizasyonun 1irk, cinsiyet, din gibi vechelerinin, (para ve
sermayenin dolagimint vurgulayan) tarihsel materyalist
calismalarin  ve (0zgiirlesme miicadelesinin  birligini
vurgulayan) smif politikasinin biitiinsel ¢ergevesi igine
yerlestirilmesinin dneminden ne kadar s6z edilse yeridir.

2. Imgelerin ve soylemlerin {iretiminin, herhangi bir
sembolik diizenin yeniden iiretiminin ve doniisiimiiniin
ayrilmaz bir parcasi olarak tahlil edilmesi gereken énemli bir
faaliyet oldugunun kabul edilmesi. Estetik ve kiiltiirel
pratikler o6nemlidir ve bunlarin iretiminin kosullarinin
ayrintilt bicimde incelenmesi gerekir.

3. Mekan ve zaman boyutlarinin 6nemli oldugunun,
toplumsal eylemin gercek cografyalarinin, kapitalizmin
jeopolitiginde diizenleyici gligler niteligiyle hayati hale gelen,
bunun yami sira hem kendi iclerinde hem de kapitalist
gelismenin  biitlinsel mantig1 cergevesinde anlasilmast
gereken sayisiz farklilik ve otekiligin mahalleri olan gercek
ya da mecazi iktidar alanlar1 ve mekanlarinin varoldugunun
teslim edilmesi. Tarihsel maddecilik nihayet cografyayi
ciddiye almaya basliyor.

4. Tarihsel-cografi maddecilik kapali ve sabit anlayiglar
manzumesi degil, acik uclu ve diyalektik bir arastirma
tarzidir. Ust-teori biitiinsel hakikatin bildirilmesi degil,
kapitalizme hem genel olarak hem de giiniimiizde damgasin1



15

vuran tarihsel ve cografi hareketleri kavrama yoniinde bir
¢cabadir.”"

Harvey, postmodernizm iizerinden yaptig1 analizinde, kapitalist sistemde
yasanan son donem degisimleri, kapitalizmin ge¢mis donemlerde yasadigi krizlerle
olan benzerligine dayanarak kurdugu baglant1 ile kapitalizmin dogasina ickin kriz
stratejileri ve bu stratejiler neticesindeki dontisiimler olarak ele alirken, bunu Marx’in
kapitalist gelisme icin Onerdigi iist-anlati aracilifiyla teorilestirir. Bu noktada
Harvey’in ortaya koydugu, yasanan siireci bir doniisiim olarak ele alma gerekliligi ile
ortaklagan ancak bunu Harvey’deki gibi dnceki kriz donemleri ile degil de daha eski
bir doneme giderek Merkantilist kapitalist asama ile yaptig1 karsilistirma tizerinden
aciklayan Petras’in fikirleri, bu doniisiimlerin kapitalizme igkinligini kavramak
acisindan aydinlatic1 olacaktir. Harvey’in postmodernist kurulusun kiiltiirel,
toplumsal ve ekonomi politigine agirlik veren analizine karsilik Petras siireci agirlikli
olarak sermayenin ve sermaye iligkilerinin gelisim seyri lizerinden ele alarak, ¢ok

uluslu sirketlerin yapis1 ve sermaye hareketlerinin ana hatlarini gizer.

Boratav’in kapitalist sistemin son donemlerinde yasanan doniisiime isaret
etmekte kullandigi li¢ maddeyi analizine esas alan ve bu siireci anlamada
kiiresellesme yerine emperyalizm kavramini kullanmaktan vazgegmemek gerektigini
One siiren Petras, bu noktada sermaye hareketlerinin isleyisinin ve sonuglarmin
kavranmasi gereken temel Ozelliklerine isaret ederek, kiireselci teorilestirmeyi
bicimlendiren ortak varsayimlar1 ve 6zellikle agiklamalarinin ulus-devletsiz diinya ve
¢ok uluslu sirketlere dayandirdiklar1 kismimi ters diiz ediyor.”” Uluslararasi sermaye
akigin1 kontrol eden sirket ve bankalarin biiyiikk kisminin sahip ve yoneticilerinin
A.B.D.li oldugunu hatirlatan Petras, bu sebeple kiiresellesmeden ziyade
emperyalizmden s6z etmenin daha dogru olacagini, c¢ilinkii bu kosullarda
kiiresellesmenin gergek iktidar ve hakimiyet yapisinin anlasilmasini zorlastiran

ideolojik bir kavram olacaginin altini ¢iziyor.

" A.gk., 388-389
'’ Boratav’in, son dénem kapitalist sisteminin yasadig1 doniisiimii nitelendirmede kullandig1 ii¢ madde
i¢in bkz., s., 8-9
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[k olarak kiireselci teorilestirmede, belirli herhangi bir ulus-devlette dzgiil
bir yerleri olmayan kiiresel sirketler olarak tanimlanmaya calisilan c¢ok uluslu
sirketlere deginen Petras, pek cok iilkede faaliyet gosterseler de, stratejik kararlarin,
yoneticilerin ve karlarin biiyiik kismmin yogunlagtigi sirket genel merkezlerinin
A.B.D., AB ve Japonya’da bulundugu ger¢eginin bu varsayimi yanliglayan niteligine
isaret eder. Emperyal devletlerde iislenmis bu c¢ok uluslu sirketlerin genel
merkezlerinde alinan stratejik kararlar ve vergiler gibi hukuksal yaptirimlar, devletler
arasi kasitli siyasal ve ekonomik politikalarla siki sikiya bagl olan iktidar iliskileri
ag1 ile gerceklestirilmektedir. ikinci olarak ulus-devletsiz diinya varsayimina deginen
Petras, ulus-devlet hiikiimetlerinin yerini, uluslararasi finans kuruluslari ve DTO gibi
olusumlar araciligiyla, genis bir cografi olgekte Onemli toplumsal ve ekonomik
kesimleri etkileyen kararlar alan bir diinya hiikiimetinin almasina ve bu kararlarin
cok uluslu sirketlerin merkezlestigi emperyal devletlerle olan bagina dikkat ¢ekerek
bu varsaymmi gercekeiligini tartisir.son olarak Petras’a gore kiireselci
teorilestirmelerin  en Onemli eksikligi sosyo-ekonomik degisime yonelik
kavrayislaridir. Kiireselci teoriler, iktidar bilesimlerini tanimlarken, rejim, devlet ve
sinif bilesimlerinin en 6nemli ¢esitlemelerini birbirine karistirdiklarindan en 6nemli
yanlis anlayislart ¢ekirdek ya da merkez ve yari1 ¢evre-gevre kategorilerine sahip
diinya sistemi yaklagimlarinda goriiliir. Bu tip basitlestirici, soyut tabakalandirmalar,
smif iligkileri dinamigini Pazar paylarinin statik bir dagilimina tabi kilarak,
uluslararasindaki temel sinif ¢ikarlarini, uluslararasi pazar paylarinin dagilimini,
miilk sahipligini, yasam standartlarim1 ve dinamik ve durgun iilkeleri ayristiran
farklar gizler ve devletin bu asamadaki roliinii gézden kagirir. Ciinkii Petras’a gore
devletcilik ya da neo-devletcilik, ¢cok uluslu sirketlerin kiiresel yayilmasinin merkezi
unsurudur.'® Biiyiik kapitalist devletlerin pazarlarii hi¢ bir zaman tam olarak
acmadigi, tiim siibvansiyonlar1 kaldirmadigi ve de hem siyasal hem de toplumsal
nedenlerden otiirli stratejik ekonomik sektorleri desteklemek ya da korumak iizere
miidahale etmekten geri durmadigindan hareketle serbest piyasa ya da neo-liberal
kapitalizmin bir mit oldugunu sdyleyen Petras’a gore, neo-liberal kapitalizm daima,

se¢meci lriin sektorlerinde, se¢ilmis iilkelere, belirli zaman dilimlerinde “se¢meli

' James PETRAS, Kiiresellesme ve Direnis, Cev. Ali Ekber-Cevdet Askin-Caglar Arin, 23-39
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aciklik” anlamina gelmistir. Denizagir1 lilkelerdeki piyasalar, A.B.D. baglantil

sirketlerin tirettigi tiriinlere, A.B.D. hiikiimeti eliyle acilmistir. Yani emperyal tilkede

serbest ticaret ekonomik degil, siyasi kriterlere dayanir.'’

James Petras’a gore, “emperyal” devletler olarak Avrupa Birligi iilkeleri ve
ABD, kendi cok uluslu tekellerinin destek ve korunmasinda uluslararasi temsilcileri
(IMF, Diinya Bankas1) vasitasiyla stratejik bir rol iistlenmektedir ve ABD “neo-
liberal bir imparatorluktan”, tek yanli karar alma, askeri giic ve ekonomik
somiirgelerin tekellestirilmesine dayanan bir somiirii tarzi olan “neo-merkantilist
imparatorluk” bi¢imine doniismiistiir.'® Petras, yeni emperyalist dinamigin
kiiresellesme teorisyenlerinin savundugu gibi deniz asir1 pazarlarin fethi igin

kullanilan bilimsel teknolojik devrime degil, dosdogru siif ve devlet iktidarina

- 1
dayandigini savunur."”

Petras Neo-Merkantilist Emperyalizm olarak adlandirdig: siirecin gelisimini

su sekilde aciklamaktadir:

“Durgunluk, spekiilatif ¢okiis ve yogunlasmis rekabet
iclii krizinin ortaya ¢ikmasi iizerine emperyal {ilkeler, ¢ok
sayida sektorde daha biiyiikk c¢apta devlet miidahalesine
basvurdu: Tarim ve diger devlet siibvansiyonlar1 arttirildi...;
ithalata kotalar konularak...ticarete miidahale cogaldi...ve
kar, faiz ve ticari avantaj akisini artirmak icin Ugiincii Diinya
bolgelerinin  sOmiiriisii  yoZunlastirildi...Serbest  piyasa
retorigi ve piyasalarin se¢cmeli acilisiyla neo-liberal
emperyalizmin yerini, bolgesel ticaret alanlarin1 daha fazla
tekellestirmeye, ticaret avantajlarii1 ve kendi {ireticilerinin
korunmasini azamiye ¢ikararak daha fazla tek yanl siyasi
kararlara ve itibarini yitirmis kuklalar tarafindan ydnetilen
krizdeki  neo-liberal  ekonomiler iizerinde kontrolii

7 A.gk., 40-56
'8 15.ytizyilin ortalarindan 18.yiizy1l ortalarma kadar uzanan 300 yillik bir dénem olan Merkantilist
donem, disarida zayif devletlerin giiglii devletler tarafindan somiirgelestirilerek yagmalanmasi
neticesinde bu iilkelerden saglanan sermaye akisiyla karakterize edilirken, i¢erde ulusal sermayeye
yonelik korumaci politikalar ve yine diger kesimler iizerindeki baski ve denetim politikalariyla
ifadesini bulmustur. Bu durum bugiin ABD’nin bilyiik bankalarinin araciligiyla yurtdigindan para
?gklslm saglamakta kullandig1 yurtdis1 fonlarin aklanmas siireci ile biiyiik benzerlikler igerir.
Agk.,9
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derinlestirecek askeri stratejilere daha fazla dayanmaya
yonelen bir neo-merkantilizm aliyor...Neo-merkantilist
imparatorluga gecis agisindan da A.B.D. oncii bir rol
oynuyor. Neo-merkantilizme gecis ise bicimde degilse bile
Oziinde Clinton rejimi ile baslatilmis ve Bush yonetimi
sirasinda  imparatorluk  ingasinin = hakim  stratejisi
olmustur...”%

Petras giliniimiiz kapitalizminin merkantil donemle olan benzerligi lizerinde
ozellikle duruyor ve bu benzerligi 6zellikle A.B.D. politikalar1 {izerinden aciklamaya
girisiyor. Bugiin diinyada hala biiyiik sermayelere sahip iilkeler ve borglu iilkeler,
buna bagl olarak yoksullasmis isciler, uluslararasit islerlikteki kurumlar1 yoneten
giiclii kapitalist devletler ve her zamanki gibi bu devletlerin giidiimiindeki devletler
vardir. Diinya tipki kapitalist sistemin merkantil donemlerinde gozlemlenen,
sOmiiren ve somiiriilen, ezen ve ezilen arasindaki karsilikli oldugu iddia edilen bir
hiyerarsiye dayanan ayrimlarla sekillenmistir. Ve sermayelere agilacak yeni pazarlar
ugruna yiiriitiilen savaslara pek tabi. Kiiresellesen emperyalist giicler ile Ugiincii
Diinya arasinda kimilerince ‘soguk savas’ olarak adlandirilan ¢atismali 1945-1992
donemi, cogunlukla ii¢lincii diinya {ilkelerinde meydana gelen 143 savasta 23 milyon
insanin 6liimiine neden olmustur. Bat1 Avrupa iizerindeki tartisilmaz stiinliigii ile
diinya ¢apinda polis roliinii oynamaya soyunan A.B.D.’nin giderek artan
militarizasyonu, tek tarafli uygulamalari ve Ozellikle Bush yonetimi sirasinda
gelistirilen savunma politikalarinin  sertlik yanlist ve militarist tavra evirilisi,
merkantilist militarizme yonelisinin en Onemli gostergeleridir. Ve neticede
merkantilizme tarihsel olarak eslik eden silahli catismalar ve biiyiik askeri
harcamalar  ¢agdas neo-merkantilizmle yeniden giindeme girmistir. Emperyal
devletin yurt iginde korumaciligi, yurt disinda tekelleri ve imparatorluk i¢inde serbest
ticareti birlestirdigi merkantilist emperyalizm, bu nedenle, Latin Amerika ve {i¢lincii
diinya iilkeleri i¢in korkung bedele, diger biiylik kapitalist rakipleri i¢in de korkulara
yol acacak sekilde imparatorlugun korunmasi ve yurt i¢i siyasi destegin siirdiiriilmesi

icin segilen stratejinin ifadesidir.”’

Y A.gk., 49-50.
21 A.gk., 40-55
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Petras, buradan hareketle yeniden dirilen emperyal giiciin, 1990'larda
A.B.D'nin ekonomik giicli ve hakimiyetindeki muazzam artigla baglantili oldugunun
altim1 ¢izerek, burada s6z konusu edilmesi gerekenin, bilimsel ya da teknolojik
icerige dayanan bir yayilmadan ziyade yeni bir emperyal diinya diizeni yaratmaya
yonelik askeri yayillma olmasi gerektigi konusunda uyarida bulunuyor. Ciinkii
Petras’a gore, enformasyon sistemleri, bilgisayarlasma ve elektronik medya,
emperyal giiciin ihtiyaglarina hizmet etmede 6nemli bir rol oynayarak; tarihsel
anlamdaki onemine ragmen adeta emperyal niifuzun artirilmasinda yeni bir arag
olmuslar ve bu araglar ulusal sinirlar1 yikmalar sdyle dursun, hegemonik giiclerin
emperyal iktidarin1 genisletmesine katki saglayarak, diinyanin emperyalistler ve
tahakkiim edilenler, kredi acanlar ve borglular, spekiilatorler ve yerel iireticiler

arasinda boliinmesini pekistirmislerdir.

Petras’in  kiiresellesmeye yonelik hakim elestirilerden farkli olarak
imparatorluk analizlerini ve degerlendirmelerini, bir adim Oteye gotiiren bir
yaklasimla neo-merkantilist imparatorluga gecis lizerinden temellendirmesinden ve
merkantilist ekonomi politik anlayisindan bahsettikten sonra, bu defa emperyalizm
yoluyla kiiresellesme olarak ifade ettigi siirecin muhalif hareketler tizerindeki
etkisinden bahsedecegiz. Petras, 6zellikle ‘savas seferberligi’ olarak ifade ettigi 11
Eyliil sonras1 gelisen diinya capindaki sosyo-politik saldir1 siirecinin karakterize
etmekte kullandig1: ““ Baskici yasalari artirmak, demokratik 6zgiirliikleri budamak ve
polis giiclinii genisletmek. Daha yiiksek askeri harcamalar...Diinyanin dikkatini ¢ok
uluslu sirketlerin kotiiliiklerinden uluslar arasi terérizme yonelterek kiiresellesme

karsitt hareketleri susturmak...”**

ifadelerinde oldugu gibi kiiresellesmenin karsit
hareketler iizerindeki direkt etkisinden bahsederken diger yandan da devrimci
paradigmanin tutulmasiyla emperyalizmin yiikselisini dogrudan iligkilendirir. Petras
kiiresellesmeci neo-liberal projenin, genisleme evresinde kiitlesel sermaye akiglar1 ve
ucuz kitlesel tiikketim ithalatlari; daralma evresinde ise kriz ve ¢okiise baglh biiyiik

iflas ve igsizlik oranlar getirdigini sdyleyerek bunu Asya’da yasanan krizle

orneklendirirken; eski solun teslimiyeti ve entegrasyonun emperyalizmin siyasi,

2 Agk, 113
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ekonomik iktidarinin zaferi ile birlesince kriz ve c¢okiisle gelen yoksullugun
kacinilmaz oldugunu hatirlatiyor. Petras’a gore Cagdas kiiresellesme, emperyal
merkezlerdeki emegi ve devlet kaynaklarini somiirmesi 6l¢iisiinde, uluslar arasi is¢i
siifi i¢in nesnel ve 6znel bir temel yaratmaktadir. Ancak yerel igbirlik¢ilerin tarafgir
anti-emperyalizmi, emperyal giiclerin isini kolaylastirarak, Petras’a gore anti-
emperyalist miicadele i¢in 6nemli bir sorun olmaktadir. Bu noktada emperyalizmle
miicadelenin sosyalist bir perspektifte gelistirilmesi gerektigini savunan Petras, daha
radikal, gilicli ve Orgiitli hareketlere ihtiyag oldugunu sdyleyerek mevcut
hareketlerin elestirisini yapar. Petras’in birinci elestirisi, hareketlerin siyasal
bakimdan emperyal sistemin, onun ¢eligkilerinin ve krizlerinin dogasina yonelik
teorik bir kavrayistan yoksun olduklar1 yéniindedir. ikincisi, 6zellikle Latin Amerika
tilkelerindeki kent ve kir hareketlerine yonelik bir elestiri olarak sundugu, birlikten
yoksun tavrin miicadeleyi zayiflatarak devlet iktidarina karsi etkinligi zayiflattig
yoniindedir. Ugiincii elestiri ve Petras’a gére en biiyiik mesele, ne kadar radikal
programlar dillendirseler ve militan tavirlar sergileseler de, pratikte ddiinlerle dolu
miizakere siiregleri ile rejimi devirmek miimkiin degildir. Ve bu nedenle
emperyalizme yandas rejimlerin artan otoritaryan tavri, demokratik ve anti-
emperyalist kitle hareketlerinin ingasi igin sosyalist bir geg¢is programinin koyulmasi

gerektirmektedir.”

Buraya kadarki kisimda genel hatlarmi ¢izmeye calistigimiz Harvey ve
Petras’in kiiresellesme ¢oziimlemelerinin ardindan hem kiiresellesme tartigmalari
igerisindeki yeri ve dnemi hem de Petras’tan farkli olarak siirecin etik ve hukuki
yonlerine getirdikleri agiklamalar1 sebebiyle Hardt ve Negri’nin “Imparatorluk” adl
kitaplarinda derinlemesine ele aldiklart imparatorluk kavramsallastirmasinin ana

hatlarin1 vermeye calisacagiz.

Hardt ve Negri’nin Imparatorluk kavram {izerinden tanimlamaya ¢alistiklart
kiiresellesmis diinyanin iktidar teorisine yonelik analizlerine ge¢cmeden once, ilk

olarak yazarlarin analizlerini temellendirmede kullandiklar1  kiiresellesme,

P Agk., 110
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imparatorluk, emperyalizm kavramlarina yiikledikleri anlamlara deginmek gerekir.
Karsilikli olarak birbirini ima eden ‘Imparatorluk’ ve ‘Cokluk’ kavramlari, ¢agdas
kiiresel sistemi adlandirmak igin  emperyalizm terimine karst kullanilir.** Yani
yazarlar emperyalizm teriminin glinimiiz kiiresel iktidar yapilarini ¢oziimlemekte
yetersiz kaldigim savunurlar. Imparatorluk kavraminin bu anlamda daha kapsamli
bir analize imkan tanimasini ise baslica ii¢ temel 6zellige dayandiran Hardt ve Negri

bunlari su sekilde siralarlar:

“Birincisi, Imparatorlugun karma bir kurulus ydnetimi
vardir; iyl bir Ornek oldugu icin biz Antik Roma
Imparatorlugu’nu analizimiz i¢in model aldik. Bildigimiz
kadariyla Antik Roma Imparatorlugu ii¢ pozitif ydnetim
bi¢ciminin —monarsi, aristokrasi, demokrasi- birlikte ayn1
diizen icinde islev gordiigli anlaminda karma bir kurulusa
sahipti... Diinya Bankasi gibi ulus-iistii birimlerden, ulus
devletlere ve oradan yerel ve bolgesel sivil toplum
kuruluglarina kadar gorece otonom farkli tiirde yapilar ve
orgiitlerin nasil biitlinliiklii bir kiiresel kurulus i¢inde fiili
olarak islev gordiiklerini bu cergeve sayesinde anlayabiliriz.
Ikinci olarak, Imparatorluk bir iktidar merkezinin yokluguyla
tanimlanir; yani, bizim Imparatorlugumuzun Roma’s1 yoktur.
Bu olgu, iktidarin karma kurulus yapisinin cesitli katlari
arasinda dagilmis oldugu anlamindaki ilk unsurun sonucudur.
Son olarak imparatorluk artik bir disarisinin olmayistyla
tanimlanir. Diyebiliriz ki, imparatorluk kavrami her zaman
sinir tanimayan bir yonetimi ima etmistir ve ancak bugiin bu
kosul ger¢eklesmektedir.”*

Emperyalizm kavramini, ulus-devlet egemenligi ile temellendiren Hardt ve
Negri, ulus-devlet egemenliginde yasanan gerilemenin genel bir gerilemeye tekabiil
etmedigini sdyleyerek, yeni bir bicim alan egemenligin ve tek bir iktidar mantiginda
birlesen bir dizi ulusal ve ulus-iisti organdan olusan bu yeni kiiresel egemenlik
bi¢iminin, emperyalizmden daha ¢ok Imparatorluk kavrami ile anlasilabilecegini
belirtirler. Bu anlamda modern dénem boyunca hakim olan emperyalist yonetimin

temel dayanagi olan ulus-devlet egemenliginin gerilemesi imparatorlugun ilk

#* Cokluk kavrami ¢alismamizin dordiincii boliimii olan ‘Kiiresellesme Karsiti Hareketler’ baslig
altinda incelenecektir.
» M. HARDT-A.NEGRI, imparatorluk, Cev. Abdullah Yilmaz, 14
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belirtilerinden biridir. Ciinkii emperyalizm, Avrupali ulus-devletlerin cografyalarini
asan yayilmaci egemenliklerinin ideolojisiydi. Bu noktada bir ¢ok kisinin A.B.D’yi
kiiresellesme siirecinde olumlayarak veya tersi bir yorumla basat giic konumuna
yerlestirmesini, siireci emperyalizm kavrami {izerinden ele aldiklarinin kaniti olarak
yorumlayan yazarlar; yeni bir emperyal egemenlik bi¢ciminin ortaya ¢iktigmi ve
bugilin artik hicbir ulus devletin, modern donemdeki gibi emperyalist projenin
merkezine konumlanarak, diinya liderligini {istlenemeyecegini sdyleyerek
emperyalizm kavraminin egemen giicler arasindan sivrilen tekil iktidarini reddederler.
Ancak burada Hardt ve Negri’nin imparatorluk ¢oziimlemesi icinde de A.B.D’nin

ayricalikli bir konuma yerlestirildigini belirtmek gerekir.

Emperyalizm kavramiyla yapilan karsilastirmadan hareketle imparatorluk
kavraminin igerigindeki diger unsurlara dikkat ¢eken yazarlar bu unsurlart su sekilde

Ozetlerler:

«...Imparatorluk kavram her seyden o6nce uzamsal
biitiinligii etkili bir bigimde kusatan, daha dogrusu biitiin
‘uygar’ diinyaya hiikkmeden bir rejim demektir. Toprak
temelli hi¢bir smir onun hiikkiimranligin1  kisitlayamaz.
Ikincisi, imparatorluk kavrami fetihler sonucu ortaya cikmis
bir tarihsel rejimi degil, tarihi etkili bir bi¢imde askiya alan
ve bdylelikle mevcut durumu ebedi kilan bir diizeni anlatir.
Imparatorluk agisindan bakilirsa, gelecekte her zaman olacak
olan budur ve gecmiste de her zaman bu
amaclanmust1. .. Ugiinciisii, imparatorluk yonetimi. ..toplumsal
diizenin tiim katlarinda faaliyet yiiriitiir...bir toprak parcasini
ve bir niifusu yonetmekle kalmaz, bizatihi i¢inde yasadigi
diinyay1 yaratir...insan iligkilerini diizenlemekle kalmaz,
dogrudan insan dogasi lizerinde hakimiyet kurmaya calisir.
Imparatorluk ~ yonetiminin  nesnesi, biitiinliigii  i¢inde
toplumsal hayattir ve bu yiizden imparatorluk biyo-iktidarin
paradigmatik bi¢imidir. Son olarak, imparatorluk pratigi
stirekli olarak kanla yikanmakla birlikte, imparatorluk
kavrami kendini hep barisa —tarih disi, kalic1 ve evrensel bir
barisa — adamustir.””°

* A.gk., 20-21
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Bu son 6zellik Hardt ve Negri’nin analizinde One siirdiikleri temel tezlerden
bir digerine kaynaklik eder. Ciinkii bu o6zellikle celisir nitelikteki imparatorlugun
yikict ve baskici yonetim bigimi Hardt ve Negri’ye gore, 0zgiirlik miicadelesine de

yeni imkanlar sunar. Yazarlarin ifadesiyle:

“Imparatorlugu ayakta tutan ¢oklugun yaratici giigleri
ayni zamanda otonom olarak bir karsi-imparatorluk, yani
kiiresel akislara ve miibadele iligkilerine alternatif bir politik
orglit kurma kapasitesine sahiptir. Somut bir alternatif
yaratmak kadar imparatorluga karsi koyma ve onu yikma
miicadeleleri de ayni emperyal arenada cereyan edecektir.
Daha onemlisi, imparatorlukla miicadele eden ve gercekten
alternatif bir kiiresel toplumun habercisi olan gliglerde
herhangi bir cografyayla sinirl degildir.””’

Hardt ve Negri ’imparatorluk’ kavramimi ve onun karakterini, kalic1 baris,
hak nosyonu, hakli savas, istisna, gozetleme ve denetleme hakki, miidahale hakki
gibi kavramlar iizerinden ele alarak, imparatorluk kavraminin soyagacina giden bir

analiz yolu kullaniyor.

Hardt ve Negri’ye gore imparatorluk sorunsalinin en temel belirlenimi ilk
olarak mevcut diinya diizeninin tiizel bir olusum oldugunun kavranmasiyla baslar.
Ilk is, bugiin bigimlenmekte olan diizenin kurulusunu kavramaktir. Ancak bu
noktada siireci ne heterojen kiiresel gli¢lerin karsilikli etkilesimine dayanan
kendiliginden bir olus ne de askin tek bir merkezi akilla dayatilan bir diizen olarak
gormemek gerekliligine dikkat edilmelidir. Kiiresellesmeyi kapitalist liretim ve
diinya piyasasinda yasanan kokten yeni bir durum ve tarihsel bir “kayma” olarak
degerlendiren Hardt ve Negri, bircok c¢agdas teorisyenin bu ‘“kayma’y1r”  bir
stireklilik baglaminda ele almalarmi elestirirler. Kitabin bu anlamda vurguladigi
nokta, kiiresel giic iligkilerindeki degisimin bir kaymaya tekabiil ettigi fikrine
dayanir ve bu fikir, bu siireci hakim kapitalist ulus devletlerin diinyadaki diger
devletler {izerinde kurduklar1 emperyalist tahakkiimlerin siirdiiriliiyor olmasina

dayanarak, imparatorluga dogru yasanan evirilmeyi kokten yeni bir olgu olarak

T Agk.,21-22
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degil de; sadece emperyalizmin mitkemmellesmesini temsil eden bir olgu olarak ele
alan teorilere doniik bir elestiri de icermektedir. Bu reel siirekliligi gz ardi
etmeksizin, gegmiste tanik olunan emperyal giicler arasindaki ¢atisma ve rekabetin
yerini alan ve biitlin bunlar tek bir ‘hak nosyonu’ altinda toplayan, tek bir iktidar

fikri Hardt ve Negri’nin imparatorluk anlayisinin kalkis noktasidir.

Yeni tasarim, yeni bir hak nosyonunu, yani yeni bir otoritenin kayda ge¢isini
ve sOzlesmeleri giivence altina alan, anlagmazliklar ¢oziimleyen, yasal baski
aygitlart ve normlarin iretimi; kurulus agisindan bakildiginda ise uluslararasi tiizel
yapilardan kiiresel tlizel yapilara (BM, IMF, Diinya Bankasi, GATT vb.) gecis
siirecinde BM’nin kilit noktada durdugu, tek bir ulus istii politik iktidar figiirii
tasarlama yoniindeki tiizel tanimlarin bir kaynagi olarak ifade bulur. Bu noktada
tiizel unsurlar, gerek diinya piyasasimin gerek kiiresel iktidar iliskilerini merkezi ve
tek parca halinde diizenlenmesi egilimine isaret eden ve ‘emperyal hak nosyonu’
etrafinda orgiitlenen ulus-iistii iktidarin kurulus siirecinin gostergesidir. Antik Roma
Donemi’ndeki kullaniminda, organik bir biitiin olarak isleyislerini saglamak yoluyla
tiizel kategorileri ve evrensel etik degerleri birlestiren bir kavram olan ve aslen
Avrupa’ya ait ve Avrupali uygarliklarin Hristiyan kokleriyle iligkili bir gelenekten
devralinan imparatorluk kavrami; Hardt ve Negri’de, giincel kullaniminin yeni
egemenligin politik ve Kkiiltiirel anlamda mesruiyet kaynagini saglamasi ve
uygulanisi sorunsalina yoneliktir. Burada imparatorluk kavrayisinin en Onemli
ozelligi, o0zgiin bir degerler dizisinin billurlagsmasi olarak her tiirlii tiizel sistemin
kaynagina etigin yerlestirilmesidir. Etik ile tiizelin ortiismesi ve evrenselliginin ug
noktadaki ifadesi ise Roma ‘emperyal hak gelenegi’nde, tiim insanlar i¢in adalet

garantisi ve barig sunumuyla sekillenmektedir.

Kendi diizenini daimi, ebedi ve zorunlu olarak sunan imparatorluk bu
dogrultuda etik hakikatlerin iiretimi ve kullanimi1 hakkini elinde tutmanin getirdigi
giicle bir etik-politik dinamigi harekete gecirerek, tarihsel zamani tiiketip tarihi
askiya alarak geg¢misle gelecegi bir araya getirdigi kendi etik diizenini kurar. Bu

diizende Hardt ve Negri’nin iizerinde durdugu iki temel egilim vardir. Bunlardan
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birincisi; biitiin uzami uygarlik olarak kapsayan yeni bir diizenin yapisinda yerini
bulmus hak nosyonu; ikincisi, kendi etik temelinde biitiin zaman1 kucaklayan bir hak
nosyonu. Germen-Roma geleneginde el ele giderek Ortacag boyunca siirmiis olan
bu iki nosyon Ronesans ve sekiilerizmin seferiyle birlikte ayrilmis ve bagimsiz bir
gelisim seyrine girmislerdir. Ilk nosyon, Roma Iimparatorlugu’nun vaat ettigi diizene
atfen ulus-devletteki sozlesme mekanizmalarina benzer bir bigimde isleyecek ve
egemen devletler arasinda bir uluslararasi diizen kuracak olan anlagma mekanizmast
yoluyla vurgulanan uluslararasi hak kavrami iken ikinci nosyon, tiizel sistemin
varsayilan askinlig1 olarak akil ve etigin bilesimi seklinde aciklanmistir. Birbirinin
alternatifi olan bu iki temel nosyon, Hardt ve Negri’ye gore, iki biiyiik ideoloji olan
ve tiizel kuvvetlerin uyumu ve barigina dayanan, liberal ideoloji ve Orgiitlii
miicadeleler yoluyla uluslararasi birlige odaklan sosyalist ideoloji yoluyla Avrupa

modernligi boyunca etkili olmustur.

Hardt ve Negri imparatorluga gecisi, ulus devletlerin gerilemesi, uluslararasi
piyasalarin diizensizligi, devletler arasinda uzlagmaz ¢atigmalarin sona ermesi gibi,
salt ne olmadigina bakilarak tanimlamaktan kaginmak gerektigini soyleyerek, yeni
paradigmanin bundan ibaret olmadigini ¢iinkii, sonuc¢larinin da tam anlamiyla
anarsik olmadigini ifade ederler. Bu anlamda imparatorluk, hem bir sistem hem de
hiyerarsi; merkezi normlarin kurulusu ve diinya c¢aginda mesruluk iiretimi
anlamlarmma denk diismektedir. Kendiliginden gibi goriinen bu imparatorluk
olusumuna yonelik doniigiimler, imparatorlugun kendinden 6nceki her tiir diyalektigi
kararli bir bigimde parcalayarak, bir failler biitlinliigii icinde kiiresel diizende hakim
bir konuma ulagmasini saglar. Biitlin ¢atismalar, biitiin krizler ve anlagmazliklar bir
diizen otoritesi altinda, yeni konsensiisiin etkinligini her zamankinden daha etkin
kilan biitiinlesme siirecini hizlandirarak, daha merkezi bir otoriteye dogru ilerlemeye
yol acgar. Bu siireci mesrulastirmada kullanilan temel degerler ise barig, denge ve
catismanin ¢oziilmesi seklinde Ozetlenebilir. Kiiresel sistem ve emperyal hakkin
gelismesi; dengeyi saglamakta kullanilan her seyin siirekli olarak bir sdzlesmeye tabi
kilinmasini saglayan ve bir otorite gereksinimi yaratan bir makinenin gelismesi gibi

goriinerek, diinya diizeninin emperyal kurulus siirecinin gergekligini, yani yeni
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paradigmay1 tanimlar. Bu, yeni paradigma tanimi, gecis silirecindeki uluslararasi
diizen projesini tanimlamaya yonelik diger ¢abalardan farklidir. Diger gecis donemi
perspektifleri yeni diizendeki mesrulastirma dinamiklerine agirlik verirken, yeni
paradigmada diizen ¢oktan kurulmus bir diizen gibidir. Bu durum ise imparatorluk
ve iktidar kavramlarinin ayrilmazliginin sistemin Onceligi olarak en basta
olumlanmasina dayanir. Boylelikle, silirecin en bagindan itibaren olumlanarak
tanimlanan aktif 6zneler, merkeze ¢ekilir. Bu baglamda yalnizca merkezdeki kuvvet
uygulama kapasitesi degil, totalitenin sinirlarin1 belirleme ve sistematize etme giicii
yliziinden de bu ¢ekim giicli kars1 konulmaz bir hal alir. Yani imparatorluk salt giic
tizerinden degil; giicii hakkin ve barisin hizmetinde gostermekteki basarisi lizerinden

insa edilir.

Hardt ve Negri imparatorluk ile ‘hakli savas’ arasindaki iligkiyi su sekilde
acgiklamaktadir:

“ Imparatorluk kavrami tek bir sefin, toplumsal barisi
idame ettiren ve onun etik hakikatlerini iireten birlestirici bir
giiclin yonettigi kiiresel bir konser olarak tasavvur edilir. Ve
bu tek gii¢ sozii edilen amaglara ulasmak i¢in, mecbur
kalindiginda, sinirlarda barbarlara iceride de asilere karsi
‘hakli  savaglar’ yiriitmek icin gerekli kuvvetlerle
donatilmistir.”*®

Hardt ve Negri’nin imparatorluk ¢oziimlemelerinde {izerinde durduklar
baslica belirtilerden bir digeri olan ‘hakli savas’, Antik donemlerde emperyal
gliglerin diizenlerinde sigindiklar1 bir kavram oldugu gibi kutsal kitaplarla
temellendirilen, din eksenli bir¢cok politik acilimda da bagvurulan bir kavramdir.bu
kavram, A.B.D’nin Korfez Savasi’nin ardindan yeniden merkeze cekilerek, bir
devletin jeo-politik ve ekonomik anlamda tehlike yaratan bir tehditle karsilagtiginda
savas yapma hakkina sahip olmasi gerektigine iliskin mesrulastirict séylemin
dayanagini olusturmustur. Hakli savas kavraminin geleneksel kullanimi, savasin

siradanlagtirilmas1 ve etige uygun bir ara¢ olarak onaylanmasini gerektirirken; bu

*Agk., 34
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mesrulastirma giinlimiizde yeni giice onay verilmesine tekabiil etmektedir. Burada
Hardt ve Negri’nin dikkat ¢ektigi gibi, yeni kullaniminda hakli savas, geleneksel
kullanimda oldugu gibi bir savunma ve direnis eylemi degil, kendi kendini
haklilastiran bir eylem haline gelmistir. Bu anlamda kavramin, iki farkli 6genin
birlikteligini vurguladigini soyleyebiliriz. Askeri eylemin mesrulugu ve etkililigi
olarak tanimlanan bu iki 0Ogenin sentezi Hardt ve Negri’nin imparatorluk

¢Ozlimlemesinde anahtar unsurlar olarak ele alinmaktadir.

“ Gilinlimilizde diisman, tipki savas gibi, ayn1 anda hem
siradanlastirilir, giindelik polis baskisinin bir nesnesine
indirgenir hem de etik diizene mutlak bir tehdit olarak
mutlaklastirilir. Korfez Savasi belki de bize ilk kez kavramin
bu yeni epistemolojisinin en eksiksiz ve ayrintili 0rnegini
vermistir. 7%

Yani imparatorluk kendi iradesi ile dogmamis, mevcut ¢atigmalar1 ¢ézmeyi
amaclayan uluslararasi konsensiisler ile olusmus ve miidahaleleri mesru kilinmistir
diyebiliriz. Yayilmas1 ise bu anlamda sorunsalindaki ¢atismalarin i¢ seyrine bagl
oldugundan, iktidarim1 destekleyen konsensiislerin anlami genisledigi Olciide

gerceklesecektir.

Bu prensiplere ve kavramin egemenligin insa siirecinde iistlendigi role bu
boliimiin alt basliklarinda daha ayrintili olarak deginecegimizden konuyu simdilik
kapatarak, kiiresellesme baslig1 altinda yiiriitiilen tartismalar igerisinden hakim
olanlarin1 ve bu degerlendirmelerin temel 6zelliklerini vermeye calistigimiz buraya
kadarki kismin ardindan, kiiresellesme konusunda yiiriitiilen tartismalarda,
kiiresellesmenin ~ 6n plana ¢ikan etkinlik alan1 olmalar1 sebebiyle, sermayenin
kiiresellesmesi, ulus-devlet egemenligi ve yeni egemenlik bigimlerini ele aldigimiz

boliime geciyoruz.

¥ Agk., 37
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2.1. Sermayenin Kiiresellesmesi

Kapitalizmin gelismesinde bir asama olarak kiiresellesme, diinyanin
biitiinlesmis tek bir pazar haline gelmesini ifade eder. Kapitalizmin 300-350 yillik
tarihine bakildiginda, bu siirecin, kriz, krizden ¢ikis, bliylime, tekrar kriz seklinde bir
dongiiden olustugunu goézlemleriz. Bu krizlerin her biri digerinden farkli 6zellikler
gosterse de, bu farklilik ¢ogunlukla ortaya ¢iktigi donemin kosullariyla iligkilidir. Bu
krizlerin ortak tarafi ise kriz olgusunun sermaye birikim siirecinde bas gosteren
sikintilarla baslamasidir. Bu anlamda kiiresellesme kavraminin temel etkilerinden
biri kokten reformcu ulusal stratejileri felg ederek, bunlarin uluslararasi piyasalarin
yargt ve yaptirnm kosullar1 yasamayacaklarini gdstermektir. Bu anlamda

kiiresellesme kavraminin savundugu bes temel 6zelligin gecerligi tartismaya agiktir:

1. Bugiiniin biiyiik dl¢iide ulusiistiilesmis ekonomisi iddia edildigi gibi oncesiz
degil, 1860’lardan beri var olan farkli uluslararast1 ekonomik

konjonktiirlerinden biridir.

2. Sermayenin kiiresellesmesi iddiasinin igerdigi ¢ok uluslu sirketler tanimi bir
mit gibi durmaktadir. Zira ¢ogu sirket hala ulusal temellidir ve aslen ulusal
tiretim ve satig bolgelerinin giicline gore ¢ok uluslu ticaret yapabildiginden,

gercek ulus-iistii sirketlere gorece az rastlanir.

3. Sermaye hareketliligi konusunda iddia edilen gelismis tilkelerden gelismekte
olan iilkelere dogru yatirnm ve istthdama yonelik yogun akis s6z konusu

degildir.

4. Kiiresellesmenin iddia ettigi gibi diinya ekonomisinin kiiresel olmaktan uzak
bir ¢izgiyle, Avrupa, Japonya ve Kuzey Amerika tliggeninde yogunlastigi

goriliir.
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5. Calisma alanlar1 ve ekonominin yonetimi bu biiyiik giiclerin farkli ¢ikarlari
ve belirledigi ekonomik doktrinler tarafindan kisitlandigindan, kiiresel

piyasalarin kontrol edilemezligi ve diizenlenemezligi tartismalidir.*

Diinya piyasast giderek ulus-devlet sinirlarini yikiyor. Ciinkii diinya
piyasasinin vazgecilmezleri olan dolasim, hareketlilik, ¢esitlilik ve karisimin 6niinde
ulus-devletler giderek birer engel teskil etmektedir. Ortadan kaldirilacak bir ulusal
sinir, ulasilacak yeni bir 6zgiir alanda goriilebilecek sonsuz farklilik demekti. Ancak
bu farkliliklar elbette kiiresel bir uzamda serbest etkilesim yerine, farklilasmis ve
hareketli yapilardan olusan kiiresel bir giic aginda hiyerarsik bir iliski diizlemine
girer. Bu diizlem cesitli alanlardaki akiskanlik ve diizensizlikle birlikte finans, kiiltiir,
meta ve demografi gibi alanlarda bigimsel ortakliga imkan tanir. Postmodernist
diistincenin merkez kavramlarinin da, sermayenin 6zellikle pazarlama, yonetim ve
iiretimin orgiitlenmesi gibi ¢esitli teorik ve pratik alanlarinda gelismesi pazarlama ile
tiketim faaliyetlerinin iliskisiyle ilgilidir. Metalarin ve metalastirilmis imgelerin
tilketimi stirekli aligveris, hiper-gergeklik gibi konulari tanimlama c¢abasinin kimi
postmodernist teorisyenlerce ele alinmasi da bu iliskiye dayandirilir. Bu durum
pazarlama denen seyin farklilik, cogulluk, fetisizm gibi kavramlar iizerinden
yiikselen bir pratik olmasi ve ancak bu dogrultuda gerceklestirilen pazarlama
stratejileri oraninda gelisebilmesinden kaynaklanir. Zira daha c¢ok melez ve
farklilasmig insan Kkitlesi pazarlama stratejisindeki hedef piyasalarin sayisim
arttiracaktir. Farklilasmaya dayanan bu strateji ise yalnizca hedef piyasalar1 degil,
aym1 zamanda, ulusal smirlar {izerinde durmakla birlikte kiiresel sistemin
baglantilarin1 olusturan ulus-iistii olusumlarin, yapisal olarak da modern ulus devlet
siirecine oranla, kiiltiirel anlamda daha cesitli ve akiskan olmasini gerektirir.
A.B.D.’deki korporatif ideolojiye bakildiginda, toplumsal, cinsel, vb. farkliliklarin
potansiyel enerjisinin karlilik yararia orgiitlenmek suretiyle, iclenerek bu yapiya

dahil edildigi goriilmektedir. Ancak yukarda da belirttigimiz gibi diinya piyasasinin

3% Paul HIRST- Grahame THOMPSON, Kiiresellesme Sorgulaniyor, Cev: Cagla Erdem-Elif Yiicel,
27
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belirledigi kiiresel farklilik politikasi, 6zgiir ve esit etkilesim iizerinden degil, yeni

. . . . . S~ . 31
hiyerarsilerin yaratilmasi iizerinden tanimlanabilen bir siiregtir.

Modern egemenlik, topraklar, insanlar ve baskaca bir ¢ok konuda sabit
sinirlar yaratilmasi ve bunlarin korunmasina dayanirken, sermaye tersine, askin bir
iktidar merkezine baglanmaksizin tahakkiim iliskilerini yeniden diizenleyerek, hem
kendi mekansal alanin1 hem de iiretici ve tiiketici konumdaki insan yasaminin
toplumsal sinirlarin1 genisleterek, her tiirlii stnirlamay1 agma eyleminde oldugundan,
bu iki kavramin birbiriyle ¢elistigini sdylemek bu anlamda miimkiindiir. Deleuze ve
Guattari’den alintiladig1 yersizlesme kavramiyla sermayenin, mevcut kodlar ¢oziip,
yersizlestirip, ardindan bu yersizlesmis ve kodlar1 ¢oziilmiis akislar1 bir kanala
akitarak isledigini belirten Hardt ve Negri, sermayenin bu yersizleserek isleyisinin
ise Marx’in analizindeki ii¢ asli yonde gergeklesen bir ilerleyis oldugunu ifade
ederler. Bunlardan ilki, sermayenin, mevcut kodlar1 dagitarak ayristirmak ve
harekete gegirmek suretiyle, genel anlamiyla insanlar iizerindeki etkisinin yani sira
bu dolayimda sagladig1 ‘6zgiir proleterya’ yaratim siirecidir. Her tiirlii geleneksel,
kiiltiirel ve toplumsal 6rgiitlenme bu anlamda sermayenin tahripkar saldirisina maruz
kalir. ikincisi, mevcut kodlar1 ve yerlesik baglar1 hedef alan sermaye bunlar1 ‘para’
bag1 lizerinde tek bir diizlemde birlestirir. Yani sermaye onceki tiim ayricalik
bicimlerini, nicel ve ortak Olciilebilir ekonomik terimlere indirgeme egilimindedir.
Uciinciisii, sermayenin isleyis yasalar1, sermayenin isleyisine i¢kin olan ve tarihsel
anlamda degisken yasalardir. Yani sermayenin gelismesi, modern egemenlik
modelindeki agkin  iktidar tasarimi yerine, sabit tanim ve sinirlar1 redderek,
kodlanmamis akislar, esneklik, siirekli uyarlanma ve esitleme egilimiyle tanimlanan
bir uzamda, ickinlik alaninda bulunan bir kontrol mekanizmasi talep eder. Tarihsel
olarak, sermaye modern egemenlige ait yapilar1 desteklemisse de ilkesel anlamda bu
yapilar siirekli olarak sermayeyle celisir ve gelismesini engeller. Modernligin tarihi
bu anlamda, bu celiskinin asilmasi c¢abasi ve buna bagli bir donilisiim olarak
yorumlanabilir. Peki, bu c¢eliski ve krizlere ragmen sermayenin birikim

mekanizmasinin bugiin her zamankinden daha saglikli bir bicimde isleyerek,

31 Bkz. (25), HARDT-NEGRI, 168-172
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Marksist diisiiniirlerin kaginilmaz son beklentisini bosa ¢ikarmasi nasil agiklanabilir.
Hardt ve Negri bu durumun ii¢ temel hipotezle agiklanmaya calisildigindan
bahseder: birincisi, kimilerine gore sermaye artik emperyalist olmaktan ¢ikip geriye
doniik bir reformla serbest rekabetin eski giinlerine donerek kapitalist olmayan
cevresiyle korumaci, ekolojik bir iliski igerisine girmistir. ikinci hipotez ise sdyledir:
kapitalizmin 6nceki donemlerdeki yayilma ve birikim siire¢lerinin bugiin de devam
etmesine ragmen, sadece tahrip etkisi sinirlamis ve kaynaklarin devam etmesiyle
iligkili olarak simdilik glindem dis1 kalmistir. Buradan yola c¢ikarak kapitalist
olmayan ¢evrenin kiiresel kaynaklarinin birikime dahil edilenler disinda hala biiyiik
potansiyel mekanlar1 bulundurmasi sebebiyle, kiiresel kaynaklarin diisiiniilenden ¢ok
daha genis oldugunu sdyleyebiliriz. Hardt ve Negri bu durumu sermayenin kiyamet
giinii habercilerinin yanilmadigi sadece ¢ok erken konustugu seklinde yorumlarlar.
Ucgiincii hipoteze gore ise giiniimiiz sermayesi, kapitalist olmayan g¢evreyi degil,
bizatihi kendi kapitalist alanin1 boyunduruk altina alarak, yatay degil dikey sekilde
yayilir.?

Buraya kadar kiiresellesmenin Oncelikle ekonomik boyutlartyla ilgilendik,
temelde kiiresellesmenin ekonomik gereklilikleri ve olanaklarini degerlendirdik. Bu
bolimden sonra ise kiiresellesme teorisyenleri tarafindan ortaya atilan politik
meseleler igerisinde oncelikli olan temel bir yonetim sekli olarak ulus-devlet sorunu
tizerinde duracagiz. Yani egemenligin gelisiminin ulus, halk, egemenlik
kavramlariyla sekillenen boyutlart iizerinde duracagiz: ulus-devletin gelisimini
inceleyecek ve modern diinyada 6zellikle de Soguk Savas sonrasinda bu kapasitenin
nasil degistigine bakacagiz. Bu anlamda, ulus-devlet ile ilgili tartismamizda, hem
konunun bagli basina bir tez konusu olabilecek kapsamini sinirlamak amaciyla hem
de ulus-devlet sorununun diger bir yiizii olan ulusculukla, militarizm ve
milliyet¢iligin kol kola yiiriidiigii gergeginin, ¢calismamizin temel sorunsali olmasi

sebebiyle sadece asagidaki baslica savlara deginerek genel bir gerceve ¢izmeye

calisacagiz:

2 A.gk., 284-285
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1. Uluslararas1 ekonomi ve kiiresel ekonomik sistem {izerine yiiriitiilen tartigmalarin

kimilerinde 6ne siiriildiigli gibi ulus-devlet egemenliginin siiriip stirmedigi.

2. Yeni uluslararas1 pazar ekonomisinin gerektirdigi yeni yoOnetim bigiminde
devletlerin arttk daha az egemen varliklar olarak isleyecekleri, bunun yerine
uluslararas1  yonetim  mekanizmalarinin ~ taninmasi  ve  mesrulastiriimasini

saglayacaklaridir.

2. 2. Ulus-Devlet Egemenligi

Kiiresellesme kavrami, hem kiiresellesme olarak degerlendirilen siirecin
etkileriyle hem de bu konuda siiregelen tartismalarla, uzun bir siiredir giinliik
yasamimizin bile neredeyse ayrilmaz bir parcasi oldu. Goriinen o ki, yetmisli
yillardaki yapisalcilik ve seksenlerdeki ‘post’a dair siirdiiriilen yogun tartismalardan
cok daha etkilidir, doksanlar sonrasinin kiiresellesme kavrami. Bunun yani sira, bu
kadar yogun bir sekilde tartisilmasina ragmen kiiresellesmenin ne oldugu hala
tartismal1 bir konudur ve bir ¢ok diisiiniir tarafindan farkli dinamikler ve olgekler
tizerinden ele almir. Ancak bu farkliliklara ragmen ulus-devlet kavramu,
kiiresellesmenin ne olduguna yonelik analizlerin birgogunda, kilit kavramlardan biri
olarak ele alinmistir. Kiiresellesme analizlerinde oldugu gibi, ulus-devletin
kiiresellesme  siirecindeki ~ yeri  ilizerine  sdylenenlerde,  birbirlerinden
farklilagmaktadir. Buradaki farklilikk ise daha ¢ok kiiresellesmenin nasil
tanimlandigiyla iligkili olarak ortaya cikar. Zira kiiresellesme siirecinin baglica
dinamiklerinden biri olarak ortaya konulan ulus-devletlerin yerini, merkezsiz ve
topraksiz, ulus-iistii yeni bir egemenlik biciminin aldig1 tezi, beraberinde ulus-
devletin ortadan kalktig1 saviyla iliskili olarak, ulus-devletin ne oldugu ve nasil
isledigi tartigmalarini da kaginilmaz olarak yeniden giindeme getirir. Bu tartismalar
siklikla, kiiresel olan ile ulusal olan arasinda kacinilmaz bir celiski olmasi

zorunlulugu varmis gibi bir yaklagimdan hareket eder. Giris kisminda verdigimiz
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tartismalardan hakim olan imparatorluk degerlendirmesinin siyasal egemenlik
yapisiyla ilgili olan varsayimlarinda; giiniimiizde artik ulus-devletin olmadig, ulus-
devletlerin askeri, siyasal ve kiiltiirel egemenliklerini imparatorluklarin merkezi
giiclerine devrettigi ya da bu egemenliklerin imparatorluk tarafindan igeri ¢ekilerek
ve imparatorlugun birlestirici ufku i¢inde yeniden oOrgiitlendigi belirtilir. Yani
imparatorluk, toprak temelli bir iktidar merkezinin yoklugu, sabit sinir ve engelleri
tanimayarak merkezsizlesmis ve topraksizlagmis bir yonetim aygit1 olarak tanimlanir
ve “Emperyalist diinya haritasindaki ayr1 ulusal renklerin imparatorlugun kiiresel
gokkusagi icinde erimekte ve kaybolmakta oldugu” ileri siriilir.”> Burada
emperyalizmin, ‘ulus-devletin sinirlarindan tasmasi ve diger uluslar istilaya
yonelerek bir disarisina gereksinim duymasi’ olarak tanimlayan  yerlesik
okunusundan farkli bir sekilde okundugu ve bugiinkii sistemde miadinit doldurdugu
ya da imparatorluga gecis olgusu olarak okundugu goriiliir. Bu farkli okuma,
kapitalizmin degistigi ve yenilendigi diisiincesinden hareketle, yerlesik kavramlarin
kapitalizmi anlamada yetersiz kalacagi fikrinden kaynaklanir. Bu ayni zamanda
imparatorlugun toplumsal diizen {iizerinde faaliyet yliriitmekle sinirli kalmayip

bizatihi i¢inde yasadig1 diinyay1 yaratmasi ve doniistiirmesi gercegiyle de i¢ igedir.

Kapitalizmin yasadigi doniisiim ve yerlesik kavramlarin kapitalist sistemin
bugiiniinii degerlendirmedeki islevine; glinlimiiz kapitalizmini tanimlama noktasinda
yeniden diizenlenen imparatorluk kavraminin politik-ekonomik ve yapisal analizinin
esaslarina giris metnimizde deginmistik. Ancak gerek giiniimiiz kapitalizminin
gerekse tarihsel kapitalizmin degismeyen unsurlarindan militarist, milliyet¢i ve 1rke1
yaklagimlar1 destekleyen yapilar1 analiz etmeden, mevcut sistemi anlamak ne
miimkiin ne de dogru olacaktir elbette. Zira her ne kadar farklilagsa da kiiresellesme
tartigmalarinin ortaklastigi en temel konu, kapitalizmin gittikce daha ¢ok siddet
yanlis1 ve 1rk¢1 bir egilim gosterdigidir. Bu noktada ortaklagilan bir diger konu ise bu
egilimin, giiniimiiz kapitalist egemenlik bi¢ciminin sadece sermaye politikalarini degil
giindelik hayatimizi da kontrol altina almaya yonelik ideolojik bir stratejiye sahip

oldugudur. Kapitalizm, iktidarin1 kurarken bir yandan da onu, giindelik hayat igine

P Agk., 19
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yatay bir ag halinde yayar. Bir iktidar ag1 i¢inde eklemleyerek ¢ogaltir, yayar, yeni
boliinmeler ve iktidar iligkileri yaratir. Modern toplumda insanlar arasinda yasanan
hangi mikro iligkiye bakarsak bakalim, doniip dolasip iktidar iliskilerinin farklh
tezahiirlerine baglandigimni goriirliz. Bu mikro diizeyde isleyen iktidar iliskilerinin
merkezi iktidar yapilariyla dolayimli olarak baglantili olduklar1 gercegi ise pesimizi
birakmaz. Kapitalizm, igten disa, distan ice, yukaridan asagiya, asagidan yukariya
bagimliliklardan olusan bir sistemdir. Her sey bagimlidir ve her sey zincire
vurulmustur. Sadece diinyanin degil bedenlerin ve onlarin ruhunun belli bir
durumudur kapitalizm. Toplumun ve bireyin kiiltiirel, dilsel, psikolojik bir insasi;
biitiiniin kurucu iiyesi olan bir tozdiir iktidar. Toplumsal olanin dykiisiiniin iktidarin
Oykiisiiyle baglantilandirilmasini gerektiren de budur. Bu noktada ise, iktidarin
kurulusu ve cogalarak yayilmasi asamasinda kullanilan temel kavramlara ve bu

kavramlarin 6zellikle Avrupa’daki gelisim seyrine biiyiite¢ tutmak gerekliligi dogar.

Avrupa modernliginin sekillenme donemine baktigimizda iktidarlarin krize
karsi, modern egemen devletin gelismesine yonelik ¢oziim arayislarinin baglica
sonuglarindan birinin, ulus kavrami ve onun iizerine kurulacak bir diizenle
saglanacak hakimiyete yonelik bir model oldugunu goriiriz. Ulus kavraminin
Avrupa’daki gelisim alani, monarsinin miilkii olarak tanimlanan ve feodal yapiy
stirdiirmek icin gereken politik bir bi¢cim olarak, patrimonyal devlet ve mutlakiyetci
devlettir. On altinc1 yiizyildaki siddetli catigmalara ve reform donemine ragmen
patrimonyal monarsi hala barigin ve toplumsal yapinin garantisi olarak sunuluyordu.
Bu dénemde din ve her tiirlii feodal miilkiyet hiikiimdarin bedeninde temsil edilirdi.
On yedinci ylizyillda modern devlet sistemi ve bu sistemin {iyeleri karsilikli olarak
birbirlerini tanimig, her devletin belirli sinirlara tek basina sahip olmasina yonelik
politik otoritesini kutsamistir. Avrupa devletleri tarafindan karsilikli olarak taninan
bu egemenlik anlayisi, iktidar ile toprak arasinda iktidarin topragin tek hakimi
oldugu yeni bir iligkinin dogmasinda dnemli bir rol oynamistir. Devletler arasindaki
etkilesimin, bagsiz bir topluluk ve bu topluluktaki devletlerin bagimsizlig: iktidarin
etkin bir tekel olmasi i¢in bir onkosuldu. Sermaye birikiminin iktidar yapilarina

dayattig1 yeni kosullar neticesindeki ii¢ biiyiik burjuva devrimine (Ingiliz, Amerikan,
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Fransiz) kadar, verilen tavizler sayesinde ayakta dursa dahi bu modelin giiglii bir
alternatifi yoktu. Bu noktada tavizlerin yani sira ortaya ¢ikan yeni iiretici gii¢lerin
zayiflatici etkisi de 6nemli bir rol oynamis ancak yine de temel Ozelliklerinde
yasanan gelismelere paralel olarak gegirdigi doniisiimle birlikte bu modelin varlig
devam etmistir. Mutlakiyet¢i ve patrimonyal modelin gegirdigi bu doniisiim, Hardt
ve Negri’'ye gore “kralin ilahi bedeni yerine ulusun tinsel kimliginin toprak ve
niifusu ideal bir soyutlama olarak koydugu” asamali bir siire¢ iginde
gergeklesmistir.34 Bu durum, modern ulus kavraminin monarsik devletin patrimonyal
bedenini doniistiirerek baska bir bigimle yeniden iiretmesi olarak ifade edilebilir.
Dolayisiyla bu yeni iktidar bi¢imi kismen kapitalist {iretim siireclerindeki degisimler
kismen de eski sistemin iizerine insa edilmekteydi. Ortak dil, ortak kiiltiir, ortak tarih
ve topraga dayanan bir ortaklik etrafinda tanimlanan ulusal kimlik ise pargaliliktan
biitlinliige yonelen bu siirecte Fransiz Devriminin diisiinsel katkis1 ile tehdit edici
etkilere karsi bir savunma araci olarak istikrarin saglanmasi asamasinda esas
konumdadir. Ulus fikri belirli bir toprak iizerinde hakim olan egemen gii¢ kavramini
pekistirmektedir. Ulus fikrine dayanan bu diizende tebaanin feodal diizeninin yerine
yurttasin disiplinci diizenine gecisle birlikte niifusun edilgen bir konumdan etkin bir
konuma geg¢isi de s6z konusuydu. Zira ulus toplumsal ve politik iligkilerin iiretken
bir bicimi olarak sunulmaktaydi. Fransiz Devrimi, egemenligin ulusa ait oldugu
anlayisiyla, ulusun kendi siyasal diizenini degistirme hakkina sahip oldugu fikrini
iktidara getirmistir. Ayn1 zamanda, egemenligi girdigi krizden kurtarmaya yonelik
ideolojik bir yontem olarak ulus egemenligi, giiclerini devlet otoritesine teslim

etmeye yanasmayanlar i¢in alternatif yollar1 da tikar.

Modern egemenlik kavraminin ulusal egemenlik kavramina doniisiimii,
Ingiliz ve Fransiz Devrimlerinin gdsterdigi gibi, kapitalist birikim siirecleriyle iktidar
yapilar1 arasinda yeni bir dengenin tesisini gerektirdiginden, modern egemenligin
ulusal egemenlik vasitasiyla miikemmellestirilmesini burjuvazinin politik zaferi
olarak yorumlamak miimkiindiir. Boylelikle ulus kapitalist piyasa diizenlemesi

ideolojisini lireten baslica unsur olarak modernligi ve gelismeyi saglayabilecek tek

*Agk., 116
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ve essiz bir ara¢ olarak savunuluyordu. Ote yandan on dokuzuncu ve yirminci
yiizyillarda ulus kavrami gok farkli ideolojik baglamlarda da ele almmstir. Ornegin
Rosa Luxemburg, Uciincii Enternasyonal igindeki tartismalarda ulusal egemenligin
topraksal egemenlik anlayisini canlandirict potansiyeli sebebiyle, demokratik
orgiitlenmelerle bagdasamayacagin1i savunur. Politik iktidarin ve egemenlik
taniminin kokeninde bir tarafin Gteki taraf iizerindeki zaferine dayanan dolayisiyla
zor ve siddetle icsel bir iligki icinde olan bir birlik anlayist yatmaktadir. Modern
devlet bu anlamda kendi kokenlerini ve yapisini tarihsel olarak kuran bir doniistim
siirecinden dogmustu ve gelisimini siirdiirmesi de buna bagliydi. Egemenlik Hardt ve
Negri’ye gore, “Iktidarin yonetsel yapisinin her diigiimiinde miidahalede bulunmak
lizere diizenlenmis bir ¢oklu sozlesmeler sistemi devreye sokularak
boliistlirtiliiyordu... mesruluk sorunu iktidar uygulamasinin eklemleri araciligiyla
islemini yerine getiren bir yonetsel makine agisindan ifade edilmeye baglanmisti.
Egemenlik ve itaat dongiisii, kendini katlayarak, ¢ogaltarak ve toplumsal ger¢eklik

zemininde yayilarak, kendi igine kapanmist:.”*’

Boylece kimlik artik farkliliklarin degil kokensel bir birligin iirlinii olarak
kavranarak eksiksiz bir egemenlik figiiriine doniistiiriiliiyordu. Fransiz Devriminde
tanimlanan ulus kavrami nihayetinde, on sekizinci yiizyil sonu ve on dokuzuncu
ylizy1l baglar1 arasinda, gerici yorumlarin silahina déniiserek, kurucu bir politik
kavram ve anayasal bir mekanizma olarak yorumlanmaktan ¢ikip tinsel bir kurulusa
atfen aciktan egemenlik sorununun hegemonyaci ¢éziimiinii 6zetleyen bir kavram
olmustur. Yani ulus, modern egemenlik anlayisinda bir tahakkiim aygitina

doniistlirilmiistir.

Modern egemenligin krizine ¢6ziim olarak bagvurulan ulus kavraminin
egemenligi saglamasi noktasinda yetersiz kaldigr durumda bu defa ulus kavramini
tamamlamasi i¢in halk kavramina bagvurulmustur. Burada modern halk kavrayisi
ulus-devletin {iretiminde, ulusun dayandirildigir koken olarak sunulur. Halkta tipki

ulus gibi tek bir irade altinda birlesir ama ayn1 zamanda hakimiyeti elinde tutar yani

¥ Agk., 120
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iradesini devrettigi giiclin bedeninde kendi iradesini gosterir. Ancak hem halk hem
de ulus kavraminin bu ideolojik kullanimi, kendi i¢inde girdigi biitiinlesme siireciyle
homojenlesirken, egemen bir grup, itk ya da sinif tarafindan temsili yoluyla ig
farkliliklar1 silen, disinda kalanlarin farkliligin1 vurgulayict niteliktedir. Bu sebeple
halk kavrami da ulus kavraminda oldugu gibi kendi i¢indeki farkli iradeleri
reddederek alternatiflerle girilen catismali bir tahakkiim aygitina doniistir. Bunun
sebebi ulus, halk, millet, irk, devlet kavramlarinin birbiriyle olan bagidir. Fransiz
Devriminin ilk yillarindaki halk¢ilik anlayisinin sagladigi sekiiler doniisiim elbetteki
g6z ard1 edilemez. Ancak ulus ve halk kavramlarina dayali egemenlik anlayisinin
tinsel bir kurulus, yani bir kimlik kurulusu olduklarin1 sdylemekte miimkiindiir. Bu
iki kavrami tiimleyen {iglincli kavram ise iktidardir. Milliyetciligi evrensellestiren ilk
onemli tarihsel adim bu anlamda Fransiz Devrimi olmustur. Milliyetgilik esas olarak

lic amaca yOonelmis bir ideolojidir:

“1- Ulusal bir ekonomi yaratmak. 2- Ulus-devletin siyasal
ve idari Orgiitii olan 6zerk bir ulusal yasama/yiiriitme organi
olusturmak ve her tiirli bireysel, politik, ekonomik ve
toplumsal bag ve iligkiyi bu organin denetimi ve
biitiinlestiriciligi altinda toplamak. 3- Ulusal bir kiiltiir (ortak
deger ve beklentiler sistemi) ve buna bagli bir kimlik
tanimlamas1 yaratmak.”*°

Yukarida kisaca verdigimiz tanimdan yola ¢ikarak sdyleyecek olursak ulusal
kimlik mutlaker devletin temsil ettigi ulusal giice goniillii itaati saglamigtir. Ancak bu
noktada bu tanimdaki ulus anlayisinin kiiltiir milliyetciliginin sonradan karsimiza
¢ikan milliyetci ulus anlayisindan farkli oldugunu sdylemek gerekmektedir. Biitiin bu
gelismeler devlet iktidarini kolaylastirsa da kaginilmaz olan iki asama yeni bir siirece
yol agar. Bunlardan birincisi, modernlesmeyle birlikte kitle iletisim araglarinin
yayginlagmasi, egitim diizeyindeki artis, tarimsal olmayan mesleklere yonelis,
kentlesme, iicretli emegin yayginlasmasi ve i¢ go¢ siirecinin destekledigi toplumsal
hareketlilik neticesinde kisilerin bir ulusun siyasal hayatina dahil olmasiyken, ikinci

olusum yani asimilasyon baslar. Bu siirecte bireyler kendileriyle devletin ulus ve

3% Suavi AYDIN, Modernlesme ve Milliyetcilik, 63
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halka dayanan tasarimi arasina mesafe koyacak, dolayisiyla aidiyet duygusunun
yerini yabancilagma alacaktir. Bu anlamda bireyin ulus ile 6zdeslesme siireci onun
milliyetciligini de ortaya ¢ikaran ve besleyen bir siirectir. Bu nedenle uluslasma kimi
diistintirlerce aslinda ulusun tahribi anlamima da gelir. Boylece gercekte farkli
olusumlar olan etniklik ve ulus duygusu (dolayisiyla milliyetcilik) baz1 kosullarda
birlesebilmektedir. Etnik grup esas olarak halk olma duygusunun belli bir bireyler
grubunca paylasilmast sonucunda olustugundan ulusal birlik ve biling anlayisinda
desteklenmemektedir. Oysa etnik bilincin modern toplumda da ortaya ciktigini
gormekteyiz. Bu durumu agiklamakta ise siklikla yabancilagma kavramina
basvurularak kisilerin modern toplumlarin homojen yapilanmasinda yasadiklari
yabancilagsma neticesinde aidiyet ihtiyacin1 daha yogun bi¢imde duyarak etnik bilince

sarilabildikleri ifade edilir.

Ulusun kavramsal igerigindeki birlestirici ve harekete gecirici giliclii etki,
egemenligin saglanmasinda bir denge unsuru olarak kullanilabildigi gibi, egemen
giiciin karsisindaki kesimlerin elinde degisim ve devrime yonelik bir silaha
doniisebilecek niteliktedir. Bu kullaniminda ulus kavrami daha giiclii uluslarin
ekonomik, politik ve ideolojik tahakkiimiine karsi bir savunma hatt1 ve harekete
gecirme argilimani olarak hizmet gordiigli oranda ilerici goriiniir. Bu anlamda bagimli
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki aslinda egemen iktidarlarin kontroliine kars
¢ikma hakkidir. Ulus kavrami bu karsi ¢ikista anti-kolonyalizm de isgalci gligleri
yenmek i¢in kullanilabilecegi gibi, anti-emperyalist miicadele kapsaminda da yabanci
sermayeye karsi ulusal barikatlar 6rer. Bu anlamda kavram tipki egemen iktidarin
kullaniminda oldugu gibi ideolojik bir islev goriir. Bu siirecte disarida, bagimsizlik ve
esitlik talebinin mesrulugunu saglamasiyla ilerici bir anlam kazanan kavram igeride,
yukarida tanimladigimiz siireglerle yeniden bir baski aygitina doniiserek, bu defa
farkl1 bir giiciin kullaniminda olsa dahi i¢ farkliliklar1 ve muhalefeti baski altina alan
yeni bir ezici ¢cogunluk tlizerinden, iktidarin yeniden iiretimini saglar. Yani dis giiclere
direnen ulusal kimlik iceride farkliliklar ve muhalefet iizerinde baski uygulayan
hakim bir gilictiir yine. Bu durum biiyilk oranda koruma ve ezme fiillerinin

ayristirtlmasi gii¢ birlikteliginden kaynaklanir. Hardt ve Negri, tahripkar ve aym
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zamanda da bazen zorunlu olan bu ulusal koruma stratejisini, bu sebeple iki tarafi
keskin bir kilica benzetir. Ancak buna ragmen ulusun, farkli gruplar iizerindeki

birlestirici etkisini goz ard1 eden bir yaklasimda dogru olmayacak‘ur.37

Ulusun, devlet egemenligi altinda bi¢imlendirilisiyle birlikte ilerici iglevlerini
kaybederek bir dizi barbarliga imkan tanimasindaki kag¢inilmazligini, on dokuzuncu
ve yirminci ylizyll Avrupa’sinda ki 6rneklerinde gérmenin miimkiin oldugunu ifade
eden Hardt ve Negri, bu durumu 6rneklemede kullandiklar1 Nazi Almanya’sini, ulusal
egemenligin kapitalist sistemle eklemlenmesinin idealize edilmis bi¢imi, Stalinist
Rusya’y1 da halk¢ili§in ve onun acimasiz manti§inin ideal tipi olarak degerlendirir.
Yazarlara gore, Stalin’in ulusguluk yorumu sayesinde, milliyetcilik sosyalizm olurken

sosyalizm de Rusya ile bir tutulmustur.

“Ulus kavrami ve ulusculuk pratikleri baglangictan beri
cumhuriyet yoluna degil; ‘yeni-total’, total sey, yani
toplumsal hayatin totaliter kodlanmasi yoluna girmistir.”*®

Sonug olarak diyebiliriz ki modernlik krizinin, en basindan beri irksal tabiiyet
ve kolonilestirmeyle kurdugu yakin iliskiye bagli olarak ulus devlet ideolojisi ve
altindaki yapilar icerde hiir bir halk yaratma ve bunun devamliligini saglamaya
yararken ayni zamanda da hem icerde hem disarida irksal farkliliklarin altin1 ¢izerek
otekiler iliretmeye yarayan modern egemenligi bicimlendiren ve onu destekleyici
sinirlar koyan bir makinedir. Kiiresellesme olgusu iizerine siiregelen tartigmalar her
ne kadar farklilagsa da, ylizyilin son ¢eyregine yonelik analizlerin hemen hepsi,
Amerika’nin ilk siraya yerlestirildigi egemen devletlerin saldirgan tutumlarinin
gittikce yogunlastii ve ulus bilincinin iktidarin tahsisi ve yeniden iiretimi siirecinde

basat konuma oturdugu yiintinde hem fikirdir.

7 Bkz. (25), HARD-NEGRI, 126-127
*Agk, 133
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2. 3. Disiplin Toplumundan Kontrol Toplumuna

Hardt ve Negri'nin dedigi gibi, tiizellikler iizerinden yiiriitiilecek bir analiz,
imparatorlugu var eden unsurlar1 yakalamamizi saglayabilir. Ancak tek bagsina
sistemin hareket noktalarii1 kavramakta yetersiz kalir. Bu esasta yapilan analizler
hak kavraminin evrimi ve uygulanisi siirecine egildigi 6l¢iide, bu siirecin isaret ettigi
toplumsal gerceklik iizerindeki belirleyici maddi kosullar1 ve bizatihi bu gercekligin
tiretim stirecindeki Oznellikleri yakalamak da miimkiin olacaktir. Emperyal
yonetimin, toplumsal gergeklikteki tarihsel ve c¢agcil gecisini anlayabilmek igin ilk
olarak Foucault’a, yani onun disiplin toplumundan kontrol toplumuna gecisi

anlamamizi kolaylastiracak kuramlarina basvuracagiz.

Disiplin toplumu kisaca, itaati saglamak adina, disipline edici kurumlar
tarafindan, her tiirli yerlesik toplumsal fikir ve pratigin diizenlenmesi ve
diizenlenerek yeniden iiretilmesi yoluyla, toplumsal yapilarin islevsellestirdigi bir
toplumsal kontrol mekanizmasinin kuruldugu toplumdur. Bu anlamda askeri
kurumlar, hapishane, timarhane, hastane, tiniversite v.b. kurumlarin basmni c¢ektigi
yapilarin disinda her tiirli kurumun disipline edici etkisinden s6z etmek de
miimkiindiir. Disiplinci iktidar her tiirlii fikir ve pratigin smirlarin1 ¢izmek ve
normal-anormal tanimlamasiyla tasnif etmek suretiyle kendine tabi kilar. Kapitalist
birikimin ilk agamasinda, bir¢ok iilkede bir iktidar modeli olarak uygulanan disiplin
toplumundan, modern donemin son agsamasinda geliserek postmodern donemde
hakim yapiya doniisen kontrol toplumuna gegildiginde ise disiplin toplumuna oranla
daha demokratik komuta mekanizmalarinin, toplumsal alana daha fazla i¢kin hale
gelerek, yurttaglarin fiziki ve disiinsel varligi {lizerinden dagildigi bir yapiyla
karsilasiriz. Iktidar kurumlari olarak biiyiik devlet aygitlarinin gelismesi nasil {iretim
iligkilerinin siirekliligini sagladiysa, toplumsal yapinin her asamasinda devreye giren
cok cesitli kurumlar (aile, ordu, okul, polis, v.b.) tarafindan kullanilan bir iktidar
teknigi olarak biyosiyaset de iktisadi siireglerin akisi ve ona destek olan giicler
diizeyinde etkisini gostererek, egemenlik iliskilerinin toplumsal diizenleyicisi

islevini goérmistiir. Foucault'nun sermaye birikimine benzeterek insan birikimi
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ifadesini kullandig1 insan gruplarinin biyosiyasal iktidar araciligryla bigimlendirilisi,
canli bedenin yatirim araci olarak kullanilmasi, degerlendirilmesi ve isletilmesine
tekabiil eder.”” Bu siirecte iktidarin artik dogrudan beyinleri ve bedenleri 6rgiitleyen
mekanizmasiyla, yonetim i¢in uygun hale getirilen toplumsal yap1 giderek daha fazla
oznede igsellesir.*® Bu anlamda iktidar bu icsellestirme siirecinin tiim niifus iizerinde
etkinleserek her bir birey dolayiminda kendini yeniden iirettigi oranda basarili olur.

Bu siire¢ Foucault’da hayatin, iktidarin bir nesnesi haline gelisi olarak ifade edilir.

Disiplin toplumu, bireyleri kurumlar iizerinden kontrol mekanizmasina dahil
etmis, ancak bireylere biling ve beden diizeyinde tam anlamiyla niifuz ederek
orgiitleyebilmis degilken, iktidarin tamamen biyosiyasal hale geldigi ve toplumun,
bireylerin bedenleri ve zihinsel siirecleri lizerinden kusatilarak, tek bir toplumsal
blinyeymiscesine islevsellestirildigi kontrol toplumuna geciste, kapitalizmin tiim
tarihi i¢inde ulagmak istedigi noktaya gelinmistir. Bu anlamda, toplumsal bios’un
(bios: yasam(a) bicimi, hayat tarzi(birey/grup vs.)) kusatildig1 biyosiyasal iktidar
yapisinda, tim toplumsal giigler karsilikli olarak birbirlerini igererek iktidarin
yayilmasina da hizmet eder. Hardt ve Negri’'nin imparatorluk ¢oziimlemelerinin de
merkezine oturttuklar1 kontrol toplumu ve biyosiyasal iktidar kavramlari,
imparatorluk kavraminin merkezi 06zelligi olarak, hak ve istisna kavramlariyla

birlikte emperyal hukukun yeni gercekligini ifade eder.

“yeni hak nosyonu kiiresellesme baglaminda ortaya ¢ikip
evrensel, yerkiiresel alam1 tek bir sistemik biitiin olarak
gormeye muktedir oldugunu iddia ettigi zaman, dolayimsiz
bir dnkosul (bir istisna durumunda hareket etmek) ve yeterli,
plastik ve kurucu bir teknoloji (polislik teknikleri) varsaymak
zorundadir.”*!

Hardt ve Negri, emperyal hakkin kat1 ¢ekirdegini olusturdugunu séyledikleri
bu istisnai durum ve polis teknolojilerinin, birgok diisiiniir tarafindan iddia edildigi

gibi, imparatorlugun tiizel diktatorliik ya da totaliterlik olarak ifade edilmesine sebep

** Michel FOUCAULT, Cinselligin Tarihi 1, Cev. Hiilya Tufan, 145
* Bkz. (25), HARDT-NEGRI, 47
T Agk., 50
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olmayacagini, aksine hukuk yonetiminin, dolayisiyla hak kavraminin bilhassa istisnai
durumlar ve polis teknikleri aracilig1 ile genel bir uygulama haline geldigini ifade
ederler. Tek tek bireylere hiikmeden ve bdylece her bireyi bir polis haline getiren
iktidar kendini, iceriden disartya dogru yayar. iktidarm kendini hakli ¢ikarmaya en
cok ihtiya¢ duydugu bu ¢agda, biyoiktidar 6liim tehdidi yerine yasamin korunmasi ve
stirdiiriilmesi, yani hayat ve 6liim kavramlariyla mesrulugunu saglar. Eger devletin
asli amaci kendi halkini korumak ise her sey hakl ¢ikartilabilir. Ulusa veya insanliga
yonelik bir tehdit olustugunda ise higcbir ceza veya kinamaya tabi olunmadan
miidahale edilebilir. Bu noktada yeni diinya diizeninin mesrulugu sorununu ele almak
gerektigini belirten Hardt ve Negri, yeni diizenin mesrulugunun daha onceki
stireclerdeki gibi uluslararas1 anlagmalarla ya da ulus-iistii orgiitlerin faaliyetleriyle
degil de kimsen iletisim enddistrilerinden yani, bir makineye donligmiis yeni iiretim
tarzindan geldigi tespitini yaparlar. Bu noktada mesruluk, kendi disinda higbir seye
ihtiyag duymayarak, kendi gecerliligini saglayacak argiimanlar (dilleri) gelistirerek
stirekli olarak kendinin tiretimini saglar. Bu anlamda iletisim biitlin biyosiyasal alanda
faaliyet gosterdiginden, emperyal makinenin mesrulugunun kurulusu ve biyosiyasal

baglamu ile birlikte yiiriiyen iletisimsel bir liretime doniisiir.

“Makine her tiir ¢eliskinin i¢ini bosaltan ya da etkisiz
kilan toplumsal dokular Orliyor; makine Oyle durumlar
yaratiyor ki, farkliliklart zor yoluyla silmeden once, sanki
onlar1 anlamsiz bir kendini yaratici ve diizenleyici denge
oyununda Oziimliiyor... Bir denge baglamu iireterek ve/veya
karmasalar1 azaltarak, bir evrensel yurttaslik projesi sunmus
gibi yaparak ve bu amaca yonelik iletisimsel iligkilerin her
O0gesine miidahalelerini siklastirarak ve biitiin bunlarla
birlikte tamamen postmodern bir tarzda kimligi ve tarihi
cozerek yas1y0r.”42

Hardt ve Negri, bu asamada makinenin iddia edildigi gibi biiyiik anlatilar
ortadan kaldirmak bir yana dursun kendi iktidarinin mesrulugu icin onlar1 fiilen
yeniden iirettiginin altin1 ¢izer. Bu noktada dil hem gercekligin dilsel iiretimi hem de

kendini gecerlilestirme dili arasinda saglanan bir uyumla, emperyal hakkin etkinligi

2 A.gk., 59



43

ve mesrulugu noktasinda dnemli bir unsura doniisiir. Mesruiyetin ¢ergevesi ise mesru
kuvvet kullanimin yeni bigimlerini ve yeni tekniklerini kapsar. Bu, mesruiyetin,
kullandig1 kuvvetin etkinligiyle olan dogrudan bagiyla iliskilidir. Imparatorlugun
miidahale giicli, eskiden farkli olarak yalnizca silahlarin degil, ahlaki ve yasal
miidahalenin birlikte kullanimi iizerinden anlasilabilir. Ahlaki miidahale ise kitle
iletisim araglari, dini orgiitler ve STK’lar gibi biiylik oranda hiikiimet dis1 organlar
araciligiyla yiiritiiliir. Sivil toplum kurumlar1 olarak bilinen STK terimi kapsamina
girecek birgok farkli olusum mevcuttur; ama Hardt ve Negri’nin dikkat cektigi
Uluslararas1 Af Orgiitii, Oxfam ve Sinir Tanimayan Doktorlar gibi orgiitler yeni
diinya diizenini kendi adina islevsellestirerek baris imajin1 saglayan temel kuvvetler
haline gelmigstir. Bu orgiitlerin katilimcilarinin amact elbette ki fakirlik, aglik ve
siddetle miicadele gibi konularda yiiriitiilecek insani yardim projeleridir. Ne var ki bu
yapilar imparatorluk agisindan ahlaki miidahale kuvvetleri olarak kullanilan
araglardan biridir. Bu durum kismen, STK’larin adalet adina imparatorlugun
pasiflestirici miidahalesini desteklemeleriyle kismen de imparatorlugun biyosiyasal
kurulugunun ihtiya¢ duydugu simgesel diigman iiretimiyle ilgilidir. Bu noktada ahlaki
miidahale, askeri miidahale ortamini hazirlayici bir islev goriir ve askeri miidahalenin
uluslararas1 onayinin saglanmasina aracilik eder. Bu iligkinin 6zellikle etnik
catismalarda kendini gosterdigini belirten Hardt ve Negri, etnik miidahalelerin
bicimsel anlamda degismeye yol actigr kimliklerin yeniden tanimlanmasi yoluyla,
etnik yapinin giiclendirildigini, yerelliklere ve yeni kimliklere kontroli miimkiin
kilan bir bi¢gim verildigini vurgularlar. Bu nedenle biyosiyaset devlet irk¢iligi ile
dogrudan baglantilidir ve ahlaki, askeri miidahaleler biyosiyasal kurulus iginde

birbirinin varlik kosulu olarak konumlanirlar.*

¥ A.gk., 58-64
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2.4. Biyosiyasal Egemenlik, Ozne ve Beden

Eski Yunanda hayat sozciliglinlin karsilig1 olarak dogal ve hayvani varolusu,
yani yalin canliligi, yasama olgusunu ifade etmek i¢in zoe ve yalnizca insan igin s6z
konusu olabilecek yasam(a) bi¢imini (hayat tarzini) vurgulamak i¢in bios
kullaniliyordu. Antik Yunanda siyaset bu iki kavramin smirlarmin belirlenmesi
olarak goriiliirdii ve zoe sadece iireme hayatina indirgenerek polis yasaminin disina,
eve kapatilirdi. Insamin, yalin bir canli beden olarak siyasal hayata dahil edildigi
nokta ise biyosiyasetin ve modernligin baslangicina isaret eder. Michel Foucault,
toprak temelli devletten niifus devletine gecis olarak 6zetledigi biyolojik modernlige
gecisle birlikte, egemen iktidar i¢in ulusun sagliginin, biyolojik varliginin 6nem
kazanmasimi siyasal teknikler araciligiyla insanin hayvanlastirilmas: olarak ifade
eder. Foucault’'un bu tanimlamasi bir onceki kisimda agikladigimiz disiplin
toplumlarindaki mekanizmalarla yaratilan ‘uysal bedenlere’ tekabiil eder. Foucault,
yazilarinda dogal hayatin islevsellestirilmesi siirecinde kullanilan siyasal teknikler
tizerine ve bireyin hem kendiyle hem de dissal bir iktidarla iligkilenmesine sebep
olan kendilik teknolojileri {izerine yaptig1 analizlerin yami sira, modern iktidar
mekanizmalarimin ~ birey  kavrayisinin, hem  bireyselles(tirhme hem de
biitlinselles(tir)me siireclerinden bahsetmistir. Bir Onceki baglik altinda temel
isleyisini vermeye calistigimiz, disiplin toplumundan kontrol toplumuna gecisle
birlikte egemen iktidarin kurucu 6gesi olarak biyosiyasal bir beden yaratiminin
konumlandirilmasi, bizi ¢alismamizin bu asamasinda, bedenin siyasallag(tiril)masi
siirecinin temel kavramlarina yonelik soy kiitliksel bir analize yonlendirmektedir.
Foucault’'nun biyosiyaset konusundaki degerlendirmelerine kisaca deginerek,
Foucault’dan farkli olarak biyosiyaseti yalnizca modernlige degil, ¢esitli donemlerde
farkl1 bigimlerde karsimiza c¢ikmakla birlikte egemenlik tarihine 6zgii hakim bir
iktidar anlayis1 olarak ele alan Giorio Agamben’in egemen iktidar ve ¢iplak hayatin
siyasetin nesnesi haline getirilerek siyasallastirilmasi siireclerine yonelik analizine

basvuracagiz. Agamben’in analizi, Oldiriilebilen ama, kurban edilemeyen bir
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kategoride yer alan insanin yasamina yonelik ‘kutsal insan’ kavramsallastirmasinin,
ciplak hayati, siyasetin nesnesi haline getiren biyo-iktidara karsi ¢ikan ve bu amagla
kendi ¢iplak hayatin1 kendi belirledigi bir bi¢imde siyasetin nesnesi haline getirerek
bir anlamiyla ‘kutsal’ hayatindan vazgecerek ya da dogrudan dogruya yalin yasama,
canlilik ilkesi iizerinden sahiplenen insanlarin pratiklerini ve iktidarin bu pratiklere
yonelik miidahalelerini anlasilir kilacaktir. Intihar ve 6zellikle otenazi ile dliim
oruclar1 bu pratikler arasinda yasam hakkinin savunusunu 6lme hakk: iizerinden
yapmast agisindan dnemli bir 6rnektir. Intihar ve 6tenaziden farkli olarak 6liim orucu
eylemlerinde savunulan aslinda yasama hakkidir. Zira 6liim orucu, ¢iplak hayatin,
yalin yasamin savunusu i¢in bilingli olarak 6lmeyi se¢mis bireylerin eylemliliginde,
iktidarin bedenleri kusatan biyosiyasetine karsi bir direnis olarak kendini
gostermekte ve Oliim orucuna baglamig birey o andan itibaren hayata dondiirmek
tizere Oldiriilebilen, ancak oOldiiriilmesi cinayet sayilmayan kutsal insan’a
donlismektedir. Zaten kisinin kendi bedeninin yasam hakkinin savunusu olarak
basvurulan, 6lme hakkinin kullanimiyla birlikte, siireg, iktidar tarafindan hayatlarin
kutsallastirilmasi olarak okunarak, 6lme hakkina yonlendirilen iradenin, aslen yasam
hakkina yaptig1 vurguya atfen biyosiyasal bedene karsi bir direnis olarak miidahale
konusu olmasiyla isler. Vicdani reddin, 6lmeyi, dldiirmeyi ve militarize edilmis,
siyasetin nesnesi haline doniistiiriilmiis bir yasami reddeden eylemliligi ise bu esasta
daha kapsamli bir kavramsallagtirmaya olanak tanimaktadir. Biyosiyasal iktidar
reddeden vicdani ret¢i yalnizca bir direnis sergilememekte, ayn1 zamanda tekil
eylemler olarak yapilan aciklamalar ve anti-militarist bir tavirla sekillenen
sOylemleri aracilifiyla kendi biling ve davranmiglar1 {izerinden, nesnelestirilmis
bedenin karsisinda yeni bir beden tasarimi sunmaktadirlar. Bu nedenle bu ¢aligmada,
bu tasarimin imkanlilig1 6liim oruglarindan ziyade vicdani ret eylemleri iizerinden
tartisilmaya calisilacagindan, Agamben’in analizine ve ardindan Hannah Arendt’in
iktidar ve itaat iizerine yaptig1 degerlendirmelerin kisaca ele alinacagi alt basliklar,
yalnizca biyosiyasal egemenligin etkinlik alanini ve isleyisini anlamak degil,
agirlikli olarak vicdani ret eylemini anlamamizi kolaylastirict kavramlara ulagsmak ve

acmak amaci glitmektedir.
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2.4.1. Biyosiyaset ve Ozne

Agamben’in kitabinin bas kahramani, “¢iplak hayat” yerine kullandigi
oldiiriilebilen, fakat kurban edilemeyen insan olarak homo sacer’in (kutsal insan)
hayatidir. Kutsal insanin modern egemenlik anlayisindaki yeriyse, analizinin temel

konusudur.

Agamben, kutsal insan taniminin kokenini aragtirrken Eski Roma
hukukundan bir alinti yaparak, bu kisiligin anlamimi bulmaya calisir. “Homo

sacer’in” ¢eliskili bir yorumu olarak degerlendirdigi bu tanim su sekildedir:

“‘Kutsal insan’, bir suctan dolayr halk tarafindan
yargilanan kisidir. Bu kisinin kurban edilmesine izin
verilmez. Fakat bu kisiyi Oldiiren birisi cinayet islemis
sayllmaz. Gergekten de tribuna hukukunun ilk yasasinda
sOyle denmektedir: ‘birisinin, plebisite/’kamu oylamasina
gore kutsal olan bir insam1 Oldiirmesi cinayet sayilmaz.’
Bundan dolay1 da kétii ya da murdar (impure) bir adama
kutsal demek adettendir.”**

Bu tanimdaki oldiiriilebilen fakat kurban edilemeyen insanin kutsalligi
nereden geliyor sorusu, bu defa Agamben’i ilk olarak ge¢ Victoria donemi
antropolojisinde sekillenen, ardindan Fransiz sosyolojisine niifuz eden ve o donemde
cesitli diisliniirlerin ¢alismalarinda kendini gdsteren bu mitsel bilginin kaynagini
arastirmaya yoneltir. William Robertson Smith’in, Sami Dini Uzerine Dersler adl,
“etnografik tabu” kavramimin ilkel kiiltlirlerin alanindan ¢ikarak, Kutsal Kitap dini
lizerine yapilan caligmalara niifuz eden Oykiisiiniin yer aldigi kitabinin, Batinin
kutsalla ilgili tecriibelerini analiz ettigi dordiincii dersinden yaptig1 bir alintiyla ise bu

karsit iliskinin kdkenini gosterir:

* Giorgio AGAMBEN, Kutsal insan. Egemen iktidar ve Ciplak Hayat, Cev. Ismail Tiirkmen, 98
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“Idollerin ve kutsal mekanlarin, papazlarin ve liderlerin
ve genel olarak, tanrilarla ve bunlara tapmmayla
ilintilendirilen herkes ve her seyin dokunulmazligini yansitan
ve tam anlamiyla kutsalligin kurallarma tekabiil eden
tabularin yaninda bir de, bunun paralelinde Samilerde
murdarligin  kurallarina tekabiill eden baska bir tabuyla
karsilasiyoruz. Logusa kadinlar, bir cesede dokunan insanlar
vb, gecici olarak tabudur ve toplumdan ayrilirlar; ayni sekilde
bu tir insanlar Sami dininde de kirli/murdardir. Bu
durumlardaki tabulu insanlar kutsal sayilmazlar; ¢linkii bu
insanlar kutsal mekanlara sokulmaz ve insanlarla temastan
men edilirler... yabanmil toplumlarin ¢ogunda soziini
ettigimiz bu iki tiir tabu arasinda keskin bir hat ¢izilmez ve
hatta daha ileri uluslarda bile kutsalllk ve murdarlik
nosyonlart ¢ogu zaman ilintilidir.”*’

Homo sacer’in kurban edilememesine ragmen oldiiriilmesinin cezasinin
olmamasi, kasten adam o6ldiirmenin su¢ sayildigr hukukun ‘askiya alinmasiyla’ bir
istisna durumu yaratarak, 6ldiirme amacin1 mesrulastirmaya da tekabiil eder. Bu iliski
aynt zamanda tersine isleyerek, kutsal olanin, Oldirilebilirligi iizerinden
siradanlagtirilmasina yol agar. Agamben cinayet islemeksizin ve kurban etmeksizin
adam o6ldiirmenin mesru kilindig1 alanin yani kutsal hayatin zapt edildigi alanin,
‘egemenlik alan’ oldugunu soyleyerek, c¢iplak hayatin {iretiminin egemenligin
birincil etkinligi olduguna dikkat ¢eker. Bu durum giiniimiizde egemen iktidar
karsisinda hayatin hem tam anlamiyla bir iktidara tabi kilinmasi hem de mutlak bir
terk edilmeye maruz kalmasinin da agiklamasini igerir. Bu iliski, hayati, egemen
istisna iginde kaldig1 siirece kutsallagtiran siyasal bir iligkidir. Dolayisiyla
vatandaslarin hayati egemen i¢in, ¢iplak hayat ile homo sacer’e doniistiiriilmesi
gereken hayattir. Ciplak hayat ile egemen iktidari bir araya getiren sey ise yasaklama
iligkisidir. Yasaklanan sey egemen istisna tarafindan hem iglenerek hem dislanarak,
hem tutsak edilir hem de 6zgilir birakilir. Yasaklama, c¢iplak hayat ve egemenlik
arasindaki bu iligkinin gliniimiiz siyasal iligkilerinde ve 6zellikle kamusal alanlarda
gecerli oldugunu dolayisiyla, cagimizda vatandasligin gergekte homo sacer kimligine

denk diistliglinii soylemek miimkiindiir.

¥ A.gk., 103
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Agamben’e gore modern iktidar1 tanimlayan temel unsur Foucault’un aksine,
zoe’nin polis’e dahil edilmesi ya da ¢iplak hayatin egemen iktidarin temel unsuruna
doniig(tiriil)mesi degil, ¢iplak hayati siyasal diizenden ayni anda hem i¢leyen hem
dislayan istisna durumudur. Istisnalarin kurala doniistiigii siireg, beraberinde ¢iplak
hayatin varlik alaninin siyasal alanla Ortiismesine ve disar ile igerinin, bios ile
zoe’nin dolayistyla i¢leme ve dislamanin bir belirsizlik alanina girmesine yol acar.
Siyasal diizenin sinirlarmin bulaniklagmasini doguran bu diizende ¢iplak hayat, hem
devlet iktidarinin Orgiitlenisinin hem de iktidardan styrilmanin {issii haline gelir.
Artik o egemenlik mekanizmasindaki ¢atismalarin hem 6znesine hem de nesnesine
doniigmiistiir. Bu doniistim insanligin biyosiyasal bedeni olarak, vatandasin ¢iplak
hayat1 lizerinden isler. Zoe’ nin kurtulusu olarak sundugu, zoe’nin bios’unu bulma
cabasinin modern demokrasinin esaslarindan oldugunu sdyleyen Agamben, bir diger
esasin ise homo sacer’in bedeniyle egemen’in (hiikiim sahibi ve karar verici kisi,
hiikiimdar) bedeni arasindaki iligki oldugunu sdyler. Agamben, bugiiniin iktidar
anlayisinin temelinde zoe-bios, homo sacer-egemen, disari-iceri, istisna-genel(kural),
yabancilik-yakinlik, egemenlik-hukuk-istisna, hukuk-siddet, yasa koruyucu siddet-
yasa koyucu siddet-kars1 siddet, yasa-physis(doga), doga-siddet-istisna, bia(siddet)-
dike(adalet) gibi kavram ve durumlar arasindaki karsitliklarin, catigsmalarin ve
bunlardan dogan iliskilerin bulundugunu sdyler. Bu karsitliklarin bir yansimasi
olarak bugiiniin iktidar anlayisinda hayatin hem temel deger olarak tanimlandigi hem
de bu sebeple ilk elden degersiz kilindigini sdyleyen Agamben, ¢iplak hayatin
iclenerek dislandig1 ve diglanarak iglendigi nazizm ve fagizm gibi siyasal sistemlerin
tizerine kuruldugu bu iki unsurun, bugiin de varliginin siirdiigiine dikkat ¢ekerek su

degerlendirmeyi yapar:

“Tamamen yeni bir siyaset —yani, artik ¢iplak hayatin
exceptio’su (ig¢lenerek dislanmasi) iizerine bina edilmeyen bir
siyaset-hayat buluncaya dek, biitiin teori ve pratiklerin eli
kolu bagli kalacak; ve hayatin ‘gilizel giin’linlin vatandagliga
kabul edilebilmesi, ya kan ve 6lim araciligiyla ya da gosteri



49

toplumunun kendisini mahkum ettigi miikemmel anlamsizlik
icinde ger(;eklesecek‘[ir’’46

Egemenlik sorununun giiclin sahibi sorusuna indirgendigini, bu sebeple de
siyasal diizenin ilkel yapisinin ve smirlarinin gézden kagirildigini sdyleyen
Agamben, egemenligin paradoksunu incelemeye koyulur. Istisnayr belirleyen,
dolayistyla anayasanin askiya alinip alinmamasi yoniindeki karar1 elinde tutan kisi
olarak egemen, hukuk diizeninin disinda olmasina ragmen, istisna durumunda
anayasanin askiya alinmasi suretiyle hukuksuzluga tekabiil eden yeni bir hukuk
diizeni(istisna durumu igin/siiresince) tayin ederek ayni zamanda hicbir seyin kendi
bedenini de dahil ettigi hukukun alan1 disinda kalamayacagini da vurgular. Bu
anlamda egemen, s6z konusu durumu yaratan ve garanti altina alan kisidir.
Agamben’in, Derrida’dan ve Cacciari’den yaptig1 iki alintiyla 6zetleyecek olursak

hukuk:

“kendisini korumayarak kendisini koruyor; kap1 hep agik
oldugu ve higbir seyden dolay1 agik olmadigi i¢in, hicbir seyi
korumayan bir kapici tarafindan korunuyor. ”...“eger kapi
zaten aciksa nasil bu kapiyr ‘agma’ umudu tasiyabiliriz ki?
Acik olana girmeyi nasil umabiliriz? Acik alanda seyler zaten
yerindedir ve biz buraya girmeyiz... Sadece agabilecegimiz
yerlere girebiliriz.  Zaten acik olan seyler insani
kimildayamaz hale getirir.”*’

Istisna, kural dis1 bir durum ifade ederken ayn1 anda kuralin teyit edilmesine
de hizmet ederek kendini ve genel durumu agiklar. Istisna, olaganiistii hal yani
‘hukukta Ongoriilmeyen hal’de hukuk devleti anlayisina uygun bir yetkiye yer
yoktur. Carl Schmitt’in egemenlik kuramui iizerine yazdigi kitabinin egemenligin
tanimina yoOnelik bolimiiniin girisinde yer alan, “Egemen, olaganiistii hale karar

»® ifadesindeki olaganiisti hal, olaganiisti 6nlemlerin uygulanmasini

verendir
gerektiren her tiirlii ciddi ekonomik veya siyasi karigikligi tanimlamaya yoneliktir.

Olaganiistii halin, Schmitt’e gore egemenligin hukuki tanimi agisindan uygunlugu,

®Agk., 21
T Agk, 71
* Carl SCHMITT, Siyasi ilahiyat, Cev. Emre Zeybekoglu, 13
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olaganiistii hal hakkinda verilen kararin mutlakligiyla iligkilidir: “ Ciinkii olagan
durumda gegerli olan bir hukuk kuralinda oldugu gibi, genel bir norm, mutlak bir
istisnay1 hi¢bir zaman icermez ve bu nedenle gergek bir olaganiistii halin var
olduguna iliskin karara kusursuz bir temel olusturamaz.”*’ Ote yandan, hukukun
ongoremeyecegi bir duruma isaret eden olaganiistii hal, egemenligin 6znesine isaret

etmektedir.

“...Olaganiistli halde hukuk devleti anlayisina uygun bir
yetkiye yer yoktur. Anayasa, boyle bir durumda olsa olsa
kimin yetkili oldugunu belirtebilir. Bu eylem higbir kontrole
tabi degilse ve liberal anayasaci pratikte oldugu gibi herhangi
bir sekilde birbirini karsilikli baskilayan ve dengeleyen
degisik merciler arasinda paylastirilmazsa egemenin kim
oldugu kesin olarak ortaya ¢ikar. O, hem son derece acil bir
durumun s6z konusu olup olmadigina, hem de bunu bertaraf
etmek i¢in ne yapilmasi gerektigine karar verendir. O, normal
durumda gecerli olan hukuk diizeninin disinda olmakla
birlikte yine de bu diizene aittir ¢iink{i anayasanin tiimiiyle
askiya alinmasina karar vermeye yetkilidir.”*"

Hukukun olaganiistii hale miidahalesi kendini askiya almak suretiyle
gerceklesir. Anayasanin tiimiiyle askiya alinmasi yoluyla hukukun geri adim atmasi
ayni zamanda sinirsiz yetkinin miimkiin oldugu bir hukuk dis1 alan yarattigindan,
devletin varligi daimi kilar. Devlet otoritesinin Oziiniin ve hukuk karsisindaki

{istinliiginin en giicli ifadesine déniisiir.”!

“Istisna olarak dislanan sey kuralla olan iliskisini, kuralin
askiya alimmasi bi¢ciminde devam ettiriyor. Kuralin istisna
tizerindeki gecerliligi, artik onun {izerinde uygulanmama ve
ondan ¢ekilme suretiyle devam ediyor.””?

Y A.g, 13-14

P Agk., 14-15

TAgk, 1322

32 Bkz. (44), AGAMBEN, 28
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Bu anlamda sistem kars1 karsiya kaldigi bir istisna durumunda, hem istisnai
durumu yasaklamak suretiyle i¢cler hem de kendini smirlarinin disina tasir. Bu,
egemenin karar vermek i¢in yasaya ihtiya¢ duymamasi durumu anlamimni da tasir.
Istisna ile kural arasindaki bu iliskinin paradoksal yapisi ise bir durumun istisna
sinifina dahil olmasmin, ancak mevcut kurallarin bu durumu kural dis1 olarak
tanimlamasiyla miimkiin oldugundan, kuralin kendi kendisini askiya alarak bizzat
istisnay1 yaratan ve kendini istisna olarak siirdiirmek suretiyle yeniden tesis eden
varligindan kaynaklanir. Egemenin iktidarinin hakliligi ise dogal durum ile siddetin,
nomos’un (yasa) egemenligi i¢in yani adalet i¢in siddet uygulamanin mesruluguna
dayanir. Yasa koyan siddet ile bu yasay1 koruyan siddet olarak anayasama giiciiyle
anayasal gili¢ arasindaki iligki ise tipki egemen ile istisna arasindaki iliskide oldugu
gibi, egemenin kendisini, anayasama giicli ve anayasal giiciin her ikisine de ve bu
glicler arasindaki belirsizlik alanina yerlestirdigi bir seyir izler. Oysa yerlesik kabul
anayasama giicliniin her tiirlii anayasal yasama prosediiriinden iistiin bir gii¢ olarak
anayasal giice indirgenemedigi gibi, anayasay1 da doguran ve ayn1 zamanda egemen

iktidardan farkl bir gii¢ oldugu yoniindedir.

Anayasama giiciiyle anayasal gii¢ arasindaki iliski Aristotales’in potansiyel
(dynamis) ile edim (energeia) arasinda kurdugu iliskiye benzer. Potansiyelin edimsele
doniigebilmesi i¢cin gereken kendi ‘olmama potansiyelini’ askiya almasi durumu,
istisna lizerindeki gecerliligini artitk gegerli olmamakla siirdiiren egemen
yasaklamanin, edimsel anlamda kendisinin tam da sahip oldugu ‘olmama potansiyeli’
ile yasatmasinda goriiliir. Olmama potansiyelinin askiya alinmasiyla varolan ve ayn
zamanda da istisna durumunda varolabilmek i¢in varolmama potansiyelini kullanan
yani bu defa varolma potansiyelini askiya alan hukukun yapisi, bugiin diinyanin her
yerinde insanlar bir terk etme iligkisi ile icleyerek, gelenegin yasaklandigi, hukukun

‘hicbir sey” olarak yiiriirliikte oldugu bir “mesruiyet krizinin” icine sokuyor.>®

Istisna durumunun ayrilmaz parcasina déniisen hukuk, yasaklama iligkisiyle

bu defa ‘hayat’la kacinilmaz bir iligki i¢ine giriyor. Boylelikle istisna durumu artik

3 Agk., 57-69
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hayat ile hukukun ayrilmazlik alani oluyor. Buraya kadar ¢izdigimiz perspektiften
bakildiginda, modernlikte, hayatin kutsallig1 ilkesinin negatif anlaminin biyosiyasal
egemenligin gondergesi/nesnesi oldugunu ve Yahudi soykirimin da bu durumun en
acik ornegi oldugunu ve kampin istisnanin kural haline dontstiiriildiigii mutlak
siyasal mekan haline geldigini sOylemek miimkiindiir. Siyasetin biyosiyasete
doniistiigli durumda ¢iplak hayatin gdzetimi, denetimi ve kullanimi ic¢in gereken
orgiitlenme bicimi ise asirt irk¢iligin ve fasizmin beslendigi bir bigcim olur.
Biyosiyasetin temel cabasi olan egemen iktidarin tek tek bedenler iizerinden
paylastirilarak, dagitilarak yayilis1i icin ise kutsal hayat, hem itaatin hem de
Ozgirliigiin tasiyicist olmasi agisindan, siyasal catismalarin temel nesnesine
doniistiiriilir. Modern ulus-devlette dogal hayatin yerine yerlestirilen vatandas
kimligiyle, birbirinden ayristirllamayacak sekilde ‘egemen tebaa’nin bedeninde
birlestirilen kutsal insan, haklar ilkesiyle hayatla 6liimiin birbirine karistigi, bir
anlamiyla yasayan Oliiye doniistiiriildiigii bir mintikaya sokulur. Hayatin siyasal
anlamda degeri olan ve olmayan seklinde ayrigtirildigi bu mintikada, insan haklari,
baglamindan koparilarak kullanilir. Kisinin 6ldiiriilebilir kilindig1 ve insan haklarinin
baglamdan koparildig1 bu alan, kisinin kendi bedeni iizerindeki egemenliginin de
yitirildigi bir alandir. Otenazi, 6liim orucu ve vicdani reddin beden iizerindeki kisisel
kontroliin dislandig1 ve hukuk disi miidahalelerin miimkiin kilindig1 bu belirsizlik
mintikasindan ¢ikmaya, ve onu yikmaya yonelik bir tepki oldugu diisiiniildiigiinde,
biyosiyasal egemenlik i¢in etik bir sorun olmaktan Gteye gegerek tasavvur edilen
sinirlarin ve kategorilerin g¢ekistirildigi birer sorun olarak gdoriilmesinin kavranmasi
kolaylasir. Otenazi, 6liim orucu ve vicdani ret, 6lme ve yasama hakkin tekeline alan
egemen iktidarin, hayat {izerindeki hiikiim yoluyla ulusun bedeni {izerinde kurdugu
kontroliiniin, kaginilmaz olarak Oliim siyasetine doniismiis bir biyosiyaset oldugu
noktay1 isaret eder. Yani diyebiliriz ki hayat ve 6liim bilimsel degil tam olarak siyasal
kavramlara déniisiir. Insanoglunun 6zii bu noktada artik dzgiirliige degil kolelige
dontisiir. Kendi bedenlerine zincirlenen insanlar, kendilerini, kendilerinden kurtulma
giiclinii reddederken bulurlar. Bedenleri araciligiyla egemene zincirlenen insanlar ise
kendilerinden kurtulma giiciinii reddederken bir yandan da egemenin kontroliinden
kurtulma giiciinii reddederek, kendi Ozgiirliiglinlin yollarmi tikar. Ciplak hayatin

siyasallagtirilmas1 siirecinde yagananlar ise biyosiyasetin yeni bir esik atladiginin
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isaretidir. Ozellikle kampin hukukun su¢ kavramimi asan istisna olarak
konumlandirilisi, modern diinyada somiirgecilik, siki yoOnetim, gozetim gibi
kavramlarin {izerine oturtuldugu temel unsur halini alarak, devlet giivenligi sdylemi
ile birlikte her tiirlii miidahalenin mesrulastirildigi ana mekanlara doniistliriilmiistiir.
Yani eger kampin 06zii, istisnanin teshiri iizerinden kuralin tanimlanarak istisna
tizerinde, olmama haliyle kendini var ettigi, bu vesileyle c¢iplak hayat ile hukukun bu
belirsizlik alani igerisinde yeniden yaratilmasina dayaniyorsa, o zaman sunu

sOylemek miimkiindiir:

“Icinde islenen suclar ne kadar farkli olursa olsun, ad1 ne
olursa olsun ve nerede olursa olsun bdyle bir yapinin insa
edildigi her yerde bir kampla kars1 karsiyayiz demektir...
Siyasal sistem artitk hayat tarzlari ve hukuk kurallar
vazetmiyor; bunun yerine bunu asan ve biitiin hayat tarzlarini
ve biitiin kurallart icine alabilen yersizlestiren bir
yerlestirmeye (dislocating  localization) dayantyor.
Yersizlestiren bir yerlestirme olarak kamp, bugiin hala i¢inde
yasadigimiz  siyasetin  gizli  kalibidir; ve  hava
limanlarimizdaki zones d’attentes ve sehirlerimizdeki
varoslar  olarak  karsimiza  ¢ikan  metamorfozlarini
taniyabilmek i¢in kampin bu yapisinm1 bilmemiz gerekiyor.
Dolayisiyla da kamp, devlet, ulus (dogum) ve iilkeden olusan
eski iiglitye eklenen dérdiincii ve ayrilmaz unsurdur.”*

Agamben, bu perspektiften yola ¢ikarak halk teriminin siyasal anlamin
degerlendirmeye koyulur. Modern Avrupa dillerinde halkin, yoksulun ve
dislanmiglarin ad1 oldugunu belirterek, terimin kurucu siyasal 6zneye gonderme
yapmasinin yani sira hukuken olmasa da fiilen siyasetten diglanan sinifa isaret ettigini
dile getirir. Dolayisiyla yukarida gordiigiimiiz kategori ¢iftlerinin (zoe-bios, i¢leme-
dislama vd.) her birini harekete geciren kutupsal bir kavram olarak halkin, modern

biyosiyasette ger¢eklesmesi icin iptal edilmesi gereken sey oldugunu sdyleyebiliriz.

Sonug olarak Agamben’in ¢alismasi, bizi ii¢ sonuca ulagtirir: Bunlardan ilki,
yasaklama iliskisinin esas siyasal iliski bi¢imi oldugu; ikincisi, ¢iplak hayatin

iiretiminin zoe ile bios’u eklemlemek amaciyla iktidarin temel etkinligi oldugu ve

*A.gk., 226,228
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liclinciisii, Batinin temel biyosiyasal paradigmasinin sehir degil kamp oldugu
yoniindedir. Bu {i¢ tezden ilki, devlet iktidarim1 kimliksel aidiyet tiitiinden bir seye
dayandigim1 savunan cabalari kusku alanina ceker. Ikinci tez, en basindan beri
biyosiyaset olan bati siyasetinin siyasal ozgiirliikleri, vatandas haklar1 {izerinden
agiklama cabalarmi bosa cikardigi yoniindedir. Ugiincii tez ise, sehrin cekirdegine
yonelen mevceut disiplinlerin, ¢iplak hayatin sehrin ¢ekirdeginde yatan seyin kendisi
oldugunu goérmeden bu sehirlerin kamusal alanlarina yonelik modellerin geliskisini

ifade eder.”

2.4.2. Yurttashk Kiskacinda Beden ve Siddet

Arendt’in 20. yy’in son birka¢ yilinin olaylar1 ve tartigmalari iizerinden
aktardig1 diistinceleri, siddet araglarinin teknik gelisiminin vardigi nokta, savasin
giiciin rasyonalizasyonu olarak degil de caydiricilik kisvesi altinda kendini gosteriyor
olmas1 ve iktidar, giic, kuvvet ve siddet kavramlarinin sadece egemenligin degil
insanligin da paradoksuna donlismiis olmast ile birlikte disiiniildiigiinde,
calismamizin temel savi acisindan On agicit olacaktir. Arendt’in siddet iizerine
yazdiklarinda bizim i¢in en ilgi c¢ekici olani, insan eylemlerinin sonuglarmin
eylemcinin denetimini asabilecegi gercegine dikkat ¢cekmesidir. Siddet kullanimini da
bu kendini asan doga ve icinde barmnan keyfilik 6gesi ile birlikte ele alan Arendt,
yikim araglarinin miikemmellestirilmesi ¢abasinin sonucu olarak ulasilan teknik
diizeyin, savasin neredeyse ortadan kalkma noktasina geldigi bir duruma yol agtigini
sOyler. Arendt’in burada kastettigi elbette ki savaslarin ortadan kalktig1 degildir. O,
savast uluslararas: iliskilerdeki bir hakeme benzeterek, basta savasin zafere

ulagtirilmast amaciyla tasarlanan teknik gelisimin ulastig1 diizeyin, bash basina bir

> A.gk., 235-236
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tehdit unsuru oldugundan ve bu anlamda sonucu bastan belli bir savasa atfen, tasidigi

caydiricilikla, savasin hakemlik misyonunu iistlenme ihtimalinden s6z eder.”®

Arendt’in iktidar-siddet iliskisine dair ¢oziimlemesindeki iktidarin siddetten
olustugu yaygin kabule yonelik elestiri, egemen sinifin fiili iktidarin1 tanimlayan
temel unsurlarin tespiti agisindan 6n agicidir. Arendt, bu yaygin kabule karsi ¢ikarak,
iktidarin varlik kaynagi olarak siddeti konumlandirmak yerine, egemen sinifin toplum
tizerindeki rolii yani fiiretim siirecindeki roliinii yerlestirir. Giinlimiizde artik,
toplumdaki asli yapisal giiclin savas yapma potansiyelinin oncelikli hale gelmesiyle,
mevcut sistem ve onun her tiirlii organ1 savag sistemine hizmet eder hale gelmistir.
Arendt’e gore, siddet iktidarin en goze batici disa vurumundan Ote bir sey olarak,
siyasal iktidar siddetin orgiitlenmesiyle esitlemek, ancak Marx’in, devletin, egemen
siifin kullanimindaki bir tahakkiim aract oldugu teziyle birlikte anlamli olabilir. Aksi
bir yorum savagin sonunun devletin de sonu olmasi ve devletler arasindaki savasin
ortadan kalkmasinin ise iktidarin sonu olmasi anlamina gelir. Bu ¢eliskiden hareket
eden Arendt, iktidarin ne oldugu sorusuna yonelir. Iktidarin bir ydénetim araci oldugu
ve yonetimin de varligini tahakkiim i¢giidiisiine bor¢lu oldugu tezinden hareketle, bir
baska soruya yonelir: Iktidarin kuvvet kullanimmin mesrulugunun ve tahakkiim

altindakilerin itaatinin kaynagi nedir?’’

Iktidarin kumanda etmek ve itaat etmek esasina dayandigi tanimi Arendt icin
eksik bir tanimdir. Kuvvetin hukuka uydurularak kullanimin, kuvvetin niteligi
tizerinde tiimiiyle farklilastirici bir etkisinin oldugunu belirten Arendt, biirokrasi ya da
karmasik biirolar sisteminin egemenligi olarak tanimladig1 giliniimiiz egemenlik

biciminin de bundan kaynaklandigini dile getirir:

“Burada hi¢ kimse, ne tek kisi ne de en iyi kisi, ne birkag
kisi ne de pek ¢ok kisi sorumlu tutulamaz ve en iyisinden Hig
Kimse’nin egemenligi diye adlandirilabilir... ¢iinkii yapilip
edilenler konusunda yanit vermesi istenebilecek bir kimse
bile kalmamistir. Sorumlulugun nerede oldugunu ve

¢ Hannah ARENDT, Siddet Uzerine, Cev. Biilent Peker, 9-11
TAgk., 15-42
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diismanin kim oldugunu tespit etmeyi olanaksiz kilan bu
durum, diinya c¢apindaki isyanct bagkaldirilarin kaotik
yapisinin, denetimden ¢ikma ve cinnete doniisme yOniinde
tehlikeli temayiilii barindirmasmin nedenidir.”®

Arendt’in egemenlik isleyisine yonelik bu degerlendirmesi bugiiniin
kosullarinda sikca karsilagtigimiz bir sistemi ifade eder. Boyun egme diirtiisiiniin ve
giiclii bir iradeye tabi olma arzusunun, insan psikolojisinde kuvvet sahibi olma ve
uygulama istenci kadar gii¢lii oldugunun ve iktidar istenciyle itaat istencinin birbirine
bagl oldugunun altim1 ¢izen Arendt, buradan hareketle iktidara kuvvet uygulama
kuvvetini veren seyin de halkin destegi oldugunu ifade eder. Giivenilirlik ise, s6z
konusu olan siddet eylemi bile oldugunda sorgusuz sualsiz bir itaatin en Snemli
pekistiricisi olarak konumlanir. Arendt, burada, seyretmekle yetinen ¢ogunlugun,
kuvvet uygulayanin gizil miittefiki oldugunu sdylerken, itaatin ve kabuliin dolayisiyla
onaylamanin bir baska kaynagina dikkat ¢eker. Devletin yalnizca, ordusunun ya da
polisinin, emirlere itaat ederek silah kullanmaya hazir oldugu durumda, “siddete karsi
siddet” seklindeki bir ¢arpismada iistiin olabilecegi, dolayisiyla itaatin olmadigi bir
yerde siddetin aragsalliginin da islevsizlesecegi degerlendirmesi ise itaatin iktidar ve
siddet kullanimin1 miimkiin ve mesru kilan yapisini teshir ederek, yalnizca kendisine
yonelen siddeti degil kendisinin kullanmasi istenen siddet araclarini da reddeden
vicdani ret eyleminin dnemine vurgu yapar. Ciinkii Arendt’in de belirttigi gibi, itaat
ve itaat eden bir taban olmadig: siirece ayakta durabilecek bir iktidar hi¢gbir zaman
varolmamistir. Bu noktada, iktidar devletin 6ziine iliskindir, ancak siddet degildir
tespitini yapan Arendt, bu tespitini ise, siddetin dogas1 geregi aragsal oldugundan yola
cikarak, tiim araglar gibi mutlaka amacin mesrulastirmasina, rehberligine ihtiyag
duydugu ve kendi disinda bir sey tarafindan mesrulagtirilma ihtiyaci duyan higbir
seyin de baska higbir seyin esast olamayacagi ile temellendirir. Arendt’in
calismasindaki iktidar ve siddet iliskisine yonelik degerlendirmeleri, Arendt’in

kendisine ait 6zetle su sekilde toparlayabiliriz:

“Siyasal agidan iktidar siddetin aym sey olmadigim
sOylemek yeterli degildir. Iktidar ve siddet birbirinin

* A.gk., 44-45



karsitidir. Birinin mutlak hakimiyetini kurdugu yerde digeri
barmamaz. Siddet, iktidarin tehlikeye girdigi anda ortaya
cikar. Ama kendi bagina birakilirsa, iktidarin kaybolusuna yol
acar. Bunun anlami sudur: Siddetin karsitini siddetsizlik
olarak diisiinmek yanlistir. Siddete dayali iktidar diye bir sey
yoktur gercekte. Siddet, iktidar1 yikima ugratabilir. Siddet,
iktidar yaratma kabiliyetinden alabildigine yoksundur.
‘Yadsimanin giicii’: Bu sayede karsitlar birbirini tahrip
etmez, ama yavas yavas birbirine doniisiir; ¢iinkii celigkiler
gelisimi felce ugratmaz, tam tersine miimkiin kilar, *>°

P Agk., 62
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3. KURESELLESME KARSITI HAREKETLER VE SIiVIL ITAATSIZLIK

Genel olarak gilinlimiiziin en énemli toplumsal muhalefet hareketlerinden biri
olan kiiresellesme karsiti hareketleri, kiiresellesme konusunda yukarida sundugumuz
perspektif dogrultusunda ele alacagimiz bu boliimde, kiiresellesme karsit1 hareketlerin
dogasin1 ve dinamiklerini tanimlamaya calisirken, kendinden 6nceki sistem karsiti
hareketler ve genel olarak sivil itaatsizlik eylemleri ile yapacagimiz bir karsilastirma
tizerinden yiiriitiilecek bir analiz yontemi kullanarak, bu hareketlerin eylem bigimleri,
orgiitlenis tarzlar1 ve politik perspektiflerinin sundugu avantajlar ve dezavantajlara
ulagsmaya ¢alisacagiz. Bu amagla sosyal hareketleri anlamamizi kolaylastirmak ve
sniflandirabilmek amaciyla ilk alt basligimizda kavram iizerine kisa bir agiklamaya
yer verecegiz. Girig bolimiimiizde ise, kiiresellesme karsiti hareketlerin olanaklarini
tartigmaya yonelik bir perspektif sunmasi sebebiyle, Hardt ve Negri’nin imparatorluk

¢Oziimlemelerinde yer alan ¢okluk kavramina bagvuracagiz.

Hardt ve Negri’nin birlikte kaleme aldig1 imparatorluk adli kitap kiiresellesme
karsit1 hareket i¢inde oldukca onemli bir yere sahiptir. Bu Hardt ve Negri’nin kiiresel
kapitalizmi analiz ederken, bir yandan da kiiresellesmeye karsi, kiiresel bir alternatifin
olanaklarin1 arastirmalariyla ilgilidir. Hatta yazarlarin gelistirdigi bu kavramsal
cerceve Disobedienti gibi kiiresellesme karsiti hareket iginde yer alan kimi otonom
gruplar1 direkt etkilemistir. Ote yandan Seattle’da ortaya ¢ikan protestolarla,
Imparatorluk’ta  yer alan birgcok tezin dogrulandigi yéniinde yaygin bir kanaat
mevcuttur. Bu gériis Imparatorlukta sunulan ¢okluk olarak adlandirilan yeni politik
O0znenin kiiresellesme karsit1 hareketin heterojen bilesiminin arasinda kurulan

benzerlikle ilgilidir.®°

Hardt ve Negri’nin iktidar mekanizmasinin giiniimiizdeki
isleyisi hakkinda, imparatorluk kavrami altindaki ¢oziimlemelerinden kiiresellesme
basliginin altinda deginmistik. Bu bolimde ise ¢oklugun olusum siirecini kavramay1
kolaylastirmaya yonelik olarak kismi bir tanim yapmakla yetinecegiz. Ardindan
kiiresellesme karsit1 hareketlere yonelik analizimiz agisindan 6nemli bir perspektif

sunan ¢okluk kavramini tanimlamaya ¢alisacagiz.

% Sungur SAVRAN, ““Alternatif Kiiresellesme’mi, Proleter Enternasyonalizm mi?: imparatorluk’a
Reddiye”, 225-266
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Hardt ve Negri’'nin imparatorluk c¢oziimlemelerine gore, emperyalizm
doneminde ulus-devlet sinirlariyla tanimlanan giic merkezi ve disarida kalan
diinyanin bu merkezden yoOnetilmesi seklinde isleyen egemenligin aksine,
imparatorluk toprak temelli bir iktidar merkezi yaratmaz. “Imparatorluk, giderek
biitiin yerkiireyi kendi acgik ve genisleyen hudutlar i¢cine katmakta olan merkezsiz ve

61 1o <
77" Bir disarisinin olmadigi anlamina gelen bu tanim,

topraksiz bir yonetim aygitidir.
icerisiyle disarist arasindaki ayrimin ulus-devlet egemenligiyle birlikte silindigini ve
bu anlamda her tiirli cografi mekan ve toplumsal iligkiler alaninin yeni kapitalist
egemenlik anlayisinda iclendigini vurgular. Hardt ve Negri, imparatorluk caginda
emegin ve iiretim tarzinin nitelik degistirdigini; artik temel belirleyici olarak maddi
olmayan emegin aldigin1 ve endiistriyel iiretimin yerini biyosiyasal iiretim tarzinin
aldigin1 ifade ederler. Biyosiyasal iiretim tarzinda yalnizca metalar degil 6znellikler
de tretilir. “...Onlar ihtiyaglari, toplumsal iliskileri, bedenleri ve zihinleri iiretir; yani
onlar iiretenleri iiretir.”®> Sermaye iretiminin ekonominin sirlarmdan tasarak,
toplumsal, politik, kiiltiirel hayatin {iretimi de kapsar hale geldigini ve bu siirecte
maddi olmayan emegin de iki bigimde ifade edilebilecegini belirtirler. Bunlardan ilki

entelektiiel emek tiirlerini, ikincisi duygulanimsal emek (hem bedene hem zihne ait)

tiirlerini vurgular.

Hardt ve Negri, imparatorluk olarak adlandirdiklart kiiresel sistemi
elestirirken, imparatorluk karsisindaki yeni alternatifler ¢okluktan dogacaktir diyerek,
kiiresel sistemin, karsit kiiresel hareketlerin kurulmasi igin bir altyapr sagladigin
belirtirler. Cokluk kavramiin halk, giiruh, kalabalik, kitle ve is¢i siifindan ayri
oldugu uyarisinda bulunduktan sonra, ¢oklugun indirgenemez ve ¢ok boyutlulugunun
aksine, birlestirici bir igerige sahip olan halkla karigtirllmamasi gerektiginin altini
cizerler. Michael Hardt, bir soylesisinde ¢oklugun en iyi ifadesinin kiiresellesme

karsit1 hareketlerin eylemlerinde kendini gosterdigini belirterek sdyle sdylemektedir:

¢ Bkz. (25), HARDT-NEGRI, 19
2 Agk., 57
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“Bu protestolar biinyesinde tek tek her grup farkliliklartyla varliginmi stirdiirdii. Ama
bu gruplar birlikte Srgiitlenebildi ve tek bir dille konusabildi.”® Demek ki ¢okluk,
asal tekillige ya da 6zdeslige indirgenemeyecek, kiiltiir, 1k, cinsiyet, emek bigimleri,
yasam tarzlar1 ve arzular gibi sayisiz igsel farktan olusan ama ayni zamanda birlikte
hareket edebilen, hareket halindeki bir 6znedir. Deleuze ve Guattari’nin gdgebelik
lizerine vurgularini paylasan Hardt ve Negri’ye gore hareket halinde olus ve topraktan
kopus da devrimci 6znenin temel bir karakteridir. Bu durumu ¢oklugun sinirsiz bir
mekanda kurulan uzamsal bir hareket olarak belirmesiyle agiklayan yazarlar bu
kurulusu kapitalizmle su sekilde iliskilendirirler: “Metalarin hareketliligi ve
dolayistyla emek giicii gibi 6zel bir metanin hareketliligi, birikimin temel kosulu

64
77" Bu tanimin

olarak dogdugu giinden beri kapitalizmin sagladigi bir imkandir.
ardindan, ¢oklugun miicadele alaninin neresi oldugu sorusunun dogdugunu belirtirler
ve imparatorlugun merkezsiz, yok yerde kurdugu iktidarina atfen imparatorluga karsi
verilen miicadelenin de her yerde olmasi gerektigini eklerler. Son olarak ¢oklugun
is¢i smifiyla arasindaki farkin da gézden kacgirilmamasi gerektigini belirten yazarlar,
bu farki is¢i sinifinin sadece iicretli emegi ifade eden dolayisiyla tiim diger emek
bi¢cimlerini diglayan bir kavrayisi igerdigini sOylerler. Yazarlara gore, is¢i sinifinin
asli iretken sinif oldugu ve sermayeyle dogrudan iliskisi sebebiyle de sermaye
karsisinda konumlanabilecek birincil 6zne olarak konumlandirildigi kavrayisi; 20.
yy’in sonlarindan itibaren endiistriyel emegin yerine gecen maddi olmayan emekle

birlikte ve bu emegin kapsami sebebiyle, artik sermaye karsisinda etkin bir &zne

konumunu yitiren is¢i sinifi ile birlikte yerini ¢okluk kavrayisina birakmalidir.

Cokluk kavraminin ayirt edici 6zelliklerini tanimlamaya c¢alistigimiz kismin
ardindan, kavramin bir tiir siyasal proje ve orgiitlenme bi¢imini isaret ettigini ve
potansiyel olarak zaten varolan bir toplumsal ve siyasal egilimi yeniden yapilandirma
ve kavrama adma kullanildigimi ekleyebiliriz. Yazarlarin gliniimiiz toplumsal
varligima zaten ickin ve kuluckada sdyledigi ¢okluk, yukarida cergevesini ¢izmeye

calistigimiz icerikleri ve kiiresellesme karsiti hareketlerin asagida tanimlayacagimiz

% Kiiresellesmeciler Kiiresellesmeyi Engelliyor, http://www.bianet.org/diger/tartisma8814.htm
% Bkz. (25), HARDT-NEGRI, 398
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genel politik karakteri ilizerinden diisiiniildiigiinde bu hareketlerin gelistirilmesine

yonelik dnemli ipuglart vermektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik ve politik alanlardaki etkilerini = gayet iyi
bilmekteyiz, ama sosyal gilivenlik, saglik, egitim, kiiltlir vb. alanlarda insan hayatini
giderek daha fazla piyasa mantigma dahil eden etkisinin altin1 ¢izmek gerekir. Ote
yandan sermayenin etkilerinin yogunlasma siirecinin, bir yandan emege, diger yandan
da devlete kars1 yonelen ikili bir saldirt anlamina geldigini yukarida ifade etmistik ve
bu dogrultuda her tiirlii ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve askeri aracin kullanildigini da.
Sisteme kars1t direnis hareketlerinin ¢esitlenmesi ve yayginlasmasi, bu anlamda
sermaye-emek iligkisine dogrudan dahil olmayan magdur topluluklarin sayisinin
artistyla aciklanabilmektedir. Bu durum, direnislerin sivil toplumun tezahiirleri olarak
degerlendirilebilmesinin yolunu agar. Cesitli kesimlerin ortaklastigi bir kavram olan
sivil toplum diisiincesi, ¢esitli toplantilarda kendini gostermektedir. Bu diisiiniisii
tesvik edici girisimlere 6rnek olarak 1999°da toplanan bes farkli kitadan, bes farklh
alandaki toplumsal hareketi (Brezilya’nin topraksizlarini, Giliney Kore is¢i
sendikalarini, Burkina Faso’nu tarim kooperatiflerini, Quebec Kadin Hareketi’ni ve

Fransa’min issizlerini) bir araya getiren “Oteki Davos” adli toplantiy1 isaret edebiliriz.

3.1. Sosyal Hareketler Uzerine Genel Bir Degerlendirme

Sosyal hareket kavrami 19. yiizyildan beri sosyal bilimlerin giindeminde yer
almaktadir. Sosyologlarin pek ¢ogunun ilgisi ise, Ozellikle Bati Avrupa’da
sanayilesme ile birlikte yasanan biiyiik ¢apli degisimle birlikte sosyal hareketlerin
roliinde goriilen artis neticesinde, sosyal hareketlerin alani, anlami, bigimleri ve
etkileri lizerine yOnelmistir. Ancak politik miicadele ve ifade bigimlerinde ki
coklukla ilintili olarak bu alanda ki calisma ve tartismalarda c¢esitlenmistir. Bu

durum, sosyal hareketleri konu alan ¢aligsmalarin, sosyal hareket tanimlar1 agisindan
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farklilagmalarina yol agmistir. Kavramin anlam arali§i yazarlara gore bile farklilik

gosterir.

Nuray Yilmaz, kiiresellesme karsiti hareketleri bir sosyal hareket olarak
inceledigi ¢aligmasinda bu tanimsal farkliliklarin, temelde sosyal hareketlerin 6zgiin
tarihsel kosullar ve bicimlerde olarak ortaya cikisiyla iliskili olduguna dikkat
cekerek, farkli tarihsel donemlerin farkli sosyal hareket bigimleri oldugunu ve bu
farkliliklara ragmen hareketlerin ayirt edici 6zelliklerini agiga c¢ikarmak suretiyle
kapsamli bir tanima ulagmanin miimkiin oldugunu ekler. Yilmaz’a gore kapsamli bir
tanimlamaya ulagsmanin yolu ise, sosyal hareketin dinamiklerini, sosyal degisimin
dinamiklerinden ayirt etmekten ge¢mektedir. Sosyal bir degisimin, aktdriin
konumuna gore asagidan veya yukaridan, amacl bir eylem olmasina gore acik ya da
baska bir eylemin yan etkisi veya istenmeyen sonucu olarak gizli gergeklesebilen bir
durum olarak tanimlandigini, sosyal hareketin ise siradan insanlarin amacl eylemi ile
gerceklesen degisim kategorisine oturtuldugunu belirten Yilmaz, sosyal hareketin
bu kategoriye giren 6gelerden yalnizca biri olduguna dikkat ¢ceker. Sosyal hareketi bu
kategoride ki diger 6gelerden (¢ikar gruplari, siyasi partiler vs.) ayirmak i¢in onun
Ozgiin niteliklerinin vurgulanmasi gerektigini sdyler. Bu anlamda Yilmaz’a gore,
sosyal hareketleri daha geleneksel gruplardan ve ¢esitli sosyal hareket bigimlerini
birbirlerinden ayirabilmek icin Oncelikle yapilart ve amaglar1 arasinda ki iligkilere
bakmaliy1z. Buna gore sosyal hareketler baski gruplari ve siyasi partilerden daha
gevsek bir yapiya sahip olmastyla farklilasirken kendi i¢inde de ereginde ki ¢cogulluk
(kadin hareketi 6rnegi) ya da tek bir erege sahip olmasi (niikleer silahlanmaya karsi
kampanyalar 6rnegi) bakimindan ikiye ayrilabilir. Bu ayrimlar sosyal hareketi diger
siyasal katilma bi¢imlerinden ayirmakta yardimci olsa da tek basina sosyal hareketi

tanimlamada yetersiz kalmaktadir.®®

Sosyal hareketi tanimlayan en temel oOzelliklerden biri kolektiviteye

dayanmasidir. Yani her hangi bir sosyal hareketin olusum kosullarinda kaginilmaz

% Nuray YILMAZ (2004), Bir Sosyal Hareket Olarak Kiiresellesme Karsithg:, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslar aras1 Iliskiler Anabilim Dali
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 5-8
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olarak belli derecelerde orgiitlenmis insanlarin mevcudiyeti gerekir. Siyasi partilere
kiyasla gorece gevsek bir orglitlenme olan sosyal hareketler, enformel fakat oldukca
yaygin, bazen uluslararasi bir etkilesim ve iletisim agina sahiptir. Bu kolektivitenin
belirgin 0zelligi ise onun c¢atismact dogasidir. Ciinkii sosyal bir hareketin aktorleri
hedefleri dogrultusunda eylemde bulunurken karsitlar1 ya da otoritelerle kaginilmaz
olarak catismaci bir iliskiye girerler. Bu 6zellik ayn1 zamanda goniillii birlikler gibi
diger kolektivitelerden ayrigmasina da yol agar. Alberto Mellucci’ye gore, bu
hareketler, “toplumsal kodlari, bilginin resmi diizenleyicilerini ve Ogrenme
siireclerimiz ile toplumsal iliskilerimizi orgiitleyen dilleri ilgilendiren catigmalari

aciga cikarmuglardir.”®

Catisma, dayanisma ve sistemin sinirlarinin kirilmasint kullanarak ¢esitli
kolektif hareket tipleri arasinda bir farklilastirmaya gitmekte miimkiindiir. Bu
noktada Alberto Melucci “Cagdas Hareketlerin Sembolik Meydan Okumasi” adl

makalesinde dayanigma ve ¢atigmayi soyle tanimlamaktadir:

“Catismayr her ikisi i¢inde degerli aym
kaynaklar tizerinde miicadele eden mubhalif
aktorler arasinda ki iliski olarak tanimlamaktayim.
Dayanigsma aktoriin bir kolektif kimligi paylasabilme
yetenegidir. Diger bir deyisle ayni1 toplumsal iligkiler
sisteminin bir pargasi olarak tanima ve taninma
kabiliyetidir. Bir sistemin sinirlari, mevcut yapisi
icinde tolere edilen degisimin derecesini gdsterir. Bu
sinirlarin kirilmasi sistemi kabul edilebilir degisim
oOlgiilerinin Otesine iter. Dolayisiyla ben bir sosyal
hareketi a) dayanigsmaya dayali, b) bir catisma
tagiyan, c) yer aldig1 sistemin sinirlarini zorlayan bir
kolektif hareket bigimi olarak tamimlryorum.”®’

Toplumsal yapida farkli diizeylerde degisimi hedefleyen sosyal hareketler,
toplum hakkinda asgari de olsa ortak bir kanaate sahip olan insanlardan olusan
kolektif bir eylem oldugu gibi, degisimin yonii hakkinda da kismi de olsa bir amag
birligi icerir. Ancak bu demek degildir ki her sosyal hareket icindeki her birey

5 Alberto MELUCCI, “Toplumsal Hareketler ve Giindelik Yasamin Demokratiklesmesi”, 57
57 Alberto MELUCCTI, “Cagdas Hareketlerin Sembolik Meydan Okumas1”, 87
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toplumsal diizeni degistirme arzusu gilitmektedir. Toplumsal diizende ne tiir bir
degisiklik ongoriildiigli kriteri sosyal hareketleri kategorize etmekte kullanilan bir
diger argiimandir. Bu dogrultuda sosyal hareketler yaygin bir kullanimla reformist,
radikal ya da devrimci olarak smiflanir. Ancak sosyal problemlerin bireyden
kaynaklandigin1 6ngoérerek bireyin donilislimiine odaklanan bireysel kurtulus
hareketleri gibi alternatif siniflamalarda mevcuttur. Reformist hareketler, toplumun
temel kurumsal yapilarina dokunmadan toplumun bazi ydnlerinde degisikligi
hedefleyen hareketlerdir. Bu kategorideki hareketler olduk¢a smirli degisim
pesindedir. Radikal hareketler gorece daha derin degisimleri hedefler. Toplumsal
orgiitlemeyi bir biitiin olarak degistirmeyi hedeflemese de, toplumsal orgiitlemeyi
biiyiik olclide etkileyecek Oonemli ayaklarinda doniistimii 6ngoriir. Ulusal kurtulus
hareketleri, sivil haklar hareketi, irk¢ilik karsiti hareketler vs. bu kategoriye girer.
Devrimci hareketler ise toplumun ekonomik, politik ve kiiltiirel bir biitiin olarak tiim
yonleriyle degismesini hedefler. Bu hareketlerin katilimeilar1 alternatif bir toplum
projesine ya da sosyal bir {itopyaya sahiptir. Komiinist, anarsist ve fasist hareketler
bu kategoride ele alinir. Ote yandan bir hareketlili§i sosyal bir hareket olarak
tanimlayabilmek i¢in onun belirli bir siirekliliginin olmas1 gerekir. Bu 6zellik sosyal
hareketi yalnizca bir kag¢ saat siliren, aniden parlayan bir hareketlilikten ayirmamizi
saglar. Bu 6zellik sosyal hareketin kimlik boyutuyla da ilgilidir. Kisa siirede parlayip
sonen hareketlilik i¢inde ki insanlarin kolektif bir kimlik yarattigindan s6z edilemez.
Oysa sosyal bir hareketin aktdrleri ayn1 zamanda kolektif bir kimligin tagiyicisidirlar.
Yani sosyal hareket perspektifi de kolektif kimlik arayisinin hareket olusumunun
temeli oldugunu dile getirmektedir. Kimlik savunusu ile yiikseldikleri s6ylenebilecek
yeni sosyal hareketler kendilerini tanimlama noktasinda tiyelerini gii¢lii kilan iligkiler
cercevesinde gelismektedir. Melucci, bireylerin kolektif olarak iddia ettikleri
kimliklerini gergeklestirme hakki olarak gordiigii bu durumu, kisisel yaraticiliklarini,
duygusal diinyalarin1 ve biyolojik varliklarini hayata gecirme imkan1 aramak olarak

ifade etmektedir.%®

58 Bkz. (64), MELUCCI, 55-58
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Son olarak, sosyal hareketin aktdrlerinin, niifusun elit olmayan kesimlerinden
olustugunu ve bu aktorlerin ya sinifsal terimlerle tanimlandigini ya da farkli sosyal
gruplardan gelen genis halk kesimleri olarak tanimlandigini belirten Yilmaz’a gore,
sosyal hareketlerin yukarida kisaca deginmeye c¢alistigimiz 6zelliklerini su sekilde
toparlayabiliriz: “Sosyal hareket, farkli diizeylerde bir sosyal degisimi hedefleyen,
gevsek olarak orgiitlenmis, ortak amac, inan¢ ve dayanisma icinde olan, yOnetici

olmayan gruplarin ¢atismact ve siirekli eyleminden olusur.”®

3.2. 1848 Sonrasi Sistem Karsiti Hareketler

19. yy sonrasindaki sistem karsiti hareketlerin tarihini incelerken, agirlikli
olarak Immanuel Wallerstein ‘in sematik degerlendirmesine basvuracagiz.
Wallerstein’in degerlendirmesinden hareketle sistem karsiti hareketler kavraminin
perspektifine dair kisa bir giris yaptiktan sonra, bu defa hareketlerin icerdigi
ikilemleri ele alip Wallerstein’in ii¢ doneme ayirdig1 toplumsal miicadeleler tarihini

degerlendirmeye koyulacagiz.

Bir sistem hakkinda analitik bir perspektif tasiyan sistem karsiti hareketler
kavramindaki sistem gondermesi, bu hareketlerin dogmasina yol agan tarihsel
kapitalizmin diinya sistemini isaret eder. Bu durum, hareketlerin kendilerini
tanimlama tarzlarinin, 19. yy kapitalizminin yapisal siirecleriyle olan bagini olusturur.
Wallerstein, 1848’ler ve 1968’ler arasinda ortaya ¢ikan hareketleri agiklayan iki temel
kavramin simif ve statii grubu kavramlari oldugunu soyleyerek, is¢i sinifit temelli
sosyal hareketler ve ulusal kurtulus hareketlerinden olusan iki temel sistem karsiti
hareketin varligindan s6z eder. Modern devletin ilk donemlerindeki isleyisinde,
devletler aras1 hiyerarsik ve esitsiz gli¢ dagilimi i¢inde sekillenen ve politik yapilarin
giiclendirilmesi anlamina da gelen siniflar ve etnik/ulusal gruplar, {i¢ agidan kendini

gostermeye baslamiglardir: Askeri ve ekonomik anlamda biiylik devlet yapilar

% Bkz. (63), YILMAZ, 8
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karsisinda, artan gelir dagilimiyla veya piyasaya ulagmalarin1 saglayacak imkanlarin

yaratilmasiyla.

Politik diizende belli bir yere sahip olma (iddias1) anlamma gelen sinifin
olusumu, yalnizca ekonomik ve toplumsal kosullar tizerinden degil, bu kosullara tepki
tizerinden de gergeklesebilmektedir. Wallerstein, bu noktada uluslarin ve etnik
gruplarin kurulusunun da sinif gruplarinda oldugu gibi, hem dissal gruplarin yaratim
anlamindaki baskisi, hem de gruplarin kendilerini yaratma noktasindaki igsel
giidiilerinin baskis1 ile gergeklestiginden soz ederek smif ile statii gruplari ve
dolayisiyla bu kavramlar arasinda iddia edildigi gibi bir karsitlik iliskisinden ziyade
akiskan dolayisiyla sinirlarin bulaniklastigi bir iliski olduguna dikkat ¢eker. Politik
orgiitlenme ¢abalariin bigimsellesmesi olarak yorumlanabilecek bu gruplarin tarihsel
seyirleri gercekten de milliyet¢i anti-emperyalizm ve proleter anti-kapitalizm
temelinden ylikselen mesruiyet c¢abasi neticesinde, ulusal kurtulus hareketleri

bicimine gittikge daha fazla yaklagmalarina sebep olmustur.”

Kapitalist somiirgeci isgale karsi olusmus en eski hareketler, genellikle
soykirima, kolelige, zorunlu goce ve serflige karsi koydular. En azindan bazi
Onderlerinin amagclar1 yerel imparatora, konsiillere ya da cemiyetlere dayali
sOmiirgecilik Oncesi hiyerarsik iktidar sistemini yeniden canlandirmakti.
Somiirgelesmis halklarin isyanlari, yenilgileri, yeniden kolelestirilmeleri ve c¢esitli
yerlere dagilmalar1 Petras’a gore iki paralel ekonomi yaratti: “Hakim somiirgeci
ekonomi ve iggal edilmis iilkelerin iicra kdselerinde ki somiirgecilik karsiti halklarin

gecimlik topluluklart.””!

"® ARRIGHI, G.- HOPKINS, T. K. - WALLERSTEIN, 1. (2004), Sistem Karsit1 Hareketler, Cev. C.
Kanat-B. Somay-S. S6kmen, 11-34

! James PETRAS, “Giiniimiizde Anti-Emperyalist Siyaset”, 11
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Isyan, ayaklanma ve kagis bigimleri olarak ortaya ¢ikan baskiya muhalefet,
hiyerarsik toplumsal yapinin varligindaki baskinin inis-¢ikislarina paralel bir seyir
gostermistir. Wallerstein’a gore, bu hareketlerin en belirgin 6zellikleri kendiliginden,
dagiik ve siireksiz oluslaridir. Bu siireksizlik tarihsel anlamda hareketler arasinda
kurulabilecek bagin zayifligina tekabiil ederken, kapitalist sistemin sistem agisindan
bir celiski olarak barindirdig: biitiinlestirici egilimi, hareketlerin iizerinde de bu bagi
kuvvetlendirecek sekilde etkili olmustur. Wallerstein, sembolik olarak 1848 tarihini
ile baglattigi donemle birlikte sistem karsiti hareketlerin yapilarinda bir yenilik
goriildiiglinii sOyler. Bu yenilik, sistem karsit1 hareketlerin, kurumsal anlamda yetki
ve Ozgiil politik amaglar barindiran siirekli bir orgiitlenme yaratmalaridir. Bu
olusumlar, onceki kisa vadeli olusumlardan farkli oldugu gibi, dinsel mezheplerin
uzun vadeli birliginden de bu mezheplere ait olusumlarin &teki diinyaya iliskin
manevi yapilar olmasi sebebiyle farklilasarak politik bir odaklagsmaya yonelik
orgiitlenmeler olarak bir ilke imza atmiglardir. Wallerstein’in semasina gore, 19.
yy’da baslica iki cesit sistem karsiti hareket ortay c¢ikar: ‘toplumsal hareket’ ve
‘ulusal hareket’. Toplumsal hareket baskiy1 ticretliler ve proletarya iizerindeki baski
olarak tamimlarken, ulusal hareket, baska bir etnik-ulusal grubun bir digerine
uyguladigi baski olarak tanimliyordu. Benzer bir tanimla Petras da, agik somiirgeci
yonetimden siyasi bagimsizligin1 kazanmak i¢in miicadele edenler (19. ylizyil ve
20.yiizy1lin baslarinda ki Latin Amerika) ve (20. yiizy1l ortasinda ki) Asya ve Afrika
ile 20. yilizyilin ortasinda ki ulusal ve sosyalist devrimci miicadeleler araciligiyla
siyasi ve ekonomik bagimsizligini elde etmek i¢in ugrasanlar (Cin, Kiiba, Vietnam
vb.) seklinde bir siniflandirma yapar. Bu hareketler sorun tanimlar1 arasindaki bu
farka ragmen, her iki hareketin de resmi Orgiitler yaratmalari, amaglar1 dogrultusunda
temel bir strateji gelistirmeleri, devleti modern diinyanin temel politik yapisi1 olarak
gormeleri dolayisiyla devlet iktidarini ele gecirmenin ilk hedef olmas1 (her ne kadar
devletin yetki alani, yapist ve olusumuna dair tanim noktasinda farklilagsalar da)
noktasinda temel benzerlikler de icermekteydiler. Bu benzerlikler ve farkliliklar
seyrek de olsa bu iki hareketin taktiksel bir birliktelik kurmalarina sebep olmugsa da
iki savas aras1 donemde belirginlesen bir karsitlik iliskisine girerek bugiin bile etkili
olan bir iliski bi¢cimi kurmalarina sebep olmustur. Wallerstein, 1980’lere

gelindiginde, hem sosyal hareketlerin, hem de ulusal hareketlerin birincil amaglarini
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gerceklestirme yani iktidar1 ele gecirme noktasinda basariya ulagtigini, ancak diinya
sistemini degistirmek noktasindaki ikincil hedeflerinin basarisizlikla sonuglandigini
belirtir. Bu siire¢, hareketlerin diinya politikas1 iizerinde sahip oldugu Onem
neticesinde birgok kazanim sagladigi gibi, sonraki hareketlere de ¢esitli agilardan
ornek olmustur. Vietnam, Cezayir ve Nikaragua gibi 6nemli somiirgecilik karsiti
silahli miicadelelere tamk olunan Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki dénem ise
sistem karsiti hareketler acisindan biiyiik basarilarin gerceklestirildigi bir donemdir.
Wallerstein, Vietnam’daki anti-emperyalist miicadelenin yiikseliginin, ge¢misten
kopus olarak niteledigi 1968’lerle ortaya ¢ikan yeni sistem karsiti hareketlerin
katalizorii oldugunu sdyler. Bu hareketleri siyahlarin haklar hareketi, savas karsiti
hareketler, 6grenci hareketleri, gevreci ve anti- niikleer hareketler, gé¢men
hareketleri ve feminist hareketler olarak 6zetleyebiliriz. Wallerstein’in bu hareketleri
onceki sistem karsiti hareketlerden bir kopus temelinde ele almasinin sebebi, bu
hareketlerin sadece mevcut kapitalist sistemin degil, bu hareketler tarafindan kurulan
biirokratik yapilarin sinir ve tehlikelerini de elestiren dogasidir. Wallerstein, altmiglh
yillardaki ve yetmisli yillarin bagindaki hareketlerin icerdigi anti-biirokratik elestiriyi

su temelde aciklar:

“Onceki sistem karsiti hareketler dalgasinin bir sonucu
olarak, biirokratik Orgiitlerin giiclinlin muazzam o6lgiide
genislemesi ve derinlesmesi; bu Orgiitlerin ortaya ¢ikip
genislemelerini  saglayan beklentileri yerine getirme
yeteneklerinin azalmasi; ve bu biirokratik orgiitlerin
dolayimina girmeyen dogrudan eylem bi¢imlerinin etkisinin
artmas1”’?

Wallerstein, hareketlerin 1960°’larda baglayan ve 1970’li yillarda belirginlesen
bu déniisiimiinii, Ikinci Diinya Savasi sonrasi kapitalist sisteminde yasanan degisimler

{izerinden aciklar.”

Ozetleyecek olursak, 1848, eski solu kurumsallastiran déniisiimlerin sembolii

ise 1968, yeni sosyal hareketleri kurumsallagtiran dontisiimlerin semboliidiir. 1968

72 Bkz. (70), ARRIGHI, G. - HOPKINS, T. K. - WALLERSTEIN, 42-43
7 A.gk., 45-55
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devriminin baglica sonuglari, cinsler ve etnik gruplar gibi temel statii gruplar
arasindaki gii¢ iligkilerinin doniisiimiiniin, onlar1 temsil eden hareketlerden daha
kalict oldugunun kanitlanigi ve 1970°1li ve 1980’li yillarda toplumun devlet iktidarim
onayan bakis acisinda sebep oldugu degisiklikler neticesinde, burjuva

diktatorliiklerinin yerini demokratik rejimlerin aligidir.

Wallerstein, eski solda sagladigi doniistimlere ragmen amaca ulagmak
noktasinda bir yenilgi olarak degerlendirdigi 1968’in yarim kalan isinin 1989°da
tamamlandigini ifade ederek sistem karsiti hareketlerin tarihi agisindan ti¢lincii bir
doneme isaret eder. 1968’in tarihsel koklerinin, Bati Avrupa’daki sistemin o giliniin
kosullarinda tasidigi bosluklara dayandigin1 ve sistemin, bu hareketlerin elestiricisi
dogrultusunda kendini yapilandirarak, sistem karsiti hareketlerden gelen elestiriyi
kendi hakimiyetini pekistirici ve mesrulastirici bicimde kullanabilmis oldugu
degerlendirmesini yapar. 1989 Dogu Avrupa’sinda yasanan calkantilarin (Prag
Bahari, italyan yavas Mayisi, Polonya yavas Bahari) hareketler {izerinde, 1968’in
sistem kargit1 hareketlerinin iizerinde sagladigi doniisiimlerin benzeri bir dontigiime
yol agmadigint sdyleyen Wallerstein, bu hareketlerin de patlayict ama kisa omiirlii
oldugunun altim1 ¢izer. Ancak 1968’le birlikte Bati Avrupa’da goriilen kurumsal
diizenlemeler Dogu Avrupa’da da 1989’un etkisiyle goriilmeye baslamistir. Bu
stirecteki degisim riizgarinin bir diger tarafinda ise degisim giiclerinin biitiin sistem

karsit1 ideolojileri radikal bir sekilde reddetmesi yer almaktadir.

Wallerstein’in sistem karsiti hareketlerin tarihine yonelik analizinde, bu
hareketlerin iki yiiz yillik miicadelelerinin, bu hareketlerin ve halkin, devletler ve her
tiirlii toplumsal kurum karsisindaki taleplerinin diizeyinde sagladig: biiyiik artisa ve
bunun sonucunda bu talebi karsilamakta giderek daha fazla zorlanan devletlere
degindikten sonra, bu gelismeyi 20. yy’in sonunda diinya sisteminin temel sorunu
olarak konumlandirir. Bununla birlikte, kapitalist sistemde devletler arasindaki
iligkileri diizenleyen aglarin devlet egemenligini kisitlayici etkisiyle birlikte, farkli
gruplarin, ¢ikarlar1 dogrultusunda devlet otoritesine meydan okumaya basladiklari,

sermayenin ¢ikarlarinin da devlet yasalarini, hatta devleti tanimaz hale geldigi ve sivil
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toplumun ortadan kaldirilmak istendigi bir doneme girilmistir. Wallerstein, devletin
yetki alanlarmin smirlandigini  sdyledigi bu donemin, devlet yoOnetimini de
asindirdigint sdyleyerek, ahlaki bir perspektif de iceren muhalif hareketlerin iktidara
gelisleriyle birlikte, yonetim iligkilerine dahil ettikleri bu perspektifin, iktidarin
mesrulugunun yeni ve esas kaynaklarindan biri haline gelerek, devlet otoritesini
pekistirdigini ekler. Bu gelismeye paralel olarak, otoriteye itaat etmek de ahlaki
olarak onaylanan bir hal almistir. Otoriteye itaatin onaylanmasi ve iktidarin, onun her
tirlii orgiitlenisinin ve eyleminin ahlaki temellere dayandirilmasi, bugiiniin kapitalist
sisteminde temel bir mesrulastirma araci oldugundan Wallerstein’in  bu
degerlendirmesi olduk¢a 6nemlidir. Wallerstein, son olarak, 19. yy’da kurulan sistem
karsit1 ideolojinin, ezilenlerin {i¢ iddiasinin gegerliligini ve yararin1 géz ardi ettigi
elestirisi yapar. Bu ozellikleri ise su sekilde ozetler: “1. Tamamen Oteki olabilme
hakki. 2. Toplumsal bir projenin parcasi olmadan da bir giic cephelesmesine
girebilme hakki. 3. Aninda elestiri hakki.””* Wallerstein’in analizinin sonunda ayrica,
sol hareketlerin ¢eligkilerini agmasi amaciyla yapilmis bir strateji tartismasina da yer
verilmistir. Bu ‘kisa vadeli strateji’ Onerisi Ozbek tarafindan dért adimla
asamalandirilmistir: “Yeniden politiklesme; yeniden kavramlastirma; sinif hareketiyle
yeni sosyal hareketlerin isbirligine dayanan ‘diinya sistem karsit1 hareketler ailesinin’
kurulmasi ve tiim hareketlerin kendi kiigiik diinyalarinda yasamay1 terk etmeleri. "
Ozbek, ayn1 makalesinde, Batida 1970’lerden itibaren muhalif hareketlerde goriilen
parcalanma karsisinda yasanan tedirginligin arttigini, 1980’lerde c¢esitli sosyal
hareketler arasindaki ¢ekismelerin de giderek yerini diyaloga biraktigi ve bu sayede
ortak sorunlar etrafinda birlesme imkaninin bas gosterdigi degerlendirmesini yaparak,

Wallerstein’in elestirisinin gegerliligini gosterir.”®

" Agk.,132
” Bkz. (5), OZBEK, 203
% A.gk., 203
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3.3. Kiiresellesme Karsiti Hareketler

Kiiresellesme karsiti olarak adlandirilan hareket ilk defa 1999’un Kasim
ayinda Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiitii’niin (DTO) 3. bakanlar toplantisinda
diinyanin metalastirilmasina protestolart ve Ugiincii Diinya iilkelerinin borglarinin
silinmesi gibi kampanyalariyla dikkat ¢ekmistir. Seattle’daki protestolara katilanlar
ve Paris, Londra ve Yeni Delhi gibi diinyanin bir¢ok iilkesindeki kiiresellesme
karsitlar1 tarafindan da yapilan gosterilerle aktif olarak desteklenen on binlerce
gosterici ve onlar1 destekleyenler, ne fakir ya da zengin llkelerin vatandaslari
olmalar1 ne de Avrupa ya da Amerikali olmalar1 gibi nedenlerle kendi aralarinda
hicbir ¢eliski ya da catisma yasamamaktaydilar. Boylelikle diinya ¢apinda yasanan
kiiresellesme siirecine karsi miicadele eden yeni aktorlerin ortaya ¢ikisi da mesru
bicimde taninmis olmaktaydi. Ortaya ¢iktig1 ilk zamanlarda cesitli ¢evrelerce bir
grup anarsist veya teroristin siddet eylemliligi olarak tanimlanmak istenen bu
hareketin, Washington, Melbourne, Quebec, Prag, Cenova, Cancun ve diinyanin
birgok bolgesinde siirmesi, bunun sadece bir baslangic oldugu gercegini aciga
cikartarak ayni zamanda da bu tanimlamalarin gergeklikten kopuklugunu ortaya

koymustur.

Bu yeni durum 1945 sonrasi diinya sistemi agisindan degerlendirildiginde
onemli bir kirilmaya isaret etmektedir. ilk atom bombasmin atilmasi, diinya
diizenindeki iki diisman blok arasindaki ayrimlart ¢ok hizli bir gekilde
keskinlestirerek, diinya tlizerindeki ekonomik ve siyasi konularda alinacak kararlarin,
iki siiper giicten birinin dikte etmesi ile gergeklestigi soguk savas doneminin
ardindan, i¢inde ¢ok sayida aktoriin aktif olarak yer aldigi bunun gibi siirecleri adeta
dondurmustur. Christophe Aguiton, bu iki kutuplu diinyada var olan iki bloktan
birine ait olma durumunun yalnizca devletlerle sinirli kalmadigint su sekilde ifade
eder: “ Pek cok iilkede sendikalarin, sosyal hareketlerin ve siyasi partilerin biiytik bir

cogunlugu iki kutuplu bu diinya diizeni i¢inde; ya savunduklar ideolojik argiimanlar
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ya da saf realizmin etkisi sonucu kendilerini s6z konusu iki kutuptan biri i¢inde

tanimlama yolunu secmislerdir.””’

Daha onceki sosyal hareketlerden bu anlamda biiytik farkliliklar gésteren bu
mubhalefet, pek cok soruyla birlikte Oncelikli olarak bu yeni olgunun bir sosyal
hareket olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorusunu da beraberinde
getirmistir. Boyle bir sorunun olusmasinda en 6nemli etken, biiyiik kalabaliklarin
birka¢ giin gibi kisa bir zaman diliminde siirdiirdiikleri gii¢lii ¢ikiginin ardindan
ortadan kaybolmasi ve bu hareketlerin oncesindeki daha kiigiik dlgekli ve az sayida
eylemcinin katildig1 eylemlerde bile goriilebilen, giinliik yasantidaki aksakliliklara bu
eylemlerden sonra rastlanmamasidir. Bir diger etken ise bildik sosyal hareket
bicimleri ne kadar cesitlilik gosterseler de daha ¢ok homojen gruplardan olusur. Oysa
bu hareket daha ¢ok homojen olmayan bir yapinin donemsel hareketlenmesi olarak
kendini gostermektedir. Bu nedenle bu hareketlerin gosterdikleri tepkinin odagi
konusundaki yorumlar da farklilasmistir. Aykut Coban, bu durumu kiiresellesme
konusundaki goriis ayriliklariyla agiklayarak su sekilde yorumlar: “Karsitlik kurulan
seyin teorik nesnesini saptamak konusunda yandaslarinin yasadigi zorluklar, ister

istemez kavram olarak kiiresellesme karsitligini sorunlu kilmaktadir.””®

Bu hareketi tanimlamak i¢in bir¢ok farkli ad kullanilmistir: sirket karsiti, anti-
kapitalist, serbest ticaret karsiti, anti-emperyalist, asagidan kiiresellesme, kiiresel
direnis hareketi vs. Ayni1 sekilde hareketin ilk nerede basladig1 konusunda da bir¢ok
farkli goriis mevcuttur. Bir¢ok kisi Seattle’da basladigini sdylerken kimileri de 1
Ocak 1994°de Zapatista’larin Ya Basta! (Artik Yeter!) sloganiyla ayaklanmalarinin
basladigt NAFTA’ ’nin Meksika’da yasalastig1 gece basladigini sdyler. Yani hem adi
hem de baslangici kime sordugunuza gore degisir. Hareketin aktivist ve
teorisyenlerinden olan iki ismin bu yondeki tanimlamalarma bakmak bu noktada
hareketin orgilitlenme bigimine de isaret etmesi sebebiyle agiklayict olacaktir. Naomi

Klein’e gore “bir c¢ok hareketi i¢inde barindiran bir hareket, koalisyonlar

77 Christophe AGUITON, Bu Diinya Bizim: Baska bir Kiiresellesmenin Aktorleri, Cev. Umut
Konus-Burcu Onar, s. 119.
® Aykut COBAN, “Kiiresellesmeye Karsi Olmak : Olanaklar ve Sinurlar ”, 122
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koalisyonu™"

olan kiiresellesme karsit1 hareketi, Michael Albert de buna yakin bir
tanimla “hareketler hareketi” olarak degerlendirir.*® Nuray Yilmaz, kiiresellesme
karsit1 hareketleri ele aldig1 tez calismasinda genis bir yer verdigi hareketlerin tabani,
orgiitlenme yapis1 ve icerisindeki siyasal akimlara yonelik kisimda, kiiresellesme
karsit1 hareketi bu iki tanimi destekleyici yonde tamimlar: “bir merkezi olmayan,
yatay aglarla birbirine baglanmis pek ¢ok hareketin bir araya gelerek olusturdugu,
icinde barindirdigr gruplarin toplamindan daha fazlasindan olusan bir sosyal

hareket.”®!

1848-1960 arasindaki hareketlerde genel olarak gézlenen giindelik yasantiya
etki hissinden kaynakli bir muhalefet atmosferi yaratmasa dahi kiiresellesme karsiti
hareketi anlik patlamalar olarak degerlendirmek dogru olmayacaktir. Zira ne kadar
kisa bir tarihe sahip olsa da ¢ok daha kiiresel, uluslararasi Ol¢ekte Orgilitlenme
yeteneginin ¢ok daha gii¢lii, kiiresel kapitalizmin iletisim olanaklar1 sayesinde
etkilenme, tartisma ve birlikte davranma o6zellikleri agisindan ¢ok daha giiclii, yeni
bir muhalefet dalgasi, farkli bir sosyal hareket bi¢cimiyle kars1 karsiya oldugumuz bir
gercek.™ Sonug olarak, bu hareketleri kavramsallastirmadaki ve anlamlandirmadaki
glicliiklere geri donecek olursak, bu hareketi sosyal hareketlerin tarihi igerisinde ele
almanin dogru olacagini diisiiniiyoruz. Bu noktada kiiresellesme siireciyle birlikte
ortaya cikan yeni kosullar igerisinde sosyal hareketler i¢cin 6nem tasiyan sonuglarinin

incelenmesi de 6nemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.3.1. Kiiresellesme Karsiti Hareketin Dogusu ve Gelisimi

1999 yilinda Seattle’daki protestolar i¢in toplanan ve diinyanin birgok

yerindeki gosterilerle de desteklenen protestocularin kiiresellesme siirecine karsi

7 Naomi KLEIN, “Miisterek Olan1 Yeniden Ele Gegirmek”, Cev. Ozgiir Gokmen, 50
% Michael ALBERT, 3. Diinya Sosyal Forumu, Cev. V. Giircan, 58

81 Bkz. (63), YILMAZ, 35

82 Roni MARGULIES (2005), “Kiiresel Direnis, Yurtseverlik ve isci Sinifi”, 32
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miicadelenin yeni aktorleri olarak ortaya ¢iktifini1 ve bu eylemlerle mesru bir sekilde
tanindiklarin1 sdylemistik. Bu mesruiyetin kaynagi olarak ise toplumdaki giic
iligkilerinde yasanan kirilma oldugunu belirtmistik. Simdi bu siireci biraz daha
derinlikli olarak ele alarak alternatif dinamiklerin olusumu ic¢in gerekli faktorleri

taratan uygun kosullar1 tespit etmeye calisacagiz.

Toplumsal alanda artan bilinglenmenin, bu kosullarin en 6nemlisi oldugunu
da ekleyerek, 1945 sonrasinin iki kutuplu diinyasinda varolan taraflardan birine ait
olma halinin yalnizca devletlerde degil, muhalif gruplarin biiyiik ¢ogunlugunun da
kendilerini, bu iki kutuptan biri i¢inde tanimlama yolunu segtigini soyleyebiliriz.
1848 ve 1968 hareketlerinin diinya tarihi agisindan bir doniim noktasi olmakla
birlikte, siyasi alanda yarattiklar etkiler, iki kutuplu diinya sistemine bir alternatif
olusturabilecek derecede giiclii degildi. Ayni sey 1980’lerdeki hareket igin de
gecerliydi; ancak ABD ve SSCB giicleri arasindaki ¢atismalarin iki kutuplu
diinyasinin sona ermesinin ardindan diinya siyasetinin iki kutuplu dénemi de sona
eriyordu. Bu kosullar altinda siyasi motivasyonlar daha genis bir igerik kazansa da
sosyal hareketler ve partilerin, yeni diinya diizenine yonelik tanimlamalarinda ve
programlarinda belirsizliklere yol agmistir. Ancak bu belirsizliklerin yani sira ortaya
c¢ikan kosullar altinda hareketlerin program ve pratiklerinde ise 6nemli bir esneklige
sebep olmustur. Bu noktada Christophe Aguiton, ABD’nin diinya iizerindeki
hakimiyetinin yani sira akigskan bir siyasi durumun hakim oldugu bu doénemde ise;
karsit hareketler icin gili¢li bir karsi ¢ikis yaratilmadigi siirece yeni paradokslarin
ortaya ciktigini soyler.*® Aguiton’un bu 6ngoriisii, kapitalizmin iilkeler arasindaki
celiskileri ve rekabeti besleyen dogasina dayanmaktadir. Bu asamada, sistemin
kirilganligina isaret eden bir dizi 6rnek mevcuttur. Tiim bu geligsmeler yerel 6lgekteki

hareketleri kiiresel 6lgekte birlestiren dayanigma aglarinin zeminini hazirlamistir.

Icinde bulundugumuz dénemin yapisal anlamda en temel 6zelliklerinden biri
devletler arasindaki iligkileri diizenleyen uluslararast kurumlarin yeri ve etkileridir.

Kiiresel olgekteki hareketlerin bu kurumlara yonelik protestolarini ise bu anlamda

¥ Bkz. (74), AGUITON, 121
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enternasyonalizmin yeni bir boyutu olarak okumak miimkiindiir. Bugiin DTO ve
OECD ‘ye kars1 yiiriitiilen miicadelelerin, bu kurumlarin politikalar1 ve uygulamalari
tizerinde biiylik bir degisime yol a¢tifim1 sdyleyemeyebiliriz; ancak bu
kampanyalarin ve hareketin karsisindaki ve kendi icindeki olusumlar iizerinde

dolayli ve direkt olarak yarattig1 etkilerin 6nemini goz ardi etmek miimkiin degildir.

1999°daki Seattle gosterisinden sonra genis ¢evrelerce tartisilmaya baslansa
da hareketin tarihi cok daha eskiye dayanmaktadir. 1999 DTO zirvesi sirasindaki
protesto eylemleriyle taninmaya baslayan bu hareketin ortaya ¢ikis ve gelisme
kosullarin1 inceledikten sonra, bu hareketin icinde yer alan yapilar1 irdelemeye
koyuldugumuzda ise, modern sosyal hareketlerin tarihinde rastladigimiz olusumlarin
yansimalarimi goriiriiz. 1980’lerden sonra ortaya ¢ikan ve insan haklari, ¢evre, kadin
haklar1, demokratiklesme, siddet karsitligi gibi meseleler etrafinda orgiitlenen uluslar
aras1 hareketlerin yani sira, yerel Olgcekte ve kendi sinirli gergevelerinde baslayan
kimileri anarsizan egilimli, her tiirli hiyerarsik yapilanmaya karst olan siyasi
olusumlarin da bu hareketi olusturan ana unsurlar arasinda yer aldigini goriiriiz. Bu
topluluklar bir yandan genis tabanli bir hareketin parcast olup 6biir yandan kendi
bagimsiz giindemlerini olusturabilmis, topluluklardan oriilii bir agin icinde kendi
ozerkliklerinin sinirlarini ¢izebilmis ama ayn1 zamanda yan yana gelmesi imkansiz
gibi goriinen degisik kesimler ve goriislerden olanlar da topluluklarin kimliklerini ve
birbirlerinin varligmi karsilikli olarak tanimis, yani harekete katilanlar kendi
ozerkliklerinin, bir anlamda daha genis bir topluluklar aginin siirdiiriilebilir varligina

bagli oldugunu idrak etmistir.

Farkli aktorlerden olusan bu hareketin karsilastigi en temel sorun ve celigki
aslinda en klasik olani: bir tarafin koktenciligi ve gii¢ iligkisi ile diger tarafin taninma
kaygis1 ve miizakereciligi; orgiit i¢i menfaatler, gelenekler arasindaki gerilim. Bu
gerilim aslinda bugiin bir sorun olmaktan daha ¢ok aslinda yeni olan bir noktaya
isaret eder: on binlerce gostericinin, sendika ve Orgiitlerin yillarca yiiriittiikleri
miizakerelere ragmen yapamadigi ortaklasiimis kiiresel dlgekteki eylemler. Ikinci

onemli sorun ise yerel ya da ulusal eylem ile kiiresel eylem arasindaki iliski. Onceki
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yillarda goriilen uluslararasicilik, genel itibariyle belli ulusal miicadelelerin
desteklenmesi lizerinden sekillenirken, bugiinkii uluslararasicilik, tiim diinyay1
kapsayan bir kampanya baglaminda illa ki ayn1 mekanda olmay1 gerekli kilmayan bir
perspektifle, belli bir zamanda birlikte sefer olma biciminde sekillenir. bakis
acilarindaki farkliliklardan kaynaklanan yerellik baglaminda karsilasilabilen bir diger
sorun ise, hareket tarafindan bu celiskiyi derinlestirerek karsi tarafa yoneltmek
suretiyle bir avantaja dontismustiir. “Kiiresel diisiin, yerel davran” gibi dovizler ve

“Kiiyerellesme” gibi yeni terimler bu perspektifi vurgulayici niteliktedir.

Hareketlerin gelisimi ve yasadiklar1 ¢eliskilerin analizinin ardindan, uluslar
arast kampanyalarin yiiriitiilme silirecine de deginmek gerekmektedir. Bu
kampanyalarin baslica &rnekleri olarak Ugiincii Diinya iilkelerinin dis borglarinimn
iptal edilmesi, DTO’niin serbest rekabetin saglanmasimi amaglayan politikalarina

yonelik kampanyalar verilebilir.

Jiibile 2000

Emekli bir dgretim iiyesi olan Martin Dent, 1990°dan beri Ugiincii Diinya
tilkelerinin dis borglarmin iptal edilmesi i¢in Incil’den esinlendigi bir miicadele
veriyordu. Martin Dent’in 1994 yilinda Debt Crisis Network’e (Bor¢ Krizi Eylem
Ag1) katilmasmin ardindan, biiyiilk kampanyalarin organize edilmesine yonelik
calismalar baglar. Bu amacla baslatilan Jiibile 2000 kampanyas1 ¢ok hizli bir sekilde
basar1 saglayarak 1997 yilinin ekim ayinda bir¢ok farkli grubu bir koalisyon i¢inde
birlestirmeyi basaran bir kampanya olmustur. 1998 yilinin haziran ayinda ise bu
hareket, Birmingham’da yapilan G-7 zirvesine sirasinda 70.000’den fazla insani
harekete gecirmeyi basarmustir. iki y1l sonra Jiibile 2000 hareketi, toplam 66 iilkede
orgiitlenmis, bircok gdsteri ve kampanyanin orgiitleyicisi olmus, bu kampanyalardan
biri kapsaminda toplam 166 iilkeden 24 milyon imza toplamis, dis bor¢lar konusunda
miicadele eden bir¢ok inisiyatif arasinda iliski saglamis ve diinya ¢apinda bu konuda
faaliyet gosteren hareketlerinmerkezi bir sekilde biitiinlesmelerini saglayacak bir

giice ulasmstir. Baslangicta Ingiltere’de kolelik ve borgluluga kars: daha ¢ok ahlaki
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temeller iizerinden yiikselen hareket, gelisim siirecinin ardindan, tiim yoksul
iilkelerin borglarinin iptal edilmesini temel talep olarak belirleme noktasina

gelmistir.*

Diinya Ticaret Orgiitii'ne Karsi Kampanyalar

DTO’ye kars1 vyiiriitiilen muhalefet baslangicta, diinyanin farkli bdlgelerinde
miicadele eden birbirinden bagimsiz ¢ok sayida eylem aglarindan olusmaktaydi. Bu
alandaki ilk bulusma, Martin Khor’un énderligindeki Third World Network (Ugiincii
Diinya Ag1) adli hareketin 6nemli bir rol oynadigi, DTO niin kurulusu ardindan 1995
yilinda Cenova’da diizenlenen ilk DTO karsiti protestolarda gerceklesmistir. Bu
alandaki ilk basar1 ise 1998°’de Cok Tarafli Yatirim Anlasmasi’na (MAI) karsi
yiriitiilen miicadele sonrasinda kazanilmistir. 1998 yilinda Paris’te diizenlenen,
birgok tilkeden katilimin saglandigi koordinasyon toplantilarinin ardindan baska bir
basartya imza atilmis ve 1999 yilinda Seattle’daki giiclii DTO karsit1 gdsterilerle ise
muhalefet cephesi genisleyerek Fransa ve ABD disindaki birgok iilkeye de
yayillmistir. Bu kampanyalar sirasinda ‘goriismelerde moratoryum’ stratejisi
izlenmis, bu strateji sayesinde farkli alanlardan problemler noktasinda birgok farkli
grubun bir araya gelmeleri miimkiin kilimmistir. Bu anlamda genis bir cepheyi bir
arada tutabilen bu proje, tiim zorluklarma ragmen Seattle’da gerceklestirilen DTO
konferansinin ugradigi basarisizlikla mesruiyetini saglamistir. Seattle’daki gosteri
hem projenin birlik saglama noktasinda gdsterdigi basari, hem de ulastigi kitlesellik
acisindan bir doniim noktasi olmustur. Seattle’daki gosterilerin en dnemli 6zelligi ise
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra liberal teorisyen ve politikacilarin dayattigi
alternatifsizlik goriisiiniin dagilmasina ve alternatif arayislarinin giiclii bir sekilde
ortaya ¢ikmasini isaret eden “bagka bir diinya miimkiin” sloganidir. Bu eylemin
ardindan Seattle, Washington, Melbourne, Prag, Nice ve baska yerlerdeki bir dizi
eylem ger¢eklesmistir. Tiim bu eylemler ayn1 zamanda hareketin igindeki ¢eliskilerin
de aciga ¢ikmasina yol acgarak, tutarli bir ideoloji ve ortak politik perspektifle ortaya

¢ikmamis olan hareketin bazi agilardan belirginlik kazanmasini saglamistir. Bunu

¥ A.gk., 276-282
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takiben 2000 yilinin mart ayinda italya’nin Cenova kentinde yine bircok farkli
kesimin bir araya geldigi ve bu hareketlerin uluslararasi alanda koordinasyonunun

saglanmasia yonelik bir bulusma gergeklestirilmistir.*

Cenova eylemleri o giine kadar ki kiiresellesme karsit1 protestolarin en genis
katilimli olan1 ve kiirsellesme karsiti hareketin, bir sosyal hareket olarak giiciinii
ispatladig1 eylemlerdir. Bu eylem daha 6nceki eylemlerle karsilastirildiginda hem
radikal gruplarin, hem de devlet siddetinin en yogun yasandigi eylemdir. Bu olay
hem hareket igindeki aktivistlerce hem de liberal teorisyenlerce otoritercilik
karsithigr pratigin kendilerinin otoriterciligini ve hem devlete hem de kitlelere kars1
siddet kullanabileceklerinin gostergesi seklinde yorumlanmustir. Carla Gulliani adli
bir gencin polis tarafindan Oldiiriilmesiyle ilk kez can kaybinin yasandigi bu
gosterilerin ardindan siddet konusu hareketin ana giindem maddelerinden biri haline
gelmistir. Ancak hareketin Cenova’dan sonraki seyri artik sokaklardan ¢ekilmeyi ve
yerel Olcekte etkili eylemlere devam etmenin gerekliligini savunan grubun goriisiiniin

zayif kaldigim gostermektedir.*

Uluslararast Para Fonu, Diinya Bankasi ve Tobin Vergisi

Uluslararast Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi ve Tobin Vergisi
konusunda yiiriitiilen kampanyalar, farkli konularda ortaya cikmalarina ragmen
birlikte ele alinabilecek kampanyalardir. Zira IMF ve DB karsiti kampanyalar
Ucgiincii Diinya iilkelerinin borglarinin iptaline yonelik kampanyalara entegre bir
sekilde yiiriitiilmektedir. Bu anlamda ABD’de 1994 yilinda kurulan Fifty Years Is
Enough (Elli Y1l Yeter) inisiyatifi; Uluslararas1 Para Fonu ve DB’ye kars1 yiiriitiilen
miicadeleler Prag ve Washington’da goriildiigii gibi kiiresel eylem ag1 i¢inde oldukga
onemli bir role sahip uluslararasi bir kurulustur. Bu ag icerisindeki Onemli
inisiyatiflerden diger ikisi ise: Bretton Woods Project ve Fransa merkezli Agir Ici
inisiyatifleridir. Tobin Vergisi ise ATTAC’in  (Association For Taxation Of

Financial Transaction To Aid Citizens-Yurtlaslara Yardim I¢in Finansal Islemlerden

% A.gk,282-289
% Bkz. (63), YILMAZ, 39
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Vergi Alimmast I¢in Birlik) kurulmasinin ardindan bu konuda gosterdigi ¢abalar
neticesinde yeniden kamuoyu giindemine gelmis bir uygulamadir. ATTAC hareketi
bugiin yalnizca bu konuda miicadele yiiriitmekle sinirli kalmayarak ayn1 zamanda
José Bové ve Confédeération Paysanne gibi diger koyli hareketleriyle birlikte
Montpellier’de eylem ve kampanyalar diizenlemektedir. Ayrica Asya iilkelerini
temsil eden Global South, Ingiltere merkezli War On Want ve Kanada merkezli
Halifax Inisiyatifi gibi bir¢ok 6rgiit ve toplumsal hareket Tobin Vergisi konusundaki

kampanyalar1 aktif olarak desteklemektedir.”’

Kitlesel giicii arkasina alan ve giderek artmakta olan kapitalizm karsit1 bir
pozisyona sahip olan kiiresellesme karsiti hareketlerin, yukarida dile getirdigimiz
gibi yeni bir projenin ortaya ¢ikmasi olarak degerlendirilmesini saglayan pek cok

eylemliligini su sekilde drnekleyebiliriz:

- 1991°de Birinci Korfez Savas’ina karsi tiim diinyada savas karsitlar1 sokaga
dokiildii.

- 1994°de Kanada, ABD, Meksika arasinda serbest ticaret bolgesi olusturmak
tizere NAFTA nin yirirliige girdigi giin, Meksikanin Chiapas bolgesindeki
yirmi dort yerli kominal toplulugun gerilla giiglerinden olusan EZLN,
noliberalizme karsi ilk silahl1 direnisi ilan etti.

- 1996 Temmuz’unda Chiapas’ta yapilan 54 iilkeden {i¢-dort bin kisinin
katildig1 “Neoliberalizme Kars1 ve Insanlik i¢in Uluslararasi Konferans.

- 1998°de People’s Global Action (Halklarin kiiresel eylemi-PGA) sebekesi
kuruldu.

- 1998°de Diinya Ekonomik Forumu toplantisi, Davos. Asagidan kiiresellesme
aktivistleri de oradaydi.

- 1998°de Birinci PGA Konferansi Cenevre’de gerceklesti..

- 1998’de ATTAC kuruldu.

- 1999°da Seattle’da DTO toplantisina kars1 diizenlenen eylemlere 80.000 kisi

katild1. Protestolar DTO toplantisinin basarisizlikla sona ermesine yol agti.

%7 Bkz. (74), AGUITON, 289-292
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2000°de Washington’da toplanan IMF ve DB’ye karsi kitlesel eylemler
gercgeklesti.

2000’de Nice’te 100 bin aktivist ve sendika {iyesi is¢i, AB zirvesini ve
liberal politikalar1 protesto etti.

2000’de Washington’da Diinya Bankasi’na kars1 Diinya Kadinlar1 yiiriiyiisii.
2001°de Birinci Diinya Sosyal Forumu ilk kez Brezilya’min Porto Alegre
kentinde toplandi. 40.000 kisi katildi. Ayni giinlerde New York’ta
diizenlenen Diinya Ekonomik Forumunu 25 bin kisi protesto etti.

2001°de Isve¢’in Goteborg kentinde AB zirvesini protesto eden eylemcilere
ilk kez ates acildi; bircok gosterici yaralandi.

2001°’de Cenevo’da gergeklesen G8 zirvesini 300 bin neoliberalizm karsitt
protesto etti. (ilk kez bir aktivist polis tarafindan 6ldiiriildi.)

2001°de Londra 100 bin ve italya’da 300 bin kisinin katildig1 savas karsiti
eylemler gerceklesti.

2001°de Liibnan’da DTO’ye kars1 uluslararasi bir konferans gergeklesti.
2001°de Briiksel’de gergeklesen AB =zirvesi protestolarina c¢ogunlugunu
iscilerin olusturdugu 100 bin kisi katildi. Eylemlerin bir sonraki giiniinde 25
bin aktivist sokaga ¢ikti.

2002°de Seville’de AB zirvesini protesto i¢in genel grev ve bilylik eylemler
gerceklestirildi. Seville’de 100 bin, Barcelona’da 300 bin kisi yiiriirken, genel
greve 16 milyon is¢i katild1.

2002’de Kanada’da gergeklesen G8 zirvesine karsi protesto eylemleri.
2002°de Giiney Afrika’da ger¢eklesen Diinya Zirve’sine karsi diizenlenen,
120 tilkeden katilimin gergeklestigi Kiiresel Halklarin Forumu’na 20 bin kisi
katildi.

2002’de Kiiresel savas karsiti eylem giinli. Londra’da 400 bin kisilik savas
karsit1 eylem gerceklesti.

2002°de Italya’nin gesitli kentlerinde 1.5 milyon kisi savasa kars1 sokaga
cikti.

2002’de Washington’da 200 bin kisilik savag karsit1 eylem gerceklesti.
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- 2002’de Istanbul’da Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu’nun olusturdugu
koalisyonun ¢agrisi lizerine 190°dan fazla orgiitiin bir araya gelmesiyle en
biiylik savas karsit1 eylemlerden biri gergeklesti.

- 2002’de Kopenhag, Danimarka’da Ikinci Avrupa Savas Karsitlari
Koordinasyonu toplantisi gergeklesti. Toplantiya 11 iilkeden delegeler katildi.

- 2003’de Munich’de diizenlenen Giivenlik Konferansi’na kars1 protesto
eylemleri gerceklesti.

- 2003°de Ilk savas karsit1 kiiresel eylem giiniinde tiim diinyada yaklasik 25
milyon kisi savas karsit1 gosterilere katildi.

- 2003’de Ankara’da Istanbul Irak’ta Savasa Hayrr Koordinasyonu ve
Tiirkiye’nin birgok bdlgesindeki savas karsit1 platformlarin ortaklaga
diizenledigi savas karsit1 eyleme 100 binden fazla kisi katildi. Ayni giin
Meclis’te goriisiilen “Tezkere”, Hiikiimet liderlerinin yogun baskisina ragmen
reddedildi. Bu, uluslararas1 savas karsiti hareket icinde Irak savasini
durdurmak yoniinde ilk somut kazanim olurken, ABD’nin isini de olaganiistii
zorlastirdi.

- 2003°de Avrupa’da irk¢iliga kars1 Uluslararas1 Eylem Giinii gergeklesti.

- 2003°de Washington’da dayanisma amaci ile ABD’nin Latin Amerika’ya
askeri ve ekonomik miidahalelerine kars1 eylem giinii gerceklesti.

- 2003’de BP’ye petrol savaslarina ve iklim degisikligine kars1 Uluslararasi
Eylem Giinti.

- 2003’de Washington’da, Irak’ta Isgale Son eylemi.

- 2005°de Hong Kong’da binlerce kisi Diinya Ticaret Orgiitii’nii protesto etti.

Kiiresellesme karsit1 hareketlerin dogusu ve gelisimi seyri i¢inde gézlemlenen
bir bagka 6nemli dinamik ise baslarda hareketin geligim siireci i¢erisinde etkin bir rol
alan bir perspektifken, hareketle birlikte geliserek ve bir anlamda kiiresellesme
karsit1 hareketlerle eklemlenerek, hem kendisinin hem de kiiresellesme karsiti
hareketlerin eylem ve perspektiflerinde, yeni bir evirilmeye yol agmis olan savas
karsit1 hareketlerdir. Kiiresellesme karsiti hareketlerin  biliylimesiyle birlikte

sekillenen savas karsiti hareket 11 Eyliil’le birlikte kiiresellesme karsiti hareketin
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daha genis bir hareket olan savas karsiti kiiresel harekete donlismesiyle yeni bir
boyut kazanmustir.*® Bu yenilik 11 Eyliil’iin ardindan gelisen savas karsit: hareketin,
anti-kapitalist hareketin dinamikleri {izerinde yiikselmesinden kaynaklanarak onu,
kendinden onceki baris hareketlerinden farkli kilar. Nitekim Irak’a yonelik savas
heniiz baglamadan, 15 Subat 2003’de tiim diinyada 15 milyon insan bu savagin gayri
mesrulugunu anlatmak i¢in diizenlenen protestolara katildi. Bu protestolar, diinyanin
tiim kitalarinda milyonlarca insanin ayni anda ayni taleple savas karsit1 bir sdylemde
birlesmesi agisindan bir ilkti. Bu protestolarin yani bu dénemde yiikselen savas
karsit1 hareketin tlizerinde durulmasi gereken diger bir o6zelligi ise, daha savas
baslamadan bu boyutlara ulagmis olmasidir. Irak savasi dncesinde haftalarca siiren ve
ABD’de dahi genig bir muhalefet tarafindan desteklenen gosteriler, Vietnam
stireciyle karsilastirildiginda yeni bir doneme giris niteligi tagimaktadir. 1962’de
ABD’nin Giiney Vietnam operasyonu sirasinda, Giiney Vietnam’in biiyiik kismi
bombalanip, binlerce asker konuslandirilip, binlerce Vietnamli 06lene kadar
protestolarin yayilmasi s6z konusu olmamisken, Irak Savasi oncesinde kendini
gosteren savas karsit1 muhalefet, 5nemli bir doniisiime isaret etmektedir. Ote yandan,
kuskusuz, kiiresellesme karsit1 hareket igerisindeki tiim olusumlarin savas karsiti
muhalefet konusunda potansiyel bir kesisme yasadigini sdylemek miimkiin
olmayacaktir. Kiiresellesme karsiti hareketin biiyiik bir kismi, neoliberalizm ve
kapitalizm karsit1 eylemlerden savas karsiti1 hareketin insasina yogunlagirken, elbette
birgok grup da bu destegi askiya almistir. Bu durum genellikle kiiresellesme ile savas
arasindaki iligskiyi kurma noktasindaki basarisizlikla ve hareketin tiim bilesenlerinin
anti-kapitalist olmamasi1 veya bu noktada farkli perspektiflere sahip olmalariyla
iligkilidir. Bu yaklasima oOrnek olarak, G-8 karsit1 eylemlerde etkin konumdaki
Oxfam, ana akim STK’lar, sendikalar, kiliseler, Make Poverty History (Yoksullugu
Tarihe Goém) koalisyonunun, Stop The War Coalition n (Savast Durdur Koalisyonu)
katilim bagvurusunu savasin ekonomik adaletle ilgisi olmadigr gerekgesiyle
reddetmesini verebiliriz. Hareketin bilesenleri arasindan yiikselen bu itirazlara
ragmen, biiylik cogunlugu, savasin, kiiresel sermayenin ekonomik programini

uygulamanin bagka bir araci ve kiiresel sermayenin ekonomik ve askeri kanatlari

% Savas Karsiti Hareketler bashg1 altinda daha ayrintili olarak incelenecektir.
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arasinda kopmaz bir bag oldugu konusunda fikir birligine sahiptir. Nitekim
Floransa’da 2002 Kasiminda bir milyon kisinin katildig1 savas karsit1 gosteride bir
araya gelen sosyal hareketler, “ASF’nin Savas Karsit1i Cagris1” baslikli ortak bir
bildiri yayinladilar. Cagri sdyle diyordu:

“Tim Avrupa vatandaglarina, birlikte bu savasi
durdurabiliriz...bizler... c¢esitlilik, ozgiirliik ve karsilikl
sayginin hiikiim stlirdiigii bir diinyay1 savunuyoruz. Birlesmis
Milletler’in onayini alsin almasin, bu savagin —ambargo ve
Saddam Hiiseyin rejimi nedeniyle yeterince aci ¢eken- Irak
halki i¢cin ve Ortadogu halklar1 i¢in felaket getirecegini
diisiinliyoruz. Avrupa vatandaslarimi ve hareketleri, kutsal
capta savas karsiti direnise cagirtyoruz.”®

Sonug olarak, savasin neoliberalizmin askeri kanadi oldugu slogani, her ne
kadar kiiresel ve yerel savas karsit1 hareketler ile alternatif kiiresellesme hareketlerini
birbirleriyle iliskilendirmekte bagarili olsa da savas konusunda tepki kiric1 bir rol
oynayan giivenlik, ulus ve devlet baglamindaki kavrayislarin, savas karsithigini karsi
olunmasi1 gereken ve gerekmeyen savaslar baglamina siiriikleme tehlikesinin Oniine

gecebilmis degildir.

3.3.2. Kiiresellesme Karsiti Hareketin Genel Politik Karakteri

Kiiresellesme karsiti hareketin gelisim siirecini ve 6zelliklerini 6zetlemeye
calistigimiz yukaridaki kisimda kiiresellesme karsiti hareketin bir ¢ok farkli yapinin
bir araya gelmesiyle olustugunu sdylemistik. Ve hareketin bu yapilarin toplamina
indirgenemeyecegini de. Bu anlamda harekete dahil olan farkli gruplar arasinda bir

baglant1 noktas1 olusturan politik karakteri ayrica 6nem kazanir.

8 Aktaran Senol KARAKAS, “Yeni Bir Hareket, Yeni Bir Sol: Tiirkiye’de”, 28
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Kiiresellesme karsit1 hareket icerisinde yer alan cok ¢esitli aktorler,
kiiresellesme stirecine kars1 ¢ikmalarindaki giidiileri farkli olsa dahi kiiresellesmenin
farkli kesimler tizerindeki farkli etkilerinin hepsini bir biitiin olarak kavrayarak, bu
etkilerin tiimiiniin kokeninde kiiresel kapitalist sistemin ideolojisinin yattigini
disiintirler. Bu kavrayis kiiresellesme karsitt  hareketleri kendinden onceki
hareketlerden ayristiran temel bir 6zellik niteligindedir. Bu durum kuskusuz
kiiresellesme olgusunun diinyanin tiim bdlgelerinde ve her tiirlii kesimde dolayl
veya direkt olarak yarattigi negatif yondeki etkiyle ortak bir magduriyet duygusu
yaratmis olmasiyla iliskilidir. Bu magduriyetten kaynakli 6tke ise daha ¢ok ahlaki
temelde dillendirilerek ortaklasmay1 kolaylastirici bir etki gosterir. Ote yandan
kiiresellesme olgusunun boyutlari konusunda cizilen ¢erceve de iizerinde uzlasilan
bir baska noktadir. Adil olmayan ticaret, finansal liberalizasyon, iktisadi giiciin
sinirsizligl, cok uluslu sirketlerin faaliyetleri, ulus-listii kurumlarin demokratik
olmayan yonetimi gibi konular, bu ¢ercevedeki baslica unsurlardir. Nuray Yilmaz,
17 web sitesi lizerinde yapilan bir arastirma ile bu sitelerin ¢ogunun serbest ticaret ve
ekonomik tahakkiim konularina yoneldiginin tespit edildiginden bahseder ve buradan
hareketle kiiresellesme karsitlar1 i¢in kiiresellesmenin ilk olarak ekonomik, ikinci
olarak da politik bir sorun olarak goriildiigiinii ekler.kiiresellesme karsiti hareket
icerisinde kiiltiirel konularda miicadele veren ¢ok sayida yapi bulunmasina ragmen
Yilmaz’in aktardigi bu arastirmada kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu en az ilgi géren
konu olarak ortaya ¢ikmistir. Yilmaz, bu yaklasimi degerlendirirken 6nemli bir
tespitte bulunur. Kimlik politikalar1 ve kiiltiirel konularin farkliliklar1 vurgulayict
etkisinin, bu politikalara tepki gosteren hareketler lizerinde de gegerli olma tehdidi
tasidigini, dolayisiyla kiiresellesme karsit1 hareketler igerisinde bu konulara yonelik
ilginin sinirhiliginin, hareketin biitiinlesme siirecinde bir avantaj teskil edebilecegini
soyler. Gergcekten de kiiresellesme karsit1 hareketlere baktigimizda farkli miicadele
konularin1 ortak bir g¢erceve ve miicadelede biitiinlestirebildigini goriiriiz. Zira
kiiresellesme karsiti hareketler igerisindeki kimlik ve kiiltiir bagliklar1 altinda
ylriitillen tartigmalar bu haklarin taninmasina yonelik degil, sermayenin bu

farkliliklar1 nasil kendi birikim siirecine doniistirdiigiine yoneliktir.”

% Bkz. (63), YILMAZ, 87
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Yilmaz’in  kiiresellesme  karsiti  hareketin  perspektifine  yonelik
degerlendirmesi kiiresellesme siirecinin ana unsurlar1 olarak ¢ok uluslu sirketlerin ve
ulus-iistii kurumlarin goriildiigii seklindedir. Uluslararasi kurumlarin hareketin birgok
eyleminde hedef olarak gosterildigini, ancak devletin dogrudan hedeflenmedigini
belirten Yilmaz, bu durumu hareketin i¢inde, ulus-devletin kiiresellesme siirecinin
magdurlarindan biri oldugu yoniindeki yaygin goriisle ve parti dis1 6rgiitlenmelerden
olusan ve temsile dayali mekanizmalar1 genellikle reddeden gruplarin ¢ogunlugu
olusturmasiyla agiklar. Bu Orgiitlenme bi¢imi ise Yilmaz’a gore, hareketi, devlet
iktidarina talip olmanin parti araciligryla miimkiin olmas1 sebebiyle devlet iktidarini

ele gegirmeyi amaglamayan bir yap1 olmasina yol agmistir.”’

Sonug olarak, yine Yilmaz’in degerlendirmelerine bagh kalarak, giinlimiiz
anti-kapitalizminde hakim olan egilimin radikal bir kopustan ziyade kapitalizmin

sinirsizligina bir set cekmek oldugunu ifade edebiliriz.

3.4. Savas Karsit1 Hareketler

Savag karsitt hareketlerin kiiresellesme karsiti hareketlerle birlikte yasadigi
dontisiim stirecine kiiresellesme karsit1 hareketlerin dogusu ve gelisimi baslig1 altinda
deginmistik. Burada ise savas karsithiginin politik ve diisiinsel birikimini,

problemlerini ve dnemini ele almaya ¢alisacagiz.

Bati’da dini pasifistler olarak adlandirilan bazi Hristiyan tarikatlari sayesinde
bir gelenek olarak karsimiza g¢ikan baris hareketlerinin, Bati’daki toplumsal ve
siyasal muhalefetin gelisiminde ayri bir rolii olmustur. Vietnam Savasi sirasindaki
protestolar, Ingiltere’de Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki savas karsiti hareketi ve

Almanya’da 1970’lerde kitlesellesen savas karsiti hareketi bunlara 6rnek olarak

' A.gk., 88-89
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verilebilir. Tanmil Bora, bu dénemdeki savas karsiti hareketlerin kendi iginde

ayristigini syleyerek su sekilde tasnif eder:

“l. Hristiyan barig hareketi. 2. Sosyalist baris
kampanyalari. Bu kolun iki ana unsuru vardi: Iki kutuplu
diinya sistemine muhalefet eden ‘anti-dogmatik’ sol,
Sovyetik sol. 3. Anarsist-liberter ya da teozofik ya da naif-
hiimanist diisiinsel kaynaklardan beslenerek, pasifizmi ve
anti-militarizmi bir temel esas olarak benimseyen akim.”**

Tanil Bora, bu ayrigsmaya ragmen hareketlerin kendi i¢indeki etkilesimlerinin
g6z ard1 edilmemesi gerektigini belirterek, hareketin agirlikli olarak soguk savas
kosullar1 iizerinden sekillendigini ekler. Ozellikle Avrupa’da bu etkinin kendini,
savag karsit1 harekete yonelik konjonktiirel bir destek olarak gosterdigini belirterek,
bu kosullarin bir bagka etkisinin de 1946-1990 dénemindeki savas karsit1 hareketlerin
amaglarmin gostermelik olduguna dair yaygin bir kam1 olugmasina sebep oldugunu
ekler. Bora, burada gilinlimiiz sol hareketlerinde hala etkin bir tutum olarak
rastlayabilecegimiz bir soruna, 6zellikle SSCB yanlis1 gruplarin, savas karsitliginin
ilkeselligini ve etik tutarliligini1 zedeleyen bir tutumla savas karsiti1 hareketi, bir sizma
aract yoniinde kullanmalarma dikkat c¢ekiyor. Ama elbette, savas karsit1 hareketin
diisiinsel ve etik temelleri, toplumsal ve politik anlamlar1 a¢isindan, bu donemde Bati
diinyasinda gelisen savas karsiti hareketlerin, bir birikim ortaya cikartarak savas
karsithginin ézerk bir séylem olarak giliglenmesindeki yerini géz ardi etmek miimkiin
degildir. Bununla birlikte soguk savas sonrasi donemde yasanan, 1991°deki Birinci
Korfez Savasi, 1990°daki NATO’nun ‘Yugoslavya operasyonu’ ve son olarak
ABD’nin ikinci Irak saldirilariyla birlikte savas karsiti harekette bir kriz yasandigin
ifade eden Bora, bu krizin 6zellikle Yugoslavya olayinda belirginlestigini ekler.
Krizin sebeplerine yonelik degerlendirmesinde ise, savasin dogrudan tarafi olunup
olunmadigi, evrensel hukuka ve degerlere yonelik bir tehdit olarak hakli/mesru
savaslar oldugunun diisiliniiliip diisiiniilmedigi ve tim bu bakis agilartyla gergek bir

savag olmaktan Ote yalnmizca biiyliik ¢apli ‘Onleyici polisiye operasyonlar’ olarak

%2 Tan1l BORA, “Baris Hareketi Ve Baris Talebi”, 158
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degerlendirilip degerlendirilmediginin, destegin yoOniinii ve giiciinii belirleyen temel
etkenler oldugunu sdyleyerek, savas karsiti hareketlerin oniindeki engeller konusunda
oldukca Onemli bir soruna vurgu yapar. Bora’min Orneklendirdigi bu
degerlendirmeler, hakim konumu ve daha da onemlisi sol hareketler icerisinde de
yaygin bir sekilde rastlanan bir kavrayis olmasi diisiiniildiigiinde, giinlimiiz savas
karsit1 hareketlerinin Oniindeki en 6nemli problem olarak aciliyetle degistirilmesi
gereken bir yaklagimi ifade etmektedir. Bu noktada, bu hareketlerin siddet konusuna
yaklagimlarinin savag konusuna yaklasimlariyla paralellik gdsterdigini de eklemek

gerekir.”

Savag karsit1 hareketin diger toplumsal, politik yapilardan kismen o6zerk
oldugu soguk savas doneminin ardindan bu hareketin 6zerkligine doniik arayiglar da
kuvvetlenmistir. Savas karsithgini kisitlayici ele aliglarin etkilerinden s6z etmistik.
ABD’nin ikinci Irak saldirisindan sonraki savas karsiti kampanyalarla ise, anti-
militarizme daha yakin bir savas karsithgr kendini gostermistir. Anti-militarizme
dogru evirilen bir okuma ise siddet tanimina yonelik yeni yaklagimlar1 da beraberinde
getirerek, kapitalizmin her tiirden dislama ve giigsiizlestirme mekanizmalarinin da
tanima dahil edilmesinin Oniinii agmistir. Zira, askeri sanayinin kapitalist tiretim
sistemindeki yeri ve askeri giiclin kapitalist egemenliginin, hatta ataerkilligin
taginmasindaki rolii nedeniyle; militarizmin sorgulanmasi, anti-kapitalist elestirinin
ana damarlarindan birini olusturur. Anti-emperyalist yaklagimin, baz1 gruplarca ulusal
tehdit mantig1 c¢ergevesinde ele alinarak, militarist yonii kuvvetli milliyetci
ideolojilerin zeminini olusturabildigi disiiniildiigiinde bu evirilmeyi, savas karsiti

hareketler i¢in 6nemli bir kazanim olarak degerlendirmek dogru olacaktir.

Savas karsiti hareketlerin gelisiminde O6nemli bir diger etken ise Barig
kavraminin kendisi ile iligkilidir. Barisi, savagsizlik haline indirgeyerek ele almak,
tarih boyunca iktidarlarin en biiyiik silahlarindan biri ola gelmistir. Bu anlamda baris
savunuculugunun anti-militarist perspektifi de i¢eren siyasal bir durusun ifadesi

olarak islenmesi ve savas karsithigiyla anti-militarizmi birlestirerek, bu ifadeyi

" A.gk., 158-161
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saglamaya yonelik bir perspektif sunan vicdani ret hareketi, iizerinde Onemle
durulmasi gereken konulardir. Oysa hem Tiirkiye’deki hem de diger tlkelerdeki
vicdani ret hareketinin sahiplenildigini sdylemek giictiir. Tiirkiye’deki baris talebi
SSCB doneminde goriilen barigin siyasi propaganda aract olarak kullanildigi
pratiklerin benzerlerine rastlanan bir tarihe sahiptir. Tiirkiye’deki baris tartismalari
agirhkli olarak Kiirt sorunu iizerinden yiiriitiilmiis, (Baris I¢in Bir Milyon Imza
Kampanyas1 6nemli bir asamay1 ifade eden bir 6rnektir.) yaygin milliyet¢i soylem
cercevesinde bu tartismalar oldukga smirli bagliklar altinda yiiriitiilebilmistir.
Tirkiye’deki savas karsithigr yaygin olarak sol yapilardan ¢ikmakla birlikte icerdigi
savascil dil ve sloganlar, asilmasi gereken problemler olarak 6zellikle son yirmi yillik

donemde giderek daha fazla kendini gostermektedir.

3.5. Sivil itaatsizlik

Savas ve baris kavramlari, akla birbiriyle ¢elisen pek ¢ok tanimlama getirdigi
gibi kullananin amacina gore de degisiklik gosterir. Kimilerine gore ‘barig’ ancak bir
diinya imparatorlugu altinda giivenceye alinabilir ki bu ayn1 zamanda savasin daim
oldugu bir siire¢ anlamina da gelir. Kimilerine goére ise piyasalarin
serbestlestirilmesine yonelik operasyonlari iceren bir strateji barisin ve refahin
garanti alinmasini saglayabilir. Ezilen halklar ve uluslara gore ise barig, somiiriiniin
ortadan kalkmasi ile miimkiin olan uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve sosyal
adalet, temelinde kurulacak katilimci demokrasi yoluyla saglanabilir. Hegemonik
giicler icin ise bir uluslararas1 kurumlar ve yasalar sistemi anlagmazliklarin barisgil
¢oziimii imkanim1 doguracaktir. Bu yaklasim, 11 eyliill sonrasinda, A.B.D. ve
Avrupa’li egemen iilkelerin savunma politikalarin1 ve silahlanmasini mesrulagtirma
asamasinda temel bagvuru kaynagi olmustur. Ancak bu siire¢ sivil itaatsizlik i¢in
yeni gerekcelerin ¢ikarilabilecegi bir durumun da oniinii agmistir. Bu esasta, barigin
saglanmasi ve korunmasina yonelen savas karsitliginin olustugu tarihsel zeminin ve

bu hareketlerin imkanliliginin analizine yonelik olarak buraya kadar yaptigimiz
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aciklamalara istinaden, asagidaki dort alt baslikta gerek savas karsiti hareketler
icerisinde sundugu olanaklarla edindigi konum, gerekse 2000’li yillara girildiginde
adeta karnavallasan kiiresellesme karsiti hareketlerin igerisindeki yogun kullanimi
dolayistyla, sivil itaatsizligin etigi ve pragmatigi ile diinyada ve Tiirkiye’deki bazi
ornekleri, ayrica uluslararasi hukuktaki yeri ele alinacaktir. Bunun yani sira bu
boliim, savas karsit1 sivil itaatsizlik eylemi olarak ele aldigimiz vicdani ret
hareketinin incelendigi bir sonraki bolim 6ncesinde, vicdani ret eylemlerinin sivil

itaatsizligin temel unsurlari ile ortiisen yanlarini da ortaya koymayi amaglamaktadir.

3.5.1. Sivil Itaatsizligin Tanim ve Temel Unsurlari

1848 yilinda Amerika’da Thoreau tarafindan ilk kez kullanilan sivil itaatsizlik
kavrami 1980°1i yillarda Avrupa’da yogun tartismalarin konusu olmus son yillarda
Tirkiye’de de kullanilmaya baslanilmistir. Ancak Tiirkiye’de sivil itaatsizligin ne
oldugu, hangi eylemlerin sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilecegi, sivil itaatsizligin

amaglar1 ve olasi kazanimlar1 konusunda oldukga sinirlt sayida yayin mevcuttur.

Sivil itaatsizlik kavramini teorik calismalariyla ilk kez ortaya koyan
Thoreau’nun, Gandhi ve King’in fikirlerinin olusmasinda biiyiik etkisi olmustur.
Thoreau’nun sivil itaatsizlik hakkindaki fikirlerini manifestosundaki su sézleriyle

Ozetleyebiliriz:

“ En az yonetim bi¢iminin en iyi yonetim bi¢imi oldugu
diisturunu can-u goniilden kabul etmekle beraber bu amaca
ulagmak icin daha hizli ve sistematik bir ¢aba gdsterilmesi
beni daha mutlu eder(di). Boyle bir adimin atilmasi,
gerceklesecegine inandigim ikinci adimin atilmasini da
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saglayacaktir: En 1y1 hiikiimet, hi¢ yonetmeyen hiikiimettir.”
94

Thoreau’ya gore bir hiikiimet, en iyi durumda, sadece yararli bir aragtir;
hiikiimetlerin ¢ogu yararsizdir. Thoreau’nun diisiincelerinde iki 6nemli unsur vardir.
Bunlardan birincisi: Bir kimsenin i¢inde, yasadig: iilke yasalarindan daha yiice bir
yasa oldugudur. Bu yasa vicdanin yasasidir. Ulke yasalar1 ile bu yiice yasa
catistiginda, kisinin gorevi bu yiice yasaya uymaktir. Ikincisi ise kisinin, iilkenin
yasalarina isteyerek karsi geliyorsa, hapishaneye kapatilmak dahil, biitiin sonuglari

gdze aliyor olmasi gerektigidir.

Thoreau’da genel olarak; yOnetim siyasetinin ya da yasalarin degismesini
isteyen, aleni, siddetsiz, vicdani, fakat ayni zamanda siyasi olan, yasa dis1 bir
eylemdir seklinde tanimlanan sivil itaatsizlik °°, benzer bir anlatimla “Hukuk devleti
ideolojisinin igerdigi iistiin degerler ugruna, kamuya agik ve yasaya aykir1 olarak
gergeklestirilen, bu sirada iiglincli kisilerin daha istiin bir hakkini ¢ignemeyen,
baris¢il bir protesto eylemidir” seklinde tanimlanir. % Sadece bu iki tanimdan da
anlasilacagi lizere sivil itaatsizlik kavrami, yasanin 6ziine itaat ¢ercevesinde, yasaya
itaatsizlik seklinde bir paradoksu icermektedir. Sivil itaatsizlik her seyden once bir
“Siyasi Ifade” bigimidir. Kisi, bireysel ya da kitlesel bir davranisla, kural disi
protesto ylriiyiisii, aclik grevi yapabilir, isgal eylemine karigabilir, bir parktaki
agaclarin kesilmesine karsi ¢ikabilir, ya da gecekondu yikimina gelen dozerlerin
Oniline c¢ikarak pasif direnis gosterebilir. Demokratik Hukuk Devletinde, siyasi
ifadeler ya sistemle biitiinlesir, korunur, kurumsallasir, ya da sistem diginda birakilir,
yasaklanir. Bu kritik c¢izgiyi belirleyen faktor, her seyden Once siyasi ifadeye

yuklenen “siddet” unsurudur. Sivil itaatsizlik, siddet unsurunu tasimayan bir

% H. David THOREAU, “Civil Disobedience”, Civil Disobedience in Focus, Hugo Adam Bedau,
New York: Chapman and Hall, inc. 1991, s. 28°den aktaran Siikrii NISANCI, Sivil itiatsizlik, 175,
dipnot 316

% H. D. THOREAU-M. K. GANDHI, Sivil itiaatsizlik ve Pasif Direnis, Cev. C. Hakan Arslan-
Fatma Unal

% Hayrettin OKCESIZ, Sivil itaatsizlik, 130.
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muhalefet tipi, ya da siyasi ifade bi¢imi oldugu 6l¢iide sistemin i¢inde kalan, ama

yeni hukuk devleti anlayisinda birey olmanin bir ifadesi olarak diisiiniilmektedir.””’

“Sivil itaatsizlik olayr sadece bir biitlin olarak isler
haldeki hukuk devletinde s6z konusu olabilir. Ancak boyle
bir durumda kurallar1 ¢igneyen birey, sadece s6z konusu
cogunluga yapilan cagrinin sinirlar1 g¢ergevesinde kalmak
kaydiyla, dogrudan egemen yurttagin yonetime katilma
roliinii istlenebilir. Direnis savascilarindan farkli olarak,
kurallart ihlal eden birey, varolan diizenin demokratik
yasalligin1 kabul eder. Hakli goriilebilecek sivil itaatsizlik
olanag1 bu birey icin sadece, demokratik hukuk devletlerinde
de yasal diizenlemelerin mesru  olmayabilecekleri
gergekliginden dolay: ortaya ¢ikar...””®

Yukarida kisaca Ozetledigimiz tamimlara bagli olarak “Sivil Itaatsizlik”
kavraminin unsurlar1 Yakup Cosar’in “Kamu Vicdanma Cagri: Sivil Itaatsizlik™ adl

kitaptaki “Sivil itaatsizlik” bashikli 6ns6ziinde asagidaki gibi siralanmaktadir.”

Yasadisilik

Ilke olarak yasadis1 orgiitlenmeyi ya da eylemi savunmak anlamina gelmeyen
bir yasadisilik mantig1 ekseninde, haksiz bir uygulamaya kars1 biitiin yasal yollar
denendikten sonra girisilen yasadis1 bir eylem olan sivil itaatsizlik bu yola ancak
sonu¢ getirecek yasal yollar denenip tiiketildikten sonra bagvurur. Ciinkii sivil
itaatsizlik eylemcisinin yaptig1 aslen varolan anayasal diizenin temel ilkelerini yada
toplumsal sézlesmeye esastan bir itirazda bulunmak degildir. Aksine bu ilkelerin
cignenmesinden duydugu kaygiyr dile getirmektedir. Bu anlamiyla sivil itaatsizlik

yasadist olmasina ragmen mesru bir eylemdir.

°7 Caglar, BAKIR, Argumentum, 651

% Jirgen, HABERMAS, Sivil itiaatsizlik: “Demokrasi Hukuk Devletinin Denektasi Almanya’da
Otoriter Legalizm Karsithgi, 128.

% H. ARENDT-R.DWORKIN vd., Kamu Vicdanmna Cagri: Sivil itiaatsizlik, 9-28.
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Alenilik, Hesaplanabilirlik

Yasadis1 olmasina ragmen gizli degil, acik/aleni bir eylem olan sivil
itaatsizlik, katilimcilarimin  kendilerini  gizlemelerini degil, yapilan eylemin
kamuoyunca algilanabilir 6zellikte olmasin1 gerektirir. Ancak alenilik 6zelligi ile
ilgili baz1 smirlamalar ve istisnai durumlar mevcuttur. Bu durum sivil itaatsizligin
aleni bir eylem olmasindan kaynaklanan engellenebilme, basarisiz kilinabilme
potansiyeli tasiyor olusu, yani miidahaleye acikligi ile ilgilidir. Dolayisiyla bu
aleniligin kimi eylemlerin ancak bitiminden sonra uygulanabilir olmasi durumu sz

konusudur.

Hesaplanabilirlik ise eylemin gidis hatt1 ve neticelerinin eylem oncesindeki
varsayimlara uygun olmasidir. Bu eylemin siire¢ igerisinde amacindan sapmasi, s6z
ve eylem birligi, terdrize edilmesi gibi olasiliklarin 6nlinde de ciddi bir engel

olusturur.

Politik ve Hukuki Sorumlulugun Ustlenilmesi

Sivil itaatsizlik eylemi, hesaplanabilirlik ve alenilik ilkesi dogrultusunda
politik sonug¢ ve hukuki yaptirimlarin dnceden tespit edilmesine ve kamuoyuna agik
bir eylemlik ilkesine dayandigindan, eylemin sonunda politik sorumluktan kagmak,
eylemi inkar etmek s6z konusu olamaz. Bu ilke ayn1 zamanda eylemin ¢agri etkisini
de giiclendiren bir ilkedir. Ancak kimilerine gére mesru zeminde gergeklestirilen bir

eylem neticesinde ceza almak kabul edilemez.

Siddetin Reddedilmesi

Sivil itaatsizligin asli 6zelliklerinden biri olan bu ilke dogrultusunda eylemim
ihlali sembolik  &zelliktedir. ihlal  barisc1  siddet igermeyen araglarla
sinirlandirilmigtir. Ancak burada siddetin sinirlarini belirlemedeki belirsizlik devreye

girerek  farkli bakis acilarina yol agmaktadir. Genel kabul ise siddetin sivil
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itaatsizligin hedefleri ile uyusmadigr yoniindedir. Sivil itaatsizlik eylemlerinde

siddetin yeri su sekilde farklilagsabilmektedir:

“1) Siddet icermeyenler. 2) Ancak esyaya karsi ve amagla
orantili, Ol¢iilii derece siddet icerenler. 3) Kisilere karsi da,
yine amagli orantili ve 6lgiilii derecede siddet igerenler (6rn.
Bir generalin {liniformasina kan si¢cratma, ya da yabanci
diismanligin1 protesto etmek i¢in taksi siirliciilerinin yiiksek
desibelde klakson c¢alarak gosteri yapmalar vb.) 4) Siddet
derecesi amac1 asan eylemler.”'”

Siddetin sivil itaatsizlik eyleminden diglanan bir 6ge olmasinin temelinde
sivil itaatsizligin vicdani bir inanci dile getirmesi ve uyarici fakat tehditkar olmayan
bir eylem olmasi yatar. Ote yandan sivil itaatsizlik eyleminin ortaya ¢ikis kosullarina
degindigimiz yukaridaki kisimda da belirttigimiz gibi siddetsizlik sivil itaatsizligin
en temel belirleyicisidir. Zira sivil itaatsizlik eylemi siddetin siddeti dogurdugu ve
tirmandirdig1 inancindan yola ¢ikarak, siddet karsisinda siddet kullanmadan ne

yapilabilir arayisiyla ortaya ¢ikan bir eylem bigimidir.

Ortak Adalet Anlayisina/Kamu Vicdanina Yénelik Bir Cagri

Sivil itaatsizlik toplumda ortaklasilan kamusal bir adalet anlayisinin varligini
var sayar ve bu anlamda ¢ogunluga yonelik bir ¢agr1 ve mesaj niteligi tasir. Ancak
burada da kamu vicdani kavrami ile de ifade edilebilecek olan bu kamusal adalet
anlayisinin, toplumdaki azinliklar veya siniflar seklindeki gruplagsmalarin varlig1 ve
bir toplumsal sézlesme modelinin yoksunlugu neticesinde uygulanabilirligi sorunsali

ile karsilagilmaktadir.

% Bkz. (93), OKCESIZ, 83
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Sistemin Geneline Degil Tekil Haksizliklara Karsi Ortak Eylem

Sivil itaatsizlik eylemi az yada ¢ok adil oldugu varsayilan toplumsal iliskiler
sistemine kars1 degil tek tek haksizliklara karsi yapilir. Yani sistemin genel anlamda
adaletli oldugu varsayimiyla sistemin biitiiniine yonelik bir karsi ¢ikistan uzak
durulur. Bu anlamda ideolojik birlikteliklerin ihtiyaci ortadan kalkar. Ortaklik karsi
cikilan yada istenilen seylerde konumlandirilarak diisiinsel diizeyde genel bir
ortiismeye gerek duymaksizin farkli egilimlerin ve cabalarin ortak bir hedefe
yonelme potansiyeli ile dogru orantili bir perspektifle betimlenir. Bu ilke
orgiitlenmelerin, Omiirlerini haksizligin giderilmesi ile smirli tutarak gegici
orgiitlenmelere donlismesine ve taban inisiyatifine dayanan, demokratik ve ademi

merkeziyetc¢i yapilar olmasina yol acar.

Eylem Ciddi Haksizliklara Karsi Yapilir ve Haksizlvkla Makul Bir Iliski Icindedir

Ancak diger haksizliklarin bertaraf edilmesi oniinde engel teskil eden ciddi
haksizliklara kars1 bagvurulabilecek sivil itaatsizlik, yasal yollarla sonu¢ alinamayan
her durumda kendi baglamindaki yasadisi yola basvurmaz. Burada ise bu defa
haksizligin ciddiligi konusundaki gorecelilik bir sorun olarak karsisina ¢ikar.
Haksizlikla makul bir iligki i¢inde olma hali ise Olgiiliilik ve amaca uygunlukla

vurgulanir.

Haksizliklarla Ilgili Cifte Standart Kullanilamaz

Sivil itaatsizlik eyleminin kamu vicdanina/ortak adalet anlayisina yonelik
cagrisi, ancak sivil itaatsizlik eylemcisinin, diiriistliik, tutarlilik gibi ilkelerle hareket
ederek  haksizliklarla karsi cifte standart kullanmamasi durumunda basariya
ulagabilir. Bu ilke kars1 ¢ikilan seye, kime yapildigina, kimin yaptigina bakilmaksizin

kars1 ¢ikilmasini gerekli kilar.
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Sivil itaatsizligin genelde kabul goren unsurlari aktarmaya calistigimiz bu
boliimii sivil itaatsizligin onu farkli politik eylem bicimlerinden ayiran 6gelerinin

derlendigi bir tanimla bitiriyoruz:

“Sivil itaatsizlik, yasal protesto bicimlerine karsi bir hukuki normun
cignenmesi ile; bencil ve olagan hukuk ihlallerine kars1 dikkate ve saygiya deger bir
ahlaki-siyasi motivasyonla islenmesi ile; gizlice islenen kriminal fiillere karsi
kamuya acik olmasiyla; geleneksel, klasik direnme hakki, devrim, ihtilal, hiikiimet
darbesine karst duruma gore kamuya agikligi ve siddetsizligi ile; siyasi terdre ve
dinsel fanatizme karsi, protesto edilen devlet ediminin haksizliginin diger {iciincii
kisilerce de goriilebilir, anlasilabilir ve yine kendisinin kaba giicten arinmis
olmasiyla; ileri siirlilebilecek samimiyetsizlik iddialarina karsi edimin sonuglarina

katlanmaya hazir bulunma durumuyla temelde ayrilmaktadir.”'""

3.5.2. Uluslararas1 Hukukta Sivil itaatsizlik

Okgesiz sivil itaatsizligi soyle tamimlar: “sivil itaatsizlik, her seyi: hukuk ve
devlet diizenini, toplum gercekligini sorgulayan direnme hakkinin-bir bakima bu
siirec igersinde Hukuk Devleti idealini de yaratarak- bu yeni hukuk ve devlet diizeni

102 Cer . .. Ce.
7 Bu anlamda sivil itaatsizlik kendisini,

tipinde biirlindiigii cagdas bir bi¢imidir.
gerceklestigi uygarligin, kiiltiiriin, hak ve 6zgiirliikler ideolojisinin bir pargasi, temel
hukuk ilkelerinin koruyucusu olarak goriir. Yasanin 6zline kars1 ¢ikmadan yasaya
itaat etmeme bi¢iminde disa vurulan bir elestiri i¢eren sivil itaatsizlikte, direnme
hakki anahtar bir kavram ve eylem tarzidir. Buradaki direnis bir muhalefet iizerinden
zorlamaya kars1 gelistirilen bir savunma halidir. Icerigi geregi aslinda

hukukilestirilemez olan direnme hakki, bazi pozitif —hukuk metinlerinde yer

alabilmisgtir.

A gk, 113
2 A0k, 12
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Tarihte, zulme karsi direnme hakkinin kabul edildigi pozitif hukuk
metinlerinin basinda Ingiltere’de ilan edilen 1215 tarihli Magna Carta-Ozgiirliikler
Bildirisi gelir. Kabul edilen haklara sayg1 gosterilmesini saglamak tizere gerektiginde
yonetilenlere zora bagvurabilme hakkini taniyan bu bildiri neticesinde, kralin
dogrudan islemlerini denetlemek i¢in baronlardan olusan bir komite kurulmustur. Bu
metinlerde direnme, tek tek bireylere degil, basta soylular olmak iizere toplumun

belli siniflarina tanlnmlstlr.103

1776 Amerikan Bagimsizlik Bildirisi bireyi kendi i¢inde bir deger olarak
tanimlayarak ona direnme hakki bahseden ilk pozitif metindir. Insanlarin kaynagini
tanrida bulan yasama ve Ozgiirliik gibi dogal haklar1 oldugu ve bu haklarin
bagkalarina devir edilemeyecegini agiklayan bu beyanname ile hiikiimetlerin bu
haklar1 korumak tizere olusturulabilecegini vurgulamistir. Boylelikle halka bu ilkeye
uymayan yoneticileri, mevkilerinden uzaklastirabilme yani yonetimi degistirebilme

hakki taninmistir:

“Herhangi bir hiikiimet, yetersiz ise yani bu amaglarin
herhangi birine ters uygulamalarda bulunursa, toplumun
cogunlugu kamu yararma en uygun olacak bir tarzda, bu
hiikiimette reform yapmak yada onu ilga etmek iizere, kesin,
vazgecilmez ve iptal edilemez bir hakka sahiptir.”'%*

Fransa’da ilan edilen sirasiyla 1789, 1793 ve en son olarak 1945 tarihli
Evrensel insan Haklar1 Bildirisi’nde de baskiya kars1 direnme hakkina deginildigini
belirtilen Nisanci, 1789 Bildirisi’nin baslangic maddelerinin, insanlarin, baskiya

kars1 direnmelerini ve bu yolla hiirriyetlerini korumalarina ayrildigini soyler:

“Biitlin insanlar hiir ve esit dogar, hiir ve esit
yasarlar(mad. 1). Devletin amaci, insanin zaman asimiyla
kaybedemeyecegi dogal haklar1 korumaktir. Ana basliklar

19 Bkz. (91), NISANCI, 106-107

1% Aydogan OZMAN, insan Haklari ile ilgili Temel Metinler, (Ankara: Birlesmis Milletler insan
Haklarini ve Ana Hiirriyetlerini Saglama ve Koruma Tiirk Grubu Yaynlari, 1967), s. 7.’den aktaran
NISANCI, a.g k., 107
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itibariyle bu haklar,- hiirriyet, giivenlik ve baskiya karsi
direnme olarak agiklanmaktadir(mad. 2).”'%

Bireyin toplumsal yasamin odagima yerlestirildigi bu madde cercevesinde
toplumun yegane gorevi, birey haklarinin himayesidir seklinde tanimlanmistir. 1789
Bildirisi’nin bu maddesi 18. ylizy1l ferdiyetgilik teorisini en iyi formiilize eden ifade
olarak goriilmektedir. 1793 tarihli bildiri de bu bildiridekine benzer hiikiimler

icermektedir.

26 Haziran 1945 Insan Haklar1 Bildirisi’nin énsozii de kendinden dnceki bu
beyannamelerden esinlenen maddeler igerir. Nisanci’nin aktardigina gore bu
onsozde: “insan haklarinin taninmasi yada hor goriilmesi, insan vicdanini isyana sevk
eden vahsiliklere sebep oldugu” ve “insanin zorbaliga ve baskiya karsi son care
olarak isyana mecbur kalmamasi icin, insan haklarimin hukuki bir rejim altinda
korunmas1 gerektigi” Vurgulalnmlstlr.106 Nisanci’nin Ozman’dan aktardigi bildirinin

7. maddesinde ise direnme hakkindan bahsedilmektedir:

“Kanun oniinde herkes esittir ve farksiz olarak kanunun
esit korunmasinda istifade haklarina haizdir. Herkesin isbu
beyannameye aykiri her tiirlii fark gézetici muameleye karsi
ve boyle bir fark gozetici muamele icin yapilacak her tiirli
kiskirtmaya karsi esit korunma hakki vardir.”'”’

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komisyonu’nca hazirlanan ‘Milletlerarasi

Insan Haklar1 Beyannamesi Projesi’nde ise, “Her ferdin ister tek basina ister diger

95108

kisilerle birlikte zuliim ve iskenceye kars1 gelme haklar1 vardir(mad. 29). seklinde

acgikc¢a direnme hakkindan bahsedilir.

15 ZMAN, 10-11’dan aktaran NISANCI, a.g k., 108

1% A g k., 108-109

7 A.gk., 107

198 «“Milletlerarasi insan Haklar1 Beyannamesi Projesi”, Cev. Bedii Karaburcak, insan Haklari Dergisi,
S: 12, Aralik-1947, s. 27°den aktaran NISANCI, a.gk., 109
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3.5.3. Diinyada Sivil Itaatsizlik Ornekleri

Sivil itaatsizlik ilk olarak Eski Yunan uygarliginda Sokrates ve Antigone
olayiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Sokrates olayinin dnemi ona yiiklenen sug, verilen
ceza ve infazi karsisinda aldigi tutum ve disilincelerinden kaynaklanir. Atina
Sitesinde, sitenin korunmasi esasina dayanarak, ogiitleriyle gencgleri bastan ¢ikardigi
suglamasi ile yargilanan Sokrates, hi¢bir itirazda bulunmaksizin yargilanmaya razi
olmus ve kendisine verilen O6liim cezasmna da itiraz etmemistir. Sokrates Oliim
cezasinin haksizligimi tartigmak yerine kendisine yoneltilen suglamanin igerigini
tartisarak diislince Ozgiirliigiine iliskin bir savunmay1 esas almistir. Sokrates’in bu
tavri, savunmasinin Atina yonetiminin Ozgiirlik anlayisi karsisindaki bir sivil
itaatsizlik eylemi olarak yorumlanmasina yol agmistir. Cilinkii o, adil bulmadig: bir
yasaya karsi, kendine yoneltilen sugun varligini reddederek gerceklestirdigi
itaatsizliginin yani sira yasanin bdyle bir sugun varligim1 kabul etmesi durumunda
yasanin 0ziinii reddetmeyerek itaat etmis ve benimsemistir. Onun itaati, normlari ile
yaptirimlart arasinda bir celiski bulunmayan hukuka yoneliktir. Itaatsizligi ise kendi
adalet tasarimina dayanarak eyleminin su¢ olmadigina yonelik savunusundaki
kararliligidir. O da tipki Antigone gibi Atina yasalarinin {istiinde bir hukuk tasarimini

savunuyordu.

Antigone olay1 ise su sekilde aktarilmaktadir: Tehebai krali Kreon, kendisine
kars1 gelen Antigone’nin kardesi Kreon dldiirerek cesedini gomiilmesini yasaklar ve
bu yasaga uymayaninda O0liim cezasina c¢arptirilacagini duyurur. Fakat Antigone
insan onuruna aykiri buldugu bu emre karsi gelerek kardesinin cesedini gomduigi
gibi kralin karsisinda da davranisinit ve onu bu davranisa yonelten ilkeleri savunur.
Bu eyleminden dolay1 6liime mahkum edilen Antigone kararin infazindan once
intihar eder. Antigone’nun eyleminde sivil itaatsizlik tanimina dahil edilebilecek
kistm onun kardesine verilen Oliim cezasina itiraz etmeksizin, yalnizca cesedin
gémiilmesinin yasaklanmasini insan onuruna aykiri bir davranis olarak savunmasidir.

Kendisine verilen 6liim cezasini da goze almis olmasidir. Antigone’nun bu davranisi
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bireysel nitelikte basit bir bagkaldirinin ve ahlak bilinci ile vicdan dogrultusunda

yoneltilen bir elestirinin ifadesidir.

Cagimizda ise, Thoreau, Gandhi ve King sivil itaatsizligin Onciileri
say1lmaktadirlar. Ancak sivil itaatsizligin biitiin diinyanin giindemine girmesi ve bu
konudaki tartismalarin yogunlasmasi, Thoreau’cu yontemlerin Gandhi tarafindan

basaril bir sekilde uygulanmasindan sonra olmustur.

Gandhi, Thoreau’nun fikirlerini Hindu inancindaki sevgi ve siddetsizlik ile
bagdastirmistir. Gandhi’nin savundugu ve uyguladigi siddetsiz savasin yontemleri,
pasif direnis yoluyla yapilan eylem bi¢imi, 1920 yilinda Hindistan halkina,
Ingilizlerle isbirligi yapmama yéniindeki ¢agrilari ile baglamigsa da sonrasinda diinya
tizerindeki bir¢ok pasif direnis hareketinin temelini olusturmustur. Gandhi’nin eylem
biciminde esas olan iki taktik bulunmaktaydi. Bunlardan ilki, vergi o6demeyi
reddetmek, grev, okul ve ordu gibi sivil ve askeri diizenlemeleri reddetmek; ikincisi,
her firsatta bagimsizlik talebini dillendirmek. Gandhi’nin bu yonteminin basarisini ti¢

noktada 6zetlemek miimkiindiir:

“1) Kolonilesmis toplumlarin kurtulusunun acilen ve
kaba gii¢ kullanmaksizin gergeklestirilebilecegini gostermis
olmasi; kaba gii¢, onu kullanan toplumu da yikmaktadir.

2) Siddetsiz eylemin, direnmenin yalnizca etkili bir araci
olmayip, tersine toplumun-iktidarin ve kaba giiclin
Olclistizliigiiniin  engellenerek- iyilesmesinin  de felsefi
temelini olusturdugunun bugiine kadar hi¢ goriilmemis
bigimde kesin bir kanitini ortaya koymus olmas.

3) Bireyin digerleriyle birlikte, hatta tek basina da, genel
tinsel iklimin ve buna dayali olarak diinyanin toplumsal ve
siyasi yapisinin degisimine yol acabilecek moral giicler
gelistirebilecegini kanitlamis olmas1.”
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Gandhi’nin siddet igermeyen pasif direnis ve sivil itaatsizlik kavramlarindan
bazi yonlerden ayrildigmni diisiindiigii ve bu yilizden satyagraha adini verdigi

felsefesinin ilkelerini onun su sozleriyle 6zetlemek miimkiindiir:

“ ...Satyagrahi, toplum yasalarin aklin1 kullanarak, kendi
Ozgiir istemiyle boyun eger. Ciinkii bunu kutsal bir gorev
bilir. Ancak toplum yasalarinda bu bi¢imde titizce uyduktan
sonradir ki, insan, hangi kuralin iyi ve adaletli, hangisinin
haksiz ve adaletsiz olduguna karar verebilir. Ancak o zaman,
insan, ¢ok iyi belirlenmis durumlarda, baz1 yasalara karsi
boyun egmezlige bas vurmak hakkini kazanabilir... Suna
inandim: bir halk, yasalara uymamak yoluna bas vurmak
yeterligini kazanmadan 6nce, onun biitiin gereklerini tiimiiyle
ogrenmelidir... Hi¢ kimse dyle buldugu i¢in, mutlak bicimde
hakli oldugunu ya da bir seyin kesinlikle dogru oldugunu ileri
siiremez. Ozgiir kararryla yanhs bulabildigi siirece bu ancak
onun icin yanhstir. Buna gore haksiz oldugu bir seyi
yapmamasi ve her ne olursa olsun bunun sonuglarina
katlanmas1 gerektigi ortadadir. Iste bu, ruhsal giiciin
kullanilabilmesi i¢in yegane anahtardir... Vicdani konularda
cogunlugun yasasi yetkili degildir... Bu so6zleri hakkimda
hiikiim olunacak cezay1 hafifletmek i¢in sdylemiyorum.
Amacim bana yapilan uyartya, yasaya olan saygisizligimdan
degil, varligimizin o ylice yasasina, yani vicdanimizin sesine
uydugum icin boyun egmedigimi gostermektir.”'?’

Sonug olarak Gandhi’nin gelistirdigi sivil itaatsizlik eylemleri, kisa siirede
Hindistan’in dort bir yanina yayilmis ve sonrasinda diinyadaki bir¢ok direnise
kaynaklik etmistir. Simdi, yukarida tanimin1 ve temel unsurlarini, felsefi gelisim
siirecini  kisaca agiklamaya ¢alistigimiz sivil itaatsizligin diinya tarihi i¢indeki bazi

- < 110
uygulamalarina kisaca goz atacagiz.

Almanya’da, askerlik hizmetini yerine getirmeme hakki heniiz taninmamis olan

Bernd Spahr’in  durugmasindan 19 giin once askerlik c¢agrisina ve emre

19 Bkz. (93), OKCESIZ, 40-41
oA g k., 50-76
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itaatsizligi(22.1.1975); Katolik  Egon Spiegel’in(7.9.1976)  ve  Peter
Rath’1n(8.10.1976) hem askerligi hemde Sivil hizmeti reddetmesi; elektrik parasinin
atom enerjisinden elde edilen kisminin 6denmemesi i¢in ¢agri(19.2.1977); Anayasa
Mahkemesinin askerlik hizmeti ile ilgili yasay1 reddetmesi iizerine ordu kimliklerinin
yakilmasi(15.4.1978); askeri elektronik sergisinin Onilinde insandan hali
yapilmasi1(08.1980); yeni atom silahlarinin yerlestirilmesini protesto etmek amaciyla,
metro istasyonlarindaki imdat frenlerinin aym1 anda ¢ekilmesi(6.11.1983).
Amerika’da, belediyenin otobiislere koydugu irklara gore oturma diizeninin
cignenmesi(1.12.1955); Vietnam Savasini protesto etmek amaciyla elli adet asker
kimliginin  yakilmas1(16.10.1967) ve askerlik dairesinin Oniinde oturma
eylemi(17.10.1967); askerlik gorevini reddeden bir kisiye, bir kilisede iltica hakki
taninmasi1(23.5.1968); John Broxton’un askerlik hizmetini dini temellere
dayandirmadan reddetmesi(29.12.1978); Greenpeace’in, Nevada Coliinde Yaka Flat
atom silahlar1 deneme bdlgesine girmesi(19.4.1983). Avusturya’da, liman yapimi
calismalar1  i¢cin  gerekli aga¢  kesimini  engellemek icin  agaclara
sartlmak(29.10.1983); Askeri hizmetini sivil hizmetle siirdiiren 160 kisinin iilke
savunmasina entegrasyonu amagclayan egitimi boykot etmesi(25.7.1985); askeri bir
merasim gegiginin oturma eylemiyle engellenmesi(26.10.1985). Fransa’da,
Mururoa’da atom bombasi testini protesto amaciyla 1966’tan beri vergi 6demekten
kaginma; Sorbonne Universitesinin binasin1 isgal(13.5.1968); askerlik hizmetini
reddenlerin  askeri bir toren gecidinde pasifist parolalar sdyleyerek
ylriimesi(14.7.1972); askeri egitim alaninin genisletilmesi protesto amaciyla askerlik
ciizdanlarinin geri gonderilmesi(28.4.1978). Ingiltere’de, fiize iissiine giden yolda
oturarak abluka eylemi(20.12.1958); kuskulu bulunanlarin gozaltina alinmasini
protesto i¢in ‘North Ireland Civil Rights Association’ tarafindan organize edilen ve
30.000 kisinin katildig1 kira ve vergi boykotu(08.1971). italya’da, issizligi protesto
amactyla yasadisi ve kendiliginden yol yapimina baslanmasi(tersine grev olarak
adlandirilmaktadir)(1956). israil’de, Liibnan’a saldiriy1 protesto amaciyla Yesh Gvul
(her seyin bir smir1 var) adli gurubun Israil disinda askerlik hizmetinden
kaginmasi(06.1982); yapimina katilan bir miihendis tarafindan Israil atom

silahlarinin gizli planlarinin yayimlanmasi(1987).
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Yukarida bazi {lilkelerden orneklerini verdigimiz sivil itaatsizlik olaylarinin
tarihi incelendiginde bir sonraki boliimde ele alacagimiz vicdani reddin en sik
rastlanan eylemlerden biri oldugu goriilmektedir. Zira bu eylemlere kaynaklik eden
konular agirlikli olarak savas karsithigi, atom ve niikleer silahlanma karsithigi, askeri
yonetimler, diisiince 0Ozgiirliigli, iicretlerin ve c¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi
ekseninde yogunlagmaktadir. Ancak elbette bunlarla sinirli degildir. Diinyanin bir ¢ok
bolgesinde Orneklerine rastladigimiz sivil itaatsizlik son yillarda kitlesel bir eylem
haline gelmistir. Demokratik hukuk devletlerinde gozlemlenen ve her cins, yas ve
meslekten kisaca her konumdan kisinin katildig: sivil itaatsizlik eylemleri, genellikle

asagidaki konu ve tarzlarda gerceklesmektedir:

“Oturma, isgal, genel greve cagri, siyasi ve genel amaclh
grevler, askerlik hizmetinden kaginma propagandasi, elektrik
hesabin1 kismen 6dememe, askeri bolgeye aga¢ dikme, yasak
bolgeye girme, gemilerin yiiklenmesini ve acilmasini
engelleme, yasak alanda gdsteri yapma, agac¢larin kesilmesini
engelleme, mezhep ayinlerinin engellenmesi, sivil savunma
tatbikatlarinda  siginaklara  girilmemesi, siginmacilarin
saklanmasi, silah fabrikasina girme, tehlikeli yerlere trafik
isareti koyma, yaya ge¢idi ¢izgileri ¢izme, atom enerjisi
santrallerinin ¢itlerini sokme,, kurallar1 asir1 bir sekilde
uygulama, hukuki imkanlardan kitleler halinde yararlanma,
idarenin taraf oldugu davalara hakimlerin bakmamasi, korsan
radyo yaynlari vb.”'"!

3.5.4. Tiirkiye’de Sivil itaatsizlik Ornekleri

Bu bolimde Tirkiye’de  gerceklestirilen bazi 6nemli sivil itaatsizlik
eylemlerine kisaca yer vererek konunun Tiirkiye’deki gelisim siirecini gostermeye
calisacagiz. Tirkiye’de ozellikle son yillarda gergeklestirilen kimi eylemlerle adini
duyuran sivil itaatsizligin 6rneklerine daha onceki yillarda da rastlamak miimkiindjir.

TOS’iin 1969 yilindaki dgretmen boykotu genisligi ve etkisi agisindan ilk énemli

"' Bakz. (95), HABERMAS, 14-17
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eylem olmakla birlikte, sonraki yillarda yapilan kimi is¢i eylemlerini de (KESK’in

eylemlerini) bu kategori icinde degerlendirebiliriz.

Aydinlardan Diisiinceye Ozgiirliik Eylemi

Tirk Ceza Kanunu'ndaki diislinceyi su¢ sayan maddelerin kaldirilmasi
amactyla 1995 yilinda sivil itaatsizlik eylemi baslatan Diisiince Suguna Karsi
Girisim, 11 yil sonra ayni miicadeleyi yeni TCK'ya kars1 da vermistir. Diisiince
Sucuna Kars1 Girisim, Diisiinceye Ozgiirliik 1995-1996 bashigini tastyan; savcilarmn
yuriirliikteki yasalara gore sug¢ sayarak dava actiklar1 s6z ve yazilardan olusan.yeni
bir kitapgik hazirlamis ve kitapcik, 28 Mart giinli imzalanarak sokaktan gecenlere
dagitilmistir. Bunun ardindan da kendilerini 'Biz sug igledik' diyerek savciliga ihbar
etmiglerdir.Kitapg¢ikta o donem yargilanmakta olan 27 kisinin dava konusu haline

getirilen s0z ve yazilarina yer verilmistir.

Cumartesi Anneleri

Cumartesi Anneleri’nin eylemi ise ortaya ¢ikis bigimi, 6rgiitlenmesi, hedefleri
acisindan sivil itaatsizligin hemen tiim unsurlarini i¢inde barindiran, uzun vadeli
sonuglar1 olabilen bir eylemdir. Cogu kadmn olan bir grubun Insan Haklar
Dernegi’nde bir araya gelerek, goz altinda kayiplarin son bulmasi, kayiplarin
bulunmasi ve sorumlularin yargilanmasi talebiyle, her Cumartesi Galatasaray Lisesi
onlinde sessizce oturarak gerceklestirdigi ve her grup ve c¢evreden insanin
katilmasina imkan taniyan, tek basina higbir grubun ismini ve etiketini tagimayan, bu
anlamda farkli egilimlerin ¢abalarini ortak bir hedefe yoneltme kapasitesini de iginde
tagityan eylem, 27 Mayis 1995 tarihinde kii¢iik bir grubun girisimiyle baslamis ve
2000 yilinda polisin miidahalesine kadar izinsiz olarak siirdiirlilmiistiir. Eylemin
izinsiz olarak siirdiiriilmesi sivil itaatsizligin yasa disilik ilkesiyle ortiislir. Eyleme

biitiin yasal yollar denendikten sonra basvurulmasi eylemin yasadisi, ancak
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tartisilamayacak diizeyde mesrulugu ilkesiyle ortiistir. Eylemin kamuya agik alanda
yapilmasi, ac¢ik bigimde orgiitlenmesi ve hedefin agiklanmasi, yasadisi, fakat aleni ve
gidisat1 hesaplanabilir bir eylem ilkesiyle Ortiisiir. Eylemin yalnizca “kayiplara karsi
olmak, kayiplar i¢in kamuoyu olusturmak™ amaciyla hareket etmesi ve bu taleple
sinirlandirilmasi, sistemin biitliniine yonelik degil, tekil bir haksizliga karsi elestiri
ilkesiyle ortiisiir. Eylemcilerin eylemlerinin sorumlulugunu {istlenerek, eylemin
mesrulugunu vurgulamalar1 hukuki sorumlulugun {istlenilmesi ilksiyle Ortlistiigii
gibi, yasanan birgok gdzaltina ragmen, eylemcilere dava agilamamis olmasini da
aciklamaktadir. Bunun yani sira eylemin sivil itaatsizligin, ciddi bir haksizliga karsi

olma ve siddetin reddedilmesi ilkelerine uygunlugu ise asikardir.'"?

Bergama Eylemleri'"’

Bergama’da Eurogold tarafindan siyaniirle altin aranmasi karsisinda yapilan
eylemlerin, kamuoyu {izerinde biiylik etki yarattigi, halkin, yerli ve yabanci basinin
olaylar1 dikkatle izledigi gozlenmistir. Sivil toplum, insan topluluklarinin higbir giic
tarafindan zorlanmaksizin i¢inde rahatlikla hareket edebilecekleri alanin adi olmasina
ragmen, Tirkiye’de durumun genellikle siyasi iktidar lehine sonuclandigi
bilinmektedir. Siyaniirlii altina karst on yili askin bir siiredir verilen miicadelede
halkin, Tirk demokrasi ve sivil toplum tarihinde esine rastlanmayan bir hareket
gerceklestirerek cevre bilinci ve hak arama konularindaki duyarliliklarim

kanitladiklar1 goriilmiistiir.

Ulkemizdeki cevre eylemlerine baktigimizda, eylemlerin siyasi iktidarm
mevcut hukuk norm ve mahkeme kararlarina uymamasi sonucunda gerceklestigi
goriilmektedir. Izmir idare Mahkemesinin verdigi karara ragmen madenin belirtilen
yontemle altin aramaya devam etmesi, siyasi iktidarin hukuk kurallarini

uygulatmadigi sonucunun dogmasina neden olmustur. Hukuksal tiim yollar1 deneyen

"2 yakup COSAR, “Sivil itaatsizlik”, 26-28

'3 Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz, Seniz ANBARLI, Sivil Toplum Orgiitlerinin Siyasi
iktidara Etkileri (Bergama Ornegi), Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, C.0.M.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale-1999.
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Bergamalilar, “Bergama Yurttag Girisimi”, ad1 verilen olusum c¢ergevesinde, sivil
itaatsizlik olarak yorumlanabilecek eylemler diizenlemislerdir. Bu eylemlerden

bazilar1 sunlardir:

Referandum (21 Ocak 1997)

Ovacik’ta Eurogold isimli firmanin siyaniirli yoOntemle altin iiretmek
istemesiyle baslayan ve yedi yildir siiregelen tartismalarin, 12 Ocak 1997°de sekiz
kdyde yapilan referandumla (katilanlarin tiimiiniin “siyaniire hayir” oyuyla) farkl bir
boyut kazandig1 goriilmektedir.Donemin belediye bagkani Sefa Tasgkin, sonuglarin
bolge halkinin madeni istemedigini ortaya cikardigini, devlet yetkililerinin bunu
degerlendirmeleri gerektigini belirtmistir. Referanduma katilimin % 85 gibi biiyiik
bir ¢ogunluk oldugu diisiiniiliirse, bolge halkinin madeni istemedigi sadece bu
katilim oranina bakilarak degerlendirilebilir. Koyliilerin higbir dayatma olmaksizin
bu tir bir eylemi diizenlemis olmasi, miicadelenin demokratik niteliginin de

gostergesidir.

Koyliilerin Maden Sahasina Girmesi (22 Nisan 1997)

Eurogold’un wvalilik kararma ragmen faaliyetini siirdiirmesi karsisinda,
Bergamali koyliiler 22 Nisan1997°de madene girmislerdir. Maden sahasina girme
eyleminde ele basilik yaptiklart iddiasiyla 19 kisi goézaltina alinmig, Bergama

Cumbhuriyet Bagsavciligi’nda ifadeleri alindiktan sonra serbest birakilmiglardir.

Gortildiigii gibi bu eylemde, eylemi gergeklestirenler, cezai sorumlulugu goze

alarak bir tiir sivil itaatsizlik 6rnegi sergilemislerdir.

Niifus Sayimina Katilmama Eylemi (30 Kasim 1997)
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Bergama’ya bagli Camkoy, Narlica, Pinarkdy, Asagir Kiriklar, Tepekdy ve
Yalnizev koylerinde yasayanlar, siyaniirlii madeni kapatmayan yetkilileri protesto
etmek amaciyla 30 Kasim 1997°de yapilan niifus sayiminda sayim memurlarina
kapilarin1 agmamuislardir. izmir Valisi Erol Cakir, yasa geregi adalet mekanizmasinin
isletilecegini soylerken sadece iki kdyde bazi vatandaglarin kapilarin1 agmadigini
kaydetmistir. Koyliiler bu eylemi, kendilerini yok sayip istemlerine cevap vermeyen
yetkililere tepki gostermek amaciyla diizenlediklerini ancak yetkililer gérevini yapip

madeni kapatirsa vatandaslik gorevlerini yerine getireceklerini soylemislerdir.

Vicdani Ret A¢iklamalari

[lk olarak 1989 yilinda Vedat Zencir ve Tayfun Goniil’iin Giines Gazetesi ve
Sokak Dergisi'nde vicdani ret¢i olduklarini agiklamalartyla ve ardindan emre
itaatsizlik ve halki askerlikten sogutmakla askeri mahkemelerde yargilanarak ceza
almalariyla taninmaya baslamis, 1992 yilinda Izmir’de kurulan Savas Karsitlari
Dernegi’nde 6 kisi daha retlerini aciklamistir. Bu siirecte yalnizca retgiler degil
retcilerle roportaj yapan basin mensuplart da askeri mahkemelerce yargilanmistir.
1995 yilinda Murat Ulke Izmir Savas Karsitlari Derneginde yaptigi bir basin
aciklamasiyla askerlik clizdanini yakarak vicdani reddini agiklamistir. 7 Ekim 1996
tarithinde "halki askerlikten sogutma" sucunu isledigi gerekgesiyle tutuklan Osman
Murat Ulke birlige teslim olmay: reddetme sebebiyle bir cok defa goz altina almmus
ve tutuklanmistir. 1997°de sonuglanan dava 1998’de tekrardan agilmis ve son olarak
Ulke’nin davasi uluslararas1 mahkemelere yansimistir. Bu siiregle birlikte daha fazla
kisi tarafindan taninmaya baslanan vicdani retle ilgili Tiirkiye’de hala 6zel bir
diizenleme bulunmamasi retgilerin, “birlige gonderilme, reddetme, tutuklanma”
arasinda sivil liime mahkum edildigi bir hal almaktadir. Ulke gibi pek ¢ok retgi bir

sivil olarak bagladiklari itaatsizlik eylemlerinin karsisinda, konuyla ilgili herhangi bir
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yasal diizenleme bulunmamasi sebebiyle eylemin sivilligini reddeden askeri yargi

siirecine dahil edilmislerdir.'"*

"% Tiirkiye’deki vicdani retgiler ve eylemlerini son béliimde yer alan “Tiirkiye’de Vicdani Ret’ baslig
altinda, daha kapsamli olarak degerlendirecegimizden bu kisimda konuyu yalnizca drneklendirerek
birakiyoruz.
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4. ULUS-USTU SAVAS KARSITI HAREKET ICINDE VICDANi RET
HAREKETI'"

Diinya zenginliginin yarisinin, niifusun yiizde ikisinin elinde oldugu, &te
taraftan insanligin yarisinin diinya servetinden aldig1 payin yiizde bir oldugu bir
diizende yoksulluk ve esitsizlik, kapitalist gili¢lerin somiirli politikasidir. Bu
politikalar sonucunda tarih somiirgeci giiglerin yoksullara, ezilenlere uyguladigi
siddet Orneklerine oldugu gibi, yoksullarin ve ezilenlerin gergeklestirdigi yiginsal
siddetin trajik Orneklerine de sahne olmustur. Ezilen yiginlarin, somiirgeci
iktidarlarin siddeti ve yoksullugu daim kilan politikalarin1 degistirmek i¢in her
ayaklanisi, her miidahalesi, baska bir siddet dogurmustur. Bu anlamda tarih
komiinizmden fasizme, milliyetci hareketlerden 1rk¢1 akimlara dek bir ¢ok hareketin,
degistirme arzusunun siddete ve yikiciliga doniistiigli karsi durus tanikliklariyla
doludur. Kendisinin ve digerlerinin hayatin1 degistirme, kendisini ve digerlerini
Ozgiirlestirme arzusuyla kendine ve bagkalarina siddet uygulayan, uygulanan siddeti
kurumsallastirmak baglaminda ortak olan insan. Ezenin ezilene, ezilenin ezene
yonelik siddeti tarih boyunca adeta bir diyalog bicimine doniismiistiir. Insanin
masumiyetinin ilk temasla ortadan kalkmasma sebep olan siddet, kendini ve
hedefindeki arzular1 6rgiitleyis tarziyla yeni bir totaliter ve otoriter kurumsallagmanin
kapisin1 acar. Maruz kaldig1 siddet ve baskiy1 yok etmeyi hedefleyen bir 6zgiirlitk
arzusu ile somiiriiye baskaldiran bireyin temel giidiilerinden biri somiiriiye maruz
kalan digerlerinin ‘bilmedigi seyi’ biliyor olmasina ve onlar hakkindaki bilgisine
giivenerek kendini, iktidarla ortaklasan bir bakis agisiyla digerlerinin adina
sorumluluk istlendigi bir yere konumlandirmasidir. Artik birey, iktidara karsi
yiriitiillen bir savasta kendisi ve digerlerinin 6zgiirlilk miicadelesinin temsilcisidir.

Ve kars1 olunan iktidarsa, siddet iktidarla esdeger ise iktidara karsi olma siirecinde

'3 Bu boliimdeki basliklar Tiirkiye’deki savas karsitlarinim bu konularla ilgili gesitli haber ve
gelismelerle bu gelismeler iizerine yazilmig metinlere yer verdigi (http://www.savaskarsitlari.org/)
internet sitesindeki ¢esitli metinlerden ve Birikim dergisinin Anti-militarizm ve Vicdani ret’e ayirdigi
207. sayisindaki metinlerin basliklarindan alinmistir.
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kullanilacak siddetin kullanimi, maruz kaldig1 siddete kars1 yola ¢ikmis birey i¢in de
mesrudur. Buradaki siddetin yasal alaninin disinda 6rgiit, parti, birlik ve grup olma
kimliginde gizlilik i¢inde isleyerek, angaje olan kisinin, bu aidiyet duygusunun
verdigi rahatlikla mesru ve dogru olarak olumladigi kolektif giiciin, fiitursuzca
kullanimin1 sorgulama siirecinden uzaklagsmasiyla, siddeti yok etme yoOntemine
donitismesindeki imkansizliginin gézden kacgirilmasi s6z konusudur. Artik o kendi
icin gerekli géormese dahi digerlerinin maruz kaldigi siddetin durdurulabilmesi igin
yeni bir siddet iiretiminde kurtarici kimligiyle rol almak zorunda kalan baska bir
beden ve kimlige doniismiistiir. Bireysel kimliklerden siyrilarak politik ve kurumsal
bir kimligin temsili i¢ine yerlesme siireciyle bireye niifuz eden siddet, ahlaki ve
politik bir ideale yonlense de artik ayn1 zamanda yok edicidir. Ancak elbette tim
politik ve kurumsal olusumlarin siddet igerdigi ve olumladigini kastetmek miimkiin
degildir. Anlatmak istedigimiz daha ¢ok siddeti bir yontem olarak yanlislasa dahi
siddet karsithiginin anlaminin ve hedef /6dev tanimlamasinin, siddetin herhangi bir
asamada kullanimini imkan dahili kilmakta ne kadar paymnin oldugudur. Burada
siddetin bir oOzgiirlestirme araci olarak kendini gergeklestirmesinin ne derece
miimkiin oldugu sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Kapitalist hegemonyanin askeri giicii
kullanarak savas formunda yayilmasinin yikict sonuglarma ve bu yikima karsi
durmak isteyen yiginlarin zincirlerinden bosanmiscasina akan siddetine tanik
oldugumuz bir zamanda, yiginlarin bir 6zgiirlestirme araci olarak kullandig1 siddetin;
sistemin ve siddetin kurumsallagmasinin kimi diizlemlerde yeniden {iretiminin
aktorleri konumuna gelmesi, bu yikima karsi durus zemininin merkezini anti-

militarizm tizerinden tanimlayan alternatif hareketler arayisin1 dogurmaktadir.'*°

Nilglin Toker Birikim dergisinin anti-militarizm/vicdani ret sayisinda
yayinlanan Anti-militarizm  Sorumluluktur adli makalesinde, neo-liberal bir
yayillmaya kars1 politik bir diren¢ olarak anti-militarizmin anlami ve igerigine dair
yiiriitiilecek bir sorgulama siirecinin ve anti-militarizmin salt bir kars1 durustan 6te

basli basina bir politika olup olmayacagina yonelik bir tartigmanin, oncelikle

¢ Tsik ERGUDEN, Baska Bir Siddet, http://www.mecmu-a.org/,
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militarizmin anlasilmasini ve tanimlanmasin gerektirdigini vurgular. ' Vicdani ret
tizerinden ele aldig1 anti-militarizmin politik hedefinin, militarizmin politik hedefinin
ilgasinda gizlendigini vurgulayan Toker, ulus-iistii savas politikasini ve bu savasin ya
da tlim savaslarin pargasi olmayi reddedenlerin dile getirdikleri ‘savasa hayir’
sloganin1 da militarizmin vurgu noktalar1 iizerinden degerlendirir. Ciinkii anti-
militarizmin anlami, sadece savas ve siddet karsithigi degil, egemenlik sisteminin

yani bir tahakkiim bi¢iminin elestirisi ve reddidir.

Militarizmin yanlizca ordulara ait bir nitelik degil de, ordular1 egemenliginin
kurucu ve tasiyicisi olarak tesis eden tahakkiime dayali bir sistem ve diizenin, devlet
formunda cisimlesmesi oldugu g6z Oniine alnir ise anti-militarizmi siddet
karsithigindan 6te kapitalist devlet ve egemenlik formunun reddine yonelik bir politik
miicadele olarak ifade etmek de dogru olacaktir. Vicdani reddin sadece belirli bir
savasl veya tiim savaslar1 reddetmekten ileri giderek bu savas mekanizmasinin higbir
pargasinda rol almayarak sistemin bir biitiin olarak kendisine ve devamliligina
yonelmis olmasi Toker’in kurdugu bu bagla birlikte diisiiniildiiglinde daha da anlaml
ve Onemli olmaktadir. Ciinkii militarizm Toker’in ifadesi ile kapitalizmin diizen
ilkesine gore kurumsallastirilan modern kapitalist devletin temel ilkesidir. Bu diizen
ilkesi, toplumun iiyelerinin her birinin yerinin ve islevinin belirlenmesi vasitasiyla
diizenin bir pargasi haline getirildigi bir kontrol sistemine aittir. Gii¢ ve zor
kullanimina dayanan toplumsal kontrol sisteminin isleyisi ise gilivenlik ve barig
tizerinden gergeklestirilen mesrulagtirmayla saglanir. Mesru kilinan giic ve zor
kullanim1 ise dncesinde toplumsallastirilmis ‘korku’ {lizerinden gergeklestirilir. Bu
korku giicii elinde tutan tahakkiim mekanizmasi olarak iktidara ve iktidarin
dolayisiyla toplumun tiim bireylerinin diigman1 olarak belirlenen odaga olmak tizere
iki tarafli bir yonelime sahiptir. Boylelikle devlet herkesin 6dev ve sorumluluklarinin
belirlendigi normatif bir yapi ile, bir taraftan insani bi¢imlendirme araglarini 6teki
taraftan diizeni muhafaza edecek aygitlari saglayan ve tastyan orgiitlii bir giic olarak

kurumsallasir.

"7 Nilgiin TOKER, Anti Militarizm Bir Sorumluluktur, s. 27-31
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Bu baglamda toplumdaki tiim bireylerin haklarinin, sorumluluk ve
yetkilerinin, hiyerarsik bir disiplinle kuruluyor olmasi, askeri bir diizeni ifade eden
militarizmin temel niteligi ile Ortliserek, modern devletin gilice dayali diizenini
militarizm olarak adlandirma imkani tanir. Toker, buradan hareketle militarizmin
isleyisi ile ilgili ipuglari verir. Bu ipuglarmin ilki korku ve kontroldiir. Militarizmi
var eden sey korkunun igsellestirilmesi, siirekli kilinmasi, canli tutulmasi dolayisiyla
stirekli bir diisman tanimlama zorunlulugu ile saglanan kontrol mekanizmasiyla
temellendirilen giivenlik talebidir. Militarizmin igleyisine dair yaptig1 bu tanim ve
militarizme kars1 olmanin militarist tahakkiim sisteminin reddi anlamima gelmesi
dolayistyla anti-militarizmi bir sorumluluk olarak ifade etmektedir. Zira militarizm,
yarattig1 dost-diisman ikiligiyle bireylerin ve toplumlarin birbirlerine uygulayacaklari
siddeti mesru kilmasina da sebep olur. Bu anlamda anti-militarizm, insanin &ziiniin
deformasyonuna yonelen militarizme karsi bir insanlik savunusu olarak, dost diisman
kavraminin bi¢imlendirdigi homojen toplumsal yapilanmanin, olas1 sonucu olan her
tirlii 6zcii politika ve milliyet¢i ideolojik ¢erceveye karst durus olarak, kontrol ve
gii¢ diizeni altinda elestirel akli yok ederek ve aragsal aklin hegemonyasini kurarak
insan1 iradesizlestiren uyma ve itaat diizeninin bertaraf edildigi 6zgiirliik savunusu
olarak, bir sorumluluktur. Sorumluluk ise yalnizca politik bir biling edimiyle degil
ahlaki bir icerikle vicdani edimlerde de gergeklesebilmektedir. Vicdani reddin,
militarizmin askeri temsiline ve toplumsal anlamda ki her tiirlii yansimasina kars1
¢ikist bu anlamda salt bir reddedis degil ayn1 zamanda militarist sistemin teshiri ve
zayiflatilmasi, ortadan kaldirilmasi talebi olarak da okunabilir. Itaat etmeyi reddetme,

bir itaat diizeni olan militarizmi reddetmektir.

Otoriteye boyun egmeyerek otoritenin kontrol giiciiniin disinda alanlar
yaratmasi ve militarizmin buyurdugu birey modelinin yikimin1 savunmasi sebebiyle
vicdani ret, anti-militarizme yeni direnme alanlar1 yaratir. Vicdani reddin otorite
karsisinda ki bu tavri sivil itaatsizlik eylemi olarak cisimlesmektedir. Vicdani ret
eylemindeki sorumluluk giidiisiiniin demokratik bir tavirla cisimlesmesi ise, militarist
sistemin imhast ile miimkiin olan demokrasinin insa siirecinde diisiiniildiigiinden

daha da ayricalikli bir konuma oturmasina yol acar.
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Militarizm ve anti-militarizm kavramlar iizerinden tanimlamaya calistigimiz
uluslar arasi savas karsit1 hareketin kavramsal ¢ercevesini verdigimiz buraya kadar ki
kismin ardindan, bir savas karsiti sivil itaatsizlik eylemi olan vicdani reddi ele
alacagiz. Bu anlamda ilk boliimde daha ¢ok vicdani reddin ne oldugunu anlamamiza
yardime1 olmak agisindan temel kavramlarini, ardindan tarihsel gelisim siirecini,
ticlincii boliimde diinyadaki ve Tiirkiye’deki vicdani ret hareketinin durumunu bazi
iilkeler ile ornekleyerek inceleyecek, son olarak dordiincii boliimde genel bir
degerlendirme yaparak bazi sorunlari ele alacagiz. Calismanin sonunda ayrica bu
boliimle 1ilgili olarak bolim igerisinde inceledigimiz konuyu ve temel
degerlendirmemizi pekistirmesi ve aydinlatict olmasi acisindan, ekler basligi altinda
hareketin manifestosu ile Tirkiye’deki vicdani ret aciklamalarindan sectigimiz

birkag 6rnek yer alacak.

4.1. Vicdani Ret Nedir?

Vicdan TDK sozliigiinde “Kisiyi kendi davranislar1 hakkinda bir yargida
bulunmaya iten, kisinin kendi ahlak degerleri {izerine dolaysiz ve kendiliginden
yargilama yapmasini saglayan gii¢”, Felsefe Terimleri Sozliigii’nde ise “Kisinin
tasarladigt ya da yapmakta oldugu davraniglarinin uygun olup olmadigimni
kestirmesini  saglayan torel degerlerinin dizgelestirilmis durumu” olarak
tanimlanmaktadir. Burada Torel Biling “Ahlaksal biling, iyi ve kétii {izerine biling,
iyi ile kotl, dogru ile yanlisin ne oldugu tizerindeki duygu, i¢ten bir bilme” seklinde
ifade edilmektedir. Vicdan problemi ahlaksal degerler baglaminda da antikcagdan
giiniimiize kadar ki etik problematigin ¢ok tartisilan bir konusunu olusturur. Bu
tartigmalarin temelde ti¢ probleme odaklandigi goriiliir: “En yiiksek iyi” problemi,

“Dogru Eylem” problemi, “Isten¢ Ozgiirliigii” problemi.

Vicdan, sadece bireyin kendine yonelik tasarimi siirecinde degil ‘tanik’

olunsun veya olunmasin, bazen sadece bilmenin yetmesi ile digerlerine de
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yonelebilen bir tasavvur aracidir. Ancak vicdan bireysel kaygilarin disina tasarak
diger canlilarin yasamlarina yonelik bir icerik kazansa dahi eyleme gegisteki ilk hali
bireysel bir ifadedir. Yani kendi eylemi ile toplumsal eylem arasindaki bagi kuran bir
kisisel sorumluluktur. Ahlak/vicdan dil ile dislincenin, diisiince ile edimin

esitlenmesidir.

Yukaridaki temel yorumlara uygun olarak vicdan, ya apriori deger bilinci, ya
bize d6devler koyan aklimizin son bagvuracagi yer, ya egitimin veya toplumsal
gelismenin bir iiriinii olarak goriiliir. Teolojik etikte ise, vicdan ‘tanrinin i¢imizdeki
sesi’dir. Ahlak sorunsali s6z konusu oldugunda zihnin iiretmesi muhtemel tanimlar
vardir. Bu tanimlar ise genel olarak sorumluluk ve irade ikilisinin Onceligini
vurgulayan ve birlestiren bir yap1 olusturmaktadirlar. Sorumluluk ve irade etrafinda

donecek olasi tartigmalar ise vicdani reddin kendisini anlatmaya koyulacagi alandir.

Uluslararas1  Af Orgiitii, bir direnis bi¢imi olarak “vicdani reddi” sdyle

tanimlamaktadir:

“Vicdani ya da gecgerli bagliligindan dolayr silahli
kuvvetlerde gorev almayir ya da savaslarda ya da silahli
catismalarda dogrudan ya da dolayli gérev yapmay1 reddeden
kisi. Bu, biitiin savaglara katilmayi reddetmese bile, bir
savasin amaglart ya da yiiriitiilme bigimine katilmadigi i¢in
reddetmesini de igerir. Ayrica vicdani reddini kaydedemeyen
ya da kaydetmeyi reddeden ve sivil alternatif hizmetini
yapamayan ya da yapmayr reddedenleri de diisiince
mahkimu olarak kabul eder. Ayrica vicdani nedenlerden
dolay1 askerlik hizmetinden muaf olmay1 saglayacak makul
adimlar1 atmasina ragmen izinsiz olarak silahli kuvvetlerden
ayrildiklar1 i¢in hapsedilenleri de diisiince mahkumu olarak
kabul eder.” (Uluslararas1 Af Orgiitii 09. 12.2005)'"®

'8 Aktaran Savas Karsitlari,
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTipID=8 & ArsivAnalD=35935
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En basit anlamiyla vicdani ret bireyin ahlaki tercih, dini inang ya da politik
nedenlerle askere gitmeyi ret etmesidir. Total ret ise, bireyin hem askerlik hizmetini
hem de sivil hizmeti reddetmesi anlamma gelmektedir. Insanlari, vicdani retgi
olmaya yonelten ¢esitli nedenler vardir: Birey, emir almak ve vermek, itaat etmek ve
hiikmetmek istemiyor olabilir; siddet kullanmayi ve insan Oldiirmeyi 6grenmeyi
istemiyordur; savaslara kars1 olabilir ve savaglarin yiiriitiiclisi olan ordulara hizmet
etmek istemeyebilir; ( Yehova Sahitleri 6rneginde oldugu gibi) dini inanglar
gerekcesiyle her tirli siddete karst olabilir;
politik goriisleri dogrultusunda ordusuz, simirsiz, devletsiz, 6zgiir bir diinyada

yasamak istiyor olabilir.

Gilinliik yasamimizin ve ona bagli olarak yasam ahlakimizin, insan1 ve dogay1
yok eden savaglar, kitlesel katliamlar ile her giin bir parca daha kirletildigi ve ¢agdas
devletin politik ideolojisinin temsilcisi olan her alana yayilmis kurumlar araciligiyla
her giin biraz daha terbiye edildigimiz, sorgulamadan, irade koymaktan her giin biraz
daha uzaklastirildigimiz bir diinya da orgiitlii siddetin nesnesine doniistiiriilmeyi
reddetmek, ayni zamanda yaratilmak istenen birey tasarimina karsi gelmek
oldugundan, yeni bir birey tasariminin viicut buldugu 6ncelikli eylemlerden biridir.

Bu eylemin birincil 6zelligi ise onun siddetten arinmishigidir.

“Siddeti, emir alip vermeyi yasantima almamaya niyetli
ve kararli olan bir insanim. Yagantimi bir takim ahlaki ilkeler
dogrultusunda gostermeye Ozen gosteriyorum. Bunun igin
yasam anlayisimla ¢elisecek kurum, kurulus ve islerde
bulunmuyorum...Insan benim i¢in dinsel boyutta kutsal bir
yaratik degil, fakat ben insana tanrisal bir yiikkleme yapmadan
her insanin yasamim1i en az kendiminki kadar kutsal
buluyorum. Bu yiizden de gerek¢esi ne olursa olsun
oldiirmeye yonelik herhangi bir yapi icinde bulunamam
Vedat Zencir).”'"’

"% yedat ZENCIR’den aktaran Savas Karsitlari,
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTipID=2 & ArsivAnalD=27221
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4.1.1. insan Haklar1 Acisindan Vicdani Ret

Vicdani reddin Oncelikli olarak vurguladigi ‘yasam hakki’ savunusu bu
konuda yiiriitilen hak tartigmalarinda da {izerilinde durulan temel hak kategorisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasam hakki iki yonli bir vurgu icermektedir: kisinin
‘kendi’ yasam hakki, bu hakkin kullanimiyla direkt olarak iligkili ‘kendisinden
baskasinin’ yasam hakkinin savunusu. Bu iki vurgu ve aralarindaki direkt iliski
vicdani reddin ‘Olme, Oldiirme’ sloganinda ifade edilir. Dini, politik ve ahlaki
temellere dayandigi diisiiniildiigiinde ‘diisiince, vicdan ve din ozgirligi hakkr’

vicdani reddin dayandigi temel haklardan digeri olarak belirir.

Vicdani reddin dayandirildigit temel hak kavrayisina yonelik bu
aciklamamizdan sonra konunun uluslararast hukuktaki ele alinigin1 gosterebilmek

acisindan Vicdani Ret Platformu’nun hazirladig1 bir metni asagida alintiliyoruz.

“BM  Insan Haklar1 Beyannamesini 18.
maddesinde, BM Siyasi ve Medeni Haklar Sozlesmesi (BM
Genel Kurulunun 16 Aralik 1966 tarihli karariyla kabul
edilmis ve 23 Mart 1976’da yiiriirliige girmistir. Tirkiye
sozlesmeyi 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamistir.) nin
koleligi yasaklayan 8. Maddesinde, “zorla calistirma veya
zorla calisma sayilmayan” hallere 6rnek 8/3-c-11 boliimiinde
“askeri nitelikte bir hizmet veya inan¢ nedeniyle askerlik
hizmetine katilmama hakkinin tanindig ilkelerde vicdani
retcilerin hukuken yerine getirmeleri gereken istenen bir
kamu hizmeti” denilerek Avrupa Konseyi’nin 1967°deki 337
sayili kararinda, insan Haklarinin ve Temel Hiirriyetlerinin
Korunmasi Hakkinda Avrupa Soézlesmesinin 9 ve 4.
Maddelerinde, Avrupa Birligi Temel Haklar Bildirgesinde
(Temel Haklar Sarti, AB vatandaslarinin temel haklar1 ve
AB’nin vatandaslarina karsi sorumluluklarini diizenler. 7-8
Aralikta Fransa’nin  Nice kentindeki AB  zirvesinde
onaylanmigtir.) Madde-10 Diisiince ve Vicdan Ozgiirliigi,
10.2 AB bu reddetme hakkin1 tanimaktadir seklindeki
climlelerle vicdani ret hakki diizenlenmistir. Tiirkiye ‘nin de
tiyesi oldugu Birlesmis Milletler Evrensel Beyannamesi’nin
yani sira Tirkiye’nin imza attig1 yukarida zikrettigimiz
Uluslararas1 Sozlesmeler taraf devletlere vicdani ret hakkini
kullanan kisilere, sivil karakterli, cezalandirici nitelik



tasimayan ve kamuya yararli alternatif hizmet sunma
zorunlulugu getirilmis ve vicdani retgilerin eylemleri
nedeniyle kotii muameleye tabi tutulmalarini yasaklamistir.

AB’nin 22 Haziran 1993 yilinda yaptig1 zirvede
tiyeler i¢in olmazsa olmaz temel sart olarak kabul ettigi
Kopenhag Kriterlerinin Temel Hak ve Ozgiirliikler bashg
altindaki 18. boliim ve boliimiin igerdigi 6 madde vicdani ret
ile ilgilidir. TC Hiikiimetleri’'nin uymay: taahhiit ettikleri
kriterlerin vicdani redde iligskin boliimiinii agsagiya aliyoruz;

18. Katilan Devletler,

18.1 BM Insan Haklar1 Komisyonu’nun, herkesin vicdani
itirazc1 olma hakkini tanidigini belirtir,

18.2 Cok sayida katilan devletin vicdani itirazc1 oldugunu
bildiren bireyler i¢in zorunlu askerlik hizmetinin
kaldirilmasin1  saglamak amaciyla aldig1 yakin tarihli
Onlemleri belirtir,

18.3 Cok sayida devlet dis1 Orgiitiin zorunlu askerlik
hizmeti durumunda vicdani itiraz sorununa iliskin
faaliyetlerini belirtir,

18.4 Eger heniiz yapilmamigsa, vicdani itirazci tarafindan
ileri siirlilen gerekgelerle bagdasacak baska bigimlerde bir
hizmet uygulamaya gecirme olasiligin1 inceleme konusunda
uzlagirlar; bu hizmet bigimleri ilke olarak savas dis1 ya da
sivil dogada, kamu yararina olmal1 ve higbir zorlayici nitelik
tastmamalidir,

18.5 Bu soruna iliskin bilgileri agiklayacaklardir,

18.6 Insani Boyut Konferansi cergevesinde, yiiriirliikte
bulundugu yerlerde, zorunlu askerlik hizmetinin vicdani
itirazc1 oldugunu bildiren kimseler i¢in kaldirilmasina iliskin

116
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sorunlar1 incelemeyi siirdiirecek ve bu sorunlar hakkinda
bilgi alig-verisinde bulunacaklardir.”'

4.1.2. Vicdani Reddin Etkinlik Alanlari

Kisaca anlatmaya calisigimiz vicdani ret, 6zelde zorunlu askeri hizmetin
reddi olsa da genel bir ifadeyle her tiirden savas ve yine her tiirden siddet eyleminin
reddi anlamina gelmektedir. Total ret ise vicdani reddi bu tanimin daha da otesine
tagiyarak askeri hizmet karsiliginda onerilen sivil hizmetinde reddeder. Total reddin
bu tavri ise vicdani reddin etki alanini1 daha politik ve ahlaki bir ele alisla bir baris
tasarimina doniistiirerek kapsamini genisletir. Zira, total reddin teshir ettigi sey
militarist tutum tlizerinden kendini ifade eden makro 6l¢ekli iktidar alanlar1 disinda ki
giindelik yasamimiza sizdirilmis mikro 6lgekli iktidar alanlaridir. Total reddeki bu
biitiinciil kavrayis vicdani reddin etkinlik alaninin zorunlu askeri hizmeti agarak, anti-
otoriter toplumsal yap1 ve iligkiler kurmanin mimkiin oldugu bir diizleme
yayillmasina yol agar. Her tiirden 1rk¢i, cinsiyet¢i, sinif¢i, ayrimci tavrin dislandigi
demokratik bir yagam bi¢iminin savunusu olmaya baslayan total ret bu anlamda bu
ayrime1 tavirlarin yansimasi olan tiim giindelik yasam alanlarini1 da etkinlik alani
kilar. Kadimn, erkek veya escinsel kimlikler {izerinden kurulan cinsiyet¢i kabuller,
vicdani ret¢inin ‘erk’ligin temsilcisi ve kurucusu konumuna yerlestirilen askerligi
reddetmesi ile toplumsal alanda karsilastigi ve karst ciktigi ilk etkinlik alamidir.
Ozellikle Tiirkiye gibi askere gitmenin ‘erkek adam’ olmanin siinnetten sonra gelen
ikinci agsama olarak kabul edildigi bir toplumsal sistemde, erkekligin Ol¢iitiinii
askerlik kurumunun elinden almak ve ayni zamanda da ‘erk’ kullanimini1 da
reddetmesi ile erkegin diger cinsiyetler iizerindeki istiinliigiiniin de reddi anlamina
gelmektedir. Bu sebepten kadin erkek arasindaki esitsizlik vicdani reddin etki
alanindadir. Bunun yani sira Tiirkiye’deki kanunlarda yer alan “Alenen escinsel
olanlar askerlik yapamaz” hiikmii “Askeri psikiyatrinin” escinselligi psiko-seksiiel

bir bozukluk olarak tanimladigin1 gostermektedir. Bu sebepten, cinsel kimliklerin

120 «yicdani Ret Platformu Deklerasyonu i¢in Ek Belge” metninden aynen aktarilmistir.
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Ozgiirlesmesi anlamina gelen escinselligin bir hastalik olarak algilandig1 anlayisin
bertaraf edilmesi i¢in yliriitiilen miicadele alani da vicdani reddin etkinlik alani
dahilindedir. Vicdani ret miicadelesinin yiriitiildiigii bir ¢ok iilkedeki hukuki ve
toplumsal kosullar gbz oniine alindiginda, vicdani retgilerin daha uzun yillar gerek
yasalar karsisinda gerek toplumsal kabuller karsisinda suglu konumuna indirgenerek
cezalandirilacagi ve dislanacagini kestirmek gii¢ degildir. Bu kosullar altinda hukuki
miicadele vermenin insancil bir hukuk anlayigin1 yaratmaktaki rolii ise vicdani reddin
bir diger etkinlik alanina isaret etmektedir. Insami nesnelestirmek suretiyle
bicimlendiren tiim bu etki alanlar1 diisiiniildiiglinde vicdani ret belki de irade sahibi
olan, eyleyen bir 6zne modeli yaratma miicadelesi ile bagka bir diinyanin miimkiin

oldugunun da habercisidir.

4.1.2. Baris icin Bir Yol: Militarizmin Panzehiri

Militarizm iizerinden kurulan tahakkiimiin, resmi yapilanmalarin disina
tagsarak tliim toplumsal alanlarda bireyin siddet iizerinden bigimlendirilmesi
vasitasiyla kendini var ettigi ve daim kildig1 diizene karsi duran vicdani ret bu
anlamda sadece barig miicadelesinin ve barisin tesisinin degil ayn1 zamanda gilindelik
hayatin 6zglirlesmesinin de dnemli bir parcasi haline gelir. Savas1 ve siddeti var eden
ve onun devamliligini saglayan tiim mekanizmalar1 karsisina alan vicdani ret,
militarizmin beslendigi basat 6gelere karsi duran bir baris ¢agrisina doniisiir. S0z
konusu olan barisg oldugunda higbir birey, hi¢bir grup, higbir toplum, parti ve ya
devlet savas istiyoruz demeyecektir elbette. Burada devletlerin ve ordularin hatta
bireylerin baristan ne anladigina bakma zorunlulugu dogar. Ornegin: TSK’ya gore,
“Barig harbe hazirligin bir iriiniidiir”. Diinya iizerindeki biitlin ordular, siddeti
orgiitleyen tiim yapilar da baris1 korumak adina orgiitlendiklerini savunurlar. Yani bu
mantiga gore baris sadece “Savasmama halidir”. Ancak bu savagsmama hali kendi
icindeki bir gegicilige de vurgu yaparak gerilimli bir “hazir olmak™ hali ile insanin

tek tiplestirildigi, ayrimciligin koriiklendigi, yetki ve sorumluluk diizenlemeleri ile
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farkliliklarin vurgulandigi, kosulsuz itaat ile aklin saf dis1 birakildigi, iktidar igin
etken kendi i¢in edilgen bireylerin yaratimi olan tahakkiim sisteminin ingasinin bir
parcast haline doniisiir. Zira, bu gegicilik olasi bir diisman tarafindan bertaraf
edilebilir ve bu savasmama hali savas haline doniisebilir. Iste bu olasilik etrafinda
yaratilan korku ve bu korku iizerinden gergeklestirilen kontrol, yukarida da
degindigimiz gibi toplumsal iliskiler aginin her kademesini bu doniistiirme siirecinde
kendi lehine kullanarak aragsallastirir. Askerlik siiresince islenerek iradesinin yok
edildigi bir savas¢1 ve yok ediciye doniistiiriilen ve militarize olan birey, askerlik
kurumunun temel kaynagi olan insanin, aym1 zamanda toplumun da bir pargasi

olmasi neticesinde militarize olmus bir toplum insasinin en 6nemli kaynagidir.

Vicdani ret gerek eylemin kendisiyle gerek eylemine sebep olan kavrayisla
toplumsal degisim i¢in asli bir dnem tasimaktadir. Bu 6nem ret eyleminin, bash
basina bir yontem olarak siddetten arinmis miicadele alanlar1 olusturmasindan
kaynaklidir. Siddetten armmmis eylem, iktidarin siddeti karsisinda maruz kaldigi
siddete ragmen, siddet karsitliginda 1srar ederek, mesajint daha dogrudan ve goz ardi
edilemeyecek bir bigimde iletme imkanina sahiptir. Bu dolayimsiz ifadenin goz ardi
edilememesi, onun savunusunun odagiyla eyleminin big¢iminin Ortiismesinde
yatmaktadir. Bu durumu bir barig aktivisti olan A. J. Muste’ye ait su ifadeyle

ornekleyebiliriz.

“ Barisa giden yol yok... Baris, yolun kendisi! ”'*'

Barisin bir yol olmaktan c¢ikarillarak eylemin kendisine doniistiiriilmesi
siirecinde Aysegil Altinay’in medyadaki savas sOyleminin dilden basladigi ve
medyanin dilinin militarizmi normallestirdigine yonelik tespiti, siddetin hangi yolla
diger alanlara yayildigim anlamamiz agisindan Gnemlidir.'* Altinay, her tiirden

toplumsal miicadelenin ‘savas’ olarak nitelendirildigini hatirlatarak ‘kanserle savas,

"2l A. J. MUSTE’den aktaran Ugur YORULMAZ, Barisa giden yol yok... Baris, yolun kendisi,
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTip]D=1&ArsivAnalD=21671

122 Aysegiil ALTINAY ’dan aktaran Savas Karsitlari, Baris i¢in Militarist Dilden Vazgecmek
Gerek, http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTip] D=5& ArsivAnalD=36014
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dayakla savas’ 6rneklerini verir ve oncelikli olarak dilin sivillestirilmesi gerekliligine
vurgu yapar. Altinay, barig istemini ve yanlilarin1 marjinallestirirken, militarizmi
normallestiren medyanin dilinin degismesi gerektigini sOyleyerek bagka bir probleme
daha dikkat ¢eker. Bu problem Tiirkiye’de yerlesik kimi ifadelerle kendini gosterir.
‘Her Tiirk asker dogar’ miti bunlardan sadece bir tanesidir. Bu s6z aslinda vicdani
reddin toplumsal degisimde teskil ettigi onemi de vurgulamaktadir. Zira, askerlik
hizmetini yerine getirmeyi reddeden vicdani ret¢i her Tiirk’iin asker dogmadigi ve

dogmamasi gerekliliginin savunucusudur.

Savasin insan kaynaginin kurutulmasi ¢agrisinda bulunan Total ret¢i Mehmet
Tarhan’in, “Insanlar, savasta gercekten insanlarin 6ldiigiinii bilmeli” ifadesi, savasta
Olmenin salt bir gurur kaynagma indirgendigi bir sdylem ile miicadele etmenin
oneminin altin1 ¢izmektedir. Milliyet¢iligin de birincil kaynagi olan bu sdylemin
ezberi, 0lmenin ve 6ldiirmenin reddiyle bozulur. Cilinkii 6lme ve 6ldiirme gurur
kaynag1 oldugu siirece, toplumun karsilikli 6¢ alma duygular koriiklenecek ve

bariscil ¢6ziim miimkiin olmayacaktir.

4.1.4. Askeriye/Ordu Elestirisinin Diizlemleri: Itaat ve Disiplin

Girig boliimiinde vicdani reddin, militarizmin askeri temsiline ve bu
temsildeki militarist tavrin, her tiirlii toplumsal belirtisine karst ¢ikisinin, salt bir
reddedis olarak degil ayni zamanda militarist sistemin teshiri ve zayiflatilmasi,
ortadan kaldirilmasi talebi olarak da okunabilecegini sdylemistik ve bunu itaat
etmeyi reddetme eylemi ile itaat diizeni olan militarizmi reddetme arasindaki bag
izerinden agiklamaya calismistik. Bu bag1 ise itaat kiiltiiriiniin en yaygin ve kuvvetli
bicimiyle bireye islendigi askerlik hizmetinden hareketle, ordu ve ordunun varlik
sebebi olarak devlet kavram iizerinden kurmaya calismistik. Itaat-disiplin-askerlik-
ordu-devlet iliskisi iizerinden kurdugumuz bagi bu defa bu kavramlar1 biraz daha

acarak incelemeye calisacagiz. Ciinkii militarizm ve anti-militarizm {izerine
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yapilacak herhangi bir gézlem ayni zamanda, militarizmin merkezi kavramlari olan
emir-komuta ve itaat-disiplinin, askeri alanlar disina tasan bicimlendirici giiciiniin

taniklig1 da demektir.

Fransizca’da askeri kavrammin karsihigi olan militaire (Ingilizce, military)
etimolojik olarak Latince ‘askerlik ve savasa dair’ anlamina gelen militaris’e
dayaniyor. Dolayisiyla, militarizm (Fr. militarisme, Ing. militarism) kavraminm
Tiirk¢e’ye orduculuk veya askercilik olarak ¢evirmek miimkiin. {1k olarak 1860’larda
Fransiz anarsist diistiniir Pierre Joseph Proudhon tarafindan kullanilmaya baglanmis
Militarizmin tanimimin anahtar kavramlar1 genel olarak ‘savas’ ve ‘savas
hazirligr’dir. Ancak tanim genelde savas hazirliginin normallestirildigi degerler
sistemi ve bu sistemi saglayan kurumsallagmalar1 da kapsamaktadir. Bu tanimdaki
‘savas hazirligr’ ifadesi, militarizmin savaglarla 6zdeslestirilmesi, yalnizca savas
baglaminda disiliniilmesi yanilgisina mani olacagindan ayrica Onemlidir. Zira
militarizm, savas hazirligi ile kendini mesrulastirdigindan savas zamanindan ok
barig zamaninda gelisir. Bu ifadeyi biraz daha genisletirsek militarizm, askeri alt
kiiltiire ait olan ve olmasi1 gereken ama giindelik yasama si1z(diril)mis olan degerlerin,
toplumun egemen degerleri olarak algilanmasi sonucu siddet kullaniminin sorun
¢Oziici bir yontem olarak megrulastirilmast ve bunun sonucunda da
normallestirilmesi, hiyerarsik yapinin yiiceltilmesi, erkeklige giic ve siddet kullanimi
tizerinden deger bigilmesi, zayiflik ve muhtaglik tizerinden tanimlanan kadin kimligi
gibi ozelliklerle viicut bulan sivil alana yonelik sekillendirme olarak tanimlanabilir.
Ancak bu sekillendirmeyi tek tarafli, 6znesi belli bir iliskiyle simnirli gérmek yanlis
olacaktir. Ac¢ik ya da ortiik miidahalelerde oldugu gibi bazi durumlarda ordu veya
askeri kesim militaristlesme siireclerinde dogrudan etkin bir rol oynarken bir¢ok
baska durumda militarizm, 6znesi/6zneleri belli olmayan, sivillerin aktif katilim1 ve
rizasini igeren siireclerle yayginlasir. Bu tespitlerden yola ¢ikan arastirmacilar, son
yillarda militarizmi incelerken savaslar ve askerler kadar ‘baris’ donemleri ve ‘sivil®
pratikleri de ciddiye almaya baslamiglardir. Militarizm tanimindaki ‘askerlik ve
savasa dair’ olana ve ‘askeri’ olanin normallestirilme siirecine yonelik bu vurgu,

anti-militarist elestirinin vurgusunu da ayn1 noktaya odaklamaktadir.
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Tanil Bora Askeriye ordu elestirisi terimini, anti-militarizmle aligverisi
bulunan ama anti-militarizme baglanmasinin illa da gerekmedigi bir kavram olarak
kullandigin1 belirttigi makalesinde, bu elestirinin diizlemlerini bes baslik altinda
toplar.'” Elestirinin birincil diizlemi, bir politik iktidar ve toplumsal orgiitlenme
yonteminin parcasi olusu ile emir, itaat, hiyerarsi, disiplin, riitbe ve ritliel iizerinden
kurulan siddet yiiklii bir siyaset ve idare yontemi olusudur. Bora, bu elestirinin
dogrudan orduya ve onun askeri faaliyetlerine degil asil olarak onun militarist
ideolojisinin askeriye disi alanlardaki niifuzunun sorunsallastirmasi ile makro ve
mikro Ol¢eklerdeki izini siirmek oldugunu vurgular. Elestirinin ikincil diizlemi,
siddet ve giiciin kullaniminin ‘nétr’ bir degere doniig(tiiriil)mesinin, ahlaki ve politik
bir sorgulama ile baglantisin1 vurguladigi, askeri manti§in, amag-ara¢ faydaciligi
tizerinden sagladigi mesrulugudur. Bu mesruluk askeriye ve ordunun varolus
kosullarin1 ve onun yeniden {iretimini saglar. Bora’nin elestirisinin ii¢lincii diizlemi,
‘Egemen Erkeklik Tasarimina Meydan Okumak’ adli bolimde daha genis bir
bicimde ele aldigimiz askeriyenin erkekligin insasini gerceklestiren bir kurum
olusuyla ilgilidir. Elestirinin ekonomi-politik yani ise silah sanayinin kapitalist
sistemin yeniden {iretimindeki belirleyiciligi dolayisiyla, kapitalizm elestirisidir.
Bora’nin son elestiri diizlemi ise silah sanayi ve teknolojisinin geldigi noktadan
hareketle doga lizerindeki doniistiiriici  etkisini isaret eden, savasin
aragsallastirilmasina yoneliktir. Bora’nin anti-militarist bir perspektife oturan
askeriye-ordu elestirisinin ¢ergevesi olarak ortaya koyduklari, anti-militarist hareket
icinde konumlanan vicdani ret hareketinin etkinlik alaninin belirlenmesi acisindan
onemlidir. Vicdani ret eyleminin kendini ifade edis siireci bicimsel anlamda ilk
olarak itaatsizlige tekabiil eder. Burada itaatsizlik, disiplini bozmaya yonelik bir
saldiridir ayn1 zamanda. ‘Disiplin’ ise hiyerarsik toplumsal sistemde ‘itaat’ ile
birlikte islevsellestirilmis, kontrol edilebilir kilimmis birey iiretiminin anahtar

kavramudir.

Militarizm tartigmalarinda milliyetgilik merkezi bir konuma sahiptir. Ciinkii

milliyetcilik ile militarizm i¢ ice ge¢mis ideolojiler olduklar1 gibi son iki yiizyilin

123 Tanil BORA, “Anti-militarizm”, s., 22-26



123

kaderini tayin etmiglerdir. Hemen her ulus-devlet icin savaslar ve ordular en az
egitim kurumlar1 kadar kurucu bir rol oynamuslardir. Milliyetcilik-militarizm
iligkisinin, bi¢imlendirdigi ulus-devlet anlayisi ise yeni bir savasma bi¢imini ve
orduyu da beraberinde getirmistir: ‘Vatandas ordusu’. Ulus-devletin temel niteligi
olan ulusal gilivenlik anlayisi, bir korku ideolojisi ile birlikte islenerek tek tek tiim
bireylerin kendisini ve iilkesini digerlerinden korumakla sartlandigi, siirekli bir
saldirt tehlikesi algist lizerinden siirekli bir savasa hazirlik algisinin koriiklendigi,
giivensizlik tireten bir glivenlik anlayigidir. Ulusal devletin {izerine insa edildigi bu
giivenlik anlayisi ulusal-devletin yapisal anlamdaki bigimlenme siireclerinin de
belirleyici 0gesi olmustur. Giivenlik korkusu hazirlanmaya duyulan inanci, bu
inancta vatandas ordularina duyulan giiveni saglamistir. Diisman korkusuyla
donatilmis bireyin bu korkuyla basa ¢ikmasinin tek yolu olan giicliiliik algisi ise bir
biitliin olmaktan, ¢ogunluga dahil olmaktan, erkekler i¢in ise ayrica asker olmaktan
gecer. Bu anlamda ulus-devlette devlet ile vatandas arasindaki 6dev hukuku kismen
zorunlu askerlik ile vatandaglik hakki arasindaki hukuka denk diismektedir. Ulus-
devletin ihtiya¢ duydugu savasmayi tesvik edecek duygusal donanimi saglamak ise

milliyet¢i sOylemlerin goérev alanina girmektedir.

Hayat ve 6liim tizerindeki egemenlik hakkini isaret eden yurttaglarin devletle
yaptig1 anlagma, insanlar1 kontrol edilebilir ve kullanilabilir kilan bir disipline etme
sireciyle itaat liretimine doniiglir. Burada insan itaat ederek, iradesini bir giiciin
kullanimina sunarak o giicii onaylar. Bu onay siireci ayn1 zamanda devlet iradesini
kendi iradesinin iizerine konumlandirmaktir. Bu, tam olarak ulus-devletin toplumsal
tasarimina denk diiser. Tek basina olmanin, birey olmak iizerinden kendini
tanimlamanin bencillik, vatan hainligi olarak adlandirilmasi, 6zgiir bireyin oncelikle

yurttag/vatandas olan birey karsisinda inkaridir. Siirliden ayrilan hayindir.

Cogunluga ait olmanin yiiceltilmesi ve odiillendirilmesi, farkli olmanin ve
itaat etmemenin bedelinin olmasi, yasalarin oldugu kadar milliyet¢i sOylemin de

ceza/ddiil alanindadir ve eylemin karsili1 yasalarla oldugu kadar milliyet¢i sdylem
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tarafindan da verilir. Cogunluga ait olmadaki duygusal egilimin itaat iiretimindeki

rolii en az korkunun yarattig1 duygusal egilimin rolii kadar nemlidir.'**

Melek Goregenli, Sizidan Sonsuza Kadar Kurtulmak adli makalesinde bu
korkuyu, giivenlik ihtiyacini ve aidiyet duygusunu islerken Tiirkiye {izerinden ¢arpici
iic 6rnek vermektedir.'” Bunlardan birisi diigman algis1 lizerinden gerceklesen korku
ve bu korkuyu yenmek i¢in ihtiya¢ duyulan gliven duygusunun saglayicisi1 olarak
giiclii devlet ve ona mukabil aidiyet duygusunu &rneklemek icin kullandigr Istiklal
Mars1 ve onun “korkma” diye baslayan, ardindan kendine ve milletine giiven diyen
sozleridir. Ikincisi ise Cumhuriyetin tartisiimazlar1 ve bu tartisilmaz ilkelere yonelik
tehdit dolayisiyla muhalefetin de muhafazakar kesimle ortaklastigi anti-demokratik,
otoriter, militer zihniyete ait yaklasimlardir. Son 6rnek ise ikincisini tamamlar
niteliktedir: ... Mitinglerimizde, daha ¢ok goriinmek i¢in ama en ¢ok da ne kadar
disiplinli oldugumuzu dostlara gostermek i¢in ‘besli sira olalim arkadaslar’ diye
girpiyoruz ...”"%° Goregenli’nin bu 6rnegi sadece muhalif durusun iiretmeye
calistif1 yeni bir hayatin onciillerinde bile reddettikleri hayatin silahlarinin sakli
olduguna degil aymi zamanda bu yolla militarizmin yeniden iiretiminde

gerceklestigine isaret etmektedir.

Korkunun etkisi iki taraflidir. Hem tahakkiim odaklarinin en énemli yaptirim
aracidir. Hem de igsellesmis haliyle her tiirden degistirici girisimin oniine set ¢ekerek
yeni yasam tasarimlarinin ve 0zgirliik atilimiin 6niindeki en 6nemli statik engel

haline gelir.'*’

Sonug olarak toparlayacak olursak modernlesme siirecinde insanin disiplin
altina alinmasi i¢in okul, aile, cezaevi, ordu gibi kurumlarin hepsi kullanilmigsa da

bu kurumlardan ordu biinyesindeki askeri disiplin, modern devletin sosyal

124 Burada sanirim, aidiyet duygusu-korku-giiven ihtiyact kavramlarini ne tam anlamiyla birbirinden
ayristirilabilen ve ayristirilmasi gereken, ne de birbirine tamamen bagli kavramlar olarak ele
almadigimizi belirtmek gerek. Yapmaya ¢alistigimiz bu kavramlarin tanimlanmasindan 6te bunlarin
her biri veya bir digeri ile olan birlikteligi iizerinden kurulan bir sistemi anlama ¢abasidir.

> Melek GOREGENLI, Siz1’dan Sonsuza Kadar Kurtulmak, s., 34

126 A.gm,s., 34

127 Sabri CUHA, Korkunun Tahakkiimii, http://mecmu-a.org.dnstemplate.com/korku.asp,
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formasyonlar1 yoluyla toplumun tiim alanlarina, bu yolla da tiim bireylerine
yayilarak kapsamina dahil ettigi bir sosyal disipline doniismiistiir. Disipline etmek,
bireyin islevsellestirilmesi ve itaata hazir duruma gelecek sekilde islenmesi demektir.
Ordularin, diger disiplin kurumlarindan farklilagmasini saglayan birincil 6zelligi ise
onun malzemesi olarak isledigi bireyin(askerin), baska bir irade i¢in Olmeye ve
oldiirmeye dahi hazir hale getirilmis olmasidir. igindeki ‘sizi’ya ragmen 6ldiirmeyi
ve O0lmeyi kabul etmis birey bu sizidan kurtulmak i¢in kendine sunulan her tiirlii
tatmin edici, onarici, olumlayict yoruma ikna olmaya daha bastan hazirdir da ayni
zamanda. Bu hazirlik ise iradenin teslimiyetine getirilen mesrulugun kuvvetli bir
onayina ve bu anlamda ‘sizi’ya sebep olan eyleme yonelik tavrin da onamaya
doniismesine yol acar. Elias Canetti, Kitle ve Iktidar’da ‘emir’ ve ‘sizi’nin bu sancili

iligkisinden su sekilde sz eder:

“ Her emir bir moment ve bir sizi’dan olusur. Moment
emri alan1 eylemde bulunmaya, emrin icerigine uygun olarak
eylemde bulunmaya zorlar; siz1 da emre uyanin i¢inde kalir.
Emir normal olarak ve beklendigi gibi islevini goriirse, siziya
dair gozle goriilebilen higbir sey yoktur;sizi saklidir, orada
oldugu sezilemez; varligini yanlizca, emre uyulmadan 6nce
aciga cikan belli belirsiz goniilsiizliikle agi§a vurur. Ancak
s1z1, emri uygulayan kisinin yliregine oturur ve onun iginde
degismeden kalir. insanm biitiin psikolojik yapisinda sizi
kadar degismez bir sey yoktur...ancak bu sizinin asla
kaybolmayacagini anlamak c¢ok Onemlidir. Bir emir yerine
getirilmesiyle sona ermis sayilmaz; emir sonsuza kadar
saklanr.”'*®

Canetti’'nin ~ s1z1  lizerine  soyledikleri, vicdani  reddin  ahlaki
sorumluluklarimiza vurgu yapan kendi eylemlerinden sorumlu kisi ifadesi ve Nazi
donemindeki savas suglularinin yargilandigit Nurenberg Durusmalari esnasinda
“bireyin ahlaki sorumlulugu” kriterinin kullanilmasi ile birlikte diisiintildiiglinde
daha anlamli olmaktadir. Goregenli, Canetti’nin, s1z1 lizerine yaptig1 tespiti en az

(13

onun kadar 6nemli olan bir baska tespitle degerlendirir: “ insanlar sizilarindan

128 Elias CANETTI, Kitle ve iktidar, 304
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karsitina doniiserek de kurtulabilirler ve bu belki de 6zgiirliik yanilsamasinin en eski

.. . . o1 99129
bi¢imlerinden biridir.”

Canetti’nin, siz1 lzerine olan ifadesindeki gibi ahlaki veya formel
sebeplerden otiirii direnisi de kiskirtarak siklikla delinmekte olan askeri disiplin, itaat
tiretiminin itaatsizligin onlenmesi ve cezalandirilmasin1 6ngdrmesine de yol agar.
Itaat ve itaatsizlik arasindaki iliski, askeri disiplin ve bu kavramlarn iiretim siirecine
dair yazilmis 6nemli bir ¢aligmanin sahibi olan Ulrich Brockling’ten ve vicdani
retcilerin  sloganlastirdigt bir ciimleden yapacagimiz iki alintiyla bu bdliimii

bitiriyoruz.

“Askerlik hizmetini yapmaktan kacinanlarin ya da onu su
veya bu sekilde yerine getirmek istemeyenlerin ve de ona
timiiyle kars1 cikanlarin, bir iilkenin ‘savunma ve askeri
gicini’ oOnemli oOlgiide ‘zayiflatip’ tehlikeye attiklar
durumlar yok denecek kadar enderdir, nihayetinde askeri
aygit ‘insan malzemesi’ne duydugu ihtiyaci, ilkece, her
zaman yeterli sayida ve gerekli nitelikte insanla
karsilayabilmistir.”'*’

“ Itaatsizlik ¢dziimsiizliigii aciga cikarir ve bu mesaji
topluma iletir”

4.1.5. Egemen Erkeklik Tasarimina Meydan Okumak

Siddetin normallestigi bir toplumsal yapida siddetten en ¢ok zarar goérecek

olanlarin kadinlar ve ¢ocuklar olmasi bir tesadiif degildir. Ciinkii siddetin toplumsal

129 Bkz., (9), s., 35

130 Ulrich BROCKLING, Disiplin: Askeri itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Tarihi, Cev: Veysel
Atayman, s., 27. Brockling’in bu s6zlerini vicdani ret eyleminin ve amacinin etki alanini hige
indirgemek olarak algilamak yiizeysel bir ele alis olur. Zira brockling bu ifadeyi daha ¢ok anti-
militarist ve pasifist bir tavrin tek basina, birbirine bagl ancak formel anlamda ayristirilmis bir ¢ok
pargadan olusan bir sistem olarak iktidarin, kokten degisimine yol agmasini beklemenin iitopikligini
vurgulamak i¢in kullanir. Bu eylemler degisim adia 6nemli olsa da iktidar aygitlarini pargalamak,
Brockling’e gore temas etmekten korkmayan yikict bir ruh halini gerektirir.
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alana normallestirilerek sizisi, onun tanimlanma bi¢iminde yatar. Siddet gii¢ ile, gii¢
iktidar ile, iktidar erkek ile Ozdestir toplumda. Giicii ve iktidar1 elinde tutan
‘erkeklige gecis’ ise askerligin bir ritiiele doniismesinde yatar.131 Artik askerlikle
kutsanan giiciin kullanim1 mesrudur. Erkek adamin bir 6zelligi ‘vurdumu oturtmak’
iken diger bir dzelligi ‘kadinin sahibi olmak’tir. Oyle ki evlenirken kiz alir erkek ve
ardindan kadinin sahibi olur. Evlenmeyi kiz almak olarak gérme her toplumda
rastlanmasa da erkegin sahipligi hemen hemen tiim toplumlarda mevcuttur. iktidarin
sahibi olan erkek bu iktidar vesilesiyle diger her seyinde sahibidir ayn1 zamanda. Bu
nedenle askerligi reddetmek ayni zamanda erkegin gii¢le ve iktidarla 6zdeslestirildigi
modeli de reddetmeye denk diiserek sadece yasal anlamda ki iktidarla degil
toplumsal anlamda ki tanimlarla da karsi1 karsiya kaldigi bir ¢atigsmaya doniisiir.
Askerligi reddetmek sadece korkaklik degil ret¢inin erkekliginin zan altinda kalmasi
da demektir. Buna gore askerligi reddeden erkek illa ki efeminedir hatta cinsel
anlamda sapkindir.'** Vicdani reddin egemen erkeklik tasarimma meydan okumak
oldugunu sodyleyen Andreas Speck, bu efemine degerlendirmesinin erkekligi
kaybetme korkusu lizerinden ordu ve askeri ¢oziimlere karsi olan bireylerde dahi
‘hizmet etme istekliligi'ne yol agarak bireyin ordu tarafindan kullanimini
kolaylastirdigini ifade eder. Speck, bu noktada Alman arastirmaci Hanne-Margred
Birckenbach’tan yaptig1 bir alint1 ile vicdani retgilerin ve askerlik hizmetini kabul
edenlerin sadece askeri siddet baglig1 altinda ¢arpigsmadigini; erkeklik ideallerinin de

carpistigim belirtir."*?

Speck vicdani red hareketinin ‘savasci erkek’ nosyonunun reddi dolayimiyla
erkeklik idealleriyle girdigi carpismadan o6te cinsel kimlik miicadelesini tiimii ile
kucaklamasinin 6nemini vurgular. Clinkii militarizm heteroseksizmle i¢ ice gecmis

bir iligki halindedir. Speck’e gore kiiresellesme, egemen erkeklik tasarimlarini da

31 Emma SINCLAIR-WEBB, Military Service And Manhoot In Turkey. Peace News, No.2447,
Haziran-Agustos 200’den aktaran Andreas SPECK, Savas Karsit1 Uluslararas: Hareket icinde Red,
51

B2 A gm., 52

' Hanne-Margred BIRCKENBACH: Das Ambivalente Verhaltnis Zur Gewalt. Psychosoziale
Grundlagen Militarischer Kampfausbildung. Antimilitarismus Information, no 7/1986’den aktaran
SPECK, a.g.m., 52



128

etkileyerek yeni diinya diizeni ile bir cok baglamda biitlinlesen politik idarecilerin ve

askeri liderlerin cinsel kimlik pratigi olan yeni bir egemen erkeklik formu yaratir.

Cinsel kimlik meselesinin red iginde bile bir sorun oldugu, sadece askeri
hizmetle miikellef olanlarin degil, bu hizmeti reddedenlerin ¢ogunlugunun da erkek
oldugu bir diinyada Tiirkiye’de bir ilk ger¢eklesmektedir. Ciinkii askere ¢agrilmadigi
halde reddini aciklayan kadinlar sadece Tiirkiye’de var. On besin iizerindeki kadin
retci militarizme ve savasa karsi reddini aciklarken ayni zamanda militarizmin
cinsiyetci, ataerkil, heteroseksist toplumsal temsilinin de magduru olmayi

reddetmektedir.

4.2. Vicdani Retciligin Tarihsel Gelisim Siireci

Vicdani reddin kokenlerini ilk olarak Ortacag’da orta Avrupa feodal
beyliklerinde bulmak miimkiin ise de reddetme yetisi hi¢ bir ¢agda bedeli para olarak
Odenen bir tavir olarak ortaya ¢ikmadigindan gercek anlamiyla vicdani ret olarak
tanimlamak miimkiin degildir. O dénemde cesitli Hristiyan tarikatlar1 feodal beylerle
anlagmalar yapip, bir ¢esit “savas vergisi”’ 0deyerek tiyelerini ordu hizmetinin disinda
tutuyorlardi. Feodalitenin ya askerlik hizmeti ya savas vergisi dayatmasina kars1 ilk
radikal ¢ikisi gerceklestiren Almanya’daki "Wiedetaufer" tarikatinin eylemleri,
Katolik kilisesinin kiskirtmasiyla kanli bir sekilde bastirildi. Almanya’daki
Wiedetaufer tarikatmin bu ¢ikisinin ardindan 18. yiizyilda ingiltere’de, dini inanglari
nedeniyle siddet kullanmay1, askerlik yapmay1 ve vergi vermeyi reddeden "Quaker"

(Society Of Friends) tarikatim goriiyoruz.>* “Barisa bir sans verin” slogani

13 QUAKER, Hristiyanligin Protestan mezhebine bagh bir tarikat. Kilise’ye gitmeyi ve dini

seremoniler esliginde toplanmayi1 reddetmekteydiler. Anglosakson iilkelerinde ortaya ¢ikan Quaker,
adin1 Ingilizce titremek (to quake) sdzciigiinden alir. Gergek ad1 Society of friends olan bu dinsel
akima, Quaker ad, tarikatin kurucusu George Fox’un yargi¢c Bennet’i “Tanr1 dniinde titremeye”
cagirmasiyla alayci bir lakap olarak takildi (1654). Amerika’da Rhode Island kolonisini kuran piiriten
Roger Williams, tarikatin énciilerindendir. 17. yiizyilda Fox’un ardisira iskogya’da énem kazandu. 18.
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Amerika’da ii¢ yliz yildan fazla bir siiredir kullanilmakta dir. Yerli komsulariyla
baris i¢inde yasamak amaciyla Amerika’ya gelmis gé¢menlerin bu amacgla bir
antlagma yapmalar1 ve Quakerler olarak Pennsylvania’da bir koloni olusturmalariyla
baslayan savasa karst olma fikrine ulusal bagimsizligin ilanindan Once bile
rastlanmaktadir. Quaker’lar hem ret eylemlerini gerek¢elendirmekte kullandiklari
ifadeler ve bu ifadelerdeki netlik hem de ret tavirlarinda gosterdikleri tutarlilik
dolayistyla giiniimiiz vicdani ret eylemlerini karsilayabilmeleri ile ilk vicdani retgilar
olarak adlandirilabilirler. Ciinkii “Ingilizlerin Kuzey Amerika’daki pasifist dini
inanglarin 6nemli oldugu koloni yerlesenleri i¢in bireyselcilik, vicdan 6zglirliigii ve

dini télerasyon fikirleri 5nemli bir yere sahipti”.'*

1. Diinya savasi sirasinda savasa ¢agrilan binlerce insanin savasa katilmayi
reddetmesiyle vicdani redgilerin ilk kitlesel ¢ikislar1 gerceklesmistir. Ingiltere'de
1.Diinya Savasi'na katilmayi1 reddeden ve hapse atilan {i¢ bin kisi, ve 1965-1973
yillarinda Vietnam'da savagsmak ve askerlik yapmak istemeyen ABD'liler vicdani

reddin Onciileri olarak kabul ediliyor.

Bu ¢ikisin ardindan 1921 yilinda &nemli bir béliimiinii Ingiliz retcilerin
olusturdugu WRI (War Resisters International - Uluslararas1 Savas Karsitlari)
kuruldu, WRI bu tarihten giliniimiize degin yerel savas karsit1 orgiitlerin ve vicdani
ret orgiitlerinin uluslar arasi catist haline gelerek hem savas karsit1 eylemleri hem de

vicdani ret hareketi lizerinde 6nemli bir 6rgiitleyici konumundadir.

Amerika’da savas zamanlarindaki genellikle gegici olan askeri kuvvetler
harig, goniillii askerlik gelenegi hakimdir ve zorunlu askerlik egitimi veya servisinin

devreye girdigi donemlerde de mutlaka bu zorunluluga karsi gelenlerle Amerikan

yiizyilda hizli bir gelisme gosterdi. Mezhep karakterini 19. yiizyila kadar devam ettirdigi ondan sonra
kurumlastigi biliniyor. Kutsal Ruh’un yol gostericiliginde olduklarint séyleyip, gizemci goriisler 6ne
siirdiiler. Daha sonra ABD ve Ingiltere’de piiritenligin bir kolu olarak yayginlasan Quaker, kdlelige
kars1, sanayicilerin ve diger bilyiik burjuvalarin destegiyle savasti.

133 Charles C. MOSKOS, John WHITECLAY ’den aktaran Savas Karsitlari, 1- Vicdani Retgiligin

Tarihsel Gelisim Siireci, http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTipID=2&ArsivSayfaNo=2 ,
07.05.2005
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hiikiimetleri kars1 karsiya gelmislerdir. Baslarda direngsizler olarak bilinen Quakerlar
gibi ‘dini pasifistler’, genelde hem siddet kullanmaya hem de siddete maruz kalinilan
durumlarda da savunma amagli siddet kullanimina karsidirlar. Onlar gibi silahli
kuvvetlere katilmayr reddeden prensiplere sahip olanlar 20. yiizyilda “Vicdani
Retciler” veya “COs” olarak adlandirildilar. O zamandan beri bu retgiler iilkelerinin
girdigi her savasa karsi ¢ikarak devletin askeri kuvvetlerine karsi ciddi bir miicadele
gdstermislerdir. Inanclarmna siki bir bicimde baglh olan Amerikali pasifistler, resmi
kurumlara kars1 yiiriittiikleri bu miicadeleleri neticesinde kotii muameleler ve hapis
cezalari ile karsilagtiklar1 gibi savaglarda genelde hakim olan halkin fikrinin baskici
kuvvetlerine karsi durarak da hakaretlere maruz kalmislardir. Bu anlamda vicdani
reddin tarihsel seyri 20. yiizyihin COs’la olan tecriibesini tasvir eder . I¢ 1518a,
vicdana, insan hayatinin korunmasina ve her tiirden savasin haksizligina yonelik
inan¢ lic ylizyildan fazla bir siiredir dini temellere dayanmis ancak yiizyilin
baslarinda yasanmaya baslanan kopma ve son otuz yilda gerceklesen gelismelerle
son hali sekillenmistir. Dine dayali agiklamara etik ve ahlaki inanglar da dahil
edildiginde ise artik halk tarafindan da daha biiylik bir kesim tarafindan kabul
gormiistiir. 1970 yilinda ABD Yiiksek Mahkemesi tarafindan vicdani reddin sekiiler
kism1 kabul edilmis ancak bir kisinin vicdani ret¢i tanimina uyabilmesi i¢in tim
savaslara kars1 olmas1 gerektigini belirten Amerikan hiikiimeti Ingiltere, Danimarka,
Hollanda ve Almanya Federal Cumbhuriyetinde uygulanan segici redde karsi
cikmugtir. “Esitlik” ilkesi ise retcilerin topluma alternatif katkida bulunmalarini sart
kosuyordu. Bu ilkenin korunmasi i¢in 20. yy Oncesinde ise ya belirli bir iicretin
O0denmesi ya silahli kuvvetlere katilmayi redden kisinin yerine bir baska kisinin
kiralanmast  ya da kisinin askeriyenin silahsiz kuvvetlerinde yer almasi
saglanmaktaydi. Daha sonraki zamanlarda ise alternatif sivil halk servisleri
olusturulmus ve "sivil hizmet" zorunlulugu getirilmistir. Bu degisiklik silahli hizmet
yapmak istemeyen kisileri, cogunlukla askerlikten daha uzun bir siire hastane, okul

vb sosyal birimlerde ¢ok diisiik ticretlerle hizmet etmeye zorunlu kilmistir."*®
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Vicdani reddin hak olarak taninmasiyla sivil hizmete zorlamak es zamanl
kabul edilmekte ve bu suretle tahakkiim iligkileri her an yeniden iiretilebilir hale
gelmektedir. Bu yasal diizenleme Avrupali liberal devletler’in vicdani ret hareketini
biiylik oranda yonlendirmesinin zeminini olusturmussa da gelinen noktada, Avrupa,
Latin Amerika ve Afrika'nin cesitli iilkelerinde agir cezalarla karsilik bulmasina
ragmen siirdiiriilmekte olan; hem askerlik hizmetini yerine getirmeyi hem de sivil
hizmeti reddeden insanlardan olusan "total ret" hareketi ile sekteye ugramistir. Bu
tavir devletin birey istiindeki higbir tasarrufunun kabul edilmemesi ve uluslararasi
savas diizenine her ne bigimde olursa olsun hizmet etmenin reddedilmesiyle radikal

savas karsithigina denk diismektedir.'?’

Total retciler yani askeri hizmeti mevcut
diinya sisteminin bir ¢ok alanda ki varligimi ve siirekliligini saglayan temel
mekanizma olarak tamimlaylp, bu mekanizmada yer almayr reddetmekle
yetinmeyerek sisteme bir biitiin olarak karsi ¢ikanlar Amerika’da da baska tilkelerde
oldugu gibi yasal olmadiklarindan para ve hapis cezalarina g¢arptirilmaktadirlar.
Bununla birlikte Amerika’daki federal sistem, hiikiimetler ile vicdani retgiler
arasindaki iligkilerin ¢esitlenmesini saglayarak diger iilkelerden farkli bir gelenek

olusmasina sebep olmustur.

1968 ve sonrasinda ciddi bir etki gostererek 70’11 yillarin ortasindan itibaren
taninmaya baglayan ancak sivil hizmet zorunlulugu ile birlikte kabul edilen vicdani
ret hakkinin Avrupa’daki gelisimini ise su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Alman
Anayasas1 vicdan Ozgirliigiine vurgu yaptig1 yasayla, sivil hizmet karsilig1 vicdani
ret hakkini taniyor, ancak 9 aylik zorunlu askeri hizmete karsilik 10 ay kamu
hizmetinde gorev almayr zorunlu kiliyor. “Sivil hizmet hakki’n1” 1992°de
yasallastirmis olmalarma ragmen, Isvigre’de yiiriirliikte vicdani ret icin mevcut bir
diizenleme bulunmamasi retgiler ile askeri yargiy1 karsi karsiya getiriyor. Norveg’te
ise 1965°te yiiriirliige giren Vicdani Ret Yasasi Almanya’daki gibi sivil hizmet
zorunlulugu getiriyor. 1997 yilinda Hollanda ve 1998 yilinda Belgika, 1999 yilinda

Fransa ve 2005 yilinda Italya zorunlu askerlik hizmetini kaldirdi. Hirvatistan ve

57 M.AKSOY dan aktaran Savas Karsitlari, Zorunlu Askerlik Kalkiyor,
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTipID=1&ArsivAnalD=31708, 03.03.2006




132

Ispanya’da da vicdani ret hakki tanmiyor. Ingiltere, Kanada ve ABD’de ise
profesyonel orduya gecildiginden goniilllii askerlik yasasi yiiriirliikte. Danimarka’da
4-12 ay zorunlu askerlige karsilik 4-13 ay kamu hizmeti, Portekiz’de 4 ay zorunlu
askerlige karsilik 7 ay kamu hizmeti, Finlandiya’da 8,5 ay zorunlu askerlige karsilik
13 ay kamu hizmeti zorunlulugu bulunuyor. 22 Haziran 1993 tarihinde yapilan
Kopenhag Zirvesi'nde, Avrupa Birligi’ne aday iilkelerin tam adayliginin kabul
edilmesinin kriterlerini belirledigi Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen Kopenhag
Kriterleri’nin, vicdani ret hakkinin taninmasma degindigi 18.maddesine ragmen
Tirkiye'de vicdani reddini agiklayarak askere gitmeyi reddedenler i¢in yasalarda
herhangi bir diizenleme bulunmuyor. Devlet tanimlayamadig1 vicdani ret i¢in ancak
birligine gitmeyi reddeden ya da orada emirlere uymayanlar i¢in diizenlenen "emre
itaatsizlik" sugundan ceza verebiliyor. Bununla birlikte ret agiklamalarini yapan
Tirkiye'deki 15 vicdani ret¢i, "halki askerlikten sogutma" ve emre itaatsizlikten bir

ok kez yargilandi ve cezaevine girdi."*®

4.2.1. Sekillenme Donemi: 1660’1ar ve 1780’ler

17. yiizyihn ilk yarisinda Kuzey Amerika’ya gelen Ingiliz gd¢menler eski
yerel askeri sistemi yenileyerek biitiin saglikli erkekleri, 6zgiir adam (mal sahibi)
olarak askeriyenin bir pargasi sayan ve saldirilar karsisinda kendi topluluklarinin
savunmasinda gorev almakla yiikiimli kilan kanunlari kabul etmislerdir. Her yil
belirli zamanlarda uygulanan askeri egitim ve ihtiyaca gore ¢esitli hizmetleri zorunlu
kilan bu kanunlarda askeri hizmete dahil olmak istemeyen kisiler i¢in para
karsiliginda muafiyet ya da yerine gecicek birinin kiralanmasi hakki gibi alternatifler
bulunmaktaydi. Ancak diger tiim koloniler tarafindan kabul edilen bu sistem

Pennsylvania bolgesine yerlesen Quaker Pennsylvania kolonisi tarafindan kabul

1% Bu paragrafta verilen iilkeler bazindaki bilgiler Savas Karsitlar1 sitesinde yaymlanan Ankara
Hukuk Gazetesi’ne ait bir ¢alismadan alinmistir. Bkz., Vicdani Ret Uzerine,

http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTipI[D=2&ArsivAnalD=13069, 25-03-2003
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edilmemistir. Quaker’lar bu tavirlartyla savasta yer almay1 reddettikleri gibi savasin
zalimligini, siddetini ve ger¢ek c¢Oziimiin barigla da miimkiin olabilecegini
gostermeyi amaglayan bir antlasmayla da yerlilerle baris i¢inde bir yasanmi hayata
gecirmigler ve bunun sonucunda 1682-1755 yillar1 boyunca yerliler ile aralarinda hig
bir siddet olay1 yasanmamustir. Quaker’larin yerlilerle yaptigi bu antlasma, siddetten
arinmishik, isbirligi, ve anlasmazliklarin baris¢1 ¢coziimiine dair bir Quaker felsefesi
ornegidir. Bu ilkeler, 1682’den beri Amerikali Quaker’larin tiim insanlarla olan

iligkilerini yonlendirmistir.

Kurucular1 George Fox tarafindan da belirtildigi gibi Quaker’lara gore
insanlar ayrim gdzetilmeksizin bir i¢ 151k sahibidirler ve Isa’nin 6gretilerine gére bu
i¢ 151k insanlarin siddet kullanmasini 6nleyen ve onlart bu sebeple diger canlilardan
ayiran bir dzelliktir. Bu mezhebin iiyeleri isa’nin &gretilerinin ve Incil’in de bu
anlamda her tiirden savasta yer almay1 ve insanlara karsi tiirii her ne olursa olsun bir
siddet eylemi gerceklestirmeyi yasakladigina inanmaktaydilar ve bu nedenle tarihi
baris kiliseleri iiyeleri olarak bilinmekteydiler. Savas ve siddetin yanlis oldugunu
icgiidiisel olarak hisseden, her insanda Isa’nin i¢ 15183mimn olduguna inanan Quaker
olarak bilinen bu toplulugun iiyelerinin ardindan Hollanda’dan Palatinate’ler
gelmislerdir."*® isvigre’den de 17. yiizyilin baslarinda Mennonite’ler ve Amish’ler de
dahil olmak iizere ana vaftizcilerin takipgileri geldi.'*" 18. yiizyilda ise Almanya’da

Mennonite’ler ve Amish’ler ile benzerlikler gostermekle birlikte herhangi bir askeri

% Pensilvanya Hollandalilari aslinda Almanca konusan ve Pennsylvania’ya 1800'den dnce gelen
gocmenlerdir. Kendi aralarinda degisken dini inanislar gosterirler. Ama kdkenleri ana vaftiz
temellerine dayanir. Bir cogu Ren Nehri Palatinate bolgesinden gelen gécmenlerdir ve
Pennsylvania’nin giineydogusunda yasarlar. Amish ve Mennonite’ler de Palatinate bolgesine
gelmislerse de sadece gegici bir siire burada yasamislardir . 1689-1697 yillarinda kral 14. Louis’in
bolgeyi yagmalayarak buradaki Almanlart yerlerinden etmistir. 1697 baslarinda ¢ikan savasta
Palatinate’ler Fransizlarm kontrolune girmis ve 1702 yilinda baslayip 1713’e kadar uzanan ispanyol
savaglarinda Palatinate’ler Fransizlarin zorlamasiyla miilteci konumuna gelmislerdir. Queen Anne
zamaninda (1709) yaklasik 3000 Palatinate William Pen’in Pennsylvania’daki kolonisine katilmak
iizere Amerika’ya yollanmustir.

140 « Amish and Mennonite” insanlarinin inanglari protestan reformuna dayaniyor. 1525’lerde baglayan
Anabaptist hareket, tiim orta ve batt Avrupa’ya yayilmis. Anabaptists inanglarina gore, yalnizca giinah
cikaran yetigkinler vaftiz olabiliyor ve toplumdan uzak yasiyorlar. Hollanda’da, Menno Simons isimli
katolik bir rahip Anabaptist inaglarint yaymaya ¢aligarak Mennonite hareketine ismini veren ilk kisi
olmus. Ancak, 17.ylizyilin sonuna dogru Jacob Amman, Mennonite kilisesinden ayrilarak yeni bir
hareket baglatmig. Onu takip eden gruplar bugiin Amish insanlar1 olarak adlandiriliyor. Amish’ler
arasindaki bu boliinmeler sonunda Amerika’ya, Isvigre’ye, giiney Almanya’ya gocler baslanus. Bu
yaz1 igerisinde yer alan Amish, Mennonite ve Anabaptists kelimeleri orjinal halleriyle kullanilmistir.
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serviste yer almay1 reddeden siddet karsit1 tavirlariyla Quakerler’la da benzerlikler

1 Ancak savasa katilmadig1 gibi diger insanlar da

gosteren radikal Pietist’ler geldi.
askeri kuvvetlere dahil olmamaya ve herhangi bir sekilde savasa destek olmamaya
tesvik eden bu gurup savagmak i¢in askere ihtiya¢ duyan her hiikiimetin yapacagi
gibi hos goriilmeyerek inanglar1 yiiziinden baskiya maruz kalmiglardir.1658 yilinda
ise ilk olarak askeri egitime katilmayi reddeden Quaker’lar cezalandirilmis, askeri
gorevlerini yerine getirmeyen diger bolgelerde ki pasifist yerlesimcilere karsi ise bu
gelismenin hemen ardindan para cezasi, hapis veya mallara el konulmasi gibi cezalar
uygulanmaya baslamistir. Her ne kadar kanunlara karsi da gelseler bu pasifist
yerlesimciler, iiretim siirecinde ekonomiye yaptiklar1 katkilar1 dolayistyla hizla bu

dini topluluklarla uyum saglama c¢abasina giren koloni hiikiimetleri tarafindan da

taninmuslardir.

4.2.2. Dinsel Temeller

Quaker’lart ilk temsilcileri olarak aldigimiz vicdani reddin Bati’da ki seyrinin
en onemli 6zelligi bu ret¢i pasiflik anlayisinin dini forma sahip olmasidir. Siddeti ve
savasl Isa’nin ogretileri {izerinden yanlislayan bu anlayis hristiyanlik diisiincesine

bagl bir hareket olarak baslamis ve gelismistir. Hristiyanlik’taki bu pasiflik formunu

141 Pietizm Protestan Alman kiliseleri biinyesinde ortaya ¢ikan dinsel bir harekettir. Genel bir ¢erceve
cizecek olursak, Pietist hareketin, donemin Protestan ortodokslugunun asir1 bi¢imci tavirlarina bir
tepki olarak ortaya ¢iktigini; ortodoks teologlarla pastorlerin geleneksel doktrinleri asiriya varacak
bi¢cimde vurgulamasi, bu doktrinlerle ¢atisan fikirlere siddetle karsi ¢ikmasi, diger yandan, genel
olarak din adamlarinin devlet memurlar: gibi ¢alisarak geleneksel dinsel coskudan ve hatta kullarin
maddi ve manevi durumlarina ilgi géstermekten uzaklagsmasi nedeniyle, 6zellikle orta ve alt siniflarda
gelistigini; ve ortodoks Protestanliga karsit bicimde, bagimsiz Kutsal Kitap calismalarina, insanin
Tanrr’yla kisisel bagina, papazlig1 meslek olarak icra etmeyen din biiyiiklerine saygiya ve 6zellikle de
hayir islerine biiylik 6nem atfettigini; ayrica, insanin Hristiyanligin 6zline yonelerek bir doniisiime
ugrayacagimi [Bekehrung], ancak bunun i¢in 6ncelikle azim ve miicadele hirsi gerektigini
[Busskampf], bunlara sahip olup tinsel doniisiiniimii gergeklestiren kisinin uyanacagini [Erweckung]
savundugunu sdyleyebiliriz. Pietizmin hakim oldugu her bdlgede kiiglik dinsel cemaatler ortaya cikar;
hareketin 6ziinde, her gercek Hristiyanin gevresine inancini yayacagi insanlar toplamasi, boylece, her
an yoldan ¢ikabilecek olan kurumsal kilisenin disinda, ger¢ek Hristiyanlardan olusan kiigiik kiliseler
[ecclesiola in ecclesia] olusturmasi gerektigi goriisii vardir; Prusya’daki asil merkezi Halle
Universitesi olup, buradaki en yetkin temsilcisi de, August Hermann Francke’dir.
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ise benzer bicimde diger dinlerde de gormek miimkiindiir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken, bu pasiflik anlayisinin hakli, haksiz ayrimmna vurgu yapip
yapmadigidir. Ornegin mistik dinler olan Hinduizm ve Budizm baris¢1 dinler olarak
nitelendirilebilir. Budizm o6ldiirmektense 6lmeyi emrederek sadece savasa karsi
olmay1 degil, gii¢c karsisinda direngsizligi de buyurur. Yani siddet ve savas karsithigi
Budizm’de hakli veya haksiz ayrimini igermeden topyekiin bir karst olus seklinde
ortaya konur. Vietnam Savasi sirasinda Amerikan ve komiinist ordularin arasinda
baris1 saglamaya calisan bazi Budist rahiplerin taraflar1 protesto igin kendilerini
yakmalar1 bu 6gretinin bir gosterisidir. Budizm'in ilkelerinden dogan Taoculuk ve
Konfiigyanizm i¢ huzuru bulmanin tek yolunu siddetten uzak durmakta goriir. Ancak
biitiin bu barig¢1 6gretilere ragmen Cin tarihi inanilmaz boyutlarda kanl savaglarla
doludur. Ayni sekilde Hinduizm de baris¢1 bir dindir. Siddetin her tiirliisiine karsidir
ve siddete kars1 pasif direnisi 6ngoriir. Yine de Bhagavad Gita'da savas kaginilmaz
oldugunda nasil adilane ytiriitiilebileceginin ipuglari verilir: “Siivari siivariyle, piyade
piyadeyle carpigsin. Yaralilara, kagaklara ve sivillere yardim edilsin.” Gandhi,
Hinduizmin baris¢t ve pasifist teolojisini modern zamanlarda yorumlayarak

Hindistan'in 6zgiirliik miicadelesine uygulamistir.

Islamiyet’te ise Hz. Muhammet Allah yolunda bir peygamber ve &gretici
olmanin yam sira bir asker olarak tanimlanir. Haksiz yere bir kisiyi 6ldiirmek
Kuran’da da Tevrat’ta oldugu gibi biitiin insanlig1 6ldiirmekle bir tutularak, en adil
savas kosullarinda dahi baris sansi dogdugunda bunun mutlaka degerlendirilmesini
emreder. Bu anlamda Islam dinindeki savaslar da tamamen miidafaa, cezalandirma
ve vatanin korunmasi amact olarak tanimlanmaktadir. Islamiyet ve Yahudilik
“oldliirmeyiniz” mesaj1 vermekle birlikte herhangi bir pasiflik gelenegi icermezler.
Merkezinde barisin oldugu bir 6gretiye dayansa da gerekli oldugunda savasin
kabullenilebilmesi ve savas¢t olmanin bir erdem sayilmasi nedeniyle Yahudilik’de,
barisci bir din degildir. Savasin mesrulugu ise Yaratici’nin direkt emri olan ve higbir

zaman dini yaymaya yonelik olmayan Kutsal Savaglardan biri veya bir savunma
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savasl olmasi ile ilgilidir. Yani Yahudilik diger dinlerde oldugu gibi hayatin
oneminden bahsetmekle birlikte savasin bazen gerekli oldugunu da kabul eder. Bir
tilkenin egemenligini, hayati veya bagimsizlig1 tehdit eden bir ilk saldiriya karsilik
vermenin adil bir gerek¢e oldugunu vurgulayan bir adil savas doktrini de mevcuttur.
Adil savas doktrini sunlar1 da igeriyor: “Anlagmalar1 ihlal etme, sivilleri 6ldiirme,
etnik temizlige kalkisma ve toprak genisletmeye girisme.” Yahudi adil savas
doktrininin bir boyutu da Talmud’da gecen ‘eger biri seni dldiirmeye geliyorsa, daha

erken davranip sen onu 6ldiir’ (Sanhedrin 70a) prensibidir.'**

Islamiyet ve Yahudilikde 6ldiirmeyiniz mesajina ragmen siddet karsithg
olarak tanimlanabilecek bir dini pasiflik gelenegi olmadig1 gibi bu yaklagima daha
cok mistik dinler ve Hristiyanlikta rastlamaktayiz. Merkezi Ogretisi sevgi ve
merhamet olan Hristiyanlik buna ragmen tarihin en acimasiz savaslarini yasatmistir.
Yine de modern diinyanin benimsemis oldugu ‘Adil Savas Doktrini’ bir Hristiyan
azizi olan St. Augustine tarafindan sekillendirilmistir. Bu baglamda Hristiyanliktaki
"Kutsal Savas" ve "Hakli Savag" kavramlarinin da ele alinmasinda yarar

bulunmaktadir.

Baristan yana bir din olmakla beraber Hristiyanlikta da savas onemli yer
tutmaktadir. Ozellikle Roma déneminde maruz kaldiklar1 kosullar karsisinda, dnlem
olarak pasif direnis yOntemini tercih etmisler ve bu dinin savas ve miicadele
yonlerini gbéz ardi ederek, baris ve hosgdrii yonlerini 6n plana ¢ikarmaya
calismislardir. Roma imparatorlugu donemimde Hristiyanlar Roma ordusunda yer
alsalar dahi cogu savasi reddederek diinyanin ilk vicdani retgileri arasina
girmislerdir. Anlayis olarak Eski Ahit'te (Tevrat) goriilen "yaratici, yargilayici, kural
koyup mahkum edici tanr1 Yahova" anlayis1 yerine, Yeni Ahit'teki (Incil) "kurtaric,
bagislayici ve sevgi tanris1 Isa Mesih" anlayisimi hakim kilma cabasina giren erken
donem Hristiyanlarmin pasif direnis anlayislarinin kaynagini ise Hz. Isa’nin Matta
Incil'indeki : "Goze goz dise dis denildigini duydunuz ama ben size diyorum ki,

katiiye karsi direnmeyin. Sag yanaginiza bir tokat atana obiir yanaginizi da gevirin.

142 Aktaran Kerim BALCI, Hahamlar Mesru Savas Doktrinini Tartisiyor,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=25032, 14.08.2006
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Size kars1 davaci olup gomleginizi almak isteyene, abanizi da verin. Sizi bin adim
yol yiirimeye =zorlayana 1iki bin adim yiriylin." sozlerinde bulmak
miimkiindiir.(Luk.6:29-30)'*  Ancak bu yaklasimlardan farkli olarak savase

yaklagimlarin da Yeni Ahit'te genis bir yer tuttugunu goriiyoruz.

Uluslararas1 hukukta normatif olarak Birinci Diinya Savasi’nin sonuna dek
herhangi bir siddet ya da savas yasagi mevcut degildi. Ortagag Avrupa diisiincesinde
savagl felsefi ve teolojik olarak sinirlandirma ¢abalar1 olmugsa da, bunlar herhangi
bir sinirlayici islev gérmemiglerdir. Miladi Besinci yiizyilda Aziz Saint Augustin,
bazi hallerde Hristiyanlar i¢in savagin mesru olabilecegini savunarak ilk kez "Hakl
savag" kavramimi dile getirdi. On lglincii ylizyilda ise ii¢ temel ilkenin bulunmasini
sart kosan bir “Hakl1 savas" tanimiyla Saint Thomas tarafindan sistemlestirildi. Bu {i¢
ilke savasin mesru bir yonetim tarafindan yapilmasi, savas nedeninin mesru miidafaa
veya inananlarin haklarin1 korumaya yonelik miidafaa gibi mesru temellere
dayanmas1 ve son olarak kotiiliigli ortadan kaldirarak iyiligin hakim kilinmasi

amacinin giidiilmesidir.

Hagli Savaglari ile birlikte Hristiyan literatiiriine giren "Kutsal savas" kavrami
ise, daha ¢ok bir saldiriy1 tesvik etmek ve bir savas1 mesrulastirmak icin gelistirilen
bir sdylemi dile getiriyordu. Ne var ki ii¢ yilizyilh askin siire devam eden Hach
Savaglari’nin her iki tarafta da biraktig1 kotii etkiler hakli savas konseptine tekrardan
doniilmesine sebep oldu. Daha sonralar1 Fransiz ihtilali ve Aydinlanma ile bu
kavramin, dini igerigi ortadan kaldirilarak Laik bir goriiniim verilmeye calisilsa da
Saint Thomas’in ilkeleri aynen korunmustur. Bu hakli savas konseptinin gegerliligi
ve etige uygunlugu ise savasa karsi cikanlar tarafindan ancak Vietnam savasi

sirasinda tartismaya agilabilmistir.

Ebedi Baris Uzerine isimli eserinde, teorik, siyasi ve hukuki boyutlariyla

birlikte inceledigi, evrensel anlamda gegerliligi ve siirekliligi ifade eden “Kalici

143 Aktaran Hristiyan internet Toplulugu, http:/www.incil.com/doc/incil_html/Mt.5.html
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Baris” kavramini hakli savas kavrami yerine insa etmeyi amaglayan Alman filozofu

Kant savagsiz bir diinyanin nasil miimkiin kilinabilecegini arastirmaktadir.

Kant barigin teminati olarak gordiigii insan tabiatina ragmen varolan savas
ortaminin sebebi olarak ahlaki sorunlar1 géormektedir. Ahlak ile siyaset 6zellikle bu
konuda ¢ogu zaman celistiginden bu Olglitler higbir zaman savasi sinirlamaya
yetmemis ve uluslararasi hukukun bir parcasi haline gelememistir. Birlesmis
Milletler bu anlamda bir doniim noktas1 olan Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
Kant'in idealini gerceklestirilmeye ¢alismistir. Milletler Cemiyeti kapsaminda savas
ilk kez devletler toplulugunun esenligini tehdit eden ve kolektif bir barisi koruma
sistemi ve kismi bir savas yasagiyla engellenmesi gereken bir fenomen olarak kabul
edilmistir. 1928’de imzalanan Kellogg-Briand Pakti1 ile de genel savas yasagi ilan
edilmis ve savas ancak mesru savunma halinde basvurulabilecek bir ara¢ olarak
kabul edilmistir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda da savasi hukukilestirme ¢abalari
siirmiis ve savasi mesru kilan durumlar kisitlanmistir. Bu siirec BM Anlasmasi’ndaki
genel siddet yasaginda en son ifadesini bulmustur. Ancak Nebil Reyhani’'nin de
vurguladigi gibi bugilin gelinen nokta, yeniden savas Oncesi duruma doniildigii

izlenimini vererek yeni bir global etik konsepti gelistirmeyi gerekli kilmaktadir.

Son zamanlarda, askeri servislerde yer almayr reddeden gruplardan dikkat
cekici olan bir digeri ise Yehova Sahitleri’dir. Yehova’nin Sahitlerinin modern tarihi
yiiz yili agkin bir siire 6nce baslar. 1870’lerin basinda (Pennsylvania, ABD) Charles
Taze Russell onciiliigiinde kurulan ve 1880’e dogru yakin eyaletlerde kurulan bir¢ok
cemaat ile hizla yayilan bu grup 1884’te Russell’in baskanliginda tiizel bir kisilik
kazanir. Bu inanisa gore dinler arasi isbirligi faaliyetlerine katilmasi yasaklanan
Yehova Sahidi, kendini bu diinyadan uzak tutmalidir. Pasifist olmamalarina ragmen
inaniglarindaki “Yehova’nin sahidi, Yehovanin askeridir, askerlik yapmaz, bayragi
put olarak gorir” buyruguyla askeri servislerde yer almayir reddeden Yehova
Sahitleri kanunlara kars1 gelerek hapsedilen en biiylik grup olmustur. Oysa benzer bir
tarihe sahip olan 7. giin Adventistleri silahsiz servislerde goérev almayi kabul

etmislerdir.
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Bu kisimda incelemeye ¢alistigimiz konu Hristiyan pasifligi veya vicdani ret
tarthinden ziyade bu inaniglardaki dini 6geler ve bu 6gelerin etki alanlar1 oldugundan
sadece belirli temellerine deginmekle yetinerek, daha ¢ok zorunlu askerlik servisine
karst modern zamanlarda gelisen resmi “hak” sdyleminin tarihi arka planini vermeye
calistik. Bu geleneklerin, kilise ve devlet islerinin ayrilmasindaki modern fikirlerin
embriyosu olmalar1 goz ardi edilemeyecegi gibi bunlara modern vicdani ret
kavraminin olusumunda sekiilerlesme siirecinden daha biiyiik bir yer atfetmekte

dogru olmayacaktir.

4.2.3. Sekiilerlesme Siireci

1789 Fransiz ihtilali’yle tarih sahnesine ¢ikan ‘zorunlu askerlik’ sistemi, tiim
19. yiizy1l boyunca, kapitalist sistemin gelisimi ve ulus devletlerin olusumuyla bir
biitiinliik icinde tiim tilkelerde yerlesmistir. I. Diinya Savasi sirasinda bir ¢ok Avrupa
iilkesi pasifist gelenege ragmen vicdani ret hakkini reddederek agir cezalar
uygulamustir. Retcilerin (dini, politik veya ahlaki sebepten ret) ayrim gézetmeksizin
cezalandirilldigi bu donemde bir tek Anglo-Amerikan uluslar bireysel ve dini
Ozgiirliik ilkeleri ile vicdani retgilerin resmi haklarin1 kabul etmislerdir. Baskan
W.Wilson’in retgiler i¢in askeriyede silahsiz birimler olusturmasi ve kimilerini bu
boliimde kimilerini de tarimda ¢alistirmasi sonucu bu donemde Amerika’da 450 retgi
tutuklanmustir. Bu rakam Ingiltere ile kiyaslaninca olduk¢a azdir. Almanya’da hangi
sebepten reddetmis olursa olsun akil hastanelerinde tutulan ret¢iler, Rusya’da 4-6 yil,
Fransa’da 20 yil hapse mahkum edilmislerdir. Bu donem vicdani retgilerin hemen
hepsinin hapiste veya akil hastanesinde tutuldugu hatta kimilerinin kursunlanarak
oldirildigi bir donemdir. Gelisen kapitalist sistemin diinyayr bir pazar olarak
yeniden diizenleme istegi, tim mubhalifler tarafindan (sosyalist, anarsist, baris ve
insan haklar1 savunucular) tepki ile karsilanmis, savas karsithigina ve beraberinde de
savasa, orduya katilmamaya doniismiistiir. Ozellikle o dénemin siiper giicii olan

Ingiltere’de 6500 retci asker kagag1 olarak tutuklanmustir.
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Biiytik bir savasin i¢inde olan Diinya i¢in devletlerin askeri giiciinii olusturan
yurttaglar, savastaki en biiyilkk ve en Onemli giicli teskil ediyordu. Bu durumda
vicdanlar1 yiiziinden savasa katilmay1 reddedenlere karsi hos goriilii davranmak bir
yana dursun, bu tavir vatan hainliginin en biiyiik gostergesi ve de savasi kaybetme
ihtimalinin yaraticis1 olarak ele alimyordu. 1. Diinya savasi sirasinda burjuva
savaslarinda savasmayi reddeden anarsist ve sosyalist goriislere sahip vicdani
retcilerin, burjuvazinin savas sirasinda goklere ¢ikardigir milliyetgilik, yurtseverlik,
vatanseverlik gibi kavramlarin nasil bir aldatmaca oldugu ve zorunlu askerlik
sisteminin de insanlarin topyekiin katledilmesinin yolunu agtig1 {izerine sdyledikleri
ve tavirlart neticesinde vicdani red ilk defa politik bir konu haline gelmistir. Bu
anlamda, dini pasifistlerden bagimsiz gelisen bu sosyalist ya da anarsist retciler ve
cesitli bireysel haklar i¢in miicadele eden barig gruplari, ayn1 zamanda sekiiler reddin
de ilk ornekleridirler. Kisisel hak ve hirriyet odakli gruplar 19. yiizyil’da
Marksizmin etkisiyle artis gostermistir. Bu gruplarin savas doneminde gosterdikleri
tepkiler bugiin bile esine rastlanamayacak denli cesur ve bilingli tepkilerdir. 1918 ve
1921 yillar1 arasinda Sovyet hiikiimeti tarafindan alternatif servis hakki taninan
vicdani retgiler, 1924’den sonra bu haklar1 kismen kaybetmis, 1939°da ise ¢ikartilan
vicdani ret yasasiyla yeni haklara sahip olmustur. 1921 yilinda bu hareketin bir
sonucu olarak WRI’yi (Uluslararas1 Savas Karsitlar1) kuran vicdani retgiler, bu yapi
tizerinden diinyadaki vicdani ret hareketlerine destek vermeyi hala stirdiirmektedir.
Ne yazik ki; II. Diinya Savasi’nda bu denli giicli bir tepki gosterilmemistir.
Sovyetler Birligi’nin savasin icinde olusu sosyalistleri, Ispanya I¢ Savasi da
Anarsistleri savag karsiti hareketin disinda tutmus, dolayisiyla hareketi de
zayiflatmustir. II diinya savasi sirasinda I. Diinya savasindan farkli olarak Amerika ve
Ingiltere’de ki alternatif servislerde ¢alisan vicdani retciler resmi taraftaki vicdani ret
tanimimin genisletilmesi ile askeri degil sivil otoriteler altinda ¢alismistir. 1963
yilinda Ingiltere’de 1973’de Amerika’da sona eren zorunlu askerlik uygulamasindaki
en biliylik degisim Almanya’da gerceklesmistir. Sona eren Nazi rejiminin
tekrarlanmamasi igin politik-askeri ve toplumsal anlamda bir ¢ok degisikligin sart
oldugu Almanya’da askerlik hizmetinden muafiyet hakki ayri1 bir 6neme sahipti. Zira
Nazi dénemindeki savas suglularinin yargilandigi Nurenberg Durusmalar1 esnasinda

“bireyin ahlaki sorumlulugu” kriterinin kullanilmasi, vicdani reddin bireysel
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sorumluluk iizerinden gerekg¢elendirdigi tanimini onaylamasi agisindan ayri bir
anlama sahiptir. Bireyin ahlaki sorumlulugu bu yargilamalar esnasinda kullanilmasi
bu tarihten sonraki yaklasimlarda da 6nemli bir rol oynamistir. II. Diinya savasindan
sonra Almanya’nin ikiye ayrilmasiyla olusan Almanya Federal Cumhuriyeti’'nde
(Bat1 Almanya) 1949’da kabul edilen vicdani ret hakki ve tanimi, Batt Almanya’nin
NATO’ya katilmasi vel959°da mecburi askerlik hizmetinde yeniliklere gitmesiyle
daha da genisletilmistir. Bu donemde federal kanunlar, dini veya sekiiler sebeplerle
retciligini agiklayan kisiye, ister belirli bir savasa karsi olsun ister her savasa, ister
asker olsun ister sivil, ayrim gozetmeksizin alternatif sivil servislerde ya da silahsiz
askeri birliklerde goérev alma konusunda tercihine bagli olarak hak tanimistir. Bu
donemde Iskandinav iilkeleri ve Hollanda da Bati’daki gelismelere ayak uydurarak
genigletilmis alternatif servisleri ve sekiiler retgileri de igceren genisletilmis haklarla
vicdani reddi tanimustir. 1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢okmesinin ardindan Kuzey
Avrupa’daki modeli 6rnek alan eski komiinist devletlerde de kabul edilmeye

baslamustir.'**

Buraya kadar ki kisimda vicdani reddin sekiilerlesme siirecinde rol oynayan
onemli tarihi olaylar1 verdikten sonra, konuyu daha da genis bir ¢ercevede ele alarak
bu sekiilerlesme siirecini vicdani reddin giidiileri ve resmi yapilarin tutumlarini

belirleyen etkenlerin etkilesimi iizerinden aciklamaya calisacagiz.

4.2.4. Vicdanin Sekiilerlesmesi

Modern vicdani ret, bireyde viicut bulan ve belli bir birey tasarimi
dogrultusunda kavranabilen savas karsit1 bir tutumdur. Bireyi vicdani ret¢i olmaya
yonelten cesitli gerekceler bulunmaktadir. Bu cesitlilik ayni zamanda retgileri
kategorilere ayirmamiza da yardimer olur. En genel ifadeyle ret¢ilik; bireyin ahlaki

tercihi, dini inang ve politik goriisleri nedeniyle askerlik yapmay1 hatta her tiirli

4 Bkz. (92)
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militarist yapilanmada ve bu yapilanmalara hizmet eden resmi veya sivil olusumlar
da da yer almayr reddetmesidir. Retciler arasindaki cesitlilik tam da bu tanim
tizerinden gerceklesmektedir. Soyle ki; bireyin ret¢iliginin kaynagini agiklamakta
kullandig1 ¢ikis noktast kimi durumlarda ahlaki temelli, kimi durumlarda dini inang
temelli olabildigi gibi sekiiler bir ele alisla politik goriis temelli olabilmektedir. Bu
anlamda gerekceler icerikleri acisindan, retciler de bu gerekgelere bagli olarak
retlerinin sinirlart ve odagi agisindan birbirinden farklilasmaktadir. Ancak ister bir
kutsallik tasarimi1 dogrultusunda, ister politik ve toplumsal bir tasarim, isterse sadece
ahlaki bir tasarim dogrultusunda olsun retgileri ortaklastiran ahlaki bir moment s6z
konusudur. Bu moment askerlik yapmayi reddederek, bir savas mekanizmasiyla
isbirligi yapmis olmay1 reddeden bireyin hem bu reddi gergeklestirmeden onceki
hem de ardilinda gelisen zaman zarfinda, kaginilmaz olarak ahlaki bir sorgulama
siirecine girmesiyle olusur. Bu anlamda farkli motivasyonlar iizerinden sekillenebilen
ama ayni1 eylemde birlesen bireylerin, ortaklastigi baska bir payda daha dogmaktadir.
Bu payda genel anlamda militarizme 6zelde ise bagh oldugu devlet aygitinin bir
tahakklim mekanizmasi olarak tanimlanmasi ile birey lizerindeki tasarruf iddiasina

kars1 olmaktir.

Askerlik servisine vicdanen karsi gelen ret¢i toplumda bireysel iligkilerin
cekirdegi konumundaki kabullere de karsi durmus olur. Zira vicdani ret toplumsal
kabuller dolayisiyla zorunluluk haline gelmis olan kisinin kendi {ilkesini savunmasi
gerekliligi gortisiiyle cakisir. Ancak bu ¢akigsmaya bagl olarak gelisen tutumlarinda
demokrasi anlayisi ile ¢akisabilmesi vicdani reddin kabuliiniin liberal demokratik
toplumlarm bir belirtisi olmasma sebep olmustur. Ilk zamanlarinda din eksenli
aciklamalarla gerceklesen reddin, modern zamanlarda daha sekiiler agilimlar
tizerinden gerceklesiyor olmasi kaginilmaz olarak devletin en 6nemli kurumlarindan
biri olan askeri kuvvetlerin ve bu konudaki yasalari belirleyen hiikiimetin de
sekiilerlik tizerinden elestirilmesine yol agmistir. Modern vicdani red giidii ve oran
bakimindan eskisinden ayrilir. Silah tagimay1 ret modern zamanlarda sekiilerleserek
marjinal varligindan yayginlasarak siyrilir.Reddin odaginin da silahli birliklerden

silahsiz servislere ve sivil olusumlara da kaymasina sebep olur. Bu anlamda vicdani
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ret uzun donemli bir fenomen olmasma ragmen, sadece son zamanlarda silahli

kuvvetleri ve toplumu etkileyen 6nemli bir faktor oldu.

Soguk savasla birlikte gelismeye baslayan bu sekiilerlesme siireci ise hem
retci hem de hiikiimet nezdinde ciddi bosluklar ve celiskilere isaret ederek her iki
tarafi da zor ve sancili bir degisime girilmesi gerekliligi ile yiizlestirir. Soguk savasin
sonlarina dogru retcilerin sayisinda Bat1 Avrupa’da baslayan artis altmiglardan sonra
ve Ozellikle seksenlerin sonlarina dogru hizlanir. Bu artis doksanli yillarda Kuzey
Avrupa’daki zorunlu askerlik hizmetinden muafiyetin de formlarint belirlemistir.
Ornegin 1991°de Almanya’da vicdani retcilerin sayis1t 151.000 gibi bir rakamla,
silahl1 kuvvetlerin planlanmasinda dikkate alinmas1 gereken bir seviyeye ulagmistir.
1990’da Avrupa’da Giivenlik ve Birlik Konferansi(CSCI) 35 katilimer iilke arasinda,
askeri kurumlardaki vicdani retgiler igin alternatifler gelistirmek gerektigini
savunmuslardir. Fakat bu giin bile Bat1 Avrupa {ilkelerinin bir ¢ogu vicdani ret ile
ilgili uzlasmay1 daha ¢ok kanunlar nezdinde saglayarak, uygulamada esneklikten son
derece uzak politikalar giitmektedirler. Sekiiler reddin sayisindaki artis uygulamadaki
bu durumu agiklama da bir parca yer alsa dahi tamami ile buna baglamak toplumun
ve devletlerin askeri kuvvetlere bakis agisi, devletler nezdinde bu bakis agisini
belirleyen giidiiler, vatandaslik, vicdani reddin reddetme eylemi ile birlikte temas
ettigi, sorgulamaya davet ettigi ve reddettigi diger yerlesik kabullerin etkisini g6z

ard1 etmemize yol agacaktir.

1965-1973 yillar1 arasinda Vietnam Savasi sirasinda A.B.D’de orduya
katilanlardan ¢ok daha fazla sayida geng vicdani retgilere katildi. Amerika’da bu
donemde zorunlu askerlige karsi gelisen kuvvetli direng, Amerikan kuvvetlerinin
Gliney Asya’dan ¢ekilmesi ve 1973’te zorunlu askerligin sona ermesinin de
nedenleri arasindadir. Bu donemde gergeklesen retler goniillii silahli kuvvetlerin
tiniformal1 iiyelerini de igerdiginden, vicdani ret savunusunda O6nemli bir tarihsel
konuma sahiptir. Zira {lniformali ret¢i, genel anlamiyla vicdani reddin zorunlu

vatandaslik hizmeti olarak sunulan askeri hizmetten kagis olarak adlandirilmasinin
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oniindeki engellerin basinda gelmektedir. Uniformali ret¢i nezdinde reddedilen

savasin tanik olunan yikimidir.

Bu donemde yasanan tiim bu gelismelere ragmen hala vicdani reddin
tanimina yonelik bilimsel agiklama ve arastirma yoktu. Yapilan arastirmalar daha
cok diistik seviyede bir savunu iceren kavramsal genellemeler ile sinirliydi. Mevcut
tanim hem silah tasimay1 ve askerlik yapmay1 reddetmek hem de dini veya ahlaki
inanglar sebebiyle Oldiirme fiiline karsi bir direng seklinde idi. Ancak son
zamanlarda bu tanima niikleer ve kimyasal silahlarin kullanimmin reddi de
eklenmistir. Bu grup daha c¢ok sagduyulu ret¢iler olarak tanimlanarak vicdani reddin
evrensel acgilimlarina dahil olmustur. Soyle ki; sekiilerlesme siireciyle birlikte karsi
durusun din eksenli agilimini genisleterek politik, toplumsal ve ahlaki agilimlarla da
direng gostermeye baslayan ret¢iler aslinda ayn1 zamanda retciligin felsefesini ve

eylemini de evrensel bir boyuta tasimistir.

Quaker’larm dini inaniglarindan kaynakl retleri ve Roma Iimparatorlugu’nun
ordusunda yer almay1 reddeden Yahudiler’in hem dini hem de etnik temelli retleri
diisiiniildiiglinde, “Hakl1 Savas” kavramini ve irk temelli agilimlari asarak genisleten
sekiilerlesme stireci etnik ve dini farklilik gézetmeksizin tim savaglarin ve her tiirlii
siddet eyleminin yanlislanmasiyla evrensel bir barig tasarimina doniismiistiir. Bu
evrensel barig tasarimi hiikiimet tarafindan zorunlu askerlik kurumunu reddedenlere
alternatif olarak sunulan, askeriyenin sivil servislerinde veya tamamen sivil
hizmetlerde yer alma Onerisinin de, militarist sistemin ve bu sistemin devamliligini
saglayan, onu besleyen hi¢bir alanda yer almama tavriyla yorumlanmasina yol
acarak, total reddi dogurmustur. Ornegin sadece savasa karsi olan retciler silah
tasimadan askerliklerini yiiriitlirler. Bu retgiler genelde kendilerini hayat kurtarmaya
adamuis askeri ve tibbi kuruluslarda yer alarak sistemle ¢ok az bir siirtiigme yasarlar.
Zira sistemin islemesine katki sunmaktan ¢ekinmeyen ret¢i, sistem tarafindan da
kabul goriir. Hatta Vietnam Savasi sonrast Amerika’nin saglik¢ilart onur
madalyasiyla gururlandirmasinda oldugu gibi retciligin “ictenliginin” bir OSl¢iitii

konumuna yerlestirilir.
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Savasa katilmay1 reddetse de silahsiz askeri hizmetlerden herhangi birinde
yer almay1 kabul eden bu retgilerin onurlandirilmasi ise aslinda bir anlamiyla tam da
total ret¢ilerin sivil kurumlar da reddetme ilkesinde ki, kimi sivil kurumlarin da
militarist sistemi beslemek sebebiyle redde konu olmasi gerekliligi savunusunu
dogrulayan bir tavirdir. Total retgilerin askeriyeyle baglantili olmasa dahi alternatif
servislerde yer almay1 reddetmeleri ise o bdlgedeki otoritenin taninmamasi anlamina
da gelmektedir. Bunun sonucunda total ret modern demokratik toplumlarda dahi sug
sayilarak hapisle cezalandirilmaktadir. Bununla birlikte belki de retcilerin uyumsuz
grubu olarak nitelendirilebilecek 1rk ve ulus temelli retcilikte hiikiimetlerin redde
kars1 gelistirdikleri tutumlarin karmasiklagsmasma yol agmistir. Soguk Savas
doneminde Sovyet ordusunda yer almayi reddeden Litvanyali askerler bu gruba
ornektir. Zira bu askerler Litvanya ordusunda yer alma konusunda ise gontllidiirler.
Ancak eskiden devlet tarafindan “Baris Kiliseleri” iiyesi olarak kabul goren retgiler,
zamanla dini temellere dayanmayan ahlaki ve politik sebeplerden dolay1 askeri
servislerde yer almayanlar olarak kabul goriir konuma gelmistir. Dini agidan vicdani
ret bagvurusunda bulunanlar hala varolmasina ragmen sekiiler retcilere oranla diisiis

gostermektedir. Bu durum vicdanin sekiilerlesmesi olarak yorumlanabilir.

Sonug olarak etnik temeldeki redler bir¢ok iilkede hem resmi diizeyde hem de
toplumsal diizeyde zihin karistiran bir konu olmustur. Ancak etnik temeldeki ret
temel konumuzu ¢oziimleme de yiizeysel kalmaktadir. Bu nedenle savas ve siddet
karsitlig1 yani anti-militarist ret modern vicdani ret tanimina uygunlugu nedeniyle bu
calismada incelemek i¢in tercih edilen gruptur. Vicdani reddin toplumla ve devletle
olan iliskisindeki genelde politik etkenleri ¢oziimlemeye calistigimiz buraya kadar ki
kisimdan sonra bu iligkinin gelisim seyrini bu defa sosyo-ekonomik gelismeler

baglaminda ele alarak donemsellestirmeye calisacagiz.

Politik askeri gelismelerin sosyo-ekonomik gelismelerle olan bagi ve vicdani
ret ile devlet arasindaki iligkinin bat1 toplumlarinda vicdani reddin seyriyle olan bagi
birlikte ele alindiginda bize bu iligkiyi Bati’da yasanan endiistirilesme siireci

uzerinden donemlendirme imkani tanir.
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Vicdani ret hareketinin ¢ogunlukla geleneksel baris kiliseleri etrafinda
orgiitlendigi modern toplumsal yapilanmanin ilk donemlerinde devletin vicdani
redle uzlagsmas1 yalnizca silahli servislerde silahsiz olarak yer alma hakk: tanidigi
baris yanlilartyla gergeklesmistir. Devletin daha genis bir tanimla ama yine sadece
din eksenli redleri tanidig1 sonraki donemde ise alternatif sivil servisler ¢6ziim olarak
kullanilmigsa da bu servislerde verilen hizmet askeri servisteki hizmete gore
kiigiimsenen bir tutumla ele alinmistir. Ornegin alternatif servislerdeki hizmet asgari
servistekine oranla daha uzun tutulmus ve daha diisiik bir sekilde iicretlendirilmistir.
Bu donemin en belirgin 6zelligi vicdani ret hakkindaki uzlagsmanin kiliseler ve
hiiklimet arasinda dahi olsa ger¢eklesmis olmasidir. Son asama olarak
nitelendirilebilecek modernlik sonrast1 donemde ise Ozellikle bati toplumlarina
baktigimizda vicdani ret taniminda dinin tek farkli faktdr olmasindan uzaklagilarak
sekiiler motivasyonlara dayandirilan ret hizli bir yiikselis gosterir. Reddeki bu
sekiilerlesme siireci resmi tarafa da yansiyarak en azindan sivil servislerde hizmetin
askeri servislerdeki hizmete denk kabul edildigi bir siireci baslatir. Bu gelismelere
paralel olarak vicdani ret ile devlet arasindaki uzlasmada kilise gibi dini olusumlarin
tistlendigi rol zayiflayarak insan haklari, anti-militarizm ve dogal yasama saygi
kriterleri iizerinden hareket eden gruplar etkin hale gelismeye baslamistir. Sonug
olarak bu ii¢ donem i¢inde sdylenilebilecek sey vicdani reddin, devletin ve toplumun

askeri sistemdeki politikayla ylizlesmesine sebep oldugudur.

Sekiilerlesme siirecinin, retciler ve hiikiimetler nezdinde yiizeye c¢ikardig:
bosluk ve celigkilerin dayattigi, askerlik servislerindeki ve zorunlu askerlik
hizmetinden muafiyetin formlarinda beliren degisimin tarihi asamalarmi ve bu
asamalarda etkin olan giidiileri incelemeye calistigimiz buraya kadar ki kisimdan
sonra bu defa ¢agdas ret hareketlerinin sorunlarini bazi1 bolgeler {izerinden ele almaya

calisacagiz.
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Dini sebeplerle savasa katilimin ret edilmesi, savasin kendisi kadar eski olsa

da cagdas ret tarihi zorunlu askerligin ilk kez 5 Eyliill 1798’de Fransa’da asker

toplamanin daha etkin bir araci olarak hayata gegirilmesi ile baslar. Bu donemde

savasin modernlesmesi, direnisin de daha kuvvetli 6rgiitlenmesi ihtiyacin1 dogurarak,

savas karsiti hareketin Orgiitlenme formunda da degisime yol agmistir. Andreas

Speck’in c¢agdas ret hareketini

inceledigi makalesinde kullandigi, WRI (War

Resisters International — Uluslararast Savas Karsitlar1) Konseyi’nin eski sekreteri

Tony Smythe’in 1967 yilindaki sozleri, yasanan degisimin niteligini kavramak

acisindan onemlidir:

“ Erkekler her zaman yonetenlerin ordularina girmek
lizere etki altina ve askere alindilar, kaydolmaya ve katilmaya
zorlandilar, ancak modern ve kitlesel zorunlu askere alma
sistemi Oyle bir boyutta uygulamaya kondu ki, o artik
zamanimizin basat baski aygitlarindan biri haline geldi. O
topyekiin savag konseptinin igkin bir parcasi. Zorla askere
alma bir tanim, ama zorunlu askerligi daha genis tanimlamak
da mimkiin. Askeri ag¢idan hazirlikli olmaya yonelmis bir
ekonomide erkekler savas sanayii i¢cinde caligsmaya itiliyorlar,
¢linkli bu isler mevcut istihdam i¢inde kayda deger bir yer
tutuyor. Bilim insanlar1 ve teknisyenler zeka ve bilgilerini
yikimin emrine vermeye itiliyorlar, ¢iinkii bilim ve teknoloji
de askeri ihtiyaclar dogrultusunda yonlendiriliyor. Kitle
iletisimin her araci bizi savagcil diigiince ile karsi karsiya
birakiyor. Savag geldiginde insani varolusumuz son buluyor
ve uygun askeri hedeflere déniismeye itiliyoruz.”'*®

Bugiine gelindiginde ise profesyonel ordularla birlikte vicdani reddin

ylizlesmesi gereken yeni kavramlar 1siginda vicdani reddin politik baglami da

degisim gostermistir. Bu kavramlar ise, ‘savunma’ ve ‘caydiricilik’ yerine ‘barisin

143 Bu baslik altinda kullanilan bilgiler Andreas SPECK ’in, Israil ret hareketi ile ilgili bir kitap i¢in
yazdig1 ancak yayinct bulamadigi i¢in yayinlanmayan makalesinin elden gegirilmis halinin yer aldigi,
Birikim dergisinin vicdani ret sayisindaki Diinyada Cagdas Ret ve Ret Hareketlerinin Anahatlar: adl
makaleden alinmustir.
146 Tony SMYTHE: Conscientious Objection and War Resistance, War Resistance, Vol. 2, No 21,
2nd quarter 1967, online olarak bkz. http://www.wri-irg.org/news/2004/smythel.htm, aktaran SPECK,

a.g.m., 42
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tesisi’, ‘barisin dayatilmasi’, ‘hiimaniter miidahale’ ve ozellikle 11 Eyliil sonrasi

daha ¢ok kullanilmaya baglanan ‘terdrle savas’ seklinde 6zetlenebilir.

Vicdani reddin tanimi, gerek bu gegis siireci ve bu siirecteki degisen
baglamlar gerekse diger etkenlerden dolay1r bir¢ok iilkede farklilasmistir. BM’ye

vicdani ret tizerine 1983°te sunulan ilk rapor su tanimi 6neriyordu:

“Vicdan ile samimi etik kanaatler kastedilmektedir,
bunlar dinsel ya da hiimanizm kaynakli olabilir...iki biiyiik
kanaat kategorisi One ¢ikiyor. Birine gore oOldiirmek her
kosulda yanhistir (pasifist ret), digerine goreyse zorun
kullanimi bazi durumlarda mesrudur, ama baska bazi
durumlarda degildir ve dolayisiyla bu diger durumlarda

reddetmek bir gerekliliktir (askerlik hizmetinin kismi reddi)
99147

Benzer bir tanimin bir¢cok vicdani ret yasasinin temeli oldugunu sdyleyen
Speck, bu tanimin esas aldig1 kriterden farkli olarak, kismen WRI i¢inde Orgiitlenen
retcilerin uluslar arasi hareketinin i¢indeki tartismalarinda reddin kendisinin merkeze
alindig1 degerlendirmesini yapar. Bu anlamda vicdani reddin yaklasimi daha ¢ok
Almanya’da kullanilan “Kriegsdienstverweigerung — savas hizmetinin reddi” ve
Ispanyol vicdani ret hareketinde kullanilan “Insumision — itaatsizlik” terimi
tizerinden sekillenir. Speck’in aktardigina gére WRI'nin kurulusuna kaynaklik eden
bir olusum olan Paco’nun sekreteri Runhan Brown’un 1923’te dile getirdigi 1.
Diinya Savasi sonrasi yasanan gelismelerin ele alinisina iliskin degerlendirmeler,
vicdani ret’in bu siirecte yoneldigi itaatsizlik kavramiyla birlikte sistemi biitiinciil bir
perspektif tizerinden ele alarak vicdani reddin eyleminin de topyekiin bir kars1 durusa

dogru evirilmesi yoniinde bir adimdir:

“Bu bizim firsattmizdi. Gelecekteki Baris
Hareketi’nin bir savas karsitt hareket olmasi gerektigini
apacik gorebiliyorduk. Barig icin sadece istekli olmamiz
yetmezdi, yanlislart diizeltmek i¢in yogun bir arzuya

"7 Question of conscientious objection to military service. Bay EIDE ve Bay MUBANGA-

CHIPOY A’nin raporu, 27 Haziran 1983, E/CN.4Sub.2/1983/30, paragraf 21°den aktaran a.g.m.,43
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kapilmis olmaliydik. Isyan bastirmaya degil, ama adalet ve
ozgiirliik getirmeye istekliydik.isyan ve baskaldiris renk, 1rk,
smif ve inang ayrimi gozetmeksizin  kardeslerimize
duyacagimiz inanca tahvil edilmeli. Kardesleri {izerinde zora
dayali tahakkiimiin herhangi bir bi¢imini kullanmaktan
sahsen kagmacak, kendileri icin diledikleri ozgirliigii
bagkalarina verecek ve kendilerini savunmak namina sadece
kardeslerinin adalet anlayisina si@inip silahlar1 birakacak
olanlar1 kesfetmek zorundayiz.” '**

Bundan sonraki 50 yil i¢indeyse, yasanan bir¢ok savasla birlikte vicdani ret,
anti-militarist hareketin odagina yerleserek; hem hareketin icerisinde yeni ve
gelistirici baglamlarda yiiriitiilecek tartismalara hem de sorumluluk iistlenmesi ve
bireysel insiyatifin kabulilyle 6zerk bireyin savunusu olusundan kaynakli olarak
devrimci stratejinin perspektifinin genislemesine de imkan tanimistir. Bu dogrultuda
WRI’nin 1994°te gergeklesen “zorunlu askerlik ve vicdani ret lizerine stratejiler”
baslikli toplantisinda konu giindeme alinarak vicdani reddin, devletin birincil ¢abasi
olan; militarize edilmis toplum tasarimmin karsisina demilitarilize bir toplum
savunusu olarak konumlanmasinin ayni zamanda her tiirlii alandaki 6zgiirliikklerde de
artis1 destekleyebilecegi tespitini yaparlar. Buraya kadar ki kisimda ¢agdas reddin
tanimiin olusum siirecine yonelik olarak aktardiklarimizdan sonra, savas karsiti
hareketin diinya tizerindeki orneklerine ge¢meden Once, Speck’in yazisinda reddin
tanimindan s6z ederken, farkli yaklasimlar1 6rneklendirmek icin kullandigi, asker
kagakligi, firar, saglik vb. gerekgelerle elde edilen muafiyet ve ertelemelerin
olusturdugu “Gri Ret” ve hatta “Goniillii Siirgiin” kavramlar1 goz ardi edilmemesi
gereken tanimlardir. Bu tanimlar Speck’in ifadesiyle klasik anlamdaki vicdani reddin
‘acik ve ylizlesmeci’ tavrindan uzak bir tutum olmakla birlikte, cogu iilkede genel
vicdani ret tanmimina gore daha yaygin basvurulan tutumlara isaret eder. Burada
Speck, onemli bir ekleme yaparak gri ret ve goniilli siirgiiniin, genel vicdani redde
gore bir direnis gostermeyen tavrina ragmen kimi 6rneklerde gri reddin de ezilmeye
calisildiginin goriildiiglint belirtir. Bu anlamda farklilasan ¢agdas ret hareketlerini
inceleyecegimiz bundan sonraki kisimda ele alacagimiz {ilkeler, bu farkliliklara

ornek teskil ettikleri i¢in secildi.

'8 H. Runham BROWN: Cutting Ice, War Resisters’ International, Londra 1930’dan aktaran a.g.m.,
43
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4.3.1. Bat1 Avrupa: Ret Hareketleri ve Zorunlu Askerligin Sonu

Bat1 Avrupa’da gectigimiz on yil icerisinde, zorunlu askerligin kaldirildigina
ya da bu uygulamanin durdurulduguna tanik olunan bircok iilke vardir.'® Bu iilkeler:
Belgika (1995), Hollanda (1996), Fransa (2002), Ispanya (2003), Macaristan ve Cek
Cumbhuriyeti (2004), italya (1 Ocak 2005)’dir. Ancak bu saydigimiz iilkelerin tiimii
vicdani reddi bir hak olarak tanimasina ragmen, profesyonel askerler i¢in durumun
genelde bdyle olmadigini sdyleyebiliriz. Profesyonel ordular bu anlamda vicdani ret
hareketi agisindan yiizlesilmesi gereken bir problem olmaktadir. Bu iilkelerin
disindaki iilkeler ise zorunlu askerligi bitirecek kadar etkin ret hareketlerine tanik
olmadi. Zorunlu askerligin sonlandirilmas:t kararina neden olacak denli etkin
“insumisos”lar, Ispanya’nm bu konuda istisna olmasi sonucunu dogurur. Sonug
olarak; zorunlu askerlik servisinden goniilli askerlik servisine gegis siirecinde,
vicdani reddin igeriginde de doniisiimler yasandigini ve bu doniisiimlere uyum
saglama noktasinda tiim vicdani ret hareketlerinin basarili olmadigin1 daha 6nce
sOylemistik..  Ancak profesyonel orduyla birlikte, daha da netlesen hareketin anti-
militarist harekete doniismesi gerekliligi bu doniistimii daha sorunlu hale getirmis ve
vicdani reddin degisik eylemlere yonelmesine sebep olmustur. Bunlar vergi redleri,
niikleer silahlara karsi siddetten arinmis bir dogrudan eylemler seklinde
orneklenebilir. Burada deginilmesi gereken bir diger farklilik ise; asker alimina kars1
siirl etkinliklerde bulunan iilkelerde kismen devletin bu tutumuyla iligkili olarak bu
tilkelerdeki ret propagandasinin da ciliz olmasidir. Speck, bu durumun olasi sebebi

olarak su degerlendirmeyi yapar:

“Baris hareketine dahil olanlarin genelde orta siniflardan
gelmesi ve ¢cogu “goniilli” askerin is¢i sinifi veya gdegmenlik
arka planina sahip olmasi bir tiir kiiltiirel “sinifsal boliinme”

149 Zorunlu askerlik uygulamasinin kaldirilmasi ve durdurulmasi, hukuki agidan birbirinden farklidir.
Zorunlu askerligin kaldirilmasi, bu konudaki yasal diizenlemelerin de iptali anlamina gelir.
Dolayistyla zorunlu askerligin kaldirildig: iilkelerde bu konuyla ilgili herhangi bir yasal diizenleme
yoktur. Zorunlu askerlik uygulamasinin durdurulmasinda ise yalnizca yliiriitmenin durdurulmasi
sebebiyle yasalarin kaldirilmasi s6z konusu degildir. Bu durum ileriki zamanlarda yeniden yiirtirliige
konulacak bir zorunlu askerlik isleyisinin yeni yasalara ihtiya¢c duymasi olasiligina kars bir 6nlem de
teskil etmektedir.
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yaratiyor ve burada bir rol oynuyor olabilir, ama bu da
mazeret kabul edilmemeli.”'™

4.3.2 Rusya ve Eski Sovyetler Birligi: Yaygin Gri Ret

Rusya’daki eski Sovyetler Birligi iilkelerinde vicdani retgilerden ¢ok daha
yiiksek oranda asker kacagi mevcut ve vicdani retgilerin ¢ogu da dini inanglari
sebebiyle reddedenlerden olusuyor. Bu sebeple diisilk sayida vicdani retgi

cezalandiriliyor ancak, ceza tutuklanmak seklinde. “Rusya’da 2004’te 21.000’den
fazla geng erkek yoklama kagagi oldu, 2003’te bu say1 25.000’in iizerindeydi.”""
Speck’e gore, Rusya’daki ret hareketi, anti-militarist bir anlayistan ¢ok, ordunun
erlere yonelik yogun insan haklar1 ihlalleri ile gbéze batan durumundan

kaynaklantyor. WRI’nin 2003 yilina ait bir raporu, bu durumu agiklayici niteliktedir:

“Rus Silahli Kuvvetleri i¢indeki sistematik insan haklar
ithlalleri 1950’lere kadar dayamiyor ve ‘dedovshchina’ diye
biliniyor. Erler, askerlikte ilk yillar1 boyunca, askerlikte
ikinci yilin1 ge¢irmekte olan ve ‘dedy’ (‘dede’) olarak anilan
{ist devrenin emirlerine uymakla yiikiimliidiirler. Ust devre
alt devreyi sOmiirlir ve emirlere uymayan veya uyamayan
erleri dayak ve igskence ile cezalandirir. Ayrica iist devreye
mensup bircok er, alt devreden askerleri asagilayici
etkinliklere zorlar veya onlart nedensiz yere dover. Subaylar
siddet ve kotli muameleyi gormezden gelirken, artik onlarin
da ¢ogu tutum degistirdi ve hak ihlallerine bizzat katilmaya
veya st devreyi alt devreye kotii muamelede bulunmast igin
tesvik etmeye basladi. Anlasilan o ki, buradaki amag, yeni
erlerin 6zgiivenini ezmek ve bdylece catigsma sirasinda kendi

0 A gm., 45

13! Russia’s Defense Authorities Optimistic About Future of Alternative Service Programs. Novosti
Russian News and Information Agency,
http://coranet.radicalparty.org/pressreview/print_right.php?func=detail&par=11802, 15 Aralik 2004,
aktaran a.g.m., 45
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giivenliklerine kars1 kayitsizlagsmalarii ve askeri tislerdeki
diizene uymalarini saglamak.”"**

Speck’in aktardigina gore bu uygulamalar sonucunda her yil 4.000 ila 5.000
asker “baris kosullarinda” Olilyor ve izinsiz uzaklasanlarla firar edenlerin sayisi
tahmini olarak y1llik 40.000’i buluyor.'” Rus Silahli Kuvvetleri’nde yasanan ihlaller
ayni zamanda vicdani ret hareketinin aktorlerine de yansiyarak diger iilkelerden
farkli olarak hareketin en 6nemli destekgilerinin ‘Asker Anneleri’ olarak bilinen grup
olmasi durumunu dogurmustur. Bu da askerlerin hak ihlalleri sonucu birliklerini terk
etmeleri durumunun, buradaki ret hareketinin odagina yerlesmesine yol agmuistir.
Dolayistyla buradaki hareket icin anti-militarist degerlendirmesini yapmak
gliclesiyor, ancak Cegenistan’daki savas sirasinda Asker Anneleri grubunun
sergiledigi giiclii kars1 durus onemli bir anti-militarist tutuma isaret eder. Rusya’da
2002 yilinda insan haklar1 alanindaki kurumlarin destekledigi kampanya ile vicdani
ret hakki yasal olarak taninmig olmasma ragmen somut olarak 1 Ocak 2004’te
yuriirliige girdi. Ancak daha Once de belirttigimiz gibi buradaki hareket anti-
militarizm ekseninden uzak bir igerige sahip oldugundan, kampanya daha cok
alternatif sivil hizmete odaklanarak vicdani ret terimine nadiren basvuruyor. Yine
Speck’in aktardigi, “Demokratik Alternatif Hizmet I¢in” adl1 sivil toplum kuruluslari
koalisyonunun verilerine gore, 2004 bahar yoklamasi sirasinda 1.445 vicdani ret
basvurusu yapilmis, bunlardan 200 kadar1 da geri ¢evrilmistir. Alternatif sivil hizmet
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ise zorunlu askerligin 1.75 katina denk gelen 42 ay slirmektedir. ™ Bu rakamlar ise

Rusya’daki aktivistleri bile sasirtarak, WRI ile yazigsmalarina su sekilde yansir:

“birgok insan ikisinden de, yani hem alternatif, hem
askerlik hizmetinden kaciyor. Askerlik subeleri ve polis,
[eskisine oranla] asker kagaklarini yakalamakta daha etkin
olsa da, hald sayilar1 kabarik. Muhtemelen aralarinda

152 War Resisters” International: The Russian Federation: Human Rights and the Armed Forces,
Report, Eyliil 2003, http://www.wri-irg.org/mnews/2003/un0309ru.htm, aktaran a.g.m., 45

'3 Amnesty International (1997), s. 8’den aktaran a.g.m, 45

'** European Bureau for Conscientious Objection: The Right To Refuse To Kill, Kis 2004’ten aktaran
a.g.m., 46
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alternatif hizmet yapmay1 kabul edecek olanlar, ama
sokaklarda sise toplamak istemeyenler de vardir™'*

Asker Anneleri Hareketi, Rus Silahli Kuvvetleri’nin profesyonellesmesini ve
zorunlu askerligin ilgasii destekliyorken, ¢ogu insan haklar1 6rgiitiiniin uluslararasi
standartlara uygun gelistirilmis VR diizenlemelerini 6ncelemeleri ve bu ideolojik
ayrimlar sayisal anlamda giiclii bir potansiyele sahip olmasina ragmen farkli kesimler
arasindaki isbirligini zorlastirarak hareketin gelismesini 6nlemektedir. Radikal anti-
militaristler ise orduyu “bir siddet sistemi, egemen sinifin bir yonetim araci ve geng
erkekleri tahakkiimiin patriyarkal, otoriter ve hiyerarsik sistemine entegre etmenin
aract” seklinde tanimlayarak, zorunlu askerlige karsi “Askere ¢agrilmayi boykot

edin! Biitiin celpleri atin gitsin!” ¢agrisinda bulunurlar.'

Rusya’ya dair son olarak sdylenmesi gereken, Rusya’nin Cegenistan’daki
savast ve ortaya ¢ikan Cecen terdrizmi neticesinde militarizmin yiikseldigidir. Bu
durum ise hem sivil toplumun hareket alanindaki daralmaya hem de radikal savas

karsit1 eylemlerin halk ve devlet tarafindan yogun bir tepki almasina yol agmaktadir.

4.3.3. Giiney Kore: Askeri Diktatorliigiin Ardindan Ret

Askeri diktatorlik sonrasi ortamda ret hareketine dair iyi bir 6rnek olan
Giliney Kore’nin her ne kadar kendine has ozellikleri varsa da diger diktatorliik
donemine taniklik etmis olan iilkelerdeki kosullarla biiyiik benzerlikler gosterir. Bu
benzerlik biiyiik oranda militarizmin kékeninin askeriye, ordu ve devlet iliski ag1
tizerinden saglandigi gerceginden kaynaklanir. Soguk Savas bolgesi olan Kore
yarimadasinin Giiney ve Kuzey Kore seklinde bolinmiisliigii ve cezaevlerindeki

yiksek Yehova Sahidi vicdani retgi sayisi, Giiney Kore’yi diger iilkelerden

'3 War Resisters’ International’a gelen bir e-mail, 24 Aralik 2004 (ad1 yazarda sakli), aktaran a.g.m.,
46

1% Manifesto of “Autonomous Action”, http://www.avtonom.org/eng/manifesto.html, aktaran a.g.m.,
46
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farklilastirdig1 gibi Giiney Kore’deki vicdani ret hareketinin de insan haklari
talebiyle birlikte ¢ikisina kaynaklik eder. Ilk olarak 1500’{in iizerinde Yehova Sahidi
vicdani ret¢inin tutuklu oldugunun 2001°de giindeme gelmesiyle olusan tepki ile
baslayan vicdani ret hareketi, ayn1 zamanda Kore’nin boliinmiisliigii sorununu da
reddinin merkezine alir. Kore’de ki politik ilk vicdani ret aciklamasi 17 Aralik
2001°’de O Taeyang tarafindan gerceklestirilir ve O Taeyang reddini bu
boliinmiisliigii asmanin da bir yolu olarak gériir."”>’ Kore’deki politik vicdani redde

bir diger 6rnek olan Na Donghyeok un ret agiklamasi ise su sekildedir:

“Barisa bariscil yollarla ulasabilecegimize ve bunun i¢in
savag sistemini tersyiiz etmemiz gerektigine derinden
inaniyorum. Kendi reddimi gegen sene [2002], 12 Eyliil’de
acikladim ve ilk durugsmada bir buguk yil hapis cezasina
carptirildim.”"®

Hem Kore ret hareketinin 6nemli bir sorunu hem de Tiirkiye’deki ret
hareketiyle benzesmesinin temel sebebi, ret hareketinin sol muhalefet icindeki
konumu ve yorumlanigidir. Bu sorun; ret hareketinin temel 6zelligi olan siddetten
arinmishik savunusuna, Marksist militan geleneklere sikismis solun yonelttigi, sistem
tizerinde etki sahibi olamayacagi elestirisi ve de sistemle kars1 karsiya gelindigi andan
itibaren siddetten arinmis bir eylemi benimsemenin imkansizlig1 diisiincesinden
kaynaklanir. Tiirkiye’deki vicdani ret hareketinin hem devlet tarafindan hem de sol
hareketler tarafindan elestiriye maruz kalarak yalnizlastirilmasi sorunu, tam da bu
sebeple gercekleserek ancak 2006 yilinin son aylarinda IHD kapsaminda olusturulan
vicdani ret platformu iizerinden asilmaya calisilmaktadir. Bu noktada diinyadaki
cagdas ret hareketlerinin hemen hepsinin yasadigi bir problem olma konumuna
yerlesen Marksist sol gelenegin siddet kavrayisi, bu iilkelerdeki vicdani ret
hareketlerine de yansiyarak, bu hareketlerin birgogunun daha ¢cok Anti-Amerikanizm

ve milliyetcilik ile beslenmesine yol acar ve hareketin anti-militarist perspektiften

1570 Taeyang 30 Agustos 2004 giinii 18 ay hapse garptirildi. Bkz. War Resisters’ International: CO-
Update e-newsletter no 4, December 2004, http://www.wri-irg.org/pubs/upd-

0412.htm#South Korea: More than_750_conscientious, aktaran a.g.m., 47

'*¥ Na DONGHYEOK en son 31 Agustos 2004 giinii yine 18 ay hapse carptirildi. Bkz. War Resisters’
International: CO-Update e-newsletter no 4, Aralik 2004, http://www.wri-irg.org/pubs/upd-
0412.htm#South Korea: More than_750_conscientious, aktaran a.g.m., 47
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uzaklagmasina sebep olur. Anti-militarist ret hareketinin en 6nemli sorunu olan
siddetten armmighk anlayisinin yayilmasi ve hiyerarsik ve patriarkal olmayan
orgiitlenme bigimlerinin tanitilmasi, ayn1 zamanda anti-militarist ret hareketini de
siddetten armmug bariscil sistemlerin olusturulmasi siirecinde bagat konuma

yerlestirir.

4.3.4. Eritre: Afrika’da Ret

Eritre’deki ret hareketi iizerine yapilabilecek en 6nemli yorum; politik bir
hareket olarak adlandirma noktasindaki giicliiktiir. Zira; buradaki retciler ancak
siirglinde oOrgiitlenme olanagi bulurlar. Bu sebeple Eritreli miiltecilerin ilk anti-
militarist grubu da 2004’te Almanya kuruldu." Eritre’deki ret hareketinin bir diger
onemli 6zelligi hem Etiyopya ile siiren savasa, hem de Eritre toplumu tizerinde
gerceklestirilen, “ulusal hizmet” ile militarize edis siirecine karsi da yaygin bir direnis
aracina doniisme cabasidir.  Erire’deki vicdani ret hareketinin bu iki 6zelligini
saydiktan sonra Eritre’deki askerlik sisteminin onemli bir farkliligimi vurgulamak
gerekir. Bu farklilik diinyada Israil’in disinda kadimlar1 da zorunlu askerlige tabi tutan
tek iilkenin Eritre olmasidir. Speck’in UNHCR’dan yaptig1 alintidaki betimlemeler,
acik bir ret hareketinin Eritre i¢cindeki oOrgiitlenisi noktasindaki zorluklari ortaya

koyar:

“Eritre yasalarina gore, 18 ay siireli ‘ulusal askerlik ve
gelisim hizmeti® 18-40 yas arast erkek ve kadinlar igin
zorunludur. Pratikte ise bu hizmet siiresizdir, ¢iinkii su ana
dek diizenli terhis uygulamasina gecilmemis. Vicdani ret
hakki yok. Hiikiimet, askeri polise iilke ¢apinda yaptirdigi
trafik kontrolleri, ev ve sokak aramalar ile firarileri ve asker
kagaklarmi toplatiyor. Bildirildigine goére askerl polise,
askere alinmaya direnen veya kagmaya kalkisanlara karsi
ileri siddet kullanma yetkisi de verilmis. Ozellikle askerlik

'3 War Resisters’ International: CO-Update e-newsletter no 4, Aralik 2004, http://www.wri-
irg.org/pubs/upd-0412 htm#Eritrea: Army rounds up draft evaders, aktaran a.g.m., 47
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yas1 gelmis kizlarin ebeveynlerinin direndikleri ve bunun
sonucunda hem asker, hem sivil dliimlerin meydana geldigi
bildirilmistir. ...Ordunun, Yehova Sahitleri dahil olmak
tizere retgileri, askerlik yapmaya zorlamak icin, yogun
fiziksel  cezalandirma  bigimlerine  basvurdugu  da
bildirilmektedir. Firarilere, asker kacaklarina ve ordu
karsitlarina verilen cezalarin, el ve ayaklarm uzun siire
baglanmasin1 ve yiiksek sicakliklarda giinese maruz
birakilmay1 vb. yontemleri icerdigi bildirilmektedir.”'®

Eritredeki ret hareketinin bir basgka sorunu ise olduk¢a yaygin olan asker
kagaklarmin tutuklanmasina yoneliktir. Uluslararas1 Af Orgiitii’niin bildirdigine gére,
4 Kasim 2004’te binlerce insan asker kagakligi kuskusu ile gézaltina alinmis ve Adi
Abeto Cezaevi’ne gonderilmistir.'®" Tiim bu farkliliklar: sebebiyle Afrika’nim ilk ve
tek totaliter iilkesi olan (muhtemelen Zimbabwe istisnasiyla beraber) Eritre’deki
durum bir bakima tekil addedilebilir, ama ayn1 zamanda da ret¢iligin durumu bir¢ok
Afrika iilkesiyle benzerlikler —gosterir. Eritre  Anti-militarist Inisyatif’in

kurucularindan Yohannes Kidane bu durumu sdyle 6zetliyor:

“Benim i¢in vicdani retcilere sahip ¢ikan ve savasa karsi
calisan gruplarla tanigsmak yeni bir deneyim. Bence bu ¢ok
iyl bir sey. Askerken bunun miimkiin olabilecegini dahi
diisiinmiiyordum. Ulkemizde bunun hakkinda konusmak bile
miimkiin degil. Direnmenin yolu yok — tek segenek
kagmak.”'®

Yohannes Kidane’nin anlatiminda yer alan segeneksizlik birgok Afrika
iilkesinde, oturmus bir zorunlu askerlik sisteminden ziyade, keyfi uygulamalara,
dolayistyla her tiirlii kaba kuvveti iceren askere alim sistemi ile ilgilidir. Eritre’deki

sistematik zorunlu askerlik uygulamasi bu anlamda diger Afrika iilkeleri yaninda bir

O UNHCR: Position on return of rejected asylum seekers to Eritrea, Ocak 2004, aktaran a.g.m., 47
'*! Amnesty International Urgent Action, UA 301/04, 9 Kasim 2004, aktaran a.g.m., 47

12 Yohannes Kidane: “Es gibt keine Méglichkeit, Widerstand zu leisten — nur abzuhauen.”
Connection e.V./Eritreische Antimilitaristische Initiative: Eritrea: Kriegsdienstverweigerung und
Desertion, i¢inde. Offenbach, Kasim 2004, aktaran a.g.m, 48
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istisna konumundadir. Bu noktada Afrika’daki ret hareketinin en 6nemli problemi;
askeri hizmete kars1 duran ret¢inin hayatta kalma kosullarinin saglanmasi olmaktadir.
Siddetten arinmis eylem bicimi ve vicdani reddin anti-militarist felsefesine iliskin
kavrayistaki zayiflik Afrika’daki vicdani ret hareketinin diger {ilkelerdeki

ornekleriyle ortak bir problem alanini olusturur.

4.3.5. Israil’de Vicdani Ret: Secici Ret

Asker olan bireyin aynm1 zamanda demokratik ilkelere bagli olmasi kolay
olmayabilir. Clinkli vatandashik statlisii devlete birey {izerinde yaptirima dayanan
haklar tanir. Ancak; vatandaslikla saglanan bu yasal yiikiimliiliiklere dayanan bagin
disinda bireyin ahlaki ve politik degerleri dogrultusunda karar verebilme hakk: da en
basit insan hakki olarak yerini korur. Kisi haklar1 ile devlete karsi gorevler
konusunun birey icin ¢eliski yaratabilecek bir hal almasi ise bu sebeple kimi
durumlarda kacinilmaz olur. Bu celiskiye verilebilecek en iyi ornek elbette
Israil’deki retgilerin durumudur. Ancak Israil’deki ret hareketini incelemeye
geemeden Once bu hareketin ortaya ¢ikis kosullarini hazirlayan Filistin sorunuyla

iliskisine yonelik kisa bir agiklama yapmak gerekmektedir.

Ortadogu, zengin petrol kaynaklaria ev sahipligi yapmasi sebebiyle stratejik
Oneme sahiptir. Petroliin baslica enerji kaynaklarindan biri haline doniistigi
I. Diinya Savas1 &ncesinden bu yana Ingiltere ve hegemonik giicler Ortadogu
petrolleri iizerinde egemenlik kurma arayigina girmislerdir. A.B.D. bu egemenligin
tesisini ulusal taleplerin zayif oldugu bu topraklarin isbirlik¢i yonetimleri iizerinden
gerceklestirerek Arabistan Yarimadasi’nin zengin dogal kaynaklarini son derece
diisiik maliyetlerle kullanabilmistir. A.B.D.’nin II. Diinya Savasi sonrasinda ilan
ettigi ve bugilinde temel Ozellikleri itibariyle gegerliligini koruyan Ortadogu
politikasi, Bat1 Avrupa’li giiclerin ve yerel giliclerin bolge kaynaklar1 iizerindeki

kontroliiniin bertaraf edilmesine dayalidir. 1956 Musir-Israil Savasi’nda Misir’in
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Siiveys Kanali’n1 millilestirmesiyle, Israil destekli Fransiz ve Ingiliz ordularinin
Misir’t isgal etmeleri ve A.B.D.’nin, bu isgal giiclerinin Misir’dan tasfiyesi siirecinde
iistlendigi rol de bu baglamda degerlendirilebilir. 1967 yilindaki Arap-Israil Savasi
ise 1960’lar boyunca giderek sertlesen yerel Arap milliyet¢iliginin yan1 sira bu defa
AB.D.nin somiirgeci Siyonist Israil milliyetciligini destekleyerek karsilikl
gerginlestirdigi ideolojik bir ortam icerisinde ortaya c¢ikmustir. Israil’in Misir’a
saldirarak birkag giin igerisinde Sina, Siiveys Kanali, Kudiis, Urdiin’iin bir kesimi,
Bati1 Seria, Gazze (tarihi Filistin’in tamami) ve Giiney Suriye’yi (Golan Tepeleri)
isgal etmesi, Israil’in zaferine karsilik Araplarin agir yenilgisi Amerika — Israil
iligkileri ve Arap milliyet¢iligi agisindan oldukca Onemli ve kalict sonuglar
dogurmustur. Bu durumun Israil-Filistin sorunu agisindan iki temel sonucu olmustur.
Bunlardan birincisi, Israil’in, A.B.D.’nin Ortadogu’daki egemenligini koruyabilecek
stratejik bir ortak olarak kendi varligini tescil ettirmis olmasidir. Ikincisi, Filistin
sorunu ve 1964’te Arap Birligi icerisinde Suriye ordusuna bagl bir giic olarak
kurulan Filistin Kurtulus Orgiitii’niin etkinliginin Arap devletlerinden ve Arap
milliyetcisi hareketlerden bagimsiz bir nitelik kazanmasidir. Bu anlamda Filistin
Israil’in sorunu devletleraras: bir anlasmazlik olmaktan cikarak bir sdmiirge savasina
doniismiis ve F.K.O.yii anti-sdmiirgeci direnisin éncii konumuna yerlestirerek diger

ilkelerdeki Marksist hareketler tarafindan da destek gormesini saglamistir.

1967 Savasi’nmin ardindan 22 Kasim 1967’de alinan Birlesmis Milletler
Giivenlik Konsey’ine ait 242 no’lu; Israil kuvvetlerinin isgal ettikleri topraklardan
cekilmesi, savas haline son verilmesi, bolge devletlerinin egemenligine, toprak
biitiinltigline, siyasi bagimsizligina her tiirlii tehditten uzak, giivenli, taninmig sinirlar
icerinde baris icinde yasama hakkina saygi gosterilmesi ve miilteci sorununa acil
¢oziim bulunmasi karari, Israil tarafindan reddedilmis ve Filistin Devleti ve

halkindan s6z edilmedigi gerekgesiyle de F.K.O. tarafindan kars1 ¢cikilmistir.

1967 yilindaki bu gelismelerden sonra Filistinlilerin miicadelesi énemli bir
yeniden yapilanma siirecine girmistir. Gerilla miicadelenin yaninda verilen bu siyasi

ve diplomatik miicadelenin ardindan F.K.O. uluslar aras1 alanda Israil ve A.B.D.
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disindaki hemen hemen tiim iilkelerce Filistin halkinin temsilcisi olarak taninacak ve
bu diplomatik basart BM tarafindan 1974’te resmilestirilecekti. 1976°da FKO
tarafindan hazirlanan ve Suriye, Misir ve Urdiin tarafindan BM’ye getirilen bir
onerge ile 242 no’lu kararin uygulanmasi ve isgal topraklarinda bir Filistin devleti
kurulmasi 6nerilmis, ardindan 1981°de ayn1 6neri bu defa Suudi Arabistan tarafindan
BM giindemine getirilmis ise de hayata gecirilememistir. 1981 yilina gelindiginde
Israil, F.K.O’niin uluslar arasi itibarinin yiikselmekte oldugu ve Liibnan’in
giineyinde ve Beyrut’ta konumlandigt bu doénemde her tiirlii barig girisimini
baltalayan bir politikayla Liibnan isgali hazirliklarina baslanustir. Israil’in 1982°de
gerceklestirdigi Liibnan isgalinde 20.000 kisi katledilmis ve A.B.D. tarafindan acik
sekilde desteklenmistir. A.B.D. ile Israil arasinda siiregelen bu ekonomik, askeri ve
diplomatik birliktelik Filistin sorunu haricinde A.B.D.’nin diinya ¢apinda yiiriittigu
ancak kamuoyu korkusuyla dogrudan {iistelemedigi ¢esitli sinir Otesi faaliyetlerde
Israil’in desteginde varlik bulur. Elbette ki bu destek karsiliksiz degildi. israil’in bu
hizmetler karsiliginda aldigt ekonomik yardimin, 1978-1982 yillar1 arasinda
A.B.D.’nin biitiin diinyaya yaptig1 askeri dig yardimin %48’ini, ekonomik yardimin
ise %35’ini kapsamas1 Israil-A.B.D. ¢ikar iliskisinin boyutlarin1 anlamak acisindan

Onemli verilerdir.

Liibnan isgalinin ardindan F.K.O.’niin Israil’i tanimamak y&niindeki tavri
A.B.D. ve Israil tarafindan kalict barisa karsi engel olarak one siiriilmekteydi.
Ortadogu sorununda tiim gelismelerin A.B.D., Israil ve F.K.O.’ye endekslenerek
tartisildigi bu ortamda, 1987 Aralik ayinda isgal edilmis topraklarda yerel
orgiitlenmeye dayali sivil bir hareket biciminde ¢ikis yapan ‘intifada’ hareketi tiim
diinyanin ilgisini Filistin halki iizerine cekerek Filistin Israil sorunu agisindan
diplomatik alanda yeni bir dénemin baslangici olmustur. Aralik 1987°de Israil askeri
kamyonunun Cebeliye Kampi yakinindaki bir araca ates acarak icindeki iki
Filistinliyi 6ldiirmesiyle baslayan olaylar hizla Gazze’den Bat1 Seria’ya sigrayarak
kitlesel bir halk ayaklanmasina doniismiistiir. Gostericiler silahsizlardi. Ancak, Israil
savunma kuvvetlerinin tepkisi oldukca sertti. Ancak biiyilk capli protestolarla

baslayan eylemler, daha sonra Israil birlikleriyle girilen siddetli catismalara
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doniismiistiir. Ik 2 yil i¢inde 120.000 kisi tutuklandi ve Savunma Bakami Ishak
Rabin Ordu kumandanlarma Filistinli protestocularin kollarmi, bacaklarini kirin
seklinde verilen bir emirle acimasiz bir uygulama baglatti. Gergektende
Ramallah’taki hastane Israil askerlerinin ellerini duvara dayayarak yan yana dizdigi
tutsaklarin bilek ve parmaklarini taslarla ezmesi sonucu yaralanan tutuklularla
doluydu. insan haklarini ¢ignedigi icin tepki goren bu emir, bir ret¢i dalgasina yol
act1 ve nihayetinde Israil savunma gii¢lerinden 200 kisi tutukland1 (gergek saymin

bunun ¢ok tiistiinde oldugu yoniinde agiklamalar mevcuttur).

Direnis; 1989 Noelinde Kudiis’de diizenlenen ve diinyanin her yerinden
aktivistlerin katildigr binlerce insanin sehrin etrafinda zincir olusturdugu bir
gbsteriyle doruga ulasmistir. Bu olay Israil’i miizakere siirecine katilmak zorunda
birakmustir. Israil’in sivil halk karsisinda tank kullanan baskici bir devlet konumuna
diismesi, hareketin uluslar arasi1 planda destek gormesine daha oOnemlisi halk

desteginin kuvvetlenmesine sebep olmustur.

Ikinci Filistin intifadasi, baris girisimlerinin bir sonug¢ vermemesi ve Israil
provokasyonlari neticesinde 2000 yilinin Eyliil ayinda patlak vermistir. Bu donemde,
muhalefet lideri Ariel Saron’un Kudiis’te, Miisliimanlarin kutsal camisi olan Kubbet-
iis Sahra’ya yaptig1 ziyaret olaylar1 trmandirmugtir. ilk intifada siirecinden daha
siddetli ve vahsi boyutlara ulasan Israil baskis1 ordunun, Filistin’li protestoculara ates
acilmast emri ile Filistin halkinin da silahlanmasinin artmasinda etkili olmustur.
Israil ordusunda Filistin kdylerine baskin yapmak {izere yetistirilen savas birliklerine
karsilik Filistin’lilerin de Israil halkini hedef alan intihar timlerinden olusan etki-

tepkiyle tirmanan bir siire¢ haline gelmistir.

Israil’deki retgilerin 6rgiitlendigi Yesh Gvul hareketi, 1982 yilinda Liibnan
isgali sirasinda, ordunun askerlerinden isteyeceklerinin bir sinir1 vardir mantigryla
kurulmustur. Ibranice’de ‘her seyin bir sinir1 vardir’ anlamini tastyan Yesh Gvul da
isgali protesto eden eylemlerine hemen baslamistir. Yesh Gvul Hareketi’nin bu

siiregte gerceklestirdigi bircok eylem icerisinde en Onemli olani, askerin kendi
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davranislarindan sorumlu oldugunu hatirlatan ve daha da 6nemlisi hedefine ulasan
aciklamalar1 idi. Zira aciklamalar birliklerde yer alan diger askerleri de ordu
polikalarmi sorgulayici bir siirece yonlendirerek, Israil birliklerinde orduya kars:
tepkileri arttirmistir. Bu dénemde Israil askerlerinden gelen ret talebi hapis cezasiyla
karsilik bulmustur. 1982 yili Temmuz aymda Israil’in Liibnan isgalini protesto
amactyla 3.000 kisinin imzaladig1 Yesh Gvul ilaninda belirtildigi gibi birgok Israil

askeri Liibnan topraklarinda savagmay1 reddetmistir:

“Israil Devleti’nin refahim1 ve giivenligini savunmaya ant
ictik. Bu andimiz1 savunmaya sonsuza kadar bagl kalacagiz.
Dolayisiyla yedek askerlik gorevimizi Israil Devleti sinirlari
icinde yerine getirmemize izin verilmesini rica ediyoruz,
Liibnan topraklarinda degil.”'®

Yesh Gvul’un ilk yayinlarindan biri, ayn1 zamanda Yesh Gvul’un gayri resmi
and1 olan, Nazi karsit1 Alman sair ve oyun yazari Bertolt Brecht’in siirinin yazildigi
bir posterdir. Bu siir ret¢ilerin felsefesini yansittigi gibi askeri diistinmeye davet eden

bir ¢agr1 niteligindedir:

“Generalim, tankiniz gii¢lii bir arac.

Ormanlar1 ezer gecer; yiizlerce insani altina alir.
Ama tankinizin bir kusuru var: o da stiriiciisii.
Generalim, bombardiman ugaklariniz ¢ok giiclii.
Riizgardan hizli, filden agir.

Ama bir kusuru var: o da pilotu.

Generalim, insanoglu ¢ok ise yarar.

Ugmayi bilir, 6ldiirmeyi bilir.

Ama insanoglunun bir kusuru var: o da diisiinebilmesi.”'®*

Israil askerlerinin ret talepleriyle kuvvetlenen Filistin savasina karsi tutum,
Israil halki tarafindan da destek gdrmiistiir. Israil’li retgileri temsil eden Yesh Gvul
ve Filistin’li Beit Sahour koyliilerinin 2 Aralik 1989’da sundugu ortak bildiri hem
Filistin halk tarafindan Israil isgal kuvvetlerine kars1 gelistirilen protestolarin iyi bir

ornegini hem de Filistin’li ve Israil’li isgal karsitlarmin ortaklastig1 eylemlerin bir

19 peretz KIDRON (Der.), Yesh Gvul: Herseyin Bir Sinir1 Vardir! Bagkaldiran israil Askerleri, 46
164
A.gk., 55
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ornegini teskil eder. ilk intifada sirasinda gerceklestirilen bu eylemle Beit Sahour
halki, aym zamanda Israil isgal kuvvetlerine vergi ddemeyi de reddetmistir. Ancak
bu siiregteki en dnemli tavir elbetteki Israil ordusunda gérevli olan askerlerden gelen
ret aciklamalaridir. Birinci intifada sirasinda etkin bir rol {islenen Yesh Gvul
hareketi, Ikinci intifada hareketinde (El-Aksa intifadas1) [Jsrail kamuoyunun ezici
cogunlugunun hiikiimetin baskici politikalarin1 desteklemesi sebebiyle olduk¢a zor
bir durumda kalmistir. Bu durum, hiikiimetin o dénemde Filistin’e sundugu baris
Onerisinin adilligi noktasinda ve Filistin’in Oneriyi reddederek siddet ve terdr
eylemlerini yeniden baslattig1 yoniinde, Israil halkini ikna etmede gosterdigi basarist
sonucu olusmustur. Bu etki sonucunda savas yanlis1 politikalariyla iinlenen Ariel
Saron oylarin % 63’iinii alarak bagbakan se¢ilmistir. Liibnan savasi sirasinda savagin
bir secenek oldugu yoniindeki yaygin inanisa karsilik, ‘segenegi olmayan bir savas’
inanc1 yayginlagarak, Filistin saldirisini mesru miidafaa konumuna yerlestiren ve
medyanin da destekledigi savas histerisi ortami1 hakim olmustur. Bu siireg, ret¢ilerin
vatan hainligi ile suglanmasina, Yesh Gvul ve baris hareketlerinin diger

bilesenlerinin diismanca bir tutumla kars1 karsiya kalmasina sebep olmustur.

Israil askerlerinin retlerini temellendirmede siklikla basvurduklari Nazi
uygulamalarma yonelik géndermeler Israil halkimin isgal politikalarma karst
tepkilerini  giliclendirmistir. Zira bu aciklamalarin birgogunda Filistin’deki
uygulamalar Nazi Almanya’sindaki soykirim politikalaria benzetilerek bir vahset
olarak degerlendirilmis ve savasin haksizligmna yapilan vurguyla Israil devletinin
diinya kamuoyundaki mesrulastirma cabalarm da zedelemistir. Izak Laor’a ait
onlarin savagina katilma adli siir de bu anlamda Nazi Almanya’sinda gergeklestirilen
Yahudi soykirimiyla Filistin’deki uygulanan politikalar arasindaki benzerlige isaret

etmektedir:

“Kiictlik kardesim Eliyahu.

Savaga gitmeden,

Diisiin bir 6ncekini.

Yoksa dedemizin dislerinin

Nasil sokiildiigiinii anlatmam gerekir sana.
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Katilma onlarin savasina,

Eliyahu, benim kii¢iik kardesim...”'®

Bu ret agiklamalarimin en g¢arpict yoni ise 1946 Nuremberg
Mahkemeleri’ndeki yargilamalarin esas kriterlerinden biri olan, bireysel sorumluluk
ilkesine vurgu yapmasidir: “Bir asker, adil olmayan, savas kurallarina uymayan
emirlere itaat etmek zorunda degildir, hatta bu emirlere uymamak gibi bir
yikiimliliigi vardir.”'®® 29 Ekim 1956’da Filistin’in Kafr Kasem koyiinde Israil
ordusu tarafindan kdyde ilan edilen sokaga ¢ikma yasagindan habersiz tarlalarindan
evlerine donen 47 koyli oldirtilmistiir. Bu katliamim sorumlularimin yargilandigi
mahkemeyle birlikte Israil hukuk anlayisina da Nuremberg mahkemelerindekine
benzer bir kavram girmistir. “Kanunsuzun Siyah Bayrag1” ifadesiyle, “askerin
emirlere uyma yiikiimliliiglinii kaldirip, kendi davranislarindan sorumlu tutularak
suclu addedilecegi” hiikkmiinii getirmislerdir. “Uyulmamasi gereken emirlerin” tanimi
niteligindeki bu hiikiim retciler i¢in de bir baslangic mahiyetindedir.'®” Filistin’de
gorev almis retcilerin agiklamalarinda Filistin’deki uygulamalar1 dehset, katliam,
insanlik ayib1 vb. ifadelerle degerlendirmesi ise bu vurguyu destekleyici niteliktedir.
Bu askerler Israil’in isgal ettigi topraklardan kosulsuz olarak geri gekilmesi
gerektigini savunuyor ve 1967 sinirlarinin disinda kalan topraklara da yasayan halki
ezmek, silirglin etmek, agliga terk etmek, agsagilamak amaci giiden bu savasa devam

etmeyeceklerini agikliyorlardi.

Israil ordusunun, askerlerin ret aciklamalar1 karsisinda sundugu geri
hizmetlerde yer alma Onerisi ise kismen basarili olmus ama ayni zamanda da ret
hareketinin etkinlik alanit hususundaki kavrayisinda énemli bir agilim saglamasina
yaramistir. Bu acilim, Israil ordusunun herhangi bir biriminde gérev almanin
ordunun isgalci tutumuna destek mahiyetinde ele alinarak reddedilmesiyle
gerceklesmistir. Bu siirecte Israil baris hareketi igerisinde 6nemli bir yer tutan
“Secici reddedis” aslinda daha Onceleri Vietnam savasina karst durusun da temel

kaynaklarindan biriydi. Se¢ici reddedis ile askerin kayitsiz sartsiz emirlere uymasini

195 A g k., 24
1A gk, 17
7 Agk., 28
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gerektiren yasaya karsi ¢ikan retciler, daha once higbir orduda rastlanmayan bir
tavirla, kendilerini karar mekanizmalariyla esit sayarak, kendilerine devletin
emirlerinden hangisine uyacaklarini tayin ettikleri kismi bir se¢cim hakki yaratirlar.
Secici reddin Israil ordusu kanadindaki yorumu ise anti-militarist tavr1 kirmaya
yonelik bir tutum olarak okunabilece§inden 1967 savasi sirasinda yaratilan askeri-
politik oyunlarin devami niteligi de tasimaktadir. Ancak segici retle birlikte tilkenin
savunma giicii konumundan Filistin halkina karsi polislik konumuna tasinan israil
savunma gii¢lerine yonelik algidaki doniisiim elbette ki yadsinamaz. Segici reddeki
secim aslen, Israil savunma giiclerinin esas gdrevleri ve operasyonlarinin askerler
acisindan ‘kabul edilebilir’ yasal gorevler ve ‘kabul edilemez’ uygulamalar

tanimlamalar1 arasinda gergeklesmektedir.

Askere gitmeyi tiimden reddedenlere ydneltilen agir elestiriler, segici ret
hakkini kullanan askerlere karsi aymi siddette yoneltilmemistir. Bu durum, bir¢ok
savasta On cephede savasmis askerlerin ve orduya yillarca hizmet etmis ylizbasi,
binbas1 gibi riitbeli subaylarin da secici ret hareketinde yer almasindan kaynaklanir.
Burada altinin ¢izilmesi gereken bir nokta da, bu retcilerin askerlikten kagma yoluna
basvurmak yerine, askeri disiplin cezasimi gbze alan bir tutum sergilemelerinin,
Filistin’deki uygulamalar karsisinda vicdani bir sorgulama ¢agrist olarak da

okunabilmesidir.

Israil’deki retgilerin bir kismi sadece pasifist oldugu gibi bir kismu da politik
ilkeleri dogrultusunda zorunlu askerlik hizmetini tiimden reddetmistir. Ancak
cogunlugu, secici reddetme hakkini tercih eden yedek askerler olusturur. Bu askerler
etik ya da politik sebeplerle uygun bulmadiklar1 gérev ve operasyonlara katilmay1
reddettikleri gibi uygun bulduklar1 gérev ve operasyonlarda bulunabileceklerini
aciklamaktaydi. Israil’deki ret hareketini farklilastiran bir diger ozellik ise Israil
ordusunun kadin askerlere de yer vermesiyle iliskilidir. Kadin askerlerden olusan
retciler de cinsiyet ayrimi gozetmeksizin yargilanmistir. Bununla birlikte ordu bu
itaatsizlik eylemini cezalandirma konusunda olduk¢a temkinli davranarak

direniscilerin askeri mahkemeye verilmesini yasaklamig, bunun yerine birlik
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kumandanlar1 tarafindan yargilanmalarina karar vermis ve cezalarimi da 35 giin
hapisle cezalandirmistir. Ancak 2003 yilinda heniiz askerlige c¢agrilmamalarina
ragmen askerlik ¢agi yaklasan 300’den fazla lise 6grencisi, Bagbakan Ariel Saron’a
gonderdikleri bir mektupla, askerlik gorevine c¢agrildiklarinda ‘isgal ordusu’na
katilmayacaklarin1 bildirerek, ret tarihinde yeni bir tutum sergilemislerdir. Bu
ogrenciler gercekten de goreve ¢agrildiklarinda s6zlerini tutarak iiniforma giymeyi
reddetmislerdir. Bu genclere uygulanan hapis cezalarinin da etkisiz kalmasi sonucu

gruptan 6 kisi diger uygulamalardan farkli olarak askeri mahkemeye verilmistir.'®

Peretz Kidron Israil’deki ret hareketini degerlendirdigi Yesh Gvul adli kitapta
Israil’deki retci sayismin kiiciimseneyemecegini belirtir. Bu asamada retgilerin
sayisiin niifusa oram {izerinden hareket ederek 6 milyon olan Israil niifusu
karsisindaki ret¢i sayisinin, ABD niifusu baz alindiginda 40.000, ayni oranin
Ingiltere’de 10.000 retgiye denk diistiigiinii belirtir. Nazi Almanya’sindaki soykirim
karsisinda Avrupali Yahudilerin savunmasiz kalisinin ardindan, ordunun Israil halki
icin kutsal bir anlam tasidig1 diisiiniildiigiinde bu niceliksel 6zellik daha da anlam

kazanmaktadir.

Yesh Gvul destegi ile secici reddetme, Israil’deki baris eylemlerinin de odak
noktas1 haline gelmis, savas karsiti hareketi besledigi gibi hiikiimet bazinda da
tartigmalara yol agmustir. Zira artik karsilarinda, {lizerlerindeki asker iiniformasina
ragmen verilen gorevleri kayitsiz-sartsiz uygulamak yerine, kendi degerlerinin
stizgecinden geciren bir ordu vardir. Bu anlamda segici retcilik, militarist yapinin
kilit noktasinda duran, ‘emirlere itaat’e dayali askerlik anlayigina karsi tepki niteligi
tasimastyla, resmi diizeyde de ciddiyetle ele alinarak, Israil askeri liderlerinin 1984

yilindaki ordunun Liibnan’dan geri ¢ekilmesi dnerisinde etkili olmustur.

2005 yilinda sayilar iki bini gecen ve 250°den fazlasinin tutuklandigi bu
askerlerin eylemini, Israil-Filistin arasindaki barisin saglanmasina yonelik bir katki

olarak yorumlamak giictiir. Ciinkii s6z konusu talep, yasadisi yerlesimin ve bu

1% A g k., 29-31
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yerlesimin saglanmasi amaciyla uygulanan insanlik disi uygulamalarin 6niine
gecilmesiyle sinirhidir. Bu eylemlerin Filistin yonetiminde reformlar yapilmasina ve
demokratiklesmesine katki sagladigini sdylemek de, Israil’in rk¢1 ve dinci toplumsal
gelenegini ortadan kaldirdigini sdylemek de, Arap diinyasindaki Yahudi karsiti
yogun tepkinin azaltilmasini sagladigin1  sdylemek de, intihar saldirilarini
durdurabilecegini sdylemek de giictlir. Ancak, direnis eylemlerini yalnizca basarili
olup-olmadig tizerinden degerlendirmek, bu eylemlerin demokratiklesme siirecinde
iistlendigi rolii géz ard1 eden bir yanilgiya yol agar. Israil’in baskici tutumunun aym
zamanda Israil’deki demokrasi anlayisina yonelik bir saldir1 niteligi tasiyor olmasi
ise bu anlamda, Israil’deki ret hareketinin gosterdigi basar1 iizerinden degil de,
demokratiklesme yOniinde 6nemli bir ¢aba olarak yorumlanmasini gerektirmektedir.
Modern toplumsal yapinin esaslarindan biri adaletin saglanmasidir. Bu adaleti {ilke
topraklartyla sinirlandirarak, diger devletler iizerinde baskici politikalar uygulamak,
siirglin, isgal, gibi uygulamalarda bulunarak bu tutumlar1 gliven ve baris ortami
saglama adina ¢abalar olarak mesrulastirmaya calismak, uzun vadede iilke i¢indeki
adaleti de kokiinden sarsacak politikalardir. Bu anlamda Israil’in Filistin politikalar:
karsisinda Filistin halkinin haklarin1 savunan Israil’li Yahudiler, tipki ABD
hiikiimetinin kiiresel hegemonya planlarina kars1 ¢ikan Amerikalilar gibi, gergekte

tilkelerinin gelecegi i¢cin miicadele vermektedirler.

4.3.6. ABD’de Vicdani Ret

Modern vicdani reddin ilk kez Amerika’da goriildiiglinii ve pasifist dini
inanglar iizerinden sekillenerek vicdan 6zgiirliigii ve dini télerasyon fikirlerine agirlik
verdigini vicdani reddin dogusu ve gelisimi bashigi altinda belirtmistik. Vietnam
savast ile beraber harekette yasanan doniisiimleri de yine ayni baslik altinda
sekiilerlesme donemi olarak ele almistik. Modern vicdani reddin kdkeni olmasi
sebebiyle Amerika’daki vicdani ret hareketini bu bashik altinda islemek zorunda

kaldigimizdan bu boliimde ayrica deginmek yerine yalnizca kisa bir ek yapacagiz.
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Birinci Diinya Savast ve 68 hareketlenmelerinin etkisiyle gelisen anti-
militarist hareketin bir basaris1 olarak zorunlu askerligin 1973’te  ABD’de
kaldirildigindan sz etmistik. Ancak A.B.D.’nin ardi1 ardina gerceklestirdigi Irak ve
Afganistan’daki savasin ardindan gectigimiz yillarda tekrardan baslattigir Irak
savastyla, Vietnam Savagi sirasindaki yaygin savas karsiti tutum yeniden canlanmaya
baslamistir. Ancak Amerikan Hiikiimeti’nin 11 Eyliil ile birlikte ortaya ¢ikan tehdit
ve korku havasini basarili bir savas taktigine doniistiirerek, savasin kamuoyu
nezdinde insanligin ve Amerikan halkinin yagam hakkinin giivence altina alinmasi,
teroristlere karst mesru miidafa ve demokrasi ihraci olarak kabul gérmesini sagladigi
diisiiniildiiginde, Irak savasinda gelinen noktadaki yaygin kandirilmishk ve
basarisizlik kanist ve biiyiikk kayiplarin bu canlanmadaki rolii goriilebilir. Bu
durumun en 6nemli belirtilerinden biri ise gectigimiz giinlerde gerceklesen Tegmen
Watada’nin Irak isgaline katilmay1 reddeden agiklamasidir. Tegmen Ehren Watada
Vietnam savasindan sonra savasi reddettigi icin askeri mahkemeye ¢ikarilan ilk kisi.
Watada’nin savagin yasadisi oldugunu, bu nedenle emirlere karsi gelmekten baska
caresinin olmadigmi vurguladigi durusmadaki su sozleri kamuoyunda giderek

tartisilmaya baglayan savasi masaya yatirmasi agisindan énemli géziitkmektedir:

“Bush yoOnetiminin bu savasi baglatmak ve siirdiirmek
icin sdyledigi sayisiz yalan1 okudugumda soke oldum. Bush
glivenime ihanet ettiyse benim de yapmami istedigi seyi
gdzden gegirmemin zamani gelmistir.”'®’

Sonug olarak, ABD’deki savas karsiti harekette yeni bir dalga basladigini
sOylemekle birlikte, Vietnam Savasi donemi ile karsilagtirildiginda goniillii ordudan
pek fazla ret¢i ve firari ¢ikmadigini da eklemek gerekir. Bu durumda zorunlu
askerligin kalkmasinin mutlaka etkisi vardir. Ancak tek basina bununla agiklamak da
miimkiin degildir. Vietnam Savasi’nda bile firar ve ret vakalar1 ancak savasa yogun
katilimin {izerinden birka¢ yil gectikten sonra ve savas karsiti bir seferberligin
baslamasiyla yogunlasmistir. Israil’deki ret hareketinin gelisimi de benzer bir goriintii

cizmistir.

1% Amerika'da divani harbe doniis,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=212338&tarih=07/02/2007
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4.3.7. Tiirkiye’de Vicdani Ret

Vicdani ret hareketi Tiirkiye’de son donemlerde giindemde yer edinmeye
basladi. Oysa hareketin Tiirkiye’deki tarihi 18 yi1l dncesine dayaniyor. 1989 yilinda
Vedat Zencir ve Tayfun Goniil’in bazi1 gazetelerde vicdani retgi olduklari
aciklamalariyla ilk kez duyulan ve ardindan yillarca gérmezden gelinen vicdani ret,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Tiirkiye’yi haksiz buldugu Osman Murat Ulke
davasi ile birlikte, hem devlet hem de aydin ¢evrelerin dikkatini cekmeye baslamistir.
1993’de Giineydogudaki savasin ve etkilerinin tirmandigi bir dénemde askerlik
clizdanin1 yakarak siddetin her tiirline karsi oldugunu, kimseyi oldiirmeyecegini ve
6ldiirmenin egitimini de almayacagini ve 6lmeyecegini sdyleyerek reddini agiklayan
Osman Murat Ulke, aylarca siiren tutukluluk dénemleri, her defasinda reddetmesine
ragmen birlige teslim edilerek askeri {iniforma giymeye zorlanmasi ve ardindan
yeniden tutuklanmasi neticesinde AIHM’e basvurmustur. Mahkemenin 2006’da
aciklanan karar1 Ulke’nin, kisisel dzgiirliiklere aykir1 ve insanlik disi, onur kirici
davraniglara maruz kaldigimi vurgulayarak Tirkiye’yi tazminat ddemeye ve Ceza
Yasasi’nda vicdani retgilerle ilgili diizenlemeye yer verilmesi ¢agris1 yapiyordu. AB
tiyesi bir iilke olarak, Tiirkiye’nin vicdani ret konusundaki tavri ise celiskilidir.
Ancak sivil bir eylem olmasma ragmen askerlik hizmetinin Tiirkiye’de zorunlu
olmasi ise vicdani reddin, anayasanin vatan hizmetini belirleyen maddesinde yer
alan “T.C. Vatandasi olan her erkek, askerlik yapmaya mecburdur.” diyen ve
cagrilmalarina ragmen askere gitmeyen kisinin askeri ceza kanununun, 63 ve 87/1.
maddeleri geregince hapis cezasiyla cezalandirilacagini belirten hilkkmii kapsaminda
yargilanmasina yol agar. Bu siirece ek olarak bir de TCK md. 155°de hiikiim altina
alman ‘halki askerlikten sogutmak sucu’ kapsamindaki yargilamalar mevcuttur. 1994
yilina kadar ter6r su¢u kapsaminda devlet giivenlik mahkemelerinin alanina dahil
olan, ‘halki askerlikten sogutmak’, Savas Karsitlar1 Dernegi baskan1 Aytek Ozel’in
yargilandig1 davadan sonra DGM’lerin gorev alanindan ¢ikartilarak, askeri ceza

kanununun ‘vatana ihanet’ kapsaminda ele alinmaya baslanmistir. Bu yargilamalarin
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ardindan retgilerin zorla askere gotiiriilmeleri ise sivil vicdani ret eyleminin kamusal
alanda kendisini bulmasi sonucunu dogurmustur. Tabi, cezalar bununla sinirh
kalmiyor, vicdani retgiler vatandaslik haklarinin ellerinden alinmasi uygulamalari
gibi sorunlarin disinda, yaygin militarist-milliyet¢i soylemin de etkisiyle bir ¢ok
farkl1 kesimden yoneltilen elestirilerle ve issizlik gibi sorunlarla da bas etmek
zorunda kalmaktadir. 90'larin sonuna dogru ivme kazanan hareket sonrasinda da
ozellikle Istanbul Anti-militarist Inisiyatif’in ¢alismalar1 sayesinde yeni bir déneme
girmistir. Mehmet Tarhan’in ve Mehmet Bal’in agiklamalariyla vicdani ret yeniden
glindeme gelmistir. Tarhan’in escinsel olmasi beraberinde hem ret eyleminin, hem de

militarist ideolojinin farkli unsurlarini teshir edici tartismalar getirmistir.

Rakam vermek gerekirse ilk on yilda, 1990'dan 2000'e dek, Tiirkiye'de 13
vicdani ret¢i vardi. 2000'den sonra bes yil i¢indeyse, yaklasik elli kisi daha retlerini
acikladi. Bugiin savas karsitlarinin sitesine gore Tiirkiye’deki retci sayisi kadinlarla
birlikte 80’1 bulmaktadir. Ancak burada vicdani ret agiklamalarinin denk diistiigii
donemin Tirkiye tarihinde ne kadar karanlik ve milliyet¢i, militarist yapilarin,
yaklagimlarin ne kadar hakim oldugu bir donem oldugu diisiiniildiiglinde hem ret
aciklamalariin sayisindaki azlik hem de ne kadar ciiretkar bir eylem oldugunu
kavramak kolaylasacaktir. Tiirkiye baglaminda vicdani ret miicadelesini anlamli
kilan nedenler olduk¢a fazladir. Militarizmin tanimini ve militarist kiiltiiriin hakim
oldugu toplumlarin 6zelliklerini daha onceki kisimlarda vermistik. Bu tanim ve
ozellikler dogrultusunda, askerlik hizmetinin zorunlu bir vatan hizmeti olarak
anayasada tanimlanmasiin militarist kiiltiirin en 6nemli bileseni oldugunu da.
Dolayisiyla hem militarist kiiltiiriin bu denli koklii ve giiclii oldugu, hem de ‘her
Tiirk asker dogar.” gibi sdylemlerin igsellestirilmis ve sorgulanmaktan uzak oldugu
bir arka planda, vicdani ret miicadelesi daha fazla ilgiyi hak etmektedir. Bu anlamda
Tirkiye’deki vicdani ret tarihine deginirken militarist kiiltliriin kaynaklarina ve

i¢sellestirilme siireclerine deginmeden yapilacak bir analiz dogru olmayacaktir.

Bugiin Tiirk kiiltiiriinlin 6nemli bir parcasi olarak islenen askerlik, 1930’larin

basinda daha ¢ok vatanin ve cumhuriyetin miidafaasi baglaminda yiiceltiliyordu.
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1930’lardan sonra hizlanan ulus insa siirecine yonelik Tirklestirme politikalar
dogrultusunda ise zorunlu askerlik kiiltiirel, milli, irksal bir nitelik kazanmaya
basliyordu. Nitekim Tiirkiye’deki ulus insa silirecinin ana unsurlarindan biri olan
Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisinin, zorunlu askerligin Tirkiye’de bir mit
cercevesinde ele alinmasinda rolii oldukga biiyliktiir. S6z konusu tez, Tiirk’lerin
dogasinda bir savasci ruhu oldugunu ve tiim 1rk tarafindan tasinan bu 6zelligin Tiirk
kiiltiiriiniin 6nemli bir 68esi oldugunu belirtiyordu. Her Tiirk asker dogar ve Tiirk
Milleti bir ordu-millettir sloganlariyla tek parti doneminde sekillenen bu siire¢
Begiim Uzun’un ifadesiyle ‘her Tiirk’iin nasil asker yapildigini tiim hatlariyla ortaya

koymaktadir.”'"

Ik olarak 1930’larda gériilen ve bir yanyla Ikinci Diinya Savasi’na karsi
askeri duygular seferber etmeye yonelik bir ¢aba da barindiran, ilkdgretim ders
kitaplarinda yer alan kurtulus savast Oykiileri ve ordu-millet mitinin
giiclendirilmesine yonelik Ogelerle sekillendirilen bir egitim politikasiyla, adeta
kadinlar1 da iceren bir yeniden iiretim siireci baglatilmigtir. Sonraki yillarda buna bir
de Milli Giivenlik dersleri eklenecektir. Bugiin gelinen noktada giindelik
yasantimizda ve kiiltiirimiizde kendini gdsteren sayisiz militer 6ge ve sdylem ve bu
sOylemin yayginligi, bu militarist kiiltiir insasinin gosterdigi basariyla orantili olarak
daha da ileri giderek dogallasmis bir hal almuistir. Oyle ki askere ugurlama
Tiirkiye’de bir ritiiele doniismiistiir. Tiirkiye’de erkek olmanin temel kriterlerinden
biri olarak konumlandirilan askerlik hizmetinin, kadinlar1 ikinci plana itmesinden ve
militarist kiiltiirdeki etkisinden en c¢ok zarar goren kesimin kadinlar oldugundan
yukaridaki béliimlerde bahsettigimizden, burada konuyu kisa birka¢ hatirlatmayla

sinirlandiracagiz.

Begiim Uzun, Tiirkiye’deki vicdani ret hareketi iizerine yaptigi kisa
calismasinda vatan hizmetinin yalnizca bir devlet borcu olarak degil de namus borcu

olarak ele alinmasindan, vatan aski ile anneye, sevgiliye duyulan aska benzer bir

' Begiim Uzun, Tiirkiye'de vicdani ret(1),
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTip]D=1&ArsivAnalD=34362
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motivasyon silireciyle islendiginden bahsederek ulus-devlete yonelik ask ile
toplumsal cinsiyet ideolojisi arasindaki karmasik iliskiye dikkat ceker. Anavatan
ifadesinde kendini gosteren bu iligkideki ‘anneye’ yonelik erotik c¢ekim, vatan
kavrayisinin, kadina duyulan arzu, onu sahip olmak, hayranlik duymak, sevmek,
korumak, ugrunda 6lmek arzusu gibi yan anlamlarla kusatilmasina yol acar. Uzun’un
isaret ettigi bu siire¢, toplumsal cinsiyet ideolojisinin milliyet¢i ve militarist

ideolojinin {iretim siirecine doniistiiriilmesi olarak ifade edilebilir.

Askerlik hizmetinin milliyet¢i ve militarist ideoloji igerisindeki isleyisle
birlikte hakim bir yapiya doniistiigli bu siirece ragmen, resmi agiklamalara gore 450
bini bulan asker kacagi sayisi ise bir diger 6nemli meseleyi isaret eder. Askerlik
cagia gelen bircok erkegin, askerlikten kagmanin veya ertelemenin ya da en azinda
Glineydogu’da yapmamanin yollarin1 aradigina hepimiz zaman zaman tanik
oluyoruz. Bu durumu kismen Gilineydogu’da siiren savagla, kismen en verimli
caglarinda ve hayata atildiklar1 donemde bdyle bir kesintiyi istememeleri ile
aciklayabilecegimiz gibi askerligi ylicelten ve askerlikten kagmayi vatana ihanet
sayan yaygin gOriis ve suc¢ sayan yasalar neticesinde bu tercihi dile getirme
cesaretinin gosterilememesiyle agiklayabiliriz. Vicdani retgilerin bir cesaret problemi
cercevesinde vatani gorevden kagigla suclanmasi, bu rakam ve retgilerin kagmak
yerine kendilerini ve karsi ¢ikislarinin temellerini dolayisiyla karsilarina aldiklari
yapinin niteliklerini teshir eden eylem big¢imiyle birlikte degerlendirildiginde, bilingli

bir yanlis okuma ile hasir alt1 edilmeye ¢aligildig1 asikardir.

Vicdani ret hareketinin toplumsallasmasinin Oniindeki engeller yalnizca
yukarida aciklamaya calistigimiz kosullarla siirli degildir elbette. Bati’da dini
temellerde bi¢imlenen ve gelisim siireci igerisinde sekiilerlesen bir hak hareketi
olarak ifade bulan vicdani ret hareketi, Tiirkiye’de daha ¢ok anarsizm etkisi altinda
gelisim gostermis ve retciligin perspektifi agisindan da Bati’daki 6rneklerinin gelisim
siireglerinden farkli bir seyir izleyerek total ret iizerinden bicimlenmistir. Bu
anlamda Tirkiye’deki vicdani retgiler icin AB standartlar1 iizerinden taninacak

haklar da miicadelenin kazanilmasi olarak goriilmemektedir. Hareketin, Tiirkiye’de
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birkac¢ istisna disinda, alternatif kamu hizmetini de reddeden total ret kapsaminda
ylriitiilmesi, toplumsallagsmasinin en azindan sol grup ve partiler nezdindeki
kaynagini agiklayict niteliktedir. Vicdani ret konusunda c¢esitli sol gruplardan
kisilerle yapilan goriigmelerde, total reddin, profesyonel ordunun 6niinii agici bir etki
gosterecegi ve profesyonel orduyla birlikte devlet ideolojisinde ve toplumsal
ideolojide yasanacak degisimlerin militarizmin kemiklesmesinin Oniinii acacagina
dair yaygin bir goriis hakimdi. Bu goriis bu gruplarin vicdani ret konusundaki
desteklerini sinirli tutmalariin asli kaynagi olarak dile getirilmisti. Vicdani redde
verilen destegin sinirli tutulmasi konusunda, bu goriismelerde rastlanan diger bir
ozellik ise Tirkiye’deki vicdani retcilerin agirlikli olarak anarsist olmalariyla
ilgiliydi. Zira anarsizmin her tiirlii devlet yapilanmasina kars1 olan igerigi, geleneksel
sosyalist devlet anlayisina ters diismektedir. Ancak bu noktada vicdani reddin iktidari
ele gegirmek ve degistirmek iizere yola ¢ikmis bir hareket olmadig: diisiiniildiiglinde
bu elestirinin oldukca kof bir yaklasim oldugunu sdylemek zorundayiz. Ote yandan
vicdani reddin, hem sadece siddet karsitlig1 iizerinden agiklamasini yapan retgileri de
kapsadigi hem de her tiirden militarist yapilanmayla birlikte her tiirden militarist
s0ylem ve edimi de dislayan felsefesi g6z 6niine alindiginda, vicdani reddin bizzat bu
gruplar ve onlarin ideolojisine, eylemine ve sOylemine yonelik bir elestiri tasidigi
gercegi bu tutumlarin bir bagka kaynagina isaret eder. Militarist kiiltiiriin bu kadar
hakim oldugu bir iilkede yiiriitiilecek ve biiyiik bedeller iceren bdylesi bir
miicadelenin, bireysel olarak yiiklenilmesi de olduk¢a gilic oldugundan, kisilerin
felsefi anlamda desteklemelerine ragmen vicdani ret hareketi icerisinde yer almak
istememelerine yol acarak vicdani reddin yayginlagsmasinin oniindeki bir diger engeli

olusturur.

Vicdani reddin kitle iletisim araglar1 igerisindeki ele alinigi, kamuoyunda
harekete yonelik bir fikrin olusmasindaki temel veri kaynaklar1 olmalar1 sebebiyle bu
baglamda ayricalikli bir 6nem tasimaktadir. Konunun bu alanda ele alinisinin i
perspektif lizerinden sekillendigini sdylemek miimkiindiir: A.B. normlar {izerinden
belirlenen yaklagim, vicdani redde destek veren kesim ve militarizmi yeniden iireten

bir dille elestiriden daha ¢ok asagilayici unsurlar tagiyan yaklagim. Begiim Uzun bu
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yaklagimlara yonelik degerlendirmesinde ikinci grubun konuya yaklasimindaki tam
destek formunun, bu grubun igerisinde yer alan Islami yonelimli gruplarmn tavrinda
ordu karsithgr tizerinden sekillendigini dolayisiyla pragmatizme hapsoldugunu
sOyleyerek, kitle iletisim araglarinda halki vicdani ret konusunda mobilize edecek
bilgi akisini  saglama noktasinda yetersiz bir tutumun hakim oldugu
degerlendirmesini yapar. Uzun’un bu degerlendirmesi, Perihan Magden’in
gectigimiz aylarda vicdani ret konusunu igledigi bir yazi sebebiyle yargilandigi
hatirlandiginda olduk¢a dogru bir tespit olmakla birlikte, kitle iletisim araglarinin
sadece kamuoyundaki tepkiyi degistirme konusunda degil konunun bu araglarda
Ozgilirce tartisilmasinin  Onilinlin  acilmasinda da etkin bir rol oynayacagi
goriilmektedir. Vicdani redde ait bir literatliriin olmamasi ise bu sinirl ilginin bir
baska yansimasi niteligindedir. Tez ¢alismamiz vesilesiyle girdigimiz kaynakca
arayist neticesinde, vicdani retle birebir ilgili Tirkiye’de yaymmlanmis sadece iki
kitabin bulundugu ve bunlardan birinin Israil’deki retcilerle, digerinin ise
Amerika’daki dini pasifizmin tarihiyle ilgili oldugunu gérmek, sorunun
diisiindiigiimiizden daha ciddi oldugu kanisina varmamiza yol agti. Zira sinirh ilgiye
sahip olan konular hakkinda bile bir dizi yayinin olmasi, kamuoyundaki ele alinig

biciminden bagimsiz olarak degerlendirilebilecegi fikrine kapilmamiza yol agmisti.

Seksenli yillarin basindan itibaren Giineydogu’da siiregelen, kimi sivil ve
resmi ¢evrelerce “diisiik yogunluklu savas” olarak tanimlanan i¢ savag, militarizmin
boliinme, tehdit, i¢ ve dig diisman, vatan topragi temalar lizerinden siirekli olarak
yeniden {iretildigi, sehit cenazelerinde sik¢a rastladigimiz ‘Vatan sag olsun, diger
oglumu da bu vatan i¢in sehit etmeye raziyim.’ tiirlinden sozlere yansidigi ve
Tiirkiye’de her tiirden anti-militarist ve savas karsiti tutumun dislandig1 bir ortam

hazirlamistir.

Buraya kadar ¢izdigimiz olumsuz tablo i¢inde {imit verici gelismeler olarak
degerlendirebilecegimiz seylerde olmuyor degil tabi. Gegtigimiz giinlerde insan
Haklar1 Dernegi Biinyesinde bir vicdani ret platformunun olusturulmasi hareketin

Tiirkiye’deki seyrini degistirecek 6nemli bir gelismedir. Birgok sivil toplum orgiitii,
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siyasi parti ve entelektiielin imza attig1 ortak bir bildiri etrafinda kurulan bu platform,
Uluslararas1 Af Orgiitii’niin vicdani ret tanimi, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
Uluslararast Sivil ve Medeni Haklar S6zlesmesi, BM Siyasal ve Medeni Haklar
Soézlesmesi Mevzuati gercevesinde genel olarak Tiirkiye’de vicdani retgilerin karst
karsiya kaldigi muameleler, iskence, ayrimcilik, adil yargilanma ilkesine ters diisiilen
durumlar, diisiince ve ifade oOzgirliigii, viicut biitiinliigiiniin dokunulmazligr gibi
sorunlarin giderilmesine yonelik cabalar etrafinda Orgiitlenmistir. Sunulan ortak
bildiride hedef ve gorevler basligi altinda siralananlar arasinda siddete, militarizme,
cinsiyet¢ilige ve her tiirden ayrimcilifa karsi yiiriitiilecek c¢alismalarin yani sira
vicdani retgiler ile bir iletisim ag1 ve eylem ag1 yaratilmasi da gorevler arasina
koyulmustur. Bu bildiri asagida verecegimiz 6rnek ifadelerle, vicdani ret konusunda
bugiline kadar hakim oldugunu soyledigimiz ii¢ temel goriisiin kisir mantigindan

cikilabilecegine dair emareler icermektedir:

“Vicdani ret en temel insan hakkidir. Vicdani ret hakkinin
savunusu ve vicdani retgilerin maruz kaldigi kotli muamele
ve mahkum edildikleri ‘sivil-medeni 6lim’e karsi tepkiler
hep parcali ve yetersiz kalmistir, Bu konudaki cabalar
ortaklastirmak platformumuzun oncelikli gorev, hedef ve
amacidir.”

“Platform askerlerin de layik olmadiklar1 askeri yargiya
kars1 c¢ikar ve hukukun tekligine dikkat g¢ekerek askeri
yarginin kaldirilmasi i¢in ¢alisir.”

“Herkesi vicdani ret platformu etrafinda ve vicdani ret
tavr1 g¢ergevesinde, egemenlerle, sistemle ve savasla
ylizlesmeye ve vicdani ret hakkini kullanmaya ¢agirir.”

“Politik  diislincesine, dini inancmna, milliyetine,
cinsiyetine ve cinsel yonelimine bakilmaksizin herkese, insan
olmanin, insan olarak kalmanin onurunu °‘vicdani ret¢i’
olarak paylasma cagrisidir.”'”!

! Vicdani Ret Platformu Girisimi Bildirisi
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Bildiriden yaptigimiz alintilarin ilkindeki ifadeler, platformun kurulusu
ardindan gerceklestirdigimiz goriismelerde, 6nceki goriigmelerde sik¢a rastladigimiz
sorunlu yaklagimlarin biiyiilk oranda torpiilendigini gérmemiz sebebiyle, oldukga
Oonemli bir donilisiime isaret etmektedir. Zira platform Oncesi goriismelerimizde,
vicdani ret hareketinin yayginlastirilmasina yonelik 6nerilerimizin ana unsuru olan bu

caba genel olarak iizerinde uzlasilmasi gii¢ bir konu olarak kargimiza ¢ikmaktaydi.

Sonu¢ olarak Tirkiye’de militarist kiiltlirlin kaynaklarina, igsellestirilme
stirecine ve Tiirkiye 6zelinde savas karsithigindan 6te anti-militarist bir perspektife
sahip olan vicdani ret hareketinin gelisimine baktiktan sonra sunu sdylemek miimkiin
goziikmektedir: Tirkiye’deki anti-militarist miicadelenin gelismesi her alanda
demokrasi ve insan haklar1 anlayisinin gelismesi ve kurumsallagmasi anlaminda da

biiylik bir onem tagimaktadir.

4.4. Ret Hareket(ler)ini Bekleyen Meseleler

Ret hareketlerinin geneline baktigimiz zaman bazi konularda benzer sorunlar
yasadiklarin1 gérmek miimkiin, bu baslikta, bu sorunlara ve bazi ret hareketlerinin
bunlara kars1 gelistirdigi ve uyguladigi ¢oziimlere bakmaya ¢alisacagiz. Bu asamada,
sorunlarin ¢6ziimiinde stratejik modeller tespit etmekten &te bir yaklagimla

deneyimleri kendi baglamimizda degerlendirmek gerektigini de eklemeliyiz.

Zorunlu askerlige karst bigimlenen savas karsitt miicadelenin 6niinde duran
en dnemli sorun profesyonel orduya gecilmesine hareketin nasil karsilik verecegidir.
Bu mesele Avrupa’daki bir¢ok ret hareketinin zorunlu askerligin kalkmasiyla birlikte
ortadan kalktig1 ve savas karsiti hareket icerisinde konumlanmayi beceremedigi
diistintildiiginde zorunlu askerlik konusunda AB yasalarina uyum siireciyle birlikte
Tiirkiye’deki retgiler i¢cin de dnemli bir mesele olarak giindeme gelecektir. Buradan

hareketle diyebiliriz ki ret hareketleri anti-militarizmle ve savas karsithgiyla siki bir
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kavramsal ve eylemsel birlik kurmadigi siirece hem sinirli bir elestiriden Gteye
gidemeyecek hem de ordularin profesyonellesmesiyle birlikte ortadan kalkmaya

mahkum olacaktir.

Ret hareketinin Oniindeki diger bir sorun ise birgok iilkede askere gitmeyi
reddeden kisilere karsi uygulanan yogun baski ve cezalar sebebiyle, iltica etmek
zorunda kalinmasina ragmen iltica hakkinin tanindigi sinirh  sayida iilke
bulunmasidir. Vietnam Savagi doneminde 100 bin Amerikalinin ABD’den ve 35 bin

172 Bu nedenle iltica

beyaz erkegin de Giiney Afrika’dan kagtigi tahmin edilmektedir.
hakki iizerine ytriitiilecek miicadelenin ve iltica talebinde bulunanlarla kurulacak
destek aglarinin vicdani redde kagmak disinda bir alternatif olusturabilmesi i¢in, bu
konunun vicdani ret hareketinin daha fazla iizerinde durmasi gereken bir sorun
oldugunu diislinliyoruz. Bu meseleler ise vicdani reddin stratejisinde total reddin
daha hakim bir konuma getirilmesi gerekliligini isaret etmektedir. Clinkli unutmamak
gerekir ki militarizm ve siddet varoldukga ret ihtiyaci da devam edecektir. Ote
yandan kiiresel somiirii ve tahakkiimii reddetmeden miltarizmi reddetmek de
miimkiin géziikmemektedir. Bu nedenle Speck’in de ifade ettigi gibi, adalet ve barisa
dayali bir diinya kurmak i¢in diinya capinda aglar 6rmeli ve farkli baglamlarda

siddetten armmus stratejiler gelistirmek zorundayiz.'”

172 Aktaran SPECK, a.g..m, 53
' Agm., 54
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SONUC

Bu c¢alismada dogasmmi ve dinamiklerini analiz etmeye calistigimiz
kiiresellesme ve kiiresellesme karsiti hareketleri karsilikli bir iligki igerisinde ele
alarak bu iliskiden hareketle muhalif hareketlerin kapitalist sisteme yonelik
elestirilerinin imkanliligimin da bu doniisiimiin dinamiklerini icerdigi oranda
miimkiin oldugunu vurgulamaya calistik. Kapitalist sistemin ekonomi-politiginde
yasanan doniisiimler, kiiresellesme kavraminin vurguladigi ulus-devlet baglamindan
kopmus, merkezsiz bir yapidan ziyade, smir Otesi faaliyetlerine ragmen
merkezilesmis bir imparatorluk insa siireciyle birlikte, biyosiyasal iktidarin yeniden

iiretimine isaret etmektedir.

Bugiin kiiresellesmeye dair en iyi bildigimiz sey onun sadece sermaye
birikimine ydnelik ekonomik degil ayni zamanda giindelik hayatimizi da kontrol
altina almaya yonelik ideolojik bir stratejiye sahip oldugudur. Kapitalizm iktidarin
kurarken bir yandan da onu, giindelik hayat icine cesitli bicimlerde eklemleyerek,
iktidarin yeniden iiretimini saglayan yatay bir ag halinde yayar. Iktidarin ¢ogaltilmasi
ve yeniden iiretimi ise bu stratejinin mesrulugu sorununu dogurarak, sistem i¢in kilit
Ooneme sahip kavramlarin yeniden {liretilmesiyle kendini gosterir. Toplumsalin ve
giindelik hayatin yeniden diizenlendigi bu stratejide toplumsal alandaki her tiirlii
mikro iliski de kacinilmaz olarak iktidar iliskilerinin yansimalarini tasiyarak bu
yeniden iiretim siirecine hizmet eder. Vatandaslik, yurttashk ve yikiimlilikler
iliskileriyle bagimlilik iliskilerine doniistiiriilen bu diizende artik toplumsaldan 6te
tek tek bireyler, bedenler iizerinden insa edilen iktidar icin bireyin en basit haklari
bile varlik sorununa doniisiir. Bu nedenledir ki yasama ve 6lme hakkini giindeme
getiren vicdani ret, 6tenazi, 6liim orucu gibi eylemlerin 0ykiisiinii bedenleri kusatma
amaci giliden iktidarin sorunsallastirilmasi olarak okumak miimkiindiir. Kiiresellesme
karsit1 hareketlerin eylemlerinde sik¢a rastladigimiz, “zincirinden bosalmiscasina”
dedirten tepkisellikte, iktidarin bu kusatici etkisinden kagisin, yeni sosyalliklere
yonelik bir tasarimin, kurtulug vaatlerinin gostergesi olarak okunabilir. Aralik

1999 Seattle eylemlerinden sonra yiikselen kiiresellesme karsiti1 hareketlerin pratikte
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neyi basardiklari tartismali olsa da, bu hareketler, giindelik hayatin tiim yasam
alanlarina niifuz etmis iktidar iligkilerine, yabancilasmaya, insanin seylestirilmesine
kars1 bir ret ¢igligidir ve bu ¢1glig1 duyan taslasmis bedenleri ete biirliyen bir kurtulus
umududur. Bu umut ise insana razi olmanin diginda bir alternatif oldugunu yeniden
animsatir. Bu eylemcilerin kiiresel sisteme tuttuklar1 ayna ise yaramis, aynadan
yansiyan goriintii her yere yayilmis ve kiiresellesme karsit1 hareketler diinya
kapitalizminin zaaflarin1 sergilemede basarilt olmus ayrica sistem icin hayati olan
acimasiz Ugclincli diinya politikalarint da geriletmeye yonelmistir. Bu anlamda
kiiresellesme karsiti hareketler, gercekten kiiresel iktidar karsisinda birbirinden
oldukea farkli i¢ orgiitlenmelerinin toplamindan farkli bir yapiyla, sinifsal, mekansal
ve daha bir ¢ok agidan farkli kimliklerle tanimlanan farkli 6zneleri barindirarak,
heterojen bir tabanin, ¢oklugun siyasallasmasina ornek olusturuyorlar. Ancak bu
hareketler, biitiinsel olarak ele alindiginda kapitalist sistemden tam anlamiyla bir
kopusu amaclayan radikal bir tutumdan daha ¢ok reformist bir yaklasimin hakim
oldugu bir tanimlamaya uygun goziikmektedir. Kiiresellesme karsit1 hareket
icerisindeki farkli yapilarin talepler ve sistem elestirileri bazinda farklilagmalari
elbette bu anlamda biitiinciil ve radikal bir yaklasimi sinirlayici bir etki yaratir.
Ancak hareketin 6zellikle 11 Eyliil ile birlikte savas karsithigina dogru evirilmesi
yeni olanaklar ve miicadele bi¢imlerinin de Oniinii agmustir. Savas karsiti hareketler
icinde yer alan vicdani ret hareketinin sistem elestirisinin, tipki bu hareketlerde
oldugu gibi sisteme yonelik radikal bir doniistimii talep etmese de, biyosiyasal
iiretimi merkeze ¢ceken yaklasimi ve bunun karsisina konumlandirdig1 yeni bir beden
tasarimini da barindirmasi, kapitalist sistemin yukarida da vurguladigimiz gibi
yalnizca ekonomik bir strateji olarak degil de toplumsalin ve bireyin iceriden
disariya, disaridan igeriye, asagidan yukariya, yukaridan asagiya Orgiitlenmesi
anlamina gelen ideolojik bir ag olarak ele almasiyla birlikte, onu savas karsit1 diger

hareketlerden ayricalikli bir konuma tagir.

Hannah Arendt’in yaklasimiyla ifade edecek olursak, her insan, dogumuyla
bu diinyaya yeni bir baslangi¢c sunmaktadir. Arendt’e gére dogum ve dogumluluk her
insanin tasidig1 bir potansiyeli ifade etmektedir ve bu potansiyel yurttas kimligi ve

toplumsal birliktelikler yoluyla harekete gegecektir. Arendt’in dogumluluk
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ilkesindeki, her insanin tasidigi potansiyel ve iyi bir yurttag olarak eyleme
yaklagimini, vicdani ret hareketinin, bireysel potansiyel ve sorumluluklari
vurgulayan tekil eylemliligiyle, bireyin suretinden iktidarin yansimalarini sokiip
atmak i¢in ilk olarak vicdana yani i¢ sese, iktidar iliskileri tarafindan kusatilmamis
ilk sese yaptig1 ¢agriyla birlikte diistindiigiimiizde, bugiinkii demokrasi ve yurttaslik
tartismalar1 agisindan ni¢in bu kadar 6nemli oldugunu kavramak elbette zor
olmayacaktir. Vicdani reddin eylemindeki bu bireysel sorumluluk vurgusu,
seylestirilmis Ozneye biiyliteg tutan tekil tavir alis, birbirini diglamayan
bireysellestirici ve toplumsallastirict yonleri ile bireyin iktidarin nesnesi olmaktan
kurtulma siirecinde, hayati bir onem tasimaktadir. Vicdani ret, bireyi iktidar
iligkilerinin bir tezahiirliine doniismiis yasaminin ve vicdaninin karanligini terk etme
cagris1 yaparak, her tirlii siddetin, itaat ve iktidar iliskisinin ve hiyerarsinin
dislandig1 yeni bir toplumsalliga davet eder. Her tiirli siddeti, tahakkiimii ve

ayrimciligr askiya alan bu toplumsallik ise 6zgiirliik politikasinin 6ziidiir.

Farkliliklarin temel unsur olarak oziimsendigi evrensel bir politikanin
gelistirilmesi ve bu farkliliklardan kaynaklanacak olasi ¢atismalarin siddetten
arindirilmis ¢oziimlerine yonelik net ¢oziimler sunmasa da, her tirli siddeti
olaganlastirarak, petrol i¢in savasi normallestirerek, evde, sokakta, okulda her giin
defalarca insan1 insan yapan degerlerin katline tanik hatta ortak edilerek yasadigimiz
kiiresel diinyada, ‘vahsi’ler, ‘barbar’lar olarak yasama mecburiyetimiz olmadigini

sOyleyen vicdani ret, yarmn i¢in umut vaat etmektedir.

Vicdani ret diisiincesinin, militarize edilmis ve duyarsizlastirilmis bedenler
karsisinda bir tiir panzehir iglevi goren felsefesi ise hareketin orgiitlenme tarzinda da
aciga cikarak, tek tek bagimsiz eylemler ve eylemcilerden olusan, destek ve iletisim
ag1 tanimlamasina daha uygun diisen, yerlesik orgiitlenmelerin disinda bir yapiy1
isaret eder. Bizde bu ¢alismada siklikla bu kavramlara basvursak da ¢alisma, bu
yapinin ve eylemlerinin analizinden daha ¢ok vicdani reddin kavramsal ¢ergevesini
tartismaya yoneldiginden bu alanda yetersiz kalmaktadir. Ancak hareketin yapisal
anlamda analizine yonelik olarak, tekil eylemlerin 6rgiitlenme siirecinin dinamikleri,

elbette daha genis olarak islenebilecek ve ayrica bir calismaya konu olacak
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niteliktedir. Ote yandan heniiz oldukca yetersiz sayidaki calismanin hareketi
tanimlamada ve aciklamadaki yetersizliginin yani sira, vicdani ret hareketiyle
dolayli ya da direkt iligkili ¢aligmalarin son dénemde arttig1 géz Oniine alindiginda,
bu caligmalar 1s1ginda ileride harekete iligkin bilgi ve anlayisimizin gelismesi igin

gerekli potansiyel kaynaklari olusturabilmek miimkiin géziikmektedir.
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EK -1: Zorunlu Askerlige Kars1 Manifesto.

““Insanlik adina; savas suglar tarafindan tehdit edilen tiim siviller, 6zellikle
kadinlar ve ¢ocuklar icin; savastan ve savas hazirliklarindan zarar géren Doga 'nin
yararina... Biz agsagida imzasi bulunanlar, tam silahsizlanma dogrultusunda biiyiik ve
kesin bir adim olarak zorunlu askerligin evrensel olarak ortadan kaldirilmasini
istiyoruz. Biz 20. yiizy1l hiimanistlerinin mesajmi hatirliyoruz: Inancimiz odur ki,
biiylik profesyonel subay birlikleri ile beraber, zorunlu askerlerden olugan ordular
baris icin biiylik bir tehdittir. Zorunlu askerlik insan kisiliginin algaltilmasina ve
ozgirliigiin yok edilmesine yol agar. Adaletsiz ve akil dis1 olan kisla hayati, askeri
talimler, emirlere korli korline itaat ve kan dokmek icin tasarlanmig bir egitim,
bireye, demokrasiye ve insan yasamina saygiyr yerle bir eder...Insanlari
yasamlarindan vaz ge¢meye zorlamak ya da kendi iradelerine karsit olarak veya
kendi eylemlerinin dogrulugu konusunda herhangi bir kanaate sahip olmaksizin
onlar1 Oliime siirmek, insanin sahip oldugu degeri hice saymaktir. Yurttaglarini
savasa katilmak icin zorlamak yetkisine sahip oldugunu diisiinen Devlet, onlarin
baris i¢indeki yasamlarmin degerine ve mutluluguna gereken saygiy1 asla tam olarak
gostermeyecektir. Ustelik, zorunlu askerlik vasitastyla, saldirganligin militarist ruhu,
erkek niifusun tamamia en ¢ok etkilenebilecekleri bir yasta asilanir. Erkekler,
savasa hazirlanarak, savasi kaginilmaz ve hatta arzu edilir bir sey olarak diisiinme

noktasinagelirler."(1)

"Zorunlu askerlik, bireysel kisilikleri militarizme tabi kilar. Bu koleligin bir
bi¢imidir. Uluslarin diizenli olarak buna katlaniyor olmasi, tam da onun sindirici
etkisinin bir bagka kanitidir...Askeri egitim, ruhun ve bedenin, 6ldiirme sanatinda
terbiye edilmesidir. Askeri egitim savas egitimidir. Savas ruhunun daimi kilinmasidir

ve baris arzusunun gelismesini engeller."(2)

”Biz tiim insanlari, kendilerini militer sistemin tahakkiimiinden kurtarmaya

ve bunun i¢cin de Mahatma Gandhi ve Martin Luther King ¢izgisinde siddetten
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armmus direnis yontemlerine bagvurmaya, yani vicdani redde, sivil itaatsizlige, savas
vergilerini reddetmeye, askeri arastirma, iiretim ve ticaret ile isbirligini reddetmeye
tesvik ediyoruz...I¢inde bulundugumuz elektronik savas ve medya manipulasyonu
caginda, vicdanimiza uygun olarak ve zamaninda eyleme sorumlulugumuzu
reddedemeyiz. Zihinlerimizi ve toplumlarimizi militarizmden arindirmanin, savasa
ve ona yoOnelik biitlin hazirliklara karsi1 sesimizi yilikseltmenin tam zamanidir. .. Artik
eylem zamanidir, artik yaratmak ve baskalarinin yasamlarin1 koruyacak bir bicimde

yasamakzamanidir.”(3)

(1) Zorunlu Askerlige Karsi Manifesto,1926; imzacilar arasinda baskalarinin yanisira
su isimler de yer almistir: Henri Barbusse, Annie Besant, Martin Buber, Edward
Carpenter, Miguel de Unamuno, Georges Duhamel, Albert Einstein, August Forel,
M.K. Gandhi, Kurt Hiller, Toyohiko Kagawa, George Lansbury, Arthur Ponsonby,
Leonhard Ragaz, Romain Rolland, Bertrand Russell, Rabindranath Tagore, Fritz von
Unruh, H.G. Wells

(2) Zorunlu Askerlige ve Gengligin Askeri Egitimine Kars1 Manifesto, 1930;
imzacilar arasinda baskalarinin yanisira su isimler de yer almistir: Jane Addams, Paul
Birukoff and Valentin Bulgakoff, John Dewey, Albert Einstein, August Forel,
Sigmund Freud, Toyohiko Kagawa, Selma Lagerl6f, Judah Leon Magnes, Thomas
Mann, Ludwig Quidde, Leonhard Ragaz, Henriette Roland Holst, Romain Rolland,
Bertrand Russell, Upton Sinclair, Rabindranath Tagore, H.G. Wells, Stefan Zweig

(3) Zorunlu Askerlige ve Militarist Sisteme Kars1 Mnifesto, 1993 yilinda Tiirkiye'de
yapilan Uluslararast Vicdani Retciler Toplantisi'nda (International Conscientious
Objectors Meeting-ICOM) hazirlanmistir. ICOM 1981 yilindan bu yana diizenlenen
ve diinyanin c¢esitli bolgelerinden vicdani retcileri bir araya getiren yillik bir
toplantidir. Tiirkiye'de gergeklestirilen 1993 toplantisina 19 iilkeden 85 katilimci ve

asagidaki  manifesto  bu  uluslar  arasi  platformda  hazirlanmistir.

Savas karsit1 miicadele tarihinde daha dnce {ic manifestoya rastliyoruz. Bu

manifestolar 1919, 1926 ve 1930 tarihli olup, iki diinya savas1 arasinda kalan yillarda
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hazirlanmis ve uluslararasi bir yayginlik kazanarak aralarinda Albert Einstein, M.K.
Gandhi, Bertrand Russell, H.G. Wells, Sigmund Freud, Stefan Zweig gibi isimlerin
de yer aldig1 pek cok bilim insani, sanat¢i ve entellektiiel tarafindan imzalanmstir.
1993'te Tiirkiye'de hazirlanan manifesto, goreceginiz gibi, asil olarak 1926 ve 1930

manifestolarindan derlenmistir.”'"*

7% Zorunlu Askerlige Kars1 Manifesto,

http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? ArsivTip] D=2 &ArsivAnalD=21915, 11-08-2004
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EK-2: Tiirkiye’deki Ret Aciklamalarindan Ornekler.

“"Ben Vedat Zencir.

Siddeti, emir alip vermeyi yagantima almamaya niyetli ve kararli olan bir
insanim. Yasantimi bir takim ahlaki ilkeler dogrultusunda gdstermeye 6zen
gosteriyorum. Bunun i¢in yagam anlayisimla ¢elisecek kurum, kurulus ve iglerde
bulunmuyorum. 20 yasindan beri kendimi ne zaman askere alinmis diistinsem veya
bunun riiyasini gérsem mide kramplar1 gegiriyorum. Emir alip vermek benim
kisiligimle, duygularimla hi¢ bagdagmayan bir sey. Hele kendimi tanimadigim
insanlar1 6ldiirmeye hazir diisiinmek -bu, higbir sekilde kabul edemeyecegim bir
durum. insan benim i¢in dinsel boyutta kutsal bir yaratik degil, fakat ben insana
tanrisal bir yiikleme yapmadan her insanin yasamini en az kendiminki kadar kutsal
buluyorum. Bu yiizden de gerekgesi ne olursa olsun dldiirmeye yonelik herhangi bir
yapi i¢inde bulunamam. Kendi degerlerim dogrultusunda yasamak benim en dogal
hakkim. Ustelik benim degerlerim gayet safiyane seyler. Siddet istemiyorum. Emir
almak-vermek istemiyorum. Simdi, bunun disinda bir davranisa zorlanmami da

dogrusu hi¢ aklim almiyor."

”Ben Neden Bir Asker Olamam?

Devletler i¢in benim ne diisiindiigiimiin, ne hissettigimin, nasil yasadigimin
hi¢ bir 6nemi yok. Ben onlar icin itaat etmesi gereken milyarlarca kii¢iik insandan
biriyim. Benden istenen, kabul etmedigim halde bir devlete, hem de ordunun bir
liyesi olarak hizmet etmem; silah kullanmay1 ve siddet yoluyla vatandasi oldugum
iddia edilen devleti savunmay1 6grenmem, kosulsuz sartsiz itaat etmem, hatta

gerekiyorsa 6ldliirmem ya da 6lmem.

Bana dayatilan "askerlik gorevi'ni kabul etmem demek; ayni zamanda benim

yaratmadigim ama beni ¢evreleyen, sadece iktidar sahiplerini mutlu eden bu sistemi
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onaylamam demek... Asla sivri ¢ikislar yapmayacagimin ve "onlar1" é6mriim boyunca
rahatsiz etmeyecegimin garantisini kendi ellerimle "onlara" vermem demek...

Oysa ben insanin insan iistiindeki egemenligini, devletleri ve ¢izdikleri hayali
siirlari insanligin 6niindeki en biiyilik engel; ordulari ise devletlerin ve sermayenin
cikarlarini zor yoluyla korumak i¢in 6rgiitlenmis siddet kurumlari olarak goriiyorum.
Biitiin hayatim boyunca tiim sorunlarimu tartisarak ve sorunun iizerinde kafami
yorarak, en kotii ihtimalle soruna sebep olan her ne ise onunla iligkimi keserek
¢Oziime ulastirdim. Ama higbir zaman, son ¢are olarak bile siddete basvurmadim.
Asla herhangi bir emir-komuta zincirinin i¢inde yer almak istemedim. Artik ne
yonetmek, ne de yonetilmek istiyorum. Kendimi bildim bileli; sinifsiz, sinirsiz,
devletsiz, iilkesiz, somiirmeye degil paylagsmaya dayali bir diinyada yasamay1 hayal
ettim. Bugilinkii durumun bdyle olmamasi, bana dayattiginiz yasama bi¢imine

uymami gerektirmez.

Benden askere gitmemi istemekle, yasama olan biitiin inancimi, 6zgiir bir
diinya hayalimi, umutlarimi istiyorsunuz. Ama onlar bana ait ve kesinlikle onlar1 size
vermeyecegim. Biitlin bu fikirlerimden dolayi, askere gitmeyi ve herhangi bir devlete
hizmet vermeyi, sonucu ne olursa olsun reddediyorum. Bu fikrimden ya da sadece
yapmamaktan ibaret olan eylemimden dolay1 hakkimda agilacak davalarda hukuki
bir savunma yapmay1 kabul etmiyorum ve ortak paydalarda bulustugumuz tiim
insanlar1 da dayanigmaya ve siddetten arinmis eylemlilige davet ediyorum. Ugur

Yorulmaz”

“Reddediyorum.

Her yanim 6ldiirme egitimi almis insanlarla ¢evrili, askerligin ve askeri
anlayisin yasamimin her noktasinda herhangi bir yiizlinii gdstermesine
katlanamiyorum ve katlanmak da istemiyorum.Ciinkii ben savassiz, siddetsiz,
sinirsiz, sinifsiz, otoritesiz bir diinyada 6zgiir bir birey olarak yasamak istiyorum.
Militarizmin ayirimciligina ve cinsiyetgilige karsi bir kadin olarak yani dogustan

elenmis biri olarak daha fazla susamayacagim i¢in, askere alinma gibi bir derdim
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olmadig i¢in, kardesim, babam, arkadasim, sevgilim gitmeye zorlandig i¢in karsi
cikiyorum. Kadinlara yonelik taciz, tecaviiz, 'namus' cinayetleri'ni, cinsel
kimliginden ya da yoneliminden dolay1 bireyin asagilanmasini ¢iiriik sayilip
otelenmesini diger toplumsal nedenleri de yok saymadan var olan militarist anlayisin
da bir sonucu olarak goriiyorum. Bir kadin olarak ancak yasini1 almig bir anne
oldugum zaman o da toprak-vatan ikilisinin karsiliginda (dogurgan-kutsal) sayilip
degerli olacagimi bildigim ve bundan nefret ettigim i¢in ayrica diinyadaki bir cok
sorunu; achigi, kurakligi, Irak'a yapilan saldiri, iskence ve tecaviizleri, Afganistan'a
atilan bombalari, Yahudilere yonelik soykirimi, Filistin'de ¢ocuklarin oyun yerine
silahla oynamasini, irk¢ilig1, dogal hayatin yok edilmesini dert edip kendi sorunum
saydigim gibi askerligi de kendi sorunum olarak goriip karsi ¢ikiyorum, ¢linkii
aslinda zaten biitiin bunlarin sorunmus gibi gériinmemesi bile her birimizin sorunu.
Sustugum siirece kendimi sug ortagi olarak gérecegim. Fakat ben higbir

bicimde savasin ve militarizmin sug ortagi olmak, yasamlarimizin,

akillarimizin, diislerimizin tutsak edilmesine seyirci kalmak istemiyorum.

Canl1 hayat1 hige sayan hi¢ bir mekanizmanin i¢inde yer almayacagim.

Bu diisiincelerimden dolay1 askerligi, militarizmi ve bunun bizlere birer yasam

bigimi olarak dayatilmasini reddediyorum. inci AGLAGUL ”

“Gezegenimiz lizerinde siiregelen, cinsiyet ayrimina dayali, heteroseksist,
hiyerarsik, miilkiyet¢i, militarist sémiirii sistemi tarafindan ne kendimin, ne bir bagka
bireyin, canli cansiz herhangi bir varligin somiiriilmesini, ezilip yok edilmesini
istemiyorum. Tiim ekosistemi tehdit eden bu kanli sistem tarafindan ¢ikarilan
savaglarin ne 6znesi ne de nesnesi olmak istemiyorum. Her giin yiizlercesini,
binlercesini lirettikleri tiirlii ¢esitli imha silahlariyla akitilan kanlarin, yok edilen
yasamlarin faillerinden biri olmak istemiyorum. Sistemin robotlastirip, emir-komuta
zincirine tabi kilip, posas1 kalana kadar kullandig1 ve sonra kaldirip attig1
zavallilardan biri olmak istemiyorum. Bir KADIN oldugum i¢in birilerinin
miilkiyetinde olmayi, birilerinin namusu oldugum gibi carpik bir diislinceyle
kapatilmay1, dayak yemeyi, dldiiriilmeyi istemiyorum. Sirf KADIN oldugum i¢in

boynuma takilan "anne", "kar1", "evlat" etiketleriyle beni miilkiyetleri altina
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aldiklarin1 varsayan birtakim erkekler ve toplum tarafindan yonetilip
yonlendirilmeyi, giidiilmeyi, yasamimin, kimligimin, bedenimin iizerinde hi¢bir hak
ve s0z sahibi olamamay1 istemiyorum. Sirf KADIN oldugum i¢in gece sokaklarda
ylirimemin, yiiziimdeki giilimsemenin taciz ve tecaviizle "6diillendirilmesini" (!) ve
bu nedenle cinayete kurban gitmeyi istemiyorum. Ayni sekilde bir escinselin, bir
travestinin ve diger tlim insanlarin sirf cinsel kimlikleri nedeniyle ezilmesini,
sOmiiriilmesini, dayak yiyip 6ldiiriilmesini istemiyorum.

Orgiitlii/orgiitsiiz her cesit siddeti reddediyorum.

Savaslarda 6lmek, 6ldiiriilmek istemiyorum.

Bizden sonra da bu gezegen iizerinde var olacak canli/cansiz yasamui i¢in bir tehdit
unsuru, bir terminatdr olmay1 reddediyorum.

Ezmeyi, ezilmeyi;

Emir vermeyi, emir almayi;

Oldiirmeyi, 6ldiiriilmeyi;

Savasi, askerligi, siddeti yasamimizin her alanina nakseden, MESRU kilan militarist
anlayist;

Reddediyorum. Nazan ASKERAN""'7

'3 http://www.savaskarsitlari.org sitesindeki “Vicdani Retgiler Listesi 1-2” adli yazilardan aynen
almmugtir.
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ONSOZ

Kapitalizmin ekonomi-politigi ve sistem karsiti hareketlerin tarihine yonelik
okumalarim siiresince aklima takilan temel bir soru vardi. Kapitalist sistem ve sistem
karsit1 hareketler arasindaki karsilikli iliski bir ¢ok durumda birbirini var eden bir
dinamige isaret etmekteyken, bu hareketlerin tarihteki 6rnekleri incelendiginde bu
dinamigin ne oldugu ve sistem karsiti hareketler acgisindan nasil dislanabilecegi
sorusu siklikla aklim kurcalamaktaydi. Lisans &grenimimi I. U. Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji boliimiinde yapmis olmam ve bu donemin iiniversitelerdeki
Ogrenci muhalefetinin yiikseldigi bir donem olmasinin sundugu pratikler zemini, bu
sorumun somutlstig1 ornekleri oldugu gibi cevaba yonelik bir ¢ok verinin de bu
hareketlerin i¢inden yiikseldigini gormemi sagladi. Bu goriis bu defa bu hareketlerin
sisteme yonelik okumalarindaki bir eksiklik olarak gordiigiim ve kaginilmaz olarak
elestirilerinin odagindaki yapiyla benzesmelerine yol ac¢tigimi diisiindiiglim, cesitli

pratikler ve perspektiflere ulagmami sagladi.

Lisans ve yiiksek lisans egitimim sirasinda aldigim o&zellikle iktisadi
doktrinler tarihi ve otorite, iktidar, egemenlik kuramlarina yonelik dersler ve bunlara
ek okumalarim ise beni bu durumun, demokratiklesme yolunda sunacagi imkanlar
acisindan muhalif hareketlerce nasil asilabilecegini diisiinmeye itti. Ozellikle
Tiirkiye’nin  politik ve toplumsal yapisinda demokratiklesme yOniindeki
yansimalarinin neler olabilecegi diisiincesi ve vicdani ret hareketinde egemenlik,
iktidar, siddet, savag, militarizm, anti-militarizm, esitlik, milliyetcilik, cinsiyetcilik
gibi c¢ogaltilabilecek kavramlarin, bugiine kadarki bir ¢ok hareketten farkli olarak
temellendirilmesi benim bu meseleyi vicdani reddin politik perspektifinin biyo-
politik egemenlik anlayisinin karsisinda tek basina bir durus olma noktasinda sinirl
kalsa da sundugu perspektifin elestirelligiyle dnemli dl¢iide 6n acgici olabilecegini
diistinmeme ve konuyu vicdani ret {izerinden ele alarak tez konusu haline getirmeme
yol agti. Bu asamadan itibaren bu alana yogunlastirdigim okumalarimi, danigman

hocam Dog. Dr. Meral Ozbek’in tavsiyeleri dogrultusunda kiiresellesme
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tartismalarinin oturdugu zemine paralel olarak kiiresellesme karsiti hareketler ve
savas karsiti hareketlerin, yeni mikro miicadele bigimlerine dogru yonelisi

cergevesine yogunlastirdim.

Tezimin, genel anlamda net bir ¢6zlim sunmaktan ziyade, ¢6zlim i¢in gerekli
felsefi ve kismen somut imkanlart sundugunu diisiindiigiim vicdani reddin bu
dogrultudaki analizini i¢erdigini sdyleyebilirim. Ancak tezimin, hem politik sebepler
hem de konuyla ilgili literatiiriin sinirliligr diisiniildiigiinde Tiirkiye’de vicdani ret
calismanin zorlugu ve ¢calismam boyunca kafamdaki bir ¢ok soruya ragmen bu tezi
yapmami tesvik etmesi ve Ozellikle ¢cok sey borclu oldugum sorulariyla bu
calismanin gergevesini belirleyen danisman hocam Dog. Dr. Meral Ozbek sayesinde
olusabildigini sdylemek isterim. Ayrica tez ¢alismami benim i¢in olduk¢a zor bir
donem ve kosulda yazmak zorunda kalmam sebebiyle devam edebilmek i¢in ihtiyac
duydugum tesvike yine kendisinin motive edici ve sorunlart kolaylastirici
yaklagiminin sayesinde ulagabildigimi de eklemem gerek. Bu nedenle genel olarak
20. yilizyilin son ¢eyreginde kapitalizmin ekonomi-politiginde ve sistem karsiti
muhalif hareketlerde yasanan degisimi ortaya koymayi amaglayan tez ¢aligmamin,
konunun belirlenmesi, planlanmasi ve yazilmasi gibi tiim agamalarinda elestirileriyle
yol gdsteren danismanim Dog. Dr. Meral OZBEK ’e ve yine elestirileriyle ¢aligmanin
yaziminda kilavuzluklarmi esirgemeyen diger jiiri iiyeleri Dog. Dr. Ismail Coskun’a,
Yrd. Dog. Dr. Sibel Yardimer’ya; ¢aligmamin kurgusunu yaparken onerileri ile bana
yardimec1 olan, destekleyen ve motive eden Ars.Gor. N.Gamze TOKSOY’a ve
bikmadan her tiirlii teknik sorunumu ¢6ziime ulastiran Dr. Ebru A. TURKERe;
vicdani ret konusunda bilgilerini ve goriislerini benden esirgemeyen goriistiiglim tim
arkadaslarima ayr1 ayr1 tesekkiir ederim. Son olarak ailem, desteklerini
esirgemedikleri gibi bana bu asamada biiyiik bir sabirla katlanmak zorunda

kaldigindan hepsine ayrica tesekkiir ederim.

28 Aralik 2006 Eylem Aslan
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Elinizdeki ¢alismada, 20.ylizyilin son ¢eyreginden itibaren diinyada yasanan
toplumsal déniisiimler, “Kiiresellesme” ve “Imparatorluk” tartismalar1 baglaminda
ele alinarak, bu doniisiimiin bir boyutu olan kiiresellesme karsiti hareketler ile bu
hareketlerin icindeki savas karsiti sivil itaatsizlik Ornekleri karsilastirmali olarak
incelenmektedir. Calismanin amaci, biyo-iktidara dayali yeni egemenlik bi¢imiyle,
savas karsit1 sivil itaatsizlik arasindaki bagi gostermektir. Bu anlamda, kiiresellesme
tartismalarindaki hakim goriisleri inceleyerek basladigimiz, kiiresellesmenin dogasi
ve dinamiklerini tanimlamaya yonelik ilk boliimde, ayrica kiiresel politikanin temel
stratejisi olan biyo-iktidar yapilarinin birey ve toplum tizerindeki bi¢imlendirici giicti
ve bu giiciin yoriingesi resmedilmeye c¢alisilmistir. Bu veriler 1s1ginda  sistem karsiti
hareketler, kiiresellesme karsit1 hareketler ve savas karsit1 hareketleri karsilikli olarak
analiz ettigimiz sonraki boliimlerde ise, bu defa mevcut sistemin doniistiiriilmesi ve
demokratiklestirilmesinde bu hareketlerin sundugu imkanlar tartisitlmistir. Savag
karsit1 hareketlerin diger hareketlerle aynilasan ve farklilasan yonlerinin de altinin
¢izildigi bu boliimlerin ardindan son olarak savas karsiti hareketlerin bu doniisiim
stirecinde iistlendigi roliiniin ve giderek artan birlestirici etkisinin 6nemini géstermek
amactyla, savas karsithigimni anti-militarizm {izerinden ele alan bir perspektif
sundugundan, savas karsit1 sivil itaatsizlik 6rnegi olarak “Vicdani Ret” incelenmistir.
Vicdani ret eylemlerindeki anti-militarist tavrin igerdigi, yalnizca siddet ve savas
karsithigr ile siirlandirilmamis, biyo-politik {iretim siirecinin toplumsal araglarinin
teshirine ve reddine yonelik elestiri, bizi, vicdani reddi biyo-politik iiretimin
karsisina konumlandirilacak yeni bir beden tasarimmin ve buradan hareketle
toplumsal tasarimin imkanlarini tartigmak icin bir model olarak incelemeye

yoneltmistir.

Calismada, ilgili toplumbilim ve siyaset felsefesi literatiiriiniin yani sira,
kiiresellesme karsitt hareketler, savas karsit1 hareketler ve 6zellikle vicdani reddi
inceledigimiz boliimlerde, hareketlerin i¢inde yer alan orgiitlerin web sayfalarina
yonelik bir taramayla ulastigimiz bilgi ve verilerde ayrica kullanilmistir. Vicdani ret

boliimiinde bu kaynaklara ek olarak cesitli kisi ve kurumlarla goriigmeler yapilmis,
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ancak vicdani ret konusunda yazilmig bir ka¢ dergi ve makale disinda Tiirk¢e kaynak
bulunmamasi sebebiyle bu roportajlar, ve savas karsitlarina ait sitedeki veriler temel
basvuru kaynaklar1 olarak kullanilmig ve ek olarak sunulmak yerine metnin igine

yedirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Biyo-Politika, Kiiresellesme Karsit1 Hareketler,
Militarizm, Anti-Militarizm, Vicdani Ret.
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SUMMARY

In this study, social transformations from last quarter of the 20" century to
nowadays have been examined in context of the discussion of “Globalization” and
“Empire” and anti-globalization movements that is a dimension of the
transformations and anti-war movements as an example of civic disobedience have
been taken to hand as comparative. The basic aim of this study is pointed to relation
between the kinds of sovereignty that is based on “bio-power” with anti-war civic
disobedience. In this context, in the first section of thesis have been examined
dominating approaches in the discussion of globalization. In addition to, the
constructions of bio-power that is basic strategy of global politics of shaping force on
person and society and the force’s circle have been tried to analyse. In following
section of thesis, the anti-system movements, the anti-globalizations movements and
the anti-war movements have been analysed as reciprocal. This time, facilities of
these movements regarding to transformation and democratization of existing system
have been interrogated. In addition to, sides of the anti-war movements concerning
with similarities and differences from other movements have been emphasized in the
section. In the last section of thesis, “Conscientious Objection” has been investigated
as an example of the anti-war civic disobedience for the purpose of displaying the
increasingly uniting role of the anti-war movements on the duration of these
transformations in nowadays. Because the antithesis of war has been represented a
perspective that relating to the anti-militarism. The attitude inside the conscientious
objection movements hasn’t been limited just as violence and antithesis of war. The
criticism against the refuse of social appliances of bio-politics product is directed to
us to conceived the conscientious objection as a model which can discussed to the

facilities of social project

In this study, the sections which included the anti-globalization movements,
the anti-war movements and especially the conscientious objection movements have
been used to information and data which achieved from internet web paces about

active organizations within these movements as well as relating to literature about
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sociology and philosophy of sciences. In the section relating to the conscientious
objection was interviewed with various foundations and people as an appendix on
these sources. However, there aren’t enough sources on the conscientious objection
movements in Turkish literature for the purpose of interviews and the internet
sources relating to anti-war movements have been used as basic sources and the

sources have been absorbed into the text.

Globalization, Bio-Politics, Anti-Globalization Movements, Civil Disobediency,
Antisystemic Movements, Anti-War Movements, Militarism, Anti-Militarism,
Refusal Of Military Service.



