T.C.

MIMAR SINAN GUZEL SANATLAR UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILIM DALI
GENEL SOSYOLOJi VE METODOLOJi PROGRAMI

78 KUSAGININ TOPLUMSAL BELLEGI VE TECRUBESI

(Doktora Tezi)

Hazirlayan:

20046021 Narin BAGDATLI VURAL

Danisman:

Prof. Dr. Meral OZBEK

ISTANBUL-2011



Narin BAGDATLI VURAL tarafindan hazirlanan 78 Kusagimin Toplumsal
Bellegi ve Tecriibesi adli bu ¢alisma asagida adlar1 yazili jiiri iiyelerince Opybirligiyle /

Oygokluguyla Dol<tora Tezi olarak Kabul Edilmistir.

Kabul (Sinav) Tarihi : 21 /06 /2011

(Jiiri Uyesinin Unvani , Ad1 , Soyadi ve Kurumu ) Imzas: :

Jiiri Uyesi : Prof.Dr.F atmagiil BERKTAY (1.U.-Tez izleme Komitesi Uyesi)

Jiri Uyesi : Yrd.Dog.Dr.Derya FIRAT (Tez izleme Komitesi Uyesi)

Jiri Uyesi : Dog.Dr.Sevgi UCAN CUBUKCU (1.U1.05r.Uy.)

7
Jiiri Uyesi : Dog.Dr.Muharrem KAYA (MSGSU. Tiirk Dili ve Edebiyatt) ...L../ZY. ..



ICINDEKILER
Sayfa No.
ONSOZ oottt v
OZET oottt ettt n e \Y%
SUMMARY ...ttt ettt ettt ettt et e et e s st e b e este st e enseestesseenseensesseenseeseenseenseennenses VI
LLGIRIS oottt 1
1.1. Calismanin Amact Ve KapSaml.........ccceevieeiiienieeiiieiieeieeiie et 1
1.2. CaliSmanin YONTEIMI .......ccoeiviiiiiiiiiiieeeiiiee e ettt e et e et eeeeaae e e e e aaeeeeeeaaaeeeeeanes 10
2. KAVRAMSAL ARKA PLAN ..ottt st sa et 19
2.1. Kusak Kavrami ve Siyasal KUILUL .........ocoeviiiiiiiiieieciceiecceee e 19
2.1.1. Kusak KavVIamil .......ccoocuiiiiiiieiiiccciie et 19
2.1.2. Kusak ve SoSyaliZaSyon .........cccceccuieeiiiieeiiiieciie et 25
B TR TR 5 -1 o) 1 TSP 29
2.2. Toplumsal Bellek ve TeCrlDe ......cccceecvieriiiriieiiieiiieieecieeieeee e 33
2.2.1.Toplumsal Bellek, Kiiltiirel Bellek ve Ulusal Bellek ..........cccccocevienennnne. 35
2.2.2. Bellek Yitimi ve Gegmis Hayaleti .........ccceevviieeiiieciieeieeceeeee e, 44
2.2.3. Bellek ve Tarih TSKIST «..ovoveveeeeieeeeeeeee et 49
2.2.4. Gegmisle Hesaplagma .........cocceeeiieiiiiiieiieiieeieee et 54
2.2.5. TECTUDE ..cutiiieiiiieeiieteete ettt sttt sttt es 57

3.78 KUSAGI'NIN YASAM ANLATILARINA GORE
SIYASAL SOSYALIZASYON SURECT ..ot 63
3.1. Siyasallagma DONEMI.........cecuieiiieiiieeieeiiecie ettt ettt eeae b e eeaeesees 63
3.1.1. Tarihsel OnKOSULIAT ..........cvovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 63
3.1.2. 78 Kusagi'nin Aileleriyle HiSKileri............ocoovevevoieieveieeoieieieeeeeeeeeeeeeeenesenenans 64
3.1.3. 68 Kusaginin EtKiSi........cccvieiiiiieiiiieiie e e 69
3.1.4. Silahlt Sagin EtKiST ....cooviiiiiiiieiieieeeee e 76
3.1.5. Siyasallasmada Okul, Arkadas, Toplant1 ve Yayinlarin Etkisi.................... 80
3.2. Bir Yasam Tarzi1 Olarak MilitanliK............cccooooiiiiiiiii e, 88
3.2.1. Olay Taniklig1: 1 Mayis 1977 Katliami.........cccceecveeecuieerciiieniieeeiee e 114
3.3. OrgUtlenime YaPISI.......coovoveveieeeieeeeeeeeeeeeeee et ses s s s seseneseseeans 121
3.4. Orgiitlii Miicadelede Kadinlarin KONUMU .............ccoovvvoveveeereeeeeeeeeeeeeeeeseenenans 130

3.5. Fraksiyonlasma ve CatisSmalar.........c.cceccveeeeiieeiiieeieecieecee e e 148



II

3.6. 12 EYIUL DArDESI ...cccvviiiiiieeciiie ettt ettt e e e e eanee e 151
3.6.1. Kagaklik DONEMI .....cceiiiiiiiiieiiiiecceee e e 155
3.6.2. GOZAIL, TSKENCE ...t 159
3.6.3. Uygulanan Iskence Karsisinda Itiraf Edenlerin Durumu

ve Itirafciliga Yoldaslarin BaKist .........c.oovvveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 161

3.7. HapiShane STIECT ...ccuvievvieieiiieeciie et ettt ettt svee e s e e b e esaseeeesee e 162

3.8. CocuKIArtyla TISKIIETT .........o.eveviveeceeeeeeeeee s 176

3.9. 78 Kusagi'nin Kendini Temsili ve Ge¢misi Degerlendirmesi:

“Kusagi Tarih Sahnesine C1kardik™...........cccveeiiiiiiiieeiiee e 182

3.10. Miilakatlara Iliskin Genel Degerlendirme .............ccocoveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee. 190

4. 78 KUSAGI'NIN BELLEK MEKANLARI ......c..ooiviieieieieeeeeeeeee e, 196

4.1. Bellek Mekan1 Olarak Romanlar ............ccccooeiieniniinienieenenceceeceeeee 198
4.1.1. Tecriibenin Temsil Aract Olarak Roman............ccocceeviiieiiiniinniniiieeee. 198
4.1.2. “Siyasi Roman” Tartismalari: 12 Mart ve 12 Eyliil Romanlari................. 202
4.1.3. 78 Kusagi'nin Siyasi Sosyalizasyonunun

ve Yasam Akisinin Romanlarda Temsili .........cccoeeviiiiiiiiiniiieeniieeceieeee. 214
4.1.3.1.Siyasallagma DONEMI ........cccueeevuieeeiieeiiie e eeeee e ereeeevee e ens 214
4.1.3.1.1. Aileleriyle TlSKileri .........coovvveveveieeeieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeans 214
4.1.3.1.2. 68 Kusaginin EtKiSi........ccceervvieiiiinieiiienieeieeniee e 217
4.1.3.1.3. Silahli Sagin EtKisi.......cccccceeviieiiieniieiieieciceceeieee 222
4.1.3.1.4. Siyasallasmada Okul, Arkadas, Toplanti
ve Yaymnlarin EtKisi .....cccooeevveeriieiiiiicieeceecee e 226
4.1.3.2. Bir Yagsam Tarzi Olarak Militanlik ..........ccccccooeiiiniiiniiiniinieen, 230
4.1.3.3. Orgiitlenme YapISI .......coevevvveieeeeeeeerceeeeeesesseeesee s, 239
4.1.3.4. Orgiitlii Miicadelede Kadimlarin Konumu............ccccccevevevevevnnne. 244
4.1.3.5. Fraksiyonlagsma ve Catigmalar ............ccceeeveeeiieeeiieeniiecsiee e 252
4.1.3.6. 12 EylUl Darbesi......cc.ccccvieiiieiiieiieeieeiecie e 255
4.1.3.7. KagaKIlik DONEMI........cccuviiiiiiiiiiieeiieeciee et 256
4.1.3.7.1. Yurtdisina Kagis: Siyasi Miiltecilik...........cccceeeverennennnee. 258
4.1.3.8. Gozalt, Iskence, COZUIME .......cooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen, 261
4.1.3.8.1. Iskencede TeCAVIZ .......c.cooveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeneeans 261
4.1.3.8.2. Iskence Altinda tiraf

ve Itirafciliga Yoldaslarin Bakist..........cocoevvvevevevevennne, 265



I

4.1.3.9. Hapishane STUIeCi.........cccvevvuiieiiieeeiie e e 267
4.1.3.10. Eski Ogiitlenme Yapisiin Cokiisii

ve Yeni Toplumsal Hareketlerle Iligkiler.............cc.cccoovvevurrnnnnn 273
4.1.3.11. 78 Kusagi'nin Romanda Temsili

ve Gegmisin Degerlendirmesi.........cecveeeeieeeciiescieeeie e, 276

4.1.4. 78 Kusagr’m1 Temsil Eden Romanlara iliskin

Genel Bir Degerlendirme............ccceeevieiiieiiieniieiieiecece e 278
4.2. Bellek Mekani Olarak Birglin Gazetesi ..........ccceeeveerierieeniieeieeniieeeeenieesveeinens 283
4.2.1. Olaylar DIZISI.....ccccuvieeiieeeiieeiieeeciee et ete e et e et e e aeeeereeesneeennseeenens 287
42,11 1 MAYIS 1977 ettt 288
4.2.1.2. 16 Mart 1978 Katliami ........ccccevcverienienieniiiienieieeieneeese e 290
4.2.1.3. Maras Olaylari........cccceeecveeiieeiiieiieeie et 291
4.2.2. Fatsa Yerel YOnetim Deneyimi ........cccveevuveeriieeiiieeiiie e 293
4.2.3. 12 EylUl Darbesi ......ccccueiieiieeiie ettt 294
4.2.4. Hak Arama Micadeleleri.........cooirvuiriiniiiieniiniiiiesiericeiceeeseee e 295
4.2.5. 78 Kusagi'min Orgiitledigi Paneller,
Forumlar, Gosteriler, Mitingler...........cccveveiieriiienieeeie e 298
4.2.6. OLGm 11anlart, ANMALAT.........c.eoveveeeeeeeeeeeee ettt e e e eeeee e 303
4.2.7. Dinamik Bir Bellek Mekan1 Olarak Birgiin Gazetesi..........c.cccceeeveennennnee. 306
5. SONUC ..ottt ettt ettt a et e at e bt et e st e sb e et e e st e nb e et satenbeennean 308
6. KAYNAKLAR ...ttt ettt ettt ettt e e snt e teentesaeenseeneesneensean 321

7 OZGECMIS oo e e e e s e e ee e s e s e e ee e ee e e s eeeeeereens 329



v

ONSOZ

“78 Kusagi’nin Toplumsal Bellegi ve Tecriibesi” adli bu ¢alismaya, 6teden beri ilgi
duydugum kiiltiir sosyolojisi, siyasal kiiltiir ve sozlii tarih alanlarina yogunlagsma firsati
sundugu i¢in giristim. Tiirkiye’de kusak ve toplumsal bellek konularinda ¢ok fazla akademik
caligma yapilamamistir. 78 Kusagi’n1 konu alan bu ¢alismanin bu meseleler hakkinda varolan

baz1 bosluklart miitevazi bir bigcimde dolduracagint umuyorum.

Tez danismanim, sevgili hocam Prof. Dr. Meral Ozbek’e daha konuyu sekillendirme
asamasinda baslayan destegi, esirgemedigi bilgi birikimi ve sagladig yiiksek motivasyon i¢in
minnettarim. Gorlismeyi kabul eden 78 Kusagi iiyelerine; tez siirecinde elestirileri ve kaynak
onerileriyle destekleyen Prof. Dr. Fatmagiil Berktay’a ve Yrd. Do¢ Dr. Derya Firat’a; kusak
iiyeleriyle baglanti kurmami saglayan iki 78’liye, Dilek Afife Ongider ve Adnan
Bostancioglu’na; kaydedilen miilakatlarin ¢6ziimlenmesinde biiyilk emekleri bulunan
Yasemin Bilsel, Elif Sonmez ve Akin Bagdatli’ya; benimle birlikte okuyan, degerlendiren,
elestirileriyle katkida bulunan sevgili esim ve calisma arkadasim Bahadir Vural’a; kizim
Meral Zeytun’un hala bakimini {istlenerek bu teze zaman ayirmami saglayan sevgili

annelerime ¢ok tesekkiir ediyorum.



OZET

Bu calismanin amaci Tiirkiye’de 1970’lerde siyasal etkinlik gosteren genclik
hareketlerini kapsamina alan “78 Kusagi”nin toplumsal bellegini incelemektir. Bu dogrultuda
kusak ve toplumsal bellek kavramlari iizerine sosyal bilim literatiirlerinden kaynaklar
incelenmis, secilen kusak iiyeleriyle sozlii tarih yontemleri kullanilarak miilakatlar
gerceklestirilmis, kusagin yasantisini yansitan romanlar ve Birgiin Gazetesi’nden derlenmis

olan, kusagin anilarini igleyen haber ve yorumlar ¢éziimlenmistir.

Kavramsal c¢er¢evenin en onemli bilesenleri kusak, toplumsal tecriibe, toplumsal
bellek ve bellek mekani kavramlaridir. Bu kavramlar, Karl Mannheim, Walter Benjamin,
Maurice Halbwachs, Pierre Nora’nin tanimlarindan esinlenilerek gorgiil malzemenin gerekleri

dogrultusunda yorumlanarak dontistiirilmiistiir.

Calisma, genel olarak kusaga O6zgli yasam akisini gozeterek siyasal sosyallesme,
toplumsal ve siyasal ¢alismalar ve kusagin etkinligini bitiren askeri darbenin ardindan gelen

gbzalt, hapishane ve direnis tecriibeleri {izerine yogunlagmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kusak, Toplumsal Bellek, Toplumsal Tecriibe, Bellek Mekani, Siyasal

Sosyallesme.
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SUMMARY

The purpose of this thesis is to investigate the social memory of “Generation of 78”
which comprises the politically active youth movements of 1970s’ Turkey. In acccordance
with this aim, sources from social sciences’ literature about generation and social memory
were studied; interviews with the members of the Generation were made; and novels
representing the Generation’s experiences were analyzed, along with the news and articles

about the Generation’s memories from the newspaper Birgiin.

The most important components of the conceptual framework are the concepts of
generation, social memory, social experience and realms of memory. Drawn from Karl
Mannheim, Walter Benjamin, Maurice Halbwachs, Pierre Nora, these concepts are interpreted

and transformed in line with the necessities of the ampirical material.

Pursuing the sequences of a common life-course peculiar to the members of
Generation of 78, the study focuses on political socialization, social and political struggles,
and life-contexts in 1970s, as well as on experiences of custody, imprisonment, fugitiveness
and resistance following the 1980 military coup d'état which interrupted political activities of

the Generation.

KEYWORDS: Generation, Social Memory, Social Experience, Realm Of Memory, Political

Socialization.



1. GIRIS

1.1. Calismanin Amaci ve Kapsam

Bu c¢alismanin konusu, Tiirkiye toplumunun 1970’li yillardaki seyrini derinden
etkilemis ve 2000’li yillardan itibaren kitle iletisim araglarinda admma giderek daha sik
rastladigimiz bir kiiltiirel kusaktir. 70’lerde, sosyalist orgiitlerle militan ya da sempatizan
diizeyinde iliski kurmus ve siyasal eylemlilik gostermis, agirlikli boliimii gengliklerini o
donem yasamis bireylerden olusan bu toplulugu giintimiizde 78 Kusagi ya da 78’liler olarak

adlandirtyoruz.

78 Kusag1, kendisini onceleyen 68 Kusagi’yla' birlikte, Tiirkiye modernlesme tarihi
icinde toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel doniisiimlerin ivme kazandig1 bir donemin hem iirlinii
hem de Tirkiye siyasal Kkiiltiiriinlin bu doniisiime katkida bulunan 6nemli bir ogesidir.
Tiirkiye’de genclik ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kapitalizmin iilkedeki gelisimine
paralel olarak belli bir diizeye ulasan sendikal is¢i hareketleri 1960’larda ve 1970’lerde esitlik
ve Ozgiirliikk taleplerini dillendirmeye baslamis; kapitalizme muhalif kapsamli toplumsal
orgilitlenmelerin ilk 6rnekleri ortaya koyulmus, donemin toplumsal hayatina canlilik veren ve
Ozgll bir siyasi kamusal alanin olusumunu atesleyen pratikler gelistirilmistir. Siyasal
kiiltiirdeki bu canlanis, 70’lerin basinda ve hemen sonunda iki askeri miidahaleyle kesilmistir.
78 Kusagi reel, yasal siyaset alanindan tamamiyla tasfiye edilmis ve 70'lerin siyasi ortaminin
gelistirdigi kurumlar, orgiitler, pratikler ve bunlar dahilinde bi¢gimlenen yaklasik yirmi yillik

tecriibe, kiiltiir, siyaset ve giindelik hayattan silinmeye ¢alisilmistir.

Bu ¢alismanin amaci, 78 Kusagi'nin sosyolojik olarak bir kusak oldugunu gdstermek,
bir kusagin olusum kosullarmi ve sinirlarini tartismak; kusak kimliginin olusumunda
toplumsal bellegin roliinii anlamaya calismak, bu bellekle ortiisen tecriibenin bir toplumun
yaklagik kirk yilik degisimindeki yerini saptamak, siyasal kiiltiiriin ve belleksizligin sik sik

yakinma konusu oldugu bir iilkede bu ikisi arasindaki yakin iliskiyi siyasal eyleyiciler ve

'Tiirkiye’de 68 Kusagi’nin Mannheim’in kavramlarina dayanarak bir kusak olarak adlandirilabilecegini 6ne
siiren bir sozlii tarih ¢alismasi igin bkz. E.Egemen OZBEK-Y. Dogan TELLIEL, “68’li Olmak: Hatirlamak ve
Aidiyet”, Kusaklar, Deneyimler, Tamkliklar i¢inde, yayma hazirlayanlar: Aynur Ilyasoglu, Giilay Karacan,
Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 245-259.

68’lilerde yapilan sozlii tarih ¢alismasi i¢in bkz. Ronald FRASER, 1968: isyanc1 Bir Ogrenci Kusagi, ceviren:
Kudret Emiroglu, Belge Yayinlari, Istanbul.



eylemciler c¢ikarmis bir kusagin tecriibesi lizerinden gostermek; gecmisle hesaplasma
konusunda kusaksal olusumlarin, kusak kimliginin ve bellek mekanlarinin sundugu olanaklari
degerlendirmek olarak 6zetlenebilir. Bu amaclar dogrultusunda, verilerine derinlemesine bir
miilakatla erigilen 78 Kusag iiyelerinin siyasal sosyallesme siiregleri, giindelik yasamlar1 ve
siyasal kiltiirleri; bu olgularin 6zgiil edebi temsillerini ortaya koyan romanlar ve bellegin
simdiki zamandaki nesnelesmesi (bellek mekani) olarak gazete haber ve yorumlar

¢Ozliimlenmektedir.

Calismanin birinci boliimiinde kusak, siyasal sosyallesme, habitus ve yatkinliklar,
siyasal kiiltiir, toplumsal bellek, bellegin tarihle iliskisi, bellek mekani, tecriibe, kavramlarini
ele alarak c¢alismanin biitiini i¢inde bunlarin nasil kullanilacagini gosterebilecegimiz

kavramsal arka plan olusturuldu.

Ikinci boliim, 78 Kusagi'na mensup kisilerle yapilmis derinlemesine miilakatlarin
yorumlanmasi {izerine kuruldu. Ayrintili diizenlenisi yontem bashig1 altinda gdsterilen soru
kilavuzunun bir yasam akist i¢inde tutmaya g¢alistigi kusak tecriibesi, siyasal sosyalizasyon
stireci, Orgiit yapisimin etkisi, giindelik hayat pratikleri, kisa bir ge¢misi bulunan siyasal
kiiltliriin bigimlenisindeki sorunlar, bugiinkii siyasi pratikler, kavramsal arka plani sunan

boliimde gelistirilen genel bir toplumsal bellek kavrami ¢ergevesinde islendi.

Ucgiincii boliim 78 Kusagi'nin bellek mekani olarak tarif etigimiz romanlar ve kusakla
acik bir organik bagi bulunan Birgiin Gazetesi’ne odaklanmaktadir. ilk alt bdliimde kusagin
tecriibesini temsil eden romanlarin incelenisindeki siniflama pek az bir farkla ikinci
boliimdeki yasam akisin1 yansitmakta ve yine kusak bellegini yansitacak bir tarzda ele
almmaktadir. ikinci alt boliimde ise kusagin bellek mekanlar1 olarak nitelenen ge¢misteki
onemli olaylara iliskin anma haberleri, 6liim ilanlari, kusak tiiyelerinin hak arama ve
orgiitlenme siireci, bir bellek mekan1 katalogu gibi ele aliman Birgiin Gazetesi’ndeki

haberlerin ¢oziimlenmesiyle gosterildi.

Kusak, etkili bir sosyolojik kavram olarak ilk kez Karl Mannheim tarafindan Birinci
Diinya Savasi’nin getirdigi biiyiikk yikimi anlama cabasinin bir pargasi olarak kullanilmisti.
Bununla birlikte kavram, 1980°lere kadar sosyolojinin toplum, sinif, statii gibi daha belirgin

tanimlanmis kavramlariyla ve aile, kurum, devlet gibi sosyolojik ¢Oziimlemede kendine



siklikla yer bulan konularla rekabet edememistir. Bir kavram olarak kusaga 1980’lerden
sonra, biitiin diinyada genglerin siyasal etkinliginin eszamanli olarak yiikseldigi 1960’11 yillar
incelenirken, bir 68 Kusagr baglamiyla geri doniilmistiir. Bati toplumlarinda mubhalif
hareketler bakimindan genel biitlinlestirici bir ¢ergeve sunan Marksizmin ideolojik gii¢
kaybina paralel olarak kimlik siyasetlerinin yiikselmeye bagladigi bu evrede, kusak kavramai,
tek bir ideolojik ¢atida toplanamayan ancak aralarindaki siki iliskiler gérmezden
gelinemeyecek siyasal hareketleri ortak bir zeminde ele almak i¢in uygun bir cergeve

sunuyordu.

Mannheim’in bilimsel ¢dziimleme zeminine tasidigi kusak kavramimin® en énemli
tanmimlayicilari, toplumsal degisim konjonktiirii, tarihsel olay ve bilingtir. Dolayisiyla, bu
calismada konu edinilen 78 Kusagi oncelikle yasadigi tarihsel kosullar ve bu kosullarda
bigimlenen tecriibesi baglaminda ele aliniyor. Calisma, 78 Kusagi'nin Tiirkiye’deki toplumsal
degisimin nasil bir evresinde ortaya ¢iktigin1 gostererek degisim konjonktiirii meselesine;
kusag1 eyleme geciren siiregteki olaylari ve toplumun genel tarihsel degisimine paralel olarak
onceki kugaklarinkilerden farklilasmis sosyallesme siirecini inceleyerek tarihsel olay etkisine
ve kusagin tim bu siiregler icinde kendisini c¢evreleyen kosullar1 nasil yorumladigini

arastirarak biling sorununa egiliyor.

Kusak kavramiyla dolayli olarak, toplumsal tabakalasma ve toplumsal degisme
baglaminda ilgilenen bir baska onemli diisiiniir Pierre Bourdieu olmustur. Bourdieu’niin,
kiiltiirel {iretim alaninda etkinlik gosteren kusaklari, s6z konusu alana girisleri, habituslari,
konumlanmalari, miicadeleleri ve ‘yerlerinden ediligleri’yle inceleyen Sanatin Kurallar: adl
caligmasindaki ¢oziimlemesi, burada siyasi kusaklarin olusum siire¢lerine uyarlaniyor; bu
uyarlamanin bir sonucu olarak, kokenleri ve konumlariyla farklilik gosteren eyleyici

kategorilerinin, bir kusakta nasil birlikte yer alabildikleri de tartisma konusu yapiliyor.?

Kusak kavramimin sadece bir tiiriin biyolojik yeniden {iiretiminin kronolojik evresi
olmaktan c¢ikarilip toplum ve kiiltiirle baglantisinin paradigmatik bir tarzda kurulusunu
Mannheim’a bor¢lu oldugumuz gibi, bellegin sadece bireyin an1 ya da tecriibelerinin belli bir

andaki yi@ilmali toplam1 olarak anlagilmaktan ¢ikarilip toplumsal baglamiyla

’Karl MANNHEIM, “The Problem of Generations”, Essays on the Sociology of Knowledge i¢inde, Routledge
and Kegan Paul Ltd., Londra, 1952, s. 276-320. _

3 Pierre BOURDIEU, Sanatin Kurallari, ¢eviren: Necmettin Kamil Sevil, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2006,
s. 235-247.



degerlendirilmesini de Maurice Halbwachs’a bor¢luyuz. Onun “toplumsal bellek™ olarak
adlandirdig1 bu kavramin yarattigi olanak, yalnizca bellegin toplumsal bir gerceve icinde
islemesi, “bu cer¢eve disinda anilarin sabitlenip yeniden bulunabilecegi baska bir yer
olmamas1” ve degisen kosullarin, yeni bilgi ve tecriibenin bellegi doniistiirdiigii, dolayistyla
her bir simdiki zamanda bellegin bagka bir bellek haline gelmesi olgularinin kesfedilmesi
degildir. Halbwachs’in kurdugu paradigma, ayn1 zamanda pozitivist bilim anlayislarinin, i¢i
bos cizgisel bir zaman boyunca -kendisine anlamli bir toplumsal hedef belirlenemeyecegi
icin kendi kendisinin amact haline gelen- bir ilerleme siireci bi¢iminde tasarlayip dayattigi
modernlesme ve modernlik anlatilar1 yerine, toplumsal kosullara bagli olarak zamansalligin
da yerinden edilebilece§ini Ongoren, diyalektik bir toplumsal degisim anlayisinin
gelistirilebilmesi i¢in zemin olusturur: Toplumu ve kiiltiirii degistirebilecek glice erisebilecek
her eylemlilik, artik yalnizca gelecegi degil gecmisi de doniistiirebilecek, onu simdiki
zamanda etkin bir varolusa ¢agirabilecek bir girisim olarak tasavvur edilebilir; dolayisiyla
gecmisin diis ve idealleri gelecekte yeniden yasatilabilir, kaybedilmis miicadeleler va

kahramanlar1 yeniden zafer kazanma olasiligini elde eder.

Halbwachs’in bellek formiilasyonundan ¢ikarilan bu sonuglar Walter Benjamin’in
tarih kavrayisinin s6z konusu formiilasyonla iligkilendirilmesinden tiiretildi: Mesiyanik ya da
kurtulugeu olarak nitelenen bu kavrayis, “cizgisel ve i¢i bos zaman anlayis1 ve hi¢ son
bulmayan bir teknolojik ilerleme inancina kars: tarih nosyonunu politiklestirmeyi amaglar.”
Benjamin; tarihi, degistirilemeyecek, “homojen ve bos zamani doldurabilmek icin olgu
yigimlarinin” devsirildigi bir siire¢ olarak kavrayan ve egemen smiflarin tarih goriisiinii ve
iktidarin1 yeniden {ireten tarihselci yontemin karsisina “tehlike aninda tarihsel &znenin
karsisinda beklenmedik bir sekilde beliriveren gecmis imgesini, alikoymay1” mesele edinmis
tarthsel maddecilik anlayisini ¢ikarir. Ancak bdyle bir tarih anlayisiyla gelenek —ezilenlerin
gelenegi- onu ele gecirmek isteyen resmi tarthin yipratip yumusattifi ge¢miste kalmis
geemisin, uysal bir bilesenine doniistiirecek konformizmin elinden kurtarilabilecektir. Bir
baska deyisle, gegmisin bugiiniin ve gelecegin ezilenlerini kurtarmanin yolu, hep egemenleri
hakli ¢ikaracak bir gegmis zaman olgular1 tarihinden degil, kendisini ge¢miste tecriibeden
tecriibeye sicrayan imgeleriyle sunan baglantilarin oldugu simdinin tarihinden yola ¢ikmaktir;

heniiz ¢izgisel bir tarihe eklemlenmemis olan simdinin.

* Aktaran Meral OZBEK, “Walter Benjamin Okumak 1,” A.U. Politik Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, cilt: 55,
Nisan-Haziran 2000, no: 2, s. 75.



Bugiin Tiirkiye'nin yakin tarihi olarak goriinen yaklasik son kirk yila dagilmis olan
siyasal olaylar dizisi, 0yle goriinliyor ki sadece iki kusagin belleklerinde iligkileri kurulmus
olarak canli haldedir: Kendi siyasal etkinligi 12 Mart askeri darbesinin ardindan bir tiir
kirilmaya ugrayan 68 Kusagi ve onun, macerasini bir dl¢lide icinde devam ettirdigi, kendi
macerasi travmalarla dolu 78 Kusagi'nin belleklerinde. Bu tanikliklar, askeri darbelerin aracisi
oldugu siyasal-iktisadi dontistimlerin daha kavramsal diizeylere ait, glindelik olagan tecriibeyi
belirlemesine ragmen o tecriibeye dolaysizca dahil olmayan siiregler kadar, katiksizca pratik,
maddi hatta bedensel denebilecek, gercekten "tecriibe edilmis" olay ve siiregleri -1 Mayis
1977, Kahramanmaras, Corum, Fatsa; ya da saldiriya ugrama, silahli ¢atisma, iskenceden
gecme, yakinlarin ve arkadaslarin kaybi, hapsedilme, siirgiine ya da goge zorlanma gibi-
icerir. Iktidarin "uysal bedenler" yaratmay: bir tiirlii basaramadig1, olaganiistii bir tarihsel
yogunluga sahip bu donem bu tecriibeye bugiinden bakan sonraki kusaklar bakimindan kendi

tarihleri olmayacak kadar uzak goriiniir.

Tiirkiye'nin son otuz yilinda —diinyanin hemen her yerinde insan hayatin1 etkileyen
kiiresellesme olarak bilinen siireclere paralel olarak- gecirdigi doniisiimiin temel 6zelligi
teknoloji, ekonomik yapilar ve giindelik hayat siireclerinde biiyiik bir ivmelenmedir.’ Bu
ivmelenmenin olagan tecriibe olanaklari bakimindan en Onemli sonucu toplumun
zamansalligimin degismesi olarak nitelenebilir: Zamansalligi, en basit bigimde verili bir
tarihsel 0znenin zamanin ii¢ analitik bileseniyle -ge¢mis, simdi ve gelecek- iliskilenme tarzi
olarak tammlayabiliriz.6 "Yasantilarin ancak kisisel ve kolektif bir gecmis ve gelecek tasarimi
temeline oturtulabildiklerinde tecriibe hitkmii kazanabildigi"’ yargisina dayanarak, 78'lilerin
siyasal olarak en etkin olduklari donemde tecriibelerinin iligkili oldugu -ve az ¢ok toplumun
biitiiniiyle paylastiklari- zamansalligin bugiin degistigini sdyleyebiliyoruz. Hartmut Rosa'nin
gec modernligin  zamansallifina iliskin yazdiklariyla birlikte yorumlayacak olursak,
teknolojinin ve (giindelik) hayatin hizindaki ivmelenme, toplumsal katmanlarin ve 6zellikle
de —yazarin ekonomi, sanat hukuk gibi bir 'islevsel alan’ olarak tarif ettigi- siyasetin ivme

kaybma yol agmistir. Bunun sonucu "kaybetmeye zorlanan" alt siniflarin, igsiz, yoksul ve

yaslilardan olusan bir kategorinin -bagka bir deyisle Benjamin'in ezilenlerinin- farkli bir

Toplumsal ivmelenme ve “ivmelenme toplumu” kavramlar1 igin bkz. Hartmut ROSA, “Social Acceleration,”
High-Speed Society i¢inde, ed. H. Rosa ve W. E. Scheuerman, Pennsylvania University Press, Pennsylvania,
2009, s. 78-111.

% Rheinhart Koselleck’i yorumlayarak aktaran Hartmut ROSA, a.g.e., s. 83.

" Tanil BORA, “Soyledim ve Vicdanimi Kurtardimdan Otesi” Birikim Dergisi, say1: 248, 2009 Bora nin
yorumladig1 Walter Benjamin makalesi i¢in bkz. “Baudelaire’de Baz1 Motifler Uzerine”, Son Bakista Ask
icinde, ¢eviren: Nurdan Giirbilek, Metis Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 118-120.



zamansallikla yasamaya baslamalaridir. Ge¢ modern tecriibenin en belirgin 6zelligi simdiki
zamanin biiziilmesi, yani insanlarin ge¢mis ve gelecekle belirsiz, tutarsiz, gegici, ylizer-gezer
iligkiler kurmaya zorlanmalaridir.® Rosamin "ivmelenme toplumlar1" olarak tanimladigi bu
yapilar, farkli zamansalliklarin bir arada, iligkilenme olanaklar1 budanmis halde siirdiigi

"cokzamanli" toplumlardir.

Zamansalligin bellekle bir iliskisi oldugu agiktir: Bellek, farkli toplumsal kosullardaki
hatirlama edimlerine gore kendileri de az ya da ¢ok doniisebilen anilarin hep bir simdiki
zaman i¢inde hatirlanmasi anlamina geliyorsa, ge¢mis, simdiki zaman ve gelecek zamanin
ozne tarafindan nasil iliskilendirildigi bellegin kosullarindan biri olarak gosterilebilir. Ozne,
nasil bir toplumsal ge¢misi canlandirmaktadir? M.S. 6. ylizyilda ortaya ¢ikmis bir dinin ve
onun temsilcilerinin Ogretilerinin sosyallesme siirecinde kendi ailesinin tecriibeleriyle
birlestigi, 6rnegin bedensel olarak bizzat hazir bulundugu ritiieller iizerinden kendisini
giinlere, haftalara ve yillara, glinesin degil de aym hareketleriyle baglayan dongiisel bir
zamanin sarmaladigi ve bu zaman i¢inde anlatilagtirilabilecek tarihsel olaylarla dolu ve hepten
"gecmis" oldugunda kendisine verilmis ebedi hayat vaadinin gerceklesmis olacagi bir gegmis
mi? Ya da tam da ayin dongiiselliginin hakim oldugu bir hayat tarziyla birlikte, iliskili oldugu
tim kurumlar1 da "bugiin oldugu" haline sokacak bi¢cimde degistirmis, "yeni" degerler
korundugu siirece kendisine degil ama yasam tarzina ve iilkesine sonsuzluk vaat ettigini
diisiindiigli, degismeyecek, degismemesi gereken kosullar one siliren bir ge¢mis mi? 78
Kusagi'nin Tirkiye tarihi ve toplumsal bellegi baglaminda énemli bir yere oturtan olgulardan
birl budur: 1970'lerin gengleri toplumu déniistiirme arzusunu dile getirir ve bunun igin
calisirken devrimin kusattigi bir ufuktan giic alarak bir simdiki zaman iiretmislerdi.
Tecriibeleri, yalnizca kendi tecriibeleri degildi; bu simdiki zamanda tarih, onlar1 yerel kiiltiirel
kosullarin 6tesindeki, insan tiirliniin baslangicina uzanan zengin bir tecriibe dizisine
bagliyordu; ezilenler bakimindan yenilgilerle dolu, yine de zengin bir ge¢mise. Bu arastirma,
78 Kusagi'nmin kendi nesnel yenilgisinin lizerinden yaklasik otuz yil gegtikten sonra, bu
"simdiyi" ya da kendi zamansalligimi kurma tecriibesini korudugunu gosteren Ornekler

sunmaktadir.

Bununla birlikte tecriibenin edinim tarzi ve baglami anlaminda degil, ama kapsami ve

etkililigi anlaminda 78 Kusagi'nin tecriibesi toplumsallasmis degildir. Bunun birincil nedeni

*Hartmut ROSA, “Social Acceleration,” High-Speed Society i¢inde, s. 104.



kusagin otokton olarak niteleyebilecegimiz, yani bugiin onu kusak olarak anmamizi miimkiin
kilan asli siyasi etkinlik donemine ait tecriibenin bir askeri darbeyle kesintiye ugratilmis
olmasidir. 12 Eyliil askeri darbesi siyasal etkinligi askiya almamakla kalmamig, Tiirkiye'deki
kamusal alan etkinligini de hemen biitiiniiyle durdurmus ve kusagin toplumla iligkilerini
biitliniiyle kesmeyi basarmisti. Bu kesintinin en etkili doneminin uzunlugunu, hapse atilmis
kusak iiyelerinin onemli bir boliimiiniin saliverildigi 1991-1992 yillarim1 g6z Onilinde
bulundurarak yaklasik on yil siirdiigiinii sdyleyebiliriz. Aradaki zamanda iilkenin izledigi
ekonomik model basta olmak {iizere, siyaset ve kiiltiirde ¢ok dnemli degisimler gerceklesti.
Parlamenter siyaset i¢cinde dahi sol hi¢bir zaman yetmislerdeki giiciine erisemedi; dahasi
diinyada sosyalist rejimlerin ¢oziilmesi yenilgi havasini yogunlastirdi. Bellek agisindan
onemli sayilabilecek gelisme ise, enformasyon teknolojilerinin doniisiimiiyle protez
belleklerin ve yeni medyalarin ortaya ¢ikisi oldu. Protez bellekler ve ses-goriintii teknikleri
anilarin dissal ogeler olarak kaydedilme ve sergilenme olanagmi giderek artirdi. Tiiketim
kiiltiiriine ve kisisel olanin kiiltiirii istila edisini temsil eden sanal kimliklere, bagka her seyden
daha acik olan internet, ortak ya da kamusal olanin gerilemesinde yeni bir asama olarak

ortaya cikt1.

Biitiin bu gelismelerin bellek bakimindan 6nemi, toplumsal bellegin yeni bir tarzinin
ortaya ¢ikmasi ya da belirginlesmesidir. Bu calismada "bellek mekani1" olarak anilan bu
olgunun altin1 ¢izen aragtirmaci tarihg¢i Pierre Nora olmustu. Bellek mekanini agik bir sekilde
tanimlamamis olmakla birlikte Nora Hafiza ile Tarih Arasinda adl1 yazisinda, onun ¢agimizda
"bellegin belirginlesip yerlestigi mekanlara gosterilen bir ilgiyle baglantili oldugunu" belirtir
ve ekler: "Siireklilik duygusunun kokii mekanlardadir. Artik bellek ortamlar1 olmadigi i¢in
bellek mekanlar1 var (...) Bellek mekanlar1 kendiliginden hafizanin olmadig1 diisiincesinden
dogarlar."’ Bellek ortamlari, yazarin yazdiklarindan anlagildigina gore, hayatiyetini ancak
geleneksel toplumlarda siirdiirebilir; yani bellek mekanlar1 insan tiiriiniin dogal bellegindeki
bir bozulmaya isaret etmektedir. Nora bellekteki bu doniisiime iliskin bilgiyi Fransa
baglaminda, bu iilkenin tarihine hakim olamayacak okurlarin niifuz edemeyecegi bir sekilde
ele alir; dahasi bellegin bu doniistimiinii agirlikli olarak etkileyen olguyu, tarihgilik ve tarih
yazimindaki bir gelisim olarak sunar. Bu siire¢ sonunda gerceklesen, "tarihin, bellegi ele
gecirmesidir." Nora, olagan giinliilk deneyimin her ne olursa olsun merkezi bir pargasi olarak
kalan bellegin nasil olup da akademik bir disiplinin ya da kiiltiir hayatinin 6nemli ama yine de

tikel bir parcas1 tarafindan doniistiiriilebildigi konusunda ikna edici olmay1 bagsaramaz.

Pierre NORA, Hafiza Mekanlar1, ¢ceviren: Mehmet Emin Ozcan, Dost Yayinlar1, Ankara, 2006, s. 17, s. 23.



Nora'nin temel sorunu belki de yukarida anilan yazisinin da yer aldigi kitaplar
dizisinin ortaya c¢ikisindaki saiklerle gosterilebilir: "Ulusal bellegimizin hizla kaybolup

gittigini gordiim ve bellek mekanlarinin sayimma giristim.""

Calismasinin birgok yerinde
ulusal kimligin muhayyelat ve mucitlikle baglantisina isaret eden, devletin Fransa ve Fransiz
kiiltliriinii sadece siyaset ve zor yoluyla yarattigina deginen yazarin kaybetme kaygisiyla
ulusal bellek mekanlarin1 saymaya kalkismasi g¢eliskili goriiniir. Yine de bellek mekanlari,
toplumsal bellegin zayiflamis olsa da varligini siirdiiren daha organik bi¢imlerinin yaninda
dislasmis, nesnelesmis, seylesmis bigimleri olarak ele alindiklarinda islevsel olabilirler.
Ozellikle yukarida sdzii edilen sesli-gdrsel medya ve elektronik protez belleklerin kisisel ve
giindelik kullanima acildig1 ve zamansalliklarin sadece geleneksel kiiltiirler temelinde degil,
toplumsal ivmelenmenin yarattigi doniisiimler temelinde de farklilagsma egiliminde oldugu bir
tarihsel ugrakta, hiz kaybetmeye zorlanmis sinif, grup ya da kurumlarin bir direnme egilimi ya
da stratejisi olarak ele aliabilirler. Bu ¢alisma, bellek mekanlarini ulusal bellegi ikame eden
nesnelesmeler yerine, bellegin siif ya da kimlik miicadelesi stireglerindeki dislastirilmalari
olarak ele almaktadir. Tezin {igiincii bolimiinlin Birgiin gazetesine ayrilan altboliimii, bu
miicadelenin bugiin 78 Kusagi baglaminda nasil cereyan ettigini ya da edebilecegini

gbstermeyi amagliyor.

Bununla birlikte ulusal bellek, 78 Kusagi baglaminda da bir deginme gerektirir: Bu
gereklik, yalnizca, tarihin bir cilvesi olarak bu kusagin 70'lerdeki miicadelesinin onu yok
etmek isteyen devletin yani sira, karsisina bir ulus bilinci iddiasiyla ¢ikan paramiliter
orglitlenmeye kars1 verilmis olmasindan, yani elde edilmek iizere olan hegemonyay1 olanaksiz
kilan hasminin tarihsel bilincinden kaynaklanmaz; diinyanin hemen her yerinde bir sifir
kurumla, yani varsayilacak her ilksel boliinmeden 6nceki biitiinliik olarak isleyen, neredeyse
zaman ve tarih Otesi bir varlik kazanmis, askinlagmis bir heyulanin bellekle iligkisini
gormekle de ilgilidir. Modern diinya belirdikten sonra toplumu doniistiirme amacindaki her
siyasal hareket, ulusculuk adi altinda iktidarin tiniyle 6zdeslestirilme tutkusu hep canli kalan
bu heyulada bir sinira varmis gibi goriiniir -elbette bizzat kendisi bu tutkuyu beslemiyorsa.
Bagka bir deyisle miicadele tecriibesini kurup kaydeden her bellek, yapayligi fazla kanit
gerektirmeyen bu bellekte kendine dogal bir rakip bulur. Yine de ulusal bellegin bu saymaca
olgusalligina bir temel bulmak gerekecektir. Bu zemin i¢in Jan Assmann'in toplumsal bellegi

giincel ve kokensel olarak ayristirirken kullandigi siniflamaya basvurulmalidir.

"Age.,s. 9.



Assmann toplumsal bellegin kokeni gz Oniinde tutan kokensel hatirlama ve kisinin
0zel deneyimlerine yani “yakin gecmisi’ne yogunlasan biyografik hatirlama olmak iizere iki
tarzda isledigini ifade eder. Kokensel hatirlama —yaz1 kiiltiiriine sahip olmayan toplumlarda
da- dilde ya da dil dis1 araglarla yapilan bi¢imlestirmelere dayanan simgeleri, torenleri,
danslari, anlatilar1, desenleri, giysileri, takilari, dovmeleri, yollari, resimleri, mekanlar1 ve
benzeri 6geleri kapsamaktadir ve kimligi besleyici bir yonii vardir. Biyografik hatirlama tarzi
ise kokensel hatirlamanin aksine, yazi kiiltliriine sahip toplumlar dahil, her zaman sosyal
aligverise dayanmaktadir. Kokensel hatirlama dogal ilerlemeden ¢ok hep bir itkiye gerek
duyar ve ayni1 zamanda kati bigimlere bagliligi yiiziinden yapay olarak devreye sokulur,
biyografik hatirlamada ise tam tersi yasanir. Assmann’a gore toplumsal bellegin kdkensel ve
biyografik hatirlama seklindeki birbirinden farkli iki hatirlama tarzi, iletisimsel ve kiiltiirel
olmak {tizere iki bellek tiiriine karsilik gelmektedir. Kiiltiirel bellek, iletisimsel olanin aksine
kurumlasmus, giindelik olmayan olaylar1 hatirlama organidir. Iletisimsel bellekten ayrildig1 en
onemli nokta ise big¢imlendirilmis olmasi ve torenselligidir. Bir toplumsal grup tarihini
hatirlayarak ve kokenine ait hatirlama figiirlerini belleginde canlandirarak kimliginden emin
olur. Bu giindelik bir kimlik degildir. Toplumsal kimlikler giindelik yasamin &tesinde bir
ozellik, bir torensellige sahiptir. Bir anlamda yasama bir ululuk katarlar ve giinliik yasamin

ufkunu asip giindelik olmayan torensel iletisimin nesnesini olustururlar.''

Assmann'in kiiltiirel belleginin Nora'nin bellek mekaniyla ortak yanlari vardir. En
onemli ortak yan ikisinin de bellegin dissal tezahiirleri tizerine kurulmus ve katilimi talep
ediyor olmalaridir. Bununla birlikte kiiltiirel bellek, bu katilimla yeniden iiretiliyor olsa da
zamanda yolculuk eden, varlik ortami zaman olan bir bellektir. Kokenle simdi arasindaki
engel olarak goriilen, bosluklar olusturan zaman, ona asil derinligini kazandiran seydir.

Gelenek, iktidarini her seyden ¢ok bu derinligin verdigi ululuk hissinden almaktadir.

Ulusal bellek, bir iktidar aygiti olabilmek icin her seyden once bir kiiltiirel bellek
olmalidir. Ulusun siklikla kokleri ezeli gegmiste yatan bir etnisitenin tlirevi olarak tahayyiil
edilmesi bununla ilgilidir. Bellek mekanlari, toplumsal gruplarin her biri i¢in islev gorse de
oncelikle ulus-devletin tahayyiil ve icat edilisinin kamusal mekanlarda iz haline getirilmesiyle
giiclenmis goriinmektedir. Ulusal bellegin kiiltiirel bellekle kesistigi yerde, iktidar

miicadelesini isaretleyen bir bellek mekani olarak somutlagsmasi rastlanti degildir: Modernlik

Hjan ASSMANN, Kiiltiirel Bellek, ceviren: Ayse Tekin, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 55.
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Oncesi siyasal geleneklerin en kuvvetlisi olarak goériinen monarsinin yikilisinin ve modern
devletin boliinmiis haldeki bir toplumla -bir ¢ikarlar karmasasi sinif antagonizmalariyla- ilk
ciddi sinavi1 sirasinda yasanan, fiili oldugu kadar simgesel diizeyde siirdiiriilen savas -Isa'nin
dogumuyla baglayan ve tim boliimlemeleri Katolikligin kiiltiirel bellegini yansitan takvimin
degistirilmesi, devrime sadik bir rahipler toplulugunun desteklenmesi, hatta yaratilmasi, yeni
bir kamu dini olarak "Yiice Varlik" inancinin Hristiyanligin yerini almasi, Pantheon'un Marat
ve devrimin Onderlerinin kabri haline getirilmesi, devrimin bir sonraki asamasinda
Jakobenleri de yok eden bir siddetle geri alinmasi vs.- toplumun itaatini ve ruhunu elde
etmenin sadece Kkiiltiirel bellege kismi ve rastgele miidahalelerle degil, o bellege cesitli
sekillerde -ve belki nispi olarak- el koymakla gerceklesebileceginin sezildigini gosteriyor. Bu
ornekten devam edersek sunu sdyleyebiliriz: Iktidar kavgas1 kizistigi dlgiide, Assmann'in
tanimladigi kiiltiirel bellegi temel alan bir rekabet s6z konusu olmustur ve bu rekabetin
stirdiiriildiigic yer, kamusal alanin kendisi oldugu kadar devrimi deneyimleyenlerin
dolasimdaki bellekleri, bir bagka deyisle iletisimsel bellek olmustur. Kiiltiirel bellek 6gelerini,
yani toplulugun ortak anilarini (bu anilarin simgelerini) temelliik etme girisimi, salt kitlelerin
sadakatini elde etmek i¢in bagvurulan bir strateji degil de ictenlikli bir inancin vecibesi oldugu
Olclide bu girisimin Oznesinde kiiltiirel bellegin iletisimsel bellekle i¢c ice gececegini
sOyleyebiliriz; aksi durumda ise -genellikle burjuva niteligi tasiyan kurucu kadrolar
bakimindan gegerli olanin bu oldugu savunulabilir- kiiltiirel bellek maniyerist bir tarzda, yani
bigcimsel ozelliklerini korumakla birlikte asli tarihsel baglamini yitirmis, otokton varolus

anindan kopmus, iktidar oyununun bir geregi olarak sahiplenilmis olacaktir.

1.2. Calismanin Yontemi

Bu c¢alisma, bugiin 78 Kusag1 olarak adlandirilan toplulugun sosyolojik olarak “kusak”
adlandirmasina ne kadar uydugunu, bu kusak 6rneginde, toplumsal tecriibenin ortaya cikis
kosullarinin ve tecriibelerinin toplumsal bellekle iliskisini ve Tiirkiye’de siyasal kiiltiiriin

bi¢imlenisinin kusaklarla iliskisini arastiriyor.

Tiirkiye'de 1970’lerin toplumsal degisim siireciyle birlikte, burada konu alinan kusagin
olusumunu da etkileyen kosullar, hem daha genel nitelikli diinya-tarihsel gelismelerle

(ekonomi politigin konjonktiirel ¢evrimlerinin bir sonucu olarak okunabilecek ithal ikameci
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ulusal kalkinmacilik) hem de iilkenin 6zgiil yakin tarihsel ge¢misinin siyasi ve kurumsal
ogeleriyle (Cumbhuriyet devrimleri, 27 Mayis askeri miidahalesi, 1961 Anayasasi)
iligskilendirilebilir. 78 Kusag1 olarak adlandirdigimiz bu toplumsal 6znenin olugumuna etki
eden 1970’ler Tiirkiye modernlesmesi i¢inden ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel yapiy:
inceleyecegimiz yazili bir tarihin yani sira 78 Kusagi'nin siyasal kiiltlirii ve glindelik yagami
hakkinda, bu doneme iligkin 6nemli olaylara, orgiit yapilarina ve iligkilerine dair bilgiler
iceren iddianameler, tutanaklar ya da benzeri derlemeler, sosyalistlerin kendi siyasetleri
iizerine kitaplar1 ya da biyografiler, bu donemi temsil ettigi diisliniilen roman ve dykiiler,
bunlarin yani sira medyada yapilan programlar, diziler ve filmler mevcut.'> Ancak sadece
kosullarin gdsterilmesi, donemde gerceklesen zihniyet ya da biling doniisiimiiniin kendisini
biitiiniiyle agiklayamaz. Doniisiimii daha biitiinliikklii anlayabilmek ic¢in zihniyeti/bilinci
doniisime konu olan 6znenin/6znelerin bu kosullari, degisiklikleri, donemin Onemli
olaylarini, kendilerinin ve baskalarinin bu kosullar, degisiklikler ve olaylarla iliskilerini nasil
anlamlandirdiklarin1 ve bunu bugiin nasil yansittiklarini; daha kisa bir ifadeyle bireysel ve
kolektif tecriibelerini, bu tecriibelere dayanan bilinci ve tecriibelerinin temsillerini incelemek

gerekir.

Aragtirmanin ana hatlar1 bu bi¢imde ortaya kondugunda, ¢alismanin iki diizeyli bir
sinamaya ihtiyaci olacagi aciktir. Ilki “kusak” ve “toplumsal bellek” meselelerini
kavramlastiran kuramcilarin ortaya koyduklariyla 78 Kusagi etrafinda sekillenen olgularin
birbirlerine ne kadar uygun oldugunu gostermektir. Bunun i¢in Oncelikle konu alinan
toplulugun genel toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel gergekligiyle bir kusak olusturmanin
tanimli kosullarina ne kadar uydugu ve kusagin belleginin toplumsal niteligi, “belgelere
dayal1” bir aragtirma gerektiriyor13. Boylece, caligmanin toplumsal ve tarihsel arka planinin
gosterilecegi boliimler, donemin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yapisi hakkinda yazilmig
kitap, makale, an1 ve biyografi gibi ¢esitli kaynaklardan ve belgelerden yararlanan sosyolojik

bir analize dayaniyor.

"?Sezai Sarioglu’nun Nar Taneleri kitabinda siyasal bellegi yeniden olusturmak icin kisilerinin yasaméykiilerine
ve anlatilarina basvurur. 78 Kusag1 iiyeleriyle yaptig1 goriismelerden derlenen kitapta gegmisin biitiin bilgisinin
ve tecriibesinin “sol resmi tarihe” Orgiitlerin hafizalarma terk edildigini ve bu hiyerarsik bilginin siyasal
egemenliginin s6z konusu oldugunu belirtir; ama bu durumun ge¢misin bilinmesi gereksinimini ortadan
kaldirmadigini her birinde sacilmis bir sekilde var olan bilgilere kiymet verilmesi, aciga cikarilmasi, goriiniir
kilip toplumsallasmas1 gerektigini soylemektedir. Bkz. Sezai SARIOGLU, Nar Taneleri, iletisim Yaynlari,
Istanbul, 2001, s. 12.

13Géjkg:e, BIRSEN, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Savas Yayinlari, Ankara, 1992, s. 68.
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Ikinci ve bu ¢alisma i¢in daha biiyiik 5nem tasiyan ampirik inceleme ise bir sdzlii tarih
arastirmasi iizerine kurulacaktir. Bu incelemeyle sosyolojik kusak taniminda énemli bir yer
tutan kusak bilinci, bu bilincin olusumunda olmazsa olmaz bir kosul olarak gosterilen
“tarihsel olay” etkisi, bir kusak bilincinin olusup olusmadigina dair isaretler, 78 Kusagi
iiyelerinden agagida belirtilen kistaslara gore yapilmis bir se¢imle olusturulacak bir 6rneklem
iizerinden degerlendirilecek. Goriisme yapilacak kisilere sorulacak sorularla kusak iiyelerinin
toplumsal tecriibesine, bu tecriibeyle i¢ ice gecmis bellege, siyasal sosyalizasyon siireclerine

ve siyasal kiiltiir olusumuna iliskin sonuglara ulasiliyor.

78 Kusagi'nin incelenmesinde, sosyolojinin kullandig1 klasik arastirma yontemleri
yerine derinlemesine miilakat tekniginin kullanilmasinin nedenlerinin en &nemlisi, bu
aragtirma tarzinin, ‘bellek’ ve ‘tecriibe’ gibi niceliklestirilmesi zor unsurlar1 ele alirken
sundugu olanaklardir. Sosyolojik arastirma yontemleri, siklikla, standartlagtirilabilirlik ve
istatistiksel veriye doniistiiriilebilirlik ugruna, ele aldiklar1 konunun bu yonlerini ihmal
ederler. Oysa, inceleme konusu dogast geregi tek ve essiz bir varlik olarak belirli bir kusak
olan boyle bir ¢alismada, bilgi toplarken/olustururken, bellek ve tecriibe hakkindaki nitel veri
kaybimin asgari diizeyde tutulmasi gerekir. Derinlemesine miilakat teknigi, son yillarda ¢ok
sayida Ornegi yayimlanan sozli tarih calismalarinda yaygin olarak uygulanmistir. Bu

caligmada sozlii tarih disiplinin nesnesi, amaglari ve ilkeleri kullanilmaktadir.

So6zli tarihin siradan insanlarin anlatilar1 {izerine kurulu bir yontem olusu,
suskunluklarin ve genellikle resmi tarihle uyumlu yiizeysel goriiniimiin ardinda yatan bilgiyi
ortaya ¢ikarabilmeyi ve belli bir donemin o dénemi yasayan insanlarin tanikliklartyla daha
demokratik bir sekilde anlatilip sunulmasini olanakli kilar. S6zIi tarihin bir biitiin olarak
tarthin toplumsal mesajina radikal bir etkisinin oldugunu diisiinen Paul Thompson’un da
belirttigi gibi yakin ge¢mise ait mevcut kayitlarin ¢ogu otoritenin fikrini yansitir; bu nedenle
tarihin yargilarinin azzimsanmayacak oOlg¢lide var olan iktidarlarin tarafini tutmasi sasirtici
degildir. Aksine sozlii tarih, ¢ok daha adil bir yargiyr olanakli kilar: Taniklar artik alt
siiflardan, ayricaliksiz ve ezilenler arasindan secilip, kurulu diizenin anlattiklarina meydan
okunarak ge¢misin ¢ok daha gergeke¢i ve adil bir sekilde ingast miimkiin olabilir."* 78
Kusagi'n1 ortaya ¢ikaran kosullarin yani sira, kusak olarak yok sayilmasina ve “yitik kusak”

olarak adlandirilmasma yol agan toplumsal kosullarin ele alinacagi bu calismada, sozlii

“paul THOMPSON, Gecmisin Sesi, ¢eviren: Sehnaz Layikel, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1999, Istanbul, s. 5.



13

tarihteki derinlemesine miilakat yontemleri kullanilarak 78 Kusagi'nin bellek aracigiyla kendi
tecriibesinin temsilini nasil olusturdugu; yani kusak iiyelerinin kendi tecriibelerini bugiin nasil
anlamlandirdiklar1 ve bunu nasil yansittiklari, igerik analizi yapilarak gosterilmeye

calisilacaktir.

“78 Kusagi'nmin Toplumsal Bellegi ve Tecriibesi” baslikli bu ¢alismada uygulanacak
miilakat tekniginin ihtiyaci olan toplumsal ve tarihsel arka plan, ¢alismanin ilk bdliimlerinde
veriliyor, dolayisiyla bir nitel arastirmanin ilk asamasinin gerekleri bu boliimlerde yerine
getirilmis oluyor. Ikinci asamada kimlerle goriisme yapilacagi belirlenmistir. Bunun igin, ilk
siyasallagsma ve orgiitlii calismaya giris, orgiitlii calisma, 12 Eyliil ve 12 Eyliil sonrasin1 igeren
bir yasam akis1 gozetilerek; her donemde bireylerin orgiitlerle, devlet ve kurumlarla, aileyle,
kars1 cinsle, arkadaslarla iligkilerini ve bu iligkilerin yasam akis1 boyunca degisimini; siyasal
etkinligin egitim, ¢alisma ve eglence yasami tizerindeki etkilerini, yeni miicadele arayislarini
ve geemis ile bugilinii degerlendiris tarzlarmi, gelecek hakkindaki diisiincelerini ve de
tecriibelerini sozli anlatilar aracilifiyla temsil etme tarzlarini gbéz Oniinde bulundurarak,
goriisme yapilacak kisilerin seciminde kusagi olabildigince temsil edebilecek bir 6rneklem
olusturuldu. S6z konusu o6rneklemde, cinsiyet, toplumsal konum ve sinifsal kdken, siyasal
gruplasmalar, orgiitlii calismaya katilim bigimi ve siyasal miicadele tarzi gibi etkenler tiim

cesitliligi ve farkliliklariyla birlikte ele alindu.

Asagida bir taslagi verilmis goriisme kilavuzu esliginde, yeterli bir teknik donanimla,
temel kurallara uyularak yapilan goriismelerde elde edilen veriler tez calismasi ig¢in anlamli
bilgilere doniistiiriilmek {izere ¢6ziimlenip yorumlandi. Paul Thompson, bir sozlii tarih
caligmasinin bu ugrag i¢in {i¢ farkli sunus tarzi bulundugunu belirtir: Bunlardan ilki gériisme
yapilan kisilerin anlatilarinin biyografik tarzda diizenlenmesidir. Bu yontemde yasam
Oykiistinden yapilan alintilar tiim sinif ve toplumun tarihini gostermek amaciyla kullanilabilir.
Bu tiir oykiiler basit anektodlarin tesine gecirilmeye calisiliyorlarsa girislerinde ¢ok ayrintilt
muhakemelere ve yorumlara yer vermek zorundadir. ikinci sunus biciminde yasam oykiileri
ortak temalar etrafinda biitiin olarak ya da par¢a parca gruplandirilir; boylece genis bir tarihsel
yorum elde etmek kolaylasmis olur. “Capraz analiz” adi verilen {icilincii bicimde ise
goriismelerden elde edilmis sozlii kanitlardan bir sav inga etmekte kullanilacak yapi taslar
olarak yararlanilir. Kisilerin yasadiklari bolgelerdeki topluluklari, ait olduklar1 toplumsal

siiflar, gruplar1 —bu calisma 6rneginde kusagi- temsil edebilecek anlatilar, daha dogrudan
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analiz boliimlerinin arasina islenir. Bu tip calismalarda genellikle alintilar ¢ok daha kisa
tutulur, bir gériismenin kanitlar1 digerlerininkiyle karsilastirilarak kaynak teskil edecek baska
tip malzemelerden alinan kanitlarla birlestirilir. Bu ¢aligmada goriismelerden elde edilecek
verilerin sunus ve yorumlaniginda Thompson’un tarif ettigi son iki sunus tarzindan
yararlaniliyor.”” Boylece, temalastirma teknigiyle kusak iiyelerinin deneyimleri, tarihsel
manzarayla olabildigince ortiisecek ve bu gergekligin bireysel yasantilar diizeyinde
derinlesmesini gosterecegini umdugum bir bigimde islendi. Capraz analize ise 6zellikle daha
kuramsal nitelikli 6nermeleri aktarilan deneyimlerle karsilagtirmayr amacgladigim boliimlerde

yer verildi.

Burada iiciincii boliimde yer alan roman incelemeleri {izerine de yontemsel bir not
diismek gerekiyor. Tecriibeyi romanlar iizerinden c¢aligmak; Ornegin miilakat tekniginin
kendisinin ve uygulanan orneklemin sinirlarinin yaratabilecegi ¢esitli eksiklik ve sikintilar
(6rnegin iskence ve tecaviiz gibi travmatik anilar konusunda goriisiilen kisilerin tiimiine soru
yoneltmenin ve bu tiir konularda miilakata sistematik bir tarzda yonlendirebilmenin olanaksiz
olmasi; kusak bakimindan 6nemli bir tecriibe kesiti olusturan siirglin ya da gocii yasamig tek
bir 78’linin 6rnekleme dahil edilememis olmasi gibi) bir dereceye kadar asmayr miimkiin
kildi. Ote yandan sadece romanlara odaklanmanin da kendi sorunlar1 olacakti. Miilakatlarda
oldugu gibi onceligi kavramsal cergeve tarafindan belirlenen meselelerin, edebi eserde bir
soru kilavuzunun sagladig asgari disipline sokulamamasindan, edebi eserin zorunlu olarak
uydugu big¢imsel yasa veya kurallarin tecriibeyi bir Olgiide kendi kaliplarina sokma
egiliminden ya da yazarin tikel bilincinin, —sanat eserinin dogasindaki- iliskilenme arzusunun
yol actig1 ¢arpilma olasiliklarindan kaynaklanan sorunlar roman ¢ézliimlemelerinde nesnenin —
bu calisma baglaminda bellegin- sinirlandirma gerektiren kavramsal gercevenin digina
savrulmasina yol acacakti. Miilakatlarin ve roman incelemelerinin birlikte kullanilmasi bu

anlamda hem birbirlerini tamamlamis hem de bir tiir saglama yapmay1 miimkiin kildi.

PA.ge.,s. 208-209.
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Standart Kisisel Bilgiler

Adi, soyadi

Dogum tarihi, yeri , cinsiyet, yas
Meslegi

Egitim durumu

Medeni durumu

Yasamini gecirmis oldugu yerler, bolgeler (yillara gore)

Ozgecmis

I. Cocukluk Donemi
A) Aile

Ailesinin siifsal kokeni

Anne babanin egitimi ve meslegi

Kardesler hakkinda bilgi

Aile ortamu (aile igi iliskilerin 6zellikleri)

Ailenin din ile iliskisi

Ailenin siyasal yapis1 (desteklenen siyasal parti, okunan dergi/gazete, o donemin bazi

siyasal olaylarina ailenin bakis1)

B) Cevre

Dogup biiyiidiigli ¢evrenin siyasal ekonomik toplumsal 6zellikleri
Yakin ¢evresindeki insanlar ve onlarla iligkileri (kisiliginde etkili olanlar; 6§retmen,

akraba v.s.

II. ilkgenclik Dénemi

Aile iligkileri
Okul yillart

15

"“Bu taslak, 1994 yilinda Toplumsal Arastirmalar, Kiiltir ve Sanat i¢in Vakif’a sunulan “1970’ler Sosyalist
Hareketinden Yasam Oykiileri ve Tanikliklar” baslikli projeden yararlanilarak olusturulmustur. Bkz. Dilek Afife,
Adnan Bostancioglu, Meral Ozbek, Murat Celikkan, “1970’ler Sosyalist Hareketinden Yasam Oykiileri ve
Tanikliklar”, Toplumsal Arastirmalar Vakfi’na sunulan, Sézlii Tarih Calismasi icin Taslak Metin, 1994,
Istanbul (siirmekte olan ¢alisma).
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e Arkadas Iliskileri

e Sosyal yasami (eglence, kitap, miizik, sinema, spor vb.)

e Cinsellik

III. i1k Siyasallasma ve Orgiitlii Cahsmaya Giris Donemi

[lk siyasallasma nasil gerceklesti, neler etkili oldu? (olaylar, insanlar, kitaplar, dergiler,
vb..)

[1k siyasallasma ile birlikte yasaminda ve kisiliginde neler degisti? Neler dnem kazand1
neler 6nemini yitirdi?

Hangi siyasal harekete egilim olustu; bu se¢imde neler etkili oldu?

IV. Orgiitlii Cahsma Donemi

A) Kamusal Hayat1

Orgiitlii calismaya girme karar1 nasil gerceklesti, neler etkili oldu?

Hangi alanlara yonelik ¢caligmalara katildi?

Yiiriittigl siyasal faaliyet hakkinda ayrintili anlatim:

Kitle caligmas1 ve propaganda faaliyetleri (insanlara neler anlatiliyordu, insanlar neye
cagriliyordu; nasil —hangi yontemlerle — anlatiliyordu?)

“Silahli sag”a'’ kars1 nasil bir miicadele yiiriitiiliiyordu?

Katildig1 eylemler

Ekip caligmalar1 vb.

Bu donemde yasadigi ya da tanik oldugu 6nemli -iz birakan- olaylar

Devlet giigleriyle iliskileri (karakol, emniyet, hapishane, mahkeme vb.)

Orgiitlii hareketin cesitli boyutlariyla degerlendirilmesi

Orgiit ici iliskiler (insan iliskileri ve iletisim tarzi, hiyerarsi vb.)

Orgiit ici iliskilerde yasadig: sorunlar nelerdi?

Ne tiir bir egitim siireci igletiliyordu; neler tartisiliyordu; neler okunuyordu (gazete, dergi,
kitap)?

O donemde nasil bir Tiirkiye’de yasaniyordu? Nasil bir gelecek Ongoriisii vardi, ne

bekliyordu? “Devrim” fikri neydi; kafasinda nasil bir “devrim” tasaris1 vardi?

"Murat Belge, MHP’lileri ve Ulkiiciileri tanimlamak i¢in “silahli sag” terimini kullanmaktadir. Bkz. Murat
BELGE, Sosyalizm Tiirkiye ve Gelecek, Birikim Yayincilik, 1989, Istanbul s. 58.
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12 Eyliil Darbesinin yaklastig1 giinlerde, bu yonde bir beklentiye girdi mi? Tiirkiye’ye ve
gelecege nasil bakiyordu?

1 Mayis 1977’ye katildiysa; o glin hakkinda hatirladiklari

B) Ozel Hayati

Orgiitlii devrimci c¢alisma giinliilk hayatinda ne tiir farkliliklar yaratt1? Kilik —kiyafet,
ailesiyle ve eski c¢evresiyle iliskiler, sosyal hayatindaki degisiklikler (sinema, eglence,
miizik vb.) karsi cinsle iligkileri, siyaset dis1 kisisel ilgileri, o giinlerdeki ruh hali
(illegalite, kagaklik)

Orgiitlii ¢aligmayla birlikte kisiliginde ve degerler sisteminde ne tiir déniisiimler oldu?
Ornek aldig1 insanlar var miyd1? Bugiin kendine baktiginda, orgiitlii calisma doneminden

kalma, kisiliginde iz birakan yanlar, vasiflar var mi?

V. 12 Eyliil Dénemi

Darbe karsisinda ilk tepkisi ve degerlendirmesi
Ardindan gelen siyasal hareketlerle baglantili degerlendirmeler

Siyasal faaliyette ortaya ¢ikan degisim

A) Yakalanana kadar ya da yakalanmadiysa:

Kagaklik ve illegalite yillarinda sosyal ve ekonomik yasami, ruh hali, kazandigi
aligkanliklar vb.

Aile ve c¢evresiyle iligkileri

Gelecege iliskin beklentileri

Bu donemde iizerinde etkili olan iz birakan olaylar

B) Yakalandiysa:

i. Yakalanma olay1 ve gozalt1 siireci

Ne bekliyordu, neler diisiiniiyordu, neyle karsilasti?

Iskence ve iskenceciler iizerine sdylemek istedikleri, gdzaltindaki diger saniklarla iligkileri

ii. Hapishane ve yargilanma siireci

Kronolojik anlatim
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Hapishane yasami (donemler ve sivil/askeri hapishaneler itibariyla anlatim, hapishanede
giindelik hayat, yasami kolaylastiran pratikler,eglence,okunan kitaplar, o6zlemler,
hapishanenin ya da tutuklularin kendi kurallar)

Disan ile iliskiler (siyasetle, aile ile, ailelerin miicadeleleri, kendisinin disariya iliskin
Ozlemleri)

Hapishanede siyasal yasam (orgiitsel iliskiler, diger siyasi iligkiler ve onlara bakisi,
sagcilarla iligkileri ve onlara iliskin fikri, direnis/teslimiyet ya da bu baglamda hapishane
tarihi)

Hapishane yasamu ile birlikte kisiliginde, siyasete bakisinda ve degerlerinde ortaya ¢ikan
degisim

Hapishanede gelecege iliskin tasarilari

C) Varsa Firar

Bugiine kadar kronolojik anlatim

Nasil bir “digar1” bekliyordu, ne ile karsilagt1?

Disan ¢iktiktan sonra yasadiklari, siyasal bakisinda, hayatinda (sosyal vecheler, aile,
arkadas iliskileri vb) ve degerlerinde bir degisim yaratti mi1?

Bugtin bir biitiin halinde ge¢mise, kusagin yasam tecriibelerine iliskin ne diisiiniiyor?
Bugiin gelecege iliskin ne diislintiyor?

Cocuklarinin siyasallasmasi konusunda ne diisiiniiyor? Kendi tecriibesini ¢ocuklarina
aktarabilmis mi? Bu konuda ne diistiniiyor?

Yasamindaki en iyi ve en kotii olaylar
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2. KAVRAMSAL ARKA PLAN

2.1. Kusak Kavram ve Siyasal Kiiltiir

1.1.1. Kusak Kavramm

Kusak, yakin ge¢mis ve 6zellikle dogrudan ya da dolayli olarak tiim diinyay1 etkilemis
1968 olaylar1 iizerine diisiinmenin sik sik ¢arpitilmis bir araci olarak, 1970’lerin sonunda
giindeme gelmis; toplumsal aidiyetler ve kimliklerin dokusunu bir yandan karmasiklastirirken

diger yandan basitlestirmistir.

Kusak, sosyal bilimler literatiirlinde genellikle edilgin, ancak rakamlara vurulmus
degerlerin donemden doneme degisen inis ¢ikislariyla belli anlamlar tasiyabilecek, biirokratik
pratiklere hizmet eden ve bunun disinda kiiltiirii ve tarihi etkileyebilecek Ogeden, insan
tecriibesinden yoksun demografik bir gosterge olarak kullanilir. Mannheim ise 1928 tarihli
The Problem of Generations' baslikli makalesinde, kusaklari ilk kez soyut niceliksel bir arag
olmaktan ¢ikarip, somut kiiltiirel varliklar olarak ele alir. Mannheim’in tanimina goére kusak
“topluluk olarak bir tarihsel olayin giiclinii hissederek , bu olaya dair bir biling gelistiren insan
toplulugudur.” Mannheim’a gdre bir kusagin olusumu, ayn1 yas grubuna ait olmaktan 6tede,
belli bir tarihsel olayin 6ncelemesini ve bu fenomenin toplu bir biling olusturacak bir bigimde
algilanip zihinlerde benzer sekillerde islenmis olmasini gerektirir. Biling gelistirebilmis kusak
icin, tarihsel bir olaymn etkisi, bir olaya dair gelistirilecek farkindalik, ortak bir tarihsel
duyarlik, diger kusaklardan farkli olusa dair bir iddia ve kusagi temsil edecek zorunlu bir
kolektif 6ge gerekmektedir. Toplumsal ve kiiltiirel degisimin tasiyicis1 olarak kabul edilen
kusaklar, ayn1 zamanda toplumsal degismeye kendi i¢kin tecriibelerinin {iriinii olan yanitlar
gelistirirler. Bu tecriibeler araciligiyla ge¢cmis ve gelecek birbirine oriiliir; ayn1 zamanda
tarihsel kopuslar gergeklesir. Mannheim, kusagin ortaya ¢ikmasinda toplumsal degisme
hizinin oynadigi rolii 6nemle vurgular: Toplumsal kosullar ayni kaldiginda, yeni dogum
gruplarinin ayirt edici nitelige sahip, bigcimlendirici tecriibeler edinemeyeceklerini; yani
toplumsal degismenin yavas oldugu toplumlarda kusak olusumunun goriilemeyecegini
belirtir. Bir toplum belli bir dinamik diizeyine ulastiginda yeni toplumsal kosullarin yani sira,

¢oziim bekleyen sorunlar da ortaya ¢ikar. Toplumsal degismenin belli dereceleri, ¢cok fazla

8K arl MANNHEIM, “The Problem of Generations”, Essays on the Sociology of Knowledge icinde.
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catisma cikmadan gelenek tarafindan yaratici sekilde igsellestirilebilir. Toplumsal degisme
hizlandiginda kiiciik capli uyarlamalar ve yeni kosullari, gelenege, sarsintisiz bigcimde
kaynastirma girisimleri artik ise yaramaz hale gelir. Ozellikle gelenegin sorunlarla bas etme
bigimlerine ihtiyag duymayan gen¢ kusaklar, yeni kosullara yeni yanitlarla karsilik verirler.
Bunlar, ortaya c¢ikan toplumsal taleplerle bas etmek i¢in kendi 6zgiin yollarimi gelistirecek,
yeni bir modernlik ve gelenekten kopus atesleyebilecek giice sahiptirler. Bu evrede kusaklar
aras1 ¢atigma, gercek anlamda kusak catismasina doniisiir. Toplumsal degisme temposunun
asir1 bigimde yiikseldigi donemlerde ise, yeni kosullara karsi gelistirilen yanitlar, degisime
yetisemeyecek kadar cabuk ‘eskir’; paylasilan tarihe dair bir biling gelistirme olasilig1 bu asir1
durumda da ortaya ¢ikmaz ve demografik dogum gruplar ger¢ek kusaklar haline gelemezler.
Dolayisiyla Mannheim, toplumsal degisimin farkli hizlarina gore olusan {i¢ farkli ‘faz’ belirler

ve bunlardan yalnizca ikincisinin kusak olusumuna uygun kosullar1 sundugunu one siirer.

Kusaklarin olusumunda Mannheim’in 6nem atfettigi bir diger 6ge “kusak birimi”dir.
Yazarmn “iyi tanimlanmig ve somut” olarak niteledigi bu gruplar, kusagin kapsadigi genis
kesimleri harekete gecirip etkinligi orgiitleyen, kusak adina toplumsal ve kiiltiirel degisimin
simnirlarini  belirleyen, siyasal ve kiiltiirel olarak Oncii sayilabilecek, kusak bilincinin
yogunlastig1 topluluklardir. Kusak birimleri etrafinda toplananlar, 6znel diizeyde kusaklariyla
0zdeslesmislerdir; yasamoykiilerinin tlirlii 6gelerini  ortaklastiran bir yasam akisiyla
birbirlerine baglanirlar; diger kusaklardan farkli olduklarina dair bir yatkinliklar ve biling
gelistirirler.  Kusaklar yalnizca zamansal boyutu olan sosyal olusumlar degildir. Henk
Vinken, bliyiik 6l¢iide Mannheim‘in kusak kavramsallastirmasi iizerinde durdugu Cultures,
Cities and Communications: On the Pace and Place of Cultural Change adli makalesinde
yalnizca ayni tarihsel etkinin bilince igsellestirilmis olmasmnin bir kusak olmaya
yetmeyecegini belirtiyor. “Cin, Almanya, Hollanda gengliklerinin 1980°de, 1990°’da, 2002°de
ya da herhangi bir yilda ayn1 kusak konumunu paylastiklarini dnceden farzetmek igin bir
neden yoktur. Ne kronolojik zamandaslik bir kusak olusturmaya yeterlidir ne de ayn1 mekan
paylasmak kendiliginden bir kusak olusumunu tetikler.” Vinken’e gdére zamani ve mekan
paylasmak bir potansiyel, gruplari birbirine baglayacak ve onlara bir kusak olusumuna
varacak sekilde donanma imkani saglayabilecek bir 6n-gerekliliktir. Bu potansiyel zamana ve
mekana somut olarak yerlestirilebilecek gercek insanlarin, kusak birimlerinin gercek
iyelerinin etkilesim ve iletisimleri iginde fiili bir gerceklik kazanir. Vinken’e gére modern

kosullara en uygun yaniti dillendirebilecek, sosyal bir cekiciligi olan, ortak bir zaman ve
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mekan biitiiniinii paylasan genis insan gruplarina glic temin eden bu gruplarin kiiltiirel
degisimin avante-guarde’lar1 olarak islev gordiiklerini belirtir. Ona gore kusaksal avante-
guarde’lar ve Mannheim’in fiili bir gergeklik olarak ele aldigi kusak baglamlari
(Generationzusammenhang) sabit bir etkilesim i¢inde kendilerini bigimleyen kiiltiirle ve kendi
bicimleyecekleri kiiltiirle i¢ ice gecerler.'’ Dolayisiyla kusaklar toplumsal-tarihsel kopusun

goriliniir hale geldigi ve yonlendirilebildigi bir anin etkin 6znesi olarak ele alinmalidir.

Yukarida belirtigimiz gibi Manheim’in tanimladigi anlamda bir kusak olusumu igin
toplumsal degismenin belli bir fazi, bir yas grubunu derinden etkileyecek bir tarihsel olay ve
bu tarihsel olaya dair kolektif bir biling gelistirecek bir insan toplulugu gerekmektedir.
Mannheim’in bu kavramsallastirmasindan yola ¢ikarak toplumsal degismeye neden olan
tarihsel-toplumsal kosullarin kusaklarin olusumunda ne derece belirleyici oldugu ve gencleri
ortak hareket etmeye gotiiren etkileri incelenebilir. Ancak Mannheim kusagi basli basina
kiiltiirel ve toplumsal degisimin tasiyicisi olarak ele alsa da kusak ile sinifsal kiiltiir arasindaki
baglantiy1 gostermez. Kusagin smifsal kiiltlirle iligkisi John Clarkes, Stuart Hall, Tony
Jefferson ve Brian Robertson’un birlikte kaleme aldiklar1 “Alt Kiiltiirler, Kiiltiirler ve Sinif”
adll makalede gosterilmeye c¢alisiimistir.”’ Kiiltiirel olan1 baglamlayan ekonomi-politik etkiyi
1skalamamaya her zaman 6zen gosteren Ingiliz Kiiltiirel Calismalar ekoliiniin ¢alismalaria iyi
bir 6rnek olan bu makalede, somut mekan olarak ingiltere’de 2. Diinya Savasi sonrasi1 genclik
kiiltiirlerinin olusumlar1 ¢éziimleniyor. Burada kusak basli basina toplumsal ya da kiiltiirel
degisimin tasiyicis1 olarak degil; smifsal kiiltiire, bu makalede somutlandig1 bigimiyle is¢i
siifi kiiltiiriine bagl alt kiiltiirlerin -burada geng¢lik kiiltiirlerinin- bir yapilanma bigimi olarak
degerlendiriliyor. Yazarlara gore sinif, gen¢ ya da yaslh olusuna bakmadan bireye bir tecriibe
baglam1 sunmaktadir; ancak genclerin 6zellikle egitim, is ve bos zamanla ilgili tecriibeleri ve
“kusaksal 6zgiinliik ‘goriisleri’”, “kendi sinif igerigi ve baglamindan agik¢a ayri, onunla
iliskisiz ve hatta ona kars1 duran” bir “kusaksal bilin¢” olusumuna yol acar. Bu kusaksal
biling farkli alt kiiltlirlerde farkli yogunluklarla belirir ve baz1 orneklerde siif bilinciyle

birlikte yer alabilir, ona eklemlenebilir.

Meral Ozbek’in John Clarke ve Stuart Hall’in kiiltiir tanimlamasindan yola ¢ikarak

yaptig1 tanimlamaya gore kiiltiir; “belli yer ve zamanda belli bir insan toplulugunun (ulus,

1 Henk VINKEN, “Cultures, Cities and Communicatins: On the Pace and Place of Cultural Change”
http://www.uvt.nl/iric.
2John CLARKE - Stuart HALL, “Alt Kiiltiirler, Kiiltiireler ve Sinif”, ¢eviren: Baris Dogru, Asosyoloji, 2, s. 36.
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halk, simif, grup, kesim), maddi yasamin {iretim kosullarindan kaynaklanan toplumsal
iliskilerin yapilanma bi¢imi (yasam tarzi, yasam kaliplari, nesneler diinyasi) ile bu kosul ve
iligkileri tecriibe etme (yasanti/deneyim), anlamlandirma (ifade/temsil big¢imleri, anlam

221 By kiiltiir tanimindan

haritalar1) ve bunlarla basetme tarzidir (edim eylem tarzlari).
hareketle Mannheim’in tanimladig1 bigimiyle kusaklarin yeni kiiltlirlerin olusturucular1 ve
tasiyicilar1 olduklarini sdyleyebiliriz. Yine agiktir ki, modern bir toplumda kamusal yasam
eyleyicilere toplumsal degismeye verecekleri karsilig1 siyasete tasima olanagi verdigi 6l¢iide
(ya da elbette, eyleyiciler kamusal yasami siyasete agilmaya zorladiklar1 6l¢iide) kusaklarin
gelistirdikleri kiiltiir, siyasi bir kiiltiir haline de gelecektir. Bu kosullar saglandigi kadariyla
Peter Burke’iin insan topluluklarinin siyasi tutumlarini, degerlerini ve varsayimlarini ve bu
tutumlarin ortaya ¢ikis kosullarini belirten bir odak olarak tanimladigi “siyasi kiiltiiriin®

tastyicisi olabildigi 6l¢iide bir kusak olusumundan sézedilebilir.

Mannheim kusagin kendisinden 6nceki kiiltiir ve belirledigi kiiltiirle etkilesim i¢inde
varoldugunu ileri siirerek kiiltiirel degisimde kusagin roliinii 6nemser. Ancak burada bir
kusak kimliginden bahsetmek gerektiginde onun baska herhangi bir kiiltiirel olusum gibi
aynt anda bir takim siirekliliklere ve kopuslara dayandigi soylenmelidir. Yine de hem
Mannheim’da  hem  Vinken’de, kusaklarin  sosyo-kiiltiirel  evren  iizerindeki
belirleyiciliklerinin genglik donemlerine 6zgii oldugu yolunda postula diizeyinde bir kabuliin
varolmast ve kusak kimliginin tanimi geregi etnisite ya da dine dayali daha geleneksel
kimliklesme bigimlerinde oldugu gibi sonraki kusaklara aktarilamayacak olmasi bir kimligin
gerektirebilecegi minimum siirekliligin ya da siirekliliklerin ne oldugu sorusunu zihne
dayatiyor. Burada aktarilabilir olan yalnizca kusagin tecriibesi, tecriibesinin temsilleri, ve
bazen de zaman ve mekanindan zorunlu olarak koparilmis olarak kullanilmaya mahkum olan
kimi tarzlaridir. Son olarak kapsayici birlik kosulunun, kusagi kosullayan tarihsel olaya,
yerelliklerin (locations) tarihsel olay ve kusagin tecriibesi araciligiyla kusagin mekanini
(space) olusturacak bi¢imde kaynasmasina ve/veya eklemlenmesine ve kusagin yeni

kosullara kars1 gelistirdigi yanitlarin kapsayiciligina bagl olacagi sdylenmelidir.

Daha 6nce de belirtildigi izere Mannheim kusak kavramini, “biling belirleyen biiytlik

bir tarihsel olay” olarak gordiigii Birinci Diinya Savasi sonrasi toplumlarini incelemek igin

2! Meral OZBEK , Kamusal Alan Kiiltiir ve Tecriibe, Ka_musal Alan igjnde, S. 445-446. _
2 peter BURKE, Kiiltiir Tarihi, ¢ceviren: Mete Tuncay, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006, s.
147.
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kullanmists. Ayn1 bigimde Ikinci Diinya Savasi’nin yikimi da deyim yerindeyse zincirleme
kusak olusumlarina yol acti. Tabanla siyasi kurumlar arasindaki baglantinin oldukca zayif
kaldigit ABD’de 1950’lerin Beat Kusagi, bu lilkede siyaseti dogrudan etkileyemese de bir
sonraki kusagin etkinligini yonlendiren dnemli bir kiiltlirel zemin olusturdu. Vietnam Savasi,
giinlimiiziin radikal sol anlayisin1 da bigimlendiren siyasi bir tepki yaratabildiyse Beat
Kusagiin bunda 6nemli bir pay1 oldugu sdylenebilir. Gerek ABD’deki gerek diinyadaki 1968
Kusaklart kamusal kimliklerinin olugsumunu bir dl¢iide bu kusaga bor¢ludur. Benzer bir
izlenim Fransa’da, Cezayir Bagimsizlik Savasi’nin etkisiyle olusmus 1950-1960’larin
varolus¢u kusaklarindan edinilebilir. 1968’¢ gelindiginde savaglardan yorgun diismiis bir
diinyanin ¢ocuklari, hemen her yerde Onemli Kkiiltiirel ve siyasi doniisiimleri atesleyen
kusaklar olusturdular. Tiirkiye’de de yerel tarih ve glindemin diinyanin genel siyasi
konjonktiirliyle kesismesi bir 68 Kusagi yaratti. Kamusal hayat, yaklasik yirmi yil boyunca
iilkenin tarihinin bagka hi¢bir donemde gormedigi olgiide canli kaldi. Bu canlilik, modern bir
yasam tarzi, yeni degerler lizerine kurulmus bir siyasi kiiltiir ve buna uygun pratikler iireten,
bugiin artik birer kamusal kimlik olusturduklari sdylenebilecek iki ardil kusak tarafindan

yaratildi: Tiirkiye’nin 68 ve 78 Kusaklari.

Kusaksal kimligin kamusal temsili iizerine sOylenebilecek olanlari soyutluktan
kurtarmak ve tezin konusu olan kusakla kavramsal baglantiyr kurmak i¢in, bu noktada
Tiirkiye’de kusaklarin kamusal kimliginin nasil gelistigine deginmek yararli olacaktir.
Herhalde oncelikle vurgulanmasi gereken kusagin Tiirkiye’de sdylem nesnesi olmasinin,
1980 sonras1 Bati’da c¢esitli neden ve amaglarla sorgulanmaya, yeniden temsil edilmeye ve
sik sik icat edilmeye calisilan 68 Kusagi'nin 1srarla yerli 6rnegini icat ve imal etmeye calisan
Tiirkiye medyasina ¢ok sey borglu oldugudur. Boylece belli bir ekonomi-politik
konjonktiirde gergeklesen hizli kapitalistlesmeye bagl hizli proleterlesme siirecinin ortaya
cikardig kitlesellesme olanagini iyi degerlendiren sol hareketin zaten ¢ok uzun olmayan
tarihinin kisa ama en Onemli boliimlerinden biri, bir yandan yeniden goriiniir hale
getirilirken diger yandan uygun amaglar dogrultusunda kolonize edilmeye basladi. Kuskusuz
bununla kastedilmek istenen 68 Kusagi olarak adlandirilabilecek bir insan toplulugunun
olmadig1 degildir. Aslhinda Tiirkiye’deki 68 Kusagi Mannheim’in andig1 kusak olma
kosullarina sahiptir: Giderek niteliklerini yitiren bir parlamenter demokrasiye gelen bir
askeri miidahalenin, anayasal haklarin o doneme dek goriilmemis Olciide genislettigi

haklarin, diinyanin biitliniinde ytlikselen toplumsal muhalefetin ve ilk kez diinya politikasiyla
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diakronik degil senkronik olma firsatin1 yakalamis bir kiiltiirel ortamin etkilerinin hiikiim
stirdligli stireg, etkili bir kusak biriminin yonlendirdigi 6.Filo ve 15-16 Haziran gibi tarihsel
olaylarin da katkisiyla kusak hareketi ve kimliginden s6z edilebilecek bir baglami
yaratmistir.>  Sorun, “68 Kusag1” ibaresinin sdz konusu kusagin tecriibesini, bu tecriibenin
kosullarinm1 ve sonuglarini isaretlemekten ¢ok, onun Kkiiltiirel bigimlerinin ve imgelerinin
pazarlanmasina yonelik olarak kullanilmasidir. Kusagin kamusal kimligi, postmodernizmin
tarihi mekanlagtirarak, tarihi olmayan simdiki zamana c¢ekme  taktiklerinden Oyle
etkilenmistir ki, kusagin {liyeleri ilizerinde dahi nostalji, melankoli ve i¢e kapanisa dayali

“belleksizlestirici kusak bilinci” etkili olmustur.**

Bir tarihsel doneme ait ya da o tarihsel doneme niteligini veren tecriibenin bir
gelenege, bagka bir kimliklenme bicimine ya da tabakalasma Ogesine degil de “kusak”
nosyonuna sikistirilmasi tarihselin yalnizca i¢ini bosaltmakla degil, tarihe belli bir yorum
tarzin1 dayatmakla da ilgili olabiliyor. 1960’larin sonlarinda ve 1970’lerin baslarindaki
kiiltiirel ve politik devrimlerin, yiizlerce yillik bir sosyalizm gelenegine ve liberter diislince
tarihine referans yapan hareketler olarak degil de, ne yaptigim1 bilmeyen genglerin “bir
kusaklik bastan ¢ikiglar1 ya da ¢ilgiliklar1” olarak temsil edilmesinin, 70’lerde patlak veren
krizin yOnetimine soyunan neo-liberal kadrolarin kendi mesruiyet zeminlerini
olusturmalarinda ve 80’lerin sonunda dagilan S.S.C.B.’nin ve rejim degistiren Dogu Avrupa
iilkelerinden kalan boslukta “ideolojilerin 6liimii”nii ilan ederek kendilerini ve serbest piyasa
ekonomisini rakipsiz ilan etmelerinde olmazsa olmaz bir rolii vardir. Bir sinifin ya da bir
siyasi gelenegin tarihinin zorunlu siirekliligine dahil olan bir donemin ve onun eylemlerinin,
hi¢cbir zorunlu 6gesi bulunmayan bir tarihin rastlantisal ve iradi olaylar1 olarak sunulmasi ve
boyle kabul ettirilmesi, bu sinif ya da siyasi geleneginden tiireyebilecek muhalefeti ve
direnci kirmakta olaganiistii yarar saglayacaktir. Bu gerontokratik sdylemin benzeri 12 Eyliil
sonrast donemde basta askeri yonetim olmak {izere hemen hemen biitiin hiikiimetlerde
goriilmiis; daha ilginci, 80’ler ve 90’larin kiiltlir diinyasinin 6nemli konumlarina yerlesen

68’liler tarafindan 78 Kusagi'na kars1 da kullamlmistir.”

“Alacakaranlik Kusagi” adli makalesinde Tuna Erdem yakin ge¢cmisin kusaklar

halinde smiflandirilmaya baslandigt 1980’lerde “diinyanin gidisatinin g6z Oniinde

3 Bkz. Sosyalizm Ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, cilt: 7, s. 2085 ve 2154.
2 Tamil BORA, “Son 20 Y1il1 Ayristirmak i¢in Notlar”, Birikim Dergisi, say1: 152-153, s. 55.
23 Celalettin CAN, 78°liler Sorguluyor, s. 57-58.
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bulundurulup bunun bireyler iizerindeki olasi sonuglar1 Ongdriilerek” apolitiklilik ve
duyarsizlik 6zellikleri adlariyla birlikte konmus bir 80 kusaginin icadina deginiyor. Erdem,
kusak adlandirmasi kusagi oncelediginde onceki kusaklarin ebeveyn konumuna oturdugunu
ve s0z konusu 80 kusaginin hem aileye hem de kendinden Onceki kusaga isyan ederek
bunlarin degerlerinin disina yonelen bir “gifte ergenlik” yasamak durumunda birakildigini
belirtiyor. Bu durumda, ebeveynle cocuklar arasindaki zaman farkini imlemek icin
kullanilan kusak sozciigii ile “cagin temsilcisi” anlamindaki kusak essesliligin 6tesinde bir
anlamda ortiismeye baslamaktadir.® Kusaklarin zorunlu olarak baska kusaklardan farkli
olma bilinci tasimalart ve bunun bigimledigi kimligin diger kusaklara, 6zellikle de halef
konumundakilere bir ¢esit dislayicilik ortaya ¢ikarmasi Yildirim Tirker tarafindan “genglige
yonelen umutlarin sarsildig1 yerde ortaya ¢ikan ‘hir¢in bir kusakeilik’ ” olarak yorumlaniyor.
Selef kusagin kendi etkinlik donemini yiiceltmesi ve/veya halef kusagin tevariis ettigi
kosullardan otiirti selefini/seleflerini suclamasi etrafinda donen kusak catismasi yeni
kosullara yamit gelistirebilmede kusaklar arasi bir dayanismanm oniine gecebiliyor.”” Bu
yanitlarin gelistirilebilmesinde  ve dayanismanin saglanmasinda, basarili tecriibelerin
tarihsel giindemin elverisliligine baglayan nesnel indirgemecilikle ya da herhangi bir kusagin
ahlaki  niteliklerini  vurgulayan 06znel indirgemecilikle temsil edilmesi yarar

saglamayacaktir.”®

1.1.2. Kusak ve Sosyalizasyon

“Bir kusak ne kadar zaman siirer; babalarin ogullarla yenilenmesi siirekli ve kesintisiz
bir hareket olduguna gore, eskinin yerine hangi ritimle geger? Kusagin yerini
belirlemek i¢in ne tiir bir tarihsel nirengi noktas1 segmek gerekir: Dogum tarihi mi,
yoksa bir gencin en {ist derecede anlamaya acik oldugu ortalama yasinin sonu
anlamina gelen yirmi yas m1? Olay, genis anlamda hem ¢ok genel deneyim sartlarini
hem sikintili bir durumu ifade ettigine gore, bir kusagin tespitinde olayin pay1 ve rolii
nedir? Kusak bilingli ya da bilingsiz, zorla benimsetilen ya da se¢ilmis istatistik ya da
psikolojik bir olgu mudur? Baska bir deyisle kim bir kusaga aittir, kim degildir? Biitiin

bir yas sinifinin, hatta farkli yas gruplarinmin kendilerini, maceralarina katilmadiklar

% Tuna ERDI?M, “Alacaka.ranhk Kusag1”, Defter Dergisi, say1: 37, s. 74.
2 Yildirim TURKER, “En lyi Kusak Bizim Kusak™ Radikal II, Istanbul, 13 Ocak 2002, s. 3.
2 Taml BORA, “Son 20 Y1il1 Ayrist