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ONSOZ

Bu konuyu calisma siirecim; 2015 yilinda ¢6ziim siirecinin son bulup yerine
catigmali bir dénemin aldigi, Sur’da go¢ durumunun ve olaylarin yasandigi bir donemde
Siikrii Aslan hocammzin verdigi “Turkiye’de Niifus ve Iskan Politikalar1” dersini almamla
bagladi. Bir yandan isk&n politikalart deneyimlerini derste goriip ve bunun (zerine
arkadaslarimizla tartigsmalar yiiriitiirken, bir yandan yeni bir go¢ olayina daha taniklik
ediyorduk. Sur olayinin bu dersimize denk gelmesi, konu tizerine tartismalarimiz, arastirma
istegi bu ¢alismaya karar vermem Uzerine etkisi oldu. Bu vesileyle yliksek lisans tezimi hem
se¢cmemde hem de tez yazim siirecimde katkilar1 ile emegi bilyiik olan tez danigmanim Dog.

Dr. Siikrii Aslan’a ¢ok tesekkiir ederim.

Bana hem tez yazim siirecimde yardimlari olan hem de tezimi okuyarak gerekli
dizeltmelerde onerilerini sakinmayan degerli arkadasim Betiil Tansel’e tesekkiir ederim. Tez
calismam didik didik edip hatalarimdan bir yol haritasi ¢ikaracak olan Ozgiir Sevgi Goral’a
bu yogun zamanda kisa bir siire i¢inde geri doniis istegim i¢in 6ziir ve bu kisa siireye ragmen
Onerileri ve katkilar1 i¢in ¢ok minnettarim. Benim ancak ortaokulun sonlarinda
Ogrenebildigim kusurlu Tiitkcem ve bozuk ciimlelerimi diizelten, c¢aligmay1 titiz bir
redaksiyondan geciren ve hatta alintilardaki yazarlarin ve arastirmacilarin yaptig1 redaksiyon
hatalarin1 dahi diizelten Ayla’ya cok tesekkiir ederim. Benimle beraber tezi okuyan,
duzeltmelerde bulunan Arya’ya Oznur’a da cok tesekkiir ederim. Benden énce tezini
tamamladigl i¢in rehber olan Mizgin’e ve tezin daha yazim asamasinda ilk bdoliimleri
okuyup, yazim dilimin siyasi oldugu uyarisinda bulunan Nuri’ye de tesekkiir ederim. Tezin
siyasi yazi dilinin akademik bir dile evirilmesi i¢in yogun ¢aba sarf eden ve bunun i¢in tezi
bastan sona gbzden geciren Zelal’e de gok tesekkiir ederim. Bu kadar ¢ok katkiya ragmen
tezin dili hala nasil bu kadar kusur igerdigi konusu benim iginde anlagilmasi gii¢ bir durum
olusturmaktadir. Ayrica, hem Tiirkiye’de Niifus ve Iskdn Politikalar1 dersinde beraber
tartisma yiriittiiglimiiz ve seminer dersinde yaptigimiz tez hazirlama ve odak noktalarin
belirlenmesinde sorulari, elestirileri ve Onerileriyle katkida bulunun tiim yiiksek lisans

arkadaslarima da tesekkiirii bir borg bilirim.

Bir yillik tez yazim ve saha calismam sirasinda hem sahaya gitmede hem de
gdriismeci bulmamda biiyiik katkilar1 olan ancak daha sonra KHK ile kapatilan istanbul
GoO¢-Der ve Amed GOg¢-Der’e, artik bir mahalleleri olmayan ve olan Sur ilgesi mahalle
muhtarlarina, ¢alismadan sonra kayyum atanan Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Sur

Belediyesi, Kayapinar Belediyesi ve Baglar Belediyesine minnettarim. Daha olaylarin



etkilerinin ve sicakliginin devam ettigi bir donemde yarali sicak yiireklerini acan tiim

goriigmecilerim i¢in minnet, tesekkiir, borg kelimelerinin kifayetsiz kalacagini bilirim.

Tez slrecim boyunca yanimda olan, yonlendiren, bozuk anlatimlarimi duzelten

arkadaglarim, hocalarim, dostlarim, yoldaslarima bir kez daha ¢ok tesekkiir ederim.



OZET

1990’1 yillarda devlet politikalar1 ile yerlerinden edilen Tirkiyeli Kiirtler
giinimizde bir kez daha ve yine “giivenlik” gerekgesiyle yerinden edilmistir. Bu go¢
deneyimine 1930’lu ve 1990’1 yillardaki iki bllyiik zorunlu Kiirt gociiyle iliskili olarak
Diyarbakir’in Sur ilgesi 6rnegi tizerinden bakilacaktir. Sur ilgesinin nifusunun blyuk bir
bolimiinti, 90’11 yillarda devlet politikalart sonucu koylerinden gbce zorlananlar
olusturmaktadir. Ayni kesim bugiin bir kez daha ‘gilivenlik’ gerekceleri ile ilan edilen sokaga
cikma yasaklar1 sonucu ikinci bir zorla gé¢ce maruz kalmistir. Bu ¢alismada, s6z konusu
ailelerin hayatlarinda siireklilesen zorla go¢ deneyimlerinin mekan ile kurmus olduklar

iliskiler tizerindeki etkileri ele alinacaktir.

Insanlarin mekan ile olan bag: fiziksel algilamanin Stesinde boyutlar igerir. Zira
yasadiklar1 mekan ile iligki kurma bi¢imi ayni zamanda insanin o mekan iizerinden bir
kimlik gelistirme deneyimidir. Bu kimlik gelisimi kisi ile mekén arasinda bir aidiyet bagi
yaratir. Calismamizda Kiirt kokenli yurttaglar tizerinde bir devlet politikas1 olarak
stireklilesen zorla go¢ pratigine bakarken, bu pratigin topluluk iizerindeki aidiyet duygusuna
ve kolektif hafizalarinda mekan/mekansallik tasavvuruna etkisi ortaya konulmaya

caligilacaktir.

Kavramlar: Mekan/mekansallik, Yerinden edilme, Toplumsal hafiza, Yer kimligi,

Insan haklar1, Sur



ABSTRACT

The Kurds are currently facing another displacement policy in Turkey, which took
place in Sur, district of Diyarbakir and in other towns of the Kurdish region “security
reasons”, reflecting the state policies of the 1990s. The Kurds already experienced forced
displacement policy in the 1930s. This thesis will focus on the forced displacement policies
of the Republic of Turkey in 1930s and current displacement policies scrutinizing the case of
Sur, district of Diyarbakir. Most of the people who were forcibly displace in Sur, already
experienced the forced displacement of the 1990s as a state policy. Same people are
displaced second time with imposed curfews based on “security reason”s. This study will be
focused on the impact of the forced displacement that has been a constant factor in some of

the families’ life and their relation with the locality.

The ties and relations of the people to spatiality includes a dimension, which is
beyond physical perception. While engaging with their living space, people also develop
their sense of beloning and identity. This identity development, at the same time, will
strengthenthe feeling of belonging between the person and space. In our study, while looking
at the practice of forced displacement that continues as a state policy on Kurds in Turkey, we
will try to show that the impact of this practice on the community including the sense of
belonging and its influence on the conception of space/spatiality, also shape the occurence of

collective memories.

Keywords: Space / spatiality, displacement, public memory, place identity, human rights,

Sur.



GIRIS

Gogiin tarihi doga ve insanlik tarihi ile esdegerdir denilebilir. Hem hayvanlar hem de
insanlar kimi zaman katlik, savas, siirgiin, afetler vb. durumlar yiiziinden zorunlu olarak, kimi
zaman da daha iyi yasam kosullarinda yasamak umuduyla goniillii olarak gog ettiler. Savas,
tabii afet, siirgiin gibi nedenlerle insanlarin yasadiklar1 yerlerden ayrilmak zorunda kalmalart
veya buna mecburi birakilmalari sebebiyle meydana gelen go¢ zorunlu/zorla yerinden edilme
olarak tanimlanmaktadir. Goniillii go¢ ise daha iyi bir yasam elde etmek icin yasanilan
yerden ayrilmaktir. Bu ¢alisma baglaminda agirhk merkezine zorla yerinden edilme

deneyimi alinacaktir.

Diinyada ve Tiirkiye’de gb¢ sosyolojisi iizerine ¢ok sey iiretilmis fakat bu ¢aligmanin
konusu olan yerinden edilme ile ilgili heniiz yeterli bir literatiir olusturulamamistir Bunun
nedeni ise go¢ deneyimlerinin genellikle kir kent iliskisi ve makinelesme, sanayilesme,
kentlesme baglaminda tartisilmis olmasidir. Uner; gécii, niifusun yer degistirme hareketi
olarak ele almakta ve kent, kdy gibi bir yerlesme biriminden digerine yerlesmek amaciyla
yapilan niifus hareketi olarak tanimlamaktadir. ! Genellikle gd¢ hareketleri olumlanip,
bireylerin daha iyi bir yasam ve daha iyi olanaklara sahip olmak i¢in kirdan kente go¢
edildiginin belirtildigi bu ¢aligmalarda, gégiin yarattig1 sikintilar olarak da daha ¢ok saglik,

egitim, kentlesme, sosyal giivenlik ve benzeri problemler siralanmistir.?

Bu c¢alismanin konusu olan go¢ tiirlini bu kavramlarla aciklamak yeterli
olmayacaktir. O ylizden klasik go¢ calismalarina sinirli olarak deginilmektedir. Bu ¢aligma
icin esasen yerinden etme deneyimlerini igeren literatiire bakilmistir. Bu konuda Birlesmis
Milletler (BM), Uluslar Aras1 Af Orgiitii, Turkiye Ekonomik ve Sosyal Etiitler Vakfi
(TESEV), Human Rights Watch (HRW), Go6¢ Edenlerle Sosyal Yardimlasma ve Kuiltir
Dernegi (Gog-Der), Insan Haklar1 Dernegi (IHD), Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi (TIHV),
Insan Haklar1 ve Mazlumlar icin Dayamsma Dernegi (MAZLUM-DER), Hacettepe
Universitesi Nufus Etitleri Enstitiisti, Bilgi Universitesi gibi kurum, kurulus ve

universitelerin ¢alismalar1 ve raporlarindan yararlanilmistir.

Bu caligmada Kiirtlerin yasadiklar1 zorunlu gé¢ deneyiminin secilmesinin nedeni,

Cumhuriyet déoneminde gergeklesen ti¢ zorunlu Kiirt gogiiniin Tiirkiye’de sosyal, siyasal ve

1 Sunday Uner, Niifusbilim Sozliigii, Hacettepe Universitesi Yayinlari, 77.

2 Senay Ugdogruk, “izmir’deki Gdg¢ Hareketinin Cok Durumlu Logit Teknikle
incelenmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi iktisadi idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Sayi:1, Cilt:17, 158.


https://www.hrw.org/tr
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiX1t_fv_fTAhXJlCwKHXgEAMwQFggiMAA&url=http%3A%2F%2Fhakikatadalethafiza.org%2Fcalisma%2Fsivil-toplumun-kurt-sorununun-cozumune-etkin-katilimi-icin-kapasite-gelistirme%2Fturkiyeden-stklar%2Fgoc-edenlerle-sosyal-yardimlasma-ve-kultur-dernegi-goc-der%2F&usg=AFQjCNHow6raLeXMKrrQriXI-kv5rN4FGg&sig2=xfHgtTipUt0CnsXySQVKGg
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiX1t_fv_fTAhXJlCwKHXgEAMwQFggiMAA&url=http%3A%2F%2Fhakikatadalethafiza.org%2Fcalisma%2Fsivil-toplumun-kurt-sorununun-cozumune-etkin-katilimi-icin-kapasite-gelistirme%2Fturkiyeden-stklar%2Fgoc-edenlerle-sosyal-yardimlasma-ve-kultur-dernegi-goc-der%2F&usg=AFQjCNHow6raLeXMKrrQriXI-kv5rN4FGg&sig2=xfHgtTipUt0CnsXySQVKGg
http://www.hugo.hacettepe.edu.tr/
http://www.hugo.hacettepe.edu.tr/

kultirel anlamda onemli etkiler yaratmigken konunun yeterince calisilmamis olmasidir.
Zorunlu go¢ deneyimleri, goniillii goclere gore sonuglart hayli karmasik olan bir siireci
beraberinde getirmektedir. Kurtlerin zorla yerinden edilme deneyimi ¢oklu hak ihlalleriyle
yuratultrken, kentsel alt yapr ve iist yapidan Tiirkiye’nin demokrasi deneyimine kadar
bircok olumsuz etkinin ortaya c¢ikmasinda Onemli bir faktér olmustur. Konunun
derinlemesine irdelenmesinin ve zorunlu goé¢ siireglerinin yarattigi etkilerin ortaya
¢ikarilmasinin, sorunlarin ¢6ziimiine katki sunacagina inanilmaktadir. Kdirtler agisindan
zorlu bir stireg olmakla birlikte hem kolektif kimliklerinin sekillenmesine hem de mekéan ile
kurmus olduklart baga kadar bircok etkileri olmustur. 1990’11 yillardaki go¢ pratigi kentli bir
Kiirt niifusu yogunlugunu getirmekle birlikte Kiirtlerin kolektif kimlik bilingleri tizerinde de
onemli etkileri olmustur. Giiniimiizde kentlerde gerceklesen zorunlu gogiin ise Kiirtlerin
mekan ile kuracaklar iliski tizerindeki etkisi ve hafizada yaratacagi kirilmalar bu ¢aligmanin

temel odag1 olmustur.

Insanlarin dogal, kiiltiirel, sosyal ve siyasi nedenlerle yaptiklar1 gogleri, is¢i gogii,
beyin gocii, dogal afet gdcii, goniillii go¢ ve zorunlu® go¢ olmak iizere bes temel baslik
altinda toplayabiliriz. Kiirtler, bu bes temel go¢ ekseninde yasadiklari iskén Unitelerinden bir
baskasina yerlesmek lizere bireysel olarak yer degistirmis olsalar da sik sik kitlesel bir
sekilde zorunlu go¢ uygulamalarina maruz kalmiglardir. Cumhuriyetin kurulusundan beri
ulus-devletlesme siirecinin alisildik asimilasyon politikalart geregi Kiirtleri, yasadiklart
topraklarda kadimden gelen bir bagla bagli olmalari realitesi iizerinden, belleksizlestirilmek
amaci bu gog siirecinin hem nedeni hem de 6nemli sonuglarindan olmustur. Bu nedenle Kiirt
gogti ile ilgili yapilacak bir ¢alisma hem hak ihlallerini hem de aidiyet duygusu ile kolektif

hafizayi esas alan ikili bir bakis1 zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢alismada, Kirtlerin 2015-2016 yillarinda devlet tarafindan maruz birakildiklar:
zorunlu go¢ pratigi, Diyarbakir’in Sur ilgesi {izerinden ele alinmustir. Sur’daki bu goc
deneyimine Cumbhuriyet tarihinin 1930°lu ve 1990’11 yillarinda gergeklesen Kiirtlerin
yerinden edilme pratikleri arka plana alinarak bakilmistir. Bu ¢alismanin da iddia edecegi
gibi Kirtler zorunlu go¢ deneyimlerini yasamlarinin bir pargasi olarak gérmektedirler. Ve

Cumbhuriyetin kurulusundan bugiine Kiirtlere kars1 zorunlu go¢ uygulamalar1 bir streklilik

3Bu calismada Kirtlerin zorunlu gé¢ deneyimi icin uluslararasi hukukta da karsihgl olan zorla
yerinden edilme kavraminin kullaniminin daha uygun oldugunu disinmekle birlikte toplumda yaygin
kullanimlarindan dolayl kimi yerde zorunlu go¢ ve lilke icinde yerinden edilme ifadeleri de
kullaniimistir.



arz etmistir. Bu nedenle bu ¢alisma i¢cin Cumhuriyetin kurulusundan bugiine Kiirtlerin maruz

kaldiklar1 yerinden edilme deneyimlerine birlikte bakmak gerektigini ileri sirmektedir.

Cumhuriyet’in kurulusundan sonra Kiirtlerin ilk zorunlu gb¢ donemi kurulusla
eszamanli olarak 1923 yilinda baglamis ve 1938 yilina kadar devam etmistir. Bu donemde ilk
blyuk Kitlesel Kirt gocu gergeklesmistir. Kirtlere yonelik olan ve Cumhuriyet tarihi
boyunca uygulanan yerinden etme ve asimilasyon politikalarinin temeli 1925 yilinda Sark
Islahat Plani ile atilmigtir. Sark Islahat Plam, 1934 yilinda cikarilan IskAn Kanunu’nun da
temelini olusturmustur. Iskdn Kanunu ile yasanin deyimine gore “kultiirel birligi saglamak”
amaglanmistir. Bu aslinda Kiirtleri Tiirk ulusu icinde eritmek amaciyla yerinden ederek
asimilasyonu hedeflemis bir yasadir. Yasanin sadece yerinden etmeyi degil, bununla birlikte
ardillarindan farkli olarak yeniden yerlestirmeyi Oniine koymus olmasi bu gociin temel
ayirict unsurunu teskil etmektedir. Kiirt cografyasindan yerinden edilen ailelere, biiyiik
olglide batida Tiirk kiiltirtiniin niceliksel ve niteliksel olarak hakim oldugu kdylere, siireler
de belirlenerek ve hatta oradaki yasamlarimi nasil siirdiireceklerine kadar siirlar gizilerek
zorunlu bir go¢ dayatilmustir.® Kiirtlerin, daha sonra karsilasacag: iki biiyiik yerinden etme

uygulamasi da géz oniine alindiginda bu gé¢ bambagka bir yerde durmaktadir.

Ikinci bityiik Kiirt gogli 1984-1999 yillar1 arasinda gerceklesmistir. ° 1930’1u
yillardaki gibi bir IskAn Kanunu hazirlanmaya dahi gerek gériilmeden tamamen olaganist
kosullar gerekgesi tlizerinden gerceklestirilen zorla gé¢ sonrasi 1 milyon ile 4 milyon
arasinda degisen c¢ok farkli rakamlarla ifade edilen bir Kiirt gdcii yasanmustir. Insanlar
devletin biitiin baski ve zor aygitlar seferber edilerek ve higbir hazirlik siiresi verilmeden bir
anda koylerinden koparilip atilmustir.® Insanlarin ne gidecegi yere ne de yeni yerlesim

alanlar ile ilgili herhangi bir diizenlemeye gidilmemistir.

Bugiin gergeklesen ise Cumhuriyet doneminin Gglinct blyuk Kdirt gogldir. Bu
gociin goze carpan ilk farklilign artik bir kdyli gocli degil tam tersine bir sehirli gocii
olmasidir. Sehirde ikamet eden bir niifusun yerinden edilmesidir. 90’11 yillardaki gog
pratiginde Sirnak ve Hakkari gibi il ve ilge merkezlerinde de kitlesel zorla go¢ 6rneklerine
rastlanmustir. Ancak o dénemin temel go¢ motivasyonu kirsal bdlgeleri bosaltmak olmustur.’
Buglinkii gibi kentlerin dogrudan hedef alinmasi ve niifussuzlastirillmast Ornegine

Cumbhuriyetin higbir doneminde rastlanilmamistir. Buradan bakildiginda Tiirkiye’nin biitiin

4 ismail Besikgi, Kiirtlerin Mecburi iskan’.

5> Kalkinma Merkezi Dernegi, Zorunlu Gog ve Diyarbakir, 24.

6 A.g.e. 46-59.

7 Cenk Saracoglu, Sehir, Orta Sinif ve Kiirtler, inkar’dan ‘Taniyarak Dislama’ya, 88.



gd¢ seriiveni igerisinde bu yeni bir durum olmustur. Daha 6nce karsilasiimamis ve niifus
olarak da oldukca biiyiik bir goctiir. 100 bin ile 150 bin arasinda bir niifusa sahip il ve ilce
merkezlerinin bu go¢ ile birlikte niifusu 10 bin, 20 bine diigmiistiir. Baz1 merkezlere daha
sonra insanlar donmiis olsa da ilk etapta nlfusun sifirlandigi yerler olmustur. Yaklasik bir yil

icerisinde 500 bin dolayinda yliksek bir niifus yerinden edilmistir.

Kirtler ile devlet arasinda yasanan ¢atigmali siirecin tarihsel, kilturel, ekonomik vb.
bir¢cok boyutu oldugu gibi, en 6nemli noktalarindan birini de yénetim olusturmaktadir. Bu
acidan, Kiirtler ile devlet arasinda yasanan tiim bu siire¢lerde mekansallik mefhumu oldukca
dikkat cekmektedir. Henri Lefebvre'in belirttigi gibi, sadece siyasal olanin zemini degil,
bizzat siyasal ve sosyal olanin kendisi olarak mekan, egemenliktir.® 40 yila yakin bir siiredir
catismalarin yasandigi bolgede Kiirtler 6zyonetim talebinde bulunmustur. Bu aslinda
Kirtlerin Cumhuriyet dénemi boyunca talebi olmustur. Osmanli dénemi boyunca zaten
eyalet gibi bolgesel sistemde Kiirtler otonomiye benzer bir yonetim ile yasadiklari
topraklarda yonetimde s6z sahibi olmustur. Cumhuriyetin kurulusu ile beraber Kirtler,
otonomi talebinde bulunmus zaten Cumhuriyetin kurucu kadrolart da bu yonde sozler
vermislerdir. Mustafa Kemal izmit’te gazeteciler ile yaptig1 basin toplantisinda Kiirtlere
muhtariyet verilecegini sdylemistir.® Ancak bu sozler higbir zaman yerine getirilmemis ve
Kirtlerin talebi glvenlik tedbirleri ile karsilik bulmustur. Devlet 100 yila yakin bir
zamandan sonra Kdrtlerin 6zytnetim talebine, yine giivenlik penceresinden bakmis ve siddet

ile kargilik vermistir.

Devletin, Kirtlerin 6zyonetim talebine verdigi bir yanit olarak yerinden etme
uygulamasi on yillardir siire gelen ayrimei ve baskici politikalarin bir devami olmustur. Bu
donemde ilan edilen 6zel giivenlik bolgeleri ve sokaga ¢ikma yasaklari ile ¢atigsmali bir
stirecin i¢ine girilmis ve dehset veren bir siddet dalgasinin yiikselisiyle birgok sivil yasamini
yitirmigtir. Bu siirecte egitim, saglik, barinma, ticaret, serbest dolasim hakki ve diger kiiltiirel
haklarin ihlal edildigi kentlerde yasayanlarin biiyiikk bir bolimii go¢ etmek zorunda

brrakilmustir.

Sirnak, Cizre, Silopi, Nusaybin, Yiksekova gibi il ve ilgelerle birlikte Diyarbakir’in
Sur ilgesi de 6z yonetim alani ilan edilen ve gatismalarin ve zorla gd¢ uygulamalarinin en
yogun yasandigi yerlerden biri olmustur. Bu baglamda Sur ilgesinin aragtirma sahasi olarak

tercih edilme nedenleri;

8Henri Lefebvre, Mekanin Uretimi, 24.
° Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Cilt:14, 273-274. Kaynak Yayinlari



- Sur’un go¢ konusunda tarihsel konumu, stireklilik mek&ninin tarihini olusturuyor ve
onun igin;

- 90’lh yillarda Olaganiistii Hal (OHAL) uygulamalar1 ile koyleri yakilan ve bu
nedenle koylerini terk etmek zorunda kalan insanlarin yogunluklu yasadig: bir bolge
olmasi,

- Bugiin, insanlarn ikinci go¢lerini yagadigi yer olmasi,

- Insanlarin mekén ile kurmus oldugu aidiyet baglarin1 yansitabilecek iyi bir drnek
olmasi,

- Unesco tarafindan 2015 yilinda diinya kiiltiir mirasi listesine alinan kentin bir hafiza
merkezi olmasi,

- Sokaga ¢ikma yasaklarinin en uzun siire uygulandigi yer olmasidir.

Bu siiregte Sur sakinlerinin mekanla iligkilerinin nasil etkilendigi bu g¢aligmanin
temel odagidir. Ayrica, siireklilesen yerinden edilme pratiklerinin hatira, hafiza, aidiyet
Uzerindeki etkisi de ele alinmigtir. Hem 1990°I1 yillarda hem de bugunki zorunlu gog
deneyimini yasamak zorunda kalan aym kusaklarin bu deneyimlerini nasil
degerlendirdikleri, devlet algisina dair neler soyledikleri, hangi hafizayr hangi gog
deneyimini tarif etmek i¢in agiga ¢ikarttiklari, mekéansal baglarinin nasil koptugu ve tekrar
nasil kuruldugu, ikinci kez yerinden edilme deneyiminin sonucunda {iglincii bir mekan ile
nasil bag kurduklari ele alinmistir. Bununla birlikte su sorulara cevap aranmustir: Zorunlu
go¢ magdurlarinin kendi aralarindaki cinsiyete, yasa, sinifsal konumlara dair farkliliklar,
farkli veya catisan hafizalar ortaya ¢ikiyor mu? Kadmlarin gocii ve erkeklerin gocii, ya da
genglerin ve ihtiyarlarin gogli ve go¢ii hatirlama bigimleri farkli mi? Zorunlu gégln
insanlarin geride biraktiklart mekénlar ile kurduklar iliskileri ve hafizay1 etkileme bi¢imleri

gibi sorular tizerinde durulmustur.

Bu calismanin 6zgiin katkisi, Cumhuriyet doneminde Kiirtlerin maruz kaldigi Ug
yerinden etme uygulamasina biitiinliikli bir bakis getirmesi olup bu anlamda devlet
politikalarinda bir siireklilik oldugunu ileri stiriiyor olmasidir. Ayrica gogiin hafiza ve mekan
ile olan bagin1 kurmak ve zorunlu gog ile hafizada meydana gelen kirilmalari ortaya koymak

bakimindan da bu tez ¢alismasi 6zgiinliik arz etmektedir.

Temelde iki yontem {izerinde durularak yapilan bu galismada, ilk asamada literatiir
taramasi, tasnifine odaklanilmigtir. Bu baglamda arastirmaya, Oncelikli olarak konu
hakkindaki yerli ve yabanci kaynaklar incelenerek baglanmustir. Calisma metninde

vurgulanan saha arastirmast boyutunda gozlem, yiiz yiize goriismeler ve yar1 yapilandirilmisg



mulakatlar araciligiyla 50 kisi ile gorisiilmiis ve kalitatif yontemler de kullanilmistir. Saha
arastirmasinda gozlem, roportaj ve yari yapilandirilmis miilakat yontemiyle birincil elden

veriler toplanmustir.

Diyarbakir’a saha g¢aligmasi igin agustos aymin ortalarinda gidilmistir. Diyarbakir’a
gidilmeden 6nce Gog-Der igin son dénemde zorunlu go¢ sonucu Mersin’e giden ailelerin gog
deneyimleri raporlastirillmak iizere Mersin’e gidilmistir. Mersin’deki gbé¢ deneyimi

gozlemlendikten sonra oradan Diyarbakir’a yeniden gecilmistir.

Cogunlugu 90’larda zorunlu gog¢ sonucu kdyiinii terk etmis kisiler olmak {izere,
ekonomik nedenlerle Diyarbakir’in Sur ilgesine gelmis 50 kisi ile goriisme
gergeklestirilmigtir. Gortismelerin ses kaydimin alinmasi i¢in izin istenmis, izin veren
kigilerin goriismeleri ses kayit cihazi agilarak yapilmistir. Ancak bazi goériismeciler son
dénemde yasamis olduklari olaylarn Kkendileri tizerlerinde biraktiklar1 etki nedeniyle
gortismelerin ses kayit cihazi ile birlikte yapilmasina izin vermemistir. Bu goriismeler de not
tutularak gergeklestirilmistir. Ayrica bolgede faaliyet yiiriiten yerel yonetim temsilcileri ve
sivil toplum kuruluslart ile goriismeler yapilmis, yasananlara ve bdlgeye dair gorlis ve

degerlendirmeleri ¢alismaya yansitilmistir.

Yar1 yapilandirilmig ve agik uclu sorularla birlikte goriismecilere farkli birgok soru

soruldu. Bu sorular1 su sekilde tasnif edebiliriz:

- Farkli yas ve cinsiyet gruplarinin yasananlara bakiginda farklilik olup

olmadigin1 gérmek igin gériismecilerin yasi, cinsiyeti, nerede dogduklari;

- Zorunlu go¢ deneyimleri, ilk zorunlu gocleri mi yoksa daha 6nce de zorunlu

bir gd¢ yasayip yasamadiklari;

- flk yerinden edilme deneyimlerine dair; ilk nerede, nasil zorla gog
ettirildikleri, ne dusiindiikleri, yerinden edildikten sonra go¢ edilen yerle baglarinin siiriip

siirmedigi, simdi yasadiklar1 yere ne zaman tagindiklari;

- Ikinci yerinden edilmeye dair ise; sokaga ¢ikma yasaklarini nasil gordikleri,
yasaktan sonra yasamlarini nasil idame ettikleri, yasagin kacinci giliniinde evlerini terk

ettikleri, ikinci kez yerinden edilmelerini nasil degerlendirdikleri,



- Hayatlarinda siireklilesen goge bakislari, daha ©Onceki gogleri ile
karsilagtirdiklarinda, bunu nasil degerlendirdikleri, bu yasadiklarinin telafisi konusunda ne

diistindiikleri,

- Daha 6nce maruz kaldiklari zorunlu gogleri ve simdi yasadiklari zorunlu gog
sonrast, onceki yerlesim yerleri ile baglarimni nasil siirdiirdiikleri, bu mekanlarin hafizalarinda

nasil bir yer olarak kaldig;

- Ayrica evlerine donmeyi diisiiniip diistinmedikleri, yeni yerleri ile uyum

saglayip saglamadiklar;
- Yasadiklart bu durumu nasil degerlendirdikleri;

Gortismecilerin giivenlik endisesi gz oniinde bulundurularak, isimleri gizli tutulmus, yas ve

cinsiyete gore bir kodlamaya gidilmistir.

Goriisme yapilan ailelere; muhtarlik kayitlar,, Go¢ Edenler Sosyal Yardimlagma ve
Kiiltir Dernegi (Gog¢-Der), Mezopotamya Yakinlarim1 Kaybedenlerle Yardimlasma ve
Dayanigsma Dernegi (MEYA-DER), Baglar, Kayapinar, Yenisehir, Sur ilge belediyeleri ile

STK’lar iizerinden ulagilmistir.



1. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

GOC ve ZORUNLU GOC TANIMLARI
1.1. Gog Nedir?

Gog bireylerin veya topluluklarin hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamini ya da
bir kismin1 gegirmek tzere, gonilli veya zorunlu sebeplerden kaynakli bir iskan unitesinden
digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklari cografi bir yer degistirme hareketidir.® Gé¢ kavram
genel olarak, insanlarin yasadiklar1 yerlerden ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel nedenlerden
dolay1 baska bir yere hareket etmelerine verilen genel bir addir. Kisisel nedenlerle yer
degistirmeye ve bu esnada nakledilen esyalarin hepsine de go¢ denmektedir. Ayrica kuslarin,
baliklarin ve bazi hayvan tiirlerinin, belli mevsimlerde diinyanin gesitli yerlerine gitmeleri de

goc adiyla anilir.

Gogiin tarihi doga ve insanlik tarihiyle eszamanlidir denilebilir. insanlar neolitik
dénemden, yerlesik yasam bicimine gecene kadar gocebe bir hayat benimsemis, sirekli bir
yerden bir yere hareket etmistir. Yasadigimiz evrenin 13 milyar yasinda oldugunu goéz
oniinde bulundurdugumuzda 8 bin yillik gegmisiyle insan yerlesik hayata gegmis azinlik bir
grup konumundadir. Fakat insan icin yerlesik yasama ge¢meyle beraber gé¢ sona ermemistir.
Hem hayvanlar hem de insanlar ¢esitli nedenlerle bir yerden baska bir yere gi¢ etmeye
devam etmistir. Bu gocler kimi zaman gonullii olarak gergeklesmisken kimi zaman da gesitli
nedenlerle zorunlu bir sekilde gergeklesmistir. Birden fazla go¢ seklinin olmasi gogiin genis

ve farkli sekillerde tanimlanmasina neden olmustur.

Gog, ekonomik siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle, bir yerden baska bir yere
yapilan kisa, orta veya uzun vadeli geriye doniis ya da siirekli yerlesim hedefi giiden
cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir de denilebilir.!! Gogiin baska

bir yonii ise insanlarin i¢inde yasadiklar fiziksel, sosyal, kiiltiirel ortamdan kopup baska bir

10 Taylan Akdogan, Gog ve Degisme, 21.
11 Cemal Yalgin, Gog Sosyolojisi, 13.



cografi ve sosyo-kiiltiirel cevreye dahil olmasidir.*? insanlarin cografi, dinsel, toplumsal,
ekonomik, sosyal, siyasal v.b. nedenlerle yer degistirmesine de go¢ denmektedir. Daha
detayli bir tamimla go¢, dini, iktisadi, siyasi, sosyal ve diger sebeplerden dolay1 insan
topluluklarinin hayatlarinin tamamint veya bir bolimiinii gecirmek iizere bir iskan
linitesinden, bir baskasina yerlesmek suretiyle yaptiklar1 cografi yer degistirme hareketidir.™®
Sosyal bilimler agisindan “insanin cografi hareketliligi ve bu hareketliligin yol ac¢tig1 niifus
dinamigi” olarak tanimlanan* gociin sadece demografik bir hareket olarak ele alinmasi, bu
niifusun yer degistirmesinin etkiledigi ve etkilendigi ekonomik dinamiklerin g6zden
kagirilmasina sebep olabilmektedir.’® Gogler, mekansal olarak esitsiz bir sekilde dagitilmis
ekonomik firsatlardan yararlanma isteginden kaynaklanabilecegi gibi ekolojik nedenler ya da
devlet gibi otoriter bir yapilanmanin uygulamalarindan kaynakli siirgiinler, isk@nlar ve savas

nedeniyle zorunlu bir sekilde de yasanabilmektedir.'®

Birlesmis Milletler bir yili asan siire ile yapilan yer degistirmeleri de gé¢ olarak
kabul etmektedir. Tirk Dil Kurumu ise goé¢ olgusunu, ekonomik, toplumsal, siyasal
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir lilkeden baska bir {ilkeye, bir yerlesim yerinden
bagka bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlamstir. !’
Agiklamali Sosyoloji Terimler Sozliigii'ne *® gére gd¢ (migration), birey ve gruplarm
ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. nedenlerden dolay1 bir yerden baska bir yere gitmeleridir.

Gocler daha ¢ok sosyal, iktisadi, politik nedenlerin sonunda meydana gelirler.

Bir kural olarak go¢, insanin yasadigi mekanin/gevrenin kosullart onun yagamini zorlamaya

basladiginda ortaya ¢ikmaktadir.®

Niifusun yer degistirme hareketini tanimlayan gogiin ilk sosyal belirleyeni, niifusun kisi, aile

grup ya da kitlesel olarak, gecici veya siirekli dogdugu, yasadig1 yeri terk edip baska yere ya

12 Esma Durugdniil, Sosyal Degisme Gog ve Sosyal Hareketler, 95.

13 Taylan Akkayan, Gé¢ ve Degisme, 21.

14 Kudret Emiroglu ve Suavi Aydin, Antropoloji Sézliigii, 341.

15 Sevilay Kaygalak, Kentin Miiltecileri (Neoliberalizm Kosullarinda Zorunlu Gé¢ ve Kentlesme), 10.
®Aage.,9.
Yhttp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.591327e38a98f
4.63133311

18 Sezgin Kizilgelik ve Yasar Erjem, Aciklamali Sosyoloji Terimler Sézliigii, 185.

19 M.Murat Y licesahin, Ertugrul Murat Ozgiir, Tiirkiye’nin Giineydogusunda Niifusun Zorunlu
Yerinden Olusu Siirecler ve Mekansal Oriintil, 16.



http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.591327e38a98f4.63133311
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.591327e38a98f4.63133311
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da yerlere gitmesidir. Niifusun farkli yerlesim alanlari arasinda yer degistirme hareketine

“gd¢ etmek”, bu hareketi gerceklestiren, katilan niifusa da “gd¢men niifus” adi verilir.?

Gocler, i¢ gog, dis gog, beyin gogii gibi birgok alt basliga gore siniflanabilecegi gibi gonulli
ve zorunlu olmak (zere iki temel kategoriye ayirmak da mimkindar. Gonalli gogler genel
olarak bireysel ve daha iyi bir yasam arayisimin {iriinii olarak karsimizi ¢ikarken, goniilsiiz
gogler, zorunlu baski ve zorlama sonucu yapilan toplu iskanlardir. Gog, oncelikle insanin

hayatini siirdiirdiigii cevresel kosullar1 yasanabilir olmay1 zorlagtirdiginda ortaya ¢ikar.?!

Insanlik tarihine etki eden en 6nemli unsurlardan biri olan gog, olumlayan gériise
gore; toplumlarin gelisimine katkida bulunmus, birgok kiiltiir ve uygarlig1 zenginlestirmistir.
Globallesme siireci icerisinde diinyanin farkli bolgelerinde topluluklar, kiiltiirleri,
ekonomileri biitiinlestirmis ve birbirine bagh hale getirmistir.?> Ancak go¢ hareketi ilk
bakista bireylerin istegi ile bir yer degistirme hareketi olarak degerlendirilse de nedenleri ve
sonucglar1 ile birlikte bireylerin ve topluluklarin go¢ etmeye zorlandiklar1 ve bu gruplar
Uzerinde cok boyutlu genis c¢apli degisiklikler getirdigi unutulmamalidir. Toplumsal
formasyonlarin ekonomik, politik ve kiiltiirel yapilarinda ve bu yapilar igindeki iliskiler
sisteminde yasanan degisimler sonucunda ortaya c¢ikan gog, s6z konusu yapilarda 6nemli
doniisiimlere yol agmaktadir.?® GO¢, pratikte bireysel ve toplumsal degisim asamalarinin her
kademesinde etkili olan karmasik bir siire¢ olmus olup bircok yapisal degisikligin,

¢atismanin, problemin neden ve sonucunu olusturmustur.

MAZLUM-DER’in 1995 yilinda, zorla gogiin yarattig1 sonuglari {izerinden yaptiklari saha
calismasimin verilerini agikladigi raporunda, “Gogiin Urkiitiicli Sorunlar1” bashgi altinda,

gocln yarattig1 sorunlart su alt basliklar ile siralamustir:

1- Igsizlik, 2- Saglik problemleri, 3- Egitim problemi, 4- Sosyal denge bozukluklari, 5-
Irkgilik, 6- Ahlaki sorunlar, 7- Catigsmalarin sehirlere yayilmasi, 8- Carpik Sehirlesme.

Raporda sehirlerin kisa bir siire i¢inde aldig1 goc istatistigine bakmak yukarida siralanan

sorunlarin ne kadar biiyiik bir boyutta oldugunu gostermesi agisindan da énemlidir. 1995

20 Mehmet Barut, 1999-2001 Zorunlu Gé¢ Arastirma Raporu, 2.

21 M, Murat Yiicesahin, E. Murat Ozgiir, Tiirkiye’nin Giineydogusunda Niifusun Zorunlu Yerinden
Olusu: Siiregler ve Mekansal Oriintii, Cografi Bilimler Dergisi. Cilt:4 Sayi:2, 15-35, 16.

22 Global Commission on International Migration (GCIM), 1-3. (Akt. Murat Ozdemir, Tiirkiye’de i¢ Gog
Olgusu, Nedenleri Ve Corlu Ornegi, 7.)

2 Atilla Goktiirk, Sevilay Kaygalak, Go¢ ve Kentlesme, Sosyal Hizmet Sempozyumu, 111.
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yilina kadar zorunlu gé¢ sonucu hangi sehrin ne kadar go¢ aldigr ile ilgili raporda asagidaki

rakamlara yer verilmistir;

Diyarbakir: 1 Milyon 150 bin, Batman: 230 bin, Mardin: 250 bin, Malatya: 35 bin,
Gaziantep: 400 bin, Van: 350 bin, Sanlurfa: 450 bin, Mersin: 850 bin, Adana: 1 Milyon 200
bin, Antalya: 200 bin, Izmir: 250 bin, Elazig: 70 bin, Hakkari: 50 bin, Bingdl: 65 bin,

Istanbul: Tahmin edilemiyor.?

Sehirlerin sahip oldugu alt yapi, iist yap1 olanaklar1 bir arada diisiiniildiigiinde, kisa bir siire

icinde bu oranda bir nifusu uyumlu bir sekilde igine almasi olast goziikmemektedir.
1.2. GO¢ Cesitleri

Gogii, nedenleri (zorunlu ve goniilli gog), amaglart (¢alisma, siginma) ve hedefe
varmakta kullanilan yontemleri (yasal, yasa dis1) gibi farkli kriterlere uygun olarak
tanimlamak mumkundir. Bununla birlikte farkli disiplinler olarak ekonomi, sosyoloji,
demografi, cografya, tarih, psikoloji, uluslararasi iliskiler, siyaset bilimi ve diger baz ilgili
disiplinler gogle ilgili konulara farkli bakis agilariyla deginirler.?

Bir¢ok agidan siniflandirilabilecek gb¢ olgusu; i¢ gé¢ ve dis gé¢ olmak iizere genel olarak:
is¢i gbeli, beyin gocii, dogal afet gogii, goniillii gog ve zorunlu go¢ olmak iizere bes temel

baslik altinda da toplanilabilir.

Isci gocii; bulundugu yerde ekonomik zorluklar veya issizlik sorunu yasayanlar,

Beyin gocu; bilgilerini daha iyi degerlendirecekleri iilkelere gidenler,

Dogal afet gocii; bolgelerinde yasanan dogal afetler nedeniyle can ve mal givenliklerini
saglama almak igin gidenler,

GOnalll gog; daha iyi is ve yasam olanaklarina sahip olmak isteyen insanlar tarafindan
gergeklestirilen,

Zorunlu/zorla go¢ ise insanlarin kendi istek ve iradelerine bagli olmaksizin savas ve

toplumdan diglanma gibi olaylarla zorunlu yapilan yer degisikligidir.

“Cok ¢esitli, cok nedenli ve ¢ok sonuclu olan gé¢ hareketleri insanlik tarihi kadar eski olan

kalic1 yer, cografya degisiklikleridir. G6¢, go¢ etme nedenlerine gére zorunlu ve gonalli gog,

24 MAZLUM-DER, 1995 Gé¢ Raporu, http://istanbul.mazlumder.org/tr/main/yayinlar/yurt-ici-
raporlar/3/goc-raporu/518

25 Ahmet icduygu ve ibrahim Sirkeci, “Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinde Gog¢ Hareketleri”, 75 yilda
Koylerden Kentlere, 249.
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go¢ nedenleri dzelliklerine gore emek ve beyin gocl, son olarak da goc hareketinin yurt ici
ve yurt dis1 olmasina yonelik olarak dis gé¢ ve i¢ go¢ olarak tasnif edilebilir. TUm bu go¢
hareketlerinin nedenleri, sonuglar1 ve etkileri farkli olabilmekte; hatta i¢ ice

gegebilmektedir?®

Petersen, “gd¢ etme nedeni” baglaminda dort ayri go¢ cesidinden séz etmektedir.
Bunlar ilkel, zoraki, zorlayic1 ve serbest goclerdir.?” Tlkel gogler, ekolojik bir itme sonucu
insanlarin go¢ etmeleridir. Burada goc¢ karart almada temel etken cografik ve dogal
faktorlerdir. Petersen’e gore bu gog, bireylerin doga giicleriyle basa ¢ikamadigi durumlarda
yasanmaktadir. Zorunlu gog¢ ya da zorla gog¢ ise bireylerin kendi istek ve iradeleri disinda
gergeklesmektedir. GO¢ olgusu igerisinde “mevsimlik go¢” ayri bir bolim halinde
degerlendirmeye deger niteliktedir. Mevsimlik goc¢iin basat nedeni bireylerin yasadigi
ekonomik sikintilardir ve bu go¢ hayat standartlarim1 biraz daha olsa yiikseltmek, bir
donemlik de olsa igsizlikten kurtularak is sahibi olabilmek amaci ile gergeklestirilmektedir.
Tirkiye’de Ozellikle Pamuk, cay, findik toplama ve turizm alanlari mevsimlik go¢
almaktadir. Tirkiye’deki mevsimlik gogleri de Kiirt sorunu ve zorunlu go¢ baglamindan

kopuk ele almak eksiklik olacaktir.?
1.3. Zorla Yerinden Edilme

Bu calismada temel olarak, insanlarin kendi istek ve iradeleri disinda, dis bir gii¢
tarafindan yer degistirmeye mecbur birakilarak yasam alanlarindan kopartilmasi durumu igin
tanimlanan zorunlu gog, zorla go¢ veya zorla yerinden etme kavramlar1 kullanilmistir. Bu
kavramlarin tamami da Kiirtlerin yagsamis oldugu gé¢ deneyimi igin kullanilmaktadir. Kiirt
siyasi hareketi ve sivil toplum kuruluslari yaygin olarak zorunlu go¢ kavramini kullanilirken
uluslararast hukukta zorla yerinden etme kavrami kullanilmaktadir. 2 Devlet agisindan
Kiirtlerin zorunlu go¢ pratigi ile ilgili lizerinde anlagilmis bir kavram olmamakla birlikte bu
goc deneyimini devlet yetkilileri de tamimlamaktadir. Buna bir 6rnek ise Van Vali

Yardimcist Omer Ozcan’in Van Valisi Miinir Karaloglu adina TESEV tarafindan Van ilinde

26 Mustafa Oztiirk, Nihat Altuntepe, Tiirkiye’de Kentsel Alanlara Go¢ Edenlerin Kent ve Calisma
Hayatina Uyum Durumlari: Bir Alan Arastirmasi, Journal of Yasar University,

3(11), 1587-1625, 1588.

27W. PETERSEN, A General Typology of Migration, American Sociological Rewiew, 259-263.
Sevilay Kaygalak, Kentin Miiltecileri (Neoliberalizm Kosullarinda Zorunlu Gog ve Kentlesme), 11-12.
28 pilek Kurban, Mevsimlik is¢iler: Zorunlu Gé¢ Magdurlari. http://bianet.org/bianet/insan-
haklari/100867-mevsimlik-isciler-zorunlu-goc-magdurlari.

Sibel Ozbudun, Neo-Liberal Tiirkiye’nin “En Alttakiler”i: is¢i Sinifi Kiirtlesirken, 6-7.

29 Adaletin Kiyisinda:  ‘Zorunlu’  Gég Sonrasinda Devlet ve Kiirtler

5233 sayili Tazminat Yasasi” nin bir Degerlendirmesi-Van Ornegi, s16
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diizenlenen “Tirkiye’de Zorunlu Gog: Hiikiimet Politikalar1” baglikli konferansta yapmus
oldugu konusmadir. Ozcan, Valilik adina yapmis oldugu konusmada Kiirtlerin go¢ deneyimi
icin “kontrolstiz go¢ olgusu” nu kullanmay1 uygun buldugunu belirttikten sonra® zorunlu
g6¢ magdurlart igin “yerinden olmuslar” kavrammi kullanmistir. Ancak yerinde olma
kavrami bu g0¢ deneyimindeki faili gizlemektedir. Oysaki Kiirtlerin go¢ pratigi kendi
istekleri disinda ve dis bir gliciin zorla dayatmasi seklinde gergeklesmistir. Burada agik bir
fail vardir. Bu ¢alismada hem bir failin oldugu hem de insanlarin kendi iradeleri disinda bir
gbce maruz kaldiklarini igermesi bakimindan zorla yerinden edilme kavraminin kullanilmasi
tercih edilmistir. Ancak yaygin ve kabul goriilen kullanimlarindan dolay1 zorunlu gog, zorla

goc kavramlari da kullanilmastir.

Kirtlerin Cumhuriyet tarihi boyunca yasamis oldugu ii¢ kitlesel go¢ hareketine bu
kavramlar etrafinda bakilmistir. Gegmiste ve i¢inde bulundugumuz yiizyilda zorunlu goc
uygulamalar1 yaygin olmasmna ragmen ve hatta su anda bile her saniye de bir kiginin
yerinden edilmesine ragmen, zorunlu go¢ iizerine bilimsel ¢aligmalar sadece Tiirkiye’de
degil diinya bilim camiasinda da yetersiz diizeyde yapilmustir. Bu alanda kuramsal

cercevenin de tam olarak yerlesik hale gelmedigini belirtmek gerekecektir.

Zorla go¢ veya llke icinde yerinden edilmis magdurlar ile ilgili 1982 yilinda yapilan
ilk calismada 11 iilkeye yayilmis 1,2 milyon insanin oldugu saptanmustir.’! 1951 Miilteci
Sozlesmesi’nde Ulke icinde yerinden olmus kisilerin durumlarina ve uluslararasi cemiyet ve
kurumlarin bu konuda ki sorumluluklarina yer verilmemistir. Siginma talep eden Kkisiler,
“1951 tarihli sozlesmede ve diger evrensel ve bdlgesel insan haklari sézlesmelerinde
belirtilen nedenlerle koruma isteyen fakat yetkili bir makam tarafindan miiltecilik statiisiine
uygunlugu heniiz tespit edilmemis kisiler” olarak tanimlanmaktadir.®? Ayni sézlesmeye gore
“irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diislinceleri yiiziinden,
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu igin vatandasi oldugu ilkenin disinda

bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle,

30 Omer Ozcan, Van ili ve Kdye Déniis ve Rehabilitasyon Projesi, 68. Tiirkiye’de Zorunlu Gég:
Hiikiimet Politikalari Uluslar arasi Konferans Tebligleri icinde, TESEV Yayinlari 2009-Van, 67-74

31 Roberta Cohen, Francis Deng, “Introduction,” The Forsaken People: Case Studies of the Internally
Displaced iginde. Brookings Institution Press.

(Akt.Turgay Unalan: Ulke icinde yerinden edilme konusunda diinyada durum ve mevcut egilimler, 29,
“ZORUNLU GOC” ile YUZLESMEK: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonrasi Vatandashgin insasi icinde,
TESEV Yayinlari)

32 Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK), 2001:23; BMMYKAB, 2002:5 (Akt.
Abdurrahman Yilmaz, Uluslar arasi gog: cesitleri, nedenleri ve etkileri, 1687. Turkish Studies —
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Volume icinde)
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yararlanmak istemeyen veya bir tabiiyeti olmayip bu tiir olaylar sonucu onceden yasadigi
ikamet {iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle
donmek istemeyen her sahis” miilteci olarak tanimlanir.®® Ulke icinde yerinden olan kisilerin
durumu hiikiimetlerin sorumluluklarina birakilmistir. Ancak iilke icinde yerinden olan

kisilerin sayisinin artmasi sonucu uluslararas1 kurumlarin bu alana ilgisi artmistir.

Bu alanda 6nemli tartigmalar 1990’11 yillardan sonra 0zellikle iki kutuplu diinyanin
sona ermesinin ardindan yasanmstir. Soguk savas doneminin ardindan ¢esitli tilkeler iginde
baglayan i¢ savaslardan dolayr milyonlarca insanin kitlesel bir sekilde sinirlart asarak
ozellikle batili tilkelere sigimmasi miiltecilik sorununu gindeme getirmistir. 1990’11 yillarda
yasanan en onemli Ornekler; Korfez Savasi sonrasi Irak simirlar i¢inde kalan Kiirdistan
bolgesinde yasayan Kiirt siginmacilar ile eski Yugoslavya ve Ruanda’daki i¢ savaslarin
neden oldugu miilteci akinlariydi. Bununla beraber i¢ ¢atigmalarin yarattigi sorunlardan biri
de magduriyetlerin ulus devlet sinirlart iginde birakiyor olmasidir. “Giinlimiizde diinyada 9
milyon miilteciye karsilik, yaklasik 24 milyon iilke i¢inde yerinden edilmis kisi oldugu
tahmin ediliyor.”® 2008’¢ ait olan bu verilere kars1 bugtink(i bu rakam ¢ok daha yuksektir.
2015 yilinda BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi tarafindan agiklanan UNHCR Kiiresel
Egilimler Raporuna gore, 2014°te her giin ortalama 42 bin 500 kisi miilteci, siginmaci olmus
ya da tilkesi iginde yerinden edilmistir. Rapora gore, diinya genelinde, her 122 kisiden birisi
su anda ya miilteci ya iilkesi i¢inde yerinden edilmis ya da iltica talebinde bulunmus
durumdadir. Bu bir iilkenin niifusu olsaydi, diinyadaki en biiyiik 24. iilke olurdu. Rapor,
yaklagik 60 milyon kisinin evlerinden kagmaya zorlandigmi gosterirken; UNHCR diinya
genelinde yerinden edilmeye yonelik tehlikeli yeni bir caga girildigi konusunda uyarida

bulunmustur.

Yerinden edilmis niifusun artmasi ve bu durumun uluslararasi kamuoyunda yanki
bulmasi ile ilgili en somut gelisme BM’de yasanmistir. 1992 yilinda BM Genel Sekreteri
Yerinden Olmus Kisilerin Ozel Temsilcisi olarak Francis M. Deng’i atanustir. Yerinden
edilmis kisiler ile ilgili olarak “Yol Gésterici ilkeler” adl1 calisma bir grup uluslararasi hukuk
uzman tarafindan BM Insan Haklar1 Komisyonu’nun istegi iizerine hazirlanmistir. 1998
yilinda bu komisyon tarafindan iilke icinde yerinden edilmeler ile ilgili hazirlanan “Yol

Gosterici Ilkeler” kilavuz olarak kabul edilmistir. Birlesmis Milletler’ in (BM) Ulke iginde

33 BM 1951 Miilteci Sézlesmesi Md. 1, BMMYK, 2001:23., http://www.multeci.org.tr/wp-
content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf

34 Dilek Kurban, Deniz Yiikseker, Ayse Betiil Celik, Turgay Unalan, A.Tamer Aker, Zorunlu Gog” ile
yiizlesmek: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonrasi Vatandashgin insasi, s19
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Yerinden Edilmeye Iliskin Yol Gésterici ilkeleri’nde zorunlu gég ile ilgili yer alan tanima
gore: “zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya siirekli yasamakta olduklar1 yerlerden,
ozellikle silahli catigmalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan haklar1 ihlallerinin veya
dogal ya da insan kaynakli felaketlerin sonucunda veya bunlarin etkilerinden kaginmak igin,
uluslararasi diizeyde kabul gérmiis higbir devlet sinirmi gegmeksizin kagan ya da bu yerleri

terk eden kisiler ya da kisi gruplaridir.”®®

Zorunlu gocli 6nemli kilan en 6nemli etkenlerin basinda, bir bolgede yasayan kisi veya
gruplarin sahip olduklar1 etnik, dini vb. aidiyetleri ve de kimlikleri yiiziinden ait olduklart
topraklardan baska yerlesim alanlarina zorla go¢ ettirilmek durumunda birakilmis
olmalaridir.®® Petersen’e (1958) gore zorunlu gog, bireylerin, kendi irade ve istekleri disinda,
devlet veya ona bagli kurum ve kuruluslar ya da devlete muhalif gruplar tarafindan
uygulanan baski, zorlama ve siddet yoluyla, bulunduklari yerlesim biriminden goge
zorlanmalar1 veya go¢ ettirilmeleridir.®’” Dis bir irade tarafindan uygulatilmis ya da yerlesim
alaninda ortaya ¢ikan dogal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik kosullar, yasamay1 ¢ok

zor hale getirmis ve “gd¢ kararmin temel belirleyeni olmugsa”

gergeklesen go¢ zorunlu gog
tiradir. Bir bagka tanima gére zorunlu gog, “devletin, kendi vatandasi olan ya da olmayan
¢ok sayida insani zorlayicit yontemler kullanarak yeniden iskdn etmesi anlamina gelir. Bu
zorlama direkt ya da dolayli olabilir.” (Polian, 2004:1)% Burada goce neden olan gii¢ ya da
uygulanan baski, dogrudan, acik-aleni ve odaklanmis ya da dolayli, ortili ve dagmik

olabilir. Bunlardan birsinin veya birkaginin bulunmasi, gogiin zorunlu tipte olmasi igin

yeterli kabul edilmektedir.*°

Uluslararasi baglamda zorunlu go¢iin karmagsik hareketiyle bas etmek ve ortaya ¢ikabilecek
negatif durumlar1 en aza indirmek i¢in ¢oklu araglara gereksinim oldugunu vurgulayan S.

Martin (2002), bunun igin dort 6neride bulunur.

Bunlar:

3Birlesmis Milletler (BM), Ulke iginde Yerinden Edilmeye iliskin Yol Gosterici ilkeler, Madde 2. Cev.
Kerem ALTIPARMAK, https://www.brookings.edu/wp-content/uploads/2016/07/GP_Turkish.pdf

36 jnan Keser, Gog ve Zor: Diyarbakir Orneginde Gog ve Zorunlu Gog, 14.

37 Mim Sertag Tiimtas, Yoksulluktan Yoksunluga Go¢: Marmaris ve Mersin Ornekleri, Toplum ve
Demokrasi 3 (5), Ocak-Nisan i¢cinde, 113-114.

38 Necati Bozkurt, Denizi Kurutmak-Diinden Bugiine Zorunlu Gog ve iskan Politikasi.

39 pavel Polian, Against Their Will: The History and Geography of Forced Migrations in the

USSR, 1. (Akt. Asena Pala, Zorunlu Gé¢ ve Kadin Deneyimi: Diyarbakir Ornegi, 8.)

40 Atilla GOKTURK, Arastirma Bulgulari ve Giiniimiizdeki Diyarbakir', Bélgeici Gogten Kaynaklanan
Toplumsal Sorunlarin Diyarbakir Kenti Olgeginde Arastiriimasi, 4.
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1- Zorunlu gociin hareketlerinin nedenlerinin ortadan kaldirilmast;

2- Korumayi artirirken agagilamalar azaltacak mekanizmalarin guclendirilmesi;

3- Zorunlu gé¢menlerin uzun dénem statiilerinin netlestirilmesi ve

4- Dontisin - mimkin oldugu durumlarda yeniden-entegrasyon ve yeniden-

yapilandirmanin saglanmasidir. 4

Castles’a gore* bir disiplin tek basina zorunlu gégii kavramaya yeterli olmayacaktir. Bu
nedenle tarih, demografi ve cografya, politika ve ekonomi, hukuk ve siyaset bilimi, grup ve
bireysel deneyimleri, kimlik ve aidiyeti irdelemek icin psikolojiden kiiltiirel ¢alismalara
kadar uzanan alanlarin kendi perspektiflerinden konuyu degerlendirmeleri ve sosyolojinin bu
diizeylerin tiimiinde gog¢ siirecinin farkli yonlerini irdelemek i¢in yer almasi geregini
vurgulamistir. Castles’m® dikkat ¢ektigi bir baska konu ise zorunlu go¢ sosyolojisinin
“sosyal politika” tiretme kaygilari tasidigi durumlarda c¢esitli sorunlarla yiiz yiize kalmasi
ihtimalidir. Kuramsal yonii zayif ve burokratik sorunlara g¢abuk ¢6ziimler arayan
arastirmalarin  sigliga gidecegini vurgulayan Castles (2003:26), bunu asmak ig¢in su

Onerilerde bulunmustur:

1- Zorunlu go¢ calismalarinin daha genel sosyal iliskiler, yapilar ve degisim
kuramlartyla iliskilendirilmesi ¢ercevesinde teoriye yogun bir bigimde dikkat
edilmesi;

2- Zorunlu Géglin gégmenleri, gidilen yerdeki cemaatler ve gog siirecinde etkin gesitli
kurumlar gibi birgok aktdriin pratikleriyle teori elestirel bir bigimde
iligkilendirilmelidir;

3- Zorunlu go¢ c¢aligmasinin mevcut sosyolojik ders, yazin ve konferanslara dahil
edilmesi ile profesyonellestirilmesi gerekmektedir;

4- Politika yapicilar ve arastirma destek¢isi kurumlara bagimsiz teorik, tarihsel ve
karsilastirma temelli arastirmalarin kisa donemli politika {retimi hedefleyen

aragtirmalar karsisinda daha faydali oldugunun anlatilmasi gereklidir.**

41 Bilgi Universitesi: Dog. Dr. Ayhan Kaya, Dog. Dr. I. Emre Isik, Bahar Sahin, Esra Elmas, Basri
Caglayan, Pelin Aksoy, Glinlimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan i¢ Gogler: Biitiinlesme Mi, Geri Doniis Mii?
istanbul, Diyarbakir ve icel Ornekleri, 129.

42 (2003:22)

43 (2003:26)

44 Bilgi Universitesi: Dog. Dr. Ayhan Kaya, Dog. Dr. i. Emre Isik, Bahar Sahin, Esra Elmas, Basri
Caglayan, Pelin Aksoy, Glinlimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan i¢ Gogler: Biitiinlesme Mi, Geri Doniis Mii?
istanbul, Diyarbakir ve icel Ornekleri, 130..
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1.4. Kirtlerin Gogu

Kirtler, belirtilen bitin go¢ nedenlerinden dolay1 yasadiklari iskan Unitelerinden bir
bagkasina yerlesmek iizere yer degistirmigse de asil dikkat ¢eken Kitlesel olarak yasadiklari
cografyadan zorunlu géce maruz birakilmalart olmustur. Cumhuriyetin erken déneminden
itibaren ginimize kadar olan surece bakildiginda devletin Kdirtleri yerinden etme ve
demografik yapiyr degistirmeye yonelik t¢ blylk zorunlu go¢ uygulamasindan
bahsedilebilir.

Kirtlerin stirekli bir zorunlu gé¢e maruz kalmis ve Kitlesel olarak kentlere go¢ etmek
zorunda birakilmig olmasina ragmen bu alanda yapilan sosyolojik ¢alismalar oldukca
simirhidir. Ancak 2000°li yillardan sonra Ozellikle Kdrtlerin 90’lardaki yerinden edilme
pratiklerine yonelik bazi caligmalar yapilmis olsa da Kiirtlerin hafizasinda derin yaralar
birakan bazi kavramlar rahatlikla kullanilmis, tersi bir rahatlama ve yakinli§i sezecek
kavramlardan 6zellikle imtina edilmistir. Bu go¢ deneyimleri cogunlukla giivenlik semsiyesi
altinda ve terorden kaynaklandigi seklinde ele alimmustir. Meseleye terdr ve givenlik
penceresinde bakmayan caligmalar bile olayin derinlikli kavranmasindan uzak olmustur.
Bolge halkina, agalik ve feodalite baskisi ve kontrolii altinda olan aciz insanlar seklinde
bakilmigtir. Ornegin bu konuda ¢ok degerli bir ¢alisma olan Bilgi Universitesi galisma
raporu bu sigliga bir 6rnek teskil etmistir. Raporda, Cumhuriyetin kurulusundan bugiine
Kirtler tzerinden uygulanan asimilasyon ve iskan politikalar1 koyliiliik ve agalik gibi basit
nedenlere baglanmistir. “Giineydogu Anadolu bélgesinde terdr nedeniyle bosaltilan kéylerin
¢ok biiyiik bir béliimiiniin dag koyleri oldugu, Urfa, Adryaman ve Diyarbakir gibi illerde yer
alan ova kéylerinin ise agalarin ve mirlerin (bey) kontrolii altinda oldugu bilinmektedir. "
Koy bosaltmalarinin terdr nedeni ile agiklandigi bu ¢alismanin bir diger boliimiinde ise
Cumhuriyetin kurulusundan bugiine Kemalist kadrolarin Kdrtler i¢in kullandigi agalik ve
gericilik kodlarmin yanina bolgede yasanan olaylarin sorumlularina yeni olarak PKK
eklenerek verilmistir. “...yar1 feodal ‘Agalik’ ve ‘Beylik’ dlzeninin hdkim oldugu Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bdlgelerindeki geleneksel toprak yapisi varligini siirdiirmeye devam
etmistir. Zaten topraksiz ve miilksiiz olan bolge halkinin énemli bir kismi1 1990’1 yillar ile

birlikte yogunlagmaya baslayan siddet ortaminda, bu siddetin iki 6nemli aktori olan PKK ve

4 Bilgi Universitesi, Gliniimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan i¢ Gogler: Biitiinlesme Mi, Geri Doniis Mii?
istanbul, Diyarbakir ve icel Ornekleri, 77. Hazirlayanlar; Dog. Dr. Ayhan Kaya, Dog. Dr. i. Emre Isik,
Bahar Sahin, Esra Elmas, Basri Caglayan, Pelin Aksoy.
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devlet kurumlariyla organik c¢ikar iliskileri gelistiren biiyiik toprak sahipleri arasinda

kalmislardur. ..

Zorunlu gb¢ uygulamalariyla beraber Kirt sorununun “kimlik ve yodnetimsellik”
mefhumundan ¢ikartilip salt “terdr ve agalik” sorununa indirgemenin elestirilmeyi hak eden
bir yaklasim oldugunu belirtmekte fayda vardir. Kdirtlerin fiili zorbalikla yurtlarindan
¢ikarilmasinin olumlanmasi olarak yorumlanabilecek su tespite ayri bir serh koymak
gerekmektedir, “1980’li ve 90’1 yillarda bosaltilan koylerden kentlere go¢ edenlerin bir
kismi eskiden maraba, diger bir deyisle topraksiz koylii olduklarindan, geriye donme ihtimali

olmayan insanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.”*’

Oysaki Kalkinma Ajansi’nin 1990°l1 yillarda gerceklesen goc sonrast Diyarbakir’a
gelen kisiler tizerinde yaptig1 ¢alismada go¢ edenlerin biiyiik bir gogunlugunun go¢ 6ncesine
gore bugiin daha yoksul olduklarini ortaya koymustur. Zorunlu gé¢e maruz kalan insanlarin
bliylk cogunlugu bu gogten zarar gormiis ve goO¢ ettikleri yerlerde onceki hayat
kosullarindan daha kotii kosullarda yasamislardir. Kentte yasadiklari sorunlarin basinda
saglik sorunlari, barinma ve yoksulluk gelmistir. Ekonomik olarak ailelerin %63’
durumlarmmin kétiilestigini, %17°si durumlarinin iyilestigini, %21°1 ise durumlarinda bir

degisiklik olmadigini belirtmistir.*®

Ayrica insanlara ¢ogunlukla higbir hazirlik izni ve siresi dahi taninmadan bir anda
yasam alanlarindan kopartip atan siirecin yarattigi blyuk hak ihlalleri Gzerinde de durulmasi
gerekirken, streci salt geri doniis istekleri tizerinden ele almanin yetersiz olacagini belirtmek
gerekmektedir. Kentli yasam pratigi ve vasiflar1 ile koyliiniin yasam pratigi ve vasiflart
arasinda farkliliklarin da bulundugu gézden kagirilmamalidir. Kentte yasanmaya baslandigi
andan itibaren kirsal alandaki yasamin temel nitelikleri degismeye baslar. Ozellikle yeni
dogan ve sehirde yetismis ¢cocuklar ile birlikte kOye donme sans1 azalir. Yapilan ¢alismalarda
biiytiklerin kdylerine duyduklari 0zlemi ve geri donme istegini surekli iglerinde tuttuklari
fakat genclerin koydeki yasam pratiginden dolayr geri donmeyi istemedikleri
gorilmektedir.*® Aileleri bu sekilde pargali birakmak bile ayrica irdelenmesi gereken bir
sorunken, meseleye terdr, agalik ve topraksiz koyliilerin sehirde daha iyi bir yasama
kavustuklari ve donme ihtimali olmadigi iizerinden bakmak meselenin derinligine

inilmedigini gostermektedir. Bununla birlikte Kiirtlerin geri doniis yollundaki engellerinde

% Age., 81
7 pge., 78.
48 Kalkinma Merkezi Dernegi, Zorunlu Gog ve Diyarbakir, 59.
Y Age., 13.
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varligini korudugunu belirtmekte fayda vardir. Kolombiya’da, iilke icinde yerinden edilmis
olan insanlarin insan haklar1 konusundaki Genel Sekreter Temsilcisi’nin Kolombiya’daki

geri dontisler ile ilgili soyledigi gerekceler Kirtler igin de varligini korumustur.

“Gorevden ayrilan kisilerin yeniden entegrasyonu, suglarindan
dolay1 ceza almamalari ve yerinden edilmis insanlarin diisiik doniis
oranlar1 arasinda acgik bir baglanti vardir. Zorla yerinden etme
eylemlerinin failleri sug isledikleri yerlerde kalmaya devam ettiklerinde
insanlar geri donmekten cekiniyorlar, clnki kendilerini glivende

hissetmiyorlar.”°

Bu baglamda bu c¢aligmada yukarida elestirilen sigliga diismekten kaginilmis,
Kirtlere devlet tarafindan uygulanan zorunlu go¢ ve yerinden etme politikalarinin
Cumhuriyetin kurulusundan itibaren bir siirekliliginin oldugu gercegi ortaya koyulmaya
calisilmistir. Kirtler Gzerinde uygulanan yerinden etme uygulamalari salt son dénemde
gergeklesmemis, bu Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi devletin sireklilik arz eden politikalarinin
bir devami olmustur. MAZLUM-DER’in 1995 yili Kasim ayinda “Dogu ve Giineydogu’da
I¢c Gog, Neden ve Sonuglarr” adli raporu, “Gog olayi, her seyden énce bélge insani icin yeni
bir sorun degildir.” ctimlesi ile baslamaktadir. Ve aymi raporda, yasanan durumun gog ile
nitelendirilmesinin eksik olacagi ve olaylari kiigiimseyerek sunmanin zulmiin bir baska

¢esidi oldugu elestirisi getirilmistir.

“Arastirmalarimiz neticesinde, bizzat sahit oldugumuz bu aci
gercegi; ‘GOC’ olarak isimlendirmenin haksizlik olacag: kanaatindeyiz...
Zira bolgede akil almaz boyutlarda seyreden olaylar1 kiigiimseyerek
sunmak da zulmiin bir bagka ¢esidini islemek olacaktir. Yasanan ‘gog’

degil, adeta bir ‘siirgiin’diir.”*!

Krtlere, Cumhuriyet dénemi boyunca uygulanan zorunlu go¢lere butinlikli bakan
bilimsel calismalar yok denecek kadar azdir. Bu alanda Siikrii Aslan, Sibel Yardimei vd.’nin
“Turkiye’nin Etnik Cografyast 1927-1965 Ana Dil Haritalart” c¢aligmasi oldukga 6zgiin

yanlar tagimaktadir. Bu caligma hem iskan politikalarinin neticeleri hem de Tiirkiye’nin

50 71 Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin Ulke i¢inde
Yerinden Olmus Kisilerin insan Haklan Ozel

Temsilcisi’nin Raporu, 2007, Ek, Kolombiya misyonu, A/
HRC/4/38/Add.3, 24 Ocak, par. 57. Akt. Adaletin Kiyisinda, s38

SIMAZLUM-DER’in 1995 yili Kasim ayinda “Dogu ve Giineydogu’da i¢c Gé¢” Neden ve Sonuglari, adli
raporu
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yillara gore degisen dil haritasini ortaya koymasi acisindan bu alanda 6nemli bir boslugu
doldurmustur. Ancak birgok caligmada meseleye donemsel olarak bakildigi gibi yukarida
MAZLUM-DER’in raporunda dikkat g¢ekilen “zulmiin bir baska ¢esidi” islenmistir. Bu
anlamiyla bu ¢aligma Kiirtlere yonelik siireklilesmis bir isk&n politikas1 oldugunu gostermesi
acisindan da onemlidir. Ayrica Kiirtlerin zorunlu goce tabi tutulmalari nedenleri arasinda
kimliksizlestirme ile beraber miilksiizlestirme ve belleksizlestirme amacinin at bagi gittigini
belirtmek gerekmektedir. Ancak meseleyi asli baglamindan koparip dogrudan resmi ideoloji
penceresinde bakilarak, yapilan bir¢ok ¢alisma da bulunmaktadir.

“Tiirkiye’de ayrilik¢r silahli gruplarin kdylileri yasadigi yerleri terk
etmeye zorlayan saldirilari... Diger taraftan gerek isyancilarin teror
eylemleri gerekse Tirkiye’nin glineydogusunda yasanan terdrist
eylemlerini yok etmek igin gilivenlik giiclerinin aldig1 6nlemler sosyo-
ekonomik sikintilara yol a¢gmustir. Halkin temel ge¢im kaynaklariin
titkkenmesi/sinirlanmasi, egitim ve saglik hizmetlerinin sekteye ugramasi,
yer yer uygulanan yayla yasagi gibi sorunlar yumagi, sivilleri zorunlu
gbce iten ikinci grup etmenler olusturmustur. Ustelik sivil niifusun bir
kismi (kdy koruculari) sadece silahli gatigmanin tehlikelerine maruz
kalmamig, ayni zamanda isyanci giiglere de direnmek zorunda

kalmustir.”%?

Kirt gogli {izerine baska bir perspektif ise meseleyi bireysel ve insan haklari
acisindan ele alan ¢aligsmalar olmustur. Bu anlamda meseleye glvenlik ve terdr sdylemine
girmeden ele alan ¢alismalarin ise Kirtlerin yonetim ve kolektif hak taleplerini es gegtigini,
meseleye yalniz bir demokrasi ve insan haklar1 meselesi olarak baktigini, bunun yanlhs degil
fakat eksik oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Bu anlamda énemli raporlar ortaya koyan

TESEV ¢alismalar1 da ne yazik ki bu eksikligi tasiyan ¢aligmalardan olmustur.

“Bugiin Kiirtlerin kiyimina sebep olan dinamik bir insan haklar ihlali

olmadig gibi, Kiirtlerin isyan1 da bir insan hakki isyam degildir.”

Kdrtlerin zorunlu gé¢ deneyimini demokrasi ve insan haklarini es gecerek giivenlik
ve terdr penceresinden bakmanin yetersiz olacag gibi kimlik ve kolektif haklar1 da es gegen

meseleyi salt bireysel hak ve hirriyetler tzerinden ele alan calismalarin da meseleyi

52 M, Murat Yiicesahin, E. Murat Ozgiir, Tiirkiye’nin Giineydogusunda Niifusun Zorunlu Yerinden
Olusu: Siiregler ve Mekansal Oriintii, Cografi Bilimler Dergisi. Cilt:4 Sayi:2, 15-35, 21.

53 Nazan Ustiindag, Savas, Genclik ve Ozyonetim, Ozgir Giindem, 4 Eylil 2015: http://www.ozgur-
gundem.com/haber/143782/savas-genclik-ve-ozyonetim
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kavramaktan uzak oldugunun alti ¢izilmesi gerekmektedir. Bu nedenle bu ¢alismada
Kdrtlerin zorunlu go¢ deneyiminde yasanan bireysel hak ihlalleri ile birlikte Kirtlerin kimlik

ve kolektif talepleri de g6z 6niine alinmustir.
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2. BOLUM
2.1. Yeni Bir Ulus Modeli i¢cin Iskén ile Islah Amach: Cumhuriyetin Tlk

Zorunlu Kart Goécu

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’nda ugradig1 hezimet sonucu ortaya ¢ikan Yeni
Turk Devleti, ulus-devlet formuna uygun olarak her agidan teklestirilmis bir millet olmay1
hedefledi.® Kurucu ideolojiye gore devlet; toplumsal, dinsel, etnik farkliliklar1 olmayan tek
bir blok ulusun etrafinda aym dil, aym kiiltiir, ayn1 toplumsal hafiza ve elbette ayn1 dinin
lizerine insa edilmeliydi.®® Bunun igin ilk olarak Miisliiman olmayan Ermeniler 1915’te,
Rumlar ise 1923 yilinda yeni Cumbhuriyet’in iizerine kuruldugu Anadolu topraklarindan
bertaraf edilmistir. Kirtler igin bigilen kader ise bu yeni ulusun iginde asimile edilmek tzere

uygulanan iskan politikas1 olmustur.

I. Diinya Savasi’ndan yenilgi ile ¢ikmis, dagilmis ve merkezi otoritesini kaybetmis
bir imparatorlugun yikintilar1 iizerine kurulan Yeni Tiirk Devleti’nin elinde Asya’dan
Afrika’ya ve Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar uzanan genis bir imparatorluktan geriye
sadece Anadolu topraklar1 kalmigti. Anadolu da Sevr Antlagmasi ile boliinmek isteniyordu.
Elde kalan son toprak pargasinin da her an elden gidebilecegi korkusunun Turk lkistnin
olusmasinda etkili oldugu ileri siiriilen temel savlardan biri olmustur. Oysaki ittihat ve
Terakki doneminden itibaren Turklik UlkUsiintin yiikseliste oldugu gergegi kabul edilecek
olursa, Sevr Antlagsmasi’mi bu ilkiiniin olusmasindan ¢ok onemli bir ivme kazandirdig

seklinde bir okumanin daha dogru olacagi belirtilebilir.

“Arka planindaki motivasyon siiphesiz, mekanin/yurdun ve
niifusun ulusallagtirilmasi (Tirklestirilmesi) idi. Malum, 19. Yiizyilin son
ceyreginden giiniimiize Tiirkiye bilirokrasisinin/siyasetinin baglica
hedeflerinden biri, vatan1 niifusu ulusal (Tiirk) kilmak oldu. Cagdasi
baska modern devletler gibi, Tiirkiye (6nce Osmanli, sonra cumhuriyet)
devleti de siyasi-cografi sinirlarla (devlet-iilke) kiiltiirel sinirlart (ulus)

ortiistiirmeye gayret etti.”®

5 Maya Arakon, Ayrilik¢i Kiirt Hareketinin Tarihsel Dinamiklerine Kisa Bir Bakis, Alternatif Politika,
Cilt. 2, Sayi.2, 177.

55 Feroz Ahmad, The making of modern Turkey, 46. (Akt. Maya Arakon, Ayrilik¢i Kiirt Hareketinin
Tarihsel Dinamiklerine Kisa Bir Bakis, Alternatif Politika, Cilt. 2, Say1.2, 177, Ocotber 2010)

6Djlek Kurban, Mesut Yegen, Adaletin Kiyisinda, ‘Zorunlu’ Gé¢ Sonrasinda Devlet ve Kiirtler / 5233
Sayili Tazminat Yasasi’nin Bir Degerlendirmesi — Van Ornegi, 45.
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19. ylizyilin atmosferi ile birlikte diisliniildiiglinde modern diinyada yiikseliste olan
ulus devletler ile paralel olarak Tiirk egemen siyasetinde de mekanin uluslastirilmasi, ulusun
teklestirilmesi ve bu tekligin de Turkluk Uzerine kurulmasi amaglanmistir. Bunun igin
kaybedilen topraklarda yasayan Miisliiman Tiirklerin Anavatan’a go¢ etmesi tesvik
edilmistir. Cumhuriyeti Onceleyen yiiz sene boyunca gerceklesen siyasi simirlardaki
kiigiilmeye baglh olarak yasanan gocler, Anadolu’ya bes milyondan fazla Miisliman’m
yerlesmesi ile sonuglanmustir. °° Bu niifus hareketliligi Anadolu’nun etnik ve dini
kompozisyonunda 6nemli bir doniisiime yol agmistir. Anadolu’da % 75-80 civarinda olan
Mdasliman nifus oram giderek yiikselmis, gayrimuslim nifus ise giderek azalmistir. Bu
dogrultuda ilk olarak 1915’te Misliiman olmayan Ermeniler tehcir(!) ile Anadolu
topraklarindan bertaraf edilmistir. Bu donemde tehcir(!)e maruz kalan ve nihayetinde
katledilen Ermenilerin sayisinin 800.000 ile 1,5 milyon arasinda oldugu tahmin edilmektedir.
250 Ermeni aydin ve komite onderinin Konstantiniyye’den Ankara’ya siiriildiikten sonra
bircogunun oldiiriildiigii 24 Nisan 1915, olaylarin ve dliimlerin baslangig tarihi olarak kabul

edilmektedir.58

Hemen ardindan 1916°da yayinlanan bir genelge ile Cumhuriyet kurulduktan sonra
asina olunan yer isimlerinin degistirilmesine girisilmistir. Enver Pasa, Baskomutan Vekili
sifatiyla 6 Ocak 1916 tarihinde yayinladig1 bir genelgede, “Ermenice, Rumca ve Bulgarca,
hasili Islam olmayan milletler lisaniyla yad edilen vilayet, sancak, kasaba, kdy, dag, nehir,
ilah gibi bilcimle isimlerin Tlrkceye gevrilmesinin kararlastirildigini” duyurmus ve bunun
en kisa zamanda uygulamaya gegirilmesini istemistir.>® Ermenilerden sonra Rumlara iliskin
olarak belirli niifus politikalar1 giindeme gelmistir. Cumhuriyetin ilan edildigi yil olan
1923’de bu kez “miibadele” yolu ile Anadolu Rumlardan arindirilmistir. “Mibadele” ile
1.200.000 Ortodoks Hiristiyan Rum Anadolu'dan Yunanistan'a, 500.000 Miisliiman Tiirk de
Yunanistan'dan Tirkiye'ye go¢ etmek zorunda birakilmistir.%® Osmanli imparatorlugu’nun
gayrimiislim tebaasindan olmak, Cumbhuriyet yurttaghigina ve Cumbhuriyet yurttaglarindan

olusan Tirk ulusuna dahil olmanin 6niinde engel olarak goriilmiistiir. Daha ilk donemde

Ag.e

58 Referans unutma !!

59 {lkay Merig, Sark Islahat Plani ve TC’nin Asimilasyon Politikalari, Birinci B6Iim.
http://marksist.net/ilkay _meric/sark_islahat plani_ve tc_nin_asimilasyon_politikalari.htm

60 Ayhan Ates, Tiirk-Yunan niifus miibadelesi sonucu Kocaeli'ne iskan edilen gggmenler (1923-
1930), 53-54-285.
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Cumhuriyetin ulus kurgusunun iginde gayrimiislimlere yer olmadigi gosterilmistir. Boylece

Cumhuriyetin ‘makbul vatandaslar1’, Misliman olanlardan olusmustur.®*

Ermenilerin tehcir(!), Rumlarin ise “mibadele” yontemi ile Anadolu topraklarindan
bertaraf edilmesi tizerine 19. ylizyillda Anadolu’nun yaklasik ylizde 20 niifusunu olusturan
gayrimislim orani yiizde 3’lere kadar gerilemistir. Bu tablo, Anadolu’nun varliklari sorun
olarak gorilen gayrimislimlerden daha cumhuriyet ilan edilmeden, Cumhuriyet kurucu

kadrolarinin bu sorundan kurtuldugunu géstermektedir.

Gayrimaslimlerin goécunden sonra Anadolu biyik oranda Musliiman yurdu haline
getirilmis fakat heniiz Tirklestirilmemistir. Simdi sira Anadolu’yu ‘som bir Tirk yurdu’
haline getirmeye gelmistir. Sark Islahat Plani’mi hazirlayicilarindan biri olan ve ayni
zamanda kendisi de bir rapor hazirlayan Abdilhalik Renda, Turkiye arazisinde iki milletin
aynmi wrktan salahiyetle hakim olma imkanimi katiyen gormedigini belirtmis ve biitiin

memlekete Tlrk niifusunu hakim kilmay: farz ve zaruri gordiigiinii belirtmistir.%?

Gayrimiislimleri Anadolu’nun disina siirerek yurdu Miisliimanlasgtiran Cumhuriyetin
kurucu 6nderleri, cumhuriyeti ilan ettikten sonra ilk olarak, Musliiman fakat Tirk olmayan
etnik unsurlari, yogun olduklar1 bolgelerden Anadolu’nun degisik yerlerine bilhassa Tiirk
kulthrinin hékim oldugu yerlere sirmeyi oniine koymustur. Amag, bu unsurlari Tiirk
kiiltiirii i¢inde eritmek olmustur. Bunun igin Arnavutlar ve Cerkezler belirli bir bdlgede
yogunlagmamalar1 i¢in iskdn edilmislerdir. Zaten Arnavut ve Cerkez nufusu genc
cumhuriyete karsi duracak bir yogunluga da sahip degildir. Dolayisiyla bu meselenin
Ustesinden rahatlikla gelinmistir. Ancak bir bolgedeki niifus yogunluklarindan dolay1 asil
sorun Kirtler olmustur. Sira, Tirklerden sonra Anadolu’da en kalabalik niifusa sahip olan
Kirtlere gelmistir. Kartleri Turk ulusu iginde eritmeye yonelik hazirliklar ve raporlar

cumhuriyetin ilan1 ile hemen yapilmaya baglanmistir.

Kiirtler igin diigiiniilen yontem Arnavut ve Cerkezler’ de oldugu gibi iskéan ile
asimile etmek olmustur. Kdrtlerin, yogun olarak yasadiklar1 bolgelerden Turk kilttrinin
h&kim oldugu bolgelere sirgin edilmesi hedeflenmistir. Bu politikalarda/uygulamalarda

amag, dil, kiltiir ve iilkii birligini saglamak olmustur.®® Ayn1 dénemde Avrupa’da dolasan

51 Dilek Kurban, Mesut Yegen, Adaletin Kiyisinda, ‘Zorunlu’ Gé¢ Sonrasinda Devlet ve Kiirtler / 5233
Sayili Tazminat Yasasi’nin Bir Degerlendirmesi — Van Ornegi, 13.

62 Mustafa Abdulhalik Renda raporu icin bkz. Hiiseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi, SETA
Raporu.

&3 [smail Besikgi, Ktirtlerin ‘mecburi iskan’’’, 164-165, Komal Yayinlari, Mart 1977, istanbul
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“hayali cemaatler’®*

ile yiikselen fasist akimlar gen¢ cumhuriyetin tek ulus politikalarinda
karsiligin1 bulmustur. Kiirtler ile Tiirkler arasinda 1920’11 yillarin ittifak havasi Cumhuriyetin
kurulmasindan hemen sonra son bulmustur. Oysa daha Cumhuriyetin ilan edilmesinden 8 ay

once, 6 Mart 1923’te Meclis’te bir konusma yapan Bitlis Mebusu Yusuf Ziya Bey’in:

alkiglanmisti. Ancak 29 Ekim 1923’te ilan edilen Cumhuriyet’te ve 1924 Anayasasi’nda bu
uyarinin aksine Kirtler yok sayilmistir. Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan Turkler ve
Kurtler arasindaki zzimni mutabakat sona ermistir. Bu mutabakatin sonunun 1924 Anayasasi

ile bagladig1 sdylenebilir.”%

1924 Anayasasi ile Vilayetlere “tam ozerklik” ve “tiizel kisilik” saglayan 1921
Anayasasi1 kaldirilmig ve Kirtlerin kolektif haklari ellerinden alinmistir. Yeni Anayasa,
1919-1922 arasindaki belgelerin aksine, Tirkliik iizerine insa edilmistir. 1924 Anayasasini
hazirlayan komisyonun ayni tarihte kaleme aldig1 gerek¢ede diger halklara yonelik anayasal
haklar sdyle aciklanmustir: “Devlietimiz milli bir devlettir. Cok milletli bir devilet degildir.
Devlet Tiirk’ten baska millet tamimaz. Millet dahilinde esit hak ve hukuka sahip olmasi
gereken ve bagka irktan gelen kimseler de vardir. Fakat bunlara da ki durumlarina uygun
olarak haklar tammak veya bu anlama gelecek sozler etmek caiz degildir.”® Anayasa’da
cizilen cerceve Mustafa Kemal’in s6zlerinde de dile gelmistir: “Biz dogrudan dogruya
milliyetperveriz ve Tiirk milliyet¢isiyiz. Cumhuriyetimizin dayanagi Tiirk toplulugudur. Bu
toplulugun bireyleri ne kadar Tiirk kiiltiiriiyle dolu olurlarsa, o topluluga dayanan
Cumhuriyet de o kadar gii¢lii olur.”®" 1920’1i yillarda Kiirtlerle kurulan ittifakin yerine nasil
bir politika izlenecegini Cumhuriyetin “ikinci adam” Ismet inénii daha net bir ifade ile
aciklamstir: “Vazifemiz Tiirk vatani icinde bulunanlar: behemehal Tiirk yapmaktir. Tiirklere
ve Tiirkciiliige muhalefet edecek anasirt [unsurlari] kesip atacagiz. Vatana hizmet
edeceklerde arayacagimiz evsaf [nitelikler] her seyden evvel o adamin Tiirk ve Tiirkgii
olmasidir”.*® Inénii, birkag y1l sonra daha sert bir ifade ile: “Sadece Tiirk milleti bu iilkede
etnik ya da rki birtakim haklar isteyebilir. Baska hi¢bir kisinin buna hakki yoktur” (Milliyet,

31 Agustos 1930) demistir. Ayn1 donemde Kemalist rejimin dnde gelen ideologlarindan olan

64 Karl Marx ve Friedrich Engels’in 1848 yilinda yazdiklari Komiinist Manifesto’da gelmesini umut
ettikleri sinifsiz enternasyonalist kominizm hayaletinin yerine 20. Ylzyilda Benedik Anderson’un
ifade ettigi, Hayali Cemaatler Avrupa kitasini kusatti.

85Hiseyin, Yayman. Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi, Ankara, 53-54.

%jsmail Besikgi, Bilim-Resmi ideoloji Devlet-Demokrasi ve Kiirt Sorunu, 71.

5”Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri, 526.

68 Vakit, 27 Nisan 1925.
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donemin Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt da inénii’ye paralel olarak sdyle diyecektir:

“Benim diisiincem sudur: Herkes, dostlar, diismanlar ve daglar, bu iilkenin efendisinin

Tiirkler oldugunu bilmelidir. Saf Tiirk olmayanlarin, Tiirk Ana Vataninda sadece bir tek

haklart vardir: Hizmetkdr olma hakku, kole olma hakk. "%

Cumbhuriyetin kurulusu ilan edildikten hemen sonra Kiirt ulusal hareketini siingii ile

bastirmak ve Kiirtleri iskan ile asimile etmek igin yol ve yontemler aranmistir. Bu agidan 0

donemde hazirlanan raporlar dikkat cekicidir. 1924 yilinda Ismet Inénii’den baslayarak

Cumhuriyetin kuruculart Bélgeyi dolagmis ve Kiirtlerin nasil etkisizlestirilecegi ve asimile

edilecegine yonelik ardi ardina raporlar hazirlamislardir. Bu dénemde rapor yazanlarin listesi

ve rapor adlar1 agagida verilmistir:

Raporu Hazirlayan

I¢isleri Bakan1 Cemil Uybadin

Meclis Bagkani Abdiilhalik Renda

Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey

Vali Ali Cemal Bardakgi

Umum Miifettis ibrahim Tali Ongoren

Genel Kurmay Baskani Fevzi Cakmak

Korgeneral Omer Halis Biyiktay

Raporun Adi
Cemil Uybadin Raporu
Abdulhalik Renda
Raporu

Hamdi Bey Dersim

Raporu

Ali Cemal Bey Dersim
Raporu

I. Umum Miifettislik
Raporu

Fevzi Cakmak Dersim

Raporu

Halis Biyiktay Dersim

Raporu

Tarihi

1925

1925

1926

1926

1931

1931

1931

89Kemalist rejimin 6nde gelen ideologlarindan olan dénemin Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt, 19

Eylul 1930 tarihli Milliyet gazetesine verdigi bir demeg.
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Icisleri Bakam Siikrii Kaya Siikrii Kaya Raporu 1932
Bagsbakan Ismet Inonii Kiirt Raporu 1935
Korgeneral Abdullah Alpdogan Abdullah Alpdogan 1936

Dersim Raporu
Umum Miifettis Abidin Ozmen Abidin Ozmen Raporu 1936
Basbakan Celal Bayar Sark Raporu 1936

Ashinda Kiirtlere yonelik iskan ve asimilasyon politikalarinin daha Cumhuriyetin
ilanindan 6nce Ittihat ve Terakki zamaninda giindeme alindigi goriinmektedir. ™
Cumhuriyetin kurucu kadrolar1 Ittihat ve Terakkinin geng subaylar1 oldugu i¢in o dénemden
baslayan politikalarin1 karist karsiya olduklart zorlu donemin atlatiimasindan sonraya
birakmustir. Kisa bir siireligine Krtlere ihtiya¢ duyduklar: i¢in ya da bunca belanin iginde
yeni bir cephe agmak istemedikleri i¢in. Bu zorunlu durumdan kaynakl Kiirtlere ortak vatan
ve 0z yonetim dahi bircok soz verilmistir.”> Yurt disina siirgiin giden Kiirt aydinlari 20
Mayis 1926’da doénemin Basbakani Ismet Indnii’ye gonderdikleri bir mektupta Kiirtlere

verilen bu sozleri hatirlatmiglardir:

“Erzurum ve Sivas Kongrelerinde yeni esaslart belirlenen
Teskilat-1 Esasiye Kanunnamesi’nde (Anayasa) Tirk ve Kiirt

milletlerinin ulusal sinirlart icinde hiir ve serbest yasayacaklarina ve

70 Diger raporlar ve tim detaylari igin bkz.: Hliseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi,
Ankara, Seta Vakfi Yayinlari

71 Fuat Diindar, ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlar iskan Politikasi (1913-1918), 137-155.

72 Mustafa Kemal Cumhuriyetin ilanindan énce 16-17 Ocak 1923’te izmit’te gazeteciler ile yaptig
basin toplantisinda bir soru Uzerine Kiirtlerin yonetim durumu ile ilgili su cevabi bermistir: “Kiirt
meselesi; bizim yani Tiirklerin menfaatine olarak da katiyyen mevzubahis olamaz. Ciinkii
malumualiniz bizim hudud-u milliyemiz dahilinde mevcut Kiirt anasir o surette tevattun (bir yeri vatan
edinmek) etmistir ki pek mahdut yerlerde hali kesafettir (yogun). Fakat kesafetlerini kaybede ede ve
Tiirk anasirinin (unsur) igine gire gire 6yle bir hudut hasil olmustur ki Kiirtliik namina bir hudut ¢izmek
istersek Tiirkliigii ve Tiirkiye’yi mahvetmek lazimdir. Faraza, Erzurum’a kadar giden, Erzincan’a,
Sivas’a kadar giden, Harput’a kadar giden bir hudut aramak lazimdir. Ve hatta Konya ¢éllerindeki
Kiirt asaririni de (asiretler) nazar-i dikkatten hari¢ tutmamak lazim gelir. Binaenaleyh basli basina bir
Kiirtliik tasavvur etmekten ise bizim Teskilat-i Esasiye Kanunu mucibince zaten bir nevi mahalli
muhtariyetler tesekkiil edecektir. O halde hangi livanin (vilayetten kii¢iik, kazadan biyiik, bugiin
olmayan bir birim/sancak) ahalisi Kiirt ise onlar kendi kendilerini muhtar olarak idare edeceklerdir.”
(Atatlirk’tin Batin Eserleri, Cilt:14, 273-274. Kaynak Yayinlari)
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birbirlerinin haklarina karsilikli saygili olacaklarina dair agik bir madde

yok mudur?”"

Oysaki daha Ittihat ve Terakki déneminde cumhuriyetin kurucu kadrolarinin aklinda
Kiirt meselesini baski ile ¢ozmek gegmistir. Ittihat ve Terakki yonetimi tarafindan Sultan
Resad’a imzalatilarak ¢ikarilan Tehcir Yasasi’nin 12. maddesi soyleydi: “Kiirtler ufak ufak
kafilelere ayrilip, silahlarindan arindirilarak degisik bolgelere gonderilecek ve orada genel
niifusun yiizde besini gegmeyecektir. Kiirt miiltecileri yerlerine geri génderilmeyecektir.”’*
Bu 12. madde Sark Islahat Plan1 ve 1934 Iskdn Kanunu ile hemen hemen ayni cercevede
olusturulmustur. Bu durum gostermektedir ki, Cumhuriyetin kurucular1 olan ittihat ve
Terakki subaylarinin aklinda Kirtleri ufak ufak eritmek hep yer almistir. Cumhuriyetin ilan
ile birlikte bu diisiince hayata gegirilmis ve bunun nasil olacag: ile ilgili bircok rapor
hazirlanmistir. 1925 yilinda meydana gelen Sex Said Isyan1 bu hazirliklari hizlandirmus ve
Cumbhuriyetin kurucularina Ermenilerden ve Rumlardan sonra Kiirtlerden de kurtulmak igin
tez elden hayata gecirilebilecek onemli bir firsat sunmustur. Ermenileri ve Rumlar
Anadolu’nun disina siiren Cumhuriyetin kuruculari, Kiirtleri ise Anadolu’dan siirmek yerine
sahip olduklar1 Miisliiman kimlikleri, kalabalik niifuslar1 ve evvelden beri imparatorluk ile
“dostane” iligkiler i¢inde olmalarindan kaynakli Anadolu iginde iskan ile asimile etmeyi

amaglamislardir.”™
2.2. Sark Islahat Plam

Cumhuriyetin, Kirtlere yonelik esas tavri ve bugune kadar devam eden iskéan
politikalarinin temeli, 1925 yilinda olusturulan Sark Islahat Kurulu tarafindan belirlenmistir.
Ittihat ve Terakki’de yiikselen Tiirkgiiliigiin, Turancilik fikriyatindan itibaren Kartleri yok
etmek, iskéan ettirmek, Tiirk niifusu i¢inde eritmeye yonelik duyulan arzunun en net hali Sark
Islahat Kurulu tarafindan hazirlanan Sark Islahat Plani’nda zuhur etti de denilebilir. Bu
nedenle Sark Islahat Plani’nin detayli bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bu hem
buglinkii politikalarin anlagilmasi hem de Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin zihninde Kiirt
sorununun ¢0zumine dair nasil bir algiya sahip olduklarinin anlasilmasi agisindan da énem

tagimaktadir.

3 Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri, 494-495.

74 Ali Kendav, iki tarafin da amaci agikt: - Koggirililer-17,
http://www.mesop.net/osd/?app=izctrl&archiv=220&izseq=izartikel&artid=1448

7> Dilek Kurban - Mesut Yegen, Adaletin Kiyisinda, ‘Zorunlu’ Gé¢ Sonrasinda Devlet ve Kiirtler /
5233 Sayili Tazminat Yasasi’nin Bir Degerlendirmesi — Van Ornegi, 13-14.
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Sark Islahat Plani, Mustafa Kemal’in bagkanlik ettigi ‘cok gizli’ mahrecli 8 Eylul
1925 tarih ve 2536 sayili Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile Icisleri Bakan1 Cemil Uybadin,
Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt, Cankir1 milletvekili ve daha sonra meclis baskani
olacak Mustafa Abdiilhalik Renda ve Genelkurmay ikinci Baskani Kidzim Orbay’in
katillmiyla olusturulan Sark Islahat Kurulu ® tarafindan hazirlanmigtir. 24 Eylil 1925
tarihinde hazirlanan plan ardindan Bakanlar Kurulu’na sunulmustur. Sark Islahat Kurulu’nda
yer alan Cemil Uybadin ve Abdilhalik Renda zaten daha 6nce boélgeyi dolagmis ve birer
rapor hazirlamiglardir. Sark Islahat Plani’nin zeminini de belirleyen Renda raporu, meseleyi
devlet acisindan net bir sekilde tarif etmistir. Bu rapora gore, Firat’in dogusundaki bolgede
yasayan Kiirt niifusu bir milyondan fazlaydi ve bolgedeki Tiirk niifusu Kiirt niifusun dortte
birinden daha azdi. A.Renda raporunda buna ¢6zim de bulmustu: “Tiirkiye arazisinde iki
milletin aym kudret ve selahiyetle hikim bulunmast imkdani” olmadigindan, “Tiirk niifus ve
niifuzunu hdkim kilmak” farzdi. Bugiin Suriye ve Rojava’daki gelismelerde de duymaya
asina oldugumuz Firat’m dogusu batisi meselesinde siir koyan ilk kisilerden biri Renda
olmustur. Bu, dogu-bati meselesi, Cumhuriyetin kurulusundan bugiine devletin bekas1 olarak
gortldigiinii gostermesi agisindan da oldukga 6nemlidir. Firat’in dogusunda yogun olan bu
Kiirt niifusuna Renda’nin ¢6ziim Onerisi ise niifusun Firat’in batisina nakledilerek azaltilmasi

olmustur. Bu ¢6zum 6nerisi Sark Islahat Plani’nda oldugu gibi yer almustir.

Sark Islahat Kurulu, Uybadin ve Renda’nin raporlari ile Fevzi Cakmak’in raporunu
dikkate alarak 28 maddelik kapsamli bir iskan plani hazirlamigtir. Bu planin hazirlanmasi
i¢in verilen Kararnamenin altinda, 4 Mart 1925 - 1 Kasim 1927 Kabinesi olarak su imzalar

yer almistir:

Tiirkiye Cumhurbaskani: Gazi Mustafa Kemal, Basbakan: Ismet inénii, Adalet
Bakani: Mahmut Esat Bozkurt, Milli Savunma Bakani: Recep Peker, Bahriye Vekili: Thsan
Eryavuz, Igisleri Bakani: Cemil Uybadin, Disisleri Bakan V.: Mahmut Esat Bozkurt, Maliye
Bakani: Hasan Hiisnii Saka, Milli Egitim Bakani: Hamdullah Suphi Tanriover, Baymdirlik
Bakani: Siilleyman Sirri, Tarim Bakan V.: Ali Cenani, Ticaret Bakani: Ali Cenani, Saglik ve
Sosyal Yardim Bakani: Dr. Refik Saydam.”’

Kiirt meselesini siingii ile bastirmay1 ve zora dayali asimilasyon politikalari ile Kurt
kimligini yok etmeyi hedefleyen, 28 maddeden olusan, Sark Islahat Plan1 asagidaki temel

hedefleri 6niine koymustur;

76 Mehmet Bayrak, Kiirtlere Vurulan Kelepge: Sark Islahat Plani, 35.
7A.g.e., s.35
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Tirkiye’yi 5 Umumi Miifettislik mintikasina ayiriyor,

Séx Said isyanina katilanlar ya da destek verdigi diisiiniilen aileler/agiretler hakkinda

duzenlemeler iceriyor,
Ermenilerden kalan miilklere el konulmasi,
Mubhacirlerin getirilip yerlestirilecegi yerler,
Memuriyete secilecek memurlarin etnik kimlikleri,
Kiirt¢e konusanlarin cezalandirilmasi,
Demiryolu ve yol yapimi,

Egitim politikalarinin nasil olacagi gibi ¢ok ayrintili konular1 i¢cermis ve oniine bu

hedefleri koymustur.

Sark Islahat Plani ile Cumhuriyetin 6ncii kadrolar1 6nlerine temel olarak dért konuda
hedefler koymuslardir. Bunlar1 su basliklar altindan toplamak miimkiindiir; givenlik,

egitim/asimilasyon, ulasim ve iskan.
2.2.1. Guovenlik

Ik olarak; planin ilk maddesi: “Sark vilayetlerinde mevcut idare-i 6rfiye bervech-i
ati (asagidaki) programin hitim-1 tatbikine (sonuna) kadar iddme olunacaktir.”®”hiikmin
icermektedir. Yani bdlgenin yonetiminin tamamen askeri bir yonetime devredilecegi
belirtilmis ve kalan diger maddelerle beraber sonuna kadar idime olunmasi gerektigi de

eklenmistir. Planin giivenlikle ilgili olan diger maddeleri de soyledir:

Hakkari, Van vilayetlerinde bulunan 4 hudut taburlar ile Van'da tesekkiilii
Erkan-i1 Harbiye-i Umumiye'ce arzu edilen iki taburdan bir avci livasi teskili ve bu
6 tabur ile bunlara miicavir olan diger 3 hudud taburu mevcutlarinin sekiz yiizere

iblagi icin biitceye tahsisat edilmelidir. (Md:11)

Hikimet binalart ile jandarma karakollari ve askeriye ve hudud
karakollart cem-i ianet kanununa tevfikan (uygun olarak) siiratle inga edilecektir.

Yalniz  hiikiimet konaklar: insaatina hiikiimet de muvazene-i umumiyyeden

BAge.,
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(vekdletler biitcesinden) yardim eder. Bu mebani meyaninda memurin ve zabitan

ikametgdhlar: da imkdn nisbetinde nazar-1 dikkate alinmalidir. (Md:17)

Kacak¢iliga mani olmak icin Maliye Vekdleti'nce alinacak otomobillerden
birkaginin zirhli otomobil olmast ve bu otomobillerden indelllizum (gerekirse)

hudut kataatimin dahi istifadesi muvafiktir. (md:22)
2.2.2. Egitim, Asimilasyon veya Tiirklestirme

Egitim; dil yasaklarindan, kamu dairelerinde veya carsi-pazarda kullanilacak dil
diizenlemesine genc¢ kadinlara yonelik egitim politikalarina ve bununla ilgili uygulanacak
olan mieyyideleri de icerecek sekilde hazirlanmigtir. Planin egitim ile ilgili maddeleri ise

soyledir: °

Aslen Tiirk olup Kiirtliige maglub olmaya baslayan bervech-i ati Malatya, Elaziz,
Diyarbekir, Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ahlat, Palu, Carsancak,
Cemiskezek, Ovacik, Hisn-1 Mansur, Behisni, Arga, Hekimhan, Birecik, Cermik vildyat kaza
ve merkezlerinde hiikiimet ve belediye dairelerinde ve sair miicessat ve teskilatta,
mekteplerde, ¢arsi ve pazarlarda Tiirk¢eden maada lisan kullananlar evamir-i hiikiimete ve
belediyeye muhalif ve mukavemet clirmile tecziye edilirler (cezaya tabi tutulurlar). (Md:13)

Aslen Tiirk olan fakat Kiirtliige temessiil etmek (benzemek) tizere bulunan mevkide ve
Siirt, Mardin, Savur gibi ahalisi Arapc¢a konusan mahallerde Tiirk Ocaklari ve mektep
acimast ve bilhassa her tirlii fedakdrlik iktiham olunarak (gésterilerek) miikemmel kiz
mektepleri tesis ve kizlarin mekteplere ragbetlerinin suveri adide (fazlaca, gokga) ile temini
lazimdir. Hassaten Dersim, tercihan ve miistacelen (acilen) leyli iptidailer (gece liseleri)

acilmak suretiyle Kiirtliige karigmaktan bir an evvel kurtarilmaldwr. (Md:14)

Fwrat garbindeki vilayetlerimizin bazi akvaminda daginik bir surette yerlesmis olan
Kiirtlerin Kiirtce konusmalart behemal (mutlaka) men edilmeli ve kiz mekteplerine

ehemmiyet verilerek kadinlarin Tiirk¢e konugsmalart temin olunmalidir. (Md:16)
2.2.3. Ulasim veya Bolgenin Erisilebilir Olmasi

Planda ulagimin da giivenlik konsepti iizerinden ele alinmasi gerektigini belirten iic

madde bulunmaktadir.

P Ag.e.
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Bu mintikadaki bilumum yollarin insaat programi, Miifettis-i Umumilik tarafindan
tanzim edilir. Evvelemirde idare-i umumiye ve hususiyyeden olup miihim sevkiilceysi ( askeri
nakliyat) yollari insa edilmelidir. (Md:18)

Sark simendiferlerinin Erzincan'a, Sivas, Elaziz-Diyarbekir, Elaziz-Capakgur-Mus,
Van Goélii'ne miimkiin oldugu kadar az zamanda varmasini temine c¢alismak lazimdir.

(Md:19)

Bilimum karakollar, miidafaaya miisait insa edilmekle beraber telefon ve helyosta
ile miicehhez olmalidir. Bu mntikada behemahdl (mutlaka) birkag telsiz istasyonu
bulunmalidir. (Md:20)

2.2.4. iskan

Sark Islahat Plani’'nda Kurtlerin yasadiklar1 yerlerden iskan edilerek yerlerine
Osmanli’nin kaybettigi topraklardan getirtilecek Tiirklerin yerlestirilmesi ve Kiirtlerin iskan
ettirildikleri yerlerden geri, donmemeleri {izerine bir ¢alisma baslatilmasinin gerekliligi

belirtilmistir.

Van sehri ile Midyat arasindaki hattin garbinda (batisinda) Ermenilerden metruk
araziye Tiirk muhacirleri yerlestivilecektir. Bunun igin idare-i érfiye nintikasindaki vilayatta

bulunan Ermeni emvali maliyece satilmayacak ve hatta Kiirtlere icar dahi edilmeyecektir.

Yugoslavya'dan gelmekte olan Tiirk ve Arnavutlar ile Iran ve Kafkasya'dan
geleceklerin teskil edecegi muhacirin, evvelemirde Elaziz, Ergani-Diyarbekir, Elaziz-Palu-
Kigi, Palu-Mus arasindaki Murat Vadisi, Bingél Dagi'min sark ve cenubu ve Hinis, Murat
vadileri, Mug Ovasi, Van Golii havzasi, Diyarbekir-Garzan-Bitlis hatlarinda iskdn edilecek.
Bunlardan baska Rize, Trabzon vildyetleriyle Erzurum vildyetinin simdli sarki kazalarinda
miitekdsif olan (vogunlasan) halktan inzimam (katilan) ve muvafakatleriyle ve muhacirlerin
iskanmi igin miittehaz seraitten (karar alinmasindan) istifade ederek Hims Cayr ve Murat

Vadisi'ne ve Van Gélii'nun simal mintikasina naklolunacaktir.

Sarka vesdit-i seriasi (hizlv araglar) ile nakilleri ve esnay-i nakilde iaseleri ve
evlerinin taraf-i hiikiimetten insasi, bir senelik iaselerinin temini, hayvanat ve aldt-1
zirdiyelerinin (tarim aletlerinin) ve kezalik (boylece) taraf-1 hiikiimetten itasi (verilmesi)
lazim gelir. Tiirk muhacirinin yerlestirilecegi Ermeni emvdlini vesdik-i tasarrufiye

(kendilerine ait oldugunu) ibraz edemeyerek ne sebeple olursa olsun isgal etmis olan Kiirtler
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ctkararak geldikleri eski yerlerine iade veya arzu ettikleri, garpte hiikiimetin irade edecegi

mahallelere naklolunacaktir. (Md.:5)

Isyam tesvik ve idare etmis olanlar ile bunlarin akraba ve taaalikati (yandaslari) ve
riiesadan hiikiimetin sarkta kalmalarimi muvafik gérmedigi eshas, aile ve taallukatile

beraber garpta hiiklimetin gosterecegi mahallere nakledilecektir. (Md.:9)

Dersimlilerin, Dersim'den ¢ikmak isteyen kisimlart Sivas garbinde gosterilecek
mintikaya nakledilebilirler. Miifettislik mintikalarindan bu suretle Anadolu dahiline
nakledilmek arzu edenlerin hikimetce iras olunacak (gosterilecek) yerlere nakilleri de
mumkinddr. (Md:15)

Bu maddelerin disinda baska onemli bir madde daha var ki, o da Cumhuriyetin
kurucu kadrolarimin haleti ruhiyesini gostermesi agisindan dnemlidir. Madde 17°de halktan
para toplanarak hiikiimet binalar1 ve jandarma karakollar1 ve askeriye ve hudut karakollarinin
inga masraflarinin da Kiirtlerden ¢ikarilmasi tasarlanmistir. Sark Islahat Plani’nin 8. maddesi

daha kisa ve net olmustur:
- Isyani bastirma masraflarinin bélge halkina ddetilmesi (md. 8).

Sark Islahat Plani’nin hazirlanmasindan sonra Kiirtlerin kitlesel bir sekilde iskan
edilmesine yonelik Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk tesebbiisii 1926 yilinda ger¢eklesmistir. Bu
yil ¢ikarilan 885 sayili yasa, Ulkeye kabul edilecek muhacirlerin Turk kultiriinden olmasi
sartim1 getirirken, gdcer asiretlerin yerlesiklestirilmesi icin ise Igisleri Bakanligi’m yetkili
kilmustir. Yasanin, goger asiretlerden kastettigi biiylik 6l¢iide adlar1 6zellikle zikredilmeyen
Kirtlerdir. Ikinci énemli tesebbiis, hemen bir yil sonra, 1927 yilinda gerceklesmistir. 10
Haziran 1927 tarihli ve 1097 sayili yasayla “Bazi Eghasin Sark Mintikasindan Garp
Vilayetlerine Nakline Dair Kanun” hiikmiiyle Sark Islahat Plani’nin icerigi ve kapsami daha
da genisletilmistir. Bu kanun, Agri civarindaki 1.400 Kiirt’iin yerinden edilmesine yasal
zemin olusturulmustur. Cumbhuriyet’in basindan 1932 yilina kadar iskdn politikalarinda
hedeflenen sayiya ulasilamadigi ve yerinden edilenlerin sayisinin 2.774 oldugu
belirtilmektedir.® 1925-1928 yillar1 arasinda katledilen insanlarin sayisi ise iskan edilen
rakama gore ¢cok daha biiyiik olmugtur. Katliamdan gecenlerin sayis1 15 bini agmigtir. Ayrica

bu donemin yarattign kotii kosullardan dolayr da yasamini yitirenlerin sayisinin 200 bin

80pjlek Kurban - Mesut Yegen, Adaletin Kiyisinda, ‘Zorunlu’ Gé¢ Sonrasinda Devlet ve Kiirtler / 5233
Sayili Tazminat Yasasi’nin Bir Degerlendirmesi — Van Ornegi, 47.
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civarinda oldugu belirtilmektedir. 8758 hane de yakilmis yikilmistir. Katliam bolgeleri ve

buralarda yakilan ev sayisi listesi soyle verilmektedir:
Lice: 1284,
Darahini: 2197
Nusaybin: 440
Palu/Ekindzi: 905
Ertusi: 125
Capakeur: 576
Eylan: 790
Midyat: 450
Hasankeyf: 37
Diyarbakir: 728
Geng: 643
Toplam: 81758

Genelkurmay Baskanligi tarafindan yayinlanan Tirkiye Cumbhuriyeti’nde
Ayaklanmalar kitabinda da bu donemde gerceklestirilen katliamlardan s6z edilmistir.
Ornegin “Bicar Tenkil Harekat1” bashikli boliimde, 1927 yili sonbaharinda Albay Mustafa
Muglali (daha sonra orgenerallige kadar terfi ettirilen, 1943’te Van’in Ozalp ilgesinde 33
Kirt koyliyd kursuna dizen ve 2004 yilinda ayni ilge jandarma kislasina ismi verilen ve
tepkiler iizerine ismi kaldirilan kisi) komutasinda gerceklestirilen bir harekatta, yalniz bir ay
icinde 280 koyiin yakildigi ve 2 bini askin Kiirdiin o6ldarildiigiinden 6vglyle soz
edilmektedir. Aymi kitapta, yapilan katliamlar1 mesrulastirllmak i¢in bir Kurt tarifi de

yapilmistir;

13

. Tanzimatin ve Mesrutiyetin, Kirtlerin yasayisi iizerinde

yapacagl degisiklik, dogrudan dogruya aga, bey, reis, seyh ve hocalarin

8 Dr. Bletch Shirgun; Kiirt Sorununun Kékeni ve Nedenleri’nden akt. M.Bayrak; Kurdoloji
Belgeleri, 101-110
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bu ilkel siiriiler Uizerindeki niifuzlarini kiracak nitelikte idi. insanlig1 bile
idrak etmemis bu kitleye ise, Kiirtliik telkin etmeye imkan yoktu. Bu kitle
varligimin manasimi bir avu¢ gulgul (bir nevi dar1) ve bir avug arpa
yemekten ibaret zanneder, cumhuriyet nedir, yasadigi dagin arkasinda ne
vardir, bilmez ve bilmek de istemezdi. Hemen hemen hepsi bu bilgilerden
yoksun bu kitleyi tahrik igin, propagandayr din yoniinden yapmak

lazimd1. Gergekte de dyle oldu.”®?

1930 yilinda Agri’da ¢ikan isyanin nasil kanli bir sekilde bastirildigi Cumhuriyet
gazetesinde de su sekilde yer almistir: “Tayyarelerimiz sakiler iizerine ¢ok siddetli
bombardiman ediyorlar. Agri Dagi daimi olarak infilak ve ates iginde inlemektedir. Tiirk'iin
demir kartallari asilerin hesabimi temizlemektedir. Eskiyaya iltihak eden koyler tamamen
vakilmaktadir. Zilan harekatinda imha edilenlerin sayisi on bes bin kadardir. Zilan Deresi
agzina kadar ceset dolmugtur. Bir hafta icinde Agri Dagi tenkil harekatina baslanacaktir.
Kumandan Salih Pasa bizzat Agri'da tarama harekatina baglayacaktir. Bundan kurtulma

imkani tasavvur edilemez.” (Cumhuriyet, 16.07.1930).

Bu askeri siirecle eszamanli olarak, Sark Islahat Plani’’nin bir diger ayagi olan
asimilasyon icin Tirklestirme politikalarina da hiz verilmistir. 1926’da toplanan Tiirk
Ocaklart Kurultayi’nda en biiyiikk tartigsmalar, Tirk¢e dilinin giinliikk yasama egemen
kilinmasi, Tiirk¢eden baska bir dilde konusulmamasi tizerine yapilmigtir. Bu tartismalardan
bir drnek olarak kurultayin besinci oturumunda konusan Van vekili Ishak Refet (Isitman),
Dogu Anadolu’da yasayan Kiirt unsurlarinin dillerini muhafaza ettikleri gibi Karakegililer,
Serkanlar, Tiirkanlar gibi Tiirk kokenli topluluklart da Kiirtlestirdiklerinden dert yakinmis ve
cezai tedbirler alinmasini istemistir. Refet’e gére Orta Anadolu’da yasayan yerlesik Kiirtler
“nasil olsa Tiirklerle sariyyordur, bogulmaya mahkim” idiler. Bu tartigsmalar bir sonraki yil
da yapilmigtir. 1927 Kurultayr Tlrkceyi konusulan bir dil yapma ve bu siiregte izlenecek
yontemlerin en ¢ok tartisildig1 platform olmustur. 8 Tirkcenin diger dil topluluklarina zorla
kabul ettirilmesinin zirvesini ise 1928’de baglayan “Vatandas Tiirkce Konus!” kampanyalar
olusturmustur. Kiirtlerin daha sonra da kusaklar boyu sik sik karsilasacagi “Vatandas Tiirkce
konus” kampanyalarinin ilki 1928 yilinda baslanmis ve buna Tiirk Ocaklar oOnciilik

etmistir.8* Bitln bu dil tartismalarimin sonunda “Kiirt diye bir ulus yoktur, herkes Tiirk 'tiir,

8 Genelkurmay Belgelerinde Kiirt isyanlari-1, 115.

8 Fiisun Ustel, imparatorluk’tan Ulus-Devlete Tiirk Milliyetgiligi: Tiirk Ocaklari 1912-1931, 227.

8 Mehmet Pinar, Tiirk Ocaklari Kurultayinda Dil Meselesi, 195. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Yil: 4, Sayi: 23, Mart 2016, s. 179-200
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Kiirtce diye bir dil yoktur, bu Tiirkcenin bir lehgesidir"® denilerek Kiirt¢e yasaklanmistir.8
Egitim dili ve giinlik yasam dili olarak da Turkcenin dayatildigi politikalar uygulamaya

sokulmustur.

Oyle anlasiliyor ki Cumhuriyetin kadrolar1 yiiriirliige koyulan asimilasyon
politikalarini yetersiz gormiis ve bu durumla ilgili gizli bir genelge cikarmustir. 1930 yili
baslarinda, “IskAna Tabi Tutulanlarin Tiirklestirilmesi Uygulamasma iliskin” gizli bir

genelgeyle valilere asimilasyonu hizlandirmalari talimati verilmistir:

- Yabanci lehgelerle konusan koylerin isim ve niifuslarim
belirlemek; bu tir kdylerin kii¢iik olanlarimi civardaki Tirk koylerine
dagitmak; yabanci lehgeli olanlarin kdy ve mahalle kurmalarini 6nlemek;
yabanci lehgelilerin bulunduklar1 yerlerdeki memurlari, mutlaka o
yabanci lehgeyi konugmayan Tiirklerden se¢mek; Tiirkce konugmanin ve
“som Tiirkliige” mensup olmanin sadece serefli degil ayn1 zamanda karh
bir is oldugunu gostermek; Ozellikle kadinlar arasinda Tiirkgenin
yayginlagmasina calismak; Tiirk kizlarmin Tiirkge konusmayanlarla

evlendirilmesini tesvik etmek.

- Kiyafetin, sarkilarin, oyunlarin, diiglin ve toplum gelenek ve
goreneklerinin de milliyet ve 1k hislerini daima uyanik tutan ve
toplumlar1 gegmiglerine baglayan baglar oldugu unutulmamali; bundan
dolay1 lehgeyle birlikte bu gibi aykiri gelenekleri de fena ve zararl
gormek, o lehgeyi konusan ziimrelere mensup Kkisilerin ve ailelerin isim
ve lakaplarini Tirkgelestirmek, niifustaki kayitlarini ve kiinyelerini firsat

diistikce diizeltmek.

- Kiirt, Bosnak, Cerkez, Laz, Abaza, Giircii, Tirkmen, Tatar,
Afsar, Pomak vs. lakaplar vermemek, bu adlarla anilan kdylerin adlarini

degistirmek.

8 jsmail Besikgi, Kiirtlerin ‘mecburi iskan’r’, 37.

8624 Eyliil 1925 tarihinde hazirlanan Sark Islahat Plani’nda yasagin uygulanacagi yerler de
belirlenmistir. Md:14, Malatya, Elazig, Diyarbakir, Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis,
Adilcevaz, Ahlat, Palu, Carsancak, Cemisgezek, Ovacik, Hisnimansur, Besni, Arga, Hekimhan, Birecik,
Cermik vilayet ve kaza merkezlerinde hilkiimet ve belediye dairelerinde ve diger kuruluslarda,
okullarda, garsi ve pazarlarda Tirkgeden baska dil kullananlar hiikiimet ve belediyenin emirlerine
aykiri davranmakla suclanacak ve cezalandirilacaktir. Ayrintiicin bkz. Mehmet Bayrak, Kiirtler’e
Vurulan Kelepge: Sark Islahat Plani, 38.
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Genelge, Tirkligiin ev 6devinin nasil olacagini tanimladiktan sonra su sekilde sona
ermistir: “Ozetle (bu nitelikteki unsurlarin) dillerini, geleneklerini ve dileklerini Tiirk
vapmak, Tiirkiin tarihine ve bahtina baglamak her Tiirke diisen milli ve onemli bir

gorevdir.”®

Tirkligi tum Anadolu’ya hakim kilmak, Kiirtliigi ise eritip yok etmek i¢in mevcut
uygulamalar yeterli goriilmemis, genelgeler ve raporlarin devanmi da gelmistir. Bunlardan
biri de icisleri Bakam Siikrii Kaya’nin hazirladigi rapordur. Kaya 1931°de hazirladig
raporda asimilasyon ile ilgili hususa dikkat ¢ekmis ve raporun ilgili maddesinde Dersim’ de
yapilacak asimilasyon uygulamalari i¢in Dersim’ de agilacak mektepler ile Dersimlileri daha
medeni hale getirmeyi Onermistir. Kaya’ya gore medenilesmeyle beraber Dersimlileri
Tirkligi yaklastirmak ve kendilerini aslen Tiirk olduklarin1 sanacak bir Ogretim
verilmelidir. Bu da Mektepler vasitasi ile gerceklestirilmelidir.®® Ancak ne Kaya’nin istedigi
asimilasyon basarili olmus ne de gesitli yer degistirmelerine ragmen isk&n pratikleri basariya
ulagmustir. 1926-1932 yillar1 arasinda miibadeleye gore iskan edilenlerin sayis1 499,239 iken

Kiirtlerin sayis1 2,774 olmustur.®

1933 yilina gelindiginde, Cumhuriyetin onuncu y1ili serefine gorkemli bir onuncu yil
kutlamasi gerceklestirilmis yurt disina siirgiin edilmis olan aydinlarin biiyiik bir cogunlugu
icin af ¢ikarilmigtir. Ancak siirgiindeki Kiirt aydinlari bu aftan yararlandirilmamistir. Bu
aydinlarindan biri olan Celadet All Bedirhan’nin onuncu yil dolayisiyla Cumhurbagkani
Mustafa Kemal’e gonderdigi ac¢ik mektup, donemin kosullar1 hakkinda bilgi vermesi
acisindan bugln de Onemini korumaktadir. Bedirhan, mektubunda Kirtlerin taleplerini
gormezden gelmenin ve bu halki asimile etme c¢abalarinin yukaridaki orneklerde verildigi

gibi bosa oldugunu dile getirmis ve bir ¢oziim yoluna gitmeyi istemistir:

“Resmi bir duyuru ile Kiirdistan’in varligini, Kiirtlerin tarihsel,
ulusal, kiiltiirel haklarini tanir ve agiklarsiniz, iste o zamandir ki sorunun

¢oziimiine dogru biiyiik ve énemli bir adim atilmis olur.” %

Ataturk ise Onuncu Y1l i¢in verdigi nutuk da Cumhuriyetin ilk on yilin1 s6yle tarif

etmistir:

8Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri gizli belgeler, aragtirmalar, notlar.
508-509.

8 Necmi Giinel, Dersim isyani (1937), 144.

8 Siikrii Aslan, Sibel Yardimci, Murat Arpaci, Oykii Girpinar, Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi 1927-1965
Ana Dil Haritalari, 59.

% Mehmet Bayrak, Kiirdoloji belgeleri, 579.
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“Yurttaglarim! Az zamanda ¢ok ve biiylik isler yaptik. Bu islerin
en biyigl, temeli Tirk kahramanligi ve yiksek Tirk Kkultlri olan

",

Tiirkiye Cumhuriyeti’dir. (...) Ne mutlu Tiirk’tim diyene

Atatirk’e isnat edilen 1rkg1 goriise karsi ¢ikanlar, Atatiirk’iin “Ne mutlu Tirk’im
diyene” soziinii donemin mandacilik tartigmalarinin oldugu donemde halka moral vermek ve
bagimsizlik¢1 karakterinin bir tezahiirii olarak aktarmislardir. Oysaki Atatiirk, “Ne Mutlu
Tiirk’tim diyene” soziini ilk kez Kurtulus Savast doneminde degil, Kirtlerin iskan ve asimile

edilmesi i¢in bir yasa ¢alismasinin da oldugu Cumhuriyetin onuncu yilinda soylemistir.%
2.3. Iskan Kanunu

Bedirhan’in mektubunda dile getirdigi ve Kiirt aydinlarinin bekledigi adimlarin
aksine 1934 yilinda iskdn Kanunu cikarilmustir. Atatiirk’iin onuncu yil nutkundan bir yil
sonra 1934’te, “2510 sayili Mecburi Iskan Kanunu” cikarilmistir. Bu kanun ile Kdrtleri
asimile ederek yok etmek igin yapilmasi gereken yerinde etme uygulamalari yasal bir
diizenlemeye baglanmistir. Bu, Kdirtlerin Cumhuriyetin ilanindan giiniimiize kadarki siirecte
kars1 karsiya kalacagi ii¢ gogten ilkinin 6zgilin yoniinii de ortaya koymaktadir. Bu gog, ti¢ gog
arasinda Kiirtlere yasal bir zeminle, kanun ile yapilan tek zorunlu goctiir. 1934 yilinda
yiiriirliige konulan iskdn Kanunu, gizli Sark Islahat Plani’nin resmi bir belge olarak devami
niteliginde olmustur. Iskan kanunun 1, 2, 9, 10, 11, 12 ve 13. maddeleri siirgiin ve mecburi

iskan ile yapilacak Kiirt asimilasyonu hiikme baglanmustir.

Iskan Kanunu® ile Cumhuriyetin Kirtlere yonelik yerinden etme politikasinda yeni
bir asamaya gegilmistir. Kiiltiirel birligi saglamak maksadiyla ¢ikarilan iskdn Kanunu ile
Kiirtleri Tirk ulusu iginde eritmek amaciyla sadece yerinden etme degil ayni zamanda

yerlestirilecekleri yerler 6nceden belirlenmistir.

Iskan Kanunu ile iilke ve niifus, Tiirk kiiltiiriine baglilik kriteri dogrultusunda iic
parcaya ayrilmstir. TUrkiye’nin tek dille konusan bir tilke, niifusun da Tirk kiiltiiriine bagli
bir kitle haline gelmesi hedeflenmistir. Dogu ve Gilineydogu Anadolu, Tiirk kiiltiiriine baglh
niifusun yogunlastiriimasi istenen bir numarali iskan bolgesi olarak secilmistir. iki numarali
isk&n bolgesi, Tiirk kiiltiiriiniin iginde asimile edilecek olanlarin yerlestirilecegi, Orta ve Bati
Anadolu’dur. Ug numarali iskan bolgesi, egitim, saglik, cografi gibi gerekgelerle bosaltilacak

ve iskana kapatilacak yerleri icermistir.

91 jsmail Besikgi, Kiirtlerin Mecburi iskani, 155.
9 [skan Kanunu’nun tam metni icin bkz., http://khgm.gov.tr/mevzuat/Kanun/iskankanunu.htm.
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Iskan Kanunu esas olarak Tiirk¢enin anadil olarak konusulmadig1 kdy ve ilgelerin
dagitilmasin1  Ongormiistiir. TUrk olmayan Muslimanlar, o6zellikle bdlgedeki isyanlara
karismis ya da karistigindan stiphe edilen Araplarin ve Kiirtlerin, anadil olarak Trkge
konusan niifusun yasadigi bolgelere yerlestirilmesi hedeflenmistir. Cogunlugun Tiirkce
konugmadigi herhangi bir kurumsallasmaya ya da Orgiitlenmeye izin verilmeyecegi
belirtilmistir. Kiirtge konusan niifus, yerlestirildikleri yerlerde niifusun %5’inden fazlasim

olusturmayacak bigimde dagitilmasi ongdriilmiistiir. %

10 Haziran 1927 tarih ve 1097 sayili, “Baz1 Eshasin Sark Mintikasindan Garp
Vilayetlerine Nakline Dair Kanun” ve 1934 yilinda ¢ikarilmis olan 2510 sayili yasaya
dayanilarak, 1925 Seyh Sait, 1930 Agr1 ve 1937 Dersim Harekati’nda yapilan uygulamalara

yasal dayanak olmustur.

“Bu kanunla birlikte Tunceli, Erzincan, Bitlis, Bingél, Van, Diyarbakir, Agri, Mus,
Erzurum, Elazig, Kars, Malatya Mardin illerinden 5.074 haneden 25.831 kisi Bati

Anadolu’ya gonderilmistir. %

Kiirt isyanlarii siingii ile bastirmayi, Kiirteeyi yasaklayarak unutturmayi, Kiirtligii
de Turklik icinde eritmeyi hedefleyen Cumhuriyet ilk donem kadrolari, biitiin zor aygitlarina
ragmen istedigi hedefe ulasamamistir. Bu konuda art arda ¢ikan raporlar da bunu teyit
etmektedir. 1936 yilinda Kiirt meselesini halledecegi diistiniilen yeni bir rapor hazirlanmustir.
Diyarbakir’da Birinci Umum Miifettisligi yapan Abidin Ozmen, 1936’da hazirlayip
hiikiimete sundugu bu raporda, bolgedeki Kiirt niifusun artis hizinin tehlikeli boyutlarda
oldugundan s6z edip bolgede Tiirklerin azinlik durumunda oldugunu belirterek bir kez daha

asimilasyon 6nerisinde bulunulmustur:

“Tilirk camias1 icinde kaynatmak istedigimiz kimseleri Kiirtce
yerine Tirkce diliyle konusur hale getirmek icap eder. Temsilin
(asimilasyonun) yapilmast ic¢in Kiirtce konusmak meselesi iizerinde
durmak icap eder. Halkevlerinin, bilumum memurlarin, devlet daireleri
ve miiesseselerinde ¢alisan bilumum memur ve miistahdemlerin Kiirtge

konusmalarina katiyen miisaade edilmemelidir. Isi olan koylii Tiirkce

%3 Bilgi Universitesi, Dog. Dr. Ayhan Kaya, Dog. Dr. I. Emre Isik, Bahar Sahin, Esra EImas, Basri
Caglayan, Pelin Aksoy, Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan i¢ Gogler: Biitiinlesme Mi, Geri Doniis Mii?
istanbul, Diyarbakir ve icel Grnekleri, 82.

% Sevilay Kaygalak, Kentin Miiltecileri (Neoliberalizm Kosullarinda Zorunlu Gé¢ ve Kentlesme), 77-
78.
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bilmiyor ise kdylii ile Kiirtce konusmamali, memur olmayan bir tercliman
getirmeye mecbur tutulmahidir. ... Kiirtge konusanlara karst maddi ve

manevi cezalar uygulanmalidir.”

Ozmen’e gore, asimilasyona “Kiirtliik igin ¢alisanlarin ortada iizerine galisacak Kiirt
bulamaz duruma disunceye kadar” devam edilmeliydi. Bunun igin Kiirtce konusan
memurlar cezalandirilmali, belli bolgelere Turk Gogmenler yerlestirilmeli, bolgede Tiirkliik
asilayacak azimli 6gretmenler gorevlendirilmeli, yatili okullar kurulmali, bu okullarda 6zel
miifredat takip edilmeli, Halkevleri giiclendirilerek halka gazete, dergi okutulmali, kdylerde
Tirkce konserler verilmeli, Kiirtleri istismar eden kisiler se¢ilip bélgeden ¢ikarilmali, her y1l
3 bin kisi batt bolgelerine gonderilerek 15-20 yillik bir program ile asimilasyon
tamamlanmaliydi. Ne var ki asimilasyonun en etkili araclarindan biri olarak goriilen
yerinden etme, iskan ve yeniden yerlestirme, Kiirtlerin en temel yasam ve vatandashik
haklarmin ihlaliyle siirdiiriiliiyordu. Kiirtlerin miilkiyet, yerlesme ve seyahat etme gibi temel

insan haklar1 agir bigimde ihlal edilmistir.%®

Cumhuriyet, Kiirtler ile hesabini ilk donemde son olarak Dersim ile gorecektir.
1937-1938’de Dersim ve havalisinde gergeklesen tedip etme operasyonu, binlerce insanin
katledilmesi, on binlercesinin yerinde edilmesi ve binlercesinin mahkemelerde hakkaniyetli
olmayan yargilamalarla cezalandirilmas: ile sonuglanmistir. Cumbhuriyet doénemi
uygulamalar1 ile Dersim’den sonra Kiirtleri yok etme veya asimile etmede basarili
olunmamis olsa da etkisizlestirilmeleri konusunda basarili olundugu diistiniilmiistiir. Celal
Bayar'in, 1 Kasim 1938'de, hasta olan Atatiirk'iin su sozlerini okuyarak Meclis'i agmasi olay1
su sekilde sonuca baglamistir: “Tunceli'deki toplu sekavet hadiseleri bir daha tekerriir
etmemek iizere tarihe devrolunmustur”® O doénemde Milliyet gazetesinde ¢ikan bir
karikatlrde, Agr1 dagi eteklerinde resmedilmis bir tabut sembolil ve {izerine yazili olan

“muhayyel Kiirdistan burada meftundur” sozii ile Cumhuriyet zaferini ilan etmistir.

Tarihe devredilen Dersim meselesi, tarinte bir benzeri gosterilemeyecek bir facia
ornegi olmustur. Oyle ki Tunceli valisi evlerin nasil yakilmas1 gerektigine dair bir kilavuz
dahi yaymnlamistir. 1938’de Tunceli Valiligi ve Kumandanligi tarafindan yayimlanan

“Tunceli Bolgesinde Yapilan Eskiya Takibi Hareketleri, Koy Arama ve Silah Toplama Isleri

% Dilek Kurban, Mesut Yegen, Adaletin Kiyisinda, ‘Zorunlu’ Gé¢ Sonrasinda Devlet ve Kiirtler / 5233
Sayili Tazminat Yasasi’nin Bir Degerlendirmesi — Van Ornegi, 14.
% Der. Nimet Arsan, Atatlirk'an Soylev ve Demegleri, 406.
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Hakkinda Kilavuz’un (Elazig, Turan Matbaasi) “Koyde eskiya aramasi” basligi altindaki

boliimde evlerin yakilma sekli dahi anlatilmigtir:

“Damlar tas ve topraktan ibaret olup, yalniz tavan ve direkleri ve
agac dallar1 vardir. Bunlart yakmak guctur. Ancak dam Ustiinden bir
kisim toprak atilarak agaclar meydana cikarilir. Toplanacak odun ve
calilar burada yakilmak suretiyle bina atese verilir. O da, kapisindan

iceriye odun yigarak atesleme sureti ile genisletilir.”%

Unlii Tiirk islam ideologlarindan olan, Necip Fazil Kisakiirek dahi yasanan agir
vahgete karsi kayitsiz kalamamustir. Dersim’ de yasananlar i¢in tarihte benzeri olmayan bir
facia olarak s6z eden Necip Fazil, Son Devrin Din Mazlumlar1 kitabinin bir boliimiinii Dogu

Facias1 baghig altinda Dersim’ de yagananlara ayirmustir.%®

“En asagi 50.000 Misliiman’in kanini ve canmi ihtiva etmesi
bakimindan, kalin hatlartyla bir harita gibi ¢izdi§imiz ve su anda yalniz
ana prensip ve manasiyle tespit ettigimiz bu facianin, tarihte bir benzeri

gosterilemez.

Babalarin1 arayan ve yanina gitmek istediklerini soyleyen iki
masum ¢ocugun Hozat Kaymakam tarafindan siingiiletilerek babalarmin
yanina gonderilmesi... Kendisinin 6gretmen ve koy halkiyle aldkasiz bir
sahis oldugunu iddia ederek alevler iginden firlamak isteyen bir gencin,
kalasla itilip alevler igine atilmasi ve karsisinda sigara i¢ilmesi... Bugday
saplart iistiinde yakilan, daha evvel kursunlanmig biitiin bir kdy halki...
Annesinin karnindan sivri uglu aletle ¢ikartildiktan sonra yasamakta
devam eden ve hala topugunda bu sivri uglu aletin izini tasiyan gocuk...
Bir dere iginde bogazlanan ve bu fiili yerine getiren cellddin bulunmasi
bir hayli zorluga yol agan yirmi méasum... Ve buna benzer daha neler,

daha neler!..”

Necip Fazil bu duruma karsilik, “Cesetleri degil, manalari muhakeme ve idam eden
tarih, bakalim bu 50.000, ¢ocuk, geng, ihtiyar, kiz, kadn, hasta, alil Misliman cesedine
karsilik kag ferdin manasi iizerinde ebedi idam karar: verecektir? ” seklinde tepkisini de dile

getirmistir.

9 Hidir Goktas: Kiirtler-isyan-Tenkil, 141.
% Necip Fazil, Son Devrin Din Mazlumlari, 167-171.
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Nuri Dersimi de Dersim’ de yasanan katliama kayitsiz kalamamis ve olayr1 BM’ye tagimistir.
20 Kasim 1937 yilinda Nuri Dersimi tarafindan Fransizca olarak yazilan ve “Dersim
Asiretleri Adma” Milletler Cemiyeti Umumi Katipligine (Birlesmis Milletler Genel
Sekreterligi) gonderilen mektupta Dersim’ de yasananlarin tarihe devrolunamayacak kadar
agir bir vahset icerdigini gostermistir.
“Tiirkiye hiikiimetinin on bes yildan beri biitiin Kiirdistan’da
cesitli sekillerde izledigi yok etme siyasetini, 6zellikle iki yildan beri
Dersim adini tagiyan bolgemizde yogunlastirdigini, simdiye kadar gesitli
yollarla uygarlik diinyasinin bakislarina sundugu gibi bir kez daha

insanlik ve uygarlik diinyasinin en yiiksek mahkemesi olan Cemiyetinize

(Toplulugunuza) bildirmek zorunda bulunuyoruz.

Irk, dil, tarih, kiltiir ve uygarlik gibi, en esash farklarla
Tiirklerden ayr1 olan Kiirtlerin yiizyillardan beri ve Tiirklerden
yiizyillarca Once {iizerinde yasadiklar1 6z ve tarihi yurtlar1 {izerindeki
ulusal hayatlarina son vermek amaciyla, Tiirkiye, tarihinin kaydetmedigi
zuliim yontemlerine bagvururken, bu hareketlerine bir ‘uygarlasma’ adim
takmak suretiyle tarih ve diinya karsisinda en acimasiz yalani da sdylemis
oluyor. Kendi tarihi yurdu iizerinde, kendi dilini ve kiiltiiriinii gelistirerek,
tarihin ve uygarligin kendisine verdigi kutsal gérevi yerine getirmekten
baska bir ama¢ gozetmeyen Kiirt ulusu; gengleri, yaslilari, kadinlari,
kizlar1 ve ¢ocuklariyla Tiirk hiikkiimetinin ¢esitli sekil ve sistemdeki yok
etme siyasetine kurban olmaktadir. Bu hiikiimet Kiirt ulusunun varligina
son vermek igin; aile aile, grup grup, koy koy zorla gogurtme
uygulamasindan baslayarak; top, mitralydz ve ugak bombardimanlar1 ve
bogucu gaz saldirilarina varincaya kadar, higbir Oliim aracini

kullanmaktan ¢ekinmemektedir.” %

Mektubun devaminda TUrk hiikiimetinin temdin yani ‘uygarlastirma’ adin1 verdigi

yok etme ya da etkisizlestirme uygulamalarinin 6rnekleri de sunulmustur:

“— Biitiin Kiirt okullarii kapatmak, Kiirt diliyle her tiirlii yayini,
okuyup yazmayi, hatta Kiirtce konusmayr en siddetli tehditlerle

yasaklamak,

9 Mehmet Bayrak, Klirdoloji Belgeleri, 177-178.



43

— Kiirt ¢ocuklarmin, Tiirk dili ile ve Tiirk okullarinda olsa bile

orta ve yiiksek egitim gérmemeleri icin siddetli 6nlemler almak,

— Tirk ordusunda, Kiirt subaylarinin yetigmemesi icin gizli

kanunlar yapmak,

— Kiirdistan bdlgesinde hi¢bir Kurdin -sivil memurlukta bile
olsa- memur alinmasina izin vermemek (buna iligkin kanun ilan

edilmistir),

— Kiirt ve Kiirdistan gibi Kiirtliige iligkin kelime ve terimleri,

tarih ve cografya gibi bilimsel eserlerden ve basindan ¢ikarmak,

— Bir kisim Kiirtleri kadinlarina ve gen¢ kizlarma varincaya
kadar, Anadolu’da en acimasiz donemleri geride birakacak bir

acimasizlikla kamg¢i altinda askeri ingaatta hizmet ettirmek,

— Diger bir kisim Kiirtleri de biitiin mal ve esyalarindan mahrum
ederek, beser onar kisilik kafileler halinde Tiirk bolgelerine, Tiirk

niifusunun yiizde besini gegmeyecek bigimde zorla iskén etmek...”

Ik boliimiin sonucu olarak, Tirkiye Cumhuriyeti, Osmanli’nin son dénemlerinde
yiikselen Tiirkgiiliik ile farkli ve 6teki olana kars: girisilen kiyimi devam ettirmistir. Once
Ermeni daha sonra Rum ve ardindan Kiirt meselesini zoraki yontemler ile bertaraf ederek
kurtulmayr denemistir. 1915°te Ermenileri tehcir ile 1923 yilinda Rumlar1 miibadele ile
1923-1938 yillarinda Kiirtleri asimile ve iskan ile Anadolu topraklari {izerinde bertaraf

ettigini veya yok ettigini diislinmiistiir.

“Once, Resmi Ideolojiye karsi gelen veya karsi gelme, onu
benimsememe olasilig1 olan biitiin unsurlar, kurumlar ve kisiler birer
birer ve sistemli olarak ayiklanmistir. 1923-1938 arasinda cereyan eden
biitin  Kiirt direnmelerinde bu ayiklanma sistematik  olarak

stirdiiriilmiigtiir.”2%°

100jsmail Besikgi, Kiirtlerin ‘mecburi iskan’r’, 51.
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2.4. Yer Adlarmin Degistirilmesi

Dersim 38’den sonra Kiirt ahalisi ve bdlge cografyasindaki uzun sessizlik 49’lar
davasi ile bozulmustur. 31 Agustos 1959 yilinda, Diyarbakir’da “ileri Yurt” isimli gazetede
Musa Anter’in “Kimil” isminde Kiirtce bir siiri yayinlanmistir. Bu Kiirtge siir yayinlandiktan
sonra Anter ve Ileri Yurt gazetesi hakkinda dava agilmistir. Musa Anter ve Ileri Yurt
gazetesinin yargilandigi bu Kiirtge siir davasi siireci, basinda ve kamuoyunda, adeta ulusal
seferberlige doniistiiriilmiistiir. Sark Islahat Plani’m1 hazirlayan zihniyetin Demokrat Parti
doneminde de devam ettigini’® gostermesi agisinda 6nemli olan bu dava sonucunda Musa
Anter ile birlikte ¢ogunlugu Ogrenci olmak tlizere toplamda elli kisi tutuklanmigtir.
Tutuklananlardan biri olan Emin Batu, hiicresinde 6lii bulunmasi sebebiyle olay, tarihe

‘49’lar Davas!’ olarak ge¢mistir,'%?

Musa Anter anilarinda, Demokrat Parti doneminin Milli Emniyet Kiirt Sorunu Sefi
olan Ergiin Gokdeniz tarafindan hazirlanan bir rapordan bahsetmektedir. Bu rapor Sark
Islahat Plani’nda Kiirtler i¢in ¢izilen ¢ercevenin devletin zihninde ne kadar canli oldugunu
gbstermesi agisindan onemlidir. Celal Bayar, Cevdet Sunay, Tevfik ileri, Adnan Menderes
ve Fatin Riistli Zorlu’nun bir arada bulundugu bir toplantida okunan rapor, Yon dergisinde

de yayimlanmistir. Anter bu raporun igerigini genel hatlariyla su sekilde 6zetlemektedir:

“l- Eger Tiirkiye’den bin tane Kiirt aydimi yok edilirse

Tiirkiye’de Kiirt sorunu en agagi otuz yil geriler.

2- Operasyonda se¢ecegimiz Kiirtlere komiinist demeliyiz, ¢linkii

Kirtler komanistleri sevmez ve tutmazlar.

3- Bunlarin siyasi partilerde kuvvetli yakinlari olmamalidir.”%

Bu raporun okunmasinin ardindan, Adnan Menderes’in rapora iligkin fikrini Anter su
sekilde agiklamaktadir: “Biz bunlardan elli tanesini tutuklar, mahkeme karart ile idam
ederiz. Boylece elliser elliser tutuklar ve mahkeme karart ile idam edersek, bini
tamamlariz.'* Kisa bir siire sonra da Milli Emniyet tarafindan tarihe 49’lar davasi olarak

gegen elli kisi hakkinda tutuklama karar1 ¢ikarilmigtir. Bu durum, tek partili donemden sonra

101ayse Hiir, “Lozan, Sark Islahat Plani ve Kiirtce”. http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ayse-
hur/lozan-sark-islahat-plani-ve-kurtce-1104843/ (erisim: 15. 12. 2016).

102 Rusen Arslan, 49’lar Neyi Amaghyor ve Onlara Siyasi ve Hukuki Olarak Sahiplenildi mi?, 33.
Serbesti Dergisi, 2006, sayi 23. 33-38.

103 Musa Anter, Hatiralarim, 147.

104 A g.e., 148.
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gecilen ¢ok partili donemde de devletin Kiirtlere karsi tutumunun degismedigini gostermesi
bakimindan da 6nemlidir. Tek partili CHP déneminde sonra iktidara gelen Demokrat Parti
bir¢ok konuda CHP’den farkli bir politika izlemistir. Ancak Kdrtlerin iskan konusundaki
devletin tutumunda biiyiik bir degisiklik goriilmemistir. Ayni tavir darbe doneminde de
stirmistiir. DP’yi izledigi politikalar nedeniyle darbe ile iktidardan diisiiren askeri yonetim,
Kiirt meselesinde devletin klasik tutumunu devam ettirmigtir. Demokratik hak ve
hiirriyetlerin  genigletilmesi konusunda ilerici oldugu ileri siiriilen 27 Mayis 1960
darbesinden sonra da Kirt meselesinde devletin tutumu ayni kalmistir. Askeri darbeden dort
giin sonra Dogu ve Glineydogu Anadolu’dan 485 kisi tutuklanarak Sivas’a gotiiriilmiistiir.
Sivas Kabakyazi’da 5. Er Egitim Tugayi’nda askeri garnizon i¢indeki kampta dokuz ay stiren

~ 9

bir “zorunlu misafirlige” tabi tutulan 485 kisiden secilen 55 aga, seyh ve asiret reisleri

Antalya, Isparta, Izmir, Afyon, Manisa, Denizli ve Corum’a siirgiin edilmistir.'%

1960 darbesinden bir y1l sonra Bakanlar Kuruluna sunulan ve kabul edilen “Devletin
Dogu ve Giineydogu’da Uygulayacagi Kalkinma Programinin Esaslar” adli rapor 1920’1
yillarda Kiirtler i¢in hazirlanan raporlart animsatmaktadir. Rapor aslinda DP ddneminde
1957 yilinda Igisleri Bakanlig1 biinyesinde, ordunun ve iiniversitelerin de katildig1 Yabanci
Adlar1 Degistirme Komisyonu tarafindan hazirlanmis ve bu raporun gerekliklerinin yerine
getirilmesi igin 1959°da Igisleri Bakanligi’na kdy ad1 degistirme yetkisi verilmistir. Onctilleri

gibi isk&n ve asimilasyon yolunun tercih edildigi raporda su Onerilerde bulunulmustur:

“Halihazir ikan Kanununu ve tatbikatin tespit edilen politika
ihtiyaclarini karsilayacak ve asimilasyon temin edecek sekilde incelemek

ve tadil etmek...”

“Bolgenin, kendilerini Kiirt sananlar lehindeki niifus striktirind,
Tiirk lehine ¢evirmek i¢in, bolgelerindeki iktisadi sartlarin zorlugu
karsisinda bagka taraflara hicrete [gogce] mecbur kalan Karadeniz
sahillerindeki fazla niifusla, memleket digindan gelen Tiirkleri bu bdlgeye
yerlestirmek, bolgedeki kendilerini Kiirt sananlar1 bolge disina hicrete
tesvik ve bu hicreti finanse ederek, memleketin Tiirk ¢ocugu bulunan

yerlerine iskén etmek...”

“Tiirkiye’de kendilerini Kiirt sananlarla Iran ve Irak’taki

Kiirtlerin irtibatini  kesme bakimindan bolgeyi, kendilerini  Kiirt

105Nevzat Cicek, 27 Mayisin Oteki Yiizii: Sivas Kampi, 2010, Lagin Yayinlari, istanbui.
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sananlarin ¢ogunlugunu dagitmak iizere, sistemli bir sekilde bdlecek

iskan sahalarina ayirmak...”

“Planlanan bolge okullari, koy okullar1 ve meslek okullarinin
faaliyete gecirilmesi... kiz ve erkek misyoner yetistirilmesi ve bunun igin
hususi miessese kurulmasi... Bolge halkindan kabiliyetli ve kiigiikten

asimile edilen genglere yiiksek tahsil imkanlar saglanmasi...”

“Diinya entelektiiel muhitine Tiirkiye’de bir Kiirt meselesinin

mevcut olmadigimin anlatilmasi...”

“Bir Universiteye bagli derhal bir Tiirkoloji Enstitiisii kurularak
kendini Kiirt sananlarin menselerinin Tiirk oldugunun ispat olunarak

yayimlanmasi...”

“Kendilerini Kiirt sananlarin, mensgelerinin Turani kavimlere
dayandigi hakkinda, ¢esitli yonlerden arayislar yapilmaya ve neticelerinin

tiirlii nesir vasitalariyla yayilmasi.”1%

Bu rapor 27 Mayis 1960 darbesinin hemen ertesinde semeresini verdi. Darbeyi
izleyen dort ay icinde 10 bine yakin kdy ad1 resmi kullanima sokuldu. Tiirkiye’deki tiim yer
adlarmin yaklasik tigte biri degistirildi. Bazilar1 binlerce yillik tarihe sahip olan 12 bin
civarinda kdy ve 4 bin dolayinda yerlesim birimi ile akarsu, dag, plato gibi cografi yer
sekillerine Turkce adlar verildi. " Fiili olarak kullanilmaya devam edilen eski adlarin
unutulmasi igin sert bir politika izlendi. Bu adlarin parantez iginde dahi olsa gdsteren
haritalarin basilmasi, yurda sokulmasi ve dagitilmasi yasaklandi. Hatta bu maksat ile
Genelkurmay Bagkanlig1 biinyesinde harita sansiir kurulu islevi goéren Harita Genel
Komutanligi kurulmus ve Tiirkiye’deki her tiirlii harita basimi ve satis1 bu heyetin iznine

bagland.

Bakanlar Kurulunun bagi olarak yukarida s6z edilen raporu imzalayan darbe
hikimetinin Basbakani Org. Cemal Giirsel, ayni y1l yayinlanan, M. Serif Firat’mn Dogu illeri
ve Varto Tarihi adindaki kitaba yazdigi 6nsozde devletin -Kiirt etnisitesinin varligini inkar

etme noktasinda- bakis agisindaki siirekliligi bir kez daha gostermistir.

196 Can Diindar, Ridvan Akar, Ecevit ve Gizli Arsiv, imge Yayinlari
197{lkay Meric, Derinlestirilerek devam ettirilen inkar ve asimilasyon, ikinci B&lim.
http://marksist.net/ilkay meric/sark islahat plani _ve tc nin_asimilasyon politikalari 2.htm
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“[Bu kitap] Dogu Anadolu’da yasayan, Tiirkgeye benzemeyen bir
dil konustuklar1 i¢in kendilerini Tiirk’ten ayri sayan; bilgisizligimiz
yiiziinden bizim de dyle saydigimiz vatandaslarimizin su katilmamis Tiirk
olduklarimi bir defa daha ispat etmektedir... Diinya iizerinde ‘KURT’
diye adlandirilacak miistakil hiiviyetli bir 1rk yoktur. Kiirtler yalniz
vatandaglarimiz degil soydaslarimizdir da... Fakat devam eden koti idare
ve ihmaller, onlarin kapali yasama ihtiyatlari, maalesef bu neticeyi
dogurmustur. Tirk milletini ve Tiirk vatanini pargalayarak yok etme

sevdasinda olanlar, bundan faydalanmanin pesinde kosuyorlar.”

Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nin tarihinde hem tek partili hem de ¢ok partili
dénemde, iktidara kim gelirse gelsin, hangi ideolojik zeminden olursa olsun ya da ister darbe
hikimeti olsun ister secim hikiumeti, Kirt sorununa bakis ac¢is1 devlet nezdinde
degismemistir. Bltun raporlar bir 6ncekinin tekrari olmus, 6yle ki kendinden dnceki donemi
elestiren dil bile benzer olmustur. Ornegin bdlgenin ihmal edildigi ve kotii idare edildigi
seklindeki s6zde 6z elestiri bile onciilii ile ardilinin ortak elestirisi olmustur. Ve Kiirt varlig

her donem devletin karsisina sorun olarak ¢ikmaya devam etmistir.
2.5. Kirtlerin Ikinci Zorunlu Gogii

Cumbhuriyetin kuruluguna paralel olarak 1923 yilindan baglayan ilk donem zorunlu
Kirt gocu, 1938 Dersim Harekati’ndan sonra son bulmustur. Cumhuriyet dénemi birinci
Kirt goclinde, hedef olarak belirlenen sayiya oranla daha kiiglik sayilarda insanlarin zorunlu
yer degisikligine maruz kaldigi uygulamalari igermistir. Bunun aksine 1990’1 yillarda
gerceklestirilen Cumhuriyet donemi ikinci Kirt géciinde insanlar blyuk kitleler halinde gé¢
ettirilmistir. Bu go¢ siireci, 1978 yilinda kurulusunu ilan eden Partiya Karkerén Kurdistan’in
(Kiirdistan Isci Partisi, PKK) 1984 yilinda Semdinli ve Eruh’a yonelik ilk silahl1 eylemini
diizenlemesini takip eden olaylardan sonra yasanmistir. PKK eyleme gectikten sonra sistem

108 plarak tanimlamistir. Denizi

bu siireci, “diisiik yogunluklu savas ve gayri nizami savas
kurut, balig1 yakala stratejisi ile orgiite bolgenin kirsalindan gelen destegi kesme ve bolge
cografyasini savas kosullarinca yeniden diizenleme adina zorunlu go¢ ve yerinden etme

uygulamalari bu donemde bir kez daha devreye konulmustur.'®

Kiirtleri yerinden etme uygulamasinin baslangici, halkin ge¢im kaynaklarini yok

edip ekonomik giiciinii kirma (yayla yasaklari, koye giris ¢ikiglarin yasaklanmasi, belli

108 jnan Keser, Gog ve Zor: Diyarbakir Orneginde Gog ve Zorunlu Gog, 52.
109 Cenk Saragoglu, Sehir, Orta Sinif ve Kiirtler, inkar’dan ‘Taniyarak Dislama’ya, 88.
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saatlerde sokaga ¢ikma yasaklari, gida ambargosu vb.) ve koruculuk sistemiyle
olusturulmustur.'® “Rejim giicleri énce koyliiniin gecim kaynaklarina yoneldi. Ardindan
koyliileri gerilla icin diigman haline getirmek istedi. Bunun icin koruculuk uygulamasi
baslatti ve koyliileri buna zorladi. Ancak uygulamanin direnisle karsilasmasi iizerine bunlari
gocertmeyi planladi.”*** Keser’e gére zorunlu gogiin tamimlanma kriterleri arasinda gog
edenlerin goniil rizasiyla go¢ etmemis olduklar gergegi de yer almaktadir.'? Yani gocln
Oznesi olan go¢menlerin iradesi ya hi¢ yoktur ya da c¢ok diisiik diizeydedir. Zorunlu gog
bireylerin kendi iradesi sonucu dahil oldugu gocten, her yoniiyle farklilik gostermektedir.
Genel olarak insanlar savas, catisma, siddet veya bir takim dogal afetlere bagl olarak

evinden, yasadig1 bolgeden ayrildiginda bu zorunlu gog olarak ifade edilmektedir.*3

Go¢ etmek zorunda kalan aileler kendi iradeleri disinda ve higbir hazirlik yapmaya
firsat bulamadan; esyalarini toplamadan, {riinlerini kaldirmadan, hayvanlarin1 satamadan,
gidecekleri yerlerde barmacaklar1 yerlerini ayarlayamadan vb. kimisi zorlu kis sartlarinda
olmak (zere gog yollarina diismiislerdir. 1984 -1999 yillar1 arasindaki dénem, bireylerin ve
ailelerin istemleri disinda, zorunlu bir go¢ siireci yasadigi donemdir. Bu yillarda Bolgedeki
14 ilde; Adiyaman, Agri, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin, Mus,
Siirt, Sirnak, Tunceli ve Van illerinde, 4 bin kdy ve mezrada bir milyondan fazla kisi
yerinden edilmistir.!** Bu illerden ilk olarak Bingdl, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin,
Siirt, Tunceli ve Van olmak (izere 8 yerde 1987 yilinda Olaganiistii Hal ilan edilmistir.
Ardindan Adiyaman, Bitlis, Mus, Batman ve Sirnak’in eklenmesiyle bolgenin neredeyse
tamami genis yetkiler ile donatilmis valilikler ile bir Olaganiistii Hal rejimi araciligiyla
yonetilmeye baslanmigtir. 1983°te 2935 sayili Olaganiistii Hal Kanunu ¢ikarilmigtir. 10
Temmuz 1987’de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, bu kanuna dayanarak ¢ikardigi (Resmi
Gazete ilan tarih ve sayi: 27. 10. 1983; 18204) 285 numarali Olaganiistii Hal Bolge Valiligi
hdas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’si (Resmi Gazete ilan tarihi ve say1: 14. 7.
1987; 19517) Sark Islahat Plani’nin giincel bir 6rnegi niteliginde olmustur. Sark Islahat
Plani’'nda yer alan 5. Umum Miifettisligi alanina da giren Bingdl, Diyarbakir, Elazig,
Hakkari, Mardin, Siirt, Tunceli ve Van illeri Olaganiistii Hal Bolge Valiligi kapsamina

almmustir. 1990’1 yillarin OHAL Valileri ile 1930’lu yillarin Umum Miifettisleri arasinda da

10 Handan Caglayan, Semsa Ozar, Ayse Tepe Dogan, Ne Degisti? Kiirt Kadinlarin Zorunlu Gog
Deneyimi, 18.

111 Necati Bozkurt, Denizi Kurutmak: Diinden Bugiine Zorunlu Gog ve iskan Politikasi, 82.

112 jnan Keser, Gog ve Zor: Diyarbakir Orneginde Gog ve Zorunlu Gog, 12-13.

113 Y|lmaz Can, Gog ve Kent: 1989’dan Giiniimiize Go¢ Eden insanlarin Kent Adaptasyonu Diyarbakir
Ornegi, 26-27.

114 Go¢-Der, 1999-2001 Zorunlu Goé¢ Arastirma Raporu, (Haz. Mehmet Barut)
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sasirtict derecede ¢ok benzerlik mevcuttur. Buna ornek olarak, 1935 Tunceli Kanunu ile
birlikte Dersim bolgesine atanan ve asker-vali olan Umum Miifettis’e emniyet ve asayis
noktasinda gerekli gordiigi, kisi, aile ve kdyleri vilayet i¢inde veya vilayet disinda bir yere
sirgiin etme yetkisi verilmistir.**® 285 sayili Olaganiistii Hal Bolge Valiligi Thdas1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 4. Maddesindeki, “Olaganiistii Hal Bolge Valisi giivenlik
yoniinden gerekli diizenlemeleri yapabilmek igin gecici veya siirekli olarak gdrev alani
icinde bulunan koy, mezra, kom ve benzeri yerlesim birimlerini bosalttirabilir, yerlerini
degistirebilir, birlestirebilir ve bu maksatla gereken kamulastirma ve diger islemleri re’sen ve
ivedilikle yapabilir” yetkisi ile OHAL valilerine de koyleri bosaltma, zorunlu go¢ uygulama

yetkisi verilmistir,!!6

OHAL yasast ile koyleri bosaltma yetkisi verilen valilere, hem zorunlu go¢
uygulamalarina tesvik etmek hem de bu uygulamalar1 sonucunda hukuki herhangi bir
yargilama durumunda kalmayacaklar1 giivencesini vermek igin bir de yargi zirh1 getirilmistir.
Olaganiistii Hal Bolge Valiligi ile ilgili 425 ve 430 sayili Kanun Hilkmiinde Kararnamelerin
7. ve 8. maddelerinde: Olaganiisti Hal Bolge Valisi ve il valilerine taninan yetkilerin
kullanilmasi ile ilgili olarak dava agilamayacagi hiikmii getirilmistir. “OHAL bdlgesinde
vapilan islemlerin hukuka aykiriligini ileri siirerek yetkili ve gorevliler hakkinda cezai islem
yapimast yolu kapalidir.” denilerek gog siirecinde yasanan hak ihlalleri ile ilgili bagvuru
yollart da kapatilmustir.

OHAL Kanunu bolge valiliklerine, “belli yerlesim yerlerini bosaltmak veya baska
yerlere nakletmek” (Olaganiistii Hal Kanunu, N0.2935, 25.10.1983, Resmi Gazete No.
18204, 27.10.1983, Madde 11- Madde 9’a referansla) yetkisi verilmesine ragmen 4 bine
yakin mezra, kdy, kasaba ve il¢e merkezlerinde uygulanan zorla gdoclerin hicbiri bir yasaya
veya idari tasarrufa dayandirilmadan yiritilmistir. OHAL valileri de, OHAL Bdélge
Valilikleri Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname’nin 4. maddesine dayanarak herhangi bir

kdy bosaltma karari almadiklarini, OHAL Valiligi arsivlerinde bu yetki uygulanarak

15Kanunun tam metni icin bkz. Distiir, Tertip 3, Cilt 17, 165-170. Ayrica kanunun detayl bir
incelenmesi icin bkz. ismail Besikgi, Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi.

116 jstanbul Milletvekili Algan Hacaloglu ve 9 Arkadasinin, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da
Bosaltilan Yerlegsim Birimleri Nedeniyle G6¢ Eden Yurttaglarimizin Sorunlarinin Arastirilarak
Alinmasi Gereken Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Anayasanin 98 inci, igtiizigiin 104 ve 105
inci Maddeleri Uyarinca Bir Meclis Arastirmasi A¢ilmasina iliskin Onergesi ve (10/25) Esas Numarali
Meclis Arastirmasi Komisyonu Raporu, 20. Dénem: 20 Yasama Yili: 3

T.B.M.M. (S. Sayisi: 532)
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bosaltilan koylerle ilgili higbir kayit bulunamayacagini TBMM komisyonuna bildirmistir.*’
Gergek olan su ki, taraf olunan Cenevre Antlasmasi’nin Ek 2. Protokolii 1977’de niifusun
yeniden iskén edilmesini, yerinden edilmesini yasakladigi igin zorla kdy bosaltmalar, verilen
yetkilere ragmen kanunsuz yapilmistir. Resmi yetki kullanilmadan koy bosaltmalar

gerceklestirildigi i¢in bosaltmalar hakkinda higbir resmi/yazili belge de olusturulmamstir.

OHAL diizenlemesi ve uygulamalarina paralel olarak 1993 yilinin Subat ayinda
Dénemin Cumhurbagkan: Turgut Ozal, dénemin Basbakam Siileyman Demirel’e gonderdigi
“cok gizli-zata mahsus” kaseli dosyadaki raporda hali hazirda had sathaya ulasmis koy
bosaltmalarin devam etmesi istenmistir. Bir yandan koyler bosaltilirken bir yandan bu gok

gizli olan raporda, “Coziim i¢in 6neriler” baghigi altinda oneriler de siralanmugtir:

“En kritik yerlerden baslayarak Giineydogu’daki daglik
bolgelerden kdy ve mezralarin tedricen bosaltilmasi ve bir plan dahilinde,
iilkenin bat1 kesimlerine serpistirilerek yerlestirilmesi diisiiniilmelidir.
Bolgede cazibe merkezleri olarak belirlenecek bazi illere yatirim ve
yerlesme icin 6zel bir tesvik sistemi uygulanarak, yatirim ve yerlesme
icin ¢ekici héle getirilmeli, boylece kirsal kesimin bosaltilmasi tesvik

edilmeli ve kolaylastirilmalidir.”!8

Zorla yerinden etme uygulamalar1 zaman zaman o kadar blyuk hak ihlalleri
yaratmustir ki devlet erkdni bunu inkar etmek zorunda kalmistir. Dénemin bagbakani Tansu
Ciller 26 Ekim 1994°te gittigi Dersim’ de Ovacik bolgesinde bulunan on kdyiin muhtari ile
goriismiistlir. Muhtarlar, bagbakana askerlerin koyleri yaktigim1 ve helikopterlerin bu
operasyonlara destek verdigini sOylemislerdir. Bunun 0zerine Basbakan Tansu Ciller
mubhtarlara su cevabi vermistir: “Devletin koy yaktigini géziimle gérsem bile inanmam. Her
gordiigiiniiz helikopteri bizim sanmayin. PKK helikopteri olabilir. Hatta Rus, Afgan veya

Ermeni helikopteri de olabilir. ™

Bu donemde yasanan hak ihlalleriyle ilgili yarg: siireci de islememistir. Aksine bu
gercekligi dile getiren basin ya da derneklere yonelik yargi siireci baslatilmistir. 1994
Nisan’inda Tiirkiye’deki Insan Haklar1 Dernegi (IHD) zorunlu gég ettirmeyle ilgili kapsamli

bir inceleme yaymlamistir. “Yakilan Kdylerden Bir Kesit” bagligini tasiyan ¢alismaya el

117.1998’de TBMM’de kurulan, Tirkiye Blyik Millet Meclisi Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
Bosaltilan Yerlesim Birimleri Nedeniyle Go¢ Eden Yurttaslarimizin Sorunlarinin Arastirilarak Alinmasi
Gereken Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu

118 H{iseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi, Ankara, Seta Vakfi Yayinlari, 297-302.
119 Cumhuriyet Gazetesi, 28 Ekim 1994,
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konulmus ve IHD Baskan: Akin Birdal Ankara Terdrle Miicadele Yasasi uyarinca Devlet
Giivenlik Mahkemesi’nde “boliicii propaganda” yapma iddiasiyla yargilanmstir.*?® Benzer

calismalara imza atan GOg¢-Der’ in ¢aligmalari da yargilamaya maruz kalmstir.

Yetkililer tarafindan gérmezden gelinen ve kimi zaman inkér edilen bdlgedeki
olaylar ile ilgili uluslararas1 ilk gelisme 1998 yilinda yasanmistir. TBMM’de, “Tirkiye
Biiyilk Millet Meclisi Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Bosaltilan Yerlesim Birimleri
Nedeniyle Go6¢ Eden Yurttaslarimizin Sorunlarinin - Arastirilarak  Alinmast  Gereken
Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmast Komisyonu”
olusturulmustur. Komisyon, bolgeye giderek yaptigi aragtirmalar sonucunda, zorla yerinden

edilme pratiginin, anayasay1 birgok yonuyle, ihlal ettigine isaret etmistir:

“Herkesin yasamini koruma ve gelistirme hakki (17. madde), 6zel
ve aile hayatina saygi ilkesi (20. madde), konuta saygi ilkesi (21. madde),
miilkiyet hakki (35. madde), temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi ilkesi
(40. madde), egitim ve Ogretim hakki (42. madde) ve 6zel miilklerin
kamulastirilmasina iliskin diizenlemeler (46. madde). S6zii edilen “Dogu
ve Glineydogu Anadolu’da Bosaltilan Yerlesim Birimleri Nedeniyle Gog
Eden Yurttaslarimizin Sorunlarmin Arastirilarak  Alinmasi  Gereken
Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi
Komisyonu Raporu’nda ayrica, bu uygulamalarin Evrensel Insan Haklar1
Bildirgesi ile Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nin (AIHS) ilgili
maddelerinin ihlali anlamina geldigi de vurgulaniyor. Nitekim Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Tiirkiye ile ilgili zorunlu go¢
kararlarinda, bu uygulamalarin ATHS’in su maddelerini ihlal ettigine
hiikmetmistir: 6zel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki (8. madde),
iskence, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya muameleden korunma
hakki (3. madde), hak ihlallerine kars1 ulusal makamlara etkili bagvuru
yapabilme hakki (13. madde), yasam hakkinin korunmasi hakki (2.
madde) ve mal ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesi hakki (1

No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesi).”*?

120HRW, Gé¢ Ettirilmis ve Yiiziistii Birakilmis Tiirkiye’nin basarisiz kéye doniis programi, 15.

121 pog. Dr.A. Tamer Aker, Yrd. Dog. Dr. A. Betiil Celik, Dilek Kurban, Dé¢. Dr. Turgay Unalan, Yrd. Dog.
Dr. H. Deniz Yiikseker, Tiirkiye’de Ulke iginde Yerinden Edilme Sorunu: Tespitler ve C6ziim
Onerileri, 4
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Komisyon Bagkani olan Seyyid Hasimi, arastirma sonunda yasanan agir insan hak
ihlalleri ile ilgili su aciklamalarda bulunmustur: “Kéy ve yerlesim birimlerinin bosalmasinin
ana sebebi ise giivenlik gerekce gosterilerek, giivenlik giicleri tarafindan bu yerlerin
bosaltilmasidr. Bu raporda goriiglerini aldigimiz valilerden de teyit edenler olmustur. YUz
binlerce insammiz kendi istemleri disinda, nereye gideceklerini bilmeden, nasil
yvasayacaklarint bilmeden kendi evlerini ve yerlesim birimlerini terke mecbur edilmislerdir.
Su anda devlet vatandaglara geriye doniis icin izin verse bile, bu ¢ok da miimkiin degil.
Ciinkii bosaltilan kéyler bosaltilmakla kalmamis, PKK gelip buralarda barinmasin diye
yakilip yikilmistir.”?* Komisyonun sdzciiliigiinii iistlenen CHP Milletvekili Algan Hacaloglu
ise aragtirma sonucu ile ilgili, Tunceli’de bag¢avus diizeyindeki yetkililerin bile, glivenligi
gerekce gostererek, koy bosaltilmasi karari, verebildigini belirtmistir.'?® Meclis arastirma

komisyonu ¢alisma sonucunda bosaltilan kdylerin toplam sayisi ile ilgili de bilgi vermistir.

Asagidaki tabloda 1984-1999 yillar1 arasinda bosaltilan koyler ile ilgili “Turkiye
Biiyiikk Millet Meclisi, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Bosaltilan Yerlesim Birimleri
Nedeniyle Go6¢ Eden Yurttaglarimizin Sorunlarinin = Aragtirilarak  Alinmasi  Gereken
Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amactyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu” tarafindan

verilen sayilara yer verilmistir

KOY MEZRA TOPLAM
OHAL BOLGESI 517 1614 2131
MUCAVIR ALAN | 303 731 1034
DIGER ILLER 85 178 263
TOPLAM 905 2523 3428

Komisyonun verilerine gore 3428 kdy ve mezra bosaltilmistir. Ancak resmi olmayan verilere
gore bu saymin ¢ok daha yiiksek oldugu tahmin edilmektedir. Asagidaki iki tabloda yerinden
edilen niifus yogunlugu harita {izerinden gosterilmis ve kentlerin degisen niifus oranlari

verilmistir.

122 http://www2.tbmm.gov.tr/d24/2/2-2081.pdf
123 http://www2.tbmm.gov.tr/d24/2/2-2081.pdf
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“| Yerinden Olmus Niifus -YON
(kisi)

40.000-49.620
20.000-39.999
10.000-19.999
5.000-9.999
583-4.999

7 OHAL BOLGESI

Sekil 2. OHAL Bdlgesi illerinde bosalnug/bogaltilnug kdylere gore YON miktarlant
Kaynak: DIE. 1994: DIE. 1999: DIE. 2002. hesaplamalar yazarlara aittir. 124

Kayitsiz, arsivsiz, kanunsuz ve gizli yazigmalara dayanilarak 1984 ile 1999 yillar
arasinda dayatilan zorla go¢ uygulamalari sonucunda binlerce kdy bosaltilip yiiz binlerce
insan yerlerinden ettirilmistir. 1990’11 yillardaki zorunlu gog pratigi sonucunda kag koyiin
bosaltildigi ve ne kadar miktarda bir niifusun yerinden edildigi ile ilgili verilen sayilar
tartismalidir. Neredeyse her arastirma grubu, komisyon ve dernek bir Onceki arastirmaya

uymayan veriler vermistir.

Yerinden edilmis niifus konusunda en genis ve kapsamli ¢alismay1 gerceklestirilen
ve bu alanda en 6nemli ¢alismalardan biri olarak kabul edilen Hacettepe Universitesi Niifus
Etltleri Enstitiisii’niin (HUNEE) Devlet Planlama Teskilati'min (DPT) koordinatdrliigiinde
gerceklestirdigi arastirmada (2004-2006) yerinden edilen kisilerin sayisi, 953.680-1.201.000
olarak verilmistir. **® Ancak HUNEE arastirmas: dahil yukarida verilen farkli rakamlara, ilce

ve il merkezlerinde gergeklesen zorunlu gogler dahil edilmemistir.

Devlet kurum ve kuruluslart disinda Avrupa’da ve Tiirkiye’de birgcok STK konu ile
ilgili cesitli raporlar hazirlamistir. Committee for Refugees (USCRI, 1998) yerinden edilmis
kisi say1sinin 380.000 ile 1 milyon arasinda oldugu tahminin de bulunmustur. insan Haklar
Izleme Orgiitii (Human Rights Watch-HRW) 2 milyon gibi bir rakamdan soz etmistir.
(HRW, 2002). Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi (TIHV), Insan Haklar1 Dernegi (IHD) ve Gog
Edenler Sosyal Yardimlasma ve Kiiltiir Dernegi (Gog-Der) yaptiklar agiklamalarda 3 ile 4

milyon arasinda bir niifusun yerinden edildigini ifade etmislerdir. (Gog-Der, 2001).1%

124 M, Murat Yiicesahin, E. Murat Ozgiir, Tiirkiye’nin Glineydogusunda Niifusun Zorunlu Yerinden
Olusu: Siiregler ve Mekansal Oriintii, 25.

125Hacettepe Universitesi Niifus Etitleri Enstitiisi’niin (HUNEE) Devlet Planlama Teskilati

126 Gg¢-Der, 1999-2001 Zorunlu Gog¢ Arastirma Raporu.
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1984-1999 wyillar1 arasinda gergeklestirilen kOy bosaltmalarmin higbir hukuki
dayanagi olmadan yapildiginin en belirgin gostergesi, koylerini, mezralarini, ilgelerini yani
yerlesim yerlerinden ayrilmak zorunda kalanlarin sayilari, gittikleri yerler, goé¢ etmek
zorunda kaldiklar1 nedenler ile ilgili herhangi bir bilginin muhtarliklar, kaymakamliklar ve
valilikler tarafindan kayit altina alinmamis olmasidir. Gog ile ilgili niteliksel ve niceliksel

bilgilerin uyusmazligi, bu nedenden kaynaklanmigtir.?”

Caligmalar ve raporlarda bosaltilan kdy sayilart ve niifus orani farklilik arz etse de
bltiin ¢alismalarin verdigi sayilar ¢ok yiiksek bir orami gostermektedir. Ayni sekilde
yerinden edilme nedenleri ile ilgili de ¢ok farkli galismalar yapilmustir. Bu caligmalar
arasinda niians farki olsa da go¢ etme nedenleri genel olarak benzer gerekgeler ile

aciklanmustr.

Kalkinma Merkezi Dernegi 2005- 2009 yillar1 arasinda yaptigi ve “Zorunlu Gog Ve
Diyarbakir” adimi verdigi, saha ¢alismasindan elde ettigi veriler dogrultusunda go¢ siirecini

baslatan nedenlerin en énemlilerini su sekilde siralamistir:

- Guvenlik gii¢lerinin koy yakmalari,

- “Giivenlik” sorunuyla baglantili mecburi gog

- Geg¢im sikintisi,

- Hayvan barmaklarinin yakilmasi,

- Givenlik giiclerinin, kdyden uzaklig1 belirli bir mesafenin disindaki arazilerin
islenmesine izin vermemesi,

- PKK’lilere yiyecek verildigi gerekgesiyle koylllerin hayvanlarmi mera
alanlarinda ve yaylalarda otlatilmasina izin verilmemesi,

- Koylillerin kdy disindan temin ettikleri erzaklarin PKK’lilere verildigi
gerekgesiyle, alimmin kisitlanmasi ve karneye baglanmasi. Ozellikle kis
mevsiminde yollarin kapali olmasi nedeniyle kdy disina sik sik erzak almaya
gidilememesinin yarattig1 sorunlar,

- Koruculugun dayatilmasi; koyliilerin koruculugu kabul etme veya koyil terk
etme dayatmasi ile karsi karsiya birakilmasi,

- Koy korucularmin uyguladig: baska,

- Cogu okulun kapali olmasi, ¢ocuklarin egitim olanaklarimin oldukg¢a sinirlt

olmasi,

127 Ccigdem Kapan, Zorunlu Gég¢ Politikalari ve K6y Bosaltmalarin Nedenleri -1, 17 Aralik 2013,
http://www.tuicakademi.org/zorunlu-goc-politikalari-ve-koy-bosaltmalarin-nedenleri-1/
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- Seyahat giivenliginin olmamasi,

- PKK ve devlet giigleri arasinda kalinmas1.*?®

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan gerceklestirilen
calismada, zorunlu géce maruz kalanlarin %89’nun devletin giivenlik gii¢lerinin istegi/zoru

sonucunda gog¢ ettikleri tespitine yer verilmistir.

Arastirmact Mehmet Barut’un zorunlu gog ile ilgili yaptig1 bir alan arastirmasinda,
go¢c eden insanlarin go¢ etme nedenleri arasinda, ankete katilanlardan OHAL bolge
valiliginin uygulamalarinin %83.7, can korkusunun %66.5 ve kdy-mezra bosaltmalarinin

%60.9 oranlarinda etkili oldugu belirtilmistir.”*?

Gog edenlerin sorunlar1 go¢ ettikleri yerlerde de bitmemis &zellikle kente uyum
saglama konusunda biiyiik zorluklar yasamuslardir. Oncelikle kdy ve kent gegim
kaynaklarinin birbirinden farkli olmasi nedeniyle yeni yasam yerlerinde bir anda, sehir
yasaminin is kosullari i¢in kalifiyesizlesmislerdir. Koydeki bilgi, becerileri kent yasaminda

gecerliligini yitirmis ve lreticiyken tiiketici konumunda kalmiglardir.

Biitin bu yasananlara ragmen devletin zorunlu goce dair kurumsal bir
tanimlamasindan sz edilememektedir. Go¢ (zerinden 20 yil gectikten sonra bugiin hala
devletin bu konudaki algisini ancak Kdye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi (KGRP) ya da
5233 sayill “Teroér ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda

Kanun” gibi baz1 belgeler Gzerinden fikir sahibi olabilmekteyiz.

90’lardaki zorla yerinden etme sireci devletin yerinden etme uygulamalarinda bir
devamlilik oldugunu gosterirken, 1930°lu yillardaki Kdirt go¢l surecinden farkli olarak
1990’11 yillardaki zorunlu Kiirt gé¢li yasal bir zemine dayandirilmadan gergeklestirilmistir.
1930’1u yillardaki zorunlu gég, sadece bir yerinden edilme degil ayn1 zamanda bir yeniden
yerlestirme goc¢ii de olmustur. Bu nedenle Kiirt cografyasindan yerinden edilen aileler biiyiik
Olgide batida Tirk kiltiriniin hakim oldugu koylere surullrken, belirlenen ve hatta
yerlestirildikleri yerlerde gilindelik yasamlarinin nasil cereyan etmesi gerektigine yonelik
sinirlarin belirlendigi bir go¢ siireci isletilmistir. 1990’11 yillardaki gd¢ surecinde ise higbir
kurumsal dizenleme olmadan tamamen yasadigt bir sekilde ve olaganiistii kosullar firsat

bilinerek, Kurtler fiili zorbaliga maruz kalarak, yasadiklar yerlerden kopartilip atilmiglardir.

128 Kalkinma Merkezi, 24.
129 Mehmet Barut, 1999-2001 Zorunlu Gog¢ Arastirma Raporu, 1-2. Gd¢-Der icin Hazirlanan Rapor.
http://www.akdenizgocder.org/goc-raporlarimiz
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Yer degisimleri agisindan Iskin Kanunu uygulamalar1 ve zorla yerinden etme
pratikleri belli bir basariya ulagsmigsa da, hedef olarak belirlenen asimile edip Tirklestirme
agisindan zorunlu gogler uzun vadede istenilen sonuglari iiretememistir. **® Buna 6rnek
olarak, 1927 niifus sayiminda Hakkari’de Kiirt¢ce konusan niifusun tiim niifusa oran1 %88,93
iken zorla yerinden etme pratiklerine ragmen bu oran 1965°te ancak %86,22°ye
gerilemistir.'*! Ayni niifus sayimmda Van, Siirt, Bitlis, Diyarbakir, Mardin, Elazig ve Agr
illerinde Kiirtge konusan niifusun tiim niifusa oran1 %50’nin iizerindedir. Bu iller, Elazig
disinda, 1965 sayiminda da yine %350 oranmm iistiinde yer almaya devam etmistir.*? Bu
durum zorla yerinden etme pratikleri ile bolgede istenilen “Tiirk niifus ve niifuzunu hédkim
kilmak ™ hedefine ulasilamadigim1 gostermektedir. Yerinden etme politikalar1 paralel olarak
yurdtilen Kirtgenin yasaklanarak unutturulmasi amacinin da gergeklesmedigini belirtmek
gerekmektedir. 1945 niifus sayiminda 1.137.532 kisi ikinci dil olarak Kirtge konusurken; bu
rakam 1965 sayiminda 1.752.858 kisiye yiikselmistir. 1945 ve 1965 sayimlarinda ana dili
Kiirtce olan niifusun yaklasik 1 milyonu ikinci dil olarak da Kiirtce konusmaktadir.’** Bu
durum hem zorla yerinden etme hem de asimile edilerek Tiirklestirme hedefinin
gerceklesmedigini gostermektedir. Bir 6nceki yerinden etme pratiginde ulagilamayan amaca

bir sonrakinde varilma istegi ise devam etmistir.
2.6. Uciincii Goc: Yirmi Yilda ikinci Kez Yerinden Edilmek

Tiirkiyeli Kiirtler ile devlet arasinda 40 yila yakin bir siiredir catismalarin yagandigi
bolgede, 2013 yilinda baslatilan ve savasi sonra erdirmek, bariscil ve demokratik bir ¢dziim
bulmak amaciyla siirdiiriilen iki yillik baris miizakereleri 2015 yilinda sona erdirilmistir.
Siirdiiriilen barig  goriismelerinin - sonlandirilmast  iizerine bolgede bazi il ve ilge
merkezlerinde 6zyonetim ilanlar1 yapilmistir. 2% Devletin 6zyonetim ilanlarna siddet ile

cevap vermesi Uzerine 6zyonetim ilan edilen kentlerde, hendekler kazilmis ve barikatlar

130s{ikrii Aslan, Sibel Yardimci, Murat Arpaci, Oykii Giirpinar, Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi 1927-1965
Ana Dil Haritalari, 61.

131 5{jkrii Aslan, Sibel Yardimci, Murat Arpaci, Oykii Giirpinar, Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi 1927-1965
Ana Dil Haritalari, 156.

132 A g.e. 156.

133 Abdiilhalik Renda Raporu (1925), Turkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi iginde.

134 Siikrii Aslan, Sibel Yardimci, Murat Arpaci, Oyki Giirpinar, Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi 1927-1965
Ana Dil Haritalari, 156-157.

135 Agr’nin Dogubayazit ilcesi, Batman, Bitlis’in Hizan ilcesi, Diyarbakir’in Sur, Silvan ve Lice ilgeleri,
Siirt, Sirnak ve Cizre, Silopi, idil ilgeleri, Hakkari ve Yiiksekova ilcesi, Mardin’in Nusaybin ilcesi, Mus’'un
Varto, Bulanik ilgeleri, Van’in Edremit, ipekyolu ilgeleri.
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olusturulmustur. Bunun tzerine il ve ilge merkezlerinde ilan edilen sokaga ¢ikma yasaklari**
ile catigma ortamlar1 yaratilip dehset veren bir siddet dalgasinin igine girilmistir. Aralik
2015°te bu catigsmalara Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin tanklar, toplar, helikopterler ve agir

silahlarla dahil olmasiyla beraber kentler yerle bir edilmistir.

Bu siirecte egitim, saglik, barinma, ticaret, serbest dolasim hakki ve diger kiiltiirel
haklarin ihlal edildigi kentlerde yasayanlarin biiyiik bir kismi gé¢ etmek zorunda kalmustir.
Bir y1l gibi kisa bir siire icerisinde 500 bin insan zorla yerinden edilmisken, bu olaylardan
etkilenen kisi sayis1 ¢ok daha yiiksek olmustur.’®” Bu kadar kisa bir siirede bu denli yliksek
bir niifusun yerinden edilme Ornegine Cumhuriyet tarihinin hicbir doneminde
rastlanmamugtir. Birgok asker, polis, YPS militan1 (Yekitiya Parastina Sivilan/Sivil Savunma

Birlikleri) ve sivil yasamini yitirmistir.

Catisma siirecine ve sonrasinda hiikiimet yetkililerinin agiklamalarina ve mevcut
uygulamalara butuncll bir sekilde bakildiginda, bu siirecin afet ve kriz yonetimi ilkeleri
dogrultusunda degil giivenlikei bir perspektiften sistematik sekilde uygulanmasi planlanan
cografi, demografik ve toplumsal miihendislik politikasiyla sekillendirildigi kuvvetle
muhtemel gorinmektedir. Daniel Byman, bu durumla ilgili olarak otoritelerin nifus

transferini, bir ayaklandirma bastirma politikasi olarak gordiigiinii anlatmaktadir:

“Dehset verici ama giiclii bir yontem. Niifus kontrolii tedbirleri
ayaklanmalart basariyla bastirmada siklikla kilit rol oynuyor. Kitlesel
Olgekli  siirgiinler asileri  potansiyel —destekgilerden — ayirabiliyor.
Surgunlerle olmasa bile, otoriterler hareket serbestisini engelleyerek
catisma bélgesine giris ¢ikiglart engelleyebilirler. Ticareti durdurabilir,

ol¢iisiiz sokaga ¢ikma yasaklari ilan edebilir... ™

2015’te haziran aymda yapilan Milli Giivenlik Kurulu toplantis1 hakkinda basinda

cikan haberlere gore, konumu smira yakin olan Cizre, Silopi, Idil, Nusaybin ve Kiziltepe

38T {irkiye’nin Giineydogu Anadolu Bélgesi’'ndeki Terérle Miicadele Operasyonlarinin insan Haklarina
Etkilerine iliskin Memorandum, Commissioner for Human Rights, 1. Avrupa Konseyi insan Haklari
Komiseri Nils Muiznieks (Komiser), 6-14 Nisan 2016 tarihleri arasinda Tirkiye'yi ziyaret etmistir. Bu
ziyareti sirasinda Komiser, istanbul, Diyarbakir ve Ankara’ya gitmistir. Ziyaret, giineydogudaki durum
basta olmak Uzere terdrle miicadele ve insan haklari, ifade ve basin 6zgirligi ve adalet sistemi
konularina odaklanmistir.

137 BM, Tuirkiye Raporu, bkz. http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-39230287

138 Daniel Byman, Oliim tiim sorunlari halleder: Otoriterlerin Ayaklanma Bastirma El Kitabi iginde.
https://dunyadanceviri.wordpress.com/2016/02/08/olum-tum-sorunlari-halleder-otoriterlerin-
ayaklanma-bastirma-el-kitabi-daniel-byman/



http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-39230287
https://dunyadanceviri.wordpress.com/2016/02/08/olum-tum-sorunlari-halleder-otoriterlerin-ayaklanma-bastirma-el-kitabi-daniel-byman/
https://dunyadanceviri.wordpress.com/2016/02/08/olum-tum-sorunlari-halleder-otoriterlerin-ayaklanma-bastirma-el-kitabi-daniel-byman/
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ilcelerinin  tamamen bosaltilmas1 smir  hattimin  insansizlastirilmas:  planlamilmistir. **°

Diyarbakir’m Sur ilgesi de 2009 yilindan itibaren TOKI tarafindan kentsel planlamaya dahil
edilen yerler arasinda olmus ancak bdlge sakinlerinin karsi ¢ikmasi {iizerine planlar
gergeklestirilememistir. Tiim bu yasananlarin bir plan dahilinde gerceklestirildigi kuskusu

birgok kesim tarafindan dile getirilmisgtir.14°

Bu konuda Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Komiseri Nils Muiznieks 6-14 Nisan 2016
tarihleri arasinda Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaretinin ardindan hazirladigi raporda Tiirkiye’ye
elestirilerde bulunmustur. Devletin ortaya koydugu gerekgeler ile fiiliyatta gerceklesen
olaylarin ortiismediginin belirtildigi raporda, Tiirkiye’ nin iddialarinin inandiric1 bulunmadigi

da belirtilmistir:

“...sayet bu bolgelerin tahliyesi arzu ediliyor idiyse, kisileri idari para cezast
ve/veya cezai yaptirimla karsi karsiya kalma riskiyle evierini terk etmekten bilfiil alikoyan
sokaga ¢ikma yasagi bu amag icin uygun bir tedbir sayilamaz. Komiser agisindan gériinen
odur Kki: sivil halka zarar gelmeden bu béolgelerden hendeklerin, barikatlarin kaldirilmast ve
terdristlerin ¢ikarilmasi hedefi bakimindan, operasyonlar oncesinde bir tahliye emriyle sivil
niifusun tahliye edilerek insani ihtiyaclarinin karsilanmasi igin biitiin sorumlulugun

Ustlenilmesi bu amaglarla ¢ok daha fazla ortiisebilirdi.”***

Bu siirecte ¢oklu insan haklari ihlallerine rastlanilmistir. Ik kez 16 Agustos 2015
tarihinde Mus’un Varto il¢esinde ilan edilen sokaga ¢ikma yasagi ile baglayan ve sonraki 11
ayda 22 ilce ve 7 ilde en az 65 kez sokaga ¢ikma yasaklari uygulanmistir. Sokaga ¢ikma
yasaklar1 birkag gun, birkag hafta veya birkag ay stren yirmi dort saat kesintisiz devam eden
kusatmalar seklinde olmustur. Sokaga ¢ikma yasaklari esnasinda su, elektrik, ¢cop, saglik,
egitim, adli vb. tim kamusal hizmetler durdurulmus, insanlar yiyecek, icecek, gida, ilag, siit
ve ¢ocuk mamasi gibi biitiin temel yasamsal ihtiyaglarindan mahrum birakilmistir. Su,

elektrik, gida gibi temel ihtiyaglar ve saglik gereksinimlerine erisimde yasanan sorunlar,

139 Glineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi (GABB), Hasar Tespit & Zorunlu Gé¢ Raporu, Kent
Merkezlerinde Gergeklesen Catismalar Sonrasi Durum, 2.

140 HDP Milletvekili Ertugrul Kiirkcli, dénemin Basbakani Ahmet Davutoglu’nun yanitlamasi istemiyle
verdigi soru 6nergesinde, Eylil 2014’te hikiimetin talimatiyla Kamu Diizeni ve Glivenligi
Miustesarligi’'nca hazirlanarak Genelkurmay Baskanligl’'na sunulan ve onaylanarak hayata gecirildigi
iddia edilen "gokturme" eylem planini sormustur. Bkz.:http://t24.com.tr/haber/hdpli-ertugrul-
kurkcuden-kurtlere-yonelik-oldugu-iddia-edilen-cokturme-imha-plani-sorusu,321753

141 Commissioner for Human Rights, Tiirkiye’nin Giineydogu Bélgesindeki Terérle Miicadele
Operasyonlarinin insan Haklarina Etkilerine iliskin Memorandum, 6. Strazburg, 2016. Bkz.:
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&Instranetim
age=2952754&SecMode=1&Docld=2393076&Usage=2



http://t24.com.tr/haber/hdpli-ertugrul-kurkcuden-kurtlere-yonelik-oldugu-iddia-edilen-cokturme-imha-plani-sorusu,321753
http://t24.com.tr/haber/hdpli-ertugrul-kurkcuden-kurtlere-yonelik-oldugu-iddia-edilen-cokturme-imha-plani-sorusu,321753
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&InstranetImage=2952754&SecMode=1&DocId=2393076&Usage=2
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&InstranetImage=2952754&SecMode=1&DocId=2393076&Usage=2
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insanlarin saghigm o6nemli olgiide etkilemis ve o6liimlere sebebiyet vermistir. 142 Hayati
ihtiyaclar1 i¢in evlerinden c¢ikmak zorunda kalan insanlar keskin nisancilara hedef

olabilmislerdir.

“Biz de komsunun bodrumuna siginmistik. Annem evin ates aldigimi gordu ve
bakmak icin ¢ikti. Annem keskin nisancilarin hedefi oldu. Sesi duyan amcam

annemin yardimina gitmeye calisirken o da katledildi.™®

Catigsmalar devam ediyor olsa da vatandaslarin hem can giivenligi hem de seyahat ve
ikamet 6zgiirliigii haklar1 devletin koruma ve sorumlulugu altindadir. Devletin sorumlulugu
salt koruma ve yardim ile de sinirli degildir. Devlet bunlarla beraber, ¢atigsmalar1 6nleme,
catismalar esnasinda yikilan yerlerin yeniden insasi yoluyla geri doniigiin yollarin1 agma,
demokrasi ve baris kiiltiirii ortami yaratmakla miikelleftir. Geri doniis hakki, devletin

yurttaslarina saglamakla yiikiimlii oldugu en temel haklar arasindadir.**

Devletler tum bu yuktmliltklerinin yani sira, iilke iginde yerinden olma sirasinda
ve sonrasinda insanlarin yasama hakki, giivenlik ve 6zgiirlikk hakki, adil ve acik yargilanma
hakki, topraga ve dogal kaynaklara ulagim ile seyahat ve ikamet 6zgiirliigii hakki gibi temel
haklar1 korumakla, iskence ve insan onurunu kirict muameleleri ya da cezalar1 engellemek ve

Onlemekten sorumludur.#

Bununla beraber, Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu’nun (Venedik
Komisyonu), 13 Haziran 2016 tarihli Goriis Raporu’nda sokaga ¢ikma yasaklarmin
hukuksuzlugu ortaya koyulmustur.}*® Yukarida bahsi gegen goriisiinde Venedik Komisyonu

su ihlallerin yagandigini belirtmistir:

142 Diyarbakir Barosu, Cizre Sokaga Cikma Yasag! Yasanan Olaylar inceleme Raporu.

143 GABB, Silopi ve Cizre’de Sokaga Cikma Yasag Siiresince ve Yasak Kalktiktan Sonra Geri Déniislerde
Kadin ve Cocuklarin Yasamis Oldugu Psiko-Sosyal Siireglere Yénelik Arasitirma Raporu, SiLOPI
RAPORU, (Taybet Inan’in kizi) Silopi'de 37 Giin Siiren Sokaga Cikma Yasagli Boyunca Kadinlarin Ve
Cocuklarin Yasamis Oldugu Slreglere Dair Rapordur.
http://doczz.biz.tr/doc/209215/si%CC%8710pi%CC%87-ve-ci%CC%87zre-de-soka%C4%9Fa-
%C3%A7ikma-yasa%CA%9Fi-s%C3%BCresi%CC%87nce

144 prof, Dr. Ayse Betiil Celik, Yerinden Edilme ve Geri Doniis: Diinya Orneklerinin Ogrettikleri, 5.
“Gitmek mi Zor, Kalmak mi?” Projesi icinde.

145 Giineydogu Anadolu Bélgesi Belediyeler Birligi (GABB), Hasar Tespit & Zorunlu Gé¢ Raporu; Kent
Merkezlerinde Gergeklesen Catismalar Sonrasi Durum, 2.

146 TIHV, Dokiimantasyon Merkezi Verilerine Gére 16 Agustos 2015- 16 Agustos 2016 Tarihleri
Arasinda Sokaga Cikma Yasaklari ve Yasamini Yitiren Siviller. http://tihv.org.tr/16-agustos-2015-20-
nisan-2016-tarihleri-arasinda-sokaga-cikma-yasaklari-ve-yasamini-yitiren-siviller/



http://doczz.biz.tr/doc/209215/si%CC%87lopi%CC%87-ve-ci%CC%87zre-de-soka%C4%9Fa-%C3%A7ikma-yasa%C4%9Fi-s%C3%BCresi%CC%87nce
http://doczz.biz.tr/doc/209215/si%CC%87lopi%CC%87-ve-ci%CC%87zre-de-soka%C4%9Fa-%C3%A7ikma-yasa%C4%9Fi-s%C3%BCresi%CC%87nce
http://tihv.org.tr/16-agustos-2015-20-nisan-2016-tarihleri-arasinda-sokaga-cikma-yasaklari-ve-yasamini-yitiren-siviller/
http://tihv.org.tr/16-agustos-2015-20-nisan-2016-tarihleri-arasinda-sokaga-cikma-yasaklari-ve-yasamini-yitiren-siviller/
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«.. kisinin 6zgiirliik ve giivenlik hakkini (AIHS madde 5); 6zel
ve aile hayatina saygi hakkini (madde 8); toplantt ve dernek kurma
Ozgiirliigiinii (madde 11); din 6zgiirliigiinii (madde 9); bilgi alma ve
verme Ozgiirliiglinii (madde 10); mal miilk dokunulmazligini (Protokol
No. 1, madde 1); egitim hakkin1 (Protokol No. 1, madde 2); veya iskence,
insanlik dig1 ve agagilayict muamele yasagini (madde 3), ayrica yasam ve
viicut biitiinliigii hakkini (madde 2) kapsayabilir.” Avrupa Konseyi Insan
Haklar1 Komiseri Nils MuiZnieks’in tecriibesine gore bdlgede ilan edilen
sokaga c¢ikma yasaklart ve yasananlar esi benzeri olmayan bir
uygulamadir. AIHM igtihadinda da bdyle bir uygulamanin izine
rastlanmamistir. Komiser raporunda, sokaga ¢ikma yasaginin bundan
daha agir bir uygulamasini tahayyiil etmenin zor oldugunu belirtmistir.
Bu nedenle komiser, s6z konusu sokaga cikma yasaklarinin Venedik
Komisyonu tarafindan sayilan biitiin haklar etkilemis olmasi muhtemel

29147

oldugu gortistindedir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi tarafindan alintilanan rakamlara gore, sehir
merkezlerindeki en son niifus sayimlarina dayanildiginda 1,6 milyon kisi sokaga ¢ikma
yasaklarindan etkilenmistir.!*® Parlamenterler Meclisi, gece ve giindiiz araliksiz olmak iizere
Cizre’de 79, Sirnak’ta 81, Nusaybin’de 134 giine kadar c¢ikan siirelerde sokaga c¢ikma
yasaklarinin uygulandigini gozlemlemistir. Meclis gozlemde bulundugu sure igerisinde
Sirnak ve Sirnak’ a baglh Cizre, Silopi, Idil Ilgeleri, Hakkari’nin Yiiksekova ilgesi,
Diyarbakir’a bagli Sur, Lice Hani, Hazro ilgeleri ve Mardin’in Nusaybin il¢esinde gece

sokaga ¢ikma yasaklarmin devam ettigine dikkat cekmistir. "*4°

Bolgede yasananlar ile ilgili bir rapor yaynlayan Insan Haklari i¢in Doktorlar

Kurumu (PHR), gazetecilerin ya da insan haklar1 aktivistlerinin Kiirt niifusun ugradigi

147 Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri Nils MuiZnieks, Tiirkiye’nin Giineydogu Bolgesindeki
Terorle Miicadele Operasyonlarinin insan Haklarina Etkilerine iliskin Memorandum, 7.
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&Instranetim
age=2952754&SecMode=1&Docld=2393076&Usage=2

48 pge, 3.

W Age, 4
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zultmleri esitlik ve adalet taleplerini belgeleyebilecekleri bir alamin artik kalmadigini

belirtmistir.*>

PHR sokaga c¢ikma yasaklarinin ilan edildigi 24 Temmuz 2015 ve 23 Mayis 2016
tarihleri arasinda, “hiikiimet giicleri ve Kiirt savas¢ilar arasindaki catismalarla baglantili
olarak en az 7561 6liim” oldugunu rapor etmistir. Bu rakamlara ek olarak, bir sivil toplum
orgiitii olan Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi, 16 Agustos 2015 ve 20 Nisan 2016 tarihleri
arasinda 72’si ¢ocuk 338 bolge sakininin oliimii hakkinda yapilan bildirimleri bagimsiz

olarak belgelemistir.®

Sehir Sokaga cikma yasad
ilan
Diyarbakir 61 kez
Mardin 18 kez
Sirnak 13 kez
Hakkari 11 kez
Mus 2 kek
Batman 2 kez
Bingol 2 kez
Elaz1g 1 kez
Tunceli 1 kez
Sivil 6lumler Kadinlar Cocuklar Etkilenen
321 71 73 1 milyon 671 bin

1 yillik siire igerisinde; 9 il ve en az 35 ilgede, resmi olarak tespit edilebilen 111
siiresiz glin ve gece boyu sokaga ¢ikma yasagi ilam gergeklesmistir. Bu yasaklar nedeniyle
2014 niifus sayimina gore ilgili il ve ilgelerde yasadigi bilinen 1 milyon 671 bin kisinin
saglik hakki dahil temel insan haklar1 ihlal edilmistir. TIHV Dokiimantasyon Merkezi
verilerine gore, bdylesi bir ortamda 6limlerine iliskin yukarida tabloda belirtildigi gibi,
kismi bilgilerine erisilebilen en az 321 sivilin 16 Agustos 2015 ile 16 Agustos 2016 tarihleri

arasinda ve sadece resmi olarak sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmis zaman dilimleri igerisinde,

150 insan Haklari igin Doktorlar (PHR) Raporu, Tiirkiye’nin Giineydogusu: Kusatma Altinda Saglik
Hizmeti, 4. http://hakikatadalethafiza.org/wp-

content/uploads/2016/10/2016.08.09 PHR southeastern-turkey-health-care-under-siege-TUR.pdf
151 A g k., 4.



http://hakikatadalethafiza.org/wp-content/uploads/2016/10/2016.08.09_PHR_southeastern-turkey-health-care-under-siege-TUR.pdf
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bu kapsamdaki bolgelerde yasamlarini yitirdikleri tespit edilebilmistir. Bu kisilerden; 79’u

cocuk, 71’1 kadin ve 30’u 60 yasin iizerindedir.*>
2.6.1. Kadin ve Cocuk Deneyimleri

Yasanan bu siir¢te kadin ve gocuklarin deneyimleri farkli olmustur. Temel yagam
haklarmin ihlal edilmesi ve yasam yerlerine zarar verilmesi ile beraber, egitim ve saglik gibi
temel haklarin engellenmesi, temel gida maddelerine ulagilamamasi, temiz suya erisimin
ortadan kalkmasi gibi yasamsal haklardan mahrum birakilmiglardir. Catigmalarin
siddetlenmesi ve yasadiklar1 evlerinin i¢ine kadar yayilmasi sonucunda insanlar bodrum
katlar1 ve ahirlara siginmak zorunda kalmistir. Bu kosullar kadin ve ¢ocuklarda farkli saglik
problemlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Savas siireglerinin bir gercekligi olan
travmatik vakalar, kendini glvende hissedememe gibi duygular bu guruplar Gzerinden

belirgin bir sekilde gorulebilmektedir.

B.N.: “Ben eskiden gece olunca kapwnin oniine yatagimi serer, gece boyunca

yildizlar izler, dylece disarida uyurdum. Ancak simdi kapimi agmaya bile cesaretim yok.*

A.B: “2 cocugum var. Uykularinda bagiryp uyaniyorlar... Ablam korkudan erken
dogum yapti. (6,5 aylikken) hastaneye gotiirdiiler bir daha eve dénemedi. Ablam su an hig

>

birimizi tammiyor, hala hastanede yatiyor.’

Cizre'de gorev yapan Ogretmenlerden S.U; konuyla ilgili olarak: “En yaramaz
cocugum artik yaramaz degil” seklinde beyanda bulunurken; Cizre'de gazetecilik yapan M.

A. ise; kendi yakin ¢evresindeki pek ¢cok cocugun artik hi¢ konusmadigini belirtmistir.*>*

Cocuklarda taniklik ettikleri olaylara bagli olarak gelistigi diisiiniilen ve sik rastlanan

psikolojik rahatsizliklar su sekilde siralanmigtir:
- Alt Islatma

- Kekemelik

152 TiHV, Dokiimantasyon Merkezi Verilerine Gére 16 Agustos 2015 — 16 Agustos 2016 Tarihleri
Arasinda Sokaga Cikma Yasaklari ve Yasamini Yitiren Siviller.

153 GABB, Silopi ve Cizre’de Sokaga Cikma Yasag Siiresince ve Yasak Kalktiktan Sonra Geri
Doéniislerde Kadin ve Cocuklarin Yasamis Oldugu Psiko-Sosyal Siireclere Yoénelik Aragtirma Raporu.
154 79 Giinliik Sokaga Cikma Yasagi Cizre Gozlem Raporu, 40. insan Haklari inceleme Heyeti Raporu,
heyette yer alan kurumlar: insan Haklari Dernegi (IHD), Tiirkiye insan Haklari Vakfi (TiHV), Saglik ve
Sosyal Hizmet Emekgileri Sendikasi (SES), Diyarbakir Barosu ve Glindem Cocuk Dernegi’'nin lGye ve
yoneticilerinden olusmustur. http://hakikatadalethafiza.org/wp-
content/uploads/2016/05/2016.03.31 T%C4%BOHV-%C4%BOHD CizreG%C3%B6zlemRaporu.pdf



http://hakikatadalethafiza.org/wp-content/uploads/2016/05/2016.03.31_T%C4%B0HV-%C4%B0HD_CizreG%C3%B6zlemRaporu.pdf
http://hakikatadalethafiza.org/wp-content/uploads/2016/05/2016.03.31_T%C4%B0HV-%C4%B0HD_CizreG%C3%B6zlemRaporu.pdf
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Yabancilara Kars1 Giivensizlik

- Uyku Diizensizligi

Halusinasyon

Siddette Yonelme
- Korku

- Bastirma, A-sosyallesme

Anksiyete (Kayg1) Bozuklugu'®®
2.6.2. Mulkiyet Hakki Thlalleri ve Yoksullastirma

Devletin, cografik ve demografik yapryr toplumsal miihendislik politikalariyla
dizayn etme isteminin geregi olarak Kirtlerin miilkiyet haklarin1 ihlal ettigi ve
yoksullastirmay1 hedefledigini gosteren ciddi veriler bulunmaktadir. ilcedeki ekonomik
yikima dair incelemelerde bulunan Y iksekova Esnaf ve Sanatkarlar Odasi Baskani irfan Sar1

ve beraberindeki heyet, ilcede yasanan biiyiik ekonomik yikim ile ilgili sunlari1 s6ylemistir:

“Yiiksekova Ilcesi'nde bulunan 1750 esnafin tamami Temmuz 2015 tarihinde
catismalar bagladiktan sonra derin bir ekonomik dar bogazin icine girdi ve su an bir¢ogu ya

iflas etti ya da iflasin esigindedir.” >

Ekonomik ve sosyal yapinin etkilenme boyutuna dair Cizre’de kuyumculuk yapan
bir esnaf, bolgede raporlama calismasi yapan insan Haklar1 Inceleme Heyeti’ne su garpici

Ornegi vermistir:

“Burada bir kadimin kiipesini, alyansim satmasit ayiptir, zuldiir, satilmaz. Fakat bu
vasaklar swrasinda kadinlar gelip kiipelerini, alyanslarimi sattilar. Bir kadin kiipesini
satiyorsa mutlaka esi daha dnce ceketini satmigtir. Diisiiniin artik ekonomik sosyal hayatin

ne hale geldigini... "™’

155 GABB, Silopi ve Cizre’de Sokaga Cikma Yasag Siiresince ve Yasak Kalktiktan Sonra Geri
Doéniislerde Kadin ve Cocuklarin Yagsamis Oldugu Psiko-Sosyal Siireclere Yénelik Aragitirma Raporu.
156 HDP Yiiksekova Raporu, 29.

15779 Giinliik Sokaga Cikma Yasagi Cizre Gozlem Raporu, insan Haklari inceleme Heyeti Raporu,
heyette yer alan kurumlar: insan Haklari Dernegi (iHD), Turkiye insan Haklari Vakfi (TiHV), Saglik ve
Sosyal Hizmet Emekgileri Sendikasi (SES), Diyarbakir Barosu ve Gindem Cocuk Dernegi’'nin lye ve
yoneticilerinden olusmustur, 17.
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Kiirtlerin yasadigi bu goge, tlglincii zorunlu goce, yaklagimlari her ne sebep ileri
srdliirse surdlsun, sistem tarafindan yerinden edilmeyi yasamlarinin bir pargasi olarak

gorduklerini gostermektedir.

“Koyiimiizii askerler yakip yiktilar. Insanlart oldiirdiiler. O zamanlar da bizim icin
¢ok zordu. Korucu olmamizi istediler. Kabul etmedik. Koyii yaktilar. Bu defaki go¢ stirecinde
¢ok zordu. Devlet yine evierimizi yakip yikti. Cocuklarimizi oldiirdii. Degigen bir sey

olmadi...”"%®

“En zor gog¢ bizim igin bu son gog¢ oldu. Kéydeyken de ¢ok zor siireglerden gectik.
90°li yillarda da askerler kéyiimiize girip her seyimizi yaktilar. Bu defa da aynisini yaptilar.

Hayatimiz go¢ etmekle gecti. ™™

Bu gocin ayirt edici 6zelliklerinden biri de, goge zorlananlarin biiylik cogunlugunun
90’l1 yillarinin da zorunlu gb¢ magdurlart olmalariydi. Aym kusak 20-30 yil igerisinde
zorunlu goce ikinci kez maruz brrakilmistir. Ancak 6nceki go¢ deneyimlerine goére bu gog
stireci daha hizli ve kisa siirede gergeklesmistir. Bir yil gibi kisa bir siirede 500 bine yakin

niifus yerinden edilmistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii, Aralik 2016 yilinda Yerinden Edilen ve Miilksiizlestirilenler
Sur Sakinlerinin Evlerine Dénme Hakki raporunda, “bdlge genelinde sokaga ¢ikma yasagi
ilan edilen ilgelerde yerinden edilen kisilerin toplam sayisinin yarim milyonu asmis
olmasinin kuvvetle muhtemel” oldugunu belirtmistir. Subat 2016’da Nusaybin’de, Sirnak’ta
ve Yiiksekova’da sokaga c¢ikma yasaklar1 daha ilan edilmeden, Saglik Bakanligi, Cizre,
Silopi ve operasyonlarinin devam ettigi Tiirkiye’nin giineydogusundaki bolgelerde en az 355

bin kisinin yerinden edildigini duyurmustur.'®

Yasanan bu siirecte gatismali bolgelerden go¢ etmek zorunda kalan ailelerin biyiik
bir boliimii Diyarbakir, Van, Batman gibi kent merkezlerine veya komsu il¢e merkezlerine
zor kosullar altinda go¢ etmek zorunda kalmigtir. Ailelerin ¢ogu 6zel esyalarint dahi almaya
firsat bulamamigtir. Bu durum ayni zamanda ailelerin mevcut ekonomik faaliyetlerini
stirdiirmelerine engel olmus ve go¢ magdurlarinin miilkstizlesmelerinin yaninda bdolgede
genel bir yoksullasmaya da neden olmustur. Zorla yerinden edilmis yarim milyona yakin

insan, cogunlukla toplu sekilde kiraladiklari kotii kosullara sahip evlerde, ya da higbir

158 Kadin, 43, Van. (Kisilerin verilerinin korunmasi kaygisiyla kimlik bilgileri gizli tutularak, yalnizca
cinsiyet, yas ve goriisme yerini iceren demografik betimlemeler kullanilacaktir.)

159 Erkek, 29, Van.
180http://t24.com.tr/haber/guneydogudaki-operasyonlar-yuzunden-355-bin-kisi-goc-etti,329927
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altyapist bulunmayan, temiz suya erigimleri dahi olmadan ¢adirlarda aylarca kalmak
durumunda birakilmislardir.'6! Ustelik bu ailelerin biiyiik bir cogunlugu 90’11 yillarin gég¢
magdurlar1 olup, biitiin mal varliklarin1 geride birakarak can havli ile kendilerini attiklar
sehirlerde, yeniden edindikleri miilklerinden bir kez daha olmuslardir. 2005 yilinda,
Kalkinma Merkezi Dernegi tarafindan, Diyarbakir’da kdylerinden zorla gog ettirilmis aileler
ile yapilan ¢aligmada, ailelerinin gé¢ deneyimlerini ¢ok canli olarak hafizalarinda korudugu

belirtilmis ve miilksiizlestirme ile ilgili su tespite yer vermistir:

“Zorunlu go¢ dayatilarak, Kiirtler sadece yerlerinden
ettirilmemis, ayn1 zamanda evlerini, arazilerini, hayvanlarini, meralarini,
agaclarini, neredeyse tiim mal varliklarim geride birakarak

miilksiizlestirilmistir.”?

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Bosaltilan Yerlesim
Birimleri Nedeniyle Go¢ Eden Yurttaslarimizin Sorunlarinin Aragtirilarak Alinmasi Gereken
Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu” tarafindan
90’11 yillardaki gog ile ilgili 1998°de hazirladig1 rapordaki su tespiti bugiinkii gog igin de

gegerliligini korumaktadir:

“Devlet Kurt kokenli yurttaslarin koylerini zorla gog ettirirken,
koyliileri de en ¢ok sevdikleri ve en bagli olduklart miilklerinden etmistir.
Ozellikle ocag1 sondiiriilmiis ve can havliyle kendini kente atan Kiirt go¢

zedeleri, aclik ve sefalet i¢inde yasamaktadir.”%3

Raporda belirtilen su durumda, “Bu bolgede sorun hem insanlarin gegimini hem de
istikrar1 saglamaktir. Bu bolgede insanlar toprak sahibi olmadan sorun ¢6ziilemez. Bolgede
toprak sahipligi sadece miilk sahipligi degil ayn1 zamanda Ozgirliik sahibi olmaktir.
Uygulanan konut projeleri gibi seyler sadece gecici istihdam yaratir”®* Bu tespitler bugiin

gerceklesen gocte de gegerliligini korumaktadir. Insanlarin yasadiklari mekanlar, milkiyet

161 Glineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi (GABB), Hasar Tespit & Zorunlu Gé¢ Raporu,
Kent Merkezlerinde Gergeklesen Catismalar Sonrasi Durum, 2.

162 Kalkinma Merkezi Dernegi, Zorunlu Gég¢ ve Diyarbakir, 10. 2009

163 Dgnem: 20 Yasama Yili: 3 T.B.M.M. (S. Sayisi: 532)

istanbul Milletvekili Algan Hacaloglu ve 9 Arkadasinin, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Bosaltilan
Yerlesim Birimleri Nedeniyle G6¢ Eden Yurttaslarimizin Sorunlarinin Arastirilarak Alinmasi Gereken
Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Anayasanin 98 inci, igtiiziigiin 104 ve 105 inci Maddeleri
Uyarinca Bir Meclis Arastirmasi Agilmasina iliskin Onergesi ve (10/25) Esas Numarali Meclis
Arastirmasi Komisyonu Raporu, 21. (1996)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem20/yil01/ss532.pdf

164 A g k. 42
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haklar1 ile beraber sosyal ve kiiltiirel anlamlar da icermektedir. Bugiinkii zorunlu gocii
yasayan ailelerin biiyiik bir cogunlugu 90’11 yillardaki gé¢ deneyimini de yasadigi i¢in yirmi
yil icerisinde ikinci kez miilklerini kullanma haklar1 engellenmistir. Yirmi yilda bir kez daha
kurduklar1 hayatlart ve biriktirdikleri emekleri ile edindikleri miilklerinin yok edilmesi

aileler iizerinden biiytiik bir sok etkisi yaratmistir.
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3. BOLUM:

3.1. Arastirma Sahasi ve Son Go¢ Deneyimi

Kirtler, bugiin gergeklesen gocle, 90’lar kiyaslandiginda yasam alanlarindan
kopmamak icin daha biyuk bir direng gosterdigi gorulmektedir. Nitekim Diyarbakir’in Sur
ilgesindeki mahallelerde yasanan g¢atigma, baski ve sokaga c¢ikma yasaklarindan dolayi
evlerinden c¢ikmak zorunda kalanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugu Diyarbakir’da kalarak,
catismalarin olmadig ilgelere yerlestiler. Hatta buralara yerlesenlerin bir kismi, o ilgelerde
de kalmayip, Sur’da sokaga c¢ikma yasaginin kaldirildigi ya da olmadigi mahallelere
dondiler. Evlerinden kopartilsalar da Sur’dan kopmak istemediler. TUm isteksizligine
ragmen Sur’u terk etmek zorunda kalanlar ise gittikleri yerlerde Sur’dan izler aradigi

gorilmektedir.

“Sur’dan baska bir yerde sabrim gelmiyor. Bu evi niye tuttum biliyor musunuz,

¢linkii merdiven taslart Sur’daki bazalt taglarindan yapilmig.” (Kadin, 55.)

Hakkari’nin Yuksekova ilgesinde de abluka suresi boyunca evlerini terk etmek
zorunda kalan insanlar kolaylikla geri donebilecekleri, yakin koylere, diger ilgelere veya Van
gibi yakin merkezlere gitmislerdir. Kirtler Sirnak’ta goriildiigii tizere ¢adirlarda yasama
pahasina kentlerini terk etmemislerdir. Terk etmek zorunda kalanlarin geri donmek tizere
gittikleri illerden biri de Mersin olmustur. Mersin 90’lardaki zorla yerinden ettirme siirecinde
gd¢ magdurlarin yogun olarak yerlestigi kentlerden olup, Ugiincii Kiirt Go¢ii magdurlarmmn
da yine buraya yerlesmis olmast kenti bir zincirleme gbé¢ Ornegi merkezine,
doniistiirmiistiir.*®> Akdeniz Gog-Der’in verilerine gore daha sonra geri doniisler olsa da ilk
etapta cogunlukla Sirnak’tan ve Cizre’den olmak iizere 2 bin civarinda aile tanidik bag ile
Mersin’e gog¢ etmistir. Mersin’de de ozellikle Kiirtlerin yogun bir sekilde yasadigi Akdeniz
ve Toros ilgelerine yerlesmistir. Bir Kiirt yerleskesi havasina sahip olan Akdeniz, Bolgedeki
yerlesim yerlerinden herhangi biri kadar Kiirt niifusu barindirmaktadir. Carsida, sokakta,
pazarda yani kamusal alanda Kiirtce konusuluyor ya da kismen Tiirk¢e kismen Kiirtce olan
karisik bir dil kullanilmaktadir. Aileler ile goriismeler gerceklestirmek iizere gittigimiz

Akdeniz’de Kiirtlerin buray1 tercih etme nedeni de anlasiliyor.

Kirt sehirlerindeki ablukadan Mersin de payma diiseni aldigi gézlemlenmektedir.

Herhangi bir gosteri ve yiirtiyiis hakki kullanimina izin verilmemekle birlikte potansiyel

165Zincirleme go¢ kavrami, tanidiklarla bag/iliski bulunmasi dikkate alinarak onlarin bulundugu
yerlesim birimine gbgiin gergeklesmesini ifade etmektedir.
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gorilen her harekete de derhal mudahale edilmektedir. Bir gozalti furyasi baslatilarak
tutuklama kararlar1 hakkaniyet gozetilmeksizin kolayca verilmektedir. Goriismelerde
genglerin, politikadan ve sivil toplum orgiitlerinden destekgilerin tutuklanmas: ya da
gbzaltina alinmasindan dolay1 Sur, Cizre, Nusaybin, Sirnak’ta yasananlara karsi etkili
protesto eylemleri yapilamamasi ve bu uygulamalara kars1 ‘giiclii bir itiraz’ ¢ikarilamamasi

dile getirilmistir.

“Mahalledeki duyarli tiim gencleri tutukladilar. Eylem yapacak gen¢ birakmadilar.
En kiiciik hareketlilige dahi en sert sekilde miidahale ediyorlar. HDP yéneticilerini, dernek
yoneticilerini tutukladilar. Nobet ¢cadirina stirekli miidahale edip kaldiryyorlar. Yarin senlik
gibi bir etkinligimiz olacak, ona da izin vermeyecekler. Zaten insanlar korkutuldugu icin ¢ok

fazla kisi gelmeyecek.” ( Erkek, 50, Mersin-Akdeniz)

Yukaridaki ifadeler ve 6ngoriiler esliginde bu kusatilmanin yeni olmadigi 90’lardaki
zorunlu gociin katmanli olarak nasil yeniden viicut buldugunu da iginde barindiran

deneyimler oldugunu sergilemektedir.

Bugiin yasanan go¢ deneyimlerini goriismek icin ailelere gidildiginde, 90’11 yillarda
Mersin’e go¢ etmek zorunda kalan aileler de gegmis go¢ deneyimlerini aktarmislardir. Bu
gd¢ deneyiminin, gecmiste kalan gdc¢ pratigi sonucu yasanan travmanin canlanmasinda
etkide bulundugu sahada gozlemlenmistir. Bu nedenle son go¢ deneyiminin tahmin edilenin

Uzerinde bir nufusu etkiledigini belirtmek gerekmektedir.

“Bizim de koyiimiiz yakildi. Bizde kdyiimiizden ne zorluklar buraya geldik. Neler
yasadik neler.” (Kadin, 48. Mersin)

Ziyaret edilen ilk evde, kalabalik bir grup ile karsilagilmistir. Cizre’den gelen ve 5°i
¢ift olmak tlizere 19 kisi bir evde kaldigi goriilmiigtiir. Goriismeciler daha da kalabalik
olduklarini anlatmis, bir kismimnin geri donmesi, bir kisminin ise bagka evlere taginmasi
sonucu ev nufusunun azaldigini aktarmustir. Mersin’e ilk geldiklerinde 4-5-6 aile bir evde
40-50 kisilik bir niifusun beraber kaldigi belirtilmistir. Goriigsmecilerin ifadeleri, biiyiik
yikimlara tamklhk edip geldikleri bu yerde de zorlandiklarmi gdstermektedir. Oncelikle
icinde bulunduklar1 yoksulluk en temel insami ihtiyaglarimi bile karsilayacak diizeyde

olmamasi yast da miimkiin kilamamustir.

“Buraya gelip ev tuttugumuzda hi¢cbir seyimiz yoktu. Evde tek bir esya yoktu. Bog

evde c¢iplak betonun iizerinde oturdugumuzda tiim hayatum goézlerimin oniinden gecti.
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Yoksullugun, fukaraligin, a¢ kaldigin giinler gozlerinin oniinden gegiyor.” (Kadin, 34.

Mersin)

Akdeniz’e yerlesmis magdurlarin bedenen burada olduklar1 ancak akillarinin,
birakmak zorunda kaldiklari, evlerinde, mekanlarinda kisaca yasam alanlarinda oldugunu
gozlemlenmistir. Mersin, bu insanlara can havliyle sigindiklari bir yabanci iilke gibi
gelmektedir. Belki de bu hisle goriismecilerin hemen hemen hepsi mutlaka geri

doneceklerini sOylemistir.

“Buramin adresini  bilmiyorum, sokagin ismini bilmiyorum, bilmek istemiyorum,
ilgilenmiyorum, ait olmak istemiyorum. Burasi benim vatamim degil. Mutlaka

donecegim. ”(Erkek, 45. Mersin)

Ancak donseler de artik geride biraktiklar1 evleri yerinde kalmamis, biitiin

yasamlarinin gegtikleri yerler yikilmis yok olmus durumdadir.

“Dogup biiyiidiigiim mahalleye gittim. Her taraf yikilmist:, tammadim, kayboldum. Insan
dogup biiyiidiigii mahallede kaybolur mu hi¢?” (Kadin, 37. Mersin)

Goriistiigimiiz  her kisi her seye ragmen giiclii bir geri donme istegini
dillendirmektedir. Hatta goriismek istedigimiz bazi kisilerin geri dondiigiinii, gériismek igin
adreslerine gittigimizde komsularindan 6grendik. Buralarda bosalan yerleri Suriye’den gelen
miilteciler yerlesmistir. Cizre’den, Silopi’den, Sirnak’tan gelen aileler ile goriismek igin
Akdeniz Gog-Der, HDP, Rojava Dernegi gibi kurumlara kayit birakan adreslere gidildiginde

Kirtge ve Tlrkge bilmeyen Suriyeli multeciler ile karsilasilmistir.

Yaptigimiz goriismelerde goriismecilerin hemen hepsi kopartildiklar yerleri 6zlem
ve Ofkeyle yad edip, geldikleri bu yerlere uyum saglayamadiklarini, saglamak
istemediklerini ve mutlaka geri donmek istediklerini aktarmaktadir. Bu ifadelerin bir tane
istisnast vardir ki bu goOriismeci, yeni yerini benimsememis olsa da geri donmeyi

diisiinmedigini ifade etmistir.

“Geri donmek istemiyorum, sokaklar kan kokusu, geri donsem bir seyler eksik, onlari

yasamak istemiyorum.” Kadin, 20. Mersin)

Mersin’deki gé¢ deneyimi gozlemledikten sonra calismanin sahasi olan Sur igin

Diyarbakir’a gegtik.
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Diyarbakir’a, 2017 Agustos ayinda gidildiginde yasanan olaylarin biraktigi etki
kentin her kdsesinde hissedilmistir. Gegmis donemlerde farkli calismalar i¢in Diyarbakir’a
bir¢ok kez ziyaretlerde bulunulmustur. Bu donemlerde de kentte gerginliklere ve olagan disi
guvenlik onlemleri ile karsilagilmigtir. Ancak kentte bu kez karsilasilan manzara ge¢mis
hicbir donem ile karsilagtirilmayacak boyutlarda giivenlik 6nlemlerinin alindig1 gériilmiistiir.
Kentte savas cephesi gibi manzaralar ile karsilagilmigtir. Siki kontroller, sehrin girig
c¢ikiglarina yigilmis, savas cephesi gibi duran bariyerler, kum torbalari, TOMAlar, panzerler,
kirpiler, polis noktalar:i bir savas molast gibi durmus ve her an yeniden catigmalar
baslayacakmusg gibi teyakkuzda beklenildigi goriilmiistiir.

Sur ilgesinde karsilasilan manzara daha da dehset verici bir goriintii olmustur. 7 bin
yildir yasamin siirdiigli ve bir¢cok medeniyete besiklik etmis, bu medeniyetlerden izler
tastyan tarihi ilce, ¢atismalardan geriye agir bir hasar alarak karsiniza ¢ikmaktadir. Insan
yasamina oldugu kadar kentin, mekanin, tarihin bellegine karsi da yikici bir tutum
sergilendigi goriilmiistiir. Tarihi surlarin giris ¢ikislar1 gri beton bloklar ile kapatilmigtir.
Ancak yine de canli bir bellek mekani olarak biitiin yikima ragmen hareketliligi, surlari,
yapilari, bazalt taslari, kiiceleri, dar sokaklari ile Sur varligini siirdiirmektedir. Sur’un hala
yasakli olan ve yikim c¢aligmalarimin kepgeler ile devam ettigi 6 mahallesine girmeyi
engellemek i¢in biitiin sokaklar, aralar beton kaliplar ile kapatilmigtir. Diyarbakir Baro
Bagkan1 Tahir El¢i’nin vuruldugu dort ayakli minare de dahil olmak iizere abluka altinda
bulunan 6 mabhalle iginde bulunan tarihi mekanlar veya herhangi bir yapiya dahi
yaklasilmasina izin verilmemektedir. Fotograf veya kamera gibi hi¢bir kayit cihazinin
bolgede kullanilmasina izin verilmeyip birgok gazetecinin kameralara, fotograf

makinelerine, ses kayit cihazlarina ve arsivlerine el konulmaktadir.

Simdi beton kaliplar ile ¢evrelenen Sur, 7-8 bin yillik ge¢misiyle, yasayan canli bir
hafiza mekani olarak yikimin ortasinda durmayi basarmustir. Insanlar, halklar, inanglar,
medeniyetler gelip gegse de biraktiklari izlerin silinemedigi goriilmiistiir. Bir zamanlar
Ermenilerinde burada bulunmasi gibi ve damlarda soyledikleri ifade edilen ezgiler susmus
olsa da evler, Kkiliseler, ¢esmeler, hamamlar bir zamanlar buralarda farkli bir kiiltiiriin var
oldugunu gostermektedir. Sur, tiim yasanilanlara ragmen gidenler tarafindan birakilan izler
ve kalanlarin hafizasim tekrar tekrar kuran bir bellek mekani 6rnegi olarak kalmaya devam

etmistir.

Sur igi tarihte her zaman yoksullar, gé¢ edenler ile miilteciler i¢in bir siginak, bir

barmak olmustur. 1990’11 yillarda da kapilarini, kdyleri yakilan ve yikilan zorunlu go¢
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magdurlar1 i¢in agcmistir. Ancak bu kez kaderi gog ettirilenler ile bir olmus, sakinleri zorla

cikarildiktan sonra mekan un ufak edilip hafriyat kamyonlar1 ile Sur’un disina atilmistir.

3.2. Sur

UNESCO diinya miras1 listesinde bulunan Sur ilgesi, Sirnak, Cizre, Nusaybin,
Yuksekova gibi sokaga ¢ikma yasagi ilan edilen yerlerden biri olmus ve burada da zorla
yerinden edilme uygulamalarina gidilmistir. Mahalle sakinleri polisin hoparlérden anons
yaparak insanlara bulunduklari yerden ayrilma emri verdigini bildirmistir. Sur sakinleri toplu
cezalandirma olarak goriilebilecek olan uygulamalara maruz birakilmistir. Gortintiileri sosyal
medyada paylasilan zorla yerinden edilme uygulamalar ile on binlerce Sur sakini evlerinden
zorla ¢ikarilmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii’niin Aralik 2016 tarihiyle yayimladig “Yerinden
Edilen ve Miilksiizlestirilenler Sur Sakinlerinin Evlerine Dénme Hakki Raporu”nda,®® bolge
genelinde 500 bin kisinin zorla yerinden edildigini bunlarin 24 binin Sur sakinleri oldugu

bilgisine yer verilmistir.

Toplamda alt1 kez sokaga cikma yasagi ilan edilen Sur’da son yasak 2 Aralik
2015°te aciklanmistir. Sokaga ¢ikma yasaginin basladigi 2 Aralik 2015'den sonra Sur’da
abluka ve operasyonlar 103 giin siirmiistiir. Resmi kaynaklar, 9 Mart 2016°da operasyonlarin
bittigini agiklamustir. Ancak abluka ve operasyonlarin ardindan ilgede yikima devam
edilmistir. 10 Mart 2016'da baslayip halen devam etmekte olan yikim ¢alismalar1 sonucunda
ozellikle Sur’un alti mahallesinde tarihi evleri yerle bir edilmis buralar bos arazilere

dontstiirilmiistir.

Sur Kaymakamliginin resmi web sayfasindan yayimladigi bilgiye gore, Sur’un
dokuz mahallesinde (Abdaldede, Alipasa, Lalbey, Siileyman Nafiz, Ziya Gokalp, Camii
Kebir, Camii Nebi, iskenderpasa, Melikahmet) sokaga ¢ikma yasag kaldirilmis olup alti
mahallesinde ki (Cevatpasa, Fatihpasa, Dabanoglu, Hasirli, Cemal Yilmaz, Savas) sokaga

¢ikma yasagi bu ¢alismanin yazildigi zamana kadar devam etmistir.

Sur’da yaratilan zorunlu gocten sonra Resmi Gazete’nin 25 Mart 2017°de yayimnlanan
sayisinda Bakanlar Kurulu’nun aldig1 karar ile 7 bin 742 parselden olusan Sur ilgesinin 6 bin

300 parseli ‘acele kamulagtirma’ kapsamina alinmistir. Kararla beraber ilgenin yiizde 80’ine

166http://zorlayerindenedilenler.org/wp-content/uploads/2016/12/Displaced-and-Dispossessed-
TUR4.pdf



http://zorlayerindenedilenler.org/wp-content/uploads/2016/12/Displaced-and-Dispossessed-TUR4.pdf
http://zorlayerindenedilenler.org/wp-content/uploads/2016/12/Displaced-and-Dispossessed-TUR4.pdf
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yakin kamulastirilnugtir. Koruma Imar Plani’min uygulanmadigi Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1r projesinde, plan degisikligi ile mevcut plandaki kentsel donati alanlar1 da
kaldirilmistir. Miilk sahipleri kamulastirma karar1 ile yerlerinden edildikten sonra birde evsiz
kalmiglardir. Sokaga ¢ikma yasagi ve kamulastirma sebebiyle geri donmek neredeyse
imkansiz hale getirilmis olsa da bazi sakinler geri donmeyi denemis ancak bulabildikleri,
yerle bir edilmis, yagmalanmis evlerinin kalintilar1 olmustur. Kentsel doniisiimiin bir pargasi
haline getirilen bdlgede, milk sahiplerinin iznine basvurmaksizin evler birbir yikilmig
binlerce yildir varligm siirdiiren bir kentten geriye diimdiiz edilmis arazilerin kaldigi

gbzlemlenmistir.

3.3. Bellek Mekéani: Sur

Nora, “Eger sakladiklar: anilar: gercekten yasiyor olsaydik, bu anilar da gereksiz
olurdu. Ve eger, buna karsilik, tarih onlart bozmak, degistirmek, un ufak edip taslastirmak
amaciyla fethetmeseydi, bellek mekanlar: haline gelmezlerdi. Bu mekdnlart meydana getiren
iste bu gidis-gelistir: Tarihin hareketinden koparilmis ama tarihe iade edilmis tarih
anlarifdir].”*®" der. 20. yy.in baslarinda kentin ¢ogunlugunu olustururken, maruz
kaldiklar1 zorla yerinden edilme uygulamalari sonucu bugiin parmak ile sayilabilecek
bir sayida Diyarbakir’da var olmaya calisan Ermeniler de, tarihte tasidiklar1 burukluk ile bir

kez daha yikimin tanig1 olmuslardir.

“Ermenilerle anilan hi¢bir seyi birakmamaya ¢alismiglar. Hani eskiden derlerdi ya Gavur’u
Qitmis mahallesi kalmuis, simdi mahallesi de kalmamug gibi geliyor bana. Maalesef o izler yok
edildi ¢iinkii o tarihi yerler, evler, o yagam tarzini bugiinlere tasiyan simgeler hepsi bir bir

yok edildi. Bu bana ¢ok tesadiif gibi gelmiyor. ”(Erkek, 50)

Tiurkiye’de gorece demokratik bir ortamin olugmasinin ve barig silirecinin
baslamasinin belki batida pek bir karsiligi olmayabilir ama burada sire¢ giinliik yasam
pratiklerinden mekanlarin restorasyonuna kadar yasamin her aninda hissedilmistir. Kent

yasami canlanmig, insanlar hatiralarinda kalan yerleri ziyaret etme firsati bulmustur.

“2011°de Surp Giragos Kilisesi agilist yapildiginda ben kendim ¢ok seye sahit oldum. 4-5

bin insamin katilimi ile aguliy gerceklestirildi. Ve zannedersem Amerika’dan, Kanada’dan,

167 pierre Nora, Hafiza Mekanlari, 15.
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Avrupa’dan Liibnan’dan Ermenistan’dan Fransa’dan birgok iilkeden insanlar agilisina

gelmis ve su manzaralar ile karsilastim ¢ok. Bir¢ok insanin o koselerden agladigini gordiim.

Demek ki ne kadar gég etseniz de, iic kusak da gegse yiizyilda gegse siz oraya geldiginizde
kendinize ait yasam kesitlerini yasiyorsunuz, yani onu duygularinizda, ruhunuzda

yagsiyorsunuz ben bunu birebir gordiim, sahit oldum. ”(Erkek, 50)

Barig siirecinin etkisi ve Ermenilerin Diyarbakir’a ilgi gostermesi sonucu Sur
Belediyesi de bu duruma kayitsiz kalmamistir. Sur Belediyesi, hem Diyarbakir’da dogmus
olmasi ve “Gavur Mahallesi” kitab1 gibi eserlerinde siirekli Sur yagsamini anlatmasi hem de
Ermeni hatirasin1 yasatmak icin yazar Migirdic Margosyan’nin dogdugu sokaga ismini
vermistir. Migirdic Margosyan, “Direk¢i” olan sokaga kendi isminin verilmesiyle ilgili
verdigi bir roportajda, isminin verilmesini istemedigini belirtmistir. Nedeni olarak ise
Tiirkiye’deki zihniyetin hala degismedigini, bugiin koyanlarin yerine yarin bagkalari
geldiginde o ismin tekrar oradan indirilecegini sdylemis ve o zaman bunun daha hizun verici
bir durum olacagmi belirtmistir. 172 Bugilin bu 6ngoriiniin de iizerinde bir yikimla isim

degisikligi yapilacak bir sokak birakilmayarak mahalle yerle bir edilmistir.

“Bundan sonrasi i¢in sadece umarim yani dilerim giizel bir sey olur o tarihi doku yok oldu
gibi geliyor bana. Hi¢bir sey olmadiysa bile suanda Migirdi¢c Margosyan Sokagi yok, evi de
yok Mahallesi de yok, Gavur Mahallesi diye bir mahalle kalmadr maalesef.” (Erkek, 50)

Sur, artik kendi sakinlerinin geride biraktigi bir tarih ya da anmilar yigim1 olmakla
birlikte donenlerine (doneceklere) moloz yigmindan ve betondan 6te bir sey vaat

edemeyecek bir iggal sehri olmustur.

“Izin alip gittigimde bambaska bir diinya ile karsilastim tiim tarihi doku yok olmus, o eski
Ermeni  mahallesinde iz kalmamis. 7-8 bin yuldir kesintisiz  yasamin  stirdiigii
medeniyetlerden, halklardan, yagamin devam ettigi bir alandan maalesef eser kalmamisti. O
giinkii taslarda yok binalarda yok ¢ok biiyiik bir meydan ile karsilasmistim. Aymi zamanda
bizim zihnimizde bir yikim, bizim yiiregimizde bizim Ermeniler olarak o ge¢misteki

bahsettigim yasanmighklarimizin hepsinin izlerinin silindigine sahit oldum.” (Erkek, 50)

7 bin yildir yasamin siirdiigii, kuruldugu, insa edildigi Sur’da sadece yasam
durdurmamis, insanlar zorla yerinden edildigi gibi simdi o 7 bin y1ilin izleri, hafizas1 kepgeler
ile kazmip hafriyat haline getirilmektedir. Kamyonlar sadece hafriyat tasimiyor ayni

zamanda hafiza da un ufak edilip Sur’dan atilmaktadir.
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“Hafiza yara aldi, birak hafizayi insanlar o hafizaya yaniyor. Simdi disaridan insanlar

ariyor, biz geldigimizde neyi gérecegiz neyle karsilasacagiz diyenler oluyor ...

Adam ii¢ kusaktir Kanada’da yagsamis Tiirkiye ye hi¢ gelmemis... Bu adam alt1 yedi yil once
Diyarbakir’a geliyor ve bu adam hi¢ Diyarbakir’t gormemis... Kilisenin sokagina girdi
ortasinda durdu hepimiz seyrediyoruz elini acti béyle sokaga acti, sokak dar dedi, iste bu
Surp Giragos'un girisidir. Hi¢ hayatinda gelmemis Tiirkiye’ye, gelmemis ama o mekdnin
onunla olan bagina bak. Ve hemen dedi ki bu sokagin iki alti sokaginda Pasa Hamami
olacak dedi. Dogrudur, Pasa Hamami hala duruyor. Dedi ki ¢alisiyor mu Pasa Hamami,
dediler ki su anda kapali. Ahh dedi keske ¢alistyor olsaydi da ben gidip orda yikansaydim.
Niye yikanacaktin baska hamamlar var, otel var, liks, hayw dedi benim annem babam o

hamama gidiyorlarmis orda yikaniyorlarmas.

Sur’u giinlerce anlatsam bitmeyecek bir yerdir. Evet, siz tarihi bir binada yapabilirsiniz,
tastan bir bina yapabilirsiniz ama o ruhu katamazsiniz. O bir ruh o bir timi, hatirasi

var.”(Erkek, 50)

Sur mekan olarak Ermenilerden izler tasirken, Ermenilerin gogiip gittigi bir yerde
Kiirtlerin 90’11 yillardaki zorunlu go¢ uygulamarindan sonra yeniden yerlestikleri, yasama
tutunduklart bir mekan olmustur. Ermeniler yikilan tarihi mekanlarin ve hatiralarinin acisini

yasarken Kiirtler ise yok edilen yasam alanlarina her defasinda uyanmaktadir.

“Izin verdiklerinde evimizi gormeye gittik. Esim eve girip evin halini gordiigiinde cighk att.
O am telefonla kaydettim. Riiyalarinda evimizi, Sur’u goriiyor, c¢iglhklar atarak

uyanyor. ”(Erkek, 57)

Sur, gecmiste birgok zorunlu gé¢ deneyimini yasayan bir mekan olarak bu kez
sakinleri ile birlikte yerinden edilmektedir. Ermenilerden sonra Kiirtlere de burada zorla
yerinden ediliyor. 1915°te Ermenilerin katliaminda rol alan Kiirtlere, “Biz aksam yemegiyiz,
siz de sahur yemegisiniz”. % uyarisinin tasidigi gerceklik 100 yil sonra bir kez daha
Kiirtlerin karsisina ¢ikiyor. Ermeni ahi Kiirtlerin yakasini hi¢ birakmiyor. Simdi bir halkin

daha bellek mekani1 haline geliyor Sur ve bir halkin izi daha yok ediliyor.

168 Diyarbakirlilar 1915’te Ermenilere yapilan haksizlig ifade ederken siklikla dile getirdikleri bir hafiza
aktarimi da su oldu: “Ermeniler katliam sirasinda bizi uyardilar,” “siz simdi bize yapilana ortak
oluyorsunuz ama bizden sonra sirada siz varsiniz.” Kurtcedeki ifadeyle, “em siv in, h(in pasiv in.
Adnan Celik — Namik Kemal, YUZ YILLIK AH! Toplumsal Hafizanin izinde, 142.
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“Benim yasim 64 ’tir. 54 yidw buradayim yumurta boyuyorlar ya bayramda beraber
kutluyorduk. Onlar zuliim ¢ektiginde beraber ¢ektik o zulmii bizde ¢ektik. Evet, onlar Ermeni
olduklart icin daha ¢ok goriiyordu ama bizde gérdiik. Mesela bu tarih Kiirtlerin tarihi degil
toprak Ermenilerin topragidir. Kiirtlerin degil bu bir gercgekliktir. Bu Amed topraklari, Amed
Surdur ha, bu tarih Ermenilerin tarihidir toprak Ermenilerin topragidir. Insanin gercekleri
soylemesi lazim. Biz geldik iizerine konduk. Ben c¢ocuktum beraber yasamimiz giizeld;.

Birlikte yastyorduk. Osmanlii’dan beri katliama ugramisiz.” (Erkek, 64)

Insanlar, geride biraktiklar1 evlerindeki degerli esyalarinin, beyaz esyalarmin,
yataklarinin, yorganlarinin dahi yakma siisii verilerek calindigini soyliiyorlar. Ayni sekilde
Ermenilerin zamanindan kalma ve bir efsane haline gelen gomiilii Ermeni altinlarinin da bu

sekilde yagma edildigi belirtiliyor.

“Hasar tespiti zamamnda evime gittim baktum ev yoktu, kilise vardi, [evimizi] oradan
ctkardik. Yagmalanmusti her sey, amacglart yagmalamakti. Yer alti yer iistii her gseyi
vagmalamiglardr. Evim tarihi bir evdi avlusundan iki ii¢ kiip altin ¢ikarmuslar, tamdik bir
polis soyledi. Ermenilerin altinlariydi, onlarin katliamlari zamanmindan kalmisti.” (Erkek,
64)

Yikilan tarihi Sur ilgesinin yeniden insa edilecegini s0yleyen donemin Bagbakani
Ahmet Davutoglu, Sur’dan bir Toledo yaratacaklarini belirtmistir.’®*Ancak bilytik paralar
harcanarak yaratilan mimari eserin bellegi canlandiracagi garanti edilemez. Cok gorkemli bir
yap1 olsa bile felaket zamaninda giinliik yasaminin icerigiyle baglantili degilse onun bellegi
tetikleme kabiliyeti az olabilir. Siradan yipranmis binalar ve dogal manzara, yapilan mimari
eserlerden daha ¢ok dogrudan bellegi tetikler. Ciinkii onlar bir¢ok insanin yasadigi
tecriibelere daha yakindirlar 7

Sur’a gelmeden Once giindemde olan Kiirtlerden bosaltilan bdlgelere Suriyelilerin
yerlestirecegi endisesi yok olmus. Ayrica bu ¢aligma baglaminda ele alinmasi diisiiniilen
TOKI icinde benzer bir durum olmus. Once, bélgede yapilacak olan kentsel doniisiim

calismalarinin TOKI tarafindan yiiriitiilmesi planlannms fakat daha sonra bu calismalar

169 Dgnemin Basbakani Ahmet Davutoglu: “Diyarbakir Sur’u éyle bir insa edecegiz ki aynen Toledo
(Ispanya) gibi mimari dokusuyla herkesin gérmek istedigi bir yer haline gelecek.” Daha fazlasi icin
https://tr.sputniknews.com/politika/201602011020562570-davutoglu-sur-suudi-arabistan-toledo/
adresine basvurunuz.

17°Dolores Hayden, “Landscapes of Loss and Remembrance: The Case of Little Tokyo in Los
Angeles”, 144. (Akt. Betil 299)
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Kiltir Bakanlhigi tarafindan istlenilmistir. Ancak bolge sakinleri giindemine ne Kultir
Bakanlig1 ne de TOKI girebilmistir. Insanlar goziinii kulagini ¢ikarildiklar1 mekana cevirmis.
Kimisi yikintilar arasinda zedelenmis hatirasina kavusmayi bekliyor, kimisi ondan bir iz
artyor.

“Izin versinler o yikintilar iizerinde ¢cadirda yasamaya raziyim.” (Kadin, 60)

Pierre Nora, bellek mekanlan i¢in orada daha Once yasamis insanlarin bugiin
yagsamamast durumunu  belirtir.  Gidenlerin ardinda biraktiklar1 amilari, hatiralari,
yasanmigliklari, gecmisleri oray1 bir bellek mekanina gevirir. Onlar yoktur orada, fakat orasi
onlarin hatirast olarak vardir. Ve o hatira un ufak bir hafriyat haline getirilip Sur’un digina

taginiyor bugiin. Sadece kent yikilmiyor, hafiza ve hatira da yok ediliyor.

3.4. Mekan Hafiza ve insan Tliskisi

Pierre Nora “Artik hafiza ortamlari olmadigi i¢in hafiza mekanlarinin varhigindan sz
edebiliyoruz™’* der. Toplumsal yasamin kuruldugu bir yer olan mekan, insan ile etkilesime
gecerek toplumun sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel yapiy1 kurar. Bireysel roller ve deger
yargilar1 bu yapi i¢inde sekillenir. Mekan bireyin sahip oldugu bu alt yapi ile drgiitlenir ve
bu durum mekéna bicimsel olmaktan ¢ok, mekan kullanimi ve diizeni ile yansir. Bireyin
toplumda edindigi roller ve deger yargilar1 mekanda kendini tavir ve davranis olarak gosterir.
Mekéansal davraniglar ile ortaya koyulan giiven duygusu, mahremiyet, sosyallesme, bireysel
mesafelere duyarlilik, kimligini yansitma istegi gibi noktalar bireyin sahip oldugu toplumsal
roller ve diinya goriisti ile iligkili olup, mekan igerisinde bu durum belirgin bir gérinim
kazanir.'’?> Bu nedenle ¢alismada birey ile mekan arasinda etkilesimde 6n plana ¢ikan
mekansal davraniglar ile bireyi fiziki olarak mekandan zorla kopartan siirecin sonunda,

bireyin mekani hafizasinda tekrar nasil kurdugu kistas olarak alinmistir.

Mekana baglilik, insanlarin kiiltiirel ¢evreyle iliski kurma kabiliyetini de kapsar.
Insanlar mekanlar1 bes duyu organiyla algilarlar ve bu algilar 6zellikle uzun siireli bellekte
kodlanip mekan ile arasinda kuvvetli bir bag olusturur. Bir¢ok toplum, halkinin ge¢misini

tanimlayip vatandaslarina yardimci olmasi igin tarihsel yerleri kullanir. Maddi kiiltiir olarak

7Pjerre Nora, Hafiza Mekanlari, 2.
172 sengiil Yalcinkaya, Toplumsal Cinseyet Baglaminda Mekansal Davranislar: Yurt Odalari, 639.
Uluslararasi Sosyal Aratirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 37 icinde.
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da tanimlayabilecegimiz bu yerler insanlarla fiziki diinya arasinda baglant1 kurar ve onun

varlig1 insanlarin gelecege dair eylemlerini tamamuyla etkiler.}”

Insanlar mekénlarla onlarin hatirlatigi mutluluk ya da felaket {izerinden baglanti
kurar. Mekanlar, ortak ge¢mise sahip olan insanlar i¢in bir hafiza tetikleyicisi olurken
giiniimiizde mekanla ilgili bilgi toplamak i¢in gelmis olan kisiler i¢inde genellikle paylasilan
gecmisi temsil eder. Mekanlar ayrica insanlara giinlimiizde yasamay siirdiiriirken es zamanli
olarak gecmiste yasadiklarimi tekrar yasama izni verir. BOylece simdiki zamana dair

olaylarin yansimalari bireysel bellegi uyarabilir.}’

Herhangi bir mekan ya da tarihi eser, tarihin bircok periyodundan ge¢mis eylemlere
dair c¢ok sayida cagristm barindirir. Mekanlar insanlara mutlulugu ya da felaketi
hatirlatabilir. Ozellikle biiyiik felaketlerin yasandigi mekanlarda duygular hatirlamay1
tetiklemede daha ¢ok etkilidir. Francesca Cappelletto, bu olguyu ikinci Diinya Savasi drnegi
tizerinden inceler. ikinci Diinya Savasi boyunca iki Tuscan kdyiiniin Almanlar tarafindan
isgali sirasinda yasanan travma ve katliamlarin hatiralarda yer almasi i¢in gorsel imajlarin
O6nemini dile getiren Cappelletto’ya gore imajlar “gorsel formdaki duygusal deneyim”lerdir
ve bellegin sekillenmesinde duygusal deneyimin oneminin alti ¢izilmelidir. Bu duygusal

deneyim uzun dénemli bellek tizerinde etki olusturur.*”

Kolektif bellek kuramcisi Halbwachs’a goére, ge¢misimiz bizi ¢evreleyen maddi
ortamin i¢inde muhafaza edilmeseydi onu tekrar ele gegirmek miimkiin olmazdi."*Mekan
hatirlamaya yardimci olabilir —ve diger taraftan- bellek, mekén odakli da olabilir. Edward
Casey ifade ettigi gibi “Bellekler mekanda segicidir: Kendilerinin dogal tabiatlarina uygun
olan 0©zel mekanlar ararlar (...) Mekanlar bellegin igerigi dogrultusunda sahneleri
cisimlestirir ve bdylece hatirladigimiz seyleri konumlandirmaya yardimci olur (...) Mekan
hatirladigimiz olaylar igin bir mizansendir.”*’” Cisimlestirdigi seyler bazen kaydettigimiz bir

akrabamiz bazense artik ismi disinda higbir sey kalmayan mekanlar olabilir.

13 Andrew Jones, Memory and Material Culture, 26.

7AHAYDEN, 144.

175 Francesca Cappelletto, “Long-TermMemory of Extreme Events: From Autobiography to History”,
251-252.

176 Maurice Halbwachs, La mémaoire collective. Paris: Presses Universitaires de France, 209.

177 Edward S. Casey, Remembering: A Phenomenological Study, 189.
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“Hafizanin belirginlesip yerlestigi mekanlara gosterilen merak tarihimizin bu 6zel

zaman dilimiyle ilgilidir.”*"®

Mekan, hem fiziksel hem de toplumsal agidan bir insan triiniidiir. Bu yiizden
mekanlar insanlarmn izlerini iizerlerinde tasirlar. insan mekan igerisinde yasamini devam
ettirir ve bu silirecte insan ile mekan etkilesime gecer. Lewin, mekan ile insan arasindaki
iliskide davranisi etkilesimin iiriinii olarak gosterir.}”® Bu etkilesimde mekan sahip oldugu
fiziksel ve psiko-sosyal kosullari ile insan ise sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel yapiyla var
olur. Bu durum davranisin mekandan bagimsiz olarak diisiiniilemeyecegini ancak bireyin
sahip oldugu kisisel 6zeliklerin yaninda yasami, ait oldugu toplumun deger yargilarindan,
inan¢ ve normlarindan etkilendigini gosterir. Kiiltiir, toplumu olusturan bireyler {izerinde
onemli bir belirleyicidir. Bireyler icinde bulundugu topluma uyum siirecinde ¢evrelerinde
gordiiklerini ve duyduklarim taklit eder. *** Toplumun empoze ettigi diisiinceleri ve
davraniglar1 farkina varmadan 6grenir. Bu siiregte birey i¢inde bulundugu ¢evre kosullarint

ve sahip oldugu 6zellikleri goz oniine alarak bir yorumlama siirecine girer.

Barbara A. Misztal, “yeniden yazilan ve sansiirlenen” tarih kadar bellegin
“mekanlarinin yok edilmesi’nin de unutmayr empoze edebilecegini belirtir. 281 Martine
Hovanessian da bellegin ancak anlattig1 mekanlar ve eserler yerinde oldugu siirece varligini
stirdiirebilecegini belirtir. Eskinin bozulmasi bellekteki “parcalanmayi” da beraberinde
getirir. Kaybolmus bir topluluga ait olan eski eseri bagka bir toplulukta yagsatmaya c¢alismak
sadece gercegin kii¢iik bir kisminin varligini siirdiirmesi demektir. Gelenegi koparilmig eser

kendini ifade edecek dilden yoksun kalmis demektir.8?

Sur i¢inde yasayip da ¢atigmalardan etkilenmeyen hickimse kalmamis ancak her
ailenin, her bireyin deneyim bazinda anlatimlarinda ortaklasan yanlar oldugu gibi kendine
has bir sekilde deneyimledigi olaylarda olmustur. Kimi aile biitiin o yikintinin iginde daha

paketi acilmamisg ¢eyizlerin buruklugunu dillendirdi:

“Sadece 6 tane yastik bir diidiiklii tencere on on bes kasik getirdik. Valla evienmisti belki iki

kamyon ¢eyizi vards, bir tane getirmedik. Can saghgi olsun.” (Kadin, 53)

178pjerre Nora, Hafiza Mekanlari, 1.

179 Melek Goregenli, Cevre Psikolojisi, insan Mekan iliskileri, 3.

180 Metin inceoglu, Tutum, Algl, iletisim, 145.

181Martine Hovanessian, “Crossing Places of Exile: Sewing the Fragments Back Together”, 1.
182Martine Hovanessian, “Crossing Places of Exile: Sewing the Fragments Back Together”, 1.
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Yasananlar1 geride birakmak isteyenler oldugu gibi evlerini gérmeye gittiklerinde
karsilagsmis olduklar1 manzaray1 akillarindan gikaramayanlar da vardi. Belki de onlari en ¢ok

etkileyen karsilasmis olduklar: bu son manzara olmustur.

“6 kisiyiz ben ¢ocugum gelin. Ordayken ayriydik buraya geldigimizde ayni evde kalryoruz.
Ne bir dolap ne bir esya oglum valla ne bir sey. U¢ ay énce kagit verdiler gelin bakin
dediler. Ben gittim ne gdreyim hicbir sey yok, gelinin dolabi kalmig yanmus kémiir olmus kurt
bocek girmis. ” (Kadin, 55)

Her anlati yasanan ¢atigmali siirecin izlerini tasiyor. Yine de biitiin bu olaylarin
icinde daha derin etkiler birakmis 6rnekler var: fotograflar. Bir¢ok goriismemizde tekrar
tekrar duyacagimiz bir hatira yarasi olacak fotograflar. Evleri yok edilirken fotograflar ile

gecmisten gelecege aktarilan hatiralarda zedelenmis.

“Bizim fotograflar gitti esyalar gitti. Egyalart bos ver ¢ocuklarimizin fotograflari, benim
gelin fotograflarim bunlar insamin hayatidir insan hatirimi yasiyor. Onlar ontimde olsaydi

hatirlardim, bu ilaglardan sonra ¢ok agwr ilaglar aldim o seyden sonra. ”(Kadin, 42)

Sibony “Zaman ile arasindaki bu ¢ok 6zel iliski agisindan fotograf kendini zorunlu
olarak simdiki zamanda uzayan bir bellek fragmani, bakiglarimizin altinda gegcemeyen
durdurulamayan hatiralara bir ¢agri; olarak ortaya koyar. Ve bu anilarin ¢agrilmasi, ne
zaman onunla bir iligkiye gegilse ve bu iliskinin tonu ne olursa olsun bir olay(lar) potansiyeli

olarak is goriir” der.!8

“Devlet buramin milletini cezalandirdl kim ne derse desin. Evde maddi olarak da degil bazi

esyalarin manevi degerleri vardi. Duvardaki fotograflar...” (Erkek, 48)

Fotografa birakilan yaralarin yarattigi derin izler hemen hemen biitiin zorunlu gog¢
sahalarinda biiyiik bir etki birakmig. Mersin’de yaptigimiz goriismelerde de yine fotograf
hikayesi karsimiza ¢ikmusti.

Cizre’den Mersine goc etmis Salime Dagdeviren, evlerine girdigimizde bizi ilk
duvarda halidan yapilma Selahaddin Demirtas portresi karisiliyor. Cizre’de evlerinin basilip
yikildigimi anlatirken kendisini ¢ok etkileyen bir olayinda evlerinin duvarinda asili olan

Selehattin Demirtag portresinin gozlerinin oyulmasi oldugunu sdyliiyor. Mersin’deki

18Sibony, 1990.
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evlerinde halidan yapilmig yeni bir Selahattin Demirtas portresinin yer almasi da zaman

disilasan hali ifade etmektedir.

Belki hemen hepsini yaralayan 6nemli durumlardan biri de evlerine, esyalarma
bicilen diisiik degerler olmus, bu ayn1 zamanda bireylerin kendilerine verilen degerinde bir

6lglsu haline gelmis:

“Her seyimiz etkilenmig. Su anda Sur’da bizim evimiz duruyor tabi durmayan yerler var.
Evime gittigimde miithis bir 6zlem aliyor beni, 6zlemi bastirma, kavusma ani gibi mutlu
oluyorum kendi eski evime gittigimde. Teyzemlere gittigimde teyzemlerin evi yerle bir olmus.
Hatta on tarafta yitkmislar béyle iskeleti kalmis. Bu ablukadan sonra bilmiyorum yeni bir
politikam izlerler, bir iskan politikast mi izlerler bilmiyorum. O da kaldi ki o daha onceki
bir projeydi. Bakiyorum teyzemlerin evi iskelet gibi kalmig, diyorum ya bu odadaydik
oturuyorduk kuzenlerle kalabalik hep beraber kalirdik. Diyorum teyzemin kizi c¢eyizini
buraya sererdi canli canlyydi rengdrenkti. Surasi lavaboydu surast seydi. Diyorum o zaman
burasi ¢ok biiyiik geliyordu bana ve ¢ok canliydi 6lii, harabe, ¢ok kii¢iilmiis. Anilarin oliiyor
yani bu ¢ok kotu bir hissiyat, aglamakii oluyorsun. Var olan yerler seni ¢ok mutlu ediyor
gidip ziyaret ediyorsun bir mabet gibi eskiye yolculuk gibi mutlu oluyorsun. Eger yikilmissa
zarar gormiisse c¢linkii degerini yitirmis sanki senin degerini yitirmis gibi. Benim kuzenim
orda yasayan kisi 6yle hissetmis onun konustuklarindan onu anlyyorum. Cok degerliydi niye
bu kadar degersiz oldu. Cok biiyiik bir seydi, evieriydi ¢cok degerliydi ama simdi ¢ok degersiz

0 zaman bende mi degersizim dyle diistinebiliyor, aglhiyordu.” (Kadin, 31)

Esyalarina bigilen degeri kabul etmemisler bu kez daha yaralayici bir tavir ile
karsilasmislar. Ev ic¢i esyalarina verilen deger ikinci kez cagrildiklarinda daha da
diigtiriilmiis. Gortismecilerin ¢ogu bu degersizligi dile getirmistir. Hemen hepsi ¢ok zor
sartlar altinda hayata tutunmaya g¢aligiyor. Kimisi giinii kurtardigina seviniyor. Bu sartlar
altinda insanlarin igine diisiiriildiigii kosullara kullanilarak yakilan, yok edilen ev igi
esyalarina bigilen deger kabul ettirilmeye ¢aligiliyor. Esyalarina bigilen diisiik degeri kabul
etmek zorunda kalmak insanlar1 daha da yaraliyor. Ayni zamanda kendi degersizlikleri de

kabul ettirilmis olmuyor.

“Biz evin i¢indeyken, bizim sadece evde oldugumuz zaman ti¢ tane bomba bizim tarafa geldi,
duvarlar boyle aciliyordu. Esim Avon isi yapryordu, Avon esyalart vardi. Daha agilmamis
paketler. Evde 4.5 milyar para da vardi, hepsi gitti. Ilkin kriz masasinda esya icin ¢agirdilar

s’

dediler 5 milyar biz kabul etmedik ikinci kez ¢agwrdilar bu defa iki bin alt yiize diigtirdiiler.’
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“Kdgit gelmis, gelin para verecekler dediler, esyamiz icin. Gittim ne kadar olsun sadece
900, dediler buray: imzalayacaksin. Dedim oglum Allahtan korkmuyor musunuz? Dedim
insallah Allah hakkimizi birakmaz, bir milyar bile degil. Evimiz barkimiz esyamiz malimiz

miilkiimiiz 900 liradwr. Teyze konugsma dedi, dedim valla konusacam.” (Kadin, 55)

G0O¢ sadece bugiinii degil, go¢ gelecegi de etkileyen bir durum olmaktadir. Gogiin
gelecek tizerindeki etkilerini sekillendiren 6nemli alanlardan biri egitimdir. Egitimde énemli
aksamalar olmus. Yasak déneminde kimse okula devam edememis ve daha sonrada bir¢ok
stkintt yaganmig. Kimi zorunlu sebeplerden kimi yasananlardan sonra okula devam etmek

istememis, kimi de yasaktan dolay1 sinava girecek imkan bulamamus.

“Liseyi bitirdim bu olaylardan dolayr sinava giremedim, avukat olmak istiyorum.” (Kadin,
19)

“Ben liseyi daha erken bitirmek istiyordum. Agik 6gretim okuyorum sinav oldu biz
icerideyken giremedim hani girmek istedim ama ¢ikip girmek zordur diye giremedim.
Kurslara da katilamadim. Insallah bir daha yasamayacagiz. Cok kétii olaylards, bizi ok
etkiledi. Bizde hep bir umut acilmasini bekliyorduk acild simdi eskileri hatirliyoruz aklimiza
yine geliyor ama neyse ki gecti.” (Kadin, 18)

Her seye ragmen yasananlar1 geride birakip gelecege dair isteklerini, hayallerini
koruyanda var, yasananlarin etkisinden kurtulamayan ve bundan sonraki yasamini, bundan
oncesi gibi siirdiiremeyecegini diisiinen de var. Onca vahsetin, can kaybinin arasinda gelecek

de okul da dnemsizlesmis.

“Kizinin psikoloji bozuldu, ¢ocugum sinava hazirlaniyordu, diyordum oglum git sinava
hazirlan, diyor ben masaya oturdugumda simdi hangi arkadasim oldiiriilecek diye

diigiiniiyorum. Ben nasil ¢aligabilirim.” (Kadin, 50)

3.5. Ozel Bir Egemenlik Mekam Olarak Evler

Mekanlar ile insanlar birbirleriyle iligkilenirler. Ve insan mekanda agtif1 oyuklar
izler ya da mekanda actigi yaralar ile kendini o mekana ait hissedebilir. Sokaklar,
kaldirimlar, caddeler, kanalizasyonlar vb. kamusal hizmetler oldugu i¢gin insanlar daha ¢ok
insa ettikleri veya Ozel bir alan oldugu igin degistirip donlstiirme hakkina sahip oldugu
evlerinin Gzerinden mekan ile daha siki bir iliski igine girerler. Birey mekani sahiplenmek,

kontrol etmek, kimlik kazandirmak, digerleri ile iligkilerini diizenlemek igin mekansal
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davraniglara bagvurur. Mekansal davranislar kisinin mekanda kendini ifade etmesinde bir

aractir.84

“Biz aslinda iyiyiz hani benim derdim babam, babam yillar énce kéyde ugrasti bir ev
yapmak icin, 20 yil ugrasti bir ev yapmak icin, devlet bir anda geldi yikti. Sonra Sur’a geldik
evimiz kiigiildii. Babam yapti etti tekrar caligti cirpindi yeni ev yapti, mutfagimiz kiictiktii
mutfagimizi biiyiittii devlet tankiyla topuyla tekrar geldi yikti. Hani biz iyiyiz biz kendimizden
gectik ama babamin bu kadar emegi vardi.” (Kadin, 34)

“Bugiin gel deseler giderim, ben evimi seviyorum. O mahallenin ¢ocuguyum. Bu ¢ocuk da
diyor ‘anne Sur’daki evimize gidelim’. Oburiide diyor, ‘ne yapacagiz burada’, diyor ‘anne
evimiz guzeldi serindi buras: sicaktir burada pisiyoruz’. Dedim ¢ocugum giizeldi Allah
hakkimizi birakmasin.” (Kadin, 55)

Yapilan biitiin goriismelerde goriismecilerin konusmalarinda ev vurgulu bir sekilde
dile gelmistir. Kimisi i¢in baba emegi oradadir, kimisi i¢in yeni yerine gore serin olan yerdir,
biitiin yasamini orada kurmustur. Geride kalan sadece bir ev degil 6zlem ile yad ettigi biitiin

hayati olmustur.

“Cocugum iki aylikken Sur’a geldim 34-35 yil oldu. Sur'daydik, yerimiz giizeldi, kafamiz
rahatti, ne yapalim Allah rast getirsin Allah diizeltsin. Cocuklarimin hepsinin psikolojisi
bozulmus, babalari bir deri bir kemik kalmis. Her sey yikildi gitti. Kendimize idare
ediyorduk. Evimizdi, yerlesmistik, gecimimizi yapiyorduk. Valla burada kiraciyiz korkudan
yerimizden kipirdayamiyoruz, ne yapalim. Kamulastirma icin hi¢bir imza atmadik, imza
atmayacagiz da ne olacagini bilmiyoruz. Cagirdilar nerde ev istiyorsunuz dedi, biz Sur’da ev
istiyoruz, yerimizi vermiyoruz, burasi bizim yerimizdir. Allah kismet ederse verirlerse,
verimize gidecegiz Sur'a donecegiz. Fakat vermezlerse ne yapacagiz. Biz Sur dedik onlarda
aragtirmanin orast dediler. Adamlar Sur’u yaptiginda bize verecekler mi hele bakalim daha

basimiza ne getirecekler sanki bize rahatltk mi verecekler. ”(Kadin, 56)

“Orada diinyaya geldim orda biiyiidiim ¢ocuklugum hep o sakaklarda gegti. Surdaki yasam
cok farkliydi, hepimiz bir aile gibiydik. Komgularimiz hep bir birimizin yakini gibiydi hep
beraberdik ornegin sokaklarda oturuyorduk sohbet ediyorduk c¢ocuktuk o sokaklarda
oynuyorduk o sakaklarda buyiidiik. Simdi ¢ikip binaya gitmisiz bana ¢ok garip geliyor kimse
kimseyi sormuyor kimse kimseyi tanimiyor. Bizde dyle degildi, orada samimiyet vardi. Orada

hosgorii vardi insanlar birbirlerine sahip ¢ikyyordu. Aksamlar: Sur’da sokaga ¢ikiyorduk

184 A ge.
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anneler hepsi ¢ikiyordu oturuyorduk o hep hatirimda onun ézlemini ¢ok ¢ekiyorum. Iki sokak

altimizda tandwr vardr ekmegimizi tandirda yapiyorduk.” (Kadin, 19)

Evleri diinyaya gozlerini actiklar1 ilk yer, sosyallestikleri ilk mekan olmustur.
Sosyallesme mekani olarak evlerini gormektedirler. Yeni geldikleri yerlerde yasadiklari en
biiylik sikintilarindan biride bu sosyallesmeden kopmus olmalart ve yerlestikleri yeni

mekanda bunu kuramamalar1 olmustur.

“Sokakta oturusum... komsular herkes kapisinin oniinii yikardi, ¢ay yapardik kilim sererdik
yere, genglerde gelirdi otururduk o bana é6mre bedeldi. Biz hala komsularimizla goériisiiriiz.
Onlar gelirler biz gideriz yani hala dostlugumuzu yitirmedik. Ama o seyi bulamiyoruz. Ben
oturamiyorum iceride. Siz geldiniz ben bahgedeydim. Disarrya ¢iktigim zaman ya da basimi

havaya kaldirdigim zaman gokyiiziinii gormem lazim.” (Kadin, 47)

Sur ici bolgesinde bulunan ve Sur Belediyesi biinyesinde ¢aligmalar yiiriitiin ayni
zamanda 9 mahalleyi kapsayan sokaga ¢ikma yasaginda etkilenen AMIDA Kiiltiir Merkezi,
simdi Sur’da 6zellikle kadinlarin yasadiklar1 psikolojik sorunlar ile ilgilenmekte ve raporlar
hazirlamaktadir. GDBB birligi biinyesinde bir¢ok kurumun ortaklasarak kurdugu bir calisma
ekibi ile bin iki kadimla yiiz yiize gériisiip rapor hazirladiklarini séyleyen AMIDA calisani'®®,
Sur sakinlerinin Sur ile nasil bir mekansal iligski kurduklarini yaptig1 gozlemler sonucu soyle

anlatmaktadir:

“Kamulastirma stireci baslatildi kesinlikle insanlarin algisinda séyledikleri su hani
alternatif sunduklarinda sen ¢ikar misin baska bir yerde yasar misin diye sordugumuzda
kesinlikle haywr diyor, Sur benim yasanum diyor. Ciinkii gercekten Sur’un kendisine 6zgii bir
dokusu var. Hani belki kent kimligi icerisinde ama kent kimliginden farkli olarak bir kimlik
yasiyor buradaki aileler. Ve o iliskiler o tarihi dokusu biiyiisii gercekten insana bu sekilde
bir tilsimi var, bir biiyiisii var, Sur’a bir baglhilik gelisiyor. Sur, sosyal iliskiler iizerinde o
kadar etkili ki kesinlikle ben nefes alamam diyor. Sur benim i¢in yasam, nefes alanim bunun
disinda kesinlikle baska bir yerde yasayamam ve ne olursa olsun ben kendi evimi birakip
ctkmam diyor mesela. Géoriisme aldigimiz kadinlarin % 95 inde bu vardi. Cok nadir belki

daha iyi kosullar sunulursa neden olmasin diyen ailelerde ¢ok az bir oranda vardi.”

Heidegger’e gore yerlesiklik ancak bir inga/kurma faaliyeti ile mumkundiir, boylece

mekanlar1 ve seyleri kendi etkinliklerimizi g¢evreleyecek bicimde dlzenleriz. Biz onlar

185 Kadin, 34. ismini vermek istemedigi icin gizli tutulmustur.
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diizenledikten sonra mekanlar ve seyler kendi aralarinda iligkiler kurar, ayni zamanda

yerlesenlerde mekanlarla seylerle birbirleriyle iliskilenirler:

“Bir orman, ancak icine yapilan kuliibeden sonra “anlamli” bir yer olur: artik

ormanda bir referans noktast vardir. "%

Heidegger’e gore insa etme bir kahramanlik anidir; “bir sey yapmak”™, ona gore zaten
budur. Iste bu faaliyet sayesinde insan diinyada bir diinya/kendi yerini kurar, boylece kendini
“birisi”, kimligi ve tarihi olan biri olarak gergeklestirir.?¥” Yapilan birgok goriismede insanlar
mekanlarda biraktiklari izleri, agtiklart oyuklardan s6z etmistir. Kimisi kii¢iik olan mutfagini
blyutmas, kimi kendi elleriyle yapmustir evini, kimisi 20 yillik birikimi ile bu dinyada
basina koyacak kendine ait bir evin sahibi olmustur. Ancak, 20 yilda insa edilen ev bir anda
yok edilmistir. Bu insanin yer ile ev iizerinden kurmus oldugu yerlilik bagin1 kopartmis

insanlar1 miiltecilestirmistir.

“Kaympederim kendi elleriyle evini yapmuisti. Hasar tespiti icin cagirdiklarina gittik evi
tamiyamadik. Higcbir sey yoktu. Kamulastirma igin ¢agirdiklarinda esim gitti yok imza
atmiyorum evimi istiyorum dedi. Sur'dan Baglara gittik orada da savas c¢ikti misafir

kaliyorduk zaten, buraya geldik.” (Kadin, 27)

“Evim ii¢ katlydi. Yeni yapmistik. Goren herkes ne kadar gizel bir ev diyordu. Polis de,

amca o ev senin miydi dedi. Once korucular polisler karakol olarak kullandi sonra

yiktilar. ”(Erkek, 72)

Yikim tag ya da beton binalarin yikilmasindan ibaret degildir ayn1 zamanda kimlik
kayb1 olarak da goriilebilir. Dinyada bir yeri de, birisi oldugu o yer de yoktur. Nereye

giderse gitsin oradan her an ayrilabilecek bir misafirdir.

“Eger evimizi verseler simdi doneriz ¢ocuklugum oradaydi. Babamin evi oradaydi orada
evlendim yani orada blyldim orada eviendim. Bu savas oldu babamin kardesimin evi
herkes oradayd: simdi herkes bir yere gitti. Verseler goziim hep orada, evimizi yeni
yvapmistik alt kat eskiydi, dardi iistii yeni yaptik alti odayr dosedik de iginde kalmadik.
Verseler simdi de istiyoruz gitmeyi.” (Kadin, 35)

Ev sadece bir referans noktasi da degildir, ge¢mistir, cocukluktur hatiradir ve

geleceginde kurulacagi mekandir. Onun icin doniip dolasip gelinecek yerdir. Insanlar her

186 Aksu Bora, Riiyasi 8mriimiiziin ¢linkii esyaya siner, 65. icinde Cins Cins Mekan, (drl.) Ayten Alkan,
187 A.g.e. 65.
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seye ragmen; yakilmis, yikilmig evlerine donmek istemektedirler. Bu zorla kopartilma siireci
onlarin evleri ile kurmus oldugu bagi daha da giiclii kilmistir. Evi yeridir, yurdudur.
Proshanksy, mekéan ile insan arasindaki kimlik yaratma siirecini ‘yer kimligi’ olarak

tanimlar'®®

, Ryden ise yer ve kimlik arasindaki iliskiyi; “Yerle olan derin etkilesim boyunca,
insanlar kendilerini o yerin kavramlariyla, o yere gore tamimlamaya baslayabilir, bu durum
daha da genisletilirse, insanlar, ¢evrelerini saran ortam olmaksizin, gercekten kim
olduklarini ifade edemez hale gelebilir.”*® Tespitinde bulunur. Kim oldugumuz bir oranda

sahip oldugumuz maddi varliklar tarafindan belirlenir.

“Evimizi yapip verseler Sur’a donecegiz, evimizi sey yapmayiz. Baska bir yere gitmeyi
istemiyoruz, yerimizi istiyoruz. Yerimize yazik degil mi? Yerimiz insan olamin yeriydi,
fakirlerin yeriydi, bizi idare ediyordular. Dért bes ev ordaydik, evimizdi oglum. Burasi bize
yvabancidr. Kuran kapimin ontine ¢itkmiyoruz, bu delikteyiz. Evimize yazikti, evimizdi
yerimizdi. Burada dairede kimse kimseyi gormuyor. Belki selamun aleykiim aleykiim selam. ”
(Kadin, 53)

Ev bizi en derinden sarip sarmalayan, iginde barindiran, dolayisiyla da bigimlendiren
yerdir. Evi, burada artik i¢inde bulasik yikanip ¢ocuk biiyiitiilen bir yerden daha fazla bir sey
olarak gormeye bagliyoruz. Ev, “i¢”tir. Farkli diizeylerde, farkli “dis”lara karsi
tanimlayabilecegimiz farkli “i¢”ler, farkli evler vardir: bedenimizden memleketimize kadar
uzanir bunlar.!*® Evimiz bizim diinya kdsemizdir. Bizim ilk evrenimizdir. Gergek kozmostur.
Bachelard’in belirttigi gibi ev imgesi, 6z varligimzin topografyasma doniisiir,'* bundan
neyi elde ediyoruz? Biz evlerin iginde oldugumuz kadar onlar da bizim i¢imizdedir. insanlar
evlerinin iginden kopartilmiglardir ancak kendi iclerinde evlerini yasamaktadirlar. Her an
doniip baktiklari, kendilerini tamimladiklari, toplumsal hayatlarin1 kurduklar1 yer, geride
biraktiklart mekanlar1 olmustur. Yeni yerlerine uyum saglamanus, sadece evlerinden degil

sosyal hayatlarindan da kopmuslardir.

188Harold M. Proshansky, The city and self identity, 157. icinde Environment ve Behavior, 147-170.
(Akt. Melek Goregenli - Pelin Karakus, Go¢ Arastirmalarinda Mekan Boyutu: Kiltirel ve Mekansal
Butinlesme, 106. Tirk Psikoloji Yazilari, Aralik 2014, 17 (34), 101-115)

189Andrew G. Ryden, Lynn E. Alden and Delroy L. Paulhus, Delroy,ls Acculturation Unidimensional or
Bidimensional? A Head-to-Head Comparison in the Prediction of Personality, Self-ldentity, and
Adjustment. Journal of Personality and Social Psychology, 79(1), 49-65.(Akt. TMMOB Sehir Plancilari
Odasi istanbul Subesi, 10. istanbul Bulusmalari “istanbul’u Paylasmak”, 3.)

190 Aksu Bora, Riiyasi 6mriimiiziin ¢iinkii esyaya siner, 72.

1%1Gaston Bachelard, Mekanin Poetikasi, 33.


http://journals.sagepub.com/author/Proshansky%2C+Harold+M
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“Sur giizeldi, Sur’dan ¢ikmak istemiyorduk, Sur mahalle gibiydi, aile gibiydi. Burada sanki
Istanbul’a gelmisim, sanki uzak bir yerdeyim, insanlardan uzak bir yerde gibiyim. Yani
mahallemiz, ekmegimiz yoktu paylasiyorduk, tandirda yapryorduk ne varsa birbirimize
soyliiyorduk. Simdi ben kimsenin kapisini agmiyorum kimsede benim kapimi agmiyor. Sur
giizeldi ha, elimiz Sur’dan olmuyordu. Kactik yer yoktu kendimizi bir yere atalim dedik.
Buraya girdik burast da bize zordur. Evimiz avluluydu insanlari agwrliyyorduk. 15 yildir
mahallenin ¢alisaniydim. Kiigiiklerle biiyiiklerle gencglerle ihtiyarlarla ilgileniyordum.
Gelmisim buraya girmigim sanki elim ayagim baglanmus gibi hissediyorum burada oliiriim.
Kira yardimi almiyorum, gidip deviete basvurmadim. Devletin parasim  hayatta
almayacagim. Caminin éniinde dilenirim, bana sen terér magdurusun diyeceklerse hayatta
paralarmi almam. Ne gitmisim ne de giderim. Belediye bir kere yardim getirmis onu da
soylemeyin istemeyin dedim getirmigler. Cocugum eczanede c¢alistyor. Kizim ¢alistyordu
iviydi o da isten ¢ikt. Iki ay Sur’da kaldik sonra ¢iktik. Ne biraktilar kendimize su getirelim
ne ekmek getirelim. Birakmiyorlar da aviudan basimizi ¢ikaralim. Ciktik. Zaten ¢ocuklar
kagtilar ben tek kaldim. Iki ay kaldim sonra c¢ocuklarim anne Oleceksin gonliim el

vermiyordu oradan kopmaya.” (Kadin, 52)

Biitiin yasam alanlar1 abluka altina alinmig, nefes almak disinda hareket alanlari
birakilmamig yine de cam pahasina evlerinden, mekéanlarindan kopmak istememisler. Can
havliyle kendilerini ¢atisma alanlarinin disina atiklarinda ise bu kez diinya gériinmezlesmis,

nereye gideceklerini, ihtiya¢ halinde kime ulasacaklarini bilememisler.

“Hastayim ameliyat olmam lazimdi burada nereye gidecegimi ne yapacagimi da
bilmiyorum. Evimizdeki, ekmegimiz bize yetiyordu. Kimse kapimiza gelmiyordu. Evimizdi
kimse bize bir sey demiyordu. Simdi kira geliyor yesen de yemesen de kira geldiginde vermen
lazim.” (Kadin, 50)

Evleri diginda insanlar1 yaralayan durumlarindan biri de esyalari olmustur. Evlerinin
yakilip yikilmasinin yaninda bir¢ok kisi degerli esyalarinin yanma siisii verilerek ¢alindigini
soylemektedirler. Evde biraktiklar1 ziynet esyalari, paralarimin yaninda bulasik, ¢amasir
makinesi, buzdolabi gibi beyaz esyalarinin ve hatta yilinden yatak yorganlarmin dahi
calindigini, eve gittiklerinde yerinde bulamadiklarin1 s@ylemektedirler. Bunun sorumlusu

olarak ise bolgede operasyonlara katilan korucular1 gormektedirler.

“Tarihi bir evdi. Sanat¢t Bedri’nin eviydi. Bir evde ne kadar esya varsa hepsi evimizde

vardi, bayramda sonra kizim evlenecekti onun esyalart da hepsi paketli ambalajli evdeydi. 5-



87

6 ay sonra eve gittigimizde benim elimde zaten goriintiide vardi. Gizli kamera koyduk igeri.
Alt kat mesela PKK ¢atisinca dogal olarak gegilmezdi ¢catisma oldugu icin dogal olarak bir
delik acilmis. Bu sefer devlette ikinci katta pencerelerin onlerine kum torbalari ile mevzi
yapmuslar polislerin tiniformalar: bellidir yani, konserveleri orda, artiklar: orda, meyveleri
orda, evimde bir insanin bedeni vardi ona tanik oldum, ondan sonra alti yedi kovan dolusu
bomba atar kovanlart vardi, evimi yaknuglard:. Bir beyaz esya ii¢ bes par¢a vardr oda boyle
kullanmilmayacak sekilde delik desik edilmis. Mutfak takimi oturma takimi bizim bu
cografyayr biliyorsun bu yiin yataklari misafirler icin onlar yerinde yok. Yakma siisii
vermiglerdi ama korucular gotiirmiistii. Ciinkii yansa bunlarin demirleri olurdu yoktu. Klima
duvarda indirmisler mevzi yapmuslar. Gittigimizde benim ev ayaktaydi civardaki evieri
molozlart bile gotiirmiislerdi, benim ev ayaktaydi ama nasil ayaktaydi insan igine bile
giremiyordu diistii diisecek vaziyette. Icine baktik icerideki siva bile yere diismiis. Esya
yoktu.” (Erkek, 48)

Evlerinin yikilmasi, esyalariin ¢alinmasi da insanlari etkilemistir. Ancak insanlarin
en ¢ok etkilendigi ve anlatilarda travma etkileri biraktigi goriilen bir durum var ki; o da

saglam kalan esyalarina verilen zarar olmustur.

“Kizimin ¢eyizlerini alabildiklerini almislar alamadiklarini da kirmislar yere atmislar. Hadi
yapiyorsun sen egyadan ne istiyorsun. Yikildi bomba geldi tamam onu niye yapiyorsun.”

(Kadin, 47)

Cinsiyet tanimlariyla iligkilerinin zaman ve mekan i¢inde degistigini sdylemek, bu
tanim ve iligkilerin “yer” ile yakindan baglantili oldugunu da gdérmeyi gerektirir.'%? Kamusal
alan/6zel alan tartigsmalarinda siklikla bir kadin mekani olarak analiz edilen ev, zorunlu go¢
baglaminda hem gog¢ siirecinin ve yerinden kopmanin, hem de yeniden yerlesme, uyum ve
biitiinlesme siireclerinin odaginda yer alan bir mekandir.?® Mekan ve kadinlarin deneyimleri
arasindaki iligkiye baktigimizda “bellegi kuran o6znel deneyimin gerceklestigi fiziksel
cerceve'® olarak evin yikimm yerinden edilen kadin agisindan “ekonomik bir yikim olmanin
Otesinde, sadece barmmma ihtiyacimi karsilayan bir miilkiin degil, yasam alaninin ve

giindeligin de tahrip edilmesi anlamma gelir.” % Yani evin cinsiyet kimlikleri

192 Ayten Alkan, Giris: Cinsiyet Dinamiklerinin Pesinden Mekanin izini Siirmek, 12. icinde Cins Cins
Mekan. Aytan Alkan (Der.)

193 Asena Pala, Zorunlu Gog ve Kadin Deneyimi: Diyarbakir Ornegi, 15.

194 pinar Melis Yelsali Parmaksiz, Kadinlarin Bellegi: Hatirlama, Anlati, Deneyim ve Toplumsal Cins
yet, 576. Bir Ka¢ Arpa Boyu Yol. Serpil Sancar (Der.), igcinde)

195 Asena Pala, Zorunlu Go¢ ve Kadin Deneyimi: Diyarbakir Ornegi, 15.
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karsilastirmasinda heteroseksiiel geleneksel aile iliskisi diizleminde kadinin yalnizca
baskilandigr ve disar1 ¢ikarak oOzgiirlesmesi gerektigi bir ‘kara kutu’ olarak gdérmenin
Otesinde ‘ailenin ortak hafizasin1 olusturan, bunu koruyan, ayni zamanda kimligini de
sekillendiren bir mekan’ % olarak diisiiniilmesinde fayda vardir. Bu nedenle goriisme
yaptigimiz kadinlarin bir¢ogu, zorunlu gé¢ sonras: geride biraktiklari izler ve bu izlere dair
olusturdugu hafiza, evini/yurdunu sahiplenerek oraya isaretlemesi, biraktigi hatiralariyla
orada kurdugu kendilik alani, zorunlu gogiin siireklilesmesi ile zedelenmis ya da tamamiyla

yok edilmistir.

“Evimi yakmuglar yani kasith olarak yakmislar bir odasi saglamdr mutfag: saglamdr banyo
saglamdi ama bir odast ile aviusunu yakmuiglar direklere kadar yakmuislar tarihi evdi...
Hicbir sey istemiyorum paralarin istemiyorum bana o yikik evi versinler ben yine oraya

giderim. Ug dort aydir buradayim buramn dogru diiriist adresini bilmiyorum.” (Kadm, 60)

“Miikemmel bir hayati olan bir insandim her seyi ile eksikleri fazlasi ile miikemmel bir
hayattan koca bir bosluga diismiis gibiyim. Ciinkii hem aile bir aradayd: sokaklar ayri bir
giizeldi insanlar bir aradaydi insanlik vardi oradan ¢iktim ailem darmaduman annemi
kaybettim babam ablamlar cezaevinde. Abimle beraber kaliyoruz mesela o benim i¢in biiyiik
bir yalnizlik kalabalik bir ailenin icerisinde biiyiidiim yalniz kalmak kotii bir sey oyle yani
bosluktayim.” (Kadm, 19)

Mikemmel bir hayattan koca bir boslugu diisiilmemis yalnizca, tarihi mekanlardan,
7 bin yildir yasamin akip gittigi canli sokaklardan geriye de koca bir bosluk kalmistir. Bu
bosluktan yerle bir edilen evlerinin yerini tespit etmek icin ya c¢evreden isaret noktalar

aranmig ya da gidilen yerlerden dnce ki mekéanlarindan izler.

“Evi gormeye gittik her taraf bom bostu bir dort ayakli minare kalmis dedik yok burast bizim
ev degil hamamdan tamdik.” (Kadn, 20)

“Sur’dan baska bir yerde sabrim gelmiyor. Bu evi niye tuttum biliyor musunuz, ¢tinkii

merdiven taglart Sur’daki bazalt taglarindan yapilmig.” (Kadin, 47)

Evlerinden, mallarindan geriye kalan esyalarna ise savasin izi sinmis, ondan

kurtulmak bir dert, tekrar tekrar doniip yikintilar iginde yitip giden hatiralarina bakmak baska

196 jhsan Cetin, Giris: Mekan i¢inde Kadin ve Kadinin Mekanu.icinde Kadin ve Mekan. Tutsaklik mi?

Sultanlik mi?Aysen Akpinar, Gonil Bakay, Handan Dedehayir (Der.)
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bir dert olmus. Kimi ondan g6z mesafesinde kopamamis, kimi artik kalacak hal kalmayinca

kopmak zorunda kalmis ancak kimisi de her seye ragmen birakip gidememis.

“Evden birkag parca esya getirmislerdi vallaha kullanmadik attik. Evimiz esyalarimiz, her

seyimiz ti¢ tane televizyon komiir toz gibi oldu.” (Kadin, 73)

“Ev yikik dokiik olmug biraz esya kalmis iceride bazen gidiyorum bakiyorum ¢ocuk diyor

ana ameliyathsin sana bir gey olur.” (Kadm, 53)

“Ilk zamanlar ¢ok kotiiydii. Sonra tam tersi ses gelmediginde korkuyorduk. Alismistik ses
gelmediginde korkuyorduk ¢iinkii her sessizlikten sonra biiyiik bir saldiri oluyordu ¢ok
kotiiydii. Ses ¢ok geliyordu béyle ev sallaniyordu o sekilde geliyordu. Zaten komsularimizin
cogu gitmisti bizde taginacaktik aslinda tam karar verdik taginmaya, agildy (Sur’u bosaltmak
icin sokaga ¢ikma yasagina ara verilmesini kast ediyor) insan alistig1 yeri birakamiyor ne
olursa olsun evin sonugta birakamiyorum alisiyorsun komsularina herkese, hi¢ birakmak

istemiyorsun.” (Kadin 18)

Bolgede bugiin gergeklestirilen gog, onceki goclerden 6nemli dlgiide ayrilmaktadir.
Insanlar daha evlerinde iken rejimin biitiin siddet aygitlarmin hedefi haline gelmis ve cebri-
zorunlu bir go¢ ile karst karstya birakilmistir. Insanlar, istekleri disinda evlerinden
koparilmis ve hayatta kalabilmek disinda tim olumsuzluklar ile karsi karsiya
birakilmiglardir. Ne mekanin mahremiyeti ne yerlesim 6zgiirliigii ve ne de can, mal giivenligi
saglanmistir. Ustelik geri donlisiin engellenmesi amaciyla, gdce zorlanan ailelerim tiim mal
varliklar1 yok edilmektedir. Geride biraktiklart evleri, mallar, esyalart yakilip

yikilmaktadir. 1%

3.6. Duvar Yazilan

Yerlesme, ad verme, isaretleme, isgal ve sahiplenme gibi sosyal aktiviteler, boslugu
mekan haline getirir. Insanlar yasadiklar1 mekam isaretledigi kadar ve oraya actiklar1 oyuklar
kadar o mekana ait hissederler. Kendi sembolleri, kendi anitlarin1 hatiralar1 gibi mekénlarin
koselerine yerlestirirler. Bu gociin diger gé¢ deneyimlerinden belki de en farkli yonii polis ve

askerlerin zorunlu gé¢ deneyiminin yasandigi her yerde yaptigi duvar yazilamalar1 olmustur.

¥7Uluslar arasi Af Orgiitii, Yerinden Edilen ve Miilksiizlestirilenler Sur Sakinlerinin Evlerine Geri
Donme Hakki, 27.
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Bu insanlarin mekana bigtikleri anlama karsi bir isaretleme olmus insanlarin mekan ile

kurduklar1 bag zedelenmek, mekansizlagtirilmak istenmistir.

Duvar yazilarina ilk kez Diyarbakir’in Silvan ilgesinde kapali bir diikkanin
kepengine “Devlet geldi” yazilamasi ile rastlanilmigtir. “Devlet geldi” sOylemi aslinda
devletin orada yokluguna isarettir. Ve devlet ancak oradaki varligini mekénin bedenine agtig1
yaradan var edebilmektedir.®® Mekana hakim olmak isteyen giicler, duvar yazilarin1 da bu

hakimiyet alaninda kalici1 iz birakmak i¢in isaretlemislerdir.

“Devlet geldi” yazisiyla mekanda siddetiyle var olabildigi itiraf edilen devlet, ikinci
asamada kendisini dayatip ona ait olunmasini beklemektedir. Bu, 6liimciil siddet yerine
kendini dayatan giice itaat edilmesi beklentisi olarak goriilebilir ve giiniin sonunda “bu gii¢

‘ne derse odur’ aksi ise siddettir” tehdidini de barindirmaktadir.”%°

Cizre’de, “uslu durmasamz geri gelecegiz” yazisi bu kalici olmak istencinin
gostergesidir. “Keske oliimler olmasaydi, ama ag¢ kalsaydik, evimiz yikilsaydi ama oliimler
olmasaydi. Ug akrabam hayatim kaybetti. Korucular evimize girmisler. Tavuklari, hindileri
yataklarimizin tistiinde kesmisler. Evimize bomba atmislar. Kizim bayginlik gegiriyor
durmadan. Duvarlarimiza yazi yazmuglar “uslu durmazsamiz geri gelecegiz” diye. (Sur
mahallesi) Buna benzer bir ornek Filistin’de de karsimiza ¢ikmaktadir. “Breaking The
Silence” adli kurulusunun paylastig1 bir gérselde Israil askeri Gazze ablukasinda evlerin
duvarlaria “geri gelecegiz” yazilamasi yaparken Yahudi yildizi ¢izmektedir.?® Israil ve
Filistin’de cesitli duvarlara ve mezar taslarina Ibranice yazilan “Araplara Oliim” yazilar1 da

benzer niteliktedir.?!

Goriligmecilerimizin anlattigina gére polis anonslarinda yapilan ve yine gozaltina
alinan insanlara sdylenen “sizi ISID’e teslim edecegiz” ifadeleri ile duvar yazilarina “Yesil
de burada” gibi bircok slogan ile “kurbanlarin” hafizasinda yara birakan hatiralara
gondermede bulunularak formel siddetin gerektiginde tekrar nasil viicut bulacagi

animsatilmistir.

198 Hakan Sandal, Serhat Arslan, Fargin’de devletin ‘duvar yazisi’ halleri,
http://yeniozgurpolitika.com/index.php?rupel=nuce&id=48438

199 A g k.

200“New provocative photos of IDF soldiers on Facebook”, Lahav Harkov, The Jerusalem Post, 25-10-
2010, http://www.jpost.com/Israel/New-provocative-photos-of-IDF-soldiers-on-Facebook.
201“Death To The Arabs ~ Gotta Love Them Zionists”, Snippits And Snappits, http://snippits-and-
slappits.blogspot.com.tr/2009/05/death-to-arabsgotta-love-them-zionists.html.



http://yeniozgurpolitika.com/index.php?rupel=nuce&id=48438
http://snippits-and-slappits.blogspot.com.tr/2009/05/death-to-arabsgotta-love-them-zionists.html
http://snippits-and-slappits.blogspot.com.tr/2009/05/death-to-arabsgotta-love-them-zionists.html
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“Devlet geldi”, “Biz geldik”, “Egitim siras1 bizde” gibi yazilamalar, devletin Bolgedeki
varlig1 ya da yokluguna isaret ederken, “kizlar geldik her yerde ininize girecegiz”, “3 fistan
10 t1”, “baharda tanga giydirecem size” ve Yiiksekova da bir askerin yatak odasi aynasinda
yazdig1 yazi1 ve c¢ektirdigi kare sistemin erkek karakterini ve cinsiyet¢i kimligini de ele
vermektedir. Bununla beraber bir savas taktigi olarak bagvurulan tecaviiziin, baska bir dille
ama benzer bir rahatsizlik hissettirecek sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Cizre ve Silopi’de
polis anonslarindan siirekli gecen, “bu mahallenin kizlarmin giizel oldugunu duyduk, biz
geldik siz nerdesiniz? "** drnegi kolonyalist ile eril kiiltiiriin kol kola iliskisini bir kez daha
gostermektedir. Biz geldik s6zii, hem oraya ait olunmadiginin itirafi, ardindan siz yoktunuz
ve cinsiyet¢i sozlerde yagmayir mekan ile kadin bedeni {izerinde gerceklestirmek isteyen

erkek karakterin savastaki tezahiirinli yansitmaktadir.

“Evimi yaktilar, is yerimi yaktilar, arabami yaktilar, zoruma gitmedi, duvarlara yazdiklar

yazilar kadar. O irk¢t cinsel saldirt iceren yazilar en ¢ok o zoruma gitti. ”(Erkek, 40)

Duvar yazilamalar1 fotograflar gibi ayrintilarda gizlenerek yasanan vahsetten daha
kalic1 izler goriismecilerimizin belleginde birakmistir. Bu durum hemen hemen bUtln
goriigmecilerimiz lizerinden travmatik bir etki birakmis ve hafizalarda silinemeyecek bir etki

biraktigi goriilmiistiir.

3.7. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Sur Deneyimi

Toplumsal cinsiyet, “insanin diislinsel etkinliklerinin ve pratiklerinin anahtar
boyutlarindan biridir ve kadin ve erkek kategorilerinin s6z konusu kiiltiir ve bireyler
tarafindan kavramsallagtirlma bigimlerine gore konumlanir.?® Kadmlarin ve erkeklerin
toplumda tistlenmis olduklar islerin, yerine getirdikleri rollerin dogal ve kendiliginden bir is
béliimiiniin sonuglar1 olmaktan ¢ok, kiiltiirel olarak belirlenmis’tir.?2** Toplumsal cinsiyeti
sosyal ve kiiltiirel olarak bedene giydirilmis bir kiyafet olarak diisiindiigiimiizde bu kiyafet
kadin igin esitsizliklerin yansimalarina doniisiir. Etnik kimlik agisindan zaten Gtelenmis ve
orselenmis Kiirt kadinlar1 ataerkil iligkilerin yaratmis oldugu iktidar iliskileri i¢inde ezilir ve

yasam onlar agisindan daha zorlu hale gelir. “Bu durum o6zellikle egitim, adalet, sosyal

202 GABB, Silopi ve Cizre’de Sokaga Cikma Yasagi Siiresince ve Yasak Kalktiktan Sonra Geri Déniislerde
Kadin ve Cocuklarin Yasamis Oldugu Psiko-Sosyal Sureglere Yonelik Arasitirma Raporu.

203 Asena Pala, Zorunlu Gog ve Kadin Deneyimi: Diyarbakir Ornegi, 14.

204 Serpil Cakir, Osmanlr’da Kadinlarin Mekani, Sinirlar ve ihlaller. 79. Cins Cins Mekdn. A. Alkan
(Der), iginde.
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hizmetler, saglik ve istihdam olanaklar1 gibi kamusal alani kullanim ile ilgili cinsiyet
deneyimi farklili1 {izerinden ortaya c¢ikmaktadir.”?® Barinma, egitim, saglik gibi sosyal
haklara erisim onlar i¢in yoktur ya da kisitlanmustir. Is piyasasinda esitsiz istihdam edilmekte
ucuz is giicli olarak piyasa dinamiklerinin esnek ve giivencesiz calisanlar1 olmuslardir.
Siyasal mekanizmalar ve karar alma siirecleri de yine bu esitsiz konumun devam ettigi
alanlardir. Bu sorunlarin yasalarla ve kurumsal mekanizmalarla da devam etmesi var olan
esitsiz siireci daha da giliglendirmistir. Bu rollere paralel olarak cinsiyete dayali is boliimiinde

kadinlara ev iginde yasli, cocuk bakimi, temizlik gibi gorevler kalir.

Sur’da yasanan olaylar ve gocii her aile ve her birey farkli farkli deneyimledigi gibi

kadin ve erkek deneyimleri ve anlatimlar1 da ¢ok farkli olabilmektedir.

“Tarihin icinde yasiworduk, keyifliydi zevkliydi. Savas oluyordu kursun geliyordu
korkmuyorduk basimizi biikmiiyorduk.” (Erkek, 60)

“Parampar¢a olduk, daha yeni siz gelmeden yukarida oglumla tartisiyordum. Ne
vapacagimi bilmiyorum. Mesela gece beynim duruyor, bilmiyorum neye karar vereyim. Evim
orda, bu kiz orda okuyor, oglum burada okul kazanmus, esim yirmi giinde bir eve geliyor.
Ben gelip burada ev tutup ¢ocukiarin yaminda kalayim diyebiliyorum ne gidip orda ev
tutabiliyorum, neye karar verecegimi bilmiyorum. Simdi bahsettigimde gériiyorsun elim
titriyor. Fisekler viz deyip iizerimizden geciyordu. Ben ordayken daha bizim eve bir sey
olmamigti. O manyaklar amcamin evine girdiler dort katli bir ev, aile iist iiste beraber
oturuyordu. Bir yaralanmisti, kizi olmiistii. Eve girmislerdi, hem operasyonlarin
yapiyorlardi hem de manyakitk yapip, affedersiniz yemek kabina pisligini yapip dolaba
koymuglard:.” (Kadin, 50, Nusaybin’den Diyarbakir’a gelmis)

Kadin ve erkek icin ele alindiginda toplumsal cinsiyet rollerinden kaynakli
farkliliklarin oldugu calismamiz da ortaya c¢ikmustir. Erkeklerin go¢ deneyimine gore
kadinlarin gé¢ deneyiminin daha agir travmatik oldugu belirtilebilir. Cilinkii erkege gore
kadinlarin evi daha ¢ok isaretlemistir. Bunun i¢in kadinlarin go¢ deneyimi toplumsal cinsiyet
bakis acis1 ile ayri bir bashik altinda ele alinmistir. Saha da aktarilan deneyimlerde
gostermistir ki, kadinlarin go¢ deneyimi basl basina bir ¢aligmadir ve bir baglik altinda ele
alimamayacak kadar ¢ok boyutludur. Ancak ¢alismanin sinirliligindan dolay1 aktarimi eksik

olacagimi belirtmek gerekmektedir.

205 Derya Demirler, insan Haklari ve Egemenlik Sarkacinda Tiirkiye’de Yerinden Edilme ve
Toplumsal Cinsiyet,12. Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar.
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Gogle ilgili bugline kadar yapilan arastirmalara baktigimizda da, kadinlarin gog
stirecindeki konumlar1 ve durumlar1 6zel olarak ele alinmamis ve kadinlar gd¢ stirecinde
daha ¢ok bagimh kisiler olarak ve aile igindeki konumlarina (es, anne, gen¢ kiz) gore
degerlendirilmigtir. 2 Oysaki goce maruz kalan kadinlar agisindan gog siireci, goge
zorlanarak birakilan kent ya da iilke ve go¢ edilen mekanda karsilasilan sorunlar {izerinden
disiiniildiigiinde “‘Kadin ve go¢’ konusundaki ¢aligmalar hem mekansal hem de toplumsal
bir degisim igeren go¢ siirecinde, sosyoekonomik sinif, kiiltiir, etnik ya da ulusal kimlik
kadar cinsiyet kimliginin de énemli bir rol oynadigina isaret ediyor (ilkkaracan,1998: 306).
Zorunlu gog siireglerinde ise bahsettigimiz bu esitsizlikler daha da artar. Yaganan siireg, yast
bile tutulamayan kayiplarin verdigi yaralanmalar “tiim bireyler i¢in travmatik olsa da kadin
Uzerinde toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan sosyal ve psikolojik sorunlarin da
eklendigi daha derin izler birakir.?” Pmar Ilkkaracan’in “1990’lar Tiirkiye’sinde Gog¢ ve
kadin” makalesindeki ¢alismanin sonuglarina gore zorunlu gogii yasamig kadinlarin gog

sonrasi cinsiyete 6zgii deneyimlerini etkili bir sekilde dile getirmektedir.

“Esim cezaevine girdi, oglumun biri askere gitti, gelinim intihar etti, aile dizenim

tamamiyla bozuldu %

Zorunlu go¢ kavramimi toplumsal cinsiyet temelli bir bakis agisindan ele almak,
stireci kadinlar ve erkekler agisindan farkli diizlemlerde incelemeyi gerektirmektedir. Ciinkii
kadinlarin yasam deneyimleri, geride biraktigi evine/yurduna yiikledigi anlam, yeniden
yerlesme siirecini nasil inga ettigi erkeklerden farklilasmaktadir. Bu nedenle zorunlu go¢
deneyimlerine bakarken toplumsal cinsiyeti bir alt baslik olarak kurgulamaktan g¢ok
deneyimleri toplumsal cinsiyet perspektifi ile anlamak 6nemlidir. “...Ancak burada 6nemli
olan bir nokta da siirecin i¢inde yer alan cinsiyet kimliginin yaninda diger kimliklerin de
gozetilerek bir c¢oziimlemeye gidilmesi gerekliligidir.?*” “Kadmnlar ve kiz ¢ocuklari bir
yandan toplumsal cinsiyet esitsizliginden dolay1 erkeklerden farkli bir sekilde yasarken ote
yandan kadinlarin deneyimleri de kendi aralarinda yasa, evli ya da bekar olmaya, ¢alisma

veya egitime gore”?? degismektedir.

206 Sema Buz, Koken Ulke-Siginilan Ulke Hattinda Kadin Siginmacilar ve “Gegicilik”, 38. Cins Cins
Mekan A.Alkan (Der.) icinde.

207 Dilara Seker — Giilten Ucan, Gég Siirecinde Kadin, 200. Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisiicinde.

208 pinar ilkaracan, 1990’lar Tiirkiyesinde Kadin Ve Gog,15. 75 Yilda Kdylerden Sehirlere, iginde.
209 T{jlay Tekin Yilmaz, Gog¢iin Kadin Yasami Uzerine Etkileri, 33.

210 Handan Caglayan, Ayse Tepe Dogan, Semsa Ozar, Ne degisti?: Kiirt Kadinlarin Zorunlu Gog
Deneyimi, 154.
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Diyarbakir’da ev ziyaretleri seklinde yaptigimiz ¢calismada goriismelerimizin ytlizde
80’1 ya evde yalniz ya da ¢ocuklari ile kalan kadinlar ile yapildi. Gog ile beraber kadinlar
yeni bir semtte yeni bir eve yerlesip zamanlarin ¢ogunu ev iginde gegirirken, erkekler daha
onceki islerine devam edebilmistir. Bu oran evi daha ¢ok kadinin kullandigini ve bir yikimda
en ¢ok kimin etkilenecegini gostermesi acisindan 6nemlidir. Bu durum goriismelerimizdeki

anlatimlara da yansidi.

“Ben ortalikta deli gibi dolagiyorum. Tellik giymiyorum, ¢iplak ayak ile dolasiyorum. Kimse
bana karisamiyor, artik hi¢ bir seyden korkmuyorum. Cabuk kiziyorum. Yasadiklarim
psikolojimi alt iist etti. Evimi yakip yikmislardi. Hadi her seyi anladik, fotograflar: neden
yaktiniz. Fotograflar benim hatiramdi.” (Kadin, 40)

Tirkiye’de zorunlu go¢ konusunda 2001 sonrasinda gelistirilen politikalara
kugbakis1 bakildiginda toplumsal cinsiyet bileseninin goz ardi edildigi apacik bir bigimde
goriinmektedir. Kéye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi, Tazminat Yasasi, Hiikiimet Cerceve
Metni zorunlu go¢ magduru kadinlara iliskin herhangi bir yaklasim icermemektedir.
Yerinden edilme ile ilgili idari ve hukuki mekanizmalarinda kadilara yer ayrilmamgtir.?!!
Oysaki goriismelerimizde ortaya ¢ikmistir ki kadinlarin gé¢ deneyimi ¢ok boyutlu hak
ihlallerini beraberinde getirmekte ve kadinlarin durumunun ¢ok daha 6zel ele alinmasi
gerektigi ortaya ¢ikmustir. Her anlatida kadinlarin yasamis oldugu etkilenmeler hissedilmis,

evin her bir egyasinin almis oldugu yara kadinlarin belleginde kalic1 bir iz birakmigtir.

“Taslart ¢ivi ile delmislerdi. Biitiin esyalarimizt kullanilmaz hale getirmiglerdi. Buzdolabt,

camastr makinemizi ¢calmiglardi.” (47, Kadin)

Erkekler yasanan siireci daha ¢ok savas, kahramanlik, direnis, kazanma kaybetme
yani daha disa yonelik yorumlarken, kadinlar daha ige yonelik bir anlatim sundular. Mekanin
icinde, sokagin i¢inde evin i¢inde, mutfagin iginde 6rnegin yemek taslarinin delinmesi,
yemek kaplarma pisliklerini yapmalari, yorganlarin yakilmasi, fotograflarinin gdzinin
oyulmasi-yirtilmasi-yakilmast gibi bir deneyimi anlattilar. Go¢ edildikten sonraki siiregte
erkeklere gore kadinlar i¢in daha zor gecmistir. Gorlismelerimizde sorulan sorular iginde
olmamasina ragmen oldukca yiiksek bir oranda ¢ocuk diisiirme ve erken dogum vakalarina
rastlanmistir. Ayrica bosanma, siddet vakalar1 ya da erkegin eve gelmeme durumlar

yasanmis ve gociin getirdigi yiik kadinlarm omuzlarindan agirlasarak devam etmistir.

211 perya Demirler, insan Haklari ve Egemenlik Sarkacinda Tiirkiye’de Yerinden Edilme ve
Toplumsal Cinsiyet,16. Kiiltlir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar.
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3.8. Zorla Yerinden Edilme ve Zorla Kamulastirma

Yerinden Edilen ve Miilksiizlestirilen Sur Sakinlerinin Evlerine Geri Donme Hakki
baslik bir rapor hazirlayan Uluslararas1 Af Orgiitii de bir biitiin olarak bakildiginda, bu siireg,
altyapidaki degisiklikler ve niifus transferi vasitasiyla glivenligi saglamak icin s6z konusu
yerlerde ikamet eden kisileri yerinden etme ve bu yerleri yikip yeniden insa etmeye yonelik

onceden tasarlanmis bir planin oldugu izlenimini veriyor.

1988°de Sur ici bolgesinin tamami “kentsel sit alan1” ilan edilirken 2015 Temmuz
ayinda ise Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaj’t UNESCO'mun Diinya
Kiltiir Mirasi listesine alinmigtir. Sur i¢inin diinya kiiltiir miras1 kabul edilerek korumaya
almmasi icin UNESCO’ya yapilan basvuru da oOnciilik eden Diyarbakir Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiirel Miras1 ve Turizm Daire Baskan1 Nevin Soylukaya, da bolgenin kentsel

planlamaya almak i¢in ¢atismalarin firsat olarak degerlendirildigini belirtmistir.

“2009 da iki mahallede kentsel doniisiim denemesi oldu basarili olunamadi daha
sonra 2012 de Sur ici riskli alan ilan edildi riskli alan ilan edilmesiyle birlikte bitiin bir Sur
icinde kentsel doniisiim uygulanmak istedi. Ayni tarihlerde UNESCO siireci baslamisti
UNESCO siireci nedeniyle yine uygulanamadi Sur i¢inde ama ¢atismalarla firsat bilinip kent
icin hakaten zorlu durum tamamen iktidar i¢in firsata doniistiiriildii ve o bahane ile kentsel

doniistime tabi tutuldu.”

2015 Haziran ayinda toplanan Milli Gilivenlik Kurulu toplantist hakkinda basin
organlarinda ¢ikan haberlere gore, konumu sinirlara yakin olan Cizre, Silopi, idil, Nusaybin
ve Kiziltepe ilcelerinin tamamen tasinmasi ve sinir hattinin insansizlagtirilmasi
planlanmaktadir. 2> Goriismecilerimize go0re, yasanan durumun uygulanmak istenen

politikaya firsat olarak goriilmiistiir.

“2013 yilinda milli giivenlik miydi ne zikkumdi hani o en uzun siiren 12 saat siirmiistii. Daha

o zaman gehirleri yitkma karart almiglardi.” (Erkek, 44)

Bellek-hafiza sadece fiziki mekan ile olusmuyor ama toplumsal bellegin en dnemli
yapisi fizikidir. Ciinkd fiziki yapr somuttur ve bu somut varlik iizerinden gordiik¢e hatiramiz
devam eder. Belleginiz, tarihsel siirekliliginiz ve kiiltiirel siirekliliginiz devam eder bi

Olclide. “Hafiza, sadece gegmisin imgelerini bugiine tasiyan degil, hem geg¢misi hem de

22G{ineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi (GABB) Hasar Tespit&Zorunlu Gé¢ Raporu, Kent
Merkezlerinde Gergeklesen Catismalar Sonrasi Durum, 3.
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gelecegi kuran, siirekli “olma” halinde merkezini arayan bir merkezsizlik olarak mekan ile
siki bir iligki icerisindedir. Dolayistyla mekan, hafiza ile etkilesimde olan politik bir

miicadele alan1 olarak karsimiza ¢ikar.”?*3

Tabi fiziki mekanda tek basina yeterli degildir. Bu fiziki mekan ile birlikte orada bir
yasam olusur. O yasam ile birlikte bu defa kendiliginden somut olmayan bir kiiltiir olusur.
Iste gelenekler orda o mekanda devam eder, yemek kiiltiiriiniiz o mekanda devam eder, insan
iliskileriniz o mekanda devam eder, toplumsal iliskiler mekéan icerisinde devam eder.
Dolayisi ile somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin bilesiminden birikiminden olusan bir
olgudur hafiza. Bu baglamda Sur'da yasanan aslinda her iki olguya da her iki 6geye de
saldiridir. Hafizanin her iki 6gesine de yani fiziki meké&na da saldiridir insana da saldiridir.

Dolayistyla somut olmayan kilturel mirasa da bir saldir1 vardir.

Diyarbakir Sur’larinin korumaya alinmasi i¢in UNESCO’ya bagvuran kisi olan ve
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiirel Mirast ve Turizm Daire Bagkan1i Nevin

Soylukaya, Sur’un Diyarbakir’in beyni ve hafizasi oldugunu belirtmistir.

“Sur halkina ve Diyarbakir’a ¢iinkii Diyarbakir’in beyni hafiza noktasi orast hard
diski asiul orasi. Tamamen yok ederek Diyarbakir in hafizasina dolayisiyla da Kurtlerinde
hafizasina bir ket vuruldu... Insanlarin Sur disina ¢atisma bahanesi ile atilmasi, geri
doniislerinin de kamulastirma bahanesi ile engellenmesi ¢ok bilingli bir sekilde aslinda bu
toplum Kiirt toplumunun hafizasim kesintiye ugratmak hafizasini yok etmeye yonelik bir
durumdur. Tabi aymi sey Swurnak icinde gegerli, ayni sey Nusaybin icinde Yiiksekova icinde
biitiin o yikilan kentlerin ¢atisma bahane edilerek kepgeler ile agri is makineleri ile yikilip
harfiyati atilan tiim kentlerin yine aymi sekilde Surda oldugu gibi kamulastirma karar
ctkarihip iste insamimin disart atildigy tiim kentlerin durumu bu. Tabi ki Sur'un farkh bir yeri
var. Sur bir diinya mirasi. Surdaki kiiltiirel varlik kiiltiirel doku biitiin yogunlugu ile

yastyordu onun igin Sur biiyiik bir yara aldi.”

“Kamulastirma stireci baslatildi kesinlikle insanlarin algisinda soyledikler su hani
alternatif sunduklarinda sen ¢ikar misin baska bir yerde yagsar misin diye sordugumuzda
kesinle hayiwr diyor sur benim yasamim. ¢iinkii gercekten surun kendisine 0zgii bir dokusu
var. hani belki kent kimligi icerisinde ama kent kimliginden farkli olarak bir kimlik yasiyor

buradaki aileler. ve o iligkiler o tarihi dokusu biiyiisii ger¢ekten insana bu sekilde bir tilsimi

213 Hakan Sandal, Serhat Arslan, Fargin’de devletin ‘duvar yazisi’ halleri,
http://yeniozgurpolitika.com/index.php?rupel=nuce&id=48438
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var bir biiyiisii var Sura bir baglilik gelisiyor. Surun o sosyal iliskiler iizerinde o kadar etkili
ki kesinlikle ben nefes alamam diyor. Sur benim igin yasam nefes alanim bunun disinda
kesinlikle baska bir yerde yasayamam ve ne olursa olsun ben kendi evimi birakip ¢ctkmam
diyor mesela. Goriigsme aldigimiz kadinlarin yiizde 95inde bu vardi. Cok nadir belki daha iyi

kosullar sunulursa neden olmasin diyen ailelerde ¢ok az bir oranda vardi.” (Amida)

“6 mahallede saglam kalan bir¢ok ev var ama kamulastirmaya alindigi icin olay
bittikten sonra birgok ev yikildi. Bir aileyi ¢cagirryorlar evin saglam gel bak diye, aile gidip
bakiyor ev yerinde yok. Hala da devam ediyor, devletin makineleri evieri yikiyor, karakol

yapmaya devam ediyor.

Kentin icinde agir silahlar, toplar ve patlayicilar ile tahrip edilmis, olabildigince
harap haline getirilmis ardinda da tamamen yikilip hafriyati disar1 atilmistir. Yani var olan
tiim izlerini geri doniistimii imkansiz kilacak sekilde silinip yok edilmistir. Bunun yan sira
orada yasayanlar zorla goce tabi tutulmus ve bu zorla gd¢ sonrasi geri doniislerini
engellenmistir. Orada yasayan insanlarin geri doniip yasamlarim1i devam ettirebilecek
olanaklar1 da kamulastirmayla yok edilmek istenmistir. Zorla yerinden edilmeden sonra belki
de en c¢ok hak ihlalinin yasandig1 alan zorla kamulastirma olmustur. Bu hemen hemen her

goriismemizde dile gelen 6nemli bir konu olmustur.

“Kamulastirma icin ¢cagirdilar gitmedik. Ama kadinlar gittiklerini bir kagit imzaladiklarin
soylemislerdi. Bu belediyedir yok degil ne diyorlar onlar ¢agirdilar dediler ne istiyorsunuz

dedik valla biz evimizi istiyoruz. Baska bir yere gidemeyiz ev alamayiz.” (Kadin, 55)

“Kamulastirma igin hi¢bir imza atmadik, imza atmayacagiz da ne olacagint bilmiyoruz.
Cagirdilar nerde ev istiyorsunuz dedi biz Surda ev istiyoruz, yerimizi vermiyOruz, burasi
bizim yerimizdir. Allah kismet ederse verirlerse, yerimize gidecegiz Sur'a donecegiz. Fakat
vermezlerse ne yapacagiz. Biz sur dedik onlarda arastirmanin orast dediler. Adamlar suru
yaptiginda bize verecekler mi hele bakalim daha basimiza ne getirecekler sanki bize rahatlik

mi verecekler.” (Kadin, 57)

“Kamulastirma icin cagirdilar dediler para mi istiyorsun evini mi istiyorsun. Dedim ben
evimi istiyorum. Dediler dayi evini yapip verecegiz. Sizce yaparlar mi? Sur bize iyiydi.
Vallah Sur komsularimiz hepimiz birbirimizden raziydik memnunduk yalnmiz hani Tiirkler

diyorlar olan olmus, giden artik desek de demesek de gitti. ” (Erkek, 75)

214Erkek, 37. Ismini vermek istemeyen bir belediye yetkilisi.
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Sur sakinlerinin yasamlarini dogrudan etkilemesi bakimindan yarattigi etki son
derece biiyiiktiir. Pek cok hak ihlaline sebep olan yerinden edilme siirecinin sonrasinda
yerinden edilen insanlarin eski yerlesim yerlerine erisimleri ve geri doniisleri de onemli bir
hak arama alani olarak ortaya ¢ikmaktadir. Insanlar evlerinin yikilmasi ve
kamulastirilmasina itiraz etmis, kamulastirma i¢in c¢agrildiklarinda belgelere imza
atmamiglardir. Yikik halde bile olsa, evlerine kendilerine teslim edilmeyi ve onarmayi
kendileri yapmak istemektedirler. Yoksullastirma ile belleksizlestirme politikalarinin bir
arada yiiriimesi evlerin yikimi, ev esyalarinin kirletilmesi vs. Ama buna karsin mekana yakin
olma arzusu ve komsuluk iliskilerinin sanki hala oradalarmig gibi devam ettirmeleriyle buna

kars1 durma g¢abalar1 i¢ine girilmistir.

“Sur'dan ¢citkmadim baska bir yere gitmedim. 12 yul zindan da kaldim. Sur'u nasil birakacam,
vasak kalktiginda topragimin tizerinde ¢adir agacam, dicle nehrinden su getirip icecem.

Togragimizdan kopmak istemiyorum. Derdimiz ¢oktur bos ver.” (Erkek, 64)

Derdin dile gelemezligi bir yandan, bir anda olup bitene kargi anlam verememek
baska bir yandan insanlari etkilemektedir. 2013 yilindan baslayan baris siireci karsiligini en
cok bolgede bulmus ve insanlar bir daha geri donmeyecekleri karanlik bir siireci geride
birakmak istemislerdir. 2015 yili 1 Haziran se¢imlerinde HDP’nin baraji gegerek mecliste
yiiksek bir oranda temsiliyet bulacagi bir milletvekili sayisi ile meclise girmesi olumlu algiy1
daha da guclendirmistir. Ancak ge¢miste birakilmak istenen savasin biraktigi yaralar1 sarmak
icin beklenilen adimlarin yerine bir anda dehset verici bir siireg almistir. Bu durum

goriismecilerim tizerinde de etkili olmus bir anda olup biteni anlamlandiramamiglardir.

“Simdi izin verseler yikilmis haliyle bile oraya gider yasarim. Biraksalar yikik dokik haliyle
orda yasarim. Cocuklugum orda gegti. Baglara gittik tekrar sura dondiik buradan
ayrilamyoruz. Her seyimiz Surda. Bu yasananlara anlam veremiyor neden boyle oldu bize

bunu neden yaptilar bilmiyorum. Olan bize oldu Sur'a oldu.” (Kadin, 26)

Bir anda fiziki olarak koparildiklari mekanlarindan ve evlerinin yerle bir edilmesini
kabullenememislerdir. Sanki hala oradalarmis ve evleri Onceki gibi saglammus gibi

hafizalarinda yasatmaya devam etmektedirler.

“Simdi izin ¢iksa oraya giderim... Haswrli eskisi gibi canli olarak aklimdadir.”

(Kadin, 42)



99

“Buradan ¢iktik gittik yapamadik geri geldik. Oramin havasi suyu farklyydik yapamadik geri
geldik.” (Kadin, 23)

Mersin’de  yaptigimiz ~ gorismelerden  birinin - sonunda adres  istegimize
goriismecimizin verdigi cevap yer ile insan kimliginin ne kadar biitlinlestigini ¢arpict bir

Ornegini gostermistir.

“Buramin adresini  bilmiyorum, sokagin ismini bilmiyorum, bilmek istemiyorum,
ilgilenmiyorum, ait olmak istemiyorum. Burasi benim vatamm degil. Mutlaka dénecegim.”
(Erkek, 40. Mersin)

Kimlik ihtiyaci dylesine giigliidiir ki bir mahkiim ya da 1slahevine yerlestirilmig
birinin elinden normalde degersiz olarak goriilecek kisisel esyasi alindiginda o esya birden
diinyanin en kiymetli seyine doniisiir.?*®> Bununla beraber bir kisim insanla, uzunca bir
middettir, bildikleri bir mekanda yasiyor olmak, bu vatandaglari tarihsel bir gegmis
methumuyla donatmus, “her ne iseler o olmalarmi” saglamistir. Diger bir deyisle,
baskalariyla ortaklasa tecriibe ettikleri zaman ve mekan, yerinden edilmis kisileri tarihsel ve
toplumsal varliklar kilmis, onlar1 bir kimlikle donatmistir. Yerinden edilen vatandaslar “her
ne iseler o olmalarmi” biiyiik 6l¢iide yerinden edildikleri beseri cografyaya borcluydular.
Kisacasi, yerinden edilmeden evvel, bir kdy, mezra ya da havalide, birileriyle, bir miiddettir

yastyor olmanin bigimlendirdigi belirli bir kimlik durumu mevcuttu.”?*

90’1 yillardaki zorunlu go¢ Kiirt kimliginin olusmasinda dnemli etki yaratirken, bugiinkii
gbc yer ile olan derin bir bag yaratiyor. Yer yurt oluyor. Geri donecekleri yeri, ev, mahalle,
semt, ilge, il yerine vatan olarak ifade ediyorlar. Dolayisiyla géz ardi edilemeyecek miktarda
niifusun yerinden olmasi ve bu niifusun eski yasam alanlarinin bosalmasi, “memleket
(homeland) ve “yer” (place) kavramlarinin algilanmasim etkileyen, yeni kimlik ve sosyal

iliski tiirlerini, yeni deneyim ve diisiince yollarini yaratan bir siirece doniisiiyor.?’

215 Marilyn N. Caroll, “Junk” Collections Among Mentally Retarded Patients”, American Jourmal of
Mental Deficiency, 73, 1968, s.308-314’den aktaran (288) HOOD, 207.

216 Adaletin kiyisinda, s87

27Carl Grundy-Warr,Elaine Wong Siew Yin, Geographies of Displacement: The Karenni and The Shan
Across The Myanmar-Thailand Border, 93;Ruth Haug, Forced migration, processes of return and
livelihood construction among in Northern Sudan” 70., (M, Murat Yiicesahin, E. Murat Ozgiir,
Tiirkiye’nin Giineydogusunda Niifusun Zorunlu Yerinden Olusu: Siirecler ve Mekansal Oriintii. Cografi
Bilimler Dergisi. Cilt:4 Sayi:2, 16.)
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3.9.Birbirini Hatirlatan Goégler ve Go¢ Anlatilar

2013 yilinda baglayan barig goriigmeleri bolgede olumlu bir hava yaratmis ve 1990’1
yillarda uygulamaya koyulan siddet araclarmmin ve zorunlu go¢ olaylarinin bir daha asla
yasanmayacagl yoniinde olumlu bir goriisiin hakim olmasina neden olmustur. Baris
goriigmeleri ayn1 zamanda ge¢miste yasanmis olaylarin, travmalarin ve yaralarinin sarmaya,
onarici adalet mekanizmalariin devreye konulmasi umudunu yaratmisti. Zorla yerinden
etme ile birlikte, faili mechul cinayetler, gozaltinda zorla kaybetmeler gibi 1990’11 yillarin en
dehset verici uygulamalarinin yaratmis oldugu haksizligi giderme icin Kiirt tarafinin
hakikatleri arastirma komisyonun kurulmasi talebi giindemde agirlik kazanmaya baglamisti.
[HD, TiHV, Hakikat Adalet Hafiza Merkezi gibi kurumlar ge¢miste yasanan hakikatlerin
ortaya c¢ikarilmasi calismalar1 baslatmisti. IHD bélgedeki toplu mezarlar ve kemik
haritalarmin ¢ikartilmasi ¢aligmalar1 yaparken, Hakikat Adalet Hafiza Merkezi faili
megchuller alt baglig1 altinda gbzaltinda zorla kaybetmelerin haritasimi ¢ikarip onarici adalet
mekanizmalarinin isletilmesi ydniinde calismalar ve raporlar hazirliyordu. IHD, TIHV,
Hafiza Merkezi ve bolgedeki barolarin kurum ve kuruluglarinin da dahil olacag: ortak bir
vakif ile 17 bin gibi bir say:1 ile telaffuz edilen faili meghuller iizerinden bir caligma

yiiriitiilmesi giindeme alinmisti.

Baris siireci, 40 yillik ¢atigmalarin nihai bir sona erdirmesi ve Kiirt sorununa siyasi
bir ¢dziimii icerdigi gibi ayn1 zamanda Kiirtlerin yas siireciydi. Ozellikle kayiplar iizerinden
ve catismali slirecin devam etmesinden dolay1 yas siirecini baslatamamis ve gerekli ritiielleri
yapamayan Kiirtler i¢in bu siire¢ ayni zamanda yaslarini tutup, Ust iiste gelip birikmis
yaslarini tamamlama siireciydi de. Hakikat Adalet Hafiza Merkezi ile birlikte gozaltinda
kaybedilenler ile ilgili Batman sahasinda yaptigimiz ¢alismada su 6rnek oldukga garpicidir.
Askerler tarafindan kdy basilarak gozaltina aliman ve kaybedilen kardesinin ayak sesleri
hayat1 boyunca yakasini birakamamis, hayat adeta 17 yasindaki kardesinin kayboldugu

glinde donup kalmustir.

“1993-94te olabilir. Askerler, ozel timler koye baskin yaptilar. Kardegimin terligini
giymesine bile izin vermediler alip gétiirdiiler. Koyiin yukarisinda iskence yaptilar. Ciglhigin
biitiin koy duydu ama o giinden sonra kardesimi bir daha gérmedik. Biitiin cabamiza ragmen
inkar ettiler. Annemle benim omriim pencere kenarinda onu beklemekle gecti. Her ses, her
hisirtida pencereye kostuk, pencerenin kenarinda uyuduk. O giin o ¢ighklar hep
kulagimdadir. Ama bugiine kadar hi¢ haber alamadik. Tamam, 6ldirdiniz 6ldirdundz bari

bize kemiklerini verin. Defnederiz, gidip mezarima sarilir aglarim. En azindan nerde
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oldugunu bilirim... Her hafta fotografimi alipp buraya geliyorum. [Batman Cumartesi
Anneleri eylemi] Yanimda bu ¢ocugu da niye getiriyorum biliyor musunuz. (5-6 yaslarinda
erkek oglu) Eger ben oliirsem onlar her hafta buraya gelip fotografini kaldiracaklar,
gelmezlerse hakkimi helal etmem... Simdi gitmeliyim, aksam olacak isten [esim] gelecek

vemek yapmam lazim, el alemin ogludur anlamaz ki” (Kadin, 43. Batman)

1990’11 yillarda milyonlarca Kiirdiin zorla yerinden edildigi siirecin de yaralar1 daha
kapanmamuist1 ve 90’11 yillardaki goc ile ilgili yapilan ¢alismalar bile daha tamamlanmamusti.
2004 yilinda devlet kendi sorumlulugundan kagsa da Meclisten ¢ikardigi Tazminat Yasast
icin bile heniiz istenilen ¢aligmalar yapilmamaisti. ‘Tazminat Yasasi’ adiyla anilan 5233 sayili
‘Terér ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun’, zorla
yerinden edilen insanlarin haklarindan dogan zararlarin karsilanmasi amaglanmisti. Ancak
Tazminat Yasasi ¢iktigi ilk giinden itibaren ¢ok yogun elestiriler almig, yasanin hem ulusal
hukuk hem de AIHM igtihadiyla uyusmazligi, hakkaniyete aykir1 hiikiimleri ve uygulamada

yasanan sorunlar elestirilmistir.

“Devletin, Kiirtlere yonelik tutum ve zihniyetini doniistirmeden, Kiirt Sorunu’na
yonelik ideolojik tutumundan taviz vermeden, bir milyondan fazla insanin yaklasik on yil
icerisinde zorla veya zorunda kalarak yerlerinden edilmelerinin sorumlulugunu tstlenmeden,
velhasil ¢6ziime yonelik yeni bir siyaset tiretmeden Meclis’ten alelacele gecirdigi Tazminat
Yasasi, gerekcesi, igerigi ve uygulamasiyla, bugiin devletin Kiirt Sorunu’nda nerede
durdugunu anlamak agisindan son derece ufuk acici bir tablo sunmaktadir. (Adaletin
Kiyisinda:‘Zorunlu’ Gog Sonrasinda Devlet ve Kiirtler5233 sayili Tazminat Yasasi’nin bir

Degerlendirmesi-Van Ornegi, 54.)

Buna ragmen ge¢mis bir donemin yaralarinin sarilmasi bakimindan bir adim
sayllmistir. Daha sonra TESEV, GOC-DER gibi kurumlar yasanan siirecin hakkaniyete
uygun olarak telafi edilmesi igin ¢aligmalar yapmig ve raporlar hazirlanmistir. Ancak 90’11
yillardaki Kiirtlerin zorla gocti ile ilgili g¢alismalar bitirilemeden ¢atigsmalar yeniden
baslamistir. Ornegin Istanbul Gég-Der’in 90’1 yillardaki zorunla gé¢ sonucu Marmara’ya
gelen aileler ile yaptig1 raporlama ¢aligmasinin ¢iktisi daha matbaadan alinmadan yine Gog-
Der tarafindan benimde i¢inde oldugum bir ¢alisma grubu son go¢ i¢in Mersin, Diyarbakir,
Van ve Cizre sahasina gonderilmistir. 2015 yilinda baris siirecinin son bulmasinda sonra
baslayan ¢atigmali slire¢ gecmisin yasinin tamamlanmasini engelledigi gibi iizerine yeni bir
yas daha eklemistir. On yillarda siiriip gelen ¢atigsmali siirecin son bulacagia dair yeseren

umutlar yerini hizla dehset verici ¢atigsmali bir siirece birakmistir. Bu kez ¢atigma siireci
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onceki donemlerin aksine kirsal alanda degil kentleri de icine alan bir siddet sarmalina
doniigmiistiir. Bolge genelindecatismalardanl milyon 600 bin insan etkilenirken, 500 bin
kiside ¢ok kotii kosullar da zorla yerinden edildi.?!® Aralik 2015°te baslayan sokaga ¢ikma
yasagindan baslayarak catismalarin durdugu Mart 2016’ya kadar Sur’da ise 24 bin kisi zorla

yerinden edilmistir.

“Orantisiz Oldiirticti giic kullanimi ve sik sik yasanan su ve
elektrik kesintileri ile birlikte sokaga ¢ikma yasagi kosullarinda hayatta
kalmanin zorlugu, Sur’un sokaga ¢ikma yasagi altindaki alt1 mahallesinde
yasayan, yaklagik 24,000 mahalle sakininin tamaminin ya da hemen
hemen tamaminin evlerini terk etmesine neden oldu. Raporun
yayimlandigi Aralik 2016’da, dahi bu mabhallelerin biiyiik bir boliimii

halen bos ve sokaga ¢ikma yasag devam ediyor.”?°

Sur’da yasayanlar biiylik bir kesimini 90’11 yillarda zorla yerinden edilen aileler
olusturuyordu. 20 yillik kisa bir siire iginde aym kusak ikince kez zorla yerinden edilme
deneyimini yasamak zorunda kalmistir. Daha 6nce yasadiklar1 zorla gb¢ deneyimi, zaman
zaman bu yeni gé¢ anlatisinin igine ge¢mistir. Gegmis donemde yasanan gog tecriibesi
simdiki g6¢iin yiikiinii hafifletirken bellekten unutulmak istenen bir dénemi hatiraya yeniden

tasimaktadir.

“Biz daha dnce de gog ettigimiz icin alistik. Artik bize zor gelmiyor ama ¢ocuklarimiz

zorlaniyor. ”(Kadin, 43)

Onceki gbg deneyimi, yeni gogiin yiikiinii hafifletirken, yeni gdge deneyimi gegmis

gocli hafizaya tekrar tasiyor, unutulmak istenen bir yaray1 bir kez daha kanatiyor.

“Liceliyim. 90’larda Lice’deydim. O zamanda Lice'yi yaktilar ya buraya Sur’a geldik. Bir
seyimiz yoktu evlerin bodrumlarina girdik... O zaman koyiimiizii yaktilar, hayvanlarimizi
yaktilar her seyimizi yaktilar. Iki katl evimiz vard: hepsini yaktilar. O da zordu ama valla
simdiki... O zamankini artik hatirlamiyoruz unuttuk ama simdiki zordur. Kurtlarin basina

gelmesin.” (Kadin, 53)

Gorligmeciler 90’11 yillarda yasadiklar1 gogiin ardindan ikinci kez yerinden edilmeyi ayni

orselenmis duygularla ifade etmemis, yasadiklari tahribatin daha agir oldugunu ifade

218|uslar arasi Af Orgiitii, Yerinden Edilen ve Miilksiizlestirilenler Sur Sakinlerinin Evlerine Geri
Doénme Hakki.
W page.
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etmislerdir. Aynm1 kusagin 20 yil gibi bir zaman siirecinde bir kez daha deneyimledigi goc,
hafizalarindaki yaralar1 ve travmalari yeniden canlandirmis ve kabuk tutmus yaralarin

yeniden kanatmustir.

1990’11 yillarin gogiinden geriye evlerini, tarlalarini, hayvanlarini birakmis birer kent
yoksulu olmuslardir. Kentte yillarin birikimi sonucu tekrar miilk edinip yer edinmisler. Yeni
yerleri ile bag kurup yeniden bir hayat kurmuslar. Ancak o da bir anda yok edilmis. Ustelik
90’1 yillardaki gibi bu kez hayvanlarinin ahirlarda kilitlenip katledilmesi degil bizzat
yakinlarinin katledilmesine taniklik etmisler. Asagidaki 6rnek Sur’da yasanan biitiin vahseti
Ozetleyen carpici bir hikaye sunuyor. Bu ailenin ikinci gogii olmus. 1990’1 yillarin zorunlu
gd¢ deneyimini yasamis Sur’da yeniden yurtlanmislar. Ve Sur’da hem yasanan zorunlu
gocln kurbanlari olmuslar hem de yakinlarinin en vahsi sekilde katledilmesine taniklik
etmisler. Yasadiklar1 dehseti yasamaya firsat dahi bulamayip acilar1 zincirin halkalar1 gibi
birbirine gegerek birikmis. Yerinden edilme, yikim, yas, yasini tutamama, yasamis olmanin
verdigi mahcubiyet, pismanlik ailenin sirtindaki hayat yiikii olmustur. Evlerinden olmanin
yeni bir yere yerlesmenin zorlugunu yasayamadan yakinlarin kaybimi yasamiglar. Ve o
kaybin yasimi tutamadan aglik grevine girmisler. Biitiin ¢abalarina ragmen, sistemin bitiin
kapilarina arsinladiklart halde cenazelerini alamamiglardir. En son ¢are olarak yas tutacaklari

yerde aglik grevine girmisler.

“93'te Lice zorla gog ettirildik Sura gelip bugiine kadar yasamimizi siirdiirdiik. Bu ailenin
ikinci gogii. 93'tede bayram giiniiydii devlet evimizi yikti mecbur kaldik Sur'a geldik. O
giinden bu kirli savasa kadar Sur'daydik esnaftik. Iki marketimiz ordaydi, evimiz ordaydi...
Eger bizde Mesut ve Mesut’un arkadaslart gibi Evimize mahallemize kentimize sahip
ctksaydik, hepimiz dlseydik, hepimiz par¢a parca olsaydik ama Allah bu sekilde bize nasip
etmedi. Mahalleden biri gelip séyledi Mesut ile Mazlum Yavus Selim Okulu’nda sehit
olmuglar dediler. Aksamd: 6grendik. Top tank Sur’daki savas dedik bu gece miimkiin degil
cenazemizi almaya sabah cenazemizi aliriz dedik. Bu sehirde 12 giin gidecek yer, gidecek
kapi birakmadik cenazemizi almak icin. Cenazeyi alamadik hani derler ya séziin bittigi yer,
kim soz sahibi ise valilik, kaymakam savci 12 giin bu kapilarda her giin bir kapiya gidip
geliyorduk ¢ok ciddiyetsizlerdi. Ondan sonra iki aile aramizda karar alip cenazelerini alana
kadar achk grevine girmeye karar verdik. Mesut ile beraber cezaevinde beraber acglik
grevine girmistik bu defa Mesut 'un cenazesini almak icin ben ve annem yine aglik grevine
girdik... Valinin telefonu ile hastaneye gittik... Biz daha cenazeye bakmadan savci dedi ki

hi¢ cenazeye bakmayin cenaze zaten sizindir eger agip bakarsaniz iginiz yanar aglarsiniz
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yada bayilirsiniz o kadar ki cenazeyi de biliyorlard. Yok dedik cenazemize bakacagiz. 35
gundir yerdeydi bu cenazeleri almak icin yirmi gundur grevdeydik almak icin. Cenazeyi
gormek istiyoruz niye ilk giinden aileye vermediniz. Cenazeye baktigimiz zaman dogrusu

insan insanligindan utaniyor.” (Erkek, 44)

Her birey, her ailenin go¢ deneyimi kendine has 6zellikler tasisa da her anlati bagka
bir durumun ifadesi oluyor. Bir iki ornekte de olsa bazi aileler 90°l1 go¢ yillarmin gog
deneyimlerinin daha zor oldugunu soylemis, ¢ogunlugu kiyaslanmayacak derecede yeni
yasadiklar1 go¢iin zorlu gectigini belirtmistir. Asagidaki 6rnekte oldugu gibi kimisi diinyanin

kuruldugu giinden bugiine kadar boylesi bir felaketin yasanmadigini belirtmistir.

“Bir kez mi iki kez mi roket degdi valla bir kere patladi ses ¢tkartyordu. Diinyada boyle bir
savas olmanustir. Elektrik su kesildi baktik. Once en ¢ok ben kiirdiim diyenler gitti.
Oradakiler de istemiyordu diyordu siz gitmeseniz bizim icin iyidir. Biz gelmeseydik bu
yashihigimla on ii¢ giin savasin i¢inde kaldim. Dediler ya senin bu cesaretin. Hazro'dan
geldik. Koruculardan rahat yoktu, Sehirde belki rahat ederiz diye geldik. Hicbir yerde
rahatlik yok. Evimiz daha ayaktaydi, kacana kadar daha yanmamisti. Komsularinki onlar
ciktiginda sey olmustu. Bize dediler biz dedik icindeyiz. Sonra ¢atisma devam etti yiiz kag
giin tak tak tak bir roket geldi eve degdi iceri girseydi evi yakacakti duvara degiyordu duvar
patlyordu. Artik kuvvetim kalmadi, kagmazsam bende olecegim bosu bosuna, niye éleyim.
Geldik iki geng yetisti bize kilisenin basina kadar, dedi amca valla seni yalniz birakmayiz
guvenli yere gotirene kadar. Yok dedim, sana bir sey olursa benden hesap sorarlar dedi.
Valla yardimcr oldular geldik ¢atisma daha siddetlendi o gengler bizi gegirdi...90 larda bir
sey gormedik. Diinyamin kurulusundan bugiine kadar Sur'daki Savas, diinya icat edildigi
giinden bugiine kadar diyebilirim ki béyle bir savas olmamustir. Diinyada kimse béyle bir
savas gormemistir ben gérmedim millette diyor biz gormedik. Garip bir seydi. Boyle bir sey
yoktur.” (Erkek, 64)

Bu siiregte egitim, saglik, barinma, ticaret, serbest dolasim hakki ve diger kiiltiirel
haklarin ihlal edildigi kentte, 6 mahallede yasayanlarin tamam go¢ etmek zorunda kalmistir.
Daniel Byman, demokrasiler ile otoriterler arasindaki en temel farki ortaya koyarken,
demokrasilerde de baskinin ayaklanmalari bastirma aract olarak kullanilabildigini ancak
otoriterlerin baskiyr temel olarak aldigin1 belirtir. Byman, otoriterlerin ayaklanma
siiphelilerine, potansiyel destekgilerine ve hatta yollarina ¢ikan herkese zalimce muamele
ettiklerine dikkat ceker. Iskence, zorla gb¢ ettirme, yargisiz infaz, tutukluluk ve gdzalti

surelerinin uzunlugu, zorla kaybetmeler otoriterlerin en yaygin basvurdugu yontemlerdir.
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Otoriterlerin nifus transferini bir ayaklandirma bastirma politikasi olarak gordiigiinii anlatan

Byman, bunun dehset verici ama giiglii bir yontem oldugunu belirtmektedir.

“Savagstan etkilenen tehlikeli bolgelerdeki halk kactigi icin niifus transferleri
savasin yaygin bir sonucu. Otoriter rejimler (ve bazi demokratik hiikiimetler de, ozellikle de
somiirge durumlarinda), ayaklanma bastirma politikalarimin par¢ast olarak bu gibi nifus
hareketlerini planlayip hayata gegirebiliyorlar; dehset verici ama giiclii bir yontem. Niifus
kontrolii tedbirleri ayaklanmalar: basariyla bastirmada siklikla kilit rol oynuyor. Kitlesel
olgekli siirgiinler asileri potansiyel destek¢ilerden ayirabiliyor. Stalin, ylz binlerce Ceceni,
Ingusu, Kirim Tatarim ve Kuzey Kafkasyali halki, pek az dayanaga sahip “potansiyel Nazi
isbirlikcisi olduklar:” iddiasiyla 1944 ve 1953 ’te siirgiin etti. Siirgiinlerle olmasa bile,
otoriterler  hareket serbestisini engelleyerek c¢atisma  bolgesine  giris  ¢ikislar
engelleyebilirler. Ticareti durdurabilir, él¢iisiiz sokaga ¢ikma yasaklart ilan edebilir veya

bir bélgeyi izole edip isyancilar: potansiyel destekcilerden fiziksel olarak ayirabilirler. "??°

Byman, dehset verici ama giiclii bir yontem dedigi otoriter baski araglarinin hemen

hepsine goriismecilerimiz maruz kalmstir.

“Bizim evden ¢tkacagimiz giin, eve yedi tane bomba attilar. Evimizin tistiinde branda
vardi, beyaz branda vardi. Onlar belki barinaktir diye gece iist iiste vuruyorlar. Sabah
telefon actik beyaz bayrak ile ¢iktik. Artik siz onun psikolojisini diisiiniin. Oniinde
cocuklarim koyun yavrulart gibi arkasindasin ama nereden bir silah gelecek bir bomba
gelecek, Fatih Pasa’dan taa dort ayakli minareye, caldenin basina kadar korka korka
geldik. ” (Kadin, 47)

“Tahir elgi olayr oldugu zaman ¢iktik. Babalari ¢arsidaydi, telefon actim dedim burada
kursun geliyor biz oldiik, top geliyor ya biz gidecegiz ya, dedi ne yapiyorsamiz yapin
¢tlkan,yoksa bir daha ¢ikamayacaksiniz. O zaman ¢iktik ama ne halde ¢iktik. valla oglum

hepimizin psikolojisi bozuldu, konusuyorum ama ne konusuyorum bilmiyorum.” (Kadin, 57)

Catigma alanindan beyaz bezler sallayarak ¢ikmiglar. Kimi goriismelerde bu durum
dile getirilmis goriismeci teslim olmadigini belirtmek durumunda hissetmistir. Insanlar

yasadiklar1 biitiin zorlu siirecin yaninda birde yenilgi hissi verilmek istenmistir. Sosyal

220 paniel Byman Oliim tiim sorunlari halleder: Otoriterlerin Ayaklanma Bastirma El
Kitabi,https://dunyadanceviri.wordpress.com/2016/02/08/olum-tum-sorunlari-halleder-
otoriterlerin-ayaklanma-bastirma-el-kitabi-daniel-byman/
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medyada yayinlanan gorintillerde de kurbanlarin tam bir teslimiyet i¢inde ve keyfi

muameleler ile esir kabul eder gibi tahliye edildikleri goriilmiistiir.??!

“Yasakta evimizdeydik disar: ¢cikamiyorduk bebegin atletini salladik ¢iktik. Egimin bilgisayar
diikkant vardi gitti. Icindeki bilgisayar esyalar her seyi yaktilar bir sey kurtaramadik.”
(Kadin, 23)

“Ben esim evden c¢ikmadik cocuklar c¢ikip gitmisti biz ¢ikmadik evde kaldik. Dedik
ctkmayacagiz burada sehit olacagiz... Ciktigimizda bizi vurabilirlerdi. Bazilar: beyaz bayrak
¢tkardi bazilar teslimiyet kabul etmedi ben kabul etmedim basi dik ¢iktim. Elektrik kesilmisti
su kesilmisti ulagim kesilmisti kisti soguktu ates yakiyorduk sobadan ¢ikan dumani tank top
hedef alryordu. Evimiz tarihi bir evdi, bir igne bile ¢ikarmadik.” (Erkek, 60)

Insanlar yasadiklarin1 genel olarak Kiirt kimliklerine ve tarihsel siireklilige baglamig
olsa da asagidaki iki Ornekte yasanan durumdan iki tarafta sorumlu tutulmustur. Diger
goriismecilerin kolektif kimliklere yaptig1 vurgu ve bir cemaate ait olmanin vermis oldugu
giiven duygusu iki goriismecide gézlemlenememistir. Bir goriismeci etnik kimliginden ¢ok
simfsal kimligini 6n plana ¢ikarmis ve basima gelenleri bu neden baglamistir. iki goriismeci
de kendilerini hicbir tarafa ait hissedememis, yalnizlagsmis, yasadiklarin1 paylasamam yada

paylagmak istememe travmatik durumu daha da agir yasanmasina neden olmustur.

“Cok zordu, anlatmak istemiyorum, o giinleri anlatirken bile hatirlamak istemiyorum.
(sessizlik)Zaten bu islenmis bir senaryoydu.1993'teki olaylardan dolayr dort kardes
Silvan’daki kéyiimiizden evimizi birakip geldik. 25 yildir Sur’dayiz, 25 yilda biriktirdigimiz
gitti. Hi¢ olmazsa minnetsizdik, vallahi ¢orabumizi bile ¢ikaramadik. Diistinmek bile sikintt.
Tepkimiz iki tarafadur. Bu yapilan seyin genelde yapryorsan tamam ama sen Dicle kenti
birakiyorsun burda fakir fukara millet zar zor ekmegini gotiiriiyor evine. Sen kalkip dort
mahallede yapiyorsun zengin kesim kimsenin umurunda degil, sehrin bir boliimii yantyor

diger béliimiine bakiyorsun kdffeleri ¢alisiyor bu boyle olmamast lazim.” (Erkek, 32)

“Hi¢cbir egsyami kurtaramadim kendimi tek kurtardim keske bir bardak alip gelseydim.
Polisler eger yalan atmazsa onlar beni ¢ikardr onlar gérdii ben nasil ¢iktim hatta ben
rahatsizim kalp hastasyyim bizim bir komsu iki tane kafesi getirdi ben sadece kedimi
getirdim. Ben sadece bunu diyem, sebep olana Allah komasin kim olursa olsun isterse benim

babam olsun. Ama iki taraf birlik olmasayd: boyle olmazdi.” (Kadin, 60)

221http://gazetekarinca.com/2017/01/surda-cocuk-ve-kadinlara-istismar-ve-iskencenin-goruntuleri-

ortaya-cikti/
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Go¢ deneyimini her aile ve birey farkli yasarken bazi ortak noktalarda olmustur.
Herkesin {iizerinde birakan, hemen hemen hepsinin anlatisindan yer verdigi Ornekler de
olmustur. Bu 6rneklerden biride Tahir El¢i suikasti olmus, goriismecilerin belleginde hem

siddetin sinir tanimazIlig1 hem de 6nemli bir zaman isareti olmustur.

3.10. Géciin Onemli Bir isareti: Tahir El¢ci Suikasti

Goriismelerde Tahir Elgi’nin katledilmesi 6nemli bir zaman isareti olarak birgok
goriigmede one ¢ikmustir. Diyarbakir Barosu Bagkani Tahir El¢i, 28 Kasim 2015°te Sur’daki
tarihi yapilardan biri olan Dort Ayakli Minare nin korunmast i¢in basin agiklamasi yaptiktan
sonra ¢ikan catismada yasamini yitirmistir. Elgi, tarihi Diyarbakir kentinin korunmasi ve
tahribata ugratilmamasi icin yaptigi ¢agrida, tarihi mekanlarda savas istemediklerini su

sozler ile agiklamistir:

"Biz Diyarbakirlilar olarak Diyarbakir barosu olarak tarihi deger
ve eserlerimize insanligin bin yillik emegine birikimine bu kadim sehre
sahip ¢ikalim. Biz buradan ¢agr1 yapmak istiyoruz. Biz bu tarihi bolgede
bircok medeniyete besiklik etmis ev sahipligi yapmis bu kadim bolgede
insanligin bu ortak mekaninda silah, catisma, operasyon istemiyoruz.
Savaglar, catigmalar, silahlar, operasyonlar bu alandan uzak olsun
diyoruz. Bu amagcla bugiin arkadaslarimla Diyarbakir barosu iiyesi
arkadaslarimla ve Diyarbakirlilara birlikte buradayiz. Buradan
demokratik tepkimizi ifade etmek icin buradayiz. Bu davranigi tarihe
yonelik bu siddet eylemini tarihe bir degere yoOnelik bu suikasti
saygisizligi kiniyoruz. Tarihine, tarihsel degerlerine tarihsel mirasina
sahip ¢ikmayan toplumlar dogru ve giivenli bir gelecekte kuramazlar. Bu
nedenle tarihimize degerlerimize tarihi ve kiiltiirel mirasimiza sahip

¢ikalim diyoruz."???

Tahir Elgi katledilmeden 6nce 11 Subat 2016 yilinda CNN Tiirk’te Ahmet Hakan’in
sunmus oldugu Tarafsiz Bolge programina katilmis ve su sozleri sarf etmistir: “Bazi
eylemleri ter6r niteliginde olsa bile PKK, silahli siyasal bir harekettir. Siyasal talepleri olan,
¢ok ciddi bir destegi olan bir siyasal harekettir.” El¢i, bu sozlerinden sonra Tirkiye’de daha

once birgok benzer 6rnekte yasandigr gibi hedef tahtasina oturtulmustur. Onlarca gazetecinin

222http://www.amerikaninsesi.com/a/diyarbakir-baro-baskani-olduruldu/3078562.html
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onunde ve video gekimlerinin de yapildigi bir yerde herkesin gozii 6niinde katledilen Tahir
Elci cinayeti ile ilgili faillerinin ortaya ¢ikarilmamasi olayin 90’11 yillarindakine benzer bir
siyasi cinayet oldugu seklinde yorumlanmasina neden olmustur. Bu durum, 90’11 yillardaki
gibi siyasi cinayetlerin baglangici olmasi endisesi dogurmus ancak tekil bir olay olarak
kalmustir. Tahir El¢i’nin 6ldiiriilmesi, 7 Temmuz 1991°de JITEM tarafindan evinden alinarak
katledilen Vedat Aydin cinayetinden sonra kent {izerinde sarsic1 etkisi olan en biiyiik siyasi
cinayetlerinden biri olmustur. Goriismecilerimizin anlatilarinda da bu etki hissedilmis ve
Tahir Elgi'nin katledildigi giin énemli bir zaman isareti olarak anlatilarda yer almistir.
Birgok goriismeci Sur’daki olaylari ve Sur’dan c¢iktiklart zamani bu isaret Uzerinden

anlatmustir.

“Tahir el¢ci rahmet ettikten sonra geldik, Tahir Elgi olay oldugu zaman evde kalmistik.
Yasakti ¢oluk ¢ocuk evde kalmistik, yasakti ne yapalim. Ev mev yikilmis bir sey kalmamus,
telefonda  fotograf vardr nerdeydi telefon gdsterelim... Bizim c¢ocuklardan kimse
varalanmadi. Ama akrabalarimiz vardi yaralananlar dlenler oldu. Eltimin kardesi rahmet
etti. Catisma oldugunda evdeydik. Evimize duvarimiza hepsine kursun degdi. Evimiz hep
vikilmig asag gelmis. Biz evdeyken yikilmamisti daha sonra yikildi. Kalkip biz evdeyken
yikildi desek yalan olur sonra yikilmis.” (Kadin, 53)

Tahir Elgi’nin vurulmasi anlatimlarda Onemli bir zaman isareti olarak
gosterilmesinin yaninda hem anlatilarda hem de kent {izerinde 6nemli etkileri olmustur.
Tahir EIgi gibi Diyarbakir Barosu Baskani olan ve bilinen bir kisinin dahi herkesin gozii
oniinde katledilmesi ayni sekilde kendilerinde kolay bir sekilde hedef olabilecekleri ve

giivende olmadiklari hissinin daha fazla yasanmasina neden olmustur.

“Evimizdi iki kath ii¢ katliydi benle ¢ocugum kaliyorduk, hicbir sey kalmadi. Asagidan
vakmislar yukariya kadar, biz ¢iktiktan sonra. Kagtik. Tahir El¢i vuruldugunda daha
oradaydik.” (Kadin, 55)

“17 saatligine bir kere Sur acildi o giine kadar Sur’daydik o giinden sonra ¢iktik. Tahir elgi
vurulduktan bir hafta sonraydi valilik aciklama yapti aksam saat 6 da sur acilmis diger giin
dorde kadar biz o zaman ¢iktik.” (Erkek, 45)

Biitiin anlatilara yasanan olaylarin etkisi sirayet etmistir. Bazilar1 yasamlarinin
gectigi, hatiralarinin oldugu mekéndan, evlerinden kopmak istememis. Avlularina bir bomba
diisene kadar, roket duvarlarina isabet edene kadar, bayginken ya da zorla ¢ikartilana kadar

yasam alanlarindan ayrilmamaislar.
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“Ben esim evden ¢ikmadik cocuklar ¢ikip gitmisti biz ¢ikmadik evde kaldik. Dedik
cthkmayacagiz burada sehit olacagiz. Hevaller bizi ¢ikardi.” (Erkek, 64)

Mekéana baglilik, bireylerin akrabalariyla ve toplulukla baglarini gelistirmesi, topragi
satin almasi ya da kiralamasi, 6zel bir toplulugun bir parcast olarak kamu hayatinda yer
almas1 gibi biyolojik, sosyal, fiziki ve ideolojik boyutlar1 kapsamaktadir.??® Bu nedenle cam

pahasina evlerine kalmakta 1srar etmisler.

“Saglam bir sey kalmamus, ev iki katliydr hatta ii¢ katlhydi. Alti yanmusti. Biz ¢ikmiyorduk
dogrusunu séyleyelim. Evi roket vurdugu zaman korktuk. Eve girseydik icinde yanardik.”

(Erkek, 75)

Giinlerce evlerinin iginde hapis kalmislar. Hatta evlerinin i¢inde bulunduklari bir
noktadan digerine bile gidememisler. Elektrik, gida, su gibi temel yasamsal imkanlardan

dahi mahrum birakilmiglar.

“Ctkmadik evden en sonuna kadar ¢cikmadik, ta ki evimize roket degene kadar, iki yere roket
degdi. Artik evden ¢iktik bir daha gidemedik. Sonra bakmaya gittigimizde ev yakilmistir esya
mesya da delik desik olmustu. Catisma oluyordu diyorduk yarabbi sade sag salim kalalim
da. Avlulu evdi korkudan inemiyorduk evin iginden bir kat ¢ikamiyorduk. Ne mutfaga ne
disariya, umudumuzu Allaha baglamistik.” (Kadin, 73)

“Oglum valla ben go¢ olmadim. Allah yapana komasin, hakkimiz komasin. Kedimi aldum iKi
kusumu aldim ben bu durumlara diigsecek insan degildim. Ne diyeyim, tek basima yastyorum
orda da tek basima yasiyordum ama ev benimdi. Bu bes yiizii buraya verecegimi yerdim. 48
giin iceride kaldim polisler beni ¢ikard: yoksa ¢tkmiyordum. En son benle iki ii¢ ev kalmistik
kimse yoktu mahallede baska ne diyeyim.” (Kadin, 60)

Kader, insanlarin elinden gelen her seyi yaptiktan sonra elinden bir sey gelmeyen
durumlarda, caresizlik aninda sigmilan son siginak olmus. Yasanilanlari kadere havale
etmek, ancak bu sekilde normallestirmek aym1 zamanda bundan sonraki yasamin

siirdlirebilmenin de bir yolu olmus.

“Biz orda kaldik kaldik kaldik. Evimizi barkimizi yaptik bu hale getirdik. Evde gitti malda

gitti esya da gitti. Cocuklarimizin sagolsun da hani ne yapalim. O kadar geng 0ldi sanki

223 polores Hayden, “Landscapes of Loss and Remembrance: The Case of Little Tokyo in Los
Angeles”, (ed.) Jay Winter ve Emmanuel Sivan, 144. (Akt. Betil Tasel, Din, Kimlik ve Aktarim
cikmazinda Mihtediler, 289.)
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onlardan kiymetlidir, demek ki kaderimizde de boyle yazilmig. Valla gelmeseydik bizde
gitmistik. Savasti ¢ocuklar diyordu ana bomba, birbirimize siginityorduk. Evimizin iisti
catrydi, catimizi delik degis etmislerdi. Biz korkudan ¢atiya gidemiyorduk. Affedersin sende
benim oglumsun bu cocuklari tuvalete gotiiremiyorduk. Hepimiz alt kattaki odaya siginip
oturduk. Bilmiyorum nasildi yine sonu hayirli olsun. Evimiz hala ayaktadir, yikilmaya
yakindwr. Kursunlu camiyi biliyor musunuz, saglik ocagr oradadir. O ortadadwr. Bu tarafi

yikmuislar ev mev hepsini yikmislar. Bizim ortada kalmis.” (Kadin, 55)

Gogiin en 6nemli sonuglarindan bir kusku yok ki sivil 6liimler olmus. Sivillerin bu
sirecte katledilmesi onemli bir etki birakirken, Kkatledilme sekli bambagka bir etki
yaratmigtir. Catisma bolgelerinde sivil ayrimi yapilmamig. Hatta anlatilan birgok Ornekte
siviller 6zel olarak hedef alinmig ve 6liimler olmustur. D. Byman’a gore bu zalim tekniklerin
de gosterdigi iizere, otoriter rejimlerin bir ayaklanma sirasinda sivilleri 6ldiirmesi daha olasi.
Disiiniirler, kasitli sivil katliamlarinin en olasi oldugu durumun, devletlerin varliklarini
dogrudan tehdit eden gii¢lii ayaklanmalarla yiiz yiize oldugu ve isyancilarla etkili sekilde
miicadele etmeye yetecek istihbarati elde edemedigi durumlar oldugunu bulmuslar. O zaman
rejimler, isyanin lojistik zeminini yok etmek, “denizi kurutmak” amaciyla sivillerin pesine

diisiiyor.

“Telefonla konustugumuzda dedi susuzluktan oldiim, oksiiriiyordu énce. Dedim vay Fatma
kurban olayim sana, niye soguk mu aldin, yok dedi soguk almamisim susuzluk 6liiyorum
dedi. Toz bogazima ka¢muis, bugiin bize o kadar vurdular vurdular, evi basimiza yiktilar.
Dedi bodrumdayiz. Zor durumdayiz ¢are yoktur. Bize dua et dedi. Dedim o kadar dua
etmigim ki sekerim kalkmis. Dedim Fahriye ver esi, dedim bodrumda size revamiydi gittiniz
bodrumun altina girdiniz hi¢ sorma dedi. Sonra ertesi giin saat 11°de haber geldi dediler
yvaralidir. Onu ben yikadim, yaraliydr ne hakkimz vardi, kizinin yaminda séylemiyorum, kizi
ne oldugunu bilmiyor. Yaraliydi siz niye bedenine o6yle yaptimiz. Okulun oraya kadar
getirmisler daha sagmis, fahri sag oldugunu soyledi. Yarasi vardi ben yikadigim igin
biliyorum. Eti soyle ¢ikmisti sikilagmuisti, o kadar iskence etmislerdi. Basi kirilmigtir buradan
suraya kadar. Oniinden sirtina kadar yirtmislard iki par¢aya aywmislard: adeta. Gogsii mor
mor, bir yarasina iki bicak diger yarasin ti¢ bigak vurulmugstu. Bir kerede doviip hakaret
emislerdi.” (Kadin, 60)

Sur’daki birgok anlatida sivillerin dogrudan hedef alindigina dair ciddi kuskular
bulunmaktadir. Catigsmalarin ortasinda kalarak yaralananlarin ise saglik erigimi Oniindeki

zorluklardan kaynakli hayatin1 kaybeden birgok kisinin oldugu anlatilmaktadir.
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3.11. Travma

Gegmis artik yalnizca var olmayan bir sey degildir. Aksine, Henri Bergson’un
sozleriyle “hayaletini bor¢lu oldugu simdiki duruma yerleserek hareket edebildigini ve
edecegini”?* fark eder. Bu anlatilar ise kolektif bellek cergeveleri iginde degerlendirilir.
Ancak cemaatten uzaklasinca ya da cemaat zor duruma diistiigiinde bu cergevelerin farkina
varilir. Bunu yas ve melankoli siireci takip eder. Ancak olaymn tazeligi ve halen bazi

uygulamalarin devam etmesi nedeniyle insanlar daha stireci oturtamamuglar.

Travma biraz daha siirece yayildig i¢in kisi de daha sonra travmanin belirtilerini
goriilmeye basliyor. Fakat gorlismecilerin tamami vurgulu bir sekilde psikolojilerinin
bozulduguna belirtmis ve travmatik davranis ve ifadeler ile karsilasilmistir. Dehset veren bir
olay yasandiginda onun anisi zihne kazinabilir ve sonsuza dek orada kalabilir. Travmanin
biraktig1 etkiler cesitli yollar ile bireylerin hayatlarim etkiler. Insanlar1 anlattiklar1 bu
travmanin iistesinden farkli farkli yontemler ile gelmeye calisabilirler. Kimi yok farz ederek
suskunluga gomiiliirken kimisi onu igsellestirir ve yasamini bir pargasi haline getirebilir.
Ancak flag anilarda travma belirtileri olabilir ve kisiler bir anda beklenmedik davraniglar
sergileyebilirler. Magdurlar genellikle akillarindan silemedikleri bu travmatik anilari tekrar
tekrar yasayip dururlar. Her hatirladiklarinda beraberinde o an hissettikleri duygularda
tekerr(r eder.

“Lice’den 95’te geldik. Oradaki evimiz yikildr diimdiiz edildi ne ev ne esya kaldi. Evdir,
esyadwr hi¢hir sey yok, simdi bu ¢ocuk boyle olmazsa olmasa, ¢ocuk kafa atti. Gece ortast
kafasim tuttu dedi anaaa ben 6ldiim ha, oradaki patlamalardan seslerden cok etkilendi
korkuyor. Konusuyor konusuyor diyor kalabalik yapmayn, bazen gece oturiyem sabah ezan
okuyana kadar ne yapayim. Lice’de koyii yaktilar, o zamanda yaktilar, o zaman ben kizdim .
ordan ¢ikip Sur’a geldik hasirli mahallesine geldik ayyy... 90 lari pek hatirlamiyorum ama

savasti, savas ayni savas.” (Kadin, 43)

Birgok goriigmede goriismeciler ¢ocuklarin sessizlestigini, kimisi artik yaramazlik
yapmadigini soylese de sadece tek bir goriismede yasadiklarini paylasmaktan olaylari tekrar

hatirlamaktan kaginan bir 6rnege rastlanmstir.

“Cok zordu, anlatmak istemiyorum, o giinleri anlatirken bile hatirlamak istemiyorum.”

(Erkek, 32)

224Gilles Deleuze, Bergsonism, 59-60.



112

Bu goriismenin disindakiler genel olarak, bazilar1 ses kayit cihazinin agilmamasi

sart1 ile yasadiklarini, iizerlerinde etki birakan olaylari, nesneleri anlatmaktan kaginmamustir.

“Ayakkabi getirsinler gostereyim size, ibret olsun diye giyiyorum. Savas gormiis ayakkabidir
diyorum. Ayakkabida sarapnelin girmedigi yer kalmamis. Gegen sene Istanbul'a gitmistim
bir ka¢ tane ayakkabr almistim. Daha ayagina giymemis, ayakkabiligimiz disaridaydi.
Taramig yada bomba patlamis sarapnelleri girmis boyle diplerine kadar... Odadan bodruma

gidene kadar yarim saatini aliyordu.” (Kadin, 47)

Bazi goriismeciler kendilerinin yasadiklarinin ¢ok oOtesinde olaya maruz kalmistir.
Hem yasanan her saldiridan etkilenmis, siranin ne zaman kendilerine gelecegini beklemisler,

hem de yasanan diger birgok olaya taniklik etmisler.

“Hi¢ uyumuyorduk, uyku yoktu seslerden, bomba silah seslerinden. Ben annem babam iki kiz
kardesim evdeydik. Kalkip kahvaltinuzi yapiyorduk sonra siirekli pencereden bakiyordum
bugiin ne oldu neresi yandi. Binadakiler birbirimizi ziyaret ediyorduk ses kesildiginde de
sokaktaki komgularimiza gidip birbirimizin halini soruyorduk. Bizim ev biraz yiiksekti onun
icin goriiyordum. Neresinin yandigini goriiyordum, gazetecilere de haber veriyordum.
Kursunlu camiyi bombardiman ettiklerinde gordiim o gozlerimin ©Onindedir. Hem
helikopterden ates ediyorlardi hem asagidan, yanmaya basladi gazeteye haber verdim.
Sonraki giinde yamndaki binaya ates ettiler sondaki kat yanmaya basladi. Kimsenin ¢ikip
gelip miidahale etmesine de izin vermiyorlardy biz gordiik. Hamami yaktilar. Tank ile ates
edip yakiyorlardi helikopterde sivil gorseydi ates altina alryordu. Korkudan bazen pencereye
bile ¢cikamuyorduk ciinkii ates ediyorlardi. Aksama kadar evdeydik bir yere gidemiyorduk. Bir
vakitten sonra evde duramiyorsun, bana geliyorlardi, diyordum yasak kalkinca ii¢ giin ev

girmeyecem.” (Kadin, 19)

Ev her zaman sadece sarip sarmalayan, bir arada olunan ve giiven veren bir yer
olmamus. Orada hapis kalman ve hicbir sey yapamadan basina gelecek felaketin beklendigi,

firlay1p uzaklasilacak kapali bogucu bir mekan da olmustur.

“Bizim orda elektrik ile su yoktu ¢ok zorluk cekiyorduk. Hi¢bir sey yapmadan hep béyle
oturuyorduk. Pencereyi kapatmistik disart ¢ikamiyorduk battaniyelerin altinda uyuyorduk...
Annem bir kere kardesimi almaya gitti artik birakmadilar gelsin. Benle babam 15 giin evde
yvalniz kaldik. Telefon yok televizyon yok hi¢bir sey yok bazen oturuyorduk konusuyorduk
konusacak bir sey bulamiyorduk. Babam eskileri anlatiyordu, kéyii anlatiyordu bende

anlatyyordum arkadas gibi olduk biitiin ¢cocuklugumu anlatti resmen. Birkag kez olaylarin
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icinde kaldim gidemedim binalarin igine saklandim. Bizim ev aslinda olaylarin biraz
uzaginda bizim arka sokaga kadar geldiler ama bizim sokaga gelmediler. Kisa bir siireligini

evden ayrildik sonra geri geldik.” (Kadin, 18)

Baz1 goriismelerde, go¢ magdurlart ikinci bir kez goc¢ etmek zorunda kalmistir.
Asagidaki ornekte goriildiigii gibi asil travmatik olay go¢ edilen yeni yerde yasanmustir.
Sur’un yasakli Hasirli mahallesinde zorla ¢ikarilan kisi, evinden uzak bir yere gitmek
istememis ve Sur’da yasagin devam etmedigi [8 giinliikk sokaga c¢ikma yasagindan sonra

burada yasaga son verildi] iskenderpasa mahallesine tagimmustir.

“Sofrada yemek yerken havan topunun eve degmesi sonucu birinin kafasi firlyyor, 3
kadindan birinin kafasi kopuyor. U¢ haftamiz daha tamamlanmamist bomba degdi, o
bombamin patladigr yere geldik. Amcasimn kizi 6ldii, bagsi parampar¢a oldu.**® Biz bu odada
oturuyorduk onlar obiir odada sofradayken bomba degdi. Orada bos aviu vardi kizim dedi
ana kiralik yaziyor geldik orayi tuttuk ii¢ hafta sonra bu olay basimiza geldi. Bende
yaralandim ama hafif kimse demedi bu kadwin psikolojisi nedir bir yardim gormedik. O
halde bir ay kaldim hamileydim yani komgularimiz ¢cagirdi kahvalti verdi. Diyorlar sen diin
nereye gittin, ettim etmedim hatirlamiyorum, aklima gelmiyor. Diyorum diin evdeydim,
diyorlar evde degildin ¢ok unutkanlik oluyor ha. Dogma biiytime o evdeydim. burada iki
odada ¢ yiiz kira veriyoruz. Bombadan sonra bizi otele yerlestirdiler 5-6 ay otelde kaldim,
aklim basima geldi oradan ¢iktim. Yasakl dénemde haswrlidaydim nasil ge¢indigimiz 6nemli
degildi ¢ok yarali vardi, ¢ok can gitti. Simdi hi¢ korkmuyorum, birisi bana silah ¢ekerse
korkmadan Tistiine gidivorum ciinkii artik korkacak bir tarafi kalmamis ha. Ustiime gelse
sanki yani oyuncak gibi bir seydir ha artik korkacak bir tarafi kalmamis o kadar ki can, o
kadar gordiim ha.” (Kadin, 42)

Mezopotamya Yakinlarmi Kaybedenlerle Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi
(MEYADER) bir morg kurumuna doniismiis, siirekli cenaze kaldirmistir. Daha cesedi
bulunamayan kayiplar i¢in de aileler beraber micadele etmektedir. Burada yasananlara bir
sekilde temas eden herkeste travmatik etkiler birakacak denli vahget iceren olaylar
yasanmustir. Oyle ki yakimlarim kaybeden aileler ile dayamismak icin kurulan dernegin

calisanlarinda bile travmatik durumlar belirmis.

225 Sofranin daha yerde oldugu fotograflarla beraber basina da yansiyan bu olay Sur’un iskenderpasa
mahallesinde yasanmistir.
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“Sur'da simdiye kadar 58 cenaze defin ettik, ailelerinin DNA's1 ¢cikmig. Elazig’a, Malatya'ya,
Antep'e gonderilmis. Bu nedenle de ailelerin acisini daha da artirdilar. Iki ay beklettiler.
Mesela suanda bir cenazemiz daha bulunmamis, Hakan Aslan arkadasimizin. Biz yeride
gosterdik. Ailelerin ne sabiwrlart kalmis ne tahammiilleri, babasit her giin bizi ariyor. Ne
cenazesi bulundu ne bir haberi var. Bu sekilde de aileye karsi tizgiiniiz, bizi aradiklarinda ne
cevap verecegimizi bilmiyoruz. Fatma Ates annemiz 63 giin surda kaldi. Ciinkii abluka
olmustu, yasakti anneler ¢ikamiyordu. O zaman anne aviusuna ¢ikip abdest alacagr zaman
keskin nisanci sikiyor. O annenin yarasi oliim yarasi da degildi, onu almaya gidenler dediler
ki mudahaleye izin vermediler. Mudahale ederseniz sizi de 6lduririz dediler. Annenin
cenazesini getirdikleri zaman ben yikanmasina girdim, annenin yarast oliim yarasi degildi.
Koltuk altina topun bir parcasi degmis, miidahaleye izin vermedikleri i¢in kan kaybindan
oldii... Anne sehit oldugunda kocast ¢ocuklart cezaevindeydi, annelerinin cenazesine bile
katilamadilar. Bunlari hatirladik¢a insant ¢ok acitiyor. Unutamadigim bir olay daha var.
Yiiksekova’'dan bir sehidimizi getirmislerdi, samirim Kader Coban'di. Yaklasik iki yildir
MEYA-DER 'de ¢alisiyorum hemen hemen biitiin kadin arkadaslarin cenazesine katiliyorum
ama o cenazenin tizerimdeki etkisi biiyiik oldu... Kader arkadasimizi katletmislerdi yani
camini  kollarimi  kesmislerdi  bedeninde tahribatlar yapmislardi. Paletin  altindan
gecirmislerdi, tank paletinin altindan ondan sonrada yakmislardi. Sadece bir kirpigi

yanmamusty, goziiniin bir kirpigi yanmamust, o sekilde onu tamidilar.**®

Diyarbakir’da havai figeklerin kullanilmast ‘yasak’lanmisti. Clinkii Sur’dan goc¢
edenler icin travmatik etkiler birakabiliyor ve yeni bir saldirn olacagi panigi

yaratabilmektedir. Her ses her an bir flash aninin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

“Psikolojik olarak yeterim hastalandi, ¢ocuk hastalandi. Korkuyor, kiz gece korkuyor.

Diigiinlerde havai figsek patladiginda silah gibi korkuyoruz.” (Kadin, 53, Hasirli)

“Valla oglum hepimizin psikolojisi bozuldu. Konusuyorum ama ne konusuyorum
bilmiyorum. Anjiyo oldum, bende seker var kolesterol var, iki kez fitikta ameliyat oldum,
zaten ben hastayim nefesim tutuluyor anjiyo oldum biraz iyilesmisti yine bagsladi.” (Kadn,
57)

“Benim memurluguma mal oldu. Psikolojim bozuldu dedim daha calisamam. Oturdugum
evde kiiltiir bakanliginin eviydi lojman olarak oturuyordum ben orada. 23 yillik memurdum

daha yapamadim. Benim kizim tiniversiteye gidiyor. Van'a génderecegiz insallah. Ben

226 Kadin, 39. ismini vermek istemedigi icin gizli tutulmustur.



115

diyordum okulu bitene kadar devam ederim. En azindan biter ben ondan sonra emekli

dilek¢emi veririm. Yapamadim.” (Kadin, 47)

“Ilk ¢alismamizi yaptik yayinladik. Simdi ikinci ¢alismamizi yapiyoruz engellenmesin diye
gizli tutuyoruz bin iki kadin kadinla gériistiik bin yiiz yirmi dért haneye gidildi bunlarin yiiz
yirmi dordii goriismek istemeyen aileler ama bin iki kadinla birebir derinlemesine
gortismeler yapildi. Bu c¢alismada yagananlardan dolayt psikoloji etkilenmeyen travma
gecirmeyen kadin yoktu. Agwrlikli ¢atisma bélgesinde birebir yasamis baska ilgelere goc
etmek zorunda kalmig bir de ¢atismalarin yakinlarinda gerceklestigi mahallelerde ama fark
eden bir sey yok ¢iinkii sur icerisinde herkes bir sekilde maruz kalmistir. Ciinkii
yasaklanmayan mahallesi yok. Bu bes mahallede yasak yok diyoruz ama orada da sekiz
giinliik yasak ilan edilmis onlarda bir sekilde korku yasamis catisma yani basinda yani.
Surda her aile bir sekilde etkilenmis etkilenmeyen aile yok ki.” (Amida)

Genglerin ve yakinlarmin 6liimii insanlar iizerinden biiyiik bir etki biraktig1 gibi
onlar1 yalniz birakmanin pismanligini1 da yastyorlar. Kendilerinin hayatta kalmaya mahrum
birakildiklar1 bir durumun i¢inden yine de giden genc¢ bedenleri yasatamamanin ve hatta
onlarla beraber 6liimii paylasamamanin derin buruklugu hayatta kalma mahcubiyeti ile dile

dokiluyor.

“Sur milleti ¢itkmamas: gerekiyordu. Gengleri yalniz birakmayacakti. Geneli ¢ikmasaydi
belki Sur bu sekilde olmayacakti. Simdi Sura gidiyorsun ev yoktur.” (Erkek, 75)

“Kisaca soylemek gerekirse cocuklarimiza ihanet edip ¢iktik. Biz ¢iktiktan iki ay sonra
kardesimin cenazesini aldik. 24 yasindaydi... . Biz aile olarak Mesut’un karsisinda kendimiz
su¢lu goriiyoruz. Eger bizde Mesut ve Mesut'un arkadaslar: gibi evimize mahallemize
kentimize sahip ¢iksaydik, hepimiz Olseydik, hepimiz par¢a par¢a olsaydik ama Allah bu
sekilde bize nasip etmedi.” (Erkek, 44)

Belirsizlik, hala o sicak siirecin igindeler, tekrar olaylarin baglama endisesi yas tutma

stirecini engelliyor.

“Benim psikolojim bozulmustu, gecem giindiiziim olmustu giindiiziim gece olmustu
yatamiyordum hani ses geliyordu uyuyamryordum. Sonra aniden bir ses geliyordu uykudan
artik uyuyamiyorduk uykumuz gelmiyordu. Evde olmamiza ragmen hi¢ elektrikle seyimiz
olmamasina ragmen uyuyamiyorduk. uyuyalim zaman gegsin diyorduk uwyuyamiyorduk. O

sesler, hala bazen bir ses geliyor korkuyoruz yine mi baslayacak yine mi boyle olacak
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korkuyoruz hep bir korku icimizde var. Babaannemin sekeri vardi hep sekeri yiikselirdi
tansiyonu yiikselirdi. Bir daha bunlart yasamak istemiyorum her an her sey olabilir hi¢

beklemedigimiz bir zamanda aniden oldu yine olabilir.” (Kadin, 18)

Kayiplarin zincirleme olarak birbirine eklemlenmesi ve bir onceki kaybin yasi
tutulamadan yeni kayiplarin yasanmasi, yas tutma siirecini i¢inde c¢ikilmaz bir hale
sirliklemektedir; bu durum yas siirecinin bir tiirlii tamamlanamamasina ve siiregen bir hal
almasma neden olmaktadir.??” Yeni o6liimler hafizada iz birakan unutulamayan ve o giin
‘gerekli’ olani yerine getirememenin mahcubiyeti ile ge¢mis yillarin anilarin1 da tekrar

hatiraya ¢ikartmis.

“Evimiz aviuluydu insanlari agwrliyordu. 15 yidir mahallenin calisaniydim. Kiiciiklerle
biiyiiklerle genclerle ihtiyarlarla ilgileniyordum. Gelmigim buraya girmigim sanki elim

ayagim baglanmuis gibi hissediyorum burada oliiriim.” (Kadin, 52)

Tilm bu yikim ve siddete ragmen geri donme kararligi ve her seye ragmen gengler
sag olsaydi sozleri hi¢ eksilmiyor goriismelerde. Genglerin oliimii derin bir yilirek yarasi
acmig, Oyle ki tiim yasadiklarin1 6nemsizlestirmektedir. Her anlatilarindan yasadiklar1 durum

kelimelere dokiilmiistiir. Yine de en ¢ok o genglere yaniyorlar. “Ah o gengler 6lmeseydi.”

“O kadar geng¢ oldii sanki onlardan kiymetlidir, demek ki kaderimizde de béoyle
yazilmig.” (Kadn, 55)

“Trilyonluk degerinde evimiz esyamiz gitti onemli degil, o canlarimiz gitmeseydi

keske o canlar gitmeseydi on evim gitseydi onemli degil. ” (Erkek, 64)
Yash bir kadin gengler i¢in agit yakiyor.

“...Dengé tang (i topan e

Wey liming, wey liminé,

évar hat mi karek nekir,

wey xort 0 qizara deri vekin...”??

Sur’da kadmlar ile goriismeler yapan Amida merkezi ¢aligan1 da goriismecilerimizin

aktardigi ile benzer bir aktarimda bulunmaktadir.

227Caglayan v.d.2011:156

228 Syr'da acgliktan susuzlukta agzi damagi kurumus ve yarali bir sekilde bulunup hastaneye kaldirilan
65-70 yaslarinda bir kadin, gencler icin agit yakiyor. “tang toplarin sesidir, vay basima gelen, vay
basima gelen, aksam geldi daha bir is yapmadim, vay, o genclere ve kizlara kapilari agin...”
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“Evet, evim yikildi evet esyam gitti ama bunlar sorun degil keske o gencler orda

olmeseydi varsin evim yikilsin diyen aileler vardi.” (Amida)

Insanlarin yasamis oldugu mekanlardan zorla kopartilma siireci beraberinde mekéana
duyulan nostaljik bir 6zlemde getirir. Gegmis giizellemesi yani nostalji hastaliginin dogusu
savas ile iligkilidir. Biiyiik felaketlere tamik olan yirminci ylizyilda, c¢ogunlukla bu
felaketlerin ardindan kitlesel nostalji patlamalar1 yasanmustir.??° 2015 yili dncesi Sur iizerine
yapilan bircok calismada hem alt yapt hem de iist yapt olmak iizere mekanin
yoksunluklarindan s6z edilmistir. Ancak bu zorla kopartilma siireci insanlarin hafizasinda
geride bir cennet mekani birakmistir. Tabi biitiin bunlar beraberinde ge¢mise giizellemeler

gonderen bir nostalji getirmistir.

“Sur gibi hi¢bir yer olamaz. Sur baskadir. Benim atalarimdan kalan bir yerdir.
Benim dedem Diyarbakir'in ilk basogretmenidir. Yillarca Diyarbakir'a hizmet etmis.
Diyarbakir't Diyarbakir yapan kisilerden birinin torunuyum ben. Ha sorsan muhtesem bir
yer burast ama Sur'un yerini tutamaz. Sur baskaydi. Sur'dan disari ¢iktigin zaman yeni yolu
Dicle kenti gazileri bilmem, hi¢ bilmem. Ama deki Sur'da falanca kapt var, bana kapuy tarif
et ben sana her seyini anlatayim. Bide miizeci olmama ragmen, miizeciyim, miize
personeliyim. Yani Sur'u tamamen bilirim. Baglari'da bilirim ama Sur baskaydi. Sur'da
hangi sokak nereye ¢ikar nerden nereye gidebilirsin her seyi bilirdim. Ciinkii Sur'un i¢inde
yvasadim. Sur bitti, Sur diye bir sey kalmadi ki. Siz girdiniz mi, girmeyin. Ben aglayarak
girdim aglayarak ¢iktim. Sur diye bir sey kalmamuig ki. biitiin evier yikilnus, biitiin evleri
vikmuglar. Catisma olan yerlerde, o haswrlida ev yok zaten, Fatih Pasa’nin én tarafinda
Siileyman Nazif’e, mesela Saray Kapi'dan giriyorsunuz bir tane cami vardi, o camiden bu
tarafa tut Siileyman Nazif ilkokulu bile kalmamis. Benim dedem orada bagégretmenlik
vapmig, 1900'ludur dedem. Dedemin bagégretmenlik yaptigt yer yok simdi. Oraya kalekol

vapmuglar. Boyle dontiyorsun o tarihi yerler vardi, o giizelim yerler vardir.” (Kadin, 47)

“Cumhurbaskan: koskiinii versinler bir yere gitmem, esim Sur sokaklarim riiyasinda
gortiyor. Esim eve gidiyor kapamyor odaya siirekli agliyor gegen doktora gittik gézden
dolayr goz damarlar tikannuis. 18 saat o sakaklardaydik, komsuluk vardi, kadinlar evinin
oniine siyah bir tas koyar isini yapar sohbet ederdi o ortami burada bulamiyoruz. Mesela
gecgen bayrami ben orda gecirdim bir Allah’in kulu kapimizi agmadi. Orda komsuluk vardi
tandur vardi. Gegenlerde benim esim Mardin Kapi’'min oraya gitmis o da kisa yoldan

gidecegine illa oradan ge¢mis, Sur'un tistiinde bayrak gérmiis, diyor benim cinlerim tepeme

229 Syetlana Boym, Nostaljinin Gelecegi, 60.
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¢ikti psikolojisi bozulmus. Tabi biz artik eski manzarayr bir daha goremeyiz bayrama bir
hafta kala biz gittik dort ayakli minare ile benim evim arasinda en az bes yiiz tane ev vardi

suanda diimdiiz.” (Erkek, 48)

Paradoksal olarak huzursuzluklarin ve dalgalanmalarin yasandigi zamanlarda, bir
yere bagh kimlikler sik sik daha az degerli hale gelirken gruplar yasadiklar1 yerleri geride
birakmak zorunda kaldiklarinda memleket, komsuluk ve yuva daha 6nemli hale gelir.
Kayiplar biiyiik oldugu zaman bellek de daha 6nemli olur. Travmatik tecrlbeleri unutmada
guclik ¢ekmek gibi, pozitif seyleri hatirlamay1 istemekte problematik bir durumdur.?®® Bir
goriismecimiz aslen Diyarbakirli olup 22 yil 6nce goniillii bir sekilde Sirnak’a go¢ etmistir.
Sirnak’ta yasanan zorunlu go¢ sonucu tekrar Diyarbakir’a geri donmiistiir. Ancak goniillii bir

sekilde koptugu yerden ¢ok kendisini zorla kopartildig yere kopmaz bir bag ile baglamistir.

“Aslen Diyarbakirlyyim son 22 yildir Sirnak’ta ikame ediyordum. Swrnak’a geri donecem
valla iki gozleri Onlerine de aksa geri donecegim ¢adirda da yasasam donecem. Evi
yvakmuslar, ti¢ katli bir ev bir katini iki ii¢ kez yakmislar. Ev delik desik, tank atisina roket
atisina tabi tutulmus yukaridan helikopterle vurulmus fotografladik. hepsinin fotografi var.
ama imkan olursa izin verirlerse bu halde bile orda oturmay diistiniiriim. ¢iinkii is artik
kimlik miicadelesinden ¢ikti  kisisel olarak benim miicadelemdir. Oradan kovdular
gitmeyecem oraya doniis olacak ora yeniden filizlenecek. ben gitmesem sen gitmesen orasi

bos kalacak biz gidecegiz.” (Erkek, 49)

Zorunlu “gogle birlikte dile kiiltiire, zamana ve mekana dair yasanan kirilmalarin
etkilerinin géz ardi edilmemesi gerekir. Insanlar1 yasadiklar1 yerlere baglayan manevi
baglarin, anilarin, bitki 6rtlisiiniin, hayvanlarin, mezarliklarin, 0 yere ait anonim hikayelerin,
soylencelerin ezgilerin geride birakilmasi”®! ya da imha edilmesinin kiside nasil bir yara

actig1 gorliisme yaptigimiz kadinlarin anlatilarinda dile gelmistir.

“Gegen giin haberlerde Surda yasak kalkmis dediler hem ¢ok sevindim hem ¢ok Uzuldum
dedim ben nasil gidecem, diimdiiz etmisler arazi etmisler gittik yine bwrakmadilar sorun
ctkardilar. Surda 6yle bir dirvenis vardi ki simdi edip etmiyorlar izlerini silemiyorlar, yok

edemiyorlar.” (Kadin, 19)

230 Betiil Tansel, Din, Kimlik ve Aktarim Cikmazinda Miihtediler,331.
Z1Handan Caglayan, Semsa Ozar, Ayse Tepe Dogan, Ne Degisti? Kiirt Kadinlarin Zorunlu Gog
Deneyimi, 41.
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“Yasaga ara verdiklerinde ¢iktik, egyamizin yarisini ¢ikardik yarisimi ¢ikaramadik.
Makinemiz esyamiz hepsi orda kaldi. Dedik belki yine durur geri doneriz ama boyle oldu.
Gittik baktik evi yikmuslardi, bir odadaki her sey yakmislardi, kilerdeki beyaz esyalari

karmuislardi, makineyi ezmislerdi. Geri donmek istiyoruz.” (Kadin, 52)

“Evimiz yikildi, esyayla beraber yakmislar bir sey kalmamisti. olay vardi aralikta ¢iktik
vallaha bir daha da ¢ocuklarin elbisesini bile alamadik. ben gittim eve belki bir sey kalmigtir
diye, dedik belki esyamiz kalmig bir seyler ¢ikarwriz diye higbir sey kalmamuisti. zaten orda
idare etmeye ¢alistyorduk oradan ¢iktik daha da perisan olduk, vallaha evimize verseler

doneriz. seviyorduk evimizi idare ediyorduk iginde.” (Kadin, 35)

“Sur'dan ¢tkmadim baska bir yere gitmedim. 12 yil zindan da kaldim. Sur'u nasil
bwrakacam, yasak kalktiginda topragimin iizerinde ¢adir agacam, Dicle nehrinden su getirip

icecem. Topragimizdan kopmak istemiyorum. Derdimiz ¢oktur bos ver.” (Erkek, 60)

3.12. Yabancilasma ve Eve Doniis Istegi

Magduriyetin dile getirilemezligi bir taraftan resmi dili konusamayan kadinlarin
sosyal iletisiminin go¢ ettikleri yeni yerlerde miimkiin olmamasindan kaynaklanir.?*? Bu
durum sosyal iletisimin yam sira geldigi kentte kadinlarin yeniden yurtlanmasini olumsuz
etkilemektedir. Icinde yasadig1 ev/kentle ilgili bag kurmakta zaten zorlanan kadin igin saglik
ya da egitim hizmetlerine ulasmak, kamusal haklardan esit sekilde faydalanmak tamamiyla
zorlagmaktadir. Yaptigimiz gorismelerde de “kadinlarin alisik olduklar1 sosyal ortamdan
kopmalari, goc ettikleri yerlesim alanina yabancilik ¢ekmeleri, kendilerini giinliik
» 233

gecimlerinin dahi garanti altinda olmadigi baska bir iilkede hissetmeleri anlamina

gelmistir.

“Sur dedigin zaman dostluktur, Sur dedigin zaman dogadir, Sur dedigin zaman mesela bes
aydir ben buraya gelmisim ama yan komsumu tammiyorum dostluk yok ahbaplik yok gitme
gelme yok. Sur'un icinde camin sikildigi zaman bi Yenikapi'ya dogru gittigin zaman
komsularini goriiyordum, o tarihi, bazalt taslarimi goriiyordum. o bazalt taslarimt bile

degismem higbir seye. Bu eve geldik, kapinin dniindeki bazalttan dolayr burayr kabul ettim.

2 pinar Melis Yelsali Parmaksiz, Kadinlarin Bellegi: Hatirlama, Anlati, Deneyim ve Toplumsal Cins
yet, 583. Bir Ka¢ Arpa Boyu Yol. Serpil Sancar (Der.), iginde)

233 Derya Demirler, insan Haklari ve Egemenlik Sarkacinda Tiirkiye’de Yerinden Edilme ve
Toplumsal Cinsiyet,13. Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar.
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Kendimi Sur'da gibi hissedeyim diye. Surun hem atmosferi baskadir yasayis tarzi buradan
cok farklidir. Buralari tas yigimidir. Mesela ben surda bu yoktur diyemiyordum. Asevlerin
icine giriyordum her seyi aliyordum yogurt pazarumn igine giriyordum her seyim vardi.
Orda esnaf vardi. Esnafa gidiyordum borca aliyordum. Burada kartin varsa, bir milyariik
kredi kartim var o bitti mi her seyin bitiyor. Diineyin gelini gonderdim aligverise demek Ki
limit kalmamis icinde geri geldi. Sur'da oyle degil Sur'da biitiin diikkanlar senindir.
Tavukcum orda peynircim orda her seyim vardi orda yok yoktu. Biitiin diikkanlar senindir.
Burada o yok. Benim komsum kapimi ¢alardi 100 lira ver derdi ama burada a¢liktan dlsem
kimseden bir sey istemezdim. Orda yogurtcum, peynircim, manavim her geyim vardi. Belki
dedikleri gibi orda fakir semti ama ben burada c¢ektigim sikintiyi orda ¢ekmedim. Cocuklar
bile diyorlar babaanne sen bize Sur'da ¢ok esya alryyordun burada almiyorsun. Orda her

seyimiz vardir.” (Kadin, 47)

Zorunlu go¢ sonrasi goriigmecilerim yine ayni kentte kalmiglardir. Kimisi kentin
diger ilgelerine gitse de kimisi yine Sur i¢inde kalmistir. Ancak buna ragmen yabancilik
¢ekmis ve mekanin iginde kaybolmustur. Ciinkii mekanda referans noktasi evi olmustur ve

mekani evine gore isaretlemistir. Evin kaybi ile birlikte isaretlerde kaybolmustur.

“Hicbir sey istemiyorum paralarin istemiyorum bana o yikik evi versinler ben yine oraya

giderim. ti¢ dort aydir buradayim buramn dogru diiriist adresini bilmiyorum.” (Kadn, 60)

Bu son gog belki de diger higbir gogte olmadigi kadar Kiirtleri, kadinlar1 yasadiklar
onceki mekan ile aralarinda giiclii baglar kurmustur. Evleri, esyalar1 yakilip yikilmasina
ragmen hafizalarinda canli bir mevcudiyetini korumaktadir. Onceki yerlesim yerlerini
“cennet” gibi bir tasvir ile anlatabilmektedirler. Yapilan goriigmelerin tamamina yakininda
vurgulu bir “eve” doniis ifadesi kullanilmistir. Harabelerin {izerinde ¢adirda yasama pahasina
yasak kalktig1 ilk andan itibaren geri doneceklerini belirtmiglerdir. 1990’11 yillarda
gerceklesen zorla yerinden edilme deneyimi Kiirtlerin kimlik olugturmasim etki ederken bu
son goglin Kirtlerin mekan ile kurmus oldugu iliskiyi giiclendirdigini, yere yurt, meké&na

vatan anlami kattig1 sdylenebilir.

“Evimi yikip diimdiiz ettiler ayakkabimi bile getiremedim. Kolumdaki ¢antami bile
getiremedim aha boyle ¢iktim. Yasakta 15 giin evdeydim. Cocuklar gitmisti ben hastaydim
evde tek basimaydim. Baskalarindan degerli degilim ya oliirsem de oliiriim dedim. Iki
komsumuz vardr onlar ¢ikardi beni, susuzluktan dilim damagim kurumugstu baygin halde

hastaneye getirdiler beni, tedaviden sonra hastaneden ¢ikardilar beni, nereye gideyim ev yok
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yurt yok... Kanumi dokerim Sur'dan ¢tkmam Erdogan'a soylemisim ben ¢tkmam buradan. Ben
ona soylemisim sen ya bizi Amerika'yva verirsin ya Almanya'ya her iki tarafta ya bizi 6ldiiriir
ya... Sur'dan ¢tkmam, kanim burada dokiilmiis kanim asla ¢tkmam, Sur'dan ¢ikmam. Vallaha
burada kamm dokiilmiis ¢cikmam buradan. Evim yikilmis giderim cadir agcarim. Ben orda

yaslanmigim. Bagimi yere koyup uyurum.” (Kadin, 67)

Topraga, eve yiiklenen tiim anlamlarin yaninda birde artik orasi kan ile sulanmistir.
Hele dokiilen kan geride birakilan yakinlarinin kani ise orasi artik kayip yakinin izinin,

varligiin arandig1 kutsal bir mabede doniismektedir.

“Sur'a dénmek hayalimizdir. Cadir icin bile bir imkan olsa Mesut'un kani dokiilmiis orda

cadirda bile olsa orada yagarim.” (Erkek, 44)

Zorla yerinden koparma kisiyi yasadigi onceki mekan ile kopamayacagi bir bag ile
tekrar baglanmasina neden olmustur. Mekana biraktigi isaretler, hatiralarin yanina artik orast
kani ile de sulanmistir. Bu mitik diizeyde mekan ile baglanmasina neden olmustur. Gegmis
ile kurdugu bu giiclii bag onu yeni mekan ile iligki kurmasina engel olmustur. Yeni mekan
sigiilacak bir yer degil bir duvar bir hapistir. Onceki mekan1 kaniyla, hafizasi ile hatirasi ile

gecmiste kalan giizel bir yasamin siirdiiriildiigii bir mekanidir.

“Evim yoktur, evim yoktur, evim yoktur kurban oldugum evim yoktur, hani benim evim var

mudr?” (Kadin, 67)

“Sokakta oturusum, komsular herkes kapisimin oniinii yikardi, ¢ay yapardik kilim sererdik

yere, genglerde gelirdi otururduk o bana dmre bedeldi.” (Kadmn, 47)

Kiirtlerin yasadigi bu Gglnci zorunlu gog igin her ne sebep ileri strultrse strdlsin,
Kiirtler genel olarak, devlet tarafindan yerinden edilmeyi yasamlarinin bir pargasi olarak

gormektedir.

“44 yasindayim devletin yiizyillik zulmii yiizyildir aymidir. Diin aliydi bugiin veli...
AKP milletvekili Mehdi Eker bugiinlere siikiir edin diyordu. 90’y yillar 6ldiiriip kuyuya
atwyorlardy simdi biz tutuklaywp iceri atiyoruz demisti. Simdi bugiinkii zihniyet diin neyse
bugiinde aym, yarinda béyle olacak. ”(Erkek, 44)

“Hendek falan yoktu barikat vardi. Siz hendek nedir biliyor musunuz hani Suriye
stmrinda kepge ile kaziyorlar ya hendek odur. Hendek diye bir sey yoktu. Barikat vardi,

savunmamiz i¢indi. ”(Erkek, 60)
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Goriismecilerimizin hendek itirazina ve yasadiklarini kimlikleri ile bag kurarak
anlattiklar1 duruma, bolgede calisma yapan AMIDA’da calisma yapanlar da katiliyor.
Onlarda yaptiklar1 ¢aligmada, insanlarin bu siireci 7 Haziran 2015 secimleri Oncesi 5
Haziran’da HDP nin Diyarbakir’da yaptig1 mitinge meydana gelen patlama ile Surug’taki®*
canli bombay1 referans gosterdiklerini ve bu siireci beklediklerini ortaya koymuslardir.
Burada géze carpan durum ise HDP mitingi ile Surug’taki patlamayr ISID’in yapmuis
olmasidir. ISID patlamalart ile devletin zorla gd¢ uygulamasini birbirinin devami olarak
gormeleri, devlet ile ISID’i paralel gordiiklerini gostermektedir. Bu durum bdlgede yaygin

bir kanaat haline gelmis ve operasyonlarda kullanilan yasadigi organizasyonlardan biri

olduklart anlasilan “sakalli adamlar’mn ISID’liler olabilecegi goriismelerde dile gelmistir.

“Hala o gelecek o belirsizlik ne oldu ne bitti iste hendekler vardi evet hendek
kazilmasaydr bu ¢atisma olur muydu kimisi deviet zaten bu ¢catismalart yapacakti belliydi.
Hendek bizim savunma alanimizdir baska savunma alam bwrakmadilar. Ciinkii Surug taki
katliama 5 Haziran mitingini 6rnek veriyorlar bir sekilde yoneleceklerdi zaten. Hendek bizim
en dogal hakkumizdwr diyorlar baska alternatif birakmadilar. Kimisi de gercekten siirecte
habersiz bir anda ne oldu bitti anlamadik diyen bir kesim vardi. Azda olsa hendek
kazilmasaydr bunlar basimiza gelmezdi diyen boyle kesimler var farkly farkly ama dedigim
gibi daha tam o siireci oturtamamiglar. Ciinkii hala insanlar arasinda acaba bi daha olur mu
kaygist var. Mesela bize gelen kadinlar bayramdan dnce demigler ki bayramdan sonra ya
baglarda ya da surda tekrar baslayacak béyle bir sey var mi gercekten bu kaygi ile
yaklasworlar. Siireci kismen okuyamasalar da buradaki insanlarin biiyiik bir geneli daha
once koylerinde yerinde edilmeyi zorla gog ettirilmeyi yasamis insanlar yani bir¢ogu

90larda” (Kadin, 34, Amida)

234
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Sonug

Gog, oncelikle Kiirtler icin yeni bir durum olmamustir. Bu gergeklik saha ¢alismamizda
goriismecilerimizin ¢ogunlugu tarafindan da dillendirilmistir. Cogunlugu yirmi otuz yillik bir
slireg icerisinde ikinci zorunlu go¢iinii yasamis olmakla birlikte gegmis go¢ deneyimlerine de
atifta bulunmustur. Gerek yasadiklar1 gerek ise yasamadiklari zorla gogertilmeleri Kiirt
kimlikleri baglandirmis ve cumhuriyetin kimliklerine yonelik bir yok etme politikas1 olarak
bakmiglardir. Yiiziincli yilina yaklasan Cumhuriyet tarihinde Kiirtlere yasatilan ii¢ biiylik

zorunlu go¢iin de goriismeciler iizerinden etki ettigi gdzlemlenmistir.

Ik biiyiik Kiirt gocii 1923 ile 1938 donemleri arasinda gerceklesmistir.
Cumbhuriyetin kurulusu ile birlikte Kiirtlere zorla yerinden etme politikalar1 dayatilmig ve bu
Dersim 38 harekatina kadar devam etmistir. Kiirtlere yonelik asimilasyon ve biitiin go¢
politikalarinin temelini olusturan Sark Islahat Plan1 bu donemde, 1925 yilinda hazirlanmustir.
1934 yilinda ¢ikarilan iskan Kanunu ile de Kirtlere yonelik zorunlu gé¢ politikalar1 daha da
sistematiklestirilmistir. Bu donem ger¢eklesen zorla go¢ politikalarinin daha sonra
gerceklesen zorunlu gogler ile kiyaslandiginda belki de en temel farki 1934 iskan Kanunu
olmustur. Diger iki gog i¢in herhangi bir iskdn kanunu hazirlanmamakla birlikte go¢ sonrast
da hesaplanmamustir. Oysaki kiiltiirel birligi saglamak maksadiyla gikarilan Iskan kanunu ile
Kiirtleri Tirk ulusu iginde eritmek amaciyla sadece yerinden etme degil ayni zamanda
yerlesecekleri yerlerde 6nceden belirlenmistir. 500 bin Kirdi yerinden etmek hedef olarak

belirlenmis ise de bu hedefin ¢ok uzagindan kalinmistir.

1987-1999 yillar1 arasinda meydana gelen ikinci biiyiik Kiirt gogii, Kiirtlerin
yerinden edilme siirecinin bir devami olmustur. Bu zorunlu gog¢ devletin yerinden etme
uygulamalar1 konusunda bir devamlilik oldugunu gosterirken, 1930’lu yillarindaki go¢
stirecinden farkli olarak 1990’11 yillarindaki zorunlu Kiirt go¢ii yasal bir zeminden yoksun
olarak gergeklestirilmistir. Bir toplumsal miihendislik projesinin {iriinii olarak asimilasyon
amaciyla ‘Tiirkiye’nin kiiltiirel birligini saglamak’ (yasanin deyimi ile) i¢in 1930’lu
yillardaki zorla go¢, sadece bir yerinden edilme degil bir yeniden yerlestirme goég¢ii de
olmustur. Bu nedenle Kiirt cografyasindan yerinden edilen aileler biiyiik 6l¢iide batida Tiirk
kaltaranin hakim oldugu koylere siireler belirlenerek ve hatta orda giindelik yasamlarini
nasil cereyan etmesi gerektigine yonelik sinirlarda ¢izilerek bir go¢ gergeklestirildi. Oysaki
1990’11 yillardaki gog, higbir kurumsal diizenleme olmadan tamamen yasadisi bir sekilde ve
olaganiistii kosullar firsat bilinerek Kiirtler fiili zorbaliga maruz birakilarak yasam

yerlerinden kopartilip atilmiglardir.



124

Cumhuriyetin ilk donem Kirt go¢ gibi, bu zorunlu go¢ sireci de uzun bir dénem
icinde gerceklesmistir. 1984-1999 yillar1 arasinda bolgedeki 14 ilde; Adiyaman, Agri,
Batman, Bingol, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli ve

Van’da, 4 bin kdy ve mezrada en az bir milyondan fazla kisi yerinden edilmistir.

Yer degisimleri agisindan iskdn kanunlari ve yerinden etme politikalar1 ile
amaglanan asimilasyon, Tiirklestirme ve sindirme agisindan zorunlu gogler uzun vadede
istenilen sonuglar liretememistir. Bunun en somut Ornegi siirekli bagvurulmak zorunda
kalinan yerinde etme politikalar1 olmustur. Ancak her zorunlu go¢ beraberinde yeni

miicadele alanlar1 yaratmis ve devletin karsisinda daha biiyiik bir sorun olarak ¢ikmustir.

90’1 yillarda koylerinden siiriilen Kiirtler bu defa yasadiklari kentlerde 6zy6netim
talebi ile sistemin karsisina ¢ikmustir. Aslinda Kiirtlerin bu talebi cumhuriyetin kurulus
yillarina kadar gitmektedir. Cumhuriyetin kurucu kadrolar1 da Kdrtlere otonom, muhtariyet
gibi bircok sozler vermislerdir. Fakat 100 yillik zaman dilimi iginde bu talep
gerceklesmemistir. 40 yila yakin bir siiredir g¢atigmalarin yasandigi bolgede Kiirtler,
stirdiiriilen baris goriigmelerinin sekteye ugratilmasi {lizerine bu kez 6zydnetim talebinde
bulunmus, hendekler ile fiili icraya ge¢ip, yasamlarini stirdiirdiikleri mekanlar Uzerinde s6z
sahibi olmak istemistir. Bu talebe siddet ile cevap verilmesi lizerine c¢atigmali bir siirece
girilmistir. Asker, polis, YPS’liler ve birgok sivil kisi de bu siire¢te yagamini yitirmistir. Bu
siiregte egitim, saglik, barinma, ticaret, serbest dolasim hakki ve diger kiiltiirel haklarin ihlal

edildigi kentlerde yasayanlarin biiylik bir kesimi gé¢ etmek zorunda kalmstir,

Uctincii zorunlu gog icin her ne sebep ileri siiriiliirse surtilstin, Kiirtler genel olarak,

devlet tarafindan yerinden edilmeyi yasamlarinin bir pargasi olarak gormektedir.

Ancak yine de niifusu 80 bin ile 150 bin arasinda degisen kentlerin rejimin butin
yikici uzuvlar araciligiyla yerle bir edilerek bu denli biiyiik bir niifusun bir yil igerisinde
goge zorlanmasi Tirkiye’nin gb¢ seriiveni igerisinde bir ilk olarak degerlendirilebilir.
1930°1u ve 1990’11 yillarindan farkli olarak bu kez koylii gocii degil sehirde ikame eden bir
niifus goge zorlanmistir. Bu gogiin en onemli ayirt edici Ozelliklerinden biri de goge
zorlananlarin bilyiik ¢gogunlugunun 90’11 yillarin zorunlu gé¢ magdurlart olmalaridir. Ayni
kusak 20-30 yil igerisinde ikinci kez zorunlu gége maruz birakilmistir. Saha galigmasinda
elde edilen verilere gore de yerinden edilenlerin yiizde 80-90’1 daha 6nce zorunlu gog

deneyimini yasamustir.
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Kirtlerin tiglincu gogl Suriye i¢ savasindan sonra Tirkiye’ye gelen Suriyeli gdgmen
gruplarla beraber disiiniilmelidir. Tiirkiye’ye son on yilda resmi rakamlara gére 3 milyon
Suriyeli gogmen gelmistir. Bu ii¢c milyon niifus Tiirkiye’nin degisik sehirlerinde kamplarda
yasamaktadir. Bunlara yurttaslik haklar1 verilmesi, calisma imkéani1 saglanmasi politikalar
giindemdedir. Diyarbakir’in Sur ilgesinde zorla gog ettirilen ailelerin yerine Suriyeli
gocmenler yerlestirilecegi bolgede kaygi ile karsilanmigtir. Bu kayginin 2016 Agustos
aymda yaptigimiz saha ¢alismasinda giindemden kalktigi goriilmiistiir. Ancak daha sonraki
gelismeler bu kaygimin yeniden ortaya ¢ikmasimna neden olmustur. Nitekim Sur’da 2017
Nisan ayindaki bagkanlik referandumu igin asilan segmen listelerinde Suriyeli gogmenlerinde
yer aldig1 haberleri,?*® Tiirkiye’deki politika ile paralel olarak endise ile karsilanmustir.
Bunlarin kalicilagmasi ve Kiirtlerden bosaltilan yerlerin icine dahil edilmesi, biiyiik bir
stratejik plan cercevesinde gorulmektedir. Zira bolgede cografyasina selefi bir kemer
olusturulacagi HDP tarafinda iddia edilmistir.?*® Ciinkii muhtemeldir ki bosaltilan yerlere
yeni niifus kiitlelerinin yerlestirilmesi s6z konusu olabilir. Bununla beraber {izerinde
durulmas: gereken diger Onemli bir aktdrde TOKI’dir. % TOKI meselesi de saha
calismasinin yaptigimiz zamanda Suriyeli go¢men niifusun yerlestirilmesine duyulan kaygi
gibi giindem olmadig1 goriilmiistiir. Ciinkii Sur’un yeniden insa siireci TOKI’ye degil Kiiltiir
Bakanligi’na devredilmistir. Ancak son gelismeler 6zellikle Sur’un Alipasa ve Lalebey
Mabhallelerinde TOKi’nin kamulastirma icin devreye girmesi TOKI’yi yeniden giindeme
tasimustir. Oyle anlasiliyor ki insanlari miicadelesi ve karsi koyusu ile buradaki giindemler
ve aktdrler de sik sik degisecektir. Ancak TOKI kamulastirma igin tekrar devreye girdigi
goriilmektedir. Bu da buralarda yeni bir konut dokusunun ortaya ¢ikmasina neden olacaktir.
Bu yeni konut dokusu yeni bir miilkiyet anlamina gelmektedir. Yeni miilkiyet yeni
gocmenlerin yerlegsmesi anlamina gelmektedir. Bu yeni gd¢menler Suriye’den gelen
gocmenler olmasi muhtemel olmaktadir. O yiizden burada bir takim demografik

degisimlerinde olmasi ihtimali s6z konusudur.

235 “Suyr'a yerlestirilen Suriyeliler secmen oldu” haberi icin bkz.
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/678676/Sur_a_yerlestirilen Suriyeliler secmen oldu.
html

BShttp://www.gercekgundem.com/siyaset/199110/hdpden-sur-cikisi

Ayrica meclis arastirma gortismesine verilen 6nerge icin bkz: http://www2.tbmm.gov.tr/d26/10/10-
41158gen.pdf

Meclis Arastirma onergesi sayfa sonunda ek olarak da verilecektir.

237 Kalkinma Merkezi, 17. TOKi 2009 yilindan beri Surda kentsel déniisiim ¢alismalarinda bulunmak
icin girisimlerde bulunmaktadir.
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Biitiin bunlarla beraber saha galigmasinin yapildigi zaman, insanlar igin siirecin
devam ettigi gozlemlenmistir. Yasak ve yikimin devam ettigi altt mahallede insanlar ile
mekanlari/evleri arasina gri beton bloklar1 ¢ekilmis insanlarin evlerine gitmelerine izin
verilmemistir. Bu durumun insanlar iizerinde yaratmis oldugu etki birebir gézlemlenmistir.
Insanlar evlerinden, Sur’dan uzaklagmak istememektedir. Kimisi yakin yerde ev tutmus,
kimisi evini gorebilecegi bir noktaya ¢ikip uzaktan da olsa evini izlemekte, evinden

kopmamaktadir.

Mekéna vurulan her kepce darbesi adeta yiirekleri kazzimis ve her seye ragmen
insanlarin evlerinden kopmasina engel olamamustir. insanlar evlerinin harabe haline bile razi
olacaklarini, harabelerin {izerine ¢adir kurma pahasina onceki yasam yerlerini istemektedir.
Devletin zorla kamulastiracagini sdylemesi, bolgeye girislere izin vermemesi, insanlara
baska yerlere gitmeyi onermesi ve yikip yeniden yapacagini sdylemesine ragmen insanlar
icin siire¢ bitmis degildir. Her seye ragmen Sur’a donmek, evlerinin her halinde yasamaya
devam etmek istemektedirler. Devlet i¢in siire¢ bitmis olsa da insanlar i¢in bitmis degildir.
Hem olaylarin yeniden baslama endiseleri devam etmis hem de geri donme istekleri tim
sicakligt ve mekana duyduklari 6zlem ile devam etmektedir. Bu nedenle de bellege dair
verilere ulasilamadigi heniliz gogiin 6znelerinin olaydan uzaklasarak ona anlam yiikleme
asamasinda olmadiklar1 belirtmekte fayda vardir. Sadece hayatta kalmaya odaklanma hali
s0z konusu oldugu goézlemlenmis, tiim travmanin birinci kusaklarinda oldugu gibi Sur’da

¢ikanlar iginde travmanin birinci kusagi olduklari sdylenebilir.

Catigmalar agir bir travma yaratmis ve bunu etkileri erkeklere, kadinlara, ¢ocuklara
gore farkliliklar gostermistir. Cocuklardan bazilari yasanan bu durumdan sonra sese karsi
hassaslagsmislardir. Herhangi bir sese karsi korku ve trperti ile karsilik vermis ve
sessizlesmiglerdir.  Birgogu igin okul anlamsizlasmigs ve Onceki  basarilarini
gosterememislerdir. Hemen hemen hepsinin egitim 0gretim hayatlar1 bir donem askiya
almmis kimisi de bu yasananlardan sonra okula gitmeyi anlamsiz bulmus ve okula
gitmemistir. Cocuklarin yasamis oldugu bu agir travmatik durumu da kadinlarin omzuna
yiiklenmistir. Kadinlar hem kendileri psikolojik sorun yasamis hem de ¢ocuklarin yasamis
oldugu bu durumu omuzlamak zorunda kalmiglardir. Aym1 zamanda bu siirecte aile
parcalanmalar1 yaganmis her bir aile bireyi bir yere dagilmistir. Bogsanmalarda gerceklesmis,
cocuklar yine kadinlarin omzunda kalmistir. Bu da kadinlarin gd¢ deneyimini daha da
zorlagtirmistir. Bununla beraber evinden, yerinden, yurdundan zorla edilmis, gog ettigi yere

de adapte olamamislardir. Ciinkii kadinlar Sur’daki evlerinden bahgeye cikip sosyal hayat ile
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komsulari ile kolayca iligkilenebilmislerdir. Ancak bina yasamina mahkum edildikleri zaman
bunlardan mahrum kalmislardir. Bu da yabancilasma duygusunu daha da artmasina neden
olmustur. Zaten hem ekonomik hem de Sur’a karsi tasidiklart manevi baglilik nedeni ile
yasamak zorunda kaldiklar1 yeni mekanlar ile bag kuramamislardir. Ornegin Diyarbakir’mn
diger ilgeleri olan Kayapinar, Baglar ve Yenisehir ilcelerine go¢ etmek zorunda kalan
ailelerin bir kism1 geri doniip Sur’a yakin bolgelerde ev tutmuslardir. Sur yasantisiyla olan

biitiinliik ve bagdan dolay1 kopamamuslar.

Catigmal1 siireclerde yasadiklar1 korkular, top atiglarindan, o seslerden yada evinin
avlusuna bahgesine diisen mermiler yada gozii oniinde oldiiriilen ¢ocuklar siviller... ¢cocuk,
kadin, geng, vyasli herkes Oliime, katliamlara taniklik etmistir. Bu nedenle hala
toparlanamamuglardir. Ciinkii hala 6zellikle o yasakli bolgede kalan kesimin evlerinin ne
durumda oldugunu mabhallelerinin gelecekte ne olacagini neyin onlar1 bekledigini

kestirememektedirler. Belirsizlik ciddi anlamda ruhsal travma yaratmaktadir.

Savas aile biitiinliigiinii bozmus, can havli ile her bir aile ferdi kendini baska bir yere
atmistir. Sur’daki olaylardan dolay1 birkag ay boyunca okula gidemeyen cocuklar gidilen
yeni yerdeki okullara da devam etmek istememis ve yeni okullarina adapte olamamiglardir.
Bu neden ile ya okula gitmeme istegi baslamis ya da kimi ornekler de oldugu gibi okulu
brrakmiglardir. Kimi o6rneklerde ise ekonomik durum buna zorlamis ve bazi g¢ocuklar
egitimlerine ara verip ¢alismak zorunda kalmiglardir. Savasin yarattigir dehset durumdan bazi
¢ocuklar kurtulamamis ve nasil olsa 6lecegiz algis1 da baslamistir. Aile i¢i sorunlarda artmis

ve bu durumdan kaynakl aile i¢i siddete varan boyutlar ortaya ¢ikmustir.

Insanlar hala bu soku atlatamadig1 i¢in kimi 6rneklerde oldugu gibi, 6fkeli oldugunu,
kizdigim1 ama kime, neye kizdigimi bilmedigini ve kendini taniyamadigini belirtmistir.
Insanlarin yasadiklari mekéanlarda kopmasi ayri bir sorun yaratirken izin alip evlerini
gormeye gidenlerin gérmiis oldugu manzara psikolojik sorun ve hastalik sebebi olabilmistir.
Kimisi gordiigii o ilk manzara karsisinda ¢iglik atmis ve o ¢igliklar yasaminda uykusundan
artik bir daha ¢ikmamig kimisi o anda kendinden ge¢mistir. Basina yansiyan goriintiilerde
goriildiigii gibi gog siireci de insanlar igin ayri bir eziyet olmus ve oldukg¢a fazla keyfi ve

siddet iceren muamelelere maruz kalinmistir.?*

B8http://www.kronos.news/tr/utanc-diyaloglari-ve-surda-acilan-gedikler/

Sosyal medyaya da yansiyan ve oldukga tepki toplayan goriintilerde Sur’da ¢ikisin nasil bir eziyete
donilstlgl basina yansimistir. O ani yasayanlardan bir cocuk, o glin dogum gliniimdi onu asla
unutmayacagim demisti.
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Tim bu yasananlardan dolay1 diger baska hastaliklara neden olmakla beraber

psikolojik olarak etkilenmeyen bir 6rnege rastlanilmamstir.

Zorunlu gogten sonra bugiin insanlar1 en ¢ok kaygilandiran ve belirsizlik yaratan
durum ise zorla kamulastirma siireci olmustur. Insanlar Sur disinda kendi evleri disinda
herhangi bir alternatifi kabul etmeyeceklerini belirtmislerdir. Sur’daki sosyal yasantilarindan
sonra geldikleri yeni mekanlarinda bir hapis hayati yasadiklarini belirtmislerdir. Sur’un
kendisine 6zgii dokusu, insanlar1 sarip sarmalamasi, sirt sirta veren duvarlart gibi insanlari
birbiriyle dayanigsarak ayakta tutan yapisi insanlar iizerinden farkli bir tilsim yaratmistir.
Kent kimligi igerisinde fakat kent kimliginden farkli olarak bir kimlik yasamislardir. Ve
insanlarin mekan ile o mekanin yarattigi imkanlar ile birbirleriyle girdikleri iliskileri

gittikleri her yerde aramislardir.

Sur insanlarin sosyal yasamlari Uzerinde 6nemli bir etki yaratmig, kentin sirt sirta
veren avlulu evleri, dar sokaklari insanlari sarip sarmalamistir. Bu nedenle zorlu bir surece
ragmen Sur’u terk etmek istememektedirler. Onceki gdo¢ deneyimleri ile beraber bu goc
siirecini degerlendirmis ve kendi sehirlerinde miilteci pozisyonunda dahi olsa kalmayi

yeglemislerdir.

Bdylesi bir sonug, zorla go¢ etmek zorunda kalanlarin geride biraktiklar1 mekéan ile
kurmus olduklar1 bag ve geri doniis isteklerinin Oniine gecilememesi, yeni yerlesime dair
plan yapmalarin1 engellemektedir. Tim bu belirlemeler dogrultusunda, zorla yerinden etme
stireci, insan haklar1 evrensel bildirisi gercevesinde ele alindiginda birinci, ikinci ve tiglincii

kusak haklarinin yok sayilmasinin tartisilmasi i¢in neden olusturmaktadir.
Zorla yerinden edilme ile bireylerin,
- Mekanlarindan kopartilmasi
- Gegmislerinden koparilmasi,
- Miilkiyet haklarinin g6z ardi edilmesi,
- Sosyal ve kiiltiirel ortamlarindan ve yasam kosullarindan uzaklastirilmasi,
- Uretim siirecleri ve ekonomik etkinliklerin disinda kalinmast,
- Kisisel ve toplumsal gelismelerinin sinirlanmast,

- Sosyal yasamlarinin ve kiiltiirel gelismelerinin engellenmesi,
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- Gelecek plani yapma sansinin verilmemesi, vb. nedenler ile en temel hakki olan
yasam hakkina miidahale edilmis ve devlet en azindan bu hakka iliskin gerekli onlemleri

almamustir.

Bugiin yapilmasi gerekenler arasinda oncelikle insanlarin kopartildiklar1 mekéanlara
geri doniis izninin verilmesi olacaktir. Ciinkii insanlar evleri yikilmis olsa dahi geri doniis
isteklerini korumuslardir. Koparildiklar1 evler sadece bir barmak olmaktan ¢ikmis, gecmis
hatiralariin arandigi, kaybettiklerini yad edebilecekleri bir yas mekénina da doniismiistiir.
Bu yilizden buradaki gogmenlerin yerlerine donme istekleri ¢ok gucli olmustur. Ve yerinden
edildikleri yasam alanlarindan bir g6z mesafesinden uzaga gitmek istememislerdir.
Yaptigimiz miilakatlarin tamamia goriismecilerimizden 6nceki yerlesim alanlarina geri
donme istegi giiclii bir sekilde yansimistir. Hatta koparildiklari mekénlara olagan {istii
anlamlar ylklemislerdir. Bu Tiirkiye’de go¢ durumuna bagli olarak yeni bir toplumsal
miicadele alani anlamina gelmektedir: Bu topluluklar yerlerine dénmeyi ve miilkiyet

haklarini, evlerini, esyalarini, tahrip edilmis ne varsa zararlarinin tazminini istemektedirler.
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