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ONSOZ

Yasanabilir bir ¢evrenin olmazsa olmazi dogal yesil ortamdir. Yogun is temposu ve buna bagli
olarak gelisen stres ile artan niifus yogunlugu sehir hayatindaki insanlarin ruhsal, bedensel ve
zihinsel olarak yenilenebilmelerini zorlamakta ve dolayisiyla yesil alan ihtiyacini her gecen giin
arttirmaktadir. Bu ihtiyagla birlikte 6nemi de artan kentsel alan agaclandirmalarinin bakimi ve
korunmast konusunda arastirmacilara biiyilk gorevler diismektedir. Ciinkii kent

agaclandirmalar bilgi, yetenek ve 6zveri gerektiren maliyeti yiiksek ¢alismalardir.
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Orman Miihendisligi Boliimii, Silvikiiltiir Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi olarak “Kentsel
Alanlarda Agaclarin Koruma ve Estetik Degerlerinin Saptanmasi (Topkap: Sarayr Ornegi)”
konusu ele alinmistir. Arastirma konusunun se¢iminden, ¢alismanin sonuglandirilmasina kadar
desteklerini esirgemeyen, yol gosteren, bilgi ve tecriibesinden yararlandigim danisman hocam
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OZET

YUKSEK LISANS TEZi

KENTSEL ALANLARDA AGACLARIN KORUMA VE ESTETIK
DEGERLERININ SAPTANMASI (TOPKAPI SARAYI ORNEGI)

Merve ONUR

Istanbul Universitesi-Cerrahpasa
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Orman Miihendisligi Anabilim Dal

Damisman : Prof. Dr. Hiiseyin DIRIK

Son yillarda kirsal kesimden kentlere gerceklesen gogler, kentlerin niifusunun artmasina ve kent
icindeki dogal alanlarin hizla bozulmasina sebep olmustur. Giiniimiizde insanlar bozulan yasam
alanlarin1 yasanabilir hale getirmek i¢in kent icinde dogal yesil unsurlar1 arttirma ¢abasi igine
girmisler ve bu caba sonucunda “Kentsel Alan Agaclandirmalar1” kavrami ortaya ¢ikmuistir.
Kentin uzun Omiirlii dogal elemanlar1 olan agaclarin kent insanina sosyolojik, psikolojik,
ekonomik, gorsel, rekrasyonel katkilarinin yaninda kent iklimini iyilestirme, toprak ve su
koruma gibi ekolojik katkilart da bilinmektedir. Teorik olarak bilinen bu katkilara &nceki
yillarda yapilan ¢aligmalarda fazlasiyla yer verilmesine karsin koruma ve deger belirleme
konularinin yeterince ele alinmadigi goriilmektedir. Bu nedenle kent agaglarinin koruma 6nem
diizeylerinin ve estetik degerlerinin belli formiil ve modellerle ortaya konarak bir deger yargisi
olusturmak oldukca Onem tasimaktadir. Yasanabilir bir kentin olmazsa olmazi agaglarin

koruma ve estetik degerlerinin bilinmesi, mevcut durumun korunmasi ya da iyilestirilmesine
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yonelik calismalara 151k tutmaktadir. Aga¢ degeri belirleme kapsaminda, glinlimiizde farkl

tilkelere ait farkli yontemler kullanilmaktadir.

Bu tez kapsaminda uzun yillar siiren yapim agamasi ve 6nemli donemlere ev sahipligi yapmis
olmasi ile Istanbul’un en kiymetli tarihi mekanlarindan biri olarak dikkat geken Topkapi
Sarayi’ndaki agaglarin koruma ve estetik degerlerinin aragtirilmasi amaglanmistir. Bu amaca
ulagsmak i¢in Topkap1 Sarayi’ndaki agaglarin estetik degerleri kapladig alani, beklenen 6mrii,
peyzajdaki 6nemi ve konumu, diger agaglarin varligi, cevresel iliskileri, formu ve 6zel faktorleri
g6z Oniline almarak Helliwell yontemine gére hesaplanmistir. Saray bahgesindeki agaglarin
toplam konfor degeri 4.091.075 £ bulunmustur. 419 agag igerisindeki estetik degeri en yiiksek
agac 204.800 £ ile ikinci avludaki Platanus x acerifolia olurken, estetik degeri en diisiik agag
ise 112,5 £ ile birinci avludaki sinirlama i¢in dikilen geng Cupressus sempervirens fertleri
olmustur. Agaclarin koruma degerleri ise Arbour yaklasimi kapsaminda, gogiis yiizeyi, tiir
niteligi ve mevcut kosullar1 hesaplanarak tayin edilmistir. Bu degerler ile saray bahgesinde 9
adet anit agag, 23 adet anitsal nitelikte agac, 150 adet cok yiiksek, 55 adet yiiksek, 47 adet orta

ve 135 adet zayif koruma 6nem diizeyinde aga¢ belirlenmistir.

Bu ¢alisma ile, her gecen yil ziyaretgi sayisi artan, gegmisi gelecege tasiyan kiiltiir mirasimizin
canli taniklar1 olan Topkapi Sarayi’ndaki agaclara somut degerler kazandirilmis, mevcut
durumlar1 irdelenmis ve bakim, tedavi ya da sahadan ¢ikarma gibi miidahelelere karar verme

imkan1 saglanmustir.
Ekim 2019, 109 sayfa.

Anahtar kelimeler: Agac degeri, yontem, Helliwell, Arbour. |
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SUMMARY

M.Sc. THESIS

DETERMINATION OF CONSERVATION AND AESTHETICAL VALUES
OF URBAN TREES (CASE OF TOPKAPI PALACE)

Merve ONUR

Istanbul University-Cerrahpasa
Institute of Graduate Studies

Department of Forest Engineering

Supervisor : Prof. Dr. Hiiseyin DIRIK

In recent years, migrations from rural to urban areas have led to an increase in the population
of cities and a rapid deterioration of natural areas within cities. Today, in order to make
damaged habitats livable again, people have attempted to increase natural green elements in
cities and as a result of this effort, the concept of “Urban Afforestation” has emerged. Trees, as
the long-lasting natural elements of cities, are known for their ecological contributions such as
urban climate improvement, soil and water conservation, in addition to their sociological,
psychological, visual, and regressive contributions to urban societies. Although these
contributions which are known theoretically have been extensively covered in previous studies,
it is observed that conservation and valuation issues are not adequately addressed. For this
reason, it is very important to make a value judgment of urban trees, revealing their
conservation importance and aesthetic values with certain formulas and models. Knowing the

conservation and aesthetic values of trees, that are a must for a livable city, sheds light on the
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studies to protect or improve the current situation. Today, several methods from different

countries are used in determination of tree value.

In this study, it is aimed to examine the aesthetic values of the trees in the Topkap: Palace,
which is one of the most significant historical places in Istanbul with its long construction time
and that it has been home to historic periods. In order to achieve this goal, the aesthetic values
of the trees in the Topkap1 Palace are obtained using the Helliwell method by considering the
area covered, life expectancy, importance and location in the landscape, presence of other trees,
environmental relations, form and special factors of each tree. Total calculated comfort value
of the trees in the garden of the palace is £4.091.075. Among 419 trees, the Platanus x acerifolia
in the second courtyard has the highest aesthetic value as £204.800 and the young Cupressus
sempervirens trees in the first courtyard which were planted to border the garden, have the
lowest value as £112.5. The conservation importance of the trees is determined by considering
the chest surface, species quality and current conditions within the scope of the Arbour
approach. With these values, the following findings are identified to be in the garden of the
palace: 9 monumental trees, 23 monumental candidate trees, and 150 of very high, 55 of high,

47 of medium and 135 trees of low conservation importance.

Thus, the trees obtain concrete values and also the significance of urban trees is emphasized.
With this study, the aesthetic and conservation values of the trees in Topkap1 Palace will be
determined in order to have live witnesses of our cultural heritage carrying the past with

increasing number of visitors every year.
October 2019, 109 pages.

Keywords: Tree value, method, Helliwell, Arbour.
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1. GIRIS

Kentsel yesil alan kavrami, kent i¢i ve kent ¢evresindeki mevcut agik alanlarda insanlarin
dinlenmeleri, gezinmeleri, c¢esitli rekreasyon faaliyetlerini gerceklestirmeleri ve dogaya
yaklasimlarinin saglanmasi amaciyla, kent yonetimlerince diizenlenen, ormanlar, korular,
cesitli islev ve biiyiikliikteki parklar, mezarliklar, refiij alanlar1, bina bahgeleri gibi, canli (agac,
agacgeik, cali, yerortiicli, ¢cimen gibi) ve cansiz (yol, su elemanlari, kent mobilyalar1 gibi)

elemanlarla kapli ya da kombine edilmis ortak kullanim alanlaridir (Dedeoglu, 2006).

Glniimiizde kentlere gergeklesen goglerle hizla artis gosteren niifus, bilingsiz kentlesme,
teknolojinin getirdigi olumsuzluklar, dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesi ve bu durumlarin
kacinilmaz sonucu olan hava kirliligi ve kentsel 1s1 adas1 sorunlart kent sakinlerinin yagsam
kalitesini azaltmakta ve kentsel alanlarin insanlar i¢in daha sagliksiz mekanlar haline gelmesine
sebep olmaktadir. Kentlesmenin getirdigi baskilar arttik¢a dogal ¢evreden uzak kalan insanlarin
dogaya olan 6zlemi ve dogadan beklentileri de artmaktadir. Kentsel yesil alanlar ise bizlere bu
sorunlar1 bertaraf edebilecek alternatifler sunmakta ve kentsel mekanlarda insan yasami ve
gereksinimleri agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Pehlivan, 2016). Kent sakinlerine serbest
zamanlarin1 degerlendirme yoniinde sosyal ve psikolojik yararlar saglayan bu yesil alanlar, kent
sosyal hayatinda yagsam kalitesini arttirma yoniinden stratajik dneme sahiptirler (Kurdoglu ve

Pirselimoglu, 2011).

Kentsel yesil alanlarin gorsel etkisi, stresi azaltarak insanlarin kendilerini daha rahat
hissetmelerini saglamaktadir. Gorsel etki degeri bakimindan olugsturduklar1 dogal ve estetik
goriintiilerle toplumun psikolojik saghigini iyilestirme agisindan 6nemli rol oynamaktadir.
Agaglara ve dogaya yakin yerlerde yasayan insanlar, agaclardan ve dogadan uzak yasayan
insanlara gore daha az zihin yorgunlugu ¢ekmektedirler. Dwyer ve dig. (1992)’e gore; kent
ormanlari, kentlerin estetik ve rekreasyonel degerini artirmakta, kent insanina psikolojik, sosyal
ve kiiltiirel katkilar saglamaktadir. Ancak koruma statiisii olmayan yesil alanlar rant kurbani
olmaktadir. Bu yiizden kentsel yesil alanlarinin arttirilmasi ve korunmasi 6nem arz etmektedir
(Korkmaz, 2013). Amerika’da yapilan bir arastirma, ¢alistig1 odanin penceresinden yesil doku

gorenlerin islerinde daha verimli olduklarini tespit etmistir. Bir bagka arastirmada da, isine



agaclikli bir yoldan gidip gelenlerin giinliikk is temposu icinde daha az eksik ve yanlis
yaptiklarini ortaya koymustur (Gangloff, 1994°e atfen Ermeydan, 2006).

Kentsel yesil alanlarin biitiinleyici bir pargast olan agaclarin her tiirlii odunsu ve otsu tiirlerle
birlikte kentsel yesil alan sistemi i¢inde ele alinmalar1 gerekir. Ancak, digerlerinden farkli
olarak kentsel yesil alanlarin kalic1 elementleri olup, kent yesilinin iskeletini olustururlar.
Agaglar kentlere ve kentsel yesil alanlara karakter kazandirirlar. Uzun Omiirlidiirler ve
bakimlar1 agaccik, cali ve diger otsu tiirlere gore daha ayrintilt ve uzun siireli ¢alismalari
gerektirir. Kent yesilini olusturan diger bitki tiplerinden farkli olarak envanter, bakim,
degerlendirme, kayit vb. islemlerinde cogunlukla tek tek ele alinirlar. Gelistikge ve yaslandikca
degerleri artar ve dnemleri daha da belirginlesir. Cogu zaman kentlerdeki yapisal yenileme ve
degisim ¢aligmalarinda, oldugu gibi korunmasi gereken belirleyici ve yonlendirici birer element
olarak degerlendirilirler. Belirtilen nedenlerle kent agaclarinin kiiltiiriiniin ayrica ve kapsamli

olarak ele alinmasi biiyiik 6nem tasir (Dirik, 2014).

Agaclarin koruma 6nem diizeyi hakkinda bir fikir yiiriitmek miimkiin olsa da, sik¢a gereksinim
duyulan bir konu bu hiikmiin somut verilerle tanimlanmasidir. Koruma degerinin belirlenmesi
her kosulda subjektif degerlendirmelere dayandirilmak zorundadir. Belli bir bolge, kent ya da
semtte bulunan agaclar i¢inde hangilerinin tabiat varligi, tescilli agag, anitsal nitelikli aga¢ ya
da anit agag gibi 6zel kategoriler igerisine alinacagi ancak bu sekilde miimkiindiir. Bu kapsamda
Kanada’da yapilan ¢aligmalarda kent agaclar i¢in koruma dnem puanlarinin hesaplanmasi ve
hazirlanan puan skalasina gore koruma 6nem diizeyilerinin belirlenmesine dayali yaklagimlar

gelistirilmistir (Arbour, 2005’¢ atfen Dirik, 2014).

Agaclarin tek tek incelenerek reel degerinin belirlenmesi, tilkelere gore degisiklik gosteren,
diinyanin ¢esitli sehirlerinde, birbirinden farkli yontemlerle benimsenen bir uygulamadir
(Ponce - Donoso ve dig., 2012’¢ atfen Sonmez, 2017). Bir agaca deger verme ile ilgili olarak
acik¢a belirtilmelidir ki; cogu deger verme yonteminin gercek ve asil nedeni, rasyonel bir
kararin temelini olusturmaktir. Ciinkii baslica aga¢larin korunmasi, parasal degerler ile rasyonel

hale getirilmektedir (Cullen, 2007’e atfen S6nmez, 2017).



Deger belirlemeyle ilgili olarak, A.B.D’de yapilan bir ¢alismada, bes ayri1 degerlendirme
yontemi, dokuz uzman tarafindan alt1 farkl tiire mensup ayni1 agaglar iizerinde uygulanmis ve
elde edilen sonuglar karsilastirllmistir. Calisma sonunda gerek yontemler, gerekse
degerlendirme yapan uzmanlar arasinda farkliliklar oldugu saptanmistir (Helliwell, 2008).
Ulkemizde ise Sénmez 2017°de, kent agaglarina deger verilmesi konusunu iki ydntem
kullanarak ele almistir. Kent agaglarinin, kentsel ortamlardaki varligi ve durumu ile ilgili, bir
deger yargist olusturmak ve bu olusumlara katki saglamak istenmistir. Agaglarin farkl

yontemlerle farkli degerlere sahip olabilecegi ortaya konmustur.

Bu calismada, Topkap1 Sarayi’ndaki agag¢larin koruma ve estetik degerlerinin saptanmasi
hedeflenmistir. Avlulariyla dogaya hayranlik hissini algilatan Topkap1 Sarayi, konum olarak
oldukca merkezi ve her yil artan ziyaret¢i sayisiyla dnemini glinbegiin arttiran tarihi bir
mekandir. Cok uzun yillara taniklik etmis uzun 6miirlii agaclari, ge¢misi glinlimiize tasiyan
nadide canlilardir. Tiim bu 6zellikler ile saray bahcesindeki agaglarin konfor degeri ve koruma
onem diizeyleri ortaya konarak tarihi mekanlarda aga¢ degerlendirme yaklasimlarina bilimsel
katkilar saglamak amaclanmistir. Boylece saray bahgesindeki yiiksek degerli agaclarin
mevcudiyetini koruma; disiik degerli agaglarin alandan c¢ikartilip ¢ikartilmayacagi,
cikartilmayacaksa ne gibi yontemlerle alanda tutulup degerlerinin yiikseltilmesi konusunda

karar verme imkani saglanacaktir.



2. GENEL KISIMLAR

2.1. KENTSEL AGAC VARLIGI HAKKINDA BiLGILER

Agaclarla ormanlar, insan ve toplumlar tarafindan odunundan, meyvesinden, goélgesinden
yararlanildig1 ayn1 zamanda sembol olarak sayilan 6nemli bir yasam iyilestirme unsuru olarak
kabul edilmislerdir (Holodynski, 1989’a atfen Dirik, 2014). Kutsal kitaplarda bahsi gegen
cennet bahgesi ve kozmik agac ile insan - doga iliskisi varolustan inanilan diger hayata
taginmaktadir. Pekgok toplum geleneklerinde 6nemli bir yer tutmakta ve dinsel sembol olarak

benimsenmistir (Musselman, 2003’e atfen Dirik, 2014).

Agaclar bu degerlerin 6tesinde kentsel ortamlarda ayri bir deger ve anlam kazanirlar. Bu
nedenle kentsel planlamalarin yonlendirici bir unsurunu olustururlar. Giiniimiiz kosullarinda
Kentlerin yasanabilirlik diizeyini tayin etmede, sahip oldugu agag¢ varliginin ve yesil dokunun

Onemi ¢ok buiytiktiir.

2.1.1. Kent Agaclandirmalari Tarihcesi

Bitkilerin kiiltiire alinmasmin kokeni, neolitik ¢aga dayanir. Ilkel toplumlar bu donemde
ormanlardan tohum ve fidan toplayarak islenmis topraga ekme ve dikmeyi gelistirmislerdir.
(Huguet, 2002’ye atfen Dirik, 2014). Siisleme amagl bitkilendirmeler agisindan da M.O. XVL
yiizyilda Cin’de, M.O. XIV. yiizyi1lda Misir’da ve M.O. VIL. yiizyi1lda Mezopotamya’da (Babil)
yapilan bahge diizenlemeleri, ilk ve en eski orneklerdir. Kent yesilini olusturmaya doniik esas
agac¢landirmalar da benzer olarak antik ¢agda baslamistir. Ortacagda Almanya’da Nuremberg
(1368), Hannover (1371) ve Frankfurt (1420) gibi kentlerin ¢evresinde thlamur, goknar, ladin

ve ¢am tiirleri ile kent korular1 olusturmaya yonelik dikimler yapilmistir (Dirik, 2014).

Ekonominin her alanda itici gii¢ oldugu diinyamizda, 6énemli ekonomik aktorlerden biri de
kentlerdir. Kentler, 6zellikle 19. ylizyilda ve 20. yiizyilin baslarindaki endiistrilesme ve bunun
sonucunda olusan is olanaklar1 nedeniyle go¢lerin etkisi altinda kalmistir (Beauchemin, C. and
B. Schoumaker, 2005; Gu et all, 2007; Zhang and Song, 2003’e atfen Saglam ve Elvan, 2017).
Cogunlukla kirsal alanlardan kent alanlarina dogru gerceklesen bu gdclerin meydana getirdigi
yeni yasam alanlar1 birgok ¢evre sorununu da beraberinde getirirken, hem egitim seviyesinin
artmast hem giderek azalan yesil alanlara olan ihtiya¢ kent ici ve civarindaki yesil alanlardan

beklentisinin artmasina ve ¢esitlenmesine neden olmustur (Saglam, 2012). Gliniimiizde, kent



alanlarindaki yesil yapilara olan ilginin artisi, bu konuda ¢alisan bir¢ok uzmanlik alaninin
gelisimini saglarken, bu durum ise yeni kavram ve terimlerin dogmasina neden olmustur
(Kennedy et al., 1998 ; Konijnendijk, 2003 ; Randrup et al., 2005’¢ atfen Saglam ve Elvan,
2017). Kentteki en ufak yesil bitkiden kentin tamamindaki yesil yapiy1 goz oniinde bulunduran
uzmanlik alanlar1 ve kavramlardan bazilari; kent ekolojisi, kent tarimi ve kent ormancilig
olarak siralanirken, "Kent ormani/Kent ormanciligl" kavramlar1 bu baglamda 6ne c¢ikan

arastirma alanlarinin basinda gelmektedir (Saglam ve Elvan, 2017).

Kent alanlarindaki tiim agaglarin yonetimi olarak “kent ormanciligi” kavrami ilk kez 1965
yilinda Kanada’da ortaya atilmis (e.g. Johnston, 1996; Randrup et al., 2005, Konijnendijk,
2003’e atfen Saglam ve Elvan, 2017) ve bu kavram ile ormancilar, kent plancilari, peyzaj
mimarlart gibi farkli uzmanlarin biitiinlesmesi gerceklesmistir (Sangster et al., 2011°e atfen
Saglam ve Elvan, 2017) . Kuzey Amerika'da 1800’lii yillardan beri planlanan kent agac ve
ormanlari, 1970'lerde ormancilikta bir disiplin haline gelmistir (Ricard, 2005°¢e atfen Saglam ve
Elvan, 2017). Avrupa'daki kent korulari, park, bahge ve sokak agaglarinin yonetimleri ile ilgili
cok zengin bir deneyime sahip olmasina karsin, kent ormani kavraminin Avrupa'daki baslangici
ise 1980°li yillarda, Ingiltere ve Hollanda’daki ¢alismalar ile olmustur (Raundrup et al., 2005°e
atfen Saglam ve Elvan, 2017). Ingiltere’de kentlerdeki agaglarin dikimi, korunmasi ve yonetimi
konular1 basta olmak iizere bircok calisma alanini biinyesinde barindiran Ulusal Kent
Ormancilig1 Birimi (NUFU), 1995'de bagimsiz bir organizasyon olarak kurulmustur (NUFU,
1999’a atfen Saglam ve Elvan, 2017). 2002 yilina kadar Kent Ormanlar1 ve Agaglar1 bashigi
altinda yapilan ¢aligmalara, 22 iilkeden 100’den fazla uzman katilmis ve konu ile ilgili bircok

seminer ve konferans diizenlenmistir (Saglam ve Elvan, 2017).

Ulkemizde ise kentlerdeki agac kiiltiirii konusundaki en eski kayitlar 500 yil dncesine ait
donemleri kapsar. 1458’de Fatih Sultan Mehmet ile Beykoz’da Tokad bahgesi ile Bogazi¢i’nin
ilk bahgesi kurulmustur. 1562 tarihinde Kanuni Sultan Siileyman’in diktirdigi serviler bugiin
anitsal niteliktedir. Osmanli doneminde ilk kent ormam ise 1450-1500 yillar1 arasinda
Istanbul’da Halig sirtlarinda kurulmustur. Fatih Sultan Mehmet Kasimpasa-Haskdy arasindaki
tersane bahgesine 12.000 adet satrangvari servi agaci diktirmistir. 1722°de Sultan I1I. Ahmed,
1745°de Sultan I. Mahmud’un buyruklar1 ile Bogazi¢i ve Kagithane’ye ithlamur, karaagac,
mese, kocayemis, disbudak, giirgen, ¢inar, defne, erguvan ve ahlat fidanlarinin dikimleri

emredilmistir. Fidanlar mevcut su kenar1 ve ormanlardan elde edilen yabani nitelikteki



fidanlardi. Esas gelismeler, XVII. yiizy1l sonlarinda ve XVIII. yiizy1l baslarinda (Lale devri)
Istanbul’un cesitli yerlerinde estetik ve rekreasyonel amaglarla kurulan koruluklar ile kosk,
saray ve kasirlarin bahgelerinde yapilan plantasyonlarin kurulmasi ile gergeklesmistir. Gerek
bu siirecte, gerekse bir dnceki donemde 6zellikle dinsel mekanlarda (cami, kilise, medrese,
tiirbe, havra, sinagog avlular1) ¢cogunlukla ¢inar, servi, ¢itlembik, sakiz gibi tiirlerle yapilan
agaclandirmalarin 500 yasina ulagsmis 6rneklerine bugiin birgok tarihi Tiirk kentinde (6zellikle;
Istanbul, Bursa, Edirne, izmir) rastlamaktadir. Bu agaclar halen kentlerin yesil dokusuna
katkida bulunmanin 6tesinde 500 yi1l 6ncesi donemle giiniimiiz arasinda bag kuran anit nitelikli
essiz dogal ve kiiltiirel varliklar olarak olaganiistii degerler tagimaktadirlar. Istanbul’da yol
agac¢landirmalarina 6rnek en 6nemli ¢alismalar 1850’11 yillardaki Dolmabahge-Besiktas yolu,
1870’11 yillardaki Beykoz Abrahampasa Korusu ile yine 1870 yilinda Biiyiikdere ve Belgrad
Ormani arasinda Londra ¢inar1 (Platanus x acerifolia) uygulamalaridir. Tiim fidan materyali

Italya’dan getirilmistir (Turna, 2012).

Cumhuriyet doneminin ilk énemli ¢aligmast 1930’1u yillarda I¢ Anadolu’da step rejyonda yer
alan baskent Ankara’da gerceklestirilmistir. Atatiirk’iin direktifleri ile kentin kuzeybatisinda
Gazi Korulugu kurulmustur. Ayn1 dénemde Istanbul-Florya’da Atatiirk Ormani, Yalova-
Termal’de Termal Korulugu kurulmustur. Cumhuriyet donemindeki kapsamli ¢alismalar I1.
Diinya Savas1 sonrasinda gerceklestirilmistir. 1949 yilinda Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi ve Orman Bakanlig1 isbirligi ile bitki tiirti ¢esitliliginin kent halkina tanitilmasi ve
kentlerde kullannmi miimkiin olabilecek olanlarin denenmesi amaglarina yonelik olarak
Istanbul’da Tiirkiye’nin ilk arboretumu olan Atatiirk Arboretumu kurulmustur. Kent
agaclandirmalari, giiniimiizde resmi kurumlar yaninda sivil toplum orgiitleri tarafindan da
sahiplenilmis durumdadir. Bu ihtiyaglara paralel olarak iilke genelinde kent agaci
fidanliklarinin sayilar1 ve kapasiteleri de artmistir. Ozellikle son dénemlerde siis bitkilerine
verilen dnemden dolay yerli fidan iiretimi ¢aligmalart hiz kazanmistir. Basta Sakarya, Yalova,
Izmir ve Antalya olmak iizere iilkenin birgok yerinde o6zel sektdr fidan iiretimi

gerceklestirilmeye baglanmistir (Turna, 2012).

2.1.2. Kentsel Aga¢ Varhgmm Onemi

Kentsel yesil alanlar medeniyetin, gelisimin ve yasam kalite diizeyinin bir gostergesidir ve
onemi her gegen giin giderek artmaktadir (Giil ve Kiigiik, 2001). Son yiizyilda, tim diinyada
kirsaldan kente go¢ grafigi hizla bir sekilde yiikselistedir. 1972°de kentli niifus toplam diinya



niifusunun yaklasik ticte biri iken, 2007 yilinda %50 olmus, 2050 yili beklentileri ise % 65
diizeylerindenir (Dirik ve Ata, 2005). Hizla artan kent niifusuna paralel olarak yeni sanayi
alanlarinin, ¢ok katl yapilarin, yeni yerlesim yerlerinin artmasi kentlerdeki agaclarin ayni
diizeyde azalmasima sebep olmaktadir. insan sagligmi ve insanin yasam kalitesini olumsuz
etkileyen bu plansiz ve ekolojik temele dayanmayan planlamalar insanlar1 dogal ortamindan
uzaklastirmakta, hem fiziken hem mental olarak olumsuz etkilemektedir (Giil ve Kiigiik, 2001).
Kentin yesil alanlari, insan ile doga arasindaki bozulan iligkiyi iyilestirmede Onemli bir
konumdadir. Pek ¢ok gelismis iilke bu durumu goéz Oniine alarak kent mimarisini ve yesil

alanlar1 planlamaktadir (Yener, 2012).

Thomson (2002)’ye gore, kent iginde yer alan yesil alanlar, kentte yasayan insanlara sosyal,
ekonomik ve ekolojik acidan pek ¢ok olanaklar saglayarak, kentin yasanabilirligini artirdiklar
gibi kent ortaminin getirdigi baskilar1 hafifleterek kentli i¢in psikolojik agidan iyilestirici
ozellik tasimaktadirlar. Kentsel yesil alanlar, hem farkli kiiltiir ve sosyo-ekonomik siniflardaki
insanlarin bir araya gelerek tanigsmasi ve yasami paylagsmasi gibi sosyal ihtiyaclarmin
karsilandig1 toplumsal odaklar olarak, hem de kent yasayanlarinin doga ile kaynastiklari yerler
olarak onemlidir (Atli, 2014). Piknik yapma, spor yapma, oyun oynama, gezinme gibi
rekreasyonel aktiviteler, konserler, festivaller i¢in tercih yerleri genelde ulasilabilir kentsel yesil

alanlardir.

Bir diger yonden, kentlerde kullanilan bitkisel elemanlar form, ol¢ii, doku, renk, ¢izgi gibi
oOzellikleri ile kent goriiniimiine fiziksel ve estetik deger katarlar. Kentlerin siradan geometrik
yap1 veya yapi kitlelerinin sert dokularini yumusatir, onlara canlilik verirler. Insan, gevre, yap1
arasinda denge saglar ve organik bag kurarlar (Giil ve Kiigiik, 2001). Sokaklarda dizili halde
bulunan yol agaglar1 ya da binalar1 ¢evreleyen sarmasiklar agacglarin estetik islevine 6rnek

olmaktadir.

Kentteki agacli alanlar kent iklimini iyilestirir ve kontrol eder. Kentteki hava akimimi ve nemi
diizenler, 1s1 yiikkselmesini onler, havay1 serinletir, riizgar hizin1 azaltir ve istenilen istikamete
yoneltir. Hava kalitesini yiikselterek insan sagligi iizerinde olumlu etkisi vardir. Havayi
temizler, oksijen miktarini arttirir, karbondioksit ve diger zehirli gazlari, tozu ve havayi kirleten
materyalleri tutar ve absorbe eder (Turna, 2012). Ozel ara¢ kullaniminin asir1 yogun oldugu

kentlerde 6zellikle agaclandirmanin 6nemi ¢ok daha fazladir.



Wentworth (2016)’mn degindigi iizere, Ingiltere’de yapilan arastirmalara gore, her giin agik
havada 30 dakika fiziksel olarak hareket etmek, inme, kalp hastaliklari, obezite, baz1 kanser
tiirleri ve seker hastaligi riskini dogrudan azaltabilmektedir. Yine Ingiltere’de West
Midlands’da aga¢ sayisinin ikiye katlanmasi ile hava Kkirliligine bagli erken o&liimlerin
Oonlenmesinde 6nemli bir ilerleme saglanmistir. Diger yandan kent i¢indeki bitki ortiisii golge
olusturarak iklimi daha uygun kosullara tasiyarak sicak carpmasi ve baygimlik riskini
azaltmaktadir. Ayrica aragtirmalar yesil alanlarin insan davranislarini sakinlestirici etkisi
oldugunu gostermektedir. Yesil alanlarin az oldugu kentsel bdlgelerde psikoz ve depresyon

olaylarinin daha yiiksek oranlarda oldugu ileri siiriilmektedir (Karatas ve Kilig, 2017).

Kentsel agac¢li alanlarin ekonomik olarak 6nemi de oldukca fazladir. Kisilerin agag¢ olan veya
dogal alanlara yakin konutlar1 satin alma ya da kiralama konusunda daha istekli olduklari
bilinmektedir. Yesil ile donatilmig mahalle ve konutlar her zaman daha ¢ok tercih edildiginden,
bu tip alanlarin emlak degerleri daha yliksektir. Ankara’da rekreasyonel ve yesil alanlarin yakin
cevresinde bulunan emlaklarda deger artisinin ayni1 bolgedeki diger yerlere gore daha fazla
oldugu saptanmustir. Ornegin, yesil alan diizenlemesi yapilan bir yerlesim bdlgesinde emlak

degerleri bir yil icinde % 22.3-36.4 oraninda deger kazanmistir (Onder ve Polat, 2012).

Kentsel agaclarinin ayni1 zamanda giiriiltiiyli azaltma, enerji tasarrufu saglama, erozyonu
onleme, su dengesini saglama, ekolojik restorasyon, biyolojik ¢esitliligi koruma gibi énemli
islevleri de mevcuttur. Bu islevleriyle kentin daha saglikli bir yasam alan1 olmasinda rolleri

oldukca biiyiiktiir.

2.1.3. Kentsel Agach Alanlar

Ormanlar ilk olarak insanlara barinak, ardindan da kirsal yerlesim insaninin ihtiyaglarina cevap
veren bir kaynak olarak goriilmiislerdir; daha sonra endiistrinin gelismesiyle “ormancilik”
kavraminin olusmasina sebep olan odun hammaddesi kaynagi olarak goriilmiistiir. Son
zamanlarda ise bunlara ek olarak ekolojik ve estetik degerleri de dne ¢ikmistir. Boylelikle kent
halkinin asir1 betonlagma ile kaybolmakta olan sagligi ve mutlulugu i¢in kentlere ve ¢evrelerine
orman veya yesil alan tasima cabasi igine girilmistir. Bu ¢aba "kent ormanciligi" kavraminin
dogmasina ve gelismesine neden olmustur. Kent agaclar1 ve kentsel yesil alan konularinda
cogunlukla peyzaj mimarlar tiretimde bulunurken son yillarda orman miihendisleri de s6z

sahibi olmaya baglamis ve aktif rol tistlenmisglerdir (Dirik ve Ata, 2005).



Kent igindeki agaglandirmalar esasen belediyeler tarafindan gerceklestirilmektedir. Bu
calismalarla kentlerde, kisi basina diisen yesil alan miktarlarinda 6nemli diizeylere ulasilmistir.
Kent agaclandirmalari, giiniimiizde resmi kurumlar yaninda sivil toplum orgiitleri tarafindan da
sahiplenilmis durumdadir. Bu ihtiyaglara paralel olarak {ilke genelinde kent agaci
fidanliklarinin sayilar1 ve kapasiteleri de artmistir. Sehirlerdeki biitiin park, bahgeler, yol (alle)
agaclari, kamu binalar ¢evresindeki agaglar, 6zel ve devlete ait miilklerdeki agac veya agag
topluluklari, dogal ormanlardan kalan korular ve yapay olarak kurulan park, bahge ve ormanlar
hep “kent orman1” ve “kent agac1” kavrami i¢inde yer alir. Basit manada kent ormani, sehirler
icinde ve gevresindeki biitiin odunsu bitkileri kapsar. Parklar kent ormanlar1 iginde orman
tarifine en uygun uniteleri olustururlar. Daha basit bir ifadeyle, kentler i¢inde ve yakin
cevresindeki biitiin otsu ve odunsu bitkiler ile bunlarin kapladig: alanlar kent orman1 kavrami
icerisindedir. Bu kavram igerisinde; park ve bahgeler, dogal ve yapay ormanlar, korular,
mezarliklar, cadde ve yol agaglandirmalari, 6zel ve tiizel kisilere ait her tiirlii yesil alanlar, vb.
sayilabilir. Kent i¢i ve ¢evresinde yer alan yesil alanlar kentsel yagam kalitesini artirmaktadir.
Bilindigi gibi bu ¢esit yesil alanlar dogal ve genellikle yapay olarak tesis edilmektedir. Son
donemlerde kent g¢evresindeki yesil kusak agaclandirmalari adi altinda yapilmis ormanlik
alanlarda estetik, psikolojik ve ekolojik islevleri ile ekonomik 6neminden ziyade kent insanina
hizmet eder konuma getirilmeye calisilmaktadir. Kentler icin giizellik, estetik, ferahlik ve
canlilik meydana getiren kent agaclari ve yesil alanlar; kentli i¢in saglik, huzur, yasama sevinci,

mutluluk, tabiattan kopmama ve bir 6l¢iide de tabiatla i¢ ice yasama demektir (Turna, 2012).

2.2. KENT AGACLARIN iSLEVLERI VE DEGERLERI

Agaclar bulunduklar yere islevsel, estetik, sosyal, cevresel ve hatta ekonomik sekillerde birgok
fayda ve deger saglamaktadirlar. Deger, gelecekteki faydalarin bugiinkii karsiligi olarak
tanimlanabilmektedir. Bu faydalarin ¢ogu Ol¢iilebilir ve parasal bir deger atamak
degerlendiricinin sorumlulugundadir. Agaglarin degerlendirilmesi egitim, uzmanlik ve

deneyim gerektirmektedir (Purcell, 2012).

2.2.1. Sosyo-Kiiltiirel ve Psikolojik Degerleri

Agaclarin topluma sagladigi faydalar1t 6lgmek daha zordur, ancak bu, agaclarin sagladigi
ekolojik hizmetlerden daha az 6nemli olduklari anlamina gelmemektedir. Toplumsal faydalar

icinde artan is tatmini, hastalar i¢in daha hizli iyilesme siiresi ve daha iyi ¢ocuk gelisimi
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mevcuttur. Ornegin, Ulrich (1984)’iin degindigi iizere pencerelerinden aga¢ goriiniimii olan
hastalar, olmayanlardan daha hizli iyilesmistir. Benzer sekilde, Miller (1997)’ye gore, ofis
pencerelerine bakip agaclart ve dogayr gorebilen calisanlar iste daha mutlu olduklart
gozlemlenmistir. Her ikisinin de degerleri vardir, ancak onlara tam bir tutar vermek zordur.
Uygun konumlandirilmis ve bakimli agaglarin su¢ oranini azalttifi ve ¢ocuklarda biligsel
gelisimi arttirdig1 goériilmiistiir. Piknik yapmak, doga yiiriiyiisii yapmak ve hatta sadece arka
verandasinda oturmak gibi bir¢ok acik hava etkinligi, agaclarin i¢inde ve ¢evresinde daha zevkli
olmaktadir. Agaglar ev saglar ve birgok yaban hayati tiirli i¢in yasam alanlarinin énemli bir
bilesenidir. Doga parklarinda vahsi yasami gézlemlemek, Amerika Birlesik Devletleri'nde en

hizli biiyliyen dis mekan rekreasyon bi¢imlerinden biridir (Kane, 2009).

Giliniimiizde agacl alanlar ve agaglar, 6zellikle kisisel, yerel, topluluk ve kiiltiirel anlamlari
sembolize ederek insanlar i¢in onemlidir. Estetik bir zevk saglarlar ve farkli agik hava
etkinlikleri i¢cin hos bir ortam yaratirlar. Ormanlar, kentsel yagamin ortasinda bir doga deneyimi
saglarlar. Ozellikle, biiyiik agaglari olan yasli ormanlar, sehir halkina giinliik stresten kurtulma,
anilar1 canlandirma ve giivenini yeniden kazanma firsati vermektedir. Kentsel ormanlarin
onemli bir egitim degeri de vardir. Ozellikle cocuklar icin agaclarla temas, insanlarin doga ve

dogal siiregleri 6grenmelerine yardimci olmaktadir (Tyrvéinen ve dig., 2005).

Kentin sahip oldugu yesil alanlar, bireyin psikolojik olarak kendisini daha iyi hissetmesine
yardimc1 olmaktadir. Bahgeler, kent yasaminin zorlu ve stresli niteliklerinin kismen da olsa
yumusamasia katki saglamaktadir. Ozellikle kentlerin yesil alanlarmin bireylerin stresten,
acidan, gerginliklerden uzaklasmasina énemli katki sagladig: belirlenmistir. insanlarin icinde
agaclarin, ¢iceklerin ve suyun oldugu bir manzaraya sadece birka¢ dakika bakmasi bile onun
gerginligini, heyecanini, acisini ve agrisini azaltabildigi belirlenmistir (Ekici, 2012). Yesil
alanlar, rekabet i¢cindeki modern insanin hayatin zorluklar1 karsisinda kus civiltilar ile
sakinlestiren ve onu c¢alisma kosullarina yeniden hazirlayan 6nemli donatilardan biridir.
Biiytikliikiiciiklii, 1yi—kotii diizenlenmis her bahge ya da yesil alanin, kendisine gelen insanlara

birtakim olumlu mesajlar verdigi agiktir (Karatas ve Kilig, 2017).

2.2.2. Ekolojik ve Islevsel Degerleri

Agaglar, partikiil maddeleri tepe tacina hapsederek ve zararli maddeleri yapraklariyla emerek

hava kirliligini azaltir. Par¢aciklt madde sonunda yagmurla yikanir. Emilen Kirleticiler, yaprak



11

diistiikten sonra topraga karisir ve burada mikroplar tarafindan pargalanir. Bu eylemler hava
kirliligi ile ilgili insan saglig1 sorunlarimi azaltir. Aga¢ tepe taci ayrica, bliyiik miktarlarda
yagmuru kesintiye ugratir, akarsu ve nehirlere akan akis miktarini azaltir ve bir su havzasinin

yagmuru emmesi gereken siireyi uzatir. Boylece sel ve erozyonu azalmis olur (Kane, 2009).

Agaclarin iklim diizenlemede oldukca etkin rolleri vardir. Is1 adasina doniisen kentlerde
perdeleme, siperleme ve golgeleme etkileri ile iklimi dengeleyip, uc degerleri azaltirlar. Kent
ici iklim kosullarinin yumusatilmasiyla fosil yakit tiiketiminden kaynakli hava kirliligi orani

diismektedir (Dirik ve Ata, 2005).

Son yillarda kentsel alanlarin yogun asfaltlanmasi ve betonlasma kentlerin yiiksek derecede 1s1
depolamasina neden olmaktadir. Bu durum kentlerin giderek klimasiz yasanmaz yerler haline
gelmesine yol agmistir. Diger yandan da klimalarin motorlarinin da daha ¢ok kenti 1s1ttig1 bir
gercektir. Ayrica betonlasmanin bir sonucu olarak azalan yesil alanlar nedeniyle topragin su
tutma kapasitesi hizla azalmigtir. Hatta yagmur sularimin toprakla bulugsmasina engel olan
kentlerde, artik siradan yagmur sular1 bile ciddi sorunlara neden olmakta; zaman zaman kent
merkezlerinde su baskinlarina yol agmaktadir. Aslinda farkinda olmasak da yesil alanlar, kentin
hava kalitesinin iyilestirilmesinden, sert riizgarlarin kesilmesine kadar pek ¢ok islevi sessizce
yerine getirmektedir. Boylece yesil alanlar kentsel mekanlarin daha yasanabilir yerler haline

gelmesini saglamaktadir (Karatas ve Kilig, 2017).

Kentlerin 6nemli sorunlarindan biri haline gelen, giiriiltii kirliliginin 6nlenmesi i¢in de yesil
alanlar 6nemli bir islevi yerine getirir. Ornegin, 10 bin agac, yilda yaklasik 35 milyon litre su
tutarak sel riskini onemli dl¢iide azaltmaktadir. 30 metre genisliginde agac ve ¢ali toplulugu ise

giiriiltii seviyesini 5-10 desibel asag1 ¢ekebilmektedir (Wentworth, 2016).

2.2.3. Parasal Degerleri

Aydemir (2004)’in degindigi lizere, yesil alanlar, iyi bir planlama ve tasarimla birlikte kentin
ekonomik agidan daha cazibeli olmasini saglamaktadir. Turizm agisindan avantaj saglamasi,
kentin 1sinma ve sogumasina yardimei olmasi, yesil alanlarin oldugu alanlarin diger alanlara
gore daha cok parasal degerinin olmasi1 gibi unsurlar, yesil alanlarin ekonomik katkisini

gostermektedir (Karatas ve Kilig, 2017).
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Anderson and Cordell (1988)’in bahsettigi gibi, tasinmazin satis degeri, alicilarin miilkiin
tizerindeki ve c¢evresindeki bitki Ortlisii de dahil olmak iizere miilkiin niteliklerine ekledigi
faydalar1 yansitir. A.B.D’de, Georgia — Athens’te, miistakil evlerin satislari {izerine yapilan bir
ankette, agach peyzaj diizenlemesinin satig fiyatlarinda % 3.5 ile % 4.5'lik bir artisla iliskili
oldugunu belirtti. Selia and Anderson (1982, 1984), insaat¢ilarin, ormanlik arsalardaki evlerin,
agagsiz arsalardaki esdeger evlerden ortalama % 7 daha fazla sattigini sdylemistir. Dombrow
(2000) ise Louisiana Baton Rouge’daki arastirmalarin, olgun agaglarin i¢ pazarin yaklasik %
2’sine katkida bulundugunu gosterdigini ileri siirmektedir. Agaglarin etkisiyle gayrimenkul
degerlerindeki artis, emlak vergileri ile yerel topluma dogrudan ekonomik kazang saglar

(Nowak ve Dwyer, 2000).

Insanlarin agag varlig1 olan ortamlarda yasama arzular1 her zaman ve her yerde degismeyen
olgudur. Ev sahibi olma konusunda agagli alanlara daha yiiksek ticretler 6demeleri ve
yasadiklar1 yerlerde agaglar yetistirmeleri, bu talebin tipik gostergesidir. Agaclarin parasal
degerinin belirlenmesi ig¢in ¢ok sayida yontemler lizerinde ¢alisilmistir. Bir bitkiye basit
yaklagimlar ve genel kurallarla deger bicilmesi de miimkiinken belirli parametrelere ve
hesaplama yontemlerine dayali olarak daha saglikli sonuglar ortaya konabilmektedir (Dirik,
2014).

Gilinilimiizde miilk deger artiglari, karbon tutumu, giiriiltii ve kirleticilerin azaltilmasi, enerji
kullanim tasarruflar1 ve digerleri gibi farkli kosullardaki kentsel agaglarin sagladigi farkli
ekosistem hizmetleri iizerinde yontemler gelistiriliyor olsa da, kent agaclar1 hizmetlerinin
parasal degerlemesini saglayan mevcut formiiller, yontem ve modeller de yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, bu degerleme formiilleri, sekline, uygulamaya ve agacin
nihai toplam parasal degerine gore degisen farkli varsayim ve yaklagimlara dayanmaktadir.
Ornegin, bu formiillerin bazilari, zarar gdrmiis bir agaci yenileme maliyetine (yani yenisiyle
degistirme maliyeti) dayanmaktadir ve aga¢ canliligi, hasar tiirii, konumu, estetigi, genel
ozellikleri ve yas gibi yaygin olarak kullanilan faktorlere gore ayarlanir. Bu formiiller Amerika
Birlesik Devletleri Aga¢ Konseyi ve Peyzaj Degerleyicilerin Trunk Formiil Metodu (CTLA
2000) ya da Avustralya'daki Burnley Metodu (Moore and Arthur 1992) icermektedir. Bazilari
da Birlesik Krallik Agaglari ve Orman Arazileri veya Helliwell Metodu (Helliwell 2008),
Ispanyol Parklar ve Kamu Bahgeleri Birligi'nin Norma Granada (AEPJP 2007) ve Zelanda’nin
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(Flook 1996) Yeni Standart Aga¢ Degerlendirme Yontemi (STEM) igermektedir (Ponce-
Donoso ve dig., 2017).

2.2.4. Estetik Degerleri

Agaglar, kent ortamlarindaki sert ve kat1 yapilar1 yumusatir, tekstiir, sekil ve kontrast olugturup
etkileyici goriiniim olustururlar. Tek agag olarak odak noktasi ya da vurgu olusturup dekoratif,
estetik gorlintii saglarlar. Mevsimsel degisen ¢esitli yaprak renkleri, dallanma modelleri,
degisik formlari, govde ve kabuk desenleri, rengarenk cicek ve meyveleriyle kentlerin siislerini
olustururlar. Yol kenarlarindaki sira sira dizilen alleler derinlik uyandirir ve perspektif
goriintiiler ortaya ¢ikarirlar. Agaglar ¢evreleme islevleriyle bir objeyi kusatarak gorsel cergeve
olusturur, obje veya mekanlar1 birbirine baglar, fon ve gorsel siluetler sergilerler. Bununla
birlikte yeni mekan yaratirlar, onlara anlam, nitelik kazandirirlar, topografik yapiy1
giiclendirirler. Smirlama ve siperleme etkileri ile arzu edilmeyen yerlerin gizlenmesini, bazi

0zel mekanlarin saklanmasini saglarlar (Dirik, 2014).

Kent agaclarinin estetik degeri, icinde aga¢ bulunan bahgeler i¢in miilk degerlerinin nasil
arttigini belirleyerek 6lgiilebilir. Arazide agaclar bulundugunda miilk degerleri % 20'ye kadar
artabilir. Tek tek bir agacin parasal degeri, deneyimli bir degerlendirici tarafindan belirlenebilir.
Agag¢ degerlendirmesi, tiir, bliyilikliik, agacin durumu ve bir manzaradaki yeri gibi ¢esitli
faktorleri goz oniinde bulundurur. Boyle bir parasal degerlendirme genellikle, bir miilk i¢inde
bir aga¢ tahrip edilirse, ev sahibinin ne kadar alacakli oldugunu belirlenmesi gerektiginde,

mahkeme tarafindan yapilir (Kane, 2009).

2.2.5. Koruma Degeri

Kent agaglarinin koruma 6nem diizeyi ile ilgili genel olarak bir fikir yiiriitmek mimkiindiir.
Ancak agacin saglik durumu, direng diizeyi, tiir niteligi, gorsel degeri gibi nitelikleri
degerlendiriciden degerlendiriciye farklilik gostereceginden, bilimsel temele dayali somut
verilerle tanimlanmasi sikg¢a gereksinim duyulan bir konudur ve bu veriler karar verme

calismalarina 1s1k olabilecek 6nemdedir (Dirik, 2008).

Kent agaclarinda koruma konusunun en 6nemli olgusu, en yiiksek koruma degerine sahip
bireyler, anit agaclardir. Anit agaglarin bilimsel tanimi1 Asan (1992) tarafindan “yas, cap ve boy
itibariyle kendi tiiriinlin alisilmig Olgiileri iizerinde boyutlara sahip olan, yore folklorunda,

kiiltiir ve tarihinde 6zel yeri bulunan, gecmis ile giiniimiiz, giiniimiiz ile gelecek arasinda
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iletisim saglayabilecek uzunlukta dogal 6mre sahip olan agaglar, anit agaclardir.” bigiminde
yapilmaktadir. Bu tanimdan da anlasilacag: iizere, bir agaci anit yapan 6zelliklerin basinda
fiziksel boyutlar gelmektedir. Ozellikle cap ve boy gibi dogrudan gdze hitap eden fiziksel
ozellikler bu konuda en etkin belirleyicidir. Ancak, izleyenlerde takdir ve hayranlik duygusu
uyandirmak suretiyle birey ve toplum psikolojisini etkilese de bu iki 6l¢iit, yani ¢ap ve boy, bir
agaci anitlastirmak icin yeterli degildir. Cilinkii anit agaclarin kusaklar arasinda bag kurabilecek
uzunlukta dogal 6mre sahip olmasi da zorunludur. Nitekim kavak, sogiit, kizilagac gibi agaclar

ne denli hacimli ve gérkemli olursa olsunlar anit sayilamazlar (Yaman, 2018).

2.3. OSMANLI SARAY BAHCELERI VE TOPKAPI SARAYI

2.3.1. Osmanh Saray Bahgelerinin Tarihsel Gelisimi ve Genel Ozellikleri

Osmanli’da icerden serveti disaridan da prestiji simgeleyen, Osmanli padisahlarinin Harem,
Enderun takimlar1 ve genis muhafiz kadrosuyla devamli kaldiklar1 yapilar Saray-1 Hiimayun
olarak adlandirilmistir (Basginar, 1987). Hasbahge olarak adlandirilan saray bahgeleri Tiirk
bahge karakteristigine uygun sekilde i¢ ve dis bahge biitiinii olarak diizenlenmistir. Bu bahgeler
av, spor faaliyetleri ve diger eglenceler i¢in kullanirken bir yandan da buralarda saraylarin
ithtiyaclarim1 karsilamak tizere c¢icek, sebze ve meyve yetistirilmistir. Hasbahgelerin hemen
hepsinde sultanin giinliikk gezilerinde ve av partilerinde dinlenecegi, diizenlenen c¢esitli

eglenceleri izleyecegi kosk ve kasirlar inga edilmistir (Artan, 1996).

Gegmisi M.O. III. yiizyilla kadar uzanmakta olan saray bahgelerinin ilk bilingli bahge
diizenlemeleri, Misir’da Firavunlarin kudret ve giiciinii simgeleyen formel diizene sahip tapinak
ve saray bahgeleri olarak kabul edilmektedir (Akdogan, 1976). Bilinen en eski 6rneklerin yer
aldig1 Misir, Mezopotamya, Iran ve daha sonra Grek ve Romalilar’da bahge, kutsal ruhlarin
yasadigina inanilan toprak parcalar iizerinde ve tapinakla iligkili olarak diizenlenmistir
(Evyapan, 1991). Diinyada ilk olan bu bahgeleri, Anadolu’da ise VI. yiizyilin ortalarinda
kurulumuyla iyi bir 6rnek teskil eden, goller ve akarsular ¢evresindeki diizenlemeleri ile {inlii
Uygur devletinin bahgeleri takip etmistir. Tiirk saraylari1 bu zincire Anadolu disindaki en ilgi
cekici drneklerinden biri olan XI. yiizyildan giinlimiize ulagsabilmis Gazneli Saray1 olan Lesker-
1 Bazar ve digeri de Gazne’de III. Sultan Mesud Sarayi ile dahil olmustur. Geleneksel Tiirk
mimarisinin 6nemli yapitlarindan olan bu saraylar; korunmus bir yapida insa edilmis, pek ¢ok

kisimdan olugsmuslardir. Dort eyvanli avlu plani esasina gore; merkez avluya agilan eyvanlar
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seklinde planlanmislar ve kentin, cami, pazar ve meydan gibi temel mekansal birimlerini

cevresine toplamislardir (Seckin, 2000).

Eski Tiirk devletlerinin gécebe yasantisindan Anadolu’ya yerlesme siirecinde saray ve saray
bahgelerinde Islam sanati etkileri iran bahge kiiltiiriiniin de destegini alarak Kuran’da tasviri
yapilan “cennet bahgesi” kavramai {izerine, birbirini kesen su kanall1 bahge gosterileriyle ortaya
cikmistir (Atasoy, 2002). Osmanli Beyligi ve daha sonra Imparatorluk dénemi ile birlikte saray
mimarliginda belirgin bir gelisim ¢izgisi izlenmistir (S6zen, 1991). Osmanli saraylar1 ihtisamli
diizenin aksine amitsalliktan uzak, sade ve islevsellige dnem veren bir diizenleme ile Islam
saraylarindan farklilagmaktadir. Ancak saraya eslik eden camii islevi, Sarayin yasam mekani
olmasi, idari iglerin de i¢inde yer almasi, avlulu sistem ile giris kismi ve hiikiimdara ait
kisimlarin genelden 6zele dogru dizilmesi ve stratejik yer secimi ortak noktalari olmustur

(Cagur, 1999).

Osmanlilar, tanistiklar kiiltiirleri kendi geleneklerine uygun olarak yeni bastan yogurmuslar ve
yepyeni bir birlesim ortaya koymuslardir. Istanbul’un fethinden énce Roma bahge kiiltiirii ile
gelismis, formel olmayan, havuzlu, fiskiyeli Bizans bahge kiiltiirti, Osmanli bahge kiiltiirii
iizerinde dogrudan etkili olmustur (Atasoy, 2002). Istanbul’un fethi ile bahge sanatinda bariz
bir ilerleme dikkat cekmeye baslamistir. Osmanli ydnetiminin istanbul’a yerlesmesiyle saray,
kosk, kasir, konak gibi yapilar ve bahgeleriyle donatilan yesillikler beldesi Istanbul’da, Dogu
ve Bat1 bahg¢e sanatlarinin kimi ilkelerinin 6ziimsenerek, taklitten ziyade kendi zevk ve kiiltiirii

ile birlestirilmesi sonrasinda 6zgiin Tiirk bahce sanati dogmustur (Pamay, 1979).

Tiirk bahge sanati; biinyesinde barindirdig: karakteristik 6zellikleri ile sade ve dogal iislubu, su
tesisleri, ¢icek diizenlemeleri, ulu agaglar ya da ¢ardaklarda olusturulan golgeye, kullanighilik
ve yararliliga verdigi dnemle 6zel bir ulusal zevkin {iriinii olmustur. Bu devrin 6nemli eserleri
arasinda Topkap1 Saray1, Uskiidar Saray1 ve Bahgeleri gelmektedir (Pamay, 1979). Fatih Sultan
Mehmet tarafindan yapimi baslatilan Topkap1 Saray1 ve bahgesi, bircok yonden Tiirk kiiltiirtinii
Ozetleyen bir sanat eseridir. Dis bahg¢elerden avlu konumundaki i¢ bahgeleri gegisi en iyi sekilde
orneklendirmis saray bahgesi, fonksiyon yoniinden ¢ok belirgin farkliliklar gosteren bir takim
avlu komplekslerinin bir araya gelmesiyle olusmus ve kullanis amagclarina uygun sekilde

abartisiz bir planlama 6zelligi géstermistir (Akdogan, 1995).
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XVIIL. yiizyila gelindiginde ise Osmanlilardaki batililagma hareketi sonucu her alanda oldugu
gibi bahge anlayisinda da bati etkileri goriilmeye baslamistir. Batida hakim olan, Ronesans
bahge sanatinin Onceki sade anlayisi sonrasinda siise ve ihtisama diiskiinliige dontigmiistiir.
Barok stili Ronesans bahge sanatini etkilemeye baslayinca, iddiali ve iinlii heykeltiraglarin
eserlerinin kullanildigi muhtesem bahgeler yapilmaya baslanilmistir. Tiirk bahgelerinde bu
etkiler bahge 6gelerinin denetimli bir kullanig bigimini agsmayan formalizm tutkusu ile yavas
yavas kendisini gostermistir. Avrupa’da Ronesans ve Barok bahge modasi yerini Ingiliz
Natiiralist bahgelerine birakirken, Tiirk bahgesi Barok bahgelerinin giizellik ve ihtisami ile
biiylilenmeye baslamistir. Bu biiylilenme ve degisimin onciiliigiinii ise yabanci gezgin ve elgiler
yoluyla bati ile iliskinin cok daha yogun yasandig1, dénemin baskenti istanbul’daki “tarihi saray
bahgeleri” yapmistir. Lale devrinde Tiirk Bahge sanati1 doruk noktasina ulagmig ve Tiirk bahgesi
niteligi tasiyan neredeyse son eserler verilmistir (Gililoglu, 2004). Lale Devri’'nden sonra
yabanci bahge diizenlemeleri, saray ve kasirlara alinan Alman, Fransiz, Italyan bahge mimarlar
ve bahgivanlarin buralarda gorevlendirilmesiyle Osmanli bahgelerinin karakterleri degismis ve

Bati’dan etkilendikge baslangictaki kurgudan uzaklagsmislardir (Evyapan, 1990).

XIX. yiizy1l baglarinda, genel Tiirk kimligi ve karakteristi§i korunmustur. Yasanilabilirlikten
cok seyredilebilir birer tablo imaj1 veren formel etkiyle diizenlenen bu tiir bahgeler i¢inde, yap1
onem kazanmaya baglamis, sekiller kaliplasmis, doga ile insan arasinda yumusak bir iliski
kurmaya calisan bahgenin etkisi kat1 hale getirilmistir. Tiirk bah¢e sanatinin karakteristik
ozellikleri XIX. ylizyilin sonuna dogru iyice silinmeye baglamistir. XIX. yiizyil sonu ve XX.
yiizy1l baginda Natiiralist akimin etkisi altinda girmis, Istanbul’daki bircok saray bahgelerinde
Barok ve Ronesans etkileriyle olugsmus su ve parterler, yerlerini dogal diizenlemelere
birakmistir. Tiirk bahge zevkinin yaratici ve fonksiyonel bir tarzi olan bahgeler de bir bir

ortadan kalkmistir (Akdogan, 1995).

2.3.2. Topkap1 Sarayr’nin Tarihcesi

[k Imparatorluk Sarayr (Eski Saray) Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1454 yilinda kentin
merkezinde, bugiin Istanbul Universitesi’nin bulundugu yiiksek platonun kuzeyinde insa
edilmistir. Saray-1 Atik adiyla bilinen Eski Saray’in burada yapilmasinin en énemli nedeni;
saray olarak kullanilabilecek iyi durumda bulunan bir yapinin yiiksek duvarlarla ¢evrili genis
bir alan lizerinde hazir olarak bulunmasidir. Fatih Sultan Mehmet’in Topkap1 Sarayi’ndan 6nce

ilk saraymi (Eski Saray) burada yaptirmasinin diger bir nedeni; alanin ge¢misteki islevini
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stirdiirmek istemesidir. Saray-1 Atik ¢evresinde zaman iginde olusan yogun yerlesim ve ortaya
cikan yeni isteklere daha kolay ¢6ziim bulma ihtiyaci, buranin terk edilmesine ve Topkapi

Saray1’nin yapimina baslanmasina neden olmustur (Segkin, 2000).

Tarihi yarimada tlizerine konumlandirilan Topkap1 Sarayi’nda ilk yapilasma Fatih déneminde
baslamis ve her padisahin ekledigi yapilarla biiyiik yapilar toplulugu haline gelmistir (S6zen,
1990). Sultanlarin ekledigi binalarla gittik¢e biiyliyen saraya, son olarak XIX. yiizyilda Sultan
Abdiilmecid, Mecidiye Koskiinii yaptirmistir (Atasoy, 2002). Saray surlari ve Sultanahmet
yoniindeki asil kapinin (Bab-1 Hiimayun) yapimi ile Topkap1 Sarayi'nin ingasi tamamlanmistir.
1924'ten beri miize olarak kullanilan sarayda Fatih Sultan Mehmet’ten Abdiilmecid’e kadar
biitiin padisahlar ikamet etmistir (Kartal, 2009).

Eski Saray, Topkap1 Sarayi’nin yapimindan sonra da ayakta kalmis ve uzun bir siire saray
islevini siirdiirmiistiir. 1617°deki yangindan sonra kismen yenilenmis, XIX. ylizyilda Abdiilaziz
devrinde yiktirilarak yerine Bab-1 Seraskeri (Miidafaa Nezareti) yapilmis ve bu bina,
Cumhuriyetten sonra Istanbul Universitesi'ne verilmistir (Iskender, 1995). Yeni Saray
yapilmadan 6nce, Marmara sahilinde Ahirkapis1 civarindan baslayip Demirkapi’ya kadar
uzanan bir kale duvari (Sur-i Sultani) yaptirilmis ve bdylece Istanbul’un genis bir sahasi
padisahlarin ikametgahina ayrilmistir. Fatih Sultan Mehmet, Saray-1 Atik’in yapimindan 19 yil
sonra, bugiinkii Sarayburnu’nda, birka¢ kosk yaptirmigtir. Zamanla bunlari mimari bir
kompozisyon i¢inde toplayarak, Edirne Saray1 semasina gore, ana hatlari ile bugiinkii Topkap1
Sarayi’nin esasini olusturan Saray-1 Cedid’i yaptirmistir (1474 - 1479). O zamanlar bu saraya
“Yeni Saray” adi verilmis, ilk yapilan saraya da “Eski Saray” denilmistir. Ugiincii Ahmet,
Sarayburnu’nda, Top Kap1 Suru civarinda “Topkapis1 Sarayr” adinda biiyiik ahsap bir saray
yaptirmistir. Saray, 1862’deki yangindan sonra yok olmus ve adi Yeni Saray’a verilmistir.

Boylece Yeni Saray, “Topkap1 Saray1” olarak anilmaya baslamistir (Cacur, 1999).

Saray gerek diizenlenis, gerek i¢inde yer alan bazi kosk ve kasirlarin adlariyla Edirne Sarayi’nin
bir benzeri ve devami seklindedir. Torensel bir hiyerarsiden ¢ok, basit ve islevsel bir diizene
gore i¢ ice gegen avlulardan olusan en 6nemli Osmanl sarayidir. Saray yapilar1 1662 ve 1665
yillarinda ¢ikan yanginlarda biiyiik zarar gormiistiir. Sultan Abdiilmecid’in 1853 yilinda,
Dolmabahge Sarayi’ni yaptirmasiyla yaklasik 380 yi1l Topkap1 Sarayi’nda yasayan Osmanli
Padisahlari’nin resmi ikametgah1 buraya taginmistir. Bu tarihten sonra, Topkap1 Saray1 zaman

zaman onarilmig, 6zellikle padisah ve ailesinin ramazan ayinda ziyaret ettikleri Mukkaddes
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Emanetler Dairesi’nin her yil diizenli olarak bakimina 6zen gosterilmistir. Ancak, Sultan
Abdiilaziz doneminde Sarayburnu’ndan ge¢irilen demiryolu hatt1 yiiziinden sahildeki kosk ve
yalilar dahil, tiim yapilar yok olmustur. Sarayim ilk defa miize 6zelliginde ziyarete agilmasi,
Sultan I Abdiilmecid donemine gerceklesmistir. 9 Ekim 1924 tarihinden itibaren ise tamamen

miize olarak kullanima acilmistir (Cacur, 1999).

2.3.3. Topkapi Sarayr’min Bahce Ozellikleri

Topkap1 Sarayi, Tiirk sanat 6zelliklerini ve gecirdikleri evreleri iginde barindiran, XIX. yiizyila
kadar yapilagmasi siiregelen ve bahgesel olarak avlulu sisteme sahip, farkli donemlerdeki
eklentiler sebebiyle tek bir iislup ile anilmayan yapilar toplulugudur. Hem bina mimarisi, hem
yasam alanlari, hem hayat tarzi hem de yapisal ve bitkisel tasarimlariyla, Tiirk-Osmanh

kiiltiirintin kusaktan kusaga aktarilmasina biiytlik katkida bulunmaktadir (Kartal, 2009).

Istanbul’un en giizel yerinde kurulu olan, Bogaz, Halic ve Marmara Denizi’ne hakim
konumdaki Topkap: Saray1 ve cevresi kuskusuz Istanbul’un en énemli yesil alanidir. Sahil
tarafinda Sirkeci’den baglayarak Cankurtaran’a kadar giden, Cankurtaran’dan yukari ¢ikarak
Soguk¢esme Sokagi’ndan Giilhane’ye, oradan da tekrar Sirkeci’ye baglanan ve Sur-1 Sultani
adiyla anilan bu surun ¢evreledigi alan, Bizans ve Osmanli doneminde oldugu gibi giiniimiizde

de Istanbul’un en 6nemli yesil alanidir (Aktas, 2011).

Klasik Tiirk bahge anlayisini 6zetleyen, golgelik aga¢ diizenlemeleri, bitkisel materyallerin
daginik yerlesimleri, budama yapilmamis dogal formlar ve yalin ¢igek tarhlar1 gibi
diizenlemelere sahip Topkap1 Saray1 bahgesi, dnceleri de Bizans’in her devrinde agaglikli ve
genis zeytinliklerle kapli oldugu sdylenen araziye konumlandirilmistir. Bahge, Fatih Sultan
Mehmet doneminde egzotik agaclarla bezenerek i¢inde kdsk ve pavyonlari ile bir zevk ve sefa
parki haline gelmistir (Yaltirik ve dig., 1997). Osmanl bahge kiiltiiriiniin vazgecilmezlerinden
olan ¢igek kullanimiyla da Avrupa’y1r etkisi altinda birakan bu sefa bahgeleri en parlak

donemini, Kanuni devrinde yasamistir (Atasoy, 2002).

Bahge diizenlemelerinde yasanabilirligin ve fonksiyonelligin énem tasidigi Topkap1 Saray:
bahg¢esinde bu ozellikler hem bitkilendirme hem de bitkisel materyal se¢im siirecinde etkili
olmustur. Bahg¢elerden yemek, igmek, dinlenmek gibi faaliyetler yaninda ¢igek, meyve ve sebze
yetistirmek gibi yararlar saglanmis ve boylelikle dalindan meyve koparip yemenin zevki de

yasanmistir. Topkap1 Saray1 bahgesinde bahge kiiltiiriinde biiyiik 6neme sahip cigekler oldukca
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yalin sekilde kullanilmis, renk ve desen komposizyonlarina gidilmemistir. Agaclar ise tipik
Tirk 6zelligi olarak diizensiz sekilde dizilmis ve altlarinda oturma yeri olarak diisiiniilen biiyiik

slis agaglar1 yapilandirilmistir (Sekil 2.1) (Kartal, 2009).

Sekil 2.1: Biiyiik agaglarin altinda oturma yerleri, dinlenme alani (Fotograf: Merve ONUR, 2016).

Bahge simdiki bitkilendirme diizenine 2001 yilinda yapilan renovasyon calismalar1 sonrasi
ulagsmistir. Avlu bahgelerinde Topkap1 Saray1’nin mimari yapilarinin giiciinii ve etkisini artiran,
mekanin bir biitiin olarak algilanmasini saglayan bir form ve bakimda olmas: diisiincesiyle
yapilan bu g¢alisma, yeni bir peyzaj diizenlemesi degil, var olan tasarim iizerinden tarihsel
goriintiiler dikkate alinarak genis kapsamli temizlik, yenileme ve ayiklamalar seklinde

uygulanmistir (Ogalan, 2001).

Bab-1 Hiimayun’dan girilen ilk avlu en genis ve gliniimiizdeki haliyle agaclikli boliimdiir.
Cevredeki agaclar disinda, iki kapiy1 birlestiren yol boyunca dikili agaglara sahiptir. Bu olusum,
avlunun 6nemli bir islevi olan gegis yeri 6zelliginin daha sonraki yillarda daha da 6nem
kazanarak vurgulanma ¢abasi i¢ine girildigini gostermektedir. Sira agag kiimesi diginda yer alan
golge agaclarin gruplandirilmasi informaldir. Bir kent meydani1 goriiniimiinde olan ve yogun
olarak kullanilan bu yerde, graviirlerde goriilecegi tizere ilk yillardan beri belli bir diizenlemeye
gidilmistir. Donem donem agaclarla kapli olan meydanin ortalarina dogru, ¢evreleri altigen ve

sekizgen poligonlarla sinirlanmis biiyiik boyda ¢inarlar yer almaktadir (Kartal, 2009).

Ikinci avluya gelindiginde 1simsal yollarm formelligini kiran diizensiz bitki yerlesimleri ve

meydanin gilizellesmesi i¢in belirli kapilara dogru uzanan yollarin iki yanina dizilmis agaclar
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yer almaktadir. Agaclarin dipleri cigek tarhlar1 haline getirilmis ayakaltinda kalmayacak
yerlerin ¢icek diizenlemelerinde sahne diizenlemesinin bir pargasi olmustur. Graviirlerdeki
genel yapisiyla giiniimiize ulasabilmis ikinci avlu, bitkisel dokusu ile de birinci avluya goére
daha diizenlidir. Avluda gélgelendirme amacli ¢inar ve boylu serviler ilk dikkat ¢eken tiirlerdir.
Cam, mazi, thlamur gibi agaglara yer verilmistir. Bitki materyali agisindan gerek i¢ avlularda
gerekse dis bahgede siklikla Tiirk bahgelerinde kullanilan tiirler tercih edilmistir. Daralarak
baslayip genisleyen ve isinsal yollar1 ayiran ¢im alanlar mevsimlik ¢icek parterleri ile
baslamaktadir (Kartal, 2009).

Ugiincii avluda ¢inar, at kestanesi, sedir, manolya gibi gorkemli ve saglikli agaglar serbest
dikimli olarak yer almaktadir. Ancak bunlar diger avlulardan farkli olarak ¢imenli ya da ¢igekli
yiikseltilmig platformlar {lizerine yerlesmistir. Bu tiirlere, golgelik agaclarin altinda yer alan
ortancalar, yol girislerini anlatan iki tarafli koselerde bulunan diizgiin budanmais taflan, simsir,
giil eslik etmektedir. Ayrica ¢icekleri gosterisli ve kokulu olan otsu bitkilere de yer verilmistir.
Ugiincii avluda yer alan Enderun Kiitiiphanesi’nin etrafi oya agaglar1 ile ¢evrelenmis, agaglarin
altlar1 ise mevsimlik ¢igeklerle donatilmistir. Hazine odalarmin tam karsisina denk gelen
korumaya alinmis anitsal ¢inar agaci misafirlerin ilgisini ¢gekerken, bahcenin geneline yayilmis

manolyalar ise her mevsim yesil ihtisam sunmaktadir (Kartal, 2009).

Icinde cesitli eglencelerin diizenlendigi dordiincii avlu bahgelerinde, Lale bahgeleri disinda
bitkisel agidan diizenlemeye ¢im alanlar seklinde gidilmistir. Ancak, ikinci ve tigiincii avlularda
yer almayan slimbiil, lale parterleri ve mevsimlik ¢iceklerle aralar1 bezenmis kiigiik yaprakli
simgir ile yapilandirilmis ¢igek yastiklarinin varligi dordiincii avluya ayr1 bir 6zellik getirmistir.
Daha ¢ok ¢esit bitkinin daha az miktarda kullanildig1 avluda bati etkisiyle sekil verilmis bitkiler
de yer almaktadir. Saray bahgesinde cicekeilik olarak en biiyiik temsilcisi Lala Bahgesi’nin ¢im
alan diizenlemeleri ladin, porsuk tiirlerin ikiser iicer adet serbest¢e kullanimina sahiptir. Lala
Bahgesi’nde onemli bir yere sahip olan fiskiyeli havuzun cevresi giillerle donatilmis ve
bdylelikle bu mekan bir giil bahgesi 6zelligi yansitmistir. Bu mekanda ayni1 zamanda biiyiik bir
hurma agaci da yer almaktadir. Bu alanin da yine merdivenle gecis verdigi havuzlu taslik ise
bitkisel bir materyale sahip degildir. Aslanli Bahge tarafindaki gegiste ¢im alanda yer alan
karsilikli dikilmis ates dikenlerinin iizerinde yer aldigi ¢im alan Lala Bahgesi’ne kadar
uzanmakta ve alanda yer alan giillerle duvar dibinden siralanan sakayiklar eslik etmektedir.

Dordiincti avlu genel olarak ¢im alan kullanimiyla yesili sergilemis ve anitsal agag¢ kullanimlari
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ile de peyzaj diizenlemesine yer verilmistir. Yine ayn1 bahgede restoran 6niinde yer alan ¢im
alanlar bu sistemle diizenlenmistir. Fiskiyeli havuzu gélgeleyenn bir manolya, serbest halde
dizilmis olan yine biiylik boyda bir mazi, disbudak, porsuk ve servi ¢im alani donatan diger
tirlerdir. Bahgeyi Giilhane’den ayiran duvar setinin istiinde ise palmiyeler siralanmigtir

(Kartal, 2009). |
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3. MALZEME VE YONTEM

3.1. MALZEME

3.1.1. Arastirma Alaninin Konumu ve Yerlesim Ozellikleri

Istanbul-Fatih’te yer alan, giiniimiize ulasabilmis tarihi saraylardan en eskisi ve en genisi olan
Topkapt Sarayi; kentin dogusunda, Ayasofya Cami’nin yanindan baglayarak, Sarayburnu
yarimadasinda yer alan, Istanbul’un ilk kurulus yeri olarak bilinen Hali¢’i, Bogazici’'ni ve
Marmara Denizi’'ni goéren Akropol tepesinde, 41°00'46.8"N enlemi ve 28°59'02.4"E
boylaminda konumlandiriimistir! (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1: Topkapi Saraylr konum bilgileri?

Tarihi Istanbul yarimadasinin en ug noktasinda 700.000 m? araziye sahip kompleks, 1478’de
Fatih Sultan Mehmet’in Bizanshilardan kalan Marmara Sahil Suru’nu, Ahir kapisi civarindan
baglatarak liman kenarindan Demirkap1’ya kadar uzanan karadan, burglarla giiclendirilmis bes
kilometre uzunlugundaki “Sur-i Sultani” ile birlestirilmesiyle ¢evrelenmistir (Atasoy, 2002).
Oncesinde Yeni Saray olarak bilinen, admni eski saray kompleksinde bulunan Topkap: Sahil
Saray1r’nin yanmasi sonrasinda alan Topkap1 Sarayi, araziye en uygun sekilde yerlestirilmistir

(Cagur, 1999).

L http://www.e-sehir.com/turkiye-haritasi/topkapi-sarayi-nerede-nasil-gidilir.ntml [Ziyaret Tarihi: 25.07.2019]
2 https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/istanbul/gezilecekyer/topkapi-sarayi [Ziyaret Tarihi: 25.07.2019]
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Topkap1 Sarayi, giineyinde Sultanahmet Meydani, Ayasofya Meydani ve Divan Yolu Caddesi,
giineybatisinda Adliye binasiin bulundugu Binbirdirek Mabhallesi, dogusunda Cankurtaran
Semti ile ¢evrelenmistir. Sultanahmet Cami, Ayasofya Miizesi Cami, Ibrahim Pasa Sarayi,
Istanbul Arkeoloji Miizesi, Alman Cesmesi, Yerebatan Sarnici ve Giilhane Parki ise
giiniimiizde sarayi ¢evreleyen ve ziyaretci yogunlugu tasiyan 6nemli tarihi yapilardir. Stratejik
acidan da Topkap1 Sarayi, Bogazin en onemli noktasinda kurulmustur. Hali¢, Bogazi¢i ve
Marmara Denizi’nin de kontrol altinda tutuldugu alanda yer almis ve bdylelikle gerek karadan
gerekse denizden gelebilecek saldirilarin en iyi goézlenecegi konuma sahip olmustur. Sarayin
konumlandirilmasinda, avlu sisteminin kurulumu ve stratejik planlamanin yaninda, savunma
sistemi de imparatorlugun yonetilecegi saray kompleksinin yer se¢iminde surlarin yapilis

amacina uygun olarak, 6n planda tutulmustur (Kartal, 2009).

3.1.2. Arastirma Alanmina Ulasim ve Ziyaretci Hareketleri

Ulasim sisteminin gesitliligi agisindan alternatifi bol olan tarihi yarimada, hem kara yolu hem
de demir yolu ile ulasima imkan vermektedir. Topkap:1 Sarayi’min Tarihi Yarimada’daki
konumu nedeniyle ulasim desteklenmis bir durumdadir. Birbiri ile baglantili yol sistemleri

Ozellikle de demiryolu sistemi saraya ulasimi kolaylastirmaktadir.

Tarihi Yarimada’nin kiiltlir-turizm agirliklt bir fonksiyonun olmasi ziyaret¢i yogunlugunu
arttirmaktadir. Topkas1 Saray1r Miizesi 2014°te 3.553.078 kisi, 2015°te 3.252.524 kisi, 2016°da
1.463.562 kisi, 2017°de 1.932.726 kisi ziyaretgi sayisiyla en ¢cok ziyaret edilen (Sekil 3.2) ikinci
miize; 2018°de ise 3.004.620 kisi ziyaretci sayistyla Tiirkiye’deki en ¢ok ziyaret edilen miize
olmustur (DOSIM, 2019; kulturvarliklari.gov). Ziyaret¢i sayisinin yil iginde mayis ve agustos
aylarinda, hafta i¢inde ise ¢arsamba ve cumartesi giinlerinde arttig1 tesbit edilmistir. Belirli tur
sirketlerinin miizenin kapali oldugu sali giinleri normal iicretin iizerinde bilet ticreti 6deyerek
ve gezi tarihlerini 6nceden bildirmek kosulu ile gezi diizenleyebilmektedirler (Tandogdu,

2015).
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Sekil 3.2: Topkap1 Saray1 ziyaretine gelen bir grup 6grenci gorseli (Fotograf: Merve ONUR,
2016).

3.1.3. Arastirma Alammmin iklim Ozellikleri

Topkapr Sarayr’nm bulundugu Istanbul ili, yazlar1 sicak ve kurak, kislar1 1lik ve yagisli olan
Akdeniz ikliminden yazlar sicak ve kiglar1 iik ama her mevsim yagisli Karadeniz iklimine
gecisin gerceklestigi bir bolgede yer alir. Yerlesimin daha yogun oldugu ilin giiney kesimleri
Akdeniz iklimine daha yakin karakteristiklere sahipken, kuzeye dogru gidildik¢e iklim
ozellikleri Karadeniz iklimine dogru evrilir®. Meteoroloji Genel Miidiirliigiinden elde edilen
veriler Tablo 3.1°de gosterilmistir. Yillik ortalama sicaklik 14,4°C’dir. Ortalama en disiik
sicaklik 3,1°C ile Subat ayinda, ortalama en yiiksek sicaklik 26,9°C ile Agustos ayinda
goriilmektedir. Yillik ortalama en yiiksek sicakligin 17°C ve ortalama en diisiik sicakligin

10,9°C olmasi, dogal yasamu zorlayacak ekstrem derecelerin yasanmadigini gostermektedir.

3 https://www.iklim.istanbul/iklim/ [Ziyaret Tarihi: 25.07.2019]
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Tablo 3.1: istanbul (Florya, Kadikéy ve Sariyer merkezlerinden alinan) iline ait istatistiki
meteorolojik veriler (MGM 2019).

Istanbul Oc Sb Ma Nis May Haz Tem Ag Ey Ek Kas Ara Yilk
Olgiim Periyodu (1929 - 2018)

Ortalama Sicaklik
(°C)

Ortalama En

Yiiksek Sicaklik 8,5 9 11 155 20,1 247 26,7 269 238 192 149 109 17,6
(°C©)

Ortalama En

Diistik Sicaklik 3,2 3,1 4,3 77 122 166 195 202 169 13 9 55 10,9
)

Ortalama

Glineslenme 2,9 3,6 4.6 6,4 87 105 114 105 82 5,6 4 2,7 79,1
Siiresi (saat)

6 6,1 7,7 12 16,7 214 238 238 201 157 117 8,2 144

Ortalama Yagish

. 17,3 15 13,7 10,2 8 6,2 43 5 7,7 112 129 169 1284
Glin Sayist

Aylik Toplam
Yagig Miktari 1055 778 719 456 344 363 341 396 646 871 1022 1239 823
Ortalamasi(mm)

En Yiksek
Sicaklik (°C) 22 247 293 336 345 402 415 405 395 342 278 255 415
En Diisiik
Scakhk(ec) 139 -161 111 -2 14 71 105 102 6 06 72 -115 -161

[stanbul’un ortalama sicaklik ve yagis grafigi olan Sekil 3.3 te goriildiigii gibi “ortalama giinliik
maksimum” (siyah ¢izgi) her ay i¢in ortalama bir giiniin maksimum sicakligin1 gosterir. Ayni
sekilde, “ortalama giinlik minimum” (turuncu ¢izgi) ortalama giinlik minimum sicaklig1
gosterir. Sicak giinler ve soguk geceler (kesikli yesil ve mavi ¢izgiler) son 30 yildir her ayin en

sicak ve en soguk gecelerinin ortalamasini gostermektedir®.

4 https://www.iklim.istanbul/iklim/ [Ziyaret Tarihi: 25.07.2019]
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7ZZ°C

48°C Yagis
-®- Ortalama giinliik maksimum
Sicak Gunler
Ortalama ginlik minimum
24°C -+ Soguk Geceler

Sicaklik

-24°C

Sekil 3.3: istanbul’un ortalama sicakhik ve yagis grafigi®.

Yukaridaki sekil meteoblue veri setleri kullanilarak elde edilmistir. 2014 yilinda, 1985 yili ve
sonrasindaki 30 yillik kiiresel ge¢gmisin saatlik hava durumu verisini kullanarak hava durumu
modelleri hesaplanmistir. Goriilecegi lizere ortalama sicaklik ocak aymnda 6 °C civarindan
temmuz ayinda 23 °C civarma c¢ikmaktadir. Maksimum ve minimum sicakliklarin ortalama
sicakliktan farki ocak ayinda 6 °C civarinda iken temmuz ayinda 12°C civarina yiikselmektedir.
Bu durumda en sicak ayin maksimum sicakligi ile en soguk ayin minimum sicakligi arasindaki

fark 25 °C civarinda olmaktadir.

Istanbul, 6nemli bir yiikseltiye sahip olmamasina ragmen kuzey-giiney dogrultusunda yagis
degiskenliginin yiliksek oldugu bir ildir. Giineyinde yillik toplam yagis 650 mm civarinda iken
orta kesimlerinde yer yer 1000 mm’nin iizerine ¢ikar. Karadeniz kiyilarina dogru tekrar
azalarak 850 mm civarina iner. Goztepe dl¢limlerine gore en yiiksek aylik yagisa 122 mm ile
aralik ayinda ulasilir. 100 mm’nin {izerinde yagisa sahip diger ay ocaktir. Haziran ve temmuz
20 mm’nin altindaki yagislari ile en kurak aylardir. En yagish ve en kurak aylarin yagislari
arasinda yaklagik 100 mm fark vardir. Akdeniz ikliminin en tipik 6zelligi mevsimselliginin,
yani bu farkin, yiiksek olmasidir. Bu fark érnegin Izmir igin 140 mm, Antalya igin 255 mm

civarindadir.

5 https://www.iklim.istanbul/iklim/ [Ziyaret Tarihi: 25.07.2019]
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3.2. YONTEM

3.2.1. Arastirma Alaninda Yapilan Ol¢iim ve Gézlemler

Yiritilen caligmada altlik olarak kullanilan klavuz pafta (Ek-1), birinci avlu plam1 (Ek-2),
ikinci avlu plani (Ek-3), iigiincii avlu plam (Ek-4) ve dérdiincii avlu plani (Ek-5) Istanbul
Biiyiliksehir Belediyesi Budama ve Restorasyon Sefigi’nden temin edilmistir. Faik Yaltirik,
Asuman Efe ve Adnan Uzun’un “Tarih Boyunca Istanbul’un Park, Bahge, Korulari; Egzotik
Agag ve Calilar1” ¢alismasindaki bilgiler ile karsilastirilip, tiir teshisleri yapilmistir. Planlarin

calisma alaninda giincellemesi yapilarak yeni agaclar eklenmis, olmayanlar ¢ikartilmistir.

Avlulardaki agaglar tek tek numaralandirilmis ve herbiri i¢in asagida verilen Olgiim ve

gbzlemler yapilmistir:

« Cinsi, tiird

» Govde gevresi, ¢ap1

* Mevcut kosullar1

* Saglik durumu

* Peyzaj degeri

* Tepe izdiisiimii

* Beklenen 6mrii

* Cevresel iligkileri

* Diger agaglarin mevcudiyeti
* Formu

* Ozel faktorler.

3.2.2. Agac Degeri Belirleme Yontemleri

3.2.2.1. Agacglarin Estetik Degerlerinin Belirlenmesi

Topkap1 Sarayi’ndaki agaclarin estetik degerlerinin belirlenmesinde Helliwell yontemi esas
alinmistir. Kentsel alanlarda agac degeri belirlemede en yaygin olarak kullanilan yontemlerden
biri olan, “Agac¢ ve Agacgeiklarin Siis Degeri” olarak da tanimlanan, uygulanmasi basit ve
oldukga kullanigl bir yontemdir (Coombs, 1994°¢ atfen Dirik, 2014). Bu yontem, Helliwell
tarafindan gelistirilen ve kendi ad1 ile anilan bir degerlendirme yaklagimidir. Helliwell yontemi
1967°de tamitilmis ve birka¢ kez de revize edilmistir (Cullen, 2007’ye atfen Dirik, 2014).
Kentlerde ¢ogunlukla soliter, alle ve grup halde bulunan bireylere uygulanir (Dirik, 2014).
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Helliwell yontemi uygulanirken, bir agacin gorsel kalitesi degerlendirilirek, konfor degerini

belirlemeye yonelik olarak kullanilir.

- Helliwell yonteminde agaglar; kapladigi alan (biiytikliik), peyzajdaki yeri ve konumu,
beklenen omrii, diger agaglarin varligi, ¢evresel iliskileri, formu, 6zel faktorleri olmak {izere

yedi adet degiskene gore degerlendirilir (Tablo 3.2) (Watson 2002).

Tablo 3.2: Helliwell yontemine gore agaclarin konfor (siis) degerinin saptanmasinda esas alinan
olgiitler ve katsay1 degerleri (Coombs, 1994’ e atfen Dirik, 2014).

egeri 0 0,5 1 2 3 4
Olciitler
g(uylllk(lll:}(l cok kiiclik: |  kiictik: orta: biiyiik: b :j 0.1.( I
apaig 2-5m? 5-10m? | 25-30m? | 100-150m? yue
alan) >200m
Beklenen
Smiir 2-5 yas 5-10 yas | 40-100 yas | >100 yas
P;;/iijﬁd 35 | yok cok az az biraz k_abu_l . cok
edilebilir
konumu
Diger
agaclarin agaclik bir¢ok biraz az yok
varhgi
Cevresel timiiyle az kismen belirgin oldukca
e p e . cok uygun
iliskileri uygunsuz | uygunsuz | uygun uygun uygun
Form kot zay1if orta lyi cok iyi
Ozel faktorler yok 1 2 3

- Her 6l¢iit i¢in incelenen agacin 6zelliklerine gore O ile 4 arasinda degisen (0, 0.5, 1, 2, 3, 4)
indis ya da katsayilar atanir ve bu katsayilar birlikte carpilir. Yonteme gore sonug, sifir degerine

ulasabilir, ancak hi¢bir zaman negatif bir degere ulasmaz (RICS, 2010°a atfen Sonmez, 2017).

Biiytikliik (kapladigi alan), tepe tacinin biylikliigiinii ifade etmektedir. Agacin gévdesinden
itibaren dort yon (kuzey-giliney-dogu-bat1) dogrultusunda ¢elik metre ile 6lgiim yapilmis (Sekil
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3.4), ortalamasi alinarak bir yarigap tayin edilmis, bu sayede alan hesaplanmis ve ilgili katsay1

(tablodaki aralik disinda ¢ikan sonuglar biiyiik katsayiya yuvarlanma suretiyle) verilmistir.

Sekil 3.4: Celik metre ile agacin biiyiikliigii 6l¢ciimii (Fotograf: Merve ONUR, 2019).

Beklenen Omiir, agaglarin bugiinden sonra yasayabilecegi yil tahminidir. Agacin yasina,
ortalama omriine, suanki saglik durumuna, gelisim 6zelliklerine gére bulunulan bir tahmindir.
Peyzajdaki 6nemi ve konumu, agaclarin bulunduklari konumlar ve iistlendikleri islevleriyle
ilgili tayin edilen bir faktor olmaktadir. Diger agaglarin varligi, her agacin etrafindaki diger
agaglara olan mesafesiyle alakali gorsel degerlendirilen bir faktordiir. Cevresel iliskileri, agacin
rahat gelisebilmesine olanak sagayabilecek bir ortama sahip olmasiyla ilgili tayin edilmis bir
gorsel degiskendir. Form, agaclarin tepe tacinin sagligina, tiirtine gére optimum form diizeyine,
govde saglamligina, kovuklulugu veya kuruluguna gore degerlendirilen bir &lgiittiir. Ozel
faktorler, sahip olduklar1 herhangi bir 6zel durum (anitsal nitelik, réper olusturma, sembol olma

gibi) sayisina gore katsayisi tayin edilen degiskendir.

- Haziran 2008 yili revizyonunda, tek bir agag icin parasal bir deger atayan bir doniistiirme
faktorii Onerilir. Bu deger, revize edilmis birim fiyattir ve 25 £ olarak belirlenmistir. Birim fiyat

ile ilgili bu karar; emlak fiyatlari, turizm ticareti, ruhsal saglik ve refah iizerindeki etkiler
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dikkate alinarak verilir. Ayrica aga¢ dikimi, korunmasi ve yonetimi ile uygun harcamalar i¢in

mevcut olan para miktariyla da baglantilidir (Sarajevs, 2011).

Elde edilen veriler asagidaki formiile gore degerlendirilerek her bir agacin konfor degeri

hesaplanmuistir;

Agacin konfor degeri = kapladig1 alan (biiytlikliik) x peyzajdaki yeri ve konumu X beklenen
omri x diger agaclarin varligi x ¢evresel iligkileri x formu x 6zel faktorleri x birim fiyat (25 £)

formiilii ile hesaplanmistir (Sarajevs, 2011).

3.2.2.2. Agaclarin Koruma Degerlerinin Belirlenmesi

Kent agaclarinin koruma 6nem diizeyi ile ilgili genel olarak bir fikir yiirlitmek miimkiindiir.
Ancak agacin saglik durumu, direng diizeyi, tiir niteligi, gorsel degeri gibi nitelikleri
degerlendiriciden degerlendiriciye farklilik gostereceginden, bilimsel temele dayali somut
verilerle tanimlanmasi sik¢a gereksinim duyulan bir konudur ve bu veriler karar verme

calismalarina 151k olabilecek dnemdedir (Dirik, 2008).

Koruma degeri; yerinde koruma ve alanda koruma seklinde 2 grupta degerlendirilir. Yerinde
koruma, bir agacin bulundugu yer ve konumu ile biitiinlesik olarak yiiksek bir deger tagimasi
halinde s6z konusudur. Alanda koruma ise, yalin halde belli bir deger ifade eden, bununla

birlikte taginmasi miimkiin olabilen agaglar igin gegerlidir (Dirik, 2014).

Agaglarin koruma degerlerinin belirlenmesi, bulunduklar1 konumda alan diizenleme ve yapisal
calismalarin s6z konusu olmadig1 durumlarda da gerekli olabilir. Ornegin belli bir bdlge, kent
ya da semtte bulunan agaglar i¢inde hangilerinin tabiat varligi, tescilli agag, anitsal nitelikli agac
ya da anit aga¢ gibi 6zel kategoriler icerisinde alinacagi, koruma 6nem diizeyleri saptanarak

somut bir sekilde ortaya konabilir (Dirik, 2014).

Tez kapsaminda Kanada’da gelistirilen, yukarida kisaca agiklanan dlgiitler formule edilerek
deger skalasinin ¢ikarilmasi yaklasimi esas alinmistir. Buna gore aga¢ koruma degeri asagidaki

formiil yardimiyla hesaplanmistir (Arbour, 2005’¢ atfen Dirik, 2014);
Agag koruma degeri= gdgiis yiizeyi x tiir niteligi x mevcut kosullar1 (saglik vb.)

Formiilde yer verilen parametreler;
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* Gogiis yiizeyi= n X (1.4 m deki govde yar1 ¢ap1)?,

* Tir niteligi; anitsal nitelik, Omiir, biiylime hizi, parazitlere direng, iklimsel etkilere
dayaniklilik, estetik kapasite gibi parametrelere gore % olarak belirlenmistir (EK-6 Tiir
niteligi skalasi),

* Mevcut kosullart; agaclarin fizyolojik ve gorsel diizeyi ile yapisal biitiinliigii gibi
verilerle saptanmustir. Diizeyler: ¢ok iyi: %70, iyi: %60, kismen iyi: %50, orta: %40,
diisiik: %30, zayif: % 20

olarak 6n goriilmiistiir.

Bulunan sonu¢ koruma degeri olarak kabul edilmis ve degerlendirme asagidaki skalaya gore

yapilmistir.

* 7000 puan ve lizeri: anit,

+ 3000 - 7000 puan: anitsal,

* 750 - 2999 puan: ¢ok yiiksek,
+ 500 - 749 puan: yiiksek,

* 250 - 499 puan: orta,

* 1 - 249 puan: zayif,

* 0 puan: yok
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4. BULGULAR

Gergeklestirilen ¢alismada degerlendirmelere konu edilen ve her biri i¢in uygulanan yontemler
sonucunda konfor degeri ve koruma degeri hesaplanan 39 tiir ve 419 adet agag saptanmistir. Bu

agaclar saray bahgesindeki avlu konumlarina gére Tablo 4.1°de topluca gosterilmistir.

Tablo 4.1: Calisma alamindaki agac¢ varh@inin taksonlara ve avlulara gore sayilari.

Agacg Sayilan
Birinci ikinci Uciincii Dérdiincii

Lakson Avlu Avlu Avlu Avlu Toplam
1 Abies nordmanniana subsp. 1 1

bornmulleriana (Uludag goknari)

Acer negundo
2 (Digbudak yaprakli ak¢agag) g 2 10
3 Acer negundo 'Variegatum' ’ ’

(Alacali ak¢aagag)

Aesculus hippocastanum
4 (At kestanesi) ! 2 3
5 Betula pendula 1 1

(Sarkik dalli hug )
6 Platycladus orientalis 1 1

(Dogu mazisi)

Cedrus atlantica’Glauca’
(Mavi atlas sediri)
Cedrus deodora
(Himalaya sediri)

Cedrus libani

(Toros sediri)

Celtis australis

10 (Adi citlenbik) 14 14
Cerecis siliquastrum

1 (Erguvan) ! !

12 Cupressocype}rls x leylandii 3 3
(Yalanct servi)
Cupressus arizonica

13 (Arizona servisi) ! !
Cupressus sempervirens

14 (Akdeniz servisi) 51 101 1 2 165

15 Cupressus semper. var. Pyramidalis 2 2
(Ehrami servi)
Diospyros kaki

16 (Trabzon hurmasi) ! !
Eriobotrya japonica

17 (Malta erigi) 3 3
Fraxinus angustifolia

18 (Sivri meyveli digbudak) 2 2 1 5
Juglans regia

19 (Adi ceviz) 1 3 5 9
Magnolia grandiflora

20 (Beyaz ¢icekli manolya) 2 2 ! 5

21 Morus alba 1 1

(Ak dut)
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Tablo 4.1 (devam)

Agag Sayilan
Birinci ikinci Uciincii Dordiincii

Takson Avlu Avlu Avlu Avlu Toplam
Olea europaea

22 (Zeytin) 1 1
Picea abies

23 (Avrupa ladini) ! 4 5
Pinus brutia

24 (Kizilgam) 2 2
Pinus nigra

25 (Karagam) 2 2
Pinus pinea

26 (Fistikgami) ! ! 2 ! 1
Pistacia atlantica

27 (Atlas sakizi) ! !

28 Plat?nus orientalis 18 10 1 1 30
(Dogu ¢inari)

29 Platanus x acerifolia 70 9 3 5 84
(Londra ¢iari)
Prunus ceracifera ‘Nigra’

30 . A 1 1
(Kirmiz1 yaprakl siis erigi)
Prunus serrruiata

31 (Japon kirazi) ! .

3 Pr?nus. fgmczfem ‘Pissardii 1 1
(Siis erigi)
Robinia pseudoacacia

33 (Yalanci akasya) LT 1
Salix babylonica

34 (Salkim sogiit) 1 1
Taxus baccata

3 (Yaygin porsuk) 3 ! 12 16
Thuja plicata

36 (Boylu maz1) 3 3
Tilia argentea

37 (Giimiisi thlamur) 4 1 5
Ulmus glabra pendula

38 (Dag karaagact) ! L
Ulmus minor

39 (Ova karaagaci) 2 2
Toplam 202 150 32 35 419

Agag varligina iliskin takson ve adet Tablo 4.1’de gorildiugi tizere; 165 adet ile Cupressus
sempervirens, 84 adet ile Platanus x acerifolia ve 30 adet ile Platanus orientalis ¢alisma
alaninda sayica yaygin bulunan tiirlerdir. Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana, Betula
pendula, Platycladus orientalis, Cedrus libani, Cercis siliquastrum, Cupressus sempervirens
var. Pyramidalis, Diospyros kaki, Morus alba, Olea europaea, Pistacia atlantica, Prunus

ceracifera ‘Nigra’, Prunus serrulata, Prunus ceracifera ‘Pissardii’, Salix babylonica, Ulmus

glabra pendula alanda sadece birer fert ile temsil edilmektedir.
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4.1. AGACLARIN ESTETiK DEGERLERININ BELIRLENMESINE DAIR
BULGULAR
4.1.1. Agaclarim Konfor Degerleri

Topkap1 Sarayr bahgesindeki agaglarin estetik degerleri, Helliwell yonteminde istenen
degiskenler gozlemlenip ilgili tabloya aktarilarak hesaplanmis ve birim fiyat1 25 £ ile garpilarak
parasal degerlerine ulasilmistir (Tablo 4.2).

Tablo 4.2: Topkap: Saray1 bahgesindeki agaclarin £ cinsinden konfor degerleri.

; : 2
%0 c A _— I py
2 < 3 2 = 2 5l ¢ 5 I g |38 %
o 2 = 2 x| 8 c|5 5 &2 |€E |- $ 8 5|8 5
! < SE|XE| e |2 HEE|5 |RESP| sH
< [ ¥ T |m @S | & 2| ABFOE|L |OCE <8 |(a =
Birinci avlu
1 Cupressus arizonica 1 3 1 4 4 2 1 96 2.400
(Arizona servisi)
Salix babylonica
2 (Salkim sogiit) 0.5 3 ! N 3 2 ! % -
3 Pinus brutia 2 3 1 3 1 2 1 36 900
(Kizilgam)
4 Pinus brutia 2 3 2 3 2 3 1 216 5.400
(Kizilgam)
5 Cupressus arizonica 2 3 2 3 2 3 1 216 5.400
(Arizona servisi)
g  Cupressusarizonica 2 3 2 3 2 3 1 216  5.400
(Arizona servisi)
7 Cupressus arizonica 2 3 2 3 2 3 1 216 5.400
(Arizona servisi)
8 Cupressus arizonica 2 3 2 4 2 3 1 288 7.200

(Arizona servisi)

9 Platanus x acerifolia 3 3 4 3 3 2 1 648 16.200
(Londra gnari)

10 Platanus x acerifolia 3 3 4 3 3 2 1 648 16.200
(Londra ¢inart)

11 Platanus x acerifolia 3 3 4 3 3 2 1 648 16.200
(Londra gnari)

12 Platanus x acerifolia 1 4 3 2 3 3 1 216 5400
(Londra gnari)

13 Platanus x acerifolia 3 4 3 2 3 2 1 432 10.800
(Londra ¢inart)

14 Platanus x acerifolia 4 4 3 3 3 4 1 1728 43.200
(Londra gnari)

Platanus orientalis

15 - 3 4 2 4 3 2 1 576 14.400
(Dogu ¢inari)
Pinus pinea

16 (Fistikgarm) 8 3 2 3 2 3 1 324 8.100
Juglans regia

17 (Adi ceviz) 2 3 2 2 2 3 1 144 3.600

18 Celtis australis 9 3 X ) 1 . . 18 L 200

(Adi ¢itlenbik)
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Tablo 4.2 (devam)

_ £
o0 c . [ I [y

o B Q —_— -’

i § E % 1 T § = E % ,iE = ﬁ g ‘= 3 =

5 2 =S¥ E |z |28 zE|5 |8 E58 |58

< - ¥ s @8 S| 8| 8aFocE|L |© & <=2 & =
Celtis australis

19 (Adi citlenbik) 2 3 1 2 1 3 1 36 900
Cerecis siliquastrum

20 (Erouvan) 1 3 1 2 1 2 1 12 300

21 Platanus x acerifolia 4 4 2 2 2 2 1 256 6.400
(Londra ¢imart)

gp  Platanus orientalis 4 4 2 3 3 4 1 1152 28.800
(Dogu ¢mart)

23 Platanus x acerifolia 3 4 2 3 2 3 1 432 10.800
(Londra ¢inart)

24 Robinia pseudoacacia 2 3 1 3 1 4 1 72 1.800
(Yalanci akasya)
Celtis australis

25 (Adi citlonbik) 2 3 2 3 1 4 1 144  3.600

o6  Dinusnigra 3 3 1 3 2 2 1 108 2700
(Karagam)

g7 Pinusnigra 1 3 1 3 1 1 1 9 225
(Karacam)

gg  Platanus orientalis 3 4 3 2 2 3 1 432 10800
(Dogu ¢inari)

g9 Platanus orientalis 3 4 3 2 2 3 1 432 10.800
(Dogu ¢nart)

30 Flatanus orientalis 2 4 3 2 2 2 1 192 4.800
(Dogu ¢nart)

3) Flatanusorientalis 2 4 3 2 3 3 1 432 10.800
(Dogu ¢inari)

32 Platanus x acerifolia 2 4 3 2 5 3 1 288 7200
(Londra ¢inar1)

33 Platanus x acerifolia 3 4 3 2 5 2 1 288 7200
(Londra ¢inart)
Celtis australis

34 (adi citlenbik) 3 3 2 3 3 3 1 486  12.150

35 Platanus x acerifolia 3 4 3 3 2 2 1 432 10.800
(Londra ¢inar)
Pistacia atlantica

36 (Atlas sakiz1) 2 3 2 3 2 3 1 216 5.400
Acer negundo

37 (Ds. yaprakli akcaagac) 2 3 2 3 1 4 1 144 3.600
Aesculus hippocastanum

38 (At kestanesi) 1 3 1 3 2 3 1 54 1.350

39 Platanus x acerifolia 2 4 2 3 1 3 1 144 3.600
(Londra ¢inart)
Acer negundo

40D vaprakh akeaaga) 3 3 1 3 1 2 1 54 1.350
Acer negundo

1 (Do yaprakh akeangac) 3 3 1 2 1 2 1 36 900

42 Platanus x acerifolia 3 4 2 3 2 3 1 432 10.800
(Londra ¢nari)

43 Platanus orientalis 3 3 1 3 2 3 1 162 4.050
(Dogu ¢1nart)
Acer negundo

44 (Dq. yaprakls akeaagac) 3 3 1 4 1 3 1 108 2.700
Acer negundo

45 (Ds. yaprakh akeaagac) 3 3 1 4 1 1 1 36 900

46 Platanus orientalis 3 3 1 3 1 2 1 54 1.350

(Dogu ¢1nart)
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47 Plat?nus orientalis 1 2 54 1.350
(Dogu ¢inart)

48 Platfmus orientalis 1 108 2.700
(Dogu ¢inart)
Acer negundo

49 (Ds. yaprakli akgaagac) ' 2! o7
Acer negundo

50 (Ds. yaprakli akgaagac) ! ° 19
Celtis australis

51 (Adi citlenbik) 0s 7 o7
Celtis australis

52 (Adi gitlenbik) 0s 05 1o12d
Celtis australis

53 (Adi citlenbik) %3 05 oI
Celtis australis

5 (Adi citlenbik) ‘4 05 102

55 Platflnus orientalis 4 2304  57.600
(Dogu ¢inart)

56 Platanus x acerifolia 4 1152 28.800
(Londra gnari)

57 Platanus x acerifolia 2 1152 28.800
(Londra ¢inar1)

58 Platanus x acerifolia 3 648 16.200
(Londra ¢inart)

59 Platanus x acerifolia & 648 16.200
(Londra gnari)

60 Platanus x acerifolia 3 1296  32.400
(Londra ¢inar1)

61 Platanus x acerifolia 4 1728  43.200
(Londra ¢inart)

62 Platanus x acerifolia 4 1296 32.400
(Londra gnari)

63 Platanus x acerifolia 4 864 21.600
(Londra ¢inar)

64 Platanus x acerifolia 4 1728  43.200
(Londra ¢inart)

65 Platanus x acerifolia 4 1728 43.200
(Londra gnari)

66 Platanus x acerifolia 4 1728 43.200
(Londra ¢inart)

67 Platanus x acerifolia 4 864 21.600
(Londra ¢inart)

68 Platanus x acerifolia 4 1296 32.400
(Londra gnari)

69 Platanus x acerifolia 4 864 21.600
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia

70 (Londra ¢iart) ‘ oot ZHo%

71 Platanus x acerifolia 4 1296 32.400
(Londra ¢inart)

7 Platanus x acerifolia 4 1296 32.400
(Londra ¢nari)
Fraxinus angustifolia

3 (Sivri meyveli digbudak) ! 2504 ST

74 Platanus x acerifolia 4 864 21.600

(Londra ¢inart)
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75 Platanus x acerifolia 3 3 1296 32.400
(Londra ¢nari)

76 Platanus x acerifolia 3 864 21.600
(Londra ¢inart)
Celtis australis

77 (Adi citlenbik) 3 432 10.800

78 PIatflnus orientalis 4 576 14.400
(Dogu ¢inari)

79 Platanus x acerifolia 3 432 10.800
(Londra g¢nari)

80 Platanus x acerifolia 3 1728 43.200
(Londra ¢imart)
Celtis australis

81 (Adi gitlenbik) 3 1296 32.400
Cupressus sempervirens

82 (Akdeniz servisi) g 18 450
Cupressus sempervirens

83 Akdeniz servisi) 0.5 18 450
Cupressus sempervirens

84 (Akdeniz servisi) U2 18 450
Cupressus sempervirens

85 (Akdeniz servisi) 0.5 18 430
Cupressus sempervirens

86 (Akdeniz servisi) % 18 430
Cupressus sempervirens

87 (Akdeniz servisi) 0.5 18 450
Robinia pseudoacacia

88 (Yalanci akasya) 2 24 600
Cupressus sempervirens

89 (Akdeniz servisi) 0.5 18 430
Cupressus semperviren

%0 (Akdeniz servisi) 0.5 18 450
Cupressus sempervirens

9 (Akdeniz servisi) 05 18 450
Cupressus sempervirens

9 (Akdeniz servisi) 0.5 18 450
Cupressus sempervirens

%3 (Akdeniz servisi) 0.5 18 450
Robinia pseudoacacia

% (Yalanci akasya) 2 48 1.200
Robinia pseudoacacia

% (Yalanci akasya) ! 8 200

96 Platanus x acerifolia 3 216 5.400
(Londra gnari)

97 Platanus x acerifolia 3 216 5.400
(Londra ¢inart)

98 Platanus x acerifolia 2 288 7200
(Londra ¢nari)

99 Platanus x acerifolia 3 216 5.400
(Londra ¢inart)

100 Platanus x acerifolia 3 216 5.400
(Londra ¢nari)

101 Platanus x acerifolia 3 324 8.100
(Londra ¢nari)

102 Platanus x acerifolia 3 324 8.100

(Londra ¢inart)
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Kapladig:
alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin

degeri

degeri (£)

SN

432

324

18

216

5.400

324

8.100

81

2.025

324

8.100

324

8.100

216

5.400

324

8.100

324

8.100

324

8.100

432

10.800

324

8.100

216

5.400

324

8.100

36

900

18

450

18

450

18

450

864

21.600

324

8.100

768

19.200

18

450

18

450

864

21.600

648

16.200

£ s

od (7]

5 =

< —

103 Platanus x acerifolia
(Londra ¢nari)

104 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)

105 Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

106 Platanus x acerifolia
(Londra ¢imart)

107 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)
Celtis australis

108 (Adi g¢itlenbik)

109 Platanus x acerifolia
(Londra ¢imar)

110 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)

111 Platanus x acerifolia
(Londra ¢imar)

112 Platanus x acerifolia
(Londra gnari)

113 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inar1)

114 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)

115 Platanus x acerifolia
(Londra gnari)

116 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inar1)

117 Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)

118 Platanus x acerifolia
(Londra gnari)
Platanus orientalis

119 (Dogu ¢inart)

120 Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

121 Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

122 Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)
Platanus orientalis

123 (Dogu ¢inart)

124 Platanus x acerifolia
(Londra gnari)
Betula pendula

125 (Sarkik dalli husg )

126 Cupressus arizonica
(Arizona servisi)

127 Cupressus arizonica
(Arizona servisi)
Platanus orientalis

128 (Dogu ¢inart)

129 Platanus x acerifolia
(Londra g¢nari)

130 Prunus ceracifera ‘Pissardii’

(Kirmiz1 yaprakli siis erigi)

54

1.350
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Agac no

Takson

Kapladig:

alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin

degeri

degeri (£)

131

Ulmus glabra pendula
(Dag karaagaci)

w

54

132

Prunus serrulata
(Japon kirazi)

216

133

Platanus orientalis
(Dogu ¢inari)

864

134

Platanus orientalis
(Dogu ¢inari)

864

21.600

135

Cedrus deodora
(Himalaya sediri)

108

2.700

136

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

13,5

337,5

137

Platanus orientalis
(Dogu ¢inari)

216

5.400

138

Fraxinus angustifolia
(Sivri meyveli digbudak)

108

2.700

139

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

140

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

13,5

337,5

141

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

13,5

337,5

142

Cedrus deodora
(Himalaya sediri)

108

2.700

143

Cedrus libani
(Toros sediri)

324

8.100

144

Robinia pseudoacacia
(Yalanci akasya)

24

600

145

Robinia pseudoacacia
(Yalanci akasya)

12

300

146

Robinia pseudoacacia
(Yalanci akasya)

32

800

147

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

148

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

149

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

150

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

4,5

112,5

151

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

4,5

112,5

152

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

4,5

112,5

153

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

45

112,5

154

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

155

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

156

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

157

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

4,5

112,5

158

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225




Tablo 4.2 (devam)

Agac no

Takson

Kapladig:

alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
ve konumu
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form

Ozel
faktorler
Agacin

degeri

Parasal
degeri (£)

159

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
o

w

225

160

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

18

450

161

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

18

450

162

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
o1

40,5

1.012,5

163

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

40,5

1.012,5

164

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

40,5

1.012,5

165

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w1

40,5

1.012,5

166

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

13,5

3375

167

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

o
w

27

675

168

Robinia pseudoacacia
(Yalanci akasya)

N

48

1.200

169

Robinia pseudoacacia
(Yalanci akasya)

128

3.200

170

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

18

450

171

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

172

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

173

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

40,5

1.012,5

174

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

175

Robinia pseudoacacia
(Yalanc1 akasya)

12

300

176

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

13,5

337,5

177

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

225

178

Robinia pseudoacacia
(Yalanc1 akasya)

16

400

179

Acer negundo
(Ds. yaprakli ak¢aagac)

0,5

4,5

112,5

180

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

18

450

181

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

182

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

13,5

337,5

183

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

13,5

337,5

184

Celtis australis
(Adi ¢itlenbik)

324

8.100

185

Celtis australis
(Adi ¢itlenbik)

162

4.050

186

Celtis australis
(Adi ¢itlenbik)

108

2.700




Tablo 4.2 (devam)
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Morus alba
187 (AK dut) 1 3 108 2.700
188 Platanus x acerifolia 2 216 5 400
(Londra ¢inart)
189 Platanus x acerifolia 2 304 8.100
(Londra ¢imart)
190 Platanus x acerifolia 2 216 5.400
(Londra ¢imart)
191 Platanus x acerifolia 2 432 10.800
(Londra ¢inart)
192 Platanus x acerifolia 2 304 8.100
(Londra ¢imart)
193 Platanus x acerifolia 1 162 4.050
(Londra ¢imar)
194 Platanus x acerifolia 2 304 8.100
(Londra ¢inart)
195 Platanus x acerifolia 2 304 8.100
(Londra ¢imar)
196 Platanus x acerifolia 2 486 12.150
(Londra gnari)
197 Platanus x acerifolia 2 304 8.100
(Londra ¢inar1)
198 Platanus x acerifolia 2 432 10.800
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia
199 (Londra ¢inar) 2 486 12.150
200 Cupressocypa}rls x leylandii 2 304 8.100
(Yalanc servi)
201 Cupressocypa}rls x leylandii 2 304 8.100
(Yalanci servi)
202 Cupressocypa_lrls x leylandii 2 304 8.100
(Yalanci servi)
ikinci avlu
1 Platf:mus orientalis 4 1296 32.400
(Dogu ¢inart)
2 Platanus x acerifolia 4 1296  32.400
(Londra ¢inart)
Ulmus minor
8 (Ova karaagaci) ! 36 900
Tilia argentea
4 (Giimiigi thlamur) ! o4 1.350
Tilia argentea
5 (Giimiigi thlamur) ! 54 1.350
Cupressus sempervirens
6 (Akdeniz servisi) 3 108 2.700
Cupressus sempervirens
! (Akdeniz servisi) 3 108 2.700
Cupressus sempervirens
8 (Akdeniz servisi) 4 144~ 3600
Cupressus sempervirens
9 (Akdeniz servisi) 3 108 2.700
Cupressus sempervirens
10 (Akdeniz servisi) 3 108 2.700
1 Cupressus sempervirens 3 108 2700

(Akdeniz servisi)




Tablo 4.2 (devam)

Takson

Kapladig:

alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin

degeri

degeri (£)

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

w

108

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

14

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

15

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

2.700

16

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

72

1.800

17

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

72

1.800

18

Juglans regia
(Adi ceviz)

216

5.400

19

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

2.700

20

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

21

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

288

7.200

22

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

23

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

24

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

25

Tilia argentea
(Glimiigi thlamur)

243

6.075

26

Platanus x acerifolia
(Londra ¢nari)

72

1.800

27

Platanus x acerifolia
(Londra gnari)

108

2.700

28

Tilia argentea
(Giimiigi thlamur)

108

2.700

29

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

30

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

72

1.800

31

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

32

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

108

2.700

33

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

108

2.700

34

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

108

2.700

35

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

36

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

37

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

38

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi))

0,5

108

2.700

39

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050




Tablo 4.2 (devam)

Tiir ismi

Kapladig:
alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin
degeri

degeri (£)

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

w

162

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

H
o SN
x| &
I=) o

42

Pinus pinea
(Fistikgami)

1152

28.800

43

Prunus ceracifera ‘Nigra’

(Kirmiz1 yaprakli siis erigi)

162

4.050

44

Fraxinus angustifolia
(Sivri meyveli digbudak)

32

800

45

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

2.700

46

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

24

600

47

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

54

1.350

48

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

54

1.350

49

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

54

1.350

50

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

51

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

52

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

53

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

54

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

108

2.700

55

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

36

900

56

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

54

1.350

57

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

54

1.350

58

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

59

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

10.800

60

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100

61

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100

62

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

72

1.800

63

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

64

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

65

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

66

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

648

16.200

67

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075




Tablo 4.2 (devam)

Takson

Kapladig:

alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin

degeri

degeri (£)

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

w

243

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

70

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

12

71

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

72

1.800

72

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

648

16.200

73

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

74

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

40,5

1.012,5

75

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

27

675

76

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

216

5.400

77

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

162

4.050

78

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

162

4.050

79

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100

80

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100

81

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

1215

3.037,5

82

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

162

4.050

83

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

81

2.025

84

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

768

19.200

85

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

0,5

288

7.200

86

Platanus x acerifolia
(Londra gnari)

2304

57.600

87

Pinus pinea
(Fistikgami)

486

12.150

88

Pinus pinea
(Fistikgami)

486

12.150

89

Taxus baccata
(Yaygin porsuk)

288

7.200

90

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

10.800

91

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

92

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

93

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

216

5.400

94

Platanus x acerifolia
(Londra ¢nari)

1152

28.800

95

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100




Tablo 4.2 (devam)

Takson

Kapladig:
alan
Beklenen
omiir
Peyzaj 6nem
Diger
agaclar
Cevresel
iliskileri
Form
Ozel
faktorler

ve konumu

Agacin

degeri

degeri (£)

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

SN

324

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

98

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

99

Olea europaea
(Zeytin)

576

14.400

100

Abies nord. subsp. born.
(Uludag goknari)

432

10.800

101

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

81

2.025

102

Picea abies
(Avrupa ladini)

216

5.400

103

Pinus pinea
(Fistikgami)

972

24.300

104

Magnolia grandiflora
(Beyaz ¢igekli manolya)

648

16.200

105

Platanus x acerifolia
(Londra gnari)

1296

32.400

106

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

576

14.400

107

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

324

8.100

108

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

576

14.400

109

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

110

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

111

Fraxinus angustifolia
(Sivri meyveli digbudak)

1296

32.400

112

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

12

300

113

Ulmus minor
(Ova karaagaci)

150

114

Juglans regia
(Adi ceviz)

648

16.200

115

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

10.800

116

Platanus orientalis
(Dogu ¢inart)

1728

43.200

117

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

432

10.800

118

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

119

Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi)

243

6.075

120

Platanus orientalis
(Dogu ¢1nart)

384

9.600

121

Taxus baccata
(Yaygin porsuk)

324

8.100

122

Taxus baccata
(Yaygin porsuk)

324

8.100

123

Platanus x acerifolia
(Londra ¢inart)

432

10.800
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Juglans regia

124 (Adi ceviz) 3 1 3 72 1.800

15 Thujaplicata 3 1 36 900
(Boylu mazi)

106 Thuiaplicata 3 1 36 900
(Boylu mam)

197 Thuiaplicata 3 1 36 900
(Boylu mazi)

128 Platfmus orientalis 3 ) 268 19.200
(Dogu ¢1nart)
Cupressus sempervirens

129 (Akdeniz servisi) 8 1 108 2.700
Pinus pinea

130 (o tkeam) 3 3 972 24.300

131 Platqnus orientalis 4 4 3072 76.800
(Dogu ¢1nart)

132 Platflnus orientalis 3 4 1536  38.400
(Dogu ¢inart) .

133 Platanus x acerifolia 3 4 576 14.400
(Londra gnari)

134 Platgnus orientalis 3 4 1159 28.800
(Dogu ¢1nart)

135 Platgnus orientalis 3 4 1536  38.400
(Dogu ¢1nart)

136 Plat:anus orientalis 3 4 2304 57,600
(Dogu ¢inart)
Cupressus sempervirens

137 (Akdeniz servisi) 3 3 864 21.600

138 Platgnus orientalis 3 4 9304  57.600
(Dogu ¢1nart)
Pinus pinea

139 b ikeam) 3 1 288 7.200
Cupressus sempervirens

140" (Akdeniz servisi) 3 3 324 8100
Cupressus sempervirens

141 (Akdeniz servisi) 3 3 324 8100
Cupressus sempervirens

142 (Akdeniz servisi) 3 3 324 8.100
Cupressus sempervirens

143 Akdeniz servisi) 3 3 216 5.400
Cupressus sempervirens

144 (Akdeniz servisi) 3 3 216 5.400
Cupressus sempervirens

145 (Akdeniz servisi) 3 3 216 5.400
Magnolia grandiflora

146 (Beyaz gigekli manolya) 3 1 144 3.600
Pinus pinea

W7 (Fistikcam) 3 3 324 8.100
Cupressus sempervirens

148 (Akdeniz servisi) 8 8 243 6.075
Cupressus sempervirens

149 Akdeniz servisi) 3 3 243 6075

150 Platanus x acerifolia 4 4 8192 204.800

(Londra ¢nari)

Ugiincii avlu
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1 Enobotrygjapomca 1 3 2 3 3 4 1 216 5.400
(Malta erigi)
’ Erlobotrye}Japonlca 1 3 2 3 3 4 1 216 5.400
(Malta erigi)
3 Erlobotrye} japonica 1 3 2 3 3 3 1 162 4.050
(Malta erigi)
4 Platanus x acerifolia 3 3 3 4 4 4 1 1728  43.200

(Londra ¢imart)

5 Platanus x acerifolia 3 3 3 4 4 4 1 1798 43.200
(Londra g¢nari)

Platanus orientalis

6 - 2 3 3 3 3 2 2 648 16.200
(Dogu ¢inari)

7 Platanus x acerifolia 3 4 3 3 4 4 1 1728 43.200
(Londra ¢imar)
Pinus pinea

8 (Fistikcami) 2 3 2 3 3 3 1 324 8.100
Cedrus atlantica ‘Glauca’

®  (Mavi atlas sediri) 1 4 1 2 2 3 1 48 1200

10  |axusbaccata 2 4 1 2 2 4 1 128 3.200
(Yaygin porsuk)

1 Aesculus hippocastanum 3 3 1 2 3 3 1 162 4.050

(At kestanesi)

Cedrus atlantica ‘Glauca’
12 (Atlas sediri) 1 4 1 2 2 3 1 48 1.200

Aesculus hippocastanum

13 (At kestanesi) 3 3 1 2 2 4 1 144 3.600
Cupressus sempervirens var.

14 Pyramidalis (Ehrami servi) 2 3 3 4 4 4 1 1152 28.800

15  Cupressus sempervirens 1 3 3 3 A A ) 5 10800

(Akdeniz servisi)

Cedrus atlantica ‘Glauca’
16 (Mavi atlas sediri) 2 4 1 3 3 4 1 288 7.200

Cedrus atlantica ‘Glauca’

17 (Mavi atlas sediri) 2 4 1 3 3 3 1 216 5400
Pinus pinea

18 (Fistikgami) 2 3 1 3 3 4 1 216 5.400

19 hiaargentea 3 3 2 4 4 4 1 1152 28800
(Glimiigi thlamur)
Magnolia grandiflora

20 (Beyaz ¢igekli manolya) 3 3 3 3 3 3 1 729 18.225
Magnolia grandiflora

21 (Beyaz ¢igekli manolya) 3 3 3 3 3 4 1 972 24.300

22 Cupres_sus_semperVI_rens \_/ar. 5 3 3 4 4 A . 1152 28,800
Pyramidalis(Ehrami servi)
Cupressus sempervirens

23 (Akdeniz servisi) 1 3 3 3 4 4 1 432 10800
Cupressus sempervirens

24 (Akdeniz servisi) 1 3 3 3 4 4 1 432 10800
Cupressus sempervirens

25 (Akdeniz servisi) 0.5 3 3 3 3 3 1 1215 3.037,5
Cupressus sempervirens

26 (Akdeniz servisi) - 3 3 3 3 3 1 243 6075
Cupressus sempervirens

27 (Akdeniz servisi) 05 4 3 3 4 3 1 216 5400

g  Cupressus sempervirens 05 A ) . A ) ) 1 2200

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens
29 (Akdeniz servisi) 0,5 4 2 4 256 6.400
Cupressus sempervirens
30 (Akdeniz servisi) 0,5 4 1 128 3.200
Cupressus sempervirens
31 (Akdeniz servisi) 0,5 4 1 128 3.200
Cupressus sempervirens
32 (Akdeniz servisi) 3 3 3 3456 86.400
Dérdiincii avlu
Juglans regia
1 (Adi ceviz) 0,5 4 2 256 6.400
Pinus pinea
2 (Fistikgami) 3 3 2 576 14.400
Acer negundo
3 (Ds. yaprakh akgaa@iag) 1 3 2 192 4.800
Acer negundo
4 (Ds. yaprakli akcaagac) 2 4 1 512 12.800
5 Acer negundo vVarlegatum 3 4 1 576 14.400
(Alacali akgaagac)
6 Platycladus orientalis 2 4 1 256 6.400
(Dogu mazisit)
Magnolia grandiflora
! (Beyaz gigekli manolya) 3 3 ! 576 14.400
g  |axusbaccata 3 3 1 432 10.800
(Yaygin porsuk)
Fraxinus angustifolia
9 (Sivri meyveli digbudak) 3 3 ! 243 6.075
10 Acer negundo vVarlegatum 3 3 1 243 6.075
(Alacali akcaagac)
Juglans regia
11 (Adi ceviz) 0,5 3 1 27 675
Juglans regia
12 (Adi ceviz) 0,5 3 1 27 675
Juglans regia
13 (Adi ceviz) 0,5 3 1 27 675
Juglans regia
14 (Adi ceviz) 0,5 3 1 27 675
Cupressus sempervirens
15 (Akdeniz servisi) 0,5 4 3 384 9.600
Cupressus sempervirens
16 (Akdeniz servisi) 0,5 4 3 384 9.600
17 Platialnus orientalis 3 3 3 1728 43.200
(Dogu ¢1nart)
18 |axusbaccaa 2 4 2 1024 25.600
(Yaygin porsuk)
19 Platanus x acerifolia 3 3 3 1296 32.400
(Londra gnari)
20 Platanus x acerifolia 3 3 3 1296 32 400
(Londra ¢nari)
Taxus baccata
21 (Yaygin porsuk) 2 4 1 216 5.400
Taxus baccata
22 (Yaygin porsuk) 1 4 1 72 1.800
g3 axusbaccata 2 4 1 144 3.600

(Yaygin porsuk)
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Tablo 4.2 (devam)
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Taxus baccata
24 (Yayein porsuk) 2 4 1 3 3 3 1 216 5.400
Diospyros kaki
25 (Trabzon hurmast) 3 3 1 4 4 4 1 576 14.400
26 Taxus baccata 1 4 1 3 4 4 1 192 4.800
(Yaygin porsuk)
Picea abies
27 (Avrupa ladini) 1 4 1 3 4 4 1 192 4800
gg  laxusbaccata 3 3 1 3 4 3 1 324 8100
(Yaygin porsuk)
Picea abies
29 (Avrupa ladini) 3 3 1 4 3 3 1 324 8.100
g0 | axusbaccata 2 3 1 3 4 2 2 288 7.200
(Yaygin porsuk)
3y usbaccata 3 3 1 3 4 4 1 432 10800
(Yaygin porsuk)
Picea abies
32 (Avrupa ladini) 2 4 1 3 4 4 1 384 9.600
33 Taxus baccata 3 3 1 3 4 4 1 432 10.800
(Yaygin porsuk)
34 Taxus baccata 3 3 1 3 4 4 1 432 10.800
(Yaygin porsuk)
Picea abies
35 (Avrupa ladini) 1 4 1 3 4 3 1 144 3.600

Topkap1 Saray1 bahgesindeki agaclardan ikinci avludaki 150 numarali Londra ¢inar1 8192 puan
ve 204.800 £ ile en degerli agag olarak hesaplanmistir. Ayrica 3000 puanla yaklasik 75.000 £
degerde 2, 2000 puanla yaklagik 50.000 £ degerde 5, 1000 puanla yaklasik 25.000 £ degerde
36 adet aga¢ olmak iizere 44 adet agag 25.000 £ iizerinde degere sahiptir.

Bunun yaninda saray bahgesinde 180 adet agag¢ ortalama 200 puan ile yaklasik 5.000 £ degere
sahipken, 122 adet aga¢ 100’iin altinda puan ile ortalama 750 £ degere sahip bireylerdir ve bu
sayilar Sekil 4.1°de gosterilmistir.
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Agaclarin konfor degerleri (£)

Sekil 4.1: Konfor degerlerine gore Topkapi Sarayr’ndaki agag sayilari.

Saray bahc¢esinde en az puan ile 112,5 £ degere sahip agaglar birinci avluda sinira dikilen geng

yastaki Akdeniz servileri (Sekil 4.2) olmustur.

Sekil 4.2: Topkapr Sarayr bahgesindeki en diisiik degere sahip agaclar olan Akdeniz servileri
(Fotograf: Merve ONUR, 2016).
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4.1.2. Avlulara Gore Agaclarin Konfor Degerleri

Topkap1 Sarayi’nin birinci avlusunda bulunan 202 adet agacin konfor degerlerine gore sayisal

dagilim1 Sekil 4.3’te verilmistir.

25 23
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Agaclarin konfor degerleri (£)

Sekil 4.3: Konfor degerlerine gore birinci avludaki agac¢ sayilari.

Sarayin birinci avlusunun agaclarinin (Sekil 4.4) toplam konfor degeri 1.650.313 £ olarak
hesaplanmistir. Avluda 51 adet geng Cupressus sempervirens bireyleri mevcuttur. Kapladiklari
alanin ¢ok kii¢iik olmasindan ve konumlari ile uygunsuzluklarindan dolay: aldiklar katsayilarla
degerleri diisiik ¢ikmigtir. Avluda bulunan 88 adet ¢inar agacinin da hem peyzajdaki konumlari
hem de saglikli gelisimleri ile beklenen omiirleri degerlerini yiikselten faktorler olmustur.

Avlunun sadece ¢inar agaclarinin toplam konfor degeri 1.341.400 £ olarak hesaplanmustir.

Sekil 4.4: Birinci avlu agaclarindan bir goriiniim (Fotograf: Merve ONUR, 2015).
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Topkap1 Sarayr’nin ikinci avlusunda bulunan 150 adet agacin konfor degerlerine gore sayisal
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Agaclarin konfor degerleri (£)

dagilimi Sekil 4.5°te verilmistir.
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Sekil 4.5: Konfor degerlerine gore ikinci avludaki agac sayilari.

Sarayin ikinci avlusunun agaglarmin (Sekil 4.6) toplam konfor degeri 1.601.275 £ olarak
hesaplanmigtir. Avluda 101 adet, gogu geng olmayan, Cupressus sempervirens 546.900 £
degerle bulunmaktadir. Bu bireyler peyzajdaki 6nemleri yiiksek konumlandirilmis ve saglikli
gelisimleriyle beklenen Omiirleri fazla bireyler olsalar da formlar1 sebebiyle genis yer
kaplamadiklar1 i¢in degerleri ¢inarlara gore kismen diisiik ¢ikmaktadir. Avludaki 19 adet

bulunan ¢inarin toplam konfor degerinin 787.700 £ olusu bu durumun gostergesidir.

Sekil 4.6: ikinci avlu agaclarindan bir goriiniim (Fotograf: Merve ONUR, 2016).
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Topkap1 Saray1’nin ii¢lincii avlusunda bulunan 32 adet agacin konfor degerlerine gore sayisal

dagilimi Sekil 4.7°de verilmistir.
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Agaclarin konfor degerleri (£)

Sekil 4.7: Konfor degerlerine gore iiciincii avludaki agac sayilari.

Sarayin iigiincii avlusunun agaclarinin (Sekil 4.8) toplam konfor degeri 478.237,5 £ olarak
hesaplanmistir. Avluda 149.312,5 £ degerinde 11 adet Cupressus sempervirens ile 145.800 £
degerinde 4 adet ¢inar bulunmaktadir. Genis yer kaplamasi ve diizgiin gelisim gostermesiyle
toplam 57.600 £ degere sahip 2 adet Cupressus sempervirens var. Pyramidalis ihtisamli sekilde

avluda yer almaktadir.

Sekil 4.8: Ugiincii avlu agaclarindan bir goriiniim (Fotograf: Merve ONUR, 2016).
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dagilimi Sekil 4.9°da verilmistir.
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Topkap1 Saray1’nin dordiincii avlusunda bulunan 35 adet agacinkonfor degerlerine gore sayisal
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Agaclarin konfor degerleri (£)

Sekil 4.9: Konfor degerlerine gore dordiincii avludaki agac sayilari.

Sarayin dordiincii avlusunun agaclarinin (Sekil 4.10) toplam konfor degeri 361.250 £ olarak
hesaplanmistir. Bu avluda en yogun goriinen tiir 12 adet ve 105.100 £ degerle Taxus

baccata’dir. Sadece 3 adet bulunan ¢inarlar toplam 108.000 £ degerindedir.

Sekil 4.10: Dordiincii avlu agaclarindan bir goriiniim (Fotograf: Merve ONUR, 2016).
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4.1.3. Konfor Degeri En Yiiksek Agaclar

Topkap1 Saray bahgesindeki agaglarin arasinda en degerli agag¢ 204.800 £ degere sahip ikinci
avludaki 150 numarali Platanus x acerifolia’dir (Sekil 4.11). 192 m? tepe izdiisiimiine sahiptir.
Govdesinde oyuk olmasina ragmen saglam, tepe sagligi oldukga iyi oldugu ve kontrol ve
bakimlar1 6zenle yapildigi i¢in yaklasik 100 yi1l daha yasayabilecegi tahmin edilen, tek agag

durumda bir bireydir.

Sekil 4.11: Topkap1 Sarayr’ndaki konfor degeri en yiiksek agac (Fotograf: Anit Agac Projesi,
2014).

Ucgiincii avludaki 32 numarali Cupressus sempervirens 86.400 £ ile saray bahgesindeki en
degerli ikinci agactir. 60 m? izdiisiimiine sahip tek aga¢ durumda bireydir. Ikinci avludaki 131
numarali Platanus orientalis 76.800 £ ile sarayin en degerli ti¢iincii agacidir. Birinci avliuda 55
numarali Platanus orientalis, 73 numarali Fraxinus angustifolia ve ikinci avluda 86 numarali
Palatnus x acerifolia, 136 numarali ve 138 numarali Platanus orientalis 57.600 £ ile yine

sarayin en degerli agaclardir.

Sarayin en degerli agaglari arasinda yer alan birinci avludaki 55 numarali Platanus orientalis
(Sekil 4.12) ve 73 numarali Fraxinus angustifolia bulunduklar1 avlunun en yiiksek degerli
agaglaridir. Birinci avlunun diger en yiiksek degerli agaglar1 43.200 £ ile 6 adet Platanus x
acerifolia’dan 14 numara 300 m?; 61 numara 108 m?; 64 numara 75 m?; 65 numara 60 m?; 66

numara 75 m? ve 80 numara 90 m? izdiisiimiine sahiptir.
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Sekil 4.12: Konfor degeri yiiksek agaclardan birinci avludaki 55 numarah Platanus orientalis
mevsimsel goriiniimleri (Fotograf: Merve ONUR, 2015, 2016, 2016).
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Ikinci avludaki, sarayim en degerli agaclarmin disinda, 116 numarali Platanus orientalis 43.200
£ ile, 132 ve 135 numarali Platanus orientalis 38.400 £ ile diger degerli ve sarayin en yash
agaglardandir. 32.400 £ ile avlunun en degerli diger agaclarindan olan 1 numarali Platanus
orientalis 240 m?, 2 numarali Platanus x acerifolia 240 m?, 105 numarali Platanus x acerifolia

112 m? ve 11 numaral Fraxinus angustifolia 150 m? yer kaplamaktadir.

Ugiincii avlunun yine sarayin en degerli ikinci agaci disindaki yiiksek degerli agaglarmdan olan
43.200 £ degerli Platanus x acerifolia’lardan 4 ve 5 numara 150 m? yer kaplayan tek agag; 7
numara ise 60 m? yer kaplayan, ¢ok diizgiin formlu yol agacidir. 28.800 £ degerli 30 ve 24
numarali Cupressus sempervirens var. Pyramidalis, 19 numarali Tilia argentea diizgiin formlu

tek agag olan avlunun en degerli agag¢larindandir.

Dérdiincii avlunun en degerli agaglar1 43.200 £ degerli 17 numarali Platanus orientalis; 32.400
£ degerli 19 ve 20 numarali Platanus x acerifolia ve 25.600 £ degerli Taxus baccata’dir. 2
numarali Pinus pinea, 5 numarali Acer negundo, 7 numarali Magnolia grandiflora, 25 numarali

Diospyros kaki de 14.400 £ ile avlunun degerli diger agaglardir.
Saray bahgesindeki genel deger dagilimi ise Sekil 4.13’te gosterildigi gibidir.
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Sekil 4.13: Agaclarin konfor deger araliklarimin sayisal varhgi.
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4.2. AGACLARIN KORUMA DEGERLERININ BELIiRLENMESINE DAIR
BULGULAR
4.2.1. Agaclarin Koruma Degerleri

Koruma degerini belirlemeye yonelik toplanan verilerin degerlendirilmesi sonucunda her bir
agac i¢in bulunan koruma degerleri, parametreleri ile birlikte tabloda topluca gosterilmistir
(Tablo 4.3).

Tablo 4.3: Topkap: Saray1 bahgesindeki agaclarin koruma degerleri.
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Birinci Avlu
1 Cupressus arizonica 136 4331 21 138474 05 03 207,71 Zayif
(Arizona servisi)
Salix babylonica
2 Salkim sbga) 66 21,02 10 314 015 03 14,13 Zayif
g Pinusbrutia 109 3471 17 907,46 05 04 18149 Zayif
(Kizilgam)
4  Pinus b 116 36,94 18 101736 05 05 254,34 Orta
(Kizilgam)
5 Cupressusarizonica 86 27,39 13 530,66 05 06 159,20 Zayif
(Arizona servisi)
g  Cupressusarizonica 94 2994 14 615,44 05 06 332,34 Zayif
(Arizona servisi)
7 Cupressus arizonica 81 2580 12 452,16 05 06 13565 Zayif
(Arizona servisi)
g  Cupressusarizonica 86 27,39 13 530,66 05 06 159,20 Zayif
(Arizona servisi)
g  Platanusxacerifolia 112 3567 17 90746 075 05 340,30 Orta
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia Cok
10 ondra cunan) 185 58,92 29 264074 075 05 99028  x’'
17 Platanus x acerifolia 291 92,68 46 664424 075 04 199327 Cok
(Londra ¢nar) Yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
12 (1 ondra canan) 190 60,51 30 2826 075 05 108975 L x’'
Platanus x acerifolia Cok
13 ([ ondra cnan) 249 79,30 39 477594 075 04 143278 00
14  Platanusxacerifolia 311 99,04 49 753914 075 06 339261  Amtsal
(Londra ¢nar)
15 Platanus orientalis 261 8312 41 527834 075 03 118768 oK
(Dogu ¢inart) Yiiksek
Pinus pinea Cok
16 (Erskoamn 214 68,15 34 3629,84 08 03  87L16 o
Juglans regia
17 adi cevio) 61 19,43 9 254,34 055 06 83,93 Zayif
Celtis australis
18 (g sitlenbik) 422 13439 67 1409546 0,7 06 592009  Anitsal
Celtis australis Cok
19 (adi citlenbik) 208 66,24 33 3419,46 07 06 143617 o0
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Tablo 4.3 (devam)
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pg  Cercissiliquastrum 84 2675 13 530,66 07 05 18573 Zayif
(Erguvan)
g1 Platanus x acerifolia 160 50,96 25 1962,5 075 04 58875  Yiksek
(Londra ¢inart)
gy Platanus orientalis 200 9236 46 664424 075 06 298991 Cok
(Dogu ¢inari) yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
2 Londra inan) 174 5541 27 228906 075 06 103008 X'
o4  Robinia pseudoacacia 230 7325 36 406944 015 06 366,25 Orta
(Yalanci akasya)
Celtis australis
25 ndi eitlonbik) 124 39,49 19 113354 0,7 06 476,09 Orta
Pinus nigra Cok
2 (Karacam) 226 7197 35 3846,5 05 04 76930 2%
g7 Pinusnigra 133 4236 21 138474 05 03 207,71 Zayif
(Karagam)
2g  hlatanus orientalis 175 5573 27 228906 075 06 103008 <o
(Dogu ¢mart) Yiiksek
g9  Platanus orientalis 300 9554 47 693626 075 05  2601,10 Gok
(Dogu ¢nart) Yiiksek
g0  blatanusorientalis 190 6051 30 2626 075 05 105975 <K
(Dogu ¢inart) Yiiksek
g1  Platanus giiyilis 267 8503 42 553896 075 05 201711 ook
(Dogu ¢inart) Yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
32 (Londra inan) 201 6401 @ 32 32153 075 05 120576 X'
Platanus x acerifolia Cok
3 (Londra cunan) 252 8025 40 5024 075 05 188400  o°°
Celtis australis Cok
34 ndi eitlonbik) 183 5828 29 264074 07 05 92426 220
Platanus x acerifolia Cok
35 Londra inan) 229 7293 36 406944 075 04 122083 iC
36 istaciaatlantica 114 3631 18 101736 09 05 45781 Orta
(Atlas sakizi)
g7  Acernegundo 178 56,69 28 2461,76 035 06 51697  Yiiksek
(Ds. yaprakli ak¢aagac)
g Aesculus hippocastanum 135 42,99 21 138474 0,75 05 51928  Yiiksek
(At kestanesi)
Platanus x acerifolia Cok
39 (Londra cunan) 205 6529 32 32153 075 05 120576 . x'°
a0 Acernmegundo 165 52,55 26 212264 035 05 37146 Orta
(Ds. yaprakli ak¢aagac)
41 Acernegundo 199 6338 31 301754 035 05 52807  Yiiksek
(Ds. yaprakli akgaagag)
Platanus x acerifolia Cok
42 (Londra euman) 191 60,83 30 2826 075 06 1271,70 ot
43 Platanus orientalis 196 6242 31 301754 075 06 135789 oo
(Dogu ¢mart) Yiiksek
44  Acernegundo 225 71,66 35 3846,5 035 05 67314  Yiksek
(Ds. yaprakli akgaagag)
45 Acernegundo 149 4745 23 166106 035 05 290,69 Orta
(Ds. yaprakli akgaagag)
46 Platanusorientalis 115 3662 18 101736 075 05 38151 Orta
(Dogu ¢mart)
47  Platanus orientalis 173 5510 27 228906 0,75 05 85840 Gok
(Dogu ¢nart) Yiiksek
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Tablo 4.3 (devam)
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Platanus orientalis Cok
48 (Dogu eman) 254 80,89 40 5024 075 05 188400 = C
49  Acernegundo 175 5573 27 228906 035 04 32047 Orta
(Ds. yaprakli akgaagag)
5o  Acernegundo 88 2803 14 61544 035 04 8616 Zayif
(Ds. yaprakli akgaagag)
Celtis australis Cok
51 (Adi gitlenbik) 189 60,19 30 2826 0,7 0,5 989,10 Yiksek
Celtis australis .
52 (Adi citlenbik) 159 50,64 25 1962,5 0,7 0,5 686,88 Yiiksek
Celtis australis Cok
53 (Adi citlenbik) 172 54,78 27 2289,06 0,7 0,5 801,17 Yitksek
Celtis australis .
54 (Adi gitlenbik) 150 47,77 23 1661,06 0,7 0,5 581,37 Yiiksek
g5 Fiaaggrientalis 486 15478 77 18617,06 0,75 06  8377,68 Anit
(Dogu ¢nart)
56 Clatanus xacerifolia 141 4490 22 151976 075 06 68389  Yiksek
(Londra ¢nart)
Platanus x acerifolia Cok
57 (Londra ginars) 267 85,03 42 5538,96 0,75 05 2077,11 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
58 (Londra ginagl 206 65,61 32 3215,36 0,75 05 1205,76 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
59 (Londraiiin) 175 55,73 27 2289,06 0,75 05 858,40 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
60 (Londra ginars) 210 66,88 33 3419,46 0,75 05 1282,30 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
61 (Londra ginars) 210 66,88 33 3419,46 0,75 0,6 1538,76 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
62 (Londra gmart) 264 84,08 42 5538,96 0,75 05 2077,11 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
63 (Londra ginars) 178 56,69 28 2461,76 0,75 05 923,16 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
64 (Londra gnari) 152 48,41 24 1808,64 0,75 0,6 813,89 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
65 (Londra gnari) 158 50,32 25 1962,5 0,75 0,6 883,13 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
66 (Londra ginars) 184 58,60 29 2640,74 0,75 05 990,28 Yitksek
g7  Flatanus xacerifolia 126 4013 20 1256 075 05 471,00 Orta
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia Cok
68 (Londra gnari) 178 56,69 28 2461,76 0,75 05 923,16 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
69 (Londra ginars) 205 65,29 32 3215,36 0,75 04 964,61 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
70 (Londra ginar1) 193 61,46 30 2826 0,75 04 847,80 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
71 (Londra ¢inar) 239 76,11 38 4534,16 0,75 05 1700,31 Viksek
7o Platanus xacerifolia 117 3726 18 101736 075 05 38151 Orta
(Londra ginart)
73 Fraxinus angustifolia 138 43,95 21 1384,74 06 04 33234 Orta
(Sivri meyveli digbudak)
Platanus x acerifolia Cok
74 (Londra gmart) 176 56,05 28 2461,76 0,75 05 923,16 Vitksek
Platanus x acerifolia Cok
75 (Londra ginar1) 186 59,24 29 2640,74 0,75 05 990,28 Yitksek
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Platanus x acerifolia Cok
76 (Londra gmart) 207 65,92 32 3215,36 0,75 04 964,61 Vitksek
Celtis australis Cok
77 (Adi citlenbik) 202 64,33 32 3215,36 0,7 0,5 1125,38 Yiksek
7g  Platanus orientalis 206 6561 32 321536 075 05 120576 o
(Dogu ¢mart) Yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
79 (Londra ginars) 215 68,47 34 3629,84 0,75 05 1361,19 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
80 (Londra ginart) 168 53,50 26 2122,64 0,75 0,6 955,19 Yitksek
Celtis australis Cok
81 (Adi citlenbik) 262 83,44 41 5278,34 0,7 0,5 1847,42 Yitksek
Cupressus sempervirens
82 (Akdeniz servisi) 32 10,19 5 78,5 0,9 0,6 42,39 Zayif
Cupressus sempervirens
83 (Akdeniz servisi) 38 12,10 6 113,04 0,9 0,6 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
84 (Akdeniz servisi) 41 _4S6 6 113,04 09 06 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
85 (Akdeniz servisi) 43 13,69 6 113,04 0,9 0,6 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
86 (Akdeniz servisi) L 13,06 6 113,04 09 06 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
87 (Akdeniz servisi) 33 10,51 5 78,5 09 06 42,39 Zayif
gg  Robinia pseudoacacia 100 3185 15 706,5 015 04 4239 Zayif
(Yalanci akasya)
gg  Cupressus sempervirens 29 9724 4 50,24 09 06 2713 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
0 (Akdeniz servisi) 3 1242 6 113,04 09 06 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
91 (Akdeniz servisi) 34 10,83 5 78,5 0,9 0,6 42,39 Zayif
gy  Cupressus sempervirens 38 12,10 6 113,04 09 06 6104 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
93 (Akdeniz servisi) 8 1210 6 113,04 09 06 61,04 Zayif
g4  Robinia pseudoacacia 148 4713 23 166106 0,15 04 99,66 Zayif
(Yalanci akasya)
g5 Robinia pseudoacacia 130 4140 20 1256 015 02 37,68 Zayif
(Yalanci akasya)
Platanus x acerifolia Cok
96 (Londra gnari) 210 66,88 33 3419,46 0,75 05 1282,30 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
97 (Londra ginars) 178 56,69 28 2461,76 0,75 05 923,16 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
98 (Londra ginar1) 159 50,64 25 1962,5 0,75 0,6 883,13 Yitksek
g9  hlatanus x acerifolia 172 5478 27 228906 075 04 68672  Yiksek
(Londra gnar)
Platanus x acerifolia Cok
100 (Londra ginar1) 187 59,55 29 2640,74 0,75 04 792,22 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
101 (Londra ginar1) 218 69,43 34 3629,84 0,75 05 1361,19 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
102 (Londra gmart) 169 53,82 26 2122,64 0,75 05 795,99 Vitksek
Platanus x acerifolia Cok
103 (Londra ginar1) 166 52,87 26 2122,64 0,75 05 795,99 Yitksek
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Platanus x acerifolia Cok
104 (1< ira eunarn) 172 5478 27 228906 075 05 85840 | x'°
105 (C:Ifgnggss :f\r/‘;g‘;rv'rens 31 987 4 50,24 09 06 2713 Zayif
Platanus x acerifolia Cok
106 ([ ondra emarn) 178 56,69 28 246176 075 05 92816 x’C
Platanus x acerifolia Cok
107 (L ondra snarn 200 6369 31 301754 075 06 135780 X'
108 E::(Ijtilsg if;;;‘;‘l'(')s 147 4682 23 166106 07 06 697,65  Yilksck
109 fL'i;a(;‘r‘fg’l‘ni‘f)”fO“a 163 5191 25 19625 075 05 73594  Yiiksek
110 ?L'if‘(;‘risqfnz‘f;'fo“a 128 40,76 20 1256 075 05 471,00 Orta
111 (PL'i;""(;‘r‘fonz‘f)r'fO"a 155 4936 24 180864 075 05 67824  Yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
12 (o oman) 166 5287 26 212264 075 05 79599 | x’C
Platanus x acerifolia Cok
113 (| ira emarn) 218 6943 34 362984 075 05 136119 X'
114  Platanus xacerifolia 148 4713 23 166106 075 05 62290  Yiiksek
(Londra ¢inart)
115  Flatanus xacerifolia 135 42,99 21 138474 075 06 62313  Yiiksek
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia Cok
116 (| onira smarn) 188 5987 29 264074 075 05 99028 X'
Platanus x acerifolia Cok
117 (o eunan) 168 5350 26 212264 075 05 79599 x'C
Platanus x acerifolia Cok
118 ([ ondra cmarn) 178 56,69 28 246176 075 06 110779 x’C
119 ~ Platanus orientalis 298 9490 47 693626 075 04  2080,88 Cok
(Dogu ¢nart) Yiiksek
120 (Cpl\fggfjgss zf\r/‘i’ff)’r‘"rens 34 1083 5 78,5 09 06 4239 Zayif
197 ~ Cupressus sempervirens 34 10,83 5 78,5 09 06 42,39 Zayif
(Akdeniz servisi)
122 ?:Eggz?gi :f\rl?fgr"'rens 3% 1115 5 78,5 09 06 4239 Zayif
123 '(gitg;“;fn‘:r'g”ta"s 508 16178 80 20096 0,75 06 904320 Anit
Platanus x acerifolia Cok
126 (o i euman) 280 89,17 44 607904 075 06 273557 | x’C
125 (Bse;;‘]f‘kpg:ﬁl“}'is ) 40 12,74 6 11304 055 05 31,09 Zayif
126 . .. , , , , , rta
?:ﬁ;if:i;\rl'fsﬁ’)’"ca 143 4554 22 1519,76 05 05 37994 0
127 ~ Cupressus arizonica 116 3694 18 101736 05 05 25434 Orta
(Arizona servisi)
128 (Plgit;l“gn‘:r'gnta"s 440 14013 70 15386 0,75 06 692370  Amtsal
Platanus x acerifolia Cok
120 (|- ira enarn 240 7643 38 453416 075 05 170031  o°C
130 Prunus ceracifera’Pissardii’ —5q 5596 qp 45216 02 04 3617 Zayif
(Kirmiz1 yaprakli siis erigi)
137 JImus glabra pendula 51 16,24 8 200,96 05 05 5024 Zayif

(Dag karaagaci)
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13p  Prunusserrulata 121 3854 19 113354 02 05 11335 Zayif
(Japon kiraz1)
133  Platanus orientalis 634 201,91 100 31400 075 06 1413000  Amt
(Dogu ¢mart)
134  Platanus orientalis 455 14490 72 16277,76 075 06 732499 Amt
(Dogu ¢mart)
Cedrus deodora
135 Cimalaya sediri) 110 3503 17 907,46 085 06 462,80 Orta
Cupressus sempervirens
136 (Akdeniz servisi) 46 1465 7 15386 09 06 8308 Zayif
137 Platanus orientalis 121 3854 19 113354 075 0,6 51009  Yiiksck
(Dogu ¢mart)
138 WIS angggplia 172 5478 27 228906 06 05 68672  Yiiksek
(Sivri meyveli disbudak)
Cupressus sempervirens
139 (Akdeniz servisi) 368 17,83 8 200,96 09 06 10852 Zayif
Cupressus sempervirens
140 (Akdeniz servisi) S0 P [ 153,86 09 06 83,08 Zayif
Cupressus sempervirens
141 rdoniz sorvis) 37 11,78 5 78,5 09 06 4239 Zayif
Cedrus deodora
142 (Himalaya sediri) 66 2480 10 314 085 06 160,14 Zayif
Cedrus libani Cok
143 Toros sedirh) 176 5605 28 246176 085 06 125550 220
144  Robinia pseudoacacia 124 3949 19 113354 015 04 68,01 Zayif
(Yalanci akasya)
145  Robinia pseudoacacia 236 7516 37 429866 015 02 12896 Zayif
(Yalanci akasya)
146 ~ Robinia pseudoacacia 200 6369 31 301754 015 03 13579 Zayif
(Yalanci akasya)
Cupressus sempervirens
147 (Akdeniz servisi) % 1115 5 85 09 06 42,39 Zayif
14g ~ CUpressus sempervirens 33 1051 5 78,5 09 06 4239 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
149 (Akdeniz servisi) 31 9.87 4 50,24 09 06 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
150 (Akdeniz servisi) 33 1051 5 85 09 06 42,39 Zayif
151 Gupressus sempervirens 39 1242 6 113,04 09 06 61,04 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
152 (Akdeniz servisi) 34 10,83 5 78,5 09 06 42,39 Zayif
Cupressus sempervirens
153 (Akdeniz servisi) 3 1178 5 85 09 06 42,39 Zayif
Cupressus sempervirens
154 idoniz sorvis) 45 14,33 7 153,86 09 06 8308 Zayif
Cupressus sempervirens
155 (Akdeniz servisi) 34 10,83 5 78,5 09 06 42,39 Zayif
Cupressus sempervirens
156 (Akdeniz servisi) 8 1210 6 11304 09 06 6104  Zayf
Cupressus sempervirens
157 (Akdeniz servisi) 3L 987 4 50,24 09 06 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
198 (Akdeniz servisi) 33 10,51 5 85 09 06 42,39 Zayif
159 ~ Cupressus sempervirens 40 1274 6 113,04 09 06 61,04 Zayif

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens
160 (Akdeniz servisi) 39 12,42 6 113,04 0,9 0,6 61,04 Zayif
Cupressus sempervirens
161 (Akdeniz servisi) 32 10,19 5 85 09 06 42,39 Zayf
Cupressus sempervirens
162 (Akdeniz servisi) 21 8,60 4 50,24 09 06 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
163 (Akdeniz servisi) 28 8,92 4 50,24 09 06 27,13 Zayf
Cupressus sempervirens
164 (Akdeniz servisi) 31 987 4 5024 09 06 2713 Zayif
Cupressus sempervirens
165 (Akdeniz servisi) 25 7,96 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens
166 (Akdeniz servisi) 26 8,28 4 50,24 0,9 0,6 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
167 (Akdeniz servisi) 2 8.60 4 50,24 09 06 27,13 Zayif
168 Robinia pseudoacacia 180 57,32 28 246176 015 04 147,71 Zayif
(Yalanci akasya)
169  Robinia pseudoacacia 236 7516 37 429866 015 02 12896 Zayif
(Yalanci akasya)
Cupressus sempervirens
170 (Akdeniz servisi) i T < 90,24 09 06 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
171 (Akdeniz servisi) 28 8,92 p 50,24 09 06 27,13 Zayif
Cupressus sempervirens
172 (Akdeniz servisi) 33 1051 5 85 09 06 42,39 Zayif
173~ Cupressus sempervirens 29 924 4 50,24 09 06 2713 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
174 (Akdeniz servisi) 21 6.69 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
175  Robinia pseudoacacia 87 2771 13 530,66 015 04 3184 Zayif
(Yalanci akasya)
176 ~ CUpressus sempervirens 2 701 3 28,26 09 06 1526 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
17 (Akdeniz servisi) 23 7,32 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
17g  Robinia pseudoacacia 71 2261 11 37994 015 02 1140 Zayif
(Yalanci akasya)
179 ~ Acernegundo 74 2357 11 37994 035 03 3989 Zayif
(Ds. yaprakli ak¢aagac)
Cupressus sempervirens
180 (Akdeniz servisi) 19 6.05 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens
181 (Akdeniz servisi) 20 6,37 3 28,26 0,9 0,6 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens
182 (Akdeniz servisi) 15 4,18 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Cupressus sempervirens
183 (Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Celtis australis Cok
184 (Adi citlenbik) 203 64,65 32 3215,36 0,7 0,5 1125,38 Yitksek
Celtis australis Cok
185 (Adi gitlenbik) 186 59,24 29 2640,74 0,7 0,5 924,26 Yitksek
Celtis australis
186 (Adi citlenbik) 103 32,80 16 803,84 0,7 0,5 281,34 Orta
17 Morus alba 148 4713 23 166106 015 05 124,58 Zayif

(Ak dut)
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Platanus x acerifolia Cok
188 ondra cinan) 213 67,83 33 341946 075 04 102584  x'°
Platanus x acerifolia Cok
189 (| ot cunar) 200 6369 31 301754 075 05 113158 X'
Platanus x acerifolia Cok
190 ([ ondra euman) 201 6401 32 321536 075 05 120576 220
191 , , , , , Yiikse
9 (PL'ifd”r‘;Sqfnz‘f)”fO“a 163 5191 25 19625 075 05 73594 ksek
Platanus x acerifolia Cok
192 (1 vira emart) 205 6529 32 321536 075 05 120576 2’0
Platanus x acerifolia Cok
193 (| ondra euman) 211 6720 33 341946 075 05 128230 220
Platanus x acerifolia Cok
194 (o viva cunan) 218 6943 34 362984 075 05 136119 X'
Platanus x acerifolia Cok
195 (1 ondra einan) 219 69,75 34 362984 075 05 136119 220
Platanus x acerifolia Cok
196 ondra cinan) 206 6561 @ 32 321536 075 05 120576 22C
Platanus x acerifolia Cok
197 (L ondra cunan) 195 6210 31 301754 075 05 113158 X'
198 fﬁif(;‘f;ni‘f;'fo"a 145 4618 23 166106 075 06 74748  Yiiksek
Platanus x acerifolia Cok
199 (o v cuman) 203 6465 = 32 321536 075 05 120576 220
g00  Cupressocyparisxleylandii g, 59 g, 14 615,44 015 06 55,39 Zayif
(Yalanci servi)
go1  Cupressocyparisxleylandii g, 59 4 14 615,44 015 06 55,39 Zayif
(Yalanci servi)
202 (c;;;is;o;:gg?)r isxleylandii 157 3408 17 907,46 015 06 81,67 Zayif
ikinci Avlu
1 (Plgitgglgnc:r'f)’”ta"s 480 152,87 76 1813664 075 0,6 816149 Anit
2 '()L'i;a;isqfnzcr?)”fo"a 394 12548 62 1207016 0,75 0,6 543157  Amitsal
g Ylmusminor 60 1911 9 254,34 05 04 5087 Zayif
(Ova karaagaci)
4 (T('}'L'l"’r‘ni;?‘ﬁiiur) 105 3344 16 803,84 07 05 28134 Orta
5 (T('}'L'l"’r‘ni;?‘ﬁiiur) 117 3726 18 101736 07 05 356,08 Orta
Cupressus sempervirens Cok
6 (Akdeniz servis) 147 4682 23 166106 09 06 89697 o’
7 (CA“Eggzsllz‘ss :f\r:i‘fgrv"ens 128 4076 20 1256 09 06 67824  Yiiksek
8 (C,i’lfgﬁis.;’i :f\rl?fgr"'rens 108 3439 17 907,46 09 05 40836 Orta
9 &‘Egifj"z‘z Zf\rfi‘sg”’"ens 108 34,39 17 907,46 09 05 40836 Orta
10 &‘Egif\f‘;é :f\;?g?rv'rens 148 4713 23 1661,06 09 05 74748  Yiiksek
Cupressus sempervirens Cok
11 Akdeniz sorvish) 172 5478 27 228906 09 06 123609 X7
1p  Cupressus sempervirens 143 4554 22 151976 09 05 68389  Yiiksek

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens Cok
13 (Akdeniz servisi) 151 48,09 24 1808,64 09 05 813,89 Yitksek
Cupressus sempervirens
14 (Akdeniz servisi) 120 38,22 19 1133,54 0,9 0,4 408,07 Orta
Cupressus sempervirens Cok
15 (Akdeniz servisi) 183 58,28 29 2640,74 09 04 950,67 Yiksek
Cupressus sempervirens
16 (Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Cupressus sempervirens
17 (Akdeniz servisi) 17 541 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Juglans regia Cok
18 (Adi ceviz) 192 61,15 30 2826 0,55 0,5 777,15 Yiksek
19 Wgpressus Siiep/rens 130 41,40 20 1256 09 06 67824  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
20 (Akdeniz servisi) 143 45,54 22 1519,76 09 06 820,67 Yiksek
Cupressus sempervirens Cok
21 (Akdeniz servisi) 235 74,84 37 4298,66 09 05 1934,40 Yiksek
gy Cupressus sempervirens 132 42,04 21 1384,74 09 05 62313  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
g3 Cupressus sempervirens 145 46,18 23 1661,06 09 05 74748  Yiksek
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
24 (Akdeniz servisi) 175 55,73 27 2289,06 09 05 1030,08 Yiksek
Tilia argentea Cok
25 (Giimiisi thlamur) 248 78,98 39 4775,94 0,7 0,5 1671,58 Yitksek
0 hlatanus x acerifolia 44 1401 7 15386 075 06 69,24 Zayif
(Londra ¢inart)
Platanus x acerifolia Cok
27 (Londra cinar) 283 90,13 45 6358,5 0,75 0,6 2861,33 Yiksek
Tilia argentea Cok
28 (Giimiisi thlamur) 225 71,66 35 3846,5 0,7 0,5 1346,28 Yitksek
Cupressus sempervirens Cok
29 (Akdeniz servisi) 185 58,92 29 2640,74 0,9 0,5 1188,33 Yitksek
Cupressus sempervirens
30 (Akdeniz servisi) 13 4,14 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
gy Gupressus sempervirens 139 4427 22 1519,76 09 05 68389  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
3y  Cupressus sempervirens 17 541 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
33 (Akdeniz servisi) 17 541 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Cupressus sempervirens
34 (Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 0,9 0,6 6,78 Zayif
Cupressus sempervirens Cok
35 (Akdeniz servisi) 174 55,41 27 2289,06 0,9 0,4 824,06 Yitksek
Cupressus sempervirens Cok
36 (Akdeniz servisi) 215 68,47 34 3629,84 09 06 1960,11 Yitksek
Cupressus sempervirens .
37 (Akdeniz servisi) 130 41,40 20 1256 0,9 0,5 565,20 Yiiksek
Cupressus sempervirens
38 (Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 0,9 0,6 6,78 Zayif
39  Cupressus sempervirens 150 47,77 23 166106 09 05 74748  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
ag  Cupressus sempervirens 155 4936 24 1808,64 09 04 651,11  Yiiksek

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens Cok
4 Cndeniz servish) 170 54,14 27 2289,06 09 05 103008 2’0
Pinus pinea Cok
2 B 191 60,83 30 2826 08 04 90432 22
a3 Drunus ceracifera ‘Nigra: 126 40,13 20 1256 02 05 12560 Zayif
(Kirmiz1 yaprakl siis erigi)
Fraxinus angustifolia Cok
44 (Sivi meyveli disbudak) 402 12803 64 1286144 06 03 281506  '©
Cupressus sempervirens Cok
45 (nkdeniz sorvis) 170 54,14 27 2289,06 09 05 103008 X't
Cupressus sempervirens .
46 nkdoniz Sorvis) 143 4554 22 1519,76 09 04 547,11  Yiiksek
a7 Wgpressus SCiisepvirens 134 42,68 21 138474 09 05 62313  Yiksek
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
48 nkdoniz sorvis) 180 57,32 28 2461,76 09 05 110779 X't
Cupressus sempervirens Cok
49 (akdoniz Sorvis) 224 7134 35 3846,5 09 05 1730938  x’°
50 (CA“EJEZS.SZ Zf\r/‘i’fgr‘”rens 17 541 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
51 (C'D‘\Jﬁ’ggzslgs‘s zf\r/‘i‘;;’”’”ens 17 541 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
52 &*Egﬁﬁgi Zf\r/?fi‘;”’"ens 111 3535 17 907,46 09 06 490,03 Orta
Cupressus sempervirens Cok
53 (Akdeniz servisi) 177 56,37 28 2461,76 09 05 110779 2
g4  Cupressus sempervirens 278 8854 44 607904 09 06 328268  Amtsal
(Akdeniz servisi)
55 %Eggi?gigf&‘;gg”"ens 67 2134 10 314 09 04 11304 Zayif
g  CUPressus sempervirens 132 42,04 21 1384,74 09 05 62313  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
57 (CAI\JE(;:?]??Z zf\r/‘i’ff)’r‘"rens 117 37,26 18 101736 09 05 45781 Orta
58 &‘Egiﬁj;‘igf\;‘;ﬁ’srv'rens 126 4013 20 1256 09 05 56520  Yiiksek
59 (C,i’lfgﬁis.;’i :f\rl?fgr"'rens 101 32,17 16 803,84 09 05 361,73 Orta
60 (Cpl\fggfjgss zf\r;i‘fgr‘"rens 96 3057 15 706,5 09 05 317,93 Orta
Cupressus sempervirens Cok
61 Akdeniz servish) 207 6592 32 3215,36 09 05 144691  x’°
62 (C,i’lfgﬁis.;’i :f\rl?fgr"'rens 97 308 15 706,5 09 05 317,93 Orta
g3  Cupressus sempervirens 153 4873 24 1808,64 09 04 651,11  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
g4  Cupressussempervirens 113 3599 17 907,46 09 05 408,36 Orta
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
65 (kdoniz servisi) 161 51,27 25 1962,5 09 05 88313 220
Cupressus sempervirens Cok
66 (Akdoniz servisi) 187 59,55 29 2640,74 09 05 118833 220
Cupressus sempervirens Cok
67 (Akdeniz servisi) 180 57,32 28 2461,76 09 05 110779 20
Cupressus sempervirens Cok
68 (nkdoniz servisi) 209 66,56 33 3419,46 09 05 15876 2’0
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Cupressus sempervirens .
69 (Akdeniz servisi) 129 41,08 20 1256 09 05 565,20 Yiiksek
Cupressus sempervirens
70 (Akdeniz servisi) 101 32,17 16 803,84 0,9 0,3 217,04 Zayif
Cupressus sempervirens Cok
71 (Akdeniz servisi) 160 50,96 25 1962,5 09 05 883,13 Yiksek
Cupressus sempervirens
72 (Akdeniz servisi) 391 124,52 62 12070,16 09 04 4345,26 Anutsal
Cupressus sempervirens Cok
73 (Akdeniz servisi) 169 53,82 26 2122,64 09 05 955,19 Yiksek
Cupressus sempervirens
74 (Akdeniz servisi) 125 39,81 19 1133,54 09 04 408,07 Orta
Cupressus sempervirens .
75 (Akdeniz servisi) 143 45,54 22 1519,76 0,9 0,4 547,11 Yiiksek
Cupressus sempervirens
76 (Akdeniz servisi) 15 4,78 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
Cupressus sempervirens Cok
77 (Akdeniz servisi) 243 77,39 38 4534,16 09 04 1632,30 Yiksek
Cupressus sempervirens
78 (Akdeniz servisi) 138 43,95 21 1384,74 0,9 0,4 498,51 Orta
Cupressus sempervirens Cok
79 (Akdeniz servisi) 182 57,96 28 2461,76 09 06 1329,35 Yiksek
Cupressus sempervirens Cok
80 (Akdeniz servisi) 202 64,33 32 3215,36 09 06 1736,29 Yiksek
Cupressus sempervirens Cok
81 (Akdeniz servisi) 161 51,27 25 1962,5 0,9 0,5 883,13 Yitksek
Cupressus sempervirens Cok
82 (Akdeniz servisi) 159 50,64 25 1962,5 0,9 0,5 883,13 Yitksek
Cupressus sempervirens
83 (Akdeniz servisi) 114 36,31 18 1017,36 09 05 457,81 Orta
Cupressus sempervirens Cok
84 (Akdeniz servisi) 198 63,06 31 3017,54 0,9 0,5 1357,89 Yitksek
Cupressus sempervirens Cok
85 (Akdeniz servisi) 170 54,14 27 2289,06 0,9 0,5 1030,08 Yitksek
Platanus x acerifolia Cok
86 (Londra gnan) 240 76,43 38 4534,16 0,75 04 1360,25 Yiksek
g7  Pinuspinea 153 4873 24 180864 08 05 72346  Yiiksek
(Fistikgami)
Pinus pinea Cok
88 (Fistrkcami) 167 53,18 26 2122,64 0,8 0,5 849,06 Yitksek
gg ~ laxusbaccata 89 2834 14 61544 075 06 27695 Orta
(Yaygin porsuk)
Cupressus sempervirens Cok
90 (Akdeniz servisi) 161 51,27 25 1962,5 0,9 0,6 1059,75 Yitksek
Cupressus sempervirens N
91 (Akdeniz servisi) 134 42,68 21 1384,74 0,9 0,6 747,76 Yiiksek
Cupressus sempervirens Cok
92 (Akdeniz servisi) 140 44,59 22 1519,76 09 06 820,67 Yitksek
Cupressus sempervirens
93 (Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 0,9 0,6 6,78 Zayif
g4  Platanus xacerifolia 91 2898 14 61544 075 05 230,79 Zayif
(Londra ¢inar)
Cupressus sempervirens
95 (Akdeniz servisi) 110 35,03 17 907,46 09 05 408,36 Orta
gp ~ Cupressus sempervirens 113 3599 17 907,46 09 06 490,03 Orta

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens
97 (Akdeniz servisi) 200 63,69 31 3017,54 0,9 0,5 1357,89 Yglfkk
98 Cupressus sempervirens 12 =
(Akdeniz servisi) 3 39,17 19 1133,54 0,9 0,5 510,09 Yiiksek
Olea europaea
99 (Zeytin) 178 56,69 28 2461,76 0,7 0,5 861,62 Yglgkk
100 Abies nord. subsp. born. 51 =
(Uludag goknar) 16,24 8 200,96 0,6 0,6 72,35 Zayif
Cupressus sempervirens
101 (Akdeniz servisi) 49 15,61 7 153,86 0,9 0,5 69,24 Zayif
102 Picea abies
(Avrupa ladini) 51 16,24 8 200,96 055 0,6 66,32 Zayif
Pinus pinea
103 (Fistikgam) 180 57,32 28 2461,76 0,8 0,5 984,70 Y?Ekk
104 Magnolia grandiflora 1 —
(Beya iRk manol) 14 36,31 18 1071,36 0,75 05 381,51 Orta
Platanus x acerifolia
105 (Londra gmnan) 130 41,40 20 1256 0,75 05 471,00 Orta
Cupressus sempervirens
106 (Akdeniz servisi) 105 33,44 16 803,84 0,9 0,6 434,07 Orta
Cupressus sempervirens
107 (Akdeniz servisi) 1 sy 16 803,84 09 06 434,07 Orta
Cupressus sempervirens
108 (Akdeniz servisi) 162 51,59 25 1962,5 0,9 0,6 1059,75 Yuc‘lgskek
Cupressus sempervirens
109 (Akdeniz servisi) 184 58,60 29 2640,74 0,9 0,6 1426,00 Ygli)kk
Cupressus sempervirens se
110 (Akdeniz servisi) 233 74,20 37 4298,66 0,9 0,6 2321,28 Y§lfkk
111 Fraxinus angustifolia 2 c Ske
(Sivri meyveli disbudak) 19 69,75 34 3629,84 0,6 0,4 871,16 Y?E K
112 Cupressus sempervirens -
(Akdeniz servisi) 16 5,10 2 12,56 0,9 0,6 6,78 Zayif
113 Ulmus minor
(Ova karaagaci) 81 25,80 12 452,16 0,5 0,2 45,22 Zayif
114 Juglans regia
(Adi ceviz 54 17,20 8 200,96 055 05 55,26 Zayif
y
Cupressus sempervirens
115 (Akdeniz servisi) 242 77,07 38 4534,16 0,9 0,6 2448,45 Y?fk K
116 Platanus orientalis =
(Dogu gmar) 465 148,09 74 17194,64 0,75 04 5158,39 Anitsal
Cupressus sempervirens
17 AR o sorvie) 150 5064 25 19625 09 05 88313 O
118 Cupressus sempervirens =
(Akdeniz servisi) 79 25,16 12 452,16 0,9 0,6 244,17 Zayif
Cupressus sempervirens
119 (Akdeniz servisi) 143 45,54 22 1519,76 0,9 0,5 683,89 Yiiksek
120 Platanus orientalis
(Dogu ¢inart) 958 305,10 152 72546,56 0,75 0,3  16322,98 Anit
121 Taxus baccata
(Yaygin porsuk) 140 44,59 22 1519,76 0,75 0,6 683,89 Yiiksek
122 Taxus baccata
(Yaygin porsuk) 131 41,72 20 1256 0,75 0,6 565,20 Yiiksek
Platanus x acerifolia
123 (Londra ginan) 118 37,58 18 1017,36 0,75 0,6 457,81 Orta
Juglans regia
124 186 59,24 29 2640,74 055 04 580,96 Yiiksek

(Adi ceviz)
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105 ~ Thujaplicata 83 2643 13 530,66 025 05 66,33 Zayif
(Boylu mazi)
126 Thuiaplicata 122 3885 19 113354 025 05 141,69 Zayif
(Boylu mazi)
197 ~ Mujaplicata 93 2962 14 61544 025 05 7693 Zayif
(Boylu mazi)
108 ~ Platanus orientalis 500 187,90 93 2715786 0,75 05 1018420  Amt
(Dogu ¢1nart)
Cupressus sempervirens ]
120 Aldeniz sevis) 144 4586 22 151976 09 05 683,89  Yiiksek
Pinus pinea Cok
130 (pkeamn 186 5924 29 264074 08 05 105630 | X’C
13y Flatanus orientalis 155 4936 24 180864 075 06 81389 oo
(Dogu ¢1nart) Yiiksek
132 Platanus orientalis 503 160,19 80 20096 0,75 03 452160  Amtsal
(Dogu ¢nart)
133  Platanus x acerifolia 388 12357 6l 1168394 075 06  5257,77  Amtsal
(Londra ¢nart)
134  Platanus orientalis 378 12038 60 11304 0,75 06 508680  Amitsal
(Dogu ¢nart)
135 ~ Flatanus orientalis 351 111,78 55 94985 075 04 284955 C°F
(Dogu ¢inart) Yiiksek
136 |latanus orientalis 303 9650 48 723456 075 06 325555  Amitsal
(Dogu ¢inart)
Cupressus sempervirens Cok
137 kdoniz somvis) 193 6146 30 2826 09 05 127170 2%
133  "latanus orientalis 355 11306 56 984704 075 06 443117  Amtsal
(Dogu ¢inart)
139 ~ Pinuspinea 151 4809 24 1808,64 08 05 72346  Yiiksek
(Fistikcami)
Cupressus sempervirens Cok
140 ldoniz semvis) 175 5573 27 228906 09 06 1236090 X'
Cupressus sempervirens Cok
141 Akdoniz convis) 152 4841 24 180864 09 06 97667 2
Cupressus sempervirens Cok
142 Aldeniz servis) 195 6210 31 301754 09 06 162947 . xC
Cupressus sempervirens
143 ldoniz somvis) 83 2643 13 530,66 09 05 23880 Zayif
144 ~ Cupressus sempervirens 78 2484 12 452,16 09 05 20347 Zayif
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens
145 (Akdeniz servisi) 96 30,57 15 706,5 09 05 317,93 Orta
146  Magnolia grandiflora 52 16,56 8 20096 075 05 7536 Zayif
(Beyaz ¢igekli manolya)
Pinus pinea Cok
147 (Erkeamn 170 5414 27 228906 08 05 91562 X'
Cupressus sempervirens
148 ldeniz servis) 91 2898 14 615,44 09 05 27695 Orta
Cupressus sempervirens
149 otz semvis) 76 2420 12 452,16 09 05 20347 Zayif
150  "latanus x acerifolia 657 209,24 104 3396224 075 05 1273584  Ant
(Londra ¢inar)
Uciincii Avlu
1  Eriobotrya japonica 66 2102 10 314 070 06 131,88 Zayif

(Malta erigi)
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p  Eriobotrya japonica 79 2516 12 45216 0,70 06 189,91 Zayif
(Malta erigi)
3  Eriobotrya japonica 69 2197 10 314 070 06 131,88 Zayif
(Malta erigi)
4 Platanusx acerifolia 317 10096 50 7850 0,75 06 353250  Amtsal
(Londra ¢nar)
Platanus x acerifolia Cok
5 (Londra cmnam) 303 96,50 48 723456 075 05 271296 20
g  Platanus orientalis 903 28758 143 6420986 075 02 963148  Amt
(Dogu ¢mart)
7 Platanus x acerifolia 121 3854 19 113354 0,75 06 51009  Yiiksek
(Londra ¢nar)
Pinus pinea Cok
8 (Frsukamy 160 50,96 25 1962,5 08 05 78500 2%
Cedrus atlantica ‘Glauca’
9 (Mavi atlas sedir) 58 1847 9 254,34 085 06 12971 Zayif
10 ~ axusbaccaa 92 2030 14 61544 075 06 27695 Orta
(Yaygin porsuk)
17 Aesculus hippocastanum 311 99,04 49 753914 075 0,6 339261  Amtsal
(At kestanesi)
1p  Cedrus atlantica'Glauca 52 1656 8 2009 085 06 10249  Zayif
(Atlas sediri)
Aesculus hippocastanum Cok
13 At kestanes) 287 9140 45 6358,5 075 06 286133 o’
Cupressus sempervirens var.
14 Pyramidalis 283 90,13 45 6358,5 09 06 343359  Amtsal
(Ehrami servi)
Cupressus sempervirens Cok
15 Chrami servi 260 82,80 41 5278,34 09 06 285030 x’°
16 Cedrus atlantica Glauca 134 4268 21 138474 085 06 70622  Yiiksek
(Mavi atlas sediri)
Cedrus atlantica’Glauca’ Cok
17 Mavi atlas sedir) 145 46,18 23 166106 085 06 84714 o0
Pinus pinea Cok
18 (rukeamn) 151 48,09 24 1808,64 08 06 86815 . x'°
Tilia argentea Cok
19 (Gimis: thlamun) 241 7675 38 4534,16 07 06 190435 x’°
20  Magnoliagrandifiora 150 47,77 23 166106 0,75 0,6 74748  Yiiksek
(Beyaz cigekli manolya)
Magnolia grandiflora Cok
21 (Bevar ciodkli manolya) 217 69,11 34 362084 075 06 163343 o0
Cupressus sempervirens var.
22 Pyramidalis 293 9331 46 6644,24 09 06 3587,89  Amnitsal
(Ehrami servi)
g3 Gupressus sempervirens 302 96,18 48 7234,56 09 06 390666  Amtsal
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
24 Akdentz servish) 197 6274 31 3017,54 09 06 162047 20
o5 Cupressus sempervirens 103 3280 16 803,84 09 06 434,07 Orta
(Akdeniz servisi)
Cupressus sempervirens Cok
26 (nkdoniz servisi) 154 49,04 24 1808,64 09 06 97667 220
g7 ~ Cupressus sempervirens 115 3662 18 101736 09 06 54937  Yiiksek
(Akdeniz servisi)
gg  Cupressus sempervirens 182 57,96 28 246176 09 03 66468  Yiiksek

(Akdeniz servisi)
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Cupressus sempervirens

29 Akdoniz sorvis) 21 6,69 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens

30 (Akdoniz sorvith) 21 6,69 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens

31 (Akdeniz servisi) 23 7,32 3 28,26 09 06 15,26 Zayif
Cupressus sempervirens Cok

32 Akdoniz sorvis) 240 7643 38 453416 09 06 244845 ot

Dordiincii Avlu

Juglans regia

L (adicovid) 20 6,37 3 28,26 055 03 4,66 Zayif
Pinus pinea Cok

2 (Estkoamy 256 8153 40 5024 08 04 160768 220
Acer negundo Cok

3 Dy yaorakl akoaagac) 290 92,36 46 664424 035 05 116274 X'

4  Acernegundo 115 3662 18 101736 035 05 178,04 Zayif
(Ds. yaprakli akgaagag)

5  Acernegundo Variegatum' .55 gagg o 212264 035 05 371,46 Orta
(Alacali ak¢aagac)

g  Hiatycladus ogigis 60 1911 9 25434 025 05 31,79 Zayif
(Dogu mazist)

7 giggg';lgeg‘ggfgf‘y ) 150 47,77 23 166106 075 06 74748  Yiiksek
Taxus baccata Cok

8 (yVayern porsuk) 205 6529 32 321536 075 06 144691 220

g  Fraxinusangustifolia 144 4586 22 1519,76 06 04 36474 Orta
(Sivri meyveli disbudak)

10 ~ Acernegundo Variegatum' - yep gyg7  gg 212264 035 04 297,17 Orta
(Alacali ak¢aagag)

1 Jugl_ans regia 16 5,10 2 12,56 055 04 2,76 Zayif
(Adi ceviz)
Juglans regia

12 adi covio) 19 6,05 3 28,26 055 04 6,22 Zayif
Juglans regia

13\ adi cevia) 23 7,32 3 28,26 055 04 6,22 Zayif
Juglans regia

14 (Adi ceviz) 17 5,41 2 12,56 055 04 2,76 Zayif
Cupressus sempervirens

15 Akdeniz sorvisi) 20 6,37 3 28,26 09 06 15,26 Zayif

16~ Cupressus sempervirens 16 510 2 12,56 09 06 6,78 Zayif
(Akdeniz servisi)

17 - , , , , , nitsal
Z;it;“gn‘:r'lg’ma"s 347 11051 55 94985 075 06 427433  Amisal

18 , , , , , Yiikse
(T\?;‘;;E’qa;gf‘:ﬁk) 125 39,81 19 113354 075 0,6 510,09 ksek

19 Platanus x acerifolia 323 10287 51 816714 075 06 367521  Amitsal
(Londra ¢ar)

g0  Platanus x acerifolia 379 12070 60 11304 075 06 508680  Amtsal
(Londra ¢nar1)

21 (nggia;gfstjk) 144 4586 22 151976 0,75 06 68389  Yiksek

gp  laxusbaccata 51 16,24 8 20096 075 06 90,43 Zayif

(Yaygin porsuk)
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93 laxusbaccata 129 41,08 20 1256 075 06 56520  Yiiksek
(Yaygin porsuk)

o4  laxusbaccata 121 38,54 19 113354 0,75 06 510,09 Yiiksek
(Yaygin porsuk)

o5 Diospyros kaki 129 41,08 20 1256 025 06 18840 Zayif
(Trabzon hurmast)

26 Taxus baccata 43 13,69 6 113,04 0,75 05 42,39 Zayif
(Yaygin porsuk)
Picea abies

27 (Avropa ladini) 86 27,39 13 530,66 055 0,6 175,12 Zayif
Taxus baccata Cok

28 (yayem porsuk) 250 79,62 39 477594 075 06 214917 x’0
Picea abies i

2 (avrupa ladini) 155 49,36 24 180864 055 0,6 596,85 Yiiksek
Taxus baccata Cok

30 (Vayam porsuk) 215 68,47 34 3629,84 0,75 03 816,71 Vilksek

3] s bacca 333 10605 53 882026 075 06 396912  Amtsal
(Yaygin porsuk)
Picea abies

32 Avrupa ladin) 117 37,26 18 1017,36 055 06 335,73 Orta

g3 |axusbaccata 317 10096 50 7850 075 06 353250  Amisal
(Yaygin porsuk)

34  1axusbaccata 206 9427 47 693626 075 06 312132  Ansal
(Yaygm porsuk)

35  Piceaabies 86 2739 13 530,66 055 04 11675  Zayif

(Avrupa ladini)

4.2.2. Avlulara Gore Agaclarin Koruma Degerleri

Topkap1 Sarayi’nda toplam 9 anit agag, 23 anitsal agag, 150 ¢ok yiiksek, 56 yiiksek koruma
degerine sahip aga¢ oldugu goriilmiistiir. 181 agacin da koruma degerinin orta ve zayif oldugu

hesaplanmistir ve avlulara gore dagilimi Tablo 4.4’te gosterilmistir.

Tablo 4.4: Alandaki agaclarin koruma 6nem diizeylerinin avlulara gore sayilari.

KORUMA DEGERI ILAVLU 1. AVLU 1. AVLU V. AVLU TOPLAM

ANIT 4 4 1 - 9
ANITSAL 3 9 6 23

COK YUKSEK 78 56 11 5 150
YUKSEK 18 26 5 6 56
ORTA 17 24 3 4 47

ZAYIF 82 31 7 14 134

TOPLAM 202 150 32 35 419
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Birinci avludaki 4 adet anit aga¢ Platanus orientalis’tir ve gaplar1 144 cm ile 202 cm
arasindadir. Avludaki anitsal aga¢ olan Platanus x acerifolia, Platanus orientalis ve Celtis
australis ¢aplart 99 cm ile 140 cm arasinda degisen agaclardir. Avludaki 78 adet ¢ok yiiksek
koruma diizeyindeki agacin 56 tanesi Platanus x acerifolia; 18 adet yiiksek koruma diizeyindeki
agacin 9 tanesi Platanus x acerifolia’dir. Cok yiiksek koruma diizey agaglar1 ortalama 65 cm,
yiiksek koruma diizeyi agaglar ortalama 50 cm capa sahiptirler. Orta koruma diizeyindeki
agaclarin ¢aplar1 ortalama olarak 40 cm olsa da 73 c¢m gapa sahip Robinia pseudoacacia tiir
niteligi diisiikligiinden bu grupta yer almigtir. Zayif koruma diizeyindeki bireylerin ortalama
caplarmin 20 cm olmasinda avluda bulunan 51 adet cok gen¢ yastaki Cupressus
sempervirens’in etkisi olmustur. Avludaki agaglarin koruma 6nem diizeylerine gore takson ve

sayilar1 Sekil 4.14’te gosterilmistir.
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Koruma 6nem diizeyi - Takson

Sekil 4.14: Koruma 6nem diizeylerine gore birinci avludaki agac¢ sayilar1 ve taksonlari.

Ikinci avludaki 4 adet anit agacin ¢ap ortalamasi 213 cm’dir ve aralarinda saraym en yiiksek
koruma degerine sahip agact olan 120 numarali Platanus orientalis 305 cm capla yer
almaktadir. Avludaki 9 adet anitsal nitelikte olan agacin ortalama ¢ap1 122 cm’dir ve bu
agaclarin 7 tanesi ¢inardir. Avludaki agaclarin 3’te 1’ini olusturan 56 adet ¢ok yiiksek koruma
onem diizeyindeki agaglarin 41 tanesi Cupressus sempervirens’ticr ve bu diizey agaglarin
ortalama ¢aplar1 61 cm’dir. 44 numarali Fraxinus angustifolia 128 cm ¢apla ortalamanin ¢ok

iistiinde olsa da mevcut kosullarinin diistikliigii sebebiyle bu diizeyde yer almaktadir. Avludaki
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yiiksek koruma onem diizeyindeki agaclar ortalama 45 cm c¢apindadirlar. Bu agaclarin da
tamamina yakini1 Cupressus sempervirens’lerden olusmaktadir. Orta koruma 6nem diizeyindeki
agag tiirlerinde agirlik olarak Cupressus sempervirens mevcuttur ve ortalama ¢aplari 35 cm’dir.
Zayif 6nem diizeyinde agag cap1 ortalamasi 16 cm’dir ve bu diizeyde yer alma sebepleri diistik

caplaridir. Avludaki agaglarin koruma 6nem diizeylerine gore takson ve sayilar1 Sekil 4.15’te

gosterilmistir.
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Koruma énem diizeyi - Takson

Sekil 4.15: Koruma 6nem diizeylerine gore ikinci avludaki agac¢ sayilar ve taksonlari.

Ucgiincii avludaki tek anit aga¢ 287 cm ¢apla 6 numarali Platanus orientalis’tir. Avludaki 5 adet
anitsal agacin ortalama ¢ap1 95 cm’dir. 68 cm ortalama ¢apla avluda 11 adet ¢cok yiiksek koruma
onem diizeyinde aga¢ bulunmaktadir. Yiiksek koruma onem diizeyindeki 5 adet agacin
ortalama g¢ap1 44 cm’dir. Orta koruma diizeyindeki 2 adet agacin ¢ap ortalamasi 31 cm’dir.
Zay1f koruma onem diizeyindeki 8 adet agacin da ortalamasi 15 cm’dir. Avludaki agaglarin

koruma 6nem diizeylerine gore takson ve sayilar1 Sekil 4.16’te gosterilmistir.
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Platanus x acerifolia mm +~

Cupressus..ml +
Taxus baccata W -

Orta

Cedrus atlantica. .l r>

Cupressus. . w

Zayif

Sekil 4.16: Koruma 6nem diizeylerine gore iiciincii avludaki agac¢ sayilari ve taksonlari.

Dordiincti avludaki 35 adet agac iginde anit aga¢ degerine ulasabilmis aga¢ bulunmamaktadir
ancak 105 cm ¢ap ile 6 adet anitsal nitelikte birey vardir. 77 cm ¢ap ile 5 adet agag ¢ok yiiksek
koruma 6nem diizeyindedir. Avludaki mevcut kosullar1 iyi olan yiiksek koruma degerine sahip
agaclarin ¢ap ortalamasi 43 cm iken mevcut kosullari diisilk olan orta koruma O6nem
diizeyindeki agaclarin ¢ap ortalamasi 47 cm’dir. Zayif koruma 6nem diizeyine sahip 14 adet

agacin ortalama caplar1 15 cm’dir. Avludaki agacglarin koruma 6nem diizeylerine gore takson

ve sayilart Sekil 4.17°de gosterilmistir.

Agag sayilari

OFRPNWAUOIO®

Pinus pinea M +~

Taxus baccata I
Acer negundo M
Taxus baccata I

Platanus orientalis ™ +~
Platanus x acerifolia mmm r~

Anitsal Cok yiiksek

Sekil 4.17: Koruma 6nem diizeylerine gore dordiincii avludaki aga¢ sayilar1 ve taksonlari.

Cupressus. .l ™o

Picea abies ™ +
Picea abies ™ +

Taxus baccata I ~

Magnolia grandiflora 1l +~
Acer negundo. I

Fraxinus angustifolia M ~
Acer negundo I ~

Yiksek Orta
Koruma 6nem diizeyi - Takson

Diospyros kaki I +

Juglans regia I o

Zayif

Picea abies mm r~

Pladycladus orientalis I ~

Eriobotrya japonica mmmmm o

Taxus baccata W >
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4.2.3. Koruma Degeri En Yiiksek Agaclar

Topkap1 Saray1 bahgesindeki koruma degeri en yiiksek anit aga¢ 16.322 puan degerle, 305 cm
capinda, tiir niteligi yiiksek ancak mevcut kosullar1 diisiik olan ikinci avlunun 120 numarali
agaci Platanus orientalis tir. Saray bahgesinin ikinci koruma degeri en yiiksek agaci 14.130
puan degerle, 201 cm ¢apindaki hem tiir niteligi hem mevcut kosullar1 oldukea iyi olan, birinci
avlunun 133 numaral1 anit agac1 Platanus orientalis’tir. Ugiincii avlunun anit agact 6 numarali
Platanus orientalis mevcut durumu zayif olmasina ragmen 287 cm ¢ap ile 9.631 puan degerle
anit aga¢ olmustur. Diger anit agaclardan birinci avludaki 161 cm c¢apa sahip 123 numaral
Platanus orientalis yiiksek tiir niteligi ve ¢ok iyi mevcut kosullari ile 9.043 puan ile sarayin en
degerli agaclarindan olmustur. ikinci avludaki 132 numarali Platanus orientalis ise yine 160

cm ¢ap ile zayif mevcut kosullar1 sebebiyle anitsal nitelikte aga¢ olmustur.

Saray bahgesinde yaygin olarak ve en yaslt olarak bulunan ¢inar ve servilerin disinda birinci
avludaki 18 numarali Celtis australis 134 cm ¢ap ve yiiksek tiir nitelik, mevcut kosullar ile
5.920 puan degerle anitsal aga¢ olmustur. Ikinci avludaki 72 numarali Cupressus sempervirens
124 cm cap ve orta diizeydeki mevcut kosullari ile anitsal bir diger agactir. Saraym anitsal
nitelikli diger agaclar1 106 cm ve 100 cm ¢apa ulagmis, mevcut durumu iyi olan dérdiinci
avludaki 31 numarali ve 33 numarali Taxus baccata lardir. Ugiincii avluda 99 ¢cm ¢ap ve iyi
mevcut kosullara sahip 11 numarali Aesculus hippocastanum da bir diger anitsal nitelikli
agactir. Saray bahgesindeki taksonlarin hangi koruma diizeyinde kag¢ adet oldugu Tablo 4.5°te

topluca gosterilmistir.

Tablo 4.5: Taksonlarin koruma énem diizeylerine gore sayilari.

Takson Anit  Amtsal yil(':l(()skek Yiiksek Orta Zayif Toplam
Cupressus sempervirens (Akdeniz servisi) - 3 45 23 19 75 165
Platanus x acerifolia (Londra ¢inar1) 1 6 59 10 6 2 84
Platanus orientalis (Dogu ¢inart) 8 7 13 1 1 - 30
Taxus baccata (Yaygin porsuk) - 3 3 6 2 2 16
Celtis australis (Adi ¢itlenbik) - 1 8 3 2 - 14
Pinus pinea (Fistikgamu) - - 9 2 - - 11
Robinia pseudoacacia (Yalanci akasya) - - - - 1 10 11
Acer negundo (Digbudak yaprakli ak¢aagag) - - 1 3 3 3 10
Juglans regia (Adi ceviz) - - 1 1 - 7 9
Cupressus arizonica (Arizona servisi) - - - - 2 5 7
Fraxinus angustifolia (Sivri meyveli disbudak) - - 2 1 2 - 5
Magnolia grandiflora (Beyaz ¢igekli manolya) - - 1 1 5
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Tablo 4.5 (devam)

Takson ismi Anit  Anitsal FOk Yiiksek Orta Zayif Toplam
yiiksek

(6, ]

Picea abies (Avrupa ladini) - - - 1 1 3

Tilia argentea (Giimiisi thlamur) - - - 2 -

3
Cedrus atlantica’Glauca’ (Mavi atlas sediri) - - 1
Aesculus hippocastanum (At kestanesi) - 1 1

e

Cupressocyparis x leylandii (Yalanci servi) - - - - -

Eriobotrya japonica (Malta erigi) - - - - 1

Thuja plicata (Boylu mazi) - - - - -

RPlW|IN|W

Cedrus deodora (Himalaya sediri) - - - -

1
Acer negundo 'Variegatum' (Alacali ak¢aagag) - - - - 2 -
Pinus brutia (Kizilgam) - - - - 1

A

Pinus nigra (Karagam) - - 1 - -

Cupressus sempervirens var. Pyramidalis
(Ehrami servi)

Ulmus minor (Ova karaagacr) - - - - -

Salix babylonica (Salkim sogiit) - - = - -

Rl

Betula pendula (Sarkik dalli hus ) - - . - -

Cedrus libani (Toros sediri) = - 1 - - -

P RPN N NN INDNDN LR W WwW|w(A~|O

Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana
(Uludag goknari)

1
1
1
]
[EEN

Cercis siliquastrum (Erguvan) - - - - -

Diospyros kaki (Trabzon hurmasi) = - - - -

e

Morus alba (Ak dut) - - - - -

Olea europaea (Zeytin) - - 1 - - -

Pistacia atlantica (Atlas sakizi) - - - 1 - -

RlRr|lRr|Rr|R|-

Prunus serrulata (Japon kirazi) - - - - - 1

Prunus ceracifera ‘Pissardii’ (Kirmizi
yaprakli siis erigi)

1

1

1

1

1
[EEN
RN

Ulmus glabra pendula (Dag karaagact) - - - - -

= e
= e

Prunus ceracifera ‘Nigra’ (Kirmizi yaprakli
siis erigi)

Platycladus orientalis (Dogu mazis1) - - - - - 1 1
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5. TARTISMA VE SONUC

Ekosistemler ve tiirler, insan tercihlerinden bagimsiz olarak kendi i¢ degerlerine sahiptirler.
Degerler sadece mevcut halde degildir, kesfedilmeyi beklemektedir (Cullen, 2007). Fiziksel
olarak gozlemlenebilir, 6lgiilebilir 6zellikler neticesinde, agaclara deger vermenin nedeni,
onlar1 kesfetmek ve simdiki durumlarina bir deger yiikleyerek, gelecekte alinmasi gereken

herhangi bir karara, bir temel veya altlik olusturmaktir (S6nmez, 2017).

Bu amagla yola ¢ikilan bu tezde tarihi mekan Topkap1 Saray1’ndaki agaglarin estetik ve koruma
degerleri irdelenmistir. Bu kapsamda estetik deger i¢cin Helliwell yonteminde istenen
degiskenler olan agaglarin tepe izdiisiimii, beklenen 6mrii, peyzajdaki dnemi ve konumu, diger
agaclarin varligi, cevresel iliskileri, formu ve 6zel faktorleri; koruma deger i¢in ise Arbour
formiiliinde yer alan gogiis yiizeyi, tiir niteligi ve mevcut kosullar1 hesaplanmstir. Elde edilen
bilgiler 15181nda saray bahgesinde yer alan her bir agacin konfor ve koruma degerine ulasilarak

avlulara gore analizlerde bulunulmus ve en degerli agaclara deginilmistir.

Calisma alaninda 202 adet birinci avluda, 150 adet ikinci avluda, 32 adet {i¢iincii avluda ve 35
adet dordiincii avluda olmak tizere toplam 419 adet agag belirlenmistir. Alandaki sayica yaygin
olan tiirler 165 adet ile Cupressus sempervirens, 84 adet ile Platanus x acerifolia ve 30 adet ile
Platanus orientalis olmustur. Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana, Betula pendula,
Platycladus orientalis, Cedrus libani, Cercis siliquastrum, Pistacia atlantica, Prunus
ceracifera ‘Nigra’, Prunus serrulata, Prunus ceracifera ‘Pissardii’, Salix babylonica, Ulmus

glabra pendula ise alanda birer fert ile temsil edilmektedir.

Aragtirmanin bir konusu olarak, Helliwell yontemi kullanilarak yapilan hesaplamalar
sonucunda saray bahgesindeki agaclarin toplam konfor degeri 4.091.075 £ bulunmustur.
Agaclarin degerlerinin 112,5 £ ile 204.800 £ arasinda degistigi goriilmektedir. Degeri diigiik
¢ikan agaclar genelde kapladig1 alan degiskeni ¢ok kiigiik (2-5 m?) ¢ikan agaclar olmuslardir.
Cogunlugu birinci avluda olmak {izere saray bahgesine yeni getirilmis olan Cupressus
sempervirens’ler bu agaglara d6rnek olusturmaktadirlar. Formiilde bu bireylere kapladig: alan
kat sayis1 0,5 verilmekte ve deger yariya diisiiriilmektedir. Ancak gen¢ oldugu icin kapladig:
alan1 az olup degeri diisiik ¢ikan bireylerin yillar gectikge, saglikli gelisim gostermeleriyle

degerinin artacagi da goz oOnilinde bulundurulmahidir. Ayni sekilde g¢evresel iligkileri az
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uygunsuz ve formu kotii olan olan agaglarin da degerleri 0,5 katsayisi ile yariya

distirilmektedir.

Arastirmanin diger konusu olarak, Arbour formiilii kullanilarak agaclarin koruma diizeyleri
hesaplanmistir. Bu sonuglar 1s181nda Topkap1 Saray1 bahgesinde 9 adet anit agac, 23 adet anitsal
nitelikte agag, 150 adet ¢ok yiiksek, 55 adet yiiksek, 47 adet orta ve 135 adet zayif koruma
onem diizeyinde aga¢ belirlenmistir. 135 adet zayif koruma onem diizeyindeki agacin 88
adetinin ¢ap1 20 cm alt1, 32 adetinin ¢ap1 ise 20 cm - 36 cm arasindadir. Bu da zayif koruma
onem diizeyindeki agaglarin %88’inin geng birey oldugundan koruma degerlerinin diisiik

ciktigini, zamanla degerlerinin artabilecegini gostermektedir.

Topkapr Sarayr’nin birinci avlusunda 202 adet aga¢ bulunmaktadir ve konfor degeri toplam
1.650.313 £ degerinde hesaplanmistir. Avlunun konfor degeri en yiiksek agact 57.600 £ ile 55
numarali Platanus orientalis olmustur. Avluya girer girmez dikkati ¢eken tiir yol kenarlarina
dizilmis ¢inarlardir. 1.341.400 £ degerinde yol agac1 olan, ortalama 100 m? yer kaplayan ve
saglikli govde ve tepe gatisina sahip 70 adet Platanus x acerifolia ile 18 adet Platanus orientalis
bulunmaktadir ki bu deger birinci avlunun toplam konfor degerinin %81’ine denk gelmektedir.
Konfor degeri yiiksek olan birinci avludaki ¢inarlarin koruma degerleri de yiiksek ¢cikmastir. 4
adet anit agag, 2 adet anitsal nitelikli agac, 67 adet cok yiiksek, 10 adet yliksek, 5 adet orta
koruma 6nem diizeyinde ¢inar bulunmaktadir ve zayif diizeyde ¢inar bulunmamaktadir. Avluda
yogun olarak bulunan diger tiir olan Cupressus sempervirens 51 adet geng fert ile temsil
edilmektedir. Bu geng fertler 22.612,5 £ ve zayif koruma 6nem diizeyinde hesaplanmiglardir
ancak ilerleyen zamanlarda saglikli gelisimleriyle degerlerinin artacagi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Avluda 14 adet bulunan Celtis australis ortalama olarak ¢ok yiiksek 6nem
diizeyine sahip bireylerdir ve konfor degerleri de toplam 81.637,5 £’tur. 18 numarali Celtis
australis avlunun anitsal agaci olsa da peyzajdaki 6nemi ve gevresel iliskileri bakimindan zayif
oldugundan konfor degeri 1.200 £ gibi diisiik bir deger ¢ikmistir. Tiir niteligi en diisiik tlirlerden
biri olan Robinia pseudoacacia’dan avluda 11 adet bulunmaktadir ve 10 tanesi zayif koruma
onem diizeyide hesaplanmistir, sadece bir tanesi 73 cm c¢apla orta diizeydedir. Bu bireyler
formlari, peyzajdaki 6nemleri ve g¢evresel iliskileri yoniinden de oldukga diisiik seviyelerde
olmalarindan konfor degerleri de diisiik ¢ikmistir. Avluda nadir goriilen tiirlerin %66°s1 zay1f

koruma diizeyinde, konfor degeri olarak da ortalama 5.000 £ degerinde ¢ikmislardir.
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Ikinci avludaki 150 adet agacin toplam konfor degeri 1.601.275 £ olarak hesaplanmistir ve
avlunun en degerli agac1 76.800 £ ile 131 numarali Platanus orientalis’tir. Avlunun girisinden
itibaren yol kenarlar1 boyunca konumlandirilmis en yogun tiir olan Cupressus sempervirens’ten
101 adet bulunmaktadir ve ¢ogunun yaklasik 100 yasinda oldugu tahmin edilmektedir. Yash
olmalarina ragmen aga¢ formlar1 sebebiyle ¢ok yer kaplamadiklar1 i¢in degerleri ¢inarin
degerine ulasmamaktadir. 101 adet Cupressus sempervirens toplam degeri 546.900 £ iken
avludaki 19 adet ¢inarin toplam degeri 787.700 £ olarak hesaplanmistir. Genel olarak konfor
deger ile koruma deger arasinda paralellik olsa da bazi agaglar bu durumu bozmaktadir.
Ornegin, 131 numaral Platanus orientalis ikinci avlunun konfor degeri en yiiksek ikinci agaci
olmasina karsin, ¢ok yiiksek koruma deger diizeyinde ancak ¢apinin kii¢iik olusundan sebep
siralama olarak altlarda kalmaktadir. Ornegin, 120 numarali Platanus orientalis ikinci avlunun
anit agaglarindan biri olmasina karsin formu ve ¢evresel iligkilerinin diisitk olmasindan konfor
degeri 9.600 £ gibi diisiik deger ¢ikmistir. Ornegin, 114 numarali Juglans regia 17 cm cap,
kismen iyi mevcut kosullar1 ve ortalama bir tiir niteligi ile zayif koruma 6nem diizeyinde ¢ikmis

olsa da konfor degeri olarak 16.200 £ gibi yiiksek bir degerde ¢ikmistir.

Saray bahcesinin {i¢iincii avlusu daha kii¢iik oldugu icin birinci ve ikinci avludan ¢ok daha az
aga¢ mevcuttur. Yol kenarlarinda sirayla dizilen belirli bir tiir yoktur, agaglar karisik sekilde
tek agac ya da kiimelenmis sekilde bulunmaktadirlar. Avludaki 32 agacin toplam konfor degeri
478.237,5 £ olarak hesaplanmistir ve 32 numarali Cupressus sempervirens 86.400 £ ile avlunun
en degerli agac1 olmustur. Avludaki 6 numarali Platanus orientalis diisiik govde sagligi ve
kapladig1 alanin kiigiikliigii ile 16.200 £ gibi diisiik sayilan bir konfor deger alsa da 287 cm ¢ap
ile avludaki tek anit aga¢ olma ozellgindedir. Konfor degeri ile koruma degeri paralellik
gosteren agaglar da vardir. Avlunun en diisiik konfor degerine sahip 9 ve 12 numarali Cedrus

atlantica ‘Glauca’ ayn1 zamanda avlunun zayif koruma 6énem diizeyindeki agaglardir.

Dordiincii avlu farkli boliimlerden olusmus bir avludur ve agaglar parsellenmis konumdadirlar.
Avludaki 35 agacin konfor degeri 361.250 £ degerindedir ve en degerli agac1 43.200 £ ile 17
numarali Platanus oreintalis olmustur. Toplam konfor degeri en az olan avludur. Bu avluda da
alana getirilmis geng bireyler mevcuttur. Caplar1 ve kapladiklar1 alan kii¢iik oldugu igin
degerlerde diisiikliik s6z konusu olmustur ki bunlarin ¢ogu ceviz oldugu i¢in ilerleyen yillarda

degerlerinin artacagini sdylemek miimkiindiir. Anit aga¢ degerinde hi¢ agac yoktur. Ancak
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anitsal olan ¢ok yasli Taxus baccata bireyleri vardir ki ayn1 sekilde avlunun konfor degeri de

en yliksek agaclaridir.

Agaglarin estetik degerlerinin hesaplandigi Helliwell yontemi, bir agacin gorsel kalitesini
degerlendirmeye odaklanmaktadir ve agacin tiiriinii degil ta¢ alaninin Orttiigli alan1 dikkate
almaktadir. Tiirler sadece beklenen dmiir ve ender olup olmamasiyla ilgili 6zel faktdrde dolayh
olarak etkili olmaktadir (Watson, 2002). Gorsel kalite degerlendirmesi, degerlendiriciden
degerlendiriciye farkliliklar gosterebilmektedir. Kisisel gozlem hatalarindan kaynakl
farkliliklar da aga¢ degerine dogrudan ya da dolayl etki etmektedir. Ornegin; A.B.D.’nde 5
farkl iilkede uygulanan, 23 Eyliil 1999'da yapilan bir calismada, sehir agaglarinin degerine
profesyonel ilgi duyan dokuz birey, bes yontemi (CTLA - ABD; STEM - Yeni Zellanda,
Helliwell - Biiyiik Britanya, Norma Granada - Ispanya, Burnley - Avustralya) kullanarak, Lisle,
Illinois, ABD'deki Morton Arboretumu arazisinde bulunan altt agact bagimsiz olarak
degerlendirmistir. Degerlendirmeye baslamadan 6nce, alistirma i¢in se¢ilen bes formiil yontemi
gozden gegirilmis, alti farkl tiirtin agaglari [mese (Quercus palustris), Amerikan karaagag
(Ulmus americana), ithlamur (Tilia spp., degerlendiriciler tarafindan teshis edilemeyecek bir
tiir), Kentucky coffeetree (Gymnocladus dioica), Avrupa kaymi (Fagus sylvatica) ve Avrupa
kiilli (Fraxinus excelsior)] secilmistir. Elde edilen bulgularda gerek yontemler gerekse
degerlendirme yapan uzmanlar arasinda farkliliklar saptanmistir. Degerlendirmelerde CTLA ve
Helliwell yontemleri istisnasiz hep en diisiik, Norma Granada yontemi de genellikle en yiiksek
degerleri vermistir. Helliwell yontemi sonuglarinda uzmanlar arasinda onemli diizeyde
farkliliklar ortaya ¢ikarken, STEM yontemi sonuglarinda bu farklilik olduke¢a diisiik kalmigtir
(Watson, 2002). Bu sonuglar aga¢ degerinin saptanmasinda gerek degerlendirme yontemlerine
ve Olgiitlerine, gerekse bu Olgiitleri uygulayan uzmanlara gére onemli farkliliklar oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu nedenle hesaplama yontemlerinde yeni arayislar devam etmektedir

(Dirik ve dig., 2014).

Bagka bir ornek olarak, Sili’de, agaclarin en iyi degerlendirme kosullarini gosterdigi Aralik
2013 ve Subat 2014 te, giiney enlemlerinde yaz aylarinda yapilan bir ¢alismada, toplam 16 agag
tiirlinii temsil eden 30 agac¢ secilmistir. Yaris1 aga¢ degerlendirmede tecriibesi olmayan
profesyoneller yarisi en az bes yillik deneyime sahip profesyonel uzmanlardan olusan sekiz
farkli degerlendirici g¢alismistir. Genel olarak, arastirmacilar calisilan formiiliin medyanlari

arasinda, degerleme tiirleri arasinda ve bireysel degerleyiciler arasinda istatistiksel olarak
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anlamli farklar bulunmustur. Bu, kentsel agaglarin degerlemesinin, degerlendiricinin
deneyiminin yani sira, kullanilan spesifik formiile (yani, tiir ve kurucu degiskenleri) bagh
oldugunu gostermektedir. En iyi performansi sunan formiiller Helliwell, Norma Granada,
Tedesco, Burnley ve CTLA metodlar1 iken, diisiik performans Fransiz, isvicre, Danimarkali1 ve
STEM metodlarinda bulunmustur (Watson, 2002; Contato-Carol ve dig., 2008, Grande-Ortiz
ve dig., 2012 ve Ponce-Donoso ve dig., 2012; 2013’e atfen Ponce-Donoso ve dig., 2017).

Ulkemizde agac degerlerini belirlemeye yénelik ilk ve tek calisma Sénmez tarafindan 2017’ de,
Goztepe 60. Y1l Parki’nda bulunan 49 tiir, 855 adet agag ile yapilmistir. Calismada konfor ve
ekonomik deger analizlerini belirlemeye yonelik hesaplamalar neticesinde, yontemlerle ilgili
olarak degerlendirmelerde bulunulmustur. Yontemler arasindaki farkli degerlendirme
parametreleri, farkli sonuglari da beraberinde getirmistir. CTLA yontemi, Helliwell
yonteminden daha yiiksek degerler iiretme yetenegine sahip oldugu ve her iki yontemde de,
ayni agag icin, baska kisiler tarafindan inceleme, 6l¢cme, degerlendirme ve hesaplama yapilmis

olsa, farkli yaklagimlara dayal farkli sonuglar agiga ¢ikacagi sonucuna ulagilmistir.

Bu ¢alismada da diger ¢alismalarda oldugu gibi Helliwell yonteminin yetersiz kaldig1 noktalar
gorilmistiir. Degerlendiriciye 6znel yorum katabilecegi alan daraltilip daha belirgin somut
degerlendirilmelerle tablo gelistirilmelidir. Aksi takdirde ayn1 aga¢ icin farkli kisilerin
degerlendirmelerinde sonuglar, degerlendiricilerin bilgi, deneyim, Ol¢lim becerisi, agacin
kusurlarint gérebilme ve iyi nitelikleri kesfedebilme gibi yeteneklerine gore farkli ¢ikacaktir.

Bu da yontemin gilivenilirligini azaltan bir durum olacaktir.

Ulkemizde koruma deger belirleme iizerine herhangi bir ¢aligma yapilmamustir. Benzer olarak
anit agag belirleme ¢alismalar1 olmustur. Geng ve Giiner’in (2003) ¢alismasinda belirtildigi gibi
Uluslararasi antlagsmalarda “Diinya miras1” i¢inde gosterilen anit agaglar ve mescereler tarihi,
mistik, folklorik ve fitolojik 6zellikleriyle, kiymetleri yadsinamaz tabiat anitlarimizdandir. Anit
agac¢ tespit ve tescil caligmalari, tilkemizde, Orman ve Kiiltiir Bakanliklar1 tarafindan
yapilmaktadir. 1970°li yillarda baslatilan bu calismalar, ne yazik ki, istenilen seviyeye
ulasamamistir ve halihazir tescilli anit aga¢ sayimiz 3000 civarindadir. Bu agaclarin da
maalesef bir kisminin, anitsallig1 tartisma konusudur. Ciinkii, Tiirkiye’nin standart bir “ulusal
anit agac¢ envanter ve se¢im yontemi” mevcut degildir. Keza, son derece zahmetli ¢alismalar
gerektiginden, kirsal alanlardaki anit aga¢ varlifimiz, heniiz tam anlamiyla ortaya

konulamamistir. Aksine, gecen bu donem i¢inde pek ¢ok anit agac, mevcut yasalara ve
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uluslararasi antlasmalara ragmen kesilip yok edilmistir ve ne yazik ki halen devam etmektedir.
Geng ve Giiner bu calismasinda standart bir yontem gelistirmis ve bu ydnteme gore
degerlendirmelerde bulunmuslardir. Yas tahmini goreceli oldugundan saptanan anit agaclar
hakkinda saglikli yorum yapilamamaktadir. Yine benzer sekilde, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Park Bahge ve Yesil Alanlar Daire Baskanligi tarafindan 2014 senesinde,
Istanbul’un Dogal Miras1 Anit Agaclar Projesi hayata gecirilmistir. Anit aga¢ ve korunmaya

deger agaclar subjektif 6n kabullere dayali sekilde tayin edilmiglerdir.

Bu c¢alismada koruma deger belirleme yontemi olarak iilkemizde daha once calisilmamis
objektif bir yontem olan Arbour’un gelistirdigi formiil kullanilmistir. Sonuglar incelendiginde
saray bahg¢esindeki koruma 6nem diizeylerinin dagiliminda anit ve anitsal agaclarin varliginin
az oldugu goriinmektedir (Sekil 5.1). Dordiincii avluda hi¢ olmamakla birlikte, birinci avlunun
%?2’si, ikinci avlunun %31, tiglincii avlunun %3’ anit agagtir. Birinci avlunun %1°1, ikinci
avlunun %6’s1, liclincii avlunun %16°s1 ve dordiincii avlunun da %17’si anitsal nitelikte agactir.
Anit ve anitsal nitelikteki agaglar sadece Topkapi Sarayi’nin degil iilkemizin 6nemli
kiymetleridir. Gerekli kontrollerin ve bakimlarinin zamaninda yapilmasi, Omiirlerinin
uzatilmasinda 6nemli faktordiir. Ayrica birinci avlunun %39y, ikinci avlunun %37’si1, tiglincii
avlunun %34’ ve dordiincii avlunun da %14°i ¢ok yiiksek koruma dnem diizeyine sahip
agaclardan olusmaktadir. Cok yiliksek koruma 6nem diizeyindeki agaclar da mevcut kosullar
tyilestirildigi ve saglikli yasamalarina olanak saglandiginda gelecegin anitsal ve belki de anit

agaclari oldugu g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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Anit Anitsal

m1l Aviu m2. Aviu m3. Aviu m4. Avlu m1l. Aviu 2. Avlu m3. Aviu m4. Avlu

Cok Yiiksek Zayif

m1. Aviu m2. Aviu m3. Avlu m4, Avlu ml. Aviu m2 Avilu 3. Aviu m4, Avlu

Sekil 5.1: Koruma 6nem diizeylerinin avlulara gére dagilimlari.

Koruma 6nem diizeylerinden daha ¢ok zayif diizey agaclarin varligi dikkat ¢cekmektedir. Birinci
avlunun %41°1, ikinci avlunun %21°1, ii¢lincli avlunun %25’1 ve dordiincii avlunun %40°1 zay1f
diizeyde agaglardan olugmaktadir. Bunun baglica sebebi gen¢ yastaki bireylerdir. Caplar1 ve
kapladiklart alan ¢ok kiiciik olan ¢ok sayidaki geng birey degerlerin diigiik ¢ikmasina sebep
olmuslardir. Bu agaclarin ileride saglikli gelisim gosterdikleri takdirde degerlerinin artacagi
tahmin edilmektedir. Ancak govde saglhigi olduk¢a bozulmus zayif koruma diizeyinde de
agaclar mevcuttur. Bu agaglarin ise iyilestirilebilecek durumlari varsa gerekli bakim tedbirleri
alinarak iyilestirilmeleri ya da insanlarin can giivenligini tehlikeye sokabilecek durumdakiler
alandan uzaklastirilmalidir. Ornegin, birinci avluda bulunan 95, 145 (Sekil 5.2) ya da 169
numarali Robinia pseudoacacia alandan ¢ikartilabilir, gévde ve tepe sagligini kaybetmis zayif
koruma diizeyinde agaglardir. Yine ikinci avludaki 113 numarali Ulmus minor gévde sagligini

kaybettigi i¢in alandan ¢ikarilabilecek bir bireydir.
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Sekil 5.2: Birinci avluda bulunan 145 numarah zayif koruma onem diizeyindeki Robinia
pseudoacacia (Fotograf: Merve ONUR, 2015).

Bir agac icin estetik ve koruma deger analizi; bu agaglarin gerektiginde bakim ve onarimi
yapilarak, mevcut durumunun muhafaza edilmesi ya da iyilestirilmesine yonelik ¢alismalari
diizenleyici bir planlama olusturulmasina olanak saglamaktadir. S6z konusu agaglarin tarihi bir
mekanda olmas: ve siirekli artig gosteren ziyaret¢i yogunluguna maruz kalmasi da géz 6niinde
bulunduruldugunda bu analizin 6nemi bir kez daha artmaktadir. Nitekim Topkapi Sarayi
bahgesindeki yasi, tiirii ve bulundugu tarihsel konumu ile degerli ve anitsal 6zelliklere sahip
agaclarin tedavi edilmesi, koruyucu sistemlerin uygulanmasi, gelecek nesillere anit ve anitsal
agaclarin birakilmasini saglamaktadir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa Yakasi Park ve
Bahgeler Miidiirliigii Budama ve Restorasyon Sefligi tarafindan, her y1l kasim ay1 ile mart ay1
arasinda kontroller yapilmaktadir. Bu dogrultuda, sarayin ziyarete kapali oldugu giinlerde,
agaglarin kirilma riski tasiyan dallar1 ve kuru dallart Sekil 5.3°teki gibi budanmakta, tepe
gocmesi olan agaclarda tepe kiigliltme budamasi yapilarak agaglarin yeni forma kavugmasi

saglanmaktadir.
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Sekil 5.3: Topkap1 Sarayi’nda aga¢ budama (Fotograf: Budama ve Restorasyon Sefligi, 2018).

Govde lizerinde ve kok ¢evresindeki su siirgiinleri agaclardan uzaklastirilmaktadir. Agaclarin
kovuk ve yara ylizeyindeki ciirlimiis kisimlar, saglam odunsu dokuya kadar cesitli alet ve
ekipmanlarla temizlenmektedir. Temizlenen ylizeye insektisit (bocek ilact) ve fungusit (mantar
ilaci) ilaglar1 Sekil 5.4’teki gibi uygulanmaktadir. Temizleme ve ilaglama isleminden sonra yara
yiizeyine her tiirlii zararlilarla temast kesmek i¢in dogal “cam katrani” tatbik edilmektedir.
Kovuk yiizeyi ¢0p atma, ates yakma ve yagis sonrast su birikmesi gibi olumsuzluklara karsi

“0zel dolgu macunu” ile kapatilmaktadir.

Sekil 5.4: Temizlenen ¢iiriik aga¢ kovuklarina dogal ¢am katram siiriilmekte (Fotograf: Budama
ve Restorasyon Sefligi, 2018).



88

Kok ¢evresindeki toprak Sekil 5.5°teki gibi ¢apalanarak havalandirilmakta ve agacin

canlanmasi i¢in bitki besin takviyesi yapilmaktadir.

Sekil 5.5: Kok havalandirmasi (Fotograf: Budama ve Restarasyon Sefligi, 2018).

Mekanik direnci azalmis agaclarin kirilma riski arz eden kalin c¢apli dallar1 gelik halatlar
yardimi ile birbirine baglanarak riizgar, firtina ve kar baskinlarina karst direngli hale
getirlmektedir (Sekil 5.6). Ancak birinci avludaki Pinus nigra bireyleri i¢in bir 6nlem

alinmamugtir (Sekil 5.7). Govdesi egimli agaglara ise demir destek uygulamasi yapilmaktadir.
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Sekil 5.6: Celik halatla baglanarak giiclii hale getirilen Londra cinar1 (Fotograf: Merve ONUR,
2016).

Sekil 5.7: Birinci avliudaki dal direnci azalan Pinus nigra bireyleri (Fotograf: Merve ONUR, 2016).

Senenin diger zamanlarinda ise saray iginde can ve mal giivenligini tehlikeye atacak bir durum
olustugunda gorevliler tarafindan seflige tutanak ile talepte bulunulmakta ve duruma acil

miudahale edilmektedir.

Kent agac¢larinin degerleri konusunda, koruma ve estetik deger analizlerinin yapilmasi, yesil

alan ihtiyacim1 karsilamak i¢in yeni planlar gelistirilirken, mevcut olan kent agaclarinin
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yonetilmesi noktasinda dnem tasimaktadir. Ulkemizin standart bir ulusal anit agag envanter ve
se¢cim yoOnetiminin bulunmadig disiiniildiigiinde objekif olarak kullanilacak bir yontemin
varligimma bu g¢aligmada dikkat c¢ekilmektedir. Bugiiniin varligimi gelecege saglikli sekilde
tagimada tartigmasiz katkilar1 beklenmektedir. Bu agamada belediyelere, kent yoneticilerine ve
karar vericilerine 6nemli gorevler diismektedir. Kent planlamalarinda aga¢ degerlendirmelerine
yer verilmeli, halk daha ¢ok bili¢lendirilmeli, bu konudaki caligmalarin iistiine daha ¢ok

diisiilmelidir.
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Tiir Katsayisi
1 | Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana 0,60
2 | Acer negundo 0,35
3 | Acer negundo 'Variegatum' 0,35
4 | Aesculus hippocastanum 0,75
5 | Betula pendula 0,55
6 | Platycladus orientalis 0,25
7 | Cedrus atlantica’Glauca’ 0,85
8 | Cedrus deodora 0,85
9 | Cedrus libani 0,85
10 | Celtis australis 0,70
11 | Cercis siliquastrum 0,70
12 | Cupressocyparis x leylandii 0,15
13 | Cupressus arizonica 0,50
14 | Cupressus sempervirens 0,90
15 | Cupressus sempervirens var. Pyramidalis 0,90
16 | Diospyros kaki 0,25
17 | Eriobotrya japonica 0,70
18 | Fraxinus angustifolia 0,60
19 | Juglans regia 0,55
20 | Magnolia grandiflora 0,75
21 | Morus alba 0,15
22 | Olea europaea 0,70
23 | Picea abies 0,55
24 | Pinus brutia 0,50
25 | Pinus nigra 0,50
26 | Pinus pinea 0,80
27 | Pistacia atlantica 0,90
28 | Platanus orientalis 0,75
29 | Platanus x acerifolia 0,75
30 | Prunus ceracifera ‘Nigra’ 0,20
31 | Prunus serrrulata 0,20
32 | Prunus ceracifera ‘Pissardii’ 0,20
33 | Robinia pseudoacacia 0,15
34 | Salix babylonica 0,15
35 | Taxus baccata 0,75
36 | Thuja plicata 0,25
37 | Tilia argentea 0,70
38 | Ulmus glabra pendula 0,50
39 | Ulmus minor 0,50

Ek-6: Tiir niteligi skalasi
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