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OZET

ORTAOKUL OGRENCILERININ DEPREMLE iLGIiLi KAVRAM YANIL-
GILARININ ARASTIRILMASI

Bu c¢aligmanin temel amaci ortaokul 5., 6., 7. ve 8. siif 6grencilerinin
depremler ile ilgili kavramsal anlama diizeylerini tespit etmek ve depremlerle ilgili
kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmaktir. Bu ¢alisma 2013-2014 egitim 6gretim
yilinda Istanbul Ilinin farkl: ilgelerindeki 10 farkli ortaokulda 6grenim goren 1024
ogrenci ile yiriitilmustiir. Arastirmada nicel ve nitel verilerin birlikte kullanildig
karma arastirma yontemi kullanilmistir.

Arastirmada nicel veri toplama araci olarak 60 sorudan olusan Depremi
Anlayalim Testi kullanilmistir. Nitel verilerin toplanmasinda ise arastirmaci
tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir. Nicel
verilerin analizinde yiizde ve frekans degerlerinin hesaplanmasinda betimsel
analizler ve farkli sinif diizeylerinin karsilastiriimasi amaciyla ANOVA testi
yapilmistir. Nitel veriler ise betimsel analiz ve igerik analizi ile yapilmistir.

Arastirma sonucunda nicel verilerden elde edilen bulgular ortaokul
ogrencilerinin depremlerin olusumunu agiklayan fay hatti, levha hareketi ve
kayaclarda sikismis enerjinin disar1 gitkmasi gibi kavramlar hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadiklarini ve bilgi diizeylerinin sinif seviyesine gore artis gdstermedigini
ortaya koymustur. Ancak yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen bulgular
8.sin1f 6grencilerinin depremin olusumunu agiklamak i¢in bu kavramlari daha ¢ok
kullandiklarin1 gostermistir. Arastirma kapsaminda toplanan nicel ve nitel verilerden
elde edilen bulgular 6grencilerin depremlerin etkileri ve depremden korunma
yontemleri ile ilgili daha basarili olduklarini géstermektedir. Ayrica, aragtirmadan
elde edilen bulgular 6grencilerin depremlerle ilgili cok sayida kavram yanilgilarina
sahip olduklarimi gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: Deprem, Deprem Egitimi, Kavramsal Anlama, Kavram
Yamlgilari, Ortaokul Ogrencileri



ABSTRACT

THE ANALYSIS OF MIDDLE SCHOOL STUDENTS’ MISCONCEPTIONS OF
EARTHQUAKES

The main purpose of this study is to investigate the conceptual understanding of
middle school students at different grade levels from the fifth grade to the eighth grade
about earthquakes and to reveal middle school students’ misconceptions of earthquakes.
This study was carried out with 1024 students in 10 different middle schools in different
districts of Istanbul. In this study, the mixed research method including both
guantitative and qualitative data was used.

In the current research, quantitative data were collected by using “Understan-
ding Earthquakes” test with 60 questions. Moreover, qualitative data were collected by
semi-structured interviews with 36 students selected based on the test scores at different
levels. Interview questions were designed by the researcher based on the literature and
the questions of the test. In the analysis of quantitative data, ANOVA test was used to
calculate the percentage and frequency values, and to compare the descriptive analyzes
and the different grade levels. Qualitative data were analyzed by descriptive analysis
and content analysis.

Findings from the quantitative data revealed that the secondary school students
did not have enough knowledge about the fault line, the movement of the plate and the
energy trapped in the rocks. However, findings from semi-structured interviews showed
that 8™ grade students used more scientific concepts to explain the formation of the
earthquake. Findings from both quantitative and qualitative data in the study indicate
that the students have more scientific understanding about the effects of earthquakes and
the methods of protection from earthquake damages. In addition, the findings of the
study show that students have several misconceptions about earthquakes.

Key Words: Earthquake, Earthquake Education, Conceptual Understanding, Miscon-
ceptions, Middle School Students
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BOLUM I: GIRIS

Depremler, diinyada ve lilkemizde can ve mal kaybinin en fazla oldugu afet-
lerdir. Depremlerin ne zaman ve nerede olacagi tam olarak bilinemediginden deprem-
lere kars1 her an hazirlikli olmamiz gerekmektedir (Beilfuss, 2004; Dove, 1998; Tas,
2003). Depremler diinyay1 en ¢ok etkileyen afet tiirii oldugu i¢in bu konuda ulusal ve
uluslar arasi alanda ¢esitli ¢alismalar bulunmaktadir ( Akbaba, Kilcan ve Cepni, 2013;
Akpmar ve Koksal, 2003; Aksoy, 2013; Aksoy ve S6zen, 2014; Aydin, 2010; Aydin
ve Cosgkun, 2010; Cin, 2010; Cin, Kara ve Demir, 2009; Demirkaya, 2007a; Demir-
kaya, 2007b; Dove, 1998, Erkan, 2010; Fetihi ve Giilay, 2011, Kardas, 2013; Kirik-
kaya-Bulus, Oguz-Unver ve Cakin, 2011; Lagin-Simsek, 2007; Libarkin, Anderson,
Dalh, Beilfuss ve Boone, 2005; Oguz, 2005; Ocal, 2007; Ocal ve Topkaya, 2011; Oz-
gen, Unald1 ve Bindak, 2011; Ozdemir, Ertiirk, Giiner ve Koca, 2002; Oztiirk, 2013,
Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree, 2012; Ross ve Schuell, 1990; Ross
ve Schuell, 1993; Savasci-Ag¢ikalin ve Uludiiz, 2013; Skinner, 2001; Tanhan ve Kar-
das, 2014; Usak, Sensoy, Yildirim ve Hanger, 2005). Bu ¢alismalarin bazilarinda 6g-
rencilerin depremlerle ilgili kavram yanilgilari (Cin, Kara ve Demir, 2009; Cin, 2010;
Dove, 1998; Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree, 2012; Ross ve Shcu-
ell,1990; Skinner, 2001), depremler hakkindaki goriisleri ve depreme karsi tutumlari
(Aksoy, 2013; Aksoy ve Sozen, 2014; Aydin, 2010; Aydin ve Coskun, 2010; Demir-
kaya, 2007a; Demirkaya, 2007b; Kirikkaya-Bulus, Oguz-Unver, ve Cakin, 2011; Li-
barkin, Anderson, Dalh, Beilfuss ve Boone, 2005; Lagin-Simsek, 2007: Oguz, 2005;
Ross ve Shcuell,1993; Savasci-Acgikalin ve Uludiiz 2013; Usak, Sensoy, Yildirim ve
Hanger, 2005), travma sonras1 umutsuzluk diizeyleri ve deprem sonrasinda yasadiklari
davranigsal/duyussal sorunlar (Akbaba, Kilcan ve Cepni, 2013; Erkan, 2010; Kardas,
2013; Oztiirk, 2013; Tanhan ve Kardas, 2014), okullarin olaganiistii hallere ve dep-
reme hazirhik durumlari (Akpmar ve Koksal, 2003; Ocal, 2007; Ocal ve Topkaya;
2011), depremden korunma yollarmin dgretilmesinde karsilasilan problemler (Ozde-
mir, Ertiirk, Giiner ve Koca, 2002) gesitli 6gretim yontemlerinin deprem bilincini art-
tirllmasina etkileri (Fetihi ve Giilay, 2011; Ozgen, Unald1 ve Bindak, 2011) incelen-

mistir.

Fen bilimleri alaninda kavram 6grenme ile ilgili yapilan ¢alismalar, kavram-

larin fen bilimlerinin 6gretilmesinde 6nemli bir yere sahip oldugunu gdstermektedir



(Cin, 2010; Cin, Kara ve Demir, 2009; Dove, 1998; Oguz, 2005; Rakkapao, Arayath-
anitkul, Pananont ve Chitaree, 2012; Ross ve Schuell, 1990). Fen bilimlerinin
Ogretilmesinde dnemli yeri olan kavrami Kaptan (1999) ‘objeler, olaylar, insanlar ve
diistinceler benzerliklerine gore gruplandirildiginda gruplara verilen ortak adlardir’
(s.103) seklinde tanimlamistir. Cocukluk doneminde baslayan smiflandirma islemi
kavram 6grenme olarak tanimlanmaktadir. Kavram 6grenme ile ilgili 6nemli kuram-
lardan biri Vygotsky’nin kavram 6grenme kuramidir. Vygotsky kavram 6grenmenin
karmasik bir siire¢ oldugunu ve bu siirecin dikkat, ¢agrisim, imgeleme, ¢ikarsama,
Ozellikleri ayirt ederek analiz ve sentez yapma gibi {ist diizey zihinsel aktiviteler ger-
ektirdigini belirtmistir. Vygotsky’e gore kavram 6grenme siireci tek yonlii degildir. Bu
siirecte 6zelden genele ve genelden 6zele siirekli yon degistiren bir diisiince hareketi
goriilmektedir (Berger, 2005; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz, 2005). Vygotsky’e gore
kavram O0grenme st diizey biligsel beceriler gerektirdigi i¢in ancak ¢ocukluk done-
minden sonra kavram 6grenme siireci baglayabilir. Vygotsky, kavram 6grenme sii-
recinin Oncelikle ¢ocugun yakin cevresinde ve i¢cinde bulundugu kiiltiirel hayatin
etkisinde gelistigini belirtmistir. Bu nedenle ¢ocugun olusturdugu kavramlarin
zenginligi ve niteligi icinde yasadig1 sosyal hayata ve ¢evresindeki insanlara baglidir.
Bu nedenle Vygotsky kavram 6grenme siirecinde psikolojik siireclerden once kiiltiirel
cevrenin ve sosyal hayatin daha etkin oldugunu belirtmistir (Diindar, 2007; Ergiin ve
Ozsiier, 2006; Vygotsky, 1985). Vygostky’e gore bazi kavramlar ihtiyaglar dogrul-
tusunda sosyal ¢evreden kendiliginden 6grenilmekte bazi kavramlar ise egitim yoluyla
ogrenilmektedir. Egitim yoluyla 6grenilen kavramlar ihtiya¢ dogrultusunda ortaya
¢ikmadigi igin ancak yasantilarla iliskilendirildiginde kalict olmasi miimkiindiir (Ber-
ger, 2005; Diindar, 2007; Erdener, 2009; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Lagin- Simsek, 2007;
Smagorinsky, Cook ve Johnson, 2003).

Kavram 6grenme ile ilgili nemli kuramlaradan biri de Piaget’in (1992) kav-
ram ogrenme kuramidir. Piaget’e gore kavram dgrenme oncelikle evrimsel ve igsel bir
stirectir. Cocugun biligsel gelisimine paralel olarak 6grenmenin temeli olan zihinsel
yapilar da gelismektedir. Bu zihinsel yapilar zeka, sema (biligsel yapi), uyum
(adaptasyon) ve dengelemedir. Cocukluktan yetiskinlige dogru bu bilissel yapilar

gelisir ve deneyimlerle birlikte zenginlesir. Piaget’e gore algi ve duyumlar insan zihini



tarafindan olusturulur ve cesitli bilissel islemlerden gegirilerek siniflandirilir ve soyut-
lanir. Piaget ¢evreye uyum saglama yetenegi olarak tanimladig1 zekanin da 6grenmede

onemli role sahip oldugunu belirtmistir (. 55-72).

Ilgili literatiirde kavram dgrenme siireci olaylar ve nesnelerin benzer dzellikler-
ine gore gruplandirilmasi ve soyutlanmasi islemi olarak tanimlanmistir. Kavram
O0grenme gruplama, genelleme, ayirma ve tanimlama olmak {izere dort zihinsel sii-
regten olugsmaktadir (Akman, 1995; Celikoz, 1998; Kaptan, 1999; Koray ve Tatar,
2003; Tenenbaum, 2000). Dogduklari andan itibaren gevrelerini gézlemleyen ¢ocuklar
nesene ve olaylar gelisim diizeylerine gore simiflandirirlar. Bu siire¢ grup-lama olarak
adlandirlir (Akman, 1995). Cocuk, 6grendigi kavramlart yeni durumlara aktararak
genelleme yapmis olur (Sahin, 1998; Turgut, Baker, Cunningham ve Piburn, 1997).
Genellemenin tersi olan ayirma siirecinde ¢ocuk nesne ve olaylarin birbirinden
farkliliklarin1 ayirt eder. Kavram Ogrenmenin Onemli siireg¢lerinden biri olan
tanimlama siirecinde gocuk bilmedigi bir kavrami bildigi kavramlarla tanimlar (Ayas

vd., 1997; Kaptan, 1999; Ulgen, 2001).

Yapilan ¢alismalar 6gretim yontem ve tekniklerinin, ders kitaplarinin, asirt
genellemelerin, yanlis agiklamalarin ve kullanilan dilin 6grencilerde ve yetiskinlerde
kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu gostermektedir (Tery, Jones
ve Hurford, 1985; Driver, Guesne ve Tiberghien, 1998). Bu yanlis kavramlar1 Novak
‘on kavramlar’; Driver ve Easley ‘alternatif kavramlar’; Helm ‘kavram yanilgilart’;
Sutton ‘cocuklarin bilimsel i¢giidiileri’; Gilbert, Watts ve Obsorne ‘cocuklarin bilimi’;
Halloun ve Hestenes ‘genel duyu kavramlari’; Pines ve West ‘kendiliginden olusan
bilgiler’ olarak adlandirmiglardir. Bunlara ek olarak bu yanlis kavramlar bilimsel lit-
eratiirde ‘alternatif ¢atilar’, ‘saf kavramlar’, ‘sezgisel veya ig¢ten gelen kavramlar’, ‘al-

ternatif yorumlar’ gibi ifadelerle de yer almaktadir (akt., Eryllmaz ve Tatli, 2000, s.94).

Kavram yanilgilar1 yalnizca fen bilimlerinde degil tiim bilim dallarinda ve her
yas grubunda goriilmektedir (Baysen, Giineyli ve Baysen, 2012). Kavramlar fen bilim-
lerinin Ogretilmesinde temel olusturmaktadir. Bu nedenle fen bilimleri alaninda

kavram yanilgilarina sik¢a rastlanmaktadir. Kavram yanilgilar ile ilgili farkindalik



artmis olmasina karsin, yapilan ¢alismalar kavram yanilgilarinin kaginilmaz oldugunu

gostermektedir (Baysen, Giineyli ve Baysen, 2012; Uzunkaya, 2007).

Ilgili literatiirde depremler konusunda kavram yanilgilari ile ilgili hem yurt
disinda hem yurt i¢inde pek ¢ok ¢alisma yapilmistir (Yagbasan ve Giilgigek, 2003).
Bu calismalardan bazilar1 &grencilerin ve Ogretmenlerin depremler konusundaki
kavram yanilgilari ile ilgilidir. Bu galismalar 6gretmen ve Ogrencilerin depremler
hakkinda kavram yanilgilarina sahip olduklarini ve depremler hakkinda bilgilerinin
yetersiz oldugunu gostermistir. Bu konudaki yanilgilar, depremi tanimlayan kavramlar
ve depremlerin nedenleri, olusma mekanizmalar1 ve depremlerden korunma yollart ile
ilgili yanilgilardir (Cin, 2010; Cin, Kara ve Demir, 2009; Dove, 1998; Oguz, 2005;
Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree, 2012; Ross ve Schuell, 1990;
Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013). Ornegin, Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve
Chitaree (2012), lise oOgrencileri ile ilgili yaptiklar1 g¢alismada Ogrencilerde
gbzlemlenen en yaygin yanilginin depremlerin tiimii yeryiiziinde goriilebilen catlaklar
olusturur seklinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Cin (2010)’de yaptig1 ¢alismada, sinif
O0gretmeni adaylariin depremin siddeti ile depremin biiyiikliigiini karistirdiklarin
ortaya koymustur. Savasci-Acikalin ve Uludiiz (2013) besinci simif 68rencileri ile
yaptiklar1 c¢alismada ogrencilerin depremleri toprak kaymasit ve volkanlarla
karistirdiklarint ortaya koymustur. Ayrica bazi 6grencilerin depremlere kotii hava
kosullarimin ve tanrisal olgularin neden oldugu seklinde kavram yanilgilarinin

oldugunu tespit etmislerdir.

Bazi kavram yanilgilar1 kendiliginden olusabilmektedir, bazilar1 ise 6gretim
yontem ve teknikleri, kitaplar, meteryaller, yanlis agiklamalar, yanlis sorular ve yanlis
dil kullanimindan kaynaklanmaktadir. Egitimin kavram yanilgisina sahip 6gretmenler
tarafindan yapilmasi da kavram yanilgilarina neden olabilmektedir. Ogrencilerin bi-
limsel kavrayiglarinin farkli olmasi ve kavramlar1 organize etme bi¢imleri de kavram
yanilgilarina neden olabilmektedir (Driver, Guesne ve Tiberghien, 1998; Oguz, 2005;
Tery, Jones ve Hurford, 1985). Tsai (2010) depremler ile ilgili bilgileri okulda 6grenen
ogrencilerin ¢cevreden 0grenen 0grencilere gore daha az kavram yanilgisina sahip ol-

duklarmi belirtmistir.



Tiirkiye’de deprem egitimi ilkokuldan itibaren verilmeye baslanmaktadir. il-
kokul birinci siiftan dérdiincii sinifa kadar her sinif seviyesinde afet egitimi kapsa-
minda deprem egitimine yer verilmektedir. Ilkokul miifredatinda yer alan deprem ko-
nusundaki kazanimlar depremin etkileri, depremlere kars1 alinabilecek onlemler ve
depreme hazirlik konularidir. Ortaokulda ise besinci, altinci, yedinci ve sekizinci si-
niflarda fen bilimleri ve sosyal bilimler derslerinde depremler konusuna yer verilmek-
tedir. Bu smiflarda depremler ile ilgili ele alinan konular depremin nedenleri, olusumu,
deprem ile ilgili baz1 kavramlar ve depremden korunma yontemleri seklindedir (MEB,

2013).

Giiniimiiz de depremleri 6nlemek ve depremlerin nerede ve ne zaman olacagini
belirlemek miimkiin degildir. Bu konuda alinabilecek en biiyiik 6nlem bilingli bireyler
yetistirmektir. Deprem konusunda bilingli bireyler yetistirmek oncelikle okullarda
miimkiin olabilir. Okullarda deprem egitimi yerin yapisi, levha hareketleri, fay hatti
gibi konu ve kavramlarla birlikte dgretilirse anlamli ve kalici olabilir. Okullar bu gé-
revi yerine getirmezse 6grencilerin ¢evreden 6grendikleri geleneksel inanislar ve kav-
ram yanilgilar1 var olmaya devam edecektir (Demirkaya, 2007a; Ocal ve Topkaya,
2011; Ross ve Schuell, 1993;Tsai, 2001). Ancak okullarda deprem konusunda bilingli
bireyler yetistirilirse bu konudaki kavram yanilgilarinin 6niine gegilebilir ve deprem-

lerin zararlar azaltilabilir (Altay, 2008; Aydin, 2010).

1.1.Problem Durumu

Dogal afetler ylizyillardir insanlara zarar vermektedir ve giiniimiizde de bu
zararlar devam etmektedir. Dogal afetler can ve mal kaybina neden olarak hem top-
lumda hem de iilke ekonomisinde derin yaralar agmaktadir. Bu yaralarin kapanmasi

uzun yillar almaktadir (Ergiinay, 1996; Erkog, 2001; Giiner, 2006; Karagoz, 2007).

Jeolojik 6zellikleri ve iklim yapisindan dolay1 iilkemizde ¢esitli dogal afetler
yasanmaktadir. Bu afetlerin basinda seller, depremler, heyelan ve ¢i1g gelmektedir.
Dogal afetlere kars1 gerekli 6nlemler alinmadigi zaman bu afetler dogal bir felakete

doniismektedir. Ozellikle siddetli depremler insanlari hazirliksiz yakaladigi zaman



biliyiik can ve mal kaybmma neden olarak biiyiikk bir felakete doniisebilmektedir
(Goktiirk ve Yilmaz, 2001; Karagoz, 2007; Watt, 2010).

Diinyada son yirmibes yilda yasanan depremlerde bir milyondan fazla kisi
hayatim kaybetmistir. Oliimlerin yasandig1 iilklerin basinda Cin, Iran, Italya, Japonya,
Pakistan, Peru, Rusya, Sili ve Tiirkiye gelmektedir. Depremlerde 6liim oranlarinin bu
ilklerde yiiksek olmasinin nedenleri bilingsiz ve ¢arpik kentlesme, niifus artisi, egitim
seviyesinin diisiik olmas1 ve yoksulluktur (Aker, 2006; Akin, 2007; Vatansever ve dig.,
2002).

Yer kabugunda biriken enerjinin aniden disari ¢ikmasina deprem denir.
Jeolojik ozelliklerinden dolay: Tiirkiye, yeryliziiniin en aktif fay bolgeleri igerisinde
bulunmakta ve her zaman biiyiik deprem riskine maruz kalmaktadir. Tiirkiye Diin-
ya’nin en aktif fay kusagi olan Alp-Himalaya kusagi igerisinde bulunmaktadir.
Ulkemizin bulundugu Anadolu yarimadas giineyden Afrika, giineydogudan Arabistan
ve kuzeyden Avrasya plakalari ile ¢evrilidir (Tan, Tapirdamaz ve Y 6riik, 2008). Afrika
ve Arabistan plakalarinin kuzeye dogru hareket etmesi sonucunda Anadolu yarimadasi
Kuzey Anadolu fay1 boyunca batiya dogru kaymaktadir. Anadolu yarimadasinin bu
hareketi ililkemizde tarih boyunca pek ¢ok depremin meydana gelmesine neden
olmustur (Efe ve Demirci, 2001; Levy ve Salvari, 2000). Ayrica iilkemizde niifusun
onemli bir boliimii deprem riskinin en yliksek oldugu Ege ve Marmara bolgesinde
yasamaktadir. Bu durum {ilkemizdeki deprem tehdidini daha da ©nemli hale
getirmektedir (Atalay, 2011; Can ve Ozmen, 2010; Sahin ve Sipahioglu, 2003; Watt,
2010).

Glinlimiizde depremlerden sonra iyilestirici faaliyetler yapilmasi anlayisi
yerini 6nlem alma ve risk yonetimi anlayisina birakmistir. Depremlere karst 6nlem
alma konusunda ve risk yoOnetiminde Oncelik bilingli bireyler yetistirmektir.
Ulkemizde 1999 yilinda meydana gelen Marmara deperimi sonrasinda deprem ko-
nusunda bilinglendirme ve 6nlem alma caligmalar1 hiz kazanmistir. Depreme kars1 da-
yanikl1 evler yapilmasi konusunda 6nlemler ve denetimler artmis, yasal diizenlemeler
yapilmig, insanlara depremler konusunda medya ve yerel yonetimler tarafindan

egitimler verilmistir. Yapilan bu ¢alismalar kapsaminda bilingli ve sorumluluk sahibi



bireyler yetistirilmesi hedeflenmektedir. Ancak depremin nedenleri ve yerin yapisi ile

ilgili konulara derslerde yeterince yer verilmemektedir (Akin, 2007; Cin, 2010).

Ulkemizde insanlarin cogu ya dogrudan depremi yasayarak ya da medya ara-
ciligi ile depremler hakkinda bilgi sahibi olmaktadir. Ancak bu bilgiler bilimsellikten
uzak, eksik ve yanlis bilgiler olabilmektedir (Oguz, 2005; Ross ve Schuell, 1993).
Depremlerin zararh etkilerini azaltabilmek i¢in halkin bilinglendirilmesi ve dogru kay-
naklardan bilgi edinmesi gerekmektedir. Ornegin; A.B.D. nin Kaliforniya bolgesi dep-
remsellik agisindan iilkemizdeki Kuzey Anadolu Fay Kusagi’na benzemektedir. Bu
bolgede 1971 yilinda meydana gelen Sylmar depreminden sonra, halki bilinglendir-
mek i¢in kampanyalari1 baglatilmistir. Bu ¢alismalarin etkisi ile bolgede yasayan insan-
lar evlerini depreme kars1 giiclendirmisler, olast depremler i¢in yiyecek-icecek depo-
lamiglar, depremde kullanabilecekleri arag geregleri tedarik etmislerdir. Alinan 6nlem-
ler sonucu, bu bolgede meydana gelen 1987 ve 1989 depremleri daha hafif atlatilmigtir
(Russell vd., 1995, akt: Ocal, 2005, s.171). Benzer sekilde depremlerin ¢ok sik yasan-
dig1 tilkelerden biri olan Japonya’da da etkili ve siirekli yapilan bir deprem egitimi
yoluyla depremin zararlart minimum diizeye indirgenebilmistir (Basibiiyiik, 2004).
Gegmis yillarda Japonya’da meydana gelen 8 biiyiikliiglindeki bir depremde sadece
birka¢ kisi hayatin1 kaybederken, Tiirkiye’de 7.4 biiyiikliiglindeki Gdlciik Dep-
remi’nde resmi kayitlara gore 17480 vatandagimiz hayatin1 kaybetmistir. Bu durum
depremin etkilerinin azaltilmasinda toplumun bilingli olmasinin ne kadar 6nemli oldu-

gunun bir gostergesidir (Demirkaya, 2007a).

Depremler konusunda yapilan ¢aligmalar incelendiginde, arastirmalardan elde
edilen sonuglar 6gretmenlerin ve dgrencilerin yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ve
okullarda verilen deprem egitiminin yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu arastirma-
lar, 6gretmen ve dgrencilerin 6zellikle depremlerin nedenleri, olusum mekanizmalari
ve nerelerde meydana geldigi ile ilgili konularda yanlis ve eksik bilgilere sahip olduk-
larin1 ortaya koymustur (Aksoy, 2013; Aksoy ve S6zen, 2014; Aydin, 2010; Aydin ve
Coskun, 2010; Cin, Kara ve Demir, 2009; Demirkaya, 2007a; Lagin-Simsek, 2007,
Oguz, 2005; Ocal, 2007; Ozdemir, Ertiirk, Giiner, Koca, 2002; Savasci-A¢ikalin ve
Uludiiz, 2013).



Can ve mal kayiplarinin yanisira depremlerin insanlar iizerinde biraktigi
psikolojik etkilerde vardir. Bu etkiler 6zellikle ¢ocuklarin ve genglerin deprem sonrasi
travma yasamalarina neden olmaktadir. Depremde ailesini, evini ve arkadaslarim
kabeden ¢ocuklar bu tarvmanin etkilerinden uzun yillar kurtulamamaktadir. Bu zararh
etkilerin azaltilabilmesi i¢in okullara biiyiik sorumluluklar diismektedir. Okullarda
verilecek deprem egitimi ile bilingli ve donanimli bireyler yetistirilerek depremin

zararlar1 en aza indirilebilir (Aydin, 2010; Tuna, Parin ve Tanhan, 2012).
1.2. Amag/ Hipotezler/ Problemler ve Alt Problemler

Bu ¢aligmanin temel amaci ortaokul 5., 6., 7. ve 8. siif dgrencilerinin depremle
ilgili kavramsal anlamalarin1 belirlemek ve kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmaktir.
Bu amag dogrultusunda ¢alismada su sorulara ve alt problemlere yanit aranmistir:

1. Ortaokul 5., 6., 7. ve 8. sinif 6grencilerinin;

a. Depremin ne oldugu ile ilgili kavramsal anlamalar1 nasildir?

b. Depremin nedenleri ile ilgili kavramsal anlamalar1 nasildir?

c. Depremin nesneler ve canlilar {izerine etkisi ile ilgili kavramsal anlamalari
nasildir?

d. Depremden korunmak i¢in alinacak dnlemlerle ilgili kavramsal anlamalar1
nasildir?

2. Ortaokul 5., 6., 7. ve 8. sinif 6grencilerinin ;

a. Depremin ne oldugu ile ilgili kavramsal anlamalar1 sinif diizeylerine gore
farklilik gostermekte midir?

b.  Depremin nedenleri hakkindaki kavramsal anlamalari sinif diizeylerine gore
farklilik gostermekte midir?

c.  Depremin nesneler ve canlilar lizerine etkisiyle ilgili kavramsal anlamalari
siif diizeylerine gore farklilik gostermekte midir?

d. Depremden korunmak i¢in yapilmasi gerekenlerle ilgili kavramsal anlama-

lar1 sinif diizeylerine gore farklilik gostermekte midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Depremler hakkinda ulusal ve uluslararasi alanda yapilan ¢alismalara bak-

tigimizda depremler hakkinda oldukca fazla ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda



daha ¢ok ortaokul ve lise 6grencileri lizerine odaklanilmistir. Bazi caligsmalarda arastir-
macilar Ogrencilerin depremler hakkindaki kavram yanilgilarint belirlemeye
calismislardir (Cin, Kara ve Demir, 2009; Cin, 2010; Dove, 1998; Rakkapao, Arayath-
anitkul, Pananont ve Chitaree, 2012; Ross ve Schuell,1990; Skinner, 2001). Yapilan
calismalarin ¢ogunda 6grencilerin depremler hakkindaki goriisleri ve depreme karsi
tutumlari arastirtlmistir (Aksoy, 2013; Aksoy ve Sozen, 2014; Aydin, 2010; Aydin ve
Coskun, 2010; Demirkaya, 2007a; Demirkaya, 2007b; Kirikkaya-Bulus, Oguz-Unver,
ve Cakin, 2011; Lagin-Simsek, 2007; Libarkin, Anderson, Dalh, Beilfuss ve Boone,
2005; Oguz, 2005; Ross ve Schuell,1993; Savasci-Agikalin ve Uludiiz 2013; Usak,
Sensoy, Yildirrm ve Hanger, 2005). Bazi ¢alismalarda arastirmacilar 6grencilerin
deprem sonras1 davranigsal/duyussal sorunlarini, travmaya bagli umutsuzluk diizeyle-
rini ve deprem sonrasinda dgrencilerin sosyal yasamlarinda ne gibi degisiklikler mey-
dana geldigini ortaya ¢ikarmaya calismislardir (Akbaba, Kilcan ve Cepni, 2013; Er-
kan, 2010; Kardas, 2013; Oztiirk, 2013; Tanhan ve Kardas, 2014). Diger baz1 ¢alisma-
larda ise (Fetihi ve Giilay, 2011; Ozgen, Unaldi, ve Bindak, 2011) uygulanan egitim
yonteminin Ogrencilerin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri {izerine etkileri
arastirilmistir. Okul sisteminin, olaganiistii hallere hazirlik durumlarini ve olaganiistii
hallerin toplum iizerindeki yikict etkilerinin azaltilmasinda okullarin goérevini ne de-
recede yerine getirdigini tespit etmeyi amaglayan ¢alismalarda (Akpinar ve Koksalan,
2003; Ocal, 2007; Ocal ve Topkaya, 2011) mevcuttur. Bununla birlikte deprem ve
depremin zararlarindan korunma yollarinin 6grenilme diizeyinde karsilagilan problem-

lerde arastirilmistir (Ozdemir, Ertiirk, Giiner, ve Koca, 2002).

Bu ¢alisma ortaokul 6grencilerinin depremler hakkindaki kavram yanilgilarini
ortaya cikararak bu alandaki literatiire katki saglayacaktir. Biiyiik bir depremin
beklendigi Istanbul ilinde yasayan ortaokul dgrencilerinin depremle ilgili kavramsal
anlamalarini tespit etmek ve kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan
bu ¢alismanin 6nemi ve diger ¢calismalardan farki biiyiik bir 6rneklem {izerinde nicel
ve nitel verilerin birlikte toplandig1 karma arastirma yontemi ile yapilmis olmasidir.
Arastirma sonuglari, fen bilimleri dersi 6gretmenlerine, konuyla ilgili ¢alisan bilim in-
sanlarina, arastirmacilara ve program gelistiricilere kaynak ve rehber olmas1 a¢isindan

Onemlidir.



1.4, Sayiltilar (Varsayimlar)

Bu arastirma asagida belirtilen varsayimlar dogrultusunda gegerlidir.
1. Arastirmaya katilan 6grencilerin 6l¢lim aracindaki sorulara isteyerek ve samimi
cevap verdikleri varsayilmistir.
2. Aragtirma igin secilen drneklemin, evreni temsil edecek nitelikte belirlendigi var-
sayilmistir.
3. Veri toplama aracinin ve yontemin, aragtirmanin amacina uygun oldugu var-
sayllmistir.
4. Calismada Ogrencilerin birbirlerinden etkilenmeden sorulara cevap verdikleri var-
sayllmstir.
5. Denetim altina alinamayan degiskenlerin (sinif ortami ve sicakligi, giiriiltii gibi)

calismaya katilan tiim 6grencileri ayni sekilde etkiledigi varsayilmistir.

1.5. Smirhhiklar

1. Bu arastirma, Istanbul ilindeki on farkl1 ortaokulda 6grenim gérmekte olan 5., 6., 7.
ve 8. siif seviyelerinden toplam 1024 6grenci ile sinirlidir.
2. Arastirmanm verileri Istanbul ilindeki on farkli ortaokulda 6grenim goren 1024
Ogrenciye uygulanan test sonuglart ve bu dgrenciler icerisinden segilen 36 6grenci ile
yapilan yar1 yapilandirilmig gorligme sonuglari ile siirlidir.
3. Arastirma ile elde edilen bulgular 2013- 2014 &gretim y1l1 giiz ve bahar yartyili ile

sinirhdir.

1.6. Tamimlar

Bu arastirmada siklikla kullanilan kavramlar asagidaki anlamlarda

kullanilmaktadir.

Kavram: Literatiirde pek cok kavram tanimi bulunmaktadir. Bunlardan Klausmeier
(1992) kavrami farkli nesne ve olaylarin ortak 6zelliklerine gore siniflandirilmasi

olarak tanimlamistir. Bruner (1966) ise kavrami, obje ve olaylarin yaygin veya benzer
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ozelliklerine gore siniflandirilarak diger objelerden ayrilmasi olarak tanimlamistir.
Bagka bir ifadeyle kavram, nesne ve diislincelerin insan zihnindeki tasavvuru olan so-

yut bir diisiince birimidir (Ulgen, 1996, 2001).

Kavram yanilgisi: Diinyaya geldigimiz andan itibaren ¢evremizden gesitli bilgiler
ogreniriz. Bu bilgiler deneyimlerimizle birlikte zenginlesir ve yeni bilgilerin temelini
olusturur. Giinliikk deneyimlerimiz ve egitim sonucunda zihnimizde olusturdugumuz
kavramlar bilimsel kavramlarla 6rtiismiiyorsa bu durumda kavram yanilgilar1 ortaya
¢ikmaktadir (Cepni, Ayas, Johnson ve Turgut, 1997; Schmidt, 1997). Novak’a (1997)
gore kavram yanilgis1 6grencilerin sahip oldugu gerg¢ege aykirt diislinceler ve algila-
malardir. Gergege aykiri diislince ve algilamalarin ortaya ¢ikmasinda geleneksel
inaniglar, giinliik hayatta gézlemlenen doga olaylarinin yanlis yorumlanmasi ve ko-
nusma dili kavram yanilgilarinin nedenleri arasinda gosterilmektedir (Yiiriik, Cakir ve

Geban, 2000).

Deprem: Diinyamizi olusturan katmanlardan ates kiire sicak ve akiskan bir yapiya
sahiptir. Bu akigkan katman icerisinde sicaklik farkindan dolayr konverksiyonel
akimlar meydana gelir. Ates kiirenin tizerinde bulunan yer kabugu bu akimlarin etkisi
ile hareket eder ve kirikli bir yapiya sahip olan yer kiireyi olusturan levhalarin birbine
stirtlindiigii noktalarda biiyiik miktarlarda enerji aciga c¢ikar. Bu enerji deprem dal-
galarin1 olusturur ve bu dalgalar yer kabugu boyunca iletilir. Bu olaya tektonik
depremler denir. Yeryiliziinde meydana gelen yikict depremlerin ¢ogu bu gruba girer
(Bolt, 2004; Hough, 2002; Shearer, 2011; Watt, 2010).

Kavramsal 6grenme: Tek baslarina bir anlam1 olmayan kavramlar ancak kendisiyle
alakal1 olan diger kavramlarla iligkilendirilirse bir anlam ifade eder. Yeni kavramlar
eski kavramlarla ve deneyimlerle birllestirilerek zihinde yeniden diizenlendiginde
kavram 6grenme gerceklesmis olur (Ar1, Ustiin ve Akman, 1994; Soylu ve Aydin,
2006).

Deprem egitimi: Deprem egitimi, yer kabugunun yapisi, depremin olusum nedenleri,
etkileri ve depremden korunma yontemleri asamalarindan olusan ve her yas grubundan

ogrencinin dahil edildigi egitim siirecidir (Ocal, 2005).
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1.7 Kisaltmalar

MEB: Milli Egitim Bakanligi
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BOLUM II: KAVRAMSAL CERCEVE/ALANYAZINDAKI
ARASTIRMALAR

Bu boliimde kavram 6grenme ile ilgili temel kuramlar, kavram yanilgilari,
dogal bir felaket olarak deprem, okullarda deprem egitimi ve deprem ile ilgili yapilan

arastirmalar yer almaktadir.

2.1. Kavram Ogrenmeyle Tlgili Temel Kuramlar

2.1.1. Vygotsky’e Gore Kavram Ogrenme

Vygotsky erken ¢ocukluk dénemindeki ¢ocuklarda kavram gelisimi ile ilgili
calismalar yapmistir. Karmasik bir siire¢ olan kavram 6grenmenin dikkat ¢agrisim,
imgeleme, ¢ikarsama, 6zellikleri ayirt ederek analiz ve sentez yapmak gibi zihinsel
aktivitelerle gerceklestigini belirtmistir. Vygotsky’e gore kavram O6grenme bazi
zihinsel yapilarin islemleri ile gergeklesmektedir. Bu siiregte kelimeler, grafikler, sem-
boller, varliklar gibi psikolojik veya sozlii araglar rol oynamaktadir. Ogrenilen
kavramlar sabit olmayip zamanla degisiklige ugramakta ve zihinde yeniden diizenlen-

mektedir (Berger, 2005; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz, 2005).

Vygotsky’e gore ¢ocuklarin gelisim siireci yetiskilerden farklidir ve gocuklar
kendilerine 6zgii bir gelisim siirecine sahiptir. Cocuklar dogduklari andan itibaren
cevrelerindeki olaylar1 ve nesneleri algilamaya ve 6grenmeye baglarlar. Ancak Vygot-
sky kavram gelistirmenin iist diizey zihinsel aktiviteler gerektirdigini ve ¢ocuklarda
kavram gelistirmenin soyut diisiincenin basladig1 ergenlik doneminde ortaya ¢ikar

(Erdener, 2009; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Vygotsky, 1985).

Vygostky’e gore , cocuklarin kavramlarinin kaynagi icinde yasadiklari sosyal
cevre ve etkilesimde olduklari insanlardir. Bu nedenle ¢ocuklarin gelistirdigi kavram-
larin zenginligi ve niteligi i¢inde bulunduklar1 sosyal c¢evereye baglidir. (Diindar,

2007; Ergiin ve Ozsiier, 2006). Vygotsky’e gore, baz1 kavramlar ihtiyaclar dogrul-

13



tusunda sosyal ¢evrenden 6grenilir ve bu kavramlara kendiliginden 6grenilen kavram-
lar denir. Bazi kavramlar ise egitim yoluyla 6grenilir, bunlar bilimsel kavramlardir ve
ihtiyaglar kapsaminda 6grenilmeyen bu kavramlar her zaman kalici olmazlar. Bu
kavramlarin kalic1 olabilmesi i¢in gercek yasamla bagdastirilmasi ge-rekmektedir
(Berger, 2005; Diindar, 2007; Erdener, 2009; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Lacin- Simsek,
2007; Smagorinsky, Cook ve Johnson, 2003).

Vygotsky’e gore kavram gelistirme siirecinde sadece sosyal gevre etkin
degildir. Vygotsky kavram gelistirmede etkili olan diger faktorleri li¢ temel asama ile
aciklamistir. Bu asamalar ve alt 6geleri asagida Tablo 2-1’de agiklanmistir (Berger,

2005; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz, 2005).

Tablo 2-1: Vygotsky'e gore kavram gelistirme asamalar1 ve dgeleri.

Sinkretik y1ginlar Kompleks diisiinceler Soyutlama

Deneme-yanilma [liskilendirilebilir tip Maksimum Benzer Gruplama
Koleksiyonlar

Goriis alan1 Kompleks zinciri serisi

Tutarli-tutarsiz Yaygin kompleks Potansiyel Kavramlar

S6zde kavram

(akt. Oguz, 2005, s. 43).

Sinkretik yiginlar: Bu donem ¢ocugun kelimeleri 6grenmeye bagladig: siireci kapsar.
Cocuk 6grendigi basit kelimleri tiim nesneleri ifade etmek igin kullanirlar. Bu do-
nemde ayni kelime ¢ocuk i¢in hem su, hem kdpek anlamina gelebilir. Ayrica bu sii-
regte yetiskinler tarafindan onaylanan kelimeler kullanilir, onaylanmayanlar ise
ayiklanir. Bu donemde deneme yanilma yontemi de etkin olarak kullanilir. Denemeler
yoluyla onaylanan kelimeler kullanilmaya devam eder. Bu donemin bir diger agamasi
ise nesnelerin boyutunun ve konumunun ¢ocugun zihininde organize edilmesidir. Bu
donemin son asamasinda sinkretik y1ginlar karmasiklasir ve ¢ocuk nesneler ve semalar
arasinda igsel baglar kurmaya baslar (Berger, 2005; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz,
2005).

Kompleks diisiinceler: Bu asama ¢agrisimsal karmasa (kavramin temelini nesnenin ilk
cagristirdig1 ozellik belirler), zincir karmasasi (belli bir 6zelligi kavradiktan sonra
diger yonleri birakip bunun iizerine kavram olusturma), yaygin karmasa (6geleri

birlestiren 6zelligin durmadan degistirilmesi) gibi pek ¢ok farkli diisiince bigimini
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icerir. Bu agsamada semboller ve kelimeleri kullanarak iletisim yapmak ve kavramlar
arasinda baglantt kurmak oOnemlidir. Vygotsky bu asamada bes tane alt 0ge
tanimlamistir. Bu 6gelerden ilki ‘birlestirici tiir’diir. Bu alt evrede, ¢ocuklar nesneleri
renk, boyut ya da diger niteliklerine gdre bir araya getirerek gruplarlar. Ikinci alt evre
ise ‘koleksiyonlar’ evresidir. Bu evrede ¢ocuk nesneleri belli bir temele gore grup-
layabilir. Ornegin farkli renklerdeki bloklarin her birini farkli gruplar olarak smiflar.
Bu asamadan bir sonraki asama ise ‘kompleks zincir serisi’ asamasidir. Cocuk nesnel-
eri hem renklerine hem sekillerine gore ayirt ederek daha kompleks koleksiyonlar
olusturabilir. Ornegin sar1 iiggenleri ayn1 gruba dahil eder. Dérdiincii alt 6ge ‘yaygin
ve ya yayilmis kompleksler’ olarak adlandirilir. Yaygin kompleksler gokyiizii veya
deniz kumlar1 gibi sonsuz ve belirsiz anlamina gelir (Berger, 2005; Oguz, 2005).
Besinci tiir olan s6zde (yalanci) kavramlar, ¢cocugun zihnindeki gergek kavramlardan
farkl1 olarak bir genelleme icerir. Ornegin ¢ocuk bir balinayr baliga benzerliginden
dolay1 balik olarak algilar. Bu durum yetiskinler ve ¢ocuklar arasindaki sozlii iletisim
ile diizeltilir ve yalanci kavramlar yerini ger¢ek kavramlara birakirlar (Vygotsky,
1986).

Soyutlama: Kavram 6grenmenin en st diizeyi olan soyutlamay1 ¢ocuk ergenlik do-
neminin sonunda gergeklestirmeye baslar. iki asamali olarak gergeklesen bu donemde
birinci asamada ¢ocuk nesneleri birden fazla ortak 6zelligine gore gruplayabilir. Ikinci
asamada ise karmagik somut 6geleri gercek nesnelerle birlestirerek soyutlar (Berger,

2005; Erdener, 2009; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz, 2005).

Vygotsky diisiince ve dil lizerine arastirmalarini ve fikirlerini ‘Diisiince ve dil’adl1 es-
erinde anlatmistir (Vygotsky, 1985). Bu eserde anlattig1 teorisine gore; diislince ve
konusma birbirinden ayr1 ve farkli sekilde gelisir. Diislincenin gelisimi dil tarafindan
belirlenir. Her diislince bir genellemedir ve genellemeler kavramlar1 ve sozciikleri
ortaya ¢ikarir. Kavramlarin ve nesnelerin sembolii olan sdzciikler, nesneler ve kavram-
larla sesler arasinda kurulan baglantilardir. Dil, sdzciik ve kavramlar diisiincenin
bicimsel goriiniisii ve toplumsal isaret sistemidir. Sozciiklerin anlamlari stirekli gelisip
degiserek cocugun dili igsellestirmesini ve biligsel gelisimin artmasini saglar. Bu
degisim siirecini ¢gocugun zihni ve sosyal-kiiltiirel ortam belirler. Diisiince ile sozciik
arasinda da devamli bir karsilikli etkilesim vardir. Diislinceler ancak sozciikler
araciliyla varlik kazanirlar. Cocuklar kiiltiirel gelisim siirecinde dili i¢sellestirerek

bilissel gelisimlerini siirdiiriirler (Berger, 2005; Ergiin ve Ozsiier, 2006).
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2.1.2. Piaget’e Gore Kavram Ogrenme

Vygotsky’nin aksine Piaget’e gore kavram 6grenme siirecinde ig¢sel siirecler
daha aktif rol oynar. Zihinsel gelisim bedensel gelisimle birlikte evrimsel bir siireg
igerisinde devam eder. Cocugun bilissel gelisimine paralel olarak 6grenmenin temeli
olan zihinsel yapilar da gelismektedir. Bu zihinsel yapilar zeka, sema (bilissel yap1),
uyum (adaptasyon) ve dengelemedir. Cocukluktan yetigkinlige dogru bu biligsel
yapilar gelisir ve deneyimlerle birlikte zenginlesir. Piaget’e gore 6grenmenin temeli
olan algi ve duyumlar insan zihini tarafindan olusturulur ve ¢esitli biligsel islemlerden
gecirilerek siiflandirilir ve soyutlanir. Kavramsal 6grenmede 6nemli bir diger unsur
zekadir. Piaget, bireyin ¢evreye uyum saglama yetenegini zeka olarak tanimlamistir.
Herkesin uyum saglama yetenegi birbirinden farklidir ve bu yetenek testlerle
dlgiilemez, bu nedenle zeka testleri zekay: 5lgmek icin kullanilamaz (Ergiin ve Ozsiier,
2006, s.281).

Piaget’e gore 0grenme, gesitli biligsel yapilar yoluyla gergeklesir. Piaget’in
sema, uyum (adaptasyon) ve dengeleme olarak isimlendirdigi bu yapilar cocukluktan
yetiskinlige gecis siirecinde deneyimlerle gelisir.

Sema: Cocuklar diinyaya cesitli reflekslerle gelirler. Bu refleksler onlarin olusturdugu
ilk semalardir. Zamanla gelisen ve olgunlasan ¢ocuklar nesneleri ve olaylar1 anlam-
landirmak i¢in yeni semalar olustururlar ve bu semalar arasinda baglantilar kurmaya
baslarlar. Ogrenmenin temeli olan sema olusturma siireci yasam boyu devam eder.
Uyum (Adaptasyon): Refleksler gibi uyumda dogustan getirilir. Uyum, 6ziimleme ve
uyma olarak iki asamada gergeklesir. Birey karsilastigi yeni durumlari var olan sema-
lar1 ile agiklamaya galisir. Bu siirece 6ziimleme denir. Eger yeni durum var olan sema-
larla agiklanmazsa 0 zaman yeni bir sema olusturur veya var olan sema yeniden dii-
zenlenir. Bu siireg ise uyma olarak adlandirilir.

Dengeleme: Piage’e goret zihnimiz siirekli dengeleme egilimindedir ve dengeleme 6g-
renmenin temelini olusturur. Birey yeni karsilastigi durumu once 6ziimleme yaparak
anlmalandirmaya calisir, eger yeni durum 6ziimleme yapilamazsa o zaman uyma sii-

reci baglar. Yani yeni semalar olusturularak veya var olan semalar degistirilerek yeni
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durum anlmalandirilmaya ¢alisilir. Yeni sema olusturamayan zihnimiz yok sayma yo-
luna gider. Bu siiregler dengeleme olarak adlandirilir. Piaget’e gore zihnimizde uya-
ranlara kars siirekli denge — dengesizlik — yeniden denge siireci ile 6grenme gergek-
lesir. Ornegin; ekmegin ne oldugunu bilen bir cocuk keki gordiigiinde bunu 6nce zih-
ninde var olan semayla yani ekmekle aciklayacaktir. Ancak tadina baktiginda sekerli
bir tada sahip oldugunu anladiginda ¢ocuk var olan semay1 degistirecek ve kekin ek-
mege benzedigini ancak ekmekten farkli 6zellikleri oldugunu anlayacaktir. Boylece
cocuk zihninde yeni bir sema olusturacaktir (Ak-Mert, 2007; Ergiin ve Ozsiier, 2006;
Koseoglu ve Kavak, 2001; Oguz, 2005; Ozmen, 2004).

Piaget’e gore biligsel gelisim dogumla birlikte baslayip yasam boyu devam
eden bir siiregtir. Bu siiregte ¢ocuklar yetiskinlerden farkli 6grenme bi¢imlerine sa-
hiptir. Cocukluktan yetiskinlige kadar gecen bu siireg ¢esitli asamalardan olusur ve
her asama kendi i¢inde farkli 6zellikleri barindirir. Her asama bir 6nceki donemin 6zel-
liklerini tasir. Artan deneyimler ve olgunlasmaya bagli olarak problem ¢6zme, ve al-
gilama yetenegi artar. Piaget’in bilissel gelisim asamalar1 asagidaki gibidir (Kaptan,
1998; Turgut, Baker, Cunningham ve Piburn, 1997; Yasar, Ayas, Kaptan ve Giiciim,
1998).

Duyusal Motor Donemi (Sensorymotor): Biligsel gelisimin ilk asamas1 olan bu siireg
bebeklik donemini kapsar. Dis diinyay1 ve kendinin tanimaya baglayan bebegin heniiz
dil gelisimi ¢ok zayiftir. Bu nedenle bebek ¢evresiyle viicut dili ve yiiz ifadeleriyle
iletisim kurar. Bu donemde bebek kendini dis diinyadan ayirt eder ve basit zihinsel
faaliyetler gosterir.

Islem Oncesi Dénem (Pre-operational): Erken cocukluk donemini kapsayan bu
asamada ¢ocuk dili kullanmay1 6grenir ve ¢evresi ile sozel iletisimi gelisir. Dil gelisimi
hizlanan ¢ocuk sembolleri ve kavramlar1 6grenmeye baslar. Ayrica islem 6ncesi do-
nem ¢ocuklarinda benlik kavrami da olusur. Ben merkezci diistincenin hakim oldugu
bu donem g¢ocuklar1 gevrelerinde gerceklesen tim olaylarin merkezinde kendilerini
goriirler ve kendilerinden farkli diisiinenleri anlayamazlar. Heniliz korunum ilkesi
gelismeyen ¢ocuk ikiye bdliinen bir pastanin bastaki biitiin pastadan daha fazla
oldugunu diisiiniir. Bu doénemin sonunda korunum ilkesini 6grenen g¢ocukta ben
merkezci diisiince azalir, mantikli diisiinme gelismeye baslar.

Somut Islemler Donemi (Concrete Operational): Cocukluk donemini kapsayan bu

asamada ¢ocuk harfleri ve rakamlar1 6grenir. Okuyabilen ve dort islemi yapabilen
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cocukta soyut islemler hentliz gelismemistir. Ancak siniflama, siralama, karsilastirma
ve tersine donlistiirme yetenegi gelismistir. Bazi ¢ocuklar bu donemde soyut islemler
donemine gecis yaparlar. Bu nedenle ¢ocuklarin soyut kavramlar1 ve olaylar1 anlama
diizeyleri arasinda farkliliklar goriilebilir. Soyut islem yetenegi heniiz gelismeyen
cocuklara somutlagtirmalar yapmak ve kavramlar agiklarken gercek hayatla baglanti
kurmak onlarin daha kolay 6grenmesini saglar.

Soyut Islemler Dénemi (Formal Operational): Piaget’in bilissel gelisiminin son
asamasi olan soyut islemler, ge¢ cocukluk donemini ve sonrasini kapsar. Kisiligin ve
fikirlerin olustugu bu dénemde birey kurallari, kendini ve hayati sorgulamaya baslar.
Hayal kurma, kontrol etme ve soyut kavramlari algilama yetenegi gelisen birey diisiin-
celerini baskalariyla karsilagtirir, elestirilerde bulunur ve yeni fikirler iretir. Bilissel
gelisimin hiz kazandigi bu dénemde genelleme, tiimdengelim, tiimevarim gibi zihinsel
islemler yapabilir (Erden ve Akman, 2001; Kaptan, 1998; Ozmen, 2004; Turgut,
Baker, Cunningham ve Piburn, 1997; Yasar, Ayas, Kaptan ve Gliciim, 1998).

Piaget’e gore biligsel gelisimin ikinci evresi olan islem 6ncesi donemde dili
kullanmay1 6grenen ¢ocukta kavram gelisimi baglar. Piaget’e gore kavram 6grenme
iki sekilde gerceklesir. Bunlardan ilki ¢cocugun dogdugu andan itibaren ¢evresinden
Ogrendigi ve yasina bagl olarak kendi zihinsel siireclerine dahil ettigi kavramlardir.
Planli ve bilingli olmayan bu kavramlar kendiliginden gelisen kavramlardir. Ikincisi
ise egitim yoluyla planli ve bilingli bir sekilde 6gretilen kendiliginden gelismeyen
kavramlardir. Kendiliginden gelismeyen kavramlar igsel siirecler ve ihtiyaclar sonu-
cunda ortaya ¢itkmadigi i¢in bu kavramlar1 6grenirken ¢ocuk pasif bir alict konumdadir
(Ak-Mert, 2007; Ergiin ve Ozsiier, 2006; Oguz, 2005).

2.2. Kavram ve Kavram Yanilgilari

2.2.1. Kavram Nedir?

Igili literatiirde pek ¢ok ‘kavram’ tanimi bulunmaktadir. Bu tanimlardan ba-
zilarim su seklide siralayabiliriz; Senemoglu (2001) kavrami, bireylerin diisiinmel-
erine ve kapsamli bilgileri kullanilabilir birimler haline getirmelerine yardim eden

zihinsel araglar olarak tanimlamistir. Kavramlar bireylerin  6grendiklerini
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siniflandirmalarini ve organize etmelerini saglar. Ulgen (2001) ise kavrami, nesne ve
diisiincelerin insan zihnindeki tasavvuru olan soyut diisiince birimleri seklinde
tanimlamistir. Ozata’ya (2003) gore insanlar deneyimleri sayesinde nesneleri, olaylari,
olgular1 ve diislinceleri ortak 6zelliklerine gore bir arada gruplayip diger varliklardan
ayirt ederler. Zihinde bu bir diisiince bigimi olarak yer alir. Bu diisiince birimini ifade
etmekte kullandigimiz sézclikler ise kavramlardir. Kavramlar somut esya, olaylar veya
varliklar degil, onlar1 belirli gruplar altinda topladigimizda zihnimizde olusan soyut

diistince birimleridir.

Kavramlar olaylari, nesneleri ve olgular1 6grenmemizde ¢ok dnemli bir yere
sahiptir. Bize soyut diisinme yetenegi kazandiran kavramlar sayesinde iginde
bulundugumuz diinyay1 anlayabilir ve anlamlandirabiliriz. Yeni 6grendigimiz bilgileri
organize eder ve daha once 6grendiklerimizle iliskilendirebiliriz. Bu sayede bilgiyi
doniistiirebilir ve degrelendirebiliriz yeni fikirler ve yeni bilgiler liretebiliriz (Ayas vd.,

1997; Cantekin vd., 2000; Yilmaz ve Malatyali, 2010).

Kavramlar, zihinde olusma sekillerine gére somut ve soyut olmak iizere iki
gruba ayrilir. Bes duyu organimizla dogrudan algilayabildigimiz kavramlara somut
kavramlar, dogrudan algilayamadigimiz ve zihnimizin iirlinii olan kavramlara soyut
kavramlar denir. Kavramlar1 6grenmeye basladigimiz ¢ocukluk doneminde 6ncelikle
somut kavramlari ileriki zamanlarda ise soyut kavramlar1 6greniriz. Somut kavramlar
agac, kus, arabalar, kediler gibi gozle goriilebilen varliklar olduklari i¢in daha 6nce ve
daha kolay &grenilir (Gagne,1970; Wehmann vd., 1981; akt. Ozyiirek, 1984). Somut
kavramlar dogrudan gozlenerek dgrenebilir. Ornegin, iki {i¢ yasindaki ¢ocuklar kedi
kavramini, anne babalarin dort ayakli kiiclik hayvani kedi olarak belirlemesi ve
cocugun uygun tepkilerini pekistirmeleri buna karsilik kedi disindaki hayvanlarin kedi
degil (kopek) oldugunu belirlemesi ve ¢ocugun yeni uygun olmayan tepkilerini
diizelmeleriyle 6grenirler. Gozlenebilir olmayan soyut ya da tanimlanmis kavramlar
ise tanimlar araciligiyla 6grenilmektedir. Basit kurallarla nitelikler arasinda iligkinin
kurulmasiyla soyut kavram zihinde bigimlenmis olur. Ornegin numaralar vererek
degerlendirilme (5 ¢ok 1yi, 1 ¢ok kotii gibi) kelimelerin islevleri (sifat, zamir, isim gibi)

soyut (tanimlanmis) kavramlardir (Ozyiirek, 1984).
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Kavramlarla ilgili bir diger siniflandirma kavramlarin ortaya ¢ikma bigimlerine
gore yapilir. Buna gore kavramlar algilanan, betimlemeli ve kuramsal kavramlar
olmak fizere ii¢ gruba ayrilir (Cantekin ve dig., 2000). Duyu organlarimizla al-
giladigimiz dis diinyaya iliskin dag, gokyiizii, glines gibi kavramlar algilanan kavram-
lardir. Aci, sicaklik hissi, a¢lik gibi viicudumuzla ilgili alagilarimizda somut kavram-
lar1 olusturur. Betimlemeli kavramlar, somut kavramlarin karsilagtirilmasi, birbirl-
erine gore konumlarmin ve niteliklerinin belirtilmesi sonucunda olusur. Ornegin, daha
uzun, agacin yaninda, daha agir gibi kavramlar betimlemeli kavramlardir. Nesnel
gerceklige sahip olmayan ancak zihnimizde olusturdugumuz kavramlara ise kuramsal
kavramlar denir. Kuramsal kavramlar, gozlemledigimiz olaylardan yaptigimiz ¢ikarsa-
malar ve degrelendirmeler sonucunda elde etti§imiz kuramlardan olusur. Ornegin yas
kavrami Diinya’nin Giines etrafinda déonme siiresine gore hesaplanir (Cantekin vd.,

2000; Yilmaz ve Malatyali, 2010).

Egitim agisindan kavram 6gretiminin 6nemi her gegen giin daha da anlagilmak-
tadir. Bilingli bir 6gretimin yapildigi okullarda kavramlar bilginin ve dgrenmenin
temelini olustururlar. Bu nedenle Piaget ve Vygotsky gibi kuramcilar okullarda
kavram ogretiminin 6nemini vurgulamustir (Ozyiirek, 1984; Ulgen, 2001). Yanlis
kavramlar 6grencilerin olaylari yanlis ve eksik anlamlandirmlarina neden olmaktadir.
Ozellikle fen bilimleri alaninda doga ilkelerinin ifade edilmesinde kavramlarin dogru
kullanilmast biiyiik 6neme sahiptir. Ornegin ‘ses dalgalar halinde yayilir’ ilkesindeki
her bir kavram ¢ocugun zihninde dogru ve yeterli bir sekilde olusmamissa ¢ocuk bu
ilkeyi anlamakta zorlanacaktir. Kavram 6grenmenin 6nemi ve ne sekilde gerceklestigi
oncelikle egitimciler tarafindan anlagilmali ve egitim ortami buna gore diizenlen-

melidir (Novak ve Tyler, 1977; akt. Borazan, 2008).

2.2.2. Kavram Gelistirme Siirecleri

Celikoz’e (1998) gore kavram gelistirme nesenlerin, olaylarin ve olgularin
benzer 6zelliklerine gore siniflandirilmasidir. Siiflandirma islemi sirasinda zihnimiz
ortak Ozellikleri soyutlayarak gruplama yapar. Kavram gelistirme siireci gruplama,
genelleme, ayirma ve tanimlama olmak tizere dort zihinsel agsamadan olusur (Akman,

1995; Kaptan, 1999; Koray ve Tatar, 2003; Tenenbaum, 2000).
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Birey diinyaya geldigi andan itibaren g¢evresinde pek cok nesne ve olayi
gozlemler. Bu gozlemler sonucunda birey gelisim dilizeyine uygun olarak, nesne ve
olaylar1 gruplara ayirarak zihnine yerlestirir. Cocuklarin yaptiklar1 etkinlikler,

oynadiklar1 oyunlar onlarin kavramlari gruplama yapmalarinda olumlu birer etkendir

(Akman, 1995).

Kavram o6grenme siireclerinden biri de genelleme yapmaktir. Sahin (1998)
genellemeyi dnceden O6grenilmis olan kavramlarin yeni durumlara aktarilmasi olarak
tanimlamigtir. Genellemeler bazen grubun disinda olan nesneleri kapsayacak sekilde
yapilabilir. Buna asir1 genelleme denir. Asir1 genellemeler sik yapilan hatalardandir.
Bilimsel siireglerden olan deneyler sonucunda ulasilan ilkeler de genellemeye 6rnektir
(Kaptan, 1999; Turgut, Baker, Cunningham ve Piburn, 1997; Ulgen, 2001, Yagbasan
ve Giilgigek, 2003).

Kavram 6grenme agamalarindan bir digeri, genellemenin tam tersi olan ayirma
stirecidir. Ayirma stirecinde birey objelerin ve olaylarin benzer olmayan yodnlerini
farkeder ve bu farkliliklar1 zihninde yeniden yapilandirir. Ornegin, hayvanlar1 6grenen
bir ¢cocuk hayvanlar arasindaki farkliliklar1 6grendiginde omurgali ve omurgasiz
hayvanlar olarak hayvan bilgisini zihninde yeniden diizenler (Ayas vd., 1997; Kaptan,
1999; Ulgen, 2001).

Kavram gelistirmenin son asamasi olan tanimlama, zihnimizde yer alan soyut
kavramlarin isimlendirilmesi ve ifade edilmesidir. Bu siiregte bilinmeyen kavramlar
bilinen kavramlarla ifade edilerek tanimlanir. Ornegin; alinan yolun zamana oranina
stirat denir. Burada bilinen kavramlar yol ve zaman (tanimlayic1 nitelikler), bu
kavramlarla ifade edilen yeni kavramsa siirattir (ayirici nitelikler) (Ayas vd., 1997;
Kaptan, 1999; Ulgen, 2001).

2.2.3. Fen Bilimleri Egitiminde Kavram Yamnilgilar

Ogrenciler zihinlerinde olusmus pek ¢ok yanlis kavramla, ényargiyla ve yanlis

inanigla okula gelirler. Bu nedenle fen derslerinde 6ncelikle derste kullanilacak olan
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kavramlarin agiklanmasi ve dgrencilerin yanlis 6grenmelerinin diizeltilmesi gerekir
(Aydogan, Giilgigek ve Giines, 2003; Eryillmaz ve Tatli, 2000). Bu i¢giidiisel inanglar1
Novak ‘On kavramlar’; Driver ve Easley ‘alternatif kavramlar’; Helm ‘kavram
yanilgilar1’; Sutton ‘gocuklarin bilimsel i¢giidileri’; Gilbert, Watts ve Obsorne
‘cocuklarin bilimi’; Halloun ve Hestenes ‘genel duyu kavramlari’; Pines ve West
‘kendiliginden olusan bilgiler’ olarak adlandirmigslardir. Ogrencilerin bilimsel
gercekler, modeller ve teoriler hakkinda yanlis kavramlar1 bulunabilir. Bu yanlis
kavramlar kavram yanilgilarinin yaninda bilimsel literatiirde ‘alternatif catilar’, ‘saf
kavramlar’, ‘sezgisel veya igten gelen kavramlar’, “alternatif yorumlar’ gibi ifadelerle

de yer almaktadir (akt. Eryillmaz ve Tatli, 2000, s.93-94.).

Kavram yanilgilarina yalnizca fen bilimlerinde degil pek ¢ok bilim alaninda
rastlanmaktadir. Ayrica sadece 6grenciler degil yetiskinler ve 6gretmenlerde kavram
yanilgilarina sahip olabilmektedir. Insanin 6grenmeyele ilgili her tiirlii zihinsel faali-
yeti kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Baysen, Giineyli ve
Baysen, 2012). Fen bilimlerinde ilkelerin, doga olaylarinin ve teorilerin
aciklanmasinda 6nemli bir yere sahip olan kavramlarla ilgili yanilgilar fen bilimleri

alaninda sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir (Uzunkaya, 2007).

Kavramlarin dogru Ogretilmesi fen bilimlerinin temelini olusturmaktadir.
Yanlis kavramlara sahip olan o6grenci bu kavram ile ilgili ilkeleri de yanlis
ogrenecektir. Bu yanlislar ileriki yaslara aktarilarak ve cogalarak ilerleyeceginden
o6grenmenin temellerinin olusturuldugu ilkogretim ve ortadgretimde kavramlarin
dogru ve eksiksiz 6gretilmesi son derece onemlidir (Asubel, 1968, akt. Uzunkaya,
2007). Kavram yanilgilarinin fen dgretimine etkileri anlagilmis ve bu konu ile ilgili
pek ¢ok diizenleme yapilmis olmasina karsin kavram yanilgilar1 tamamen ortadan
kalkmamuistir. Bu alanda yapilan ¢aligmalar kavram yanilgilarini 6nlemek icin egitim
alaninda tiim diizenlemeler yapilmis olsa bile kavram yanmilgilarinin kaginilmaz

oldugunu gostermektedir (Baysen, Giineyli ve Baysen, 2012).

lgili literatiirde kavram yanilgilari hakkinda pek ¢ok calisma mevcuttur
(Yagbasan ve Giilgicek, 2003). Yapilan ¢aligmalar bazi kavram yanilgilarinin kisinin
karsilatigi yeni durumlart agiklamakta kullandigr yanhis ¢ikarimlar sonucunda

olustugunu gostermektedir. Bazi yanilgilar ise egitim ortamindan veya egitimciden
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kaynaklanabilmektedir. Egitim ortaminda kullanilan kitaplar, ders materyallleri,
Ogretim yontem ve teknikleri, kavram yanilgilarina neden olmaktadir. Egitimciden
kaynaklanan yanilgilar ise yanlis dil kullanimi, yanlis benzetmeler, eksik agiklamalar
ve asir1 genellemelerdir (Driver, Guesne ve Tiberghien, 1998; Tery, Jones ve Hurford,
1985).

Piaget’e gore kavram yanilgilari bir yap1 gibi birbiri tizerine eklenir. Kavram
yanilgilar1 bilgi eksikliginden olusan bir bosluk gibi baslar. Bu bosluk, 6gretmen
tarafindan verilen niteliksiz 6gretim, 6grencilerin var olan bilgileri ve kars1 karsiya
kalinan deneyimlerle rastgele dolar. Ogrenci tarafindan rastgele bosluk doldurma ile
elde edilen bilgiler hi¢ siliphesiz bir yere kadar basarilidir ama bir noktadan sonra bu
olay, karsimiza kavram yanilgisi olarak ¢ikmaktadir (Rowell, Dawson ve Harry, 1990;
akt. Yagbasan ve Giilgicek, 2003, s. 107).

Kavram yanilgilarinin yol ac¢tigi sorunlardan biri degisime oldukca direncli
olmalaridir (Uzunkaya, 2007). Cocuk zihninde olusan yanlis kavramlarin dogrulugunu
benimsemis ve Oziimsemistir. Bu nedenle ¢ocuk yanlis bildigini degistirmek ko-
nusunda direng gosterir (Tekkaya, Geban ve Ozden, 1999). Degisime diregli olan
kavram yanilgilarinin diizeltilmesi konusunda egitimcilerin bilgi sahibi olmas1 ve bu
konuda gelistirilmis olan yontemleri kullanmalar1 gerekmektedir. Kavram
yanilgilarim1 ortadan kaldirmak igin gelistirilen yoOntemler; kavramsal degisim
metinleri, kavram haritalama metodu, analojiler (benzestirme metodunu) ve serbest

cisim diyagramlaridir (Aydogan, Giilgigek ve Giines, 2003).

Fen bilimleri alaninda sik karsilagilan kavram yanilgilar ile ilgili pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Dove (1998) bu konuda daha 6nce yapilmis arastirmalari
inceleyerek Ogrencilerin yer bilimi, dogal afetler ve depremler ile ilgili kavram
yanilgilarin1 ortaya cikarmistir. Dove ogrencilerin bu konuda pek cok kavram
yanilgisina sahip olduklarmi belirlemistir. Ogrencilerin deprem, volkan ve diinyanin
yapis1 hakkindaki kavram yanilgilar1 ‘Ingiltere’de deprem olmaz, ABD’de deprem
olmaz, depremler sicak iilkelerde meydana gelir, Giines 'in Diinya yi isitmast sonucu
olusan ¢atlaklar depreme neden olur, volkanlar patladigi zaman deprem olur,deprem
bir patlamadir, volkanlara kar yagmaz, soguk iklimlerde volkan olmaz, magma dii-

nyamin merkezine akar, diinyanin merkezinde bir miknatis bulunur.’ seklindedir
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(Dove, 1998). Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree (2012), depremler ko-
nusundaki kavram yanilgilarin1 arastirdiklart c¢alismalarinda lise Ogrencilerinin
depremlerle ilgili ¢esitli kavram yanilgilarina sahip olduklarini tespit etmistir. Bu
calismada 6grencilerin depremlerin yerin iistiinde goriinebilir c¢atlaklar olusturur
inancinin en yaygin yanilg tiirii oldugu ortaya ¢ikmistir. Cin (2010), sinif 6gretmeni
adaylarinin depremin siddeti ile depremin biiyiikliigiinii karistirdiklarin1 ortaya ko-
ymustur. Ogrencilerin deprem ile ilgili sahip oldugu diger bir yanilgimin da depremin
blyiikligl ile ortaya c¢ikardigi enerji arasindaki iligkinin hesaplanmasi konusunda
oldugunu tespit etmistir. Ross ve Schuell (1990), 4. 5. ve 6. simf dgrencilerinin

depremler konusunda sahip olduklar1 kavram yanilgilarini tespit etmislerdir.

Yapilan arastirmalar, formal egitim Oncesi ¢ok farkli iilkelerden ¢ok farkli
kiiltiirlere sahip ¢ocuklarin ortak kavram yanilgilarina sahip olduklarini gostermekte-
dir (Baysen, Glineyli ve Baysen, 2012). Belirlenen bir veya birkag kavram yanilgisinin
olusumunu engellemek iizere 6zel olarak planlanmis 6gretim yaklagimlarina ragmen
s6z konusu kavram yanilgilarinin yine de 1srarla olustugu goézlenmistir (Mc Closkey,
1983; Clement, 1987; Smith, diSessa ve Roschelle, 1994; akt. Baysen, Giineyli ve
Baysen, 2012 s. 109).

Uzun yillar degismeden kalan kavram yanilgilarini okul ortaminda degistirmek
oldukga giictiir. Zihninde pek ¢ok kavram yanilgisi ile sinifa gelen 6grenci fen bilim-
lerinin temel ilkelerini anlamakta giigliik ¢ekecektir. Fen 6greticileri bu durumun
bilincinde olmali ve ders ortammm buna gore diizenlemelidir. Ogrenciler ancak
kavramlar1 dogru bir sekilde ogrenerek fen bilimleri ilkelerini ve doga olaylarini

aciklayabilirler ve karsilastiklart yeni durumlari anlamlandirabilirler (Giilgigek, 2002).

2.2.4. Kavram Yamlgilar Tiirleri

Son yillarda aragtirmacilar ve §gretmenler 6grencilerin kavramlar: dogru anla-
malarina ve kavram 6gretimine daha fazla 6nem vermektedirler. Bunun nedeni, 6gren-
cilerin fen bilimlerinin dogasini anlayamamalarinin altinda yatan énemli nedenlerden
birinin 6grencilerin sahip olduklar1 yanlis kavramlar oldugunun yapilan arastirmalarla

ortaya konmasidir (Prosser, Walker ve Millar, 1996). Ogrenciler, 6grenmeleri gereken
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kavramlarin sayis1 arttikga bu kavramlari ezberlemeyi tercih etmektedirler. Ezber ve
kavramlarin anlaml bir sekilde dgrenilememesi, 6grencilerde kavram yanilgilarinin
olusmasia ve zamanla yanlis kavramlarin artmasina sebep olmaktadir (Tekkaya,

Geban ve Ozden, 1999).

Kisinin kavramlari 6grenmeye baslamasindan itibaren kavram yanilgilarida
olusmaya baglar. Cocuklar egitim hayatina girinceye kadar ¢evrelerinden ve ailelerin-
den pek cok yanlis kavram Ogrenirler. Bunun yaninda c¢ocuklarin gézlemledikleri
olaylar1 yanlis yorumlamalari ve yanlis c¢ikarimlarda bulunmalart da kavram
yanilgilarinin nedenlerindendir. Egitim hayatindaki baz1 faktorlerde kavram
yanilgilarina neden olabilmektedir. Bu faktorler; bilimsel ilkelerin yanlis anlasilmast,
anlamlandirilmayan formiillerin kullanilmasi, yanlis 6rnekler, egitim dilinin yeterince
acik olmamasi, 6grencilerin egitim ortamina eksik bilgilerle gelmeleri ve gergegi tam

olarak yansitmayan modellerdir (Bilgin, 2002; Taylor ve Kowalski, 2004).

Kavram yanilgisinin olugma bicimleri, kavram yanilgilarinin siiflandiril-
masinda kullanilan bir diger ol¢iittiir. Olusumlarina gore kavram yanilgilar1 asagida
anlatilmistir.

Onyargiya dayali kavram yamlgilari: Onyargilar bildigimiz bilgilerin benzer du-
rumlara genellenmesiyle ortaya ¢ikar. Kisi bunu ¢ogu zaman bilingsizce yapar ve
yanliginin farkina varmaz. Ornegin; Isinin bir enerji tiirii oldugunu ve aktarilabildigini
o0grenen ¢ocuk soguklugunda 1s1 gibi aktarildigini diisiiniir. Benzer sekilde basing,
yercekimi ve agirlik gibi pek ¢ok fen kavrami var olan bilginin benzer durumlara
genellenmesiyle yanlis kavramlarin olusmasina neden olur.

Bilimsel olmayan inanglar: Bu tiir kavram yanilgilarinin kaynagi, dini inanglar, gele-
neksel algilayis bicimleri ve kiiltiirel faktorlerdir. Bu tiir yanilgilar ayni toplumun tiim
bireylerinde goriiliir ve degismesi diger kavram yanilgilarina gére daha zordur. Bi-
limsel olarak aksi ispatlanincaya kadar pek ¢cok toplumun evrenin merkezinde
Diinya’nin oldugu diisiincesine sahip olmasi bu tiir yanilgilara ornektir.

Kavramsal yanhs anlamalar: Ogrencinin dnceden sahip oldugu yanlis kavramlar
diizeltilmeden yeni ilkeler ve kavramlarin dgretilmesi 6grencinin yeni 6grendigi il-

keleri tam olarak anlayamamasina ve yanlis kavramlar gelistirmesine neden olur.
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Yapilan bir faaliyetin is olabilmesi i¢in uygulanan kuvvetin ve hereketin ayn1 dogrul-
tuda olmas1 gerektigini 6grenen bir 6grencinin, sirtinda ¢anta olan birinin yliriimesini
is olarak tanimlamasi bu tiir yanilgilara 6rnektir.

Dilden kaynaklanan kavram yanilgilari: Dilin yanhis kullanilmasi ve yanlis benzet-
melerin yapilmasindan kaynaklanan kavram yanilgilaridir. Fen kavramlari ile glinliik
konusma dilindeki kavramlarin ¢akistigi zamanlarda bu tiir kavram yanilgilar ortaya
cikmaktadir. Ornegin; giinliik hayatta enerji harcayarak yaptigimiz her tiirlii faaliyeti
is olarak olarak tanimlariz ancak is kavraminin fen anlamindaki karsilig1 farklidir. Bu
anlam farklilig1 6grencinin is tanimin1 6grenmesini gliglestirmektedir. Benzer sekilde
molekiiller aras1 baglar olusurken bazi atomlar elektron veririr veya bazi atomlar el-
ektron alir ifadesi atomun bilingli bir sekilde bu eylemi gergeklestirdigi anlaminin
¢ikmasina neden olabilir.

Olgulara dayali kavram yanilgilarr: Bu tir kavram yanilgilar kiigiik yaslardan iti-
baren yanlis 6grenilmis olgularin ileriki yaslara kadar degismeden getirilmesi ile
ortaya cikar. Giinliik hayatta hava ortamini bosluk olarak tanimlayan kisinin, havanin
maddesel bir yapiya sahip oldugu ger¢egini kavrayamamasi bu tiir yanilgilara 6rnektir
(Clement, 1987; Akgiin, 2005).

2.2.5. Kavram Yamlgilarinin Kalict Olmasinin Nedenleri

Ogrencinin kendi i¢ 6grenmeleriyle ve ¢evrenin etkisiyle olusturdugu kavram
yanilgilarinin degisime ¢ok direncgli oldugu bu alanda yapilan pek cok calisma ile
ortaya konmustur. Kavram yanilgilar1 zaman i¢inde olusur ve birey bu yanilgilari
kendi dogrulari olarak kabul eder. Bu nedenle bireyin uzun yillar boyunca 6ztiimsedigi
yanlis kavramlart degistirmek oldukca giictiir (Aydogan, Giilgicek ve Giines, 2003;
Baysen, Giineyli ve Baysen, 2012). Ogrencinin var olan kavramlar1 ile egitim or-
taminda 6grendigi kavramlar arasindaki geligkilerin belirlenip diizeltilmesi gerekir.
Diizeltilmeyen ¢eliskiler artarak ileriki yillarda da devam etmektedir (Yagbasan ve
Giilgigek, 2003).

Ogrencilerin gdzlemledigi dogayr ve evreni anlamasimi ve agiklamasini
amaglayan fen bilimleri alaninda pek ¢ok soyut kavram kullanilmaktadir. Iginde

yasadig1 dogay1 dogru bir seklide anlayabilen, ¢ikarimlarda bulunabilen ve fen okur-
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yazari bir toplum olusturmak bu soyut kavramlarin iyi 6gretilmesine baglidir (Yagba-
san ve Glilgigek, 2003). Fen bilimleri alaninda kavram yanilgilarina en ¢ok fen bilim-
lerinin alt dallarindan olan fizik dersinde rastlanmaktadir. Cok sayida soyut kavram
igeren ve soyut diisiinmeyi gerektiren fizik dersi ile ilgili 6grencilerin yanlis ve eksik
kavramlara sahip olduklar1 yapilan ¢aligmalarla ortaya konmustur (Aydogan, Giilgigek

ve Glines, 2003; Kuru ve Giines, 2005).

Wessel’e gore (1999) kiiltiir, din, 1rk ve yas gibi faktorlerin kavram yanilgilar
tizerinde etkisi yoktur. Ancak kavram yanilgilarinin niteligi ve sayis1 0grencinin
yasadig1 ¢evrenin ve aldigi egitimin Ozelliklerine gore degismektedir. Wessel okul
siavlarinde iyi puan alan 6grecilerin de kavram yanilgilarina sahip olabilecegini ve
kavram yanilgilarinin kagmilmaz oldugunu belirtmistir. Kavram yanilgilarinin
olusmasinda pek ¢ok karmasik igsel ve ¢evresel siiregler etkilidir. Bu nedenle kavram

yanilgilarinin kaynaginin tespiti ve giderilmesi oldukca giictiir.

Ogretim siireci sonunda her zaman kavramlar ve olgular istenilen bigimde
ogretilemeyebilir. Ogrenciler sinifa zihinlerinde bazi 6grenmeler ve kavram yanilgilari
ile gelirler. Ogretim siirecinde 6grenilen yeni kavramlar dgrencinin sinifa getirdigi
yanlis kavramlarin yerini alamayabilir veya daha farkli anlamlar olusturmasina neden
olabilir. Bu yanlis 6grenmeler 6grencilerin fen bilimleri ile ilgili agiklamalar1 ve soru-

lar1 ile ortaya ¢ikar (Prosser, Walker ve Millar, 1996).

2.2.6. Deprem Konusu ile flgili Kavram Yamilgilari

Fen bilimleri alaninda depremler konusunda hem 6grenciler hem 6gretmen-
lerle ilgili pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda en ¢ok depremin olusum
nedenleri, depremlerin nerelerde olabilecegi, depremlerin yerin yapist ile iliskisi
konularinda kavram yanilgilarinin ve bilgi eksikliginin oldugu tespit edilmistir. Bun-
lara ek olarak depremin siddeti, biiyiikliigii, fay hatt1, deprem bolgesi, depremden ko-
runma yontemleri ile ilgili kavram yanilgilar1 da mevcuttur (Cin, 2010; Cin, Kara ve
Demir, 2009; Dove, 1998; Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree, 2012;
Ross ve Schuell, 1990; Oguz, 2005; Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013).
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Dove (1998), yer bilimi ile ilgili yaptig1 caligmada 6grencilerin bu alanda pek
cok yanlis kavrama sahip olduklarini belirlemistir. Dove’ye gore kavram yanilgilarinin
cok cesitli kaynaklari vardir. Bunlar dilin yanlis kullanilmasi, eksik agiklamalar, yanlis
benzetmeler, kavramlarin ezberlenmesi, 6nceden sahip olunan yanlis bilgiler, bazi
konularin soyut ve gozlenemez olmasidir. Depremler konusunda yapilan ¢aligmalar
sonucunda tespit edilen kavram yanilgilar1 ve yanlis bilgiler Tablo 2-2’de

Ozetlenmistir.

Tablo 2-2: Ogrencilerin depremler hakkindaki kavram yanilgilari.

Kavram yanilgilan

Kaynaklar

Ingiltere’de deprem olmaz.

Chicago’da deprem olmaz.

Depremler sicak sehirlerde meydana gelir.
Giinesin diinyay1 1sitmasi sonucu olugan
catlaklar depreme neden olur.

Volkanlar patladig1 zaman deprem olusur.

Depremler patlamalardir.
Sicak havalar depremlere neden olur.
Volkanik faaliyetler depremlere neden olur.

Depremler topragi veya zeminin titremesidir.
Giines, gok giiriiltiisii, yagmur, riizgar, 1s1,
heyelan ve ¢1g depremlere neden olur.
Depremler adalarin yakinlarinda daha sik
olusur.

Depremlerin kaynagi hava olaylaridir.

Depremlere yeryiiziindeki dengesizlikler ve
fiziksel kusurlar neden olur.

Insanlarin isledikleri suclardan dolay1 Tanr1
depremleri yapar.

Depremlerin nedenleri (gevre kirliligi, toprak
kirliligi gibi) insan faaliyetleridir.

Depremin siddeti ve biiyiikliigli ayni seydir.
Depremin siddeti Richter Olgegi ile dlgiiliir.
Richter Olgegine gore 6 bityiikliigiindeki bir
deprem 3 biiyiikliigiindeki bir depremden iki kat
daha giicliidiir.

Leather, 1987
Philips, 1991
Leather, 1987
Leather, 1987

Ross ve Schuell, 1990,1993; Rakkapao,
Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree, 2012;
Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013; Ozdemir,
Ertiirk, Giiner, Koca, 2002

Ross ve Schuell, 1993

Leather, 1987; Ross ve Schuell, 1993
Leather, 1987; Ross ve Schuell, 1990, 1993

Ross ve Schuell, 1990, 1993

Ozdemir, Ertiirk, Giiner, Koca, 2002; Ross ve
Schuell, 1990, 1993

Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chi-
taree, 2012

Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chi-
taree, 2012; Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013
Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013

Savasci-Agikalin ve Uludiiz, 2013

Aydin ve Coskun, 2010; Ozdemir, Ertiirk,
Giiner, Koca, 2002; Savasci- Agikalin ve
Uludiiz, 2013

Cin, Kara ve Demir, 2009

Cin, 2010

Cin, 2010
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2.1. Dogal Bir Felaket Olarak Depremler

Doga, insanlara pek ¢ok zenginlik sunmakla birlikte bazi tehlikeleri de
blinyesinde barindirir. Bu tehlikeler sel, ¢1g, kasirga ve depremlerdir. Doganin isley-
isinin bir par¢asi olan bu olaylar 6nlem alinmadiginda insanlar i¢in bir felakete do-

niisebilmektedir (Oguz, 2005).

Ozgen vd. (2011) afeti su sekilde tanimlamislardir; “insanlara maddi ve ma-
nevi hasar veren, insanlarin faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugratarak top-
lumlar etkileyen, etkilenen toplumun kendi imkan ve kaynaklarini kullanarak {istesin-
den gelemeyecegi dogal, teknolojik ve insan kaynakli olaylarin sonuglarina afet
denilmektedir” (s. 304). Aslinda bir doga olay1 olan depremler liimlere ve yikimlara
sebep oldugunda dogal felaket olarak adlandirilirlar. Gerekli 6nlemler alinarak bu
doga olaylarinin zararh etkileri en aza indirilebilir ve felakete dontismesi 6nlenebilir

(Cannon, 1994).

Depremler hem canlilari, hem de cansiz varliklar1 gesitli sekillerde etkile-
mektedir (Sahin ve Sipahioglu, 2003). Yersekillerinin degisime ugramasi ve binalarin
yikilmasi seklinde cansiz varliklar etkiledigi gibi, canlilarin 6lmesine ve yara-
lanmasina neden olmaktadir. Ayrica depremlerin insanlar iizerinde travma, olumsuz

duygular ve endise gibi uzun siireli etkileri de vardir (Koknel, 1987).

2.1.1. Deprem Nedir?

Depremlerin olusmasi diger afetlere gore daha karmasik siiregleri igerir. Bu
nedenle depremlerin nasil meydana geldiginin anlagilmasi daha zordur. Depremlerin
nasil olustugunu levha tektonigi ile agiklayan Wegener’e gore levhalarin hareketi
yeryiiziiniin uzun yillar boyunca sekillenmesini saglamigtir (Oguz, 2005). Wegener,
giiniimiizde biribirinden ayr1 konumlanmis olan levhalarin 200 milyon yi1l 6nce Pangea
denilen kara parcasindan olustugunu belirtmistir. Yerkabugunun altinda yer alan ates
kiirenin hareketiyle bu kara pargasini olusturan levhalar farkli yonlerde hareket ederek
giintimiizdeki halini almistir (Hough, 2002).
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Wegener’in levha tektonigi teorisi fay hatlarinin ve okyanus tabanindaki yarik-
larin nasil olustugunu, bazi bolgelerde depremlerin neden daha sik goriildiiginii, tek-
tonik faaliyetlerle yeryiiziiniin nasil sekillendigini agiklamaktadir. Levha tektonigi te-
orisine gore yerkabugunu olusturan levhalar magma tabakasi lizerinde yiizmektedir.
Farkli kiitlelere sahip olan levhalar magma igerisine dalma-batma hareketleri ile yer
degistirirler (Bolt, 2004).

Diinya’nin en iist tabakasi olan yer kiire depremlerin meydana geldigi yerdir.
Yer kabugunda bulunan kiriklar ‘fay’ olarak adlandirilir. Faylar kayalarin ytiksek ba-
sin¢ altinda sikisip kirilmasi ile olusur. Yer kabugunun altinda yer alan magma taba-
kasinin sicak ve akigkan 6zelligi sayesinde fay kiriklarinda gerilmelere bagli kaymalar
veya yeni fay kiriklart meydana gelir. Bu durumda yiiksek miktarda enerji agiga ¢ikar
ve bu enerji yer kabugunun titresmesine neden olur. Bu olay ‘deprem’ olarak tanimla-

nir (Watt, 2010).

2.1.2. Depremler Neden ve Nerede Meydana Gelir?

Diinya distan i¢e dogru yerkabugu, manto ve ¢ekirdekten olusmaktadir. Bu kat-
manlarin her biri farkli 6zelliklere sahiptir. En dis katman olan yer kabugu 6-70 km
kalinliginda olabilmektedir. Yerkabugunun hemen altinda bulunan manto yaklasik 100
km kalinliktadir. Manto tabakasinin yerkabugu ile birlestigi nokta taskiireyi (litosfer)
olusturur. Kitalar ve okyanuslar burada bulunur. Litosferin altinda kalan mantonun
boliimii astenosferdir. Kismen ergimis kayaclardan olusan astenosferde 1s1 farkindan
dolay1 konveksiyonel akimlar olusur. Bu akimlar taskiireyi olusturan levhalarin hare-

ket etmesine neden olur (Watt, 2010).

Yerkiireyi olusturan ve levha olarak isimlendirilen farkli kalinlikta ve yogun-
luklara sahip kara pargalar1 manto tabakasinin hareketine bagli olarak siirekli bir den-
gelenme icerisindedir. Bu dengelenme hareketi ani titresimlere ve levhalar1 olusturan
kayalarda sok dalgalarinin olusmasina neden olur. Yer kabugu boyunca yayilan sok
dalgalar1 deprem dalgalar1 olarak isimlendirilir. Deprem dalgalarinin siddeti sok dal-
galarinin siddetine goére ¢ok biiyiik boyutlara ulasabilmektedir (Hough, 2002; Watt,
2010).
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Yerkiireyi olusturan 10 kadar levha bunmaktadir. Bu levhalar astenosferdeki
konveksiyonel akimlar nedeniyle siirtiinme, bir birinden uzaklagsma ve yakinlagma ha-
reketleri yapmaktadirlar. Bu harekeler nedeniyle yerin derinliklerinde insanlarin
hissedemeyecegi siddetlerde binlerce kii¢iik deprem olmaktadir. Ancak bu deprem-
lerin ¢ok az bir kism1 can ve mal kaybina neden olabilecek siddetteki depremlerdir

(Levy ve Salvari, 2000).

Tiirkiye, diinyanin en 6nemli deprem kusaklarindan birisi olan Alp-Himalaya
deprem kusagi iizerinde bulunmaktadir. Diinya iizerinde her y1l meydana gelen
depremlerin %20’sinin meydana geldigi bu kusak, depremsellik agisindan oldukga
riskli bir konumda bulunmaktadir (Siir, 1993). Ulkemizde pek ¢ok bolge yiiksek de-
recede deprem riskine sahiptir. KuzeyAnadolu bolgesi, Giiney Anadoluda Adana ve
Hatay g¢evresi, Ege Bolgesi, Marmara Bolgesi ve Dogu Anadolu Bolgesi depremlerin
sik yasandig1 bolgelerdir (Levy ve Salvari, 2000).

Tiirkiye’ nin yiizél¢limiiniin % 96’s1, niifusunun %99’u, sanayi bolgelerinin %
98’1, enerji santrallerin %75’1 sismik ac¢idan riskli olarak kabul edilen ilk 4 derece

deprem bolgesinde yer almaktadir (Tiirkoglu, 2001, 5.146).

2.1.3. Depremin Insanlar ve Cevre Uzerine Etkileri Nelerdir?

Depremler beklenmedik bir anda tiim giinliik islerin kesintiye ugramasina, pek
cok insanin 6lmesine ve yaralanmasina, dnemli maddi hasarlara ve iilke ekonomisinde
biiyiik zararlara yol agabilmektedir (Ocal, 2005). Bunlarin yaninda depremin insanlar
ve toplum psikolojisi tizerinde uzun vadeli olumsuz etkileride vardir. Bu etkiler dikkat
eksikligi, depresyon, travma sonrasi stres bozuklugu ve bir takim bilissel bozukluklar-

dir (Karanci, 1999).

Sosyal hayatin pek ¢ok boyutunu etkileyen depremler egitim-6gretim faali-
yetlerini de olumsuz etkilemektedir. Bu etkiler okul binalarinin yikilmasi veya hasar
gormesi seklinde olabilecegi gibi, depremi yasayan Ogrenci ve egitimcilerin yara-
lanmasi, 6lmesi evini veya yakinlar1 kaybetmekten kaaynaklanan psikolojik problem-

ler seklinde olabilmektedir (Y1ldiz, 2000). Deprem yasayan dgrencilerin okul hayatina
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uyum saglamakta, akranlariyla iletisim kurmakta ve derslerde basar1 gostermekte zor-

landiklar tespit edilmistir (Sert, 2002).

Deprembilimciler, depremlerin agiga ¢ikardigi enerjinin boyutunu sayisal ola-
rak ifade etmek icin Richter dlgegini kullanirlar. Olgekteki her bir say1 depremin bir
oncekinden 30 kat fazla enerjiye sahip oldugunu gosterir. A¢iga ¢ikan enerji miktari-
nin artmasi depremin etkilerinin de artmasina ve daha fazla hasara yol acar (Watt,
2010). Depremlerin siddeti ve cisimler lizerine etkileri arasindaki iliskiyi gosteren

Tablo 2-3’te gosterilmistir.

Tablo 2-3: Richter 6lgegine gore depremlerin siddeti ve etkileri arasindaki iliski (Bell, 1999;
akt. Oguz, 2005, s.22).

Depremin siddeti Depremin etkileri

1 Insanlar tarafindan hissedilemez, yalnizca sismologlar dlgebilir.

2ve3d Kapali alanda bulunan birkag kisi hissedebilir.

4 Orta dereceli depremlerdir. Az sayida insan hissedebilir. Kapilari, camlar1 ve
tabaklar sarsabilir.

5 Oldukga siddetli depremler. Cogunluk tarafindan hissedilir. Binalar sallanur,
bardaklarda ki icecekler dokdiliir, kiigiik cisimler diiser ya da kayar.

6 Siddetli depremler. Kapali ve agik yerlerdeki tiim inanlar tarafindan hissedi-
lir. Biblolar, resimler ve kitaplar diiser.

7 Cok siddetli depremler. Kiremitler ve tuglalar diiser, insanlar ayakta dur-
makta giigliik ¢eker.

8 Yikic1 depremlerdir. Ahsap binalar yikilir, kule ve baca gibi yiiksek yapilar
diiser, 1slak zeminlerde yamaglar ¢atlayabilir, yer alt1 su seviyeleri degisebi-
lir.

»8 Felaket seviyesindeki depremler. Cok sayida bina yikilir, yer alti borular1 pat-
lar.

Binlerce insanin 6lmesine ve yaralanmasina yol a¢an depremler, geride kalan-
larin baska bolgelere go¢ etmesine neden olmaktadir (Giivel, 2001). Birlesmis Millet-
ler Kalkinma Programi’nin 2004 yilinda agikladig1 bir rapora gore Tiirkiye, deprem
nedeniyle dliimlerde iran ve Yemen’den sonra {igiincii sirada yer almaktadir. Yine ayni
rapora gore, Tiirkiye’de yilda ortalama 950 kisi deprem nedeniyle 6lmektedir (Kara-
g6z, 2007, 5.425). Ulkemizde gegtigimiz yiizyilda yasanan depremlerde yaklasik 100

bin insanimiz 6lmiis, 175 bin insanimiz da yaralanmistir (Taymaz, 2001, s.4).

Depremlerin insanlar ve cisimler lizerindeki etkileri depremin meydana geldigi
bolgeye ve siddetine gore degisir (Watt, 2010). Ayni siddetteki iki deprem ¢ok farkli

etkiler yaratabilir. Depremin yol ag¢tig1 hasarin biiytikliigii kadar 6lii ve yarali sayisinin
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az ya da ¢ok olusu da etkilenen bolgedeki niifus yogunluguna, bina tiplerine, yerin ne
tipte olduguna ve depremin yangin, toprak kaymasi ya da biiyilik deniz dalgalarina yol
acip agmadigina baglidir (Bolt, 2004).

2.2. Okullarda Deprem Egitimi

Depremler yiizyillardir diinyada en etkili dogal tehlike olmustur. Bu nedenle
pek ¢ok insan, ya depremi yasayarak ya da medya, gazeteler ve cesitli kaynaklar yo-
luyla deprem konusunda bilgi sahibidir. Ancak bu bilgilerin simirli ve yanlis olmasi
muhtemeldir (Oguz, 2005).

Ulkeler i¢in dogal afetler 6nemli bir tehdit olusturmaktadir. Bu nedenle her
tilke tehdidi altinda oldugu afet tiiriine goére onlemler alir. Bu 6nlemlerin basinda top-
lumu bilinglendirmek ve okullarda 6grencilere afetlerin nedenleri ve korunma
yontemelerini 0gretmek gelmektedir. Bazi iilkeler okul derslerinin 6nemli bir
boliimiinii afet egitimine ayirmistir. Kuzey Amerika’da okullarda dogal afetler ile ilgili
dersler okul miifredatinin neredeyse yarisini olusturmaktadir. Bu derslerde 6grencilere
yasadiklar1 bolgedeki afet tiirii ve bu afetlerden korunma ydntemleri 6gretilir. Benzer
sekilde depremlerin sik yasandigi Kaliforniya’da deprem dersleri yogun olarak ver-
ilirken, sel olaylarinin sik yasandigi Mississippi Nehri ve Orta Atlantik bolgelerinde
sel ile ilgili dersler verlimektedir (Cross, 2000, akt: Ocal 2005).

Depremler konusunda bilingli bir toplum olusturmak depreme karsi alina-
bilecek en biiylik 6nlemdir. Bu bilin¢lendirme faaliyeti en kapsamli ve diizenli bir
bicimde okullarda gerceklestirilebilir. Bu nedenle okul derslerinde depremler ko-
nusuna gerekli 6nem verilerek bilingli, donanimli, deprem aninda nasil davranacagini
bilen, kriz yonetme becerisine sahip bireyler yetistirilebilir. Okullar bu sorumlulugu
yerine getirmezse toplum kendi kaderine birakilmis olur ve yasanan her deprem bir

felakete doniisebilir (Ross ve Schuell, 1993; Tsai, 2001).
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Deprem egitimi i¢in uzun ve kapsamli bir 6gretim siireci gereklidir. Deprem
egitimi, yerkabugunun yapisindan baslayarak, depremi ve depremin olusum mekaniz-
masini tanimlayan, deprem sonucunda olusabilecek zararlar ile bu zararlardan ko-

runma yollarinin 8gretimini konu alan bir egitim siirecidir (Ocal, 2005).

2.2.1. ilkokulda Deprem Egitimi

Cocuklar okul kiiltiiriiyle ilkokulda tamgirlar. Ilkokul egitimi toplum igerisinde
yasama ile ilgili genel kurallar1 ve 6gretileri igerir. Bu kurallarin basinda genel ahlak
ve gorgii kurallari, ¢evre bilinci, temizlik aliskanlig1 ve trafik kurallar1 gelmektedir.
Bunlara ek olarak ilkokul egitimi kapsaminda 6grencilere dogal afetler ve afetlerden

korunma yontemleri ile ilgili genel bilgiler de 6gretilir (Akin, 2007).

Ulkemiz farkli yer sekillerine ve iklim tiplerine sahiptir. Bu nedenle iilkemizde
sel, ¢13, heyelan ve depremler gibi farkl: tiirde afetler meydana gelmektedir (Ocal ve
Topkaya, 2011). Tlkokul miifredatinda bu afetlerle ilgili konular yer almaktadir. Ilko-
kul 1.smiftan 4. sinifa kadar deprem egitimini de kapsayan afet egitimi konular1 2018
yilinda ders miifredatinda yeniden diizenlenmistir. Yapilan diizenleme ile bu konulara
yalmzca ilkokul 2. ve 4. siif ders miifredatinda yer verilmistir. ilkokul miifredatinda

yer alan dogal afetler konusu ve kazanimlar1 Tablo 2-4’teki gibidir.

Tablo 2-4: Tlkokul miifredatinda yer alan dogal afetler konusu ve kazanimlar.

Simf Sevi- Dersin Adi Konu Kazammlar
yesi

Dogal afetlere 6rnekler verir. Sel, heyelan, ¢1g,
flkokul 2. s1-  Hayat Bilgisi Dogada firtina, hortum ve deprem gibi dogal afetler iize-
nmf Dersi Hayat rinde durulur. Dogal afetler sirasinda yardim eden

Kizilay ve AFAD gibi kuruluslar tanitilir. Doga
olaylar1 ve dogal afetlere kars1 alinabilecek 6n-
lemleri agiklar. Deprem oncesi, aninda ve sonra-
sinda nasil davranilmasi gerektigi de agiklanir.

Ilkokul 4. s1-  Sosyal Insanlar, Dogal afetlere yonelik gerekli hazirliklar1 yapar.
nif Bilgiler Yerler ve Ogrencinin yasadig1 gevrede karsilasma olasilig
Dersi Cevreler olan dogal afetlere dncelik verilir. Deprem ¢antasi

hazirlig1 konusuna deginilir.

(MEB, 2018).
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Tablodaki verilerden anlagildig1 gibi ilkokul miifredatinda dogal afetler ko-
nusuna 2.siif Hayat Bilgisi dersinde ve 4. sinifta Sosyal Bilgiler dersinde yer ver-
ilmistir. Depremler konusu ise ‘Dogada hayat’ ve ‘Insanlar, yerler ve cevreler’ iin-
itelerinde ele alinmistir. Bu tniteler kapsaminda ele alinan deprem konusu ile ilgili
kazanimlar depremlere kars1 alinabilecek dnlemler ve deprem aninda yapilmasi gere-
kenler tizerine odaklanmigtir. Depremlerin nedenleri, olusum mekanizmalari, deprem
bilimi ile ilgili kavramlar ve yer kabugunun yapisi ile ilgili konulara yer verilme-

mistir.
2.2.2. Ortaokulda Deprem Egitimi

Ortaokul 5., 6., 7. ve 8. sinif Fen Bilimleri ve Sosyal Bilgiler ders miifredatinda

deprem konusuna 5. sinif Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri dersinde yer verilmistir.
Ortaokul ders miifredatinda yer alan Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri
derslerinde dogal afetler ve deprem egitimi konular1 ve kazanimlar1 Tablo 2-5’teki

gibidir.

Tablo 2-5: Ortaokul ders miifredatinda yer alan dogal afetler konusu ve kazanimlar.

Sinif sevi- Dersin adi Konu Kazanimlar
yesi

Insanlar, Yasadig1 cevredeki afetlerin ve ¢evre sorunlarinin
Ortaokul Sosyal Bilim-  Yerlerve  olusum nedenlerini sorgular. Dogal afetlerin toplum
5. simif ler Cevreler hayati iizerine etkilerini 6rneklerle agiklar.

Dersi
Yikici doga olaylari ve korunma yollar1 Dogal siirec-

Ortaokul Fen Bilimleri  Insan ve lerin neden oldugu yikici doga olaylarini agiklar.
5. simf Dersi gevre Depremler, volkanik patlamalar, seller, heyelanlar,

hortum, kasirgalara ayrintiya girilmeden deginilir.
Yikic1 doga olaylarindan korunma yollarini ifade
eder.

(MEB, 2018).

Sekizinci siif Fen Bilimleri dersinde kapsamli bir sekilde ele alinan depremin
nedenleri, olusumu, deprem ile ilgili kavramlar ve depremden korunma yontemleri
yapilan degisiklikle ders miifredatindan ¢ikarilmistir. Ortaokul miifredatinda deprem-
ler konusu yalnizca 5. sinif Fen Bilimleri ve Sosyal Bilgiler derslerinde yer almaktadir.
Depremler konusuna Sosyal Bilgiler dersinde ‘Insanlar, cevreler ve yerler’ iinitesinde,

Fen Bilimleri dersinde ‘Insan ve gevre’ iinitesinde yer verilmistir. Dogal afetler baslig1
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altinda yerin yapisi, depremlerin olusum nedenleri, depremlerden korunma yontemleri
yiizeysel bir seklide yeni miifredatta yer almaktadir. Ilkokul ve ortaokullarda deprem
derslerine ek olarak 20-31 Mart sivil savunma haftasinda 6grenciler i¢in bilinglendirici
faaliyetler ve deprem tatbikatlar1 yapilmaktadir. Bu tatbikatlara tiim Ogrencilerin

katilimi saglanarak olast bir deprem durumunda 6grencilerin nasil davranmasi gerek-

-----

2.3. Deprem ile Tlgili Arastirmalar

Diinyada insanlar1 en fazla etkileyen afet tiirli olmasina karsin depremler ko-
nusunda Ogrencilerinin diislincelerini arastiran yeterince ¢alisma bulunmamaktadir
(Oguz, 2005). Ogrencilerin depremler hakkindaki diisiinceleri, bilgileri ve yanls kav-
ramlar1 heniiz kesfedilmemeis bir alandir. Okullarda ylizeysel ve sinirl bir sekilde ve-
rilen deprem egitimi nedeniyle 6grencilerin depremler ile ilgili bilgilerinin kaynagin

okul dis1 faktorler olusturmaktadir (Cavalcante, 2002).

Tgili literatiirde dgrencilerin depremler ile ilgili kavram yamlgilarini, goriisle-
rin, alg1 ve tutumlarini inceleyen ¢aligmalara rastlanmistir. Bu ¢alismlarda depremlerin
olusumu, nedenleri, depremlerden korunma ydntemleri ve bazi deprem terimleri ele
alinmistir. Yapilan ¢alismalar genellikle ortaokul ve tiniversite 6grencileri tizerinde
yogunlagmaktadir. Bu c¢alismalardan bazilari aragtirmanin yapildigi drneklemin sinif

seviyesi dikkate alinarak sonraki boliimlerde agiklanmistir.

2.3.1. Depremler Konusunda Anaokulu ve ilkokul Ogrencileriyle

Yapilan Arastirmalar

Celik, Dur ve Bayar (2016) anaokulu 6grencileri lizerinde yaptiklari ¢alismada
anaokulu 6grencilerin depreme yonelik algilarini ortaya koymay1 amacglamislardir. Bu
amag cercevesinde Agri ilinde 6grenim goren 45 6grenci ile ¢alisma yapilmistir. Elde
edilen bulgular betimsel analiz teknigiyle ortaya konularak ¢esitli basliklar altinda kat-
egorize edilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin depremler ile ilgili genel bilg-
ilere sahip olduklar1 ancak depremden korunma ydntemleri hakkinda ¢ok yetersiz

olduklar tespit edilmistir.
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Erkan (2010), okul 6ncesi g¢ocuklarla yaptigi ¢calismada depremi yasayan ve
yasamayan Ogrencilerin davranissal ve duygusal agidan farkliliklarini incelemistir. Bu
incelemeyi anne egitim durumu ve cinsiyet degiskenini dikkate alarak gergeklestiren
Erkan, Ogrencilerle ilgili bilgileri 6grencilerin 6gretmenlerinden edinmistir. Erkan
caligsmasini lilkemizin deprem bdlgeleri igerisinde yer alan Afyon il merkezi ve ¢esitli
ilgelerinde gergeklestirmistir. Devlete bagli anaokullarinda egitim gérmekte olan 210
anaokulu 6grencisi ¢alismaya katilmistir. Nedensel karsilastirmali yontemle yapilan
calismada veri toplamak i¢in ‘Ogretmen Bilgi Formu’ ve ‘Psikososyal Degerlendirme
Bataryas1’ ndan uyarlanan “Demografik Bilgiler Ogretmen Anketi” kullanilmustir.
Calisma verilerine gore deprem yasayan ve yasamayan ogrencilerin davranigsal/duy-
gusal durumlart agisindan farkliliklarinin olmadigi tespit edilmistir. Anne egitim
diizeyinin davranigsal/duyusal problemler {izerinde olumlu etkiye sahip oldugu,
cinsiyet degiskenine gore ise ekrek cocuklarda davranis problemlerinin, kiz ¢acuklarda

ise dikkat ile ilgili problemlerin daha fazla yasandig1 sonucuna ulasilmistir.

Fetihi ve Giilay (2011) yaptiklar1 ¢alismada gelistirdikleri Deprem Bilincini
Artirma Programinin (DEBAP) 6 yas cocuklar1 {izerindeki etkisini arastirmislardir.
DEBAP depremle ilgili bilgilendirici egitimler igeren bir programdir. istanbul’da 6zel
ve devlet okullarinda egitim goren cocuklar lizerinde yapilan ¢alismaya toplam 205
ogrenci katilmistir. Bu 68rencilerin hicbiri daha 6nce okulda depremle ilgili egitim
almamistir. Calismada deneysel ¢alisma modeli kullanilmigtir. Okulda gergeklestrilen
etkinliklere 6gretmenlerde katilmistir. DEBAP egitimi drama, oyunlar, deprem ¢antasi
hazirlama gibi faaliyetlerden olugmaktadir. Etkinliklerin 6grencilerin deprem bilgisi
tizerinde etkisini 6lgmek i¢in 6grencilere On test ve son test yapilmis aynit zamanda
ogrencilerin ses kaydi da alinmigtir. Arastirma sonucunda DEBAP’1in 6grencilerin
deprem bilgisi ve farkindalig1 tizerinde olumlu yonde etkisi oldugu tespit edilmistir.
Arastirma sonucunda ulasilan bir diger bulgu ise dgrencilerin deprem korkularinin

azalmasidir.

Ozdemir, Ertiirk, Giiner, ve Koca (2002) yaptiklar1 calismada ilkdgretimde
deprem ve depremin zararlarindan korunma yollarmin 6grenilmesinde karsilasilan
problemleri ve bu problemlerin kaynaklarini belirlemislerdir. Calisma kapsaminda
ilkdgretim miifredatinda yer alan deprem ve depremden korunma yollar ile ilgili

konular taranmistir. Bu calisma farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullardan
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secilen 89 6grenci ile yapilmistir. Calismada 6grencilerin depremler konusunu 6gren-
mede ne tiir problemler yasadiklarini belirlemek i¢in 6grenci goriismeleri yapilmistir.
Depremin zararlari, etkileri ve nedenleri ile ilgili sorularin soruldugu gériismelerde
Ogrencilerin depremin nedenleri ile ilgili yanlis bilgilere sahip olduklar1 tespit
edilmistir. Ogrenciler depremle ilgisi olmayan hava kirlilgi, sicaklik, kuraklik gibi
olaylarin depremlere sebep oldugunu diistinmektedir. Caligma sonucunda 6grencilerin
depremden korunma yontemleri ile ilgili bilgilerinin ¢ok smirli oldugu tespit
edilmistir. ilkdgretim ders miifredatinda yapilan tarama calismasi sonucunda deprem-
ler konusuna derslerde yeterince yer verilmedigi ve konularin yiizeysel olarak an-
latildig1 sonucuna varilmistir. Ogrencilerin okuldan nce cevrelerinden edindikleri
yanlis ve eksik bilgilerin deprem egitimini zorlastirdig1 arastirmanin bir diger bul-

gusudur.

Ocal (2007) ilkdgretim okullarmin depreme hazirlik durumlar ile ilgili Kirik-
kale’de bulunan 54 ilkdgretim okulunu incelemistir. Hazirladig1 dlgek ile ilkdgretim
okullarinin olas1 afetlere ve 6zellikle de depreme kars1 hazirlik durumlarini ortaya ko-
ymay1 amaglayan Ocal okul idarecilerinin bu konudaki goriislerini tespit edebilmek
i¢in, ticlii Likert tipi 6l¢ek kullanmistir. Arastirma sonucunda ilkogretim okullarinin
cogunun bir afet planina sahip oldugu ancak bu planlarin genellikle okullardaki sivil
savunma planlar1 oldugu tespit edilmistir. Ayrica planlarin bolgeye 6zgii 6zellikler
dikkate alinmadan hazirlanmis standart planlar oldugunu belirten Ocal, hazirlanan
plan cercevesinde, okul personeli ve diger gruplarin kendi gérev ve sorumluluklari

konusunda bilgilendirilmesi gerektigi sonucuna varmistir.

Lagin-Simsek (2007) ana smifi, ilkokul ve ortaokul 6grencileri ile yaptiklari
calismada, 6grencilerin deprem olgusu ile ilgili diisiincelerini ortaya koymayi
amaglamiglardir. Calismada anaokulundan sekizinci sinifa kadar her sinif seviyesinden
beser olmak {iizere, toplamda 40 &grenci ile deprem konusunda miilakat yapilmistir.
Yar yapilandirilmis sorulardan olusan miilakatta dgrencilere depremin ne oldugu,
nedenleri, depremden korunma yollari, depremle ilgili bilgilerinin kaynag ile ilgili
sorular sorulmustur. Depremin nedenleri ile ilgili 6grencilerin verdikleri cevaplarin
siif seviyesine gore mantikli olma durumunun arttig1, ancak ¢ok az dgrencinin depre-

min nedenleri hakkinda bilimsel kavramlar kullandig: tespit edilmistir. Ogrencilerin
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deprem hakkindaki bilgilerinin kaynaginin ilk sirda tv. daha sonra sirasiyla 6gretmen-
ler, CD ve deprem dede, alan galigmasi, Fen Bilimleri dersi, Sosyal Bilgiler dersi,
Trafik dersleri, segmeli dersler, anne baba ve dergiler seklinde oldugu sonucuna

varilmstir.

2.3.2. Depremler Konusunda Ortaokul Ogrencileriyle Yapilan
Arastirmalar

Akbaba, Kilcan ve Cepni (2013), yaptiklar1 ¢alismada ortaokul sekizinci siif
ogrencilerinin 2011 Van depreminden sonra sosyal degerleri lizerinde ne gibi etkileri
oldugunu incelemislerdir. Arastirma Ankara ve Van il merkezlerinden rastgele secilen
455 dgrenci ile yiiriitiilmiistiir. Calismaya katilan 6grencilerden 194 tanesi Van ilinden
secilmis, 261 tanesi Ankara ilinden secilmistir. Calismada tarama modeli
kullanilmistir. Veri toplamak igin arastirmacilar tarafindan gelistirilen ‘yasanan
depremden sonra degisen degerler formu’ kullanilmistir. Formda yer alan degerlerin
altina ogrencilerden neden bu degerlerinin daha fazla 6ne ¢iktigin1 yazmalari
istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplarda 6ne cikan ilk bes deger siralanmustir.
Ayrica 6grencilerin ses kayitlar: da alinmis ve bunlarda veri olarak kullanilmistir. Elde
edilen verilerin sonuglarina gére depremi yasamis olan dgrencilerde 6n plana ¢ikan
degerler, sorumluluk, birlik-beraberlik, sadaka vermek, baris, diiriistliik ve vatansever-
lik olarak tespit edilmistir. Depremi yagamamis olan 6grencilerde de benzer sekilde
dayanisma, sadaka vermek, sorumluluk, vatanseverlik, baris gibi degerlerin 6n plana
ciktig1 goriilmiistiir. Aragtirma sonucunda her iki grubunda benzer degerlere sahip

olduklari tespit edilmistir.

Aydin (2010) yaptigi ¢alismada, ortaokul sekizinci sinif 6grencilerinin deprem
kavramini nasil algiladiklarini ortaya koymay1 amaclamistir. Calismanin 6rneklemini
ti¢ farkli ilde (Ankara, Antalya ve Karabiik) 6grenim goren, toplam 480 ortaokul seki-
zinci sinif 6grencisi olugturmaktadir. Caligmada nitel arastirma yontemlerinden feno-
menografi (olgu bilim) kullanilmistir. Caligma grubu 6grencilerine, deprem kavramini
nasil algiladiklarini belirlemek amaciyla kisa ve agik uglu sorulardan olusan yar1 ya-
pilandirilmis bir form verilmistir. Bu formda “Deprem kavraminin... anlamina geldi-

gini diisiiniiyorum.”, “Bana gore deprem... demektir.” ifadeleri yer almaktadir. Og-
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rencilerin kendi el yazilariyla ifade ettikleri tanimlamalar, aragtirmanin temel veri kay-
nagini olusturmustur. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore, 6grenciler si-
rastyla depremi “binalarin yikilmasi ve insanlarin 6lmesi”, “levha hareketlerine bagl
olarak meydana gelen enerji bosalmasi”, “dogal afet”, “yerin sallanmas1”, “yerkabu-
gunun ve fay hatlariin hareketine bagl olarak olusan sarsintilar” ve “gerekli 6nlemler
alindiginda zararlar1 azaltilabilen bir afet” seklinde ifade etmislerdir. Ayrica, arastir-
maya katilan ilk6gretim sekizinci sinif 6grencilerinden 14 tanesi deprem hakkinda hig-

bir fikri olmadigini ifade etmistir.

Bulut (2009) depremi yasamis olan ilkokul 4. ve 5.smif, ortaokul 6., 7. ve 8.
siif dgrencileri ile yaptig1 calismada dgrencilerin travma sonrast stres bozuklugu du-
rumlarin1 yas, cinsiyet ve yayginlik oranlar1 acisindan incelemistir. Toplam 243
ogrenci ile yapilan arastirmada dgrencilere Travma Sonrasi Stres Tepkileri Olgegi uy-
gulanmigtir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin %90’inin travma sonrasi stres bo-
zuklugu gosterdigi sonucuna varilmistir. Ogrencilerden 4. ve 5.smiflarin %77 sinin,
6., 7. ve 8. smiflarin %66’ sininin travma sonrast stres bozuklugu kriterlerini karsiladig
tespit edilmistir. Ogrencilerin Travma Sonras1 Stres Olceginden aldiklar1 puanlar
cinsiyet yoniinden karsilastirilmis kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Ancak sinif seviyelerine gore bakildiginda yas1 kiigiik olan alt sinif
seviyesindeki dgrencilerin iist sinif seviyesindeki 6grencilere oranla daha ¢ok stres bo-

zuklugu yasadiklar1 sonucuna varilmistir.

Demirkaya (2007a), ortaokulda 6grenim goren 6grencilerin depreme yonelik
tutumlarmi ¢esitli degiskenlere gore inceleyen bir arastirma yapmistir. Arastirmada
betimsel yontem kullanilmistir. Arastirmanin verileri, kisisel bilgi anketi ve “Deprem
Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Arastirmanin 6rneklemini Yazikdy Ilkogre-
tim Okulunda 6grenim goren 5., 6. ve 7.sinifa devam eden 111 6grenci olusturmakta-
dir. Ogrencilerin tutumlari ile cinsiyetleri, 6grenim gordiikleri simif diizeyi, yasamis
olduklar1 kdy ve yaslart arasindaki iliski gelistirilen 6l¢ekle dlgiilerek degerlendiril-
mistir. Aragtirma sonucunda 6grencilerin depreme yonelik tutumlarinin cinsiyete ve
sinifa gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Ancak dgrencilerin dep-

reme yonelik tutum puanlar ile yaglar1 ve yasadiklar1 koy bakimindan anlamli bir fark

bulunmamaktadir.
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Demirkaya (2007b) yaptigi bir diger caligmada, 12 Mayis 1971 Burdur
Depreminin yagsandig1 Yazikdy’de dgrenimlerini stirdiiren ilkogretim 5., 6. ve 7. smif
Ogrencilerinin deprem kavrami algilamalarini ve depremin neden ve sonuglarina
iliskin goriislerini ortaya ¢ikarmistir. Calismanin 6rneklemini, Burdur merkez ilgeye
bagli Yazikoy ilkogretim okulundaki 111 6grenci olusturmaktadir. Aragtirmada betim-
sel tarama modeli kullanilmistir. Calismaya katilan dgrencilere, 6grencilerin depreme
yonelik algilarini, bakis acilarimi ve depremin sosyokiiltiirel etkilerini belirlemek
amaciyla hazirlanan yar1 yapilandirilmis deprem goriisme formu uygulanmis, elde
edilen verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel istatistik yontemi ve nitel icerik analizi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda, 6grencilerin bir kisminin depremi dogal bir afet
olarak tanimladig1, bir boliimiiniin depremin nedeni hakkinda herhangi bir bilgiye sa-
hip olmadigi, arastirmaya katilan 6grencilerin yaklasik yarisinin yasadiklar1 yorede
meydana gelebilecek bir depreme karsi higcbir onlem almadiklari tespit edilmistir.
Ogrencilerden {icte biri yasadiklar1 yerde bir deprem olmasi durumunda,
depremzedelere karsi nasil yardim edilecegi konusunda bilgi sahibi olmadiklarini, ligte
ikisi depremin onceden belirlenemeyecegini, dgrencilerin yarisi ise yasadiklari evin

depreme dayaniklilig1 konusunda fikirleri olmadigini belirtmislerdir.

Oguz (2005) yapt1g1 calismada 6grencilerin deprem hakkindaki giinliik pratik
bilgilerini ve onlarin bu konudaki kendi diisiinme dogalarini belirlemeyi amaglamistir.
Ayrica ¢alismada 6grencilerin depreme yonelik diisiincelerini cinsiyet, yas, cografi
bolge, deprem tecriibesi, okulda deprem egitimi alip-almama durumlarina gore
incelemistir. Calismada 6l¢iit-grup tasarimi kullanilmistir. Bagimsiz degisken olarak
depremi yasamis ve yasamamis 6grenciler, okulda deprem egitimi almis ve almamis
ogrenciler secilmistir. Bagimli degisken 6grencilerin anket basarilari, kontrol edilen
degiskenler ise; cinsiyet, yas, sinif ve cografi bolgedir. Calisma ABD ve Tiirkiye
olmak tizere iki iilkede gerceklestirilmistir. Calismanin evrenini ABD’de Columbus
bolgesi, Tiirkiye’de ise Aydin ili olusturmaktadir. Evrenin bu sekilde se¢ilmesinin
nedeni Columbus’ta deprem riskinin az olmas1 Aydin’da ise deprem riskinin fazla ol-
masidir. Boylece farkli risk derecesine sahip iki bolgede egitim goren 6grencilerin
depreme yonelik diisiinceleri kiyaslanmistir. Calismaya Tiirkiye’den 506, ABD’ den
ise 317 6grenci katilmistir. Bu 6g8rencilerin sinif diizeyleri 5-8 arasi olup yaslar ise
11-16 arasinda degismektedir. Calismada veri toplamak amaciyla 61 maddeden olusan

Depremi Anliyorum Testi kullanilmistir. Test arastirmaci tarafindan olusturulmus ve

41



pilot caligmasi yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore her iki iilke i¢in depremi
yasamis ve yasamamis OZrenciler arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Tiirk
Ogrencilerin yagslar1 ile deprem konusundaki bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir fark
yokken ABD’li 6grencilerin yasla orantili olarak deprem konusundaki bilgileri de art-
mistir. Tlrk 6grencilerin gogunun deprem konusunu okul derslerinde 6grenmedikleri,
ABD’li 6grencilerin ise okulda 4. simiftan itibaren deprem konusunda Ogrenim

gordiikleri tespit edilmistir.

Aydin ve Coskun (2010) yaptiklar1 arastirmada 6grencilerin deprem kavramina
yonelik algilayislarini analiz etmeyi amaglamiglardir. Calismada nitel yontemlerden
olan fenomenografik analiz yontemi kullanilmistir. Bu c¢alisma Adana, Ankara,
Karabiik ve Antalya olmak tizere dort farkli sehirde yiiriitiilmiis ve calismaya 553 tane
7. smif 6grencisi katilmistir. Veri toplamak amaciyla 6grencilere yar1 yapilandirilmis
sorular sorulmustur. Bence deprem.......... seklindeki sorular1 6grenciler kendi el
yazilari ile yazarak cevaplamislardir. Sorulara verilen cevaplar belli kategorilere gore
siiflandirilmis ve yedi farkli deprem kategorisi ortaya ¢ikmistir. Arastirmadan elde
edilen sonuglara gore; 6grencilerin %22.6’s1 deprem binalarin yikilmasi ve insanlarin
Olmesidir, %19.5’1 deprem dogal afettir, %13.8’1 deprem yerin sallanmasidir, %11.6’s1
deprem insanlarin bilingsiz davranmalaria gore artan dogal bir afettir, %10.7’s1 ger-
ekli onlemler alindiginda depremin zararlar1 azaltilabilir seklinde cevaplar ver-

mislerdir.

Ross ve Schuell (1990) yaptiklar1 ¢aligmada 6grencilerin deprem hakkindaki
kavram yanilgilarim1 belirlemeyi amacglamislardir.  Arastirmacilar tarafindan
gelistirilen 60 soruluk dogru-yanlis testi Buffalo (Utah) ve Salt Like City’deki
(Newyork) 194 tane, 4. 5. ve 6. siif 6grencisine uygulanmistir. Siniflarin tamami het-
erojendir. Calismanin odaginin 4. 5. ve 6. siniflar olmasinin nedeni bu siniflarin fen
miifredatinda deprem ve volkan konularinin yer almasidir. Ancak bu siniflarda yer
bilimi okutulmamaktadir. Ogrencilere uygulanan 60 soruluk test iki boliimden
olugsmustur. Birinci boliimde cinsiyet, yas, smif ve 6grencilerin o yil okullarinda
deprem konusunu 6grenip 6grenmedikleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Testin
ikinci boliimii ise depremin tanimi, depremin nedeni, deprem esnasinda meydana
gelen sey nedir, deprem esnasinda alinmasi gereken uygun pozisyon nedir, uygun dav-

raniglar nelerdir seklindedir. Testin yani sira arastirmacilar tarafindan hazirlanan
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goriigme sorulart da 6grencilere sorulmustur. Gorlisme sorulari test sorularina paralel
olarak hazirlanmistir. Arastirmanin sonucunda 4.sinif 6grencilerin testte diger sinif se-
viyelerine gore daha ¢ok zorlandiklar tespit edilmistir. Ogrencilerin volkanik faali-
yetleri, kotii hava kosullarini, yer kabugunun sivilasmasini ve yeraltindan gelen

patlamalar1 depremin nedenleri olarak gosterdikleri sonucuna ulagilmistir.

Savasci-Agikalin ve Uludiiz (2013) yaptiklar1 caligmada 5. sinif 6grencilerinin
deprem hakkindaki goriislerini bilimsel ve toplumsal agidan derinlemesine incelemeyi
amaglamislardir. Caligmada nitel yontemlerden goriisme yontemi kullanilmistir. Go-
risme sorular literatiirdeki arastirmalar Sonucuna (Lagin - Simsek, 2007; Ross ve
Schuell, 1993) ve fen bilimleri ilkdgretim miifredatina gore hazirlanmistir. Calisma
bes farkli ilkdgretim okulundan 22 tane 5. siif 6grencisi ile yiiriitiilmiistiir. Arastir-
madan elde edilen bulgulara gore 6grencilerin yaris1 deprem yerin sallanmasidir ve
deprem binalarin sallanarak ¢okmesidir cevabini vermistir. Ogrencilerin dortte biri ise
depremi can ve mal kaybi olarak tammlamistir. Ogrencilerin beste biri depremi bir
dogal afet olarak tanimlamis bazi1 6grenciler ise depremi volkanik faaliyetler ve kotii
hava kosullart ile iligskilendirmistir. Deprem Oncesinde alinmasi gereken 6nlemlerle
ilgili olarak; 6grenciler okullarda deprem tatbikatinin 6nemini dile getirmistir. Bunun
yaninda dgrencilerden bazilari radyo tasimanin depremler hakkinda giincel bilgi almak
i¢in yararli olabilecegini sdylemis, depremlere insanlar1 hazirlamak i¢in ders ve semi-
nerler verilmesi gerektigini ve okul binalarinin depreme dayanikli hale getirilmesi ge-
rektigini vurgulamustir. Ogrencilerin deprem &ncesinde, deprem aninda ve deprem
sonrasinda yapilmasi gerekenler ile ilgili bilgi sahibi olduklar1 sonucuna ulagilmistir.
Depremlerin sonuglari ile ilgili 6grencilerin biiyiik kismi binalarin yikilmasi ve insan-
larin 6lmesi, duygu, iiziintli ve mutsuzluk gibi depremlerin psikolojik etkileri tizerinde
durmustur. Baz1 6grenciler ise hayvanlar ve bitkiler gibi diger canlilarin 6lmesini dile

getirmis, bazilarda aci1 ve yaralanmalardan bahsetmistir.

Tanhan ve Kardas (2014), yaptiklar1 calismada Van depremini yasayan
ortadgretim Ggrencilerinin  travmadan etkilenme ve umutsuzluk diizeylerini
incelemislerdir.  Arastirma  iliskisel ve  betimsel tarama  modelleriyle
gerceklestirilmistir. Calismanin 6rneklemi rastgele segilen 325 6grenciden olugmak-
tadir. Veri toplama araglar1 olarak Cocuklar I¢in Travma Sonrast Stres Tepki Olgegi

(CTSSBTO), Beck Umutsuzluk Olgegi (BUO) ve katilimcilara ait demografik
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degiskenleri 6grenmek i¢in Katilimci Bilgi Formu (KBF) kullanilmistir. Verilerin an-
alizinde parametrik olmayan yontemler kullanilmigtir. Veri analizinde ki kare testi, iki
asamal1 kiimeleme analizi ve korelasyon analizlerinden Spearman’in rho katsayisi
kullanilmistir. Arastirma bulgularina gore katilimcilarin travma diizeyleri ile umutsu-
zluk diizeyleri arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulunmaktadir. Diger yandan
bireylerin diisiik diizey, orta diizey ve yiiksek diizey travmadan etkilenmeleri ile
cinsiyet, depremde yakin kaybi1 yasama ve lise tiirii degiskenleri arasinda anlamh
iliskiler bulunmaktadir. Katilimeilarin diisiik, orta ve yiiksek umutsuzluk diizeyleri ile
lise tiirli arasinda anlaml iligki bulunmustur. Arastirma sonuglarina gére umutsuzluk,
cinsiyet, depremde yakin kayb1 yasama travmadan etkilenme diizeyi i¢in risk faktorleri

arasindadir.

Ross ve Schuell (1993) &grencilerin kendi deneyimlerine dayanarak deprem
hakkinda goriislerini ortaya ¢ikarmayi amaglamislardir. Bu amagla farkli sismik ya-
piya sahip olan Utah ve Newyork sehirlerinden 91 ortaokul 6grencisi ile ¢alisiimistir.
Utah Newyork’un aksine sismik agidan hareketli bir bolgedir. Bu nedenle cografi agi-
dan farkl1 olan bu iki bolge secilmistir. Ogrencilerle roportaj yapilarak veri toplanmis-
tir. Arastirmacilar deprem nedir, deprem neden olur, deprem aninda neler olur, daha
once hi¢ deprem yasadin mi1, deprem esnasinda nasil davranmak gerekir sorulari etra-
finda odaklanmustir. Ogrencilerin yaklasik iicte ikisinin depremin bir yer sarsimtisi ol-
dugunu belirttikleri, 6grencilerden bazilarinin da depremi yanardag piiskiirmesi ile
bagdastirarak aciklamaya calistiklar tespit edilmistir. Bazi 6grenciler ise ¢ekirdek ha-
reketi, basing ve volkanlarin depremlere neden oldugunu ileri siirmiistiir. Ayrica bazi
ogrenciler toprak, gok gliriiltiisii, yagmur, riizgér, daglar ve giines 1s1sinin depremlere
neden oldugunu belirtmislerdir. Deprem aninda neler olur sorusuna cevap veren 63-
rencilerin higbirinin sismik dalgalardan veya fay hatlarindan s6z etmedigi, en ¢ok ve-
rilen cevabin ‘bilmiyorum’ seklinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alisma sonucunda
ogrencilerin depremler hakkinda diisiinceleri ile deprem deneyimi olan ve olmayan

Ogrenciler arasinda anlamli bir fark bulunamamastir.

Skinner (2001) ¢oklu vaka incelemesi yontemi ile yaptigr arastirmasinda ye-
dinci simif 6grencileri ile ¢aligmis ve onlarin depremler konusundaki kavram yanilgi-
larin1 ortaya ¢ikarmay1 hedeflemistir. Veri toplamak ve analiz etmek i¢in haritalar, ro-

portajlar ve sinif iiriinlerini kullanmistir. Ogrencilerin kavram yanilgisina neden olan
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faktorleri li¢ biiylik kategoride toplamis ve bu kategorilerin levha tektonigi teorisini
anlatan gorseller, yeniden varolus teorisi ve modellerin gergeklikle uyumsuzlugu sek-
linde oldugunu belirlemistir. Arastirma sonucuna gore, 6gretim ortaminda soyut olay-
lar somutlastirilirken, kullanilan modeller, grafikler ve semalar 6grencilerin yanlis

kavramlar olusturmalarina neden olabilmektedir.

Karakus ve Onger (2017) yaptiklar1 ¢alismada ortaokul 8.smif dgrencilerinin
afet ve afet egitimi kavramlarin1 anlama diizeylerini arastirmigtir. Arastirmaya Kii-
tahya ilinin Simav il¢esinde 6grenim goren 28 6grenci katilmigtir. Veri toplamak ama-
ciyla aragtirmacilar tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme sorular1 uygu-
lanmistir. Calisma sonucunda 6grencilerin dogal afetler ile ilgili en ¢ok deprem en az
tsunami cevabini verdigi tespit edilmistir. Cinsiyete gére sonuglarin degismedigi, an-
cak ailelerin gelir diizeyi ve egitim durumlarinin dogal afet kavramina yonelik anlama

diizeyleri lizerinde etkili oldugu belirlenmistir.

2.3.3. Depremler Konusunda Lise Ogrencileriyle Yapilan Arastirmalar

Rakkapao, Arayathanitkul, Pananont ve Chitaree (2012) yaptiklar1 ¢alismada,
lise 6grencilerinin depremler konusundaki kavram yanilgilarini ortaya koymay1
amaclamislardir. Tayland'da 171 lise 68rencisi ile yapilan arastirmada 6grencilerde
en fazla gozlemlenen yanilginin ‘tim depremler yeryiizii lizerinde gézlemlenebilen
catlaklar olustururlar’ seklinde oldugu ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin yarisindan
fazlas1 depremlerin kaynaginin yagmur gibi hava olaylar1 oldugunu belirtmislerdir.
Bazi1 6grenciler volkanik piiskiirmelerin depremlerin ana nedeni oldugunu
diisiinmektedirler. Ayrica 6grenciler depremlerin adalarin yakinlarinda daha siklikla
meydana geldigini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6grencilerden sadece % 14’i
depremlerin sebebinin yer altindaki enerjinin yeryiiziine ¢ikmasindan kaynaklandigi
seklinde bilimsel agiklamalar yapmislardir. Ogrencilerden %13 ise depremlerin levha
sinirlarinda, yer kabugunun aniden hareket ederek kirilmasiyla meydana geldigini

aciklamigslardir.

Aksoy (2013) yaptig1 calismada depremi yasamis olan 9. sinif 6grencilerinin

deprem kavramina yonelik algilarini nitel agidan incelemistir. Olgu bilim deseninde
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gerceklestirilen bu ¢aligsma, ortadgretim dokuzuncu sinif 6grencilerinin, cografya
konularinin igerisinde yer alan deprem kavramini nasil algiladiklarini belirlemek
amaciyla yapilmistir. Aragtirmanin 6rneklemini Van ili merkez il¢esinde ¢esitli
liselerde 6grenim goren ve calismaya goniillii katilim gosteren 194 dokuzuncu siif
Ogrencisi olusturmustur. Calismada, dokuzuncu siif 6grencilerinin deprem
kavramina yonelik algilarinin belirlenmesi amaciyla; mecazlar yoluyla veri toplama
ve dokiiman analizinden olusan nitel arastirma teknikleri birlikte kullanilmistir.
Calisma bulgularindan elde edilen verilere gore katilimcilar deprem kavramina
yonelik 40 farkli metafor tiretmislerdir. Bu metaforlar arastirmacilar tarafindan isten-
meyen duygu ve olay yok edici gii¢ - zarar veren dogal olay seklinde kategorize
edilmistir. Elde edilen kategorilere bakildiginda genelde depremin zarar veren ve is-

tenilmeyen bir gii¢ olarak algilanildig: sonucuna ulasilmistir.

Aksoy ve Sozen (2014) tarafindan yapilan ¢alismada lise 6grencilerinin
cografya dersindeki deprem egitimine iligskin goriisleri ¢esitli degiskenler a¢isindan
incelenmistir.

Aragtirma lise 6grencilerinin cografya dersinde verilen deprem egitimine iliskin go-
rislerini belirlemek ve ¢esitli degiskenler agisindan incelemek amaciyla gerceklesti-
rilmistir. Calismada bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek i¢in verilerin toplan-
masini amaglayan tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin ¢aligma grubunu
Diizce il merkezinde cesitli liselerde 6grenim goren 6grencilerden rastgele secilen
411 6grenci olusturmaktadir. Veri toplamak amaciyla 6grencilere tutum 6lgegi uygu-
lanmistir. Arastirma sonuglarina gore, 6grencilerinin ¢ogu tehlike aninda okulu nasil
tahliye edecekleri konusunda olumlu goriis belirtirken, aileyle yapilmasi gereken
deprem plan1 konusunda olumsuz gériis belirtmistir. Ogrenciler cografya dersindeki
deprem egitimine iligkin genellikle olumlu yonde goriis belirtmistir. Arastirma sonu-
cunda lise 6grencilerinin cografya dersinde verilen deprem egitimine iliskin goriisleri
cinsiyet, oturduklar1 konutun miilkiyet durumu, oturduklar1 binanin kat saysi, gelir
diizeyi, en fazla giiven duyulan kurum degiskenlerine gore benzer bulunmustur.
Buna karsilik 6grencilerin cografya dersinde verilen deprem egitimine iliskin goriis-
leri okul tiirii degiskenine gore farklilagsmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonu-
cuna gore meslek lisesi ile Anadolu 6gretmen lisesinde 6grenim goren dgrenciler ara-
sinda fark bulunmus, meslek lisesinde 6grenim goren dgrencilerin cografya dersinde

verilen deprem egitimini daha yeterli bulduklar1 belirlenmistir.
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Erdem (2010) Tiirkiye ve Almanya’da liselerde cografya derslerinde deprem
konusunun yerini karsilagtirmali olarak arastirmistir. Karsilastirmalar sonucunda Al-
manya’da liselerin depremler konusunu Pasifik tilkelerine ait olan saha igerisinde ele
aldig1 gorilmiistiir. Depremler ve volkanik faaliyetler agisindan aktif olan bu bolgede
fiziki cografya dahilinde depremin nasil olustugu, levha tektonigi, depremin dogal
¢evre ve insanlar iizerine etkileri ve depremlere karsi alinabilecek 6nlemler konula-
ria yer verilmistir. Tiirkiye’de ise liselerde depremler konusu dogal afetler bagligi
altinda birkac yi1l iist liste tekrar edilmistir. Ancak fiziki cografya derslerinde ki yerin
yapist ve depremlerin olusumu arasindaki iliskinin programda yer almadig1 bu ne-
denle depremlerin yerin yapisindan bagimsiz olarak yalnizca bir dogal afet seklinde

programlarda yer almasi 6nemli bir eksiklik olarak tespit edilmistir.

Karakus (2013), depremi yasamis ve yasamamis olan 12.sinif 6grencilerinin
deprem algilarint metafor analizi yoluyla incelemistir. Ankara ve Diizce illerinde 6g-
renim goren toplam 117 dgrenci ile yapilan ¢alismada depremi yasamis olan 6grenci-
lerin depremi yasamamis olanlara gére daha fazla metafor olusturduklar tespit edil-
mistir. Depremi yasamis olan 6grenciler 44 metafor olustururken depremi yasamamais
olanlar 26 metafor olugturmustur. Bu metaforlarin igerigine baktigimizda depremi
yasamis olanlar 6liim, Azrail, kiyamet gilinli benzetmeleri yaparken depremi yasama-

mis olan 6grenciler doga olay1, yok edici gii¢ gibi benzetmeler kullanmistir.

2.3.4. Depremler Konusunda Universite Ogrencileriyle Yapilan
Arastirmalar

Cin, Kara ve Demir (2009) o6gretmen adaylarmin depremin siddeti ve
biiyiikliigii konusundaki yanilgilarini tespit etmis ve bu yanilgilar1 gidermek amaciyla
web tabanli bir 6gretim materyalinin etkilili§ini denemistir. Arastirmanin sonuglari,
Ogretmen adaylarinin depremin siddeti ve depremin biiytikliigii kavramlarinin ayirt ed-
ici 6zelliklerini bilmediklerini, dolayistyla bu iki kavrami karistirdiklarini géstermistir.
S6z konusu kavramlarin ayirt edici 6zelliklerinin 6gretimine yonelik olarak gelistirilen
materyalin de etkili oldugu arastirma ile belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin dogal

afetler hakkindaki yanilgilarinin tespit edilmesinin iki nedenden dolay1r 6nemli oldugu
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sonucuna varilmigtir. Bu nedenlerden birincisi, 6gretmen adaylarinin yanilgilarla
birlikte mezun olup 6gretmenlik meslegine baglayip 6grencilerine de ayn1 yanilgilar
aktarmalarinin muhtemel olmasidir. ikincisi, toplumdaki diger bireyler gibi 6gretmen
adaylarinin da dogal afetler ile ilgili yanilgilara sahip olmalar1 dogal afetlerden ko-
runma yollarindan da habersiz olmalar1 anlamia gelebilir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin dogal afetler hakkindaki yanilgilarini tespit etmenin ve bunlari1 gidermenin

dogal afetlerin zararlarinin azaltilmasina 6nemli katki saglayacagi ifade edilmistir.

Ozgen, Unaldi ve Bindak (2011) 6gretmen adaylarinin, dogal afetler konusunu
etkili 6grenme bigimlerini belirlemeyi amaglamislardir. Calismanin 6rneklemini bir
tiniversitede Sosyal Bilgiler ve Sinif Ogretmenligi béliimlerinde grenim géren toplam
281 ogrenci olusturmaktadir. Calismada betimleme-survey yontemi kullanilmuastir.
Arastirmada veri toplama araci olarak 6grenim bigimi tercih envanteri ve 6gretmen
adaylarinim kisisel dzelliklerini belirleyen anket formu kullanilmistir. Ogrenim bicimi
tercih envanteri, gorsel, isitsel, kinetiksel, grupsal ve bireysel 6gretim bigimi olmak
tizere toplam 5 alt boliimden olusmakta ve her alt boliim de beser madde bulunmakta-
dir. Aragtirmanin bulgularina gore; 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri 6grenim bigi-
minde bayan 6gretmen adaylar1 lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit
edilmistir. Bu 6grenme bigimleri arasindaki hiyerarsik yap1 ise sirasiyla; bireysel,
grupsal, kinetiksel, gorsel seklindedir. Ogretmen adaylarmin neredeyse tiim 6grenme
bigimleri -bireysel 6grenme bi¢imi harig- ile okuduklari anabilim dallar1 arasinda, is-
tatistiksel olarak anlamli farklar tespit edilmistir. Ancak, her {ic anabilim dalindaki
Ogretmen adaylarinin “bireysel 6grenim bi¢imini” tercih etme durumlari arasinda sa-
yisal farklar olsa da istatistiksel olarak anlamli farklar olmadig: belirlenmistir. Cog-
rafya 0gretmen adaylari, en sik gorsel 6grenim bigimini tercih etmektedir. Bu durum,
cografya 6gretmenligi miifredatinda yer alan derslerin alan uygulamalarina daha acik
olmasi1 nedeniyle, gorsellik faktoriinii, gérme, bilgiyi alma ve 6grenme bakimindan
anlamli kildig1 sonucuna varilmistir. Drt 6grenim bigiminde de cografya 6gretmen
adaylarinin, sosyal bilgiler ve simif 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan 6gretmen
adaylar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturduklar1 ve bu 6grenim bi-
¢imleri arasinda sirasiyla gorsel, kinetiksel, grupsal, isitsel seklinde bir siralama ol-
dugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin, okuduklari sinif diizeylerine gére en gok
tercih ettikleri 6grenim bigimleri sirasiyla gorsel, grupsal ve isitseldir. Diiz lise mezunu

olan 6gretmen adaylarinin, diger lise mezunlarindan daha ¢ok gérsel 6grenim bigimini
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tercih ettikleri belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin, tercih ettikleri 6grenme bigimi ile
ikamet ettikleri farkli idari yerlesim {initeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmamistir. Fakat 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri 6grenim bigimleri or-
talama puanlarina gore; biliyiiksehirlerde ikamet eden 6gretmen adaylarinin kinetiksel
ve grupsal 6grenim bicimini, kasabalarda ikamet eden 6gretmen adaylarinin ise birey-
sel, isitsel ve gorsel 6grenim bigimlerini agirlikli olarak tercih ettikleri goriilmektedir.
Bu tercihler arasinda da gorsel, kinetiksel, grupsal, isitsel, bireysel 6grenim bigimi hi-

yerarsisi bulunmaktadir.

Usak, Sensoy, Yildirim ve Hanger (2005), ilkogretim fen ve matematik dgret-
men adaylarmin deprem hakkindaki bilgi seviyelerini cinsiyet, yasanilan afet tiirii ve
O0grenim diizeylerine gore incelemislerdir. Calismanin o6rneklemini, iiniversitede
ogrenim gormekte olan 392 6grenci olusturmaktadir. Alan arastirmasi niteligindeki
arastirmada, 6gretmen adaylarinin bilgi seviyelerini 6lgmek icin 20 sorudan olusan
coktan se¢cmeli deprem tani testi kullanilmistir. Bu testte, dogal afetler ile ilgili genel
bilgiler, depremin belirtileri, deprem ile ilgili bilimsel bilgiler, Tiirkiye’nin
depremselligi ve Tirkiye’de depremler, deprem Oncesi ve sonrast yapilmasi
gerekenler seklinde alt bagliklar yer almaktadir. Calismadan elde edilen sonuglara gore
kiz 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi diizeyleri erkek adaylarinkinden an-
laml1 derecede farkli ¢ikmistir. Bu farkin kiz adaylar lehinde oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin okudugu béliimlere gore Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin deprem
hakkindaki bilgi diizeylerinin matematik 6gretmenligi boliimii adaylarininkine gore
anlamli diizeyde farklilik gostermektedir. Bu farkin Fen bilgisi 6gretmenligi
adaylarinin lehinde oldugu tespit edilmistir. Yasanilan afet tiiriine gore depremi
yagsamis olan 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi diizeyleri en iist seviyede

cikmustir.

Oztiirk (2013) yaptig1 calismada, sinif dgretmeni adaylarinin deprem esnasinda
neler yasadiklarini, depremlerden sonra yasantilarinda ne gibi degisiklikler meydana
geldigini, depremin egitime etkisini, deprem egitiminin dnemini ve olasi bir depreme
karst depremin zararlarim1 azaltmak i¢in ne gibi Onlemler aldiklarini agiklamayi
amaglamistir. Arastirma grubu, bir iiniversitenin Siif Ogretmenligi prog-raminda dé-
rdiincii sinifa devam eden ve daha dnce depremi yasamig olan 10 §gretmen adayindan

olusmaktadir. Arastirmada veri toplama ve veri analizi i¢in bireysel derinlemesine
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goriigmeler ve odak grup goriismelerini igeren iki nitel arastirma uygulamasina yer
verilmistir. Bu arastirmada oncelikle bireysel goriigme tiirlerinden yar1 yapilandirilmig
goriisme teknigi kullanilarak veriler toplanmustir. Birebir gergeklestirilen goriismeler
ses kayit cihaziyla kaydedilmis ve daha sonra bu kayitlar metne dokiilmistiir.
Arastirma sonucunda deprem Oncesine iliskin bulgular; katilimcilarin tamaminin
yasadiklar1 deprem Oncesinde depreme hazirlik yapmadiklari sonucuna ulasilmaistir.
Deprem anina iligskin bulgularin en 6nemlisinin korku oldugu belirlenmistir. Goriisme
sonucunda katilimcilarin tamami deprem sirasinda korktuklarini belirtmislerdir.
Deprem sonrasina iligkin bulgular can ve mal kaybi, yaralanmalar, ulasim, haberlesme
ve elektrik kesintisi gibi alt yapidaki aksakliklar, deprem bolgesindeki evlerin degerle-
rinin diismesi, diger yerlerdeki fiyat artislari, hirsizlik olaylarinda artig, insan
psikolojisindeki bozulmalar, dine daha da yakinlasma ve ¢adirda kalmanin sikintilari
seklindedir. Bu bulgular disinda olas1 bir depreme kars1 hazirlik yapanlarin oldugu da

elde edilen sonuglardandir.

Libarkin, Anderson, Dalh, Beilfuss ve Boone (2005), yaptiklar1 ¢alismada,
farkli nitelikteki dort tiniversitede 6grenim goren Ogrencilerin yerytizii hakkindaki
gorlslerini ortaya koyacak, acik uglu sorulardan olusan bir anket olusturmayi
hedeflemislerdir. Calisma farkli niteliklere sahip dort ayri liniversitede yapilmustir.
Caligmaya katilan 265 Ogrenci anketi cevaplamig, 105 Ogrenciyle de goriisme
yapilmistir. Kisa agik uclu sorulardan olusan anket, 6grencilerin depremler,
Diinya’nin katmanlar1 ve jeolojik zamanlarla ilgili bilgilerini ortaya cikarmayi
amaglamigtir. Depremle ilgili verilen cevaplarda 235 6grenciden 27 tanesi faylanma
ve levha tektonigi kavramlarini kullanmistir. Hem yazili sorularda hem goriismelerde
Diinya’nin katmanlart ile ilgili 6grencilerin ¢ok az bir kisminin dogru bilgiye sahip
oldugu goriilmiistiir. Cogu 68rencinin tektonik tabaka ile yeryiizii arasinda bir baglanti
oldugunu bilmedigi ortaya ¢ikmistir. Roportaj sonuglarina gore yer kabugunun sii-
reclerinin anlagilasi i¢in Diinya’nin tiim olusum siireclerini bilmek gerektigini sadece
birkag 6grenci bilmektedir. Ogrencilerin yanlis kavramlar gelistirmesine ise diger
disiplinlerin 6zellikle fizik konusundaki dogrudan deneyimlerden elde edilen
cikarimlarin neden oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin yanlis kavramlar gelistirmel-
erinin bir diger nedeninin ise egitim, televizyon, kitaplar, filmler ve dini 6gretiler gibi

ikinci deneyimler oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Cin (2010), yaptig1 ¢calismada sinif 6gretmeni adaylarinin dogal afetler hakkin-
daki yanilgilarini tespit etmeyi amaglamistir. Karadeniz bdlgesinde bir iiniversitede
Smif Ogretmenligi Programma devam eden 164 &grenci arastirmanin drneklemini
olusturmustur. Arastirmanin yiiriitiilmesinde tarama modeli kullanilmistir. Ogretmen
adaylariin dogal afetler hakkindaki yanilgilar1 kendi goriisleri dogrultusunda belir-
lenmeye ¢alisilmistir. Ogretmen adaylarinin dogal afetler ile ilgili yanilgilarimi tespit
etmek igin arastirmaci tarafindan hazirlanan bir 6lgek gelistirilmistir. Olgekte deprem,
sel, ¢1g, yildirim ve dolu ile ilgili maddeler yer almis ve 6lgekte yer alan dnermeler
olumlu ve olumsuz ifadeler olacak sekilde diizenlenmistir. Aragtirma sonucunda dgret-
men adaylarinin 6lgekteki 7 maddede ile ilgili yanlis anlamalarin yiiksek oldugu ve bu
maddelerden iki tanesinin depremlerle ilgili oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu yanilgilardan
ilki O6gretmen adaylarinin biiyiik bir kisminin depremin biiyiikligi ve siddetini
karistirmig olmalaridir. Diger yanilgi ise 6gretmen adaylariin depremin biiytikliigi

ile ortaya ¢ikardig1 enerji arasindaki iligkiyi yanlis hesaplamalaridir.

Kardas (2013) yaptigi calismasinda, 2011 yilinda meydana gelen Van
depremini yasayan liniversite 0grencilerinin depremden bir buguk yil sonra travma
sonrasi stres, travma sonrasi biiylime ve umutsuzluk diizeylerini ¢esitli degiskenler
acisindan incelemistir. Bu problemler ¢esitli sosyo-demografik degiskenler agisindan
incelenerek, bunlar arasindaki iligkiler ortaya konmustur. Arastirmada betimsel tarama
ve iliskisel tarama desenleri kullanilmistir. Arastirmanin orneklemini {iniversitede
farkl1 boliimlerde 6grenim gbéren ve Van depremini yasamis olan 1059 6grenci
olusturmaktadir. Veri toplamak icin deprem sonrasi stres diizeyini belirleme 6lgegi
(Tanhan ve Kayri, 2013), Beck umutsuzluk olgegi (Beck, Lester veTrexler, 1974),
travma sonrast biiyiime 6lgegi (Calhoun ve Tedeschi, 2006) ve arastirmaci tarafindan
hazirlanan katilimei bilgi formu kullanilmistir. Veri analizi sonucunda travma sonrasi
stres ile travma sonrasi bliylime arasinda pozitif bir iligki, travma sonrasi biiyiime ile
umutsuzluk arasinda negatif bir iligki, travma sonrasi stres ile umutsuzluk arasinda
pozitif bir iligki bulunmustur. Arastirma bulgularina gére bagimli degiskenler tizerinde
en 6nemli yordayici etkiye sahip degiskenler olarak travma sonrasi biiylime lizerinde
umutsuzluk, travma sonrasi stres ve cinsiyet; travma sonrasi stres lizerinde umutsu-
zluk, travma sonrasi biiyiime, cinsiyet; umutsuzluk iizerinde ise travma sonrasi stres,
travma sonrasi biiyiime ve cinsiyet degiskenleri bulunmustur. Arastirmada bagiml

degiskenler iki agamali kiimeleme analizi ile diisiik, orta ve yliksek diizey olmak iizere
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tic farkli kategoriye ayrilmistir. Yas, sinif diizeyi, depremde olusan hasar diizeyi, yakin
kayb1, dnceki travmatik yasantilar ve deprem sonrasi psikolojik destek degiskenlerinin

kurulan model i¢inde anlaml1 bir etkiye sahip olmadig1 goriilmiistiir.

2.3.5. Depremler Konusunda Ogretmenlerle Yapilan Arastirmalar

Kirikkaya-Bulus, Oguz-Unver, ve Cakin (2011) yaptiklar1 ¢alismada, dncelikle
Ogretmenlerin afet kavrami ve egitimine iliskin goriislerini ortaya c¢ikarmay1
amaglamiglardir. Ardindan fen bilimleri 6gretmenlerinin, ilkogretim fen bilimleri pro-
graminda yer alan afet egitimi konusundaki kazanimlarin, etkinliklerin ve agiklama-
larin 6nemi ve gerceklestirilme diizeylerine iliskin goriisleri ile karsilagtiklar
giicliiklerin nedenleri ve afet egitiminin nasil olmas1 gerektigi konusundaki goriisleri
arastirllmistir. Arastirmaya Kocaeli’ndeki tiim okullardan rastgele segilen 80 fen
bilimleri 6gretmeni katilmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin 6., 7. ve 8. sinif program-
larinda yer alan afet egitimi konulu kazanim etkinlik ve ac¢iklamalar, afet egitimi ko-
nusunda karsilastiklar1 gii¢liikler ve afet egitiminin nasil olmasi konusundaki goriisle-
rini cinsiyet ve kidem degiskenlerine gore arastiran bu c¢alismada iligkisel tarama
modeli kullanilmistir. Arastirmacilar tarafindan hazirlanan veri toplama aracinin bi-
rinci boliimiinde, 6rnekleme iliskin demografik bilgiler, ikinci boliimiinde ise, pro-
gram kitabinda yer alan afet egitimine iliskin konu kazanimlari, kazanimlar
gerceklestirmek tlizere yapilacak etkinlikler ve bunlara iligkin agiklamalar hig
degistirilmeden siif diizeyine gore siralanmigtir. Bunun yani sira 15 dgretmenler
goriismeler yapilmis. Ogretmenlerin afet egitimi ile ilgili fen bilimleri programinda
yer alan kazanimlar1 pek ¢ok 6nemli bulduklari, cogunu ise gergeklestirdikleri belir-
lenmistir. Ayrica kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gére anlamli bir farkla ka-
zanimlar1 daha onemli bulduklar1 ve daha ¢ok gercgeklestirebildikleri sonucuna

ulasilmustir.

2.3.6. Okullarin Afetlere Hazirhik Durumlarni ile flgili Arastirmalar

Akpinar ve Koksalan (2003) yaptiklar1 ¢calismada, okul sisteminin, olagantistii

hallere hazirlik durumlarini ve olaganiistii hallerin toplum tlizerindeki yikici etkilerinin
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azaltilmasinda okullarin gérevini ne derecede yerine getirdigini tespit etmeyi amacla-
mislardir. Veriler, okul yoneticilerine sunulan, anketlerle elde edilmis olup, veri ana-
lizinde ylizde ve frekans teknigi kullanilmistir. Arastirmanin evrenini, Elazig il mer-
kezinde bulunan tiim ilk ve orta dgretim okullar1 olusturmaktadir. Orneklem ise, rast-
gele segilmis, evreni temsil niteligine sahip, 12 orta 6gretim okulundan ve 44 ilkogre-
tim okulundan olugsmaktadir. Arastirma sonucunda, okullarin, olaganiistii hallere tam
olarak hazir olmadiklari, olaganiistii hallerde yapilmas1 gerekenlerle ilgili planlama-
larda, ilgili kurumlarla esgilidiimlii ¢alisma konusunda sorunlar oldugu ve okul miidiir-

lerinin bu konularda bilgi ve giiven eksikligi i¢ginde bulunduklari tespit edilmistir.

Dove (1998) yaptig1 ¢calismada, kaynak taramasi yontemi ile 6grencilerin yer-
bilimi hakkinda gelistirdikleri kavram yanilgilarini, daha 6nce bu alanda yapilan ca-
ligmalar tarayarak analiz etmeyi amaglamistir. Calisma boyunca incelenen arastirma-
larda 6grencilerin kavram yanilgisina sahip olmalarindaki en biiyiik etkenin dilin geli-
sigiizel kullanilmas1 oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin deprem, volkan ve diinyanin
yapis1 hakkindaki kavram yanilgilarinin ‘Ingiltere de deprem olmaz, ABD 'de deprem
olmaz, depremler sicak iilkelerde meydana gelir, giinesin diinyayt isitmasi sonucu olu-
san ¢atlaklar depreme neden olur, volkanlar patladig1 zaman deprem olur, deprem bir
patlamadir, volkanlara kar yagmaz, soguk iklimlerde volkan olmaz, magma diinyanin
merkezine akar, diinyanin merkezinde bir miknatis bulunur.’ seklinde oldugu belirlen-
mistir. Arastirma sonucunda, dgrencilerin yer bilimi ile ilgili yanlis kavram gelistir-
meye ¢ok yatkin olduklari sonucuna varilmistir. Ogrencilerin yanhs kavramlar gelis-
tirmelerinin diger nedenleri su sekilde siralanmistir; kavramlarin basitlestirilmesi ve
vasifsiz, genellestirilmis ifadelerin kullanilmasi, ¢akisan kavramlar, nesnelere insan-
hayvan 6zelliklerinin atfedilmesi, ders kitaplarinda kliselesmis climlelerin kullanil-
masi, 6grencilerin yetersiz 6n kosul bilgisine sahip olmalari, toprak, kayalar ve yer-
yiizii sekillerinin zamanla degisebileceginin 6grenciler tarafindan algilanamamasi.
Bunlara ek olarak kesitleri gorsellestirmede Ogrencilerin zorlanmasi, benzer gorii-
niimlii farkli nesnelerin farkli kdkenlere sahip olabilecegini 6grencilerin anlamakta ye-

tersiz kalmasi da yanlis kavramlarin nedenleri olarak gosterilmistir.

Ocal ve Topkaya (2011) yaptiklar1 galismada, Giiney Anadolu Fay Hatti
tizerinde bulunan dort fakli sehirdeki 181 okulun depreme hazirlik durumlarini belir-

lemeyi amaglamiglardir. Calisma Giliney Anadolu Fay hatti iizerinde bulunan 12
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sehirden 4’linde yiiriitiilmistiir. Calismanin yapildig: sehirler; Gaziantep, Hatay, Os-
maniye ve Kahramanmaras’tir. Bu sehirlerden rastgele secilen 181 okulda calisma
yuritilmistlr. Secilen okullar birbirinden farkli sosyo-ekonomik diizeylere sahip
bolgelerde bulunmaktadir. Calismada, okullarin depreme hazirlik durumlarini belir-
lemek amaciyla, Depreme Hazirlik Formu kullanilmistir. Ocal tarafindan olusturulan
dlgek daha 6nce Ocal’in benzer bir calismasinda kullanilmistir. Form bu ¢alismaya
uyarlanarak yeniden diizenlenmistir. Analizler afet oncesi planlama, afet sonrasi
tahliye, acil eylem ve ilk yardim olmak iizere dort baslik altinda toplanmustir.
Arastirma sonucunda okullarin bulundugu ¢evrenin sosyo-ekonomik durumunun oku-
lun afete hazirlik durumuna etkisi oldugu tespit edilmistir. Okullarin daha 6nce
depremi yasamis olma durumlari ve afet hazirlik durumlart arasinda bir iliski oldugu
bulunmustur. Okullarin ¢ogunda bir afet hazirlik plant mevcut olmasina ragmen ayrica
deprem hazirlik plant olmadigi goriilmiistiir. Bunun yaninda okullarin afet hazirlik
planlarinin standart olup bolgeye ve okula gore uyarlanmadigi ve planlarin giincel

olmadig1 arastirma sonucunda elde edilen diger sonuglardir.

Degirmengay ve Cin (2016) yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye’deki deprem egitimi
arastirmalarinin egilimlerini belirlemeyi amaglamiglardir. Bu amagla Tiirkiye’de
2004-2014 yillar1 arasinda yayimlanan akademik c¢alismalar igerik analizi yontemi ile
analiz etmigler ve arastirmada deprem egitimi ile ilgili 12 tane makale ve 11 tane
yiiksek lisans tezini incelemislerdir. Arastirmalarda en ¢ok deprem bilgi diizeyi ve
deprem algis1 lizerinde duruldugu tespit edilmistir. Arastirmalarda 6rneklemin ¢ogun-
lukla 6grenci ve 6gretmenlerden secildigi, yetiskinler {izerine yapilan aragtirmalarin
oldukca sinirli oldugu sonucuna varilmistir. Betimsel arastirmalara siklikla yer verild-
181, verilerin ¢ogunlukla anket ve miilakatla toplandigi, veri analizinin ylizde ve

frekans degerleri lizerinden yapildigi ortaya ¢ikmastir.

Ocal (2005), ilkdgretim 4., 5., 6. ve 7. sinif sosyal bilgiler dersinde depremler
konusunun ne diizeyde islendigini ve depremler konusunda Ogretmenlerin
karsilastiklar giigliikleri ve bu giicliiklerin nedenlerini arastirmistir. Kirikkale ve Sa-
karya il merkezlerinde 38 ilkdgretim okulunda yapilan ¢alismaya 242 sinif gretmeni
katilmistir. Sosyal bilgiler dersi kapsaminda 6gretmenlerin deprem egitimi ile ilgili
goriiglerinin alindig1 tarama yontemi kullamilmigtir. Ogretmen goriislerinin tespit

edilebilmesi i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanan Likert tipi bir 6l¢gek kullanilmustir.
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Arastirma sonucunda 6gretmenler deprem egitimi ile ilgili ¢agdas egitim yontem-
lerinin kullanilmasi gerektigini belirtmistir. Bunun yan1 sira 6gretmenler bazi 6gretim
yontemleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini ifade etmistir. Ayrica 6gretmenlerin
onemli bir kisminin lisans 6grenimi sirasinda yeterli diizeyde deprem egitimi alma-
diklar1 ortaya ¢ikmustir. Ogretmenler ders arag ve gereglerinin bazilarmin maliyeti
nedeniyle temin edilemedigini, bazilari ise teknoloji iiriinii materyalleri kullanmayi

bilmediklerini belirlemislerdir.

BOLUM III: YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada nicel ve nitel arastirma yontemlerinin birlikte kullanildigi karma
arastirma yontemi kullanilmistir. Karma arastirma yontemi bir arastirma siirecinde
nicel ve nitel verilerin birlikte toplanmas1 ve analiz edilmesi seklinde tanimlanabilir
(Cresswell, 2003). Karma arastirma yontemi daha derinlemesine bir literatiir taramasi
ve daha ¢esitli veri toplama yontemleri kullanilmasin1 gerektirir (Cresswell ve Plano
Clark, 2015). Rossman ve Wilson (1991), karma aragtirma yonteminin avantajlarins;
nicel ve nitel yontemlerle elde edilen verilerin birbirini desteklemesi veya onaylamasi,

daha zengin detaylara ulasilarak derinlemesine bir arastirma saglamasi, yeni yollar ve
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yeni diisiinme yontemleri gelistirilmesi seklinde tanimlamistir. Denzin (1989), ayni
arastirma sorusunun pek ¢ok farkli yontemle ve teknikle incelenmesi gerektigini be-
lirtmistir. Denzin bdylece tek bir yontemle elde edilen verilerin simirliliginin ve
dezavantajlarinin ortadan kalkacagini sdylemistir. Denzin’in (1989) ‘triangulation’
olarak adlandirdigi bu yontemi Yildirim ve Simsek (2011) ‘veri ¢esitlemesi’ olarak
isimlendirmistir. Arastirmada nicel veriler, genel tarama modellerinden betimsel ta-
rama modeliyle toplanmistir. Betimsel tarama modeli, gecmiste ya da halen var olan

bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir (Ka-
rasar, 2012).

Calismada nitel veriler ise yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilarak
toplanmistir. Yart yapilandirilmig goriisme, sozlii iletisim yoluyla veri toplama
(sorusturma) teknigidir (Karasar, 2005). Stewart ve Cash (1985) gorlismeyi, “Onceden
belirlenmis ve ciddi bir amag i¢in yapilan, soru sorma ve yanitlama tarzina dayali

karsilikli ve etkilesimli bir iletisim siireci” olarak tanimlamistir (Yildirim ve Simsek,

2011, s.119).

3.2. Evren ve Orneklem / Calisma Grubu

Aragtirmanin 6rneklemini 2013-2014 egitim dgretim yilinda Istanbul ilinde
bulunan, farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip dort ilgedeki toplam 10 ortaokulda
Ogrenim goéren 1024 6grenci olusturmaktadir. Katilimcilar goniilliilik esasina gore

secilmistir.

Tablo 3-1: Calismanin yapildigi ilgelere gore okullarin frekans ve yiizde degerleri.

ilge Ads f %
Beylikdiizii 3 30
Esenyurt 2 20
Biiyiikgekmece 4 40
Fatih 1 10
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Toplam

10

100

Tablo 3-1’de goriildiigi gibi Beylikdiizii ilgesinden ii¢ ortaokul (%30), Esen-

yurt ilgesinden iki ortaokul (%20), Biiyilkcekmece ilgesinden dort ortaokul (%40) ve

Fatih ilgesinden bir ortaokul (%10) arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Bu

okullarda ¢alisma yapilabilmesi i¢in gereken Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden

izin alinmustir (Ek-1).

Tablo 3-2: Arastirmaya katilan 6grencilerin sinif seviyelerine gore

frekans ve yiizde degerleri.

Sinif seviyesi f %

5 249 24,32
6 255 24,90
7 257 25,10
8 263 25,68
Toplam 1024 100

Tablo 3-2° de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin % 24,32’sini

besinci siif, % 24,901 altinct siif, % 25,10°u yedinci sinif ve %25,68’1 sekizinci sinif

Ogrencisi olusturmaktadir.

Arastirma ortaokul 5., 6., 7. ve 8. simf Ogrencileri ile yiiriitiilmiistiir.

Aragtirmanin yapildigi okullarin isimlerine kodlar verilmistir. Arastirmanin yapildigi

okullara gore 6grencilerin sinif seviyeleri ve ylizde frekans degerleri asagidaki gibidir.

Tablo 3-3: Arastirmanin yapildigr okullara gore 6grencilerin
smif seviyeleri (ss) ve frekans degerleri (f).

Okuladi ss f ss f ss f ss f Toplam
Al 5 24 6 20 7 27 8 29 100
A2 5 23 6 22 7 18 8 20 83
A3 5 12 6 16 7 15 8 20 63
A4 5 0 6 22 7 25 8 27 74
A5 5 26 6 21 7 20 8 32 99
A6 5 40 6 43 7 32 8 36 151
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A7 5 28 6 22 7 28 8 23 101
A8 5 37 6 12 7 42 8 44 135
A9 5 31 6 57 7 28 8 32 148
Al0 5 28 6 20 7 22 8 O 70

Tablo 3-4: Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore frekans ve yiizde degerleri.

Cinsiyet f %

Kiz 530 51,8
Erkek 494 48,2
Toplam 1204 100

Tablo 3-4’te gorildiigi gibi arastirmaya katilan 6grencilerin 530 unu (% 51,8)

kiz 6grenciler, 494’linii (48,2) erkek 6grenciler olusturmaktadir.

Tablo 3-5: Arastirmaya katilan 6grencilerin daha 6nce depremler konusunu derste 6grenme
durumlarina gore frekans ve ylizde degerleri.

Ders alma durumu f %

Ders alanlar 347 33,9
Ders almayanlar 677 66,1
Toplam 1024 100

Tablo 3-5’te goriildiigi gibi arastirmaya katilan 6grencilerden 347°si (% 33,9)
depremler konusunda ders almis, 677’si (% 66,1) depremler konusunda okulda ders

almamustir.

Tablo 3-6: Arastirmaya katilan 6grencilerin daha 6nceki deprem deneyimleriyle ilgili frekans
ve yiizde degerleri.

Deprem deneyimim f %
Deprem yasayanlar 492 48
Deprem yasamayanlar 532 52
Toplam 1024 100
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Tablo 3-6’da goriildigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin 492 si (% 48)
daha once deprem deneyimi yasamis, 532 si (% 52) daha once deprem deneyimi

yasamamistir.

Tablo 3-7: Arastirmaya katilan 6grencilerin okulda deprem tatbikati yapmis olup olmadikla-
rina gore frekans ve ylizde degerleri.

Deprem tatbikati f %
Tatbikat yapanlar 830 81,1
Tatbikat yapmayanlar 194 18,9
Toplam 1024 100

Tablo 3-7°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin 830°u (% 81,1)
daha once okulda deprem tatbikatina katilmis, 194’14 (%18,9) daha once okulda

deprem tatbikatina katilmamaistir.

3.3. Veri Toplama Araclar

3.3.1. Depremi Anlayalim Testi

Arastirmada ortaokul 6grencilerinin depremlerin nedenleri ve depremlerden
korunma yo6ntemleri ile ilgili kavramlarini belirlemek amaciyla Depremi Anlayalim
Testi (Ek-2) kullanilmistir. Oguz (2005) tarafindan gelistirilen depremi anlayalim testi
iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde 6grencilerle ilgili demografik 6zellikler
(yas, cinsiyet, sinif, okul adi, 6grencinin deprem deneyimi yasayip yasamadigi, daha
once okulda deprem egitimi alip almadigi, depremle ilgili bilgilerinin kaynagi, daha
once okulda deprem tatbikati yapip yapmadigi) yer almaktadir. Testin ikinci boliimii
ise A. Deprem nedir? B. Depremler nasil meydana gelir? C. Deprem diger nesneleri
(cisim veya canlilar1) ne sekilde etkileyebilir? D. Depremden korunmak icin neler
yapilabilir? seklinde dort kategoriden olusmaktadir. Uglii Likert tipi dlgegin puanla-
masi1 ‘katiliyorum=3’, ‘kararsizzim=2’, ‘katilmiyorum=1" seklinde yapilmistir. Olgegin
ticlii Likert tipte hazirlanmasinin nedeni ilkokul ve ortaokul 6grencileri i¢in ‘kesinlikle
katiliyorum’ veya ‘kesinlikle katilmiyorum’ segeneklerinin bu yas ¢ocuklari icin uy-

gun olmamasidir (Gay ve Airasian, 1996; akt. Oguz, 2005, s.76). Toplamda 60 madde
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bulunan 6l¢ekte A ve B boliimleri 15°er maddeden, C boliimii 16 maddeden, D boliimii

ise 14 maddeden olusmaktadir.

Calismada veri toplamak i¢in Oguz (2005) tarafindan gelistirilen ‘Depremi
Anliyorum Test’inin sec¢ilmesinin nedeni bu anketin ¢aligma yapilacak olan
katilimcilarin yas gruplarina ve bilgi diizeylerine uygun olmasidir. Bunun yani sira
pilot calismas1 yapilmis ve giivenirliginin test edilmis olmasi1 da bu anketin secilme

nedenlerindendir.

Depremi Anlayalim Testi katilimeilara 2013-2014 egitim 6gretim yilinda giiz
déneminde uygulanmistir. Anketlerin cevaplanmasi yaklasik 20 dakika siirmiistiir.
Anketler 6grencilere verilmeden once her sinifta arastirmaci tarafindan anketlerin ne
amagla yapildig1 konusunda agiklama yapilmistir. Ogrencilerin tiim sorulara yanit
verip vermedikleri cevaplama esnasinda kontrol edilmis ve bos birakilan soru kal-
mamasi saglanmistir. Ogrenciler testi cevaplamaya baslamadan 6nce kagitlara isim-
lerini yazmamalar1 konusunda uyarilarak daha sonra yapilacak goriismelerde 6gren-
cilerin secilmesinde yardimci olmast i¢in siif numaralarim yazabilecekleri
séylenmistir. Ogrencilere bu ¢alismanin onlarin notlarma bir etkisi olmayacag1 ve an-
ket verilerinin bu arastirma disinda hicbir yerde kullanilmayacagi ile ilgili bilgi ver-
ilerek anketi cevaplamalar1 konusunda daha rahat hissetmeleri saglanmistir. Test so-
nunda elde edilen veriler lizerinde yapilan giivenirlik c¢aligmasi sonucunda testin

Cronbach’s Alpha katsayisi .789 olarak bulunmustur.

3.3.2. Yan Yapilandirilmis Goriisme

Yar1 yapilandirilmis goriisme, gériismecinin hazirladigi sorulari belli bir siraya
gore sordugu ve duruma gore gorlismeciye yeni sorular sorma imkani saglayan
goriisme tlriidiir (Merriam, 1998). Goriisme sorular1 hazirlanirken Depremi An-
layalim Testindeki sorular temel alinmistir. Buna ek olarak literatiirde yer alan Ross
ve Schuell (1990), Savasci-Agikalin ve Uludiiz (2013), Lagin-Simsek’in (2007)
depremler konusunda yaptiklari ¢alismalar rehber olmustur. Goriisme formu (EK-3) 11
tane temel soru ve sorulara verilen cevaplarin derinlemesine agiklanmasini saglayacak

alt sorulardan olugmaktadir. Formda bulunan sorulardan yedisi depremlerin nasil
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olustugu, nerelerde oldugu, onlenip dnlemeyecegi seklindedir. Sonraki ii¢ soru ise
depremlerden korunma yontemleri ve bir deprem aninda yapilmasi gerekenlerle ilgi-
lidir. Sonuncu soru 6grencilerin okullarinda deprem tatbikati yapip yapmadiklarini an-
lamaya yoneliktir. Sekizinci sinif 6grencilerine gériisme sonunda yukaridaki sorulara
ek olarak depremlerle ilgili baz1 kavramlarda sorulmustur. Bu kavramlar; fay hatti,
levha, levha hareketi, deprem bolgesi, sismoloji, sismograf, deprem siddeti, deprem
blyiikligl ve deprem bolgelerinin hangi Olgiitlere gore derecelendirildigi seklindedir.
Sekizinci sinif fen bilimleri dersinin son tinitesi olan dogal siiregler iinitesinde yer alan
konu ve kazanimlara dayanilarak bu kavramlarla ilgili sorular sorulmustur. Bu tinitede
yer alan konular ‘levha hareketlerinin yer kabuguna etkisi, depremler ve etkileri, Tii-
rkiye’nin deprem haritas1’ seklindedir. Depremlerle ilgili 6grenci kazanimlar ise
‘art¢i deprem, oncii deprem, deprem siddeti, deprem biiyiikliigii, fay kirilmasi, fay hatti
ve deprem bolgesi kavramlarint tamimlar. Depremle ilgili ¢calismalar yapan bilim
dalina “sismoloji”’,bu alanda ¢alisan bilim insanlarina ise “sismolog” adi verildigini
belirtir. Tiirkiye 'nin deprem bolgeleriyle fay hatlari arasinda iliski kurar. Depremlere,
faylarin yaninda, volkanik faaliyetlerin ve arazi ¢okiintiilerinin de sebep olabilecegini
agiklar, volkanlarin ve depremlerin insan hayatindaki etkileri ve sebep olabilecegi
olumsuz sonuglart ifade eder. Deprem tehlikesine karsi alinabilecek onlemleri ve

deprem aminda yapilmas: gerekenleri agiklar’ seklindedir (MEB, 2013).

Sekizinci smif fen bilimleri dersindeki dogal siirecler iinitesinde yer alan
depremler konusunun son iinite olmasi ve yillik plana gore bu tinitenin Mayis ayinda
islenecek olmasindan dolay1 goriisme sorulart 6grencilere 2013-2014 egitim 6gretim
y1l1 bahar déneminde uygulanmistir. Diyaloglar goriisme esnasinda ses kayit cihazi ile

kaydedilip daha sonra yaziya aktarilmistir.

Goriismelerin yapilmasi i¢in farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip ti¢ okul be-
lirlenmistir. Bu okullarin yoneticileri ile yapilan goriismeler ve ilge Milli Egitim
Miidiirliiklerinden alman bilgilere gore okullarin demografik yapilar1 ve basari
diizeyleri karsilastirildiginda A7 okulunun basar1 diizeyinin yiiksek, Al okulunun orta

diizeyde basarili oldugu, A2 okulunun basar1 diizeyinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Gorlisme yapilacak okullardaki &grenciler segilirken Depremi Anliyorum

Testindeki verilerden elde edilen sonuglar dikkate alinmistir. Test sonuglarina gore
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belirlenen okullardaki 6grencilerden her sinif diizeyinde testten yiiksek puan alan, orta
puan alan ve diisiik puan alan 6grenci gruplarinin her birinden tiger 6grenci segilmistir.
Goriisme yapilacak olan 6grencilerin bu sekilde secilmesinde her seviyeden
Ogrencinin arastirmaya dahil edilerek daha gilivenli sonuglar elde edilmesi
amaglanmistir. Boylece her sinif seviyesinden tiger, her okuldan 12 ve toplamda 36

Ogrenci ile goriigme yapilmistir. Gorlismelerin siiresi ortalama 10 dakikadir.

Nitel arastirmalarda her arastirmacinin olaylar1 algilama ve yorumlama bigimi
farkli olabileceginden, arastirmanin giivenirliliginin saglanmasi i¢in uzman incele-
mesi, derinlik odakl1 veri toplama ve ayrintili betimleme yontemlerine bagvurulmalidir
(Yildirim ve Simsek, 2011). Nitel veri toplama yontemlerinden yar1 yapilandirilmig
goriisme  yonteminin kullanildigt bu caligmada arastirmanin = giivenirliliginin
saglanmasi i¢in Oncelikle arastirmaci tarafindan hazirlanan goriisme sorularinda uz-
man incelemesi ile gerekli diizeltmeler yapilmistir. Veri toplama ve veri analizi ise
onceden olusturulmus ve ayrintili olarak tanimlanmis bir kavramsal ¢erceveye bagh
olarak yapilmustir. Yar1 yapilandirilmis gériismelerden elde edilen veriler ile ortaokul
ogrencilerinin depremler hakkinda sahip olduklar1 kavramlarin belirlenmesi
amaclanmistir. Goriismelerden elde edilen veriler, ortaokul 6grencilerin depremlerin
olusumu ve depremlerden korunma yontemleri konusunda sahip olduklar: bilgilerin
derinlemesine arastirilmasi ve Depremi Anlayalim Testi verilerinin desteklenmesi ko-

nusunda faydali olmustur.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi

3.4.1. Depremi Anlayalim Testinden Elde Edilen Verilerin Coziimlenmesi

Ogrencilerin depremler ile ilgili kavramsal anlamalarinin belirlenmesi igin
Depremi Anlayalim Testi uygulanmistir. Bu testten elde edilen veriler ¢esitli kodlara
ayrilmistir. Testin ilk boliimiindeki demografik yapn ile ilgili (yas, cinsiyet, sinif, okul
adi, 0grencinin deprem deneyimi yasayip yasamadigi, daha once okulda deprem
egitimi alip almadigi, depremle ilgili bilgilerinin kaynagi, daha 6nce okulda deprem
tatbikat1 yapip yapmadigi) maddeler 1 veya 0 kodlar verilerek istatistik programina
girilmistir. Demografik bilgilerle ilgili kisimdan elde edilen verilerin ¢oziimlen-

mesinde yiizde ve frekans degerleri kullanilmistir. Depremi Anlayalim Testinin ikinci
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boliimiinde depremin ne oldugu, nasil olustugu, etkileri ve depremden korunma yont-
emleri ile ilgili 60 madde bulunmaktadir. Bu maddelerin kodlanmasi ‘katiliyorum=3",
‘kararsizim=2’, ‘katilmiyorum=1" olacak sekilde yapilmistir. Bu testten bir 6grencinin
alabilecegi en yiiksek puan 60 olarak belirlenmistir. Testin her bir boliimiinden elde
edilen ortalama puanlar hesaplanmis ve 6grencilerin en basarili olduklar1 bolim tespit
edilmistir. Ogrencilerin depremler hakkindaki kavramsal anlamalarmin sinif se-
viyesine gore degisip degismedigini belirlemek amaciyla oncelikle Depremi An-
layalim Testinden elde edilen verilerin yorumlanmasinda kullanilacak olan test belir-
lenmistir. Bu testin belirlenmesi i¢in verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi
aragtirtlmistir. Calisma grubu 50°den biiyiik oldugu i¢cin Kolmogorov testi uygulanmis
ve elde edilen anlamlilik diizeyi 0.05’ten biiyiik oldugu igin test puanlarinin normal
dagilim gosterdigi tespit edilmistir (Pallant, 2007). Gruplar arasindaki dagilimin
homojen olup olmadig arastirilmis ve anlamlilik diizeyi 0.05’ten biiyiik oldugu i¢in
gruplarin homojen bir dagilim gosterdigi sonucuna varilmistir. iliskisiz ii¢ ya da daha
cok orneklem ortalamasi arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan
ANOVA testi sonucunda gruplarin Depremi Anlayalim Testinden aldiklar1 puanlar
acisindan farklilastiklar1 tespit edilmistir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in Scheffe c¢oklu karsilasgtirma testi uygulanmistir
(Biiyiikoztiirk, 2014).

3.4.2. Yan1 Yapilandirilmis Goriismelerden Elde Edilen Verilerin
Coziimlenmesi

Yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen verilerin analizinde betimsel
analiz ve igerik analizi kullanilmistir. Betimsel analiz arastirmanin kavramsal
yapisinin dnceden belirlendigi arastirmalarda kullanilir ve elde edilen veriler daha
onceden belirlenen temalara gdre 6zetlenir ve yorumlanir. Igerik analizinde ise amag
toplanan verileri agiklayacak kavramlara ve iliskilere ulagsmaktir (Yildirim ve Simsek,
2011). Yan yapilandirilmis goriismelerden elde edilen veriler kategorilere ve kodlara
ayrilmistir. Okul isimleri kodlanmis, goriisme yapilan dgrencilere de takma isimler
verilmistir. Goriisme sorularinin her birine verilen cevaplar 6grencilerin sinif seviye-

lerine gore kategorize edilmistir. Her bir soru icin verilen cevaplarin sikligima ve

63



icerigine bakilarak tema ve kodlar olusturulmus frekans ve siklik ylizdesi tablolari elde

edilmistir.
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BOLUM IV: BULGULAR

Bu aragtirmanin temel amaci ortaokul 5., 6., 7. ve 8. smif 6grencilerinin dep-
remler hakkindaki kavramsal anlamalarinin tespit edilmesi ve kavram yanilgilarinin
ortaya ¢ikarilmasidir. Bu amag ¢ergevesinde ortaokul 6grencilerinin depremlerin olu-
sumu, nedenleri ve depremlerden korunma yontemleri ile ilgili kavramsal anlamalar1

arastirilmistir.

Calisma nicel ve nitel veri toplama yontemlerinin birlikte kullanildig1 karma
aragtirma yontemiyle yiriitiilmistiir (Cresswell, 2013). Nicel verileri toplamak i¢in
Oguz (2005) tarafindan gelistirilen Depremi Anlayalim Testi kullanilmistir. iki bolim-
den olusan Depremi Anlayalim Testinden elde edilen bulgular 6grencilerin 6zellikleri
ve depremler hakkindaki kavramlari ile ilgilidir. Nitel veriler ise arastirmaci tarafindan
gelistirilen yar1 yapilandirilmis gériisme sorulari uygulanarak elde edilmistir. Bu
boliimde elde edilen veriler ve bu verilerle gerceklestirilen analizlere ait bulgular yer

almaktadir.

4.1. Birinci Arastirma Sorusuna fliskin Bulgular

Calismanin birinci arastirma sorusu ‘Ortaokul ogrencilerinin depremler
hakkindaki kavramsal anlamalar1 nasildir?” seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek
i¢in 6grencilere Depremi Anlayalim Testi uygulanmig ve test sonuglarina gore belir-
lenen 36 Ogrenci ile yar1 yapilandirilmig goriisme yapilmistir. Depremi Anlayalim
Testinden ve yar1 yapilandirilmis gériismelerden elde edilen bulgular sirasiyla asagida

sunulmustur.

4.1.1. Ortaokul Ogrencilerinin Deprem Hakkindaki Kavramsal
Anlamalar ile Ilgili Nicel Bulgular

Birinci arastirma sorusunun alt problemlerinden ilki ‘Ortaokul 6grencilerinin

deprem ne oldugu ile ilgili kavramsal anlamalar1 nasildir?’ seklindedir. Arastirmaya
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katilan ortaokul 6grencilerinin deprem konusunda kavramsal anlamalarini belirlemek
icin kullanilan Depremi Anlayalim Testinin A bdliimiindeki 15 madde depremi tanim-
layan ifadeler icermektedir. Ogrencilerin bu boliimdeki sorulara verdikleri cevaplarin

yiizde degerleri Tablo 4-1’de verilmistir.

Testte yer alan “Deprem bir piiskiirmedir” (madde Al) ifadesine 6grencilerin
cogu katilmiyorum (%48,7) seklinde cevap vermistir. Buna karsin kararsizlarin orani-
nin da yliksek (%35,5) oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde “Deprem bir kaya olu-
sum stirecidir” (madde A2) ifadesine katilmiyorum cevabini verenlerin orani yiiksek

(%39,2) ancak kararsiz 6grencilerde ¢ogunluktadir (%37,5).

Tablo 4-1: Depremi Anlayalim Testinin A boliimiine iliskin cevaplarin yiizde degerleri.

Al: Deprem bir piiskiirmedir A2: Deprem bir kaya olusum stirecidir

“Deprem yeraltinin derinliklerinden gelen bir giirtiltiidiir” (madde A3) ifadesine

katiliyorum seklinde cevap verelerin oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir.

A3: Deprem yeraltinin derinliklerinden
gelen bir giiriiltiidiir

Depremlerle ilgisi olmayan doga olaylariyla ve geleneksel inanislarla ilgili
ifadeler igeren maddelere (madde A4, AS, A6, A8, AlS) Ogrencilerin ¢ogu
katilmiyorum seklinde cevap vermistir. Bu maddeler igerisinde dzellikle “Deprem

sadece geceleri meydana gelen bir afettir” (madde A8) ve “Depremler kisin meydana
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gelir” (madde A15) ifadelerine 6grenciler yiliksek oranda katilmiyorum seklinde cevap

vermiglerdir.
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A4: Deprem bir ¢esit kasirgadir AS5:Deprem Allah’m insanlara verdigi bir cezadir
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katihyorum
kararsizim
katilmiyorum
A6:Deprem bir patlamadir A8: Deprem sadece geceleri meydana

gelen bir afettir

A15: Depremler kisin meydana gelir

Depremi tanimlayan bilimsel kavramlar igeren ifadelerle ilgili maddeler
incelendiginde  ‘kararsizzm’  segenegini isaretleyenlerin ¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Ornegin “Depremler faylarda meydana gelir” (madde A10) mad-
desinde depremi tanimlayan en 6nemli kavram olan fay kavrami kullanilmistir. Ancak
bu ifadeye kararsizim cevabini verenlerin ¢ogunlukta (%41,3) oldugu goriilmektedir.
Depremler hakkinda bilimsel kavram igeren bir diger madde “Depremler sismik dal-
galar1 yaratirlar” (madde A14) ifadesidir. Bu ifadeye 6grencilerin yarisindan fazlasi
(%52,5) kararsizim cevabini vermistir. “Depremler kayalarda sikismis enerjinin disari

cikmasidir” (madde 7) ifadesine katiliyorum ve kararsizim cevabini verenlerin oranlari
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birbirine yakin olmasina karsin kararsizlarin oran1 daha fazladir. “Depremler sadece
Diinya’nin kabugunda meydana gelir” (madde A12) ifadesine kararsizim cevabini

verenlerin orani en yiiksek (%43,2) seviyededir.
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A7:Deprem kayalarda sikigmis enerjinin A10: Depremler faylarda meydana gelir
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A12: Depremler sadece diinyanin Al4:Depremler sismik dalgalari yaratirlar

kabugunda meydana gelir

Ozetle; deprem hakkindaki bilimsel kavramlar, depremin olusumu ile ilgili fiziksel
stirecler ve yapilar hakkinda 6grencilerin net bilgilere sahip olmadiklart ve 6grencil-

erin ¢ogunun bu maddelerle ilgili kararsizim cevabini verdikleri goriilmiistiir.

4.1.2. Ortaokul Ogrencilerinin Deprem Hakkindaki Kavramsal
Anlamalan fle lgili Nitel Bulgular

Depremi Anlayalim Testine katilan 6grenciler arasindan segilen 36 6grenci ile
yari yapilandirilmig goriismeler yapilmisgtir. Toplam 10 sorudan olusan goriisme soru-
larindan 1., 3., 5. ve 6. sorular 6grencilerin deprem hakkindaki kavramsal anlamalarini
belirlemeye yoneliktir. Bu sorulara verilen cevaplarin yiizde ve frekans degerleri Tablo

4-2’de verilmistir.

68



Tablo 4-2: Yari yapilandirilmig gériismelerdeki depremin tanimu ile ilgili sorulara iliskin ce-
vaplarin yiizde degerleri.

f %
Yerin veya binalarin sallanmasidir 24 66,6
Fiziksel kavramlarla agiklayanlar(fay hatti, 14 38,8
magma,levha vb.)

Depremin tanimi Dogal afet, dogal felaket veya dogal olay 12 33,3
Maddi ve manevi kayip (can kaybi, evlerin yikilmasi 3 83
vb.)

Farkli fiziksel kavramlarla agiklayanlar (volkan, el- 2 55
ektrik akimi, denizden gelen olay)

Depremlerin Her yerde olabilir 15 41,6

olusum yeri
Fiziksel faktorlerle agiklayanlar (fay hatti, levha ha- 8 222
reketi vb.)

Farkli fiziksel faktorlerle aciklayanlar 7 19,4

Insan faaliyetleri ile agiklayanlar (agaglarin kesilmesi, 6 16,6
niifus yogunlugu vb.)

Denize yakin yerlerde veya denizlerde daha ¢ok 3 83

deprem olur.

Tam olarak agiklama getiremeyenler. 3 83

Belirlenemez 24 66,6

Tahmin edilebilir 13 36,1
Depremlerin belir-  Depremden kisa siire once bazi aletlerle belirlenebilir 9 25
lenebilirligi Bazi isaretler olabilir 4 111

Allah’tan gelen bir olay oldugu i¢in belirlenemez

3 83

Onlemez 27 75
Depremlerin Insan faaliyetleri ile 6nlenebilir (agaclandirma yapmak, 4 11,1
onlenebilirligi daha az bina yapmak, kiiresel 1sinmay1 6nlemek)

Kismen onlenebilir 3 8.3

Bilmiyorum 2 55

Onlenebilir 1 27

Ogrencilerin depremler hakkindaki kavramsal anlamalarini belirlemek igin
yapilan yar1 yapilandirilmis goériismelerden elde edilen verilere gore Ogrenciler
depremi tanimlamak icin en ¢ok (%66,6) “Deprem yerin ve binalarin sallanmasidir”
ifadesini kullanmislardir. Ogrencilerden Ceyda “Deprem yer kabugunda olusan
sarsint1 gibi, sonra mesela insanlara zarar vermeyen binalara sarsint1 eden bir seydir
deprem.” seklinde depremi tanimlamistir. Zeynep ise “Deprem yer altindan gelen

sarsintinin yeryiiziine vurmasidir.” diyerek depremi tanimlamigtir.

Ogrencilerin %38,8’1 depremi fay hatti, magma tabakasi, levha hareketi gibi

fiziksel kavramlar1 kullanarak agiklamistir. Buket depremlerin olusmasina neden olan
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onemli faktorlerden levha hareketi kavramini kullanarak depremi agiklamistir. Buket
“Deprem yer kabugundaki o levhalarin dik siirtiinme hareketi yapmasindan oluyor.”
Taha ise depremi tanimlamak i¢in magmay1 kullanmistir. Taha “ Deprem yer ka-
bugunun hareket etmesiyle olusan yer kabugunun altindaki magmalarin olusumundaki
sarsinttya denir.” Bayram ise depremi fay hatt1 ile iliskilendirerek agiklamaya
calismistir.“Deprem dogal afettir yer altindaki fay hattinin sey tam bir bilgim yok ama
iste fay hatt1 gecen yerlerde sallanma olur buna da dogal afet olarak deprem denir,

binalar bazen yikilir bazen de kalir.”

Ogrencilerin %33,3’ii depremi tanimlamak igin dogal afet, dogal felaket veya
dogal bir olay ifadelerini kullanmislardir. Aslihan “Deprem dogal afettir evler yikilir,
ok feci oldugunda ama biraz kisa oldugunda sarsint1 olur.” Omer “Deprem dogal afet-
tir bizi korkutuyor, ne zaman olacagin1 da bilemiyoruz.” Yagiz “Deprem simdi ecee
nasil tanimlayacagim, dogal afet.” Seyda “Dogal afet.” Berk “Yer altindan gelen
sarsilmalar sonucu olusan dogal afet.” Bayram “Deprem dogal afettir.” Kardelen
“Deprem afet, dogal afettir. Yer sarsintisi zelzele gibi.” Sinem “Deprem bir afet dogal
afettir...” Meri¢ “Deprem hocam sey boyle sarsintilarin oldugu, evlerin diistiigii bir

afet.” Kiibra “Deprem bir dogal afettir...” olarak ifade etmislerdir.

Ogrencilerin %8,3’ii depremi can ve mal kaybr olarak tanimlamistir. Bazi
ogrencilerin depremi tanimlamak i¢in kullandig1 ifadeler, Evra “Deprem binalarin
yikilmasi olabilir yani 1111 bence yani 0.” Meri¢ “Deprem hocam sey boyle sarsintilarin
oldugu, evlerin diistiigli bir afet.” Saban “Yerin sallanmasi, boyle sallaniyor hocam
evler yikiliyor.” Furkan “K&tii bir olaydir ¢iinkii insan kaybi oluyor, mal kayb: ol-
uyor.” seklindedir.

Ogrencilerin %5,5’i depremi, depremle ilgisi olmayan fiziksel olaylarla
tanimlamistir. Kaan “Deprem yer alt1 nasil desem yer altinin volkanlar elektrik akimi
i elektrik akimmin bosalmasi diinyaya yansimast.” Oznur “Denizin altinda
meydana gelen bir olay yani gelisen bir olay sayesinde yer kabugu sallaniyor diye bili-

yorum.” ifadelerini kullanmislardir.
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Depremlerin nerelerde olabilecegi ile ilgili 6grencilerin %41,6’s1 depremler
her yerde olabilir seklinde cevap vermistir. Bazi 6grenciler depremlerin olustugu yer-
lerle ilgili olarak; Bilge “Deprem her yerde olabilir denizde mesela ge¢cen Cumartesi
giinli Gokgeada’da deprem olmustu, yani her yerde olabilir.” Evra “Her yerde olur
aslinda daha ¢ok dayaniksiz olan binalarda daha siddetli olur.” Irem “Evet tiim dii-
nyada oluyor, diger gezegenleri bilmiyorum ama tiim diinyada oluyor.” Elif “Deprem-
ler diinyanin her yerinde olabilir ama bazi yerlerde daha fazla oldugu i¢in deprem bol-
gesi olarak adlandirilir.” Aslihan “Evet her yerde olur...” Yagiz “Her yerde olma ihti-
mali var.” Kardelen “Her yerde olabilir.” Sinem “Her yerde deprem olur.” Safiye
“Olabilir heryerde.” Saban “Hocam her yerde olur diinyanin her yerinde olur.” Fatma
“Her yerde deprem olabilir.” Kiibra “Olabilir her yerde olur, Cin’de yabanc iilkelerde

Tiirkiye’de.” Rafia “Her yerde olur.” ifadelerini kullanmiglardir.

Ogrencilerin %22,2’si deprem olabilecek yerleri fay hatlar1 ve levha ha-
reketleri ile iliskilendirerek agiklamistir. Baz1 6grenciler depremlerin olabilecegi yer-
lerle ilgili olarak; Deniz “Genelde levhalarin sinirlarinda sinir noktalarda olusuyor ama
diger yerlerde de olusabilir. Genelde levhalarin sinirlarinda daha ¢ok goriiliiyor ve fay
hatlariin istiinde.” Tugba “Fay hattinin oldugu bolgelerde olur genellikle mesela
diyelimki yani fay hattinin olmadig1 yerde deprem sadece hissedilir, orda olmaz ama
hissedilir.” Omer “Belli bir bélgeler olur kirmizi renkli falan daha ¢ok oralarda oluyor,
deprem fay hattina yakin bolgelerde oluyor.” Bayram “Her yerde olmaz dedigim gibi
sadece fay hattinin gectigi yerlerde olur.” Buket “Deprem daha c¢ok levhalarin
birlesme yerlerinde olur fay hatti1 deniyor sanirim oralara fay hatlarinda daha ¢ok mey-

dana geliyor ama etkisi bayagi bityiik oluyor.” ifadelerini kulllanmustir.

Ogrencilerin %19,4’{i deprem olabilecek yerleri, bitki ortiisii, adalar, kuraklik
gibi depremin olusumuyla ilgisi olmayan fiziksel faktorlerle agiklamistir. Bu 6grencil-
erden bazilarinin depremlerin olusumunu agiklamak i¢in kullandiklari ifadeler; Ceyda
“Deprem genellikle Japonya gibi hassas yerlerde oluyor. Mesela orasinin beton kismi
cok hassastir cok ince bir zeminden olusmustur, mesela onun gibi Gokg¢e adada zemin
¢ok algak bir yerdir, mesela buraya asfalt dokiiliir ya kalindir asfalt ama oraninki bir
kagit kadar incedir, oda sallantiy1 hizlandirir.” Doga*“Yani daglik alanlarin az oldugu
yerlerde belki daha az olabilir diye diisiiniiyorum.” Metehan “Deprem her yerde

olabilir ama hani bazi llkelerin agaglar1 falan bitki ortiisii fazla oldugu i¢in orada
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olmayabilir.” Zeynep “Yiiksek yerlerde daha az oluyor galiba Gyle yani.” Taha
“Deprem her yerde olmaz. Daha ¢ok daha kurak olan yerlerde, daha ¢ok bina olan
yerlerde olabilir.” Meri¢ “Cekirdegin bazen sarsildigi bolgelerde oluyor oralara yakin
yerlerde ...” Furkan Daha ¢ok agir nnmnmmnnnn mesela bazi yerler agirdir daha ¢ok
titresim olur, bazi yerler biraz daha ufaktir az titresim olur...Yani evler ¢ok agirdir,

yer titrer.” seklindedir.

Ogrencilerin %16,6’s1 depremlerin olusmasina niifus yogunlugu, agaclarin
kesilmesi ve asir1 kentlegsme gibi insan faaliyetlerinin neden oldugunu belirtmistir. Bu
konuyla ilgili baz1 6grenciler; Zehra “...deprem yani yer topragina zarar verdigimizde
ya da nnnn agaglar kestiklerinden yada hani ¢ok binalar yaptiklarindan bu binalar
yikildiginda 6yle olabilir.” Berk “Bence daha ¢ok niifusun yogun oldugu yerlerde
olur... Ciinkii daha ¢ok niifusun yogun oldugu yerlerde oluyor deprem 1999 depremi
de Istanbul da olmustu.” Riiveyda “Ciinkii yerlesim alanlar1 ¢ok oldugu igin yani
deprem daha ¢ok olabilir.” Taha “Deprem her yerde olmaz daha ¢ok bina olan yerlerde

olabilir.” seklinde aciklamalarda bulunmuslardir.

Ogrencilerin %8,3’ii depremlerin olusmasini yerlesim yerlerinin denize
yakinlig ile iligkilendirerek agiklamistir. Bu grencilerden bazilari; Seyda “Denizlerde
daha ¢ok oluyor.” Zeynep “Her yerde olur ama denizlerde daha az oluyor galiba den-
izde olursa yeryiizii daha az hissediyor, yeryiiziinde olursa deniz daha az hissediyor.”
Kaan “Denize yakin yerlerde daha fazla deprem oluyor diye biliyorum daha ¢ok
hissedilebiliyor iistiine tusunami olusuyor.” Ogrencilerin %8,3’ii depremlerin olusumu
hakkinda fikirleri olmadigm sdylemistir. irem “Risk olabilir...Tunmn bir fikrim yok

.” seklinde aciklamalarda bulunmustur.

Depremlerin 6nceden belirlenip belirlenmeyecegi ile ilgili 6grencilerin %
66,6’s1 deprem olacagi dnceden belirlenemez cevabini vermistir. Bu 6grencilerden ba-
zilar1 depremlerin belirlenemeyecegini; Bilge “Hayir belirlenemez.” Ceyda “Belir-
lenemez ¢ilinkii deprem mesela bu giin dediler ki onda olacak dediler ama yani bunu
6l¢en bir alet yok aniden olur kayalar birbirine ¢arpar, bunu kimse bilemez yani.” Ece-
naz “Hayir belirlenemez ¢linkli deprem aniden olan bir sey, mesela gegen deprem
oldugunda kimse bunu belirlememisti. Deprem habersiz bir sekilde oldugu i¢in bunu

2

kimse belirleyemez.” Kaan “Hayir.” Derya “Belirlenemez yani.”Salih “Hayir
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hocam.”Omer “Bence hayir ¢iinkii kendiliginden oluyor yani bilemeyiz.”Yagiz “Be-
lirlenemez...Ne bileyim yani deprem ¢iinkli i ¢iinkii bir dogal afet nasil belir-
lensin her an olma ihtimali var.” Zehra “Belirlenemez ¢linkli deprem aniden oluyor
saatini dakikasini belirleyemeyiz.” Kiibra “Belirlenemez.” Rafia “Belirlenemez.
Ciinkii hi¢bir kanit yok, aniden olur deprem.” Safiye “Belirlenemez. Onceden belir-
lenirse zaten, birkag ay falan haberlerde sdyliiyorlar deprem olma olasilig1 var diyorlar
ama cogunlukla aniden geldigi i¢in bilinmiyor, saati tarihi falan verilmedigine gore

bilinmiyor.” ifadeleri ile agiklamustir.

Ogrencilerin %36,1°i deprem olacagmin dnceden belirlenemeyecegini ancak
tahmin edilebilecegini sdylemistir. Deprem olacaginin tahmin edilebilecegini soy-
leyen ogrencilerden bazilari; Evra “Oyle olmaz ama &niimiizdeki yillarda deprem
olabilir, mesela bir iilkede olur ona gore hani bizde dniimiizdeki yillarda bir deprem
yasayabiliriz diye.” Doga “Tam dakika dakika degil ama olabilir.” Metehan “Olabilir
profesorler tahmin ediyordu zaten, gecen giin haberlerde diyorlardi. Bence Gyle
soylenemezde hani tahmin edilebilir en azindan.” Elif “Belirlenemez ama riski oldugu
sOylenebilir, ama tam olarak tarihi falan belirlenemez.” Seyda “Hayir bence.”
Kardelen “Soylerler ama kesin olacagi belli olmaz. Tahmin edebilirler.” Kiibra “Tah-

min olarak olabilir.” Saban “Tahmin ediyorlar.” seklinde agiklamalarda bulunmustur.

Ogrencilerin %25’i deprem olmadan kisa siire énce deprem olacagi bazi
aletlerle belirlenebilir seklinde cevap vermistir. Bu konuda bazi 6grencilerin verdigi
cevaplar; Aslihan “Evet bazen, cihaz koyuyorlarmis bende 6grendim daha yeni dal-
galar halinde geldigi zaman biliyorlarmus. Iki giin, {i¢ giin, bir giin falan.” Zeynep
“Mesela Cin’de bazi aletlerle insanlara 2 saniye 6nce mesaj geliyormus onlarda hemen
yerlerini alinca deprem oluyormus.” Oznur “Tahmin edebiliyorlar yer altinda seylerle
galiba bir de kopeklerin seyi varmig, 6nceden havlayinca falan sey oluyormus, Ja-
ponya’da m1 Cin’de mi sey duymustum deprem olacaksa diye sey ¢aliyormus herkes
esyalarini falan tutuyormus bir sey olmuyormus, zaten binalar esnekmis boyle bir bilgi
duymustum. Deprem olacagi belirlenebiliyor. Cok dncesinde degil, en fazla bir dakika
falan ya da saniye.” Bayram*“Bunun bir aleti vardir ismi simdi aklima gelmedi, belir-
leniyor iste haber veriliyor zaten herkese olacagi. En fazla hani bir saat falan 6nceden.”

Taha “Eeee hayvanlar tarafindan veya bazi aygitlar tarafindan belirlenebilir. Bazen
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Mavi Marmara depremi gibi mesela dyle.” Meri¢ “Evet hocam yerin altina bdyle sis-
temler koyuyorlar altina ¢ekmek igin bir seyler var, o sistemler boyle depremler geld-
iginde boyle vericiler aktif oluyor o da uydulara geliyor boyle bazen uzaydaki uydu-
lardan sey diinyadan goziikebiliyor bazen boyle donmeler falan riizgarlar olunca garip
normalde olmayan seyler olunca depremler falan olunca uzay gemileri falan
hissediyor.” Sinem “Evet, mesela bir bes dakika falan Oncesi televizyona falan
bakiyorsak orada bilim insanlar1 sdyleyebiliyorlar bu saatte deprem olacak diye soy-
leyebiliyorlar...Mesela bir glindeyiz o glinden bes dakika dnce onlar belirleyebiliyor-
lar ama bir hafta 6ncesinde su giin su saatte deprem olacagini soyleyemiyorlar.” Deniz
“Yeryiizli hareketlerini inceleyen insanlar bunu anlayabilirler bir de yeryiizii titresi-
mini algilayan cihazlar fark edebilirler. Cok dnceden olacagini sanmiyorum ama hani

5-10 dakika 6ncesinden anlayabilirler.” seklindedir.

Ogrencilerin %11,1°i deprem olmadan 6nce bazi olaylarin deprem olacagini
isaret ettigini soyledi. Bu 6grencilerden bazilari; Bilge “Kopekler depreme ¢ok az
kala gok havlarlar bdyle ondan tahmin edilebilir.” Oznur “Tahmin edebiliyorlar ko-
peklerin seyi varmis, onceden havlayinca falan sey oluyormus...” Taha “Eeee
hayvanlar tarafindan veya bazi aygitlar tarafindan belirlenebilir.” seklinde kopeklerin
ve bazi hayvanlarin deprem olacagni dnceden hissettiklerini soylerken, Tugba “Bulut-
lara gore onun o kadar da dogru olmadigin1 diislinenlerde var ¢linkii bulutlarin yerle
alakasi ki bulutlarin belli bir gittigi yerde yok hani bulutlar farkli yonlerde hareket
edebilirler. Mesela karincalar diyorlar o dogru olabilir.” bulutlarin ve karincalarin ha-

reketlerine bakilarak depremlerin dnceden tahmin edilebilecegini belirtmistir.

Ogrencilerin %8,3’ii depremin Allah’tan gelen bir olay oldugunu bu nedenle
depremlerin ne zaman olacaginin belirlenemeyecegini sdylemistir. Bu 6grencilerden
bazilari, Irem “Belirlenemez ¢iinkii Allah tarafindan ne zaman olursa oluyor.” Salih
“Hay1r hocam belirlenemez. Yani hocam teknoloji o kadar gelismedi onuda Allah
biliyor.” Riiveyda “Yani aslinda belirlenemezde ¢iinkii bu Allahtan gelen bir sey hig

bilmedigimiz bir sey...” ifadelerini kullanmstir.

Depremlerin 6nlenip 6nlenemeyecegi ile ilgili 6grencilerin %75’i deprem-

lerin 6nlenemeyecegini sOylemistir. Depremlerin dnlenemeyecegini sdyleyen bazi
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ogrenciler; Bilge “Onlenemez.” Ceyda “Onlenemez.” Ecenaz “Bir yandan 6nlene-
bilir bir yandan 6nlenemez, binalar i¢in 6nlenebilir ¢linkii binalar1 daha saglam
yaparlarsa kimse hayatini kaybetmez yani, hayatin1 kaybetme riski daha azalir ama
normal yerlerde deprem tabii ki de énlenemez olur yani.” Evra “Onlenemez.” irem
“Insanlarin giicii yetmez yani o yer kabugundan gelen bir sey 6nlenemez.” Kaan
“Yok &nlenemez, dnlem alinabilir.” Irem “Deprem olmas: énlenemez, ama depremle
ilgili 6nlem alabiliriz.” Buket “Depremler 6nlenmez ama etkileri azaltilabilir dogru
onlemlerle.” Elif “Onlenemez. Ciinkii bu bizim yaptigimiz bir sey degil dogal afet o
yiizden.” Kaan “Diizgiin ingaat yapilirsa depremler hissedilemez yani hissedilmez
derken bir sikint1 olmaz ama deprem olmasi 6nlenemez...Clinkii fay hattina hani
giremeyiz durduramayiz dyle bir teknoloji yok yani.” Zeynep “Ciinkii dogal afettir,
Onlenemez yani.” Yagiz “Hayir asla 6nlenemez.” Rafia “Deprem olmasi 6nlenemez.”
Tugba “Hayir 6nlenemez. Ciinkii o bizim elimizde degil fay hatlarini belli bir

sekilde diizeltemeyiz ki.” seklinde agiklamalarda bulunmustur.

Ogrencilerin %11,1°i baz1 insan faaliyetleri ile (agaclandirma yapmak, daha
az bina yapmak, kiiresel 1sitnmay1 6nlemek) depremlerin 6nlenebilecegini
sOylemistir. Bu 6grencilerden bazilar1 depremlerin insan faaliyetleri ile 6nlene-
bilecegini , Metehan “Agaglar istedigi kadar fazla olabilir ama yinede yerde sal-
lanmalar olacak zaten, her tarafi kaplayamaz agaclar sonugta her tarafta yine tas
betan olacagi i¢in yine kii¢iik kiiclik sarsintilar olabilir.” Seyda: Evet. Agaclandirma
yapilarak 6nlenebilir.” Taha “Evet. Mesela kiiresel 1sinmaya yol acan seyleri fazla
kullanmay1z, binalar1 az dikeriz bdyle.” Zehra “Evet 6nlenebilir ¢linkii agac
dikebiliriz yada tohum dikebiliriz onlar biiyiiyiince depremi de engelliyor.”
ifadelerini ile agiklamistir.

Ogrencilerin %8,3’{i depremlerin kismen 6nlenebilecegini belirtmistir.
Ornegin; Meri¢ “Onlenebilir hocam, fazladan saglam binalar kurtarma ekibi falan
olursa dnlenebilir. Cekirdegin birgok farkli sey olabiliyor hocam bazen kiriklar ol-
uyor bazen de boyle sallaniyor ...Onun i¢in ugrasiyorlardi hocam ama fazla 6nlene-
bilecegini sanmiyorum c¢iinkii ¢ekirdegi fazla durdurmak kolay degildir. Nasil olsa
koca diinya cekirdegi.” ifadeleri ile agiklarken, Doga “ Tam olarak degil ama belki

azaltabilir giiclinii.” seklinde depremlerin kismen 6nlenebilecegini ifade etmistir.
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Ogrencilerin %35,5’i depremlerin 6nlenip énlenemeyecegi konusunda bilgisi
Kiibra “ Bilmiyorum.” ifadelerini kullanirken, 6grencilerden bir tanesi depremlerin
hangi yolla 6nlenebilecegi konusunda fikri olmadigini ancak depremlerin 6nlene-

bilecegini belirtmistir.

4.1.3. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Olusumu Hakkindaki
Kavramsal Anlamalar ile Ilgili Nicel Bulgular

Birinci arastirma sorusunun ikinci alt problemi ‘Ortaokul 6grencilerinin dep-
remin nedenleri ile ilgili kavramsal anlamalar1 nasildir?’ seklindedir. Depremi Anla-
yalim Testinin B bdliimiindeki 15 madde depremin olusumu ve nedenleri ile ilgili
ifadeler icermektedir. Ogrencilerin bu béliimdeki sorulara verdikleri cevaplarin

yiizde degerleri grafikler halinde verilmistir.

Bu boliimde yer alan maddeler igerisinde yalnizca B1 ve B2 maddeleri bilim-
sel ifadeler icermektedir. Ancak 6grencilerin ¢ogunun bu iki madde ile ilgili kararsiz
olduklart goriilmektedir. ‘Depreme fay boyunca meydana gelen hareketler neden
olur’ (madde B1) ifadesine 6grencilerin %44,8’1 kararsizim cevabini vermistir. Ben-
zer sekilde ‘Depreme kayaclarda depolanmis enerjinin aciga ¢ikmasi neden olur’
(madde B2) ifadesine katiliyorum diyenlerin oraninin (%40,1) kararsizlarin oranina

(%39,8) ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 4-3: Depremi Anlayalim Testinin B bdliimiine iligkin cevaplarin yiizde degerleri.

B1: Depremlere fay boyunca meydana B2: Depreme kayaglarda depolanmis
gelen hareketler neden olur. enerjinin a¢iga ¢ikmasi neden olur.
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Depremlerin olusumu ile ilgili bilimsel olmayan ifadeler i¢eren bazi maddelere

(B3, B4, B7, B8, B9, B10, B11, B12) 6grencilerin ¢gogu katilmiyorum seklinde cevap

vermistir. Ornegin ‘Depremlere binalar1 yikan insaat iscileri neden olur.” (madde B3)

ifadesine 6grencilerin %76,8’1, ‘Depreme sicak havalar neden olur.” (madde B4) ifa-

desine 6grencilerin %74,2’si, ‘Depreme yagmur neden olur.” (madde B7) ifadesine

ogrencilerin %80°’1 katilmiyorum seklinde cevap vermistir. Bu maddeler igerisinde

‘Depreme volkanlar neden olur.” (madde B9) ifadesi ile ilgili 6grencilerin yaklasik

yarisi katilmiyorum cevabini vermistir ancak diger yarisi kararsizim veya katiliyorum

seklinde cevap vermistir. Bu sonuca dayanarak 6grencilerin yarisinin depremler ve

volkanlar arasinda bir iliski olup olmadig1 hakkinda yanlis kavramlara sahip olduklari

goriilmektedir.
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B3: Depremlere binalari yikan ingaat
is¢ileri neden olur.

B4:Depreme sicak havalar neden olur.

B8: Depreme gok giiriiltiisii neden olur.

B9: Depreme volkanlar neden olur.

B10:Depreme zehirli atiklar neden olur.
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B11: Depreme sisli hava sartlar1 neden olur B12: Depreme Diinya’nin ters yonde

dénmesi neden olur

Depremlerin olusumu ile ilgisi olmayan maddelerden ‘Depreme niikleer dene-
meler neden olur.’ (madde B5), ‘Depreme magmanin agiga c¢ikmasi neden olur.’
(madde B6) ve ‘Depreme gelgitler neden olur.” (maddeB14) ifadelerine 6grencilerin

¢ogu kararsizim cevabini vermistir.
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BS5: Depreme niikleer denemeler neden olur B6:Depreme magmanin agiga ¢ikmasi neden olur
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B14: Depreme gelgitler neden olur

Depremlerin olusumu ile ilgisi olmayan ‘Depreme yeraltinin derinliklerinden
gelen giiriiltiiler neden olur.” (madde B13) ifadesine 6grencilerin ¢ogunlukta olarak
(% 41,4) katiliyorum cevab1 vermislerdir. Benzer sekilde ‘Depreme kotii titresimler
neden olur.” (madde B15) ifadesine de dgrenciler cogunlukta olarak (% 43,6) katiliyo-
rum seklinde cevap vermiglerdir. Bu maddelerde yer alan titresim ve yeraltindan gelen
giiriiltii ifadeleri depremi ¢agristirdig icin 6grenciler bu kavramlar1 depremlerin olu-

sumu ile iliskilendirmis olabilirler.
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B13: Depreme yer altinin derinliklerinden  B15: Depreme kotii titresimler neden olur

gelen giiriiltiiler neden olur

Ozetle; bu béliimde depremlerin olusumu ile ilgili maddeler yer almaktadir. Bu
maddeler icerisinde yalnizca B1 ve B2 maddeleri bilimsel olarak depremin olusumunu
aciklayan onermeler icermektedir. Ancak yapilan analiz sonucunda A boliimiindekine
paralel olarak depremlerle ilgili en 6nemli kavram olan fay hatti ile depremi agiklayan
B1 (Depreme fay boyunca meydana gelen hareketler neden olur.) maddesi ile ilgili
Ogrencilerin kararsiz (% 44,8) olduklar1 goriilmiistiir. Benzer sekilde depremin olusu-
munu agiklayan bir diger madde B2 (depreme kayaglarda depolanmis enerjinin agiga
¢ikmasi neden olur.) ifadesine de dgrenciler ¢ogunlukta olarak kararsizim (% 39,8)
cevabini vermistir. Bilimsel ifadeler icermeyen B3, B4, B7, B8, B9, B10, B11 ve B12
maddelerine 6grenciler gogunlukta olarak katilmiyorum cevabini vermistir. Depremin
olusumu ile ilgisi olmayan niikleer denemeler, magmanin agiga ¢ikmasi ve gelgit olay-
lar1 ile ilgili 6grencilerin kararsiz olduklar1 goriilmiistiir (madde BS, B6, B14). Depre-
min olusumuyla ilgisi olmayan ancak deprem sonucunda ortaya ¢ikan yeraltinin de-
rinliklerinden gelen giiriiltiiler ve titresimler 6grenciler tarafindan depremin nedenleri
olarak gosterilmistir (madde B13, B15). Ogrencilerin ¢ogu bu iki maddeye katiliyorum

cevabini vermistir.

4.1.4. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Olusumu Hakkindaki
Kavramsal Anlamalan le Tigili Nitel Bulgular

Gorligmeler sirasinda 6grencilere sorulan sorulardan ikincisi ‘Depremlerin olu-
sum nedenleri nelerdir?’ seklindedir. Bu soruya verilen cevaplarin yiizde ve frekans

degerleri Tablo 4-4’te verilmistir.
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Tablo 4-4: Depremin olusum nedenleri ile ilgili yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edi-
len verilerin yiizde ve frekans degerleri.

f %
Fiziksel olaylarla agiklayanlar (fay hatti, levha, magma) 15 41,6
Depremin olusum ne-  Insan faaliyetleri ile aciklayanlar (agaglar1 kesmek, dogayi 10 27,7
denleri kirletmek, kiiresel 1sinma vb.)
Bilmiyorum 9 25

Farkl: fiziksel olaylarla agiklayanlar (volkanlar, toprak kay- 8 222
masi, meteor, elektrik akimi, mevsimler.)
Allah ile iliskilendirerek aciklayanlar (Allah’tan gelen bir 1 27

olay)

Ortaokul 6grencilerinin depremlerin olusum nedenleri hakkindaki kavramsal
anlamalarin1 belirlemek icin yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen
verilere gore 6grenciler depremin olusumunu agiklamak i¢in en ¢ok (%41,6) fay hatti,
levha hareketi ve magma kavramlarmi kullanmistir. Irem depremin olusumunu fay
hatt1 kavramu ile agikliyor ancak fay hattinin ne oldugunu bilmedigini belirtiyor. irem
‘Fay hatlarindaki enerji bosaliyor yer sarsiliyor... annemden duyduguma gore fay hatti
diye bir sey var orada enerji birikiyor fay hattini bilmiyorum.” Kaan da fay hatti
kavramini kullaniyor ancak fay hattini tam olarak agiklayamiyor. Kaan ‘Fay hattindaki
sarsilmalardan, yer altindan gecen cizgiler diye biliyorum fay hattin1 ama islemedik
konuyu tam olarak bilmiyorum. Yer kabugunun g¢ekirdeginden gelen hareketlerden
dolay1 sanirim.” Deniz ‘Yeryiiziindeki tas kiirenin altindaki o i¢ boliim oradaki kiriklar
bosluklar bu fay hattindaki bosluklardan dolay1 bu bosluklari doldurmak i¢in yapilan
hareketler. Fay hatlar1 dolana kadar ya da o titresim sonlanana kadar yer yiizii sal-
laniyor.” Baz1 6grencilerse depremin olusumunu yer kabugu ve Diinya’nin ¢ekird-
eginin hareketi ile agiklamaya ¢aligsmistir. Diger baz1 6grenciler ise; Aslthan ‘Yer ka-
bugunun oynamas1.” Omer ‘Yer kabugunun catlamasi, fay hatlar1 falan kirilabiliyor.’
Meri¢ ‘Diinya’nin ¢ekirdegi hocam bdyle mesela kaydiginda depremler yiiksek olur,
cok az kaydiginda ise az olur. Cekirdekler bdyle kayiyor ya onun i¢in depremler
olusuyor.” Buket ‘Boyle tabakalar var, okyanussal var kitasal var okyanussal-kitasal
var Ustlindeki su veya kara kiitlesine gore isimlendiriliyor onlarda hareket ediyorlar
magmanin biraz Uistii.” Elif ‘Levhalarin hareketleri ile olusuyor yanal hareketler mag-

mada yiizen tabakalar aslinda onlarin hareketiyle bir ¢ok sey oluyor depremlerde
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olusuyor.” Rafia ‘Levhalarin ¢atlamasi, levha yer altinda boru gibi bir sey herhalde

bilmiyorum.’ seklinde aciklamalarda bulunmuslardir.

Ogrencilerin %27, 7’si depremin olusumunu dogay: kirletmek, agaglari
kesmek, kiiresel 1sinma ve arabalarin fazla olmasi gibi insan faaliyetlerinden kaynak-
landigin1 belirtmistir. Ornegin; irem ‘Arabalarin fazla olmasi.” , Doga ‘Agac eksikligi
olabilir.”, Metehan ‘Agag¢larimizin fazla olmamasi nedeniyle ¢iinkii agaglarin kokii to-
prag1 tutuyor.” , Zeynep ‘Insanlarin dogayi kirletmesinden.” , Zehra ‘Aga¢ olma-
diginda yada toprak kaymasiyla da deprem olusabiliyor.”, Taha ‘Kiiresel 1sinma.’

ifadelerini kullanmiglardir.

Ogrencilerin %25’ depremin olusum nedeni hakkinda bilgisi olmadigmi be-
lirtmistir. Baz1 6grenciler, Ecenaz ‘Bir fikrim yok.” Evra ‘Bilmiyorum.” Kaan Ti-
tresim oluyor neden oldugunu bilmiyorum.” Kardelen ‘Bilmiyorum.” Fatma ‘Fikrim
yok.” Saban ‘Onu bilemicem.’seklinde depremin olusumu ile ilgili bilgilerinin olma-
digmi sdylemistir. Ogrencilerden Sinem depremin olusumunu tam olarak agiklayama-
mis ve binalarin kotii olmasinin depreme sebep olduguna ve depremlerin denizlerde
olduguna vurgu yapmistir. Sinem depremlerin neden olustugunu ‘Sagliksiz apartman-
larda daha ¢ok oluyor. Kotii yapilan apartmanlarda bir de denizlerde oluyor o yerin

altinda olan bir sey oluyor.” seklinde agiklamistir.

Ogrencilerin %22,2’si depremlerin olusumunu volkanlar, toprak kaymasi, me-
teorlar ve mevsimsel degisimler gibi farkli fiziksel kavramlarla aciklamaya ¢alismistir.
Bu 6grencilerden bazilari, Ceyda ‘Genellikle volkanlar patladiginda.” Riiveyda ‘Sicak
olaylar, hem mevsimlik olaylarrrr.” Zehra ‘Toprak kaymasiyla da deprem olusabili-
yor.” Meri¢ ‘Diinya’nin ¢ekirdegi hocam bdyle mesela kaydiginda depremler yiiksek
olur, ¢ok az kaydiginda ise az olur. Cekirdekler boyle kayiyor ya onun i¢in depremler
olusuyor. Bazen Giines’in yolladig1 meteorlar ¢arpincada deprem oluyor.” Kiibra
“Yerin altindaki taglar oynadigi i¢in Diinya’ya ses yayiyor onunla beraberde deprem
oluyor. Binalarin yapildig1 sesler dolayisiyla taglar oynuyor.” Tugba ‘Yer altindaki
taglarin belli bir sekilde hareket etmesi, bunun sonucunda deprem olusuyor.’ ifadeleri
ile depremlerin olusumunu agiklamistir. Ogrencilerden irem ise depremin Allah’tan

gelen bir olay oldugunu belirtmistir.
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4.1.5. Ortaokul Qgrgncilerinin Depremin Etkileri Hakkindaki
Kavramsal Anlamalar Ile Ilgili Nicel Bulgular

[k arastirma sorusunun alt problemlerinden iiciinciisii ‘Ortaokul dgrencileri-
nin, depremin nesneler ve canlilar lizerine etkisiyle ilgili kavramsal anlamalar1 nasil-
dir?’seklindedir. Depremi Anlayalim Testinin C boliimiindeki 16 madde depremin
nesneler ve canlilar iizerindeki etkileri ile ilgili ifadeler igermektedir. Ogrencilerin bu

boliimdeki sorulara verdikleri cevaplarin ylizde degerleri grafikler halinde verilmistir.

Bu boliimde yer alan ve depremin canlilar ve nesneler iizerindeki etkileri ile
ilgili ifadeler igeren maddelere 6grenciler ¢ogunlukta olarak katiliyorum seklinde ce-
vap vermistir (madde C1, C2, C5, C6, C7, C8, C10, C12). Bu maddeler icerisinde
depremler insanlar1 6ldiiriir, agaclara ve binalara zarar verir ifadelerine 6grenciler yiik-

sek oranda katiltyorum cevabini vermistir (madde C1, C10, C12).

Tablo 4-5: Depremi Anlayalim Testinin C bdliimiine iligkin cevaplarin yiizde degerleri.
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C1: Depremler insanlar1 6ldiirebilir C10: Depremler agaglara zarar verebilir

C12: Depremler binalarin igine zarar verebilir

Depremlerin etkileri ile ilgili bilimsel ifadeler igeren diger maddelere 6gren-

ciler ¢ogunlukta olarak katiliyorum cevabini vermislerdir. Bu maddelere verilen
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cevaplara baktigimizda depremin giinliik hayatta gozlenebilen ve sosyal hayati etki-
leyen faktorlerin 6grenciler tarafindan daha iyi bilindigi ancak fay hatt1 gibi terimler
iceren ifadelere daha diisiik oranda katiliyorum cevabi verildigi goriilmiistiir (madde
C2). Benzer sekilde depremin yeryiiziine etkisi ile ilgili bir ifade olan depremler kuyu-
lardaki su seviyesini degistirir ifadesine katiltyorum cevabini verenler ¢cogunlukta (%

45, 7) olmasina karsin kararsizlarin oraninin da yiiksek (%37, 8) oldugu goriilmiistiir.

C2: Depremler fay hattini hareket ettirebilir C5: Depremler insanlarin ylirimesini
zorlastirabilir
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C6:Depremler evleri topragin i¢ine gomebilir ~ C7: Depremler kuyulardaki su seviyesini

degistirebilir

C8:Depremler yeryiiziiniin seklini degistirebilir

Depremlerin tahmin edilmesi ile ilgili halk arasindaki yaygin inaniglari
yansitan deprem olmadan once kdpekler havlar, depremleri bazi hayvanlar 6nceden
tahmin edebilirler ve bilim insanlar1 depremleri tahmin edebilirler gibi ifadelere 6gren-

ciler ¢ogunlukta olarak katiliyorum cevabimi vermistir (madde C3, C14, C15). Bu
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sonuglara dayanarak 6grencilerinde toplumda yaygin olan bu yanlis inanislara sahip

olduklar1 sonucuna varilabilir.
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C3: Depremler olugsmadan 6nce kdpeklerin C14: Bilim insanlar1 depremleri 6nceden

havlamasina neden olur tahmin edebilirler

C15: Hayvanlar depremi 6nceden tahmin edebilirler

Depremin etkileri ile ilgili bilimsel olmayan ifadeler i¢eren C4, C9, C11, C16
maddelerine 6grenciler ¢ogunlukta olarak katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.
Ancak ozellikle depremlerin sicaklik artisina neden olacagi, Diinya’nin daha hizli do-
nmesine neden olacagl bazi insanlarin deprem olacagini dnceden hissedebilecegi ile
ilgili maddeler hakkinda kararsiz 6grencilerin cogunlukta olmasi dikkat ¢ekmektedir
(madde C9, C11, C16).
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C4: Depremler saganak yagmurlara neden olur C9: Depremler Diinya’nin daha hizli

donmesini saglar

84



Cl1:Depremler sicaklik artigina neden olur C16: Bazi insanlar deprem olacagini 6nceden
hissedebilirler

Depremi Anlayalim Testinin B boliimiinde yer alan ‘Depreme volkanlar neden
olur.” ifadesinde (madde B9) oldugu gibi bu boliimde de depremlerin volkanlarla
iliskisi hakkinda ‘Depremler volkanlara neden olur.” (madde C13) kararsizlarin

oraninin yiiksek oldugu (%41,3) goriilmektedir.

C13: Depremler volkanlara neden olur

Depremin nesneler ve canlilar ilizerindeki etkileri ile ilgili maddelerin
bulundugu bu béliimde yapilan analiz sonucunda B (depremlerin olusumu) boliimiin-
dekine paralel olarak depremlerle ilgili 6nemli bir kavaram olan fay hatt1 ile depremin
etkilerini aciklayan ‘Depremler fay hattin1 hareket ettirebilir.” (madde C2) ifadesine
ogrencilerin %36’s1 kararsizim cevabini vermistir. Benzer sekilde depremlerin kuyu-
lardaki su seviyesini etkileyebilecegi ile ilgili 6grencilerin %37,8’1 kararsizim cevabini
vermistir. Depremlerin tahmin edilebilmesi ile ilgili halk arasindaki yaygin inanislara
ogrencilerin de sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu maddeler deprem olmadan 6nce ko-
pekler havlar, depremleri bazi hayvanlar 6nceden tahmin edebilirler ve bilim insanlari
depremleri tahmin edebilirler ifadelerini icermektedir (madde C3, Cl14, C15).
Depremlerin sicaklik artisina (9%38,2) ve Diinya’nin daha hizli donmesine neden
olacag1 (%40) seklinde bilimsel olmayan ifadeler hakkinda kararsizlarin oraninin
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Depremlerin volkanlarla iligkisi konusunda B boliimiinde

oldugu gibi bu bdliimde de kararsizlarin oraninin yiiksek oldugu (%41,3) goriilmiistiir.

85



4.1.6. Ortaokul Qgrgncilerinin Depremin Etkileri Hakkindaki
Kavramsal Anlamalan Ile Ilgili Nitel Bulgular

Gorligmeler sirasinda dgrencilere sorulan sorulardan dordiinciisii ‘Depremin ne
gibi sonuglar1 vardir? Depremler hangi etkilere neden olur?’ seklindedir. Bu soruya

verilen cevaplarin ylizde ve frekans degerleri Tablo 4-6’da verilmistir.

Tablo 4-6: Depremin etkileri ile ilgili yar1 yapilandirilmig goriismelerden elde edilen  ve-
rilerin yiizde ve frekans degerleri.

f %

Insanlarin 6lmesine neden olur 24 66,6
Binalarin yikilmasina veya hasar gérmesine neden olur. 23 63,8
Sosyal problemler (a¢ kalmak, evsiz kalmak vb.) 10 21,7

Mal kaybina neden olur. 9 25
I?lzgirl?rnﬁzlﬂﬂgzg Yeryliziiniin seklini degistirir (catlaklar ve daglar vb.) 8 22,2
etkileri Yaralanmalara neden olur. 6 16,6
Psikolojik problemler (iiziintii, panik) 5 13,8

Agaclara ve diger canlilara zarar verir. 3 8,3

Toprak kaymasina neden olur. 2 5,5

Kazalara neden olur. 2 55

Tsunamiye neden olur. 2 55

Ortaokul Ggrencilerinin  depremlerin  sonuglar1 ve etkileri hakkindaki
kavramsal anlamalarii belirlemek i¢in yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerden
elde edilen verilere gore Ogrenciler en ¢ok (%66,6) depremler insanlarin 6lmesine
neden olur ifadesini kullanmistir. Bu 6grencilerden bazilari; Ceyda ‘Mesela bazen bazi
kisiler oltimler olur.” Evra ‘Yakinimizi kaybedebiliriz kendimizde.” Buket ‘Can
kaybina neden olabiliyor.” Omer ‘Uziintiiler olabiliyor ailemizi kaybedebiliriz.” Taha
‘Oliimlere yol agiyor dyle.” seklinde depremin insanlarin 8lmesine neden olduguna

vurgu yapmiglardir.

Ogrencilerin %63,8’i depremin binalar1 yiktigii ve hasara yol agtigini be-
lirtmistir. Baz1 6grenciler bu konuda; Bilge ‘Deprem mal kaybina ve can kaybina

neden olabilir 6zellikle binalar falan yikilir tam saglam yapilmazsa dyle yani.” Doga
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‘Evler yikilabilir.” Buket ‘Cok yikima sebep olabiliyor eger dogru sekilde binalar
yapilmazsa.” Metehan ‘Oncelikle maddi durumun hani apartmanlar falan ¢okertir.’
Salih ‘Can kaybina neden oluyor, ondan sonra bazi binalarin yikilmasina neden oluyor
o yiizden yuvamizi kaybedebiliyoruz.” Seyda ‘Evlerin yikilmasina neden oluyor.’
Fatma ‘Evlerin yikilmasina neden olur.” Kiibra ‘Etrafa zarar verebilir, binalar yikilir

evler yikilir.” ifadelerini kullanmislardir.

Ogrencilerin %27,7’si depremlerin a¢ kalmak, evsiz kalmak gibi sosyal etkileri
olabilecegini belirtmistir. Depremin sosyal etkilerine deginen 6grencilerden bazilari;
Aslihan ‘Evler yikildiginda insanlar disarida kaliyor a¢ kaliyor, tabi yardim ediyorlar
cadirda yemek veriyorlar.” Evra ‘Iun iste evsiz kalabiliriz.’"Metehan ‘Oncelikle maddi
durumun hani apartmanlar1 falan ¢okertir bu sekilde evsizde kotii sokakta kalirsin,
maddi.’Elif ‘Sonucunda daha fazla dogal afet olabiliyor mesela tsunami falan oluyor,
insanlar evsiz kaliyor.”Metehan ‘Oncelikle maddi durumun hani apartmanlar: falan
¢Okertir bu sekilde evsizde kotii sokakta kalirsin, maddi manevi kotii olur.’ Aslithan
‘Evler yikildiginda insanlar disarida kaliyor a¢ kaliyor, e tabi yardim ediyorlar ¢adirda

yemek veriyorlar.” seklinde agiklamalarda bulunmuslardir.

Ogrencilerden %25’i depremlerin mal kaybina neden olacagini belirtmistir.
Ogrencilerden bazilar1 depremlerin mal kaybia neden oldugunu; Bilge ‘Deprem mal
kaybina ve can kaybina neden olabilir 6zellikle binalar falan yikilir tam saglam
yapilmazsa dyle yani.” Irem ‘Insanlar bir kere panik yapiyor psikolojik olarak etkileni-
yorlar, binalar yikiliyor onlarin masraflar1 var, insanlar kalacak yer bulamiyor.’
Metehan ‘Oncelikle maddi durumun hani apartmanlar1 falan c¢okertir bu sekilde
evsizde kotii sokakta kalirsin, maddi manevi kotii olur.” Metehan ‘Oncelikle maddi
durumun hani apartmanlar1 falan ¢okertir bu sekilde evsizde kotii sokakta kalirsin,
maddi manevi kotii olur.” Fatma ‘Evlerin yikilmasina neden olur, can kaybina neden
olur mal kaybina neden olur.” Furkan ‘Evler yikilir can ve mal kaybi olur, hastanelere
giderler canlar1 i¢in.” Sinem ‘Deprem sonucunda iste sdyledigim gibi bir siirii

kaybimiz olabilir maddi olabilir.” ifadeleri ile agiklamistir.

Ogrencilerin %22,2’si depremlerin yeryiiziiniin seklini degistirecegini be-
lirtmistir. Sinem ‘Deprem sonucunda daglar tabi degisebilir.” Zeynep ‘Deprem evler

yikilabilir, yer yliziine zarar verebilir.” Evra ‘Topragi catlatabilir.” Kenan ‘Evler kayar
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yeryiizii sekli iste kayar.” Doga © Evler yikilabilir, insanlar 6lebilir, baskaaaaa dogaya
zarar verebilir.” Kaan ise ‘Yerlere zarar veriyor bu sefere hani insaat yapamiyoruz,

toprak kaymasi olabiliyor, bir ¢ok soruna yol aciyor.’ agiklamalarinda bulunmustur.

Ogrencilerin %16,6’s1 depremlerin yaralanmalara neden olabilecegini %13,8’i
psikolojik sorunlara yol agabilecegini, %8,3’1i agaclara ve diger canlilara zarar vere-
bilecegini, %15,5’1 toprak kaymasima, %35,5’1 kazalara, %35,5’1 tsunamiye neden
olabilecegini belirtmistir. Bayram ‘Enkaz oluyor yaralilar oluyor.” Irem ‘Insanlar bir
kere panik yapiyor psikolojik olarak etkileniyorlar.” Doga ‘Dogaya zarar verebilir,
agaclar yikilabilir.” Kaan ‘Yerlere zarar veriyor bu sefer hani ingaat yapamiyoruz, to-
prak kaymasi olabiliyor, bir cok soruna yol agiyor.” Riiveyda ‘Kazalara neden olabilir.’

Deniz ise ‘ tsunamide evler yikilabiliyor.” cevabini vermistir.

4.1.7. Ortaokul Ogrencilerinin Depremden Korunma Yéntemleri
Hakkindaki Kavramsal Anlamalar ile Tlgili Nicel Bulgular

Aragtirma sorularindan dordiinciisii ‘Ortaokul 6grencilerinin, depremden ko-
runma yontemleri hakkindaki kavramsal anlamalar1 nasildir?’ seklindedir. Depremi
Anlayalim Testinin C boliimiindeki 16 madde depremin nesneler ve canlilar lizerin-
deki etkileri ile ilgili ifadeler icermektedir. Ogrencilerin bu boliimdeki sorulara ver-

dikleri cevaplarin yiizde degerleri grafikler halinde verilmistir (Tablo 4-7).

Tablo 4-7: Depremi Anlayalim Testinin D boliimiine iliskin cevaplarin yiizde degerleri

D1: Depremden dnce depreme dayanikli ahsap evler yapmaliyiz.

Bilimsel gecerliligi olmamasina ragmen ‘Depremden 6nce depreme dayanikli
ahsap evler yapmaliy1z’ (madde D1) ifadesine 6grencilerin yarisindan fazlasi (%53,2)

katiliyorum seklinde cevap vermistir. Kararsizlarin orani ise %19,7’dir.
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Depremden korunma yontemleri ile ilgili bilimsel olmayan ifadeler igeren D2,
D4, D9, D10, D12 maddelerine 6grencilerin yaklasik yarist katilmiyorum seklinde ce-
vap vermistir. Ancak dgrencilerin diger yaris1 bu maddelere kararsizim veya katiliyo-
rum cevabini verdikleri yani depremden korunma yontemleri ile ilgili yeterli bilgiyle
sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Bu maddeler icerisinde ‘Deprem sirasinda pencereye
yakin olmaliy1z.” Ifadesine katilmiyorum cevabini verenlerin oraninin diger maddelere

gore daha fazla oldugu (%71,5) goriilmektedir.

100
0
&
O
&
\\‘"\é ("‘1'\ &
& 2 < &
+ \&\ @Q
N &
¥
D2: Depremden &nce agir cisimleri iist D4:Yataklar1 pencerelerin yanina tagimaliyiz

raflara yerlestirmeliyiz

D9: Deprem sirasinda pencereye D10: Deprem sirasinda agag altinda
yakin durmaliy1z maliyiz durmalry1z
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D12: Eger icerdeyseniz digartya hizla kagmaniz daha uygundur

Depremden korunma yontemleri ile ilgili bilimsel ifadeler i¢ceren D3, D5, DS,
D11, D14 maddelerine 6grencilerin ¢ogunlukta olarak katiliyorum cevabi verdikleri

gorilmiistiir. Ancak ‘Depremden 6nce su 1siticilarini duvara monte etmeliyiz.” (madde
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D3) ifadesi ile ilgili 6grencilerin yarisindan azi (% 44,7) katiltyorum cevabini vermis-

tir.
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D3: Depremden 6nce su 1siticilarint duvara D5:Agir cisimleri ¢ikisimizi engellemeyecek
monte etmeliyiz yerlere tagimaliyiz
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D8: Deprem sirasinda masa veya sira gibi D11:Deprem sirasinda bir elimizle
dayanikli cisimlerin altina girmeliyiz ensemizi korumaliyiz

D14: Depremden hemen sonra bilgi i¢in radyo
ve televizyonu agmaliyiz

Depremden korunma yontemleri ile ilgili bilimsel olmayan ifadeler igeren D6

ve D7 maddeleri hakkinda kararsizlarin oraninin en fazla oldugu gortilmiistiir.

Dé6: Bilim adamlar1 depremi dogru olarak D7: Deprem sirasinda metal bir cisme
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tahmin edebilirler. tutunmaliyiz.

‘Depremden hemen sonra ayakkabi1 ve eldiven giymeliyiz’ ifadesi ile ilgili katilmiyo-
rum cevabi verenlerin oranmin yiiksek oldugu (% 44,5) goriilmiistiir. Kararsizlarin

orani da %36,2’dir.

D13: Depremden hemen sonra ayakkabi ve eldiven giymeliyiz

Ozetle bu bdliimde deprem 6ncesinde, sonrasinda ve deprem sirasinda yapil-
mas1 gerekenlerle ilgili ifadeler bulunmaktadir. Bu ifadeler igerisinde ‘Depremden
once depreme dayanikli ahsap evler yapmaliy1z.” (madde D1) maddesi ile ilgili 6gren-

cilerin gogunun (%53,2) yanlis 6grenmeye sahip olduklari goriilmiistiir.

Bir 6nceki boliimde ‘Bilim insanlar1 depremi Onceden tahmin edebilirler.’
(madde C14) ifadesine 6grenciler ¢ogunlukta olarak (% 46,6) katiliyorum cevabi ver-
mistir. Bu ifadenin benzeri olan ‘Bilim adamlar1 depremi dogru olarak tahmin edebi-
lirler.” (madde D6) ifadesine 6grenciler cogunlukta olarak (%38,7) kararsizim cevabini
vermistir. Katiliyorum diyenlerin oraninin da kararsizlara yakin oldugu (% 33,6) go-
rilmistiir. Depremden sonra yapilmasi gerekenlerle ilgili depremden hemen sonra
ayakkab1 ve eldiven giyilmesi gerektigi konusunda 6grencilerin yeterli bilgiye sahip

olmadiklar1 sonucuna varilmistir.

4.1.8. Ortaokul Ogrencilerinin Depremden Korunma Yéntemleri
Hakkindaki Kavramsal Anlamalan ile ilgili Nitel Bulgular

Ogrencilerle yapilan gériisme sorularindan 7., 8. ve 9. sorular depremden ko-
runmak i¢in deprem Oncesinde sirasinda ve deprem sonrasinda yapilmasi gerekenler
ile ilgili sorulardir. Bu sorulara verilen cevaplarin yiizde ve frekans degerleri Tablo 4-

8’de verilmistir.
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Ortaokul 6grencilerinin depremden korunmak i¢in deprem 6ncesinde alinmasi
gereken Onlemlerle ilgili yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen ver-
ilere gore 6grencilerin %63,8’1 deprem cantasi hazirlamaliy1z ve devrilebilecek esya-
lar1 duvara monte etmeliyiz cevabini vermistir. Bu cevabi veren 6grencilerden bazilari;
Bilge ‘Deprem ¢antas1 hazirlayabiliriz, esyalarimiz hani agir bdyle iistiimiize diisiip
zarar verecek seyleri duvarlara sabitleyebiliriz.” Ecenaz ‘ilk yardim ¢antamizi tabii ki
de her zaman hazirda bulundurmaliy1z.” Bayram ‘Deprem cantas1 hazirlanmasi lazim.’
Ceyda ‘Mesela Oncelikle deprem cantasi hazirlariz, deprem aninda panik yapmamamiz
gerekir, bazi tablolar kitaplar dolaplar falan ¢ivilenmesi gerekir duvara.” Buket ‘Biiyiik

esyalar1 duvara sabitleyebiliriz.” ifadelerini kullanmiglardir.

Ogrencilerin %36,1’i binalarin saglam yapilmas gerektigini belirtmistir. Bu-
ket ‘Temeli atmadan dnce temeli saglam binalar olmasi gerekir.” derken Elif ‘Saglam
binalar falan yapilmali.” Kaan ‘Diisebilecek esyalart monte edebiliriz, kendimizi emin
oldugumuz binalarda oturabiliriz, ingaatinin diizgiin oldugundan emin oldugumuz yer-
lerde oturabiliriz.” Oznur ‘Saglam evlerde oturabiliriz, ya da esnek olunca daha gok
sallantyormus ama yikilmiyormus haberlerde boyle duymustum.’ Bayram ise ‘Deprem
cantast hazirlanmasi lazim binalar giigliiliik testi yapilmasi lazim, eger bina depreme
dayanikli degilse ya bina direk yikilacak ya da giiclendirilecek.” ifadelerini

kullanmustir.

Tablo 4-8: Depremden korunma yontemleri ile ilgili yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde
edilen verilerin yiizde ve frekans degerleri.

f %
Deprem ¢antas1 hazirlamaliy1z. 23 63,8
Devrilebilecek esyalar1 duvara monte etmeliyiz. 23 63,8
Saglam binalar yapmaliyiz. 13 36,1
Deprem plan1 yapmaliyiz. 4 111
Insanlar1 deprem konusunda bilinglendirmeliyiz. 4 111
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Depremden korun-  Bilimsel olmayan dnermeler (agag¢ dikmek, siginak 4 111

mak i¢in deprem yapmak, yangin merdiveni yapmak)

oncesinde alinabile- Dayanakli esyalar almak. 2 55

cek onlemler Deprem tatbikat1 yapmak. 2 55
Az katl binalar yapmak. 1 27
Zemin analizi yapmak. 1 27
Bilmiyorum. 1 27

Saglam bir cismin altina girmeliyiz (masa, kap1 alti, ya- 33 91,6

tak, kolon)
Saglam bir cismin yaninda durup basimizi ellerimizle 32 88,8
korumalryiz.
Depremden korun-  Depremin bitmesini bekleyip disar1 ¢gikmaliyiz. 11 30,5
mak i¢in deprem s1-  Panik yapmamaliyiz. 6 16,6
rasinda yapilmasi Cam ve balkonlardan uzak durmaliyiz. 6 16,6
gerekenler Asansori kullanmamaliyiz, merdivenlerden inmeliyiz. 4 11,1
Disartya veya iist kata ¢ikmaliyiz. 3 83
Yangin merdiveninden inmeliyiz. 1 27
Merdivenleri kullanmaliyiz. 1 27
Deprem bitince disar1 ¢gikmaliy1z. 30 833
Disarida giivenli bir yerde beklemeliyiz. 28 77,7
Telefonla yakinlarimizi aramaliyiz. 18 50
Merdivenleri kullanarak asagiya inmeliyiz. 14 38,8
Deprem sonrasinda  Sakin olmaliy1z. 7 194
depremden korun-  Cadirda beklemeliyiz. 1 27
mak i¢in alinabile- Yangin merdiveninden inmeliyiz. 1 27
cek Bina yikildiysa deprem ¢antasindan el fenerini ¢ikarip 1 27
Gnlemler isaret vermeliyiz.
Kesinlikle asagiya inmeliyiz. 1 27
Oksijen tiipii takmaliy1z. 1 27
Evin bodrumundaki siginaga gitmeliyiz. 1 27
Yararlilara yardim etmeliyiz. 1 27
Deprem ¢antasini yanimiza almaliy1z. 1 27
Ailemizle bulusma noktasinda bulugmaliyiz. 1 27

Ogrencilerin %11,1°i deprem plan1 yapilmasi ve insanlarin deprem konusunda
bilin¢lendirilmesi gerektigini, belirtmistir. Bu konuyla ilgili olarak bazi1 6grenciler;
Bilge ‘Ailemizle deprem plani hani deprem olunca nereye gidecegiz onun gibi.” Evra
‘IIk yardim gantas1 hazirlayabiliriz veya hani ailemizle bir toplant1 olusturup énceden
deprem aninda nerede bulusacagimiza karar verebiliriz, kimin ne yapacagina veya
disaridaysak nerede bulusacagimiza karar verebiliriz.” Zeynep ‘Deprem c¢antasi

hazirlayabiliriz, kendimize bir yer belirleyebiliriz ailecek toplanabilecegimiz bir yer
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bu kadar.’Buket ‘Deprem ¢antas1 hazirlamak gerekir insanlar1 bilinglendirmek gere-
kir.’Elif ‘Deprem sirasinda yapilmas1 gereken seyler bilinmeli.” Tugba ‘Insanlara be-

lirli konferanslar diizenlenip bilgilendirilebilir.” ifadelerini kullanmustir.

Ogrencilerin %11,1°i depremlerden korunmak icin deprem &ncesinde yapil-
masi gerekenlerle ilgili agac dikmek, siginak yapmak, yangin merdiveni bulundurmak
gibi bilimsel olmayan onerilerde bulunmustur. Ornegin Seyda ‘Her yere agac dik-

ilmeli.” seklinde 6neride bulunmustur.

Ogrencilerin %5,5’1 depremden korunmak i¢in dayanikli esyalar almak gerek-
tigini ve deprem tatbikat1 yapilmasi gerektigini belirtmistir. Bilge ‘Deprem cantasi
hazirlayabiliriz, esyalarimiz hani agir boyle iistiimiize diisiip zarar verecek seyleri
duvarlara sabitleyebiliriz, ailemizle deprem plani hani deprem olunca nereye gidecegiz
onun gibi, okulda tatbikat yapiyoruz onun gibi.” Fatma ‘Boyle dayanikli esyalara

alinmasi gerekir.” ifadelerinde bulunmuslardr.

Ogrencilerin % 2,7’si depremden korunmak i¢in deprem dncesinde az katl1 bi-
nalar yapmak gerektigini ve zemin analizi yapilmasi gerektigini belirtmistir. Ogrencil-
erden Irem ‘Evimizde fazla siisii bulundurmamaliyiz, iistiimiize diisebilir, daha az katl
binalar yapabiliriz yiiksek katli seyler bulundurmamaliyiz.” cevabinmi verirken, Buket
‘Biiyiik esyalar1 duvara sabitleyebiliriz, zemin analizi yapmak gerekir temeli atmadan
once temeli saglam binalar olmas1 gerekir.” Ifadelerini kullanmistir. Ogrencilerden Sa-

ban bu konuda bilgisi olmadigini belirtmistir.

Depremden korunmak icin deprem Oncesinde ne gibi onlemler almaliyiz
sorusuna ek olarak 6grencilere evlerinde deprem c¢antasi olup olmadigi da sorulmustur.

Ogrencilerden yalnizca %33,3’1 evlerinde deprem ¢antasi oldugunu séylemistir.

Depremden korunmak i¢in deprem esnasinda yapilmasi gerekenlerle ilgili
olarak dgrencilerin %91,6’s1 deprem esnasinda saglam bir cismin (masa, kap1 alti,
yatak, kolon) altina girmemiz gerektigini belirtmistir. Ogrencilerden Bilge ‘Masa gibi
bir seyin altina girmeliyiz.” cevabimni verirken, Doga ‘Ilk basta depremin bitmesini
beklemeliyiz sonra inmeliyiz ilk basta da deprem oldugunda siralarin altinda

durmaliyiz masa altina girmeliyiz. Boyle agir esyalarin yaninda durmaliyiz bence en
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azindan yiikii ¢ekildiginde mesela buzdolabinin yaninda durursak bize diigme ihtimali
azdir diye diisiiniiyorum.’ cevabini vermistir. Ecenaz ‘Dedigim gibi deprem sirasinda
bir masanin altina ¢okebiliriz, elimizi basimiza koyabiliriz ve boylece kendimizi
korumus oluruz.” derken, Kaan ‘Hayat ti¢geni olusturmaliyiz, birde devrilmeyecek

seylerin altina girmeliyiz.” ifadelerini kullanmistir.

Ogrencilerin %88,8’i deprem esnasinda saglam bir cismin yaninda durup
basimizi ellerimizle korumaliyiz cevabimi vermistir. Bu dgrencilerden bazilari, frem
‘Deprem sirasinda kolonlarin veya masanin yanina gegip hayat iicgeni olugturmaliyiz.
Soyle kapanmak hani egilip kendimizi korumak.” Oznur ‘I saglam bir sey yikilma-
yacak bir seyin mesela en ¢ok mutfakta kalmamiz sdyleniyor galiba enkaz altinda
kalirsak orada sey yapariz falan diye yikilmayacak bir seyin yaninda kalip bagimizi
ellerimizle kapatip ¢dmelmemiz falan gerekiyor.” Yagiz ‘Deprem sirasinda mesela
okuldaysak siranin yanina ¢omelmeliyiz yani bir nesnenin yakinina ¢oémelmeliyiz yani

bir kenarda késede durmamiz lazim.” ifadelerini kullanmustir.

Ogrencilerin %30,5°1 depremin bitmesini bekleyip disar1 ¢ikmaliyiz cevabini
vermistir. Depremin bitmesini bekleyip sonra disar1 ¢cikmaliyiz diyen 6grencilerden
Bilge ‘Depremin bitmesini beklemeliyiz ondan sonar da deprem bitince hemen disari
cikmaliy1z.” cevabini verirken, Doga ‘Ilk basta depremin bitmesini beklemeliyiz
sonra inmeliyiz.” Metehan ‘Deprem oldugunda hemen dislar1 ¢ikarsan biraz daha yeni
oldugu i¢in daha fazla sarsilabilirsin, ¢ok az bekleyip boyle biraz sakinlestikten sonra
¢ikmak daha iyi olabilir.” Omer ise ‘Deprem sirasinda bir yerin altina ¢ok-kapan-tutun
hareketi yapmaliyiz, boyle beklemeliyiz deprem bitince de merdivenlerden yavas ya-
vas asagiya inmeliyiz, bir daha olabilir ¢linkii.” seklinde agiklamalarda bulunmustur.

Ogrencilerin % 16,6’s1 deprem aninda camlardan ve balkonlardan uzak durma-
miz ve panik yapmamiz gerektigini belirtmistir. Bu 6grencilerden bazilar1 Derya
‘Asansorii kullanmamaliyiz, balkonlardan ve camdan uzak durmaliyiz.” Riiveyda
‘Deprem sirasinda iste dedigim gibi masanin altina girmeliyiz camlardan ve monte
edilmemis dolaplardan uzak durmaliyiz.” Zehra ‘Merdivene, cama apartmana o gibi
yerlere kogsmamaliyiz sonra saglam olmayan bir yerde bu duvarin altinda durma-

maliy1z.” Ceyda ‘Oncelikle panik yapmamiz gerekir. irem ‘Oncelikle panik yok, panik
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yaparsak daha da beter oluyor her.” Metehan ‘Deprem sirasinda ¢ogunlukla fazla hey-

ecan veya korkmamaliy1z.” ifadelerini kullanmistir.

Ogrencilerin %11,1’i asansérii kullanmamaliy1z, merdivenlerden inmeliyiz ce-
vabii vermistir. Asansorii kullanmamaliyiz merdivenlerden asagiya inmeliyiz ce-
vabint verenlerden bazilari, Kaan ‘Mesela disar1 inmeliyiz ama asansorii
kullanmamaliy1z merdivenden 6yle.” Derya ‘Merdivenlerden inmemeliyiz, asansorii
kullanamamaliyiz, evde duruyorsak.” Ogrencilerin %8,3’{i deprem aninda disariya
veya lst kata ¢gikmaliy1z cevabini vermistir. Bayram ‘Masalarin altina girmeliyiz ya da
hayat tiggeni olusturmaliyiz, ya da deprem oldugunda dort biiytikliigiinde ise hani
altinci kattaysaniz son kattaysaniz o evde bekleyeceksiniz ama 4.5. kattaysaniz 6. kata
¢ikmaniz lazim birinci kattaysak direk disar1 ¢ikacagiz, dordiincii kattayken de disari
¢ikilmasi lazim ¢iinkii binalar yukaridan asagiya dogru ¢okiiyor, ondan dolayi.” Saban
‘Hocam mesela okulda olsa siranin arkasina yanina saklanabilirsin, evde olsa diidiik
yara bandi ecza dolab1 aliyorsun yanina az para aliyorsun ¢ikiyorsun yavas yavas.’

seklinde cevaplar vermistir.

Ogrencilerden bir tanesi deprem aninda yangin merdiveninden inmeliyiz, bir
tanesi de merdivenleri kullanmamaliy1z cevabini vermistir. Ornegin; Bilge ‘Depremin
bitmesini beklemeliyiz ondan sonrada deprem bitince hemen disar1 ¢ikmaliyiz. Disar

c¢ikarken yangin merdivenlerini kullanmaliy1z.” seklinde 6neride bulunmustur.

Depremden korunmak icin deprem sonrasinda yapilmasi gereknlerle ilgili
olarak ogrenciler en ¢ok % 83,3 depremden sonra disari ¢ikilmasi gerektigini be-
lirtmistir. Bu 6grencilerden Ceyda ‘Sarsint1 gegtikten sonra, herkesin agagiya inmesi
gerekir tekrar baslama ihtimalide olabilir onun ig¢in.” cevabmi verirken, Ecenaz
‘Deprem bittikten sonra disar1 ¢ikmaliy1z.” Evra ‘Evden disar1 ¢ikmaliy1z yani hani bir
daha deprem olursa bina dayanamaz.” Aslihan ise ‘Deprem sonrasinda sarsint1 bittik-
ten sonra biraz disarida dururuz bir daha olursa sey olmasin diye asagida dururuz bir
yarim saat falan.’ ifadelerinde bulunmustur.

Ogrencilerin %77,7’si deprem bittikten sonra disarida giivenli bir yerde

beklememiz gerektigini, %50’si telefonla yakinlarimizi aramamiz gerektigini %38,8’1
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ise asagiya inerken merdivenleri kullanmamiz gerektigini %19,4’i sakin olmamiz ger-
ektigini belirtmistir. Bu 6grencilerden bazilari, Bilge ‘Disar1 ¢iktiktan sonra bos bir
yere gitmeliyiz mesela hani boyle burada binalar var orta yere ge¢meliyiz, binalardan
uzak bir yere.” Ecenaz ‘Deprem bittikten sonra disar1 ¢cikmaliyiz disari ¢ikarken de asla
ve asla asansor kullanmamaliy1z ve merdivenlerin kenarlarindan gitmeliyiz, boyle bos
bir araziye gitmeliyiz eger binalarin oldugu yerde durursak binalar yikilabilir ve bizde
enkaz altinda kalabiliriz.” Irem ‘Deprem bittikten sonra hizli bir sekilde asagiya inip
binalardan uzak bir yere ge¢meliyiz.” Kaan ‘Hemen sonrasinda dedigim gibi yani
disar1 ¢ikmaliyiz. Yakinlarimi ararim, ama Cumartesi giinkii depremde ulasilamadi bir
on dakika falan 6yle aramaya calisirim merak ederim.” Omer ‘Asansérden inmemeli-
yiz merdivenden inmeliyiz, ¢linkii asansor yeni olabilecegi i¢in asansor daha tehlikeli
elektrik gidebilir.” Taha ‘Sakin olmaliyiz, o sekilde merdivenlerden yavasca inerek
cikisa dogru yonelmeliyiz.” Ifadelerini kullanmistir. Bunlarin yaninda 6grencilerin
%2,7’si cadirda beklemeliyiz, yangin merdiveninden inmeliyiz, oksijen tiipii

takmaliy1z, evin bodrumundaki siginaga gitmeliyiz gibi 6nerilerde bulunmustur.

4.2. ikinci Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular

Calismanin ikinci arastirma sorusu ‘Ortaokul 6grencilerinin depremler hakkin-
daki kavramsal anlamalar1 smif seviyesine gore degisiklik gostermekte midir?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in 6grencilere uygulanan Depremi An-
layalim Testiden ve yar1 yapilandirilmis goriigmelerden elde edilen veriler sinif se-
viyesine gore karsilastirilmis ve sonuglarin farklilasip farklilasmadigi incelenmistir.

Elde edilen bulgular sirasiyla asagida sunulmustur.

4.2.1. Ortaokul Ogrencilerinin Depremler Hakkindaki Kavramsal
Anlamalarinin Siif Seviyelerine Gore Farkhliklari ile Tlgili Nicel Bulgular

Ikinci arastirma sorusunun birinci alt problemi ‘Ortaokul &grencilerinin
depremler hakkindaki kavramsal anlamalar1 sinif seviyesine gore farklilik gostermekte
midir?’ seklindedir. Depremi Anlayalim Testinin A bdliimiindeki 15 madde depremi
tanimlayan ifadeler igermektedir. Ortaokul Ogrencilerinin depremler hakkindaki

kavramsal anlamalar ile ilgili 5., 6.,7., ve 8. smiflar arasinda anlamli farklilik olup
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olmadigimi anlamak amaciyla yapilan betimsel istatistikler ve ANOVA testi sonuglari
Tablo 4-9 ve Tablo 4-10’da verilmistir.

Tablo 4-9: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin A boliimiinden aldiklar1 pu-
anlara iliskin betimsel istatistik tablosu.

Sinif Seviyesi N X SS

5 249 4,7 2,12
6 254 4,7 2,04
7 257 4,7 2,19
8 263 53 2,23

Tablo 4-10: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin A bdliimiine iligkin

ANOVA testi sonuglar tablosu.

Varyansin Kareler sd Kareler ortala- F p Anlaml fark
kaynagi toplami masi
Gruplar 61,13 3 20,64 4,45 ,004 8-5,8-6,8-7

arast
Gruplari¢i ~ 4723,28 1019 4,63
Toplam 4785,21 1022

p<,05

Farkli sinif seviyesindeki ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin
A boliimiinden aldiklart puanlar arasindaki farki belirlemek amaciyla yapilan iliskisiz
ornekler icin ANOVA testi sonucunda, farkli simif seviyelerinden 6grencilerin bu
boliimden aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmustur (p<,05). Bu farkliligin hangi simif seviyeleri arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla yapilan Scheffe ¢coklu karsilastirma testi sonucunda, farkliligin
sekizinci smuflar ( X= 5,3) ile yedinci smflar (X=4,7), sekizinci siniflar ile altinci
siiflar (X=4,7), sekizinci siniflar ile besinci siniflar (X=4,7) arasinda oldugu bulun-
mustur. Bu sonuglara gére 6grencilerin depremler hakkindaki kavramsal anlamalari
arasinda 5.,6. ve 7. siniflar arasinda farklilik olmadig1 yalnizca 8. simif 6grencileri diger

sinif seviyelerinden daha basarili oldugu goriilmiistiir.

4.2.2. Ortaokul Ogrencilerinin Depremler Hakkindaki Kavramsal
Anlamalarinin Sinif Seviyelerine Gore Farkhliklan fle Tlgili Nitel Bulgular

98



Depremi Anlayalim Testine katilan 6grencilerden her sinif seviyesinden 9 top-
lam 36 6grenci ile yar1 yapilandirilmis goériisme yapilmistir. Goriisme sorularindan 1.,
3., 5.ve 6. sorular 6grencilerin deprem hakkindaki kavramsal anlamalarini belirlemeye
yoneliktir. Bu sorulara verilen cevaplarin yiizde ve frekans degerleri Tablo 4-11’de

verilmigtir.

Ortaokul 6grencileri depremi tanimlarken en ¢ok deprem yerin veya binalarin
sallanmasidir ifadesini kullanmistir. Bu ifadeyi en c¢ok (%75) besinci smiflar
kullanirken sekizinci siniflar depremi tanimlamak i¢in daha ¢ok fay hatti, magma taba-
kas1 ve levha hareketi gibi depremle iligkili kavramlari kullanmistir (%41,6). Sekizinci
siniflardan Buket ‘Deprem yer kabugundaki o levhalarin dik siirtlinme hareketi yap-
masindan oluyor. Cekirdekten bir enerji geliyor magma hareket ediyor sivi magmanin
hareketinden dolay: levhalar hareket ediyor. Boyle tabakalar var, okyanussal var
kitasal var okyanussal-kitasal var istiindeki su veya kara kiitlesine gore isimlendirili-
yor onlarda hareket ediyorlar. Sey yerin altinda magmanin biraz iistii. Eeee dik hareket
ediyorlar levhalar dik siirtiindiigii i¢inde deprem oluyor.” seklinde depremin olusum
mekanizmasini fiziksel faktorlerle agiklamaya ¢aligsmistir. Altinct ve yedinci siniflar-
dan birer 6grenci ise depremi depremle ilgisi olmayan elektrik akimi ve volkanlarla
ifade etmistir. Altinci siniflardan Kaan ‘Deprem yer alt1 nasil desem yer altinin volkan-
lar1 elektrik akimi i elektrik akiminin bosalmasi Diinya’ya yansimasi.. . titresim
hareketi falan yapinca elektrik olusuyor ya’ diyerek depremin olusumunu elektrik
akimi ve volkanlarla iligkilendirmistir.

Tablo 4-11: Depremin tanimi, Olusum yerleri, belirlenmesi ve dnlenmesi ile ilgili yar1
yapilandirilmis goriismelerden elde edilen verilerin sinif seviyesine gore yiizde ve frekans

degerleri.
Depremin Tanim S.smmif 6.s1mif 7.s1mmif 8.simif
f % f % f % f %

Yerin veya binalarin sallanmasi 9 75 6 50 4 333 5 416
Dogal afet, dogal felaket veya dogal olay 3 25 2 16,6 6 50 1 83
Fiziksel faktorlerle agiklayanlar (fay hatt, 2 166 0 O 3 25 9 75
magma, levha hareketi vb.)

Farkl1 fiziksel faktorlerle agiklama (volkan, el- 0 0 1 83 1 83 0 O
ektrik akimi, denizden gelen olay)

Maddi ve manevi kayiplarla agiklama (can ve 0 0 2 16,6 1 83 0 O
mal kaybi, evlerin yikilmasi vb.)

Deprem olabilecek yerler 5.smif 6.s1mif 7.smif 8.siif
Her yerde olabilir 6 50 4 333 3 25 2 16,6

Fiziksel faktorlerle agiklayanlar (fay hatti, levha 1 83 1 83 1 83 5 416
hareketi vb.)

Farkl1 fiziksel faktorlerle agiklayanlar (bitki 1 83 2 16,6 3 25 1 383
Ortiisii, adalar, kuraklik vb.)
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Insan faaliyetleri ile agiklayanlar (agaglarin 2 166 1 83 1 83 2 166
kesilmesi, niifus yogunlugu vb.)

Denize yakin yerlerde veya denizlerde dahacok 1 8,3 0 0 1 83 1 83
deprem olur.

Tam olarak agiklama getiremeyenler. 0 0 2 16,6 1 83 0 O
Depremlerin belirlenebilirligi S.simf 6.s1mif 7.s1mf 8.simf
Belirlenemez 6 50 7 583 6 50 5 416
Tahmin edilebilir 1 83 5 416 5 416 2 16,6

Depremden kisa siire dnce bazi aletlerle dlgiile- 2 166 2 166 2 166 3 25
bilir

Bazi isaretler olabilir (kdpek havlamasi, bulut- 1 83 0 0 1 383 2 16,6
larin hareketi gibi.)

Allah’tan gelen bir olay oldugu icin belirlenemez 1 8,3 0 0 1 8,3 1 8,3
Depremlerin énlenebilirligi 5.smif 6.sin1f 7.smif 8.simif
Onlenemez 7 58,3 8 66,6 4 333 8 66,6
Insan faaliyetleri ile 5nlenebilir 1 83 00 2 166 1 83
Kismen 6nlenebilir 0 0 1 83 2 166 0 O
Bilmiyorum 1 83 0 0 1 383 0 O
Onlenebilir 0 0 00 1 83 0 O

Depremin nerelerde olacagi ile ilgili 6grenciler ¢ogunlukta olarak her yerde
olur cevabmi vermistir. Ancak deprem her yerde olur diyenlerin orani besinci
smiflarda en yiiksek (%50) iken st siniflara dogru bu oran azalmistir. Sekizinci
siiflarda ise bir 6nceki soruya benzer sekilde depremin olabilecegi yerleri depremle
ilgili fiziksel kavramlarla agiklayanlarin orani diger sinif seviyelerine gore daha
yiiksektir (%41,6). Buna karsin depremi depremle ilgisi olmayan fiziksel faktorlerle
ve insan faaliyetleri ile aciklayan 6grencilerin sinif seviyeleri arasinda farklilik bulun-
mamaktadir. Sekizinci siniflardan Taha ‘Deprem her yerde olmaz. Daha ¢ok daha ku-
rak olan yerlerde, daha ¢ok bina olan yerlerde olabilir.” Yedinci smiflardan Berk
‘Bence daha ¢ok niifusun yogun oldugu yerlerde olur.” Besinci siniflardan Zehra
‘Deprem her yerde olmaz ¢linkii deprem yani yer topragina zarar verdigimizde ya da
unnn agaglart kestiklerinden yada hani ¢ok binalar yaptiklarindan bu binalar

yikildiginda Gyle olabilir.” diyerek depremin olabilecegi yerleri aciklamistir.

Depremlerin 6nceden belirlenip belirlenemeyecegi ile ilgili 6grenciler cogun-
lukta olarak belirlenemez cevabini vermistir. Bu cevaplarin sinif seviyelerine gore
oranlar1 arasinda 6nemli farklilik bulunmamaktadir. Altinci ve yedinci siniflarda
deprem olacag1 dnceden tahmin edilebilir diyenlerin orani diger sinif seviyelerinden
daha yiiksektir (%41,6). Her smif seviyesinden neredeyse esit oranda Ogrenci ise

‘Deprem olacag1 depremden kisa siire 6nce bazi aletlerle dlciilebilir’ seklinde cevap
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vermistir. Besinci siniflardan Aslihan ‘Evet bazen, cihaz koyuyorlarmis bende
ogrendim daha yeni dalgalar halinde geldigi zaman biliyorlarmis. ki giin {i¢ giin bir
giin falan 6nceden.” Altinci siniflardan Zeynep ‘Evet mesela Cin’de bazi aletlerle in-
sanlara iki saniye dnce mesaj geliyormus onlarda hemen yerlerini alinca deprem ol-
uyormus.” Yedinci smiflardan Oznur ‘Japonya’da m1 Cin’de mi sey duymustum
deprem olacak diye sey caliyormus zaten binalar esnekmis boyle bir bilgi duymustum.
Deprem olacagi belirlenebiliyor ¢ok 6ncesinde degil, en fazla bir dakika falan ya da
saniye.’ Sekizinci siniflardan Bayram ‘Evet belirlenebilir. Bunun bir aleti vardir ismi
simdi aklima gelmedi, belirleniyor iste haber veriliyor zaten herkese olacagi. En fazla

hani bir saat falan 6nceden.’ ifadelerinde bulunmustur.

Besinci ve yedinci siniflardan bir 6grenci sekizinci smiflardan iki 6grenci
deprem olmadan Once kdpek havlamasi veya bulutlarin hareket etmesi gibi isaretlerin
depremin olacagini haber verdigini belirtmistir. Besinci siniflardan Bilge ‘Kopekler
depreme ¢ok az kala ¢ok havlarlar boyle ondan tahmin edilebilir.” Yedinci siniflardan
Oznur ‘Tahmin edebiliyorlar kdpeklerin seyi varmis, dnceden havlayinca falan sey
oluyormus.” Sekizinci siniflardan Tugba ise ‘Bulutlara gére onun o kadar da dogru
olmadigini diislinenlerde var ¢iinkii bulutlarin yerle alakasi ki bulutlarin belli bir gittigi
yerde yok hani bulutlar farkli yonlerde hareket edebilirler. Mesela karincalar diyorlar

o dogru olabilir.” seklinde agiklamada bulunmustur.

Besinci, yedinci ve sekizinci siniflardan birer 68renci depremlerin Allah
tarafindan geldigi i¢in ne zaman olacaginin belirlenemeyecegini belirtmistir. Yedinci
smiflardan Irem ¢ Allah tarafindan ne zaman olursa oluyor.” cevabini verirken, seki-
zinci smiflardan Riiveyda ‘Yani aslinda belirlenemezde ¢linkii bu Allahtan gelen bir
sey hi¢ bilmedigimiz bir sey ama bazi1 uzmanlar belki bilebilirler.” seklinde depremin

depremlerin belirlenmeyecegini ifade etmistir.

Depremlerin 6nlenmesi ile ilgili olarak 6grenciler cogunlukta olarak depremler
onlenemez cevabini vermistir. Onlenemez diyenlerin orani1 altinci ve sekizinci
siniflarda en yiiksek (%66,6) iken besincCi siiflarda %58,3 yedinci siniflarda ise bu
oran en diisiik (%33,3) seviyededir. Besinci ve sekizinci siniflardan bir 6grenci yedinci

simiflardan ise iki 6grenci depremlerin insan faaliyetleri ile Onlenebilecegini be-
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lirtmistir. Besinci siniflardan Zehra ‘Evet 6nlenebilir ¢ilinkii aga¢ dikebiliriz ya da to-
hum dikebiliriz onlar biiyiiylince depremi de engelliyor.” Sekizinci siniflardan Taha
‘Evet onlenebilir. Mesela kiiresel 1sinmaya yol agan seyleri fazla kullanmayiz, binalar1
az dikeriz boyle.” Baz1 6grenciler ise depremin kismen Onlenebilecegini sdylemistir.
Altinc1 smiflardan Meri¢ ‘Onlenebilir kismen.” Sekizinci smiflardan Doga ‘Tam
olarak degil ama belki azaltabilir giiciinii. Besinci ve yedinci siniflardan birer 6grenci
depremin 6nlenip 6nlenemeyecegini bilmediklerini sdylemistir. Yedinci siniflardan
bir 6grenci ise depremlerin tamamen Onlenebilecegini sOylemistir. Ancak depremlerin

nasil 6nlenecegi ile ilgili bir agiklama getirememistir.

4.2.3. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Olusumu Hakkindaki
Kavramsal Anlamalarinin Siif Seviyelerine Gore Farkhliklar fle Tlgili Nicel
Bulgular

Ikinci arastirma sorusunun ikinci alt problemi ‘Ortaokul dgrencilerinin dep-
remlerin olugsumu hakkindaki kavramsal anlamalar1 sinif seviyelerine gore farklilik
gostermekte midir?’ seklindedir. Depremi Anlayalim Testinin B boliimiindeki 15
madde depremin olusumunu tanimlayan ifadeler igermektedir. Ortaokul 6grencilerinin
depremlerin olusumu hakkindaki kavramsal anlamalar ile ilgili 5., 6.,7., ve 8. siniflar
arasinda anlamal1 farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla yapilan betimsel istatis-

tik ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4-12 ve Tablo 4-13’te verilmistir.

Tablo 4-12: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin B boliimiinden aldiklari
puanlara iliskin betimsel istatistik tablosu.

Sinif Seviyesi N X SS
5 249 3,28 2,33
6 255 2,80 2,32
7 257 2,75 2,21
8 263 3,22 2,29

Tablo 4-13: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin B boliimiine iligkin
ANOVA testi sonuglar1 tablosu.

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlaml fark
kaynagi toplami1 ortalamasi

102



Gruplar 59,41 3 19,80 3,76 ,011 yok
arast
Gruplari¢i  5369,30 1020 5,26
Toplam 5428,71 1023

p<,05

Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin B boliimiinden aldiklari
puanlar arasindaki farki belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda farkli
sinif seviyelerinden 6grencilerin bu boliimden aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p<,05). Testin bu boliimiinden
aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 karsilastirildiginda, 5. siniflarin en yiiksek ortalamaya
sahip oldugu (X=3,28), 7.smiflarin ise en diisiik (X=2,75) ortalamaya sahip olduklari
goriilmiistiir. Ayrica dort boliimden olusan Depremi Anlayalim Testinin bu boliimii
ogrencilerin en basarisiz oldugu boliimdiir. Bu sonuglara gore 6grencilerin deprem-
lerin olusumu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 ve siif seviyeleri arttikca
depremin olusumu ile ilgili bilgi diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli bir artis

olmadig1 goriilmiigtiir.

4.2.4. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Olusumu Hakkindaki
Kavramsal Anlamalarinin Siif Seviyelerine Gore Farkhliklar le Tlgili Nitel
Bulgular

Depremi Anlayalim Testinin B boliimiinde yeralan depremin olusumu ile
ilgili ifadelere paralel olarak Ggrencilere yar1 yapilandirilmis goriismelerde deprem-
lerin olusum nedeni sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplarin yiizde ve frekans

degerleri 6grencilerin siif seviyelerine gore Tablo 4-12°de verilmistir.

Tablo 4-14: Depremin olusum nedenleri ile ilgili yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde
edilen verilerin simif seviyesine gore yilizde ve frekans degerleri.

Depremin olusum nedenleri S.smif 6.s1if 7.smif 8.sinif

f % f % f % f %
Fiziksel olaylarla aciklayanlar (fay hatti, levha, 2 166 2 166 4 333 7 583
magma)

Insan faaliyetleri ile agiklayanlar (agaglar 3 25 2 166 4 333 1 83
kesmek, dogay1 kirletmek, kiiresel 1sinma vb.)
Bilmiyorum 3 25 5 416 1 83 0 O
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Farkli fiziksel olaylarla agiklayanlar (volkanlar, 2 166 1 83 3 25 2 16,6
toprak kaymasi, meteor, elektrik akimi,

mevsimler.)

Allah ile iligkilendirerek agiklayanlar (Allah’tan 0 O 0 O 1 83 0 O
gelen bir olay)

Tablodaki verileri inceledigimizde 6grenciler depremin olusum nedenlerini
aciklamak i¢in en ¢ok depremle ilgili kavramlar olan fay hatti, levha hareketi ve mag-
may1 kullanmislardir. Bu kavramlar1 en ¢ok kullananlar (9%58,3) sekizinci siniflar en
az kullananlar ise (%16,6) besinci ve altinct siiflardir. Bu kavramlari kullananlarin
orant yedinci smiflarda %33,3’tiir. Bu sonuglara gore ogrencilerin  depremlerin
olusum nedenleri ile ilgili kavramsal anlamalar1 sinif seviyelerine gore farklilagmak-

tadir.

Ogrencilerin bir kismi depreme cesitli insan faaliyetlerinin neden oldugunu be-
lirtmigtir. Depremlerin insan faaliyetleri sonucunda oldugunu sdyleyen &grencilerin
oranina baktigimizda yedinci siniflarda en yiiksek (%33,3), sekizinci siniflarda en
diisik (%8,1) oldugu goriilmektedir. Yedinci siniflardan Metehan ‘Agaclarimizin
fazla olmamasi nedeniyle deprem olur ¢linkii agaclarin kokii toprag: tutuyor,” Altinci
siniflardan Irem ‘Arabalarin fazla olmas1.” Besinci siniflardan Derya ‘Agaclandirma
falan yapmamak.’ sekizinci siniflardan Taha’ Kiiresel 1sinma depreme neden olur.’

seklinde cevap vermislerdir.

Depremlerin olusum nedenleri hakkinda bazi 6grenciler bilgilerinin olmadigini
belirtmistir. Bu konuda bilgisinin olmadigini sdyleyenlerin orani altinci siniflarda en
yiiksek (%41,6) yedinci siiflarda en diisiik (%8,3) seviyededir. Sekizinci siniflarda
ise higbir 6grenci bilmiyorum cevabini vermemistir. Besinci siniflardan Ecenaz ‘Bir
fikrim yok.” Altinc1 siiflardan Evra ‘Bilmiyorum.’ Yedinci siniflardan Fatma ‘Fikrim
yok.” Diyerek depremlerin nasil olustugu konusunda bilgilerinin olmadigini be-

lirtmislerdir.

Baz1 6grenciler depremin olusumunu depremle ilgisi olmayan volkanlar, to-
prak kaymasi, meteor gibi fiziksel faktorle agiklamistir. Depremin olusumunu
depremle ilgisi olmayan fiziksel faktorlerle aciklayanlarin orani yedinci siniflarda en

yiikksek (%25) altinc1 smiflarda en diisiik (%8,3) seviyededir. Ancak depremi
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depremle ilgisi olmayan fiziksel faktorlerle agiklayanlarin oraninda sinif seviyelerine
gore Oonemli bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci siniflardan Ceyda ‘Genellikle
volkanlar patladiginda deprem oluyor.” altinct siniflardan Merig ‘Bazen Giines’in yol-
ladig1 meteorlar ¢arpinca da deprem oluyor.” besinci siniflardan Zehra ‘Aga¢ olma-
diginda yada toprak kaymasiyla da deprem olusabiliyor.” sekizinci siniflardan
Riiveyda ‘Sicak olaylar, hem mevsimlik olaylar.” yedinci siniflardan bir 6grenci ise
depremin olusum nedenini Allah ile iliskilendirerek agiklamistir. irem Allah tarafin-

dan gelen bir olay.” seklinde agiklamalarda bulunmustur.

4.2.5. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Nesneler ve Canhlar
Uzerindeki Etkileri Hakkinda Kavramsal Anlamalarinin Sinif Seviyelerine
Gore Farkhhklar Ile Ilgili Nicel Bulgular

Ikinci arastirma sorusunun iigiincii alt problemi ‘Ortaokul dgrencilerinin
depremlerin nesneler ve canlilara etkileri hakkindaki kavramsal anlamalar1 siif se-
viyelerine gore farklilik gostermekte midir?” seklindedir. Depremi Anlayalim Testinin
C boliimiindeki 16 madde depremin nesneler ve canlilar iizerindeki etkilerini
tanimlayan ifadeler icermektedir. Ortaokul 6grencilerinin depremlerin etkileri hakkin-
daki kavramsal anlamalar ile ilgili 5., 6.,7., ve 8. siniflar arasinda anlamli farklilik
olup olmadigini anlamak amaciyla yapilan betimsel istatistikler ve ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 4-15 ve Tablo 4-16’da verilmistir.

Tablo 4-15: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin C boliimiinden aldiklar
puanlara iligkin betimsel istatistik tablosu

Smif Seviyesi N X SS

5 249 7,56 2,83
6 255 7,70 2,80
7 257 7,87 2,58
8 263 8,86 2,64

Tablo 4-16: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin C boliimiine iligkin
ANOVA testi sonuglar tablosu

Var- Kareler  sd Kareler F p Anlaml fark
yansin toplami ortalamasi
kaynagi
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Gruplar 269,56 3 89,85 12,16 ,000 8-5,8-6,8-
arasi 7

Gruplar 7535,31 1020 7,38

igi

Toplam 7804,88 1023

p<,05

Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin C bdliimiinden aldiklari
puanlar arasindaki farki belirlemek amaciyla yapilan iligkisiz ornekler igin ANOVA
testi sonucunda farkli sinif seviyelerinden &grencilerin bu boélimden aldiklart pu-
anlarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur
(p<,05). Bu farkliligin hangi sinif seviyeleri arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucunda, farkliligin 8. siniflar ( X= 8,86)
ile 7. smiflar (X=7,87), 8. smiflar ile 6. smiflar (X=7,70), 8. siniflar ile 5. siniflar
(X=7,56) arasinda oldugu bulunmustur. Bu sonuglara gére dgrencilerin depremlerin
etkileri hakkindaki kavramsal anlamalarinin 5.,6. ve 7. siniflar arasinda farklilik olma-
dig1 yalnizca 8. sinif 6grencilerinin diger sinif seviyelerinden daha basarilt oldugu
goriilmiistiir. Depremi Anlayalim Testinin bu boliimii 6grencilerin en basarili oldugu
boliimdiir. Bu béliimde yer alan maddeler depremin sosyal hayat lizerindeki etkileri ve
rahatlikla gozlenebilen diger canlilar ve nesneler tizerindeki etkileri ile ilgili ifadeler
igermektedir. Ogrencilerin depremin etkilerini gozleyebilmeleri ve medya aracilig: ile

bu etkilerden haberdar olmalar1 bu boliimde daha basarili olmalarini saglamis olabilir.

4.2.6. Ortaokul Ogrencilerinin Depremlerin Nesneler ve Canhlar
Uzerindeki Etkileri Hakkinda Kavramsal Anlamalarinin Sinif Seviyelerine
Gore Farkliliklar ile flgili Nitel Bulgular

Depremi Anlayalim Testinin C boliimiinde yer alan depremin nesneler ve
canlilar iizerindeki etkileri ile ilgili ifadelere paralel olarak Ogrencilere yari
yapilandirilmis goriismelerde depremin ne gibi etkileri oldugu sorulmustur. Goriisme
sorularindan dordiinciisii olan bu soruya verilen cevaplarin yiizde ve frekans degerleri

Ogrencilerin sinif seviyelerine gore Tablo 4-17°de verilmistir.

Tablo 4-17: Depremlerin canlilar ve nesneler tizerindeki etkileri ile ilgili yar1 yapilandirilmig
goriismelerden elde edilen verilerin sinif seviyesine gore yiizde ve frekans degerleri.
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Depremin canlilar ve nesenler S.simif 6.s1if 7.smif 8.simif
iizerindeKki etkileri

f % f % f % f %
583 7 58,3 333 6 50

~
SN

Insanlarin 6lmesine neden olur.
Binalarin yikilmasina veya hasar 6 50 4 333 9 75 4 33,3
gbérmesine neden olur.

Sosyal sorunlara neden olur (a¢ kal- 2 166 3 25 3 25 2 16,6
mak, evsiz kalmak vb.)

Mal kaybina neden olur 2 166 1 8,3 5 41,6 1 8,3
Yeryiiziiniin seklini degistirir. 2 166 3 25 2 16,6 1 8,3
Yaralanmalara neden olur 1 8,3 2 166 0 0 3 25
Psikolojik sorunlara neden olur 2 166 1 8,3 2 166 O 0

(lizlintii, panik vb.)
Agaglara ve diger canlilara zarar 1 8,3 1 8,3 1 8,3 0 0
Verir.

Toprak kaymasina neden olur 1 8,3 0 0 0 0 1 8,3
Kazalara neden olur 0 0 1 8,3 0 0 1 8,3
Tsunamiye neden olur. 0 0 0 0 0 0 2 16,6

Ortaokul 0Ogrencilerinin depremlerin sonuglar1 ve etkileri hakkindaki
kavramsal anlamalarin1 belirlemek i¢in yapilan yar1 yapilandirilmig goriismelerden
elde edilen verilere gore 6grenciler en ¢cok depremler insanlarin 6lmesine neden olur
ifadesini kullanmistir. Depremler insanlarin 6lmesine neden olur ifadesini en ¢ok
kullananlar (%58,3) besinci ve altinci siniflar olurken en az kullanan (%33,3) yedinci
siiflardir. Altinci siniflardan Safiye ‘Bazi insanlar rahmetlik olur, bazilari tatbikatlara
uyduklari i¢in hala hayatta olurlar, mesela benim gibi.” Yedinci siniflardan Doga
‘Evler yikilabilir, insanlar dlebilir.” Sekizinci siniflardan Buket ‘Cok yikima sebep
olabiliyor eger dogru sekilde binalar yapilmazsa can kaybina neden olabiliyor, yani

komple zarar.” ifadelerinde bulunmustur.

Yedinci siiflarin %75°1 depremlerin binalarin yikilmasina sebep oldugunu be-
lirtmistir. Besinci siniflarda bu oran %50, sekizinci ve altinci siniflarda ise %33,3 tiir.
Besinci siiflardan Salih ‘Can kaybina neden oluyor, ondan sonra bazi binalarin yikil-
masina neden oluyor o yiizden yuvamizi kaybedebiliyoruz.” Altinci siniflardan Irem
‘Deprem olduktan sonra binalar yikilir insanlar ve evler hasar goriir.” Yedinci siniflar-
dan Metehan ‘Oncelikle maddi durumun..hani apartmanlar falan ¢okertir.” Sekizinci

siniflardan Rafia ‘Evlerin yikilmasina sebep olur.” cevabini vermistir.
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Ogrencilerin bir kism1 depremden sonra yasanabilecek olan sosyal sorunlara
dikkat ¢cekerek depremin agliga ve evsizlige neden olabilecegini belirtmistir. Depremin
sosyal boyutuna deginen 6grencilerin oranlar1 arasinda sinif seviyelerine gére onemli
bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci siniflardan Aslihan ‘Evler yikildiginda insanlar
disarida kaliyor a¢ kaliyor, e tabi yardim ediyorlar cadirda yemek veriyorlar.” Altinci
smiflardan Evra ‘Iuu iste evsiz kalabiliriz.” Yedinci siniflardan Berk ‘Evsizlik ¢ilinkii
binalar yikilir, daha ¢ok 6nlem alinmasi gerekir zaten depremden sonra.” Sekizinci
siniflardan Tugba ‘Binalarin sallanmasina eger siddeti fazlaysa binalar1 da vurur, daha
siddetli oldugu zaman Van depreminde ve 99 depreminde oldugu gibi binalar kirilir

ve dokiiliirler harabeye doniistirler, insanlar evsiz kalirlar.” ifadelerinde bulunmustur.

Depremlerin mal kaybina neden olabilecegini sdyleyen dgrencilerin orani yed-
inci smiflarda diger sinif seviyelerine gore daha yiiksek orandadir (%41,6). Bu oran
besinci siniflarda %16,6 iken altinci ve sekizinci siniflarda %8,3 tiir. Besinci siniflar-
dan Sinem ‘Deprem sonucunda iste sdyledigim gibi bir siirii kaybimiz olabilir maddi
kayip olabilir..” Altinc1 siniflardan Omer “Uziintiiler olabiliyor ailemizi kaybedebiliriz,
mallarimiz1 kaybedebiliriz bunun gibi.” Yedinci smiflardan Fatma ‘Evlerin yikil-
masina neden olur, can kaybina neden olur mal kaybina neden olur.” cevabini vererek

depremlerin maddi kayiplara neden olabilecegini belirtmislerdir.

Baz1 ogrenciler ise depremlerin yeryiiziiniin seklini degistirebilecegini be-
lirtmistir. Depremin yeryliziiniin seklini degistirebilecegini sdyleyen ogrencilerin
oranlarinda smif seviyelerine gore onemli bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci
smiflardan Ceyda ‘..catlaklar olusturur.’ altinci smiflardan Kaan ‘Evler kayar
yerytizii sekli iste kayar.” yedinci siniflardan Seyda ‘Catlaklar ortaya ¢ikartir.” seki-
zinci smiflarin %25°1 depremlerin yaralanmalara neden olabilecegini belirtirken bu
oran altinci siniflarda %16,6 ve besinci siniflarda %8,3’tiir. Yedinci siniflardan higbir
Ogrenci depremin yaralanmalara yol agabilecegi konusuna deginmemistir. Besinci
siniflardan Kardelen ‘Insanlar yaralanabilir &lebilir.” altinci siniflardan Saban ‘Insan-
lar yaralanabilir, 6lebilir de hocam, evin taslar1 altinda kalabilirler.” sekizinci siniflar-
dan Bayram ‘Enkaz oluyor yaralilar oluyor.” seklinde depremlerin insanlarin yara-

lanmasina neden oldugunu belirtmistir.
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Bes, alt1 ve yedinci siniflardan bazi 6grenciler depremlerin neden olabilecegi
psikolojik sorunlara ve canlilara verebilecegi zararlara deginmistir. Ancak sekizinci
siniflardan higbir 6grenci depremin etkileri ile ilgili bu konulardan bahsetmemistir.
Besinci smiflardan Derya ‘Evlerin yikilmasina agaglarin  yikilmasina neden
olur.’altinc1 smiflardan Omer ‘Uziintiiler olabiliyor ailemizi kaybedebiliriz, mal-
larimiz1 kaybedebiliriz bunun gibi.” yedinci siiflardan Irem ‘Insanlar bir kere panik
yapiyor psikolojik olarak etkileniyorlar.’altinci siniflardan Zeynep ‘Dogaya zarar verir
bu kadara agaglar zarar goriince bir ¢ok hayvanin evine de zarar veriyor.” ifadelerinde

bulunmustur.

Besinci ve sekizinci siniflardan bir 6grenci depremlerin toprak kaymasina,
altinci ve sekizinci siiflardan bir 6grenci kazalara, sekizinci siniflardan iki 6grenci ise
tusunamiye neden olacagini sdylemistir. Bu 6grencilerden bazilari, sekizinci siniflar-
dan Kaan ‘Yerlere zarar veriyor bu sefer hani insaat yapamiyoruz, toprak kaymasi
olabiliyor, bir ¢ok soruna yol agiyor.” altinct siniflardan Meri¢ ‘Hocam  deprem
oldugunda tozlar falan her yerde olur bazen fabrikalarda depremler olunca yikilinca
bdyle deneysel atik kokular: biitlin sehre yayilabilir insanlarin ya zehirlenmesinin ya
da sey boyle nasil diyimmmm zor nefes almasina neden olur.” sekizinci siiflardan
Elif ‘Sonucunda daha fazla dogal afet olabiliyor mesela tusunami falan oluyor, insan-

lar evsiz kaliyor.” seklinde depremin farkli etkileri iizerinde ifadelerde bulunmuslardir.

4.2.7. Ortaokul Ogrencilerinin Depremden Korunma Yontemleri ile
Ilgili Kavramsal Anlamalarimin Sinif Seviyelerine Gore Farkhiliklar: Ile Ilgili
Nicel Bulgular

Ikinci arastirma sorusunun dérdiincii alt problemi ‘Ogrencilerin depremden ko-
runma yontemleri ile ilgili kavramsal anlamalar1 sinif seviyelerine gore farklilik
gostermekte midir?’ seklindedir. Depremi Anlayalim Testinin D bdliimiindeki 14
madde depremin nesneler ve canlilar {izerindeki etkilerini tanimlayan ifadeler
icermektedir. Ortaokul 6grencilerinin depremlerin etkileri hakkindaki kavramsal anla-
malart ile ilgili 5., 6.,7., ve 8. siiflar arasinda anlamli farklilik olup olmadigini anla-
mak amaciyla yapilan betimsel istatistik ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4-18 ve
Tablo 4-19 *da verilmistir.

109



Tablo 4-18: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin D boliimiinden aldiklari
puanlara iliskin betimsel istatistik tablosu.

Sinif Seviyesi N X SS
5 249 5,28 2,27
6 255 5,45 2,25
7 257 5,45 1,19
8 263 5,81 2,01

Tablo 4-19: Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin D bdliimiine iligkin
ANOVA testi sonuglar tablosu.

Varyansin  Kareler sd Kareler F p Anlamlr fark
kaynagi toplami ortalamast
Gruplar 38,38 3 12,79 2,82 ,038 8-5
arasi
Gruplar 4625,58 1020 4,53

ici
Toplam 4663,96 1023

p<105

Ortaokul 6grencilerinin Depremi Anlayalim Testinin D bdliimiinden aldiklart
puanlar arasindaki farki belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda farkli
siif seviyelerinden 6grencilerin bu boliimden aldiklar1 puanlarin ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<,05). Bu farkliligin hangi sinif
seviyeleri arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Scheffe ¢oklu karsilagtirma
testi sonucunda, farkliligin sekizinci siiflar ( X= 5,81) ile besinci siiflar (X=5,28)
arasinda oldugu bulunmustur. Bu sonuclara gore yalnizca sekizinci simif ve besinci
smif 0grencilerinin depremden korunma yontemleri ile ilgili kavramsal anlamlar

arasinda anlaml farklilik oldugu goriilmiistiir.

4.2.8. Ortaokul Ogrencilerinin Depremden Korunma Yéntemleri
Hakkinda Kavramsal Anlamalarimin Sinif Seviyelerine Gore Farklihiklari ile
Ilgili Nitel Bulgular

Depremi Anlayalim Testinin D boliimiinde yer alan depremden korunma yont-
emleri ile ilgili ifadelere paralel olarak dgrencilere yar1 yapilandirilmis goriismelerde
depremden korunmak i¢in deprem 6ncesinde, deprem aninda ve  deprem sonrasinda
ne gibi 6nlemler alinabilecegi sorulmustur. Goriisme sorularindan 7., 8. ve 9. sorular
depremden korunma yontemleri ile ilgilidir. Bu sorulara verilen cevaplarin yiizde ve

frekans degerleri 6grencilerin sinif seviyelerine gore Tablo 4-20°de verilmistir.
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Ortaokul 6grencilerinin depremden korunma yontemleri ile ilgili kavramsal an-
lamalarin1 belirlemek amaciyla yapilan goriigmelerden elde edilen verilere gore 6gren-
ciler depremden korunmak i¢in yapilmasi gerekenlerle ilgili olarak en ¢ok deprem
cantast hazirlamaliy1z cevabini vermistir. Deprem ¢antasi hazirlamaliyiz  diyenlerin
orani yedinci siniflarda en fazla (%58,3), altinci siniflarda en az (%33,3) seviyededir.
Ancak sinif seviyelerine gore dnemli bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci siniflar-
dan Ceyda ‘Mesela oncelikle deprem cantasi hazirlariz.” altinci siniflardan Zeynep
‘Deprem ¢antas1 hazirlayabiliriz.” yedinci smiflardan Oznur ~ ‘Deprem cantasi falan
hazirlanabilir.” sekizinci siniflardan Riiveyda ‘Bir yardim g¢antast kapmin yaninda
bulundurulmali sonra o ¢antanin i¢inde kiigiik bir ¢adir olmal1  elbette ve ani durumda
¢ok sallanmiyorsa hemen disart ¢ikilmamali bir dolabin altina masanin altina Sak-

lanilmali, biraz durunca sonra ¢ikilmali.” ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 4-20: Depremden korunmak i¢in deprem dncesinde, deprem aninda ve deprem sonra-
sinda yapilmasi gerekenlerle ilgili yar1 yapilandirilmis gériigmelerden elde edilen verilerin
sinif seviyelerine gore ylizde ve frekans degerleri.

Depremden korunmak i¢in deprem S.smmif 6.s1if 7.s1mif 8.simif
oncesinde yapilmasi gerekenler

f % f % f % f %
Deprem cantasi hazirlamaliyiz. 6 50 4 33,3 7 58,3 6 50
Devrilebilecek esyalar1 duvara monte etmeliyiz. 8 66,6 4 33,3 4 333 7 58,3
Saglam binalar yapmaliy1z. 3 25 0 O 4 333 6 50
Deprem plani yapmaliyiz. 1 83 2 166 1 83 0 O
Insanlar1 deprem konusunda bilinglendirmeliyiz. 0 0 0 0 1 83 3 25
Bilimsel olmayan ifadeler (aga¢ dikmek, sigiak 0 O 1 8,3 2 16,6 1 8,3
ve yangin merdiveni yapmak vb.)
Dayanikli esyalar almak. 0 O 0 O 2 166 0 O
Deprem tatbikat1 yapmak. 2 166 0 O 0 O 0 O
Az katli binalar yapmak 0 O 1 83 0 O 0 0
Zemin analizi yapmak 0 O 0 O 0 O 1 83
Bilmiyorum 0 O 1 83 0 O 0 0
Depremden korunmak i¢in deprem S.smmif 6.s1if 7.smmif 8.simif
aninda yapilmasi gerekenler

f % f % f % f %

Saglam bir cismin altina girmeliyiz (masa, kap1 9 75 8 66,6 9 75 7 583
alt1. yatak vb.)

Saglam bir cismin yaninda durup basimizi 9 75 6 50 8 666 9 75
ellerimizle korumaliy1z.

Depremin bitmesini bekleyip disar1 ¢ikmaliyiz. 2 166 4 333 3 25 2 16,6
Panik yapmamaliyiz. 1 8,3 1 8,3 3 25 1 8,3
Camlardan ve balkondan uzak durmaliyiz. 2 16,6 O 0 0 0 4 33,3
Asansorii kullanmamaliy1z, merdivenlerden 1 83 2 16,6 1 83 O 0
inmeliyiz.

Disar1 veya tst kata ¢ikmaliyiz. 1 8,3 1 8,3 0 O 1 8,3
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Yangin merdiveninden inmeliyiz 1 83 0 O 0 O 0 O

Merdivenleri kullanmamaliy1z. 0 O 0 0 0 O 1 83
Depremden korunmak i¢in deprem sonrasinda  S.simif 6.s1if 7.s1mif 8.simf
yapilmasi gerekenler

f % f % f % f %
Deprem bitince disar1 ¢ikmaliyiz 8 66,6 8 66,6 6 50 8 66,6
Disarida giivenli bir yerde beklemeliyiz. 0 0 7 58,3 8 66,6 7 58,3
Telefonla yakinlarimizi aramaliyiz. 4 333 5 41,6 4 33,3 5 41,6
Merdivenleri kullanarak asagiya inmeliyiz. 4 333 3 25 1 83 6 50
Sakin olmaliy1z. 1 83 2 166 1 83 3 25
Cadirda beklemeliyiz. 0 O 0 0 1 83 0 O
Yangin merdiveninden inmeliyiz. 0 O 0 O 1 83 0 O
Bina yikildiysa deprem ¢antasindan el fenerini 1 83 0 O 0 0 0 0
¢ikarip isaret vermeliyiz.
Kesinlikle agagiya inmemeliyiz. 1 83 0 O 0 O 0 0
Oksijen tiipii takmaliy1z. 0 O 1 83 0 O 0 O
Evin bodrumundaki siginaga gitmeliyiz. 0 O 1 83 0 O 0 O
Yaralilara yardim etmeliyiz. 0 O 1 83 0 O 0 O
Deprem ¢antamizi yanimiza almaliyiz. 0 O 1 83 0 O 0 O
Ailemizle bulusma noktasinda bulugmaliyiz. 0 O 0 O 0 O 1 83

Ogrencilerin ¢cogu depremden once devrilebilecek esyalar1 duvara monte et-
memiz gerektigini belirtmistir. Bu cevabi verenlerin orani besinci siniflarda en yiiksek
(%66,6) altinc1 ve yedinci siniflarda en diisiik (%33,3) seviyededir. Besinci siniflardan
Salih ‘Deprem cantast hazirlamak, esyalar1 dolaplar1 falan duvarlara sabitlemek,
saglam binalar yapmak o tiir.” altinci siniflardan Omer ‘Dolaplarimizi sabitlestir-
meliyiz.” yedinci siniflardan Metehan ‘Mesela esyalari duvara iyice  yaslayabiliriz,
cabucak devrilmeyecek yerlere koyabiliriz.” sekizinci siniflardan Kaan ‘Diisebilecek

esyalar1 monte edebiliriz.” seklinde ifadelerde bulunmustur.

Besinci, yedinci ve sekizinci siniflardan bazi 6grenciler depremden korunmak
i¢in binalarin saglam yapilmasi gerektigini soylerken altinci siniflardan higbir 6grenci
bu konuda fikir belirtmemistir. Saglam binalar yapmaliy1z diyenlerin oranlari sekizinci
siiflarda %50, yedinci siniflarda %33,3 ve besinci siniflarda %25 tir. Besinci siniflar-
dan Derya ‘Evler saglam yapilmalidir.” yedinci siniflardan Berk  ‘Binalar daha ¢ok
saglamlastirilmali, yaparken mimarlar dikkat etmeli mesela bizim binamiz rayli sistem
onun gibi.’ sekizinci siiflardan Bayram ‘Deprem cantas1 hazirlanmasi lazim binalara
giicliiliik testi yapilmasi lazim, eger bina depreme dayanikli degilse ya bina direk

yikilacak ya da gii¢lendirilecek.” cevabini vermistir.

Besinci ve yedinci smiflardan bir 68renci, altinci siniflardan ise iki 6grenci

depremden Once deprem plani yapilmasi gerektigini soylemistir. Besinci siniflardan
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Bilge ‘Ailemizle deprem plani hani deprem olunca nereye gidecegiz onun gibi, okulda
tatbikat yapiyoruz onun gibi.’ altinci smiflardan Evra ‘Hani ailemizle bir toplanti
olusturup 6nceden deprem aninda nerede bulusacagimiza karar verebiliriz, Kimin ne
yapacagina veya disaridaysak nerede bulusacagimiza karar verebiliriz.” ifadelerinde

bulunmustur.

Yedinci siiflardan bir 6grenci, sekizinci siiflardan ise ti¢ 6grenci deprem ko-
nusunda insanlari bilinglendirilmesi gerektigini sdylemistir. Yedinci siniflardan Irem
‘Deprem ¢antasi, saklanacagimiz yerler varsa onlari okuyabiliriz, nerelere sak-
lanmanmiz gerekiyor onlar1 okuyabiliriz.” Buket ‘Insanlar1 bilinglendirmek gerekir.’
Elif ‘Saglam binalar falan yapilmali, iste deprem sirasinda yapilmasi gereken seyler
bilinmeli, evlerde mobilyalar diizgiin yerlestirilmeli monte edilmeli dolaplar, canta
hazirlanmali deprem ¢antasi.” Tugba ‘Insanlara belirli konferanslar diizenlenip bilg-

ilendirilebilir.” cevabini vermistir.

Altinct ve sekizinci smiflardan bir, yedinci siiflardan iki 68renci depremden
korunmak i¢in aga¢ dikmek, sigmak yapmak, yangin merdiveni yapmak gibi
depremle ilgisi olmayan 6nerilerde bulunmustur. Altinci siniflardan Yagiz ‘Siginak 1
evimizin, belirli bir kdsesini evimizde bulundugu yerde giivenli yerler yapmaliyiz, bu
gibi seyler yapabiliriz.” Yedinci siniflardan Seyda ‘Her yere aga¢ dikilmeli.” diyerek

depremlerden korunmak icin depremler ilgisi olmayan onerilerde bulunmustur.

Yedinci siniflardan iki 6grenci dayanikli esyalar almak gerektigini, besinci
siiflardan iki 6grenci deprem tatbikati yapilmasi gerektigini, altinci siniflardan bir
ogrenci az katli binalar yapmak gerektigini, sekizinci siniflardan bir 6grenci zemin
analizi yapmak gerektigini belirtmistir. Yedinci siniflardan Metehan ‘In gsey hani
diyorlar ya Cin mali falan taklit oldugu icin benimde bildigim kadariyla taklit ol-
uyormus onlarin yerine daha saglam ev aletleri alirsak daha iyi olabilir.” besinci
simiflardan Zehra ‘Tatbikat yapabiliriz.” altinci siniflardan Irem ‘Daha az katli binalar
yapabiliriz yiliksek katli seyler bulundurmamaliy1z.” sekizinci siniflardan Buket ‘Ze-
min analizi yapmak gerekir temeli atmadan 6nce temeli saglam binalar olmasi gere-
kir.” altinct siniflardan bir 68renci ise depremden korunmak deprem oncesinde yapil-

masi gerekenler hakkinda bilgisi olmadigint s6ylemistir.
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Depremden korunmak icin deprem sirasinda yapilmasi gerekenlerle ilgili
olarak ogrenciler en ¢ok kap1 alti, masa, yatak gibi saglam bir seyin altina girmeliyiz
cevabini vermistir. Bu cevabi verenlerin orani bes ve yedinci siniflarda en yiiksek
(%75) sekizinci siniflarda en diisiik (%58,3) seviyededir. Ancak bu cevabi veren
Ogrencilerin smif seviyeleri arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci
smiflardan Bilge ‘Masa gibi bir seyin altina girmeliyiz.” altinct siniflardan Kaan
‘Saglam olan seylerin altina girmeliyiz ki depremden korunalim.’ yedinci siniflardan
Doga ‘Ilk basta deprem oldugunda siralarin altinda durmaliy1z masa altina girmeliyiz.’
sekizinci siniflardan Riiveyda ‘Deprem sirasinda iste dedigim gibi masanin altina gir-

meliyiz.” ifadelerini kullanmigtir.

Deprem sirasinda yapilmasi gerekenlerle ilgili olarak en ¢ok verilen cevaplar-
dan biri de deprem aninda saglam bir cismin yaninda durup basimizi ellerimizle
korumaliyiz seklindedir. Besinci ve sekizinci siniflarin %75°1, altinct siniflarin %50°si
ve yedinci smiflarin %66,6’s1 bu cevab1 vermistir. Besinci siniflardan Sinem
‘Soyledigim gibi masanin yaninda hayat tiggeni yapabiliriz kendimizi korumak i¢in,
ya da kolonlarin yaninda durabiliriz ¢iinkii kolonlar duvarlardan daha saglam oluyor-
lar. Onlarin yaninda durabiliriz. Elimizi basimiza koyarak bagimizi biraz egerek obiir
elimizle de masanin ucunu tutarak hayat tiggeni dedigimiz seyi uygulayabiliriz.” altinci
siiflardan Zeynep ‘Hayat tiggeni olmali bir de elimizi bagimizin {istiine koymaliyiz,
basimizi korumaliy1z ¢dmelmeliyiz.” yedinci siniflardan Kiibra ‘Bir yerlerin yanina
saglam bir seylerin yanina gecmeliyiz evdeysek, ya da yatagimizin yanina gegmeliyiz
eger okuldaysak siranin altina gecip ¢ok-tutun-kapan yapmaliyiz. Siranin yanina tu-
tunacagiz, altina girecegiz, bir elimizi de lstline koyacagiz.” sekizinci siniflardan
Deniz ‘Deprem sirasinda saglam esyalarin yaninda egilip kafamiz1 korumaliyiz, iis-
tiimlize alabilecegimiz bir sey varsa ¢anta yastik gibi bir sey onu da almaliyiz.” ce-

vabini vermistir.

Besinci ve sekizinci smiflarin %16,6’s1, altinci siiflarin %25°1 ve yedinci
siiflarin %33,3’1 depremin bitmesini bekleyip sonra disar1 ¢ikilmasi gerektigini be-
lirtmistir. Bu cevab1 verenlerin oranlar1 arasinda smif seviyelerine gore onemli bir
farklilik bulunmamaktadir. Besinci siniflardan Bilge ‘Masa gibi bir seyin altina gir-

meliyiz boyle yapip ellerimizle basimizi koruyarak, sonra depremin bitmesini
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beklemeliyiz. Ondan sonrada deprem bitince hemen disar1 ¢gikmaliyiz.” altinci siniflar-
dan Omer ‘Deprem sirasinda bir yerin altina ¢ok-kapan-tutun hareketi yapmaliyiz,
boyle beklemeliyiz deprem bitince de merdivenlerden yavas yavas asagiya inmeliyiz,
bir daha olabilir ¢iinkii.” yedinci siiflardan Metehan ‘Deprem oldugunda hemen
dislar1 ¢ikarsan biraz daha yeni oldugu i¢in daha fazla sarsilabilirsin, ¢ok az bekleyip
bdyle biraz sakinlestikten sonra ¢ikmak daha iyi olabilir.” Buket ‘Duvara sabitli biiyiik
bir seyin yanina yasama li¢ggeni yapabiliriz, evden ¢ikmamamiz gerekiyor deprem

bitene kadar, kolon falan varsa ona tutunabiliriz.” ifadelerini kullanmistir.

Besinci, altinci ve sekizinci siiflardan bir 6grenci, yedinci siniflardan ise ii¢
Ogrenci deprem aninda panik yapmamamiz ve sakin olmamiz gerektigini belirtmistir.
Besinci siiflardan Ceyda ‘Oncelikle panik yapmamiz gerekir.’altinci siniflardan Kaan
‘Deprem sirasinda sakin olmaliyiz.” yedinci smiflardan irem ‘Oncelikle panik yok,
panik yaparsak daha da beter oluyor her sey.” ve sekizinci siniflardan Elif ‘Panik yap-

mamaliy1z.” seklinde deprem aninda sakin olunmasi gerektigini belirtmislerdir.

Besinci simiflardan iki 6grenci, sekizinci smiflardan dort 6grenci deprem
aninda camlardan ve balkonlardan uzak durmamiz gerektigini s6ylemistir. Altinci ve
yedinci siif 6grencilerinden higbir 6grenci bu konuya deginmemistir. Besinci siniflar-
dan Derya ‘Balkonlardan ve camdan uzak durmaliyiz.” Riiveyda ‘Camlardan ve monte

edilmemis dolaplardan uzak durmaliyiz.” ifadelerini kullanmiglardir.

Besinci ve yedinci smiflardan bir, altinci1 siiflardan iki 6grenci asansorii
kullanmamaliy1z merdivenlerden inmeliyiz seklinde cevap vermistir. Yedinci siniflar-
dan Berk ‘Okulda deprem olursa siralarin yanina ge¢meliyiz, deprem aninda dedigim
gibi merdivenlerden inmeliyiz, panik yapmamaliyiz dyle.” altinci siniflardan Saban
‘Merdivenden inecegiz.” derken, besinci siniflardan Derya ‘Merdivenlerden inme-

meliyiz, asansorii kullanmamaliyiz.” cevabini vermistir.

Besinci, altincit ve sekizinci siniflardan bir 6grenci deprem aninda disari
c¢itkmamiz veya iist katlara kagmamiz gerektigini belirtmistir. Besinci siiflardan bir
ogrenci yangin merdiveninden inmemiz gerektigini, sekizinci siniflardan bir 6grenci

ise merdivenleri kullanmamamiz gerektigini sdylemistir. Sekizinci siniflardan Taha
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‘Deprem sirasinda monte edilen yerlerin altina degil yanina saklanmaliy1z, merdiven-
leri kullanmamaliyiz.” besinci siniflardan Aslihan ‘Deprem sirasinda saglam bir seyin
altina degil yanina boyle kafamizi egerek boyle durmaliyiz eger alt kattaysak ka-
cabiliriz merdivenlerden de uzak durmaliyiz.” yine besinci smiflardan Derya
‘Merdivenlerden inmemeliyiz, asansorii kullanmamaliyiz, evde duruyorsak.” sekizinci
siniflardan Bayram ‘Masalarin altina girmeliyiz ya da hayat tiggeni olusturmaliy1z, ya
da deprem oldugunda dort biiytlikliiglinde ise hani altinci kattaysaniz son kattaysaniz o
evde bekleyeceksiniz ama 4.5. kattaysaniz 6. kata ¢ikmaniz lazim 1. kattaysak direk
disar1 ¢cikacagiz, 4. kattayken de disar1 ¢ikilmasi lazim ¢iinkii binalar yukaridan asagiya

dogru ¢okiiyor, ondan dolay1.” seklinde ifadelerde bulunmustur.

Depremden korunmak i¢in deprem sonrasinda yapilmasi gerekenlerle ilgili
olarak Ogrenciler ¢cogunlukta olarak deprem bitince disar1 ¢ikmaliyiz cevabini ver-
mistir. Bu cevabi1 verenlerin orani bes, alt1 ve sekizinci siniflarda %66,6 olup yedinci
siiflarda %50’dir. Sinif seviyeleri arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamaktadir.
Besinci siniflardan Ceyda ‘Sarsint1 gegtikten sonra, herkesin agagiya inmesi gerekir
tekrar baslama ihtimalide olabilir onun i¢in.” altinci siniflardan Kaan ‘Hemen son-
rasinda dedigim gibi yani disar1 ¢itkmaliy1z.” yedinci siniflardan Furkan ‘Deprem bit-
tikten sonra okuldaysak sira olmaliy1z ve yavasca disar1 ¢ikmaliyiz.” sekizinci siniflar-
dan Rafia ‘Deprem bittikten sonrada yavas yavas o binadan ya da evden uzak-

lasacagiz.” diyerek depremden sonra disar1 ¢ikilmasi gerektigini belirtmistir.

Altinct ve sekizinci siniflarin %58,3’1, yedinci siniflarin ise %66,6’s1 deprem
bittikten sonra digarida giivenli bir yerde beklememiz gerektigini sdylemistir. Ancak
besinci siniflardan higbir 6grencinin bu cevabi vermemesi dikkat ¢ekicidir. Altinci
Siiflardan Yagiz ‘Deprem bittikten sonra merdivenler saglam m1 diye bakip sakin bir
sekilde o binay1 terk etmemiz lazim. Binalardan uzak bir yerde acik bir alanda boyle
durabiliriz.” yedinci siniflardan Furkan ‘Deprem bittikten sonra okuldaysak sira olma-
liyiz ve yavasca disart ¢ikmaliyiz. Sira olacagiz disarida ve miidiiriimiizii ve diger
O0gretmenlerimizi bekleyecegiz.” sekizinci siniflardan Tuba ‘Bosluk bir alan oluyordur
mutlaka mesela yukarida bir alan var biz oraya gidiyoruz. Ciinkii orda binalar diisse

bile bir bosluk kaliyor mutlaka.” cevabini vermistir.
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Yar1 yapilandirilmis goriismelerde arastirmaci tarafindan sorulan depremden
hemen sonra yakinlarimizi aramali miyiz sorusuna altinci ve sekizinci siniflarin
%41,6’s1, besinci ve yedinci siniflarin %33,3’li depremden sonra telefonla yakinlarimi
ararim seklinde cevap vermistir. Bu cevabi veren 6grencilerin oranlar1 arasinda an-
laml1 bir farklilik bulunmamaktadir. Besinci siniflardan Ecenaz ‘ Akrabalarimi merak
edersem tabii ki de ararim onlar1 sorarim nasilsiniz diye, dyle.” altinci smiflardan irem
‘Deprem bittikten sonra telefonla ararim’ yedinci siniflardan Oznur ‘Deprem anindan
hemen sonra ararim telefon kullanirim.” sekizinci siniflardan Kaan ‘Ararim, ama
biiyiik ihtimal hatlar kesik oldugu igin biraz zaman ge¢mesini bekler ya da onlardan

haber bekler ya da yanlarina giderim.” ifadelerini kullanmistir.

Sekizinci smiflarin %50°si, besinci smiflarin % 33,31, altiner siiflarin %25°1
ve yedinci siniflarin %8,3’1i depremden sonra merdivenleri kullanarak asagiya inmeli-
yiz cevabini vermistir. Bu cevabi verenlerin oranlarinin yedinci siiflarda diger sinif
seviyelerine gore daha diisiik seviyededir. Bu 6grencilerden bazilari, besinci siniflar-
dan Ecenaz ‘Deprem bittikten sonra disar1 ¢ikmaliy1z disar1 ¢ikarken de asla ve asla
asansOr kullanmamaliy1z ve merdivenlerin kenarlarindan gitmeliyiz.” altinct sinmiflar-
dan Omer ‘Asansorden inmemeliyiz merdivenden inmeliyiz, ¢iinkii asansdr yeni
olabilecegi i¢in asansor daha tehlikeli elektrik gidebilir.” yedinci siniflardan Kiibra
‘Merdivenleri kullanarak inmeliyiz, okuldaysak 6gretmenimizle yavasca inmeliyiz.’
sekizinci siniflardan Buket ‘Merdivenlerden, merdiveni de 6nceden kontrol etmek ger-
ekir, sey boyle yikilabiliyor ¢iinkii. Boyle 6nceden diigmiis bir tag varsa onu almamiz
gerekiyor.” seklinde deprem sonrasinda merdivenleri kullanarak binay1 bosaltmamiz

gerektigini belirtmislerdir.

Sekizinci siiflardan iig, altinct siniflardan iki, besinci ve yedinci siniflardan
bir 6grenci sakin olmamiz gerektigini belirtmistir. Baz1 6grenciler ise depremden ko-
runmak i¢in depremden sonra yapilmasi gerekenlerle ilgili olarak su cevaplar ver-
mistir; yedinci siiflardan bir 6grenci ¢adirda beklemeliyiz, yine yedinci siniflardan
bir 6grenci yangin merdiveninden inmeliyiz, besinci smiflardan bir 6grenci bina
yikildiysa deprem ¢antasindan el fenerini ¢ikarip isaret vermeliyiz seklinde ifadelerde
bulunmustur. Altinct siniflardan bazi dgrenciler depremden sonra kesinlikle asagiya
inmemeliyiz, oksijen tiipii takmaliyiz, evin bodrum katindaki sigina gitmeliyiz,

yaralilara yardim etmeliyiz ve deprem ¢antamizi yanimiza almaliyiz seklinde cevaplar
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vermistir. Sekizinci siniflardan bir dgrenci ise depremden sonra ailemizle

bulusma noktasinda bulugsmamiz gerektigini belirtmistir.
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BOLUM V: TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde aragtirma bulgularina dayali olarak elde edilen sonuglar belirtilmis
ve ilgili alan yazinda yapilmis olan sonuglarla karsilastirilarak tartisilmistir. Ayrica
gelecekte bu alanda ¢alisma yapacak olan aragtirmacilara, program gelistiricilere ve

egitimcilere yonelik onerilerde bulunulmustur.

Calismanin ilk arastirma sorusunda ortaokul 6grencilerinin depremler hakkin-
daki kavramsal anlamalar1 incelenmistir. Depremi Anlayalim Testinden elde edilen
nicel veriler 6grencilerin depremleri tanimlayan fay hatti, kayaglarda sikismis ener-
jinin disar1 ¢ikmasi, sismik dalgalar ve depremler yerkabugunda meydana gelir gibi
depremle ilgili bilimsel aciklamalar ve kavramlar konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadiklarmi gostermistir. Benzer sekilde 6grencilerle yapilan yar1 yapilandirilmisg
goriismelerde 6grencilerin depremleri tanimlamak i¢in yukarida bahsi gegen bilimsel
tanimlar ve kavramlar konusunda yetersiz olduklari goriilmiistiir. Elde edilen sonuglar
bu konuda daha 6nce yapilmis olan diger calismalarla paralellik gostermektedir (Ay-
din, 2010; Aydin ve Coskun, 2010; Demirkaya, 2007 b; Lagin-Simsek, 2007; Oguz,
2005) Ulkemizin biiyiik boliimii deprem riski tastmasina karsin dgrencilerin bu konuda
yetersiz kalmalarinda ortaokul miifredatinda depremler konusuna yeterince yer ver-
ilmemesi neden olmus olabilir. Depremler konusu 2018 yilinda Fen Bilimleri 6gretim
programinda yapilan degisiklikten 6nce sekizinci siif Fen Bilimleri dersinde yer
almaktaydi. Ancak bu konu miifredata gore okul doneminin son haftalarina denk
gelmekte ve cogu zaman geregince islenememekteydi. Son yapilan degisiklikle
depremler konusu ortaokul Fen Bilimleri 6gretim programindan tamamen
cikarilmigtir. Sosyal bilimler dersinde de depremler konusuna yer verilmemektedir.
Bu durum 6grencilerin depremler konusunu okulda bilimsel gercekler 1s181nda 6gren-

melerine engel olabilir.

Depremi Anlayalim Testinin ilk boliimiinde yeralan, deprem yer altinin derin-
liklerinden gelen bir giiriiltiidiir, deprem bir piiskiirmedir, deprem bir kaya olusum sii-
recidir gibi depremi tanimlayan ifadelere 6grenciler cogunlukta olarak katiliyorum ce-

vabin1 vermistir. Bu sonug 6grencilerin depremi depremle ilgisi olmayan bazi olaylarla
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karigtirdiklarin1 gostermektedir. Bu durum 6grencilerin depremin ne oldugunu tam
olarak bilmemesinden kaynaklaniyor olabilir. Dove, bu konuda daha 6nce yapilan
caligmalari tarayarak 6grencilerin depremler hakkinda gelistirdigi kavram yanilgilarini
tespit etmis ve benzer sonuglara ulasmistir (1998). Dove yaptig1 ¢alismada 6grencil-
erin deprem bir patlamadir, depremler sicak iilkelerde olur, volkanlar patladigi zaman

deprem olur gibi yanlis kavramlara sahip olduklarini tespit etmistir.

Bu arastirma kapsaminda elde edilen bulgular 6grencilerin depremler ko-
nusundaki kavramsal anlamalariin sinif seviyesine gore farklilagmadigini yalnizca
sekizinci sinif lehine anlamli farklilik oldugunu goéstermektedir. Bu durumun
olugsmasinda sekizinci sinif Fen Bilimleri ders miifredatinda yer alan depremler konusu
etkili olmus olabilir. Yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerde de benzer sonuglar
elde edilmistir. Sekizinci sinif 6grencileri depremi tanimlamak i¢in fay hatti, levha
hareketi, magma gibi depremle ilgili kavramlar1 diger sinif seviyelerindeki 6grencil-

erden daha ¢ok kullanmislardir.

Depremi Anlayalim Testinin ikinci bdliimiinde depremlerin olusumu ile ilgili
maddeler yer almaktadir. Bu boliimden elde edilen bulgular birinci bolimden elde
edilen bulgularda oldugu gibi 6grencilerin depremlerin olusumu ve fay hatt1 arasindaki
iliskiyi bilmediklerini gdstermektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasi beklenilen bir du-
rumdur. Ciinkii sekizinci smifa kadar 6grenciler depremlerin olusumu ve fay hatti
kavramlarini derslerde 6grenmemektedir. Elde edilen sonuglardan biri de 6grencil-
erinin gogunun volkanik faaliyetleri depremlerin nedeni olarak gérmesidir. Literatiirde
bu sonucu destekleyen caligmalar mevcuttur. Dove (1998), Oguz (2005) ve Ross ve
Schuell (1993) yaptiklari ¢aligmalarda 6grencilerin volkanik faaliyetlerin depremlere
neden oldugu seklinde yanlis kavramlara sahip olduklarini ortaya koymuslardir. Ben-
zer sekilde Savasci-Acikalin ve Uludiiz besinci smif 6grencileri ile yaptiklar
calismada Ogrencilerin volkanik faaliyetleri depremlerin nedeni olarak gdsterdiklerini
belirlemiglerdir. Depremi Anlayalim Testinden elde edilen bir diger bulguya gore
Ogrencilerin ¢ogu, sicak havalarin depremlerin olusumu iizerinde bir etkisi olmadig
konusunda bilgi sahibidir. Bu sonug¢ Dove’nin elde ettigi sonu¢la uyusmamaktadir.
Dove yaptigi analiz calismasinda Ogrencilerin ‘Depremler sicak iilkelerde olur’
seklinde kavram yanilgisina sahip olduklarini belirlemistir. Depremlerin nedenleri ile

ilgili depremlere niikleer denemelerin, magmanin agiga ¢ikmasinin ve gelgitlerin
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neden oldugu konusunda 6grencilerin ¢ogunun kararsiz olmast 6grencilerin deprem-

lerin olusumu ile ilgili kesin bilgilere sahip olmadiklarini gosteren bir diger bulgudur.

Ogrencilerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerde depremlerin olusu-
munu agiklamak i¢in 6grenciler en ¢ok fay hatti, levha hareketi ve magma kavram-
larin1 kullanmistir. Depremlerin olusumunu agiklamak i¢in bu kavramlari kullanan-
larin orami sekizinci siniflarda diger smif seviyelerine gore daha yiiksektir. Ancak
goriismeler sirasinda 6grencilere fay hatti, magma tabakasi ve levha hareketi kavram-
larin1 agiklamalar istendiginde 6grencilerin ¢ogunun bu kavramlari agiklayamadigi
veya yanlis agiklamalarda bulunduklari tespit edilmistir. Bu durum 6grencilerin depre-
min olusuyla ilgili kavramlar1 duyduklar1 ancak bu kavramlarin ne oldugunu bilmedi-
klerini gostermektedir. Bununla birlikte bazi 6grenciler depremlerin olusumunu
aciklamak icin agaglarin kesilmesi, doganin kirletilmesi ve kiiresel 1sinma gibi insan
faaliyetlerini depremlerin nedenleri olarak gostermistir. Savasci-Agikalin  ve
Uludiiz’tin  (2013) ortaokul Ogrencileri ile yaptiklart calismada bu verileri
desteklemektedir. Lagin-Simsek (2007) anaokulundan sekizinci simifa kadar 40
ogrenci ile yaptig1 ¢alismada depremlerin olusumu ile ilgili ¢cok az 6grencinin bilimsel
kavramlar kullandiklarini tespit etmistir. Ozdemir ve digerleri (2002) ise ilkdgretim
ogrencileri ile yaptiklar1 ¢aligmada Ogrencilerin hava kirliligi, sicaklik, kuraklik ve
deniz suyu sicakligimin degigmesi gibi depremle ilgisi olmayan olaylar1 depremlerin
sebebi olarak gosterdiklerini tespit etmistir. Rakkapao ve digerleri (2012) lise 6gren-
cileri ile yaptiklar1 ¢calismada 6grencilerin yagmur gibi hava olaylarim1 ve volkanik
faaliyetleri depremlerin nedeni olarak gosterdiklerini belirlemistir. Ayrica bazi 6gren-

ciler depremlerin adalarin yakinlarinda daha siklikla meydana geldigini ifade etmistir.

Ogrencilerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerde depremlerin olusum
nedenleri ile ilgili bilimsel ifadeler kullananlarin orani sekizinci siniflarda diger sinif
seviyelerine gore daha yiiksek olmasina kargin Depremi Anlayalim Testinden elde
edilen sonuclarda 6grencilerin depremlerin olusum nedenleri ile ilgili kavramsal anla-
malar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Demirkaya’nin yaptigi calisma bu
sonucu destekler niteliktedir (2007b). Demirkaya 5., 6. ve 7.sinif 6grencileri ile yaptigi
calismada 6grencilerin dnemli bir boliimiiniin depremlerin olusum nedenleri ile ilgili
herhangi bir bilgiye sahip olmadiklarini tespit etmistir. Bununla birlikte bu bdliim

Ogrencilerin Depremi Anlayalim Testinde en basarisiz olduklari bolim olmustur.
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Ogrencilerin bu béliimde diger boliimlere gore basarisiz olmalarmin nedeni deprem-
lerin olusumu ile ilgili konularin ilkokul ve ortaokul ders miifredatinda yer almamasi
ve Ogrencilerin bu konudaki bilgilerini tv’den, ailelerinden ve sosyal ¢evrelerinden
O0greniyor olmalar1 olabilir. Lagin-Simsek (2007)’in yaptig1r calisma bu Onermeyi
desteklemektedir. Lagin-Simsek yaptigi ¢alismada dgrencilerin depremler hakkindaki
bilgilerinin kaynagmin ilk sirada tv oldugu, daha sonra 6gretmenler, videolar ve
deprem dede, alan ¢alismasi, Fen Bilimleri dersi, Sosyal Bilgiler dersi, Trafik
dersleri, segmeli dersler, anne-babalar ve dergiler seklinde oldugunu belirlemistir.
Cavalcante (2002) fen dersleri ve doga bilimleri ile ilgili derslerin depremler ko-
nusunda yeterli derinlikte olmadigi i¢in Ogrencilerin  deprem konusunda sahip

olduklar1 bilgilerin kaynaginin aileler ve medya organlari oldugunu belirtmistir.

Calismanin tgilincli aragtirma sorusunda 6grencilerin depremlerin etkileri ile
ilgili kavramsal anlamalar1 incelenmistir. Depremi Anlayalim Testinden elde edilen
bulgular 6grencilerin depremlerin gozlenebilen sosyal etkileri (binalarin yikilmasina
neden olur, insanlarin 6lmesine neden olur, agaglara zarar verebilir vb.) hakkinda bilgi
sahibi olduklarim gostermektedir. Ogrencilerle yapilan yari yapilandirilmis goriismel-
erden elde edilen bulgular da 6grencilerin depremlerin sosyal etkileri hakkinda yeterli
bilgiye sahip olduklarin1 gostermektedir. Ancak Depremi Anlayalim Testinin A
(depremin tanimi) ve B (depremlerin olusum nedenleri) boliimlerinden elde edilen
sonuglara benzer sekilde bu boliimde de depremler ve fay hatti arasindaki iliski
hakkinda 6grencilerin ¢cogunun yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 tespit edilmistir.
Ayrica 6grencilerin Depremi Anlayalim Testindeki depremlerin
Diinya’nin daha hizli ddnmesine ve sicaklik artisina neden olacagi, depremlerin kuyu-
lardaki su seviyesini arttiracagl seklindeki depremlerin yeryiizii ve iklim ile ilgili
iliskilerini igeren ifadelerle ilgili bilgilerinin olmadigi tespit edilmistir. Bu sonug
ogrencilerin depremlerin dogrudan gbzlenemeyen etkileri hakkinda yeterli bilgiye sa-
hip olmadiklarini gostermektedir. Bu durumun olusmasinda depremlerin sosyal etkile-
rinin dogrudan gozlenebilmesi, hem derslerde, hem de medyada depremlerin sosyal

etkilerine daha ¢ok yer verilmesi neden olmus olabilir.

Depremlerin canlilar ve nesneler iizerindeki etkileri ile ilgili dgrencilerin
kavramsal anlamalar1 siif seviyelerine gore karsilastirildiginda Depremi Anlayalim

Testinden elde edilen bulgulara gore yalnizca sekizinci siniflar ile diger sinif seviyeleri
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arasinda anlamali bir farklilik bulunmustur. Ancak yar1 yapilandirilmig gériismelerden
elde edilen sonuglar depremlerin nesneler ve canlilar tizerindeki etkileri ile ilgili 6gren-
ciler arasinda smif seviyelerine gore onemli bir farklilik olmadigini gdstermistir.
Goriismeler esnasinda 6grencilere sorulan depremin ne gibi etkileri vardir sorusuna
Ogrencileri cogunlukta olarak depremden sonra yasanabilecek olan sosyal sorunlara
dikkat ¢ekerek depremin Oliimlere, yaralanmalara, binalarin yikilmasina, agliga ve
evsizlige neden olabilecegini belirtmistir. Depremin sosyal boyutuna deginen 6gren-

cilerin oranlar1 arasinda sinif seviyelerine gore dnemli bir farklilik bulunamamustir.

Depremlerin nedenleri ve tahmin edilebilirligi ile ilgili 6grencilerin cogunun,
bilim insanlar1 ve bazi hayvanlar depremi dnceden tahmin edebilirler ve depremler
olmadan Once kopekler havlar diisiincesine sahip oldugu tespit edilmistir. Oguz
(2005), ABD ve Tiirkiye’deki ortaokul 6grencileri lizerinde yaptig1 calismada benzer
sonuglar bulmustur. ABD’li 6grencilerin bilim insanlarinin depremleri tahmin edebil-
irler ifadesine inananlarin Tiirk 6grencilere oranla daha fazla oldugunu tespit etmistir.
Bu sonu¢ halk arasindaki yaygin yanlis inaniglarin 6grenciler arasinda da yaygin
oldugunu ve 6grencilerin depremlerin tahmin edilebilirligi hakkinda bilimsel bilgilere
sahip olmadiklarini gostermektedir. Depremi Anlayalim Testinin A (depremin tanimi)
ve B (depremlerin olusumu) boliimlerinde oldugu gibi bu boliimde de 6grencilerin
depremler ve volkanlar arasindaki iliskiyi bilmedikleri ortaya g¢ikmustir. Ancak
depremlerin yagmurlara neden olmayacagi konusunda dgrencilerin ¢gogunun dogru
bilgilere sahip oldugu tespit edilmistir. Bu sonu¢ Oguz’un (2005) calismasiyla par-
alellik gostermektedir. Rakkapoa ve digerleri (2012) ise yaptiklari ¢alismada 6grencil-
erin yarisindan fazlasinin depremlere yagmurlarin neden oldugu fikrine sahip
olduklarin1 belirlemistir. Depremler Diinya’nin tam tersine donmesinden kaynak-
laniyor ve depremler Diinya’y1 daha hizli dondiirebilir ifadeleri ile ilgili 6grencilerin
cevaplarinin tutarli oldugu ve 6grencilerin ¢ogunun bu fikre katilmadiklar1 tespit
edilmistir. Ancak deprem Diinya’nin daha hizli donmesini saglar ifadesi ile ilgili
kararsiz Ogrencilerin sayisinin fazla olmasi da dikkat ¢ekmektedir. Bu sonuglar
Oguz’un elde ettigi sonuglarla benzerlik gostermekle birlikte Oguz calismasinda
ogrencilerin yiiksek oranda her iki madde ile ilgili katilmiyorum cevabi verenlerin

cogunlukta oldugunu tespit etmistir.

123



Depremi Anlayalim Testinin C (depremin canlilar ve nesneler iizerindeki
etkileri) bolimii 6grencilerin en basarili oldugu boliim olmustur. Bu bdliimiindeki
maddelerin ¢cogunun, depremlerin gozlenebilen ve medyada en ¢ok yer alan sosyal ve
maddi etkilerini i¢cermesi, 6grencilerin bu boliimde daha basarili olmalarinda etkili

olmus olabilir.

Ortaokul 6grencilerinin depremlerden korunma yontemleri ile ilgili kavramsal
anlamalar1 konusunda elde edilen bulgular, 6grencilerin deprem aninda yapilmasi ger-
ekenler ile ilgili bilgi seviyelerinin depremden Once ve depremden sonra yapilmasi
gerekenlere oranla daha yiiksek oldugunu gdstermistir. Ornegin; deprem 6ncesinde
yapilmasi gerekenlerle ilgili bilimsel olmamasina karsin Ogrencilerin yarisindan
fazlas1 depremden oOnce depreme dayanikli ahsap evler yapmaliyiz ifadesine
katiliyorum cevabini vermistir. Ogrencilerin bu maddeye yiiksek oranda katiliyorum
cevabini vermelerinde ‘dayanikli evler’ ifadesi yaniltict olmus olabilir. Bazen 6gren-
ciler kismen dogru olan ancak hatali ¢ikarimlara neden olabilecek bilgilerle ilgili
yanilgilara diisebilmektedir (Gelman, Bullock ve Meck, 1980). Benzer sekilde
depremden 6nce alinmasi1 gereken 6nlemlerle ilgili olan depremden 6nce agir cisimleri
st raflara yerlestirmeliyiz, yataklari pencerelerin yanina tasimaliy1z, depremden 6nce
su 1s1ticilarin1 duvara monte etmeliyiz ifadeleri ile ilgili kararsizlarin orani ytiksektir.
Buna karsin depremden 6nce yapilmasi gerekenlerle ilgili agir cisimleri ¢ikisimizi en-
gellemeyecek yerlere koymaliyiz ifadesine katiliyorum cevabini verenlerin orani
oldukca fazladir. Yar1 yapilandirilmis goriismelerde 6grencilerin deprem 6ncesinde
yapilmas1 gerekenler hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Ogrenciler
deprem Oncesinde deprem cantasi hazirlamaliyiz, saglam binalar yapmaliyiz, deprem
plan1 yapmaliyiz, insanlara depremler konusunda egitim vermeliyiz gibi Onerilerde
bulunmustur. Savasci-Acikalin ve Uludiiz (2013) ortaokul 5.smif 6grencileri ile
yaptiklar1 c¢aligmalarda deprem Oncesinde yapilmasi gerekenler ile ilgili benzer
sonuglar bulmustur. Bununla birlikte aga¢ dikmek, sigmak yapmak ve yangin
merdiveni yapmak gibi bilimsel olmayan 6nermelerde mevcuttur. Deprem aninda
masa veya sira gibi dayanikli cisimlerin altina girmeliyiz, ensemizi korumaliyiz,
deprem sirasinda pencereye yakin durmaliyiz gibi deprem aninda yapilmasi gereken-
lerle ilgili dgrencilerin bilgi sahibi oldugu goriilmektedir. Ancak deprem sirasinda
aga¢ altinda durmaliy1z ve igerdeyseniz disart kagmaniz daha uygun olur, deprem

aninda metal bir cisme tutunmaliyiz maddeleri ile ilgili 6grencilerin yanlis bilgilere
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sahip olduklar1 tespit edilmistir. Yar1 yapilandirilmig goriigmelerde de deprem aninda
disart ¢ikmaliyiz veya {iist katlara ¢ikmaliyiz cevabimi verenler bulunmaktadir. Bu
maddeler ile ilgili 6grencilerin yanlis ¢ikarimlarda bulunmasi onlarin yanilmasina
neden olmus olabilir. Depremden sonra yapilmasi gerekenlerle ilgili 6grencilerin ¢ogu,
depremden sonra bilgi i¢in radyo ve televizyonu agmaliy1z cevabini vermistir. Savasci-
Acikalin ve Uludiiz’iin (2013) ortaokul 6grencileri ile yaptig1 ¢alismada 6grenciler,
radyo tagimanin depremler hakkinda giincel bilgi almak i¢in yararli olabilecegini

sOylemistir.

Depremlerin tahmin edilebilirligi hakkinda, bilim adamlari depremi dogru
olarak tahmin edebilirler ifadesi ile ilgili 6grencilerin cevaplarinin B (depremlerin
olusum nedenleri) ve C (depremlerin canlilar ve nesneler tizerindeki etkileri) boliimiin-
dekilerle tutarli oldugu gériilmektedir. Ogrenciler bu maddeye ¢ogunlukta olarak
kararsizim cevabini vermistir. Yari yapilandirilmig goriismlerden elde edilen
sonuclarda bu bulgular1 desteklemektedir. Yar1 yapilandirilmis goriismelerde bazi
Ogrenciler bilim insanlarinin ve bazi hayvanlarin depremleri tahmin edebilecegini,
dogada depremi haber veren isaretler oldugunu soylemistir. Bu bulgular dogrul-
tusunda, 6grencilerin depremlerin tahmin edilebilirligi hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 ve bu konuda Ogrencilerin bazi yanlis inaniglarinin oldugu tespit

edilmistir.

Depremi Anlayalim Testinden elde edilen bulgura gére depremden korunma
yontemleri ile ilgili 5., 6., 7. ve 8. siif 6grencileri birbirlerine ¢ok yakin puanlar
almislardir. Yalnizca 8. siniflar ve diger siif seviyeleri arasinda anlamali bir farklilik
oldugu goriilmiistiir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasi egitimin 6nemli bir fark yaratacaginin

gostergesi olabilir.

Yar1 yapilandirilmig goriigmelerde depremden korunmak i¢in deprem Once-
sinde yapilmasi gerekenler ile ilgili 68rencilerin ¢ogu deprem cantasi hazirlamaliyiz,
devrilebilecek esyalar1 duvara monte etmeliyiz, saglam binalar yapmaliyiz seklinde
dogru onerilerde bulunmustur. Bu onerilerde bulunan 6grencilerin sinif seviyeleri
arasinda onemli bir farklilik bulunmamaktadir. Bu sonug¢ 6grencilerin genel olarak

depremden dnce yapilmasi gerekenler hakkinda bilgi sahibi olduklarini gostermekte-
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dir. Sayilar1 az olmakla birlikte baz1 6grenciler depremden korunmak i¢in aga¢ dik-
mek, siginak yapmak ve yangin merdiveni yapmak gibi Onerilerde bulunmustur.
Deprem aninda yapilmasi gerekenlerle ilgili olarak 6grencilerin ¢ogu saglam bir cis-
min altina girmeliyiz veya saglam bir cismin yaninda durup ensemizi ellerimizle
korumaliy1z, depremin bitmesini bekleyip sonra disar1 ¢ikmaliyiz ve panik yap-
mamaliy1z cevabini vermistir. Bu cevaplarin Depremi Anlayalim Testindeki cevaplar
ile tutarli oldugu goriilmektedir. Az sayida 6grenci ise deprem aninda digar1 veya iist
katlara ¢ikilmasi gerektigini ve yangin merdiveninden inilmesi gerektigini belirtmistir.
Depremden sonra yapilmasi gerekenler ile ilgili 6grenciler depremden sonra disari
cikmaliy1z, disarida giivenli bir yerde beklemeliyiz, telefonla yakinlarimizi aramaliy1z
ve sakin olmaliy1z seklinde 6nerilerde bulunmustur. Bu cevabi veren 6grencilerin siif

seviyeleri arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamaktadir.

Depremler hakkindaki bazi ¢alismalar depremi yasamis ve yasamamis 6gren-
cilerin depremler hakkindaki anlama seviyelerini karsilagtirmis ve deprem yasayan
Ogrencilerle yasamayanlar arasinda dnemli bir farklilik olmadigini tespit etmistir (Ay-
din, 2010; Oguz, 2005; Ross ve Schuell, 1993). Ayrica Oguz (2005) ortaokul se-
viyesindeki Tirk ve ABD’li 6grencilerin deprem hakkindaki bilgi seviyelerini
karsilagtirdigl arastirmasinda Tiirk 6grencilerin yaglar1 ile deprem konusundaki bilgi
diizeyleri arasinda anlamali bir fark yokken ABD’li 6grencilerin yasla birlikte bilgi
seviyelerinin arttigin1 ve fark yaratan faktoriin deprem deneyimi degil deprem egitimi
oldugunu sdylemistir. Ciinkii Tiirk 6grenciler sekizinci sinifa gelinceye kadar deprem-
ler konusunu derslerde 6grenmemekte ancak ABD’li 6grenciler dordiincii siniftan iti-

baren depremi derslerde 6grenmektedir.

Deprem Oncesinde ve deprem aninda yapilmasi gerekenleri bazi 6grenciler
yangin merdiveni yapmaliyiz, si§inak yapmaliyiz, deprem aninda yangin merdivenin-
den inmeliyiz, sigmaklara kagmaliy1z gibi yangin veya hava saldiris1 aninda yapilmasi
gerekenlerle karistirmiglardir. Ross ve Schuell (1993) dogal afetlerin 6rnegin, deprem-
ler, kasirgalar, volkanlar, seller ve kuraklik miifredatta birlikte gruplandirildig: icin
ogrencilerin belirli bir felaket i¢in ne yapilmasi gerektigini hatirlamakta zorlandiklar
sonucuna varmistir. Oguz (2005) ise ABD’li 6grencilerin depremden korunmak igin
yapilmas1 gerekenleri kasirga tatbikatinda ogrendikleri ile karistirdiklarini tespit

etmistir.
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5.1.0Oneriler

Ortaokul Ogrencilerinin  depremler hakkindaki kavram yanilgilarinin

incelendigi bu aragtirmanin sonuglarina gore su O6nerilerde bulunulabilir.

Deprem riskinin fazla oldugu iilkemizde deprem egitimi derslerde farkli konu-
lara dahil edilerek ve ¢ok sinirl bir sekilde verilmektedir. Deprem egitimi ko-
nularinda daha ¢ok depreme karsi alinabilecek dnlemler tizerinde durulmakta-
dir. Depremlerin olusum mekanizmasi ve yer kabugunun yapist ile iliskisi ders
konularinda yer almamaktadir. Bu durum 6grencilerin depremlerin olusumu,
nedenleri, depremlerin dnlenebilirligi ve belirlenebilirligi konularinda yetersiz
kalmalarina neden olmustur. Bu nedenle deprem egitimine ilkokuldan bagla-
narak yerin yapist ile baglantili bir sekilde iist siniflara kadar okul derslerinde
yer verilebilir. Boylece dgrencilerin depremlerin nedenleri ve olusum meka-
nizmalar1 hakkinda bilinglendirilmesi saglanabilir.

Depremlerin belirlenebilirligi ile ilgili 6grencilerin bilim insanlar1 depremleri
tahmin edebilirler, baz1 hayvanlar depremlerin olacagini 6énceden bilir gibi
yanlis inanislara sahip olduklari tespit edilmistir. Derslerde bu konular ele ali-
narak ogrencilerin bu yanlis inanislar1 ortadan kaldirilabilir.

Ogrencilerin énemli bir boliimii gelgitlerin, magmanin, volkanik faaliyetlerin,
niikleer denemelerin ve yeraltinin derinliklerinden gelen giiriiltiilerin deprem-
lere neden oldugunu diistinmektedir. Bu sonu¢ 6grencilerin hem depremlerin
nedenleri hem de yukarida bahsi gecen olaylar hakkinda yeteli bilgiye sahip
olmadiklarini gostermektedir. Bu durum yeni bir arastirmanin konusu olabilir.
Ilkokul ve ortaokul ders miifredat1 incelendiginde yer kabugunun yapisi, vol-
kanizma, gelgit olay1, yer sekilleri ve cografi yapi ile ilgili konularin ¢cok siirh
oldugu goriilmektedir. Ilkokul ve ortaokul miifredatlarinda bu konulara yer ve-
rilerek 6grencilerin ¢esitli doga olaylar1 ve depremlerin nedenleri hakkinda bi-
linglendirilmesi saglanabilir.

Depremlerin olusumu ile ilgili fay hatti, levha hareketi ve sismik dalga, deprem
riski, gibi kavramlar hakkinda yalnizca sekizinci siiflarin bilgi sahibi olduk-

lar1 diger sinif seviyesindeki 6grencilerin bu kavramlar1 bilmedikleri ortaya
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¢cikmigtir. Bu durumun olusmasinda 6grencilerin sekizinci sinifa kadar bu ko-
nulart derslerde gérmemis olmalari neden olmus olabilir. Ancak 2018 yilinda
8. sinif Fen Bilimleri ders miifredatinda yapilan degisiklikle deprem bilimine
iliskin temel kavramlar ve yapilar ders miifredatindan ¢ikarilmistir. Bu konular
tekrar sekizinci sinif ders miifredatina eklenebilir veya diger sinif seviyelerine
yayilarak kademeli olarak konulara dahil edilebilir.

Okullarda deprem tatbikatlarmin 6nemli oranda yapildigi ve &grencilerin
okulda deprem aninda yapilamasi gerekenler hakkinda bilgi sahibi olduklar1
goriilmiistiir. Ancak 6grencilerin deprem tatbikatini yangin tatbikati ile karis-
tirdiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu konuda okul idarecilerinin ve 6gretmenlerin daha
dikkatli davranmalar1 tatbikatlar1 farkli zamanlarda yaparak 6grencilerin bu
tatbikatlar1 karistirmalari 6nlenebilir. Ayrica bu tatbikatlarin daha etkili olabil-
mesi i¢in deprem tatbikati yalnizca sivil savunma haftasinda degil tiim yil bo-
yunca belli araliklarla tekrarlanabilir. Ocal ve Topkaya (2011) yaptiklari ¢alis-
mada okullarin depreme hazirlik konusunda afet planlarinin oldugunu ancak
ayrica bir deprem planlarinin olmadigini, bu afet planlarinin standart oldugunu
bolgeye ve okula gore uyarlanmadigini ve giincel olmadigini belirtmistir. Bu
konuda okullarin deprem tatbikatlarini daha ciddiyetle yiiriitmeleri ve deprem
hazirlik planlarini bolgenin ve okulun kosullarina gore giincelleyerek depreme
kars1 daha etkin 6nlemler almalar1 saglanabilir.

Depremle ilgili konularin 6gretiminde 6gretmenlerin daha dikkatli olmas1 ge-
rekmektedir. Aragtirma sonucunda 6grencilerin bazi kavramlari yanlis anladik-
lar1, yanlis benzetmelerin ve drneklerin 68rencilerin yanlis anlamasina neden
olabilecegi tespit edilmistir. Ornegin; dgrencilerin bir kismi fay hattin1 yer al-
tindan gegen elektrik hatlar1 veya yeraltindan gegen borular seklinde tanimla-
mistir. Bu nedenle uygun materyal ve gorseller kullanilarak yanlis anlagilma-
lara neden olmayacak sekilde 6gretimin planlanmasi gerekmektedir.

Bu arastirma ortaokul 6grencilerinin depremler hakkindaki goriislerini sinif se-
viyelerine gore karsilastirarak ortaya koymustur. Arastirmanin sonuglarinin
gelecekte egitimcilere, program gelistirenlere ve deprem egitimi ile ilgili ¢a-
lisma yapacak arastirmacilara rehber olacagi ve yeni arastirma sorularinin or-

taya ¢cikmasina oncii olacagi umut edilmektedir. Bu kapsamda yalnizca orta-

128



okul 6grencilerinin degil, tim sinif seviyesinden 6grencilerin depremler konu-
sundaki kavramsal anlamalar1 ve kavram yanilgilari incelenip takibi yapilarak
ders miifredatlar1 bu dogrultuda yeniden diizenlenebilir.

Caligmanin en biiyiik bulgusu, 6grencilerin yer bilimi hakkinda bilgilerinin ¢ok
siirli oldugu ve bu nedenle depremlerin nasil ve nerede olabilecegi ile ilgili
yanlis ¢ikarimlarda bulunduklarini ortaya koymasidir. Bu konuda daha kap-
samli ¢aligmalar yapilarak ders miifredatlarina yerin yapist ve katmanlari,
levha tektonigi ve levha hareketleri ile ilgili konular dahil edilebilir.
Ulkemizin énemli bir bdliimii deprem riski altindadir ve gegmiste iilkemizde
pek ¢ok yikic1 deprem yasanmistir. Bu depremlerde binlerce insan 6lmiis bin-
lerce ev yikilmistir. Insanlar depremden kagamaz ancak depremden nasil ko-
runacagint dgrenebilirler. Bu konuda egitimciler, program gelistiriciler ve en
onemlisi hitkiimetler deprem egitimini daha ¢ok 6nemsemeli ve deprem egiti-
mini desteklemelidir. Yirmi birinci ylizyillin modern diinyasinda bilim ve tek-
nolojinin ¢ok gelistigi ¢agimizda insanlarin 6grencilerin ve tiim vatandaslarin
depremler konusunda daha bilingli olmalar1 gerekir. Sehirlerin ve binalarin
deprem faktorii dikkate alinarak insa edilmesi ve daha korunakli olmasi gerek-

mektedir.
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EK-2: DEPREMI ANLAYALIM TESTI

Merhaba! Ben Déne Toprak. istanbul Universitesi'nde Yiiksek lisans gren-
cisiyim. Su anda Ogrencilerin deprem ile ilgili diisiinceleri hakkinda bir arastirma
yapiyorum. Size bir test verecegim. Bu teste, sizin onermis oldugum fikre katilip katilma-
diginiz1 veya kararsiz olup olmadiginizi soruyorum. Her bir soruyu okuyunuz ve segenegi
isaretleyiniz. Eger hata yaptiginiz1 diigiiniirseniz, diger cevabi isaretlemek iizere yanlis
cevabi tamamen silin.

I¢inizden baz1 6grencilerle goriisme yapmak istiyorum. Bu yiizden isminizi, oku-
lunuzun adini, sinifinizi ve subenizi asagidaki boliimlere yaziniz. Simdi gelin demografik
yap1 boliimiinii birlikte yapalim. Soruyu okuyacagim daha sonra sizden cevabi yazmanizi
veya daire i¢ine almanizi istiyorum. Eger bir sorunuz olursa liitfen ¢ekinmeden sorunuz.
Hazir miy1z? (Arastirmact demografik yapi boliimiinii testten okur ve 6grencilerin soru-

larin1 cevaplar).

Demografik Yap:

- Okulun Adt:
- Ogrencinin Ad- Soyad:
- Smif- Sube:
- Cinsiyet Erkek () Kiz ()
- Sinif Q) (6) )
- Dogum tarithi Ay------- Yil-------
- Bu y1l deprem konusunu derslerimizde 6grendik
Evet () Hayir ()
- Deprem konusunu ........... siifta 6grenmistik.
- Depremi yasadim.
Evet () Hayir ()
-Daha 6nce okulda deprem tatbikat1 yaptiniz m1?
Evet () Hayir ()

EGER cevabiniz evetse; tatbikatta neler yaptiginiz1 kisaca anlatiniz.



- Deprem ile ilgili bilgilerinizi hangi kaynak veya kaynaklardan edindiniz?

Ailemden () Kitaplardan @)
Okuldan () Arkadaglarimdan ()
Internetten () Ogretmenlerimden ()
Gazeteden () Televizyondan ()

A: Deprem nedir?

1. Deprem bir piiskiirmedir. Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
2. Deprem bir kaya olusum Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
stirecidir.

3. Deprem yeraltinin

derinliklerinden gelen bir Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
giirtiltidir.

4. Deprem bir ¢esit Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
kasirgadir.

5. Deprem Allah’in Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()

insanlara verdigi bir cezadir.

6. Deprem bir patlamadir. Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
7. Deprem kayaglarda Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
depolanmis enerjinin agiga

¢ikmasidir.,

8. Deprem sadece geceleri Katiliyorum ()  Kararsizim ()  Katilmiyorum ()

meydana gelen bir afettir.

9. Deprem yerkabugunun Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
kaymasidir.
10.Depremler faylarda Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()

meydana gelir.

11.Deprem sonrasi bagka bir Katiliyorum ()  Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
depremin olma olasilig
vardir.

12. Depremler sadece
Diinyanin kabugunda Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
meydana gelir.
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13. Deprem depolanmis

enerjinin birden agiga Katiliyorum ()  Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
cikmasiyla olusan ani bir

yer hareketidir.

14. Depremler sismik Katihyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
dalgalar yaratirlar.

15.Depremler kisin Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
meydana gelir.

B. Deprem nasil meydana gelir?

1. Depreme fay boyunca
meydana gelen hareketler Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
neden olur.

2. Depreme kayaglarda
depolanmis olan enerjinin Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
aciga ¢ikmasi neden olur.

3. Depreme binalar1 yikan Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
insaat is¢ileri neden olur.

4. Depreme sicak havalar Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
neden olur.
5. Depreme niikleer Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()

denemeler neden olur.

6. Depreme magmanin aciga  Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
cikmast neden olur.

7. Depreme yagmur neden Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
olur.

8. Depreme gok giiriiltiisii Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
neden olur.

9. Depreme volkanlar neden  Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
olur.

10. Depreme zehirli atiklar Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()
neden olur.
11. Depreme sisli hava Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()

sartlar1 neden olur.

12. Depreme Diinyanin ters ~ Katiliyorum () Kararsizim ()  Katilmiyorum ()
yonde donmesi neden olur.
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13. Depreme yeraltinin
derinliklerinden gelen
giiriiltiiler neden olur.

14. Depreme gelgitler neden

olur.

15. Depreme kotii titresimler

neden olur.

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Katilmiyorum ()

Katilmtyorum ()

Katilmiyorum ()

C. Deprem diger nesneleri (cisim veya canlilar1) ne sekilde etkileyebilir?

1. Depremler insanlari
oldiirebilir.

2. Depremler fay hattimi
hareket ettirebilir.

3. Depremler olusumundan
hemen 6nce kdpeklerin

havlamasina neden olabilir.

4. Depremler saganak
yagmurlara neden olabilir.

5. Depremler insanlarin
yiirlimesini zorlastirabilir.

6. Depremler evleri
topragin i¢ine gdmebilir.

7. Depremler kuyulardaki
su seviyesini degistirebilir.

8. Depremler yeryliziiniin

fiziksel yapisini degistirebilir.

9. Depremler Diinyanin
daha hizli1 donmesini
saglayabilir.

10. Depremler agaclara
zarar verebilir.

11. Depremler sicaklik
artisina neden olabilir.

12. Depremler binalarin
i¢ine zarar verebilir.

13. Depremler volkanlara
neden olabilir.

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum (')

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Kararsizim ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum (')

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmiyorum ()

Katilmtyorum ()

Katilmiyorum ()
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14. Bilim insanlar1 depremi
onceden tahmin edebilirler.

15. Hayvanlar depremi
onceden tahmin edebilirler.

16. Baz1 insanlar depremin
olacagin1 6nceden
hissedebilirler.

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Katiliyorum ()

Kararsizim () Katilmiyorum ()

Kararsizim ()

Katilmiyorum ()

Kararsizim () Katilmiyorum ()

D. Depremden korunmak icin neler yapilabilir?

1.Depremden 6nce depreme
dayanikli ahsap evler insa
etmeliyiz.

2. Depremden 6nce agir
cisimleri st raflara
yerlestirmeliyiz ¢linkii agir
cisimler sarsintiya
dayanabilirler.

3. Depremden 6nce su
1sitictlarint duvara monte
etmeliyiz.

4. Depremden Once yataklari
pencere yakinina tasimaliy1z
ki deprem sirasinda kolayca

pencereden kagabilelim.

5. Depremden Once evde
agir cisimleri sokak
kapisindan ¢ikisimizi
engellemeyecek uzak yerlere
tagimaliy1z.

6. Bilim adamlar1 depremi
olusumundan 6nce

dogru olarak tahmin
edebilirler.

7. Deprem sirasinda metal
bir cisme tutunmaliy1z.

8. Deprem sirasinda masa
veya sira gibi dayanikl

Katiliyorum (') Kararsizim () Katilmryorum ()

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum () Kararsizim ( ) Katilmiyorum ()

Katiliyorum (') Kararsizim (') Katilmiyorum ()

Katiliyorum (') Kararsizim () Katilmryorum ()

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum (') Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum (') Kararsizim () Katilmiyorum ()
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cisimlerin altina girmeliyiz.

9. Deprem sirasinda
pencereye yakin durmaliyiz.

10. Deprem sirasinda agac
altinda durmaliyiz.

11. Deprem sirasinda bir
elimizle ensemizi
korumaliyiz.

12. Deprem sirasinda eger
icerdeyseniz disartya hizla
ka¢gmaniz daha uygundur.

13. Depremden hemen sonra
ayakkabi ve eldiven
giymeliyiz.

14. Depremden hemen sonra
bilgi i¢in radyo ve
televizyonu agmaliy1z.

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum ()

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum () Kararsizim () Katilmiyorum (')

Katiliyorum (') Kararsizim (') Katilmiyorum ()
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EK-3: YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

. Deprem nedir? Tanimlayabilir misin?

. Depremin olusum nedenleri nelerdir?

. Deprem nerelerde olur? (Deprem her yerde olur mu?)

. Depremin ne gibi sonuglar1 vardir hangi etkilere neden olur depremler?
. Deprem olacag1 onceden belirlenebilir mi?

. Depremler 6nlenebilir mi?

. Depremden korunmak i¢in deprem Oncesinde ne gibi dnlemler alinabilir?

0o N N L R WD

. Depremden korunmak i¢in deprem sirasinda neler yapmaliyiz, kendimizi nasil
korumaliy1z?

9. Depremden korunmak i¢in deprem sonrasinda neler yapmaliy1z?

10. Daha 6nce okulda hi¢ deprem tatbikati yaptiniz mi1? (Neler yaptiniz tatbikatta an-

latir misin?)
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