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Ortacag Avrupasi’nda kentsel bir kurum olarak ortaya ¢ikan iiniversite, baglangigta bir planlama
sonucunda degil, toplumsal ihtiyaclara goére sekillenmistir. Zamanla yiiksekogretime artan talep ile
birlikte 6zellikle II. Diinya Savasi sonrasinda iiniversitelere yonelik planlama yaklagimi ortaya ¢ikmustir.
Universite planlamasi, ‘iiniversite yer seciminin, tiirii ve biiyiikliigiiniin, iiniversitenin akademik, mali ve
mekansal yapisinin belirlenmesi’ gibi bir¢ok Onemli asamadan olusan bir siirectit. Bu siirecin ilk
asamasimi olusturan {iniversitelerin yer seg¢im kararlari ise iilke i¢indeki dagilim ve kent igindeki yer
se¢imi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Universitelerin iilke igindeki dagilimi makro dlgekte, kent
icindeki yer se¢cimi mikro 6lgekte verilen planlama kararlaridir.

Bu ¢aligma ile makro 6lgekte tiniversitelerin iilke i¢i yer se¢imine ve mikro 6lgekte kent igi yer
se¢imine etki eden parametrelerin belirlenmesi ve sayisallastirilmasi ile tniversitelerin yer segiminde
uygulanabilecek bir yontemin gelistirilmesi amaglanmistir.

Bu kapsamda 6ncelikle {iniversite kavramina deginilmis, Diinya’da ve Tiirkiye’de iiniversitelerin
tarihsel bir degerlendirmesi yapilmustir. Universitelerin kurulus amaglari, ¢alisma bicimleri, toplumsal
katkilar1 ve geldikleri seviye tartigilmistir. Ulkemizde {iniversite adiyla yeni bir kurumun ortaya
cikisindan giiniimiize kadar gecen siire zarfinda, tniversitelerin kurulma gerekgelerine yonelik bir
envanter ¢ikarilmis ve bu siirecte tiniversitelerin kuruldugu sehirlerin hangi 6lgiitlere gore belirlendigi
incelenerek ililkemiz i¢in karar verme sistematigi arastirilmistir.

Calismanin devaminda {iniversitelerin yer se¢imine yonelik Diinya’da ve iilkemizde yapilan
calismalarin incelenmesi sonucu, ‘Universitelerin ilke i¢i yer se¢imini etkileyen 5 temel parametre grubu
altinda 26 alt parametre; sehir i¢i yer se¢imini etkileyen 4 temel parametre grubu altinda 25 alt parametre’
belirlenmistir. Universitelerin iilke ve sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin degerlendirilmesi
AHP yontemi ile karar alternatiflerinin degerlendirilmesi ise TOPSIS yontemi ile gerceklestirilerek
universitelerin yer se¢imine yonelik bir karar verme metodolojisi gelistirilmistir. Bu metodolojinin
iniversitelerin iilke i¢i yer secimine yonelik test edilebilmesi igin ‘Antalya, Eskisehir, Kayseri, Konya,
Sivas ve Zonguldak’ kentleri; sehir ici yer secimine ydnelik test edilebilmesi i¢in ‘Selguk Universitesi’
orneklem alan1 olarak belirlenmistir. Bu alternatiflerin belirlenmesi 1970 yilinda Devlet Planlama
Teskilat1 (DPT) tarafindan yapilan ¢alismaya dayanmaktadir.



Universitelerin yer segimine yonelik gelistirilen metodolojinin uygulanmasi ile iiniversitelerin
iilke i¢i yer segiminde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel parametrelerin daha agir bastigi ortaya ¢ikmuistir.
Ekonomik ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde gesitlenme artigi, iiniversite kurulmasini dolayisiyla daha
kaliteli 6grenci, 6gretim elemani ve yonetici kadro teminini kolaylastiracaktir. Sehir i¢i yer segiminde ise
erisebilirligin ve iiniversite-kent arasindaki karsilikli etkilesimin daha oOnemli oldugu sonucuna
vartmstir. Yiiksekogretimin bilyiimesi ve gelismesi ile birlikte bir {iniversite kampiisiiniin kurulmasi
kolaylagsa da kent dis1 kampiis tiniversiteleri, kent merkezlerini verimsizlestirme tehdidi ile karsi karsiya
birakmakta ve iiniversitenin temel islevlerini yansitmada yeterince basar1 saglayamamaktadir. Bu yiizden
iiniversitenin kente geri doniisii ve liniversite-kent arasindaki uzlasma saglanmalidir.

Bu ¢aligma ile iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢im siirecine yonelik hem durum tespiti
yapilmis hem de iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢iminin bilimsel verilere gore yapilabilecegi bir
karar destek modeli olusturulmustur. Onerilen metodolojinin iiniversitelerin yer secimine ydnelik yapilan
ve/veya yapilacak aragtirmalara katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Calisma biitiiniinde elde edilen
sonuglarm, tniversitelerin yer seciminde yer alan aktorlere karar verme siirecinde yonlendirici olmasi
beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: AHP, Karar Verme, TOPSIS, Universite, Yer Secimi
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The university, which emerged as an urban institution in medieval Europe, was shaped according
to social requirements, not initially as a result of planning. In time, with the increasing demand for higher
education, especially after World War Il, the planning approach towards universities emerged. University
planning is a process, which consists of many important stages, such as ‘determining location selection,
type, and size of the university and it’s academic, financial and spatial structure’. Location selection
decisions of the universities, which constitute the first stage of this process, are divided into two; the first
is the distribution of universities within the country and the second is the location selection of universities
within the city. The distribution of universities within the country is the macro-scale, the location
selection of universities within the city is micro-scale planning decisions.

In this study, it is aimed to determine and digitize the parameters that affect the location selection
of the universities within a country on the macro-scale, and the location selection of universities within a
city on the micro-scale, and to develop a method that can be applied in the location selection of the
universities.

In this context, the concept of the university is mentioned first, and then a historical evaluation of
universities in Turkey and the world was made. Universities' purpose of establishment, working styles,
social contributions, and their level were discussed. During the period since the emergence of a new
institution called the university in our country, an inventory was prepared for the reasons of the
establishment of universities, the criteria for determining the cities in which the universities were
established during this process were examined, and the decision-making system for our country was
investigated.

In the continuation of the study, as a result of the studies carried out in the world and in our
country relating to the location selection of universities, 26 sub-parameters under 5 main parameter
groups affecting the location selection within the country; 25 sub-parameters under 4 main parameter
groups affecting the location selection within the city have been determined. The evaluation of the
parameters affecting the location selection of universities within the country and the city were performed
by the AHP method; the evaluation of alternative decisions was carried out by the TOPSIS method and a
decision-making methodology was developed for the location selection of universities. In order to test
this methodology, for the location selection of the universities within the country, ‘Antalya, Eskisehir,
Kayseri, Konya, Sivas, and Zonguldak’ cities; for the location selection of the universities within the city
‘Selguk University’ was determined as the sampling area. The determination of these alternatives is based
on the study conducted by the State Planning Organization (SPO) in 1970.

Vi



With the application of the methodology developed for location selections of universities on a
national and urban scale, it has been found out that the economic and socio-cultural parameters outweigh
any other parameter in the location selection of universities on a national scale. The increase in the
diversity of economic and socio-cultural activities would facilitate the establishment of a university, and
thus the university would draw to itself higher quality students, faculty and administrative staff. It was
concluded that accessibility and the interaction between university and city that the university was
located, were more important in the location selection on an urban scale. Although the establishment of a
university campus becomes easier with the growth and development of higher education, the extra-urban
campus universities expose to the threat of inefficiency of the city centers and fail to reflect the basic
functions of the university. Therefore, the return of the university to the city and the reconciliation
between the University and the city must be achieved.

With this study, both the assessment was made for the location selection process of universities
within the country and the city, and a decision support system was also created in which the location
selection of universities within the country and the city was made according to the scientific data. It is
thought that the proposed methodology will contribute to the research conducted and/or to be conducted
for the location selection of the universities. It is expected that the results obtained in the whole study will
guide the actors involved in the location selection process of universities in the decision-making process.

Keywords: AHP, Decision making, Location selection, TOPSIS, University
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1. GIRIS

Toplumun en st seviyeli egitim, arasgtirma ve bilgi yayma kurumu olan
iiniversite, baslangicta dinin (Katolik Kilisesi) kontroliinde, mesleki 6gretim yapan bir
feodal kurum olarak Ortagag Avrupasi’nda italya, Fransa ve Ingiltere’nin kentlesmis
bolgelerinde, on birinci yiizyilda ortaya c¢ikmistir. Zamanla sekiilerlesmis, on
dokuzuncu ylizyildan itibaren Alman tiniversiteleri sayesinde islevleri arasina bilimsel
arastirmayt eklemistir. Modern Amerikan {iniversitelerinin dogusu ile birlikte toplumsal
kurum olma 6zelligini kazanmis ve bilime dayali teknoloji tiretim dénemi baslamustir.
Giiniimiizde ise iiniversite, ‘kiiresel bilgi ekonomisi’nin merkezindeki “bilgi fabrikasr’
olmustur.

Universiteler, iilkelerinin hem egitim sistemleri hem de Ar-ge ve inovasyon
sistemlerinin pargalaridir. Bu yeni tiniversite modeli ‘girisimci iiniversite’ olarak tarif
edilmektedir. Kiiresellesen diinyada sermaye, bilgi ve teknoloji serbestce
dolasabilmektedir. Giiniimiiz kiiresel diinyasinda yiiksekogretim smirlarini asmustir.
Devletin rolii ‘dilizenleyici’den ‘degerlendirici’ye doniismiistiir.  Yiiksekogretim
gelismekte olan iilkelerde dahi kitlesellesmis, gelismis tlilkelerde ise evrensellesmistir
(Giiriiz, 2016).

Ulkemizde yiiksekdgretimin kokleri medreselere kadar uzanmaktadir. En eski
medresenin ne zaman ve nerede kuruldugu hususunda farkli goériisler olsa da ilk
medreseler, Orta Asya’da onuncu yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Ancak medrese denilince
ilk akla gelen ve daha sonraki Islami yiiksekogretim kurumlarina model olusturan
kurum, ilk olarak 1067 yilinda Bagdat’ta agilan Nizamiye medreseleridir. Osmanli
medreseleri, bir bakima Nizamiye medreselerinin devamudir.

Bugiinkii tiniversitelerimiz ise Bati’dan oldugu gibi aldigimiz kurumlardir.
Osmanli’da tiniversite kelimesinin yerine kullanilan dariilfiinun, ilk olarak 1863 yilinda
acilmis ama 1900 yilina kadar siireklilik gostermemistir. 1900 yilinda padisahin adiyla
dordiincii kez acilan dariilfiinun ise kapatildigi 1933 yilina kadar siirmiistiir.

Cumhuriyet Dénemi boyunca bes esasli yasal diizenleme geciren liniversite,
1933 tarihli ve 2252 sayil ‘Istanbul Dariilfiinununun ilgasina ve Maarif Vekdletince
yeni bir Universite kurulmasina dair Kanun’ ile yeni bir kimlikle ortaya ¢ikmustir. 1946
tarihli ve 4936 sayili ‘Universiteler Kanunu’ ile 6zerklik kazanan iiniversitelere iliskin
anayasal hikkiim ise ilk kez 1961 Anayasasi’nda yer almistir. 1973 tarihli ve 1750 sayili

‘Universiteler Kanunu’ ile birlikte merkezilesme egilimi ortaya ¢iknus, 1981 tarihli ve



2547 sayil ‘Yiiksekogretim Kanunu’ ile tim yliksekdgretim kurumlart tek bir cati
altinda toplanmaigtir.

Bir iiniversitenin kurulmasi uzun yillar i¢inde gergeklesen kiiltiirel, ekonomik,
ve toplumsal bir olaydir. Universite planlamasi “iilke, bolge ve kent igindeki yer
se¢iminin, tiniversite tiirli ve biylikligiiniin, akademik, mali ve mekansal yapismnin’
belirlenmesi gibi birgok Onemli asamadan ge¢mesi gereken bir siire¢ olarak
degerlendirilmektedir (Erkman, 1990). Universite planlamasinda ilk asamay1 ‘yer
secim kararlar?’ olusturmakta olup yer secim kararlan olceklerine gore iilkesel ve
bolgesel dlcekte ‘makro kararlar’ ile kentsel 6lcekte ‘mikro kararlar’ olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir.

Ortagag Avrupasi’nda ortaya cikan {iniversite, ilk olarak Italyan Sehir
Devletlerinde ve Katolik Kilisesi’nin etkisi altinda olan merkezlerde kurulmustur.
Kuruldugu kentlerin siireklili§i i¢cinde ¢ogalan iiniversitelerin gelisimi bir planlama
sonucunda degil, toplumsal ihtiyaglara bagli olarak ve zamana yayilan bir perspektifte
gergeklesmistir. Yirminci yiizyilin baslarindan itibaren ise tiniversitelerin biiyiimesi ve
gelismesi sonucunda iiniversite planlanma kavrami ortaya ¢ikmis, 6zellikle II. Diinya
Savasi sonrasinda lilkeden bolgeye, bolgeden kente her seyin planlanabilirligine kusku
duyulmaz bir inang gelismistir.

Bu dogrultuda Diinya’da tiniversitelerin lilkesel ve bolgesel 6lgekte planlanmasi
ilk kez Amerika’da, II. Diinya Savasindan sonra ise diger iilkelerde ele alinmistir. II.
Diinya Savasi sonras1t ddonemde ABD ve Bat1 Avrupa lilkelerinde {liniversite planlamasi,
sosyo-kiiltiirel bir ara¢ olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu donemde iiniversitelerin
makro Olgekte yer se¢im kararmi etkileyen kriterler demografi, sosyal denge, maliyet,
temel birimlerle iliskiler ve teknik kosullar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ulkemizde iiniversite planlamasi iizerine en ¢ok tartisilan konular da
iiniversitelerin lilke i¢indeki dagilimi ve sehir i¢ci yer se¢imi iizerine olmaktadir.
Ozellikle iiniversite kurulacak kent, herhangi bir 6lgiite dayanmaksizin belirlenmekte ve
hemen hemen her il yeni agilacak yiiksek6gretim kurumlarini 6zellikle ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel bakimdan bir canlanma olusturacagi beklentisi ile kendi bolgesine
cekmek icin ¢aba harcamaktadir. Bunun sonucu olarak 2008 yili itibariyla iilkemizde
her il en az bir {iniversiteye kavusmustur. Universitelerin sehir icindeki yer se¢imi ise
kentsel planlamanimn bir pargasi olarak ‘liniversite-kent iliskisi’ dlgeginde incelenmesi
gerekirken; bilimsel verilerden ¢ok ampirik bulgulara ve farkli 6znel degerlendirmelere

dayanarak yapilmaktadir.



Kurulmasina karar verilen iiniversitenin egitim ve bilimsel arastirma gibi temel
fonksiyonlarimi yerine getirebilmesi i¢in yeterli 68renci potansiyelinden bagka kaliteli
Ogretim elemanina ve yoOnetici kadroya ihtiyact vardir. Bir iiniversitenin ihtiyag
duydugu 6gretim elemani, yonetici kadro ve 6grenciyi saglayabilmesi; kentin sosyal,
kiiltiirel, ulasim, ekonomik ve benzeri agilardan gelismis olmasina baghdir. Bu
baglamda kentsel fonksiyonlarinin seviyesi gelismis bir kent, iiniversiteye ihtiyag
duydugu hizmetleri daha iyi verebilecek ayni1 zamanda tiim kentsel fonksiyonlar1 en iyi
sekilde saglanmis bir liniversite de daha kaliteli 6gretim eleman1 ve 6grenciyi ¢ekecek
ve yetistirebilecektir. Universite ile kurulma yeri (kent) arasindaki iliskiler karsilikli
oldugu i¢in kentin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel altyapist onemli olmaktadir. Bir
iiniversitenin beklenen performansi gosterebilmesi icin kurulacag: kentin gerekli
kosullan saglamasi esastir. Bu hipotezi olusturan yaklasima gore; iiniversite iilke
ici yer secimine (kurulmasina) yonelik kente iliskin parametrelerin belirlenmesine
ihtiyac vardir. Kisacasi 6gretim elemani, yonetici kadro ve 6grenciye en uygun yasam
kosullar1 saglayan kente kurulacak iiniversitenin, kendi gorevlerini amacma uygun
olarak yerine getirebilme imkan1 da artacaktir.

Universitenin sehir i¢i yer se¢imi kararlar1 incelendiginde ise Kentle iliskisi
baglaminda iiniversitelerin genel olarak ‘kent ic¢i {iniversiteler’ ve ‘kampiis
universiteleri’ olarak iki farkli yerlesim bigimi sergiledigi goriilmektedir. Esasen
amaglar1 yoniinden birbirinden farkli olmayan kent i¢i iiniversiteleri ve kent dis1 kampiis
iiniversitelerini birbirinden ayiran faktorler, bazi fiziksel ve yapisal 6zellikleridir
(Tireyen, 2002). Tarihsel olarak kentin ayrilmaz bir pargasi olan ve uzunca bir siire,
kent merkezinde faaliyet gosteren tniversiteler, zamanla kent disina yOnelmistir
(Caglayandereli ve Giiles, 2013). ilk bakista iiniversitelerin kentten Kkacis
gerekcelerinde kent merkezinde gelisme olanaklarimin kisith ve arsanmin pahah
olmasi goziikse de iiniversitenin kent icinde veya disinda kurulmasimi etkileyen
parametrelerin belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Boylelikle tiniversitelerin sehir igi yer
secim karar1 bilimsel dlciitlere dayali olarak yapilabilecektir.

Universite planlamasmin ‘iilke ve kent igindeki yer segimi’ alaninda bir yontem
eksikligi goriilmiis, tez ¢aligmasinda ‘liniversite kurulacak kentin ve yerlesim modelinin
se¢iminde uygulanacak’ bir yontem Onerilmistic. Yapilan tez c¢alismasi ile
universitelerin  kurulus yeri seciminin belirlenen parametreler altinda
degerlendirilmesine yonelik sistematik bir karar siirecinin gelistirilmesi

amaclanmistir.



1.1. Tezin Amaci

Universiteler, icinde bulunduklar1 toplumun ekonomik ve sosyal yapisini, siyasal
ve kiiltiirel ihtiyaglarini, basarilarn1 ve c¢eliskilerini yansitmaktadir. Bu yiizden
tniversiteyi besleyen toplumsal dinamikleri yok sayarak ulagilmak istenen siyasal ve
kiiltiirel amaglar1 soyutlayarak her kente tiniversite agmak dogru bir yaklasim degildir.

Her ne kadar {iniversite, evrensel bir kurum olsa da her kentin kendine 6zgii bir
yapist vardir ve bir {liniversitenin kentle nasil biitiinlesecegi sorusuna her kent (ve
universite) i¢in farkli bir yanit bulmak miimkiindiir. Ciinkii her kentin farkli tarihi,
cografi, kiiltiirel, toplumsal ve kurumsal yapilanmasi s6z konusudur.

Universitelerin, bolgelerin ve kentlerin gelisimine katkida bulunacag: gercegine
karst1 ¢ikmak zordur. Ancak bir bolgede yeni acgilacak {iniversiteden beklenen
performans: gdsterebilmesi icin gerekli kosullarm da saglanmasi esastir. Universitenin
hem kendi fonksiyonlarmi en iyi sekilde yerine getirebilmesi hem de kentin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel gelismesine katkida bulunabilmesi i¢in bir¢ok agidan gelismis bir
kentte kurulmasi gerekmektedir. Ayrica iiniversitelerin sehir i¢i yer se¢im siirecinde
kent-tiniversite iliskisini yansitan g¢esitli faktorler bulunmakta ve bu faktorler
universitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagini etkilemektedir.

Yapilan literatiir taramasi sonucunda ‘iiniversitelerin planlanmasinda yer se¢im
kararlarina yonelik bir bilimsel ¢alismanin olmadigi’ tespit edilmistir. Calismanin
amaci her kente tiniversite kurulup kurulmamasinin gerekliligini arastirmak degildir. Bu
cahisma ile iiniversitelerin iilke ve sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin
belirlenmesi ve bu parametrelerin sayisallastirilmasi1 ile iiniversitelerin yer
seciminde uygulanabilecek bir yontemin gelistirilmesi amaclanmistir. Calismanin
birincil amaci1 iniversite lilke ve sehir i¢i yer se¢iminde uygulanacak parametreleri
belirlemek ve onem sirasii elde etmek, tniversite kurulma siirecine ve yerlesim
modeline etkisini ortaya koymaktir. Ayn1 zamanda Karar vericilere iiniversitelerin iilke
ve sehir i¢i yer se¢iminde yol gostermektir. Bunun i¢in izlenen yaklasim parametrelerin
birbirlerine gére dnem derecelerinin belirlenmesi seklindedir. Ayrica lilkemizde kurulan
tiniversitelerin kurulma gerekgelerinin tespit edilebilmesi de ¢alismanin amaglari
arasinda yer almaktadir.

Tez calismasinda problem, ‘iiniversitelerin yer se¢cimine karar vermede

uygulanacak bir yontemin olmayis1’ olarak tanimlanmustir.



1.2. Tezin Kapsami

Tezin striikktliriinii olusturan ‘Universitelerin iilke ve sehir i¢i yer seg¢im
kararlarinin’ nasil verildigini anlayabilmek i¢in kavramsal bir ¢ergeve olusturulmustur.
Bu kapsamda oOncelikle iiniversite kavramina deginilmig, Diinya’da ve Tiirkiye’de
uiniversitelerin tarihsel bir degerlendirmesi yapilmistir. Bu {iniversitelerin kurulus
amaglari, calisma bigimleri, toplumsal katkilar1 ve geldikleri seviye tartigilmugtir.
Ulkemizde iiniversite adiyla yeni bir kurumun ortaya cikisindan giiniimiize kadar gegen
slire zarfinda {iniversitelerin kurulma gerekgelerine yonelik bir envanter ¢ikarilmis ve
bu siirecte tniversitelerin kuruldugu sehirlerin hangi Olgiitlere gore belirlendigi
incelenerek lilkemiz i¢in karar verme sistematigi arastirilmistir. Bu asamada c¢alisma
evrenini Tiirkiye’de kurulan ‘Devlet iiniversiteleri’ olusturmustur.

Calisma kapsaminda tiniversitelerin kurulus yeri se¢imine yonelik Diinya’da ve
iilkemizde yapilan ¢alismalarin incelenmesi sonucu, ‘tniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer
secimini etkileyen parametreler’ belirlenmistir. Calismanmn devaminda {iniversitelerin
iilke ve sehir i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelerin degerlendirilmesi AHP yontemi
ile karar alternatiflerinin degerlendirilmesi ise TOPSIS yontemi ile gergeklestirilerek
caligmaya 6zgil bir metodoloji gelistirilmistir.

Universitelerin iilke i¢i yer se¢imine ydnelik bu metodolojinin test edilebilmesi
icin ‘Konya, Zonguldak, Kayseri, Sivas, Antalya ve Eskisehir’ kentleri segilmistir.
Bu kentlerin secilme nedeni, 1970 yilinda Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) tarafindan
yapilan ¢alisma ile Orta Anadolu Bdlgesinde tliniversite kurulmasi tartisilan merkezler
olmasidir. DPT, Orta Anadolu Boélgesine kurulacak iiniversite i¢in Konya, Eskisehir,
Sivas, Kayseri, Zonguldak ve Antalya kentlerini tartismig ve sonucunda iiniversite
kurulma yeri olarak Konya’ya karar vermistir. Universitelerin sehir i¢i yer se¢imine
yonelik bu metodolojinin test edilebilmesi icin ise ‘Selguk Universitesi® 6rneklem alan
olarak belirlenmistir. Selguk Universitesi’nin secilme nedeni, 1970 yilinda DPT
tarafindan yapilan ¢aligma sonucunda kurulmasi ve tizerinden 40 yi1l gegmesine ragmen

yer se¢iminin hala tartigma konusu olmasidir.



1.3. Kaynak Arastirmasi

Arastirma kapsaminda ‘liniversitelerin yer se¢imi’ konusuna yogunlasilmis ve
bu konuda yapilan caligmalar incelenmistir. Bu inceleme sonucunda literatiirde
tiniversitelerin yer se¢imine karar vermede uygulanacak bir metodolojinin eksikligi
tespit edilmistir. Bu eksikligi giderebilmek amaciyla ‘lniversitelerin tarihsel
gelisiminden’ baslayarak ‘lniversitelerin yer se¢im kararlarina’ yonelik genel ve
kapsamli bir literatiir taramasi1 yapilmistur.

Universitelerin ~ tarihsel ~ gelisiminin  degerlendirilmesinde ~ bagvurulan
kaynaklardan biri olan Giiriiz (2016), “Medrese v. Universite” isimli kitabinda
medrese ve {liniversitenin ortaya ¢ikis siireclerini tarihsel baglami i¢cinde karsilagtirmali
ve kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Medrese ve lniversitenin ortaya ¢ikis ve
gelisimini etkileyen dinamikler, egitim igerigi, bilim ve teknolojiyle iliskiler lizerinde
durmaktadir. “Toplumsal Degisme ve Universiteler” isimli kitabinda {iniversitelerin
ait olduklar1 ve belli bir iiretim bi¢ciminin sekillendirdigi toplumsal formasyonlarin
gelisim siireci disinda anlasilamayacagini savunan Timur (2000), bu teoriye gore klasik
feodal toplumdan baslayarak Bati iiniversitelerini incelemis, Tiirk tiniversitelerini
Avrupa-Osmanli iligkileri baglaminda agiklamaya ¢alismistir. Giir (2016), “Egemen
Universite” isimli kitabinda Amerikan yiiksekogretimini genel hatlariyla incelemekte;
yiiksekOgretimin yonetimi, koordinasyonu ve planlamasi konularina kapsamli bir
sekilde yer vermektedir. Ayrica Tiirkiye yiiksekdogretiminin halihazirdaki durumunu ele
almig, Tirkiye yliksekogretim sistemindeki reform gerekliligini tartismis ve Tiirkiye
yiiksekogretimine iliskin bazi politika 6nerileri sunmustur. Charle ve Verger (2005),
“Universitelerin Tarihi” isimli kitabinda Bat1 kiiltiirii tarihinin ¢ok belirleyici bir
unsurunu olusturan {iniversitenin tarihini Ortacag’dan baslayarak 1945 Oncesi doneme
kadar incelemistir. Hatiboglu (2000), ‘liniversite’ sdzcligiiniin Osmanlicadaki karsilig1
‘dariilfiinun’ sozciigliniin resmi belgelerde ge¢cmeye basladigi 1845 yil sonrasmi
kapsadigi “Tiirkiye Universite Tarihi” kitabinda Tiirkiye’de {iniversitelere iliskin
gelismeleri, yasa metinlerini ve donem gelismelerini politik gelismelere paralel olarak
incelemistir. “Avrupa Egitim Tarihi” isimli kitabinda Aytag¢ (2018), Avrupa egitim
diisiincesini/goriiglerini bagli bulunduklar1 felsefi akimlar icerisinde, Antik¢agdan
baglayarak 19. yilizyil sonlarma kadarki dénemi de kapsayacak sekilde incelemistir.
“Osmanh imparatorlugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu ve

Déniisiimii” isimli kitabmda Tekeli ve Tlkin (1999), klasik Osmanli diizeninin 16.



yiizyildaki yiiksekdgretim ve bilgi liretim sisteminin olusumunu, bu sistemin 17. ve 18.
yiizyillarda nasil degismeden varligint korudugunu ve 19. yiizyilda nasil bir doniisiim
gecirdigini aktarmaya calismistir. Kenan (2015), “Modern Universitelerin Olusum
Siireci’ isimli makalesinde islam kiiltiiriinde ve Bati diinyasinda yiiksek egitimin,
anlayis ve kurumsallasma agisindan medreseden, modern iiniversiteye doniisiim siirecini
tarihsel seyri i¢cinde karsilagtirmali olarak analiz etmektedir. Bu ¢er¢evede 8. yiizyildan
itibaren sekillenmeye baslayan medrese egitiminin hem Islam diinyasinm gesitli
bolgelerinde hem de sonraki donemlerinde Avrupa’daki yiiksek egitimin gerek
kurumsallasma gerek ders igeriklerinin sekillenmesi agisindan katkida bulundugunu
soylemektedir. “Uciincii  kusak iiniversitelerine dogru” isimli kitabinda
universitelerin tarihsel gelisimini inceleyerek ise baslayan Wissema (2014),
iiniversitelerin gelisimini birinci, ikinci ve tiglincii kusak olmak {izere ii¢ kategoride
smiflandirmistir.  Ortagag  Universitelerinin, yarattiklart  bilginin - kullanimmi  ve
ticarilestirilmesini etkin bir sekilde takip eden ve bunu bilimsel arastirma ve egitim
hedeflerine esit 6nemde benimseyen Tlciincli kusak iiniversitelerine olan evrimini
tartismaktadir.

Universitelerin iilke ve sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin
belirlenmesine yonelik yapilan kaynak arastirmasinda UNESCO tarafindan 1975
yilinda yayimmlanan “Planning Buildings And Facilities For Higher Education”
isimli galismada {niversitelerin makro yer se¢im kararlarin1 yonlendiren etkenlere yer
verildigi goriilmiistiir. Keles (1971), “Biiyiik Kent Dis1 Universiteler’ ¢alismasinda
biiyilk kent dis1 {iniversiteler sorununu; niifusun, iktisadi faaliyetlerin ve kamu
hizmetlerinin cografi mekanda dagilis ve yerlesim bicimlerine iliskin kararlar agisindan
ele almakta, yerlesim sorununa farkli yaklagimlar getirmektedir. “Biiyiik Kent Disi
Universitelerin Kurulus Yeri Sorunlar Uzerine” isimli ¢calismasinda Tekeli (1972),
biiyiik kent dis1 liniversitelerin yer se¢imi ile ilgili genellikle ne tip sorular soruldugunu
ve bunlarin temelinde ne tip varsayimlarin bulundugu ve bu sorularin ¢dziimlenmesinin
hangi smirlayict faktorlere gore, hangi hedefleri gerceklestirmek icin yapilmakta
oldugunu agiklamaya caligmistir. 1952 yilinda Milli Egitim Bakanhgi tarafindan
yayimlanan “Dogu Universitesi Hakkinda Rapor” da 1950’li yillarda Dogu
Anadolu’da kurulmasi planlanan {iniversite i¢in yer se¢im ¢alismalarina yer verilmistir.
Bu kapsamda iiniversite kurulmasi diisiiniilen merkezler, yer se¢imini etkileyen gesitli
faktorlere gore incelenmistir. 1970 yilinda Devlet Planlama Teskilati Miistesarhg:

tarafindan  yayimlanan “Yiiksek Ogretim Arastirmas’” isimli calismada



yiiksekdgretimin insan giicii ihtiyaglarina uygun gelismesini saglamak iizere mevcut
iiniversitelerde alinmasi1 gerekli tedbirler saptanmaya ve yeni yiiksekdgretim kurumlari
kurulmasi i¢in yapilmasi gereken hazirlik ve calismalar ortaya konulmaya calisilmstir.
Bu amagla Tiirkiye’de yiiksekogretimin bugiinkii durumu, sorunlar1 ve 1968-1982
doneminde insan giicli ihtiyaglarma gore gerekli kapasite gelismeleri ve kurulma
dagilim1 incelenmis; yeni agilacak yiiksekogretim kurumlar1 ve mevcut tiniversitelerde
yapilacak diizenlemelerle ilgili ilkeler ve Oniimiizdeki donemde kurulacak ve
gelistirilecek merkezler belirlenmistir. 1991 yilinda Milli Egitim Bakanhg,
Yiiksekogretim Kurulu ve DPT Miistesarh@: tarafindan yapilan “Yiiksekogrenim
Gelisme Plam 1992-2012” isimli ¢alismada “yeni iiniversitelerin kurulus yerlerinin
seciminde uygulanacak olgiitlerin™ belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda kurulacak
tiniversitelerin yer se¢iminin belirlenmesine yonelik talep ve arz yoniinden bazi 6lgiitler
ortaya konulmustur. “Her ‘il’e Bir Universite” isimli kitapta Kaynar ve Parlak
(2015), kamusal bir hizmet saglayan kurumlar olarak tiniversitelerin, kendilerinden
beklenen hizmetleri etkili ve verimli bir bicimde yerine getirip getiremediklerini
arastirmaya c¢alismis ayni zamanda Tiirkiye’de {iniversitelerin kurulmasmim ardinda
yatan temel gerekcelere de§inmis ve her ile bir fabrika gibi iiniversite agma zihniyetini
elestirmistir. Altinsoy (2011), “Yeni Devlet Universitelerinin Gelisimi” isimli
makalesinde yiiksekdgretime erisimde yasanan gelismelere paralel olarak 6zellikle yeni
kurulan devlet iiniversitelerin gelisimi konusuna odaklanmig ve bu {liniversitelerin dogru
yonlendirilmesine  kilavuzluk  edebilecek  Oneriler  getirmistir.  “Tiirkiye’de
Universitelere iliskin Politikalar ve Universitelerin Kurulus Yeri Secimi” isimli
Doktora Tez ¢alismasinda Kavili Arap (2007), Tiirk tiniversitelere iligskin gelisimleri ve
bu siirecte kurulan {iniversitelerin yer se¢im kararlarmi incelemistir. Universitelerin yer
seciminde ve gelisiminde donemin mevcut politikalarinin ne kadar etkili oldugunu
ortaya ¢ikarmaya c¢alismistir. Tiireyen (2002), “Yiiksekogretim Kurumlan -
Kampuslar” isimli kitabinda yiliksekdgretim kurumlarmin gelisimini, Tiirkiye’de
gelisiminde yasal gelismelerin roliinii incelemis; Tiirkiye’de {niversitelerin ve
iiniversite kampiislerinin yer se¢imine iligkin temel dlgiitlerle ilgili goriis ve ilkelerin bir
taramasini yapmuistir.

Tiirkiye’de tiniversitelerin kurulma gerekgelerini ortaya koyabilmek igin yasal
metinlerden yararlanilmigtir. Bu kapsamda {iniversitelere iligkin ‘Kanun Teklifi veya
Tasarisi, Komisyon Raporlart ve Meclis Tutanaklar’ incelenmistir. Boylelikle

Tiirkiye’de tliniversitelerin kurulmasini etkileyen siyasi faktorler belirlenmistir.



Universite-kent  iliskisinin ve kent ile iliskisi baglaminda ¢esitlenen
tiniversitelerin degerlendirilmesinde yararlanilan kaynaklardan biri olan Merlin (2006),
“The Campus Or Back To The City? City-University Spatial Relationships” isimli
calismasinda {iniversite-kent iliskisinin ana hatlarmi Ortagag Universitesi, Amerikan
kampiis ve Avrupa kampiisii olmak iizere ii¢c modele dayanarak incelemistir. Kitlesel
universiteler i¢in hangi tiir modelin uygun olduguna cevap aramistir. Turner (1984),
“Campus: An American Planning Tradition” isimli kitabinda Amerikan mimari
planlamanin belirgin bir tipi olan ‘kampiis’iin kolonyal donemden baglayarak tarihsel
gelisimini incelemistir. Kampiis planlamasmin evrimini anlamak i¢in bir tipoloji
sunmustur. “Frederick Law Olmsted and the Origins of Modern Campus Design”
isimli ¢calismasinda Schuyler (1996), kampiis iiniversitesi tasariminda 6n plana ¢ikan
Olmsted’in tasarim ilkelerini ortaya koymustur. “The Journey Toward Utopia” isimli
calisgmasinda Campos (2002), farkli kiltiir ve tilkelerde yeni bir egitim ideali ortaya
ciktiginda {itopya kavrammin daima bulundugunu ve iitopyanin egitim sisteminin
insasinda belirleyici bir ara¢ oldugunu savunmustur. Utopyanin iiniversitelere olan
yansimasimi Ingiliz, Fransiz, Alman ve Amerikan olmak iizere dort kiiltiir {izerinden
incelemistir. Dober (1996), “Campus Planning” isimli kitabinda kampiis planlamasimni
tanimlamakta, tarihsel Orneklerle kampiisiin evrimini bir tasarim formu olarak
aydmlatmakta ve kampiis planlamasini bu kadar 6énemli yapan kosullar1 agiklamaktadir.
Kampiisii olusturan ¢esitli yapilarin programlanmasi ve tasarlanmasi i¢in atilabilecek
adimlar1 anlatmaktadir. Kampiis planlarinin hazirlanmasinda ele alinmasi gereken
adimlar1 ve prosediirleri ayrint1 olarak incelemektedir. “Biiyiime ve Gelisme Acisindan
Universite Kampiislerinde Planlama ve Tasarim Sorunlar” isimli ¢alismada
Erkman (1990), cagdas toplumlardaki hizli toplumsal degisim, bilim dallarindaki
gelisim ve teknolojik alandaki ilerlemelerin sonucu degisen, gelisen ve biiyiiyen
kampiislerin sorunlarmi incelemis ve Marmara Universitesi Halkali Kampiisii
planlamas1 ve avanproje tasarimlar1 konusundaki ¢alismalarin sistematik bir derlemesini
yapmustir. “Universite-Kent Iligkisi” isimli makalesinde Oktay (2007), ‘Michigan
Universitesi-Ann Arbor’ modelini irdeleyerek ¢agdas iiniversite-kent iliskilerinin nasil
olmas1 gerektigi iizerinde durmus, KKTC {iniversiteleri ve bulunduklar1 kentlerle
iligkileri iizerine degerlendirmeler yapmustir. “Universite Kentten Niye Kagar” isimli
calismada Tanyeli (2013), genellikle daha kii¢iik Avrupa ve Amerikan kentlerinde
iiniversitelerin kentle i¢ ice yasadigini, Tiirk kentinde ise iiniversitenin kentin disina

atildigina deginmis, 6zellikle Tiirkiye’ nin {iniversiteyi uzaktan sevdigini, liniversitenin
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kenti doniistiiriicii, yeniden bi¢imleyici oldugu ger¢egini sevmedigini vurgulamistir.
Kortan (1981), “Cagdas Universite Kampuslar1 Tasarimi” isimli kitabinda kentsel
tasarim alanindaki kuramlarin iiniversitelerin tasarimlarina ne yonde etki yaptiklarmai,
bu kuramlarin zaman boyutu i¢cindeki degisimi ve gelisimlerini ve iiniversitenin kendi
icyapisindaki degismelerin sonuglarmnin tiniversitelerin fiziksel yapidaki yansimalarini
incelemistir. Bu kapsamda iiniversitelerin tarihsel gelisiminden baslanarak 1933-76
yillar1 arasinda tasarlanmis bazi iiniversite kampiisleri incelenmis ve degerlendirilmistir.
“University Planning and Architecture” isimli kitapta Coulson ve ark. (2015),
liniversite tasariminin Ortacag’dan giiniimiize kadar olan diinya ¢apindaki gelisimini ve
bir dizi kampiisii planlama, mimari ve peyzaj diizenlemeleri araciligiyla incelemistir.
Sénmezler (2003), “Modern Mimarinin Kentsel Deney Alani: Universite Tasarim”
isimli Doktora Tez ¢alismasinda tiniversite yerlesmelerinin tasariminda, ‘liniversite-kent
iligkisine dikkat ¢cekmeyi, modern mimari ve kentsel tasarim kavramlariin iiniversite
planlamasindaki yeri ve onemini’ arastirmustir. II. Diinya savasi sonrasinda gelisen
kavramlara paralel, Modern mimarinin etkisinde degisim gosteren iiniversite
yerlesmelerinin planlama ve bigimleme ilkelerini irdelemistir. 2003 yilinda yapilan
“Universite Yerleske Planlamas1 ve Cevre Diizenlemesi I. Ulusal Cahstay1”nda
iiniversite yerleskelerinin, kentlerden, kentsel yasamdan ve kentle olmasi gereken
kiiltiirel ve sosyal baglardan da uzaklasmis bir konumda gerceklesmesi degisik

acilardan irdelenmis, boyle bir gelismenin olumlu ve olumsuz yanlar1 ele alinmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Calismada mevcut durumun tespit edilmesi ve ge¢mis hakkinda sonuglarin
cikarilmasi i¢in betimsel ve tarihsel arastirma yontemleri kullanilmistir. Bu
cergevede Diinya’da ve Tirkiye’de tiniversitelerin tarihsel gelisimi, kurulus amaglari,
tilkemizdeki dagilimi, sayisal gelisimi ve tiniversitelerin kurulmasma iliskin yasal
diizenlemeler incelenmistir. Boylelikle iilkemizde kurulan iiniversitelerin kurulma
gerekgelerine yonelik bir envanter ¢ikarilmistir.

Calismanin devaminda {iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢imine yonelik
AHP ve TOPSIS yontemlerinin entegrasyonundan olusan {i¢ asamali bir metodoloji
uygulanmigtir (Sekil 1.1).

Bu metodolojinin ilk asamasinda veri elde etme teknigi olarak literatiir
taramasi teknigi (kiitiiphane arastirmasi-belge analizi) kullanilmistir. Bu kapsamda
yerli ve yabanci bilimsel nitelikteki kitaplar, dergiler ve yaymlanmis diger eserler
(tezler, konferans bildirileri, raporlar vb.) ile ulasilabildigi 6l¢iide istatistiki bilgilerden
yararlanilmigtir. Elde edilen bulgularin degerlendirilmesi ve analiz edilmesi sonucu
‘Universitelerin  yer sec¢imini etkileyen ulusal ve yerel Olgekte parametreler’
belirlenmistir.

Ikinci asamada iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer segiminde belirlenen
parametrelerin degerlendirilmesi AHP (Analitik Hiyerarsi Prosesi) yontemi ile
gerceklestirilmistir. AHP ile karmasik bir karar problemindeki objektif ve siibjektif
karar kriterleri karsilastirilabilmekte, boylelikle birbirinden farkli karar kriterlerine
dayanan agirliklama sonucu bir ‘siralama’ elde edilmektedir (Saaty, 1982). Calismada
makro Olgekte tiniversite iilke i¢i yer se¢cimini ve mikro Olgekte sehir i¢i yer se¢imini
etkileyen parametrelerin agirliklarin (6nceliklerin) belirlenmesinde AHP yontemi
uygulanmistir. AHP yonteminin uygulanabilmesi ve gerekli verilerin elde edilebilmesi
icin anket tekniginden yararlanilmistir. AHP yonteminin uygulanma siirecinde karar
verici olarak akademi, kamu ve mesleki kuruluslar olmak tizere ii¢ sektérde calisan ve
planlama konusunda uzman 20 kisi segilmis ve bu uzman gruba yonelik bir anket
caligmas1 yapilmistir. Anket uygulamasi, AHP nin temel degerlendirme dlcegine (1-9
arast) gore olusturulmus ve parametrelerin ikili olarak karsilastirilmasinda
kullanilmistir. Bu amagla Anket Formu (Ek-1), ¢alisgma kapsaminda belirlenen iilke ve

sehir i¢i yer secimini etkileyen parametrelerin dncelik seviyesinin sorulmasi seklinde
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hazirlanmigtir. AHP yOntemi ile parametre agirliklarinin hesaplanmasinda Microsoft
Excel 2010 programi kullanilmustir.

Son asamada ise AHP yontemi ile elde edilen parametre agirliklart kullanilarak
TOPSIS yontemi ile tiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢im alternatiflerinin
degerlendirilmesi gergeklestirilmistir. TOPSIS, ¢esitli kriterlere gore alternatifler
arasindan en iyi se¢imin yapilmasma imkan taniyan ve matematiksel yaklagimlara
dayanan bir yontemdir. TOPSIS siirecinde kriter degerleri ve kriter agirliklar1 sayisal
degerlerdir. Universitelerin iilke igi yer secimini etkileyen parametrelerin genellikle
sayisal degerlerden olusmasi ve AHP ile entegrasyonu bu yOntemin tercih edilme
sebebidir. Universitelerin sehir i¢i yer segimini etkileyen parametrelerin, alternatiflere
gore sayisallastirilmasi ise anket teknigi ile saglanmistir. Bu dogrultuda AHP
yonteminin uygulanma siirecinde segilen 20 kisilik uzman gruba yonelik bir anket
calismasi yapilmistir. Anket uygulamasi (Ek-2), 5°li likert dlgegine uygun olarak
olusturulmus ve alternatiflerin parametrelere gore karsilastirilmasinda kullanilmastir.

TOPSIS yonteminin adimlar1 i¢in Microsoft Excel 2010 programindan yararlanilmistir.
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3. UNIVERSITELERIN TARIHSEL GELIiSiM SURECI

3.1. Universite Kavrami

Universite kelimesinin etimolojik kokeni Latince universitas kelimesidir. Bunun
anlam1 tiizel kisilige sahip, bagimsiz ve ortak c¢ikarlar1 olan kisiler toplulugudur;
dilimizdeki karsilig1 loncadir. Bazilarinca One siiriilenin aksine, iiniversite kelimesi
universal (evrensel) wveya unim versius-unity in diversity (gesitlilikte birlik)
kelimelerinden tiiretilmemistir (Giirtiz, 2016: 18). Ortacaglarda, soézciikk anlamiyla
tamlik ya da biitliinliik demek olan universitas deyimi bir dizi ortak ¢aligma yapan
dernek i¢in kullanilmistir. Bu nedenle anlami belirginlestirmek i¢in bu deyime bir sifat
eklenmesi gerekmis ve baslangigta universitas magistrorum et scholarium
(tistadlar/hocalar ve 6grenciler toplululugu/dernegi) deyimleri kullanilmistir (Wissema,
2014).

Universite sozciigii, 31.05.1933 tarihli ve 2252 sayili ‘Istanbul Dariilfiinununun
ilgasina ve Maarif Vekdaletince yeni bir Universite kurulmasina dair Kanun’ ile birlikte,
Fransizca université’den (toplum biitiiniine agik, biitiin bilgilerin 6gretildigi kurum)
dilimize ge¢mistir (Eyiiboglu, 1988). 1970’lerin baslarinda Oktay Sinanoglu tarafindan
iniversitenin Tirkge karsili§i olarak “evrensel bilgilerin 6gretildigi ve yayildigi
kent¢ik” anlamina gelen evrenkent terimi tiiretilmistir (Sinanoglu, 2002). Ancak bu
terim benimsenmemistir.

Universiteler, icindeki bulunduklar1 toplumun ekonomik ve sosyal yapisini,
siyasal ve kiiltiirel ihtiyaclarmi, basarilarini ve celigkilerini yansittiklar i¢in her iilkede
benimsenen tek bir liniversite kavramimdan bahsedilemez. Baslica 6zelliklerine gore
iiniversite:

e Bir yetisme ortamdir.

e Bir arastiricilar toplulugudur.

e Toplumsal bir hizmet kurumudur.

o Entelektiiel bir kaliptur.

e Bir iiretim faktoriidiir (Dreze ve Debelle, 1968).

Her toplum kendi ekonomik ve sosyal yapisina, bu yapiy1 degistirmek ya da
oldugu gibi stirdiirmek yoniinde, siyasal ve kiiltiirel 6zlemlerine uygun bir egitim diizeni

ve Uiniversite sistemi benimsemektedir (Meray, 1971). Bu yiizden {iniversite kavramina


https://tureng.com/en/french-english/universit%C3%A9
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farkli toplumlarda farkli anlam ve islevler yiiklenmistir. Ornegin Almanya’da yaygin
olan iiniversite anlayisina gore, liniversitenin egitim-dgretim gorevi yaninda asil varlik
nedeni arastirmadir. Fransa’da tiniversite, entelektiiel bir kurum olarak ele alinmaktadir.
Ingiltere’de iiniversite, bir kisisel formasyon ortami olarak kabul edilmektedir. ABD’de
ise Universiteler, her ¢esit ilerletici ve gelistirici ¢abanm en 6nemli bilesenlerinden biri
olarak degerlendirilmekte, teknoloji tiretimi ile i¢ ige faaliyet yiirtitmektedirler (Korkut,
1983).

Farkli tilkelerdeki bu iniversite modelleri, birer genellemeden ibarettir.
Kapitalizmin gelismesi ile birlikte {iniversiteler, sermayenin ihtiya¢ duydugu
teknolojinin  hammaddesi olan bilimsel bilgiyi {iiretecek kurumlar haline
dontismektedirler (Kaynar ve Parlak, 2005). Giliniimiizde ise {niversitenin ii¢ temel
amaci oldugu ifade edilmektedir. Bunlar egitim, arastirma ve toplumsal hizmet
(bilgiyi toplumla paylagsma ve topluma yayma) olarak siralanmaktadir. Bu ii¢ amag bir
arada ele alindiginda, {iniversitelerin hem bilgi tireten hem de bilgiyi topluma yayan,
bilginin bir kusaktan digerine aktarilmasmni saglayan kurumlar oldugu goze

carpmaktadir.

3.2. Diinya’da Universitelerin Gelisimi ve Kurulus Amaclar

Bu bolimde 900 yillik yasami iginde onemli degisiklikler gegirerek giiniimiize
ulasan tniversitelerin tarihsel gelisimi, gecirdigi temel degisimler ve/veya doniisiimler
tizerinden anlatilmaya calisilmistir. Bu kapsamda {iiniversitelerin tarihsel siireg
icerisinde gecirdigi degisimler; kilise merkezli iiniversite, Humboldt arastirma

liniversitesi ve bilgi toplumu {iniversitesi olmak tizere {i¢ kategoride degerlendirilmistir.

3.2.1. Kilise merkezli Ortacag iiniversitesi

Yazmin icadindan sonra bir¢cok uygarlik dyle ya da boyle bir yiiksekogretim
yaratmugtir. Bu nedenle yiiksekogretimin koklerini Eflatun’un (Platon) Academia’sina
(M.O. 388), Aristo’nun (Aristoteles) Lyceum’una (M.O. 335) ve hatta bir kamu
aragtrma kurumu niteligi de tasimasi nedeniyle Iskenderiye Miizesi’ne (M.O. 332)
kadar gotiirmek miimkiindiir. Giiniimiizdeki anlami ile bir iilkenin yliksekdgretim
sisteminin en temel unsurunu olusturan iiniversite ise Ortacag Avrupasi’nda ortaya

ctkmistir. Bat1 Avrupa’nin  ozellikle Italya, Fransa ve Ingiltere’nin kentlesmis
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bolgelerinde 11. yiizyil sonlar1 ile 12. yiizy1l baslarinda baslayan bir siire¢ icinde g¢esitli
siyasi, dini, sosyal ve ekonomik etmenlerin olusturdugu ortamlarda fiiniversitenin
kurumsal yapis1 sekillenmeye baslamistir (Giiriiz, 2003). Universiteler hemen bir kerede
kurulmamiglardir. Sehir yetkililerinin ve kilise otoritelerinin miinferit okutmanlara
herkese acik dersler vermeleri igin beratlar vermeleri sonucu “6gretmek istedikleri bir
seyleri olan yetenekli insanlarla, 6grenmek isteyen genclerin bir araya gelmeleriyle”
adim adim ortaya ¢ikmislardir. Boylesi bir ‘yetenekli’ adam bagka bilginleri de
(doktors) ¢ekecek, giderek onlar da 68rencileri ¢cekecekler ve boylece bir okul (studium)
kurulmus olacakti (Wissema, 2014).

Universitenin ilk niivesi, Venedik Diikaligi’nin siyasi, kiiltiirel ve iktisadi etki
alanindaki Bologna’da olugsmustur. Zengin ailelerin ¢ocuklar1 bir araya gelip licret
karsiliginda hukuk dersleri almaya baglamistir. Bu egitimin 1088’de baslamis olmasi
muhtemeldir (Giiriiz, 2016: 109). Universite tarihindeki ikinci niive, esasen bir teoloji
ve kanonik (dini) hukuk okulu olan Notre Dame Katedral Okulu’nun bulundugu Paris’te
1160’tan itibaren olusmustur. Avrupa capinda iine kavusan ve kitanin her kosesinde
ogrenci c¢ekebilen okutmanlardan biri olan Pierre Abelard (1079-1142), Paris
Universitesi’nin atas1 olarak kabul edilmektedir (Wissema, 2014).

Bu tiniversiteler, 6gretim faaliyeti i¢inde bulunanlarin bu faaliyetleri diizenlemek
icin olusturduklar1 loncalar (universitas) halinde ortaya ¢ikmiglardir. Zanaat loncalari
nasil usta ve ¢iragl bir araya getiriyorsa bu loncalar da 6gretimi gerceklestirmek icin
ogretmenleri (magister) ve 6grencileri (scolari) bir araya getirmistir (Tekeli, 2011: 135).
Birer kent unsuru olan ilk {niversiteler (Bologna-Paris), gerek kurumsal yapilari
gerekse egitim yapilari ile birbirinden ayrilmaktadir (Nitschke, 1970).

Universitenin kurumsal yapisinin olusmaya basladig1 yillarda, biri dgrenci
merkezli (universitas scholarium) Bologna modeli, digeri ise 6gretim iiyesi merkezli
(universitas magistrorum et scholarium) Paris modeli olmak {izere iki sistem ortaya
cikmistir. Bologna modeli bir siire Gliney Avrupa’da yeni kurulan iiniversitelere
uygulansa da serbest pazar sartlarina duyarl bu model kalic1 olmamis, kent yonetimi on
dordiincii yiizyilin ortalarindan itibaren yonetimi devralmistir (Denley, 1983). Kita
Avrupasinda kalici olan model, 6gretmen merkezli Paris modelidir. Kurumsal yapis1
itibariyle Paris modeli, kendisini izleyen iiniversiteler lizerinde Bologna’ya oranla ¢ok
daha etkili olmustur. Oxford Universitesi, Ingiliz Kral1 1. Henry’nin Ingilizlerin Paris’te
Ogrenim gormelerini yasaklamasi iizerine, Paris’ten Oxford’a go¢ eden Ogretmenler

ve/veya ogrenciler tarafindan 1167°de Oxford kasabasinda kurulmustur (Kiiglik bir
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katedral kasabasi olan Oxford, kraliyet ile dini mahkemeleri barindirmaktaydi). Ely
Piskoposluk Kilisesi’nin yakmindaki Cambridge Universitesi’ni 1209°da Oxford’dan
goc eden Ogretmenler kurmustur (Giiriiz, 2016: 117). Kolej sistemi ilk 6nce Paris
Universitesi’nde ortaya ¢ikmustir. Kolejler, fakir dgrencilerin barmmasi ve egitimlerini
siirdiirmeleri i¢in kurulmustur. Paris Universitesi’nde en kalabalik 6grenci toplulugunu
Ingilizlerin olusturmasi, Oxford ve Cambridge iiniversitelerinin sekillenmesinde biiyiik
rol oynamistir. Kolej sistemi, Fransiz iiniversitelerinde koklii ve uzun émiirlii olmamis
ve Fransiz Devrimi ile tamamen ortadan kalkmustir. Ingiltere’de ise kolej sistemi halen
devam etmektedir (Ulgen, 2010).

Charle ve Verger (2005), {iniversite tarihi konusunda ortak eserlerinde sunlari
aktarmiglardir: “Universite sozciigiine goreli olarak kesin anlamda ‘belli disiplinlerin
yliksek dlizeyde Ogretimini saglamak iizere bir araya gelmis hocalardan ve
ogrencilerden olusan (az ya da ¢ok) ozerk bir topluluk’ anlami verilirse eger, bu
kurumun, c¢ok biiyiik olasilikla, XIII. yiizy1l basinda Italya, Fransa ve Ingiltere’de
dogmus 6zel bir Bat1 uygarlig1 olmasi gerekir.” Bir Ingiliz ilahiyat¢is1 olan Rashdall
(1895), ‘Ortagag’da Avrupa Universiteleri’ bashikli kitabinda {iniversitelerin anayasal
krallik, parlamento ve jiiri yoluyla yargi gibi ortagaga 6zgii bir kurum oldugunu ifade
etmistir. Unlii sosyolog Durkheim (1990), Bati iiniversiteleriyle ilgili olarak su
gozlemde bulunmustur: “Surasi dikkate deger bir olgudur ki tiim ortagag kurumlarindan
bugiin de eski haline en ¢ok benzeyen kurumlar, bazi degisiklikler ile tiniversitelerdir.”

Gilinitimiizdeki liniversite kavramina kaynaklik eden ‘universitas’ terimi donemin
cogunlukla 6grenci kitlesini belirtmek, 6zellikle yabanci uyruklu 6grencilerin bagka bir
milletten oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmistir. Modern anlamda iiniversite i¢in
kullanilan terim, ‘studium generale’dir. ‘Studium generale’ terimi, Ortagag’da
rastlantisal olarak diger bircok grubu da ifade etse de ‘universitas’ terimini de kapsayan
ve uzun yillar ilk tiniversiteler i¢in kullanilan genel bir ifadedir (Rukanci ve Anameric,
2004). “Studium” egitim igin diizenlenmis kurum ve miifredat demekti; “generale” ise
yerel bolgenin disindan gelen 6grencileri de kabul eden okul anlamina geliyordu.
Sadece bir bolgenin ihtiyacina hitap ederek o bolgedeki 6grencileri kabul edecek sekilde
acilan okullara da “studium particulare” denilmistir (Kenan, 2015).

Ortagag Avrupa Universiteleri, uzunca bir siire iiniversite admni tasimamis, bu
kurumlara studium generale veya studium particulare adi verilmistir (Gtirtiz, 2003). Bir
kurumun studium generale statiisiinii kazanabilmesi i¢in biinyesinde arts fakiiltesine

(liberal arts) ilaveten teoloji, kanonik (canon-dini) hukuk, sivil hukuk ve tip
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fakiiltelerinden en az birinin de bulunmas: sarttir (Ornegin, Italyan {iniversitelerinin
cogunda teoloji fakiiltesi yoktu). “Studium generale” adiyla kurulan bu iiniversitelerin
resmi olarak taninmasi ve faaliyet gostermesi i¢in papa, kral ya da imparatordan resmi
izin almalar1 gerekiyordu (Rukanci ve Anameri¢, 2004). Bu statiiyii kazanan
iiniversiteler, mezunlarina tiim Hristiyan aleminde gegerli olan 6gretmenlik yetkisini
(licentia ubique docendi) verebilmekteydi. Biinyesinde tek okul veya fakiilte bulunan
okullara ise ‘studium particulare’ deniliyor, bunlar {iniversite sayilmiyordu. Unlii
Salerno Tip Okulu, bu statiiyli ve diploma verme yetkisini bu nedenle alamamis ve
1811°de kapanmustir (Giirtiz, 2016: 120-121).

Ortagag’in ilk donemlerinde geleneksel manastir ve katedral okullarinin egitim
programlar1 (curriculum) retorik, gramer ve diyalektikten (mantik) olusan trivium ve
ileri diizeyde aritmetik, geometri, astronomi ve miizikten olusan quadrivium’dan
meydana gelmekteydi. Insani ve insan ruhunu anlamaya ve aydmlatmaya ydnelik
ozellikleriyle trivium, modern beseri bilimlerin; maddeyi, objeleri ve diinyay1
aciklamaya calisan 6zellikleriyle quadrivium ise doga bilimlerinin ham belirtileri ya da
ilk sekilleri olarak kabul edilmistir. Trivium ve quadrivium’dan olusan bu program
universitelerin temel egitim birimi olan sanat (arts) fakiiltelerinde de uygulanmaya
devam etmistir (Rukanci ve Anamerig, 2004).

Tam tesekkiillii bir tniversite; liberal arts (sanat), hukuk, #p ve teoloji
fakiiltelerinden olusmaktaydi. Bugiinkii anlamui ile liberal arts, lisans diizeyinde; hukuk,
tip ve teoloji fakiilteleri ise lisansiistii diizeyde egitim vermekteydi. Universitenin alt
kademesini olusturan Arts Fakiiltesi’nde ti¢ s6zel disiplin (trivium) olan gramer, retorik
ve mantik ile dort matematiksel disiplin (quadrivium) olan aritmetik, geometri,
astronomi ve miizik okutulmaktaydi (Giinlimiizdeki fen ve edebiyat fakiilteleri bu 6zgiin
fakiilteden tliremistir.). Arts Fakiiltesi’ni bitirenler {iniversitenin esas ihtisas
fakiiltelerini olusturan hukuk, tip ve teoloji fakiiltelerine kaydolabiliyordu (Giiriiz,
2003). Tip, hukuk ve teoloji fakiiltelerinin kurulma nedeni agiktir. Saglikli yasam istegi
ve Olim korkusu tip fakiiltelerinin agilmasinda Oncelikli sebeptir. Kilisenin ihtiyag
duydugu din adamlarmm yetistirilmesi teoloji fakiiltelerinin ortaya ¢ikis nedenidir.
Hukuk okullarmm agilma nedeni ise Kkilisenin ihtiyact olan dini hukuk ve devlet
yapisinin  gelismesine paralel olarak kamu gorevlilerine olan ihtiyacin artmasi,
kentlesme ve gelisen ticaret ile birlikte yargi ve noterlik gibi hizmet ve istihdam

alanlarmin ortaya ¢ikmasidir (Sarlak, 2018).
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Latince bilmek, gerekli mali destege sahip olmak ve erkek olmanin disinda
Ortacag iiniversitelerine girmek igin belli bir donanim aranmiyordu. Ogretim yontemi,
genellikle zorunlu metinlerin takriri ve Aristo mantigmi takip ederek kurgulanan
miinazaralardan olusuyordu. Mezun olmak icin yazili smav yerine, silirekli sozlii
smavlarla denenmekten ibaret olan bir performans 6l¢iimiinden gegmek gerekiyordu
(Kenan, 2015).

Ortagag toplumunun politik bolinmiishigiine ters bir bigimde, tniversiteler,
kozmopolit ve ulus iistii kurumlar olarak gelismistir. Ogrencilerin bir kurumdan
digerine rahatlikla gecis yapabilecegi sekilde bir orgiitlenme s6z konusu olmustur
(Antalyali, 2007). Universitelerin ulus {istii kurumlar olarak gelisme gostermesinde
egitim dilinin Latince (Lingua Franca) olmasi en biiyiik etkendir. Universiteler, ortak dil
olan Latince’nin sayesinde resmi olmayan bir birlik olusturmuslardir.

Ortagag tiniversiteleri, neredeyse ilk yillarindan itibaren baz1 alanlarda
uzmanlagmiglardir. Paris, Cambridge ve Oxford teoloji ve dini hukuka odaklanirken;
Italya ve Giiney Fransa’daki iiniversitelerde Roma hukuku ile Arapca ve Ibranice
kaynaklardan 7p okutulmaktaydi (Rukanci ve Anamerig, 2004).

Hem uhrevi/ruhani otorite (sacerdotium) olan papaligin hem de diinyevi otorite
(imperium, regnum) imparatorluk ve kraliyetin destegini kazanan hatta himayesine
giren, zaman zaman da bu iki otoriteyi kendi lehine birbirine kars1 ustaca kullanan
universitas, yetismis insan giiciine olan talebin de artmasiyla Bat1 Avrupa’da yayilmus,
zamanla liniversiteye doniismiistiir. Daha dnce mevcut olan okullarin olusturdugu veya
O0gretmen ve Ogrenci gocleriyle olusan niivelerin gelismesi ile kendiliginden ortaya
cikan Bologna, Paris, Oxford, Cambridge, Padua, Montpellier ve Orleans
iiniversiteleri, diinyanin halen faaliyette olan ilk yedi tiniversitesidir (Gtiriiz, 2016: 119).

Ortagag Avrupasi’nda Ortodoks Kilisesi’ne bagli Rusya ve Balkanlar disinda
tim Avrupa’ya yayilan tiniversite (Giiriiz, 2016: 122), toplumun mesleki insan giicii
ihtiyacima cevap veren bir kurum olarak basarili olmustur (Giiriiz, 1992: 350).

16. yiizyila gelene kadar Ortagag Avrupa Universitesine hakim olan diisiince
tarzi, Miisliiman bilim insanlarmin 6zellikle Ibni Riist’iin eserleri vasitasiyla Avrupa’ya
ulagsan Aristo felsefesi ile Hristiyan dogmasinin bagdastirilmasma dayanan
skolastisizmdir (Gtiriiz, 2003: 9). Latince’de okul anlamina gelen schola sozciigiinden
tiiretilen skolastik diisiince tarzinin temelinde yatan insan akli degil, vahiydir. Bu
bakiminda teoloji, 6gretim alanlar1 hiyerarsisinde en iist sirada olmustur (Gtirtiz, 2003:

23). Skolastikte sdz konusu olan sey, modern anlamda bir arastirma yapmak degil, yani
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bilinmeyen ve mevcut olmayan bir veriyi kesfetmek degil, fakat geleneksel sekilde
devam ettirilen ve ‘hakikat’ olarak kabul edilmis seyleri, 6grencilere benimsetmek ve
aktarmaktir (Aytag, 2018: 88).

3.2.1.1. Hiimanizma, Ronesans ve Reform

Avrupa, 14. yiizyilin ortalarindan itibaren iktisadi ve toplumsal krize girmistir.
Kilise ile diinyevi gii¢ odaklar1 arasindaki iktidar kavgasi, Papaligin 1378-1418 yillar1
arasinda Roma ve Avignon olarak ikiye boliinmesi, ingiltere ile Fransa arasinda Yiiz Y1l
Savaslar1 (1337-1453), veba salginlarinin yaninda periyodik olarak tarimsal iiretimin
diisiisii ve hayvanlar arasinda salgin hastaliklarin yasanmasi insanlarda psikolojik sok
yaratmus, Oliim korkusu ve gilivensizlik insanlig1 sarmustir (Giiriiz, 2003: 24).

Avrupa genelindeki biiylik krizin siyasi sonucu olarak Kilise’nin giicii, diinyevi
gii¢ odaklar1 kargisinda azalmistir. Halk, Kilise’nin satafatina tepkisini artirmis, ruhban
smifina kars1 giivenini biiyiik Ol¢lide yitirmistir. Hiimanizma bdylesine bunalimli bir
ortamda, Francesco Petrarca (1304-1374) tarafindan baslatilmis ve 1350-1550 yillari
arasinda iiniversite disinda gelismistir. Hiimanizma terimi, Latincede Ik Cag yazim
uzmani kisi anlamma gelen dimanisti sdzciigii ile italya’da on besinci yiizyildan itibaren
retorik, edebiyat, tarih ve ahlaki felsefe alanlarindaki egitim ve incelemeleri bir biitiin
olarak ifade etme amaciyla kullanilmaya baslanan studia humanitas (beseri incelemeler)
tabirinden tiiretilmistir. Kisa tanimiyla insani1 esas alan bir yaklagim olan hiimanizm,
insan onuruna, 6zgirliigiine ve kisiligin degerine vurgu yapan entelektiiel bir harekettir.
Bu harekette 6nemli olan dini ruh anlayis1 ve obiir diinya degil, insanin bu diinyada
kendi kurdugu toplum ve devlet diizeni i¢inde erdemli, saglikli, mutlu ve miireffeh
yasamidir. Skolastisizmin 1ilgi alani esasen Oliimden sonrasi ve Obiir diinya iken
Hiimanizmin ilgi alani i¢inde yasadigimiz diinyadir. Hiimanizma akimi ile egitimin
merkezine, Tanr1 ya da kilise dogmalar1 yerine insan ge¢mistir (Wissema, 2014; Giiriiz,
2016: 161).

Ronesans, Reform ve bunlar1 izleyen Aydmlanma Cagi’nin temelini olusturan
Hiimanizmanin doneme damgasini vuran bir akim olarak ortaya c¢ikigindaki tarihi
faktorler; 1453°te Istanbul’un fethi, 1454’te matbaanm icad1 ve 1492°de Amerika’nin
kesfidir (Giiriiz, 2003: 25). Istanbul’un fethi veba salginlariyla birlesince, Bati-Dogu
ticareti durmustur. Bu tarihten itibaren on sekizinci ylizyilin ortalarmma kadar siiren

“Bliylik Cografi Kesifler Cagr” baglamistir. Hiimanizmin Avrupa’nin geneline
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yayllmasindaki en onemli etmenlerden biri, hi¢ siiphesiz matbaanin icadidir. Ilk
iiniversite matbaasi 1470’de Sorbonne’da kurulmustur.

Hiimanizmi simgeleyen ii¢ kavram; eloquentia (zarafet, giizel ve anlamli
konusma), sapientia (akil, dirayet, hikmet, irfan) ve scientia’dir (bilim). Ayrica bu iig
kavrama curiositas (merak) kavramini da eklemek gereklidir. Entelektiiel meraktan
kaynaklanan arastirma diirtiisti, Birinci Bilimsel Devrim’e yol agmustir. Birinci Bilimsel
Devrim, Hiimanizmin bilime yansimasidir. Ronesans esasen Hiimanizmin sanata
yansimasi, Reform ise Hiimanizmin dine yansimasidir (Giiriiz, 2016: 164-165).

Bu diisiince akimi, Hristiyanli§1 dogal olarak kokli bir sekilde etkilemis olup
Prostestan Reformu, Martin Luther’in doksan bes maddelik tezini i¢eren bildirgesini
1517°de Wittenberg Kilisesi’nin kapisina ¢ivilemesiyle baslamistir. Protestanlik kisa
stire i¢cinde, bir yandan 6zellikle orta, kuzey ve dogu Avrupa’da hizla yayilirken diger
yandan da kendi i¢inde Kalvinist, Lutheran, Presbiteryen gibi mezheplere
boliinmiistiir (Giirtiz, 2003: 28). Reform’un iiniversite bakimindan 6nem tasiyan diger
yiizii Kars1 Reform’dur. Protestanliga karsi bu savasta Papaligin (Katolik Kilisesi) en
biiyiik giictinii 1540°da kurulan Cezvitler Tarikati teskil etmistir (Aytag, 2018:133).

Reformdan sonra, Protestanlar ile Katolikler kendi itikatlarin1 yayma amaciyla
egitim kurumlar1 agma yarisma girmislerdir. 1558 ile 1619 yillar1 arasinda Avrupa
genelinde Katolik ve Protestanlar tarafindan 43 yeni kolej, akademi ve {iniversite
acilmistir. Universite sayisinda bu ani genislemeyi tetikleyen temel neden diniydi ¢iinkii
Katolik tiniversiteler, Katolik yeminini kabul etmeyen veya telaffuz etmek istemeyen
ogrencileri reddetmeye baslayinca Protestanlar kendi kurumlarmi agmaya baglamis,
yogunluklu olarak yasadiklar1 bolgelerde yer alan Katolik iiniversitelerini, ornegin
Basel veya Heidelberg’i, protestanlastrmiglar veya yeni akademi ve tiniversiteler
kurmuslardir (Kenan, 2015).

Fransa, lIspanya, Italya, Giiney Almanya, Avusturya, Polonya ve Cek
Cumbhuriyeti’ndeki tiniversiteler Katolik; orta ve Kuzey Almanya’daki iiniversiteler
Liiterci; Isvicre ve Hollanda’daki {iiniversiteler Kalvinist; Iskoc¢ iiniversiteleri

Presbiteryen; Ingiltere’deki iki iiniversite, Oxford ve Cambridge ise Anglikan’dr.

3.2.1.2. Birinci bilimsel devrim ve aydinlanma

Hiimanizma ile Birinci Bilimsel Devrim arasindaki baglant1 on altinct yiizyil

sonlart ile on yedinci yiizy1l baslarinda kurulmustur. Birinci Bilimsel Devrim, Nicolaus
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Copernicus (1473-1543) ile baslamaktadir. Oliimiinden kisa bir siire dnce yayimlanan
De revolutionobus orbis terrarum (Goksel kiirelerin devinimleri {izerine) adli kitabiyla
Copernicus, diinya merkezli evren teorisinin yanlighgini ortaya koymus ve dogru olanin
Giines merkezli evren teorisi oldugunu gostererek Aristoculuk ve skolastisizmin sonunu
baslatmistir. Birinci Bilimsel Devrim’in baglangic asamasindaki en onemli kisi ise
Galileo Galilei (1564-1642)’dir. Icat ve imal ettigi teleskopla Copernicus’un Giines
merkezli evren teorisini kanitlayan deneysel ve matematiksel fizigi baglatan Galilei, ilk
modern bilim insanidir (Giiriiz, 2016: 167-169).

Doneme damgasini vuran disiiniirlerden Francis Bacon (1561-1626), dogaya
egemen olma yolunun doga kurallarin1 6grenmekle olur agiklanmasini ortaya atmus,
deneyin Onemini vurgulamis ve tiimevarim yontemi hakkinda bilgi ve Ornekler
vermistir. Hiimanizmanin bilimsel devrimcilerinden Rene Descartes (1596-1650),
diinyada ii¢ gercegin tanri, ruh ve madde oldugu savunmus, “diisiinliyorum o halde
varim” ve “sliphe etmek diisiinmektir” sozleri ile doneme damgasini vurmustur.
Cambridge Universitesi Trinity Koleji mezunu olan Isaac Newton (1642-1727)
Aristo’nun skolastik metafiziginden hareketle gelistirilen tiim kavramlar1 gecersiz
kilmistir. Dogal felsefe basligi altinda incelenen ve 6gretilen matematik, fizik ve felsefe,
Newton’dan sonra soyut kavramlar olmaktan ¢ikarak ayri bilim alanlarina dontigsmiistiir
(Sarlak, 2018).

Birinci Bilimsel Devrimin katkilar1 ile insan zihni agilmig, merak (curiositas)
kavrami yeni bilimsel gelismeleri siirdiirmiistiir. Birinci Bilimsel Devrimi dogal olarak
izleyen evre, on yedinci yilizyil baslarindan, 1789 Fransiz Devrimi’ne kadar siiren
zaman dilimini kapsayan Aydinlanmadir (Enlightenment, Siécle des Lumicres,
Aufklarung). Aydinlanmanin temel unsuru insan akhdir. Aydinlanma, esasen, toplumsal
hayat1 ve birey - devlet iliskilerini diizenleyen kurallarin, insan akli temeline oturtulmasi
suretiyle, uhrevi zeminden diinyevi zemine taginmasidir. ilk olarak Ingiltere’de
baglamis; Fransa, Iskocya ve Almanya’da geliserek yayilmistir. Baron Montesquieu
(1689-1755), Voltaire (Frangoise-Marie Arouet, 1694-1778) ve Jean-Jacques Rousseau
(1712-1778) Aydmlanmanin Fransa’daki onciileridir. Kitlelerin egitimi, Aydinlanmanin
onemli bilesenidir. Bunun simgesi, Fransa’da 1751-1772 yillar1 arasinda otuz bes cilt
olarak yayimlanan Encyclopédie (Ansiklopedi)’dir. 150 bilim insan1 ve diisiiniiriin
kaleme aldig1 makalelerin Ansiklopedi’de yayimlanmasi, Aydinlanmanin genis kitlelere
yayillmasinda etkili olmustur. isko¢ya’nin Glasgow (k.1451) ve Edinburgh (k.1582)

universiteleri on sekizinci yiizyll sonlarina dogru Aydmlanmanin bilimsel
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merkezleridir. Topluca “Isko¢ Aydinlanmasi” olarak bilinen bu iki iiniversitedeki
bilimsel gelismelerin kurucusu Francis Hutcheson’dur (1694-1746). Hutcheson’un
yazdigi A system of moral philosophy adli kitap, bugiin sosyal ve insani bilimler
dedigimiz disiplinlerin ayrigmasinin baglangi¢ asamalarindandir (Giirtiz, 2016: 171-
177).

Egitimin bugiinkii anlamiyla ilk, orta ve yiiksekdgretim kademelerine ayrilmasi
on altinct yiizyll Hiimanizminin ve ardindan gelen Birinci Bilimsel Devrim ve
Aydmlanmanin agtigi yeni bilimsel disiplinlerin sonucudur. Hiimanizmin ve Birinci
Bilimsel Devrimin {iniversiteye yansiyan ilk etkisi, eski Katolik iiniversitelerinde degil,
yeni kurulan Protestan Marburg Universitesi’nde goriilmiistiir. Martin Luther’in
arkasindaki gergek entelektiiel giic olan Philip Melanchton (1497-1560), Marburg
Universitesi’nde tarih ve cografya kiirsiilerini kurmustur. Kiirsii sistemi, Protestan
{iniversitelerinde hizla yayilmistir. Bu dénemde Iskocya ve Hollanda Avrupa’nin
baslica bilim merkezleri haline gelmistir. 16. yiizyildan itibaren ¢ok sayida kiirsiiniin
kurulmasiyla genel 6gretmenler donemi sona ermeye, uzmanlhiga dayali 6gretim iiyeligi

meslek haline gelmeye baslamistir (Giirtiz, 2016: 180-181).

3.2.1.3. Mesleki ve teknik yiiksekogretim

Universitenin bir kurum olarak toplumun gelisen ihtiyaglarini karsilamada
yetersiz kalmasi sonucu, iiniversite dis1 mesleki ve teknik egitim kurumlari ortaya
cakmistir (Universiteler sadece din adami, hukuk¢u ve doktor yetistiriyordu; yapilari o
donem itibariyla yeni egitim alanlarinin agilmasma miisait degildi). Teknik egitim
yiiksekokullarmn ilk érnekleri, 15. yiizy1l ortalarindan itibaren Portekiz, Ispanya
ve Fransa’da acilan denizcilik okullaridir. Askeriyenin ihtiya¢ duydugu balistik vb.
konularn, tiniversitelerin matematik miifredati iginde yetersiz kalmasi nedeniyle askeri
miihendislik okullari kurulmaya baslanmistir. Bunlardan ilki, 1600°de Hollanda’da
kurulan Duytsche Mathematique adli askeri miihendislik okuludur. 17. yiizyildan
itibaren bu tiir askeri okullar, Avrupa’da yaygmlagsmasina ragmen iiniversite iginde
mithendislik fakiiltesi kurulmamistir. Bunun yerine, cesitli alanlarda {iiniversiteden
bagimsiz, sivil veya askeri mesleki ve teknik yiiksekdgretim kurumlar1 kurulmustur.
Stiphesiz, tiniversite disindaki mesleki ve teknik yiiksekogretim kurumlarinm
yiiksekogretim tarihindeki en garpici 6rneklerinin basinda, Fransa’daki Grandes Ecoles

adiyla bilinen yiiksekdgretim kurumlar1 gelmektedir. Fransiz Ihtilaliyle kapatilan
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tiniversitelerin yerine, ortadgretim kurumlari1 olarak liseler (lycees) ve yiiksekdgretim
kurumlar1 olarak grandes ecoles kurulmustur (Ecole adli okullar daha 6nce de vardi.
Grandes Ecoles tabiri 1794’ten sonra kullanilmaya baslanmustir.). Napolyon déneminde
Grandes Ecoles’e biiyiik 6nem verilmis ve Fransa, 18. yiizyilda Avrupa’nin en énemli
bilim merkezlerinden biri olmustur (Giiriiz, 2016: 196-201).

Bu donemde, iiniversite iginde gelisen yeni yiiksekdgretim alaninin tek 6rnegi,
bugiin kamu yonetimi ve siyaset bilimi dedigimiz alanlardir. Bu alan, 17. yiizyildan
itibaren gelisen milli devlet yapilarinin, iyi yetismis kamu gorevlilerine olan talebinin
sonucudur. Kamu yonetimi ve siyaset bilimi kiirsiileri ilk olarak 1727’de Halle ve
Frankfurt liniversitelerinde kurulmus, bunlar1 Giessen (1777), Stuttgart (1781) ve Mainz
(1782) tiniversitelerindeki kiirsiiler izlemistir (Giiriiz, 2016: 201).

3.2.1.4. Bilim akademileri, bilimsel dernekler ve sanayi devrimi

18. yiizy1ll sonu itibariyle, {iniversiteler sadece Ogretim yapan kurumlardi,
bilimsel arastirma {iniversitenin islevleri arasina girmemisti. Ornegin, Newton en
onemli eserlerini vebadan korunmak i¢in gittigi Lincolnshire’da yazmisti. Galilei’nin en
iiretken donemi Medici sarayinda gecirdigi yillardir. Descartes, Hollanda’da inzivaya
cekilmisti. Kisacas1 Birinci Bilimsel Devrim, bir kurum olarak iiniversitenin degil
ama iiniversite mensuplarinin Kisisel ¢calismalarinin sonucudur. Universitelerdeki
tutucu, yeniliklere kapali ortam, {iniversitelerde goérev yapan bilim insanlarini, bilimin
Onemini kavrayan sanayi ve ticaret kesimi mensuplarin1 ve ileri goriisli devlet
gorevlilerini yeni arayislara yoneltmesi sonucu bilim akademileri ve bilimsel
dernekleri ortaya ¢ikarmustir. Bunlarm prototipi, Medici ailesinin destegiyle kurulan
Accademia Fiorentina’dir. Bilimsel ¢aligmalar yapma amaciyla daha orgiitlii bigimde
kurulan ilk akademi, 1603’te kurulan Accademia dei Lince’dir. Galilei, en onemli
eserlerini bu dernegin iiyesiyken yazmustir (Giiriiz, 2016: 205).

1662°de Londra’da kurulan kisaca Royal Society olarak bilinen ingiliz Bilimler
Akademisi’nin amac1 soyle tariflenmistir: “The Royal Society’nin isi, tiim dogal
olaylar, yararli zanaat, imalat, mekanik uygulamalar, makinalar ve deneylere dayali
icatlar: kapsayan alanlardaki bilgileri gelistirmektir. Ilahiyat, metafizik, ahlaki felsefe,
siyaset, gramer, retorik ve mantik dernegin ilgi ve ugras alami disindadr.”
Universiteler skolastik diisiinceyi temsil ederken, bilimsel diisiincenin gelistigi kurumlar

olarak bilim akademileri (Tekeli, 2011: 138), 17. ylizyilda devlet gorevlilerinin
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onderligi ve destegiyle hizla yayilmistir. Fransiz dilini gelistirme amaciyla 1635°te
kurulan Academie Frangaise’nin faaliyetleri glinimiizde de siirmektedir. Almanya’daki
ilk akademi, 1652°de Academi Naturae Curisorarum adiyla kurulan daha sonra 1677’de
imparatorlugun himayesine giren ve 1687°de Academia Leopoldina adini alan
akademidir. Rusya’da 1725, Isve¢’te 1741 ve Danimarka’da ise 1742’de bilim
akademileri kurulmustur (Giiriiz, 2016: 206-208).

Bilim akademilerinin kurulmasmdan onceki donemde, bilim adamlar1 mektup
yazmak suretiyle diisiince ve buluslarini birbirleriyle paylasiyor ve yayiyorlardi. Alman
Aydinlanmasmin Onciilerinden Christian Wolff (1679-1754), bilim akademilerinin

2

temel islevini “yeni bilgi iiretmek, kesifler yapmak ve bunlar1 yaymak” diye
tanimlamigti. Akademilerin 17. yiizyildan giiniimiize kalic1 katkilarindan biri de 6nemli
bilimsel ¢aligmalar1 anlatan dergi yayinlanmasidir. 1665 yilinda Royal Society’nin
yayimmlamaya basladigi Philosophical Transactions dergisiyle gliniimiizdeki bilimsel
yaym anlayisinin ilk 6rnegi olarak ortaya c¢ikmistir. Bu donem Avrupasmin bilim
diinyas1 artik iiniversiteler, mesleki ve teknik yiiksekdgretim kurumlari, bilim
akademileri, bilimsel dernekler gibi kurumsal yapilarin yaninda mektup, kitap ve
dergilerden olusan yazili bir ortama da sahiptir (Tekeli, 2011: 138; Giiriiz, 2016: 209).

Bilimsel dernekler ile bilim akademileri arasinda derneklerin bulus, icat ve
pratik uygulamalara daha ¢ok 6nem vermeleri diginda fark yoktur. 18. ylizyilda bu tiir
derneklerin en yaygm oldugu iilke Ingiltere’dir. Bu derneklerin en ilginci 1752°de
Birmingham’da kurulan The Lunar Society’dir. Dernegin toplantilarindaki goriis ve
bilgi aligverisi ve tartismalar Sanayi Devrimi’ne 6nemli katkilar yapmustir (Uglow,
2002). Buna benzer diger bir dernek, 1s1 ile mekanik enerjisinin esdegerliligini ortaya
koyan Amerikan asilli Ingiliz fizikci B. Thompson’un (1763-1814) girisimleriyle
kurulan The Royal Institution’dur. Dernegin amaci “bilgiyi yaymak, yararli mekanik
bulus ve gelistirmelerin kullanilabilir hale getirilmesini kolaylastrmak, felsefi
konferanslar ve deneylerle bilimin giinliik ihtiyaglarm karsilanmasina yonelik olarak
Ogretilmesini saglamak™ olarak tanimlanmistir.

Bilimsel Devrim ve Aydmlanma, “Goriinmeyen Kolej” (The Invisible College)
olarak adlandirilan bilimsel dernekler ve akademiler sayesinde “Sinai Aydmlanma”ya
yol agmistir. Sanayi Devrimi, ilk olarak 18. ylizyilda bu tiir dernek ve akademilerin en
yaygin oldugu iilke olan Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. Buhar makinesinin James Watt
(1736-1819) tarafindan icadi ve Matthew Boulton’la (1728-1809) ortaklasa

ticarilestirilmesi  ile  Ozdeslestirilen Sanayi Devrimi 1760-1830 donemini
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kapsamaktadir. Bu donemde {niversitenin Sanayi Devrimi’ne katkis1 tartigma

konusudur (Gtirtiz, 2016: 210-212).

3.2.1.5. Diinyaya yayilma

Universite Avrupa’dan giden kolonistler, Katolikligi yayan tarikatlar, 6zellikle
Cezvitler ve Dominikenler, ve Kuzey Avrupa’ya giden gé¢menler tarafindan diinyaya
yayilmistir. Avrupa disindaki ilk iiniversite, Ispanyollar tarafindan bugiinkii
Dominik Cumhuriyeti’nde kurulan Santo Domingo Universitesi’dir (1538). Bunda
Ispanyollarn diinyay1r ele gegirmek igin kendi dini inanglarmi ve kiiltiiriinii
sOmiirgelerine egitim yoluyla aktarmay1 planlayan ilk {ilke olmak istemesi en biiyiik
nedendir. Ispanyollar ingilizlerin, Fransizlarin ve Kuzey Amerika’daki Hollandalilarin
kolonilestirdikleri toplumlari, yasadiklari bolgelerden kovmak yerine orta seviyeden
yiiksek egitime cesitli kurumlar acarak, ozellikle yerli halki Hiristiyanlastirmak ve
Avrupa kiiltiiriine entegre etmek icin cahsmislardir. izleyen iki yiizyillik donemde,
Ispanyollar Giiney Amerika’da 24 iiniversite kurmustur. Santiago (k. 1685), Bogota (k.
1704), Havana (k. 1721), Karakas (k. 1725), Cordoba (k. 1761), Buenos Aires (k.
1778), Asuncion (k. 1779) ve Nikaragua (k. 1822) {iniversiteleri bunlarn bazilaridir.
Portekiz kolonisi olan Brezilya’daki ilk {iniversite ise ancak bagimsizliktan sonra
1922°de Rio de Janerio’da kurulmustur. Ciinkii Portekizliler, Ispanyollarin aksine
koloni gorevlilerini Portekiz’deki liniversitelerde yetistirmeyi tercih etmistir. Asya’daki
ilk iiniversite de Ispanyollar tarafindan 1611°de Manila’da, Thomas Aquinas’a ithafen,
Santo Tomas adiyla kurulmustur (Kenan, 2015: 349; Giiriiz, 2016: 212-213). Afrika’da
ilk bat1 tarzl iiniversite ise Ingilizler tarafindan 1827 yilinda kurulan Sierra Leone
Universitesi’dir.

Giliney Amerika’daki kolonyal iiniversitelerin aksine Protestan gd¢menlerin
Kuzey Amerika’da kurdugu iiniversiteler bambaska bir cizgide gelismistir. Kuzey
Amerika’ya ilk goc¢ edenlerin c¢ogu, Anglikan Kilisesi’nin baskisindan kacan
Protestanhigin ¢esitli kollarina mensup, muhalif inangli kisilerdir (dissenters). Amaglari
yeni vatanlarinda Avrupa’nmn uygar yagsam tarzimi yerlestirmek ve kendi dini inanglarina
gore yasamaktir. Bu yiizden kendi okullarin1 kendi imkanlariyla, gordiikleri bildikleri
sekilde kurmaya baslamiglardir. Bunlarin ilki, 1636°da kurulan Harvard Koleji’dir.
(Giirtiz, 2016: 213-214).
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3.2.2. Modern Universite’nin dogusu (Wilhelm von Humboldt Universitesi)

Genel olarak g¢agdas {iniversitenin, bir ideal olarak, Fransiz Devrimi’nin ve
Napolyon Savaglarmin etkisiyle sekillenen Almanya’nin iirlinii oldugu kabul
edilmektedir. Bilimsel bilgi tiretimini merkeze alan tiniversitenin dogusu Almanya’da
olmustur (Timur, 2000; Tekeli, 2011).

Fransiz Devrimi (1789-1799), toplumsal hayatin her kesiminde oldugu gibi,
bilim ve egitim hayatinda da bir kesinti yaratmmstir. Ihtilal, Eski Rejim’in tiim araci
kuruluslarma ve loncalarina saldirirken iiniversiteleri de ihmal etmemistir. Kurucu
Meclis, 1791°de oyladigi kanunla tiim kurumlar1 kaldirmistir. Cumhuriyeti ilan eden
Konvansiyon ise 1793 kararnamesi ile tiniversiteleri ilga etmistir (Timur, 2000).

Kapatilan {niversitelerin yerine, 1794 yilinda ortadgretim kurumlari olarak
liseler (lycees) ve yiiksekdgretim kurumlari olarak grandes ecoles’ler kurulmustur.
Grandes ecoles’lerin her biri mesleki ve teknik olarak tanimlanan islevleriyle
kurulmustur. Ornegin Ecole polytechnique’in islevi miihendis yetistirmek, Ecole
normale supérieure’in islevi ise 6gretmen yetistirmek olarak tanimlanmustir.

1804’te imparatorlugunu ilan eden Napolyon Bonapart’a (1769-1821) gore
egitim kamu hizmetiydi, tamamen laik olmaliydi. Egitimin temel amaci, nitelikli meslek
insanlar1 yetistirmek suretiyle devletin siyasi istikrarmin siirdiirtilmesiydi. Bunun i¢in
kurumsal 6zerklik ve ¢esitlilik yerine hiyerarsik ve tekdiize miifredat; genel egitim
yerine mesleki ve teknik egitim one ¢ikmaliydi. Bu amagla Napolyon, 10 Mayis 1806
tarihinde ¢ikardig1 kanunla Universite de France (Fransa Universitesi-Emperyal
Universite) adiyla yeni bir yap1 kurmustur (Giiriiz, 2016: 224).

Aslinda kurulan bir iiniversite degil, giiclii merkezi devlet anlayisina uygun
yapida bir milli egitim sistemiydi. Ilk, orta ve yiiksek kademelerdeki tiim egitim
kurumlar1 bu sistem i¢ine alinmistir. Yeni sistemde, yiiksekogretim kurumlar1 esasen
grandes écoles’den olusuyordu. Napolyon daha once kurulmus olan grandes écoles’ii
esas alarak tliniversiteleri bu okullarla ayaga kaldirmis, var olanlara yenilerini eklemistir.
On dokuzuncu yiizyll boyunca Fransa’da tarim, ormancilik, gida, veterinerlik,
odontoloji, tekstil, jeoloji, mimarlik, gazetecilik, telgraf¢ilik, antropoloji, dericilik, dil
ve edebiyat, elektrik, endiistriyel etiidler, ticaret ve noterlik gibi alanlarda ¢ok sayida
grandes ecoles agilmistir. Bunlarm neredeyse hepsi giiniimiize kurulduklari ad ve

islevlerle aynen devam etmektedir (Giirtiz, 2016: 224-227).
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Giliniimiiz Fransiz yiiksekogretim sistemi ise tiniversiteler ve grandes écoles’den
olugmaktadir. Grandes ¢coles, sistemin elit kurumlar1 olup tiniversiteden daha prestijli
konumdadir. Sayilar1 {i¢ yliz civarinda olan bu okullara girebilmek i¢in zorlu
smavlardan gegmek sarttir. Bu okullardan kamu kurumu olanlarda dahi 6grenim {icrete
tabidir.

Napolyon’un Fransiz yliksekogretimini getirdigi nokta buydu. Boyle bir model
elbette ki modern tiniversitenin kdkeni olarak kabul edilemezdi. Bu yiizdendir ki bugiin
modern iiniversitenin kaynagi baska bir modelde, Alman Universitesi modelinde ortaya
cikacakti.

Napolyon 1806°da Jena’da Prusya’y1 yendikten sonra, 1807°de imzalanan Tilsit
Anlagmas1’yla artik neredeyse tamamen Almanlasmis olan Kutsal Roma Imparatorlugu
da fiilen ve hukuken sona ermisti. Napolyon artik yetmis milyon niifuslu, Roma
Imparatorlugu’ndan beri goriilmemis bicimde Avrupa’ya yayilmis bir imparatorlugu
yonetiyordu. 1789’da Avrupa’da 143 olan lniversite sayisi, 1815’te 83’e diismiis,
Napolyon bu siiregte yirmi iki Alman tiniversitesini kapatmisti. On sekizinci yiizyilda
Avrupa’nin en onemli bilim merkezlerinden biri olan, 1694’ten beri Almanca egitim
yapan Halle Universitesi, Westfalya’ya tasmmust1. Prusya’da Frankfurt, Konigsberg ve
Bresleau olmak tizere ii¢ tiniversite kalmist1 (Giiriiz, 2016: 228-229).

Boyle bir ortamda, tanmmis cografyaci, seyyah ve romantik felsefenin
kurucularindan Alexander von Humboldt’un (1769-1859) kardesi, Wilhem von
Humboldt (1767-1835), 1809 yilinda Prusya Egitim Dairesi bagkanligma atandi.
Gorevi, Prusya sehirlerinin okul reformlarini yapmakti.

W. v. Humboldt, yiiksekogretim kademesi reformu konusundaki goriislerini
Berlin’deki Yiiksek Bilim Kurullarimn I¢ ve Dis Organizasyonu Uzerine adli raporunda
acikladi. Buna gére W. v. Humboldt, Berlin’de modern ¢agin isteklerine uygun diisecek
bir yiiksekdgretim kademesinin kurulmasini talep etmektedir. Bu yiiksekdgretim
kademesinin dayandigi temel ilkeler dort madde icerisinde toplanmistir (Aytag, 2018:
233-234)

e Bilim olarak felsefe yoluyla ogretim: Felsefe, boylece ‘saf ilim fikri’ kavramiyla
esanlaml kilmaktadir. ‘Saf ilim’ yani felsefe, pratik hayata yonelik, faydaciliga
hizmet eden ve uygulamali olan ihtisaslasmig bir bilim dali degil, biitiin
disiplinlerin lizerine dayanmasi gereken bir ana bilimdir.

e Pratik hayattan uzak kalma: Bu ilkeye gore; bilimsel faaliyet ekmek parasi

kazanmak i¢in degil, yaratici bir zihni iiretimi amag edinmis olmalidir.
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o Arastirma ile Ogretimin (teorinin) birligi: Universitelerde yapilacak &gretim,
bilimsel aragtirmalara dayanmalidir.

e Devlete ve kiliseye karst bagimsiz olma: Universiteler, bilimsel arastirmalar1 ve
buna dayali 6gretim faaliyetlerinde devlete ve kiliseye karsi 6zerk kuruluslar
olmalidir.

W. v. Humboldt’un ileri siirdiigii bu ilkelere gére kurulan Berlin Universitesi;
hukuk, tip, teoloji ve felsefe fakiiltelerine kayitli 256 6grenci ve bu fakiiltelerde gorevli
52 6gretim iiyesiyle 1810°da Prusya Kayzeri’ne ithafen Friedrich Wilhelm Universitat
adiyla faaliyete ge¢mistir. Berlin Universitesi, diinyaca {inlii birgok bilim insanina ev
sahipligi yapmistir. Cagdas felsefenin son biiyiik sistem kurucularindan Georg Friedrich
Hegel (1770-1831), 1818’de Berlin Universitesi felsefe profesdrliigiine atanmustir.
Termodinamigin birinci kanunu bulan Hermann von Helmholtz (1821-1894), 1871°de
Berlin Universitesi fizik profesorliigiine, 1887 de iiniversitenin rektdrliigiine atanmistir
(Giirtiz, 2016: 231-232).

Wilhelm von Humboldt’un tiniversiteyle ilgili goriislerinin 6nemli bir kismu
hayata gegirilmemistir. Wilhelm von Humboldt’un kalict entelektiicl mirasi, bilimsel
arastirmanin yaklasik sekiz yiiz yil sonra iiniversitenin temel islevleri arasina
girmesidir. Alman {iniversitelerinin bilimsel tiretimde oncii hale gelmesi bunun
sonucudur (Tekeli, 2011; Giiriiz, 2016: 232).

Alman arastirma {iniversitesinin temel 6gretim faaliyeti seminerlerdir. ik kez
Halle Universitesi’nde baslatilan ve on sekizinci yiizy1l sonlar1 ile on dokuzuncu yiizyil
baslarinda Géttingen Universitesi’nde gelistirilen seminerde tartisilacak konu daha dnce
bilimsel makale olarak hazirlanip dagitiliyor, 6grencilerin aktif katilim ve karsilikli
etkilesimiyle tartisiliyordu. Makale hazirlanmasi daha sonra doktora tezine doniismiis
ve Alman arastirma {iniversitesi modelini yaratmigtir (Watson, 2010).

1870 yihi itibariyle, diinyada arastirma ve egitimin birlikte yiiriitiildiigi tek iilke
Almanya (Gellert, 1992) olup Alman iiniversiteleri on dokuzuncu yiizyil boyunca
boylesine canli bir entelektiiel ortamda, tiim diinyaya model olan arastirma
iniversitelerine doniismiistiir. Bu donemde Alman iiniversitelerinde 0grenim goren
kiirsii profesorleri, modern fen bilimlerin, sosyal bilimlerin ve insani bilimlerin
temellerini atmiglardir. On dokuzuncu yiizy1l sonlariyla yirminci yiizyi1l baglarinda
meydana gelen, ikinci Bilimsel Devrim olarak tanimlanan bilimsel patlama, bu temeller
lizerine yiikselmistir. Modern iiniversite, biiyiik 6lgiide “Alman Dehasi”nin insanliga

armaganidir (Gliriiz, 2016: 233, 236).
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Dénemin ikinci ©nemli bilimsel {iiretim odag1 Iskogya’daki Protestan
tiniversiteleridir. 1859’da yayimladigi On the origin of species adli kitabiyla evrim
teorisini ortaya koyarak bilim ve diisiince tarihinde basl basina bir devrim yaratan
Ingiliz doga bilimci Charles Robert Darwin (1809-1882), esasen Iskog iiniversitelerinin
iriiniidiir. Darwin Edinburgh’da tip, Cambridge’de teoloji okumustur. Mutlak sicaklik
Olcegini bularak termodinamigin ikinci kanununa yeni bir yorum getiren, Lord Kelvin
adiyla da bilinen William Thomson (1824-1907), Glasgow ve Cambridge’de 6grenim
gordiikten sonra, 1846’da Glasgow Universitesi doga felsefesi kiirsiisiine profesdr
olarak atanmig ve Britanya’daki ilk fizik laboratuvarmi burada kurmustur. Lord
Kelvin’in Glasgow Universitesi’nde 1872’de baslattig1, o6zellikle fen bilimlerini
kapsayan Bachelor of Science programi, modern fen bilimleri lisans programlarimin
Onciistidiir. Elektromanyetik kuramin kurucusu James Clerk Maxwell (1831-1879),
Edinburgh ve Cambridge’de 6grenim gormiis, Cambridge, Aberdeen ve Londra’daki
Kings Kolej’de doga profesorii olarak gorev yapmistir. Bugiinkii termoelektrik iiretim
tesislerinin temeli olan Rankine Cevrimi’ni gelistiren kisi, Edinburgh Universitesi’nde
ogrenim goren Isko¢ miihendis ve fizik¢i William John Rankine’dir (1820-1872).
Iskogya’da Adam Smith (1723-1790) ile baslayan iktisat, on dokuzuncu yiizyilda
Ingiltere’de siyaset bilimiyle birlikte gelismistir. Modern sosyolojinin temelleri Fransa
ve Belgika’da atilmistir. Modern sosyolojinin mimari Emile Durkheim’in (1858-1917)
Bordeaux Universitesi’ne “Sosyal Bilim ve Pedagoji” profesorii olarak atanmasiyla
sosyal bilim adiyla bir ders Fransa’da ilk kez verilmeye baslanmistir. Siyaset bilimi,
ekonomi ve sosyoloji alanlarindaki bu gelismelerle sosyal bilimler ve insani bilimler

olarak iki genis bilimsel ugras alan1 dogmustur (Giirtiiz, 2016: 237-239).

3.2.2.1. Alman teknik iiniversiteleri

Napolyon’un maglup edilmesinden sonra giderek giiclenen Prusya’da, ozel
sektor ekonomik gelismenin motoru olarak goriilmiistiir. Bu nedenle teknik egitime
biiyiikk Oonem verilmeye baslanmistir. Alman iiniversitelerinin bilimsel diizeyi ¢ok
yiiksekti ama heniiz miihendis ve diger {ist diizey teknik elemanlar1 yetistirmeye yonelik
egitim programlart yoktu. Bu amagla yliksekdgretim diizeyinde teknik okullar
acilmistir. Bu okullar daha sonra, technische hochschule ve technische universitat
adiyla tiim diinyaya 6rnek olan iinlii Alman teknik {iniversitelerine doniismiistiir (Giiriiz,

2016: 239-240).
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Alman  teknik  okullarinin  Onciisi, 1826’da  Berlin’de  kurulan
Gewerbewinsitut’tur. Bu okulun diger okullardan farki, miihendisligi artik deneme-
yanilma ydntemiyle icra edilen bir zanaat ve beceri olmaktan ¢ikararak temel bilimlere
dayali bir meslek haline doniistirmesidir. Gewerbewinsitut 1854’te Berlin’deki
Bauakademie adli insaat miihendisligi ve mimarhk okuluyla birlestirilmis, 1879’da
Technische Hochschule Berlin adiyla giiniimiizdeki Berlin Teknik Universitesi’ne
doniigmiistiir. Halen faaliyette olan Alman teknik tiniversitelerinin teknik okul olarak
kurulduklart tarihler ile teknik {iniversitesi statiisiinii kazandiklar: tarihler soyledir:

e Aachen (1870, 1884)

e Braunschweig (1745, 1877)
e Clausthal (1775, 1862)

e Darmstadt (1836, 1877)

e Karlsruhe (1825, 1865)

Kayzer 2. Wilhelm doneminde, 1899°da bu teknik {iniversitelere doktor
miihendis unvani (doktor-ingenieur) verme yetkisi taninmistir (Giirliz, 2016: 240).

Isvigre ve Isve¢ de Alman miihendislik egitimi modelini Ornek almustir.
Zirih’teki tinlii Eidgennosische Technische Hochschule (ETH) 1854’te dogrudan teknik
liniversite statiisliyle kurulmustur. Bu {iniversitenin hi¢ sliphesiz en iinlii mezunu, ayni
universitede bir siire fizik profesorii olarak calisan Albert Einstein’dir (1879-1955).
Isve¢’teki Kunglika Tekniska Hogskolan (KTH) ise 1827°de teknik okul olarak
kurulmus daha sonra teknik iiniversite statiisiinii almistir (Elzinga, 1993).

Wilhelm von Humboldt’in iiniversiteyi mesleki egitim yapilmayan bir kurum
olarak tanimlamasmin Alman tiniversitelerinin gelisimini bu bakimdan etkilemedigi

goriilmektedir.

3.2.2.2. ingiltere: civic universities

Ingiltere, sanayi devrimini en erken ve belli bir uzlasma icinde tamamlayan iilke
olmustur. Fakat sanayi devriminin gergeklesmesinde rol oynayan biitlin bilimsel ve
teknolojik buluslar, iiniversite disinda cereyan etmistir. Ingiltere’de iiniversite denince
akla gelen Oxford ve Cambridge, on dokuzuncu ylizyilin sonlarmna kadar uygulamaya

doniik arastirmalara ve teknolojiye kayitsiz kalmiglardir. Temel gorevleri Anglikan
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Kilisesi’ne ve kralliga rahip ve biirokratlar (gentlemen), yetistirmek olmustur (Timur,
2000: 73-74).

Ingiltere’de yiiksekdgretimi kapitalistlesme siirecine uyumlu kilan degisim iki
yonli bir gelisme seklinde olmustur (Timur, 2000: 74). Bunlardan birincisi 1832°de
kurulan Durham Universitesi ile 1836’da kurulan Londra Universitesi ile baslamustr.
Bu iiniversitelerin kurulus kanunlarinda belirtilen gorevleri, civarlarindaki mesleki ve
teknik okullar ile liberal arts kolejlerinin miifredatlarin1 diizenlemek, mezuniyet
smavlarmi yapmak ve bu smavlari basaranlara diplomalarini vermekti. Bu iki liniversite
Birlesik Krallik’ta parlamentonun ¢ikardigi kanunlarla kurulan ilk tiniversitelerdir. Bu
iki tiniversitenin kurulug amaci, civarlarindaki kurumlarin kaliteli egitim vermelerini
saglamaktir. Durham ve London iiniversiteleri bu bakimdan diinyadaki ilk kalite
teminat1 (quality assurance) ve akreditasyon kuruluslaridir. Her iki tiiniversitenin,
okullar ve kolejler federasyonu niteligindeki yapisi giiniimiizde de siirmektedir (Giiriiz,
2016: 242).

Ikinci asama ise bir kisim teknik okul ve genellikle university college ad1 verilen
kolejlerin daha sonra kurulan tiniversitelerin niivelerini olusturmasidir:

e Birmingham (medical school 1825, iiniversite statiisii 1900)

e Bristol (university college 1876, {iniversite statiisii 1909)

e Leeds (medical school 1831, tiniversite statiisii 1904)

e Victoria University of Manchester (owens college 1851, tiniversite statiisii 1880)

e University of Manchester Institute of Science and Technology (UMIST, k. 1824,
liniversite statiisii 1956)

e Nottingham (university college 1881, tiniversite statiisii 1948)

e Sheffield (tip okulu 1828, teknik okul 1884, university college 1897, tiniversite

statiisii 1905)

e Reading (university college 1892, tiniversite statiisii 1926)
e Newcastle (school of medicine and surgery 1834, tiniversite statiisii. 1963)

Bu {iniversitelerin niiveleri olan kolejlerin ilk binalar1 kirmizi tugladan insa
edildigi i¢in bunlara red brick universities ve ayn1 zamanda Oxford ve Cambridge’in
aksine, Anglikan Kilisesi’nden tamamen bagimsiz olduklar1 i¢in civic universities
denilmistir (Giirliz, 2016: 243).

Toplumsal hayatin her tarafin1 kapsayan bir evrim siireci iginde, Ingiltere,

tiniversitelerini de kapitalizmin gereksinimlerine uyumlu kilma yoluna girmistir.
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Ingiltere’de iiniversite fikrinin giindeme gelerek tartisma konusu olmasi, Civic
University’lerin kurulmastyla eszamanl olmus ve bir dlciide de Humboldt Universitesi
fikrine tepki seklini almistir (Timur, 2000: 75). Ingiliz {iniversite modelinin kurucusu
sayilan J. H. Newman (1801-1890), iiniversitenin nasil olmasi gerektigi hakkindaki
goriislerini 1852-1858 yillar1 arasinda kaleme aldigi The idea of a university adl
kitabinda toplamistir. Newman’a gore, Universitenin amacit mesleki egitim degil,
kisilere genis bir bakis agisi, zihinsel kivraklik, kritik diistinme aligkanlig1 ve toplumsal
ve siyasal etkilesim kapasitesi kazandirmaktir (Ker, 1999). Newman, bu tiir egitimi eski
Yunan ve Roma’daki ‘liberal arts’ teriminden esinlenerek ‘liberal/genel egitim’ olarak

adlandirmistir.

3.2.3. Modern Amerikan Universitesi’nin dogusu ve bilgi toplumu iiniversitesi

Ik Amerikan kolejleri, Amerika’nin Massachusetts, New Jersey ve New York
gibi Dogu Eyaletlerindeki kolonilerde dini bir kimlikle ortaya c¢ikmistir. Avrupali
yerlesimcilerin  kolonilere ilk yerlestikleri XVI. vyiizyilm sonundan ABD’nin
bagimsizligimi kazandigr Amerikan Devrimi’ne (1775-1783) kadarki donemi ifade eden
Kolonyal Donem’de Harvard, William&Mary, Yale, Princeton, Columbia, Brown,
Darmouth, Rutgers ve Pennsylvania kolejleri kurulmus, bugiine kadar ayakta kalarak
sayginliklar1 giin gectikce artmistir. Basta Massachusetts Korfezi Kolonisi olmak {izere
Amerika’nmn Dogu Yakasi’na yerlesen, ekseriyetle Ingiltere’deki resmi din goriisiinii
benimsemeyen ve bu resmi goriisiin baskisindan kagan dindar Piiritenler (yani
Presbiteryenler ve Congregationalistler) tarafindan kurulan Kolonyal kolejlerin temel
amaci1 din adamu yetistirmektir. “Yeni Ingiltere” (New England) seklinde de adlandirilan
bu bolgedeki ilk kolejleri aganlarm biiyiik boliimii, Cambridge ve Oxford kolejleri
mezunudur (Giir, 2016: 58-59).

1636 yilinda kurulan Harvard’dan itibaren ilk kolejler, cesitli kolonilerdeki farkli
yogunluga sahip degisik kilise cemaatleri eliyle kurulmustur (Hofstadter, 1961). Bu
cercevede Ornegin Harvard ve Darmouth, Congregational, Columbia, Anglikanlar;
Princeton, Presbiteryenler; Brown, Baptistler; Rutgers ise Hollanda Reform Kilisesi
tarafindan teskil edilmistir (Giir, 2016: 60). Temel amaclari, kurucu grubun inaniglari
dogrultusundaki din adamlari, kilise gorevlileri ve toplum liderlerini yetistirmekti. Bu

donemde herhangi bir meslege yonelik egitim yoktu (Giiriiz, 2016: 217). Bu kolejlerin
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olusumunda koloni ve sehirlerin de destegi olmasina ragmen c¢ogu giliniimiizde 6zel

tiniversite statiistindedir (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1. Kolonyal kolejlerin kurulus bilgileri ve mevcut statiileri ((Herbst (1982)’den yararlanarak
Kerr ve Gade (1989) hazirlamistir.)

. Kurucu Mevcut
Kurum Acilis Yili Koloni Organizasyonlar Statii
Harvard Koleji 1636 Massachusetts Koloni, Congregational Ozel
Wllll}igwlf}il\llary 1693 Virginia Koloni, Anglikan Kamu
Yale Koleji 1702 Connecticut | K<0loni: Congregational, | |
Presbiteryen
New Jersey . . i
(Princeton) Koleji 1747 New Jersey Koloni, Presbiteryen Ozel
King S}églg}?mbla) 1754 New York Koloni, Anglikan Ozel
Philadelphia . Sehir, Koloni, Anglikan, -
(Pennsylvania) Koleji LS FEATE AR Quaker ——
Rhode Island
Kolonisindeki 1765 Rhode Island Koloni, Baptist Ozel
(Brown) Koleji
Darmouth Koleji 1769 New Hampshire Koloni, Congregational Ozel
Queens (RHtgers) 1771 New Jersey HoIIon_dg Rgform Kamu
Koleji Kilisesi

[Ik kolonyal Amerikan kolejlerinin kilise cemaatleri eliyle kurulmus olmas1 ve
cesitlilik gostermesi, her kolejde farkli din/mezhep mensuplarinin kolay barindigi
seklinde anlagilmamalidir. Nitekim bu dénemde Quakerler az sayida kolonyal kolej
tarafindan kabul edilmis, Katolik Kilisesine bagh bir kolej kurulamamis, Yahudiler ise
kolej tartismalarida s6z konusu dahi olmamiglardir (Thelin, 2004).

[k kolonyal kolejlerin, 6rnek aldiklar1 Ingiliz kolej ve iiniversitelerden (6zellikle
Oxford ve Cambridge iiniversitelerinden) en temel farki; hocalar eliyle degil, kilise-
cemaat temsilcilerinden olusan bir vatandaslar heyetince yonetilmesidir. Bu yoniiyle
Amerikan kolonyal kolejleri, Ingiliz modeli yerine, iiniversite disindan bir heyet eliyle
yonetilen tiniversite modelini benimsemistir (Kerr ve Gade, 1989). Vatandas yonetimi
(lay governance) diye adlandirilan bu sistemin 6ziinde, {iniversitenin yasal sahibi olan
miitevelli heyetinin tiniversiteyi yonetmesi bulunmaktadir. Kolejleri kuranlar doktriner
(6gretisel) bir ortodoksi olusturma kaygisi ile hareket ettiklerinden kolejlerin
yonetiminde, bastan beri hocalardan, hatta kolej baskanlarindan ziyade miitevelli
heyetleri (board of trustees) veya gozlemciler heyetleri (boards of visitors) giiglii bir

konum kazanmistir (Trow, 1993).
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Amerikan yiiksekogretiminin tarihsel gelisimini degerlendiren sosyolog Trow
(1993)’a gore, kolonyal kilise kolejlerinin iki temel amac1 vardit:

e Avrupa kokenli gO¢cmenleri “vahsi doga” ve “medenilesmemis”
Amerikan yerlilerine kars1 korumak
e Gocmenleri dini bilgilerle donatip aydinlatmaktir.

Ik kolonyal kolejlerden itibaren Amerikan kolejlerinin en &nemli gelir
kaynaklarin1  Ogrencilerden alinan harglar ve vatandaslarin yaptigi bagiglar
olusturmustur. Bu nedenle Amerikan kolej ve iiniversiteleri, finansal bakimdan ayakta
kalmalarinin, her dini ve/veya sosyal gruptan bagis ve 6grenci almaya bagli oldugunu
zamanla kabullenmistir. Yiksekogretim kurumlar1 ile toplum arasindaki bu yapisal
iligki, rekabet ortamindaki kolej ve iiniversiteleri kendilerine has bir 6zgiirliik ortami
olusturmaya ve toplumun her kesimini kapsayacak diizenlemeleri yapmaya zorlamistir
(Ben-David, 1972).

Koloni doneminde kurulan dokuz iiniversitesinin kurumsal anlayisa yaptigi
katkilardan biri, “toplumsal kurum” (public institution) kavramidir. Bu tiniversitelerin
amaci, egitim yoluyla topluma hizmetti. Devlet gorevlileri, kilise mensuplar1 ve
toplumda temayliz etmis (sivrilmis) kisiler tarafindan sevk ve idare ediliyordu. Baslica
vakfiye gelirleri, bagislar, eyalet meclislerince yapilan yardimlar ve taninan muafiyetler,
ogrencilerin 6dedigi ticretlerdi. Dolayistyla bu liniversiteler giiniimiizdeki anlayisa gore
ne 6zel kurum ne de kamu kurumuydu; bunlar toplumsal kurumdu (Giiriiz, 2016: 218).

Harvard’t kuran Piiriten go¢menler amacglarmi, “egitimi gelistirerek cehaleti
yenmek ve refahi artirmak” diye ifade ediyordu. Komsu eyalet olan Conneticut’taki
Yale’in amaciysa “Kilise ve devlette gorev yapacak gencleri yetistirmek” diye ifade
edilmisti (Giiriiz, 2016: 218).

Federal hiikiimetle yonetilen Almanya ve Kanada gibi iilkelere benzer bigimde
ABD’de de yiiksekdgretim, eyaletlerin yetkisine birakilmistir. Federalizm, egitim ve
yiiksekdgretim konusunda yerel yonetimlerin (kasaba, sehir ve eyalet) temel belirleyici
oldugu; 6te yandan Merkezi (federal) Hiikiimetin roliiniin sinirlandirilmasi gerektigine
yonelik anlayigtir. Amerikan federalizmi ile Amerikan yiiksekogretiminin adem-i
merkeziyet¢i yapisi, kolejlerin yerel cemaatlerin eliyle dogusu ve gelisimi ile dogrudan
iligkilidir. Yani kita biiyiikligiinde ABD yiiksekogretimin olgegi ve cesitliligi,
Amerikan yiiksekogretiminin radikal adem-i1 merkeziyet¢i yapisini hem zorunlu kilmis

hem de bu yapidan beslenerek gelismistir (Trow, 1993).
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Kolonyal Donem’den itibaren ABD Federal Hiikiimetinin yiiksekogretimdeki
roliiniin ne olmas1 gerektigi tartisgilmistir (Shapiro, 1987). G. Washington, T. Jefferson
ve J. Q. Adams gibi farkli isimlerin, ulusal bir tiniversite kurulmasi i¢in ¢aba gosterdigi
bilinmektedir. ABD’nin ilk cumhurbaskan1 G. Washington, baskent Washington, D.
C.’de Amerika Birlesik Devletleri adiyla ilerici ve milli bir iiniversitenin gerekli
oldugunu ve ulusal birligin saglanmasi agisindan onemli bir rol iistlenecegini ifade
etmistir (Trow, 1993). Boyle bir {iniversitenin higbir zaman kurulmamis olmasi Trow
(2003)’a gore; Amerikan yiiksekogretim sisteminin ¢esitlilik iginde gelismesinin dniinii
acmistir.

Amerikan Federal Hiikiimeti, resmi bir politika belgesine acik¢a yansimamis
olmasmna ragmen yliksekogretim tarithi boyunca yiiksekdgretimi genis kesimlere
ulastirarak erisimi artirmay1 ve yliksekdgretimin gercek hayattaki pratik uygulamalarimi
kolaylastirmay1 amaclamistir (Trow, 1993). Federal Hiikiimet, Amerikan I¢ Savasi’nmn
(1861-1865) ortasinda 1862 yilinda Morrill Yasasi’ni ¢ikartarak yiiksekogretimi
derinden etkileyen en 6nemli girisimi gergeklestirmistir (Giir, 2016: 90-91).

Morril Yasasi dogrultusunda, Federal Hiikiimet tarafindan her bir eyalete,
eyaletin Kongredeki her bir temsilcisi i¢in 30.000 doniim arazi bagislanmistir. Bu
muazzam Olgek sayesinde yasa, yiikksekOgretim tizerinde biiyiikk bir pozitif etki
yaratmistir. Morril Yasasi, kurulacak kolejlerin tarim, mekanik, madencilik,
miihendislik ve askeri egitim gibi pratik alanlarda egitim sunmasini zorunlu tutmustur.
Bu yasa kapsaminda kurulan iniversiteler, bagislanan topraklar {izerine insa
edildiginden bu tiniversitelere land-grant (toprak bagisi) tiniversiteleri denilmistir. New
York’ta Cornell, Massachusetts’te MIT bu yasanin 6ngordiigii destekten faydalanmustir.
Kimi eyaletlerde eski bazi kolejler ile toprak bagisi birlestirilerek yeni yiiksekégretim
kurumlar1 (6r. Kaliforniya Universitesi) olusturulmustur. (Uygulamali bilimlerin
Ogretimini sart kosan) Morril Yasasi, Amerikan yiiksekdgretiminin kitlesellesmesi ve
demokratiklesmesi yOniinde biiylikk bir adim olarak ABD yiiksekdgretim tarihine
gecmistir (Giir, 2016: 91-92)

ABD’nin ilk aragtirma tiniversitesi sayilan ve lisansiistii egitimi kurumsallastiran
John Hopkins Universitesi, Alman iiniversitelerindeki ileri (lisansiistii) arastirmalar ve
doktora programlar1 6rnek almmarak 1876 yilinda kurulmustur. Boylece hem lisans
egitimi hem de ileri arastirmalar ve lisansiistii egitim, ayni kurumun ¢atis1 altinda
verilmeye baslannustir (Thelin, 2004). John Hopkins Universitesi modelinin etkisiyle

diger kokli kolej ve iiniversiteler de (Cornell, Michigan, Columbia, Minnesota,
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Stanford, Chicago, Wisconsin, Kaliforniya) arastirma {iniversitesi olmaya dogru
evrilmistir (Kerr, 1964). 1900°de ise on dort Amerikan {iniversitesi (Cornell, Michigan,
Columbia, Stanford, Chicago, Wisconsin, Kaliforniya-Berkeley, Harvard, Johns
Hopkins, Clark, Catholic, Pennsylvania, Princeton ve Yale) bir araya gelerek Amerikan
Universiteler Birligini (Association of American Universities) kurmustur. Birligin
kurulmasi, {yelerinin yiiksekogretimde standartlasmaya ihtiyag duymalarmin
sonucunda gergeklesmistir (Thelin, 2004). Bugiin AAU’nun sadece altmis iki tiyesi
vardir ve bunlarin tamami arastirma agirlikli Giniversitelerdir (Association of American
Universities, 2018).

Morril Yasasi’ndan sonra giinden giine giiglenen Amerikan kolej ve
tiniversiteleri ile toplum ve eyalet iliskileri, I. Diinya Savasi yillarinda ve ilk 6nce
Wisconsin’de daha belirgin bir surette One c¢ikmistir. Bu dénemde Wisconsin
Universitesi, kampiis sinirlarini asarak eyaletin hemen her tarafinda egitim merkezleri
ve istasyonlar1 kurmus, tarimla ilgili ¢esitli programlar gelistirmis, yerel yonetimler ile
eyalet yonetimlerindeki karar alicilara ulasarak reform Onerilerinde bulunmustur.
Wisconsin Universitesinin bircok konuda proaktif davranmasi, Wisconsin Fikrinin
dogmasma ve benimsemesine de vesile olmustur. Boylece Amerika’da {iniversitelerin
fildisi kulelerde degil, toplumun icerisinde ve topluma hizmet eden kurumlar oldugu
algis1 daha ¢ok yerlesmistir (Giir, 2016: 116-117).

John Hopkins ve Chicago gibi tliniversiteleri istisna sayarsak, 1930’lara kadar
Amerikan kolej ve liniversitelerin temel iglevi, egitim ve 6gretim olarak goriilmiis; bilim
ve arastirma ise arka planda kalmistir (Kaysen, 1969). Bugiinkii bilinen haliyle diinyada
egemen olan Amerikan Universitesi, iki Diinya Savasi arasindaki yillarda gelismistir.
Oyle ki Amerikan iiniversitelerinin diinya liderligine ¢ikis1 i¢in net bir tarih vermek
gerektiginde Hitler’in Almanya’da iktidara geldigi 1933 yilini isaret edenler dahi vardir
(Cole, 2010). Ciinkii bu tarihe kadar Alman {tniversiteleri diinyanin en iyileri
sayllmaktaydi. Almanya’da Hitler’in, ABD’de ise Franklin D. Roosvelt’in iktidara
gelmesinin ardindan Albert Einstein gibi ¢ogu yahudi bilim insani, Avrupa’dan ABD’ye
gb¢ etmistir. Esasen Almanya’dan kagan bilim insanlarinin Amerikan iiniversitelerinin
aragtirma ve egitim kalitesini pozitif etkiledigi yoniinde yaygm bir kanaat vardir
(Rosovsky, 1991). Ayni zamanda Alman arastirma {iniversitelerinde 6grenim gordiikten
sonra geri donen Ogrencilerin Amerikan iniversitelerinde gorev almasiyla Alman
arastrma {iniversite modeli Amerikan {iniversitelerini etkilemeye baslamis, Ingiliz

etkileri de giderek azalmstir (Perkin, 2006).
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Amerikan yiiksekogretiminin kendine has 6zelliklerinden biri de daha sonralar1
mahalli kolej (community college) olarak adlandirilacak olan acemi kolejlerin (junior
college) XX. yiizyila girerken ortaya ¢ikmasidir. Ik acemi kolej olarak kabul edilen
Joliet Koleji, Chicago’da 1902 yilinda kurulmustur. Bu koleje “acemi” denilmesinin
sebebi, burada iki y1l temel dersleri alan dgrencilerden isteyenlerin “kidemli” (senior)
bir koleje (yani Chicago Universitesine) iki y1l daha egitim almak iizere devam ediyor
olmalaridir (Douglass, 2007). Acemi kolejler, koken olarak, kolejlerde ilk iki yilda
verilen derslerin liselerin vermeleriyle ortaya c¢ikmistir. Acemi kolejlerini bitiren
ogrenciler, lglinci ve dordiincii sinifi okumak tizere senior yani kidemli bir
koleje/iiniversiteye gecis yapabilmektedir. Onceleri liselerle birlikte yonetilen acemi
kolejler (dort yillik kolejlere gegisten ziyade), iki yillik programlardan mezun verme ve
eriskin bireylere hayat boyu 6grenme firsat1 sunma gibi islevleri de zamanla {istlenince
isimleri mahalli kolej olmustur (Clark, 1960). Mahalli kolejlerden mezun olan
ogrenciler, Tiirkiye’de tam karsiligi olmayan AA (Associate of Arts) ya da AS
(Associate of Science) derecesi diplomasi alirlar. Bu diploma sayesinde Ogrenciler,
isterlerse herhangi bir dort yillik programa gecis yapabilir, isterlerse dogrudan is
hayatina atilabilirler. Mahalli kolejlerin zamanla yayginlasmasinin arkasinda yatan en
onemli etken, yiiksekdgretimin belli bir biiyiikliikkteki hemen her kentte ve kasabada
erisebilir kilinmasi ve isteyen Ogrenciye daha sonra koleje veya tiniversiteye gecme
firsat1 sunulmasidir. Oyle ki giiniimiizde ABD’de lise sonrasi egitime baslayanlarm
yaklasik yarisi, mahalli kolejlerde egitime baslamaktadir (Giir, 2016: 21, 121).

ABD, II. Diinya Savasi’ndan donen gazileri toplumla ve ekonomiyle
biitiinlestirme amaciyla 1944 yilinda “G. 1. Bill of Rights” olarak bilinen Savas
Gatzilerini Hayata Kazandirma Yasast adli bir yasa ¢ikarmistir. Bu yasa uyarinca
gazilerin yiiksekogretim gorebilmeleri i¢cin dogrudan mali yardim saglanmistir. G.I.
Yasasi, yiiksekogretim kurumlar1 yerine dogrudan Ogrencileri hedef alan ilk federal
diizenleme kabul edilmekte ve ABD tarihindeki en kapsamli sosyal politika
miidahalelerinden biri sayilmaktadir (Giir, 2016: 92-93). Diizenlemenin 6nemli bir
sonucu da Amerikan yiiksekogretiminde kurumsal akreditasyonun resmiyet
kazanmasidir. Zira 6grencilerin finansal destekten yararlanabilmesi i¢cin sadece akredite
edilmis kolej ve iiniversitelere kayit olmasi sart1 getirilmistir (Giiriiz, 2016: 256).

II. Diinya Savasi sonras1 donemde Amerikan yiiksekdgretimine artan taleple
birlikte O6grenci sayist da artmustir. 1958 ile 1967 yillar1 arasinda Kaliforniya
Universitesi baskanligi yapan Clark Kerr (1964), karmagik bir yapr halini aldigmi
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diistindiigli modern Amerikan iiniversitesi i¢in “multiversite” (multiversity) terimini
kullanmistir. Kerr (1964)’e gére Amerikan tiniversiteleri, artik ne geleneksel kolejleri
isaret eden lisans egitimiyle ne de arastirma {liniversitelerini ifade eden ileri arastirmayla
smirlandirilabilecek bir yapidadir. Birbirinden ¢ok farkli kesimlere hitap etmenin yani
stra, ¢ok cesitli amaglara sahip bir duruma erismistir. Bu baglamda {iniversite, icte ve
dista birbiriyle ilgili yahut ilgisiz ve hatta catisabilen ¢ok farkli kesimler ve
topluluklarla (6grenciler, hocalar, idareciler, okullar, mezunlar, i3 adamlari, yasa
yapicilar, vakiflar, kent halki vb.) muhatap olmak ve bunlar1 idare etmek zorunda
kalmustir.

I. Diinya Savasi ile II. Diinya Savasi aras1 donemde Amerikan yiiksekogretimi,
kitlesellesme yoniinden biiyiik adimlar atmistir. ABD’de 1915 yilinda 18 ila 21 yas arasi
niifusun %35,5°1 yliksekdgretim almakta iken 1940°a gelindiginde ise 18 ila 21 yas aras1
nifusun %15,5’1 yiiksekogretim almaktadir (Geiger, 2015). Trow (1974), OECD
tarafindan yayimlanan Sec¢kin Yiiksekogretimden Kitlesele Gegisin Sorunlar: adli linli
calismasinda; yiiksekogretimdeki genisleme ve kitlesellesmeyi, hem toplumun
demokratiklesmesinin bir sonucu bi¢iminde goérmekte hem de yiiksekdgretimin
seckin/elit bir yapidan c¢ikararak kitlesellesmesinin demokratiklesmeyi getirdigini
savunmaktadir. Trow (1974) ayn1 ¢alismasinda bir iilkedeki yiiksekdgretimi, okullagsma
oranina gore sOyle siniflandirmistir:

e FElitist/Se¢kin yiiksekdgretim (okullagsma orani %15’ten az)
o Kitlesel yiiksekdgretim (okullagma orani %15-50 arasi)
e Evrensel yiiksekogretim (okullasma oran1 %50°den fazla)

Buna gore, 1940 yili itibariyle yiiksekogretimin ABD’de kitlesellesmis oldugu
goriilmektedir.

1940’1 ve 1950°li yillarda yapilan yatrim ve destekler sonrasinda
yiksekogretim gittikce kitlesellesmistir. Sovyetler Birligi’nin 1957 yilinda Sputnik
Uydusu’nu uzaya géndermesi de ABD’nin yiiksek6gretime ve insan kaynagina daha
cok yatirim yapmasina yol acmistir. ABD Kongresi, 1964 yilinda Ekonomik Firsat
Yasast’'ni, 1965 yilinda ise Yiiksekdgretim Yasasi’nit ¢ikararak yliksekogretime
destegini comertce arttirmustir. Biitiin bu gelisim siireci 1960’11 yillarin Amerikan
yiiksekdgretiminde “Altin Cag” olarak adlandirilmasina vesile olmustur (Giir, 2016:
136-137).

1960°da yaklasik 3,6 milyon 6grenci yiiksekdgretim alirken bu say1 1970°de 7,9
milyona ulagmistir. Bu biiyiik artig, II. Diinya Savasi sonrasinda, yani 1946-1964 yillar1
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arasinda dogan kisi sayisindaki cogalmayr tanimlamak icin kullanilan “bebek
patlamas1” (baby boom) ile de iliskilendirilmektedir. Yiiksekdgretim talebindeki bu
yukart dogru ivmelenme, mevcut yiliksekogretim kurumlarinm kapasitelerini
yiikseltmelerini ve yeni yiikksekdgretim kurumlarmin agilmasmi da beraberinde
getirmistir. Nitekim ABD’de 1659-60’da 2.000 civarinda olan yiiksekogretim kurumu
sayis1, 1969-70’¢ gelindiginde 2.500’ asmistir (Zumeta ve ark., 2012).

Amerikan {iiniversiteleri, 6zellikle 1980’den sonra patentleme ve lisanslama
calismalarina hiz vermistir. Bu artisin, 1980°de kabul edilen Bayh-Dole Yasasi’yla
iligkili oldugu distliniilmektedir. Bayh-Dole Yasasi’nin ¢ikarilmasinin temel hedefi,
iiniversitelerde yiiriitiilen aragtirmalarin ve kesiflerin sanayiye transferini ve bdylece
ticari Urilinlere doniistiiriilmesini kolaylastirmaktir. ABD’den arastirmacilar, gazeteciler
ve politikacillarmm yaninda OECD benzeri uluslararasi kuruluslar da ABD’nin
1990’lardaki  ekonomik  biiyiimesi ile verimliligini Bayh-Dole Yasast’yla
iliskilendirmektedir. Ne var ki yapilan bazi ¢alismalar; {iniversite ve sanayi arasinda
akademik yayinlar, konferanslar, danigsmanlik ve insan transferi iizerinden ¢ok yonlii bir
iliski sistemi gelistirildigini ve patentleme/lisanslama g¢aligmalarmin bu ¢ok yonli
iliskilerin pek az kismini olusturdugunu gostermistir. Ornegin, Silikon Vadisi’nin
gelisiminde; bolgede bulunan Stanford ve UC Berkeley gibi iiniversitelerde c¢alisan
O0gretim tiyelerinin firmalara danismanlik yapmasi, lisansiistii 6grencilerin sanayinin
onem verdigi konulara egilmeleri, sanayide ¢alisgan miihendislerin iiniversitelerde kisa
stireli dersler vermeleri ve daha sonra daimi hoca olmalar1 veya laboratuvarlarin
kurulmasma destek vermeleri gibi ¢ok yonlii iliskilerin etkili oldugu goriilmektedir
(Kenney ve Mowery, 2014). Ozetle iiniversite ile sanayi arasinda patent/lisanslama
disinda da ¢ok sayida iletisim kanali (personel degisimi, sponsorluk, arastirma is birligi
vb.) bulunmaktadir.

ABD’de verilen patentlerin sayilari incelendiginde; patentlerinin ¢ogunun belli
iiniversiteler tarafindan alindig1 goriilmektedir. Ornegin, on kampiislii ancak yasal
bakimdan tek bir iiniversite olan Kaliforniya Universitesi -UC-, patent sayilari
tizerindeki iilke birinciligini agik ara farkla uzun bir siiredir korumaktadir. UC’yi
siralamada izleyen ikinci iiniversite, 2005 yilindan itibaren her yil MIT olmaktadir.
2012 yilinda alman faydali model ve patent sayilarmma bakildiginda UC’nin 361,
MIT’nin 216, Stanford’m 182, Wisconsin Universitesi’nin 167, ¢ok kampiislii Texas
Universitesi’nin 141 ve California Teknoloji Enstitiisii’niin ise 136 kayd1 bulunmaktadir

(Harvard’mn ise 52 patenti vardir ve ilk 10 arasinda yer almamaktadir.). Sunu da ifade
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etmek gerekir ki ABD Patent Ofisi, 2012 yilinda toplam 253.155 faydali model ve
patent onaylamig; fakat bunlarin sadece 9%1.89’u yani 4.797°si  Amerikan
universitelerine gitmistir (USPTO, 2017). Bu veriler, patentlerin %98’inden fazlasinin
iiniversite disindaki sirketlere ve diger kuruluslara gittigini gostermektedir. Patentlerin
sehirlere gore dagilimma bakildiginda ise ¢ok Onemli bir kismi, yiiksek teknoloji
sirketlerinin kiimelendigi ve ayn1 zamanda 6dnemli arastirma tiniversitelerinin bulundugu
metropol kentlere kayithdir (San Jose-Santa Clara -Silikon Vadisi-, New York-New
Jersey-Long Island, San Fransisco-Oakland-Fremont, Los Angeles-Long Beach-Santa
Ana, Boston-Cambridge-Quincy, Chicago-Joliet-Napervill, Seattle-Tacoma-Bellevue).

Kaliteli arastirma tiniversitelerinin bulunduklar1 bolgelere yiiksek nitelikli insan
kaynagini ¢ekme, yeni teknoloji iliretme ve istthdam alanlar1 olusturma potansiyeli
sayesinde bdlgenin ekonomik kalkinmasina biiyiik bir katkis1 oldugu yoniinde genel bir
kabul s6z konusudur. Ozellikle yiiksek teknoloji iireten ve Ar-ge calismasi yapan
firmalar, biiyilk arastrma {iniversitelerine yakin olmay1 tercih etmektedir.
Kaliforniya’nin kuzeyinde yer alan Silikon Vadisi; Boston Bolgesi’ndeki Route 128
Koridoru; Carolina Universitesi-Chapel Hill, North Carolina State Universitesi ve Duke
Universitesini kapsayan Arastirma Uggeni, bahsedilen olgunun ABD’de en ¢ok bilinen
¢ 6rnegidir (Zumeta ve ark., 2012).

Cin’in Shanghai Jiao Tong Universitesi 2003’ten beri her yil diinya
tiniversitelerini siralamaktadir (Academic Ranking of World Universities, ARWU).
2017 wyili swralamasmndaki ilk on iiniversitenin sekizi (Harvard, Stanford, MIT,
California-Berkeley, Princeton, Columbia, California Institute of Technology ve
Chicago) ve ilk yiiz iiniversitenin kirk sekizi Amerikan iiniversiteleridir. ilk ondaki
diger iki tiniversite ise Oxford ve Cambridge’dir (ARWU, 2018).

ABD’de egitim ile ilgili verilerin toplanmasi ve analiz edilmesine ydnelik
birincil kurulus olan National Center for Education Statistics’e gore yiiksekogretimde
2015-16 akademik yilinda diploma veren 4.147 kolej/iiniversite vardir. Bunlardan
1.563’1i on lisans derecesine sahip 2 yillik kurumlarken; 2.584°i ise lisans veya daha
yiiksek derecesinde programa sahip 4 yillik kurumlardir. 2 yillik kurumlarin 6gretim
misyonlar1; genellikle sertifika ve On lisans derecelerinde bir dizi kariyer odakli
programlar saglamaya ve 6grencileri 4 yillik kurumlara transfer i¢in hazirlamay1 igeren
ogrenci egitimine ve ilgili faaliyetlere odaklanmaktadir. Dort yillik kurumlar, lisans
diizeyinden lisansiistii derecelere kadar genis bir yelpazede egitim programlarma sahip

olma egilimindedir. Pek ¢ok 4 yillik kurum, yiiksek lisans programlar1 da sunmaktadir
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ve bazi 4 yillik kurumlar giicli bir arastirma odagina sahiptir. Universiteler

yonetilmelerine/tiirline gore ise tice ayrilmistir: Devlet, Kar amagl olmayan-ézel ve Kar
amagli-ozel (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1. Yiiksekogretim kurumlarinin tirlerine gore sayilart (Anonymous, 2018a)

Verilen derecelere gore 4 yillik diploma veren yiiksekdgretim kurumlari;
doktora ve arastirma iiniversiteleri, yiiksek lisans kolej ve iiniversiteleri, lisans kolejleri
ve 4 yulik-6zel mesleki yiiksekogretim kurumlar: olmak fiizere smiflandirilmistir.
Doktora ftiniversiteleri ek olarak arastirma yogunluguna gore de li¢ kategoride
degerlendirilmistir. 328 doktora iiniversitesi arasindan 219 yiiksekdgretim kurumu, ¢ok
yikksek (115) veya yiiksek (104) diizeyde bir arastirma faaliyeti olan arastirma
kurumlar1 olarak smiflandmrilmistir. Geri kalan 109 kurum yilda en az 20 doktora
derecesi vermekte ancak yiiksek diizeyde bir arastirma faaliyeti gostermemektedir.
Yiiksek lisans kolej ve tiniversiteleri (739), her yil 20 doktora derecesinden daha az
fakat en az 50 yiiksek lisans derecesi vermektedir. Lisans kolejleri (934), lisans
egitimini vurgulamaktadir. 4 yillik-6zel mesleki yiliksekogretim kurumlari ise tip,
isletme, miihendislik, giizel sanatlar ve ilahiyat gibi Oncelik olarak tek bir ¢aligma

sahasinda derece vermektedir (Sekil 2.2).
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Sekil 2.2. Verilen derecelere gore 4 yillik yiiksekdgretim kurumlarinin sayilart (Anonymous, 2018a)

On lisans derecesi veren kurumlar program amacma gore 2 yillik ézel mesleki,
yiiksek transfer, transfer/kariyer ve teknik, yiiksek kariyer ve teknik kurumlar olmak
tizere alt kategorilere ayrilmistir. 2 yillik diizeyde smiflandirilan okullar arasindan; 336
karma transfer / kariyer ve teknik kurumundan 315’i ve 369 yiiksek transfer kurumunun
352’si devlet kontrolii altindadir. 2 yillik 6zel mesleki kurumlardan ise 476’sinin 378’1
kar amach 6zel kuruluslar ve 70°i kar amaci giitmeyen 6zel kuruluslardir. Buna ek
olarak, 396 yiksek kariyer ve teknik kurumlardan 215’1 kamu, 162’si kar amaci

giitmeyen 6zel kurumlar ve 19’u kar amagli 6zel kurumlardir (Sekil 2.3).
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Sekil 2.3. Verilen derecelere gore 2 yillik yiiksekogretim kurumlarinin sayilart (Anonymous, 2018a)

3.2.3.1. Bilime dayah teknolojiler ve iilke Ar-ge sistemleri

Sanayi Devrimi’nin simgesi olan buhar makinesinin 1765°te ticari olarak
iiretilmeye baslandiginda bu teknolojinin bilimsel temeli olan termodinamigin kanunlar1
bilinmemekle beraber sonraki yiizyilda ortaya konulmustur. Bu durum Sanayi
Devrimi’nden sonra degismis ve bilime dayali teknolojiler donemi baglamistir.

Kimya sanayi bunun ilk 6rneklerindendir. A. Von Hoffman (1818-1892), Londra
Universitesi'ne bagl The Royal College of Science’ta kimya bdliimiinii kurmustur.
Hoffman’in 6grencisi olan W. Perkin (1838-1907) kolejin laboratuvarinda anilinden
kinin tiretmeye ¢alisirken ilk sentetik boyar madde olan anilin morunu tiretmistir. Daha
sonra bunun patentini almis ve 1857°de kurdugu fabrikada ticari iiretime ge¢mistir.
Hollandali K. Onnes (1853-1926), 1882-1923 yillar1 arasinda Leiden’de deneysel fizik
profesorii olarak ¢alistigi donemde kurdugu sogutma laboratuvarlarinda helyum gazinmi
stvilastirmis ve siiper iletkenligi kesfetmistir. Bu buluslarindan dolay1 Nobel 6diiliinii
alan Onnes, Leiden Sogutma Laboratuvari’ni tiim arastirmaci ve sanayicilere agmigtir.

Laboratuvar bu nedenle tiniversite-sanayi igbirliginin onciileri arasidadir (Giiriiz, 2016:

262).
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Iskog mucit A. Graham Bell (1847-1922) liseyi terketmis, Ontario’daki
(Kanada) evinde kurdugu atdlyede Helmholtz’un eserlerini okuyor ve ses iizerine
deneyler yapiyordu. 1876’da telefonu icat eden Bell, 1877°de bu cihazin patentini almig
ve Bell Telephone Company adl sirketi kurmustur.

Artik mucitlerin donemi kapanmakla beraber bilimsel gelisme ve buluslari
teknolojiye donistiiriip ticari Olgekte uygulayan ve bunlardan biiyiik kazanglar elde
eden girisimcilerin donemi baglamistir. Bunlarin en 6nde geleni T. A. Edison’dur
(1847-1931). Edison, binlerce kisiyi istihdam ederek yiiriittiigii arastirma-gelistirme
faaliyetleriyle bilimsel buluslari teknolojiye doniistiiren ve gelistirilen teknolojileri ticari
Olcekte uygulayan bir girisimciydi. Edison’un tahsili yoktu, Faraday’in kitaplarin1 ve
bilimsel dergileri okuyarak kendini yetistirmistir. Once kiigiik bir atdlye, ardindan
1887°de binlerce kisinin calistigi, New Jersey’deki linlii Menlo Parki ve Edison Ar-ge
Merkezi’ni kurmustur. Elektrik lambasi, gii¢ merkezi, elektrik sebekeleri, fonograf, film
projektorii ve daha bircok cihaz ve teknoloji Edison’un kurdugu bu ilk sanayi Ar-ge
merkezlerinde gelistirilip ticari uygulamaya gecirilmistir. Gliniimiizdeki ad1 General
Electric olan sirket, 1889°da Edison General Electric Company adiyla kurulmustur.
Edison 6ldiigiinde 1093 patent sahibiydi (Giiriiz, 2016: 262).

On dokuzuncu yiizy1ll sonlarindan baslayarak tiniversitelerde gerceklestirilen
bilimsel buluslar iizerinde gelisen diger bir teknoloji, biyoteknoloji ve gen miihendisligi
uygulamalaridir. Bu teknolojilerin bilimsel temelleri olan biyokimya ve molekiiler
biyoloji, Miinih Universitesi’nden doktora alan E. Biichner’in (1860-1917) 1897°de
enzimleri bulmasiyla baslamistir. 1937°de elektron mikroskobunun icadi bu alanlardaki
buluslar1 hizlandirmistir. Kisaca DNA olarak bilinen deoksiribo niikleik asidin
kalitimdaki rolii 1944°te tespit edilmistir.

On dokuzuncu yilizy1l sonlarindan itibaren {iniversite ile sanayi arasinda
dogrudan bir isbirligi baslamistir. Leiden Universitesi Sogutma Laboratuvarlar1 ve
Amerika’daki land-grant eyalet {iniversitelerinde kurulan deney istasyonlari bu
isbirliginin ilk drneklerindendir. Ulke giivenligi, ticari rekabet gibi nedenlerle gizlilik
gerektiren veya biiyiik Olgekli bazi Ar-ge faaliyetlerinin {iniversite blinyesinde
yapilamayacag1 diisiincesiyle, biiylik 6zel sektor kuruluslari ve devletler de Ar-ge
birimleri kurmaya baglamistir (Giiriiz, 2016: 265-266).

Almanya’da 1878’de Berlin’de kurulan Physikalisch-Technische Reichanstall,
iiniversite dis1 ilk kamu arastirma enstitiisiidiir. Bunu 1911°de kurulan Kaiser Wilhelm

Gesellschaft’a bagl enstitiiler izlemistir. Bu enstitiiler, 1948°de Max Planck adiyla
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yeniden yapilandirilmis olup ¢ogu tip ve miihendislik alanlarinda, kiigiik bir kismiysa
sosyal ve insani bilimler alaninda faaliyet gostermektedir.

ABD’nin Ar-ge giicline en biiyiik katkisi Il. Diinya Savasi sonrasi olmustur.
Birinci Diinya Savasi, tiniversitelerin yapilarmi ve bilimsel arastirma boyutlarini koklii
bicimde degistirmistir. Yeni malzemeler, patlayicilar, kimyasal silahlar, havacilik, tip ve
cerrahi alanlarinda biiylik gelismeler kaydedilmistir. Kriptoloji, gida dagitimi, ulastirma
sistemleri ve uluslararast hukuk ve yonetim sistemlerinde yenilikler gelmistir. ABD,
iilkenin bilimsel giiciinii Il. Diinya Savasi’nda ¢ok daha orgiitlii bicimde kullanmistir.
Bu amagla kurulan US Office of Scientific Research and Development’'in basma {linlii
fizik¢i V. Bush (1890-1974) getirilmistir. Radar, penisilin, atom bombasi ve bir¢ok silah
sistemi bu kurumun triinleridir (Giirtliz, 2016: 269).

Almanya’da bir kiirsii profesoriiniin etrafinda ve onun denetimindeki arastirma
gruplarina karsilik, Amerikan {niversitelerinde c¢ok daha esnek ve sanayiyle
etkilesebilen yapilar olusturulmustur. Bati’da Stanford, dogu yakasinda MIT, giineyde
North Carolina ve Duke iiniversiteleri etrafinda olusan Ar-ge yapilari, bugiin ileri
teknolojiler dedigimiz teknolojilerin baslica kaynaklaridir. Universiteler artik
iilkelerinin hem egitim sistemlerinin hem de Ar-ge ve inovasyon sistemlerinin bir

parcasidir.

3.2.3.2. Kiiresellesmenin yiiksekogretime yansimalari

Kiiresellesme insanlarm, isglicliniin, degerlerin, fikirlerin, sermayenin,
teknolojinin, mal ve hizmetlerin milli smirlar1 serbestce ge¢cmesidir. Yeni bir olgu
degildir, insanin var olusuyla baslamis, ulasim ve haberlesme teknolojileri gelistikge
hizlanmistir (Giirtiz, 2016: 279).

Kiiresellesme diinya genelinde yiiksekdgretimi su yonlerden etkilemistir:

e 1950°1li yillarda baslayan talep artis1 giderek hizlanmus, talebin cografi
merkezi ileri lilkelerden Asya-Pasifik iilkelerine kaymustir.

e Yiiksekogretim uluslararasilasmis, uluslararas1 O6grenci hareketligi
artmistir.

e Geleneksel tniversiteler ve mesleki yiliksekogretim kurumlarmin
yaninda, bagka lilkelerdeki brans kampiisler, taninmig bir iiniversiteden
alman lisansla veya o kurum adina Ogretim yapan kurumlar, degisik

tilkelerdeki tiniversiteler tarafindan cesitli modellerle yiiriitillen ortak
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programlar, ileri teknolojilere dayali uzaktan 6gretim kuruluslari, sirket
tiniversiteleri, yiiksekogretim diizeyinde kurslar diizenleyen miizeler,
kiitiiphaneler ve yayinevleri gibi yeni tiir yliksekdgretim kurumlari ortaya
cikmustir.

o Kaliteli 6grenci ve kaliteli akademik personeli cezp etmek ve mali
kaynaklardan pay alabilmek i¢in rekabet artmugtir.

e Yiiksekodgretim uluslararasilastik¢a ve kiiresel Olcekteki rekabet arttikga
“Diinya Capinda Universite” (World-Class University) vyaris1 da
hizlanmistir. Uluslararasi tiniversiteleri siralamalar1 hiz kazanmistir.

e Yiiksekogretim daha 6nce genellikle kamusal bir hizmet kabul edilirken
arttk maliyetinin bir kismi o hizmetten yararlananlarca karsilanmasi
gereken yar1 kamusal bir hizmet olarak kabul gérmektedir. Kabul géren
bu goriis ve uluslararas1 rekabet, devletin yiiksekdgretimdeki islevini
‘diizenleyici’den, yiiksekogretim kurumlarinin ciktilarmi
‘degerlendiren’e doniistlirmiistiir.

Clark (1986), The Higher Education System adli eserinde iilkelerin
yiiksekdgretim  sistemlerinin  karsilastirilabilmesi  icin  ‘Koordinasyon Ucgeni’ni
onermistir (Sekil 2.4). Bu liggenin tepe noktalari, yiiksekogretimde {i¢ ana paydas grubu
olan devlet, akademik camia ve toplum ile serbest pazardir. Tamamen devlet
biirokrasisinin kontroliindeki SSCB sistemi ile tamamen akademik camianin
kontroliindeki Italyan sistemi, Clark’a gore o tarihlerdeki iki u¢ Ornekti. Ucgenin
liclincli tepe noktasi, toplumun ihtiyaglarina duyarli, serbest pazar sartlarina gore
hareket edebilen, kurum mensubu olmayan kisilerce yonetilen Amerikan yiiksekogretim

sistemidir.
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DEVLET

PAZAR, TOPLUM

AKADEMIK OLIGARSI

Sekil 2.4. Koordinasyon Uggeni (Clark, 1986)

Devlet artik hedefleri belirleme ve o hedeflere ne 6l¢iide ulasildigini, ¢iktilara
bakarak degerlendirmektedir. Giiniimiizde ¢ok fasil ve kalemden olusan biit¢e yoktur,
torba biitce vardir. Universiteler, devletten aldiklar1 mali yardimlari, kendi yarattiklar:
kaynaklarla birlestirmekte ve yine kendi hazirladiklar1 yillik faaliyet programlarina
uygun gider biit¢elerini kendileri hazirlamaktadir (Giirtiz, 2016: 282). Clark (1998;
2001), bu yeni TUniversite modelini “miitesebbis (girisimci) iiniversite”
(entrepreneurial university) olarak ifade etmistir. Kalite teminat1 kavramu, tiniversiteleri
bu agilardan denetleyen ve degerlendiren kurum ve kuruluslar, uluslararasi {iniversite
siralamalari, degisen liniversite 6zerkligi kavrami bu gelismelerin sonucudur.

Gelinen noktada tiim diinya iiniversiteleri ve iilke yliksekdgretim sistemleri
Amerikan yiiksekogretim modelini 6rnek almaktadir. Bologna Siireci, Avrupa’nin bu
gelismelere tepkisidir. Bologna Siireci’nin  amaci, 0Ozellikle Kita Avrupasi
iiniversitelerinin yapilarini miimkiin olan 6l¢iide Amerikan arastirma iiniversitelerine
benzetmektir (Corbett, 2005).

Giliniimiiziin kiiresel diinyasinda, yliksekogretim artik iilke smirlarmi agmustir;
kiiresel olcekte bir yiiksekogretim alani vardir. Yiiksekogretim iiniversiteden ibaret
olmadig1 gibi iiniversite de artik entelektiiel fildisi kule degildir. Universite iilke
yiikksekdgretim sisteminin, yiiksekogretim sistemi de iilke inovasyon sisteminin

pargasidir.
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3.3. Tiirkiye’de Universitelerin Gelisimi ve Kurulus Amaclar

Bugiinkii yiiksekdgretim kurumlarimiz, Bati’dan oldugu gibi aldigimiz kurumlar
olmasina ragmen Tiirk yliksekdgretiminin kdkenlerini medreselerde aramak o kadar da
yanlis olmayacaktir.

Islam diinyasmnda modern donemlere gelinceye kadar ilmin cesitli alanlarinm
diizenli olarak en yiiksek seviyeye kadar oOgretildigi yiliksekogretim kurumu olan
medrese, tedris (6gretim) yapilan yer demektir. Hem mefhum hem de miiessese olarak
ilk defa ne zaman ve nasil tesekkiil ettigi tam olarak tespit edilemese de Medrese’nin
Orta Asya’da ortaya ciktig1 ve Tiirk-Iran orijinli oldugu {izerinde goriis birligi vardir
(Kenan, 2015: 335; Giiriiz, 2016: 62). 859 yilinda Fas’ta insa edilen ve giiniimiize kadar
gelen el-Camiatii’l Karaviyyin, diinyanin en eski medreselerinden birisidir. Hayit
(1993)’e gore, mescit-han kompleksi olan ilk medrese, Buhara’da 937’de kurulan
Faracek Medresesi’dir. Anameri¢ ve Rukanci (2008) da ilk medresenin Fatimiler (909-
1171) tarafindan Misir’da 975°de kurulan el-Ezher Kiilliyesi oldugunu 6ne siirmektedir.
Ancak medrese denilince ilk akla gelen ve daha sonraki Islami yiiksekdgretim
kurumlarma model olusturan kurum, Biiyiikk Selg¢uklu Veziri Nizamiilmiilk’tin (1018-
1092) kurdugu Nizamiye Medreseleridir. Nizamiye Medreseleri esasen Tugrul Bey’in
1040’ta Nisabur’da kurdugu, mescit-han kompleksi seklindeki ilk Sel¢uklu
medresesinin gelismis ve sistematik olarak iilke geneline yayginlastirilmasidir. Merkezi
ve en biiyiik Nizamiye Medresesi ilk olarak 1067°de Bagdat’da acilmis; bunu Belh,
Nisabur, Herat, Isfahan, Basra, Merv, Amiil ve Musul gibi sehirlerde kurulan
medreseler izlemistir. Ancak Nizamiye Medreselerinin  sayisi tam  olarak
bilinmemektedir.

Nizamiye Medreselerinin 6zellikleri s0yle 6zetlenebilir:

e Bu medreselerin amaci, ucu agik, sorgulayan bir egitim vermek degildir. Amag;

Siilik ve Ismailiye ve Mutezilecilige kars1 kat1 doktriner Siinni egitimdir.

e Nizamiye Medreselerinde Esariyye itikadi ve Safi fikhi esastir; felsefe ve fen
bilimlerine, insan aklina dayali, ucu agik tartigmalara miifredatta yer yoktur.
e Temel amag¢ devlete baghlik oldugundan Nizamiye Medreseleri esasen devlet

kurumlaridir (Starr, 2013).

Osmanli doneminde bir yiiksekdgretim kurumu olarak medrese tipolojisi devam
etmistir. Ik Osmanli medresesi 1330°da Iznik’te kurulmus, bunu Bursa (1365 ve 1418)

ve Edirne (1447) medreseleri izlemistir. Medreseler, Osmanlilarda egitimin ikinci
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kademesiydi ve yalniz sibyan mekteplerini bitiren veya evlerde 6zel sekilde okuma-
yazma 6grenmis, Miisliman erkeklere agikti. Geleneksel ilkogretim kurumu olan sibyan
mektebinin amaci1 Kuran 6gretmek; medresenin amaci ise kadi, miiftii, miiderris, sibyan
okulu hocas1 ve genel olarak Islam alimleri (ulema) yetistirmektir.

Klasik Osmanli diizeninin ikinci yiiksekogretim kurumu bir saray okulu olan
Enderun Mektebi’dir (Tekeli ve Ilkin, 1999). II. Murat zamaninda, 1365-68 yillar1
arasinda temelleri atilan ve Fatih doneminde kurumsallasan Enderun Mektebi, sadece
Hiristiyan tebaanin yetenekli cocuklarma acgikti. Toplumsal amaci, devsirmelere
padisahin sahsina derin bir saygi ve baglilik duygusu asilayarak yonetici ziimrenin
egitilmesini saglamaktir (Akyiiz, 2018). Enderun Mektebi, II. Mahmut zamaninda son
bulmustur.

Osmanli medreselerinin daha sistemli hale getirilmesi Fatih Sultan Mehmet
doneminde olmustur. Fatih o zamana kadar Osmanlilarin yaptigi en biiyilk medrese
yapist olan Medarisi Semaniye-Sahmi Seman-Fatih Medresesi’ni (1463-1471)
kurmustur (Tekeli ve Ilkin, 1999). Bu kiilliye camisi, Sahm1 Seman veya Medarisi
Seman denen sekiz medresesi, sekiz tetimmesi, kiitiiphanesi, imaret ve asevi, iki
hamami, Dariissifasi, 6grenci yatakhaneleri ve misafirhaneleri ile zamanin en gelismis
kurumudur (Tetimme’deki egitim, medreseye hazirlik asamasidir).

Fatih doneminde, medreseler kendi iclerinde hiyerarsik bir siralamaya tabi
tutularak Hari¢ ve Dahil olarak temelde ikiye ayrilmistir. Hari¢ medreseleri temel
hazirlik bilgilerini vermeyi ve bilimsel eserleri izleyebilecek diizeyde Arapga; Dahil
medreseleri ise ylksek diizeyde ilim 6gretmeyi amaglamistir. Her biri de kendi iginde
kademelere ayrilmistir (Tekeli ve Ilkin, 1999). Bu dénemde 4’ii harig, 3’ii dahil olmak
iizere 7 kademeli bir medrese sistemi kurulmustur. Bunlar:

1. Hasiye-i Tecrid (Yirmili Medreseler)
Miftah Medreseleri (Otuzlu Medreseler)
. Kirkli Medreseler

2

3

4. Hari¢ Medreseleri

5. Dahil Medreseleri

6. Altmisli Medreseler

7. Sahnt Seman Medreseleri olarak swralanmistr (Akyiiz, 2018).
(Swralamada medreseler, miiderrislerin  giinliik  {icretlerine gore

kademelenmistir.)
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Fatih, medreselerin egitim programlarint da yeniden diizenlemistir. Hasiye-i
Tecrid ve Serhi Mevakif gibi kelam kitaplarmm medreselerde okutulmaya baslanmasi
Fatih’in katkilariyla gerceklesmistir. Kelamin bu eserler vasitasiyla miifredatta yer
almasi, Osmanli medreselerini Nizamiye Medreselerinden aywran baglica unsurdur.
Ayrica Fatih’in kendi ilgisi dogrultusunda aritmetik, hendese (geometri), heyet
(astronomi) gibi akli bilimlere daha ¢ok yer verilmistir. Ama temelde akil ile imanin
uzlastirilmasinda yeni bir formiilasyona gidilmemesi sonucu akli bilimlerin ilerideki
yillarda ithmal edilmesini kolaylastirmistir.

Osmanli egitiminde ikinci 6nemli asama, 1550°de yapimina baslanan ve 1557°de
tamamlanan Siileymaniye Kiilliyesi’dir. Kiilliye’de bir cami, bir sibyan mektebi, dort
medrese, bir dariilkurra, bir dariilhadis, bir dariittip, bir darilissifa, eczane, kiitiiphane,
imarethane ve hamam bulunmaktadir. Siileymaniye medreselerini donemindeki diger
medreselerden ayiran en temel 6zelligi, tip medresesine sahip olmasidir (Kenan, 2015).

Kanuni doéneminde, Fatih doneminde belirlenen yedi kademeye Hareketi
Atmisl, Musilai Siileymaniye ve Siileymaniye olmak iizere ii¢ kademe eklenmesiyle
kademe sayis1 ona ¢ikmis olup Osmanli medreselerinin bu yapist gegen yaklasik bes
yiizy1l boyunca esasen degismeden stirmiistiir (Gtirtiz, 2016: 84).

Medreselerde izlenen 6gretim yontemi, naslar1 esas alarak Kuran ve hadisleri
ezberlemeye dayanmaktaydi. Medrese egitimine baslayacak bir Ogrenci, en alt
kademedeki yirmili medreseden baslar, orada basarili olursa bir iist medreseye devam
eder ve en iist kademedeki medreseyi de tamamlayarak miiderrisinden icazet alip
miiderris olmaya hak kazanirdi. Medreselerde uygulanan 6lgme ve degerlendirme
sisteminde sinav yoktu, esas olan miiderrisin takdiriydi.

Medrese 0gretim sisteminde esas olan dini/nakli ilimlerdir. Felsefe, matematik,
fen bilimleri geleneksel medrese miifredatinda miistakil dersler olarak yer almamistir.
Bu kapsamdaki konular, medreselerde, namaz vakitleri, takvim, kiblenin yonii gibi dini
bakimdan 6nem tastyan hususlarin tespitine yarayacak olciide 6gretilmistir. Akli ilimler
olarak sadece felsefe ve kelam, Fatih’in katkisi ile miifredata sokulmustur.
Osmanlilarda, bilim ve gozleme dayali olarak arastrma yapan miistakil kurumlar
yoktur. Ogretim dis1 faaliyetler Islam hukuku, tarih yazimi, cografya Ve siir ile smirl
kalmistir. Bilime en ciddi katkilar deniz cografyasi alaninda olmustur. Ama bu katkilari
yapan Piri Reis ve Seydi Ali Reis’in medrese ve enderun ile iligkisi hi¢ olmamistir

(Giiriiz, 2016: 84).



52

Osmanlilardaki ilk rasathane, III. Murat donemimde (1574-1595) miineccimbasi
Takiyuddin Mehmet’in (1521-1585) Onerisi ve Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa’nin
destegiyle kurulsa da 1580°de yikilmistir (Adivar, 1943). Ulkemizdeki ilk rasathane
bundan yaklasik ii¢ yiiz y1l sonra 1868’de kurulabilmistir.

Gerek egitim gerekse bilimsel faaliyetlerin gelisip yaygmlasmasi bakimindan hig
stiphesiz bliylk Onem tasiyan husus, ders kitaplar1 ve bilimsel yaymlarin
cogaltilmasidir. Osmanlilarda ilk matbaa, Yahudiler tarafindan 1494’te Istanbul’da
kurulmustur. Ermeniler 1567°de, 1627°de de Rumlar ilk matbaalarini a¢mislardir
(Tekeli ve Ilkin, 1999). Buna karsilik matbaa, icadindan yaklasik ii¢ yiiz y1l sonra
Miislimanlarin  hizmetine girebilmistir. Yalnizca azinliklara ve Tiirk¢e-Arapca
dillerinde basim yapmamak sartiyla izin verilmesi Miislimanlarin matbaayla
tanismasini oldukca geciktirmistir. Ibrahim Miiteferrika’nin (1674-1745) kurdugu
matbaada ilk basim 1729 yilinda gerceklesmistir.

3.3.1. Medrese dis1 egitim kurumlari

On altinc1 yiizyil sonlar1 ile on yedinci yiizyill baslarindan itibaren sibyan
mektebi, medrese ve enderun mektebinden ibaret olan Osmanli egitim sisteminin
gelisen diinya sartlarma uygun insan giicli yetistirmede tamamen yetersiz kalmasinda
(Giiriiz, 2016: 99)’e gore; felsefe, matematik ve fen bilimlerinin medrese miifredatinda
yer almamasinin rolii ¢ok biiyiiktiir. Osmanlilar, bu eksikligin imparatorlugun askeri
giicii lizerindeki olumsuz etkisini ancak on sekizinci ylizyil ortalarinda fark edebilmistir.
Bu eksikligi gidermek amaciyla topculugun gerektirdigi matematik ve geometriyi
O0gretmek tlizere 1734’te, daha sonra Humbarac1i Ahmet Pasa admi alan Fransiz Kont de
Bonneval’in (1675-1747) onciiliigiinde, Hendesehane adli askeri miihendislik okulu
kurulmustur. Ancak bu kurum, kisa bir siire sonra, kendi varliklar1 i¢in tehlike olarak
gbren Yenigerilerin baskisi lizerine dagitilmstir.

Geleneksel egitim sistemi disinda yeni bir egitim kurumunun baglangict olan
Hendesehane disindaki daha Onemli girisimler ise miihendishanelerin agilmaya
baglamasi ile olmustur (Tekeli ve Ilkin, 1999: 29). 1770’te Akdeniz’e giren Rus
donanmasmin Cesme’de Osmanli donanmasini yakmasi, yeni kurumlara duyulan
ihtiyac1 giindeme getirmistir. Bu amagla 1773’te Halig’te tersane yaninda bugiinkii
Istanbul Teknik Universitesi’nin niivesi olan Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun (askeri

deniz miihendislik yiiksekokulu) kurulmustur. Miihendishane, yalniz Osmanlh’da



53

degil, tiim Islam diinyasindaki ilk Bat1 tipi egitim kurumudur. Bu kurumu, 1795°te
topcu ve istihkdm subay1 yetistirmek tizere kurulan Miihendihane-i Berri-i Hiimayun
(askeri kara mithendislik yiiksekokulu) izlemistir (Giiriiz, 2016: 99).

II. Mahmut’un 1826’da Yeniceri Ocagi’n1 ortadan kaldirmasiyla yerine ayn1 yil
“Asakir-i Mansure-i Muhammediye” adiyla yeni bir ordu teskilati kurulmustur. Bu
ordunun gereksinimlerine paralel olarak 1827°de ‘Mekteb-i Tibbiyye-i Sahane’ ve
1834°te ‘Mekteb-i Ulum-u Harbiye’ agilmistir. 1831°de ‘Mekteb-i Tibbiyye-i Sahane’ye
ilave olarak ‘Cerrahhane-i Amire’ kurulmustur. 1838 yilinda bu okul, ‘Mekteb-i
Tibbiye-i Adliye-i Sahane’ ismini almigtir. Tanzimat’a kadar agilan tiim okullar, Tekeli
(2011: 40)’ye gore; ordu icin gerekli becerileri 6gretmek ya da askeri sinifi yeniden
iretmek i¢in kurulmustur.

Tanzimat Oncesinde gelisen egitim kurumlar1 sadece askeri kurumlar iken
Tanzimat ile birlikte sivil biirokrasinin yayginlagmasina paralel olarak sivil egitim
kurumlar1 da gelismeye baslamistir. Bu kapsamda II. Mahmut, 1838’de sibyan okullar1
sonrast egitim yapacak ‘riistiye’ okullarmm acilmasmi kararlagtirmustir. ‘Riistiye’
okullarmin ilk ornekleri ‘Mekteb-i Maarifi Adliye’ (1838) ve ‘Mekteb-i Ulum-1
Edebiye’ (1839) ile baslamaktadir (Tekeli ve Ilkin, 1999: 62-63). Timur (2000: 83)’a
gore bu okullar, Dariilflinun’a 6grenci hazirlamak i¢in diistiniilse de bu islev i¢in yeterli
olamamustir.

Donemin gelismelerine ayak uydurabilecek sivil yOnetici smifin1 yetistirmek
amaciyla 1859 tarihinde agilan ‘Mekteb-i Fiinun-u Miilkiye’ (giniimiizde Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi olarak devam eden) sivil yiiksekdgretimin ilk
adimi sayilmaktadir. Egitimde atilan bu girisimler, farkli diizeydeki yeni girisimlerle
devam etmistir. Bunlardan en 6nemlisi ‘Mekteb-i Sultani’nin (1868) agilisidir. ‘Mekteb-
i Sultani’, Osmanli’da Fransa etkisinin zirveye ¢iktigi bir donemin triintidir (Timur,
2000). Tirkge ve Fransizca egitim veren bu okul, dini egitimin esas alinmadig: laik
egitim sistemini benimsemistir. ‘Mektebi Sultani’de batililasma hareketinin esaslarini
uygulayacak kadrolarin yetistirilmesi amaclanmis ve her dinden 6grenci kabul edilmistir

(Anonim, 2018a).
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3.3.2. IIk Dariilfiinunun acilmasi

Osmanli  Imparatorlugu’nda  iiniversite  sdzciigiiniin  karsilign  olarak
“Dariilfiinun” kullanilmistir. Bu ismin neden verildigi konusunda goriis birligi yoktur.
Ancak akla yakin agiklama, yeni olusumu medrese yapisindan ayirt etme kaygisidir
(Gtinal, 2013).

Finun, ‘fen’in ¢oguludur. Fen sozciigii ise on dokuzuncu yiizyilda kanita,
gozleme ve deneye dayali bilimler i¢in sOylenmistir. Glinlimiizde bilim sézciigiliniin
karsiig1 olarak kullanilan Arapca ilim (¢cogulu uliim) ise daha ¢ok din bilimlerinde
tercih edilmistir. Buna gore dariilfiinun, ‘bilimevi’ ya da ‘bilgievi’ anlamma gelir.
‘Fenlerevi’ diyen de vardir. Farsca da ‘danisgah’ denilmektedir. Bunun da anlami
“bilgievi”dir (Hatiboglu, 2000). Tekeli (2011)’ye gore de iiniversite yerine ikinci smif
bilgiye karsihik gelen ‘fenler evi’ tabiri kullanilmis, Ilmiyenin baskisindan dolay:
‘ilimler evi’ denilmemistir.

Dariilfiinun agilmasi diisiincesi ilk kez 1845 yilinda kurulan Muvakkat Meclis’te
ortaya ¢ikmistir. Kurulun hazirladig: raporda “Istanbul’da elverisli bir yerde dariilfiinun
yaptirilmasi ve bunlar1 sonuglandirmak i¢in ‘Meclis-i Maarif-i Umumiye (Kamu Egitim
Kurumu)’ adli bir komisyon kurulmasindan” s6z edilmektedir. Bu kurulun istekleri
sonucu bir yil sonra kurulan Kamu Egitim Kurumu, dariilfiinun agilmasimi énermis ve
dariilfiinun i¢in bina yapilmasi kararmi almistir. Burada “Dariilfiinun, bilgi ve giizel
ahlak olarak miikemmel olmak isteyen ve biitiin ilim ve fenleri okumaya hevesli
veya devlet dairelerinde ¢alismak isteyen herkese gerekli bilgileri saglayan bir
kurum” olarak tanimlanmistir (Tekeli ve Ilkin, 1999: 70). 1846’da Sultan
Abdiilmecit’in dariilfiinun kurulmasi buyrugu iizerine Mimar G. Fossati (1809-1883)
yapim igini istlenmistir. Binanin yapimi 1865’te bitmistir ama egitimde
kullanilmamigtir. Yapimi uzayan Dariilfiinunun ac¢ilmasi 17 yil sonra gerceklesmistir.
1863°de Dervis Pasa’nin fizik dersleriyle halka acik konferanslar seklinde egitime
baslanmigtir. Dersler konferanslar seklinde Nuri Efendi Konagi’'nda devam ederken
Konak, Avrupa’dan getirilen ders araglar1 ve 4000 ciltlik kitaplig ile birlikte yanmistir.
Boylece ilk dariilfiinun 1865°de kapanmistir. Ayrica bu donemde Fransiz Akademisi
ornek almarak dariilfiinun i¢in gerekli kitaplar1 hazirlayacak “Encilimeni- Danis” adiyla

bir kurul kurulmustur (Hatiboglu, 2000).
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Ergin (1977)’e gore; bu dariilfiinun lise dengidir. En yiiksek 6gretim kurumu
oldugundan dariilfiinun denmistir. Kurulus yillarinda dariilfiinunun alt 6gretim kurumu

yoktur.

3.3.3. Darilfiinun-u Osmani

1869’da yayimlanan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi (Kamu Egitim Tiiziigi),
Osmanli egitim sistemini dereceli bir biitiinlesme icgerisinde diizenlemektedir. Bu
nizamnamede 3 kademeli bir egitim sistemi kurulmaya ¢aligilmistir. Birinci kademeyi
sibyan Ve riistiye mektepleri, ikinci kademeyi idadi ve sultaniler, ti¢iincli kademeyi ise
yiiksek mektepler ve dariilfiinun olusturuyordu. 198 maddeden olusan Nizamnamenin
49 maddesi (79-129 aras1 maddeler) yeniden kurulacak olan dariilfiinuna ayrilmis olup
(Timur, 2000: 109, 111). 79. maddesi Istanbul’da bir “Dariilfiinun-u Osmani” adli
medrese-i ilmiye (Bilim Medresesi) kurulmasini buyurmustur. Buna istinaden 1870’te
ikinci kez agilan Dariilfiinun, iki y1l kadar yasamis ve 1872 baslarinda kapatilmistir.
(Hatiboglu, 2000: 23)’na gore; kapatilmasinda yine gerici giicler basrol oynamistir.

Dariilfiinun-u  Osmani, mevzuat1 olan ilk {niversite olmustur (1863
Dariilflinununun mevzuati yoktur). Dariilfiinun-u Osmani’nin ‘Felsefe ve Edebiyat’,
‘Hukuk’ ile ‘Fen ve Matematik’ olmak iizere ii¢ fakiiltesi vardir. Ogretim dilinin
Tiirkge olmasi birincil amagtir. Derslerin halka agik oldugu tiiziikte belirtilmistir. Her
fakiiltenin 6gretim siiresi ti¢ yildir. Dariilflinun, Maarif Nezaretine baghdir. 16 yasini

dolduran herkes 6grenci olabilecektir.

3.3.4. Dariilfiinun-u Sultani

1868°de Fransizlarca agilan/kurulan “Mekteb-1 Sultani”, lise dengi sekiiler bir
okuldur. Bu okul, 1994°te Galatasaray Universitesi’ne doniismiistiir. Universite statiisii
almasma ragmen kurumun ilkogretim ve ortadgretim boliimlerinin egitim-6gretim
faaliyetleri glinlimiizde de siirmektedir.

Batili tarzda bir {niversiteye mutlak gereksinim olduguna inanan dénemin
Maarif Nazir1 Safvet Pasa’nin girisimleriyle “Mekteb-i Sultani”nin (Galatasaray Lisesi)
icinde, devam1 ve eki gibi sunulan “Dariilfiinun-u Sultani” agilmistir. Bu dariilfiinun
Mekteb-i Sultani’nin 1871’de baslayan mezunlari i¢in diisiiniilmiistiir. 1874 yilinda

derslere baglanmistir. Dariilflinunun fakiilteleri; Hukuk, Fen ve Matematik, Edebiyat’tir.
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Ogretim dili Fransizca ve Tiirkge’dir. Ogretim siiresi dért yildir (Hatiboglu, 2000).
Ergin (1977)’e gore; bu dariilfiinuna Galatasaray Lisesi’ni bitirenler alinacagi igin
dariilfiinun demenin yanlis oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore bu okul, Galatasaray
Yiiksekokuludur.

Dariilfiinun-u Sultani, 1881 yilinda kapanmustir. Ugiincii deneme de bu sekilde
sonugsuz kalinca 1900°a kadar dariilfiinun unutulmustur.

Doélen (2008)’e gore bu li¢ girisimdeki basarisizligin en dnemli nedenlerinden

biri ortadgrenim gormiis 6grencinin bulunamamasidir.

3.3.5. Dariilfiinun-u Sahane

Osmanli’da dordiincii kez dariilfiinun agma girigsimi II. Abdiilhamit’in tahta
cikisinin 25. yili nedeniyle olmustur. 1900 Dariilfiinunu padisahin adin1 tagimaktadir.
1900 Dariilfiinunu’nun en 6nemli 6zelligi, acilisindan sonra kapatilmamis olmasi ve
1933’¢ kadar siirmesidir.

Dariilfiinun-u Sahane; ilahiyat, Matematik ve Fen, Edebiyat subelerinden
olusmaktadir. Ilahiyat subesinin dgretim siiresi dort, diger subelerin ii¢ yildir. Daha
once a¢ilmis olan mevcut Mekteb-i Hukuk ve Mekteb-i Tibbiye-i de dariilfiinunun
subelerinden sayilmistir. Dariilfiinun i¢in ayr1 bir bina tahsis edilmemis, Miilkiye
Mektebi i¢inde agilmig, yonetimi de Mekteb-i Miilkiye miidiiriine verilmistir (Gelisli,
1999).

Tarih¢i Lewis (1996)’e gore; 1900 Dariilfiinunu, Tiirkiye’nin ve
Miisliimanlarin ilk iiniversitesidir.

Dariilfiinun, 1. Mesrutiyetle iktidara gelen Ittihat ve Terakki Cemiyetince 1912
yilinda yeniden diizenlenmistir. ‘Dariilflinun-u Sahane’ ismi ‘Dariilfiinun-u Osmani’
olarak degistirilmistir. 1912 yilinda ¢ikarilan yeni Dariilfiinun tiiziigii i¢in bir gerekce
hazirlanmistir. Gerekcede dariilfiinunun bilim ve bilgilerin yayilmas: ve gelismesine
calisan memleketin en biiylik bilim kurulu oldugu vurgulanmistir. Dariilfiinunun
gelismesiyle uygarhigm gelismesinin birlikte olacagi yazilmistir. [lkogretim ve
ortadgretimin diizelmesi i¢in de once dariilfiinunun diizeltilmesine inanilmistir. 1900
Dariilfiinunun yiliksekokul diizeyinde oldugu da gerekce de yer almistir (Hatiboglu,
2000). Dariilfiinun, bes fakiilteden olusmaktadir: ilahiyat, Hukuk, Tip ve Eczacilik,
Edebiyat, Fen Subesi. Ilahiyat, 1914 yilinda kapatilmis ve 6grencileriyle birlikte yeni

diizenlenen ‘“Dariilhilafetiil Aliye Medresesi”ne aktarilmistir. Dis hekimligi
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yiiksekokulu, tip ve eczacilik subesine baglanmistir. Tiiziikle “kiirsii” sistemi getirilmis
ve arastirma enstitiileri (Darlilmesai) kurulmustur.

1919 yihinda yayimlanan “Dariilfiinun-u Osmani Nizamnamesi”,
Tiirkiye’nin ilk iiniversiter anlamda mevzuatidir. 1919 tiiziigiiniin en Onemli
vurgusu bilimsel 6zerklik kavraminin mevzuata ilk kez girmis olmasidir. Tiiziikte
Dariilfiinun, yiiksek egitimin gelismesi ve ilerlemesi i¢in hukuk, tip, edebiyat ve fen
fakiiltelerinden olusan bilim kurulu olarak tanimlanmaistir.

Cumbhuriyet, dariilflinun mevzuatinda ilk diizenlemeleri 1924 yilinda yapmustir.
493 sayili yasa ile “Dariilfiinun-u Osmani” adi “Istanbul Dariilfiinunu” olmustur.
Dariilfiinuna kamu tiizel kisiligi ve katma biit¢elilik saglanmistir. Yasadan 20 giin sonra
cikarilan “Istanbul Dariilfiinun Talimatnamesi” ile tiiziikkteki ‘Osmanli’ sozciikleri
atilmigtir. Medrese yerine fakiilte sozciigli kullanilmistir. 1919°da getirilen bilimsel
Ozerklik bu tiizikkte de korunmustur. 3 Mart 1924’de ¢ikarilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu
(430 sayili yasa) ile medreseler kapatilarak {ilkedeki biitiin egitim kurumlar1 Milli
Egitim Bakanligi’na baglanmistir. Bununla medresenin dariilfiinun {izerindeki etkisi
kaldirilmak istenmistir. Dariilfiinuna ilahiyat fakiiltesi eklenmesi sonucu Istanbul
Dariilfiinunu hukuk, tip, edebiyat, fen ve ilahiyat fakiiltelerinden olugmustur.
Dariilfiinuna giris igin 6zel ya da resmi liseyi bitirmek, ayrica Ilahiyat Fakiiltesi’ni
tercih edenler i¢in Arapga ve Fars¢adan smava girme sart1 getirilmistir (Hatiboglu,
2000).

3.3.6. i1k Universite’nin dogusu (1933-1946)

1845°de baslayan dariilfiinun yiirliyiisii birka¢g basarisiz deneme girisimi
sonucunda 55 yil sonra hayata gegirilebilmistir. Siiphesiz bu yiiriiyiisiin 6ncesinde ve
sonrasinda daha 6nce agilmis yiiksekégretim kurumlari da vardir. Dordiincii kez 1900
yilinda acilan ve 33 yil boyunca kesintisiz faaliyette olan Dariilfiinun, 1933 yilinda
kaldirilmis ve {iniversite adiyla yeni bir kurum olusturulmustur.

31.05.1933 tarih ve 2252 sayili yasa ile Dariilfiinun kapatilarak 01.08.1933
tarihinden itibaren Cumhuriyet déneminin ilk iiniversitesi olan Istanbul Universitesi
kurulmugtur. ‘Universite’ kelimesi Cumhuriyet doneminde ilk kez bu yasa da gegmistir.
Istanbul Universitesi, 18.11.1933 giinii 6gretime baslamis olup (Hatiboglu, 2000)
24.10.1934 tarihli ve 2/1367 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile ‘Istanbul Universitesi

Talimatnamesi’ ¢ikartilmis ve Universite teskilatr bu talimatname ile diizenlenmistir.



58

Talimatname, tniversiteyle ilgili ilk hukuki diizenlemedir. Talimatnamenin ilk
maddesinde, iiniversitenin amaci, “bilgi sahalarinda arastirmalar yapmak, milli kiiltiirii
ve yiiksek bilgiyi genisletmeye ve yaymaya calismak, devlet ve memleket hizmet ve
isleri i¢in ergin ve olgun unsurlar yetigsmesine yardim etmek ...” seklinde agiklanmustir.
Istanbul Universitesi, genel anlamda &zerk degildir (Hatiboglu, 2000). Bilim &zgiirligii,
diizenlemede yoktur. Universitenin idaresi rektdre verilmis olup rektor, iiniversitede
Milli Egitim Bakaninmn temsilcisidir. Istanbul Universitesi T1p, Hukuk, Edebiyat ve Fen
Fakiilteleri’nden olusmustur. 1924°de yer alan Ilahiyat Fakiiltesi, 1934 mevzuatinda yer
almamustir.

Universite kurumunun ortaya ¢ikmasi temelde iki nedene dayandirilmaktadir:

e Dariilfinun’un  Cumhuriyet rejiminin  yerlesmesinde  istenilen  roli
oynayamamasi ve reformlara karsi pasif bir direnis gostermesi,
e Dariilfiinun’da egitim-6gretim ve bilimsel faaliyetlerin hakkiyla yerine

getirilememesidir (Kaynar ve Parlak, 2005).

Yeni tiniversite ilhamini bir 6l¢tide yurt i¢indeki tartisma ve elestirilerden alsa da
esas olarak yurt dis1 katkilarla hayat bulmustur. Yeni kurulusa temel olusturan rapor,
Isvigreli Profesér Albert Malche tarafindan hazirlanmistir (Timur, 2000: 232). Prof.
Malche’nin raporundan alinan bazi alntilar, dariilfiinun ve yeni iiniversite hakkinda
bilgi vermektedir: “Dariilfiinun meselesi Tiirkiye’de yeni bir mesele ve dava degildir.
Miizmin bir mahiyet almustir(...) Tiirkgede bilimsel yayin yeter sayida mevcut
degildir(...) Egitim hi¢bir diisiinceyi ¢agristirici degildir(...) Dariilfiinun, biitiin {ilke
icin bir irfan merkezi olmalidir(...) Dariilflinun meselesi esas itibariyle Tiirkiye’nin
fikri, manevi, hatta toplumsal gelecegi meselesidir (Hatiboglu, 2000).

Maarif Enciimeni Mazbatasinda ikinci maddede acilacak olan Istanbul
Universitesi ad1 iizerinde epeyce konusulmus olup Tiirk diline dariilfiinun kelimesi
kadar tiniversitesi kelimesi de yabanci oldugundan dil heyetince 6z dilde bir karsilik
bulununcaya kadar “liniversite’ kelimesi kabul edilmistir (TBMM 249 no’lu Komisyon
Raporu, 1933).

Cumhuriyet Universitesi koklii bir tasfiye sonucu gerceklesmistir. Mevcut
Ogretim liyelerinin yaridan fazlasi tiniversite diginda kalmistir. Yeni kadrolar1 olusturan
ve reformun gerceklesmesinde Onemli rol oynayanlarm ¢ogu esas olarak Nazi
Rejiminden kacip gelen yabanci bilim adamlaridir. Bu bilim adamlarindan biri olan
Hirsch (1997)’in ‘Anilarim’ adli eserinde 1933-1946 donemine iliskin tespiti su

sekildedir: “1933 diizenlemesinin amaci, tamamiyla yeni bastan kurulan iiniversiteyi, bu
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cocukluk caginda once vesayet altina sokmak, biitiin ilgilileri gelecekteki gorevlerine
hazirlamak ve onlari, olgunluk ¢agina gelindiginde {iniversiteyi artik kendi baslarina
yonetebilecek duruma getirecek bir ruh icinde egitmektir. (...) Ozerklik, bilim ve
Ogretim Ozgiirliigi tartisiliyor, 6zerk yiiksekokul diisiincesi siirekli canli tutuluyordu.
(...) ltalya’da ve Almanya’da totaliter sistemler yikildiktan sonra, Tiirkiye’de
demokrasi riizgar1 daha kuvvetli esmeye basladi, {iniversiteler bu riizgara ilk yelken
acmaya hazir kurumlar oldu.”

Bu doénemde Istanbul Universitesi’nin kurulmasmin yanmda Avrupa’daki
miihendis okullarina benzer bir egitim yapmak iizere Istanbul Teknik Universitesi (ITU)

de kurulmustur.

e Istanbul Teknik Universitesi (ITU)

ITU’niin gegmisi 1773 yilma kadar uzanmaktadir. Osmanlr’da ilk kez batili
anlamda mihendislik egitimi vermek {izere 1773 yilinda ‘Miihendishane-i Bahr-i
Hiimayun’ (Deniz Miihendishanesi) kurulmus olup gemi insaat1 ve deniz haritalarinin
yapilmasi konusunda uzman personel yetistirilmesi amaglanmigtir. Miihendishane-i
Bahr-i Hiimayun’un genisletilmesiyle 1795 yilinda topgu subayi yetistirmek igin
‘Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’ (Kara Miihendishanesi) kurulmustur. 1847 yilinda
Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’un miifredatina mimarlik alaninda dersler konularak
bat1 usullerine gére mimarlk bilgileri verilmeye baslanmistir. 1883 yilinda ‘Hendese-i
Miilkiye’ye’ doniisen Miihendishane-i Berr-i Hiimayun, 1909 yilinda ‘Miihendis
Mekteb-i Alisi’ admi almustir. 1928 yilinda “Yiiksek Miihendis Mektebi Kanunu’
cikartilarak tiizel kisilik verilmistir. 1941 yilinda Bayindirlik Bakanlhigi’ndan alinan
Yiiksek Miihendis Mektebi, Egitim Bakanligi’na baglanarak adi ‘Yiiksek Miihendis
Okulu’ olmustur. Bu okul, 12.07.1944 tarih ve 4619 sayili kanun ile ‘Istanbul Teknik
Universitesine’ doniistiiriilmiistiir.

Maarif Vekilligince hazirlanan ve 06.06.1944 tarihinde Meclis’e sunulan
‘Istanbul Teknik Universitesi’nin kurulmasi hakkinda kanun tasarsi’’nin gerekgesi
su sekildedir: Yiiksek miihendislik okullarinin, bugiinkii bilimsel ve teknik anlayisa
gore mithendislik bilimi alaninda bir taraftan 6gretim, bir taraftan da arastirmalar yapan
ve yaptiran kurumlar olmalarmdan dolay: Istanbul Yiiksek Miihendislik Okulunu da bu
sekilde olugturmaya ve gorevlendirmeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Teknik {iniversitelerin
ve bu nitelikteki teknik okullarin herhangi bir meslek okulundan farki, bilimsel

arastirmadir. Bu ‘arastrma’ da asil hedeflenen teknik bilimleri, bizzat memlekette
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yetisen elemanlarla beslemek ve ilerletmektir. Ayrica yiiksek teknik 6gretim kurumlari,
bulunduklart memleketin teknik isleriyle yakindan ilgilenmelidir. Ayn1 zamanda gerek
resmi gerek 0zel girisimlerde karsilasilan teknik giicliikleri ve meseleleri halleden ve bu
islerin en dogru sekilde yiiriitiilmesini saglamak i¢in tedbir ve careler iireten birer
danmisma merkezi olmalidir. Maarif Enciimeni Mazbatasinda (19.06.1944) Istanbul
Yiiksek Miihendis Okulunu, egitim-kiiltiir ve endiistri bakimindan ileri seviyede
bulunan iilkelerin yiiksek miihendis yetistiren okullar1 derecesine ulastirmak ve gesitli
dallarda iyi yetismis yiiksek miihendise olan ihtiyacimizi karsilamak amaciyla Istanbul
Teknik Universitesine doniistiiriilmesi uygun goriilmiistiir. Biitce Enciimeni
Mazbatasinda (04.07.1944) ise ¢esitli sahalarda uzman miihendis ve mimar
yetistirilmesini saglamak ve bilimsel arastrmalar yapilmasmma imkan saglamak
amactyla hazirlanan kanun tasaris1 uygun goriilmiistiir (TBMM 195 no’lu Komisyon

Raporu, 1944).

3.3.7. 1946 Tarihli ve 4936 Sayih Universiteler Kanunu (1946-1960)

Universiteler hakkinda ilk kanun diizenlemesi, 13 Haziran 1946 tarih ve 4936
sayili ‘Universiteler Kanunu’dur. Bu kanun ile {niversiteler, 6zerklik kazanmustir.
Ozerklik, ‘bilim ve ydnetim dzerkligine, tiizel kisilige sahiptir’ kelimeleriyle yasada yer
almigtir. Kanun’un ilk maddesinde, {iniversiteler “... yiiksek bilim, arastirma ve 6gretim
birlikleri ...” olarak tarif edilmistir. Kanun’un 3. maddesinde “lniversitelerin gorevleri”
sayilmaktadir. Kanun’un ikinci boliimiinde “kurulus ve isleyis” diizenlenmektedir. ilk
olarak “fakiilte” (md. 4 ve devami), ikinci sirada “lniversite” (md. 9 ve devam),
tiglincii sirada “liniversitelerarasi kurul” (md. 13) ile ilgili hiikiimler yer almaktadir.

Bu donemin ilk iiniversitesi, 1946 yasasinin 78. maddesi ile Ankara’da kurulan
‘Ankara Universitesi’dir. Bu iiniversiteyi Hukuk, Dil ve Tarih-Cografya, Fen ve Tip
Fakiilteleri olusturmustur. Bu dénemde ayrica 1955 yilinda izmir’de Ege Universitesi
(Kanun No. 6575) ile Trabzon’da Karadeniz Teknik Universitesi (Kanun No. 6594),
1956 yilinda Ankara’da Orta Dogu Teknik Universitesi (Kanun No. 7307) ve 1957
yihnda Erzurum’da Atatiirk Universitesi (Kanun No. 6990) olmak iizere dort
tiniversite daha kurulmustur. Bu tiniversitelerin kurulmasinda hem Tiirkiye’nin nitelikli
insan giicii ihtiyacmin kargilanmas: hem de bulunduklar1 bolgelerin kalkindirilmasi
amaciyla ‘boélgesel iiniversiteler’ diisiincesi 6n plana ¢ikmistir. Bu diisiincenin esin

kaynagi, 19. yiizyilin ikinci yarisinda kurulan, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ‘Land
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Grant’ tipi liniversitelerdir. Yeni kurulan dort iiniversite de Amerikan {iniversitelerine
benzer sekilde kampiis tiniversiteleri halinde kurulmustur. Bu {iniversitelerin kurulmasi
aym zamanda yiiksekdgretimi Istanbul ve Ankara’nm disinda Anadolu’ya yaymanin
baslangicini teskil etmektedir (Giirtiz ve ark., 1994; Korkut, 2001).

Esasinda bu donemde kurulan iiniversitelerin Anadolu’nun farkli bolgelerine
yayilmasi diislincesi ilk kez Atatiirk tarafindan ortaya atilmistir. Atatiirk, 1 Kasim 1937
giini TBMM’nin agilis1 nedeniyle yaptig1 konugmada egitim konusunda Tiirkiye’yi
garp, merkez ve sark olarak li¢ bolgeye ayirmis ve her bélgede modern anlamda
tiniversite kurulmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Anonim, 1937). Bu diisiince ise

1950’11 yillardan itibaren gergeklesmeye baslamistir.

3.3.7.1. Yiiksekogretim kurumlar

e Ankara Universitesi
1925°de Adalet Bakanligina bagl olarak ‘Adliye Hukuk Mektebi’ agilmis olup
1927°de ‘Ankara Hukuk Fakiiltesi’ adini1 alan kurum, 1940 tarihinde Milli Egitim
Bakanligina baglanmistir. 1935 tarihinde ‘Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ ac¢ilmistir.
‘Fen Fakiiltesi’ 1943 tarihinde kurulmustur. 1945 yilinda ‘Tip Fakiiltesi’ acilmaistir.
Ankara Universitesi, 4936 sayili ‘Universiteler Kanunu’nun yiiriirlige girmesine

istinaden yukarida bahsedilen bu dort fakiilteyi biinyesine alarak kurulmustur.

e Karadeniz Teknik Universitesi (KTU)

Trabzon Milletvekili Mustafa Resit Tarakg¢ioglu ve 28 arkadasmnin verdigi
teklifin, TBMM’de 20 Mayis 1955 tarih ve 6594 sayili kanunla kabul edilmesi ile
kurulmus olan Karadeniz Teknik Universitesi, Istanbul ve Ankara illeri disinda kurulan
ilk tiniversitedir. Kurulusundan sekiz yil sonra, 19 Eyliil 1963 tarihinde, 336 sayili ek
kanun ¢ikartilarak KTU’niin kurulus kadrolari (Temel Bilimler, Insaat-Mimarlik,
Makine-Elektrik ve Orman Fakiilteleri) olusturulmustur. Universitede egitim-6gretime
ise 2 Aralik 1963 tarihinde baslanilmistir.

Trabzon Milletvekili M. R. Tarak¢ioglu ve 28 arkadasimin verdigi
‘Trabzon’da bir Karadeniz Teknik Universitesi kurulmas: hakkinda kanun teklifinin’

gerekgesinde:
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Karadeniz’in dogu-kuzeyine diisen Rus smir1 iizerinde ve/veya sinira yakin
bulunan Coruh, Rize, Trabzon, Giresun, Ordu ve Gumiishane illerindeki insan
kalabaligini olduklar1 yerde tutmak ve niifus yogunlugunu artirmak,

Zor sartlar altinda gecinmeye ¢abalayan yore insanlarini bolgelerindeki mevcut
dogal kaynaklar1 isleyebilecek bilgilerle donatmak ve bdylece issizlikten ve
bilgisizlikten kurtarmak,

Yerel imkanlari, dogal kaynaklari etiit ederek ve halkin 6zel yeteneklerini de ele
almak suretiyle ekonomik meseleleri ¢6zmek,

Alt1 ilin gengligini yetistirmek i¢in {iiniversitenin bu bodlgede kurulmasi
istenmistir.

Karadeniz’in dogu-kuzey bolgesinin bir maden bdlgesi olmasi, Murgul Bakir
Fabrikasi, Tarihi Harsit maden sahasmin bu bolgede olmasi, Bélgenin hemen
her ilinde manganez madeninin bulunmasi, Madenlerin bollugu yore halkinin el
sanatlar1 (baskiil, demir kasa, tirpan, makas, ¢aki vb.) iizerine yogunlagsmasini
saglayarak ge¢im kaynagini olusturmasi,

Dogu-kuzey Karadeniz sahilinde 6teden beri iptidai (ilkel) tersanelerin olmasi,
Bu illerde motor tamir at6lyelerinin bulunmasi, Dogu-kuzey Karadeniz
bolgesinde bir¢ok dere ve akarsulardan elektrik enerjisinin iiretilebileceginin
anlasilmasi,

Bu bdlgenin meyve bdlgesi olmasi gibi bu veya buna benzer sebeplerle bu
bolgede kurulacak {iniversitenin, teknik iiniversite olmas1 gerektigi
savunulmustur.

Karadeniz Teknik Universitesi’nin asagidaki sebeplerden dolayr Trabzon’da

Kurulmasi gerektigi aktarilmastir:

Egitim-6gretim kurumlariyla en uygun yerin orasi olmasi,

Iyi bir liman1 olmast,

1908 yilina kadar Sinop’tan Batum’a kadar uzayan genis bir bolgede il ve kiiltiir
merkezligi yapmis olmasi,

[ran’a ve diger komsu illere karayolu ile baglantisi,

Ayrica KTU’niin ilk olarak Makine Fakiiltesi ile kurulmasi ve bu fakiiltenin

zamanla agilacak diger fakiilteler i¢in bir niive vazifesi gorecegi aktarilmistir.

Maarif Enciimeni Mazbatasinda (18.04.1955) Karadeniz’de bir Teknik

Universite agilmasi asagidaki sebeplerden dolay1 yerinde goriilmiistiir:
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e Karadeniz; niifusu yogun, arazisi cok dar olan bir bdlgedir. Onemli bir smir
bolgesi olan bu yorede yogun niifusu tutmak siyasi ve askeri bir zorunluluktur.
Bu itibarla bu yore halkini yerinde beslemek ve rahat yasamasini saglamak
onemli bir milli dava ve ekonomik problemdir.

e (Cok cetin hayat sartlar1 i¢inde yasayan bu insanlarm, bdlgelerindeki imkéan ve
dogal kaynaklarini, ustalikla ve verimli bir sekilde etiit edip isleyebilecek genel
ve teknik bilgilerle donatilmalar1 gereklidir.

e Maden, enerji kaynagi ve diger dogal kaynaklar bakimindan zengin olan bu yore
halkinda mevcut olan dogustan zeka ve ozellikle teknik ve sanata karsi olan
biiyilk heves ve yetenek, bilimle beslendigi takdirde memleket igin biiyiik
degerler yetisecektir.

Bu teknik iiniversitenin Trabzon’da a¢ilmasi;

e Karadeniz Universitesinden birinci derecede yararlanacak alt1 ilin orta
noktasinda bulunmasi,

e Bu bolgenin en biiylik sehri ve kiiltlir merkezi olmasi,

e Bircok egitim, kiiltlir ve saglik kurumuna sahip olmasi,

e Komsu illere ve iran’a karayolu ile baglantisi,

e lyi bir limana sahip olmas1 dolayisiyla uygun bulunmustur.

Biitce Enciimeni Mazbatasinda (16.05.1955) ise Memleketimizdeki genel
kalkinma ihtiyact ve hareketi karsisinda bilim, fen ve teknik subesinde uzman
elemanlara artan bir sekilde ihtiya¢ oldugu ve bunlarin o6zellikle {iniversitelerde
yetistirilmesinin miimkiin oldugu, lniversitelerin diger taraftan arastirma merkezleri
olarak bulunduklar1 memleket ve bolgenin gelisimine, maddi ve manevi kalkinmasina
dogrudan dogruya katkida bulunduklari, Tiirkiye’de halen Istanbul ve Ankara’da
bulunan {ii¢ iiniversitenin bu genel ihtiyac1 karsilamaya yeterli gelmedigi ve 6grenci
sayisin1 daha fazla artiramayacaklari, aslinda birgok yetenekli gencin sirf ekonomik
sebeplerle Istanbul ve Ankara’da egitimlerine devam edemediklerinden dolay
iniversitelerimizin giderek iilke geneline imkan dahilinde yayilmalar1 gerektigi
goriisiine varilmis ve Trabzon’da bir teknik {iniversite kurulmas1 uygun bulunmustur
(TBMM 319 no’lu Komisyon Raporu, 1955).

Kanun teklifinde yer alan ‘KTU; Makine Fakiiltesi ile faaliyete gecer.’ ibaresi
cikartilarak ‘tek fakiilte ile tiizel kisilik kazanimi eksik goriildiigiinden iki fakiiltenin

acilmis olmasi1’ sart1 eklenmistir. Ama bu fakiiltelerin isimleri yazilmamistir. Bu sekilde
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meclis komisyonlarindan gecen kanun teklifi 20.05.1955 tarihinde kabul edilerek 6594
sayili ‘Karadeniz Teknik Universitesi Adiyla Trabzon’da Bir Universite Kurulmasi

Hakkinda Kanun’ olarak yasalagmustir.

e Ege Universitesi

Izmir Milletvekili Behzat Bilgin ve 22 arkadasmin verdigi ‘Ege Universitesi
kurulusu hakkinda kanun teklifi’nin, TBMM’de 20 Mayis 1955 tarih ve 6595 sayili
‘Ege Universitesi adiyle Izmir’de bir iiniversite kurulmasi hakkinda kanun’un
kabul edilmesi ile kurulmus olan Ege Universitesi, 5 Kasim 1955 tarihinde egitim-
ogretim hayatmna baslamistir. Ege Universitesi’nin ilk fakiiltelerini Tip ve Ziraat
Fakiilteleri olusturmustur.

izmir Milletvekili Behzat Bilgin ve 22 arkadasinin verdigi ‘Ege Universitesi
kurulusu hakkinda kanun teklifi’nin gerekcesi sdyle yazilmistir:

e Tiirkiye’nin iigiincii biiyiikk sehri olan Izmir, Ege’nin kiiltiirel ve ekonomik
merkezini teskil etmektedir.

e Ege Universitesi’nin ¢ekirdegini olusturabilecek ‘Yiiksek Ekonomi ve Ticaret
Okulu’ 1944 yilindan itibaren bankacilik, maliye ve dis ticaret subelerinde
uzman yetistirmektedir.

e lIzmir sehrinde {iniversiteye Ogrenci saglayacak baslica egitim kurumlari
bulunmaktadir.

e Kiiltiirel, endiistriyel, tarimsal, saglik ve ticari merkezlerin bulunmasi, modern
bir iiniversitenin arastirma ve uygulama sahalar1 olarak biiylik bir 6nem arz
etmektedir.

e Tarmm, Ege’de ¢esitli ve zengindir. Tiitlin, pamuk, zeytin, liziim, incir, keten,
kendir, hayvancilik ve balik¢ilik gibi tiretimler endiistriyel isletmeleriyle birlikte
bulunmaktadir.

e Dis ticaret bakimindan Izmir, Tiirkiye’nin birinci limandir.

e Izmir, Tiirkiye’nin ii¢iincii bilyiik kiiltiir merkezi ve batiya acilmis kapisi ve
penceresidir.

Ege Universitesi’nin ilk fakiiltesi olarak ‘Yiiksek Ekonomi ve Ticaret Okulu’
(Iktisat Fakiiltesi) goriilmiis ve Izmir’de bir ziraat ve tip fakiiltesi tesisi i¢in zeminin
hemen hemen hazir oldugu hatirlatilmistir. Universitenin {i¢ fakiiltenin kurulmasi ile

tiizel kisilik kazanmasi diistiniilmiistiir.
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Maarif Enciimeni Mazbatasinda (18.04.1955) bu teklife dayanarak genis,
niifusu yogun, kiiltiir, ekonomi ve tarim bakimindan zengin ve hareketli bir bolge olan
Ege’de bir iiniversite agilmasi yerinde goriilmiistiir. Diger taraftan Ege’nin ekonomik ve
kiiltir merkezi, birinci derecede bir dig ticaret limani ve Tiirkiye’nin batiya agilmis
onemli bir kapisi olmasi; {liniversiteyi besleyecek ve faaliyetlerini verimli kilacak pek
cok egitim, kiiltiir ve saglik kurumuna sahip bulunmasi; 6nemli sanat, ticaret ve tarim
faaliyetlerine sahne olmasi; bilimsel arastirma faaliyetlerine elverigli birgok &zel
kurumun bulunmasi dolayisiyla bu {iniversitenin Izmir’de agilmasi uygun miitalaa
edilmistir. Kabul edilen kanun teklifinin bashiginda gecen ‘Kurulus’ yerine ‘Kurulma’
tabiri kullanilmis ve ‘Izmir’ kelimesi ilave edilmistir. Memleket ve pratik hayat
ihtiyaglar1 karsisinda “Yiiksek Ekonomi ve Ticaret Okulu’nun oldugu gibi devam etmesi
gerekli goriilmiistiir. Universitenin biran dnce tiizel kisilik kazanmasi i¢in ii¢ fakiilte
kaydi ikiye indirilmistir.

Biitce Enciimeni Mazbatasinda (16.05.1955) ise Memleketimizdeki genel
kalkinma ihtiyac1 ve hareketi karsisinda bilim, fen ve teknik subesinde uzman
elemanlara artan bir sekilde ihtiya¢ oldugu ve bunlarin o6zellikle {iniversitelerde
yetistirilmesinin miimkiin oldugu, lniversitelerin diger taraftan arastirma merkezleri
olarak bulunduklar1t memleket ve bolgenin gelisimine, maddi ve manevi kalkinmasina
dogrudan dogruya katkida bulunduklari, Tiirkiye’de halen Istanbul ve Ankara’da
bulunan {i¢ iiniversitenin bu genel ihtiyaci karsilamaya yeterli gelmedigi ve 6grenci
sayisin1 daha fazla artiramayacaklari, aslinda bircok yetenekli gencin sirf ekonomik
sebeplerle Istanbul ve Ankara’da egitimlerine devam edemediklerinden dolay
iiniversitelerimizin giderek iilke geneline imkan dahilinde yayilmalar1 gerektigi
goriisiine varilmis ve Ege Bolgesinin bir liniversiteyi yasatmak bakimindan gerekli
sartlar1 tasidigindan Izmir’de bir {iniversite kurulmasi uygun bulunmustur (TBMM 320

no’lu Komisyon Raporu, 1955).

e Atatiirk Universitesi
Dogu fiiniversitesi fikri ilk defa Atatiirk tarafindan ileri siiriilmiistiir. Atatiirk,
TBMM’nin 1 Kasim 1937 giinii acilis konusmasmnda ‘Dogu bdlgesi i¢in Van Golii
sahillerinin en giizel yerinde, her subeden okullariyla ve nihayet iiniversitesiyle modern
bir kiiltiir sehri yaratmak yolunda, simdiden fiiliyata gecilmelidir’ diyerek doguda bir
iiniversite agilmasini istemistir. Konusmasmdan 13 yil sonra bu ¢aligmalara, 1950°de

iktidara gelen Demokrat Parti’'nin bu konuyu Hiikiimet programma almasiyla
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baglanilmigtir. Cumhurbagkani Celal Bayar, 1 Kasim 1950 giinii yaptigt TBMM agcilis
konusmasinda doguda tiniversite agilacagini sdylemistir. Milli Egitim Bakanlig1
iiniversiteler biirosu “Dogu illerinde bir yiiksek 6gretim ve kiiltiir merkezi viicuda
getirilmesi” hususunda tiniversite rektdrliiklerine Bilim Komisyonu kurmalari isteginde
bulunmustur. Bunun iizerine konu Universiteleraras1 Kurul’da gériisiildiikten sonra o
donem mevcut bulunan 3 tiniversitenin senatolarinca segilen 5’er kisiden olusan toplam
15 kisilik bir Bilim Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon Dogu illerinde ayrintili bir
inceleme yapmis ve 1952 yilinda “Dogu Universitesi Hakkinda Rapor’ adli bir kitap

yayimlamistir. Bu komisyonun raporuna gore:

e Kurulacak iiniversite, yeni bir bilim merkezi olmakla beraber Dogu

Anadolu’nun toplumsal ve ekonomik kalkinmasina hizmet edebilmelidir.

e Flazig ve Van arasindaki bolge iliniversite tesisine elverigli goriilmiis ancak
tesislerin tek bir merkezde toplanmaksizin ihtiyaca gore sozii edilen bolge igin
yayllmasi tavsiye edilmistir. Buna gore, Van Bolgesinde manevi ve toplum
bilimleri fakiiltelerinin ve fiiniversite idare teskilatimin (rektorliik); Elazig
Bolgesinde miispet bilimler (Fen) fakiiltesinin ve Dogu Anadolu’nun maddi
refahina hizmet edebilecek bir ziraat fakiiltesi ve ileride teknik fakiiltelere temel

olabilecek arastirma enstitiilerinin kurulmasi yerinde olacaktir.

e Van Bolgesinde kurulacak fakiiltelerin ilk parcalari olmak iizere;
a. Dil ve Edebiyat
b. Tarih ve Arkeoloji
c. Sosyoloji
d. Cografya enstitiileri ve ayrica Ekonomi ve Istatistik ve Hijyen enstitiileri,
e FElazig Bolgesinde ise hemen kurulacak Ziraat Fakiiltesi ile ileride kurulacak
diger teknik fakiiltelerin temel ve ciizileri olmak iizere;

a. Matematik

b. Fizik

c. Kimya

d. Biyoloji

e. Jeoloji ve maden arastirma

f. Tarmm arastirma enstitiileri ve ormancilik ve kiiltiir arastirma istasyonlar1

kurulmalidrr.
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Bu iki bolgedeki fakiilte ve enstitiilerden baska Erzurum ve Diyarbakir
bolgeleri gibi baska Ozellikler tasiyan bolgelerde de dogu iiniversitesine yardimei
olabilecek hayvanciliga ve tarima ait arastirmalar yapmak iizere bazi tesislerin

Kurulmasi ¢ok faydali olacaktir.

® Dogu tiniversitenin dzellikleri s6yle agiklanmistir:

a. Kurulacak arastirma enstitiileri ile fakiilteler, arastirma ve yetistirme
faaliyetleri sirasinda bdlgenin Ozellikleri ve ihtiyaglar1 géz Oniinde
bulundurularak akademik elemanlari hazirlamak amaciyla gerekli
tesisleri ve meslek okullarin1 agmalidir.

b. Dogu Anadolu’nun kalkinmasinda etken ve Ornek olmalar1 ve
arastirmalar sonunda elde edecekleri sonuclar1 uygulayabilmek icin genis
isletme sahalarina sahip bulunmalidir.

c. Enstitii ve fakiilteler ilk is olarak arastirmalara ve ihtiya¢c duyacaklar1
elemanlar1 yetistirmeye Onem verecekler ve bir taraftan da egitim-
Ogretime baslayabilmek i¢in gereken tedbirleri almalidir.

d. Dogu tiniversitesi bir biitiin teskil etmekle beraber tek bir merkezden
ziyade yoresel sartlardan kuvvet almak tizere Elazig ve Van bolgesinde
kurulacak ve yardimci tesisler ile giderek biitiin Dogu Anadolu’yu ayni
faaliyet cevresine almis olacaktir.

“Dogu Universitesi Kurulmasina Dair” Milli Egitim Bakanliginca hazirlanan
ve Bakanlar Kurulunca 06.10.1952 tarihinde Meclis’e sunulan kanun tasarisinin
gerekgesinde bu raporun 6zeti yer almis ve kurulacak iiniversite bakanlikca;

e Yorenin toplumsal, ekonomik ve teknik ihtiyaglarini, el degmemis enerji
kaynaklarini biitlin subeleri ile tarimini, madenlerini kendisi i¢in bir 6gretim ve
arastirma konusu olarak ele alacak,

e Faaliyet sahalarinda halka rehber olacak, onun sorunlarina cevap verecek ve
ondan gelecek tecriibeleri toplayip etiit edecek,

e Cevre genglerinin yoresel konular {izerinde yiliksekdgrenim yapmalarmi
saglayarak kalkinma i¢in gerekli insan elemanini yetistirecek

e Kisacast Dogu’nun gelismesinde bir bilimsel merkez gorevi gorecek bir kurum
olarak belirtilmektedir.

Milli Egitim Komisyon Raporunda (06.02.1953) asagidaki diislincelerle Dogu

illerimizde bir tiniversitenin kurulmasi uygun gorilmiistiir.



68

e Dogu illerinde her tiirden okullar agilmistr. Bu kurumlarin mezunlari,
iiniversiteyi beslemeye yeterlidir.

e Dogu illerimizin madenleri, tarimi, enerji kaynaklari, teknik, toplumsal ve
ekonomik ihtiyaglar1 o bolgede agilacak bir iiniversitenin arastirma ve dgretim
konular1 olarak incelenebilir.

e Dogu illerinde agilacak tiniversite o yore halkina her sahada rehberlik edebilir.

e Dogu illerinin kalkinmalarmda gerekli insan elemanlari, o bolgede agilacak bir
iniversitede kolaylikla yetisebilir.

e Dogu illerine ait realitenin bilimsel etiitler1 her tiirlii kalkinma hareketlerine
baslangi¢ olusturabilir. Bu realitenin etiitleri ise ancak o yorede kurulacak olan
ilin kurumlarinca yapilabilir.

Ancak kurulacak {tniversite biinyesindeki fakiiltelerin tamami bir kentte
toplanmamali, ilk Once arastirma merkezileri, enstitiiler olusturularak daha sonra
fakiilteler meydana gelmelidir. Bu arastrma merkezleri, enstitiiler ve fakiiltelerin ise
Dogu illerinin kendilerine en ¢ok ihtiya¢ duyduklar1 ve en kolaylikla hayatiyet
kazanacaklar1 illere yayilmalar1 seklinde kurulmalar1 temenni edilmistir. Boylelikle
gerek Ogrencilere gerekse yoredeki halk kitlelerine pratik hayatta ise yarayacak beceriler
vermeleri kolaylasacaktir.

Ayrica Hiikiimetin teklifindeki “Dogu Universitesi Kurulmasma Dair” bashgi
yerine “Doguda Bir Universitesi Kurulmasma Dair” bashgi daha uygun goriilmiistiir.

Biitce Komisyonu Raporu (23.02.1953) ile hiikiimetin teklifi esas itibariyle
kabul edilmistir. Maddelerin miizakeresinde ise iiniversitelerin dogrudan dogruya
kanunla kurulmasi gerektigi ve Dogu Universitesinin bugiin derhal kurulmasina imkan
bulunmadig1 dikkate alinarak bir {niversitenin ilk orgam1 sayilacak enstitiiler,
yiiksekokullar ve diger gerekli kurumlardan olusacak initeler tesis etmek suretiyle
kurulus hazirhiklarina baslayabilmek icin tasarinm bashigi “Dogu Universitesi
Kurulusu Hazirhklarnn Hakkinda Kanun Tasaris1” seklinde degistirilmistir (TBMM
148 no’lu Komisyon Raporu, 1952).

25.02.1953 tarihli ve 6059 sayili “Dogu Universitesi Kurulusu Hazirliklart
Hakkinda Kanun” ile Dogu illerimizde kurulmasina yetki verilmis olan iiniversiteye
10.03.1954 tarihli ve 6373 sayilh “Dogu Vilayetlerimizde Kurulacak (Atatiirk
Universitesi) Insaat1 i¢in Gelecek Yillara Sari Taahhiitlere Girisilmesi hakkinda Kanun”

ile bu kurumun lizum ve faydasma ilk defa isaret eden Atatiirk’iin adinin verilmesi



69

uygun goriilmiistiir. Miiesseseye Atatiirk’iin admin verilmesiyle bu iiniversiteden
memleketimizin ve milletimizin yiikselmesi igin bekledigimiz Onemli vazifelerin
gerceklesmesinde onun inkilap¢t ruhunun rehberlik edecegi de belirtilmistir (TBMM
211 no'lu Komisyon Raporu, 1954).

Dogu’da bir iiniversite kurulmasmi ongoren siire¢ “Dogu Universitesi
Kurulmasina Dair” kanun tasarisi ile baglamis, kurulacak tiniversiteye ‘Atatiirk’ adinin
verilmesi devam etmis ve 31.05.1957 tarihli ve 6990 sayili “Atatiirk Universitesi
Kanunu” ile tiniversitenin Erzurum’da kurulmasiyla son bulmustur.

Hiikiimet tarafindan Meclis’e sunulan “Atatiirk Universitesi Kanunu
Tasaris1”nin gerekcesindeki aktarimlar su sekildedir:

e Atatiirk Universitesi’nin kurulusuna ait hazirlik ve tetkikler yapildig: sirada 1954
sonlarinda  Atatiirk Universitesi’nin tesisi hususunda Amerikan Nebraska
Universitesi ile isbirligi kurulmustur. Yapilan incelemeler sonucunda Atatiirk
Universitesi’nin Amerikan Land Grant iiniversiteleri tipinde kurulmasi uygun
gbrilmiistiir. Bu tiir iiniversiteler, arastirmalar yapmak ve bu arastirmalari
topluma mal etmek, bu sayede toplumun iiretimin metotlarini iyilestirmek ve
toplumun hayat seviyesinin yiikselmesinde Onemli hizmetler yerine
getirmektedir. Bu tiniversitede kuramsal arastirmalar yapilacaktir ama uygulama
degeri olan arastirmalar iizerinde dzellikle durulacaktir. Atatiirk Universitesi’nde
faaliyetlerin ¢ok biiyiik bir kismi1 arastirma ve yayma iglevine yoneltilmistir. Bu
amacgla Amerikan tniversitelerindeki ‘Miitevelli Heyeti’'ne benzer sekilde
‘Miisavirler Heyeti’nce yonetilmesi talep edilmistir.

Maarif Enciimeni Mazbatasinda (22.05.1957) iilke genelinde iiniversitelerin
cogalmasini ve halkla siirekli temasini saglayacak, bilimseli halkin hizmetine verecek
ve halki bilimselligin nimetlerinden faydalandiracak olan bu kurumun kurulup faaliyete
gegcmesi sevingle karsilanmistir.

Biitce Enciimeni Mazbatasinda (28.05.1957) 6059 sayili Dogu Universitesi
kurulus hazirliklar1 hakkinda kanunla Hiikiimete yetki verilmis ve 6373 sayili kanunla
da “Atatiirk Universitesi’ ad1 verilen bu kurumun kurulmasi uygun gériilmiistiir (TBMM
218 no’lu Komisyon Raporu, 1957).

Hiikiimetin 1. madde teklifinde gegen ‘Atatiirk Universitesi Erzurum’da
kurulmustur.’ ibaresine iliskin bir gerekceye rastlanilmamis, Maarif ve Biitce Enclimeni

Mazbatalarmda da bu maddenin teklifi aynen kabul edilerek yasalagmustir.
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31.05.1957 tarihli ve 6990 sayili kanuna istinaden Erzurum’da kurulan ‘Atatiirk
Universitesi’ 17 Kasim 1958’de Ziraat ve Fen-Edebiyat Fakiilteleri ile egitim-6gretime

baslamistir.

e Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU)

ODTU, ilk 6nce 15 Kasim 1956 tarihinde Mimarlik Boliimii ile ‘Orta Dogu
Teknoloji Enstitiisii’ ad1 ile Ankara’da egitime baslamistir. Bu kurumun {iniversiteye
dontistiiriilmesi i¢in ilk olarak 29.01.1957 tarihinde 6887 Sayili ‘Orta Dogu Teknik
Universitesinin kurulus ve hazirliklar1 hakkinda kanun’ ¢ikartilmistir. Daha sonra 7307
sayili ‘Orta Dogu Teknik Universitesi Kanunu’ 27.05.1959 tarihinde kabul edilerek
Orta Dogu Teknik Universitesi resmen kurulmustur.

Maarif Vekaletince hazirlanan ve 1956 tarihinde Meclis Bagkanligma sunulan
‘Orta Dogu Teknik Universitesinin kurulus ve hazirliklar1 hakkinda kanun’ tasarisinin
gerekeesi su sekildedir:

e Memlekette ziraat, endiistri, ticaret ve ekonomi sahalarinda kaydedilen
gelismelere paralel imar faaliyetleri de artmaktadir. Bu sebeple imar
bakimindan gereken tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

e Bu dogrultuda sehir, kasaba ve kdylerin imar planlarin1 hazirlayacak, modern
ve ucuz binalarin projelerini ¢izecek ve bunlarin yapimim saglayacak
elemanlar1 yetistirmek amaciyla Orta Dogu Teknik Universitesi’nin agilmasi
faydali olacaktir.

¢ Bu hedefle Birlesmis Milletler Yardim Teskilatinin aracilig ile Tiirkiye’ye gelen
Pensilvanya Universitesi Mimarhik Fakiiltesi Dekam1 Dr. Perkins ve
arkadaslarinin tavsiyeleri lizerine bu kurumun Ankara’da kurulmasina karar
verilmistir.

e Baslangicta, Mimarhk ve Sehircilik Fakiilteleri ile arastirma enstitiilerinin
faaliyete gecirilmesi diislinlilmiistiir. Daha sonrasinda memleketin c¢esitli
sahalarda ihtiya¢ duydugu elemanlar1 yetistirmek iizere diger fakiilteler, bir plan
dahilinde agilacaktir. Bu yontem ile iiniversitenin biitiin Orta Dogu memleketleri
icin faydali olacagi ongoriilmiistiir.

e Bu sahada yetistirilmek {izere Birlesmis Milletler Yardim Teskilat1 aracilig ile 6
mimar-mithendis Amerika’ya gonderilmis olup bu is i¢in gerekli uzmanlarin ise

Amerika’dan getirtilmesi i¢in hazirliklar yapilmaktadir.
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Maarif Enciimeni Mazbatasinda Birlesmis Milletler Teskilatinin da yardimi
ile Orta Dogu memleketlerinin kalkinmasinda gereken yiiksek kalitede teknik elemanin
yetigmesini saglayacak olan bir bilim kurumunun memleketimizde kurulmasi kabul
edilmistir.

Biitce Enciimeni Mazbatasinda -18.01.1957- Memleketimizin ekonomik,
endiistriyel kalkinmasina ek olarak imar faaliyetleri de devam etmekte olup bu agidan
makine, elektrik, yol ve insaat, sehircilik, su islerinde uzman mimar ve miihendislere
ihtiya¢ duyulmakta ve mevcut egitim kurumlar1 bu teknik personelleri yeteri sayida
yetistirememektedir. Bu sebeple Birlesmis Milletler teknik yardimindan faydalanmak
imkan1 da saglanmis oldugundan Ankara’da bir teknik iiniversitenin kurulmasma ve
simdilik mimarlik ve sehircilik subelerinin agilmasina karar verilmistir. Yakin dogu
milletlerine hitap edecek olan bu {liniversitenin memleketimizde kurulmasi biiyiik bir
kazang olacag1 gibi agilacak fakiilteler ve arastrma enstitiileriyle kisa zamanda
uluslararasi1 bir ine/6neme de sahip olacaktir. Bu yasa ile beraber iiniversitenin Ankara
civarinda kurulmasi i¢in 45.000 doniimliik bir arsa tedarik edilmis ve 2 Ekim 1957
tarihinde tiniversitenin bu arsada ilk temel atma téreni yapilmistir (TBMM 82 no’lu
Komisyon Raporu, 1956).

Orta Dogu Teknik Universitesi’nin kesin olarak kurulmasmi saglamak icin
Maarif Vekaletince hazirlanan ve 20.05.1959 tarihinde Meclis Baskanligina sunulan
‘Orta Dogu Teknik Universitesi Kanunu’ teklifinin gerekgesi ise su sekildedir:

e Yiksek sayida Tiirk gencinin genellikle Ingilizce ile teknik ve mesleki
Ogretimini saglamak,

e Tirkiye i¢in biiyiik Oneme sahip ekonomik, teknik ve diger alanlarda
arastirmalar yapmak,

e Ogzellikle Orta Dogu memleketlerinden gelecek dgrencileri kabul etmek ve biitiin
Ogrencileri ayn1 oOzgiirlik idealine gore yetistirerek milletleraras1 anlayisi
kuvvetlendirmeye yardim etmek,

e Genel olarak her {iiniversite gibi bilimsel gercekligin arastirilmasi yolunda
caligmalar yapmak.

Yukarida aciklanan amaglara uygun olarak {iniversitenin ‘Miitevelliler Heyeti’
tarafindan  yOnetilmesi uygun goriilmiistiir. Bdylelikle iiniversite, Amerikan

Universiteleri tipinde bir idare ve isleyis sistemine gore diizenlenmistir.
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Muvakkat Enciimen Mazbatasinda tiniversitenin bahsedilen hedefleri en iyi
bir sekilde gergeklestirmesi i¢in idari ve bilimsel 6zerkligin tam bir teminati olarak
genis yetkilerle donatilmis Miitevelliler Heyetince yoOnetilmesi tercih edilmistir.
Universitede dgretim genellikle Ingilizce diliyle yapilacaktir. Ayrica diger dillerle de
Ogretim yapilabilme imkani bulunmaktadir. Bagindan beri Birlesmis Milletler, kendi
gayretlerine uygun buldugu icin {iniversite ile ilgilenmistir. Orta dogu milletleri arasinda
egitim ve gorgli yoluyla kardeslik duygularinin yerlesmesinde biiyiikk hissesi olacak
{iniversite, memleketimize biiyiik prestij saglayacaktir. Ozellikle arastrma yoluyla
bilimsel ger¢eklik konusunda biiyiik timitler baglanmistir (TBMM 268 no’lu Komisyon
Raporu, 1959).

Bu asamalardan sonra ODTU, 27.05.1959 tarihinde kabul edilen ve 04.06.1959
tarininde Resmi Gazete’de yayimlanan 7307 sayili ‘Orta Dogu Teknik Universitesi
Kanunu’ ile kurulmustur.

Bu donemde kurulan tiniversitelerin kurulus yerlerinin se¢iminde cografi olarak
dengeli bir dagilim yapilmaya calisildig1 goriilmektedir. Bat1 Anadolu Bélgesinde iki;
Ege, Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz Bélgesinde birer {iniversitenin kurulmasi
bunu dogrular niteliktedir.

Bati Anadolu’da Ankara, Ege’de Izmir, Kuzeydogu Anadolu’da Erzurum ve
Dogu Karadeniz’de Trabzon; bolgelerin kiiltiirel, egitim, endiistriyel, ticari, saglik
merkezi ve ulasim baglantisi olarak O6ne ¢ikan kentleridir. Bu yiizden bu kentlerin
iiniversite kurulus yeri olarak tercih edildigi komisyon raporlarindan anlasilmaktadir.
Ayrica smir bolgesinde yer alan Dogu Karadeniz’de niifusu korumak ve yogunlugu
artirmak i¢in bir Universite kurulmasi, askeri ve siyasi bir zorunluluk olarak
degerlendirilmistir. ODTU niin kurulma gerekgesi olarak ise iilke genelinde artan imar
faaliyetlerine istinaden mimar ve sehir plancis1 yetistirmek diisiincesi 6n plana

¢cikmustir.

3.3.8. 1960 Tarihli ve 115 Sayih Kanun (1960-1973)

27 Ekim 1960 tarih ve 115 sayili kanun, aslinda bagimsiz bir kanun degildir. 79
maddeli 4936 sayili kanunun 40 maddesinin degistirilmesi ve bu kanuna iki ek ve ii¢
gecici madde eklenmesi amaciyla ¢ikartilmistir. Onemli degisiklikler icermesinden
dolay1 kanun gibi islev gormiistiir. Kanundaki en 6nemli diizenleme Milli Egitim

Bakaninin {niversiteler lizerindeki yetkisiyle ilgilidir (Kiiciikcan ve Giir, 2009: 153).
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Milli Egitim Bakaninmn yetkileri iiniversitelere ya da Universiteleraras1 Kurula
devredilmistir.

1946 tarihli Kanun’da “Hiikiimet Denetimi” baslikli 14. maddede, “Milli Egitim
Bakani, Universitelerin basidir” denilmekte, hiikiimet adma tiniversiteleri denetleme,
Universiteleraras1 Kurula baskanlik etme, {iniversite ve fakiilte kurullarmm
kararlarindan gerekli gordiiklerini yeniden incelenmek iizere bu kurullara gonderme
yetkileri Milli Egitim Bakanina verilmekteydi. 1960 degisikliginde ise Milli Egitim
Bakaninin yetkilerinin kaldirildig: gériilmektedir. Bakanm Universitelerarasi Kurula
baskanlik etme yetkisi kaldirilmis; bu yetki sira ile rektorlere verilmistir. Senato ve
UAK Kkararlarinin Milli Egitim Bakanina bildirilmesi 6ngoriilmekle beraber, bu kararlar
onama veya ret hususunda Bakana bir yetki verilmemistir.

Yonetsel unvan durumunda olan ordinaryiis profesorliik kaldirilmistir.
Ogretim iiyeleri smifinda profesor ve docentlik kalmistir. Ayrica 1960’a kadar
Anayasalarda iiniversitelerle ilgili bir madde yoktur. Universitelere iliskin hiikiim ilk
kez 1961 Anayasasinda yer almistir.

1961 Anayasasinda “Ozerk kuruluslar” bashig1 altinda ilk olarak iiniversiteler
diizenlenmistir. Anayasa’nin 120. maddesi tiniversitelerin kurulusu, tanimi, yonetimi,
O0gretim elemanlarinin mesleki giivenceleri, akademik 6zgirliikkleri ve siyasi partilere
tiyelikleri konularma dair esaslara yer vermistir. 120. madde su sekildedir:

e Universiteler, ancak Devlet eliyle ve kanunla kurulur. Universiteler, bilimsel ve
idari 6zerklige sahip kamu tiizel kisileridir.

e Universiteler, kendileri tarafindan segilen yetkili 6gretim iiyelerinden kurulu
organlar1 eliyle yoOnetilir ve denetlenir; 6zel kanuna goére kurulmus Devlet
Universiteleri hakkindaki hiikiimler saklidir.

e Universite organlari, &gretim iiyeleri ve yardimcilari, Universite digindaki
makamlarca, her ne suretle olursa olsun, gorevlilerinden uzaklastirilamazlar.

e Universite ogretim iiyeleri ve yardimcilari serbestge arastirma ve yaymda
bulunabilirler.

e Universitelerin kurulus ve isleyisleri, organlar1 ve bunlarm segimleri, gérev ve
yetkileri, Ogretim ve arastrma gorevlerinin Universite organlarinca

denetlenmesi, bu esaslara gore kanunla diizenlenir.
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e Siyasi partilere iiye olma yasagi, Universite dgretim iiyeleri ve yardimcilar:
hakkinda uygulanmaz. Ancak, bunlar partilerin genel merkezleri disinda

yOnetim gorevi alamazlar.

3.3.8.1. Yiiksekogretim kurumlar

e Hacettepe Universitesi

Hacettepe Universitesi’nin baslangic1 1954 tarihinde Ankara Universitesi Tip
Fakiiltesine bagl olarak kurulan Cocuk Saghgi Kiirsiisii’ne dayanmaktadir. 1957
yilinda Cocuk Saglig1 Enstitiisii ve Hastanesi olarak Hacettepe’de ¢alismaya baglamis
ve 1963 yilinda Ankara Universitesi Hacettepe Tip ve Saglik Bilimleri Fakiiltesi haline
doniismiistiir. 1965 yilinda  Hacettepe  Universitesi  egitim  kurumlarmmn
koordinasyonunu saglamak amaciyla Hacettepe Bilim Merkezi ve 1966’da Hacettepe
Tip Merkezi kurulmus, ayn1 y1l Hacettepe Tip Merkezi Hastanesi de hizmete girmistir.
Bu sekilde orgiitlenen ve gelisen g¢ekirdek kuruluglar, 8 Temmuz 1967 tarih ve 892
say1l1 Kanun ile Hacettepe Universitesi haline getirilmis ve T1p, Saglik Bilimleri, Fen ve
Sosyal Bilimler Fakiilteleri ile egitime baslamistir.

“Hacettepe Universitesi kurulmasi hakkinda kanun” tasarisinda Hacettepe
yiiksek6grenim kurumlarmin ana hedefinin 6gretim iiyesi yetistirerek yurdun cesitli
bolgelerinde yeni fakiiltelerin ve tniversitelerin kurulmasina yardim etmek oldugu
vurgulanmis ve Hacettepe kurumlar1 {liniversite statiisiine kavustuktan sonra yurdun
diger bolgelerinde yeni Tlniversitelerin niivelerini daha kolaylikla kurabilecegi
belirtilmistir (CS 955 no’lu Komisyon Raporu, 1967; MM 288 no’lu Komisyon Raporu,
1967).

Hacettepe Universitesi, bu dogrultuda saghk alamnda uzmanlasms ve baska
kentlerde agilan bir¢ok {iniversitenin ¢ekirdegini olusturan tip fakiiltelerinin (Atatiirk
Universitesi Tip Fakiiltesi, KTU Tip Fakiiltesi, Osmangazi Universitesi Tip Fakiiltesi,
Ondokuz Mayis Universitesi Tip Fakiiltesi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Tip

Fakiiltesi, Kastamonu Universitesi Tip Fakiiltesi vb.) kurulmasima onciiliik etmistir.

e Bogazici Universitesi
Bogazigi Universitesi'nin temelleri 1863 yilinda Dr. Cyrus Hamlin ile
Christopher Rheinlander Robert tarafindan Birlesik Devletler sinirlar1 disindaki ilk
Amerikan koleji olan Robert Kolej’in istanbul’da kurulmasi ile atilmistir. 12.09.1971
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tarih ve 1487 sayili yasa ile Robert Koleji Yiiksekokulu, Bogazici Universitesi’ne
donistiirilmiistiir.

“Bogazici Universitesi adiyla Istanbul’da bir Universite kurulmas: hakkinda
kanun tasaris1” gerekcesinde Tiirk bilim ve kiiltiir hayatmin yillardan beri merkezi
durumunda bulunan Istanbul’da yeniden bir {iniversitenin kurulmak istenmesi, egitim ve
ogretim imkanlarinin biitiin yurt geneline dengeli bir sekilde yayilmasi ilkesine ilk
bakigta aykirt gibi goriinmekteyse de, mevcut {niversitelerin normal Ogrenci
kapasiteleri ile simdiki 6grenci sayilar1 arasindaki dengesizlik ve sehrin hizla artan
niifusu dikkate alinarak yeni bir {iniversitenin kurulmasi isabetli bir hareket olarak kabul
edilmistir. Diger taraftan, Robert Kolej Yiiksek Okulunun kampiisii ve tagmir ve
taginmaz Dbitiin mallar1 ile bu Kolejin yetkili miitevelli heyeti tarafindan T.C.
Hikiimetine devrine karar verilmis olmasi ve yliz milyon liranin {izerindeki maddi
degeri ile bu hibenin, bu arazi ve bu binalarda bir {iniversite kurulmasi suretiyle
degerlendirilmesinin uygun goriilmesi, bu tesebbiisii kolaylikla gergeklestirilebilir hale
getiren diger onemli sebeptir (CS 1660 no’lu Komisyon Raporu, 1971; MM 379 no’lu
Komisyon Raporu, 1971).

‘Yiiksekogretim imkanlarmm yurt geneline dengeli bir sekilde yayilmasi
ilkesine ters diismesine ragmen Birlesik Devletler sinirlar1 disinda kurulan ilk Amerikan
koleji olan Robert Koleji’nin arazisi ile tasmir-tasinmaz biitiin mallarinin Tirkiye
Cumhuriyeti Devletine devredilmesi’ gibi nedenleri, Bogazi¢i Universitesi’nin
kurulmasinimn siyasi bir gereklilik oldugunu géstermektedir.

Bu donemde sadece iki {iniversitenin kurulmasinda yiiksekogretimde
iiniversiteler disinda yasanan gelismelerin etkisini goz ardi1 etmemek gerekir. Osmanl
Imparatorlugunun son dénemlerinden itibaren iiniversitenin yaninda mesleki dgretime
yonelik yiiksekokullarmin acilmasina da 6nem verilmis ve bu egilim Cumhuriyet
doneminde de devam etmistir. Bu yiiksekokullarm bir kismi1 1959 yilinda ¢ikarilan 7334
sayil1 kanunla Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisine cevrilmistir. Ayrica 1969 yilinda
1172 sayili kanunla Giizel Sanatlar Akademisi ve 1184 sayili kanunla Devlet
Miihendislik ve Mimarlik Akademileri kurulmaya baglanmistir (Giiriiz ve ark., 1994:
155-156).
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3.3.9. 1973 Tarihli ve 1750 Sayih Universiteler Kanunu (1973-1981)

20 Haziran 1973 tarihli ve 1750 sayili kanunla, 6nceki kanun ilga edilmis, yeni
bir sistem getirilmeye ¢alisilmistir. Bu kanunla birlikte merkezilesme egilimi ortaya
cikmistir. Kanunun en 6nemli diizenlemesi “liniversiteleriistii kuruluslar” baghg ile
yeni ve iist kurumlar getirmis olmasidir (md. 4-10). Yiiksek Ogretim Kurulu ve
Universite Denetleme Kurulu yeni getirilen iist kurumlar olarak kanunda yer alirken,
Universitelerarasi Kurul da bir iist kurum olarak diizenlenmistir (Kiigiikcan ve Gir,
2009: 154).

YOK, iiniversite ydnetiminden sorumlu bir organ olarak tanimlanmustir.
Yiiksekogretime yon vermek amaciyla gerekli inceleme, arastirma ve degerlendirmeyi
yapmak ve yiiksekdgretim kurumlar1 arasinda esgiidim saglamak amaciyla
olusturulmustur. 1975 yilinda Anayasa Mahkemesinin bu kurulun yetkilerinin hepsini
iptal etmesi sonucu kurulun olusumu ve ¢alismasi imkansiz hale gelmistir.
Universitelerin yonetimi ve isleyisi, dnceki kanunlarda oldugu gibi devam etmistir.

Universiteye ve fakiiltelere tiizelkisilik taniyan maddeler korunmustur.
Universite ‘yiiksek bilim’ kurumu olarak tanimlanmistir. Gorevleri siralamasinda ise
‘ogretim’ ilk sirada yazilmistir (Hatiboglu, 2000).

1973 yasast fakiilte acilmasimi ciddi kosullara baglamistir. Bir fakiiltenin
acilabilmesi i¢in biri profesor olmak tizere en az yedi 6gretim iiyesinin en az iki yil
icin gorevlendirilmesi gerekmektedir. Iki fakiilte acildiktan sonra bir iiniversite
kurulabilecektir (md.44).

1973 tarihli Universiteler Kanunu ile birlikte 6zel yasalarla iiniversite kurma
egilimi yavas yavas yerini tek bir yasal diizenleme ile ¢ok sayida tiniversite kurmaya
birakmigtir. 1973-1981 doneminde bu yaklasima iligkin ilk uygulamalara rastlanmis,
daha sonraki donemlerde ise yaygin olarak toplu iiniversite kurma yasalar1 agirlik
kazanmustir (Kavili Arap, 2007).

Bu donem i¢inde ii¢ biiyiik sehir disinda on yeni {iniversite (Diyarbakir-Dicle,
Adana-Cukurova, Eskisehir-Anadolu, Sivas-Cumhuriyet, Malatya-inénii, Elazi3-
Firat, Samsun-Ondokuz Mayis, Konya-Selcuk, Bursa-Uludag, Kayseri-Erciyes)
kurulmus ve toplam iiniversite sayis1 19’a ulasmistir. Bu baglamda artmakta olan
{iniversite ve bunlara basvuran dgrenci sayilar1 karsisinda, 1974°de Ogrenci Segme ve

Yerlestirme Merkezi kurularak iiniversitelere merkezi smavla 6grenci alinmasina
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baslanmigtir. Ayrica 1975 yilinda mektupla 6gretim yapan Yaygin Yiiksekogretim
Kurumu (YAYKUR) kurulmustur.

Universite kurulus yerlerinin segimi, biiyiik oranda 1970 yilinda DPT tarafindan
hazirlanan ‘Yiiksek Ogretim Arastirmas’’ calismasmna gore gerceklestirilmistir.
Calismanin amact yeni yiiksekogretim kurumlart kurulmasi igin yapilmasi gereken
hazirlik ve ¢aligmalari ortaya koymaktir. Buna gore tiniversite kurulacak yerler; gelismis
biiyiik merkezler ile gelismekte olan ve gelistirilecek merkezler olmak tizere iki
kademeye ayrilmistir. Gelismis biiyiik merkezlerde kurulacak tiniversite kentleri olarak
Bursa ve Adana, gelismekte olan ve gelistirilecek merkezlerde kurulacak {iniversite
kentleri ise Elaz1g, Samsun, Diyarbakir ve Konya olarak se¢ilmistir. Bu kentlerin
secilmesinde; sanayilesme, ulasim durumu, kiiltiirel ortam, egitim ve saglik imkanlart,
niifus, tniversite ¢agindaki niifus, mevcut yiiksekogretim kurumlarimin bulunmasi,
cografi konum gibi faktorler etkili olmustur (D.P.T., 1970).

Bu dogrultuda iiniversite kurulmasma karar verilen bu 6 kentin tamaminda
iiniversite acilmistir. Ancak DPT bu alt1 iiniversite disinda baska {iniversite a¢ilmasia
gidilmemesini, mevcutlarin gelistirilerek kapasitelerinin artirilmas: yoluna gidilmesini
ortaya koysa da bu donemde Eskisehir, Sivas, Malatya ve Kayseri olmak {izere dort
tiniversite daha kurulmustur. Bu donemde kurulan on yeni iiniversitenin komisyon
raporlarinda ise ‘lniversitelerin kurulacagi bolgelere Kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
hizmet gotiirecek olmasi; teknolojik ve bilimsel gelismelerin sonucu olarak
sanayilesmeye yonelen iilkemizde, yetismis insan giicli kaynagini artiracak olmasi ve
iilkenin her bolgesinin dengeli kalkinmasmin saglanacak olmasi1’ gibi genel gerekgelere
rastlanilmistir. Bu durum kurulacak tiniversitelerin kentlerin ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal hayatmma yapacagr katkinin bilimsel gereksinimlerin Oniine gegecegini
gostermektedir.

Aslinda bu dénemde kurulan {iniversitelerin birgogunun niivesini daha 6nce
kurulmus fakiilteler olusturmaktadir. Bu fakiiltelerin iiniversitelere baglanmasi sonucu
{iniversitelerin kurulmas1 ger¢eklesmistir. Ornegin; Adana-Cukurova Universitesi, daha
once agilmig olan Cukurova Tip Fakiiltesi ve Adana Ziraat Fakiiltesi’nin baglanmasi
sonucu kurulmustur. Kayseri-Erciyes Universitesi ise daha énce agilmis olan Kayseri
Gevher Nesibe Tip Fakiiltesi ve Kayseri Isletme Fakiiltesi’nin baglanmasi sonucu
kurulmustur.

1971 ve 1973 yillarinda Anayasa’nin yaklasik iicte biri degistirilmis ve bu
degisikliklerden tiniversiteler de nasibini almistir. 1971 yilinda 1488 sayili Kanun’la



78

yapilan degisiklikle, hem iiniversitelerle ilgili hiikiimleri iceren 120. madde, hem de bu
maddenin i¢inde bulundugu bolim bashgr degistirilmistir. Daha Once “6zerk
kuruluslar” olan bashk, “Ozerk iiniversite, tarafsiz radyo-televizyon, haber ajanslar1”
olarak degistirilmistir. Universiteler konusunda yapilan anayasa degisikliginin
esasinl, iiniversitelerin idari 6zerkliginin daraltilmasi teskil etmektedir. “Idari
ozerklik” kavraminin maddeden c¢ikarilmasi ilk goze carpan degisikliktir. Bu yolla
anayasa yapici, tuniversitelerde meydana gelebilecek asayis olaylarina giivenlik
giiclerinin daha kolay miidahale edebilmesinin yolunu a¢mistir (Kiigiikcan ve Giir,

2009: 135-137).

3.3.10. 1981 Tarihli ve 2547 Sayih Yiiksekogretim Kanunu (1981-)

4 Kasim 1981 tarihli ve 2547 sayili ‘Yiiksekogretim Kanunu’, halen yiiriirliikte
bulunan ve bir¢ok maddesinde ¢esitli degisiklikler yapilmis kanundur. Merkeziyetci
yap1 biitiin unsurlariyla kurulmus ve iilkemizde 35 yil siiren Universiteler Kanunu
donemi (1946-1981) kapanmustir.

1981 yili itibariyle 19 {iniversite, 13 Devlet Miihendislik Mimarlik Akademisi, 6
Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi, 1 Devlet Giizel Sanatlar Akademisi, Milli Egitim
Bakanligina bagh 108 ve diger bakanliklara bagli 19 olmak iizere toplam 166
yiksekogretim kurumu bulunmaktadir (Tuna, 2003). Bu kanunla yiiksek6gretim
akademik, kurumsal ve idari yonden yeniden yapilanma siirecine girmistir. Ulkemizdeki
tiim yiiksekogretim kurumlar1 Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) catis1 altinda toplanmus,
akademiler kaldmrilmis ve diger yiiksekOgretim kurumlar: ile birlikte tniversitelere
baglanmistir. YAYKUR’un islevleri Anadolu Universitesi’ne devredilmistir. Bdylece
yiikksekdgretim alani, birbirinden ayr1 ve bagimsiz disiplinler yerine ortak amagcls,
birlestirici ve merkeziyetci bir yapiya kavusturulmustur. Yiiksekdgretim Kurulu (YOK),
tiim yiiksekdgretimden sorumlu tek kurulus haline gelmistir.

1961 Anayasasindan farkli olarak 1982 Anayasasi “iiniversite”yi de kapsayan
daha genis bir kavram olan “yiiksekdgretim kurumlar” kavramimi kullanmigtir.
Ayrica, mevcut Anayasa “Yiksekogretim kurumlar: ve tist kuruluglar1” basligi altinda
¢ ayr1 maddeye yer vermistir. Bunlar, yiiksekogretim kurumlarmna iliskin genel
esaslar1 iceren 130. madde, Yiiksekogretim Kurulunu (YOK) diizenleyen 131. madde
ve Ozel hiikiimlere tabi yiiksekogretim kurumlarini diizenleyen 132. maddedir.

Anayasa’nin 130. maddesi su sekildedir:
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e (agdas egitim-6gretim esaslarina dayanan bir diizen i¢inde milletin ve {ilkenin
ihtiyaclarina uygun insan giicii yetistirmek amaci ile; ortadgretime dayali
cesitli diizeylerde egitim-ogretim, bilimsel arastirma, yayin ve damigsmanlk
yapmak, lilkeye ve insanliga hizmet etmek iizere gesitli birimlerden olusan
kamu tiizelkisiligine ve bilimsel 6zerklige sahip tiniversiteler Devlet tarafindan
kanunla kurulur.

e Kanunda gosterilen usul ve esaslara gore, kazang amacina yonelik olmamak sarti
ile vakiflar tarafindan, Devletin gozetim ve denetimine tabi yiiksekdgretim
kurumlar1 kurulabilir.

e Kanun, liniversitelerin lilke sathina dengeli bir bigimde yayilmasini gozetir (...)
Bu donemde bir¢cok kez toplu halde iiniversite kurulmasi eylemi s6z konusu

olmustur. Ilki 1982 yiinda 41 sayih Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) ile
gerceklestirilmistir. 2006 yilindan itibaren ise hemen hemen her yil tek bir yasa ile ¢ok
sayida iiniversite kurulmaktadir.

1980 darbesini izleyen yillar Tiirkiye’de “bir gecede onlarca iiniversite agma
geleneginin” yerlestigi bir donem olarak anilmaktadir. Koklii anayasal ve {iniversite
yasas1 degisikligin yapildigi 1981°de ¢ikarillan 2547 sayili yasanin hemen arkasindan
20.07.1982°de 41 sayili KHK ile sekiz tiniversite (Ankara-Gazi, Antalya-Akdeniz,
Edirne-Trakya, istanbul-Marmara, istanbul-Mimar Sinan Giizel Sanatlar,
Istanbul-Yildiz Teknik, Izmir-Dokuz Eyliil, Van-Yiiziincii Yil) kurulmus ve
liniversite sayis1 27’ye yiikselmistir.

Kurulan bu 8 iiniversitenin, 41 sayih Yiiksekogretim Kurumlar Teskilati
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamede gegen genel gerekgesi su sekildedir:

e Ankara’da {niversiteler disindaki yiiksekogretim kurumlarindan olusan bir
iniversite kurulmustur. Gazi Universitesi; Ankara Iktisadi ve Ticari ilimler
Akademisi, Ankara Devlet Miihendislik ve Mimarlik Akademisi ile Milli Egitim
Bakanligina bagli Gazi Yiiksek Ogretmen Okulu, Erkek Teknik Yiiksek
Ogretmen Okulu, Kiz Teknik Yiiksek Ogretmen Okulu, Ticaret ve Turizm
Yiiksek Ogretmen Okulu, Endiistriyel Sanatlar Yiiksek Ogretmen Okulunun
fakiiltelere doniismesinden olusmustur.

o listanbul’daki {iniversiteler digindaki gretim kurumlarnmn coklugu dikkate
alinarak Istanbul’da ii¢ yeni iiniversite kurulmustur. Marmara Universitesi

genellikle Istanbul Iktisadi ve Ticari ilimler Akademisine dayali bir iiniversite


http://www.resmigazete.gov.tr/default.aspx
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olmaktadir. Bu iiniversitenin Istanbul’'un Anadolu yakasinda gelismesi
amaglanmustir. Yildiz Universitesi genellikle Yildiz Devlet Miihendislik -
Mimarlik Akademisinden olusmaktadir. Mimar Sinan Universitesi genellikle
Giizel Sanatlara yonelik ve Istanbul Devlet Giizel Sanatlar Akademisine dayali
bir tiniversite olmasi nedeniyle bu ismi almustir.

e Izmir’de Ege Universitesinin fazla birimden olusmasi ve bu durumun rasyonel
olmamasi dikkate alinarak {niversite ikiye ayrilmig ve bu sehirde yeni bir
{iniversite olarak Dokuz Eyliil Universitesi kurulmustur. Bu ayirimda kampiis
icindeki birimlerin Ege Universitesinde birakilma yolu izlenmistir.

e Yurdumuzun Trakya topraklar1 {izerinde yeni bir {iniversite kurulmasi
diistiniilmiis ve kurulus yerinin sinir sehri Edirne olmasi uygun bulunmustur.
Edirne’de yeni kurulan bu iiniversiteye Trakya Universitesi ad1 verilmistir.

e Antalya’nin imkanlari, yorenin yakin yerinde liniversite bulunmamasi dikkate
almarak bu ilimizde Akdeniz Universitesi kurulmustur.

e Tiirk Ulusunun kurtaricis1 ve Ulu 6nderimiz Mustafa Kemal Atatiirk 1930’lu
yillarda Van’da bir {niversitenin kurulmasi gerektigini bildirmislerdi. Bu
direktif dogrultusunda Yiice dnderin dogumunun 100. Yilinda Van’da Yiiziincii
Y1l Universitesi kurulmustur (DM 293 no’lu Komisyon Raporu, 1982).

Bu tiniversitelerin kurulus yeri se¢iminde iiniversitenin fazla birimden olusmast,
sur kenti olmasi, kent imkanlar: ve yakiminda iiniversite olmamasi, Atatiirk’iin 100.
dogum yil1 gibi gerekcelerin olmasi; yer se¢cim kararmin bilimsel 6l¢titlerin ve bir bilim
politikasinin sonucu olarak yapilmadigini gostermektedir.

1982 yilinda ¢ikarillan 41 sayili Yiiksekogretim Kurumlar1 Tegskilat1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname, 1983 tarihli ve 2809 sayili ‘Yiiksekogretim Kurumlar
Teskilati Hakkinda 41 Sayih Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek
Kabuliine Dair Kanun’ ile yasalagmistr. Bu kanunun amaci yliksekdgretim
kurumlarmin bir biitlinlik i¢inde diizenlemeyi ve teskilatlanmasmi saglamaktir.
Universitelerin bir biitiinliik yansitmasi i¢in fen ve insani bilimler fakiiltesi temeli
iizerinde kurulmasi zorunlulugu getirilmistir. Bu kanun ile yeni bir iiniversitenin
acilabilmesi icin fen ve edebiyat fakiiltelerinin kurulmasmnin sart oldugu ihtiyaca gore
fen-edebiyat fakiiltesinin olusturulabilecegi hiikkme baglanmistir. Buna gore yeni agilan
tiniversiteler ile mevcut niversitelerde ayr1 ya da tek olarak Fen-Edebiyat Fakiilteleri
kurulmustur (MGK 551 no’lu Komisyon Raporu, 1983).
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Yiiksekogretimi yayginlastirma ve cesitlendirme adma 1981 diizenlemesiyle
ortaya c¢ikan bir baska kurum da ‘vakif iiniversiteleri’dir. Ilk 6rnegini, Ankara’da
kurulan ‘Bilkent Universitesi’ olusturmaktadir. Bilkent Universitesi 1984 yilinda
acilmasina ragmen kurulus yasasi1 1992 yilinda ¢ikarilmistir.

1987 yili itibariyle 29 olan toplam tiniversite sayis1 1992 yilinda kurulan (Afyon
Kocatepe, Aydin-Adnan Menderes, Bahkesir, Bolu-Abant izzet Baysal, Canakkale
Onsekiz Mart, Denizli-Pamukkale, Hatay-Mustafa Kemal, Isparta-Siileyman
Demirel, izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Kahramanmaras Siitcii imam, Kars-
Kafkas, Kirikkale, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Kocaeli, Kiitahya-
Dumlupinar, Manisa-Celal Bayar, Mersin, Mugla, Nigde, Sakarya, Sanhurfa-
Harran, Tokat-Gaziosmanpasa, Zonguldak Karaelmas ve Istanbul-Ko¢) 24 yeni
iiniversiteyle (23 devlet iiniversitesi ve 1 vakif {liniversitesi) 53’e ylikselmistir. Bu
durum Tirk yiiksekdgretiminde 1992 yilinin {iniversite sayisinda goriilen biiylime
acisindan bir doniim noktasini olusturmaktadir (Giinay ve Giinay, 2011).

Kurulan 23 devlet iiniversitesi ile sayisal acidan bir kirilma noktasi olusturan
1990’lh yillarm basinda Milli Egitim Bakanlii, Yiiksekogretim Kurulu ve DPT
Miistesarlig1 tarafindan yapilan ortak bir calisma ile ‘iniversitelerin kurulus yerlerinin
seciminde uygulanacak olciitlerin’ belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla kurulacak
universitelerin yer se¢iminin belirlenmesinde; kentin niifus biiyiikliigii, Kentte
tiniversiteye girmek isteyen adaylarin sayisal biiyiikliigii, Kentte iiniversiteye
basvuranlarin bagart derecesi, kentin GSYH i¢indeki payi, kentin ogretim iiyesi saglama
imkani, Kentte en az iki yiiksekogretim kurumunun bulunmast ve Kkentin finansman
imkanlar: gibi Olglitler uygulanmistir. Bu Olgiitler ¢ercevesinde iiniversite kurulmasi
uygun 9 il belirlenmistir (M.E.B. ve YOK Kurulu Baskanligi, 1991).

Ama yasa yapicilar tarafindan bu saymin ¢ok tizerine ¢ikilarak tek bir yasal
diizenleme ile 23 devlet iiniversitesi kurulmustur. Komisyon raporlarinda yukarida
siralanan Olciitlere de yer verilirken yeni yiiksekdgretim kurumlar1 agilmasi yoniindeki
talepler ¢ercevesinde ileri siiriilen diisiinceler ise sunlardir (TBMM 110 no’lu Komisyon
Raporu, 1992):

e Ulkemizde yiiksekdgretime yonelik talep ¢ok yogundur. Bu yiizden mevcut
kapasiteler ile iiniversite oniindeki y1gilma sorunu ¢oziilememektedir.
o Yiiksekogretimde okullasma oranlar1 diger iilkeler ile karsilastirildiginda

oldukga diisiik goriinmektedir.
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e Baz alanlarda nitelikli insan giicli ihtiyaci1 karsilanamamakta ve bu nedenle
iilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasinda darbogazlar olusmaktadir.

Bu donemde planlanandan daha fazla {niversite kurulmasinda ‘yore
milletvekillerini tatmin etmek’ diisiincesi de ©6ne ¢ikmaktadir. Ornegin Kiitahya
milletvekillerince verilen ‘Kiitahya’da Dumlupmar Universite kurulmasi hakkinda
kanun teklifinin’ gerekg¢esinde gegen bir boliim bunu dogrular niteliktedir: “Atatiirk 'iin
Kurtulus Savasi’m baglattigi ve savastigi biitiin illerde tiniversiteler kurulmus, Kurtulug
Savagi’min bitisine sahne olan ve kesin zaferle sonuglanan Dumlupinar Meydan
Muharabesi 'nin gectigi Kiitahya topraklarinda simdiye kadar Dumlupinar Universitesi
kurulamamigtir.”

1992 yilindan 2006’ya kadar olan donemde devlet iiniversitesi olarak Sadece
1993°te Anadolu Universitesi’nin ikiye boliinmesi ile Eskisehir’de ikinci iiniversite olan
Osmangazi, 1994 yilinda uluslararas1 anlasmaya dayali olarak Galatasaray Universitesi
kurulmustur. 1992 yilindan sonra 2006 yilina kadar ki siirede goriilen toplam iiniversite
sayisindaki artis vakif liniversitelerinin sayisinda goriilen artistan kaynaklanmistir.
Clinkii 1994 yili itibariyle 53 olan devlet iniversiteleri sayisinda 2006 yilina kadar
higbir degisim olmazken; 1992 yilinda 2 olan vakif iniversitelerinin sayist 2006
oncesinde 24’e ulasmistir. 1993 yilinda Ankara’da Baskent; 1996 yilinda Istanbul’da
Fatih, Isik, Istanbul Bilgi, Sabanc1 ve Yeditepe; 1997 yilinda Istanbul’da Kadir
Has, Beykent, Dogus, istanbul Kiiltiir ve Maltepe; Ankara’da Atihm, Cankaya;
Mersin’de Cag; 1998 yilinda istanbul’da Bahcesehir ve Halic; 1999 yilinda
Ankara’da Ufuk; Istanbul’da Okan; 2001 yilinda izmir’de izmir Ekonomi ve
Yasar; Istanbul’da Istanbul Ticaret; 2003 yilinda Ankara’da TOBB Ekonomi ve
Teknoloji iiniversiteleri kurulmustur.

2000’1 yillarin basindan itibaren {izerinde tartisilan yeni {iniversiteler kurma
konusu ise 2004 yilinda tartismalarin hizlanmasi ile birlikte hareketlenmistir. 2006 yili,
acilan 15 tniversite (Adiyaman, Aksaray, Amasya, Burdur-Mehmet Akif Ersoy,
Corum-Hitit, Diizce, Erzincan, Giresun, Kastamonu, Kirsehir-Ahi Evran, Ordu,
Rize, Tekirdag-Namk Kemal, Usak ve Yozgat-Bozok) ile yiiksekdgretimin iilkenin
tamamina yayilmasini baglatan silirecin ilk asamasi olmustur. Bu siire¢ 17 {iniversite
(Agn Ibrahim Cecen, Artvin Coruh, Batman, Bilecik Seyh Edebali, Bingol, Bitlis
Eren, Cankinn Karatekin, Karabiik, Karamanoglu Mehmet Bey, Kirklareli, Kilis 7
Arahk, Mardin Artuklu, Mus Alparslan, Nevsehir Hac1 Bektas Veli, Osmaniye
Korkut Ata, Siirt, Sinop) ile 2007 yilinda devam etmis ve 2008 yilinda iiniversite
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bulunmayan 9 ile (Ardahan, Bartin, Bayburt, Giimiishane, Hakkari, Igdir, Sirnak,

Tunceli ve Yalova) iiniversite kurulmasi ile son bulmustur. Bu dénemde agilan 41

iniversitenin kurulma gerekgeleri komisyon raporlarina gore genel olarak soyle
belirlenmistir (TBMM 1039 no'lu Komisyon Raporu, 2005; TBMM 1414 no'lu
Komisyon Raporu, 2007; TBMM 226 no'lu Komisyon Raporu, 2008):

Universite egitimine yonelik artan talebin sinirli dlgiide de olsa giderilmek
istenmesi

Universitelerin iilke geneline yayginlastirilarak dengeli bir dagilimin saglanmasi
Universitelerin  biiyiik ¢ogunlugunun tasrada kurulmasi suretiyle bdlgesel
kalkinmaya dolayli olarak katkida bulunmasi

Baska iiniversitelere bagh olarak egitim-6gretim faaliyetlerini siirdiiren,
Ogrencisi ve 6gretim eleman1 bulunan fakiilte ve yliksekokullarin bulunmasi
Bazi tiniversitelerin asir1 talepten dolay1 optimal biiytikliikleri agsmis olmasi ve
bunlarin yonetiminde sikintilarin bas gdstermesi sonucu, rektorliik birimlerinin
uzaginda bulunan sehirlerde kurulan yiiksekdgretim birimlerinin saglikli bir
koordinasyonla idare edilmesi gerekmesi

Baska iiniversitelere bagh olarak egitim-6gretim faaliyetlerini siirdiiren,
Ogrencisi ve 6gretim elemani bulunan fakiilte ve yiiksekokullarin bir rektorliik
catis1 altinda toplanmasi suretiyle kurulan yeni {iniversitelerin kazanacagi
bagimsiz tiizel kisilik ile tiim avantajlar1 yasayacak olmasi (yeni biitge, kadro ve
benzeri imkanlar)

Halk ve yerel yoneticilerden tiniversite kurulmasma yonelik taleplerin olmasi
Universitelerin  kurulduklar1 kentlerin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapisini
gelistirecek olmasi

Kentin hem gen¢ niifusunun yiiksekokullu yapilmasi hem de gen¢ niifusa is
imkaninin saglanacak olmasi

Universite kurulacak birgok kentin ekonomik olarak yeterince gelisemedigi,
bunun sonucunda geng niifusun yiiksekdgretim amaciyla diger kentlere gitmekte
zorlandig1, bu sorunun {iniversite kurulmasi ile biiyiik 6lciide giderilecek olmasi
Yiiksekogretimde okullasma oraninin artirilmak istenmesidir.

VIII. Bes Yillik Kalkinma Planinda ‘yeni tiiniversite ve bagli birimlerin

kurulmasinm objektif kriterlere ve genis tabanli bir karar alma siirecine bagli olmast’

ongoriilmiistiir. 2006 yih tasarisinda {iniversite kurulmasi 6ngoriilen illerin tespitinin
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objektif kriterlere gore yapildigi buna gore bir ilde bulunan fakiilte ve yiiksekokul, bu
birimlerde bulunan 6gretim elemanlar1 ve Ogrenci sayilar1 ile fiziki altyapi, yurt
kapasitesi ve illerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeylerinin birer kriter olarak
degerlendirildigi ve her kriter icin belirlenen katsayilarla sonucu belirleyen
puanlamalarin yapildigi belirtilmistir. Ancak yasa gerek¢elerinde ve komisyon
raporlarinda tniversite kurulacak illerin se¢iminde yukarida bahsedilen objektif
kriterlere ve puanlamalara rastlanilmamustir.

Bu donemde ‘Zniversitenin kentin ticari hayatini canlandirmak ve herkesin
dogdugu ya da lise o6grenimini bitirdigi kentte tiniversite olanagina kavusturmak’
diisiincesi 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin milletvekillerince verilen bazi kanun teklifleri bunu
dogrular niteliktedir (TBMM 226 no'lu Komisyon Raporu, 2008):

e “Tunceli ilinin verdigi gocli durdurabilmek i¢in sehrin ekonomik gelisimine
katkida bulunmak gerekmektedir. Tunceli’de kurulacak bir {iniversitenin bu
anlamda biiyiik bir katkis1 olacagi gibi baska sehirlere iiniversite egitimi almaya
giden Tuncelili genglerin, kendi sehirlerinde egitimlerini devam olanag da
yaratilmis olacaktir.”

e “Hakkari Universitesinin kurulmasiyla birlikte, bolge halkmm yillardir ihtiyag
duydugu Kkiiltiirel ve sosyal gelisimin saglanmasimin yaninda tarim,
hayvancilik ve 6zellikle zengin maden yataklarmin bilimsel olarak isletilmesiyle
oncelikle ilin ve iilkemizin ekonomisine biiyiik katki saglanacaktir.”

e “Egitim ve 6gretimin bir {iniversite ile desteklenmesi, ilimizin sosyal gelisimi
acisindan etkili olacaktir. Bu etki, kendisini sektorel temelde de gosterecek ve
ekonomik anlamda Bayburt’un ilerlemesine katki sunacaktir.”

e “Gilimiishane’de gelismeye agik sektorlere katki saglanmasi, yurttaslarin kendi
illerinde yiiksekogrenim gorme olanagina kavusturulmasi, gocin
engellenmesi, firsat esitligi ile sosyal ve Kkiiltiirel gelismenin saglanmasi
amaclarma  yonelik  olarak  Giimiighane’de  {iniversite  kurulmasi
ongoriilmektedir.”

e “Cok sayida ogrenci yiiksekogrenim goérebilmek amaciyla baska sehirlere
gitmektedir. Bu kanun teklifi ile Sirnak ilimize kurulacak bir {niversite
sayesinde hem ekonominin canlanmasi saglanacak hem de egitim diizeyi

yiikselirken, gociin 6niine gegmek i¢in de 6nemli bir adim atilmis olacaktir.”
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o “Gelir ve egitim diizeyi bakimindan Tiirkiye siralamasinda sonlarda, kalkinmada
oncelikli illerden birisi olan Igdir iline yapilmas1 gereken yatirimlardan birisi de
hem egitimi gelistirmek hem de bdélgenin kalkinmasina katki saglamak
amaciyla bir liniversite kurmaktir.”

Sonug olarak agilan tiniversiteler ile kentlerin ekonomik yasamim diizeltme
gayreti, bilimsel gereksinimlerin Oniine gegmistir. Sadece tiniversiteleri ekonomik
yasami canlandirma ¢abalarinin bir pargasi haline doniistiirmek ve firsat esitligi ilkesine
gore Universiteyl her kente gotiirmek; egitim-6gretim, arastirma ve toplumsal hizmet
gibi tiniversiteden beklenen islevlerin en iyi sekilde yerine getirilemeyecegini ortaya
koymaktadir.

Bu donemde 30.01.2008 tarihli ve 5733 sayili Kanun ile 2809 sayili
Yiiksekogretim Kurumlar1 Teskilat1 Kanunu’na °...bir iiniversitede en az ii¢ fakiiltenin
bulunmas1 zorunludur.’ ciimlesi eklenerek Ulkedeki fen-edebiyat fakiiltelerinin yeterli
sayida olmasi ve ayrica bu fakiiltelerin fizik, kimya, biyoloji ve matematik gibi
boliimlerinden mezun olanlarin ihtiyacin ¢ok iizerinde bulunmasindan dolayr (TBMM
97 no'lu Komisyon Raporu, 2008) fen-edebiyat fakiiltesi acilma zorunlulugu
kaldirilmastir.

2010 yilinda Istanbul, Ankara ve Izmir disindaki illerimize de yeni devlet
iiniversiteleri kurulmaya baslanmustir. Istanbul, Ankara, izmir gibi gelismis kentlerde
nitelikli insan giicii i¢in daha fazla {iniversiteye; Kayseri, Bursa, Erzurum, Konya gibi
gelisimini hizla siirdiiren kentlerde ise artan talep sonucu ikinci bir tiniversiteye ihtiyag
duyulmustur. Universitelerin; teknolojik yenilikler yaratmasi, bilgi {iretmesi ve bu bilgi
ve deneyimlerini ¢evresine yaymasi, yasam boyu egitim programlari, topluma hizmet
uygulamalar1 sunmasi gibi geleneksel islevleri bulunmaktadir. Bu geleneksel islevlerin
yani sira tiniversiteler, bulunduklar1 sehir ve bolgenin ekonomik ve sosyal kalkinmasina
dogrudan katki saglamaktadir. Gerek ekonomik gerekse sosyal ve kiiltiirel alanlardaki
bilgi akimlarmnin bilimsel anlamda gergeklestirilebilmesi i¢in {iniversitelerin destegine
ihtiyag¢ duyulmaktadir. Ulkemizdeki teknik ve sosyal gelismeler ile niifus artisi
sonucunda mevcut tiniversitelerin var olan bu ihtiyaglar1 karsilamada yetersiz kalmasi,
yeni Devlet {liniversitelerinin kurulmasini gerektirmistir. Bu gerekgelere istinaden 6005
sayili Kanun ile Ankara (Yildinm Beyazit), Bursa (Bursa Teknik), Istanbul
(Istanbul Medeniyet), izmir (izmir Katip Celebi), Konya (Necmettin Erbakan),
Kayseri (Abdullah Giil) ve Erzurum (Erzurum Teknik) illerinde yeni Devlet
tiniversiteleri kurulmustur (TBMM 506 no'lu Komisyon Raporu, 2010).
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2015 yilinda ise TBMM Baskanligina sunulan kanun teklifleri ile Balikesir,
Hatay ve Antalya illerinin niifus ve kalkinmmshk diizeyleri yiiksek bazi ilgelerine
iiniversite kurulmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda Balikesir’in Bandirma, Hatay’in
Iskenderun, Antalya’min Alanya ilgelerine iiniversiteler kurularak yiiksekdgretime
erigebilirligin artirilmasi istenmistir.

2019 yili itibariyle ise 2018 yilinda 7141 sayili Kanun ile agilan 20 yeni
iiniversite ve 2019 yilinda 7176 sayili Kanun ile Istanbul Galata adiyla agilan vakif
iiniversitesi ile toplam tiiniversite sayist 207’y1 bulmustur (15 lniversite kapatilmasina
ragmen). Bunlardan 129°u devlet tlniversitesi, 73’ vakif tiniversitesi, 5’1 vakif MYO
seklinde olup temayiil iniversitelerin sayisal olarak her gegen yil artacagini
gostermektedir.

Universitelere  yonelik  kurulus  yasalarnin  incelenmesi  neticesinde
universitelerin kurulmasmi etkileyen siyasi parametreler genel anlamda su sekilde
tespit edilmistir:

a) Kentin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal hayatini canlandirmak

b) Universite egitimine olan talebi karsilamak

c) Firsat esitligi ilkesine gore herkesin yasadigi kenti {niversite olanagina
kavusturmak

d) Yore milletvekillerini, yerel halki ve yoneticileri tatmin etmek

e) Ulke genelinde dengeli bir dagilim saglamaktir.

3.4. Universitelerin Yasal Diizenlemelere Gore Sayisal Gelisimi

Tirkiye’de tliniversitelere yonelik yasalarin yapildigi ve uygulandigi tarihler
dikkate almnarak bir smiflandirma yapilmis ve iiniversitelerin sayisal gelisimi
cikarilmistir. Tiirkiye’de iiniversitelerin sayisal gelisimi, her yasal degisikligin yapildigi
donem baslangi¢ kabul edilerek sirastyla 1933, 1946, 1960, 1973 ve 1981 olmak iizere
bes baslik altinda smiflandirilmistir. Ayrica 1981 sonrasi1 donem sayisal kirilmalara
bagli olarak 1981-92, 1992-2006 ve 2006 sonrasi olmak {iizere li¢ doneme ayrilmistir
(Cizelge 2.2).
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Cizelge 2.2. Tiirkiye’de yasal diizenlemelere gore siniflandirilan iiniversitelerin sayisal gelisimi

_ YASAL SIRA L UNIVERSITENIN | KURULUS | KURULUS
DUZENLEMELER ADI KANUNU YILI
31.05.1933 tarihli ve
AT Uiy 1 Istanbul il Dieasiest, | 0 o 1933

Dariilfiinununun yasa

ilgasina ve Maarif
Vekaletince yeni bir )
Universite ’ 2 istanbul Istflnbul T.eknllk 4619 sayili 1944
kurulmasina dair Universitesi yasa
Kanun’
3 Ankara Ankara Universitesi 493;&1::}/111 1946
» 4 Trabzon Kargdgmz jl'ek.nlk 6594 sayili 1955
13.06.1946 tarihli ve Universitesi yasa
4936 sayil 5 e e Univemivesd | 0000 S 1955
Universiteler yasa
Llpeze 6 Erzurum Atatiirk Universitesi 699361::}/111 1957
7 Ankara IR TR T sl 1959
Universitesi yasa
27.10.1960 tarihli ve
115 sayili
13.06.1946 tarih ve 8 o Hacettepe 892 sayili 1967
4936 sayili Universitesi yasa
‘Universiteler
Kanununun bazi
maddelerinin
degistirilmesi ve bu . o | 1487 sayih
kanuna madde 9 Istanbul Bogazici Universitesi yasa 1971
eklenmesi hakkinda
Kanun’
10 Diyarbakir | Dicle Universitesiz 178;azgylh 1973
1 Adana Cukurova 1786 sayih | 4q74
Universitesi yasa
12 Eskisehir Anadolu Universitesi 178;a:gy111 1973
13 Sivas e Ve sl 1974
Universitesi yasa
AVBITE T WS | g Malatya Inénii Universitesi N2 ezl 1975
1750 sayili yasa
‘Universiteler } o 1873 sayili
Kanunu’ 15 Elazig Firat Universitesi yasa 1975
16 Samsun Ond qkuz Mayls A el 1975
Universitesi yasa
17 Konya Selcuk Universitesi 187561::}'111 1975
18 Bursa Uludag Universitesi 187;::3“11 1975
19 Kayseri Erciyes Universitesi 217;::}'111 1978

11956 yilinda ‘Orta Dogu Yiiksek Teknoloji Enstitiisii® adiyla egitime baslamus, 1959°da kurulus kanunu

yiirlirliige girmistir.

¢ “‘Diyarbakir Universitesi’ olarak kurulmus, 1982’de ¢ikarilan 41 sayilh KHK ile ‘Dicle Universitesi’

adin1 almastir.




88

41 sayil

20 Antalya Akdeniz Universitesi KHK 1982
_— Dokuz Eyliil 41 sayil
21 1zmir Universitesi KHK 1982
22 Ankara Gazi Universitesi 4 kﬁ&lh 1982
23 Istanbul Marmara Universitesi 4 kﬁ?h 1982
yilt
2547 say1lt 24 Istanbul Sanatlar Universitesi® KHK 1982
Yiiksekogretim - 41 savih
Kanunu’ 25 Edirne Trakya Universitesi KLk 1982
e 2% istanbul Yildiz Teknik 41 sayih 1982
Universitesi KHK
Van Yiiziinci Y1l 41 sayili
27 van Universitesi® KHK e
Ihsan Dog
28 Ankara nsan Dogramact | 3785 says 1084
Bilkent Universitesi yasa
29 Gaziantep ..G?‘Z'H”FEP L1 sl 1987
Universitesi yasa
30 Istanbul Ko¢ Universitesi 378);‘;?} 2 1992
31 Bolu Abant .Izzet.Ba.ysal 3837 sayili 1992
Universitesi yasa
32 Ayt Adpap Mepdgres 3837 sayilt 1992
Universitesi yasa
33 Afyon Afyorj Kopatepe 3837 sayilt 1992
Universitesi yasa
34 Balikesir Balikesir Universitesi 383;azgy111 1992
35 Manisa Manisa Celal Bayar | 3837 sayil 1992
Universitesi yasa
04.11.1981 tarihli ve Canakkale Onsekiz 3837 sayilt
2547 sayil 36 Canakkale Mart Universitesi yasa e
Yuksekogre,tzm 37 i I?umlup’mar’ 3837 sayili 1992
Kanunu Universitesi yasa
(1992-2006) 38 Tokat Ga}.z19sm2{np§$a 3837 sayili 1992
Universitesi yasa
. Gebze Teknik
39 Kocaeli w7 3837 sayih 1992
Universitesi yasa
40 Sl Harran 383y7a:;y1h 1992
L Izmir Yiiksek 3837 sayili
4l Tzmir Teknoloji Enstitiisii yasa tigkl
42 Kars Kafkas Universitesi 383;a::y111 1992
43 i K.Mz_l.ra§ Sutf;u I.mam 3837 sayili 1992
Universitesi yasa

® Kurulus kanununda gegen ‘Mimar Sinan Universitesi’ ibaresi 29.01.2004 tarihli ve 5076 sayili kanunla
‘Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’ olarak degistirilmistir.
% 18.06.2017 tarihli ve 7033 sayili yasa ile “Yiiziincii Y1l Universitesi’ ibareleri ‘Van Yiiziincii Yil
Universitesi® seklinde degistirilmistir.
> 20 Ekim 1984 tarihinde kurulmasina ragmen kurulus yasasi 1992 yilinda ¢ikarilmistir.
® Kurulus kanununda gegen ‘Celal Bayar Universitesi’ ibaresi 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili kanunla
‘Manisa Celal Bayar Universitesi’ olarak degistirilmistir.
" Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii adiyla kurulmus olup 04.11.2014 tarihli ve 6562 sayili kanunla

‘Gebze Teknik Universitesi’ne déniistiiriilmiistiir.
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04.11.1981 tarihli ve
2547 sayili
Yiiksekogretim

Kanunu’
(1992-2006)

Kirikkale 3837 sayil1
i LT Universitesi yasa s
. s 3837 sayil1
45 Kocaeli Kocaeli Universitesi yasa 1992
46 Mersin Mersin Universitesi 383;a::y111 1992
Mugla Sitk1 K
47 Mugla uga Sitki Rogman | - 3837 sayil 1992
Universitesi yasa
48 Hatay Mys’gafa Kemal 3837 sayili 1992
Universitesi yasa
N\ H 1. .
49 Nigde Omer Halisdegur | - 3837 sayil 1992
Universitesi yasa
50 Denizli FEIAELS ey sl 1992
Universitesi yasa
.o 3837 sayili
51 Sakarya Sakarya Universitesi yasa 1992
52 Isparta Sule"yrpan I?enprel 3837 sayilt 1992
Universitesi yasa
Biilent Ecevit
53 Zonguldak S e KB Tl 1992
Universitesi yasa
— Osmangazi 496 sayili
e B Sigelnts Universitesi KHK e
55 Ankara Baskent Universitesi 39(;]&2?} 4 1994
56 istanbul Galatasaray 3993 sayli | 199
Universitesi yasa
: ' O 4142 sayil
Istanbul Fatih Universitesi yasa 1996
57 Istanbul Isik Universitesi 414y2aigy i 1996
58 Jstanbul IS.{al?bul Eilgi 4142 sayih 1996
Universitesi yasa
59 Istanbul Sabanci Universitesi 414y2aigy & 1996
60 Istanbul Yeditepe Universitesi 414jagzy it 1996
61 Istanbul Ka dir .Has.lz 4263 sayis 1997
Universitesi yasa
62 Ankara Atilim Universitesi A gl 1997
yasa
63 Istanbul Dogus Universitesi 428y]aggy it 1997
64 Jstanbul Istgn.bul I{ijlt%'ir 4281 sayil 1997
Universitesi yasa
65 Istanbul Beykent Universitesi 428jaizy i 1997
66 Mersin Cag Universitesi 428jaizy i 1997

& Kurulus kanununda gegen ‘Mugla Universitesi’ ibaresi 31.05.2012 tarihli ve 6307 sayili kanunla ‘Mugla

Sitkt Kogman Universitesi’ olarak degistirilmistir.

® Kurulus kanununda gegen ‘Nigde Universitesi’ ibaresi 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili kanunla ‘Omer

Halisdemir Universitesi’ olarak degistirilmistir.

19 Kurulus kanununda gegen ‘Zonguldak Karaelmas Universitesi” ibaresi 11.04.2012 tarihli ve 6287 sayili
kanunla ‘Biilent Ecevit Universitesi’ olarak degistirilmistir.
1123.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

12 “Kadir Has Universitesi’ 07.03.1992 tarihli ve 3785 sayili kanunla kurulmasma ragmen 1992 yilinda
acilmayinca 1997 yilinda yeni bir kanun ¢ikarilmistir.
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4282 sayili

67 Ankara Cankaya Universitesi yasa 1997
68 Istanbul Maltepe Universitesi 428y2a~;gy ot 1997
69 Istanbul Bahcesehir 4324 sayils 1998
Universitesi yasa
70 Istanbul Hali¢ Universitesi 432;16;?} o 1998
04.11.1981 tarinhli ve 71 Istanbul Okan Universitesi 448;;2?} e 1999
2547 sayili .
Yiiks eké'g}:etim 72 Ankara Ufuk Universitesi 448;;2?} e 1999
Kanunu’ : Istanbul Ticaret 4633 sayili
(1992-2006) 3 Istanbul Universitesi yasay 2001
74 omir Iz;zzi}f Eko'non'u' 4633 sayil 2001
Universitesi yasa
75 Tzmir Yasar Universitesi 463y3aggy i 2001
76 Ankara TOBB Ekc')'nc.).m.| ve 4909 sayili 2003
Teknoloji Univ. yasa
Kapadok
77 Nevgehir S 2008/13861 2005
Universitesi
78 Kirsehir Ahl Evfa”. ST S 2006
Universitesi yasa
79 Kastamonu [(gstampnq SHET Sl 2006
Universitesl yasa
80 Diizce Diizce Universitesi 546;a:2y111 2006
81 Burdur Meh'mgt Ak’If E’rsoy 5467 sayili 2006
Universitesi yasa
82 kit etk Bferiies 546y7a:2y1h 2006
. Recep Tayyip 5467 sayili
83 R . 2006
12¢ Erdogan Univ.* yasa
L Namik Kemal 5467 sayili
04.11.1981 tarihli ve | 8% Uy Universitesi yasa 2006
2547 1 . . .o
Yiikse k;gletlim 85 Erzincan Erzincan Universitesi 546;a§:y111 2006
Kanunu’ . 5467 sayili
(2006 sonrast) 86 Aksaray Aksaray Universitesi yasaYI 2006
87 Giresun Giresun Universitesi 546;a§:y111 2006
88 Corum Hitit Universitesi 546y7a22y111 2006
89 Yozgat Bozok Universitesi 546y7a22y111 2006
Adiyaman 5467 sayili
o0 Adlyzmem Universitesi yasa A
91 Ordu Ordu Universitesi 546y7azzy1h 2006
92 Amasya Amasya Universitesi 546y7a22y111 2006

3 Yiiksekogretim Genel Kurulu'nun 16.09.2005 tarihli karari ile kamu tiizel kisiligi kazanarak Bakanlar
Kurulu’nca 03.07.2008 tarihinde kurulmasi kararlastirtlmisg (Karar Sayisi: 2008/13861) olup 01.07.2017

tarihli ve 7033 sayili yasa ile Kapadokya Universitesi’ne doniistiiriilmiistiir.

Y Kurulus kanununda gecen ‘Rize Universitesi’ ibaresi 11.04.2012 tarihli ve 6287 sayili kanunla ‘Recep

Tayyip Erdogan Universitesi’ olarak degistirilmistir.
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04.11.1981 tarihli ve
2547 sayili
Yiiksekogretim
Kanunu’
(2006 sonrast)

: Istanbul Bilim 5475 sayil
& o] Universitesi yasa A0
: Acibadem 5656 sayili
94 Istanbul Universitesi yasa 2007
95 Rl il LB 2007
] Universitesi yasa
% Repeslind BT BN g 2007
Universitesi yasa
97 Repeslind Ozyegin Universitesi | 65%?’1’ 2007
- Tzmir [zmir Universitesi~ 565y6a§gy e 2007
98 A Agrlnlb.rahlrp C.e(;en 5662 sayili 2007
Universitesi yasa
%9 Artvin Artvin Coruh ) 5662 sayili | 507
Universitesi yasa
100 Batman Batman Universitesi 566y2a:z;y111 2007
101 Bilecik EETLe e Brentl | St 2007
Universitesi yasa
102 Bingol Bingol Universitesi 566;a:2ylh 2007
103 Bitlis Bitlis Eren 3662 sayili | o407
Universitesi yasa
104 il Can"klp Karatqkm 5662 sayili 2007
Universitesi yasa
105 Karabiik Karabiik Universitesi 566y2a:gy111 2007
Karamanoglu
106 Karaman Mehmetbey S oyl 2007
Sy yasa
Universitesi
107 | Kuklareli Karklareli 3662 sayili | 5407
Universitesi yasa
108 Kilis Kilis 7 Aralik 3662 sayilt | 5007
Universitesi yasa
109 Mardin Mgrqln Artuk]u 5662 sayili 2007
Universitesi yasa
110 Mus Mps’Alpqrsle’ln 5662 sayili 2007
Universitesi yasa
. Nevsehir Hac1 Bektas 5662 sayili
111 Nevsehir Veli Univ.L7 yasa 2007
112 Osmaniye Osma_nlye Kgrkgt Ata | 5662 sayili 2007
Universitesi yasa
113 Siirt s Ovesies | 2002 S 2007
yasa
114 Sinop Sinop Universitesi 566y2a22y1h 2007
115 Istanbul Piri Reis Universitesi 573y3aizy i 2008
116 Ardahan Ardahan Universitesi 576;a22y111 2008
117 Bartin Bartin Universitesi 576;a22y111 2008

1523.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.
'® Kurulus kanununda gegen ‘Bilecik Universitesi’ ibaresi 27.04.2012 tarihli ve 6296 sayili kanunla
‘Bilecik Seyh Edebali Universitesi’ olarak degistirilmistir.
7 Kurulus kanununda gecen ‘Nevsehir Universitesi® ibaresi 07.11.2013 tarihli ve 6501 sayili kanunla
“‘Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi’ olarak degistirilmistir.
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118 Bayburt | Bayburt Universitesi 576;azgylh 2008
- Gilimiigshane 5765 sayili
. Gt Universitesi yasa ALY
120 Hakkdri | Hakkéri Universitesi 576;'a:2y1h 2008
121 Igdir Igdir Universitesi SR Sl 2008
yasa
122 Sirnak Sirnak Universitesi 576561:?111 2008
M
123 Tunceli L nadr 3765 sayih 2008
Universitesi yasa
.o 5765 sayili
124 Yalova Yalova Universitesi yasa 2008
125 Rt B A I g2 2008
Universitesi yasa
. A
126 istanbul B 3763 sayil 2008
04.11.1981 tarihli ve _Universitesi yasa
2547 sayili Istanbul Kavram
Yiiksekogretim 127 Istanbul Meslek ) 2008/13861 2008
Kanunu’ Yiiksekokulu 0
(2006 sonrast) , . 21
128 Istanbul Beykoz Universitesi 2008/13959 2008
. . 5796 /
- LIzmir Gediz Universitesi22 yagzy . 2008
. Hasan Kalyoncu
129 Gaziantep - ) y 23 S0 S 2008
Universitesi yasa
. Meliksah
. Kayseri esaan, 3799 sayis 2008
Universitesi yasa
; i L 25 5839 sayil
Gaziantep Zirve Universitesi yasa 2009
130 istanbul | Istanbul Yeni Yiiyn® | 83;@? i 2009
131 Mersin Toros Universitesi 59]y3aigy L 2009
132 Jstanbul Istqp@ul Medipol 5913 sayih 2009
Universitesi yasa
133 Konya KTO Karatay 5913 sayih 2009
Universitesi yasa
Mevlana
- Konya o 5913 sayils 2009
Universitesi yasa

8 Kurulus kanununda gegen ‘Tunceli Universitesi’ ibaresi 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili kanunla
‘Munzur Universitesi’ olarak degistirilmistir.

9 Kurulus kanununda gegen ‘Istanbul Kemerburgaz Universitesi’ ibaresi 18.06.2017 tarihli ve 7033 sayili
kanunla ‘Altinbas Universitesi’ olarak degistirilmistir.

2 jistanbul Kavram Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu'nca 03.07.2008 tarihinde
kararlastirilmistir (Karar Sayisi: 2008/13861).

2l Beykoz Lojistik Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu'nca 17.07.2008 tarihinde
kararlastirilmis (Karar Sayisi: 2008/13959) olup 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili yasa ile Beykoz
Universitesi’ne doniistiiriilmiistiir.

?223.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

8 Kurulus kanununda gegen ‘Gazikent Universitesi’ ibaresi 27.04.2012 tarihli ve 6296 sayili kanunla
‘Hasan Kalyoncu Universitesi’ olarak degistirilmistir.

2423.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

2523.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

%8 Kurulus kanununda gegen ‘Yeni Yiizyil Universitesi’ ibaresi 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili kanunla
‘Istanbul Yeni Yiizy1l Universitesi’ olarak degistirilmistir.
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. Nuh Naci Yazgan 5913 sayih
e NETEER Universitesi yasa A
Turgut Ozal
. Ankara Turgut Oz2), 3913 sayils 2009
Universitesi yasa
135 Ankara TED Universitesi 59]y3aigy e 2009
. Istanbul A
136 Istanbul ST AVAG Y | 200014944 | 2009
Universitesi
. Nisant
137 Istanbul et 2009/15429 2009
Universitesi
. Avrupa Meslek
138 Istanbul Viiksekokul®t 2009/15382 2009
Faruk S T
139 Bursa arumRare @ | 20107156 2010
MYO
140 | istanbul Tiirk-Alman 3979 sayili | o019
o Universitesi yasa
04.11.1981 tar{ hli ve Ankara Yildrm 005 1
A ST 141 Ankara Beyazit Sl 2010
Yiiksekogretim . .~ . .33 yasa
Kanumi’ Unlversnem.
(2006 sonras1) 142 Bursa Bursa Teknik 6005 sayil 2010
Universitesi yasa
143 istanbul Istarlbql Mgdequet 6005 say1ll 2010
Universitesi yasa
144 iymir [zmir Katip Celebi 6005 say1l1 2010
Universitesi yasa
Necmettin Erbakan
145 Konya .. .34 6005 sayls 2010
Universitesi yasa
146 Erzurum Er;.ur.um 'Ifekmk 6005 sayilt 2010
Universitesi yasa
. Abdullah Giil
147 Kayseri ocuta 35 6005 sayls 2010
Universitesi yasa
148 Jstanbul Fatih Sultan Mehmet 5981 sayili 2010
Vakif Univ. yasa
149 Jstanbul Istanbul 29 May1s 5981 sayih 2010
Universitesi yasa
- Istanbul biul.f,y ma.n 5%13 S e 2010
Universitesi yasa

2723.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

28 23.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmustir.

% Plato Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu’nca 21.04.2009 tarihinde kararlagtirilmis (Karar
Sayist: 2009/14944) olup 16.11.2016 tarihli ve 6761 sayil1 yasa ile Istanbul Ayvansaray Universitesi'ne
donistirilmistiir.

% Nisantas1 Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu’nca 14.09.2009 tarihinde kararlastirilmis
(Karar Sayisi: 2009/15429) olup 31.05.2012 tarihli ve 6307 sayili yasa ile Nisantasi Universitesi’ne
donistirilmistiir.

1 Avrupa Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu’nca 17.08.2009 tarihinde kararlastirlmustir
(Karar Sayisi: 2009/15382).

% Faruk Sara¢ Tasarim Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu’nca 16.02.2010 tarihinde
kararlastirilmistir (Karar Sayisi: 2010/156).

¥ Kurulus kanununda gegen ‘Yildinm Beyazit Universitesi’ ibaresi 07.09.2016 tarihli ve 6745 sayili
kanunla ‘Ankara Yildirim Beyazit Universitesi® olarak degistirilmistir.

% Kurulus kanununda gegen ‘Konya Universitesi’ ibaresi 11.04.2012 tarihli ve 6287 sayili kanunla
‘Necmettin Erbakan Universitesi’ olarak degistirilmistir.

% Kurulus kanununda gegen ‘Kayseri Abdullah Giil Universitesi’ ibaresi 11.04.2012 tarihli ve 6287 sayil1
kanunla ‘Abdullah Giil Universitesi® olarak degistirilmistir.

% 23.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.
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04.11.1981 tarihli ve
2547 sayili
Yiiksekogretim
Kanunu’
(2006 sonrast)

Istanbul Sabahattin

5981 sayili

1ol o] Zaim Universitesi yasa AUy
151 e el Uesys R 2010
Universitesi yasa
} Samsun ?a_”ikB.GWSIY 5981 sayil 2010
Universitesi yasa
Antalya Bilim
152 Antalya \ntalya Bilim 00D s 2010
Universitesi yasa
. . 2
- Lzmir Sifa Universitesi> 608ya;gy e 2010
153 Trabzon Avrasya Universitesi 608y2aggy e 2010
154 | istanbul Istanbul Gelisim | 6114 sayilt | 5
Universitesi yasa
; . . .| 6114 sayih
155 Istanbul Uskiidar Universitesi yasa 2011
156 | Istanbul Istanbul Gedik 6114 sayili | = 5
Universitesi yasa
B h i
| e | SSOTGRT | oTrsa |
Universitesi yasa
157 Antalya Alanya Hamd"ul!ah 6114 sayil 2011
Emin Paga Uniyv. yasa
158 e Tz'jrk"H'ava Kummu 6114 sayili 2011
Universitesi yasa
Altin Koza (1]
- Ankara lin Koza (Ipek) | 6114 sayili 2011
Universitesi yasa
159 Ankara ey 6114 sayils 2011
Universitesi yasa
160 Adana Adana B!ll[n ve 6218 sayilt 2011
Teknoloji Univ. yasa
161 Istanbul MEF Universitesi 629)212;}) i 2012
. Istanbul Sisli Meslek
162 Istanbul stanbul Sisli Meslek | 5113165 2012
Yiiksekokulu
. Atagsehir Adigiizel
163 Istanbul aventr 2N 2012/3263 2012
MYO
. Murat Hiidavend;,
- Istanbul ur'c'z ) " afvanSlgar 6307 sayuls 2012
Universitesi yasa
164 Ankara . Ankarg Sosya'l . 0 2013
Bilimler Universitesi yasa
165 Ankara A8 a Tekr.]OIO.J' AL el 2013
Universitesi yasa
166 Jstanbul Istafzbyl Es.eny.urt 6492 sayili 2013
Universitesi yasa

¥723.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.
% Kurulus kanununda gegen “Uluslararasi Antalya Universitesi’ ibareleri 18.06.2017 tarihli ve 7033 sayili
kanunla ‘Antalya Bilim Universitesi’ seklinde degistirilmistir.
%93.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.
%023.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.
#123.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistur.
%2.02.08.2013 tarihli ve 6495 sayili yasa ile ‘Ankara Bilge Universitesi’ iken ‘Yiiksek ihtisas Universitesi’

seklinde degistirilmistir.
Meslek Yiiksekokulu

* istanbul Sisli

kararlastirilmistir (Karar Sayisi: 2012/3165).
“ istanbul Adigiizel Meslek Yiiksekokulu kurulmasi Bakanlar Kurulu'nca 25.05.2012 tarihinde
kararlastirilmistir (Karar Sayisi: 2012/3263).
#%23.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.

kurulmasi

Bakanlar Kurulu’'nca 27.04.2012 tarihinde
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04.11.1981 tarihli ve
2547 sayili
Yiiksekogretim
Kanunu’
(2006 sonrast)

6492 sayili

- Adana Kanuni Universitesi46 yasa 2013
Konya Gida ve Tarim | 6492 sayili
. NUDE Universitesi yasa AU
168 Gaziantep Sanko Universitesi 649)/26{;?} e 2013
Selahaddin Eyyubi
= Diyarbakur o YX? 6414 sayili 2013
Universitesi yasa
169 Istanbul Biruni Universitesi 652y;ggy e 2014
170 istanbul Sa.gh}( B11.1m1.er1 6639 sayil 2015
Universitesi yasa
Alanya Alaaddin 6640 sayili
B AIEE Keykubat Univ. yasa AU
172 Balikesir iy Cryeall | C0 s 2015
Eyliil Univ. yasa
173 Hatay Iskepdgrun .Telfmk 6640 sayil1 2015
Universitesi yasa
174 Antalya ATEWRANNE Wil 2015
Universitesi yasa
175 istanbul istanbul Rumeli 66‘%2? & 2015
176 istanbul Tiirkiye pluslararas1 6641 sayili 2015
Islam, Bilim ve Tek. yasa
177 | dstanbul bn Haldun 6641 sayult | 5015
Universitesi yasa
178 Istanbul Istinye Universitesi 664y;§gy & 2015
179 Istanbul Is.{az?bul .Ken.t W7 eyl 2016
Universitesi yasa
180 it I 2016
Universitesi yasa
181 izmir Izrglr.Demok(as1 6745 sayili 2016
Universitesi yasa
182 | istanbul Fenerbahge 6761 sayili | 5016
Universitesi yasa
Ankara Miizik ve 033 1
183 Ankara Giizel Sanatlar 7033 sayih 2017
. .48 yasa
Universitesi
184 Ankara Ostim Teknik 7033 sayi 1 o017
Universitesi yasa
Tiirk-Japon Bilim ve
185 it Teknoloji HUEK sl 2017
oAl yasa
Universitesi
Lokman Hekim 7063 sayili
ED A Universitesi yasa ALy
Gaziantep Bilim ve
187 Gaziantep Teknoloji Pl sl 2018
oAl yasa
Universitesi
188 Konya K_Qnya Tgkn!k 7141 sayili 2018
Universitesi yasa
189 |  Kiitahya Ky Saghk 7141 sy o0,
Bilimleri Universitesi yasa

%6 23.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.
#123.07.2016 tarihli ve 667 sayili KHK ile kapatilmistir.

*8 6/12/2017 tarihli ve 7063 sayili Kanunun 2 nci maddesi ile bu maddenin basliginda ve birinci

fikrasinda yer alan “Ankara Giizel Sanatlar Universitesi” ibareleri “Ankara Miizik ve Giizel Sanatlar
Universitesi” seklinde degistirilmistir.
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04.11.1981 tarihli ve
2547 sayili
Yiiksekogretim
Kanunu’
(2006 sonrast)

190 Malatya Mala_’gyg Tur.gut.Ozal 7141 sayili 2018
Umvc?rs1tes1 yasa
191 istanbul Istanbul Universitesi 7141 sayili 2018
- Cerrahpasa yasa
192 Aiilera Ankar.a“Ha.lm Bgyre}m 7141 sayil1 2018
Veli Universitesi yasa
193 Sakarya sgiya Uystlstell |- 7l4] sl 2018
Bilimler Universitesi yasa
194 Samsun Samsun Universitesi 714y1a:2y1h 2018
Sivas Bilim ve
195 Sivas Teknoloji YLl sl 2018
o ol yasa
Universitesi
. - 7141 sayili
196 Mersin Tarsus Universitesi yasa 2018
197 Trabzon | Trabzon Universitesi 714y1azzylh 2018
198 Kayseri Kayseri Universitesi 7 4;a:2ylh 2018
199 | Kahramanmaras | Kahrarpa.nmar.as . gl sl 2018
Istllflal Universitesi yasa
200 istanbul IR S TN e 2018
Universitesi yasa
201 omir ].zr(%ir' quztepe 7141 sayih 2018
Universitesi yasa
202 Eskisehir BoEinte ks | Plol eopl 2018
Universitesi yasa
203 Isparta Igparta U"yg‘ulan.lah. 7141 sayil 2018
Bilimler Universitesi yasa
Afyonkarahisar
204 | Afyonkarahisar |  Saglk Bilimleri | /141 sayih 2018
P yasa
Universitesi
. Semerkand Bilim ve 7147 savili
205 Istanbul Medeniyet v 2018
A yasa
Universitesi
206 Ankara An'kara Mgdlpol 7141 sayih 2018
Universitesi yasa
207 Jstanbul Ist'qn{)ul G.ala.ta 7176 sayil 2019
Universitesi yasa

3.5. Universitelerin Bolgesel Dagilimi

06-21 Haziran 1941 tarihleri arasinda toplanan Birinci Cografya Kongresi’nde, 0

giiniin sartlaria bagh olarak Tirkiye 7 biiyiik cografi bolgeye ayrilmistir. 2000’1

yillara gelindiginde ise Tiirkiye yeni bir bélge kavrami ile tamgmistir. NUTS

(Nomenclature of Territorial Units for Statistics) veya IBBS (istatistiki Bolge

Birimleri Siniflandirmasi) bolgelerinin belirlenmesi ve iilke genelinde ya da bolgesel

Olgekte yapilacak planlamalarin bu bolgelere gore yapilmasi, Avrupa Birligi’ne tam liye

olabilmek i¢in gerceklestirilmesi gereken bir kriter olarak karsimiza ¢ikmustir (Tas,

2006).
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Avrupa Birligi, aday iilkelerle miizakerelere baslamadan ©6nce, IBBS
bdlgelerinin  olusturulmasmi ve tiim istatistiksel bilgilerin bu bolgelere gore
olusturulmasmi zorunlu kilmaktadir. Avrupa Birligine aday iilkelerin birlige
entegrasyonunun ilk asamasmda IBBS bolgeleri olusturulmakta ve bu bdlgelerin
olusturulmasinda ele alinan kriterlerin, tye {ilkeler ile benzerlik gdstermesi
gerekmektedir (Brakman ve ark., 2006).

AB, Tirkiye’yi Aralik 1992°de yapilan Helsinki zirvesinde aday iilke olarak
kabul etmistir. Tiarkiye, AB’ye aday bir iilke oldugundan AB’ye iiye iilkelerin
yikimliliklerini yerine getirmeye cahsmaktadir. AB’ye iiye iilkeler, baélgesel
diizeydeki ekonomik ve sosyal sorunlara bolgesel politikalar gelistirebilmek igin
cesitli boyutlarda bolgesel istatistiklere gerek duymaktadirlar. Bu bélgesel istatistikler,
IBBS ile saglanmaktadir. Tiirkiye’de ise AB’ye Katilim Ortaklig1 Belgesi imzalanarak
adaylik icin gerekli sartlar1 yerine getirmek ic¢in ulusal program hazirlanmistir. 2001
yilinda bu program geregi istatistiki bolgelerin belirlenmesine baslanmistir. Bunun igin;
Devlet Planlama Teskilati, Devlet Istatistik Enstitiisii ve Icisleri Bakanhg:
gorevlendirilmistir. Bunun sonucunda, 2001 yil igerisinde TUIK ve DPT tarafindan
hazirlanan IBBS raporu Bakanlar Kurulu’nun 2002/4720 sayil Karari ile 22 Eyliil 2002
tarihli Resmi Gazetede yayimlanmuistir.

Bu karar ile bolgesel istatistiklerin toplanmasi, gelistirilmesi, bolgelerin sosyo-
ekonomik analizlerinin yapilmasi, bolgesel politikalarin ¢ercevesinin belirlenmesi ve
Avrupa Birligi Bolgesel Istatistik Sistemine uygun karsilastirilabilir istatistiki veri
tabani olusturulmasi amaciyla tlilke genelinde 12 tane Diizey 1, 26 tane Diizey 2 ve 81
tane Diizey 3 IBBS tammlanmistrr (Cizelge 2.3). Istatistiki Bolge Birimleri
Smiflandirmasinda iller ‘Diizey 3’ olarak tanimlanmis; ekonomik, sosyal ve cografi
yonden benzerlik gosteren komsu iller ise bolgesel kalkinma planlar1 ve niifus
biiyiikliikleri de dikkate almarak ‘Diizey 1° ve ‘Diizey 2’ olarak gruplandirilmak
suretiyle hiyerarsik Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi yapilmistir (Bakanlar
Kurulu Kararlari, 2002).

Bolgesel ve kalkinma planlarinin ise Diizey 2 bolgelerine gore yapilmasi
ongoriilmiis ve bu dogrultuda bolgeler arasi esitsizliklerin azaltilmasi1 ve bolgesel
kalkmmanin saglanmasi i¢in Diizey 2 bolgeleri esas alinarak 26 adet kalkinma ajansi da

kurulmustur.
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Cizelge 2.3. Tiirkiye’de IBBS’ye ya da NUTS a gére smiflandirilan bolgeler

KOD 1. DUZEY KOD 2. DUZEY KOD 3.DUZEY
TR1 ISTANBUL TR10 ISTANBUL TR100 ISTANBUL
TR211 TEKIRDAG
BAT] TR21 TEKIRDAG TR212 EDIRNE
TR2 MARMARA TR213 KIRKLARI?LI
. TR221 BALIKESIR
TR22 BALIKESIR
TR222 CANAKKALE
TR31 [ZMiR TR310 iZMirR
TR321 AYDIN
TR32 AYDIN TR322 DENIZLI
TR323 MUGLA
TR3 EGE :
TR331 MANISA
. TR332 | AFYONKARAHISAR
TR33 MANISA .
TR333 KUTAHYA
TR334 USAK
TR411 BURSA
TR41 BURSA TR412 ESKISEHIR
TR413 BiLECIK
TRa DOGU TR421 KOCAELI
MARMARA TR422 SAKARYA
TR42 KOCAELI TR423 DUZCE
TR424 BOLU
TR425 YALOVA
TR51 ANKARA TR510 ANKARA
TR5 BATI ANADOLU TR521 KONYA
TR52 KONYA
TR522 KARAMAN
TR611 ANTALYA
TR61 ANTALYA
TR612 ISPARTA
TR61 ANTALYA TR613 BURDUR
. TR621 ADANA
TR6 AKDENIZ TR62 ADANA ,
TR622 MERSIN
TR631 HATAY
TR63 HATAY TR632 |KAHRAMANMARAS
TR633 OSMANIYE
TR711 KIRIKKALE
TR712 AKSARAY
TR71 KIRIKKALE TR713 NIGDE
TR7 ORTA TR714 NEVSEHIR
ANADOLU TR715 KIRSEHIR
TR721 KAYSERI
TR72 KAYSERI TR722 SiVAS
TR723 YOZGAT




TR811 ZONGULDAK
TR81 ZONGULDAK TR812 KARABUK
TR813 BARTIN
TR821 KASTAMONU
R8 BATI TR82 KASTAMONU | TR822 CANKIRI
KARADENIZ TR823 SINOP
TR831 SAMSUN
TR832 TOKAT
TR83 SAMSUN TRE33 CORUM
TR834 AMASYA
TR901 TRABZON
TR902 ORDU
DOGU TR903 GIRESUN
TR9 KARADENIZ TR90 TRABZON TR902 RIZE
TR905 ARTVIN
TR906 GUMUSHANE
TRA1l ERZURUM
TRAL ERZURUM TRA12 ERZINCAN
KUZEYDOGU TRA13 BAYBURT
TRA ANADOL U TRA21 AGRI
. TRA22 KARS
TRA2 AGRI =
TRA23 IGDIR
TRA24 ARDAHAN
TRB11 MALATYA
TRB12 ELAZIG
TRB1 MALATYA —
TRB13 BINGOL
TRB ORTADOGU TRB14 TUNCELI
ANADOLU TRB21 VAN
TRB22 MUS
TRB2 VAN o
TRB23 BITLIS
TRB24 HAKKARI
TRC11 GAZIANTEP
TRC1 GAZIANTEP TRC12 ADIYAMAN
TRC13 KILIS
GUNEYDOGU TRC2 SANLIURFA TRC2L S.A NLIURFA
TRC ANADOLU TRC22 DIYARBA'KIR
TRC31 MARDIN
. TRC32 BATMAN
TRC3 MARDIN
TRC33 SIRNAK
TRC34 SIIRT
12 26 81
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Ulkemizde iiniversite agilma siireci 1933 yilinda Istanbul Universitesi ile
baglamistir. 2008 yilinda {iniversite bulunmayan 9 ilimize {iniversite kurulmasiyla
devlet tiniversitesi olmayan ilimiz kalmamis olup 2018 yilinda 7741 sayili Kanun ile
acilan 20 yeni iiniversite ve 2019 yilinda 7176 sayili Kanun ile Istanbul Galata adiyla
acilan vakif tniversitesi ile toplam iiniversite sayisi 207’ye yiikselmistir. Bunlardan
129’u devlet tiiniversitesi, 73’4 vakif iniversitesi, 5’1 vakif meslek yiiksekokulu
seklindedir (YOK, 2019).

Universitelerin IBBS (Istatistiki Bolge Birimleri Simiflandirmasi)’na gore
dagilimi incelendiginde Diizey 1°de toplam {iniversite sayisi olarak yogunlugun
Istanbul’da (62 iiniversite) oldugu goriilmektedir (Cizelge 2.4). 1. Diizey’de en az say1 6
{iniversite ile Bati Marmara’dadir. Diizey 1°de Istanbul’u 27 tiniversite ile Bat1 Anadolu
izlemektedir. 1 Diizey’de devlet iiniversitesi en fazla Ege’de (15 iniversite), en az
{iniversite ise Bati Marmara’da (6 {iniversite) kurulmustur. Diizey 1°de Istanbul, 49
vakif {iiniversitesi sayist ile agik ara Ondeyken; Bat: Marmara, Bati Karadeniz,
Kuzeydogu Anadolu ve Ortadogu Anadolu’da hig¢ vakif liniversitesi agilmamistir. Dogu
Marmara ve Bati Karadeniz’de 1, Orta Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da ise sadece 2
vakif tiniversitesi agilmistir (Sekil 2.5-2.7).

2. Diizey’de Istanbul, hem devlet hem vakif olmak iizere en ¢ok iiniversiteye
sahip birinci bdlgedir. ikinci srrada 21 {iniversite ile Ankara yer alirken; en az
uiniversiteye sahip bolge ise 2 tiniversite ile Sanliurfa’dir. Diizey 2°de 11 bolgeye vakif
tniversitesi kurulmusken; 15 bolgede vakif tiniversitesi agilmamistir (Sekil 2.8-2.10).

Diizey 3’e gore 81 ilin tamamia devlet {iniversitesi kurulmustur. 24 ilde birden
fazla devlet tniversitesi, 25 ilde ise birden fazla tiniversite bulunmaktadir. Vakif
{iniversitesi sadece 11 kentte acilmisken; Istanbul Kkenti 49 iiniversite ile vakif
iniversitelerinin %60°mn1 karsilamaktadir. Vakif {iniversitelerinde okuyan 6grencilerin
(uzaktan ve agik dgretim harig) illere gore dagiliminda ise Istanbul'un payr %78’tir.
Ayn1 zamanda Istanbul devlet iiniversitesi sayismm % 10’una, toplam iiniversite
sayisinm da yaklasik %30’una sahiptir. 3. Diizey’de Ankara’da 13, Izmir ve Antalya’da
3’er vakif liniversitesi kurulmustur.

Tiirkiye’de geri kalmis bolgelere daima devlet girmeye calismis, 6zel sektor bu
alanda ¢aba gostermekten kagmmustir. Vakif iiniversitelerinin de metropol kentlerde

y1gilma egiliminde olmasi bunu dogrular niteliktedir.
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Cizelge 2.4. Tiirkiye’de IBBS’ye ya da NUTS a gére smiflandirilan bolgelerdeki iiniversite sayisi

UNIVERSITE
SAYISI

T|D |V

1. DUZEY

UNIVERSITE
SAYISI

T|D |V

2. DUZEY

UNIVERSITE
SAYISI

T | D |V

3.DUZEY

62 | 13 | 49

[STANBUL

62 | 13 | 49

ISTANBUL

(2]
N
[y
w

49

ISTANBUL

BATI
MARMARA

TEKIRDAG

TEKIRDAG

EDIRNE

KIRKLARELI

BALIKESIR

BALIKESIR

CANAKKALE

18 | 15 | 3

EGE

[ZMIR

[ZMIR

AYDIN

AYDIN

DENIZLI

MUGLA

MANISA

MANISA

A.KARAHISAR

KUTAHYA

USAK

14 113 | 1

DOGU
MARMARA

BURSA

BURSA

ESKISEHIR

BiLECIK

KOCAELI

KOCAELI

SAKARYA

DUZCE

BOLU

RlRr|lRr|NM N R wwlRrINN R PR RrO R[NP R~

YALOVA

27 | 12 | 15

BATI
ANADOLU

21| 8 | 13

ANKARA

N
[

ANKARA

KONYA

KONYA

KARAMAN

19 | 14 | 5

AKDENIZ

ANTALYA

ANTALYA

ISPARTA

BURDUR

ADANA

ADANA

MERSIN

HATAY

HATAY

K.MARAS

OSMANIYE

13|11 | 2

ORTA
ANADOLU

KIRIKKALE

KIRIKKALE

AKSARAY

NiGDE

NEVSEHIR

KIRSEHIR

KAYSERI

KAYSERI

SIVAS

RN wlRrRrRrlRrRrlRIN N NN R[N R|w o R RPN RN RN R PRl (RN R R~
1

S CY [ NG (NG [ O (S [P I VSN ORI CY O NN S O NS = S

YOZGAT
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11

11

BATI
KARADENIZ

ZONGULDAK

ZONGULDAK

KARABUK

BARTIN

KASTAMONU

KASTAMONU

CANKIRI

SINOP

SAMSUN

SAMSUN

TOKAT

CORUM

AMASYA

DOGU
KARADENIZ

TRABZON

TRABZON

ORDU

GIRESUN

RIZE

ARTVIN

GUMUSHANE

KUZEYDOGU
ANADOLU

ERZURUM

ERZURUM

ERZINCAN

BAYBURT

AGRI

AGRI

KARS

IGDIR

ARDAHAN

ORTADOGU
ANADOLU

MALATYA

MALATYA

ELAZIG

BINGOL

TUNCELI

VAN

VAN

MUS

BITLIS

HAKKARI

12

10

GUNEYDOGU
ANADOLU

GAZIANTEP

GAZIANTEP

ADIYAMAN

KIiLIS

SANLIURFA

SANLIURFA

DIYARBAKIR

MARDIN

MARDIN

BATMAN

SIRNAK

(R [YSENY EENY VSRV [EENY (SENY (YR SN YN U SN [RENY (SR (SR (S (R I O [N (RN (SRS VSRS (S (P B O B (VAN VSN VSRS (SR (YO SN (SN RN O (YSENY [SY (R N (FR

[RE [YSENY EENY VSRV [EENY (USENY (YR (YSRN I NCY) (RN U SENY [RENY (SR (SR (S (R I O [N (RN (NS SN (S (P B O ) (TN VSN VS (SR O (SN (SN (TN O (YSEN) [SRNY (ER (YR

SIIRT
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KARADENIZ

GURCISTAN

BULGARISTAN

BATI KARADENIZ

ORTADOGU ANADOLU

SURIYE

{ AKDENIZ

Sekil 2.5. Tiirkiye’de ‘Diizey 1° bdlgelerine gére DEVLET iiniversitesi sayisi

GURCISTAN

KARADENIZ

BULGARISTAN

SURIYE

Sekil 2.6. Tiirkiye’de ‘Diizey 1’ bolgelerine gore VAKIF tiniversitesi sayist

GURCISTAN

KARADENIZ

BULGARISTAN

SURIYE

{ AKDENIZ

Sekil 2.7. Tirkiye’de ‘Diizey 1° bolgelerine gére TOPLAM {iniversite sayist
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KARADENiz

GURCISTAN

‘- Kastamonu
idak’ -

SURIYE

"\ Kastamonu

S~
RADENIZ

\

AKDENIiz

Sekil 2.10. Tirkiye’de ‘Diizey 2’ bolgelerine gére TOPLAM iiniversite sayisi
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4. UNIVERSITELERIN YER SECIM KARARLARI

Yerlesmeler, insanlarin iretim faaliyetlerini birlikte yirittiikleri, hizmet ve
benzeri ihtiyaglar1 birlikte Karsiladiklar: topluluk tiirleridir. Yerlesmelerin 6lgegi, bir kag
haneyi kapsayan koylerden, bir kag milyonluk metropollere kadar degismektedir. Yer
se¢im kararlar1 ise 6lgeklerine gore iilkesel ve bolgesel nitelikteki ‘makro kararlar’ ile
kentsel ve organizasyonel yapiyr ilgilendiren ‘mikro Kkararlar’ olarak ikiye
ayrilmaktadir. Tirkiye’nin yonetimsel yapisi i¢inde, yer se¢im Kararlari merkezi ve
kentsel idareler tarafindan verilmektedir. Ancak, mikro Glgekteki kararlar, esas olarak,
kentsel idareler diizeyinde, makro Olgekteki yer secim Kararlari ise merkezi idare
diizeyinde verilmektedir. Merkezi idare diizeyinde verilen yer se¢im kararlari, Tiirkiye
gibi yonetimsel yapis1 merkeziyet¢i olan bir iilkede, kentsel topluluklarin gelismesi
bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir (Keles, 1971). Bu baglamda iiniversitelerin yer
secim kararlarina yonelik iki asamali bir se¢im siireci uygulanmaktadir. Bunlardan
birincisi ulusal 6lgekte tiniversitelerin kurulacagi bolge veya kentin tespitidir. Digeri ise
yerel 6lgekte, belirlenen kentte tiniversitenin nereye kurulacagidir.

Erkman (1990)’a gore yeni bir f{niversitenin dogusu uzun yillar iginde
gergeklesen biiylik ve oOnemli, ekonomik ve toplumsal bir olaydir. Giiniimiizde
iiniversite planlamasi “kurulacak iiniversitenin amaglari, iilke, bdlge ve kent i¢indeki
yerlerin se¢imi, arazinin belirlenmesi, tiniversitenin genel karakterinin ve biiylkligiiniin
saptanmasi, organizasyonel yapisinin diizenlenmesi ve dolayisiyla mimari tasarima esas
olacak programlarin yapilmasi, gelisme nitelik ve kriterlerinin belirlenmesi, tasarim
temel kararlarmin alinmasi” gibi bircok 6nemli asamadan ge¢mesi gercken bir konu
olarak goriilmektedir (Erkman, 1990).

Tiirkiye’de ve Diinya’da tniversite yerlesme konusu, gercekte bir toplumun
kendi cografyasini nasil kullanacagi sorunudur. Sadece bir iiniversite sorunu ya da bir
{iniversite yerlesmesi sorunu degildir. Universite yerlesmesi; bir iilkenin iilkeyi nasil
ayakta tutacaginin ve planlayacaginin gostergesidir (S6zen, 2003). Bektas (2003)’a gore
de Universite planlamasi, fiziki planlamadan oOnce sosyal planlamadir. Toplumun
geleceginin planlanmasidir.

Universite kurulma yerinin segimi, iiniversitenin hem kendi gorevlerini en iyi
sekilde yerine getirebilmesi i¢in uygun bir sosyo-ekonomik ¢evrenin saglanmasi, hem
de kuruldugun yerin sosyal, ekonomik ve kiiltlirel gelismesine katkida bulunarak

cevresinde gelistirici gii¢ rolii oynayabilmesi bakimindan énemlidir (Kéroglu, 1988).
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4.1. Ulkesel ve Bolgesel Olgekte Universitelerin Yer Secim Kararlan

Ortacag’da sivil bir kurum olarak ortaya ¢ikan iniversite, Bat1 Avrupa’da
kentlesme ve artan ticaret ile Katolik Kilisesi’nin artan etkinliginin gerektirdigi sivil ve
ruhban insan giiciine olan talebin sonucunda, ilk olarak Italyan Sehir Devletlerinde ve
Katedral okullarimin bulundugu Kilise’nin etkisi altinda olan merkezlerde kurulmustur.
Kuruldugu kentlerin siirekliligi icinde ¢ogalan iiniversitelerin gelisimi bir planlama
sonucunda degil, toplumsal ihtiyaclara bagli olarak ve zamana yayilan bir perspektifte
gerceklesmistir. 20. ylizyilin baslarindan itibaren ise {iniversitelerin biiylimesi ve
gelismesi sonucunda iiniversite planlanma kavrami ortaya ¢ikmis 6zellikle II. Diinya
Savasi sonrasinda tlilkeden bolgeye, bolgeden kente her seyin planlanabilirligine kusku
duyulmaz bir inang gelismistir.

Bu dogrultuda iiniversitelerin iilkesel ve bolgesel bir planlama araci olarak
ele alinmasi, ilk defa Amerika’da devrim sonrasi kampiisleriyle gerceklesmis,
mesleki ve teknik egitimi yayginlastirmay1 hedefleyen Land Grant iiniversiteleriyle
yerlesik bir kavram halini almistir. ABD disindaki iilkelerde bu kavram II. Diinya
Savasi sonras1 doneme kadar yerlesmemistir (Sonmezler, 2003).

I1. Diinya Savasi sonras1 ABD ve Bat1 Avrupa lilkeleri genelinde Sosyal Refah
Devleti politikalarmin hayata gecirilmesiyle birlikte iiniversite yerlesmelerinin
planlanmasi;

e Ulkesel ve bolgesel hizmet ve kaynak dagiliminda;

e Ulkesel ve bolgesel niifus dagiliminda;

e Geri kalmis bolgeleri kalkindirmada,;

e Toplumsal doniisiimde; sosyo-kiiltiirel bir arag¢ olarak goriilmeye baglanmstir.

UNESCO tarafindan 1975 yilinda yayimlanan ‘Planning buildings and facilities
for higher education’ adl1 calismada makro yer se¢im kararlarini yonlendiren etkenler;

e Demografi — {niversiteyi olusturan niifusun yerlesme yerleriyle iliskili
konumlanmasi,

e Sosyal denge — oransal olarak daha az egitim kurumuna sahip bdlgelere oncelik
verilmesi,

e Maliyet — maliyet/deger iligkisinin en uygun hale getirilmesi,

e Diger temel orgiitlenmelerle iliskiler — egitimsel, idari, endiistriyel, tarimsal

yapilar vs.,
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e Teknik kosullar — iklim, topografya, ulasim ag1, yapim kapasiteleri,
e Yerel kaynaklarin yeterliligi — personel, yapim malzemelerinin temini vs.

olarak siralanmistir (UNESCO, 1975).

ABD’de yiiksekdgretim i¢cin merkezi bir planlama Orgiitii bulunmamakta ve
genelde planlama eyaletler diizeyinde yapilmaktadir. Niifus agisindan ABD’nin en
biiyiikk dort eyaletinden biri olan Florida Eyaleti, 1991 yilinda “Yeni Devlet Kolej ve
Universitelerin Kurulus Kriterleri’ adli bir belge yaymlanmistir. Bu belgede yeni bir
yiiksekogretim kurumunun kurulmasinda ilk asamayir ilin ya da bdlgenin verileri
olusturmaktadir. Bu veriler; katihm oram, niifus tabam ve cografi ulasim’dir.
Bunlar sirasiyla ele alindiginda koleje veya tiniversiteye kayit olacak Ogrenci sayist,
anahtar etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Niifus tabani olarak bolgenin galisan niifusu
dikkate alinmaktadir. Cografi ulasim bakimindan ele alinan kriter ise agilacak kurumun
yakmindaki koleje veya iiniversiteye olan mesafe ve siire olarak uzakhigidir (Balyer,
2008).

Ingiltere’de {iniversitelere kamu kaynaklarnmn planli bir sekilde tahsis
edilmesini ve koordinasyonu saglayan UGC (University Grants Committee), 1960’11
yillarda iiniversite kurulmasma yonelik 5 kosul gelistirmistir:

e Yerel halkin bilingli talebi ve bilgilendirilmesi,

e Kentte akademik yapiya sahip bir kurumun bulunmasi,

e Yerel yoneticilerin devamli destegi ve mali destek bulunmasi,

e Kentte 6grenciler i¢in kiralik konut potansiyelinin olmasi,

e Kentsel ve topografik 6zelliklere sahip uygun bir arazinin bulunmasidir.

UGC, Ttniversitelerin kentsel ve endiistriyel yerlesmelerin aksine orta olgekli
hatta daha kiiclik kentlerde, endiistrilesmemis kirsal kesimlerde ve 6zellikle tarihsel
oneme sahip kentlerde kurulmasini tercih etmistir. Ayrica liniversitelerin bu kentlerin
hemen disinda (2-6 km) ve minimum 81 hektarlik bir alanda 3.000 6 grenci kapasitesiyle
kurulmasina karar vermistir. Bu kararlar1 ile UGC, kurulacak iiniversitelerin yalnizca
bir kentin degil bulundugu boélgenin tiniversitesi olmasini istemistir (Briggs, 1967; akt.
Sénmezler, 2003). Ornegin; sahil kenti Brighton’m 6-7 km disinda Farmer Koyii’nde
1961 yilinda kurulan Sussex Universitesi, bu kararlarm uygulandig: ilk {iniversitedir.
Bugiin yaklasik 15.000 6grenciye sahip olan iiniversiteye ulagim hem otobiis hem de
tren ile saglanmaktadir. Lokasyon olarak Londra’dan bir saat, uluslararasi bir

havalimanindan ise yarim saat uzakliktadir.
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Almanya’da iiniversiteler, eyalet yoOnetimlerine baglanarak planlama yerel
Olcekte ele alinmaya baslamistir. Bunun sonucunda her eyaletin iiniversite planlamasi
farkli gelismistir. Ornegin; 1962 yilinda, Ruhr Bolgesinde, Bochum Kenti’nin 5 km
disinda kurulan Bochum Universitesi’nin yer se¢im kararmda su nedenler etkili
olmustur:

e Almanya’nin en kalabalik eyaleti Kuzey Ren-Vestfalya’nin merkezinde yer alan

Ruhr Bolgesinin Avrupa’nin en yiikksek niifus yogunluguna sahip olmasi,

e Bu bolgede hicbir yiiksekogretim kurumunun bulunmamasi,
e Sanayi bolgesi olarak oOne c¢ikan Ruhr Bdlgesindeki sosyal altyapmin
giiclenmesine tliniversitenin katki yapacagi diistincesidir.

Bayvera Eyaletinde 1962 yilinda, orta olgekli ve tarihsel Oneme sahip
Regensburg Kenti'nde kurulan Regensburg Universitesi’nin ise az gelismis Dogu
Bavyera’nin gelisimine katkida bulunmas1 amaglanmistir (Muthesius, 2000).

Federal Almanya’da Bilim Kurulu’nun 1960 yilinda iiniversitelerin yer se¢imi
ile ilgili yaptig1 caligmada; tiniversite ile kent arasindaki iligkilerin karsilikli oldugu, bu
sebeple tiniversitelerin yer se¢iminde kentin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel altyapisinin
incelenmesi gerektigi sonucuna varilmistir (Wissenschaftsrat, 1960; akt. Koroglu,
1988).

Tekeli (1972), ‘Biiyiikkent dis1 tiniversitelerin kurulus yeri sorunlari iizerine’
adli ¢calismasinda tiniversite yer se¢imi kararlarina esas olacak politika diizeyindeki
yerlesme kararlarmi dort grupta toplamistir:

e Universitenin merkezilesmesi ve cevresellesmesi (desantralizasyon) sorunu -
Burada merkezilesme Dbuylk kentlerde, c¢evresellesme ise bolge merkezi
Ozelligindeki sehirlerde yer almayi belirtmektedir. Tartismanin bu smirlar icine
indirgenmesi, liniversitenin ancak kentsel ve endiistriyel bir yer matrisi i¢inde yer
alabileceginin kabuliine dayanmaktadir. Universite, fonksiyonlarini ancak {iretim
giiclerinin gelismis oldugu bir cevrede saglayacaktir. Bu kabule gore iiniversiteler
ilk olarak biiylik kentlerde yer alacak, talep arttikca bdlgesel merkezlere
yayilacaktir.

Universitelerin cevresellesmesine isletme Ve kurulus masraflart agisindan bakarsak
bolgesel tiniversitelerin Ozellikle ilk yillarda 6gretim iiyesi bulmasi i¢in yiiksek
ozendiriciler kullanmas1 gerekecek dolayisiyla isletme masraflar: yiiksek olacaktir.

Buna karsin é6grenci harcamalar: biiyiik kentlerde daha yiiksek olacaktir. Biiyiik
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kentlerde iiretim giiclerinin gelismis olmasindan dolayr tiniversiteler, merkezi
yerlesmelerde yer alirsa daha kaliteli 6gretim iiyesi ve 6grenciyi ¢ekecek bununla
birlikte tiniversitelerin bilgi tiretim, aktarma ve arastirma kalitesi yiikselecektir.
Diger taraftan iiniversiteler ¢evresellestikce sistem icinde ¢evreye ait aragtirmalar
dolayistyla bilgi artacaktir. Ama bu etki, Tirkiye’deki tiniversitelerin arastirma
fonksiyonlarmin genellikle gelismemis olmasindan smirl kalacaktir.

Universitelerin gevresellesme sorunu ozellikle bir bélgesel kalkinma aract olarak
kullanilmas1 halinde ©6nem kazanmaktadir. Bu bakimdan en acik olan etki,
iniversitenin bir kentte yer almasmnin o kentte saglayacagi ek faaliyetler seklinde
olmaktadir. Bu etki dgrenci, ogretim elemanlari, tiniversite harcamalar: ve bunlarim
cogaltan etkileri ile meydana gelmektedir. Universitenin etkisini cevreye getirecegi
yeni bilgi ve liretim faaliyetleri ile birlesmesi bakimindan ele almak gerekmektedir.
Aksi durumda sadece harcama ¢ogaltan etkisi ile ele alinirsa tiniversitenin gevreye
olan etkisi ile bir kolordunun c¢evreye olan etkisi benzer olacaktir. Harcama
cogaltan1 etkisinin yiiksek olmasi {liniversitenin yer aldigi kentteki ihtisaslasma ve
¢esitlenmenin artmasina baghdir. Kentin gelismislik seviyesi ve biiyiikliigii gogaltan
etkisinin asamasini belirleyecektir.

e Universiteler yerlesme kademelenmesi icinde hangi kademede ve nasil bir
temel ekonomiye sahip kentlerde kurulmasi — Yerlesme kademesi; biiyiik kentler,
biiyiik kentlerin etrafinda yer alan uydu kentler, bédlgesel merkezler ve bélgesel
merkezler altindaki yerlesmeler olarak belirlenmistir. Bu sehirlerde tiniversite
kurulmasinin sorunlarini1 incelerken bu sehirlerin temel ekonomileri hakkinda
arastirma yapmak gerekecektir.

Biiyiik kentler etrafindaki kiiglik uydu sehirlerde iiniversitelerin yer almasi temelde
biiyilk kentlerde yer almasindan farkli bir ¢6ziim olarak diistiniilmemelidir. Cok
biiyiik sehirlerdeki yigilmanm artmasimi 6nleyen diger taraftan da iiniversite-biiyiik
sehir iliskilerinin faydalarinin devamini saglayan bir ¢oztiimdiir.

Universitelerin  bolge merkezi olan kentlerde yer almasinda ortaya g¢ikacak
smirlayict faktdr gcevre kosullar: olacaktir. htisaslasma seviyesinin diisiik oldugu,
dretim faaliyetlerinin ufak ve geleneksel teknolojiye dayandigi, sehrin temel
faaliyetlerini kiictik ticaret ve servis birimlerinin olusturdugu, iiretim giig¢lerinin ¢ok
geri oldugu bolgesel merkezlerde, tiretim iligkileri ve dolayisiyla toplum i¢indeki
kuvvet gruplari, tiniversiteler gibi i¢inde ¢ok farkl fikirlerin yer alacagi kurumlarin

gelismesine ¢ok kolay imkén tanimayacaktir. Zaman i¢inde ozellikleri degisen
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bolgesel merkezlerin niifuslar1 artacaktir. Ancak bu merkezlerin iiniversite
kurulusuna uygun hale gelmesinde sadece biiyiikliik yeterli bir 6l¢iit olmayacaktir.
Universitelesmeye kosut olarak ihtisaslasma, cesitlenme, anonim iliskilerinin
gelismesi ve Orgiitlenme diizeyinin yiikselmesi tiniversite kurulusu icin gerekli
ortamin olugmasint saglayacaktir. Bu durum bir kentin biiyiikliiglinden ziyade
gelisme diizeyine baglhidir.

Kentin biyiikliigii 6zellikle geri kalmis iilkelerde dnem kazanacaktir. Belirli bir
sosyal gelisme diizeyinde, uzmanlasmis servis faaliyetleri ancak belirli biiyiikliikteki
kentlerde yer alabilecektir. Hem ekonomik hem kiiltiirel faaliyetlerde ¢esitlenmenin
artis1 bolgesel tiniversitelerde 6gretim elemani teminini kolaylastiracaktir.

o Bolgeler arasi dengesizligin azaltilmasinda iiniversite yer secim kararlarinin
nasil bir arac olarak kullamlacagi — Universite yer se¢iminin bolgeler arasi
dengesizligin kaldirilmasinda bir arag olarak kullanilmas1 (iiniversitelerin
Anadolu’ya yayilmasmi gerekli kilan bir tutum), bdlgeler arasi1 dengesizligin
kaldirilmasinda yapilan strateji se¢iminin bi¢cimine baghdir. Buna gore; geri kalmig
(az gelismis) bolgelerde faaliyetlerin toplanmasi birinci strateji se¢imini, geri kalmis
bolgelerdeki niifusun gelismis bolgelere tasinmasi ikinci strateji secimini ifade
etmektedir. Bu iki stratejiden hangisi secilirse secilsin geri kalmis bir bdlgeye
kurulacak tiniversitenin bdlgeler aras1 dengesizligin azaltilmasi1 yoniinde olumlu bir
etkisi olacaktir. Bu etki disinda geri kalmis bir bélgede yer alan {iniversitenin hangi
stratejiye gore bolgeler aras1 gelisme farkim1 azaltacagini belirlemek icin
tiniversitede yer alan fakiiltelerin neler oldugunu bilmek Qerekecektir. Eger
iiniversite i¢inde yer alan fakiilteler, bolgede yer alan veya yakin gelecekte
gelistirilmesi  diisiiniilen faaliyetlere yOnelmisse bolgede faaliyet yaratarak
kalkindirma stratejisi segilmis demektir. Universitede yer alan fakiilteler bu
bolgedeki faaliyetlere degil de gelismis bdlgenin faaliyetlerine yonelmisse geri
kalmig bolgedeki kisilerin beceri kompozisyonlar: gelismis bodlgeye uygun hale
getirilerek gocli tesvik etmek yoluyla bolgeler arasi farklarin azaltilmasi yolu
secilmis demektir.

Az gelismis bolgelerde tiniversite yer se¢imi sorununa kalkinma stratejisi agisindan
bakarsak bir alanda iretici faaliyetlere yapilacak belirli biiylikliikteki bir yatirim
yigilmasinin ¢esitli ekonomik faaliyetler icin yaratacagi tamamlayiciliklar geri
kalmis bir bolgede birden ileri bir endiistriyel kompleksin gelismesine imkan

verecektir. Boyle biiyiik bir itme tipi kalkinma ancak kamu kesimi yatirimlari ile
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gerceklesebilecektir. Biiyiik itmeyi sadece ekonomik faaliyetler agisindan degil de
daha biiyiik bir kapsam i¢inde ele aldigimizda iiniversitenin boyle bliyiik bir itme
elemani olarak diistiniilmesini de saglayacaktir.

e Bir bolgenin kalkinmasina ve degismesine iiniversitenin nasil yardim
edecegi — Bir bolgede iiniversitenin kalkinmaya katkisini nasil artiracagi segilen
bolgesel gelisme teorisinin 6zelliklerine gore farklilasacaktir. En klasik bolgesel
gelisme teorisi, temel ekonomi teorisidir. Bu teoriye gore yapilacak yorumlamada en
Oonemli tartigma liniversitenin bolgede bir ihra¢ sektorii mii yoksa servis sektorii mii
oldugu tizerinde olacaktir. Tiirkiye’de tiniversitelerin kaynaklarint merkezi biitgeden
elde etmeleri dolayisiyla iiniversiteler acik olarak bir ihrag sektorii haline
gelmektedirler.

Tekeli (1972), aym ¢alismasinda yer se¢iminin akilc1 sekilde yapilabilmesi i¢in
iiniversiteye ait su hususlarin bilinmesi gerektigini sdylemistir:

e Universitenin fakiilteler karisimi ne olacaktr.
e Universitenin dis iliskiler bicimi ne olacaktir. Nasil bir kurumsal yapiya sahip
olacaktir.

Suben (1980), “Tiirkiye’de Yiiksek Ogrenim Kurumlarinmn Dagilimi ve
Planlarmin Karsilastirilmasi” adli Diploma Tezinde iiniversitelerin ‘llkeler ve bolgeler
capinda’ yer se¢imi kararlarinda kullanilan smirlandirma kriterlerini su sekilde
siralamistir (Aihemaiti, 2013):

e Cografi Kriter: Dogal yapi, iklim, yonlenme, nem, su, jeolojik 6zellikler vb.
cografi veriler yer se¢imi kararlarmi etkilemektedir. Universitelerin cografi verilerin
uygun oldugu, ulagim, iletisim ve gelisme imkanlar1 yoniinden elverisli ortamlarin
saglandig1 sehir ve bolgelerde kurulmasi 6nemli bir kriterdir.

e Niifus ve Demografik Yapi: Universitenin yer alacagi kentin niifus biiyiikliigii,
dokusu, niifus artis hiz1 ve niifus hareketleri de yer secimi kararlarinda etkili rol
oynamaktadir. Universitelerin kurulusuyla birlikte belirli sayidaki dgrenci kitlesi ve
Ogretim iiyesinin sehre yerlesmesi, hizmet ve yeni is olanaklarinin ortaya ¢ikmasi
sonucu niifusun dokusunda da degismeler meydana gelecektir.

e Sosyal ve Ekonomik Kriter: Sehrin ekonomik dokusunun, sosyal
potansiyelinin tiniversitenin temel gereksinmelerini kargilayabilmesi gerekmektedir.
Universite personelinin ve dgrencilerin kisisel hizmet ihtiyaclarini karsilamak igin

yaptig1 mal ve hizmet alimlar1 da sehrin gelir ve istihdam durumunu etkileyecektir.
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Bu durum sehrin ekonomik yapisinda ve sosyal dokusunda degisiklere yol acacak
ayni zamanda c¢esitli yatirimlarin yapilmasinda 6zendirici bir rol oynayacaktir.

Bir kamu hizmeti olarak {iniversitenin kurulus yerinin se¢iminde 50.000,
100.000 ya da 1.000.000 gibi asgari bir niifus 6lgegine varilmis olmasi kosulunu aramak
yerine yararlanacagi hizmetler daha fazla Onem tasimaktadir. Nitekim Oxford,
Cambridge, Heidelberg, Gottingen, Princeton ve Uppsala gibi bir¢ok iiniversite biiyiik
metropollerin diginda olmakla beraber, yakinindaki kiiciik kentlerde kurulmustur.
Universitelerin kurulus yeri se¢iminde niifus etkeninin zorunlu olarak belirleyici nitelik
tasimamasi, hizmet alaninin iiniversitenin bulundugu kentten ziyade o iilkenin geneli
hatta bagska iilkeler olmasindan dolayidir (Keles, 1971).

Zengel (1998), iiniversite planlama siirecini ii¢ asamali olarak incelemistir:

e Teorik asama
e Planlama asamasi
e Tasarim asamasi

“Ekonomik kosullar, inanglar ve gelenekler, politik arka plan ve egitime olan
toplumsal bakis” tiniversite planlamasini teorik 6l¢ekte etkileyen ana faktorlerdir. Baska
bir deyisle, ‘bir iilkenin egitim politikasi® bu asamada en 6nemli etkendir. Planlama
asamasi, Universitenin kurulacagi kentin se¢imine iliskin kararlarin makro ve mikro
olmak {izere politika diizeyinde verilmesidir. Tasarim asamasi ise yerlesim modelinin
biiytikliik, erigebilirlik, gelisebilirlik, iletisim, trafik diizenlemesi ve esneklik vb.
kriterlere gore belirlenmesidir (Zengel, 1998).

Universite yerlesme planlamasmi Soénmezler (2003), ii¢ kriter kapsaminda
karakterize etmistir:

* Universitelerin yer se¢imi ve kentle iliskili etkenleri iceren Cografi karakter,

* Universitelerin kentsel striiktiirlerini, biiyiiyebilirlik ilkelerini ve kampiis
organizasyonu ile iligkili etkenleri igeren Biyolojik karakter,

* Ogzellikle egitim ve sosyal iliskilendirme kararlarindan etkilenen mekansal
diizenleme ilkeleri ile iliskili etkenleri iceren Mekénsal karakter.

Sermayesini devletin sagladigi, ham maddesini {ilke diizeyine dagilmis liselerin
olusturdugu, emek unsurunu ise dgrenci ve 6gretim elemanlarinin temsil ettigi kurum
olarak iiniversiteyi, ¢ok uzmanlagmis bir hizmet tiiri oldugundan onu bir firma gibi ele
almak ve iiniversiteye klasik kurulus yeri etkenleri agisindan optimal kurulus yerleri
aramak miimkiin degildir. Buna gore; bir iiniversitenin ham maddesini olusturan

ogrencilerin kalabalikk oldugu yerlerde kurulmasi zorunlu degildir. Tiirkiye’deki
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iiniversitelerin temel gorevleri kentsel ve yodresel hizmet sunmak olmadigimdan
{iniversiteler i¢in optimal bir hizmet cevresi belirlemek zorlasmaktadir. Universite
egitimi, uzaklik esnekligi yiiksek olmayan bir hizmet tiiriidiir. Universite, fonksiyonunu
ancak iiretim giiclerinin gelismis oldugu bir ¢evrede saglayacagindan iiniversite yer
seciminin, iilkedeki endiistrilesme ve kentlesme kararlarinin paralelinde yapilmasi
gerekmektedir (Birkan, 1972).

Gelismis tlkelerde, yeni agilacak bir {iniversitenin Oncesinde kiitiiphane
kurulmakta, kiitiiphane iiniversiteye hizmet verebilecek kadar yayn topladiktan sonra
ve isler duruma geldikten sonra iiniversite 6grenime agilmaktadir (Baysal, 1990). Sonug
olarak ‘liniversite kiitliphaneyi degil, kiitliphane tiniversiteyi’ yaratmaktadir.

Dortlemez  (1996), ‘Yeni agilan iiniversiteler’ adli c¢alismasinda yeni
iiniversitelerin acilmasindaki baslica nedenleri “ekonomik™ ve “politik” olarak
srralamistr.

e Ekonomik
o Istihdam
o Bolge ekonomisini canlandirma
o Rant olusturma
e Politik
o Bolgeden gelen siyasiler agisindan politik rant garantisi saglamak
o Mevcut liniversitelerde politik kadrolasmay1 temin etmek
o Universitelerin ekonomik ve politik olarak kontroliinii saglamak
o Belli bir ideolojik goriis egemenligi altinda liniversiteler olusturmak.

Kaynak ve Parlak (2005)’a gore iiniversitelerin kurulmasmin ardinda yatan
temel diisiince, bilimsel iiretimin yaygmlastirilmas: ve {iniversite egitiminin tabana
yayllmasmi saglamak degil; kentlerdeki ticari hayati canlandirmak, yore
milletvekillerini tatmin etmek ve iiniversite kapilarindaki birikmelerin yarattig
sosyal gerilimleri hafifletmektir. Agcilacak {iniversitelere gelecek ogrencilerin,
okuduklar1 kentlerin ekonomik hayatina katacagi canlanma, bilimsel gereksinmelerin
Oniline gegmis; liniversite olgusu, siyasi partilerin se¢im malzemesi haline getirilmigtir
(Kaynak ve Parlak, 2005).

Universitelerin yurt geneline dengeli olarak dagilmasi ve yiiksekdgretime
erigimin artirilmas: hedefine yonelik olarak 2006 yilinda 15, 2007 yilinda 17 ve 2008
yilinda 9 olmak iizere toplam 41 adet yeni devlet {lniversitesi kurulmustur. Boylece,

iniversiteler yurt geneline Yyaygmlastirilmis ve iniversite Kkurulmayan ilimiz
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kalmamistir. Altmsoy (2011), yiiksekOgretime erisimi artirmak iizere agilan bu yeni

iiniversitelerin kurulmasini etkileyen faktorleri soyle siralamigtir:

i.  Universite kurulmasi planlanan bolgedeki yerel aktdrlerin kazanimlar nedeniyle
stireci yonlendiren politikacilara halkin tevecciihii yiiksek olmaktadir,

ii.  Okullasma oranlar1 ve 6grenci sayilarinin artis1 saglanmakta; yliksekogretime
erisim artmaktadir,

iii.  Yuksekogretim kitlesellesmekte, seckin olmaktan ¢ikmakta ve iniversiteler
arasindaki rekabet artmaktadir,

iv.  Yasadiklar1 bolge disinda baska bir yerde yiliksekdgrenim gérme imkani
olmayan dezavantajli gruplarin yliksekogretime erigimi kolaylasmaktadir,

V.  Yeni universiteler kurulduklar1 bolgelerdeki kalkinmanin itici giicii olmakta,
bolgesel kalkinmay1 yonlendirmektedir,

vi.  Universitelerin kurulduklar1 bdlgede sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve entelektiiel
yapida olumlu degisiklikler meydana gelmektedir,

vii.  Yeni tniversitelerin agildiklar1 bolgede yasayanlarin yiiksekdgrenim hizmeti
almak amaciyla katlandiklar1 ulasim, beslenme, barinma maliyetleri
diismektedir,

viii.  Ogrenci niifusunun yurdun geneline yayilmasi nedeniyle biiyiik sehirlerde asiri
yogunlagmanin yarattigi bazi sorunlar giderilmektedir.

Tiirk ve Ddkmeci (2017), Universite Yer Se¢imi ¢alismasinda yiiksekogretime
katihmu etkileyen faktorleri, Tiirkiye drnegi iizerinden il diizeyinde incelemistir. 11
diizeyinde yiiksekogretime katilimin, illerde yer alan iiniversitelere bagh ézellikler ve
iiniversitelerin yerlestigi illerin 6zellikleri ile aciklandig1 calismada lineer regresyon
modeli kullanilmistir. Modelde {iniversitelere bagli 6zellikler, il diizeyinde egitim
Kalitesi ve iiniversitelerin yigilmas: ile agiklanmistir. Universitelerin yerlestigi illerin
ozellikleri ise erigsebilirlik, barinma olanag ve sosyo-ekonomik seviye olarak
belirlenmistir. ‘Egitim kalitesinin’ test edilmesinde il diizeyinde 6gretim iiyesi bagina
diisen 0grenci sayis1, yigi/ma’ olarak her ildeki toplam tiniversite sayis1 kullanilmistir.
Cografi ‘erigebilirlik’ i¢in il merkezinin en yakin havaalam1 uzaklig1 degiskeni,
‘barinmaolanagini’ test etmek igin il merkezindeki ortalama kira m® degerleri
degiskeni ve ‘sosyo-ekonomik diizeyin’ etkisini sinamak i¢in ise ildeki kisi bagma gelir
ve ilin kentlesme orani degiskenleri kullanilmigtir. Model sonuglarina gore ‘yigilma’ ve
‘erisebilirlik’ degiskenlerinin diger degiskenlere gore daha etkili oldugu ortaya
¢cikmustir.
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Kemal Ahmet ARU, “Universite Kampiisleri Planlama ilkeleri” adl1 ¢calismada
iiniversite kurulacak bolgenin arastirilmasinda ele almmacak verileri;
o Fiziki veriler
e Dogal veriler, zenginlikler
e Sosyal ve kiiltiirel yap1
e Tarimsal yap1
e Ekonomik yap1 olarak siralamistir (Giilersoy, 2012).
Ayrica Kemal Ahmet ARU’ya gore tiniversite kurulacak bolgede potansiyel
arastirmasi da yapilmalidir:
e Niifus potansiyeli
I.  Nifusun kiiltiir seviyesi
ii.  Okur-yazar orani
iii.  YiksekOgretim i¢in okullasma oram1i ve okur-yazarlar iginde
yiiksekdgretim yapanlarin orani
iv.  Segilen bolgede mevcut lise sayisi ve bu okullara devam eden 6grenci
sayisl
e Bolgesel nitelikler
a. Dogal veriler, ormanlar, sular, kaynaklar
Tim iilkelerde yar1 kamusal bir hizmet olarak kabul edilen yiiksekogretimin
ckonomik ve sosyal agidan bireysel ve toplumsal olmak {izere iki tiir getiri
saglamaktadir (Cizelge 3.1). Siyasi otoritenin, yiiksekOogretim ile ilgili alinacak

kararlarda bu getirileri gz dniine almas1 son derece dnemlidir (YOK, 2005).

Cizelge 3.1. Yiiksekogretimin getirileri

Bireysel Toplumsal
o Yiiksek kazang diizeyi e Vergi gelirlerinde artis
e s bulmada kolaylik o Uretkenlikte artis
il e Yatirimda artis o Tiiketimdeki artig
e Dabha iyi ¢calisma kosullari e lsgiicii esnekliginin artis1
e Kisisel ve mesleki hareketlilik e Devletten beklenen mali destegin
azalmasi
e Daha saglikli ve uzun yagsam ¢ Sug oranindaki azalma
e Cocuklar i¢in daha iyi yagam - .
Kosullar1 e Bagis ve topluma hizmette artis
Sosyal ° Muste_:rl olarak daha iyi karar e Vatandaslik bilincinin gelismesi
verebilme
o Kisisel statiiniin yiikselmesi e Sosyal kenetlenme
e Daha fazla hobi ve bos zaman e Teknolojiye uyum saglama ve
aktiviteleri kullanim becerisinin geligimi
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Bulunduklar1 kent ile olan iliskileri dikkate alindiginda {iniversitelerin
kurulacagi kentin seciminde bir iilkedeki cografi dagilimi ile ilgili olarak iki tiir
yaklagim 6ne ¢ikmaktadir. Birinci yaklasima gore, nitelikli bir yliiksekdgretim hizmeti
sunmak ve dolayisiyla akademik sayginlifa ulagsmak isteyen yiiksekogretim
kurumlarmin belirli merkezlerde toplanmalan gerekmektedir. Ikinci yaklasim ise
kentin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatina yapacaklari katkidan ve yiiksekogretime
erigilebilirligin artmasindan dolay1 az gelismis merkezlerde agilacak kiigiik olgekli
yiiksekogretim kurumlarimin desteklenmesidir (Altinsoy, 2011).

Kiiresellesme ve bilgi toplumunun gerekleri neticesinde yiiksekogretim sektorii
biiyiimekte ve yiiksekdgretimden beklenen islevler degismektedir. Universitelerin, farkl
fonksiyonlar1 iistlenmek iizere kendilerini yenilemek zorunda kaldigi bu siirec,
yiliksekogretim kurumlarinin se¢iminde biiylik merkezlerin lehine isleyen bir egilimin
ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Biiylik merkezlerde agilan kurumlar, rekabetci bir
ortamda nitelikli hizmet sunumunu artrmaya odaklanmakta ve aktif bir g¢evrede
bulunmanin avantajimi kullanarak az gelismis merkezlerde agilan kurumlara gére daha
giiclii ve prestijli olabilmektedir. Cok sayida yiliksekogretim kurumunun yer aldigi
biiyiik merkezlerdeki kurumlarmn, yiiksekogretimin digsalliklarindan faydalanmasi daha
yilksek oranda gerceklesmektedir. Yiiksekogretimde dissallik, yliksekdgretim
kurumunun 6gretim elemani, bina, makine-techizat, yaymn gibi maliyet igeren kalemleri
yakinindaki diger yiiksekogretim kurumlarindan bedelsiz olarak veya diisikk bedelle
karsilayabilmesi anlamia gelmektedir. Digsalliklardan en fazla yararlanma imkam
yiiksekégretim kurumlarimin kiimelendigi metropollerde mevcuttur. Ozellikle
birden fazla tiniversitenin bulundugu, 6zel sektoriin gelismis ve kamu hizmetlerine
erisimin yiliksek oldugu biiyiilk merkezlerde yiiksekdgretimin dissalliklar1 artmakta,
yiiksek6gretim hizmetlerinin kalitesini diisiirmeden kapasite artiginin saglanabilmesi
miimkiin olmaktadir.

Yiiksekogretim kurumlarinin  yurt geneline dengeli dagihinm ise yerel
dinamiklerin harekete gecirilmesi suretiyle bolgesel kalkinmaya katki saglama yaninda,
yliksekogretime erigilebilirligi artirarak yiiksekogretimdeki kitlesellesme egilimine
cevap verebilmek agisindan 6nemli bir politika tedbiridir. Gelismekte olan merkezlerde
acilan kurumlar, bulunduklar1 bdlgelerde yasayan insanlara yeni firsatlar sunmak ve
buralardaki egitim kosullarmi iyilestirmek agisindan c¢ok o6nemli bir fonksiyon

iistlenmektedir (OECD, 1998).
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4.1.1. Tiirkiye’de iiniversitelerin iilke ici yer secimine (Kurulmasina) yonelik

yapilan caliymalar

Tiirkiye’de {niversitelerin yer segimine iliskin ilk onemli ¢alisma, 1950’li
yillarda Dogu Anadolu’da kurulmasi planlanan iiniversite icin yapilmistir. Dogu
Universitesi Tetkik Komisyonu, Dogu Anadolu’yu olusturan 18 ilin (Agri, Bingdl,
Bitlis, Coruh, Diyarbakir, Elazig, Erzincan, Erzurum, Giimiishane, Hakkari, Kars,
Malatya, Mardin, Mus, Siirt, Tunceli, Urfa ve Van o.ii.) morfolojik, demografik ve
etnografik durumunu ana hatlar1 ile gozden ge¢irmis; Van, Elazig, Diyarbakir ve
Erzurum olmak iizere 4 ile seyahat diizenlemistir. Universite kurulacak merkezin
secimini yapabilmek i¢in ise Dogu Bolgesi’nin cografi durumunu, ulasimini, saglik
durumunu, tarimsal yapist ve gelisme imkdanlarini, orman ve ormancilik durumunu,
akarsularini, yeralti kaynaklar: ve sanayisini, enerji kaynaklari ve iiretimini, altyapisini
(icme suyu ve kanalizasyon), imar ve yapr durumunu, egitim durumunu incelemistir.
Yapilan inceleme sonucu Dogu Anadolu’nun daghk ve kislar1 ¢cok sert gecen kuzey
bolgesi ile giineye dogru gittikce alcalan, yazlari sicak ve kurak olan giiney bolgesi
arasinda yer alan, batida Firat dirseginden baslayan ve Van Golii sahillerine kadar
uzanan orta bolge, Dogu Universitesi’nin kurulma yeri olarak uygun goriilmiistiir.
Universitenin agirlik merkezinin bu eksen iizerinde yer almasmin gerektigi, bu sebeple
Van bolgesinde sosyal bilimler fakiiltesinin ve iiniversite idare teskilatinin; Elazig
bolgesinde ise fen ve ziraat fakiiltelerinin kurulmasi kararlastirilmistir. Bu iki bolgeden
baska Erzurum ve Diyarbakir bdlgelerine dogu iiniversitesine yardimci olabilecek
hayvancilifa ve tarima ait arastirmalar yapmak lizere bazi tesislerin kurulmasi da
ongorilmiistir (M.E.B., 1952).

1970 yilinda DPT tarafindan yaymmlanan ‘Yiiksek Ogretim Arastirmasi’ ile
kurulacak tiniversite merkezlerinin belirlenmesine yonelik bir ¢alisma yapilmistir. Bu
calisma ile liniversite kurulacak yerlesmelerin belirlenmesinde ‘iilke ¢capinda dengeli bir
fiziki dagilimm saglanmast’ amaglanmistir. Bu amagla iiniversite kurulacak yerler;
gelismis biiyiik merkezler ile gelismekte olan ve gelistirilecek merkezler olmak iizere iki
kademeye ayrilmig, iniversite yerlerinin se¢ciminde birinci kademe tamamlandiktan
sonra ikinci kademeye gecilmesi planlanmustir.

Kamunun 6zellikle altyapi kuruluslariyla desteklenmesine uygun olan ve kendi
gelisimini saglayan gelismis biiyiik merkezlerde, liniversite yatirimlar1 bir ihtiyag olarak

ortaya ¢ikmaktadir. Gelismekte olan ve gelistirilecek merkezlerde ise kamunun, 6zel
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sektoriin buralara gelmesini saglayacak canlandiric1 destek yatirimlari yapmasi
ongoriilmektedir. Bu yerlesmelerde tiniversite ve merkezin birbirini karsilikli etkilemesi
disiiniilmektedir.

Gelismis biiyiik merkezlerde kurulacak ve gelistirilecek tniversite kentleri
olarak Bursa ve Adana segilmistir. Sanayisi hizla gelisen ve kiiltiirel ortam bakimindan
iiniversite kurulmaya elverisli bir merkez olarak saptanan Bursa’nin ayni zamanda 1975
yilindaki niifusu ve {iniversite ¢agi niifusu da hesaba katimigtir. 1985 yilinda niifusu 1
milyonu asacag diisiiniilen Adana, iilkenin dordiincii metropolii olarak 6ngdriilmiistiir.
Kentte iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi’nin bulunmasi, kentin mevcut iiniversitelere
onemli sayida Ogrenci gondermesi, burada kurulacak hizmetlerden basta Gaziantep
olmak iizere ¢evre kentlerin yararlanmasi, kentin hizmetler, kiiltiirel ortam ve 6gretim
iiyeleri bakimindan bir cazibe merkezi olmas1 Adana’nin {iniversite kurulus yeri olarak
belirlenmesini etkilemistir.

Gelismekte olan ve gelistirilecek merkezlerde kurulacak tiniversiteler, tlilkede
dengeli dagilimi saglamak tizere metropol olmasina karar verilen Elazig ve Samsun’da
planlanmistir. Bu karar Elazig ve Samsun’un 1985 yilinda 600.000-800.000 niifuslu,
thracat, imalat sanayinin yogunlastigi, genis bolgelere hitap eden egitim, saglik ve
kiiltiir tesislerine biiyiik Ol¢lide sahip olan metropoller haline gelmesi seklinde ifade
edilmistir. Elazig’da bir Teknik Okul 6grenim yapmakta ve bir veteriner fakiiltesi
bulunmaktadir. Sosyal gosterge ¢aligmalarinda Dogu Anadolu Boélgesi’nde Tiirkiye
ortalamasmin istiinde ¢ikan tek il, Elazig’dir. Karadeniz bdlgesindeki tek gelisme
merkezi olan Samsun’da kurulacak iiniversitenin ise Karadeniz Teknik Universitesi ile
karsilikl1 gelistirme iliskisi i¢inde olacagi tahmin edilmistir.

Yukarida bahsedilen bu dort merkez (Bursa, Adana, Elazig ve Samsun) diginda
gelismekte olan ve gelistirilecek merkezlerde iiniversite yeri se¢iminde ise hizmet veya
etki alanimin genisligi, ¢cevredeki ulasim durumu, ildeki hizmetlerin nitelik ve niceligi,
cevredeki diger fiziksel planlama kararlari, genel anlamda fiziksel dagilim él¢iileri esas
alinmustir. Bu kriterlere gére; dogu ve giiney-dogu bolgesinde Diyarbakir, orta Anadolu
bolgesinde Konya’da tiniversite kurulmasi kararlagtirilmigtir (D.P.T., 1970).

1990’11 yillarin basinda Milli Egitim Bakanligi, Yiiksekogretim Kurulu ve DPT
Miistesarlig1 tarafindan yapilan ortak bir calisma ile ‘yeni iiniversitelerin kurulus
verlerinin se¢iminde uygulanacak élgiitlerin’ belirlenmesi amaglanmigtir. Bu kapsamda
kurulacak tniversitelerin yer seciminin belirlenmesine yonelik talep ve arz yoniinden

bazi 6lgiitler ortaya konulmustur.



119

Talep yoniinden esas alinacak olgiitler; iiniversite kurulmasi diistiniilen ildeki
yiiksekdgretim talebinin nicelik ve nitelik agisindan degerlendirilmesi ile ilin ekonomik
potansiyelinin dikkate alinmasini igeren Olgiitler olarak siiflandirilmistir.

Talebin nicelik yoniinden degerlendirilmesinde kullanilabilecek ilk 6lgiit,
tiniversite kurulmasi soz konusu olan il ve yakin ¢evresinin niifus biiyiikliigii olarak
diistiniilmiistiir. Niifus biiyiikliigli yaninda herhangi bir ilin gergek talebini 6lgmek igin
s6z konusu ilden iiniversiteye girmek isteyen adaylarin sayisal bilylkligi de
hesaplanmistir. Bu dogrultuda; basvuran, birinci asama smavina giren (OSS’ye),
OSS’yi kazanan ve yerlesen aday sayisi dikkate almmistir. Bir ilde yeni bir {iniversite
kurulmasindan s6z edebilmek i¢in basvurularin kurulacak {iniversitenin O6grenci
kontenjaninin iistiinde olmasi gerektigi, bu sebeple metropoller disinda daha 6nce
tniversite kurulmus illerin durumlar1 ve ele alinan ilin hinterland1 dikkate alindiginda
basvuran aday sayismin asgari 5.000, yerlesen aday sayisinin ise asgari 2.000 olmasi
Ongorilmiistiir.

Universite kurulmas1 diisiiniilen illerin yiiksekdgretime yonelik talebin nitelik
yoniinden incelenmesi, s6z konusu illerden iiniversiteye basvuranlarin basari
derecesinin &lgiilmesini kapsamaktadir. Nitelik lgiitii olarak; OSS ye girenlerin OSSyi
kazanma orani, iiniversiteye yerlesenlerin basvuranlara orami ve ilin ortalama OSS
puan diizeyi alinmistir. Bu oranlar ve ortalama puan diizeyi yiiksek olan illerin,
ortadgretim kalitesi ve dolayisiyla {iniversiteye gegis orani da yiiksek olmaktadir.

Ayrica tliniversite kurulma yerinin se¢iminde dikkate alinmas1 gereken bir bagka
faktor de ilin ekonomik durumudur. Bu amagla illerin GSYH payr ve ildeki ekonomik
faaliyetlerin sektérel dagilimi da incelenmistir.

Yukarida sayilan Glgiitler ¢ergevesinde liniversite kurulmasi uygun goriilen iller
sirastyla Mersin, Zonguldak, Kocaeli, Balikesir, Hatay, Manisa, Aydm, Denizli ve

Sakarya olarak belirlenmistir. Bu illere ait veriler Cizelge 3.2.’de gosterilmektedir.
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Cizelge 3.2. Universite kurulus yerlerinin segiminde uygulanacak talep yoniinden &lgiitlerin illere ait

1989 yil1 verileri

fLier |, N Bagvoran| Yerleyn) Yeriewne| O o cazania indok

Sayis1 Sayis1| Oram (%0)|Pay1 (%)
Mersin 434771 18.647 4.299 23.05| 14.794 9.732 66 2.62
Zonguldak 1073560 15.430 3.788 24.55| 12.776 8.091 63 2.19
Kocaeli 1750303 14.209 3.545 24.95| 10.634 7.443 70 4.68
Balikesir 973314 14.257 3.506 24.59| 12.465 8.221 66 1.76
Hatay 1109754 15.897 3.336 20.99| 13.398 8.436 63 1.20
Manisa 892952 12.036 2.793 23.21] 10.030 6.601 66 2.26
Aydin 824816 10.135 2.729 26.93| 8.889 6.331 71 1.54
Denizli 750882 9.902 2.592 26.18| 8.356 5.633 67 1.40
Sakarya 683061 8.499 2.023 23.80] 6.958 4.358 63 0.91

Universite kurulmas: diisiiniilen iller arz yoniinden degerlendirildiginde dikkate
alinmas1 gerekli en dnemli unsur, nitelik ve nicelik acisindan yeterli sayida 6gretim
iiyesinin saglanmasidir. Bu bakimdan yeni kurulacak iiniversiteler ig¢in yer sec¢imi
yapilirken kit faktor durumunda bulunan 6gretim {iyesinin temininde avantajli konumda
olan illerin tercih edilmesi dnem kazanmaktadir. Universitelerin ve dolayisiyla 6gretim
iiyesinin nispeten fazla oldugu metropollere yakin iller, en azindan kisa dénemde,
Ogretim tliyesi sorununu kendisine en yakin iiniversiteden destek alarak ¢ozebilecektir.
Ayrica bazi iller konumlar1 ve gelisme seviyeleri nedeniyle 6gretim iiyesini cezbetme
bakimindan avantajli olacaktir.

Arz yoniinden 6nem tasiyan bir bagka husus, iiniversite kurulmasi diisiiniilen ilde
mevcut en az iki yiiksekdgretim kurumunun bulunmasidir. Onceden kurulmus ve il
disinda bulunan bir {niversiteye bagli olarak faaliyet gdsteren fakiilte ve/veya
yiiksekokullarm var olmasi, yeni kurulacak birimlerin gelisimi bakimindan 6nemli bir
baslangic noktasi teskil etmektedir. Bu bakimdan en az iki fakiiltesi bulunan illerde
iniversite kurulmasina yoluna gidilmeli, bu durumda olmayan illerde ise Oncelikle
bagka bir Giniversiteye bagl fakiilte ve yiiksekokul kurma yoniinde hareket edilmelidir.

Ayrica finansman imkanlari, {lniversite kurulmasinda Onemli bir darbogaz
olusturmaktadir. Bu bakimdan yeni liniversiteler kurulurken finansman sorununu agmak
icin liniversite kurulmasi diisiiniilen yerlerde gergek ve tiizel kisiler tarafindan yapilacak

yerel maddi katkilar tesvik edilmelidir. Bu duruma 6rnek olarak Denizli de kurulan bir
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vakfin sagladigi destek ile Bolu da bir hayirsever vatandasin katkisi gosterilmistir

(M.E.B. ve YOK Kurulu Baskanligi, 1991).

4.2. Kentsel Olgekte Universitelerin Yer Se¢im Kararlar

Universitelerin iilke icindeki dagilimi gibi kent icindeki yer se¢imi de iizerinde
durulmasi gereken bir problemdir. Yer se¢imi sorununun ‘iginde bulundugu kent ile
tniversitenin iliskileri’ 6lgeginde incelenmesi gerekmektedir. Bu yiizden tiniversite
yerlesim planlamasina kentsel planlamanin bir pargasi olarak bakilmalidir. Kentle
iliskisi baglaminda iiniversiteler, genel olarak ‘kent i¢i tniversiteler’ ve ‘kampiis
universiteleri’ olarak iki farkli yerlesme sekli sergilemektedir. Esasen kent tiniversiteleri
veya kent dig1 kampiis iiniversiteleri amacglar1 yoniinden birbirinden farklh degildir.
Bunlar1 birbirinden aymran faktorler bazi fiziksel ve yapisal 6zellikleridir. Bu agamada
ilk olarak tniversite-kent iliskisine dikkat ¢ekilerek kent i¢i tiniversitelerin ve kampiis

iiniversitelerinin olumlu ve olumsuz yonleri ortaya konulmustur.

4.2.1. Universite-kent iliskisi

Gilintimiizdeki anlami ile bir {lilke yiiksekogretim sisteminin en temel unsurunu
olusturan tiniversitenin ortaya ¢ikigindan itibaren kuruldugu kent ile arasinda giiglii bir
iligki olmustur. Gergekten de, Avrupa’nin en eski iki iiniversitesi olan Bologna ve Paris
nispeten erken donemlerde Kkentsel doku ic¢inde tanimlanabilir kurumsal bolgeler
olusturmuslardir. Diinyanin en eski {igiincli tiniversitesi olan Oxford da Bologna ve
Paris’e benzer bir kentsel model izlemistir. Bununla birlikte tiniversite biiytidiikge,
Bologna ve Paris’teki tiniversitelere gore Oxford kentine ¢ok daha fazla hakim olmustur
(Baird, 2012). Bugiin Ortacag kokenli bazi finiversiteler, Ozellikle de Birlesik
Kralliktaki tiniversiteler, orijinal ozelliklerinin biiyiikk bir kismin1 korumaktadir.
Kasabalarda veya kiigiik sehirlerde kurulan tiniversiteler, ¢cevrelerini sekillendirmekte ve
tek bagma kentin en 6nemli yonlerinden birini olusturmaktadirlar (Merlin, 2006).

Universitelerin bulunduklar1 kentle ve kent toplumuyla iligkisinin geligmesi
kuskusuz her iki tarafin da yararma olan ve degisen diinya kosullarina paralel olarak
yeniden gozden gegcirilmesi gereken bir konudur. Gelismis bat1 toplumlarinda “kent-
ciibbe iliskisi” (town-gown relationship) deyimi sik¢a giindeme gelmekte ve

liniversiteler, artik birer bilim yuvasi olmanm 6tesinde gorevler tistlenmektedir.
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Gegmis deneyimlere bakildiginda, bu iki kurum arasindaki iliskinin pek de sicak
olmadig1 goriilmektedir. Bunun temel nedeni, iliniversitenin “bilgi” iliretmek amaciyla
caligan bir kurum olmasi ve bilginin de, evrensel ve uluslararasi olmasi nedeniyle,
bulundugu kentle olan yerel ¢ergcevedeki iliskilerini geri plana almasidir. Bazi
orneklerdeyse kent yonetimleri tarafindan kentin altyapismna ek yiik bindirmeleri ve
vergi-disi statiiye sahip olmalari nedeniyle {iniversiteye siipheyle yaklagilmistir.

Aslinda bir yiiksekogrenim kurumunun kuruldugu kentle nasil iligkiler
gelistirdigi ve orada neyi degistirdigi sorusuna her kent (ve tlniversite) i¢in farkl bir
yanit bulmak olanakli; ¢linkii her yer igin farkli tarihi, cografi, kiiltiirel, toplumsal ve
kurumsal yapilanma s6z konusudur. Ancak bu iliskiyi belirleyen daha somut etmenler
de vardir. Bunlardan birincisi tiniversitenin kente gére konumu, yani kentin i¢inde ya da
disinda olusu ve nasil planlandigyla ilgilidir. Universitenin kent sinirlar1 iginde olmasi,
yani bir kent iiniversitesi olmasi, ¢ok boyutlu bir {iniversite-kent iligkisinin dogmasinda
dogal olarak kolaylik saglamakta ama bunu mutlak kilmamaktadir. Kent iginde yer
almasina karsin kapilarini dis diinyaya kapatan {iniversiteler olabildigi gibi, kent dokusu
icine dagilmig ama kurumsal biitiinliiglinii yitirmemis liniversiteler de vardir. Bunu en
acik bicimde yansitan Oxford Universitesi’nde, kolej binalar1 Oxford kentiyle i¢ ice
oldugu gibi, birbiriyle yaya baglantis1 kurulan avlulu binalar sistemiyle {iniversiter yapi,
kendi igindeki biitlinligiinii kaybetmemistir (Oktay, 2007).

Universite-kent iliskisi; iiniversite ve kentlerin karsilikli olarak birbirlerine
yaptiklar1 olumlu ve giiglendirici sosyal, ekonomik, Kkiiltiirel ve siyasi acidan bilgi
aktarimini ve isbirligini icermektedir. Universitelerin bulunduklar1 kent yapismna tek
tarafli bilgi aktarimi ve proje iiretme deneyimleri yerine kentin ihtiyaglar1 ile kentin
kiiltiirel, ekonomik ve sosyal varliklarini1 dikkate alarak kent ve bolge kalkinmasi ve
gelisimine yonelik bilgi ve teknoloji tabanli arastirmalarla katki sunmasi
beklenmektedir. Modern kentler “belli bir tarihsellige ve cografyaya gore sekillenmis
kurumlari, iiretim ve yeniden iliretime dayali sosyal iligkileri, yonetsel icraatlari, farkli
iletisim formlar1, medya vb. arasindaki etkilesimle olugsmus mekansallig1 igermektedir”
(Bocock ve Thompson, 1992). Bu yoniiyle kent dokusundaki her bir o6ge
iiniversiteler acisindan 6nemli birer veri kaynagi durumundadir. Verilerin
tniversiteler tarafindan etkin ¢iktilar-tirinler halinde insa edilmesinin, kent ve bolge
lizerindeki etkileri ¢ok yonliidiir. ‘Universite ¢iktilari-iiriinleri’ ve ‘bolgesel gelisme
etkileri’ arasindaki iliski, kent-iiniversite arasi iliskiyi anlamlandirmada teorik ve pratik

bir ¢er¢eve sunmaktadir. Bilgi ve insan sermayesinin yaratimi, teknik bilgi aktarimi,
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teknolojik yenilik, sermaye yatirimi, liderlik saglama, bilgi altyapist ve bolgesel ortam;
iiniversite ¢iktilaridir. Ciktilarin her biri kent ve bolge kalkinmasinda birden fazla etkide
bulunmaktadir. Uretkenlik edinimi, is yenilikleri, yeni is alanlarmin olusumu,
stirdiiriilebilir gelismede bolgesel kapasitenin artmasi, bolgesel yaraticilik temel
etkilerdir. Bu etkilerin kent baglammdaki daha 6zellestirilmis bi¢imleri; hayat boyu
egitim hizmetleri, toplumun saglik ve refah diizeylerini artiran siireglere katilim, kisisel
gelisim ve yeni becerilerin kazanilmasi, kent sorunlarina yonelik ¢oziim iiretimi,
iiniversite i¢cinde saglanan is olanaklari, {iniversite cevresinde yeni is alanlarinin
olusumu, kent gelisimi ve kalkinmasindaki aktdrlerle ortak projeler yapilmasi, kente
0zgii kiiltiirel yapinin gelisimi, 68renci ve 6gretim iiyeleriyle kentin kiiltiirel hayatinin
hareketlenmesi gibi pek ¢cok yonde goriilmektedir (Siirmeli ve ark., 2008; akt. Sankir ve
Demir Giirdal, 2014).

Universite sehrin beynidir. Sehrin akli, fikri, diisiincesi, kisaca her seyidir.
Universite sadece evrensel degerler icermez, yani sadece iiniversal degildir. Oyle Ki bati
iilkelerindeki bir¢ok iiniversite sehrin itici giicli olmus, sehirler iiniversiteleri ile birlikte
var olmus ve diinya sehirleri i¢inde gelisme gdstermistir. Universite bilim iiretir, bunu
icat, kesif ve nihayet patente doniistiiriirse; sehrin sanayisi bunu iretir, tiiccar1 bunlari
pazarlarsa, diisiince ve sanat adamlar1 sehre estetik katarak insanlarin zihin ve algilarmi
gelistirip daha ileriye gotiirme azmi tagirlarsa o kentte gergek iiniversite - sehir iliskisi
kurulmus demektir (Y1lmaz, 2016).

1960’1 yillardan bu yana bir¢ok Avrupa iilkesinde yiiksekdgretim kurumlari
bolgesel kalkinma araci olarak gorilmis ve iilkenin gelismemis bdlgelerinde
yayginlastirilmistir. Ciinkii bu kurumlarin bulunduklar: bolgeleri ¢ok yonlii bir bigimde
etkilemeleri beklenmistir.

Bu beklentiler 4 ana baslik altinda;

e Bolgesel gelir, bolge ekonomik yapisi ve isgiicii hareketliliginde iyilesme
saglanmasi gibi ekonomik beklentiler,

e Konut, saghk olanaklari, iletisim ve tasimacilikta iyilesme gibi sosyal ve
fiziksel altyap: beklentileri,

e Kiiltiirel etkinliklerin artmasi, yasam Kalitesinin iyilesmesi gibi sosyal ve

kiiltiirel beklentiler,
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e Egitime katilma oraninda artis, dogum-6lim oraninda degisme, gogiin
azalmasi1 gibi egitimsel ve demografik beklentiler olarak siralanmaktadir
(Florax, 1987; akt. Giiltekin ve ark., 2008).

Universiteler; bulundugu kent ve bolge icin; insan kaynaklari, bilgi, egitim, is ve
sosyal hizmetler konusunda 6nemli kurumlardir. Bununla beraber iiniversiteler, hem
yaptig1 harcamalar hem de istihdam ettigi personel ve sahip oldugu 6grenci dinamigi
sayesinde bdlge ekonomisine de biiyiik katkilar saglayabilmektedirler. Universitelerin
kurulmas: ile dogrudan veya dolayl: olarak yaratilan istihdam ve bunun beraberinde
getirdigi gerek kurumsal gerekse calisanlarin, 6grencilerin ve ziyaretgilerin yaptigi
harcamalar kentlerin ekonomik yapisinda biyiik canlilik yaratmaktadir. Ayrica
universiteler kurulduklar1 kentin ve bolgenin sanayi kuruluslariyla isbirligi yaparak,
sahip olduklar1 bilgi birikimini sanayi kesimine aktararak, daha etkin ve verimli
olmalar1 i¢in 6nemli katkilar saglamaktadirlar (Isik, 2008; Ceyhan ve Giiney, 2011).

Universite-kent iligkisi diizeyini kentin bilyiikliigii de etkilemektedir. Biiyiik
kentte bulunan bir iiniversite, kentin entelektiiel yasamina destek olmakta ama yerel
yasamin odak noktasi olamamaktadir. Kiiciik kentlerde ise iiniversitenin kent yasamina
egemen olma, kentteki yasam kalitesini olumlu yonde etkileme sans1 vardir. Universite
ve kent arasinda belirgin bir etkilesimin gergeklestirilebilmesi i¢in Oktay (2007),
universite niifusunun kentin toplam niifusunun yiizde 20-30 oranma sahip olmasini
yeterli bulmaktadir.

Universitelerin, kiiciik ve orta dlcekli kentlerdeki énemli yansimalarmdan biri
de kentsel fonksiyonlarda yarattigi1 olaganiistii degisimdir. Gergekten de, biiyiik ve geng
bir niifus kitlesi, bulundugu kentin tim tiketim kahplarmi degistirmekte ve kentte
daha once olmayan birgok ekonomik faaliyet yaratirken, mevcut is kollarmin da
gelismesine katkida bulunmaktadir. Kentlerin kisa zamanda artan niifuslari, yogun bir
konut talebi yaratmakta ve bu durum kentlerin alansal biiytiimesini de
hizlandirmaktadir. Boylece, tniversite kurulan 6zellikle kii¢iik ve orta buyiiklikteki
kentler hizli bir biiyiime siirecine girebilmektedir. Bugiine kadar pek ¢ok il ve hatta
ilgede tiniversite kurulmasi taleplerinin altinda da bu gergek yatmaktadir (Isik, 2008).

Universite ¢calisanlarmin ve dgrencilerinin beslenme, giyinme, barmma, eglenme
ve diger kisisel hizmet ihtiyaclarmin karsilanmasi yolu ile yaptiklar1 mal ve hizmet
alimlari, kentin ya da bolgenin gelir ve isttihdam durumunu olumlu yonde etkileyecektir.
Dolayisiyla {iniversite, kentlerin ekonomik yapisin1 ve toplumsal morfolojisini
degistirecektir (Keles, 1971).
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Goddard (1999) ozellikle su iki konu fizerinden {iniversitelerin bolgesel
kalkinmada misyonuna dikkat cekmektedir:

1. Universitelerin ¢alisanlariyla ve dgrencileriyle yerel ekonomi iizerinde dogrudan
is giicli etkisi yapan ekonomik giici (Bu giicin ekonomik analizlerle ortaya
konmasinin gerekliligini de vurgulamaktadir),

2. Teknoloji aktarimi (Teknoloji aktariminda 6zellikle bilimsel parklarin kurulmasi
veya teknokentlerin olusturulmasi, biiyiik 6nem tasimaktadir.).

Ayrica tiniversite yerleskelerinde hizmet sunan ve zamanla degisen sirketlerin
teknolojik yenilikleri yakalama gizilgiicii de teknoloji aktariminda basar1 diizeyini
etkilemektedir. Bu baglamda {niversiteler bulunduklar1 kenti teknolojiyle
tanistirmaktadirlar. Bu durum basta sanayi kuruluslar1 olmak iizere kentte iiretim yapan
tiim kuruluslar1 ilgilendirmektedir. Charles (2003) da, tiniversitelerin kentsel ve bolgesel
gelisme acisindan sermaye ve isgiicii hareketliligine biliylik destek sagladigini
belirtmistir. Ayrica bu durumun kentte ve bdlgede yeni is alanlar1 yarattigini, sanayi
kesimini mallarin ve hizmetlerin iiretiminde ve dagitiminda bilimsel temelli teknolojik
yeniliklere veya yeni yontemler kullanmaya tesvik ettigini vurgulamaktadir (Ozcan,
2008).

Universitelerin, geleneksel bir sekilde kentin icinde, merkezine yakm yer
almasinda 6grencilerin kentlilerle kaynagmasi -sosyal biitiinlesme- onlarin kent i¢indeki
‘yaygm egitim’ yoluyla da gelismelerini tamamlamalari; kentlilerin ise {iniversitenin
egitim ve entelektiiel ortamindan ve kiitiiphane, kiiltiir merkezi, spor salonlar1 vb.
olanaklarindan faydalanmalar1 gibi biiyiik yararlar bulunmaktadir (Kortan, 1981).

Universitenin tarim, hayvancilik, tip ve miihendislik gibi alanlarda, bulundugu
kentin ve bolgenin bir ihtiya¢ giderme merkezi oldugu da unutulmamalidir. Daha da
onemlisi, Ozellikle kiigiik kentlerde, tiniversiteden bir degistirici gii¢ rolii oynamasinin
beklendigini de eklemek gerekir. Universite kurulacak kentlerde kitaplik, tiyatro, konser
salonlari, seminer ve konferans yerleri, eglence olanaklar1 ve benzerlerinden olusan bir
kiiltiir ve bilim ortamindan baska, tiniversitenin, bu degistirici gii¢ rolii oynayabilecegi
asgari bir ruhbilimsel ortamin da aranmas: gerekir. Aksi halde, halk - tniversite
yabancilasmasi kaginilmaz olacaktir (Keles, 1971).

Universiteler, kurulduklar: kentte dort farkli goriiniim sergilemektedirler:

e (evresine istthdam yaratan ekonomik bir kaynak olmanin yani sira,
iniversiteler, kentte belirli biiyliklikte bir alani isgal ederek cevrelerindeki

bolgeleri etkilemektedirler.
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e Uzun vadeli kurumlardir.
e (Cok biiyiik olasilikla biiyiimekte ve gelismektedirler.
e Bu biiyiime kentin degisik noktalarma dagilma ve yayilma seklinde olmaktadir

(Larkham, 2000; akt. Maltas Erol ve Ozer, 2018).

Phelps (1998: 149), tiniversitelerin kurulduklar1 kentte en 6nemli olumlu etkinin
gelir diizeyi iizerinde oldugunu, bununla birlikte daha az etkisi olmakla birlikte,
istthdam saglamada (olumlu) ve niifus artisinda da (olumsuz) etkileri oldugunu
belirtmektedir.

Universite-kent etkilesiminde egitim, bilgi iiretimi, kiiltiir iiretimi ve ortami,
demografik etkilesim ve ekonomi olmak iizere bes kesisim noktasi vardir. Bu
etkilesimde unutulmamasi gereken 6zellik ise iligkinin ¢ift yonlii oldugu yani her birinin
bu bes noktada digerini gelistiren etkisinin bulundugudur (Giinal, 2013).

Bu unsurlardan ekonomi digindakiler kolay ol¢iilebilir nitelikte olmadigi icin
yapilan ¢aligsmalarda genellikle {iniversitelerin  ekonomik etkileri {izerinde
durulmaktadir. Bu galismalarda tiniversitelerin kentin ekonomisini canlandirdigi, yeni
yatirimlart artirdigi, yasam kalitesini  ylikselttigi olumlu etkiler olarak ifade
edilmektedir. Ancak bu ekonomik katkilar, sanayiden daha ¢ok hizmet sektOriiniin
gelisimini artrmaktadir. Universiteden kentin diger beklentileri, altyap:, saglik ve
ulastrma gibi alanlarda yapilan yatirimlar ile kentsel alanlarda fiziksel ve sosyo-
kiiltiirel gelisme ve biiyiime, egitime katilma oranlarmin yiikselmesi, kent disina yonelik
gb¢iin azalmasi hatta kentin gog¢ alan bir yerlesim yerine doniismesi gibi demografik
gelismeler biciminde siralanabilir. Ayrica, lUiniversitelerde yapilan bilimsel ve teknolojik
calismalarin da hem ekonomiye hem de kentin sorunlarini ¢6zmeye katki sunmasi
beklenmektedir (Kavili Arap, 2014).

Universitenin bir kent igin endiistriyel yatirimlarla es derecede énemli kalkinma
faktorii oldugu gilinlimiizde genel kabul géren bir goriistiir. Bu goriise gore liniversiteler,
is olanag1 yaratmanin yan sira sosyo-kiiltiirel hareketlilige ve yasam kalitesine katkida
bulunmakta ve geng niifusun bolgeden goégiinii 6nlemeye hizmet etmektedir (Huggins
ve Cooke, 1997; Ricci, 1997).

Dinamik bir Kkitleyi icerisinde barindiran iiniversitelerin kurulduklar
kentlerin 6nemli bir par¢asi oldugu yadsinamaz. Universiteler ekonomik, sosyo-
kiiltiirel, mekéansal, yonetsel, demografik acilardan kenti etkilemekte; kendi

olusumu da/bicimlenisi de kentten etkilenmektedir.
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Ingiltere 6zelinde kentlerin dgrencilesmesinin kentsel mekana etkisini irdeleyen
Smith (2008), ingiliz kentlerinin demografik anlamda grencilesmesinin ve dgrenciler
acisindan ortaya c¢ikan konut aciginin kentlerde zamanla Ogrenci lehine bir
soylulastirma uygulamasina doniistiiglinii ve siirdiiriilebilir toplumlar i¢in bunun risk
olusturdugunu vurgulamistir. Zaman iginde 6grencilerin yasam alanlarmin gettolagmasi
ile kent sakinlerinin yasadig1 yerlerin ayrigma olasiigina deginen makalede Ingiliz
konut ve planlama politikalar1 elestirilmektedir (Savas Yavuzgehre, 2016).

Bir iiniversite, ihtiya¢ duydugu tiim kentsel fonksiyonlari her zaman kendi iginde
karsilayamadigindan, i¢inde bulundugu kentin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve teknik
hizmetlerinden yararlanacaktir. Kentsel fonksiyonlarmin seviyesi yiiksek bir sehir,
tniversiteye ihtiya¢ duydugu hizmetleri daha iyi verebilecek, tiim kentsel hizmetleri en
1yl sekilde saglanmis bir iiniversite de ihtiyag duydugu 6gretim eleman1 ve 0grenciyi
daha kolay saglayabilecektir. Bunlar, iiniversitenin kendi gorevlerini yerine
getirebilmesi icin kentten almasi gereken hizmetlerdir. Universite ve kent
iliskilerinde asil 6nemli olan ise iiniversitenin {iretip etrafa yaymakla gorevli oldugu
fikir, disiince ve arastirma Urinlerinin  Kentteki  toplumca  benimsenerek
kullanilabilmesidir. Boylece iiniversite bu toplumlarin sosyal, ekonomik, teknik ve
kiiltirel ~gelismelerine katkida bulunabilecektir (Koéroglu, 1988). Universite
toplulugunun bir tiiketici grubu olarak kentte yarattigi talep, ihtiya¢ duydugu cesitli
hizmetlerin arzimi1 6zendirici etkileri, kente getirilen kiiltiirel canlilik, yiiksekdgretime
ihtiya¢ duyan kent ¢ocuklarmin bu hizmete yakinlarinda sahip olmanimn sagladig: firsat
esitligi, iniversite-kent arasindaki temaslarin dolayli ve dolaysiz etkileridir (Keles,
1971).

Universitenin temel amaci olan bilgi iiretme ve aktarma faaliyetleri, toplumun
genel sosyal ve ekonomik diizeyini yiikseltme islevini yerine getirmeyi amacladiginda
icinde bulundugu kent toplumu ile iligskisi entelektiie]l diizeyde olacaktwr. Kent
toplumunun tiniversite toplulugunun ihtiyaci olan sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri sunmast
cok 6nemlidir. Ciinkii tutucu ve kiiltiirel olarak son derece geri bir kent toplumunda
bilgi liretme ve aktarma faaliyetlerini i¢inde yasadig1 toplumdan tamamen izole olmus
hatta o toplumla ters diiserek yerine getirmeye ¢alisan {iniversite basarili olamayacaktir
(Ozbay, 1990).

Sadece yiiksekdgretim saglayan kurum olmasindan 6te {iniversitelerin bdlgesel
ve yerel etkileri bir¢ok alanda gozlenebilmektedir (Uygun ve ark., 2016). Kotosz (2013)

iniversitelerin bolgesel ve yerel etkilerini; siyasi, demografi, ekonomi, altyapi, kiiltiir,



128

cekicilik (albeni), egitim ve sosyal Ozelliklerine yonelik etkiler olmak tizere sekiz

baslikta siniflandirmstir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Universitelerin bolgesel ve yerel etki smiflamas1 (Kotosz, 2013; akt. Uygun ve ark., 2016)

ETKi TURU ETKI ORNEGI

Siyasi yapidaki degisimler, vatandag katiliminda artis,
politik (siyasi) siireglere iligkin organizasyonda gelismeler
Demografi Etkisi Niifus artisi, niifus yapisi ve hareketlilik {izerindeki etkiler
Bolgesel / yerel gelir, sektorel yapi, is pazari, isgiici
hareketliligi tizerindeki etkiler

Konut, trafik, saglik hizmetleri, perakendecilik lizerindeki

Siyasi (Politik) Etki

Ekonomi Etkisi

Altyap1 Etkisi etkiler

Kiiltiir Etkisi Kiiltiirel ¢evre iizerine etkiler

Cekicilik (Albeni) Etkisi g[ﬁli%:;nn / Yerel kentin imaj1, bolgesel / yerel kimlik iizerine
Egitim Etkisi Katilim orani, kalitedeki degisimler {izerindeki etkiler

Universitenin yasam kalitesi iizerindeki etkisi, 6grencilerin
bolgenin / yerel kentin imaj1 ve kimligi iizerindeki etkileri

Sosyal Ozelliklere Yonelik Etkiler

Ekonomik Kalkmma ve Isbirligi Orgiitii'niin (OECD) 2007 yilinda yayimladig1
“Higher Education and Regions: Globally Competitive, Locally Engaged” isimli
calismada tiniversitelerin en fazla aktif katki yaptiklar1 alanlarim;

e Egitim ve 6gretim rolii ile beseri sermayenin geligimi

e Sosyal, kiiltiirel, cevresel gelisime katki

e Bolgesel kapasitenin kurulmasima katki

e Yiiksekogretim kurumlarini arastirma faaliyetleri ile bolgesel inovasyona
yapmig olduklar1 katki olmak iizere dort alanda gergeklestigi belirtilmistir

(Sankir ve Sankir, 2017).

4.2.2. Kent ile iligkisi baglaminda iiniversitelerin cesitlenmesi

Tarihsel gelisim siireci iginde {iniversitelerin, kentle iligkileri baglaminda genel
olarak iki farkli yerlesme modeli ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Bunlardan birincisi,
‘kent i¢i iiniversiteler’ digeri ise ‘kent dis1 kampiis iiniversiteleri’dir. Kent
{iniversiteleri, {iniversitenin kurulus yeri olarak kabul edilen Avrupa kokenlidir. Tlk
iniversitelerin timii kurulduklar1 kentin ismiyle anilmakta ve kent merkezinde
yerlesiktir. Kentin diginda bagimsiz bir yerlesme alani olarak ortaya ¢ikan kampiis
iniversiteleri ise Amerika kokenlidir ve kentteki tiim islevleri yerine getirebilecek,

kentin bir tiir uzantisi/devami olarak sekillenmistir.
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4.2.2.1. Kent ici iiniversiteler

Orta Cag Avrupasi’nda kentsel bir kurum olarak ortaya g¢ikan tniversiteler,
ozellikle Kita Avrupasi’nda, bu niteliklerini glinimiizde de siirdiirmektedirler. Kent
icindeki liniversite binalari, genellikle diger kurumsal binalardan farksizdirlar. Ulagimin
yaya olarak yapilabildigi mesafelerde yer alan farkli binalar, biiylik iletisim sakincalar1
tasimadiklar1 gibi kent agisindan da olumlu katkilar saglamaktaydi. Universiteye ait
tesislerin kentliler tarafindan kullanilmasi, universitenin de kent imkanlarmmdan
yararlanabilmesi ikisi arasinda dogal ve yakin bir bag kurmaktaydi. Ozellikle Oxford,
Cambridge, Tubingen, Jena, Harvard gibi kentlerde gelisen tiniversiteler, bu kentleri
birer ‘Universite kenti’ haline doniistiirmiistiir (Sonmezler, 2003).

Tarihsel olarak kentin ayrilmaz bir parcasi olan ve uzunca bir siire, kent
merkezinde biitiinlesik halde ve bir ana yap1 igerisinde faaliyet gosteren liniversiteler;
zamanla bilim/boliim dallarindaki c¢esitlenme ve Ogrenci sayisindaki artis gibi
nedenlerle genisleme ihtiyact duymustur. Fakat kent niifusunun artmasi, kente yeni
islevsel mekan ve alanlarin eklenmesi ve merkezdeki arsa maliyetinin yiikselmesi gibi
nedenlerle {iniversitenin bulundugu yerde mekan olarak genigsleme olanagini yitirdigi
goriilmiistiir. Bu sorunun kisa vadeli ¢6ziimii olarak kentin farkli noktalarinda ve daha
cok kamuya ait mekan ve arsalarda ayni {iniversitenin farkli birimleri, yer se¢gmek
durumunda kalmistir. Kent igerisinde yeni yapi tasarimi ya da mevcut yapilarin
dontstiiriilmesiyle, yap1 adas1 6lgeginde ya da yerlesim biciminde olusan iiniversiteye
ait tim bu hareketlilik ve goriiniimleri kavram olarak “kent iiniversitesi” ifadesi
karsilamaktadir (Caglayandereli ve Giiles, 2013).

Bu baglamda iiniversitelerin kent icindeki fiziksel olusumlan {ii¢ baslikta
siniflandirilmastir:

e Organik kent dokusunda gelisen liniversiteler
e Yapi adalarinda gelisim gosteren liniversiteler
e Kent i¢i kampiis tiniversiteleri

Organik kent dokusunda gelisen ve yap:1 adalarinda gelisim gosteren
universiteler ile kentin birgok ortak noktasi bulunmaktadir. Bu tiniversiteler kente
entegre olmus ve/veya kent ile i¢c ice gecmistir. Universite-kent arasindaki sinirlar,
acik¢a algilanmamakta veya tanimlanmamistir. Kent i¢i kampiis liniversiteleri ise kent
dokusu igindeki alanlar1 kullanmakta ve smirlart olan ayr1 bir yerleske olarak

algilanmaktadir.
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1) Organik kent dokusunda gelisen iiniversiteler

Organik kent dokusunda gelisen iiniversitelere Ornek olarak Oxford ve
Cambridge se¢ilmistir. Bu tiniversitelerin se¢ilme nedeni, Diinyanin halen faaliyette
olan ilk yedi iiniversitesinden ikisi olarak avlulu kolej yapilar1 ile Ortagag’dan kalma

iiniversite-kent etkilesimini yansitmaya devam etmeleridir.

e Oxford Universitesi

Mali acidan bagimsiz ve oOzerk olan fakat bir tiir federal sistem igerisinde
merkezi tiniversiteye bagli 38 Oxford kolejinden meydana gelen organik kentsel doku,
Oxford Universitesi’ni olusturmaktadir. Kolej binalar1, kent dokusu icine dagilmis ama
birbiriyle yaya baglantisi kurulan avlulu binalar sistemiyle kendi i¢indeki biitlinliiglinii
kaybetmemistir.

Ingiliz Krali II. Henry’nin Ingilizlerin Paris’te 6grenim gérmelerini yasaklamasi
iizerine, Paris’ten Oxford’a go¢ eden Ogretmenler ve Ogrenciler tarafindan 1167°de
Oxford kasabasinda (Kiiciik bir katedral kasabasi olan Oxford, kraliyet ile dini
mahkemeleri barindirmaktaydi) kurulan Oxford Universitesi, High Street adl1 ana cadde
boyunca konumlanmustir. Universitenin kent i¢indeki ana faaliyet alani, bu cadde
iizerindeki St. Mary’s Kilisesi ve yakin c¢evresinde gelisim gdstermistir. Kentin
stirekliligi i¢inde ¢ogalan kolejlerin olusumunu Lenglart ve Vince (1992) soyle
aciklamaktadir:

“Ortagag manastirlarmin mirasgilar1 olan bu kurumlarin, manastir mimarisinden
tireyen ‘quadrangle’ (orta avlulu plan semasi) tipolojisine gore diizenlendikleri
anlasilmaktadir. Derslikler, kiitiiphane, ogretmen ve Ogrenci konaklama mekanlari,
yemekhaneler ve salonlardan olusan ve bir¢ok islevi kapsayan bu yapi, bir orta aviuyu
cevreleyecek sekilde diizenlenmistir (Sekil 3.1 ve 3.2). Sokaga kapali orta avlu, zaman
zaman da olsa sehir halkina veya bazi saldrilara karsi savunma gorevi yapmakta ve
iiniversite toplulugunu kentsel yasamin tehlikelerinden korumaktadir.” Ayni zamanda
avlu kapilari, koleje giris ve ¢ikislarin kontroliinii ve diizenin saglanmasini
kolaylastirmaktaydi. Kolejlerin geometrik bigimlenisi (orta avlulu plan semasi), kent i¢i
alanlara yerlestirilmesini kolaylastirirken arazi degerlerinin artmasmi da saglamistir
(Campos, 2002). Bu orta avlulu kolejlerin, zaman igerisinde kent i¢inde yayilmasiyla

olusturduklar1 kentsel oriintii Oxford’u ‘liniversite kenti’ haline getirmistir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3. Kentin birgok noktasina yayilarak gelisim gosteren Oxford Universitesi
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Oxford, ilk yillarinda teoloji ve dini hukuka odaklanirken giinimiizde dort ana
akademik boliim tarafindan denetlenen yaklasik 100 akademik bolimii bulunmaktadir:
Medical Sciences; Mathematical, Physical and Life Sciences; Humanities and Social
Sciences. Aralik 2017 verilerine gore; 11.747’si lisans, 11.687’si lisansiistii ve 541’1
diger 6grenciler olmak iizere toplam 23.975 6grencisi vardir. Akademik personel sayisi
1.835’dir. Oxford kenti yaklasik 160.000 niifusa sahiptir. Oxford kentindeki en 6nemli
istthdam sektorii, egitim sektoriidiir. Ikinci en o6nemli istihdam sektorii, saglik
sektoriidiir. Oxford Universitesi 17.620 ¢alisan1 ile Oxfordshire’daki en biiyiik isveren
olup onu Oxford Radcliffe Hastaneleri (10,136) ve BMW Uretim Merkezi (3.700
calisan1) takip etmektedir. Buna gore; Oxford Kenti’ne ait niifus popiilasyonunun

%25’ini Oxford Universitesi (6grenci ve ¢alisanlari ile) olusturmaktadir.

e Cambridge Universitesi

Oxford’dan go¢ eden 6grenciler ve/veya dgretmenler tarafindan 1209’da kurulan
Cambridge Universitesindeki mimari olusum bircok bakimdan Oxford’a benzemektedir.
Kentin iki yanindan akan Cam Nehri, dogal bir smir olusturmaktadir (Sekil 3.4).
Cambridge’de de uygulanan orta avlulu plan semasi, 16. yiizyildan itibaren disa
acilmaya baslamistir. 1557 yilinda Gonville ve Caius Koleji’'nde uygulanan sema ile
dortkenar1 binalarla ¢evrili quadrangle’in bir kenar1 a¢ik birakilarak sadece bahgce duvari
ve anitsal bir giris kapiyla sinirlandirilmistir (Sekil 3.5). Bu sema ile koleje kars1 daha
sempatik ve daha az savunmaci bir tavir olusmustur. Turner (1984)’a gore; bu mimari
degisim ile kolejler toplum ve diinyaya agilmakta ve ortacag manastir gelenegini

reddetmekteydi.


https://www.medsci.ox.ac.uk/
https://www.mpls.ox.ac.uk/
https://www.humanities.ox.ac.uk/home
https://www.socsci.ox.ac.uk/
https://www.socsci.ox.ac.uk/
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Sekil 3.4. Cam Nehri kiyisinda son bulan arka bahgeleri ile Cambridge Universitesi

Cambridge’deki ‘kent ve ciibbe’ arasindaki yakin iliski, tarihi kentin smirl
biiyiikliigiinden, yilirlime mesafelerine dayanan {iniversitenin mekansal yapilarindan ve o

zamanki egitim ve arastrmanin sl dlcek ve karmasikligindan gelismistir
(Christiaanse, 2007).
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Sekil 3.5. Gonville ve Caius Koleji, Cambridge (1688)

Cambridge, 1209 yilinda Oxford’dan kagan 6gretmenler tarafindan kurulmadan
once de biiyiiyen bir ticari topluluga ve énemli dini kurumlara sahipti (Brooke, 1993).
Kente adim1 veren Cam ya da Granta Kopriisii, 875 yilindan itibaren bulunmaktaydi.
1100 yilindan sonra da Cambridge’a nehir sistemi ile kolayca ulasilmaktaydi. 1226
yilinda Ogretmenler, bir sansOlye tarafindan temsil edilen bir organizasyonu
gergeklestirmede ve kendileri tarafindan 6gretilen bir egitim programini diizenlemede
yeter sayiya ulasmislardir. 1284 yilindan itibaren ise ilk kolejler kurulmaya
baslanmistir. Glinlimiizde ise Ozerk 31 kolej bulunmaktadir. Kolejler, degisik
donemlerin tsluplarmi yansitmalaria ragmen ¢ok gii¢lii bir birliktelik olusturmaktadir.

Cambridge’da akademik yap1 Arts and Humanities, Biological Sciences, Clinical
Medicine, Humanities and Social Sciences, Physical Sciences ve Technology olmak
iizere 6 ana bolime ayrilmistir. 1 Aralik 2017 itibariyle 12.077’si lisans, 10.030’u
lisansiistii olmak iizere toplam dgrenci sayisi 22.107’dir (Anonymous, 2018b). Temmuz
2017 verilerine gore 11.528 c¢alisgan1 arasindan 1.687°si akademik personeldir
(Anonymous, 2018b). Cambridge kenti ise yaklagik 130.000 niifusa sahiptir. Baskin
isgiicii tiim istihdamin %25’ini olusturan egitim sektorii (ulusal ortalama %10) olup onu

saglik sektorii takip etmektedir.



135

2) Yapi adalarinda gelisim gosteren iiniversiteler

Yap1 adalarinda gelisim gosteren Universitelere Ornek olarak Harvard ve
Columbia secilmistir. Harvard Universitesi’nin se¢ilme nedeni, kentin biiyiimesine ve
gelisimine ayak uydurarak kentin hemen hemen her noktasina dagilmis olmasidir.
Columbia Universitesi’nin segilme nedeni ise Manhattan’da ¢ok yogun bir kentsel doku

icinde kalmasma ragmen kentin bir pargasi olarak geligim gostermesidir.

e Harvard Universitesi

Ik Amerikan kolejleri, Amerika’nin Massachusetts, New Jersey ve New York
gibi Dogu Eyaletlerindeki kolonilerde dini bir kimlikle ortaya c¢ikmustir. Avrupal
yerlesimcilerin  kolonilere ilk yerlestikleri XVI. vyiizyilm sonundan ABD’nin
bagimsizligimi kazandigr Amerikan Devrimi’ne (1775-1783) kadarki donemi ifade eden
Kolonyal Donem’de Harvard, William&Mary, Yale, Princeton, Columbia, Brown,
Darmouth, Rutgers ve Pennsylvania kolejleri kurulmus, bugiine kadar ayakta kalarak
sayginliklar1 giin gectikce artmustir. Basta Massachusetts Korfezi Kolonisi olmak {izere
Amerika’nmn Dogu Yakasi’na yerlesen, ekseriyetle ingiltere’deki resmi din goriisiinii
benimsemeyen ve bu resmi goriisiin baskisindan kagan dindar Piiritenler (yani
Presbiteryenler ve Congregationalistler) tarafindan kurulan Kolonyal kolejlerin temel
amaci din adam yetistirmektir (Giir, 2016: 58-59).

ABD’nin ilk yiiksekdgretim kurumu olma ozelligi tasiyan Harvard Koleji,
Massachusetts Korfezi Kolonisi (1630) kurulduktan hemen sonra 1636 yilinda
acilmistir. 1638 yilinda ise Boston kentinin dort mil uzakliktaki Charles Nehri iizerinde
bir kdy olan Newtowne’nda (Cambridge) 4.000 m”’lik bir arazi iizerine konumlanmistir
(Sekil 3.6). Harvard’1 kuran Piiriten gogmenler amaglarini, “egitimi gelistirerek cehaleti
venmek ve refahi artirmak” diye ifade etmislerdir. (Glirliz, 2016: 218). Zamanla komsu
parselleri kendi arazisine ekleyen ve biiyiidilkge kentin bircok noktasma dagilarak
faaliyet gosteren Harvard, tam anlamiyla bir kent i¢i Universitesidir (Sekil 3.7).
Harvard’la beraber gelisen kent, iniversitenin etrafinda organize olmustur. Kentin
gelisimi, liniversitenin biiylimesine ayak uydurmustur.

Harvard’in 18.796 ¢alisan1 arasindan 2.475°1 fakiilte {iyesidir. Harvard Kolejinde
6.700 Ogrenci varken tniversite genelinde yaklasik 23.000 Ogrenci kayithdir.

Harvard’da derece veren okullardan sadece Harvard Koleji, lisans egitimini saglarken
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diger okullar lisansiistii egitime odaklanmigtir. Cambridge kentinin 2010 niifusu

105.162°dir.

COMMON

BURYING FIELD

COW YARDS

CHARLES RIVER

Sekil 3.6. Tk Harvard Koleji arazisi (tarali alan)-1638
1. Peyntree Evi 2. Harvard Koleji veya Old Kolej 3. Kasabanin ilk kilisesi
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Sekil 3.7. Cambridge Kentinin birgok noktasina dagilan Harvard Universitesi

e Columbia Universitesi
1754 yilinda King’s Kolej olarak kurulan Columbia Universitesi, A.B.D.’nin en
eski besinci yiiksekogretim kurumudur. 11k olarak Trinity Kilisesi’ne bitisik bir okulda
egitim-ogretime baslayan King’s Kolej’in, Amerikan Devrimi (1775-1783) boyunca
faaliyetleri durma noktasina gelmistir. 1784 yilinda Columbia adi ile yeniden agilan

kolej, kentin birgok noktasinda faaliyet gosterdikten sonra 1897 yilinda 72.850 m*’lik
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bir yap1 adasma (Morningside Heights) tasinmustir (Sekil 3.8). ‘Kentsel akademik bir
koy’ olarak tasarlanan Columbia Koleji bu yapi adasini merkez almig, zamanla
cevredeki yapi adalarma yayilmistir (Sekil 3.9). 1912 yilinda {iniversite statiisiine
kavusan Columbia Universitesi, Manhattan’da ¢ok yogun bir dokunun iginde sikismis
olmasina karsin kent ile biitiinlesebilmis, kente sikica sarilmistir (Sekil 3.10). Sehrin bir

pargasi gibi olusan iiniversite ayn1 zamanda kentsel kullanima da agiktir.
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Sekil 3.8. Columbia Kolej i¢in 6nerilen yap1 adasi (Anonymous, 2018c)
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Sekil 3.9. Bir yap1 adasim merkez alan ve cevredeki yap1 adalarma yayilan Columbia Universitesi
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Sekil 3.10. New York’un bes ana yerlesim yerinden biri olan Manhattan ile biitinlesen Columbia
Universitesi

3) Kent ici kampiis iiniversiteleri

Kent i¢i kampiis iiniversitesine ornek olarak Massachusetts Teknoloji Enstitiisii
(MIT) secilmistir. MIT’in se¢ilme nedeni, gelisen ve biiyliyen kentte yeni bir nirengi

noktasi olusturmasi ve sinirlandirilmis bir kentsel alanda kurulmasidir.

e Massachusetts Teknoloji Enstitiisii

ABD’nin biiyiiyen sanayilesmesine karsilik 1861 yilinda kurulan MIT, Alman
Arastrma Universite Modelini benimsemistir. 1865 yilinda downtown Boston’da
kiralik bir binada egitime baslayan MIT’nin ilk binasi 1866 yilinda Boston’s Back
Bay’de tamamlanmugtir. 1916 yilinda Charles nehrinin Cambridge tarafinda bulunan
simdiki kampisiine yerlesene kadar MIT, ‘Boston Tech’ olarak bilinmektedir. Charles
Nehri boyunca ilk olarak 200.000 m?’lik bir alana kurulan MIT (Sekil 3.11), simdilerde
680.000 m”’lik bir kampiis alanma sahiptir (Sekil 3.12). Kampiis, 77 Massachusetts
Bulvarindan kabaca ikiye ayrilmaktadir. Cogu yurt ve 68renci yagam birimleri batida,
cogu akademik birim ise doguda konumlanmistir. Kampiisiin kalbi, fakiilte ve boliimler

arasindaki etkilesimi ve iletisimi kolaylastirmak icin W. Welles Bosworth tarafindan


https://tr.wikipedia.org/wiki/1865
https://tr.wikipedia.org/wiki/Boston
https://en.wikipedia.org/wiki/Back_Bay_(Boston)
https://en.wikipedia.org/wiki/Back_Bay_(Boston)
https://tr.wikipedia.org/wiki/1916
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Charles_nehri&action=edit&redlink=1
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tasarlanan birbirine baglantili bir binalar grubundan olusmaktadir (Sekil 3.13). W.
Welles Bosworth, ayr1 binalardan olusan Harvard’daki Amerikan gelenegini gorkemli
ve biiylik bir yap1 lehine reddetmistir. Bu anitsal yapi, merkezi kubbeden uzanan ve
nehre acilan biliylik bir avluyu kucaklamaktadir. Kampiisiin ana girisi, bu kompleks
yapinin 77 Massachusetts Bulvarina bakan Rogers binasi olarak diisiiniilmiistiir (Sekil
3.14). Ayn1 zamanda bati ile dogu kampiis arasindaki ana yaya yolu baglantisini bu bina
saglamaktadir. MIT’nin yakin c¢evresinde sosyo-ekonomik olarak farkli yerlesim

sakinlerinin yani1 sira modern ofislerin ve endiistriyel binalarm bulundugu yiiksek

teknoloji sirketleri kiimelenmistir.

-

pan

2]
aujva

CATUVHO

2L 40
SDNIGIIAG ONY SONNOUD

AIAAIN

@A:a::‘,

K_T

anats
DLFIRLY

()

d

=

"SI T IDAIEHYD
ADOTONHOAL 40 ALALILSNI SLLISNHOVSSYIN

ll
AMES STREET

avod

DNy

S LSHIHWY

FW L

il

Sekil 3.11. Charles Nehri boyunca kurulan ilk kampiis alani (Dogu kampiis)



Sekil 3.12. Giiniimiizde 680.000 m?’lik bir alana yayilan MIT (dogu ve bati kampiis o. ii.)
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Sekil 3.14. Kampiisiin ana girisi ve Rogers Binasi

4.547’si lisans, 6.919’u lisansiistii olmak iizere toplam 11.466 6grenciye sahip
olan MIT nin 12.607 ¢aligam arasindan 1.914ii fakiilte iiyesidir. Uretim, 19. yiizyilin

sonlarinda ve 20. ylizyilin baglarinda Cambridge ekonomisinin énemli bir parg¢asiyken
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egitim kurumlar1 bugiiniin en biiyiik isvereni konumundadir. Ozellikle Harvard ve MIT
birlikte yaklasik 25.000 kisiyi istihdam etmektedir. MIT kuruldugunda gelismekte olan

bir kentin yeni bir nirengi (cazibe ve ¢ekim) noktasi olusmustur.

4.2.2.2. Kent dis1 kampiis iiniversiteleri

Universitenin kentin disina cikmasi ilk olarak ABD’de gerceklesmistir. Her
ne kadar Latince bir terim olsa da kampiis, Amerika’ya 6zgili yeni bir egitimsel kavrami
yansitmaktadir. Kampiis terimi ilk olarak, kent disinda, genis bir park iginde, 1746
yilinda kurulmus olan Princeton Universitesi (Sekil 3.15) i¢in kullanilmustir (Turner,
1984). Giiniimiizde kampiis terimi genellikle sehir dis1 (yesil alanlarla) veya kentsel
ortamdan izole edilmis alanlar ile iligskilendirilmesine ragmen uygulama da bu agiklama
her zaman gegerli degildir. Kampilis kelimesi {tiniversite faaliyetlerinin nerede

gecgeklestigini belirtmek i¢in de kullanilmaktadir.

Sekil 3.15. Princeton Universitesi Kampiisii (Anonymous, 2017)
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Zamanin Amerikan liniversitelerine ilham veren model, binalar1 ve yesil alanlar
ile kendi i¢inde bir topluluk olusturan ve egitim, Ogretim ve konaklama
kombinasyonuna sahip olan ingiliz Kolejleridir (6zellikle Oxford ve Cambridge). Ik
iiniversite kampiisleri de bu modele gore; Amerikan Bagimsizlik Savasi sonrasinda,
iilkenin kolonyal kolejler ile idare edilmeyecegi anlasildiktan sonra kurulmustur.
Amerikan kent dis1 (anti-urban) gelenegi, kirsal alanlar i¢in bu tercihi benimsemistir. Bu
durumun dogaya temas yoluyla faydali etkiler yaratacagi ayni zamanda kentlerde
bulunan karisiklik ve sefahatin zararli etkilerinden kagmilacagi varsayilmistir. Devlet
tiniversiteleri ve yiiksekokullarin kurulmasma yonelik sehir merkezlerinin diginda
federal arazi saglayan 1862 Morrill Yasasi ile Amerikan iiniversiteleri i¢in kampiis
yerlesimi baskin bir model haline gelmistir. Universite planlamasi, yaklasik yirmi veya
daha fazla projenin sorumlulugunu iistlenen F. L. Olmsted’in (1822-1903) elinde
yerlesmistir. Zamanin baskin fikri, tiniversitenin kendi kentini olusturmasina
dayanmaktadir (Merlin, 2006).

New York’taki Central Park’in da tasarimcisi olan Olmsted, kampiis planlamasi
icin bir dizi kurallar ya da ilkeler belirlememis olsa da ¢esitli raporlarmda Olmsted’in
bes genel tasarim ilkesi ortaya ¢ikmaktadir (Schuyler, 1996).

1. Kampiis yerlesimi toplumdan bir geri ¢ekilme degil ama toplumun bir
uzantisidir (Kampiis, ne kirsal bir alanda ne de kentsel bir yerlesmede olmaliydi. Kentle
sik1 baglantis1 olan banliydler, iiniversite icin uygun dengeyi saglayacakti. Ogrenciler,
hem manastir ¢alismasinin kisirligina maruz kalmayacak hem de Olmsted’in tartismasiz
en iyi medeniyet meyvesi olarak kabul ettigi konut tiirleri, ev yasamin tezahiirleri ile
kusatilacakt1.).

2. Universite binalar1 kurumsal/geleneksel dlcekten ziyade yerel dlgekte olmalidir
(Universiteler, dgrenciler arasinda toplumsal sorumlulugun 6nemini destekliyorsa
Olmsted, binalarin topluma uygun sekilde dlgeklendirilmesi gerektigine inaniyordu. Tek
bir baskin yapt ya da birkac biiyiikk yapidan olusan kampiis yerine cesitli amaglara
hizmet eden kiiclik Olgekli binalar ile ‘akademik ve yerel inziva ortami’
saglanabilecekti.)

3. Ogrenci konutlar1 miimkiin oldugu kadar mezunlarin yasayacaklar1 konutlara
yakin olmalidir (Olmsted, 68renci yurtlar1 yerine ortak bir ¢izim ve yemek salonuna, 20
ile 40 6grenci i¢in 6zel odalardan olusan ‘biiyiik yerel evlerin genel gériiniimiine’ sahip

Ogrenci evlerini savunmustur.).
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4. Geleneksel Ingiliz kolejlerini sekillendiren quandrangle (orta aviulu plan
semas1), genel olarak kampiis tasarimi i¢in uygun degildir (Cilinkii ¢ok esnek degil ve
gelecekteki biiyiime ve degisen mekan ihtiyaglarini kargilayamayacaktir.).

5. Kampiis, yiiksekdgretimi medenilestirme misyonunun bir pargasidir (Iyi
tasarlanmig kampiis, 6grenci egitiminin bir parcasidir. Olmsted, uygun peyzaj ve bina
tasarimi ile Ogrencileri etkileyecek bir egitim programmi savunmaktadir. insanlarin
isgal ettigi fiziki ¢evrenin davraniglar1 etkiledigi varsayimma gore okul yillarinda
ogrenciler, daha sonraki yasamlarinda kendi yerel ¢evrelerini ve i¢inde bulunduklari
topluluklar: sekillendirecegi ‘aliskanliklar1” edinmektedir.).

ABD’de ilk gerceklestirilen kampiis plani1 1813 yilinda Union Kolej
(Schenectady, New York) i¢in Fransiz Joseph-Jacques Ramée tarafindan hazirlanmistir
(Sekil 3.16). Ramée, 6grenci ve egitmenleri barindiran iki bina ile her iki tarafi da
cevreleyen dikdortgensel bir avlu olusturmustur. U seklindeki kolonad, Pantheon’u
saran diger li¢ binay1 birlestirmektedir. Bu plani 1817 yilinda Thomas Jefferson
tarafindan tasarlanan Virginia Universitesi (Charlottesville, Virginia) takip etmektedir
(Dober, 1996). Jefferson amacini bir akademik kdy olusturmak olarak tanimlamistir
(Sekil 3.17). Ozellikle yangin, saglik, ekonomi, baris ve sessizlik gibi bircok nedenden
dolay1 tek bir biiyiik bina yerine bu k6y formu tercih edilmistir (Miller, 2010).

Sekil 3.16. Union Koleji Yerlesim Plani
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Sekil 3.17. Virginia Universitesi Hava Fotografi (Campos ve Wilson, 2019)

Turner (1984); kampiisii, kentlerin glinliik yasam trafiginden geriye gekilerek
dogaya yakinlasan, kendi i¢ toplulugunu olusturmaya ¢alisan ve ayn1 zamanda da sosyal
ideallerin fiziksel planlamaya yansidigi bir ‘kentsel alan’ olarak tanimlamaktadir.
Campos (2002), “kentsel karmasadan yeterince uzak bir yerde konumlanan bu modelin,
ideal bir kent yaratmay1 hedefledigini” soylemektedir. Tiireyen (2002) ise “esas olarak
fonksiyonlar1 egitim, 6gretim, arastirma ve uygulama olan, kullanicilari i¢in gerekli
yasam kosullarim1 (barmma, eglence, aligveris, spor, saglik ve rekreasyon) saglayan,
kendi kendine yeterli {iniversite kenti” olarak tanimlamaktadir. Kendine yeten bir
tniversite kampiisiinii (Erkman, 1990); niifusu 2000 kisiyi asan, yiiksek yogunluklu,
calisma, barinma, dinlenme ve ulasim islevlerini igeren bir kentsel yerlesme olarak ele
almstir.

Amerikan kampiis kavrami, II. Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’ya ihrag
edilmigtir. Bat1 Avrupa iilkelerinin ¢ogu, 1960’larda 68renci alimi agisindan hizli bir
biiylime donemine girmistir. Sadece Fransa’da {iniversite merkezlerinin sayisi, 1954-74
arasi bes katma ¢ikmistir. Hizli genisleme, ihtiya¢ duyulan bilimsel boliimleri kurmak
icin sadece kent periferinde bulunan arazilerin elde edilmesini gerekli kilmigtir.
Boylelikle kampiis kavrami, binalarin yayilmasina ve genislemesine izin veren sehir dis1

araziler ile iliskilendirilmeye baslanmustir.
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1960’11 yillarda kent dis1 kampiislerin tercih edilmesine yol acan nedenler soyle

srralanmaktadir:

Cok fazla alan gerektiren bilimsel laboratuvarlarin kurulmasi ihtiyaci

Sehir merkezinde bulunan veya yapilacak birkag¢ bina ile artan 6 grenci sayisinin
kargilanamayacak olmasi

Acil ihtiya¢ durumunda, sehir merkezinde benzer bir araziyi edinmeye gore hizli
bir sekilde satin almnabilecek ve ¢ok daha ucuz olan banliyd arazilerinin
mevcudiyeti

Sehir disinda biiyiik bir arazide ve sehirsel acidan talep edilmeyen bir bolgede
tiim binalar1 bir araya getirme imkani

Universitenin rasyonel bir plan yapmasmi saglayacak el degmemis bir arazi ve
bolge imkani (Universitenin ¢evresi, iiniversitenin ihtiyaglarma gore kentsel bir
diizenleme icerisinde planlanabilir. Bu el degmemis ortam, ayni zamanda sehir
merkezinde gerceklestirilebilecek herhangi bir seyden daha yiiksek bir kalite
seviyesi saglayabilecektir.)

Yar1 kirsal bir ortami, daha 1yi caligma kosullar1 saglama agisindan yogun bir
sehir merkezinin giiriiltiisiinden/kalabaligindan daha elverisli olmasi

Sehir digina ulasim probleminin 6zellikle araba ile biiylik Olclide ¢oziilecek
olmasidir (Merlin, 2006).

Kent dis1 kampiislere kars1 olanlarin gelistirdikleri argiimanlar ise:
Universitelerin, sehir merkezinde bulunan terk edilmis bircok binadan
yararlanma imkani1 bulunmaktadir.

Genel anlamda, kampiis biitiinliigii/birligi bir efsanedir. Clinkii bir tiniversitenin
birimleri arasindaki iligkiler cogu zaman tutarsiz, bagdasmazdi ve birlesik bir
kampiiste onlar1 bir araya getirmek bu gergegi degistirmeyecektir.

Ogrenciler, halk kiitiiphaneleri gibi kiiltiirel tesislere daha yakin olacagmdan
calisma kosullari, sehir merkezinde daha uygun olacaktir.

Tarihi kent merkezi gevresinin yar1 kirsal ve 1ssiz alanlardan daha keyifli ve
prestijli olarak goriilmesidir.

Universite ne kadar kentsel baglam icindeyse cevreye etkisi de o kadar fazla
olacaktir (Merlin, 2006).

Bununla birlikte {iniversitenin kentten kopusu lehine goriisler agirlik kazanmig

ve Amerika’da kentten bagimsiz bir yerlesme modeli olarak ortaya ¢ikan {iniversite
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kampiisii, II. Diinya Savasindan sonra hemen hemen tiim diinya iilkelerinde ideal bir
planlama arac1 olarak benimsenmistir (Sonmezler, 2003).

II. Diinya Savasi (1939-45) sonrasinda kentlesmenin ana karakteristiklerinden
biri “desantralizasyon”dur, yani bazi kentsel birimlerin ve islevlerin kent merkezinin
digina ¢ikarilmasidir. Kentin ¢evresine tasinanlar arasinda sanayi kuruluglari, orta ve {ist
gelir gruplar1 ve iiniversite gibi kamusal hizmet birimleri bulunmaktadir. Bu yer
degistirme hareketinde gelisen iletisim ve ulasim teknolojilerinin etkisi biytktiir.
Kentin kirsal alanla kesistigi bu halka, biiylime potansiyeline sahip tiniversitelere farkli
birimlerinin bir arada bulunabilecegi genislikte alan ve bu alami istenilen sekilde
bi¢imlendirme olanagi sunmustur (Caglayandereli ve Giiles, 2013). Bu durum
universitelerin, kentlerin diginda genis alanlarda biiyiiyebilir ve gelisebilir bagimsiz
yerlesmeler olarak tasarlanmasi fikrini de giiglendirmistir.

Erkman (1990)’a gore; iiniversitelerin kent diginda planlanmasina yol acan
yonelmeyi baslica {ic neden dogurmustur:

a) Universitenin kent icinde gelismesinin simirlanmasi

Bilim/boliim dallarindaki gesitlenme ve Ogrenci sayisindaki artigin getirdigi

biiyiime ve gelisme i¢in kent iginde tiniversitelerin ihtiyacini karsilayacak yeni

bina ve arsa bulmanin zorlugu ve maliyetinin yiiksekligi sonucu tiniversiteler,
kent digina yonelmistir.
b) Kitle iletisim ve ulasim araglarindaki gelismeler

Gazete, dergi, radyo, televizyon, telefon, internet gibi Kitle iletisim araglarinin

cok kisa zamanda genis kitlelere ulasarak birimler arasinda haberlesme ve bilgi

akis1 saglamasi; otomobil gibi bireysel ile otobiis, tramvay, metro gibi toplu
tasima sistemlerinin ve yol sebekelerinin gelismesi tiniversitelerin kentten uzak
olmalarinin getirecegi bazi olumsuzluklari ortadan kaldirmastir.

¢) Universite kurumunun bir prestij sembolii olarak goriilmesi

Genis araziler iizerinde en gelismis teknolojiler kullanilarak insa edilen

tiniversitelerin bir prestij sembolii/temsil nesnesi olarak goriilmeleri de kampiis

liniversitelerinin benimsenmesinde 6nemli bir etken olmustur.

Universitelerin - kent diginda  planlanmasinin ~ ortaya ¢ikardigi  baslica
olumsuzluklar soyle siralanmaktadir:

e Ulke ekonomisine getirilen biiyiik yiikler
e Universite fonksiyonlarinmn gevresinden yalitilmis bir ortamda gergeklesmesinin

zorlugu
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e Teknik egitim, bilimsel arastirma ve iiretimi tesvik eden yonleriyle, toplumsal
gelismeye katki yapan bir kurum olarak goriilen {iniversitenin, bilgi iiretme ve
onu toplumsal tabana yayma gorevini toplumsal iligkilerinin zayiflamasi
nedeniyle gerceklestirmekte yetersiz kalacagi diislincesi

e Kent ile kurabilecegi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik baglar ile karsilikli
etkilesimden uzak kampiis iiniversitelerinin, kentten ve toplumsal yasamdan
kopuk, i¢ine kapanik adalar haline (fildisi kulelere) doniismesi tehdidi

e Universite ¢evresinde ortaya ¢ikan yasam alanlarmim gettolasmas: ile kent
sakinlerinin yasadig1 yerlerin ayrigsma olasiligi

e Kentten kopuk ftiniversite 6grencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimden
mahrum kalmasi

e Kent ve iiniversitenin birbirine sagladig1 ortak kullanim alanlarindan karsilikli
olarak yararlanma imkaninin azalmasidir.

Yukarida bahsedilen olumsuzluklarin yani sira, lniversitelerin kent diginda
bagimsiz yerlesmeler olarak tasarlanmasmin baslica olumlu yonlerini ise:

e (Cagdas gereksinimlere uygun ve teknoloji bakimindan ileri 6gretim ve arastirma
mekanlarina sahip olabilme

e Bilimler ve disiplinler arasi iletisim kolaylig1 ve esnek mekanlara sahip olabilme

e Ihtiya¢ duyuldugunda mevcut yap1 ve organizasyondan kopmadan biiyiiyebilme
ve gelisebilme imkani

e Kampiis i¢i iletisim, yaya ve arag¢ ulasimi kolayligi

e Ortak hizmet alanlarinin yogun kullanilabilme imkani, kapasite artis1 ve
mekansal tekrarlar1 6nleme olarak ifade edilmektedir.

Kent ici tiniversiteler, 6grenci ve liniversite personelinin kentin altyapisindan,
kentteki sosyo-kiiltiirel aktivitelerden ve diger imkéanlardan faydalanabilmesine;
iiniversitenin kent ile kentsel yasamla biitiinlesmesine, kente kiiltiirel ve sosyal baglarla
baglanmasina imkan vermektedir. Kent dis1 kampiis {liniversiteleri icin ise bdyle bir
imkan s6z konusu degildir. Universitelerin kent iginde yer almasi ayn1 zamanda sosyal
biitlinlesmeyi artirmaktadir. Kent {niversitelerinde 0Ogrencilerin sehrin  sosyal
imkanlarindan faydalanmasi1 gibi kentlilerin de {iniversitenin imkanlarindan
faydalanabilmesi miimkiin olmaktadir. Kent halki, {iniversitenin entelektiiel ortamimdan
ve kiitiiphane, kiiltiir-etkinlik merkezi, spor salonlar1 gibi olanaklarindan yararlanmakta

ve bdylece iiniversite, topluma hizmet gorevini basariyla gerceklestirmektedir.
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Kampiis iiniversitelerinde ise fakiilteler ve farkl disiplinler arasi iletisim daha
kolay saglanabilmektedir. Giinlimiizde disiplinler aras1 egitim kavrami geregince bilim
dallariin birbirleriyle igbirligi i¢inde olmalar1 zorunlu hale gelmistir. Fakiiltelerin ayn1
kampiis alan1 i¢inde olmasi sayesinde bu isbirligi daha kolay saglanmakta, zamandan
tasarruf edilmekte ve ulasim maliyeti olmadan 6gretim elemanlar1 farkli fakiiltelerde
ders verebilmekte ayni sekilde 6grenciler de derse katilabilmektedir. Bir {iniversitenin
tek bir kampiiste faaliyet gostermesinin en onemli avantaji ise derslik, laboratuvar,
kiitliphane ve cesitli sosyal tesislerin ortak kullanilabilmesi ve bdylece bu tesislerden
daha rasyonel ve tam kapasiteyle faydalanmanin miimkiin olmasidir. Dagmnik yerlesen
kent tiniversitelerinde beslenme, barinma, spor, kiiltlir hizmetlerinin her birime ayr1 ayr1
gotiiriilmesi, bir yandan yatirim ve isletme maliyetlerinin artmasma ve kaynak israfina,
diger yandan at1l kapasiteye sebep olmaktadir. Ayrica kaynak kisitlar1 nedeniyle daginik
yerlesen kent tniversitelerinin tiim yerleskelerinin ayni sosyal, kiiltiirel ve fiziki
imkanlarla donatilmas1 miimkiin olmadigindan o6grenciler arasinda firsat ve imkan
esitligi saglanamamaktadir. Oysa kampiis iiniversitelerinde modern ve teknolojik
bakimdan ileri, yeni egitim yOntemlerine uyabilen, esnek Ogretim ve arastirma
mekanlarmm yapilabilmesi s6z konusu olmaktadir. Ayrica kampiis iiniversitelerinin
biiyliyebilme ve gelisebilme imkanlar1 da kent ici iiniversitelere gore daha fazladir
(Altinsoy, 2011).

Universitelerin, toplum i¢in var oldugu ve toplumdan soyutlanamayacagi
ger¢eginden hareket ile kent ve {liniversitelerin sagladigi ortak kullanim alanlarindan
karsilikli olarak yararlanmalari, kent i¢i tiniversitelerde kampiis iiniversitelerinden daha
fazladir. Kentin sagladig1 bu ortak kullanim alanlarinin tiimiiniin kent dig1 kampiislerde
de saglanmasi, hem uzun zaman alan, hem de pahali bir siiregtir. Cesitli kiiltlir ve sanat
eylemlerinin yer aldig: kiiltiir tesisleri, alisveris merkezleri, spor ve rekreasyon alanlari,
kiitiiphaneler, eglence yerleri bu ortak kullanim olanaklarindan bazilaridir (Tireyen,
2002). Kent igi tiniversitelerin kente dagilmig fakiilteleri sayesinde baska kentlerden
gelen 6grencilerin kentte dolagsmaya baglayacagini ve kent halkinin da gorece farkl
kiiltiirle tanigacagini savunan Birkan (2016)’a gore; kent i¢ine yerlesmis tiniversiteler,
kent mekanlarini kent halk: ile ortak kullanabilecek ve kente serpistirilecek akademik
yasamin ihtiyag duydugu mekanlar da kentin kiiltiirel gereksinimleri i¢in
degerlendirilebilecektir. Ayni sekilde kentin sosyal altyapisi i¢inde de atil binalardan

iiniversiteler yararlanabilecektir.
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4.2.3. Tiirkiye’de iiniversitelerin sehir ici yer se¢cimine yonelik yapilan cahsmalar

Tiirkiye’de tliniversiteler, 1950’1i yillara kadar kent i¢inde yerlesiktirler. Bugiin
dahi kent igindeki varliklarini siirdiiren birgok {iniversite bulunmaktadir. Ornegin
Cumhuriyet doneminin ilk tiniversitesi olan ve kentin farkli noktalarinda faaliyetlerine
devam eden Istanbul Universitesi’nin sembolii ve ana merkezi Beyazit’taki tarihi
yerleskedir (Sekil 3.18). Beyazit-Merkez yerleskesi, Istanbul’un tarihi yarimadasinda,
sehrin tam ortasinda yer almaktadir. Gegmisi 1773 yilma kadar uzanan ITU’niin kent
disina yonelimi, 1981 yilinda Ayazaga/Maslak Kampiisii ile baglamis olsa da ITU,
bugiin kentin 5 farkli bolgesine konumlanmis yerleskeleri (Ayazaga, Giimiissuyu,
Magka, Taskisla ve Tuzla o.i.) ile bir kent tiniversitesidir. Yine 1946 yilinda kurulan
Ankara Universitesi, kente dagilmis akademik birimleri ile kent i¢i iiniversite dzelligi

sergilemektedir.

Sekil 3.18. Istanbul Universitesi Beyazit Yerleskesi (Anonim, 2018b)

Tiirkiye’deki tiniversite yerleskeleri ise yaklasik 65 yillik bir gegmise sahiptir.
1950’11 yillardan itibaren gergeklestirilmeye calisilan {iniversitelerin hemen hepsinin
kampiis tiniversitesi olarak gelistigi goriilmektedir.

1946°da kabul edilen 4936 sayil1 yasani 6ngordiigii yeni iiniversite paradigmasi

baglaminda dort yeni {niversitenin kentin diginda kendine ait bir yerleske i¢inde
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kurulmasina karar verilmistir. Bunun sonucunda ilk kampiis yerlesimi 1956’da agilan
bir yarisma sonucu tasarlanan Erzurum ‘Atatiirk Universitesi’ olmustur. Bunu 1959
yilinda Izmir’de ‘Ege Universitesi’ ve 1961 yilinda yine bir yarisma sonucu
projelendirilen ‘Orta Dogu Teknik Universitesi’ takip etmektedir. Trabzon’da 1955
yilinda kurulan ‘Karadeniz Teknik Universitesi’, 1966 yilinda bir kampiis yerlesimi
halini almistir. Bunlar Tiirkiye’deki ilk kampiis yerlesmeleridir (S6zen, 1984). Bugiin
ise bu tuniversiteler, bulunduklar1 kentlerin biiyiimesi ve gelismesi ile kent i¢i kampiis
tiniversitelerine doniismiislerdir.

1970’11 yillarda yiiksekogretimin iilke geneline dengeli dagitilmasini saglamak
amac1 ile Anadolu’nun 10 degisik kentine (1973-78 arasi) iiniversite kurulmustur.
Kurulan bu iiniversitelerin yer se¢imi karari, kentin disinda ve kampiis liniversitesi
olarak uygulanmistir. 1981 yilinda kabul edilen yiiksekdgretim kanunu ile tiim
yiiksekdgretim kurumlari tiniversite gatisi altinda toplanmistir. Bunun sonucunda 1982
yilinda 8 yeni iiniversite kurulmustur. Istanbul ve Ankara haricinde Anadolu’da kurulan
4 {iniversitenin de sehir i¢i yer segiminde kent dis1 tercih edilmistir. Universite sayisinda
goriilen biiylime agisindan bir doniim noktasi olusturan 1992 yilinda Anadolu’ya
kurulan {iniversitelerin tamami kent dis1 kampiis iiniversitesidir. Universitelerin yurt
genelinin tamamina dagitilmasi ve yiiksekdgretime erisimin artirilmasi hedefine yonelik
olarak 2006, 2007 ve 2008 yilinda kurulan tiniversiteler ile tiniversitesi olmayan ilimiz
kalmamistir. Bakanlar Kurulu Karar1 ile 2006 yili ve sonrasinda Kurulacak
tiniversitelerin, kampiis iiniversiteleri olarak kurulacagi ve kampiis yerinin
secimine Maliye Bakanligi Miistesarmin koordinatorliigiinde, Kalkinma Bakanligi
Miistesar1, Milli Egitim Bakanligi Miistesar1, Yiiksekogretim Kurulu temsilcisi ve
Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Miidiirii, ilgili iiniversitenin
kuruldugu ildeki vali ve belediye baskani ile iiniversite rektoriinden miitesekkil bir
Kurul’un karar verecegi resmiyet kazanmistir (Karar sayisi: 2010/966). Kisacas1 2006
yilindan itibaren kurulan her iiniversitenin sehir i¢i yer se¢imi ‘kampiis iiniversitesi’
olarak uygulanmaktadir.

Tiirkiye’de kampiis {liniversitelerinin, tiniversiteleri sakincali yerler olarak gdren
siyasal diiglince ile iiniversitelerin yaygmlastirilmasm ongdren diisiincenin eszamanl
giindeme gelmesi ile ortaya c¢iktigmi belirten Ekinci (2003)’ye gore; iniversite
yerlesmeleri, bir toplumun geleceginin nasil planlandigimi gostermektedir. Cilinkii bilim

gelecektir ve bilim ge¢mis icin yapilmamaktadir. Toplum, gelecegini kent kiiltiirii
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disinda ve kentten kopuk olarak gormemelidir, {iiniversite yerleskeleri kentle
biitiinlesmelidir.

Ekinci (2003), ayn1 zamanda {iniversitelerin hem 12 Mart 1971 hem de 12 Eyliil
1980 darbelerinde ‘anarsi yuvalar1’ sayildigini, bunun sonucunda da “toplumdan izole”
edilmis yerleskelerin (kampiis) ‘genel kural’ haline getirildigini ifade etmektedir.

Tanyeli (2013)’ye gore; Tirkiye’de liniversiteler kentin digina atilmistir. Kent
biter, {iniversite yapilar1 ve tarlalar baslamaktadir. Universitelerin kacis gerekgeleri ilk
bakista acik goziikmektedir. Kent merkezinde gelisme olanaklar1 kisithdir ¢linkii arsa
pahalidir. Ogrenciler i¢in barinma ve spor tesisleri ile diger rekreasyon olanaklari
saglamak yer azligi nedeniyle zordur. Ne var ki bu gerekcelere ikna olmak kolay
degildir. Ornegin Columbia Universitesi New York’ta yer sikintis1 cekmezken Selguk
Universitesi’nin ~ Konya’da yer bulamamas:1 diisiindiiriiciidiir. ~ Tiirkiye’deki
iiniversitelerin ¢oguna egemen olan kentten kacis amacinin asil nedenleri, ne ucuz arsa
arayis1 ne de yer sikintis1 olamaz. Belki de bu egilimin ardinda yatan gergek,
Tiirkiye’deki Universite tanimimin Avrupa ve ABD’dekinden farkli olmasidir. Her
seyden Once tiniversitenin Ozellikle kiigiik ve orta biiyiikliikkteki Anadolu kentlerinde
ashinda bir temsil nesnesi oldugunu hatirda tutmakta yarar vardir. Bu kentler i¢in
universite, oraya ogretim yatirinm yapildiginin herkese gosterilebilir bir kanitidir.
Universitenin kurumsal ve toplumsal varh@ kimseyi ilgilendirmez. Onemli olan
iiniversite binalarinin topluca olusturdugu fark edilebilir goriintiidiir. Bu yapisal
goriintlinlin hayati dnemi ise metropolden kiiclik kente kadar Tiirkiye’nin tiimiinde
liniversite tanmiminin, bir kurum olarak degil, bir ‘Ggretim tesisi’, bir okul olarak
yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Universiteyi uzaktan seven Tiirkiye, iiniversitenin
kenti doniistiiriicli, yeniden bi¢imleyici oldugu gercegini sevmez. Kentin geleneksel
iliski aglarin1 bozmamasini ama tiniversitelinin kentte aligveris ederek kentliye para
kazandirmasw stelik de c¢ocuklarina okuma olanagi saglanmasini beklemektedir.
Ozet ile kent iter, {iniversite kacar. Son analizde astar1 yiiziinden pahali kampiisler insa
edilmis olur ama tiniversiteler kurulmus olmaz (Tanyeli, 2013).

Tekeli (1972); bolgesel merkezlerde (100.000-300.000 niifuslu metropol alt1
yerlesmeler) kurulmakta olan {iniversitelerdeki tutuma, Cumhuriyet déneminin kii¢iik
sehirlerde kurdugu biiyiik devlet fabrikalarinin kurulmasindaki tutumun bir ¢esit devami
olarak bakmaktadir. Bu fabrikalar, sosyal bakimdan ¢evrelerinden kopuk i¢ine doniik

bir ¢esit adalar haline donlismiistiir.
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Sengiil (2014)’e gore; Tiirkiye’de tasra iiniversitelerini tanimlayan 6nemli
niteliklerden biri de hemen hepsinin kent ¢eperinde biiyiik yerleskelere (kampiislere)
sahip olmasidir. Biiyiik kentlerde, kent topraginin rant degerinin ¢ok yiiksek oldugu ve
ormanlarin veya oteki kamusal alanlarin iggali disinda genis arazi bulmak miimkiin
degilken tasra kentlerinde iiniversite yerleskeleri hem yeni rant alanlari1 yaratmaya
yonelik kentsel mekan politikalarinin hem de kent ekonomisinin en 6nemli unsurlaridir.
“Yerleske tiniversiteleri”, giindiizleri ortalama yirmi-otuz bin tiiketici niifusu barindiran,
yarattiklar1 istihdam, gereksindikleri yapili ¢evre ve kentsel islevler nedeniyle kent
ekonomilerini besleyen tiiketim kaliplaridir. Kres, ilkogretim okulu, postane, banka
subesi ve aligveris merkezi gibi olanaklara sahip bir¢cok yerleske iiniversitesi ayni
zamanda bulundugu kentten goreli olarak bagimsiz bir uydu kent niteligindedir.

Gilintimiizde kampiis modelinin etkisiyle {iniversitelerin gelisimi, kentle iliskisi
baglaminda iki yoldan gerceklesmektedir. Bunlardan birincisi, bagimsiz bir yerlesme
modeli olarak kent dis1 kampiislerin, igerdigi yeni islevler ve giderek genisleyen,
degisen yapisiyla kentsel nitelikler kazanmasidir. Ikincisi ise ister kent i¢inde daginik
yapilar grubu olarak, isterse kent kampiisleri olarak, kent i¢i iiniversitelerinin giderek
kentle biitiinlesen, dahasi kentin i¢ organizasyonunu bi¢imlendiren bir planlama araci

haline gelmesidir.
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5. UNIVERSITELERIN YER SECIMININDE YARARLANILABILECEK YENI
BiR YONTEM ONERISI

Calismanm bu boliimiinde tniversitelerin yer segimini etkileyen parametreler
belirlenmis ve bu belirlenen parametrelerin sayisallastirilmasi ile tiniversitelerin yer
segiminde alternatiflerin degerlendirilmesine yonelik yeni bir yontem Onerilmistir.
Ulusal ve yerel dlgek olmak iizere iki asamadan olusan bu yontem, ulusal 6lgekte
universitelerin tilke i¢i ve yerel 6lgekte tiniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen
parametre Onceliklerinin belirlenmesine dayanmaktadir. Hem ulusal hem de yerel
Olcekte parametre Onceliklerinin belirlenmesinde AHP yontemi kullanilmistir.
Belirlenen parametre 6nceliklerine gore karar alternatiflerinin degerlendirilmesinde ise
TOPSIS yontemi kullanilmistir. Yontemin olusturulma siirecinde Karar verici olarak
akademi, kamu ve mesleki kuruluslar olmak iizere ii¢ sektérde galisan ve planlama

konusunda uzman kisiler se¢ilmistir.

5.1. Universitelerin Yer Secimini Etkileyen Parametrelerin Belirlenmesi

Universitelerin yer se¢imine yonelik iki asamali bir siire¢ uygulanmaktadir.
Buna gore; ilk asama ulusal lgekte {iniversitenin iilke ici yer se¢imidir. Ikinci asama ise
yerel dlgekte tiniversitenin sehir i¢i yer se¢imidir. Yapilan literatiir taramasiyla ulusal
Olgekte tiniversitelerin tilke i¢i yer se¢imini (kurulmasini) etkileyen parametreler kentin
ekonomik yapisi, cografi durumu, demografisi, sosyo-kiiltiirel potansiyeli ve barinma
hacmi olarak belirlenmistir. Yerel 6l¢ekte tiniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini (yerlesim
modelini) etkileyen parametreler ise ekonomi, mekansal, ulasilabilirlik ve sosyo-kiiltiirel
olarak belirlenmistir. Universitelerin yer secim kararlarina yonelik degerlendirmeler bu

basliklar altinda yapilmistir.

5.1.1. Ulusal dl¢ekte iiniversitelerin iilke ici yer secimini (kurulmasim) etkileyen

parametrelerin belirlenmesi

Bir kente {iniversite kurulabilmesi kentin niifus, sosyal, kiiltiirel, ulasim,
ekonomik ve benzeri agilardan gelismis olmasina baghdir. Boylelikle tiniversite, egitim
ve bilimsel arastirma gibi temel fonksiyonlarini yerine getirebilmek ig¢in ihtiyag

duydugu oOgretim eleman1 ve Ogrenciyi daha kolay saglayabilecektir. Kentsel
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fonksiyonlarmin seviyesi yiiksek bir kent, {iniversite i¢in gerekli ve 6nemli bir altyapiy1
olusturmaktadir. Ozetle iiniversite kurulusu igin gerekli ortammn saglanmasi, kentin
gelismislik seviyesine baghidir. Bu baglamda tiniversitelerin {ilke i¢i yer se¢imine karar
verebilmek i¢in kentin ekonomik yapisini, cografi durumunu, demografisini, sosyo-

kiiltiirel potansiyelini ve barinma hacmini yansitan parametreler ortaya konulmustur.

5.1.1.1. Kentin ekonomik yapis1

Insanlarin yasamlarm ve gegimlerini siirdiirebilmek igin yaptig1 iiretim, dagitim,
tiiketim, ticaret ve pazarlama ile ilgili faaliyetlerin tiimiine ekonomi adi verilmektedir.
Ekonominin gelismis oldugu yerlesmelerde, iiniversite fonksiyonlarini daha rahat
gergeklestirecektir. Bu yiizden iiniversite lilke i¢i yer se¢iminin, {lilkedeki sanayilesme
ve kentlesme kararlarinin paralelinde yapilmast gerekmektedir. Kisacast iiretim
giiglerinin/ekonomik 1iligkilerin gelismis oldugu yerlesmelere kurulacak iiniversiteler,
daha kaliteli 6gretim {iyesi ve 0g8renciyi ¢ekecek bununla birlikte {iniversitelerin bilgi
iretim, aktarma ve arastirma kalitesi ylikselecektir. Mevcut niifusun ihtiyaglarmi
karsilamayan Kentlerde tiniversite kurulmasi ise kent hizmetleri kalitesinde diisme
yaratacagl gibi iiniversiteye de yeterli fiziksel ve sosyal altyapi hizmetlerinin
saglanamamasina yol agabilecektir (Keles, 1971; Birkan, 1972; Tekeli, 1972).

Universitelerin iilke i¢i yer se¢imine karar verebilmek icin kentin ekonomik
yapisim1 yansitan parametreler (Briggs, 1967; M.E.B. ve YOK Kurulu Baskanlig1, 1991;
Balyer, 2008; Tiirk ve Dokmeci, 2017):

o (Kurumsal olmayan niifusun) Isgiicii durumu (istihdam oram, isgiiciine katilma
orani, issizlik orani ve istihdamin sektérel dagilimi),

o Imalat sanayi iiretim degeri (milli gelir icindeki imalat sanayi orani),

e GSYH degeri (kentin kisi basina diisen payi),

e Yerel maddi destek (gercek ve tiizel kisiler o.ii.) olarak belirlenmistir.

Buna gore; (kurumsal olmayan niifusun) isgiicii durumu kentin isgiicii
potansiyelini, Uretim istegini ve dolayisiyla ekonomik faaliyetlerini yansitmaktadir.
Calisan niifusun artmasi tiniversite egitimine olan egilimi de artiracaktir. Sanayilesme
kavrami, dar anlamda, mal iiretiminde makine kullanma veya milli gelir i¢inde sanayi
kesiminin paymin belirli bir orana erigmesi; genis anlamda ise yeni iiretim tekniklerinin

tiretime uygulanmasi, tretim kalitesinin yiikseltilmesi, tretimin azalan maliyetle
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gerceklestirilmesi ile lilkenin ekonomik, sosyal, siyasal ve toplumsal alanlarda ugradigi
degisiklikler olarak tanimlanmaktadir (Koksal ve ilkin, 1973). Giiniimiizde sanayilesme,
teknolojik gelisme temelinde tanimlanmakta ve teknolojinin gelismesi toplumsal
gelismenin ve ilerlemenin bir gostergesi olarak kullanilmaktadir (Eser, 1993). Sanayi
sektorii iginde imalat sanayi, en 6nemli ve dinamik alt sektér olup hemen hemen tiim
iilkelerde, gerek tiretim degeri ve gerekse istihdam hacmi bakimindan en biiyiik paya
sahiptir. Bu nedenle, toplam sanayiyi temsil etmek {izere imalat sanayi tretimi
alinmigtir. Kentin sanayi iretimini diger bir ifade ile {iretim giiciinii ortaya koyan imalat
sanayi iiretimi, sanayilesmenin bir gostergesi olarak iiniversite kurulmasma pozitif
yonde etki edecektir. Uretilen tiim mal ve hizmetlerin toplam degeri olan Gayri Safi
Yurtici Hasilla (GSYH), bir kentin iiretim hacmini ve gelir diizeyini yansitmaktadir.
GSYH hesaplamalar: tarim, sanayi ve hizmetler ayriminda derlenmekte olup GSYH
olusumuna en biiyiik katkiy1 hizmet sektorii saglamaktadir. Hizmet sektorii gelismis bir
sehirde iiniversitenin gelisimi de kolay olacaktir. Universite kurulmasinda finansman
sorununu agmak i¢in gercek ve tiizel Kisiler tarafindan maddi destegin verilmesi ise

onemli bir baglangi¢ noktasi olusturmaktadir.

5.1.1.2. Kentin cografi durumu

Universite egitimi uzaklik esnekligi yiiksek olmayan bir hizmet tiirii olsa da
kentin iilke ic¢indeki konumu iiniversitenin hizmet alanmi etkileyecektir. Ulasim
altyapist (karayolu, demiryolu, deniz yolu ve hava yolu baglantilari-en yakin liman,
istasyon, havaalan1 hinterland1) ve iletisim araglarmin gelismis oldugu kentlerde
iiniversitelerin kurulmasi kolaylasacaktir. Cografi erisebilirligin yliksek olmasi, hem
seyahat siiresi ve hem de seyahat masraflarmin azalmasi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle iniversite Ogrencileri ve Ogretim elemanlari, yiiksek erigebilirlige sahip
merkezleri tercih etmesi olasidir. Yatwimlarin kurulus yeri seciminde elektrik, su,
haberlesme gibi altyap1 imkanlarinin yeterli diizeyde oldugu merkezler daha fazla tercih
edilecektir (Keles, 1971; Suben, 1980; Tiirk ve Dékmeci, 2017).

Universitelerin iilke i¢i yer secimine karar verebilmek icin kentin cografi
durumunu yansitan parametreler (Briggs, 1967; UNESCO, 1975; Suben, 1980; Tiirk
ve Dokmeci, 2017):

e Kentin iilke icerisindeki konumu,

e Karayolu baglantisi,
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e Demiryolu baglantisi,

e Havayolu baglantisi,

e Denizyolu baglantisi,

o Fiziki cografyasi (fopografya, iklim vb.) olarak belirlenmistir.

Buna gore; kentin uzak ve yakin gevresiyle her tiirlii iligkisini gdsteren kentin
iilke icerisindeki konumu, iiniversitenin gelisimini de etkileyecektir. Lokasyon olarak
gelismis merkezlere yakin olan kentlere kurulacak iiniversite, daha rahat 6grenci ve
Ogretim elemanini saglayabilecektir. Ayrica smir bolgesinde yer alan kentlere (niifusu
tutabilmek ve artirabilmek i¢in) tiniversite kurulmasi askeri ve siyasi olarak zorunluluk
gosterilebilecekken; deniz kiyisinda bulunan kentlere kurulabilecek {iniversite ise
Ogretim {iyesini cezbetme bakimindan avantajli olabilecektir. Ulasim (karayolu-
demiryolu-havayolu-denizyolu) baglantisi, kentin erisilebilirligini gostermektedir. Bir
kentin ulasim yollarmnin kesisim noktasinda olmasi o kentte {iniversite kurulmasi i¢in
onemli bir neden olacaktir. Kentin fiziki cografyasi, {iniversite toplulugu icin iklim
bakimindan uygun yasam kosullarini saglama ve {iniversitenin kurulmasi/gelisimi i¢in

topografya bakimidan uygun arsalarin bulunmasi a¢isindan 6nemlidir.

5.1.1.3. Kentin demografisi

Universitelerin kurulmasinda ‘kentin niifus biiyiikliigii (kentlesme siireci)’ tek
basina yeterli bir 6l¢iit olmasa da niifus artis1 toplum yasamini canli kilmakta ve
ekonomiye yansiyan bu canlilik arti-deger liretimini yiikseltmektedir. Bu sebeple niifusu
yiikselen bir kentin zenginlesme, zenginlesen bir kentin de daha fazla niifus ¢ekme
olasiligi daha fazladir. Kentlesme siirecinin ekonomik kalkinma ve sanayilesmeye
paralel gelisme gostermesinden dolayr uzmanlasmis servis faaliyetleri ancak belirli
biiyiikliikteki kentlerde yer alabilecektir. Hem ekonomik hem kiiltiirel faaliyetlerde
cesitlenme artis1 da kurulacak {iniversiteye 6gretim elemanint daha kolay saglayacaktir
(Keles, 1971; Tekeli, 1972).

Kentlesme dar anlamda; kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasi,
genis anlamda ise; sanayilesme ve ekonomik gelismelere baglh olarak kent sayisinin
artmasi, kentlerin biiyiimesi, bu kentlerde yasayan insanlarin 6rgiitlenme, isboliimii ve
uzmanlagmalari ile davranis ve karsilikli iligkilerinde degisiklikler yaratan bir niifus

birikimi siirecidir (Keles, 2008). Kentlesme siireci; tarimdaki modern girdilerin kirsal
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kesimde emege olan talebi azaltmasi sonucunda niifusun sanayi, farkl is orgiitleri ve is
imkanlarinin bulundugu tarim dis1 alanlara dogru akmasi nedeniyle yasanmaktadir
(Bilgili, 2010). Sanayilesme sonucunda ortaya c¢ikan kentlesme siireci, genellikle
ekonomik kalkinma ve sanayilesmeye paralel olarak gelisim gostermektedir (Ozankaya,
1975). Sanayi devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni meslek ve is alanlar1 kentlerde ilave
isgiiciine ihtiyag dogurmus, bu ihtiya¢ dogrultusunda kirsal alanlarda yasayan insanlar
hizl1 bir bigimde kentlere dogru akmaya baslamistir (Tiirkdogan, 1988).

Universitelerin iilke ici yer se¢imine karar verebilmek igin kentin demografisini
yansitan parametreler (Muthesius, 2000; Balyer, 2008; Giilersoy, 2012; Tirk ve
Doékmeci, 2017):

e Toplam niifus,

e Kentlesme orani,

¢ Niifus yogunlugu,

e Universite ¢cagindaki niifus olarak belirlenmistir.

Buna gore; niifus, kentin blyiikliiglinii gostermesi ve {niversite talebini
dogrudan etkilemesi agisindan Onemlidir. Kentlesme orami, kentsel (il ve ilge
merkezlerinde yasayan) niifusun toplam niifusa oranmidir. Kirsal alanlarda yasayan
insanlarin kentsel alanlara akmaya baslamasi sonucu kentlesme orani artmaktadir. Artan
kentlesme oran1 da kentin {iniversite egitimine olan talebini etkileyecektir.
Kilometrekareye diisen kisi sayisi olarak ifade edilen niifus yogunluk degerinin yiiksek
oldugu merkezlere yogun bir go¢ olacak ve bu durum da dogal olarak kentlesme oranini
ve iiniversite egitimine olan talebi yiikseltecektir. Universite cagindaki niifus ise
kentin iiniversite kurulmasina yonelik 0grenci potansiyelini gostermesi bakimindan

Onemlidir.

5.1.1.4. Kentin sosyo-Kkiiltiirel potansiyeli

Kentin tiniversiteye saglayacagi sosyal hizmetler egitim, saglk, kiiltiir ve
benzeri imkanlar olarak tamimlanmaktadir. Universitelerin fonksiyonlarmi geregi gibi
yerine getirmesi i¢in iliniversite kurulacak kentlerde kiitiiphane, tiyatro, konser salonlari,
seminer ve konferans mekanlari, eglence olanaklar1 ve benzerlerinden olusan bir Aiiltiir
ve bilim ortamina ihtiyag vardir. Universitenin kent ile iliskisinin artmasinda; deger,

ideoloji, bilgi ve hiiner aktarmak gorevlerini yerine getirmesinde kentte asgari bir
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psikolojik ortamin bulunmasi gerekmektedir. Aksi halde, halk {iniversiteye sahip
¢ikmak yerine liniversiteye cephe alacak ve halk - liniversite yabancilagmasi kaginilmaz
olacaktir (Keles, 1971). Sosyal gelismislik diizeyi ile toplumu olusturan bireylerin genel
egitim seviyesi arasinda gli¢lii bir bag bulunmaktadir. Nitekim insan giiciiniin bilgi ve
becerilerinin artirilmasi ile sosyal yasama katilimin asgari geregi olarak kabul edilen,
okur-yazarlik orani, kentin genel egitim diizeyini gostermesi agisindan Onem
tagimaktadir. Egitim, saglk, kiiltiir ve spor imkéanlar1 bireylerin yasam kalitelerini
Olgmesi ve dolayisiyla tiniversite kurulacak kentte yerlesme, yasama ve ¢alisma istegini
dogrudan etkilemesi bakimindan énemlidir.

Universitelerin iilke ici yer se¢imine karar verebilmek icin kentin sosyo-
kiiltiirel potansiyelini yansitan parametreler (Briggs, 1967; Altisoy, 2011; Giilersoy,
2012):

e OkKuryazar niifus orani,

e Egitim kurumlan (okul oncesi egitim, ilkégretim ve ortaogretim) sayisi,

e Mevcut yiiksekogretim kurumlarimin (yiiksekokul, fakiilte ve iiniversite)
sayisl,

e Saghk kurumlan (hastane, aile sagligi merkezi, agiz ve dis sagligi merkezi, tip
merkezi vb.) sayisi,

o Kiiltiirel tesis (kiitiiphane, miize, tiyatro ve sinema salonu) sayisi,

e AVM sayisi,

e Spor tesisleri (acik ve kapali spor alanlari) sayisi,

e Kentin bilingli talebi (halk ve yerel yoneticiler o.ii.) Olarak belirlenmistir.

Buna gore; okuryazar niifus oram, Kkentin temel egitim altyapismin
gelismisligini ifade etmektedir. Egitim kurumlar: (okul 6ncesi egitim, ilkogretim ve
ortadgretim) sayisi, kentin egitim olanaklarmi ve oOrglin egitim diizeyini
gostermektedir. Mevcut yiiksekogretim kurumlarimin sayis;, mevcut yiiksekokul,
fakiilte ve tniversitelerdeki kapasiteden kurulacak iiniversitenin yararlanma sansini
ifade etmektedir. Saghk kurumlar (hastane, aile saghg1 merkezi, agiz ve dis saghg
merkezi, tip merkezi vb.) sayisi, kentin saglik hizmeti sunum potansiyelini ortaya
koymast agisindan onemlidir. Kiiltiirel tesis (kiitiiphane, miize, tiyatro ve sinema
salonu) sayisi, kentin kiiltiirel altyapisin1 ifade etmektedir. Kiltiirel altyapmm
zenginligi bir kente iiniversite kurulmasinda onemli bir potansiyel olusturmaktadir.

AVM (Ahsveris Merkezi) sayisi, kentin harcama ve tiikketim potansiyelini, ticari
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gelismisligini dolayli olarak da sosyallesme diizeyini yansitmaktadir. Spor tesisleri
(acik ve kapal spor alanlar) sayisi, 6grenci ve 6gretim elemanlarinin bos zamanlarini
degerlendirme bakimindan Onemlidir. Kentin bilingli talebi, {iniversitenin

varligma/kurulmasina kentin hazir olma diizeyini gostermektedir.

5.1.1.5. Kentin barinma hacmi

Universite egitimi, uzaklik esnekligi yiiksek olmayan bir hizmet tiiriidiir. Her
tniversitenin hizmet alani1 da iilkenin tiim planlama bolgesidir (Keles, 1971; Birkan,
1972). Bu ylizden iiniversite 6grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugu iiniversiteyi o giine
kadar bulunduklar1 kentin disinda okumaktadir. Bir kisinin egitimini tam ve eksiksiz bir
bicimde gerceklestirebilmesi i¢in ruhsal ve bedensel agidan kendini saglikli ve giivende
hissettigi fiziksel yapilarda barintyor olmasi gerekmektedir. Barmma olanagi, tiniversite
ogrencilerinin en temel gereksinimlerinden biridir (Filiz ve Cemrek, 2007). Universite
mekansal agidan kenti etkilerken kendi olusumu icin gereken barinma ihtiyacini da
kentten bekleyecektir. Bir kentte barinma imkanlarinin gelismis olmasi, tiniversitenin
gereksinim duydugu 6gretim eleman1 ve 6grenciyi daha kolay saglayabilecektir.

Universitelerin iilke i¢i yer secimine karar verebilmek igin kentin barinma
hacmini yansitan parametreler (Briggs, 1967; Tiirk ve Dékmeci, 2017):

e (Kiralik) Konut sayisi,
e Yurt sayisi ve yatak kapasitesi,
e Lojman sayis,

e Misafirhane sayis1 ve yatak kapasitesi olarak belirlenmistir.

5.1.2. Yerel ol¢ekte iiniversitelerin sehir ici yer secimini (yerlesim modelini)

etkileyen parametrelerin belirlenmesi

Ulusal o6lgekte kurulacak kentin belirlenmesinden sonra iiniversitenin sehir
icindeki yer se¢imi, kampiis iiniversitesi ve kent iniversitesi gibi Onemli goriis
ayriliklarmnin oldugu bir sorundur. Ilk bakista {iniversitelerin kentin disina yonelmesinde
kent merkezinde gelisme olanaklarmin kisithh ve arsanin pahali olmasi goziikse de
iniversitenin kent iginde veya disinda kurulmasma etki eden parametrelerin

belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Bu baglamda ekonomik, ulasilabilirlik, SoSyo-kiiltiirel ve
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mekdnsal agilardan Universitelerin sehir i¢i yer se¢iminde uygulanacak parametreler

ortaya konulmustur.

5.1.2.1. Ekonomik parametreler

Universiteyi kent ici konumda gelistirmek mevcut kentsel altyapr olanaklarini
kullanmak agisindan yatirim masraflarmi diisiirecektir. Ustelik kent disinda yerlesik bir
iiniversitenin isletme masraflar1 da kenttekine oranla daha fazla olacaktir. Kent dis1
iiniversitelerin tiim beslenme ihtiyaci, ulasim ve 1sitma masraflar1 kent icine gore
yiliksek olacaktir. Diger taraftan kent merkezinde arsa degerinin ¢ok yiiksek olmasi ve
kamusal alanlarin isgali disinda genis arazilerin elde edilememesi, tiniversiteleri kent
disina yoneltmektedir (Tanyeli, 2013; Sengiil, 2014).

Universitelerin sehir ici yer secimine karar verebilmek igin ekonomiye ydnelik
parametreler:

e Arsa maliyeti (iiniversite i¢in),

e Ulasim masraflann (hem yerel yonetim hem de tiniversite toplulugu icin),

e Universitenin altyapr (haberlesme, isitma, kanalizasyon, su, enerji vb.)
masraflar,

e Universite toplulugunun kentin hizmet sektoriine (ekonomiyi canlandirma)
katkis1 (Ggrenci ve akademik-idari personel harcamalar),

e Universitenin yapim (insaat) masraflar (mevcut yapilar: kullanmak velveya

yeni yapilar insa etmek) olarak belirlenmistir.

5.1.2.2. Ulasilabilirlik parametreleri

Ulasim altyapist yeterince gelismemis bir kentte, iiniversite kent disina
konumlandiginda ogrencileri kampiise tasimak igin otobiis ordular1 kurmak
gerekecektir. Kampiis iiniversitelerinde ise fakiilteler ve farkli disiplinler arasi iletisim
ve ulasim daha kolay saglanabilecektir. Gliniimiizde disiplinler arasi egitim kavrami
geregince bilim dallarinin birbirleriyle igbirligi i¢inde olmalar1 zorunlu hale gelmistir.
Fakiiltelerin ayn1 kampiis alani i¢inde olmasi sayesinde bu isbirligi daha kolay

saglanacak, zamandan tasarruf edilecek ve ulagim maliyeti olmadan dgretim elemanlari
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farkl: fakiiltelerde ders verebilecek ayni sekilde Ogrenciler de derse katilabilecektir
(Altinsoy, 2011; Tanyeli, 2013).
Universitelerin sehir i¢i yer se¢imine karar verebilmek icin ulasilabilirlige
yonelik parametreler:
e Kentin hizmet birimlerine (kamusal, saglik, egitim, kiiltiirel, ticari vb.) iletisim
ve ulasim kolayh@ (dissalliktan faydalanma),
e Kentte gelismis toplu ulasim sisteminin bulunmasi (6grenciyi tasimak igin),
e Universiteye ulasimin yaya olarak yapilabilmesi,
e Universite biinyesindeki fakiilteler ve farkh disiplinler arasi iletisim ve
ulasim kolayhg,

o Universiteye ulasim siiresi (zamandan tasarruf edilmesi) olarak belirlenmistir.

5.1.2.3. Sosyo-kiiltiirel parametreler

Universitelerin kent i¢inde yer almas1 toplumsal biitiinlesmeyi artiracaktir. Kent
iiniversiteleri, 0grencilerin kentlilerle kaynasmasi ve onlarin kent i¢indeki “yaygin
egitim” yoluyla bireysel ve entelektiiel gelisimlerini tamamlamalarina, halkin da
universitenin entelektiiel ortamindan ve kiitiiphane, kiiltiir-kongre merkezi, spor
salonlar1 gibi olanaklarindan yararlanmasina imkan taniyacaktir. Buna karsilik kent ile
kurabilecegi sosyal ve kiiltiirel baglar ile karsilikli etkilesimden uzak kampiis
tiniversitelerinin, kentten ve toplumsal yasamdan kopuk, i¢ine kapanik kurumlar haline
dontisme tehdidi bulunmaktadir (Tekeli, 1972; Kortan, 1981; Altinsoy, 2011).

Universite sehir i¢i yer segimine karar verebilmek i¢in sosyo-Kkiiltiirele yonelik
parametreler:

e Universite-kent biitiinlesmesi,

e Universite 6grencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimi,

e Kent halkinin iiniversitenin entelektiiel ortamindan ve imkinlarindan
yararlanmasi,

e Universite toplulugunun kentin sosyal imkanlarindan faydalanmasi,

e Universite ogrencileri arasinda firsat ve imkan esitliginin saglanmasi

(beslenme, barinma, spor ve kiiltiir hizmetleri bakimindan),

e Kentin trafiginden (giiriiltiisiinden), kalabah@indan uzaklasmak (daha rahat

egitim ve arastirma hizmeti i¢in) ve
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¢ Universitenin kentli tarafindan algilanabilirligi olarak belirlenmistir.

5.1.2.4. Mekansal parametreler

Kent i¢i iiniversitelerin gelisme olanaklar1 kisithidir ¢iinkii kent merkezinde arsa
pahalidir. Ayrica kent iginde Ogrenciler i¢in barinma ve spor tesisleri ile diger
rekreasyon olanaklarini saglamak arazi sikintisi nedeniyle zordur. Oysa kampiis
tiniversiteleri, farkli birimlerinin bir arada bulunabilecegi genislikte alanlara ve bu alani
istenilen sekilde bigimlendirme olanagina sahip olacaktir. Bu yilizden kampiis
iiniversitelerinin biiyiiyebilme ve gelisebilme imkanlar1 kent ici tiniversitelere gore daha
fazladir (Erkman, 1990; Altinsoy, 2011; Caglayandereli ve Giiles, 2013; Tanyeli, 2013).

Universitelerin sehir i¢i yer secimine karar verebilmek i¢in mekansala ydnelik
parametreler:

e Universitenin arsa temin edebilme imkam (kolayligi),

e Universitenin ortak ve esnek mekanlara sahip olabilmesi,

e Universitenin biiyiiyebilme ve gelisebilmesi,

e Universite cevresinde olusabilecek yasam alanlarinin ayrisma olasihig

(gettolasmay),

e Kentin farkh noktalarinda kamusal mekan ve arsalarin bulunmasi,

« Universite biinyesindeki birimleri (islevieri) birlikte planlama imkan,

e Universite-kent arasinda ortak mekan paylasimi (kullanimi),

e Kentin yiikiinii hafifletecek yeni cazibe ve ¢ekim noktalar1 olusturabilme

imkam olarak belirlenmistir.

5.2. AHP (Analytic Hiearchy Process) Yontemi

AHP (Analitik Hiyerarsi Prosesi), karmasik problemlerin ¢6ziimiinde kullanilan
cok kriterli bir karar verme yontemidir. Sezgisel kararlara ve yorumlara dayali
degerlendirmelerden sayisal sonuglar elde etmede kullanilan AHP, Thomas L. Saaty
tarafindan 1980 yilinda gelistirilmistir (Harker ve Vargas, 1987). Yontemin temeli,
kriterlerin ve alternatiflerin ikili olarak karsilastirmasina dayanmaktadir.

AHP, bir problemi hiyerarsik bir yap1 i¢cinde ele alarak probleme ait bilesenleri

karsilastirma, ilgili bilesenlere ait yargida bulunma ve alternatifleri karar faktorleri
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acisindan degerlendirme imkani sunmaktadir. Ekonomi ve ydnetim problemlerinde
yaygmn bir uygulama alanina sahip olan AHP; politik alandaki problemler, strateji
belirleme, tiiketici tercihi, performans degerlendirme, yer se¢imi, haberlesme sisteminde
tedarik¢i secimi, tniversite egitim kalitesinin degerlendirilmesi, doniisiimsel liderlik
perspektifinin analizi gibi birbirinden ¢ok farkli alanlarda uygulanmaktadir (Timor,
2004).

AHP’de oncelikleri hesaplayarak bir karar problemini ¢dzebilmek i¢in ilk olarak
en az ii¢ seviyeden olusan bir hiyerarsik yap1 kurulmaktadir (Sekil 4.1). Hiyerarsinin en
iist seviyesinde amag, sonrasinda kriterler ve varsa alt kriterler, en alt seviyesinde ise

segenekler yer almaktadir (Saaty ve Vargas, 2012).

Amac mac
L ——
Cs
Kriter Kriter 1 Kriter 2 Kriter 3
N\ b . /
. - €2 .- ./
Acy bey T e, B/
B /Pca
_ /
Segenek Pa pB :
Secenek Secenek B

Sekil 4.1. Analitik Hiyerarsi Modeli

Ikinci asama, hiyerarside yer alan kriterlerin her diizey i¢in kendi aralarinda
karsilagtirmalarin yapilmasidir. Her bir karsilastirma, hangi Kriterin daha Onemli
oldugunu ortaya koymakta ve bu 6nemin derecesini yansitmaktadir. Karsilastirmalarin
derecesini ifade etmek i¢in ise sayisal bir 6lgege ihtiyag vardir (Saaty, 2008). Saaty
tarafindan bu konuda kullanilmak {izere uyaran tepki teorisiyle tiiretilmis ve gecerliligi
onaylanmisg temel degerlendirme dlgegi (Cizelge 4.1) gelistirilmistir (Saaty ve Vargas,
2006).
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Cizelge 4.1. Temel Degerlendirme Olgegi (Saaty, 1990; Vargas, 1990)

Onem Derecesi

Tanimmlama

Aciklama

1 Esit Derecede Onemli Her iki parametre ayni 6neme sahiptir.
3 Orta Derecede Onemli Bir parametre ihgeru.le. gore biraz daha
onemlidir.
S Kuvvetli Derecede Onemli Bir parametre d1.ger1ne. gore STEYE
daha onemlidir.
7 Cok Kuvvetli Derecede Onemli Bl priE e dlgerlfle £0r1e yu =
kuvvetle daha 6nemlidir.
9 Mutlak Derecede Onemli SE G d1ger1.1.1 ¢ gore mutlak
derecede daha onemlidir.
24,68 o Bl Kiyaslamada karar vermede zorlanilan

durumlarda kullanilmaktadir.

Karsilikli degerler

i, j karsilastirihirken bir deger (z) atanmuis ise j, i karsilastirilirken atanacak
deger (1/z) olacaktir.

Tum kriterlerin

ikili

karsilastirmalar1

sonucunda karsilagtrma  matrisi

olusturulmaktadir (Saaty, 2000). Karsilastirma matrisi nxn boyutlu kare bir matristir. Bu

matrisin kosegeni iizerindeki matris bilesenleri ise 1 degerini almaktadir. Ciinkii bir

kriterin kendisi tizerinde ustinligii ya da baskinligi yoktur (Cizelge 4.2). Eger

hiyerarsinin belirlenen diizeyi, karsilastirilacak n eleman igeriyorsa toplam n(n- 1)/2

adet ikili karsilastirma yapilmasi gerekmektedir (Byun, 2001).

Cizelge 4.2. Kriterler i¢in karsilastirma matrisinin olusturulmasi

Kriterl | Kriter 2 | Kriter 3 Kriter n
Kriter 1 1 al/a2 al/a3 al/an
Kriter 2 az/al 1 a2/a3 a2/an
Kriter 3 a3/al a3/a2 1 a3/an
1
Kriter n an/al an/a2 an/a3 1

Cizelge 4.2°deki matriste al/a2 terimi, amaca ulasmak igin al Kkriterinin a2

kriterinden ne kadar daha 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Bu degerlendirmede

Cizelge 4.1.’de gosterilen dlgek kullamlmaktadir. Ornegin bu deger 7 ise al kriterin a2

kriterine gore c¢ok kuvvetle derecede Onemli

oldugu anlagilmaktadir. Tersi

karsilastirmada a2 Kriteri al kriterine gore 1/7 diizeyinde 6nemli olmaktadir (Vargas,

1990).
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Ikili karsilastirma matrisi elde edildikten sonra normalizasyon islemi
gerceklestirilir. Normalizasyon islemi i¢in her bir siitunun toplami hesaplanir.
Karsilastirma matrisindeki her siituna ait elemanlar siitun toplam degerine boliinerek
normalize edilmis matris degerleri bulunur (Saaty, 1982). Normalizasyon islemi
tamamlandiktan sonra Oncelik vektoriiniin (W) belirlenmesi i¢in normalize edilmis
matrisin satir toplamlar1 her bir satir elemani sayisina boliinerek ortalamasi bulunur.
Boylelikle her kriterin etki agirligimi ifade eden 6ncelik vektori (W) hesaplanmis olur.

Oncelik vektdrii (W) bulunduktan sonra, karsilastirmalar arasmdaki tutarlilig:
test etmek i¢in tutarlilik orani (consistency ratio) hesaplanir. Tutarlilik oraninin (CR)

hesaplanabilmesi i¢in asagidaki formiilasyon kullanilmaktadir (Denklem 4.1).

e

CR=—
RI

4.1)

Cl, tutarhilik indeksi olup asagidaki formiil kullanilarak hesaplanmaktadir

(Denklem 4.2).

(4.2)

Bir kare matrisin Ozdegerleri arasindaki en biliyiik deger Amax ile ifade
edilmektedir (Timor, 2011). Amax’1 hesaplayabilmek i¢in genel 6ncelik vektoriiniin (D)
bulunmasi gerekmektedir. Genel dncelik vektorii (D), karsilastirma matrisindeki her bir
satirin goreli oncelikler vektori (W) ile ¢arpilmasi sonucu elde edilir. Daha sonra bu
vektorin her eleman: (D), goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen elemana (W)
boliinerek E vektori hesaplanir. E siitun vektoriniin aritmetik ortalamasmin alinmasiyla
en biiyiik 6zdeger olan Amax bulunmaktadir. Amax, n degerine ne kadar yakin olursa, sonug
da o kadar tutarh olacaktir (Zahedi, 1986).

Rastgele deger indeksini temsil eden Rl ise kriter sayisma (n) gore degismekte
ve asagida verilen tablodaki (Cizelge 4.3.) degerlerden uygun olan secilerek islemlerde

kullanilmaktadir (Timor, 2011).
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Cizelge 4.3. Rastgele deger indeksi

n 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

RI 1058 |09 (1,12 )124|132 (141|145 | 149|151 | 153|156 1,57 | 1,59

Karsilastirmalardaki tutarsizlik orani i¢in kabul edilebilir limit 0,10’dir.
Hesaplanan CR degerinin 0,10’dan kiigiik olmasi karar vericinin yaptigi
kargilastirmalarin tutarli oldugunu gosterir. CR degerinin 0,10°dan biiyiik olmasi ya
hesaplama hatasina ya da karar vericinin karsilastirma matrisine verdigi cevaplarin
tutarsizligina isaret eder.

Analitik Hiyerarsi Prosesinde (AHP) genel ilke, belirli bir probleme ait kriter ve
alternatiflerin agirliklarinin hesaplanarak nihai karara ait agirhiklarm (6nceliklerin)
saptanmasidir. Bir problemde bireysel karar yerine AHP ile bir grup karar1 verilmesi
gerektiginde, grup lyelerinin deneyim, bilgi ve degerlendirmelerini kullanabilmeleri
icin probleme ait hiyerarsik yap1 olusturularak AHP adimlar1 uygulanir (Timor, 2011).
Saaty (2008); bir grup karar1 olusturulmasi gerektiginde “bireysel tercihlerden tek bir
grup yargismin olusturulmasinda” en iyi yolun bireysel tercihlerin geometrik
ortalamasimin alinarak goriislerin bir araya getirilmesinin oldugunu ifade etmektedir.

AHP yontemi, tez cahsmasinda iiniversitelerin yer secimini etkileyen

parametrelerin 6nem siralarinin elde edilmesinde kullanilmstir.

5.3. TOPSIS (Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution)

Yontemi

TOPSIS, c¢esitli kriterlere gore alternatifler arasindan en iyi se¢imin yapilmasina
imkan tamiyan ve matematiksel yaklasimlara dayanan bir yontemdir. 1981 yilinda
Hwang ve Yoon tarafindan gelistirilen bu yontem ile tiim alternatiflerin pozitif ve
negatif ideal ¢o0ziime olan uzakliklar1 hesaplanmaktadir. Yontemin temelini, secilen
alternatifin ideal ¢6ziime yakin olmasi, negatif ¢oziime ise uzak olmasi olusturmaktadir.
TOPSIS yonteminde pozitif ideal ¢dziime en yakim olan alternatif, en iyi alternatif
olarak kabul edilmektedir (Chen, 2000; Cheng ve ark., 2002).

TOPSIS siirecinde kriter degerleri ve kriter agirliklar1 sayisal degerlerdir.
Alternatifler, belirlenen Kriterler dogrultusunda ve kriterlerin alabilecegi maksimum ve

minimum degerlere gore karsilastirilmaktadir. TOPSIS yontemi ile nitel bir ¢evrim
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yapilmaksizin dogrudan veri {izerinden uygulama yapilabilmektedir (Yurdakul ve Ic,
2003; Eleren ve Karagiil, 2008; Ghosh, 2011).

TOPSIS uygulamasi alt1 asamadan olusan bir ¢6ziim siirecini igermektedir. Bu
stirecin ilk agamasini karar matrisi olusturmaktadir. Karar matrisinin satirlarinda karar
alternatifleri, stitunlarinda ise karar vermede kullanilacak degerlendirme kriterleri yer
almaktadir (Yaralioglu, 2010). Bu kriter ve alternatiflerin matris formuna islenmesi ile
karar matrisi olusturulmaktadir (Denklem 4.3.). A karar matrisinde m karar alternatif

sayisini, N degerlendirme kriter sayisin1 gostermektedir.

a; 8, - A,
aZl a22 aZn
A= ' 4.3)
[Qm 3y - By |

Ikinci asama, karar matrisinin normalize edilmesidir. Cesitli kriterler genellikle
farkli  birimlere gore Olgiildiiglinden, karar matrisindeki sayisal degerler
normallestirilmis bir Olge§e doniistiirilmelidir. Bu asamada farkli 6lgeklerdeki
degerlendirmelerin ayni1 dlgege getirilerek karsilastirilabilmeleri normalizasyon islemi
ile olanakli hale gelmektedir. Normallestirme igslemi karar matrisindeki kriterlere ait
sayisal  degerlerin  kareleri  toplaminin  karekdkiine  bdliinmesi  sonucu
gerceklestirilmektedir (Demireli, 2010; Roszkowska, 2011; Uzun ve Kazan, 2016). Bu
islemin gergeklestirilmesi asagidaki formiile gore yapilmakta (Denklem 4.4.) ve

sonucunda R matrisi elde edilmektedir (Denklem 4.5.).

r=—— (4.4)

Burada i=1,...,m satir sayisini ve j=1,...,Nn siitun sayisin1 gostermektedir.
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T Nn
r‘21 r‘22 an
R = (4.5)
L rml rm2 e rmn n

Ucgiincii asama, agirliklandirilmis normalize karar matrisinin belirlenmesidir. Bu
adimda Oncelikle degerlendirme kriterlerinin (w;) agirhiklart belirlenir. Agirhik
belirlenirken AHP yOnteminden yararlanilir. Agirhiklar belirlendikten sonra
normallestirilmis karar matrisinin her bir siitunu (rjj) ilgili kriterin agirhigi (w;) ile

carpilarak (Denklem 4.6.) V matrisi olusturulmaktadir (Uzun ve Kazan, 2016).

Wl I’11 WZ r12 e Wn '?I.n
Wl r21 WZ r22 e Wn r2n

V; = (4.6)
_erml W2 rm2 Wn rmn

Dordiincii asama, pozitif ve negatif ideal ¢6ziim degerlerinin hesaplanmasidir.
TOPSIS yontemi, her bir degerlendirme kriterinin monoton artan veya azalan bir
egilime sahip oldugunu varsaymaktadir. Pozitif ideal ¢6zim kiimesinin
olusturulabilmesi, karar matrisindeki agirliklandirilmis degerlendirme kriterlerinin yani
stitun degerlerinin en biiyligiiniin (ilgili degerlendirme kriteri minimizasyon yonlii ise en
kiiciigiiniin) segilmesine dayanmaktadir. Negatif ideal ¢6ziim kiimesi ise Kkarar
matrisindeki agirliklandirilmis degerlendirme kriterlerinin yani siitun degerlerinin en
kiigtigii (ilgili degerlendirme kriteri maksimizasyon yonlii ise en biiyiigii) secilerek
olusturulmaktadir (Unal, 2008). Pozitif (A") ve negatif (A) ideal ¢bziim kiimesi
asagidaki formiillere gore yapilmaktadir (Denklem 4.7 ve 4.8).

*

A ={V,...v, fisev; = {mak (v, )eger j e Jimin(v, )eger j € J'} 4.7)

A = {vl‘,...,v;}isevj‘ :{min(vij )egerj eJ, mak(vij )egerj eJ'} (4.8)
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J fayda (maksimizasyon), J ise kayip (minimizasyon) degerini belirtmektedir. A”
en ¢ok tercih edilen alternatifi, A" ise en az tercih edilen alternatifi gostermektedir.
Pozitif ve ideal ¢6zlim kiimesi, kriter sayisi kadar olacaktir (Paksoy ve ark., 2013).

Besinci asama, her bir alternatifin pozitif ve negatif ideal ¢oziime uzaklik
degerlerinin hesaplanmasidir. TOPSIS yonteminde her alternatifin pozitif ve negatif
ideal noktalardan sapmasini bulabilmek i¢in Euclidian (Oklid) uzaklik fonksiyonundan
yararlanilmaktadir. Bu islem sonucu elde edilen alternatiflere iliskin sapma degerleri ise
pozitif ideal aymrim ve negatif ideal aymrim olarak ifade edilmektedir (Cizmecioglu,
2019). Pozitif ideal ayirmm (S) ve negatif ideal ayirim (S°) 6lgiilerinin hesaplanmasi
asagidaki denklemlerde gosterilmistir (Denklem 4.9 ve 4.10). S ve S sayisy,

alternatiflerin sayis1 kadar olacaktir.

S, = 2 (v -] )2 (4.9)

S = (v.. _vjf) (4.10)

Son asama ise ideal ¢oziime goreli yakmligin hesaplanmasi ve en yakimn
alternatifin secilmesidir. Her bir alternatifin ideal ¢oziime goreli yakinhgmm (C)
hesaplanmasinda pozitif ve negatif ideal ayirim olgililerinden yararlanilir. Bu adimda
negatif ideal ayirim olciisiinin (S) toplam aywrim 6lgiisii (S+S°) icerisindeki payi

hesaplanmaktadir. Bu hesaplama asagidaki formiile gore yapilmaktadir (Denklem 4.11).

C = _Si_ _ (4.11)
S, +S,

Bu formiile gére C* degeri 0 < C* < [ araliginda deger alir ve C* = 1 karar
alternatifinin pozitif ideal ¢6ziime, C* = 0 karar alternatifinin negatif ideal ¢oziime
mutlak yakinligin1 gosterir. Buna gore en biiyiik C* degerine sahip olan alternatifin en
iyi alternatif oldugu sonucuna varilir.

TOPSIS yontemi, tez cahismasinda iiniversitelerin iilke ve sehir ici yer

secimine yonelik alternatiflerin degerlendirilmesinde kullanilmistir.
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5.4. Universitelerin Ulke I¢i Yer Secimini Etkileyen Parametrelerin

Sayisallagtirilmasi

Yapilan literatlir taramasi sonucu ulusal Ol¢ekte tniversitelerin iilke igi yer
secimini etkileyen 5 temel parametre grubu altinda 26 alt parametre belirlenmistir
(Cizelge 4.4.). Calisma kapsaminda tiniversitelerin iilke i¢i yer se¢iminde uygulanacak
temel parametre grubunun ve alt parametrelerin goreceli 6nceliklerinin belirlenmesinde
AHP yontemi kullanilmistir. Anketler akademi, kamu ve mesleki kuruluslar olmak
iizere ¢ farkli sektorden 20 uzman katilimciya uygulanmistir. 20 uzman goriisiiniin bir
araya getirilmesinde ise ikili karsilastirmalar sonucundaki bireysel tercihlerin geometrik
ortalamas1 alimustir.

AHP yontemi dogrultusunda iniversitelerin iilke i¢i yer se¢imini etkileyen
parametre Onceliklerinin belirlenmesi siirecinde katilimcilardan temel parametre
grubunu ve bu parametre grubunun altindaki alt parametreleri kendi icinde
karsilagtirmalar1 istenmistir. Buna gore; ilk asamada hiyerarsik model olusturulmus
(Sekil 4.2.) ve karsilastirma formlar1 (Ek 1-Anket Formu) diizenlenmistir. Uzmanlardan
gelen anket sonuglari, tim parametrelerin goreli 6nemlerinin belirlendigi ikili
karsilagtirma matrislerinin olusturulmasinda kullanilmigtir. Uzman goriisleri ile her bir
parametre i¢in elde edilen degerlerin normalizasyonu, oncelik siralamasimi belirlemis ve

normalize degerlerin toplami 1 olacak sekilde de parametreler siralanmustir.
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Cizelge 4.4. Ulusal 6lgekte tiniversitelerin iilke igi yer se¢imine karar vermede uygulanacak parametreler

TEMEL PARAMETRELER

Alt Parametreler

KENTIN DEMOGRAFISI

Toplam Niifus

Kentlesme Orani

Niifus Yogunlugu

Universite Cagidaki Niifus

KENTIN EKONOMIK YAPISI

Isgiicii Durumu (istihdam orani, isgiiciine katilma orant,
igsizlik oran1 ve istidamin sektorel dagilimi)

Imalat Sanayi Uretim Degeri (milli gelir igindeki pay1)

GSYH Degeri (Kentin kisi bagina diisen pay1)

Yerel Maddi Destek (gergek ve tiizel kisiler o.11.)

KENTIN COGRAFI DURUMU

Ulke Igerisindeki Konumu

Karayolu Baglantisi

Demiryolu Baglantist

Havayolu Baglantisi

Denizyolu Baglantisi

Kentin Fiziki Cografyasi

KENTIN SOSYO-KULTUREL
POTANSIYELI

Okuryazar Orani

Egitim Kurumlar1 Sayisi

Mevcut Yiiksekogretim Kurumlarmin Sayisi

Saglik Kurumlar1 Sayisi

Kiiltiirel Tesis Sayisi

AVM Sayisi

Spor Tesisleri Sayist

Kentin Bilingli Talebi (halk ve yerel yoneticiler o.1i.)

KENTIN BARINMA HACMI

(Kiralik) Konut Sayisi

Yurt Sayis1 ve Yatak Kapasitesi

Lojman Sayist

Misafirhane Sayis1 ve Yatak Kapasitesi
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5.4.1. Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen temel parametre grubunun

sayisallastirilmasi

Calismanm bu boliimiinde tiniversitelerin tilke i¢i yer se¢imini etkileyen temel
parametreler kendi igerisinde degerlendirilmis, bir {iniversitenin kurulmasina karar
vermede hangi ‘temel parametre’nin daha 6nemli oldugu ortaya konulmustur.

Universitelerin iilke igi yer secimine karar vermede ‘temel parametre grubunu’;

e Kentin demografisi (D)

e Kentin ekonomik yapisi (E)

e Kentin barmma hacmi (B)

e Kentin cografi durumu (C)

e Kentin sosyo-kiiltiirel potansiyeli (S) olmak {izere bes parametre
olusturmaktadir.

Bu asamada ilk olarak temel parametre grubu, uzmanlarca ikili olarak
karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore bes temel parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.1).

Ar ikili karsilastirmalar matrisi (n=5 boyutlu)
D E B C S
[1.000 0.584 1.932 0.705 0.390]
1.713 1.000 2.196 1.017 0.640
0.518 0.455 1.000 0.617 0.328
1.418 0.984 1.620 1.000 0.690
12562 1.562 3.050 1.449 1.000

(4.1)

>
Il
»w O mm m O

Bu asamadan sonra temel parametre grubunun goreli onem agirliklarinin
belirlenebilmesi i¢cin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle Ar
matrisindeki 5 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.2), siitun toplamlarina
gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.3) ve normalize
edilmis matrisin satir toplamlarinin her bir satir elemani sayisina boliinmesiyle temel
parametre grubunun etki agirligini ifade eden dncelik vektorii (Wt) bulunmustur
(Denklem 4.4).
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Ar matrisine iliskin siitun toplamlar

8, =1.000+1.713+0.518+1.418 +2.562 = 7.211
8, =0.584+1.000+0.455 + 0.984+1.562 = 4.585
a, =1.932+2.196+1.000+1.620+3.050 = 9.798
a, =0.705+1.017+0.617 +1.000+1.449 = 4.788
a, =0.390+0.640 + 0.328+0.690+1.000 = 3.048
A, =[7.211 4585 9798 4.783 3.048] (4.2)

Ar matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

[1.000 0.584 1.932 0.705 0.390]
7211 4585 9.798 4.788 3.048
1713 1.000 2196 1.017 0.640| 0139 0.127 0.197 0.147 0.128]

A = 0.518 0.455 1.000 0.617 0.328|_ 0072 0099 0.102 0.129 0.108

7.211 4585 9.798 4.788 3.048 0197 0215 0165 0209 0.226

1418 0984 1620 1.000 0.690
7211 4585 9798 4788 3048 | L03°5 0341 0311 0303 0.328]

2.562 1562 3.050 1.449 1.000
L 7.211 4585 9.798 4.788 3.048.

(4.3)

W+ goreli 6nem vektorii

w,] [(0.139+0.127+0.197+0.47+0.128)/5 | [0.148]
w, | |(0.238+0.218+0.224+0.212+0.210) /5| |0.220
W, =| w, |=|(0.072+0.099+0.102+0.129+0.108) /5 | = | 0.102 (4.4)
w, | |(0.197+0.215+0.165+0.209+0.226) /5 | |0.202
w, | | (0.355+0.341+0.311+0.303+0.328) /5 | |0.328]

Anket sonuglarma goére temel parametre grubundan ‘kentin sosyo-kiiltiirel
potansiyeline’ en yiiksek dnceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘kentin ekonomik
yapist” yer almistir. ‘Kentin cografi durumu’, ‘kentin ekonomik yapisina’ yakin bir
deger almistir. Dordiincii sirada ‘kentin demografisi’ yer alirken; en diisiik onceligin
verildigi parametre grubunu ise ‘kentin barinma hacmi’ olugturmustur. Temel parametre
grubu yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘kentin sosyo-kiiltiirel potansiyeli’ %
32.8, ‘kentin ekonomik yapisi’ % 22, ‘kentin cografi durumu’ % 20.2, ‘kentin
demografisi’ % 14.8 ve ‘kentin barinma hacmi’ % 10.2 deger almistir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5. Universitelerin iilke ici yer seciminde temel parametre grubunun hiyerarsik siralamasi

Onem Parametre grubu Onfeli.k
sirasi degeri
1 Kentin Sosyo-Kiiltiirel Potansiyeli (S) 0.328
2 Kentin Ekonomik Yapisi (E) 0.220
3 Kentin Cografi Durumu (C) 0.202
4 Kentin Demografisi (D) 0.148
5 Kentin Barinma Hacmi (B) 0.102
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligini test etmek igin tutarlilk oran1 (CRr)

hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir

degerde olmas1 gerekmektedir. i1k asamada Wy goreli dnem vektorii ile baslangictaki At

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dt siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.5).

D1 siitun vektorii

[1.000
1.713
D; = A XW, =| 0.518
1.418
| 2.562
[1.000]]
1.713

0.584
1.000
0.455
0.984
1.562

D; =0.148*| 0.518 |+ 0.220*

1.418
2562 |
d,| [0.7447
d, | |1.113
D, =|d, |=| 0.511
d, | |1.020
d, | |1.654]

1.932
2.196
1.000
1.620
3.050
0.584 |
1.000
0.455
0.984

1.562 |

0.705
1.017
0.617
1.000
1.449

+0.102*

0.390 |
0.640
0.328
0.690

1.000

1,932 ]

2.196
1.000
1.620

3.050 |

[0.148
0.220
*(0.102
0.202
0.328]
[0.705]
1.017
+0.202* 0.617
1.000
1.449 |

+0.328*

[0.390]
0.640
0.328
0.690

| 1.000

(4.5)

Elde edilen matris elemanlarmm goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wr) béliinmesi sonucunda ‘Er 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.6).
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Et 6zdeger vektorii

[d, /w, | [0.744/0.148| [5.036]
d,/w, | |1.113/0.220 | |5.048

E, :V% =|d,/w, |=]0.511/0.102 |=| 5.014 (4.6)
T |d /w, | [1.020/0.202 | |5.040
| d,/w, | [1.654/0.328 ] |5.050
J1max’1 hesaplayabilmek i¢in bes degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.7).
}vaax
A= 5.036+5.048+5.014 +5.040+5.050 5038 @7

5

Atmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cly) hesaplamasma gegilmistir
(Denklem 4.8).

Tutarhhik indeksi (Cly)

 Jgp—N_5.038-5
n-1 5-1

Cl, =0.009 (4.8)

Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi igin rastgele deger indeksi (RI) se¢ilmelidir.
Parametre sayisi 5’e¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.12°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boOlinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.9).

Tutarhhik oram (CRy)
CR, = % = m =0.008 (%0.08) <0.10 (4.9)
RI  1.120

Tutarhilik orani, 0.10’dan (% 10) disiik ¢iktig1 i¢in temel parametre grubunun

karsilastiriimalaridaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.
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5.4.2. Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen alt parametrelerin

sayisallastirilmasi

Calismanm bu boliimiinde tniversitelerin tilke i¢i yer se¢imini etkileyen ve
temel parametre grubunu olusturan kentin demografisine, ekonomik yapisina, barinma
hacmine, cografi durumuna ve sosyo-kiiltiirel potansiyeline yonelik alt parametreler
sirastyla kendi igerisinde degerlendirilmis, bir liniversitenin kurulmasina karar vermede

hangi ‘alt parametre’nin daha 6nemli oldugu ortaya konulmustur.

5.4.2.1. Universitelerin iilke ici yer secimine karar vermede ‘kentin demografisini’

olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin iilke i¢i yer secimine karar vermede kentin demografisini;

e Kentin toplam niifusu (D1)

e Kentin kentlesme orani (D2)

e Kentin niifus yogunlugu (D3)

e Kentin iiniversite cagindaki niifus (D4) olmak {iizere dort parametre
olusturmaktadir.
Bu asamada ilk olarak kentin demografisini olusturan parametreler, uzmanlarca

ikili olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore dort parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.10).

Ap ikili karsilastirmalar matrisi (n=4 boyutlu)

D, D, D, D,

1.000 0.646 1.120 1.117

1549 1.000 1.699 1.199 (4.10)
0.893 0.589 1.000 0.960

0.895 0.834 1.041 1.000

Dl

D2

A = D,
D4

Bu agamadan sonra kentin demografisini olusturan parametrelerin géreli 6nem
agirliklarinmn belirlenebilmesi icin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle
Ap matrisindeki 4 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.11), siitun
toplamlarma gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.12) ve

normalize edilmis matrisin satir toplamlarmm her bir satir elemani sayisina
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boliinmesiyle kentin demografisini olusturan parametrelerin etki agrligini ifade eden
oncelik vektorii (Wp) bulunmustur (Denklem 4.13).

Ap matrisine iliskin siitun toplamlari

a,, =1.000+1.549 +0.893+0.895 = 4.337

a,, =0.646+1.000+0.589+0.834 = 3.068

a,, =1.120+1.699+1.000+1.041 = 4.860

a,, =1.117+1.199+0.960+1.000 = 4.276

Aor =[4.337 3.068 4.860 4.276] (4.11)

Ap matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

[1.000 0.646 1.120 1.117 |

4337 3.068 4.860 4.276
1549 1000 1.699 1.199 | |0.231 0210 0230 0.261

4337 3.068 4.860 4.276| |0.357 0.326 0.350 0.280

ADW = = (4.12)
0.893 0.589 1.000 0.960 0.206 0.192 0.206 0.225
4337 3.068 4.860 4.276 0.206 0.272 0.214 0.234
0.895 0.834 1.041 1.000
14.337 3.068 4.860 4.276 |
Wp goreli 6nem vektorii
W, (0.231+0.210+0.230+0.261)/ 4 0.233
W, (0.357+0.326+0.350+0.280) / 4 0.328
W, = = = (4.13)

W, | | (0.206+0.192+0.206+0.225)/4 | |0.207
Wy, | |(0.206+0.272+0.214+0.234) /4| |0.232

Anket sonuglarina gore kentin demografisini olusturan parametrelerden ‘kentin
kentlesme oramina’ en yiiksek onceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘kentin
toplam niifusu’ yer almistir. ‘Kentin tiniversite ¢agindaki niifus’, ‘kentin toplam
niifusuna’ yakin bir deger alirken; en diisiik onceligin verildigi parametre ise ‘kentin
niifus yogunlugu’ olmustur. Kentin demografisini olusturan parametreler yiizdelik
dagilma gore incelendiginde ise ‘kentin kentlesme oram’ % 32.8, ‘kentin toplam
niifusu’ % 23.3, ‘kentin iiniversite ¢cagindaki niifus’ % 23.2 ve ‘kentin niifus yogunlugu’
% 20.7 deger almstir (Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.6. Universitelerin iilke igi yer se¢iminde kentin demografisini olusturan parametrelerin
hiyerarsik siralamasi

Onem Parametreler Onfeli.k
sirasi degeri
1 Kentin Kentlesme Oran1 (D2) 0.328
2 Kentin Toplam Niifusu (D1) 0.233
3 Kentin Universite Cagindaki Niifus (D4) 0.232
4 Kentin Niifus Yogunlugu (D3) 0.207
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarliligini test etmek igin tutarlilk oranm1 (CRp)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmasi gerekmektedir. Ilk asamada Wp goreli dnem vektorii ile baslangictaki

Ap karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dp siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.14).

Dp siitun vektorii

1.000 0.646 1.120 1.117| |0.328
(1549 1.000 1.699 1.199 | |0.233
°10.893 0.589 1.000 0.960 | |0.232
0.895 0.834 1.041 1.000]| |0.207

D, = AL XW

1.000 0.646 1.120 1.117
1549 1.000 1.699 1.199
D, =0.328* +0.233% +0.232% +0.207*
0.893 0.589 1.000 0.960
0.895 0.834 1.041 1.000
dy, ] [0.936
dy, | |1.319
Dy = = (4.14)
dy, | |0.831
dy, | |0.930

Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wp) boliinmesi sonucunda ‘Ep 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.15).

Ep 6zdeger vektorii

dy /W, | [0.936/0.233] [4.013
£ _ Dy _|Ge/wy|_|1319/0328| | 4018 w1
° "W, |dy/w,, | |0.831/0.207 | |4.013 '

dy, /W, | [0.930/0.232| |4.014
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Jpmax’1 hesaplayabilmek i¢in dort degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.16).

leax

A = 4.013+4.01824.013+4.014 _ 4014 4.16)

/Apmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Clp) hesaplamasina gegilmistir
(Denklem 4.17).

Tutarhhik indeksi (Clp)
A n_ 4.014-4

_ ‘Dmax —
cl, =

n-1 4-1

=0.005 (4.17)

Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 4’e karsilik gelen rastgele indeks degeri, 0.90°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine bdliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.18).

Tutarhhk oram (CRp)
CR, = Cl = % =0.005 (%0.05) <0.10 (4.18)
Rl 0.900

Tutarhilik orani 0.10’dan (% 10) disiik ¢iktigi i¢in kentin demografisini
olusturan parametrelerin karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar
dahilindedir.

5.4.2.2. Universitelerin iilke ici yer secimine karar vermede ‘kentin ekonomik’

yapisini olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin iilke i¢i yer segimine karar vermede kentin ekonomik yapisimi;
e Kentin isgiicii durumu (E1)
e Kentin imalat sanayi tiretim degeri (E2)
e Kentin GSYH degeri (E3)

e Kentin maddi destegi (E4) olmak {izere dort parametre olusturmaktadir.
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Bu asamada ilk olarak kentin ekonomik yapisini olusturan parametreler,

uzmanlarca ikili olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore dort

parametrenin ikili karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.19).

Ae ikili karsilastirmalar matrisi (n=4 boyutlu)

El
E, [1.000
E,|1.106
E,|1.694
E,| 0.803

EZ
0.904
1.000
1.608
0.876

E3
0.590
0.622
1.000
0.514

E,
1.245
1.142
1.947
1.000

(4.19)

Bu asamadan sonra kentin ekonomik yapisint olusturan parametrelerin goreli

onem agrrliklarinin belirlenebilmesi i¢in normalizasyon islemi gerceklestirilmistir.

Oncelikle Ag matrisindeki 4 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.20), siitun

toplamlarina gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.21) ve

normalize edilmis matrisin satir toplamlarmmin her bir satir elemani sayisina

boliinmesiyle kentin ekonomik yapisini olusturan parametrelerin etki agirligin ifade

eden oncelik vektorii (Wg) bulunmustur (Denklem 4.22).

Ae matrisine iliskin siitun toplamlar

a,, =1.000+1.106+1.694+0.803 = 4.603
a,, = 0.904+1.000+1.608+0.876 = 4.388
a,, =0.590+0.622 +1.000+0.514 = 2.726
a,, =1.245+1.142 +1.947 +1.000 = 5.333
A =[4.603 4388 2726 5.333

A matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

1.000

0.904

0.590

1.245 |

4.603
1.106

4.388
1.000

2.726
0.622

5.333
1.142

4.603

Aew =1 1 6oa

4.388
1.608

2.726
1.000

5.333
1.947

4.603
0.803

4.388
0.876

2.726
0.514

5.333
1.000

L 4.603

4.388

2.726

5.333

0.217
0.240
| 0.368
0.175

0.206
0.228
0.366
0.200

0.217 0.233
0.228 0.214
0.367 0.365
0.188 0.188

(4.20)

(4.21)
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WE goreli onem vektorii

w, ] [(0.217+0.206+0.217+0.233)/4] [0.218
w,, | |(0.240+0.228+0.228+0.214) /4| | 0.228
W, | |(0.368+0.366+0.367+0.365)/4 | |0.367
w,, | |(0.175+0.200+0.188+0.188)/4 | |0.188

W, = (4.22)

Anket sonuglarina gore kentin ekonomik yapisini olusturan parametrelerden
‘kentin GSYH degerine’ en yiiksek onceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘kentin
imalat sanayi iiretim degeri’ yer almistir. ‘Kentin isgiicti durumu’, ‘kentin imalat sanayi
tiretim degerine’ yakm bir deger alirken; en diisiik onceligin verildigi parametre ise
‘kentin maddi destegi’ olmustur. Kentin ekonomik yapisi1 olusturan parametreler
yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘kentin GSYH degeri’ % 36.7, ‘kentin imalat
sanayi tiretim degeri’ % 22.8, ‘kentin isgiicti durumu’ % 21.8 ve ‘kentin maddi destegi’

% 18.8 deger almustir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Universitelerin iilke i¢i yer se¢iminde kentin ekonomik yapisin1 olusturan parametrelerin
hiyerarsik siralamasi

Onem Oncelik
Parametreler -

sirasi degeri
1 Kentin GSYH Degeri (E3) 0.367
2 Kentin Imalat Sanayi Uretim Degeri (E2) 0.228
3 Kentin Isgiicii Durumu (E1) 0.218
4 Kentin Maddi Destegi (E4) 0.188
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarm tutarliligmi test etmek igin tutarhlik oran1 (CRg)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik igin bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmasi1 gerekmektedir. ilk asamada W goreli dnem vektorii ile baslangictaki Ag

karsilastirma matrisi garpilarak ‘Dg siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.23).

DE siitun vektori

1.000 0.904 0.590 1.245| |0.218
1.106 1.000 0.622 1.142| |0.228
1.694 1.608 1.000 1.947| |0.367
0.803 0.876 0.514 1.000| | 0.188
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1.000 0.904 0.590 1.245
1.106 1.000 0.622 1.142
D, =0.218* +0.228* +0.367* +0.188*
1.694 1.608 1.000 1.947
0.803 0.876 0.514 1.000
d,] [0.874
d,, | |0.911
D = = (4.23)
d,, | |1.467
d 0.751

Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wg) boliinmesi sonucunda ‘Eg 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.24).

Ee 06zdeger vektorii

d,/w, | [0.874/0.218] [4.003
e _Dc_|do/w,| |0011/0228| | 4003 w20
"W, |dj/w,| |1.467/0.367| |4.003 '

d,,/w,| |0.751/0.188| |4.003

Jemax 1 hesaplayabilmek i¢in dort degerin ortalamasi alimmustir (Denklem 4.25).

}&Emax

~ 4.003+4.003+4.003+4.003

Emax —
4

A =4.003 (4.25)
Aemax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Clg) hesaplamasma gegilmistir

(Denklem 4.26).

Tutarhhk indeksi (Clg)

_ Aemax—N _4.003-4
n-1 4-1

=0.001 (4.26)

Cl.

Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi igin rastgele deger indeksi (RI) se¢ilmelidir.
Parametre sayist 4’¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 0.90’dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.27).
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Tutarhlik oram (CRg)
CR; = Clg 0001 0.001 (%0.01) <0.10 (4.27)
Rl 0.900

Tutarlilik oran1 0.10’dan (% 10) diisiik ¢iktig1 i¢in kentin ekonomik yapisini
olusturan parametrelerin karsilagtirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar
dahilindedir.

5.4.2.3. Universitelerin iilke ici yer secimine karar vermede ‘kentin barinma

hacmini’ olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin iilke i¢i yer se¢imine karar vermede kentin barinma hacmini;

e Kentin konut sayis1 (B1)

o Kentin yurt sayisi ve yatak kapasitesi (B2)

e Kentin lojman sayis1 (B3)

e Kentin misafirhane sayis1 ve yatak kapasitesi (B4) olmak tizere dort parametre
olusturmaktadir.
Bu asamada ilk olarak kentin barinma hacmini olusturan parametreler,

uzmanlarca ikili olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore dort

parametrenin ikili karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.28).

Ag ikili karsilastirmalar matrisi (n=4 boyutlu)
B, B, B, B,
B,| 1.000 0.391 1.437 3.538
B,| 2561 1.000 4.142 7.344 (4.28)
:BS 0.696 0.241 1.000 2.349
B,| 0.283 0.136 0.426 1.000

Bu asamadan sonra kentin barinma hacmini olusturan parametrelerin goéreli
onem agirliklarmm belirlenebilmesi igin normalizasyon islemi gergeklestirilmistir.
Oncelikle Ag matrisindeki 4 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.29), siitun
toplamlarma gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.30) ve
normalize edilmis matrisin satir toplamlarmin her bir satr elemanm: sayisina
bolinmesiyle kentin barinma hacmini olusturan parametrelerin etki agirligini ifade

eden dncelik vektorii (Wg) bulunmustur (Denklem 4.31).



Ag matrisine iliskin siitun toplamlar

a,, =1.000+2.561+0.696 +0.283 = 4.539
a,, =0.391+1.000+0.241+0.136 =1.768
ay,; =1.437 +4.142+1.000 +0.426 = 7.005
a,, =3.538+7.344 +2.349+1.000 = 14.231
Agr =[4.539 1.768 7.005 14.231]

Ag matrisinin siitun toplamlarina géore normalizasyonu

1.000

0.391

1.437

3.538 |

4.539
2.561

1.768
1.000

7.005
4.142

14.231
7.344

4.539

Aow = 0 696

1.768
1.241

7.005
1.000

14.231
2.349

4.539
0.283

1.768
0.136

7.005
0.426

14.231
1.000

L 4.539

1.768

7.005

W5; goreli 6nem vektorii

(0.220+0.221+0.205+0.249) / 4

W; =

14.231 |

0.220
0.564
71 0.153
0.062

Wy, | | (0.564+0.566+0.591+0.516)/4 |
W, | |(0.153+0.137+0.143+0.165)/4 | |0.149

(0.062+0.077+0.061+0.070)/ 4

0.221 0.205 0.249
0.566 0.591 0.516
0.137 0.143 0.165
0.077 0.061 0.070

0.224
0.559

0.068
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(4.29)

(4.30)

(4.31)

Anket sonuglarina gore Kentin barinma hacmini olusturan parametrelerden

‘kentin yurt sayisi ve yatak kapasitesine’ en yiiksek Onceligin verildigi goriilmiistiir.

Ikinci sirada ‘kentin konut sayisi’ yer almustir. ‘Kentin lojman sayist’, iigiincii sirada yer

alirken; en diisiik 6nceligin verildigi parametre ise ‘kentin misafirhane sayisi ve yatak

kapasitesi” olmustur. Kentin barmma hacmini olusturan parametreler yiizdelik dagilima

gore incelendiginde ise ‘kentin yurt sayisi ve yatak kapasitesi’ % 55.9, ‘kentin konut

sayist” % 22.4, ‘kentin lojman sayisi” % 14.9 ve kentin misafirhane sayist ve yatak

kapasitesi’ % 6.8 deger almistir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. Universitelerin iilke ici yer seciminde kentin barinma hacmini olusturan parametrelerin
hiyerarsik siralamasi

g:::: Parametreler (:lzgi::(
1 Kentin Yurt Sayis1 ve Yatak Kapasitesi (B2) 0.559
2 Kentin Konut Sayisi (B1) 0.224
3 Kentin Lojman Sayis1 (B3) 0.149
4 Kentin Misafirhane Sayis1 ve Yatak Kapasitesi (B4) 0.068
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligini test etmek igin tutarhlik orami (CRg)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmas1 gerekmektedir. ilk asamada Wp goreli onem vektorii ile baslangigtaki Ag

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dg siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.32).

Dg siitun vektori

1.000 0.391 1.437 3.538| |0.224
2,561 1.000 4.142 7.344] |0.559

D, =AxXW, =
o = AXW 0.696 0.241 1.000 2.349| |0.149
0.283 0.136 0.426 1.000| |0.068
1.000 0.391 1.437 3.538
2.561 1.000 4.142 7.344
D, =0.224* +0.559* +0.149* +0.068*
0.696 0.241 1.000 2.349
0.283 0.136 0.426 1.000
d,| [0.896
d,, 2.247
D, = = (4.32)
d,. 0.599
d,, 0.271

Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (W) boliinmesi sonucunda ‘Eg 6zdeger vektorii’ bulunmustur (Denklem 4.33).

Eg 0zdeger vektorii

d,/w,] [0.896/0.224] [4.005
e _ Do _|d/w, | |2247/0550| |4.018
"W, |d,/w,| [0599/0.149 | |4.008

dy,, /W, | |0.271/0.068 | |4.004

(4.33)
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JBmax’1 hesaplayabilmek i¢in dort degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.34).

;uBmax

~ 4.005+4.018+4.008+4.004

Bmax
4

) = 4.009 (4.34)

Jemax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Clg) hesaplamasma gecilmistir
(Denklem 4.35).

Tutarhhk indeksi (Clg)

_ Agmx =N 4.009-4
n-1 4-1

Clg =0.003 (4.35)

Tutarlilik oraniin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 4’e karsilik gelen rastgele indeks degeri, 0.90’dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine bdliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.36).

Tutarhhk oram (CRg)
CR; = % = m =0.003 (%0.03) < 0.10 (4.36)
Rl 0.900

Tutarlilik oram1 0.10’dan (% 10) diistik ¢iktig1 icin kentin barmmma hacmini
olugturan parametrelerin karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir smirlar

dahilindedir.

5.4.2.4. Universitelerin iilke ici yer secimine karar vermede ‘kentin cografi

durumunu’ olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin iilke i¢i yer segimine karar vermede kentin cografi durumunu;
e Kentin iilke icerisindeki konumu (C1)
e Kentin karayolu baglantis1 (C2)
e Kentin demiryolu baglantis1 (C3)
e Kentin havayolu baglantis1 (C4)
e Kentin denizyolu baglantis1 (C5)

e Kentin fiziki cografyas1 (C6) olmak iizere alt1 parametre olusturmaktadir.
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Bu asamada ilk olarak kentin cografi durumunu olusturan parametreler,
uzmanlarca ikili olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore alti

parametrenin ikili karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.37).

Ac ikili karsilastirmalar matrisi (n=6 boyutlu)
C, C, C, C, C; Cs
C,[1.000 1.065 0.950 1.752 3.473 1.080]
C,/0.939 1.000 1.056 2.046 4.008 1.035
C,|1.052 0.947 1.000 1.586 3.631 0.901 (4.37)
C,/ 0571 0.489 0.631 1.000 2.317 0.516
C;10.288 0.250 0.275 0.432 1.000 0.301
C;10.926 0.966 1.110 1.937 3.318 1.000 |

Bu asamadan sonra kentin cografi durumunu olusturan parametrelerin goéreli
onem agrrliklarinin belirlenebilmesi i¢in normalizasyon islemi gerceklestirilmistir.
Oncelikle Ac matrisindeki 6 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.38), siitun
toplamlarina gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.39) ve
normalize edilmis matrisin satir toplamlarmin her bir satir elemani sayisia
boliinmesiyle kentin cografi durumunu olusturan parametrelerin etki agirligin ifade

eden oncelik vektorii (Wc) bulunmustur (Denklem 4.40).

Ac matrisine iliskin siitun toplamlan

a,, =1.000+0.939+1.052+0.571+0.288+0.926 = 4.775

a,, =1.065+1.000+0.947+0.489 +0.250+0.966 = 4.7/16

a, =0.950+1.056+1.000+0.631+0.275+1.110 =5.023

a,, =1.752+2.046 +1.586+1.000 + 0.432+1.937 =8.753

a, =3.473+4.008+3.631+2.317+1.000+3.318 =17.747

a, =1.080+1.035+0.901+0.516+0.301+1.000 = 4.834

A, = [4.775 4.716 5.023 8.753 17.747 4.834] (4.38)



Ac matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

[1.000 1.065 0.950 1.752 3.473 1.080 |

4775 4716 5.023 8.753 17.747 4.834
0.939 1.000 1.056 2.046 4.008 1.035

4775 4716 5.023 8.753 17.747 4.834
1.052 0.947 1.000 1.586 3.631 0.901

4775 4716 5.023 8.753 17.747 4.834
0571 0.489 0.631 1000 2317 0.516

4775 4716 5.023 8.753 17.747 4.834
0.288 0.250 0.275 0.432 1.000 0.301

4775 4716 5.023 8.753 17.747 4.834
0926 0966 1.110 1.937 3.318 1.000

L4.775 4.716 5.023 8.753 17.747 4.834

[0.209 0.226 0.189 0.200 0.196 0.223]
0.197 0.212 0.210 0.234 0.226 0.214
0.220 0.201 0.199 0.181 0.205 0.186
0.119 0.104 0.126 0.114 0.131 0.107
0.060 0.053 0.055 0.049 0.056 0.062
10.194 0.205 0.221 0.221 0.187 0.207

Aoy =

A =

W¢ goreli 6nem vektorii

W, (0.197+0.212+0.210+0.234+0.226 +0.214) / 6
W, (0.220+0.201+0.199+0.181+0.205+0.186) / 6
w,, (0.119+0.104+0.126+0.114+0.131+0.107)/ 6
W, (0.060+0.053+0.055+0.049+0.056 +0.062) / 6
WC

w, | [(0.209+0.226+0.189+0.200+0.196+0.223) /6 |

6| 1(0.194+0.205+0.221+0.221+0.187 +0.207) /6 |

10.207 |

0.215
0.199
0.117
0.056

0.206 |
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(4.39)

(4.40)

Anket sonuglarina gore kentin cografi durumunu olusturan parametrelerden

‘kentin karayolu baglantisina’ en yiiksek dnceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada

‘kentin iilke icerisindeki konumu’ yer almustir. ‘Kentin fiziki cografyasi’, ‘kentin iilke

icerisindeki konumuna’ yakm bir deger almistir. Dordiincli swrada ‘kentin demiryolu

baglantisina’, besinci sirada ‘kentin havayolu baglantisina’ 6ncelik verilirken; en diigiik

onceligin verildigi parametre ise ‘kentin denizyolu baglantisi” olmustur. Kentin cografi

durumunu olusturan parametreler yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘kentin

karayolu baglantisi” % 21.5, ‘kentin iilke icerisindeki konumu’ % 20.7, ‘kentin fiziki
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cografyast’ % 20.6, ‘kentin demiryolu baglantisi’ % 19.9, ‘kentin havayolu baglantisi’
% 11.7 ve ‘kentin denizyolu baglantisi’ % 5.6 deger almistir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Universitelerin iilke igi yer se¢iminde kentin cografi durumunu olusturan parametrelerin
hiyerarsik siralamasi

(s)llrl:;l Parametreler (3;:;21:11(

1 Kentin Karayolu Baglantisi (C2) 0.215
2 Kentin Ulke igerisindeki Konumu (C1) 0.207
3 Kentin Fiziki Cografyasi (C6) 0.206
4 Kentin Demiryolu Baglantis1 (C3) 0.199
5 Kentin Havayolu Baglantis1 (C4) 0.117
6 Kentin Denizyolu Baglantisi (C5) 0.056

TOPLAM 1,000

Ikili karsilagtirmalarin tutarlihni test etmek i¢in tutarlilk oran1 (CRc)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmas1 gerekmektedir. Ilk asamada Wc goreli dnem vektorii ile baslangigtaki Ac

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘D¢ stitun vektorii” elde edilmistir (Denklem 4.41).

D¢ siitun vektori

1.000 1.065 0.950 1.752 3.473 1.080] [0.207]
0.939 1.000 1.056 2.046 4.008 1.035| |0.215
1.052 0947 1.000 1.586 3.631 0.901| |0.199
0571 0.489 0.631 1.000 2.317 0.516| |0.117
0.288 0.250 0.275 0.432 1.000 0.301| |0.056

10926 0966 1.110 1.937 3.318 1.000 |0.206 |




1.000]] [1.065 | [0.950 ]
0.939 1.000 1.056
1.052 0.947 1.000
=0.207* +0.215%* +0.199*
0.571 0.489 0.631
0.288 0.250 0.275
10.926  0.966 11.110
[1.752] [3.473] 1.080]
2.046 4.008 1.035
1.586 3.631 0.901
+0.117%* +0.056* +0.206*
1.000 2.317 0.516
0.432 1.000 0.301
1,937 |  3.318] 1.000 |
[d, | [1.247]
d,| |1.296
d,| |1.195
DC= =
d, | |0.702
d, | [0.337
|de | |1.238
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(4.41)

Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (W¢) béliinmesi sonucunda ‘Ec 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.42).

Ec o0zdeger vektorii

d,, /w,
d., /W,
d.s /W,
d.,/w,
d.s /W

_d06 /WCG _

1.296/0.215
1.195/0.199
0.702/0.117
0.337/0.056
1.238/0.206

[1.247/0.207 |

6.015]
6.017
6.012
6.012
6.010

6.017

(4.42)

Jcmax’1 hesaplayabilmek igin alt1 degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.43).

lCmax

~ 6.015+6.017+6.012+6.012+6.010+6.017

j‘Cmax

6

=6.014 (4.43)

Jcmax bulunduktan sonra tutarhilik indeksinin (Clc) hesaplamasma gegilmistir
(Denklem 4.44).
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Tutarhlik indeksi (Cl¢)

ol _cm —N _6014-6

=0.003 4.44
¢ n—1 6—1 (444

Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 6’ya karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.24°diir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine bolinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.45).

Tutarhlik oram (CRc)
CR. = Cle _0.003 0.002 (%0.02) <0.10
Rl 1.240

(4.45)

Tutarlilik orani, 0.10°dan (% 10) distik ¢iktig1 i¢in kentin cografi durumunu
olugturan parametrelerin karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir smirlar

dahilindedir.

5.4.2.5. Universitelerin iilke ici yer secimine karar vermede ‘kentin sosyo-kiiltiirel

potansiyelini’ olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin iilke i¢i yer segimine karar vermede kentin sosyo-kiiltiirel
potansiyelini;
e Kentin okuryazar orani (S1)
e Kentin egitim kurumlar1 sayis1 (S2)
e Kentte mevcut yiiksekdgretim kurumlarmin sayisi (S3)
e Kentin saglik kurumlar1 sayis1 (S4)
e Kentin kiiltiirel tesis sayis1 (S5)
e Kentin AVM sayis1 (S6)
e Kentin spor tesisleri sayis1 (S7)
e Kentin bilingli talebi (S8) olmak iizere sekiz parametre olusturmaktadir.
Bu asamada ilk olarak kentin sosyo-kiiltiirel potansiyelini  olusturan
parametreler, uzmanlarca ikili olarak karsilagtiritlmigtir. Uzmanlardan gelen sonuglara

gore sekiz parametrenin ikili kargilastrma yargilart matris halinde diizenlenmistir

(Denklem 4.46).
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As ikili karsilastirmalar matrisi (n=8 boyutlu)

S, S, S, S, Sy Se S, Se
[1.000 1.130 0.492 1.331 0562 2.219 1.003 0.614]
0.885 1.000 0.442 1.270 0.566 2.148 1.238 0.660
2.032 2262 1.000 2.317 1.258 3.560 1.955 1.305
0.752 0.787 0.432 1.000 0.453 1.918 0.791 0.458 (4.46)
1.779 1766 0.795 2.206 1.000 3.502 1.644 0.760
0.451 0.466 0.281 0.521 0.286 1.000 0.465 0.293
0.997 0.807 0.511 1.264 0.608 2.149 1.000 0.536
1629 1515 0.766 2.184 1316 3.414 1.866 1.000

N =)

w

(2] [

-

I
(D(DU)U')#U'JU)CD(D

ee)

Bu asamadan sonra kentin sosyo-kiiltiirel potansiyelini olusturan parametrelerin
goreli  Oonem  agirhiklarimm  belirlenebilmesi  i¢in  normalizasyon  islemi
gerceklestirilmistir. Oncelikle As matrisindeki 8 siituna iliskin toplamlar bulunmus
(Denklem 4.47), siitun toplamlarma gore normalize edilmis matris degerleri elde
edilmis (Denklem 4.48) ve normalize edilmis matrisin satir toplamlarinin her bir satir
eleman1 sayisma boliinmesiyle kentin  sosyo-kiiltiirel  potansiyelini  olusturan
parametrelerin etki agrligini ifade eden oncelik vektorii (Ws) bulunmustur (Denklem
4.49).

As matrisine iliskin siitun toplamlan

8, =1.000+0.885+2.032+0.752+1.779+0.451+0.997 +1.629 = 9.524

a,, =1.130+1.000+2.262+0.787 +1.766 + 0.466 + 0.807 +1.515=9.733

a, =0.492+0.442+1.000+0.432+0.795+0.281+0.511+0.766 = 4.720

a,, =1.331+1.270+2.317+1.000+ 2.206 + 0.521+1.264 + 2.184 =12.093

a,, =0.562+0.566 +1.258 +0.453+1.000 + 0.286 + 0.608 +1.316 = 6.050

A, =2.219+2.148+3.560+1.918 +3.502+1.000+ 2.149+ 3.414 =19.910

a,, =1.003+1.238+1.955+0.791+1.644 4+ 0.465+1.000 +1.866 = 9.963

a,, =0.614+0.660+1.305+0.458 +0.760 +0.293+0.536 +1.000 = 5.626

A = [9.524 9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626] (4.47)



As matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

Asw

Asw

1.000

1.130 0492 1.331 0562 2219 1.003 0.614]

9.524
0.885

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
1.000 0.442 1270 0.566 2.148 1.238 0.660

9.524
2.032

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
2262 1000 2317 1258 3.560 1.955 1.305

9.524
0.752

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
0.787 0.432 1.000 0453 1918 0.791 0.458

9.524
1.779

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
1.766 0.795 2.206 1.000 3.502 1.644 0.760

9.524
0.451

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
0466 0.281 0521 0.286 1.000 0.465 0.293

9.524
0.997

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
0.807 0511 1264 0.608 2.149 1.000 0.536

9.524
1.629

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626
1515 0.766 2.184 1316 3.414 1.866 1.000

1 9.524

10.105
0.093
0.213
0.079
0.187
0.047
0.105

1 0.171

9.733 4.720 12.093 6.050 19.910 9.963 5.626

0.116 0.104 0.110 0.093 0.111 0.101 0.109]
0.103 0.094 0.105 0.094 0.108 0.124 0.117
0.232 0.212 0.192 0.208 0.179 0.196 0.232
0.081 0.091 0.083 0.075 0.096 0.079 0.081
0.181 0.168 0.182 0.165 0.176 0.165 0.135
0.048 0.060 0.043 0.047 0.050 0.047 0.052
0.083 0.108 0.105 0.101 0.108 0.100 0.095
0.156 0.162 0.181 0.218 0.171 0.187 0.178

W5 goreli 6nem vektorii

N -

w

[=2] o

s =ss==ss=%=

o

(0.093+0.103+0.094 +0.105+0.094 +0.108+0.124+0.117) /8
(0.213+0.232+0.212+0.192+0.208+0.179+0.196 + 0.232) / 8
(0.079+0.081+0.091+0.083+0.075+0.096+0.079+0.081) /8
(0.187+0.181+0.168+0.182+0.165+0.176+0.165+0.135) /8
(0.047 +0.048+0.060+0.043+0.047 +0.050+ 0.047 + 0.052) / 8
(0.105+0.083+0.108+0.105+0.101+0.108+0.100+0.095) /8

[(0.105+0.116+0.104+0.110+0.093+0.111+0.101+0.109) / 8 |

197

(4.48)

0.106 |
0.105
0.208
0.083
0.170
0.049
0.101

| (0.171+0.156+0.162+0.181+0.218+0.171+0.187+0.178) /8 |

0178
(4.49)
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Anket sonuglarina goére Kentin sosyo-kiiltiirel potansiyelini olusturan
parametrelerden ‘kentte mevcut yiiksekogretim kurumlarimin sayisina’ en yiiksek
onceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘kentin bilingli talebi’, iigiincii sirada
‘kentin kiiltiirel tesis sayisi’ yer almistir. Dordilinct swrada ‘kentin okuryazar oranina’,
besinci sirada ‘kentin egitim kurumlar: sayisina’, altinci swrada ‘kentin spor tesisleri
sayisina’, yedinci sirada ‘kentin saglik kurumlar: sayisina’ oncelik verilirken; en diigiik
onceligin verildigi parametre ise ‘kentin AVM sayisi” olmustur. Kentin Sosyo-kiiltiirel
potansiyelini olusturan parametreler yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘kentte
mevcut yiiksekogretim kurumlarimin sayisi” % 20.8, ‘kentin bilingli talebi” % 17.8,
‘kentin kiiltiirel tesis sayisi” % 17, ‘kentin okuryazar oranmi’ % 10.6, ‘kentin egitim
kurumlart sayisi’ % 10.5, ‘kentin spor tesisleri sayist” % 10.1, ‘kentin saglik kurumlar

sayist” % 8.3 ve ‘kentin AVM sayisi” % 4.9 deger almistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Universitelerin iilke ici yer seciminde kentin sosyo-kiiltiirel potansiyelini olusturan
parametrelerin hiyerarsik siralamasi

(;)1:;:11 Parametreler ?;;g:lrl:(

1 Kentte Mevcut Yiiksekogretim Kurumlarinin Sayisi (S3) 0.208
2 Kentin Bilingli Talebi (S8) 0.178
3 Kentin Kiiltiirel Tesis Sayis1 (S4) 0.170
4 Kentin Okuryazar Oran1 (S1) 0.106
5 Kentin Egitim Kurumlar1 Sayis1 (S2) 0.105
6 Kentin Spor Tesisleri Sayist (S7) 0.101
7 Kentin Saglik Kurumlar1 Sayis1 (S5) 0.083
8 Kentin AVM Sayisi (S6) 0.049

TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligmni test etmek icin tutarlilk orani (CRs)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik ig¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmasi gerekmektedir. Ik asamada Ws goreli dnem vektorii ile baslangictaki As

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Ds siitun vektorii” elde edilmistir (Denklem 4.50).



Ds stitun vektorii

1.003
1.238
1.955
0.791
1.644
0.465
1.000
1.866

1.331]
1.270
2.317
1.000
2.206
0.521
1.264

[1.000 1.130 0.492 1.331 0.562 2.219
0.885 1.000 0.442 1.270 0.566 2.148
2.032 2.262 1.000 2.317 1.258 3.560
0.752 0.787 0.432 1.000 0.453 1.918
D, = AXW, =
1.779 1.766 0.795 2.206 1.000 3.502
0.451 0.466 0.281 0.521 0.286 1.000
0.997 0.807 0.511 1.264 0.608 2.149
11629 1515 0.766 2.184 1.316 3.414
[1.000 ] [1.130 | [0.492 ]
0.885 1.000 0.442
2.032 2.262 1.000
0.752 0.787 0.432
=0.106* +0.105* +0.208* +0.083*
1.779 1.766 0.795
0.451 0.466 0.281
0.997 0.807 0.511
| 1.629 1515 0.766
[0.562] [2.219]] 1.003]
0.566 2.148 1.238
1.258 3.560 1.955
0.453 1.918 0.791
+0.170* +0.049* +0.101* +0.178*
1.000 3.502 1.644
0.286 1.000 0.465
0.608 2.149 1.000
| 1.316 | 3.414 | 1.866
d, ] [0.853]
d, | |0.840
d,| |1.672
d,| |0.668
D, = =
d.| |1.366
d,| |0.395
d.,| |0.807
(dyg | |1.430]

2184
0.614]
0.660
1.305
0.458
0.760
0.293
0.536
1.000 |

0.614]

0.660
1.305
0.458
0.760
0.293
0.536
1.000

[0.106 |

199

0.105
0.208
0.083
0.170
0.049
0.101
0.178

(4.50)

Elde edilen matris elemanlarmm goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Ws) boliinmesi sonucunda ‘Es 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.51).
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Es 6zdeger vektorii

(d,/w, ] [0.853/0.106] [8.029]
d,/w,| [0.840/0.105| |8.029
d.,/w, | |1.672/0.208| |8.036

D. |d,/w,| |0.668/0.083| |8.022

E,=—2= = - (4.51)

W, |d./w,| |1.366/0.170| |8.033

d, /W, | |0.395/0.049| |8.024

d,/w, | |0807/0.101| |8.026

d,/w, | |1.430/0.178] |8.037]

w

Asmax 1 hesaplayabilmek igin sekiz degerin ortalamasi alimmustir (Denklem 4.52).

}bSmax

A = 8.029+8.029 +8.036 +8.022 +-8.033 +8.024 +8.026 + 8.037

=8.029 4.52
3 (4.52)

Jsmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cls) hesaplamasma geg¢ilmistir

(Denklem 4.53).

Tutarhhik indeksi (Cls)

ol - Asmax —N _ 8.029-8
s n-1 8—1

=0.004 (4.53)

Tutarlilik oraniin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 8’¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.41°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.54).

Tutarhhk oram (CRs)
R = Cl; _0.004 0.003 (%0.03) <0.10 (4.54)
RI  1.410

Tutarhilik orani, 0.10°dan (% 10) disik ¢iktigi icin kentin sosyo-kiiltiirel
potansiyelini olusturan parametrelerin karsilagtirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir

smirlar dahilindedir.
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5.4.3. Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen parametrelerin hiyerarsik

siralanmasi

Uzmanlarca yapilan ikili karsilagtirmalar sonucu temel parametre grubu ve alt
parametreler kendi igerisinde goreceli Onceliklerine gore swralanmistir. Tim alt
parametrelerin birbirine gore etkisini belirlemek i¢in her bir alt parametrenin 6nem
derecesi, bagli oldugu parametre grubunun 6nem derecesi ile garpilmig (Cizelge 4.11)
ve normalize degerlerin toplami 1 olacak sekilde parametreler siralanmistir (Cizelge
4.12). Bu siralama sonucunda tiniversitelerin iilke i¢i yer se¢iminde uygulanacak

parametrelerin, tiniversite kurulma siirecine etkisi ortaya konulmustur.
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Cizelge 4.11. Universitelerin iilke ici yer segimini etkileyen parametrelerin genel dncelik degerinin

belirlenmesi

Temel Parametre Oncelik Oncelik Genel Oncelik

Grubu Degeri P8 PELETEE e Degeri Degeri
Okuryazar orani (S1) 0.106 0.328x0.106=0.035
122 i [l 0.105 0.328x0.105=0.034
sayisi (S2)

Mevcut

JleEe i 0.208 0.328x0.208=0.068
kurumlarinin sayisi

(S3)

Kentin Sosyo-Kiltiirel Saglik kurumlar 0083 | 0.328x0.083=0.027

Potansiyeli (S) 0.328 say1si (S4) ' ' ' '

L el el Gyt 0.170 0.3280.170=0.056
(S5)
AVM sayisi (S6) 0.049 0.328x0.049=0.016
(SSP;’; sl sy 0.101 0.328x0.101=0.033
é‘gtm il izl 0.178 0.328x0.178=0.058
sgiicii durumu (E1) 0.218 0.220x0.218=0.048
Imalat sanayi iiretim

aal 0.228 0.220%0.228=0.050

Kentin Ekonomik 0.220 degeri (E2)

Yapisi (E) ' GSYH degeri (E3) 0.367 0.220x0.367=0.081
Yerel maddi destek 0.188 0.220x0.188=0.041
(E4)

Ulke igerisindeki _
Konume (C1) 0.207 0.202x0.207=0.042
eyl baglenie 0.215 0.202x0.251=0.044
(C2)

, . 0.199 0.202x0.199=0.040

Kentin Cografi 0.202 (C3)

Durumu (C ' 5

© Uil yiolu g bt 0.117 0.202x0.117=0.024
(C4)
WDt zgronu e gl 0.056 0.202x0.056=0.011
(C5)
Kentin fiziki _
cogratyast (C6) 0.206 0.202x0.206=0.042
Toplam niifus (D1) 0.233 0.148x0.233=0.034
Kentl D2 0.328 0.148x0.328=0.048

Kentin Demografisi 0.148 entlesme oran: (D2)

D) : Niifus yogunlugu (D3) | 0.207 0.148x0.207=0.031
Universite ¢cagindaki _
nifus (D4) 0.232 0.148x0.232=0.034
Konut sayis1 (B1) 0.224 0.102x0.224=0.023
Yurt sayis1 ve yatak _

i 0.559 0.102x0.559=0.057

Kentin Barinma 0.102 kapasitesi (B2)

Hacmi (B) ' Lojman sayist (B3) 0.149 0.102x0.149=0.015
Misafirhane sayist ve 0.068 0.102x0.068=0.007

yatak kapasitesi (B4)
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Cizelge 4.12. Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen parametrelerin hiyerarsik siralamasi

Bagh Oldugu Temel Genel Oncelik

Siralama | Alt Parametreler T e Degeri

1 GSYH degeri (E3) Kentin Ekonomik Yapisi (E) 0.0808

2 Mevcut yiiksekogretim Kentin Sosyo-Kiiltiirel 0.0681

kurumlarinin sayis1 (S3) Potansiyeli (S) ‘

T . Kentin Sosyo-Kiiltiirel

3 Kentin bilingli talebi (S8) Potansiyeli (S) 0.0583

4 2{81121; SO N SL e i) Kentin Barinma Hacmi (B) 0.0569
g . Kentin Sosyo-Kiiltiirel

5 Kiiltiirel tesis sayis1 (S5) Potansiyeli (S) 0.0557

6 Imalat sanayi iiretim degeri (E2) | Kentin Ekonomik Yapisi (E) 0.0502

7 Kentlesme orani (D2) Kentin Demografisi (D) 0.0485

8 Isgiicii durumu (E1) Kentin Ekonomik Yapisi (E) 0.0481

9 Karayolu baglantisi (C2) Kentin Cografi Durumu (C) 0.0436

10 Ulke igerisindeki konumu (C1) | Kentin Cografi Durumu (C) 0.0420

11 Kentin fiziki cografyasi (C6) Kentin Cografi Durumu (C) 0.0416

12 Yerel maddi destek (E4) Kentin Ekonomik Yapisi (E) 0.0413

13 Demiryolu baglantis1 (C3) Kentin Cografi Durumu (C) 0.0402
Kentin Sosyo-Kiiltiirel

14 Okuryazar orani (S1) Potansiyeli (S) 0.0348

15 Toplam niifus (D1) Kentin Demografisi (D) 0.0344
. Kentin Sosyo-Kiiltiirel

16 Egitim kurumlari sayisi (S2) Potansiyeli (S) 0.0343

17 Universite cagindaki niifus (D4) | Kentin Demografisi (D) 0.0342
L Kentin Sosyo-Kiiltiirel

18 Spor tesisleri sayisi (S7) Potansiyeli (S) 0.0330

19 Niifus yogunlugu (D3) Kentin Demografisi (D) 0.0306
o Kentin Sosyo-Kiiltiirel

20 Saglik kurumlari sayisi (S4) Potansiyeli (S) 0.0273

21 Havayolu baglantisi (C4) Kentin Cografi Durumu (C) 0.0236

22 Konut sayis1 (B1) Kentin Barinma Hacmi (B) 0.0228
Kentin Sosyo-Kiiltiirel

23 AVM sayisi (S6) Potansiyeli (S) 0.0161

24 Lojman sayisi (B3) Kentin Barinma Hacmi (B) 0.0153

25 Denizyolu baglantisi (C5) Kentin Cografi Durumu (C) 0.0113
Misafirhane sayis1 ve yatak . .

26 kapasitesi (B4) Kentin Barinma Hacmi (B) 0.0069

TOPLAM 1.0000
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Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen temel parametre grubu
onceliklerine gore ‘kentin sosyo-kiiltiirel potansiyeli, ekonomik yapisi, cografi
durumu, demografisi ve bartnma hacmi’ seklinde siralanmustir.

Universitelerin iilke i¢i yer secimini etkileyen parametrelerin hiyerarsik
siralanmast sonucunda ise ilk 10 parametre icerisinde ‘kentin ekonomik yapisini ve
sosyo-kiiltiirel potansiyelini’ yansitan 3, ‘cografi durumunu’ yansitan 2, ‘barinma
hacmini’ ve ‘demografisini’ yansitan 1 parametre tespit edilmistir.

Bu parametrelerden ‘kentin GSYH degerine’ en yiiksek Onceligin verildigi
goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘kentin mevcut yiiksekogretim kurumlarinin sayist’, iigiincii
sirada ‘kentin bilingli talebi’ yer almistir. Temel parametre grubu olarak kentin barmma
hacmine en diisiik Oncelik verilmesine ragmen ‘kentin yurt sayist ve yatak kapasitesi’,
universite kurulus yeri se¢imini etkileyen en Onemli parametrelerden birisi olarak
dordiincii sirada yer almistir. Besinci sirada ‘kentin kiiltiirel tesis sayisina’, altinci
sirada  ‘kentin imalat sanayi iiretim degerine’ Oncelik verilmistir. Demografik
parametrelerden ‘kentlesme orant’ yedinci sirada yer almistir. Sekizinci sirada ‘kentin
isgiicii durumuna’, dokuzuncu sirada ‘kentin karayolu baglantisina’ ve onuncu sirada
‘kentin iilke icerisindeki konumuna’ oncelik verilmistir. En diistik 6nceligin verildigi
parametre ise ‘kentin misafirhane sayisi ve yatak kapasitesi’ olmustur. Universite
kurulus yeri se¢iminde talebi dogrudan etkileyen ‘toplam niifus’ on besinci sirada ve
‘liniversite ¢agindaki niifus’ on yedinci sirada yer almistir. Ayrica ‘saglk kurumlar
sayist’, ‘havayolu baglantisi’, ‘konut sayisi’, ‘AVM sayist’, ‘lojman sayisi’ Ve

‘denizyolu baglantisi’ da uzmanlarca ¢ok fazla 6nemsenmeyen parametrelerdir.

5.5. Universitelerin Sehir I¢i Yer Secimini Etkileyen Parametrelerin

Sayisallastirilmasi

Yapilan literatlir taramas: sonucu Yerel olgekte tniversitelerin sehir i¢i yer
se¢imini etkileyen 4 temel parametre grubu altinda 25 alt parametre belirlenmistir
(Cizelge 4.13). Calisma kapsaminda tiniversitelerin sehir igi yer se¢iminde uygulanacak
temel parametre grubunun ve alt parametrelerin goreceli dnceliklerinin belirlenmesinde
AHP yontemi kullanilmistir. Anketler, akademi, kamu ve mesleki kuruluslar olmak
iizere li¢ farkli sektorden 20 uzman katilimeciya uygulanmistir. 20 uzman goriistiniin bir
araya getirilmesinde ise ikili karsilastirmalar sonucundaki bireysel tercihlerin geometrik

ortalamas1 almmustir.
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AHP yontemi dogrultusunda tniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen
parametre Onceliklerinin belirlenmesi siirecinde katilimcilardan temel parametre
grubunu ve bu parametre grubunun altindaki alt parametreleri kendi icinde
kargilastirmalart istenmistir. Buna gore; ilk asamada hiyerarsik model olusturulmus
(Sekil 4.3) ve karsilastirma formlar1 (Ek 1-Anket Formu) diizenlenmistir. Uzmanlardan
gelen anket sonuglari, tim parametrelerin goreli Onemlerinin belirlendigi ikili
karsilastirma matrislerinin olusturulmasinda kullanilmistir. Uzman goriisleri ile her bir
parametre i¢in elde edilen degerlerin normalizasyonu, oncelik siralamasini belirlemis ve
normalize degerlerin toplami 1 olacak sekilde de parametreler, oncelik degerine gore

srralanmaistir.
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Cizelge 4.13. Yerel 6lgekte tiniversitelerin sehir i¢i yer secimine karar vermede uygulanacak
parametreler

TEMEL PARAMETRELER Alt Parametreler

Arsa Maliyeti

Universitenin Altyap1 (1sinma, kanalizasyon, elektrik,
haberlesme vb.) Masraflari

Ulasim Masraflar1 (hem yerel yonetim hem de iiniversite
toplulugu i¢in))

EKONOMI

Universite Toplulugunun Kentin Hizmet Sektoriine Katkisi

Universitenin Yapim (insaat) Masraflar1

Kentin Hizmet Birimlerine (kamusal, saglk, egitim,
kiiltiirel, ticari vb.) Iletisim ve Ulasim imkani

Universiteye Ulagimin Yaya Olarak Yapilabilmesi

Kentte Gelismis Toplu Ulasim Sisteminin Bulunmasi

ULASILABILIRLIK RN b
(6grenciyi tasimak igin)

Universiteye Ulagim Siiresi (zamandan tasarruf)

Universite Biinyesindeki Fakiilteler ve Farkli Birimler
Aras Iletisim ve Ulasim Imkani

Universite-Kent Biitiinlesmesi

Universite Ogrencilerinin Bireysel ve Entelektiiel Gelisimi

Kent Halkinin Universitenin Entelektiiel Ortamindan ve
Imkanlarindan Yararlanmasi

Universite Toplulugunun Kentin Sosyal Imkanlarmdan
Faydalanmasi

Universite Ogrencileri Arasinda Firsat ve Imkan
Esitliginin Saglanmasi

Kentin Trafiginden, Kalabaligindan Uzaklagmak (daha
rahat egitim ve arastirma hizmeti i¢in)

SOSYO-KULTUREL

Universitenin Kentli Tarafindan Algilanabilirligi

Arsa Temin Edebilme imkan1 (kolaylig)

Universitenin Biiyiiyebilmesi ve Gelisebilmesi

Universitenin Ortak ve Esnek Mekanlara Sahip Olabilmesi

Universite Cevresinde Olusabilecek Yasam Alanlarinin
Ayrisma Olasiligi (gettolasma)

Kentin Farkli Noktalarinda Kamusal Mekén ve Arsalarin
Bulunmasi

Universite Biinyesindeki Birimleri (islevleri) Birlikte
Planlama imkam

Kentin Yiikiinii Hafifletecek Yeni Cazibe ve Cekim
Noktalar1 Olusturabilme Imkani

Universite-Kent Arasinda Ortak Mekan Paylasimi
(kullanimi)

MEKANSAL
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5.5.1. Universitelerin sehir ici yer secimini etkileyen temel parametre grubunun

sayisallastirilmasi

Calismanm bu boliimiinde tiniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen temel
parametreler kendi igerisinde degerlendirilmis, bir {iniversitenin sehir i¢i yer segimine
karar vermede hangi ‘temel parametre’nin daha 6nemli oldugu ortaya konulmustur.

Universitelerin sehir i¢i yer segimine karar vermede ‘temel parametre grubunu’;

e Ekonomi (E)

e Ulasilabilirlik (U)

e Mekansal (M)

e Sosyo-Kiiltiirel (S) olmak iizere dort parametre olusturmaktadir.

Bu asamada ilk olarak temel parametre grubu, uzmanlarca ikili olarak
karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore dort temel parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.55).

Ar ikili karsilastirmalar matrisi (n=4 boyutlu)
E U M S
E[1.000 0.290 0.309 0.355
~U|3.447 1.000 1.037 0.881 (4.55)
M |3.240 0.964 1.000 0.983
S|2.818 1.135 1.017 1.000

Bu asamadan sonra temel parametre grubunun goéreli onem agirliklarinin
belirlenebilmesi i¢cin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle Ar
matrisindeki 4 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.56), siitun toplamlarina
gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.57) ve normalize
edilmis matrisin satir toplamlarim her bir satir elemani sayisina boliinmesiyle temel
parametre grubunun etki agirligini ifade eden dncelik vektorii (Wt) bulunmustur
(Denklem 4.58).
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A1 matrisine iliskin siitun toplamlar

a, =1.000+3.447 +3.240+ 2.818 =10.504

a, =0.290+1.000+0.964 +1.135 = 3.389

a, =0.309+1.037+1.000+1.017 = 3.363

a, =0.355+0.881+0.983+1.000 = 3.219

A; = [10.504 3.389 3.363 3.219] (4.56)

At matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

[1.000 0.290 0.309 0.355 ]

10.504 3.389 3.363 3.219
3.447 1.000 1.037 0.881| [0.095 0.086 0.092 0.110

10.504 3.389 3.363 3.219| |0.328 0.295 0.308 0.274

A, = = (4.57)
3.240 0.964 1.000 0.983 0.308 0.284 0.297 0.305
10.504 3.389 3.363 3.219 0.268 0.335 0.302 0.311
2818 1.135 1.017 1.000
0110.504 3.389 3.363 3.219]
W+ goreli 6nem vektorii
W, (0.095+0.086+0.092+0.110) / 4 0.096
W, (0.328+0.295+0.308+0.274)/ 4 0.301
W, = = = (4.58)

w_ | |(0.308+0.284+0.297+0.305)/4| |0.299
w, | |(0.268+0.335+0.302+0.311)/4 | |0.304

3

Anket sonuglarina gore temel parametre grubundan ‘SOSyo-kiiltiirel’,
‘ulasilabilirlik’ ve ‘mekdnsal’ birbirine ¢ok yakin deger alirken; ‘sosyo-kiiltiirele’ en
yiiksek onceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘ulasilabilirlik’, iiglincii sirada ise
‘mekdnsal’ yer almistir. ‘Ekonomi’ ise en diisiik 6nceligin verildigi parametre olmustur.
Temel parametre grubu yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘SoSyo-kiiltiirel” %
30.4, ‘ulasiabilirlik’ % 30.1, ‘mekansal’ % 29.9. ve ‘ekonomi’ % 9.6. deger almistir
(Cizelge 4.14).
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Cizelge 4.14. Universitelerin sehir ici yer seciminde temel parametre grubunun hiyerarsik siralamasi

(s)l':::: Parametreler (:12;1;:(
1 Sosyo-Kiiltiirel (S) 0.304
2 Ulagilabilirlik (U) 0.301
3 Mekansal (M) 0.299
4 Ekonomi (E) 0.096
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligini test etmek igin tutarlilk orani (CRr)
hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir
degerde olmas1 gerekmektedir. i1k asamada Wy goreli onem vektorii ile baslangictaki At

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘D siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.59).

D1 siitun vektorii

1.000 0.290 0.309 0.355| | 0.096
3.447 1.000 1.037 0.881|, |0.301

D, = A-XW, =
3.240 0.964 1.000 0.983| |0.299
2.818 1.135 1.017 1.000| |0.304
[1.000 0.290 0.309 0.355
3.447 1.000 1.037 0.881
D, =0.096* +0.301* +0.299* +0.304*
3.240 0.964 1.000 0.983
1 2.818 1.135 1.017 1.000
0.383]
o - 1.209 @59
T 11.198 '
1.220 |

Elde edilen matris elemanlarimin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wr) béliinmesi sonucunda ‘Er 6zdeger vektorii” bulunmustur (Denklem 4.60).

Er 6zdeger vektorii

d, /w, ] [0.383/0.096] [4.005

D. |d,/w 1.209/0.301| |4.013
E =T | v Y|z = (4.60)
"W, |d,/w, | |1.198/0.299 | |4.009

d,/w, | [1.220/0.304| |4.012
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JAtmax’1 hesaplayabilmek i¢in dort degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.61).

;uTmax

ﬂ'Tmax

~ 4.005+4.013+4.009+4.012

=4.010 (4.61)
4

Jtmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cly) hesaplamasma gecilmistir

(Denklem 4.62).

Tutarhhk indeksi (Cly)

Ao —N_ 4.010-4
n—1 4-1

Cl; =0.003 (4.62)

Tutarlilik oraniin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 4’e karsilik gelen rastgele indeks degeri, 0.90°dr (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine bdliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.63).

Tutarhhik oram (CRy)
CR, = & = M =0.004 (%0.04) <0.10 (4.63)
Rl 0.900

Tutarhilik orani, 0.10’dan (% 10) diisiik ¢iktig1 i¢in temel parametre grubunun

karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.

5.5.2. Universitelerin sehir ici yer secimini etkileyen alt parametrelerin

sayisallastirilmasi

Caligmanin bu boliimiinde tniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen ve
temel parametre grubunu olusturan ekonomiye, ulasilabilirlige, mekansala ve sosyo-
kiiltiirele yonelik alt parametreler kendi icerisinde degerlendirilmis, bir tiniversitenin
sehir i¢i yer se¢imine karar vermede hangi ‘alt parametre’nin daha 6nemli oldugu ortaya

konulmustur.
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5.5.2.1. Universitelerin sehir ici yer secimine karar vermede ‘ekonomiyi’ olusturan

parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin sehir i¢i yer segimine karar vermede ekonomi grubunu;

e Arsa maliyeti (E1)

e Universitenin altyap: masraflar1 (E2)

e Ulasim masraflar1 (E3)

e Universite toplulugunun kentin hizmet sektdriine katkisi (E4)

e Universitenin yapim masraflari (E5) olmak iizere bes parametre olusturmaktadir.
Bu asamada ilk olarak ekonomiyi olusturan parametreler, uzmanlarca ikili

olarak karsilagtirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore bes parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.64).

Ae ikili karsilastirmalar matrisi (n=5 boyutlu)
E, E, E, E, E,
E,[1.000 0.751 0.465 0.556 0.747]
E,| 1.331 1.000 0.563 0.749 1.227
E,| 2.153 1.776 1.000 1.229 1.603
E,|1.799 1.335 0.813 1.000 1.334
E;|1.338 0.815 0.624 0.749 1.000 |

(4.64)

Bu asamadan sonra ekonomiyi olusturan parametrelerin  goreli Onem
agirliklarmm belirlenebilmesi icin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle
A matrisindeki 5 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.65), siitun toplamlarina
gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.66) ve normalize
edilmis matrisin satir toplamlarmin her bir satir elemani sayisma bdliinmesiyle
ekonomiyi olusturan parametrelerin etki agrligini ifade eden oncelik vektorii (W)

bulunmustur (Denklem 4.67).
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Ag matrisine iliskin siitun toplamlarn

a,, =1.000+1.331+2.153+1.799+1.338 = 7.620
a,, =0.751+1.000+1.776 +1.335+0.815 = 5.677
a,, = 0.465+0.563+1.000 + 0.813+0.624 = 3.465
a,, = 0.556+0.749+1.229+1.000+0.749 = 4.284
8, = 0.747+1.227 +1.603+1.334+1.000 = 5.912
A =[7620 5677 3465 4284 5912] (4.65)

Ae matrisinin siitun toplamlarina géore normalizasyonu

[1.000 0.751 0.465 0.556 0.747 ]
7.620 5.677 3.465 4.284 15.912

1331 1.000 0.563 0.749 1.227 | 10131 0.132 0.134 0.130 0.126]]

A, = 2.153 1.776 1.000 1.229 1.603 |_ 0283 0313 0289 0287 0.271

7020 5677 3465 4.284 5912\ () 5a 935 0235 0233 0.226

1799 1335 0813 1.000 1.334
7620 5677 3465 4284 5912 | L0176 01440180 0.175 0.169]

1.338 0.815 0.624 0.749 1.000
| 7.620 5.677 3.465 4.284 5912

(4.66)

WE goreli 6nem vektorii

.| [(0.131+0.132+0.134+0.130+0.126) /5] [0.131]
) (0.175+0.176+0.163+0.175+0.208) / 5 0.179

3 (0.283+0.313+0.289+0.287+0.271) /5 | =| 0.288 (4.67)
. (0.236+0.235+0.235+0.233+0.226) / 5 0.233
5| [(0.176+0.144+0.180+0.175+0.169) /5] |0.169

=

Il
s=s5 =

Il

Anket sonuglarina gore ekonomiyi olusturan parametrelerden ‘ulasim
masraflarina’ en yiiksek oOnceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci swrada ‘finiversite
toplulugunun kentin hizmet sektoriine katkisi’, Uclincii siwrada ‘iniversitenin altyapi
masraflart’ yer almstir. ‘Universitenin yapim masraflart’, ‘liniversitenin altyap:
masraflarina’ yakin bir deger alirken; en diisiik dnceligin verildigi parametre ise ‘arsa
maliyeti’ olmustur. Ekonomiyi olusturan parametreler yiizdelik dagilima gore
incelendiginde ise ‘ulasim masraflari’ % 28.8, ‘iiniversite toplulugunun kentin hizmet
sektoriine katkisi’ % 23.3, ‘iiniversitenin altyapt masraflari’ % 17.9, ‘iniversitenin

yapim masraflart’ % 16.9 ve ‘arsa maliyeti’ % 13.1 deger almistir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Universitelerin sehir ici yer seciminde ekonomiyi olusturan parametrelerin hiyerarsik

siralamast
Onem Parametreler Onfeli.k
sirasi degeri
1 Ulagim masraflari (E3) 0.288
2 Universite toplulugunun kentin hizmet sektoriine katkis1 (E4) 0.233
3 Universitenin altyap: masraflari (E2) 0.179
4 Universitenin yaprm masraflar1 (E5) 0.169
5 Arsa maliyeti (E1) 0.131
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligini test etmek icin tutarhlik orami (CRg)

hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir

degerde olmas1 gerekmektedir. ilk asamada W goreli nem vektorii ile baslangigtaki Ag

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dg siitun vektorii’ elde edilmistir (Denklem 4.68).

DE siitun vektori

D = AcxW,
D, =0.131*
_dﬂ_
d.,
De = de3 =
Oes
_d65_

[1.000 0.751
1.331 1.000

=|2.153 1.776

1.000 |
1.331
2.153
1.799

1.338]

0.897
1.445
1.167

[0.655]

0.844 |

1.799 1.335
1 1.338 0.815

+0.179*

0.465
0.563
1.000
0.813
0.624
[0.751]
1.000
1.776
1.335

0.815 |

0.556
0.749
1.229
1.000
0.749

+0.288*

0.747 |
1.227
1.603
1.334

1.000

[0.465 ]

0.563
1.000
0.813

| 0.624 ]

[0.131]
0.179

* 0.288
0.233

10.169

+0.233*

[0.556 |
0.749
1.229 |+0.169*
1.000

0.749 |

[0.747 ]
1.227
1.603
1.334

1.000 |

(4.68)

Elde edilen matris elemanlarmm goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wg) boliinmesi sonucunda ‘Eg 6zdeger vektorii’ bulunmustur (Denklem 4.69).
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Ee 6zdeger vektorii

(d,,/w, ] [0.655/0.131] [5.008]
d,,/w,| [0.897/0.179| |5.008
E.=—Et=|d,/w, |=|1445/0.288 |=|5.010 (4.69)
d,,/w, | |1.167/0.233| |5.008
d,/w, | |0.844/0.169] |5.005

Jemax’1 hesaplayabilmek igin bes degerin ortalamasi alimmistir (Denklem 4.70).

lEmax

~ 5.008+5.008+5.010+5.008+5.005

Y - =5.008 (4.70)

Jemax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Clg) hesaplamasma geg¢ilmistir

(Denklem 4.71).

Tutarhhk indeksi (Clg)

ey —N_5.008-5
n-1 5-1

Cl; =0.002 (4.71)
Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 5’¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.12°dir (Cizelge 4.3).

Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.72).

Tutarhhik oram (CRg)

_Cle 00024 402 960.02) <0.10

CR. =—E
RI 1.120

4.72)

Tutarlilik orani, 0.10’dan (% 10) disiik c¢iktig1 i¢in ekonomiyi olusturan

parametrelerin karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.



5.5.2.2. Universitelerin sehir ici yer secimine karar vermede ‘ulasilabilirligi’

olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin sehir i¢i yer se¢imine karar vermede ulasilabilirlik grubunu;
e Kentin hizmet birimlerine iletisim ve ulagim imkani (U1)
o Universiteye ulasimm yaya olarak yapilabilmesi (U2)

e Kentte gelismis toplu ulagim sisteminin bulunmasi (U3)

e Universiteye ulasim siiresi (U4)
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e Universite biinyesindeki fakiilteler ve farkli birimler arasi iletisim ve ulasim

imkani (U5) olmak iizere bes parametre olusturmaktadir.

Bu asamada ilk olarak ulasilabilirligi olusturan parametreler, uzmanlarca ikili

olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore bes parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.73).

Ay ikili karsilastirmalar matrisi (n=5 boyutlu)

Ul
[1.000
1.792
0.971
1.874
5| 1.070

[N

N

N

>
Il
ccccc

U2
0.558
1.000
0.572
1.113
0.451

U3
1.029
1.749
1.000
1.670
0.756

U4
0.534
0.898
0.599
1.000
0.459

U5
0.935]
2.219
1.322
2.180

1.000 |

(4.73)

Bu asamadan sonra ulasilabilirligi olusturan parametrelerin  goreli 6nem

agirliklarmm belirlenebilmesi igin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle

Ay matrisindeki 5 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.74), siitun

toplamlarma gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.75) ve

normalize edilmis matrisin satir toplamlarmin her bir satir elemani sayisina

bolinmesiyle ulasilabilirligi olusturan parametrelerin etki agirligint ifade eden oncelik

vektorti (Wy) bulunmustur (Denklem 4.76).



Ay matrisine iligkin siitun toplamlan

a, =1.000+1.792+0.971+1.874+1.070 =6.707
a,, =0.558+1.000+0.572+1.113+0.451=3.694
a,; =1.029+1.749+1.000+1.670+0.756 = 6.205
a,, =0.534+0.898+0.599+1.000 + 0.459 = 3.489
a,, =0.935+2.219+1.322+2.180+1.000 = 7.657

Ay =[6.707

3.694

6.205

3.489

7.657]

Ay matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

1.000

0.558

1.029

0.534

0.935 |

6.707
1.792

3.694
1.000

6.205
1.749

3.489
0.898

7.657
2.219

6.707
0.971

3.694
0.572

6.205
1.000

3.489
0.599

7.657
1.322

6.707
1.874

3.694
1.113

6.205
1.670

3.489
1.000

7.657
2.180

6.707
1.070

3.694
0.451

6.205
0.756

3.489
0.459

7.657
1.000

L 6.707

3.694

6.205

Wy goreli 6nem vektorii

1

2

3

4

=
Il
= =5 = =

5

3.489

7.657 |

[(0.149+0.151+0.166 +0.153+0.122) /5 |
(0.267 +0.271+0.282 +0.257 +0.290) / 5
(0.145+0.155+0.161+0.172+0.173) /5 | =
(0.279+0.301+0.269 +0.287 +0.285) / 5

| (0.159+0.122+0.122+0.131+0.131) /5

[0.149
0.267
=10.145
0.279
1 0.159

0.151
0.271
0.155
0.301
0.122

[0.148]
0.273
0.161
0.284

0.133]

0.166
0.282
0.161
0.269
0.122

0.153
0.257
0.172
0.287
0.131
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(4.74)

0.122]
0.290
0.173
0.285
0.131]

(4.75)

(4.76)

Anket sonuglarina gore ulasilabilirligi olusturan parametrelerden ‘iniversiteye

ulasim siiresine’ en yiiksek dnceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci sirada ‘finiversiteye

ulasim yaya olarak yapilabilmesi’, Uuglincii sirada ‘kentte gelismis toplu ulasim

sisteminin bulunmasi’, dordincii swrada ‘kentin hizmet birimlerine iletisim ve ulasim

imkani” yer almistir. En diisiik 6nceligin verildigi parametre ise ‘“iniversite biinyesindeki

fakiilteler ve farkli birimler arasi iletisim ve ulasim imkdni’ olmustur. Ulasilabilirligi

olusturan parametreler ylizdelik dagilima gore incelendiginde ise <iniversiteye ulasim

stiresi’ % 28.4, ‘liniversiteye ulasim yaya olarak yapilabilmesi’ % 27.3, ‘kentte geligmis

toplu ulagim sisteminin bulunmas:” % 16.1, ‘kentin hizmet birimlerine iletisim ve ulagim
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imkdni’ % 14.8 ve ‘iiniversite biinyesindeki fakiilteler ve farkli birimler arasi iletisim ve

ulasim imkani’” % 13.3 deger almistir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Universitelerin sehir ici yer seciminde ulasilabilirligi olusturan parametrelerin hiyerarsik

siralamast
(s)llrl:;l Parametreler ?il:;zl:ll(

1 Universiteye ulasim siiresi (U4) 0.284
2 Universiteye ulasimm yaya olarak yapilabilmesi (U2) 0.273
3 Kentte gelismis toplu ulagim sisteminin bulunmasi (U3) 0.161
4 Kentin hizmet birimlerine iletisim ve ulagim imkan1 (U1) 0.148
5 ﬁni.vgrsite biinyesi.ndeki fakiilteler ve farkl birimler arasi 0.133

iletisim ve ulasim imkani (US5)

TOPLAM 1,000

Ikili karsilagtirmalarin tutarliligini test etmek igin tutarlilik orani (CRy)

hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir

degerde olmasi gerekmektedir. Ilk asamada Wy goreli dnem vektorii ile baslangigtaki

Ay karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dy siitun vektorii” elde edilmistir (Denklem 4.77).

Dy siitun vektorii

[1.000 0.558
1.792 1.000

D, = A,XW, =/ 0.971 0.572

D, =0.148*| 0.971

ul

u2

u3

u4

O
I
o 0o o o o

ub

11.000]
1.792

1.874
11.070

1.371
=10.808
1.425

[0.743]

0.667 |

1.874 1.113
11.070 0.451

+0.273*

1.029
1.749
1.000
1.670
0.756
0.558]
1.000
0.572
1.113

0.451 |

0.534
0.898
0.599
1.000
0.459

+0.161*

0.935]
2.219
1.322
2.180
1.000 |
[1.029 |
1.749
1.000
1.670

0.756 |

[0.148]
0.273
*( 0.161
0.284
0.133]

+0.284*

[0.534 ]
0.898
0.599
1.000

0.459 |

+0.133*

10.935]
2.219
1.322
2.180

| 1.000

(4.77)
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Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wy) boliinmesi sonucunda ‘Ey 6zdeger vektori’ bulunmustur (Denklem 4.78).

Eu 0zdeger vektorii

d,/w, | [0.743/0.148| [5.010]
d,/w,| |1371/0.273| |5.016

D
E, :VTU: d,/w, |=|0.808/0.161|=]5.015 (4.78)
Y ld,/w, | |1.425/0.284| |5.015
| dys /W, | |0.667/0.133] |5.012 |
Aumax’1 hesaplayabilmek i¢in bes degerin ortalamasi alimmistir (Denklem 4.79).
)\«Umax
Ay = 5.010+5.016+5.015+5.015+5.012 5014 4.79)

5

Jumax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cly) hesaplamasina geg¢ilmistir

(Denklem 4.80).

Tutarhhik indeksi (Cly)

ol - Aymax =N _5.014-5
v n-1 5-1

=0.003 (4.80)

Tutarlilik oranmin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 5’e¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.12°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boliinmesi sonucu tutarhilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.81).

Tutarhhk oram (CRy)

Cl, _ 0003 _ 4 003 (960.03) <0.10

Rl 1.120

CR, =

(4.81)

Tutarlilik orani, 0.10’dan (% 10) disiik ¢iktig1 icin ulasilabilirligi olusturan

parametrelerin karsilagtirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.
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5.5.2.3. Universitelerin sehir ici yer secimine karar vermede ‘mekansali’ olusturan

parametrelerin sayisallastirilmasi

Universitelerin sehir i¢i yer segimine karar vermede mekansal grubu;

e Arsa temin edebilme kolaylig1 (M1)

e Universitenin biiyiiyebilmesi ve gelisebilmesi (M2)

e Universitenin ortak ve esnek mekanlara sahip olabilmesi (M3)

e Universite c¢evresinde olusabilecek yasam alanlarmin ayrisma olasilig

(gettolagsma) (M4)
e Kentin farkli noktalarinda kamusal mekan ve arsalarin bulunmasi (M5)

e Universite biinyesindeki birimleri (islevleri) birlikte planlama imkan1 (M6)

e Kentin yiikiinii hafifletecek yeni cazibe ve ¢ekim noktalar1 olusturabilme imkani

(M7)

e Universite-kent arasinda ortak mekan paylasimi (kullanimi) (M8) olmak {izere

sekiz parametre olusturmaktadir.

Bu asamada ilk olarak mekdnsali olusturan parametreler, uzmanlarca ikili

olarak karsilastirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore sekiz parametrenin ikili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.82).

Aw iKili karsilastirmalar matrisi (n=8 boyutlu)

I\/Il
1.000
2.515
2.303
1.041
0.790
1.707
1.275
1.608

£y w N =

&
I
=222z

oo

[=2]

~

Bu asamadan sonra mekansali

M 2
0.398
1.000
0.715
0.489
0.395
0.839
0.527
0.739

M3
0.434
1.398
1.000
0.415
0.400
0.607
0.590
0.649

M,
0.960
2.044
2.410
1.000
0.803
1.434
0.960
1.342

M5 MG M7
1.266 0.586 0.785
2531 1.192 1.899
2500 1.647 1.696
1.245 0.698 1.041
1.000 0.564 0.825
1.773 1.000 1.354
1.213 0.739 1.000
1.783 1.152 1.381

M8
0.622]
1.353
1.541
0.745
0.561
0.868
0.724

1.000

olusturan parametrelerin  goreli

(4.82)

onem

agirliklarinmn belirlenebilmesi icin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle

A matrisindeki 8 stituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.83), siitun toplamlarina

gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.84) ve normalize
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edilmis matrisin satir toplamlarinin her bir satir elemani sayisina bdliinmesiyle
mekansali olusturan parametrelerin etki agirligint ifade eden oncelik vektorii (W)

bulunmustur (Denklem 4.85).

Am matrisine iliskin siitun toplamlan

a,; =1.000+2.515+2.303+1.041+0.790+1.707 +1.275+1.608 =12.240

a,, =0.398+1.000+0.715+0.489+0.395+0.839+0.527 +0.739 = 5.102

a,, =0.434+1.398+1.000+0.415+0.400+0.607 +0.590 + 0.649 = 5.493

a,, =0.960+2.044 +2.410+1.000+0.803+1.434+0.960 +1.342 =10.953

a,. =1.266+2.531+2.500+1.245+1.000+1.773+1.213+1.783=13.311

a,, =0.586+1.192+1.647+0.698+0.564 +1.000+0.739+1.152 =7.577
a,,=0.785+1.899+1.696+1.041+0.825+1.354 +1.000 +1.381=9.981

a,, =0.622+1.353+1.541+0.745+0.561+0.868+0.724+1.000 = 7.413

An = [12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413] (4.83)

Anm matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

[1.000 0.398 0434 0960 1.266 0.586 0.785 0.622]

12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413
2515 1000 1398 2.044 2531 1192 1899 1.353
12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7577 9.981 7.413
2303 0.715 1.000 2410 2500 1.647 169 1.541
12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413
1.041 0489 0415 1000 1245 0.698 1.041 0.745
12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7577 9.981 7.413
0.790 0.395 0.400 0.803 1.000 0.564 0.825 0.561

12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413
1.707 0.839 0.607 1.434 1773 1.000 1.354 0.868

12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413
1.275 0.527 0.590 0960 1.213 0.739 1.000 0.724

12.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413
1.608 0.739 0.649 1342 1./83 1152 1.381 1.000

112.240 5.102 5.493 10.953 13.311 7.577 9.981 7.413.
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[0.082 0.078 0.079 0.088 0.095 0.077 0.079 0.084]
0.206 0.196 0.254 0.187 0.190 0.157 0.190 0.182
0.188 0.140 0.182 0.220 0.188 0.217 0.170 0.208
0.085 0.096 0.076 0.091 0.094 0.092 0.104 0.101

A = 0.065 0.077 0.073 0.073 0.075 0.074 0.083 0.076 489

0.139 0.164 0.111 0.131 0.133 0.132 0.136 0.117

0.104 0.103 0.107 0.088 0.091 0.098 0.100 0.098

10131 0.145 0.118 0.123 0.134 0.152 0.138 0.135]

W goreli 6nem vektorii

w,, | [(0.082+0.078+0.079+0.088+0.095+0.077+0.079+0.084) /8| [0.083]

2 (0.206+0.196 +0.254 +0.187 +0.190+0.157 + 0.190 + 0.182) / 8 0.195

W, . (0.188+0.140+0.182+0.220+0.188+0.217+0.170+0.208) / 8 0.189

W = W, (0.085+0.096+0.076+0.091+0.094 +0.092+0.104+0.101) /8 _ 0.092

“lw, (0.065+0.077+0.073+0.073+0.075+0.074+0.083+0.076) / 8 0.074

W6 (0.139+0.164+0.111+0.131+0.133+0.132+0.136+0.117) /8 0.133

W, , (0.104+0.103+0.107 +0.088+0.091+0.098+0.100+0.098) / 8 0.099

| Ws | | (0.131+0.145+0.118+0.123+0.134+0.152+0.138+0.135) /8 | | 0.135
(4.85)

Anket sonuglarina gore mekansali olusturan parametrelerden ‘iniversitenin
biiyiiyebilmesi ve gelisebilmesine’ en yiiksek onceligin verildigi goriilmiistiir. Ikinci
sirada  ‘iniversitenin ortak Ve esnek mekanlara sahip olabilmesi’, lgiincli sirada
‘Universite-kent arasinda ortak mekan paylasimi (kullanimy)’ yer almistir. Dordiincii
sirada ‘iniversite biinyesindeki birimleri (iglevieri) birlikte planlama imkdnina’, besinci
sirada  ‘kentin yiikiinii  hafifletecek yeni cazibe ve ¢ekim noktalart olusturabilme
imkdnina’, altinci sirada ‘iiniversite ¢evresinde olusabilecek yasam alanlarimin ayrisma
olasiligina (gettolagma)’, yedinci swada ‘arsa temin edebilme kolayligina’ oncelik
verilirken; en diisiik Onceligin verildigi parametre ise ‘kentin farkli noktalarinda
kamusal mekdn ve arsalarin bulunmasi’ olmustur. Mekansali olusturan parametreler
yiizdelik dagilima gbre incelendiginde ise ‘iniversitenin  biiyiiyebilmesi ve
gelisebilmesi’ % 19.5, ‘liniversitenin ortak Ve esnek mekdnlara sahip olabilmesi’ %
18.9, ‘tiniversite-Kent arasinda ortak mekan paylasimi (kullanimi)’ % 13.5, ‘tniversite
biinyesindeki birimleri (islevleri) birlikte planlama imkani” % 13.3, ‘kentin yiikiinii
hafifletecek yeni cazibe ve ¢ekim noktalar: olusturabilme imkdni’ % 9.9, ‘iniversite

cevresinde olusabilecek yagsam alanlarinin ayrisma olasiligi (gettolasma)’ % 9.2, ‘arsa
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temin edebilme kolayligi’ % 8.3 ve ‘kentin farkli noktalarinda kamusal mekan ve

arsalarmm bulunmasi” % 7.4 deger almistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Universitelerin sehir ici yer se¢ciminde mekansali olusturan parametrelerin hiyerarsik

siralamast
Onem | b ametreler Oncelik
sirasi degeri

1 Universitenin biiyiiyebilmesi ve gelisebilmesi (M2) 0.195

2 Universitenin ortak ve esnek mekanlara sahip olabilmesi (M3) 0.189

3 Universite-kent arasinda ortak mekéan paylasimi (kullanimi) (M8) 0.135
Universite biinyesindeki birimleri (islevleri) birlikte planlama imkani

4 0.133
(M6)

5 Kentin yiikiinii hafifletecek yeni cazibe ve ¢ekim noktalart 0.099
olusturabilme imkani1 (M7) '
Universite cevresinde olusabilecek yasam alanlarinm ayrisma olasiligi

6 0.092
(gettolasma) (M4)

7 Arsa temin edebilme imkan1 (iiniversite igin) (M1) 0.083

8 Kentin farkli noktalarinda kamusal mekén ve arsalarin bulunmasi (M5) 0.074
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastrmalarm tutarliligini test etmek igin tutarhilik oran1 (CRy)

hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir

degerde olmas1 gerekmektedir. Tlk asamada Wy goreli dnem vektorii ile baslangigtaki

Aw karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Dy Siitun vektorii” elde edilmistir (Denklem 4.86).

D siitun vektorii

[1.000 0.398 0.434 0.960 1.266 0.586 0.785
2.515 1.000 1.398 2.044 2531 1.192 1.899
2303 0.715 1.000 2.410 2.500 1.647 1.696
1.041 0.489 0.415 1.000 1.245 0.698 1.041
0.790 0.395 0.400 0.803 1.000 0.564 0.825
1.707 0.839 0.607 1.434 1.773 1.000 1.354
1.275 0.527 0.590 0.960 1.213 0.739 1.000

11.608 0.739 0.649 1342 1.783 1.152 1.381

0.622]
1.353
1.541
0.745
0.561
0.868
0.724
1.000

[0.083]

0.195
0.189
0.092
0.074
0.133
0.099
0.135|
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1.000 | 0.398 ] [0.434 ] [0.960 ]
2.515 1.000 1.398 2.044
2.303 0.715 1.000 2.410
=0.083* 1.041 +0.195* 0.489 +0.189* 0.415 +0.092* 1.000
0.790 0.395 0.400 0.803
1.707 0.839 0.607 1.434
1.275 0.527 0.590 0.960
1 1.608 | 10.739 | 1 0.649 | | 1.342 |
[1.266 ] 0.586 | [0.785 ] [0.622 ]
2.531 1.192 1.899 1.353
2.500 1.647 1.696 1.541
1.245 0.698 1.041 0.745
+0.074* +0.133* +0.099* +0.135*
1.000 0.564 0.825 0.561
1.773 1.000 1.354 0.868
1.213 0.739 1.000 0.724
1 1.783 | 1 1.152 | | 1.381 1 1.000 |
_dml_ 0.664 |
d., 1.572
d.s 1.521
d., 0.741
D, = — (4.86)
d.s 0.598
d. 1.067
d., 0.793
1 ds | | 1.081]

Elde edilen matris elemanlarinin goreli oncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Wy) boliinmesi sonucunda ‘Ey 6zdeger vektori’® bulunmustur (Denklem

4.87).
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Em 0zdeger vektorii

(d,,/w, | [0.664/0.083] [8.036]
d,,/w.,| |1572/0.195| |8.050
dos/W,, | |1521/0.189 | |8.042
d,,/w, | |0.741/0.092| |8.028

E, =—12= = = (4.87)

W, |d./w,| [0598/0.074| |8.034

d.e /W, | |1.067/0.133| |8.031

d,, /w,, | |0.793/0.099| |8.041

d, /W, | |1.081/0.135| |8.033

Ammax 1 hesaplayabilmek i¢in sekiz degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.88).

)\«M max

A = 8.036+8.050+8.042 + 8.028;—8.034 +8.031+8.041+8.033 _ 8.037 (4.88)

Jmmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cly) hesaplamasina gegilmistir

(Denklem 4.89).

Tutarhhk indeksi (Cly)

_ Aumx—N _8.037-8
n-1 8-1

cl, =0.005 (4.89)

Tutarlilik oraniin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayisi 8’e¢ karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.41°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine boOlinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.90).

Tutarhlik oram (CRy)

_ Sl 0005 _ 4 564 (960.04) <0.10

RI  1.410

CR,
(4.90)

Tutarhilik orani, 0.10°dan (% 10) diisiik ¢ikti§1 icin mekansali olusturan

parametrelerin karsilastirilmalaridaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.
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Universitelerin sehir ici yer secimine karar vermede ‘sosyo-kiiltiireli’

olusturan parametrelerin sayisallastirilmasi

olarak

Universitelerin sehir i¢i yer segimine karar vermede sosyo-kiiltiirel grubu;
Universite-kent biitiinlesmesi (S1)

Universite dgrencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimi (S2)

Kent halkinin {niversitenin entelektiiecl ortamindan ve imkanlarindan
yararlanmasi (S3)

Universite toplulugunun kentin sosyal imkanlarindan faydalanmasi (S4)
Universite 6grencileri arasinda firsat ve imkan esitliginin saglanmasi (S5)
Kentin kalabaligindan uzaklagmak (daha rahat egitim ve arastirma hizmeti i¢in)
(S6)

Universitenin kentli tarafindan algilanabilirligi (S7) olmak iizere yedi parametre
olusturmaktadir.

Bu asamada ilk olarak sosyo-kiiltiireli olusturan parametreler, uzmanlarca ikili

karsilagtirilmistir. Uzmanlardan gelen sonuglara gore yedi parametrenin iKili

karsilastirma yargilar1 matris halinde diizenlenmistir (Denklem 4.91).

As ikili karsillastirmalar matrisi (n=7 boyutlu)

,[1.000 1.242 1.012 0917 0.894 2.514 1.688]
,10.805 1.000 1475 1.072 1.072 2581 1.373
;1 0988 0.678 1.000 1.047 1.084 2.366 1.618
./ 1.090 0.932 0.955 1.000 0.824 2.487 1.735
5| 1.118 0.932 0.923 1.214 1.000 2.687 1.521
¢ 0.398 0.388 0.423 0.402 0.372 1.000 0.609
;10592 0.728 0.618 0.577 0.658 1.643 1.000

s, S, S, S, S S S

(4.91)

Bu asamadan sonra sosyo-kiiltiireli olusturan parametrelerin goreli 6nem

agirliklarinmn belirlenebilmesi igin normalizasyon islemi gerceklestirilmistir. Oncelikle

As matrisindeki 7 siituna iliskin toplamlar bulunmus (Denklem 4.92), siitun toplamlarina

gore normalize edilmis matris degerleri elde edilmis (Denklem 4.93) ve normalize

edilmis matrisin satir toplamlarinin her bir satir elemani sayisina boliinmesiyle sosyo-
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kiiltiireli olusturan parametrelerin etki agwrligint ifade eden oncelik vektorii (Ws)

bulunmustur (Denklem 4.94).

As matrisine iligkin siitun toplamlar

a,, =1.000+0.805+0.988+1.090+1.118+0.398 + 0.592 = 5.992

a,, =1.242+1.000+0.678+0.932+0.932+0.388+0.728 =5.901
a,=1.012+1.475+1.000+0.955+0.923+0.423+0.618 = 6.406
a,=0.917+1.072+1.047+1.000+1.214 +0.402 +0.577 = 6.230

a, =0.894+1.072+1.084 +0.824 +1.000 +0.372+0.658 = 5.904

a, =2.514+2.581+2.366 + 2.487 + 2.687 +1.000 +1.643 =15.278

a,, =1.688+1.373+1.618+1.735+1.521+0.609+1.000 = 9.543

A =[5.992 5.901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543]

As matrisinin siitun toplamlarina gore normalizasyonu

(1.000 1.242 1.012 0917 0.894 2514 1.688]|
5.992 5901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543
0.805 1.000 1.475 1.072 1.072 2581 1.373
5.992 5901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543
0.988 0.678 1.000 1.047 1.084 2.366 1.618

5992 5901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543
1.090 0.932 0.955 1.000 0.824 2487 1.735

5992 5901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543
1.118 0.932 0.923 1.214 1000 2.687 1.521

5992 5901 6.406 6.230 5.904 15278 9.543

0.398 0.388 0.423 0.402 0.372 1.000 0.609

5.992 5901 6.406 6.230 5.904 15.278 9.543

0.592 0.728 0.618 0.577 0.658 1.643 1.000
15992 5901 6.406 6.230 5.904 15278 9.543.

Ay =

0.167 0.210 0.158 0.147 0.151 0.165 0.177]
0.134 0.169 0.230 0.172 0.182 0.169 0.144
0.165 0.115 0.156 0.168 0.184 0.155 0.170

A,, =/0.182 0.158 0.149 0.161 0.139 0.163 0.182

0.187 0.158 0.144 0.195 0.169 0.176 0.159

0.066 0.066 0.066 0.065 0.063 0.065 0.064

10.099 0.123 0.096 0.093 0.111 0.108 0.105

(4.92)

(4.93)



228

Ws goreli 6nem vektorii

.| [(0.167+0.210+0.158+0.147+0.151+0.165+0.177) /7| [0.168]
) (0.134+0.169+0.230+0.172+0.182+0.169+0.144) / 7 0.172
3 (0.165+0.115+0.156+0.168+0.184 + 0.155+0.170) / 7 0.159
4 (0.182+0.158+0.149+0.161+0.139+0.163+0.182) / 7 | =| 0.162
s (0.187+0.158+0.144+0.195+0.169+0.176+0.159) / 7 0.170
6 (0.066 +0.066 +0.066 + 0.065+ 0.063+ 0.065+0.064) / 7 0.065
;] 1(0.099+0.123+0.096+0.093+0.111+0.108+0.105)/7 | | 0.105

=
[l

S =S=s=55% =
Il

(4.94)

Anket sonuglarina gore sosyo-kiiltiireli olusturan parametrelerden ‘ziniversite
ogrencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimine’ en ylksek Onceligin verildigi
goriilmiistiir. Ikinci swrada ‘iniversite ogrencileri arasinda firsat ve imkdn egitliginin
saglanmast’, iigiincii sirada ‘tiniversite-kent biitiinlesmesi’ yer almistir. Dordiincii sirada
‘Universite toplulugunun kentin sosyal imkdanlarindan faydalanmasina’, besinci sirada
‘kent halkinmin tiniversitenin entelektiiel ortamindan ve imkanlarindan yararlanmasina’,
altinct sirada ‘iiniversitenin kentli tarafindan algilanabilirligine’ oncelik verilirken; en
diistik 6nceligin verildigi parametre ise ‘kentin kalabaligindan uzaklasmak (daha rahat
egitim ve arastirma hizmeti i¢in)’ olmustur. Sosyo-kiiltiireli olusturan parametreler
yiizdelik dagilima gore incelendiginde ise ‘iiniversite ogrencilerinin bireysel ve
entelektiiel geligimi’ % 17.2, ‘liniversite 6grencileri arasinda firsat ve imkan esitliginin
saglanmast’ % 17.0, ‘liniversite-kent biitiinlegsmesi’ % 16.8, ‘iniversite toplulugunun
kentin sosyal imkanlarindan faydalanmas:” % 16.2, “‘kent halkinin iiniversitenin
entelektiiel ortamindan ve imkanlarindan yararlanmasi” % 15.9, ‘iiniversitenin kentli
tarafindan algilanabilirligi’ % 10.5 ve ‘kentin kalabaligindan uzaklagmak (daha rahat
egitim ve arastirma hizmeti igin)’ % 6.5 deger almistir (Cizelge 4.18).
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Cizelge 4.18. Universitelerin sehir ici yer se¢ciminde sosyo-kiiltiireli olusturan parametrelerin hiyerarsik

siralamast
Onem | o - ametreler Oncelik
sirasi degeri
1 Universite dgrencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimi (S2) 0.172
2 Universite dgrencileri arasinda firsat ve imkan esitliginin saglanmasi (S5) 0.170
3 Universite-kent biitiinlesmesi (S1) 0.168
4 Universite toplulugunun kentin sosyal imkanlarindan faydalanmasi (S4) 0.162
Kent halkinin tniversitenin entelektiiel ortamindan ve imkanlarindan
5 0.159
yararlanmasi (S3)
Universitenin kentli tarafindan algilanabilirligi (S6) 0.105
Kentin kalabaligindan uzaklasmak (daha rahat egitim ve arastirma hizmeti
7 . 0.065
i¢in) (S7)
TOPLAM 1,000

Ikili karsilastirmalarin tutarhligini test etmek igin tutarlilk orani (CRs)

hesaplanmistir. Kabul edilebilir bir tutarlilik i¢in bu oranin %10 veya daha diisiik bir

degerde olmas1 gerekmektedir. Tlk asamada Ws géreli nem vektorii ile baslangigtaki As

karsilastirma matrisi ¢arpilarak ‘Ds siitun vektorii” elde edilmistir (Denklem 4.95).

Ds siitun vektori

[1.000 1.242 1.012 0.917 0.894 2514 1.688] [0.168]
0.805 1.000 1.475 1.072 1.072 2.581 1.373| |0.172
0.988 0.678 1.000 1.047 1.084 2366 1.618| |0.159
D, = AXW, ={1.090 0.932 0.955 1.000 0.824 2.487 1.735|*| 0.162
1.118 0.932 0.923 1.214 1.000 2.687 1.521| |0.170
0.398 0.388 0.423 0.402 0.372 1.000 0.609 | |0.065
10592 0.728 0.618 0.577 0.658 1.643 1.000 | |0.105 |




1.000 ] [1.242 ] [1.012 ]
0.805 1.000 1.475
0.988 0.678 1.000
=0.168*| 1.090 |+0.172*| 0.932 [+ 0.159*| 0.955
1.118 0.932 0.923
0.398 0.388 0.423
0.592 | 10.728 10618 |
0.894 ] [2.514] 1.688]
1.072 2.581 1.373
1.084 2.366 1.618
+0.170*| 0.824 |+0.065*| 2.487 |+0.105*| 1.735
1.000 2.687 1.521
0.372 1.000 0.609
 0.658 | 1.643 | 1 1.000
[d, | [1.183]
d, | |1.209
d,| [1.118
D, =|d,, [=]1.140
do| |1.195
d, | |0.458
d,, | [0.739]

+0.162*

[0.917 ]
1.072
1.047
1.000
1.214
0.402

0.577 |
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(4.95)

Elde edilen matris elemanlarinin goreli o6ncelikler vektoriinde karsi gelen

elemana (Ws) boliinmesi sonucunda ‘Es 6zdeger vektori’ bulunmustur (Denklem 4.96).

Es 6zdeger vektorii

d, /w,
dg, /w,
dg; /W,

=|d,, /w,,

dys /W

dgs / W

ds7 /Ws7 _

[1.183/0.168 |

1.209/0.172
1.118/0.159
1.140/0.162
1.195/0.170
0.458/0.065

0.739/0.105 |

[7.043]

7.046
7.039
7.041
7.040
7.042
7.041|

(4.96)

Jsmax’1 hesaplayabilmek igin yedi degerin ortalamasi alinmistir (Denklem 4.97).
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;uSmax

A = 7.043+7.046+7.039+7.041+7.040+7.042 +7.041

=7.042 4.97
- (4.97)

Jsmax bulunduktan sonra tutarlilik indeksinin (Cls) hesaplamasma gecilmistir

(Denklem 4.98).

Tutarhlik indeksi (Cls)

A —N 7.042-7
Cl, = ~
n—-1 7-1

=0.007 (4.98)

Tutarlilik oraninin hesaplanabilmesi i¢in rastgele deger indeksi (RI) secilmelidir.
Parametre sayis1 7°ye karsilik gelen rastgele indeks degeri, 1.32°dir (Cizelge 4.3).
Tutarlilik indeksinin rastgele deger indeksine bdliinmesi sonucu tutarlilik orani

hesaplanmistir (Denklem 4.99).

Tutarhlik oram (CRs)
CRg = Cl, _0007 0.005 (%0.05) <0.10 (4.99)
Rl 1.320

Tutarlilik orani, 0.10’dan (% 10) disiik ¢iktig1 i¢in sosyo-kiiltiireli olusturan

parametrelerin karsilastirilmalarindaki tutarsizlik kabul edilebilir sinirlar dahilindedir.

5.5.3. Universite sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin hiyerarsik

siralanmasi

Uzmanlarca yapilan ikili karsilastirmalar sonucu temel parametre grubu ve alt
parametreler kendi igerisinde goreceli Onceliklerine gore swalanmistir. Tim alt
parametrelerin birbirine gore etkisini belirlemek i¢in her bir alt parametrenin énem
derecesi, bagl oldugu parametre grubunun 6nem derecesi ile ¢arpilmis (Cizelge 4.19)
ve normalize degerlerin toplam1 1 olacak sekilde parametreler siralanmistir (Cizelge
4.20). Bu siralama sonucunda {iniversitelerin sehir i¢i yer se¢iminde uygulanacak

parametrelerin, iiniversite yerlesim modeline etkisi ortaya konulmustur.
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Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen temel parametre grubu
onceliklerine gore ‘sosyo-kiiltiirel, ulasuabilirlik, mekansal ve ekonomi’ seklinde
stralanmistir.

Universitelerin sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin hiyerarsik
siralanmasi sonucunda ise ilk 10 parametre icerisinde ‘SoSyo-kiiltiirele’ iliskin 5,
‘ulasilabilirlige’ liskin 3 ve ‘mekdnsala’ iliskin 2 parametre yer almistir. ‘Ekonomiye’
iliskin hi¢bir parametre ise ilk 10 icerisinde yer almamistir (En yiiksek Onceligin
verildigi ‘ekonomiye’ iliskin ‘ulasim masraflarr’ parametresi ancak 17. sirada yer
alabilmistir).

Temel parametre grubu olarak ‘sesyo-kiiltiiriile’ en yiiksek oncelik verilmesine
ragmen tiim parametreler igerisinde ilk iki swrada ‘wlasilabilirlik’ parametreleri yer
almistir. Bu parametrelerden birinci sirada ‘Giniversiteye ulasim siiresine’, ikinci sirada
“iiniversiteye ulasim yaya olarak yapilabilmesine’ 6ncelik verilmistir. Ugiincii sirada
‘liniversitenin biiyiiyebilmesi ve gelisebilmesi’, dordiincii sirada ‘iiniversitenin ortak ve
esnek mekdnlara sahip olabilmesi’ yer almistir. Besinci sirada yer alan ‘iiniversite
ogrencilerinin bireysel ve entelektiiel gelisimi’ Sosyo-kiiltiirele iliskin en yliksek
onceligin verildigi parametre olmustur. Altinci sirada ‘iiniversite ogrencileri arasinda
firsat ve imkdn esitliginin saglanmasina’, yedinci swada ‘liniversite-kent
biitiinlesmesine’, sekizinci swrada  ‘iiniversite toplulugunun kentin sosyal
imkdnlarindan faydalanmasina’, dokuzuncu sirada ‘kentte gelismis toplu ulasim
sisteminin bulunmasina’ ve onuncu swada ‘kent halkinin iiniversitenin entelektiiel
ortamindan ve imkanlarindan yararlanmasina’ ncelik verilmistir. En diisiik 6nceligin
verildigi parametre ise ‘arsa maliyeti’ olmustur. Universitelerin sehir i¢i yer seciminde
kampiis olusumunu destekleyen parametrelerden ‘iiniversite biinyesindeki birimlerin
iletisim ve ulasim imkdni1’ 13. swrada ve ‘iiniversite biinyesindeki birimlerin birlikte
planlama imkdni’ ise 14. sirada yer almustir. Ayrica ‘iniversite toplulugunun kentin
hizmet sektoriine katkist’, ‘kentin farklh noktalarinda kamusal mekdn ve arsalarin
bulunmasy’, ‘iiniversitenin kentli tarafindan algilanabilirligi’, ‘iiniversitenin altyapi
masraflary’ Ve ‘iiniversitenin yapim masraflart’ uzmanlarca ¢ok fazla Gnemsenmeyen

parametrelerdir.
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6. UNIVERSITELERIN ULKE VE SEHIR iCi YER SECIMINE YONELIK
ALTERNATIFLERIN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde TOPSIS yontemi kullanilarak tiniversitelerin tilke ve sehir i¢i yer
seciminde alternatiflerin degerlendirilmesine yonelik bir ¢aligma yapilmistir.
Universitelerin iilke i¢i yer se¢imine yonelik yapilan ¢alismada alternatif kentler olarak
‘Konya, Zonguldak, Kayseri, Sivas, Antalya ve Eskisehir’ belirlenmistir. Bu
kentlerin se¢ilme nedeni, 1970 yilinda Devlet Planlama Teskilati (DPT) tarafindan
yapilan caligma ile Orta Anadolu Bdlgesinde liniversite kurulmasi tartisilan merkezler
olmasidir. DPT, Orta Anadolu Boélgesine kurulacak {iniversite i¢in Konya, Eskisehir,
Sivas, Kayseri, Zonguldak ve Antalya kentlerini tartigmis ve sonucunda iniversite
kurulma yeri olarak Konya’ya karar vermistir. Universitelerin sehir i¢i yer secimine
yonelik yapilan ¢alismada ise 6rneklem alani olarak ‘Selcuk Universitesi’® segilmistir.
Selguk Universitesi’nin se¢ilme nedeni, 1970 yilinda DPT tarafindan yapilan calisma
sonucunda kurulmasi ve tizerinden 40 yi1l gegmesine ragmen yer se¢iminin hala tartigma
konusu olmasidir.

Bu ¢ercevede 1975 yilinda Konya’da kurulan Selguk Universitesi’nin kurulus
Oykiisii incelenmis ve ulusal ve yerel 6lgekte yer se¢im kararinin nasil verildigine iliskin
bir durum tespiti yapilmaya ¢alisilmistir. Bu kapsamda Selguk Universitesi’nin kurulma
gerekeesi, kurulma siireci ve yer se¢imine yonelik gelismeler degerlendirilmistir. Son
asamada iSe iiniversitelerin iilke i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelere gore alternatif
kentler ve sehir igi yer secimini etkileyen parametrelere gore Selcuk Universitesi i¢in

alternatif yerler TOPSIS yontemi ile karsilagtirilmustir.

6.1. Selguk Universitesi’nin Kurulma Gerekgesi

Konya’da yiliksekdgretimin temelleri Sel¢uklulara kadar dayanmaktadir.
Anadolu Selguklularmin bagkenti ve kiiltiir merkezi olan Konya’da egitim ve medeniyet
tarithimize kazandirilmis pek ¢ok medrese bulunmaktadir. Bugiin kent merkezinde
Alaeddin Tepesi ¢evresinde bulunan ve giinlimiizde miize olarak kullanilan bagta
Sircali, Ince Minareli, Karatay ve Ali Gav Medreseleri zamanm ilim, irfan ve fikir
merkezleri olmustur. 13. ylizyilda egitim ve O0gretime verilen 6dnemin delili olan bu
kurumlar, Osmanli medreselerine basamak ve giiniimiiz {iniversitelerine zemin teskil

etmistir (Kiiciikdag ve Arabaci, 1994).
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Konya’da medrese dis1 ilk yiiksekogretim kurumu, Dariilfiinun Hukuk
Mektebinin bir subesi olarak 1907 yilinda agilan Mekteb-i Hukuk’tur. Mekteb-i
Hukuk, Anadolu’daki tek hukuk okulu ve Konya’da lise seviyesinin iistiinde egitim
veren tek kurum olarak 1919’a kadar faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Ayrica ‘kdy okullarina
ogretmen yetistirecek’ bir kurum olarak 1926’da ‘Orta Muallim Mektebi’ agilmis ama
kalic1 olma firsat1 bulamadan 1927 yilinda Ankara’ya taginmistir (Celik, 2015).

Cumbhuriyet Doneminde Konya’da yiiksekogretim kurumlar1 agma yolunda ilk
adim 1962 yilinda Milli Egitim Bakanligi’'na bagh olarak kurulan Selcuk Egitim
Enstitiisii ve Yiiksek Islam Enstitiisii ile atilmistir. Bu adimi 1971 yilinda Konya
Devlet Miihendislik ve Mimarhk Akademisi’ne doniistiiriilen Miihendislik-Mimarlik
Yiiksekokulu (1970) takip etmistir. Ayrica Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde 1975
yilinda Yabanc Diller Yiiksekokulu ve 1976 yilinda Kiz Sanat Yiiksek Ogretmen
Okulu kurulmustur.

Konya’da iiniversite a¢ilma konusu ilk olarak 1955 yilinda giindeme gelmistir.
Konya Milletvekili Abdurrahman Fahri AGAOGLU ve 207 arkadasmin T.B.M.M. ne
sundugu ‘Selguk Universitesi Kurulmas1 Hakkinda Kanun Teklifi’, Milli Egitim
Komisyonu’ndan gegememistir. 1965 yilinda ‘Selguk Universitesini Kurma ve Yasatma
Dernegi’ kurulmustur. Bu dernek ile ‘genglerin yiiksek tahsil imkanini saglamak
maksadiyla  Selguk  Universitesi'nin  Konya’da  kurulmasi ve yasatilmast’
gergeklestirilmeye ¢alisilmistir. Universitenin agilis gayretlerine 1970 yilinda bir yenisi
daha eklenerek ‘Konya Yiiksek Egitim ve Ogretim Vakfi’ kurulmustur. Konyali
hayirseverlerin himayesinde “Ozel Bir Vakif Yiiksekokulu” yaptirilarak yillardan beri
hayali kurulan fakat bir tiirlii gerceklestirilemeyen Selguk Universitesi’nin ¢ekirdegini
olusturmak amaglanmistir. Bu ¢alismalarm meyvesi ise 1975 yilinda alinabilmistir.

Selguk Universitesi, iiniversitelere yonelik yasalarin uygulandig: tarihler dikkate
alndiginda ‘1973 Tarihli ve 1750 Sayili Universiteler Kanunu (1973-81) doneminde
kurulmugtur. 1975 tarihinde 1873 say1li yasa ile Konya’da kurulan Selguk Universitesi,
tek bir yasal diizenleme ile ¢ok sayida iiniversite kurma yaklasimina iliskin ilk
uygulamadir. Ayni yasa ile Elazig’da Firat, Samsun’da Ondokuz Mayis, Bursa’da
Uludag iiniversiteleri kurulmustur.

Selguk Universitesi’nin kurulmasi, 1970 yilinda DPT tarafindan yayimlanan
‘Yiiksek Ogretim Arastirmasi’ ile kurulacak iiniversite merkezlerinin belirlenmesine
yonelik calisma ile ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligmada iiniversite kurulacak yerler; gelismis

biiyiik merkezler ile gelismekte olan ve gelistirilecek merkezler olmak ftizere iki



237

kademeye ayrilmis; Konya ise gelismekte olan ve gelistirilecek merkezler kademesinde
yer almistir. Gelismekte olan ve gelistirilecek merkezlerde kamunun, 6zel sektoriin
buralara gelmesini saglayacak canlandirict destek yatirimlar: yapmasi 6ngoriilmiis ve bu
yerlesmelerde iiniversite ve merkezin birbirini karsilikli etkilemesi diisiiniilmiistiir. Bu
dogrultuda Orta Anadolu Bdlgesinde gelismekte veya gelistirilecek merkezler olarak
Eskisehir, Kayseri, Sivas, Konya, Antalya ve Zonguldak belirlenmistir. Bu merkezlerin
iiniversite yeri se¢iminde hizmet veya etki alanimin genisligi, ¢evredeki ulasim durumu,
ildeki hizmetlerin nitelik ve niceligi, ¢cevredeki diger fiziksel planlama kararlari, genel
anlamda fiziksel dagilim olgiitleri esas alinmistir. Bu 6lgiitlere gore bu bolgede en fazla
ve en kolay hizmeti saglama bakimindan Konya, en uygun il olarak goriilmiistiir. Hizh
bir gelisim gosteren Konya kenti, niifus ve hizmetler bakimindan yeterlidir. Antalya
bolgesi ile Orta Anadolu’da en fazla kente hizmet saglama imkani vardir. Iyi bir ulagim
ag1 i¢indedir. Dengeli bir fiziksel dagilim bakimindan uygun bir yerdedir. Ankara ile
yakinlig1 iiniversiteye gelismesi bakimindan imkanlar saglayacaktir. Konya’da Yiiksek
Islam Enstitiisii grenim yapmaktadir (D.P.T., 1970).

‘1873 sayili Dért Universite Kurulmas: Hakkinda Kanun’un (Firat Universitesi,
19 Mayis Universitesi, Bursa Universitesi, Selguk Universitesi) komisyon raporlar
incelendiginde ise ‘kurulacagi bolgelere kiiltiirel, sosyal ve ekonomik hizmet gotiirecek
olmasi; teknolojik ve bilimsel gelismelerin sonucu olarak sanayilesmeye yonelen
iilkemizde, yetismis insan giicii kaynagini artiracak olmasi; iilkenin her bdlgesinin
dengeli kalkinmasmin saglanacak olmasi’ gibi gerekgeler ile bu dort {iniversitenin
kurulmas: 6ngorilmistir (CS 461no'lu Komisyon Raporu, 1975; MM 95 no'lu
Komisyon Raporu, 1975). Bu gerckgelere ve DPT calismalarina istinaden Selguk
Universitesi’nin Fen ve Edebiyat Fakiiltesi olmak iizere iki fakiilte ile kurulmasi 11
Nisan 1975 tarihinde resmiyet kazanmistir. Selcuk Universitesi’nin kurulus asamasinda
daha 6nce agilan yiiksekdgretim kurumlarinin iiniversiteye baglanmasi ve liniversitenin
cekirdegini olusturmasi giindeme gelmemistir.

1982 yilina kadar sadece iki fakiiltesi bulunan Selguk Universitesi, 1981 tarihli
ve 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu ile yeniden bir yapilanma siirecine (tim
iiniversitelerde oldugu gibi) girmistir. Tim yiliksekdgretim kurumlarinin iiniversite ¢atisi
altinda toplanmasi sonucu 1982 yilinda Selguk Universitesi; 8 fakiilte, 4 yiiksekokul ve
3 enstitli seviyesine ulasmistir. Bu siiregte Fen ve Edebiyat Fakiilteleri birlestirilerek
Fen-Edebiyat Fakiiltesine, Selcuk Yiiksek Ogretmen Okulu (Selguk Egitim Enstitiisii)

Egitim Fakiiltesine, Yiiksek Islam Enstitiisii ilahiyat Fakiiltesine, Konya Devlet
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Miihendislik Mimarlik Akademisi Miihendislik-Mimarhk Fakiiltesine, Nigde Egitim
Enstitiisii Nigde Egitim Yiiksekokuluna, Konya Kiz Sanat Yiiksek Ogretmen Okulu
Kiz Sanat Egitim Yiiksekokuluna, Yabanci Diller Yiiksekokulu kaldirilarak Konya
Meslek Yiiksekokuluna donistiiriilmiistiir. Ayrica Hukuk, Tip, Ziraat, Veteriner
Fakiilteleri ile Saghk, Fen ve Sosyal Bilimler Enstitiileri ve Nigde’de Nigde Meslek
Yiiksekokulu kurulmustur.

Giiniimiizde ise birgok iiniversitenin (Nigde Omer Halisdemir, Aksaray,
Karamanoglu Mehmetbey, Mersin, KTO Karatay, Necmettin Erbakan, Konya Teknik)
kurulmasina onciiliik eden Selguk Universitesi, 23 fakiilte-5 yiiksekokul-21 meslek
yiiksekokulu-1 konservatuvar-6 enstitii ve 70.000’den fazla 6grencisi ile iilkemizin 6nde

gelen yiiksekogretim kurumlarindan birisidir.

6.2. Selguk Universitesi’nin Sehir ici Yer Secimi

Selcuk Universitesi giiniimiizde Maresal Mustafa Kemal Ortaokulu (Kiz
Ortaokulu) olan binada, Fen ve Edebiyat Fakiilteleri ile 1977 yilinin Subat aymda
egitim-6gretime baslamistir. Selguk Universitesi’nin Kiz Ortaokulu i¢in yapilan binada
faaliyete gecmesi sorgulanmis, iiniversitenin yer se¢imi ise 1973 yilindan itibaren
tartistlmistir. Donemin belediye baskanit Yilmaz Kulluk’un (1969-1977) gayretleri ile
Konya Belediyesince, Dutlukir’’nda (simdiki General Siikrii Olcay Kislasi civari) on
iki milyon metrekarelik arazi tniversite sahasi olarak belirlenmistir. Bu dénemde
basinda, belediyenin de goriislerini yansitan bir yazi yaymlamistir. Buna gore;
“Dutlukirindaki yer, belediye tarafindan {iniversiteye bedelsiz terk edilmektedir.
Belediye yakin zamanda Akyokus ile Dutlukir1 arasmni yeni bir yolla baglayacagma gore
bu yol ge¢idindeki sahalara bazi fakiilteleri insa etmek de miimkiin olacaktir. Su ve
kanalizasyon bakimindan da eksikligi bulunmayan Dutlu sahasi iiniversite i¢in uygun
bulunmadig: takdirde devlet, segecegi arazi i¢in biiyiik bir arsa bedeli 6demek zorunda
kalacaktir”. Ancak yapilan incelemelerden sonra bu alan, Imar ve Iskdn Bakanlhig
tarafindan uygun bulunmamustir. Bunun {izerine yer arayigina yeniden baslanilmis, 1975
tarininde Sille yolu iizerindeki (simdiki Sille Cephanelik civar) on milyon
metrekarelik alan Konya Devlet Miihendislik ve Mimarlik Akademisi Yerleskesi olarak
Imar ve Iskin Bakanhi tarafindan uygun bulunarak onaylanmustir. Ayrica Selguk
Universitesi Rektorliigii’niin talebiyle 1977 tarihinde (Ardigl) Malas Kéyii hudutlan

dahilinde ve biiyiik bolimii hazineye ait olan yaklasik on milyon metrekarelik yerin
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tahsisi (simdiki tniversite yerleskesi), Bakanlar Kurulu tarafindan uygun bulunarak
Selguk Universitesi yerleskesi olarak haritaya islenmistir. Buna bagl olarak ayn1 yil
Konya Valiligince her iki alanda istimlake baslanilmistir (Semiz, 1999; Celik, 2015).

Ancak kamulagtrma iglemi baslamadan Ankara’da iktidar degisikligi
yasanmustir. Yeni iktidar, Sille’de arazileri istimlak sahasi i¢inde kalan bazi taninmis
Konyalilarin ve bir grup vatandasin sikayetlerini gerekge gostererek bu talebi
onaylamamistir. Boylelikle Selcuk Universitesi yerleskesi olarak Malas-Ardich
mevkiine karar verilmistir. Afyonkarahisar karayolu tizerinde, kent merkezinden 20 km
uzaklikta, ti¢c milyon metrekaresi sahislara, alt1 milyon metrekaresi hazineye ait olan
toplam dokuz milyon metrekare arazi iizerinde bir kampiis sahasi olusturulmustur. 1979
yilinda baslatilan kamulastirma islemleri, 1986 yilina kadar siirmiistiir (Semiz, 1999).
1997 yilinda ise alt1 milyon metrekarelik bir arazi daha alinarak sinirlar genisletilmistir.

Kampiis sahasi iizerinde temel atma téreni 1983 yilinda gergeklestirilmistir.
1987 yilinda ise tiniversitenin bazi fakiiltelerince kampiiste egitim-6gretime baslanilmis
ve 1989 Ekim’inde Basbakan Turgut Ozal’in katilimiyla kampiisiin resmi agilist
yapilmistir. Ayn1 y1l Basbakan Ozal’m onerisi ile Universite Senatosu tarafindan
kampiisiin adinin ‘Aldeddin Keykubat’ olmasina karar verilmistir (Celik, 2015).

Bir zamanlar kent icinde farkli yerlerde faaliyet gosteren Selguk Universitesi’nin
giinimiizde Alaeddin Keykubat Kampiisii disinda akademik birimi (ilgelerde kurulan
yiksekokullar hari¢) bulunmamaktadir. Bu duruma baz1 fakiiltelerin baska
universitelere baglanmasi, bazilarininsa kampiisteki yapimi biten kendi binalarina
tasinmasi neden olmustur. 1980°1i yillarda Selguk Universitesi’ne baglh birimlerin kent
icindeki dagilim1 incelediginde;

e Veteriner Fakiiltesi’nin Cimenlik mevkiinde Hayvan Saglik Meslek Lisesinde,
e Mimarhk Boéliimii’niin Anit civarindaki Atatiirk Caddesinde bulunan Cocuk

Esirgeme Kurumuna ait binada,

e Miihendislik Boliimii’niin Tiirk Anadolu Vakfi’na ait Eski Garaj civari

Civiloglu Mahallesi Mengii¢ Sokak’ta,

e Hukuk Fakiiltesi’nin Muhacir Pazar1 arkasi1 Cocuk Esirgeme Kurumuna ait
binada,

¢ Fen ve Edebiyat Fakiiltesi’nin Maresal Mustafa Kemal Ortaokulunda,

e Egitim ve Ilahiyat Fakiilteleri’nin Meram Yeni Yolda ve

e Tip Fakiiltesi’nin Meram-Akyokus’ta
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e Rektorliige bagh birimlerin ise Alaeddin Tepesi civarindaki Kiz Ogretmen
Okulunda hizmet vermekte oldugu goriilmektedir (Sekil 6.1).

2019 yil1 itibariyla Selguk Universitesi’nin Aldeddin Keykubat Kampiisiinde 19

fakiilte, 2 yiiksekokul, 1 devlet konservatuvari, 2 meslek yiiksekokulu ve 6 enstitii

bulunmaktadir. Alaeddin Keykubat Kampiisiinde 6grenim goren toplam 6grenci sayisi

(lisanstistii 6grenciler dahil) ise 53.656’dir (Anonim, 2019c).

1-Veteriner Fak.
2-Mimarlik Bol.
3-Mihendislik Fak.
4-Hukuk Fak.
5-Fen-Edebiyat Fak.
6-llahiyat ve Egitim Fak.
7-Tip Fak.

8-Rektorliik

Sekil 6.1. Selguk Universitesi birimlerinin yerlesim plani-1980°11 y1llar
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6.3. Universitelerin Ulke ici Yer Secimini Etkileyen Parametrelere Gore Alternatif

Kentlerin Karsilastirilmasi

1970 yilinda DPT tarafindan yapilan calisma ile Orta Anadolu Bdlgesinde
tniversite kurulmasi diisiiniilen merkezler olarak ‘Eskisehir, Kayseri, Sivas, Antalya,
Zonguldak ve Konya’ belirlenmis ve bu merkezler igerisinden Konya, iiniversite
kurulma yeri olarak uygun goriilmiistiir. Bu ¢alisma ile tiniversite kurulmasina planlama
sonucunda Kkarar verilen Konya ile diger 5 kentin iiniversitelerin iilke i¢i yer se¢imini
etkileyen parametrelere gore karsilastirilmasi amaglanmaistir.

Bu dogrultuda DPT tarafindan yapilan c¢alismada belirtilen Orta Anadolu
bolgesindeki Eskisehir, Kayseri, Sivas, Antalya, Zonguldak ve Konya, iiniversitelerin
iilke i¢i yer secimini etkileyen parametrelere gore karsilastirilmistir. Bu karsilastirma
TOPSIS yontemi ile gerceklestirilmis ve bir siralama elde edilmistir.

Bu uygulamada ilk olarak 1970-75 yillar1 aras1 kentlerin parametrelere gore
sayisal degerleri elde edilmis (ulasilabildigi Ol¢iide) ve karar matrisi (A)
olusturulmustur (Cizelge 6.1). Karar matrisinin satirlarinda kentler, siitunlarinda ise
iiniversitelerin iilke i¢i yer se¢imini etkileyen parametreler yer almistir. Bu sayisal
verilerin elde edilmesinde genellikle Devlet Istatistik Enstitiisii’niin kaynaklarmdan
yararlanilmistir. Universitelerin iilke i¢i yer segimini etkileyen parametrelere gore her
bir sayisal degerin agiklamasi ise dipnot olarak tablonun altinda verilmistir. Karar
matrisinin en st satirmda ise her bir parametrenin dnemini gosteren agirhk degeri (W)
bulunmaktadir. Universitelerin iilke ici yer secimini etkileyen parametrelerin agirlik
degerleri ise bir onceki baslikta (5.4. Universitelerin Ulke I¢i Yer Se¢imini Etkileyen

Parametrelerin Sayisallastirilmasi) AHP yontemi araciligiyla elde edilmistir.
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Karar matrisi olusturulduktan sonra farkli 6lceklerdeki sayisal degerlerin ayni
Olgege getirilerek karsilastirilabilmeleri normalizasyon islemi ile gerceklestirilmektedir.
Buna gore karar matrisi siitunlarinda yer alan her bir degerin, bulundugu stitundaki
biitiin degerlerin kareleri toplaminin karekdkiine bdliinmesiyle normalize degerler elde
edilmistir. Ornegin Konya’mn E3 parametresine gore normalize degeri 0,3454 olarak
hesaplanmistir (Denklem 6.1). Benzer sekilde diger r; degerleri de hesaplanarak

normalize karar matrisi (R) olusturulmustur (Cizelge 6.2).

10625

[, = =0,3454 (6.1)
106257 +117907 +147867 + 69612 +112482 +173357

Sonraki asamada AHP yontemi ile elde edilen parametre agirlik degerlerinin
(w;), normalize karar matrisinin her bir siitunu (rjj) ile ¢arpilmasi sonucu agirhkh karar
matrisi (V) olusturulmustur (Cizelge 6.3). Ornegin Eskisehir’in S5 parametresine gore
agirlikh karar degeri 0,0365 olarak hesaplanmistir (Denklem 6.2). Benzer sekilde diger

vjj degerleri de hesaplanarak matrise islenmistir.

v, = (0,0557*0,0655) = 0,0365 6.2)
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Dordiinci adimda pozitif ideal (A*) ve negatif ideal (A") ¢oziim kiimeleri
olusturulmustur (Cizelge 6.4). Agirlikli karar matrisinin her bir siitununda yer alan en
biiyiik deger pozitif ideal ¢oziimii, en kiiciik deger ise negatif ideal ¢oziimii ifade
etmektedir. A* kiimesi i¢in V matrisinin her bir siitunundaki en biiyiik deger, A" kiimesi

icin V matrisinin her bir siitunundaki en kiigiik deger se¢ilmistir (Denklem 6.3 ve 6.4).

0,0455;0,0553;0,0261;0,0474;0,0365;0,0452;0,0284,0,0224;0,0241,
A =40,0110;0,0249;0,0169;0,0237,0,0176;0,0231;0,0110,0,0231;0,0273; ;  (6.3)
0,0243;0,0170;0,0236;0,0131,0,0066;0,0062;0,0080;0,0053

0,0183;0,0000;0,0000;0,0000;0,0068;0,0029;0,0153;0,0171;0,0103;
A" =:0,0257;0,0119;0,0169;0,0000;0,0118;0,0083;0,0156;0,0085;0,0058; » (6.4)
0,0071;0,0076;0,0000;0,0055;0,0066;0,0062;0,0000;0,0014

Pozitif ideal ¢0ziim setinin olusturulmasinda 10. ve 16. parametreler
minimizasyon yonlii oldugu igin bu parametrelerin en kiigiik siitun degerleri, negatif
ideal ¢0ziim setinin olusturulmasinda ise 10. ve 16. parametreler maksimizasyon yonlii
oldugu i¢in bu parametrelerin en biiyiik siitun degerleri alinmistir. Alternatif kentlerin
Ankara’ya olan karayolu uzakligimi gosteren 10. parametrenin minimizasyon yonlii
olma sebebi, lokasyon olarak gelismis merkezlere yakin olan kentlere kurulacak
uiniversitenin daha rahat 6grenci ve 6gretim elemanmi saglayabilecek olmasidir. 16.
parametrede ise alternatif kentlerin ilkdgretimde 6gretmen basma diisen 6grenci sayisi
ne kadar az olursa kentin egitim imkanlar1 o kadar yiiksek olacak dolayisiyla {iniversite

kurulacak kentte bireylerin yerlesme, yasama ve ¢alisma istegi artacaktir.
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Besinci asamada Oklid uzaklik yaklasimindan yararlanilarak her bir alternatif

kentin pozitif ideal ¢oziime uzakliklari (S°) ve negatif ideal ¢6ziime uzakhklan (S)

hesaplanmistir (Cizelge 6.5 ve 6. 6). Ornegin Zonguldak’in pozitif ideal ¢dziime

uzaklhigr 0,0891 ve negatif ideal ¢O6ziime uzakhgi 0,0627 olarak hesaplanmistir

(Denklem 6.5 ve 6.6). Benzer sekilde diger kentlerin de pozitif ve negatif ideal ¢oziime

uzakliklar1 hesaplanarak matrise islenmistir.

S

*

zonguldak =

(0,0455 -0, 4555)? + (0,0000—0,0533)2 + (0,0000 — 0,026 1) +
(0,0000—0,0474)? +(0,0330—0,0365)> + (0,0452 —0,0452)* +
(0,0158-0,0284)% + (0,0197 —0,0224)? + (0,0103—0,0241)* +
(0,0126 —0,0110)? + (0,0180 —0,0249)? + (0,0169—0,0169)? +
(0,0059-0,0237)* +(0,0134-0,0176) +(0,0134 - 0,0231)* +
(0,0150-0,0110)? +(0,0133—0,0231)* + (0,0081-0,0273) +

(0,0243—0,0243)% + (0,0126 —0,0170)2 + (0,0000 — 0,0236)? +
(0,0061—0,0131)2 + (0,0066 —0,0066)2 + (0, 0062 — 0,0062)? +

(0,0080 —0,0080)° +(0,0017 — 0,0053)?

=0,0891

zonguldak =

(0,0455—0,0183)% + (0,0000 — 0,0000)? + (0,0000 — 0,0000)2 +
(0,0000 —0,0000)2 +(0,0330 — 0,0068)? + (0,0452 — 0,0029) +
(0,0158-0,0153)% + (0,0197 —0,0171) + (0,0103 0, 0103)2 +
(0,0126 —0,0257)° + (0,0180 — 0,0119)° + (0,0169 — 0,0169)° +
(0,0059 —0,0000)2 + (0,0134 —0,0118)? + (0,0134 — 0,0083)? +
(0,0150—0,0156)2 + (0,0133—0,0085) + (0,0081— 0,0058)” +

(0,0243-0,0071)? + (0,0126 —0,0076) + (0,0000 — 0,0000)? +
(0,0061-0,0055)? + (0,0066 — 0,0066)? + (0,0062 — 0,0062)2 +

(0,0080 —0,0000)° + (0,0017 — 0,0014)?

=0,0627

(6.5)

(6.6)
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Son agamada ise pozitif ve negatif ideal ¢6ziime uzaklik 6lgiileri kullanilarak her
bir alternatif kentin ideal ¢oziime goreli yakinhg (C*) bulunmustur (Denklem 6.7-
6.12). Bu hesaplamada negatif ideal ¢oziime uzaklik Glgilisiiniin toplam uzaklik Sl¢iisii

icindeki pay1 dikkate alinmaktadir.

. Sk
Ckonya =— konya _ _ O, 0627 _ 0, 4880 (6.7)
Soma + Stoya  0,0627 +0,0657
. S,
Canta|ya =— antalya* — O, 0415 _ 0, 2927 (6_8)
Saaa T Sanaa 0,0415+0,1004
* Se;kixhir 0, 0952
Costisenir = == —= =0,6525 (6.9)
Seski;ehir + Seski,?ehir O' 0952 + O’ 0507
Clves = == Saes 00370 _ o0 (6.10)
Sqvas T Squas 0,0370+0,1048
. Siayseri
Ckayseri = kaysel‘l* = O’ 0476 = 01 3760 (6.11)
Siayseri + Skayseri 0,0476+0,0790
* S;)nguldak 0,0627
Czonguldak = > = =0,4128 (6.12)
Szonguldak + Szonguldak 0’ 0627 + 0, 0891

Buna gore tiniversite kurulus yeri olarak Eskisehir’in en uygun kent oldugu
sonucuna varilmistir. Tkinci sirada Konya yer almistir. Diger alternatifler ise Zonguldak,

Kayseri, Antalya ve Sivas seklinde siralanmistir (Cizelge 6.7).
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Cizelge 6.7. Alternatif kentlerin ideal ¢oziime goreli yakinlik degerleri

KENTLER s S C/ Siralama
Konya 0,0657 0,0627 0,4880 2
Antalya 0,1004 0,0415 0,2927 5
Eskisehir 0,0507 0,0952 0,6525 1
Sivas 0,1048 0,0370 0,2608 6
Kayseri 0,0790 0,0476 0,3760 4
Zonguldak 0,0891 0,0627 0,4128 3

Eskisehir, bu 6 kent arasindan en az niifusa sahip olmasma ragmen birinci sirada
yer almistir. Bu durum kentin sayisal biiyiikliigiiniin iiniversite kurulmasinda tek basina
yeterli bir kriter olmadigmi kamitlamaktadir. Universitelerin iilke igi yer se¢imini
etkileyen parametrelerden 6nem derecesi en yiiksek olan ‘kentin kisi basma diisen
GSYH degerinde’ Eskisehir, Zonguldak’tan sonra ikinci sirada yer almistir. Kentte
oncesinde kurulmus yiiksekégretim kurumlarmmin varligi, iiniversitenin kurulusunu
hizlandirmaktadir. Eskisehir’de Egitim Enstitiisii, Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi,
Miihendislik-Mimarlik Yiiksekokulu, Eczacilik Yiiksekokulu ve Kimya Miihendislik
Yiiksekokulu olmak iizere 5 yiiksekdgretim kurumu, tniversite kurulmadan once
egitim-0gretime baslamistir. 1970 yilinda Konya’da 3, Kayseri’de ise 2 yliksekdgretim
kurumu bulunmaktadir. Universite kurulmasi yoniindeki talebini DPT’ye iletmeyen
alternatifler arasindaki tek kent Zonguldak’tir. Uzaklik esnekligi yiiksek olmayan bir
hizmet tiirli olarak {liniversite egitimini ikamet ettikleri kentin disinda okumak isteyen
ogrenciler i¢in barmmma ihtiyaci énemli olmaktadir. Bu anlamda en fazla yurt yatak
sayisina sahip Eskisehir kenti 6n plana ¢ikmistir. Eskisehir’i yurt yatak sayisina gore
Konya ve Kayseri izlemektedir. Kentin kiiltiirel altyapisini gosteren bilesenlerden
sinema salonu sayisi bakimidan Eskisehir’in diger kentlerden iistiin oldugu
goriilmektedir. Ayrica kentlesme orani, Ankara’ya olan yakinligi, okur-yazar orani,
ilkogretimde 6gretmen basina diisen 6grenci orani, spor tesisleri sayisi, hastane yatak

say1s1 ve konut potansiyeli Eskisehir’i diger kentlerden {istiin kilan parametrelerdir.
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6.4. Universitelerin Sehir I¢i Yer Secimini Etkileyen Parametrelere Gore Selcuk

Universitesi Icin Alternatif Yerlerin Karsilastiriimasi

Selcuk Universitesi’nin yer se¢imi i¢in zamanmnda birgok alternatif arazi
gindeme gelse de sonu¢ olarak Alaeddin Keykubat Kampiisiine (simdiki tiniversite
yerleskesi) karar verilmistir. Ancak tizerinden 40 yil gegmesine ragmen Selguk
Universitesi’nin yer se¢imi, hala tartisma konusudur. Bu ¢alisma ile {iniversitelerin sehir
ici yer secimini etkileyen parametrelere gore Selguk Universitesi’nin yer se¢imi igin o
zamanki alternatif yerlerin karsilastirilmas1 amaglanmustir.

Bu dogrultuda simdiki iiniversite (Alaeddin Keykubat) kampiisii, Dutlu kir1
(simdiki General Siikrii Olcay Kislasi civari), Sille yolu (simdiki Sille Cephanelik
civar1) ve kent dokusu i¢inde gelisen birimler olarak Selguk Universitesi’nin yer se¢imi,
iiniversitelerin sehir i¢i yer secimi etkileyen parametrelere gore karsilastirilmistir. Bu
karsilagtirma TOPSIS yontemi ile gergeklestirilmis ve bir siralama elde edilmistir.

Bu uygulamada iiniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelerin,
yukaridaki alternatiflere gore sayisallastirilmasi ise anket teknigi ile saglanmistir. Bu
dogrultuda AHP yonteminin uygulanma siirecinde secilen 20 kisilik uzman gruptan
alternatif yerleri, parametrelere gore 5°li likert 6lgcegine uygun olarak degerlendirmeleri
istenmistir (Ek 2-Anket Formu). Bu degerlendirme sonucunda alternatif yerlerin
parametrelere gore sayisal degerleri elde edilmis, bu sayisal degerlerin aritmetik
ortalamasi almarak karar matrisi (A) olusturulmustur (Cizelge 6.8). Karar matrisinin
satirlarinda  alternatif yerler, siitunlarinda ise {iniversitelerin sehir i¢i yer se¢imini
etkileyen parametreler yer almistir. Karar matrisinin en {ist satirinda ise her bir
parametrenin dnemini gosteren agirhk degeri (W) bulunmaktadir. Universitelerin sehir
i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelerin agirlik degerleri ise bir 6nceki baslikta (5.5.
Universitelerin Sehir I¢i Yer Secimini Etkileyen Parametrelerin Sayisallastiriimasi)

AHP yontemi araciligiyla elde edilmistir.
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Karar matrisi olusturulduktan sonra farkli 6lceklerdeki sayisal degerlerin ayni
Olcege getirilerek karsilastirilabilmeleri normalizasyon islemi ile gergeklestirilmektedir.
Buna gore karar matrisi siitunlarinda yer alan her bir degerin, bulundugu siitundaki
biitiin degerlerin kareleri toplaminin karekokiine boliinmesiyle normalize degerler elde
edilmistir. Ornegin Dutlu kir’min M3 parametresine gore normalize degeri 0,5636
olarak hesaplanmistir (Denklem 6.13). Benzer sekilde diger rij degerleri de hesaplanarak

normalize karar matrisi (R) olusturulmustur (Cizelge 6.9).

3,67

[, = ~0,5636 (6.13)
* 3,83 +3,677+3,42° +1,58°

Sonraki asamada AHP yontemi ile elde edilen parametre agirhik degerlerinin
(w;), normalize karar matrisinin her bir siitunu (rjj) ile ¢arpilmasi sonucu agirhkh karar
matrisi (V) olusturulmustur (Cizelge 6.10). Ornegin Kent ici’nin E4 parametresine
gore agirlikl karar degeri 0,0156 olarak hesaplanmistir (Denklem 6.14). Benzer sekilde

diger vjj degerleri de hesaplanarak matrise islenmistir.

Vi = (0,0223*0,7014) =0,0156 (6.14)
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Dordiinci adimda pozitif ideal (A*) ve negatif ideal (A") ¢oziim kiimeleri
olusturulmustur (Cizelge 6.11). Agirlikli karar matrisinin her bir stitununda yer alan en
biiyiik deger pozitif ideal ¢oziimii, en kiiciik deger ise negatif ideal ¢oziimii ifade
etmektedir. A* kiimesi i¢in V matrisinin her bir siitunundaki en biiyiik deger, A" kiimesi
icin V matrisinin her bir siitunundaki en kiigiik deger se¢ilmistir (Denklem 6.15 ve

6.16).

0,0550;0,0624;0,0394;0,0333;0,0302;0,0290;0,0332;0,0336;0,0349;
A =:0,0333;0,0326;0,0261;0,0231;0,0223;0,0193;0,0175;0,0200;0,0058;  (6.15)
0,0172;0,0156;0,0137;0,0132,0,0111;0,0084,0,0086

0,0344;0,0139;0,0153;0,0138;0,0215;0,0234;0,0185;0,0174;0,0175;
A~ =40,0160,0,0145;0,0169;0,0099;0,0095;0,0076;0,0086,0,0094;0,0172; » (6.16)
0,0041;0,0084,0,0051;0,0074;0,0069;0,0077;0,0022

Pozitif ideal ¢6zlim setinin olusturulmasinda 18. parametre minimizasyon yonlii
oldugu i¢cin bu parametrenin en kiiciik siitun degeri, negatif ideal ¢6ziim setinin
olusturulmasinda ise maksimizasyon yonlii oldugu i¢in bu parametrenin en biiyiik siitun
degeri almmustir. 18. parametrenin minimizasyon yonlii olma sebebi iiniversite
cevresinde olusabilecek yasam alanlarinin ayrisma olasiliginin (gettolasma) sehir i¢i yer

secimini olumsuz olarak etkilemesidir.
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Besinci asamada Oklid uzaklik yaklasimindan yararlanilarak her bir alternatif

yerin pozitif ideal ¢oziime uzakliklar1 (S°) ve negatif ideal ¢oziime uzakhklar (S)

hesaplanmstir (Cizelge 6.12 ve 6.13). Ornegin Sille yolu’nun pozitif ideal ¢dziime

uzakligr 0,0395 ve negatif ideal ¢oziime uzakligi 0,0467 olarak hesaplanmistir

(Denklem 6.17 ve 6.18). Benzer sekilde diger alternatiflerin de pozitif ve negatif ideal

¢coziime uzakliklar1 hesaplanarak matrise islenmistir.

*

S

5

silleyolu —

silleyolu —

(0,0412—0,0550)? + (0,0416 —0,0624)? + (0,0285—0,0394)* +
(0,0297 —0,0333)? +(0,0282 —0,0302)? + (0,0290 — 0,0290)? +
(0,0262—0,0332)? + (0,0243—0,0336)* +(0,0207 — 0,0349)* +
(0,0259 —0,0333)? + (0,0209 —0,0326)° +(0,0191—0,0261)* +
(0,0221-0,0231)* +(0,0223-0,0223)* + (0,0170—0,0193)* +
(0,0175-0,0175)% +(0,0131—0,0200)* + (0,0134 — 0,0058)? +
(0,0102-0,0172) +(0,0105-0,0156) +(0,0111-0,0137)* +
(0,0098-0,0132)? + (0,0083—-0,0111)% +(0,0077 — 0,0084)* +
(0,0052 - 0,0086)*

=0,0395

(0,0412 —0,0344)2 + (0,0416 —0,0139)° + (0,0285 — 0, 0153)2 +
(0,0297 —0,0138)2 +(0,0282 — 0,0215) + (0,0290 — 0,0234)? +
(0,0262 —0,0185)2 + (0,0243—0,0174)2 + (0,0207 — 0, 0175)2 +
(0,0259 —0,0160)2 + (0,0209 — 0, 0145)2 + (0,0191— 0,0169)? +
(0,0221-0,0099)? + (0,0223—0,0095)° + (0,0170 —0,0076)° +
(0,0175—0,0086)? + (0,0131—0,0094) + (0,0134 —0,0172) +
(0,0102—0,0041) + (0,0105 —0,0084) + (0,0111—0,0051)° +
(0,0098 —0,0074)? + (0,0083 — 0,0069)? + (0,0077 — 0,0077)° +
(0,0052 — 0,0022)?

=0,0467

(6.17)

(6.18)
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Son agamada ise pozitif ve negatif ideal ¢6ziime uzaklik 6lgiileri kullanilarak her
bir alternatif yerin ideal ¢oziime goreli yakiniga (C) bulunmustur (Denklem 6.19-
6.22). Bu hesaplamada negatif ideal ¢oziime uzaklik Glgiisiiniin toplam uzaklik 6l¢iisii

icindeki pay1 dikkate alinmaktadir.

« S
Ca|aeddinkeykubat =— alaeddlnkeyliubat _ 0, 0421 _ O, 3826 (6_19)
Salaeddinkeykubat + Salaeddinkeykubat 07 0421+ 01 0680
ot = g2 =200 4140 620
Sdutlukm + Sdutlukm O’ 0386 + O’ 0546
. Sq
Csiueyom =— sﬂleyohjk _ O, 0467 _ O, 5418 (6_21)
Ssilleyolu + Ssilleyolu 07 0467 + O! 0395
. Sentici
Ckentigi = oo kentlgl* = O’ 0685 = O, 6157 (6.22)
Sientici T Skenici 0,0685+0,0428

Buna gore Selguk Universitesi’nin kurulus yeri olarak ‘kent dokusu igine
dagilmis iiniversite birimlerinin’ en uygun alternatif oldugu sonucuna varilmistir.
‘Sille yolu civarindaki arazi’ ikinci sirada, ‘Dutlu kir1 civarindaki arazi’ ii¢lincii sirada
yer almistir. Simdiki ‘Universite yerleskesi (Aldeddin Keykubat Kampiisii)® ise en

olumsuz alternatif olarak degerlendirilmistir (Cizelge 6.14).

Cizelge 6.14. Alternatif yerlerin ideal ¢oziime goreli yakinlik degerleri

ALTERNATIFLER s S C, Stralama
Aldeddin Keykubat 0,0680 0,0421 0,3826 4
Dutlu kit 0,0546 0,0386 0,4140 3
Sille yolu 0,0395 0,0467 0,5418 2
Kent ici 0,0428 0,0685 0,6157 1

Universitelerin sehir i¢i yer segimini etkileyen parametrelerden agirhigi en fazla
olan ‘iliniversiteye ulasim siiresi’ ve ‘liniversiteye ulagimm yaya olarak yapilabilme
imkan1’ parametrelerine gore ‘kent icine dagilmis birimler’ uzmanlarca en yiiksek

puani almstir. Bu durum Selguk Universitesi’nin kurulus yeri seciminde kent icine
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dagilmis birimlerin birinci sirada yer almasmnda en biiyiik nedendir. ‘Universitenin
biiyliyebilmesi ve gelisebilmesi’ ve iniversitenin ortak ve esnek mekanlara sahip
olabilmesi’ bakimindan kentin disindaki arazilere dogal olarak daha yiliksek puan
verilmistir. Bu arazilerden en yiiksek puani ise ‘simdiki {iniversite yerleskesi’ almistir.
Sosyo-kiiltiirel olarak “lniversite O6grencilerinin bireysel ve entelektiie]l gelisimi’,
‘Universite-kent biitiinlesmesi’, ‘liniversite toplulugunun kentin sosyal imkanlarindan
faydalanmast’ ve ‘kent halkimin iiniversitenin entelektiiel ortamindan ve imkanlarindan
yararlanmas1’ parametrelerine gore en yiiksek oncelige ‘kent igine dagilmis birimler’
sahiptir. ‘Universite Ogrencileri arasndaki firsat ve imkan esitliginin saglanmasi’
durumuna gore ise uzmanlarca ‘Sille yolu civarindaki arazi’ tercih edilmistir. ‘Kentin
toplu ulasim sistemine ihtiya¢ duyulmasinda’ en iyi alternatifin ise ‘kent i¢cine dagilmis
birimlerin’ oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica ‘kentin hizmet birimlerine iletisim ve ulasim
kolayligr’, ‘ulasim ve altyapr masraflar’’, ‘gettolasma durumu’ ve ‘kentin hizmet
sektoriine katkisi® kent i¢ine dagilmig birimlerin diger alternatiflerden iistiin oldugu
parametrelerdir.

[Ik bakista {iniversitelerin kentten kacis gerekcesi olarak kent merkezinde
gelisme olanaklarinin kisithh ve arsanmn pahali olmasi varsayilmaktadir. Kent igine
dagilmis birimlerin, alternatifler arasinda biiyiiyebilme ve gelisebilme bakimindan en az
imkana sahip olmasina ve arsa maliyetine gére en az puan almasma ragmen birinci
siradaki yeri degismemistir. Bu durum iiniversitenin kente geri doniisiine duyulan
Ozlemin bir kanit1 ve iiniversitelerin sehir i¢i yer se¢iminde biitiinsel bir yaklasimin

uygulanmasi sonucudur.
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7. SONUCLAR VE ONERILER

7.1. Sonuclar

Ortacag Avrupa’sinda bir kent kurumu olarak ortaya ¢ikan tiniversite, tarihsel
stire¢ iginde, kendini siirekli yenileyen, toplumsal degisim ve doniisiimlere onderlik
eden veya uyum gosteren yapisiyla stirekli bir evrim gegirmistir. Yirminci yiizyilda
iiniversite egitiminin sosyal ve ideolojik bir boyut kazanmasiyla iiniversiteler ¢ok
boyutlu planlama kararlarinin bir pargasi haline gelmislerdir.

Universite planlamasina etki eden yer se¢im kararlari;

e Makro kararlar — iilkesel ve bolgesel 6lgekteki planlama kararlari
e Mikro kararlar — kentsel 6lgekteki planlama kararlar1 olarak ikiye ayrilmaktadir.

Arastirma kapsaminit makro Olgekte iiniversitelerin lilke i¢i ve mikro Olcekte
sehir i¢i yer se¢im kararlar1 olusturmaktadir. Bu yiizden tiniversitelerin iilke ve sehir i¢i
yer secimine yonelik bir karar verme sistematiginin olup olmadigi arastirilmistir.
Ulkemizde iiniversite adiyla yeni bir kurumun ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar olan
siire zarfinda, Universitelerin kurulma gerekcelerine yonelik ¢ikartilan envanter ile
iiniversitelerin kurulmalarinda yatan temel diisiincenin kentin ekonomik, Kkiiltiirel ve
sosyal hayatim1 canlandirmak ve firsat esitligi ilkesine gore herkesin yasadig1 kenti
iiniversite olanagina kavusturmak oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica iiniversitelerin
sehir i¢i yer secim siirecinde kent-liniversite iliskisini etkileyen c¢esitli faktorler
bulunmasma ragmen 2006 yilindan itibaren kurulan her tniversitenin sehir i¢i yer
seciminin ‘kampiis iiniversitesi’ olarak uygulanmasi, Bakanlar Kurulu karar1 ile
resmiyet kazanmistir.

Yiiksekogretim sisteminin temel birimi olan tiniversite, 900 yillik uzun tarihi
olan bir kurumdur. Bu kurum, toplumlarin degismesi paralelinde dnemli doniisiimler
gecirmis olmasma karsin Oonemli bazi Ozelliklerini tim bu uzun yasami boyunca
korumustur. Giiniimiizde iiniversiteden beklenen ii¢ temel islev vardir. Bunlar
egitim, bilgi iiretimi (arastirma) ve kamusal hizmet islevleridir. Bir iiniversitenin
kendisinden beklenen hizmetleri yerine getirememesi ya da diisiik basar1 ve kalite ile
calismasi, verimlilikten - etkinlikten 6diin vermesi, sadece kurumu degil, kamusal
karaktere sahip olmasindan dolay: uzun vadede tiim toplumu dogrudan etkilemektedir.
Bu nedenle yeni iiniversitelerin agilacagi kentin ve kentin ig¢indeki yer seg¢iminin

belirlenmesi bir planlama sonucunda gergeklesmelidir. Bir {iniversite, onu iniversite
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olarak tanimlamaya imkan verecek niteliklerden yoksun olarak agilirsa, bu ilk basta tiim
yiiksekdgretim sistemine ve bilimsel yasama zarar verecektir.

Buna gore lniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer secimini etkileyen faktorlerin
belirlenmesi gerekmektedir. Tez ¢alismas1 kapsaminda yapilan literatiir taramasiyla
iiniversitelerin iilke ici yer secimine karar vermede 5 temel parametre grubu
altinda 26 alt parametre ve iiniversitelerin sehir ici yer seciminde 4 temel
parametre grubu altinda 25 alt parametre ortaya konulmustur. Ozgiin bir yontem
olusturulmasi g¢ergevesinde, onemli bir baslangi¢ noktasin1 meydana getirmekle birlikte
bu parametrelerin gelistirilmesi, ¢esitlendirilmesi ve detaylandirilmast miimkiindiir. Bu
parametrelerin tamami tniversitelerin kurulus yeri se¢imini belirlemede esit 6neme
sahip olmadigindan sayisallastirilmalar1 geregi ortaya c¢ikmaktadir. Bu amagla AHP
yontemi kullanilarak {iniversitelerin kurulus yeri secimini etkileyen parametreler
sayisallastirilmigtir. Sayisallastirilmis parametreler kullanilarak TOPSIS yontemi ile
belirlenen alternatifler karsilastirilmis ve bir siralama elde edilmistir. Bu ¢cahsma ile
iiniversitelerin iilke ve sehir ici yer secimine etki eden parametrelerin, iiniversite
kurulma siirecine ve yerlesim modeline etkisini ortaya koymak aym zamanda
karar vericilere iiniversitelerin iilke ve sehir ici yer seciminde yol gostermek
amaclanmstir.

Universitelerin iilke ici yer se¢imini etkileyen parametrelerin uzman yargisina
bagvurularak AHP yontemi ile degerlendirilmesi sonucunda temel parametre grubu
“kentin sosyo-kiiltiirel potansiyeli, ekonomik yapisi, cografi durumu, demografisi
ve barmmma hacmi’ seklinde smralanmistir. Tiim alt parametrelerin  hiyerarsik
siralanmasi sonucunda ise ilk 10 parametre igerisinde kentin ekonomik yapisini ve
sosyo-kiiltiirel potansiyelini yansitan 3, cografi durumunu yansitan 2, barima hacmini
ve demografisini yansitan 1 parametre yer almistir. Universitelerin iilke i¢i yer se¢imini
etkileyen parametrelerin hiyerarsik siralamasinda birinci sirada yer alan ‘kentin GSYH
degeri’, kentin liretim hacmini ve gelir diizeyini yansitmaktadir. Bu durum ekonominin
gelismis  oldugu  merkezlerde, iiniversitenin  fonksiyonlarin1  daha  rahat
gerceklestirecegini ve daha Kkaliteli Ogrenci ve Ogretim {iyesini ¢ekecegini
gostermektedir. ‘Kentin mevcut yiiksekégretim kurumlarinin sayisinin’ ikinci sirada
yer almasi, yeni kurulacak iiniversitenin gelisimi bakimindan 6nemli bir baslangic
noktasini olugturacaktir. Hi¢bir yiiksekdgretim kurumu bulunmayan kentlerde iiniversite
kurmak ise bdyle bir altyapiya sahip kentlere oranlara daha zor ve maliyetli olacaktr.

Ciinkii tilkemizde higbir iiniversite ve yiiksekogretim kurumu gerekli 6gretim tiyesi
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temin edildikten sonra acilmis degildir. Yeni kurulmus bir iiniversitenin de kendi
ogretim {iyesini yetistirmesi 8-10 yil1 bulmaktadir. Ugiincii sirada yer alan ‘halkin ve
yerel yoneticilerin iiniversite kurulmasina yonelik bilin¢li talebi’, kentin liniversitenin
varligina hazir olma diizeyini ve iiniversiteye bakis acisini gostermektedir. Ama bu
talep degerlendirilirken tniversite, bolgede tek basma bir kalkindirma araci olarak
goriilmemelidir. Temel parametre grubu olarak kentin barinma hacmine en diisiik
oncelik verilmesine ragmen ‘kentin yurt sayisi ve yatak kapasitesi’, iiniversite kurulug
yeri se¢imini etkileyen en Onemli parametrelerden birisi olarak dordiincii sirada yer
almistir. Bunda iiniversite 6grencilerinin biliyiik bir cogunlugunun {iniversiteyi o giine
kadar bulunduklar1 kentin diginda okumalar1 en biliylik nedendir. ‘Kiiltiirel tesis
sayisinin’ besinci sirada yer almasi, kentin kiiltiirel altyap1 zenginliginin 6nemini ortaya
koymakta ve kentte bir bilim ve kiiltiir ortamina ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.
‘Imalat sanayi iiretim degerinin’ altinc1 ve ‘kentlesme oranimin’ yedinci sirada yer
almasi, tniversite {iilke i¢i yer sec¢iminin, {ilkedeki sanayilesme ve kentlesme
kararlarinin paralelinde yapilmasi gerektigini desteklemektedir. Sekizinci sirada yer
alan ‘kentin isgiicii durumu’ kentin ekonomik faaliyetlerini yansitmaktadir. Calisan
niifusun artmasi tiniversite egitimine olan talebi de artiracaktir. Dokuzuncu sirada yer
alan ‘kentin karayolu baglanust’ ve onuncu sirada yer alan ‘kentin iilke icerisindeki
konumu’ cografi agidan O6ne ¢ikan parametrelerdir. Sehirlerarasi yolcu tagimaciliginin
% 90’ma yakininin karayolu ile gerceklesmesi, karayolu baglantis1 secimi {izerinde
etkili olmustur. Kentin yakin ve uzak cevresiyle olan baglantisin1 yansitan cografi
konum da {iniversite kurulus yeri segiminde 6nem tasimaktadir. Universite kurulus yeri
seciminde talebi dogrudan etkileyen ‘toplam niifusun’ on besinci sirada ve ‘iiniversite
cagindaki niifusun’ on yedinci sirada yer almasi, kentin sayisal biiyilikligiiniin tek
basina yeterli bir l¢iit olmadigini dogrulamaktadir.

Universitelerin iilke i¢i yer segiminin degerlendirilmesine ydnelik yapilan
uygulama ile Eskisehir, Kayseri, Sivas, Antalya, Zonguldak ve Konya’'nin
karsilagtirilmas1 amacglanmistir. Bu Kkentlerin segilme nedeni, 1970 yilinda Devlet
Planlama Teskilat1 (DPT) tarafindan yapilan ¢alisma ile Orta Anadolu Bolgesinde
tiniversite kurulmasi tartigilan merkezler olmasidir. TOPSIS yontemi ile bu 6 kentin
1970 yili verilerine gore karsilagtirilmast sonucu {niversite kurulus yeri olarak
Eskisehir’in en uygun kent oldugu belirlenmistir (DPT, bu 6 kent arasindan en uygun
kent olarak Konya’y1 belirlemistir.). Diger alternatifler ise Konya, Zonguldak, Kayseri,

Antalya ve Sivas seklinde swralanmaktadir. Eskisehir’in en az niifusa sahip olmasia
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ragmen birinci swrada yer almasi, Universitenin kuruldugu kentten yararlanacagi
hizmetlerin daha fazla 6nem tasidigini1 gostermektedir. Eskisehir’in iiniversite kurulacak
en uygun kent ¢ikmasinin en 6nemli sebebi, mevcut yiiksekdgretim kurumlar sayisinin
ve ylksekogretime ayrilan yurt yatak kapasitesinin diger kentlerden yiiksek olmasidir.
Ayrica sosyo-kiiltiirel parametrelerin ¢gogunlugunda Eskisehir’in diger kentlere gore
istiinliigii bulunmaktadir.

Universite kurulmasmna ancak yeterli kaliteye imkan verecek ¢evre kosullarma
ve ekonomik imkanlara sahip olunmasi halinde evet denilebilecegi anlasilmaktadir.
Boylelikle tiniversitenin kurulacagi ¢evre de iiniversitenin turetip etrafa yaydigi fikir,
diistince ve arastirma triinlerini daha kolay kabul edebilecektir. Ayni tarihlerde farkli
kentlerde benzer biit¢elerle kurulan iiniversitelerin yillar sonra bilimsel diizeylerindeki
farklillk bunu dogrular niteliktedir. Universitelerin iilke igi kurulus yeri se¢iminde
uygulanabilecek bu yontem 6nerisi ekonomik ve sosyo-kiiltiirel parametrelerin daha
agir bastigini ortaya koymaktadir. Ekonomik ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde gesitlenme
artigl, liniversite kurulmasmi dolayisiyla daha kaliteli 6grenci, 6gretim elemani ve
yOnetici kadro teminini kolaylastiracaktir.

Universitelerin sehir i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelerin uzman yargisina
basvurularak AHP yontemi ile degerlendirilmesi sonucunda ise temel parametre grubu
‘sosyo-Kkiiltiirel, ulasilabilirlik, mekansal ve ekonomi’ seklinde siralanmistir. Tiim alt
parametrelerin hiyerarsik siralanmasi sonucunda ise ilk 10 parametre igerisinde sosyo-
kiiltiirele iliskin 5, ulasilabilirlige iliskin 3 ve mekansala iliskin 2 parametre yer almistir.
Ekonomiye iliskin hi¢bir parametre ise ilk 10 icerisinde yer almamistir (En yiiksek
onceligin verildigi ekonomiye iliskin ‘ulagim masraflar1’ parametresi ancak 17. sirada
yer alabilmistir). Universitelerin sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin
hiyerarsik siralamasinda ‘iiniversiteye ulasim siiresinin’ Ve ‘iiniversiteye ulasimin
yaya olarak yapilabilmesinin’ ilk iki swrada yer almasi, {iniversite sehir i¢i yer
segiminde erigebilirligin &nemini ortaya koymustur. Ugiincii swrada yer alan
‘liniversitenin biiyiiyebilmesi ve gelisebilmesi’ ve dordiincii sirada yer alan
‘liniversitenin ortak ve esnek mekdnlara sahip olabilmesi’ mekansal agidan 6ne ¢ikan
parametrelerdir. Sosyo-kiiltiirel agidan en yiiksek Onceligin verildigi parametreler ise
hiyerarsinin besginci, altinci, yedinci, sekizinci ve onuncu sirasinda yer almustir.
Universite sehir i¢i yer secimine karar verilirken sirasiyla ‘iiniversite égrencilerinin
bireysel ve entelektiiel gelisimi’, ‘iiniversite ogrencileri arasinda firsat ve imkdn

esitliginin saglanmasi’, ‘iiniversite-kent biitiinlesmesi’, ‘iiniversite toplulugunun
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kentin sosyal imkdnlarindan faydalanmasi’ ve ‘kent halkinin iiniversitenin
entelektiiel  ortamindan ve imkdnlarindan  yararlanmasi’ gz  Oniinde
bulundurulmalidir. ‘Kentte gelismis toplu ulasim sisteminin bulunmasinin’ dokuzuncu
sirada yer almasi, tiniversitenin sehir i¢i yer se¢imine karar vermede kentin toplu tagima
sistemine ihtiya¢ duyulacagmi gostermistir. Universitelerin sehir i¢i yer segiminde
uygulanacak parametreler arasinda en diisiik Onceligi ‘arsa maliyeti’ almistir.
Uzmanlarca kabul gérmeyen arsa degeri, tiniversitelerin kentin dismna yonelmesini
etkileyen bir parametre olmadigmi gostermektedir. ‘Universite biinyesindeki birimlerin
birlikte planlama imkdni’ ve ‘iiniversite biinyesindeki birimlerin iletisim ve ulagim
imkdnt’ da tuniversite sehir i¢i yer se¢iminde uzmanlarca ¢ok fazla 6nemsenmemistir.
Bu durum kent dis1 kampiis {iniversitelerine karsi olanlarin ‘kampiis biitiinligiiniin bir
efsane oldugu’ fikrini giiclendirmektedir.

Universitelerin sehir i¢i yer se¢iminin degerlendirilmesine yonelik yapilan
uygulama ile Selcuk Universitesi’nin yer secimi icin o zamanki alternatif yerlerin
karsilastirilmas1 amaglanmistir. Bunda 1975 yilinda kurulan Selguk Universitesi’nin
kurulus yeri segiminin, {izerinden 40 yil gegmesine ragmen hala tartisma konusu olmasi
en biiylik nedendir. Bu dogrultuda simdiki iiniversite (Alaeddin Keykubat) kampiisii,
Dutlu kir1, Sille yolu civar1 ve kent dokusunda gelisen tiniversite olarak alternatif yerler,
parametrelere  gore uzman yargisina bagvurularak  TOPSIS  yontemi ile
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda Selguk Universitesi’nin yer se¢imi i¢in
en uygun alternatifin ‘kent icine dagilmis birimler’ oldugu goriilmiistiir. Kent dokusu
icine dagilmis tiniversite birimlerinin ilk sirada yer almasinda belirlenen parametre
agirliklar1 6nem tagimaktadir. Kent dokusu igine dagilmis tiniversite birimlerine ‘ulasim
siiresi ve ulasimin yaya olarak yapilabilme imkan1’, diger alternatiflerden daha
yiikksek puan almistir. Bu parametre agirliklar1 diger parametrelere gore yiiksek
oldugundan dolay1 kent igine dagilmis birimler, diger alternatiflere gore en yiiksek
oncelige sahiptir. Simdiki ‘Gniversite yerleskesi (Aldeddin Keykubat Kampiisii)® ise en
olumsuz kurulus yeri olarak belirlenmistir. Bunda Aldeddin Keykubat Kampiisiiniin
erisebilirlik ve {iniversite-kent arasindaki karsilikli imkanlardan yararlanma agisindan
diger alternatiflere gore geride kalmasi en biiylik nedendir. Bu durum Selguk
Universitesi’nin kurulus yeri se¢iminin hatali oldugunu géstermektedir.

Universitelerin sehir igi yer segiminde uygulanabilecek bu ydntem onerisi
erisebilirligin ve iiniversite-kent arasindaki karsiikh etkilesimin daha agir bastigini,

ekonomik parametrelerin ise 6nemli olmadigini ortaya koymaktadir.
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Yiiksekogretimin biiylimesi ve gelismesi sonucunda bir Giniversite kampiisiiniin
kurulmasi kolaylasmakta ve ideal bir ¢oziime doniismektedir. Ayrica mevcut
iiniversitelerin genisletilmesi veya yeni iiniversitelerin kurulmasi s6z konusu oldugunda
kampiis ¢Oziimii segilmektedir. Ancak kent dis1 tniversite kampisleri, kirsal
kentlesmeye dogru egilimin bir sonucu olarak, kent merkezlerini verimsizlestirme
tehdidi ile karsi karsiya birakmakta ve niifusunun onda birini olusturan Ogrencinin
geligini belirgin bir sekilde firsat ve avantaj olarak gormektedir. Ayni1 zamanda bu
universite kampiisleri, toplumsal yasamin ger¢ek anlamini sunmada ve {iniversitenin
temel islevlerini yansitmada yeterince basar1 saglayamamaktadir. Bu yiizden
iiniversitenin kente geri doniisiinii ve {niversite ile kent arasindaki uzlagmayi
saglamaliyiz. Bu amagla kampiis-6grenci gettolarindan ziyade {iniversite altyapisinin ve
ogrenci konaklamalarmin sayica ¢ok oldugu; kiiltiirel merkezlerin, kiitiiphanelerin ve
diger iliskili tesislerin olusumunu cezbeden gercek 6grenci alanlarmin kurulmasini
kolaylastirmaliyiz. Bu tiir alanlarin tiniversite sahalarina doniismesi ve onlarin kente
niifuz etmesi hi¢ siiphesiz kolay olmayacaktir. Yine de basarili bir iiniversite tesisi,
sadece komsu ve seyirci olarak hareket eden bir ¢evreden ziyade yerel halkin aktif rol
oynadig1 bir yer olmalidir.

Bu ¢alisma ile iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢im siirecine yonelik hem
durum tespiti yapilmis hem de tiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢imin bilimsel
verilere gore yapilabilecegi bir karar destek modeli olusturulmustur. Onerilen ydntemin
iiniversitelerin yer secimine yonelik yapilan ve/veya yapilacak arastirmalara katki
saglayacagi diisiiniilmektedir. Caligma biitiiniinde elde edilen sonuglarin, tiniversitelerin
yer seciminde yer alan aktdrlere karar verme siirecinde yonlendirici olacagina

inanilmaktadir.

7.2. Oneriler

Calisma kapsaminda {iniversitelerin yer se¢imini etkileyen parametrelerin
belirlenmesi ve sayisallastirilmast ile tiniversitelerin yer se¢iminin degerlendirilmesine
yonelik bir yontem gelistirilmistir. Bu yontemin bagka calismalar i¢in Onerilebilecek
yonleri asagida belirtilmistir:

e Tez calismast ile iiniversitelerin iilke ve sehir ici yer secimini etkileyen
parametreler ortaya konulmustur. Sonraki caligmalarda bu parametrelerin

gelistirilmesi, ¢esitlendirilmesi ve detaylandirimast miimkiindiir.
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Universitelerin iilke ve sehir ici yer secimini etkileyen parametrelerin
degerlendirilmesi i¢in hazirlanan ikili karsilastirma anketi, Konya 06l¢eginden
secilen uzman gruba yonelik yaptirilmistir. Bu anketin ulusal 6lgekten segilecek
uzmanlar tarafindan degerlendirilmesi ile {iniversitelerin yer segiminde
belirlenen parametrelerin sayisallastirilmasina yonelik farkli bir bakis agisi
yakalanabilecektir.

Onerilen yontem ile iiniversite-kent arasindaki iliskinin karsilikli olmasmdan
dolay1r tiniversite kurulmasinda biiyiik merkezlerin lehine isleyen bir egilim
ortaya cikmaktadir. Bu yiizden biiylik merkezlerde iiniversite sayisinda bir
simirlama ihtiyac1 dogmaktadir. Bunu saglayabilmek i¢inse ortalama 1 milyon
niifus i¢in bir Universite sinirlamast vb. bir katsayr gelistirilmesi baska
calismalara konu olabilecektir.

Uygulama sonucunda iiniversitelerin gelismis merkezlerde kiimelenmeleri
goriisii one ¢ikmistir. Bagka bir arastirmada ise az gelismis veya gelismekte olan
kentlere kurulabilecek iiniversitelerin fakiilte karisiminin belirlenmesine yonelik
bir ¢alisma yapilabilecektir.

Universitelerin iilke ve sehir i¢i yer secimini etkileyen parametrelerin ve yer
seciminde alternatiflerin  degerlendirilmesine  yonelik yapilacak  benzer
caligmalarda diger c¢ok kriterli karar verme yOntemlerinin uygulanmasi, bu

calismada uygulanan yontem ve sonuglara anlam katacaktir.
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EKLER

EK-1 UNIVERSITELERIN ULKE VE SEHIR iCi YER SECIMINI ETKILEYEN PARAMETRELERIN
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK ANKET FORMU

Universitelerin yer segimine yonelik iki asamali bir siire¢ uygulanmaktadir. Buna gore; ilk asama ulusal dlgekte
iiniversitenin iilke ici yer secimidir. Ikinci asama ise yerel lgekte iiniversitenin sehir ici yer segimidir. Yapilan
literatlir taramasiyla ulusal dlgekte {iniversitelerin iilke igi yer secimini (kurulmasimni) etkileyen parametreler
kentin ekonomik yapisi, cografi durumu, demografisi, sosyo-kiiltiirel potansiyeli ve barinma hacmi olarak
belirlenmistir. Yerel dlgekte tiniversitelerin sehir igi yer segimini (yerlesim modelini) etkileyen parametreler ise
ekonomi, mekansal, ulasilabilirlik ve sosyo-kiiltiirel olarak belirlenmistir.
Bu anket ile iiniversitelerin iilke ve sehir i¢i yer se¢iminde uygulanacak parametrelerin, tiniversite kurulma
stirecine ve yerlesim modeline etkisini ortaya koyabilmek amaglanmustir.
Arastirmanin gegerliligi ve giivenilirligi acisindan vereceginiz cevaplarin diiriist ve samimi olmasini ve higbir
soruyu bos birakmamanizi 6nemle rica ederim. Anket sonuglar1 isim belirtilmeksizin degerlendirilecek ve elde
edilen sonuglar doktora tez calismasi dahilinde bilimsel amaglh olarak kullanilacaktir. Arastirmaya yaptiginiz
katkilardan dolay: tesekkiir ederim.

Zafer KUYRUKCU

A. UNIVERSITELERIN ULKE iCi YER SECIMINi (KURULMASINI) ETKIiLEYEN
PARAMETRELERIN DEGERLENDIRILMESI

1. Universitelerin iilke ici yer seciminin (kurulacagi kentin) belirlenmesinde ‘kentin demografisine’ iliskin
asagidaki parametreleri 6nem sirasina gore nasil degerlendirirsiniz? Bir tiniversitenin kurulus yeri se¢imine karar
vermede hangi ‘demografik parametre’ daha énemlidir?

1=Esit derecede onemli
3=Biraz énemli

Kentin Demografisi (D) 5=Fazla 6nemli Kentin Demografisi (D)
7=Cok fazla 6nemli

9=Asir1 derecede fazla 6nemli

9|8|7(6(5(4|3(2(1(2|3]|4|5|6]|7]|8]|9 [Kentin kentlegsme orani D2
D1 [Kentin toplam niifusu 9|8(7(6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6]7|8]|9 [Kentin niifus yogunlugu D3
ol8|7]6|5(4|3|2]1]2]3]4|5|6|7]|8]|g|Kentin niversite gagmdaki |
niifusu
9|8[7|6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6]7|8]|9 [Kentin niifus yogunlugu D3
D2 |Kentin kentlesme orani Kentin Giniversi sindaki
9l8|7|6|5|4|3|2[1]|2|3|4|5]|6|7]|8]|g ]| cntnuniversitc gaginda D4
niifusu
- - - Kentin tiniversite ¢agindaki
D3 [Kentin niifus yogunlugu 9|8(7(6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8|9 niifusu D4

Niifus, kentin biiyiikliigiinii gostermesi ve tiniversite talebini dogrudan etkilemesi agisindan 6nemlidir.
Kentlesme orani, kentsel (il ve ilge merkezlerinde yasayan) niifusun toplam niifusa oranidir. Kirsal alanlarda
yasayan insanlarin kentsel alanlara akmaya baglamasi sonucu kentlesme orani artmaktadir. Artan kentlesme
orani da kentin tiniversite egitimine olan talebini etkileyecektir.

Kilometrekareye diisen kisi sayis1 olarak ifade edilen niifus yogunluk degerinin yiiksek oldugu merkezlere
yogun bir go¢ olacak ve bu durum da dogal olarak kentlesme oranini ve iiniversite egitimine olan talebi
yiikseltecektir.

Universite ¢agindaki niifus ise kentin iiniversite kurulmasma yonelik &grenci potansiyelini gostermesi
bakimindan 6nemlidir.
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2. Universitelerin iilke i¢i yer segiminin (kurulacagi kentin) belirlenmesinde ‘kentin ekonomik yapisina’ iliskin
asagidaki parametreleri 6nem sirasina gore nasil degerlendirirsiniz? Bir {iniversitenin kurulus yeri se¢cimine karar
vermede hangi ‘ekonomik parametre’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
Kentin Ekonomik Yapusi (E) 5=Fazla 6nemli Kentin Ekonomik Yapisi (E)
7=Cok fazla 6nemli
9=Asir1 derecede fazla 6nemli
ol8|7|6|5(4|3|2]|1]2]3|4|5]|6]7]|8]|9|Kentinimalat sanayi iiretim | -,
degeri
I Kentin (kisi basina diisen)
E1l [Kentin isgiicii durumu 9(8(7|6(5(4(3|2|1(2|3|4|5(6|7(8]|9 GSYH degeri E3
o(8|7|6|5(4]3|2]1|2]3]4|5|6|7|8|o|kentinmaddidestegi gy
(gercek ve tiizel kisiler o.1i.)
) . |ols|7[e|5|a|3|2|1]2|3|4|5|6|7]|8]|o [Kentin(ksibasmadisen) | g
E2 Kentin imalat sanayi {iretim GSYH degeri
degeri ol8|7|6|5(4|3]2]1|2|3|4|5|6|7]|8|oKentinmaddidestegi | o
(gercek ve tiizel kisiler o.1i.)
E3 Keptln (kisi bagina) GSYH alsl7lelslalalzl1l213lal5|6!7]8]9 Kentin mad(}l dest.egl i E4
degeri (gercek ve tiizel kisiler o.1i.)

Kentin (kurumsal olmayan niifusun) isgiicii durumu kentin isgiicii potansiyelini, iretim istegini ve
dolayistyla ekonomik faaliyetlerini yansitmaktadir. Caligan niifusun artmasi {iniversite egitimine olan egilimi de
artiracaktir.

Sanayi sektorii iginde imalat sanayi en dnemli ve dinamik alt sektdr olup hemen hemen tiim iilkelerde, gerek
tiretim degeri ve gerekse istihdam hacmi bakimindan en biiyiik paya sahiptir. Bu nedenle, toplam sanayiyi temsil
etmek {izere imalat sanayi iiretimi almmigtir. Kentin sanayi iiretimini diger bir ifade ile iiretim giiciinii ortaya
koyan imalat sanayi, sanayilesmenin bir gostergesi olarak {iniversite kurulmasina pozitif etki edecektir.

Uretilen tiim mal ve hizmetlerin toplam degeri olan Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH), bir kentin iiretim
hacmini ve gelir diizeyini yansitmaktadir. GSYH hesaplamalar1 tarim, sanayi ve hizmetler ayriminda
derlenmekte olup GSYH olusumuna en biiyiik katkiy1 ise hizmet sektorii saglamaktadir. Hizmet sektorii gelismis
bir sehirde tiniversitenin gelisimi de kolay olacaktir.

Universite kurulmasinda finansman sorununu asmak igin gercek ve tiizel kisiler tarafindan maddi destegin
verilmesi 6nemli bir baglangi¢ noktasi olusturmaktadir.

3. Universitelerin iilke ici yer se¢iminin (kurulacag: kentin) belirlenmesinde ‘kentin barinma hacmine’ iliskin
asagidaki parametreleri 6nem sirasina gore nasil degerlendirirsiniz? Bir tiniversitenin kurulug yeri se¢imine karar
vermede hangi ‘barinma parametresi’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede onemli
3=Biraz onemli
Kentin Barinma Hacmi (B) 5=Fazla 6nemli Kentin Barinma Hacmi (B)
7=Cok fazla 6nemli
9=Asir1 derecede fazla 6nemli
ol8|7|6|5(4|3]2]1|2]|3]4|5|6|7]|8]|o[eNtnyurtsayistve yatak | g,
kapasitesi
B1 |Kentin (kiralik) konutsayist | 9|8 |7|6(5|4|3|2|1({2|3|4|5|6]|7|8]|9 [Kentin lojman sayisi B3
Kentin misafirhane sayisi ve
98765432123456789yatakkapasitesi B4
. 9|8(7(6|5(4|3|2|1|2(3[4|5|6|7|8]|9 |Kentinlojman say1st B3
B2 Kentin yurt sayis1 ve yatak
kapasitesi Kentin misafirhane sayisi ve
98765432123456789yatakkapasitesi B4
- Kentin misafirhane sayist ve
B3 [Kentin lojman sayis1 9|8(7(6|5(4|3|2|1|2(3[4|5(6|7|8|9 vatak kapasitesi B4

Universite mekansal acidan kenti etkilerken kendi olusumu igin gereken barmnma ihtiyacim da kentten
bekleyecektir. Bir kentte barinma hacminin gelismis olmasi, tiniversitenin gereksinim duydugu 6gretim elemani
ve Ogrenciyi daha kolay saglayacaktir.
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4. Universitelerin iilke igi yer segiminin (kurulacag: kentin) belirlenmesinde ‘kentin cografi durumuna’ iliskin
asagidaki parametreleri 6nem sirasma gore nasil degerlendirirsiniz? Bir tiniversitenin kurulug yeri se¢imine karar
vermede hangi ‘cografi parametre’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli

Kentin Cografi Durumu (C) 5=Fazla 6nemli Kentin Cografi Durumu (C)
7=Cok fazla 6nemli

9=Asir1 derecede fazla 6nemli

9(8(7|6(5(4(3|12|1|2[3|4|5|6]|7|8]|9 [Kentin karayolu baglantisi C2

9|8|7|6(5|4(3|2(1(2|3|4|5|6|7]|8]|9 |Kentin demiryolu baglantist C3

Kentin iilke icerisindeki

c1 konumu

9|8(7(6|5(4|3|2|1{2[3[4|5|6|7|8|9 |Kentin havayolu baglantisi C4

9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7 8|9 |Kentin denizyolu baglantisi C5

9(8|7[6|5|4(3]|2|1(2|3[4|5|6|7|8]9 |Kentin fiziki cografyas: C6

9|8(7(6|5(4|3|2|1|2[3[4|5|6|7|8]|9 |Kentin demiryolu baglantis C3

9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7|8|9 |Kentin havayolu baglantis C4

C2 |Kentin karayolu baglantisi
9|8[7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7 8|9 |Kentin denizyolu baglantis C5

9(8|7[6|5|4(3]|2|1(2|3[4|5|6|7|8]9 |Kentin fiziki cografyas: C6

9(8|7(6|5|4[3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]9 Kentin havayolu baglantisi C4

C3 |Kentin demiryolu baglantist |98 |7(6(5(4(3|2(1|2|3|4|5|6|7|8|9 Kentin denizyolu baglantisi C5

9(8(7|6|5(4(3|2[1]|2|3[4|5|6]|7|8]|9 |Kentin fiziki cografyasi C6

9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7|8|9 |Kentin denizyolu baglantisi C5

C4 [Kentin havayolu baglantisi
9(8|7[6|5|4(3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]|9 Kentin fiziki cografyas: C6

C5 [Kentin denizyolu baglantist 9(8|7[6|5|4(3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]|9 Kentin fiziki cografyas: C6

Kentin uzak ve yakin g¢evresiyle her tiirlii iligkisini gosteren kentin iilke igerisindeki konumu, iiniversitenin
gelisimini de etkileyecektir. Gelismis merkezlere yakin olan kentlere kurulacak iiniversite, daha rahat 6grenci ve
ogretim elemanini saglayabilecektir.

Ulasim (karayolu-demiryolu-havayolu-denizyolu) baglantis1 kentin erisilebilirligini gostermektedir. Bir
kentin ulasim yollarinin kesigim noktasinda olmasi o kentte {iniversite kurulmasi i¢in 6nemli bir neden olacaktir.
Kentin fiziki cografyasi, tiniversite toplulugu i¢in uygun yasam kosullarini saglama agisindan énemlidir.
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5. Universite iilke igi yer segiminin (kurulacagi kentin) belirlenmesinde ‘kentin sosyo-Kkiiltiirel potansiyeline’
iliskin asagidaki parametreleri dnem sirasina gore nasil degerlendirirsiniz? Bir {iniversitenin kurulus yeri se¢imine
karar vermede hangi ‘sosyo-Kkiiltiirel parametre’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
5=Fazla onemli
(S) 7=Cok fazla 6nemli ©)
9=Asir1 derecede fazla 6nemli

Kentin Sosyo-Kiiltiirel Potansiyeli Kentin Sosyo-Kiiltiirel Potansiyeli

Kentin egitim kurumlari
sayisl

9|8(7(6|5(4|3|2|1|2(3[4|5(6|7|8|9 S2

Kentin mevcut
9(8[7|6|5(4(3|2]1]|2|3[4|5|6]|7|8]|9 |yiiksekdgretim kurumlarimin | S3
sayisl

Kentin saglik kurumlar
saylsl

S4

S1 [Kentin okuryazar orani
9(8|7(6|5|4[3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]9 Kentin kiiltiirel tesis sayis1 S5

9|8(7(6|5(4|3|2|1{2[3[4|5|6|7|8]|9|Kentin AVM sayisi S6

9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7|8|9 |Kentinspor tesisleri sayist S7

Kentin bilingli talebi (halk
ve yerel yoneticiler o.1i.)

Kentin mevcut
9(8(7|6|5(4(3|2|1]|2|3[4|5|6]|7|8]|9 |yiiksekdgretim kurumlarimn | S3

S8

Sayisi
olal7lelslalal2lil2l3lal5l617]8]9 Kentin saglik kurumlari sa
sayis1
gy [Kentin egitim kurumlan 9(8(7|6|5(4|3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]|9|Kentin kiiltiirel tesis say1si S5
say1s1
9|8(7(6|5(4|3|2|1|2[3[4|5|6|7|8|9 |Kentin AVM sayis1 S6

9(8|7[6|5|4(3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]|9 Kentin spor tesisleri sayis1 S7

Kentin bilingli talebi (halk
ve yerel yoneticiler o0.1i.)

S8

Kentin saglik kurumlari
sayist

S4

. 9(8[7|6|5(4]|3(2|1|2|3|4|5(6]|7|8|9 |Kentin kiiltiirel tesis say1s1 S5
Kentin mevcut

S3 |yiiksek6gretim kurumlarinin
sayis1 918|7|6|5(4|3]|2[1({2[3|4|5|6|7]|8]|9 |Kentin AVM sayisi S6

9(8|7[6|5|4(3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]|9 Kentin spor tesisleri sayis1 S7

Kentin bilingli talebi (halk

ve yerel yoneticiler o.1i.) S8

9(8|7[6|5|4(3]|2|1(2|3[4|5|6|7|8]9 |Kentin kiiltiirel tesis sayist S5

Kentin saglik kurumlari 9|8(7(6|5(4|3|2|1|2[3[4|5|6|7|8|9 |Kentin AVM sayis1 S6
say1st

S4

9(8|7[6|5|4(3|2|1(2|3[4|5|6|7|8]|9 Kentin spor tesisleri sayis1 S7

Kentin bilingli talebi (halk

ve yerel yoneticiler o.1i.) S8
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9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2[3[4|5|6|7|8|9 |Kentin AVM sayis1 S6

S5 |Kentin kiiltiirel tesis sayisi 9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5|6|7|8|9 |Kentinspor tesisleri sayist S7

Kentin bilingli talebi (halk

ve yerel yoneticiler 0.11.) S8

918|7|6|5(4(3]|2[1(2[3|4|5|6|7]|8]9|Kentin spor tesisleri sayisi S7

Kentin AVM
56 [Kentin AVM sayst Kentin bilinli talebi (halk

ve yerel yoneticiler 0.11.) S8

Kentin bilingli talebi (halk

ve yerel yoneticiler 0.11.) S8

S7 |Kentin spor tesisleri sayisi 9|8(7(6|5(4|3]|2|1|2|3[4|5(6|7|8|9

Okuryazar niifus orani, kentin temel egitim seviyesini yansitmaktadir.

Egitim kurumlar sayisi, kentin egitim olanaklarini ve 6rgiin egitim diizeyini gostermektedir.

Mevcut yiiksekogretim kurumlarimin sayisi, mevcut yiiksekokul, fakiilte ve tiniversitelerdeki kapasiteden
kurulacak {iniversitenin yararlanma sansini ifade etmektedir.

Saghk kurumlari sayisi, kentin saglik hizmeti sunum potansiyelini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir.
Kiiltiirel tesis sayisi, kentin kiiltiirel altyapismi ifade etmektedir. Kiiltiirel altyapinin zenginligi bir kente
tiniversite kurulmasinda 6nemli bir potansiyel olusturmaktadir.

AVM sayisi, kentin harcama ve tiiketim potansiyelini, ticari gelismisligini dolayli olarak da sosyallesme
diizeyini yansitmaktadir.

Spor tesisleri sayisi, 6grenci ve 6gretim tiyesinin bog zamanlarini degerlendirme bakimindan 6nemlidir.

Kentin bilingli talebi, iiniversitenin kurulmasma kentin hazir olma diizeyini gostermektedir.

6. Universitelerin iilke i¢i yer se¢iminin (kurulacagi kentin) belirlenmesine iliskin asagidaki parametreleri nem
sirasma gore nasil degerlendirirsiniz? Bir tiniversitenin kurulug yeri se¢imine karar vermede kente iligkin hangi
‘parametre’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede onemli
3=Biraz énemli
Universitelerin Ulke ici Yer Secimi 5=Fazla 6nemli Universitelerin Ulke ici Yer Secimi
7=Cok fazla 6nemli

9=Asir1 derecede fazla 6nemli

918[7|6(5(4|3(2|1|2|3|4|5|6]|7|8|9 [Kentin Ekonomik Yapis1 E
918|7(6(5(4|3(2(1(2|3|4|5|6]|7]|8]|9 [Kentin Barinma Hacmi B
D |Kentin Demografisi
9(8|7|6(5|4[3|2|1(2|3|4|5|6]|7|8]9 [Kentin Cografi Durumu C
olg|7|6|5(4|3|2|1|2|3]|4|5]6|7]|8]g [KENtN SOsyo-Kiltiirel s
Potansiyeli
9|8|7(6[(5(4|3(2(1({2|3]|4|5|6]|7]|8]|9 [Kentin Barinma Hacmi B
E [Kentin Ekonomik Yapisi 9|8(7(6(5(4|3(2|1|2|3|4|5|6]|7|8|9 [Kentin Cografi Durumu C
ols|7|6(5]4|3]2|1|2]3]4|5]6|7 8] <CNin Sosyo-Kiltirel S
Potansiyeli
9|8(7(6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8|9 [Kentin Cografi Durumu C
B |Kentin Barinma Hacmi - -
ol8|7]6|5(4|3]|2|1]2]3|4|5|6|7]|8]o KeNtn Sosyo-Kiltiirel s
Potansiyeli
. g Kentin Sosyo-Kiiltiirel
C |Kentin Cografi Durumu 9|8(7(6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8|9 Potansiyeli S
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B. UNIVERSITELERIN SEHIR ICI YER SECIMINI (YERLESIM MODELINI) ETKILEYEN
PARAMETRELERIN DEGERLENDIRILMESI

1. Universitelerin sehir ici yer seciminin belirlenmesinde ‘ekonomiye’ iliskin asagidaki parametreleri onem sirasma
gore nasil degerlendirirsiniz? Bir iiniversitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagma karar vermede hangi
‘ekonomik parametre’ daha énemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
Ekonomik Parametreler (E) 5=Fazla 6nemli Ekonomik Parametreler (E)
7=Cok fazla 6nemli
9=Asin1 derecede fazla 6nemli
Universitenin altyap1 (isinma,
7(6|/5|4(3|2(1(2|3|4 kanalizasyon, elektrik, E2
haberlesme vb.) masraflari
Ulagim masraflari (hem yerel
7/6(5|4(3(2|1|12|3|4 yonetim hem de {iniversite E3
gy | Arsamaliyeti (iiniversite toplulugu igin)
icin) Universite toplulugunun
7161514(3|2(11(2|3/|4 kentin hizmet sektoriine E4
(ekonomisine) katkisi
Universitenin yapim (insaat)
7|6(5(4(3(2|1(|2|3|4 masraflari (mevcut yapilari k. ES
velveya yeni yapilar y.)
Ulasim masraflari (hem yerel
716|5(4(3|2|1|2(3|4 yonetim hem de iiniversite E3
. o toplulugu i¢in)
A gltyapl Universite toplulugunun
2y || (e, L llzasgen, 7l6|5|4|3]|2|1]2|3]4 kentin hizmet sektriine E4
elektrik, haberlesme vb.) (ekonomisine) katkisi
masraflar -
Universitenin yapim (ingaat)
7|6(5(4(3(2|1|2|3|4 masraflart (mevcut yapilari k. E5
velveya yeni yapilar y.)
Universite toplulugunun
7|6(5(4(3(2|1|2|3|4 kentin hizmet sektoriine E4
Ulagim masraflar1 (hem yerel (ekonomisine) katkist
E3 | yonetim hem de {iniversite — — -
toplulugu icin) Universitenin yapim (ingaat)
7/6(5/4(3(2|1|2|3|4 masraflar1 (mevcut yapilar k. E5
velveya yeni yapilar y.)
Universite topluluunun Universitenin yapim (insaat)
E4 | kentin hizmet sektoriine 716(5(4(3(2|1(|2|3|4 masraflari (meveut yapilank. | E5
(ekonomisine) katkist velveya yeni yapilar y.)
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2. Universitelerin sehir i¢i yer se¢iminin belirlenmesinde ‘ulasilabilirlige’ iliskin asagidaki parametreleri onem
sirasma gore nasil degerlendirirsiniz? Bir iiniversitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagina karar vermede hangi

‘ulasilabilirlik parametresi’ daha énemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
Ulagilabilirlik Parametreleri (U) 5=Fazla 6nemli Ulagilabilirlik Parametreleri (U)
7=Cok fazla 6nemli
9=Asir1 derecede fazla 6nemli
Kentte gelismis toplu ulagim
7/6(5|4(3(2|1(2|3|4 sisteminin bulunmasi U2
(6grenciyi tasimak igin)
- .. . Universiteye ulasimin yaya
Kentin hizmet birimlerine 716(5(4(3|2]1(2|3|4 olarak yapilabilmesi U3
Ul (kamusal, saglik, egitim,
kiiltiirel, ticari vb.) iletisim . . L
ve ulasim imkant 7l6lslalal2l1l2!3]4a Universiteye ulagim siiresi U4
(zamandan tasarruf)
Universite biinyesindeki
716(5(4(3|12(1(2|3|4 fakiilteler ve farkli birimler aras1 | U5
iletisim ve ulagim imkan
7l6lslalal2l1l213]4a Universiteye qlaslmln yaya U3
olarak yapilabilmesi
Kentte gelismis toplu ulasim - . L
U2 | sisteminin bulunmas: 7l6(5(4(3(2/1|2|3|4 gg‘%;sc;;yfa;‘;ff;}‘)‘ SUISSt 1 ua
(6grenciyi tagimak icin)
Universite biinyesindeki
716(5(4(3|12(1(2|3|4 fakiilteler ve farkli birimler aras1 | U5
iletisim ve ulagim imkani
Universiteye ulasim siiresi
. . 716]15]4(3(2]112]3]4 (zamandan tasarruf) U4
U3 Universiteye ulagimin
yaya olarak yapilabilmesi Universite biinyesindeki
7/6(5|14(13(2|1(2|3|4 fakiilteler ve farkli birimler aras1 | U5
iletisim ve ulagim imkani
o o . — Universite biinyesindeki
U4 Umvers&teyte e et 7/6(5|14(13(2[|1(2|3|4 fakiilteler ve farkli birimler aras1 | U5
(zamandan tasarruf) iletisim ve ulagim imkani
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3. Universitelerin sehir ici yer seciminin belirlenmesinde ‘mekansala’ iliskin asagidaki parametreleri dnem sirasmna
gore nasil degerlendirirsiniz? Bir iiniversitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagma karar vermede hangi
‘mekéinsal parametre’ daha 6nemlidir?

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
Mekinsal Parametreler (M) 5=Fazla 6nemli Mekansal Parametreler (M)
7=Cok fazla 6nemli

9=Asir1 derecede fazla 6nemli

Universitenin biiyiiyebilmesi

9|8|7(6(5(4(3(2|1|2|3|4|5|6(7|8|9 L .
ve gelisebilmesi

M2

Universitenin ortak ve esnek
mekanlara sahip olabilmesi

Universite gevresinde
9(8(7(6|5|4|3[2|1(2|3|4|5|6|7|8]|9]| olusabilecek yasam alanlarinin M4

ayrigsma olasilig1 (gettolagma)

A i s e Kentin farkli noktalarinda

M1 | @ L . 9(8(7(6|5|4|3[2[1(2|3|4|5|6|7|8]|9|kamusal mekan ve arsalarin | M5
imkani (iiniversite i¢in)
bulunmasi

Universite biinyesindeki
9(8|7(6|5|4(3(2|1({2|3|4|5[6]|7|8]|9|birimleri (islevleri) birlikte M6
planlama imkan

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
9(8(7(6|5(4(3[2[1(2|3|4|5|6]7|8]|9 | cazibe ve ¢gekim noktalari M7

olusturabilme imkéani

Universite-kent arasinda
9|8|7(6(5(4(3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]9|ortak mekan paylagimi M8
(kullanimi)

Universitenin ortak ve esnek
mekanlara sahip olabilmesi

Universite gevresinde
9(8|7(6(5(4]|3(2|1({2|3[4|5|6]|7|8]|9] olusabilecek yasam alanlarimin M4

ayrisma olasilig1 (gettolagma)

Kentin farkli noktalarinda
.. L 9(8(7|6|5|4|3[2|1(2|3|4|5|6|7|8]|9|kamusal mekan ve arsalarin | M5
U?lYer51Femn ) bulunmasi
M2 | biiyiliyebilmesi ve
gelisebilmesi

Universite biinyesindeki
918(7(6(5(4|3(2|1|2|3|4|5|6|7|8|9|birimleri (islevleri) birlikte M6
planlama imkani

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
9(8(7(6|5|4(3[2[1(2|3|4|5|6]7|8]|9|cazibe ve gekim noktalari M7
olusturabilme imkani

Universite-kent arasinda
918|7(6(5(4(3(2|1|2|3|4[5|6|7|8|9|ortak mekan paylagimi M8
(kullanimr)

Universite gevresinde
9(8(7(6|5|4(3[2[1(2|3|4|5|6|7|8]|9]| olusabilecek yasam alanlarinin M4

ayrisma olasilig1 (gettolagma)

Kentin farkli noktalarinda
9(8(7|6|/5|4|3[2|1(2|3|4|5|6|7|8]|9|kamusal mekan ve arsalarin | M5
Universitenin ortak ve esnek bulunmasi

mekanlara sahip olabilmesi Universite biinyesindeki
9|8|7(6(5(4(3|2|1|2|3|4|5|6|7|8|9|birimleri (islevleri) birlikte M6
planlama imkani

M3

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
9(8(7(6|5|4|3[2[1(2|3|4|5|6|7|8]|9 | cazibe ve gekim noktalar M7
olusturabilme imkani
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M3

Universitenin ortak ve esnek
mekanlara sahip olabilmesi

Universite-kent arasinda
ortak mekan paylagimi
(kullanimr)

M8

M4

Universite gevresinde
olusabilecek yasam
alanlarinin ayrisma olasilig1
(gettolagma)

Kentin farkli noktalarinda
kamusal mekan ve arsalarin
bulunmasi

M5

Universite biinyesindeki
birimleri (islevleri) birlikte
planlama imkéni

M6

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
cazibe ve ¢ekim noktalari
olusturabilme imkéani

M7

Universite-kent arasinda
ortak mekan paylasimi
(kullanimr)

M8

M5

Kentin farkli noktalarinda
kamusal mekan ve arsalarin
bulunmasi

Universite biinyesindeki
birimleri (islevleri) birlikte
planlama imkam

M6

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
cazibe ve ¢ekim noktalari
olusturabilme imkéani

M7

Universite-kent arasinda
ortak mekan paylasimi
(kullanimr)

M8

M6

Universite biinyesindeki
birimleri (islevleri) birlikte
planlama imkan

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
cazibe ve ¢ekim noktalari
olusturabilme imkéani

M7

Universite-kent arasinda
ortak mekan paylagimi
(kullanimi)

M8

M7

Kentin yiikiinii hafifletecek yeni
cazibe ve ¢ekim noktalari
olusturabilme imkani

Universite-kent arasinda
ortak mekan paylagimi
(kullanimi)

M8
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4. Universitelerin sehir igi yer segiminin belirlenmesinde ‘sosyo-Kkiiltiirele’ iliskin asagidaki parametreleri énem
sirasma gore nasil degerlendirirsiniz? Bir iiniversitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagina karar vermede hangi

‘sosyo-kiiltiirel parametre’ daha 6nemlidir?

Sosyo-Kiiltiirel Parametreler (S)

1=Esit derecede 6nemli
3=Biraz 6nemli
5=Fazla onemli

7=Cok fazla 6nemli

9=Asir1 derecede fazla 6nemli

Sosyo-Kiiltiirel Parametreler (S)

S1

Universite-kent biitiinlesmesi

7|6(5(4(3(2|11|2|3

4

Universite dgrencilerinin
bireysel ve entelektiiel
gelisimi

S2

Kent halkinin Giniversitenin
entelektiiel ortamindan ve
imkanlarindan yararlanmasi

S3

Universite toplulugunun
kentin sosyal imkanlarindan
faydalanmasi

S4

Universite dgrencileri
arasinda firsat ve imkan
esitliinin saglanmasi

S5

Kentin kalabaligindan
uzaklasmak (daha rahat egitim
ve aragtirma hizmeti i¢in)

S6

Universitenin kentli
tarafindan algilanabilirligi

S7

S2

Universite 6grencilerinin
bireysel ve entelektiiel
gelisimi

Kent halkinin Uiniversitenin
entelektiiel ortamindan ve
imkanlarindan yararlanmasi

S3

Universite toplulugunun
kentin sosyal imkanlarindan
faydalanmas1

S4

Universite 6grencileri
arasinda firsat ve imkan
esitliginin saglanmast

S5

Kentin kalabaligindan
uzaklagmak (daha rahat egitim
Ve arastirma hizmeti igin)

S6

Universitenin kentli
tarafindan algilanabilirligi

S7

S3

Kent halkinin tiniversitenin
entelektiiel ortamindan ve
imkanlarindan yararlanmasi

Universite toplulugunun
kentin sosyal imkanlarindan
faydalanmas1

S4

Universite 6grencileri
arasinda firsat ve imkan
esitliginin saglanmasi

S5

Kentin kalabaligindan
uzaklagmak (daha rahat egitim
ve aragtirma hizmeti igin)

S6

Universitenin kentli
tarafindan algilanabilirligi

S7

S4

Universite toplulugunun
kentin sosyal imkanlarindan
faydalanmast

Universite 6grencileri
arasinda firsat ve imkan
esitliginin saglanmasi

S5

Kentin kalabaligindan
uzaklagsmak (daha rahat egitim
ve arastirma hizmeti i¢in)

S6
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Universite toplulugunun . )
S4 | kentin sosyal imkanlarndan 716|5|4|3]2]1]|2|3|4]5 Universiteninkentli — = o7
tarafindan algilanabilirligi
faydalanmasti
Kentin kalabaligindan
. C e o 716|5(4(3(2|1(2|3(4]|5 uzaklagmak (daha rahat egitim | S6
Universite 6gr. enC}len ve arastirma hizmeti i¢in)
S5 | arasinda firsat ve imkan
'tl"" 3 “1 S . . . .
esitliginin saglanmasl 7l6l5lal3l2l1]2]3]4l5 Universitenin kenth' L s7
tarafindan algilanabilirligi
LGt Re Tl Universitenin kentli
S6 | uzaklagmak (daha rahat egitim 7|6(5|4(3(2(1(2|3|4]|5 e gese S7
) . tarafindan algilanabilirligi
ve arastirma hizmeti i¢in)

5. Universitelerin sehir ici yer segiminin belirlenmesine iliskin asagidaki parametreleri 6nem sirasma gore nasil
degerlendirirsiniz? Bir iiniversitenin (belirlenen) kentte nereye kurulacagmma karar vermede hangi ‘parametre’ daha
onemlidir?

1=Esit derecede énemli
- . . s 3=Biraz 6nemli - . . sl
Un1vers1te|§r|r.ln§.eh1r ici Yer 5—Fazla 6nemli Un1versnte|§r|r? S.ehlr ici Yer
eeimi 7=Cok fazla 6nemli egtmi
9=Asir1 derecede fazla 6nemli
9|8|7(6[(5(4|3(2[1(2|3|4|5[6|7|8]|9| Ulasilabilirlik U
E Ekonomi 9|8|7(6(5(4|3|2|1(2|3|4|5(|6[7|8|9| Mekansal M
9|8(7(6(5(4|3(2|1|2|3|4|5|6|7|8|9| Sosyo-Kiiltiirel S
9|8(7(6(5(4|3(2|1|2|3|4|5|6|7|8|9| Mekansal M
U Ulagilabilirlik
9|8(7(6(5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8|9| Sosyo-Kiiltiirel S
M Mekansal 918|7(6(5|4(|3(2(1({2|3|4|5[6|7|8|9| Sosyo-Kiiltiirel S
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EK-2 SELCUK UNIVERSITESI’'NIN YER SECiMi ICIN ALTERNATIF YERLERIN
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK ANKET FORMU

Ulkemizde iiniversite planlamasi iizerine en ¢ok tartisilan konular iiniversitelerin iilke i¢indeki dagilim1
ve sehir i¢i yer segimi iizerine olmaktadir. Universitelerin sehir igindeki yer secimi, kentsel planlamanm bir
pargas1 olarak ‘Universite-kent iliskisi’ Ol¢eginde incelenmesi gerekirken; bilimsel verilerden ¢ok ampirik
bulgulara ve farkli 6znel degerlendirmelere dayanarak yapilmaktadir.

Selguk Universitesi’nin yer se¢imi i¢in zamaninda birgok alternatif arazi giindeme gelse de sonug olarak
Alaeddin Keykubat Kampiisine karar verilmistir. Ancak tizerinden 40 yil gecmesine ragmen Selguk
Universitesi’nin yer segimi, hala tartisma konusudur. Bu calisma ile tez kapsamimda belirlenen iiniversitelerin
sehir ici yer secimini etkileyen parametrelere gore Selguk Universitesinin yer secimi igin 0 zamanki alternatif
yerlerin karsilastirilmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda simdiki iiniversite (Alaeddin Keykubat) kampiisii,
Dutlu kiri, Sille yolu civar1 ve kent dokusunda gelisen iiniversite olarak alternatif yerlerin, {iniversitelerin
sehir i¢i yer se¢imini etkileyen parametrelere gore 5°1i likert dlgegine uygun olarak degerlendirilmesi istenmistir.

Aragtirmanin gegerliligi ve giivenilirligi agisindan vereceginiz cevaplarin diiriist ve samimi olmasini ve
higbir soruyu bos birakmamanizi énemle rica ederim. Anket sonuglari isim belirtilmeksizin degerlendirilecek ve
elde edilen sonuglar doktora tez caligmasi dahilinde bilimsel amach olarak kullanilacaktir. Arastirmaya
yaptiginiz katkilardan dolay tesekkiir ederim.

Zafer KUYRUKCU



A-Alaeddin Keykubat Kampisi
S-Sille yolu civari
D-Dutlu kiri

Kent dokusu igine dagiimis birimle¥
1-Veteriner Fak.
2-Mimarlik B6l. ¢
3-Miihendislik Fak. \
4-Hukuk Fak.
5-Fen-Edebiyat Fak.
6-llahiyat ve Egitim Fak.
7-Tip Fak. PR
8-Rektoriiik
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1. Alternatif - Alaeddin Keykubat Kampiisii (simdiki iiniversite kampiisii), kentin kuzeyinde, Istanbul yolu iizerinde,
kent merkezinden 18 km uzaklikta, gogunlugu hazineye ait yaklasik 15 milyon metrekarelik bir arazidir.

2. Alternatif - Dutlu kir1 (simdiki General Siikrii Olcay Kislasi civari), kentin kuzeydogusunda, kent merkezinden 12
km uzaklikta, belediyeye ait yaklagik 12 milyon metrekarelik bir arazidir.

3. Alternatif - Sille yolu tizeri (simdiki Sille Cephanelik civari), kentin kuzeybatisinda, kent merkezinden 8 km
uzaklikta, ¢ogunlugu sahislara ait yaklagik 10 milyon metrekarelik bir arazidir.

4. Alternatif - Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler, kent merkezinden yaklagik 6 km’lik bir yarigap igerisinde gelisim
gostermektedir. Cimenlik mevkiinde Hayvan Saglik Meslek Lisesinde Veteriner Fakiiltesi, Anit civarmndaki Atatiirk
Caddesinde bulunan Cocuk Esirgeme Kurumuna ait binada Mimarlik Bolimii, Tiirk Anadolu Vakfi’na ait Eski Garaj
civar1 Civiloglu Mahallesi Mengii¢c Sokak’ta Miihendislik Fakiiltesi, Muhacir Pazar1 arkas1 Cocuk Esirgeme Kurumuna
ait binada Hukuk Fakiiltesi, Maresal Mustafa Kemal Ortaokulunda Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Meram Yeni Yolda Egitim
ve llahiyat Fakiilteleri, Meram Akyokus’ta Tip Fakiiltesi bulunmaktadir. Bu birimlerin gogunlugu kiralik binalarda
egitim vermektedir.
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SELCUK UNIVERSITESI’NIN YER SECIMINE YONELIK ALTERNATIF YERLERIN
DEGERLENDIRILMESI

1. Seleuk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversiteye ulasim siiresine gore
(zamandan tasarruf olarak) nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arasi)

2. Selguk Universitesi'nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversiteye ulasimin yaya olarak
yapilabilme imkéinina gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kirt (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kentdokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

3. Selguk Universitesi’nin yer segimi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversitenin biiyiiyebilme ve gelisebilme
imkanina gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (15 milyon m?)
A2 | Dutlu kirt (12 milyon m?)

A3 | Sille yolu civari (10 milyon m?)

A4 | Kent dokusu igine dagilmus birimler (0-500 bin m?)

Kentin referans noktasi olarak Alaeddin Tepesi alinmis olup alternatif yerlerin kent merkezine olan uzakligidir.
Alternatif yerlerin yaklasik arsa biiyiikliikleri olup kent dokusu igine dagilan birimlerin toplamda 500.000 m?
alan kaplayacagi ongorilmistiir.
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4. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversitenin ortak ve esnek mekanlara
sahip olabilme imkinina gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (15 milyon m?)
A2 | Dutlu kir1 (12 milyon m?)

A3 | Sille yolu civari (10 milyon m?)

A4 | Kent dokusu igine dagilmus birimler (0-500 bin m?)

5. Selguk Universitesi’nin yer segimi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversite 6grencilerinin bireysel ve
entelektiiel gelisimine gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kirt (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

6. Selcuk Universitesi’nin yer se¢imi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite 6grencileri arasinda firsat ve
imkén esitliginin saglanmasina gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii
A2 | Dutlu kirt

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler

7. Selcuk Universitesi’nin yer se¢imi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite-kent biitiinlesmesine gore nasil
degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlukir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu igine dagilmig birimler (0-6 km aras1)
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8. Selguk Universitesi’nin yer secimi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversite toplulugunun kentin sosyal
imkéanlarindan faydalanmasina gore nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler (0-6 km arast)

9. Selguk Universitesi’nin yer segimi icin asagidaki alternatif yerleri kentin toplu ulasim sistemine ihtiyac
duyulmasina gore (6grenciyi tasimak i¢in) nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kirt (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

10. Selguk Universitesi’nin yer se¢imi icin asagidaki alternatif yerleri kent halkinin iiniversitenin entelektiiel
ortamindan ve imkénlarindan yararlanmasina gore nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kirt (12 km)

A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu igine dagilmig birimler (0-6 km aras1)

Kentin referans noktasi olarak Alaeddin Tepesi alinmig olup alternatif yerlerin kent merkezine olan uzakligidir.
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11. Selcuk Universitesi’nin yer se¢imi i¢in asagidaki alternatif yerleri kentin hizmet birimlerine (kamusal,
saglik, egitim, kiiltiirel, ticari vb.) iletisim ve ulasim imkanina gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kir1 (12 km)

A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

12. Selguk Universitesi’nin yer se¢imi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversite-kent arasindaki mekan

paylasimina (kullamimina) gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kirt (12 km)

A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

13. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite biinyesindeki fakiilteler ve
farkl birimler arasi iletisim ve ulasim imkanina gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii

A2 | Dutlu kir

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler

14. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite biinyesindeki birimleri
(islevleri) birlikte planlama imkanina gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii

A2 | Dutlu ki

A3 | Sille yolu civar1

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler
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15. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri kentin trafiginden, kalabah@indan
uzaklasilma imkimina gore (daha rahat egitim ve arastirma hizmeti igin) nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun

2=Az uygun

. 3=Uygun

ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

16. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri kentin yiikiinii hafifletecek yeni cazibe
ve cekim noktalari olusturabilme imkanina gore nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii
A2 | Dutlu kit

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu igine dagilmis birimler

17. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri ulasim masraflarina gére (hem iiniversite
toplulugu hem de yerel yonetim i¢in) nasil degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kirt (12 km)

A3 | Sille yolu civari (8 km)

A4 | Kent dokusu igine dagilmig birimler (0-6 km aras1)

18. Selcuk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite cevresinde olusabilecek
yasam alanlarimin ayrisma olasihgina (gettolasma durumuna) gore nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun

2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlukir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civar1 (8 km)

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler (0-6 km arasi)
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19. Selcuk Universitesi’nin yer segimi i¢in asagidaki alternatif yerleri arsa temin edebilme imkAnina

(kolayhi@ina) gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii

A2 Dutlu kir1

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler

20. Selguk Universitesi’nin yer segimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversite toplulugunun kentin hizmet
sektoriine katkisina gore (6grenci ve akademik-idari personel harcamalari) nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kirt (12 km)

A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

21. Selguk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki al
mekan ve arsalara ihtiya¢c duyulmasina gore (iiniversitenin gelisebilmesi agisindan) nasil degerlendirirsiniz?

ternatif yerleri kentin farkh noktalarinda kamusal

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii

A2 | Dutlu kir

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler

22. Selcuk Universitesi’nin yer secimi icin asagidaki alternatif yerleri iiniversitenin kentli tarafindan

algilanabilirligine gore nasil degerlendirirsiniz?

ALTERNATIFLER (A)

1=Cok az uygun
2=Az uygun
3=Uygun

4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)

A2 | Dutlu kir1 (12 km)

A3 | Sille yolu civar1 (8 km)

A4 | Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler (0-6 km arasi)
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23. Selguk Universitesi’nin yer segimi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversitenin altyapr masraflarina
(haberlesme, 1s1tma, kanalizasyon, su, enerji vb.) gore nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (18 km)
A2 | Dutlu kir1 (12 km)
A3 | Sille yolu civari (8 km)

Ad Kent dokusu i¢ine dagilmig birimler (0-6 km arast)

Alaeddin Keykubat Kampiisii, Dutlu kir1 ve Sille yolu civarmdaki araziler, belediye miicavir alan disinda
kalmaktadir.

24. Selguk Universitesi’nin yer se¢imi igin asagidaki alternatif yerleri iiniversitenin yapim masraflarina gore
(mevcut yapilart kullanmak velveya yeni yapilar inga etmek bakimindan) nasil degerlendirirsiniz?
1=Cok az uygun

2=Az uygun

. 3=Uygun

5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii
A2 | Dutlu kin

A3 | Sille yolu civari

A4 | Kent dokusu igine dagilmis birimler

25. Selcuk Universitesi’nin yer segimi igin asagidaki alternatif yerleri arsa maliyetine gore nasil
degerlendirirsiniz?

1=Cok az uygun
2=Az uygun

. 3=Uygun
ALTERNATIFLER (A) 4=Cok uygun
5=Cok fazla uygun

1 2 3 4 5

Al | Alaeddin Keykubat Kampiisii (15 milyon m?)
A2 | Dutlu kirt (12 milyon m?)

A3 | Sille yolu civar1 (10 milyon m?)
A4 | Kent dokusu igine dagilmus birimler (0-500 bin m?)

Alaeddin Keykubat Kampiisii yaklasik 15 milyon m? olup ¢ogunlugu hazineye aittir.

Dutlu kirt civarindaki arazi yaklagik 12 milyon m? olup Konya Belediyesince bedelsiz olarak iiniversiteye
devredilmektedir.

Sille yolu civarindaki arazi yaklasik 10 milyon m? olup ¢ogunlugu sahislara aittir.

Kent dokusu i¢ine dagilmis birimler, genellikle kiralik binalarda egitimlerini stirdiirmektedir.
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