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Siirtidiirtilebilirlik kavraminin yapim sektoriine etkisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan yesil bina
yaklagimlari ve buna bagli olarak olusturulan yesil bina degerlendirme sistemleri diinyada kabul gormiistiir.
Ik olarak yeni yapilan yapilar i¢in kullanilan yesil bina degerlendirme sistemleri zamanla mevcut yapi
stokunun c¢evresel etkilerini azaltmay1 hedefleyen yeni degerlendirme araglari gelistirmistir. Mevcut yap1
stoku i¢inde tarihi yapilarin yesil bina degerlendirme sistemleri kapsaminda farkli gereksinimlerinin oldugu
bilinmektedir. Ulkemizde de ulusal yesil bina degerlendirme sistemi olusturma c¢aligmalari devam
etmektedir ancak tarihi yapilarin degerlendirilmesine olanak saglayacak bir sistem heniiz gelistirilmedigi
tespit edilmistir. Bu c¢alismada, iilkemiz tarihi yapilarinin koruma ve onarim uygulamalari sirasi ve
sonrasinda ¢evresel etkilerini degerlendirmeye olanak saglayacak bir model gelistirmek amaglanmustir.

Tez kapsaminda, diinyada kullanilmakta olan yesil bina degerlendirme sistemleri incelenmistir.
BREEM ve LEED gibi sertifika sistemleri tarihi yapilar 6zelinde degerlendirme kriterlerine sahiptir. Bunlar
diginda, tarihi yap1 kapsaminda yesil bina degerlendirme sistemlerinden, ulusal dlgekte olan GBC-Italya
detayli olarak ele alinmistir.

Ulkemizde tarihi yapilar iki farkli grup altinda tescillenmektedir. Olusturulan modelin yapinin
yesil bina degerini belirlemesi beklendigi i¢in 1.Grup ve 2. Grup tarihi yapilar i¢in farkli uygulama
yapilmasina olanak saglayacak puanlama sistemi olusturulmustur. Ayrica iki tescil grubundan bagimsiz
olarak model kapsaminda rekonstriiksiyon uygulanacak yapilarinda degerlendirilmesinde uygulanmak
iizere {iglincii bir puanlama sistemi onerilmektedir. Model kapsaminda segilen ii¢ puanlama sistemi igin 1.
Sinif =1. Grup tarihi yapilar, 2. Stif = 2. Grup tarihi yapilar ve 3. Sinif = Rekonstriiksiyon yapilmis tarihi
yapilar olarak simiflandirilmistir.

Onerilen modelin degerlendirme kriterlerinin olusturulabilmesi icin konusunda uzman kisiler ile
anket ¢alismasi yapilmistir. Uzmanlarin, tarihi yap1 yesil bina degerlendirme kriterleri kapsaminda tarihi
deger, siirdiiriilebilir arazi, su yonetimi, enerji ve atmosfer, malzeme ve kaynaklar, i¢ ortam hava kalitesi,
bolgesel oncelik, yenilik¢ilik, saglik ve giivenlikle kriterler ve alt kriterlerinin AHS yOontemiyle analizine
olanak saglayacak sekilde cevaplandirilmas: istenmistir. AHS yontemi kullanilarak ilgili degerlendirme
kriterlerinin puanlama sistemindeki agirliklari belirlenmistir. Yapilan analizler ve hesaplamalar sonucunda
puanlamalarin dogrulugu teyit edilmistir.

Modelin tarihi yapilar {izerinde uygulamasinin yapilmast igin dort adet 6rnek secilmistir. Model
kapsaminda onerilen ii¢ farkli puanlama sisteminin ilgili alanlarinda uygulama yapilmasina olanak
saglayacak sekilde ornekler secilmistir. Sonug olarak tarihi yapilarin yesil yapt degerlendirme modeli
kapsaminda degerlendirilmesi i¢in yapinin temel 6zelliklerine uygun olacak sekilde diizenlenmis olmasi
gerekmektedir. Bu tez tarihi yap1 koruma uygulamalarinin ¢evre dostu olmasi konusunda korumacilar
aydinlatacak ve tarihi yap1 koruma uygulamalarinin degerlendirilmesine de katk: saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: AHS (Analitik Hiyerarsi Siireci), Strdiiriilebilir Mimari, Tarihi Yap1
Koruma, Tarihi Yapi, Yesil Bina Degerlendirme Sistemleri,
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The green building approaches that emerged as a result of the impact of the sustainability concept
on the construction sector and the green building evaluation systems were created accordingly have been
accepted worldwide. Green building evaluation systems, used primarily for newly constructed buildings,
have developed new evaluation tools that aim to reduce the environmental impact of the existing building
stock over time. It is known that historical buildings have different requirements within the scope of green
building evaluation systems as a part of the existing building stock. In our country, efforts to establish a
national green building evaluation system are ongoing, but it has been determined that a system that will
allow the evaluation of historical buildings has not been developed yet. In this study, it is aimed to develop
a model that will allow us to evaluate the environmental impacts of our country's historical buildings during
and after conservation and repair practices. Within the scope of the thesis, green building evaluation systems
used in the world are examined. Certificate systems such as BREEM and LEED have evaluation criteria
for historical structures. Apart from these, within the scope of the historical building, the national scale
GBC-Italy, which is among the green building evaluation systems, was discussed in detail.

In our country, historical buildings are registered under two different groups. Since the model
created is expected to determine the green building value of the building, a scoring system has been created
that will allow different applications for Group 1 and Group 2 historical buildings. In addition, a third
scoring system is proposed to be applied in the evaluation of the structures to be reconstructed within the
scope of the model, regardless of the two registration groups. 1st Class = 1 for three scoring systems selected
within the scope of the model. Group historical buildings are classified as Class 2 = Group 2 historical
buildings and Class 3 = Reconstructed historical buildings.

In order to generate the evaluation criteria of the proposed model, a survey was conducted with
experts on the subject. Responding experts to enable the analysis of historical value, sustainable land, water
management, energy and atmosphere, materials and resources, indoor air quality, regional priority,
innovation, health and safety and criteria and sub-criteria within the scope of historical building green
building evaluation criteria. It was requested. Importance of the relevant evaluation criteria in the scoring
system were determined by using the AHS method. As a result of the analyzes and calculations, the
accuracy of the scoring was confirmed.

Four samples were chosen to apply the model on historical buildings. Samples were selected in a
way that would allow application in the relevant areas of three different scoring systems proposed under
the model. As a result, in order to evaluate historical buildings within the scope of green building evaluation
model, it should be arranged in accordance with the basic features of the building. This thesis will enlighten
the conservationists on the environmental friendliness of historical building conservation practices and will
also contribute to the evaluation of historical building conservation practices.

Keywords: AHP (Analitic Hierarchy Proses), Green Building Assessment Systems, Historic
Conservation, Historic Building, Sustainable Architecture,
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1. GIRIS

Diinyada son yillarda yaganan enerji ve kaynak krizleri ile yapim sektorii yeni bir
degisim siirecine girmistir. Bunun sebebi, yapilarin diinyadaki enerji tiiketiminde biiyiik
Olciide pay sahibi olmasidir. Glinlimiiz sartlarinda degisen konfor kosullar1 ve enerji
kullanim1 gerektiren teknolojik cihazlarin artisi, binalarda kullanilan enerji miktarinin
artmasina neden olmaktadir. Yapilarin insasinda ve kullanimini siireclerinde kullanilan
fosil enerji kaynaklar1 ve diger kaynaklarin kontrolsiiz tiiketimi dogada biiytik tahribatlar
yaratmakta, ¢evre kirliligini arttirmakta ve kiiresel i1sinmaya neden olmaktadir. Bu
baglamda yapilarda enerji, kaynak tiiketimi ve yapinin ¢evreye olan olumsuz etkilerini
azaltmay1 hedefleyen cesitli stratejiler gelistirilmistir. Bunlarin basinda siirdiiriilebilirlik
stratejileri  gelmektedir.  Yapilarin, yapili g¢evrenin ve ekolojik ¢evrenin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi siirdiiriilebilir mimarinin ana amaglarini olusturmaktadir.

(Ozkeresteci, 2001), “siirdiiriilebilir mimarhg1”; “Siirdiiriilebilir mimarhk, insan
ve doga iliskisini gozeterek, iklimsel ve topografik verileri vazgecilmez bir on veri paketi
olarak kabul eden ve kaynaklar: tutumlu kullanmaya gayret gosteren bir yaklasimdir.”
seklinde tanimlamaistir.

Siirdiiriilebilir mimari arastirmalar1 sonucunda cesitli fikirler ve uygulamalar
ortaya ¢cikmistir ki bunlardan en ¢arpici ve etkileyici olan hi¢ kuskusuz “Yesil Bina”
sOylemidir. Yesil bina kavrami, ortaya c¢iktigi glinden gliniimiize kadar hizla ilgili
cevrelerce kabul gormiis, geliserek yaygilagsmistir. “Yesil Bina” konseptinde insa edilen
yeni yapilarin mevcut binalardan daha az enerji ve kaynak tiiketmesi 6n goriilmiis, bunun
lizerine stratejiler gelistirilmigtir. Siirdiiriilebilir mimarlik ve yesil bina stratejileri
gelistirilirken dncelik yeni yapilar olmustur, ancak uzmanlar tarafindan da belirtildigi gibi
mevcut yap1 stoku da bu kapsamda degerlendirilmesi gereken 6nemli bir alandir. Mevcut
yapt stoku iginde bulunan tarihi yapilarin ise bu baglamda tamamen ozellestirilmis
stratejilere gereksinimleri vardir. Ancak, tarihi yapilara geleneksel koruma yaklagimlar
dogrultusunda yapilan uygulamalarin siirdiiriilebilirligi tartisitlmaktadir. Her ne kadar
tarihi yapilarin kullanilarak yasatilmasi siirdiiriilebilirliginin saglanmasi a¢isindan 6nemli
olsa da, tarihi yap1 i¢in seg¢ilen uygulamalarin da yapmin siirdiiriilebilirli§ine katki
saglamas1 yesil bina Ozelliklerinin devamliliginin saglanmasi bakimindan gereklidir.
Tarihi yapilart koruma yaklasimlar1 gelisimini devam ettirmektedir ve gliniimiizde bu
alanda siirdiiriilebilirlik temel parametre haline gelmistir (Boarin, Guglielmino, Pisello,
& Cotana, 2014). Bu baglamda yesil bina degerlendirme sistemleri de tarihi yapilar i¢in
yeni uygulamalar gelistirmektedir. (Appleby, 2012)



2
Giinlimiizde siirdiriilebilirlik kavraminin ilgili ¢evrelerce kabulii ile ortaya ¢ikan

yesil binalar hizli gelisimini siirdiirmektedir ve sayilarindaki artis devam etmektedir.
Yesil binalar1 tanimlama ve derecelendirme gereksinimlerine bagli olarak yesil bina
degerlendirme sistemleri olusturulmustur.

Yesil bina degerlendirme sistemleri, teknolojik ilerlemelere paralel olarak hizla
gelismekte ve sayilar1 hizla artmaktadir. Ulkeler, uluslararasi yesil bina degerlendirme
sistemlerini kullanirken hem mevzuatlarin hem de cografi 6zelliklerin farkliliklarindan
dogan uygulama zorluklari ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu problemlerin ¢6ziimii igin
yesil bina degerlendirme sistemlerinin farkli kosullara adapte edilebilir olmasi1 denenmis
ancak degerlendirme sistemlerinin degerlendirme kriterlerine ¢ok sayida degisken oldugu
icin yine de sorunlarin Oniine gecilememistir. Bu nedenle degerlendirme sistemlerini
eksiksiz uygulamak icin en uygun ¢Oziimiin, llkelerin kendi ozelliklerine uygun
degerlendirme sistemlerini olusturmasi oldugu 6n goriilmektedir (Dullinja, 2017).

Yesil bina degerlendirme sistemleri kapsaminda bakildiginda, tarihi 6zellige sahip
yapilarin diger mevcut yapilardan farkli sekilde ele alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir
ve uluslararasi yesil bina degerlendirme sistemleri, tarihi yapilarin bu kapsamda
degerlendirilmesine olanak saglayacak kilavuzlar olusturmustur. Olusturulan bu
kilavuzlarla tarihi yap1 koruma yaklagimlarinin ¢evre dostu uygulamalari desteklemesi ve
tarihi yapilarin korunmasina yonelik uygulamalarda yesil bina degerlendirme
sistemlerinin 6n gordiigl diizeyde yesil bina uygulamalariin kullanilmasinin saglanmasi
hedeflenmistir.

Ulkemizde ulusal yesil bina degerlendirme sistemi calismalar1 bakanligin
destegiyle CEDBIK (Cevre Dostu Yesil Binalar Dernegi) tarafindan yiiriitiilmektedir.
Calismalar kapsaminda olusturulan ulusal degerlendirme sistemi ile ¢esitli 6lgeklerdeki
konutlarin degerlendirilmesi yapilamaktadir.

Ulkemizde de tarihi yapr koruma siireclerinin cevreye olan olumsuz etkileri
azaltmaya yonelik calismalar yapilmaktadir, ancak Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda
bu alanda ¢ok geride oldugumuz bilinmektedir. Ulusal tarihi yap1 derecelendirme sistemi
ile ilgili standartlar ¢ercevesinde belirlenecek kriterler ile koruma uygulamalarina iligkin
bilgiler birlestirilerek enerji verimliligi, siirdiiriilebilirlik ve kiiltiire]l mirasin korunmasini
saglamak amaciyla tarihi yapilar 6zelinde uygulama yapacak bir yesil bina degerlendirme
sistemi ihtiyact bulunmaktadir. Olusturulacak degerlendirme sisteminin tarihi yap1
koruma uygulamalarinda siirdiiriilebilirligin saglanmasinda kilavuz olma 6zelligine sahip

olmasi beklenmektedir.



1.1. Ama¢ ve Onem

Bu calismanin amaci, koruma uygulamasi gérmiis tarihi yapilarin bu siirecte
kazandig1 yeni islevi ile birlikte yesil bina 6zelligini koruyup korumadigini tespit etmek
ve tarihi yapinm yesil bina kriterlerine gére korunmasmi saglamaktir. Ulkemizde
uygulanan tarihi yap1 koruma prensiplerini incelenerek bu alanda ne tiir katkilarin
yapilabilecegi tespit edilmesi amaglanmigtir.

Tarihi yap1 koruma yaklasimlarinda siirdiiriilebilirlik mimari uygulamalarinin
saglandig1 calismalarin sayist oldukca azdir. Siirdiirtilebilir uygulamalarin ve yesil bina
degerlendirme sistemlerinin gelismesiyle birlikte tarihi binalarin korunmasinda
stirdiiriilebilirlik esaslarinin uygulanmasi 6n plana ¢ikmis ve giincel bir konu haline
gelmistir. Bu calismada Ulkemizdeki koruma uygulamasi gormiis tarihi yapilarin,
stirdiiriilebilirlik baglaminda degerlendirilmesini saglayacak ve sonraki tarihi yap1
koruma uygulamalarinda ¢evre dostu ve enerji verimli uygulamalarin segilmesine

kilavuzluk edecek yesil bina degerlendirme sistemi gelistirmek hedeflenmistir.

Bu kapsaminda asagidaki sorulara cevaplar aranmaktadir;

e Tirkiye'de tarihi yap1 koruma ¢alismalar1 sonrasinda yapinin enerji tilketim
durumu ve uygulamalarin niteligi ile ilgili degerlendirme nasil
yapilmaktadir?

e Tarihi yapilar1 yesil bina sertifika sistemi kapsaminda degerlendirmek i¢in
olusturulacak modelin tarihi yapilara katkis1 nedir?

e Tarihi yapilarin koruma ve onarim c¢aligmalarinin gevresel etkinligini

arttiracak yontemler nelerdir?

Yap1 sektoriinde yesil bina degerlendirme sistemlerinin kullanilmasi her gecen
giin daha ¢ok talep gormekte ve sayilar1 da giin gectikge artmaktadir. Pek ¢ok tilke kendi
iklim ve cografi kosullarina uygun yesil bina degerlendirme sistemini olusturmus ve
gelistirmeye devam etmektedir. Bu ¢ok kapsamli degerlendirme sistemleri yapilarin
fonksiyon ve durumuna goére Ozellesen degerlendirme araclari olusturmaktadir.
Ulkemizde de bu alanda galismalar yapilmaktadir ancak cogunlukla yeni binalar icin
kullanilan bu sistemlerin tarihi yapilar1 degerlendirmek icin hazirlanmis bir yesil bina
degerlendirme sistemi bulunmamaktadir.

Bu kapsamda olusturulan degerlendirme modeli ile; koruma miidahalesi gérmiis
tarihi yapilarda enerji tiiketim durumlarinin incelenmesi, ¢evreye duyarli uygulamalarin

kullanim oranmin belirlenmesi, kullanilan malzemelerin se¢iminde alinan kararlarin
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degerlendirilmesi ve miidahale siireci ve sonrasinda yapinin enerji verimliligi ve ¢evresel

etkilerini belirlenmesi saglanacaktir.

1.2. Kapsam

“Kiiltirel miras” kavrami etnografik eserler (tablolar, c¢izimler, baskilar,
mozaikler, heykeller), tarihi binalar ve anitlarin yan1 sira arkeolojik alanlar1 kapsamakla
birlikte insan yaraticiliginin ve ifadesinin her tiiriinii yani fotograflari, belgeleri, kitaplar
ve el yazmalarini, aletleri, bireysel nesne ve koleksiyonlar1 kapsayacak sekilde
genislemigstir. Giintimiizde toplumlar kendilerini i¢inde bulunduklar1 tabiatla da
tanimladiklarindan; kasabalar, su altinda kalan sehirler ve dogal ¢evre de kiiltiirel mirasin
birer parcasi olarak anilmaktadir (Franchi, 2017). “Tasinmaz Kiiltiir varliklar1” ise tarih
oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih
Oncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan
Ozglin deger tagiyan yer istiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin tasinmaz varliklar
kapsar (Ozel, 2018). “Kiiltiirel miras” ve “tasinmaz kiiltiir varliklar1 kavramlar1” ¢ok
genis bir ¢erceveyi tanimladigi i¢in tezde “tarihi yap1” kavramina odaklanilmigtir.

Tez kapsaminda, Tiirkiye’deki koruma ve onarim faaliyetleri ve koruma
prensipleri kapsaminda yeniden kullanimi saglanan yapilardaki uygulamalar
degerlendirilmistir. Diinyadaki ¢agdas koruma yaklasimlari1 ve yesil bina kavrami ile
birlikte ortaya ¢ikan yeni uygulamalar ve tarihi yapilarin yesil bina sertifika sistemleri
baglaminda degerlendirmesine olanak saglayan sistemlerin uygulama bi¢imleri
incelenmistir.

Diinyada uygulama yapan yesil bina sertifika sistemlerinden LEED, BREEAM ve
GBC-italya’nin tarihi yap1 degerlendirme kilavuzlari incelenerek ve kriterleri
degerlendirilip Onerilen ulusal tarihi yap1 yesil bina degerlendirme modeli icin kriter
listesi olusturulmustur. Ayrica bu kriter listesine literatiir arastirmalari sonucunda gerekli
goriilen kriterler eklenmistir. Onerilen model tarihi yapilari yesil bina kapsaminda tescil
kararlarina gore farklilik gosterecek sekilde degerlendirmeye olanak saglayacaktir.

Tarihi yapilar 6zelinde olusturulan yesil bina degerlendirme sistemi modeli
belirlenen {i¢ farkli uygulama alaninda kullanilmasina olanak saglayacaktir. Bu uygulama
alanlart 1.Smif] 2.Smif ve 3.Sinif olarak isimlendirilmistir. Belirlenen siniflarin tanimlari:
1.Smif olarak belirtilen grup iilkemizde uygulanan koruma kanunlari g¢ergevesinde
tanimlanan tescil 6zelliklerine gore tanimlanan 1. Grup yapilar1 kapsamaktadir. 2.sinif

olarak belirtilen grup yine kanunlarca belirlenen tescil kapsaminda detayl: bir sekilde
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aciklanan 2. Grup yapilar1 kapsamaktadir. 3.Sinif ise her iki tescil 6zelligine sahip ancak

rekonstriiksiyon uygulanacak yapilar1 kapsamaktadir.

Glinlimiizde tarihi yapilarin korunmasi sirast ve sonrasindaki ¢evreye olan
olumsuz etkilerini azaltmak i¢in olusturulan modelin uygulamasi i¢in dort farkli yapi
tercih edilmistir. Bu yapilar model kapsaminda olusturulan ii¢ farkli degerlendirme
kilavunun uygulanmasina olanak saglayacak sekilde se¢ilmistir. Segilen yapilar; Konya
Alaeddin Camii, Alanya Sedre Av Kdskii, Aksaray Azm-i Milli Un Fabrikast ve Alanya
Belediyesi Yoresel Mutfak Kiiltiiri Sergi ve Sunum BinasiTarihi’ dir.

1.3. Yontem

Tarihi yapilarin yesil bina sertifika sistemi baglaminda degerlendirilmesine
yonelik bir model olusturmak i¢in yapilan bu ¢alisma, li¢ asamada ger¢eklestirilmistir.
Diinyada en ¢ok kullanilan uluslararasi yesil bina sertifika sistemleri ve tlilkemizdeki
degerlendirme sistemleri incelenmistir. Ulusal yesil bina sertifika sistemleri kapsaminda
heniiz tarihi yapilar i¢in bir sistem gelistirilmemistir. Bu nedenle uluslararas1 sistemlerin
tarihi yap1 degerlendirme kilavuzlar incelenerek iilkemizin koruma mevzuatina uygun

kriterler belirlenerek kriter listesi olusturulmustur.

Analiz ve saptama calismalari sonrasinda degerlendirme sistemi iginde
olusturulan kriterlerin 6nem derecelerini belirlemek i¢in roportaj usulii anket ¢caligmasi
yapilmistir. Anket caligmasi kapsaminda belirlenen hedef kitlenin tarihi yap1 koruma
konusunda bilgi sahibi olma sart1 aranmistir ve roportaj kapsaminda kriterler ile ilgili
ekleme veya ¢ikarmak istedikleri herhangi bir kriterin olup olmadig1 sorularak modelin

gelisimi saglanmistir.

Gerekli ozellikleri barindiran kriterlerin puanlama sisteminde karsiliginin
bulunmasi i¢in ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS)
metodu kullanilarak kriterlerin 6ncelik siralamasi yapilacak ve modelle ait degerlendirme
kriterlerinin 6nem dereceleri belirlenecektir. Bu kriterlerin belirlenen 6nem degerlerine
gbére puanlama sistemi olusturulacak ve degerlendirme modeli koruma uygulamasi

yapilmis 6rnek yapilar lizerinde denecektir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

2.1. Siirdiiriilebilir Mimari ve Yesil Bina Degerlendirme Sistemleri

Bu boliimde siirdiiriilebilirligin  yapim sektoriine etkileri ve bu etkilerin sonucu
olarak ortaya ¢ikan yaklagimlar irdelenecektir. Siirdiiriilebilir mimari yaklagimlarin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan yesil bina kavrami agiklanacak ve bu konuya paralel ortaya

olusturulan yesil bina sertifika sistemleri hakkinda detayli bilgi verilecektir.

2.1.1. Siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir mimari

‘Stirdiiriilebilirlik” teriminin birgok tanimi1 vardir. BM Briittland’1n raporunda BM
Ekonomik Kalkinma Komisyonu’nun verdigi tanim genel olarak kabul edilmektedir.
“Ortak Gelecegimiz” baslikli raporda siirdiiriilebilirlik, “Bugiiniin gereksinimlerini
gelecek kusaklarin  kendi gereksinimlerini karsilama olanagina zarar vermeden
karsilamak™ olarak tanimlanmaktadir (Environment, 1987). Bu tanim siirdiiriilebilirligin
cok genis bir alanda uygulanmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Baska bir deyisle
stirdiiriilebilirlik terimi, yasam kalitesini arttirmak ve bdylece insanlarin saglikli bir
cevrede yasamalarini saglamak ve gelecek nesiller i¢in sosyal, ekonomik ve g¢evresel
kosullart iyilestirmek olarak tanimlanabilir (Sadrykia, Medghalchi, & Mahdavinejad,
2016).

Stirdiiriilebilirlik kavrami, ¢ok kapsamli ve karmasik bir olgudur ki, insan
tirlerinin hayatta kalmas: ve gezegendeki hemen hemen her canli ile dogrudan
baglantilidir. Siirdiiriilebilir ve ¢evre dostu mimari, daha iyi bir yasam olusturmak i¢in
insanlarin temel amagclarindan biri olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle, daha ¢evre dostu
bir mimari yaklasima dogru ilerlemek, giiniimiiz mimarisinin temel amaci olarak
diisiiniilmelidir (Mahdavinejad, Zia, Larki, Ghanavati, & Elmi, 2014)

Sev (2009), siirdiiriilebilir mimarligi, “i¢inde bulundugu kosullarda ve varliginin
her doneminde, gelecek nesilleri de dikkate alarak, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimina 6ncelik veren, ¢gevreye duyarli, enerjiyi, suyu, malzemeyi ve bulundugu alani
etkin sekilde kullanan, insanlarin saglik ve konforunu koruyan yapilar ortaya koyma
faaliyetlerinin timidiir” seklinde tanimlamaktadir.

Siirdiiriilebilir tasarim yapinin ortalama yapim maliyetlerinde yaklasik % 2'lik bir
artis olusturmakta ancak toplam insaat maliyetlerinin yaklasik % 20'sinde yasam dongiisii
tasarrufu saglamaktadir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir bir amag ile inga edilmis yapilarin
omrii ve kullanim siiresi gdz onilinde bulunduruldugunda daha ekonomik olduklari tespit
edilmistir (Mudiirliigi, 2016).
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Siirdiirtilebilir mimari, tasarim ve yapim siirecini ve tasarimini biitlinciil bir

sekilde ele almaktadir ve her tasarim karari bir bagkasini1 dogrudan etkiler. Siirdiirtilebilir
mimaride uygulanan tasarim stratejileri; yerel 6zellikler, enerji korunumu, malzeme ve
kaynak kullanimi, i¢ ortam hava kalitesi ve maliyet parametrelerini kapsar. Hepsinin biraz
farkli anlamlari olsa da, temelde, “yesil bina”, “yiiksek performansli binalar” ve “cevreye
duyarli tasarim” terimleri siirdiiriilebilir mimariyi tanimlayan terimlerdir (Cordero,
2001).

Ekolojik, sosyal ve ekonomik alanda olusturulan genel bir c¢ercevede
stirdiiriilebilir mimari tanimlanmaktadir. Uluslararasit yapim arastirma kurulusu olarak
bilinen CIB (Conseil International du Batiment), siirdiiriirlebilir mimarinin amacini enerji
ve malzeme kaynaklarinin tasarruflu kullanimi ve ¢evre dostu tasarim stratejilerin
onciligiinde saglikli ortamlarin olusturulmasi ve yonetilmesi seklinde tanimlar (Kibert,
2016).

Siirdiiriilebilir mimari; i¢inde bulundugu kosullarda ve varliginin her ddneminde
cevreye duyarli, dogaya en az diizeyde zarar veren, enerjiyi, suyu, malzemeyi ve
bulundugu alanmi etkin sekilde kullanan yapilar ortaya koyma faaliyetlerinin timiidiir.
Insan gereksinmelerini, dogal kaynaklarin varligini ve gelecegini tehlikeye atmadan
kargilamay1 esas alir. Siirdiiriilebilir yapilar; kullanicilarin sagligi ile konforunu korur ve
gelistirir, yapimi ve kullanimi sirasinda dogay1 ve dogal kaynaklar1 korur, yikimimdan
sonra diger yapilar i¢in kaynak, ya da dogaya zarar vermeyecek sekilde atik olusturur.

Mimaride siirdiiriilebilirlik, insan saglhigi ve ekolojik dengeye duyarlilig
vurgulayan bir kavramdir. Ekolojik dengeye saygi, binalarin daha az enerji tiiketmesi,
geri doniisiimii olan malzemelerin kullanimi, dogal enerji kaynaklarindan olabildigince
yararlanmak gibi ¢oziimler ile olabilmektedir. Tiim yap1 elemanlarinin siirdiiriilebilirlik
ilkesi dogrultusunda uygulanmasi, dogaya verilen zararin minimize edilmesi i¢in bir

gereklilik olarak goziikmektedir (Gtir, 2007).

2.1.2. Yesil bina tanimi ve sertifika sistemleri

“Yesil bina” kavrami, insan saglig1 ve cevre lizerindeki zararli etkileri en aza
indiren yaklagimlar olarak tanimlanmaktadir. Yesil mimari uygulamalari yapan mimar
veya tasarimci, ¢evre dostu yapi malzemeleri ve yapim uygulamalari segerek havayi, suyu
ve topragi korumaya calisir (Wong, 2016). Yesil yapilar, yapinin arazi tercihlerinden
baslayan ve yasam dongiisii ¢ercevesinde degerlendiren, iklimsel verilere, fosil enerji
kaynaklarina ve cevreye duyarli siirdiiriilebilir yapilar olarak tanimlanmaktadir (Sur,
2012).
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Siirdiiriilebilir mimarlik; tim mimari siirecin ekolojik, sosyal ve ekonomik agidan

stirdiiriilebilir olmasi demektir. Bu baglamda bir binanin yesil yapt olarak
tanimlanabilmesi i¢in yap1 iiretim siirecinin biitiiniinde ¢evresel, sosyal ve ekonomik
etkileri degerlendirilmesi gerekmektedir. “Yesil bina” kavrami konuttan aligveris
merkezine, ofisten hastaneye, okuldan endiistriyel binaya kadar her tiir yap1 igin
uygulanabilmektedir. Son yillarda bilimsel kuruluslar, bagimsiz dernekler, devlet
kuruluslar1 gibi, farkli ¢aligan paydaslarin katilimryla birlikte yiiriitiilen, binalarin karbon
salinimlarint azaltarak c¢evreye olumsuz etkilerini en aza indirmeye yoOnelik ortaya
konulmug bir ¢ok arastirma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar, yesil bina sistemleri basligi
altinda diinya capinda hizla gelismektedir (Soguksu, 2019).

Yapi sektoriinde enerji tiiketimi, CO2 emisyonu, atik yonetimi, kirlilik, ¢cevresel
etki, kaynaklarin ve malzemelerin tiikkenmesi siirdiiriilebilir planlama ve siirdiiriilebilir
mimari baglaminda dikkat edilen konulardir. Yesil bina degerlendirme sistemlerinin
hedefi “siirdiiriilebilir yap1”, “ekolojik yap1” ve “yesil yap1” olarak adlandirilan yapilarin
siirdiiriilebilirlik  kriterlerine karsi basarisin1  ongoren ve Olgen degerlendirme
metodolojilere gore cevresel etkilerini 6lgmektir (Appleby, 2012). Degerlendirme
metodolojileri; termal yikler, enerji veya su tiiketimi veya {irlin imalatinin yasam
dongiisii etkisi gibi spesifik kriterleri hesaplamak i¢in olusturulmuslardir.

Artan enerji maliyetleri ve c¢evresel endiseler, yesil bina ve yesil bina
degerlendirme sistemlerinin yap1 sektdriindeki etkisinin uzun yillar devam edecegini
ortaya koymaktadir. Cevresel etki diizeyi azaltilmig siirdiiriilebilir binalara olan talepteki
artis ve toplumlarda gelisen farkindalik diizeyi ile gelecekte insa edilecek yapilarin
tamaminin yesil bina olacag diistiniilmektedir. Cok sayida {ilke yesil bina uygulamlarin
sistematik bir sekilde zorunluluk haline getirmeye baglamistir.

Yesil yapilarin yapt endiistrisi {lizerinde olumlu etkisi bulunmaktadir ve
uluslararasi platformlarda bu alanda yapilan ¢ok sayida bilinglendirme caligmasi ile
toplumda farkindalik yaratilmistir. Yeni binalarin ingasi, mevcut binalarin
yenilenmesinde ve biitiin binalarin isletilmesinde yesil bina degerlendirme sistemleri
kullanilarak bu siireclerin yonetilmesi ile yesil yap1 yapabilme diizeyi gelistirilmis ve
kolaylagmustir.

Yesil bina liretimi, i¢inde bulundugumuz yiizyilda uzun vadeli ekonomik, ¢evresel
ve sosyal sagligi dengeleme sorumlulugunu alan siirdiiriilebilir kalkinmanin Onciisii
olmustur. Yesil bina degerledirme sistemleri binanin ¢evre ve kullanicilar tizerindeki
olumsuz etkisinin azaltilmasi igin biitiinlesik bir tasarim yaklagimini kullanarak ¢evre
acisindan verimli binalar yaratma firsati sunar. Bu siirecte yesil binalarin her birinin farkli

uygulamalar kullanilarak ingasi yapinin siirdiiriilebilirlik stratejilerinin belirlenmesinde
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zorluklar yasanmasina neden olmustur. Bu da yesil binalarin belirli bir siire¢ ve sonug

degerlendirmesi ihtiyacinin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle yesil bina
yapiminda yol haritas1 olusturacak ve yapilarin ¢evresel etki degerini degerlendirecek
derecelendirme sistemleri olusturulmustur. Bu derecelendirme sistemleri; binalarin daha
az enerji tiiketmesini, daha iyi bir yasam ortami saglamasini, kaynaklarin dogru
kullanilmas: ve atik yonetiminin detayli bir sekilde olusturulmasini saglanmak ve
ekolojik ¢evreye dogrudan katkida bulunmak olanagi saglar. Diinyada ¢ok sayida yesil
bina degerlendirme sistemidir. BREEAM sistemi, ilk yesil bina degerlendirme aracidir.
Bazi iilkeler BREEAM degerlendirme sistemini drnek alarak, kendi cografi konumlari,
iklimsel kosullar1 ve mevzuatlarina uygun olacak sekilde yesil bina degerlendirme

sistemlerini olusturmuslardir.

2.1.2.1. Uluslararasi sistemler

Yesil bina sertifika sistemleri ve degerlendirme uygulamalari, yesil binalarin
somut bir bi¢imde degerlendirilmesi ve derecelendirmesi gerekliligi hem akademik
hemde sektorel diizeyde yapilan ¢alismalarla ortaya konmasindan sonra ilgili tilkeler
tarafindan olusturulmustur. Giiniimiizde diinya c¢apinda gelistirilen ve kullanilan, ¢ok
sayida yesil bina degerlendirme sistemi bulunmaktadir (Fowler & Rauch, 2006). Bunlar
arasinda World Green Building Council (Diinya Yesil Bina Konseyi — WGBC) iiyesi olan
iilkeler tarafindan kabul goren sertifika sistemlerinden bazilar::

Ingiltere - BREEAM (Building Research Establishment Environmental
Assesment Method),

Amerika Birlesik Devletleri — LEED (Leadership in Energy& Environmental
Design),

Italya- GBC-Italia ( GBC-Historic Buildings)

Avustralya - Green Star,

Kanada - LEED® Canada,

Almanya — DGNB Sertifikasyon Sistemi

Hindistan - IGBC Siralama Sistemi & LEED (India TM Green Building
Rating Systems)

Japonya-CASBEE (Comprehensive Assessment System for Building

Environmental Efficiency),

Yeni Zelanda - Green Star NZ

Gliney Afrika - Green Star SA, olarak siralanmaktadir (Yilmaz, 2012).
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BREEAM

BREEAM (Building Research Establishment’s Environmental Assessment
Method); yapilarin projelendirme, yapim ve kullanim donemlerini kapsayan ve bu
siiregler cergevesinde yapinin siirdiiriilebilirlik derecesini belirlemek i¢in kullanilan bir
yesil bina degerlendirme yontemidir. Bu sistem 1990 yilinda Ingiltere’de Building
Research Establishment (BRE) tarafindan olusturulan degerlendirme sistemi tasarim,
teknik sartnameler, insaat ve isletme asamalar1 ile binalarin cevresel performans
standartlarin1 belirlenebilmek icin olusturulmustur (Global, 2016).

BREEAM sertifikasyon sistemi, diinya ¢apinda en yaygin kullanilan yesil bina
sertifika sistemidir. Bu sertifika sisteminde her bina tipinin kendine ait degerlendirme
kilavuzu bulunmakta (BREEAM Mahkemeleri, Ecohomes, Saglik, egitim, ofisler,
cezaevleri ...) ve bu kilavuzlar i¢cinde yapinin uygulama sekline gore ( yeni yapi, mevcut
yapi, tadilat, genis kapsamli tadilat veya tarihi yap1) 6zel durumlar detayli bir bicimde
aciklanmistir. BREEAM, yapmnin ¢evresel performansinin nasil degerlendirildigini
anlatan, uygulamasi kolay bir sertifikalandirma sistemidir ve yapinin ¢evresel etkilerini
iyilestirmede basarili sonuglar elde ettigi bilinmektedir (Global, 2015).

BREEAM 115.000'den fazla sertifikali bina ve yaklasik 700.000 kayitl: tescilli ile
diinyanin o6nde gelen ve en ¢ok kullanilan c¢evresel degerlendirme sistemidir.
Stirdiirtilebilir tasarimda en iyi uygulama standardini belirleyen ve binanin cevresel
performansin1 tanimlayip arttirmak i¢in kullanilan fiili bir 6nlem haline gelmistir.
Performansa gore on kategoride kredi verilir. Bu kredilerden alinan puanlarin toplam
degeri iizerinden sertifika derecesi Basarili, Iyi, Cok lyi, Cok Iyi ve Olaganiistii olarak
belirlenir (Global, 2016).

BREEAM'in Amaglart:

- Binalarin ¢evre iizerindeki etkilerini azaltmak

- Binalarin ¢evresel faydalarina gore taninmasini saglamak

- Binalar i¢in glivenilir bir ¢evre etiketi saglamak

- Stirdiiriilebilir binalara olan talebi tesvik etmek

- Diistik ¢evresel etkiye sahip binalarin taninmasini saglamak

- En iyi ¢evresel uygulamalarin binalara dahil edilmesini saglamak

- Mevzuatta belirtilenleri asan kriterleri ve standartlar1 belirlemek ve binalarin ¢evresel
etkilerini en aza indirecek yenilik¢i ¢oziimler sunmak,

- Bina sahiplerinin, bina sakinlerinin, tasarimcilarin ve isletmecilerin ¢evre tizerindeki
etkileri azaltilmasi ile ilgili farkindaliklarini artirmak

- Kuruluslarin kurumsal ¢evre hedeflerine dogru ilerleme gostermesini saglamaktir
(Global, 2015).
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BREEAM'in igletmesi, insaat sektorii paydaslarinin genis bir kesimini temsil eden

bagimsiz bir siirdiiriilebilirlik kurulu olan BRE Global’in “Siirdiiriilebilirlik Kurulu”
tarafindan denetlenmektedir (Lee & Burnett, 2008).

Zorlu bilim veya arastirmalar kullanilarak belirli hedeflerin belirlenemedigi
durumlarda, c¢evresel etkiyi en aza indirmek veya binanin ve kullanicilarinin ¢evresini
gelistirmek i¢in makul pratik dnlemler onerilmektedir. Degerlendirmeler, BRE Global
(Degerlendiriciler) tarafindan egitilen ve lisanslanan kuruluglar ve kisiler tarafindan
gerceklestirilir (Paterson, 2012).

BRE Global, tim BREEAM programlar1 i¢in UKAS (Birlesik Krallik
Akreditasyon Hizmeti) akreditasyona sahip bir degerlendirme sistemidir ve BREEAM
yonetimi UKAS tarafindan gézlemlenerek denetlenir (Global, 2016). Cesitli bina tipine
gore BREEAM Degerlendirici kilavuzlar: bulunmaktadir. BREEAM International New
Construction 2016 ¢evre boliimleri ve degerlendirme konulart:

e Enerji

e Arazi Kullanim1 ve Ekoloji
e Su

e Saglik ve Refah

e Kirlenme

e Tasima

e Malzeme

o Atk

e Yonetim

e Yenilik (Global, 2016).

Her kategori, diisiik karbon emisyonu, diisiik etki tasarimi, iklim degisikligine
uyum, ekolojik deger ve biyolojik cesitliligin korunmasi gibi en etkili faktorlere

odaklanmaktadir.

LEED

LEED derecelendirme sistemlerinin ana organizasyonu olan ABD Yesil Bina
Konseyi, 1993 yilinda emlak¢1 olan David Gottfried ve bir emlak avukati ve analist olan
Mike Italiano tarafindan kurulmustur. (Ferrari & Sasso, 2016).

ABD’de kullanilan iki ana ¢evresel degerlendirme metodu olan ‘Eko Etiketleme’
ve ‘Yasam Dongiisii Degerlendirmesi’ metotlart iizerinden olusturulan LEED, ABD’de
kabul goriip yayginlasan bir yontemdir ve diinyada da en genis kullanim alanina sahip

degerlendirme sistemlerinden biridir.
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Sistem, c¢evresel etkiyi azaltmak icin gelistirilen yontem, ¢evre ve kullanici

sagliginin yani sira ekonomik iyilestirmeleri de hedeflemektedir. Buna dayanarak, yap1
icin belirli standartlara sahip “yesil” konseptini tanimlayarak bu standartlar1 tasarim
slirecine entegre etmektir.

Sisteminin amaci, yapilarin yasam donglisii boyunca meydana getirdikleri
cevresel etkiler konusunda farkindalik yaratmak ve yap1 sektoriinlin paydaglarinin bu
alanda etkinliklerini ve {iriinlerini artirmalarini saglamaktir (Sev & Canbay, 2009).

LEED, yapilarin siirdiiriilebilirligini tanimlamak i¢in goniillii bir sertifikalandirma
yontemidir. Yapilarin yasam dongiisii siireclerinin tamami i¢in olusturulan diyagramlar,
yapt fonksiyonuna ve bulundugu siireye bagli olarak belirlenen basliklar altinda
degerlendirme yapmaktadir.

Yapilarin  ¢evresel performansint O6lgmek amaciyla LEED kapsaminda;
‘Stirdiiriilebilir Arazi’, ‘Su verimliligi’, ‘Enerji ve Atmosfer’, ‘Malzeme ve Kaynaklar’,
‘I¢ ortam hava kalitesi’, ‘Yerlesim ve Baglantr’, ‘Bilinglenme ve Egitim’, ‘Tasarimda
Yenilik® ve ‘Bolgesel Oncelik’ basliklarryla 9 performans kategorisi belirlenmistir.

» Siirdiiriilebilir Arazi: Insaat siiresince arazi ve arazi ydnetiminin segimi, bir
binanin stirdiiriilebilirligi i¢in ¢ok dnemli olarak kabul edilir. LEED insaatta 6ncelikle
arazi kullanimini, binalarin ¢evre diizenlemelerinin bdlgeye uyumunu ve ¢evreye duyarli
trafik planlamalarimi destekler. Bu kriter yapilarin ekosistemler ve su kaynaklar
tizerindeki olumsuz etkilerini en aza indirgemeyi amaglayan bir kriterdir.

* Su Verimliligi: Tasimnabilir su kaynaklarinin ana kullanicilar1 olan binalarin
icindeki ve disindaki suyun verimli kullanilmasi, bu alanda belirlenen performans
kriterlerine dayanmaktadir. Binalarda dis mekan su kullanimina duyarli bir peyzaj
olusturmak i¢in verimli ekipman kullanilmasi 6nerilir.

* Enerji ve Atmosfer: Yenilenebilir enerjinin tasarim, ingaat ve operasyonel
stireclerde kullanimin1 desteklemek iizere karar vermek ve yapilarin enerjiyi etkin
kullanmasini saglamak amaciyla olusturulmus bir kategoridir.

* Malzeme ve Kaynaklar: Yapilar ingaat ve isletme sirasinda yiiksek kaynak
tiiketimi ve israfa neden oldugundan, malzemelerin siirdiiriilebilir kullanimin1 ve atik geri
doniisiimiinii desteklemek i¢in olusturulmus bir kategoridir. Amag, irlinlin iretim
asamasinda halihazirda mensei ve atigin kontroliine kadar olan siireci kontrollii bir
sekilde gergeklestirmektir.

+ Ic Ortam Hava Kalitesi: Bu kriterin amac1, dogal 1siktan ve gelismis akustik
ozellikli manzaralardan faydalanabilecek, yiiksek hava kalitesine sahip saglikli bir i¢
mekan olusturmaktir (EPA, 2009).



* Yerlesim ve Baglanti: Bu, bir konutun ¢evresel etkisinin topluma ve toplumllz
uyumuna bagl olarak degistigi fikrine bagl olarak, yalnizca konutlar i¢in gelistirilmis
stirimde yer alan bir kriterdir. Ekolojik deger bolgelerinde yeni insaat alanlarinin
olusumunu engellemeye yonelik bir kriterdir. Mevcut altyapinin kullanilabilecegi niifuslu
alanlar1 ve sosyal hizmetlerin mevcut oldugunu yerlesim bolgelerini destekler..

* Bilinglenme ve Egitim: Ger¢ek anlamda ‘yesil’ olarak tanimlanabilecek bir
konutun, ancak kullanicinin ‘yesil 6geleri’ verimli kullanabilmesiyle miimkiin olacagi
fikrine dayanarak, konutlar i¢in gelistirilen siirimde yer verilen bir kriterdir.

Konut iireticileri ve miilk sahiplerine, konut kullanicilarina ve ydneticilerine, egitim
verilmesini destekleyen bir degerlendirme kriteridir.

» Tasarimda Yeni Fikirler (Inovasyon): LEED performans kriterleri, dncelikle
yesil bina prensiplerini hayata gecirebilecek yenilik¢i teknolojileri ve stratejileri
Olceklendiren kriterlerdir.

» Bolgesel Oncelik: LEED ABD kokenli bir yontem oldugundan, uluslararasi
diizenlemeler 6zel kurallar gerektirir. USGBC'nin boélgesel entegrasyon igin cesitli
yontemler konusundaki calismalari tamamlanincaya kadar "Bolgesel Oncelik" baslikli
gegcici bir performans kriteri sisteme eklenmistir.

Sertifika almak i¢in bir proje dncelikle tiim kosullar1 yerine getirmeli ve ikincisi
belirli bir derecelendirme i¢in gereken minimum puan toplamina ulagmalidir. Bagvuru
stireci iki asamadan olusur;

[k asama, istege bagli olan tasarim asamasidir. Proje ekibi, tiim siire¢ boyunca
belirli araliklarla olasiliklar hakkinda bilgilendirilir. Bu asamada sertifika
verilmemektedir.

Ikinci asama, yapim ingaat asamasi incelemesidir. Yapimin tamamlanmasindan
sonra, verilen puanlarin sayisina karar vermek i¢in belgeler USGBC'ye sunulur. Tasarim
asamasinin kredileri bu noktada onaylanmalidir. Bagvurunun ve iicretin sunulmasindan
sonra, USGBC bagvuruyu gozden gegirir ve sertifika verilip verilmeyecegine karar verir.
Eger bir derecelendirme seviyesi elde edilirse, resmi bir sertifikalandirma mektubu ve bir
plaket verilir.

Yap1 fonksiyonlari i¢in olusturulan tiim LEED siirlimlerinde ortak olan 6
performans kriterinin degerlendirme igindeki agirlik oranlar1 farklilagsmaktadir. Buna
bagl olarak, her siiriime ait kontrol listeleri de 6zellesmektedir. Belirlenen kriterlerden
alinan toplam puan, verilen puan araliklarina gore derecelendirilir ve projenin sertifika
diizeyi belirlenir. LEED’in puan araliklar1 2009 siiriimiiyle degistirilmistir. Onceki
siirimlerde en yiiksek puan 69 iken, 2009 siirimiiyle 100 puana g¢ekilmistir. 2009
oncesindeki puan dagilimi; 26- 32 puan ‘Sertifikali’, 33-38 pua ‘Giimiis’, 39- 51 puan
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‘Altin’ ve 52-69 puan ‘Platin’ seklindeydi. 2009 siiriimiiyle getirilen puanlama ise asagida

belirtildigi gibidir:

o Sertifikali (Certified): 40- 49 puan

e Giimiis (Silver): 50- 59 puan

e Altin (Gold): 60- 79 puan

e Platin (Platinum): 80 ve daha yiiksek puanlar

LEED siirecinin bir uzmanla yiiriitiilmesi zorunlu olmasa da tasarim ekibine

sertifikali bir uzmanin dahil olmasi projeye puan kazandirmaktadir. Yapi verilen
sertifikanin ardindan kullanim 6mri siiresince sertifikali sayilmaktadir, ancak metoda ait

yeni bir siirlimiin ¢ikmas sertifikanin glincelligini etkileyecektir. (USGBC, 2011)

GBC-Italia ( GBC Tarihi Yapi)

GBC-Tarihi Bina tarihi binalarin  degerlendirilmesinde etkin olarak
uygulanabilmektedir. Bu baglamda, “GBC-Historic Building” kapsaminda olabilecek
binalar, geleneksel olarak insaatin sanayilesmesinde temsil edilen 1945'ten once insa
edilmis olmalidir. Yeni Insaat ve ana derecelendirme sistemi ile Tarihi miras evlerinde
yenileme ¢aligsmalar1 kapsaminda degerlendirme yapmasi temel hedefidir. Degerlendirme
sisteminin mevcut protokoliiniin baz1 6n hazirlik ¢alismalarinin uygulanmasi yoluyla
bosluk analiz siireci ile olusturulmustur. GBC-Italya temelinde LEED sertifika sisteminin
yol haritasi olarak kullanilmastyla olusturulmus ve LEED’de saglanan gelismelere ayak
uydurarak ilerlemeye devam etmistir. En onemli 6zelligi LEED sertifika sistemini
kullanarak tarihi yapilar icin italya’ya 6zgii degerlendirme kilavuzunu olusturmus
olmasidir.

GBC Historic Building'de, derecelendirme sisteminin tarihi baglamda One
stirlilmesini saglamak i¢cin mevcut LEED tematik alanlarinin yaninda “Tarihi Deger” adli
yeni bir kategori eklenmistir. Bu nedenle, degerlendirme sistemi asagidaki kategorilerde
yapilandirilmistir:

“Tarihi Deger - HV” (20 puan): genel g¢evresel performanslarmi gelistirirken
restorasyon siirecinin ilkelerine ve farkli asamalarina 6nem verir;

“Siirdirtilebilir Alanla - SS” (13 puan): Hasar gormiis alanlar1 yeniden olusturma,
giiclendirme ve bina etkilerini en aza indirme ve alternatif tagimaciligi tesvik etme
stratejilerini tesvik eder;

“Su Verimliligi - WE” (8 puan): Suyun i¢ mekan, dis mekan ve 6zel kullanimlarin
yani sira kullanim dl¢timlerinin yapilmasini saglayarak suyun daha akillica kullanilmasini

ve korunmasini biitlinsel olarak tesvik eder;
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“Enerji ve Atmosfer - EA” (29 puan): Enerji verimliligini koruma araci olarak goz

onlinde bulundurarak, biitiinsel bir bakis acisiyla enerji performans: iyilestirmesine
calisir;

“Malzemeler ve Kaynaklar - MR” (14 puan): Binanin gémiilii enerjisinin yan1 sira
kullanilan malzemelerin ¢ikarilmasi, islenmesi, nakliyesi, bakimi1 ve imhasiyla ilgili
etkileri en aza indirmeyi hedefler;

“I¢ Ortam Kalitesi - IEQ” (16 puan): Kullanicilar igin yiiksek i¢ hava kalitesi
standartlar1 ve termal konfor elde etmeyi amaglar

“Tasarimda Inovasyon - Kimlik” (6 puan): koruma siirecinde inovasyon ve
yiiksek ¢evre performansinin 6zellikleri ile ayirt edilen tasarim ¢oziimlerini 6diillendirir;

“Bolgesel Oncelik - PR” (4 puan): tasarim ekiplerini binanin bulundugu bdlgeye
0zgl ve kendine 6zgii ¢cevresel 6zelliklere odaklanmaya tesvik eder.

Tiim degerlendirme konu alanlar1 zorunlu olan 6nkosullar ve kredilere verilen
puanlar ile yapilir. Elde edilen puanlarin toplami, proje tarafindan elde edilebilecek
sertifikasyon seviyesini belirler, bunlar;

o “Sertifikal1”, 40 - 49 puan;

e “Glimiis”, 50 - 59 puan;

e “Altin”, 60 - 79 puan;

e “Platin”, 80'den 110 puana kadardir (italia, 2017).

DGNB

DGNB sertifikasyon sistemi ilk 6nce 2007 yilinda Almanya'da tanitildi. LEED
veya BREEAM gibi diger sertifikasyon sistemlerinin hali hazirda biiyiik bir genisleme ve
gelisme gosterdigi i¢in, siirdiiriilebilirlik konusunda Almanya’nin ilerleme durumuna
bakildiginda gec kalmis oldugu diisiiniilmektedir. DGNB, ikinci nesil bir sertifika olarak
kabul edilir; bunun sebebi sadece sosyal-ekonomik bir ekolojik goriisiin dikkate
alinmasinin yam sira, siirdiiriilebilir yapt kavraminda bir adim one ¢ikan diger bazi
hususlarin dikkate alinmasina dayanir; teknolojiye, siireclere ve arazi 6zelliklerine 6nem
gostermesidir (DGNB, 2013a).

Alman Siirdiiriilebilir Bina Konseyi (DGNB), belgelendirme siireci, denetgilerin
egitimi, kalite giivencesi, giincellemeler, vb. Ile ilgili her yoniiyle ilgilenir. Uluslararasi
ortaklarin destegi ile degerlendirme yonteminin Almanya diginda genislemesi ve
ilerlemesi saglanmistir. DGNB'nin bu uluslararasi bir degerlendirme sistemi olma stireci,
esas olarak Avrupa standartlarina dayanan bir kriter listesine gore yapilmistir. Yalnizca
Avrupa diizeyinde standart bulunmayan bazi alanlarda, Alman standartlar1 dikkate

alinmistir (6rnegin, yangin 6nleme ve koruma) (DGNB, 2013b).
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Diger sertifika sistemlerinde oldugu gibi DGNB sisteminde de farkli tipolojideki

yapilart degerlendirmek i¢in ¢esitli degerlendirme kilavuzlari olusturulmustur.
Sertifikalandirma siireci ile baglantili olarak, DGNB sistemi denetci
gorevlendirmeyi zorunlu olarak tutar. Bu denetci, binanin sahibi ile DGNB arasindaki
baglanti1 olacaktir (DGNB, 2013c).
DGNB sertifikasi ile degerlendirme siireci agagidaki gibi asamalar izler:
¢ Projeyi DGNB'ye kaydetme
e Amag ve hedeflerin tanimlanmasi
e On sertifikalandirma (zorunlu degil)
e Planlama ve ingaat agsamalar1 hakkinda bilgi toplama
¢ Sunulan dokiimanlarin ve yapim iserinin degerlendirilmesi
e DGNB Sertifikasi
Sertifikalandirma siireci i¢in gerekli olan proje dokiimantasyonu, proje tipine ve
uygulanan sertifikasyon programina baglidir. Genel olarak, DGNB’ye gore,
belgelendirme siireci i¢in talep edilen belgelerin % 80’1 planlama ve yapim agamalarinda
herhangi bir bina projesinde zaten mevcut. Bu, sunulacak belge yiizdesinin, her seyin
acikca organize edildigi ve takip edilmesinin kolay oldugu bir siniflandirma adimina
ihtiyac1 oldugu anlamina gelir. Bu nedenle, planlama ve insaat agamasi boyunca
dokiimantasyon kriterleri sertifikasyon siirecinin bir baska 6zelligindir (DGNB, 2013d).
Tiim degerlendirme yapildiktan sonra, nihai puanlar binanin ulagtigi sertifika
seviyesini belirleyecektir. Sertifika seviyesi belirlemede kriterlerden kazanilan puanlarin

yiizdeleri belirleyicidir. Sertifika seviyeleri alt seviyeleri; altin i¢in % 65, giimiis i¢in %
50 ve bronz i¢in % 35'tir (DGNB, 2013d).

SB-Tool Cevresel Degerlendirme Metodu

SB-Tool, yapinin kullanimindan 6nce potansiyel enerji performansinit hesaplamak
ve tahmin edilebilir yesil bina 6zelliklerini degerlendirmek i¢in kullanilan bir metotdur.
MsOffice Excel programi tabanli ¢alisan ve yesil bina tanimlamada ortak bir ¢6ziim
iretmek icin kullanilan program GBC (Green Building Challenge) tarafindan
olusturulmus ancak daha sonra Kanada Tabii Kaynaklari’na devredilmistir (Beardsley et
al., 2017).

SbTool, ilk olarak 14 iilkenin ortak ¢alismasiyla 1998 yilinda Gb-Tool olarak
ortaya ¢ikmig bir degerlendirme modelidir. Bir¢ok sertifikasyon sisteminde oldugu gibi
SbTool sertifikasyon sisteminde de gelistirme adina bir¢cok calisma yapilmistir. 14
iilkeyle baslayan calismalar ilerleyen yillarda {ilke sayist artarak 21°e ulagmistir. Bu

caligmalar dogrultusunda ilk basta 6ne siirlilen GbTool sertifikasyon sistemine ekonomik
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ve sosyal sorunlarin da ¢oziimiine yonelik siirdiiriilebilirlik Olgiitleri de eklenerek

giiniimiizde kullanilan SbTool modeli gelistirilmistir (Sev & Canbay, 2009).

SbTool degerlendirmesinde esas alinan performans kriterleri; arsa se¢imi, proje
planlama ve gelistirme, enerji ve kaynak tiiketimi, ¢evresel yiikler, i¢ mekan c¢evre
kalitesi, servis kalitesi, sosyal ve ekonomik, kiiltiirel algisal esaslar olmak {izere 7
kategoride ele alinmaktadir. Modeli olusturan bu 7 kategorinin ¢ok sayida alt kriterleri de
bulunmaktadir. Degerlendirmeye alinan proje bazina gore uzmanlar tarafindan belirlenen
kriterler devre dis1 birakilabilmektedir. SbTool degerlendirme modelini diger
degerlendirme modelinden ayiran en 6nemli nokta SbTool sertifikasyon sisteminin esnek
olmasidir. Uyarlamay1 gerceklestiren yerel kurulus ve otoriteler ile akademik iiyelerden
olusan bir ekip, performans kategorileri ve secilen kriterin, bulundugu iilkeye veya
bélgeye uygun yiizde katsayilari, bilimsel bir zemine dayali olarak belirlenmektedir. Tki
asamali agirlik katsayisi uygulamasindan olusan bu degerlendirme de, yap1 performans
kriterleri i¢in -1 ve 5 arasinda puan toplanmaktadir. Bu degerlendirme sonucunda yapilar;
” —1: olumsuz performans”; “0: kabul edilebilir”; “3: iyi uygulama”; “5: en iyi uygulama”,

gibi puan almaktadir (Anbarci, Giran, & Demir, 2012).

CASBEE

CASBEE (Yapili Cevre Verimliligi i¢cin Kapsamli Degerlendirme Sistemi)
akademik, endiistriyel ve kamu sektorelerinin katkilar ile Japonya Siirdiiriilebilir Bina
Konsorsiyumu tarafindan olusturulmustur. CASBEE degerlendirme sistemi planlama,
tasarim, uygulama, igletme ve yenileme olmak {izere bes farkli degerlendirme asamasini
icerir. Bu degerlendirme sisteminde kriterler katki ve agirliklandirma yaklamsimi
kullanilarak karakterize edilmektedir. Ayni zamanda bu degerlendirme sistemi yapiy1 her
yoniiyle ele almakta tasarimindan yapi iiretimi sonrasindaki denetleme ve bakim
uygulamlarina kadar degerlendirme olanagi saglayan ¢ok yonlii bir aragtir. Ancak biitlin
bu parametreleri barindirmasindan kaynakli oldugu diisiiniilen 6nemli bir sorunu vardir.
Bu degerlendirme aracinin uygulamasi diger sistemlere kiyasla daha zor ve karmasiktir.

Degerlendirme aracinin dort temel kategorisi ve buna bagli 80 alt degerlendirme
kriteri bulunmaktadir. Kategorileri; enerji verimliligi, kaynaklar, yerel ¢cevre ve ¢evredir.

Yesil bir binanin siirdiiriilebilirligini degerlendirmek icin CASBEE, asagidaki
denklemde gosterildigi gibi BEE (Building Environmental Efficiency) benimsemistir
(Bluyssen, 2010): BEE (Building Environmental Efficiency) = Q (Yapili Cevresel Kalite)
+ L (Yapihh Cevresel Yiik). Bir binanin yasam dongilisi boyunca kapsaml

degerlendirmesi i¢in Yapili Cevresel Kalite ve Yapili Cevresel Yiikiin belirlenmesi
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gereklidir. CASEBEE degerlendirmesi bes derece kullanilarak siniflandirilir: Ustiin (S),

Cok lyi (A), 1yi (B +), Hafif Zayif (B-) ve Kétii (C).

2.1.2.2. Ulusal sistemler

SEEB-TR (Siirdiiriilebilir Enerji Etkin Binalar)

Yesil Bina Sertifikasyon Sistemi ’SEEB-TR’’ Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi (MSGSU) biinyesinde kurulan Yapt Uygulama ve Arastirma Merkezi
(YUAM) onciiliigiinde olusturulmustur. SEEB-TR iiniversitelerden akademisyenlerin
katkilariyla gelistirilmis bir sistemdir. Ancak bagimsiz bir degerlendirme sistemi olarak
hi¢ bir kurum ve kurulusla ortak ¢aligma sistemi yoktur.

SEEB-TR ‘de 5 farkli bina tipi (konut, okul, ofis, hastane, otel) ve 3 farkli yapim
sekli (yeni, yenilenen, mevcut) i¢in toplam 15 farkli sertifika grubu ayni kilavuz i¢inde
aciklanmistir. 13 ana kriter basligi bulunmaktadir ve yaklasik olarak 600 alt kritere
sahiptir, puanlama sistemi projenin Ozelliklerine gdre ayarlanabilmektedir.
Degerlendirme kriterlerinin ana basliklari; “Enerji”, “SuVerimliligi” , “Malzeme ve
Kaynak Kullanim1”, “Konfor”, “Inovasyon”, “Arazi Kullammi ve Ulasim”,
“AtikYonetimi”, “Kirliligin Onlenmesi”, “Uyarlanabilirlik”, “ProjeYapimveY 6netimi”,
“Yangin Giivenligi ve Afet”, “Isletme ve Bakim” ve “Tasarim” dir.(Erdede, Bektas,
2014).

CEDBIK-KONUT Sertifika Kilavuzu

Kisa adi CEDBIK olan Cevre Dostu Yesil Binalar Dernegi, iilkemizde yesil bina
stratejileri ve degerlendirme sistemleri konusunda onciiliikk etmekle birlikte uluslararasi
yesil bina degerlendirme sistemlerinin iilkemizde uygulama yapmasina olanak saglayan
kuruluslardan biridir. Bu kurulusg sistemini olustururken LEED, BREEAM, DGNB vb.
uluslararasi degerlendirme sistemlerini incelenmis ve Tiirkiye i¢in “Yesil Bina Sertifikas1
Yeni Konutlar Kilavuzu’nu hazirlanmstir.

Bu kilavuz kapsaminda degerlendirilen basliklar sunlardir:

Biitlinlesik Yesil Proje Yonetimi
Arazi Kullanimi
Su Kullanimi

Enerji kullanimi

A e

Saglik ve Konfor
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6. Malzeme ve Kaynak Kullanimi
7. Konutta Yasam

8. Isletme ve Bakim

9. Yenilikgilik

On degerlendirme CEDBIK tasarim sertifikasi icin 6n kosullarin eksiksiz yerine
getirilmesinin haricinde Tasarim kriter puanlamasinin %45 den yiiksek olmasi

gerekmektedir.

Cizelge 2.1. CEDBIK-KONUT sertifikas1 degerlendirme puan tablosu

Toplam Puan Sertifika Dereceleri
45 - 64 ONAYLI
65-79 Iyi
80-99 COK 1Y

100 - 100 MUKEMMEL

TSE - Giivenli Yesil Bina Belgelendirme

Ulkemizdeki akademik ve siirdiiriilebilirlik g¢alismalarnin ¢ogunda yerel
parametrelere dayali bir yesil bina degerlendirme sistemine duyulan ihtiyag irdelenmistir.
Bu alanda 2000'li yillardan itibaren, Tiirkiye'de yasal ¢cergeveyi bakanliklar ve belediyeler
belirlemeye baslamistir.

Ulkemizde yesil bina kavraminin yayginlasmasiyla bakanlik destekli kurumlar ve
bagimsiz kuruluslar bu alandaki ¢alismalarina hiz vermistir. Tiirkiye i¢in Onceligi ve
spesifik kriterleri belirlemek amaciyla Amerika ve Ingiltere'de kullanmilan yesil bina
degerlendirme sistemlerinin incelenmesi ile ¢aligmalara baslanmistir. Bu baglamda,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nin destegiyle olusturulan SEEB-TR
degerlendirme sistemi ve TSE tarafindan hazirlanan "Giivenli Yesil Bina" sertifikasi yerel
degerlendirme sistemleri i¢in ¢aligmalarin ana gergevesini olusturmaktadir.

TSE giivenli yesil bina belgesi: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi'na bagli olan
Tiirk Standartlar1 Enstitiisii tarafindan hazirlanan "Giivenli Yesil Bina Sertifikasyon Usul
ve Esaslar1" belgesi 05.05.2014 tarihinde yiiriirliige girmistir ve olusturulan bu yesil bina
degerlendirme kilavuzunun isleyisini, sertifikalandirma siirecinde yer alacak kurum ve
kuruluglarin gérev ve sorumluluklarini acgikga belirtmektedir. Gilivenli Yesil Bina
belgesinde asagidaki degerlendirme kriterleri kullanilmaktadir:

e Giivenli Yesil Bina Baglangi¢c Tasarimi1
e Yasamsal Alan Tasarimi

e Alan Se¢imi
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e Saglik, Giivenlik ve Konfor

e Suyun Etkin Kullanimi

e Malzeme ve Kaynak Kullanim1
e Karbon Ayakizi

e Enerji Verimliligi

e lsletme Yonetimi (Diker, 2017).

2.2. Siirdiiriilebilirlik ve Yesil Bina Baglamlarinda Ulkemizdeki Tarihi Yapilar

Icinde bulundugumuz yiizyilda teknolojinin gelisim hizina bagh olarak yasam
sartlarinin degisim hizi takip edilmesi zor bir parametre olmustur. Insanlar bu degisime
uyum saglarken yeni aligkanliklar edinmekte ve Ozellikle yasam alanlarinda bu
aligkanliklarinin devamliligini saglamak i¢in yeni konfor kosullari talep etmektedir. Yeni
iiretilen yapilarda kolaylikla saglanabilen bu kosullar, tarihi yapilarin yeniden kullanimi
s0z konusu oldugunda ¢ogu zaman saglanamamaktadir. Konfor kosullar 6zellikle tarihi
yapilarin yeni islevinin ihtiya¢larini kargilamasina yonelik yapilan koruma ¢alismalarini
yonlendiren 6nemli kriterlerden birini olugturmaktadir.

Tarihi yapilar toplumlarin sosyal, teknolojik ve kiiltiirel olarak nasil gelistigini
ortaya koyarak ge¢misle baglanti kurar. Tarihi yapilarin bazilari koruma uygulamasindan
sonra 0zgiin iglevlerini korurken, bazilar1 iseyeni islevlere uyarlanir. Ne yazik ki, diinya
genelinde hizli niifus ve kentlesmenin artmasiyla birlikte, bu yapilarin bircogu giderek
daha fazla yikim tehdidi altinda kalmaktadir. Ancak ABD, Avustralya, ingiltere ve Italya
gibi {ilkelerin onciligiinde gelistirilen koruma yaklasimlari ile tarihi yapilarin gevresel
olarak siirdiiriilebilir 6zelliklerini biiyiik 6l¢iide korumalar1 saglanarak mevcudiyetlerini
devam ettirmektedirler (Eldek, 2014). Baska bir deyisle, tarihi yapilarin ¢evreye duyarli
stirdiiriilebilir koruma uygulamalariyla tarihi degerlerini koruyarak yeniden kullanimlari

saglanmaktadir.

2.2.1. Tarihsel siire¢c baglaminda tarihi yap: korumanin 6nemi ve koruma

yaklasimlari

Kiiltiir varliklarinin korunmasi, toplumlarin evrensel degerlerinin yagamasina ve
uluslarin yagam sekillerinin yonlendirilmesine 6nemli katkis1 vardir. Tarihi yap1 koruma,
yerel, kiiltiirel, sosyal, ekonomik, politik, arkeolojik ve mimari tarihin 6gelerini koruma
sanatidir.

Koruma kavrami, 5226 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu
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Madde 3/a bendinde; “Koruma ve Korunma, tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinda

muhafaza, bakim, onarim, restorasyon, fonksiyon degistirme islemleri; tasinir kiiltiir
varliklarinda ise muhafaza, bakim, onarim ve restorasyon isleridir.” seklinde
tanimlanmistir

Bernard Feilden, tarihi cevreyi koruyan degerleri {i¢ ana baslik altinda
toplamaktadir: duygusal degerler, kiiltiirel degerler ve fayda degerleri. Merak, kimlik,
stireklilik, sayg1 ve ylikselme, sembolik ve manevi degerler, duygusal degerler yaratirken;
ekolojik, teknolojik ve bilimsel degerlerin belgesel, tarihi, arkeolojik ve antik, estetik ve
mimari, ekolojik ve kiiltiirel degerleri; Islevsel, ekonomik (turizm dahil), sosyal (kimlik
ve siireklilik dahil), egitimsel ve politik degerler fayda degerleridir (Feilden, 2007).

Tarihi yap1 koruma da belli etik kurallara uyulmalidir:

1. Herhangi bir midahaleye baglamandan oOnce binanin durumu tamamen
kaydedilmelidir;

2. Koruma sirasinda kullanilan malzemeler ve yontemler detayli sekilde agiklanmali ve
belgelenmelidir;

3. Tarihi kanitlar imha edilmemeli, tahrip edilmemeli veya kaldirilmamalidir;

4. Herhangi bir miidahale gerekli ise en az olacak sekilde planlanmalidir. Tersinir
olmalidir ya da en azindan tekrarlanabilir olmali ve gelecekteki olast miidahalelere sorun
¢cikarmamalidir;

5. Higbir miidahale, kiiltiirel varligin estetik, tarihi ve fiziksel biitlinliigline zarar verecek
sekilde yonetilmemelidir (Fahmey, 2007).

Tarihi yapilar, mimari degerleri ve yapim tekniklerinin kanitlar1 nedeniyle
kiiltiirel mirasin 6nemli bir pargasidir. Tarihi yapinin yapisal giivenliginin saglanmasi,
cogu zaman kalic1 olacak uzun vadeli eylemlere saglanabildigi i¢in yapilacak koruma
uygulamalarinin uygunluguna dikkat etmek Onemlidir. Tarihi yapmin mevcut
kosullarmin teshisi, tarihi notlar, teknolojik aragtirmalar, tahribatsiz muayene
prosediirleri, ¢atlak ve bozulmalarin yorumlanmasina dayanan tam bir disiplinler arasi
bilgi aligverisi ile yapilabilir. Bu bilgilerin toplanmasi ve neticesinde tarihi mirasin belirli
kurallar dahilinde koruma uygulamas1 yapilarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi tam bir
kurallar ve kararlar biitiiniiniin dogru calismasiyla saglanabilmektedir. Bu durumda
uluslararasi almman koruma kararlar1 ve ulusal yasal siire¢ler koruma uygulamalarinin
gelisimini ve standartlagmasini saglamasi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Her
iilkenin topraklarinda tarihi belge niteligini tastyan kiiltiirel miras varlig1 bulunmaktadir
ve hangi iilkenin topraklarinda olursa olsun kiiltiirel miras varliklar1 evrensel olma

ozelligine sahiptir ve tiim insanli§in ortak varlig1 olarak korunmasi gerekmektedir. Bu
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durumda koruma kararlarinin evrensel uzantisi olmak zorundadir ve tim uluslarin bu

konuya ayni1 bakis agisiyla yaklasimlar tiretmeleri gerekmektedir.

Modern mimari korumanin tarihi, ogu kaynakta italyan Rénesansi zamaninda
basladig1 belirtilmektedir. Ancak Helen ve Roma kiiltiirlerinin anitlarinin korumasi
izerine ¢alismalar yaptig1 bilinmektedir. Antik Cagda Romalilar eski yapilari sistematik
bir bigimde baska yerlere tasimiglar ve koruma altina almiglardir. Romalilarin sanat
eserlerine bir hazine olmaktan baska bir anlam ve deger vererek ilgilenmeleri gelisim
doneminde ortaya ¢ikmustir (Erder, 1971). Ugiincii yiizyilin ardindan, ekonomik kriz
ingaat faaliyetlerini azaltmis ve yoksul insanlarin yeni yapilar yapmak yerine eskilerinin
yenilenmesi ve onarimi 6n plana ¢gikmigtir. Romanin ¢dkme donemi siirecinde olmasi ve
Hiristiyanlik doneminin etkisiyle Helen ve Roma donemine ait eserlerin korunmasi
Ronesans’la birlikte yeniden giindeme gelene kadar durmustur.

Ronesans ile birlikte onemli bir ¢aginin kiiltiirel stireklilik ve yaraticilik siirecinin
devamliliginin saglanmasi i¢in koruma alaninda biiyiik ilerlemeler kaydedilmistir.

On sekizinci ylizyila gelindiginde Avrupa’daki Aydinlanma cag: ile birlikte
Yunanistan’daki Roma’nin eski eserlerine olan ilginin artmasi ve bilimlerdeki ilerlemeler
birlestiginde birincil kaynaklardan ve kuruluslardan tarihi eserlerin ilk durumlarina ait
bilgileri dogrulamak i¢in metodolojiler gelistirilmeye baslanmistir. Bu modern arkeoloji
ve sanat tarihinin baslangici olarak tanimlanmaktadir. Modern koruma felsefesi ve
uygulamasinin temel tas1 olan giivenilir bilgi kaynaklarina dayanan orijinallik kavrami o
zamanin bir tiriintidiir.

Ronesans donemindeki bu gelismelerden sonra koruma konusu Fransiz devrimine
kadar sadece Ingiltere’nin 6n gordiigii baz1 diizenlemelerle gelistirilmeye ¢alisilmistir.
Fransiz devrimin sonra koruma konusu tiim diinyada 6nemini arttirmis olmasina ragmen
18.yy-19.yy Endiistri Devrimine kadar olan siirede koruma agisindan ciddi bir ilerleme
saglanmamustir.

Tiirkiye'deki koruma yaklasimlari, gelismis tilkelerdeki koruma yaklagimlarini
geriden takip etmektedir. Ulkemizde mimari ve kentsel mirasin korunmasi amaciyla iilke
yonetiminin en kii¢iik birimlerinin de etkili olacagi sekilde koruma ¢aligsmalarini yiiriitme
hedeflenmistir. Koruma c¢alismalar1 i¢in g¢aba sarf edilse de siyasi ve ekonomik
degisiklikler nedeniyle Avrupa’nin ulastig1 cagdas koruma diizeyine heniiz ulagilamadig:
goriilmektedir. (Kejanli, 2007).

Ulkemizdeki koruma calismalarinin  gelisiminin ~ Avrupa iilkeleriyle
kiyaslandiginda daha geriden gelmesinin nedeni, onlara gore ¢cok daha yeni olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ulkemizde koruma calismalari, 19. yiizyilm ikinci yarisinda

Avrupa’daki arkeologlarin miizeciligin gelismesine cevap olarak Osmanli topraklarinda
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caligma yapma taleplerinin artmasi ile baslamis oldu (Tankut, 2005). Bununla birlikte

tarihi yap1 korumaya iligkin ilk yasal ¢alisma ‘1869 Asar-1 Atika Nizamnamesi’ tarihi
eserler yonetmeligidir. Bu yonetmelikle, tarihi yapilarin korunmasindan sorumlu vakiflar
olusturdu. Bu vakiflar, tarihi yapilarin sahiplerini yapinin ve i¢indeki antika esyalarin
korunmasindan sorumlu tuttu ve tarihi yapilar1 yikmalarini yasakladi (Karaduman, 2004).

Cumhuriyetin kurumsal ve yasal temelleri 1923-1950 yillar1 arasinda Kurtulus
Savasi'nin sona ermesi ile atilmistir. Bu donemde, tarihi eserler ile ilgili tim meseleler
Milli Egitim Bakanlig1 ve idari birimlerinin goriisiine girmistir. Bu ¢ercevede, Vakiflar
Kanunu 1936 yilinda ¢ikarilmis ve 1944 yilinda Eski Eserler ve Miizeler Genel
Midiirligi olusturulmustur (Ulusan & Ersoy, 2019).

Ulkemizdeki koruma uygulamalarmin gelismesi aslinda toplumun kiiltiirel
gelismisliginin artisindaki gosterge oldugu distiniilmektedir. Geligsmis toplumlarin
kiiltiirel olarak farkindaliklarinin artis1 ile tarihi yapi koruma konusundaki hassasiyet
artmig c¢evre ve tarihi kiiltiirel mirasin korunmasi i¢in toplumsal bir hareket olarak
ilerlemistir. Ulkemizde de kiiltiirel gelisim saglandik¢a koruma uygulamalar1 ve koruma
cabalarinin arttig1 gézlemlenmistir. Yillar icinde ¢ok sayida yapinin ¢esitli sebeplerle yok
oldugu bilinmektedir. Tiim bu kayiplarin 6nlenebilmesi i¢in sadece kanun koyucularin
degil toplumun bu konuda ¢aba gdstermesi 6nemlidir.

Ulkemizde tarihi yapilarin korunmasi ve gelecek kusaklara giivenle aktariimasi
alaninda bir¢ok farkli kurum aktif sekilde faaliyet gdstermektedir. Bu kurumlarin temel
amaci, dogru koruma yontemleri kullanarak kiiltiirel mirasimiz1 6zgiin karakterleri ile
korumak, zarar veren etmenleri ortadan kaldirmak, yeni koruma yontemleri gelistirmek
ve sahip oldugumuz tarihi yapilar1 gelecek nesillere aktarabilmektir. Ayrica, iilke
genelinde kiiltiirel miras algisin1 gelistirerek toplumsal bilinci arttirmaktir. Tiirkiye’de
restorasyon ve konservasyon ¢aligmalarinda yetkili kurumlar;

. Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliikleri

. R616ve ve Anitlar Miidiirliikleri

. Restorasyon ve Konservasyon Merkez ve Bolge Laboratuvar1 Miidiirliikleri
. Vakiflar Genel Midiirligi

. Belediyelerin Koruma Uygulama ve Denetim Biirolar1 (KUDEB)

. Milli Saraylar Daire Bagkanlig1

N N R W N =

. Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajans1 Baskanligi (TIKA)

Yukarida bahsi gegcen kurumlarin yani sira, sorumluluk alanlar1 ve 6zel yetkileri
oldugu i¢in restorasyon ve konservasyon caligsmasi yapan kurumlar da bulunmaktadir.
Bunlar;

e Karayollar1 Genel Mudiirligi
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e Toplu Konut idaresi Baskanlig1 (TOKI)

2.2.1.1. Tescilli yap1 gruplarinin tanimlari

Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin tespiti ve bunlarin kiiltiirel varliklarin
ulusal kiitiigiine aktarilmasi islemine "tescil" denir. Bu siirecle korunmasi gereken
kiiltiirel varliklar1 yasal olarak garanti altina alinmis olur. Miidahele sinirlar1 tanimlanir
ve orijinal 6zelliklerini ne d6lgiide korudugu belirlenir.

Her tilkenin anitlarim1 grupladigi ve bu gruplara uygun miidahalelerinin ayrintili
olarak belirlendigi bilinmektedir. Ulkemizdeki tarihi binalarin tescili, ilgili kanunlar,
yonetmelikler ve siyasi kararlar ¢er¢evesinde uzman komiteler tarafindan yapilmaktadir.
Kayit kararlarindaki onemli noktalardan biri yapilarin dogru siniflandirilmasidir.
Ulkemizde tarihi binalar 378 numarali ana kararda belirtildigi iizere 5 Kasim 1999 tarihli
660 numarali ana karara (KTVKYK) gore iki gruba ayrilmistir;

l.grup yapilar: Evrensel, ulusal veya yerel diizeyde mimari degere sahip;
“Tarihsel, hafiza ve estetik nitelikleri ile korunmalar1 gerekiyor. Bu grup, plan semalari,
tastyici elemanlaridekorasyon ozellikleri ve malzemesiyle korunmasi gereken konutlar,
ortacag binalarini, dini ve askeri mimarinin 6rneklerini, su yapilarini, saraylar1 igerir.

2.grup yapilar: Gelenkesel yapim tekniklerinin 6zenle kullanildigi, kent dokusuna
katki saglayan ve bulundugu bolgeye karakteristik 6zellik veren yapilar bu grupta ele
alinmaktadir. Yapilacak i¢ diizen degisiklikleri ile yeni islevlere imkansaglayan yapilarda

bu grupta yer alir (Ahunbay, Z.).

2.2.1.2. Tarihi Yap1 miidahale yaklasimlari

5 Kasim 1999 tarihli 660 sayili (KTVKYK) ana kararinda yapilan tescilli tarihi
yapilar i¢in uygun goriilen miidahale sekilleri tarif edilmis ve ayrintili olarak
aciklanmistir. Bu kararda her tarihi yapmin kendi zdelliklerine uygun miidaheleye
ithyiyaci oldugunun alt1 ¢izilmistir. Karar kapsaminda bakim onarim tiirleri asagidaki gibi

aciklanmastir;

Bakim: Bunlar tarihi yapinin yalnizca dmriinii korumayr amaglayan, tasarim,
malzeme, yapi tastyici sistem ve mimari elemanlarda degisiklik gerektirmeyen

miidahaleler olarak tanimlanmistir.

Onarimlar, yapmin yasam Omriinii korumay1 amaglayan ve tasarim, malzeme,

yap1 ve mimari elemanlarda degisiklik yapilmasi gerekliliginin oldugu miidahalelerdir.
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a) Basit onarim yapilari; tarihi yapinin bozulan yapisal ve mimari elemanlarinin

orjinalligini koruyarak yenilenmesinin saglanmasi uygulamasina denir. Bu uygulamada
esas olan malzemelerin yapinin orijinal malzemeleriyle uyum i¢inde olmasidir.

b) Esasli onarim (restorasyon); Koruma uygulanacak yapinin rélove projesi
kapsaminda hazirlanan restitlisyon ve restorasyon projelerine gore yapilan onarilar olarak
tanimlanir. Projeler i¢in hazirlanan belgeler ve igerikleri koruma kullularinca belirlenir
ve denetlenir.

¢) Yeniden Yapim (Rekonstriiksiyon): Tescili yapilmis yada ¢esitli sebeplerden
tescil islemi yapilamamis ama korunmasi gerekliligi tespit edilmis ancak ya tamamen yok
olmus yada biiyiik bir kismimin mevcut olmadig1 tasinmaz kiiltiir varliklarinin yeniden
yapimi saglanarak kiiltiir varligmin korunmasinin saglanmasi olarak tanimlanir. Bu
uygulama yapilirken yapi ile ilgili yazili, sozlii hertiirli bilgi belge toplanir, yapinin
mevcut alanindaki tespitler yapilir. Yapilan tespitler 1s1ginda olusturulan rdlove,
restitlisyon ve rekonstriiksiyon projeleri kapsaminda orijinal plan, malzeme ve yapim
teknolojisinin kullanilmasi1 saglanmasi kosulu ile uygulama yapilir ve yine koruma

kurullar tarafindan karar baglanmasi gereklidir.

2.2.2. Yesil Bina Baglaminda Tarihi Yapilarin Korunmasinda Yasanan Sorunlar

Ulkemiz tarihine bakildiginda topraklarimizda Isa'dan &nce 2000'lerden
baslayarak Hitit, Grek, Roma, Bizans, Selcuklu ve Osmanli donemlerine ait yapi
ornekleri bulunmaktadir (Aladag, 2010). Tirkiye’deki tarihi yap1 stoku incelendiginde
karsimiza ¢ok sayida yapi ¢ikmaktadir. Her donemin kendi karakteristik ozelliklerini
tastyan essiz eserlerin barindigr bu cografyada koruma uygulamalarin hizli gelisen
sehirlere ayak uydurmakta zorlanmasi ne yazik ki ¢ok sayida eserin yok olusuna da neden
oldugu tespit edilmistir. Son verilere bakildiginda tasinmaz kiiltiir varliklarimizin
sayilarinin azimsanamayacak kadar ¢ok oldugu goriilmiistiir. Cizelge 2.1. de Tiirkiye
genelinde tescilli tasimmaz kiiltiir varliklarinin  fonksiyonlarina gore sayilar
bulunmaktadir. Bu taginmaz kiiltiir varliklarinin tamaminin kullanima uygun oldugu
sOylenemez. Koruma uygulamalari yapilirken tasinmaz kiiltlir varliginin kendi
karakteristik 6zelliklerine ve mevcut durumuna uygun uygulamalarin secilmesi

Onemlidir.
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Cizelge 2.2. Tiirkiye tarihi yap stok listesi (TUIK 2018)

Tiirkiye Genelinde Tescilli

Tasimnmaz Kiiltiir Varliklan Tagnmaz Sayisi

Sivil Mimarlik Ornegi 69104
Dinsel Yapilar 10147
Kiiltiirel Yapilar 12530
Idari Yapilar 2985
Askeri Yapilar 1252
Endiistriyel ve Ticari Yapilar 4171
Mezarliklar 5169
Sehitlikler 307
Anit ve Abideler 375
Kalintilar 2702
Korunmaya Alinan Sokaklar 71

Clinkii Kiiltiir varliklarinin korunmasi {izerinde tartisma olmadan etkin ve dogru
sekilde gergeklestirilmesi gereken politikalar iistii bir alandir. Ulke gegmisinin izlerinin
korunmasi sadece fiziksel bir yaklagim degildir, toplumsal hafizanin korunumunun
saglanmasiyla milletlerin ge¢misleriyle bugilinleri arasinda duygusal baglantilart
olusturan 6nemli uygulamadir (Kaderli, 2016).

Tiirkiye insanlik tarihine taniklik etmis ve bu donemlere dair Onemli izler
barindiran, zengin tarihi mirasa sahip kendine 6zgii bir cografyadir. Ancak iilkemizde
koruma uygulamalar ile ilgili calismalar ne yazik ge¢ baslamis ve bu nedenle koruma
uygulamalar1 6ncesi ¢ok fazla eser tahrip edilmis hatta bazilar1 yok edilmistir (Durmus,
2016). Uzun yillardir koruma uygulamalar ile ilgili ¢aligsmalar yapilmaktadir ancak bu
konuda toplumsal bir biling heniiz olusturulabilmis degildir. Ayrica kurumlar arasinda
koordinasyon eksikligi, kaynak eksikligi ve uzman ekibin istikrar ve siirekliligi eksikligi
de korumacilikta yasanilan sikintilarin temelini olusturmaktadir. Tiirkiye'de 2000’li
yillara kadar etkin bir koruma politikasinin uygulamaya konmamasit koruma
uygulamalarinin basarisiz olmasina neden olmustur (Kurtar & Somuncu, 2013).

Tarihi yapilarin korunmast kiiltiir mirasinin nesilden nesile aktariminin
saglamasinda &nemli yap1 taslarindan biridir. Ulkemizde tarihi yap: konusunda essiz
ornekler cevrelenmis bir cografyadir bu baglamda tarihi yapt koruma uygulamalar
giincel giindemlerden birdir (Glimiiscii, 2018). Tarihi yapt koruma o6zellikli bir alan
oldugu icin tarihi yapilara iliskin tespitlerin ve uygulamalarin yapilmasinda cesitli

sorunlarla karsilasilmaktadir.

2.2.2.1. Ulkemizdeki tarihi yapilarin fiziksel, ekonomik ve sosyal durumuna iliskin

sorunlar

Tarihi, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi, ya da bu degerlerin gelecek

kugaklara aktarilmasi; tarihi mirasin sosyal yasama katilarak onunla biitiinlesmesi ve
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stire¢ icerisinde farklilagan toplumsal deger ile yargilar1 da gozeterek bu alanlardaki

yasam kalitesini arttirmak ve yasanabilir ¢evreler yaratmak ile es anlam tasimaktadir.

Glinlimiizde yasanan sosyo-ekonomik degisim, daha onceki donemlerin
toplumsal yapisinin bi¢cimlendirdigi mekan organizasyonu i¢inde yer alan kent parcalarini
kullanim dis1 birakmaktadir. Bu disarida kalis siiphesiz her yap1 ve her kent parcast igin
gecerli degildir (Arslan, 1989). Ancak yasam bigimlerinde yasanan degisime uyum
saglayamayan tarihi yapilarin ve kent pargalarinin zaman i¢inde yipranarak korunamaz
hale gelmesi miimkiindiir.

Konfor kosullarindaki degisim, geleneksel ¢oziimlerden saglanan memnuniyet
diizeyinde degisikliklere neden olur. Yeni gereksinimler ortaya c¢iktiginda, bunlari
karsilamak i¢in yeni yapilar olusturulur. Genel olarak, diinyadaki tiim toplumlar hizl
veya yavas bir degism yasamaktadir. Degisim ve siireklilik zit kavramlar gibi goriinse de,
aslinda kiiltiirel olarak degisen kosullara uyum saglayarak siirekliligi korurlar. Insanlarin
saglikli temaslar kurabilmeleri i¢in, yasadiklari ortam, tarihsel gegmisin sembollerini ve
izlerini aktarabilmelidir. Ge¢gmisin izlerini tasiyan bir ortamda yasayarak iletisim kuran
insanlar, kiiltiiriin stirekliligine kolayca ulagabilir ve tarihsel bir farkindaliga sahip
olabilirler.

Kosullar degistikge geleneksel ¢oziim yollarmin sagladigi doyum diizeyi de
degisir. Yeni gereksinmeler ortaya ¢iktikca bunlari karsilayacak yeni yapilanmalara
gidilir. Genel olarak bakildiginda diinyada biitiin toplumlar hizli ya da yavas bir degisim
icindedir. Degisme ve siireklilik birbirlerine zit kavramlar gibi goriinse de, aslinda
kiiltiirel degisen sartlara uyum saglayarak siirekliliklerini korurlar. Kiginin saglikli olarak
toplumsallasabilmesi i¢cin yasadigi cevre ona tarihsel ge¢misin simgelerini, izlerini
aktarabilmelidir. Gegmisin izlerini tagtyan bir cevrede yasayarak toplumsallasan bireyler,
kiiltiirtin stirekliligini kolayca edinerek, tarih bilincine sahip olabilirler (Tekeli, 1987).

Tarihsel cevre, gevresel kullanim ve sosyal denge yoniinden insan 6lgegindeki
mekanlarla ve siireklilik etkisi ile,0 yorede yasayan halkin birbirleri ile olan sosyal
baglantisini saglamlastiran, insan ve ¢evresi ile uyumlu bir etkilesim saglayan énemli bir
degerdir (Giilersoy, 1981).

Aile yapisinin degiserek ¢ekirdek yapiya donmesi, yasanan gocler ile koruma
eylemi farkli boyutlar kazanmistir. Tarihi siire¢ i¢inde incelendiginde, kent merkezlerinin
onceleri kentin iist gelir grubu tarafindan kullanilirken, ticari ve diger faaliyetlerin
zamanla kent merkezine yakin konumdaki tarihi ¢ekirdekler lizerinde baski yapmalart ile
cogunlukla geleneksel konut yapisini tasiyan bu alanlar kullanicilari tarafindan
terkedilmistir (Ozyaba, 2004).
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Tarihi alanlardaki kentsel islevlerin birbirleri ile uyum i¢inde saglikli bir sekilde

calisgamamasi 6nemli sorunlardan biridir. Degisen gilinliik yasam gereksinimleri nedeniyle
tarihi ve korunmasi gerekli yerlesim alanlarinda fiziki kosullar yetersiz oldugu
goriilmektedir. Fiziki kosullarin yani sira teknik altyapi, ulagim, sosyal donati... vb gibi
kentsel donatilar da artan niifus yogunluguna hizmet vermekte yetersiz kalmaktadir. Insa
edildikleri zamanin teknolojisine ve ihtiyaglarina cevap veren ancak giiniimiizdeki
yetersiz nitelikleri nedeniyle yenilenemeyen bu alanlar, sehir merkezlerinde giderek eski
ve 0lii bolgeler haline geliyor (Hatami, 2013).

Tarihi kent dokular1 yeni kusaklar tarafindan ya aynen ya da degistirilerek
kullanilmislardir. Sosyal, eko-kiiltiirel yap1 degistikge fiziksel yapt da degismistir.
Fiziksel yap1 da toplum yapisinda degisikliklere neden olmustur. Bu durumun en belirgin
orneklerinden biri endiistri devrimidir. Endiistrinin, teknolojinin ani degisimi sosyal
yapinin da tim birimlerine yansiyarak kokli degisimlere neden olmustur. Kentsel ve
kirsal alanlar arasindaki denge bozulmus, fiziksel ¢cevre de bu bozulmadan etkilenmistir.
Kent dokular1 bu yeni dengeye gore yeniden planlanmaya baglanmis ve bu planlar
uygulanmigtir. Bunun sonucunda o giine kadar var olmus tarihsel doku yeni islevlerin
kendine yasayacak alan yaratmak zorunda olmasi nedeniyle kaginilmaz bir bi¢imde tahrip
olmustur.

Tarihi ¢evre korumaya iliskin ekonomik sorunlarin basinda, {ilkenin ekonomik
kalkinma modeli ve ekonomik politikalar gelmektedir (Giirsel, 1992). Koruma
uygulamalarinin ekonomik yiikiiniin fazla olmasi bu alanda devlet desteginin olusmasi
gerekliligini giindeme getirmektedir (Ozden, 2017 ).

Tarihi ¢evrelerde oturan kisilerin ekonomik yapilarindaki degisimler de korumay1
dogrudan etkileyen faktorler arasindadir. Ekonomik yapidaki bu degisimler asagida
belirtilmistir:

e Ekonomik etkinliklerin artmasi, tarihi kent merkezlerinin ticari, yonetsel
ve diger islevlerle asir1 yiiklenmesine neden olabilir. Bu yiikleme,
yapilarin da kapasite {istii kullanilmasini gerektirdigi takdirde olumsuz
degisim ve donilistimler goriilebilir.

e Kiiltiir varliklariin yeni islevlerle donatilarak ¢agdas yasamda kendilerine
bir yer bulmalari, koruma prensiplerince istenen ve tesvik edilen bir
yaklagimdir. Yeni islevlerin kimi hallerde gelir getirici nitelikte olmasi,
korumaya yonelmek isteyen girisimcileri cesaretlendiren hususlarin
basinda gelmektedir. Ancak, gelirin artmasi i¢in bir kiiltiir varligini
kapasitesi tizerinde kullanmak bozulmalara ve o varligin kimi degerlerini

yitirmesine neden olabilir.
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¢ Onarim miidahalelerinin maliyetlerinin yiiksek olmasi ve kiiltiir varlig

sahibi ya da kullanicilarinin bu maliyetleri karsilayacak ekonomik giice
sahip olmamasi, bir diger sorun olarak iilke giindeminden yillarca
diismemigtir. Parasal kaynagin yoklugu ya da yetersizligi 6yle boyutlara
varmaktadir ki, kimi hallerde yapilarin sadece yasamlarinin siirdiiriilmesi
icin gerekli en basit ve bakima ydnelik miidahalelerin bile yapilamamasi

sonucunu dogurmaktadir (Madran, Ozgéniil, 2011).

2.2.2.2. Tespit ve projelendirme siireclerine iliskin sorunlar

Tarihi yapilarin tespiti konusunda en oOnemli sorun tespit calismalarinda
gorevlendirilecek kalifiye uzmanlarin yetistirilmesinde yasanan zorluklardir. Tespit
caligmalari kisa siire yapilan uygulamalar degildir. Bu alanda calisma yapacak kisilerin
gorevlendirilemelerindesorunlar yasanmaktadir c¢linkii sadece tespit caligmalarinda
gorevli personel bulunmamaktadir. Genellikle tespit ¢aligmalarinda gorevli kisilerin
farkli alanlarda da gorevleri bulunmaktadir. Her tarihi yap1 kendine 6zgii 6zelliklere sahip
oldugu icin tarihi yapilarin durum ve 6zelliklerine uygun uzman kisilerce tespitlerinin
yapilmasi gerekmektedir. Tespit yapabilmek 6zel bilgi birikimi ve uygulama yetkinligi
gerektiren bir ¢aligmadir. Bu alanda uzmanlik bilgisine sahip kisilerin sayis1 yeterli
degildir bu nedenle tespit alaninda yetigmis is giicli eksiginin bulundugu sdylenebilir.

Tespit caligmalarinin bir diger sorunu ise tarihi yapilarin miilkiyet problemleridir.
Hazineye ait yapilarin iki farkli kurum tarafindan belgeleme islemlerinin yapilmasi gesitli
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Tarihi yapilarin tespitlerinin yapilmasi i¢in ilgili
kurumlar goriis bildirme yetkilerine sahiptir. Ulkemizde hazineye ait tarihi yapilarin
miilkiyet farklilig1 gostermesi zaman zaman islemlerin yiiriitilmesinde karmasaya neden
olmaktadir.

Yasada, tespit calismalarindan sorumlu kuruluslarla ilgili olarak korunmasi
gerekli taginmaz kiiltiir varliklari ile sit alanlarinin tespitinin dogrudan dogruya veya ilgili
kurum ve kuruluglarin uzmanlarinin yardimlar1 almarak, Kiiltiir Bakanligi; yalniz
Vakiflar Genel Miidiirliigii biinyesindeki taginmazlarin tespiti ve kayit altina alinmasi da
Vakiflar Genel Miudirliigii'nce yapilmasi gerektigi belirtilmektedir. Yasada kamu
kurumlart ve vakiflarin miilkiyetinde olan eserler harig, kiiltiir ve tabiat varliklarini
koruma ve denetim yetkisi Kiiltiir ve Turizm Bakanligi“na verilmektedir. Kiiltiir
varliklart ile ilgili her tlirlii kalint1 Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan korunurken,

Vakiflar Genel Midiirliigi tarafindan 6nemsiz oldugu gerekgesiyle bircok dnemli eserin
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ortadan kaldirilmasi 6rnegi, bu durumun sakincali oldugunu gdstermektedir (Cakar,

1995).

Tunger, Kentlerin hizli biiylimesiyle, tarihsel kent dokularinda ve tarihsel kent
merkezleri lizerinde asagida 6zetlenen olgularin ortaya ¢iktigini belirtmektedir (Tunger,
2004);

e Imar adi altinda geleneksel dokuya uyumsuz yol agma, imar haklarmn
artirma vb. Koruma hedefi olmayan, hatta tamamen yikip ortadan
kaldirmay1 amaglayan planlamalar yapilmasi.

¢ Bu planlar dogrultusunda, spekiilasyon amagcli olarak kentlerde geleneksel
kent dokularmin yikilarak yerine dokuya aykiri taban alanlar1 ve
yiikseklikler ile cevreye uyumsuz yeni yapilagmalar olusturulmasi.

e Sit karar1 verilmesi ile eski plan uygulamalarinin durdurulmasi, ancak
korumaya yonelik planlama ve uygulama c¢alismalarinin yetersizligi
nedeni ile geleneksel dokularda ve tarihsel kent merkezlerinde
bakimsizlik, korunamama, kéhnelesme, terk edilme ve ¢okiintii bolgesine
doniisme olgusu.

e Giderek asir1 yapt ve niifus yogunlagsmasi nedeniyle ulasim ve otopark
sorunlari.

e Miilk sahiplerinin geleneksel dokular1 terk etmesi ile bu alanlarda olusan
sosyal doniistimiin, gecekondulagsma ve sosyal ¢okiintii belgesi niteligi.

Tarihi kent dokularinda, koruma planlarinin hazirlanma siireci¢inde ortaya ¢ikan
sorunlar, Giilersoy-Zeren’e (1990) gore, 1950’lerden sonra yasanan hizli kentlesme
sirasinda ,kentlerin biiyiik bir boliimi plansiz sekilde gelisrken, tarihi c¢evrelerde de
gelisme ve cagdaslasma adi altinda biiyiik Ol¢lide yikim ve yeniden yapim siireci
yasanmkatdadir. Yikilan alanlarda cadde ve bulvarlarin agilmasi, eskiye gore artan kat
yiiksekleri geleneksel tarihi kent dokularini biiyiik 6l¢iide yok etmistir. Ancak, son
yillarda tarihi ve mimari degerlerin korunmasi geregi benimsenmis, bu dogrultuda bazi
onlemler alinmis, tespit ve tescil islemleri hizlandirilmis, sit alanlar1 ilan edilmis ve

bazilarinda koruma amagcli imar plani ¢alismalarina girisilmistir (Giilersoy, 1990).
2.2.2.3. Uygulama siireglerine iliskin sorunlar
Tarihi yap1 koruma uygulamalarina iliskin sorunlar malzeme ve striiktiir sorunlari,

yapisal sorunlar ve yasal sorunlar olmak {izere {i¢ ana baslik altinda ele alinabilir.

Malzeme ve striiktiire ait sorunlar;



31
Tarihi yapilar cesitli nedenlerle bozulmaya ugramaktadirlar. Bunlar; iklimsel,

biyolojik, dogal afetler ve insan kaynakli bozulmalar olarak tanimlanabilir. Tarihi yapilar
koruma kapsaminda yapilan uygulamalar giiniimiize kadar ulasmis yapinin iklimsel ve
biyolojik bozulmalarimin devam ettigi i¢cin yapilan koruma uygulamalar1 ve yapinin
uygulamaya tabi olmamis uygulama sirasinda saglam olan kisimlar1 bozulmaya devam
etmektedir bu durumlarda yapilan uygulamalarin siirdiiriilebilir olmadig1 sdylenebilir.

Dogal afetler 6ngoriilemez oldugu icin yapilan koruma uygulamalarindan sonrada
yapinin bu sebeple zarar gormesi ve hatta yok olmasi olasiligi her zaman bulunmaktadir.

Insanlar bakimsizlik, terk, kasith tahrip gibi eylemlerle tarihi yapilarin yok
olmalarma neden olabilmektedirler. Tarihi yerlesimlerdeki yapilar cogunlukla kullanici
gereksinimlerini karsilayamadiklar1 yada kullanim gereksinimlerini karsilayabilse bile
bakim ihtiya¢larinin olmasindan dolayr ve bu bakim onarim islerinin maddi yiikiiniin
karsilanamadigr igin terk edilmektedirler. Tarihi yapilarda bilingsizce yapilan
degisiklikler yapiin striiktiir sistemine dogrudan olumsuz etkiler yaratabilmekte ve
yapinin korunumunu tehlikeye atmaktadir. Ayrica kasith tahrip yani ‘vandalizm’, tarihi
yapilarin korumasinda bir diger insan kaynakli sorun olarak giindeme gelmektedir
(Ahunbay, 1996).

Yapisal Sorunlar;

Tarihi yapilarin korunmasina iligskin bir bagka unsurda yapisal sorunlardir. Tarihi
yaptya ait 6zgiin malzemenin tespitlerinin ve analizlerinin yapilmasi sorunlari 6nemli
Ol¢iide yapilarin korunma uygulamalarinin dogrulugu ve devamlilig1 agisindan problem
olusturmaktadir. Ulkemizde koruma uygulamalari sirasinda kullanilacak malzemelerin
analizi i¢in gerekli akredite laboratuvarlarin sayilarinin yetersizligi nedeniyle uygun
malzemenin olusturulmast ve se¢ilmesi zaman almaktadir. Bu nedenle koruma
uygulamalarinin siirelerinin uzadigi bilinmektedir. Hatta baz1 akademik kurumlarda tarihi
yapt malzemeleri alanlarinda yapilan ¢aligmalar bu sebeplerle ya yarim birakilmis ya da
sonuclanmasi yillar stirmiistiir.

Tarihi yap1 korumada kullanilacak malzemelerin belirlenmesi i¢in analizler
yapilmaktadir ve bu analizler sonucu 6zglin malzemelerin tespitleri yapilir. Bu 6zgiin
malzeme ile uyumlu iriiniin olusturulmas: c¢aligmalar1 veya malzeme temininin
saglanmasida kaynak ve icerik sorunlar1 yasanabilmektedir.

Tarihi yapilarin korunmasi uygulamalart siirecinde uygulamalar1 6zgiin sekline
uygun yapabilecek kalifiye is giicliniin yetersizligi siklikla yasanan sorunlardandir. Son
yillarda ililkemizde yap1 sektoriiniin uygulama alaninda yasadigi en 6nemli sorun dogru
ve nitelikli uygulama yapabilecek is giiniiniin eksikligidir. Tarihi yap1 korumada bu konu

ozellikle geri doniisii olmayan tahribatlara neden oldugu igin biiyiikk 6nem tasimaktadir.
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Isci smifinmn iilkemizde gordiigii sosyal ayristirma ve kazang esitsizligi nedeniyle bu

alanlara yeni nesillerde de ilgi yoktur. Bu konularda ustalasma gerekliligi tarihi yap1
korumanin saglanmasinda birincil dnem teskil etmektedir. Ayrica yine 6zgiin yapim
teknikleri ustalarin yetistirecegi ¢iraklar bulamamasindan kaynakli sorunlardan kaynakl
olarak ya yok olmustur ya da yok olmak iizeredir. Ozgiin yapim teknikleri ve isciligin
korunmas: i¢in yasal diizenlemelerin yapilmasi ve toplum olarak koruma konusunda
biling sahibi olunmasi gerekmektedir.

Tarihi yap1 korumada bir diger sorun uygulamalarda kullanilan ¢agdas
malzemelerin 6zgiin yapi ile biitiinlesememesidir. Bu baglamda pek ¢ok 6rnek goriilmiis
ve kotii uygulanmis koruma uygulamasi 6rnekleri olarak tespitleri yapilmistir. Bu konuda
cagdas malzemelerin kullaniminin dogru sekilde yapilmasinin saglanmasi gerekmektedir.

Tarihi yapmin koruma uygulamalari kapsaminda yapilan diizenlemeleri
planlamas1 sirasi ve sonrasinda tesisatlar ile ilgili uygulama sorunlarinin oldugu
gozlemlenmistir. Bu alanlarda yetismis uzman elektrik miihendisleri, makina
miihendisleri bulunmasi1 gerekmektedir. Tarihi yapinin tesisat ihtiyaci karsilanirken
uygulanacak uygulamalarin se¢iminde ve tasarlanmasinda ilgili birimlerin yetkin
profesyonellerin bulunmasi yapinin ihtiyact olan tesisat donatilarinin yapilmasinda
ozellikli ¢oziimler sunulmasini saglayacaktir. Bu alanda iilkemizde biiyiik bir acik
bulunmaktadir. Tarihi yapilarin her tiirlii tesisat uygulamalari i¢in yetismis tarihi yapi
konusunda yetkin miihendislerin bulunmasi uygulamalarin yapiminda yasanan
problemleri azaltacag: diigiiniilmektedir.

Yasal ve Yonetimsel Sorunlar;

Koruma Kurullar ile Ilgili Sorunlar,

Tarihi yap1 koruma da yasal sorunlar ¢ercevesinde koruma kurullarindan kaynakl
sorunlar bulunaktadir. Koruma kurullarinin yapinin siirdiiriilebilirligini saglayarak tarihi
degerin nesillere aktarimimi saglamasinda pay1 biiyiliktiir. Kurullarin yapinin koruma
sonrasindaki durumunda dikkatle takip ediyor olmasi gerekir. Ayrica koruma kurullarinin
belirlenmesinde konusunda uzman kisilerin sayr ve nitelikleri detayli bir sekilde
incelenmelidir. En 6nemli konu da bagimsiz kisilerin bu konuda sz sahibi olmasi
saglanmalidir.

Ayrica yerel yonetimlere, tarihi yapilarin korunmasi konusundaki yeterlilikleri
degerlendirilmeden izin verilmis olmasi koruma uygulamalarinda biiyiilk sorunlar
olusmasina neden olmustur. Yerel yonetimlere tarihi yapilara koruma yapabilmesi i¢in
yetki verilmesi baz1 dlgiitler belirlenmelidir. Ornegin kadrosunda uzmanlar bulunmayan

belediyelerin tarihi yap1 koruma uygulamasi yapmasina izin verilmemesi gibi.
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Ulkemizde tarihi yapilarin koruma uygulamalar ilgili mevzuat tarafindan ciddi

cercevelerle belirlenmis olsa da izin verilmeden bazi degisiklikler yapilmaktadir. Tarihi
yapilarin durumlarini kontrol eden sistematik bir denetim mekanizmasi olusturulmadigi
icin izinsiz yapilan bu tiir degisiklikler tespit edilememekte yada gec tespit edilmektedir
bazi durumlarda geri doniisii yapiya daha ¢ok zarar verebilmektedir. Ayrica tarihi yap1
koruma uygulamalari yapildiktan sonra hi¢ bir yasal denetim siireci bulunmamaktadir.
Sadece yapr ile ilgili sikayetler oldugu durumlarda denetim yaparak tespit yapip gerekli
cezai islemi gerceklestirmektedir. Cogu yap1 koruma uygulamalari sonrasinda bu ihlaleler
ve ihmallerden dolayr 6zelligini yitirmekle karsi karsiya kalmistir. Tarihi yapilarin
korunmasi sadece uygulama siirecinde kalmamalidir. Koruma uygulamalari bittiginde
denetleme yapilmasmin saglanmasi i¢in mutlaka sistematik denetleme sistemi
olusturulmalidir.

Thale Sisteminden Kaynaklanan Sorunlar;

Tarihi yapilarin  korunmasi1 uygulamalarinda yapilarin  6zel nitelikleri
diisiiniilmeden yapilan ihale sisteminden kaynaklanan sorunlar bulunmaktadir. Koruma
uygulamasi yapilacak tarihi yapinin devlet tarafindan uygun imar kurallarina gore yapilan
tiim yapilar gibi projeden uygulamaya kadar aymi olgiitler ile ihale edilmesi her yapi
grubunun Ozellikleri gozetmeksizin ayni1 yasal ve yonetmelikler kapsaminda
degerlendirilmesi konu tarihi yapi oldugunda ciddi uygulama sorunlarina neden
olmaktadir.

2.2.2.4. Islev ve kullanima iliskin sorunlar

Tarihi bir binanin veya ¢evrenin basarili bir sekilde korunmasi, siirekli kullanimi
ve bununla birlikte gilinliik ve genel bakiminin saglanmasiyla miimkiindiir. Kullanima
devam etme olasilig1, binanin giiniimiiz standartlarina ve yagam bi¢imine adaptasyonuna
baglidir ve bu da binanin bazi yapisal 6zelliklerinde degisiklikler gerektirecegini gosterir.
Tarihi bir binanin veya g¢evrenin siirdiiriilebilirligi saglanirken yapisal 6zelliklerini
korumak, degisimi en aza indirmek ve Omriinii uzatarak gelecek nesillere ulasmasini
saglamak temel hedef olmalidir.

Tarihi yapinin kullaniminin saglanmasi icin yapilan islev degisikligine uyum
saglarken yapilan koruma uygulamalari yeni islevin gerekliliklerini g6z Oniinde
bulundurarak yapilmaktadir. Bu uygulamalar sirasinda yapinin estetik, mimari ve kiiltiirel
degerlerini korumak onceliklidir ve bu Oncelikler ¢er¢evesinde yapinin yeni islevinin
gereksinimleri saglanmalidir.

Tarihi yapilarda fonksiyon degisikligi, koruma alaninda ¢agdas bir anlayis olarak

kabul edilir. Bu koruma kavrami, yapmin yasindan veya kullanicilarinin ihtiyaglarini



34
kargilayamamadan dolay1 kullanilmayan yapilarin tahrip olmasini onler. Tarihi yapiya

yeni iglev verilmesi, kullanilamayan yapinin varligini siirdiiriirmesini saglayarak kent
yasamina katki saglar. Ayrica yapilarin mekansal ve mimari 6zellikleriyle Ortiisen yeni
kullanimlar olusturularak yapin kiiltiirel degerlerininde korunmasi saglanmis olur.
Bagka bir deyisle, islevin degismesi, toplumun ge¢cmisiyle etkilesime girmesini saglayan
tarihsel degerlerin yeniden canlanmasini saglayan araglardan biridir.

Tarihi yapilarda islev degisikligini gerektiren nedenler; Binalarin 6zgiin iglevini
kaybetmesi, ¢evresel faktorler, ekonomik nedenler, sosyo-kiiltiirel degisimler seklinde
siniflandirilabilir. (Gazi & Boduroglu, 2015)

Tarihi yapilarda planlanan islev degisikliginden dnce mutlaka yapilacak koruma
uygulamalarinin sinirlart net bir sekilde belirlenmelidir. Alinacak miidahale kararlarinda;
tarihi yapinin estetik ve 6zgiin mimari niteliklerine zarar verecek ya da degistirecek,
tersinirligi olmayan uygulamalardan uzak durulmalidir; tarihi yapinin Onerilen isleve
uygun Ozelliklere sahip olmasina dikkat edilmelidir. Tarihi yapinin kendi niteliginden
odiin verilmeden, yapinin mevcut hali kosullar ¢ercevesinde korunarak yapidan en

yiiksek derecede faydalanmalidir (Ugursal, 2011).

2.3. Sertifika Sistemlerinin Tarihi Yap1 Degerlendirme Stratejileri

Tarihi yapilar, yapisal elemanlarin birlesiminden olugmus bir kiitleden ¢ok daha
fazlasini ifade eder. Tasarimlari, dokulari, yapim tipleri, biiyiikliikleri, sekilleri, arazideki
konumlari, ¢evre manzaralar1 ve iklim 6zellikleri ile biitiin bir mekanizmanin tarihteki
yerine, teknolojinin ilerleyisine ve sanatin gelisimine kanit olusturan varliklardir. Bu
baglamda bagaril1 bir yeniden kullanim uygulamasi tarihi yapiin niteliklerinin, mevcut
0zglin 6zelliklerinin tam ve biitiinsel olarak korunmasi ile saglanir (Hamilton, 2012).

Mouzon (2010)’un belirttigi gibi “koruma devam eden bir siirdiiriilebilirlik
eylemidir”.

Geleneksel yapim sistemleri tarafindan insa edilen binalar;

a. Dogaya geri doniisiimii kolaydir,

b.Ek Onlemlere gerek kalmadan iklim o&zelliklerine gore uygun sartlar
saglayabilir,

c. Bolgenin iklimsel ve cografi yapisini barindiran dogal malzemelerden yapildig:
icin i¢ mekan konfor kosullarini rahatlikla saglar.

Tarihi bina stokunun tekrar kullanilmaya deger olmasinin sayisiz nedeni
bulunmaktadir ancak tarihi yap1 korumanin karmasik sorunlari da bulunmaktadir. Tarihi

yapt koruma yaklagimlarini gelistirilirken yasal ¢er¢eve kapsaminda pek ¢ok kisitlama
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bulunmaktadir. Bu kisitlamalar bazi durumlarda siirdiiriilebilirlik — stratejilerini

uygulamada sorunlar yasanmasina neden olabilmektedir. Yesil bina endiistrisinin bugiin
kullandig: tasarim tekniklerinin bir¢ogu, tarihi geleneklerden dogan, bina oryantasyonu,
giin 15181 toplama, gilines kirma, bdolgesel malzeme, dogal bitki Ortiisii ve pasif
havalandirma gibi bolgesel iklime uyumlu 6zelliklerden ortaya ¢ikan yillarca kullanilan
tekniklerle aynidir. Tasit kullaniminin olmadig1 dénemlerde inga edilen tarihi binalar
genellikle yogun niifuslu alanlarda, kolayca yiirlinebilir, birgok hizmete ve toplu kullanim
alanlarina yakin yerlerde konumlandirilmistir. Tarihi yapilar, donemlerinin dayanikli
malzemeleri ve saglam is¢ilik kullanilarak, belirli bir bolgenin iklim taleplerini
karsilayacak sekilde bolgesel malzemelerden yararlanilarak ve binanin 6mriinii uzatmaya
yonelik uygulamalarla insa edilmistir. Bu yapim 6zellikleri ekonomik ve ayni zamanda
cevresel acidan dogrudur.

Tarihi yapinin siirdiiriilebilir 6zellikleri; tarihi, mimari, estetik ve sosyal vb.
degerlerle birlikte degerlendirilmelidir. Bu kapsamda tarihi yapilarin korunmasinda
uygulanan yontemlerin se¢ilmesi ve sonrasinda tarihi yapinin enerji etkin 6zelliklerinin
korunma oraninin belirlenmesi i¢in yesil bina degerlendirme sistemleri gesitli stratejiler

gelistirmistir.

2.3.1. Uluslararasi sistemlerinin stratejileri

Uluslararasi yesil bina degerlendirme sistemleri, tarihi yapilarin siirdiiriilebilirlik
degerini belirlemede kullanilacak dogru bir aractir. Diinyada ¢ok sayida bulunan yesil
bina degerlendirme sistemlerinin, yeni yapilara oranla tarihi yap1 degerlendirme alaninda
yeni yapilara oranla daha az ¢aligmasi vardir. Bu sistemler son yillarda tarihi yapilarin
degerlendirilmesini saglayacak kilavuzlar olusturulmaya baslamistir.

Diinyada en yaygin kullanilan iki degerlendirme sisteminden biri olan LEED,
tarihi binalarmin yenilenmesi ve yeni fonksiyonuna uyarlanmasi ig¢in 6zel olarak
tasarlanmis bir derecelendirme sistemini heniiz olusturmamaistir. Bunun yerine, yenileme
veya korumanin tiiriine ve kapsamina bagl olarak, LEED New Counstruction (LEED-
NC) veya LEED 2009 Mevcut Binalar: LEED-EBOM (LEED for Existing Buildings:
Operations & Maintenance) gibi mevcut LEED derecelendirme sistemleri tarihi yapilar
sertifikalandirmak i¢in kullanilmistir. Ancak tarihi yapilarin yeniden kullanilmasini
iceren daha biiyilk kentsel uygulamalarda, LEED-ND (LEED for Neighborhood
Development) degerlendirme kilavuzu  kullanilir. Tarihi  yapilarin = ¢evresel

stirdiiriilebilirligini degerlendirmek tizere bir ¢erceve gelistirmek igin kullanilabilecek
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anahtar kategorileri belirlemek 6nemlidir. Bu nedenle, LEED-NC ve LEED-ND iizerinde

caligmalar devam ederek uygulamalar yapilmaktadir.

Italya 2015 yilinda LEED degerlendirme sistemini temel alarak GBC “Historic
Building” kilavuzunu olusturdu. Bu kilavuz, yesil bina degerlendirme sistemleri arasinda
tarihi yapilar kategorisi i¢in 6zel olarak diizenlenmis ilk degerlendirme kilavuzu olma
ozelligi tagimaktadir.

Tarihi yapular, kiiltiirel ve mimari degerlerinden dolay: Italya'da 6nem verilen
konularin basinda gelmektedir. Mevcut yapilarin performansinin, koruma uygulamasi
veya igletme stratejileri yoluyla iyilestirilmesi, Avrupa Toplulugu tarafindan belirlenen
bir onceliktir. Bu amaca ulagsmak i¢in 2010 yilinda yap1 endiistrisinin 6nde gelen yesil
bina degerlendirme sistemlerinden LEED (Enerji ve Cevre Tasariminda Liderlik) ile
Italyan Yesil Binalar Konseyi (GBC Italia), LEED Italia adl tarihi yapilar i¢cin LEED
derecelendirme sisteminin yerel bir versiyonunu gelistirildi. Ancak LEED Italia, tarihi
yapilarin koruma miidahalelerine uygulanabilir olsa da, yapili cevrenin belirli boliimiiniin
sahip olabilecegi tarihi ve kiiltiirel yonlerin siirdiiriilebilir bir sekilde degerlendirilmesi
ile ilgili 6zel durumlara uygun kriterleri igermemektedir. Bu nedenle, GBC-Italia, tarihi
yapilarin korunmasinda, geri kazanilmasinda ve entegrasyonunda siirdiiriilebilirlik
seviyesinin goniillii olarak sertifikalandirilmast i¢in LEED tabanli yeni bir
derecelendirme sistemi olan GBC Historic Building'i gelistirdi. GBC Historic Building,
iki farkl kiiltiiriin karsilagtirilmasina ve birlestirilmesine dayanan yenilikg¢i bir arag olarak
ortaya ¢cikmistir: LEED standardimnin siirdiiriilebilirlik kriterleri ve italya'nin uluslararas
platformda kabul gormiis restorasyon bilgisi ve becerisindeki basari.

BREEAM yesil bina degerlendirme sisteminin tarihi yapilar1 degerlendirmek
iizere oOzel bir kilavuzu bulunmamaktadir. BREEAM kilavuzlar1 yapilarin
fonksiyonlarma gore farklilik gostermektedir. Tarihi yapilarin degerlendirilmesi
yapilirken BREEAM sisteminin ilgili kriterlerinin agiklama bdliimlerinde detayli bilgiler
dikkate alinmaktadir.

Genel kilavuzlara gore yapilan BREEAM degerlendirmeler ile tarihi yap1 koruma
projeleri icin yapilan degerlendirmelerde tarihi yapilar digerlerine gére daha diisiik
derecelendirmeler elde ettigi bilinmektedir. Bunun nedeni, konum, yonlendirme, doku ve
form gibi 6zelliklerin degistirilememesi ve diger kisitlamalarin mevcut olmasidir. Tarihi
yapilarin 6zelliklerinden kaynakli tasarim secenekleri ve bina goriiniimiine iliskin 6zel
gereksinimler konusunda daha fazla sinirlama olabilecegi i¢in bu durum normal olarak
kabul edilmistir. Tarihi yapilara yonelik koruma projelerinin diger yapilardaki tadilat
projelerinden ¢ok daha iyi performans gosterdigi bilinmektedir (Yuschak, Yuschak, &
Mu, 2016).



37

2.3.2. Ulusal sistemin stratejisi

Boliim 2.1.2.2°de belirtildigi gibi iilkemizde yesil bina degerlendirme ¢aligsmalari
heniiz ¢ok yeni oldugu igin tarihi yapilar1 degerlendirmek tlizere olusturulmus bir yesil

bina degerlendirme sistemi bulunmamaktadir.

2.4. Boliim Degerlendirmesi

Tarihi yapilarin korunmasi ve yeniden kullaniminin saglanmas: siirdiirtilebilir bir
uygulamadir. Koruma ve onarim prensipleri yapinin siireliligini saglarken ve c¢evresel
etkilerininde en aza indirilmesi 6nemli bir parametre haline gelmistir.

Mevcut bir tarihi yapinin yeniden kullanimiyla tiim bina geri donustiiriilmiis
olmaktadir, béylece yeni bir bina inga etmek i¢in kullanilacak dogal kaynaklara olan talep
azalmis, yikim ve yeni insaat siirecinde kullanilacak enerjiden tasarruf edilmis olunur.
Tarihi yapiin yok olmasini 6nleyerek bu siirecten kaynaklanan atiklar 6nlenmis olur.
Iklim degisikligi ve dogal kaynaklarin tiikkenmesi sorunlarmin giincelligini korudugu bu
donemde, tarihi yapilar1 yeniden kullanmanin getirebilecegi c¢evresel faydalari
gormezden gelinemez. Bu sebeple, son yillarda yapim sektoriinde siirdiiriilebilirlik
kavraminin ortaya g¢ikisiyla baslayan ¢evre dostu yapi1 dretimi caligmalari
degerlendirilmis ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan yesil bina degerlendirme sistemlerinin
diinyadaki ornekleri incelenmistir. Bu sistemlerden LEED, BREEAM ve GBC-italya
degerlendirme sistemlerinin tarihi yapt kapsaminda degerlendirme yaklagimlar
irdelenmistir. Ulkemizde yesil bina degerlendirme ¢alismalar1 yapilmasina ragmen, tarihi
yapilar ile ilgili bir sertifikalandirma sistemi bulunmamaktadir.

Ulkemizde tarihi yapt koruma ve onarim yaklasimlarinda cesitli sorunlar
yasanmaktadir. Bu sorunlardan tescil alaninda yasanan sorunlar biiyiikk Onem
tagimaktadir. Bilindigi gibi bir tarihi yapinin korunabilmesi i¢in atilacak ilk adim
tescillenmesidir ve bu alanda alinanan yanlis kararlar geri doniisii olmayan kayiplara
neden olabilmektedir. Koruma kurullarinin yapi tescillerinde 6znel degerledirme
yontemleri kullandigi bilinmektedir. Bu nedenle tarihi yapilarin bir kisminin yeterli
niteliklere sahip olmamasina ragmen tescillendigi, diger bir kisminin ise korunmaya
deger nitelikli 6zellikleri olmasina ragmen tescillenmeyip yok olmaya terk edildigi

gorilmiistiir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu béliimde iilkemizde uygulanmak iizere tarihi yap1 yesil bina degerlendirme
kriterlelerin ~ belirlenmesi  ve  degerlendirme modelinin  olusturulma  siireci
tanimlanmaktadir. Ayrica tarihi yapilarin degerlendirilmesinde kullanilmak {izere
olusturulan yesil bina kriterlerinin ve agirliklarinin tespit edilmesi i¢in yapilan anket

caligmasi ve calismanin degerlendirilmesinde kullanilan yontem agiklanmaktadir.

3.1. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Olusturulmasi

Tarihi yapilarin yesil bina sertifika sistemleri tarafindan degerlendirilmesinde
kullanilan bir takim kriterler ve alt kriterleri bulunmaktadir. Tarihi yapilarin yesil bina
degerlendirme sistemleri kapsaminda derecelendirilmesine olanak saglayan kriterler,
yapinin hangi oranda yesil ve siirdiiriilebilir oldugunun tespit edilmesinde yol gosterici
olmaktadir.

Tarihi yap1 yesil bina degerlendirme modeli olusturulurken diinyada kabul gormiis
degerlendirme modellerinin tarihi yap1 6zelinde hazirlanmig kilavuzlari yol haritas
olarak kullanilmistir. Modelin degerlendirme kriterleri belirlenirken GBC- Italya sistemi
kriterleri temel alinmis ve ayrica lilkemizdeki uygulamalarin degerlendirilmesine olanak
saglayacak yeni kriteriterler eklenmistir. Olusturulan bu degerlendirme kriterlerinin,
belirlenen {i¢ farkli uygulama alaninda degerlendirme saglayabilmesi icin AHP yontemi
kullanilarak uzmanlarin kriterleri degerlendirilmesi saglanmistir. Bu degerlendirme
uygulamasindan sonra elde edilen 6nem derecelerine gore puan dagilimlar1 yapilarak
tarihi yapilar kapsaminda {ii¢ farkli alanda yesil bina degerledirme uygulamasi

yapilmasina olanak saglaycak model ortaya konmustur.

3.1.1. Model i¢in anket yapilmasi ve uygulama bi¢imi

Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli i¢in verilerin toplanmasi
kapsaminda anket ¢aligmalar1 yapilmistir. Ankette Boliim 3.1.1.3.’te belirtilen 6zelliklere
sahip hedef kitle tercih edilmistir. Anketin ilk bolimii, katilimcilarin demografik
ozelliklerinin belirlendigi sorulardan olusmaktadir. ikinci bdliim, anketin ana hedefi olan
kriterlerin bulunduklar1 kategoriler igerisinde birbirine gore ©onem derecelerinin
belirlenmesine olanak saglayacak sorulardan olusmaktadir. Olusturulan model ¢ok sayida
degerlendirme kriterine sahip oldugu i¢in model olusturulurken ¢ok kriterleri karar verme

yontemlerinden biri olan AHS yontemi kullanilmasi uygun goriilmiistiir ve anketler AHS
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modelinin degerlendirme 0lgiit ve Ozelliklerine gore hazilanmistir. Anket sorular

hazirlanirken analitik sonuclar elde etmek amaciyla kapali uglu soru teknigi
kullanilmasina karar verilmistir. Anket ¢aligmasi, olusturulan model ile ilgili gelisimi
dogrudan saglamak ve ilgili yanitlart en dogru sekilde toplamak i¢in roportaj yontemi ile
yapilmistir. Her bir katilimer ile belirlenen giin ve saatte, bir kag¢ saat siiren roportajlar
sonrasinda veriler toplanmig ve AHS yonteminin uygulamasinin yapildig1r veri giris

platformuna girilerek degerlendirmeleri saglanmaistir.

3.1.1.1. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli i¢in kriterlerin belirlenmesi

Anket caligmasi kapsaminda hazirlanan sorular, “GBC- italya Tarihi Yapilar”
kilavuzu ile LEED, BREEAM ve DGNB sertifikasyon sistemlerinin tarihi yapi
degerlendirme Olgiitlerinin iilkemizde uygulanan koruma c¢aligmalarina uygunluk
gosteren kriterleri belirlenerek kriter havuzu olusturulmustur. Degerlendirme kriterleri
Cizelge 3.1°de gosterilmistir. Cizelgedeki sar1 renk ile belirtilen kategoriler ve kriterler
calisma kapsaminda iilkemiz tarihi yap1 koruma uygulamalarinin degerlendirilmesine
imkan saglayacag diisiiniilen kriterlerdir. Diger kriterler ise GBC-Italya (Tarihi Yapilar)
kilavuzu tarafindan tarihi yapilar1 yesil bina kapsaminda degerlendirmede uygulanan

kriterlerdir.

Cizelge 3.1 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli kriter havuzu

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli
KATEGORILER
Tarihi Deger

Siirdiiriilebilir Arazi
Su Yo6netimi

Enerji ve Atmosfer
Malzeme ve Kaynaklar
I¢c Ortam Hava Kalitesi
Bolgesel Oncelik
Tasarimda Yenilikgilik

O 0 9 N AW N~

Saglik ve Giivenlik

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli
Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri
Kriter 1 Tarihi Bilgi Derlenmesi
Kriter 2 Mevcut kosullarm enerji kullanim sorgulamasi
a) Genel tiiketim belirleme
b) Isil goriintiileme
c¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi
Kriter 3 Yap; iizerinde tamisal sorgulama ve yapisal izleme



Cizelge 3.1 (Devam) Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli

Kriter 4
Kriter 5

Kriter 6

Kriter 7
Kriter 8
2
Kriter 1
Kriter 2
Kriter 3

Kriter 4
Kriter 5
Kriter 6
Kriter 7
3
Kriter 1
Kriter 2
Kriter 3
Kriter 4
4
Kriter 1
Kriter 2
Kriter 3
Kriter 4

Kriter 5

Kriter 6

Kriter 7
5

Kriter 1

Kriter 2
Kriter 3
Kriter 4

kriter havuzu

a) Yapi iizerinde tanisal sorgulama

b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma
Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi

Koruma uygulamasinin sorgulamasi

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk

b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik

¢) Yenilemede kullanilan malzemelerin kimyasal/fiziksel
uygunlugu

Koruma Uygulamast Alaninin Siirdiiriilebilirliginin
Saglanmasi

Bakim Plani1 Hazirlama

Mimari ile peyzaj ¢alismalarinin yap1 agisindan uygunlugu
Siirdiiriilebilir Arazi

Santiye faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin 6nlenmesi

Kullanilmig arazinin diizenlenmesi ve iyilestirilmesi

Ulagim

a) Alternatif ulasim: toplu ulagima erigim

b) Alternatif ulasim: bisiklet park yeri ve soyunma odasi

c¢) Alternatif ulasim: alternatif yakit kullanan ve diisiik
salimli araglar

d) Alternatif ulasim: otopark kapasitesi
Acik alanlarin geri kazanilmasi
Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii
Is1 adas1 etkisi: dis ylizeyler ve gatilar
Isik kirliliginin azaltilmasi
Su Yonetimi

Su kullaniminin azaltilmasi
Peyzaj suyu kullaniminin azaltilmasi
Su tiikketiminin 6lgiilebilirligi
Yagmur suyu kullanim sistemleri

Enerji ve Atmosfer
Enerji sistemlerinin devreye alinmasi
Minimum enerji performansi
Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri
Enerji performansinin optimizasyonu
a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi
b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu
Yenilenebilir enerji kullanimi
Tiim enerji kullaniminin 6l¢iimleri ve testleri
Otomatik sistemlerin kullanimi

Malzeme ve Kaynaklar

Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve
depolanmasi

Yikim ve insaat atiklarinin yonetimi
Tastyici sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin bakimi

Binanin yeniden kullanimi:

40
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Cizelge 3.1 (Devam) Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli
kriter havuzu

a) Asil islevinde kullanilmak
b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi

¢) Yeni iglevin se¢ciminin yapinin 6zelliklerine uygun
olmasi

Kriter 5 Geri Doniistiiriilmiis malzeme kullanimi1
Kriter 6  Kullanilan malzemenin gevresel etki optimizasyonu
Kriter 7 Sinirli bir mesafede gikarilan, islenen ve iiretilen malzeme
Kriter 8  Yerel Malzemelerin Kullanimi
6 I¢ Ortam Kalitesi
Kriter 1  Hava kalitesi i¢in minimum performans
Kriter 2 Tijtiin dumanimnin ¢evresel kontrolii
Kriter 3 Ortam havasinin izlenmesi
Kriter 4 Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi
Kriter 5 j¢ hava kalitesi yonetim plant
Kriter 6 Diisiik salinimli malzeme se¢imi

a) Diistik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva, ahsap
malzemeler

b) Diistik salimli malzeme: boya ve kaplama
¢) Diisiik salimli malzeme: yer kaplamasi

d) Diisiik saliml1 malzeme: komposit ahsap ve bitkisel elyaf
trlinler

Kriter 7 ¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii
Kriter 8  Sistemlerin yonetimi ve kontrolii:

Gorsel konfor

a) Aydinlatma - Isik Kalitesi

b) Aydinlatma Sistemi Kontrolii

1s1l konfor

a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama
¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada kullanimi

Havalandirma

a) Dogal havalandirma

b) Yapay havalandirma
Kriter 9 Kokusal konfor
Kriter
10 Akustik ve ses kontrolii
7 Bolgesel Oncelik

Kriter 1 Alanm bolgesel dncelige sahip olmasini gerektiren ozellige
sahip olmasi

8 Tasarimda Yenilikeilik
Kriter 1  Uygulamada yenilik
Kriter 2 Malzemede yenilik
Kriter 3 Degerlendirmede yenilik
9 Saghk ve Giivenlik
Kriter 1 Engelliler,yashlar ve ¢ocuklar igin tasarim

Kriter 2 Kullanic1 giivenligi ve saglig kalite performansi

(GBC-Italy, 2013)
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3.1.1.2. Anketin yapisi ve hazirlanmasi

Anket calismast 3 boliimden olusmaktadir. Birinci boliim  katilimcilarin
demografik dzelliklerinin belirlenmesi icin gerekli sorulari icerir. Ikinci béliim “Tarihi
Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli”ni olusturmada secilen kriterlerin 6nem
derecesine gore degerlendirilmesini igeren sorular1 kapsamaktadir. S6z konusu modelin
olusturulurmasinda degerlendirme kriteleri ve alt kriterlerinin hiyerarsik yapisi nedeni ile
AHS yontemi kullanilmigtir. AHS yontemi kapsaminda ilgili kriterlerin hiyerarsik
diizenleri belirlenmistir. AHS yontemi kapsaminda veri toplanmasi i¢in yapilan anket
caligmasi yontemin 6nerdigi sekilde her kriterin kendi kiimesi i¢inde ikili karsilastirmalari
yapilmasi ve yapilan karsilastirmanin 1°den 9’a kadar (1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8 ve 9) 6nem
derecelerine gore degerlendirmeleri yapilmistir.

Ugiincii ve son bolimde ise belirlenen kriterler konusunda katilimeilarin
goriiglerini degerlendiren sorulari igerir. Ankete katilan tarihi yap1 ve koruma konusunda
bilgi sahibi kisilerin kriterleri, degerlendirmeleriyle birlikte eksik yada fazla bulunan
kriter ile ilgili goriis bildirmeleri istenmistir. Katilimcilarin goriislerine gore kriterlerde
diizenlemler yapilmasi hedeflenmistir.in “Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli”
ne iligkin anket Ek 2’de sunulmustur. Anket Sorularina verilen cevaplarda Ek 3’te

bulunmaktadir.

3.1.1.3. Katihmcilar ve hedef kitlenin secilmesi

Hedef kitle belirlenirken tez kapsaminda olusturulan model i¢in uygun olacak
ozellikler tespit edilmistir. Anketin hedef kitlesi, tarihi yapilarin korunmasi konusunda
bilgi sahibi mimarlar, miithendisler ve digerleri olarak belirlenmistir. Anket ¢alismasi igin
tarihi yapilar ve koruma uygulamalar1 konusunda uzman kisiler secilmistir. Akademik
katilimcilardan tarihi yapt koruma konusunda akademik c¢alisma yapmis olma sarti
aranirken, piyasada aktif calisgan mimarlar ve miihendislerden ise en az bir tarihi yap1
koruma santiyesinde ¢alismis olma sart1 aranmaistir.

Yesil bina degerlendirme kriterlerinin saysinin fazla olmast ve AHS yontemi
uygulanirken her kriterin tek tek diger kriterler ile kiyaslamali sorularinin olmasi anketin
uygulamasinda yogun bir icerik olusturmustur. Bu yogunluktan dolay1 ortaya ¢ikacak
anlagmazliklarin Oniine gegebilmek ic¢in anketin Ozellikle uzman kisiler tarafindan,

ylizyilize miilakat yapilarak cevaplandirilmasi hedeflenmistir.
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3.1.1.4. Model Yonteminin Secilmesi

Olusturulan modelde de ¢ok sayida degerlendirme kriteri ve buna baglh olarak
degisen puanlama dereceleri bulunmaktadir. Bu nedenle modelin olurturulmasinda “gok
kriterli karar verme” (CKKV) metodlarindan yararlanilmasi uygun bulunmustur.

Glinlimiizde, ¢ok sayida CKKV (Cok Kriterli Karar Verme) yontemi
gelistirilmesine ragmen, karar verici karar verme asamasinda bu yontemlerden hangisini
kullanacagini belirlerlerken zorlanir. Duruma uygun olarak se¢ecegi yontem, en iyi karar
verme yontemi olmayabilir (Triantaphyllou; 2000). Karar verici hangi yontemi
kullanacagina karar verirken su adimlari izlemelidir:

e Karar probleminin olusturulmasi

e Onceliklerin siralanmasi

e Alternatif degerlendirmelerinin toplanmasi

e Onerilerin yapilmasi

Analist veya akademisyen oOnce karar verme siirecinde sorunu anlamaya veya
sunmaya c¢aligir. Bu asamanin en énemli adim oldugu diisiiniilebilir. Bu durumda cesitli
alternatifler, sonuglar ve kilit kriterler ile bilgilerin kalitesi ve niceligi hakkinda kararlar
alinir. Daha sonra, en uygun CKKV Cok Kriterli Karar Verme) yontemlerinden biri
secilip uygulanir (Polat, 2000). CKKV (Cok Kriterli Karar Verme) yontemlerinin sayisi
ve cesitliligi giin gectikge artmaktadir. Bu yontem ve tekniklerin onceligi kapsam ve
hedefe bagli olsa da, birbirlerinden iistiin olduklari sdylenemez. Geleneksel CKKV (Cok
Kriterli Karar Verme) yontemleri agagidaki gibi listelenebilir.

e AHS (Analitik Hiyerarsi Siireci)

e TOPSIS (Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution)

e PROMETHEE (Preference Ranking Organization Method for Enrichment

Evaluation)

e ELECTRE (Elimination and Choice Translating Reality)

AHS 6zellikle 1973 yilindan itibarin pek ¢ok uygulama alaninda kullanilmaktadir.
Bunlar; “Ekonomi-Yonetim Bilimleri”, “Politik Problemler”, “Sosyal Problemler” ve
“Teknolojik Problemler”i alanlaridir.

AHS yonteminin uygulamada tercih edilme nedeni, olusturulan modelin
kriterlerinin oncelik siralamasi ve kategoriler i¢indeki agirliklarinin belirlenmesinde
uygun olacagive hesaplamalarinin kolay ve anlasilir olmasi, tutarliligini kendi i¢inde
denetliyor olmasi ve basamak basamak ilerleme firsatt sunmasi ve Oncelik belirleme

degerlerinin agirlik degerlerine dogrudan doniistiiriilebiliyor olmasidir. Kullanilan AHS
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programi Expert Choice 11 ile kriterlerindegerlendirmesi igin siralama yapmak

gerekememektedir. Program kendi icinde tiim alt hesaplamalar1 yaparak tutarlilik

degerlerini belirlemektedir.

3.1.1.5. AHS Yontemi

Analitik hiyerarsi siireci (AHS), 1968'de Alpert ve Myers tarafindan tanitilmis ve
Saaty tarafindan 1977 yilinda karar verme sorunlarinin ¢éziimii i¢in bir karar modeli
olarak kullanilmas1 saglanmigtir. AHS, verilecek karar etkileyen faktorlerle ilgili olarak
belirleme ylizdesinin siniflandirma i¢in kullanildigr bir tahmin ve karar verme
yontemidir. AHS karar alma agamasini1 géz 6niinde bulunduran siniflandirma, karar ile
ilgili faktorleri ve bu faktorlerin Onemini belirli karsilastirma kriterleri temelinde
karsilastirir. Faktorlerin birbirleri arasindaki 6nemini, birbirleri arasindaki ylizde
degerleri ile gosterir (Yaralioglu, 2001).

Kararlastirilacak konuda AHS'nin yapisini tanimlamak i¢in, hedef ve hedefe bagl
kriterleri, kararlastirilacak faktoriin kalitesini iyilestirmek icin alt diizey kriterler
olusturulmasi gerekir.

Alt basamakta alternatifler, list basamakta diisiik Olgiit ve onun tizerinde temel
oOlgiitler vardir. Karar sorunu ne kadar karmasik olursa, seviye sayisi da o kadar ytliksek

olur. Basit bir hiyerarsi modelinin bir 6rnegi, Sekil 3.1'de gosterilmistir.

HEDEF

KRITER

o E] 54 1T

[ ] [ 1

ALTERNATIFLER l_ll_ll_\l—\l_H ]
[ ] [ ] [ ] [ 1

f—ll—l[ﬁl ] [ ][ ]

Sekil 3.1 Basit Hiyerarsi Modeli

Karmagik bir problem i¢in karar verme asamasiin AHS ile ¢dziilebilmesi igin
asagida belirtilen asamalarin gerceklestirilmesi gerekmektedir.
AHS problem ¢6zme ve karar verme durumlarinda grup katilimlarma olanak

saglayan bir yontemdir. Grup lyeleri tarafindan sunulan farkli diisiincelerle problemin
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cevaplanabilmesi ve giiclenmesinin yanisira zayiflatilabilmesi de miimkiindiir.

Adim 1 : Karar Verilecek Problemin Belirlenmesi

Karar verilecek problemin belirlenmesi i¢in dncelikle karar noktalari tespit edilir.
Sorunu ¢ézmek icin belirlenen karar noktalarinin sayist m ile gosterilmekte ve bu
noktalar etkileyen faktorlerin sayisi n ile gosterilmektedir. Sonucu etkileyen faktdrlerin
kesin ve yeterli bir say1 ile belirlenmesi ve faktorleri bir arada karsilagtirirken mantikli ve
tutarlt sonuglar elde edilmesi i¢in her bir faktdriin ayrintili tanimlarinin belirlenmesi

Onemlidir.

Adim 2 : Faktorler Arast Karsilastirma Matrisi Olusturulur
Faktorler birbirleri arasinda karsilastirmalar1 yapilirken, nxn boyutlu bir kare
matristen faydalanilir. Matrisin kosegen degerleri her zaman 1 degerini alir. Karsilastirma

yapilan matris (3.1) asagidaki gibidir.

a,  dyp a,
ay Ay a,,
A= 3.1
_anl an2 ann n

Karsilagtirma yapilan matrisin kosegen degerleri, yani i = j oldugunda, yani her
faktor kendisi ile karsilastirildiginda 1 degerini alir. Faktorler, birbirlerine karsi sahip
olduklar1 6nem degerlerine gore karsilastirilirlar. Bu karsilastirmalarda Cizelge 2.5 deki
onem tespit cetveli kullanilir.

Cizelge 3.2. AHS faktorlerinin ikili karsilagtirmasinda kullanilan 6nem 6lgegi
(standart tercih tablosu)

Puanlama Acikalama

1 Her iki faktor birbirine esit ise 1 degeri alir,

3 1.Faktor 2. faktdrden daha 6nemli olmasi durumunda 3 degeri alir,

5 1.Faktor 2. faktdrden ¢ok dnemli olmasi durumunda 5 degeri alir,

7 1.Faktor 2. faktore kiyasla ¢ok giiclii bir neme sahip olmasi durumunda 7 degeri alir,

mutlak iistiinliik durumunda 9 degerini alir
9 1. Faktor {in 2. faktore gore mutlak iistiinliigi durumunda matriste al2 hiicresi 9 degerini
alirken, a21 hiicresi 1/9 degerini alacaktir.

(Saaty, 1994)
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Karsilagtirmalar, karsilagtirmay1 yapan tarafindan 6nemli oldugu diisiiniiliiyorsa,

onemli olan faktor biiylik degeri alacaktir. Karsilastirma matrisinin birinci satir1 tiglincii
siitunu ile karsilastinildiginda (i = 1, j = 3), oldugundan 3 degerini alacaktir. Onem
derecesinin tam tersi olmast durumunda yani birinci satirdaki deger {i¢lincu sutundaki
degerden daha az 6nemli durumda ise birinci satir tiglincli sutun 1/3 degerini alacaktir.
Yapilan karsilastirmada birinci faktorle tiglincii faktor birbirine esit oneme sahip olduklari
durumda bilesenler 1 degerini alir (Dagdeviren, Diyar, & Mustafa, 2004).

Karsilastirilan degerler birbirleri arasinda karsilastirildigi icin, matris kosegeninde
degerler kendi kendileriyle karsilastirilmaktadirlar. Kendi kendisiyle karsilastirilan
faktorler onem derecesi olarak birbirine esit oldugundan hepsinin degeri 1 olmak
zorundadir. Diger karsilastirmalar i¢in kosegenin iizerinde kalan faktorlerin
karsilastirilmasi yeterlidir (Saaty & Vargas, 1998). Kosegenin altida kalan faktorler

birbirlerinin tersi olduklari i¢in (3.2) formiilii kullanilarak bulunabilir.

a,=— (3.2)

Yukarida agiklamaya gore matriste bulunan faktdrlerin birinci satir tiglincii siitun
bileseni (1= 1, j = 3) 3 degerini aliyorsa, matrisinin ti¢lincii satir birinci siitun bileseni

(1=3, j=1), (2.2) formiiliinden 1/3 degerini alacaktir.

Cizelge 3.3. Onem Tespit Cetveli

Dggneirlréri Deger Tanimlar1
1 Her iki faktoriin esit dneme sahip olmasi durumu
3 1. Faktoriin 2. faktorden daha 6nemli olmasi durumu
5 1. Faktoriin 2. faktdrden ¢ok 6dnemli olmasi durumu
7 1. Faktoriin 2. faktore nazaran ¢ok gli¢lil bir 6neme sahip olmasi
durumu
9 1. Faktoriin 2. faktore nazaran mutlak {istiin bir 6neme sahip

olmasi durumu
2,4,6,8 Ara degerler

Adim 3: Faktorlerin Yiizde Onem Dagilimlar: Belirlenir

Olusturularn karsilastirma matrisinde elde edilen rakamlar faktorlerin birbirleri
arasindaki onem seviyeleridir. Bu faktorlerin ylizde 6nem derecelerinin elde edilebilmesi
icin karsilastirma yapilan A matrisini olusturan stitun vektorlerinden yararlanilir ve n adet
ve n bileseni B siitun vektorii (3.4) olusturulur. B siitun vektorlerinin hesaplanmasinda

(3.3) formiiliinden yararlanilir (Yetim, 2004).
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a..
b= 63
a;
i=1
5
b21
B =|" (3.4)
D1

Ornek olarak asagida verilen A karsilagtirma matrisine gdre B, vektoriiniin hesaplanmast

yapilmak istenirse;

1 1/3 5
A=| 3 1 4
1/5 1/4 1

B, vektoriiniin b, elemani, p,, = " 4 olarak hesaplanacaktir.

1+3+0,2

B, vektorii i¢in diger biitiin satir ve sutunlar hesaplandiginda, asagidaki vektor elde

edilebilir ve bu vektdriin bilesenleri toplandiginda toplamin 1 oldugu goriilebilir.

0,238
B =|0,714
0,048

Biitiin bu hesaplamalar diger faktorleri i¢inde tekrarlanir ve faktor sayisi kadar B
stitun vektorii elde edilir. z adet B siitun vektorii, bir matriste birlestirildiginde asagida

gosterilen C matrisi olusur.

C11 c12 Cln

Cyp Cp oo Gy
C =

_cnl cn2 cnn B
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0,238 0,210 0,500
C=|0,714 0,632 0,400
0,048 0,158 0,100

C matrisinin sonucunda, faktorlerin birbirleri arasindaki 6nem seviyelerinin, bu
faktorlerin birbirleri arasindaki yiizde onem derecelerinin elde edildigi goriiliir. C
atrisinde olusan satir bilesenlerinin ortalamasi alindiginda (3.5) Oncelik Vektorii adi

verilen W siitun vektorii (3.6) elde edilir.

n
Z Cij
I=

W, = (3.5)
n
W vektorii asagida gosterilmistir.
N
W,
w=|" (3.6)
_W”l .

W oncelik vektorii yukaridaki 6rnege gore ¢oziildiigiinde her {i¢ faktor birlikte
degerlendirilmis ve birinci faktdr % 32, ikinci faktor % 58 ve liglincii faktor % 10

oraninda dneme sahip faktorler olarak belirlenmis olacaktir (Kuruiiziim & Atsan, 2001).

[0,238+0,210+ 0,500 |
3 0,32
| 0714+0,632+0.400 | 0.58
0,048 + 0,1% 80+0,100| [0,10
3

Adim 4 : Faktor Kiyaslamalarindaki Tutarhilk Olgiiliir

AHS kendi i¢inde ne kadar tutarli bir sistematige sahip olsa da sonuglarin
gercekciligi  dogal olarak, karar vericinin faktorler arasinda yaptigi birebir
karsilastirmadaki tutarliliga bagli olacaktir. AHS bu karsilagtirmalardaki tutarliligin
Olciilebilmesi igin bir siire¢ dnermektedir. Sonucta elde edilen Tutarlilik Oran1 (CR) ile,
bulunan oncelik vektoriiniin ve dolayisiyla faktorler arasinda yapilan birebir

karsilagtirmalarin tutarliliginin test edilebilmesi imkanini1 saglamaktadir. AHS, CR
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hesaplamasinin 6ziinii, faktor sayist ile Temel Deger adi verilen (A) bir katsayinin

karsilastirilmasina dayandirmaktadir. A’ nin hesaplanmasi icin dncelikle A karsilagtirma

matrisi ile W Oncelik vektoriinlin matris ¢arpimindan D siitun vektorii elde edilir.

an alz aln Wl
Ay Ay ... 4y, w,
D= X (3.7)
_anl anZ ann _ _WV! .

(3.8) formiiliinde tanimlandigi gibi, bulunan D siitun vektorii ile W siitun
vektoriinlin karsilikli elemanlarinin bdliimiinden her bir degerlendirme faktoriine iliskin
temel deger (E) elde edilir. Bu degerlerin aritmetik ortalamasi ((3.9) formiilii) ise
karsilastirmaya iligkin temel degeri (A) verir (Mahmoodzadeh, Shahrabi, Pariazar, &
Zaeri, 2007).

d.
E =% (i=12,...n) (3.8)
Wi
DE,
1= (3.9)
n

A hesaplandiktan sonra Tutarhhik Gostergesi (CI), (3.10) formiiliinden
yararlanarak hesaplanabilir.

(3.10)

Son agamada ise CI, Rastlantisal Gosterge (RI) olarak adlandirilan ve Cizelge 3.4’
da gosterilen standart diizeltme degerine bdliinerek ((3.11) formiilii) CR elde edilir.
Cizelge 3.4°den faktdr sayisina karsilik gelen deger secilir. Ornegin 3 faktorlii bir
karsilastirmada kullanilacak RI degeri Cizelge 3.4’den 0.58 olacaktir.
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Cizelge 3.4 Rastlantisal Gosterge (RI)

N RI

1 0

2 0

3 0,58
4 0,90
5 1,12
6 1,24
7 1,32
8 1,41
9 1,45
10 1,49
11 1,51
12 1,48
13 1,56

CR =

CI
— 3.11
RI G-1D

Hesaplanan CR degerinin 0.10 dan kiiciik olmasi karar vericinin yaptigi
karsilagtirmalarin tutarli oldugunu gosterir. CR degerinin 0.10° dan biiyiikk olmas1 ya
AHS’deki bir hesaplama hatasint ya da karar vericinin karsilastirmalarindaki

tutarsizligini gosterir.

Adim 5 : Her Bir Faktor I¢in, m Karar Noktasindaki Yiizde Onem Dagilimlar:
Bulunur

Bu asama yukarida anlatilan sekilde ancak bu kez, her bir faktor acisindan karar
noktalarinin yiizde 6nem dagilimlar1 belirlenir. Diger bir deyisle birebir karsilastirmalar
ve matris islemleri faktor sayisi kadar (n kez) tekrarlanir. Ancak bu kez her bir faktor igin
karar noktalarinda kullanilacak G karsilastirma matrislerinin boyutu mxm olacaktir. Her
bir karsilastirma igleminden sonra mx1 boyutlu ve degerlendirilen faktoriin karar
noktalarina gore yiizde dagilimlarini gosteren S siitun vektorleri elde edilir. Bu siitun

vektorleri asagida tanimlanmagtir:

S =] - (3.12)

ml
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Adim 6 : Karar Noktalarindaki Sonu¢ Dagiliminin Bulunmasi

Bu asamada oncelikle, yukarida anlatilan n tane mx1 boyutlu S siitun vektoriinden

meydana gelen ve mxn boyutlu K karar matrisi olusturulur. Karar matrisi asagida

tanimlanmistir:
St Sz Sin
Sy Sy Son
K = (3.13)
_Sml Sm2 Smn_

Sonugta karar matrisi W siitun vektorii (oncelik vektorii) ile asagidaki gibi
carpildiginda ise m elemanli L siitun vektorii elde edilir. L siitun vektorii karar
noktalarinin yiizde dagilimin verir. Diger bir deyisle vektdriin elemanlariin toplami 1

dir. Bu dagilim ayni1 zamanda karar noktalarinin 6nem sirasini da gosterir.

S S Sin W I
Sy Sy So, w, Ly,
I = (3.14)
_Sml SmZ Smn_ _Wn_ _lml .

3.1.2. Anketin AHS Yontemi ile degerlendirilmesi

Tez kapsaminda olusturulmas: tasarlanan model Onerisindeki degerlendirme
kriterleri, uzmanlar tarafindan yapilan puanlama sonucunda AHS ydntemi kullanilarak
onem derecelerinin belirlenmesi yapilmigtir. AHS Yontemi uygulamals1 Expect Choice
11 programi kullanilmigtir. Tiim anketlerin veri girigleri program iizerinden yapilmistir.
Kriterlerin  agirliklandirilmasinin =~ yapilmasindan  sonra  puanlama  sistemine
doniistiiriilmesi siireci detayli olarak alt bagliklarda incelenmistir. Kriterlerin puanlama
degerleri elde edildikten sonra degerlendirme modeline ait kontrol listesi olusturulmustur.

Anket caligmasi li¢ farkli tarihi yapt koruma uygulama alani i¢in ayr1 ayri
yapilmistir. Amaci yesil bina sertifika sistemleri kapsaminda tarihi yapilarin segilen

uygulama alanma gore farklilik gosterip gostermedigi tespit edilmektedir. Kriterlerin
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onem derecesinde tespit edilen farklar ii¢ tarihi yapi koruma uygulama alani i¢in

Ozellesmis puanlama sisteminin olugmasini saglanmaktadir.

3.1.3. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Kategorileri

Yesil bina degerlendirme sistemleri ilk olarak yeni yapilar i¢in hazirlanmis ancak
farkli tipolojide olan yapilarin degisen ihtiyaclarina yanit vermek icin gesitli kilavuzlar
tiiretilmistir. Bu kilavuzlarin iginde en ¢ok dikkat ¢ceken kilavuzlar hi¢ siiphesiz mevcut
yapilarin yesil binaya doniistliriilmesine kilavuzluk etmek ve degerlendirmek igin
hazirlananlaridir. Yapi sektoriinde ne kadar yeni yap1 yapilirsa yapilsin azimsanamayacak
sayida geleneksel tekniklerle yapilmis mevcut yapilar bulunmaktadir ve toplam enerji
tiiketiminin bilyiik boliimiinden sorumludurlar. Bu baglamda yapilan ¢alismalarla mevcut
yapilar giindeme gelmistir.

Bazi yesil bina sertifika sistemlerinin kapsaminda tarihi yapilarda bulunmaktadir.
Bu durum oldukga yaniltict sonuglar ¢ikarmakla birlikte uygulamada gergekg¢i ¢oztiimler
olusturamadiklar1 i¢in tarihi yapilarin yesil bina sertifika sistemleri kapsaminda
degerlendirilmesinde 6zgiin bir kilavuz kullanilmasinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.
Tarihi yapilarin korunmasi kendi iginde siirdiiriilebilir bir yaklasimdir ve tiim tarihi
yapilarin aslinda siirdiiriilebilir bina 6zellikleri tasidig1 bilinmektedir. Bagka bir degisle
tiim tarihi yapilar aslinda yesil binadir denebilir. Bu kapsamda yesil bina degerlendirme
sistemleri incelendiginde tarihi yapilarin degerlendirmesi icin GBC-Italya disinda 6zel
bir kilavuz hazirlanmadigr goriilmiistir. LEED ve BREEAM gibi yesil bina
degerlendirme sistemlerinin Onciileri olarak bilinen sistemlerde tarihi yapilarin
degerlendirilmesi diger kilavuzlarin i¢inde ilgili boliimler kapsaminda yapilmaktadir.

Tarihi yapilar, doneminin 6zelliklerini tasiyan ve kendi 6zgilin yapim sekillerine
gore bulunduklar1 yo6renin iklim sartlarmin  getirdigi yasamsal faaliyetleri
siirdiiriilebilmesi i¢cin gerekli en uygun ortam kosullarint saglayacak bigimde
tasarlanmistir. Ayrica biiylik bir ¢ogunlugunun yerel malzemeler kullanilarak yapilmig
oldugu bilinmektedir. Tiim bu 6zellikler dikkate alindiginda tarihi yapilarin aslinda yesil
yapilar oldugunu soyleyebiliriz. Tarihi yapilarin korunmasi basta kaynak tiikketiminin
onlenmesi nedeniyle siirdiiriilebilir bir yaklasim olarak diistiniilebilir. Tarihi yapinin bu
baglamda yeni bir islev verilerek kullaniminin saglanmasi da yapinin gerekli bakimlarinin
diizenli yapilmasini saglar boylece tarihi yapinin ayakta kalma siiresinin uzamasi
saglanabilir.

Bununla birlikte teknolojinin hizli gelisimi ve konfor kosullarindaki degisimler

nedeniyle tarihi yapida planlanan koruma uygulamasinin tarihi yapimin giiniimiiz
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sartlarina uyarlanmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu baglamda yapilacak

uygulamalarin, tarihi yapinin yesil bina olma 6zelliklerini miimkiinse yitirmeden ya da
en az degisiklik ile gerekliliklerin saglanarak yapilmasi tarihi yapilarin korunmasinda
oncelikli olarak ele alinmaktadir. Bu siirecler incelendiginde yesil bina degerlendirme
sistemlerinin tarihi yap1 korumada uyguladigi yaklagim genel tarihi yapr koruma
prensipleriyle temelde benzerlikler gostermekte ve tarihi yapt korunmasina uygun bir
kilavuz olusturduklart sdylenebilir.

Bilindigi gibi yesil bina degerlendirme sistemleri yapi tipolojilerine gore cesitlilik
gostermektedir. Ozellikle yeni yapilar icin olan kilavuzlar hemen hemen diinyanin her
yerinde kullanilmakta ve ¢ok sayida iilke kendi 6zel yesil bina degerlendirme sistemini
olusturmustur. Ancak tarihi yapilar icin 6zel olarak olusturulan ilk kilavuz GBC-Italya
yesil bina degerlendirme sistemine aittir. Bu ¢alismada olusturulan modelde GBC-Italya
sistemine ait yesil bina degerlendirme tarihi yap1 kilavuzu kriterleri oncelikli olarak
incelenmistir. GBC-Italya bilindigi gibi diinyann en yaygm kullanilan yesil bina
degerlendirme sistemlerinden biri olan LEED sisteminin kilavuzlarini ve degerlendirme
sekillerini altlik olarak kullanarak kendi sistemini olusturmustur. GBC — italya diinyadaki
yesil bina sistemleri arasinda tarihi yapt degerlendirmede Avrupa normlarinda
hazirlanmais ilk ve tek degerlendirme sistemidir.

Ulkemizde yesil bina degerlendirme sisteminin olusturtulmasi ¢calismalarina 2007
yilinda baglanmistir. Bu ¢aligmalar kapsaminda ilk olarak 6zel kuruluslarin yiirtittiigii iki
farkli sistem ortaya konmustur ve buna bagl olarak TSE standartlar1 kapsaminda yesil
bina degerlendirme sistemine ait bir standart gelistirilmistir. Cedbik ve Mimar Sinan
Universitesinin  6nciiliigiinde olusturulan yesil bina degerlendirme sistemlerinden
Cedbik’in olusturdugu konut degerlendirme sistemi bakanlik¢a desteklenme karar
almigtir ve yeni yapilar kapsaminda uygulamalarina devam etmektedirler. Bu siiregte
yapilan ¢aligmalarda tarihi yap1 stokunun 6nemi vurgulanmistir. Bu baglamda yesil yap1
degerlendirme sistemi olusturma ¢aligmalar1 devam ederken, tarihi yapilarin yesil bina
degerlendirme sistemleri kapsaminda olusturulacak bir modelin ihtiyaci ortaya
konmustur (Aydin, 2013). Yapilan aragtirmalar gostermektedir ki tarihi yapilarin yesil
bina degerlendirme sistemleri kapsaminda sertifikalandirilmasi koruma uygulamalarinin
dogru sekilde ilerleyerek yapinin 06zgiin degerinin korunmasinin saglanmasini
kolaylastirmaktadir. Ulkemizin tarihi yap1 stokunun i¢inde koruma uygulamas: yapilmis
yada yapilmasi planlanan ¢ok sayida yapinin bulunmasi tarihi yapit koruma
yaklagimlarinin gelisen teknoloji ve degisen parametrelere uygunluk goéstermermesi
gereklidir. Tarihi yap1 koruma yaklasimlarida son yillarda yapim sektoriinii etkisi altinda

almis olan ¢evre dostu uygulamalarindan etkilenmistir. Tarihi yap1 korumada ¢evre dostu
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caligmalarin artmasi, bu alanda kullanilabilecek bir yesil bina degerlendirme sistemi

ithtiyacin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda olusturulmasi planlanan model ile tarihi
yapilarin koruma uygulamasinin planlamadan, uygulamaya her alanda yesil yap1 olma
ozelligini korumasini saglamast amaglanmaktadir. Koruma uygulamalarindaki
yontemlerin se¢ilmesinde kilavuz niteligi tagtyacaktir.

Tarihi yap1 yesil bina degerlendirme modeli kapsaminda olusturulan kriterler
yapinin istenilen 6zeliklere uygun olarak korunmasinin saglanmasi i¢in olusturulmustur.
Bu kriterler tarihi binanin korunmasi i¢in yapilan ¢alisamlar sirasi ve sonrasinda yesil ve
stirdiiriilebilir uygulamalarin kullaniminin durumunu 6lgerek koruma uygulamasinin
yapiy1 ne kadar yesil bir yap1 olarak kalmasini sagladiginin tespit edilmesinde yetkililere
kilavuzluk etmesi i¢in hazirlanmistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda iilkemizde hizla gelisen yesil bina degerlendirme
uygulamalarinda, halihazirda tarihi yapi stokumuz koruma sorunlari yasarken gec
kalinmadan tarihi yapilarinda yesil bina degerlendirme sistemi kapsaminda
degerlendirmesini saglayacak bir modelin olusturulmasi gerekliligi ortaya ¢ikmuistir.
Olusturulacak yesil bina degerlendirme modelinin de iilke kosullarina uygun olarak
olusturulmus yesil bina performans kriterlerine gére degerlendirme yapacak sekilde
planlanmas1 gerekmektedir. Hazirlanan kriterler Tarihi yap1 uzmanlar tarafindan yapilan
anketler sonucunda analitik hiyerarsi siire¢ (AHS) yontemi ile verilerin degerlendirilmesi
ve puan bazli agirlik belirlemesi yapilacaktir.

Uluslararasi sistemlerin tarihi yapilar i¢in olusturduklar1 yesil bina degerlendirme
yontemleri irdelenmis ve ilgili kriterler belirlenmistir bunlar i¢inde LEED, BREEAM,
DGNB ve GBC- Italya sistemleri bulunmaktadir.

Bu sistemlerin kendi 6zelinde belirledikleri kriterler, {ilke sartlar1 bakimindan
incelenerek kriter havuzuna eklenmistir. Ayrica koruma kurullarinda 6nem verilen
bilgilerin saglanmasi agisindan da uzmanlarla yapilan goriismeler sonucunda farkli
kriterler olusturulmus ve Tarihi yap1 yesil bina degerlendirme modelini olusturan kriter
havuzuna eklenmistir.

Tarihi yap: yesil bina degerlendirme modeli kriterleri belirlenirken 6zellikle GBC-Italya
yesil bina degerlendirme sisteminin tarihi yapilar kilavuzundaki kriterler, iilkemizdeki
sec¢ilmis koruma uygulamalar1 ve yasal mevzuatlar tek tek ele alinarak incelenmistir.
Buna bagli olarak modelin, lilkemizde kabul edilen tarihi koruma prensiplerinin temel
yaklagimina uygun olmasini saglayacak sekilde degisiklikler yapilmistir. Bu ¢alismalar
sonucunda olusturulan tarihi yapi yesil bina degerlendirme modeli i¢in Onerilen

kategoriler Cizelge 3.69’da belirtilmistir.
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Cizelge 3.5. Tarihi yap1 yesil bina degerlendirme kategorileri

No KATEGORILER
1 Tarihi Deger
2 Siirdiriilebilir Arazi
3 Su Yonetimi
4 Enerji ve Atmosfer
5 Malzeme ve Kaynaklar
6  I¢ Ortam Hava Kalitesi
7  Bbolgesel Oncelik
8  Tasarimda Yenilikg¢ilik
9  Saglik ve Giivenlik

Uluslararast yesil bina degerlendirme sistemleri incelenerek olusturulan
degerlendirme kategorilerin her biri i¢in alt degerlendirme alt kriterleri tarihi yap1 yesil
bina degerlendirme modeli i¢in olusturulmustur.

Yapilan literatiir calismalar1 ve uzman gortsleri ile olusturulan kategoriler ve
kategorilere bagl alt kriterler ayr1 ayr1 anket ¢aligmalarinda soru olarak belirtilmistir !.
Tez kapsaminda kategorilerin ve kriterlerin agirliklarinin belirlenmesinde ¢ok kriterli
karar verme yontemlerinden biri olan “Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS)” Yontemi
secilmistir ve anket sorular1 bu yontemin uygulanmasina yonelik olarak hazirlanmigtir.
Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) yonteminin kullanimindaki amag kategoriler ve ilgili
kriterlerin degerlendirme modeli kapsaminda agirliklarinin belirlenmesidir. Anket
caligmasinda Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) yontemine gore kriterlerin dnem derecesini
belirlenmesi i¢in ankete katilan tarihi yap1 konusunda bilgi sahibi mimarlar tarafindan
kriterlerin bulunduklar1 grup i¢inde birbirleri arasinda olugan 6nem derecelerinin 1 den 9

a kadar olan 1,3,5,7 ve 9 sayilar1 ile yapilmasi talep edilmistir.
3.1.4. Degerlendirme kriterleri

Model kapsaminda yapilacak degerlendirmeler icin GBC-italya sisteminden
secilen kriterler ile yine arastirmalar sonucunda uygun bulunarak eklenen kriterlerin
degerlendirilmesinde kullanilacak dlgiitler belirlenmis ve iilkemizde uygulanan
standartlar, kanun ve yonetmeliklere uygun hale getirilmistir.

3.1.4.1. Tarihi Deger

Bu kategori, taginmaz kiiltiirel miras degeri olan yapilarin korunmasi ve teknolojik
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ilerlemenin de sagladigi olumlu gelismelerden yararlanarak tarihi yapinin koruma

yaklasimlarinda siirdiiriilebilirligi tesvik etmeyi amaglar.

Bu alanda dikkat edilen Onemli unsurlar tarihi yapinin genel arastirma
analizlerinin yapilmasinin saglanmasidir. Ozellikle enerji tiiketimi, malzemelerin ve
bozulma bi¢imlerinin tespiti, yapilarin tespiti ve izlenmesi gibi konularda yapinin mevcut
durumunun degerlendirilerek raporlanmasi beklenmektedir. Bununla birlikte yapilmasi
planlanan koruma uygulamalarimin tersinirligi konusunda genel bir degerlendirmenin
yapilmasi1 beklenmektedir. Uygulamalarda kullanilmasi planlanan malzemelerin yapinin
kimyasal ve fiziksel 6zeliklerine uygunlugu degerlendirilir. Ayrica koruma uygulama
sahasinin siirdiiriilebilirligi, koruma uygulamasi yapilacak yapinin bakim plani yapilmasi,
mimari ve peyzaj ¢aligmalarinin uzmanlar tarafindan yonetilmesi konulari iizerinden
degerlendirme yapilmaktadir (Magrini & Franco, 2016).

Tarihi deger kategorisinin alt kriterleri;
Kredi-1 Tarihi Bilgi Derlenmesi

Yapinin karakteristik 6zelliklerini ve mevcut durumunun her parametresinin
detayli olarak belirlenmesi ve raporlanmasi amaglanmaktadir. Korunacak alanlarin
belirlenmesi ve restorasyon projesinin gelecek nesiller i¢in uyumlu siirdiiriilebilirlik
perspektifinden yonlendirilmesi igin materyalleri ve tarihi yapilarin durumunun
tanimlanmas1 yapilmali.

Gergeklestirilecek caligmalar, tarihi yapilarin ve malzemelerin varligint ya da
yoklugunu tanimlayan tarihi binanin tescil belgelerine ve raporlarina bagli olmalidir.
Kredi-2 Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi

Bu kriter kapsaminda tarihi yapinin enerji performansin iyilestirilmesine ve
mimari agidan ilgi ¢ekici yonlerin korunmasina yonelik tasarim stratejilerine rehberlik
etmek i¢in binanin enerji tilketim durumunun belirlenmesi gereklidir. Enerji tiikketimini
azaltmaya ve kullanic1 konforunu arttirmaya katkida bulunmak i¢in depolanabilen,
gelistirilebilen ve optimize edilebilen mevcut sistemlerin tanimlanmasi ve tanitilmasi
saglanarak raporlar olusturulmalidir.

a. Genel enerji tiiketimi belirleme

Bu kriterden puan kazanilmasi i¢in 5627 sayili Enerji Verimliligi Kanunu’'na
dayanilarak ve 2002/91/EC sayil1 Binalarin Enerji Performanst Direktifi baz alinarak
hazirlanan Binalarda Enerji Performans Yonetmeligine (2017) uygun olarak tarihi
yapmin genel enerji tiketiminin Bina Enerji Performanst Hesaplama Yontemi
kullanilarak belirlenmesi ve raporlanmasi gerekmektedir. Bu ¢alisma icin Bina Enerji
Performansi Hesaplama Yo6ntemi yazilimi olan BEP-tr kullanilmalidr.

b. Isil goriintiileme
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Bu kriterden puan alinmasi i¢in termal kamera ile 1s1l goriintiileme ve raporlama

yapilmasi1 gerekmektedir. Bu kriterin amaci bina kabugu ve tesisatinda meydana gelen 1s1
kacaklarinin tespit edilerek koruma uygulamasi planlamalarinda kullanilmasidir. Isil
goriintiileme yapilarak binadaki 1s1l kdpriilerin tespitinin yapilmasi, enerji kayiplarinin
gorsellestirilmesi saglanacaktir.
c. Kabuk st iletimi degerlendirmesi

Bu kriterden puan alinmasi igin tarihi yapinin her bir duvar kesitinin, 1s1
gecirgenlik degeri , TS 825:2013, TS EN 1745:2004 ve TS EN ISO 6946:2007
standartlarinda tarif edilen denklemler esas alinarak hesaplanmasi gerekmektedir.
Kredi 3 Yapi tizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme

Bu kriterde tarihi yapiya ait yapisal elemanlarin ve malzemelerinde olusmus
kimyasal yada fiziksel bozulmalarimin ana nedenlerini tanimlamak amaglanmistir.
Bozulma siireclerinin tespiti ile birlikte yapilacak koruma uygulamasinin cevresel
etkilerin azaltilmasi, kullanicilarin rahathigim1 ve projede Ongoriilen miidahalelerin
tiirlerini belirlemede kullanilir. Bu incelemeler ve raporlamalar yapilirken kullanilacak
teknikler Ozellikle belirtilmelidir de yipratict olmayan tahribatsiz teknikler
uygulanmalidir. Bu kapsamda yapilabilecek ¢alismalar asagida belirtilmistir:
a) Yapu iizerinde tanisal sorgulama

Statik konsolidasyon ve sismik giliclendirme miidahaleleri icin miidahale
stratejilerini daha iyi yonlendirmek amaciyla binanin statik dayaniklilik 6zelliklerini,
malzemelerin kalitesi ve statik davramis kaliplari diizeyinde tanimlamalarinin ve
degerlendirilmesinin yapilmasi. Striiktiir sisteminde herhangi bir iyilestirme yada
adaptasyonun yapilip yapilmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.
Tarihi yapiya ait mevcut yapisal elemanlar1 (6rnegin temeller, tasiyici duvarlar, kemerler
ve tonozlar gibi yapilar) koruyarak tarihi elemanlarin yeni yapilar veya malzemelerle
degistirilmesinin en aza indirilmesi planlanmalidir.
b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili arastirma

Tarihi yapmin secilen bolgelerinde yerinde inceleme yapildiktan sonra Dijital
Mikroskop (DM), Kizilétesi Termograf (IRT) ve Ogiitiilmiis Radar (GPR) uygulanabilir.
Ek olarak, yap1t malzemesinin basing dayaniminin degerlendirilmesi i¢in Schmidt ¢ekic
testi uygulamalar1 kullanilabilir. Secilen bir yiizeyin yerinde biiyiitiilmiis goérsel spektrum
goriintiilerini elde etmek i¢in dijital mikroskop kullanilarak ve ¢iiriime degerlendirmesi
ile birlikte ilk yap1 malzemesi karakterizasyonunun saglanmasi gereklidir.
Kredi 4. Koruma girigiminin tersinirligi

Bu kriterde amag tarihi yap1 i¢in uygulanacak koruma girisiminin 6n gordiigii

ekleme, ikame veya ¢ikarma islemlerinin teknolojik tasarim yontemleri kullanilarak detay
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bir sekilde incelenmesinin saglanmasi ve yapilacak koruma uygulamasinin ortadan

kaldirilmas1 durumunda tarihi yapiin biitiinliiglinden 6diin vermeden koruma
uygulamasi Oncesi haline geri doniildiiglinde en az hasarin olusmasinin saglanmasini
planlanmaktir. Bu durumda koruma uygulamasinin tersine cevrilebilirlik 6zelliginin
varligi bilimsel olarak dogrulanmalidir. Yapilan uygulamanin uygun veya gerekli
oldugunu ve tersine c¢evrilebilirligi saglamak i¢in secilen insaat tekniklerinin dogru
cozlimler i¢in en iyi uygulamayi temsil ettigi vurgulanarak dogrulanmalidir.

Kredi 5. Koruma uygulamasinin sorgulamasi

Kriterin temel amaci tarihi yapilarin korunmasinda uygulanmasi planlanan
caligmalarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve insan saglig1 ag¢isindan olumlu etkilerinin olup
olmadigi, uygulamanin yapinin korunmasinda gercekten gerekli olup olmadiginin
irdelenmesi ve belgelenmesinin saglanmasidir. Kriter kapsaminda asagida belirtilen
ozellikler dogrultusunda puan kazanmak miimkiindiir.

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk

Yapilan yada yapilmasi planlanan koruma uygulamasinin yapinin bulundugu
bolgenin yararina oldugunun agikca belirtilmesi gerekmektedir. Uzman goriisleri ve
akademik caligmalarla bu alanda hazirlanan raporlar desteklenmelidir.

b) Mevcut tarihi yapuyla yapisal benzerlik

Bu kriter kapsaminda uygulanan yada uygulanmasi planlanana tarihi yap1 koruma
caligmalarinin mevcut yapi ile yapisal benzerlik gostermesi gerekmektedir. Bu benzerlik
uzman kisilerin yazdigr raporlar ve gerekli durumlarda laboratuvar raporlariyla
desteklenerek degerlendirme komitesine sunulmalidir.

c) Koruma uygulamasinda kullanilan malzemenin kimyasal/fiziksel uygunlugu:

Tarihi yap1 koruma uygulamasinda kullanilacak malzemelerin estetik, kimyasal-
mineralojik ve fiziksel-mekanik gereksinimleri goz Oniinde bulundurarak koruma
uygulamasi malzemelerinin orijinal malzemelere ve duvar bilesenlerine uygunlugunun
degerlendirilmesi gereklidir.

Kredi kapsaminda puan almak i¢in mevcut malzemelerin akredite
laboratuvarlardan alman gerekli sonuclarma en az %90 uygunluk gosterme kosunu
saglamak gerekmektedir.

Kredi 6. Koruma Uygulamasi Alaninin Stirdiiriilebilirliginin Saglanmasi

Bu kriterde koruma uygulamasimin yapildig1 alanda insaat faaliyetleri sirasinda
kaynaklarin kullanimini ve kullanilan koruma tekniklerinden kaynaklari ¢evresel etkileri
azaltmaya yonelik stratejileri benimseyerek, koruma uygulamasi yapilan alanlarindaki
cevrede olumsuz etkilerin azaltilmasinin saglanmasi amaglanmistir.

Koruma teknikleri i¢in kullanilan gevresel etkileri azaltma dnlemlerini tanimlayan



59
Stirdiiriilebilir Restorasyon Tekniklerinin kullanimi i¢in bir Plan gelistirilmeli ve

uygulanmali. Gelistirilen planlar belgelerle agiklanmali ve rapor seklinde sunumu
yapilmalidir. Hazirlanacak bu belgelerde kaynaklara, malzemelere ve igme suyuna olan
talebin  azaltilarak  siirdiiriilebilirlik  teknolojilerinin  6zelliklerini  sagladig:
kanitlanmalidir. Planlamalar yapilirken konu ile ilgili uzman goriislerinin alinmasi
gereklidir. Elde edilen verilerle ¢evresel iyilestirmeyi 6l¢erek daha diisiik bir ¢evresel
etkiyi siirdiirmek i¢in uygulanacak siirecler ve koruma teknikleri hakkinda gostergeler
saglamalidir.

Diisiik cevresel etki teknikleri arasinda, yiliksek etkili kimyasal maddelerin
kullanilmasimin yani sira dogal kokenli veya benzeri malzemelerle bu tiir kimyasal
maddelerin degistirilmesini dneren tiim yontemler yer almaktadir.

Siirdiirtilebilir koruma tekniklerinin kullanimi i¢in plan sunlar1 icermelidir:

= Santiyede su tasarrufu, atik su kullanimi ve yagmur suyunun kullanilmasini arttirmak,
icme suyunun ingaat ve diger faaliyetler gibi gereksiz islemlerde kullanilmasi, uygun
drenaj aglari, su filtrasyonu ve drenajin saglanmasi i¢in 6nlemlerin alinmasi gereklidir.

* Enerjinin verimli kullanimin1 ve yenilenebilir kaynaklarin insaat alanina
entegrasyonunu tesvik etmek ve oOzellikle diisik cevresel etki teknolojilerinin
kullaniminin saglanmasi gereklidir.

» Koruma alaninda yapilan uygulamalarin gorsel etkisini azaltmak i¢in, 6zellikle insan
varligina hassas tiirlerin bulundugu habitatlarin varliginda golgeleme saglanmasi igin
bitkisel yerlesim diizeni yoluyla uygun dnlemler alinmali.

Kredi 7. Bakim Planm Hazirlama

Bu kriter kapsaminda yapilan yada yapimi planlanan koruma uygulamasi
sonrasinda tarihi yapinin bakimlarinin diizenli ve dogru sekilde yapilmasinin planlanmasi
amaclanmistir. Bakim yapilmayan koruma uygulamasi yapilmis tarihi yapilarin bozulma
ve kaybolma stireleri daha kisa oldugu i¢in bu siireleri uzatmada bakim ¢aligmalar1 6nemli
bir yer tutar.

Denetim ve planlama faaliyetleri, tarihi yapinin korunmasini saglayan, miidahale
onceliklerini belirleyen ve uygulamalarini organize eden bir kontrol saglar. Bakim
Planlari, tarihi yapmin korunmasi ve kaynaklarin yonetimindeki verimliligi korumak
amactyla bakimin yiiriitiilmesi i¢in gergeklestirilecek faaliyetlerin her kapsami igin
spesifik ve ayrintili bir agiklanmalidir.

Kriterden puan alabilmek i¢in asagidaki sartlar1 saglamak gerekmektedir;
= Koruma Projesinde kabul edilen siirdiiriilebilirlik stratejilerinin, sertifikasyon
asamasinda izlenen kredilere ve kontrol listesine gore tanimlamalarin yapilmast;

* Elde edilen g¢evresel performanslarin dogru bir sekilde siirdiiriilmesi i¢in binanin
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kullanim yontemlerinin belirtilmesi;

= Koruma stratejilerinin belirlenmesi;

= Denetim faaliyetlerinin planlanmasi ve gelistirilmesi;

= Miidahale yontemlerinin ve Ozelliklerinin ayrintili agiklamasi ile bakim planlarimin
yonetimini icermelidir.

Bakip plan1 kapsaminda yapilan diizenlemeler ile bakim yapilacak yapinin
periyodik olarak raporlamalarinin yapilmasi beklenmektedir.

Kredi 8. Mimari ile kiiltiirel peyzaj ¢calismalarimin varliklar agisindan uygunlugu

Tasarim ekibinin 6nerdigi uygulamalarin, tarihi yapimin orijinal karakterlerini
koruyarak planlandig1 ve koruma uygulamalar1 kapsaminda tercih edilen yontemlerin
tarihi bina ile uyumlu siirdiiriilebilir ¢éztiimler olmasi gerekmektedir. Tarihi yapilar igin
planlanan koruma uygulamalarinin disiplinler arast oldugu ve diger uygulama alanlarinda
konusunda uzman kisiler ile ortak ¢alismalarin yiiriitiilmesi gerekmektedir ve 6zellikle
konusunda uzman kisiler ile koruma uygulamasi boyunca ¢alisilmalidir.

Tasarim ekibinin ana bilesenlerinden en az biri, mimari ve Kkiiltlirel peyzaj
korunmasi konusunda uzman olmali ve asagida belirtilen deneyimlerden en az birine
sahip olmalidir:

e Mimari ve kiiltiirel peyzaj korumasinda uzmanlik belgesine sahip olmak
e Tarihi binalarin restorasyonu alaninda deneyime sahip olmak : En az iki
restorasyon projesinde tasarim ve / veya ingaat ekibinin bir iiyesi olarak katilim

saglmak.

3.1.4.2. Siirdiiriilebilir Arazi

Siirdiiriilebilir Arazi tematik alani, tarihi binalarin bulundugu yerle ilgili ¢evresel
yonleri ele almaktadir; Ozellikle bina ve c¢evre arasindaki iliskiye ve binanin
yaratabilecegi olasi etkilere atifta bulunmaktadir. Bu alanin kredileri, zaman i¢inde dogal
ve sosyal ekosistemler lizerinde dikkatsiz bir planlamanin getirdigi zararlar1 ve farkl
sekillerde olumsuz etkiler yaratabilecek durumlari azaltmay1 amaglamaktadir. Bir binanin
yeniden gelistirilmesi ve yeniden islev verilmesi, siirdiiriilebilir tasarim ve yodnetim
uygulamalarinin kullanilmasi ile bozulmus kentsel alanlarin canlandirilmasi i¢in 6nemli
bir firsat teskil edebilir.

Siirdiirtilebilir Arazi kategorisi dnceden belirlenmis ¢evresel hedeflere ulagsmak
icin kabul edilecek operasyonel stratejiler asagida listelenen konularda gelistirilmistir:

» Siirdiiriilebilir santiye yonetimi: Ingaat ve koruma uygulamasi alanlar1 yapay ve

dogal cevre iizerinde (dogal veya insan yapimi) giiclii bir etki yaratmaktadir. Kaynaklarin
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(6rnegin, su veya toprak gibi) somiiriilmesini sinirlandirabilen ve kentsel baglam ile ilgili

olas1 degisiklikleri azaltabilen santiye faaliyetleri 6diillendirilir.

* Yesil alanlarin korunmasi ve kullanim alanlarinin iyilestirilmesi: koruma
uygulamasi yapilan yada yapilacak olan binalarin i¢inde bulunan kirlilik nedenlerinin ve
tehlikeli maddelerin ortadan kaldirilmasi, saglik ve c¢evre korunmasi yoniinde ilk
eylemdir. Bir alanin hizmetler, toplu tasima ve yesil alanlarin geri kazanimi da dahil
olmak iizere kamu kullanimma yonelik alanlarin gelistirilmesi acisindan geri
doniistiiriilmesi, binalarin ekonomik olarak yeniden degerlendirilmesine olanak
saglayarak cok cesitli kentsel ve sosyal yeniden yapilanmaya yol a¢maktadir.
Siirdiirtilebilir peyzaj planlamasi, sinirli bakim ve sulama gerektiren ve bocek ilaci ve
kimyasal giibre kullanimini azaltan, bakim ve isletme maliyetlerini diisiiren, biyolojik
cesitliligi ve yerel ekosistemleri koruyan yerli veya uyarlanmis bitkilerin dahil edilmesini
ve yeniden kullanilmasini tegvik eder.

* Alternatif tasimacilik: Kamusal ve alternatif ulagim araglarinin (6rnegin bisiklet
veya dislik emisyonlu araglar gibi) kullanimini tesvik etmek i¢in, otopark ve sihhi
tesisleri iceren stratejiler gerekmektedir. Ek olarak, kentsel baglamda olmanin toplu
tastma hizmetlerine pratik olarak erisebilmesi igin yapilan yeniden yapilanma
miidahaleleri ddiillendirilmektedir.

* Yagmur suyu akisinin yoOnetimi: Yerlesik bolgelerde su gecirmez yiizey,
kanalizasyon sistemindeki akis hizini arttirir ve yeralti suyu teminini sinirlar. Bu durum
su kanallarindaki akimin hizini arttirir, su sistemini degistirir ve asag1 akimda erozyona
neden olur. Bu nedenle, koruma uygulamas1 yapilan alanda yagmur suyunun ¢ikisini
kontrol etme, azaltma ve aritmay1 amaglayan stratejiler talep edilmekte ve dnerilmektedir,
ayrica yagmur suyunun yeniden kullanilmasini desteklemektedir.

= Ada 1sis1 etkisi: Cati, bina kabugu gibi dis alanlar icin yliksek yansima
yiizeylerinin kullanilmasi, dis mikro iklimi iyilestirerek 1s1 adasi etkisini azaltmaya izin
verir. Glines radyasyonunun malzemeler tarafindan emilimi sinirlidir, bu durumda
emilemeyen radyasyon cevreye isinlanacak ve bunun sonucunda sicaklikta bir artig
olacaktir. Genel olarak kag¢inilan ve rahatsizlik yaratan bu sicaklik artisi, yerel ekosisteme
zararlidir ve yaz aylarinda iklimlendirme igin enerji gereksinimini artirarak hem i¢ hem
de dis sicakligr yiikseltir.

» Isik kirliliginin azaltilmasi: Dis 1siklarin yanlis tasarimi sadece tarihi binalarin
cephelerinin yanlis morfolojik okumasina neden olmakla kalmaz, ayn1 zamanda her
seyden oOnce ekosisteme miidahale eden ve parlama olaylarinin nedeni olan 11k

kirliliginin artmasina neden olur. Isik kirliliginin en aza indirilmesi, dogal ortamlarla
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uyum i¢inde olmasinin yani sira, altyapi ve isletme maliyetlerini azaltmay1 da miimkiin

kilmaktadir (Boarin, Guglielmino, & Zuppiroli, 2014).

Kredi-1 Koruma uygulamas: faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin onlenmesi:

Bu kriterde temel amag¢ koruma uygulamasinin yapildigi arazi ve g¢evresinde
koruma uygulamasinda yapilacak islemlerden ve faaliyetlerin devami sirasinda olusacak
kirliliklerin ve ¢evresel deformasyonlarin 6nlenmesidir.

Alanda olusacak toprak erozyonu, suyunda tortulagsmasi, yagmur suyunun
kanalizasyon sebekesine veya toprak kirleticilerine akisini, toz tiretimini azaltarak akustik
konforun korunmasini ve toprak sagliginin saglanmasina iliskin olaylarin kontrol edilerek
ingaat faaliyetlerinin yarattig1 kirliligin azaltilmasi gerekmektedir.

» Insaat sirasinda, yagmur suyunun yiizeysel akmasi ve / veya riizgar nedeniyle
olusan erozyonun neden oldugu toprak kaybini dnlemek;

= lyilestirme ve koruma faaliyetlerinin yani sira insa edilen yeni béliimlerin
entegrasyonu icin ingaat faaliyetlerinin neden oldugu kalintilart kontrol etmek,

* Yiizey suyunu egimden veya tepelerden yonlendirmek ve kontrol etmek icin
uygun kanallar1 olusturmak gereklidir.

= Potansiyel kirletici kaynaklarini kontrol ederek ve periyodik olarak izlenmesinin
saglayarak, kirlenmis topragi c¢ikarmak ve bertaraf etmek i¢cin miidahale ongorerek,

toprag kirletici ve tehlikeli madde dokiilmelerinden korunmalidir.

Kredi-2 Kullanilmis arazinin diizenlenmesi ve iyilestirilmesi

Tarihi yapinin bulundugu arazi yillar i¢inde kullanilmis oldugu i¢in bu siiregte
olusan bozulma veya kirlenmenin nedenlerini gidermek ve arazinin saglikli olmasini
saglamak i¢in binalara veya bozulmus alanlara miidahale elmelidir.

Alanda yerlesim gelisiminin neden oldugu, antropik kaynakli ¢evre kirliligi
(toprak, toprak alt1 veya yeralti1 suyu, tehlikeli maddeler vb.) engelleyerek binalar1 ve
yikik alanlar1 yeniden gelistirmek, hem kentlesmemis toprak tiiketimini hem de tehlikeli

maddelere maruz kalma riskini azaltir.

Kredi-3 Ulasim

Bu kriter giirtiltii kirliligi ve arag trafiginin yarattig1 ¢evresel etkilerin azaltilmasini
amaglamaktadir. Alternatif ulasim yontemlerinin kullaniminin tegvik edilmesi ve bu
yonde kararlar alarak uygulamalar yapilmasi bu kriterden puan kazanilmasini saglar.

a) Alternatif ulasim: toplu ulagima erigim

. Demiryolu veya metro istasyonuna yakinlik;
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Yeniden diizenlenen alanin, (ana girise gore dlglilen), yaya gecisine uygun, tren ,

hafif veya yeralti metro istasyonuna 800 m'den kisa bir mesafede olmasi.

. Otobiis duragina yakinlik;

Yapinin yada bulundugu arazinin iki veya daha fazla kamu otobiis hattinin bir
veya daha fazla duragindan 400 metreden daha kisa bir mesafede (ana girise gore Sl¢iiliir)
olmasi. Kullanicilar tarafindan kullanilan tramvay veya servis otobiisii hizmetlerinin
bulunmasi.

. Araba paylasim servis istasyonuna yakinlik;

Yapinin yada bulundugu arazinin yiiriiyerek erisilebilen, ara¢ paylasim servis
istasyonuna 200 metreden az bir mesafede, yolcular tarafindan kullanilabilir olmasi.

b) Alternatif ulasim: bisiklet park yeri ve soyunma odasi

Eko-siirdiiriilebilir ara¢ kullanimini tesvik ederek egzoz kirliligi ve arag trafiginin
yarattig1 cevresel etkilerin azaltilmasi gereklidir.

. Bisiklet park yerleri

Yapi kullanicilarinin en az % 5'inin (en yogun dénemlerde Ol¢iiliir) bina girigine
200 metreden daha kisa mesafede giivenli bisiklet standlar1 ve / veya park alanlar
saglanmalidir.

. Bisiklet paylagimi

Yeniden diizenlenen yapi1 ve yapinin bulundugu arazinin, bir ana caddeden 6l¢iilen
yirliyerek ulasilabilen, bisiklet paylagim servis istasyonundan 200 metreden daha az
mesafede bulunmalidir. Belgelendirme talep edilen projenin bina kullanicilarinin en az%
5'ine (en yogun donemlerde dlgiilen) uygun bisiklet alani tahsis edilebilmelidir.

. Bisiklet depolama

Bina kullanicilarinin en az% 15'1 i¢in bisikletlerin depolanmasi konusunda yeterli
kapali ve giivenli alanlar saglanmali ya da sehir i¢inde uygun bisiklet park alanlarinin

yapilmasi i¢in ¢alismalar yapilmalidir.

c) Alternatif ulasim: alternatif yakit kullanan ve diisiik salimli araglar

. Diisiik emisyonlu araglar ve alternatif yakit i¢in tercih edilen park yerleri
saglanmalidir.

. Arazinin toplam park kapasitesinin% 5'ine diigilk emisyonlu araglar ve

alternatif yakit araclari i¢in tercihli park yerleri verilmelidir. Alternatif olarak, diisiik
emisyonlu veya alternatif yakith araclar i¢in indirimli fiyatlarla park yeri saglanmalidir.
Tiim potansiyel pazarlarda 6nemli bir tesvik saglamak icin, ekonomik destek en az% 20
olmalidir. Bu oran tiim diigiilk emisyonlu ve alternatif yakitl: araclar i¢in gecerli olmali ve
park kapasitesinin% 5'i ile sinirlt olmamalidir. Bu tesis en az iki y1l gegerli olmali ve park

girisinde ilan edilmelidir.
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. Alternatif yakit dolum istasyonlari

Alanin toplam park kapasitesinin% 3'line alternatif yakit doldurma istasyonlari
koyulmal1 (6rnegin, gegerli giivenlik yonetmeliklerine uygun olarak yapilan elektrikli
araglar icin sarj istasyonlari).

. Diisiik emisyonlu ve alternatif yakitlh araglar

Alana ulagim i¢in diisiik emisyonlu araglar ve alternatif yakit araclari saglanmali
ve bu araglar i¢in tercihli park yerleri saglanmali.

d) Alternatif ulasim: otopark kapasitesi ;

Miidahalenin yapildigi baglami tanimlamak i¢in (sehir i¢i veya sehir disi),
sertifikali projenin tescili sirasinda yiiriirliikte olan planlama sartlarina gore ;

-Kentsel alanda bir tarihi yap1 ise ;

. Asgari diizenleme gereksinimleri;

Varsa, park etme kapasitesini, yerel planlama araclarmin hiikiimleri tarafindan
belirlenen minimum sinir1 agmayacak sekilde hesaplanmali ve saglanan toplam park yeri
say1sinin% 10'u i¢in tercihli park yeri saglanmalidir.

. Yap1 park yapilmaya uygun olmayan bolgede ise;

-Yeni park yeri birakilmamalidir.

-Kentsel olmayan alanlarda bulunan tarihi binalar i¢in;

. Asgari diizenleme gereksinimleri

Varsa, park etme kapasitesi, yerel planlama araglarinin hiikiimleri tarafindan
belirlenen asgariyi asmayacak sekilde hesaplanmali ve otoparklar i¢in park alanlari
araglarin ortak kullanimini kolaylastirmak i¢in altyap1 ve destek programlari saglanmali.

. Yap1 park yapilmaya uygun olmayan bolgede ise;

Yeni park yeri birakilmamalidir. Park alanlarinin boyutunu kiigiiltiiliir. Bitisik
binalarla park yerlerinin paylagimi uygulama olanag: var ise bu alanlar paylasilabilir.
(Lucchi, Boarin, & Zuppiroli, 2016).

Kredi-4 A¢ik alanlarin geri kazanilmasi

Kriterin amaci var olan yagam alanlarini ve kiiltiirel miras1 yeniden canlandirip
korurken, zaman igerisinde doygun ve gelismis yesilliklerle kaplanmis, yesilliklerle
donatilmis agik alanlarin korunmasinin saglanmasi.

Yerel bitkilerin orjinal kosullarini, dogal yasam alaninin, sulama alanlarinin ve
yilizey su kiitlelerinin eski haline getirilmesi. Parklarda ve tarihi bahgelerde, yillarca
olusmus degisim nedeniyle oOzelliklerini yitirmesinin Oniline gecilmeli ve uygun
uygulamalarla bu alanlar kullanilabilir olmakla beraber tarihsel degerlerini korumalidir.

. Tarihi bitki ortiisti ve yerel bitkiler
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Tarihi orneklerin ("biiylik agaclar") tespiti i¢gin mevcut aga¢ niifus sayiminin

ardindan, sadece dogal bitkileri kullanarak alanda bulunan orijinal ekolojik "topluluklar",
yesil alanlar, su kiitleleri ve sulak alanlarin rehabilitasyonu saglanmalidir. Gegtigimiz
yillarda proje alanindaki mevcudiyeti belgelere kanitlanan yesil Ortiiniin olusturulmasi
oncelikli olarak planlanmalidir ve bu belgeler mutlaka sunulmalidir.

Bozulan ve yapilandirilmayan dis alanlari, filolojik kriterleri izleyerek, mevcut
tim dis alanlarin% 50'sinden daha az olmayacak sekilde, belgelenmis bir tarihsel
konfigiirasyon temelinde yeniden olusturulmalidir.

. Bosluklarin yesil ile kaplanmast

Yerel sehir planlama araglarinin gerektirdigi agik alan miktarinin sifir oldugu
kentsel alanlardaki projeler i¢in, proje alaninin % 20'sinin agik yesil alan olarak
planlanmas1 gerekmektedir.

Zeminde tamamen yesil alanlarin gelistirilmesinin miimkiin olmadig1 gosterilmis
ise (kentsel yapiya yerlestirilmis ve harici alanlar olmadan mevcut binaya miidahale
durumlarinda), mevzuatin izin verdigi ve morfolojik agidan uygunsa restorasyon /
yenileme projesinde islevsel olarak, mimari tasarimin ayrilmaz bir pargasi olan binaya
entegre yesil formlar da yesil alanlarin hesaplanmasina dahil edilebilir (tiim ekipmandan
bagimsiz olarak, gerekli toplam ylizeyin% 50'sinden fazla olmayan bir ylizey alani
olusturmus olmalidir) yesil catilar, asma bahgeleri bu kriter kapsaminda kullanilabilir.

Agcik alanlarin kolektif kullanimin1 tesvik eden ve sosyallesme i¢in alan saglayan
(sebze bahgeleri ve kat miilkiyeti seralar1) tiim bu ¢éziimler 6ncelikli olur.

Kredi-5 Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii

Bu kriterin amact yagmur suyu akisinin yonetimi, su gegirmez cati ylizeylerinin
azaltilmasi, yagmur suyu akisindaki kirliligin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmaktir.
Hidrolojik dongiiniin dogal dinamiklerinde olusacak degisiklikleri sinirlandirilmali ve
kirleticileri uzaklastirilmali.

Genel olarak arazinin bulundugu iklim kosullarina goére beklenen ve ya iklim
stireleri i¢inde Ol¢ililen yagis miktarlart belirlenmeli. Toplanan yagmur sularinin nitelik
kontrolleri yapildiktan sonra yapinin ilgili uygun alanlarinda kullanimi saglanmalidir ve
bu uygulamalar yapilirken projelerinin ¢izildigi ve hesaplamalarinin yapildigi bir rapor
hazirlanmalidir.

Arazinin yeniden diizenlenmesinden sonra en yiiksek yagis debisinin ve desarj
hacminin dl¢limleri yapilmalidir. Geri doniis siiresi olan 24 saatlik bir meteorolojik olay
icin, en yiiksek debinin belirlenmesi ve yagistan kaynakli sorunlarin dnlenmesi igin 1

veya 2 yillik meteorik su yonetim plan1 uygulanmalidir.
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Su kanal1 yataklarini agir1 erozyondan korumak i¢in bir meteorik su yonetim plani

uygulanmali. Metrik su yonetim plani, su yollarin1 korumak i¢in yontemler ve nicel
kontrol stratejileri igermelidir.

Kredi-6 Ist adast etkisi: dig yiizeyler ve ¢atilar

Bu kriter kapsaminda yerel 1s1 adasinin etkilerini, acik alanlarin dikkatli
tasarlanmasi veya tarihi ¢oziimlerin yeniden yorumlanmasi (agaglarin yonetimi) veya
tarihi sistemlerin restorasyonu (6rnegin, ¢esmeler, su 6zellikleri vb.) yoluyla azaltilmasi
amaglanmistir.

Cesitli seceneklerde Ongdriilen tiim uygulamlarin mevcut binanin tipolojik ve
morfolojik 6zelliklerine uygun olmasi durumunda gegerli sayilmasi gerekir. Bu nedenle,
tarihsel mirast korumak icin bir tasarim cercevesine dahil edilen tiim ¢oziimler, hem
tamamen filolojik hem de deger arttiric1 bir sekilde biitiinlesik koruma yoluyla kabul
edilecektir.

. Asfalt ylizeyler

Asfaltlanmis yiizeylerin % 50'sinde (yollar, kaldirimlar, avlular ve otoparklar
dahil) asagidaki stratejilerin kombinasyonu kullanilmali:

* Dikimden sonraki 5 yil igerisinde canli bitki unsurlari ile golge olusturma ,

= Giines 1s1nlarma maruz kalan yiizeylerin 29'dan biiyiik Giines Yansima indeksi
(SRI) ile mimari elemanlarla golge saglama;

= Sadece mevcut bina ve icerikle uyumlu ise, asagidaki gibi yiiksek yansitma
giicline sahip (a¢ik renkli) agik renkli doseme malzemeleri kullanilabilir:

- En az% 50'lik bir delme yiizdesine ve agik hiicrelerin igine yerlestirilmis bitki
ortiistine sahip 1zgara tipi drenaj doseme sistemleri, tercih edilebilir.

- Yiizeyde metalik igerigi olmayan, dogal taslar ve / veya agik renkli fayanslar gibi
29'dan biiyiik Giines Yansima indeksine (SRI) sahip olan herhangi bir malzeme;

» Giines radyasyonundan kaynaklanan 1s1 emilimini azaltmak ic¢in dis mekan
stratejilerini kullanmak:

- Acik ¢esmeler ve su havzalari;

- Su duvarlari;

- Yogunlugu ve biiyiikligli bakimindan 6nemli bitki Ortiisii olan, yaprak
dokmeyen, yiiksek golgeleme kapasitesine sahip agaclar;

- Giinesli ytizeyleri yliksek oranda yansitict olan, agik renkteki yesillik ve / veya
govdeli agaglarla kapama, uygulanabilir.

Kredi-7 Isik kirliliginin azaltilmast

Koruma uygulamasi kapsaminda yapilan ¢aligsmalarin 6zellikle binalarin mimari

karakterine uygunluguna 6nem verilmeli, ayni zamanda gece ve giindiiz gorsel erisimini
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arttirmak i¢in yapilan uygulamalarda parlakligin sinirlandirilmasi gerekmektedir. Gece

gOriigiinii artirmak i¢in bina ve alan etrafinda olusturulan 151k dagilimlarinin en aza
indirilmesi gerekmektedir. Parlamayr ve gece boyunca binanin aydinlatmasindan
kaynaklanan olumsuz etkileri azaltmak gereklidir.

Tarihi alanlarda uygulanan aydinlatmalarin ayn1 zamanda dogal ¢evrenin ekolojik
dengesine dogrudan olumsuz etkisi oldugu bilinmektedir ve projede kullanilan
aydinlatmalarin minimum gereklilik prensibine gore tespitinin yapilmas1 gerekir.

Tasarim ekibi, i¢ aydinlatma ve dis aydinlatma gereksinimleri i¢in iki se¢enekten
birine uymalidir.

. Binanin i¢ aydinlatmasi

Secgenek 1. Otomatik cihazlarin kullanimi

Bina kabugunun herhangi bir agikligindan (yar1 saydam veya saydam) dogrudan
goriinebilen tiim acil durum dis1 i¢ aydinlatma cihazlarinin gli¢ kaynagini, saat 11.00 ile
17.00 arasinda otomatik cihazlarla azaltilmali. Kapanma siiresinden sonra manuel bir
cihazla veya 30 dakika i¢inde otomatik kapanmay1 garanti eden bir sensor ile agilmasina
izin verilir.

Secenek 2. Agikliklarin gdsterimleri

Acil olmayan i¢ aydinlatma armatiirlerinin dogrudan goriiniirliigiine sahip tim
acikliklar, ilgili saat araliginda 151k gecirgenliginin %10'dan daha aza indirgeyen
otomatik cihazlar tarafindan kontrol edilmelidir.

D1s mekan alanlariin aydinlatilmasi: Sadece giivenlik, gorsel konfor ve yiiksek
mimari deger gerektiren alanlarinin aydinlatilmasi saglanmalidir.

Sanatsal degere sahip mimari elemanlarin aydinlatmasina kullanilan armatiirlerin

enerji tasarruflu armatiirler olmasi gereklidir.

3.1.4.3. Su Yonetimi

Bu konunun kredileri aracilifiyla, restorasyon veya yenileme c¢alismalarinda
kullanilan su tiiketiminin ve yapi i¢i su kullaniminin azaltilmasinin, yagmursuyu toplama
ve yonetimi ile saglanmas1 hedeflenmistir.

Ayrica, su tarihsel olarak dekoratif bir unsur olarak kullanilmistir (6rnegin, tarihi
binalardaki park ve bahgelerin mimarisini tamamlayan ¢esmeleri diisiiniin) veya sicak
kuru alanlarda bulunan binalara entegre bir iklim azaltma sistemi olarak kullanilmustir.
Tarihi tesis sistemlerinde kullanilan teknik bilesenlerin yeniden kesfedilmesi ve yeniden
degerlendirilmesi, suyun karmasik, dikkatli ve hassas kullaniminin sunuldugu, insan

kaynaklari-tesisler arasindaki eski bir iligkiyi temsil eden geleneksel tekniklerin bilgisini
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desteklemektedir. ~ Siirdiiriilebilirligin =~ 6zelliklerinin ~ degerlendirilmesi  i¢in, su

kaynaklarindan tasarruf edilen tarihi yerel bina geleneginin modern kiiltiire baglanmasi
gereklidir.

Kredi-1 Su kullaniminin azaltilmas:

Yerel su temini sistemleri ve atik su sistemleri lizerindeki yiikii azaltmak igin
binalarda su kullaniminda verimlilik artirilmalidir.

Bu kredi 6nkosuldur ve ancak binada giinde en az bir kez kullanilan bir oda
saglanmigsa gecerlidir ve kriterden puan kazanilamamaktadir.

S6z konusu bina i¢in hesaplanan referans durumuna gore (sulama harig), genel
olarak% 20 su tasarrufu saglayan stratejilerin uygulanmasi gereklidir. Su tasarrufu
stratejileri olusturulurken, koruma uygulamasi planlanan tarihi yapida suyun kullanim
yerleri ve su kullanimin1 azaltmak icin yapilabilecekler kanitlar ile raporlanmalidir.

Kredi-2 Peyzaj suyu kullaniminin azaltiimasi

Sulama ve / veya dekorasyon amagli olarak, binanin yakininda mevcut olan igme
suyunun, ylizey veya alt toprak suyunun kullanimini siirlandirin veya 6nleyin. Binanin
disinda su kullanimina yonelik yagmur suyu toplamak i¢in yapiya ait orijinal sistemlerin
eski haline getirilmesi ve / veya geri kazanilmasi (sarniglar, kanalizasyonlar ve drenajlar,
vb.).

Bu kredi yalnizca yesil alan arazinin toplam alaninin% 5'inden biiyiikse elde
edilebilir.

Secenek 1. Sulama veya dekorasyon amacli tiiketimde% 50 azalma olursa puan alinir.
Secenek 2. Sulama ve dekorasyon amaglh tilketimde% 50 azalma olursa puan alinir.

Yaz donemi boyunca baz olarak hesaplanan degere kiyasla, sulama ve siis amagl
icme suyu tiiketiminde% 50 oraninda azalma. iki sistemin tiiketimi ayr1 ayr1 hesaplanir
ve her iki sistemde ayni anda su tasarrufu en az % 50 olmalidir.

Secenek 3. Dis mekanlarda ve / veya dekorasyon amagh kullanimlari i¢in igme suyu
kullanilmamalidir.
1. Sulama veya dekorasyon amagli su kullaniminin %50 azaltilmasi

Sulama veya siis amagli igme suyu tiiketiminde tamamen yaz déneminde baz
olarak hesaplanan degere kiyasla% 50 oraninda azalma saglanmali. Iki sistemin tiiketimi
ayr1 ayr1 hesaplanir ve iki sistemden biri i¢in su tasarrufu en az % 50 olmalidir.

a. Sulama ve dekorasyon amagli su kullaniminin %50 azaltilmasi

Yaz donemi boyunca baz olarak hesaplanan degere kiyasla, sulama ve siis amacli igme
suyu tiiketiminde% 50 oraninda azalma. iki sistemin tiiketimi ayr1 ayr1 hesaplanir ve her
iki sistemde ayn1 anda su tasarrufu en az% 50 olmalidir.

b. Sulama ve/veya dekorasyon amaciyla icme suyu kullanilmamasi
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Toplanan veya geri kazanilan suyun kullanimai:

Sulamadan ve geri kazanilmis atik sulardan, geri doniistiiriilmiis gri sulardan veya
aritilmis sulardan toplanan ve sulama ve / veya dekorasyon amagli kullanimlara atfedilen
tim icilmeyen kullanimlar i¢in belirli bir kamu kurumu tarafindan taginan suyun
kullanimi1 (6rn. Cesmeler ve su 6zellikleri) ).

Bitki ortiistintin kullanimi: Kalict sulama sistemleri gerektirmeyen belirli bitki
tiplerinin ekimi.

Kredi-3 Su kullaniminin azaltilmasi stratejileri

Belediye su temini sistemleri ve atik su sistemleri lizerindeki yiikii azaltmak i¢in
binalarda su kullanim verimliligini daha da arttirin.

S6z konusu bina icin hesaplanan referanstan daha az su kullanan stratejilerin
benimsenmesi (sulama harig) gereklidir.

Kredi-3 Su tiiketiminin ol¢iilebilirligi

Tiiketilen su miktarlarinin muhasebesi sayesinde su kaynaklarinin yonetiminin
desteklenmesi, bitki kayiplart gézlemlenir ve ilave su tasarrufu firsatlari belirlenir.

Suyu harici kullanimlari (sulama, cesmeler vb.) ve dahili kullanimlar1 ayirarak su 6l¢timii
icin genel ve kalict saya¢ kurulumunun yapilmasi.

. Birkag¢ fonksiyonel iinitenin var oldugu miidahaleler

Proje igerisinde birden fazla iglevsel birim (6rnegin, ofisler, konutlar, ticari, miize
alanlart, ...), bina i¢inde hem i¢ hem de dis olarak planlanmis olmas1 durumunda, her bir
islevsel birim i¢in kalic1 ayr1 hesaplama i¢in hazirlik yapilmali.

. Su sayaglarinin montaji

Genel bir gereklilik olarak belirtilenlere ek olarak, asagidaki alt sistemlerden birinin
suyunu olgen bir saya¢ daha kurularak;

= Sulama: Sulanan alanin en az% 80'ini olusturur. Sulanan alanin yiizdesini, sulanan
toplam alan arasindaki orani ve sulanan alanin toplamina boéliinen sayaglara gore
hesaplanmalidir. Tamamen dogal bitki oOrtiisii ile kaplanan alanlar, rutin sulama
gerektirmeyen alanlar hesaplamadan ¢ikarilabilir.

* Musluklar ve i¢ aksesuarlar: musluklarin ve baglant1 parcalarinin en az% 80'ini hesaba
katmak

Olgiilen toplam su tiiketiminden &lgiilen diger su hacmini ¢ikarmak suretiyle dogrudan ya
da dolayli olarak su kullaniminin azaltilmasi.

= Evsel sicak su: Toplam kullanim sicak suyunun en az% 80'ini olusturur. Sicak su i¢in
bir devridaim sistemi bulunan sistemlerde, sayag, devridaim suyu harig, kullanilan sicak

suyun gergek bileseninin belirlenebilmesi i¢in kurulmalidir.
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= Su kullanim oranina bakilmaksizin geri doniistiiriilmiis suyu hesaplanmalidir. Su temini

baglantisina sahip geri doniistliriilmiis bir su sistemi kullanilmalidir, bdylece geri
doniistiiriilmiis suyun gergek bileseni belirlenebilir.

» Diger kullanim sular1: Ornegin nemlendiriciler, bulasik makineleri, gamasir makineleri,
ylizme havuzlar1 ve su kullanan diger alt sistemler gibi giinliik islenen su tiiketiminin en
az % 80'ini olusturur.

= Sulama harig harici kullanimlar i¢in su: Cesmelerde ve su oyunlarinda kullanilan suyun

en az % 80'ine kadar dlgiilmesi.

3.1.4.4. Enerji ve Atmosfer

Bu kategoride enerji verimliligini giiclendirme stratejileri kapsaminda tarihi
yapmin korunmasit Oncelikli uygulamalar tercih edilmesi beklenmektedir. Yapilacak
uygulamalarin tamaminin tarihi yap1 dokusu ile azami diizeyde benzerlik gostermelidir.
Yapmin 6zgiin 6zelliklerininden olan giin 15181 ve iklimlendirme sistemleri var ise
mutlaka incelenerek oncelik verilmedir.

Yesil bina degerlendirme sistemlerinin en dnemli kategorilerinden biri oldugu
sOylenebilir. Anket sonuclarinda 6nem derecesinde ilk sirada yerini alan bu kategorinin
dikkatle ele alinmasi gerekmektedir. Binanin ilk enerji performans: belirlemeleri
yapildiktan sonra Onerilen uygulamalarin eklenmesi ile tekrar enerji performansi
degerlendirmesi yapilmalidir. Enerji ve Atmosfer alaninda, binanin kosullarinin referans
kosullara gore iyilestirilmesi yapilmalidir ancak bu referans kosullart belirlenirken kati
performans seviyeleri belirlemekten kaginilmalidir. Kullanict konforunun minimum
enerji kullanimi saglanarak maksimum verim elde etme prensibi ile belirlenmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in koruma uygulamasi sonrasi ortaya ¢ikacak enerji tiiketimini
azaltma, iklim degisikligine sebep olan gaz emisyonlarini sinirlama ve kullanici
konforunu artirma yoniinde yapilacak uygulamalar 6nem teskil ediyor.

Kredi-1 Enerji sistemlerinin devreye alinmasi

Binaya hizmet veren tesis ve enerji sistemlerinin uzman taleplerine, proje
belgelerine ve ihale dokiimanlarina gére kuruldugunu, kalibre edildigini ve isletildiginin
dogrulamasi yapilmali.

Devreye Alma siireci ile ilgili agagidaki faaliyetler gergeklestirilmelidir:

Gerekli faaliyetler

= Yiiklenici, ‘Test ve Devreye Alma Uzmant’ olarak adlandirilan bir uzmani

gorevlendirir.
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Devreye alma siirecini yonlendirmek, gézden gegirmek ve denetlemek i¢in bir

‘Test ve Devreye Alma’ ekibi kurulur.

a) Test ve Devreye Alma ekibi agagidaki sartlara sahip olmalidir:

- Ayn1 ebat ve karmasiklikta en az 2 baska projede devreye alma faaliyetlerinde
bulundugunu belgeleyebilmeli.

- Test ve devreye alma ekip liyelerinin is giivenligi egitimi dahil olmak {izere
gerekli testler ile ilgili egitimleri eksiksiz almis olmasi.

- Test ve devreye alma ekip tiyelerinin yesil bina degerlendirme sistemleri ile ilgili
bilgi sahibi olmasi.

- Test ve devreye alma ekibinde en az bir adet elektrik ve, ve ya elektronik
mithendisi bulundurulmali, proje biiyiikliigline gore miihendis ve teknisyen sayisi
degisim gostermelidir. Calisan sayilar1  degerlendirme komisyonu tarafindan
onaylanmalidir.

b) Test ve devreye alma ekibi;

- Miisteriden dogrudan 6zel bir gérev almalidir;

- Ayni projede tasarim ve / veya ingaat yonetimi hizmeti veren sirketlerin bir
calisan1 olmasina ragmen, tasarim, ingaat yonetimi ve ingaat faaliyetlerine hicbir sekilde
katilmamali;

- Calisan veya yiiklenici danismani olamaz;

- Test ve devreye alma ekibinin caligmalar1 sirasinda yanlarinda miisterinin
gorevlendirdigi bir miisteri temsilcisi olmak zorundadir.

- Ayrica, a) maddesinde belirtilen gerekli gereksinimlere sahip oldugu siirece
miisterinin bir ¢alisani olabilir.

c) Test ve devreye alma ekibinin sonuglar1 ve Onerileri dogrudan miisteriye
bildirmelidir.

= Kalite standartlarinin miisteri oluruna sunulmasi i¢in evraklarin hazirlanmasi.

= Miisteri olurundan sonra tiim elektrik tesisatinin kalite kontrollerinin yapilmasi.

= Test ve devreye alma ekibi kalite ekibinin hazirladig1 evraklarin anlasilirligini,
eksiksizligini ve uyumlulugunu kontrol etmek icin incelemelidir.

= Miisteri ve tasarimcilar ilgili belgelerin giincellemesinden sorumludur.

= Test ve devreye alma ekibi, Devreye Alma faaliyetleri i¢in varsa 6zel isteklerini
hazirlamal1 ve bunlar1 proje ve / veya ihale dokiimanlarina dahil etmelidir.

= Test ve devreye alma ekibi devreye alma planini gelistirir ve uygular.

» Test ve devreye alma ekibi, Isletmeye Alma asamasindaki sistemlerin

kurulumunu ve performansini dogrular.
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= Test ve devreye alma ekibi, Devreye Alma faaliyetleri ile ilgili son bir rapor

hazirlar.

d) Test ve devreye alma ekibinin uygulama siralamast;

Insaat sahasindaki elektriksel uygulamalar tamamlandiktan sora her hat icin
‘Kablonun saglamlig: testi ¢ yapilmalidir. Kablo saglamlig testinden sonra yine her hat
icin ‘Kisa devre testi * uygulanmalidir. Bu testten sonra hatlara enerjilendirme yapilir ve
enerjilendirilmis hatlar {izerinde ‘Gerilim testi’ uygulayarak voltaj degerlerinin kontrolii
yapilmalidir. Sonrasinda ilgili cihazlar baglanmadan 6nce insan sagligi ve giivenligi i¢in

<

‘Kacak akim testi © yapilir ve mekanik testlere baslamak i¢in cihazlarin elektrik
baglantilar1 yapilir. Elektrik baglantilar1 yapilmis cihazlarin kendi 6zel testleri yapilarak
devreye alma iglemi bitirilir.

Isletime almacak tesisler

Devreye alma faaliyetleri asgari olarak asagidaki tesislere uygulanmalidir:

= Aktif ve pasif 1sitma, havalandirma, iklimlendirme ve sogutma (HVAC & R)
sistemleri ve ilgili diizenleme ve kontrol sistemleri;

* Yapay aydinlatma ve dogal aydinlatma kontrol sistemleri;

» Evsel sicak su {iretim sistemlerti;

* Yenilenebilir kaynaklardan (riizgar, giines vb.) Enerji iiretim tesisleri.

Kredi-2 Minimum enerji performansi

Tarihi yapinin karakterine ve tarihi-sanatsal yoniine saygili olarak, asir1 enerji
tilketiminden kaynaklanan ekonomik ve g¢evresel etkileri azaltmak icin yapinin enerji
verimliligi iyilestirmesi ¢alismalart yapilmalidir.

Bu 6nkosulu saglamak i¢in proje binasinin 5627 kanun numarali enerji verimliligi
kanununda belirtilen zorunlu asgari sartlara uymasi gerekmektedir; Binalarda Enerji
Performans1 Hesaplama YoOntemine gore Binanin enerji performansini belirlemek igin
Hesaplama araciyla, binanin enerji performanst, kis ve yaz iklimlendirme, evsel sicak su
iiretimi, i¢ aydinlatma sistemlerinin temininin saglanmasi yapilmali.

S6z konusu binanin enerji performansini iyilestirmeye yonelik yiizde degerinin
hesaplanmasi prosediirii, standart referans senaryosuna gore, binanin enerji performansi
ile bir dizi uygun limit degeri ile arasindaki iliskiye dayanmaktadir. Tiirk standartlari
enstitlistinlin  uygulamada bulundurdugu standartlardan elektrik ihtisas grubu
standartlarina uyumluluk gerektiren konularin beyan1 ve raporlamasi yapilmalidir.

Kredi-3 Temel Iklimlendirme ve Sogutma Sistemleri yonetimi

Stratosferik ozon tahribatinin azaltilmasina yonelik ¢aligmalarin yapilmasi. Yeni
klima / sogutma sistemlerinde CFC veya HCFC bazli sogutucu gazlarin kullanilmamasi

gereklidir. Mevcut durumda CFC veya HCFC bazli sogutucular var ise degistirilmelidir.
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Yangin koruma sistemlerinde Halon gazlari kullanilmamalidir ve eger mevcut

binalardaki yangin korunma sistemlerinde kullaniliyorsa alternatif sistemlerle degisiklik
yapilmalidir. Bu hem dogrudan iklimlendirme / sogutma sistemleri hem de sogutulmus
su sistemleri i¢in gegerlidir.

Kredi-4 Enerji performansinin optimizasyonu

Tarihi yapinin tarihi-sanatsal ve referans 6zelliklerine uygun olarak olarak, asir
enerji tiikketimi ile iliskili ekonomik-gevresel etkileri azaltmak i¢in ve daha dnce koruma
uygulamasi gormiis binalar i¢in ise artan enerji performansini iyilestirmek igin
uygulamalar yapilmahdir. Ulkemizde bina enerji performansi igin genel gereklilikler
2009 yilinda ytiriirliige giren “Bina Enerji Performansi Yonetmeligi” inile belirli bir
cerceveye toplanmistir ve uygulamalar bu yonetmelige uygun olarak yapilmalidir.

Bu krediden puan elde edilmesi i¢i, koruma uygulamasi yapilan binanin enerji
performansinin, segilen hesaplama yontemi ile belirlenen standart bir referans
senaryosuna gore yiizde bir iyilesme gdostermesi gereklidir.

a)Bina enerji performansinin hesaplanmasi

Binanin enerji performansi birincil enerji gereksinimlerinin toplamidir. Buda bina
enerji performans: degerlendirme yontemleri ile belirlenmelidir. Ulkemizde BEP-tr
uygulamasi enerji performansi hesaplamada kullanilan bir sitemdir.

Kis ve yaz aylarinda i¢ ortam iklimlendirmesi, kullanim sicak suyunun iiretimi ve
aydinlatma sistemleri i¢in harcanan enerji miktari belirlenerek limit degerlere gore uygun
uygulamalar gelistirilerek enerji performansimi artirmak gerekir. Arttirilan enerji
performansi i¢in puan kazanimlari ve minimum yiizdeler agagidaki tabloda gosterilmistir:

b)Bina enerji simiilasyonunun yapilmasi

Bina enerji simiilasyonun yapilmasi i¢in uygun simiilasyon programi segilip,
yonetmeligin beklentileri ¢ergevesinde uygulanarak binanin enerji tiiketimini 6nceden
belirleyerek uygun stratejilerin gelistirilmesi gereklidir. Bina enerji simiilasyon
programlar1 gercek verilere uygun hesap yapar ve olast problemlerin Onceden
belirlenmesini saglar. Yapinin tasarimi siiresince simiilasyon programlar: kullanilarak
farkli olasiliklar degerlendirilmeli ve en uygun stratejilerin olusturulmasi saglanmalidir.
Boylece yasam dongiisii siiresince yapinin enerji kullanimint minimize ederek ¢evresel
etkisinin artirilmasi saglanmis olacaktir.

Kredi-5 Yenilenebilir enerji kullanimi

Fosil yakitlardan elde edilen enerjinin kullanimiyla ilgili ¢evresel etkiyi azaltmak
icin yenilenebilir kaynaklardan artan miktarda otonom enerji liretiminin tesvik edilmesi.

. Sahada {iretilen yenilenebilir enerji



74
Binanm birincil enerji ihtiyacini telafi etmek igin bolgedeki yenilenebilir

kaynaklardan enerji iiretim sistemlerinin kullanilmasi gereklidir. Ulasilabilir puan,
yenilenebilir enerji ile elde edilen puanlardir.

Kazanilacak puani belirlemek i¢in Cizelge3.6.’da belirtilen degerler kullanilir.

Cizelge 3.6. Yenilenebilir Enerji Kriterinden Kazanilacak Puanlari Belirleyen Yiizdeler

Yenilenebilir
Enerji Kazanim
3%
4,50%

6%
7,50%

9%

12%

Puan Kat Sayilar

AN L AW =

Kredi-6 Tiim enerji kullaniminin él¢iimleri ve testleri

Isletme  sirasinda  binanin  enerji  tiiketiminin zaman iginde  bir
muhasebelestirilmesi.

Gereksinimler

Secenek 1. Kalibre edilmis simiilasyon

UNI EN 15378: 2008 standardinim Ek F'sine uygun bir Ol¢iim ve Dogrulama Plan1
(M&V) gelistirilmeli ve uygulanamlidir. Bina 1sitma sistemleri - Kazanlarin ve 1sitma
sistemlerinin incelenmesi ve D secenegi ile - Kalibre edilmis simiilasyon Uluslararasi
Tasarruf Olgiim ve Dogrulama Protokolii (IPMVP, Cilt I - Kavramlar ve Yeni Yapida
Enerji Tasarrufu Belirleme Secenegi) (Tasarruf Tahmin Yontemi 2).

Secenek 2. Enerji tasarrufu dnlemleri

UNI EN 15378: 2008 standardinin Ek F'sine uygun bir Ol¢iim ve Dogrulama Plan1
(M&V) gelistirilmeli ve uygulanmalidir.

B - Uluslararasi Performans Olgiimii ve Dogrulama Protokoliinde yer alan Enerji
Tasarruf Ol¢iimii Izolasyonu

-IPMVP, CiltI - Yeni Yapida Enerji Tasarrufunu Belirlemeye Y 6nelik Kavramlar
ve Secgenek, 2012.

Tiim Segenekler i¢in;

Olgiimler ve dogrulamalar (M&V), yeniden gelistirmeden sonra iki yildan az
olmamak iizere uzatilmalidir. M&V Olgiim ve Dogrulama Plan1 sonuglarmin varsayilan
enerji tasarrufuna gore farkliliklar gostermesi durumunda diizeltici faaliyetler siireci

saglanmalidir.



75
Binanin enerji performansinin zaman i¢inde yeterli kontroliine izin vermek i¢in

miisteri, Ol¢iim ve Dogrulama Planinda belirtilenlerle ilgili olarak binanin gézetim ve
kontrol sisteminin verilerini elde etmeyi taahhiit eder. Bu veriler Olgiim ve Dogrulama
Planindan sorumlu olan kisiye saglanmalidir.

Kredi-7 Otomatik sistemlerin kullanimi

Yapida tamamen yada kismen otomasyon sisteminin kullanilmasi ozellikle
gereksiz enerji tiiketimini azaltacak sistemlerin devreye alinmasi ve uygulanmasi
durumunda bu kriterden puan kazamlabilir. Yapilan uygulamalarin sayilari ve
niteliklerine gore uzmanlarda degerlendirme yapilarak puanlama sisteminden ilgili puan

kazanilir.

3.1.4.5. Malzeme ve Kaynaklar

Tarihi yapiyr koruma ve iyilestirme miidahaleleri, mevcut yapinin yeniden
kullanimini sagladigi igin siirtidiiriilebilir bir yaklagimdir. Koruma uygulamlarinda dogal
kaynaklar1 korumak, kaynak temini i¢in sinirlt alan taniyarak petrol tlirevi yakitlarin
kullanim1 azaltilmasi gibi yaklagimlarla malzeme ve kaynak korunumun saglanmasi
gereklidir.

Tarihi binaya yeniden islevsellik kazandirmak, binanin yasam dongiisiiniin daha
da uzatilmasini saglar, boylece yikim atig1 tiretiminden kaginilir ve yeni malzemelerin
sifirdan eklenmesine olan talebi 6nemli Olglide sinirlandirir. Koruma miidahalesinin,
projelerinde uygulamlarda kullanilacak malzemelerle ilgili bilgiler agik¢a verilmeli ve
gerekli durumlarda malzemenin ilgili bilgilerini igeren raporlarda sunulmalidir. Koruma
uygulamalarinda kullanilan malzemelerin siirdiiriilebilirlige katkisi1 nekadar énemli ile
yapmin orjinal dokusuna uyumuda okadar onemlidir. Bu nedenle, Materyaller ve
Kaynaklar kategorisi, koruma uygulamasinin mevcut yapinin siirekliligini saglamada ve
tarihi yapiya ait dokunun korunmasinda etkili bir alandir.

Tlgili stratejiler asagidaki konularda agiklanmistir.

» Atik azaltma ve yonetimi:

Santiyelerde atik yonetimi, kullanilan malzemelerin geri kazanilmasi i¢in koruma
faaliyetleri sirasinda atilacak malzemelerin yOnetiminin saglanacagi onayli kontrol
prosediirlerini tanimlanmalidir. Bu prosediirlerle, materyaller yeniden kullanilacak veya
geri dontistiiriilecek sekilde secilir, ayrilir ve atik depolama alanina veya yakilmaya
yonlendirilir.

* Binalarin yeniden kullanima:
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Tarihi yapmin iyilestirilmesi ve yeniden islevlendirilmesi, yikim ve yeniden

yapilanmadan kaynaklanan atiklarin iiretimini azalttigindan bunun sonucunda da
mazleme ve kaynak kullaniminin azaltilmasindan dolay: siirdiirtilebilir eylemdir. Ayrica,
mevcut miidahale hammadde ve yeni malzeme {iretimi i¢in olan talebi azaltir.

* Malzemelerin tekrar kullanima:

Bir 6nceki nokta ile yakin bir sekilde baglantili olarak, degerlendirme sistemi ayni
koruma projesinden gelen malzemelerin yeniden kullanilmasini tesvik etmektedir. Bu
kategori ile koruma uygulamalasi1 yapilan yapinin tarihi 6zelliklerinin korunmasina katki
saglamanin yani sira, bu kredi, yeni malzemelere olan talebi azaltilmas1 saglanir.

= Siirdiiriilebilir malzemelerin se¢imi:

Koruma uygulamasinda ve gerekli yeniden insa durumlarinda, yeni malzemelerin
bir kismi eklenecektir. Bu anlamda, kullanilacak malzemenin tim yasam dongiisii
hakkinda bilginin mevcut oldugu ve azaltilmig bir ¢evresel etki gosteren veya igerik
materyalleri de dahil olmak lizere sorumlu ekstraksiyon kriterlerini karsilayan tirtinlerin
kullanimimin tercih edilmesi gereklidir. Materyaller ve Kaynaklar kategorisinin
amaglarindan biride, tasarim ekibini belirli bir mesafeden ¢ikartilmis, islenmis ve tiretilen
siirdiiriilebilir materyallerin se¢imine ydnlendirmektir. Tasimaciliktan kaynaklanan
olumsuz cevresel etki faktorlerinin azalmasina ve yerel ekonomileri destekleme agisindan
bu kategoride eger hala aktif ve yakinlik parametreleri dahilinde ise tas ocagindan ve
orijinal liretim alanlarindan gelen materyalleri tercih etmeye ¢alismak gereklidir.

Ayrica Tarihi yap1 koruma uygulamlarinda kullanilan malzemlerin C2C sertifikali
malzemelerden secilmeye calisilmasi yine bu alanda 6nemli bir degerdir.

Kriter-1 Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmast ve depolanmasi

Koruma uygulamasi sonrasindaki kullanim durumunda kullanicilar tarafindan
tagian ve ¢opliiklere atilan atik miktarinin azaltilmasi ve atilan ¢oplerin kagit ve karton,
cam, plastik ve metaller, 1slak (organik malzemeler) i¢in ayrilmis kaplarin bulundugu,
geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi1 ve depolanmasi i¢in kolay erisilebilir
alanlar saglanmalidir. Toplama alanlar1 ile tarihi yapinin 6zellikleri arasinda ingaat ve
isletme sirasinda yeterli uyumun saglanmasi gerekir

Kriter-2 Yikim ve insaat atiklarinin yonetimi

Yikim ve ingaat faaliyetlerinden kaynaklanan atiklar1 kullanilabilir yada
kullanilamaz olarak ayirin. Atik {iretimi siirecinde elde edilen geri doniistiiriilebilir
kaynaklar1 tekrar girin ve yeniden kullanilabilir malzemeleri 6zel toplama alanlarina
yonlendirin.

Atik depolarinda koruma uygulamasi faaliyetlerinden kaynaklanan tehlikeli

olmayan atiklarin geri doniisiimii ve / veya geri kazanilmasi icin degerli malzemelerin
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(benzer tarihi Ozelliklere sahip binalarda yeniden kullanilabilecek) tanimlanmasini

amaglayan bir ilk sayimin yapilmali.

Atik depolama alanindan ydnlendirilen malzemeleri tanimlayan bir Yikim ve
Insaat Atik Yonetim Plan1 gelistirilmeli ve uygulanmalidir ve yapilacak olan plana gore
depo yerlerine gelen ve geri doniisiime giren tiim malzemelerin tek tek raporlanmasi ve
Ol¢timlerinin yapilmasi gerekmektedir.

Kazilan toprak ve topragin temizlenmesinden kaynaklanan molozlar bu krediye
katkida bulunmaz.

Bu 6nkosul icin geri doniistiiriilecek veya geri kazanilacak malzemenin asgari
yiizde esigi agirlik veya hacim bakimindan toplam% 30'dur.

Kriter- 3 Yikim ve insaat atik yonetimi

Bu kriterin amac1 Malzemelerin geri kazanilmasi, yeniden kullanilmasi ve geri
doniistiiriilmesi yoluyla atik depolama ve yakma tesislerinde bertaraf edilen insaat ve
yikim atiklarimin azaltilmasi.

Resmi gazetede yaymnlanan Atiklarin Yakilmasina iliskin Y&netmeligine uygun
olarak atiklarin bertaraf edilmesi saglanmalidir. Hafriyat topragi, yikim topragi
temizleme atik hesaplamalarindan hari¢ tutulmalidir. Hesaplamalar yapilirken atilan
malzemeleri atik olarak belirtin (sapma degil). Hesaplamalarda yakita (biyoyakit)
dontstiiriilmiis odun atiklari dahil edilir.

Bununla birlikte, yeniden kullanim ve geri doniisiim yontemlerini kullanarak
kredi gereksinimlerini karsilamayan projeler igin, Atik Yonetimi Yonetmeligi ve
Atiklarin Yakilmasma iliskin Yénetmeligine uyulursa ve enerji atiklar1 da hesaplamaya
dogrudan dahil edilir.

Bu kriterden puan almak icin toplam insaat ve yikim malzemesinin en az %
50'sinin atik yOnetimine uygun sekilde islem gérmesi ve en az ii¢ ¢esit malzeme bu
islemlere uygun olmasi gerekir.

veya

Toplam insaat ve yikim malzemesinin en az% 75'ini atik yonetimine uygun
sekilde islem goérmesi ve en az li¢ ¢esit malzeme bu islemlere uygun olmasi gerekir. Bu
durumda kriterden puan alinabilir.

Kriter- 4 Tasuyict sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin bakimi

Tarihi binanin yeniden kullaniminin saglanmasi tarihi varligin siirdiiriilebilirligin
arttiginin bir gostergesidir. Yasan bir yap1 her zaman bakim planlar igerisinde olur ve
bakim yapilan yapilarin 6miirleri uzar. Bu kriterde tastyici sistem ve yapisal olmayan

elemanlarin bakiminin planlanmasini ve yapilmasini saglayarak puan kazanilabilir.
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Tarihi binanin (tastyicit zeminler dahil), bina kabugunun (dis cephe kaplama ve

cati kaplamalar1) ve i¢ boliimlerin destekleyici yapi elemanlarmi korumak (tarihsel
degerdeki islev sahibi i¢ ve dis elemanlar dahil edilir) gereklidir. Hesaplamaya yalnizca
koruma 6ncesi sabit mobilyalar (6rnegin, kazanlar) dahil edilir.

Kriter- 5 Binanin yeniden kullanimi

Tarihi yapinin korunmastyla yapinin yasam dongiisiiniin uzatilmasi, kaynaklarin
korunmasi ve o6zellikle ¢evresel, sosyal ve kiiltiirel bir kaynak olarak "tarihi varligin"
korunmasi, bakimindan yapinin kisisel yada toplumsal olarak yeniden kullaniminin
saglanmasi gerekmektedir.

Yeniden kullanim icin gerekli ek servis alanlari i¢in yapilacak her uygulamanin
oncesinde iilkemizin ilgili kurumlarina bagvurularini yapmalar1 ve onayli belgeleri
degerlendirme komisyonuna sunmalart gerekmektedir. Asagida belirtilen yeniden

kullanim kosullar1 ve puan dagilimlarina gore degerlendirilen yapinin puani belirlenir.

a. Asil islevinde kullanilmak
b. Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi
c. Yeni islevin se¢iminin yapinin 6zelliklerine uygun olmasi

Kriter- 6 Geri Doniistiirtilmiis malzeme kullanimi

Bu kriterin hedefi islenmemis malzemelere olan talebi ve atik {iretimini
azaltmaktir. Hammaddelerin kullanimi ve islenmesiyle ilgili ¢evresel etkileri azaltmak
icin malzemelerin ve ingaat iirtinlerinin yeniden kullaniminin saglanmasi gereklidir.

Geri kazanilmig veya yenilenmis malzemeler kullanimimin toplamlari, proje
malzemelerinin toplam degerinin en az% 10 veya% 15'i olmalidir.

Kriter- 7 Kullanilan malzemenin ¢evresel etki optimizasyonu

Kriterin amact kullanilan malzemelerin g¢evresel, ekonomik ve sosyal agidan
sirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in yasam dongiisii ilizerindeki etkilerin gosterildigi,
malzemelerin kullanimini saglamaktir.

Cevreye duyarli madencilik veya tedarik faaliyetlerinin yapildig: iiriinleri secen
proje ekipleri ddiillendirilir.

* En az 3 farkli iireticinin iirlin listesinde bulunan en az 5 farkli {iriin i¢in gevresel
etki sertifikalarina sahip tiriin listsi olusturulmali ve raporlanmalidir.

» Cevre etki gostergelerinin asagida listelenen listede yer aldigi, en az 3 farklhi
iireticinin iirlin listesinde olan en az 10 farkli {iriin i¢in, iirliniin genel raporunu (LCA)
olusturulmasi gereklidir.

- Kiiresel Isinma Potansiyeli (GWP);

. Ozon tabakasinin indirgenmesi;

- Asitlestirme;
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- Fotokimyasal oksidanlarin olusumu;

- Fosil enerji kaynaklarinin tiiketimi.

Asagida belirtilen kriterlerden birini veya birkagini karsilayan iiriinlerin
kullanima:

= Ureticinin uzun siiren sorumlulugu;

= Hizla yenilenebilir malzemeler (biyo-temelli malzemeler);

* Orman Onay Programina gore sertifikali agac iiriinleri

» Uriiniin geri doniistiiriilmiis igerige sahip olmasi, durumunda kriterden puan
alabilir.

Kriter- 8 Simirli bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen malzeme

Cikarilmig, islenmis malzemelere ve insaat {irlinlerinin teminine smirli bir
mesafede belirlemek gereklidir. Boylece yerel kaynaklarin kullanimini desteklemek ve
ulastirmadan kaynaklanan g¢evre iizerindeki etkileri azaltmak hedeflenmistir. Demiryolu
veya gemi tagimaciligi gibi sinirli ¢evresel etkiye sahip ulasimlarin kullanimini
saglanmalidir.

Mekanik, elektrik, hidrolik ve asansdrler ve sistemler gibi 6zel iirlinler bu
hesaplamalarin diginda tutulur. Sadece projeye kalici olarak yerlestirilmis malzemeler
g6z onilinde bulundurulmalidir.

Koruma uygulamasinda kullanilan toplam insaat malzemesinin en az % 20 veya
% 40 oraninda, insaat sahasindan 180 km yaricapindaki alandan (tasima araglarina
bakilmaksizin) (maliyete bagli olarak) ¢ikarilmis, toplanmis, geri kazanilmis ve islenmis
olmalidir. Bir {irlinlin veya malzemenin yalnizca bir kismi yerel olarak ¢ikarilir / toplanir

/ galigirsa, o zaman sadece bu ylizde (agirlik¢a) krediye katkida bulunacaktir.

Kriter- 9 Yerel Malzemelerin Kullanimi

Bu kriterde koruma uygulamasinda yerel malzeme kullanimini arttirmak
amaglanmistir. Koruma uygulamalarinda temel amag her nekadar tarihi dokuya benzerlik
saglamak olursa olsun malzemelerin uygun yerel malzemeden secilmis olmasi yapinin
stirdiiriilebilirligine dogrudan katki saglar. Tarihi yapmin bulundugu bilgenin
ozelliklerini tagiyor olmast siipriz degildir, tarihi yapilar biiyiik Olclide yerel
malzemelerden yapilmistir. Bu durum géz 6niinde bulunduruldugu da yerel malzeme
kullanimin dogrudan tarihi yapiya uygunlugu da beraberinde getirecegi kaginilmaz bir
sonugtur. Bu kriterden puan almak i¢in koruma uygulamasinda kullanilan malzemelerin

%10’dan fazlasinin yerel malzemelerden se¢ilmis olmasi yeterlidir.
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3.1.4.6. i¢c Ortam Hava Kalitesi

Diinya niifusu biiylik bir cogunlugu vaktinin% 90'in1, refah, verimlilik ve yasam
kalitesi iizerinde biiyiik etkisi kapali ortamlarda gecirmektedir.

Tarihi binalardaki kullanicilar icin yiiksek refah standartlarimin elde edilmesi,
miidahaleye izin vermeyen yiiksek tarihsel-sanatsal degeri nedeniyle bazen ¢ok karmasik
olabilir. Bu nedenle, I¢ Cevresel Kalite kategorisi, dnkosullarin ve kredilerin iki olas
yoldan elde edilmesini saglar:

Biri tarihi mimarinin maksimum korunmasinin saglanmasini (Secenek 1), digeri
kullanicilara yonelik konfor ve i¢ hava kalitesi kosullarini en iist diizeye ¢ikarmayi
hedefler (Segenck 2).

Bu ikili yaklasim, tarihi ortamlara saygi duyulmasi, ylizeylerin ve degerli
malzemelerin korunmasinin yani sira, ¢evre kosullarin sundugu potansiyelden en iyi
sekilde yararlanilmasiyla elde edilebilecek en yiiksek diizeyde konfor ve i¢ ortam hava
kalitesinin elde edilmesini saglar. Ote yandan, binalarin tarihi degere bagl olarak
kisitlamalar1 veya miidahale sinirlamalar1 olmadigi durumlarda, daha yiiksek seviyelerde
konfor ve i¢ ortam hava kalitesi elde etmek miimkiindiir. Bu nedenle, koruma miidahalesi
yoluyla ulasilacak hedefleri tanimlamak tasarim ekibinin gorevidir, boylece uygulamalar
dogru bir sekilde degerlendirilip gelistirilecektir.

Tarihi yapilar, i¢ ortamin kalitesini etkileyebilecek cesitli sorunlardan
etkilenebilir; bunlar arasinda, radon gibi kirleticilerin varligi, duvarlarin iginde bulunan
nem, VOC'ler (6rnegin kaplama veya bitirme malzemeleri nedeniyle ugucu organik
bilesiklerin varligi;) en sik kullanilanlardir. Bu nedenle, bu sorunlarin kontrolii igin,
tasarim ekibinin, uygulama sartlarina ve ulasilacak hedeflere dayanarak, dogal, mekanik
veya hibrit havalandirma yoluyla, odalarin havalandirmasini iyilestirmek i¢in i¢ mekan
havasinin kalitesini izlemesi gerekecektir. Hem mekanik hem de hibrid havalandirma,
tarihi bina icerisindeki yeni tesislerin tasarimint ve kurulumunu 6ngoriir; bu, mevcut
magaralara ve binalara entegrasyonu tercih ederek, bina tipine uygun bir sekilde
yapilmasi gereken bir islemdir, Bu islemlerin tamaminin ylizeylere ve geleneksel
elemanlara zarar vermemesi ve uyumluluk gostermesi gerekmektedir

I¢ Cevre Kalitesi kategorisinde dnceden belirlenmis ¢evresel hedeflerine ulasmak
icin kabul edilecek operasyonel stratejiler asagidaki konularda gelistirilmistir:

» I¢ mekan hava kalitesini arttirin. Tkame edilmis hava akisin1 ve isgal edilen
konvansiyonel hacim i¢inde bulunan kirleticileri garanti altina almak i¢in havalandirma
sistemlerini tanitin. Bu stratejinin, isgalcilerin algiladig1 ¢evrenin kalitesi {izerinde,

verimlilik ve dikkat seviyesini artiran olumlu bir etkisi vardir.
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» ¢ hava kirlilik kaynaklar1 kontrol edilmelidir. I¢ mekanlarda, kullanicilarin

rahati refah1, uzun vadede teknik elemanlarin kalitesi ve dayaniklilig tizerinde olumsuz
etkiye sahip olan farkl: tiirdeki kirleticilerin tespit etmek miimkiindiir. Bu kirleticiler ;

- Binanin tiim i¢ kisimlarinda sigara igmenin yasaklanmasi ve mevcut mevzuatin
gerektirdigi sekilde uygun dis alanlarin saglanmasi yoluyla yonetilebilecek tiitiin dumani
veya pasif tiitlin dumani kontrolii saglanmalidir;

- Hem bina elemanlarinin i¢indeki konsantrasyondan hem de insan faaliyetlerinin
varligindan kaynaklanan nem, uygun havalandirma yolu ve bina sorunlarinin
diizeltilmesiyle (6rnegin, nemli yagmur) kontrol edilebilir;

- Radon, alt topraktan gelen, tarihi binalarda ¢esitli catlaklar olusturabilen ve bina
kabugundan igeri girebilen radyoaktif bir gazdir.

Disaridaki havada bulunan partikiil madde (6rnegin polenler, toz, kir vb.), Binaya
giren hava filtreleme sistemleri ile filtrelenir.

= Kullanic1 saghigr icin i¢ ortam hava kalitesini etkileyecek zararli olmayan
malzemeler kullanmalidir. Zararli madde konsantrasyonlarini azaltmak i¢in ugucu
organik bilesikleri (VOC) azaltilmig malzeme ve iirlinlerin kullanimini tercih etmek
gereklidir.

Kriter- 1 Hava kalitesi i¢cin minimum performans

Bu kriter kapsaminda kullanicilarin sagligini korumak, binanin korunmasini
saglamak, kullanilan konvansiyonel hacmin kalitesini artirmak ve hedef noktasina gore
gereken konfor kosullarini kargilamak i¢in kapali alanlarda (bundan sonra basit¢ce IAQ)
uygun bir hava kalitesi elde etmeye ¢alisirken, koruma uygulamasi yapilan binanin tarihi-
kiiltiirel unsurlariin korunmasini saglamak amaclanmistir.

Binanin i¢ hava kalitesine bagli olarak refah gereksinimlerinin karsilanmasi, insan
sagliginin korunmasi ve koruma uygulamasina uygunlugun saglanmasi, uygun seyreltme
oranlarinin benimsenmesine ve uygun filtreleme sistemlerinin kullanilmasina dayanir.

Bu amagcla, koruma uygulamasinda amacglanan tiim kullanimlar i¢in, hem
minimum dig hava debileri hem de filtreleme siniflarinin uygun standartlarda yapilmasi
gereklidir. Uygulama projesinde rapor edilen metot geregince, sartnamenin kalite sinifina
referansla saglanmalidir.

Kriter- 2 Tiitiin dumaninin cevresel kontrolii

Bu kriterin amaci bina sakinlerinin, i¢ alanlarin ve havalandirma sistemlerinin
cevre tiitlin dumanina maruz kalmasini 6nlemek veya en aza indirmektir.

. Binanin i¢inde sigara igmek yasaklanmalidir.

Giristen, agilabilen pencerelerden veya hava girisinden en az 8 m uzakliga kadar

sigara igmek yasaktir. Uygun isaretlerle, sigara i¢ilmesine izin verilen, sigara igmenin
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yasak oldugu alanlar1 belirtin veya bu yasak miilkiin tamamima uygulanmalidir. Ozel

alanlar disinda, binanin i¢inde sigara igilemez.

Bina disindan sigara igenler i¢in, giristen, hava girislerinden ve agilig
pencerelerinden en az 8 m uzakta bulunan yerler olusturulmalidir.

Eger sigara icilmenin yasak olmadig1 bina iginde bir yer belirlenecekse tiitiin
dumanini binadan ¢ikarmak ve ortadan kaldirmak i¢in sigara igilen odalarin konumu
dogru ayarlanmalidir ayrica sigara igilen odalarda ki duman disartya dogru ¢ekilmesi ve
diger bolgelere hava sirkiilasyonun 6nlenmesi gerekir.

Basinglandirma sisteminin etkinligi, sigara igme odasinin kapilar1 kapali tutularak
ve sigara igme odasi ile bitisik alanlar arasindaki basing farki her 15 dakikada bir 10
saniye Ol¢iim alarak basing farki Olgiilerek kontrol edilmelidir. Test, sigara i¢me
odasindan bitigik alanlara en kotii hava tasima kosullarinda, sigara igme odasinin kapilari
kapal1 olarak yapilmalidir.

Kriter- 3 Ortam havasinin izlenmesi

Bina i¢inde, i¢ havanin kalitesini ve / veya kullanilan alanlarin i¢inde bulunanlarin
konforunu takip etmek i¢in, kirletici veya referans parametrenin izleme sistemine bagl
olarak havalandirma sisteminin kontrolii saglanmalidir.

Projenin dis havasinin minimum akis hizlarinin korunmasini saglamak i¢in kalici
izleme sistemleri kurulmalidir. Kontrol edilen degerlerin sapmasi tasarim degerlerine
gore% 10 veya daha fazla degistiginde bir alarm sinyali olusturmak icin izleme sistemini
olusturan tiim bilesenler yapilandirilir. Otomatik sistem tarafindan {iretilen alarm, bina
yOneticisine ve binanin Enerji Yoneticisine veya gorsel ve sesli alarm araciligiyla bina
sakinlerine gonderilmelidir.

*Mekanik olarak havalandirilan alanlar i¢in

Havalandirilmig alanlarda kirletici / referans parametresi konsantrasyonunu
izleyin.

*Dogal olarak havalandirilan alanlar i¢in

Dogal olarak havalandirilan tiim alanlarda referans kirleticinin konsantrasyonunu
izleyin.

Baca etkisi (pasif istif havalandirmasi) yoluyla dogal havalandirma meydana
gelirse veya bu alanlardan, bina sakinlerinin / bina yOneticisinin miidahalesi olmadan
eszamanli v bir sekilde diger havalandirma sistemleriyle uyarilmigsa, daha fazla alani
eszamanli kontrol etmek icin bir sensor kullanilmalidir.

Kriter- 4 Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi
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Koruma uygulamasi yapilan yapinin kullanilan konvansiyonel hacimdeki havanin

kalitesini etkileyen bir kirletici maddenin referans parametresine gére minimum dig hava
debisinin belirlenmesi gereklidir.

Refah gereksinimlerinin karsilanmasi ve insanlarin sagligmin korunmasi veya
bina havasinin i¢ hava kalitesine gore korunmasi ile baglantili olmasi, uygun difiizyon
oranlarinin benimsenmesine dayanir.

Tiim projeler i¢in TS3419  Havalandirma ve iklimlendirme tesisleri -
Projelendirme kurallar1 standardina uygun performans yOntemiyle belirlenen
havalandirma elemanlar1 olusturulmalidir.

Kriter- 5 I¢ hava kalitesi yonetim plan

Bu kriterden asagida belirtilen kosullardan herhangi biri saglandiginda puan
kazanilmaktadir.

I¢ hava kalitesi yonetim plani: insaat asamast icin;

Tarihi yap1 koruma uygulamalar: sirasinda insaat iscilerinin ve bina sakinlerinin
refaht ve sagligmi garanti altina almak icin restorasyon ve iyilestirme siireglerinden
kaynaklanan i¢ mekan havasinin kalite sorunlarin1 azaltilmasi gereklidir.

Insaat siras1 ve isletme asamasi dncesinde kullanicilarin refahi ve sagligmin
korunmasina yonelik ihtiyag¢larin karsilanmasi ve binanin i¢ hava kalitesinin saglanmasi
icin I¢ Hava Kalitesi Yonetim Plami gelistirilmeli ve uygulanmalidir. Ingaat asamasi ve
binanin kullanim1 dncesi asamalar i¢in uygun ¢aligmalar asagida belirtilmistir.

» Degerli yiizeylerin (dekoratif ekipman) nemden ve tozun yayilmasindan
kaynaklanan hasarlardan korunmasinin saglanmasi gereklidir.

= Araziye yerlestirilen veya depolanan emici malzemeleri nemden kaynaklanan
hasarlardan korunmalidir.

» Ingaat sirasinda, siirekli monte edilmis hava kontrol iiniteleri kullaniliyorsa, ilgili
standartlara gore, belirlenen her geri doniis hava i1zgarasinda en az M5 smifi fitreler
takilmalidir ve ilgili mekanlar kullanima ag¢ilmadan hemen 6nce filtreler degistirilmelidir.

. HVAC Korumast i¢in

a. Miimkiinse, kalic1 olarak kurulan HVAC sistemlerini kullanmaktan kag¢inin ve
miimkiinse gecici sistemler kullanilmalidir.

b. Insaat sirasinda kalic1 olarak monte edilmis hava tasiyicilar kullanilryorsa, her
doniis havasi 1zgarasinda filtrasyon ortami kullanilmalidir.

Filtreleme en az % 30 verim saglamali veya % 90'dan daha biiyiik bir koruma

(partikiil yakalama) kapasitesine sahip olmalidir.
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c. HVAC ekipmanlarmi temiz ve kuru bir yerde saklanmalidir. Cihazlarin

iizerindeki agikliklart plastik kaplama ile sizdirmaz hale getirerek kanallarin ve
ekipmanlarin korunmasi saglanmalidir.

d. Kullanmadan 6nce hava plenumlarinin temizlenmesi gereklidir.

e Kaynak kontrolii

a. Yiiksek VOC ve formaldehit seviyelerine sahip malzemelerden kaginin.

b. Herhangi bir toksik malzeme kullanirken veya egzoz dumani yaratirken uygun
sekilde izole edin ve havalandirin.

c. Yerinde depolanan ve emilen malzemelerin nemden korunmalidir. Diizgiin
kurumadik¢a nemle zarar gérmiis malzemeleri kullanmayniz.

d. Kirleticilerin ¢alisma alanina ve binanin kullanim alanlarina kadar ulasmasini
onlemek i¢in dnlemler alin.

e. Fiziksel ayirma ve basingsizlastirma uygulamalari ile kullanimda olan yada
olmayan alanlarda kirlenmeyi 6nlemek i¢in alanlar1 ayirin.

f. Kir, toz ve enkaz gibi potansiyel kirleticileri kontrol etmek i¢in temiz bir is
sahas1 saglamak i¢in uygulamalar uygulamak.

g. Dokiilen malzemelerin temizliginin yapilmasi ve ¢alisma alanlarii kuru olmasi
gereklidir.

e Zamanlama

a. Kullanilan alanlarin i¢ hava kalitesinin bozulmasini en aza indirgemek i¢in
ingaat faaliyetleri koordine edilmelidir.

b. i¢ ortam hava kalitesi sorunlarini en aza indirmek icin ingaat faaliyetleri dikkatli
bir sekilde siralanmalidir.

I¢ hava kalitesi yonetim plani: kullanim &ncesi icin;

Bu kriterin amact koruma uygulamasi sirasinda olasi i¢ ortam hava kirleticilerinin
kullanim &ncesinde binadan uzaklastiriimasidir. Olusturulan “I¢ Hava Kalitesi Yénetim
Plan1” kapsaminda kullanim oncesi durumla ilgili alinan kararlar ilgili standartlar
cergevesinde uygulanmalidir. Kullanicilarin binay1 kullanmasindan hemen oOnce tiim
testlerin detayli bir sekilde yapilmasi ve degerlendirme raporlarinin sunulmasi
gerekmektedir. Tlim ingaat isleri bittikten sonra temizlikler yapip dlglimler ondan sonra
yapilmalidir (Meneghello, 2017).

Insaat asamasinin sonunda, mekanlar kullanima baslanmadan 6nce tiim insaat
islerinin bittiginden emin olunduktan sonra tamamladiktan sonra, i¢ mekan havasi dig
hava saglayicilar ve egzoz sistemleriyle temizlenmelidir. Buna bagli olarak ortam 1sinin
16 ° C'nin iizerinde bir i¢ sicaklikta % 601 gegmeyen bagil neme sahip olmasi beklenir.

. Hava kalitesinin dogrulanmasi
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Insaat asamasinin sonunda ve isgalden &nce, ISO 16000 Standartlarina uygun

protokolleri kullanarak IAQ testleri yapin, ilgili standartlar ve yasal ¢ercevede belirtilen
kirleticiler i¢in sinir konsantrasyonlarina uyuldugunun raporlanmasi gereklidir.

Kriter- 6 Diisiik salinimli malzeme secimi

Bu kriterle diisiik salinimli malzemelerin kullanimi saglanarak i¢ ortam hava
kalitesinin yillar i¢inde malzeme bozulmalarindan kaynaklanan ortam kirleticilerinin
azaltilmas1 hedeflenmistir.

a) Diisiik salimli malzeme: yapiskan, dolgu, siva, ahsap malzemeler

Tesisatcilarin ve kullanicilarin rahati ve sagligi i¢in kokulu, tahris edici ve / veya
zararli olan bina igi kirleticilerin azaltilmas1 gereklidir.

Refah gereksinimlerini karsilamak ve insanlarin sagligin1 korumak veya binanin
i¢ hava kalitesine gore korunmasi ile ilgili olarak, astar, dolgu macunu, ¢imento ve boya
iriinlerinin diisiik VOC emisyonlu olanlarinin kullanilmasi gereklidir.

VOC emisyon smir degerleri ilgili yasal mevzuata gore tiim parametreler igin
uygunluk seviyesinde olmalidir.

ISO 16000 standardina uygun olarak yapilan testlere dayanan akredite
laboratuarlar tarafindan verilen sertifikalar ile limit degerlere uygunluk gdsteren {irtinler
uygulama i¢in kabul edilmelidir.

Bu nedenle asagidaki malzemeler dikkate alinir:

* Yapstiricilar ve yiizeyler igin astarlar, sivi yapistiricilar ve kullanima hazir
tutucular, siv1 astarlar, sivi sizdirmazlik maddeleri, parke boyalari, vb. Gibi siv1 iiriinler;

* Esnek zeminler, parke, seramik karolar, cam mozaikler yerlestirmek icin
yapistiricilar gibi yiiksek miktarda organik baglayici igeren makarna tiirtinleri; su bazli ve
/ veya reaktif baglanti ve baglantilarin doldurulmasi, islenmesi ve sizdirmazligi igin
iirlinler; su bazli tesviye bilesikleri veya reaktif recineler vs.

= Esas olarak inorganik bazli, 6rnegin kendiliginden yayilan tiriinler, toz halinde
yapistiricilar, derzler ve derzler i¢in dolgu maddeleri, ¢cimentolu su yalitim harglari, vb.

= Kimyasal sertlestirici veya kurutma gerektirmeyen, oOrnegin parke alt1
dosemeleri kullanmaya hazir tirtinler;

= Cephe ve pencerelerde kullanilan montaj ve sizdirmazlik kopiikleri, membranlar
ve sizdirmazlik bantlari;

» Ahsap zeminler i¢in vernikler.

b) Diigiik salimli malzeme: boya ve kaplama

Tarihi yapin1 koruma uygulamasi sonrasit kullanicinin refahi ve sagliginin
korunmasina iliskin ihtiyac¢larin karsilanmasi veya binanin i¢i hava kalitesinin korunmasi

saglanmast i¢in ilgili standartlar ve yasal mevzuat cergevesinde uygun boya ve
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kaplamalarin kullanilmasina o6zellikle bu iriinlerden kaynaklanan ugucu organik

bilesiklerin emisyonlarinin sinirlandirilmasi igin, formiilasyonlar igerisinde izin verilen
maksimum VOC igerigini dikkatle incelenmesi ve malzeme se¢imlerinde bu 6zelliklerin
raporlanarak belirtilmesi gereklidir.

Bu kriter kapsamindaki malzemeler ;

. I¢ duvarlar ve tavanlar i¢in mat boyalar

. I¢ duvarlar ve tavanlar i¢in parlak boyamalar

. Mineral destek dis duvarlari i¢in boyalar

. Ahsap / metal boya ve i¢ yiizey kaplama boyalar1

. Opak emprenye islemi dahil, ahsap kaplama islemleri i¢in ahsap boya ve
emprenye maddeleri

. Ahsap icin film olusturucu olmayan emprenye maddeleri

. Astar

. Sabitleme primerleri

. Yiiksek performansli tek bilesenli boyalar

. Belirli son kullanimlar i¢in iki bilesenli reaktif boyalar (6rnegin zeminler)

. Cok renkli boyalar

. Dekoratif efektli boyalar

c) Diigiik salimli malzeme: yer kaplamast

Kullanici refah gereksinimlerinin karsilanmasi ve insanlarin sagliginin korunmasi
veya i¢ mekan havasinin kalitesinin korunmasi i¢in i¢ mekanlarda kullanimi olan
alanlardaki kaplama malzemelerinin, koruma projesine ve tarihi yap1 6zelliklerine uygun
olarak asagidaki gereklilikleri karsilamasi beklenmektedir:

* Binanin i¢ine yerlestirilen tiim halilar i¢cin Hali ve Kilim Enstitiisii - CRI Green
Label Plus sertifikasinin gerekliliklerine gore iiretim ve dogrulama olmalidir.

* Binanin i¢indeki halilarin altina siiriilen kaplamalarin da Hali ve Kilim Enstitiisii
- CRI Green Label 1 programinin gerekliliklerini karsilamalidir.

» Tim yapistiricilar diisik emisyonlu malzemelerin  gereksinimlerini
karsilamalidir: yapistiricilar ve sizdirmazlik maddeleri, ¢imentolu malzemeler ve ahsap
kaplamalar dahildir.

= Tiim esnek zeminler, farkli sert yiizeyli doseme tiirlerine (siipiirgelik levhalari
dahil) vinil doéseme, linolyum, laminat, ahsap, seramik déseme, kauguk gore yine ilgili
sertifikalara sahip olmasi beklenmektedir. Bu iiriinlerin insan sagligina zararli madde
icermediklerinin raporlarla ve sertifikalarla kanitlanmasi1 gereklidir.

» JAQ testlerine gerek olmadan bu krediden puan kazanilmasini saglayacak diger

kosullar:
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Organik bazli kaplamalar ve sizdirmazlik malzemeleri igermeyen mineral bazl

kaplama elemanlari (fayanslar, mozaikler ve tas plakalar); 2. islenmemis ham kat1 ahsap
elemanlarin kullanima.

Bununla birlikte, insaat alaninda uygulanan yapistiricilar, dolgu maddeleri,
ylizeyler ve dolgu macunlari, kabul edilen doseme sistemine uymali ve ilgili
gereksinimleri  karsilamalidir.  Islenmemis dogal tastan yapilan  zeminler,
sertifikalandirilmadan krediyi karsilar.

d) Diisiik salimli malzeme: komposit ahsap ve bitkisel elyaf iiriinler

Tesisat¢ilarin ve kullanicilarin rahati ve sagligi i¢in kokulu, tahris edici ve / veya
zararli olan binanin i¢i kirletici 6zellikli malzemelerin kullaniminin azaltilmasi gereklidir.

Bu kriter de refah gereksinimlerinin karsilanmasi ve insanlarin sagliginin
korunmasi i¢in bina i¢ hava kalitesini olumsuz etkileyecek, kompozit ahsap tirlinler ve
bitkisel liflerin kullanilmamasi1 amag¢lanmaktadir.

Sahada kullanilan yapistiricilar, bitkisel liflerden ve kompozit ahsaptan yapilmis
diizenekler iire-formaldehit regineleri ilavesi icermemelidir.

Kompozit ahsap ve bitkisel liflerden yapilan iiriinler; paneller, orta yogunluklu
sunta (MDF), kontrplak, tahil panelleri, hasir paneller, panel yiizeyleri ve kapilar olarak
tanimlanmaktadir.

Mobilya ve ekipman, temel yapi elemanlar1 olarak kabul edilmez ve dahil
edilmez.

Kriter- 7 I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii

Bina koruma ya da kullanici konforunu saglamada i¢ mekan hava kalitesinden
sorumlu olarak tanimlanan kirleticilerin kullaniminin azaltilmasi gereklidir.

Asagidaki stratejilere gore, i¢ mekan havasini kirleticilerin miidahale binaya
girmesini en aza indirilmeli ve kontrol edilmedir.

» Bina girisinde kullanicilar i¢in diizenli bir giris noktasi olusturulmali binaya
erisim yollar1 boyunca, kir ve kirleticileri engellemek i¢in ana giris yoniinde en az 1,5
m'ye esit uzunlukta kalici kir bariyerleri kullanilmalidir. Kir bariyerleri 1zgaralari,
menfezleri veya alanin temizlenmesini saglayan kalici olarak yerlestirilmis oluklu
sistemlerini igerir.

= Binanin kirletici maddelerin yayilmasi, insanlarin gegisinden kaynaklanan zarar
veya asinma ile ilgili sorunlardan korunmak igin, insanlarin gegisinin sinirlandirilmasi
icin belirlenmis yollar ve alanlar olugturulmalidir.

= Tehlikeli gazlarin veya kimyasal maddelerin bulunabilecegi veya
kullanilabildigi herhangi bir alanin (garajlar, ¢camasirhaneler, deterjanlarin depolanmasi

icin kullanilan servis alanlari, yazicilar / fotokopi makineleri olan alanlar) kapilarinin
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kirleticinin kapidan ¢ikisini engellemek icin emis yapilabilecek alanlar yada deplase

edecek pencereler bosluklar birakilmalidir.

» Mekanik havalandirmali binalarda, diizenli olarak kullanilan alanlarda,
kullanimdan 6nce en az F7 smifi tozsuz hava filtreleri takilmalidir. Hem tahliye havasi
hem de besleme havas filtrelenmelidir.

Kriter- 8 Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolii : Gorsel konfor

Asagida belirtilen diizenlemelerden herhangi birinin uygunlugu durumunda puan
kazanimi saglanir.

Bireylere ve kullanici gruplarina, aydinlatma sistemlerini, istekleri ve konforlar
ile uyumlu bir sekilde gelistirmek ic¢in ihtiyaglarina gore (6rn. Derslikler, konferans
salonlar1 veya bireysel is istasyonlar1) ayarlama imkan1 saglanmalidir.

Bu kritere gore refah ihtiyacinin karsilanmasi ve insanlarin sagligimin korunmasi
icin aydinlatma sisteminin, TS EN 12464-1 standartlarina uygunlugunun raporlanmasi
gerekmektedir. Ayrica bu kritere gore kullanicilarin en az% 50'sinin bireysel olarak
ayarlayabilmesi saglanmalidir. Isik yogunlugunu bireysel ihtiyaclara gore diizenlemek ve
bu diizenlemeleri tarihi bina ile uyumlu olacak sekilde yapmak gereklidir. Aydinlatma
sistemlerinin tarihi yapi ile uyumlulugu uzman kisiler tarafindan hazirlanan bir rapor ile
beyan edilmelidir.

Kriter- 9 Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolii: Isil konfor

Asagida belirtilen diizenlemelerden herhangi birinin uygunlugu durumunda puan
kazanimi saglanir.

Bireysel kullanicilar veya ortak kullanim alanlarinin (6rnegin siniflar, konferans
salonlar1, vb.) kullanicilarin 1s1l konforunu saglamak amaciyla tasarlanan sistemlerin
iizerinde yiiksek diizeyde kontrol saglanmasi ve tarihi binanin koruma kararlarina
uyumlulugunun aranmasi gereklidir.

Isil konfor gereklilikleri ASHRAE Standart 55-2004 ve ISO 7730 uluslararasi
standartlarinda belirtildigi gibi ele alinmalidir.

Bu kriter binanin i¢ hava kalitesine gore korunmasi saglanarak kullanilarin konfor
ihtiyacinin kargilanmasi ve sagliginin korunmasi kapsaminda, yap1 kullanicilarinin en az
%30'u icin bireysel kontrol ve konfor ayarlarinin yapilmasinin saglanmasini
amaclamaktadir.

Referans termal konfor kosullar1 TS EN 27243 standardinda belirtilen sartlara
gore degerlendirilmeli ve dlgiilmelidir. Cevre etkileri géz dniinde bulundurularak ilgili
yonetmelikler dahilinde kullanic1 konforunun saglanmasi beklenmektedir.

Kriter- 10 Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolii : Havalandirma
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Asagida belirtilen diizenlemelerden herhangi birinin uygunlugu durumunda puan

kazanimi saglanir.

TST 3420 Havalandirma ve Iklimlendirme Tesislerini Yerlestirme Kurallari, TS
EN 13141-2 Binalarda havalandirma, TS EN 13141-7 Binalarda havalandirma ve TS EN
15239 Binalar i¢in havalandirma standarlarina uygun uygulamalar yapilmalidir.

Kriter- 11 Kokusal konfor

Bu kriter kapsaminda tarihi yapimnin mevcut durumundan ve koruma
uygulamasindan  kaynaklanan koku problemlerinin  azaltilmasini  saglamayi
amaclanmistir. Gerek tarihi yapimin 6zglin durumunda nem veya mevcut malzemeden
kayaklanan koku problemini azaltacak stratejiler gelistirilmelidir. i¢ ortam hava kalitesi
ve kullanici refah1 ve sagligi i¢in 6nemli konulardan biri olan koku problemleri kaynak
belirleme ve belirlenen kaynak iizerinden uygulamalar yapilarak giderilmesi muhtemel
bir konudur. Bu uygulamalar yapilirken tarihi yapinin orijinal dokusunun bozulmamasina
ve uygunluk gostermesine Onem verilmelidir. Tarihi yapt koruma uygulamalar
kapsaminda i¢ mekanda kullanilan malzemelerin koku yayma Ozellikleri incelenip
belgelenerek kullanilmasi gerekmektedir.

Kriter- 12 Akustik ve ses kontrolii

Bu kriterde akustik tasarim ile kullanicilarin refahini, verimliligini ve iletigsimini
arttirmak i¢in kullanim alanlarinda uygun akustik degerlerin saglanmasi hedeflenmistir.
Tarihi yapilar i¢in akustik ¢ok Onemlidir uygulamalarda kullanilacak malzemelerin
akustik degerlerine gore mutlaka akustik Ol¢iimler ve hesaplamalar yapilmalidir. Bu
yapinin akustik titresimlerden kaynaklanacak olumsuz etkileri de azaltacaktir.

Koruma uygulamasi yapilan tarihi yapmin akustik testleri yapildiktan sonra
belirtilen sartlar ve bu sartlara uyum saglamak i¢in kullanilacak malzemeler degerleri
resmi gazetede yayinlanan 30082 numarali Binalarin Giriltiye Karsi Korunmasi

Hakkinda Yo6netmelik’in eklerinde belirtilen sartlar yerine getirilmelidir.

3.1.4.7. Bolgesel Oncelik

Bazi ¢evresel 6zellikler, tarihi yapinin bulundugu bdlgenin cografi olarak spesifik
cevresel, sosyal ve halk sagligi dnceliklerini ele alan kredilerin kazanilmasi igin tegvik
saglamay1 amaclar. Tasarim ekiplerini, koruma uygulamas: kararlar1 alirken tarihi
yapmin bulundugu bolgenin diger yonlerine odaklanmay: tesvik eder. Ulkemiz
topraklarinda benzer ¢evresel 6zelliklere sahip yedi farkli cografi bolge bulunmaktadir.
Tarihi yap1 koruma uygulamasi yaparken yapinin bulundugu bolgede bolgesel dncelik

tastyacak unsurlar belirlenip raporlanmalidir ve bu rapor degerlendirme komitesi



90
tarafindan incelenerek projenin kazandig1 puan agiklamasiyla belirtilir. Bulundugu bolge

icin bolgesel bir dncelik olarak tanimlanan 6zellige sahip her proje, Bolgesel Oncelik

kategorisinde puan kazanabilir.

3.1.4.8. Tasarimda Yenilikcilik

Tarihi yap1 koruma uygulamalariin siirdiiriilebilir niteliklere sahip olacak sekilde
gelisiminin saglanmasimin amacglandigr bu kategori ayni zamanda degerlendirme
sisteminin de stirekli iyilesebilen doniisebilen organik bir yapiya doniismesini saglar.

Kredi 1 Uygulamada yenilik

Bu kredinin amaci yesil bina degerlendirme siirecinde tarihi yapit koruma
uygulamalarinda yenilik¢i siirdiirtilebilir uygulamalarin gelistirilmesinin saglanmasidir.
Bu alanda puan alabilecek uygulamalarin 6zellikleri;

. Cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan binanin performansinda 6nemli ve 6l¢iilebilir
bir gelisme saglamak,

. Teklifte ongoriilen ¢evresel etkilerin tahmini degerlerinin azaltilmasini saglamak
olmalidir.

Bu sartlar saglandiginda kriterden puan kazanilabilir.

Kredi 2 Malzemede yenilik

Tarihi yapt koruma uygulamasi planlama yada uygulama sirast ve sonrasinda
koruma uygulamalarinda kullanilacak yeni bir siirdiirtilebilir malzeme gelistirmek yada
farkl1 alanlarda kullanilan bir malzemeyi yapmin siirdiiriilebilir 6zelliklerine uygun
olacak bi¢imde kullanilmasin1  saglanmasi durumunda bu alandan puan
kazanilabilmektedir. Gelistirilen malzemenin patentinin alinmis ve ilgili testlerinin
raporlarinin sunulmus olmasi gerekmektedir.

Kredi 3 Degerlendirmede yenilik

Bu kriter tarihi yap1 koruma uygulamasi kapsaminda yesil bina degerlendirme
sistemi ile sertifika alinmasi i¢in basvuru yapmis ekiplerin bu degerlendirme siirecinde
degerlendirme sisteminde gordiikleri eksikleri onerebilecekleri bir kriterdir. Bu kriter
degerlendirme sisteminin organik yapiya sahip olup bitmeyen bir degisim siirecinin
icinde olmasini saglayacaktir. Yesil bina degerlendirme siiresince degerlendirmeye
katilan ekiplerin incelemeleri ve raporlartyla sunulan yeni kriterin degerlendirme

komisyonu tarafindan kabul edilmesi durumunda bu kriterden puan kazanilmaktadir.
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3.1.4.9. Saghk ve Giivenlik

Kredi 1 Engelliler,yaslhilar ve ¢cocuklar i¢in tasarim

Tarihi yapr koruma uygulamasi kapsaminda hazirlanan projelerin engellilerin,
yaslilarin ve ¢ocuklarin saglikli erisim ve dolasim ortami saglandiginin raporlanmasi
durumunda bu kriterden puan alinmasina hak kazanilir. Bu kriter kapsamindaki tiim
caligmalar TS 9111, TS 12460 standartlarina uygun yapilmalidir. Uygun kosullarin
olusturuldugu tespiti yapildiginda kriterden puan kazanilmaktadir.

Kredi 2 Kullanici sagligi ve giivenligi kalite performanst

Tim koruma uygulamasi projelendirmeden yapim ve sonrast kullanim goz
onlinde bulundurularak yapilan kullanici saghgi ve giivenliginin saglanmasi

stratejilerinin raporlanmasi durumunda bu kriterden puan kazanilabilmektedir.

3.2. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Anket ¢calismalarinin AHS

Yontemi ile Degerlendirilmesi

AHS yontemi uygulamalar1 kapsaminda yapilan anketlerin degerlendirme
sonuclarina gore kategoriler ve kriterlerin 6nem dereceleri olusturulustur. Modele ait
degerlendirme kategorilerinin énem dereceleri 1. Grup tarihi yapilar, 2. Grup Tarihi
yapilar ve Reskonstriiksiyon uygulanmis tarihi yapilar olmak iizere {i¢ farkli uygulama
alan1 kapsaminda olusturulmustur ve Cizelge 3.7°de belirtilmistir.

AHS yontemi uygulanirken olusturulan hiyerarsik yap1 Sekil 3.1.°da

gosterilmistir.

Cizelge 3.7. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda
kategorilerinin AHS Yontemi ile tespit edilen 6nem dereceleri

Degerlendirme Kategorileri 1 Sif 2 Sumf 3 Sif Genel
Toplam

Bolgesel Oncelik (L: .045) 0,03 0,009 0,005 0,044
Enerji ve Atmosfer (L: .280) 0,069 0,099 0,11 0,278
Ic Ortam Hava Kalitesi (L: 0,046 0,067 0,05 0,163
i\ilg(l)z)eme ve Kaynaklar (L: 0,078 0,042 0,028 0,148
Slsg(izk ve Guvenlik (L: .031) 0,011 0,01 0,009 0,03

Su Yonetimi (L: .054) 0,016 0,013 0,023 0,052
Surdurulebilir Arazi (L: .044) 0,017 0,012 0,017 0,046
Tarihi Deger (L: .197) 0,121 0,05 0,024 0,195
Tasarimda Yenilikcilik (L: .039) 0,015 0,012 0,012 0,039

Genel Toplam 0,403 0,314 0,278 0,995
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Sekil 3.1. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli AHS Degerlendrime Hiyerarsisii

Tarihi Yap: Yesil Bina Degerlendirme Sistemi

Siirdiiriilebilir Enerji ve f¢ Ortam Hava Saglik ve
Arazi Atmosfer Kalitesi Giivenlik

Alternatif 1 Alternatif 2 Alternatif 3

Tasarimda
Yenilikg¢ilik

Alt Kriterler
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Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Yap1 gruplarinin degerlendirme

kategorileri baglaminda esik nokta analizi grafigi Sekil 3.2.’da gosterilmistir.

0,14
0,12
0,1
0,08
0,06 -
0,04 -
0,02 - |
0 -
1. Sinif 2. Sinif 3. Sinif
M Bolgesel Oncelik (L: .045) 0,03 0,009 0,005
M Enerji ve Atmosfer (L: .280) 0,069 0,099 0,11
M Ic Ortam Hava Kalitesi (L: .160) 0,046 0,067 0,05
Malzeme ve Kaynaklar (L: .150) 0,078 0,042 0,028
W Saglik ve Guvenlik (L: .031) 0,011 0,01 0,009
M Su Yonetimi (L: .054) 0,016 0,013 0,023
Surdurulebilir Arazi (L: .044) 0,017 0,012 0,017
Tarihi Deger (L: .197) 0,121 0,05 0,024
Tasarimda Yenilikcilik (L: .039) 0,015 0,012 0,012

Sekil 3.2. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Yap1 gruplarinin degerlendirme kategorileri
baglaminda esik nokta analizi

Bolgesel Oncelik kategorisinin alt kriterleri bulunmamaktadir. Bu kategorinin
AHS ile elde edilen 6nem dereceleri Cizelge 3.8.’de gosterilmistir ve kriterlere ait esik

nokta analizi Sekil 3.3.’da belirtilmistir.

Cizelge 3.8. Tarihi Yap: Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda Bélgesel
Oncelik Kriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen dnem dereceleri

Bolgesel Oncelik (L: .045) 1.Simif 2..Smif 3.Simf
Bolgesel Oncelik 0,03 0,009 0,005
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Bolgesel Oncelik

0,035
0,03
0,025
0,02
0,015
0,01

0,005

1.Sinif 2..Sinif 3.Sinif

Sekil 3.3. Bolgesel Oncelik degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.8. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda Tarihi
Deger Kiriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen 6nem dereceleri

1.Smuf 2..Smf 3.Smf
Tarihi Deger (L: .197)
Bakim Plani Hazirlama (L: .126) 0,011 0,008 0,006
Koruma Girisiminin Geri 0,018 0,007 0,003
Dondurulebilirligi (L: .142)
Koruma Uygulamasi Alaninin 0,006 0,004 0,003
Surdurulebilirliginin Saglanmasi (L: .072)
Koruma Uygulamasinin Sorgulamasi (L: 0,022 0,007 0,004
A171)
Mevcut Kosullarin Enerji Kullanim 0,018 0,007 0,002
Sorgulamasi (L: .138)
Mimari ve Peyzaj Calismalarinin Yapi 0,011 0,006 0,002
Acisindan Uygunlugu (L: .099)
Yapi Uzerinde Tanisal Sorgulama ve 0,035 0,011 0,004

Yapisal Izleme (L: .252)

Tarihi Deger kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen 6nem dereceleri

Cizelge 3.9.’da gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.4.”de belirtilmistir.
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Sekil 3.4. Tarihi Deger degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.9. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda
Siirdiiriilebilir Arazi Kriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen 6nem dereceleri

1.Smf 2..Smf 3.Smf
Surdurulebilir Arazi (L: .044)
Acik Alanlarin Geri Kazanilmasi (L: .055) 0,002 0,001 0
Isi Adasi Etkisi:dis yuzeyler ve catilar (L: 0,002 0,004 0,013
420)
Isik Kirliliginin Azaltilmasi (L: .120) 0,004 0,001 0
Kullanilmis Arazinin Duzenlenmesi ve 0,002 0,001 0
iyilestirilmesi (L: .063)
Santiye Faaliyetlerinden Kaynaklanan 0,003 0,002 0,001
Kirliligin Onlenmesi (L: .130)
Ulasim (L: .056) 0,001 0,001 0,001
Yagmur suyu:miktar ve nitelik kontrolu (L: 0,003 0,002 0,002
157)

Siirdiiriilebilir Arazi kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen énem
dereceleri Cizelge 3.10.’da gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.5.’te

belirtilmistir.
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Sekil 3.5. Siirdiiriilebilir Arazi degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.10. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda Su
Yonetimi Kriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen dnem dereceleri

1.Smuf 2..Smf 3.Smf
Su Yonetimi (L: .054)
Peyzaj Suyu Kullaniminin Azaltilmasi (L: .316) 0,002 0,005 0,01
Su Kullaniminin Azaltilmasi (L: .351) 0,002 0,004 0,012
Su Tuketiminin Olculebilirligi (L: .072) 0,002 0,001 0
Yagmur Suyu Kullanim Sistemleri (L: .261) 0,01 0,003 0,001

Su Yonetimi kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen 6nem dereceleri

Cizelge 3.10.°da gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.6.’da

belirtilmistir.
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Sekil 3.6. Su Yonetimi degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.11. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsamindaki yap1 gruplarinin Enerji ve
Atmosfer kategorisi 6nem dereceleri sonuglari

Enerji ve Atmosfer (L: .280) 1.Smuf 2..Smf 3.Smf
Enerji Performansinin Optimizasyonu (L: .041) 0,004 0,004 0,004
Enerji Sistemlerinin Devreye alinmasi (L: .145) 0,028 0,009 0,003
Minimum Enerji Performansi (L: .058) 0,005 0,005 0,005
Otomatik Sistemlerin Kullanimi (L: .190) 0,015 0,034 0,004
Temel Iklimlendirme Sogutma Sistemleri (L: .168) 0,005 0,015 0,027
Tum enerji Kullaniminin olcumleri ve testleri (L:

.032) 0,001 0,002 0,006
Yenilenebilir Enerji Kullanimi (L: .366) 0,011 0,03 0,061

Enerji ve Atmosfer kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen 6nem
dereceleri Cizelge 3.11.’de gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.7.’de

belirtilmistir.
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Sekil 3.7. Enerji ve Performans degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.12. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda Malzeme
ve Kaynaklar Kriterlerinin AHS Ydntemi ile tespit edilen dnem dereceleri

1.Smf 2. Smif 3.Smf
Malzeme ve Kaynaklar (L: .150)
Binanin Yeniden Kullanimi (L: .285) 0,031 0,008 0,004
Geri Donusturulebilir Malzemelerin Toplanmasi ve 0,005 0,004 0,004
Depolanmasi (L: .089)
Geri Donusturulmus Malzeme Kullanimi (L: .101) 0,005 0,005 0,004
Kullanilan Malzemenin Cevresel Etki 0,01 0,01 0,007
Optimizasyonu (L: .183)
Sinirli Mesafede Cikarilan, Islenen ve Uretilen 0,004 0,005 0,004
Malzeme (L: .083)
Tasiyici sistemlerin veYapisal Olmayan elemanlarin 0,012 0,003 0,001
bakimi (L: .110)
Yerel Malzemelerin Kullanimi (L: .121) 0,01 0,006 0,002
Yikim ve Insaat Atiklarinin Yonetimi (L: .028) 0,001 0,001 0,002

Malzeme ve Kaynaklar kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen 6nem
dereceleri Cizelge 3.12.’de gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.8.’de

belirtilmistir.
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Sekil 3.8. Malzeme ve Kaynaklar degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi
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Cizelge 3.13. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlari kapsaminda I¢ Ortam

Hava Kalitesi Kriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen 6nem dereceleri

1.Smf 2..Smif 3.Smf
Ic Ortam Hava Kalitesi (L: .160)
Akustik Konfor (L: .015) 0 0 0,002
Dusuk Salimli Mazleme Secimi (L: .207) 0,011 0,011 0,011
Hava Kalitesi Icin Minimum Performans (L: 0,002 0,002 0,002
.033)
Ic Hava Kalitesi Yonetim Plani (L: .034) 0,002 0,002 0,002
Ic Mekan Hava Kirletici ve Kimyasal Kaynak 0,012 0,012 0,012
Kontrolu (L: .220)
Kokusal Konfor (L: .047) 0,001 0,005 0,002
Minimum Dis Hava Debisinin 0,004 0,002 0
Degerlendirilmesi (L: .036)
Ortam Havasinin Izlenmesi (L: .033) 0,002 0,002 0,002
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Gorsel 0,002 0,002 0,002
Konfor (L: .035)
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: 0,002 0,011 0,004
Havalandirma (L: .108)
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Isil Konfor 0,006 0,015 0,002
(L: .145)
Tutun Dumaninin Cevresel Kontrolu (L: .088) 0,002 0,003 0,009

I¢ Ortam Hava Kalitesi kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen nem

dereceleri Cizelge 3.13.’de gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.9.’da

belirtilmistir.
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Sekil 3.9. i¢ Ortam Hava Kalitesi degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

Cizelge 3.14. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda
Tasarimda Yenilik¢lik Kriterlerinin AHS Ydntemi ile tespit edilen 6nem dereceleri

) 4 L.Smif  2.Smuf 3.Smif
Tasarimda Yenilikcilik (L: .039)
Degerlendirmede Yenilik (L: .099) 0,002 0,001 0,001
Malzemede Yenilik (L: .226) 0,003 0,003 0,003
Uygulamada Yenilik (L: .675) 0,01 0,008 0,008

Tasarimda Yenilik¢ilik kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen 6nem
dereceleri Cizelge 3.14.’te gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.10.’da

belirtilmistir.

0,012

0,01
0,008
0,006
0,004
0,002

1.Sinif 2..Sinif 3.Sinif

e Degerlendirmede Yenilik (L: .099) e==== Malzemede Yenilik (L: .226)
Uygulamada Yenilik (L: .675)

Sekil 3.10. Tasarimda Yenilik¢ilik degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi
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Cizelge 3.15. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin uygulama alanlar1 kapsaminda Saglik ve
Giivenlik Kalitesi Kriterlerinin AHS Yontemi ile tespit edilen dnem dereceleri

1.Smif  2..Simmif 3.Smf
Saglik ve Guvenlik (L: .031)
Engelliler, Yaslilar ve Cocuklar
Icin Tasarim (L: .776) 0,009 0,008 0,007
Kullanici Guvenligi ve Sagligi 0,002 0,002 0,002

Kalite Performansi (L: .224)

Saglik ve Giivenlik kategorisinin alt kriterlerinin AHS ile elde edilen énem
dereceleri Cizelge 3.15.’te gosterilmistir ve kriterlere ait esik nokta analizi Sekil 3.11.’de

belirtilmistir.

Grafik Basligl

0,01
0,009
0,008
0,007
0,006
0,005
0,004
0,003
0,002
0,001

Engelliler, Yaslilar ve Cocuklar Icin Tasarim Kullanici Guvenligi ve Sagligi Kalite
(L:.776) Performansi (L: .224)

e 1.S1N1If 2..Sinif 3.Sinif

Sekil 3.11. Saglik ve Giivenlik degerlendirme kriterleri baglaminda esik nokta analizi

3.3. Tarihi Yap: Yesil Bina Degerlendirme Modeli

Tarihi Yap1 Deger Tespit Yontemi Model olusturulurken kriterler AHS yontemi
kapsaminda yapilan anketler ile degerlendirilmistir. Bu degerlendirme i¢in Expertchoice
11 yazilimi1 kullanilmustir.

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin AHS yontemi ile elde edilen
oncelik degerlerinin puanlama sistemine déniistiiriilmesi iki asamadan olusur. Ilk olarak

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin Kategorilerinin AHS ydntemi ile elde
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edilen oncelik degerleri belirlenir. Puanlama sistemi 100 {izerinden yapilacag: i¢in ilgili

kategorilerin Oncelik degerleri toplam1 1’e indirgenir ve ortaya ¢ikan deger 100 ile
carpilir. Boylece 100’liikk degerlendirme sistemine gore puan dagilimlari elde edilmistir
ve Cizelge 3.10.’da belirtilmistir. Ek 7°de Tarihi Yapit Yesil Bina Degerlendirme

Modeli’nin puanlama sisteminin detaylar1 verilmistir.

Cizelge 3.10. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Kategoriler puan dagilimlari

Puan Dagilimlar

Degerlendirme
Kategorileri 1.Smf 2..Simf 3.Smf
Bolgesel Oncelik 7 3 2
Enerji ve Atmosfer 17 32 40
I¢c Ortam Hava Kalitesi 11 21 18
Malzeme ve Kaynaklar 20 13 10
Saglik ve Giivenlik 3 3 3
Su Yonetimi 4 4 8
Siirdiiriilebilir Arazi 4 4 6
Tarihi Deger 30 16 9
Tasarimda Yenilikgilik 4 4 4
Toplam 100 100 100

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin Kategorilerinin puanlama
sistemine gore degerleri olusturulduktan sonra alt kriterlerin 6nem dereceleri AHS
yontemi ile belirlenir. Onem derecelerinin toplamlar1 1’e esitlenerek kriterlerin agirlik
yiizdeleri belirlenir ve son asamada ilgili kategorinin puan degerinin alt kriterlerin agirlik
ylizdelerine gore dagilimi yapilir. Bu yontem ile ii¢ uygulama alanina gére puanlama
sistemi ayrt ayri olusturulur. Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli’nin
kriterlerinin detayli tanimlari ve puan kazanabilme gereklilikleri Boliim 3.5.2°de
belirtilmistir.

Tarihi deger kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in Cizelge
3.10’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge 3.11.’de
belirtilmistir.
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Cizelge 3.11. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Tarihi deger kategorisi kriterleri puan
dagilimlari

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Tarihi

Deger Kategorisi Kriterleri I.Smf 2..Smf 3.Smif
Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi 4 2 1
a) Genel tiiketim belirleme Alt Alt .
b) Isil goriintiileme Kriterler Kriterler Alt Kriterler
c¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi
Yapi iizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme 9 2 1
a) Yapi lizerinde tanisal sorgulama Alt Alt Alt Kriterler

b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma Kriterler Kriterler

Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi 4 2
Koruma uygulamasinin sorgulamasi 5 2 2

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk
Alt Alt

b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik X X Alt Kriterler
¢) Yenilemede kullanilan harcin kimyasal/fiziksel Kriterler  Kriterler

uygunlugu

Koruma Uygulamast Alanimin Siirdiiriilebilirliginin 5 1 1
Saglanmasi

Bakim Plan1 Hazirlama 3 3 1
Mimari ile peyzaj ¢alismalarinin varliklar agisindan 3 > 1
uygunlugu

Siirdiiriilebilir arazi kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in
Cizelge 3.10’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.12.°de belirtilmistir.

Cizelge 3.12. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Siirdiiriilebilir Arazi kategorisi kriterleri
puan dagilimlar

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri I.Smf 2. Simf 3.Smif
Santiye faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin 6nlenmesi 1 1 0
Kullanilmig arazinin diizenlenmesi ve iyilestirilmesi 0 0 0
Ulagim 0 0 0
a) Alternatif ulasim: toplu ulagima erigsim
b) Alternatif ulagim: bisiklet park yeri ve soyunma odasi
Alt Alt Alt Kriterler

c¢) Alternatif ulagim: alternatif yakit kullanan ve diisiik Kriterler  Kriterler

salimli araglar

d) Alternatif ulasim: otopark kapasitesi
Acik alanlarin geri kazanilmasi

Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii
Is1 adast etkisi: dis ylizeyler ve catilar

— e O
— e O
S W = O

Isik kirliliginin azaltilmasi
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Su Yonetimi kategorisi kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in

Cizelge 3.10.’da belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.13.°de belirtilmistir.

Cizelge 3.13. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Su Yonetimi kategorisi kriterleri puan
dagilimlari

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Su

Yonetimi kategorisi kriterleri 1 Simf 2. Simif 3.Smif
Su kullaniminin azaltilmasi 1 1 4
Peyzaj suyu kullaniminin azaltilmasi 1 2 3
Su tiiketiminin 6lgiilebilirligi 1 0 0
Yagmur suyu kullanim sistemleri 1 1 1

Enerji ve Atmosfer kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.14.’te belirtilmistir.

Cizelge 3.14 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Enerji ve Atmosfer kategorisi kriterleri puan

dagilimlari

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Enerji ve

. ) 1.Smmif 2..Smf 3.Smif

Atmosfer kategorisi kriterleri
Enerji sistemlerinin devreye alinmasi 7 3 1
Minimum enerji performansi 1 1 2
Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri 1 5 10
Enerji performansinin optimizasyonu 1 1 1
a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi Alt Alt )

o ] o o ) ) Alt Kriterler
b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu Kriterler  Kriterler
Yenilenebilir enerji kullanimi 3 10 22
Tiim enerji kullaniminin 6l¢timleri ve testleri 0 1 2
Otomatik sistemlerin kullanimi 4 11 2

Malzeme ve Kaynaklar kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.15.°de belirtilmistir.
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Cizelge 3.15 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Malzeme ve Kaynaklar kategorisi kriterleri
puan dagilimlar

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli

Malzeme ve Kaynaklar kategorisi kriterleri 1. Sinif 2. Smf 3.Smf
Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve 1 1 1
depolanmasi
Yikim ve insaat atiklarinin yonetimi 0 0 1
Tastyici sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin 3 1 1
bakim
Binanin yeniden kullanimai: 8 2 1
a) Asil islevinde kullanilmak
b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi Alt . Alt . Alt Kategoriler
. . L L Kategoriler Kategoriler
¢) Yeni iglevin se¢iminin yapinin 6zelliklerine uygun
olmasi
Geri Doniistiiriilmiis malzeme kullanimi 1 2 1
Kullanilan malzemenin gevresel etki optimizasyonu 3 3 3
Smirli bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen 1 ) 1
malzeme
Yerel Malzemelerin Kullanimi 3 2 1

I¢c Ortam Hava Kalitesi kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu icin
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.16.’da belirtilmistir.

Cizelge 3.16. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli I¢ Ortam Hava Kalitesi kategorisi kriterleri
puan dagilimlar

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli I¢

Ortam Hava Kalitesi kategorisi kriterleri 1 Simf 2. Simif 3.Smif
Hava kalitesi i¢in minimum performans 0 1 1
Tiitiin dumaninin ¢evresel kontrolii 1 1 2
Ortam havasinin izlenmesi 1 1 3
Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi 1 1 0
I¢ hava kalitesi yonetim plam 0 1 1
Diisiik salinimli malzeme segimi 3 3 4
a) Diisiik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva,
ahgap malzemeler
b) Diisiik salimli malzeme: boya ve kaplama Alt Alt .
. . Alt Kategoriler

¢) Diigiik salimli malzeme: yer kaplamasi Kategoriler ~ Kategoriler
d) Diisiik salimlt malzeme: komposit ahsap ve
bitkisel elyaf iirtinler
I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii 3 4 4
Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Gorsel konfor 0 1 1
a) Aydinlatma - Isik Kalitesi Alt Alt .

i ) . . . Alt Kategoriler
b) Aydinlatma Sistemi Kontrolii Kategoriler ~ Kategoriler

Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Isil konfor 1 4 1
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a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama Alt Alt i 1

: : 5 Kategoriler ~ Kategoriler Alt Kategoriler
¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada g g
kullanimi1
Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Havalandirma 1 3 1
a) Dogal havalandirma Alt Alt .

. . Alt Kategoriler

b) Yapay havalandirma Kategoriler ~ Kategoriler
Kokusal konfor 1 1 1
Akustik ve ses kontrolii 0 0 1

Bolgesel Oncelik kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu igin
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.17.da belirtilmistir.

Cizelge 3.17. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Bélgesel Oncelik kategorisi kriterleri puan

dagilimlari

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli
.. y ] 1.Smf 2..Smif 3.Smif
Bolgesel Oncelik kategorisi kriterleri

Alanin bolgesel oncelige sahip olmasini gerektiren

ozellige sahip olmasi

Tasarimda Yenilikg¢ilik kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu i¢in
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.18.’da belirtilmistir.

Cizelge 3.18. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Tasarimda Yenilik¢ilik kategorisi kriterleri
puan dagilimlar

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli

Tasarimda Yenilikgilik kategorisi kriterleri 1.Smf 2..8mf 3.Smif
Uygulamada yenilik 3 3 3
Malzemede yenilik

Degerlendirmede yenilik 1 0 0

Saglik ve Giivenlik kategorisi toplam puan degerleri her uygulama grubu igin
Cizelge 3.10.’te belirtilmistir. Bu kategorinin kriterleri bazinda puan dagilimlar1 Cizelge
3.19.°da belirtilmistir.
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Cizelge 3.19. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Saglik ve Giivenlik kategorisi kriterleri puan

dagilimlari

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli Saglik ve

. . 1.Simif 2..Siif 3.Simf
Giivenlik kategorisi kriterleri
Engelliler,yaslilar ve ¢ocuklar i¢in tasarim 2 2 2
Kullanici giivenligi ve saglig kalite performansi 1 1 1

Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeline gore kazanilan 40 puan baraj
puanidir ve sertifika degeri tagimasi i¢in minimum 40 puan kazanilmaldir.
Degerlendirme sistemine gore sertifika cesitleri ve puan dagilimlart Cizelge 3.20°de

gosterilmistir ve Ek 3°te modele ait kontrol listesi bulunmaktadir.

Cizelge 3.20. Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli sertifika gesitleri ve puan dagilimlar

Sertifika Cesidi Puan

Bir Yildiz 40-49

iki Yildiz 50-59

Uc Yildiz 60-79
Dort Yildiz 80 ve iizeri

3.4. Boliim Degerlendirmesi

Diinyada uygulamalar yapan yesil bina degerlendirme sistemleri incelendiginde,
GBC-Italya sisteminin tarihi yapilarm degerlendirilmesi i¢in olusturulmus tek ulusal
diizeyde olusturulmus sistem oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle bu degerlendirme
sisteminin  kriterleri {ilkemizde uygulanmak iizere olusturulan model iginde
kullanilmistir. Ulkemiz tarihi yap1 koruma ve onarim yaklagimlarina uygunluklari ve
yasal gereklilikleri saglayabilme agisindan kriterler degerlendirilmis ve gerekli goriilen
kriterler kriter havuzuna eklenmistir. Model olusturulurken karar verilen bu
degerlendirme kriterleri uzmanlar tarafindan AHS yontemini uygulamak i¢in kullanilan
Expert Choice 11 yazilimi tizerinden degerlendirilmistir.

Model olusturulurken hiyerarsik yapi gerekliligi ve ¢ok sayida kritere sahip
degerlendirme Olgiitlerinin bulunmasi ¢ok kriterli karar verme yontemlerinin kullanilmasi
gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle uygulama kolaylig1 ve tez kapsaminda ele
alinana probleme uygunlugu bakimindan AHS yontemi tercih edilmistir.

Model tarihi yapilarin {i¢ farkli uygulama alan1 kapsaminda degerlendirilimesini

saglayacak sekilde tasarlanmistir. Hiyerarsik yapi olusturulurken bu 3 farkli uygulama
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alan1 AHS de belirtilen alternatifleri olugturmaktadir. Degerledirmeler sonucunda ii¢ alan

icinde uygulanacak farkli puanlama sisteminin ihtiyaci ortaya konmustur. Bu ihtiyag

kapsaminda bazi kriterler uygulama alanlarina gore degerlendirme disina ¢ikarilmistir.
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4. TARIHI YAPI YESIiL BINA DEGERLENDIRME MODELININ ORNEK

YAPILARDA UYGULANMASI

Modelin uygulanmasi i¢in dort tarihi yap1 se¢ilmistir. Degerlendirme yapilacak
tarihi yapilar secilirken yesil bina degerlendirme modeli kapmasaminda olusturulan ii¢
hedef i¢inde Ornek olacak yapilar secilmistir. Model gruplarina goére 6rnekler 1.Grup
yapilar i¢cin; Konya Alaeddin Camii anitsal yap1 oldugu ve Azm-i Milli Un Fabrikas1
giiniimiize kadar makina tesisati dahil olmak iizere bozulmadan gelen ender endiistri
yapist oldugu i¢in tercih edilmistir. 2.Grup Tarihi yapilar i¢in; Sedre Av Koskii Selguklu
sonu beylikler donemi sivil mimari 6rnegi oldugu icin se¢ildi ve son olarak belirlenen
Rekonstriiksiyon uygulamasi gérmiis tarihi yapilara 6rnek olarak Alanya Kalesi’nde

bulunan Alanya Y 6resel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum Binast se¢ilmistir.

4.1. Konya Alaeddin Camii

Aldeddin Camii, Konya ilinin merkezinde, Alaeddin tepesi olarak bilinen bir
hoytik tizerine insa edilmistir. Cami-i Atik, Sultan Camii, Ulu Camii, Kale Mescidi gibi
isimleri oldugu cesitli kaynaklarda belirtilmistir (Eflaki, 1973). Genis bir arazide

konuslanmis Aldeddin cami avlu ve harimden olugmaktadir.

Sekil 4.1. Alaeddin Camii goriiniigii (Yetkin, E. G., 2019)
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Sekil 4.3. Alaeddin Camii goriiniigii III (Yetkin, E. G., 2019)

Alédeddin camisinin ilk insa edilen boliimii olarak diigiiniilen kismi dogu kismi
olup bu kisim Kife tipi olarak bilinen camilere drnektir (Bakir; 2010). Caminin kuzeyde
iki, doguda tek kapisi ve avlusunda iki adet tiirbe bulunmaktadir. Ayrica caminin
minaresinin Sel¢uk devri minarelerinden ¢ok Osmanli minarelerine benzedigi benzeri
camilerin minareleri ile kiyaslandiginda tespit edilmistir. Bu boliimiin Osmanli dénemi
zamaninda yapilan tadilat ve tamiratlar1 esnasinda insa edilmis oldugu olasilig1 ytliksektir
(Detseli, 2018 ).
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Sekil 4.4. 20.yy. baslarinda Alaeddin camisinin goriiniimii. (Solakyan Alblimiinden.)

Alaeddin camisinin kuzeydeki giris kapisinin iizerindeki kitabede Sultan Aldeddin
Keykubat tarafindan tamamlandigi, ayrica bu yazinin sag tarafinda bulunan mermer
iizerinde mimarinin Dimaskli Mehmet bin Havlan, miitevellisinin de Atabeg Ayaz oldugu
yazilidir (Cilasun, 2018).

Aldeddin camisi ¢esitli donemlerde kisim kisim yapilmis bir camidir. Bu
ozelliginden dolay1 her yapim doneminin getirdigi ¢esitli malzeme ve uygulamalar
barindirmaktadir. Ayrica yapida Onceki donemlere ait mimari elemanlarda goze
carpmaktadir.

Yapinin ingas1 65 yildan uzun siirmiistiir ve dort Selguklu sultan1 yapim siirecini
gormiistiir. Bu siirecte ¢ok sayida usta ve sanaatkarin ¢aligtig1 bilinmektedir (Cetinaslan,
2005). Yapr tizerindeki kitabelerde yapmin insas1 ile ilgili ¢ok detayli bilgiler
bulunmaktadir. Bu kitabelerden en eskisi olarak bilineni minber kapisi iistiindeki
kitabedir ve bu kitabedeki tek satirlik climleden yapinin ingasina I. Mesud (1116-1155)
zamaninda baglandig1 bilgisi bulunmaktadir. Ayrica baska bir kitabede I. Mesud* un oglu
II. Kilig Arslan (1155-1192)“inda isminin yer almasi yapinin XII. Yiizyilin ikinci

yarisinda ingaasinin bittiginin ve kullanima ag¢ildigini isaret etmektedir (Detseli, 2018 ).

Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda caminin
degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmeye ait veriler Cizelge 4.2., Cizelge 4.3.,

Cizelge 4.4., Cizelge 4.5., Cizelge 4.6., Cizelge 4.7. ve Cizelge 4.8.’de verilmistir.
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Cizelge 4.2. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi 4
a) Genel tiiketim belirleme
b) Isil goriintiileme
c¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi

Kriter 2 yqp iizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme 9
a) Yapi iizerinde tanisal sorgulama
b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma

Kriter 3 Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi 4

Kriter 4 Koruma uygulamasinin sorgulamasi 5

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk
b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik

¢) Yenilemede kullanilan harcin kimyasal/fiziksel
uygunlugu

Kriter 5 Koruma Uygulamast Alaninin Siirdiiriilebilirliginin
Saglanmasi 2

Kriter 6 Bakim Plani1 Hazirlama

Kriter 7 Mimari ile peyzaj ¢aligmalarinin varliklar agisindan
uygunlugu 3

Caminin Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile degerlendirilmesi
kapsaminda Tarihi Deger kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.2’de sar1 boyali
hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk gosteriyorsa o
kriterin hiicresi de sar1 renkle renklendirilmistir. Yap1 bu kategoriden toplam 23 puan

almistir.

Cizelge 4.3. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Santiye faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin 6nlenmesi 1
Kriter 2 Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii 1
Kriter3 Is1 adas1 etkisi: dis ylizeyler ve gatilar 1
Kriter 4 Isik kirliliginin azaltilmasi 1

Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Siirdiirtilebilir Arazi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.3 te sar1
boyali hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk gosteriyorsa
o kriterin hiicresi de ayrica sar1 renkle renklendirilmistir. Yapt bu kategoriden puan

alamamustir.
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Cizelge 4.4. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Su kullaniminin azaltilmasi 1
Kriter 2 Peyzaj suyu kullaniminin azaltilmasi 1
Kriter 3 gy tilketiminin 6lgiilebilirligi 1
Kriter 4 Yagmur suyu kullanim sistemleri 1

Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Su Yonetimi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.4 te sar1 boyali

hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 1 puan almistir.

Cizelge 4.5. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Enerji sistemlerinin devreye alinmasi 7
Kriter 2 Minimum enerji performansi 1
Kriter 3 Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri 1
Kriter 4 Enerji performansinin optimizasyonu 1

a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi

b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu
Kriter 5 Yenilenebilir enerji kullanimi
Kriter 6 Otomatik sistemlerin kullanimi1 4

Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Enerji ve Atmosfer kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.5’de sar1

boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu kategoriden toplam 8 puan almistir.

Cizelge 4.6. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve
depolanmasi 1
Kriter 2 Tastyici sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin
bakimi
Kriter 3 Binanin yeniden kullanimi:

a) Asil islevinde kullanilmak
b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi
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¢) Yeni iglevin se¢iminin yapinin 6zelliklerine uygun

olmasi
Kriter 4 Geri Doniistiiriilmiis malzeme kullanimi 1
Kriter 5 Kullanilan malzemenin gevresel etki optimizasyonu 3
Kriter 6 Sinirlt bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen malzeme 1
Kriter 7 Yerel Malzemelerin Kullanimi 3
Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Malzeme ve Kaynaklar kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.6’da

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 14 puan almistir.

Cizelge 4.7. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

I¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriterl Tiitiin dumaninin ¢evresel kontrolii 1
Kriter 2 Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi 1
Kriter 3 Diisiik salinimli malzeme segimi 3

a) Diistik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva, ahsap

malzemeler

b) Diistik salimli malzeme: boya ve kaplama

¢) Diisiik salimli malzeme: yer kaplamasi

d) Diisiik saliml1 malzeme: komposit ahsap ve bitkisel

elyaf iiriinler
Kriter 4 I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii 3
Kriter 5 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Isil konfor 1

a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama

¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada kullanimi
Kriter 6 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Havalandirma 1

a) Dogal havalandirma

b) Yapay havalandirma
Kriter 7 Kokusal konfor 1
Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde I¢ Ortam Hava Kalitesi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.7’ de

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden puan alamamustir.
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Cizelge 4.8. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilikgilik, Saglik ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Bélgesel Oncelik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Alanm bolgesel 6ncelige sahip olmasini gerektiren
ozellige sahip olmasi 7
Tasarimda Yenilikg¢ilik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Uygulamada yenilik 3
Kriter 2 Malzemede yenilik 1
Kriter 3 Degerlendirmede yenilik 1
Saghk ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Engelliler,yaslhlar ve ¢ocuklar i¢in tasarim 2
Kriter 2 Kullanici giivenligi ve sagligi kalite performansi 1

Alaeddin Camii Tarihi Yapr Yesil

Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilik¢ilik, Saglik ve Giivenlik

Kategorisinden aldig1 puanlar Cizelge 4.8’de sar1 boyal1 hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu

kategoriler arasinda Saglik ve Giivenlik kategorisinden 2 puan ve Bolgesel Oncelik

kategorisinden 7 puan almistir.

Alaeddin Camii Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda

degerlendirilmis ve degerlendirme sonucunda toplam 55 puan alabilmistir. Yapinin bu

degerlendirme sistemine gore 55 puan ile Cizelge 3.20°de de belirtildigi gibi alacag: ki

Y1ldiz Sertifikast’dir.

Cizelge 4.9. Alaeddin Camii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar Kapsaminda

Yapilan Degerlendirme Sonuglar1

< . 1. Stuf Alaeddin Camii
Degerlendirme - . - .
Kategorileri Degerlendirme Degerlendirme

] Kilavuzu Sonuglari

Bolgesel Oncelik 7 7
Enerji ve Atmosfer 17 8
I¢c Ortam Hava 1 )
Kalitesi
Malzeme ve
Kaynaklar 20 14
Saglik ve Gilivenlik 3 2
Su Yo6netimi 4 1
Siirdiiriilebilir Arazi 4
Tarihi Deger 30 23
Tasarimda 4 )
Yenilikgilik
Toplam : 100 55
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4.2. Alanya Sedre Av Koskii

Sedre Av Koskii Antalya’nin Alanya ilgesinde Demirtas mahallesinde
bulunmaktadir. Syedra antik kenti bolgenin bilinen en eski yeridir. Ayrica bolgede
Alanya’nin caylar1 i¢inde en genis sulama alanina sahip Sedre ¢ay1 bulunmaktadir. Sedre
Av Koskii yiiksekege bir tepede bolgenin bu 6nemli iki alanina hakim alacak sekilde
konumlanmistir. Koskiin 6n cephesi Syedra antik kentine bakar ve arka cephesi Sedre

cay1 ve dag manzarasina yonelecek sekilde konumlanmaistir.

Sekil 4.5. Sedre Av Koskii Restorasyon oncesi durumu(Restitiitisyon Raporu; 2011)

Sedre Av Koskii ile alakali yapilan aragtirmalar 1s18inda, Alanya merkezde ve
cevresinde bulunan giiniimiize ulasabilmis ¢ok sayida koskiin bulundugu tespit edilmistir.
Bu kogskler arasinda Anadolu’da Selguklu sonrasi kosk yapilart olarak kabul edilen ve
farkli 6zellikler gosteren dort koseli yapiya sahip dort adet kosk bulunmaktadir. Bu
yapilarin ilki Demirtas’in yakinlarinda bulunan Sedre vadisinde, ikincisi ise Gazipasa’nin
dogusunda bulunan Kaledran vadisinde yer almaktadir. Uciinciisii Antalya Kemer’de
digeri ise bir grup yapi1 ile bir arada bulunan, Anamur’un dogusunda ligayak denilen
mevkide bulunmaktadir. Bu yapilarin ortak 6zellikleri hepsinin Selguklu yapilarindan
daha biiyiik, sehir disinda ve deniz kiyisinda konumlanmis olmasidir. Ancak bunlarin
icinde sadece Sedre ve Kaledran koskii amacina uygun konulanmis, su ve manzaradan
olabildigince faydalanmaktadir. Bu yapilarin tarihine yonelik kesin bir bilgi edinilemese
de 13.yy’m ikinci yarisinda yapildig1 tahmin edilebilmektedir. Ayrica yapilarin birinci
katlar1 sultana bagl kisilere, iist katlar1 ise beyler veya emirlerin iglerini yiirtittiigii yerler

olarak kullanilmigtir. Bununla beraber kalin duvarlarin igerisinde konumlandirilan
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merdivenler bu yapilarin Selguklularin ilk donem yapilarinin bir uzantist oldugunu

gostermektedir ve dag manzarasi ile su 6gesine hakim bir bakis agis1 sunmaktadir.

Genel olarak incelendiginde; s6z konusu yapilardan Sedre, Kaledran, Sikarhane
Koskleri ile Alara kasrinin mevcut veriler 1s1ginda Tiirk donemi dncesine inen bir alt
yapilart oldugu diisiliniilerek 6zgiin Selguklu Kosk planini yansitmadigi sdylenebilir.
(Restorasyon Teknik Raporu, 2011)

Sekil 4.6. Sedre Av Koskii Restorasyon sonrast durumu(Belediye Fotograf Arsivi, 2018)

Sedre Av Koskil yapisinin ¢ati kisminda 6rnegi daha 6nce goriilmemis bir su
sarnict bulunmaktadir. Bu sarnica su akigmin saglandigi genis tuglalarin kullanildig:
tespit edilmistir. Sarnicin ve su toplama sisteminin orijinal oldugu ve kazi sonucu ortaya
¢iktig1 uzmanlar tarafindan raporlanmistir. Bu dénem yapilarinda boy, enlem ve diizlem
ozellikleri olarak bu tuglalari gérmenin nadiren miimkiin oldugu bilinmektedir. Bu
ozelliklerde bir yapim sekli ve uygulamanin daha 6nce Ornegine rastlanmadigi tespit
edilmistir. (Restoraston Teknik Raporu, 2011)

Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda caminin
degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmeye ait veriler Cizelge 4.10., Cizelge 4.11.,
Cizelge 4.12., Cizelge 4.13., Cizelge 4.14., Cizelge 4.15. ve Cizelge 4.16.’da verilmistir.
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Cizelge 4.10. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi 2
a) Genel tiiketim belirleme
b) Isil goriintiileme

¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi

Kriter 2 Yapi iizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme 4
a) Yapi iizerinde tanisal sorgulama
b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma
Kriter 3 Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi 2
Kriter 4 Koruma uygulamasinin sorgulamasi 2

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk

b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik

¢) Yenilemede kullanilan harcin kimyasal/fiziksel
uygunlugu

Kriter 5 Koruma Uygulamast Alanimin Siirdiiriilebilirliginin

Saglanmasi 1
Kriter 6 Bakim Plani1 Hazirlama 3
Kriter 7 Mimari ile peyzaj ¢aligmalarinin varliklar agisindan

uygunlugu 2

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Tarihi Deger kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.10.’da sar1
boyali hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk gosteriyorsa
o kriterin hiicresi de ayrica sar1 renkle renklendirilmistir. Yap1 bu kategoriden toplam 13

puan almustir.

Cizelge 4.11. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1
Santiye faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin 6nlenmesi
Kriter2 Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii

Kriter3 Is1 adas1 etkisi: dis ylizeyler ve catilar

Kriter 4 Isik kirliliginin azaltilmasi

—_ = =

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Siirdiiriilebilir Arazi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.11.’de

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk
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gosteriyorsa o kriterin hiicresi de ayrica sari1 renkle renklendirilmistir. Yapt bu

kategoriden toplam 2 puan almstir.

Cizelge 4.12. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Su kullaniminin azaltilmasi
Kriter 2 Peyzaj suyu kullaniminin azaltilmasi 2
Kriter3 Yagmur suyu kullanim sistemleri 1

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Su Y6netimi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.12’te sar1 boyali

hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 1 puan almistir.

Cizelge 4.13. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Enerji sistemlerinin devreye alinmasi 3
Kriter 2 Minimum enerji performansi 1
Kriter 3 Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri 5
Kriter 4 Enerji performansinin optimizasyonu 1

a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi

b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu

Kriter 5 Yenilenebilir enerji kullanimi 10
Kriter 6 Tiim enerji kullaniminin 6l¢timleri ve testleri 1
Kriter 7 Otomatik sistemlerin kullanimi1 11

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Enerji ve Atmosfer kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.13’de

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 8 puan almstir.

Cizelge 4.14. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve 1
depolanmasi
Kriter2 Tastyici sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin 1

bakimi
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Kriter3 Binanin yeniden kullanimi: 2
a) Asil islevinde kullanilmak
b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi
¢) Yeni iglevin se¢iminin yapinin 6zelliklerine uygun
olmasi
Yikim ve insaat atik yonetimi
Kriter 4 Geri Doniistiiriilmiis malzeme kullanimi 2
Kriter 5
Kullanilan malzemenin gevresel etki optimizasyonu 3
Kriter 6
Sinirlt bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen malzeme
Kriter 7 Yerel Malzemelerin Kullanimi
Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Malzeme ve Kaynaklar kategorisinde aldigi puanlar Cizelge

4.14°de sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 4 puan almistir.

Cizelge 4.15. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar

Kapsaminda I¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

i¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Hava kalitesi i¢in minimum performans 1
Kriter 2 Tiitiin dumaninin ¢evresel kontrolii 1
Kriter 3 Ortam havasinin izlenmesi 1
Kriter 4 Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi 1
Kriter 5 I¢ hava kalitesi ydnetim plan 1
Kriter 6 Diisiik salinimli malzeme segimi 3

a) Diistik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva, ahsap

malzemeler

b) Diistik salimli malzeme: boya ve kaplama

¢) Diisiik salimli malzeme: yer kaplamasi

d) Diisiik salimli malzeme: komposit ahsap ve bitkisel

elyaf iiriinler
Kriter 7 .

I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii 4
Kriter 8 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Gorsel konfor 1

a) Aydinlatma - Isik Kalitesi

b) Aydinlatma Sistemi Kontrolii
Kriter 8 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Isil konfor 4

a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama

¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada kullaninm
Kriter 8 3

Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Havalandirma

a) Dogal havalandirma
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b) Yapay havalandirma
Kriter 9 Kokusal konfor 1

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde i¢ Ortam Hava Kalitesi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.15°de

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden puan alamamustir.

Cizelge 4.16. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2. Grup Yapilar
Kapsaminda Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilikgilik, Saglik ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri

Degerlendirmesi
Bolgesel Oncelik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Alanin bolgesel 6ncelige sahip olmasini gerektiren
ozellige sahip olmasi 3
Tasarimda Yenilikg¢ilik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Uygulamada yenilik 3
Kriter 2 Malzemede yenilik 1
Saghk ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Engelliler,yaslilar ve ¢ocuklar i¢in tasarim 2
Kriter 2 Kullanici giivenligi ve sagligi kalite performansi 1

Sedre Av Koskii Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilik¢ilik, Saglik ve Giivenlik
Kategorisinden aldig1 puanlar Cizelge 4.16°da sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1
bu kategorilerden puan alamamastir.

Sedre Av Koskii Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda
degerlendirilmis ve degerlendirme sonucunda toplam 30 puan alabilmistir. Yapinin bu
degerlendirme sistemine gore 30 puan ile Cizelge 3.20.’de de belirtildigi gibi alacag bir

sertifika sistemi bulunmamaktir.

Cizelge 4.17. Sedre Av Koskii Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 2.Grup Yapilar

Kapsaminda Yapilan Degerlendirme Sonuglari

Degerlendirme 2.Grup Sedre Av Koskii

Kateoorileri Tarihi Degerlendirme
g Yapilar Sonuglari

Bolgesel Oncelik 3 -

Enerji ve Atmosfer 32 8

I¢c Ortam Hava Kalitesi 21 -

Malzeme ve Kaynaklar 13 4

Saglik ve Giivenlik 3 -

Su Yonetimi 4 1
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Siirdiiriilebilir Arazi 4 2
Tarihi Deger 16 13
Tasarimda Yenilikeilik 4 -
Toplam 100 30

4.3. Aksaray Azm-i Milli Un Fabrikasi

Aksaraylilar, Milli Miicadele yillarinda Kuvayr Milliye*ye destek vermek igin
Azm-i Milli Cemiyeti“ni kurarak faaliyete gecirmigler, iilkenin kurtulusunda etkin
olmuslardir. Azm-i Milli Un Fabrikas1, Aksaray Ili'nde yapimina 1924 yilinda baslanan
ve 1926 yilinda agilis1 yapilan tarihi bir un fabrikasidir. Azm-i Milli Un Fabrikast,
Aksaray’da bugiin olduk¢ca merkezi olan bir alan iizerine kurulmustur. Kuzeyinde
Zinciriye Medresesi kuzeybatisinda Pasa Hamami bulunmaktadir. Yap1 parselin kuzeyine
cekilmis halde dogu-bati Oniinde insa edilmis bodrum, zemin ve 3 katl, dikdortgen
formlu bir yapidir. Bat1 yoniinde fabrika yapisina bitisik bir tesisat odasi bulunmaktadir.
Dogu yoniinde ise yine yapiya bitisik, bugdayin alindigi ve bekletildigi silo yapisi
bulunmaktadir (Giil, 2012).

Sekil 4.7. Azmi Milli T.A.g. 17 Aralik 1926 tarihinde hizmete agilirken (Giil, M.)

Azm-i Milli T.A.S 1924 yilinda is adami Mustafa Vehbi Corak¢i“nin 6nderliginde
halkin gayreti kurulan sirket 1926 yilinda hidroelektrik enerjisiyle elektrik ve son sistem
teknoloji ile un liretimine baslamistir. Azm-i Milli T.A.S Cumhuriyetin ilk un fabrikas1

olmasinin yani sira giiniimiize orijinalligi ile gelebilen en 6nemli endiistri mirasidir. Yap1
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ile birlikte fabrikanin neredeyse biitiin techizat ve makinalarinin korunmustur. Sahip

olduklarini agik bir sekilde sergilediginden hi¢bir miidahale yapilmadan korunabilecek
kiiltiir miraslarindan olan Azm-i Milli Un Fabrikasi glinlimiizde bilim ve sanayi miizesine

donistiirilmistiir (Gil, 2012).

Sekil 4.8. Azm-i Milli Un Fabrikasi1 goriiniis (Arsiv, 2018)

Azm-i Milli Un Fabrikasi’nin koruma uygulamasi raporlari ve saha ¢aligmalarinda
elde edilen veriler kullanilarak, Tarihi Yapi Yesil Bina Degerlendirme Modeli

uygulanmistir yapilmistir.

Cizelge 4.18. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1~ Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi 4
a) Genel tiiketim belirleme
b) Isil goriintiileme
c¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi

Kriter 2
Yapu iizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme 9
a) Yapu iizerinde tanisal sorgulama

b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma
Kriter 3 Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi 4
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Kriter 4 Koruma uygulamasinin sorgulamasi 5

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk

b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik

¢) Yenilemede kullanilan harcin kimyasal/fiziksel
uygunlugu

Kriter 5 Koruma Uygulamast Alanmin Siirdiiriilebilirliginin

Saglanmasi 2
Kriter 6 Bakim Plan1 Hazirlama 3
Kriter 7 Mimari ile peyzaj ¢aligsmalarinin varliklar agisindan

uygunlugu 3

Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Tarihi Deger kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.18’te sari
boyali hiicrelerde belirtilmistir. Se¢enekli kriterlerde hangi kritere uygunluk gosteriyorsa
o kriterin hiicresi de ayrica sar1 renkle renklendirilmistir. Yap1 bu kategoriden toplam 8

puan almustir.

Cizelge 4.19. Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda Siirdiirtilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Santiye faaliyetlerinden kaynaklanan kirliligin 6nlenmesi 1
Kriter 2 Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii 1
Kriter 3 Is1 adast etkisi: dis ylizeyler ve catilar 1
Kriter 4 Isik kirliliginin azaltilmasi 1

Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Siirdiiriilebilir Arazi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.19°da
sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk
gosteriyorsa o kriterin hiicresi de ayrica sar1 renkle renklendirilmistir. Yapt bu

kategoriden toplam 1 puan almstir.

Cizelge 4.20. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda Su Ydnetimi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Su kullaniminin azaltilmasi 1
Kriter 2 Peyzaj suyu kullaniminin azaltilmasi 1
Kriter3 gy tiiketiminin 6lgiilebilirligi 1
Kriter 4 Yagmur suyu kullanim sistemleri 1
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Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Su Yonetimi kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.20°de sar1

boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu kategoriden puan alamamustir.

Cizelge 4.21. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Enerji sistemlerinin devreye alinmasi 7
Kriter 2 Minimum enerji performansi 1
Kriter 3 Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri 1
Kriter 4 Enerji performansinin optimizasyonu 1

a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi

b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu
Kriter 5 Yenilenebilir enerji kullanimi
Kriter 6 Otomatik sistemlerin kullanimi1 4

Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Enerji ve Atmosfer kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.21°de

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 8 puan almistir.

Cizelge 4.22. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve 1

depolanmasi
Kriter 2 Tastyict sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin

bakimi
Kriter 3 Binanin yeniden kullanimi:

a) Asil islevinde kullanilmak

b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi

¢) Yeni iglevin se¢iminin yapinin 6zelliklerine uygun

olmasi

Yikim ve insaat atik yonetimi
Kriter 4 Geri Doniistiiriilmiis malzeme kullanimi 1
KriterS

Kullanilan malzemenin gevresel etki optimizasyonu 3
Kriter 6

Sinirlt bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen malzeme 1
Kriter 7 Yerel Malzemelerin Kullanimi 3
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Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile

degerlendirilmesinde Malzeme ve Kaynaklar kategorisinde aldigi puanlar Cizelge

4.22°de sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 11 puan almigtir.

Cizelge 4.23. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup Yapilar

Kapsaminda I¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Tiitiin dumaninin ¢evresel kontrolii 1
Kriter 2 Minimum dis hava debisinin degerlendirilmesi 1
Kriter 3 Diisiik salinimli malzeme segimi 3

a) Diistik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva, ahsap
malzemeler

b) Diistik salimli malzeme: boya ve kaplama
¢) Diisiik salimli malzeme: yer kaplamasi

d) Diisiik saliml1 malzeme: komposit ahsap ve bitkisel
elyaf iiriinler

Kriter 4 .
I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii 3
Kriter 5 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Isil konfor 1
a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama

¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada kullanimi

Kriter 6 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Havalandirma 1
a) Dogal havalandirma

b) Yapay havalandirma
Kriter 7 Kokusal konfor 1

Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde i¢ Ortam Hava Kalitesi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.23’te

sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu kategoriden puan alamamustir.

Cizelge 4.24. Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli/ 1.Grup Yapilar
Kapsaminda Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilikgilik, Saglik ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri

Degerlendirmesi
Bolgesel Oncelik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Alanin bolgesel 6ncelige sahip olmasini gerektiren
ozellige sahip olmast 7
Tasarimda Yenilikg¢ilik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Uygulamada yenilik 3
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Kriter 2 Malzemede yenilik 1
Kriter 3 Degerlendirmede yenilik 1
Saghk ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Engelliler,yaslilar ve ¢ocuklar i¢in tasarim 2
Kriter 2 Kullanici giivenligi ve sagligi kalite performansi 1

Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile
degerlendirilmesinde Bolgesel Oncelik , Tasarimda Yenilik¢ilik, Saglik ve Giivenlik
Kategorisinden aldig1 puanlar Cizelge 4.24’°te sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1
Saglik ve Giivenlik kategorisinden 2 puan almistir.

Azm-i Milli Un Fabrikasi Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli
kapsaminda degerlendirilmis ve degerlendirme sonucunda toplam 26 puan alabilmistir.
Yapinin bu degerlendirme sistemine gore 26 puan ile Cizelge 3.20’de de belirtildigi gibi
“Iki Y1ldiz” sertifikasini alabilmektedir.

Cizelge 4.25. Azm-i Milli Un Fabrikas1 Tarihi Yap: Yesil Bina Degerlendirme Modeli / 1.Grup

Yapilar Kapsaminda Yapilan Degerlendirme Sonuglari

1.Grup Azm-i1 Milli Un

Degerlendirme o Fabrikasi
o Tarihi < ]
Kategorileri v Degerlendirme
apilar

Sonuglari
Bélgesel Oncelik 7 -
Enerji ve Atmosfer 17 8
I¢c Ortam Hava Kalitesi 11 -
Malzeme ve Kaynaklar 20 11
Saglik ve Gilivenlik 3 2
Su Yo6netimi 4 1
Siirdiiriilebilir Arazi 4 2
Tarihi Deger 30 27
Tasarimda Yenilikgilik 4 -
Toplam 100 51

4.4. Alanya Belediye Baskanhg1 Hizmet Yapisi - Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve

Sunum Binasi

Yapi, Alanya Kalesi’nde, Ehmedek Mevkii’nde 424 ada 1 parseldedir. Konut
isleviyle insa edilmis yap1 iki kathidir. Dikdortgen plana sahiptir. Geleneksel Alanya
evlerinin karakteristik 6zelliklerini tasimaktadir ancak, gecirdigi baz1 miidahaleler ile

ozellikle tist kat1 6zgiin hallinden uzaklagmistir.,



Sekil 4.9. Alanya Belediye Bagkanligi Hizmet Yapisi - Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum
Binasi goriiniisii I, (Yetkin, E. G., 2019)

Yapim tarihi ve yaptiran kisi ile ilgili giiniimiize ulasan herhangi bir veri
bulunmamaktadir. Bolgeye 6zgii plan 6zellikleri, yapim teknigi ve malzeme kullanimi
acisindan degerledirildiginde yapinin yapildigi donem 20. yilizyilin ilk yaris1 olarak
uzmanlar tarafindan belirlenmistir. Yap1 04.11.2012 tarihinde ¢ikan yangin sonucunda
ahsap elemanlarimin tamamini yitirmistir. Daha sonra yapt 2016 yilinda Alanya
Belediyesi miilkiyetine gecmis ve 2017 yilinda rekonstriiksiyon uygulamasi yapilarak

korunmasi saglanmstir.

Sekil 4.10. Alanya Belediye Baskanligi Hizmet Yapisi - Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum Binast
goriiniisii I, (Yetkin, E. G., 2019)
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Yapiya tarihi koruma uygulamasi yapilirken herhangi bir yesil bina degerlendirme
sistemi kullanilmamigtir. Tez kapsaminda olusturulan degerlendirme modeli ile

rekonstriiksiyon yapilmis yapinin yesil bina kapsaminda degerlendirilmesi yapilacaktir.

Cizelge 4.25. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum Binasi Tarihi Yap1 Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmis Yapilar Kapsaminda Tarihi Deger Kategorisi

Kriterleri Degerlendirmesi

Tarihi Deger Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Mevcut kosullarin enerji kullanim sorgulamasi 1
a) Genel tiiketim belirleme
b) Isil goriintiileme
¢) Kabuk 1s1 iletimi degerlendirmesi

Kriter 2 yap; iizerinde tanisal sorgulama ve yapisal izleme 1

a) Yapi iizerinde tanisal sorgulama
b) Malzeme ve bozulma sekilleri ile ilgili aragtirma

Kriter 3 Koruma girisiminin geri dondiiriilebilirligi
Kriter 4 Koruma uygulamasinin sorgulamasi 2

a) Kullanim amacina ve yerlesim yararina uygunluk

b) Mevcut yapiyla yapisal benzerlik

¢) Yenilemede kullanilan harcin kimyasal/fiziksel
uygunlugu

Kriter 5 Koruma Uygulamast Alanmin Siirdiiriilebilirliginin

Saglanmasi
Kriter 6 Bakim Plan1 Hazirlama 2
Kriter 7 Mimari ile peyzaj ¢aligmalarinin varliklar agisindan

uygunlugu !

Yapinin Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile degerlendirilmesi
sonucunda Tarihi Deger kategorisinde puan almaya hak kazandigi kriterler Cizelge

4.25.’de sar1 renkli hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu kategoriden toplam 6 puan almistir.

Cizelge 4.26. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap1 Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmis Yapilar Kapsaminda Tarihi Deger Kategorisi

Kriterleri Degerlendirmesi

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Yagmur suyu: miktar ve nitelik kontrolii 1

Kriter 2 Is1 adas1 etkisi: dig ylizeyler ve catilar 5
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Yapimin Siirdiiriilebilir Arazi kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.26’te sar1

boyali hiicrelerde belirtilmistir. Segenekli kriterlerde hangi kritere uygunluk gosteriyorsa
o kriterin hiicresi de ayrica sar1 renkle renklendirilmistir. Yapt bu kategoriden puan

alamamustir.

Cizelge 4.27. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap1 Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmis Yapilar Kapsaminda Su Yo6netimi Kategorisi

Kriterleri Degerlendirmesi

Su Yonetimi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Su kullaniminin azaltilmasi 4
Kriter 2 Peyzaj suyu kullanimimin azaltilmasi 3
Kriter 3 Yagmur Suyu Kullanim Sistemleri 3

Yapinin Su Yonetimi kategorisinde aldigi puanlar Cizelge 4.27°te sar1 boyali

hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden puan alamamastir.

Cizelge 4.28. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap1 Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmig Yapilar Kapsaminda Enerji ve Atmosfer

Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Enerji ve Atmosfer Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Enerji sistemlerinin devreye alinmasi
Kriter 2 Minimum enerji performansi 2
Kriter 3 Temel iklimlendirme/sogutma sistemleri 10
Kriter 4 Enerji performansinin optimizasyonu 1

a) Bina enerji performansinin hesaplanmasi

b) Bina i¢ dinamiklerinin enerji simiilasyonu
Kriter 5 Yenilenebilir enerji kullanimi 22
Kriter 6 Tiim enerji kullaniminin 6l¢timleri ve testleri
Kriter 7 Otomatik sistemlerin kullanimi1

Yapinin model kapsaminda yapilan degerlendirmesinde Enerji ve Atmosfer
kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.28°de sar1 boyal1 hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu

kategoriden 11 puan amistir.

Cizelge 4.29. Alanya Ydresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap: Yesil Bina

Degerlendirme Modeli Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
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Kriter 1 Geri doniistiiriilebilir malzemelerin toplanmasi ve

depolanmasi 1
Kriter 2 Yikim ve insaat atiklarinin yonetimi 1
Kriter 3 Tastyici sistemlerin ve yapisal olmayan elemanlarin

bakim 1
Kriter 4 Binanin yeniden kullanimz: 1

a) Asil islevinde kullanilmak

b) Yeni islevin yapisal degisiklik gerektirmemesi
¢) Yeni iglevin se¢ciminin yapinin 6zelliklerine uygun

olmasi
Kriter 5 Geri Doniistiirilmiis malzeme kullanimi 1
Kriter 6 Kullanilan malzemenin g¢evresel etki optimizasyonu 3
Kriter 7 Sinirlt bir mesafede ¢ikarilan, islenen ve iiretilen malzeme 1
Kriter 8 Yerel Malzemelerin Kullanimi 1

Yapinin Malzeme ve Kaynaklar kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.29°da sar1

boyali hiicrelerde belirtilmistir.. Yap1 bu kategoriden 3 puan almistir.

Cizelge 4.30. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap1 Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmis Yapilar Kapsaminda i¢ Ortam Hava Kalitesi

Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

I¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Kriterleri PUANLAMA

Kriter 1 Hava kalitesi i¢in minimum performans 1
Kriter 2 Tiitiin dumaninin ¢evresel kontrolii 2

Kriter 3 Ortam havasinin izlenmesi 1

—_—

Kriter 4 I¢ hava kalitesi ydnetim plan

Kriter 5 Diisiik salinimli malzeme segimi 4
a) Diistik salimli malzeme: yapigkan, dolgu, siva, ahsap
malzemeler

b) Diistik salimli malzeme: boya ve kaplama
¢) Diisiik salimli malzeme: yer kaplamasi
d) Diisiik saliml1 malzeme: komposit ahsap ve bitkisel
elyaf iiriinler
Kriter 6 I¢ mekan hava kirletici ve kimyasal kaynak kontrolii 4
Kriter 7 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Gorsel Konfor 1
a) Aydinlatma - Isik Kalitesi
b) Aydinlatma Sistemi Kontrolii
Kriter 8 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Is1l Konfor 1
a) Is1l konfor: tasarim

b) Isil konfor: dogrulama
¢) Mevcut sistemlerin 1s1l konfor saglamada kullaninm

Kriter 9 Sistemlerin yonetimi ve kontrolii: Havalandirma 1
a) Dogal havalandirma
b) Yapay havalandirma
Kriter 10 Kokusal konfor 1
Kriter 11 Akustik ve ses kontrolii 1
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Yapinin Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile degerlendirilmesinde
Ic Ortam Hava Kalitesi kategorisinde aldig1 puanlar Cizelge 4.30°de sar1 boyal
hiicrelerde belirtilmistir.. Yapt bu kategoriden 2 puan almistir ancak kategorinin

minimum gerekliliklerini de yerine getirmemektedir.

Cizelge 4.31. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve Sunum BinasiTarihi Tarihi Yap: Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / Rekonstriiksiyon Uygulanmis Yapilar Kapsaminda Bolgesel Oncelik , Tasarimda
Yenilikgilik, Saglik ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri Degerlendirmesi

Bélgesel Oncelik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Alanm bolgesel 6ncelige sahip olmasini gerektiren
ozellige sahip olmasi 2
Tasarimda Yenilikcilik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Uygulamada yenilik 3
Kriter 2 Malzemede yenilik 1
Kriter 3 Degerlendirmede yenilik 0
Saghk ve Giivenlik Kategorisi Kriterleri PUANLAMA
Kriter 1 Engelliler,yaslilar ve ¢ocuklar i¢in tasarim 2
Kriter 2 Kullanici giivenligi ve sagligi kalite performansi 1

Yapinin Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli ile degerlendirilmesinde
Boélgesel Oncelik , Tasarimda Yenilikgilik, Saglik ve Giivenlik Kategorisinden aldig1
puanlar Cizelge 4.31°de sar1 boyali hiicrelerde belirtilmistir. Yap1 bu kategoriler arasinda
Saglik ve Giivenlik kategorisinden 2 puan ve Bolgesel Oncelik kategorisinden 2 puan
almistir.

Yapinin Tarihi Yapir Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda
degerlendirilmis Cizelge 4.32.’de gosterilen degerlendirme sonucunda toplam 25 puan
alabilmigtir. Yapinin bu degerlendirme sistemine gore 25 puan ile Cizelge 3.20°de de

belirtildigi gibi herhangi bir sertifika almaya uygun degildir.

Cizelge 4.32. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirli Sergi ve Sunum Binasinin Tarihi Yap: Yesil Bina
Degerlendirme Modeli / 3.Grup Yapilar Kapsaminda Yapilan Degerlendirme Sonuglari

Alanya Yoresel
< . 3. Simif Mutfak Kiiltiirii Sergi
Degerlendirme < . .
Kateeorileri Degerlendirme ve Sunum Binasi
g Kilavuzu Degerlendirme
Sonuglari
Bolgesel Oncelik 2 2
Enerji ve Atmosfer 40 11

I¢c Ortam Hava Kalitesi 18 1
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Malzeme ve Kaynaklar 10
Saglik ve Giivenlik 3
Su Yo6netimi 8
Siirdiiriilebilir Arazi 6
Tarihi Deger 9
Tasarimda Yenilikgilik 4
Toplam 100

)
No o o o v w

4.5. Ornek Yapilarin Degerlendirme Sonuclari

Secilen ornek tarihi yapilarin Tarihi Yapr Yesil Bina Degerlendirme Modeli
kapsaminda degerlendirilmesi yapilarin koruma uygulamasi bilgileri (restorasyon,
restitlisyon raporlar1 ve projeleri) lizerinden yapilmistir. Sonug olarak dort drnek yapi
koruma uygulamalar1 kapsaminda yapilan degerlendirmelerden Cizelge 4.32°de belirtilen
puanlart almistir. Bu da iilkemizde yapilan tarihi yapir koruma uygulamalarinin gevre

dostu koruma uygulamalarinin gerisinde oldugunu gostermektedir.

Cizelge 4.32. Ornek Yapilarin Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Modeli kapsaminda degerlendirilme

Puanlari
Ornek Yap1 Adi Puani Degerlendirme Yapilan Kilavuz
Alaeddin Camii 55 1. Smuf Degerlendirme
Kilavuzu
Sedre Av Koskii 30 2. Smuf Degerlendirme
; Kilavuzu
Azm-i Milli Un Fabrikas1 51 1. Simf Degerlendirme
Kilavuzu
Yorgsg glivl\}leﬁ;ljn%;lmm 25 3. Smuf Degerlendirme
BinasiTarihi Kilavuzu

Cizelge 4.33.te Alaeddin Camii degerlendirme sonuclar1 ile 1. Grup tarihi
yapilarin degerlendirilmesinde kullanilmak {izere olusturulmus 1. Siif degerlendirme
aracinin puanlamasinin karsilagtirmali analizi bulunmaktadir. Bu analizden de anlasildig:
gibi olusturulan kulavuz  degerleri ile tarihi yapiya ait degerler benzer egriler
gostermektedir. Buda olusturulan modelin dogru degerlendirme oranlarma sahip

oldugunu gosterir.
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Cizelge 4.33. Alaeddin Camii degerlendirme sonuglari ile 1. Sinif degerlendirme kilavuzu

puanlamasinin karsilastirmast

35
30
25
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10

e 1.Sinif e Alaeddin Camii Degerlendirme Sonuglari

Cizelge 4.34°te Sedre Av Koskii degerlendirme sonuglari ile 2.  Smf

degerlendirme kilavuzu puanlamasinin karsilastirmali analizi bulunmaktadir.

Cizelge 4.34. Sedre Av Koskii degerlendirme sonuglari ile 2. Smuf degerlendirme kilavuzu

puanlamasinin karsilagtirmast
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) Sinif e Sedre Av Koski Degerlendirme Sonuglari

Cizelge 4.35.te Azm-i Milli Un Fabrikas1 degerlendirme sonuglar1 ile 1. Sinif

degerlendirme kilavuzu puanlamasinin karsilastirmali analizi bulunmaktadir.
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Cizelge 4.35. Azm-i Milli Un Fabrikas1 degerlendirme sonuglar1 ile 1. Smif degerlendirme

kilavuzu puanlamasinin karsilastirmasi

35
30
25
20
15
10

Cizelge 4.36. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiiri Sergi ve sunum Binasi
degerlendirme sonuglar1 ile ile 3. Smif degerlendirme kilavuzu puanlamasinin

karsilastirmali analizi bulunmaktadir.

Cizelge 4.36. Alanya Yoresel Mutfak Kiiltiirii Sergi ve sunum Binasi degerlendirme sonuglart

ile 3. Sinif degerlendirme kilavuzu puanlamasinin karsilastirmasi
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= Alanya Yoresel Mutfak Kiltiir( Sergi ve Sunum Binasi Degerlendirme Sonuglari

Yapilan saha calismasinda incelenen yapilarin koruma uygulamalari i¢in

hazirlanan projelerinde teknik donatilara ait projelendirme eksiklikleri oldugu tespit
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edilmigtir. Yapilarin raporlar1 ve projeleri incelenmis ¢ok az sayida yapinin elektrik ve

mekanik projelerinin ilk koruma uygulamasi raporuna ve projelerine eklendigi
gOriilmiistiir. Buna bagli olarak koruma uygulamasi yapilan eserlerin teknik donati
projelerinin eksik olmasi bu alanlarda hem uygulama hem de malzeme se¢imi sorunlari
olustugu gdzlemlenmistir. Ornek yapilar segilirken elektrik, mekanik projelerinin ve

teknik izah raporunun varligina dikkat edilmistir.
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5. SONUC: DEGERLENDIiRME VE ONERILER

Bu calismada uluslararasi yesil bina degerlendirme sistemlerinden yola ¢ikilarak
ilkemizdeki tarthi yap1 koruma yaklasimlarimin yesil bina baglaminda
degerlendirilmesinde kullanilmak {izere ulusal yesil bina degerlendirme modeli
gelistirilmesi amaglanmistir. Model, tarihi yapilarin ti¢ farklt koruma/onarim uygulama
alanlar1 i¢in degerlendirme yapma olanag1 saglayacak bir yapiya sahiptir.

“Tarihi Yapilar I¢in Yesil Bina Degerlendirme Modeli”nin gelistirilmesi
siirecinde lilkemizdeki tarihi yap1 koruma yaklagimlari ve koruma sorunlari incelenmis
ve bu alanda degerlendirilmesi gerekli alanlar tespit edilmistir. Bu kapsamda diinyada
kabul gdérmiis yesil bina degerlendirme sistemleri incelenerek s6z konusu modelin
degerlendirme kriterleri listesi bu kapsaminda olusturulmustur. Olusturulan bu kriterler
listesi tizerinden tarihi yap1 koruma alaninda uzman mimarlar ile roportajlar yapilmistir.
Modelin olusturulmast AHS yontemi kullanilmis olup, uygulamasi Expert Choice 11
yazilimi ile yapilmistir. Degerlendirmeye katilan uzman mimarlarin, cevaplart AHS
yazimindan degerlendirilerek model kriterlerinin 6ncelikleri (6nem siralamalari)
belirlenmistir. Bu oncelik siralamasina gore yiizdeleri olusturulup kriterlerin puanlari
tespit edilmistir.

Modelin, anket ¢alismasi sonuglarinda olusturulan kriter agirliklarinin
uluslararasi sistemlerin agirliklarina gore farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu tespit,
iilkemizdeki tarihi yapilarin yesil bina kapsaminda degerlendirilmesinde iilkemize 6zgii
bir modelin gerekliligini ortaya koymustur.

Ayrica model kapsaminda tarihi yap1 koruma/onariminda {i¢ farkli yaklagim i¢in
olusturulan kontrol listeleri, tarihi yapilarin yesil bina sertifika sistemlerince
degerlendirilmesinde farkli yaklagimlara gereksinim oldugunu ortaya koymustur.
Degerlendirme sonuglarinda bazi kriterlerin ‘0’ puan aldiklarinda bu kriterler ilgili
degerlendirme alanindan ¢ikarilarak degerlendirme kilavuzlarin  son halleri
olusturulmustur.

Model kapsaminda olusturulan kilavuzlar incelendiginde 1. Sinif koruma/onarim
yaklasimi i¢in olusturulan kilavuzda en yliksek puani “Tarihi Deger” kategorisi alirken,
diger iki degerlendirme alaninda ise “Enerji ve Atmosfer” kategorisi en yliksek
degerlendirme puanini almistir. Cizelge 5.1.°da degerlendirme smiflarinin puan
dagilimlar1 goriilmektedir. Elde edilen bu sonuglar gostermektedir ki, yesil bina
degerlendirme baglaminda tarihi yapilarin ilgili Ozelliklere gore degerlendirme

aracglarinin farklilik géstermesidir.
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Cizelge 5.1. Degerlendirme siiflarimin puan dagilimlar

Puan Dagilimlar

m 1.Sinif 2..Sinif 3.Sinif

Tarihi yap1 koruma konusundaki uygulamalar1 yapan, denetleyen ve yoneten tiim
kurum ve kuruluslarin ¢agdas koruma konularinda diizenli olarak egitilmesi ve
gelistirilmesi gerekmektedir. S6z konusu kurum ve kuruluslarin sadece tasarim,
mimarlik, dekorasyonu ve koruma ilkeleri konusunda bilgi sahibi olmalar1 yeterli
degildir; ayrica giincel gelismeleri takip ederek gelecekteki gelismelere karst proaktif
olmalar1 gereklidir. Son yillarda biitiin diinyanin giindeminde olan “siirdiiriilebilirlik”
kavrami kapsaminda gelisen uygulamalarin tarihi yap1 koruma alaninda da irdelenmesi
ve dikkate alinmasi ¢ok onemlidir. Tarihi yapilarin korunmasi yaklagimlarinda cevre
dostu uygulamalarin kullanilmas: konusunda kanun koyucular ve uygulayicilarin
bilgilendirilmesi ve bu alanda ilerlemenin hizlandirilmasi gerekmektedir. Tarihi yapilar
0zglin malzeme ve yapim teknikleri ile kendileri yesil uygulamalardirlar, ancak bunlarin
koruma gereksinimleri i¢in bagvurulan uygulamalar ile bu 6zelliklerinin desteklenmesi
gerekmektedir.

Ozetle iilkemizde tarihi yap1 koruma uygulamalarinda yesil bina (cevre dostu)
uygulamalarinin kullanimi bilinci heniiz olusmamistir ve bu alanda yenilik¢i adimlarin
hizla atilmasi ve devam eden koruma/onarim uygulamalarina da adapte edilmesi 6nem
arz etmektedir. Bu alanda olusan sorunlarin 6nlenmesi i¢in tarihi yapilar i¢in hazirlanan
koruma projelerinin mimari proje, elektrik ve mekanik tesisat projeleri ve teknik
raporlarinda s6z konusu eserlerde kullanilacak malzeme se¢imi ve uygulama tercihleri

detayl1 bir sekilde belirtilmelidir.
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PUANLAMA

KATEGORILER

1. Simf

2. Siif

3. Simif

Tarihi Deger

30

16

Siirdiiriilebilir Arazi

4

4

Su Yonetimi

4

Enerji ve Atmosfer

17

40

Malzeme ve Kaynaklar

20

10

I¢c Ortam Hava Kalitesi

11

18

Bolgesel Oncelik

7

Tasarimda Yenilikcilik

A=RE-CRIEN N WEV NI RO RN S R

Saghk ve Giivenlik

Kriterler

Tarihi Deger

PUANLAMA

Kriter 1

Mevcut kosullarin
enerji kullanim
sorgulamasi

4

a) Genel tiikketim
belirleme

b) Isil goriintiileme

¢) Kabuk 1s1 iletimi
degerlendirmesi

Kriter 2

Yapi iizerinde tanisal
sorgulama ve yapisal
izleme

a) Yapi lizerinde tanisal
sorgulama

b) Malzeme ve
bozulma sekilleri ile
ilgili aragtirma

Kriter 3

Koruma girisiminin
geri dondiiriilebilirligi

Kriter 4

Koruma uygulamasinin
sorgulamasi

a) Kullanim amacina ve
yerlesim yararina
uygunluk

b) Mevcut yapiyla
yapisal benzerlik

¢) Yenilemede
kullanilan harcin
kimyasal/fiziksel
uygunlugu
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Koruma Uygulamast
Alaninin
Stirdiiriilebilirliginin
Saglanmasi
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Bakim Plan1 Hazirlama
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Mimari ile peyzaj
calismalarinin varliklar
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kaynaklanan kirliligin
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Ulagim

a) Alternatif ulagim:
toplu ulagima erigim

b) Alternatif ulagim:
bisiklet park yeri ve
soyunma odasi

c) Alternatif ulasim:
alternatif yakit kullanan
ve diisiik saliml araglar

d) Alternatif ulagim:
otopark kapasitesi
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Acik alanlarin geri
kazanilmasi
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Yagmur suyu: miktar
ve nitelik kontroli
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Is1 adas1 etkisi: dis
ylizeyler ve catilar
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Kriter 7

Isik kirliliginin
azaltilmasi
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3

Su Yonetimi
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Kriter 1

Su kullaniminin
azaltilmasi

1

Kriter 2

Peyzaj suyu
kullaniminin
azaltilmasi
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Su tiikketiminin
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Yagmur suyu kullanim
sistemleri
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Enerji ve Atmosfer
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Kriter 1

Enerji sistemlerinin
devreye alinmasi
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Minimum enerji
performansi
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Temel
iklimlendirme/sogutma
sistemleri
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Enerji performansinin
optimizasyonu
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a) Bina enerji
performansinin
hesaplanmasi

b) Bina i¢
dinamiklerinin enerji
simiilasyonu
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Yenilenebilir enerji
kullanimi
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22

Kriter 6

Tiim enerji
kullaniminin dlgtimleri
ve testleri

Kriter 7

Otomatik sistemlerin
kullanimi

4

11

5

Malzeme ve
Kaynaklar

PUANLAMA

Kriter 1

Geri doniistiiriilebilir
malzemelerin
toplanmasi ve
depolanmasi
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Yikim ve ingaat
atiklarinin yonetimi
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Tastyict sistemlerin ve
yapisal olmayan
elemanlarin bakimi
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Binanin yeniden
kullanimai:

a) Asil islevinde
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b) Yeni islevin yapisal
degisiklik
gerektirmemesi

¢) Yeni islevin
se¢iminin yapinin
ozelliklerine uygun
olmasi

Kriter 5

Geri Doniistiiriilmiis
malzeme kullanimi

Kriter 6

Kullanilan malzemenin
cevresel etki
optimizasyonu

Kriter 7

Sinirli bir mesafede
cikarilan, islenen ve
uretilen malzeme

Kriter 8

Yerel Malzemelerin
Kullanimi

3

6

I¢ Ortam Kalitesi

PUANLAMA

Kriter 1

Hava kalitesi i¢gin
minimum performans

0

Kriter 2

Tutlin dumaninin
cevresel kontrolii

1
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Ortam havasinin
izlenmesi
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Kriter 4

Minimum dis hava
debisinin
degerlendirilmesi

Kriter 5

I¢ hava kalitesi yonetim
plani

Kriter 6

Diistik saliniml
malzeme se¢imi

a) Diislik saliml
malzeme: yapiskan,
dolgu, stva, ahsap
malzemeler

b) Diisiik salimli
malzeme: boya ve
kaplama

c¢) Diisiik saliml
malzeme: yer
kaplamasi

d) Diisiik saliml
malzeme: komposit
ahsap ve bitkisel elyaf
iiriinler

Kriter 7

I¢c mekan hava kirletici
ve kimyasal kaynak
kontrolii

Kriter 8

Sistemlerin yonetimi ve
kontrolii: Gorsel konfor

a) Aydinlatma - Isik
Kalitesi

b) Aydinlatma Sistemi
Kontrolii

Kriter 9

Sistemlerin yonetimi ve
kontrolii: Isil konfor

a) Isil konfor: tasarim

b) Isil konfor:
dogrulama

¢) Mevcut sistemlerin
1s1l konfor saglamada
kullanimi

Kriter 10

Sistemlerin yonetimi ve
kontrolii: Havalandirma

a) Dogal havalandirma

b) Yapay havalandirma

Kriter 11

Kokusal konfor

1

Kriter 12

Akustik ve ses kontrolii

0

7

Bolgesel Oncelik

PUANLAMA

Kriter 1

Alanin bolgesel
oncelige sahip olmasini
gerektiren ozellige
sahip olmasi
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8 Tasarimda
Yenilikcilik PUANLAMA
Kriter 1 | Uygulamada yenilik 3
Kriter 2 | Malzemede yenilik 1
. Degerlendirmede
Kriter 3 o 1
yenilik
9 Saglk ve Giivenlik PUANLAMA
Kriter 1 Engelhler.,yashlar ve )
cocuklar icin tasarim
Kullanici giivenligi ve
Kriter 2 | saglig1 kalite 1

performansi
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EK-2 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Sistemi Degerlendirme Kategorilerinin
AHS yontemi ile belirlenen 6nem degerleri

Degerlendirme
Kategorileri 1. Smf 2. Simf 3. Smif

Bolgesel Oncelik 0,03 0,009 0,005
Enerji ve Atmosfer 0,069 0,099 0,11

I¢c Ortam Hava Kalitesi 0,046 0,067 0,05

Malzeme ve Kaynaklar 0,078 0,042 0,028
Saglik ve Giivenlik 0,011 0,01 0,009
Su Yoénetimi 0,016 0,013 0,023
Siirdiirtlebilir Arazi 0,017 0,012 0,017
Tarihi Deger 0,121 0,05 0,024
Tasarimda Yenilik¢ilik 0,015 0,012 0,012

Toplam deger 0,403 0,314 0,278
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EK-3 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Sistemi Degerlendirme Kategorilerinin
AHS yontemi ile belirlenen 6nem degerlerinin toplamlari 1 olacak sekilde agirliklarinin
belirlenmesi

Degerlendirme
Kategorileri 1. Sif 2. Smf 3. Siuf
Bolgesel Oncelik 0,07 0,03 0,02
Enerji ve Atmosfer 0,17 0,32 0,40
I¢c Ortam Hava Kalitesi 0,11 0,21 0,18
Malzeme ve Kaynaklar 0,19 0,13 0,10
Saglik ve Giivenlik 0,03 0,03 0,03
Su Yoénetimi 0,04 0,04 0,08
Siirdiirtilebilir Arazi 0,04 0,04 0,06
Tarihi Deger 0,30 0,16 0,09
Tasarimda Yenilik¢ilik 0,04 0,04 0,04

Toplam deger 1 1 1
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EK-4 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Sistemi Degerlendirme Kategorilerinin 100
puan lizerinden degerlendirmeye gore puan dagilimlari

Degerlendirme

Kategorileri 1. Smif 2. Sinif 3. Smif
Boélgesel Oncelik 7 3 2
Enerji ve Atmosfer 17 32 40
I¢c Ortam Hava

Kalitesi 1 21 18
Malzeme ve

Kaynaklar 20 13 10
Saglik ve Giivenlik 3 3 3
Su Yonetimi 4 4 8
Stirdiirtilebilir Arazi 4 4 6
Tarihi Deger 30 16 9
Tasarimda

Yenilikeilik 4 4 4

Toplam 100 100 100
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EK-5 Tarihi Yap1 Yesil Bina Degerlendirme Sistemi Degerlendirme Kriterlerinin AHS
yontemi ile belirlenen 6nem degerleri

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

) Dereceleri

Tarihi Deger Kategorisi Degerlendirme Kriterleri
1. Sinif 2. Smf 3. Sif

Bakim Plani Hazirlama (L: .126) 0,011 0,008 0,006
Koruma Girisiminin Geri Dondurulebilirligi (L:
.142) 0,018 0,007 0,003
Koruma Uygulamasi Alaninin
Surdurulebilirliginin Saglanmasi (L: .072) 0,006 0,004 0,003
Koruma Uygulamasinin Sorgulamasi (L: .171) 0,022 0,007 0,004
Mevcut Kosullarin Enerji Kullanim Sorgulamasi
(L:.138) 0,018 0,007 0,002
Mimari ve Peyzaj Calismalarinin Yapi Acisindan
Uygunlugu (L: .099) 0,011 0,006 0,002
Yapi Uzerinde Tanisal Sorgulama ve Yapisal
Izleme (L: .252) 0,035 0,011 0,004
Genel Toplam 0,121 0,05 0,024

Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Degerlendirme AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

: . Dereceleri

Kriterleri 1. Simf 2. Smif 3. Smif
Acik Alanlarin Geri Kazanilmasi (L: .055) 0,002 0,001 0
Isi Adasi Etkisi:dis yuzeyler ve catilar (L: .420) 0,002 0,004 0,013
Isik Kirliliginin Azaltilmasi (L: .120) 0,004 0,001 0
Kullanilmis Arazinin Duzenlenmesi ve
iyilestirilmesi (L: .063) 0,002 0,001 0
Santiye Faaliyetlerinden Kaynaklanan Kirliligin
Onlenmesi (L: .130) 0,003 0,002 0,001
Ulasim (L: .056) 0,001 0,001 0,001
Yagmur suyu:miktar ve nitelik kontrolu (L: .157) 0,003 0,002 0,002
Genel Toplam 0,017 0,012 0,017

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Su Yonetimi Kategorisi Degerlendirme Kriterleri
1. Smif 2. Simf 3. Sif
Peyzaj Suyu Kullaniminin Azaltilmasi (L: .316) 0,002 0,005 0,01

Su Kullaniminin Azaltilmasi (L: .351) 0,002 0,004 0,012
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Su Tuketiminin Olculebilirligi (L: .072) 0,002 0,001 0
Yagmur Suyu Kullanim Sistemleri (L: .261) 0,01 0,003 0,001
Genel Toplam 0,016 0,013 0,023

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Enerji ve Atmosfer Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Simf 2. Sif 3. Simf

Enerji Performansinin Optimizasyonu (L: .041) 0,004 0,004 0,004
Enerji Sistemlerinin Devreye alinmasi (L: .145) 0,028 0,009 0,003
Minimum Enerji Performansi (L: .058) 0,005 0,005 0,005
Otomatik Sistemlerin Kullanimi (L: .190) 0,015 0,034 0,004
Temel Iklimlendirme Sogutma Sistemleri (L:
.168) 0,005 0,015 0,027
Tum enerji Kullaniminin olcumleri ve testleri (L:
.032) 0,001 0,002 0,006
Yenilenebilir Enerji Kullanimi (L: .366) 0,011 0,03 0,061
Genel Toplam 0,069 0,099 0,11

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi
Degerlendirme Kriterleri
1. Smf 2. Siuif 3. Smf

Binanin Yeniden Kullanimi (L: .285) 0,031 0,008 0,004
Geri Donusturulebilir Malzemelerin Toplanmasi
ve Depolanmasi (L: .089) 0,005 0,004 0,004
Geri Donusturulmus Malzeme Kullanimi (L:
.101) 0,005 0,005 0,004
Kullanilan Malzemenin Cevresel Etki
Optimizasyonu (L: .183) 0,01 0,01 0,007
Sinirli Mesafede Cikarilan, Islenen ve Uretilen
Malzeme (L: .083) 0,004 0,005 0,004
Tasiyici sistemlerin veYapisal Olmayan
elemanlarin bakimi (L: .110) 0,012 0,003 0,001
Yerel Malzemelerin Kullanimi (L: .121) 0,01 0,006 0,002
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Yikim ve Insaat Atiklarinin Yonetimi (L: .028) 0,001 0,001 0,002
Binanin Yeniden Kullanimi (L: .285) 0,031 0,008 0,004
Genel Toplam 0,078 0,042 0,028
AHS Yontemi ile Belirlenen Onem
. Dereceleri
I¢ Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Simf 2. Sif 3. Sif
Akustik Konfor (L: .015) 0 0 0,002
Dusuk Salimli Mazleme Secimi (L: .207) 0,011 0,011 0,011
Hava Kalitesi Icin Minimum Performans (L:
.033) 0,002 0,002 0,002
Ic Hava Kalitesi Yonetim Plani (L: .034) 0,002 0,002 0,002
Ic Mekan Hava Kirletici ve Kimyasal Kaynak
Kontrolu (L: .220) 0,012 0,012 0,012
Kokusal Konfor (L: .047) 0,001 0,005 0,002
Minimum Dis Hava Debisinin Degerlendirilmesi
(L:.036) 0,004 0,002 0
Ortam Havasinin Izlenmesi (L: .033) 0,002 0,002 0,002
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Gorsel
Konfor (L: .035) 0,002 0,002 0,002
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Havalandirma
(L:.108) 0,002 0,011 0,004
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Isil Konfor (L:
.145) 0,006 0,015 0,002
Tutun Dumaninin Cevresel Kontrolu (L: .088) 0,002 0,003 0,009
Genel Toplam 0,046 0,067 0,05

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Tasarimda Yenilik¢ilik Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Simf 2. Sif 3. Sif

Degerlendirmede Yenilik (L: .099) 0,002 0,001 0,001
Malzemede Yenilik (L: .226) 0,003 0,003 0,003
Uygulamada Yenilik (L: .675) 0,01 0,008 0,008
Genel Toplam 0,015 0,012 0,012

Saglik ve Giivenlik Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem
Dereceleri
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1. Sinif 2. Smf 3. Sif
Engelliler, Yaslilar ve Cocuklar Icin Tasarim (L:
.776) 0,009 0,008 0,007
Kullanici Guvenligi ve Sagligi Kalite Performansi
(L:.224) 0,002 0,002 0,002

Genel Toplam 0,011 0,01 0,009
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EK-6 Tarihi Yapt Yesil Bina Degerlendirme Sistemi Degerlendirme Kriterlerinin AHS
yontemi ile belirlenen dncelik degerlerinin yiizdelik oranlari

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Tarihi Deger Kategorisi Degerlendirme Kriterleri
1. Smif 2. Simf 3. Smif

Bakim Plani Hazirlama (L: .126) 0,091 0,160 0,250
Koruma Girisiminin Geri Dondurulebilirligi (L: 0.149 0.140 0125
.142) ’ ’ ’
Koruma Uygulamasi Alaninin
Surdurulebilirliginin Saglanmasi (L: .072) 0,050 0,080 0,125

.. . 182 14 1
Koruma Uygulamasinin Sorgulamasi (L: .171) 0.18 0,140 0,167
Mevcut Kosullarin Enerji Kullanim Sorgulamasi 0.149 0.140 0.083
(L:.138) ’ ’ ’
Mimari ve Peyzaj Calismalarinin Yapi Acisindan 1 12
Uygunlugu (L: .099) 0,09 0,120 0,083
Yapi Uzerinde Tanisal Sorgulama ve Yapisal
Izleme (L: 252) 0,289 0,220 0,167
Genel Toplam ! y !

AHS Yéntemi ile Belirlenen Onem
Dereceleri
Siirdiiriilebilir Arazi Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Smif 2. Simf 3. Smif

Acik Alanlarin Geri Kazanilmasi (L: .055) 0,118 0,083 0
Isi Adasi Etkisi:dis yuzeyler ve catilar (L: .420) 0,118 0,333 0,765
Isik Kirliliginin Azaltilmasi (L: .120) 0,235 0,083 0
Kullanilmis Arazinin Duzenlenmesi ve
iyilestirilmesi (L: .063) 0,118 0,083 0
Santiye Faaliyetlerinden Kaynaklanan Kirliligin
Onlenmesi (L .130) 0,176 0,167 0,059
Ulasim (L: .056) 0,059 0,083 0,059
Yagmur suyu:miktar ve nitelik kontrolu (L: .157) 0,176 0,167 0,118
Genel Toplam 1 1 1

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem
Dereceleri

Su Yonetimi Kategorisi Degerlendirme Kriterleri

1. Sif 2. Siif 3. Simf
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Peyzaj Suyu Kullaniminin Azaltilmasi (L: .316) 0,125 0,385 0,435
Su Kullaniminin Azaltilmasi (L: .351) 0,125 0,308 0,522
Su Tuketiminin Olculebilirligi (L: .072) 0,125 0,077 0,000
Yagmur Suyu Kullanim Sistemleri (L: .261) 0,625 0,231 0,043
Genel Toplam 1 1 1

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Enerji ve Atmosfer Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Siif 2. Smf 3. Sif
Enerji Performansinin Optimizasyonu (L: .041) 0,058 0,040 0,036
Enerji Sistemlerinin Devreye alinmasi (L: .145) 0,406 0,091 0,027
Minimum Enerji Performansi (L: .058) 0,072 0,051 0,045
Otomatik Sistemlerin Kullanimi (L: .190) 0,217 0,343 0,036
Temel Iklimlendirme Sogutma Sistemleri (L:
.168) 0,072 0,152 0,245
Tum enerji Kullaniminin olcumleri ve testleri (L:
.032) 0,014 0,020 0,055
Yenilenebilir Enerji Kullanimi (L: .366) 0,159 0,303 0,555
Genel Toplam 1 1 1

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Malzeme ve Kaynaklar Kategorisi
Degerlendirme Kriterleri
1. Siif 2. Smif 3. Simif

Binanin Yeniden Kullanimi (L: .285) 0,397 0,190 0,143
Geri Donusturulebilir Malzemelerin Toplanmasi
ve Depolanmasi (L: .089) 0,064 0,095 0,143
Cl}grll)Donusturulmus Malzeme Kullanimi (L: 0,064 0.119 0,143
Kullanilan Malzemenin Cevresel Etki
Optimizasyonu (L: .183) 0,128 0,238 0,250
Sinirli Mesafede Cikarilan, Islenen ve Uretilen
Malzeme (L: .083) 0,051 0,119 0,143
Tasiyici sistemlerin veYapisal Olmayan
elemanlarin bakimi (L: .110) 0,154 0,071 0,036
Yerel Malzemelerin Kullanimi (L: .121) 0,128 0,143 0,071
Yikim ve Insaat Atiklarinin Yonetimi (L: .028) 0,013 0,024 0,071
Genel Toplam 1 1 1

I¢c Ortam Hava Kalitesi Kategorisi Degerlendirme

Kriterleri

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
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1. Smif 2. Simf 3. Smif
Akustik Konfor (L: .015) 0 0 0,040
Dusuk Salimli Mazleme Secimi (L: .207) 0,239 0,164 0,220
Hava Kalitesi Icin Minimum Performans (L: 0,043 0,030 0,040
.033)
Ic Hava Kalitesi Yonetim Plani (L: .034) 0,043 0,030 0,040
Ic Mekan Hava Kirletici ve Kimyasal Kaynak 0,261 0,179 0,240
Kontrolu (L: .220)
Kokusal Konfor (L: .047) 0,022 0,075 0,040
Minimum Dis Hava Debisinin Degerlendirilmesi () 087 0,030 0,000
(L:.036)
Ortam Havasinin Izlenmesi (L: .033) 0,043 0,030 0,040
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Gorsel
Konfor (L: .035) 0,043 0,030 0,040
Sls.temlerm Yonetimi ve Kontrolu: Havalandirma 0,043 0.164 0,080
(L:.108)
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Isil Konfor (L: (130 0,224 0,040
.145)
Tutun Dumaninin Cevresel Kontrolu (L: .088) 0,043 0,045 0,180
Genel Toplam 1 1 1

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

Dereceleri
Tasarimda Yenilik¢ilik Kategorisi Degerlendirme
Kriterleri
1. Simf 2. Sif 3. Simf

Degerlendirmede Yenilik (L: .099) 0,133 0,083 0,083
Malzemede Yenilik (L: .226) 0,200 0,250 0,250
Uygulamada Yenilik (L: .675) 0,667 0,667 0,667
Genel Toplam 1 1 1

AHS Yontemi ile Belirlenen Onem

" e end Dereceleri
Saglik ve Glivenlik Kategorisi Degerlendirme oy
Kriterleri I'G‘ful? 2.Grup Tarihi Rekonstritksiyon
Tarihi Yapilar Uygulanmis
Yapilar P Tarihi Yapilar
]%r;g,;e):lhler, Yaslilar ve Cocuklar Icin Tasarim (L: 0.818 0.800 0,778
égll;rzlzc)l Guvenligi ve Sagligi Kalite Performansi 0.182 0,200 0,222

Genel Toplam 1 1 1
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Puanlama
Degerlendirme Kategorileri ve Kriterleri
1. Smf | 2. Simif | 3. Simf
Enerji ve Atmosfer
Enerji Performansinin Optimizasyonu 1,00 1,00 1
Enerji Sistemlerinin Devreye alinmasi 7,00 3,00 1
Minimum Enerji Performansi 1,00 1,00 2
Otomatik Sistemlerin Kullanimi 4,00 11,00 2
Temel Iklimlendirme Sogutma Sistemleri 1,00 5,00 10
Tum enerji Kullaniminin olcumleri ve testleri 0,00 1,00 2
Yenilenebilir Enerji Kullanimi 3,00 10,00 22
I¢c Ortam Hava Kalitesi
Akustik Konfor 0 0 1
Dusuk Salimli Mazleme Secimi 3,00 3,00 4
Hava Kalitesi Icin Minimum Performans 0,00 1,00 1
Ic Hava Kalitesi Yonetim Plani 0,00 1,00 1
Ic Mekan Hava Kirletici ve Kimyasal Kaynak | 3,00 4,00 4
Kontrolu
Kokusal Konfor 1,00 1,00 1
Minimum Dis Hava Debisinin Degerlendirilmesi 1,00 1,00 0
Ortam Havasinin Izlenmesi 0,00 1,00 1
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Gorsel Konfor 0,00 1,00 1
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Havalandirma 1,00 3,00 1
Sistemlerin Yonetimi ve Kontrolu: Isil Konfor 1,00 4,00 1
Tutun Dumaninin Cevresel Kontrolu 1,00 1,00 2
Malzeme ve Kaynaklar
Binanin Yeniden Kullanimi 8,00 2,00 1
Geri Donusturulebilir Malzemelerin Toplanmasi ve | 1,00 1,00 1
Depolanmasi
Geri Donusturulmus Malzeme Kullanimi 1,00 2,00 1
Kullanilan Malzemenin Cevresel Etki Optimizasyonu | 3,00 3,00 3
Sinirli Mesafede Cikarilan, Islenen wve Uretilen | 1,00 2,00 1
Malzeme
Tasiyici sistemlerin veYapisal Olmayan elemanlarin | 3,00 1,00 1
bakimi
Yerel Malzemelerin Kullanimi 3,00 2,00 1
Yikim ve Insaat Atiklarinin Yonetimi 0,00 0,00 1
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Saglik ve Giivenlik
Engelliler, Yaslilar ve Cocuklar Icin Tasarim 2,00 2,00 2
Kullanici Guvenligi ve Sagligi Kalite Performansi 1,00 1,00 1
Su Yonetimi
Peyzaj Suyu Kullaniminin Azaltilmasi 1,00 2,00 3
Su Kullaniminin Azaltilmasi 1,00 1,00 4
Su Tuketiminin Olculebilirligi 1,00 0,00 0
Yagmur Suyu Kullanim Sistemleri 1,00 1,00 1
Siirdiirtilebilir Arazi
Acik Alanlarin Geri Kazanilmasi 0,00 0,00 0
Isi Adasi Etkisi:dis yuzeyler ve catilar 1,00 1,00 5
Isik Kirliliginin Azaltilmasi 1,00 1,00 0
Kullanilmis Arazinin Duzenlenmesi ve iyilestirilmesi | 0,00 0,00 0
Santiye Faaliyetlerinden Kaynaklanan Kirliligin | 1,00 1,00 0
Onlenmesi
Ulasim 0,00 0,00 0
Yagmur suyu:miktar ve nitelik kontrolu 1,00 1,00 1
Tarihi Deger
Bakim Plani Hazirlama 3,00 3,00 2
Koruma Girisiminin Geri Dondurulebilirligi 4,00 2,00 1
Koruma Uygulamasi Alaninin Surdurulebilirliginin | 2,00 1,00 1
Saglanmasi
Koruma Uygulamasinin Sorgulamasi 5,00 2,00 2
Mevcut Kosullarin Enerji Kullanim Sorgulamasi 4,00 2,00 1
Mimari ve Peyzaj Calismalarinin Yapi Acisindan | 3,00 2,00 1
Uygunlugu
Yapi Uzerinde Tanisal Sorgulama ve Yapisal Izleme | 9,00 4,00 1
Tasarimda Yenilikgilik
Degerlendirmede Yenilik 1,00 0,00 0
Malzemede Yenilik 1,00 1,00 1
Uygulamada Yenilik 3,00 3,00 3
Genel Toplam 100 100 100
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