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ONSOZ

20. ylizyilm ikinci yarisi, birgok alanda Aydmnlanma'dan bu yana hakim olan diislince
bigiminin sorgulandift bir donemdir. Mimarhk, kent ve konuta iligkin de yogun
tartismalar yasamir. Ozellikle modern toplu konut alanlarma ydnelik elegtiriler 6n
plandadir. Yasanan bu siire¢ mimarlarin barinma kiiltiirli tizerine tekrar diiglinmesini

gerektirir.

19. ve 20. yiizyil toplu konut deneyimi Snemli bir kaynak olarak oniimiizde
durmaktadir. Bagarih olan veya hezimete ugrayan Srnekleri ile bir biitiin olarak toplu
konut mirasim olusturmaktadir. Cagdas konut alanlarmm tasarlanmasmna yonelik
ipuclarmi barindrmaktadr. Bu ¢aligmada, barmma kiltiirlinlin Endistri Devrimi
sonras1 gecirdidi degisim aktanimaya ¢aligilnugtir. Giinlimiiz toplu konut alanlarmin
ve konut birimlerinin tasarim kriterlerinin neler olabilecegine iliskin tarihsel ve
kuramsal bir incelemedir.

Calisma siiresince giiveni ve yardmmlari igin damsmanim Prof. Mete Unal'a; katkilan
icin gehir plancisi1 Emel Oztep'e ve her zaman yammda olan, ¢aliymanm en zor
zamanlarinda destek olan aileme tesekkiir ederim.
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OZET

Calisma, toplu konut mimarisi fizerine yapilan bir incelemedir. Toplumsal yapida
meydana gelen sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal degisimlerin barmma kiiltiird
fizerindeki etkileri ele ahnmugtwr. Cagdas toplu konut yerlesmelerinin tasarm
sirecinde g6z oOniinde bulundurulmasi gereken kriterlerin  belirlenmesi
hedeflenmistir.

Endiistri Devrimi sonrasi Avrupa ve ana hatlariyla Tiirkiye'deki stireg (izerinde
durulmus; 19. ve 20. ylizyilda yapilan gahsmalar aktanlmigtir. Konut yerlesmelerinin
ve birim konutun gegirdigi degisimler, toplumsal degigimler ile birlikte incelenmigtir.

Calismada izlenilen ydntem, ilgili literatiiriin taranmasi yoluyla ana temalarm ve
baghca orneklerin tespiti ve irdelenmesidir. 19. ve 20. yiizydl konut deneyimi
gelecekteki gahgmalar icin zengin bir kaynak olarak kabul edilmigtir.

Son 30 yida tartigmalarin merkezinde kimlik, aidiyet, stireklilik gibi temalar yer
almstir. Sonug olarak, s6z konusu temalar ig13inda, toplu konut tasarmnda yer,.
katthmcilk, esneklik, degigebilirlik gibi kavramlarin géz Onlinde bulundurulmasi

geregi vurgulannugtir.

Anahtar Sézciikler: Modernlesme, Konut Sorunu, Toplu Konut, Standardizasyon,
Tekrar ve Fark



SUMMARY

This thesis is a research about the architecture of mass housing. The effects of social,
cultural, economic and political changes in social structure to dwelling culture is
considered. The definition of criterias to be considered during the design process of

contemporary mass housing sites is aimed.

The process in Europe and generally in Turkey after the Industrial Revolution is
explained; the developments in 19™ and 20® centuries are described. The changes at
housing sites and house unit are taken into consideration together with the social
changes.

The method of the thesis is the analysis of the main themes and significant examples
by searching the related literature. The housing experience of 19™ and 20™ centuries

is accepted as a rich source for future studies.

During the last three decades, themes such as identity, belongingness, continuity
have been at the center of the discussions. Finally, the necessity of considering the
concepts such as place, participation, flexibility, changeability in the mass housing
design process is emphasized.

Keywords: Modernization, Housing Problem, Mass Housing, Standardization,
Repetition and Difference
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GIRiS
Amag, Kapsam, Yontem

Konut, mimarhiin en temel ve en sorunlu arastirma alanlarmdan biridir. Toplumda
yasanan ekonomik, sosyal ve kiltirel degigimler ile fizik mekanmn yapilanmasi
arasmdaki iligki konut mekamn {izerinden rahatlikla izlenebilir.

1970’lerden sonra yasanan geligmeler ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda 6nemli
degisimlere neden olur. Bu gelismelerin merkezinde teknoloji devrimi ve sermayenin
uluslararas: Slgekte yeniden yapilanmasi yer alir. Ik kez mimarlik alanmnda giindeme
gelen bazi kavramlar {izerinde sosyal bilimciler yogun bir tartiyma siirecine girer.
Son 30 yila kimlik, bellek, aidiyet, yer, baglam, stireklilik gibi kavramlar etrafinda
yogunlasan tartigmalar hakimdir. Bu donemde esasen ‘Aydinlanma’dan giiniimiize
dek hakim olan anlayig sorgulanmaktadir. Tartigmalarn ilk olarak ortaya ¢iktif
disiplin mimarhk, elestirilerin odag1 ise modern kent ve toplu konut ¢evreleridir. Bu
iligkiden hareketle galigmanmn bir ayagm kuramsal inceleme olugturur.

Cahgmanmn oOteki ayagi tarihsel incelemedir. Toplu konut ve barnma kiiltiird
mirasmin Jziimsenmesi hedeflenir. Endiistri Devrimi ve modernlesme barmma
kiiltliriind derinden etkiler. Kitlesel konut talebi ile srradan konut mimarlik alanmnda
bir aragtrma konusu olur. Ozellikle 20. yiizyil konut {iretiminin en 6nemli dzelligi
konutlarm toplu olarak yapilmasidir. Cahismada, bu &zelliin ne gibi gelismelere
neden oldugu ve barinma kiiltiiriinii nasil etkiledigi tizerinde durulmusgtur.

Her iki alanda yapilan incelemeler §ziinde konut mimarisinin belirgin &zeliklerini
vurgulamaya yoneliktir. Sonugta, caligmada kuramsal ve tarihsel bir birikimin pratige
aktarilmasi hedeflenir. 19. ve 20. yiizyil konut deneyimi zengin bir kaynak olarak
gOriiliir. Giinlimiiz konut yerlesmelerinin tasariminda g6z Oniine almacak kriterlerin

belirlenmesinde yol g&stermesi amaglanir.



Cahsmada zaman ve mekana dair sinrlamay: Endiistri Devrimi belirlemistir. Konu,
Endiistri Devrimi’'nden giinlimiize kadar gecen zaman dilimi i¢inde ele alnmugtir.
Ozellikle modernlesme stirecini ilk yasamis olan Avrupa Endistri kentlerindeki
Ornekler tizerinde durulmugtur. Toplumsal degisimlerin konut yerlesmeleri ve birim
konutu nasil etkiledigi farkh agilardan irdelenmistir.

Calhismada izlenilen yontem, ilgili literatiirlin taranmasi yoluyla ana temalarin ve
Omeklerin tespiti ve irdelenmesidir. Farkh ozellikler gosteren ddnemler ve o

donemlerde 6ne gikan uygulamalar aktariimgtir.

Birinci boliim, sadece son donem tartigmalarda {izerinde durulan kavramlarn
agiklamalarm igerir. Konuyu ele alrken kavram kargagsasmin Gnlenmesine
yoneliktir.

ikinci bolim, Endiistri Devrimi sonrasi ¢izgisel bir zaman anlayis1 ile Avrupa
merkezli tarihsel incelemedir. Kisaca mimarlik-konut iliskisine, ilkel konuta ve
tanimsal dénem konutuna deginilip modernlesme siireci iizerinden konut pratigi
aktarilir. Endiistri Devrimi ile ne degisti?, Endiistri sehirlerindeki durum kargisinda
ne gibi tepkiler gosterildi?, 19. ylizyilda neler yapildi?, 20. yiizyilda neler yapildi?vb.
sorulara yanit aranir.

Ukgtincii boliim, modern-sonras: olarak nitelenen donem iizerinedir. Kisaca kuramsal
tartigmalar aktanlr. Daha sonra Hollanda’da yapilan yeni bir toplu konut yerlesmesi
detaylica irdelenir. ‘Neden Hollanda?’ sorusuna yanit ¢ahsmann ikinci bSlimiinde
bulunmaktadir. Hollanda, toplu konut mimarisi alaninda 6nemli bir ge¢mise sahiptir.
Gerek 19. yiizyilda, gerekse 20. ylizyilda yapilmg 6nde gelen toplu konut 6rneklerini
barmdiran bir iilkedir. Giinfimiizde de bu mirastan aldify giicle 6nemli gahgmalar
yapilmaktadir. Amsterdam’m dogusunda yer alan eski liman bdlgesi lizerinde bugiin
cagdas bir konut yerlesmesi bulunur. Yerlesme farkh &zellikleri ile ¢agdas toplu
konut mimarisine yonelik ip uglar1 verir. Liman bolgesi bir tiir deney alam olarak
kullanilir.



Dordiinci boliim, genel ¢izgileri ile Tiirkiye'deki konut politikalar {izerinedir.
Kisaca Tiirkiye'deki toplu konutun gelisimi aktarlir. Incelenen kaynaklarda
karsilagilan ortak bir zamansal smiflandirma kullaniir. Her dénemde tercih edilen
farkli konut sunum bigimleri” nemli 6rnekleri ile birlikte irdelenir.

Caligma, 19.ylizylldan giinfimiize kadar gegen siirede konut alaninda ve barinma
kiiltiirinde yasanilan degigimleri aktarir. Sorunlar karsisinda ne gibi modeller ve
tekniklerle ¢6ziim arayigma girilmistir?, Hangileri bagarih olmugtur?, Elestiriler
nerelerde yogunlagmugtir?, Bu miras nasil degerlendirilebilir?, Toplu konut
mimarisinin temel &zellikleri nelerdir? sorularma yamit aramr. Iki Snemli nokta
vurgulanir: ‘tekrar ve fark’ arasindaki gerilimli iligki ve ‘yer’ kavramu

* Konut sunum bigimi, "bir konut talebinin dogusundan, konutun iretilerek kullanilmasina
baglayincaya kadar, hane halklarindan, resmi ya da gayri-resmi finans mekanizmalarina, yapmmcilara,
yerel ve merkezi hilklimete kadar uzanan degisik aktGrlerin rollerinin neler oldufunu, bu aktSrler
arasinda kurulan lllskﬂerm niteligini, kararlar belirleme yetkilerinin nasil dagildigim” betimler. (ilhan
Tekeli, "Tiirkiye'nin Konut Politikalar: Uzerine", Arredamento Mimarlik,1998, Say:: 101, 70.)



BOLUM 1. MODERNIZMIN TEMELLERI

1960’lardan sonra ileride modern-sonrasi veya postmodern olarak tammlanacak bir
donemin ipuglan ile kargilagimz. Bu donemdeki gelismeler 1980’lere gelindiginde
biitlin - diinyada ve tiim alanlarda kendisini hissettirmeye baslar. Bu sliregte
Aydmlanma Cagrndan bugiine dek yerlesmis ve diinyaya egemen olmus mantik
sorgulanmaya baglanir. Bu donemde ‘modern zamanlar’ ve ‘iist anlatilar’ hedeftedir.
Gerek elestirilerin yapildiy dénemde, gerekse elestirilen donemlerde mimarhk bagat
bir role sahiptir. Her iki donemde de mimarlk meslegi, mimarlar, yapilar, kentler
stirekli tartigmalarm merkezinde yer alir.

Yeni teknolojik gelismeler, liretim tarzlarindaki degisim, tek kutuplu diinyaya gegis
ile paralel bir gelisme gdsteren bu tartigmalar hangi temalar tizerinde odaklanmgtir?
Bu konu {izerine yapilacak kisa bir inceleme barmma kiiltliriiniin doniisim
nedenlerinin anlagilmasinda yararh olacaktir.

1.1. MODERN, MODERNITE, MODERNiZASYON, MODERNIZM

Caligmanin bu bdliimiinde 6ncelikle modern, modernite, modernizasyon, modernizm

kavramlan tizerinde durulacak ve bunlar net bir sekilde tanimlanmaya ¢ahgilacaktir.

Modern. Modern, sozliik anlam olarak ‘¢afa uygun, asri, ¢agdas’ seklinde
tanimlamir. Bir ilerleme kavram olarak modern 19. yiizyila kadar uzamr. Daha
Onceleri ‘modern’ bir sifat olarak vardir ve Latince ‘modo’ yani tam simdi,

zamanmda anlamindadir.

Habermas' modern terimini Hans Robert Jaussun aragtirmalar1 {izerinden anlatir:
“Modern kelimesi Latince ‘modernus’ bigimiyle ilk defa 5. yiizyilda, Hiristiyan olan
0 donemi, Romah ve Pagan gegmisten aywmak icin kullamldi” Igerikleri siirekli

! Jargen Habermas, “Modernlik: Tamamlanmamis Bir Proje”, Postmodernizm: 31-44 , Der. Necmi
Zeka (Istanbul: Kiy1 Yay.,1994), 31.



degisse de, modern terimi hep, kendini ‘eski’den ‘yeni’ye bir gegisin sonucu olarak

gbrmek i¢cin kullanlmugtir.

Modernite. Modemiteyi modemnlik hali olarak ele alabiliriz. “Modernlik, 17.
yiizyllda Avrupa’da baglayan ve sonralar neredeyse biitiin diinyay: etkisi altmna alan
toplumsal yasam ve drgiitlenme bigimlerine igaret eder”.

Modernite belli bir zaman-mekin deneyimini, ‘ben’ ve ‘Gteki’ne iliskin algilayisiar,
‘yeni’ ile ilgili bir ruh halini, bir siirekli degisim duygusunu ifade etmek icin
kullanlir.?

Berman’da modernlik hali “kat1 olan her seyin bubarlagip gittigi® bir evredir. “Bugiin,
diinyanm her k&sesindeki insanlarca paylagilan hayati bir deneyim tarzi; bagka bir
deyisle mekén ve zamana, ben ve Stekilere, yasamm imk4nlar1 ve zorluklarna iliskin
bir deneyim tarzi var.”* Berman bu deneyim yigmm modernlik olarak adlandir.
“Modern olmak, bizlere seriiven, giic, cosku, gelisme, kendimizi ve diinyay
doniigtiirme olanaklan vaat eden; ama bir yandan da sahip oldugumuz her seyi yok
etmekle tehdit eden bir ortamda bulmaktir kendimizi,

Modernizasyon (Modernlesme). Modernizasyonu yani modernlesmeyi Endiistri
Devrimi ile baslayan bir siire¢ olarak degerlendirebiliriz. “...modernizasyon olgusu,
kapitalin  olugturulmasi, kaynaklarm seferber  edilmesi, politik  giiclin
merkezilestirilmesi gibi bir seri siirece denk diismektedir.”

2 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, Gev. E Kusdil (Istanbul: Ayrt1 Yay., 1998), 11.

3 Giilnur Savran, “Postmodernizm: Yepyeni Bir Evre mi, Bir Egilimin Mutlaklagtirilmast m1?”,
Defter, 1999, Say: 38: 158-190, 169.

4 Marshall Berman, Katr Olan Hersey Buharlasiyor, Gev.U.Altug-B.Peker (Istanbul: [letisim Yay.,
1999), 27.

> Marshall Berman, a.gk., 27.

$ Jiirgen Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity, Cev. F.Lawrence (Cambridge: Polity
Press, 1987), 1-5°den aktaran Esra Akcan, “Iletisim ve tiiketim toplumunda mekénsal farkliifa ait
celiskiler”, Toplum ve Bilim, 1994, Say1 64-65: 39-52, 39.



Modernlesmeyi bir stireg olarak ele alan Berman’, onu doguran, siirekli kilan
noktalara ve sonuglarina igaret eder. Fiziksel bilimlerde gergeklegen biiyiik buluslar,
evrene ve onun igindeki yerimize dair diiglincelerimizi degistirir. Sanayilesme,
bilimsel bilgiyi teknolojiye doniigtiirlir, yeni insan ortamlari yaratip eskilerini yok
eder, hayatin tiim temposunu hizlandirir, yeni tekelci iktidar ve sumf miicadelesi
bigimleri yaratir. Milyonlarca insam atalarindan kalma dogal c¢evrelerinden koparip
diinyanm bir bagka ucunda yeni hayatlara siirikleyen demografik altiist oluslar
gerceklesir. Hizh ve sarsintih bir kentlesme yasanir. Kitle iletisim sistemleri, dinamik
bir gelisme iginde birbirinden ¢ok farkli insanlan ve toplumlari birbirlerine baglar.
Ulus-devietler her an giiglerini arttwmak icin ¢abalarlar. Siyasal ve ekonomik
alandaki egemenlere karsi direnen, kendi hayatlani {izerinde biraz olsun denetim
saglayabilmek i¢in didinen insanlar kitlesel toplumsal hareketlere girigirler. Nitekim,
biitlin bu insanlan ve kurumlarnn bir araya getiren ve yonlendiren keskin
dalgalanmalar igindeki kapitalist diinya pazandir.

Modemlesmenin, modernizm ile aym anlamda kullanddii durumlara sk sik
rastlariz. Bu agidan aralarindaki farklarm net bir gekilde ortaya konulmasi ele alinan
konunun akisi i¢in hayati bir 6neém tagimaktadr.

Kogak®, modernlesmeyi esas olarak ii¢ boyutlu bir stire¢ (sanayilesme, laiklesme,
rasyonellesme) olarak ele alir. Birinci boyutu; sanayilesme ve buna baglh olarak
emek {iiretkenliginin artmasi, yani insanin doga iizerindeki hakimiyetinin biiyiik bir
sicrama gegirerek yeni bir evreye gelmesidir. Ikinci boyutu; laiklesme, yani diinyanin
bir biiyli bozumuna uframasi, diinyann biiyiilii ya da tannsal giiglerden
arndmilmasidir. Uqﬁncﬁ boyutu ise rasyonalizasyon, rasyonellesme, yani biitiin insan
davramglarina ve eylemlerine kapitalist firma ile biirokratik devletin modellerine
gbre diizenlenen amach rasyonel eylemin hakim olmasidir. Hepsinin temelinde
insanin doga tizerindeki egemenliginin pekismesi yatar. Bu modernlesmedir.

7 Marshall Berman, a.gk., 28.
8 Orhan Kogak, “Celiski ve Fark: Modernizm ve Postmodernizm Uzerine Soylesi” A.Akay, fhsan
Bilgin, O.Kogak, [ Savastr, Deffer, 1992, Say 18: 82-99, 83.



Modernizm. Kogak®, modernizmi hem sosyal-tarihsel modernlesme ile bagntih hem
de modernlesmenin kendi i¢inden bir tiir 6zelestirisini ifade eden bir kiiltiirel olgu,
sanatsal ve diisiinsel bir atilim olarak tanmlar. Modernizmi tarihte ii¢ bilylik
dalgalanma seklinde ayirabiliriz. Aydinlanmanm, akli mutlaklagtrmasma kargt bir
elestiri olarak 19. yiizyil baginda romantizm ortaya ¢ikar. Otoriter, diislinsel olarak
kapali modernlesmeye kar;i bir tepki ile 19. ylizyl sonunda izlenimcilik ve
sembolizm gibi hareketlerle kargilasihir. Modernlesmenin 20. yiizyil baginda yol
actifs tahripkar sanayilesmenin ve I. Diinya Savag’’min elestirisi olarak 1920’lerde
ortaya ¢ikan disavurumculuk, ekspresyonizm, kiibizm, siirrealizm gibi hareketler ise
modernizmin tarihindeki {i¢lincii biiyik dalgalanma olarak nitelenir.

Savran, modernizmi “modernizasyon siirecine, yer yer onun teknolojisine ve
rasyonalizmine, yer yer de piyasa iliskilerine tepki halinde geligen bir kiiltiir-sanat
akim™ olarak tanumlar. Bir akin olarak, genellikle, 19. yiizyiln son geyregi ile
baglayan ve 2. Diinya Savag: ile tamamlanan bir zaman dilimi i¢ine yerlestirilir,"!
Kisaca modernizm, modernlesmeye kars: iradi bir tepkidir. Modernizm kendi iginde
modernizasyona karsi elestirlyi barmdirmaktadir. Genel anlamda ‘modern olan’mn

Ozelestirisidir.

“Sonugta, modernizmin modernlesmenin bir 6zelestirisi oldugunu anladigmmz zaman
modernlesmenin de kendi i¢inde yekpare, biitlinsel ve her zaman aym anlama gelen
bir siire¢ olmadigim gorebiliriz.”'>

Biitiin bu agiklamalarin ardindan 6zetleyecek olursak: Moderni, ‘yeﬁi’nin kendisini
‘eski’den aywrmak , ¢agdas oldugunu vurgulamak igin kullandig: bir sifat olarak ele
alabiliriz. Modernite ise bir anlamda kokenlerini Ronesans’ta’ bulabilecegimiz

? Orhan Kogak, a.g k., 83-84.

1% Giilnur Savran, a.g.k.,169.

! David Harvey, Postmodernligin Durumu, Gev.S.Savran (Istanbul: Metis Yay., 1999a).

12 Orhan Kogak, a.g k., 84.

B3 Isvigreli tarihgi J.C. Burckhardt (1818-1897) Ronesans’t modernligin 6n evresi olarak gériir. Buna
kargin Hollandaly tarihgi J. Huizinga (1872-1945) Ronesans’t Orta Cag anlayiginin son evresi olarak
ele alir ve modernligin daha sonra bagslayan bir evre oldugunu vurgular (iskender Savagir, “Modern
Diinyanin Maddi Tarihi” Baghkh Seminer Dizisi, Tlinel Kiiltiir Sanat Merkezi, Yayimlanmamis
Notlar, istanbul 2000).



insanin diinyaya kargi yeni durugunu, akla ve ilerlemeye olan inancim temsil eden
bir ruh halini belirtir. Modernizasyon veya modemlesme, Endiistri Devrimi
sonrasinda modernite diiglincesinin hayata gegirilirken kullamlan mekénizmalarm,
kurumlarm, kurallarin yaratilmas: siirecidir. Modernizm ise modernlesme siirecinde
aracsal aklin elestirel akln yerine ge¢mesine bir tepki olarak modernitenin elegtirel
yamn;n vurgulanmasi olarak ele alinabilecek bir tepkidir.

Ele alinan kavramlarin birgogunun temelini aydmlanma diislincesi olugturur. Bir
sonraki béliimde kisaca aydinlanma ve aydinlanmanin mantid1 iizerinde durulacaktr.

1.2. AYDINLANMA DUSUNCESI

Aydinlanma'®, 18. yiizyilda ingiliz Devrimi ile baglatiip Fransiz Devrimi ile bitirilen
bir harekete ve sonuglan ile belirginlik kazanan toplumsal ve siyasal bir stirece
verilen isimdir.”” Aydmlanma aym zamanda ‘Akil Cad’ olarak da
adlandinlmaktadir. Aydinlanmaya gore her tiirlii felsefi ve toplumsal proje akla ve
akilda somutlasan ilkelere yaslanmak zorundadw. Bu entelektiiel hareket ‘ilerleme
diiglincesi’ iizerine kuruludur. Aydinlanma diigiincesinin iki temel temasi vardir.
Birincisi rasyonalite, ikincisi ise hiimanizmadir.

Aydmlanmaya gére akil iki yonlii ¢ahgsacaktir. Bir yandan geleneksel yapiyi
elestirecek, 6te yandan deneyimlerinin sonuglarmi uygulamaya koyacaktir. B6ylece
‘elestirel akil’ ve ‘aragsal akil’ bir arada islev gbrecektir. Amag, insanin bilgeligini
ve kendisi ile uyumunu arttirmaktir. Bu amaca varmanin yolu ise rasyonel olmaktan
geomektedir.'®

Aydmlanmayi 15. yiizyildaki Ronesans hareketi, 16. ylizylldaki Reformasyon ve 17.
yiizylldaki Kartezyen Felsefeden bagmmsiz ele alamayiz. Aydnlanma hem akilsal

! Fransa’da Diderot, d’ Alembert, Turgot, Condorcet, Voltaire; Ingiltere’de Hume, Newton, Hobbes,
Locke; Almanya’da Thomasius, Wolff, Kant, Mendelsonn; Amerika’da Franklin, Jefferson gibi
diigtintirler Aydnlanma (Almanca: Aufklarung, Ingilizce: Enlightenment, Fransizca:
Eclaircissement)’nin kuruculan ve tastyicilandir.

15 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Disancesi (Istanbul: lletisim Yay., 1999), 13.



devrim denilen olusumun altyapisni, hem de dolayh ekonomik ve toplumsal
sonuglar itibariyla ‘modern toplum’un temellerini olugturmugtur.

Aydmlanma yorumlarmmn genellikle iki ana ¢izgidedir."” Ik yaklagm Aydmlanmay,
modernitenin kaynag: olarak ele alr. Ikinci yaklagm ise Aydmlanmayi, Fransiz
Devrimi sonrasiyla baslayan totaliteryan hareketlerin altyapisi olarak niteler.
Foucault, akilla 6zgiirlik arasinda Aydinlanma’da kurulan baglantiy1 koparip, bunun
yerine akil ve bilgiyi iktidar ile iligkilendirir.

King'®, Aydmlanma’nn, kendisini dogadan, ‘Gteki’lerden ve esasen kendi akil
digihgindan ayrarak tammlayan, modernitenin otonom Oznesi olan insan tipini
yarattigim aktarir.

Horkheimer ve Adorno, ‘Aydinlanmamn Diyalektigi’ isimli eserlerinde Aydinlanma
projesinin kendi amagladigmmn tersine yol acgarak, insanhfmn 6zgiirlegmesi hedefini
insanh@n kurtulugu adina evrensel bir baski sistemine doniistiirdiigiini ileri stirerler.

Aydmlanma diisiiniirleri bilimsel tahmin, toplumsal miihendislik, rasyonel planlama,
rasyonel toplumsal diizenleme ve kontrol sistemlerinin kurumsallasmasi aracilifiyla
gelecek tizerinde bir denetim kurmay: hedeflerler.'® Bunun nkosulu ise zamanmn ve
mekinm rasyonalizasyonudur. Takvimin, kol ve duvar saatlerinin yaygmlagmasi,
kronometre ve bu donem haritaciifi, bahsedilen rasyonellestirme igleminin
Griinleridir.

Kent, Aydmmlanma riiyasmm ve modernite projesinin temel nesnesidir. Bu yiizden
modernistlerin kente bakiglar1 hep islevsel olmugtur. Modernist reformcular her
zaman kenti, kendi idealleri dogrultusunda, ihtiyaclarma gore bi¢imlendirecekleri bir

16 Aydin Ugur, “Postmodernin Siyasetle iliskisi Uzerine”, Defter, 1992, Say1 18: 32-44, 39.

17 Ahmet Cigdem, a.g.k., 15.

18 Ross King, Emancipating Space: Geography, Architecture and Urban Design (New York: The
Guilford Press: 1996), 13.

19 David Harvey, a.g k., 1999a, 290.
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mekan olarak g6rmiiglerdir. 1860°’larda Haussmann’m Paris’e yaptifi miidahale bu
anlayisa verilebilecek en iyi drneklerden biridir.’

Norberg-Schulz*!, mimarlk alamnda Aydinlanma’nn iglevselcilik ile tam kargihigm
buldugunu belirtir.

Aydmlanmanin rasyonelitesi zamanla tersine ddner. Akil adma irrasyonel olam
yaratr. Baslangigta varolan iki temel temasmdan (rasyonelite ve hiimanizma) birey
olarak insamin her geyin Oniine gegmesi ilkesi (hiimanizma) ikincil plana diiger.
Bilimsel ilerlemenin esas alindifi Aydinlanma mantif1 bir dizi kargithklar yaratir. Bu
kargithiklar, merkezin periferi, erkegin kadm, ‘ben’in ‘teki’??, ardzamanmn eszaman,
evrenselin yerel, tarihin cografya, zamamn mekan {zerindeki hakimiyet ile
sonuglanir. Bu siire¢ hijyeni, pilirifikasyonu, homojenlestirmeyi beraberinde getirir.
Farkhhklar gozardi edilir. Tekdiizlestirme siirecine girilir ve insanoglu kimlik
problemi ile kars: kargiya kalir.

Bugiin, biiylik anlatilarin sarsildii, ulus-devlet anlayiginn zayifladify, iletisim ve
bilgi teknolojilerinin inanilmaz boyutlarda ve hizda yenilendidi, esnek iiretim veya
post- fordizm olarak nitelenen yeni bir tiretim tarzina gecildigi, ekonomik, kiiltiirel
ve siyasal alanlarda kiiresellesmenin etkisini gosterdigi bir donemi yasamaktayiz;
yeni bir zaman-mekin anlayis1 ile kars1 karsiyayiz. 1960°lardan sonra tartigmalarm
ve postmodern elestirilerin odak noktasi olan modernizm ile beraber masaya
yatirlan ashnda aydmnlanmanin mantifidir. Bu  siirecte sosyal bilimler,
cografyacilarn etkisi ile en gok mekin ve zaman kavramlan {izerinde yogunlagirlar.

2 Oguz Isik, “Modernizmin kenti/postmodernizmin kenti”, Birikim, 1993, Say1 53: 27-34, 30.

21 Christian Norberg-Schulz, “Postmodernizm’in Iki Yiizi”, Cev. A.Ozsoy, Kuram, 1993, Say1 1:15-
20, 15.

2 Oteki’ kavrami Bat1 icin daima giindemdedir. “Oteki, Klasik Yunan’da barbar; 13. yiizyilda
Hristiyan ve medeni olmayan; 18. yiizyilda aydinlanmamig olan; 19. Yiizyilda uygarlagtirilmasi
gereken gelismemis toplumlar; 20. yiizyilda ise Uglincli Diinya olarak isimlendirilmistir” (J.Duncan,
Sites of Representation”, J.Duncan, D.Ley (der.), Place/Culture/Representation: 39-56, (Londra:
Routledge, 1993)’ten aktaran Esra Akcan, “Iletisim ve tiikketim toplumunda mekénsal farkliliga ait
geliskiler”, Toplum ve Bilim, 1994, Say1 64-65: 39-52, 42.
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1.3. ZAMAN VE MEKAN KAVRAMLARI UZERINE

Sosyal bilimler Aydmnlanma Cagr’’min irlinleridir. Aydmlanmanin, dolayisiyla
modernite projesinin ilkelerine siki sikiya baghdir. Sosyal bilimler en bagindan bu
yana hep geneli ve soyutu arayip, tim mekénlarda gegerli toplum yasalari ortaya
cikarmak cabasi iginde olmugtur. Oysa belirli mekénlarin 6zgiil niteliklerini kendine
aragtrma nesnesi olarak tanmmlayan cografyanm varlik nedeni farkhibktrr. Igik®,
cografya biliminin bagmdan beri modernite projesinin dismda kaldigm belirtir. Bu
yOniiyle cografyanin modernitenin Gtekilerinden biri oldufunu ileri siirer. Bu
anlayigin sonucu olarak mekéan ikincil bir konuma indirgenir. Harvey bu durumun
‘mekénin zaman tarafindan yok edilmesi’ (annihilation of space by time) sonucunu
dogurdugunu belirtir.

Tim sosyal bilimlerde toplumsal kuram esas olarak toplumsal degisim {izerine
yogunlagrr. Toplumsal kuramin nesnesi ilerleme, toplumsal boyutu da tarihsel
zamandir. “Bat1 toplumlarinin evrim ¢izgisini model alan bu anlayiga gore tarih, diiz,
geri doniisli olmayan zaman cizgisinde her biri kendinden oncekine gore bir {ist
asamayr temsil eden bigimlenislerin (firetim tarzlarmmn) ardarda dizilmesidir.”*
Sosyal bilimler hep ardigikhk (sequentiality) {izerinde yogunlasirlar. Mekéansal
diigtinebilme yetisini gerektiren eszamanhhk (simultanity) ihmal edilir. Bu tarih
anlayigmin temel aldigy toplum ulus-deviettir ve homojen oldugu varsayilan bir

birimdir.

Harvey, Soja gibi cografyacilar zamam mekéindan koparan ve zamana Oncelik
tantyan Bati1 felsefe gelenegine karsi g¢ikarlar. Ancak bu tavirlarnm mekinin
hakimiyetini kurma girisimi olarak algilamamak gerekir. Yapilmak istenen, zamana
ve mekéna eg derecede agirhk taniyan, birini dierine indirgemeyen veya digerinden
tiiretmeyen, her ikisini de egzamanh kavramsallagtirabilen bir bakis1 kurabilmektir.

B Oguz Igik, “Degisen toplum/mekén kavrayiglari: Mekanm politiklesmesi, politikanm
mekénsallasmast”, Toplum ve Bilim, 1994, Say1 64-65: 7-38, 15.
2 Opuz Isik, a.g k., 1994, 10.
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Foucault’nun belirttifi gibi cagimiz ardigikhk degil, eszamanlilk ve yanyanalik
(juxtaposition) ¢agidir.

Giddens ve Harvey modernitenin zaman ve mekén kavrayiglarma etkisini 3 baghk
altinda toplarlar:*®
Zaman ve mekan yerel baglamlarindan koparilmis ve homojenlegtirilmistir.

. Hem zamanm hem de mekinn i¢i bosaltimiste. (Bu, zamamn
boliimlenebilmesine, mek&nin da fizerinde nesnelerin istenildigi  sekilde
yerlestirilebilecegi pasif bir ylizey olarak goriilmesine olanak tamyan bir zaman-
mekén kavrayisina yol agar.)

. Zaman ve mekén birbirinden koparilnugtir.

Modernite mantig1 modernizasyon siireci ile tiim toplumlara niifuz eder. Yagama
ahskanhklarindan fizik mekénin yapilanmasina kadar tiim alanlarda etkisini gosterir.
Bu siireg gelenek, aidiyet, kimlik gibi kavramlarin agmmasina yol agar.

Bachelard, Norberg-Schulz gibi teorisyenler kendi alanlarinda bu tartigmalara
katilirlar.

Bachelard ‘Mekinin Poetikas’'nda, siirsel bir {slupla mekin ve zamana dair
goriiglerini aktarrr. ‘“Mekén, peteklerinin binlerce gbziinde, zamam sikistirilmisg
olarak tutar. Mekan bu ise yarar. ...... Burada mekén her seydir, ¢linkii zaman bellegi
artik canlandirmaz. Bellek -gariptir- somut siireyi kaydetmez. ........ Uzun yalmzliklar
sonunda somutlagmug siire fosillerini mekén sayesinde, mekinm i¢inde buluruz. ........

mekénlarm  saptanmas;, tarihlerin  belirlenmesinden  daha  onceliklidir.”?’

2 M.Foucault, “Of Other Spaces”, Diacritics, Vol. 16: 22-27, 22’de aktaran Edward W.Soja,
Postmodern Geographies: The Reassertation of Space in Critical Social Theory (London: Verso,
1993), 10.

% Opuz Isik, a.g k., 1994, 25.
7 Gaston Bachelard, Mekdmn Poetikasi, Cev.A.Derman (Istanbul: Kesit Yay., 1996), 36-37.
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Bachelard’m®® bu satirlari modernitenin yarattif siireksizliklere dair gok sey ifade
etmektedir.

Norberg-Schulz da benzer temalar1 mimarhk alamnda giindeme getirir. Mimarhk
alaninda ozellikle ‘baglamsalcy’ yaklagmmlar Norberg-Schulz’un ‘genius loci’ (yerin
ruhu) kavramindan etkilenmiglerdir.® ‘Genius loci’ en genel tammiyla her yerin
konumu, cofrafyasi ve tarihi tarafindan belirlenen ©zgiil bir karaktere sahip
olmasidir.

Harvey®, kitabmm ‘Mekan, Zaman ve Yer® bashkh bsliimiinde Norberg-Schulz’dan
su climleleri aktarir: “Genius loci bir Roma kavramudir. Eski Roma inamgina gore,
her bagimsiz varlik kendi genius’una, koruyucu ruhuna sahiptir. Bu ruh insanlara ve
yerlere hayat verir, onlara dofumlarindan Oliimlerine dek eglik eder, onlarm
karakterlerini ve Ozlerini belirler. Bdylece genius, bir seyin ne oldugunu veya ne
olmak istedigini gosterir.”

Burada ‘yer’ kavramu tartigmalarda etkin bir role sahiptir. “Yer’ kavram mekénsal
bir farklilig belirtir. Genis anlamiyla ele abndiginda aidiyet, kimlik, farklilik,
cesitlilik gibi temalan i¢inde barmdirmaktadr.®!

Bu temalarm giindeme geldigi ilk tartigmalar mimarhk alamndadir. Ozellikle 20.
ylizyl konut deneyiminin sonucu ortaya ¢ikan yagama alanlart yogun elestirilere
maruz kalir. prlu konut alanlarindan yola ¢ikilarak, modern zamanlar {izerine
detayh bir inceleme baglar.

3 Casey, Bachelard’m yontemi ‘topoanalysis’i, dzel yasamimiza iliskin yerler iizerine yapilan
sistematik bir psikolojik caligma olarak niteler (BEdward S.Casey, The Fate of Place: The
Philosophical History (California. University of California Press, 1998), 288).

% Hans Ibelings, Supermodernism: Architecture in the Age of Globalisation (Rotterdam: NAI
Publishers, 1998), 18.

% David Harvey, Justice, Nature and Geography of Difference (Massachusetts: Blackwell Publishers,
1999b), 306.

3 Esra Akcan, a.g.k., 41.



Sekil 1. St. Dennis Manastir1, Fransa, 1140.  Sekil 2. Palais Royal, Paris, 1831. Modernite, yeni bir toplumsal

Manastirin mimari1 Bagrahip Suger, yasam ve insanin diinyaya kars1 yeni durusunu ifade eder.
kendi sanatsal tavrini ‘opus modern’' Bu yeni ruh halini Paris'in Pasajlar1 en iyi ifade eder.
olarak adlandirir.

Sekil 3. Coketown, Ingiltere, 19. yiizyil bagi. Modernlegme siirecinde olusan endiistri kentleri.
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Sekil 4. Ciglik, E. Munch, 1893. Sekil 5. Sunday Family Walk, G. Grosz, 1923.
Modernlesmenin yarattig: ruh hali ve ortama bir tepki olarak geligen bir kiiltiir-sanat akimi
olarak 'modernizm'in resimdeki drnekleri.

Sekil 6. Ideal Kent Chaux, 1775-1778, Ledoux. Aydinlanma diislincesinin mekéna yansimas.
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BOLUM 2. BARINMA KULTURUNDE DEGiSIMLER

Bu c¢ahgmada, segilen zaman dilimi Endiistri Devrimi sonrasmu kapsamaktadir.
Secilen mekan ise, Endiistri Devrimi ile birlikte modernlesmenin etkilerinin ilk
goriildiigi kentlerdir. izlenecek yontem konunun, birim konutun ve konut
yerlesmelerinin, toplumsallasma siireci ile olan iligkileri {izeriden aktarilmasidir.
Toplum ile konut, bir biitiin halinde analizin nesnesi olarak ele alinmistrr. Cahsmanm
omurgasm toplumun ekonomik, kiiltlirel ve politik gelisim asamalar ile konutun

gelisiminin 6zdesliginin vurgulanmasi olusturmaktadir.

Oncelikle tarmsal dénem konutu ile Endiistri Devrimi sonrast konut arasmdaki
farklar ortaya konulacaktrr. Daha sonra ikincisi tizerinde detayh olarak durulacaktir.
Bu noktada, yeni bir konut sunum bigimi olarak kargimiza ¢ikan ‘toplu konut” pratigi

incelenecektir.

2.1. MIMARLIK VE KONUT

Yapilarm mekansal ozellikleri insanoglunun yaptigi ilk yapilara kadar uzanmr.
Konutun kdkenine dair bir inceleme yaptifimizda ilkel konutun bir toplu barmak
oldugunu goriirliz. Bu ilkel barmak hem varliklarn hem de besinlerin depolandi
yerdir. Barinma eylemi s6z konusu oldugunda korku ve giivenlik hissi kavramlar ile
kargilagihr. Insanlar doga giiclerinden, hayvanlardan, diger insan topluluklarndan
korunmak ve kendini savunmak ihtiyact sonucu iggiidiilerinin ydnlendirmesiyle
barmacak bir yer arayisma girerler. Baglangigta barimma mekam olarak magaralar
kullanirlar. Daha sonra dofanin ona sundugu malzemeleri islemeyi Ogrenirler.
Camuru, kayayi, agaci, hayvan derilerini kullanarak ilk asamada kuliibe, ¢adir ve
toprak i¢i yerlesmeler yaparlar. Gezginci, avci-toplayic1 yasamdan gifigilige dayah
yerlesik yasam bigimine geg¢ildifi donem ile beraber koylerin ¢ekirdegini olugturan
konut ortaya ¢ikar.

Mimarlar, Vitrivius’tan bu yana mimarhgm kokeni iizerine yazdiklar1 metinlerde itk
barinaklardan bahsetmislerdir. Vitrivius De architectura libri decem’inde, Filarete
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Treatise’inde, Viollet-le-Duc Historie de l’habitation humaine’inde, Laugier Essai
sur l’architecture’unda, Gottfried Semper Der stil’inde, hatta Aldo van Eyck’ in
bagmi c¢ektifi mimarhktaki Yapisalci Hareketin Hollanda ayaf ¢ahigmalarinda insan

dogasinin arkaik ilkelerinin tizerinde dururlar.

Laugier,”> 1753 tarihli Primitive hut (ilkel kuliibe) bashkli metninde mimarhigm
orijinine dair gériiglerini su sekilde aktarir:

“Tim difer sanat dallarmda oldugu gibi mimarhk igcin de aym sey gegerlidir:
kokenleri saf dogadadir ve dogadaki siireg net bir gekilde ilkelerini ortaya koyar.

Insanm ilkel baline bir gz atahm... dogal iggiidiileri diginda herhangi bir yardm
veya rehberden yoksun. Dinlenmek icin bir yere ihtiyag duyar. Sessizce akan nehrin
kiyisinda uvzanan ¢imenligi fark eder. Canli yesil rengi goziinii almaktadir ve
yumusakhgi onu davet eder. Buras1 onu cezbeder. Bu isiltih .y\‘izey iizerine uzanir ve
doganm bu hediyesinin keyfini siirmek diginda higbir sey diisiinmez. Higbir seyin
eksikligini hissetmemektedir. Baska hicbir sey dilememektedir. Fakat bir siire sonra
giinesin kavurucu sicag1 onu sigmacak bir yer aramaya zorlar. Yakindaki bir orman
onu serin golgesine geker. Ormamn derinliklerinde bir barmak bulmak i¢in kogar.
Orada artik halinden memnundur. Fakat aniden sis bastirir, etrafi sarar ve yogunlagir.
Kaln bulutlar go6kyliziinii kaplar ve ardmndan o giizel ormanma bardaktan
bosalircasina yagmur yagmaya baglar. Adam etrafini saran rahatsiz edici islakliktan
nasil korunacagm bilemez. Yakindaki bir magaraya siirinerek gider. Bu kuru yeri
buldugu igin kendisi ile gurur duyar. Ancak bir siire sonra karanhk ve etrafim saran
bozuk hava dayanmilmaz hale gelir. Oray: terk eder. Artik zekasmi kullanarak hafife
aldig, ihmal ettiéi dogada bir seyler yapmakta kararhidir. Kendisine, onu koruyacak
fakat onu gommeyecek bir barmak yapmay: ister. Ormandaki kirdmig dallar amaci
icin dogru malzemelerdir. En saglam dordiinii secer, onlar1 dik konuma getirir ve bir
kare seklinde diizenler. Ustte aralarma dort tane daha dal oturtur. Bunlarm {izerine

32 Marc-Antoine Laugier, The Primite Hut, http:www.architecturemag.com/jan00/design/design.asp,
From an essay on Architecture by Marc-Antoine Laugier.
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birbirine dogru meyilli ve en yiiksek noktada birlesen bagka bir dal smasm
yiikselterek yerlestirir. Daha sonra bu ¢atry1 ne giinesin ne de yagmurun niifuz
edemeyecegi sekilde yapraklarla siki sikiya kaplar. Boylece insan ‘ev’ lenir..

Muhakkak ki soguk ve sicak, biitiin yiizleri agik olan bu evde insanmn rahatsiz
hissetmesine neden olur. Ancak kisa bir siire sonra direklerin arasinda kalan mekam

doldurur ve kendisini giivende hisseder.

Doganm ydntemi budur. Sanat dogal siireci taklit ederek dogar. Mimarhgin bugiine
dek diigiiniilen biitlin ihtisatm az Once anlattifim kiiglik rustik kuliibe {izerine
temellenir. Onemli hatalarm 6nlendigi ve gergek bir milkemmeliyetin elde edildigi
bu ilk modelin basitligi bunun nedenidir. Dikine kullamilan ahsap parcalar bize
kolon, iizerlerine yatay olarak yerlestirilen pargalar kirig, ¢atiyr olusturan meyilli
parcalar alnhk fikrini verir. Bunlar sapatin biitiin ustalarinm tamdigi 6gelerdir. Su
andan itibaren mimari diizen igin temel olan pargalari, zorunlu olarak ortaya ¢ikanlar
ve keyfi olarak eklenenler arasindan aywt etmek kolaydwr. Zorunlu olan &geler
giizelligin, gerekli olan OZeler serbestlifin, keyfi olarak eklenen &geler ise
bozukluklarin nedenidir.

Kigik kirsal kuliibemizin imgesini highbir zaman unutmayalm. Ben yalmzca
kolonlari, kirisleri ve alinlik olarak adlandirdifimiz iki noktadan baglayarak yiikselen
¢attyr gorebiliyorum. Kubbe, kemer, tavan arasi, kaide, hatta kapi ve pencere bile
yok. Bu yiizden su sonuca variyorum: mimari diizen iginde yalmzca kolon, kirig ve
cat, kompozisyonun zorunlu 6gelerini olugturur. Eger bu &gelerin her biri yerinde
kullamlir ve bigimlendirilirse yapiyr milkkemmel hale getirmek igin bagka herhangi
bir sey eklemeye ihtiyacimz olmaz.”

Laugier, mimarligm kékenlerinin dogada oldugunu -bu ilk barmak modeli ile agiklar.
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2.2. TARIMSAL DONEM KONUTU

Tarnmsal Donem konutunun baghca Ozelliklerini, barmma ve c¢aligmanin beraber
olmasi, zaman i¢inde ihtiyaca gbre spontane gelisim gGstermesi, malzemenin ve
konumlanmanin gevre kogullan ile birebir iliskili olmast olarak siralayabiliriz.

Tarimsal dénem konutunu Endistri Devrimi sonrast konuttan aywran en &nemli
ozelligi ev ve isyerinin birlikteligidir. i ve aile yapsi kiiltiirel bir biitinlin pargalan
olarak birbiriyle bagmtihdir. Yagama mekdnmnm ¢ahgma mekénmdan ayrilist erken
19. yiizyila tekabiil eder.

Geleneksel konut formlarmm ortak noktasi ikametin bugiin ¢ekirdek aile olarak
bildigimiz birimin smrlarmin digma ¢ikmasidir. Tarmsal dénem konutu atélye,
depo, ticarethane gibi birimlerin yaninda bliyiik bir aileyi siurlan i¢inde barmndirir.
Dolayisiyla konut zaman iginde biiylik ailenin degisimine bagh olarak (Srnegin
aileye yeni fertlerin dahil olmas: gibi) spontane degisim gosterir.

Bu dopemde swadan insanlarm evleri yap: zanaatkdrlarmin yiizyllar iginde
biriktirdikleri aligkanliklarla yapilir. Anonim kalfa mimarisi evlere damgasim vurur.
Evin yapildifs c¢evrede rabatlkla elde edilebilen dogal malzemeler kullanihr.
Insanlarm yiizyillardir yasaya geldikleri yerin topografyasi, iklim &zellikleri, insan
iliskileri kisaca kiiltiirel ve fiziki gevre evin karakterini belirler.

Dolayisiyla tarimsal donem konutunun bu {i¢ baskin 6zelligi yasantisal, mekansal ve
zamansal stireklilifi saglar. Barmnma kiiltiirindeki kirilma Endistri Devrimi ile
beraber gerceklesir. Gelenek, aidiyet ve dogallign yitirilmesi sorunlan ile insanlar
20. ylizyilda karg1 karsiya kalirlar.
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2.3. ENDUSTRI DEVRiMi VE ENDUSTRI KENTi

Benevelo®, Endiistri Devrimi’nin insanlarm  iilke cografyalan iizerindeki
dagimlarinda Onemli degisimlere neden oldugunu belirtir. Demir madeninin odun
komiiriiyle iglendigi donemde yilksek firmlar ormanlarm  kenarlarinda
yiikselmektedir. Dokuma sanayii, evde ¢aliyma tizerine kuruludur. Tarim ve dokuma
isi bir arada yiiritilmektedir. Demir tagkOmiirii ile islenmeye baglaminca, yiiksek
firnlar maden bolgelerinde kurulmaya baglamr. Buna paralel olarak su enerjisi
dokumacilikta kullamlmaya baglanir. Tekstil sanayi su enerjisinden kolayca
yararlanabilecekleri yerlerde yogunlagir.

Buhar makinasmin kesfi ve fabrikalarda kullanima sokulmasi ile bir dizi degisim
meydana gelir. Buhar makinasi hidrolik kuvvetin yerini alinca, sanayi herhangi bir
yerde kurulabilir hale gelir. Sanayilerin belli yerlerde toplanmasi hzia gelisen yeni
kentlerin dogusuna veya varolan kentlerin ¢ok hizh niifus artigina neden olur.
Modernlesme diye tanimlayabilecegimiz ve zamanla tiim diinyay: etkisi altna alacak
bir siirecin baglangicidir bu. Artik alet donemi ve dogalligm devri kapanmug, makine
cag1 baslamustir. Ingiltere bu gelismelerin merkezinde yer almaktadir.

Buharh makinalarn kullanlmaya baglanmas: ile &zellikle 19. ylizyildan itibaren
kiigiik tesislerin yerini bilyiik fabrikalar alir. Biiyiik fabrikalar giderek yeni enerji
merkezleri etrafinda toplanirlar. 1830°dan sonra  demiryollar1 ag1 yayginlagir.
Demiryollar1 biiyiik kentlerin merkezlerine kadar ulagir. Enerji ve hammadde ihtiyaci
bu yolla kolaylkla saglanir. Demiryollari aym zamanda gegtikleri bolgeleri de yeni
endiistri merkezlerine doniigtiiriir.

Olusan endiistri gehirlerine (Londra, Berlin, vb.) kirsal kesimlerden akm akin gogler
baglar. Kentlere gb¢ eden kisiler aileleri i¢in konutlara ihtiyag duyarlar. Daha Once
tarihte egine rastlanmadik bir niifus yogunlugu ile karsilagilir. Endiistri Devrimi’nin

% Leonardo, Benevelo, Modern Mimarhigin Tarihi, Birinci Cilt: Sanayi Devrimi, Cev. A.Tokath
(Istanbul: Cevre Yay., 1981), 70.
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bir sonucu olarak, 19. yiizyil basinda schirlerdeki niifus yigilmas: ile konut sorunu
bas gGsterir.

Endiistri sehirlerinde gayri menkuller 6nemli spekiilasyon araglari haline gelir. Cok
sayida insan i¢in ucuz ve digiik kaliteli konutlar yapilir. Kérhhk, yap1 alaninin ne
kadarmin kullamidigina baghdr. Durum bdyle olunca insamin saghkli olarak
yasamasinin imkénsiz oldugu, insanlan isyan ettiren yerlesmeler ortaya ¢ikar.

Lewis Mumford’un degerlendirmesine gore endiistri kentinin {i¢ temel unsurunu

fabrika, demiryolu ve bakimsiz konut olugturmaktadir.®*
2.3.1. BARINMA KUOLTURONU DEGISTIREN FAKTORLER

19. ve 20. yizml barmma kiltirini betimleyebilmek icin 19. yiizyilda
endiistrilesmenin sonucu ortaya ¢ikan ve 20. ylizyil konut deneyimini belirleyen bazi
kosullara deginmek durumundayiz. Bu kosullarn ii¢ baghk altinda incelemek
miimkiin:

2.3.1.1. Konutun Dig Iliskilerinin Degisimi

Bu baghk altinda konut mekininda ¢aligma ve yagama mekininin, 6zel ve kamusal
mekanin nasil ayristigi ele almacaktir.

Buradaki ‘dig iligkiler® terimi, konutun islevinin ne olacagma iligkindir. Konutun
icinde ve disinda yer alan faaliyetler arasindaki bdliinmeyi belirler. Bugiinkii anlam
ile konut, is zamam diginda yasanan yer olarak algilanmaktadir. Endiistri Devrimi
oncesi konutun isyeri ile bitiinlestiginden bahsedilmistir. I ve firetim islevierinin
konutun i¢inde yer almasi ve daha sonra aynsarak konut digma ¢ikmasi konutun
bigimlenisini biiyiik dlgtide belirler.

3 Kiirsat Bumin, Demokrasi Arayisinda Kent (Istanbul: Ayrmt1 Yay., 1990), 68.
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Tarmmsal donem yerlesmelerinde yasayan insanlarm Endiistri Devrimi sonrast gé¢
ettikleri kentte ihtiyag duyduklan konut tipi farkhlasir. Onceleri, evleri ve at6lyeleri
aym cat1 altinda olan esnaf ve zanaatkérlar yerine, artik fabrikalara giden iggiler s6z

konusudur. Sonugta ev ve igyeri birbirinden ayrilr.

Modern barinma kiiltiiriinii geleneksel olandan ayiran baghica 6zellik ebeveyn-gocuk,
yani g¢ekirdek aile digindakilerin ve ise iliskin her tiirlii islevin konut digina ¢ikma
egilimidir. Bu, konutun her tiirlii kamusal kargilasma olasihfindan arindiriimasi
anlamina gelir.

Yeni konut deneyiminde ©6zel ve kamusal alanin nasil ayristifa ve ne islevier
yiiklendigi 6nemli yer tutar. Tekeli, bu ayrimm su sekilde agiklar: “Aslinda konut, tim
tarihi boyunca ©zel alanin yeridir. Ayrica, erkek ve kadmn kamusal alandaki
gortinme derecelerinde ve aldiklari rollerde tarih boyunca degisik dSnemlerde
onemli farklitikiar goriilir. Konut, kadinn ve erkegin kamusal alanda goriinme
derecesini  farklilagtirmada temel —mekénizmalardan biri  olma  iglevini

iistlenmektedir.”*

Aydmlanma ¢ag ile gelen kartezyen dualizm akil ve duyguyu keskin bir bigimde
birbirinden ayirir. Diigiince bedenden, kiiltiir dogadan, nesnellik 6znellikten, kamusal
alan O6zel alandan ayrigtinihir. Modernlesmenin sonucu olarak konutta ¢ahsma ve
yagamamn birbirinden ayrilmasi da bu gergevede temellenir. Erkegin alami i
diinyasmi, kadinin alam ise evi ve aileyl temsil eder. Kamusal alan erkege 6zgii bir
mekéan olarak ortaya ¢ikar. Ozel alan ise evin ve kadinn diinyasidir. Erkek, smirlart
¢izilmig bu iki diinya arasmnda rahatga hareket ederken, kadinin salt domestik alanda
yer almasi onaylanir.®* Kadmn, alam olan &zel alanda gorevleri temizlik, evi
diizenlemek, yiyecek hazirlamak, cocuklara ve yetigkinlere bakmak, onlar
beslemektir.

% Tthan Tekeli, “Konut Tarihi Yazicilig1 Uzerine Dstinceler”, Tarihten Ganimiize Anadolu’da
Konut ve Yerlesme: 6-14, Y.Sey (der.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yay., 1996), 11.
36 Sule Eroghu, “Mutfafin Modernizasyonu”, Arredamento Mimarlik, 2000, Say1 3: 86-96, 94.
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Sonug¢ olarak, yagama ve ¢alisma mekfmmin ayrigmasi, paralelinde konut i¢indeki
kamusal kargilagsma imkémm yok eder. Ozel ve kamusal alanin ayrismasi, konutun

islevinde ve algillanmasinda farkhlagmaya yol agmstir.

2.3.1.2. Toplumdaki Katmanlagmalar

Smufsal farkhbiklar ve gelir farkhbiklar toplumdaki katmanlagmalarn temelini
olustururlar. Bu farkhiliklar, hane halklarmin hem &deme gliclinii hem de begeni ve
tercihlerini etkileyerek talep yoniinden konutlar: belirler.’” Burjuvazi, is¢i smufi ve
her iki sinifin kendi igindeki farkhiiklar1 bu katmanlagmada Snemli yer tutar.

Tarihte her tiretim bigimi degisimi toplumsal katmanlarda degisimler yaratmugtir.
Feodal yapidan kapitalist iligkilere gegilmesi ve Endiistri Devrimi’nin devreye
girmesiyle koylii, zanaatkar, asker, din adam ve aristokrasi katmanlarma burjuvazi
ve is¢l smifi eklenir. Ayrica bu yeni smiflarm kendi iglerinde (vasifh-vasifsiz is¢i,
orta smif, iist-orta smif vb.) belirgin farkhhklar gozlenir. Nitekim, konut sorunu adi
altinda karglagilan, is¢i smfimn diiglik gelirli kesiminin g¢ogunlufu olusturmasi
sonucu ortaya gikan kitlesel konut talebidir.

2.3.1.3. Konut ve Yerlesmelere fliskin Yeni Yasal Diizenlemeler

19. yiizylda Ingiltere’de Adam Smith’in Klasik Iktisat Teorisi ve ‘brakmz
yapsmlar’ (laissez faire) anlayist hakimdir. Bu anlayis dogrultusunda devlet ve
hiikkimetlerin etki alanlan ve giicleri asgari diizeydedir. Endiistri sehrinin gidigatina
devlet tarafindan miidahaleler ancak 19. ylizyldn ortalarinda s6z konusu olur.
Ingiltere’de ilk Public Health Act 1848°de yiirlirliige girer. Bu yasa kentsel hukuk
diizenlemelerinin temelini olugturur. 1845°te Society for Improving the Dwellings of
the Labouring Class kurulur. 1851°de Labouring Classes Lodging Housing Act ve
Common Lodging Act olarak adlandirilan ilk siibvansiyonlu konut yasalar:

37 {lhan Tekeli, a.gk., 1996, 11.
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gikarihr.*® 1866°da daha kapsamli bir saglk yasasi olan Artisans’ and Labours’
Dwelling Act yiiriirliige girer. Bu yasa halk i¢in konut sorununa deginmektedir.
1875-1890 arasinda bazi ¢alismalar yapilir. Housing of Worker Class Act (Is¢i Smifi
Yerlesmeleri Kanunu), saghk ve halk konutlarma iligkin tiim yasalar1 tek bir biitlin
halinde derlemeye yonelik bir galismadir.

Fransa’da ise ilk sehircilik yasasi 1850 yilinda ¢ikarilir. Bu yasa, istimlak iglemine
getirdigi  kolayliklar acisindan ileride Haussmann’m Paris tizerine diiglindiigii
degisiklikleri gerceklestirmesini saglar.

Benevelo, bu ilk yasalara iligkin goriislerini su sekilde belirtir: “ilk yasalar, saghk
bakimindan en ciddi eksiklik ve bozukluklan tedavide gercekten ige yaramuglards;
ama ig¢i mabhallelerindeki sokaklarm tekdiize ve bofuntu verici goriiniimlii hale
girmesinden, ayrica da 19. yiizyihn ikinci yansit boyunca kurulan birgok mahallenin
(by law housing) adeta mekinik bir goriinlime biirinmesinden bu yasalar
sorumludur.”*

Ingaat konusundaki ilk yasalar, eksik ve yetersiz olmalarma ragmen, kentlerin
gelisimi ve doniisiimiine yonelik yerel otoriteler ve merkezi organizmalar tarafindan
yiiriitiilen bir denetim igin bir ilk rnek teskil ederler.*

2.3.2. 19. YUZYIL KONUT SUNUM MODELLERIi

Endiistri Devrimi 19. ylizyilda Avrupa ve Amerika’nin sanayilesen bdlgelerinde o
giine dek goriilmemis bir niifus artigina ve yogunlagmaya neden olur. 19. yiizyilin
baginda bir milyon niifuslu tek sehir Londra iken yiizyil sonuna gelindiinde Paris,
Berlin, Viyana, Moskova, St. Petgrsburg, New York, Chicago bir milyon smirm
gegen sehirlerdir. Sehirlerdeki bu yogunluk dogal olarak kitlesel bir konut talebini
glindeme getirir. Bu kitlesel konut talebinin kargilanmasi konutlarm toplu olarak

3% 1 eonardo Benevelo, a.g k., 1981, 119.
% Leonardo Benevelo, a.g k., 1981, 82. )
* Leonardo Benevelo, Avrupa Tarihinde Kentler, Cev.N.Nirven (Istanbul: Afa Yay., 1995), 202.



Sekil 18, 19. ‘By-law housing’, Ingiltere.

Sekil 20. Endustri Devrimi sonrasi Londra’nin bilylimesi. Kentlesme evreleri.
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yapimast demektir. Kitlesel konut arzmmn bir sonucu olarak ‘toplu konut’ ortaya
¢ikar. Ancak bu noktada 19. ylizyl toplu konut anlayigmin 20. yiizyihnkinden bir
¢ok agidan oldukga farkh oldugunu belirtmemiz gerekir.

Erken sanayilesme donemi olarak nitelendirebilecegimiz 19. yiizyildaki kitlesel
konut arza modellerini su bagliklar altinda ele alabiliriz:*!

. Kira Konutlar1: Back-to-Back Housing
Kath Avlulu Bloklar
. Miilk Konutlar1: Tek Evier
Apartmanlar
. Kent Dis1 Yerlesmeler: Cottage’lar
Lojman Konutlar
. Kent Ici Istisnai Ornekler
. Utopyacilarm Deneysel Yerlesmeleri

2.3.2.1. Kira Konutlar:

19. yiizyilda toplu konut iiretiminde ve niteliklerinin belirlenmesinde devletin rolii
smirh ve pasiftir. Toplu konutlar, merkezinde biiylik bankalarin bulundugu toprak ve
bina spekiilatorleri tarafindan iiretilir. Konut {iretiminde tek belirleyici piyasadir.
Yerlesme tekniginden, birim konut ve birim mekin o6zelliklerine kadar biitiin
evrelerde kriter arazinin azami olgtide degerlendirilmesidir. Arsa sahipleri biitiin
planlamay: arazi fizerinde en fazla konutu yerlestirecek bigimde yaptirirlar. Devietin
binalarn i¢ diizenlerine yonelik yaptirimlar: yoktur.

Bu donemde konut firetimi gehrin gevresinde bulunan ve imarh alanlara doniistiiriilen
tarmm arazileri {lizerinde gergeklesir. Sehre eklemlenen bu alanlarda sehrin cadde-
sokak-ada-parsel dilzeni aynen devam ettirilir. Bina kiitleleri dort tarafi cadde ile
cevrili yap1 adalar igine sikigirlar.

“! thsan Bilgin, “Toplu Konut Maddesi”, Eczacibagt Sanat Ansiklopedisi (1997b), Cilt 3: 1803-1808.
Bagliklarin agilimlarinda da aym1 metinden yararlaniimigtir.
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Toplu konutlar bugiin bildigimiz birim konut bi¢iminde cle alnmazlar. Konutlarin
ortak Szellikleri mutfak ve tuvaletlerin ortak kullanildig:, asgari 6lgiilerdeki odalarm
bir koridor veya merdiven sahanh$) etrafina dizilmesidir. Yan yana ve tist iiste gelen
odalar bina kiitlelerini olugturur. Kiitleler arasinda aydnliklar, ¢ikmaz sokaklar ve
birbirine agilan avlular yapilarak arazi azami oranda degerlendirilir.

Niifustaki yogunluk yan yana ve arka arkaya yigilan bloklarda da kendisini gésterir.
Bu alanlar sert sosyal celiskilerin yasandigi mekénlardir. Dar gelirlilerin kira
kargiigmmda oturdugu bu yerlesmeler 15k, hava ve giinesten yoksun sagliksiz

cevrelerdir.

Kira konutlarma 8rnek olarak Ingiltere’de back-to-back housing (sit sirta evler),
Berlin’de Mietskaserne (kira kiglas1)), New York’ta dumbbell, Hamburg’ta
Terassenhauser (teras evler), Paris’te Cit€é Ouvriére (is¢i yerlesmeleri)

gosterilebilir.**

19. yiizyida farkh sehirlerde farkh isimler altinda kargmiza ¢ikan kira konutlarim
iki ana kategoride inceleyebiliriz. Birincisi, daha gok Ingiltere’de karsimza gikan sirt
sirta getirilerek yogunlagtinimms olan swra ev uygulamalandir. ikincisi ise, genis
caddelerin kenarlarmda 6-7 kata kadar yiikselen ve derin yap1 adalarinda i¢
kisimlarim kullanmak i¢in avlularla birbirine agilan aviulu blok uygulamalaridir.

19. yiizyildaki her iki uygulama seklinde de miman tasarime: roliiyle géremeyiz. Bu
yapilar anonim yapilardir; geleneksel malzemelerle ve geleneksel yapim teknikleri
ile tiretilirler.

2.3.2.2. Miilk Konutlan

19. ylizyilda toplumda oram1 ¢ok diisiik olan iist gelir gruplarinmm konut talebi miilk
konut seklindedir. ‘Developer’ (girisimci) olarak nitelenen firmalarca gevreleri ¢ekici

“2 thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1803.



Sekil 21. ‘Back-to-back housing’, Ingiltere. Sekil 23. Kira kiglasi, Meyers-hof, Berlin.
Sekil 22, Kira kislalari, Berlin.

Sekil 24. Dumbell housing, New York, 1865-1901.
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hale getirilen yap1 adalar1 dar cepheli uzun parseller haline doniistiiriilerek yiiksek
fiyatlarla satihrlar.*® Bu parseller bitisik nizam yapilasmay: sart kosar. Bu tiir miilk
konutlar iki gekilde inga edilirler. Birincisi, tek ev uygulamalari, ikincisi de apartman
uygulamalandir. Bu dénem burjuvazisinin bir talebi olarak eklektisizm ve revival
(canlandirma) akimlart bu binalarm cadde cephelerinde kendilerini belli ederler.
Londra’da bulunan Kensington bdlgesi bu bashk altinda tanimlanan konut sunum
modeline dmek gdsterilebilir. Bu tiir Kkonut arzinda da firetim tecriibeli zanaatkérlar,
kalfalar ve miiteahhitlerin elindedir. Mimar bu yiizyiin sonuna dogru siirece dahil
olacaktir.

2.3.2.3. Kent Dis1 Yerlesmeler

19. yiizyilda sanayilesen lilkelerde diger bir gekim merkezi de sehirlerin diginda yer
alan maden ocaklari ve agir sanayi Dbolgeleridir. Kwrsaldan koparak bu bolgelere
¢ahismaya gelen insanlarin barinma sorunlar iki yaklagimla ¢oziimlenir.

Ilk ¢6ziim yolu ‘cottage’ olarak adlandmlan sehirlerarasi yollarm kenarlarmdaki
ucuz arsalarda yan yana insa edilen kuliibe ve barakalarmn kiralanmasidir. Bu
yapilarin ortak &zellikleri servis hacimlerinin disarida yer almasi ve bir-iki kath
olarak insa edilmesidir. ‘Cottage’ bir tiir kirsal konut geleneginin tekrardir.*

Ikinci ¢6ziim ise fabrikatSrler tarafindan fabrikalarm yanna inga ettirilen lojman
konutlardir. Bu uygulamay1 bazi paternalist igverenler sosyal baris1 garantiye almak,
isgliclinlin maliyetini diisiirmek, isgiiclinii kontrol altna almak hedefleri ve dini
kokenli bir hiimanizmayla nitelikli isgileri igin hayata gegirirler.”” Bu yerlesmeler
servis hacimleri ve donatilariyla birim konut standartlarindadir. Bu uygulamalar 20.

ylizyilda anlagilacag: bigimiyle ilk tasarlanmus toplu konut yerlesmeleri olarak
nitelendirilebilirler.*® Lojman-konut uygulamalarmn en Onemlileri Almanya’da

* thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1803.

* Ihsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1804.

* thsan Bilgin, a.g.k., 1997b, 1804.

46 Ancak tarihte toplu olarak yapilmis baz1 konut gruplarina rastlariz. Misir’da firavunlarm,
piramitlerinin yapiminda galisan idareciler, zanaatkfrlar ve ig¢ilerin kalmasi i¢in sira ev bigiminde
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Sekil 28. El Kahun'da k&y, Misir, M.O. 1897 dolaylary. Piramitlerin yapiminda galiganlar igin yaptirilan konutlar.

Sekil 29. Antik Roma'da 'insulae'lar
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Essen bolgesinde 1863-1875 tarihleri arasmda Alfred Krupp’un Westend, Nordhof,
Baumhof, Cronenberg yerlesmeleri ve Elsass bolgesindeki tekstil fabrikatorlerinin
bir araya gelerek devlet destegi alarak yaptirdiklar1 Mulhousienne yerlesmesidir.

Liberal ve paternalist baz sanayicilerin ¢ofu kez kendi imkénlar1 ile
gergeklestirdikleri bu yerlesmeler konut sorununa koklii bir ¢ozlim getirmekten
uzaktwr. III. Napoléon, Cabet ve Cosiderant’m etkisiyle bu konuyla ilgilenir. Konut
sorunu {izerine 19. yiizyihn sonlarinda Fransa’da deviet konuya el atar. Bu d6nemde
sosyal konut yapimm zorunlu kilan yasalar yiirtirlige girer. H.B.M.(Ucuz Konutlar)
ve HL.M.(Diisiik Kirah Konutlar) gibi kuruluglar bu ii iistlenir.*” Konut sorununun
¢oziimiinde kiiclik bahgeli evler 6rnek olarak segilir. Bu konutlarmn tasarlanmasi
asamasinda mekéanlar hakim ideolojinin istegi dogrultusunda gekillenir. Planlar
barmanlarm biitiin kargilagma imkénlarim engelleyecek bir sekilde gelistirilir. Bu
banliySlerde 6zellikle kamusal alanlarin yaratilmasindan kagimlir.

2.3.2.4. Kent I¢i Istisnai Ornekler

Bu donemde  dustik gelirliler icin gehir igindeki saghksiz konut alanlarma
alternatifler ancak lojman-konut seklinde sehir disma ¢ikarak getirilir. DSneme
damgasm vurmayan fakat ileriye dogru igik tutan bazi gehir i¢i uygulamalari s6z
konusudur. 1851 yihnda Diinya Fuan srasmnda sergilenen “Dort Aile Igin Model
Konutlar” bu anlayismn bir 6megidir. Bu sergilenen prototip, Londra’da Prens
Albert’in himayesindeki SICLC (Society for the Improvement of the Conditions of
the Labouring Classes) adli kurulus i¢in Henry Roberts tarafindan tasarlanir.*®
Roberts bu tasarim ile havalandirma, 19k ve tesisat donatis1 ¢6ziimleri ile diigiik
gelir toplu konutlarmna yenilikler getirir.

konutlar inga ettirdiklerini biliyoruz. Ayrica Roma’da M.S. 1. ve 2. ylizyillarda konut yetersizligi,
kiralarin yiiksekligi ve niifus yojuniuBu nedenleriyle arazi spekiilatorleri tarafindan yaptirilan gehir igi
apartman bi¢iminde yapilarla karstlasinz. “insulae’ ads verilen bu 6-7 kata kadar yiikselen apartman
bloklan zeminde ticarete ayrilan ve sokaktan kullamilan ditkkanlar, iceride bilyiik bir aviu ve
katlarinda farkh biyiiklikte konut birimleri igermektedir. (Leland M.Roth, a.g k., 316,230; K.Bumin,
agk., 44).

7 Kiirsat Bumin, a.g k., 97.

* Ela Kagel, “ “ideal Ev’ Arantyor!”, Cogito, 1999, Say1 18: 160-175.
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2.3.2.5. Utopyacilarin Deneysel Yerlesmeleri

19. yiizyillda entelektiiel kesim endiistri sehrine kars1 derin gilivensizlik duymaktadir.
Endiistri gehirlerindeki manzara kargisinda en radikal tepkiler ve alternatif arayiglar
Saint-Simon’un fikir Snciiliigini yaptigi Utopyacilar’dan® gelir. Utopyacilar
oncelikle, yitirilen geleneksel manevi degerlerin yerine modern dayamgma bilincini
ve ahlgkanlklarm koymak amacmi giiderler. Ikamet islevinin ve konutun da
kurduklar1 ideal modellerin tamamlayicis1 oldugunu Ongoriirler. 19. yiizyil
Utopyacilan her seye sifirdan baglamay savunurlar. Mevcut kentleri olduklan gibi
birakip, yepyeni bir toplumsal yasanti olugturacak formlar 6nerirler. Modern sehrin
uzaginda ideal toplum modelinin yagayacad: ideal yerlesmeler Onerirler. Gergek
kentin kargisina, salt akil tarafindan dikte edilmis ideal kenti koyarlar.>®

Utopyacilar ideal kent Snermeleri ve sosyalist deneyleri igin genellikle Amerika
Kitasr’'m segerler. Yeni diinyanin kegfi Thomas More’dan beri iitopyacilar icin zaten
bir esin kaynagidir.>' Robert Owen’m New Harmony'si, Fourier'in projesini
gergeklestiren Victor Considerant’in Phalanstere’i, Etienne Cabet’in Icarie’si ve
Godin’in Familistere de Guise’i bu anlays ile yapilan en biiyiik yerlesmelerdir.

Bu yeriesmeler icinde yalmzca Godin’in Fransa’nin Guise kasabasmmn yakminda
1860-1890 yillar1 arasmda kademeli olarak inga ettirdigi Familistere, 19. ylizyiin
eksiksiz ve tasarlandifi gibi inga edilmig tek biitlinsel iitopik yerlesmesidir. Nehir
tarafindan ikiye boliinen yerlesmenin bir tarafinda fabrika, biiro mekénlar1 ve depolar
yer alr. DiSer tarafta ise dort adet avlulu iri konut blogu ile beraber okul, yuva,
gamagirhane, tiyatro, lokanta, diikkan birimleri yer alir.

Ornek kent, rnek evier, drnek mobilyalar ve drnek insan yaratma gabasi ile kurulan
bu yerlesmelerin hicbiri uzun Omiirli olamaz. Fakat oOzellikle 20. yiizyilda

%9 Utopyacilar klasik iktisat teorisine karg: 17. ve 18. yilizyillarda ilk elestirileri getiren grup iginde yer
alirlar. Saint-Simon, Robert Owen ve Charles Fourier 8nde gelenleridir (Vural Fuat Savas, iktisatin
Tarihi (Ankara: Siyasal Kitabevi, 1999), 430-437).

30 I eonardo Benevelo, a.g k., 1981, 185 .

31 Kiirgat Bumin , a.g k., 74.



Sekil 30. Lojman-konutlar. Alfred Krupp, 1863-1875. Sekil 31. “Dart aile i¢in model konutlar’,
H.Raberts, 1851.

$ekil 34. Familistere de Guise, Godin.
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gergeklestirilecek birgok projeye ik tutarlar. Birgok mimarlik kuramcisi (Benevelo,
Tafuri, Colquhoun), Gropius, Corbusier gibi mimarlann siirdiirdiifii anlayi;1 bu
yaklagmin devamu olarak niteler ve hepsini iitopyacilik gelenegi icinde ele alrlar.
Benevelo, Morris’in modern mimarhgn bu akimdan dogdugu goriisting yineler.*

2.3.3. 20. YOZYIL BASI KONUT DENEYIMi

20. yizyl boyunca mimarhFn konut sorunu ile olan iligkisi bliylk Snem tagir.
Mimarlk bu donemde konut {izerine sSylemler ve uygulamalar ile kendini yeniler.
Ayn1 zamanda yine bu alandaki basarisizhklar sonucu yofun elestirilerle karsi
kargiya kalir. Giedion ve Corbusier modern konuta dair ¢ahgmalanm bitylik bir
cosku ile manifestal gekilde agiklarken mimarlik yeni bir evreye girer. Aym sekilde
savag-sonrasi konut yerlesmelerinin 70’lerdeki yikimlan ile bagkalar1 (Jencks ve
arkadaglari) seving iginde yeni bir donemin gelisini kutlamaktadar.

Ev, 19. ylizyilm sonuna kadar mimarin faaliyet alanlan arasinda yer almaz. Mimarin
evle ilgilenmesi icin sahibinin gehrin en ayricalikh kesimleri arasmda yer almasi,
ismarladig1 evin de saray, villa, malikane, ¢iftlik ya da'kdsk olmas: gerekir.”> Buna
omek olarak Ronesans Donemi Italya’sinda sehrin onde gelen ailelerinin Palladio
gibi mimarlar tarafindan tasarlanmig palazzo (sehir igi konut) ve villalar1 (sehir dist
konut) gosterilebilir. Siradan insanlara ait yapilar giinliik pratik i¢inde zanaat loncasi
tarafindan yapilan anonim yapilardir. 19. yiizyila kadar evler bu yap1 zanaatkirlarmm
yizyllar icinde biriktirdikleri algkanliklarla inga edilir. Evlerin karakterlerini

anonim kalfa mimarisi belirler.
19. yiizyilin ikinci yansinda iki gelisme mimari evin tasarimma dogru ¢eker:
Bunlardan birincisi, varlikh orta tabakanm, beklentileri eskisinden daha fazla olan bir

burjuva smifinin yaygnlasmasidir. Thsan Bilgin bu gelismeleri su sekilde &zetler:
“Miman konuta yaklagtiran ilk sosyal kategori olan orta tabaka mensuplari, eskinin

32 1 eonardo Benevelo, a.g k., 1981, 185.
%3 thsan Bilgin, “Konutlar”, XX, 2000a, Say1 2: 110-116.
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palazzo veya kosk Slgegindeki evlerini talep edecek bir varliga sahip degildi. Ancak
kalfa mimarisinin anonimligi icinde de yasamak istemiyorlardi. Yeni burjuva
toplumu igindeki ayricalikh konumlarim, evlerinin prestiji ile pekistirmek,
komsularndan farkhlagmak istiyorlardi. Tecriibeli zanaatkdrlarm ve kalfalarin
birikimi bu ayricahifi ve prestiii kurmaya, miigterisini kendi smufi icinde
farkhiagtirmaya yetmiyordu. Bu noktada mimarhk meslegi toplumsal faaliyet alanim
genisleterek kalfalar ve miiteabhitler tarafindan yapilagelmekte olan apartman

2554

mimarisinin alternatiflerini tiretti.””” Auguste Perret’nin Paris’teki apartmam bu

baslik altinda anlatilanlara verilecek en iyi 6rnektir.

Miman konut iizerine diisiinmeye ve ¢aligmaya sevk eden ikinci neden ise bu
caligmanin konusu olan ‘toplu konut’ olgusunu ortaya gikaran kirdan kente go¢ ve
kentlerdeki niifus patlamasidir. Bir dnceki bgliimde, daha 6nce benzeri goriilmedik
boyutlarda yeni ve diizenli konut gereksinimine zanaatkérlarm egemen oldugu konut
piyasasi tarafindan nasil cevap verildigine deginildi. Konut sorunu, 19. yiizyil
endiistri toplumlariin en 6nemli sorunudur. Sonugta, 19. yiizyil sonu 20. ylizyil
baginda, mimarlar, yerel ve merkezi yOnetimler, sivil toplum o&rgiitleri, yap:
endiistrisi, dayamkh tiketim mallan endiistrisi ortaklaga konut sorunu konusunta
¢6ziim Onerileri izerinde ¢aligmaya baslarlar. Avrupa’da toplu konut reformu esasen
I. Diinya Savagt sonrasit kamu kokenli kaynaklarm konut sektériine yonelmesiyle
gergeklesir. Piyasa kosullarndan bagmnsiz olarak devlet destekli sosyal konutlar®
yapiir. Bu tarihlerden itibaren toplu konut {iretimi mimarhgm temel ve siirekli
konularindan biri haline gelir ve aymt zamanda mimarlik mesleginin k6kli bigimde
doniigiimiine neden olur. “Mimarlik meslegi tarihinde ilk defa ayricalikh, tekil ve
anitsal olan yerine, anonim, siradan ve gogaltilabilir olam giindemine alyordu.”

>* fhsan Bilgin, a.g.k., 2000a, 110.
33 Toplu konut ve sosyal konut kavramlari zamanla ig ige gegmistir. Oysa gikig noktalar: ayr1 aynidar.
Toplu konut, pazar ekonomisinde bir ticari kavram olarak ortaya ¢ikmigtir. Sosyal konut ise, devietin,
yerel yonetimin ya da bazi sosyal kurumiarin Grettigi konut anlammdadir (Mete Tapan, “Toplu Konut
ve Tirkiye’deki Gelisimi”, Tarihten Giiniimiize Anadolu’da Konut ve Yerlesme: 366-378, Y .Sey (der.)
gs}anbulz Tarih Vakfi Yay., 1996), 366.

Ihsan Bilgin, a.g.k., 1997b, 1805.
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Yiizyilm ilk yarisinda mimarlar dar gelirlileri yasam standartlarinin yiikseltilmesi ve
aidiyet duygularinin geligtirilmesine yonelik sorunlan tartigirlar.

Endiistri Devrimi’'nden sonra kademeli olarak tiim diinyaya yayilan ve toplumlarin
dokusuna niifuz eden modernlesme, &nce insanlarin yagamlarinda daha sonra da
konut ve yerlesme diizenlerinde biiyiik bir doniisiime neden olur. 19. yiizyildan
itibaren endiistri gehirlerinde yagam daha Once olmayan bir sekilde hizlamr. Artik
metropoliten iligkiler yaganmaya baglanir. Yasam, iligkiler, algi, giindelik deneyim
fragmanterlesir. Bu gelismeler mimarli1 bir anda etkilemez. Bunun nedeni kitlesel
bir talep olmasma karsm, arzin geleneksel yontemlerle yapilmasidir. Insanoglunun
kurdugu ilk kentlerden beri izlenebilen, kentsel geligmenin en basit formu olan adalar
halinde yapilagma ySntemi stirdiiriilir.

Mimarlik, metropol gergegiyle gercek anlamda ilk kez 20. yiizyiln basinda ylizlesir.
Schir-metropol ayrimu ile kargilagir. Murat Ulug ve Kenan Giiveng, bu ayrimm
mimarmn ileride dzellikle konut alanmnda karg1 karsiya kalacag: ‘baglam problemi’nin
kaynag oldugunu belirtirler: “Sehir kendi iginde siireklilikleri, smirlari, algilanabilir
ritimleri olan tammmh bir mekin birimi iken metropol fragmanter bir yapidadir;
nerede baslayp nerede bitecegi, nerelere sigrayacadi, etkilerinin nerelere kadar
uzanacag kestirilemez.”’

Demiryolu ve karayohi gibi ulagim sistemlerinin kurulmas: ve ingaat Glgeginin
biiyliimesi ile mevcut imarl alanlardan kopus gerceklesir. “Metropolde yasantisal
stireksizlik artik mekénsal siireksizlik ile rtiigiir.”>® Bu baglangigta mimarlara biiyiik
bir imkén gibi gbziikir. Mimar, 19. yiizyilda bina yapmay:r zorunlu kilan birgok
belirleyiciden birden kurtulur. Bilgin, bu kurtulusu bashklar halinde asagidaki
sekilde irdeler:>

57 Murat Ulug, Kenan Giiveng, “Akgakoca Toplantis”, Mimarlik, 1997, Say: 278: 27-35.
*® thsan Bilgin, a.g.k., 19984, 86.
% fhsan Bilgin, a.g k., 1998a, 87-88.
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2.3.3.1. Yeni Yerlesme Teknikleri

1920’ler bir dizi yenilik¢i toplu konut faaliyetinin gergeklestirildigi donemdir. Toplu
konut ile sosyal konut anlayis1 yerel ve merkezi, resmi ve sivil kurumlarin devreye
girmesiyle cakigir. Bu dénemde ilk yenilik kademeli olarak yerlesme tekniklerinde
goriiliir. Yerlesmelerin ortak noktasi ikametin sehir digina taginmasidir.

- Bitisik Nizam Yapilagma ile Olusan Biiyiik Aviulu Blok Karakteri

Yizylm ilk ¢eyreginde Amsterdam, Hamburg ve Viyana’da biiyikk dlgekli toplu
konut cevreleri inga edilir. Arazi spekiilasyonlarim 6nlemek i¢in kamulagtinlan
biyiik alanlarda bu cevreler insa edilir. Sehir digma ¢ikoms olmakla birlikte
uygulanan yontem ‘biiyiikk sehir’ Slcegini ve yapisim parcalar halinde bu alanlarda
uygulamaktir. Bu yerlesmelerin  ortak &zellikleri avlulu blok karakterini
korumalaridir. Sehirdeki cadde-sokak-ada diizenini devam ettirirler. Bilgin, bu
yerlesmeleri bitiinliikli ve sehir morfolojisine eklemlenmis gevreler olarak niteler.®

1915 - 1917 yillan1 aras1 H.P. Berlage, Amsterdam’in giiney bdlgesini planlar. 1935
yima kadar gesitli mimarlar, toplu konut merkezli planiara sadik kalarak bdlgeyi
inga ederler. De Dageraad yerlesmesi de bu bdlge iginde yer alir.

F. Schumacher onderlifinde Hamburg schrinde de benzer bir planlama yapihr.
Avlulu yiiksek toplu konut bloklar insa edilir. Jarrestadt, Dulsberg, Habichtplatz bu
yerlesmelerden birkagidir.

Viyana’da belediye meclisinin 1923 wyiinda aldigi karar ile kentin gesith
bolimlerinde kirallk avlu blok karakterinde konut gruplar1 yaptiriir. Bu sosyal
konutlar sehre damgasm vurur ve gehrin yeni kimligini belirler. Rabenhof,
Hanuschhof, Reumannhof bu konut bloklarma 6rnek olarak verilebilir.

 fhsan Bilgin, a.gk., 1997b, 1805.
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Karl Ehn tarafindan 1927°de tasarlanan Viyana’daki Karl Marx Hof bu anlayis1 en
ileriye gotliren ve mimari dili ile farklilagmaya baglayan ayricalikli bir yere sahiptir.

- Bahge — Sehir Yaklagimi

Adalar halinde yapilagma, kentsel gelismenin en basit formudur. Insanoglunun
kurdugu ilk kentlerden beri izlenebilir. Bu form, yollarla gevrili yapr adalarmn
avlulu konut bloklarmca gevrelenmesi ile olusur.®® 20. yiizyin ik yarisia
damgasim vuran asil egilim, sorunlarin kaynagi olarak gorillen bitisik nizam
yontemiyle yapilan cadde-sokak-ada-parsel formatini ¢dzen, ayristiran ve pargalayan
yerlesme formlaridr. Bu egilim mevcut sebrin  baskm fiziki baglamma
eklemlenmekten vazgegilmesi anlamina gelir.

Bilgin’e® gore 19. yiizyll imar planlarnm temel ozelligi disa agik bir sistem
olmalanidir. Dolayisiyla sehrin, smirsizca ve kontrolsiizce geniglemeye agik olmasi
demektir. 20. yiizy:l basginda mimarlar kapali bir sisteme sahip, yani biiylimeyen
yerlesmeler {izerinde yogunlagrlar. Bu kapal yerlesmeleri birbirlerine ve merkeze,
yerlesmeye teget gegen bir karayolu ve demiryolu baglayacaktir. flk asamada iki
sorun ile kargilagihr. Bunlardan birincisi, yerlesmelerin simirmin nasil g¢ekilecegidir.
Digeri ise digaridan soyutlanmig bu kapah birimlerin i¢ Sriintiisiiniin nasil olacagdir.

Bu problemlere ¢6ziim Onerileri ilk olarak 19. yiizyil sonunda Ebenezer Howard
tarafindan formiile edilen bahge-sehir anlaysi ile getirilir.

Bahge-gehir tarzi, kentsel yapilagmayi dogal Sgeler icinde eriten ve ¢dzen bir
yerlesme bigimi dnerir. Bahge-gehir, piyasa sartlar1 diginda geligmis ilk 6nemli toplu
konut yaklagmudir. Ebenezer Howard 1899 yihnda ¢ikardig: kitabi “To-morrow. A
Peaceful Path to Real Form” ile bahge-sehir diiglincesini ortaya atar. Howard’m bu
yaklasimmu 20. yiizyil toplu ve sosyal konut stratejilerini yaygin olarak etkiler.

¢! H.Deilmann; G.Bickenbach; H.Pfeiffer, Kormut Gruplar, Cev.A.Gojiis (Ankara: Aymtap Yay.,
1994), 7.
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Bahge-sehir anlayis1 su sekilde Ozetlenebilir: “Howard’a gore sehirler, 19. yiizyllda
oldugu gibi kesintisizce ve kontrolsiizce yayimak yerine, etraflarmda birakilacak bir
yesil kusagmm arkasinda, arazisi ucuz, ulasgmm kolay ve yesili bol alanlarda,
planlanmis ve biyiikliigld kontrol altinda tutulan, kendine yeterli (otonom), aym
zamanda da sehirden beslenen kiigitk bahge-gehirler aracihgryla biiyiimeliydiler.”™

Howard, 1900’lere kadar {ist gelir gruplarmin ayricahii olan gehir digmdaki
yerlesmelerde yasama olanagm orta ve alt gelir gruplarma yaygmlastirma
amacindadir.

Bahge-gehirin yerlesme Oriintiisti, mekin kurgusu, yogunlugu ve dlgegiyle kentlerin
mevcut karakterinin farkhlagmasmm, kirla kent arasindaki bir ara konumun ifadesi
olmasi hedeflenir.’ Modern insamn barmma problemine siiperbloklar digmda bir
¢Ozlim arayigidir.

Bahge-sehir anlayisi ile yapilmg ik yerlesmeler Ingiliz mimar R. Unwin’in
planladifn Letchworth ve Hampstead "yerlesmeleridir. Bu yerlesmelerin ortak
noktalari1 geleneksel ve kirsal karakterli olmalandir. Ancak, bu yerlesmeler ikamet
dis1 iglevlere yer vermemeleri ve {ist-orta gelir grubuna hitap etmeleri ile Howard’m
distincelerinden uzaklagirlar. Belgikali mimar Swaelmen’in Floreal yerlesmesi de
bahge-sehir anlayigt ile planlanan konut alanlarmdan biridir.

20. ylzythn ilk yarismda bahge-gehir anlayisnn revizyonu olarak kabul
edebilecegimiz bir dizi farkh yerlesme teknigiyle de kargilagilir. Ernst May, J.P. Oud,
W. Gropius gibi Onciiler bahge-gehir anlayisindan yola g¢ikarak yerlesme formunu
{iretim yontemleri, yerlesme teknikleri ve dig kabuklar1 agisindan rasyonellestirmek
ve standartlagtrmak cabasi igindedirler. Isik, hava, giines, yon, yol gibi gevre
koguflan agisindan eg imkénlara sahip, kolay ve hizh firetilen birim konutiardan

%2 fhsan Bilgin, “Toplu Konut Mimarisi ve ATK Lojmanlar1”, Arredamento Mimarlik, 1998a, Say1 11,
87.
%2 thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1804.
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olusan, teknik akil tarafindan olusturulmus, tekrarlanabilir bir yerlesme formu

ararlar.%

Kisaca, bahge-sehir anlayisinin yontem, teknik ve dil agisindan rasyonellestirilmesi
olarak zetleyebilecegimiz bu ¢aligmalar {i¢ ana grupta ele ahnabilir.

Bunlardan birincisi, iki kath bahgeli konut dizilerinin, yaya ve araba yollarim
aynigtiracak tarzda swalanarak yerlesmenin tiimiini olugturmasidir. J.P. Oud’un
Rotterdam’da tasarladin  Kiefhoek yerlesmesi bu yaklagimin 6nde gelen

orneklerinden biridir.

Ikinci yaklagm, swa ev formatmmn zeminden kopariip 4-5 kath bloklara
dOniigtiirlilmesi ve yerlesmenin bu bloklarm Oriintli olusturacak gekilde
planlanmasidir. Bu anlayigla yapilan konut alanlarma W. Gropius’un Siemensstadt

ve Dammerstock yerlesmeleri 6rnek gosterilebilir.

Bu baghk altinda ele alinacak sonuncu yerlesme teknigi ise birinci ve ikinci
yaklasimin bir arada kullamlarak yerlegmelerin planlanmasidir. 4-5 kathh lineer
bloklar ve bahgeli sira evlerin bir arada, bahge-gehir anlayigmdan yola ¢ikilarak
degerlendirilmesidir. Ernst May’in Frankfurt’taki Romerstadt yerlesmesi bu baghk
altinda incelenebilir.

Bu ii¢ yaklagimin ortak noktasi, bahge-sehir programum ve konseptini ¢ikis noktasi
olarak aldiktan sonra, ondaki geleneksel 63eleri ayiklamak, doniistiirmek, modern
sanayi toplumuna mél etmek dogrultusunda farkli dnceliklere agirhk vermeleridir.

® fhsan Bilgin, a.g k., 2000a, 112.
% thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1805.



1930.

1925-

P. Oud, Rotterdam,

J

esl,

Sekil 53. Kiefhoek Yerlesm

.

opius, 1930

W. Gr

Sekil 54, 55. Siem

Sekil 56, 57. Romerstadt, E. May, Frankfurt, 1927-28.



35

- Biiyiik Bloklar

Bu yerlesme teknigi (belki bunlant modern, revize edilmis ‘Siiperblok’lar®® olarak
niteleyebiliriz), biitiin yerlesme Glgegini tek bir blokta toplama tavri sonucu ortaya
¢ikar. Diiseyde yogunlagmay: hedefleyen bu yaklagim kargihgmm devasa bloklarda ve
nokta bloklarda bulur. Bu megastriiktiirlerin en belirgin 6zellikleri bir 6riinti
olusturmadan biiyiik yesil alanlar lizerinde yiizer vaziyette konumlandirimalaridir.
Le Corbusier’nin ilk 6rneklerini tasarladifi bu yerlesme tekniine ancak II. Diinya
Savagi sonrasi bagvurulur. 1950 ve 60’larda sikga uygulamr. Bir anlamda devasa
bloklarm serpistirilmesiyle olugsan yerlesme teknigi, binalarm o&lgegi ve Oriintii
olugturmayan tesadiifi dagiimlariyla yogun elestirilere ugrar.5” Istisnai birkag
uygulamas1 digmda ¢ogu terk edilir. Berlin’deki Gropiusstadt ve Hansaviertel,
Corbusier’nin Unité d’Habitation’u, Alison ve Peter Smithson’un Golden Lane
Konut Projesi bu anlayigin 6rneklerinden birkagidir.

Bu devasa bloklarmn tasarmmina dair yiizyil boyunca iki yaklagim goriiliir. Birincisi,
Corbusier’nin yapilan gibi tiimel biiyiik yapilar olarak ele almanlar, ikincisi de kendi
bilesen parcalarina ve Ggelerine boliinerek tasarlananlardir. Bu ikinci yaklagima da
ornek olarak M. Safdie’nin Montreal’daki Habitat yerlesmesini gsterebiliriz.

Biitin bu gelismeler olurken Ingiltere’de durum farkhlik gdsterir. Bilgin, konut
reformunun deneye ve arayisa kapah, daha homojen, istikrarh ve tutucu bir karakter
gosterdigini vurgular.®® Bunun nedeni olarak Ingiltere’de merkezi miidahalenin
agirhgmmm daha cok hissedilmesi gosterilebilir. 1919°da devlet tarafindan Tudor
Walter’e hazirlatilan konut raporu iki savag arast konut reformu stratejisini belirler.
Walter, geleneksel Ingiliz sira ev karakterini esas albr, yerlesme yogunlugu ve birim
konut standartlarma iligkin ayrintih smirlamalar getirir. Ingiltere’de iddiali yeni
yerlesmeler: yapmak yerine Oncelikle var olan konut stogunun anonim bir iyilestirme

programma tabi tutulmas tercih edilir.

% Alan Colquhoun, Mimari Elestiri Yazilari, Cev. A.Cengizkan (Ankara: Sevki Vanl: Yayinlar,
1990), 81-100.

%7 [hsan Bilgin, a.g k., 1998a, 88.

%8 thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1806.
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Yiizyil boyunca yukaridaki baghklar altinda ele almmg yerlesme teknikleri bazen tek
baglarna bazen bir kag1 sentezlenerek bir arada uygulanirlar. Ancak 20. yiizyil
yerlesmelerinde inga edildikten sonra birtakim problemlerle kargilagir. Yerlesme
tekniginden kaynaklanan iki 6nemli problem bulunur:®® Bunlardan birincisi, sadece
ikameti barmndiran tek iglevlilik sonucu ‘uyku sehri’ olmaya yatkmnbklaridir. Diger
bir problem ise sunilikten kurtulmalari ve kabul edilip edilmeyecegi i¢in en azindan
5-10 yil gegmesi gerekliligi, konutun ev olarak benimsenmesi i¢in zamana ihtiyag
olmasidir.

2.3.3.2. Yeni Malzemeler ve Yapim Teknikleri

Toplu konut alaninda yatinmlarin ve ingaat Olgeginin biiyiimesi, yerlesme
tekniklerindeki arayislar yeni malzemelerin ve ingaat tekniklerinin denenmesine
imkén verir. 20. yiizyil bagina kadar parsel olceginde siirdiiriilen yapim faaliyeti
geleneksel yapim tekniklerine ve geleneksel malzemelere bagimlilik anlamindadir.

Yiizyll bagindaki girigimlere kadar malzeme ve yapim tekniklerinde tag, tugla ve
ahsabmn hakimiyeti s6z konusudur. Oysa beklenilen, otomotiv ve beyaz esya
sektorlerinde gercekiestirilen endiistrilesmenin  konut {iretimi pratigine de
yansimasidir. O seviyede olmasa da, 20. yiizyil koput deneyimi malzeme ve yapim
tekniklerinde gelenekselden kopusu gerceklestirir.

Hafif beton gesitleri, betonarme, metal ve plastik malzeme yapi tiretimi pratiginde
kullamimaya baglanmir. Seramik, tas, ahsap gibi eski malzemeler de fabrika ortaminin
mekénik iglemlerinden gegerek kullanmihir. Biiyilk dlgekli konut santiyelerinde hafif
prefabrikasyon ve modern kahp teknikleri hakimdir. Geleneksel kalpiarin yerini
yeni malzeme ve tekniklere baglh yaln modiiler kalplar ve bundan kaynaklanan
mekénsal driintiiler alr.”

 thsan Bilgin, a.g k., 1998a, 88.
7 thsan Bilgin, a.g.k., 1998a, 88.
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Seri iiretim, standardizasyon, modiiler yapim santiyelerdeki yeni siireci tamimlarlar.
F.W. Taylor’un ‘bilimsel yontemi’ ile ‘zaman ve hareket gahgmalar’, H. Ford’un
fabrikalarinda faaliyete gecirdigi bant sistemi konut iiretimi i¢in model ahnur.
Birbirini tekrar eden konut dizileri {iretim bandimu temsil eder. Fabrika santiyeye

tagmir.

May’in Frankfurt’taki uygulamalari, Oud’un Kiefhoek yerlesmesi, Gropius’un
planladig1 toplu konutlar, Corbusier’in &nerdigi yerlesmeler bu anlayigm ve

déniigiimiin Onciileridir.

Geleneksel malzeme ve yapim tekniklerinin kullammi, zanaatkérlarm yiizyillar
boyunca biriktirdigi, yanhglari zaman tarafindan elimine edilmig, istikrarh ve
diisliniilmeden yinelenen bir faaliyettir. Dolayisiyla tecriibeli kalfalarn {irfinleri bu
birikimin sonucudur. Malzemelerin birlesme, bitis ve detay sorunlan ile
kargillagilmaz. Oysa toplu konut tiretimindeki arayiglar ve denemeler kagimimaz
sekilde yalitim, konstriiksiyon, detay hatalarina neden olur. Bilgin, bu hatalarin iddia
edildigi gibi yeni malzeme ve bilesenlerin kalitesizlife yatkmhgindan g¢ok, siirekli
dency ve arayss iginde olunmasindan kaynaklandipim belirtir.”' Kaliteli bir firetim
icin firmanin ve mimarm ek bir ¢abasi gerekmektedir.

2.3.3.3. Yeni Mekénsal Orgiitlenmeler

20. ylizyllda konut birimlerinin bir araya getirilme yOntemlerinde ve konut
birimlerinin i¢ mekén orgiitlenmelerinde farkli yaklagmmlar ile kargilagihir. Yeni
konut bloklar1 ve farkh konut i¢ mekén diizenleri yerlesmelerde denenir. Ancak, 6zel
hayat mekénlari haline gelen konut birimlerinin yan yana ve iist iiste getirilerek aym
¢at1 altmda toplanmas, kiime haline getirilmesi 19. ylizyil pratigidir. 20. yiizyil bu
anlayi1 devralarak farkh sekillerde yorumlar.

" ihsan Bilgin, a.g k., 19984, 88.
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19. yiizyilda birgok sehirde goriillen sehir i¢i apartman bigiminde yapilagma, kiime
halinde aym ¢at1 altinda toplanmanm ilk bigimidir. Istikrarli bir barinma kiiltGir{iniin
ifadesi olmaktan ¢ok, ingaat alanim maksimize etme c¢abasmin sonucudur. 20.
ylizyithn Onemli yeniliklerinden biri, birim konutlar1 kiime halinde toplamayi
apartmamn parsel smirlarindan kurtararak bugiin sira ev, agik ve kapah koridorlu
olarak adlandrrdifimz bloklara ddniistiirebilmesidir. Tek tek yapilan apartmaniarin
yerini biitiinli tek seferde tasarlanan, swa evier ve lineer bloklarin olugturdugu
yerlesmeler ahir.

Hane halkimn biyiikliigli, kompozisyonu, aile i¢i isbSlimi, emegin yeniden
tiretilmesi igin gerekli faaliyetlerin aile yasarmnda yarattiyi giinliik ritm ve benzerleri
konutun i¢ iligkiler sistemini olusturur.n‘Bu i¢ iligkiler sistemi konut i¢ mekdmnmn

islevsel ayrismasim ve i¢ Srgiitlenmesini biiyiik dlgtide etkiler.

Bloklar ve diziler halinde inga edilen binalarmn igindeki konut birimleri, 19. yiizyilda
oldugu gibi geleneksel yasamin kaliplan fizerine kurulmaktan kurtulur. Modemn
glindelik yasamin gereksinimlerine gore radikal bir bigimde yeniden bigimlendirilir.
20. ylizyd birim konutun i¢ diizenine yeni kaliplar® getirir. Bilgin, geriye ddniip
bakildiginda ve Srnekler planametrik olarak incelendiinde soyutlama yoluyla 3 ana
kalipla kargilagilacagmndan bahseder:”

Bunlardan birincisi, hicbir mekém sabitlemeyen serbest planametridir. Mies’in
Weissenhof Yerlesmesi’ndeki blogunda ve Corbusier’in hemen hemen tiim
caligmalarmda bu anlayisi gorebiliriz. Serbest veya total mekin anlayiginda
duvarlarin mobilyalarla birlikte mekén iginde yer degistirebilmesi ve esneklik esastir.
Tagiyic1 sistem ve diisey tesisat sistemi diginda hicbir siurlama getirilmez. Ev, igine
ber seyin, gesitli kolaj olasiliklan ile serbestge doldurulabilecedi bir ‘container’e
dontismektedir.”* Bu anlayig konuttan ¢ok biiro binalarmda yaygmn olarak kullanshr.

7 {lhan Tekeli, 2.g.k., 1998a, 12.
7 ihsan Bilgin, a.g k., 1998a, 89.
™ ihsan Bilgin, “Serbest Plan, Serbest Cephe, Serbest Ev”, Cogito, 1999d, Say1 18: 144-157, 157.
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Oncelikle Fritz Schumacher’in iizerinde sistematik olarak cahstig1 ikinci kalip, esit
biyiikliikteki odalardan olusan, islevleri bagtan sabitlenmemis esdeger mekénlarm
bir araya gelmesiyle kurulan planametridir. Serbest plana oranla daha yaygm olarak
kullanilir. Karl Schneider’in planlari bu anlayiga Srnek gosterilebilir.

Uglincii ve en c¢ok bilinen plan tipi ise Alexander Klein’m manifestal bicimde
sundugu mekin biiyikliklerinin iglevierine gore farkllagtii ve kiimelenerek
aynigtif1 (yatma-oturma ekseni) fonksiyonalist planametridir. Klein, bu g¢aligmas: ile
sirkiilasyon alanlarinin minimize edilmesi ile kullamm alanlarmmn nasil genisledigini
kanstlar. Ayrintih olarak diigliniilmiis fonksiyon etiitleri ile asgari alandan azami
Olgtide yaralanmaya Oncelik verir. May, Oud gibi dnciiler planlarii bu anlayigla
yaparlar. Iki katta ¢6zlimlenmis konut birimlerinde oturma ve yatma bagtan ayrildig
i¢in bu grubun iginde degerlendirilebilir.

2.3.3.4. Yeni Donatilar

20. ytizyilda genis konut kitlelerine ulastirilan kentsel altyapi donatilart ve seri
iretim sonucu orta ve alt gelir gruplarmin da edindigi Kisisel ev donatilann konut
planlarini doniigtiiriir.

Bu iki farkh donati grubu, 19. ylizyidan itibaren hem ev sakininin kurtulusunu
saglar, hem de onu evine bagmmli hale getirir”> Bunlardan birincisi giindelik
yasamlarinda ev sakinlerinin agir islerden kurtulmasim saglayan elektrik, gaz, sm,
kanalizasyon gibi kentsel altyap: donatilandir. Ikincisi ise kitlesel {iretim ile birlikte
standart {iriin haline gelen buzdolabi, ¢amagir makinesi gibi dayarukh tliketim mallari
ve karyola, koltuk, piyano, perde, lamba gibi kisisel ev donatilaridir. Bu kigisel ev
donatilar sosyal, kiiltiire] ve ekonomik etkiler sonucu serbest piyasa kogullar altinda
bir kitlesel titketim kiiltiirii olugmasina neden olurlar. “Ev sakininin highir d6nemde
olmadig1 kadar evi ile 6zdeglesmesinin nedeni, tiiketmenin karsi konulmaz gekiciligi
kargisinda ev donatisi ile kurdugu sika iligki idi.””®

75 Ela Kagel, “ “Inhabitant” nasil kurtulur, nasil hapsolur?”, Arredamento Mimarlik, 1998, Say1 11, 97.
76 Ela Kagel, a.g k., 1998, 98.
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19. yiizyilda ocak, musluk ve gaz lambasindan ibaret yoksul teghizatn yerini evin
kurgusuna yon veren bir donati gebekesi alir. Elektrik ve sihhi tesisat sistemlerindeki
gelisme 20. yiizyilda ev igi yasantiyr yeni plan semalarmdan daha fazla etkiler ve
daha hizhi déniigtiiriir. Geleneksel evlerdeki, hatta 19. yiizyil konutlarindaki ikincil
mekanlar olan servis hacimleri, mutfak, banyo, WC, depo scklinde ayngarak ve
kiimelenerek, konutu ve 6zel hayat: yonlendiren “gelik gekirdek”e’’ doniigtirler ve en
diigtik maliyet ve minimum 6lgiilerle birim konutun i¢ine tagmrlar.

Ozellikle mutfak, konutta modernlik semboliine donfigiir. Tarmmsal donem konutunda
pisirme eylemi evin giris holiinde yer alan yemek yeme ve oturma eylemleriyle bir
arada bulunur. Ayrigma modernlesmenin bir sonucudur. Endiistri Devriminden sonra
ozellikle kadmnlarm Onderliginde Avrupa ve Amerika’da domestik alam
bilimsellegtirme ydniinde galigmalar yapilir. Avusturyah mimar Margerete Schiitte
Lihotzky ‘Frankfurt Mutfags’ ¢alismalan ile mutfak mekfnm bir laboratuvara
doniistiiriir. Elektrikli ve gazh ev aletleri bu hacimde yerlerini alir.

Modernlegme banyo mekdminda da kargilifmm bulur. 19. yiizyil sonunda banyo artik
bireysel beden bakimmin tiimiiyle kigisel olarak yapildig1 bir mekéndir. Elemanlarm
ve egyalarm secimi ve tasarimu iglevsel olmalan ve igeride yikanan kimsenin
disariddan yardim almadan igini go6rebilmesini saglayabilmeleri dogrultusunda
yapihr.”® Klozet ve bidenin geligtirilmesi, gelismis fakat basit tesisat baglantilarinmn
uygulanmasi ile yapilarin genel hijyen sistemleri rasyonalize edilir.” Banyo ve W.C.
hacimleri konut iginde yerini akr.

Kadin aragtrmacilar, kadmlara hitap eden dergiler “...mutfak ve yasama
mekénlarnin pratik diizenlenmesi, i giiciinden tasarruf eden mutfakiar, sorunsuz

77 fhsan Bilgin, a.g k., 1998a, 89.

™ Ali Cengizkan, “Bir Yabancilasma Nesnesi Olarak Banyo”, Arredamento Mimarlik, 2000, Say1 5,
133. '

 Dosya: Hela tarihi, Arredamento Mimarlik, 2000, Say:1 2, 71.



Sekil 67. ‘House Beautiful’ dergisinde yer alan bir Sekil 68. 1900 tarihli bir yayindan tesisat
reklam, 1958, baglantilarm anlatan gizim.

Sekil 69. Tarimsal dénem konutunda pigirme, yemek Sekil 70. Frankfurt Mutfag:, M. Schitte-Lihotzky.
ve oturmanin evin girisinde yer almast.
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banyolar, hijyen, pratik ve pahahi olmayan mobilyalar, temiz ve kullamgh bir evde
gaz ve elektrigin avantajlar1 konularr”® tizerine gahsmalar ve yaymlar yaparlar.

Teknolojik donatilarm yaygmn kullanmmu sonucunda 20. yiizyihn ilk yansinda konut,
19. yiizy:l konutundan daha steril hale gelir. Isitma teknolojisi, kentsel su ve elektrik
ev sakinlerini giindelik yasamlarinda Ozgiirlestiren donatilardr. Fakat bu
Ozgiirlestirme, aym1 zamanda yeni bir ice kapanma siirecini baglatir. Konutta
kullanim Szgiirlestikce mahremiyet one cikar. Domestiklik® ideolojisinin gikis
noktas1 da dig diinyadaki yasamun gerilimlerinden uzakta mahremiyet ve konfor
saglayan bir kacis mekam olarak evdir.

2.3.3.5. Konuta Yiiklenen Anlamlar ve imge Meselesi

Tepeden tirnaga yeniden kurulma firsatinin verdigi imkénlarm sonucunda konut artik
geleneksel ev imgesinden kurtulur. Bitiinciil bir algi, imgelem ve =zihniyet
degisikligine aracilik edebilecek yeni imgelerin tagiyicisi olur. En azindan boyle
Ongoriiliir.

Baslangicta ¢cok yonlii degisimin ve yenilenmenin kendi imgelerini yeniden iiretecegi
diiglintiliir. Yap1 malzemeleri, yapim siiregleri ve teknikleri, mekin kurgulann ve
donatilari, egyalar, davramslar, yagama ve algilama ahgskanhklari gibi farkh
toplumsal pratikler birbirlerine kenetlenecekler, birbirlerini kosullayacaklar,
dolayisiyla da yeni tiirden bir barmma kiiltiirline araciik edecekler, ‘modern ev’
imgesi de bu karmagik biitiinligiin biling digt tortusu olarak zihinlerde belirecektir.*

Fakat bugiin bunun bdyle olmadimu goriiyoruz. Ev imgesi 20. ylizydl konut
mimarisinin {izerinde en ¢ok tartisilan, keskin fikir ayrihklan olan konusudur.
Yerlesim bi¢imleri, plan kurgulari, altyap: donatilari, egyalar1 birbirinin aym olan iki
konutun bigimlenisi agamasinda dahi modernist vokabuler’i kullananlar ve tarihselci

% Sule Erogly, a.g k., 94.
¥t domestik: ev igi
8 fhsan Bilgin, a.g k., 1998a, 89.
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yaklagimlari tercih edenler arasindaki ¢ekismeye ve farkli sonuglara tanik oluruz.
Ornek olarak Floreal ve Kiefhoek yerlegmelerini birbirleriyle karsilagtirabiliriz.*

Her iki yerlesmenin de ortak &zellikleri 1920°li yillarda yapilmasi ve hemen hemen
aym plan kurgusuna sahip birim konutlarm yan yana gelmesiyle olusan swa ev
diizeninde tasarlanmig olmasidir. Swaelmen’in Briiksel’de yaptig1 Floreal yerlesmesi
Ortagag kr mimarisini ¢agnstirirken, Oud’un Rotterdam’daki Kiefhoek yerlesmesi
bir endlistri tasarimina benzer.

Bugiin Stirling’in yikilan Runcorn Yerlesmesi’nin yerine yapilan 18. yiizyil Ingiliz
Kirevi'ni ¢agrigtran toplu konutlar, bu alandaki gel-gitlerin bir 6rnefi olarak
karsimizda durmaktadir.

% fhsan Bilgin, a.g.k., 1998a, 89.



Sekil 71, 72. Floreal Yerlesmesi, Swaelmen, Britksel, 1921-30.

Sekil 73, 74. Kiethoek Yerlesmesi, J.P. Oud, Rotterdam, 1925-30.
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2.4. AVRUPA MODERNizZMi

Bu baghk altinda, Avrupa’da 20. ylizyiln ilk yarismda toplu konut, sosyal konut
mimarisi lizerine yapillan ve kendinden sonraki geligmeleri yOnlendiren bazi
¢aligmalar tizerinde durulacaktir. Bu donemde &zellikle Le Corbusier, Ernst May,
Lihotzky, J.P. Oud, CIAM, Rus Modemistler yiizyihn toplu konut pratiine yon
veren ¢ahgmalarda bulunurlar.

2.4.1. J.P. Oud - Kiefhoek Yerlegmesi

J.P. Oud’un tasarladifi Rotterdam’da bulunan Kiefthoek yerlesmesi 6zel bahgeleri
olan iki kath 300 adet sira evden olugmaktadir. Yerlesmede ayrica bir kilise, iki
magaza ve oyun alanlan1 bulunur. Dogu-bat1 yoniindeki {i¢ uzun sokak ve kuzey-
gliney yoniindeki iki kisa sokak, geleneksel sira ev diizeni ile gevrili uzun dikdortgen
arazide ortogonal bir 1zgara sistem kurar. Ozel kose ¢oziimleri diginda tiim birimler
aymdir. 4.1 m x 7.5 m iginde ¢6ziimlenen iki kath birimler tiim hacimleri 151k ve

hava alan sira evierdir.

Kiethoek yerlesmesi biiyiikk ve yoksul ailelere yonelik planlanir. Miimkiin olan en
kiictik ve en ucuz evlerden olusur. Cok smirh bir biitge ile yapilmasma ragmen bu
minimum konutlar miimk{in olan en yiiksek kalitede inga edilir.

Tek tip birimlerden olugmasma karsmn goriiniiglerdeki cesitlilik dikkat cekicidir.
Tekrarlanan standart birimlerden olusan diziler kolektif bir biitiin halinde ele almur.
Stirekli bir duvar diizlemi, es yiikseklikte seyreden ¢at1 seviyeleri, pencere bantlar:
bitiin cadde boyunca devam eder.®*

Kiefhoek yerlesmesi soyut ve sadelestirilmis dilin konut yerlesmesine tagmmasimnin
ilk orneklerindendir. Bilgin, yerlesmeye dair su saptamalarda bulunur: “ Oud, yeni
konut yerlesmesi kimlifini hem ‘biiyilk sehir’> mimarisinin bilinen ¢agngmlarindan,

 Peter G.Rowe, Modernity and Housing (Massachusetts: MIT Press, 2000), 360.



hem de kir peyzajmm anlam yiiklerinden kurtarmak, bunlarin yerine evrensel, soyut
ve nesnel bir mimarlk dilini gegirmek istiyordu. Bu yeni dil sayesinde mimari {iriin
ve konut da artik endiistri diinyasmmn firiinleri arasina katilacak, ona yabanci bir
diinyamn ¢agnsim yiiklerinden kurtulacakt1,”®

Kiefhoek yerlesmesi bu ozellikleriyle mimari bir {iriinden 6te bir endiistri tasarimi
nesnesine, dayanikh tiiketim malina benzer. Konut dizileri binadan ¢ok tren
vagonlarini veya gemiyi andirir. Endiistriyel tirlin olmanm ilk kosulu modern diinya
icinde seri olarak yapilmaya ve dretilmeye elverisi olmaktwr. Oud, mimariyle
endiistri tasariminm artik aym diinyayr paylastiklanm, aym kompozisyon
teknikleriyle bigimlendirilebileceklerini  kanitlamak ister. Kiethoek, bahge-gehir
anlayisinin, nesnel ve soyut bir yaklagumla evrensel bir dil kullamilarak endiistriyel
{iretiminin ihtiyaglart dogrultusunda yorumlandig 6ncii bir gahsmadar.

2.4.2. Ernst May - Romerstadt Yerlesmesi

Romerstadt, Ernst May onderliginde Frankfurt sehrinde yerel yonetimin destegiyle
inga edilen yerlesmelerden biridir. 1925-30 arasi dénemde Frankfurt, Westhausen,
Praunheim, Romerstadt, Lindenbaum ve Hohenblick gibi “trabantenprinzip” (uydu
planlama ilkesi) ile tasarlanmus yari-otonom yerlesmelerle gevrelenir.*® May, sehrin
bliyliyen konut agigina ¢8ziim bulmak i¢in kararhdir. O tarihlerde sehirde kentsel
tasarim ve yapilanma fizerinde Snemli bir giice sahiptir. Sonraki tarihlerde bu gii,
bazi elestirmenler tarafindan estetik diktatorya kurmakla bile suglanmasma sebep

olur.

Frankfurt’taki bu uydu yerlesmelerin inga edilmesine ydnelik karar, yogun kent
merkezinin fiziksel olarak desentralize olma zorunlulugu, ucuz arazi ve var olan
kentsel alanlara yiiklenilmekten kaginmak hedefleri ile alinir.

% jhsan Bilgin, a.g k., 2000a, 113.
% peter G.Rowe, a.gk., 129.
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Tafuri bu yerlesim alanlarmin, Slgek ve konumlan itibariyla dolaysizca dénemin
sosyal demokrat belediye politikalar1 ve kararlariyla belirlendigini ifade eder. Naziler
iktidara geldiklerinde bu yerlesmeleri yapilanmug sosyalizm olarak nitelerler. Tafuri
ise bu yerlesmeleri ‘gergeklesmis sosyal demokrasi’ olarak niteler. 1920 ve 30’larn
Orta Avrupa mimarhFmin ﬁtopyacmé;, sol kanat entellektiicller, demokratik
kapitalizmin ileri sektorleri ve demokratik yonetimler arasinda kurulan bir giiven
iliskisinden ibarettir.”’

May’in Frankfurt’taki ¢aligmalarinda yapi alamnm endiistrilegmesi, Fordist-Taylorist
prensipler dogrultusunda Orgiitlenmesi esastir. Bu sfiregte en kiiglik {iretim birimi
olarak ‘seidlung’ (konut) belirlenir. Bu birim iginde de endiistriyel {iretimin birincil

Ogesi servis ¢ekirdegi yani ‘Frankfurter Kiiche’dir.

May ve arkadaslari ‘Existenzminimum’ (asgari varolus/yasam) anlayisi temelli yeni
bir yasama kiiltliri (Neue Wohnkultur) yaratma c¢abas: i¢indedirler. Mimarhik onlar
icin sosyal degerlerin degistirilmesinde bir arag roliinii tistlenecektir.®®

Roémerstadt yerlesmesi, cogunlulugu iki kath sira ev gseklinde tek aile evleri ve yer
yer dort kath konut boklarindan olusan 1200 konut birimini igeren bir yerlesmedir.
Konutlarm her birinde banyo, mutfak, elektrik ve merkezi isitma tesisati bulunur.
Konutlar genis arka bahgelere sahiptir. Topografya egime paralel yollar ile tasarimda
belirleyici bir rol oynar. Unwin’in Letchworth Bahge-gehirindeki tutum burada da
hissedilir.

Romerstadt farkl konut tipleri, konutlarm gilinese karsi konumlanmasi, peyzaji ve
topografyaya adaptasyonu ile bagarili bir yerlesmedir. Yapim tamamiandiktan sonra
homojen bir kitle tarafindan kira karsiiginda mesken tutulur ve benimsenir. IL
Diinya Savasi sirasmda hasar g6rur 1972 yiinda koruma altina almir ve onarilir,
Giinlimiizde halen talep gbren bir yerlesmedir.

87 Manfredo Tafuri, Architecture and Utopia: Design and Capitalist Development (Massachusetts,
1996), 115. :
% peter G.Rowe, agk., 131.



Sekil 76, 77. Kiethoek Yerlegmesi.
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Sekil 81. RSmerstadt sira evleri.
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2.4.3. M. Schiitte Lihotzky - Frankfurt Mutfag:

Avusturyali kadin mimar Margarete Schiitte-Lihotzky tiim hayati boyunca kadmm
konuttaki islerinin rasyonellestirilmesi konusunda galigir. Adolf Loos’un yamnda
konut iizerine gahgmalar yaparken Emst May tarafindan Frankfurt’a davet edilir.
May, o doénemde Frankfurt Belediyesi Insaat Dairesi’nde tilkenin en biiyiikk konut
programlarindan birini yonetmektedir. Bu c¢agriya cevap veren Lihotzky, tipleme,
standartlagsma ve ingaat elemanlarinin normlagtirilmas1 anlamina gelen “T” biriminde

calismaya baslar.®

Lihotzky’nin birincil amaci kadinlar1 mutfaktaki kolelikten kurtarmaktir. Amerikal
kadm aragtrmacilardan C. Frederick’in metinleri ve Taylorizm’in ilkelerine
dayanarak mutfak flizerine ¢ahigmalarimi yogunlagtirir. Mutfak islerinde emek ve
zaman savurganhfmi Onlemek amaciyla kronometre ile mutfakta katedilen
mesafelerin en kisalarii bulmaya cahgir. Bulgularimi “Frankfurt Mutfags” adim
verdigi bir modelle ortaya koyar ve mimari tasanma uygular. 1.9 m. x 3.44 m.
boyutlanindaki modiil bilimsel olarak hesaplanmig optimal boyutlardir.

Rasyonel ve bilimsel anlayig “Frankfurt Mutfagi”nm en ufak detayma kadar niifuz
etmistir. Eroglu®®, Lihotzky’nin metinlerinden su bilgileri aktarir: Hijyen ve temizlik
agisindan ahsap mutfak dolaplarinda mavi renk kullamilir. Bu tercihinin nedeni bdcek
aragtirmacilarinin, sinek gozlinlin beyaz renge yanit verdifini ve mavi renkten
kagtigim belirtmeleridir. Benzer anlayigla un ¢ekmecesi un kurdunun mese asidinden
kagmas1 nedeniyle meseden yapilir. Hazirlama bankosu asitlere ve bigak darbelerine
dayanikh olan giirgendendir. Mutfak bankosu ise genellikle linolyum kaplanmugtir.
Banko tistiindeki delikten atilan ¢6p, bir kanalla ¢6p bidonuna diigmektedir. Mutfagin
hareketli elemanlan, kiiciik tekerlekler iistiinde dénen ve ev kadnmna her isi oturarak
yapma olanaf1 veren bir tabureyle, tavanda ray istiinde hareket eden ve 1181
istenilen noktaya getirmeyi olanakh kilan sarkmali bir aydmlatma elemamdir.

% Sule Eroglu, a.gk., 93.
% «Projekte Frankfurt 192619307, Margerete Schiitte-Lihotzky: Soziale Architektur Zeitzeugin eines
Jahrhunderts, Bohlau Wien, 1996, 92°den aktaran Sule Eroglu, a.g k., 93.
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Duvara katlanabilen {itii tahtasi, gazh ya da elektrikli ocak ({initesi, aspiratér,
yemeklerin sicak tutulmasim saglayan yahtimh pisirme kutusu, altta erzak saklanan
cekmeceler, kap kacak dolaplan, listte camh dolaplar, ¢ift eviye, eviyenin solunda
kirli tabak kabi ve onun tistlinde, duvarda, yikanan tabaklarin kurumaya birakildig:
tabak damlalig bu islevsel mutfagin sabit elemanlardir.

Eroglu, “Frankfurt Mutfagi"mn “....cam, metal ve fayans ylizeylerinin parlakligy,
basit ve giicli renkleri, modiiler biitiinliigii ve uyumlu bigimde birbirine kenetlenmis
parcalari, bolca teknik tesisatiyla ‘bir makine olarak mutfak® diigiincesinin
gerceklestirilmis bir 5rnegi™' oldugunu belirtir.

Frankfurt mutfag kitlesel bir tiretime yonelik tasarlamr. Fabrikada bir araya getirilen
modiiller ingaat sabasina tagmir. Frankfurt konutlarmda 10.000 adetin {izerinde farkli

versiyonlar uygulanir.

Lihotzky tiim hayati boyunca 1921 yiinda yazdig: ilk makalesinin baghgi olan
‘Dogru Konut Yapmm Aracihigiyla Kadinm Isi Nasil Hafifletilir?” sorusuna cevap
aramugtr. Bugiin evlerimizde kullandifimz mutfaklatin temeli Lihotzky’nin tasarimi
olan ‘Frankfurt Mutfagr’dir.

2.4.4. Le Corbusier

Le Corbusier 20. yiizyihn baginda yasanan toplumsal calkantmin nedenini, Endiistri
Devrimi'nin yarattifi yeni yasam bigimiyle, bunun gercksinmelerine yanit
getiremeyen konut mimarisi arasindaki geligkide goriir. “Konut i¢inde yasamak igin
bir makinedir” derken, siirekli biiyliyen somut gergekler iizerinde akla yatkin bir
denetim saglama arzusunu dile getirir.”> Sorunlara ¢6ziim getirebilecegini diisiindiigi
‘usgul konut’ Orneklerinin arkasinda, yeni bir fiziksel ¢evre yaratarak insanhgin
Ozgirlesmesine insan olarak katkida bulunma anlayii yatar. Corbusier’in

! Sule Eroghy, a.gk., 94. ) _
2 Le Corbusier, Bir Mimarhga Dogru, Gev. S.Merzi (Istanbul: YKY, 1999), 11.
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diistinceleri bir taraftan kendi ¢agmmm gerceklerini yansitirken bir taraftan da diigsel
olma egilimindedirler.

Le Corbusier, ¢agdaslarina kiyasla toplu konut konusunda farkh ve daha uglarda
¢ozlimler ortaya koymustur. ‘Existenzeminimum’ anlayisiyla yola ¢ikan May gibi
mimarlar1 sorunlar kargisinda etkisiz ve savunmaci bir tavir sergilemekle itham
eder.” Corbusier daha genis ufuklu ve atak bir tavirla ‘maison maximum’ ismiyle
yeni modern konutun mekin standartlarim ilan eder. Bahge-gehir anlayisinn farkl
yorumlan seklinde devam eden toplu konut sunum bigiminden radikal bir kopusu
Onerir. Biitlin bir yerlesme dlgefini tek bir blokta toplayarak bunu gergeklestirir.
Immeubles Villas ve Une Ville Contemporaine projeleri bunun ilk &rnekleridir.
Ancak Corbusier’nin bu modelleri II. Diinya Savagi’ndan sonra ger¢eklesme firsati
yakalar. Nokta bloklar1 ve Unité¢ d’Habitation benzeri bloklar1 1950 ve 60°h yillarda
sik¢a uygulanir.

Bilgin, “Corbusier’nin dev bloklar: sadece bir yerlesmedeki tiim konutlar1 igermekle
kalmiyor, miinferit bahgeleri, yaya yollarmi, rekreasyon alanlarim, sosyal hizmet
fonksiyonlarimi da biinyesine alarak digarida yalnizca otoyol ve yesilden bagka bir
sey birakmiyordu™* seklinde Corbusier'nin megastriiktiirlerini tanmlar. Bilgin,
ayrica konut birimlerinin de bahge biiyiikliigiindeki teraslartyla, dar alanlara ragmen
brakilmg galeri bogluklariyla, disaridaki sonsuzluk ufkuyla, geg¢misin yiiklerinden
armmmus bir 6zgiirlik duygusu vaad etmek iizere tasarlandiim belirtir.

Kolonlar {izerinde ayaga kalkmmg bloklar, aralarmda ahgilmadik mesafelerle ve
birlikte bir diizen olusturmayan tesadiifi dagilimlariyla, yesil {izerinde yiizen gemileri
cagnstirir. Corbusier difer Avrupalh modernist meslektaglarimdan farkh olarak
gelenekselden daha kokll, kesin bir kopugu arar. Mekdn kurulugunu ingaat
stirecinden, plam cepheden, pencereyi duvardan, binalari da yerden koparmak ve

% Kenneth Frampton, Modern Architecture: A Critical History (London: Thames and Hudson, 1992),
178.
%4 Thsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1807.
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bloklan birbirlerine gére konumlanmaktan kurtarmak ister.”> Bes ilkesini agikiamak
icin yaptig1 krokilerde geleneksel konut ile olmasi gereken ¢afdas konutu
kargilagtinir. Binamin yerden yiikseltilmesi (pilotis), gati bahgesi, serbest plan, bant
pencereler, serbest cephe diizeni, Corbusier’in ¢agmm konutu i¢in koydugu ilkelerdir
ve yukarida bahsi gegen koparma, dzgiirlestirme eyleminin araglandir.

Le Corbusier “Yeni Bir MimarhZa Dogru” kitabmda modern mimarhk ve c¢agm

konutu {izerine diigiincelerini ve projelerini toplar:

“...bdylece mimarhk zamanin aynasina doniigiir.

Giinimiiz mimarh$, konutla, siradan ve ¢agdas insan igin sradan ve ¢afa uygun
konutla ilgileniyor. Artik saraylarla ugragmiyor. iste zamanm bir gostergesi.

Siradan insan i¢in, “herkes” i¢in konut aragtirmasi yapmak demek, insana 6zgii temel
ilkeleri, insan Gigegini, gereksinim karsilayan tipi, isleve yOnelik tipi, duyarh tipi
yeniden bulmak demektir. Iste isin en 6nemli noktas1 ve tamamm budur. Insanh@n
satafati terk ettigi onurlu ¢ag kendini gdstermekte.”®

... eger yiiregimizden ve akhmizdan konutun donmus kavramlarm g¢ekip c¢ikarmsak,
soruna elestirel ve tarafsiz bir gbzle yaklagirsak sonunda gereg-konuta, varhigmmiza
eslik eden c¢ahyma araglarinin estetifiyle giizellesen, saglikli, seri firetilen konuta

ulasiriz.”
2.4.5. CIAM

CIAM  (Uluslararast Modern Mimarlik Kongreleri), Le Corbusier ve Sigfried
Giedion &nciiliigiinde 1928 yilinda, Isvigre’nin La Sarraz kentinde yapilan toplanti
ile kurulur. Dért kitadan 23 ilkenin temsilcilerini biinyesinde barmdirir. Orgiit, 1928-
1959 yillar: arasinda gesitli filkkelerde toplantilar yapar. Modern mimarhga kentbilim,
konut ve konut bolgeleri konularinda 6nemli katkilarda bulunur.

% {hsan Bilgin, "Serbest plan, serbest cephe, serbest ev”, Cogifto, 1999d, Say1: 18, 144.
% Le Corbusier, agk, 16.
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La Sarraz’daki ilk toplantiun amaci, ‘mimariyi akademik ¢ikmazdan kurtarmak
tizere eylem plam aragtrmak’tr.”’ Toplant: sonug bildirgesinde genel ekonomi
bash@ altinda, mimarhkta rasyonalizasyon ve standardizasyon konulan {izerinde
durulur. Ozer, rasyonalizm ve fonksiyonalizm ad: altinda taninan {islubun bu toplant1
ile adeta tescil edildigini belirtir.”® 1929 yilinda Frankfurt’taki toplantida tartimalar
‘Existenzeminimum’ {izerinde yogunlagir.”” 1930 Briiksel’de de konut problemi &n
plandadir. Gropius bu toplantida ¢aligmalarim sunar.

4. toplant1 1933 yilinda Marsilya ile Atina arasinda SS Paris gemisinde yapilir. Daha
sonra Atina Kartas: olarak adlandmilan sonug bildirgesi ile kent 4 ana boliime ayrilir.
Konut, rekreasyon, is ve ulagim olarak nitelenen bu kentsel bdlgeler mimarkgin
farklhlagan bagimsiz alanlar olarak goriiliir. 5.toplanti 1937°de Paris’te yapilr. II
Diinya Savasi sonucu meydana gelen yikim, barinma sorununu bir kez daha
giindeme getirir. Konut yapimnda yeni ve deneysel olanin yerine basit ve saglam
olanin pesine diigtilmesi dile getirilir. Biiyiik sehirlerin otonom yeni konut bdlgeleri
ile yeniden yapilandirilmasi, tarihi kentin kiiltiirel ve politik yasamn merkezi olarak
diizenlenmesi nerilir.'®

1947 yihnda Ingiltere Bridgewater’da yapilan 6. toplantida Aldo van Eyck mimari
mekéniklesmenin her tiiriine kars: sert elestiriler getirir. Eyck dogrudan islevselciligi
hedef alr. Geng mimarlar ile savas Oncesi yaklagmlarim siirdiiren eski kugak
arasmda fikir aynliklan belirir. Bakema, mimarhfm asli gorevinin insanmn tinsel
gelisiminin  saglanmas1 oldugu goriigiinti dile getirir. Varolusgu terminoloji
mimarliga niifuz etmeye baglamustir.’”! CIAM’m bu 6. toplantisiyla birlikte farkh bir
stirece girilir. Elestiriler 1951 Hoddeston, 1953 Aix-en-Provence, 1956 Dubrovnik
toplantilarinda da devam eder. Tiim bu gelismelerde barinma, konut yeni teorilerin
hem kaynagi hem de hedefidir. Aix-en-Provence’de Sert, milyonlarca konutun
yapmminda beliryecinin endiistriyel seri firetim ve makinalasma degil, insan dlgegi ve

7 Le Corbusier, a.gk., 325.

%8 Biilent Ozer, Yorumlar (Istanbul: YEM Yay., 1993), 396.

% William J.R.Curtis, Modern Architecture Since 1900 (London: Phaidon Press, 1996), 255.

190 Jonasi de Sola-Morales, Differences, Trans: Graham Thompson (Massachusetts: MIT Press, 1997),
43,
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ikamet edenin olmasi gerektigini vurgular. Dubrovnik’te kimlik kavramm
giindemdedir. Nitekim Otterloo’da yapilan son toplantida Eyck, Sert, de Carlo,
Bakema, Candilis gibi gen¢ mimarlar ile Giedion, Le Corbusier ve Gropius gibi eski
kusak arasinda ayrilma gergeklesir.

1970’lerle  beraber modern-sonrasi ddnemin fizerinde duracagi konular son
toplantilarda dile getirilir. Biitlin bu siirecte mimari arayislar 6zellikle konut
tizerinden dile getirilir. Konut ile yenilenir, konut ile hezimete ugrar, elestirilere

hedef olur.
2.4.6. Rus Modernistler — Komiin Evleri

Yiizydm ik g¢eyreginde Avrupa’daki gelismelere paralel, konut mimarisi {izerine
Rusya’da da galiymalar yapilmaktadir. 1924 yilindaki 13. Parti Kongresi’'nde konut
problemi en dnemli sorun olarak kabul edilir."® Ginzburg liderliginde bir arastrma
grubu, konut alaminda standardizasyon {izerine ¢ahsmasi igin hiikiimet tarafindan
gorevlendirilir. Ginzburg, aym zamanda OSA (Cagdas Mimarlar Birligi)’nin da
lideridir. OéA, 1926 yimdan itibaren yayn orgam SA aracihfiyla mimari
uygulamalarda bilimsel yOntemler ve konut sorunu {iizerine yaptifi c¢ahsmalar
yayinlamaktadir.

Konut {izerine yapilan bu ¢aligmalarin ekonomik boyutu kadar dnemli olan ve bu
calismalar1 Avrupa’daki ¢agdaglarindan ayiran ideolojik boyutudur. Devrim sonrasi

.....

konut 6nemli bir yere sahiptir. Toplumsal kondansatdr olarak goriilen konut ‘yeni
aile’ye uygun bigimde planlanacakﬂrl Bu yeni konut modeline ‘komiin evi’
(communal housing/dwelling — dom-kommuna) adi verilir.

Komiin evleri bir anlamda Utopyacilar’m 6nerdikleri site modellerinin yeniden
giindeme tagnmasidrr. Komiin evlerinin ortak Ozellikleri mutfak, yemekhane,

191 yonasi de Sola-Morales, a.g k., 44.
102 Kenneth Frampton, a.gk., 173.
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camagirhane, kres, dikis atSlyesi, lokal gibi ortak hizmetler sunan mekénlan
barmdirmas1 ve bu isler ig¢in birim konutta ayrilan hacimlerin konut disina
taginmasidir. Anatol Kopp, bu konut gruplarmmn 1920 ile 1925 arasi donemde en
fazla 300 kisi i¢in yapilirken, 1926°dan itibaren binlerce kisilik komiinoteler igin
planiandiklarii belirtir.!®® Bu yerlesmelerde kisisel faaliyetler i¢in ayrilan alan
giderek azaltlrken, ortak mekénlar genislemektedir. Dogrudan Utopyacilarin
sitelerinden etkilenen ve biytik c¢ogunlufu gergeklesmeyen tasarilar, kagmilmaz
olarak beraberinde baskiy1 ve otoriter bir yapiy: getirir. Insa edilen komiinal bloklar
ise biiyiik yemekhaneleri, giiriiltiilii ve pis i¢ sokaklar, tuvalet ve lavabo Onii
kuyruklary, insani boyuttan yoksun mekénlar ile bagarisiz yerlesmeler olarak tarihe
gecerler. Komiinal bloklar her ydnleriyle birer kiglaya benzemektedirler.

Adorno ‘Minima Moralia’ isimli kitabinda yer alan ‘Evsizlere Sigmak® baghkl
yazisinda “Evler eski konserve gibi kullamip atilacak seylerdir artik. Gergeklestirilme
firsat1 bir kez kagmldiktan sonra sadece burjuva yasammmmn koklerini giirtitmekle
kalan sosyalist toplum da sahici bir barinak imkanini yok etmektedir” diyerek devrim
sonrasi Rusya’daki konut deneyimini elestirir.'**

Komiinal bloklara kars: bir alternatif Nikolai Markovnikov’dan gelir. Markovnikov,
Rusya’daki bahge-sehir hareketinin 6nciistidiir. Ulke kogullarmmn g6z dniine alinarak,
toplu konut iiretiminde geleneksel az-kath kirsal konutlarin rasyonalizasyonunun

model olarak benimsenmesini savunur.'%’

Komiinal bloklarin olumsuzluklari o donemde dile getirilmeye baglamir. Ginzburg,
1929 yilindaki bir yazisinda insanlarm bir binada kollektif yasamalar1 icin
zorlanmamasm, bunun gegmiste olumsuz sonuglara neden oldugunu belirtir.'%
Ginzburg, kademeli ve dogal bir gecis imkaninin saglanmasim savunur.

103 Anatole Kopp, Changer la vie, changer laville, 10/18, 318°den aktaran Kiirgat Bumin, a.g.k., 118.
104 Theodor Adorno, Minima Moralia, Gev. Orhan Kogak (istanbul: Metis Yay., 2000), 39.

105 Catherine Cooke, Russian Avant-Garde (London: Academy Editions, 1995), 95.

106 Kenneth Frampton, a.gk_, 174.
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Ginzburg’un Narkomfin Binasi, Ivan Nikolayev’in Textile Institute Konut
Kompleksi, OSA’nin ¢aligmalari devrim sonrasi Rusya’da konut sorununa bir ¢6ziim

ve toplum mithendisliginin bir araci olarak tasarlanan komiin evlerinin 6rnekleridir.
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2.5. MODERN KONUTUN HEZIMETI

Giedion 1929 yihinda yaymlanan kitabinin adi ile Modern Mimarh@m konut sorunu
kargisinda  yikklendigi misyonun adm da koyar: “Beftreites Wohnen”
(Kurtulmug/Ozgiirlesmis/Azat Edilmis Ikamet). Giedion 19. yiizyilin geleneksel
konutuna iligkin gergekleri ekonomi, {iretim, tasarim ve kullanim baflaminda
elestirir:
“Biz

Ebedi degeri olan evden ve sonucundan

Kirasi pahal olan evden

Kalin duvarlari olan evden ve sonucundan

Antt olan evden

Bakimu ile bizi kélelestiren evden

Kadmin ¢ahsma giiciinii oburca yutan evden

Kurtulmak istiyoruz.

Bu nedenle,

Ucuz eve

Digariya agilmig eve

Hayatimiz1 kolaylastiran eve

ihtiyacimz var.”'%

Ev sakinini 6zgiirlestirmeyi hedefleyen anmlayigla Giedion, 19. yiizyil konutunu
actkca ‘masif bir zindan’a benzetir. Giedion modern konut mimarhZnmn
manifestosunu yazarak gelenekselden ¢ok yonlii kopus siirecini hedefler. Giedion’un
kurtulus manifestosu ne kadar heyecan vericidir. Corbusier’nin projeleri ve
sOylemleri ne kadar iyi niyetli ve disiilkiiseldir. Modern konut ile tiim insanlarm
sorunlar1 ¢dziime kavusacaktir. Ancak siire¢ bu beklentileri bir Slgiide bosa ¢ikarir.
Gergi artik ne kolera ve veba ile bogusan, aym evi bir kag ailenin paylasti1 endiistri
schri manzaralan kalmustir, ne de savaslar sonrasi meydana gelen yikim sonucu

197 Ela Kagel, a.g.k.,1998, 94.
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sokaklarda kalmig milyonlarca insan vardir. Bir sekilde acil olarak barmma
sorunlarina ¢6ziim bulunmugtur. Ancak bu niceliksel geligme barinma kiiltiiriiniin
i¢inde bulundufu problemleri ¢dzmeye yeterli-olmaz. Usgul konut, minimum konuta;
modern konut cevreleri de insam yabancilagtiran, kimlik problemleriyle yiiz ytize
birakan mekinizmalara doniigiir.

Adomno, ‘Minima Moralia’da su satwlan arka arkaya yazar: “I¢inde biiylidiigiimiiz
konaklar ve geleneksel evler gekilmezlesmistir. Orada yasanan her konforun bedeli
bilgiye ihanettir bugiin,....... Bir ‘tabula rasa’ fizerinde inga edilen 0 modern, iglevsel
konutlarsa, uzmanlarin ukala, zevksiz ve tuzu kuru burjuvalar i¢in imal ettigi, i¢inde
yasayanlarla hicbir baglantis1 olmayan yagama kutularidrr,...”'%

Fransiz ve diinya sinemasimn ustalarindan Jacques Tati de Bay Hulot tiplemesiyle
‘Amcam’ filminde modern yagama dair geliskileri kendine &zgii mizah anlayisi ile
ele alir. Kendi siradan evi ile kiz kardesinin modern estetik degerlerin kalesi olan
hijyenik konutu ve mahallesi arasmdaki farkhhiklar vurgular.

"Mimarlk, konut tasariminda bir ¢ok alanda aym anda yenilenme firsat1 bulur. Bu
mimarhgmm tarihindeki en radikal doniislimii gegirmesini saglar. Ancak bu koklii
doniigiim problemlerin {istesinden gelmeye yetmez. Baglangigta biiyiik bir firsat gibi
go6ziiken bu tepeden tirnaga yenilenme imkédmnin aym zamanda da derin bir “baglam’
probleminin kaynag olacag1 sonradan anlagihir.'® Baglam problemi, sadece fiziki bir
referans eksiklifi yani cevrede ¢ikis noktasi olabilecek verimli bir yapilagsmann
olmamasi ile smurh degildir. Geleneksel mimarilerde, yapr malzemeleri, yapmm
stiregleri ve teknikleri, mekén kurgulan ve donatilan, egyalar, davramslar, yasama ve
algilama aligkanhklari gibi farkh toplumsal pratikler ‘zaman iginde’ birbirlerine
kenetlenir, yani birbirlerinin kogullari, sebepleri haline gelirler ve biitiinliklii bir
barinma kiiltlirlinli meydana getiritler. Yiizyllar icinde yavas yavas olusmus ve

1% Theodor Adorno, a.g k., 2000, 40.
19 {hsan Bilgin, a.g k. 1998, 86.
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toplumsal aligkanliklarin igine sinmis barmma ve ev kiiltiirlerinin kisa bir zaman
arahi$) icinde ortadan kalkmas: yerini kiiltiirel bir bosluga brrakr.''®

James Stirling'in Runcorn Southgate ve Le Corbusier'nin Pessac Yerlegsmesi
bagarisizhifa ugrayan modern konut alanlarnin garpici 6rneklerindendir. Her iki
yerlesme de donemlerinin dnde gelen mimarlari tarafindan tasarlanir. Yerlesime
acildiklar: yillarda mimarhk diinyasmda ilgiyle kargilanir. Ancak her iki yerlesme de
kullamcilar tarafindan benimsenmez.

2.5.1. Runcorn Southgate Ornegi
2.5.1.1. Ingiltere’de Yeni Kent Hareketi

Londra’nm 1I. Diinya Savas:1 swrasinda gordiigii zararlar konut sikintisima yol acar.
Savag sonrasi Ingiltere’de Yeni Kentler Yasasi ¢ikarilir. Hedef, niifusu Londra gibi
biiylik kentlerden ¢ekmek icin hilkiimet destekli yeni kentsel topluluklar
olusturmaktrr. Yeni Kent Hareketi 6nemli 6lciide Ebenezer Howard’m Bahge-Sehir

goriistinden etkilenmigtir.'™

Biiyiik Britanya’da hiikiimet destegiyle 34 yeni kent kurulur. Ik grup ‘Mark I’
kentleri olarak adlandmilir. Bu kentler Bahge Sehir anlayisma ¢ok yakin olarak
tasarlanirlar. Genellikle, komguluk birimlerini olusturan tek aile evleri olarak
diizenlenirler. Her biri yaklagik 30.000 kisilik olarak planlamir. Sanayi, konut, egitim
ve ulasim olanaklati agisindan kendine yeterli merkezler olarak kurulurlar. Bu
kentlere Omek olarak Londra Yeni Kentleri Stevenage, Harlow ve Crawley
gosterilebilir. ' 2

1950-60°larda Yeni Kentlerin ikinci bsliimii olan ‘Mark II” kentleri planlanir. Ancak
bu kentler Mark I kentlerinden farkh olarak ele almr. Bu kentlerin niifus

110 ihsan Bilgin, a.g k., 2000a, 110.
1 yohn J.Macionis, Vincent N.Parillo, Cities and Urban Life (New Jersey: Prentice-Hall, 1998), 381.
'2 Peter G.Rowe, a.g k., 213.
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projeksiyonu 80.000 kisidir. Komsuluk birimlerinden ¢ok merkezi abgveris ve
rekreasyon alanlarim 6n planda tutan kentlerdir. Runcorn Yeni Kenti bu gruba
dahildir.

2.5.1.2. Runcorn Yeni Kenti

Runcorn Yeni Kenti, Liverpool yakmlarinda ¢evresinden gelecek niifus i¢in konut ve
is olanaklari saglamak amaciyla tasarlanir. Planlama, Prof Arthur Ling
baskanh@mndaki bir grup tarafindan yapilir. 1964-89 tarihleri arasinda proje hayata
gegirilir. Runcorn, Ikinci Kusak Yeni Kentleri’nin en basarilarindan biridir. Ancak
bu c¢ahgmada {izerinde durulacak konu basansizlikla sonuglanan Southgate

yerlesmesidir.
2.5.1.3. Southgate Yerlesmesi

1960’larn sonlarinda uluslararasi iine sahip Ingiliz mimar James Stirling’e Runcorn
Yeni Kenti icinde yer alan Southgate yerlesmesini tasarlamas i¢in teklif gotiiriiliir.
Stiling’in 1968°de tasarimina basladig1 binalarin yapim 1970’te tamamlanir.

Southgate yerlesmesinde toplam 1356 konut yer almaktadir. Bu konutlardan 1000
adedi acik koridorli bloklarda yer alirken, geri kalanlan: iki ve {i¢ kath swa evierden
olugmaktadir. Yerlesmenin yapmmnda, o tarihlerde toplu konut uygulamalarinda
yogun olarak kullandlan ©6nyapmn biiyilk betonarme yap: elemanlart  kullanibr.
Yerlesmenin bir bdliimiinde de o donemde yapi endiistrisi igin yeni bir malzeme
sayilan plastik esash elemanlar kullanilir.

Southgate, o yillarda yeni toplu konut yerlesmeleri arasmda ilk akla gelen
6rneklerden biri olur. Ancak zamanla yerlesmede sorunlar bas gosterir. Beton kent,
legoland, camasir makineleri seklinde nitelenen yerlesme benimsenmez. 1980’lerin
baglarinda konutlar terk edilmeye baglanir, vandalizm yayginlasir ve sug oram artar.
1980’lerin sonunda yerlesme tam anlamiyla bir ¢okiinti bolgesine - doniigiir.
Southgate tamamuyla terk edilir. Toplumun hi¢bir kesimi buray: ikametgaht olarak
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Sekil 101, 102. Runcorn Southgate Yerlesmesi, J. Stirling, Liverpool, 1968-70

o

1993,

2
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58

kabullenmez. 1988 yilinin Kasim aymda yerlesmeyi ziyaret eden Stirling, halkm
protestolan ile kargilagir.

1990 yihnda yerlesmenin yikilmasi karan ahmr. 1993°te bdlge tamamen temizlenir.
Bu alanda Hallwood Park adiyla kiwrsal karakterli, geleneksel Ingiliz konutlarm
andrran 554 yeni konuttan olugan bir yerlesme yapilir.

Peki neydi Southgate toplu konut yerlesmesini bagarisizhifa ugratan nedenler?
Kosaner, yapilan bir sbyleside kullamcilarin dile getirdikleri ortak yakinmalar su
basliklar altinda 5zetler:'"?
- Konut planlarmin kendi yagam ve barinma abgkanbklani ile
bagdagmamast.
- Ogzellikle betonarme ac¢ik koridorlu bloklarda zamanla yapisal kusurlarin
olugmasi ve kalic1 onarim ¢dziimlerinin getirilememesi.
- Yapilarm goriiniigline, kiitlesine, kullamlan malzemelerin rengi ve
etkisine aligilamamasi.
- Ses ve 1st yahtimmn yetersiz olmasi.
- Gerek konut ici, gerekse dig mekdn mahremiyetinin saglanamamasi.
- Yogunlufun fazla olmasi.
- Farkh sosyal gruplardan olusan sakinler arasmda kaynagmanin

gergeklesmemesi.
20. yiizyd konut deneyiminin temellendigi gelismeleri gruplandirirken kullandigmuz
ve biiyiik imkénlar olarak g&ziiken degisimlerin aym zamanda biiyiik problemlerin
de kaynag olacagna dair iyi bir rnektir Runcorn Southgate Yerlesmesi.

2.5.2. Pessac Konutlan

1924 yihinda Bordeaux'lu bir sanayici olan Henri Frugés, Le Corbusier'den ¢aliganlart
icin konutlar tasarlamasim ister. Boylece, Le Corbusier seri iiretim ve

'3 Yavuz Kosaner, "Stirling'in Runcorn Yerlesmesi Nigin Yiktrldi?", Arredamento Dekorasyon,
1994, Say1 3: 132-133, 133.
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standardizasyon fizerine gelistirdigi fikirlerini uygulama firsatim elde eder.'"* Pessac
Konutlar: Le Corbusier'nin ilk uygulanan yerlegme projesidir.

Yerlesme, 130 betonarme konut biriminden meydana gelen modern bir bahge-sehir
uygulamasidir. Topraga oturan, ¢at1 bahcelerine sahip 2 ve 3 kath sra ev dizileri
yerlesmeyi olusturur. Konut birimleri merkezi isitmaya ve banyo hacimlerine
sahiptir. Konutlar 1926 yihinda yerlesime agilir.

Zaman i¢inde konutlarda kullanicilar tarafindan degisiklikler yapilir. Bant pencereler
daha kiicik pencereler haline getirilir ve ahgilagelmis boyutlara indirgenir. Birgok
konutta kolonlar arasindaki bogluklar ve gati1 bahgeleri kapatilarak i¢ hacime dahil
edilir. Yerel iklim kosullariin dikkate alinmamasi bu miidahalelerin temel nedenidir.
Yazlan giinesin kavurucu etkisi korunaksiz ¢ati bahgelerini kullamlmaz kilar.
Bolgede geleneksel konutlarn Atlantik'ten gelen” sert riizgar ve yagmurdan
korunmas: igin bati cepheleri sagir tutulur ve ana cepheleri doguya yonlendiritir.'"®
Yerlesmenin tasarmminda bu veriler degerlendirilmemekie beraber ne duvar ne de
pencere yiizeyleri icin kotli hava kogullarma karst bir onlem almir. Yerlesmeye
yonelik bir diger elestiri noktasi ise Pessac Konutlar’min insanlarm aligik olduklar:
veya diigledikleri ev imgesi ile ortiigmemesidir.

Yiizlerce yildir iginde yagamlan kiiltiire ve dogaya ters diisen konutlar kullamcilar
tarafindan benimsenmez. Sonugta, konutlarin tamamu bugiin bakmmsizliktan harap
veya yapilan miidahalelerle baslangictaki hallerinden tamamen uzaklagmig
vaziyettedir. Pessac Yerlegmesi, her basarisizhk dykiisii gibi ders alinmasi agisindan
Oneme sahiptir. Mimar ile kullanici arasindaki isbirligi konusunda bir kez daha
diistintilmesini saglar. Bu durumu yine en giizel bigimde Le Corbusier agiklar: "Her
zaman hakh olan mimar degil hayattsr."''¢

14 William J.R. Curtis, a.g k., 171.
113 Philippe Boudon, "Corbusier: The Failure of Pessac”, http://oest.gasconha.fre.fi/fruges.html.

16 K {irgat Bumin, a.g.k., 66.
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1924, Bordeaux, Fransa, 1926
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2.6. MODERN KONUT ALANLARINA YONELIK YOGUNLASAN
ELESTIRILER VE COZ0UM ONERILERi

Kamu sektdriiniin konut piyasasma etkin miidahalesinden alnan giigle 20. ylizyiin
ilk yarisinda gelistirilen yeni toplu konut modelleri 1960’larda tiim endiistrilesmis
tilkelere yayilip, schirlerin yeni gelisme alanlarmm egemen goriintiisiinG olugturur.'"’
Yeni barmnma kiiltiiriiniin kaynag1 olarak bu konut cevreleri goriiliir. Yiizyihn ikinci
yanist bu konut gevreleri sorgulanmaya baglanr. Yabancilagtirici, dogal ve kiiltiirel
¢evreden soyutlayic: etkileri dile getirilir. Bu elestiriler genel hatlan ile su sekilde
smiflandirilabilir:

Birinci elestiri grubu, kullamci ile diretim siireci ve {irlin arasindaki iliskilerden
hareket eder. Modern toplumlarda politik ve ekonomik diizeyde alman kararlar
dogrultusunda 19. yiizyilm soruntu giindelik yasamum bertaraf edecek bir kurtulug
programi aranir. Devlet, yap1 endiistrisi, dayanikh tiiketim mallan endiistrisi ve
mimarlar arasmda genis tabanlh bir konvansiyon olusmasi1 bu programu
gergeklestirecektir. Fakat istisnalar diginda en etkin aktdr olmasi gereken ‘ev sakini’
(inhabitant) ¢ogu kez diglanir veya proje ile dolayh olarak iligkilendirilir."'® “Yeni
konut cevrelerinde ortaya ¢ikan yabancilagmanin, aidiyet duygusu eksikliginin,
kimliksizlifin kaynaBi, ortalama tiiketici gereksinimlerinin teknokrat bir kimlikle
tanimlanmas1 ve bunlara uygun diisen optimum kurgusunun bitmis bir {iriin olarak
s‘umllmamdn-.”“9 Bu elestiri grubuna dabhil olanlardan bir kesim ¢6zimii geleneksel
yapim ydntemlerine donmekte bulurlar. ITkinci kesim ise yapim teknolojisinin
gelismesinin ¢ikis yolu oldugunu savunur. Her iki kesiminde hedefi kullamicimn
stirece daha kolay katilabilmesi yoniindedir.

Ikinci elestiri grubu, olugan konut cevrelerinin mekénsal kalitesinden yola gikar.
Varhgn baglica teminatlarindan biri olan ve “yer’, ‘aidiyet’ gibi duygularin baglangic
noktasi olarak kabul edilmesi gereken ‘ev’in her tarafa gekilebilen bir deney nesnesi

Y7 fhsan Bilgin, a.gk., 1997b, 1807.
118 Bla Kagel, a.g k., 1998, 94.
1% fhsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1808.
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haline getirilmesine ve orijinlerinden bu denli uzaklagtwilmasma karsi gikarlar.?°
Mekédmn, firetim tekniklerinin dogrudan uzantisma indirgenemeyecek bir fiziki
varolusa sahip oldugunu savunurlar. Dolayisiyla da degisken olan insan
davramglarndan ~ hareketle bafizalarda  karsihfi olmayan konut ¢evreleri
firetilmesini elestirirler. Bunun yerine, mevcut gehirlerin morfolojisinde ve bunlarin
icindeki mekénsal tipolojilerde sakh olan o6geleri degisken kullamm bigimlerinin
hizmetine sunmak gerektigini savunurlar.

Uglincii bir elestiri grubunu ise popiilist kanat olusturur. Bu grup, II. Diinya
Savasi’'ndan sonra ortaya ¢ikan toplu konut gevrelerindeki yeknesaklik, yonsiizlik,
anlam yoksunlugu ve yabancilagtinc: etkilerin sorumlulufunu modernist estetigin
perhizci ve elitist tutumuna yikler.””! Bu egilim yukaridan asapiya dikte edilen
modeller yerine, ortalama insanin begenilerini ve estetik siizgecten gegmemis
tercihlerini de igeren, tutarsizliktan ve celigkiden korkmayan bir cogulculugu ve

cesitliligi Snerir.

20. yiizyihn ikici yarismm baglarindan itibaren Uluslararasit Akim ve savas-sonrast
konut yerlesmeleri bu tiir yogun elestirilere ugrar. Bu siirecte 6zellikle gene kusagin
stiriikledigi bir dizi arayisa tamk oluruz.

2.6.1. INA-Casa

INA-Casa, Italya Konut idaresi tarafindan 1949-1954 yillan arasi Roma’nin kenar
mabhallelerinden biri olan Quartiere Tiburtino’da yaptirilan bir yerlesmedir. Proje
Ludovico Qaroni ve Mario Ridolfi'nin tasarmudir. Hem elestirmenler hem de
mimarlan tarafindan projenin ‘gercekei’ olmasi vurgulanir.'” Proje gergekei bir
programa dayamlarak tasarlanir.

Tiburtino’daki yerlesme kirsaldan Roma sehrine gd¢ eden insanlar igin yapile. Var
olan yerlesme ve yapm tekniklerinin kullanilmasi hedeflenir. Modern mimarhfm

120 fhsan Bilgin, a.g k., 1997b, 1808.
121 fhsan Bilgin, a.gk., 1997b, 1808.
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planlamada 1zgara plan ve dikddrtgen lineer bloklarla gbsterdifi rasyonel yaklasim
tercih edilmez. Konut sakinlerinin toplu olarak geldikleri kasaba ve koylerini
hatirlatan planlanmmg bir diizensizlik INA-Casa yerlesmesinin ‘gercekei’ bir proje
olarak ©6n plana ¢ikmasm saglar.'” Arazide binalar enformel bir sekilde
konumlanirlar. Binalar farkh tipteki bloklarin (3-4-5 kath bitigik nizam ve 7 kath
tekil bloklarin) diizensiz kanismmdir. Birbirinden farklilasan bina kiitleleri, karma
catilan ve diger Sgeleri ile modern mimarhfin sehre yonelik kabul gormiis
konvansiyonel goriislerinden ¢ok mahalle sakinlerinin geldigi kmsal yerlesmelerle
benzerliklere sahiptir.'** Yerlesmenin biitiinli fireyen fakat siireksiz bir gelisim
izlenimi uyandirir.

Forty'®, projenin Italya’da ‘gergekgi’ mimarlifmm nasil olmasi gerektigine dair
tartigmalarin yogunlagmasma neden oldugunu belirtir. Fakat ‘gercekgilik’ (realism)
kavramm Italya diginda hicbir yerde mimari diizlemde tartigmalara dahil edilmez.
Yalnizca Italya’da “gergekgilik’ kelimesi giincelligini korur. Oregin, 1977°de Aldo
Rossi 1960’larda yaptig1 aragtirmalarm “kadim ve giinliik bir gergeklik arryordum”
diyerek anlatir. Ancak Rossi’nin gercekeilife olan ilgisi toplumun temsilinden 6te
sehrin kollektif hafizas ile ilgilidir.

2.6.2. Gallaratese Yerlesmesi

Yerlesme 1967-69 arasi Aymonino ve Rossi tarafindan tasarlanir. 1969-74 yillan
aras1 Milano’da inga edilir. Proje alammin etrafi savag-sonrasi yiiksek apartman
bloklar ile gevrilidir. Yerel ySnetimin belirledigi bir program dahilinde 2400 kisi
i¢in planlanr. 4 biiylik lineer bloktan olusur. Yerlesme bu bloklarin ve kamusal
mekénlarin dinamik bir diizenlemesidir. 7 ve 9 kath {i¢ blok Aymonino tarafindan, 4
kath blok (Manta Amiata Kompleksi) Rossi tarafindan tasarlamr. Manta Amiata,
arkadlar ve kamusal mekénlar: ile anitsal ve gosterishi bir yapidir. Rossi geleneksel

122 Adrian Forty, Words and Buildings: A Vocabulary of Modern Architecture (London: Thames &
Hudson, 2000), 110.

123 Adrian Forty, a.gk., 110.

124 Adrian Forty, a.gk., 110.

125 Adrian Forty, a.gk., 110.



Sekil 117. Gallaratese Yerlesmesi’nde Rossi’nin tasarladig blok (D Blogu).



Ornektir. SAR, yapim teknolojisinin gelismesini bir ¢ikig yolu olarak gérmektedir.
Yeni metotlarla kendi bagmma konut, hatta bina bile olmayan konstriiksiyonlar
tiretilmesini ve kullanicilarm da bu striiktiirleri istediklerince bigimlendirerek konuta
ve binaya doniigtirmeleri amacindadir.'” SAR tasarmm ve yapm siirecinin tiim
asamalarinda kullamici/ev sakini egliinde hareket etmeyi Ongoriir. Baslangicta
yalnizca temel bir iskelet ve hizmet afi vardir. Zaman i¢inde kullamcilar ile ortak
cahgmalar sonucu konutlar olusturulur. Bu etkilesimin sonucu yerlesme farkh tipte
binalar ve farkh konut i¢ mekén diizenlerine sahiptir. SAR’in formiili standardize
edilmis, tek tip, iri bloklardan olusan savag-sonrasi konut gevrelerine yonelik bir
tepki olarak yorumlanabilir.

2.6.4. Malagueira Quarter Projesi

Malagueira Quarter, Portekiz’in Evora bdlgesinde yerel yonetimin girigimi ile 1977
yilmdan beri kademeli olarak inga edilen bir yerlesmedir. Yerlesme Alvaro Siza
tarafindan tasarlanmugtwr. Kiralbk ve satihk 1200 konuttan olusan yerlesmede
yogunluk hektar bagma 75 konuttur. Her 100 konut birimi kendi icinde ticari
mekénlar, ortak faaliyet alanlari ve parklan ile bagmsiz bir komsuluk {initesi
olusturmaktadir. Lineer olarak yan yana gelen, diigiik maliyetli, aviulu tek ailelik sira
evler yerlesmeyi olusturur. Yere 6zgii yasam tarzi, topografya, iklim sartlan ve
eklemlenilen eski doku Siza’nin tasanimum ySnlendirmistir. Modernist vokabiileri,
Akdeniz peyzaj1 iginde ustaca kullanan Siza geleneksel vernakiiler degerleri, degigsen

126 K enneth Frampton, a.g k., 294.
127 fhsan Bilgin, a.g.k., 1997b, 1808.



Sekil 120. N. Habraken'in 1970 yilinda konuta tasarimina iliskin yayinladif bir makalesinde
kullandigs imajlar. O yillarda otomobil tiretiminde uygulanan kullanic: ile birlikte
her bir arabanin bilgisayar destekli tasarim1 ve otomasyon ile firetimi, Habraken'i
konut tasarimi i¢in bu tiir bir model geligtirmeye yoneltir.



A. Siza

i,

Sekil 121. Malagueira Quarter yerlesmes

Sekil 122, 123. Malagueira Quarter.



Sekil 125. Malagueira Quarter.
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sosyal gerceklerle uzlastiracak sekilde doniistiirerek az-katli, yiiksek yogunluklu bir
model olugturur.'?®

2.6.5. Byker Wall Yerlesmesi

Byker Wall konut projesi Ralph Erskine tarafindan tasarlanir. 1969-82 yillan arasi
Ingiltere’nin New Castle sehrinde iki agamah olarak insa edilir. Projede balkonlar,
pencereler ve sundurma gibi bazi mimari 63eler akilci yoresel tonlamalarla ve
smrlar1 belirlenmis bir rastgelelikle biitiinlesirler.'”” Duyarh bir yaklasmmm sonucu
yerlesme, ne kath dizi konutlarm tekdiizeliine sahiptir ne de geleneksel bigim
dagarcifin1 yagmalayan bir takim tavirlarin sonucu kargilagilan ‘kitsch’in Srnegidir.
Proje alam otoyol ile 19. yiizyil konut bdlgesinin arasinda bulunur. Yiiksek egrisel
bir blok yerlesmenin otoyolla iliskisini keser. Bu yiiksek blok disinda tiim yerlesme
az kath konutlardan meydana gelir.

2.6.6. Habitat

"Habitat, 1967 Diinya Fuari icin Montreal’de insa edilir. Konut blogunun tasarmm
Moshe Safdie’ye aittir. Safdie, birim konutlardan olusan siiperblogu tiimcii bir
anlayigla tasarlamak yerine kendi bilegen parcalarna ve 6gelerine ayirmayi tercih
eder.”®® Her konut birimi kendisini disa vurur. Safdie modelini eski Akdeniz sehirleri
tizerine kurar.®! Temel bir striiktiir sistemi iginde konutlar konumlar degistirilerek
yerlestirilir. Blok, bahceleriyle birlikte 158 konuttan olugur. 354 adet 11.73m x
533m x 3.05m boyutlarmda birim bir araya gelerek Oriinti meydana getirir.
Genellikle 2 birimden olugan 15 ayn konut semasmna sahiptir.

128 william J.R.Curtis, a.g k., 594.

129 Alan Colquhoun, a.gk., 99.

130 Alan Colquhoun, a.g k., 95.

13t Arnulf Lichinger, Structuralism in Architecture and Urban Planning (Stuttgart: Karl Kramer
Verlag, 1981), 91.



Sekil 128, 129. Byker Wall.



Sekil 130. Habitat, M. Safdie, Montreal, 1967.

Sekil 131, 132. Habitat. Birimlerin plan ve kesitte birbirlerine eklemlenmesi.
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Yapim maliyetlerinin hesaplananin ¢ok {izerine gikmasi {izerine daha biiyiik bir alan
icin tasarlanan projenin geri kalam1 uygulanmaz. Ancak inga edilen kismu ile Safdie
mimarlik tarihinde yerini alir.

2.6.7. Archigram ve Japon Metabolistler’in Calismalan

Yaklagik aym tarihlerde yukarida bahsedilen arayislardan farkh yonde Ingiltere ve
Japonya’da birtakim {itopyaci ¢aligmalar yapilmaktadir.

Ingiliz grup Archigram 1960’larda teknokratik bir yaklasmmla mega-striiktiirler
tasarlar. Buckminister Fuller ve Italyan Fiitiiristlerin &nerilerini daha ileri bir noktaya
tagirlar. Plug-in City projeleri bir buzdolab: veya bir otomobil kadar endiistriyel hale
getirilmis elemanlarin yine endiistriyel bir tasiyici sisteme takildifi ve eskiyince
yenilendigi bir ‘tiiketilebilir kent’ Snerisidir. Konutun ‘kutsal yuva’ imgesinin yerine
tiiketim nesnesi olarak konutu koyarlar. Archigram geleneksel tiim degerlerden ve
kaliplardan kopusu hedefler. Utopik projeleri endiistriyel bir tiiketim mimarhgmm ug

ornekleridir,

Archigram’in projeleri gagirtic1 bir sekilde 50’lerin sonlarina dogru Metabolistler’in
Japonya’da yaptiklari ¢aligmalar ile benzerlikler gosterir. Metabolistler o tarihlerde
yap1 alam azh@ ve yogun niifustan dolay1 birtakim arayislar icine girerler. Kikutake,
Isozaki ve Kurokawa gibi mimarlar yasam hiicresi olarak adlandirdiklar1 hazr
birimlerin takilip sokiilebildigi, diiseyde yogunlagsmayr hedefleyen megastriiktiirler
tasarlarlar. Metabolistler mekénik bir sSyleme sahip olsalar da, gabgmalarmda
hiicreler ve petekler gibi organik yapilarn ipuglani ile kargilagiir.*? Biiytime,
esneklik ve degisebilirlik Metabolistlerin iitopik projeieriniri ana temalandir.

Her iki ¢abhsmamin da ortak ozellikleri mekdnik ve elektronik bir altyap: ile
desteklenen striikktiirel bir iskelete takilan standardize edilmig kapsiillerden olugan

B2 William J.R.Curtis, a.g k., 510.
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Sekil 135. Nagakin Kulesi, K. Kurokawa, Sekil 136. Modern Kent icin model, A. Isozaki, 1963.
Tokyo, 1971.



Sekil 137. Yoshitika Utida'nin galimalari. Metabolist grubun ¢ahigmalari, 1970'lerde bir gok mimarn hiicre, kapsiil
olarak adlandirdiklar1 birimlerin takilip soktildag striiktiirler tasarlamalarinda etkili olur.

Sekil 138,139. Tasarlanan birimlerin biraraya geliglerini gosteren ¢aligmalar, Y. Utida, 1970.
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konut bloklar1 Snermeleridir. Statik bir yapilanma yerine degisebilir, hareketh,
dinamik modelleri koymaktadirlar.

2.6.8. Hundertwasser'in Konutlan

Hundertwasser (gercek adi Friedrich Stowasser) Avusturyah bir ressamdir.
Resimleri, genelgecer sanat ve efitim anlayigma, modern sanat, tasarim ve mimarhga
iligkin ters goriigleri, bildirileri, manifestolar,, yeni kuramlary, c¢evreciligi ve bu
goriisleri dogrultusundaki yap1 ve yapitlan ile dikkat ¢eker.

Hundertwasser 1980 yihnda Viyana sehri i¢in kamu konutlari projesini sunar.
Kendine 6zgii degerleri kattif1 sosyal konut kompleksi Viyana'nm tam ortasinda yer
alr. Amaci, "doja ile uyum saglayacak insancil mimariye ait formu"®
gergeklestirmektir.  Hundertwasser, mekansal organizasyon adma kitlesel
konutlagmayr reddeder. Ekoloji ve yesille olusturulacak bir ¢evre yaratmak
amacwmdadir. Dogaya adaptasyon saglayan ve giinfimiiz kentsel diizenlemesinde daha
fazla insanmn gereksinimlerine yanit veren yeni bir gevre anlayis1 getirmek ister.'>*

Viyana'daki konutlarimin insaat stireci degisikliklere, gelismelere ve miidahalelere
agiktir. Hundertwasser'in ¢ogulcu yaklagmm kigisel kimlik yakalamada ve katiimda
olanaklar sunar. Hundertwasser, 'Sakinlere Cagri' isimli bir yazisinda konutlarma
iliskin goriislerini su sekilde belirtir>*:

" Evleri insanlara geri veriyorum. Salt goriiniigte degil, gergekten.

Su andan itibaren, hapishaneye benzeyen birbirinin aym piiriizsiiz kutularda oturan
herkesin bu kutulan kendi elleriyle yeniden bicimlendirmek, hakki ve
yliktimliiligtdiir. ....Boylelikle kendi beyaz tek bicimli giris kapism, kendi beyaz
tek bicimli pencere gercevesini kirmiziya, yesile ya da hangi rengi seviyorsa ona
boyamaya baghyor. Ozellikle digim, boylelikle, yorgun argin eve dondiigiinde kendi
penceresini tamyabilsin diye."

133 J.F. Mathey, "Hundertwasser'in Konutlar1”, Cev. L. Aytek, drredamento Dekorasyon, 1991, Sayr:
26, 114.
134 3 F. Mathey, a.gk., 114.



Sekil 143,144. Hundertwasser'in Konutlari, Viyana, 1984.

Sekil 145. Hundertwasser, konutlarmin
maketi ile birlikte.
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Hudertwasser'in konut projesi bir tepki, protesto niteligindedir. Aym =zamanda
katihmec: mimarhga bir davettir. Inga edilen projesinden ¢ok, elestirileri dikkate
almmaya ve lizerinde diiglinlilmeye degerdir. Mimar géziiyle degerlendirildiginde
yapmn, 'kitsche'e varan yanlan 6n plana ¢ikar. Popiilist bir yaklagimla birgok agidan
bigimsel, keyfi miidahalelerle olustuu ydniinde elegtiriler getirilebilir.

Yukanda bahsedilen yerlesmeler ve projeler CIAM Islevselciligi’ne ve Uluslararast
Uslup olarak adlandirlan mimari anlayisa karsi tepki gosteren mimarlarm ¢8ziim
onerileridir. INA-Casa’da planlannmg bir diizensizlik ve konut sakinlerinin ahgik
olduklari yap1 6geleri kuilanim s6z konusu iken Gallaratese’de, varolan ve sehre
damgasim vurmug geleneksel bir yap: Rossi tarafindan yorumlanmr. SAR, programmi
tamamuyla kullanicinin tiim tasarim ve yapim stirecine katilim {izerine kurar. Byker
Wall yerlesmesi akiler bir segmeciligi kullanir. Siza, modernist vokabiileri kullanarak
‘yer’e Ozgii bir tasanm gerceklestirir. Habitat, Yapisalet Akim’m onde gelen
orneklerinden biridir. Safdie, adeta Corbusier’nin Unité’sini farkh bir yaklasimla ele
almugtir. Archigram ve Metabolistler ise ‘yer’, ‘kimlik’, ‘aidiyet’ gibi temalardan gok
gelecegin toplumuna ydnelik bilim .kurgusal bir ¢alisma icindedirler. Ressam
Hundertwasser ise tepkisini Viyana'daki konut blogu ile ortaya koyar. Mimaride
doga ile kurulan iliski ve katilimcihk konular: tizerinde durur,

135 Friedrich Huondertwasser, "Sakinlere Cagri”, Cev. M. Tiizel, Cogito, 1999, Say: 18, 267.
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BOLUM 3. MODERNIZM ELESTIRILERI

Sosyolog Anthony Giddens'®, ‘Modernligin Sonuglary’ isimli kitabinda tiim diinyay:
derinden etkileyen ‘modernlesme’ olgusunun toplumlar fizerindeki etkilerini inceler.
Giddens, kitabmin birinci boliimiinde ‘modernite’nin lizerine kuruldugu ve hayata
gecirdigi modernlesme projesi ile sonuglar1 agik¢a hissedilen birbirleriyle bagmtih ti¢
temel 6zellik {izerinde durmaktadir.

Birinci 6zellik ‘zaman ve mekinin ayrimas’dir. “Bu 6zellik sinirsiz dlgekte zaman-
mekdn uzaklagmasmin bir koguludur; zaman ve mekdmn kesin bigimde
dilimlenmesinin ~ yollarm  saglar.”®’ Bu pencereden bakildpinda kentin,
fonksiyonlarm, ¢aligma saatleri ile giiniin nasil dilimlendifi, kentin ve yasamin nasil
fragmanter bir hal aldif1 ¢ok sagirtict olmayacaktir.

Ikinci ozellik ‘yerinden g¢ikarma diizeneklerinin gelisimi’dir. “Bunlar, toplumsal
etkinligi yerellesmis baglamlardan kaldimp, toplumsal iliskileri genis zaman-mekén
uzaklklarmda yeniden diizenler.”™®® Bu noktada evrensellik soylemleri akla
getirilmelidir. ’

Ugtinciti 6zellik ise “bilginin diigtiniimse] temelliikii’diir. “Toplumsal yagama iliskin
sistematik  bilgi @retimi, toplumsal yagamu gelenegin degismezliklerinden
uzaklastirarak sistemin yeniden {retiminin bitiinleyici bir pargasi durumuna
gelir.”"*® Toplumsal uygulamalarda geleneksel ve dogal olandan bir kopus yasanr.
Dogal olan ve zaman i¢inde yapilagelen yerine modern insan bilimsel metodu koyar.
Artik onun ‘tasarimlar’ vardir.

Giddens’tan hareketle modernlesmenin toplumlar {izerinde yarattig1 etkiler {i¢ baghk
altmda  Ozetlencbilir:  siireksizlik  (discontinuity), baglamdan  koparma
(decontextualization), distiniimsellik (reflexivity). Bu fi¢li, farkh bir zaman, mekén

136 Anthony Giddens, a.g k., 55.
137 Anthony Giddens, a.g k., 55.
138 Anthony Giddens, a.gk., 55.
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ve varolug bigimini ortaya t;lkanrlar. ve swrast ile ‘gelenek’, ‘aidiyet’, ‘dogallik’1
siirekli olarak asindrirlar.1*°

Bu tespitlerin ardindan birinci boliimde verilen tammlarm isigmda elegtirilere hedef
olan 20. yiizyll modernizminin ve konut deneyiminin yeniden ele ahnmasi gereklidir.
Genellikle iddia edildigi gibi geleneksel barmma Kkiiltiiriini yok eden 20. yiizyil
modermnizmi degildir. Endiistri Devrimi sonrast yasam kosullar1 geleneksel barmma
kiiltiirlerinin varhk kogullarim geri doniilmez bir bigimde ortadan kaldirnmgtwr. 19.
yizyilda giindelik yasama gekli barnma kiltlirliniin eskisi gibi kalamayacag bir
sekilde zaten degigmistir. Bu noktada 20. yiizyil konut deneyimini gelenekleri
ortadan kaldwan bir gelisgme olarak degil, zaten ortadan kalknmg, bir anlamda
sorunlar yumagmn i¢inde kalmig olan barmma kiiltiirinii ‘yeniden inga etme ¢abasr’
olarak degerlendirmek gerekir.'*! 20. yiizyilda barmma kiiltiiriinde kiriima II. Diinya
Savasi sonunda gergeklegir.

II. Diinya Savas1 bir ¢gok alanda oldugu gibi toplu konut pratigi agisindan da bir
dontim noktasidir. Biiyiik sehirlerin yerle bir olmast sonucu acil konut ihtiyaci ortaya
cikar. Bu ihtiyacin giderilmesi i¢in yogun yapmm faaliyetleri baglar. Diigiik maliyetli
ve aceleyle yapilmis konut gevreleri etrafi kaplar. Bu komut gevreleri yiizyihn ik
yarisinda Ozenle tasarlanan, tizerinde etraflica diigiiniilmiis toplu konut alanlarina
benzememektedir. ‘Savag-sonras1 konutlar’ (post-war dwellings) olarak adlandirilan
ve birgok sehrinde rastlanabilen, ¢ok katli-yiikksek yogunlukla, birbirinin aym
kimliksiz  yerlesmelerdir. 1970’lerden giinlimiize dek, aidiyet noksanhg;,
yabancilagma, bellek gibi konular iizerinde yapilan tartigmalarda &zellikle 1950 ve
1960°h yillarda olugan bu ¢evreler hedefiir.

1972 yii Temmuz’unda, Missouri, St. Louis’de, mimar Minoru Yamasaki’nin
1950’lerde tasarladig Pruitt Igoe toph: konutlan dinamitlenerek yikalir.'*? Pruitt Igoe

139 Anthony Giddens, a.g k., 55.

149 thsan Bilgin, “Anadolu’da Modernlesme Siirecinde Konut ve Yerlesme”, Tarihten Ginimitze
Anadolu’da Konut ve Yerlesme, Y .Sey (der.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yay., 1996), 490.

! thsan Bilgin, a.g k., 1998a, 88.

192 William J.R.Curtis, a.g.k_, 449.
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Sekil 147. 1920 ve 30°lu yillarda diretilen konut
sayilar.

Sekil 146. 1820-1970 aras1 Kuzey Amerika gehirleri.
Modernlesme siirecinde kentsel formun doniigiimii.

Sekil 151. Modernizmin belirgin dzellikleriden: ‘arindirma’.

Sekil 150. Modern konut alanlari. E. May.
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Sekil 153, Savag sonrasi Ber

1950-54.

ki. Missouri

M. Yam:
1972 y1ihnda dinamitlenerek yikalir.

Sekil 155. Pruitt Igoe Yerlesmesi,
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toplu konutlar, siflagma, tahribat ve kimlik kaybma yol agtif: ileri stirlilen modern
mimarhifm bir ornegi olarak goriilmektedir. Bu konutlarin yikimum Jencks modern
mimarhgm &ldigti giin olarak niteler.'”® Burada stz konusu olan ashnda
modernizmin Uluslararasi Akim olarak bilinen kolunun bir hezimetidir. Savag
sonrast gelisgmenin kentsel sikintilarmin sorumlulugunu, savas sonrasi kentlesmeyi
yonlendiren politik-ekonomik giicleri hesaba katmadan, biitiintiyle mimari

modernizmin lizerine atmak hatah bir tavir olacaktir.

Mimarhk alaninda baglayan ve 6zellikle konut ¢evreleri iizerine yogunlagan
elestiriler kisa siire iginde hayatin tiim alanlarinda etkisini gdsterir. Artik masaya
yatmilan yalmzca mimarlk degildir. Aydinlanmadan o giine dek hakim olan mantik
sorgulanmaktadrr. Cabsmanin birinci boliimiinde verilen ayrntih tamumlar bu
tartigmalara saflhkh bir gekilde dahil olmak agismdan Snemlidir. Bu d6nemde
yiizeysel elestiriler modernizmi hedef alirlar.

1970’lerle beraber ekonomik, politik ve kiiltiirel alanlarda koklii donisiimler baslar.
Bu doniigimlerin neden oldugu durum, birbirine bagimh ¢esitli isimlerle
nitelendirilir. Post-fordizm, post-endiistriyel donem, postmodernizm, kiiresellesme
gibi terimlerle nitelenen bu dénem ashnda teknoloji devrimi olarak nitelenen izl
gelismelerin sonucu kapitalizmin yeniden yapilanma siirecidir.

Jameson, Emst Mandel'in “Ge¢ Kapitalizm™ isimli eserinden yararlanarak
kapitalizmin geligim evrelerinin kiiltiirel kargiliklarim su sekilde belirtir'*:

Kapitalizmin Evreleri Kiiltiirel Kargihg1
- 1. Evre: Rekabetci Kapitalizm Gergekgilik
(Pazar Kapitalizmi)
(Laissez-faire)
- 2. Evre: Tekelci Kapitalizm Modernizm

- 3. Evre: Geg Kapitalizm (gok uluslu kapitalizm) Postmodernizm

143 Bill Risebero, Fantastic Form: Architecture and Planning Today (London: The Herbert Press,
1992), 50.
144 Orhan Kogak, “Fredrick Jameson” Baslikli Seminer, Yayimlanmamig Notlar, Istanbul 1999.
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Ozellikle 1980 sonrasi gelismeler agisindan, *73 Krizi’i bir kmlma noktasidir.
Endiistri Devrimi sonrasim #i¢ kugaga ayirabiliriz:

1. Kusak: 1814 -1920

2. Kugak: 1920 - 1980

3. Kusak: 1980 Sonrasi

Bu donemler ile cahgmanin bir Onceki boliimiinde ele alman Endiistri Devrimi
sonrasi konut deneyiminin evreleri arasinda birebir iligki s6z konusudur. Toplu konut
mimarisini incelerken konuyu, politik, ekonomik ve kiiltiirel doniigiimlerden
bagmmsiz kendi smrlan iginde ele almanmn eksik olacag: kesindir. Ozellikle
postmodern olarak nitelenen dénemde bu iligkiler 6n plana ¢ikar.

Mimarlikta postmodernizmin iki kola oldugundan bahsedilebilir."*® Birinci kol olan
Avrupa kanadi (Krier, Rossi), tarih ve varlikla iligki kurma ¢abasi igindedir. Ikinci
kol olan Amerika kanadi (Venturi, Jencks) ise popiilist bir yaklagim benimser.

Harvey, mimarhk ve kent alaninda postmodernizmin “...planlama ve gelismenin
. genis Olgekli, metropol ¢apinda, teknolojik bakimdan rasyonel ve etkin kent planlar
tizerine yogunlagmasi gerektigi konusunda 1srar eden ve bunu kesinlikle yapmaciktan
uzak bir mimari ile destekleyen (uluslararasi islup tiirli modernizmin sade islevci
yilzeylerini diisiiniin) modernist diisiinceden bir kopus anlamma geldigini”"S belirtir.

H.B. Kahraman, postmodernitenin, modernitenin temel parametrelerini olugturan
sistematik 6zelliklerin ¢oziilmesini ifade ettigini belirtir.'*” Teknolojide ortaya ¢ikan
gelismeler ozellikle iletisim alaminda ciddi bir doniigiim yaratir. Bu, zaman-mekén
kavram ve sistemlerinin altiist olmasma yol agar. Kahraman, bu gelismelerin
sonucunda, modernitenin ‘sistém’ ve ‘kontrol’ tutkusunun artik siirdiiriilemedigini
vurgular. Biitiin aydinlanma ve ona bagh Ozgiirlesme ¢afrilarma kargm merkezi
otorite kavranu moderniteden ayn diigliniilmez. Aym zamanda modernite en 6zgiin

145 fhsan Bilgin, “Postmodernizm ve Mimarlik” Baghikli Seminer, Yayimlanmamig Notlar, Istanbul
1999b.
146 David Harvey, a.g.k., 1999a, 84.
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ifadesini bant sistemi demek olan Fordist firetim sisteminde bulur. Soguk Savag’m
sona ermesi, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Fordist anlayisin yerini esnek iiretime
birakmasi, kadin, gevre ve bars hareketlerinin gelismesi yeni bir déneme igaret eder.
Postmodern olarak nitelenen bu stireg 1990’lardaki siyasal ve kiiltiirel
kiiresellesmeyle kurumsallagir. Kimlik, aidiyet, fark kavramlan {izerinde temellenen
yaklaginlar 6n plana ¢ikar. Birey artik, hem 6zel yagsamda hem de kamusal alanda,
yukaridan asafiya indirilmis ve kendisine empose edilmis kimliklerle degil kendi
tercihleriyle yasamak istemektedir.'®

"7 { Balent Kahraman, “Bir postmodern darbe fistiine gegitlemeler (2)”, Radikal 19.01.01.
1% 4 Balent Kahraman,a.gk.
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3.1. YENi KONUT SORUNU

Yiizyihn ik g¢eyreginden 1970’lere kadar Avrupa ve Amerika’da devietgi
uygulamalar ve °‘sosyal refah devleti’ anlayin hakimdir. I. Diinya Savas;i ve
1929°daki Biiyiik Buhran sonrasi artik krizlerin Onlenecefi ve devletin etkin bir
sekilde rol oynayacai ‘Keynesyen politikalar’'*® benimsenir. Bu baglamda
1920’lerden sonra 50 yilbk bir zaman diliminde, devletin kapsamh ve programh
miidahalesi ile konut piyasasinda biiyilkk bir reform gergeklesir. 1970’lerde ise
sermaye yeni bir yapilanma siirecine girer. Sanayilesmis tilkelerin tiimiinde kamunun
finansal destegi kademeli olarak geri gekilir. Konut sektdrii de yeniden serbest
piyasamn Onceliklerine gore yapilanmaya baglar. Biiyiik Olgekteki neo-liberal
tercihlerin yansimasi olan bu yeniden yapilanma sonucunda 1980’lerin sonuna dogru
sanayilesmis tilkelerde ‘yeni konut sorunu’ndan bahsedilmeye baglamr.

Hollanda da bu tiir bir sorunla karsi kargitya kahr. ‘Vinex’ olarak adlandirilan bir
program devlet onciiliigiinde hazirlanir.

Vinex Programui dahilinde Hollanda’da birgok bﬁléede yeni kentsel gelisme planlan
olusturulur. Bu bdlgeler ‘vinex lokasyonlar’ olarak adlandirilir. Programin hedefi,
yeni kentsel alanlara yonelik planlarn niteligine odaklanmak ve gelecepin kent
fragmanlarim tasarlamaktir. Bu sfirece tasarimci, Ozel sektOr, yerel yOnetim ve
kamunun dahil edilmesi hedeflenir. Programmn kapsarmuni, 1993-2005 yillar
arasinda, Hollanda’nin dort bir yaminda inga edilmesi planlanan 635.000 konut
olusturur. Amsterdam’in dogusunda yer alan eski liman bolgesi de bu program
dahilinde konut alanmna doniigtiiriiliir.

1491929 bunalimyla birlikte kapitalist ekonomiler klasik iktisat teorisi tarafindan yasalar1 az gok
anlagilip agiklanabilen bir isleyisin sonuna gelmiglerdi. Bu, {iretimin yeniden gozden geg:lnlmml
aksakhklarin, krizlerin giderilmesi, ya da en azmdan hafifletilmesini saglamak iizere sermayenin
yeniden bir rgiitlenmeye gitmesi, her alanda, her geyde yenilikler getirilmesi demekti. Keynes’in
‘Genel Teorisi® klasik iktisati devirmisti bile. Alabildifine miidahaleci,denetleyici; planh geligimi,
rasyonel planlamay: ilke edinmis, toplumsal sorunlari esas olarak planlama ve ekonomik diizenleme
diizeyinde ele alan bir yaklagim bu yeniden 6rgilitlenmenin rehberi haline gelmisti (Haldun Ertekin,
“Mimarlik ve Utopya IIT”, Mimariik, Say1 81/2: 9-11).
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3.2. AMSTERDAM DOGU LIMAN BOLGESININ KONUT ALANINA
DONUSTURULMESI

Amsterdam, toplu konut mimarisi ile Avrupa’da énemli bir yere sahiptir. Burada 20.
yizyld konut mirasim farkh agilardan yorumlamus Srneklerle kargilagmiz.
Amsterdam’m dogusunda bulunan genig eski liman bolgesi son on yil igerisinde
benzer bir yaklagimla konut bolgesine doniistiriiliir. Amsterdam Planlama
Departman ile farklh mimari biirolar bu alan {izerinde projeler {iretirler. Projenin
finansmamimt 6zel sektér (New Deal sirketi) listlenir. Bu eski liman arazisinin en
Onemli Ozellifi Amstredam’m merkezine ¢ok yakm olmasidir. Biiyiik bir kismu
tamamlanan yerlesmelerin bulundufu yanmadalar (KNSM, Java, Borneo ve
Sporenburg yarimadalari) tizerinde yapim faaliyeti halen devam etmektedir. Kisa bir
stire igerisinde gergeklestirilen bu biiyiik 6lgekli su {istii toplu konut operasyonu
bagarih bir yerlesme olarak sehre eklemlenmistir.

Bu Glgekte bir yerlesmeyi planlarken daha Onceleri yapilan hatalari tekrarlama
ihtimali yiiksektir. 20. yiizyilda konut yerlesmeleri, genellikle, agir1 dozda uygulanan
tekrarlanma yiizinden kimlik ve bireysellikten yoksun gevrelere neden olmustur.
1980 sonrasi 6zel sektdriin popiilist yaklagimla uyguladi: yeni tiir konut gevreleri ise
birbirinden ¢ok farkli mimari tavirlarin bir arada kullamildiBi, denetimsiz gogullugun
tirlinii haline gelen, tutarhbktan yoksun yerlesmelere doniigmiistiir. Ancak eski liman
bolgesindeki bu yerlesmeye farkhi bir strateji ile yaklagilarak benzer hatalardan
kacimlmak istenmistir. Kendi icinde ¢ok farkhh mimari tavirlan barmdirmakila
beraber ulagilan gesitlilik rahatsizlik vermez.

KNSM Adasi

KNSM Adas’nin vaziyet planmmn temel yerlesme kararlann Coenen tarafindan
belirlenir. Coenen yarimada {izerinde bulunan birtakim binalar1 yeniler ve bu binalar
i¢ine alan, biiyiik bloklardan olugan bir plan yapar.”®® Tasarm yaklagmu biyiik

159 Paul Groenendijk, Piet Vollaard, Guide to Modern Architecture in the Netherlands (Rotterdam:
Uitgeverij Publishers, 2000), 190.
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bloklarmm yan yana gelerek yerlesmeyi olugturmasidir. Adanin uwcunda yer alan
dairesel blogu kendisi tasarlarken, vaziyet plam {lizerinde yer alan diger bloklar: W.
Arets, Wintermanns, H. Kollhoff ve B. Albert tasarlar.

Arets planda 4 63eden olusan yiiksek bir apartman blogu tasarlar. Yapmn biitiiniinii
bu yan yana getirilmig 4 kule olusturur. 20 kath blofun her katinda 5 farkh daire yer
alir.

Kollhoff'un 170m x 60m’lik siiperblogu iri tugla bir heykeli andirir. Limandaki agir
endiistri yapilarma benzemektedir. Blok kapali iki avluya sahiptir. Zeminde yap:
ikiye pargalanir. Giineyde, deniz tarafinda korunan eski bir binay: gevreler. Farkli
konut semalarim biinyesinde bulunduran blok iriligi, koyu renk prese tugla
malzemesi ve devasa ahsap kapilar1 ile bir yuvadan Ote amtsal bir yapy1
andrmaktadir. Adeta az kath konut denizi icerisinde yiizen bir gemiye

benzemektedir.

Bruno Albert’de Coenen’in vaziyet planinda belirledigi kontura uyarak Kollhoff gibi
avlulu blok karakterinde bir yap: tasarlar. Ancak Albert planlamada ve cephelerde
Kklasisist bir tavir sergiler. 6 kath dikdortgen blok igeride 8 katli, dairesel bir bloga

doniigiir ve bir aviuyu ¢evreler.

Wintermanns’mm algak blok dizisi ise yesil alanlari, ¢ati bahgeleri ve yer yer
zeminden koparilan pargalar: ile 20. ylizyil basi modern konut yerlesmelerindeki dizi
konutlardan olusan blok yaklagmmyla ele almmugtir. Ancak mimari dil olarak akiler
bir disiplin iginde postmodern vokabiiler kullanimugtir,"!

KNSM vyarmadasindaki en Onemli konut grubu, Coenen’in tasanmm yaptifi
dairesel bloktur. A¢ik koridorlu bu biiyik yap:i blofu ana bir sistem iginde
maksimum ¢esitlilik g6steren ve farkhlagan konut birimlerini barindirr. Yatayda ve
diiseyde belirli modiillerin yer degistirmesi ile farkli plan gemalar1 elde edilmigtir.

31 thsan Bilgin, a.g k., 2000a, 114.
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Sekil 163-166. Kollhoff’un siiperblogu.



Sekil 167. Albert’in tasarladiB blok.
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Sekil 168-170. Wintermanns’in bloklar1



Sekil 171-175. Coenen’in dairesel blogu.
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Blogun icinde tek, iki ve ii¢ kath farkh biiyiikliiklerde daireler yer alir. Coenen her
farkh konut birimini yapinin dig kabugunda striiktiir ile disa vurur. Malzemesi, renk
segimi ve genis, notr pencere boshuklariyla Corbusien bir tavri benimsenmistir.'*2
Coenen’in blogu toplu konut tasarimmmn olasibklarin tasarlanmas: olduguna dair

Onemli bir dmektir. Coenen planlanmug bir kaos yaratmmgtir.

Arets’in yiiksek blogu Corbusier’nin kulelerini andrwr bir bicimde siliiette yerini
alirken, Kolthoff ve Albert’in avlulu bloklan 19. yiizyil sonu konutlarmin agirhgim
tasimaktadr. Wintermaons’m bloklan ise Oncli modernistlerin  ylizyil bagt
uygulamalarinda kargpilagtifimz swa ev anlayismun yerden koparnlarak 4-5 kath
bloklara tagmmasidir. Coenen ise tasarladif: dairesel avlulu agik koridorln blogu ile
daha Once yapilan hatalarm nedenlerini ve ¢Oziimlerini bizlere isaret etmektedir.
KNSM icin farkh boyut ve isluplarda bloklarin kolaji ile ger¢eklestirilen bir deney
alam ifadesini kullanabiliriz.

Java Adasi

Java Adas’mmn planlamasm S.J. Soeters yapar. Ada kontrollii gesitlenmenin bir
omegidir. Erken 20. yiizyil sehir i¢i yapilanma tarzinin heterojen bir yorumudur.
Sabit bir 1zgara sistem dahilinde, 20 ayr1 mimari biiro tarafindan farkh sekanslarla bir
araya getirilen apartmaniar ve kanal evleri sokak, avlu ve kanal cephelerini
olustururlar.' Farkli mimarlar tarafindan bir dil birligi igerisinde tasarlanan
apartmanlar denize paralel sekilde yan yana gelerek bir oriintii olustururlar. Adada
bulunmayan, daha sonra enine agilan kanallar1 kath tek aile evleri ¢evreler. Soeters,
4-5 kath, farkh renk ve malzemelere sahip ¢esitli apartmanlarin bitisik nizam
yapilandmrimastyla simirlanan yasayan bir sokak araysi igindedir. |

152 fhsan Bilgin, a.g.k., 2000a, 114.
153 Hans Ibelings, The Artificial Lanscape (Rotterdam: NAT Publishers, 2000), 198.



Sekil 178. Amsterdam geleneksel kanal Sekil 179. Java Adast, apartmanlarin
evleri. sokak cepheleri



apartmanlarin ortak avlular.

Sekil 184,185. Java Adasi, kanal evlerinin arka ve 6n cepheleri.
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Borneo ve Sporenburg Adalan

Borneo ve Sporenburg Adalarmin vaziyet plami mimar Andre Geuze ve ekibi West 8
tarafindan yapir. Yerlesmede 2500 konut {initesi yer almaktadir. Bu da yaklagik
hektar bagina 100 konut gibi yiiksek bir yogunluga denktir.

Geuze’nin planinda tek aile evleri baskindir. Alan, az-kath yiiksek yogunluklu bir
yerlesme olarak planlamir. Dar parseller iizerinde yer alan 3 kath konutlar uzun
bantlar iginde yan yana gelirler."”®* Geuze’nin yerlesmesi 20. yiizyil boyunca blok
tarz1 yaplasmamn kargi kutbunu olusturan az kath-yiiksek yogunluklu sira-ev
dizenindedir. Coziimler soyut konut modellerinin dinamik bir tekrarm igerir. Dar
parsel format: fizerine konulmak fizere tasarlanmms eg bilyiiklikteki ‘kutular’,
birbirinden farkli i¢ diizenlemelere olanak taniyan bosluklar olarak tasarlanmug sira-
ev dizilerine dﬁﬁﬁsﬁrler.lss Baslangi¢ noktalar1 aym olan bu kutulan farklilastiracak
olan kullamcilarin ihtiyaglari, imkénlari, tercihleri ve yasama bigimleri olacaktir.
Geuze, ashnda aym noktadan baglayan konutlarin ¢esitlenme olasihklarm

tasarlanmgtir.

Bu az kath konut birimlerinden olusan doku fizerinde ii¢ biiyiik blok yerlestirilir.
Bunlardan ikisi 8, biri de 14 kathdir. Bu yiiksek bloklar gorsel iligkiler yaratilmasi,
cevre ile siirekliligin saglanmasi ve simgesel bir rol {istlenmeleri i¢in siliietin dnemli
noktalarma yerlestirilirler.”*® Bloklar S. Holl, K. van Velsen ve F. van Dongen
tarafindan tasarlanmlar. ‘Whale’ (balina) bu bloklardan van Dongen tarafindan
tasarlanamdir. Masif bir heykel seklinde, az kath yapilar denizinde geometrik bir
kaya gibi durmaktadir.”®” Bina, farkli katlarda yer alan koridorlardan ulasilan 214
konut birimi, ofis ve satiy mekanlarindan olusan avlulu bir bloktur.

154 paul Groenendijk, Piet Vollaard, a.g k., 190.

155 fhsan Bilgin, a.gk.,2000a, 115.

156 Manuel Gausa, Housing: New Alternatives, New Systems (Barcelona: Actar Publishers, 1998), 114.
57 Hans Ibelings, a.g k., 2000, 32.
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Sekil 187. Borneo ve Sporenburg Adalar: vaziyet plam ve katmanlar.
Liman b&lgesinin varolan konturu.

Az katli konutlar.
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Sekil 188. Sporenburg Adas:. Sekil 189. Borneo ve Sporenburg Adalar1. Ozel agik alanlar.
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Sekil 192. Borneo Adas fizerinde mimar J.L. Mateo tarafimdan tasarlanan dizi konut kat planlar1.



Sekil 193,194. Borneo Adasi lizerinde yer alan bir sistem dahilinde birbirinden farklilagan konut dizileri ve
dizinin bitigi.

Sekil 195. Borneo Adasi, yukaridaki dizinin Sekil 196. Borneo Adasi iizerinde bulunan mimar J.L.
icerisinden bir konut birimi. Mateo tarafindan tasarlanan az katli konut dizisi.

Sekil 197, 198. Sporenburg Adas: {izerinde yer alan sira ev dizileri.
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Sekil 199. Borneo ve Sporenburg Adalar: Sekil 201. Yerlesmenin tasarimi esnasinda
proje maketi. ‘baglamn’ tasrima yansitilmasi. Referanslar.

Sekil 200. Arzulanan az katl yerlesme yogunlugu.
Programin mimardan istedigi yogunluk.
Mimarm Gnerisi.

Sekil 202. Sporenburg izerinde yer alan az kath konutlar. $ekil 203. Borneo {izerinde mimar van Neutelings’in
" tasarladigt konut dizisi.
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Sekil 204. Sporenburg Adasi iizerinde bulunan mimar van Dongen Sekil 205. Borneo Adasi (izerinde
tarafindan tasarlanan ‘Whale’(Balina) adindaki siiperblok. bulunan, mimar van Velsen

tarafindan tasarlanan blok.

Sekil 206, 207. Sporenburg Adasi, ‘Whale’, van Dongen.
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Sekil 208-212. Borneo Adast Gizerinde ‘Carpet
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Ayrica genel yerlesme tekniFinde bir diger istisna da her biri ayn olarak ele almacak
olan beterojen swra-ev dizisidir. Bu bolime ‘carpet’ (kilim) adi verilir."”®
Yerlesmenin  bu boliimiinde konutlarin  gelecekteki sahiplerine istekleri
dogrultusunda konut inga etme imkdm tanmmustir. Satilan parsellerin sahipleri
yerlesmenin kurallarma uyulmasi kaydiyla kendi mimarlarmi se¢gme hakkma
sahiptirler. Ust 6lgek kurallanna sadik kahnarak farkh mimarlar tarafindan bu bant
icerisinde birbirinden farkli sira evler tasarlanir. Evlerin ortak dzellikleri ise hepsinin
arka cephelerinin suyla olan iligkileridir. Bu konutlar dar cepheleri, yan yana gelig
bigimleri, boyutlar1 ve suyla olan iligkileri ile geleneksel kanal evlerinin gafdas
yorumlaridir.

Borneo ve Sporenburg yerlesmeleri, giincellenmis Hollanda Modernizmi’nin ritm ve
{isluplarm1 tastyan yatay, tugla bir Weissenhof'mugcasina garip bir ortam sunar.
Kimligi, kararh bir gekilde ardigik olarak tekrarlanan, birimler ve bu birimlerin
olusturdugu keskin, diiz perspektifler olugturur.'*’

Hans Ibelings’in ‘Supermodernism'®” olarak adlandirdigi, bir nevi ‘ikinci
modernizm’ olarak kabul edebilecegimiz Hollanda kaynakh bir mimari yaklagim bu
yerlesmedeki konut mimarisinde genellikle hakimdir. Bu mimari yaklagim azami bir
gesitlenme sajlamaya yonelikti. Ancak yapilardaki farkhlasmay: dis kabuga
miidahale ederck yaratmaktan kasith olarak kagmir. Bigimcilikten uzak -durmay:
yegler. Tercihini diizglin, hemen hemen tek renkli ve tek parga, sade, temel
geometrik formlardan yana kullanwr. Genellikle kapali ve yalin cepheleri, seckin ve
kolayca fark edilebilir olmalarina ragmen bu mimariye mutlak bir anonimlik
kazandinir. Malzeme se¢imi, detay ve bitislerdeki hassasiyet bu yaklagmm destekler.
Andre Geuze’nin Borneo Adasrnda bulunan, swra evlerden olugan. yerlesmesi bu

yaklagimn iyi bir 6roegidir.

158 Hans Ibelings, a.g.k., 2000, 228.
159 pieter Uyttenhove, Techniques&Architecture, 2000, vol. 447, 26-25.
160 Hans Tbelings, a.g k., 1998, 65.
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Amsterdam’da yapilan yeni toplu konut alami son donemin Onemli mimari
faaliyetlerinden biridir. 20. yiizyil konut deneyiminden nasil faydalanldifina iligkin
iyi bir 6rnektir. 1960 sonrast elegtirilerin {izerinde durdufu noktalarda ¢Hziime
yonelik alternatiflerin ne kadar farklilasabilecegini gosterir. Ancak bu farkhilagma
herhangi bir tutarsizifa veya bagibos bir gogulculuga neden olmaz. Farkh tawvirlan
barindirmakla beraber bu yerlesmedeki yapilar iizerinden Hollanda’nin  kendi
modernizmini yenilemeyi tercih ettigini soylemek miimkiindiir. Yerlesmenin toplu
konut mimarisine iligkin en 6nemli yam, Coenen’in KNSM Adasi’ndaki biiyiik
blogunun ve Geuze’nin farkh mimarlarla ¢alisarak tasarladifi Borneo ve Sporenburg
tizerinde bulunan az kath konut dizilerinin barindirdig birim konut semalanndaki
azami farkhlagmadir. Coenen ve Geuze farkh yerlesme tekniklerini kullanarak
nitelikli toplu konut alanlan yaratmay: baganirlar.
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BOLUM 4. TURKIYE'DEKI GELIiSIM

Toplu konut alamnda Tirkiye'deki sireg bagh basina kapsaml bir aragtirma
konusudur. Dolayistyla bu ¢alismada Tiirkiye'deki siireg, konunun ana hatlanna
deginilerek genel bir gergeve iginde aktanlacaktir,

Turkiye'deki konut bigimlerinin geligimi ve konut politikalan incelenirken
kargilagilan ortak yaklagim konunun zamansal olarak 4 dénem iginde ele
alinmasidir."®" Bu zamansal bolinmeler aym zamanda Tirkiye modernlesmesinin
asamalandir. Farkli caligmalarda kargilagilan donemlere ayirma

1. 19. Yiizyihn ikinci yarisindan Cumhuriyet'e kadar gegen siire,

2. Cumbhuriyet'in ilk yillarindan 1950'ere kadar gegen siire,

3. 1950%erden 1980'lerin bagina kadar gegen siire,

4. 1980 sonras1 olarak yapilmigtir.

Her dénem iizerine yapilan ¢ahigmalarda konu genellikle Istanbul'daki gelismeler ve
ornekler ile ele alinmigtir. Bunun nedeni her zaman Istanbul'un kiiltiirel, toplumsal ve
iktisadi agidan iilkenin en onde gelen kenti olmasidir. Degigimler ilk olarak
Istanbul'da goriliir.

'8! {lhan Tekeli, "Bir Modernlesme Projesi Olarak Tiirkiye'de Kent Planlamasi”, S. Bozdogan ve R.
Kasaba (ed.), Tirkiye'de Modernlegme ve Ulusal Kimlik, Tarih Vakfi Yayinlari, 1998b, Istanbul, 136-
152; Ihsan Bilgin, "Anadolu'da Modernlesme Siirecinde Konut ve Yerlesme", Y.Sey (ed.), Tarihten
Gilnilmilze Anadolu'da Konut ve Yerlesme, Tarih Vakfi Yaymlan, 1996, istanbul, 472-490; Caglar
Keyder, "Konut Piyasast: Informelden Kiiresele®, Defter,1999, Sayr: 3: 73-93; Mete Tapan, "Toplu
Konut ve Tiirkiye'deki Geligimi”, Y. Sey (ed.), Tarihten Ginimilze Anadolt'da Konut ve Yerlegme,
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41.BIRINCi DONEM: 19. YUZYILIN IKINCIi YARISINDAN
CUMHURIYET'E KADAR GECEN SURE

Birinci doénem, Osmanh Imparatorlufu'nun géreceli modernlesme donemi olarak ele
alimr. Sehircilik alaninda c¢esiti yasa ve yonetmelikler ¢ikartilir. Osmanh
Imparatorlufu sanayilesemedigi igin bu dénemdeki geligmeler Avrupa'da oldugu gibi
sanayi kentine bir tepki olarak ortaya ¢tkmaz.

S6z konusu dénemde konut ve yerlesme bigimlerindeki degisimler igin Istanbul'daki
orneklere bagvurulmaktadir. Bu doénemde daha onceki donemlerdeki konut
bigimleniglerinden farkhi olarak karsimiza ¢ikan tipolojileri su baghklar altinda
stmflandirabiliriz'%*;

- sira evler,

- apartmanlar,

- bahge iginde banliy6 evleri (sayfiye konutlarr),

- degisime ugrayan geleneksel ahgap konutlar.

S6z konusu degisim ve yeniliklerin nedenleri su sekilde siralanabilir'®:

- Gog¢ olgusunun etkisiyle kentin kalabaliklagmast (Ancak niifus artist o donemdeki
Avrupa kentlerinden farkhdir. Giivensizlegen ve elden gikan eyaletlerden gogen
misliman nifusun baskente yifilmasi ve ekonomik cekicilikten otiirii gayri-
miislim kesimin bagkente yerlesmesi niifus artiginin nedenleridir),

- Batillagma'mn kurumsal/yonetsel yapida dogurdugu degigimler; bunlann kent
yonetimine, miilkiyete ve meslek orgiitlenmesine olan etkileri,

- Batilllagma'mn toplumsal yasam, tiiketim, zevk ve defer sistemleri iizerindeki
etkileri,

- Toplum yapisindaki degigimler; modern aileye gegis siireci,

Tarih Vakfi Yayinlan, 1996, Istanbul, 366-378; Yildiz Sey, "Cumhuriyet Ddneminde Konut”, Y. Sey
(ed.), 75 Yilda Degigen Kent ve Mimarlk, Tarih Vakfi Yaywnlar, Istanbul, 273-300.
%2 Atilla Yiicel, "Istanbul'da 19. Yiizyiin Kentsel Konut Bigimleri®, Y.Sey (ed.), Tarihten Ginimiize
Anadolu'da Konut ve Yerlegme, Tarih Vakfi Yayinlari, 1996, istanbul, 298.
18 Atilla Yiicel, agk, 299-300.
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- Disa agilan ekonominin konuta yap: malzemeleri (yapim teknolojisi) ve ev
teknolojisi (mobilya, isitma vb.) alanlaninda etkileri,
- Ulagim sistem ve olanaklanndaki degismeler; kent i¢i hareketlilifin artmast,

- Yanglar ve yangin sonrasi imar hareketleri.

Turkiye'deki ik toplu konut uygulamalann bu donemdeki Yenikapi, Kumkap: ve
Kiigik Ayasofya civannda kilise vakiflaninin uygulamalandir, 19. Yiizyihn ikinci
yansinda yaptirilan Begiktas Akaretler ve Taksim Surp Agop sira evleri de ilk toplu
konut uygulamalan arasinda yer alr.’®* Dini cemaatlerin girigimleri ve lojman
niteliinde konutlar sira ev tipolojisinin 19. Yiizyildaki kaynaklandir. Aynca 1918
yangminda zarar gorenler igin Laleli'de inga edilen Harikzedegin Apartmanlan ilk
apartman tipi toplu konut girigimidir. Ancak Harikzedegin Apartmanlann (1920-
1922) eski Istanbul'daki ilk apartman tipi yapilasmadir. Apartmanlar ilk olarak
Miisliman olmayan azmnhgin bulundugu Galata ve Beyoglu'nda uygulamr.
Apartmanlann yapim Beyoglu yakasinda 1882 yilina, Kadikéy'de Yeldegirmeni'nde
ise 1909 yilma kadar gider. '¢°

Belirli kullanici gruplan igin 6rgithi konut yapim faaliyeti ve konut alanlarna devlet
miidahalesi yalmzca Begiktag Akaretler konutlan, Taksim Surp Agop sira evleri ve
Harikzedegin Apartmanlan ile stmirhdir. 19. yiizyihn ikinci yansindan Cumhuriyet'e
kadar gegen siireyi kapsayan birinci donemde modern kentin en onemli
sorunsallarindan biri olan iggi smufi konutu tipolojisi heniiz ortaya gikmamagtir. 1%

1#4 Esad Siiher, "Konutlar", MSU, Mimarlik Boliimii, Bina Bilgisi Yiksek Lisans Programn Ders
Notlan, 1998.

165 Mete Unal, "Tiirkiye'de Apartman Olgusunun Geligimi: Istanbul 8rnegi®, Cevre Dergisi, 1979,
Say1: Temmuz-Agustos, 72.

166 thsan Bilgin, a.g k., 1996, 476.



Sekil 213. 1900'lerin baginda Tepebagi'nda yer alan
apartmanlar.

Sekil 214. Sultan Abdiilaziz'in saray calisanlar igin Sekil 215. Surp Agop sira evleri kat planlart, Taksim.
yaptirdig: sira konutlars, Begiktag Akaretler,
1870.
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Sekil 216, Harikzedegén Apartmanlari, Laleli, 1921.
Mimar Kemalettin. ’
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4.2. IKINCi DONEM: CUMHURIYET'IN iLK YILLARINDAN 1950'LERE
KADAR GECEN SURE

Ikinci dénem Osmanh Imparatorlugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyetine gegis ile baglar.
Bu donemle birlikte Tirkiye'nin modernlesme projesinde Onemli degisimler
meydana gelir. Osmanli modernlesmesine gore daha radikal ve koktenci bir
modernlegme projesi hayata gegirilir.

Erken Cumhuriyet Dénemi'ndeki degisim projeleri mekansal orgiitlenmelerde de
kendisini baskin bir sekilde hissettirir. Tek partili Cumhuriyet rejimi iginde itilke
mekanimin bir ulus-devlet mekamna déniistiiriilmesi ve kentlerin 'modernite’nin yeri
halinde diizenlenmesi stratejileri hayata gegirilir.’®’ Cumhuriyet burjuvazisi ve
biirokrasisi Istanbul’un kozmopolit havasindan kurtanlarak, ulusalc: bir gizgide,
cagdas yasam kaliplarnm benimsemis olarak geligtirilmek istenir. Bu konuda,
kurulacak modern kent-Ankara’ya aragsal bir iglev yiiklenir. Anadolu’nun ortasinda
yozlagtinic etkilerden uzak, gercekten aydinlanmug bir ulus-devletin bagkenti olarak
Ankara segilir. Bir yandan yeni hatlar yaparak, difer yandan yabanci sirketlerin
elindeki hatlar devletlestirilerek, Ankara merkezli bir demiryolu sebekesi olusturulur.
Bu oritlen demiryolu sebekesi hem i¢ pazann bitiinligini saglar, hem de tilkeyi
bagtanbaga sararak bagkentin, vatam {izerindeki denetimini giiglendirir. Devletgilik
politikast sonucu uygulanmaya baglayan sanayi planlarinda yapimas: 6ngorilen
fabrikalarin yerleri, demiryolu giizergaln iizerindeki kiigiikk Anadolu kentleri olarak
segilir. 168

S6z konusu olan ikinci dénemde, Tirkiye'nin niifus artiy hizi ve kentlesme hizi
dugtktir. Toplumun konut ihtiyacim varolan bireysel konut iiretimi kargilar. Bir
onceki donemde ortaya ¢ikan apartman tipi yapilagma yayginlagmaktadir. Ancak,
yeni bagkent olmasi nedeniyle Ankara'da ve sanayi yatinmlarmn gergeklestigi bazi

167 fIhan Tekeli, ""Atatiirk Tiirkiye'sinde Kentsel gelisme ve Kent Planlamast®, Arredamento
Delgorasyon, 1998¢, Say1: 107, 61.
168 {lhan Tekeli, a.gk., 1998c, 61-62.



kentlerde 1930Tu ve 1940'h yillarda farkli uygulamalarla karsdagilir. Bireysel konut
Uretiminin yetersiz kalmasi {izerine iki yeni konut sunum bigimi giindeme gelir.

Birinci sunum bigimi konut kooperatif¢iligidir. Ik konut kooperatifleri ortaya gikar.
Bu konut sunum modeli Bati'da konut sorununu dogrudan yasayan kesimlerce bir
sosyal dayamgma araci olarak dretilir. Bati'dan farkh olarak bizde kooperatifler
yoluyla miilk konutlar tretilir. Ankara'daki Bahgelievler, konut kooperatif¢iligi ile

milk konut edindirme modelinin bir rnegidir.

Ikinci sunum bigimi ise lojman konutlardir. Lojman konutlar genellikle askeri
personel ve birokratlar ya da fabrikalarda galisan nitelikli personel igin sanayi
tesisiyle birlikte tasarlamirlar. Lojman konutlann iiretilmelerinin bir amaci da, bir
yagama ve birarada durma tarzi olusturarak modern toplumun ingasina katkida
bulunmalandir.'® Ankara'da bulunan Saragoflu Mahallesindeki konutlar, Eregli,
Karabiik, Hereke, Izmit fabrikalan i¢in devlet eliyle diretilen konutlar lojman konut

modelinin 6rekleridir.

Bu doneme ait hem lojman hem de kooperatif yerlesmelerinin ortak 6zellikleri, az
kath ve diigik yogunluklu yerlesme bigimleriyle bahge-gehir gelenegi icinde yer
almalandir.™

Mimar Seyfi Arkan tasarladifa Zonguldak Maden ve Komiir Isletmeleri ve Kozlu
Komiir Igletmeleri Amele Evleri Mahalleleri projeleri ile ig¢i konutlan galigmalarmin
ilk orneklerini verir. Bu projeler sosyal bir devlet yonetiminin konut politikalarint
belirleyen etkinliklerdir.'”

Kent niifusunun aym kaldigi ve ¢ofu kentte 1. Diinya Savagt rakamlarinin altinda
oldugu bu dénemde Ankara niifusu yilda ortalama yiizde 6'ik bir bityiime gosterir.'”

1% Thsan Bilgin, a.gk., 1996, 479.

170 thsan Bilgin, a.gk., 1996, 480.

! Mete Tapan, a.gk., 373.

172 [than Tekeli,"Tiirkiye'nin Konut Politikalart Uzerine", Arredamento Mimarhk, 1998a, Sayr: 101,
71.
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Ankara'da varolan bireysel konut sunum modellerinin yetersiz kalmas: sonucu
kooperatifler ve lojman konutlar disginda baraka evler (gecekondular) ortaya gikar.
Ancak bu gelisme Ankara'ya 6zgiidiir ve Tiirkiye i¢in genellestirilemez.



-

esmesi,

Sekil 217. Bahgelievler Yerl
Ankara, 1935.

Sekil 219. Saragoglu Mahallesi.

P. Bonatz, Ankara, 1946.

.
.

ar

Sekil 218. Saragoplu Mahallesi,

ar: S. Arkan.

mim

vaziy

Sekil 221. Zonguldak Amele Evleri Mahallesi
et plan,

Sekil 220. Stimerbank Lojmanlari, Hereke, 1940'lar.
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4.3. UCONCU DONEM: 1950'LERDEN 1980'LERIN BASINA KADAR
GECEN SURE

Turkiye gergek anlamda bir konut sorunuyla ve toplu konut olgusuyla II. Diinya
Savagt sonrast s6z konusu olan tigiincii dénemde kargilasir. 1950 - 1980 arasim
kapsayan tgincli donemde g¢ok partili bir siyasal yagama gegilmesi, hizli bir
kentlesme ve sanayilegme yasanmasi bir ¢ok alanda onemli degigimlere neden olur.
Siyasi tavir, patemnalist bir halkgilik anlayigindan popiilist bir tavra donigir.'” Kirsal
alanlarda tarimin makinalagmasi ve kentlerde sanayilesme ile birlikte ¢ekim merkezi
haline gelen kentlere yogun i¢ gégler gergeklesir. 19. Yiizyilda Avrupa'dakine benzer
sekilde sehirlerin niifusu artar. Kitlesel konut talebi ortaya gikar.

Kitlesel konut talebi bu dénemde her biri farkli yerlesme 6zellikleri tastyan 3 farkh
konut sunum bigimi ile karsilanir'”™*:

- Yap-satg1 Giretim,

- Kooperatif iretimi,

- Gecekondu iiretimi.

Hizi kentlesme kargisinda yerel yonetimlerin gerekli olgiide imark arsa iireterek
talebi kargilayamamalani ve planlama siireglerinin yetersizlii sonucu kent toprag:
tizerinde Onemli bir rant olusur. Tek parsel iizerinde tek mal sahibinin konut
yapabilmesi kurah ve bu rant faktoérii orta siflanin konut sahibi olmasini olanaksiz
hale getirir. Bu kriz, apartmanlagma ve kat miilkiyetinin olanakli kilinmasi ile
agthr.'” Konut sahibi olmak isteyenleri bir araya getirerek, yiksek arsa fiyatlarin
odenmesine olanak veren iki mekanizma devreye girer. Bu mekanizmalar yap-
satgihk ve konut kooperatifleridir. Her iki konut sunum bigiminin igleyebilmesi icin
gerekli diizenlemeler 1948 yihinda galigmalan baglatilan, 1954 yilinda ¢ikarilan ve
bugiinkii halini 1965 yilinda alan 'Kat Miilkiyeti Yasast' ile yapilir.

1" {lhan Tekeli, a.gk., 1998b, 148.
141 Bilgin, a.gk, 1996, 482-483,
15 1. Tekeli, a.g k., 1998a, 72.
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Yap-sat sunum tarz: kentlerin mevcut imarh alanlarinda ve onlarin yakin gelisme
alanlaninda gergeklesir. "Yap-sat diizeni diye tammlanan kavram, ashnda ellerinde
arsalan bulundufu halde iizerinde yeni yap1 yapamayanlarn, adina muteahhit
denilen kigiler tarafindan yapilannin kat ya da daire kargihi1 yapiimasi olayidir."'”
Kat Miilkiyeti Yasasi ile yap-sat modelinde kiigiik arsa sahibi, kiigiikk sermaye sahibi
miiteahhit ve kugiik birikim sahibi konut alicisi elverisi ve giivenli bir piyasa
ortaminda bulugur.'”” Bu sunum modeli toplumda kabul goriir ve bu dénemde arz
edilen yeni konut stokunun % 45'i bu mekanizma ile iretilir. Ancak bu sunum
bigimi, imar haklannin arttinlmas: konusunda siirekli bask: yaratmasi, tarihsel
dokulann tahribine yol agmast, daha teknolojik omiirleri dolmadan pek ¢ok yapinin
yikilmasina neden olmasi ve saghksiz apartman gevreleri yaratmasi dolayisiyla

siirekli olarak sorgulanir.'™

Yap-satgt konut sunum bigimine alternatif olarak, bir yandan da kooperatifler
geligtirilmeye caligilir. Ancak bu donemde yapilan konutlann % 10u bu yolla inga
edilir. Yap1 kooperatiflerinin tarihi 1857 yilna kadar uzamr. Tk yap1 kooperatifleri
Istanbul'da bulunan Ingiliz aznh@n konut ihtiyacm kargilamak tizere kurulur.
Kooperatiflerin Tiirkiye'de gelismesi bir énceki donemde Ankara'mn bagkent olmast
ile ortaya ¢ikan konut talebinin kargilanmasi ile 1930Tu yillarda olur.'” Konut
kooperatifleri, 1960'h yillardan sonra Sosyal Sigortalar Kurumu fonlanmn sadece bu
bigimde kullamlabilmesine izin verilmesi ve Emlak Kredi Bankastmin kredi
olanaklar1 dolayisiyla belli olgiide 6nem kazamir. Bu sunum bigimi, diigiik ancak
diizenli gelir garantisi olan gruplara elverigli kredi ve arsa olanaklariyla miilk konut
edinmelerine yoneliktir. Istanbul'daki Atakdéy ve 4. Levent yerlesmeleri donemin
Onemli projeleridir.

1950 sonrast donemde iigiincii konut sunum bigimi enformel sektorii olusturan
gecekondu  Uretimidir. Gecekondu yapimmn Kanuni  devrine  uzandif
soylenmektedir. Istanbul'da varlifi kesin olarak bilinen ilk toplu gecekondu bolgesi

"8 M. Unal, a.gk, 77.
"1 Bilgin, a.gk., 1996, 482.
178 { Tekeli, a.g k., 1998a, 72.
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Balkan Savagt (1912-1913) yillarinda Ahirkapi'da bulunan 'Teneke Mahallesi'dir.'®
Cumhuriyet Donemi'nde ise ilk gecekondulara Ankara'da rastlanir. Gecekondulagma,
kirdan kente gogen Kkitlelerin temel konut edinme bigimi olarak Tirkiye
kentlesmesinin ilk agamalarinda ortaya ¢ikar. Ancak 1950'den sonra hizli bir geligim
siirecine girer ve yasadigi bir sektér olarak kurumsallagir. Bu donemde kentsel
konutlarin % 45'1 bu yolla iiretilir. Gecekondulagma, diizenli igi olmayan, diigik aile
geliri dalgalanmalar gosteren, megru sayilan konut yapmmnin biirokratik kahplarini
yerine getiremeyen, koyden kente go¢mils gruplann bannma ihtiyaglanm kendi
inisiyatifleriyle gergeklestirdikleri bir sunum bi¢imidir. Kente yeni gelen ve yasal
konut piyasasindan konut edinecek birikime sahip olmayan gruplar, kentlerin imarlh
alanlanmn digindaki kamu arazilerinde, sanayi bolgelerinin gevresinden baglayarak
yayilan bu sunum bigimini kullamirlar. Rejimin bu gruplara yasal yoldan konut
edinme olanad: sajlayamamasi, 6te yandan sanayinin emek talebi, gecekondularda
yaséyan kesimin hakliliklannin temel dayanagim olusturur.’®! Sayilan hizla artan
gecekondululanin segmen olarak kazandiklan 6nem, 1948 yiindan sonra ¢ikanlan
cesitli aflar gecekondu yerlesmelerinin yasallagmalarini saglar. Cikanlan- yasalar ile
gecekondu yerlesim bolgelerinde alt yap: kalitesi gelistirilmeye caligiir. Ancak bu
yasallagma ve iyilestirme siireci aym zamanda gecekondu yapiminin ticarilesmesine
neden olur. Bir siire sonra toplumun bu kesimi igin gecekondu yalmz bir barinak
olmaktan gikarak, kentin olusan rantindan nemalanmay: saglayacak bir yatinm araci
haline gelir.'** Ozellikle 19707 yillarin ikinci yansindan sonra gecekondu siireci
nitelik degistirir. Gecekondu bolgeleri yasallagtiktan ve imar haklanni elde ettikten

sonra, gevre kalitesi daha diigiik olan yap-sat bolgelerine doniigiir.'®

Toplu konut sunum bigimi ilk kez 1967 yilinda Ikinci Bes Yillik Plan'da onerilir. Bu
siireg, bilyiik sermayenin harekete gegirilmesini, talebin érgiitlenmesini, bilyiik arsa
saglanmasim, bu alanlann planlanmasim ve alt yapismin harekete gegirilmesini
gerektirmektedir. Toplu konut yapim siirecinin yasallaginlmas1 konusunda

" M. Onal, a.gk., 77.

180 Mete Unal, a.g k., 76.

18! jihan Tekeli, a.gk., 1998a, 71.
1%2 {ihan Tekeli, a.gk., 1998a, 72.
183 thsan Bilgin, a.gk, 1997b, 1808.
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kargilagilan engeller, talebin niteligi ve konut sektorii digindaki alanlarda karhhgin
yitksek olmasi bilyiik sermayenin ve biiyiik ingaat girketlerinin bu alana girmesini
engeller. Ancak 1980'i yillardan sonra toplu konut alamnda biyikk yatimlar
gergeklesir. '

1950 - 1980 yillan arasindaki d6nemde yasanan yap-sat siireci orta ve ist-orta simfa,
kooperatifler diizenli gelir garantisi olan alt-orta simfa, gecekondu siireci ise kirdan
kente gelen alt gelir gruplanna miilk konut Greten sunum bigimleridir. Her Gi¢ konut
sunum modeli de yagam kalitesini gelistiren nitelikli ¢evreler yaratmada basansiz
olmugtur. Bu doéneme iligkin ilging ve diisindiiriicii bir gelisme ise niifus
yogunlagmasinin olmadigi, hatta nifus kaybeden Anadolu gehirlerinde bile
apartmanlagma siirecinin yayilmasidir.



Sekil 222. Tirkiye'nin herhangi bir bolgesinde Sekil 223. Bilylik sehirlerde gecekondulagma.
gorebilecefimiz yap-sat sunum
tarz1 ile yapilan apartmanlar.

Sekil 225. 4. Levent Yerlesmesi, Istanbul, 1956-1960.
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4.4. DORDUNCU DONEM: 1980 SONRASI

1970'lerin sonuna gelindifinde hem kent i¢i yogunlagma imkanlan hem de kent
cevresinde gecekondu yerlesmelerini ¢eken kamu arazleri siura dayanir. Konut
piyasasinin 6nii tikanir, Bununla birlikte, 1980 sonrasi degigen ekonomi politikalart
sonucunda konut sektorii desteksiz kalir. Konut sektériindeki durgunluk ona bagimh
diger sektorlere yansir. Konut yatinmlaninin ekonomi icindeki itici rolit anlagilir, Bu
konuda onlemler alimr. Yatinmlar 1983 yilindan itibaren artar. Konut tiretimindeki
artigta en onemli rolii devlet tstlenir. Konut kredileri vermek tizere Toplu Konut
Fomu olusturulur. Toplu Konut Kanunu ¢ikanlir. Fonun yénetimi ve kanunun
yiiriitiilmesi i¢in Toplu Konut Idaresi olugturulur, Vergi ve imar kanunlannda konut
iretimini tegvik edici degisiklikler yapiir. Cumburiyet tarihinde devletin konut
piyasasina yaptifi en etkin miidahale bu dénemde gergeklesir. Ancak uygulanan

politikalar 6nceki donemlerde oldugu gibi miilk konut tiretimini devam ettirir.

1980 sonrasi konut uretimindeki en belirgin 6zellik kiigiik girigimcilerin piyasadaki
etkinliklerinin giderek azalmasidir. Uygulanan konut politikalann tikanan kiigiik
olgekli tiretim yerine biyiik 6lgekli girisimlerin 6rgiitlenmesine yoneliktir. Devlet bir
yandan kooperatiflere ve biyilkk miteahhitler kredi saglayarak biiyiik olgekli
projelerin gergeklesmesini saflarken, 6te yandan Toplu Konut Idaresi eliyle

oncelikle Istanbul ve Ankara gibi kentlerde girigimci olarak piyasada yer alir.

Kaynak kullamminda onceliin kooperatiflere verilmesi iizerine kisa siirede ¢ok
sayida kooperatif kurulur. Bu donemi kooperatifgiligi, 1960arn kigiik o6lgekli
kooperatif¢iliginden farkhidir. Ankara'daki Batikent Projest ve istanbulfdaki
Beylikdiizii Uydukent Projesi gibi projeler ortaya gikar.

Ozel sektoriin iirettifi konutlar baslangigta orta gelir grubunu hedef alir. Ancak
zaman iginde (st ve ist-orta gelir grubuna yonelir. "Biiyikk sermaye gruplannin
gaynmenkule yatinmlarimin artmasi sonucunda dnceleri bityiik kentlerde kent i¢i bog
alanlarda baglayan ust gelir gruplanmn biyik o6lgekli konut projeleri, giderek
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kentlerin yakm gcevrelerinde yer alir."'*® Bu yerlesmelerin ortak ozellikleri ise
gevrelerine kapali bir bi¢imde tasarlanmalan ve argi, rekreasyon alam gibi hizmet
birimleri ile beraber ele alinmalandir. 'Site' olarak adlandinlan yerlesmelerin sayilan
1990 sonras1 giderek artar ve konut piyasasinn en hareketli kesimini olugturur.

Devlet eliyle gergeklestirilen projeler de 1980 sonrasi doénemin dnemli toplu konut
uygulamalarm olugturur. Istanbul Halkali ve Ankara Eryaman projeleri 6rnek olarak
verilebilir. Bu donemde Emlak Bankas: da Gretimini artinr ve basta Istanbul olmak
tizere cesitli kentlerde yeni projeleri hayata gegirir.

Doénemin bir bagka konut iiretim modeli ise yerel yonetimler tarafindan baglatilan
projelerdir. Ankara Belediyesi'nin bazirladii Dikmen Vadisi ve Istanbul Esenyurt
Belediyesi'nin Esenkent Projeleri bu baglamda ele alinabilir.

Formel konut iiretimi yukanda anlatilan modellerle siirerken, enformel sektor tim
hiziyla faaliyetini srdiiriir. Ekonomik nedenlerden dolay1 bilyiik gehirlere yapilan ig
g0¢ politik nedenlerle biyitk bir artiy gostererek devam eder. Dolayisiyla kagak
yapilagmada bityilkk artig goriiliir. 1980’ yillarda ¢ikanlan af yasalan ile gecekondu
alanlaninda asil ¢nemli defisim baslar. Hazirlanan islah imar planlan bu alanlarin

apartmanlagmasimn temel aract olur.

1980 sonrasi uygulanan neo-liberal ekonomi politikalan ve yaganan kiiresellesmenin
sonucu olarak kent mekaninda farklilagmalar ve kutuplagmalar artar. Bu degisimlerin
en belirgin olarak izlenebilecegi kent Istanbul'dur. Bu dénemin 6zelliklerini anlamak
agisindan Istanbul 6rnegi {izerinde ayrica durmak gerekmektedir.

1% Yildiz Sey, a.gk., 297.
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Istanbul'da 1980 sonras: iiretilen konutlari, 6n plana gikan uygulamalan ile birlikte
asagidaki sekilde simflandirmak miimkiindiir:

- Devlet Eliyle Gergeklestirilen Projeler:
Halkali Toplu Konutlari, Bahgegehir, Atagehir
- Kooperatifler Aracihgi Ile Gergeklesen Projeler:
Beylikdiizii Uydukent Projesi
- Yerel Yonetimlerin Orgiitledigi Projeler:
Esenkent ve Bogazkoy Yerlegmeleri'®’
- Yap-satpp Uretim: Tek parsel olgeginde sehir igi apartman formatimn

stirdiiriilmesi
- Ozel Sektoriin Uygulamalari*®: 1. Sehir i¢i gokdelenler: Metro-City, Elit
Residence
2. Liiks apartman siteleri: Platin Konutlan
3. Sehir i¢i ve sehir diginda yapilan liks villalar:
Kemer Country, Alkent 2000
- Gecekondulagma:
Sultanbeyli Ilgesi'®’
- Gentrifikasyon'®® (gentrification):
Arnavutkoy, Cihangir
- Lojman Konutlar:
Cerkezkdy ATK Lojmanlart'®®

Kiiresellesmenin pargalayici etkisi kendisini Istanbul sehrinin mekan yapisinda da
gostermektedir. Toplu konut siteleri iist-orta sinif igin bir ideal olmaktan ¢ikiyor.

155 Bkz. Kevin Robbins, Asu Aksoy, "Modernizm ve Binyil: Istanbul'da Mekanla imtihan", Birikim,
1999, Sayr: 123: 53-62.
186 Bkz. Ayse Oncii, "Idealinizdeki Ev Mitolojisi Kiiltiirel Stmirlan Asarak Istanbul'a Ulagt", Birikim,
1999, Sayr: 123: 26-34.
187 -, Blz. Ofuz Isik, Melih Pmarcioglu, "Sultanbeyli Notlant", Birikim, 1999, Say: 123: 47-52.

¥ Gentrification: Kohne yerlesimleri ortadan kaldirarak mﬁlklen daha miireffeh bir niifus icin gekici
hale getiren kentsel restorasyon siireci. (C. Keyder, a.g k., 84) Tiirkce'ye bazi yayinlarda
‘mutenalagma’ olarak ¢evrilmigtir. Gentrification, bir anlamda kentsel ¢Skiintii alanlarinn iist gelir
§ruplarmca yeniden degerlendirilmesi olarak da agikianabilir.

¥ Bkz. Han Tiimertekin, "ATK Lojmanlan", Arredamento Mimarltk, 1998, Sayr: 105: 88-93.
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Villa ve apartman sitelerine dogru bir yonelis gériilityor. Disa karst daha korumal,
her tiirlii sosyal ihtiyacin bu duvarlann iginde kargilandifi, sosyal olarak tamamen
homojen siteler insa ediliyor.”®® Istanbul'da mekansal dagihim hizla mutlak bir
aynmcilik {izerine kuruluyor. Bir yanda apartman  semtleri, korumali siteler

gelisirken, diger yanda ise gecekondu mahalleleri biiyiimelerini siirdiiriiyor.

190 Ahmet Insel, "Yasam Alanlanmiza Sahip Cikmak®, Birikim, 1999, Sayr: 123, 25.
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4.5. BOLUM SONUCU

Turkiye'de konut sorunu ozellikle 1950'lerden sonra her zaman giindemde olmusgtur.
Sorunun giderilmesi ilkedeki toplumsal, politik ve ekonomik istikrarsizhin
giderilmesiyle yakindan ilgilidir. Coziime yoénelik bazen liberal, bazen devletgi
yaklagimlar denenir. Ancak kentsel topraklann deger artigi, arsa spekiilasyonlarimn
Onlenememesi ve maliyetlerin denetlenmemesi &zellikle dar gelirlilerin  konut

edinmelerini engellemistir.'”!

Dort doneme aywrarak ana hatlanyla ele alinan Tirkiye'de toplu konutun geligiminin
ii¢ ozelligi ortaya gikar:'”

- Tﬁrldyé‘nin konut ihtiyacim sayisal olarak kargilayacak yapim kapésitesinin
oldugu gorilmektedir. Ancak konut arzimin sayica yeterli olmasi konut
sorununun olmadi® anlamina gelmez. Toplumda bir yatinm araci olarak
goriilmesi yiiziinden ¢ok konutlu bir kesim ortaya gikar. Odeme giiglugii diigiik
olanlar i¢in sorun hala gegerlidir.

- Toplumun ve bireylerin yapabilirlikleriyle tutarh yeni sunum bigimleri
geligtirebilme esneklii gosterilmigtir. Ancak 6zellikle bu sunum bigimlerinin
stirekli miilk konut arzinda bulunmas: ve bagka modellerin denenmemesi sorunun
kaynaklarindan biridir.

- Olusan yapim kapasiteleri ve geligtirilen farkli sunum bigimlerine ragmen o;téya
¢tkan yerlesmeler istisnai 6rnekler diginda kaliteli yasam g¢evreleri olamamustir.
Varolan sunum modelleriyle nicel bakimdan yeterli sayida konut iiretilmesine

karsin konut gevrelerinin gerekli nitelikte olmas: saglanamamgtir.

Konut sorununun ¢oziimiinde zengin bir diinya deneyimi ve bilgi birikimi ile
Tirkiye'de yasanan siire¢ oniimizde durmaktadir. Sayisal hedeflerle yetinmeyerek
paylagim ve kalite konulaninda politikalar giindeme getirilmesi gerekmektedir.

19! yildiz Sey, a.gk., 300.
192 fihan Tekeli, a.gk., 1998a, 73.
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SONUC
Toplu konut mimarisine iliskin saptamalar agagidaki baghklar altnda toplanabilir'®*:

- Toplu konut bina degil yerlesme tasartmudir.

- Toplu konut odalarn, koridorlarin, merdivenlerin tasanim degil,
bunlarm igine yerlegebilecegi, tekrarlanabilecefi, gesitlenebilecesi,
farklilagabilecegi oriintiilerin tasanmdir,

- Toplu konut kesinliklerden 6nce olasiliklarin tasarimmdir.

- Toplu konut duvarlardan 6nce hizalarin tasarumdir.

- Toplu konutun ortak paydas: konut birimleri degil, modiillerin altindaki
goriinmeyen hizalardir.

- Modiiller 6ncelikle konutlan degil, servislerle yasam alanlarini ayirir.

- “Servisler”, yani mutfaklar, banyolar, wc’ler, depolar, merdivenler,
koridorlar kiigiik ancak yiikli hacimlerdir. Onceden detaylt sekilde
tasarlanirlar.

- “Yagam alanlan” biyilk, ancak bogtur. Farkli yagam olasiliklarina
uyarlanabilmeleri, akigkan olabilmeleri -aym zamanda da bélinebilmeleri
- i¢in serbest birakilirlar.

- 20.yiizyil modern yerlesme kiiltiiriiniin goriiniirde birbirinden farklilagan,
hatta ztlasan egilimlerinin ardinda bu goriinmeyen izlerin strekliligi
bulunur.

- Ortak kabuller herhangi bir maddi tercihe, yani forma, kompozisyona,
malzemeye, yapim teknigine igaret etmezler, karsihk gelmezler; farkh
tercih ve hedeflenen oriintiileriyle igleri her seferinde farkli bigimde
doldurularak yeniden tretilirler.

Toplu konut tasarnminda modiiler sistemin kurulmasi oncelikle tiretim yontemi
agisindan bir gerekliliktir. Ancak modiiler sistem olugturulurken 6nemli olan

153 jhsan Bilgin, a.g k., 2000b, 70-71.
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modiillerin de esnekliginin saglanmasidir. Cagdas konut degisime ayak uydurabilme,
esneklik ve degisebilirlik 6zelliklerine sahip olmahdir.

Bugiin toplu konut tasanmu s6z konusu oldugunda kargimizda genis bir kaynak
durmaktadir. 19. yiizyil ve dzellikle 20. yiizyil toplu konut deneyimi bir miras olarak
elimizin altindadir. Bu doénemlerdeki uygulamalann igsellegtirilmesit saninm
oncelikli olarak yapilmasi gerekendir. Bilgin, bu konu izerine goriglerini
‘hammadde’ ve ‘repertuvar’ sozciiklerinin anlamlanm ve birbirinden farkhihkiarim
agiklayarak aktarir: “Repertuvar, oldugu gibi alip kullamlabilecek, yan yana
getirilebilecek dgelere isaret eder. Hammadde ise tam tersine ‘iglemi’ gerekli kilar.
Almacak ve digerleriyle birlikte bir islemden gegirilecek, kaynastiriimaya,
kenetlenmeye ¢ahligilacaktir. Sonunda bagstaki gibi kalmayacak, bir deneyimden
gegecek, Ozgiillesecek, bagkalasacaktir.”*** Bu aynimin ardindan Bilgin, 20. yiizyiln
fragmanter bannma kiiltGirii mirasini, konut mimarisi konvansiyonlanm tzerlerinde
islem yapilabilecek bir ‘hammadde’ gibi yorumlamanin bugiin i¢in en giiglii dayanak

gibi durdugunu belirtir."*

Walter Benjamin heniiz yiizyiln baginda “Mekanik Yeniden Uretim Caginda Sanatin
Islevi> isimli eserinde tekrar ve tekrar iiretilen sanat eserinin halinin ne olacagma
yamt arar. “Mekanik yeniden iiretim tekniklerinin yaygmlagmas: oramnda sanat
{irliniiniin ‘aura’st ortadan kalkmaktadir. Auramn ortadan kalkmasiyla birlikte tiim
nesneler tarihsizlesmekte, birbirinin aym hale gelmektedir. Bunun modern insanin
yasamindaki en onemli etkisi yagamin bir biitiin olarak degil, bolik-por¢ik yasamr
hale geligidir.”**

Mimarlik meslegi de ozellikle konut iiretiminde ytzyil boyunca bu problemle mesgul
olur. Endiistri Devrimi sonrast konutlan oncekilerden ayiran temel 6zellik toplu
olarak yapilmalanidir. Toplu konut, dogasi geregi sistemi, standardizasyonu, seri
tiretimi, tiplestirmeyi beraberinde giindeme tagir. Seri iiretim tekrarlanma Uizerine

' hsan Bilgin, a.gk., 1998a, 91.
155 fhsan Bilgin, a.g k., 1998a, 91.
19 Rana A. Aslanoglu, “Kent, bellek, kimlik ve Bursa”, Birikim, 1996, Say1 86/87, 146.



kuruludur. Tekrar ise yeknesakhifa ve ayniyete yol agar. “Tekrara dayali iiretimin
¢ozmesi gereken en onemli problem de bu tekrann gesitlenmeye ve farkhilagmaya
agik bir tasanm teknigi ile kurulmasidir. Evler hem aym elemanlann gogaltilmast ile
meydana gelmeli, hem de birbirinden farklilagmahidir.”**’ Uzerinde ekstra bir ¢aba
gosterilmeden, piyasa kosullarmin isteklerine dogrudan teslim olunarak, olasiliklara
kapisim kapatan bir sistem tasaninm tekdiizelife, kimliksizlife neden olur. Oysa
‘sistem’ bir siireg olarak akilci miidahaleler yapildifinda maksimum cesitlenmeye
aciktir. Standardize edilmig birimlerin diigeyde ve yatayda yer degistirerek
tekrarlanmasi farkli olam yakalamaya yetecektir. Onemli olan olasiliklarn

tasarlanmasidir.

Bilgin, toplu konut mimarisinin bu 6zellifini agiklarken ‘permiitasyon tekniginden’
bahseder:'*® “Permiitasyon biinyede basindan beri varolan, binyeye daha basndan
sinmi§, mal olmus olasihklann zincirleme bir bigimde ortaya ¢ikma potansiyelidir.
Bigimcilik, ashinda birbirinin aym olan seyleri ‘digsanidan’ miidahale ile farkliymug
gibi gosterme egilimidir. Cesitlilifin disandan taginmasidir. Permiitasyonda ise
binyeye ickin olan olasihklar yonlendirilebilir; bazlanmn ortaya g¢ikmast
kolaylagtirihir, digerleri engellenir.” ]

‘Tekrar’, ayniyet ve deZismezlik iizerine temellenen ‘birci/teke¢i’(monist) bir
diigiincenin altinda farkhlagmaya imkan veren ozelliginden uzaklasir.'” ‘Tekrar’,
baslangigta bir bulug, yenilik olarak; bir kurtulus mekanizmasi olarak cogku ile
kargilanir. Insanin istefi ve iradesini temsil etmektedir. Bellefin ve aligkaniiklann
Otesinde yeni bir yagsam ahldkidir. Tekrar, dogamin yasalan iginde yer almayandir.
‘Tekrar’ niifuz ettigi her seyi anlam ve ifadeden yoksun birakir. Bir mekénizma
olarak tekrarlanma, agik bir sistem iginde kullamlmayarak, farkhlifa ve gesitlenmeye
yatkin olan 6zelligini kaybeder.

'*7 thsan Bilgin, a.g k., 20002, 71.
1% {hsan Bilgin, a.g k., 1998a, 91.
1% Tenasi de Sola-Morales, a.g k., 1997, 38.
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Sekil 246, Y2K+ Konutlari, NL Architects, The Hague, Sekil 247. K. Kojima'nin Osaka'da inga ettii bir
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Olasihiklanin tasarlanmasimn yamnda toplu konut tasaniminda g6z Oniine alinmast
gerekli bir difer nokta ise ‘yer’ kavramudir. Yapmun, bulundufu baglam iginde
degerlendirilmesidir. Tasanim siirecinde ‘yer’in zelliklei - topografya, iklim,
tizerinde yasayan insanlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapis1 - dikkate alinmalidur.
Bu noktada muhafazakarlik, tutuculuk gibi elegtirilerin yersiz oldugunu belirtmek
gerekir. Nitekim mimar Geuze’nin Bomeo Adasi’ndaki konut yerlesmesi yerel
referanslann igsellestirilip nasil ¢agdas bir nitelikte projelere yansitilabilecegine iyi
bir oOrnektir. Aynca cahgmamn ikinci boliimiinde anlatilan Siza’nin Malagueira

Quarter yerlegsmesi de tasarimda “yer’ kavraminin dnemini kanitlar.

Bu noktaya kadar sunulan tartigmalar ve yapilan incelemelere eklemlenecek yeni bir
gelisme ¢izgisi Ozellikle 1990’larda etkisini gdstermeye baglayan yeni teknolojik
gelismelerdir. Giiniimiiz toplumlannda, teknolojik gelismeler sonucunda bireyin bos
zamam artmaktadir. Teknolojinin sundugu yeni imkanlarin ve esnek yapilanmanin
sonucu yajam ve ¢aliyjma mekanlan birlesmeye dogru gitmektedir. Yeniden ig ve
evin bir arada olmas1 s6z konusudur. Bununla birlikte u¢ noktalarda bireysellesme ve
yeni bir gergeklik alam olarak sibermekinin yasama eklemlenmesi barnma
kiiltirinde hizli déntgiimlere yol agacaktir. Muhtemelen Endiistri Devrimi barinma
kultiiriini nasil derinden etkilediyse, teknoloji devrimi de benzer bir etki yapacaktir.
Enformasyon toplumunun konut talebi, endiistri toplumunun talebinden farkli
olacaktir. Gelecefin barinma kiiltiiriinde biyiik degisimler olacag goriilmektedir.

Bu cahigma, her donemde giincelliini koruyan konut mimarisine yoneliktir.
Turkiye’de yapilacak galigmalara 151k tutmasi umulmaktadir. Genelde mimarhiga ve
ozelde toplu konut tasarumina iligkin tartigma ve uygulamalara yonelik bir ¢aligmadir.
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