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Bu arastirmada, Altinova Tanm Isletmesinde yetistirilen Esmer sigirlarin siit
ve dol verim performanslar ile adaptasyon durumlar: aragtirilmistir.

Arastirmanin materyalini, 1984-1997 yillarim kapsayan siit ve dol verim
kayitlar1 olusturmustur. Incelenen zaman peryodu igerisinde 324 inege ait 1058
laktasyon kaydi degerlendirilmistir.

Siit verim Ozellikleri olarak, 305 gilinliik siit verimi, laktasyon siiresi ve
kuruda kalma siiresi degerlendirilmistir.

Siit verim 6zelliklerine ait en kiiciik kareler ortalamalari, 305 guinlik stit
verimi i¢in 5340 + 91 kg, laktasyon siiresi i¢in 302+4 giin ve kuruda kalma stiresi
icin 82.1£3.2 giin olarak bulunmustur.

Arastirmada etkileri hesaplanan ¢evre faktorlerinden verim yilimin etkisi 305
giinliik siit verimi i¢in ¢ok 6nemli (P<0.01), laktasyon siiresi i¢in 6nemli (P<0.05) ve
kuruda kalma siiresi i¢in 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur. Laktasyon sirasinin etkisi
305 giinliik siit verimi ve laktasyon siiresi i¢in ¢ok 6nemli (P<0.01), kuruda kalma
siiresi igin 6nemsiz (P>0.05) bulunmugstur. Buzagilama mevsimi etkisi ise tlim siit
verim 6zellikleri i¢in 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur.

Dol verim ozellikleri olarak; ilkine damuzlikta kullanma yasi, ilkine
buzagilama yasi, buzagilama aralif1 ve servis peryodu tizerinde durulmustur.

Dol verim ozelliklerine ait en kiigiik kareler ortalamalar ilkine damizlikta
kullanma yasi, ilkine buzagilama yasi, buzagilama aralif1 ve servis peryodu igin
sirasiyla 614.9+8.7 giin, 904.8+39.8 giin, 383.1+4.7 giin ve 99.5+6.1 giin olarak
hesaplanmigtir.

Etkileri incelenen faktérlerden yil etkisi sadece ilkine damizlikta kullanma
yasi igin ¢ok 6nemli (P<0.01), diger 6zellikler i¢in dnemsiz (P>0.05) bulunurken,
buzagilama siras1 ve buzagilama mevsiminin etkisi tim d6l verim 6zellikleri i¢in
dnemsiz bulunmustur.
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The purpose of this study is to determine the reproductive and milk yield
performance and adaptability of Brown Swiss cattle raised at Altinova State Farm.

Data used in this study had been collected within a period of 14 years from
1984 through 1997. A total of 1058 lactation records from 324 cows were analysed
within the period under investigation. .

The milk yield characteristics 305 days milk yield, lactation period and dry
period were investigated.

The least squares means of 305 daily milk yield, lactation period and dry
period were 5340+91 kg, 30244 days and 82.1£3.2 days.

From the factors which their effects were investigated, effect of years, on the
305 days milk yield were found to be highly significant (P<0.01), on the lactation
period found to be significant (P<0.05), on the dry period found to be insignificant
(P>0.05). The effect of lactation number on the 305 days milk yield and lactation
length were found to be highly significant (P<0.01), on the dry period found to be
insignificant (P>0.05). The effect of calving season on the above mentioned features
were found to be insignificant (P>0.05).

Reproductive yield traits including age of the heifers at first breeding, age at
the first calving, the service period and calving interval were analysed.

The least squares means of age of the heifers at first breeding, age at first
calving, service period and calving interval were 614.9+8.7 days, 904.8+39.8 days,
99.5+6.1 days and 383.1+4.7 days respectively.

While calving years had highly significant (P<0.01) effect on age of the
heifers at first breeding, had no significant effect on the other reproductive features.
Calving number and calving season had no effect on the other reproductive yields.

Key Words : Brown Cattle, Milk Yield, Reproductive raits
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1. GIRIS

Son on y1l igerisinde benimsenen ve ytiriirliife konulan ekonomik, politik ve
sosyal tercihler, disa agilma ve 6zellestirme uygulamalarimin etkisi ile Tiirkiye nin
tiim sektérlerinde onemli bir degisim yasanmaktadir. Ancak belirtilen degisimin;
gerek Avrupa ile biitiinlesmeyi hedefleyen, gerekse yakin ¢evresindeki iilkelerde
biiyilk degisikliklerin yasandigi, Ortadogu iilkelerine ihracat olanagi ve sansmna
sahip, 6te yandan da i¢ tiiketimi belirli bir diizey ve kaliteye ulastirma arzusu ve
zorunlulugu olan Tiirkiye igin yeterli oldugunu s6ylemek miimkiin degildir. Avrupa
topluluguna entegrasyon siirecinin yasandigi tilkemizde Tirkiye hayvanciliginin,
topluluk kosullarina uyumunun saglanmasi, mevcut ve dogacak hayvan ve hayvansal
tirlinler dis satim olanaklarmin uygun sekilde degerlendirilmesi ve diger iilkelerle
rekabet edilebilmesi, pek ¢ok sektdrde oldugu gibi hayvancilikta da kritik bir
donemegte bulunan gliniimiizde dogru teshisler konulup kararlar alinmasi ve
yapilacak planlarin israrli sekilde uygulanmasina baglidir. Belirtilen planlama ve
uygulamalarin isabetli olarak segilebilmesinin ilk ve temel kosulu, mevcut durumun
¢ok iyi irdelenmesine baglidir (Ertugrul ve ark., 1995).

Tarimin en O6nemli dallarindan biri de kuskusuz sifir yetistiriciligidir.
Sigirlardan et, siit, deri, sakatat, ¢iftlik giibresi, kemik, boynuz, kan vb. tiriinler elde
edilmektedir.

Sigirlar, tarim igletmelerinde tiretilen ve baska amaglarla ekonomik olarak
degerlendirilemeyen (pancar posasi, pamuk tohumu kiispesi, aygicegi tohumu
kiispesi vb.) yan tirlinleri en iyi sekilde degerlendirerek yukarida siralanan {iriinlere
cevirirler. Bu yonii ile sigir yetistiriciligi tarimsal isletmelerin ayrilmaz bir dalidir.
Sigir birim hayvan bagina en fazla siit veren hayvan tiiriidiir. Bugiin siirli ortalamasi
6-7 ton/laktasyon olan tarimsal isletmeler az degildir, birim hayvan bagina et verimi
bakimindan yine sigir tiirti 6nde gelmektedir. Geligmis tilkelerde ortalama karkas
agirhign 250 kg civarindadir. Bu iki verimin aym tiirden saglandifi diisiiniiliirse
sigircilifin 6nemi kendiliginden anlagilacaktir (Ilaslan ve ark., 1982 b).

Tiirkiye’ nin biiyiikbag hayvan varhigi 1995 yili itibariyle 11 789 000 olup,
bunun 3 597 950’si yerli sigir wrka, 3 106 371’1 kiiltiir rka, 3 113 597 ise kiiltiir
melezinden olusmaktadir (Anonim 1995 a).

Tiirkiye sahip oldugu sigir varligi bakimindan sayisal olarak Avrupa’nin
sayil1 tilkeleri arasinda yer almaktadir. Buna ragmen sigir basina elde edilen verim
diizeyi yoniinden oldukga geri siralardadir. Bunun nedeni diigiik verimli yerli irklarin
populasyonda ¢ogunlugu olusturmasi, yem iiretimindeki yetersizlikler, hayvan
saghgma yonelik hizmetlerin eksik olmasi, pazarlama zincirinin uzunlugu,
orgiitlenme konusunda bir gelisme saglanamamasi, kredilendirme konusundaki
sorunlar, uygulanan yetersiz bakim ve besleme y6ntemleridir (Anonim 1991). Oysa
ekonomik ve rantabl hayvancilikta sigir en 6nemli iiretim araglarindan biridir. Bunun
icin hayvan sayisim arttrmak yerine mevcut hayvanlari 1slah ederek birim
hayvandan elde edilecek verimin artirilmasi gerekir (Ulusan, 1992).

Zootekni faaliyetlerinin temel amaci isletmelerin hayvanciliktan sagladig
ckonomik karhiligi artumaktir. Bu ise hayvanlarin fenotipik degerlerinin
yiikseltilmesi ile miimk{indiir. Bir ferdin fenotipi, kendi genotipi ile i¢inde bulundugu
¢evrenin ortak tesirlerinin bir sonucu olduguna gore yetistirici i¢in ekonomik 6nem
tagiyan 1rklarin gelistirilmesi, hem stirtideki hayvanlarin genotiplerinin hem de i¢inde
bulunduklar1 ¢evre sartlarmin iyilestirilmesi ile bagarilabilir.

Bilinen bir gergektir ki Tiirkiye’deki yerli hayvanlara en ideal gevre sartlar
temin edilse dahi kiiltiir hayvanlarmin verim seviyesine ulagmak miimkiin degildir.
Bu bakimdan verimleri diigiik ¢ok sayida hayvan barindirmak yerine az sayida fakat
Tiirkiye sartlarina uyum gosterebilen yliksek verimli siir irklarinin yetistirilmesi ve
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bu wrklarla yerli irklarin 1slah edilmesi hayvansal liretimde biiyiik artiglar saglayabilir
(So6git, 1990).

Tiirkiye’de sigir 1slahi galigsmalan baslangigta yerli irklarin verimlerinin
seleksiyonla artirilmasi amacini giitmiistlir. Bu amagla devlet kurumlarinda siiriiler
kurularak seleksiyona baglanmugtir. Ancak yerli irklarin verimlerinin bu gekilde
yeteri kadar artinlamamasi kiiltiir irklarimn ithalini giindeme getirmistir. Bu amagla
ilki 1925 yilinda gergeklestirilen sigir ithaline baglanmigtir. Bu tarihten itibaren
Avusturya’dan getirilen Esmer Sifirlar etkin bir bigimde kullanilmaya baglanmigtir
(Anonim, 1991).

Esmer 1rk siit ve et verim yo6nii geliskin kombine verimli bir irktir. Bugiin
Avrupa, Asya , Kuzey ve Giliney Amerika iilkelerinin ¢ogunda yetistirilmektedir.
Tium tilkelerde yetlstmlen Esmer sigir irkinin kokeni Isvu;re Esmerlerine (Brown
Swiss) dayanmaktadir. Isvicre Esmerleri gerek saf yetistirme ve gerekse yerli sigir
wklarinin 1slahi amacr ile degisik iilkelere gotiliriilmiis ve gotiirtildiikleri {ilkelerin
sartlarina kolayca adapte olmuslardir.

Isvicre Esmer irki ¢ogu iilkelerde 1slah edici irk olarak kullamilmigtir.
Avusturya’da  Avusturya Esmeri (Montofon), Almanya’da Alman Esmeri,
Bulgaristan’da Bulgar Esmeri, Tiirkiye’de Karacabey Esmeri ise yerli sigir irklari ile
Isvicre Esmer ki arasinda yapilan ¢evirme melezlemeleri sonucu meydana
getirilmistir.

Isvigre Esmer wrki kimi tilkelerde ise yetistirildikleri iilkelerin 6zelliklerine ve
gereksinmelerine uygun olarak seleksiyona tabi tutulmus, siit veya et verimine agirlik
verilerek yetistirme yapilmistir. Béylece Amerikan Esmeri, Kanada Esmeri, Italya
Esmeri vb. varyeteler ortaya c;lkmlstlr

Tiirkiye’de Esmer wrk sigir yetigtiriciligine 1925 yilinda baslanmig ve orijini
Isvigre Esmeri olan Avusturya Esmer Sigir irki Karacabey Harasina getirilmistir. Bu
wrkin Tirkiye sartlarinda basarili olmast nedeni ile daha sonraki yillarda degisik
Avrupa iilkelerinden Esmer 1k inek ve bogalarin ithali yapilmigtir. Ithal edilen bu
Esmer sigirlar ile hem Karacabey Harasinda yapilan saf yetigtirme takviye edilmis ve
hem de halk elinde bulunan yerli 1k sifirlar ¢evirme melezlemesi yontemi ile 1slah
edilmislerdir. Boylece Karacabey Harasinda Isv1(;re Esmeri, Avusturya Esmeri,
Alman Esmeri ve Karacabey Esmeri olmak iizere 4 varyeteden Esmer itk sigir
yetistirilmeye baglanmigtir (Arpacik ve Erturan, 1982).

Ozel ve devlet isletmelerindeki Esmer Slg1r yetistiriciligiyle ilgili yetistirme
aragtirma sonuglarinin devamli olarak yayinlanmasi, bu wrkin siit ve dol verimleri ve
adaptasyon durumlar1 hakkinda giivenilir bilgiler edinilmesine yarayacaktir.

Bu g¢alismada Altmova Tarim Isletmesinde bulunan Esmer Sigirlarin
yetistirme ve adaptasyon durumlari arastirilarak fenotipik parametre tahminlerinin
yapilmasi amag edinilmistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR
2.1. Siit Verim Ozellikleri
2.1.1. 305 giinliik siit verimi

Tiirkiye’de yapilan aragtirmalarda, 305 giinliik siit veriminde farkli zamanlar
ve farkl yerlerde gesitli sonuglar elde edilmisgtir.

Juma (1963) Eskisehir Tohum Uretme Istasyonu Ciftligindeki Isvigre Esmeri,
Montofon ve Melez Esmerlerde 305 giinliik siit verimini sirastyla 4890 £ 73 kg, 51 15
+ 140 kg, 3892 £ 65 kg olarak bildirmisgtir.

305 giinliik siit verimine ait ortalamalari, Alpan (1961); Kendir (1965) ve
Alpan (1969); Karacabey Harasinda yetistirilen Esmerlerde sirasiyla 2526 + 94 kg,
2693 kg ve 2549 kg, Antirk ve ark. (1964) Lalahan Zootekni Aragtirma
Enstitiisiinde yetistirilen Karacabey Esmerlerinde 2765 + 47 kg; Alpan ve Sertalp
(1971) Baser Kardesler Ciftliginde yetistirilen Esmerlerde 3308 kg olarak
bildirmisgtir.

Biyikoglu (1971) 305 glinliik siit verimine ait ortalamalari, Karacabey
Harasinda Yetistirilen Karacabey Esmeri, Isvigre Esmeri ve Montofonlarda sirasiyla
2645 kg, 2539 kg ve 2336 kg, yine Bursa Bélge Ziraat Okulu Esmerlerinde ve Bursa
Teknik Ziraat Okulu Esmerlerinde 3663 kg ve 3999 kg olarak hesaplamugtir.

Alpan ve ark. (1976) Karacabey Harasina disaridan ithal edilen Alman
Esmerlermde 305 giinliik siit verim ortalamasim 2868 kg; Ilaslan ve ark. (1976);
llaslan ve ark. (1978) Mus Cayir Mer’a Yem Bitkileri ve Zootekni Aragtirma
Istasyonu ile Kars Deneme Istasyonunda yetistirilen Esmerlerde 305 giinliik siit
verim ortalamasinin sirasiyla 4372 £ 672 kg ve 2932 + 51 kg oldugunu, laktasyon
sirasina paralel olarak stit veriminin 5. laktasyona kadar arttigim1 kaydetmiglerdir.

305 gilinlik siit verimini, Alpan (1978) Tiirk Esmerlerinde 2753 + 309 kg;
Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker Fabrikasi Ciftligi 1. parti Isvigre Esmerlerinde
3980 + 70 kg, 2.parti Isvigre Esmerlerinde 4325 £ 81 kg olarak hesaplamiglardir.

Alpan ve ark. (1981) Cifteler Haras1 Esmer wrk diivelerinde 305 giinliik siit
verimini 2264 kg, ergin ¢ag 305 giinliik siit verimini ise 2287 *+ 58 kg olarak
bildirmislerdir.

Arpacik ve Erturan (1982) Karacabey Harasinda yetistirilen Karacabey
Esmeri ve Amerikan Esmerlerinde 305 giinliik siit verimini sirasiyla 3263 £ 93 kg ve
3448 + 273 kg olarak bildirmiglerdir.

Tiimer (1983); Timer ve ark. (1985) Ege Bolgesi Zirai arastirma Enstitiisii
Esmerlerinde 305 gilinliik siit verim ortalamasini 3154 kg ve 2955 kg olarak
bildirmislerdir.

Ulusan (1986), Tirkiye Seker Fabrikalar1 Anonim Ortakligina baglh
ciftliklerde yetistirilen Esmerlerde, kis, ilkbahar, yaz ve sonbahar mevsimlerinde
buzagilayan ineklerde 305 giinliik siit verimi ortalamasim sirasiyla 3369 = 73 kg,
3377 + 83 kg, 3247 + 86, 3250 £ 88 kg olarak hesaplamislardir. Yine ayni arastirici
aymi kurulusun degisik yorelerindeki giftliklerinde yetistirilen farkli genotipli
Esmerlerde buzagilama mevsimlerinin 305 giinliik siit verimlerine etkilerini -
Eskigehir ¢iftligi Avusturya Esmerlerinde diizeyinde ¢ok 6nemli bulurken, Elazig
Ciftligi Eskigehir Esmerlerinde, Eskigehir Ciftligi Esk1$eh1r Esmerleri ve Isvigre
Esmerleri ile Susurluk Ciftligi Esk1$eh1r Esmerlerinde 6nemsiz olarak bildirmistir.

305 giinlik stit verimini; Georgescu (1974) Romanya Esmerlerinde 2241 kg;
Scheeneberger (1974); Scheeneberger (1975) Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde 4039
ke, 4026 kg, 3349 kg, 3913 ve 4126 kg; Arutrunyan ve ark. (1989) Ermenistan’daki
Rusya Esmerlerinde 2174 kg; Anonymous (1990) Isvigre’de ki Brown Swiss’lerde
5860 kg; Ladyka (1989) Rusya’daki Esmerlerde 4000 kg; Vsyakikh ve Gryaznov



ONCEKI CALISMALAR Sultan INCI

(1989) Rusya’daki Amerikan ve Rusya Esmerlerinde 4303 kg ve 3754 kg olarak
bildirmektedirler.

Sattarov ve ark. (1989) Rusya’da Amerikan ve Rusya Esmerlerinde ortalama
305 giinliik siit verimlerini sirasiyla 3061.5 kg ve 2881 kg; Kumar ve ark. (1990)
Hindistan’daki Isvigre Esmeri melezlerinde 2070 kg; (Anomm 1990) Isvigre' deki
Esmerlerde 5409 kg olarak bildirmektedir.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde 305 giinliik siit verimi
ortalamasini 2534.3 £ 59 kg, ayrica kig, ilkbahar, yaz ve sonbahar mevsimlerinde
buzagilayanlarda 305 glinliik siit verimini sirasiyla 2459.4, 2587.5, 2576.4, 2513.8 kg
olarak hesaplamigstir. 305 giinliik siit verimini verim yilinin ¢ok 6nemli (P<0.01),
laktasyon sirasinin 6nemli (P<0.05), dogum mevsiminin ise 305 giinliik siit verimi
lizerinde 6nemli bir varyasyon meydana getirmedigini laktasyon sirasi arttikca siit
verim ortalamasinin 4 doguma kadar arttifini, 5 ve 6. laktasyon siralarinda azaldigim
bunun yaninda 7. laktasyon sirasinda 6. laktasyon sirasina gore bir miktar arttigim
bildirmigtir.

Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde 305 giinlikk siit verim ortalamalarin,
Tschumperlin ve ark. (1992) 4145-5087 kg arasinda; Herzog (1992) 5584 kg,
Casonova (1992) 5907 kg; Gruter (1994) 6011 kg oldugunu bildirmektedir.

305 giinliik siit verim ortalamalarim, Schwarz (1993) Almanya’daki Alman
Esmerlerinde 5738 kg; Falzfein ve ark. (1994) Almanya’daki Isvigre Esmerlerinde
5873 kg, olarak bildirmektedirler.

Saldatov ve ark. (1995) Rusya’da ayiklama yapilmig ve ayiklama yapilmamig
stiriilere ait 1. laktasyon 305 giinliik siit verimini 4322 kg ve 3609 kg, 6. Laktasyon
305 giinliik siit verimini ise 6501 kg ve 5892 kg olarak bildirmistir.

Isvigre Esmer Sigir yetistiriciligi dernegi tarafindan hazirlanan raporlarda 305
glinliik siit verim ortalamalari, 1991-1992 yillar1 arasinda 5584 kg (Anonymous,
1992), 1992-1993 yillar1 arasinda 5649 kg (Anonymous, 1993), 1993-1994 yillar
arasinda 5611 kg (Anonymous, 1995a), ve 1994-1995 yillar1 arasinda 5598 kg,
(Anonymous, 1995b) olarak bildirilmistir.

2.1.2. Laktasyon siiresi

Verim denetiminde laktasyonun dogumun hemen ertesi giinii basladigi ve
inegin bir kez sagilmaya baglandif1 giine kadar stirdiigti kabul edilmektedir (Goniil,
1963). )

Laktasyon siiresini, Alpan (1961) Karacabey Harasindaki Isvigre
Esmerlerinde 292 £ 7 giin; Blylkoglu (1971) Bursa Bolge Ziraat Okulu Esmerlerinde
292.2 glin, Montofonlarda 282.1 giin, Isvigre Esmerlerinde 283.5 giin; Beydere
Ziraat Okulu Esmerlerinde 314.6 giin olarak bildirmektedir.

Giiven ve Eker (1980) laktasyon siiresini Ankara $eker Fabrikas ¢iftligindeki
1. parti Isvicre Esmerlerinde 314 + 6 giin, 2. parti Isvigre Esmerlerinde ise 320 + 4
gilin olarak hesaplamislardir.

Ilaslan ve ark. (1982 b) Afyon Zirai Arastirma Istasyonunda yetlstlnlen
Esmer Sigirlarin 1 ve 5. doguma kadar laktasyon stirelerini sirastyla 330 = 15 giin,
288 + 8,283 + 11 giin, 308 £ 11 giin ve 311 + 19 giin; Juma (1963) Eskisehir Tohum
Uretme Ciftligi Isv1<;re Esmerlerinde 296.6 giin, Montofonlarda 294 giin, Esmer
melezlerinde 293.6 giin olarak tespit etmislerdir.

Saygegitli (1962) Karacabey Harasindaki Saf Montofon ve Karacabey
Montofonlarinda laktasyon siiresini 297 + 42 giin ve 290 * 51 giin; Sabaz (1973)
Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesi Saf Isvigre Esmerlerinde laktasyon siiresini 289
* 1 giin olarak bildirmektedir.
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Sogiit (1990), Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde yapmus oldugu
calismada laktasyon siiresi ortalamasi 287 * 6 giin, kis, ilkbahar, yaz ve sonbahar
mevsimlerindeki laktasyon siirelerini sirasiyla 265 + 73 giin, 291 * 8 giin, 298 + 10
giin ve 296 + 9 giin olarak hesaplamustir. Aym arastirmada verim yillann ve
buzagilama mevsiminin laktasyon siiresini gok dnemli (P<0.01) derecede etkilendigi,
laktasyon sirasinin etkisinin ise 6nemsiz oldugu, laktasyon siiresinin 5. laktasyon
sirasina kadar genel olarak arttig1 bildirilmistir.

Tiimer ve ark (1985) Ege Bolgesi Zirai Aragtirma Enstitiisti Esmerlerinde
laktasyon siirelerini, erken bogaya verilenlerde 342 + 63 giin, ge¢ bogaya
verilenlerde ise 281 + 1 giin olarak bildirmiglerdir.

Laktasyon siiresini, Uludag (1980) Cifteler Harasinda yetistirilen Esmerlerde
268-287 giin; Yener (1979) Orta Anadolu Devlet Uretme Ciftliklerinden Malya,
Kogas, Polath, Cigekdag, Konuklar ve Gozlii giftliklerinde yapmis oldugu
arastirmada sirastyla 294 giin, 304 giin, 279 gin, 278 giin ve 284 giin olarak
bildirmektedir.

Diger yandan, Dogu Anadolu Bélgesindeki degisik yerlerinde yetistirilen
Esmer Sifirlarla yapilan galismalarda laktasyon siiresi, Ilaslan ve ark. (1978a);
Ilaslan ve ark. (1977); llaslan ve ark. (1982 b); Ilaslan (1978b) tarafindan Mus Cayir
Mer’a Yem Bitkileri ve Zootekni Arastirma Istasyonu ile Kars Deneme Istasyonunda
288 + 18 giin, Afyon Zirai Aragtirma Istasyonunda 303 +1 0 giin, Kars ili bilyiik
Bogatepe kdyiinde ise 223 + 6 glin olarak hesaplanmugtir.

Ulusan (1986) tarafindan Tiirkiye Seker Fabrikalar1 Anonim Ortaklifina bagl
Ciftliklerdeki Esmerlerde yapilan ¢aligmalarda, buzagilama mevsiminin laktasyon
stiresi lizerine etkisini; Elazig Ciftligindeki Eskisehir Esmerlerinde &nemsiz,
Eskigehir Ciftligindeki Eskisehir Esmerlerinde énemli (P<0.05), aym ¢iftligin Alman
Esmerleri ve Isvi¢re Esmerlerinde ¢ok dnemli bulmugtur (P<0.01). Mevsimlere gore
en uzun laktasyon siiresi; Eskisehir Ciftliginin Alman ve Isvigre Esmerleri ile
Susurluktaki Eskisehir Esmerlerinde sonbahar, Elazig ve Eskisehir’deki Avusturya
Esmerlerinde kisin, Eskigehir’deki Eskisehir Esmerlerinde yazin, en kisa laktasyon
stiresini ise Elazig ve Eskigehir’deki Eskisehir Esmerlerinde sonbaharda, yine
Eskisehir’deki Alman Esmerlerinde yazin, Avusturya ve Isvigre Esmerlerinde
ilkbahar ve yazin, Susurluk’taki Eskisehir Esmerlerinde ilkbaharda buzagilayanlarda
tespit edilmistir. Yine laktasyon stiresi Tiirkiye $eker Fabrikalari Anonim
Ortaklipina bagh Ciftliklerdeki farkli orjinli Esmerlerde kis, ilkbahar, yaz ve
sonbahar mevsiminde buzagilayanlarda sirasiyla 301 + 6 giin, 302 + 7 giin, 306 = 10
giin, 303.5 + 10.6 giin olarak hesaplamigtir.

Yurt disinda yapilan aragtirmalarda Esmer Sigirlarin laktasyon siiresine ait
degerleri; Adeneye ve Adebanjo (1977) Nijerya’da 1-4. laktasyon stiresini 318.0 giin,
287.4 giin, 317.2 giin ve 297.0 giin; Bodisco ve ark. (1979) Venezuela’da 336.9 giin;
Falcon ve ark. (1984) Meksika’da 1-5. laktasyon stirelerini 293, 299, 284, 255 ve 267
giin; Shumilin ve Koshleva (1975) Rusya’da 291 giin; Kumar ve ark. (1990)
Hindistan’daki Esmer melezlerde 343 giin; Pance ve ark. (1980) Meksika’daki
Amerikan Esmerlerinde 315 £ 51 giin; Somadha ve ark. (1988) Hindistan’da 372 £ 7
giin; Scheneeberger (1980) Isvigre’de 270 giin olarak tespit etmislerdir.

Gruter (1994) Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde laktasyon siiresini 333 giin
olarak bildirmektedir. _

Gorentag ve ark. (1996) Altindere Tarim Igletmesi Esmer Sigir siiriisiinde
laktasyon siiresini 229.6 * 4.4 giin olarak tespit etmistir. Aym aragtirmada, verim
yillar1 ve buzagilama mevsiminin laktasyon stiresine etkisi ¢ok Onemli (P<0.01),
laktasyon siiresinin etkisi ise 6nemsiz bulunmustur.
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2.1.3. Kuruda kalma siiresi

Kuruda kalma siiresinin 60 giin civarinda olmast basariy: etkileyen en 6nemli
faktorlerden biridir. Bu siirenin ¢esitli nedenlerle kisalmasi hem buzag: dogum
agithiginin az olmasina hem de bir sonraki laktasyonda daha diigiik siit verimine
neden olabilir. .

Kuruda kalma siiresini; S6nmez ve ark. (1967) Ege Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Ciftligindeki Esmerlerde 97 + 12 giin; Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker
Fabrikas: Ciftliginde yetistirilen 1.parti Isvicre Esmerlerinde 104 £ 73 giin, 2. parti
Isvigre Esmerlerinde 104 * 73 giin olarak bildirmektedir.

[laslan ve ark. (1977); Ilaslan ve ark. (1978); Mus Cayir Mer’a Yem Bitkileri
ve Zootekni Arastirma Istasyonu, Kars Deneme Istasyonu Esmerlerinde kuruda
kalma siiresini sirastyla 92 + 45 giin ve 114 + 10 giin olarak bildirmiglerdir.

[laslan ve ark. (1982 b) Afyon Zirai Aragtirma Istasyonundaki Esmerlerde
kuruda kalma siiresini 119.13 giin; Cengiz (1982) Malya ve Kogas Devlet Uretme
Ciftliklerinde 128 + 10 giin ve 107 £ 7 giin; Giiney (1982) Ankara Cayir Mer’a ve
Zootekni Arastirma Enstitiisii Esmerlerinde 69.8 giin olarak tespit etmiglerdir.

Tiimer ve ark. (1985) Ege Bolgesi Zirai Arastirma Enstitlistinde yetistirilen
Esmerlerde kuruda kalma siiresini 91 giin olarak bildirmektedir.

Gorentas ve ark. (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmer Sigir siirlistinde
kuruda kalma siiresinin ortalama 209.47 * 22.73 giin oldugunu ve verim yillar,
buzagilama mevsimi, laktasyon sirasinin kuruda kalma siiresine etkisinin 6nemsiz
oldugunu bildirmistir.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde kuruda kalma stiresini
110 + 15 giin olarak bildirmektedir.

2.2. Dol Verim Ozellikleri

Sigircilik yapan tarim igletmeleri igin dol verimi ile ilgili sorunlar ¢ok
onemlidir. Tiim yetistiriciler erkek ve digi ayrimi yapmaksizin hayvanlarin dél verimi
acisindan istenen 6zelliklere sahip olmasin isterler. Boga adaylarimn iyi geligmesi,
erken yasta boga olarak kullanilabilecek duruma gelmesi, agim yeteneginin yiiksek,
spermalarinin yeterli, aktif, canlt ve bogalarin uzun stire damizlikta kullanilabilecek
yapida olmasim isterler. Hepsinden 6nemlisi boganin dammzlik degerinin yiiksek
olmasidir. Disilerin iyi geligmesini, erken yasta dogurmalarimi, her yil saglikli bir
buzagi vermelerini, verimli ve uzun 6miirlii olmasini bekletler.

Ilaslan ve ark., (1982 b ) Ilkine buzagilama yasinin fazla, kisirlik oraninin
yitksek olmasinin sigircilik yapan tarim igletmelerini 6nemli zararlarla kargi kargiya
biraktigini ve bu nedenle igletmelerin d6] verim 6zelliklerini iyi bilip, bu dzelliklerin
istenen sinirlar igerisinde tutmalar: gerektigini bildirmigslerdir.

Tarmm isletmelerinde hangi verim yoniinde yetistiricilik yapilirsa yapilsin
{iretimin rantabl olabilmesi, her inegin yilda bir kez yavru vermesine baglidir.

2.2.1. Ik damizlikta kullamilma yas1

Bilindigi gibi, ilkine agimda yetistiriciler genellikle iki 6zelligi goz oniinde
bulundururlar. Bunlardan birincisi canlt agirlik, ikincisi yastir. Uygulamada
genellikle ergin agirlifn 2/3’{ine ulagan diiveler bogaya verilmektedir. Belirli bir
canli agirlifa ve yasa ulagsmayan diivelerin gebe kalmasi halinde diivelerde hem gii¢
dogum ihtimali artar hem de gelismeyi geciktirerek verimin diismesine neden olur.

Damizlikta kullamlma yasimin gecikmesi inegin yasami boyunca verecegi
toplam buzag sayisinda azalmaya ve dolayisiyla siit verimi igin gerekli laktasyon
sayisinda, buna bagli olarak verimlerde hizl bir diistise yol agacaktir (Ulusan 1991).
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Inal (1988) Tiirkiye’de Esmer ik diiveler igin tavsiye edilen ilk damizlikta
kullanilma yaginin; Karacabey Esmerlerinde 22-24 ay, Isvigre Esmerlerinde 20-22 ay
oldugunu bildirmistir. .

~ Juma (1963) Eskisehir Tohum Uretme Ciftligi Esmerlerini genotip gruplarina
gore Isvigre Esmeri, Montofon ve Esmer melezi olarak 3 grupta incelemis, bunlarda
ilkine d6l tutma yasim ortalama olarak sirasiyla 793 giin, 873 giin ve 844 giin olarak
tespit etmistir.

Alpan ve Ada (1977) Cifteler Harasindaki Esmer 1rk diivelerin ilk damizlikta
kullamilma yaglarin1 daha erkene alma galigmalarinda olumlu sonuglar almiglar; ilk
kizginlhik yasii 10.3 ay, ilk astm yagini ise15 ay olarak bulmuglardir.

Ilaslan ve ark. (1978) Kars Deneme ve Uretme Istasyonunda yapmis olduklari
aragtirmalarda ilk damizlikta kullanma yagini 675 + 20 giin olarak tespit etmislerdir.

Giiven ve Eker (1980) laktasyon stiresini Ankara S$eker Fabrikasi
Ciftligindeki 1. parti Isvigre Esmerlerinde 750 £ 16 giin, 2. parti Isvigre Esmerlerinde
ise 712 £ 9 giin olarak bildirmektedirler.

Alpan ve ark. (1981) Cifteler Harasindaki Esmer wrk diivelerin ilk damizlikta
kullanilma yaglarimi daha erkene alma ¢aligmalarinda ilk agim yasiu kontrol
grubunda 26.1 ay, deneme grubunda 15.3 ay olarak tespit etmiglerdir.

Dogan (1981) ise “Tiirkiye Esmer Siir Yetistiriciligi” isimli derlemesinde
ilkine damizlhikta kullanilma yast ortalamasim 25.5 ay; Cengiz (1982) Malya ve
Kocas Devlet Uretme Ciftliklerindeki Esmerlerde yapmus oldugu c¢alismada ilk
damizlikta kullanilma yasiu sirasiyla 782 + 17 giin ve 808 + 17 gilin olarak
bildirmistir. .

Ilaslan ve ark. (1982b) Afyon Zirai Aragtirma Istasyonunda yapmis olduklar1
aragtirmalarda ilkine damiziikta kullamlma yasim 719 * 27 giin olarak tespit
etmiglerdir.

Tiimer (1983); Tiimer ve ark (1985) Ege Boélgesi Zirai Aragtirma Enstitiisii
Esmerlerinde ilk yapmis olduklari arastirmada birincisinde damizlikta kullanilma
yasini, erken bogaya verilenlerde 314.6 giin, ge¢ bogaya verilenlerde ise 617.3 giin,
ikincisinde ilkine bogaya verme yasim ortalama 20.62 ay olarak bildirmislerdir.

Inal (1988) Konya Hayvancilik Merkez Aragtirma Enstitiistindeki Esmerlerin
ilkine damizhikta kullamilma yasi ortalamasini 26.30 ay, yillarin .ilkine damizlikta
kullanilma yasina etkisini ise ¢ok 6nemli bulmustur.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde ilk damizlikta
kullamlma yag1 ortalamasini 801 + 16 giin ve verim yillarmn ilk damizlikta
kullanilma yagina etkisini ¢ok 6nemli (P<0.01) bulmustur.

Ulusan (1992) Elazig ve Susurluk Seker Fabrikalar: Ciftliklerinde yetistirilen
Esmerlerde ilkine damizlikta kullanilma yasimi 24 £ 0.64 ay ve 23 £ 0.55 ay olarak
bildirmistir.

2.2.2. Ilk buzagilama yas1

Diivelerin ilk buzagilarim vermeleri ile birlikte verimlilik dénemi baslar.
Diiveler dogumlarina kadar sadece tiiketici durumda olup, yetistiriciler bu dénemde
karsihk almadan yatinm yapmaktadirlar. Bu dénemin miimkiin oldugu kadar kisa
tutulmastyla daha erken yagta dogum yapan diiveler daha 6nce gelir getirmeye baglar
ve maliyetleri de diiger (Inal, 1988).

Juma (1963) Eskisehir Tohum Uretme Ciftliginde yapmis oldugu aragtirmada
ilk buzagilama yasini, Isvigre Esmerlerinde 1070 giin, Montofonlarda 1150 giin,
Esmer melezlerinde ise 1086 gilin olarak bulmugtur.

Biyikoglu (1971) Bursa Bolge Ziraat Okulu ve Beydere Teknik Ziraat
Okulunda yapmis oldugu arastirmalarda ilk buzagilama yagiu sirastyla, 32.3 + 1.46



ONCEKI CALISMALAR Sultan INCI

ay, 33.5 + 0.8 ay, Karacabey Harasindaki Isvigre Esmerlerinde 42.3 + 1 ay,
Karacabey Esmerlerinde 43.0 + 0.4 ay, Karacabey Montofonlarinda 42.8 + 0.6 ay;
Alpan ve ark. (1976) Karacabey Harasinda digardan ithal edilmig Esmerlerde 30.9 ay
olarak bildirmektedirler. _

Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker Fabrikas1 Ciftligi 1. ve 2. parti Isvigre
Esmerlerinde ilk buzagilama yasim1 1049 + 18 giin ve 1003 £ 10 giin olarak
hesaplamiglardir.

Cengiz (1982) Malya ve Kogas Devlet Uretme Ciftliklerindeki Esmerler
tizerinde yapmus oldugu arastirmada ilk buzagilama yagin: sirasiyla 1074 + 18 giin ve
1095 * 19 giin olarak hesaplamigtir.

Tiimer (1983); Tiimer ve ark. (1985) Ege Bolgesi Zirai Arastirma Enstitiisii
Esmerlerinde ilk buzagilama yasim erken damizlikta kullanilan diivelerde 680 giin,
gec damizlikta kullanilan diivelerde 983 giin ve 30.50 ay; Lak (1987) Ankara Seker
Ciftligi Esmerlerinde ilk buzagilama yasini 33.4 ay olarak bulmuglardir.

Inal (1988), Konya Hayvancilik Merkezi Aragtrma Enstitiisiinde ilk
buzagilama yagim farkli genotiplere goére, Isvigre Esmerlerinde 37.65 ay, Alman
Esmerlerinde 37.85 ay, Amerikan Esmerlerinde 35.6 ay, Karacabey Esmerlerinde
37.5 ay, genotiplere ait genel ortalamayr ise 36.75 ay olarak hesaplamigtir. Bu
aragtirmada ilk buzagilama yagina yillarin etkileri aragtirilmig ve istatistiki olarak gok
6nemli bulunmustur (P<0.01).

Segiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde ilk buzagilama yagini
1097 £ 16 giin ve ilk buzagilama yasina yillarin etkilerini ¢ok ¢nemli bulmustur
(P<0.01).

Ulusan (1992) Elaz1g ve Susurluk Seker Fabrikalar1 Ciftliklerinde yetistirilen
Esmerlerde ilk buzagilama yasim 34 + 0.62 ay ve 32 + 0.55 ay olarak bildirmektedir.

Gorentas ve ark. (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmer Sigir siiriisiinde ilk
buzagilama yasin1 1097 + 21 giin olarak bildirmektedir.

Tiirkiye diginda yapilan arastirmalarda ilk buzagilama yasini, Adeneye ve
Adebanjo (1974) Nijerya’daki Isvicre Esmerlerinde 31.4 ay; Jans (1978) Isvigre’deki
Isvigre Esmerlerinde 28 ay; Bodisco ve ark. (1979) Amerika’dan Venezuela’ya
getirilen Esmer Sifirlarda 33.7 ay, bunlarin kizlari ve torunlarinin ortalama ilk
buzagilama yasini ise 36.2 ay; Pires ve ark. (1980) Brezilya’da 43.78 ay; Kassel
(1981) Alman Esmerlerinde 32.33 ay; Sethi ve Bhatnagar (1983) Hindistan’daki
Isvigre Esmerlerinde 29.32 + 0.33 ay olarak bildirmektedirler.

Buzagilama yaslarini, Schneeberger (1974); Schneeberger (1975) Isvigre’de
34.4 ay; Eguster (1978) Isvigre’deki Amerikan Esmeri x Isvigre Esmer melezinde
33.8 ay; Reaves ve ark. (1980) Elsalvador’da 28.04 ay; Poweel (1985) Maracay’da
33.7 ay; Kumar ve ark. (1990) Hindistan’daki Brown Swiss melezlerde 1025 giin
olarak hesaplamiglardir.

2.2.3. Buzagilama arahg

Buzagilama arali1 inegin bir dogumundan bir sonraki dogumuna kadar gegen
slire veya gebelik siiresi ile onu izleyen servis peryodunun toplamidir. Buzagilama
aralig1 bir siit sig1r1 isletmesinin dol verimi konusunda basarisini etkileyen en 6nemli
bilgi kaynagidir (Sekerden, 1988).

Sigir yetistiriciliginde ama¢ her yil bir d6l almaktir. Bu siirenin azalmasi
laktasyon stiresinin kisalmasina, dolaylslyla st veriminin azalmasina, siirenin
uzamasi ise hayvanin ekonomik Omrii igerisinde toplam laktasyon sayisinin
azalmasina, buna bagh olarak verim kayiplarina ve gesitli fizyolojik bozukluklara
neden olur (Timer ve ark. 1985). Bu siirenin normal smurlar igerisinde olup
olmamasina daha ¢ok g¢evre sartlart ve yonetim etki etmektedir. Kizginliin iyi
izlenmesi ve inegin zamaninda bogaya verilmesi, inegin bakimli olmasi, boganin
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iireme agisindan saglikli, bakim, besleme ve barindirma sartlariun elverigliligi
cogunlukla bu siirenin arzu edilen siirlar iginde olmasina yetmektedir. Buzagilama
araliginin 365 giinden kisa olmasi inegi yipratmakta, uzun olmasi yavru ve siit
veriminin azalmasina yol agmaktadir (Ilaslan ve ark. 1982b).

Kutsal ve Aktas (1961) Karacabey Harasi Esmerlerinde buzagilama aralifin
396 giin olarak bildirmektedir. .

Juma (1963) Eskisehir Tohum Uretme Ciftliginde yapmus oldugu arastirmada
buzagilama araliini, Isvigre Esmerlerinde 423 + 5 gilin, Montofonlarda 427 £ 6 giin,
Esmer melezlerinde ise 408 + 4 giin olarak bulmustur.

Goniil (1963) Bursa ve Beydere Teknik Ziraat Okulu Esmerleri i¢in ortalama
305 giin buzagilama aralif1 hesaplamiglardar.

Sénmez ve ark. (1967) Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Ciftliginde
yetistirilen Esmerlerde 428 + 17 giin; Biyikoglu (1971) Karacabey Haras1 Isvigre
Esmerlerinde 455 + 10 giin, Bursa Ziraat Okulu Esmerlerinde 380 giin, Beydere
Teknik Ziraat Okulu Esmerlerinde 418 + 9 giin buzagilama arali1 bildirmektedir.

Buzagilama araligini, Alpan ve ark. (1976) Karacabey Haras1 Ciftligine
disardan ithal edilen Alman Esmerlerinde 14.7 ay; Cengiz (1982) Malya ve Kogas
Devlet Uretme Ciftliklerindeki Esmerler lizerinde yapmis oldugu arastirmada
sirasiyla 440 £ 7 giin ve 411 + 7 giin olarak hesaplamigtur.

[laslan ve ark. (1977); Ilaslan ve ark. (1978) Mug Cayir Mer’a Yem Bitkileri
ve Zootekni Arastirma Istasyonu, Kars Deneme Istasyonundaki Esmerlerde
buzagilama araligini sirastyla 403 + 99 giin ve 413 £ 10 giin olarak bildirmektedir.

Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker Fabrikasi Ciftligi 1 ve 2. parti Isvigre
Esmerlerinde buzagilama araligim 437 + 7 giin ve 404 £ 7 giin; Uludag (1980) ise
Cifteler Harasi1 Esmerlerinde 12.7 ay buzagilama aralig saptamiglardir.

[laslan ve ark. (1982 b) Afyon Zirai Arastirma Istasyonundaki Esmerlerde
buzagilama araligin1 426 + 30 giin; Giiney (1982) Ankara Cayir Mer’a ve Zootekni
Aragtirma Enstitiisiindeki Esmerlerde 380 gilin olarak hesaplamiglardir.

Timer (1983) ise Ege Bolgesi Zirai Arastirma Enstitlisi Esmerlerinde
buzagilama araligim 406 giin olarak bildirmektedir.

Inal (1988) Konya Hayvancilik Merkezi Arastirma Enstitiisinde buzagilama
araligim farkli genotiplere gdre, Isvigre Esmerlerinde 21.6 ay, Alman Esmerlerinde
12.8 ay, Amerikan Esmerlerinde 12.8 ay, Karacabey Esmerlerinde 12.7 ay bu
genotiplere ait genel ortalamay1 ise 12.7 ay olarak bildirmistir.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde buzagilama araligim
385.9 + 12.7 giin, yillarin buzagilama araligina etkisini 6nemli, laktasyon sirasi ve
buzagilama mevsiminin etkilerini ise énemsiz bulmustur. Buzagilama mevsimlerine
gore buzagilama araligin sirasiyla, (kis) 391.4 giin, (ilkbahar) 392.6 giin, (yaz) 372.9
giin, (sonbahar) 386.6 giin olarak hesaplamigtir.

Ulusan (1992) buzagilama aralipim Elazig ve Susurluk $eker Fabrikalar
Ciftliklerinde yetigtirilen Esmerlerde 397 + 5.61 giin ve 398 * 4.47 giin olarak
bildirmektedir. _

Gorentas ve ark. (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmer Sigirlarinda
buzagilama araliimi 434.9 + 16 giin verim yillar, laktasyon sirasi, buzagilama
mevsiminin ise buzagilama aralifi ilizerinde onemli bir varyasyon meydana
getirmedigini bildirmiglerdir.

Yurt disinda yapilan arastirmalarda buzagilama araligim; Kassel (1981)
Almanya’da 395 giin; Adeneye ve Adebanjo (1977) Nijerya’daki Amerikan
Esmerlerinde 1-3. buzagilama araligim 720, 470, 471 giin; Ma ve Chyr (1978)
Taiwan’da 500 giin; Saldatov ve Rusanova (1979) Rusya’da 382 giin; Pires ve ark.
(1980) Brezilya’da 455 giin; Sethi ve Bhatnagar (1983) Hindistan’da 396 giin; Mejia
ve ark. (1983) ise yine aym iilkede buzagilama araligini 403 + 8 giin; Zagh ve ark.
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(1988) Hindistan’daki Isvigre Esmeri, Gir melezlerinde 428 giin; Kumar ve ark.
(1990) Hindistan’daki Isvigre Esmeri melezlerinde 438 giin olarak bildirmektedir.

Buzagilama yili ve aymin etkisi konusunda, Mejia ve ark. (1983)
Honduras’taki Esmer Sigirlarda yaptiklar: bir arastirmada yas ve dogum mevsiminin
buzagilama aralifina etkisini ¢ok 6nemli (P<0.01); Inal (1988) ise buzagilama
aralifina yillarin etkisini istatistiki olarak énemli bulurken (P<0.05), dogum sirasinin
ve ana yasinin etkisini 6nemsiz bulmustur. Yine Inal (1988), laktasyon sirasina gore
buzagilama aralif1 ortalamalarinin dagilisini 1., 2. ve 3.’de daha sonraki buzagilama
araliklarina gore daha uzun oldugunu bildirmektedir.

2.2.4. Servis peryodu

Dogumdan tekrar d§l tutuncaya kadar gecen stireye servis peryodu denir
(G6niil ve ark. 1986). Inek buzagiladiktan 21 giin sonra ya da 28 giin sonra tekrar
kizginlik gosterir. Astirilmadig veya astirilip ta d6l tutmadig: taktirde 21 yada 28
giinde yine kizginhk gosterir. Yaklagik 12 aylik buzagilama aralifs elde edebilmek
i¢in inegin dogumdan sonra gésterecegi 2. kizginlikta bogaya verilmesi istenilen 2-
2.5 aylik servis peryodunu saglanmis olur (Kaymakgi, 1994).

Dogumdan hemen sonra yapilan giftlestirmelerde d6l tutma oraninin azaldig,
ortalama siireden daha uzun siiren servis peryodlarinda ise iki dogum arasi siirenin
uzadif1 daima g6z 6niinde bulundurulmalidir (Sekerden, 1981).

Servis peryodunu gesitli faktorler etkilemektedir. Bu etkenlerin baslicalari,
bakim-besleme kosullari, glic dogumlar ve hormonal dengesizlikler seklinde
siralanabilir. Ayrica kizginlifin saptanamamasi, gizli kizginlik ve yapay tohumlama
uygulamalarindaki olas1 hatalar 6nemli etkenlerdir (Ulusan ve Giiney., 1991).

Servis peryodunu, Ilaslan ve ark.(1977); llaslan ve ark.(1978) Mus Cayir
Mer’a Yem Bitkileri ve Zootekni Aragtirma Istasyonunda 119 * 85 giin, Kars
Deneme Istasyonu 126 * 10 giin olarak bildirmektedir. )

Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker Fabrikas:1 Ciftligi 1. ve 2. parti Isvigre
Esmerlerinde servis peryodunu 151 £ 7 giin ve 118 £ 7 giin olarak hesaplamustir.

Uludag (1980) Cifteler Harasi yetistirilen Esmerlerde yapmis oldugu
aragtirmada servis peryodunu 99 giin olarak bildirmektedir.

Dogan (1981) Tiirkiye Esmer Yetistiricilii isimli derlemesinde Tiirkiye’deki
Esmer Sigirlarin servis peryodu genel ortalamasini 131 giin olarak bildirmektedir.

Ilaslan ve ark.(1982 b) Afyon Zirai Arastirma Istasyonundaki Esmerlerde 148
+ 22 giin servis peryodu hesaplamiglardir. .

Cengiz (1982) Malya ve Kogas Devlet Uretme Ciftliklerindeki Esmerler
{izerinde yapmig oldugu arastirmada servis peryodunu sirasiyla 153 + 10 giin ve 127
giin olarak hesaplamistir.

Giiney (1982) Ankara Cayir Mer’a ve Zootekni Arastirma Enstitlisiinde
yetistirilen Esmerlerde servis peryodunu 99 giin olarak bildirmisdir.

Tiimer (1983) ise Ege Bolgesi Zirai Aragtirma Enstitiisii Esmerlerinde servis
peryodunu 112 giin olarak saptamigtir.

Inal (1988) Konya Hayvancilikk Merkez Arastirma Enstitlistinde servis
peryodunu farkli genotiplere gore, Isvigre Esmerlerinde 104 giin, Alman
Esmerlerinde 126 giin, Amerikan Esmerlerinde 123 giin, Karacabey Esmerlerinde
121 giin olarak bildirmistir.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde servis peryodunu 101.3
+ 12.6 giin, servis peryoduna yillarin etkilerini P<0.05 seviyesinde 6nemli, laktasyon
siras1 ve buzagilama mevsiminin etkilerini ise Onemsiz bulmustur. Buzagilama
mevsimlerine gore servis peryodunu (kig) 107.6 giin, (ilkbahar) 108.0 giin, (yaz) 88.9
giin, (sonbahar) 100.6 giin olarak bildirmektedir.
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Ulusan (1992) Elazig ve Susurluk Seker Fabrikalan Ciftliklerinde yetigtirilen
Esmerlerde servis peryodunu 111 £ 9.6 giin, 105 * 8.6 giin olarak bildirmektedir.

Gorentas ve ark. (1996) Altindere Tarim I.sletmes1 Esmerlerinde yapmus
oldugu arastirmada servis peryodunu 149.25 £ 15 giin, verim yillari, laktasyon sirasi
ve buzagilama mevsiminin servis peryoduna etkisini ise 6nemsiz bulmustur.

Tiirkiye diginda yapilan arastirmalarda servis peryodunu, Bodisco ve ark.
(1979) Amerika’dan Venezuela’ya getirilen Isvigre Esmer Sifirlarda 238 giin,
bunlarin kizlart ve torunlarinin ortalama servis peryodunu ise olarak 219; Reaves ve
ark. (1980) Elsalvador’da 121 giin; Kassel (1981) Almanya’da Alman Esmerlerinde
85-129 giin; Falcon ve ark. (1984) Ohio siit sifir siiriisiinde 103 giin olarak
bildirmektedirler. _

Kumar ve ark. (1990) Hindistan’daki Isvicre Esmeri melezlerinde servis
peryodunu 160 gin; Schneeberger (1974); Schneeberger (1975); Schneeberger
(1980) Isvigre’de bildirdigi ortalama servis peryodunu ilk iki aragtlrmada 62 ve 95
glin, 3. aragtirmada 1-4. servis peryodunu 109, 108, 109, ve 120 giin, 4.’de ise servis
peryodunu 110, 107, 110, ve 119 giin; Pance ve ark. (1980) Meksika’daki
Esmerlerde 1-4. servis peryodunu sirasiyla 108, 107, 99, 110 giin; Zagh ve ark.
(1988) Hindistan’daki Brown Swiss x Gir melezlerinde 115.1-15.2 giin olarak
bildirmektedirler.

Servis peryodunu etkileyen faktorler bir ¢ok arastirict tarafindan
incelenmigtir. Barr (1975) kizginlik tespitindeki hatalarin inek basina 23-40.3 giin
kaybina, inegin gebe kalmadaki yetersizliklerinin ise 10-14.6 giin kaybina sebep
oldugunu tespit etmistir.

Plaktn ve Zayats (1980) buzagilama yasmin servis peryoduna onemli
derecede etkide bulundugunu ve kis aymda buzagilayanlarda, sonbaharda
buzagilayanlara gore 26 giin daha uzun servis peryodu olustugunu ifade etmislerdir.
Yine aym aragtiricilar ana yasina gore {i¢ grupta inceledikleri ineklerde yas
ilerledikge servis peryodununda uzadigini bildirmiglerdir.

Kassel (1981) Almanya’da Alman Esmerlerinde servis peryodunun boga
gruplarina goére 85 giin ile 127 giin arasinda degisiklik gosterdigini hesaplamigtir.
Inal (1988) Konya Hayvancilik Enstitiisii Esmer Sigir stiriistinde servis peryoduna
yillarn etkisini P<0.05 seviyesinde 6nemli bulmustur.

Casonova (1992) Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde servis peryodunu 111.9
giin olarak bildirmektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal
3.1.1. Aragtirmanin yeri ve iklimi

Bu aragtirmamn yapildigi Altinova Tarnim Igletmesi 1942 yilinda kurulmustur.
Konya’ya 120 km, Ankara’ya 189 km, Kadinhani'na 60 km mesafededir.

Isletmenin kurulug amaci, bdlgenin bitkisel ve hayvansal iiretimini artirmak,
¢esitlendirmek, {irlin  kalitesini  artirarak, yetistirdigi damuzlik hayvanlan
yetigtiricilere dagitilmasiu saglamak, bitkisel ve hayvansal iiretim, yetistirme ve
1slah konularinda aragtirmalar yapmak, bélgedeki ciftilere tarimsal teknoloji ve girdi
kullaniminda 6nciiliik ve 6greticilik yapmaktir.

3.1.2. Arazi ve hayvan varhg

Altinova tarim isletmesinin toplam arazi varligi 324045 dekar olup, bunun
266045 dekan tarla arazisi olarak kullanilmaktadir. Tarla arazisinin 131270 dekari
tiretimde kullanilmakta geriye kalan 134775 dekar: ise nadasa birakilmaktadir. Diger
yandan arasinin 7266 dekar1 bahge, park, agaglandirma, 23156 dekar1 ¢ayir, mer’a
yem bitkileri arazisi ve 27533 dekarn ise Kkiiltiir disn arazi olarak
degerlendirilmektedir.

Isletmenin canli hayvan varligi 620 bag (Esmer irk) sigir, 7000 (Anadolu
merinosu) koyundur.

3.1.3. Yemleme bakim ve y6netim

Isletmede 275 bas sagmal Esmer wk ile sifircilik faaliyetlerine devam
edilmektedir. Italyan hiikiimeti ile yapilan ortak ¢aligma sonucu kurulan bilgisayarh
yemleme ve sagim sonucu siit iiretiminde eskiye gore % 25-35 oraninda artig
saglanmustir. Kaba yem olarak yonca ve silajlik musir yetistirilmekte ve yagmurlama
sistemi ile sulama yapilmaktadir. Isletmede bugday, arpa, musir, aygigegi kiispesi,
soya fasiilyesi, pamuk tohumu kiispesi gibi muhtevalarin karisimindan ve bunlara
belirli 6lgtide katilan mineral ve vitaminlerden kesif yem rasyonu hazirlanmaktadir.

Altinova Tarim Isletmesinde hayvan gruplarina gore verilen yem bilesimleri
ve miktarlar1 Cizelge 3.1, 3.2 ve 3.3'de verilmisgtir.

Cizelge 3.1. Ineklere verilen glinliik yem miktar1 (kg).

I. GRUP II. GRUP III. GRUP IV. GRUP
Kuru Yonca 8 8 9 5
Pancar Posasi 15 15 15 10
Masir Silaji 15 15 16 6
Kesif Yem 6.5 6.5 3.5 1.5
Sap - - - 4

Cizelge 3.2. Diivelere verilen giinliikk yem miktan (kg).

I. GRUP II. GRUP III. GRUP | IV.GRUP | V.GRUP
Yem 6 6 6 5 5
Yonca 9 9 9 9 9
Sap 2 2 2 3 3
Silaj 15 15 15 15 15

12
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Cizelge 3.3. Siit yemi bilesimi (1000 kg)

Bugday 300
Arpa 250
Misir 50
Aygicek Kiispesi 350
Mineral 1.5
Vitamin 1
Mermer Tozu 11
Sodyum Bikarbonat 20
Tuz 10
Dikalsiyum Fosfat 6.5
Toplam 1000
HP %17.6
NEL 1.5 M. Cal/kg
ME 2425 K.Kal/kg

3.1.4. Barmdirma

Siir barinaklari Italyan GIZA sirketinin kurmus oldugu izgara tabanli
birbirine eklemeli 8 boliimden kurulu serbest sistemden olugmaktadir. Bu biiyiik
tesiste sagmal inek, dana ve 3 ayliktan biiyiik buzag1 barmaklar1 bulunmaktadir.

Bu tesisin etrafindaki eski ahirlarda kurudaki inekler ve bogalar
bulunmaktadir. Tesis teknolojik donatimi ile insan giiclinii asgariye indirmistir.
Taban 1zgaral oldugu i¢in giibre atim1 ylizdiirme sistemi ile yapilmaktadir. Yemleme
traktoriin kuyruk mile ile ¢alisan bilgisayarli yem dagitici iinifedle yapilmaktadar.

Sagim sistemi 12' serden 24 hayvani sagabilecek 2 iiniteden olusmaktadir.
Sagim tniteleri birbirinden bagimsiz olarak ¢aligmakta ve her iinitenin sagimim
kontrol ederek bilgileri hafizasina kaydeden birer adetten metrolat 2 center adi
verilen iki adet dijital mikro bilgisayar bulunmaktadir. Bu mikro bilgisayarlar sagim
linitesine gelip sagilip tekrar ahira donen inegi iiniteye girerken tamimakta sagim
sonunda hangi inegin ne kadar siit verdigini kaydetmekte ve tiim hayvanlarin sagimi
bittikten sonra daha Onceden programlanan PM 70 ismi verilen ana kontrol
bilgisayar ile diyaloga girmekte ve 7 dakika diyalog stiresince ineklerin giinliik siit
verimleri hakkindaki bilgileri aktarmaktadir.

Metrolat 2 center bilgisayarlar1 bu iglemleri tek bagina yapmamakta kendine
bagl diger elektronik pano ve sayicilar ile sagim siiresince diyalogta bulunarak bilgi
toplamaktadir. Sagimda ineklerin taninmasi iki kisimdan meydana gelmektedir. 1.
Bir inegin kendine ait RTB kolyesi 2. kolyeyi taniyan elektronik panolar.

Bu sistemde buna ilave olarak verdikleri siit miktarlarina gére de ayrica kesif
yem ile de besleme yapilmaktadir. Bu yemleme isletmede bulunan bilgisayara bagli
otomatik yemleme kabinleri ile saglanmaktadir. Verilen kesif yem miktar: her inek
i¢in esit olmayip verdikleri stit miktar: ile orantili olarak degismektedir. Isletmedeki
bilgisayarda inekler ile ilgili tiim bilgiler mevcut oldugu i¢in yemleme kabinine
kafasim sokan inegin o giinkili verdigi siit miktarina bakmakta ve ona gére hakkettigi
yem miktarim belirlemekte ve bu hakkinm belli bir zaman ile kullandirmaktadir.
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3.2. Yontem

3.2.1. Ozellikler ve élgiiler

Isletmede mevcut 324 bas Esmer ki inege ait 1058 tamamlanmus laktasyon
verileri analiz edilmigtir. D6l verimi ile ilgili 6zelliklerin degerlendirilmesinde
kullanilan veriler, suni-tabi tohumlama deftert, buzag: kayit defterinden alinmugtir.
Dol verim ozellikleri olarak ilk damizlikta kullanma yasi, ilk buzagilama yasi,
buzagilama aralig1 ve servis peryodu incelenmistir.

Siit verim 6zelliklerinden 305 giinliik siit verimi, laktasyon siiresi ve kuruda
kalma siiresi tizerinde durulmustur.

3.2.2. istatistik analizler

Bu arastirmada ele alinan o&zellikler en kiigiik kareler analizine tabi
tutulmusgtur.

Ik damizlikta kullanilma yas1 ve ilk buzagilama yaginin analizinde;
Yim=ptaiteim

305 giinliik siit verimi, kuruda kalma siiresi, laktasyon siiresi, buzagilama
aral11 ve servis periyodunun analizinde;

Yijm=pitait byt ik Teijm

gibi linear matematik modeller kullanilmigtir. Bu modellerde;

Yixm = Herhangi bir inegin, ele alman herhangi bir verim ozelligi
bakimindan degerini,

7] = Beklenen populasyon ortalamast

aj = i. verim yilin etki miktarim (i=1, 2...10 = 1987-1997),

b; = j. dogum sirasinin etki miktarini, (j =1, 2, 3, 4,5,6,7, 8. laktasyon)

Ck = k. buzagilama mevsimin etki miktarint (k=1,2, 3, 4 sirastyla Kis,

IIkbahar, Yaz, Sonbahar),
ejjkm = sansa bagh hata' y1 temsil etmektedir.

Istatistik modellerde sansa bagli hata disinda kalan faktorler sabit kabul
edilmisgtir.

Mevsimlerin verim 6zelliklerine etkileri incelenirken takvim aylarina gore 12,
1, 2. aylar kig; 3, 4, 5. aylar ilkbahar; 6, 7, 8. aylar yaz; 9, 10, 11. aylar sonbahar
olarak degerlendirilmisir.

Yukarida istatistik modellere gore ele alinan verim 6zelliklerine ait en kiigtik
kareler varyans analizleri Harvey (1987) tarafindan yazilan programla yapilmigtir.
Alt gruplarin ortalamalar1 arasindaki farklarin 6nemliligi Duncan’a (1955) gore test
edilmigtir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Siit Verim Ozellikleri

4.1.1. 305 giinliik siit verimi
4.1.1.1. Faktérlerin etkileri

Bu arastirmanin konusunu olugturan Altinova Tarim Isletmesi Esmer sigir
siiriisiinde siit verim ozellikleri olarak ele alman 305 giinliik siit verimine, etkileri
incelenen faktérlerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1 *de verilmisgtir.

Siit verim Ozelliklerinin alt gruplarina ait en kiigtik kareler ortalamalar,
standart hatalar ile birlikte Cizelge 4.2. ’de, faktor seviyelerinin ortalamalarina gére
cizilen grafikler ise Sekil 4.1, 4.2 ve 4.3’de verilmistir.

Cizelge 4.1. 305 Ginliik siit verimini etkileyen faktorlerin en kiigiik kareler
varyans analizlerinin dzeti.

Varyasyon Kaynagi SD KO F
Verim Yil 13 43635129.6 24.392%*
Laktasyon Sirasi 7 15692002.3 8,772
Buzagilama Mevsimi 3 3118187.7 1.743 08
Hata 1034 1788889.0

* P<0.01, OS: Onemsiz

Yillarin Etkileri : Yapilan varyans analizleri sonucunda, yillarin 305 giinliik
siit verimini ¢ok 6nemli derecede etkiledigi goriilmiistiir (P< 0.01).

Yillarin 305 giinliik siit verimine ¢ok dnemli derecede etkili olmasi, S6giit’iin
(1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerleri ve Uludag’in (1980) Cifteler harasinda
yetistirilen degisik orijinli Esmerler icin bildirdigi sonuglarla uyum gosterdigi halde;
Giiven ve Eker’in (1980) Ankara Seker Fabrikasi Esmerleri igin bildirdikleri sonug
ile gelismektedir.

Aragtirmada maksimum siit verimi 6703.8 + 1499 kg ile 1997 yilinda,
minimum siit verimi ise 4130.7 £ 365.5 kg ile 1987 yilinda elde edilmis olup,
maksimum ve minimum verimli yilar arasindaki fark 2573 kg bulunmugtur (Sekil
4.1). Literatiirde maksimum ve minimum verimli yillar arasindaki fark bildirilen
ortalamalardan, Van Tarim Meslek Lisesindeki Esmerlerde 896 kg (Sogiit, 1990),
Eskigehir Seker Fabrikasi Tohum Uretme Ciftligindeki Esmerlerde 2012 kg (Akar ve
Pekel 1988), Beydere Ziraat Okulu Esmerlerinde 2579 kg, Bursa Ziraat Okulu
Esmerlerinde 1887 kg, Karacabey Esmerlerinde 1767 kg, Karacabey Harasi Isvigre
Esmerlerinde 717 kg ve ayni haradaki Montofon Esmerlerinde 1537 kg (Biyikoglu
1971), Eskisehir Seker Fabrikas: Ciftligindeki Avusturya Esmerlerinde 4706 kg,
Eskisehir Esmerlerinde 5758 kg (Ulusan ve Ozgelik 1988) olarak bildirilmistir. Bu
calismada tespit edilen farklilik literatlirde bildirilen degerlerin ¢ogundan daha
kiigtiktiir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda; Altinova Tarim Isletmesindeki bakim,
besleme, idare ve ¢evre kosullar1 yildan yila degistigi daha dogrusu iyilestigi
s6ylenebilir. 305 giinliik siit verim ortalamalarinda buna bagh olarak énemli 5lgtide
varyasyon meydana gelmistir. 305 giinliik siit veriminin 1992 yilindan itibaren artmis
olmasinin nedeni, hayvancilik hakkinda siirekli yeni bilgilerin elde edilmesi ve buna
paralel olarak bakim, besleme ve yetistirme geklinin iyilestirilerek daha dikkatli bir
sekilde uygulamalarin yapilmasina baglanabilir.
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Cizelge 4.2. Faktor seviyelerine gore 305 giinliikk siit veriminin en kii¢iik

kareler ortalamalari.

Simniflama N Ortalama (kg) Standart hata
Beklenen ortalama 1058 5340.0 91.4
Verim Yili
1984 6 4947.9bc 553.5
1985 13 4235.8cb 379.8
1986 17 4142.4d 332.7
1987 14 4130.7d 365.5
1988 33 4984.8bc 240.7
1989 47 4840.4bcd 205.3
1990 80 4653.5bcd 159.3
1991 118 5051.5b 133.8
1992 93 6053.3a 151.4
1993 60 6015.8a 181.8
1994 129 6266.1a 136.4
1995 173 6363.3a 120.0
1996 176 6371.1a 116.9
1997 99 6703.9a 149.9
Laktasyon Sirasi
1 345 4770.3b 89.3
2 284 5184.9ab 97.1
3 174 5571.3a 117.3
4 108 5637.4a 141.6
5 70 5454.5a 171.0
6 41 5200.4ab 219.5
7 23 5566.3a 288.5
8 13 5335.3ab 379.8
Buzagilama Mevsimi
1 326 5364.3 113.2
2 243 5261.6 122.0
3 206 5246.3 120.4
4 283 5487.9 112.1

a, b, ¢, d: Bir faktoriin alt gruplarinda aym harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklar

Onemsiz, farkli harf tagiyanlar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0.05).

Hayvanlara uygulanan bakim, besleme, yetistirme sistemleri, ¢cevre sartlarmnin
kontrolii, yillar arasinda verim farkinin olugsmasina neden olur. Bu aragtirmada yillar
arasindaki farkin 305 giinliik slit verimi lzerine etkisi istatistiki olarak Gnemli
bulunmustur, bunun nedenini bakim, besleme, idare, yetistirme tekniginin yillar
arasinda farkli olmasina baglanabilir.
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Siit verimi (kg)

1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Yillar

|
Sekil 4.1. Yillara gére 305 giinliik stit verim ortalamalarimn dagilimi.

Laktasyon Sirasmin Etkisi : 305 gilinliik slit verimi ortalamalar1 tizerine
laktasyon sirasimn etkileri yapilan varyans analizleri sonucunda incelenmis ve 305
glinlik siit verimini laktasyon sirasinin ¢ok 6nemli derecede (P<0.01) etkiledigi
gériilmiigtiir. Bu bulgu, S6giit (1990); Kutsal ve Aktag’in (1961) bildirdigi
sonuglarla uyum géstermektedir.

Laktasyon siras1 arttikga siit verim ortalamasi genellikle artmug, 4.
laktasyonda maksimum seviyeye ulagmis ve 5. laktasyonla beraber tekrar azalmaya
baglamigtir (Sekil 4.2). 7. Laktasyonda meydana gelen artis1 ise ayiklama etkilerine
yormak gerekir. Bu sonug, S6iit’tin (1990) Van Tartm Meslek Lisesi Esmerlerinde;
Ilaslan ve ark. (1977); llaslan ve ark.(1978)' mn Mus Cayir Mer’a Yem Bitkileri ve
Zootekni Uretme Istasyonu ile Kars Deneme Istasyonunda yetistirilen Esmerlerde
bildirdikleri sonuglara uyum gostermektedir.

Ayrica, bu aragtirmada olduBu gibi, birinci dogum sirasinda en disiik siit
veriminin elde edildigi, Sogiit (1990); Akar ve Pekel (1988); Goniil (1963); Ilaslan
ve ark. (1978) tarafindan da bildirilmistir.

Stit Verimi (kg)

Laktasyon Sirasi

Sekil 4.2. Laktasyon sirasma gore 305 glinlilk siit verim ortalamalarmin dagilimi.
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Buza@ilama mevsiminin etkisi : 305 giinliik siit verimi tizerine buzagilama
mevsimi istatistiki olarak 6nemli bir varyasyon meydana getirmemigtir (P>0.05).

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde, 305 giinliik siit verimi
tizerine buzagillama mevsiminin 6nemli bir varyasyon meydana getirmedigini;
Bodisco ve ark. (1979) Holstein, Guersey ve Isvigre Esmerleri ile yapmis oldugu
calismalarda Holstein ve Guerseylenn stit verimlerinin buzagilama mevsiminden
etkilendiklerini buna karsibik Isvigre Esmerlerinin etkilenmedigini bildirmistir.
Ulusan (1986 ) Tiirkiye Seker Fabrikalar1 Anonim Ortakligina bagh ciftliklerde
yapmus oldugu aragtirmalarda, tiim c¢iftliklerdeki Eskisehir Esmerlerinde 305 giinliik
siit verimi {izerine mevsimlerin 6nemli bir etki meydana getirmedigini, ancak,
Eskigehir Ciftliginde yetistirilen Avusturya ve Alman Esmerlerinde ¢ok 6nemli
varyasyon meydana getirdigini bildirmektedir (P<0.01).

Yine Goniil (1963); Beydere Teknik Ziraat Okulu ve Bursa Bolge Ziraat
Okulu Esmerlerinde mevsimlerin 305 giinliik siit verimini etkilemedigini bildirmis ve
bu sonucu isletmelerin uyguladifn bakim ve besleme sistemlerinin mevsim
farkliliklar1 dikkate alinarak diizenlenmesine ve isletmelerin bulunduklari
mabhallelerde mevsimler arasi sicaklik farkliliginin fazla olmamasina baglamistir.
Aragtirmacinin 305 giinliik siit verimi i¢in bulmus oldugu sonug bu aragtirma sonucu
ile benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.3 ve Sekil 4.3'de goriilebilecegi gibi, ilkbahar ve yaz mevsimde
buzagilayan inekler, kig ve sonbahar mevsiminde buzagilayan ineklere gére daha az
slit verim ortalamasina sahiptir. Ancak bu farkliliklar yapilan varyans analizleri
sonucunda istatistiki olarak 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur.

6000

5000
4000
3000
2000
1000

Siit Verimi (kg)

1 2 3 4

Mevsimler

Sekil 4.3. Mevsimlere gore 305 giinliik siit veriminin dagilimi

Mevsimlere gore en diisiik 305 giinliikk stit verimi; Ulusan (1986) tarafindan
Eskigehir Ciftligindeki Avusturya ve Isvigre Esmerlerinde yaz, Eskisehir
Esmerlerinde ilkbahar, So6giit (1990) tarafindan Van Tarnm Meslek Lisesi
Esmerlerinde ki ve yaz mevsiminde, Ulusan (1986) tarafindan Tiirkiye Seker
Fabrikalarna bagli degisik yorelerdeki farkli genotipli Esmerlerde Elazig ve
Eskisehir’deki Alman Esmerlerinde sonbahar mevsiminde, Susurluk’daki Eskigehir
Esmerlerinde kis mevsiminde buzagilayanlarda bildirilmigtir.

Altinova Tarim Isletmesinde bakim, besleme ve idare sekli mevsimler arasinda
degisiklik gostermemekte hayvanlarin 1<;erlsmde bulundugu ¢evre sartlar1 kontrol
altinda tutulmakta yetistiricilik mer’a ve iklim sartlarindan nispeten bagimsiz olarak
yapilmaktadir. Bu durum siit verim Ozellikleri iizerine buzagilama mevsiminin
etkisinin 6nemsiz ¢ikmasina neden olmustur.
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4.1.1.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun Beklenen Ortalamasi:. Aragtirma konusu siirtiniin beklenen
305 giinliik siit verim ortalamasi, Cizelge 4.2 ’de goriildiigi gibi 5340 + 91 kg olarak
hesaplanmistr.

Elde edilen bu sonug; Tiirkiye'de Sogiit’tin (1990) Van Tarim Meslek
Lisesinde 2534 + 59.8 kg; Arpacik ve Erturan’in (1982) Karacabey Harasinda
yetistirilen Karacabey Esmeri ve Amerikan Esmerleri i¢in sirasiyla 3263 + 93 kg ve
3448 + 273 kg; Alpan ve Sertalp’m (1971) 3308 kg; Ilaslan ve ark. mn (1977) Mus
Cayir Mer’a-Yem Bitkileri ve Zootekni Aragtirma Istasyonu Esmerlerinde 4372 +
672 kg; Juma’nin (1963) Eskisehir Tohum Uretme Istasyonundaki Isvigre Esmeri,
Montofon ve Melez Esmerler icin sirasiyla 4890 + 72 kg ve 3892 + 64 kg; Ulusan ve
Ozgelik’in (1988) Eskisehir Seker Fabrikasi Ciftligindeki Avusturya Esmerlerinde
3680 + 20 kg, Eskisehir Esmerlerinde 3930 £ 50 kg olarak hesapladiklar siit verim
ortalamalarindan yiiksektir.

Diger yandan, bu arastumadan elde edilen sonu¢ yurt disginda yapilan
arastirmalardan, Krahulec (1990); Sattarov ve ark. (1989); Ladyaka (1989);
Aruyrunyan ve ark.(1989); Kumar ve ark. (1990); Vysyakikh ve ark.(1989);
Schneeberger (1974); Schneeberger (1975); Schneeberger (1980); Fasciat1 (1973);
Georgescu’nun (1974) bildirdikleri sonuglardan yiiksektir.

Yine Alpan (1969)’nin Karacabey Harasinda yetigtirilen Esmetlerde, [laslan ve
ark.(1978) nin Kars Deneme Istasyonu Esmerlerinde; Yener (1979)'in Orta Anadolu
Devlet Uretme Ciftliklerinden, Malya, Kogas, Polatli, Go6zli ve Konuklar
Ciftliklerinde; Sabaz (1973)'n Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesinde yetistirilen
saf Isvicre Esmerinde; Antiirk ve ark. (1964)nin Lalahan Zootekni Arastirma
Enstitiisii Esmerlermde, Timer ve ark. (1985)m Ege Bolgesi Zirai Aragtirma
Enstitiisii sartlarinda yetistirilen Esmerlerde ve Biyikoglu (1971)'nun Karacabey
Harasinda yetistirilen Karacabey Esmerlerinde, Alpan ve ark. (1981)'in leteler
Harasinda; Cengiz (1982)'in Malya ve Kog:as Devlet Uretme Ciftliklerinde;
Biyikoglu (1971)" nun .Karacabeydeki Karacabey Montofonlar tizerinde yaptiklari
calismalarda bildirdikleri degerlerin bu aragtirmanin siirli ortalamasindan diisiik
oldugu gorilmiistiir.

Bu aragtirmada elde edilen sonug, Tschumperlin ve ark. (1992)'mn Isvigre’deki
Isv19re Esmerlerinde 4145-5087 kg arasinda oldugunu bildirdigi 305 giinliik siit
verim ortalamasindan yiiksek ancak, Anonymous (1990)’n Isvigre’deki Isvigre
Esmerlerinde 5860 kg; Casanova (1992) mn Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde 5907
kg; Schwarz (1993)’in Almanya’daki Alman Esmerlerinde 5738 kg; Gruter (1994)’
in Isvigre’deki Isvicre Esmerlerinde 6011 kg; Falzfein ve ark. (1994)’in
Almanya’daki Isvigre Esmerlerinde 5873 kg olarak bildikleri degerlerlerden
duistiktiir.

Bunun yaninda Scweizer’in (1990) Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde 5409 kg
Herzog’un (1992) 5584 kg; Anonymous (1992) Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde
1991- 1992 yillart arasinda 5584 kg; Anonymous (1993) Isvigre’deki Isvigre
Esmerlerinde 1992-1993 yillan1 arasinda 5649 kg; Anonymous (1995) Isvigre’deki
Isvicre Esmerlerinde 1993-1994 yillar1 arasinda 5611 kg; Anonymous (1996)
Isvigre’deki Isvigre Esmerlerinde 1994-1995 yillani arasinda 5598 kg olarak
bildirdikleri 305 giinliik siit verimi ortalamalar1 bu aragtirmada elde edilen sonugla
benzerlik g6stermistir.

Bu ¢aligmada Esmer sigirlar i¢in tespit edilen 305 glinliikk ortalama stit verimi
gerek yurt disinda gerekse Tiirkiye’de tespit edilen degerlerin ¢ogundan yiiksektir.
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4.1.2. Laktasyon siiresi
4.1.2.1. Faktorlerin etkileri
Bu arastirmada siit verim oOzellikleri olarak ele alinan laktasyon siiresine,

etkileri incelenen faktérlerin varyans analiz sonuglan Cizelge 4.3. de verilmistir.

Cizelge 4.3. Laktasyon siiresini etkileyen faktorlerin en kiiglik kareler varyans
analizinin §zeti.

Varyasyon Kaynagi SD KO F
Verim Yili 13 7035 2.002*
Laktasyon Sirasi 7 12153 3.458**
Buzagilama Mevsimi 3 3614 1.03%
Hata 1034 3515

*P<0.05,**P<0.01 OS: Onemsiz

Laktasyon siiresinin alt gruplarina ait en kiiciik kareler ortalamalari, standart
hatalar1 ile birlikte Cizelge 4.4 ’de, faktér seviyelerinin ortalamalarina gore ¢izilen
grafikler ise Sekil 4.4, 4.5 ve 4.6’da gosterilmigtir.

Yillarmn etkileri : Bu aragtirmada, siit verim kontrollerinin yapildig:i 1984 -
1997 yillarim kapsayan verim yillarinin laktasyon siiresi ilizerine énemli derecede
etkili oldugu yapilan varyans analizi ile anlagilmstir (P<0.05) (Cizelge 4.3).

Bu aragtirma bulgularina paralel olarak, Sogiit (1990) Van Tarim Meslek
Lisesi Esmerlerinde; Gorentas ve ark. (1996) ise Altindere Tarim Igletmesi
Esmerlerinde yapmis olduklart ¢alismalarda verim yillarinin laktasyon stiresi
tizerinde ¢ok 6nemli (P<0.01) varyasyon meydana getirdiklerini bildirmiglerdir.

Yillara gére laktasyon siiresi ortalamalar1 arasindaki farklarin 6nemli olmas:
yillarin etkileriyle temsil edilen bakim, besleme ve idare seklindeki farkliliginin bir
gostergesi olarak kabul edilir.

280
210
140

70

1984 1986 1988 1990 1992 1994 1996
Yillar

Laktasyon Siiresi
(giin)
o

Sekil 4.4. Yillara gore laktasyon stireleri ortalamalarmin dagilimi.
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Cizelge 4.4. Faktor seviyelerine gore laktasyon siiresinin en kiigiik kareler
ortalamalari.

Smiflama N Ortalama (giin) Standart Hata
Beklenen Ortalama 1058 302.2 4.1
Verim Y1ili
1984 6 287.6ab 24.5
1985 13 276.2b 16.8
1986 17 294.3ab 14.7
1987 14 298.6ab 16.2
1988 33 299.4ab 10.7
1989 47 304.1ab 9.1
1990 80 306.3ab 7.1
1991 118 298.7ab 59
1992 93 313.9a 6.7
1993 60 292.6ab 8.1
1994 129 306.2ab 6.0
1995 173 318.8a 5.3
1996 176 311.0ab 52
1997 99 322.8a 6.6
Laktasyon Sirast
1 345 3184 4.0
2 284 3064 4.3
3 174 302.9 52
4 108 298.1 6.3
5 70 289.5 7.6
6 41 289.9 9.7
7 23 304.4 12.8
8 13 307.8 16.8
Buzagilama Mevsimi
1 326 299.6 5.0
2 243 2994 54
3 206 3024 5.3
4 283 307.2 5.0

a, b: Bir faktoriin alt gruplarinda ayni1 harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemsiz, farkli harf
tagtyanlar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0.05).

Bu arastirmada en uzun laktasyon siiresi 322 giin ile 1997 yilinda, en kisa
laktasyon siiresi 276 giin ile 1985 yilinda (Cizelge 4.4) ger¢eklesmistir. Maksimum
ve minimum ortalamaya sahip yillar arasindaki fark 46 giindiir. Diger yandan, en
kisa ve en uzun ortalamaya sahip yillar arasindaki farki Sogiit (1990), Van Tarim
Meslek Lisesi Esmerlerinde 142.13 giin; Gorentas ve ark.(1996) Altindere Tarim
Isletmesi Esmerlerinde 79.37 giin; Biyikoglu'nun (1971) Bursa Ziraat Okulu
Esmerlerinde 66.1 giin olarak bildirmiglerdir.

Altinova Tarim isletmesi Esmer sigir siiriisiinde; ilk 2 yilda laktasyon
siiresinin kisa ¢ikmasi adaptasyon probleminin yamsira, hayvan sayisimnin az
olmasina da baglanabilir.
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Laktasyon Sirasmmin Etkisi : Bu aragtirmada laktasyon sirasinin, laktasyon
stiresi tizerine ¢ok Onemli derecede etkili oldugu yapilan varyans analizi ile
anlagilmigtir (P<0.01).

Elde edilen bu sonu¢ So6git’in (1990) Van Tartm Meslek Lisesi
Esmerlerinde; Gorentas ve ark. nin (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmerlerinde
yapmig olduklart calismalarda bildirilen sonuglarla gelismektedir.

En uzun laktasyon stiresi 318.4 + 4.0 giin ile 1. laktasyonda, en kisa laktasyon
stiresi ise 289.9 + 9.7 gilin ile 5. laktasyonda meydana gelmistir (Sekil 4.5).
Maksimum ve minimum ortalamaya sahip laktasyon stireleri arasindaki fark ise 29.3
glindtir.

Laktasyon slirelerinde 1.-5. laktasyon siralarinda genel olarak diisis
gbzlenmis, 6. ve 8. laktasyon siralari arasinda tekrar bir yiikselis saptanmigtir. Bunu
stirtide yapilan ayiklama etkilerine baglamak miimkiindiir. Bu sonuglar, Adeneye ve
Adebanjo’nun (1974), Nijerya’daki Esmerlerde; Falcon ve ark. (1984) nin
Meksika’daki Amerikan Esmerlerinde; ilaslan ve ark. (1982 b) min Afyon Zirai
Arastirma Istasyonundaki Esmerlerde elde ettikleri dagiisa uymakta, Sogiit’iin
(1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde bildirdigi dagiligla ¢elismektedir.

Ortalama T

50 280 -
B 210
g

o 140 -
S

é 70
)J 0 _

1 2 3 4 5 6 7 8
Laktasyon Sirasi

Sekil 4.5. Laktasyon siiresi ortalamalarinin laktasyon sirasina gére dagilimi

Dogum Mevsiminin Etkisi : Arastirmada buzafilama mevsimi laktasyon
stiresi {izerine istatistiki olarak 6nemli bir etkide bulunmamlstlr (P>0.05).

Buzagilama mevsiminin laktasyon siiresi tizerine etkisini, S6giit (1990) Van
Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde ¢ok 6nemli (P<0.01); Gorentas ve ark. (1996)
Altindere Tarim Isletmesi Esmerlerinde ¢ok 6nemli (P<0.01); Ulusan (1986) Tiirkiye
Seker Fabrikalari Anonim Ortakligina bagh giftliklerde, Eskigehir Ciftlifi Alman ve
Isvigre Esmerlerinde ¢ok onemli (P<0.01) Eskigehir Esmerlerinde ise Gnemli
(P<0.05) bulmusgtur.

Diger yandan, bu arastirma bulgularina paralel olarak, Ulusan (1986) Elaz1g
Seker Fabrikasi Ciftligindeki ve Eskisehir Ciftligindeki Avusturya Esmeri ve
Susurluk Esmerlerinde mevsimlerin laktasyon siiresi iizerinde énemli bir varyasyon
meydana getirmedigini bildirmistir.
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Ortalama

Laktasyon Siiresi (giin)

L Mevsimler

Sekil 4.6. Laktasyon siiresi ortalamalarmin buzagilama mevsimlerine gire dagiimi.

Aragtirmada kig ve ilkbahar mevsiminde buzafilayan ineklerin, yaz ve
sonbahar mevsimde buzagilayan ineklerden daha kisa laktasyon siiresine sahip
olduklar1 bulunmus, ancak bu fark gruplar arasinda istatistiki olarak 6nemli
bulunmamastir (Sekil 4.6).

4.1.2.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun Beklenen Ortalamasi : Cizelge 4.4 'de gériilduigi gibi
Altinova Tarim Isletmesinde yetistirilen Esmer Sigir siiriisiinde laktasyon siiresinin
beklenen ortalamasi 302.2 £ 4.1 giin olarak hesaplanmistir. Bu sonug, Sogiit’{iin
(1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde; Inal’mm (1988) Altindere Tarim
Isletmesi Esmerlerinde; Biyikoglu’nun (1971) Bursa Bolge Ziraat Okulu Esmerleri,
Karacabey Harasi Montofonu Isvigre Esmerleri ve Karacabey Esmerlerinde;
Saygecitli’nin (1962) Karacabey Haras1 Saf Montofonlarinda; Alpan (1961); Kutsal
ve Aktag’mn (1961) Karacabey Harasinda Isvigre Esmerlermde Sabaz (1973) Atatlirk
Universitesi Ziraat Isletmesi Saf Isvicre Inegi Esmerlennde Tlmer ve ark. nin
(1985) Ege Bolgesi Zirai Aragtirma Enstittisti Esmerlerinde geg bogaya verilenlerde;
Yener’in (1979) Orta Anadolu Devlet Uretme Ciftliklerinden Malya, Kog:as,
Cigekdag, Konuklar ve Gozlii Ciftliklerinde yapmus oldugu aragtirmalarda; Ulusan
ve Ozgelik’in (1988), Esklsehlr Seker Fabrikas1 Ciftligindeki Avusturya ve Eskigehir
Esmerlerinde; Uludag’m (1980) Cifteler Harasinda yetistirilen Esmerlerde; Juma’nin
(1963) Eskisehir Tohum Uretme Ciftliginde bulduklan laktasyon siiresinden
uzundur.

Diger taraftan bulunan sonug¢lar Ulusan (1986) Seker Fabrikalart Anonim
Ortakligina bagh giftliklerdeki farkli orijinli Esmerlerde; ilaslan ve ark. (1978);
flaslan ve ark. min (1982 b) Kars Deneme Istasyonu Esmerleri, Afyon Zirai
Arastirma Istasyonu Esmerlerinde bildirdikleri degerlerle benzerlik 1c;1nded1r

Bulunan sonuglar yurt diginda yapilan ¢aligmalardan Pance ve ark. (1980)nin
Meksika’da 315 £ 51 giin; Bodisco ve ark. (1974)1n Venezuela’da 336.9 giin;
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Somadha ve ark.(1988)"in Hindistan’da 372 + 7 giin olarak bildirdikleri sonuglardan
kisa, ancak Reaves ve ark. (1980)'1n Elsalvador’da 294 giin; Shumilin ve Kosleva’in
(1975) Rusya’da 291 giin; Scheneeberger (1980)in Isvigre'de 270 giin olarak
bulduklar: sonuglardan uzundur.

Ancak bu calismada tespit edilen deger Gruter’in (1994) Isvigre’deki Isvigre
Esmerlerinde 333 giin olarak bildirdigi degerden kisadir.

Bu aragtirmada elde edilen laktasyon siiresi ortalamast literatiirlerde bildirilen
standart degere olduk¢a yakindur. Bu ise Altinova Tarim Isletmesinde kizginhign iyi
takip edildigi, servis peryodu ve kuruda kalma siirelerinin normal smirlar iginde
tutuldugunun bir géstergesidir.

Verim denetiminin dogumun hemen ertesi giinii bagladig1 ve inegin giinde bir
kez sagilmaya bagslandigi giine kadar stirdiirdiigli kabul edilen laktasyon siiresi
ineklerin iki ay kuruda kalmalar istendiginden 10 aya gore standardize edilir. Bunun
yaninda, laktasyon siiresinin uzun yada kisa olusu genotipe, irka, bakim ve
beslemeye bagl olarak degisir.

4.1.3. Kuruda kalma siiresi
4.1.3.1. Faktirlerin etkileri

Bu aragtirmanin konusunu olusturan Altinova Tarim Isletmesi Esmer Sigir
stiriisinde kuruda kalma siiresine, etkileri incelenen faktérlerin varyans analiz
sonuglar1 Cizelge 4.5°de verilmistir.

Kuruda kalma siiresine ait en kii¢iik kareler ortalamalari, standart hatalar ile
birlikte Cizelge 4.6.’da, fakt6r seviyelerinin ortalamalarina gore ¢izilen grafikler ise
Sekil 4.7, 4.8 ve 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.5. Kuruda kalma stiresini etkileyen faktorlerin en kiigiik kareler
varyans analizinin 6zeti.

Varyasyon Kaynagi SD KO F
Verim Yil1 13 2355 0.92 OS
Laktasyon Sirasi 5 2028 0.79 0S
Buzagilama Mevsimi 3 1768 0.69 0S
Hata 872 2569
0S: Onemsiz

Yillarin Etkileri : Kuruda kalma siiresine yillarin etkileri yapilan varyans
analizi sonucunda énemsiz bulunmugtur (P>0.05). Bu arastirma bulgularina paralel
olarak, Gorentas ve ark. (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmerlerinde yillarin
kuruda kalma siresine etkilerini yaptiklar1 aragtirmada ©6nemsiz bulmuglardir
(P>0.05).

Aragtirmada en kisa kuruda kalma siiresi 54 + 20 giin ile 1984 yilinda, en
uzun kuruda kalma siiresi ise 97.3 £ 7 gilin ile 1993 yilinda bulunmugtur (Sekil 4.7).
Maksimum ve minimum kuruda kalma stireleri arasindaki fark 43 gilindiir. Gorentas
ve ark. (1996) tarafindan Altindere Tarim Isletmesi Esmer Sipirlarinda en uzun
kuruda kalma siiresi 236 giin, en kisa kuruda kalma siiresi 171.2 giin, aralarindaki
farki 65.4 giin olarak bildirilmis ve degerlerin hepsi de bu arasgtirma bulgularmn
altinda bulunmustur.
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Cizelge 4.6. Faktor seviyelerine gére kuruda kalma siiresinin en kiigiik kareler
ortalamalari.

Smiflama N Ortalama (giin) Standart Hata
Beklenen ortalama 894 82.1 3.2
Verim Y1l
1984 6 54.0b 20.9
1985 13 86.9a 14.3
1986 16 78.6ab 12.9
1987 14 74.2ab 13.7
1988 31 77.2ab 9.3
1989 46 76.3ab 7.7
1990 73 81.3ab 6.2
1991 100 89.0a 5.5
1992 81 83.8ab 6.0
1993 52 97.3a 7.3
1994 120 87.4a 5.1
1995 139 83.lab 4.7
1996 132 91.8a 4.8
1997 71 87.7a 6.3
Laktasyon Sirasi
1 334 784 34
2 246 75.5 3.9
3 146 82.3 4.7
4 90 84.3 5.8
5 51 83.7 7.5
6 27 88.7 10.2
Buzagilama Mevsimi
1 279 78.6 4.2
2 200 85.3 4.7
3 173 81.8 4.7
4 242 82.5 4.1

a, b, ¢: Bir faktoriin alt gruplarinda aym harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemsiz, farkh
harf tagtyanlar arasindaki farklar snemlidir (P<0.05).
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Sekil 4.7. Yillara gére kuruda kalma stireleri ortalamalarinin dagilimi.
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Laktasyon Sirasmin Etkisi : Kuruda kalma siiresine laktasyon sirasinin
etkileri yapilan varyans analizi sonucunda 6nemsiz bulunmugtur (P>0.05).

Gorentag ve ark. (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmerlerinde laktasyon
sirasiin kuruda kalma siiresine etkilerini yaptiklart arastirmada 6nemsiz (P>0.05)
bulmuglardir. En uzun kuruda kalma siiresi 88.7 ile 6. laktasyonda, en kisa kuruda
kalma stiresi ise 75.5 giin ile 2. laktasyonda goriilmiistiir (Sekil 4.8). Maksimum ve
minimum kuruda kalma siireleri arasindaki fark 13.1 giindiir. Kuruda kalma
stiresinde 2 - 6. laktasyon siralar1 arasinda bir artiy meydana gelmis ancak farkl
laktasyon siralarindaki kuruda kalma siireleri arasinda istatistiki olarak 6nemli bir
fark bulunmamuigtir.

Buzagilama Mevsiminin Etkisi : Kuruda kalma siiresine mevsimlerin
etkileri yapilan varyans analizi sonucunda 6nemsiz bulunmustur (P>0.05).

Gorentas ve ark (1996) Altindere Tarim Isletmesi Esmerlerinde buzagilama
mevsiminin kuruda kalma sliresine etkisini = yaptiklar1 ¢alismada O6nemsiz
bulmuglardir (P>0.05).

Bu aragtirmada en uzun kuruda kalma stiresi ilkbahar ve sonbahar, en kisa
kuruda kalma siiresi ise kis ve yaz mevsiminde saptanmustir. Ancak gruplar arasinda
istatistiki olarak 6nemli bir fark bulunmamustir (Sekil 4.9).

) Gorentas ve ark. (1996) ise bu aragtirma bulgularinin aksine Altindere Tarim
Isletmesi Esmer sigirlarinda en uzun kuruda kalma siiresini yaz mevsiminde, en kisa
kuruda kalma siiresini ise sonbahar mevsiminde oldugunu bildirmislerdir.
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Sekil 4.8. Laktasyon sirasma gore kuruda kalma stiresi ortalamalarinin dagilimi.
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Kuruda Kalma Siiresi (giin)

Meyvsimler

Sekil 4.9. Kuruda kalma stiresi ortalamalarinin buzagilama mevsimlerine gore dagilimi.

4.1.3.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun beklenen ortalamas: : Bu arastirmada kuruda kalma siiresinin
beklenen En Kiiciik Kareler ortalamas: 82.1 £ 3.2 giin olarak tespit edilmistir.

Bu sonug, Sogiit (1990); Gorentas ve ark. (1996); Sénmez ve ark 1967);
Giiven ve Eker (1980); Cengiz (1982); Tiimer ve ark. (1985); Ilaslan ve ark. (1978);
flaslan ve ark. (1977); Ilaslan ve ark. (1982 b) bildirdikleri kuruda kalma siiresinden
kisa; Giiney’in (1982), bildirdigi kuruda kalma siiresinden uzun bulunmusgtur. Diger
yandan Ulusan (1992) bu arastirma bulgularina paralel olarak Eskisehir Seker
Fabrikas1 Avusturya ve Eskisehir Esmerlerinde kuruda kalma siiresini sirasiyla 77 %
2 giin ve 77 £ 3 giin olarak bildirmistir.

Kuruda kalma siiresinin 60 giin civarinda bulunmasi basariy1 etkileyen
6nemli bir faktordiir. Bu siirenin ¢esitli nedenlerle kisalmasi hem buzagi dogum
agirlifinin  az olmasina hem de bir sonraki laktasyonda daha diisiik siit verimine
sebep olabilir.
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4.2. D6l Verim Ozellikleri

4.2.1. Damizhkta kullanilma yas1

4.2.1. 1. Faktorlerin etkileri

Bu aragtirmada dol verim 6zellikleri olarak ele alinan damizlikta kullanilma

yasina, etkileri incelenen faktorlerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7 ‘de
verilmigtir.

Cizelge 4.7 Damuzlikta kullamlma yagmi etkileyen faktorlerin en kiigiik
kareler varyans analizinin dzeti.

Varyasyon Kaynag1 SD KO F
Verim Yili 13 34692 3.22%*
Hata 323 10781
* % p<0.01

Damuzlikta kullamilma yag:1 alt gruplarma ait en kiigiik kareler ortalamalari,
standart hatalar1 ile birlikte Cizelge 4.8 ’de, yillara gore ¢izilen grafikler ise gekil
4.10’da gosterilmigtir.

Cizelge 4.8 Faktor seviyelerine gore damizlikta kullamilma yasinin en kiigiik
kareler ortalamalari.

Siniflama N Ortalama (giin) Standart Hata

Beklenen ortalama 337 614.92 8.8

Verim Y1ili
1984 5 686.6a 46.4
1985 6 655.5abc 42.4
1986 4 593.3abc 51.9
1987 4 611.0abc 51.9
1988 11 624.0abc 31.3
1989 18 585.4abc 24.5
1990 34 647.5abc 17.8
1991 46 632.1abc 15.3
1992 30 603.6abc 19.0
1993 21 614.1abc 22.7
1994 51 562.1bc ' 14.5
1995 58 555.2¢ 13.6
1996 44 567.6bc 15.7
1997 5 670.8ab 46.4

a, b, c: Bir faktoriin alt gruplarinda aym harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemsiz, farkh
harf tagiyanlar arasindaki farklar 6nemlidir (P<0.05).

Yillarmm Etkileri : Arastirmanin yapildign 1984-1997 verim yillarinda
damizlikta kullanilma yasina verim yillarimin etkisi yapilan varyans analizi ile
saptanmig ve verim yillarinin damizlikta kullanilma yagim ¢ok onemli derecede
etkiledigi g6riilmiistiir (P<0.01).
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Damizlikta Kullamilma Yag1 (giin)

1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Yillar

Sekil 4.10. Yillara gére damizlikta kullanilma yag1 ortalamalarinin dagilima.

Sogiit (1990) Van Tarim .Meslek Lisesi Esmerlerinde; Inal (1988) Konya
Hayvanciik Arastirma Enstitlisii Esmerlerinde yapmis olduklart calismalarda bu
aragtirma bulgularina paralel olarak yillarin damizlikta kullanilma yagim ¢ok énemli
derecede etkiledigini bildirmislerdir.

Bu aragtirmada en uzun damizlikta kullanilma ya§1 686.6 + 46.4 giin ile 1984
yilinda, en kisa damizlikta kullamilma yag1 555.2 + 13.6 giin ile 1995 yilinda
meydana gelmistir. Maksimum ve minimum damizlikta kullamima yaslar arasindaki
fark 131 giindiir. Bu sonu¢ Gorentas ve ark. nin (1996) Altindere Tarim Isletmesi
Esmer sigirlarinda en uzun damizlikta kullanma yagini 911 giin, en kisa damizlikta
kullanma yasim1 709 giin aralarinda ki farki 202 giin olarak bildirdigi degerlerin gok
altindadir.

4.2.1. 2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun Beklenen Ortalamas : Altinova Tarim Isletmesinde yetistirilen
Esmer sigirlarin damizlikta kullanilma yasinin beklenen ortalamasi, Cizelge 4.8 ‘de
gorulduigt gibi 614.9 + 8.8 giin’diir.

Bu sonug Sogiit (1990); Cengiz (1982); Ulusan(1992); Giiven ve Eker (1980);
Iaslan ve ark. (1977); llaslan ve ark. (1978); Ilaslan ve ark. (1982); Ulusan ve Giiney
(1991); Alpan ve Ada’nin (1977) bulduklar1 damizlikta kullanilma yagindan kisadir.

Bunun yaninda, Tiimer (1983); Ttimer ve ark. nin (1985) Ege Bolge Zirai
Aragtirma Enstitiisii Esmerlerinde yapmis olduklari aragtirmada bulduklan geg
bogaya verilenlerde 617.3 giin ve 20.62 ay olarak bildirdikleri damizlikta kullanilma
yast ortalamalari bu arastirmada elde edilen sonugla uyum géstermektedir. Bu
arastirmada elde edilen sonug, Alpan ve Ada’nin (1977) Cifteler Haras1 Esmer 1rki
diivelerin ilk damizlikta kullanilma yagim daha erkene alma g¢aligsmalarinda 15.3 ay
olarak bildirdikleri ilk damizlikta kullanilma yaslarindan daha biiyiiktiir.
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4.2.2. ilkine buzagilama yas
4.2.2.1. Faktorlerin etkileri
Aragtirmada dol verim 6zellikleri olarak ele alman ilkine buzagilama yasina,

etkileri incelenen faktorlerin varyans analiz sonuglan Cizelge 4.9' da verilmistir.

Cizelge 4.9 Ilkine buzagilama yasim etkileyen faktorlerin en kiigiik kareler
varyans analizinin 6zeti.

Varyasyon Kaynagi - SD KO F
Verim Y1ih 13 52749.9 0.252 08
Hata 310 209375.5

0OS: Onemsiz

Ilkine buzagilama yas1 alt gruplarina ait en kiiciik kareler ortalamalari,
standart hatalar1 ile birlikte Cizelge 4.10 ’da, yillara gore ¢izilen grafikler ise sekil
4.11°de gosterilmigtir.

Cizelge 4.10. Faktor seviyelerine gore ilkine buzagilama yasi1 en kiiciik
kareler ortalamalari.

Smiflama N Ortalama (giin) Standart Hata
Beklenen ortalama 324 904.8 394
Verim Yili
1984 5 970.0 204.6
1985 6 939.5 186.8
1986 4 882.3 228.8
1987 4 804.3 228.8
1988 11 937.1 138.0
1989 17 866.8 111.0
1990 34 928.7 78.5
1991 42 901.9 70.6
1992 30 896.8 83.5
1993 21 905.1 99.9
1994 50 848.9 64.7
1995 55 980.1 61.7
1996 41 859.9 228.8
1997 4 945.5

a. b. c: Bir fakt6riin alt gruplarinda aym harfi tagtyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemsiz, farkh
harf tagryanlar arasindaki farklar dnemlidir (P<0.05).

Yillarin Etkileri : Bu arastirmada ilk damizlikta kullanilma yaginin aksine
ilkine buzagilama yagina verim yillarimn etkileri yapilan varyans analizi sonucunda
Onemsiz bulunmugtur (P>0.05).
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Sekil 4.11. Yillara gore ilkine buzagilama yasi ortalamalarmin dagilimi,

Isletmede zaman zaman diivelerin daha erken yasta damizlikta kullamlmasina
caligilmug fakat yillarin etkisi ilkine buzafilama yagt lizerine Snemli bir etkide
bulunmamustir. Ancak yine de, bu aragtirmada ilk buzagilama yas1 ig¢in bulunan
ortalama deger bir gok literatlir bulgulanndan daha kisa bulunmustur.

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde; Inal (1988) Konya
Hayvanciik Merkez Aragtirma Enstitisi Esmerlerinde yapmus olduklar
aligmalarda yillanin ilkine buzafilama yagina etkisini gok Onemli (P<0.01)
bulmuglardir. Gorentas ve ark. (1996) ise Altindere Tarnm Isletmesi Esmer
sigirlarinda yillarin ilk buzagilama yagina etkisini 6nemsiz bulmuslardlr (P>0.05).

Ilkine buzagilama yast en uzun 980.1% 61.7 giin ile 1995 yilinda, en kisa
804.1 = 228.8 giin ile 1987 yilinda goriilmistiir. Ancak yillar arasinda ilkine
buzagilama yaginda olusan farklar istatistiki olarak Onemsiz bulunmugtur.
Maksimum ve minimum yillar arasindaki fark 176 giindiir.

Sogiit’in (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde ilkine buzagilama
yasini en uzun 1444.1 + 83 giin en kisa ilkine buzagilama yasint 804.1 + 83 giin,.
maksimum ve minimum yillar arasindaki farki ise 639.7 giin olarak buldugu degerler
bu arastirmada elde edilen sonucun ¢ok {istiindedir.

4.2.2.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun beklenen ortalamasi : Altmova Tarim Isletmesi Esmer sigir
stiriisiinde ilk buzagilama yas1 Cizelge 4.10 da goriildiigii gibi 904.8 + 39.4 giin (30.1
ay) olarak hesaplanmugtir.

Bu aragtirmada elde edilen 904.8 + 39.4 giinliik ortalama deger, S6giit (1990);
Juma (1963); Lak (1987); Cengiz (1982), Ilaslan ve ark. (1977); flasian ve ark.
(1978); Ilaslan ve ark. (1982); Biyikoglu (1971); Ulusan(1992); Giiven ve Eker
(1980) bildirdikleri sonuglardan kisa bulunmugtur. Yine Tiirkiye disinda yapilan
aragtirmalarda ilkine buzagilama yagim1 Kumar ve ark. (1990) Hindistan’da 1025
giin; Pance ve ark. (1980) Taiwan’da 35.03 ay; Pires ve ark. (1980); Brezilya’da
43,78 ay; Bodisco ve ark. (1974) Amerika’dan Venezuela’ya getirilen Esmer
sigirlarda 33,7 ay; bunlarin kizlar1 ve torunlarimin ilk buzagilama yasim ise 36.2 ay;
Kassel (1981) Almanya da 32.3 ay olarak bildirmigler olup sonuglarin hepsi bu
aragtirma bulgularindan uzundur.
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Ilkine buzagilama yasim, Jans (1978) Isvigre’de 28 ay; Reaves ve ark. (1980)
Elsalvador’da 28.04 ay; Seth1 ve Bhatnagar (1983) Hindistan’da 29.3 + 033 ay;
Alpan (1978) Tiirk Esmerlerinde 783 giin; Tlimer ve ark.(1985) Ege Boélgesi Zirai
Arastirma Enstitlisi Esmerlerinde erken damizlikta kullanilan diivelerde 680 giin
olarak bildirdikleri degerler bu aragtirmada elde edilen sonugtan daha kisadir.

Diger taraftan, Alpan ve ark. min (1976 ) Karacabey Ciftligindeki disardan
ithal edilmis Esmerlerde 30.9 ay; Timer ve ark. (1985) Ege Bolgesi Zirai Arastirma
Enstitiisii Esmerlerinde ilk buzagilama yasim ge¢ damizlikta kullanilan diivelerde
30.5 ay olarak bildirdikleri ilkine buzagilama yag1 bu arastirmada bulunan elde edilen
sonugla uyum gostermektedir.

Bu arastirmada elde edilen ilkine buzagllama yas1 Tiirkiye ortalamalarinin
altindadir. Ilkine buzagilama yaginin kisa olmas: sigir yetistiriciliginde istenen bir
durumdur. Elde edilen sonu¢ yurt diginda yapilan c¢aligmalarla benzerlik
icerisindedir. Buda gosteriyor ki, Altinova Tarim Isletmesindeki Esmer sigirlar bolge
kosullarina ¢ok iyi adaptasyon gosterm1$1erd1r

4.2.3. Buzagilama arah@
4.2.3.1. Faktorlerin etkileri

Bu aragtirmada dol verim ozellikleri olarak ele alinan buzagilama araligina,
etkileri incelenen faktérlerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11 ‘de verilmistir.

Cizelge 4.11 Buzagilama araligim etkileyen faktorlerin en kiiciik kareler
varyans analizinin 6zeti.

Varyasyon Kaynagi SD KO F
Verim Yili 13 8720 1.5408
Laktasyon Sirasi 5 3750 0.660S
Buzagilama Mevsimi 3 13849 2.4408
Hata 893 5674

0S: Onemsiz

Buzagilama araligt alt gruplarina ait en kiigiik kareler ortalamalari, standart
hatalan ile birlikte Cizelge 4.12°de, faktor seviyelerinin ortalamalarina gére ¢izilen
grafikler ise sekil 4.12, 4.13 ve 4.14°de gosterilmigtir.

Yillarin Etkileri : Bu aragtirmada buzagilama araligina yillarin etkileri
yapilan varyans analizi ile incelenmis ve buzagilama aralifina yillarin etkileri
istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur (P>0.05).

Buzagilama aralifina yillann etkileri, S6gtt (1990) tarafindan Van Tarm
Meslek Lisesi Esmerlerinde; Inal (1988) tarafindan Konya Hayvancilik Merkez
Aragtirma Enstitiisti Esmerlerinde Onemli, GOrentas ve ark. (1996) tarafindan
Altindere Tarim Isletmesi Esmer 51g1r1ar1nda ise 6nemsiz bulunmugtur (P>0.05).

Yillara gore buzagilama aralif incelendiginde en uzun buzagilama aralig:
ortalamalarinin 404.5 + 6.9 gin ile 1995 yilinda, en kisa buzagilama aralig
ortalamalarinin ise 345.1 £+ 31 giin ile 1984 yilinda elde edildigi Cizelge 4.12 ’de
goriilmektedir (Sekil 4.12). Maksimum ve minimum ortalamaya sahip yillar
arasindaki fark ise 59.4 glindiir.
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Cizelge 4.12. Faktor seviyelerine gére buzagilama araliginin en kiigiik kareler
ortalamalari.

Siniflama N Ortalama (glin) Standart Hata
Beklenen ortalama 915 383.1 4.7
Verim Yili
1984 6 345.1b 31.1
1985 12 364.6ab 22.1
1986 16 379.7ab 19.2
1987 14 364.7ab 20.4
1988 30 382.8ab 14.0
1989 46 375.6ab 114
1990 72 377.0ab 9.3
1991 102 388.0ab 8.0
1992 85 396.0a 8.7
1993 52 386.7ab 10.8
1994 118 397.6a 7.5
1995 144 404.5a 6.9
1996 141 402.7a 6.8
1997 77 398.6a 8.9
Laktasyon Sirasi
1 341 389.9 5.1
2 252 383.4 5.7
3 149 380.4 7.0
4 91 376.1 8.6
5 53 381.6 10.9
6 29 387.3 14.6
Buzagilama Mevsimi
1 281 374.5b 6.2
2 204 378.7ab 6.9
3 179 389.3ab 6.8
4 251 390.0a 6.0

a. b. c: Bir faktoriin alt gruplarinda ayn1 harfi tasiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemsiz, farklh
harf tagiyanlar arasindaki farklar snemlidir (P<0.05).

Bu aragtirmada elde edilen en uzun ve en kisa degerler, Gérentas ve ark. (1996)
tarafindan Altindere Tarim Isletmesi Esmer siirlan i¢in bildirilen 464.1 giin ve
286.6 giin degerlerinden daha kisadr.

Laktasyon Sirasimmn Etkisi : Arastirmada laktasyon siras1 buzagilama aralig
lizerine istatistiki olarak Onemli bir varyasyon meydana getirmemistir (Cizelge
4.12).

So6giit (1990), Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde ve Inal (1988) Konya
Hayvancilik Merkez Aragtirma Enstitlisti Esmerlerinde buzagillama aralifina
laktasyon sirasinin etkisini bu aragtirma bulgularina benzer olarak Onemsiz
bulmuglardr.

Buzagilama aralifinin dogum sirasina gore en kii¢iik kareler ortalamalarinin
dagilimi 1-5. laktasyon siralari arasinda diizenli olarak kisalma gostermis, 6. ve 8.
laktasyon sirasinda bir miktar uzamgtir (Sekil 4.13).
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Sekil 4.12. Yillara gore buzagilama araligi ortalamalarinm dagilimi
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Sekil 4.13. Laktasyon sirasina gore buzagilama aralif: ortalamalarmnun dagilimi.
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Sogiit ( 1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde buzagilama araliginin
dogum sirasina gére dagilisini dogum siras: arttikca azaldig: seklinde; Inal (1988)
Konya Merkez Aragtirma Enstitiisiinde yetistirilen Esmerlerde dogum siralarina gére
buzagilama aralif1 ortalamalarinin 1. ve 2. dogum siralarinda, 3. dogum sirasindaki
buzagilama araliina gére daha uzun oldugunu bildirmislerdir.

Gorentas ve ark. (1996) ise bu arastirma bulgularina paralel olarak Altindere
Tarim Isletmesi Esmer sigirlarinda buzagilama araligmin 5. doguma kadar azaldigim
bildirmislerdir.

Adaneye ve Adebanjo (1974) ise Nijeryada’daki Amerikan Esmerlerinde 1-3.
buzagilama araligin1 720.7, 470.6 ve 471 giin olarak saptamislar ve ilk 3 buzagilama
araligimin 4. ve daha sonraki buzagilama araligindan uzun bulundugunu
bildirmiglerdir. Elde edilen bulgular bu arastirma sonucu ile benzerlik
gostermektedir.

Dogum Mevsiminin Etkisi : Bu aragtirmada buzafilama aralifi iizerine
dogum mevsiminin Snemli bir varyasyon meydana getirmedigi yapilan varyans
analizi sonucu ile anlagilmistir (Cizelge 4.12).

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde; Gorentas ve ark.
(1996) Altindere Tarim Isletmem Esmer sigirlarinda buzagllama aralifina dogum
mevsiminin etkisini dnemsiz bulmuslardir.

Bunun yaninda, Mejia ve ark. (1983) Honduras’daki Esmer sigirlarda
buzagilama aralig: lizerine mevsimin etkisini ¢ok 6nemli bulmustur (P<0.01).

Buzagilama aralifma buzagilama mevsiminin etkileri incelendiginde, yaz ve
sonbahar mevsiminde buzagilayan inekler, kig ve ilkbahar mevsiminde
buzagilayanlara gére daha uzun buzagilama araligina sahiptir (Sekil 4.14).

Bu sonug, Sogiit’tin (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde yapmug
oldugu ¢alismada kis ve ilkbahar mevsiminde buzagilayan ineklerin yaz ve sonbahar
mevsiminde buzagilayanlara gére daha uzun buzagilama aralifina sahip oldugu
seklinde bildirdigi bulguyla ¢elismektedir.

4.2.3.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun beklenen ortalamasi : Altinova Tarim Isletmesi Esmer sigir
stirlistinde buzagilama araliginin beklenen ortalamasi 383.1 * 4.7 giin’diir.

Bu arastirmada elde edilen buzagilama aralifi siiresinin, Biyikoglu (1971);
Alpan ve ark. (1976); Juma (1963); Cengiz (1982); Ttimer (1983) Giiven ve Eker
(1980); Ilaslan ve ark. (1978); llaslan ve ark. (1977); ilaslan ve ark. (1982)
bildirdikleri degerlerden kisa oldugu goriilmiistiir.

Yurt disinda yapilan ¢aligmalardan, Zagh ve ark. (1988) Hindistan’da 428
giin; Pires ve ark (1980) Brezilya’da 455 giin; Kumar ve ark. (1990) Hindistan’da
438 giin; Adeneya ve Adebanjo (1974) Nijerya’da 720, 470, 471 giin; Mejia ve ark.
(1983) Hindistan’da 603 + 8 giin; Ma ve Chyr’nin (1978) 500 giin olarak bildirdikleri
buzagilama aralig1 bu arastirmada elde edilen degerden uzundur.

Bunun yaninda S6giit (1990); Uludag (1980); Giiney (1982); Ulusan (1992);
Kutsal ve Aktas (1961); Inal (1988) ve Goniil’tin (1963) bildirdikleri buzagilama
aralig1 degerleri bu aragtirmada elde edilen sonugla uyum gostermektedir.
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Sekil 4.14. Buzagilama arali1 ortalamalarmin buzagilama mevsimlerine gre dagilimi.

4.2.4. Servis periyodu
4.2.4.1. Faktorlerin etkileri

Bu aragtirmada dol verim &zellikleri olarak ele alinan servis periyoduna
etkileri incelenen faktorlerin varyans analiz sonuglart Cizelge 4.13‘de verilmistir.

Cizelge.4.13. Servis periyodunu etkileyen faktorlerin en kiigiik kareler
varyans analizinin 6zeti.

Varyasyon Kaynagi SD KO F
Verim Yili 13 9654 1.5708
Laktasyon sirasi 5 5616 0.9108
Buzagilama mevsimi 3 15633 2.5308
Hata 323 6163

0S: Onemsiz

Servis Periyodu alt gruplarina ait en kiigiik kareler ortalamalari, standart
hatalar: ile birlikte Cizelge 4.14’de, faktor seviyelerinin ortalamalarina gére ¢izilen
grafikler ise Sekil 4.15, 4.16 ve 4.17.’de gosterilmistir.

Yillarin etkileri : Bu arasgtirmada verim yillarim servis periyodu {izerine
6nemli etki meydana getirmedigi yapilan varyans analizi ile saptanmistir (P>0.05).

S6giit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde; Inal (1988) Konya
Merkez Arastirma Enstitiisii Esmerlerinde yapmis olduklar1 ¢aligmalarda yillarin
servis peryodu iizerine 6nemli derecede etkili olduklarimi bildirmiglerdir.

Altinova Tarim Igletmesi Esmer sifir siiriistinde d6l verim ozelliklerinden
servis periyodunun yildan yila degisen iklim, bakim, besleme ve idare sartlarindan
etkilenmedigi g6zlenmistir.

Bu arastirmada yillara gore servis periyodu incelendiginde en uzun servis
periyodunun 121.1 + 7.2 giin ile 1996 yilinda, en kisa servis periyodunun ise 58.7 £
32.4 giin ile 1984 yilinda elde edildigi Cizelge 4.14.’de goriilmektedir (Sekil 4.15).
Maksimum ve minimum ortalamaya sahip olan yillar arasindaki fark ise 63 giindiir.

N
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Cizelge 4.14. Faktor seviyelerine gbre servis periyodunun en kiigiik kareler
ortalamalari.

Smiflama N Ortalama (giin) Standart Hata
Beklenen ortalama 891 99.5 5.0
Verim Yili
1984 6 58.7b 324
1985 13 88.9ab 22.2
1986 16 86.1ab 20.0
1987 14 83.7ab 21.3
1988 30 98.7ab 14.6
1989 46 84.4ab 11.9
1990 71 98.3ab 9.8
1991 99 99.9ab 8.6
1992 86 117.1a 9.1
1993 50 107.5ab 11.5
1994 113 112.6a 8.1
1995 137 117.1a 7.4
1996 140 121.1a 7.2
1997 70 118.8a 9.8
Laktasyon Sirast
1 342 108.4 53
2 250 102.7 5.9
3 141 94.8 74
4 85 95.1 9.2
5 46 92.4 12.1
6 27 103.7 15.7
Buzagilama Mevsimi
1 274 90.5b 6.6
2 200 94.1ab 7.3
3 176 107.4a 7.1
4 241 106.0ab 6.4

a, b, ¢: Bir faktoriin alt gruplarinda aym harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklar Snemsiz, farkli
harf tagiyanlar arasindaki farklar Snemlidir (P<0.05).
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$ekil 4.15. Yillara gore servis periyodu ortalamalarinin dagilimi.
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Yillara gdre en kisa ve en uzun servis penyodunu strastyla; S6giit (1990) 59.9
giin, 173.5 giin; Inal (1988) 80.8 giin ve 151.3 giin; Gorentas ve ark. (1996) 99.3 giin
ve 179.6 giin olarak bildirmislerdir.

Bu aragtirmada elde edilen en uzun servis periyodu S6giit (1990); Inal (1988);
Gorentas ve ark. nin (1996) bildirdigi degerlerden kisa, en kisa servis peryodu ise;
Inal’n (1988); Gorentas ve ark. min (1996) bildirdigi degerden kisa ve S6giit’iin
(1990) bildirdigi degerle benzerlik gostermektedir.

Laktasyon Sirasmin Etkisi : Bu aragtirmada laktasyon sirasinin servis
periyodu {lizerine etkili olmadifi yapilan varyans analizi sonucunda anlagilmigtir
(P>0.05). (Cizelge 4.13).

Sogiit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde yapmis oldugu
calismada; Inal (1988) Konya Merkez Aragtirma Enstitisit Esmerlerinde yapmus
oldugu caligmalarda laktasyon sirasmin servis periyodu tiizerine istatistiki olarak
Onemli etki yapmadigini tespit etmiglerdir.

Sekil 4.16'min incelenmesinden de anlasilacag: lizere laktasyon sirasinin
ilerlemesine paralel olarak servis periyodu kisalmaktadir.

120 -

Servis Peryodu (gtin)

Laktasyon Sirasi

Sekil 4.16. Laktasyon sirasina gore servis periyodu ortalamalarinin dagilima.

En uzun servis periyodu siresi 1. laktasyon sirasinda, en kisa servis periyodu
siiresi ise 5. laktasyon sirasinda elde edilmigtir. Laktasyon sirasina goére servis
periyotlar1 108.4-92.4 arasinda degismektedir (Cizelge 4.14). Birinci dogumdan
ikinci gebelige kadar gegen siire olan 1. servis periyodu 108.4 giin , daha sonraki
servis periyotlar sirastyla 102.7, 94.8, 95.1, 92.4,103.7 glin bulunmugtur.

Sogiit (1990), 1-6.laktasyon siralarindaki servis periyodu uzunlugunu 168.5,
147 .2, 119.2, 95.9, 82.6, 73.0 giin ve servis periyodunun laktasyon sirasi arttik¢a
azaldif1 seklinde bildirdigi dagilimla bu aragtirmada elde edilen servis periyodunun
1-5 laktasyon siralar1 arasinda genel olarak azaldifi bulgusuyla benzerlik
gOstermigtir. Yine, bu iki aragtirma bulgusuna benzer olarak, Gorentas ve ark. (1996)
5. laktasyon sirasina kadar servis periyodunun azaldigini bildirmiglerdir.

Yurt diginda yapilan aragtirmalarda Pance ve ark. (1980) Meksika’daki
Esmerlerde sirasiyla 108, 107, 99, 110 giin; Schneeberger (1975) Schneeberger
(1974) 1-4. servis periyodu uzunlugunu 1. aragtirma igin 110, 107, 110, 119 giin, 2.
aragtirma i¢in 109, 108, 109 ve 120 giin olarak hesaplamiglardir.
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Buzagilama mevsiminin etkisi : Dogum mevsiminin servis periyodu iizerine
dnemli bir etki meydana getirmedigi yapilan varyans analizi sonucunda anlagilmigtir
(P>0.05). (Cizelge 4.13).

Sogiit (1990) yapms oldugu ¢alismada dofum mevsiminin servis periyodu
lizerine 6nemli bir etki meydana getirmedigini bildirmistir.

Buna kargilik; Plakhtn ve Zayats (1980) ve Sekerden (1981) buzagilama
mevsiminin servis periyodu {izerine o6nemli bir etki meydana getirdigini
saptamiglardir.

Buzagilama mevsimine go6re servis periyodunun en kiicik kareler
ortalamalari, Cizelge 4.14 ‘de gorilldigii gibi, kig ve ilkbahar mevsiminde
buzagilayanlarda, yaz ve sonbahar mevsiminde buzagilayanlardan kisa bulunmustur
(Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. Servis periyodu ortalamalarinin buzagilama mevsimlerine gore dagilim

Sogiit (1990), kis ayinda buzagilayanlarin sonbaharda buzagilayanlara gore
19 giin bu farki; Plakhtii ve Zayats (1980) 26 giin bulduklarini bildirmiglerdir.

Bu arastirmada elde edilen sonug Sogiit (1990); Plakhtii ve Zayats’in (1980)
bildirdikleri sonugla ¢elismektedir.

4.2.4.2. Diizeltilmis ortalamalar

Populasyonun Beklenen Ortalamast : Altinova Tarim Isletmesi Esmer s1glr
surusunde servis periyodunun beklenen en kii¢iik- kareler ortalamasi 99.5 + 5.0

giin’dtir.

Bu arastirmada elde edilen 99.5 + 5.0 giin servis periyodu, Inal (1988) Konya
Merkez Aragtirma Enstitiisti Alman, Amerikan, Karacabey Esmerlerinde 126, 123 ve
121 giin; Giiven ve Eker (1980) Ankara Seker Fabrikas1 Ciftliginde 1. ve 2. parti
Esmerlerinde 151 = 7 giin ve 118 * 7 giin; Ulusan ve Giiney (1991) Gole Tarim
Isletmesi Karacabey Esmerlerinde 218.6 £ 25.8 giin; Cengiz (1982) Malya ve Kogas
Devlet Uretme Ciftliklerindeki Esmerlerde 153 + 10 ve 127 giin; Ilaslan ve ark.
(1978); Ilaslan ve ark. (1977); ilaslan ve ark. (1982 b) Kars Deneme Istasyonunda
126 + 10 giin, Mug Cayr Mer’a Yem Bitkileri ve Zootekni Aragtirma Istasyonunda
yetistirilen Esmerlerde 119 + 85 giin, Afyon Zirai Aragtirma Istasyonu Esmerlerinde
148 + 22 giin; Ulusan’m (1992) Elazig ve Susurluk Seker Fabrikalan Ciftliklerinde
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Yetistirilen Esmer Sigirlarda 105 + 4.7 giin; Timer (1983) Ege Bolgesi Zirai
Aragtirma Enstitiisti Esmerlerinde 112 giin; Dogan’in (1981) Tiirkiye Esmer Sigir
Yetistiriciligi isimli derlemesinde 131 giin olarak bildirdikleri sonuglardan kisadir.

Bunun yaninda yurt diginda yapilan arastirmalarda, Schneeberger (1974);
Schneeberger (1975) Isvigre’de 1. arastirmada 1-4. servis periyodunu 109,108,109 ve
120 giin; 2. aragtirmada 1-4. servis periyodunu 110,107,110,119; Bodisco ve ark.
(1979) Venezuela’da 238, 219 giin; Ma ve Chyr (1978) Taiwan’da 188 giin; Reaves
ve ark.(1980) Elsalvador’da 151 giin; Pance ve ark. (1980) Meksika’daki Esmerlerde
108 giin; Kumar ve ark.(1990) Hindistan’daki Esmerlerde 160 giin olarak
bildirdikleri sonuglar bu aragtirmada elde edilen degerden uzundur.

Uludag (1980) ve Gtiney (1982), Cifteler Harast ve Ankara Cayir Mer’a ve
Zootekni Aragtirma Enstitiistindeki Esmerlerde 99 giin; Inal (1988) Konya Merkez
Ara§t1rma Enstitiisti Isvigre Esmerlerinde 104 giin; Schneeberger (1975) Isv1<;re de
95 giin; Sogit (1990) Van Tarim Meslek Lisesi Esmerlerinde 101.3 £ 12 giin olarak
bildirdikleri servis periyodu stireleri bu aragtirmada elde edilen servis periyodu siiresi
ile benzerlik gdstermigtir.

Elde edilen servis periyodu siiresi Casanova’mn (1992) Isvigre’deki Isvigre
Esmerlerinde 111.9 giin olarak bildirdigi degerden kisadir.

Servis periyodu ortalamasimin literatiir bilgilerinden bir miktar uzun
bulunmasi siiriideki bazi ineklerin ge¢ veya gizli kizginlik géstermelerine, kizginlik
tespitindeki dikkatsizliklere tohumlanan ineklerin gebe kalmayip tekrar kizginlik
g6stermelerine baglanabilir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Altinova Tarim Isletmesinde yetistirilen Esmer sigirlarin 1984-1997 yillan arasindaki
dol ve siit verim kayitlar1 ele alinmug, siit verim ozellikleri olarak; 305 giinliik siit verimi,
laktasyon siiresi, kuruda kalma siiresi, d6l verim 6zellikleri olarak; ilk damizhkta kullanma
yas1, ilk buzagilama yasi, servis peryodu ve buzagilama arahig1 analiz edilmis ve asagidaki
sonuglara varilmigtir.

5.1. Siit Verim Ozellikleri

Verim yillan1 siit verim O6zelliklerinden 305 glinlik stit verimi (izerine P<0.01
seviyesinde ¢ok onemli, laktasyon siiresi tizerine P<0.05 seviyesinde 6nemli, kuruda kalma
siiresine ise istatistiki olarak énemli bir etkide bulunmamigtir. Verim yillarinin 305 giinliik stit
verimi lizerine ¢ok 6nemli, laktasyon stiresi tizerine 6nemli etkide bulunmasi isletmede yillara
gdre bakim, besleme, yetistirme ve idare geklinin degistifinin bir gostergesidir. Bunun
yaninda verim yillan ilerledikge 305 giinliik slit veriminde de artisin gdzlenmesi verimi
etkileyen bakim, besleme, yetistirme ve idare seklinin daha iyiye gittiginin bir gostergesidir.
Yillara gére 305 giinliik siit verimine paralel olarak laktasyon stiresi de genel olarak artmigtir.
En yiiksek siit verimi ve en uzun laktasyon stiresi 1997 yilinda goriilmiigtiir.

En yiiksek ve en diisiik ortalamali yillar arasindaki farkin genel olarak literatiirlerde
bildirilen degerlerin ortalamasindan daha diigiik olmasi diger bazi isletmelere gore bakim,
besleme ve idare seklinin bir 6lgtide kontrol edildigini gostermektedir.

Laktasyon siras1 305 giinliik siit verimi ve laktasyon siiresi iizerine ¢ok &nemli
varyasyon meydana getirirken, kuruda kalma siiresi tizerine istatistiki olarak 6nemli bir etkide
bulunmamustir. 305 giinliik siit verimi 5. laktasyon sirasinda maksimum seviyeye ulasmistir.
Bu sonug literatiir bilgileri ile uyum gostermektedir. Buzagilama mevsimleri, 305 giinliik siit
verimi, laktasyon siiresi ve kuruda kalma siiresi lizerine istatistiki olarak onemli bir etki
meydana getirmemistir. )

Elde edilen bu bilgiler Altinova Tarim Igletmesi siiriistinde degisen gevre faktérlerine
kars1 daha iyi bakim, besleme, ve yetistirme sisteminin uygulanmast ile siit veriminin daha da
yiikselecegi, bdylece bolgede genetik degeri daha yiiksek hayvanlarin siit veriminin
artirilmasina katkida bulunulabilecegi sylenebilir.

5.2. D6l Verim Ozellikleri

Verim yillar1 ele alman dol verim ozelliklerinden ilk damizlikta kullanilma yag:
tizerinde ¢ok 6nemli varyasyon meydana getirirken, ilk buzagilama yagi, buzagilama araligi,
servis peryodu iizerine istatistiki olarak 6nemli bir etkide bulunmamusgtir.

Laktasyon sirasi ve buzagilama mevsimleri, buzagilama aralifi ve servis peryodu
iizerinde 6nemli bir varyasyon meydana getirmemistir (P>0.05).

Bu aragtirmada elde edilen ilk damizlikta kullamima yas1 ve ilk buzagilama yags1 genel
olarak literatiirlerde bildirilen degerlerle benzerlik gostermistir.

Buzagilama aralig1 ekonomik verim elde edebilmek i¢in gerekli olan ve literatiirlerde
belirtilen siireye ¢ok yakindir. Buzafilama aralify 4. laktasyona kadar azalmis, 5. ve 6.
laktasyonda bir miktar artmigtr.

Aragtirmada elde edilen servis peryodu literatiirlerde bildirilen ideal servis peryoduna
¢ok yakindir. Servis peryodu laktasyon sirasi arttikga genel olarak azalmastir.

Bu sonuglara gére Altinova Tarim Isletmesi Esmer siir siiriisii Tiirkiye’deki diger
isletmelerdeki Esmer sifir stiriileri ile karsilastirildiginda iyi bir dél verim performansina
sahiptir denilebilir.
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