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ONSOZ

Giincel bir sorun olan Tarihi Cevre’de Yeni Yapilasma sorunun ele alindigi bu
calisma ile sorunun ciddiyetine dikkatler ¢ekilmek istenmis, yasalar ¢ercevesinde
yap1 yapilabilir bosluklarin tarihi g¢evrede nasil degerlendirilebileceklerine dair

ipuglar1 verilmek istenmistir.

Bu calisma sirasinda bilgi ve yardimlarimi esirgemeyen, deneyimleriyle beni
yonlendiren degerli danisman hocam Prof. Dr. Fehmi KIZIL’ a, bilgi ve
deneyimlerini paylasarak beni yonlendiren jlri {iyeleri Prof. Ali MUSLUBAS ve
Prof. Dr. Oguz CEYLAN’ a tesekkiirlerimi sunar, ayrica ¢alismami inceleyen jiiri
tiyelerine emekleri i¢in de tesekkiir ederim. Yiiksek Lisans egitimim boyunca
gosterdikleri anlayis ve destekten dolay1 ISTON A.S.’ye tesekkiir ederim.

Bu c¢alismanin her siirecinde biiylik bir sabirla bana destek olan ve hi¢ yalniz
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bana olan inancindan dolay1 tesekkiir ediyor ve sevgiyle antyorum.
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TARIHIi CEVRE’DE YENi YAPILASMA UYGULAMALARININ
IRDELENMESI

idil KANAT DURALI

OZET

Tarihi dokuda yeni yapilagma konusunun oneminin kavranmasi i¢in geligsmis bir
koruma bilincinin olusmas1 gerekmektedir. Tarihi ¢evrenin korunmasinin ve gelecek
nesillere aktarilmasinin 6neminin kavrandigi toplumlarda konunun hassasiyeti
anlasilmistir. Sadece kamuoyu bilinci olarak degil, iiniversiteler, sivil toplum
orgiitleri, merkezi ve yerel yonetimlerin hepsinin isbirligi icinde kendi payina diiseni

yapmasi gereken bir durum s6z konusudur.

Yapili cevrenin degisime ugramasi dogaldir, O6nemli olan onu bizim dogru
yonlendirmemizdir. Cagin 6zelliklerini yansitan yeni yapilarin tarihsel ve kentsel
sahnede yerini almasi gelecege aktaracagimiz ¢ok onemli bir degerdir. Tarihi dokuda
yeni yapilasma konusu tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de giindemde olan bir
konudur. Bu calisma ile konunun 6neminin vurgulanmasi ve dikkatlerin bu yone

cekilerek daha hassas yaklagilmasi gerektiginin alti ¢izilmek istenmistir.

Birinci boliim olan Giris boliimiinde, c¢alismanin amaci ve calisma kapsaminda

yapilan ¢alismalar kisaca tanimlanmustir.

Ikinci béliimde tarihi ¢evre kavraminin tanimi yapildiktan sonra cagin gerekleri
dogrultusunda degisikliklere ugramasi son derece dogal olan tarihi ¢evrenin 6nemi
vurgulanmistir. Baz1 sosyal etkenler, yanlis politikalar ve dogal afetler sonucu
bozulan tarihi ¢evrede bu bozulmaya sebep olan etkenler agiklanirken, tasidigi
degerlerden dolay1 korunmasinin gerekceleri anlatilmistir. Son olarak da tarihi ¢evre

koruma bilincinin diinyada ve Tirkiye’de gecirdigi tarihi slire¢ kisaca agiklanmis,
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diinyada yapilan bir ka¢ olumlu koruma uygulamasi oreklerinden bahsederek

cagdas koruma bilinci agiklanmaya calisilmistir.

Tezin iiglincli bolimiinde tarihi ¢evre’de yeni yapilagma bashigi altinda, konunun
nedenleri, konu hakkinda alinmis evrensel kararlardan, lilkemizde konuyu etkileyen
yasal diizenlemelerden gerekli goriilen boliimler aktarilmistir. Tiim bu incelemeler
1518inda tarihi ¢evre’de yeni yapi tasariminda dikkate alinmasi gereken ilkeler ve
yapilagsmayi etkileyen ana unsurlar siralanmigtir. Tarihi ¢evre’de glinlimiizde kabul

goren yeni yapilagsma yontemlerinin agiklanmasiyla boliim sonuglanmastir.

Dordiincii boliimde segilen orneklerin, yontemlere gore genel degerlendirme
tablosunda siralandiktan sonra, teker teker tasarimi etkileyen ana unsurlar

baglaminda bir degerlendirme tablosuyla incelendigini goriiyoruz.

Degerlendirme ve sonu¢ boliimii olan besinci bdliimde konu ile ilgili diinyada ve
tilkemizde gelinen seviye ile ilgili genel bir degerlendirme yapilmistir. Diinyada,
artan imkanlar ve gelisen teknoloji sayesinde stirekli degisen ve gelisen farkli tasarim
yaklagimlarmin sinirlanmasi ¢ok hassas bir konudur, énemli olan ilkelerin dogru

belirlenmesi ve saglanmasidir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Cevre, Koruma, Yeni Yapilasma, Kiiltiirel Miras
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ANALISI E VALUTAZIONE DI NUOVE COSTRUZIONI IN
AREE STORICHE

idil KANAT DURALI

SOMMARIO

Oggetto di questa tesi ¢ la progettazione di nuove costruzioni in aree storiche.

Si ha bisogno di una vera consapevolezza di conservazione dei beni culturali e
architettonici per capire bene I’importanza dell’argomento. La conservazione dei
beni storici architettonici e la loro trasmissione da generazioni a generazioni ¢ molto
importante. L’ambiente artificiale si trasforma nel tempo e questa trasformazione
viene considerata naturale dato che anche le condizioni si trasfomano. L’importante ¢
direzionare questa trasformazione nel modo corretto, e con costruzioni
contemporanee, capaci di trasmettere valori quotidiani alle prossime generazioni
questo ¢ possibile. Con questa tesi si € voluto ricordare 1’esistenza del problema di
progettazione architettonica in aree storiche e I'importanza della ricerca della

soluzione.

La Tesi si articola in due Parti: una Prima Parte costituita dai Capitoli 1.2.3. in cui
sono riportate le informazioni raccolte nella prima fase di documentazione, ed una
Seconda Parte costituita dal Capitolo 4 in cui vengono analizzati e valutati esempi

dal mondo di nuove costruzioni in aree storiche.

Il Capitolo 1 di Introduzione riguarda la definizione generale del concetto della tesi.

Il Capitolo 2 ¢ costituito dalla definizione e I’importanza del concetto area storica,

cause di degrado, motivi di conservazione, definizione del concetto attuale di

conservazione dei beni culturali e architettonici.
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Il Capitolo 3 consiste nella spiegazione delle cause di nuove costruzioni in aree
storiche, decisioni internazionali riguardanti 1’argomento soggetto di questa tesi,
analisi di regolazioni legali in Turchia. Dopo queste analisi e osservazioni si sono
cercati di definire 1 principi di progettazione in aree storiche e gli elementi principali
che influiscono la progettazione. Il Capitolo si conclude con la definizione dei

metodi possibili attuali di progettazione in aree storiche.

Il Capitolo 4 invece ¢ costituito dalla valutazione degli esempi scelti dal mondo di
costruzioni in aree storiche, in base ad una prima tabella di categoramento di
possibili metodi definiti di progettazione e da una seconda valutazione di ogni
costruzione in base agli elementi principali che influiscono la progettazione in aree

storiche.

L’ultimo Capitolo di considerazione e conclusione consiste in considerazioni
generali riguardanti il livello sia in Turchia che nel mondo di progettazione in aree
storiche. Definire e delimitare i metodi di progettazione ¢ un argomento molto critico
e importante, bisogna definire correttamente i principi di progettazione e farli

funzionare.

Parole Chiave: Aree Storiche, Conservazione, Nuove Costruzioni, Patrimonio

Culturale



EVALUATION OF NEW SETTLEMENTS IN HISTORICAL
AREAS

idil KANAT DURALI

SUMMARY

To understand the importance of structuring in historical areas you need a profound
consciousness for conservation. The importance of conservation of historical areas
and transfer them to new generations is very significant. In order to underline the
importance of this issue, the universities, non-governmental organizations, local

authorities and governmental institutes should work in cooperation with each other.

The transformation of the artificial areas is not an issue, the issue is to direct this
transformation correctly. This is possible only trough new settlements taking place in
historical and urban stage, that can transfer quotidian values to new generations. The
subject of new settlements in historical areas is very popular in Turkey like the rest
of the world. The thesis aimed to mention the significance of the subject and take

attention on it.

In the first chapter “Introduction”, the purpose and scope of the work is being

explained.

In the second chapter, the concept of historical area, the importance of it, the effects
that cause the damage of the historical area, the reasons of conservation and lastly the

contemporary consciousness of conservation are tried to be explained.

In the 3rd chapter, under the title of new settlements in historical areas, the reasons of
the subject, global decisions taken and the legal arrangements that effect directly to
subject in Turkey are analyzed. Under the highlight of all these analysis, the

principles of design in historical areas and main criterias that effect the design of new
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settlements in the historical areas are described. And with the explanation of

contemporary design methods in historical areas, the chapter is finalized.

In chapter 4, the chosen examples of new settlements in the world are analyzed with
an evaluation table by their design methods and by main criterias that effect the

design.

In the 5th chapter “evaluation and conclusion”, a general evaluation is given about
the level that is reached in Turkey and the rest of the world. With the growing
possibilities and developing technologies, different design approaches are
developing, delimit these approaches is a very critical subject, the important thing is

to define correctly the principles of design and make them work.

Key Words: Historical Area, Conservation, New Settlements, Cultural Heritage
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1. BOLUM
GIiRiS

Gecmis uygarliklardan giliniimiize ulasmis yapili ve dogal cevre, tarihi cevreyi
olusturmaktadir. Tarihi ¢evreyi incelemek ve tanimak, diiniin gelecek nesilleri olan
bizlere kendimizi tanima, tanimlama ve nereden geldigimizi anlama sansi
tanimaktadir. Iste bu yiizden kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasi konusu
cok oOnemlidir. Ancak gilinlimiizde bir takim sosyal, kiiltiirel ve ekonomik

sebeplerden dolay1 bu mirasin gerektigi gibi korunamadigini sdyleyebiliriz.

Ozellikle biiyiik kentlerdeki hizli kentlesme ve gdc¢ gibi faktdrler kenti olumsuz
etkiler, kentsel yapmin bozulmasina yol agar. Giiniin kosullar1 ve ihtiyaclari
degistikce kentte degisime ugrar, bu degisimi kontrol altina almak ve dogru
yonlendirmek 6nemlidir. Koruma olgusu bu degisimin tarihi kimligi zedelememesini

saglamaktadir.

Cagdas koruma anlayisinda, tarihi ¢evre tiim bilesenleriyle degerlendirilir ve kent
yasamina islevsel olarak katilmasi, kentin gelecekteki yasamiyla biitiinlesmesi

saglanir.

Koruma sorununun yani sira tarihi ¢evredeki yeni yapilarin da tarihi ¢evreye duyarsiz
tasarlanmasi1 sorunu mevcuttur. Kiiltiirel ve Mimari mirasin ¢agdas bir anlayisla
yorumlanmasi bu hususta aydinlatict olacak, tarihi ¢evrelerin yeni fiziksel c¢evreler

olusturulurken bir veri niteliginde kullanilmas1 yol gosterici olacaktir.

Arastirmanin amaci, tarihi dokuda yeni yapilasma konusunda g6z Oniinde
bulundurulacak hususlara dikkat ¢ekmek ve konunun énemini vurgulamaktir. Ayrica,
tarthi cevrede yasalar c¢ercevesinde yap1 yapilabilir bosluklarin  dogru

degerlendirilmesine katkida bulunmak, bu ¢alismanin hedeflerindendir.



Arastirma kapsaminda tarihi ¢evre kavrami, Oneminin vurgulanmasi, koruma
kavrami, yasanan degisimler sonucu ortaya ¢ikan sorunlarin tanimlanmasi, konuyla
ilgili yasal slirecin ve alinan evrensel kararlarin incelenmesi, tarihi ¢evrede yeni
yapilagsmayi etkileyen unsurlarin ve dikkate alinmasi gereken ilkelerin belirlenmesine
calisilacaktir. Tarihi ¢evrede yapilmig uygulamalardan 6rnekler sistematik bir sekilde

incelenerek farkli yaklasimlar degerlendirilecek ve yorumlanmaya caligilacaktir.



2.  BOLUM
TARIHI CEVRE ve KORUMA KAVRAMI

2.1. TARIiHIi CEVRE KAVRAMI’NIN TANIMI VE ONEMI

Gegmis uygarliklardan giinlimiize ulasmis dogal ve yapili cevre, tarihi ¢evreyi
olusturmaktadir. Tarihi c¢evreler geg¢mis uygarliklarin sosyal yapisi, estetik
anlayiglari, yasam bicimleri ile ilgili bilgiler verirler. Gilinlimiize ulagsmis yapilar,
yapildiklar1 donemlerin mimari Usluplari, yapim teknikleri, toplumsal davranig
kaliplari, toplumsal statli ve yasam bi¢imleriyle ilgili fikir sahibi olmamizi saglarlar.

“Yasamay i¢inde ogrendigimiz ¢evre bizden once yasayanlarin bigimlendirdigi bir
cevredir.”! Etrafimizi saran ¢evre yasayan bir olgudur, zaman i¢inde degisir ve
gelisir. Zaman kavrami s6z konusu olunca g¢evrenin de bir bellege sahip oldugunu
sOyleyebilir, tarihi bellekten bahsedebiliriz. Kentin, ge¢misten giinlimiize ulagmus,
gelismis ve degismis ve tiim bunlar bellegine islemis yap1 ve kent dokusunun

tiimiine tarihi ¢evre diyebiliriz.

Kimi zaman tarihi olaylara taniklik etmis, kimi zaman sadece basit giinliik olaylarin
cereyan etmis oldugu mekanlar, giiniimiize kadar ulastiklarinda, igerdikleri tiim
degerleri (tarihi, psikolojik, sosyolojik, ekonomik vb.) gelecek kusaklara aktarmislar

demektir ve yasadiklari siirece de aktarmaya devam edeceklerdir.

Tarihi ¢evre kavrami kimlik kavramiyla ilintilidir. Bugiine kadar yasadiklarimiz
kisiligimizin ve kimligimizin olugsmasinda nasil etkili olduysa aym sekilde kentin
geemisi, gecmisindeki dogal ve yapili ¢evre, bunlarin olusmalari, yenilenmeleri,
geligsmeleri ve bunlara sebep olan etkenler de kentin kimligini olusturur. Saglam bir
kimlige sahip bir c¢evrede yasayanlar, kuvvetli baglarla kendilerini oraya ait
hissederler. Aidiyet duygusu olan bireyler cevrelerine sahip c¢ikacaklardir ve

degerlerini korumayi bileceklerdir.

! Eldem Nezih, "Tarih Bilinci ve Cagdas Kisilik", Arredamento Dekorasyon, Mayis 1992, s. 100-101



Degisen toplumsal anlayis ve ihtiyaglar, dogal ve yapili ¢evrenin de degismesine
sebep olur. Tarihi Cevreler de giiniin ihtiyaglarim1 karsilayabilmek ve dolayisiyla

yasayan bir ¢cevre olmaya devam etmek i¢in degisecek ve geliseceklerdir.

Yeni fiziksel ¢evreler olusturulurken tarihi ¢evreler bir veri olarak kullanilmalidir.
Tarihi gevre, fiziksel ¢evrenin zaman ig¢indeki boyutunu, dolayisiyla da toplumun

zaman i¢indeki boyutunu animsatir.

Gliniimiizde hizli kentlesme, diizensiz ve karmasik yapilasma, go¢ gibi sorunlarla
kars1 karsiya kalan biiylik sehirlerde, gilinlin ihtiyaclarii karsilayamayan yapili
cevrenin degismesi ve gelismesi gayet dogaldir. Yapili ¢cevrenin bilesenlerinden biri
olan tarihi ¢evre de, koruma bilinci tam olarak yerlesmemis toplumlarda, bu
degisimden nasibini alir ve tahrip olur. Bu degisimi kontrol altina almak ve dogru
yonlendirmek gerekir, koruma olgusu iste bu asamada baglar ve tarihi kimligimizin

zedelenmeden bu degisimi dogru yasamamizi saglar.

2.2. TARIiHI CEVRE’NIN BOZULMASINA NEDEN OLAN ETKENLER

Yapili ¢cevrenin bilesenlerinden biri olan tarihi ¢evrenin giiniimiize aktarilirken ¢agin
gerekleri dogrultusunda degisikliklere ugramasi dogaldir. Ancak bu degisim, heniiz
koruma bilincine ve yeterli egitime ulasamamus, tarihi ¢evrenin tasidigr degerleri

kavrayamamis toplumlarda tahribat boyutunda olmaktadir.

Tarihi ¢cevrenin bozulmasina neden olan etkenlerin basinda hizli, carpik kentlesme ve
gb¢ sorunu vardir. Bolgenin, toplumun degisen ihtiyaglarina cevap veremeyecek hale
gelmesi, orada yasayan insan potansiyelinin evlerini terk etmesine sebep olmustur.
Bugiin gegerli olmayan ve ornekleri giderek azalan eski bir yasam tarzi ve sosyal
iliskilere gore tasarlanmig yapilar, bugiinkii yasama uyarlanmamakta ve dolayisiyla
potansiyellerinin iizerinde kullanilmakta olduklarindan fiziksel ve ekonomik

Omirleri azalmaktadir.



Cevre karakterine uyum kaygist olmadan, yerlesme dokusu dikkate alinmadan yogun
yapilasma istegi, giderek artan trafik yiikiinii kaldirabilmek i¢in yeni yollarin agilmak
istenmesi, tarihi cevrelerdeki elektrik, telefon, su, kanalizasyon gibi alt yapinin
eksikligi eski yapilarin terk edilmek ve yikilmak istenmesinin en Onemli
sebeplerindendir. “Kentlerin plansiz gelismesi veya yeni planlarla saglanan imar
haklariyla kat yiiksekliklerinin artmast tarihi ¢evreleri ve yapilari olumsuz
etkilemekte, asir1 yiiksek kiitlelerle c¢evrilen kiillivelerin  siluetteki  etkisini
zayiflatmakta, algilanmasini olanaksizlagtirmaktadwr. Yogunlugun artmasi tarihi
merkez ve yerlesmelerde yogun arag trafigine neden olmakta ve dar sokaklarin
genisletilmesi icin baski yaratmakta, giiriiltii ve istenmeyen yabanci dgelerin alana
girmesiyle, tarihi ¢evre gorsel biitinliigiini ve uyumlu ¢evre etkisini yitirmektedir.

Bolgeye getirilen yanlis islevler de bolge halkini uzaklastiran etkenlerdendir.
Ornegin, Siileymaniye bdlgesinde konut fonksiyonunun, yerini giderek hazir giyim
ve ufak boyutlu {iretim atdlyelerine biraktigin1 goriiyoruz. Bolge ¢ogunlukla
igyerlerine doniistiiriilmiis bakimsiz binalardan olusan, kente go¢ etmis diistik gelirli
kesimin yasadig1 sosyal ve ekonomik ¢okiintii bolgesi haline gelmistir. “Ekonomik
etkinliklerin artmasi, tarihi kent merkezlerinin ticari, yonetsel ve diger islevlerle asirt
viiklenmesine neden olabilir. Bu yiikleme, yapilarin da kapasite iistii kullaniimasin

gerektirdigi takdirde olumsuz degisim ve doniisiimler goriilebilir.””

“Kent topraklari iizerindeki niifus baskilari, topragin kullanilmas: agisindan eski ve
veni arasinda biiyiik gerilimler dogurur. Topraktan elde edilecek ekonomik kazancin
¢ekiciligi tarihin prestijinden fazla oldugu zaman koruma biiyiik halk yiginlart igin
bir oncelik olmaktan c¢ikar. Bu ikilem, ozellikle kentsel yasama yeni ge¢cmeye
baslayan toplumlarda ¢ok biiyiik boyutlara ulaswr. Nitekim Tiirkiye’'de, yarim
viizyllda niifusu on kat ile otuz kat arasinda artan kentlerde toprak
spekiilasyonundan elde edilen gelirler devlet biitcesi diizeyine ulastigi zaman, tarihi

cevre bir deprem gecirmis gibi yok olmustur.”

> Madran Emre, Ozgéniil Nimet, Kiiltiirel ve Dogal Degerlerin Korunmasi, TMMOB Mimarlar
Odas1 Yayinlari, Ankara 2005, s.47

*A.gk. s.47

* Kuban Dogan, Tarihi Cevre Korumamn Mimarlik boyutu kuram ve uygulama, istanbul, YEM
Yaynlari, Kasim 2000, s.51



Alt yapr yetersizligi, kullanim zorluklari, eskime, kisilerin modern ve konforlu
binalarda oturma istekleri sonucunda tarihi ¢evrelerdeki birgok yap1 bos kalmaktadir.
Kullanilmamaktan ve bakimsizliktan dolayr olusan bozulmalar sonucu bir¢ok
yapinin artik kullanilamayacak hale geldigini goriiyoruz. Eski yapilarin, bakim,
onarim ve sagliklagtirma iglemlerinin diizenli olarak yapilmasi ¢ok 6nemlidir, son
yillara degin gerekli teknik ve maddi imkanlarin saglanamamasi ¢ok biiyiik sorunlara
yol agryordu. Ulkemizde 1710 sayili yasada devletten teknik ve maddi destekten
bahsedilse de uygulamada yeterli olmamistir. 2004 senesinde 5226 sayili kanunla
tekrar diizenlenen 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ile 6zel
miilkiyetteki tescilli yapilara bazi muafiyetler ve katkilar getirilmis, yerel
yonetimlere bazi yetki ve sorumluluklar verilerek mali katkilar saglanmistir. Yapilan
bu yeni diizenleme sonucu gerekli onarim ve sagliklagtirma islemlerini karsilayacak
parasal giicli olmayan vatandaglara belli bir katki saglanmaya calisilmistir. Yerel
yonetimler de kiiltiir ve tabiat varliklarinin korunmasi ve degerlendirilmesi i¢in ¢ok
fazla kaynak ayirmiyorlardi, daha ¢ok merkezi yonetimden kaynak isteme seklinde
bir politika gelistirilmisti. Son yasal diizenlemeler merkezi kaynaklarin katki olarak

kullanilmasini 6ngormiistiir.

Bogazici bolgesi 1974 yilinda tarihi ve dogal sit ilan edilse de, 1983 yilinda ¢ikarilan
Bogazi¢i Kanununa kadar herhangi bir yonetmelik veya kanun olmadigindan
Koruma Kurulu kararlar1 uygulamaya gegcememis ve yapilanma devam etmistir. 1983
de hem Bogazici Sahil Seridi ve Ongériiniim Bélgesi Uygulama Imar Plani yiiriirliige
girmis hem de Bogazi¢i Kanunu ¢ikarilmistir. S6z konusu Kanun’un amaci, Istanbul
Bogazi¢i Alaninin kiiltiirel ve tarihi degerlerini ve dogal giizelliklerini kamu yarari
gozetilerek korumak, gelistirmek ve bu alandaki niifus yogunlugunu artiracak
yapilanmay1 smirlamaktir. Bogazi¢i Kanunu’nun en o6nemli kurallarindan biri
Ongoriiniim bolgesinde kesin yap1 yasagi getirmis olmasidir. 1985 yilinda 3194 sayili
Imar Kanunu ile ongoriiniimdeki yapr yasagi kaldirilarak, 500 m>’den biiyiik
parsellere belli oranda ingaat hakki tanimmis ancak Anayasa’ya ve Bogazici
Kanunu’'nun 6ngoriiniim bolgesiyle ilgili genel koruma ilkelerine aykiri oldugu
gerekgesiyle iptal edilmistir. Bu arada iptal edilme karar1 resmiyete kavusana kadar

gecen zaman icinde insaat ruhsati almis yapilar vardir, bu durum doénemin yerel



yoneticilerinin hukuka aykir1 olarak bu insaatlara izin verdigi yoniinde tartigsmalara
yol agmistir. Bu arada geri goriinim ve etkilenme bolgelerindeki yapilanma, sahil

seridi ve Ongoriinlim bolgesini fazlasiyla etkilemistir.

Uzun seneler tarihi c¢evrelerin bozulmasina sebep olmus yanlis politikalarin
izlendigini ve koruma konusuna yeterince duyarli yaklasilmadigini sdyleyebiliriz.
“Cumhuriyetin ilk 25 yilinda dogrudan korumayi ilgilendirven yasal diizenlemeler
gergeklestirilmemistir. Bu donem de daha ¢ok kurumsallasmayla ilgili yasal
diizenlemeler goriilmekte, bu baglamda konuyla ilgili iki ana kurum olan Milli
Egitim Bakanligi ve Vakiflar Genel Miidiirliigii yeniden yapilandiriimaktadur. Kiiltiir
varliklarimin cesitli yasalarla degisik kurum ve kuruluslarin yonetimine birakilmast
politikast ise ¢ogunlukla olumsuz sonuglar vermistir. Zaten kisith olan parasal
kaynaklarla, nicelik ve nitelik olarak yetersiz diizeyde olan uzman personelin
birlestirilip  giic  kazanilmas:  yeglenmemis, mevcut kaynaklar dagitilarak

zayiflatilmis, bu nedenle etkinlikleri azalmigtir.

Degisik tarihlerde anitlarin korunmasi ile ilgili kanun tasarilart hazirlanmis, ancak
bunlar hayata gecirilememistir. Bu nedenle 1950’yve kadarki siire¢ igerisinde,

koruma konusu yonetmelik ve genelgelerle giindemde tutulmaya calisilmistir.””

“1950’lerle birlikte kentler ve imar c¢alismalari degisik bir boyut kazanmaya
baslamistir. Bu degisimin yansidigi yerler de daha ¢ok biiyiik kentlerimiz olmustur.
Kentlerin tarihsel ve dogal yapilari hizli bir bigimde degismeye ve bozulmaya
baslamistir. Yapilan bazi ¢alismalarda, bu olumsuz gelismelerin bizzat merkezi

yénetim tarafindan ve oy kaygilariyla gerceklestirildigi gozlenmistir.”

“Kentlesmenin ¢arpik ve dengesiz olmasinda popiilist politikalarin payr biiyiiktiir.

1950’lerden giiniimiize imar planlamasi, devlet eliyle ve belirli yasal standartlar ve

> Yasal Diizenlemelerde Tasinmaz Kiiltiir Varliklarmin Korunmasi ve Yerel Yonetimler, Koruma
Mevzuati, TMMOB Mimarlar Odast Ankara Subesi, Tiirkiye Cumbhuriyeti Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari/3035, 2005.

% CUKURCAYIR A. “1950 Sonrasinda Kentlesme ve imar Uygulamalar1”, Belediye Dergisi, Cilt: 2,
Sayi: 6, Aralik 1995, s. 24.



yontemlerle yiiriitiilmiis ve bugiinkii kentsel g¢evremizin olusumunda onemli rol
oynamistir. Imar planlariyla ve merkezi yonetimin aldig kararlarla, kentsel alanda
meydana gelen kentsel rantlar kentli toplumun biiyiik bir kesimi dislanarak yagma
edilmistir. Kentlerin planlanmasinda, dolayisiyla bigcimlenmesinde katilima yer
verilmemistir. Oysa bugiinkii kentsel sorunlarimizin giderilmesinde bu mekanizma

onemli rol oynayabilirdi.””

“1950 yithina kadar tek parti yonetimi egemendi. Pek ¢ok biiyiik sehirde valiler,
belediye baskanligim da iistlenmislerdi (Ornegin Istanbul’da). 1950-60 arasinda
Demokrat Parti’'nin iktidar oldugu dénem kentlere gogiin hiz kazandigi bir donemdir.
Bu, kentlerin etrafimin gecekondularla kusatiimaya baglamasiyla sonuglandi.
Sonugta belediyeler hizli kentlesmeye yenik diistiiler. Bu donemde, iilkeyi ve kentleri
vonetenlerin hayali, kentlerin fabrika bacalariyla donatilmasi ve vizir vizir igleyen
limanlardi. Kentlerin imari, yeni yollar ve binalar yapilmas: hiz kazandi. Ornegin
Istanbul’da Adnan Menderes bu isin énciiliigiinii yapti. Bizzat yikimlarin basinda
durdu, tarihsel doku yok edildi. Isin ilging yam bu isin onciiliigiini yapanlarin
muhafazakdr degerlere sahip olmalari, tarihsel degerlere sik sik gonderme

vapmalart da ilging bir ¢eliskidir.

Istanbul 'un 2000 yillik tarihsel mirasini g6z ardi eden DP yonetimi, Istanbul’da énce
kat miilkiyetine izin vererek daha sonra da sanayiyi bu bélgede kurdurarak, kirsal
niifusu Istanbul’a dogru harekete gecirdi. Buna Menderes’in 1956 °da baslattigi imar
seferberligi eklenince, Istanbul ikiye katlanan niifusunun altinda ezilmeye basladh.
Devrin ekonomik tercihi olarak karayolu ve otomobil benimsenip, donemin tek toplu
ulasim aract olan tramvaylar da otomobillere yer agmak amaciyla dislaninca, ¢arpik

kentlesmeye ¢arpik tasimacilik da eklendi: Dolmus¢uluk, minibiis¢iiliik...

Bu gelisim siirecinde ihtiyaclara cevap vermek i¢cin de yeni yollar yapilmaya
calisildi. Bunun icin de biiyiik bir yikim politikast benimsendi. Oyle ki, adina

“Aksaray muhacirleri” denen bir kesim olustu ve yikilan ev ve igyeri sayist 7000°i

TA.gm. s.24



asti. Bunlarin istimldk paralar: zamaninda 6denemedi ve biiyiik sikintilar yasandi.
Vatan ve Millet caddelerinin agilmas: sirasinda yok edilen tarihi eserler arasinda
sunlar sayilabilir: Sirment Cavus Camii ve Tiirbesi, Oglanlar Tekkesi, Tevekkiil
Hamami, Yusuf Pasa Cesmesi, Cakiraga Camii ve Cesmesi, Kdtip Celebi Mezart,
Mimar Ayas Camii, Ibrahim Aga Mescidi, Revani Celebi Mescidi.

Halbuki DP iktidar:, kente merkezindeki tarihi dokuyu yok edecegine, burayi
koruyup, kent cevresindeki alanlarda biiyiimeyi ve genislemeyi saglayabilirdi. Imara
ve yapilasmaya a¢ilmamis alanlarda biiyiime saglansaydi, tarihi dokuda bu tahribat
yasanmazdi. Yakin yillara kadar (6zellikle Ozal donemi hatirlardadir) hiikiimetler,
verel se¢cimlerde iktidarda olmanin avantajiyla hizmet yarisina girmekte ve halka
aba altindan sopa géstermekte, iktidarla uyumlu bir belediyenin (iktidar partisinden
belediyenin) halka daha ¢ok ve iyi hizmet gétiirecegi dile getirilmektedir. Bu yerel
yvonetimlerin iktidarlara ne élgiide (kaynak vs.) baglh oldugunu gosterdigi gibi,
gliniimiizde bile hala yerel ydnetimlerin merkezi yonetimin bir uzantisi olarak

gortildiigiiniin bir gostergesidir.

1950°li yillarda baslayan ve 1970°li yillarda hiz kazanan kentlesmenin getirdigi ve

biriktirdigi agir sorunlar, kentleri iilke giindeminin merkezine tasidi.”

Deprem, siddetli yagmur, sel, kasirga, yildirnm ve yangin gibi felaketler yiiziinden
geleneksel ahsap yapilarimizin da birgogunun yok oldugunu veya kullanilamayacak
derecede tahrip oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ozellikle deprem, yapi faaliyetinde
en ¢ok irdelenen ve ¢oziim aranan dogal afetlerdendir. Geleneksel yapilarimizin
ahsap olmasi, yanginlarin tarih i¢inde etkili olmasmna sebep olmustur. Ayrica
giiniimiizde egitimsiz kesimler tarafindan, mimari ve kiiltlirel mirasimizin bir pargasi
olan degerli binalarin bilerek yakildigim1 da biliyoruz. Kullanilmaz hale gelen
binalarin yikilip, arsalarinin otopark isletmesi olarak kullanilmasi {ilkemizde sikca
goriilen bir tutumdur. Su anda yasal olarak miimkiin olmamasina karsin halen bu tip

sorunlarla karsi karsiya kalinmaktadir. Coziim icin denetleme mekanizmalarinin

¥ UYAR H.“Tiirkiye’de ve Diinya’da Yerel Yonetimler: Kisa Bir Tarihge”, s.6.



giiclendirilmesi, egitim seviyesinin iist noktalara ¢ekilmesi ve kamuoyunda koruma

bilincinin olusturulmasi sarttir.

2.3. TARIiHI CEVREYI KORUMA NEDENLERI

“Kiiltiirel miras, yasam kiiltiiriiniin zenginliginin ve ge¢miste varilan teknik diizeyin

belgesidir.””

Tarihi ¢evreyi en 6nemli koruma nedenlerinden biri olarak “tarihi belge” niteligini
sayabiliriz. Taginmaz kiiltiir varliklarinin olusturdugu kiiltiirel miras ornekleriyle
dolu tarihi g¢evreler, gegmis yasantilara dair bir¢ok bilgiyi somut ve anlatimli bir
sekilde giinlimiize ulastirir. Gegmis nesillerin yasam big¢imleri, kiiltiirel ve estetik
anlayiglari, yapr sanatinda ulastiklart seviye ile ilgili bilgiler yapilar araciligi ile
alinabilir. Yapildiklar1 donemin sosyal ve ekonomik yasam bi¢imini mekéana
dogrudan yansitan geleneksel 6zgiin yapilar hem yasam kiiltiiriinii hem de mimarlik

kiiltiirtinii en 1yi sekilde algilamamizi sagliyorlar.

Gecgmisi 6grenmek, deneyimlerinden yararlanmak, tarihi ¢evreleri gelecek nesillere
aktarabilmek, yeni yapili ¢evreler olusturulurken tarihi ¢evrenin bir veri olarak
kullanilmasini saglamak gibi nedenler i¢in ge¢misin taniklar1 diyebilecegimiz tarihi

cevreleri korumak gerekmektedir.

Tarihi c¢evrelerin siireklilik, tarihsellik, estetik ve teknik, Ozgiinliik degeri gibi
barindirdigi birgok deger vardir, bu degerlerin yitirilmemesi O6nemlidir ve

korunmalar1 gerekir.

Tarihi ¢evrelerin, giiniimiizde kullaniminin siirmesi, ¢agdas yasamda bir yer bulmasi
siireklilik degeri olarak algilanir. Tarihi cevrelerin kullanilarak korunmalart ve

giincel bir etkinlige hizmet vermeleri stireklilik degeri ile yerine gelmis olacaktir.

? Madran Emre ve Ozgoniil Nimet, Kiiltiirel ve Dogal Degerlerin Korunmasi, TMMOB Mimarlar
Odas1 Yayinlari, Ankara 2005, s.57
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Tarihi c¢evrelerin tarihsel degeri hem ge¢miste taniklik etmis olduklari 6nemli tarihi
olaylarla hem de eski olmakla ilgilidir. Tarih dncesi uygarliklardan giiniimiize kadar
bircok uygarlik, yasam bigimleri, kiiltiirleri, sanat anlayislarini yansitan yapilar

yapmuslar, insanlik tarihini takip etmemiz bunlar araciligiyla miimkiin olmustur.

Tarihi ¢evrelerin korunmasinin 6nemli bagka bir nedeni de barindirdiklar estetik ve
teknik degerlerdir. Geg¢misteki yapili ¢evre olusturulurken hakim olan anlayisi,
teknik ve yapisal anlamda ve is¢ilikle ilgili o donemde ulasilan seviyeyi s6z konusu

deger sayesinde kavrariz.

Tarihi ¢evreleri olusturan yapilarin gliniimiize kadar yapildiklart donemin anlayisini,
yapt malzemesi kullanim bi¢imini, siisleme anlayisini koruyarak, bozulmadan
siirdiirmesi o yapilarin 6zgiinliik degeri tasidiklart anlamina gelir. Ozgiin yapilar,

yapildiklar1 doneme ait bilgileri daha kolay bir sekilde algilamamizi saglarlar.

Tarihi ¢evreler tiim bu bahsedilen degerleriyle birlikte kent kimligini olustururlar. Bu
alanlar alisilan ve benimsenmis c¢evreler oldugundan kentlinin yabancilik

cekmemesine ve aidiyet duygusunun pekigmesine yardimci olur.

24. CAGDAS KORUMA ANLAYISI VE KORUMA BILINCi

Cagdas koruma anlayiginda tarihi ¢evre tiim bilesenleriyle degerlendirilir ve kent
yasamina islevsel olarak katilmasi, kentin gelecekteki yasamiyla biitlinlesmesi
saglanir. Ulusal kiiltiirin temellerinden birini korumak anlamina gelen tarihi ¢evreyi
koruyarak tarihsel devamlilik saglanmis ve ulusal tarih bilinci yok edilmemis olur.

Glinlimiizde kentlerde yasanan hizli degisimler sonucu, ¢agdas koruma kavrami,
ozellikle kiiltiirel ve tarihsel kimliklerini korumak isteyen ve bunun Onemini

kavramis olan toplumlar arasinda 6nem kazanmaistir.

Gegmisimize dair ipuglar1 veren tarihi ¢evrenin bir biitiin olarak degerlendirilmesi,
giinliik yasama islevsel olarak katilmasi siiphesiz olumlu bir yaklasim olmus ve

kimligimizi olusturan c¢ok Onemli bir 68e olarak degerlendirilmistir. Kiiltiirel
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mirasimiz, bizi bugiline kadar getiren kosullart degerlendirmemizi saglar, kim

oldugumuzu, nerden geldigimizi tanimlamamiza ve anlamamiza yardimci olur.

Dogan Kuban’a gore “Biz ge¢misi bugiinle beraber yasama hakkini giiniimiiz kiiltiiri

icinde evrensel kabul goren bir ilke olarak savunmak zorundayiz.”"’

Kesinlikle, iste bu hak, gecmisten gelen degerlerin (toplumsal, kiiltiirel, mimari vb.)
diintin gelecek kusaklar1 olan bizlere aktarilmis oldugu gibi, giinlimiizde bizim de
katacagimiz degerlerle birlikte gelecek nesillere aktarilmasi anlamima gelmektedir.
Kendi kiiltiiriimiize, tarihsel kimligimize sahip ¢ikmak iste bu noktada ¢ok dnemlidir.
Tarihi ¢evreyi cagdas yasama katarak korumak ve yasatmak cok onemlidir. Tarihi
cevrenin yasamasini saglamak i¢in kamuoyu yaratmak ve Kkiiltiirel bilincin
olugsmasini ve yerlesmesini saglamak gerekir. Bunun ger¢eklesmesi i¢in toplumun,
tarihi ¢evrenin tasidigr degerleri kavramasi ve belli bir koruma bilincine erisebilmesi

onemlidir, bu da ancak egitimle ger¢eklesir.

“Yeninin her seye egemen olan iistiinliigiine karst eski imgeyi korumak, ancak iistiin
diizeyde bir egitimle ve kiiltiir birikimi ile olasidw. Giiniimiizde bu kiiltiiriin
temsilcileri yeni kent ortaminda marjinal bir gruptur. Cagdas yasam imgeleri
ortaminin beyin yikayan gorsel baskisi, eski kentin mahallelerinin sosyal statiistinii
degistirir. Bunlar, kente yeni gelen fakir gégerler icin gegici yasanan c¢okiintii
alanlart olusturur. Bu bolgelerin korunup uygun islevlere tahsisi i¢in gerekli yatirim

kaynagi, sosyal statii nedeniyle, kolayca bulunmaz.

Ulke capindaki bu degismeler, tarihi cevre ve yapi koruma isteklerinin yaminda ¢ok
giicliidiiv. Bu hizli degismelerin karsisinda tarihi ¢evrenin korunmasi degismeye

direnmesine, bu da planlamanin, tarihi verileri degismez parametreler olarak kabul

' Kuban Dogan, Tiirkiye’de kentsel koruma: kent tarihleri ve koruma yontemleri, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul, Haziran 2001, s.32
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etmesine baghdir. Oysa politik kiiltiirel kosullar planciya bu sansi vermez. Sorun bir

kisur dongii olarak her seferinde basladigi yere doner. !

Yeni kentlilerin kendilerini kente ait hissetmeleri, tarihi ¢evrenin yarattigi kent
imgesiyle kolaylasir. Tabii bu bdlgelerin dogru islevler verilerek kent yasamina
katilmalar1 korunmalarin1 kolaylastiracak ancak ekonomik destek olmadan yapilmasi

da imkéansiz hale gelecektir.

20. yy.lin ortalarina dogru, kiiltiirel kimligini korumanin 6nemini anlayan iilkeler,
cevre Olceginde koruma ile ilgili yasal diizenlemelere gitmislerdir. Ayn1 zamanda
Diinya c¢apinda bir ¢ok toplanti, sempozyum diizenlenip konu tartisilmaya
baslanmustir. Onceleri yap1 dlgeginde algilanan koruma kavrami, 1960’lardan sonra

cevre Olgeginde algilanmaya baglanmistir.

1931 wyilinda yapilan Atina konferansinda, onemli tarihi anitlarin ¢evresiyle
korunmasindan bahsedilse de, esas sebep tarihi dokularin kendi 0Ozellikleri
dolayistyla korunmalar1 degil, 6nemli tarihi anitlara fon olusturmalarindan dolayidir.
Tarihi Anitlarin estetiginin arttirilmast boliimiinde su ifadeye yer verilir : “Yapilar
vapilirken yerlesmelerin kisiligine ve dig goriintiilerine, ozellikle ¢evreleri ozel itina
isteyen tarihi anitlarin etrafina saygi gosterilmesi onerilir. Hatta bazi yapt kiimeleri

ve bazi ozellikleri olan giizel goriiniiglii manzaralarin olusumu korunmalidir”.

1964 yilinda Venedik’te yapilan ikinci Uluslararast Tarihi Anitlar Mimar ve
Teknisyenleri Kongresinde ilk defa biitiinciil koruma kavramindan bahsedilmis ve

kongre kararlar1 “Venedik Tiiziigii” ad1 altinda toplanmaigtir.

Bir¢ok tilke Venedik tiiziigli’ni benimsemis ve tarihi ¢evre koruma ile ilgili

yasalarini olustururken s6z konusu tiiziigii ilke olarak kabul etmistir.

' Kuban Dogan, Tarihi Cevre Korumanin Mimarhk boyutu kuram ve uygulama, Istanbul, YEM
Yaynlari, Kasim 2000, s.158
'2 Ahunbay Zeynep, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, istanbul, YEM Yayinlar1, 1996, 5.116
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Ulkemizde de ayni karar benimsenmisse de hemen uygulamaya koymak miimkiin
olmamistir. Zamanin yasalarina gore anitlar tek tek tescil edilebiliyordu, biitiiniiyle

bir mahalleyi korumak s6z konusu yasal ¢erceveye gore olanakli degildi.

Ulkemizde tarihi ¢evreyi bir biitiin olarak koruyabilmek ancak 1970’lerin basinda
gelistirilen yasal yaklagimlarla miimkiin olmustur (1973 yil1 1710 sayili Eski Eserler

Kanunu).

Biitiinciil korumay: ilk vurgulayan uygulamalardan biri olarak, Luigi Cervellati
tarafindan yiiriitiilen Bologna Tarihi Merkez Plani’nm1 (Piano per il Centro Storico)
ornek gosterebiliriz. Bologna Nazim Plani’nin tarihi bolgeye bir uyarlamasi olarak
diisiiniilen plan, bolgenin korunmasini ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonleriyle bir
biitiin olarak ele almis, 1966 yilinda yiiriitiictiliigiinii Leonardo Benevolo’nun yaptig1
projeyle ve ilk defa halka agik oturumlarla gelistirilen koruma ilkeleri 1s18inda
hazirlanmistir. Bologna uygulamasinda en ¢ok 6nem verilen konu mekan ve insan
bitlinliigii, tarihi ¢evre sagliklastirilirken, ¢evre sakinlerinin de orada yasamaya
devam etmeleri olmustur. Bolge sakinlerinin g¢evreyle bir biitiin olusturduklar
bilincine varmalari, yagadiklar yerlere, kendi kiiltiirlerine sahip ¢ikmalart koruma ve

siirdiiriilebilirlik anlaminda kesin bir 6l¢iit olmustur.

“Bologna projesi, koruma sorununu kullanicidan soyutlamayan, kentlinin en yiiksek
diizeyde katilimina olanak veren ve basarisini halkin kiiltiir varligina karst
duyarliligini ve tarih bilincini arttirarak elde eden yontemiyle énem tasimaktadir. "
Ulkemizde de bu tiir bir kamuoyu bilinci yaratmak ve halkin duyarli olmasini

saglamak gerekmektedir.

Tarihsel ¢evre koruma konularinda kamuoyunun duyarlilifina baska bir 6rnek
olarak Iskogya’yr gdsterebiliriz. Koruma alanlarindaki uygulamalarla ilgili

kararlar, duyarli bir kamuoyu ortaminda, yerel yonetimler, bagimsiz kuruluslar

" Inceday1 Deniz, “Koruma, Paylasim Bilincidir-Bologna’da kent koruma uygulamasi”, Yap1 dergisi
Istanbul Miize-kent projesi baglaminda gézlemler eki, Mart 2006, s.15
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ve sivil toplum Orgiitlerinin ortak ¢alismalariyla alinmakta, katilimc1 bir model

izlenmektedir.

“Isko¢ya’da bir bolgenin koruma alan: olarak belirlenmesi, bélgenin kiiltiirel ve
dogal degerlerinin, karakterinin ve genel goriiniisiiniin himaye altina alinmasi ve
bu degerlerin arttirilarak gelistirilmesi icin girisimlerin ve c¢alismalarin

baslatilmast anlamini tasimaktadir. "

Koruma alanlar1 bir biitiin olarak, yapilar yap1 gruplar1 olarak algilanmakta, bir
sistem olarak degerlendirilmektedirler. Bu baglamda tescilli veya tescilsiz olsun,
bir binanin yikim kararini almak oldukg¢a zorlu bir siiregten gegmek anlamina
gelmektedir. Bu titizlik tamamiyla koruma alaninda bir tane tescilsiz yap1 dahi
yikilip yerine yenisi yapilsa, biitliinliiglin bozulabileceginden ve koruma alaninin
karakterinin degisebilme endisesinden kaynaklanmaktadir. Bu siiregte yine yerel
yonetimler, bagimsiz kuruluslar, sivil toplum orgiitleri ve halkin katilimiyla bir
degerlendirme siireci baslar. Bir yandan yikim talebinin gerekgeleri, yapinin
degeri, koruma alanina kattig1 degerler, restorasyon ve onarim olanaklari,
yapinin baska bir islev i¢in kullanilip kullanilamayacagi degerlendirilirken bir
yandan da yap1 ve ya yapilar toplulugu yikildiktan sonra olusacak boslukta yeni
yapilacak uygulama Onerileri degerlendirilmektedir. Yeni yap1 tasarimi
onerilerinin kamuoyuna sunulmasi, bu siirecin Onceligini olusturmaktadir.
Boylelikle yasadigi cevrenin gelisim ve degisiminde s6z sahibi olan halkin,
bilingli bir sekilde c¢evresine sahip c¢ikmasi saglanmakta ve saglikli yapili

cevrelerin olusturulmasi kolaylagmaktadir.

“Korumaya iliskin gériislerin yasalastirilmasi, bunlart tavsiyeler, ilkeler olmaktan
ctkarip pratige gegiriyordu. Venedik Tiiziigiinden iki yil 6nce yayinlanmasina karsin,
restorasyon uygulamalarina daha ilging katkilarda bulunan bir belge Malraux
Yasasi denilen ve de Gaulle’iin Kiiltiir Bakani olan André Malraux tarafindan

¢tkarilan 1962 tarihli Fransiz Eski Eserler Yasasi'dir. Bu yasa adindan anlastlacagt

' Karadeniz Coskun, “iskogya ve Edinburgh”, Yap1 dergisi istanbul Miize-kent projesi baglaminda
gozlemler eki, Mart 2006, s.15
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gibi tarihi ve estetik mirasin farkli oldugu kabulii ile kaleme alinmisti. Baska bir
deyisle o donemin genel yaklasimini benimsiyordu. Fakat daha birinci maddesinden
itibaren Secteurs Sauvgardeés, Koruma Alanlart olarak ¢evrilebilecek bir kavramla
tek yapimin otesinde bir diizeye ulasiyordu. Koruma alani Tarihi, estetik karakter
tastyan ya da korunmasi, restorasyonu ve degerlendirilmesini hakli gosterecek
nedenler olan bir yapi grubu idi. Belirli prosediirlerle saptanan ve sinirlanan bu
alanlarin kesin bir koruma ve degerlendirme planlart yapiliyordu. Bu alanlarda
miilkiyet hakkimin kullaniimasina biiyiik kisitlamalar getiriliyordu. Gergi tarihi sit
kavrami yeni bir sey degildi. Savastan sonra bir ¢ok Avrupa kentinde biiyiik kent
alanlart restore edilmis ve yenilenmisti. Fakat ilk kez biitiin yasal, ekonomik ve

yontemsel boyutlariyla kent alanlart koruma kapsamina alinyordu.

1975 yil1 Avrupa Konseyi tarafindan “Avrupa Mimari Miras Y1l1” ilan edilmis, tarihi
cevre, estetik, toplumsal ve islevsel degeri disinda tarihi belge niteligi kazanmis, tim

insanlik tarihinin ge¢misine ait kiiltiir varlig1 olarak algilanmaya baglanmustir.

“Ulkemizde Kiiltiir varhiklart ve bu varliklarin korunmasina yonelik yaklasim ve
programlarin  kurallara baglanmas: ilk kez 19. yiizyilin ortalarinda Tanzimat
stirecinde izlenmektedir. Tanzimat in en onemli iki ogesinden biri olan yasalastirma
veni kurallar getirerek koruma alaninda da etkisini géstermistir. Bu siiregte 60 yil
(1848-1917) igerisinde eski eser ve korumayla dogrudan ya da dolayli olarak ilgili
42 yasal ve yonetsel diizenlemenin yapilmasi ve yiiriirliige konmak fiizere
yvaymlanmasi, yasalastirma eyleminin etkin bir arag¢ olarak kullaniimak istendigini
gostermektedir. Giiniimiizdeki imar ve koruma hukukunun temellerini olusturan ve
kentsel bicimlenmeyi belirleyen bir¢ok yasal diizenleme Tanzimat’la birlikte
getirilmistir. Olusturulan cesitli nizamnamelerle ilk kez yapim igleri bir biitiinliige
kavusturulmus ve belli kurallar olusmugstur. Bu baglamda fkisitlama ve haklar

belirlenmis, daha da 6nemli olarak stireklilik ve esitlik getirilmistir.

!5 Kuban Dogan, Tarihi Cevre Korumanin Mimarhk boyutu kuram ve uygulama, Istanbul, YEM
Yaynlari, Kasim 2000, s.37
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Bugiin kiiltiir ve tabiat varligi olarak tamimladigimiz degerlerle ilgili ilk hiikiim
Osmanli ceza mevzuatinda yer almaktadir. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesinde, bazi
eski eserlere zarar verenlerden ceza alinmast ongoriilmiistiir. Daha sonra, 1869,
1874 ve 1884 tarihlerinde diizenlenen “ASARI ATIKA NIZAMNAMELERI (Eski
Eserler Tiiziigii)” dogrudan “eski eser”i konu alirlar. Bu diizenlemelerin ortak

ozellikleri soyle siralanabilir:

. Ilke olarak, eski eser devlet malidir,

. “Eski” kavrami, Osmanli Imparatorlugu oncesi kiiltiirlerin verileri ile
suirlidir,

. Ozellikle tasimir eserler, onu bulanlarin malidir. Bu nedenle, arkeolojik

kazilarda bulunan eserler yurt disina ¢ikartilabilmektedir,
. Tasinmaz kiiltiir  varliklarimin - korunmast  konusunda yeterli hiikiimler

bulunmamaktadir.

1906 yilinda yayinlanan ve 1973 yilina kadar kullamlan son "ASARI ATIKA
NIZAMNAMESI" ise, bu kez, tasinmaz kiiltiir varliklarimin tanimi ve korunmasi

konusunda daha ayrintili hiikiimler icermistir. ™'

Cumhuriyet tarihinde koruma ile ilgili ilk yasal diizenleme 1951 yilinda ¢ikarilan
5805 sayili Kanunla gerceklesmistir. Bu Kanunla, eski eserlerin koruma, bakim,
onarim ve restorasyon islerinde uygulanacak ilkeleri belirlemek, bilimsel goriis
vermek ve sorunlara ¢éziim iiretmek amaciyla Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu olusturulmus ve s6z konusu kurul tasinmaz kiiltiir varhiklarinin

korunmasiyla ilgili ilk hizmetleri baglatmistir.

1973 yilinda, koruma kavraminin parsel 6l¢eginden alan Olgegine tasindigi, sit
kavramini tanimlayan 1710 sayili Eski Eserler Kanunu c¢ikarilmistir ve bunun
sonucunda Kurulun yetki, gérev ve sorumluluklar1 artmistir. Ulke capinda sit

alanlarinin ve korunmasi gerekli tagmmmaz kiiltiir varliklarinin artmasi, koruma

16 Yasal Diizenlemelerde Taginmaz Kiiltiir Varliklariin Korunmasi ve Yerel Yénetimler, Koruma
Mevzuati, TMMOB Mimarlar Odas1 Ankara Subesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlar1/3035, 2005.
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etkinliginin tek merkezden idare edilmesini gittik¢e zorlastirmistir, bu nedenle yeni
bir orgiitlenmeye ihtiya¢ duyulmustur. Bunun {iizerine 1983 yilinda 2863 sayili
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ¢ikartilmistir. Bu yasa ile birlikte sit
alanlarinda koruma, koruma imar planiyla saglanmaya baslamig, biitlincil bir

yaklasim benimsenmistir.

Ulkemizde, 1982 Anayasasi’nin 63. Maddesinde yer verilen ifade ile ilk kez kiiltiir
ve tabiat varliklarinin korunmasi anayasal giivence altina alimmistir. S6z konusu
maddede su ifadeye yer verilmistir: “’Devlet tarih, kiiltlir ve tabiat varliklarinin ve
degerlerinin korunmasini saglar, bu amagla destekleyici ve tesvik edici tedbirleri alir,
bu varlik ve degerlerden 6zel miilkiyet konusu olanlara getirilecek sinirlamalar ve bu
nedenle hak sahibine yapilacak yardimlar ve taninacak muafiyetler kanunla
diizenlenir’’.

2863 sayilt Kanun sirasiyla 1987 ve 2004 senelerinde 3386 ve 5226 sayili kanunlarla
tekrar diizenlenmistir. 3386 sayil1 kanun ile getirilen diizenlemelerde ilke olarak ¢ok
fazla bir degisiklik getirilmemistir. 5226 sayili Kanun ile 6zel miilkiyetteki tescilli
yapilara bazi muafiyetler ve katkilar getirilmis, yerel yOnetimlere bazi yetki ve
sorumluluklar verilerek mali katkilar saglanmistir. Koruma Kanununda yapilan bu
degisiklikler sonucu koruma giderek yerellesecek, hizmetlerin daha ¢abuk ve etkin
bir sekilde verilmesi saglanacaktir, boylelikle koruma olgusu kiiltiir varliklar

sahipleri ve tiim toplum tarafindan benimsenmis olacaktir.

Ayrica 2863 sayili kanunla ¢esitli koruma oncelikli yap1 ve ¢evrelerini i¢eren alanlar
olarak tanimlayabilecegimiz koruma bolgeleri belirlenmistir. “Tarihi Yarimada nin
tamami koruma bélgesi olmakla beraber, yapilan yer alti ve yeriistii envanter
calismalar: dogrultusunda; yarimada iginde eski eser yogunlugu fazla olan,
geleneksel yol ve yapr dokusunu bozulmadan giiniimiize kadar korumus olan

alanlardan baslayarak, Tarihi Yarimada'min tiimiine iliskin daha saglikli bir plan
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calismast  yapiulabilmesi i¢cin  bir koruma bélgeleri  derecelendirilmesine
gidilmistir.”'” Koruma bolgeleri iige ayrilmistr:

Birinci Derece Koruma Bolgeleri: Sur-i Sultani i¢i, Hanlar bolgesi, Kiilliyeler ve
yakin g¢evreleri, Marmara ve Hali¢ Kara Surlari, biiylik 6l¢lide korunmus mahalle
dokular1, arkeolojik degerleri ile yer alt1 eserleri, 6nemli korunmasi gereken kiiltiir
varliklarinin yogun olarak bulundugu alanlar, tarihsel 6neme sahip meydanlar ve
tarihi ulasim arterlerti,

Ikinci Derece Koruma Bolgeleri: geleneksel dokunun kismen korundugu kentsel
alanlar, Birinci Derece koruma bolgeleri komsulugundaki korunmast gerekli kiiltiir
varliklarmin ve sivil mimarlik eserlerinin yogun olarak bulundugu alanlar, 6nemli
anitsal yapilar ve yakin gevreleri, Kara surlar1 I¢ Koruma alam iginde korunmus
bostan alanlari, meydanlar ve parklar,

Uciincii Derece Koruma Bolgeleri: Yapilasmas: biiyiik dl¢iide yenilenmis olmakla
beraber, sivil mimarlik 6rnekleri ile anit eserlerin seyrek olarak bulundugu kentsel
alanlar, Kara surlar1 i¢ koruma alanindaki dogal niteligini kaybetmis, ancak yeni bir
diizenleme ile korunabilecek alanlar, bostan alanlann ve kara surlar1 i¢ koruma
alanindaki doku 6zelligini kismen korumus kentsel alanlar ile meydanlar, Tarihi
Yarimada siluetini etkileyen Birinci ve Ikinci Derece koruma bolgeleri arasindaki
alanlar, Hali¢ ve Marmara kiy1 alanlar1 ve +50 rakim iistiinde kalan alanlardir.
Ucgiincii Derece koruma alanlar1 ikiye ayrilmistir.

3.A. Derece koruma bolgeleri: geleneksel dokunun bozuldugu, +50 kotu {izerinde yer
alan ve siluete giren alanlar, 6nemli anitsal yapilar ve yakin ¢evreleri kara surlar i¢
koruma alani i¢inde yesil dokusu bozulmus ve yenileme gerektirecek bostan alanlari,
3.B. Derece koruma bdlgeleri: yapilasmasi biiyiik oOl¢lide yenilenmis olmakla
birlikte, anit eser ve sivil mimarlik 6rnegi yapilarin seyrek bulundugu kentsel alanlar,
Cumhuriyet Donemi yap1 Ozellikleri acgisindan onem arz eden alanlar ve dolgu

alanlar olarak belirlenmistir.

" Tarihi Yarimada Genel Tipoloji Envanteri ve Kentsel Tasarim Rehberi, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim Merkezi (IMP) ¢alismalarindan alinmistir.
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Birinci ve Ikinci Derece koruma bélgelerinde yapilacak miidahaleler kentsel tasarim
projesi olmadan yapilamayacaktir, Ugiincii Derece koruma bolgeleri igin ise Koruma

Amach Imar Plani Plan Notlari ve Kentsel Tasarim Rehberi yol gosterici olacaktir.'®

'® Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim Merkezi (IMP)
tarafindan hazirlanan Tarihi Yarimada Genel Tipoloji Envanteri ve Kentsel Tasarim Rehberi bugiine
kadar yapilmamis c¢ok onemli bir calisma olarak kabul edilmelidir. Ancak yapilan yeni yap1
tasarimlarinda rehberin tasarimciyr kisitlayan sinirlayici kararlar igermesi sakincalidir. Tasarimci
rehberde gosterilen silme, payanda, pencere, kapi, ¢ikma, doluluk bosluk ve kiitle bicimlenisi, parsel
bigimlenisi segeneklerinden birini segerek tasarimina yon vermek zorundadir ki bu da 6zgiin bir yap1
yapmak agisindan ¢ok sakincali bir yontemdir. Tarihi Yarimada i¢in tiim bu tipoloji envanterinin
cikarilmig olmast ¢ok ciddi ve dnemli bir istir ancak bunlarin dogru sekilde yorumlanmasina izin
vererek uygulanmasi daha dogru olacaktir.
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3. BOLUM
TARIHI CEVRE’DE YENI YAPILASMA

Bu ¢aligmanin konusu, tarihi ¢evrelerde yasalar ¢gergevesinde yap1 yapilabilir
bosluklarin yeni yapilagmayla degerlendirilmesidir. Bu bosluklar, kimi zaman tarihi
bir yapinin belli sebeplerle yikilmasi sonucu kentsel dokuda agilmis bosluklar
olurken, kimi zaman da ge¢miste yerinde yap1 olmamis olsa da belli degisiklikler

sonucu bir yapiyla degerlendirilebilecek olan bosluklar olabilir.
3.1. TARIiHIi CEVRE’DE YENi YAPILASMA NEDENLERI

Geleneksel dokunun zaman iginde bir takim degisiklikler gdstermesi ve toplumun
ihtiyaclaria gore sekil degistirmesi normaldir. Bunun sonucu olarak yeni yapilasma
isteklerinin olusmas1 da dogaldir. Onemli olan bu nedenlerin incelenip, sonucunda
tarithi g¢evrenin biitlinliigiinii bozmayacak yapilarin gerceklesmesini saglamaktir.
Tarihi ¢cevrede yeni yapilasma nedenlerini, toplumsal, ekonomik ve politik olarak ii¢

grupta toplayabiliriz.
3.1.1. Toplumsal Nedenler

Koruma bilincinin yeterince olusmadigi toplumlarda hizli ve carpik kentlegsme
sorunu ile birlikte tarihi ¢evrelerin ¢ok hizli bir sekilde tahrip oldugunu goriiriiz.
Zamanla kullanicilarin degisen gereksinimlerini karsilayamayan tarihi c¢evrelerde,
kullanicilarin daha modern bir yasam dogrultusunda yasadiklar1 yerleri terk
ettiklerini, yerlerini tamamen farkli niteliklere sahip kullanicilara biraktiklarini
goriirliz. Yanlis anlagilan modern yasam anlayisinin etkisiyle siiratli ve bilingsiz bir

yikim siireci ve ardindan da ¢evreye uyum kaygisi olmadan yeni yapilasma baslar.
Tiirkiye’de kiiltiirel degisimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan modern yasam tarzinda

kalabalik aile modelinden ¢ekirdek aile diizenine ge¢ilmis, modern yasam tarzinin

gereksinimleri dogrultusunda, geleneksel Tiirk evi planindan farkli, ¢evre degerlerini
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dikkate almayan, birbirinin benzeri planlara sahip olan, modern yeni yapilar ortaya

cikmugtir.

3.1.2. Ekonomik Nedenler

Ulkemizde 1950°li yillarda baslayan ekonomik biiyiime ile birlikte is giicii ihtiyaci
ortaya ¢ikmis ve bunun sonucunda da kentlere gocler baslamistir. Asirt goc
sonucunda carpik kentlesme sorunu ortaya ¢ikmis, kent merkezlerinde asir1 yogunluk
ve niifus baskis1 dolayisiyla kent dokusunda yipranmalar yasanmistir. Bu goc
hareketleri sonucunda kent merkezlerinde ve civarlarinda yerlesme istekleri artmus,
ancak bu istekler karsisinda spekiilatif deger artislar1 olugsmus ve tarihi kent
merkezleri ekonomik bakimdan daha yiiksek getiri saglayacak sekilde yenilenmeleri
icin baski olusturmuslardir. Bu baskilar sonucunda da, koruma bilinci gelismemis
olan bizim gibi {ilkelerde, tarihi kent dokusunun yikici ve yozlastirict etkilerle

karsilagtigini goriiriiz.

Tarihi yapilarin restorasyonunun maliyetli ve uzmanlik gerektiren bir is olmasi, yeni
yapilagsmaya yonlenilmesinin bagka bir nedenidir. Ozellikle 2004 yilinda ¢ikarilan
5226 sayil1 kanunla tekrar diizenlenen 2863 sayili kanunda yapilan diizenlemelerden
once gerekli teknik ve maddi imkanlarin saglanamamasi ¢ok biiylik bir problemdi.
Onceleri maddi agidan desteklenmeyen mal sahibi bakimini yeterince yaptiramadig
yapinin artik yenilenmeye ihtiyaci oldugunda ekonomik sebeplerden, uzun ve pahali
restorasyon projesi silirecindense yerine yeni bir yap1 yaptirmayr tercih eder.
Giliniimilizde yeterli olmasa da maddi ve teknik destegin saglanmasi icin ¢ikis

yollarinin aranmas1 umut vericidir.

Yeni alt yap1 yatirimlari yerine, mevcudun bakim, onarim ve rehabilitasyonu
saglanarak cevreye kazandirilmasi daha az maliyetli bir ¢éziimdiir. Birgok iilkede
oldugu gibi Tiirkiye’de de bu yontem izlenmis, ancak tarihi kent dokusu korunacagi
yerde, carpik kentlesme ve niifus baskist sonucunda, mevcut alt yap1 yetersiz

geldiginden, kent dokusu tahrip olmustur.
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3.1.3. Politik Nedenler

Koruma bilincinin yeteri kadar olugsmadig iilkelerde, kamuoyunun egitimsizligi ve
bilingsizligi sonucunda koruma kavramina onem vermeyen bir kitlenin ¢ogunlugu
olusturdugunu sdylersek, genis se¢men kitlelerinden oy toplamaya c¢alisan
politikacilarin da, koruma sorunuyla fazla ilgilenmedigini sdyleyebiliriz. Ulkemizde
1970’11 yillara kadar yapilan imar planlarinda, tarihi dokuya ve tarihi eserlere yonelik
olumlu yaklagimlar olsa da, uygulama asamasinda koruyucu degil de bozucu
sonuglar alinmistir. Baz1 kentlere uygulanan imar planlarinda geleneksel dokuda
diisilk gabarili yeni yapilar Ongoriilmiis ancak tasarim agisindan bir Oneri
sunulmadigr ve kontrol edilmedigi i¢in ¢evreye uyumsuz yapilar ortaya ¢ikmustir.
2863 sayil1 koruma kanununda, sit alan1 ilan edilen bélgeler i¢in koruma amagcli imar
plan1 hazirlanana kadar, bolge kurulu tarafindan “gecis donemi koruma esaslar1 ve
kullanma sartlar1”nin belirlendiginden s6z edilir. Koruma amagli imar plan1 olmayan
yerlerde yeni yapilagsma ile ilgili kararlarin alinabilecegi anlamina gelen bu durum,

yeterli uzmanin olmamasi sonucu olumsuz sonuglara da yol acabilir.

Geleneksel dokuda yollarin birka¢ metre genisletilmesi adina geleneksel yapilar
yikilmis, genisleyen yollarda yapi yiikseklikleri arttirilmistir. Cevresiyle bir biitiin
olarak algilanmayan tarihi eserlerin ¢evresindeki doku yikilmis ve biitlinlik

bozulmustur.

1956-58 yillarinda Adnan Menderes tarafindan Istanbul’da gergeklestirilen yikimlar
sirasinda genis bulvarlar agilmistir. Bati uygarhigina olan hayranligin  somut
gostergesi olan bu politik yaklagimlar sonucunda tarihi ¢evre tahrip edilmistir. Yine
1986-87 yillarinda gerceklesen Tarlabasi yikimlarinda da, politik giliclerin tarihi

cevreye karsi olan duyarsizliklarinin devam ettigini goriiyoruz.
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3.2. TARIHI CEVRE’DE YENI YAPI TASARIMI KONUSUNDA ALINMIS
EVRENSEL KARARLAR VE TURKIYE’DE YASAL DUZENLEMELER

3.2.1. Evrensel Kararlar

Tarihi ¢evre koruma konusunda alinmis 6nemli evrensel kararlar incelenmis, tarihi
cevrede yeni yapilagma ile ilgili maddeleri asagida aktarilmistir. Restorasyon, bakim,
onarim ve yapilacak eklerle ilgili baz1 maddelerin yeni yapi1 tasariminda géz onilinde
bulundurulmasi gereken ilkelere 151k tutabilecegi diisiiniilerek gerekli goriilenleri de

aktarilmistir.

3.2.1.1. Carta del Restauro, 1931

“Madde 6- Anita ve gegirdigi donemlere oldugu kadar c¢evresine de saygili
olunmalidir. Amitin ¢evresindeki yapilar yikilarak uygunsuz bir bi¢imde yalniz
birakilmasina veya c¢evresinin niteligi, kiitlesi, rengi, itislubu ile rahatsiz edici

vapilarla sartlmasina engel olunmalidir.

Madde 7- Eger bir amiti saglamlastirmak, kismi veya tam olarak biitiinlemek
amaciyla, ya da yeniden kullanmim nedeniyle ekler yapilmasi gerekirse, uyulmasi
gereken temel kosul yeni ogelerin en azda tutulmalari, yalin ve yapisal diizeni
vansitir karakterde olmalaridir;, benzer iislupta bir ek ancak yapimin mevcut

cizgilerini devam ettirmek ve bezemeden arinmis geometrik anlatimlar séz konusu

oldugunda kabul edilebilir.

Madde 8- Ekler kesin ve agik olmali ve ozgiinden farkli malzeme kullanilarak veya
bezemesiz bir ¢erceveyle simirlanarak, ya da damga veya yazitla belirtilmelidir. Bir
restorasyon asla onu inceleyenleri yanitacak veya tarihi bir belgeyi degistirecek

sekilde yapilmamahdir. "

' Ahunbay Zeynep, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, Istanbul, YEM Yaynlar1, 1996, s.148
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Anit restorasyonu ile ilgili uyulmas: zorunlu kurallar olarak 1931 yilinda, Italyan
Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu tarafindan hazirlanan Carta del

Restauro, konuyla ilgili kabul gérmiis ilk evrensel karar olarak kabul edilebilir.

3.2.1.2. Venedik Tiiziigii, 1964

“Madde 1- Tarihi kiiltiir varligi kavrami sadece bir mimari eseri i¢ine almaz, bunun
yamnda belli bir uygarligin, onemli bir gelismenin, tarihi bir olayin tanikligini yapan
kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de kapsar. Bu kavram yalniz biiyiik sanat
eserlerini degil, ayrica zamanla kiiltiirel anlam kazanmis daha basit eserleri de
kapsar.””” S6z konusu ifadeyle ilk defa biitiinciil koruma kavramindan bahsediliyor.

“Madde 3- Kiiltiir varliginin korunmasinda ve onarimasindaki amag, onlari bir

sanat eseri oldugu kadar, bir tarihi belge olarak da korumaktir.”’

Tarihi ¢evre
sadece estetik degerinden dolay1 degil, ayn1 zamanda tarihi belge niteliginden Gtiirii

korunmalidir.

9. madde’de “yapilmasi gerekli her hangi bir eklemenin mimari kompozisyondan
farki anlasilabilmeli ve giinginiin damgasimi tasimalidir™* ifadesi yer alir. Dikkat
edilmesi gereken baska bir ilke de c¢agdas yapmin ne zaman yapildiginin
anlagilabilmesi, giiniin damgasini tasimasidir. Gelecek kusaklara farkli donemlerin
degerlerini aktarirken, glinlimiiz degerlerini de katabilmek onemlidir. Madde 12°de
de bahsedildigi gibi ¢agdas bir miidahalenin “sanatsal ve tarihi tanikligi yanhs bir
bi¢imde yansitmamast igin, ozgiinden ayirt edilebilecek bir sekilde yapilmast

gereklidir.

“Madde 13- Eklemelere, ancak yapuun ilgi c¢ekici boliimlerine, geleneksel
konumuna, kompozisyonuna, dengesine ve ¢evresiyle olan bagintisina zarar

gelmedigi durumlarda izin verilebilir.”** Bahsedilen ozellikler, tarihi ¢evrede bir

% http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat (Mimarlar Odasi Genel Merkez resmi web sitesi)
21 A.g. web sitesi
22 A.g. web sitesi
> A.g. web sitesi
** A.g. web sitesi
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yapiyr tanimlayan onemli Ozelliklerindendir. Yeni yap1 tasariminda da tiim bu
bilesenlere saygi gosterilmeli, analizi yapilmali ve tasarim ilkeleri arasinda kabul

edilmelidir.

3.2.1.3. Amsterdam Bildirgesi, 1975

Amsterdam Bildirgesinde tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusunda “yeni
yvapilarin ¢evreleriyle uyum icinde olmalarini saglayacak bazi hacimsel ve boyutsal
(viikseklik, arazi kullanmimi kat sayisi vb.) kisitlamalar getirecek bir yasa

hazirlamak ™ gerektiginden bahsedilir.

3.2.14. Tarihi Alanlarin Korunmasi ve Cagdas Rolleri Konusunda Tavsiyeler,

Unesco, 30 Kasim 1976, Nairobi

“Tarihi alanlar ve gevreleri, her tiirlii tehlikeye karst etkin bi¢cimde korunabilmelidir,
ozellikle ozgiinliiklerini zedeleyebilecek uygun olmayan kullanimlar, gereksiz ekler,
vanlis veya duyarsiz degisiklikler gibi zararli etkenlere veya her tiirlii kirlenmenin

zararlarina karsi korunabilmelidirler.

Tiim onarim etkinlikleri bilimsel ilkelere dayanmalidir. Benzer bi¢imde yapi
gruplarmmi ve onlarin kendine o6zgii karakterini olusturan farkli béliimlerin

birbirlerine baglanmalar: veya karsithklarinin yarattigi estetik duygular ve uyuma

ozellikle dikkat edilmelidir.

“Yapt olcek ve yogunlugunda biiyiik artisa neden olan ¢agdas kentlesmenin kosullart
icinde, tarihi alanlarin dogrudan yok edilmesi tehlikesi disinda, tarihi alanlarin
vakimindaki yeni gelisme alanlarinin, tarihi alanlarin ¢evrelerini ve karakterini

mahvetme tehlikesi de bulunmaktadir. Mimarlar ve sehir plancilari, anitlarin ve

2 Ahunbay Zeynep, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, Istanbul, YEM Yayinlar1, 1996, s.156
26
A.gk.,s.158
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tarihi alanlarin goriiniimlerinin bozulmamasina ve tarihi ¢evrelerin uyumlu bir

bicimde ¢agdas yasamla biitiinlesmesine 6zen gostermelidirler. »27

Yukarida sozii gegen ilkelerde tarihi ¢evreye uyumdan, tarihi ¢evrenin karakterini

zedelemeyecek, sayg1 gosterecek yaklagimlardan bahsedilmektedir.

Bu bildirgenin sonuglar1 arasinda, korunacak alan sinirlar1 iginde yikim, yeni yapim,
degistirme ve onarim izni verecek birimin tanimlanmasi ve yeni yapilagma ile ilgili
kosullarin belirlenmesi gerektiginden bahsedilir. Duyarsiz tasarimlarla bozulmaya
baslayan tarihi c¢evrenin daha fazla yipratilmamast i¢in, alman bu kararlar

dogrultusunda hareket etmek dogru olacaktir.

“Koruma planlart olan yerlerde, mimari ve tarihi deger tasimayan veya harap
vapilarin yikimini, eklerin veya degersiz ek katlarin ve hatta alanin biitiinliiginii
bozan yeni yapilarin kaldirilmasini iceren yeni gelisme veya yeniden imar

programlarina ancak plana uygun ise izin verilebilir.

Koruma planlarimin kapsamadigi alanlarin yeni gelisme ve yikim programlari,
mimari ve tarihi deger tasiyan yapilara ve diger ogelere oldugu kadar, ¢evresel
deger taswyan yapilara da saygi gostermelidir. Eger bu 6geler programdan ters

yvonde etkilenebilecekler ise, yikimdan énce koruma planlari hazirlanmalidr.

Yeni yapilarin mimarisinin, tarihi yapi gruplarmmin mekansal organizasyonu ve
verlesim bigcimleriyle uyumlu olmasi icin, yeni yapilarila ilgili kurallar ve denetim
sistemine oOzen gosterilmelidir. Bu amagla herhangi bir insaata girigsmeden odnce,
tarihi yerlesmenin genel karakterini; yiiksekliklerin armonisini, kullanilan renk,
malzeme ve bigimleri, cephe ve ¢ati tiplerini, bina kiitlelerinin oranlarimi, parsel
icindeki konumlarini, c¢evre ile iliskilerini tamimlayict bir kentsel ¢evre analizi

vapilmalidir. Parsel biiyiikliiklerine ozellikle dikkat edilmelidir, ¢iinkii herhangi bir

7 Agk.,s.159
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veni parsel diizenlemesi, biitiiniin uyumunu tehlikeye diisiirecek kiitle degisikliklerine

yol acabilir.

3.2.1.5. Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiiziigi, Icomos

Washington Tiiziigii, 1987

“Korunmast istenen nitelikler kentin veya kentsel alanmin tarihi karakteri ile bu
karakteri olusturan maddi ve tinsel bilesenlerdir, ozellikle:

a) Parsel ve sokaklarin tamimladigi kent dokulari,

b) Binalarla yesil ve agik alanlar arasindaki iliskiler,

¢) Binalarin dlgek, boyut, tislup, yapim teknigi, kullanilan malzemeler, renk ve
bezemeler ile tamimlanan big¢imleri, i¢ ve dis goriintisleri,

d) Kent veya kentsel alanin dogal ve insan yapist ¢evresi ile arasindaki iliski; ve

e) Kent veya kentsel alanin zaman i¢inde yiiklendigi degisik islevler.

Bu ozellikleri tehdit eden olumsuz etkenler tarihi kent veya kentsel alanin

ozgiinliigiinii zedeleyebilir.

Washington Tiiziigiinde yer alan bu ifade ile yeni yap1 tasarimi adina da nelere dikkat
edilmesi gerektigine dair fikir sahibi olabiliyoruz. “Yeni binalar yapilmast
gerektiginde veya eskileri uyarlanirken , mevcut mekansal olusum saygi gérmell,
ozellikle dlgek ve parsel boyutuna dikkat edilmelidir. Cevreye uyumlu ¢agdas 6geler

yéreyi zenginlestirebileceginden, yeni tasarimlar engellenmemelidir. "

3.2.1.6. . Icomos Geleneksel Mimari Miras Tiiziigu, 1999

“Geleneksel yapilara, yapi guruplarina ve yerlesmelere yapilacak c¢agdas
miidahaleler onlarin kiiltiirel degerlerine ve geleneksel karakterlerine saygi

gostermelidir.

B Agk., s.161
2 http://www.international.icomos.org (Uluslararast Anitlar ve Sitler konseyi resmi web sitesi)
% A.g. web sitesi

28



Geleneksel yapilara miidahale edilirken, bu yapilarin konumuna, fiziksel ve kiiltiirel
cevreyle iligkilerine ve birbirlerine gére diizenlerine saygi gosteren, onlart koruyan

bir yaklasim benimsenmelidir.

Cagdas kullanmim isteklerinin zorladigi ve kabul edilebilir degisimler biitiiniin genel
ifadesine uyumlu, goriiniig, doku ve bicim yoéniinden aykiri olmayan malzemelerle

vapilmali; yapt malzemelerin birbiriyle uyumuna ozen gosterilmelidir.

Geleneksel yapilarin yeni islevlere uyarlanmasi ve yeniden kullamiminda, yapilar
kabul edilebilir bir yasam standardina yiikseltilivken, biitiinliigii, karakteri ve bigimi
saygi gormelidir. Eger geleneksel mimari bi¢imler hala kullaniliyorsa, miidahaleler

toplumun kabul edecegi bir etik kurallar ¢er¢evesinde yapilabilir. "

3217 Avrupa Tarihi Kentler Birligi, Goteborg Bildirgesi, 2005

Avrupa Tarihi Kentler ve Bolgeler Birligi (European Association of Historic Towns
and Regions-EAHTR), kiiltiirel mirasa yatirim yapma potansiyelini ortaya ¢ikararak,
kentlerin fiziksel, ekonomik ve toplumsal olarak yeniden canlanma kapasitesini
artirmay1 amaglayan bir program baslatmis ve AB destekli olarak ii¢ yi1l boyunca
siirecek olan INHERIT projesinin ilk etkinligi olarak Eyliil 2005°te Gdoteborg’da
toplanan Mirasa Yonelik Yeniden Canlandirma — Iyi Uygulamalarin Ozendirilmesi
Avrupa Sempozyumunu gerceklestirmistir. Bu projede iyi uygulama ornekleri
incelenerek, mirasa yonelik yeniden canlandirmanin nasil gerceklestirilecegine dair

bir kilavuz hazirlanmasi istenmektedir.

Tarihi ¢evre ve yeni yapilagsma arasindaki iliskiye dair, baglamin 6nemi, mirasin ve
yerel kimligin degerinin hem yapilar hem de kentsel mekanlar agisindan anlagilmasi
vurgulanmig ve tiim ihtiyaglar1 iyi bir sekilde yansitan diisiinceli tasarimlari

desteklemenin 6nemine dikkatler ¢ekilmistir.

1 A.g. web sitesi
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3.2.2. Tiirkiye’de Yasal Diizenlemeler

3.2.2.1. 2863 Sayili (5226 Savili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma

Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun ile Degisik)

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu

“Tamimlar:

“Kiiltiir varliklart”; tarih oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel
sanatlarla ilgili bulunan veya tarih oncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama
konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan ozgiin deger tasiyan yer iistiinde, yer altinda

veya su altindaki biitiin tagimir ve tasinmaz varliklardur.

“Sit”; tarih oncesinden giiniimiize kadar gelen cesitli medeniyetlerin iiriinii olup,
vasadiklart devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri ézelliklerini yansitan kent
ve kent kalintilar, kiiltiir varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama konu
olmus veya onemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat

ozellikleri ile korunmasi gerekli alandir.

“Koruma” ve “Korunma”; tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinda muhafaza,
bakim, onarum, restorasyon, fonksiyon degistirme islemleri; tasimr kiiltir

varliklarinda ise muhafaza, bakim, onarim ve restorasyon isleridir.

“Korunma Alani”; tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin muhafazalar: veya tarihi
cevre i¢inde korunmalarinda etkinlik tasiyan korunmasi zorunlu olan alanlardir.
MADDE 6. - (14.7.2004 tarih ve 5226 sayili Kanun ile degisik) Korunmasi gerekli
tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklar sunlardir:
a) Korunmast gerekli tabiat varliklart ile 19. uncu yiizyil sonuna kadar yapilmis
tasinmazlar,

b) Belirlenen tarihten sonra yapimis olup onem ve ozellikleri bakimindan Kiiltiir ve
Turizm Bakanhginca korunmalarinda gerek  goriilen tasinmazlar,
c) Sit alani icinde bulunan tasinmaz kiiltiir varliklart,

d) Milli tarihimizdeki onemleri sebebiyle zaman kavrami ve tescil séz konusu
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olmaksizin Milli Miicadele ve Tiirkive Cumhuriyetinin kurulusunda biiyiik tarihi
olaylara sahne olmug binalar ve tespit edilecek alanlar ile Mustafa Kemal Atatiirk
tarafindan kullanilmig evler.
Ancak, koruma bélge kurullarinca mimari, tarihi, estetik, arkeolojik ve diger énem
ve ozellikleri bakimindan korunmast gerekli bulunmadigi karar altina alinan
tasinmazlar,  korunmasi  gerekli  tasinmaz  kiiltir  varligt  sayimazlar.
Kaya mezarliklar, yazili, resimli ve kabartmali kayalar, resimli magaralar,
hoyiikler, tiimiiliisler, oren yerleri, akropol ve nekropoller, kale, hisar, burg, sur,
tarihi kisla, tabya ve istihkamlar ile bunlarda bulunan sabit silahlar; harabeler,
kervansaraylar, han, hamam ve medreseler, kiimbet, tiirbe ve kitabeler, kopriiler, su
kemerleri, su yollari, sarni¢ ve kuyular, tarihi yol kalintilari, mesafe taslari, eski
sinirlart belirten delikli taslar, dikili taslar, sunaklar, tersaneler, rihtimlar, tarihi
saraylar, koskler, evler, yalilar ve konaklar;, camiler, mescitler, musallalar,
namazgahlar, ¢esme ve sebiller, imarethane, darphane, sifahane, muvakkithane,
simkeshane, tekke ve zaviyeler; mezarliklar, hazireler, arastalar, bedestenler, kapali
carsilar, sandukalar, siteller, sinagoglar, bazilikalar, kiliseler, manastirlar,
kiilliyeler, eski amit ve duvar kalintilari; freskler, kabartmalar, mozaikler, peri
bacalart ve benzeri tasinmazilar; tasinmaz kiiltir varligt orneklerindendir.
Tarihi magaralar, kaya siginaklari, ozellik gosteren aga¢ ve agag topluluklar ile

. . ~ .. . . 1’32
benzerleri; tasinmaz tabiat varligi 6rneklerindendir.

Madde 17 de su ifadeye yer verilmistir:

“Koruma bolge kurulunca sit alani olarak ilan edilen yerlerde; bu kararin ilanindan
once imar mevzuatina ve onanli imar planlarina uygun olarak alinmis yapt ruhsat
ve eklerine gore subasman seviyesi tamamlanmus yapilarin ingasina devam edilebilir,
ancak bu maddenin (c) bendi uyarinca yapilanma hakki aktarumini re’sen

uygulamaya da ilgili idareler yetkilidir. Subasman seviyesi tamamlanmamis

322863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu,
http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
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vapilarin yapt ruhsatlari iptal edilir. Kesin yapilanma yasagr bulunan sit alanlarinda

bu madde hiikiimlerinden faydalamlamaz.”

Koruma bolge kurullarimin gorev, yetki ve ¢alisma seklinin tanimlandigi Madde 57
de ise su ifadelere yer verilmistir:

“Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklari, bunlarin koruma alanlar: ve sit alanlarinda,
3194 sayily Imar Kanununun 21 inci maddesi kapsamina giren ruhsata tabi olmayan

tadilat ve tamiratlar, 6zgiin bicim ve malzemeye uygun olarak, biinyesinde koruma,

uygulama ve denetim biirolart kurulmus idarelerin izin ve denetimi ile yapilir.

Bunlarin disinda her tiirlii insai ve fiziki miidahale koruma bolge kurulunun izni ile

yapilir.

Ancak, koruma amac¢l imar plant onaylanmis sit alanlarinda, tasinmaz kiiltiir
varligimin bulundugu parseller disindaki insai ve fiziki miidahaleler, koruma amacli
imar plant hiikiimleri dogrultusunda, biinyesinde koruma, uygulama ve denetim
biirolart kurulmus idarelerin izin ve denetimi ile yapilir.
Vakiflar Genel Miidiirliigii idare ve denetiminde olan mazbut vakiflarin veya miilhak
vakiflarin miilkiyetindeki kiiltiir varhiklarinin 3194 sayili Imar Kanununun 21 inci

maddesi kapsamina giren ruhsata tabi olmayan tadilat ve tamiratlari, 6zgiin bicim ve

malzemeye  uygun  olarak  Vakiflar ~ Genel  Miidiirliigiince  yaptirilir.

Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklart ile bunlarin koruma alanlarinda yapilan tadilat
ve tamiratlara iliskin uygulama oncesi ve sonrasina ait rapor ve belgeleri, ilgili
idareler ve Vakiflar Genel Miidiirliigiince ilgili koruma bolge kurulu miidiirliiklerine
gonderilir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin  hususlar Bakanlik¢a c¢ikarilacak  bir

yonetmelikle belirlenir.

332863 Sayih Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu,
http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
342863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu,
http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
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3.2.2.2. Yonetmelikler

10.12.1987 tarihli Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Tespit
ve Tescili Hakkinda Yonetmelik metninde tespit ilkeleriyle ilgili asagidaki ifadelere
yer verilmistir:

“Tespitlerde degerlendirme kistaslary:
Madde 4- Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarindan korunmasi gereklilerinin
tespitinde asagidaki hususlar g0z ontinde bulundurulur:
f) Tek yapilar igin; tasinmazin sanat degeri, mimari, tarihi, estetik, mahalli,
arkeolojik degerler kapsami icinde; striiktiirel, dekoratif, yapisal durum, malzeme,
yapim teknolojisi, sekil bakimindan ozellik arz etmesi,
g) Kentsel sit'ler icin; korunmasi gerekli kiiltiir varligi 6zelligi gosteren tek yapilarin

yogunluk, mimari, tarihi biitiinliik gostermesi.””

Yine aynt sekilde, 11.06.2005 tarihli Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir
Varliklariin Yapi1 Esaslar1 ve Denetimine Dair Yonetmelik metninde de tasarim
ilkeleri olusturulurken dikkate alinacak maddeler bulunmaktadir:
“Parsellerin ayrigtirtlmasi ve birlestirilmesi

Madde 11 — Koruma bolge kurulu, tasinmaz kiiltiir varligi parsellerinde,
tasinmaz kiiltiir  varliklarimin - mahiyetlerini etkilemeyecek sekilde ayrilma ve

birlestirilmelerine izin vermeye yetkilidir.

Yok olan tescilli tasinmaz kiiltiir varligi yapilar:

Madde 12 — Tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarinin herhangi bir sekilde yok
olmalart halinde, bulunabilen yapimin kalintilari, daha once hazirlanmis rolove,
restitiisyon, restorasyon projesi, her tiirlii arsiv belgesi, diger yazili, gorsel ve sozlii
bilgiler gibi kaynaklardan yararlanarak kendi parsellerinde, daha once bulundugu
oturum alaminda, belgelerin elverdigi oranda kitle, yiikseklik ve ozgiin mimari

ozelliklerinde yeniden yapilir. Yeni yapim siirecinde, yukarida siralanan belgelere

3 10.12.1987 tarihli Korunmasi Gerekli Tasmmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmin Tespit ve Tescili
Hakkinda Y o6netmelik, http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
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dayali bir restitiisyon ve restorasyon etiidii ile koruma bolge kurulundan izin

.36
alinmasi gerekmektedir.”

3.2.2.3. Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu Ilke Kararlart

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 koruma Yiiksek Kurulu 664 no. Ve 5.11.1999 tarihli
ilke kararinda su ifadeye yer verilmistir:

“Koruma alant belirlenmemis sit alam disindaki tescilli parsellerde, bu parsele
komsu olan veya aralarindan yol geg¢se dahi bu parsele cephe veren parsellerin
koruma alani olarak kabul edilmesine, bu alanlarda gelecekte yapilacak
uygulamalarda aksakliklara neden olunmamasi i¢in Koruma Kurulundan karar

alinmadan herhangi bir uygulama yapilamayacagina, karar verildi.””’

Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Koruma Bakim ve Onarimlaria iligkin 28.2.1995
tarih ve 378 sayili ilke kararinda su ifadeler kullanilir:

“Yeni islev verilecek yapilarda, yapilacak eklerin niteligi ve tarihi yapiyla
biitiinlesmesi bir tasarim sorunu olarak tasarimi yapan mimar tarafindan, once bir

avan proje niteliginde hazirlanarak Koruma Kurulu’'nun goriisiine sunulacaktir.

Yok olmus, fakat varliklar: bilinen yapt d&gelerinin  biitiinlenmesi, gerekli

arastirmalara dayanmak kosuluyla, Koruma kurulu’nun onayma sunulabilir.

Korunmast gerekli tasinmaz kiiltiir varligt olarak tescil edilen yapinin yok olmasi
durumunda, yapimin gerek kiiltiir varligi niteligi, gerekse kiiltiirel ¢evreye olan
tarihsel katkilart agisindan, yeniden ihyasinda yarar goriiliiyorsa, mevcut
belgelerden yararlanmak suretiyle parselde daha once bulundugu yerde ve yapi

oturma alanminda, eski cephe ozelliginde aym gabaride, 6zgiin malzeme ve yapim

36 11.06.2005 tarihli Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Yap1 Esaslar1 ve Denetimine
Dair Yonetmelik, http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat

37 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini koruma Yiiksek Kurulu 664 no. Ve 5.11.1999 tarihli ilke karari,
http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
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teknigi kullamilarak, kapsamli bir restitiisyon etiidiine dayali bir rekonstriiksiyon

.. o .. . .7 38
uygulanmast i¢in Koruma Kurulu karari dogrultusunda izin verilebilir.”

Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullarina iliskin 19.4.1996 tarih ve 419 sayili
ilke kararinda “yeni yapilarin, bulundugu sokaktaki ya da imar adasindaki tescilli
vapilardan daha yiiksek olmayacagina, korunmasi ongoriilen kentsel silueti olumsuz
etkileyebilecek konum ve yiikseklikteki yeni yapi yapilamayacagina, ge¢is donemi
vapilasma kosullarina uygun yeni yapilanma talebinin koruma kurulunca
degerlendirilmesi icin, basvuru dosyasinda soz konusu parsel ve gevresindeki yapilar
ile dokuya iliskin bir avan projenin ve fotograflarin yer aldigi bir -etiidiin

bulunmasinin zorunlu olduguna® karar verilmistir.

Ayni kararin Kentsel Sit Alanlarinda Uygulama ve Denetleme boliimiinde de “Gegis
donemi yapilasma kosullart ile ilgili koruma kurulunca belirlenerek karara
baglanmis ancak koruma amacglh imar plani heniiz elde edilememis kentsel sit
alanlarindaki her tiirlii insai ve fiziki uygulama (yeni yapi ve onarim dahil) i¢in gegis
donemi yapilasma kosullari dogrultusunda hazirlanmis projenin koruma kurulunca
onaylanmasina, gegis donemi yapilagsma kosullari ve koruma amagh imar plani
kararlart bulunmayan kentsel sit alanlarinda her ne surette olursa olsun yeni yapt

. .40 P
veya imar uygulanmasi yapilamayacagina’" karar verilmistir.

3.2.2.4. Mimarlar Odasi Calismalarindan

Mimarlar Odasi, Tirkiye’ye 6zgli bir mimarlik politikasinin olusturulmasinin daha
nitelikli bir yapili ¢cevreye ulagilmasi konusunda 6nemli bir adim oldugu fikrinden
hareketle, bir mimarlik politikast metni iiretmistir. Subat 2007 tarihinde yayimlanan
TMMOB Mimarlar Odas1 Haber Biilteninden duyuruldugu iizere, elde edilen politika

metninin hayata gegmesi i¢in ¢alismalara baglanmistir.

3¥Taginmaz Kiiltiir Varliklarmm Koruma Bakim ve Onarimlarina iliskin 28.2.1995 tarih ve 378 sayili
ilke karar1, http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
3% Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullarina iliskin 19.4.1996 tarih ve 419 sayili ilke karari,

http://www.mimarlarodasi.org.tr/mevzuat
* A.g. ilke karar
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Tiirkiye Mimarlik Politikast metninde bahsedilen bazi ilkeler, bu arastirmanin
konusu olan tarihi ¢evrede yeni yapilagsma ilkeleri arayisina ihtiya¢ duyuldugunu
desteklemektedir, mimari kiiltiir varliklarin1 ¢evreleriyle beraber korumak ve nitelikli

yapili ¢cevrenin olusmasini saglamak ¢ok dnemlidir.

“Kentlerin siluetini ve kimligini olusturan, ancak eskiyen ve yipranan yapilarin,
sokaklarin ve alanlarin onarilmasi, yeniden isleviendirilmesi, restorasyonu ve

venilenmesi, mimarligin kente kattigi onemli degerlerdir.

1950°li yillardan itibaren segilen bagimli kalkinma politikalarinin etkisiyle yasanan
kentlere go¢ siirecinde kentlilesme hizi, kentlesme hizina ayak uyduramamus;
plansizlik, kacak yapilasma, gecekondulagsma siireci, bir kimlik kayb i¢inde kentsel
dokunun, tarihsel mirasin ve dogal ¢evrenin bozulmasina neden olmustur. Bu
sorunlar, tutarsiz siyasal yaklasimlarla birleserek daha da biiyiimiistiir,

biiyiimektedir.

Yasanmlan saghksiz ve hukuk disi kentlesme siirecinden iilkemiz mimarhiginin da
etkilendigi yadsinamaz. Yapilasma biiyiik 6lgiide mimarlik katkist  olmadan
gerceklesmis, mimarlik hizmeti biirokratik bir formaliteye indirgenmis, nitelik
kaybetmis ve nitelikli mimarlik orneklerinin bir¢ogu da, bu ortamda yitip gitmistir.

Oysa bugtiniin mimarlik yapitlarinin da gelecegin mirasini olusturacagi agiktir.

Mimarliktan yoksun yapilagsmaya yol agilmis; sonugta yitirilen insani, kentsel, dogal
ve tarihsel degerler olmustur. Oysa bu siireci yasamak zorunda kalan iilkemiz,

binlerce yillik birikime sahip bir mimarliklar iilkesidir.

Dogayt, ¢evreyi ve var olan tarihsel degerleri korumanin yani sira, iilkemiz mimariik
birikimine kosut olarak c¢agdas ve kimlikli mimarlik degerlerinin iiretilmesinin
kosullarimi olusturmali, biitiin olumsuz kosullara karsin yasamimiza anlam katan

gilintimiiz mimarlik 6rneklerine deger verebilmelidir.
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Kamu yénetimi, icinde mimarlik iiriinlerini de barindiran tarihsel ve dogal
giizelliklerin, korunmasi ve yasatilmasi icin, bilimsel esaslara dayali olarak
kurumsal yapilanmalar olusturur, bu yapilara gerekli destegi verir ve onlari
kurumlastirir. Merkezi-yerel yénetimler, kentlerin simgesel degerini olusturan
koruma-yasatma projelerine ozel onem verir, kentli kuruluslarin ve kentlilerin bu
konudaki ¢abalarint destekler, onlarin bu siirece katilimint saglayacak kosullart
olusturur. Ulkenin sanat ve kiiltiir birikimi baglaminda Cumhuriyet Dénemi dahil
biitiin mimarlik mirasimin envanteri ¢ikartilip tescil edilerek, koruma altina alinir.
Bugiiniin mimarlik eserlerine de gelecege birakilacak miras olarak ayni islem

41
uygulanir.”

3.2.2.5. Eminénii Ilcesi Koruma Amacli Uyeulama Imar Plani Plan Notlart

Emindnii 1/1000 dlgekli Koruma amagh Uygulama imar Plani raporu incelendigi
zaman, yine konumuza 1sik tutacak bazi ilkelerin tespit edildigini goriiriiz. Plan
hedefleri arasinda “Tarihi Yarimada nin 6zgiin dokusu ile uyusmayan tiim aykir
vapilarin, Tarihi Yarimada nin kimligine ve karakterine uyumlu hale getirilmesi,
Tarihi Yarimada’daki ¢okiintii bélgelerinde, zaman iginde doku tahribati sonucu
biiyiik  kiitleli  yapilara doniisen alanlarda, doku biitiinliigiiniin  tekrardan
kazandirtlmasi igin gerekli doniisiimlerin asli fonksiyonlar: ¢ergevesinde yapilmast,
Tarihi  Yarimada’min  gorsel  biitiinliigiinii  olumsuz  yonde etkileyen tiim

42 jlkeleri bulanmaktadir.

vapilasmalarin tasfiye edilmesi
Plan ilkeleri arasinda ise “Koruma plani kriterlerine bagl kalmak kosuluyla, mevcut
bilgi ve belgeler uyarinca tespit edilen kentsel dokunun kayip eserleri yerlerini
almalidir. Tarihi Yarimada biitiiniinde bolgesel farkliliklar: géz oniinde tutan 6zgiin
mimarinin olusturulmasinda ve doniistiiriilmesinde mevcut tarihi dokuya uyumlu,
plastik mahiyet ve bilhassa proporsiyon irdelemeleri ile ozen gosterilmelidir. Anitsal

vapilarin sacak veya silme kotu seviyesi altinda kalan tam kat yiiksekligi seviyesi

*! Mimarlar Odasi1 Haber Biilteni, Subat 2007, 114.say1 Eki, Tiirkiye Mimarlik Politikasi’na dogru
* istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Eminonii 1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama imar Planmi
Raporu, Planlama ve Imar Miidiirliigii, Istanbul, 2003, s. 1-1
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esas alinarak yiikseklik degerleri tespit edilerek tarihi siluet korunmalidir. Tescilli
parsellerin yogun oldugu adalarda cagdas sehircilik planlama ilkeleri ile ortak
kullamim alanlart olusturulmamali, geleneksel sokak-ada-parsel yapisi korunmaya

.. .. . . o ))43
ozen gosterilmelidir

ifadelerine yer verilmektedir.

Koruma bolgeleri tanimlanirken kullanilan bazi ifadeler de, yeni yapi tasarimi
ilkelerini yonlendirecek niteliktedir. “Koruma bolgeleri iginde, bos veya eski eser
bulunmayan parsellerdeki uygulamalarin, koruma bolgesindeki tipolojik ozelliklere
gore, anitsal eserin gorsel ve topografik etki alamndaki parsellere verilecek olan
irtifalarin anit eserin orijinal sacak yiiksekligini agsmamast ve eserin goriintiistinii

bozmamasi sartiyla yapimasi éngériilmektedir.”**

33. TARIHI CEVRE’'DE YENI YAPI TASARIMINDA DIiKKATE
ALINMASI GEREKEN iLKELER

Tarihi cevrede tasarlanan veni yapinin:

1. var olan yapili ¢cevreye saygiyla yaklasmasi,

2. tasarim kararlarinda tarihi c¢evrenin bir tasarim verisi olarak
kullanilmasi

3. gabari, yerlesme dokusu, malzeme, renk, kiitle ve cevre iliskisi analiz

edilmis olmasi,

4. caginin Ozelliklerini yansitan, 6zglinden kolayca avirt edilebilir olmasi

gerekir.

Tarihi belge anlaminda, yeni yapilan binay1 inceleyecek insanlar igin yaniltici
olmayan binalarin yapilmasi ¢ok 6énemlidir. Var olan gevreyi anlamak, tarihi-kiiltiirel
stireklilik zincirinin bir pargasi olmak ve ge¢misi ¢cagdas bir anlayisla yorumlamak

tasarim agamasinda ¢ok onemlidir.

Konuyla ilgili iskogya’da yapilan calismalardan ornekler verebiliriz. Iskogya’da

tarihi ¢evrede yeni yap1 tasarimi lgiitleri belirlenmistir. Tarihi ¢evre karakterine

P Agk.,s. 1-4
“Agk.,s. 2-8
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saygl ve tarihi doku degerlerinin aktarilmasina katkida bulunmak ¢ok 6nemlidir.
Yapilan projelerin mevcut mimari doku ve karakterle uyumlu olmasi beklenir.
Kiitle, gabari, malzeme, renk ve cephe siirekliligi dikkat edilmesi gereken
Ozelliklerdir. Bu olgiitlere uyulmasi ve c¢agdas bir yapimin tasarlanmasi
beklenmektedir. Eskinin taklidi yapilar kesinlikle reddedilmekte, tarihi ¢evrenin
otantiklik ~ degerini  yipratacak  uygulamalar  olduklar1  i¢in  kabul
gormemektedirler. Glinlimiiziin damgasini tagiyan, ¢evrenin mimari karakterine
uyumlu, tarihe saygili bir yaklasim iginde tasarlanmis yeni yapilar, ¢evrenin
deger kazanmasina katkida bulunacak, gelecek nesillere aktaracaklar1 degerlerle
onlar1 dogru sekilde yonlendireceklerdir. Bu baglamda mevcudun korunmasi ve
tyilestirilmesi kadar, cagdas ve yeni olanin da dogru Oolgiitlerle yapilmasi

onemlidir.

Edinburgh kenti i¢in tiim koruma alanlarina ait “Karakter Degerlendirme”
belgeleri hazirlanmistir. S6z konusu belgeler, yerel yonetimlerin ve planlama
yetkililerinin ¢aligmalarina yol gostermek amaciyla, ilgili bolge i¢in hazirlanmis
analizlerden olusan belgelerdir. Boylelikle koruma alanlar1 i¢in yapilan
calismalar nesnel 6lgiitlere baglanmis olacak ve siirekli denetlenmesi saglanmis

olacaktir.

“Karakter Degerlendirme belgeleri, yerel yoneticiler igin, tarihsel ¢evre koruma

ve gelistirme ¢alismalarimin  yaminda  yeni  yapilasma  onerilerinin

degerlendirilmesinde de kilavuz olarak kullanilmaktadir.

Tarihsel Cevre Karakter Degerlendirme belgelerinin ana parametreleri
sunlardir:

1. Tarihsel Gelisme: Bu béliimde, koruma bolgesinin yerlesme ve kentlesme
tarihinin ayrintili incelenmesi yer almaktadir.

2. Esas Karakter Analizleri: Koruma alaninin topografik ve genel goriiniis
analizleri yapilmaktadir. Siluetler, kentsel perspektifler, bina gabarileri, a¢ik
alanlarin detayli analizleri degerlendirilmektedir.

3. Ulasim ve Yaklasim
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4. Mekansal Orgiitlenme: Kentsel mekanlar;, meydanlar, caddeler, sokaklar,
binalar, bahgeler vb.nin topografya ile birlikte belirledigi kentsel mekdn
ozellikleri ayrintili olarak analiz edilerek degerlendirilir.

5. Kentsel Yapi: Kentin ii¢ boyutlu yapisi ve fizyonomisi ayrintilt olarak
degerlendirilir. Cati karakterleri, siluetler, bina formlari, bina ¢izgileri, cadde
ve sokaklarin malzemeleri, tasarimlari, kentsel aydinlatma karakteri ve kent
mobilyalar: ayrintili olarak belirlenmistir.

0. Mimari Karakter: Bu boliim, koruma alaninda tarihsel siirecte insa edilen
vaptlarin, mimari ozelliklerini, statiilerini, tescilli yapilarin yapir malzemelerinin
analizlerini igerir. Eski anitlar, heykeller, mezarliklar bu boliim kapsamindadir.
Bina oranlari, cephe ritimleri, gabarileri, koruma alaninin arkeolojik
kalintilarinin degerlendirilmesi de bu béliimde incelenmektedir.

7. Dogal Miras: Jeolojik aktivitelerle olusan peyzaj ve topografya
incelenmektedir. Tarihsel gelisme ve topografyamin ortaya c¢ikardigi yesil
alanlar, acik yesil alanlarin c¢esitli perspektiflerden yasanma olanaklar,
korunma ve kullanma potansiyelleri, mimari yapilasmadan yansiyan peyzaj
tasarimi ozellikleri, yesil dokular iginde yasayan canlilar, agac¢liklar, ormanlik
alanlar, c¢evre duvarlari, surlar vb. ayrintili olarak incelenmekte ve
degerlendirilmektedir.

8. Aktiviteler ve Kullanim: Koruma bolgesinde, bolgenin yasayan bir bolge
olarak siirdiiriilebilmesi icin cesitli kurumsal ve resmi kullanimlar, siire¢ i¢inde
ortaya ¢ikan ve ¢ikabilecek olan farkli kullanmimlar, bolgede yer alan konut
yverlesimlerinin aktiviteleri ve bu konut yerlesimlerinin tesvik edilme olanaklart
analiz edilmektedir. Zemin katlar: diizeyinde, sokak yasantilari ve aktiviteleri
degerlendirilmektedir.

9. Gelisme Olanaklari: Bu béliimde genel olarak, koruma alaninda gelecege
yvonelik inga edilebilecek yeni fiziksel ¢cevrelerin, “En iyisine, en dogrusuna nasil

ulasilabilir?” sorusu irdelenmektedir. Kentsel ve Mimari tasarimlarin élciitleri
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saptanmaktadir. Sit alanlarimin o6zelliklerine saygili olmak kosulu ile ¢agdas

tasarim beklentileri vurgulanmaktadir.””

Dogan Kuban, konuyla ilgili asagidaki ifadeleri kullanmistir:

“Tiimel bir ¢evre tasarimi baglaminda, eski ve yeni arasinda kurulacak dengede
tarihi dokunun sabit bir veri oldugu kabul edilse bile, bu alanlar: yasatmak icin islev
degisikligi bir zorunluluktur. Bununla birlikte iki pratik soru daha karsimiza ¢ikar.
Bunlardan biri eski mahallelerdeki bos arsalarin durumu, digeri eski mahallelere
plan ve koruma kararlarindan once yapilmis yeni binalarin eski doku ile, eski yapi

tsluplariyla uyumsuzlugudur.

Kent planlari, genel bir arazi kullanilisi ve onun sonucu olan bir islev tanimladiktan
sonra; temel tasarim sorunu, eski dokuyu olusturan yapilarla yeni yapilarin birlikte
yvaratacagi sokak ya da meydan cepheleridir. Restorator ya da tasarimi yapacak
mimar genelde ii¢ degisik durumla karsilasir:

1. Islev degistiren bir eski yapi tasarima,

2. Uzerinde vaktiyle var olan yapinin cephe restitiisyonuna olanak verecek, bilgi
bulunmayan bos arsalara yapilacak yeni yapilarin cephe tasarim (infill cepheleri),

3. Eski dokular igine insa edilmis yapilarin cephelerinde c¢evre ile uyum

saglayacak tasarim degisiklikleri.

Dogan Kuban’in soziinii ettigi ikinci yontem tam olarak bu g¢alismanin konusunu
olusturmaktadir, kendisi konuyla ilgili olarak asagidaki yorumlarla devam
etmektedir.

“Eski dokuda yeni yapt ile dolgunun genel tasarim sorunu olarak, birinci durumdan
farki, cephenin de var olmamasidir. Burada cephe tasarlamirken, restorasyon
kuramlarina en aykirt tutum, ¢evredeki eski tisluplara uyan sahte bir iislupla cephe
tasarimidir. Fakat ¢evre ile tislupsal degilse bile, bigimsel bir armoni saglamak

onemlidir. Clinkii dolgu, bu baglamda ge¢misle bir siireklilik saglamak igin

# Karadeniz Coskun, “iskogya ve Edinburgh”, Yap1 dergisi Istanbul Miize-kent projesi baglaminda
gozlemler eki, Mart 2006, s.17-18

* Kuban Dogan, Tarihi Cevre Korumanin Mimarhk boyutu kuram ve uygulama, istanbul, YEM
Yaynlari, Kasim 2000, s.160
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vapilmaktadir. Baska bir deyisle, bir agidan yanlarindaki binalarla en iyi armoniyi
saglayabilecek bir itislup benzetmesini sahtecilik olarak yadsiyoruz. Bagka bir
acidan, eski ile yeni arasinda bigimsel bir birlikteligi saglayacak tasarimlart

gergeklestirmeye ¢alisiriz.

Eski tislubu yinelememek, gelecek kusaklara yalan soylememe amact tasir. Tipk: tek
yvapt cephelerinde yapilan biitiinleme tasarimlar: gibi, sadece kesin olarak bilinen

korunur. Zorunlu yeni, yeni olarak sunulur.

Bir restorasyon ozel hali olarak kabul edilmesi gereken dolgu yapt ve cephesi,
aslinda, kentin dogal degisme siireci i¢inde kendiliginden olusur. Sokaklar tizerinde,
stirekli olarak bazi yapilar yok olur, yanlarina yenileri gelir. Kent sokaklart stirekli
dis ¢ikaran cocuklara benzer. Fakat soziinii ettigimiz anlamda miidahale, bosluk
dolgusunun ¢evresinde kendinden 6nce mevcut olan yapilara, estetik agidan hiirmet
etmesi kuralint getirir. Bu da eski estetik normlarin kiiltiirel bir degeri oldugunu

. . 47
gosterir.

3.4. TARIHI CEVRE’DE YENI YAPILASMAYI ETKILEYEN ANA
UNSURLAR

3.4.1. Kiitle (yiikseklik, genislik)

Kiitle etkisi c¢evre biitiinliigline etki eden 6nemli bir faktordiir. Tasarlanacak yeni
yapinin yiikseklik ve genislik anlaminda tarihi ¢cevre degerleriyle bir biitiinliik i¢inde

olmas1 beklenir.

Hazirlanan Imar Planlarinda gabari simirlari tanimlanmistir. Ancak heniiz gevre ve
koruma bilincine ulasmamus iilkelerde, toplumsal ve politik baskilar sebebiyle gabari
sinirlamalart degismekte ve tarihi dokuda birbirinden farkli yiikseklikte bir¢ok

binanin biitliinlik i¢inde olmadigimi goriiriiz. Belli bir koruma bilincine ulagmis

7 A.gk. s.160
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tilkelerde, tarihi cevrelerde gabari sinirlarimin tarihi yapilar1 gegmeyecek sekilde

kurallar ve kanunlarla diizenlendigini goriiriiz.

Ulkemizde 1973’te getirilen kentsel sit kavramiyla birlikte, kentsel sit ilan edilen
bolgeler icin yapilan koruma amacli imar planlarinda, gabari sinirlamasi ¢evredeki

tarihi binalar1 agmayacak sekilde diizenlenmistir.

Tarihi cevrelerde yeni yapi1 tasariminda c¢evreye benzer yapi genisliginin tercih
edilmesi tarihi dokunun biitiinliiglinii korumaya yardimc1 olacaktir. Cevredeki parsel
boyutlarindan daha biiyiik olan parsellerde yapilacak yeni binalarla ilgili durumlarda,
cephe genisliginin yine cevrenin biitiinliigli g6z Oniinde bulundurularak, yapilan
analizler dogrultusunda belirlenen oranlarda parcalanmasi yararli bir ¢oziim

olacaktir.

3.4.2. Cephe (oran, malzeme, renk, cephe siirekliligi)

Yapt elemanlarinin, ¢ikmalarin, benzer eklerin, pencere ve kapilarin, yapinin
cephesiyle olan boyutsal iligkileri yapinin oranlari olarak tanimlanabilir. Tarihi
dokuda yeni yap1 yapilirken cephe oranlarindan yararlanmak onemlidir. Geleneksel
dokudaki aymi cephe oranlar1 kullanilarak yeni yapmin cephe oranlar
belirlenebilecegi gibi, farkli oranlar da kullamilabilir. ilk secenekte yeni yapi,
oranlariyla tarihi dokuya uyumlu olacak, hemen fark edilmeyecektir, cagdas bir yap1
oldugunu baska o6zellikleriyle belli edecektir. ikinci segenekte ise cephe oranlari
farkl1 olan yeni yapi ilk etapta hemen fark edilir olacaktir. Secilen cephe oranlarinin
tarihi dokuyu zedelemeyecek olmasi géz oniinde bulundurulmali, gerekirse notr bir

etki verecek modiillerin kullanilmasi yararl olacaktir.

Tarihi c¢evrede yapilan yeni yapida kullanilacak malzeme se¢imi cephe etkisini
etkileyecek faktorlerden biridir. Geleneksel malzemelerle yapilmis binalardan olusan
tarihi dokuda, yeni yapr tasariminda benzer veya zit malzeme kullanilmasi
miimkiindiir, ancak her iki segenekte de, yapinin ¢cagdaslig tartisilabilir olmamalidir.

Renk faktorii de cephe etkisinde onemlidir, 6zellikle malzeme etkisiyle ilintilidir.
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Tarihi dokularda kullanilacak renklerin, dokunun gerekli analizleri yapildiktan sonra

uzmanlar tarafindan belirlenmesi ve sinirlandirilmast uygun olacaktir.

Tim bu bilesenlerin degerlendirilmesiyle beraber cephe stirekliliginin de saglanmasi
onemlidir. Tarihi dokuda yapilan yeni yapi, kendini ¢agdas bir 6rnek olarak ortaya
koymasma karsin yine de dokunun zedelenmemesi icin gerekli analizler ve
degerlendirmeler sonucu, cephe etkisini yaratan unsurlarla ilgili kararlarin cephe

stirekliligini saglayacak sekilde alinmasi1 uygun olacaktir.

3.4.3. Cevresel Konum (yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri, parsel icindeki

konum)

Emindnii ilcesi Koruma Amagli Uygulama Imar Plani Plan Notlarinda, “Yeni
Yapilasma hiikiimleri”*® boliimiinde parsel boyutlari, binani parsel igindeki konumu
ile ilgili gerekli hiikiimlerin belirlendigini goriiyoruz. Yerlesme dokusunun, her bolge
ve yoreye gore farklilik gosterecek kurallar gergevesinde belirlenmesi saglikli bir
karardir. Cevresel konum baglaminda da yapilacak yeni yapilarin tarihi doku

biitiinliiglinii bozmayacak sekilde degerlendirilmesi uygun olacaktir.

3.5. TARIiHi CEVRE’DE YENi YAPILASMA YONTEMLERI

3.5.1. Uyumlu Yapma Yontemi

Tarihi dokuda yeni yap1 tasariminda uyumlu yapma yontemi diinyada kabul gérmiis

bir yontemdir. Bu yontemi benzetme, etkisizlestirme ve yorumlama olmak iizere ii¢

grupta incelemek uygun olacaktir.

*® Yeni Yapilasma hiikiimlerinin belirlenmesi bir yandan olumlu karsilanirken bir yandan da
planlamay1 sinirlayici kararlar icermesi acisindan tasarimeiyr kisitlayacak ve Ozgiin bir yapi
yapmasina engel olma olasilig1 olacaktir, bu yiizden bu hiikiimler hazirlanirken tiim ¢evresel degerler
uzmanlar tarafindan gok dikkatli degerlendirilmelidir.
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3.5.1.1. Benzetme Yontemi

Benzetme yonteminde, tarihi dokuda yapilacak yeni yapi, geleneksel dokuyla ayni
veya benzer cephe ve Kkiitle etkilerinden yararlanarak tasarlanir. Yeni yapinin
cagdashigt kullanilan malzemenin cinsi, rengi veya kullanim bigimiyle ortaya
konmalidir. Kolaylikla kopya etmeye doniisebilecek bir yontemdir. Yapinin
cagdashiginin tartigilabilir olmamasi igin, biitlinliigii bozmayacak sekilde yaratilacak

farklarin diisiiniilmesi gerekmektedir.

3.5.1.2. Etkisizlestirme (Notrlestirme) Yontemi

Etkisizlestirme yOnteminde tasarlanan yeni yapi, geleneksel doku iginde nétr bir
cephe etkisi olustururken doku biitiinliigiinii de bozmamig olur. Genellikle belli
modiillerin tekrarmin goriildiigii cepheler tasarlanir, yatayda veya diiseyde veya her
iki yonde de simetri saglanarak sade bir cephe ortaya konur. Yeni Yapinin cagdaslig

ilk bakista kendini ortaya koyar.

3.5.1.3. Yorumlama Yontemi

Nur Akin ve Afife Batur bu yontemle ilgili sunlar1 séylemektedirler: “Yeni yapinin
icinde yer alacagi tarihi ¢evrenin ozelliklerine dikkat eden, vurgulanmast ya da
degerlendirilmesi gerekenin ne oldugunun bilincinde olan bir ele alis bicimiyle,
eskinin yeni bir yorumla, soz konusu ¢evrenin bir par¢asi oldugunu ortaya koyan,
ancak bunu gergeklestirvirken de, kendi dénemini ve tavrint agik¢a belirten yeni bir
tasarim yaklasimi yer almaktadir. Boyle bir uygulama, ¢evrenin tarihi siirekliligi
icindeki 6zgiin yerini alacak ve gelecege bu biitiinliik icine 20. ya da 21. yiizyilda
yvapilmig bir yeni uygulama olarak aktarilacaktir. Dolayisiyla da burada konu edilen,
ne ¢evredeki olusumun bir kopyas: niteliginde olan, ne de onu ezen, reddeden ve
sadece kendi varligini on plana ¢ikaran bir tutumdur. Bu ara yaklasim, zor olam
hedeflemekte ve oncelikle icinde yeni bir uygulama gergeklestirecegi ¢evreyi “ozel”

vapan nitelikleri ciddi bir bi¢imde incelemeyi o6n planda tutmaktadir. Buradaki
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basart da, s6z konusu bilin¢li yaklasimla mimari yetenegin birlikteliginden

gecmektedir™.

Mimarin en 0zgiir oldugu, Ozgiin yap1 tasarimini saglayan bir yontem olmasi
sebebiyle en etkili yontem oldugunu sdyleyebiliriz. Tarihi dokudaki en ufak bir yap1
elemanindan, bir yapmin tiimiiniin veya g¢evredeki bagka bir elemanin yorumuna
kadar gidebilecek, mimarin yorum ve yetenefine dayanan genis bir perspektifte
diisiintilmelidir. Yorumlanan eleman stilize edilerek yeni yapiya uyarlanirken, yine

doku biitiinliigiiniin géz 6niinde bulundurulmasi gerektigini sdyleyebiliriz.

3.5.2. Karsithk (Zittimm Yapma) Yontemi

Karsitlik yontemiyle yapilan cagdas yapilar, glinimiizde mimari olarak gelinen en
son noktayr belirgin bir sekilde ortaya koymaktadirlar. Bu yapilar sayesinde
malzeme, teknoloji ve anlayis anlaminda mimarinin gegtigi siirecin okunmasi ¢ok
kolaydir. Geleneksel dokuda kolayca fark edilen bu binalar yine de kendi i¢lerinde
belli bir biitiinliik i¢inde diisliniilmektedirler. Tarihi ¢evrenin mimari kompozisyon,
cephe ve kiitle oranlarin1 reddeden bir tavir i¢inde de olsalar, tavirlari, tarihi ¢evreyi
yok saymak degil de, karsisinda farkli bir durusa sahip olmak anlaminda
algilanmalidir. “Bu tiir uygulamalarda basari, ¢evreyi yaratan 6zgiin nitelikleri iyi
bilmeyi ve tasarlanacak “zithg1” bu bilgiler cercevesi icinde degerlendirerek

gerceklestirmeyi hedefleyen uzun bir ¢alisma ve birikim siireci gerektirmektedir ™’

Tarihi dokuyla ilgili farkli bélgeler i¢in hazirlanmis planlar cercevesinde kiitle,
yiikkseklik ve genislik anlaminda belli kurallar ¢ercevesinde hareket etmek
durumundan dolayr uyumsuzluk saglanmasi s6z konusu degilse bile, kullanilan
malzeme tamamiyla zittir. Genis cam veya sagir yiizeyler, aliminyum giydirme
cepheler siklikla kullanilmaktadir. Genis cam yiizeyler ayna etkisi yaratarak, tarihi

dokunun yansimasini gosterdikleri i¢in, tarihi dokuya yine de biitlinliikk anlaminda bir

% AKIN N. ve BATUR A. “Kentsel Korumada Cephe Siirekliligi: Konuralp Ornegi”, 5.68.
0 A.g.m. 5.68-69.
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katki saglamak ister tavirlarini ortaya koymaktadirlar. Genis sagir cephelerde ise,
genellikle hareketli ve siislii cephelerden olusan tarihi dokulara karsi zit bir tavir

sergilenmektedir.
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4. BOLUM
TARIHI CEVRE’DE YENI YAPILASMA
UYGULAMALARINDAN ORNEKLERIN iRDELENMESI

4.1. SECILEN ORNEKLERIN KULLANILAN YENI YAPILASMA
YONTEMLERINE GORE SINIFLANDIRILMASI
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4.2. UYUMLU YAPMA YONTEMIYLE TASARLANMIS ORNEKLER

4.2.1. BENZETME YONTEMIYLE TASARLANMIS ORNEKLER
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1. BIR YAPI, STUTTGART, ALMANYA.

Yapilasmay: CEVREYE KUTLEYE o
etkileyen ana e i CEPHEYE iLiSKiN
cyen ana ILISKIN ILISKIN $
2 = 2 ) 2
E =2 = == = g e =
Ana = = Q = g s g = =
= 4] 2w _ v )
Unsurlara Q = i 5 5} @] = & ;
duyarhlik =] - &) _ = )
Duyarh ° ° ° ° °

Duyarsiz ° ° °

TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.1: yeni yapi, genel goriiniis.

Benzetme yontemiyle tasarlanmis bu yapida
cevre ve kiitle etkileri agisindan cevreye
benzer bir etki yaratilmistir. Geleneksel
yapidaki dik cat1 egimleri aynen alinmistir.
Cephede silme kullanilmamis  ancak
kademelendirilerek  kat silmesi etkisi
verilmek istenmistir. Cevre biitiinliiglinii
saglamis olan yapida farkli bir renk
secilmis, yandaki binadan farkli olarak

cephede siva uygulanmigtir.
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2. VILLA MOZART OTELI, ANTWERPEN, BELCIKA.

Yapilasmay: CEVREYE KUTLEYE NS
etkileyen ana A PP CEPHEYE ILISKIN
unsurlar ILISKIN ILISKIN S
2 2 = @ 2
E =2 = == = g e =
Ana = g 2 = g S g =
=] L — 9 [
Unsurlara Q = i 5 ) (@) < & ;
duyarhlik =] - &) _ = )
Duyarh ° ° ° . . .
Duyarsiz ° °

TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

l

Fotograf 4.2: tarihi doku icindeki beyaz sivali yeni yapi, ¢cevresiyle genel goriiniis.

Cevre binalara nazaran daha genis bir cepheye sahip olan binada, ¢atidaki pencere ve
sacak iliskisi sayesinde cephenin parcalandigini goriiyoruz. Cephede benzer oranlarin
kullanildig1 binada, ¢evrede kullanilan tugla malzeme yerine siva kullanilmis ve
beyaza yakin bir renk tercih edilmistir. Boylelikle benzer unsurlara ragmen ¢agdas

bir yap1 oldugu net bir sekilde ortaya konmustur.
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4.2.2. ETKISIZLESTIRME (NOTRLESTIiRME) YONTEMIYLE
TASARLANMIS ORNEKLER
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3. ZARA BINASI, FLORANSA, iITALYA.

Yapilasmay: CEVREYE KUTLEYE NS
etkileyen ana A PP CEPHEYE ILISKIN
unsurlar ILISKIN ILISKIN S
a2 = 2 . v =
£ = = = =
Ana 5 = 2 =2 g g = 2
= “ iz = N ] B
Unsurlara Q = i 2 o < [ 5
duyarhlik =] - &) _ = )
Duyarh . . ° ° . .
Duyarsiz ° °

TARiIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.3: yapimin Repubblica meydanindan goriiniisii.

Yap1 renk ve malzeme olarak uyumlu bir tavir i¢indedir. Cephe oranlarinda rasyonel
bir modiilasyona gidilmis, cagdas bir tavir konmustur. Cephede cat1 sacagindan yer
hizasmma kadar inen daha agik renkte bir bantla binanin sinirlart net bir sekilde

¢izilmis ve komsu binadan ayrilmistir.
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4. BIR YAPI, PARIS, FRANSA.

Yapilasmay: CEVREYE KUTLEYE e
etkileyen ana . P CEPHEYE ILISKIN
e ILISKIN ILISKIN $
2 = £ o =
E =2 = e = = g 2 =
Ana = 5 2 = g g N = =
= ¥] o p— 9 %]
Unsurlara Q = -ﬁ s 2 o < [~ ;
duyarhhik =] > &) = = )
Duyarh ° ° ° ° ° ° °
Duyarsiz .

TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.4: yeni yapinin ¢evresiyle genel goriiniisii.
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Yapmin  cephesinde  ayni
pencere modiilii yatayda ve
diiseyde tekrarlanmastir.
Yaratilmak istenen bu nétr etki
bitlinliigii  bozmamis  ve

cevreye uyum  saglamistir.
Catida yapilan kademelenme
kiitleye bir hareket katmistir.
Ik bakista ¢agdasligi anlasilan
yapida, cephede kullanilan tas
malzeme ¢evredekinden farkli

bir sekilde kullanilmistir.



5. BONJOUR TRISTESSE KONUT BLOGU, BERLIN, ALMANYA

ALVARO SiZA, 1980-83.

Yapilasmayt | CEVREYE KUTLEYE S
etkileyen ana A P CEPHEYE ILISKIN
e ILISKIN ILISKIN $
=< = 2 N =
E =2 = e = = g 2 =
Ana £ 5 2 Z £ g S = =
5 2 2z = 2 o
Unsurlara g = -ﬁ E ) (@) = [~ :S
duyarhhk =2} > &) = = )
Duyarh (] . °

Duyarsiz . ° ° . .

TARIHi CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

—J)

_1_1..-_._....14,,,-;_!_._-"‘ iy

Fotograf 4.5: yapimin ana caddeye bakan cephesi.

Fotograf 4.6: yapinin genel goriiniisii.

Etkisizlestirme
yontemiyle tasarlanan
yapmin cephesi ayni
pencere modiiliiniin
tekrarindan olusmustur.
Rasyonel kiitleye bir
hareket katmis olan
kivrimlt - kose  gegisi
tekdiizeligi kirmis bir
0ge olarak karsimiza
cikmaktadir. Yap1 notr
bir etki  yaratmayi
basarmis, ayn1 zamanda
cevreyle biitlinligi
saglamistir. Yapinin
cagdaslign  net  bir

sekilde yansitilmistir.



6. MERILL LYNCH FINANS MERKEZi, LONDRA
SWANKE HAYDEN CONNELL ARCHITECTS, 2001.

Yapilasmay1
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TARIHI CEVREDE YENIi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.8: terastan goriiniis.

Merrill Lynch Finans Merkezi, Londra’nin
Tarihi merkezinde Newgate, King Edward
ve Giltsbur sokaklar1 ile St Bartholomew
hastanesi arasinda kalan alan icinde
bulunmaktadir. Arkeolojik kalintilarin da
bulundugu bolgede yapilmis olan yapi
kiltirel miras odiilii basta olmak tiizere
Ingiltere’de bir ¢ok &diil almis ve sehre
olan biliylikk bir katki olarak kabul
edilmistir. Kazandig: 6diiller sunlardir:

City Heritage Award

Civic Trust Award

AIA London Chapter Design Award

New City Architectural Award

Society of American Registered Architects
(SARA) National Award

IAS/OAS Development of the Year Award
AIA Professional Design Award

British Council for Offices Award
Interiors in Natural Stone Award

Cephede genis cam yiizeyler, yatay ve

diisey sade  cephe  elemanlarnyla

boliinmiistiir. Rasyonel bir modiilasyon
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sistemi getirilmis ve notr bir cephe etkisi saglanmistir.

Ayn1 modiilasyon sistemi zemin kat seviyesinde de tas
malzeme kullanilarak devam etmistir. Cevrenin
biitlinliigline uyum saglamis olan yapi, se¢ilen malzeme
ile ayn1 zamanda da ¢agdas bir yap1 oldugunu ortaya
koymaktadir.

\ | '
Fotograf 4.11: ic mekén.

Fotograf 4.13: bah¢eye bakan
arkath gecis.

Fotograf 4.12: bahce.
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7. TURKCELL BINASI, iSTANBUL, TURKIYE.
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TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

. iy
Fotograf 4.14: yapimn istiklal caddesi Fotograf 4.15: vapinin Mesrutivet caddesi

Yap1 hem Istiklal caddesine hem de Mesrutiyet caddesine cephe vermektedir. Her iki
cadde cephesinde de suni tas kaplama ve ayni pencere modiiliiniin yatayda ve
diiseyde tekrarlanmasi sonucu sade ve nétr bir etki yaratilmistir. Istiklal caddesi
cephesinde zemin kat seviyesinde caddedeki ticaret fonksiyonu yapida devam etmese
de, fonksiyonun yapisal kompozisyona olan etkisi siirdiiriilmiistiir. Mesrutiyet
caddesi cephesinde catida yapilan kademelendirme ile cephe parcalanmak
istenmistir. Tasarlanan notr cepheler biitiiniin i¢indeki yerlerini almislardir ve yapi

cagdas durusunu ortaya koymustur.
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8. BURO BINASI, iISTANBUL, TURKIYE.
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A ILISKIN ILISKIN 5
=< = 2 @ 2
g = = == = g e =
Ana = =] @ = g g N s =
=] L e — 9 [
Unsurlara Q = i 5 ) (@) < & ;
duyarhlik =] - &) _ = )
Duyarh ° ° ° °

Duyarsiz ° ° ° °

TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Istiklal caddesi iizerinde bulunan
yapida, yatay ve diisey cephe
elemanlari kullanilarak ~ cephede
modiilasyona  gidilmis ve cephe
parcalanmak istenmistir.  Verilmek
istenen notr etki pencere elemanlarinin
geriye ¢ekilmesiyle pekistirilmistir.

Yapi, sade cephesi, kullanilan farkl
oranlar1 ve secilen farkli rengi ile

cagdas durusunu ortaya koymaktadir.

Fotograf 4.16: vapinin 6n cephesi.
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9. BARCELO SARAY OTELI, iISTANBUL, TURKIYE.
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s ILISKIN ILISKIN 5
=< = 2 N =
E = = e = = E o =
Ana = g 2 Z E £ N 5 %
Unsurlara Q = 'ﬁ g2 o s & =
duyarhlik ==} > &) _ E wn
Duyarh ° ° ° ° °

Duyarsiz ° . .

TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

s Divanyolu {izerinde,

Beyazit Camii’nin
tam karsisinda
bulunan yapi,
cevrenin  karmasasi

icinde sade cephesiyle

dikkat c¢eker. Aym

pencere  modiiliiniin
tekrarindan olusan

cephede notr bir etki

saglanmstir. Ayni

Fotograf 4.17: vapimin 6n cephesi.

etki sade diisey elemanlar segilerek hem zemin kat seviyesinde hem de terasta
saglanmistir. Yapi, ¢evreye duyarlt durusunu sergilerken ayni zamanda renk ve

malzeme se¢imi ile de ¢cagdas durusunu ortaya koymustur.
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10. MALIYE KONUK EVi, ISTANBUL, TURKIYE.
(ETKIiSIZLESTIRME ve KARSITLIK)
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TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

cephesi.

|y
Fotograf 4.20: yapinin arka cephesi.

Fotograf 4.18: yapinin Tiyatro Caddesi

cephesi.

Fotograf 4.19: yapinin ara sokak

Fotograf 4.21: Tiyatro Caddesi.
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Yapi, Divanyolu’ndan
Marmara’ya  inen  Tiyatro
Caddesi izerinde

bulunmaktadir. Cephede granit
kaplama kullanilmis, ikinci kat
silmesinden sonra konik cam bir

kiitle kullanilarak ¢evredekinden

cok farkli bir etki ile yapinin
cagdashg ortaya konmustur.
Cok biiyiik bir kiitle olmasina
karsin secilen malzemeler ve
sade cephe ogeleri ile notr bir
etki saglanmistir. Kullanilan
cam kiitle ile ayn1 zamanda

yapinin karsithk ydnteminden

de etkilendigini sOyleyebiliriz.



4.2.3. YORUMLAMA YONTEMIYLE TASARLANMIS ORNEKLER
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11. BIR YAPI, VENEDIK, iTALYA .
(YORUMLAMA ve ETKIiSiZLESTIRME)
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TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel bityiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.22: yeni yapi, 6n goriiniis.

Fotograf 4.23: yeni yapi, genel goriiniis.
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Yapi, Venedigin Le Zattere

sahilinde bulunmaktadir. Sade
cephe 6geleri ve farkli renk se¢imi
ile cagdashigini ortaya koyan yapi
aynt zamanda

butiinlik

cevresiyle  bir
saglamigtir.  Venedik

binalarinda  sikca  goriilebilen

arkathh zemin katlar, yine siislii

siitlin basliklariyla bezenmis {ist
katlardaki balkonlar yorumlanmus,
sade kolonlar secilerek tasarimda
cagdas bir etki saglanmistir.
Yorumlama yontemiyle
tasarlanmis bu yap1 sade cephe
tasarimi, rasyonel modiilasyonu ile
aynt  zamanda  etkisizlestime

yontemine de dahil edilebilir.



12. BIR YAPI, FLORANSA, ITALYA
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e ILISKIN ILISKIN $
2 = 2 o =
E = = oy = £ 2 =
Ana £ = 2 Z £ g S = =
= ¥] Z o —_ ] o
Unsurlara g = -ﬁ E ) (@) = [~ :S
duyarhhik =] > &) = = )
Duyarh ° ° ° ° ° ° ° °
Duyarsiz

TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapil cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Yapi, Floransa’nin tarihi merkezinde
bulunmaktadir. Yeni yapi, cephe, kiitle
ve cevresel etkiler anlaminda ¢evreye
uyumlu bir tutum ic¢indedir. Yapida,
Ronesans’ta  kullanilan loca kavrami
cagdas bir sekilde yorumlanmstir.
Binayr yandaki Ronesans cephesinden
kopartmak i¢in yapilan ¢ikma ile yine
cagdas  bir  yorum  getirilmistir.
Geleneksel cephedeki silmelerin devami
niteliginde kesilerek devam eden ve

giderek kaybolan profiller kullanilmistir.

Fotograf 4.25: yeni yap1. Fotograf 4.26: detay. Fotograf 4.27: detay. Fotograf 4.28: Floransa’mmn ilk locali

6 6 binasi.



13. BIR YAPI, VENEDIK, iTALYA
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TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapil cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.29: yapimin Biiyiik Kanal’dan goriiniisii.

Yapi, Venedigin en 6nemli kanali olan Biiyiik Kanal iizerinde bulunmaktadir ve
Yazarlar ve Editorler Derneginin faaliyet binasi olarak kullanilmaktadir. Doluluk
bosluk oranlari, pencere boyutlar1 ve renk olarak ¢evreye uyumlu bir tavir sergileyen
yapida zemin katta sade kolonlar seg¢ilmistir. Bu son derece yalin arkat ve cephe
secimi ¢agdas bir Venedik yapist yorumu olarak karsimiza ¢ikmistir. Bina, ylikseklik
anlaminda iki bina arasinda bir gecis saglamistir, ana kiitlenin sagak hizasi ile soldaki
binaya, catidaki cihanniima diye adlandirabilecegimiz mekan ile ise sagdaki binanin

yiiksekligine uyum saglamistir.
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14. BiR YAPI, PADOVA, iTALYA.
(YORUMLAMA VE ETKIiSIiZLESTIRME)

Yapilasmay1
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TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.33: yapi ve ¢evresi.

Fotograf 4.32: sokak genel gor.

Yap1, yikseklik ve g¢evresel
konum anlaminda ¢evre binalarla
uyumlu bir tutum sergilemistir.
Sokaktaki  kemerli  yapilar
yorumlayarak zemin katta iki
genis kemer kullanmis, cepheyi
parcalayarak  ¢evredeki  bina

oranlarina yaklastirmaya

calismistir.  Etraftaki  sivali
binalara karsin malzeme ve renk
seciminde farkli bir tutum
sergileyen bina durusunu

hissettirmis ve c¢agdas tavrini

ortaya koymustur.

Fotograf 4.34: yeni yap1 ve geleneksel yapi.
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4.3. KARSITLIK (ZITTINI YAPMA) YONTEMIiYLE TASARLANMIS
ORNEKLER
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15.
ROGERS ve PIANO, 1972-1976.

POMPIDOU SANAT MERKEZI, PARIS, FRANSA
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TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili ¢evreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.36: ¢evre dokusu.

Cevre dokusuyla tamamen zit bir iligki
icinde olan yapi, insa edildigi zaman ¢ok
bliyiik tartismalara yol agmuisti, tasarlanan
kiitle, boyut olarak ¢ok biiyiiktli, tiim
tastyict  iskelet tesisat

ve agikta

birakilmisti ve c¢evreye hicbir sekilde

duyarlh bir yap1 degildi. Yapildig1 zaman
cok fazla tartismaya yol agmis olsa da
cagdas bir yap1 olarak Paris kentsel
dokusuna damgasimni vurmus ve artik
kabul gormiis bir yapidir. Begensek de
de nesillere

begenmesek gelecek

aktarilacak giiniimiiz degerlerinden biri haline gelmis olan yapi halen olumlu ve

olumsuz elestiriler almaya devam etmektedir. Yap1 saglam durusu ile ¢evreye duyarh

bir tavir sergilemekten ¢ok kendi tavrini

olmustur.

koymak, yumrugunu ¢arpmak niyetinde
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16. HAAS HAUS, ViYANA, AVUSTURYA
HANS HOLLEIN, 1987-1990 (KARSITLIK VE YORUMLAMA)
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TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili ¢evreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

St. Stephen Katedralinin baskin
durusuna karsihik kullanilan
kontrast malzemeyle yapildig
senelerde Viyana’nin en ¢ok
tartistlan  yapist  olmustur.
Karsitlik yontemiyle tasarlanan
yapidaki cam kulenin,

katedralin kulelerine ¢agdas bir

www.GreatBulldings.com

yorumla bir gonderme yaptigini
sOyleyebiliriz. Yapmin cam
yiizeyinde geleneksel dokunun

yansimasini goriyoruz.

Fotograf 4.38: yeni yap1 ve katedral. Fotograf 4.39: yeni yap1 ve katedral.

Malzemenin duyarli ve akilli bir sekilde kullanildigi

binada biitiinliiglin saglandigini ve ¢agdasliginin net bir

sekilde sergilendigini sdyleyebiliriz.

Fotograf 4.40: uzaktan goriiniis.
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17. CARRE D'ART, NIMES, FRANSA
NORMAN FOSTER, 1987-93.
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TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

" Karsitlik yontemiyle tasarlanan

yapida, cam ve c¢elik malzeme

kullanilarak yalin ve saydam bir
kiitle etkisi verilmek istenmistir.

Miikemmel yalinlikta, saydam bir
dikdortgenler prizmasi seklindeki
yapida cevrenin karakteristik ic
avlu ozelligi kullanilmis, tarihi
dokuya  duyarli  bir tavir
sergilenmistir. Kiitle biiyiikk de

g Olsa malzeme secimi sayesinde g¢evre biitlinlGgi
IS >
o

A0

bozulmamis ve cagdas bir yapi1 olarak kentsel

T——

Fotograf 4.42: g:e\"re dokusu.
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18. GALICIiA CAGDAS SANATLAR MERKEZi, SANTiAGO DE
COMPOSTELA, iISPANYA
ALVARO SiZA, 1988-95. (KARSITLIK ve YORUMLAMA)
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TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapih ¢cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.44: goriiniis.

Karsitlik yontemiyle tasarlanan yapida ayni

zamanda c¢evre dokuda goriilen kiitlelerin
parcalanma etkisi ¢agdas bir sekilde

yorumlanmistir. Geleneksel dokuda kiiciik

pencere bosluklar1 olan sagir etkili
kiitlelere gonderme yapan yeni yapida,
sagir etkili kiitleler tasarlanmigtir. Malzeme
cevre dokuya uyumlu secilmis ancak
uygulama sekli ve rengiyle yapimin

cagdaghgimi ortaya koymustur. Cevreye

Fotograf 4.45: goriiniis.

duyarli yapi, kentsel biitiiniin i¢inde yerini saglam bir sekilde almis gilinlimiiziin

damgasini vurmustur.
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19. LOUVRE MUZESI GIiRiS PIRAMIDI, PARIS, FRANSA
IOEH MING PEI, 1989.
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TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Louvre Miizesinin  giris
fuayesini orten cam piramit
tarthi  dokuya islenmis
cagdas bir 06ge olarak
karsimiza ¢ikiyor. Cevre ve

kiitle etkileri olarak

tamamiyla zit bir etki
yaratan  yapi Sarayin

kiitlesine  karsin  seffaf

malzeme secimiyle
kiitlesini  hafifletmis ve
cagdas durusunu ortaya

koymustur.

fotograf 4.47: gﬁ-runii-s: i
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20. MURCIA BELEDIYE SARAYI EK BINASI, MURCIA, iISPANYA
RAFAEL MONEO, 1991-98.
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TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

fotograf 4.49: meydan cephesinden detay.

Yapt  Ispanya’min  tarihi  ortagag
kentlerinden biri olan Murcia’nin en
onemli ve prestiji meydanm1 olan
Cardenal Belluga meydaninda
bulunmaktadir. Meydanin dogu
cephesinde 16. yy.da yapilmis c¢ok etkili
bir katedral, giliney cephesinde 1768
yilinda insa edilmis Kardinal Sarayi
mevcuttur. Meydanin kuzey cephesi ise

18. yy. konut yapilarindan olusmaktadir,




fotograf 4.55: i¢ mekan. fotograf 4.56-4.57: balkon.

kullanarak ¢agdas karakterini net bir sekilde ortaya koymustur. Yap1 ¢evreyle olan

zemin kat seviyesinde
kafeteryalarin oldugu bu binalar
meydana canlilik katmaktadirlar.
Yapmin i¢inde bulundugu cevre

oldukc¢a baskin karakterli

yapilarin olusturdugu bir
cevredir. Secilen sade cephe

tasarim1 ve uyumlu malzeme ile

cevresine son derece saygiyla
yaklasan bina, cephede farkli

bosluk oranlar1 ve farkli bir renk

cephe siirekliligini saglamamis olsa da ¢evrenin biitlinliiglinii bozmamustir.
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21. CARTIER CAGDAS SANATLAR VAKFI, PARIS, FRANSA

JEAN NOUVEL ve EMANUEL CATTANI ET ASSOCIES, 1994.
(KARSITLIK VE ETKIiSIZLESTIRME)
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TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapil cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Nouvel’in tanimiyla i¢ ve
dis arasindaki bariyerin
kaldirilmasimi  hedefleyen
daimi  bir arayis, bir
saydamlik c¢alismasi olan
yapida cam kullanilmis ve
seffaf bir cephe etkisi
yaratilmistir. karsitlik

yontemiyle tasarlanan

Fotograf 4.58: 6n goriiniis.

yapida cephe etkisi
olarak sade ve notr
bir etki de elde

edildigini sdylemek

yanlis olmaz.

Fotograf 4.59: yan goriiniis. Fotograf 4.60: yeni yap1 geleneksel yap iliskisi.
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22.  ARA PACIiS MUZESI, ROMA, iTALYA
RiICHARD MEIER & PARTNERS, 1995-2006.
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TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili ¢evreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

L » s . o
fotograf 4.61: Ara Pacis Miizesi genel goriiniis.

Yap1 Roma’nin tarihi merkezine 1930’lardan sonra yapilan ilk modern yapidir.

- - M.O. 9 yiizyildan kalma Roma baris1 i¢in
insa edilmis Ara Pacis sunak Anitr’'ni
muhafaza etmek ic¢in tasarlanmistir.

Tevere nehri kiyisinda, Cavour kopriisii

fotograf 4.62: kopriiden goriiniis.
yakinlarinda Augusto Imperatore meydaninda bulunmaktadir. Malzeme olarak cam,

beton ve bej Roma traverteni kullanilmistir. Nehir cephesinde 13,5 m. yiiksekliginde,
50 m. uzunlugunda camdan adeta bir perde duvar kullanilmistir. Karsitlik yontemiyle

tasarlanan yapida sadece yiikseklik faktorii cevreyle uyumlu seg¢ilmistir. Yapi,
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B 1 - .
fotograf 4.64: ic mekan.
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yaratilan kiitle ve cephe
etkisiyle olsun, secilen
malzemenin  kullanimiyla
olsun c¢agdas durusunu son
derece net bir sekilde

ortaya koymustur.



23. DANCING HOUSE, PRAG, CEK CUMHURIYETI
FRANK O. GEHRY, 1996. (KARSITLIK VE YORUMLAMA)
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TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili ¢evreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

fotograf 4.66: bina, genel goriiniis. fotograf 4.67: cam kule.

Ikinci Diinya Savasinda yikilan bir
binanin yerine yapilan “Dancing house”,
ING adli Hollanda firmasi i¢in yaptirildi.
Binanin kosesindeki biri cam digeri
beton kuleler dans eden bir ¢ifti
animsattiklart i¢in Ginger Rogers ve

Fred Astaire’den esinlenilerek “Ginger

ve Fred” olarak anilmaya baslandilar.

fotograf 4.68: yapimin nehir cephesi.

Karsitlik yontemiyle tasarlanmis yapida yilikseklik disinda kiitle ve g¢evre etkileri

anlaminda zit kararlar alinmistir. Yapi, dikkat ¢ekici cam kiitlesi ile cagdasligini net
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bir sekilde ortaya koymustur. Ayni1 zamanda kosede

kullanilan beton kule, yine Prag’da bulunan Koruna
House’in ¢agdas bir yorumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir,
bu yiizden yorumlama ydnteminden de etkilenildigini

sOyleyebiliriz.

fotograf 4.70:beton kuleden  fotograf 4.71:cam kuleden
detay. detay.
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24. BURO BINASI, PRAG, CEK CUMHURIYETI.
(KARSITLIK VE ETKISIZLESTIRME)

Yapilasmay: CEVREYE KUTLEYE e
etkileyen ana . P CEPHEYE ILISKIN
A ILISKIN ILISKIN $
=< = g o ) <
E = = = =
A = = = é ] g § ﬁ =
na £ b= z LR 5 = o o
Unsurlara M = = E S s R ;
duyarhihik A - &} »
Duyarh ° ° ° °
Duyarsiz ° ° o o

TARIHi CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.
Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.72: on goriiniis.
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Karsitlhlk  yontemiyle tasarlanan
yapinin cephesinde cam paneller
kullanilmigtir. Tarihi ¢evrede son
derece yalin bir cephe tasarimi
diisliniilmiis, karsit bir tavir
halde,

seffaf

sergilendigi malzemenin

yansitict  ve ozelligi

sayesinde  dokunun  yansimasi
saglanmis ve hafif bir kiitle etkisi
verilmistir.  Cagdas  durusunu
ortaya koyan yapi ayni zamanda
cevreye duyarli durusunu da belli

etmistir.



25. TIYATRO BINASI, PRAG, CEK CUMHURIYETI.
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TARIHI CEVREDE YENIi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili cevreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

Fotograf 4.74: yeni yap1 ve geleneksel yapi, yakin plan.

Karsithik yontemiyle tasarlanan yap1 iki
boélimden olusmaktadir. Birincisi karst
kosedeki eski Opera binasinin agir
kiitlesine gonderme yapan kalin cam

malzemeden olusan sagir bir kiitledir.

Fotograf 4.75: cam cephe ve geleneksel dokunun yansimasi.

Ikincisi ise seffaf yalin cam cepheden olusan béliimdiir. Secilen yalin cam cephe
etkisi ile tarihi dokunun yansimasi saglanmis ve duyarli bir tavir sergilenmistir.

Cevreyle biitlinliik saglanmis ve ¢agdas tavir net bir sekilde ortaya konmustur.
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26. KUNSTHAUS SANAT MERKEZIi, GRAZ, AVUSTURYA
PETER COOK ve COLIN FOURNIER, 2003.
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TARIHI CEVREDE YENi YAPILASMA UYGULAMALARI DEGERLENDIRME TABLOSU
Konum: yerlesme dokusu, parsel biiyiikliikleri ve parsel icindeki konumu kapsar.

Biitiinliik: dogal ve yapili ¢evreyle saglanan biitiinliigii kapsar.

Siireklilik: cephe etkisini yaratan unsurlarin siirekliligini kapsar.

fotograf 4.76: genel goriiniis. fotograf 4.77: genel goriiniis.

Bina, Avusturya’nin ikinci biiyiik

sehri olan Graz’in 2003 yilinda
p il-‘!i_i* LS.

- Ti i *.11” Hy Avrupa Kiiltir Bagkenti segilmesi

; iizerine yapilmistir. Yapi, yari
it B ' Pl saydam  plastik esasli mavi
i = prefabrik panellerle kaplanmistir.
S6z konusu panellerin iginde bir
yazilim tarafindan gelistirilmis,
hareketli goriintiiler olusturacak
sekilde yonetilen neon aydinlatma

elemanlan bulunmaktadir.

Uygulama asamasinda, yapimin dis

fotograf 4.79: detay.




fotograf 4.81-4.82-4.83: i¢ mekan.
kabugu {i¢ boyutlu olarak modellenmis ve pargalara boliinmiistiir. Fabrika ortaminda

iiretilen pargalar santiyeye montaji yapilmak iizere getirilmislerdir. Irrasyonel formu
sasirtict bir etki yaratmaktadir, malzeme se¢imi, kiitle ve ¢evresel etkiler anlaminda
cevreyle hicbir sekilde uyum i¢inde olmayan bina sadece yiikseklik anlaminda
cevreye uymaktadir. Cagdashigi hicbir sekilde tartisilmayan yapi, sanat merkezi

olarak Graz sehrine hizmet vermeye basaril1 bir sekilde devam etmektedir.
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4. BOLUM
GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Tarihi ¢evre, ge¢misimizin bir pargast ve kent kimligimizi yaratan en Onemli
unsurdur. Kiiltiirel ve mimari mirasimiza sahip ¢ikarak, giiniimiizlin kiiltliriine dair
degerlerin katilimiyla, gelecek nesillere aktarilmasini saglamak ¢ok énemlidir. Tarihi
cevrelerin barindirdig: tarihsellik, estetik, teknik, siireklilik ve 6zglinliik degeri gibi
ozellikleri cok dnemlidir, bu degerlerin yitirilmemesi ve korunmalar1 gerekir.

Kiiltiirel kimligini korumanin énemini anlayan iilkelerde koruma bilinci gelismeye
baslamig, gerceklestirilen bilimsel toplantilar sonucu alinan evrensel kararlar
sayesinde ¢cagdas koruma bilinci olusmaya baglamis ve tiim diinyada konunun 6nemi
kavranmaya baglanmistir. 20. ylizyilin ortalarinda iilkemizde de evrensel kararlar
kabul gérmiis, uygulamaya geg¢ilmesi o kadar kolay olmamistir ancak yine de yasal

diizenlemelerin gelismesine katkida bulunmusglardir.

Koruma bilincinin olugsmast aynit zamanda bu ¢alismanin konusu olan tarihi dokuda
yeni yapilasma acisindan da onemlidir. Yapili c¢evrenin giin gectikce degisime
ugramasi son derece dogaldir, bu degisimi kontrol etmek ve dogru yonlendirmek
koruma bilinciyle olur ve engellemeye calismaktan ¢ok daha gergekci ve saglikli bir

yaklasimdir.

Ulkemizde, koruma bilincinin yeterince olusmamis olmasi, kiiltiirel degisim, yapi
bakim ve onarim faaliyetlerinin masrafli olmasi, ¢arpik kentlesme, go¢ sorunu,
izlenen yanlis politikalar, imar hareketleri sonucu tarihi bdlgelerimizin yiprandigini
goriiyoruz. Kisith olan maddi kaynaklar ve uzman personelin olmayisi olumsuz

sonuglar dogurmustur.

Koruma mevzuatiyla ilgili Osmanlhidan siiregelen bir siire¢ mevcuttur. Cumhuriyet
doneminde ise 1973 yilinda cagdas koruma ilkelerine uyarak korumanin parsel
6l¢eginden cevre 6lgegine tagindigini ve sit kavramiin tanimlandigini, 1983 yilinda
da artik sit alanlarindaki koruma kararlarinin koruma imar planlarina baglandigini ve

biitlinciil bir yaklagim sergilendigini sdyleyebiliriz. Bugiin gelinen noktaya bakilacak
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olursa en son c¢ikan yasal diizenlemelerle devlet desteginin arttirildigini, vergi
muafiyetlerinin yeniden diizenlendigini ve yerel yOnetimlere bazi yetki ve
sorumluluklar verilerek mali katkilarin saglandigini goriirtiz. Bu gelismeleri ve

konuya duyarliligin artmasini gérmek sevindirici ancak yeterli degildir.

Tarihi ¢evre koruma ve tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusunda iilkemizde
gelinen seviyeyi, egitim ve bilingli bir kamuoyu yaratarak daha da ileriye tasimak ve
daha da olumlu sonuglara ulasilabileceginin altin1 ¢izmek uygun olacaktir. Sadece
kamuoyu degil, ayn1 zamanda devlet organlarinin, yerel yonetimlerin, sivil toplum
orglitlerinin de konuya egilmeleri gereklidir. Bakim ve sagliklastirma eylemlerinin
masrafli oldugu kabul edilirse devlet tarafindan ekonomik ve teknik destegin
devammin ve arttirlmasimin  sart oldugunu  sdyleyebiliriz.  Denetleme

mekanizmalarinin giliglendirilmesi ve yasalarin uygulatilmasi sarttir.

Diinyada ve iilkemizde de konuyla ilgili yasal diizenlemeler yilizyilin ortalarindan
itibaren siiregelse de, bilimsel toplantilarin, konuyla ilgili tartismalarin ve sivil
toplum oOrgiitlerinin ¢alismalarinin devam ettigini gérmek umut vericidir. Bu
konunun 6neminin diinyada anlagilmasi ve 6n planda tutulmasi ¢ok 6nemlidir.

Bu c¢aligmada, tarihi dokuda yeni yapilagma uygulamalarinin irdelenmesine ve
yorumlanmasina ¢alisilmis, konu ile ilgili goz onilinde bulundurulmasi gereken
mevzuatlar, yasalar, ilkeler ve unsurlara dikkat c¢ekilmek istenmistir. Bu sayede
giinlimiizde artik tiim diinyada ve iilkemizde de giindemde olan bu konunun 6nemi

vurgulanmak istenmisgtir.

Tarihi dokuda yeni yapilasma konusu her ne kadar yasalar veya evrensel kararlar ya
da iilkemizde oldugu gibi Kentsel Tasarim Rehberi veya Koruma Amach Imar
Planlariyla sinirlandirilmak istense de, konunun, mimarin yetenek, bilgi birikimi,
gorsel hafiza, deneyim ve hayal giiciiyle ¢ok ilintili oldugunu biliyoruz.

Tarihi dokuda yeni yap1 tasariminda mimarin tercih ettigi yontemi sinirlamak ¢ok
dogru olmasa da, dikkat edilmesi gereken ilkeleri hatirlatmak yanlis olmayacaktir.
Gerekli gevre analizlerinin yapilmasi, tarihi ¢evrenin bir tasarim verisi olarak kabul
edilip, yapilan tercihlerin her zaman tarihi ¢evreye saygi cercevesinde yapilmasi

gerekmektedir. Yeni tasarimin ¢agdas mimariyi yansitip, 6zgiinden kolayca ayirt
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edilebilir olmast ¢ok Onemlidir. Gelecek nesillere aktarilmasi i¢in gilinlimiizden
kattigimiz deger de budur. Ayrica gabari, yerlesme dokusu, malzeme, renk, doku,

kiitle ve ¢evre iliskisinin analiz edilmis olmasi da ¢ok énemlidir.

Tarihi dokuda sergilenecek yaklagimi sinirlamak ve belirlemek ¢ok kolay degildir.
Ancak diinyada sergilenen tutumun giin gectikce degistigini sdylemek yanlis olmaz.
Uyumlu ama kisilikli, cagdas yapilar yapmaktan, dogru oranlarin, dogru rengin,
dogru malzemenin se¢iminden bahsedilmektedir. Teknoloji gelistikce malzeme ve
mimarinin sundugu secenekler de artmaktadir. 1980lerin sonlarinda Louvre
Miizesinin bahgesine cam bir piramit insa eden yaklasim aykir1 kabul edilirken,
giiniimiizde bu tiir yaklasimlarin varhigi kabul gérmektedir. Onemli olan sergilenen

yaklasimin ve secilen yontemin yukarida hatirlatilan ilkeleri saglamasidir.
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