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OZET

Morfoloji ile ilgili cahsmalar planlama disiplini icinde glinden gine ©nem
kazanmakta ve bu ¢calismalar disiplinin bir kolu haline gelmeye baslamaktadirlar. Bu
gelismeler, morfoloji ve planlama iliskisini 6nem kazanan bir arastirma konusu
haline getirmektedir.

Bogazici, tarihsel slre¢ iginde olusmus olan 6zgiin yerlesme karakteri, glinimiizde
degismeye devam eden mekansal 6zellikleri ve planlama agisindan sorunlu alanlar
ile planlama ve morfoloji iliskisi agisindan 6nemli bir ¢alisma konusudur.

Bu ¢alisma, Bogazici’nde morfolojik yap1 ve plan iligkisini kurmay: amaglamaktadir.
Bu iliskinin kurulabilmesi amaciyla “morfoloji” anlasiimaya calisilmis ve kavramin
bilesenlerinin Bogazici’ndeki temsilcileri incelenmistir.

Bogazici 6rnegi incelenmeden once, “morfoloji” kavramini tanimak ve planlama ile
iligkisini kurabilmek amaciyla konu ile ilgili kuramsal inceleme yapilmistir. Bu
inceleme morfoloji ekollerini, guncel kuramsal yaklasimlari ve morfolojinin
bilesenlerini g6z o6ninde bulunduran guncel bir planlama yaklasimi 6rnegini
icermektedir.

Bogazici’ndeki morfolojik yap: bilesenleri, calismanin kuramsal bélimiinde edinilen
bilgiler 1s1g1nda analiz edilerek bu bilesenlerin birbirleri ile iliskileri kurulmaya
cahsilmistir. Bu analiz calismasi, bilesenler icin temsil gicu yuksek olan bazi
ornekleri de icermektedir.

Bogazici’nin morfolojik yapisi analiz edildikten sonra, bolge icin gegerli olan
uygulama imar planinin morfoloji ile iliskisi, planin morfolojiye etkileri acisindan
irdelenmistir. Bu amagla, plan hikimlerinden bir bolimi secilmis ve morfolojik
acidan etkilerinin ne olacag tek tek tartisilmaya calisilmastir.

Sonug olarak, planin irdelenmesinden hareketle, morfolojik yapiyr géz Onilinde
bulunduran bir planlama yaklagiminin nasil olmasi gerektigi belirlenmeye calisilmis,
bu plan yaklasiminin getirecegi planlama araclarindan biri olarak kentsel tasarim
rehberlerinin icerikleri ve yaklagimlari ile ilgili temel 6neriler sunulmustur.



THE STUDY OF THE CURRENT MASTER PLAN OF THE BOSPHORUS IN
TERMS OF THE RELATIONSHIPS WITH MORPHOLOGY

SUMMARY

Studies about morphology have an increasing importance and these studies began to
be a special branch of planning discipline. These developments make “the
relationships of planning and morphology” an important subject for new studies.

The Bosphorus is a good subject for studies about planning and morphology
relationships with its unique local physical characteristics, historical background and
planning issues.

The purpose of this study is to search the relationships between planning and
morphology within the “Bosphorus” territory. First of all, the study investigates the
components of morphology in order to understand the levels of the relationships of
the two subjects.

Before investigating The Bosphorus, a theorical background about the term
“morphology” was investigated. This study includes morphology schools, new
theorical approaches and a sample of a planning approach in which morphological
features are classified.

With the help of the theorical study, the morphological features of The Bosphorus
are identified and the relationships between these features are investigated. Also, the
most significant samples of these features are revealed.

Then, keeping the morphological resolution levels in mind, the master plan of The
Bosphorus is investigated in terms of the remaining or potential effects of planning
decisions on the morphological structure.

Finally, the properties of a planning approach, in which morphological features are
not underestimated are stated and as a result of the relationship of planning approach
with urban design; the basic features and ideas about a possible urban design guide
were suggested.



GIRIS
AMAC, KAPSAM, YONTEM

Bu calismanin amaci, planlamanin morfoloji ile nasil iliski kurabilecegini
irdeleyerek, morfolojiyi g6z ©nlnde tutan bir planlama yaklasimmin nasil
olabilecegini incelemek ve bu yaklasimin kentsel tasarimla iliskisi kurmaya

calismaktr.

Calismada planlama ve morfoloji iliskisi “Bogazici” 6rnegi Gzerinden incelenecektir.
Calismanin kapsami, Bogazici’nde yirirlikte olan 1/1000 o6lcekli uygulama plan:
sinrlari, yani Bogazigi Ongoruniim Bolgesi’dir. Kentsel morfoloji ile ilgili analiz
calismalarinin tamami bu bolge igin yapilmis, dogal morfoloji ile ilgili analizlerin
kiglk bir kisminda dogal yapiin herhangi bir sinirla bolunemeyecegi nitelikte yerler
oldugundan, Bogazici Ongoriniim Bolgesi sinirlarn disindaki veriler de calismanin

bu kisimlarina dahil edilmistir.

Calismada ilk olarak dogal morfoloji ve kentsel morfolojinin ne olduklari anlatilms,
kentsel morfoloji ile ilgili planlama yaklasimlarina yon verebilecek kuramsal bilgiler

bir araya getirilmeye calisilmistir.

ikinci asama, Bogazici’nin dogal ve kentsel morfolojisinin incelenmesidir. Burada

ilk asamadaki kuramsal ¢6ziimlemeler Bogazigi 6rnegi Uizerinde incelenmistir.

Uclincli asama yarirlikteki uygulama imar planmin morfoloji ile etkilesimi
acisindan degerlendirilmesidir. Burada plan lejanti ve plan notlari arasindan secilen
plan kararlarinin morfolojiyi olumlu ya da olumsuz etkilemesi veya plan kararlarinin
morfoloji ile iliskileri agisindan yeterli ya da yetersiz olmalar1 belirlenmeye ve

yorumlanmaya c¢alisilmustir.

Son asama ise incelemeler sonucunda Bogazigi’nde morfoloji ile ilgili bir planlama

yaklasiminin niteliklerinin tartisilarak bu nitelikler hakkinda oneriler sunulmasidir.



1.MORFOLOJi

“Morfoloji” kavramimn sézlik anlami, “bigim bilimi” dir.'Bu cahsma kapsaminda
Bogazi¢ci morfolojisi incelenecektir, yani Bogazici’nde morfolojik iliskiler ve
anlamlar arastirilmaya calisilacak, sonra da Bogazigi’nin morfolojik yapisina etkisi

acisindan yururlukteki imar plan: irdelenmeye cahisilacaktir.

Bogaz’in morfolojik yapis1 “dogal morfoloji” ve “kentsel morfoloji”” bilesenlerinden
olusmaktadir. Dogal morfoloji ylzey sekilleri, kiy1, su hareketleri gibi dogal 6gelerin
bicimsel acidan ele almakta, kentsel morfoloji ise dogal yap1 izerine oturmus, insan

eliyle tretilmis olan mekansal dgeleri bicimsel a¢idan incelemektedir.

1.1.DOGAL MORFOLOJi

Dogal morfoloji, kentin (zerine oturdugu bicimi inceler. Kentsel morfolojinin
bicimlenmesine neden olan etkenlerden biri olan dogal morfolojiyi yerin i¢ yapisi,
yerylzl sekilleri, i¢ kuvvetler/jeomorfoloji (volkanizma vs.) ve dis kuvvetler
(akarsu, asinmalar vs.) olusturmaktadir. Kent bigiminin olusumunda dogal yapiya ait
Ogelerden arazinin egimi, baki, yerylzi sekilleri (vadiler, tepeler vs ) su

yapisi(denizler, akarsular ve géller) ve riizgar 6nemli rol oynamaktadir.

Topografyanin etkisiyle yerlesim karakteri sekillenmekte (binalarin araziye oturusu,
bina girisleri, sokaklar, meydanlar ve bina yonelisleri) ve karaktere uygun yapi

yukseklikleriyle kent sillieti sekillenmektedir.

Yeryuzi sekillerinden “tepeler”, potansiyel manzara noktalarmi olusturmaktadir.
Tepelerin arasindan akarsu asindirmasi ile olusan ve tabaninda akarsu yataginin ve
akarsuyun yerlestigi sirekli inis gosteren oluk olarak tanimlanabilen *“vadiler”,

potansiyel yesil alanlar1 olusturmaktadir.

Ozellikle yiiksek ve daglik kiyilarda karalarin denize uzanmis bolimi “burun”

olarak adlandirilmaktadir. Burunlar, daglarin, ya da onlarin bir boélimunun, Kkiy

! http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=morfoloji&ayn=tam, 10.06.2009
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uzanisina dik giden uclaridir. “Koy” ise denizin kicuk girintiler biciminde karaya
dogru sokulmus bolimadur. Burun ve koylar da riizgarin ve suyun akis yoniine gore
yerlesmeyi etkilemektedirler. Ornegin burunlarin bir tarafi cok akinti alarak kiy
yerlesmeleri acisindan elverissiz olurken, akintiya maruz kalmayan tarafi yerlesmeye

daha elverisli olabilmektedir.?

Bogazici icin, yukarda kisaca tanimlanan ve yerlesme ile iliskileri 6zetlenen dogal
morfoloji bilesenleri arasindan, bélgenin hem dogal yapisi hem de yerlesme yapisi
karakterine etkileri bakimindan en ¢ok Onem tasiyan bilesenler olan kiyi, su

hareketleri ve topografya hakkinda bilgi verilecektir.

1.2.KENTSEL MORFOLOJi

Moudaon (1997)’a goreKentsel morfoloji, en basit haliyle “insanin yasama ortami

(habitat) olarak kentin incelenmesi” seklinde tanimlanmaktadir.®

Kentsel morfoloji, kentin c¢esitli bilesenlerini tanimlayarak ve dikkatle inceleyerek
kentin olusmas: ve sonradan eklenen donusumleri arasinda gegirdigi evrimi analiz

eder.

Binalar, bahceler, parklar, sokaklar, parseller ve amtsal yapilar morfolojik analizin
temel elemanlar: arasinda yer alirlar. Bu elemanlar zamanla degisen ve déniisen ve
strekli kullanilan organizmalardir. Ayrica bu elemanlar esnek ve hareketli bir
iliskiler butiini icinde var olurlar. insan eliyle insa edilmis yapilar, etraflarindaki agik
alanlar tarafindan sekillendirilmekte ve kamusal alan ve sokaklar, etraflarindaki 6zel

arazi sahipleri tarafindan kullanilmaktadir.
Morfolojik analiz ti¢ temel arastirma 6gesine dayalidir:

o Kentsel form (¢ ana fiziksel eleman tarafindan tammlanmistir: binalar, acik
alanlar ve sokaklar (BICIM)

o Kentsel form farkli ¢bziimleme seviyelerinde algilanabilir. Genelde en ¢ok
kullanilan dordu sunlardir: Binalar/agik alanlar, sokaklar/bloklar, kent ve
bélge. (COZUMLEME SEVIYELERI)

’Bu kisimdaki bilgiler www.cografya.gen.tr adresinden derlenmistir.
*Moudon, A.V. 1997, Urban Morphology As An Emerging Interdisciplinary Field, College Of
Avrchitecture And Urban Planning, University Of Washington, Urban Morphology 1, 3-10
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o Kentsel form tarihsel surec ile birlikte ele alinarak anlasilabilir, ¢linki kenti
olusturan bilesenler devamli déniisim halindedir. (ZAMAN)

Kentin en kuculk htcresi (inceleme birimi), iki bilesenden olusur: Parsel ve icinde
barindirdig: yapi, yapilar veya acik alanlar. Bu birimlerin karakteristikleri kentsel
formu ve yogunlugu tammlar ve ayn: zamanda tarih igindeki kullanimi ve mevcut
kullanim potansiyeli hakkinda bilgi verir. Ayni zamanda tarih icindeki sosyo-
ekonomik gelismelerle de Ortlsur, bunlart yansitir. Bu degisimlerin buydkliKleri

kentten kente farkli olsa da hepsi ekonomik ve kilturel degismeleri yansitmaktadir.

Kentsel morfoloji caligmalari ayrica “kentsel doku” kavramina da odaklanirlar.
Dokular, birbirleri ile benzer karakteristiklere sahip, benzer zamanlarda benzer

dontsumlere ugramis binalar, agik alanlar ve sokaklarin olusturdugu gruplardur.

Kentsel morfoloji ¢alismalarinin amagclari ve yaklasimlari da Moudon (1997)’un
belirttigi gibi farkl olabilir. Bu farklar sonucu kentsel morfoloji ekolleri olusmustur.
Ornegin Ingiliz ekoll kentlerin “nasil ve nicin” insa edildiklerini analiz edebilmek
icin morfoloji incelemelerini kullanirken, Fransiz ekoli morfolojiyi bir kentsel
tasarim teorisi olusturmak ve mimari alanda eski bina tipolojilerini yeniden

iiretebilmek icin kullanmustir.*

Kentsel morfoloji alaninda Ingiliz, Fransiz ve italyan olmak iizere ii¢ ana ekol vardr.
1960’11 yillardan itibaren Ingiltere’de Conzen, italya’da Muratori ve Fransa’da

Castex, modernist mimariye tepki olarak bu ekolleri gelistirmislerdir.

Bu ekoller, cesitli kentleri inceleyerek ve bu incelemeler sonucu edindikleri
yaklasimlart mimari 6lcekte uygulayarak isimlerini duyurmuslardir ve hala birbirleri
ile etkilesim icindedirler. Bu ti¢c ekolun birbirlerine benzeyen prensipleri bulunsa da,

her bir ekollin kendine 6zgu yaklagimi vardur.

Italyan Ekolii

italyan Ekolii’nii tammak icin bu ekoliin kurucusu olan Saverio Muratori’nin fikirleri
ve ¢alismalarindan kisaca bahsetmek faydal olacaktir. Muratori’ye gore 20.ylizyilin

ilk yaris1 boyunca kentsel tasarim teorisi sistematik bir sekilde tarih kokenli ve

4Moudon, A.V., 1997, Urban Morphology As An Emerging Interdisciplinary Field, College Of
Architecture And Urban Planning, University Of Washington, Urban Morphology 1, 3-10
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kiltirel bir arag olma ozelligini yitirmeye baslamistir.’ Planlama ve tasarim
neredeyse yalnizca teknik araclar olarak ele alinmaya baslanmis, bu da Muratori’ye
gore bu disiplinlerde fakirlesmenin baslamasina yol agmistir. Muratori, bu
gelismelere karsilik ancak ve ancak tarihsel stre¢ iginde kentsel mekanin dretim
kurallarin1 anlayabilmenin kentsel tasarimin ve planlama disiplininin sahip ¢ikmasi

gereken rollerini yeniden yaratabilecegini savunmustur.

Muratori, 1933 yilinda mezun olur ve o yillarin Avrupa’simin en gincel mimari
projelerini inceleyerek ve bu incelemeleri “Architetture” dergisinde yayinlayarak
modern mimari hakkindaki bilgilerini gelistirir. Bu c¢ahsmalar erken dodnem
projelerine 1s1k tutarlar. Daha sonraki projelerde Muratori, Italya’mn cesitli
kentlerindeki meydanlar ve bu meydanlart cevreleyen anitsal yapilara

yogunlasmustir,

ikinci Diinya Savasi, Muratori’nin planlama ve mimarhk projelerini kesintiye
ugratmis, Muratori bu stirede kuramsal calismalara agirlik vermistir. Oliminden
sonra yayinlanan bu yillara ait calismalarinda ilk defa kent konseptini yasayan bir
organizma, kollektif sanat eserleri ve birbirini tamamlayan binalar kilturi olarak ele
almistir. Ayrica kent konseptini tarihsel sureg iginde ele alma fikri de bu dénemde

ortaya ¢ikmustir.

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Muratori bir takim kamusal binalarin tasarmmini
yapmustir. Bu projelerde Muratori’nin gegmisin tecribelerinden nasil faydalandigi
acikca goralur. Muratori bu projelerde tarihi stilden kopmadan, modern malzemeler

kullanarak giincel problemlere temel ¢ozimler Gretmistir.

Muratori 1952 yilinda Venedik’e giderek bu kentte ilk morfolojik analizleri yapmus,
burada kent formunun ve binalarin tarih igindeki olusumunu inceleyerek kuramlarini
deneme sansi1 yakalamigtir. 1954 yilinda Muratori Roma’ya dénerek bu tecribelerini
ogrencilerine aktarmis ve 06grenci projeleri dahilinde mevcut binalar ve yeni
uygulamalarin  birbiri ile entegre edilmeleri konusunda ©nemli c¢alismalar
gerceklestirmistir. Bu caligmalarda kentsel temalara mimari organizmalar olarak

bakilmis ve malzeme, striktir ve kompozisyon sentezi yapilarak mekansal form

5Cataldi Giancarlo, Maffei,G.L. ve Vaccaro Paolo,2002, Saveiro Muratori And The ltalian School
Of Planning Typology, Urban Morphology, 2002, 6, 3-14



duzenlemesi gerceklestirilmeye calisilmistir. Bu c¢alismalar sonrasinda etaph

planlama anlayis1 gelismistir.

Muratori, tek basina mimarhg bastan yaratma roline soyunup kendini
modernizmden tamamen izole ettigi yoninde elestirilmistir. Muratori Ekold,

6lumunden sonra asistanlar: ve 0grencileri tarafindan yayilmis ve devam ettirilmistir.

italyan Ekolu, aym zamanda “Muratori Ekolii” olarak amilsa da kentsel form
konusunda calismalar yapan tek Italyan Muratori degildir. Italya’min kentsel
incelemeler konusunda kendine 6zgi bir gelenegi vardir. Italyan mimar ve sehirciler,
kentsel olgular1 her biri igin kendine 0zgl tasarim stratejileri icinde incelemislerdir.

Bdylece kentsel formu kendine 6zgl bir olgu olarak ele almiglardir.

italya’da kentsel form incelemeleri genelde “tip” tizerinden ve belli kentsel formlarin
tarihsel gelisimini belli bir sistem icinde ele alinarak yapilmistir. Bu yontem
tasarimciya pek cok alternatif ve olasilik sunar ¢unki her “tip” tanimi belirli bir
mimari fikre karsilik gelmektedir. Bu fikir cesitliligi de bir probleme farkl farkl
¢cozum secgenekleri arasindan en iyilerini segmeye yardimci olur. Bu yaklasim daha
onceki sabit ve smirh bakis agilarini kirarak 6zgln ¢6zimler gelistirme yolunu

acmastir.

Ne kadar farkl yaklasimlarla karsilasilirsa karsilasilsin, yine de mimari ve kentsel
tasarim teorilerinde farkli ekollerde ortak temalara rastlanmaktadir. Bu da,
cesitliliklere ragmen belli bir kentsel form inceleme teorisini gerektirmektedir.
Tasarimciyr ¢oziime yonelik cesitli araclara goturen alternatifler ve teorik olasiliklar

bu teorinin iginde yer almahdarlar.

italyan morfoloji geleneginin kendine 6zgii 6zelligi, geleneksel olanla yeni olan
arasinda yakin bir bag kurarak, farkl arastirmacilarin uzun bir periyod iginde bu
anlayis1 yasatmis olmalaridir. Bu anlayis, hem teorik anlamda hem de uygulama
anlaminda, Ozellikle mevcut kentsel dokular Gzerindeki calismalarda kendini
gostermistir. Geleneksel ile yeni arasindaki iliski, en ¢ok tipolojik calismalarda
uygulama alan: bulmus, bu yaklasim mimarlik ve planlama arasindaki baglar
guclendirerek kent striktirinin olusumunun ve gelisiminin  tarihi  sirec

incelemelerini her iki disiplinin de i¢ine sokmustur.

Italyan sehircilik geleneginin kurucusu Giovannioni’dir. Giovannioni, tarihsel

cerceve icinde  farki cografi konumlardaki kentlerin gelisim ve donlsim
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prensiplerini ilk inceleyen arastirmacidir. Le Corbusier’in yiksek yapilar oneren
modern teorisine karsilik Giovannioni, modern ve geleneksel arasinda bir yol
izlenmesi gerektigini distinmus, blyuk kentlerdeki yogun konut talebini tarihi
cekirdegi koruyarak kent ceperlerinde uydu kentler kurma yoluyla ¢6zmeyi
Onermistir. Burada gelenekselin korunmas: streklilik saglayacak, modernizmden ise

yeni araclar tretmek adina faydalanilacaktir.

Bu yaklasimin ¢6zim Uretmesi gereken odak noktas: ise kent ceperi ile eski kent
striktlr( arasindaki bagin nasil kurulacagidir. Bu bag sayesinde yeni yasayis
sekilleri tarihten kopmadan kendini bulabilecektir. Giovannioni, bu fikirden yola
cikarak tarihi kentsel merkezleri incelemis ve bir kentin ne tamamen eski, ne de

tamamen yeni oldugu sonucuna varmistir.

Kentsel morfoloji calismalar1 sonucu Giovannioni, bicim olgusunun kentlerin hic
bitmeyen gelisim sireclerinde gecis asamalar: olarak ele alinmas: gerektigi fikrini
gelistirmistir. Giovannioni’ye gore formlar gecicidir. Bu gegiciligi Giuseppe Pagano
da ifade etmistir. Pagano, modernitenin eski mimari araclardan da yararlanmasi,
gecmisi tamamen gormezden gelmemesi gerektigini savunmus ve kendine gore yeni
bir rasyonalite anlayis1 gelistirmistir. Buna gdre mimarinin rasyonalitesi ya da
mantig: evrensel degildir. icinde bulundugu konuma ve zamana dayahdir, ashinda
insa etme slrecinin bir parcasidir. Rasyonalite bir formun tarihi sireg, dénusim ve

striktUrindn semboludr.

Pagano’nun vardigi bir baska sonug ise bitin kurumsal mimarinin ¢ikis noktasinin
siradan bina oldugudur. Bu fikre gore bina, nesilden nesile aktarilan, Kkulttrel
aliskanliklarla gelisen rastgele bir bilincin GrGntddir. Bu anlayis cgercevesinde
mekanlarin olusum streci izlenirse ilk ilkel binalardan baslayip modern mimariye
dogru isleyen dogal bir gelisim streci ile karsilagilir. Bu dogal sure¢ icerisinde bina
tipolojileri igcinde bulunduklari yerel sartlara ne kadar bagl olduklarina gore
degiskenlik gostermektedir. Zincirleme iliskiler sonucu her bina kendinden onceki

bigcimsel striktirlerden izler tasir.

Tekrar Muratori’ye donulecek olursa, Muratori’nin Pagano ve Giovannioni’nin
calismalarimi bir ileri asamaya tasidigi goralur. Muratori’ye gore kentsel formun
degisimi dogal degil kaltirel bir stre¢ sonucu gerceklesir. Yukarida bahsedilen

modernizm elestirisine ek olarak Muratori, korumacilarin kenti neredeyse bir agik
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hava muzesi olarak ele alan yaklasimlarmi da elestirmistir. Muratori’ye gore
cesitliligin kaynagi formun yizyillar icindeki gelisimini izleyerek ortaya ¢ikarilmig
bir teorik altyapidir. Muratori, kendinden oncekilerin anlayislarina benzeyen bu
yaklasima Onemli bir boyut olarak “6lcek” boyutunu eklemistir. Kentsel formun
temel 6zelliklerini binadan kentsel bélgeye kadar farkli dlgeklerde incelemeler ve
karsilastirmalar  yaparak anlamaya calismistir. Bunu yaparken Muratori,
modernizmin tarihi ¢cevre ile uyumlu olan araglarini kabul etmis, uyumsuz araclarini
ise reddetmistir. italyan Ekoli’niin bir baska onemli yaklasimi da Aldo Rossi
tarafindan dile getirilmistir. Buna gore kentsel form, pek ¢ok farkh niteligin birbirine
eklemlendigi bir yamadir. Farkli nitelikler bir arada bulunsalar ve hepsinin de
kendine gore bir kent formu yorumu bulunsa da, hig biri tek basina diger nitelikleri
cevreleyemez. Bu ytzden higbir kentsel tasarim stratejisi kendisinden 0nce yer alan

yorumlardan bagimsiz olamaz.®

Ingiliz Ekolii

ftalyan Ekolu disinda morfolojik yaklasimlardan biri de ayni zamanda “Conzen
Ekolii” olarak da anilan Ingiliz Ekoli’dir. Conzen, kentsel formu ¢ farkl boyutta

incelemistir:
o Kent plan1 (blok, parsel ve binalar)
o Bina cepheleri
0 Arazi ve bina kullanimi

Conzen, parsel 6lgeginde morfolojik analizlerin 6nctisti olmustur. Parseller ve bina
planlar: arasindaki iliskiyi ayrintili bir dikkatle incelemistir. Conzen’e goére parsel
blyuklukleri 6lctlerek ve bunlarin tarih i¢indeki ugradigi degisikliklere bakilarak bir
kentin ilk olarak nasil kuruldugu ve sonraki bdélinmelerin nasil ve neden

gerceklestigi gorilebilir, boylece kentin yeniden yapilanmasina katkida bulunulabilir.

Kentin her yerinde dizenli parsel buyukliklerine rastlamak muimkin degildir.
Ozellikle kentlerin kenar sacaklarinda ¢ok cesitli say1 ve buyikliklerde parseller

bulunur. Sacaklanma (fringe —belt) konsepti Conzen’in hocas: Louis tarafindan 1936

6Cataldi Giancarlo, Maffei,G.L. ve Vaccaro Paolo,2002, Saveiro Muratori And The ltalian School
Of Planning Typology, Urban Morphology, 2002, 6, 3-14
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yilinda gelistirildi ise de Conzen bu konsepti Ingiltere’deki uygulamalarda daha da
derinlesmistir. Conzen sayesinde sagaklar ve bina olusum sirecleri, arsa degerleri ve
yenilik arasindaki iligkiler dinyanin cesitli yerlerindeki arastirmacilar tarafindan

incelenmeye baslanmustir.

Sacaklanmanin arsa fiyatinin yuksek, konut talebinin bol oldugu, hizla ylksek
yogunluklu konut dretilen zamanlarda daha hizli olustugu gdzlemlenmistir. Bu
sacaklanmalar kentin farkli boélgeleri arasinda gecis zonlari olusturmuslardir.
Sacaklar genis ve kesintisiz bitki ortust ile kaplh, dizensiz bir sekilde yerlesmis
genellikle kurumsal nitelikli binalarin, bazen de nirengi niteligindeki binalarin

bulundugu, cok az konuta sahip, ulasim agmnin zayif oldugu alanlardir.

Sacaklanma konseptinin incelenmesi Conzen’in morfolojik yaklasimina temel
olmustur. Kentsel formun arsada olusma sekli, formun sonradan ugradigi
degisikliklerde uzun vadeli sinirlayicilar olmaktadir. Ozellikle kirsal alanlarin kentsel
alanlara doénustimunde sokak dokularmin g¢ogunlukla korundugu ya da izinin
strtlebildigi gorulmekte, parsel sinirlart da burada 6nemli ipuglari vermektedir.
Diger bir dnemli 6ge ise kent planlaridir. Planlar da ¢ogunlukla mevcuttan ilham

almaktadirlar.

Conzen’e gore bir kentsel alanin fiziksel gelisimini kesfetmenin temel noktas: bu
alan1 cesitli morfolojik alanlara bélmektir. Bir morfolojik alan, ¢evresinden ayrilan
bir bolgedir ama cevresi ile arasindaki smirlar kuvvetli ya da zayif olabilir. Bu
alanlar farkli plan tipleri, bina tipleri ve kullanimlarla birbirlerinden ayrilmaktadirlar.
Bu tip bir analiz gegmisten ders almay: saglar ve gelecege yonelik plan kararlar
uretmek acisindan olumlu bir yaklasim gelistirilmesine yardimci olur. Conzen’in
mikro 6lgekteki morfolojik incelemeleri “komsuluk etkisi” kavram ortaya ¢ikmistir.
Buna gore birbirlerine komsu veya birbirlerine yakin binalarda bilingli ya da bilingsiz
olan etkilesim sonucu birbirlerine benzer tipolojilere rastlanmaktadir. Bu etki ylksek

yogunluklu alanlarda fazlayken, distk yogunluklu alanlarda azdir.

Conzen Ekoli’nin Italyan Ekoli'nden en farkli oldugu kistm morfolojik
incelemelerdeki zaman boyutunda ortaya cikmaktadir. italyan Ekoli’ndeki
kesintisizlik ilkesi Conzen Ekoli’nde yoktur. Conzen Ekolli de zaman boyutunu ele
almakta yalniz Italyan Ekolii’nde tiim siire¢ birbirini izlerken Conzen Ekolii’nde

kopuslara rastlanmaktadir.



Conzen Ekoli’nin bir diger farki da karar verme stireci ve karar vericilere cok 6nem
vererek kentsel formlar1 planli gelismeler cercevesinde incelemesidir. Ozellikle
sacaklanma fikri icerisinde karar verme konusunun onemli bir yeri vardir. Conzen’e
gore sagaklanmalar birbirleri ile baglantis1 olmayan farkl farkli plan kararlari sonucu

olusmuslardur.”

Fransiz EkolU

Bu iki ekol disindaki bir diger kentsel morfoloji ekolli de “Fransiz Ekolli” veya
“Vesailles Ekolu”dir. Bu ekol italyan Ekolii’nden cok etkilenmistir ve bu iki ekol
Ingiliz Ekoli’ne gore birbirlerine daha cok benzemektedir. Bu ekolin oncii
kuramcis1 Jean Costex’tir. Fransiz Ekoli de bina tipolojileri ve sokak dokular
agirhkli morfolojik calismalar yer almig, farkli mimari formlarin sosyal konularla
baglarmin incelenmesi 6n planda tutulmustur. Bu ekole gore kentler bitin olarak
degil kent parcalarimin gelismeleri seklinde gelismistir. Bu kent parcalar: ise farkh

zamanlarda olusmus farkl kentsel formlarin yansimalaridar.

1970 sonlar1 ve 1980’lerin baslarinda Fransa’da ortaya ¢ikan bir diger ekol ise
“Ecole d’Architecture Paris-La-Defense” olmustur. Bu ekollin temsilcileri Borie,
Micheloni ve Pinon’dur. Bu ekol kapsaminda farkl: kentler topografya, yol sistemi,
parsel ve bina Olgeklerinde incelenmis; belli bir sistematik kapsaminda farkh

morfolojik arastirma érnekleri tretilmistir.®

Asagida, ekolleri 6zetle gormek amaciyla bu ekollerin kuramcilari ve temel

kuramlar: tablolastirilmastr.

7Whiteland, J.W.R., 2001,British Urban Morphology: The Conzenian Tradition,Urban Morphology,
5,103-109

8 Darin, Michael , 1998, The Study Of Urban Form In France, Urban Morphology,2, 63-76
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Kent konsepti, yasayan bir
organizmadir, kollektif sanat
eserleri ve birbirini tamamlayan
binalar kultlrlidar. Ayrica kent
konseptini tarihsel slreg iginde
ele alinmalidir.

Parsel buyUklikleri élcllerek ve
bunlarin tarih igindeki ugradigi
degisikliklere bakilarak bir kentin
ilk olarak nasil kuruldugu ve
sonraki bélinmelerin nasil ve
neden gergeklestigi gdriilebilir. Bir
kentsel alanin fiziksel gelisimini
kesfetmenin temel noktasi bu
alani ¢esitll morfolojik alanlara
bélmektir.

JMURATORI

CONZEN

Kentler biitiin clarak degil kent

parcalarinin gelismeleri seklinde
gelismistir. Bu kent parcalari ise
farkll zamanlarda olusmus farkli
kentsel formlarin yansimalaridir.

CCOSTEX

Sekil 1.2.1.Kentsel Morfoloji Ekollerini Olusturan Kuramcilar Ve Kuramlar

Bu farkli ekollerin etkileri ginimizde de hala strmekte, kentsel morfolojinin
kuramsal yaklasimlari zamanla gelismeye devam etmektedir. Bu yiizden bu ekollere

ek olarak daha guncel yaklasimlardan da bahsetmek uygun olacaktir.

Guncel Yaklasimlar

Bu yaklasimlardan biri Karl S. Kropf’un (2001) kentsel morfolojiyi evrim sureci
icinde bulunan sosyal bir olgu olarak ele alan yaklagimidir’. Bu calismada insan
eliyle olusturulmus cevredeki degisikliklerin evrim gondermeleri ile izlenmesinden
yola cikarak, sonunda yapay cevreyi canh bir organizma gibi ele alan bir yaklagim
anlatilmistir. Kropf’a gore aslinda kentsel morfoloji ve tipoloji arastirmalarinin
basindan beri bu mantik stirmektedir.

Tipk: evrim fikrinde oldugu gibi, kentsel morfolojiyi ve tipolojiyi olusturan tek ve
kesin bir konsept yoktur. Mekansal ve kultlrel degisimler birbirlerinden ayri ve
Ozerk degillerdir, strekli birbirlerini etkilemektedirler.

Bu anlamda konuya daha soyut ve teorik bakabilmek icin Kropf (2001)bazi tanimlar
yapmistir:

o “Tipolojik yontem insan ve c¢evresi arasindaki etkilesimde yapili gevre ve
insan1 bitun olarak ele alir.
o Binatipleri kendi kendilerine degismezler, insanlar tarafindan degistirilirler.

° Kropf, Karl S.,2001,“Conceptions Of Change In The Built Environment”, Urban Morphology,5,
29-42
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o Insanlar duygu ve dustncelerini farkhlik yaratma yoninde kullanmaya
egilimlidirler. Farkhlik duyular tarafindan daha kolay algilanabildigi igin,
uretkenlik de farkhlik ve gesitlilik tarafindan beslenmektedir.

o Tip, belli bir formun tekrar tekrar Uretilmesidir. Baska bir deyisle, farkl
insanlarin belli bir konsept Uzerine tretim yapmalar:1 ve zamanla bu Gretimi
tekrarlamalaridir. Zaman zaman tekrar etmek hicbirsey yapmamak, hic
midahalede bulunmamak anlamina da gelebilmektedir.

o Insan ve cevresi arasindaki etkilesim ¢ yolludur: insanlar, fikirleri, distince
ve konseptleri ve cevre arasinda. Bu da ortak algi sayesinde olusan,
paylasilabilen kultirel ahskanliklar sayesinde yapilan binalari, yani fiziksel
cevreyi yalnizca isin bir kismi yapar. Etkilesime bir bltin olarak bakildiginda
batun bu bilesenlerin sosyal bir konseptin parcalari oldugu gorilmektedir.

o Eger ortak anlayislar ve Kkaltirel ahskanhklar formlarin tekrarina
yonlendiriyor ise, 0 zaman Uretimde cesitlilige dogru bir egilim vardir. Farkh
insanlar, ayn: anlayisin farkli cesitlemelerini Uretebilirler. Ayni tipin
birbirinin tipkis1 binalarinin farkl Kisiler tarafindan tasarlanmasi az rastlanan
bir durumdur.

o Tipolojik yontem, tekrarlayan bir yeni yapi, degisiklik, gozlem ve tekrar yeni
yap1 dongiisu sunar ve kendini bu sekilde yeniler. Deneme yanilma yoluyla
ve Onceki olusumlara yanit niteligindeki olusumlarla tipolojiler kendi
kendilerini donustdrdrler.

o Tipolojik yéntemin deneme yanilma yolunu kullanmast iki tirl olur: Binanin
kendi kendine ayakta kahp kalamayacagmin ve kendi fonksiyonlarinin ele
alinmasi/binanin iginde bulundugu sosyal ve fiziksel ortam iginde ne kadar
kullanigh olacaginin ele alinmasi.

o Yeni tercihler yapmak veya var olam tekrarlamak insanlarin secenegidir.
Belirleyici olan yeni insanlarin yeni binalardan ne bekledikleridir. Bu da
tipolojik yaklagimin sosyal bir olgunun parcasi oldugunu bir kez daha
hatirlatir.

0 Sonugta tipoloji olusumu zincirleme bir olaydir ve bir dongu niteligi tasir.
Bunu bir dongi haline getiren sey toplumsal olusudur. Toplumsallik
olgusundan bagimsiz bir binanin émrQ bir dongu degil, ¢izgi seklindedir.”

Bir diger giincel yaklasim ise Sue Mc Glynn ve Ivor Samuels’in ortak hazirladiklari
bir makalede yer alan uygulamaya yonelik yaklasimdir.’® Glynn ve Samuels, kentsel
morfoloji ¢alismalarinin genellikle kuramsal c¢ahsmalar olarak kaldigindan
bahsetmekte, bu yizden mekan ureticilerinin kentsel morfolojiyi kuramsal bir
olgudan ibaret zannetmesi gibi bir yanls anlayistan siyrilmak amaciyla uygulamaya

donik bir morfolojik arastirma yaklasimina yonelmektedirler.

Bu yaklasima gore, degisim dongileri ve mulkiyet sinirlari gibi konularin 6nemini
daha fazla teori ureterek hatirlatmak yerine bunlart mekan dreticilerinin ginlik

kelime hazinelerinin igine sokmak gerekmektedir. Plancilar, tasarim rehberleri

Mc Glynn, S., Samuels, I., 2000, “The Funnel, The Sieve And The Tempelate: Towards An
Operational Urban Morphology”, Urban Morphology, 4, 79-89
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hazirlayan yerel yonetim calisanlar, 6zel tesebbis gibi aktorlerin ve planlama

araclarinin bu yaklasimi kavramasi ve kullanmasi gerekmektedir.

Metinde Ingiliz planlama sisteminden ve tikanikhiklarindan kisaca bahsedilmis.
Planlara sonradan yapilan eklemeler ve revizyonlarin olumsuzluklar, yogun konut
talepleri sonucu yesil alan kayiplari gibi sorunlar belirtilmis. Bu zayifliklarin da
morfoloji ile ilgisi su sekilde kurulmus:

“Morfolojik arastirmalar sayesinde biliyoruz ki; form, degisime kullanimdan daha

fazla duyarh olup en az kullanim kadar hatta daha fazla 6nemsenmeye ihtiyaci
vardir.”*

Yani yukaridaki zayifliklarin ve sorunlarin form g6z ardi edilerek giderilemeyecegi

vurgulanmis:

“Pek cok tasarim rehberinde yerel karakteristikleri yansitma konusu g6z ard:
edilmekte, bu konu bir kenara birakilmaktad:r. Tasar:m rehberleri daha ¢ok
tasarimin ayrintilar: ve materyal gibi konular: ele almakta, konuya yap:sal bir
acidan yaklagamamakta, arsa ve sokak strikturlerini dikkate alamamaktad:r.
Tasarimun gorintist ile onun etrafinda yer alan striktirin iligkisi goz ard:
edilmekte, gorintu ile yetinilmektedir. Bu yilzden birbirine ulasimin zor oldugu,
sokaklar:n birbirine baglanmad:g:, guvenliksiz ve operasyonel olmayan komguluk
birimleri olusabilmektedir.

Ozel sektor ise bina baz:nda tasarima agirl:k vermekte, bunlar:n birbiri ile iliskisini
g0z ard: eden ticari bir yaklas:m sergilemektedir.

Bu yaklas:m problemlerinden dolay: hem analitik, hem de emir verici/yénlendirici,
hem de kolay kullan:labilir ve daha az kaynak-yogun bir morfolojik yaklasim
olusturmak gerekmektedir.

En basta yaklasimin yerel karakteri ¢ok h:zlz bir sekilde kavramaya yonelik olmas:
gerekmektedir. /kinci olarak ise, yeteri kadar kat: analizlere sahip olmal:dir ki, hizl:
ve etkin karar verebilmeyi saglasin. Kisaca bu yaklagim:

o0 Hizli ve basit, kisa zamanda ticari ortamda etkin kullan:labilecek bir
yaklasim olmal:dir.

Yerel karakteri ¢ozimleyen, sert ve belirgin bir analitik yaklagim olmal:dir.
Yerel karakterin bilesenleri aras:ndaki iligkiyi ok hzzl: kurabilmelidir.

Hizl: karar vermeyi, standart disz ama etkili tasarimlar yapmay:
yonlendirebilmelidir.”*

Yukarida amaglar1 6zetlenen operasyonel yaklasim icin “huni, elek ve sablon” adh
bir konsept olusturulmustur. Bu konsept, hedef bolge olarak secilen yerel bir bélgede

6zgun bir gelisme sablonu olusturma yontemidir.

1 'Mc Glynn, S., Samuels, 1., 2000, “The Funnel, The Sieve And The Tempelate: Towards An
Operational Urban Morphology”, Urban Morphology, 4, 79-89
Zage.
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Huni fikri olusturulurken Conzen ve Kropf’un ¢calismalarindan yararlanilmistir. Huni
konsepti, farkli farkli coziimleme seviyelerinde hedef bdlgenin karakteristik
Ozelliklerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Buna gore geleneksel yerlesmelerde
Olcek bina elemanlarindan kente dogru buyidikge cesitlilik artarken, modern
yerlesmelerde tam tersi olmaktadir. Boylece secilen bdlgede hangi 6lgekte nasil bir
cesitlilik oldugu ve bunlarin alanin karakterine ne kattiklari anlasilmaya

calisiimaktadir

CESITLILIK CESITLILIK
€ > €«—>
BOLGELER BOLGELER
SOKAKLAR SOKAKLAR
PARSELLER PARSELLER
BICIM BICiM
YAPL YAPI ELEMANLARI
ELEMANLARI
. MALZEME M ALZEME
CESITLILIK CESITLILIK
e b
GELENEKSELKENT MODERN KENT 5

Sekil 1.2.2.Huni Konsepti

Kaynak: Mc Glynn, S., Samuels, 1., 2000, “The Funnel, The Sieve And The Tempelate: Towards An
Operational Urban Morphology”, Urban Morphology, 4, 79-89

Bu yaklasimda bir sonraki asama ise “elek” asamasidir. Bir dnceki asamada tek tek
ele alinamayan topografya, toprak karakteri, drenaj ve yol sistemi gibi bilesenler icin
bu asamada ayr1 ayr1 matrisler hazirlanarak ¢alisma alanminin karakteristik 6zellikleri
daha da belirginlestirilir, hem de ticari anlamda uygulanabilir bir sablon olusturulur.
Baoylece bir sonraki asama olan karar ve tasarim asamast i¢in gercekci bir 6n ¢alisma
yapilmis olur. Belli bir yerelligi karakterize eden bu sablon arazide yap: uUreten
firmalar tarafindan dogrudan kullanilabilir, ya da bu sablondan yerel yonetim
tarafindan tasarim rehberi olusturmak amaciyla faydalanilabilir. Asagida bu tir
calisma icin Ornek teskil edebilecek bir yapili ¢evre tablosu ve farkli ¢oziimleme
seviyeleri icin aktorlerin  bu seviyelerle iliskilerini g0Osteren bir tablo

gosterilmektedir.
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Bilesenlerin Iligkileri
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Sekil 1.2.3.Elek Asamasi

Kaynak: Mc Glynn, S., Samuels, 1., 2000, “The Funnel, The Sieve And The Tempelate: Towards An
Operational Urban Morphology”, Urban Morphology, 4, 79-89
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Tedarik edici Uretici Tiiketici
; Yerel Yonetim Kentsel
Ara.21. Finans |Girigimci Miihen- | Mimarlar| Tasarim- I;;;liam-
i Sahibi , Plancilar Tdle -
Sokak Dokusu - = O ®) ® = O 0
Bloklar = = = % T & =
Parseller » 5 ® (B = = o =
Arazi Kullanimi » o L3 -} & @) @) @)
Yap1 formu - ® ® ® = @ O O
Kamusal alanla 2 i o - - 3 o N
uyum
Yiikseklik = @) O ® = s O O
Yap1 elemanlar1 4 1 Py & i v ; 0]
ve malzeme [ [
L
@ Kurma ve kontrol giicii O Katilim
& Yasal ya da sozlesmeli sorumluluk ]
— Ilgisi yok

Sekil 1.2.4.Aktorler ve Coziimleme Seviyeleri iliskileri

Kaynak: Mc Glynn, S., Samuels, 1., 2000, “The Funnel, The Sieve And The Tempelate: Towards An
Operational Urban Morphology”, Urban Morphology, 4, 79-89

Bu yaklasima 6rnek olabilecek bir ¢calisma David W. Chapman tarafindan hazirlanan
“Applying Macro Urban Morphology To Urban Design And Development Planning:
Valetta And Floriana™® adli makale ile tanitilmistir. Burada Malta’da iki tarihi kent
olan Valetta ve Floriana’in 1995 ve 1996 yilinda hazirlanan stratejik planlar: ile ilgili
bilgi verilerek “huni, elek ve sablon” yaklasimindan burada nasil yararlanildig

anlatilmasgtir.

Oncelikle kentlerin tarihinden bahsedilerek, karakteristik ozellikleri anlatilmis ve
kent dokular1 hakkinda genel bilgi verilmistir. Burada morfolojik yaklasimlara
dayanilarak farkl karakterler ve farkli 6lceklerde analizler ortaya cikarilmistir.
Ornegin her iki kentin de eski tarihi cekirdekleri, etraflarinda surlar ve bunlar
arasinda kalan rastgele gelisen dokular bulunmaktadir. Her iki kent de kinci Diinya
Savasi sirasinda bombardimana ugramis ve daha sonra hasar goren alanlardan bir
boliminde yapilasma gerceklestirilmeyerek acgik alanlar elde edilmistir. Butln

veriler tarihi slireg icinde ele alindiginda bu kentlerin analizi kapsaminda farkl doku

¥ Chapman, David W., School Of Property, Construction And Planning, Faculty Of Law,
Humanities, Development And Society, UCE Birmingham 2006, “Applying Macro Urban
Morphology To Urban Design And Development Planning: Valetta And Floriana”, Urban
Morphology,1, 23-40
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tipleri ve yerlesme prensiplerine dayanan cesitli olceklerde mekan tipolojileri

olusturulmustur.

el
i Y SR
- —

—

" AUt POTIO ATV o VAT
{ A SOUNEY e ] oo~ |

Sekil 1.2.5.Valetta Ve Floriana

Kaynak: Chapman, David W.,2006, “Applying Macro Urban Morphology To Urban Design And
Development Planning: Valetta And Floriana”, Urban Morphology,1, 23-40

L ey B e el B8t SN e S S S e DR S 0 S B e
TOPOGRAPHY

Sekil 1.2.6.Valetta Ve Floriana

Kaynak: Chapman, David W., 2006, “Applying Macro Urban Morphology To Urban Design And
Development Planning: Valetta And Floriana”, Urban Morphology,1, 23-40
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Yukarida Ozetlenen analiz calismalari cercevesinde ilk etapta “huni” yontemi

kullanilarak cesitli Olceklerde cesitli farklilasma seviyeleri analiz edilebilir hale

getirilmistir. Bunlar1 érneklemek gerekirse:

0]

Surlar ve deniz kiyisi, giclu tas duvarlara sahip olusu, bu duvarlarin zaman
zaman yuksekliklerinin degisken olmasi, duvarlarin kiyr ¢izgisiyle uyumlu
olmas: gibi karakteristik Ozelliklerle kentler icin ayr1 analiz seviyelerinden

birini olusturmaktadirlar.

Gridler ve sokak bloklar1 kentlerin cekirdek kisimlarinda yer almakta, bu
kentlerin kurulduklart zamanki karakteristiklerini yansitmaktadir. Aym
zamanda bu dokularin topografya ile iliskileri stratejik plan icin

yonlendiricilerden biri olmaktadir.

ikinci Diinya Savas: sonrasinda yapilasan alanlar da agik alanlar, daha genis
sokaklar, motorlu tasit ulasimina goére tasarlanmis bulvarlar ve acik alanlarla

kendine 6zgl bir karakteristige sahiptir.

Kent merkezleri ve kiy1 arasinda kalan distik yogunluklu sagaklanmalar da

ayn bir farklilasma seviyesidir.

Yukaridaki farklilasma seviyelerine dayanarak farkli mekan tipolojileri de

cikarilmistir. Bunlar:

0]

0]

Planl ve yasal alanlar.

Gridler ve surlar arasinda kalan tesadiifi alanlar. Bu alanlar tesadiifi

gelistikleri halde topografya ile ve surlarin yerlesimi ile uyumlu alanlardr.
Floriana’da yer alan ve iginde bir meydani da barindiran kent omurgasi.

Surlarin arasinda kalan, kendine 6zgu guzellik ve zenginlige sahip gizli bahge

ve yesil alanlardir.

Bu tipolojiler olusturulurken pek ¢ok farkli veri iginden kullanilabilir ve ise yarar

olanlart ayiklamak icin “elek” yontemi kullanilmis ve asagida gosterilen tablodaki

gibi bir matrisle analizler sonucu ortaya cikarilan tipolojiler bir sablon haline

getirilmistir. Bu c¢ahsma sonucu ortaya cikan karakteristik Ozellikler, gelisme

kararlart vermeye yarayacak sablonlar olarak stratejik planlar icin temel girdileri

olusturmus ve yeni gelisme stratejileri bundan sonra Uretilmistir. Asagida bu
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kentlerin morfolojik analizleri sonucu hazirlanmis "kentsel morfoloji

7 At H
tablosu” gorilmektedir.
Valetta ve Floriana’nin farkl karakterleri de olsa biitiin olarak ele alindiklarinda giiglii bir imaj ve form
Kent olugturduklart goriiliir. Ozellikle kentleri gevreleyen limanlardan daha uzak bir mesafeden bakildiginda hem
Yerlesimi topografyanin dogal ortiisii, hem de insan yapisi olan kentsel formlar akilda kalici bir kimlik olusturmaktadir.
Benzer bir kimlik hissini bu kentlerdeki kamusal alan ve 6zel alan iliskileri de vermektedir
Valetta: Yogun tas yap: karakteri E lurliamf: Ye§il agik alan szrakt'er.i
Bolgeler Valetta kent ¢ekirdegindeki alt-alanlar kolaylikla Floriana’daki alt alanlar genis ve !.ammll solek
Karakter biltiinil igine yerlesebilmektedir bloklar ve bunlarin aralarindaki genis agik alanlar
olarak karakterize edilebilir
Valetta kent Valetta gekirdegi| FlorianaCekirdegi Floriana liman
Valetta liman girigi- Sikisik meydan | Meydanlarin Floriana Kalesi | ¢evresi-burglar
Semtler gevresi ve tag Tgnlmlanabilir ve sokaklardan i¢inde ya da yokus, istihkam | disaridan bir
kale burglart bir kugak olugan yogun onlari gevreleyen|  ve bahgeler karaktere sahip,
olusturan bir kentsel form genis sokak ama iceriden
alanlar bloklar1 degil
. . Kusatma Can1 T
Nirengi s Carmelite Kilisesi . S
ve am%lar ve top Kent girigi ve St. Paul’s St Publius Kilisesi| porte Des Bombes N/A
platformlari
Fort St Elmo Surlarin igindeki | Republic Street- | Floriana banliydsii| rgotti Gardens Sa Maison
meydanlar kent omurgast ve Gardens
. .| ona bagli alanlar
Karakter- | Marsamzett liman | Surlann igindeki| Tarihi sokak Yaya yolu ve .| The Hornwork Mezailik
alt-bolgeler | siri bahgeler bloklari-orijinal | Valetta 6niindeki ezarlil
form . kusak Yokus
Grand Harbour | Surlarm Tekrar insa Eski Cezaevi
T gifiie disindaki edilmis alanlar | Devlet arazisi
hendekler
Barraca téren ) :
X bahgeleri ve sokak Surlar iizerindeki Yaya yolu Surlar iizerinde | Kapali bahgeler
Yesil Alanlar hizasindals Hastings Yok kenarindaki ve kenarindaki mezarlik
lineer bahgeler | Bahgeleri bahgeler genis bahgeler ve hendekler
Cekirdek ve Surlarla R Surlarla Cekirdekten
Mekan kenarlar arasindaki | tantmlanan planh Slkl$llk slokaklar Btz glanlardd tanimlanan planli |  kenarlara
formlar1 | plansizkangik | ve plansiz mekan vmeep;;]:m gents ;ad]del ve plansiz mekan |  Uzanan genis
formlar kombinasyonlari 4 SERCTOET kombinasyonlar: | agik alanlar
Yarimada Bloklardaki
Sokak kenarinda sert sert grid
dokular grid doku doku
N/A N/A
Bloklar Kaldirim Kaldirim
l;enlarlarmdar} kenarlarindan
Surlart olufturan Kale burglar uezlfl:}l;?::kgl:us’ baglayan genis, Kale burglari Surlar1 olusturan
Yapi Mzunveigorese: ve hendeklerin uzun bloklar ve hendeklerin | uzun ve gorece
formlar: basit geometrili | kapigk ) 3 kargik basit geometrili
perde duvarlar geometrileri Yeni bazt X Valetta baglantt geometrileri perde duvarlar
bloklardaki yolu boyunc
kemerler a kemerler
Parseller N/A ve pasajlar N/A
Blma 1 Yatik duvarlar, Tas duvarlar, konsollu balkonlar, Py y ?um duvarlar, Yan yatan
clemaniary hendNekl?r zemin katta demirli pencereler. gefklf kelyen duvarlar,
ve gozcu Kamusal alana agilan pasajlar. L dar agikliklar
kuleleri toren gegitleri
Malzemeler

yeni yapilarda modern malzemeler

Surlar ve binalarda agirhikli olarak kiregtasi, kaldirimlarda sert kiregtasi, balkonlarda ahsap,

Sekil 1.2.7.Valetta Ve Floriana’da Kentsel Morfoloji Bilesenleri Tablosu

Kaynak: Chapman, David W., 2006, “Applying Macro Urban Morphology To Urban Design And

Development Planning: Valetta And Floriana”, Urban Morphology,1, 23-40

Yapilan ¢alisma sonucu ortaya ¢ikan bir diger 6rnekte ise kent planlarindan bir 6rnek

gorulmektedir.
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LEGEND

@ Main fortification lines

Building blocks

! Main gardens and green space

~.| Main access roads opened up
| by reconstruction

E Open spaces

Examples of the formal spaces within the
dense grid of Valletta's street blocks.

Examples of the coincidental and open spaces

Sekil 1.2.8.Valetta-Floriana Kent Plan1 Ornegi

Kaynak: Chapman, David W., 2006, “Applying Macro Urban Morphology To Urban Design And
Development Planning: Valetta And Floriana”, Urban Morphology,1, 23-40

Sonug olarak, kentsel morfoloji gunumizde hala gelismeye devam etmekte;
kuramsal yaklasimlar ve uygulamaya yonelik yaklasimlar birbirlerini takip ederek
etkilesim icinde bulunmaktadir. Kuramsal yaklasimlardan hareketle uygulamaya
yonelik yaklasimlar kent planlar1 ve kentsel tasarim rehberleri olusturulmasi
stirecinde kentsel morfoloji arastirmalarmin  6nemine dikkat ¢ekmekte, bu
arastirmalar: baz alan planlama ve tasarim yaklasimlarina aktorleri yonlendirmeye

calismaktadirlar.

Calismanin ilerleyen boélimlerinde,yukarida kuramsal agidan anlatilmaya calisilan
“dogal morfoloji” ve “kentsel morfoloji” konular: ile ilgili bilesenler Bogazigi igin

incelenmeye calisilacaktir.
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2. BOGAZiCi MORFOLOJIK YAPISI

Bogazici’nin morfolojik yapisi: kapsaminda bolgede dogal yapiy: olusturan bilesenler

ve kentsel yapiy1 olusturan bilesenler bicimsel acidan ayr1 ayr1 incelenecektir.

2.1. BOGAZICi’NIN DOGAL MORFOLOJIK YAPISI

Bogazic¢i dogal morfolojik yapisi kiy1 ve su hareketleri ile topografya ve yizey
sekillerinden olugmaktadir. Bu bolimiin hazirlanmasinda Nezih Aysel’in konuyla

ilgili gahsmalarinda kullandig analiz bilesenleri ve analiz yaklasimi temel alinmistir.

2.1.1.Kiy1 Ve Su Hareketleri

Bogazici’nin yerlesme karakterinin morfolojik yap: ve yerlesme iligkisi agisindan
incelenmesinde kiyilari tanimlamaktan baslamak uygun bir baslangic noktas
olacaktir. “Bogazici” dendigi zaman akla ilk gelen yapilar olan ve yer yer kiyi
cizgisini belirleyen yalilarin kiyilarda yer almasi bir yana, vadi zincirlerinden olusan
bolgedeki en biyik vadinin Bogaz’in kendisi olmasi, diger vadilerin bu ana vadiye
acilmasi da kuyilarin sadece kiyr yerlesmeleri igin degil, kiyilara agilan vadilerde ve
bunlarin etrafindaki sirtlardaki yerlesmeler, kiyiya akan derelerin etrafindaki
yerlesmeler gibi kiy1 yerlesmeleri olmayan yerler acisindan da 6nemini ortaya
koymaktadir. Ayrica karsilikli iki kiyr cizgisinin birbirleriyle iligkisi gerek siluet,

gerekse ulasim agisindan énem tagimaktadir.

Bogazici kiyisi, Kuzeydogu-Guneybati dogrultusunda uzanan ve iki ana kirilma
noktasinda ve daha kicuk cesitli noktalarda yon degistiren bir bicime sahiptir.
Bogazici’ndeki kiy1 yapismin formal oOzellikleri gerek yapi 6lceginde, gerekse
yerlesme dokulari veya mahalle Olceginde yapilagsmada etkili olmustur. Kiyinin
formu Anadolu ve Avrupa yakalar: igin ayri ayr: ele alindiginda ¢ok degisken ve
hareketlidir. Her iki yakaya birden bakildiginda ise birbirine karsilik gelen burunlar
ve koylarin birbirlerini tamamlar nitelikte olduklar1 goérilmektedir. Bu koylar ve

burunlar Bogazici’nde kiy1 yapisinin ana elemanlaridir.
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Sekil 2.1.1.1.Bogazi¢i Uydu Resmi

Kaynak: IBB GIS Veri Taban

Bogazici’nde koylar bogaza acilan vadilerin agizlarinda olusmustur. Bu vadiler
genellikle dere yatag: vadileridir. Vadiler, kiy1 ve koylarin iligkisi Aysel(2004)’in
calismasinda su sekilde ifade edilmektedir:

“Bagcilik ve bahcecilikle geginen Bogaz kdylerinde dereler bostanlarin sulanmasinda
ve Vyetistirilen sebzelerin iskele meydanlarina tasinmasinda 6nemli rol oynamistir.
Bundan baska birgok dere, cevresel 6zellikleri ve kent merkezine olan yakinhklar:

sebebiyle, mesire yeri olarak bir donem Istanbul hayatinda unutulmaz roller
tstlenmislerdir.”**

Goruldigl gibi dere yataklarinin ¢evresinde ve onlarin denizle birlestikleri koylarda
koy vyerlesmeleri ve mesire yerleri olusmus ve glndelik yasamda bu cografi
Ozellikler yine yonlendirici  olmuslardir.  Koylarin  etkisi sadece icinde
bulundurduklar: yerlesme ile sinirl degildir. Bu yerlesmelerin gevreyle iliskisi de

deniz ulasimi ve denizden yapilan mal tasimacig ile saglandig: icin, yerlesmelerin

* AYSEL, Nezih R., 2004, “Mimari Tasarimin Bicimlenmesinde Bir Gevre Faktorii Olarak “Su” Ve
Bogazici Ornegi”, MSGSU Mimarlik Ana Bilim Dali, Bina Bilgisi Doktora Tezi, sayfa:185
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cevreleriyle olan iliskileri koylar1 da cevreyle iliskilendirmektedir. Kuzeye dogru
ilerlendikce yerlesmeler seyreklesmektedir, clnki kuzey kisimlarda topografyaya
bagh olarak kiy1 sekilleri degismekte, ayn1 zamanda merkeze uzaklik artmakta ve

kiyilara dik inen yamaclar ¢cogu yerde yerlesimi zorlastirmaktadir.

Anadolu Yakasi’nda Cengelkoy, Anadoluhisar, Kanlica, Beykoz, incirkdy ve
Anadolukavagi, Avrupa Yakasi’nda ise Bebek, Istinye, Tarabya koylar1 onemli

koylar arasinda sayilabilir.

Sekil 2.1.1.2.Bogazi¢i’nde Koylar

Su Hareketleri

Bogazigi’nde su hareketleri, kiy1 ve yapilasma iliskisi agisindan 6nem tagimakta, su
ve yapr iligskisi bolgede kentsel morfolojinin sekillenmesi acisindan belirleyici
olmaktadir. Bolgede kiyilarin yapilasmaya elverisli olup olmamasi gel-git seviyeleri

farklar: ve akinti 6zellikleri ile belirlenmektedir.
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Gel-Git Seviyesi Farklihg:

Bogazicgi’nde yerlesimleri etkileyen en 6nemli su 0Ozelligi gel-git seviye araligmin
dustik Olglide olmasidir. Bu anlamda suyun taskin yaratmayan ozelligi, kiy
bolgesinde su ile iliskili yali mimarisinin gelismesine olanak tanimaktadir.

Akintilar

Bogaz’da iki ana akinti vardir: birincisi ylizey akintisi, ikincisi ise ylizeyden 15 metre
kadar asagida baslayan ve derinligin izin verdigi 6l¢clide 45 metre derinlige kadar
etkili olabilen dip akintisidir. Yizey akintisi genelde Karadeniz’den Marmara’ya

dogru iken, dip akintis1 bunun tam tersine, Marmara’dan Karadeniz’e dogrudur.

Bogaz, Karadeniz’in 3 biyik nehirle beslenen sularinin da tek cikis kapisidir.
Karadeniz’e dokilen bu (¢ blydk nehir, Tuna Nehri, Dinyeper Nehri ve Don
Nehridir. Bu ui¢ nehir, Karadeniz’i stirekli olarak tath su ile beslemektedirler. Oyle
ki, Bogazlardaki akinti ve ylizey buharlasmasi olmasa, akan bu nehirler nedeniyle
Karadeniz yilda 30 santimetre kadar yukselecegi soylenebilir. Yine de Karadeniz, su
seviyesi olarak Marmara’dan 40 santimetre daha yilksek olup, Karadeniz’den
Marmara’ya dogru olan ylzey akintisinin ana sebebi de bu yiikseklik farklhiligidur.
Daha yuksek seviyede olan Karadeniz’in sulari, seviyesi daha algcak olan Marmara’ya
dogru “akmaktadir”. Buna “bosalma akintisi” da denilebilir. Bu akinti, Bogaz’in orta
kesimlerinde daha fazladir, dzellikle Kandilli noktasindan Giiney’e dogru gidildikce
artar. Kuzeyden Gilneye dogru olan bu yuzey akintisinin hizi, Karadeniz’in sularini
bogaz agzina dogru dolduran kuzey rizgarlarmin etkili oldugu donemlerde en
yiksek diizeye ulasir. Bogaz sulari bu donemlerde adeta bir nehir gibi akar. Hiz,
saatte 7 Knots’a® kadar yiikselebilir. Bogazdaki akinti hizin1 Kilometre/saat
cinsinden ifade edersek, Bogaz’in sulari, akintimin yiksek oldugu zamanlarda,
yaklagik 13 Kilometre/saat hizla Kuzey’den Guney’e dogru akmaktadir. Normal

zamanlarda ise bu akinti 3-4 Knots civarinda olmaktadir.

Ote yandan, Karadeniz’in tuzluluk oram, sirekli tath su ile beslenmesi ve tuzlu
suyun da kismen ylzey akintisi ile tasinmasi nedeniyle distuktir. Marmara Denizi,

Karadeniz’den yaklasik olarak iki kat daha tuzludur. Bu ayn: zamanda Karadeniz

1> Denizde hiz 6lgiisii birimi olarak kullanilan Knots terimi, saatte mil olarak hizi ifade eder. 1 Knots,
saatte 1 mil hiz1 ifade eder. Boylece 1 Knots, yaklasik olarak 1.85 Kilometre/saat hiza karsilik gelir.

24



sularinin 6zgil agirhginin Marmara sularindan daha az oldugu anlamina gelmektedir.
iki denizin sulan arasindaki tuzluluk durumundan dolay: olan bu yogunluk farki, 15

metre derinlikten itibaren baslayan dip akintisinin da nedenidir.

Ne var ki, iki deniz arasindaki tuzluluk farkindan olusan bu dip akintisinin ne hizi, ne
de debisi yilizey akintis1 kadar buyik degildir. Ylzey akintisi ile Gliney’e tasinan
suyun miktari, dip akintisi ile kuzey’e tasinan suyun miktarindan yaklasik iki buguk
kat daha fazladir. Rakam vermek gerekirse, ylzey akintisi1 ile Marmara’ya tasinan
suyun asag yukar: yilda 300 Kilometrekip oldugu, buna karsilik dip akintis: ile
Karadeniz’e tasinan suyun yaklasik olarak yilda 125 Kilometrekip oldugu tahmin
edilmektedir. Hiz bakimindan da incelersek, dip akintis1 ancak 1-2 Knots Hiza kadar

cikabilmektedir.

Buraya kadar; Bogaz’daki hakim akinti rejimi olup, bu rejim tam olarak olmasa da,
hakim riizgar rejimi ile blyuk paralellik gésterir. Oyle ki, Kuzey Riizgarlar: bélgenin
hakim rizgarlaridir ve bu rizgarlar kuvvetli iken, akinti da en kuvvetli durumda
olmaktadir. Ote yandan, daha nadiren olsa da, Giiney riizgarlar: ve 6zellikle Lodos,
zaman zaman etkili olmakta ve Istanbul’da sehir hatti gemilerinin bile seferlerinin
iptal edilmesine neden olacak kadar kuvvetli lodos rlzgarlari esmektedir. Bu
rizgarlar, Marmara’min sularmi kuzeye dogru yigar ve su seviyesini Istanbul
Bogazi’nin giiney girisinde yarim metre kadar yukseltebilirler. Bu durumda Bogaz’in
akint1 rejimi de degisir; yuzeyde “orkoz” adi verilen ters akinti olusur. Bu akintinin
da zaman zaman kuzey akintis1 hizina ulastigi olmaktadir. Yani 6-7 knots hiza kadar
orkoz akintist ¢ikabilmektedir. Bu Kuzey akintisi, gemilerin seyri agisindan Giiney

akintisindan daha tehlikelidir.

2.1.2.Topografya Ve Ylzey Sekilleri

Bogazici topografyasi, icinde yogun bir vadi zinciri yer alan, plato niteliginde bir
yapidadir. Ylksekligi 100-200m arasinda degiskenlik gosteren bu plato, vadilerle
yarildigi icin inisli ¢ikisli, hareketli bir karaktere sahiptir. Bu hareketli yap: yerlesim
alanlarinin secimini ve etraflartyla iliskilerini belirleyici bicimde etkilemistir. Bu

konuda Oncelikli etken yamaglardaki egimlerin dikligi olmustur.

Uskiidar ve Besiktas ilcelerinde, %100°den fazla egimli alan goriilmemistir.
Besiktas, Sariyer, Beykoz ve Uskiidar ilcelerinin timiinde, egim degeri agirlikh

olarak %20-50 arasinda bulunmus olup bu degerdeki egimin ilge topraklarmin
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yaklasik yarist gibi bir alam kapladigi gorulmektedir. Alan butininde, %50 den
blyik egim degerine sahip yerlere ise daha ¢ok Sariyer ve Beykoz ilgelerinin kuzey

mahalle ve kéylerinde rastlanmaktadir.*®

1° IBB Bogazici Ongériiniim Alam Analitik Etiit Cahismalari, 2008
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Sekil 2.1.2.1. Bogazigi Egim Analizi

Kaynak: IBB Bogazici Ongériiniim Bolgesi Analitik Etiit Calismasi-2008
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Vadiler ve tepeler arasindaki iliskiler Bogazici’nde bolgenin kullanimini dogrudan ve
olumlu etkilemektedir. Buradaki hareketlilik peyzaja ve silliet kompozisyonuna
blyuk zenginlik kazandirmaktadir. Bu zenginlik yine de kendi iginde bir duzene
sahiptir. Bogaz boyunca birbirini takip eden vadiler ve burunlar, sahilde kesintisiz
ilerleyen yap1 dokusunun i¢ kesimlerdeki diizliiklere dogru genislemelerine olanak

tanimaktadr.t’

Sekil 2.1.2.2.Bogazici’nde Uydu Fotografi Uzerinde Topografya-Cengelkdy/Vanikoy Kiy1 Cizgisi
Bolgesi

Bogazici alani, sahil seridinden icerilere dogru gidildikge yiikselen bir topografyaya
sahiptir. Besiktas’ta Ulus, Uskiidar’da Vanikdy, Sariyer’de Biiyiikdere, Yenimahalle,
Rumelikavag:1 ve Garipce, Beykoz’da ise Tokatkdy, Anadolukavag: ve Poyraz
civarinda 90-100 metreyi asan yukseklik degerleri gorulmektedir. Bogaz boyunca
kuzeye dogru ilerlendikce yamaclar diklesmektedir. Ornegin Anadolukavag,
Rumelikavagi, Garipce ve Poyraz koylerinde kara, sahil seridinden hemen sonra

yikselmeye baslamakta ve bu nedenle bu bolgelerde dik yamaglar yer almaktadir .

Topografyamin bicimlenisi ile, Bogazici Ongoriinim Bolgesi icerisinde bir cok tepe
gorulmektedir. Manzara yoninden hakim noktalar olma o6zelligini de tasiyan bu

" AYSEL, Nezih R., 2004, “Mimari Tasarimin Bicimlenmesinde Bir Cevre Faktorii Olarak “Su” Ve
Bogazici Ornegi”, MSGSU Mimarlik Ana Bilim Dals, Bina Bilgisi Doktora Tezi, s.179
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tepelerin bellibashlar: sunlardir: Camhk Tepe, Omiir Tepe, Emirgan Korusu Tepesi,

Duatepe, Fethipasa Tepesi, Nakkastepe, Harmantepe.

KAY

INCIR TEPE

CIRCIR TEPE
KIRAZLI TEP

KARLI ZEPE
. 6TOYGAR TEPE

MAKINA TEPE

Sekil 2.1.2.3.Bogazici’nde Tepe Noktalari

Bogazici Ongorinim Bolgesi’ne yakin konumdaki diger tepeler ise su sekilde
siralanabilir: Vanikdy Gzerinde, Kandilli Rasathanesinin bulundugu Kandilli Tepesi
(136 m), Beylerbeyi uzerindeki Kiraztepe (156 m); Uskiidar merkeze yakin
Sultantepe, Toygartepe; Cubuklu’nun dogusunda 110 m. rakimh tepe, Pasabahge’nin
guneydogusunda Makine Tepe (253m) ve Eskidagtepe (148 m), Karti tepe (282 m),
Beykoz, Gimussuyu giineydogusunda Toygar Tepe (282 m), Deresekinin dogusunda
Circirtepe (283 m), Anadolu Kavaginin guneydogusunda Harmantepe (199 m),
Serdaroglu Ciftliginin kuzeyinde incirtepe (242 m), Arapoglu KB’inda; 228 m.

rakiml tepe, Halayik Mahallesi’nin kuzeydogusunda Dortyol tepe (109 m), Anadolu
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Feneri’nin guneydogurusnda Hasantepe (91 m), Poyraz Koyln guneybatisinda
Camtepe (138 m), Tokatkdy dogusunda Kireclik Tepe (140 m), Anadolu Kavagi’nda
Yusa Tepe; Sariyer’de Sigiryatag: Tepe; Kayran Tepe, Ustilbe¢ Tepe ve Arapoldiiren

Tepesi. ™

'8 BB Bogazigi Ongériiniim Alan Analitik Etiit Calismalar1,2008
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Sekil 2.1.2.4.Bogazici Esylkselti Analizi
Kaynak: IBB Bogazici Ongoriniim Bélgesi Analitik Etiit Calismas1,2008
Bogazici’nde kiy1 yapisini olusturan diger onemli elemanlar burunlardir. Koylarla
birlikte burunlar, Bogazici topografyasinda hareketlilik saglamaktadirlar. Burunlarda

koy yerlesimleri kesintiye ugrar, sahil seridi devam eder. Ayrica burunlar suyun

akisini ve rlzgarlar da kesintiye ugratarak yakin gevrelerindeki iklimsel 6zellikleri
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de etkilemektedirler. Burunlarin ¢evresinde nispeten daha durgun ve sakin bir iklim

yasanmaktadir.

Burunlarda kdy yerlesmeleri kesintiye ugrasa da buralar hi¢ yapilasmamis degildir.
Kent merkezine yakin burunlarda prestij yapilar: ve idari yapilar (kosk, saray gibi)
yer alirken, kent merkezinden uzak burunlarda askeri alanlar ve savunma amach

yapilar (kaleler) yer almistir.
Aysel (1994), Bogazici’ndeki burunlari formal yapilarina gére (i gruba ayirmistir.*

“Yay Formlu Burunlar: Bitin burunlar yapisal 6zellik olarak, Bogaz olugu
Uzerinde bir dirsek teskil ederler. Aslinda oluga yakin olarak vadi aralarinda
konumlanmis tepelerdir. Kiy1 seridinin hemen ardindan dik yamaclar halinde
yukselirler.

Bu grup igerisinde anilan burunlar, Bogaz olugu ekseninin kirildigi, mafsal
noktalarinda bulunan genis yamag alanlt burunlardir. Rumelihisari, Yenikdy, Servi
Burnu(Beykoz), Defterdar Burnu (Kurugesme) bu nitelikte yapiya sahip burunlardir.
Zemin alanlari en genis burunlardir. Yamag¢ alanlari fazladir. Egim nispeten azdir.
Tepe noktalar: geri planda yer almaktadir.Bu sebeple cogunluk, yamaclar (izerinde
yapilanma goralir.

Dairesel Formlu Burunlar: Sekil olarak daha toplu olan burunlardir.
Yukseklikleri diger gruptakilere gore daha fazladir. Yamag egimleri oldukca diktir.
Tepe noktalari oluga yakindir. Zemin alanlari daha dardir. Musurburnu (Sariyer),
Filburnu, Rumelikavag: Burnu bu grubun icerisinde sayilabilir.

Dikdortgen formlu burunlar: Bogaz oluguna bir dil gibi uzanan
burunlardir. Yukseklikleri diger gruptakilere oranla daha azdir. Sekil olarak
dikdortgeni andirirlar. Tepe noktalarindaki dizlik alanlart genistir. Yerlesime en
uygun kosullar igerirler. Anadolukavagi, Kandilli, Arnavutkdy Burunlari bu gruba
ornek gosterilebilir”.

Anadolu Yakasi’ndaki burunlar sunlardir:
0 Poyraz Burnu(Poyrazkdy)
o Fil Burnu
0 Kavak Burnu(Anadolukavagi)
o Acar Burnu
0 Selvi Burnu(Yalikoy)

o Kandilli Burnu

BAYSEL, Nezih R., 1994, “Bogazici’nde Topografik Ozelliklerden Kaynaklanan Yap: Tipleri Bir
Model Analizi-Arnavutkdy”, MSGSU Fen Bilimleri Enstitiisti Yilksek Lisans Tezi, sayfa:23
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Avrupa Yakasi’ndaki burunlar ise sunlardir:
0 Defterdar Burnu
o Akintt Burnu
o0 Karatas Burnu
o Garipge Burnu
o Lufer Volisi Burnu

o PasaBurnu

RUMELI| KAVAGI

SARIYER

L

Sekil 2.1.2.5.Bogaz’da Burunlar

Bogazici kiyilarinda kKkarsilikli - kiyr iliskileri de buralardaki yapilasmay:
etkilemektedir. Ornegin burunlarin birbirine karsihk geldigi yerler savunma yapilar

icin uygunken, genis vadilerin karsihikli yer aldigi koylarda kiy1 ve yamag

33



yerlesmeleri yer almistir. Karsilikli iki kiyr arasindaki bigimsel iliskiyi Aysel(1994)
semalastirarak U¢ gruba ayirmistir:

“Vadi-Burun: Bogazici kiy1 yapisi iginde en yaygin olan karsilikl kiyr iligkisidir.
Kayilardaki paralellik yapilasmaya da yansimaktadir.

A
)

8

Sekil 2.1.2.6.Vadi/Burun.?®

Vadi-Vadi: Bu iligkide kuyilar birbirlerinden uzaklasmaktadir. Limanlar igin
elveriglidirler. Ayrica buralarda da kiy1 ve yamag yerlesimleri yer almaktadir.

Sekil 2.1.2.7.Vadi/Vadi

Burun-Burun: Kiyilarin birbirine yaklastigi ve yikseldigi noktalardir. Savunma
yapilar buralarda yer almaktadir.”

2\/adi-burun iliskisi ile ilgili semalarin hepsi Aysel’in semalar: temel alinarak hazirlanmustir.

34



Sekil 2.1.2.8.Burun/Burun

Bogazicgi’nde vadiler 6nemli yerlesim alanlari olusturmaktadirlar. Bogazici’nde

siralanan vadiler, kuzeye dogru gidildikge seyreklesmektedirler.

o

{

§

/

/

=
~¢

Sekil 2.1.2.9.Bogazici’nde Vadiler

Bolgede yer alan yogun su havzasina bagli olarak dere yatagi vadilerine sikca
rastlanmaktadir. Bu vadiler su havzasindan gikan sularin denize ulasirken kendilerine
yollar agmalar: ile olusmuslardir. Bu vadiler derin olduklar1 icin yamag egimleri de

fazladir ve bu da bazi vadilerde yerlesimi olanaksiz kilmaktadir. Dere tabaninin
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cevresinde daha az egim olan vadiler kicglik yapilasmalara olanak tanimustir.
Dereboyu yerlesmeler, bolge icinde doku tipi ve yapi tipi acisindan dnemli
yerlesmelerdir. Dereyatag: vadileri yerlesmeler disinda uzun yillar mesire alanlar
olarak da kullanilmiglardir.

Ozellikle sehir merkezine yakin olan dereler ya kurumus, ya da tizerleri kapanmistur.
Bu yuzden gunimizde dere boyu yerlesmeler daha belirgin bir sekilde bdélgenin
kuzeyinde, nispeten kirsal karakterli yerlesmeler olarak gortlmektedir. Derelerle
birlikte vadilerdeki bostanlar, bahceler ve kdy dokulari da zaman iginde bozulmaya
ugramis ya da yok olmustur.

Bogazici’nin dogal morfolojik 6zelliklerinden sonra, calismanin bir sonraki

boluminde bolgenin kentsel morfolojik 6zellikleri incelenecektir.
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2.2. BOGAZICI’NIN KENTSEL MORFOLOJIK YAPISI

Bogazici’nin morfolojik yapist buyik bir alant kaplayan, birbiriyle iligkili pek ¢ok
mekansal form ve cesitli 6lceklerde bilesenlerden olusmaktadir. Bu bélimde, s6z
konusu form ve iliskiler bolgedeki yerel karakteri yansitan c¢6ziimlemelerle
aktarilmaya calisilacaktir. Bogazici’nin genel yerlesme karakteri semalastirildiktan
sonra, Bogazici’nde yerlesmenin 0zgln karakterini olusturan bigimsel Ozellikler
dokular, karakter-alt boélgeler ,parseller, bina Ozellikleri, yesil alanlar ve 6nemli

nirengi noktalar: 6lgeklerinde incelenecektir.

Morfolojik analizde cesitli mekansal O6lgitlerin yanina zaman boyutu da yer
aldigindan, Bogazici’nin mekansal gelisiminin kisa tarihgesini gérmenin konuya giris

acisindan uygun oldugu goérusindeyim.

2.2.1. Bogazici Yerlesmelerinin Tarih icindeki Gelisimi

Bogazici, kendi cercevesi icinde, Bogaz’in iki yakasinda farkli konumuyla
Istanbul’dan ayr1 Gzellikte olup, yerlesmeleri, nitelikleri, O6zellikleri, hizmet
verdikleri ve hitap ettikleri sosyokultirel gruplar yoniunden farkhliklar
gostermektedir. ki yakada ayri Gzelliklere sahip yerlesmelerden meydana gelen
Bogazici, buralardaki yasayis, hatiralar ve gelisimden dolay: bir bdtin olarak

algilanir.

Bogaz kiyilarinda eski yerlesmelerin tarihi belirsiz olmakla birlikte Bogazin dogal
gorinimine iliskin ilk mitolojik génderme Argonatlarin gecisi ile ilgilidir. Erken

donemlerde Bogazici bos ve kirsal bir alan karakterindedir.

Bogaz’da ilk yerlesmeler ortagagda belirginlesmeye baslar. Konstantinopolis’te
Bogaz boyunca, derin vadilerin dibindeki balik¢i kdylerinde yapilan en erken tarihli
yapilar, soylularin malikhaneleri olmustur. Imparator ve maiyeti, senatrler ve
soylular, kent disinda saray ve villalar insa etmisler ve yaz aylarimi buralarda
gecirmislerdir Kimi zaman manastirlar ya da balik¢i kdyleri yakininda yer alan bu

konutlar sonraki kiigiik yerlesmelerin (kdylerin) cekirdegini olusturmustur. %

2! Kuban, Dogan; 2004, "istanbul Bir Kent Tarihi", Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul
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Sekil 2.2.1.1.Konstantinopolis Sayfiyeleri

Kaynak: Kuban, Dogan; 2004,"istanbul Bir Kent Tarihi", Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul

Yaklasik 1100 yilik Dogu Roma ve Bizans doneminde, Bogazici

Turkler tarafindan “Karadeniz Bogazi” adi verilmis, Istanbullular ise

kullanilmakla birlikte, butiin olarak imar edilmemistir. S6z konusu bu Bogaz’a,

demeyi yeterli bulmuslardir. Tlrkler istanbul’un fethinden 60 yil kadar once,

Bogazin Anadolu iline yerlesmis olmakla birlikte, fetihten sonra nifus ve imar

hareketleri ile iktisadi ve sosyal sebepler yerlesimi hizlandirmigtir. %

22Gokbilgin M. Tayip, 1970, “islam Ansiklopedisi”, “Bogazici” maddesi, c. 11, s. 692, Milli Egitim

Basimevi, Istanbul,

Kocu R.E.,1961, istanbul Ansiklopedisi, “Bogazici” maddesi, .V, s.2854. istanbul Ansiklopedisi ve

Nesriyat Kolektif Sirketi, Istanbul.
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Bogazici, Osmanli doneminde, saraylar, biyik mesireler ve ¢ok glizel bahcelerden
meydana gelen bir batindir. Osmanhlarla birlikte Bogazici’nin 6nemi artmis,
gelismesi saglanmis, Istanbul'un bu giizel beldesi fetihten baslayarak ilgiyi tizerine
cekmistir. Fatih Sultan Mehmed’in baslattigi Bogazici kiyilarina saray yaptirma

gelenegi ile Bogazici, XVI. yiizyildan itibaren, hareketli bir hale gelmistir.2*

Istanbul’un bir su kenti olmasmn yarattig: biling, Fetihten sonra istanbul’a 6zg,
deniz ile batinlesen bir yerlesme bicimi, bir konut dokusu ve konut ve yasam bigimi
yaratmistir. Mimarlik ve Sanat Tarihi’nde 6nemli yer alan ve ge¢cmisten glinimiize
ulasan o6rneklerinin bulundugu bu yapilar, Bogaz’da, Hali¢’te ve Marmara’da,
denizin tam kenarinda insa edilen ve genel olarak “Yali” adi verilen meskenlerdir.
Bunlar kicik bir balik¢: evinden sahilsarayina kadar, buyikliklerine gore isim alir
ve Bogaz’in iki yakasini siislerler.”* Bogazici yalilari semtlere gore farkl karakter
tasimis ve sahipleri de farkli olmustur. XIX. Ylzyilin ikinci yarisindan itibaren
Dolmabahce, Besiktas ve Ciragan Saraylarindan sonra, Ortakdy’e kadar Feriye
(Sehzade) yalilari, buradan sonra Hanim Sultan ve Damat yahlar1 yer almistir.
Ortakdy’de sira ile Ermeni ve Musevi yahilari bulunurken, bunlar XIX. Yuzyilda

kamulastirilarak, yerlerine Sultan Saraylar: yapilmustir.?

Bogazici koylerinin yerli kayikgi, balik¢i ve bahgivan halkin oturdugu i¢ taraftaki
evler ve lebideryahaneler hari¢, bitin Bogazici yahlart yazhk olarak
kullanilmaktaydi. Yazin, yah sahiplerinin veya yah kiralayanlarin, Bogaz’daki yaliya
gocleri padisah izni ile baslardi. Bogazigi’ndeki yahlar dinlenme yeri oldugu gibi,
bazen de istanbul icinde bulunmas: sakincali goriilen, fakat sevilen ve sayilan bir

ulema veya devlet adamina mecburi ikamet, siirgiin yeri olurdu.?®

Bogazici yalilarmin bir kismi yanginlar ile yok olmustur. Bir kismi ise, savaslar
sebebiyle (6zellikle 1. Dunya Savasi), sahiplerinin iktisadi durumlarinin sarsilmasi

sonucu bakimsiz kalarak harap olmustur. Ihtiyactan dolay: tutin depolarina

2 Ulgen, A., 1996, “Bogazici Saraylari” s. 128, istanbul Armagan: 2,. iBB Kiiltir isleri Daire
Baskanlig1 Yayinlari, Istanbul,

% Kogu R.E.,1961, istanbul Ansiklopedisi, “Bogazici” maddesi, c.V, 5.2904. Istanbul Ansiklopedisi
ve Nesriyat Kolektif Sirketi, Istanbul,.

% Eldem.S.H.,1996, “Bogazici Anilari”, s. 44, 45. Jstanbul Armagan: 2, iBB Killtiir sleri Daire
Baskanhg: Yayinlari, istanbul,

% Kogu R.E.,1963, istanbul Ansiklopedisi, “Bogazi¢i” maddesi, c. VI, s. 4095, istanbul Ansiklopedisi
ve Nesriyat Anonim Sirketi, Istanbul.
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kiralanmig, daha sonralari da zenginlere satilmistir. Ancak, Bogazici yasam
kilturiinden habersiz olan yeni sahipler, yalilarin bahcelerini, arkalarindaki korular
lizumsuz bularak parselleyip satmiglardir. Yallarin bir kismi ise yikilmigtir. Eski
yalilarin yerini, arsalarinda komir depolari, tomruk depolari, fabrikalar almaya
baslamistir.?’Cesitli sebeplerle yok olan Bogazici yalilarnin kayith oldugu 1814 —
1815 tarihli Bostancibas: defterinde, Rumeli yakasinda 547, Anadolu yakasinda 276
yali kayithdir.

Osmanlt - Turk bahgeleri ve bahceciligi, Osmanli mimarisi kadar énemli bir sanat
unsurudur. Osmanl istanbul’unda her ev veya konakta bir bahce oldugu gibi,
padisahlara ait saray, kasir ve kosklerin de birer bahgesi bulunmaktayd: ve bu
bahcelere Hasbahce denilmekteydi. Bunlardan Sultan 1V. Mehmed ddéneminde
Hasbahce olan Besiktas Bahgesi, Kandilli, Istavroz, Emirgan, denizin
doldurulmasiyla hasbahce yapilan Dolmabahge, Karabali Bahgesi, istanbul
Hasbahcelerinin en biiyligii ve en eskisi olan Uskiidar Bahgesi, Ayazma Bahgesi,
yine Uskidar Tunusbagi’nda Piyale Pasa Bahcesi, Haydar Pasa Bahgesi, Goksu
Bahgesi, Cubuklu Bahgesi, Incirli Bahgesi, Sultaniye Bahgesi, Tokat Bahgesi,

Bilyiikdere Bahgesi, Bebek Bahcesi, dénemin énemli hasbahceleridir.?®

Bahceler saraya ait acik yerler iken, mesireler belirli mevsimlerde halka acik olarak
kullanilan yerlerdi. Arnavutkdy’de Akintiburnu’nu gecgince Hasan Halife Bagi, sonra
Sultan 1.Selim’in kasr1 bulunan, blyuk servili ve baglik Bebek Bahcesi, daha ilerde
fistik camlariyla siislii Deli Hiiseyin Pasa Bag: vardi.® Baltaliman ve Kanlikavak
mesireleri 6nemli bir vadi idi. Yenikdy, Kalender ve Tarabya ise ufak mesirelerdi. *°
Buytkdere, sik agach ormani, cesit gesit yesillikler, cayirliklart ve akarsular ile

Sultan 1.Selim ve Sultan II. Selim’in mesire, eglence ve av yeriydi.*

7 Kogu R.E.,1963, istanbul Ansiklopedisi, “Bogazi¢i” maddesi, c. VI, s. 2904., istanbul
Ansiklopedisi ve Nesriyat Anonim Sirketi, istanbul.

%Erdogan, M., 1958, “Osmanli Devrinde istanbul Bahceleri”, Vakiflar Dergisi, Vakiflar Genel
Midirligh Yayimni, Ankara, sayi 4, s. 152, 167 - 181.

»:Kahraman,S.A. Ve Dagli, Y., 1999, “Evliya Celebi Seyahatnamesi”, c. I, s. 414, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul.

¥ Eldem.S.H.,1996, “Bogazici Anilar”, s. 43. Istanbul Armagan: 2, iBB Kiiltiir isleri Daire
Baskanhg: Yayinlari, istanbul.

#Kahraman,S.A. Ve Dagly, Y., a.g.e, c. |, s. 420.
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Turklerin yarattiklart bir mimari-dogal cevre iliskisi olarak Bogazigi, 18-19.
yuzyillarda olusmustur. Bu, aristokratik karakterde sadece kiyr kenarlarii kullanan
ve arkada kalan yesili 0zel bir bahce olarak degerlendiren, tamamen lineer bir
gelisme hakimdir. Buna bir kent gelismesi olarak bakmak da dogru degildir. Bu kiy1
hattinin arkasindaki kéy ve mahalleler, gelismemis bir kirsal yerlesme niteligi

tasimuslardir.

19. yuzyila kadar Bogazici kiyilarinda yer alan yerlesmeler ulasim imkanlarinin
artmastyla birlikte yogun bir yerlesime sahne olmustur. Ilk baslarda yerli halk
Ermeni, Rum ve Yahudi iken Bogaz’in essiz guzellikleri karsisinda saray mensuplar
ve devlet erkan: burada sahilsarayi, yah ve koskler yaptirmislardir. Bu sayede niifus
artmis Bogaz’in iki yakasi blyiuk 6nem kazanmistir. Bogazigi kdylerindeki huzur
dolu ve sasali yasam Rus Kazaklarinin akinlariyla bozulmustur. Bunun sonucu olarak
kiyilarda kuguk karakol niteliginde olan Tabya’lar ve Kilyos, Anadolu Feneri,
Rumeli Feneri, Rumeli Kavagi, Garipge koyleri kurulmustur.Bogazici’nde halk
koylerde, ticaret erbabi ve yliksek tabaka Bogazigi’nde otururken, orta sinif halk ise
Uskiidar’da yer se¢mistir. Devlet biyklerinin Bogazici’ne dogru agilmalar: ve buna

eslik eden yabancilarin varhg: ile Bogazici bir eglence yerine donusmstar.

Osmanl Imparatorlugu’nun giic kaybetmeye basladig1 ve ¢okils dénemine gectigi
19. yuzyil sonlari-20. yizyilin baslarinda Il.Mesrutiyet’in de ilaniyla batililasma ve
yenilik hareketleri oldukca artmis ve Osmanli’nin ¢okis sinyalleri glclenmistir.
Ozellikle kosk, yali ve saraylarla devlet erkaninin olusturdugu ve gelisimini
yonlendirdigi Bogazici, Osmanli Devri’nin sona ermesiyle bir dénisim dénemine
girmistir.

1900’lerde Uskiidar’da, Baglarbasi ve Nuhkuyusu’na kadar yogun yerlesim
gorilmektedir. Rumeli yakasinda ise; YenikOy, Tarabya ve Buyiikdere fazlasiyla
blyumis ve nifus yogunlagmistir. Ahsap yapilarin yerini yavas yavas kargir yapilar

almaya baslamis, Tarabya ve Biiyiikdere’de oteller yapilmistir.*®

Cumhuriyetin ilk yillarinda istanbul niifusunun bir miktar diisiis gostermesi ve kentin

goreceli olarak bir ¢okilintti donemine sahne olmasi, etkisini Bogaz'da da géstermekle

¥ Kuban, D.,1996, “Osmanh Caginda Bogazici Yerlesmesi”, s.125 Istanbul Armagan: 2, iBB Kiiltiir
Isleri Daire Baskanlhig: Yayinlari, istanbul.
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birlikte, Bogazin 6zellikle Avrupa yakas: ekonomik giicti yiksek kesimler igin
cekiciligini stirdiirmistur. =
XIX. yuzyil sonlarina kadar sayfiye Ozelligini sirdiren Bogazicgi, XX. yizyil

baslarinda kara ulasimmin yayginlagsmasiyla, hizli bir nifus artigina sahne olmus,

bunun sonucunda gecekondu ve sanayi tesislerinin yerlestigi alan olmustur.

Cumhuriyetin ilk yillarinda bazi sanayi tesisleri de devlet eliyle Bogazigi'ne,
ozellikle de Beykoz ve civarina yonlendirilmistir. 1924 yilinda Pasabahce ispirto
fabrikas1 ve Pasabahce Tugla fabrikasi, 1938 de Anadolu Hisar1 Goksu vadisinde
kurulan Halat fabrikasi, 1939 da Pasabahce Sise ve Cam Fabrikasi, Beykoz'da 1939
yilinda kurulan Shell tesisleri, 1943 de kurulan Tirk Petrol tesisleri, yine Beykoz'da
1940 yilinda kurulan ¢omlek yapim imalathanesi ve silikat tas ocagi bu yoredeki

sanayi gelisiminin belli basl 6rnekleri arasinda sayilabilir.

1930’lardan ve I1.Dinya Savasi’ndan sonra gecekondulasma daha da hizlanmistir.
1945°ten sonra, ekonomik ve toplumsal gelismeye bagli olarak artan sanayi ve go¢

sonucunda olusan gecekondu alanlari ile kent hizla buyumstr.

1973 yilinda 1.Bogaz koprisinin acilmas: ile beraber buylme artmistir. Bogaz
kopruleri ve cevre yollari, Bogazici alaninda ulasim sistemini etkilemis, ¢evre yollar
istimlakleri de yerlesmelerin cografi gorinimund degistirmistir. Daha da 6nemlisi,
Bogaz koprilerinin, Bogazic¢i denizyolunun 6nemini azaltmis olmasidir. Bogaz
kopriileri ve cevre yolu baglantilari, Ortakdy Vadisi, doguda Umraniye cevresi,

Kadikdy, Bostanci yerlesmelerinin yogunlasmas: sonucunu getirmistir.

1980'li yillarda da halk otobisleri, karayolu ulagiminda hizmet vermeye
baslamiglardir. Gegmiste Karakdy-Bebek arasinda var olan elektrikli tramvay, uzun
suire Bogazici'nde hizmet vermistir. Dogu yakasinda ise, Uskldar-Kisikli-Kadikoy
arasinda yer alan tramvay hatti Uskiidar-Kadikéy merkezi ile biitiinlesmistir. Daha
sonralar1 Bogazici butuninde karayolu ulasim sistemi yavas bir sekilde yerlesmelere
hizmet etmeye ve bitlinlesmeye devam etmistir. Son zamanlarda ise, ulasim
iyilestirme amaciyla denizden de yol kazanilmaya gidilmis ve Arnavutkdy ve
Buyukdere sahillerinde bu sahillerin gérinimana timdayle degistiren "kazikl: yol"lar

yapilmustir.

# Tekeli, ilhan, 1991, “Kent Planlamas: Konusmalari”, 5.23, TMMOB Mimarlar Odas: Yayinlari,
Istanbul.
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1980’1 yillardan giinimiize kadar Bogazici hizla yapilasmaya devam etmis, asagida
aynintilartyla anlatilacak olan, 6zgiin karakteri disindaki siteler, villalar ve plansiz
yerlesen apartmanlar gibi yerlesme tipleri bolgenin buginku yerlesik dokusunda

yerlerini almiglardir.

2.2.2.Bogazici Genel Yerlesme Karakteri

Bogazicinde eski ve yeni yerlesmeler, yan yana ve i¢ ice olup, bazi durumlarda ise
yeni yerlesmeler, eski yerlesmelerin Uzerinde yer almaktadir. Farkli yapidaki
gruplarn yasadigi bu yerlesmelerde, yasam bigimleri mekana yansimig ve mekanda

farkl: kullanis bicimleri olusmustur™.

1950 oncesi yerlesmeler, cogunlukla Osmanli déneminde yapilmis, kullaniimis ve
ginimize bir kaltir miras: olarak aktarilmis eski yerlesmelerdir. Dagilim dizeni
cekirdekler halindedir ve devamhilik gostermez. Kiyida saraylar, yahlar, koskler;
koylarda ve vadi agizlarinda ise koyler yeralmaktadir. Yamaclarda av koskleri,
tepelerde ve sirtlarda ciftlikler bulunmaktadir. Eski yerlesmede yalilar, kdy dokusu
ile butinlesmektedir. Yalilar arasinda denize dogrudan acilan dar, kisa yollar yer
almaktadir. Cografi 0Ozellikler nedeniyle araziden yararlanma bicimleri farklilik
gostermektedir. KOy yerlesmeleri ise genellikle sosyo-kultiirel deger ve kosullari
yansitmaktadir. Sokaklarin konut bahcesi gibi kullanildigi koy iclerinde yollar dar
olup, egimli bdlgelerde yapilara merdivenle ulasilmaktadir. Bogazici kodylerinin
dokusunda, vapur iskeleleri ve meydanlar énemli bigimlendirme unsurlaridir. Tim

sosyal ve ticari iliskiler, iskele meydaninda ve cevresinde odaklanmaktadir.

Eski yerlesmelerin ve Bogazici'nin temel 0gesi olan yalilar, buglnki Bogazici
yerlesmesinin de iskeletini olusturur. Bugun yahlar ve eski kdy ici yerlesmeleri
kismen de olsa karakterlerini korunmustur. Bircogu hala kullanilarak varliklarini
surdurmektedir. Ancak sahil seridinde genisletilen veya yeni acilan yollar bir¢ok
yaliy1 etkilemistir. Baz1 yahlar yikilmis, yan ve arka bahgeleri ifraz gorerek yeni
binalar yapilmistir. Saraylar, koskler, kasirlar turizm amagh degerlendirilmis, kimisi
mize haline getirilmistir. Eski has bahcelerden, kdsk ve mistemilatlardan geriye ¢ok
az 6rnek kalmistir. Yol cevresindeki binalarda kullanim da degismeye baslamis;

zemin katlarda fonksiyon, ticaret, turizm, rekreasyon ve diger hizmet faaliyetlerine

#Cubuk, M.,1994, , Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, “Bogazi¢i” c. Il, s. 272, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul.
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dénusmustir. Anadolu ve Rumeli yakasinda eski yalilar ve kdy ici yerlesmelerinin
aralarindaki bos araziler dolmus, kiy1 boyunca devam eden bir yerlesme seridi ortaya
cikmistir. Bu serit (zerindeki yerlesmeler, sosyal, ekonomik ve kultirel agidan
nitelik farkhliklari ortaya koyar. Bogazigi'nin kendi baglam: disinda cevreye,
bolgeye ve (lke butinine hizmet vermesi de bu farkliliklari desteklemistir.
Bogazici’nde Bebek, Yenikdy, Tarabya gibi Rumeli yakasindaki semtlerde yliksek
gelir grubuna hitap eden ve pahali hizmetler sunan ticari birimler ve rekreasyonel
kullaniglar yer almaktadir. Oysa Beykoz, Kanlica, Sariyer gibi semtlere, orta ve dar

gelirli kisiler yerlesmislerdir.

Bogazici’nde kiy1 boyunca yer alan yalilar, kdyler ve tarihi yapilarin disindaki
yerlesme, genelde 1950'den sonra ve Istanbul'un hizli kentlesme sireci iginde
gerceklesmistir. Yuksek egimli alanlarda gecekondu yerlesimi, koruluk alanlarin
ifraz yoluyla yerlesmeye agilmas: yerel mevzi planlarla agilan konut yerlesmeleri

Bogazici’nde farkl: yerlesim alanlarimnin olusumuna neden olmustur®.

Bogazici, blyuk bir alani kaplayan ve bicim acisindan farkl: farkli pek cok alt
bolgeye bollnebilecek kadar cesitlilik gdsteren bir yapiya sahiptir. Bu ¢alismada,
mevcut cesitlilik icinde morfolojik agidan temsil gucl yuksek olan alanlar ve
bilesenler 6n planda tutulmaya caligilacaktir. Alandaki cesitliligi tanimadan 0Once,
yerlesme karakterinin 6zgin yapisin1 anlamak adina, alanin genel yerlesme karakteri
semalastirilarak 6zetlenmeye calisilmistir. Morfolojik acidan incelenecek olan, temsil

guctine sahip bilesenler bu sematik yapmnin igindedir, bu semanin birer parcasidirlar.

% Cubuk, M.,1994, , Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, “Bogazici” c. Il, s. 273, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul.
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Sekil 2.2.2.1.Bogazi¢i Genel Yerlesme Karakteri Semasi

Bogazici semtlerinde (yani bolgedeki alt alanlarda) gorilen tipik yapilasma karakteri;
sahil boyunca “yalilar”, yalilar ve i¢ kesimleri birbirinden ayiran, hatta zaman zaman
kiyr ¢izgisi ile birlesen bir “sahil yolu”, sahil yoluna dik, genellikle vadilere
kurulmus olan ve bir iskele ve iskele meydani aracilig: ile denizle iligki kuran eski
“kdy dokusu”, bu kdy dokusunu gevreleyen “tarihi doku ile uyumsuz konut alanlari”
ve gecekondulasma olarak da nitelendirilebilecek olan *“dagmik-diizensiz konut
alanlar’”’nin arasinda yer yer onlardan ayrilan, proje ile tretilmis bloklar veya villa
tipi konutlardan olusan “siteler”’den olusmaktadir. Tim bu yerlesik dokunun arasinda
ise yesil alanlar yer almaktadir. Bu genel tablo icerisinde oklarla ifade edilmek
istenen, eski kdy dokularinin tarihi dokuya uyumsuz konut dokusu tarafindan baski
gordugudir. Yani, tarihi dokuya uyumsuz konut dokusu, eski kdy dokularina dogru

genisleme egilimi gostermektedir.

Bogazici’nin morfolojik analizi kapsaminda, bu semanmin alt 6lcegindeki analiz
elemanlarmi olusturan doku tipleri, parsel gesitleri, bina elemanlar: ve binalara ait
yap1 malzemeleri, nirengi ve anitlar, alt-bolgeler ve yesil alanlar, incelenmeye

cahsilacaktir.
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2.2.2.1. Bogazici’nde Doku Tipleri

Bogazici’nin genel yerlesme karakteri semasini olusturan alt alanlar hem kendi
iclerinde farklilasabilen, hem de her alt alanin kendine 6zgl karakterini tanimlayan
farkl doku tiplerinden olusmaktadirlar. Koy dokusu, yalilar, siteler gibi keskin bir
sekilde karakterize edilebilen yapilasmalar belirgin doku tipleri ile diger
yapilasmalardan ayrilirken, diizensiz yapilasmis alanlarda farkli doku tiplerine bir
arada rastlanabilmektedir.

Bogazici’nin 0zgun morfolojik yapis1 iginde su doku tiplerine rastlanmaktadir:
Organik doku, kiy1 boyu lineer doku, 1zgara doku, yol boyu lineer doku, daginik-
duzensiz doku ve projeyle yapilasmis alanlar. Bu doku tiplerinin bazilar1 yerlesim
semasinda tek bir yapilasma karakterine karsilik gelirken, bazilari birden fazla
yapilasma karakterinin bileseni olarak alanda yer alabilmektedir.(bkz.Sekil
2.2.2.1.1.). Bu doku tiplerinin ve 0Ozelliklerinin aciklanmasi, yerlesme karakteri

semasim daha anlasilir kilacaktir.

doku tipi semadaki yeri

organik doku kay ici alani

1zgara tipi doku koy ici alani, tarihi cevreyle uyumsuz konut alani
daginik-dizensiz doku daginik-dizensiz konut alani

yol boyu lineer doku koy ici alani, tarihi cevreyle uyumsuz konut alani
kiyl boyu lineer doku yalilar

proje ile yapilasmis alanlar |siteler

Sekil 2.2.2.1.1.Bogazici’nde Farkli Doku Tiplerinin Genel Yerlesme Semasi icinde Temsil Ettigi
Alanlar

Organik Doku

Organik dokular Bogazici genel yerlesme karakteri icinde “eski kdy ici” alanlarmi
olusturan doku tipidir. Eski kdy i¢i alanlarmin 6zguin karakterini temsil ettiginden, bu
doku tipinin Bogazici’ndeki en eski doku tipi oldugu sdylenebilir. Bu yiizden
Bogazici’ndeki tescilli eski eserlerin ¢ogu bu doku tipini temsil eden alanlar iginde
yer almaktadir. Bu doku, geometrik olmayan, yer yer kiicik lineer yapilar barindiran
formlardan olusmaktadir. Bu dokuyu olusturan bilesenlerin kullanimina bakildiginda
konutlara ek olarak bahceler, gunlik ihtiyaclari karsilamaya yonelik ticari alanlar,

iskele ve kdy meydan: gibi kullanimlar 6zgtin bicimlenisleri ile dikkat cekmektedir.

Bu doku tipini diger doku tiplerinden ayiran en énemli 6zellik bu dokunun insan

Olcegine en uygun doku tipi olmasidir. Yollar ara¢ trafiginden ¢ok yaya trafigine
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goére olusmustur. Bu doku icginde yirime mesafesinde hem barinma, hem alisveris
hem de dinlenme fonksiyonlarina ulasmak mimkunddr. Sekil 2.2.2.1.2.”de organik

doku tipini temsil eden, Rumelifeneri eski kdy dokusundan bir érnek goérilmektedir.

Sekil 2.2.2.1.2.0rganik Doku-Rumelifeneri-Sariyer19.yy

Kaynak:iBB Bogazici Ongoriiniim Bolgesi Analitik Etiit verilerinden gelistirilmistir36

%6Bu bolimde doku cahsmasi ile ilgili tim haritalar iBB Bogazigi Ongériinim Bolgesi Analitik Etiit

Calismalar: (2008) verilerinden gelistirilmistir.
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Sekil 2.2.2.1.3.0rganik Dokudan Sokak Ornegi-Beykoz

Sekil 2.2.2.1.3.’te organik dokuyu olusturan sokaklardan biri goriilmektedir. Burada
bina tipleri, bina yikseklikleri ve su an arag trafigine acik dahi olsa sokak genisligi,

organik dokunun insan 6lgegi ile uyumunu gostermektedir.

Sekil 2.2.2.1.4.0rganik Dokudan Sokak Ornegi-Beykoz

Sekil 2.2.2.1.4.°te 0zgln bina tipleri ve sokagin yamaca dik olmasi dikkat

cekmektedir.
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Sekil 2.2.2.1.5.Kanlica Iskelesi

Organik dokuyu olusturan bilesenlerden 6nemli bir tanesi de eski kéy meydanlari,
yani iskele meydanlandir. Kanlca Iskelesi ve Kanlica Meydam, organik dokuda
“eski koy meydan”mi temsil etmektedir. Meydanlar ¢alismanin baska bir kisminda

ayrica ele alinacaktir.

Kyt Boyu Lineer Doku

“Kiy1 boyu lineer doku”, organik doku ile birlikte Bogazici’nde eski 6zgiin yerlesme
karakterini temsil etmektedir. Bu doku tipi deniz ile sahil yolu arasinda sira sira
dizilen yapilardan olusmaktadir. Bu doku tipi Ornegi Sekil 2.2.2.1.6°da

gorulmektedir.

Bu doku tipinin ¢ogunu olusturan binalar “yali”lardir. Orhan Erdenen (2006) yalilari

sOyle tammlamaktadir:

“Istanbul’un bir su kenti olmasinin yarattig: biling, deniz ile bitiinlesen bir yerlesme
bicimi, 6zgln bir konut dokusu ve konut ve yasam bic¢imi yaratmistir. Yah dedigimiz
bu konutlarin, Mimarlik ve Sanat Tarihi agisindan en seckinleri, Bogazici
sahillerinde yer almistir. Yalilar ashnda varhkli (sarayli/zadegan) yasamin
urunleriydi. Yapilabilmeleri varlik destegiyle olurdu; bir mevsim kullanildig: igin de
ekonomik rantabilite gostermiyorlardi. Imparatorlugun bagisladigi olanaklarla
yapilmis olmalary; bir mevsim kullaniimalari, nemlerini redde neden olamazd:®’.
Bogazici’ne ahenk, renk ve karakter getiren, 18.yuzyilin ikinci yarisindan itibaren
Turk yasayis ve zevk-i selimin ornekleri olarak, bitin medeni aleme yabancilarin

¥ Erdenen O., 2006, “Bogazici Sahilhaneleri” I, s.7-8, Istanbul , Kiiltir A.S. Yayinlar, istanbul.
49



kalem ve firgasiyla tanmitilan yahlarimiz oncelikle saray muhitinde ve saraya bagh

binalar olarak kiyida insa edilen kosk tipi yapilardan gelisip, Halic ve Bogaz

sahillerine yayilmistir™®,

Sekil 2.2.2.1.6.K1y1 Boyu Lineer Doku-Yenikdy-Sariyer-19.yy

Bu doku tipini olusturan yalilar genellikle 2 ya da 3 kath, 6zgiin mimari tasarima
sahip yapilardir. Baz1 yalilar da garaj, havuz gibi glincel birimlere ve kayikhane gibi

geleneksel birimlere sahiptirler.

Bu doku tipi yer yer kiy1 ¢izgisini sekillendirmekte, yer yer sahil yollar1 veya iskele

meydanlariyla kesintiye ugramaktadir

* Erdenen O., 2006, “Bogazici Sahilhaneleri” I, 5.7-8, Istanbul , Kiiltir A.S. Yayinlar, istanbul.
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Sekil 2.2.2.1.7.Kiy1 Boyu Lineer Doku-Yenikdy
Yukarida kiyt boyu lineer dokunun kiyi ¢gizgisini nasil sekillendirdigi gortilmektedir.

Kiy1 boyu lineer doku yer yer eski kdy dokusundan bagimsizken, bazen de hemen
eski koy dokusunun bittigi yerlerden baslayarak Ust Olcekte genel yerlesme
karakterini bitinlemektedir.

Misir Hidivi Yalist (Sekil 2.2.2.1.8) kiy1 boyu lineer dokuyu olusturan yalilara 6rnek
olarak gosterilebilir.

Sekil 2.2.2.1.8. Misir Hidivi Yalis1 (Misir Bagkonsoloslugu)-1902

Izgara Doku

Bogazici 6zgiin morfolojik karakterini olusturan doku tiplerinden bir digeri de
“1zgara doku”dur. Izgara doku birbirini dik kesen sokaklardan olusmaktadir. Bu doku
tipi “organik doku” ve “kiy1 boyu lineer” dokular gibi Bogazici Ozgiin yerlesme

semast iginde tek bir yerlesme karakterini temsil etmemektedir.Bu doku tipi genelde
51



yanginlar sonucu olusmustur. Ornegin 1zgara dokuya Arnavutkdy’de Koy igci
yerlesmesi olarak rastlanabilmekteyken, Beykoz’da daha sonra olusmus yerlesim
alanlarinda da rastlanabilmektedir. Bu 0zellikleriyle 1zgara tipi dokular, eski
olabilecekleri gibi, yeni de olabilmektedirler. Izgara tipi dokularin eski Ornekler
disindaki 6rneklerinin genellikle ara¢c ulasimi acisindan daha uygun vyerlerde,
nispeten daha diiz alanlarda olustugu sdylenebilir. Sekil 2.2.2.1.9°da 1zgara doku tipi

ornekleri gorulmektedir.

Sekil 2.2.2.1.9.1zgara Doku Tipi-Arnavutkdy-Besiktas 19.yy

Arnavutkdy ornegindeki 1zgara doku tipi Bogazigi’ndeki 0zgin yapilasma
karakterine bir drnektir. Burada i1zgara tipindeki yollar yaya 6lgeginde olup, binalar
birbirine bitisik ve dar cephelidir.
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Sekil 2.2.2.1.10.Arnavutkéy’de lzgara Dokudan Sokak Ornegi

Sekil 2.2.2.1.10°da Arnavutkdy’deki 1zgara doku iginden bir sokak ve 6zgiin bina

ornekleri gorulmektedir.
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Sekil 2.2.2.1.11.1zgara Doku Tipi-Yahkdy-Beykoz-20.yy

Beykoz Ornegindeki 1zgara doku tipi Arnavutkdy’e gore daha yenidir. Bu yizden
yollar tasit Olgegine daha uygun olup, binalar biraz daha aralikli ve cepheleri daha

genistir.

Sekil 2.2.2.1.12.1zgara Tipi Dokudan Sokak Ornegi-Besiktas

Sekil 2.2.2.1.12°de goruldigi gibi, 1zgara tipi dokular birbiriyle ayn: tir binalardan

olustugu zaman mekanda tekdiizelik olusturma gibi bir 6zelligi de bulunmaktadir.
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Yol Boyu Lineer Doku

Bogazici’nde yerlesmeyi olusturan doku tiplerinden biri de “yol boyu lineer doku”
dur. Bu doku tipi, yolu takip eden bitisik nizamli veya birbirine ¢ok yakin siralanmig
yapilardan olusmaktadir. 1zgara doku gibi, yol boyu lineer doku da Bogazici 6zgiin
yerlesme karakteri semas: iginde tek bir alan1 temsil etmemekte, bu doku tipine yer
yer koy iclerinde, yer yer de eski kdy dokularmin disindaki tarihi dokuya uyumsuz

konut alanlar icerisinde rastlanabilmektedir.

Sekil 2.2.2.1.13.Yol Boyu Lineer Doku-Beykoz-20.yy

Yol boyu lineer dokular eski ya da yeni olabilir. Sahil kisimlarinda rastlanan yol
boyu lineer dokularin bir bolumini sahil yolunu izleyen (denizle arasinda yol olan),
eskiden yali olup; yikilmis ve yerine apartman yapilmis bitisik nizamli, dar cepheli

binalar olusturmaktadir.

Bu doku tipi farkli zamanlara tarihlenebildiginden, bu dokuyu olusturan binalar da
farkl farkli Ozelliklerdedir. Koy iclerinde eski yapilara rastlanirken, daha yeni

alanlarda modern malzemelerle yapilmis, ¢ok katl: yeni binalara rastlanmaktadir.
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Sekil 2.2.2.1.14.Yol Boyu Lineer Dokudan Bir Ornek-Arnavutkdy ve Bebek Arasi

Dokunun olusma zamanina gore bina tiplerinde degisiklikler gorilebilecegi gibi,
sokaklarda da dokunun olusum zamanina dayali olarak yaya veya arag¢ Olceginde

olusumlara rastlanmaktadir.

Daginik-Diizensiz Doku

“Daginik-dizensiz doku” tipi Bogazigi’ndeki en yeni doku tipidir. Bu alanlar
1950’lerden sonra plansiz yapilasmis alanlardan olusmaktadirlar. Bu doku tipi, bir
onceki kistmda verilen Bogazici 0zgun yerlesme karakteri semasinda eski kdy
dokularin1 cevreleyen dagmik-duzensiz konut alanmi temsil etmektedir. Sekil
2.2.2.1.15’te bu doku tipine bir 6rnek gorilmektedir.
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Sekil 2.2.2.1.15.Diizesiz-Daginik Doku Tipi-Uskiidar -20.yy

Daginik-dlizensiz doku tipi icin herhangi bir yerlesme ilkesi veya olusum prensibi
aciklamak zordur. Bu dokuyu olusturan yapilar buylk bir cesitlilige sahiptir. Bu
doku icinde kendiliginden olusan ¢ok sayida bina yer aldigindan, topografya ile
uyumlu, 6zgin mimari ¢o6zimlere sahip binalarla birlikte, hem topografya ile

uyumsuz hem de etrafindaki doku ile uyumsuz yapilasmalar bir arada bulunmaktadir.

Bu ozellikleri ile “daginik-diizensiz doku” Bogazici alani icin 6zgin yerlesme
karakterini zaman zaman zedeleyen zaman zaman bu karaktere uyumlu bir doku tipi

olarak degerlendirilebilir.

57



Sekil 2.2.2.1.16.Diizensiz-Daginik Yerlesme Dokusu-Besiktas

Sekil 2.2.2.1.16°da goruldigt gibi, dizensiz-daginik yerlesme dokusu dustk kaliteli,
altyapi hizmetleri zayif, binalarin gelisigiizel yerlesmelerinden olusmaktadir.

Resimdeki 6rnekte topografya ile uyum sézkonusudur.

Projeyle Yapilasmis Alanlar

Proje ile yapilasmis alanlar, 6zgiin bir doku tipi olmaktan cok, etraflarindaki dokudan
belirgin sekilde ayrilan bicimleri ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bu alanlar, Bogazici
Ozgln yerlesim semasinda belirtildigi gibi, “daginik diizensiz doku” ve “tarihi cevre
ile uyumsuz konut alanlar” arasinda yer yer insa edilmis sinirlari belli yerlesim
alanlanidir. Proje ile yapilasmis alanlar kendi iclerinde farkl tasarim ilkelerine ve
bicimlere sahiptirler. Bu alanlar Bogazici 6zgun yapilasma karakteri semasinda
“siteler” olarak adlandirilan alanlari temsil etmektedir. Sekil 2.2.2.1.17’de proje ile

yapilagmis alanlardan bir érnek gosterilmektedir.
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Sekil 2.2.2.1.17.Proje ile Yapilasnis Alan-Sariyer-20.yy

Proje ile yapilasmis alanlar da “dagimik-diizensiz doku” gibi yeni yerlesim

alanlaridir. Yiksek katl bloklardan veya az katl: villalardan olusabilirler.

Sekil 2.2.2.1.18.Proje ile Yapilasnmis Alanlara Ornekler -Besiktas

Sekil 2.2.2.1.18’de proje ile yapilasmis alanlarin bicim olarak cevrelerinden nasil

ayrildiklar: gérilmektedir.
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Sekil 2.2.2.1.19.Proje ile Yapilasmis Alanlara Ornekler -Villa Tipi Yapilasma-Beykoz
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Sekil 2.2.2.1.20. Proje ile Yapilasmis Alanlara Ornekler-Yiiksek Blok Tipi Yapilasma-Besiktas

Sekil 2.2.2.1.20°de goruldigl gibi, projeyle yapilasmis alanlar 6zellikle yiksek
bloklardan olustuklart zaman topografya ile uyumsuz yerlesmeleri sebebiyle siltet
uzerinde olumsuz etkiye sahip olabilmektedir. Bu alanlar kendi iglerinde uyumlu ve
tutarl: olsalar dahi Bogazici bltiunu icinde cevreleri ile birlikte distndlduklerinde

6zgun morfolojik karakter acisindan olumsuz etkisi olan alanlardir.

Bogazici kentsel morfolojik yapisini olusturan doku tiplerinin incelenmesinden sonra

bolgenin dnemli morfolojik bilesenler olan iskele meydanlar: incelenecektir.
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2.2.2.2. Karakter Alt Bolgeler/iskele Meydanlar:

Bogazici’nin en énemli yerlesme karakteristiklerinden biri yer yer yalilar1 kesintiye
ugratan “iskele meydanlar”dir. iskele meydanlar: eski koy ici alanlarinda bulunan

6nemli toplanma noktalaridir.

Iskele meydanlar1 genellikle bir meydan ve etrafinda iskele, cami ve gunlik ticaret
yapilarindan olusmaktadir. Bogazici’ndeki tim iskele meydanlarmin benzer
tipolojide oldugu sdylenebilir.Ginimizde bu meydanlar tasit yolu ile kesismekte

olsa da tipolojik 6zellikleri okunabilir durumdadhr.

~—~—_ 7 v

Sekil 2.2.2.2.1.Bogazici’nde Iskeleler

Kaynak: IBB GIS veri tabanindan diizenlenmistir.

Bogazici Ongorinim Bolgesi icinde Avrupa Yakasi’nda yer alan eski koy

meydanlar: ve iskeleler sunlardir:
0 Ortakdy Meydan
0 Arnavutkdy Meydani
0 Bebek Meydan
0 Sanyer Merkez Meydan

o Rumeli Kavag1 Koy Ici Meydam
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o Biyikdere Iskelesi

o Saryer iskelesi

o Rumelikavag Iskelesi
0 Yenikoy Iskelesi

o Istinye Iskelesi

o Emirgan Iskelesi

o Rumelihisar Iskelesi
o Arnavutkoy iskelesi
o0 Bebek iskelesi

Bogazici Ongoriinim Bolgesi icinde Anadolu Yakasi’nda yer alan eski koy

meydanlar: ve iskeleler sunlardir:
o Uskidar Meydan
o Kanlica Meydam
0 Beylerbeyi Araba Meydan1
0 Beylerbeyi Tekke Meydani
0 Beykoz Meydan:
0 Cengelkdy Meydan:
0 Anadolukavagi Meydani
o0 Poyrazkdy Meydani
o Uskudar Iskelesi
0 Kuzguncuk Iskelesi
o0 Beylerbeyi iskelesi
0 Cengelkoy Iskelesi
o Kandilli iskelesi
0 Cubuklu iskelesi

o Pasabahce iskelesi
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0 Beykoz iskelesi
o Anadolukavag: iskelesi
Asagida Bogazici’nin 6zgin karakterini temsil eden iskele meydanlarindan ¢rnekler

yer almaktadr.

Ortakdy Meydan: ve Cevresi

Sekil 2.2.2.2.2.0rtakdy Meydam

Ortakdy, tarihi ve Kkdltirel yapisiyla son donemlerde, gerek vyerlilerin gerekse
yabancilarin genis bir ilgi odagi haline gelmistir. Semtin ve 6zellikle meydanin
Istanbul'un ilgi odag: haline gelmesindeki diger bir etken de ¢ dini temsil eden (¢
anitsal yapinin birbirine yakin olmasidir. Bunlar, cevredeki 6zgiin yapi gruplanyla
tutarl bir butinliik ve uyum igindedirler. Ortakdy Meydani ¢evresindeki dar organik
sokak dokusu; yapilarda bahge olmamasi; cumba ve cephe uyumlar: gevrenin 6zgiin
yapisim yansitmaktadir. Organik sokak dokusunun icinde, iki veya ug¢ kath cumbalh
dar dusey dikdortgen pencereli yapilar 6zgun yapilasma karakterini temsil
etmektedir. Meydan ve cevresi, sanat atolyeleri, kahveler, bar ve lokantalar, pazar

gunleri acilan elisi, antika ve sanat pazariyla, gece giindiiz canl bir bulusma yeridir.
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Sekil 2.2.2.2.3.0rtakdy Meydan Plan:

Kaynak: “http://sehirrehberi.ibb.gov.tr/map.aspx, Haziran 2009” kaynagindan yararlanilarak

dizenlenmistir.
Sekil 2.2.2.2.3’de Ortakdy Meydani’nin plan: gérilmektedir. Bu plan Bogazici’ndeki
tipik bir iskele meydanimi temsil etmektedir. Merkezde meydan ve cami, bunlarin

etrafinda ticari yapilar ve iskeleler yoluyla mekanin denizle iligkisinin kurulmasi
planda gorilmektedir.

Kanlica Iskelesi

Sekil 2.2.2.2.4.Kanhca iskelesi

Bogazici'nin yasam ve gecmisteki mirasii yansitan Kanlica Iskelesi, yogurtlar: unli
semtin simgesini tamamlamaktadir. Insa tarihi kesin olarak bilinmemektedir. T.C.
Kultar ve Turizm Bakanhginca tasinmaz kultir varhig: olarak tescilli oldugundan

alinan restorasyon izni ile 1989 yilinda 348.86 m?lik alanin 128 m?lik bolimiine

64


http://sehirrehberi.ibb.gov.tr/map.aspx

iskele binasi yapilmis, diger bolimi iskele yanasma mabhalli olarak kullanilan

bugtinkii haline getirilmistir.*
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Sekil 2.2.2.2.5.Kanlica IskelesiMeydan: Plan

Kaynak: “http://sehirrehberi.ibb.gov.tr/map.aspx, Haziran 2009” kaynagindan yararlanilarak

diizenlenmistir.

Sekil 2.2.2.2.5.’te Kanhca iskelesi Meydani’nin plam goriilmektedir. Bu ornekte
meydan ve ticari yapilarin iligkisi araya giren bir yolla zayifladiysa da Bogazigi’nde
rastlanan tipik koy meydanlarinin temel karakteristikleri bu planda okunabilmektedir.

2.2.2.3. Bogazici’ndeki Parsel Tipleri

Bolim 2.2.2.1°de incelenen doku tiplerinin hepsi, belli parsel tiplerinin
gruplasmasiyla olusmuslardir. Bazi doku tipleri, tek bir parsel tipinin toplu olarak bir
arada bulunmas ile olusurken, bazi doku tiplerinde farkli parsel cesitleri bir arada
bulunabilmektedir. Doku ve parsellerin birbiri ile ayr1 dusinilemeyecek olan bu
iliskilerinden dolay: (parsellerin dokuyu olusturan bir alt dlcekteki bilesenlerden biri
olmasindan dolayi) Bogazigi’ndeki parsel tipleri doku tipleri igin ayri ayn ele
alinacaktir. Bu yiizden her parsel tipi icin ayr1 bir calisma basligi1 yerine, birden ¢cok
parsel ¢esidi iceren dokulara ait parsel gesitleri eger ayn1 dokunun icerisinde ise ayn

baslik altinda incelenecektir.

3 http://www.sirketihayriye.com/index.cfm?page=SubPage&kapsam=2&belge=34 , Haziran 2009
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Organik Dokular icindeki Parseller

Bogazici’ndeki organik dokular birden ¢ok parsel gesidini iginde barindirmaktadir.
Bu dokuyu olusturan ve Sekil 2.2.2.3.1. ile doku iginde bir arada bulunuslar

orneklenen, kirmizi gizgilerle gosterilmis olan parsellerin genel 6zellikleri sunlardir:

0 Geometrik olmayan, amorf sekle sahip parseller ve geometrik
sekildeki parseller doku iginde bir arada bulunabilmektedirler.
Boylece organik sokak dokusu olusmaktadir

o Parsel blyuklikleri cesitlilik gostermektedir. Geometrik sekilli olan

parseller genellikle kiguk parsellerdir.

0 Genelde bir parselde bir bina bulunmaktadir. Bu da milkiyet

dagilimmin ¢ogunlukla 6zel milkten olustugunu gostermektedir.

0 Kiuglk parsellerde bina parselin tamamini ya da blyik bir bolimand

kaplamakta, yola cephe almakta ve bu parseller genelde bitisik

nizamda bulunmaktadirlar.

Sekil 2.2.2.3.1.Cesitli Parsel Tiplerinin Ayn1 Doku icinde Bir Arada Bulunmasi-Rumelifeneri

Kaynak:iBB-GIS veritabanindan yararlanilarak hazirlanmistir40

0 Bu kisimdaki parsellerle ilgili tim gorseller ayni sekilde hazirlanmustr.
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o Buyik parsellerde binalar parselin daha az bir kismini1 kaplamakta ve yola

cephe almayabilmektedirler.

Sekil 2.2.2.3.3.Bliyilk Ve Geometrik Olmayan Parsellerden Ornekler-Rumelifeneri

67



Ky Boyu Lineer Doku icindeki Parseller

Kiyr boyu lineer doku icindeki parseller yahlarin igine oturdugu parsellerdir. Bu

parseller arasinda buyuk belirgin farklar yoktur.

Sekil 2.2.2.3.5.Bitisik Nizaml Dar Cepheli Parsel Ornekleri-Yenikoy
Sekil 2.2.2.3.4’te doku ic¢inde gorulen bu parsellerin genel 6zellikleri sunlardir:
0 Geometrik formdadirlar.

0 Bitisik nizamla yerlesmislerdir.
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o0 Dar cepheli parseller ve genis cepheli parseller doku iginde bir arada

yer alabilirler.

Sekil 2.2.2.3.6.K1y1 Boyu Lineer Dokuda Genis Cepheli Parsel Ornegi-Yenikoy
0 Bir cephesi denize dogru olan parsellerdir.
o Ozel milk veya kamu miilkiyetinde olabilirler.
0 Genelde tek parselde tek bina bulunur. Birden ¢ok bina bulunduran

parsellerde ana bina ve garaj, kamelya gibi ek binalar mevcuttur.

Izgara Doku Icindeki Parseller

Bogazici’nde 1zgara doku igindeki parseller genellikle ayni tiptir. lzgara doku
icindeki parsellerin okunabilirliginin diger doku tiplerindeki parsellere oranla daha

kolay oldugu sdylenebilir.
Sekil 2.2.2.3.7°de doku i¢inde 6rneklenen bu parsellerin genel 6zellikleri sunlardr:

0 Geometrik bigimlidirler. Izgara doku iginde yer aldiklarindan genellikle

dortgen bicimindedirler. Bu bi¢im sayesinde diizeni sokaklar olustururlar.
o Parsel blyiklUkleri gesitli olabilir.

0 Genellikle her parselde bir bina bulunmakla birlikte, birden fazla binanin

icinde bulundugu parsellere de rastlanmaktadir.

o Binalar parsellere birebir oturmakta veya cogunu kaplamaktacir
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Sekil 2.2.2.3.8.1zgara Dokudan Parsel Ornekleri-Arnavutkoy
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Yol Boyu Lineer Doku icindeki Parseller

Yol boyu lineer dokular yol boyunca dizilmis cesitli parsellerin belli bir ritmle
tekrarlanmasindan olusmuslardir
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Sekil 2.2.2.3.10.Yol Boyu Lineer Dokuyu Olusturan Parseller-Bebek

Sekil 2.2.2.3.9°da doku iginde gosterilen parsellerin genel dzellikleri sunlardir:
0 Geometrik bigimlerdedirler.

o Blyuklukleri degiskenlik gostermektedir.
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o Yol boyunca genellikle bitisik nizamla dizilirler, bitisik olmasalar bile
belirgin bir ritme sahiplerdir.

0 Bu parsellerdeki binalar yola cephe almaktadir.

o Dar cepheli parsellerdir, yoldan ige dogru uzun bigimlidirler.

Daginik-Diizensiz Doku Icindeki Parseller

Dagmik-diizensiz doku ¢ogunlukla yasal olmayan yerlesmelerden olustugu igin, bu

doku igindeki parsellerin belirgin ortak 6zelliklerinden s6z etmek miimkiin degildir.

Sekil 2.2.2.3.11. Daginik-Duizensiz Doku igindeki Parseller-incirkoy
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Sekil 2.2.2.3.12.Diizensiz-Dagmik Dokuda Cesitli Bicim Ve Bilyuklikte Parsel Ve Yap: Ornekleri-
Incirkoy

Sekil 2.2.2.3.11’de genel gorunust verilen dagmik-dizensiz doku icindeki

parsellerin cesitli 6zellikleri sunlardir:

o0 Cogunlukla geometrik olmayan, amorf bicimli parsellerdir. Bu yizden

duzenli bir sokak bicimi olusturmazlar.
o Parseller buytklu kigukludur, buylk parseller cogunluktadir.
0o Blyuk parsellerin gogu kamu mulkiyetindedir.

0 Cok sayida bina, buylk parsellerde dlizensiz olarak yerlesmislerdir.

Proje fle Yapilasmis Alanlardaki Parseller

Proje ile yapilasmis alanlar, yani site alanlar1 bir parselde veya birden ¢ok parselin
birlestirilmesiyle bir parselmis gibi kullanilan, etrafi yollarla ¢evrili “ada-parseller’de
yer almaktadirlar. Bu ylzden buralarda tek bir parsel tipinden veya buralarin
bilesenleri olan farkl parsel tiplerinden bahsedilemez. Her site alani bir parsel icinde
kendine 6zgl sekilde ¢ozumlenmistir. Bu parsellerin tek ortak 6zelligi blyuk alan
kaplamalar1 ve binalarin parsel icinde ayrik nizamda yerlesmeleridir. Bigimleri

geometrik veya amorf olabilir

73



Sekil 2.2.2.3.13.Proje ile Yapilasnis Alanlarda Parsel Ornekleri-Yenikoy

2.2.2.4. Bogazici’nde Bina Tipleri

Bogazici morfolojisinin incelenmesinde doku ve parsellerden sonraki Olgek bina
Olgegidir. Bu kisimda farkli dokular: olusturan farkli parsel tiplerine ne tur binalarin
yerlestigi, bu binalarin bigimsel 6zelliklerine gore siniflandirilmaya ¢ahlisilmigtir. Bu

simiflandirma yapilirken temel kriter binalarin geleneksel olup olmadig: olmustur.

Bogazigi’ndeki binalar smiflandiriimaya cahsildiginda, eski doku tipleri ve yeni
doku tiplerini olusturan binalar arasindaki farklar hemen goze carpmaktadir. Kiy1
boyu lineer dokuyu olusturan yalilar ve organik dokuyu olusturan tescilli eski binalar
ile dagmik dizensiz doku igindeki gelisiglizel yapilar veya sitelerdeki villa ya da

blok tipi yapilar belirgin olarak birbirinden ayrilmaktadir.

Bu bakis acisiyla doku ve parseller tekrar ele alindiginda Bogazici’ndeki dokularda

yer alan binalar temel olarak dort farkli bina tipi icerisinde siniflandirilabilir:
o Yallar
0 Eski kdy dokusu icerisindeki tescilli binalar
o Villalar ve site bloklar

o Niteliksiz yapilar
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Bogazici’nde bu yapu tipleri disinda saray, savunma yapilari, eski iskele yapilar: gibi
konut dis1 nitelikli bina ornekleri de c¢ok sayida bulunmaktadir. Yukaridaki
smiflandirma dokuyu olusturan bilesenleri genellestirilmeye calistigindan, nirengi
noktas: veya anit niteligindeki bu tip binalar smiflandirmaya dahil edilmemistir. Bu
orneklerden bazilar1 ayr1 bir kisimda incelenecektir Asagida simiflandirmaya dabhil

edilen bina tipleri bicimsel acidan ve yap1 malzemeleri agisindan incelenecektir.

Yaldar

Deniz kenti karakteri ile bitinlesen istanbul’a Trklerin getirdigi bir yasam simgesi
olan, su kiyisinda yapilmis konutlar bu bina tipini olusturmaktadirlar. Istanbul’da
yalilar dinya 6rneklerinde oldugu gibi yapay su yollar: yerine dogal bir su yolu
(istanbul Bogaz1 ve Halig) tzerinde yerlesmistir. Osmanh doneminde yalilar ilk

olarak Halig’te daha sonralar1 Bogazici’nde goriilmstiir. **
Yalilarin genel 6zellikleri sunlardr:

0 Cogunlukla bulunduklar: parsele genislik olarak birebir

oturmaktadirlar.

o0 Genellikle konut olarak kullanilmaktadirlar. Bazi yalilar sonradan

konsolosluk binasi gibi resmi kullanimlara déntsmstdir.
0 Cogu 2 veya 3 kath yapilardir.

o0 Yallar dar veya genis olarak denize cephelenmislerdir. Baz1 yah
cepheleri kiy1 gizgisini sekillendirmektedirler.Yalilar denize dogru
cumbalar: ve dar pencereleri ile kendilerine 6zgu bir tipoloji

olusturmaktadir.

o0 Yapi1 malzemesi olarak genellikle geleneksel (ahsap,tas vb.) malzeme

kullanilmustar.

* IBB Bogazici Ongdriiniim Bolgesi Analitik Etiit Calismast,2008.
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Sekil 2.2.2.4.1.Yah Tipi Yapiya Tipik Bir Ornek-Mustafa Resit Pasa Yalisi-Sariyer

Eski Koy Dokusu fcindeki Tescilli Binalar

Koyici yerlesim alanlarinda yer alan Koruma Kurulu’nca tescillenmis ya da
tescillenmesi uygun gorilen binalar bu kategoriye dahildir. Eski kdy dokularina
0zgun yapilasma karakterlerini olusturan énemli ve nitelikli yapilardir. Bu yapilarin

genel 6zellikleri sunlardir:

o Kicuk parsellerde yer alan eski yapilar parsele birebir oturmakta veya biyuk
bir bolumunu kaplamakta, blyuk parsellerdeki yapilar cogunlukla yola cephe

alarak parselin daha kugik bir bolimini kaplamaktadirlar.

0 Bu yapilar ¢cogunlukla konut olarak kullaniimaktadir. Bazilari giiniimuzde

ticarete veya kamu yapilarina dontismis durumdadir.

o Genellikle 2 ya da 3 katl yapilardir. 3 kattan daha yiiksek yapilara bu

kategoride daha seyrek rastlanmaktadir.

o Eski kdy dokusunu olusturan yapilar genellikle dar pencereli, cumbali,
Osmanl konut mimarisi karakterini tasiyan yapilardir. Bitisik nizamdaki

yapilar, ayrik olanlara gore daha dar cephelidir.

o0 Bu kategorideki binalar cogunlukla ahsap ya da yigmadir. Yani bu binalarda

geleneksel yap1 malzemeleri kullanilmastir.
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Sekil 2.2.2.4.2.Eski K6y Dokusunu Olusturan Bina Tipinin Fonksiyon Degistirmesine Bir Ornek-
Cengelkdy

E!:'u; 21
T

Sekil 2.2.2.4.3.Eski K6y Dokusunu Olusturan Bina Tipine Bir Ornek-Kanlica
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Sekil 2.2.2.4.5.Eski K6y Dokusunu Olusturan Bina Tipine Bir Ornek-Sariyer

Villalar Ve Site Bloklarz

Villalar ve site bloklari Bogazici yerlesme karakteri icinde site alanlarini
olusturmakta, guncel bina tiplerini temsil etmektedir. Bu kategori belli bir bina
tipinden olusmamakta, kendi iginde cesitlilik gostermektedir. Bu binalar mimari
tasarima sahip ve muhendislik hizmeti almis binalardir. Bu kategoriye giren binalarin

cesitli 6zellikleri sunlardir:

o Binalar her sitede parsele ayr: sekillerde yerlesmekle birlikte, ortak 6zellik

olarak ayrik nizamda olduklar: s6ylenebilir.
0 Bu binalarin tamamina yakini konut olarak kullaniimaktadir.

0 2 veya 3 kath villalardan 8 veya 10 katli apartman bloklarina kadar cesitli

yuksekliklerde binalara farkl site alanlarinda rastlamak mimkdandr.

o Binalar parsel icinde cesitli yonlere cephe alabilmektedirler. Cephe sekilleri,

pencere sekilleri gibi mimari form Ozellikleri geleneksel anlayistan uzak,
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modern tarzda yapilmistir. Bazi villalarda geleneksele daha yakin formlar

gormek mumkandr.

0 Yap:r malzemeleri genelde beton veya ahsap kapl betondur, yani modern

malzeme kullanilmaktadir.

Sekil 2.2.2.4.6.Site bloklari tipi bir bina 6rnegi-Besiktas

Sekil 2.2.2.4.7.Villa Tipi Binalardan Bir Ornek-Beykoz

Niteliksiz Yapilar

Niteliksiz yapilar Bogazici’nde daginik-diizensiz dokular1 olusturan binalardir. Bu
binalar da site ve villa binalar ile birlikte giincel bina tiplerini temsil etmektedir,

yalniz site ve villa binalarina gore daha kalitesiz yapilardir. Bu binalar genellikle
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kacak, ucuza maledilmis, mimari tasarimdan ve mihendislik hizmetlerinden yoksun

binalardir. Niteliksiz binalarin genel 6zellikleri sunladir:

o Bu binalar buyiuk parseller icinde c¢ok sayida ve dagmik sekilde

bulunmaktadirlar.
o Niteliksiz binalar konut, ticaret veya hizmet kullanimina sahip olabilirler.

0 Tek kath yapilardan5 veya 6 kath apartmanlara kadar degisik yikeklikteki

binalara bu kategori iginde rastlanmaktadir.
0 Bu bina cephelerinin herhangi bir karakteristik 6zelligi yoktur.

0 Bu binalar ¢cogunlukla betonarme, bir kismi da yigmadir.

Sekil 2.2.2.4.8.Niteliksiz Bina Ornekleri- Besiktas

2.2.2.5. Bogazici’nde Yesil Alanlar

Bogazici kentsel morfolojik yapisi icinde yesil alanlar da bdélgenin karakterini
olusturan 6nemli Ggelerdendir. Calisma kapsaminda bu alanlar korular, parklar,

mezarliklar ve mesire alanlarindan temsili drneklerle agiklanmaya ¢aligilacaktir.
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Korular

Korular, Bogazici’nde insan eliyle olusturulmus, rekreasyon amach biyik agachk
alanlardir. Bogazici kentsel morfolojisi icinde yesil alanlarin en 6nemli bileseni

korulardir.

Koru, kent icinde veya yakin cevresinde yer alan, etrafi duvarlarla cevrilerek
emniyeti saglanmis, uzun bir sureden beri * koruma’ altinda tutulmus buyuk bir agac
toplulugu, yollarla bélinmiis kicuk bir orman pargasi; yollarla bolinmis bir parkin

gezinti yeri olarak diizenlenmis kapali agaclik kismidir.

Ormanciliktaki ‘Koru Ormani’ ile kent igindeki ‘Koru’ arasinda onemli bir fark
vardir; ormancilikta koru ormanini olusturan agaglar ‘tohumdan’ gelmisken, kent igi
korularda agaclarin tohumdan veya cotuktan, yani kok veya kutlk strgunlerinden
gelmis olmasi fark etmez; uzun suire ‘koruma’ altinda tutulmus olmasi, reakreasyonal

acidan kentliye hizmet vermesi yeterlidir.

Ancak Istanbul ‘un yiizyillar boyu sahip oldugu yesil alan ve korularin tarihsel
sirecteki gelisimi incelendiginde bu alanlarin zaman sireci igerisinde gocler, iskan
ve savas gibi etkenlerle blyuk bir 6lcide azalmis oldugu gorilmektedir. 1950’li
yillardan itibaren baslayan ekonomik biylme neticesinde Bogazigi’ndeki tepeler
artan nifus karsisinda Belediye’nin aldigi bir kararla iskan alani igine alinarak
burada biyik bir insaat isgalinin baslanmasina neden olmustur. Bu degisim kiclk

korularin ortadan kalkmasi ile sonuglanmastir.

Bugin mevcut olan korularin blyik bir bolimi Bogazigi’nde diger kismi ise
Istanbul’un yakin cevresinde toplanmistir. Bogazici’nin yesil goriinebilmesinde etkin
olan ve 6ngorunum bolgesinde yer alan korularin, 18 adedi Anadolu, 48 adedi
Avrupa(Rumeli) yakasinda bulunmaktadir. Gliniimiizde Bogazigi’nde yaklasik 750
Ha koru alani bulunmaktadir.”? Bu alanlarin da yaklasik yarisi koru niteligini halen
korumaktadir. Kalan yarist ise niteligini yitirmis veya egitim tesisleri ya da

buyukelciliklerin bahcelerini olusturan yesil alanlardan olusmaktadir.
Bogazici Ongoriinim Bolgesi Anadolu Yakasi’nda yer alan korular:

0 Huseyin Avni Pasa Korusu,

*2 IBB Bogazici Ongoriiniim Bolgesi Analitik Etiit Calismalari, 2008
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o0 Fethi Pasa Korusu,
0 Minir Bey Korusu,
o Uryanizade Korusu,
0 Vahdettin Korusu,
0 Rasathane Korusu,
o Vanikdy Korusu (Eski Papaz Korusu),
o Kandilli Kiz Lisesi Korusu,
o0 Cemile Sultan Korusu-(Cemil Filmer Korusu),
o Otagtepe Korusu,
o Kavacik Ormant Korusu,
0 Mihrabat Ormani Korusu,
o Hidiv ismail Pasa Korusu (Cubuklu Korusu),
o0 Belediye Korusu,
0 Abrahampasa Korusu,
0 Beykoz Kasr1 Korusu ve
Ozel Korular olarak siralanmaktadir.
Bogazici Ongoriiniim Bolgesi AvrupaYakas:’nda yer alan korular:
0 Rus Konsoloslugu Korusu
0 Alman Sefarethanesi ve Korusu
o Italya, Ingiltere, Fransa Baskonsolosluklar: ve Korular:
0 Huber Korusu
o Polonya Sefarethanesi ve Korusu
o Eski Avusturya- Macaristan Korusu
o0 Sait Halim Pasa Yalis1 ve Korusu
0 Mishah Korusu
o0 Emirgan Korusu
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0]

0]

Baltalimani Korusu ve Kampusu

Bogazici Universitesi ve Ayse Sultan Korusu
Kortel Korusu

Arnavutkoy Robert Kolej Korusu

Kurugesme Seyh-il Islam Korusu

Olarak siralanmaktadir.

83



Sekil 2.2.2.5.1.Bogazici Ongoriinim Bélgesi’ndeki Korular

Kaynak:IBB Bogazigi Ongoriinim Bolgesi Analitik Etiit Calismalar1,2008
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Asagida Bogazici’ndeki korulardan érnekler verilmistir:

Fethi Pasa Korusu

IEEEEEEE

I rgvinin

Sekil 2.2.2.5.2.Fethi Paga Korusu

Koru Uskiidar’in kuzeyinden bagslayarak bitiin sirt ve dik yamaclari kaplamakta
Kuzguncuk tepesinde son bulmaktadir. Adin1 Tophane Musiri Fethi Ahmet Pasa’dan

alir.

Fethi Pasa Korusu 1960-1980 arasinda mulkiyet nedenleri ile cok bakimsiz durumda
iken, Buyuksehir Belediyesi tarafindan istimlak islerinin ardindan 1985-1987 yillar
arasinda koruyu bakim altina aldirmis, yabani ot ve sarmagsiklar: temizletip, gezinti
yollari, kosu parkurlari, seyir yerleri, kafeterya ve spor alanlart yaptirarak halkin
hizmetine sunmustur. Su anda Koru Biyiksehir Belediyesi Park ve Bahceler

Mudurligi’ne baghdir.

Korunun cevresi tamamen duvarla cevrili olup biri Uskiidar-Kuzguncuk arasinda,
digeri Icadiye mahallesinde olan iki kapidan iceriye girilebilmektedir. Korunun sirta
yakin yerinde eski bir koskiin temel izleri gorilmektedir. Buradan asagiya dogru da
kaskatl bir havuz devrindeki gérkemini animsatmaktadir. Ancak bu havuz restore
edilirken devrinde kullanilan malzemenin aynis1 uygulanamadigindan iyi bir

restorasyon gérememistir.**

* IBB Bogazici Ongoriiniim Bolgesi Analitik Etiit Cahismalari,2008
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Bogazici’nin 6énemli karakteristik yesil alanlarindan biri de setli bahgelerdir. Setli
bahceler yalilarin arkalarindaki yamaclarda yalilarin parcalart olarak, koru
niteliginde ortaya ¢ikmuglardir. Gunumizde dlzensiz yapilasma sonucu bu
bahcelerin bazilar1 yok olmus, bazilari da kigilmus, eski niteligini kaybetmistir. Bu

nitelikteki bahgelerden biri Sait Halim Pasa Korusu’dur.

Sait Halim Pasa Korusu

Sartyer ilgesi smirlari icinde bulunan koru Yenikdy Korusu olarak da
adlandiriimaktadir. Koruya adin1 veren Sait Halim Pasa Pasa (1863-1921) Muisir
Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa'nin torunudur. Hariciye Nazir1 iken, 1913 yilinda
Mahmut Sevket Pasa'nin 6ldirtilmesinden sonra sadrazam olmustur. Yenikdy'deki bu
koru, sahildeki kosk bahcgesinin uzantisidir. Kaynaklarda Sait Halim Pasa’nin
dostlariyla bu koruda avlandig1 yazmaktadir. Kapladig: alan 9,2 hektar iken zamanla,
koru kesilerek ve budanarak 62 dontme inmistir. Korunun icinde yiiz yilhk
Sakizagaci, Gladigya, Gumusi, lhlamur, Servi, Himalaya Ve Toros Sedirleri, Selvi,
Fistik, Menengeg, Defne, Gurgen, Akgaagac ve Fistik Camlar: bulunmaktadir. Yap:
Kredi Bankas: tarafindan satin alindiktan sonra bankanin kurucusu Kézim Taskent
tarafindan korunun icindeki eski av koskl toplanti salonu haline getirilmis, buglne

kadar koru ve icindeki kosk toplant: amach degerlendirilmistir.*

Parklar

Parklar, korularla birlikte Bogazici'nin yesil alanlarin1 olusturan 6nemli alanlardir.
Parklar korulara oranla daha kigik ama daha hareketli rekreatif alanlardir ve

genellikle 1980 sonras: yapilmis olan daha yeni alanlardir.

Asagida Bogazici’ndeki parklardan iki érnek verilmistir.

* http://yapi.com.tr/Sektorden/ykbnin-iki-korusu-satiliyor_49665.html, Nisan 2009
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Bebek Parki

Sekil 2.2.2.5.3.Bebek Parki

Besiktas, Bebek’te Rumelihisari Bebek Caddesi ile Cevdet Pasa Caddesi arasinda,
sahilde yer almaktadir. Bebek Parki cafeleri ile sakin huzurlu ortamiyla ziyaretcilere
bogaz havasi esliginde kentliye seyir zevki yasatarak rekreasyon ihtiyaglarini

karsilamaktadir.

Ozellikle yaz mevsiminde hafta sonlar: yizlerce yerli yabanci turiste ev sahipligi
yapan ve kafe ve restoranlarindan balik lokantalarina kadar pek ok alternatifin
bulundugu Bebek’te nereye gidilirse gidilsin Bogaz'in guzelligine tanik olunur.
Bebek’teki en dnemli ve bilinen yer 11l. Ahmet adina yaptirilmis Bebek Camiisi ve
1908'de 1I. Megrutiyet'in ilanindan sonra halka agik bir park olarak diistiniilen Bebek
Parki'dir. Bebek Parki, deniz kiyisinda yuzyillik agaclarin arasinda bir huzur
yuvasidir. Semt halkinin kdpeklerini gezdirdigi, ¢cocuklarin oynadig park 6zellikle
hafta sonlar1 yirlyuse ¢ikanlarla dolup tagsmaktadir. Parkin hemen bitisinde yer alan
Bebek Iskelesi ise bogazin degisik semtlerine gidip gelme noktas: olarak hala hizmet

vemektedir. *°

Tarihi Mezarliklar

Bogazici’nin en guzel tepelerini tutmus olan mezarliklar asirhk agaglar: ile Bogazici
yesilinde, koruluk olarak gorilmekte ve Bogazici’nin peyzaj karakterinde énemli rol
oynamaktadirlar.

** BB Bogazici Ongoriiniim Bolgesi Analitik Etiitleri,2008
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Asiyan Mezarligi

Sekil 2.2.2.5.4.Agiyan Mezarlig1

I[stanbul'da Bebek ile Rumelihisari arasindaki sirtlarda bulunmakta ve Istanbul
Bogazi’na bakmaktadir. Uzerindeki bitki oOrtiisti ile énemli bir peyzaj karakteri

olusturmaktadir. Sekil 2.2.2.5.5°te bu mezarligin plani gosterilmistir.

ped

= Aﬂf}aﬂ Vo

Bodazici
Lniversitesi

Kayalar Sk

Sekil 2.2.2.5.5.Agiyan MezarligiPlan

Kaynak:http://sehirrehberi.ibb.gov.tr/map.aspx, Haziran 2009’dan yararlanilarak diizenlenmistir.

Bevkoz Gazi Yunus Mezarlig:

Beykoz yalnizca mesire yerleriyle, camileri, cesmeleri ve sanayii alanlar: ile degil
bambaska bir ortak hafizay: yansitan mezarhklariyla da n kazanmigtir. Yalikdy

mahallesindeki mezarliklar buralardaki yerlesim merkezlerinin tarihi ve nitelikleri
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hususunda hangi tarihlere kadar geri gidilmesi gerektigine iliskin énemli ipuclar
sunmaktadir. Bunlardan biri olan Gazi Yunus Mezarligi, Beykoz’un Yavuz Sultan
Selim tarafindan ele gecirilmesi strecinde canla basla savasan cengaver Gazi

Yunus’un adin1 tasimaktadur.*®

8 http://www.beykoz.bel.tr, 2009
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Sekil 2.2.2.5.6.Bogazici Ongoriiniim Bolgesi’nde Mezarliklar

Kaynak: BB Bogazici Ongoriiniim Bolgesi Analitik Etiit Calismalar1,2008
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Mesire Alanlar:

Mesire yerleri Istanbul Bogazi’min  bitki varhgini  olusturan  dogal
vejetasyonlardandir. Mesire yerleri rekreasyonel ve estetik kaynak degerlerine sahip,
halkin piknik ve kamp kullanimina agik, ormanlik alanlardir. Bogazici’nde yaklasik

90 Ha mesire alan: yer almaktadur.*’
Bogaizci’ndeki mesire alanlar: sunlardir:
0 Goksu ve Klguksu Mesireleri

o Buyukdere ve Bentler Mesiresi
o Kanlikavak-Baltalimani Mesiresi
0 Beykoz Tokat Cayir1 Mesiresi
o Sultaniye Cayir1 Mesiresi
0 Cubuklu Cayir1 Mesiresi
o Kavacik Vadisi Mesiresi
0 Havuzbasi1 Mesiresi
0 Nakkas Bostanlar1 Mesiresi
o Istavroz Cayirlar: Mesiresi
o0 Sariyer Sular Mesiresi
Asagida bu mesire alanlarindan biri olan Sultaniye Cayir1 hakkinda kisa bilgi

verilmistir.

Sultaniye Cavirt

Icinde kiglk bir ada bulunan genis fakat sig bir batakhk olan korfez, Kanuni
tarafindan doldurulmus ve buraya bir kasir yapilmistir. Ancak gunumize
ulasamamistir. 1960 yilindan sonra Sultaniye Cayiri, ¢esmesi ve anitsal agaclar

korunarak Belediye tarafindan park haline getirilmistir.

" IBB Bogazici Ongdriiniim Bolgesi Analitik Etiitleri,2008
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Sekil 2.2.2.5.7.Bogazici Ongoriinim Bélgesi’nde Baslica Mesire Alanlar:

Kaynak: IBB Bogazici Ongériiniim Bélgesi Analitik Etiit Calismas1,2008
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2.2.2.6. Bogazici’nde Nirengi Noktalarz

Bogazici’nde nirengi noktalar1 alan icinde kolayca referans noktasi olarak
algilanabilen, Bogazici icin sembolik anlamlar tasiyan anitsal yapilar ve form olarak

One ¢ikan daha guncel yapilardan olusmaktadir.

Bunlar bogazdaki kopruler, her iki yakadaki amitsal savunma yapilari, nemli kasirlar
ve kOsklerden olusmaktadir. Bogazigi’nde nirengi olabilecek ¢ok sayida yapi vardir,
bu yuzden bu calismada bu yapilarin tamamina deginilmeyecek, temsil glcu en
yiksek olan ornekler lzerinde durulacaktir. Asagida Bogazigi icin nirengi noktasi

olarak kabul edilen yapilarin bir bolumu listelenmistir.
0 Bogazici Koprisi
o Fatih Sultan Mehmet Koprusu
0 Anadolu Hisar
0 Rumeli Hisar
0 Anadolu Feneri
0 Rumeli Feneri
0 Garipge Kalesi
0 Rumeli Kavag: ve Kalesi
0 Anadolu Kavagi ve Yoros Kalesi
o Hidiv Kasr
0 Ahmet Mithat Efendi Yalis1
o Ath Kosk
o Perili Késk
0 Kuleli Askeri Lisesi
0 Beylerbeyi Sarayi
o0 Ortakdy Camii
0 Galatasaray Adasi

Asagida nirengi noktalarini temsil eden 6rnekler verilmistir. Bunlardan en 6nemli iki

tanesi Istanbul Bogazi’nin iki yakasini birlestiren koprilerdir.
93



Bogazici ve Fatih Sultan Mehmet kopruleri, bulunduklari bélge igin birer nirengi

noktasi olmaktan 6te, tim kent icin birer nirengi noktas: ve semboldurler.

Bogazici Koprisui

Istanbul Bogaz:1 uizerinde, Beylerbeyi ile Ortakdy arasinda, kentin Asya ve Avrupa

yakasini baglayan asma kopruddr.

Sekil 2.2.2.6.1.Bogazi¢i Koprisi

Kopriniin insaatina 1970'te baslanmustir. insaat ti¢ yilda tamamlanmis ve Bogazici
Kopriisti 29 Ekim 1973'te, Cumhuriyet'in kurulusunun 50. yildénimiinde acilmustir.*®

Fatih Sultan Mehmet Kdprisi

Sekil 2.2.2.6.2.Fatih Sultan Mehmet Koprisu

Asya ve Avrupa kitalarm Istanbul Bogazinda birbirine baglayan ikinci kopri
niteligindedir. Kopri Anadolu yakasindaki Kavacik ile Avrupa yakasindaki

* Kuruyazicr; H., 1994, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, ¢ 2 ; s. 288-289,Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul.
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Hisartstl mevkilerini birlestirir. Bu koprd, ilk yapilan Bogazigi Koprisinun bes

kilometre kuzeyindedir.

Rumeli Hisar:

Sekil 2.2.2.6.3.Rumeli Hisar

Rumeli Hisar: Istanbul'un Sariyer ilgesindedir. Bogazigi'nde bulundugu semte adin
veren hisar, Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul'un fethinden 6nce bogazin
kuzeyinden gelebilecek saldirilart engellemek icin Anadolu yakasindaki Anadolu
Hisari'nin tam Kkarsisina insa ettirilmistir. Burasi bogazin en dar noktasidir. Bu

nedenle deniz giivenligini saglamak igin elverisli bir konumdadir.

Rumeli Hisar1 bugiin mize ve agik hava tiyatrosu olarak kullaniimaktadir. Hisarda
acik teshir yapilmakta, sergi salonu bulunmamaktadir. Toplar, gulleler ve Halic'i
kapattigi  soylenen  zincirin  bir parcasindan  olusan  eserler, bahgede

sergilenmektedir.*

* http://tr.wikipedia.org/wiki/Rumeli_Hisar%C4%B1#Bug.C3.BCnk.C3.BC_Durumu, Nisan 2009
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Anadolu Hisar:

Sekil 2.2.2.6.4.Anadolu Hisari

Anadoluhisari, istanbul Bogazi ile Goksu Deresi’nin Bogaza karistigi yer arasinda
uzanan, lcggen seklindeki toprak parcas: Uzerinde bulunur. Burada toprak, nehrin
yatagina paralel kire¢ ve sist tabakalarini ihtiva etmektedir. Hisar1 teskil eden
mubhtelif pargalar bu toprak tizerine kurulmustur.

96



3.YURURLUKTEKI IMAR PLANININ BOGAZICi
MORFOLOQJIK YAPISINA ETKISI ACISINDAN
DEGERLENDIRiILMESI

Bu bolimde Bogazigi Ongoriinim Bolgesi icin yirirlikte olan “27.02.2004-
01.08.2006 Tasdik Tarihli istanbul Bogazici Sahil Seridi Ve Ongorinim Boélgesi
Uygulama Imar Plan Lejanti Ve Hukumleri”, planin dogal ve kentsel morfolojiye
etkileri agisindan incelenecektir. Guncel lejant hikiumlerinden 6nce Bogazici’nin
planlama tarihinden bahsetmek mekanin gelisiminde planlamanin rolind irdelemek

acisindan uygun olacaktir.

3.1. BOGAZICi PLANLAMA TARIHI

Calisma kapsaminda “Bogazi¢i Planlama Tarihi” ana baslig: altinda tarih boyunca bu
mekanin olusumunu etkileyen planlama Kkararlari, O6nemli sosyal ve siyasi
degisiklikler, 6nemli kurumsal yapilanmalar ve hukuki slire¢ agisindan 6nem tasiyan

olaylar ve yasalar ele alinacaktir.

Osmanli Donemi

Bogazici, Osmanli doneminden ginimuze kadar cesitli plan kararlari ve plansiz
gelismeler ile sekillenmis, Istanbul biitini icin alinan plan kararlarindan bazilarn
Bogazici’nde de mekana yansimistir. Bu bdlge kente ancak 19.yy’da entegre
olabilmis ve bu tarihten itibaren kent bituni icin alinan kararlardan etkilenmeye

baslamistir.

Kentte planlama igin atilan ilk ciddi adimlardan biri, 1838 yilinda Osmanl ordusu
icin danmismanhik yapan Alman General Moltke’nin istanbul’un halihazir haritasini

cikarmasidir.

Bu harita kentin sadece mevcut durumunu gostermekle kalmamus, tizerinde bazi imar
kararlart da islenmistir. Moltke ayrica 1851’de kent cevresindeki yerlesmeleri

goOsteren bir diger harita daha yapmistir. 1838 tarihli ilk haritada Bogazin Rumeli
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kiyisinda, Kabatas’la Taksim arasinda ¢ekilecek bir cizginin, yani buginki Kazanci
Yokusu’nun batisinin dolmus oldugu gorulmektedir. Kabatas ile Dolmabahge
arasindaki sahilin arkasi henlz isk&n edilmemistir. Rumeli yakasinda Gumissuyu
Kislas: ile Kabatas arasinda yeni mahallelerin gelistigi goriilmektedir® ilk kez bu
haritada Bogazici’nin kent bitind icinde ele alinmas: bakimindan bu ¢alisma 6nemli

bir calismadir.

——— . Y R AT VST S0
T =

s =

Sekil 3.1.1.Moltke Haritas1
Kaynak:iBB Bogazigi Ongériinim Bolgesi Analitik Etit Calismalar:
Bogazici’ni etkileyen bir diger gelisme, 1857 yilinda gerceklesmistir.
1857 yihmin sonunda istanbul, Adalar ve Bogazici’nin 14 belediye dairesine
ayrilmasi, ancak bu uygulamaya o©ncelikle Altinct Daire’nin (Beyoglu-Galata

cevresi) kurulmas ile baslanmasi kararlastirilmstir. Daire ayricalikli gelir kaynaklar:

ve Ozel bir statdl ile kurulmustur. 1864°de merkezi is ve ikamet bolgesi olan Beyoglu-

% Kuban, D.,2001, Tirkiye’de Kentsel Koruma, Kent Tarihleri ve Koruma Yéntemleri, 5.133, Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul.
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Galata’nin sayfiye yeri Adalar’da belediye dairesi kurulmustur. Yazlik sefaretler ve
zengin Levantenlerin semti olan Tarabya’ da 1865 yilinda semt sakinlerinin talebi
Uzerine bir belediye dairesi kurulmasina hazine yardimi verilmemesi kosulu ile izin
verilmistir. Buna karsilik Tarabya’hlar kendi aralarindan bir kisinin dairenin basina

atanmasini saglayabilmislerdir™

1851°de Sirket-i Hayriyye’nin kurulmasi ile Bogazici’nde dizenli vapur seferlerine
baslanmistir. Daha sonraki yillarda Bogazigi’nde bu vapur hatlarmin iskeleleri
etrafinda yeni yerlesmeler olusmustur.® Bu yerlesmelerin giinimiizde Bogazici’nin
karakteristik  Ozelliklerinden biri olarak nitelendirilen iskele meydanlarimi
olusturmaya basladig1 sdylenebilir. Yalilar ve daha eski kdy yerlesmeleriyle birlikte
Bogazici’nin morfolojik yapisi agisindan en 6nemli 6gelerden biri de iskele

meydanlari ve ¢evresidir.

1882 yilinda cikan Ebniye Kanunu buyik parsellerin yapilasmaya acilmasinda
padisahin izninin aranmasi kosulunu kaldirmigtir. Bogazici’nin iskaninin bu

dénemde hizlandig: gériilmektedir.>

I.DUnya savas1 6ncesi 1,2 milyon kisiye ulasan Istanbul niifusu, savas sirasinda
700.000’lere dusmustur. Buyumeyen kentte yangin yerleri yeniden imar
edilememistir. Ayazpasa, Tesvikiye, Nisantas: gibi bazi1 kesimlerde apartmanlasma
ve belli bir gelisme 6ngériliyorsa da, istanbul Surici’nde hatta Bogazici’nde bile bir
cokls donemi yasanmustir. Savas sirasinda, Almanlar tarafindan hazirlanan 1/500,
1/1000, 1/2000 olcekli sokak ve adalarin gosterildigi halihazir haritalar
hazirlanmistir. Bu haritalar Cumhuriyet déneminde yapilan kadastro ¢alismalarinin

temelini olusturmustur.

Cumhuriyet Donemi

1930 yilinda Belediye Kanunu ve Umumi Hifzisthha Kanunu, 1933 yilinda Belediye
Yap1 Yollar1 Kanunu ile belediyelere plan yapma, yaptirma zorunlulugu getirilmis ve

yerlesme birimlerinin planh bir sekilde gelismesi ongérulmustir. 1933 yilinda

5 Ortayh, i.,1973, Tanzimattan Sonra Mahalli Idareler, s.138, TODAIE, Ankara.
%2 Isin, E.,1987, Bir Bogazici Tanzimatgisi, Sirket-i Hayriye, Sehir Dergisi, Say1 10, 5.74-78

% Tapan, M., 1998, istanbul’un Kentsel Planlamasinin Tarihsel Gelisimi ve Planlama Eylemleri 75.
yilda Degisen Kent ve Mimarhk, s77-88, Turkiye is Bankas1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, istanbul.
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kurulan Belediyeler Bankasi, belediyelerin planlama ve altyap: isleri icin kredi

saglamakla gorevlendirilmistir.

1937-1951 yillar arasinda Fransiz planci H.Prost Istanbul’da ¢ahismistir. Prost kenti
bir anda tiimuyle ele almayip, eski istanbul, Beyoglu ve Uskiidar-Kadikdy parcalar:
olarak ayri ayr ve degisik zamanlarda nazim planlarini Gretmistir. Bu planlarin
Bogazici agisindan en énemli etkisi Bogazici’ndeki tim sanayi tesislerinin alandan

kaldirilmas: karai olmustur.

Bogazici kdyleri de Prost'un Istanbul'dan ayrilmasindan sonra olusturulan Miicavirler
Heyeti’nce (1952-1954) hazirlatilan bazi planlarin revize edilmesi cergevesinde
1/2000 Olcekte yeni imar planlar: hazirlattirilarak ele alinmis ve bu planlar yirirltge
sokulmustur. Boylece Bogazici'nin geleneksel dokusunu olusturan kdy yerlesmeleri
icin 1941, 1950, 1954 yillarinda olmak Uzere parca parca 1/2000 Glcekte imar

planlari elde edilmistir.>*

1951 yilinda Prost’un Tirkiye’den ayrilmasindan sonra planlama ¢alismalar: icin bir
Misavirler Heyeti kurulmus, bu heyet 1955 yilinda Istanbul Sanayi Bolgeleri
Plani’m hazirlamistir. Bu planda Bogazigi ile ilgili olan husus “Istinye’nin Istanbul
sanayi alanlar1 arasina katilmasi ile Pasabahce Sise-cam ve Beykoz Deri sanayi’nin
kabul edilmesi”dir.*

Bu yillarda artan go¢ olgusu ile gecekondulasma baslamis, bdylece konut
alanlarinda da ¢ok hizli bir sekilde kontrolsiiz gelisme gerceklesmistir. Gecekondu
"kendine ait olmayan arazi UGizerinde alelacele, bir gecede insa edilen barinak" olarak
tamimlanmis ve Istanbul cevresindeki kamu arazileri, yiizde 100'e yakin bir oranda
Ozel kisilerce isgal edilmis, boylece, araziler kamu sektdriinden alinip 6zel sektdre
baglanmistir®®, Bogazici’ndeki kontrolsiiz mekansal gelismeler bu sirecte hiz

kazanmustir.

1966 yilinda kurulan Istanbul Nazim Plan Birosu’nca Bogazigi, Istanbul
Metropoliten Alan: iginde ele alinmis, gevresi ile birlikte 6zelligi ve ayricalig: kabul

> IBB Bogazigi Ongériinim Bélgesi Analitik Etiit Calismalar1,2008

>age.

% Cubuk, M. 1994, Diinden Bugiine stanbul Ansiklopedisi, “Bogazici” maddesi c.VI, s. 269, Kltir
Bakanhg ve Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul.
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edilerek 6zel bir planlama yaklasimi1 benimsenmistir. Bu anlayisla hazirlanan 1/5000
Olgekli Bogazici Sahil Seridi Koruma plani, 1951 yilinda 5805 sayili Koruma yasasi
ile kurulan, G.E.E.AY.Kurulunun 10.10.1970 tarihinde Bogazi¢i Sahil Seridi
Yahlarmin korunmas: konusunda aldig: karara dayali olarak Bayindirhk ve iskan

Bakanhgi’nca 14.07.1971 tarihinde onanarak yiiriirlige girmistir.*’

Yalnizca sahil seridini kapsayan ve sahil seridindeki tarihi yalilari ve diger tarihi
binalari korumay: amaglayan bu planla Bogazi¢i Alani’nin siirlari belirlenerek sit
alani olarak ilan edilmis ve sahil seridindeki bos parsellere de tescilli yapilarla
uyumlu olmak kosulu ile maksimum yukseklik 9.50 m.yi gegmeyen yeni yapilar

onerilmistir.”®

1973 yilinda 1710 sayili Gayrimenkul Eski Eserler Kanunu yurdrlige girmistir. Bu
yasa Cumhuriyet doneminin ilk eski eserler yasasi olup, kiltir ve dogal varliklarin
korunmas: ve degerlendirilmesine iliskin cagdas yaklasimlar icermistir. Bu yasayla
birlikte koruma bir cevre bitiiniinde ele alinabilmistir.>® 1710 sayili yasaya dayah
olarak G.E.E.A.Y.Kurulu’nun Bogazici’nin diizensiz yapilasmasinin énlenmesine ve
tarihi degerleri kadar yesil dokusunun da korunmasina yonelik dnemli bir karar
04.12.1973 yilinda aldig1 Bogazigi korularmin ve ormanlarmin korunmasina iliskin
karardir. “Bogazici Dogal ve Tarihi Sit Alant Koruma Kararlari” ile koru ve mesire
alanlar1 tespit edilerek, kamuya ait korulara insaat yasagi getirilmis, sahsa ait
korularda yer alacak tesislerle bunlara verilecek fonksiyonlarin G.E.E.A.Y.K.
tarafindan belirlenecegi karari alinmistir.  Bu karar Bogazici’nin yesil dokusu
lizerindeki tahribati azaltma yolunda 6nemli bir adimdir.®® Biiyiik Nazim Plan
Burosu'nun, G.E.E.A.Y.Kurulu ile birlikte yaptigi1 calismalar sonunda Bogazici
Alanmin 1/5000 6lcekli haritada sinirlari belirlenmis ve bu alan 14.12.1974 ginli
G.E.E.AY.K. Kkarar ile “Bogazici Dogal ve Tarihi Sit Alan1” olarak tescil edilmistir.

> Tapan, M., 1998, Cumhuriyet Déneminde Doga ve Kiiltir Varhklarim1 Koruyamamanin
Korunmasi, 75.Y1lda Degisen Kent ve Mimarlik, s.202

%8 Gulersoy, Z.N., 1998, “istanbul da Bogazici ve Karadeniz Kusaginda Dogal ve Tarihsel Cevre
Koruma Kullanma Politikalarinin Degerlendirilmesi” , Prof. Dr. Aytan Cetiner’ e Armagan, .59 ITU
Yayinlari, Istanbul.

* Tapan, M, a.g.e., 5.203

% Gulersoy, Z.N., 1998, “istanbul da Bogazici ve Karadeniz Kusaginda Dogal ve Tarihsel Cevre
Koruma Kullanma Politikalarinin Degerlendirilmesi” , Prof. Dr. Aytan Cetiner’ e Armagan, s.59 ITU
Yayinlari, Istanbul.
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Yine ayni yil yasanan énemli bir gelisme Bogazici Koprisi’niin acilmasidir. Tabii
bu olumlu bir gelisme olmamustir, ¢linkil bu kdpriyle birlikte plansiz gelisme daha
da hizlanmis, bu donemden itibaren yapilan calismalar koprindn getirdigi

olumsuzuklari asmak amaciyla gerceklestirilmistir.

Bogazici Dogal ve Tarihi Sit Alani’min 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani’nin
hazirlanmasi gorevi Biyilk Istanbul Nazim Plan Birosu’na verilmistir. Buro Imar ve
Iskan Bakanlhig: ve istanbul Belediye Baskanlig: is birliginde 1/5000 6lcekli Bogazici
Nazim Plan1 ve Raporunu hazirlamistir. Bu plan 03.06.1977 tarihinde onanarak
yururlige girmistir.

Bu calismalarda kabul edilen ana planlama ilkesi, istanbul metropoliten alanmin
dogal ve tarihi degerleri yoninden en yogunlastigi Bogazici'nin sehirsel fonksiyon
olarak rekreasyon, turizm ve konut kullanimlariin yer alabilecegi alan olacagidir.
Bu ilkelerin mekanla iliskisi kurulmas: yoniinden Bogazici'nin cografi yapisina gore

bolge dzellikleri belirlenmistir. Bu bolgeler incelendiginde;

1) Denizle, Bogaz sahil yolu arasinda ve yolun denizle birlestigi yerlerde ise ilk
parselleri ve 1970 yilinda G.E.E.A.Y. Kurulunca yapilan eski eser tespit
calismalariyla belirlenen tarihi yali, kdsk ve konaklari kapsayan bdlgeye
“Sahil Seridi”” denilmistir.

2) Bu sahil seridinden baslayarak Bogazici nin dogal degerlerinin yogunlastigi
dolayisiyla karakteristik peyzajin 0ziinii teskil eden ilk tepelerin doruk

cizgilerinin olusturdugu alanlara da “Ongériiniim Bolgesi” denilmistir.

3) Ongoriiniim alanlarmin yer yer derinlemesine peyzaj degerleri ile gerilere
dogru uzandig: ve arkadaki sirtlarin doruk noktalarinin olusturdugu alana da

“Geri Gorunum Bolgesi” denilmistir.

4) On ve Geri Goriinim disinda kalan Bogaz suyoluna gore goriniumle iliskisi
bulunmayan ancak Bogaz yoresiyle iliskileri bulunan alanlara da “Etkilenme
Bolgesi” denilmistir. Bu etkilenme Bolgesi nin Besiktas ve Sisli ilgelerinin

yogun yerlesme ve sehirsel aktivitelerine yakin kesimine “Merkeze Bagimh
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Etkilenme Bolgesi”, Orman ve sehirsel aktiviteler disindaki bolgelere bitisik

olan kesimine de “Kirsal Alan Bagimh Etkilenme Bélgesi” denilmistir. **

22.07.1983 tarihinde onanan 1/5000 olcekli, sahil seridi ve 6ngorinim bdlgesini
iceren, Uygulama imar Plan: Istanbul Belediyesi, Bilyilkk Nazim Plan Biirosu ve iller
Bankas: Uyelerinden olusan bir planlama grubu tarafindan hazirlanarak yirdrluge
girmistir.  Bu planla Bogazici alani rekreasyon, turizm ve konut alani olarak
degerlendirilmis, koru ve koruya katilacak alanlar iginde yeni yapilasmaya izin
vermemek, sahil seridini lokanta, gazino, vb. tesisleri ile halk kullanimina agmak,
Bogazici alaninda saglik tesisleri, Gniversite, akademi, yiksek okul ve benzeri egitim
tesisleriyle kamu ve 0zel tesislere ait genel idare binalar1 gibi sehirsel fonksiyonlarin
Imar ve iskan Bakanhgi’mn goriisti alinmaksizin agilmasina izin vermemek, yeni
sanayi alanlar1 olusturmamak, mevcut olanlar: da alan disina ¢ikarmak, plan sinirlart
dahilinde bulunan hazine, belediye ve 0zel idarelere ait parselleri, hazirlanacak
uygulama planlar1 ile halkin kullanimina tahsis etmek gibi temel Kararlar

getirilmistir.

Kisaca, 22 TEMMUZ 1983 onanli 1/5000 o6lgekli Bogazici nazim plan

raporunun planlama ana kararlar1 asagidaki gibi siralanabilir;

o Bu planla Bogazigi’nin eskiden oldugu gibi sayfiye bdlgesi olarak

korunabilmesi icin

o Nazim Plana dayal olarak Uygulama Imar Planlart yapmminda yeni

yapilanma duzeninin getirilmesi amaclanmastir.

0 Bogazi¢i Nazim Planm smurlar: igindeki alanda bundan sonra kent bditiintine
donik nitelikte bulunan fonksiyonlardan biylk saglk tesisleri, Universite,
akademi, yuksek okul vb. Egitim tesisleri ile kamu ve 6zel sektore ait genel
idare binalar: vb. Tesislerin yerlesmelerine (balikhane harig) Imar ve iskan
Bakanligi’nin olumlu gortsti alinmadan izin verilmeyecektir. Bu Bakanlikca
konunu incelenmesi sirasinda Kultir ve Turizm Bakanhgi’min GEEAYK

gorus ve karar1 alinacaktir.

®1 BB Bogazici Ongériinim Bélgesi Analitik Etiit Calismalar1, 2008
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Bogaz’da bulundugu cevreye hizmet goturen kamu tesisleri (okul, hastane,
saglik ocagi hukimet konagi, karakol vb.) ile yetinilir. Nufus yogunlugunu

artiracak kent bittinine hizmet goétiren yapimlara izin verilmez.

Bogazici Nazim Plan sinirlar: iginde halen Harp Akademileri 1.T.U. Kamplis
ve Bogazici Universitesi mevcut olup onanli planlar yirirlikte

bulunmaktadir. Bu Nazim Planla tahsil edilmis alanlar biyuttlemez

Koru ve koruya katilacak alanlarda hicbir insaat yapilamaz ancak parselde
tescilli eski eser varsa aynen korunarak kamuya acik tesis olarak

kullanilabilecektir.
Mesire alanlarinda ise bekgi kuliibesi, bufe, tuvalet gibi tesisler yapilabilir.

Sahil yolu ile deniz arasinda kalan parsellerde halkin denizden maksimum
faydalanmasinin saglanmas: amaciyla bu alanlar mimkin oldugunca gezi

alanlar, yesil alanlar olarak diizenlenecektir.

Sahil Seridinde korunmasi gerekli GEEAYK’unca tescilli eski eserlerin
yaninda plan butlnligl acisindan yapilmasinda zorunluluk goérulen yapilarda
ise lokanta, gazino, motel gibi kullanim kararlari getirilierek kamuya acik

olarak planlanacaktir.

Bogazici Nazim Plan siirlar: igerisinde komur ocagi agilamaz ve isletilemez.
Isletma misadesi olanlar mevcut isletme siresinin  bitmesi sonunda

faaliyetleri men edilecektir.

Ekmek fabrikasi, simit, borek, lahmacun, pasta firinlari ve fabrika 6lgeginde
olmayan yogurt, dondurma ve sutli tath imalathaneleri ile yakin cevresine
hitab edecek olan kuru temizleme atdlyelerinden baska higbir imalat tlrl
Bogazici Nazim Plan sinirlarinda yapilamaz. Diger mevcut sanayi tesisleri

program cercevesinden tasfiye edilecektir.

Maden komdird, kok komard, linyit komard, kum, ¢akil, micir ve tas gibi
mallarin depolamas: yapilamaz sadece gerekli sartlar yerine getirilmek

kosuluyla mangal komiird, odun, likit gaz satis depolamasi yapilabilir.

Nazim Plan hudutlar iginde yeniden Mevzii imar Plani uygulamas: ve

onaylanmas: yapilmayacaktir.
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0 Bogazici Nazim Plan sinirlar iginde yeniden gecekondu 6nleme ve 1slah

bélgesi acilmaz.®

1983'te cikan Bogazici Kanunu, vyasaya iliskin Bogazici alan krokisinin
olusumundaki isabetsizlikten ve 1983 onayl, 1/5.000 Olgekli Bogazigi Nazim
Plani'min  verilerinin  saptanmasindaki  acelecilikten  kaynaklanan  hatah
degerlendirmeleri icermektedir. Planin uygulamaya konmasindan sonra Bogazici’nin
hizla yapilasmaya baslamasina gosterilen tepkiler nedeniyle 18 Ocak 1983’de Resmi
Gazete’de yayinlanan Bakanlar Kurulu karari ile bu planla Bogazici’nde yapilan
uygulamalar sinirlandirilmas, ¢ aylik siire icinde Bogazigi alanimi kapsayan yeni bir
Nazim Plan ve bu plana dayali olarak Sahil Seridi ve Ongorinim Bélgelerinin
Uygulama Planlariin yapilmas: istenmistir. Bakanlar Kurulu Bogazici’nin tarihi ve
dogal guzelliklerini ortadan kaldirabilecek ve niifus yogunlugunu arttirabilecek bu
nazim plan ve 1/1000 Olgekli uygulama planlari koruma amaci ile yeniden revize
edilene kadar yeni yapilara ruhsat verilmemesi, bu stire iginde yalniz tescilli binalarin
onarimina ve restorasyonuna devam edilebilmesi, belediyeye ait orman ve yesil
alanlarin orman statlisiine alinmasi, hazineye ait arsalarin korunarak yesil alan olarak

kalmasi ve sanayi alan planlarinin kaldiriimas: kararlarini almastir.

Yasanin amaci uygun ve yerindedir, ancak yetersiz kalmistir. Clnku 3194 Sayili
imar Kanunu, 1985'te Bogazici Kanunu'na atif yapilan maddeler ile ¢ikarilms ve
Bogazici alaminda mevcut nifus ve yapi Yogunlugunu artirict nitelikte plan
degisiklikleri "yapilamaz" ilkesi degistirilerek "yapilabilir* haline getirilmistir. Bu
madde Anayasa Mahkemesi'nce iptal edilmis, ancak Resmi Gazetede bu iptal karan
yayimlanincaya kadar, Bogazic¢i ongorinim boélgesi Bogazici Kanunu'nun ruhuna

aykir1 bir bigimde yapilasmaya agilmistir.

Ayrica, 1988 yilinda yapimi tamamlanan ve kullamima acilan Bogazigi Ongoriinim
Bolgesinin alt sinirinda yer alan Fatih Sultan Mehmet koprisit de kentlesme ve

yapilasma hizini arttirarak, Bogazici’ne yapilan baskiy: arttirmastar.
Tum bu gelismeler, yapilasma kararlarinin ancak ve sadece plan karar ile
getirilmesi, Bogazici gibi 6zgun bir mekanin korunmasmin ve gelisiminin yasa ile

degil plan ile yonlendirilmesi geregini bir kez daha ortaya ¢ikarmistir.

%2 Karsan, Selin, Bogazici Ongériiniim Bolgesi Calismas1,2004
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Bu bakimdan, bir dogal ve kentsel sit olan Bogazici'nin korunmasini yeterince
saglayamayan 2960 Sayih Bogazici Kanunu, 1993'te, Istanbul Buyiiksehir
Belediyesi'nce yeniden ele ahnmis, damsma kurulunca yapilan calismalarla
Bogazici'nin korunmas: ve yeniden yapilanmasinda plana oncelik veren yeni bir

Bogazic¢i Kanunu tasarist hazirlanmastir.

3.2. LEJAND MADDELERI VE PLAN NOTLARI DEGERLENDIRMESI

Bu bolumde “27.02.2004-01.08.2006 Tasdik Tarihli istanbul Bogazici Sahil Seridi
Ve Ongoriinim Bolgesi Uygulama imar Plan Lejanti Ve Hukimleri” arasindan
secilen maddeler ve plan notlar1 dogal ve kentsel morfoloji ile iliskileri agisindan
incelenecektir. Ozellikle plan olusturulurken morfoloji konusunun plan sirecinin
icinde ne kadar yer aldig: tartisilacaktir. Bu kistmda 6nce plan smir1 incelenecek,

daha sonra da lejant maddeleri ele alinacaktir.

3.2.1. Bogazici Ongorinim Sinir1

Sahil seridinden baslayarak Bogazici nin dogal degerlerinin yogunlastigi dolayisiyla
karakteristik peyzajin 6zinu teskil eden ilk tepelerin doruk cizgilerinin olusturdugu

alanlara “Ongoriiniim B6lgesi” denilmistir. Plan smir1 bu bélgeyi icine almaktadir.
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Sekil 3.2.1.1.Bogazi¢i Ongoriinim Sinir1 Ve Topografya iliskisi
Kaynak: IBB GIS Veri Taban

Bu plan smirmin morfoloji agisindan en blyuk olumsuzlugu kimi yerlerde parsellerin
ortasindan gecgerek bicimi herhangi bir ilkeye dayanmaksizin bélmesidir. Bu smir
tim eski koyici sinirlarini igine alacak sekilde dizenlenmistir. Tepe noktalarinin
birlestirilmesi topografyanin goéz 6ninde bulundurulugu izlenimi verse de tepe

noktalar1 arasindaki sinir ¢izgisinin topografya ile kesin uyumu s6z konusu degildir.

Calismanin devaminda bu sinir icinde gecgerli olan planin plan notlari ve lejant
hikiimleri arasindan morfoloji ile dogrudan iliskili olanlarinin incelemesi

yapilacaktir.

3.2.2. Lejand Maddeleri Ve Plan Notlari Degerlendirmesi

Bu boliimde Bogazici Ongoriinim Boélgesi Uygulama imar Plani’ndan morfoloji ile

iliskili lejand maddeleri ve plan hikimleri secilerek bunlar yorumlanacaktir.
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TESCI/LL/ 1.GRUP ESK/ ESERLER:

@ﬁ’ SIS
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Kdiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu /lke Kararlars dogrultusunda Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nca karar alinarak uygulama yapilacaktir. Diger
hususlarda Genel Hukamler Bolimanin 2.1, maddesinde belirtilen hususlara

uyulacaktir.

TESCILL/ 1.GRUP ESK/ ESERLER:

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu flke Kararlars dogrultusunda Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu'nca Karar alinarak uygulama yapilacaktir. Diger
hususlarda Genel Hukimler Boliminin 2.1. maddesinde belirtilen hususlara

uyulacaktir.

1.3.24.06.1983 GUNLU VE 15175 SAYILI GEE AYK KARARI JLE TESC/L EDILEN ESK/
ESERLER:

figililerinin miracaat/ halinde konu Koruma Kurulu'na aktar/larak grup tespiti (1.grup
veya 2.grup seklinde) yapilacaktir. Diger hususlarda Genel Hukimler Bolumandn 2.1.
maddesinde belirtilen hususlara uyulacaktir.63

Plandaki 1.1, 1.2 ve 1.3 numarali lejant agiklamalari, bolgedeki eski eserleri
korumaya yonelik, Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu ile ilgili tescil
maddelerini anlatmaktadir.  Bu lejant maddeleri, planlama alaninda kentsel
morfolojiye etkileri bakimindan olumlu olarak degerlendirilebilirler. Eski eserler ile

ilgili fiziksel sartlarin ve fonksiyonlari ile ilgili kurallarin 2.1. sayili plan notu ilede

% Kaynak: Bogazici Imar Mudirlugt -27.02.2004-01.08.2006 Tasdik Tarihli istanbul Bogazigi Sahil
Seridi Ve Ongorinim Bolgesi Uygulama Imar Plan Lejantt Ve Hikimleri, Bu béliimde aym
kaynaktan alinan tiim lejant maddeleri ve plan notlar: “italik” yazi karakteri ile gosterilmistir.
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hikme baglanmas: ve konuyla ilgili uygulama yetkilerinin hangi kurumlara ait
oldugunun belirtilmesi bu bolgede 6zgun tiplolojileri yasatmak adina atilmis olumlu

bir adimdir.

Bu lejant maddelerinin kentsel morfolojiye etkisi agisindan eksik yan1 ise bina dlgegi
ile simirli kalmis olmalaridir. Bina olgegine ek olarak parsel, yapi adasi, sokak
dokusu gibi kentsel morfoloji acgisindan 6nem tasiyan bilesenler de plamin eski
eserleri koruma ile ilgili lejant maddelerinde yer alabilir, en azindan eski eser niteligi
tasiyan binalarin  kendi kendilerini  korumaya ek olarak icginde bulunduklarn
parsellerle ve sokak dokusuyla iliskilerinin de korunmasina veya diizenlenmesine
yonelik, daha butuncul bir yaklasim sergilenebilirdi. Bu tlr bir yaklasim kentsel

morfolojiyi olumlu anlamda etkilemek adina daha dogru bir yaklasim olurdu.

Kisaca, yukaridaki lejant agciklamasimin parcacil yaklasimi, bu plan hazirlanirken,
calismanin 6nceki bolumlerde belirtilen bir tiirden kentsel morfolojik yaklasimin goz

ondnde bulundurulmadigimi gostermektedir.
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Sekil 3.2.2.1.Tescilli Eserlerleilgili Lejand Maddelerine Plandan Ornekler-Kanhca-Beykoz®

* Planla ilgili sekiller taranan plan paftalar: iizerinden diizenlenmistir.
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1.4.ESK/ KOY DOKUSUNU OLUSTURAN AHSAP VEYA KAGI/R B/NALAR:

Tescile deger bulunmayan binalarda; bagimsiz bolim sayisini arttirmamak, kontur ve
gabarisinde degisiklik yapmamak kaydryla tamir, tadil ve zorunlu durumlarda statik
takviye yapilabilir. Bu konularda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu flke
Kararlarr dogrultusunda ilgili Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
Kararlarina gore uygulama yapilacaktir.

Sahil Seridinde kalan alanlarda ve korunmasi gerekli kiltir varligina bitisik yapilarda da
bu husus gecerlidir.

(Statik Takviye: Yapinin tagiyici sisteminin miimkinse mevcut malzemesi veya gereKli
durumlarda celik, betonarme gibi degisik malzeme tirlerinde yap/m sistemleri
kullan/larak yapilan takviyelerdir.)

1.5. KOY DOKUSUNU ZEDELEMEYEN MEVCUT KONTUR GABARIS/ ICINDE
AYNEN KABUL EDILEN YAPILAR:

mevcut kat

Bagimsiz bolim ihdas ediimemek garts ile 1.4.maddesindeki hikiimler gecerlidir.
1.6.SADECE KONTURU UYGUN GORULEN B/NALAR:

Bina yukseklikleri uygulama imar plans Gzerindeki degerlere gore uygulanacaktir.

4,15 ve 1.6 numaral: lejant agiklamalari, Bogazici’nin en 6zgin degerlerinden
olan koy dokularmin korunmalar: adina olumlu olarak degerlendirilebilir. Onceki g
lejant aciklamasinda oldugu gibi bu maddelerin de kentsel morfolojiye etkileri agisindan

elestirilebilecek yani, konuya buitiincil yaklasmak yerine, kdy dokularinin yalnizca bina
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Olceginde ele alinmis olmalaridir. Oysa kdy dokusu binalar, duvarlar, sokak tipleri,
sokak kaplamalari, yesil alanlar, meydanlar gibi 6Ogeler ve bu 6gelerin iliskiler
butindnden olusmaktadir. Bu 6gelerin hepsi birbirini tamamlayici niteliktedirler. Hatta
“kdy dokusu” olarak adlandirilan, tim bu bilesenlerin olusturdugu dokunun bir de
Uzerine oturdugu topografya, kiy1 gibi dogal morfoloji 6geleri ile iliskisi vardir. Bu
ylzden, kdy dokusu ile ilgili plan hikimlerinde bina 6lgegi disindaki dgelere ek olarak,
dogal morfoloji ile ilgili bilesenlerin ve bunlarla kdy dokusunun iliskilerinin de g6z
ondnde bulundurulmasi, tim bunlarin bir arada degerlendirilmesi, hem dogal hem de

kentsel morfolojiye planin etkisi agisindan daha yapici bir yaklasim olurdu.

Sekil 3.2.2.2.Eski Koy Dokusunu Olusturan Binalarla ilgili Lejand Maddelerine Plandan Orneklerler-
Emirgan-Sariyer

1.9.GECEKONDU ISLAH HUDUDU:

Bu bdlgede 775/3811/4608 sayili yasa hukimleri uygulanmaz. Bu alanlarda uygulama
imar plan/ndaki kullanim kararlarr gecerlidir.

1.9 numaral lejant aciklamasi, planlama alanindaki gecekondulasma ile ilgilidir. Bu
aciklamada gecekondu islah sinir1 gizilmesi ile yetinilmis, siir icine ait herhangi bir
yaklasim ya da smir icinin sinir dist ile iliskilerine ait herhangi bir yaklasim ortaya

koyulmamistir. Gecekondulasma konusu dogal ve kentsel morfolojiye etkisi
111



acisindan dusundldiginde, plansiz yerlesmelerin en cok rastlandigi gecekondu
alanlarmin kent formuna etkisinin olumlu olamayacag: pek c¢ok mekan olusagi
kesindir. Ote yandan, kendiliginden olusan bazi yerlesmeler, icinde bulunduklar:
dogal yap1 ile o kadar uyum iginde olabilmektedirler ve 6zgin mimari ¢ozimler
uretebilmektedirler ki, bitin gecekondu alanlarin1 morfolojik karakter agisindan
olumsuz olarak degerlendirmek eksik bir yaklasim olacaktir. Bdylesine cesitlilik
barindiran bir yapilasma surecinde sadece alansal sinir koyarak konuyu basitlestiren
yukaridaki lejant agiklamas: “yetersiz” olarak elestirilebilir. Bogazici gibi 6zgln bir
alanda “gecekondu” kadar énemli bir konuya daha derin yaklasilmal ve konu daha

ayrintili olarak ele alinmaliyd:.

1.11.SOSYAL DONATI ALANLARI:
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Gezi alanlars, Park, Cocuk Bahcesi gorsel nedenlerle agaclandirilarak korunacak alanlar
ve manzara teraslarina ayrilan alanlardir. Bu kullanimlara ayrilan parsellerde hicbir
sekilde yapr yapilamaz.

Ancak bu parsellerde genel hikimler bolumundn 2.1 maddesinde belirtilen hikimlere
uygun olan korunmas: gerekli kiltir varligr olarak tescilli bina ve bina gruplars lokanta,
bife, kuliip, mize, sanat galerisi, kitiphane, kamp yeri, seminer ve toplant/ salonu gibi
kamuya ac/ik kullanim vermek kosuluyla Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge
Kurulu karars ve eki projeye goére mulkiyet sahiplerince restore edilerek veya ettirilerek
kullani/ir veya kullandirilir. Ayrica yapinm korunmasi agisindan 6zgun fonksiyonu ile
kullanimin saglanmasi ile ilgili Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurulu karari
dogrultusunda Bogazici /mar Yiiksek Koordinasyon Kurulu’na plan tadili teklif edilir.

1.11 sayili lejant agiklamasi, kent formu acisindan buyik énem tasiyan rekreasyon
amach yesil alanlar1 korumaya ve diizenlemeye yoneliktir. Bu lejant maddesine tabi
olan alanlarda tescilli yapilar disinda yapilasmanin éngarilmemesi, planin bolgedeki

dogal ve kentsel morfolojiye etkisi agisindan olumlu bir yaklagimdir.

Bu lejant maddesinin morfoloji acisindan olumsuz yonu ise tescilli yapilarin var olan

kullanim karakterinin bozarak 6zgun karakterinin yok etmesidir.
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Sekil 3.2.2.3.Sosyal Donat: Alanlar ile ilgili Lejand Maddelerine Plandan Ornek-Beylerbeyi-Uskiidar

1.14.ANIT AGAC VEYA MEVCUT AGAC TOPLULUGU:

O

Kesin yerleri agag rolevesi yapilarak tespit edilecek ve korunacaktir. Tanimlamalarda
05.11.1999 giin, 666 sayii Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yuksek Kurulu /lke
Karar: dikkate alinacaktir.

Bogazici Ongorinim Bolgesi’nde yesil dokuyu olusturan bilesenler icinde amt
agaclarin 0zel bir 6nemi vardir. Bu agaglar genellikle koru alanlarinin iginde veya
eski eserlere ait parsellerde yer almaktadirlar. Planda anmit agaclara ait envanter
calismasi ve koruma 6nerisi bélgenin morfolojik karakterini korumak adina olumlu

ve 6nemlidir.
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Sekil 3.2.2.4.Plandan Amit Aga¢ Ornekleri-Beylerbeyi-Uskiidar

1.16.KORUYA KATILACAK ALAN (KORU NITEL/KL/ YA DA KORU NITELIGINE
DONUSTURULECEK ALANLAR):

S

69@

Bu alanlarda kalan parsellerde gecici dahi olsa hicbir yaps yapilamaz. Ancak bu
parsellerde Genel Hikimler Bolimunin 2.1 maddesinde belirtilen hikimlere uygun
olan korunmasi gerekli kiltiir varligr olarak tescilli bina ve bina gruplars, lokanta, biife,
kulip, miize, sanat galerisi, kitiphane, kamp yeri, seminer ve toplant/ salonu gibi
kamuya ac/k kullanirm vermek kosuluyla Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge
Kurulu kararr ve eki projeye gére mulkiyet sahiplerince restore edilerek veya ettirilerek
kullanilir veya kullandirilir.

Ayrica yapinin korunmasi agisindan 6zgun fonksiyonu ile kullanimin saglanmast ile ilgili
Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu kararr dogrultusunda Bogazi¢i /mar
Yuksek Koordinasyon Kurulu’'na plan tadili teklif edilir.

Ayrica bu alanlar/n bitki 6rttistiniin gelistiriimesi esastir.
Dogal nedenlerle ve yangin sonucu bitki ortiistinde tahribat oldugu zaman
yeni dikilecek agaclar Bogazici Alaninin ekolojisine uygun olarak

secilecektir.
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1.17.1. ve Il. GURUP KORU ALANLARI:

5950
QQ@ O

Bu alanlarda kalan parsellerde gecici dahi olsa hicbir yaps yapilamaz. Ancak bu
parsellerde  Genel Hukimler 2.1 maddesinde belirtilen hikimlere uygun olan
korunmasr gerekli kiltir varligr olarak tescilli bina ve bina gruplars lokanta, bife, kullp,
muze, sanat galerisi, kitiphane, kamp yeri, seminer ve toplant/ salonu gibi kamuya ac/k
kullanim vermek kosuluyla Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurulu kararr ve
eki projeye gore miulkiyet sahiplerince restore edilerek veya ettirilerek kullaniir veya
kullandirifir. Yapinin korunmass agisidan 6zgin fonksiyonu ile kullanimm saglanmasi
ile ilgili Klttr ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu karars dogrultusunda plan tadili
teklif edilir.

Ayrica bu alanlarm, bitki értisiiniin korunmas: esastir. Dogal nedenlerle ve yangin
sonucu bitki ortiistinde tahribat oldugu zaman yeni dikilecek agaclar Bogazici Alaninm
ekolojisine uygun secilecektir.

1.16 ve 1.17 numaral lejant aciklamalarinda tescilli binalar disinda koru alanlarinin
yapilagsmaya kapatiimalari ve bitki ortlsinin korunmas: ilkesi, Bogazi¢i dendigi
zaman akla ilk gelen zenginliklerden olan korularin 6zgiin niteliklerini korumaya
yonelik olup, planin kentsel morfolojiye etkisi acisindan olumlu olarak

degerlendirilebilir.
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Sekil 3.2.2.6.Koruya Katilacak Alanlara Plandan Ornek-Bebek-Besiktas
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1.24. ASKER/ ALANLAR:

Savunma disi kullanimlara iligkin teklif projelerde Buyukgehir Belediye Baskanliginin
onay! ile uygulama yapilacaktir. Yapilanma Sartlari:-TAKS % 6 ve H= 6.50m. (en ¢ok 2
kat) dir.

Planin 1.24 numarali lejant agiklamasinda askeri alanlar icin yalmzca savunma
yapilar disindaki yapilara yapilasma kosulu getirilmistir. Bu lejant agiklamasinin
kentsel morfolojiye etkisi agisindan olumsuz yani, askeri alanlarda savunma amagh
her turli yapmin yapilabilmesine izin vermesidir. Bu da 0zellikle askeri alanlarin
daha ¢ok oldugu kuzey kisimlarda Bogazici’nin 6zgtin morfolojik yapist ile uyumsuz

alanlarin olusma tehlikesine isaret etmektedir.
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Sekil 3.2.2.7.Plandan askeri alan érnegi-Anadolukavagi-Beykoz
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1.29.JEOLOJIK SAKINCALI ALANLAR:

- {:.. - - *

e * e .
. O

E}D l-'::'.'{‘}"‘i

0 ne 0.0

o.l:::l .Do.{}:..

Arazinin jeolojik yapisi nedeni ile higbir yaps yap/lamayan alanlardir. Ozel Sartlar tatbikat
planlarmda belirtilmigtir.

1.31.YAPILANMASI KISITLI ALANLAR:

QL
ey

2060 sayill Bogazici Yasasinin gegici 4. maddesi geregdi yap/ yapi/lamaz.

Plandaki 1.29 ve 1.31 numarah lejant aciklamalar: jeolojik acidan sakincal alanlar:
ve yapilanmas: kisith alanlar gostermektedir. Agiklamada bu alanlarin yapilasmaya
kapal olduklar: belirtilmis, bu alanlar igin fonksiyon tanimlamas: yapilmamistir. Bu
eksiklik, so6z konusu alanlari tanimsiz alanlara dondsturdiginden; bu iki lejant
aciklamas: planin  kentsel morfolojiye etkisi acisindan olumsuz olarak
degerlendirilebilir. Bogazigi gibi énemli bir alanda fonksiyonu belirsiz olan alanlar
doluluk bosluk dengesini bozarak kentsel formu bigimsizlige yoneltebilir. Bu
alanlara Bogazici’ndeki kentsel morfoloji ile uyumlu acgik alan fonksiyonlar:
verilerek tanimsizlik ortadan kaldirilabilseydi daha olumlu bir planlama yaklasimi

sergilenebilirdi.

118



R S I

|| : ﬂrli’ ;e ‘
.. ‘J- ]J llfff AR A R S

Sekil 3.2.2.9.Plandan Yapilanmas: Kisitli Alan Ornegi-Sariyer
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1.30 AGACLI VE AGACSIZ MES/RE ALANLARI:

@.@...

@@...

Oncelikle kamulagtirilacak alanlardir. Bu alanlarda TAKS 0.01 ile ingaat sahas/ toplam
40 m2. olan ve H.Max. 4.50 mt. irtifada kafe, bife ve WC tesisleri yap/labilir. Vaziyet
planlar/ icin Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun goérist alindi/ktan sonra
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkanligrnmn onaymdan sonra uygulama yapilir.

1.30 numarahl lejant acgiklamasi, planlama alan1 icinde mesire alanlarindaki
yapilanma kosullarini icermektedir. Bu lejant agiklamasinin yaklasim olarak eksigi,
mesire alanlarin1 ve niteliklerini tanimlamamis olmasidir. Bogazigi igin mesire
alanlarinin ~ 6nemi tartisitlmazdir. Burada, mesire alanlari icin  “Oncelikle
kamulastirilacak alanlar” ifadesi kullanilmis, bu alanlarin niteliklerine dair herhangi
bir ifadeye basvurulmams, ayrica mesire alanlarinin bdgeye 6zgu niteliklerini
yasatmak veya yeniden canlandirmak adina herhangi bir uygulama 6nerisinde veya
en azindan yaklasim onerisinde bulunulmamistir. Bu da planin genelinde rastlanan
parcact Yyaklasimlara bir ©6rnek teskil etmektedir. Yukarndaki aciklamalar
dogrultusunda bu lejant agiklamasi planin kentsel morfolojiye etkileri bakimindan

“eksik” olarak degerlendirilebilir.

Sekil 3.2.2.10.Plandan Mesire Alam1 Ornegi-Cubuklu-Beykoz

Lejant agiklamalari disinda, plan notlarmin bir bolima de planin dogal ve kensel

morfolojiye etkileri agisindan degerlendirilebilir.
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2.3. DENJ/Z ILE SAHIL YOLU ARASINDA KALAN PARSELLER:

Bogazici Sahil Seridinde imar planma uygun olmak sart/ ile ancak toplumun
yararlanacag: dinlenme, gezinti ve turizm tesisleri yapilabilir.

Sahil Seridindeki taginmaz kultir varliklarr kamuya acik kullansglara tahsis edilebilecegi
gibi konut olarak da kullan/labilir.

Sabhil Seridinde kalan taginmaz kulttr varligrnm bir bolima imar planmda belirlenmis kiyi
kenar cgizgisinde ya da bir bolumundn, kiyr kenar cizgisinin deniz yonunde kaldigr
takdirde Kdltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu karars almarak uygulama
yapilir.

2.3. numarali plan notu sahil seridinde kalan parsellerin kullanimlarin1 diizenlemeye
yoneliktir. Bu plan notunda “toplumun yararlanacag: dinlenme, gezinti ve turizm
tesisleri” ve “kamuya acik kullaniglar” ifadelerinin hangi kullanimlari kapsadigi
acikca belirtilmemistir. Bu plan notunda Bogazigi’ndeki hem dogal hem de kentsel
morfoloji agisindan blyuk 6neme sahip olan sahil seridinin yapisin1 korumaya veya
yasatmaya yonelik bir anlayistan cok, sahil seridinin ticari kullanim amaciyla ashnin

bozulmasina olanak taniyabilecek bir yaklasim gorilmektedir.

Bdlgede sahil seridi denince ilk akla gelen 6gelerden biri olan yalilarin kamuya agik
kullanima agilmasi demek yalinin aslini bozma tehlikesi demektir. Yali, kamu
kullanimina acik bir birim degildir. Ayrica sahil seridinde kalan parsellere “toplumun
yararlanacagi dinlenme, gezinti ve turizm tesisleri” yapilmas: da parselin 6zgin
fonksiyonlarin1 da bozabilecegi gibi, sahil seridini kenstsel bicim agisindan da
olumsuz etkilemeye acgik bir yaklasimdir. Bogazici gibi 6nemli bir alanin
planlanmasinda sahil seridi gibi Ozellikli alanlar igin bu alanlarin degerlerini

yasatmaya yonelik planlama yaklasimlar: kulaniimalidir.

Bu plan notu sahil seridinin 0zgin yapisin1 degistirme potansiyeli tasidigindan,
planin dogal ve kentsel morfolojiye etkileri agisindan “olumsuz” ve “eksik” olarak

degerlendirilebilir.
2.4.10.Planda 0©ngorilenin disinda ayrica ifraz yapilarak yeni vyapr parseli
olusturulamaz. Ancak;
a)Plan geregi kamu hizmet ve tesislerine ayrilan alanlar ile yol, yesil alan
terkinleri ile ilgili ifrazlar yapi/labilir.
b)Ongorunim ile Gerigoriinim veya Etkilenme Bolgelerini ayiran ¢izgi bir
parseli boliyorsa, cizgi ifraz hatt/ kabul edilerek bu parselle ilgili ifraz
islemi de bagl oldugu fice Belediye Bagkanliginca yapilir. Eski Eser

parseli olmas/ halinde Koruma Kurulu gorisi almacaktir.
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2.4.10 numarali plan notu, parsel bolunmeleri ile ilgilidir. Kentsel morfoloji
acisindan 6nemli  bir bilesen olan parsellerin plan disinda ayrica ifrazinin
yasaklanmis olmasi olumlu bir yaklasimdir. Ancak plan notunda verilen sartlarla
ifraz yapilabilmesi, bigimi pargalayarak bolgenin kentsel morfolojik yapisimi

olumsuz etkileme olasiligina sahiptir.

Bu plan notunda 6zel durumlarda parsellerin nasil bolinecegine dair bicimle ilgili
herhangi bir yaklasim yoktur, yalnmzca belli fonksiyonlari uygulamak icin parselin
bolunebilecegi vurgulanmis, ama parsel bolinmesi ile ilgili herhangi baska bir
kriterden bahsedilmemistir. Bu yilizden bu plan notuna dayanilarak dogal ve kentsel
morfolojiyi olumsuz etkileyecek bicimsel kararlar ve kullanim kararlari verilmesi
mumkandlr. Burada, parsel bolunmeleri belli sartlara baglanabilir, mekana etkisi

olumsuz olacak tirden uygulamalara a¢ik kap: birakilmayabilirdi.

2.4.19 imar Planlarinda belirlenmis olan Yesil Alanlar, Park ve Cocuk Bahceleri,
Manzara Teraslari, Acik Otopark, Mesire Alanlari, Koru ve Koruya Katilacak Alanlar,
Kamu Hizmet Tesis Alanlari, (Egditim Tesisleri, Saglk Tesisleri, Acik, Kapali Spor
Tesisleri, PTT, TRT, Kutiphane, Mize, Sanat Galerileri gibi Kultir Tesisleri, Su,
Elektrik, Kanalizasyon, Dogalgaz gibi altyaps hizmetleri icin Ust yaps Uniteleri vb. gibi)
Umumi Hizmetlere Ayrilan alanlardir. Bu alanlar dncelikle kamulastirilacak alanlar olup,

bu alanlarda kamulagtirma islemi tamamlanmadan uygulamaya gegilemez.
2.4.19 numaral plan notunda kamulastirilacak alanlarin hangi fonksiyonlar icin
kullanilacag: siralanmistir. Parsel bélme uygulamalarinda oldugu gibi, kamulastirma
uygulamalarinda da bicimsel acidan olumsuz etkiler yasanma ihtimali vardir.
Bogazici Ongorinim Boélgesi, milkiyet dagilini bakimindan incelendiginde bu
alanda mulkiyet dagilimmin ¢ok parcali oldugu goralir. Bu yiizden, kamulastirma
uygulamalarini bigimi olumsuz olarak etkilemeden gerceklestirmek oldukca zordur.
Kamulastirma konusunda yalnizca konu ile ilgili fonksiyonlarin siralanip gegilmesi,
bu konu ile ilgili bigimi ve mevcut miilkiyet dagilimin1 ele alan ayrintili bir planlama
anlayisinin s6z konusu olmadigin1 gostermektedir. Bu plan notu da, planin dogal ve

kentsel morfolojiye etkileri acisindan “eksik™ olarak elestirilebilir.

2.4.26 Uygulama yapilabilen parsellerde; bina taban alans diginda kalan parsel alaninin

% 10'u kadar sert zemin diizenlemesi (max 25 m2’lik kameriye, gegis yollar/, havuz,

zemin altinda tesisat odasi, yerine gore set olusan parsellerde zemin altinda kapal/

otopark ve teknik mekanlar v.s.) yapilabilir. Parsel icinde givenlik amac: ile 4 m2'yi

gecmeyen mobil kuliibe izin almak sarts ile konulabilir.

2.4.26 numarali numarali plan notu parsellerde sert zemin uygulamalarini
duzenlemeye yoneliktir. Burada teknik olarak mimkin olan her parselde %10 zemin
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alanina sert zemin uygulamas: mimkin kilinmistir. Bu uygulamalarin uygunlugu ile
ilgili herhangi baska bir sart koyulmamistir. Bu durum sert zemin uygulanan
yerlerdeki bigimi dizensizlige itebilecek bir ortam hazirlamaktadir. Ayrica sert
zeminde direk topraga mudahale s6z konusu oldugundan dogal morfolojik yapiya da
mudahale edilmektedir. Sert zemin uygulamasi 6zellikle bicime etkisi agisindan
dustnilerek daha ayrintili tantmlamalar ve uygulama sartlari ile ele alinmaliydi. Plan
notundaki ucu acik hali ile bu konuya yaklasim planin dogal ve kentsel morfolojiye
etkisi agisindan “olumsuz” olarak degerlendirilebilir.Burada olumlu olabilecek
yaklasim, sert zemin konusunu bir tasarim meselesi olarak ele alarak her parselin

kendi karakterine gore bu konuyu ¢6zmeye yonlendiren bir yaklagimdir.

Plandaki lejant agiklamalari ve plan notlarinin dogal ve kentsel morfoloji ile iliskileri
acisindan degerlendirilmesi sonucu plan hazirlanirken morfoloji ile ilgili
dustncelerin batuncil olmadigi, parcacil yaklasimlarla yalnizca bina kullanimlarina

yonelik kararlar alindig1 gorulmektedir.
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4.SONUC VE DEGERLENDIRME

Bogazici Ongoriinim Bolgesi’nin yurtrlukteki imar planmin morfolojik agidan
irdelenmesi sonucu, bu bélge icin daha farkl bir plan yaklasimi Onerisi gerektigi
dustintlmustir. Bu yaklasim planin morfoloji ile iliskisi acisindan olumsuz yonlerini

gideren ve eksiklerini kapatan bir yaklasim olmalidur.

Dogal ve kentsel morfolojiyi gbz 6nlnde tutan bir planlama yaklasimi, Bogazigi
morfolojisinde standart planlama yaklasimlarinin getirdigi karakter bozulmalarini
engelleyebilir ve zaman icinde yeni 6zgiin yerlesme karakterleri olusmasini saglikh
bir sekilde yonlendirebilir.

Bogazici’nde morfolojiyi goz oniine alan plan yaklasimi, sadece arazi kullanim
kararlart vermenin otesinde mekana farkl ¢ozimleme seviyelerinden bakabilen bir
nitelikte olmalidir. Binalar, sokaklar, parseller, dokular ve daha (st Glgeklerde
olabilen bu ¢6zimleme seviyelerinin her biri planlama icin farkh kararlara
yonlendirici niteliklerde olabilirler, fakat plan yaklasimi parcact olmamali, bu
cozimleme seviyeleri ile ilgili fikirler Gretirken bu seviyelerin birbirleriyle ayriimaz
iligkilerini g6z ard: etmemelidir. Bu ¢oztimleme seviyelerinin her biri insan 6lgegi ile
yakindan ilgilidir. Bunlar1 g6z 6niinde tutan bir planlama yaklagimi insan 6lgegini

kagirmamis olur.
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BOGAZIGI GENEL YERLESME KARAKTERI TABLOSU
Eski Koy Alanlari, Yalilar, Tarihi Dokuyla
BOLGELER Uyumsuz Konut Alanlari, Daginik-Diizensiz

Konut Alanlari, Siteler
KARAKTER-ALT BOLGELER | Eski Kéy/iskele Meydanlari

NIRENGI VE ANITLAR Koépriler, Hisarlar, Anitsal Yapilar
YESIL ALANLAR Korular, Parklar, Mezarliklar, Mesire Alanlari
Organik Doku, Kiyi Boyu Lineer Doku, Yol
MEKAN . .
Boyu Lineer Doku, lzgara Doku, Projeyle
FORMLARI/DOKULAR . .
Yapilanmig Alanlar, Daginik-Diizensiz Doku
Doku Tiplerini Temsil Eden Ozgiin Parsel
PARSELLER o )
Bicimleri
BINA ELEMANLARI Cephe Sekilleri, Cikmalar, Pencere Tipleri
YAPI MALZEMELERI Ahsap, Beton, Tugla

Sekil 4.1.Bogazici Genel Yerlesme Karakteri Tablosu

Yukarida Bogazici'nin 0zgiin yerlesme karakterleri tablosu verilmistir. Bu tabloda,
morfolojiyi g6z 6niinde tutan bir planlama yaklasimimin kullanmas: gereken farklh
cozimleme seviyeleri bir arada gosterilmeye calisilmistir. Bu ¢Oztimleme
seviyelerini bir arada gérmek, bolgenin yerel karakterini yakalayabilmek ve bunu

planlama siireci boyunca akilda tutmak adina énemlidir.

Bu tdr bir tablolastirma, planlama yaklasimmin analitik karakterini kaybetmeden,
kolay anlasilabilir ve basit analizler yapabilmeyi saglar. Boylece yerel karakteri
olusturan bilesenler net bir sekilde birbirinden ayrilirken, ayn1 zamanda aralarindaki

iliskiler de hemen kurulabilmektedir.

Hizlhica analiz edilebilen bu farklilasma seviyeleri plan maddeleri olusturulurken
stirekli g6z oniinde tutulursa, her farklilagsma seviyesi icin kendi 6lgeginde saglikl
kararlar verilirken, kararlarin birbirlerinden kopuk olmamas: saglanir ve buttncutl bir

planlama anlayis1 hayata gecirilmis olur.

Bu c¢ozumleme seviyelerini gz o6niinde tutan bir planlama yaklasim: morfolojide
“zaman” boyutunu unutmamali, morfolojinin bilesenlerini iyi yorumlayarak plan
kararlarinda hangi bilesenlerin sureg icinde ne tur degisikliklere ugradiklarini da g6z

oninde bulundurmalidir. Boyle bir distince sekli planlama yaklasimini dayanagi
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olmayan “muhafazakar” Kkararlardan veya yasatilmasi gereken degerleri

“yenilikcilik” adina yok eden kararlardan uzak tutacaktir.

Morfolojiyi g6z o©ninde bulunduran planlama yaklasimi, plan icinde “kentsel
tasannm” yaklasimlarini da gelistirecektir. Bu tir bir plana konu olan morfoloji
bilesenlerinin bir bolumi “kentsel tasarim” 6lgeginde oldugundan, plan hazirlanirken
hangi ¢6zimleme seviyelerinin  hangi ©6lcekte ¢oziulecegi butuncullikten

uzaklagsmadan daima sorgulanmalidir.

Bdyle bir planlama yaklasimmin beraberinde getirmesi gereken planlama
araclarindan biri de “kentsel tasarim rehberleri” olmalidir. Yalnizca fiziksel plan
calismalart butln ¢6zumleme seviyeleri icin aym duyarhlikta olamayacagindan,
morfolojik karaktere hakim olma konusunda yetersiz kalabilir. Kentsel tasarim
rehberleri sayesinde ¢éziimleme seviyelerine hakimiyet ylksek olacak ve ¢oziimleme
seviyelerinin Ozellikleri kentsel tasarim rehberlerinin temel icerikleri konusunda

belirleyici olacaktir.

Kentsel tasarim rehberleri 6zellikle karakter-alt bolgeler icin ¢ok yararl olabilir. Bu
rehberler ilgili karakter alt bdlgeyi olusturan morfoloji bilesenleri icin ayri ayr
tasannm karar ve ilkeleri olustururken bu bilesenlerin getirdigi sinirlayici ve

yonlendiricilerden olumlu anlamda faydalanmalidir.

Kentsel tasarim rehberleri, Olcekleri itibari ile geleneksel fiziksel planlamada
genellikle yetersiz kalinan “katilim” boyutunu da planlama strecine etkili bir sekilde
dahil edebilirler. Ornegin, Bogazici’nde kullanicilann yasadigi en  6nemli
sorunlardan biri olan tadilat yapma stirecinde karsilasilan engeller iyi bir kentsel
tasarim rehberi ile azaltilabilir. Mevcut planda oldugu gibi yalmzca sinirlayici olan
ve herhangi bir midahale icin resmi islemleri cok uzun tutan bir yaklasim yerine, her
yer igin tek merkezden islem yuritmeyen, karakter-alt bolgeler igin ayri ayn
hikimleri olan, kullaniciyr olumlu anlamda mekanin korunmasi veya yeniden

uretilmesi stirecine dahil eden, tesvik edici tasarim rehberleri olusturulabilir.

Sonu¢ olarak, morfolojiyi g6z oOninde tutan bir plan yaklasimi standart imar
planlarinda genellikle g6z ardi edilen “yerel karakterin devamliligi” ve “insan
Olceginde c¢ozumlemeler” gibi konulardaki eksiklikleri giderecek, kendi planlama
araclarmi ve aktorlerini de beraberinde getirerek, kentsel tasarim uygulamalarini

daha yaygin ve etkili hale getirebilecektir.
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