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OZET

Kentler, toplumlarin ve bireylerin bir arada bulunduklar1 ve sosyallestikleri, farkli sosyal ve
kiltdrel siniftan, farkli etnik gruplardan farkli 6zellikteki insanlarin bir araya geldigi bulusma

alant roli Ustlenen mekanlardir.

Kultiri mekan olceginde ele aldigimizda; yasamimizdaki degerleri fiziksel cevredeki
bicimlere donustirerek yasam bicimini etkilemekte ve davramslarimizi belirlemekte oldugu
sonucunun ortaya ciktigi gorulmektedir. Her kltirel uzanti, mekém kavramamizi, yakindan
etkilemektedir. Mekan kullanmminda fiziksel cevre, icinde yasayanlarin degerlerini,
yargilarin, hayat gorUslerini ileten bir ortam olup, icinde barindirdigr anlamlar1 kapsayan
simgeleri kullanan mimari dil, giicini gelenek ve kultirden almakta ve kentlesme derecesini
ortaya gikarmaktadir. Yeni cevrelerin tasarimi ve alternatif ¢ozimleri sbz konusu oldugunda,
kultdrel 6gelerin tanim kadar degisim slirecinin ve degisime ugramis davranisin belirlenmesi
de 6nemli yer teskil etmektedir.

Bireyler sosyal ve kiltirel yasantilarim kentsel mekén kurgusu igindeki aktiviteleri ile
strdirmektedirler. Bu anlamda toplumun yapilanmas, bireyler ve toplum arasindaki iliskinin
desteklendigi kamusal alanlarda gerceklesmektedir.

Ancak, ginimiizde kentler kontrolsiiz gelismekte ve olusan kamusal alanlar tasarim ve sosyal
kurgu baglaminda kentte yasayan ve birbirinden ayrisan kullamcilarimn, farkli sosyal gruplar
arasinda belirgin bir sekilde goze carpan mekansal sinirlamalarindan dolay: beklentilerine tam

olarak cevap verememektedir.

Bu calisma; kentlesme kapsaminda, toplumsal davrams kaliplar: ile ¢agdas kamusal mekanlar
olan aligveris merkezlerinin tasariminin etkilesimini irdelemeyi amaglamaktadr.
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ABSTRACT

Cities are the environments where communities and individuals from different ethnic and
cultural groups with different characteristics gather to socialize.

When we approach the culture on the scale of environment; we come to a conclusion that it
transforms the values of our lives to the forms of the physical environments. Each and every
cultural extension have influence on to comprehend the environment. Utitilazing the physical
surroundings benefits the values, evaluations and view of lives of the people who subsists in
that environment. The tradition and culture are the main core of the architectural
symbolicalness and it brings out the scale of urbanization. When designing new surroundings
and alternative solutions are in consideration, it is crucial to determine the changes in attitude
and the variation process as well as the definition of the cultural factors.

Individuals persue their social and cultural lives with their activities in the urban environment
assambly. In this sense, forming the community structurely can only exist where the
relationship is supported between the individuals and the community in public places.

However, cities are developing uncontrollably and public areas can not satisfy the needs of
the different individuals and the constraintment of the surroundings between different social
groups, in the means of design and social assambly.

Social behavioural patterns and modern puplic places such as shopping malls will be
evaluated in this study with urbanization in mind.



GIRIS
Kentler; mekansal kurgu baglaminda, davranissal ve toplumsal uzlasma alam olarak
insanlarin toplumsal iligkilerini etkilemektedirler. Kent mekanlari ve bu mekénlara

yuklenen anlamlar toplum ve birey arasindaki iletisimin en énemli unsurlarindandir.

Kentlerdeki nifus orani, gagdas diinyanin kent denebilme derecesini belirlemekte tek
basina bir etken degildir. Bu baglamda kent ve kentli kultrd, kentsel tasarimin
giderek daha 6nem kazanan bir alant haline gelmistir. Cevre ve insan etkilegimi
anlaminda toplum, mekan ve davrans iliskileri bireylerin ve toplumun kendi yasam
kosullarint belirlemesine imkan vermektedir.

Kent hayatinin onemli o6zelliklerinden birisi rastlantisal ve istem dis1 gelisen
karsilasmalardir. Toplumun bir arada bulundugu her alanda sosyal bir aktivite
meydana gelmektedir. Bu baglamda fazla sayida insamin etkilesimde bulunmasini
saglayan kamusal mekanlar, kamusal iletisim icin odak noktalar1 olarak
olusmaktadirlar. Bu gercevede kamusal mekéanlarin bireyler tarafindan ne sekilde
anlasildigi, bu alanlarin nasil secildigi, bu alanlarda neler yaptiklar: ve aktivitelerini
nasil gerceklestirdikleri, ne tir mekansal Ozelliklerin bu etkilesime imkan verdigi
toplum ve kentsel mekénlar arasindaki etkilesimde g6z Oninde bulundurulmast

gereken temel unsurlardr.

Bu mekénsal alanlarin ¢agdas 6rneklerinden alisveris merkezleri ise; hizli kentlesme
sireci icinde gunimiz kentlerinin, fonksiyonel kamusal mekanlari olarak ortaya
¢cikmig ancak gosterdigi gelismenin kentsel doku ile basarili bir sekilde Ortismedigi

gordlmistar.

Kentsel gevre ile sz konusu uyumsuzluk; bir rant paylasimi siirecinin Grint olan
aligveris merkezlerinin; gayrimenkul yatirim oldugu igin insaat sektérini canlt
tutarak kente ekonomik girdi saglamasimin yan sira kentsel mekamin kullammini
gelir ve dstatiiye gore parcalama tehdidi olusturmasiyla ve ayrismanmin sebep ve
sonucu olmasi ile baslamaktadir. Bu yeni kamusal alanlarin kentsel ulasim sistemiyle
bitinlesseler dahi, cogunlukla kentsel doku ile bitinlesmedikleri, guvenlik ve
yaratilan yapay ortamdan dolay1 gercek bir kamusal mekan 6zelligi tasimadiklari,



kentsel mekan 6gelerini 6zel ic mekanlara tagidiklar: ve geleneksel kent merkezinde
gelisen kente ait olma hissini yaratmadiklar1 gortlmektedir.

Kapal1, kontrollti ve ice donuk bir tipoloji sunan, kentsel politikalarin ve sermayenin
yonlendirdigi bu merkezlerin son donemlerdeki orneklerinin, kentsel ranttan
maksimum oOlctide faydalanmak icin karma kullamimli ofis, konut gibi islevleri
barindirdiklari, hedef kitleye gore bir ayrismamin yapilanmaya yansitildigr mimari
konsept agisindan bakildiginda ise yapilarin daha cazibe noktasi olmasi icin
mekansal kurgu agisindan tematik, yari agik ve agik yapilanma bicimlerinin tercih
edildigi gorilmektedir.

Kent mekéninda kamusal alan kullamminda degisiklik yaratan ve kent igindeki
mevcut alisveris caddeleri ve carsilarin olusturdugu anlamsal bittnlige aykiri
bicimde eklemlenmis bu merkezlerin desteklenmesi, mevcut kamusal alanlarin
canlilig1 agisindan olumsuz etki yaratmaktadir. Kentsel kamusal alanlarin, bu yapay
kamusal mekanlar karsisinda giiclendirilmesi bu alanlarin kullamim dengesi agisindan
Onem tasimaktadir. Bu baglamda kentsel doku ile bitiinlesen daha basaril1 alternatif
kamusal alanlarin yaratilmasinda bu alanlarin tasarim ve planlama ilkeleri ortaminda
degerlendirilmeleri, olusturulacak yeni kentsel mekanlarin gelistirilmesinde daha
etkili olacaktir.



1. KENTLESME SURECI VE EVRELERI

Kentlesme bir degisme sirecidir. Gelismekte olan tlkeler kentlesmeyi, ileriye donik
kalkinma hedeflerine varmada hizlandirici ve yon verici bir arag olarak kullanmakta
ve bunun yaminda kentlesme sonucu meydana gelen sorunlari, olumsuz etkileri
ortadan kaldirmak igin blyik caba harcamaktadirlar. Bilindigi Uzere kentlerin asil
gelismesi sanayi devriminden sonra olmustur. Sanayi devrimiyle birlikte kentlerin
gelismesi, buiytmesi, blylk endistri merkezleri halini almasi kdylerden kentlere
dogru olan goclerin artmasina ve hizli bir kentlesmenin ortaya cikmasina neden
olmus ve 21. Y tzyilin en 6nemli 6zelliklerinden birini teskil eden bu hizli kentlesme
sireci ile birlikte gerek bireylerin, gerekse bir bitin olarak toplum hayatim
etkileyen, hizl1 ve sagliksiz kentlesmenin sebeplerinden olan gog faktorinin etkisiyle
bircok toplumsal ve mekénsal problem ortaya cikmustir. S6z konusu mekéansal
problemler; barinma sorununa ¢6zim odakli blyilyen gelisigiizel konut Uretiminden,
hizli kentlesme ile farklilasma gosteren toplumun, gunlik hayatin ihtiyaclarina
yonelik ortaya ¢cikardigi ortak kamusal alanlara kadar kendini gbstermistir. GUniimiiz
kentlerinde, zaman ve mekan olgularinda paralellik saglanmas: ve glindelik hayat1
kolaylastirma amagli kamusal alanlar olusturulmaya baslanmistir. Kent bosluklarinda
olusturulan agik kamusal alanlarin yaminda her tarli hizmetin karsilandigi post
modern toplumun kamusal alanlar1 olan alisveris merkezleri de bu amacla ortaya
cikmistir. Ancak hizli kentlesmenin bir Grtind olan bu merkezler gelisme siresi
icinde hizl1 kentlesmenin etkilerinin daha gok artmasina neden olustur.

1.1. KENT VEKENTLESME

Kent Kavram

Kent, genel anlamda kirsal olmayan kentsel yerlesmelerin bilinen adichr. Sosyo-
ekonomik ve kultirel o6zellikleri, yonetim durumu ve nifus bakimindan kirsal
alanlardan ayirt edilen, genellikle tarimsal olmayan Uretimin yapildigi, ancak; hem
tarimsal hem de tarim dis1 Uretim, dagitim ve denetim islevlerinin toplandig,
teknolojik gelisme derecelerine gore belirli bir blyuklik, heterojenlik ve bittnlesme
diizeyine varmus, ikincil toplumsal iliskilerin, toplumsal farklilasma, uzmanlasma ve
hareketliligin yaygin oldugu, dogurganlik oranimin kirsal kesime gore dusik oldugu,
cekirdek aile tipi yaygin olan, egitim Ogretimin yaygin olarak yapildigi yerlesim
alanlaridir.



Kentte, kirsal yerlesim birimlerinden farkli olarak, siyasal, dinsel, sanatsal
hosgoriden, 6zgurlikten, distince 6zgurligl ve demokrasiden, bilimsel bilgi ve
nesnellikten olusan bir bitinluk olarak ifade edilen kent kiltirl egemendir. Kentsel
yerlesimlerde var olan alt kdltdrlerin - ¢coklugu o kente bir dinamizm
kazandirmaktadir. Modern kentlerde tek tip anlayislarin, mimarinin, yasam bigiminin
veya kent ideolojisinin Uretilmek istenmesi bu kiltirel cogulculugu torpileyen bir
durum haline gelebilmekte ve kent kiltirti demokratik, uzlasmac: ve toleransa agik
ve ¢ok renkli bir yapr olarak karsimiza gikmaktadir.

Insan toplulugunun yogun bir sekilde yasadig1 yerlesim birimi olarak nitelendirilen
kentleri, fiziki ve fonksiyonel agilardan degerlendirmek mumkundur. Fiziki agidan
kentler, farkli amaglar icin kullamlan ¢ok sayidaki binalar ile insanlarin ulagimin
saglayan yollardan olusurken, fonksiyonel acidan kent ise ekonomik, sosyal ve
kilturel faaliyetlerin, aktivitelerin gerceklestirildigi yerlesim birimleri olarak ifade
edilmektedir. (Ispir,E 1991) Sosyal, siyasi ve ekonomik agilardan bakildiginda ise:
“Kent olarak ifade edilen yerlesme birimini bir diger yerlesme biriminden ayiran en
onemli Ozellik kendi kendine yetmeyen bir ekonomik birim olmasidir. Kent civar
yerlesmelerin ekonomik faaliyetlerini denetleyen, ona gore uzmanlasan, Uretimi
gerceklestiren ve bunun sonucunda toplumsal ve idari yonden de cevresi tzerinde
denetimci bir gorev Ustlenen yerlesme birimidir’ (ispir, E 1991) seklinde
tanimlanmaktadir.

Yine Olcit olarak ifade edip, tammlama yapabilecegimiz kentin, ekonomik olcite
gore ele alabilecegimiz kent tamimlamasi, “kent, mal ve hizmetlerin, Uretim, dagitim
ve tuketimi stirecinde toplumun siirekli olarak degisen gereksinimlerini karsilamak
icin ortaya cikan bir ekonomik mekanizmadir. Bu genel tammin disginda bir
yerlesmeye ‘kent’ adinin verilebilmesi, genellikle, nifusun tarim dis1 kesimlerde
calismasina baglhdir. Buna gore yerlesmeler, tarim disindaki ve tarimdaki nifus
oranlarina bakilarak kent ve kdy adim almaktadir” Keles, R., (2002 ) seklindedir.
Kent kavramini siyas agidan degerlendirildiginde ise, uygarlik kavram ile
iliskilendirilmesi sdz konusudur. Sosyal agidan ise kent; bir toplumsal kimenin
Urdnd olmayr simgelemektedir. Kent bu agidan canli bir varlik degil, toplumsal bir
varligin kendi yapisini denetlemek ve ayakta tutmak tzere kullandigi araglardan biri
olup, insanlarin karsilikli iligski icerisine girdikleri ve ozellikle gelismekte olan



Ulkelerde degismenin itici guclni saglayan, yerlesim birimi olarak ifade
edilmektedir. (Laborit, H. 1990)

Diger yandan sosyo-ekonomik acidan bakildiginda kent, sosyal hayatin mesleklere,
isbolumine, farkli kdltur gruplarina gore organize edildigi; kurumlasmalarin
yogunluk kazandigi, karmasik insan iliskilerinin bittn bir ginlik yasam etkiledigi
yerlesme merkezi olarak tammlanabilmektedir. Ayrica kent, tarimsal olmayan
Uretimin egemen oldugu, hem tarimsal hem tarim dis1 Uretimin, dagitim ve denetim
islevlerinin toplandigi, Orgutlesme, bitinlesme, ayr1 cinstenlik  derecelerinin
tammlamasinda, yuksek dizeyde bulundugu yogun bir nifus odag: olarak da ifade
edilmektedir. Ayrica kentin kullamilan Olgite bagli olarak c¢esitli  tanimlart
yapiimaktadir. Kent tammlamasinda nifus 6lgltt goz 6ninde bulunduruldugunda,
belirli bir nifus dizeyini asmis yerlesimlere kent adi verilebilmektedir. Diger bir
Olclt olan yonetsel simir olcitiine gore, belli bir yonetsel 6rgit biriminin sinirlart
icinde kalan yerlere kent, bu sinirlarin digindaki alanlara kdy denilmektedir. Keles,
R., (2002)

Toplumsal bilimsel 6lcite gore kent, toplumsal bakimdan benzerlik gbstermeyen
bireylerin olusturdugu, goreceli olarak genis, yogun nifuslu ve mekanda stireklilik
niteligi olan yerlesmedir. Canpolat, H., (2002) Amerikan sosyologlarindan Queen ve
Carpenter, kenti, “yerine ve zamanina gore genis sayilacak bicimde bir araya gelmis
ve bir takim ayirt edici 6zellikleri bulunan insanlar ve yapilar toplulugu” olarak
tanimlamaktadir. Keles, R., (2002 )

Bu olcitler bir arada degerlendirildiginde, kenti, siirekli toplumsal gelisme icinde
bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidis-gelis, calisma, dinlenme, eglenme
gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda bulundugu,
koylere bakarak nifus yoninden daha yogun olan yerlesme birimi olarak tanimlamak
mumktin olmaktadir. Keles, R., (1998)



Kentlesme

Kentlesme dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde yasayan nifusun artmasi
seklinde tamimlanmaktadir. Sanayilesme ve ekonomik gelismeye bagli olarak, gesitli
nedenlerle kirsal kesimlerden yonelen go¢ sonucunda, bir taraftan mevcut kentlerin
nifus ve alan itibariyle blylmesi, diger taraftan da koy, kasaba gibi yerlesim
birimlerinin giderek bilyimesi sonunda kente donistip, mevcut kent sayisinin artmast
ve buginki kentlerin blylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda
orgltlenme, isbolimi ve uzmanlasma yaratan, insan davranis ve iliskilerinde
kentlere 0zgu degisikliklere yol agan bir nifus birikim slreci olarak ifade
edilmektedir. Keles, R., (2002 ) Ancak kentlesme sadece demografik bir olgu
olmay1p, ekonomik, sosyal, siyasal, kiltlrel bir stirecin de ifadesidir.

Bu nedenle kentlesmeyi tammmlarken niifus hareketini yaratan toplumsal ve ekonomik
donusimlere de yer vermek gerekmektedir. Hem kirsal bir toplumun kentsel bir
topluma donitsme stireci, hem de kentsel mekanin ve toplumsal pratigin degisme ve
evrimlesme slireci olarak da tanmmlanabilmektedir.

Bu baglamda kentlesme sosyal agcidan degerlendirildiginde, eski geleneklerin yerine
yenilerinin yer almasi, kentin sosyal degismenin merkezi olmasi, sosyal degismenin
kentten disariya etki etmesi, kentlerin, iginde yasayan insanlarin davranslari
Uzerinde etkili olmasi, alt yap: hizmetlerinin derecesi ve kalitesinin artmasi,
kentlilesme ile birlikte kent ve kentli kdltirt birey ve kurum iliskilerine hakim
olmasi hususlar1 6nem kazanmaktadir.

Kentlesme ekonomik boyutu ile ele alindiginda ise; ortaya ¢ikisinin batida feodal
donem sonrasiyla; yayginlasmasinin ise sanayi devrimi sonrasiyla basladigini
s0ylemek mumkundir. Kentin, basindan beri para ekonomisinin ve ticaretin merkezi
olmasi durumuna, blytk sanayinin-kitlesel dretimin kentte kurulmast yonu
eklendiginde, kirsal alandan kopan, tarimla veya zanaatla istigal eden nifusun
kentteki bu sanayilerde istihdam edilmesi s6z konusu olmustur. Boéylelikle kitlesel
goclerin kentlere yonelmesiyle, oncelikle iscilerin barinma sorunlariyla baglayan,
daha sonra kotl yagsam kosullarinca pekisen bir kentlesme sorunu dogmustur.



Glnumtz toplumlart sanayilesme sireciyle birlikte az kentlilesmis ya da ¢ok
kentlilesmis olarak nitelendirilmektedir. Kentlesme ve sanayilesme arasinda
dogrudan iliski gbz dniine alindiginda, gelismis olan Ulkelerde bu durum paralellik
arz ederken, gelismekte olan Ulkelerde, sanayilesme, kentlesmeyi yavas bir hizla
takip etmektedir.

Kentlesmenin ekonomik boyutunun ideal anlamda gerceklesmemesi, yani ticaret ve
sanayinin kentsel 6zellik tasimamasi kentte biriken halk kitlesinin kentli olmayan bir
sosyal kimlik gelistirmesine sebep olmaktadir. Bu durum kdltirel yabancilasma
seklinde tezahir ederken; sanayilesmenin tam olarak gelismedigi yerlerde ise garpik
kentlesme ve kiltirel geri kalmisliktan soz edilebilmektedir.

Y ukarida belirtildigi gibi kentlesme gergekte belirli bir yerlesim bolgesinde, nifusun
yuksek Olglide artisi ve bu nedenle yeni etkenlerin yaratilmasi, yeni ¢6zim
kosullarinin bulunmasi demektir. Kentlesme 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde
sosyal degismenin en acik gostergelerinden birisidir. Henliz tam anlamiyla sanayi
toplumu olma asamasina erisememis bulunan toplumlarda, bir yandan aile ve niifus
planlamasi konusundaki politikalarin yetersizligi; diger yandan tarima dayal1 Gretim
tarzinin hakim olmast ve kent merkezlerin is alanlarinin, sosyal imkanlarin cazibesi
kirsal alandan kente dogru bir go¢ hareketinin yasanmasina neden olmaktadir. Baska
bir ifadeyle, kirsal yapida yasanan hizli nifus artisi ve topragin par¢alanmasi, kentin
de cekiciligi ile birleserek hizli bir kentlesme sirecinin yasanmasim gerekli
kilmaktadr.

Kentlesme oramindaki yikselme, Uretim ve hizmetlerin blyUimesini saglayan
sanayilesmenin etkisiyle veya dogum oraninin fazla olmasi ve bu fazlaligin kent ici
yerlesim yerlerinde yasamak istemeleri veya iskan edilmeleri nedeniyle nifusun
kentlerde birikmesine ve kent sayisinin artmasina neden olan, aym zamanda da
burada yasayanlarin 6zel hayatlarint ekonomik, sosyal ve siyasal davrans agisindan
etkileyen ve devletinde belirli birtakim faaliyetlerini gerektiren degisiklikler olarak
tammlanmaktadr. Ispir E., (1991) Daha 6ncede belirttigimiz gibi kentlesme dar
anlamiyla, kent sayisinin ve kentlerde yasayan nifusun artmasi olarak tammlamakta
ve kentlesmenin ekonomik, toplumsal ve siyasal boyutlarini da hesaba katan, genis
anlamda bir tammi su sekilde yapilmaktadir: “Sanayilesmeye ve ekonomik



gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve buginki kentlerin blyUmesi
sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan oranda Orgitlesme, isbolimi ve
uzmanlasma yaratan, insan davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgu degisikliklere yol
acan bir niifus birikimi stireci olarak ifade edilebilir.” Keles, R., (2002)

Kentsel nifus bir yandan dogumlarin dlimlerden fazla olmasi sebebiyle, diger
yandan da koylerle kasabalardan gelenlerle, yani i¢c goclerle artmaktadir. Tarkiye
gibi az gelismis Ulkelerde de kentsel alanlarda dogurganlik egilimi azaldigindan,
kentlesme daha cok kodyden kente dogru olan akimlarla beslenmektedir. Kisaca,
kentlesme zaman icgindeki bir degismeyi, bir sireci anlatan devingen bir 6zellik
tasimaktadir. Kentlesme olgusunu bir yandan ekonomik, sosyal ve teknolojik
degismelerin, diger yandan bunlara bagli gelismeler sonucunda toplumun yapisinda
ve insanin tutum ve davranislarinda meydana gelen degismeler agisindan ele alan
Kartal, kentlesmeyi iki boyutlu olgu olarak: “Birincisi, birtakim ekonomik, sosyal,
siyasal ve teknolojik degismelerin sonucu olarak ortaya ¢ikan bir olgu, ikincisi,
toplumun ekonomik, siyasal ve sosyal yapisinda ve insan tutum ve davranislarinda
degismelere yol acabilme giicine sahip bir olgu” Kartal, S. K. , (1987) seklinde
tammlamaktadir.

Bu anlamda son yillarda kamusal alan anlayisi1 da sosyal yapidaki ve insan tutum ve
davraniglarindaki  degismeye paralel olarak belirsiziesmis durumdadir. Modern
sehirlerde bireylerin gunlik aktivitelerini gergeklestirdikleri mekan tip ve gesitleri
onemli Olcude degisiklik gbstermis, 6zellikle kent merkezlerindeki bazi eski, yerlesik
kamusal alan formlari, kaynak eksikligi ve glivenlik nedeniyle dnemini kaybetmistir.
Toplumun bu degisen yapisi ile alisveris merkezleri gibi 6zel milkiyette olan ve
kamunun kullanimina hizmet veren alanlar ortaya cikmustir. Kamusal olarak
algilansa da 6zel milkiyete ait tiketim amaclh bu alisveris merkezleri ve bunlara
iliskin mekénlar kamusal alan anlayisinin dogasini degistirmislerdir.

1.1.1. Kent ve Kentlesme Olgusunun Tarihsel Gelisimi

Tarihciler ve toplumbilimciler, kentlerin ortaya cikisina uygarliklarin dogusu gozi
ile bakmaktadirlar. Yerylzinin Dogu bdlgesinde cografya 6zelliklerine bagli bazi
guclik ve imkansizliklara getirilen toplumsal ¢oziim ve basarilar; uygarlik olarak
kabul edilebilecek islevlerin, birbirini takip eden bir stire¢ boyunca ortaya gikmasina



neden olmustur. Bu dénemde insanlarin karsilastiklar1 ve tek baslarina cozemedikleri
guclik, sorun ve imkansizliklarin toplum icinde gergeklestirilen iligkilerle
¢Ozimlenmek istendigini ve bunun basarildigi her durum ileri toplumsal bir birlik
asamasina ulasildigi kabul edilirse, tarihte ilk kentlerin ortaya ¢ikisin da bu yaklagim
icerisinde degerlendirildigi sonucu ortaya cikmaktadir Keles, R., (2002)

Kent, M.O. 3000 ve 2000 li dénemlerde, Mezopotamya ile Nil, indus ve Sar1 Irmak
vadilerinde verimli tarim drdnlerinin biriktirilmesi ve fazlasinin takas edilmesi igin
bir komuta merkezi olarak ortaya ¢cikmustir. “Bu zamanda Misir’da, dismandan ve
dis dunya korkusundan kurtulmak icin ¢ok katli koruyucu katmanlarin belirginlik
kazandig1 gorilmektedir. Kentin dogus problemi Uzerinde ilk incelemeyi yapip, kent
ileilgili ilk teoriyi 6ne siiren “Antik Sehir” adli eserin sahibi Numa-Denis Fustel De
Coulanges, inceleme yaptigi eski Yunan ve Roma kentlerinde dini unsurun etkili
oldugunu ileri slrerek kendinden sonraki kent ile ilgili teorileri olusturacak
arastirmacilara da yol agmistir”. Benevelo, L., (1995).

Daha sonra Maine, kenti her seyden 6nce hukuki bir yapi olarak gérmis ve teorisini,
hukukun gelismesiyle sekillendirmistir. Mailland kent teorisini “askeri”, Rietschel
“Pazar yerinin kurulmas”, Von Below Zonaat “Fonksiyonu” ile Paul Meurist
“ekonomi” ile Pirenne ise aim-satimin oldugu “ticaret” ile agiklamaya
calismislardir. Benevelo, L., (1995). Dolayisiyla kent teorisyenleri, kentin dogusunu
birer faktor olarak ele alarak veya o an bulunduklari topluluklarin durumlarini, sosyal
yonlerini dikkate alarak yaprmiglardir.

Kent olusumunda etkili olan farkli faktorler belirlendikten sonra kentlesmenin
baslangicini belirlemek icin, kent dis1 yerlesim alanlarimin, kent haline ilk defa ne
zaman donustigl konusu disunuldiginde, uygarligin baslangicina kadar gitmek
mUmktnddr. Bununla birlikte insan hayatindaki bu biytk degisikligin ilk olarak
Yakin Dogudaki yiyecek ureten toplumlarda gerceklestigi gorulmiistir. M.O. 5000
ile 3000 yillar arasindaki ilk kentlesme, tekerlekli tasima araclari, nehir kaynaklari,
sulama kaynaklari, sulama kanallar1 ve metal isleme sanatimin gelismesi sonucu
toplumdaki ekonomik, sosyal ve fiziksel degisiklikleri meydana gelmesiyle
saglanmistir. Ozellikle tarim Uriinlerinin artmasi ve gelisen ulasim sonucunda,



kentlere gida maddelerinin getirilmesi aym zamanda bunlarin depolanmasi, degisimi

ve tekrar dagilimr icin yeni orgitler kurulmasinm zorunlu kilmistar. Ispir, E., (1991)

Bir yaklasima gore blytik surlarin bulundugu, yerlesme merkezinden kilometrelerce
uzaga ve 4000 metre yiuksege kurulmus Tiahvanaco’daki kent en eski kent olarak
kabul edilmis ve kentlesme hareketinin basladigi daha cok haberlesme, ticaret,
yonetim icin kilit noktalarda bulunan Amsterdam, Lizbon, Roma gibi kentler ise 17.
Y Gizyilda yeni kurulan devletlerin baskentleri olmustur.

Ortagag Avrupa sinda kentlesmeyi doguran iki ana etken bulunmaktadir. Bunlar,
Uretilen mallarin satildigi1 pazar ve carsilarin éneminin giderek artmasi ve belirli bir
yerde yasayanlarin dis etkenlerden korunmalar1 gerekliligidir.

Kentsel gelismenin temel belirleyicinden olan aligveris kavrami, her ne kadar ticari
ve ekonomik bir kavram olsa da, bu baglamda sosyal bir olgu olarak ta kabul
edilmektedir. Modern Oncesi donemde aligveris, doga ihtiyaclarin rasyonel bir
bicimde karsilandig1 bir etkinliktir. Bu etkinlik, kentteki diger islevlerle bittnleserek
kentsel mekanda gerceklesmektedir. Bu kentsel mekan, aym zamanda kamusal bir
mekandir ve icinde kentlilerin sosyal etkinliklerini zenginlestiren ve destekleyen
mekéansal karakteristikler barindirmaktadir. Cagdas alisveris merkezi ise, aligveris
mekanmin: ve kent mekamni kentten gorsel, fiziksel ve sosyal olarak kopmus, devasa
blyUklUkteki kapali kutu icerisine almakta ve boylece kamusal mekam kent
merkezinin disinda yeniden yaratmaktadir. Bu yapi icerisinde ise aligveris etkinligi
tuketime donusmektedir.

Bu noktada kentlerin tarihsel gelisiminin U¢ asama gosterdigi anlasil maktadhr.

“1- Sanayi oncesi kentler, varlikli simiflarin merkezde yasadiklari, yoksul siniflarin
ise sur disinda yasamaya itildikleri, dinsel mekanizmanin isletildigi, sosyal,
ekonomik, yapinin egemenlerce denetlendigi yerlesme merkezleri,

2- Sanayilesmekte olan kentler, gecis donemini yasayan tlke kentlerindeki halkin bir

kismina ¢alisma, mal ve hizmet olanaklar1 sunan geleneksel yapiyi zorlayan, niifus
hareketleri gorilen ve sagindan solundan yirtilan gégebe yerlesim merkezleri,
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3-Sanayi kentleri ise ticaret ve sanayinin gelistirdigi, toplumsal hayatin 6rgitlendigi,
oturma ve c¢aligma aanlarinin birbirinden ayrildigi, yoksul ve varlikli simiflarin
birbirinden uzaklastirchg: yerlesme merkezleridir.” Ispir, E., (1991)

Sanayideki teknik degisim, nifusu az ve seyrek olan eski yasam aliskanliklarinin,
basit Uretim yontemlerinin, kapali ekonominin h&kim oldugu toplumlar: derinden
etkilemis, basit alet ve Uretim araglar: ile calisan insanlar1 blyuk kentlere ve modern
makinelerin basina getirmistir. BOylece toplumun ¢ok farkl: yonlerinde bir degisimi
meydana getiren sanayilesme, kisaca ginumiz kalabalik kentlerini olusturmustur.
Giddens, A. ,( 1997 Sanayilesmeyle kentlesme biyuk bir ivme kazanmis, bu ivme
kirsal alandaki nifusun kentlere yonelmesiyle kendini gdstermistir. NUfus
hareketiyle baslayan niceliksel degisiklik ve niceliksel degisikligin yasanmasi ile de,
kentlesme ile sanayilesmenin birbirlerini etkiledikleri goralmuistar.

Nufusun artmasy, iscilerin yaptiklari isleri farklilastirmakta ve islerin farklilasmasi da
“uzmanlagsmaya’ yol agmaktadir. Uzmanlasmanin en énemli sonuglarindan bir tanesi
olan verim artis1 baglangicta sanayilesmenin esas birimlerinden olan is¢inin hayatim
olumlu yonde etkilemis, bdylece bu etki altinda bulunan nifus artarak kentlerin
sayisint ve nifusunu saglamistir. Ispir, E., (1991) Boylece hizli bir kentlesme
yasanmasi ve sanayinin kentlesme Uzerindeki bu etkisi, ginimiz kentlerinin de

yapisint ortaya gikarmustir.

Kentlerin yapisint belirleyen, o kentte yasayan insanlarin sosyo-ekonomik durumu
belirlemede 6nemli bir unsur teskil etmektedir. Kentin iktisadi, siyasi yapisi, cografi
konumu ve kent insanlarinin Uretim iliskileri ve bireylerin sosyal eylemi kentin fiziki
yapisint sekillenmesinde dogrudan etkileyici etken olarak rol almaktadir. Daha dnce
de deginildigi gibi; insanligin barinma ve dis etkilerden korunma gereksinimini
karsilamak icin magaralara siginmasi evresinin binlerce yil sonrasinda, aletin
bulunmasi ve tarima gegisle birlikte tarim yapilan alanlara yakin yerlerde korunak ve
barinaklar1 yaparak yerlesim mekanlari olusturma asamasi, insamn kentlesme
sirecini  baglatmaktadir. Tarimla ugrasinin yogun oldugu yerlesim alanlarinda
kentlesme bu ugrasimin bigimledigi yapisal bir forma girmistir. Ticaretin yogun
oldugu yerlesim alanlarinda kent, pazar merkezli bir yapisal form almustir. Kuguk
Olgekli dretim biciminin yogun oldugu yerlesim alanlarinda atolyeler ve el zanaati
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yapilan isyeri merkezli kentler olusmustur. Sanayinin gelismesine bagli olarak da
sanayi merkezli kentler kurulmus eglence ya da dinlenme yogunluklu yerlesim
alanlarinda kentler bu duruma uygun yapilanmistir. Ekonomik durumuna bagl
olarak goc¢ alan kentlerde ise gbciin seviyesi kentin mekansal yapisim etkilemistir.
Ekonomik durumla beraber kentin siyasi ve idari yapisi da, kentin yapilamsinda
onemli olmustur. Ote yandan toplumun dinsel ve ideolojik konumlams: da, iktisadi
ve siyasi aygitlarin yaminda kentin yapisini, dogrudan belirleyen bir unsur olmustur.
Baudrillard, J., (2004).

Uretim seklindeki degisimin, yani ekonomik dgenin kentlesme iizerinde 6nemli bir
yeri bulunmaktadir. Kentlesmenin tarimsal Uretimden dahaileri bir Gretim dizeyine
gecis olarak tamimlanabilmesinin asil nedeni de budur. Kentlesme bir yandan kent
nifusunun artisim anlatirken, 6te yandan kent kiltird olarak nitelendirebilecegimiz

davranis ve tutumlarin benimsenmesi olarak ifade edilebilmektedir.

1.1.2. Kentlilesme

Sosyo ekonomik, kultirel ve demografik yapilardaki degismelerin neticesi olarak
ortaya gikan kentlesme, sosyo-ekonomik, kilturel ve demografik degismelerden de
etkilenmektedir. Kent, sadece yeni bir ekonomik teskilatlanma ve degismis bir fiziki
cevreyi belirtmekle kalmayip; aym zamanda insamin davranms ve distncelerini de
etkileyen yeni bir farkli dizeni ifade etmekte ve bu farkli fiziki cevre ve
teskilatlanma seklini iceren mekan olarak kendine 6zgu sosyal iliski ve yasama
tarzim da belirlemektedir. Sezal, 1.(1992) Bu yeni olusan kente 6zgli davrams sekli
ve sosyal iliskilere “kentlilesme” denilmektedir.

Geleneksel degerlerin, aliskanliklarin ve iligki bicimlerinin icinin bosaltildigi ve
yerinden yurdundan cikartilip oynatildigi, bunun yerine yeni bicimlerin yerlestigi
sireg olarak kentlilesme, kimliksel bir dontisumi icermekte, degerlerdeki, davrans
kaliplarindaki, toplumsal pratikteki ve gundelik yasam alamndaki 6zgul bir
birlesmeyi ve belli 6zelliklerle sekillenmis bir birey tipini isaret etmektedir Geng,
E.,(1997) seklinde ifade edilebilmektedir.

Kentlilesme, kentsel yasam deneyimi icinde elde edilen kdlttr birikimi olarak
nitelendirirken, diger yandan da toplum Gyelerinin érgitler yoluyla formel yasama
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alismalart birey-6rgit iliskisinin yerini  6rglt-Orgit iliskisinin almasi, bGylece
bireyin, diger 6lcitler karsisinda gliclenmesi, bireylerin 6rgltsel yasamin gerektirdigi
bilgi ve becerilerle donanmasi ve kente 6zgu ilke, deger ve amaglar1 benimsemis
olmasi durumu Giritlioglu, C., (1991) olarak tarumlanmaktadir. Kentlesme boyutu
icerisinde degerlendirilmesi gereken kentlilesme, geleneksel toplum yasantisindan
¢ikan, eski deger ve normlarin, gelenek ve goreneklerin hakim oldugu, nifusu seyrek
ve homojen olan kirsal alan bireyini bir degisiklige zorlayarak yeni davramslar
gelistirme ve benimsetme slrecinin sonucudur. Dolayistyla kentlilesme, yeni
mekansal zorunlulugun ve yasama seklinin; kendi i¢ dinamigiyle davrams, usul ve
yontemlerini belirlemektedir.

Toplumsal boyutu olan “kentli olmak” veya “kentlilesme”, birey o6lcegindeki bir
degisimi icermektedir. Toplum Olgegindeki kentlesme srecinin birey 6lgegindeki
yansimasi ve sosyal psikolojik yam agirlikli olan kentlilesme slireci kirdan kente go¢
sonucu Kisinin kente 6zgu islerde calismasi, hem kente 6zgu davranis kaliplar
benimsemesi, hem de kentin sundugu tim olanaklardan yararlanmasi yoninde bir
degisim olarak tanimlanabilmektedir. BOylece kentlesmenin go¢ ile ve gbg edinilen
yer ile baglantisi da ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda sosyo-kultirel agidan kentlilesme; kente goc edenlerin ve kentte
yasayanlarin, kent toplumunun deger-norm sistemini, kentli insamn disinme,
davranis bigimlerini ve giderek yasama bigcimini benimsemesi olarak ifade edilmekte
olup, ekonomik bakimdan kisinin gegimini tamamen kentte ve kente 6zgu islerde
sagliyor duruma gelmesiyle, sosyal bakimdan ise kente 6zgu tavir ve davrans
bigimlerini benimsemesi ile gergeklesmektedir.

Mekansal agirlikli tammlamaya gore kentlilesme ise; kente gog ile birlikte baslayan
nifus dinamiginin kentin belli bir kesiminde kararlilik kazanmasina kadar sire gelen
asama olarak adlandirilabilmektedir. Kente go¢ eden niifusun yeni kosullara uygun
iliskiler bicimi gelistirerek kentin bir 6gesi olma, toplumsal degisme, uyum ve
bitlinlesme sirreci olarak ta tanimlanabilmektedir. Tamim her ne kadar sosyal ve
kiltarel ozellikleri de kapsamakta ise de, temel vurgu mekéna iliskindir. Oysa
kentlilesme, sadece kentte yasama ya da kentin belli bir kesiminde yasamaya karar
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kilma ile sinirlt degildir. Hatta bu stireg, kentlilesmenin temel zeminini olusturmakta
ise de, asil 6zellikleri kultlrel-sosyal boyutlarda ortaya ¢gikmaktadir.

Bu anlamda kentler, ekonomik etkinligin ve toplumsal yasamin merkezi olarak kabul
edilebilmektedir. Mekénsal baglamda kent merkezleri ise toplanma alanlar1 olup;
farkl: toplumsal gruplardan, farkli kdltirlerden bireylerin bir araya geldigi, iletisim
icerisine girdigi, farkliliklarin gatistigi ve birbirlerini donisturerek var oldugu yerler
olarak ifade edilebilmektedir. Tim bu nitelikleri ile kent ve kent yasam bir kamusal
alan olusturmaktadir. Kentin kamusal alam kentlilerce paylasilan, ancak herkese
acik, bu niteligiyle anonim olan, kimsenin yabanci sayilmadigi, herkes tarafindan
erisilebilen, farkli konum ve bakis acilarimin birlikte var oldugu bir paylasim ve
eylem alam olarak tammlanabilmektedir.

1.1.3. Kentlesmenin sebepleri

Kentsel mekanin toplumsal olarak Uretilme siireci ve kent topraklarinda toplumsal
yeniden dretimin mekém olarak tanimlanan kentlesmenin oram Ulkeden Ulkeye,
Ulkenin az gelismislik veya gelismisligine gore farklilik gdstermesine ragmen,
kentlesmeye etki eden itici, ¢ekici ve siyasi faktor olmak Uzere evrensel nedenleri
bulunmaktadir. Ulkenin sosyal, ekonomik, kiltiirel ve politik tiim alanlarin: yakindan
ilgilendiren kentlesmeyi, “gd¢” olgusuyla agiklamak mumkindir. Bu cercevede
insanlarin, evlerinden, vyurtlarindan, topraklarindan, ailelerinden, arkadas ve
akrabalarindan ayrilma istegi veya zorunda kalma halinin agiklanmasi, kentlesmenin
sebeplerini ortaya ¢ikarmaktadir. “Bu sebepler:

1. Itici nedenler,( Ekonomik Faktorler)

2. Cekici nedenler, (Sosyo-Psikolojik Faktorler)

3. Siyasi ve Iletici nedenler (Siyasal ve Teknolojik Faktorler) olarak
degerlendirilmektedir.” Keles, R., (1975)

[tici Faktorler (Ekonomik Sebepler)
Itme faktor(, insanlarin icinde yasadiklar: kosullarin ya katlanilmaz olarak gorilmesi

ya da rahatsizlik vermesidir. itme faktorleri arasinda, topragin disik verimi, dustk
Ucret, sinirlt is olanaklari, egitim, saglik gibi olanaklardan yoksulluk, kitlik, sinirl
toplumsal devingenlik, toplumsal ¢atisma ve terdr siralanabilinmektedir. Itme faktori
veya bir baska ifadeyle itici nedenlerde bir zorunluluk mevcuttur. Keles
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kentlesmenin sebepleri arasinda itici  sebepleri, ekonomik sebepler olarak
issmlendirmekte ve bunlar1 da sanayilesme, makinelesmenin tarima dayali insan
gucunun, gegcimini ziraatcilik ile saglayan insanlarin issiz kalmalar1 neticesinde kente
yoneldiklerini ifade etmektedir. Tarimda modern Uretim araglarinin kullanilmast,
makinenin tarima girmesi, tarim Uretim slrecinin her asamasinda ilkel yontemlerin
terk edilmesi, buna karsilik, Uretimi etkileyen yeni etmenlerin artan oranda
kullamlmasi, tarimda calismasina gereksinme duyulan insan gucl miktarini
azaltmaktadir. Kisacasi kapitalistlesmis tarim isletmeleri, tarimdaki is gucinin
azalmasim 6zendirici etkide bulunmaktadir. Keles, R., (1976)

Ote yandan, 6zellikle az gelismis tlkelerde, tarimin verimliligi ve kisi basina diisen
tarimsal gelir, koyllyl kéyunde tutmaya yetmeyecek kadar disik olmasi, gerek bu
yetersiz gelirin, gerekse toprak milkiyetinin dengesiz dagilimi tarim topraklarinin
cok parcalanmis olmasi, iklim kosullar1 ve erozyon, bu itici etkenleri guclendiren
nedenlerdir.

Goodall, kentlesmenin, ekonomik Gstunltklerini bes noktada toplamaktadir. Bunlarin
baginda “uzmanlasma’ gelmektedir. Uzmanlasma, hem Uretim maliyetinde bir
azalmaya, hem de gelirlerde bir artisa yol agmaktadir. Uzmanlasma, biyik capta
uretimi kolaylastirarak, Uretim sirecinin bélinmesini olanakli kilmakta, cok sayida
uzmana gereksinme yaratmaktadir. Kentlesmenin, bu siirecin hizlanmasina yardim
eden ikinci UstUnlagu, kentlerin sundugu “digsal biriktirimlerdir”. Digsal biriktirimler
kisaca, birbirinin tamamlayicisi olan, birbirinin Urettigi mal ve hizmetlere
gereksinme duyan Uretim birimlerinin, aym yerlesme yerini segmeleri halinde
sagladiklart ekonomik vyararlar olup, kentin buyukligl oraminda da artis
gostermesidir. Uclincii olarak cesitli ekonomik faaliyetlerin belli bir merkezde
yigilma sonucunda sagladiklar: kimi Gstunlikler vardir ki, bunlara da “kentlesme
biriktirimleri” ach verilmektedir. Ucuz ve kullanish bir ulasim sistemi, isyeri agmak
icin elverisli arsa ve arazi, ¢esitli yardimci hizmetler, arastirma ve egitim
kolayliklari, yedek ham madde stoklar1 yapma olanag: bu Ustiinltiklerden bir kagidir
ve kentlesme biriktirimleri, kent blyutduikcge, bir noktaya kadar artis gostermektedir.
Kentlesmenin dérdinci Gstinltigti de 6zellikle emek ve girisim gictnde oldugu gibi,
ekonomik Uretim etkenlerinin, kentlerde ucuz ve kolay bulunmas: olasiligidir.
Kentler, cok sayida, yetenekli ve nitelikli insan gictunun kolay bulundugu
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yerlesmelerdir. Son olarak, kentte yasayan insanlar, daha genis ¢alisma olanaklarinin
yani sra koylerde bulmalart gig olan tarld mal ve hizmetlerden
yararlanabilmektedir. Kentlerin sundugu bitin bu goreceli Gstinltkler, kent
blyldikce artmakta ve daha fazla sayida bireyi kirsal alanlardan kente dogru
cekmektedir. Keles, R., (1976)

Boylelikle itme faktorinin go¢ Uzerindeki derin etkisi blyik oranda ortaya
cikmaktadir. Yine bunun yaminda, tarimda verimin azligi, tarimsal gelirin
yetersizligi, toprak miulkiyetinin dengesiz dagilisi, tarim topraklarimn ¢ok
parcalanmis olmasi, iklim kosullari, erozyon kentlesmenin itici sebeplerini
olusturmaktadir. Tarimda makinelesme insan ve hayvan guclinden yararlanmadan
makine guctine, baska bir ifadeyle organik enerjiden organik olmayan enerjiye
gecilmesi Tekeli, 1. (1982) daha az insanla Uretimin yapilchg: tarima gegilmesi,
sulama kanallarinin yetersizligi ekilebilir topragin simirina ulasmasi, dolayisiyla ekim
icin yeni toprak kullanma olanag1 bulamayan kéylt kente yonelmekten baska ¢oztim
yolu bulamamaktadir. Boylece kentlesme slirecinde gocuin etkisi ortaya gikmaktadir.

Cekici Faktorler (Sosyo-Psikolojik Nedenler)
Genel olarak ifade edilecek olursa, cekici sebepler arasinda is olanaklari, yuksek

Ucret, ucuz ve verimli toprak, yukselme olanaklari, saglik, egitim gibi olanaklarin

artmasi, gida maddelerin bol ve ¢esitli olmas, iyi konut olanaginin, toplumsal giiven
ve huzurun artmasi mevcudiyeti siralanabilmektedir. Kent insan iliskisi agisindan
belirli nifusa sahip toplumlarda karsilanmast mumkin olan fizyolojik, ekonomik,
sosyal ve kiulturel ihtiyaglarin belirli dizeyde karsilandigi yer olmasi nedeniyle
daima civar yerlesimi yerlerinden daha ¢ok c¢ekim merkezi haline gelmesini
saglamustir. Ozellikle, biyuk kentlerde, calisan insan icin daha fazla ilerleme imkam
bulunmaktadir. Kentlerde tcret yuksekligi, is olanaklarinin, egitim, saglik, eglence
gibi hizmetlerin yerine getirilmesinin kirsal aanlara gore daha fazla olmasi ve
kentlerde yiksek egitim kurumlarimin bulunmas, festival gibi kilttrel faaliyetlerin,
kongreler gibi bilimsel ¢alismalarin yapilmasi kentleri ¢ekici kilmaktadr.

Bir baska ifadeyle kentler daha iyi egitim, saglik gibi hizmet, calistig1 iste yukselme

istegi tasiyan, daha fazla gelir, daha gizel ve iyi konut, kisacasi daha iyi yasam
isteyen insanlar icin cazip olmustur. Dolayistyla bu tir distncileri tasiyan bireyler
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icin yerlesilmesi gerekli yerlesim merkezleri halini almistir. Boylelikle go¢

olgusunun cercevesinde bir kentlesme slireci yasanmaktadhr.

Sosyo-psikolojik etkenler de diyebilecegimiz cekici faktorler, kdy ve kent yasam
bicimleri ve standartlar1 arasindaki farklardan kaynaklanmaktadir. Kentlerin sahip
bulundugu bircok toplumsal ve kultirel olanaklar ve hizmetler cok cazip olmakla
beraber, kentlerin 6zgir havasi, daha genis bir gruba mensup olma duygusu, kentli
olmanin gururunu paylasma, bu etkenlerin baginda gelmektedir. Kimi yerlerde kente
goc etmeye "yiukselis” goziyle bakilmasi kentli olmayi, kentte yasamay1 beraberinde
getirmektedir. Keles, R., (1976) Siyasi ve Iletici Faktorler (Siyasal ve Teknolojik
Nedenler)

Bir Ulkede cesitli diizeyde verilen kararlar, yonetim yapisimin 6zellikleri, uluslar arasi
iliskilerin yamist da kentlesmeyi Ozendirmekte ve dolayisiyla kentlesmeye etki
etmektedir. Bu noktada Ulkemizi 6rnek verecek olursak, Cumhuriyetin kurulusundan
bu yana cesitli donemlerde 6zellikle sanayilesme, ulasim, egitim ve dis iliskiler
konusunda benimsenen ve uygulanan politikalarin tlke kentlesmesinde etkili oldugu
bir gercektir. Atatirk doneminde devletin kurdugu sanayi tesislerinin tlkenin gesitli
yorelerine yayilmis olmasi ve izlenen demiryolu politikasi, goc¢uin yonu bakimindan
belirleyici olmustur. Keles, R., (1976) Gerek sanayi devriminin getirdigi
degisiklikler, gerekse tarima egemen olan kosullar, kentlesmenin hizlanmasini,
teknolojik gelismelerle birlikte saglamiglardir. Artan Uretimin kentlesmede rol
oynamasi, Urinin kolay ve ucuz tasinmasim saglayacak teknolojik araglarin
gelismesine baglidur.

Cssitli duzeylerde verilen siyasal kararlar, yonetim yapisimin oOzellikleri ve hukuk
kurumlarindan bazilar1 ve uluslararas: iliskiler de kentlesmeyi 6zendirici nitelik
tasiyabilmektedir. Ornegin Ingiltere’de 1946 yilinda ¢ikarilan Yeni Kentler Y asasi
ile kentlesme, Londra gevresinde kurulacak yeni kentlere yoneltilmek istenmistir.

Savaslar ve siyasal anlasmazliklar da, kentlesmeye etki etmektedirler. 11. Dinya
savasinda Ingiltere’ de savas ekonomisinin isteklerini karsilamak Uzere, kdylerden
blylk kentlere go¢ edilmistir. 1947'de Pakistan’in, Hindistan'dan ayrilmasini
izleyen yillarda, Pakistan’'li gbcmenlerin ¢ogu, biylk Hint kentlerinde yerleserek,
Hindistan'in kentlesme oramnt yikseltmiglerdir. Bugin de, birgok wlkelerin
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gelismemis bolgelerinde feodalizme cok benzeyen ilkel sistemlerin kentlesme
sirecini yavaslattigi gorilmektedir.

Sanayilesmeye Oncelik veren ekonomik ve toplumsal kalkinma planlari ve toprak
reformlart kentlesmeyi hizlandirmaktadir. Keles, R., (1976)  1950’lerden sonra
izlenen liberal ekonomi politikast ve sanayi yatirimlarimin daha blyik kentlere ve
blylk kentlerin cevresine yapilmasi, gelismekte olan Ulkelerde gergeklesen i¢ gbciin
yonunl etkileyen faktor olmustur. Yine Glkemizi 6rnek verecek olursak ayn yillarda
“Marshall yardimi” olarak adlandirilan Amerikan yardimimin Glkeye girmesiyle
tarimda makinelesme hizlanmis, kentsel mekanlarda da spekulatif yatirimlar artms,
ulagim yatirimlarinin yont demiryolu yapimindan karayolu yapimina kaymustir. Bu
olusumlar ise koy ile kent, koyll ile kentliyi birbirine daha yaklastirmis, bu da kirsal
alan imkaninm kente yoneltmis, dolayisiyla kentlesme hizlanmustir. Ozer,1., (1998)

Modernlesmenin “kiresellesme” siirecinde algilanmasi, “iletici” faktorlerle agiklanan
go6¢ olgusunu daha cok belirginlestirmistir. Boylece iletisim ve ulasim imkanlarinin
gelisimindeki devamlilik, bireysel yasamin toplumsal yasam karsisinda ©ne
¢ikmasimt ve sivil toplumun oninde seyretmesi ile toplumun hareketliligini
artirmasini olanakl: kilmustir. Iletici eémenlerin kentlesme siirecinde diger etmenlerin
etkilerini azaltma veya ¢ogaltma yoninde bir fonksiyonu mevcuttur. Haberlesme ve
ulasim olanaklar: ile degerlendirilen iletici etmenler, mekan tammayarak kir-kent
tim alanlarda etkilerini gostererek kentlesmeye etki etmistir. Haberlesme
araclarindaki ilerleme, televizyon gibi aracin yayginlasmas: kent hayatim kirsal
planlara tamtms, kentin imkanlarint koyli vatandaslara iletmis, kentin imkanlariyla
tanisan kirsal alan insan da bundan yararlanmak igin kente go¢ kararim vererek, goc
olgusunu gergeklestirmistir. Ozer,i., (1998) Dolayisiyla kitle iletisim araglarimn
yayginlasmasi kentlesmeyi olumlu yonde etkilemistir.

1.1.4. Kentlesme ve Go6¢

Kentlesme olgusu genel olarak belirli 6znel kosullara baglanmasimn yamnda belirli
baz1 nesnel esas ve ilkelere de baglanmaktadir. Daha dncede belirtildigi gibi normal
dogurganligin yarattigi nifus artis1 tek bagina kentlesme olayinin yaraticist degildir.
Bu agidan kentlesme, i¢ goclerin dogal bir sonucu olarak ele alinmakta ve

kentlesmenin nedeni i¢ goctir denilmektedir.
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I¢ gocler dinyanin her yoresinde, degisik olglide ve degisik nedenlerden 6tiirli varhig
kabul edilen bir olgu olup, “iticilik-cekicilik” iliskisi icersinde gerceklesmektedir. Bu
noktada go¢ olgusu ve gogun tanimim yaparken, gogiin insanlar kadar eski oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Tumertekin, E., (1985) Cok eski donemlerde ilkel
kabilelerin beslenip barmnabilmeleri icin kendilerine uygun, beslenme ve barinma
gibi ihtiyaclarim karsilayabilecekleri iklim ve tabiat sartlarim arayip sirekli bir
hareket halinde olduklar1 gorilmektedir. Dolayisiyla ilkel topluluklarda “gégebe
toplum” anlayisinin yerlestigi goze carpmaktadir. Bu baglamda toplumlarin ve
medeniyetlerin gelisim sireci igerisinde 6Gnemli bir yere sahip olan go¢ olgusunun ne
oldugunu anlayabilmek igin gogiin taniminin ve gesitlerinin bilinmesi gerekmektedir.

GO, toplumun sosyal, kiltdrel, politik gibi tum alanlaryla yakindan iliskili ve bu
alanlar1 derinden etkileyen bir olaydir. Gocgun, cok kapsamli olmasi, meydana
gelisiyle toplumda ve insanlarda biyuk degisiklikler yaratmasi nedeniyle antropolog,
sosyolog, planc ve idarecilere kadar herkesin ilgisini gekmistir. Insanlik tarihiyle bir
paralellik gosteren ve 18.y.y.’da sanayi devrimiyle birlikte ivme kazanarak toplum
yasamindaki ©nemini ortaya ¢ikaran kirdan kente olan gogiin, genel olarak aym
anlami tasiyan degisik ifadelerle tammi yapilmistir. Bu genel tamimiyla goc,
insanlarin kendilerine 6zgi nedenlerle yasadiklar: yerlerden bir baska yere dogru
mekan degistirmesidir.

Daha genis bir tammlamayla ise goc, kisilerin hayatlarinin gelecekteki kisminin
tamamini veya bir kismini stirdiirmek Uizere tamamen veya gegici olarak bir yerlesim
merkezinden, digerine yerlesmek kaydiyla yaptigi cografi yer degistirme olayidir.

Kisinin mekanda yer degistirmesi olarak tabir edilebilen go¢ olgusu, insanlarin belirli
bir zaman boyutu icinde bir yerlesim alanindan baska bir yerlesim alanina gegisi,
bagka bir deyisle insanlarin bulunduklar1 alanlar1 uzun sireli veya tamamen terk
ederek, diger yerlesim birimlerine yerlesmek amaciyla yaptiklart yer degistirme
eylemi olarak anlatilmaktadir.

Cografi mekan degistirme slirecinin sosyal, ekonomik, kiltirel ve siyasi yonleriyle

toplum yapisinda degisiklige neden olan niifus hareketi olarak da tammlanan gog
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eyleminde kirsal alanlarin itme, kentsel alanlarin ¢ekme etkileri gorilmektedir.
Neticede bir nifus hareketi olarak degerlendirilen gocuin toplumda ve insanda go¢
edilen yerde ve go¢ alinan yerde meydana getirdigi degisikliligin boyutunun yiiksek
olmasi onu dnemli hale getirmektedir.

Go¢, ekonomik imkanlarla nifus arasinda denge saglayan, aymi zamanda da
insanlarin, kabiliyet ve uzmanliklarindan en etkin bigcimde faydalanmay: olanakli
kilan, Kisilerin sosyal, kilttrel, psikolojik isteklerini tatminine imkén veren olumlu
bir mekanizmadir. Aym zamanda sagladig1 yararlardan ¢cok problemlerle bir biinye
kazanmasi durumunda ise mekanizmanin olumsuz bir isleyise yoOnelecegi de
unutulmamasi gereken bir gergektir.

Bir Ulke icinde yasayan insanlarin Ulkenin bir yerinden diger bir yerine, calismak,
egitim almak, is kurmak ve yerlesmek amaciyla gitme olaymna “i¢ go¢”
denilmektedir. Bir memleketin veya devletin kendi sinirlar igerisinde cereyan eden
i¢ gocler, bu memleket veya bolgedeki nifus hareketlerinin, ilgili bolgedeki nifus
dagilis1 Uizerinde 6nemli etkileri vardir. Tumertekin, E., (1985) Oyle ki aym bolgede
kent ile kir arasindaki nufus artis oranlart arasinda onemli olgide farkliliklar
gozlenmekte, hane halki sayisinin kentlerde hizla artmasina karsilik, kirsal
yerlesmelerde bu artis oldukca disik dizeylerde kalmakta, kent ile kirsal
yerlesmeler arasinda goérilen bu durum, yerlesmeleri kendi icindeki sartlarin dogal

bir sonucu olarak degerlendirilebilmektedir.

Bir tlke sinirlart icinde olan harekete denilen i¢ goc, cesitli sebeplere bagli olarak
kent bilim literattriine gore Ug tipte incelenmektedir.
“1-Kirdan Kente

2-Kirdan Kira

3-Kentten Kente” Keles, R., (1976)

Bunlara ek olarak 6rnegi ve 6nemi ¢ok az da olsa kentten kira olan go¢ eklenebilir.
Bu siralamada kirdan kente olan gog ilk siray1 alirken kentten kira olan gég ise en az
oranda seyretmektedir. Ilk sirayr alan kirdan kente gocleri “kirin itmesi” ve “kentin
cekmesi” olarak incelemek gerekmektedir. Burada Uzerinde durulmasi gereken
nokta, kentlerde agik issizligin ve disuk istihdamin gittikge artis gostermesine
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ragmen, kirdan kente olan goglerin hizinda bir azalma olmaksizin devam etmesidir.
Kentten kente olan go¢ ise bir kentte yasayan Kisilerin cesitli sebeplerle bir baska
kente goc etmesi seklinde gerceklesmektedir. Bu olgu temelde bolgesel, sosyal ve
ekonomik dengesizliklerden kaynaklanmaktadir.

Bu tiplemeler, gbclin akim yonleri goz oninde tutularak siniflandirilmistir. Bunun
disinda “Zorunlu Gocler” ve “Gonulli Gocler” olarak da simiflandirilabilmektedir.
Zorunlu gogte, bireyin karar verme durumu sbz konusu olmazken gonilli gogte
birey veya aile cesitli segceneklerden biri veya birkagi Uzerinde karar vermektedir.

Gozlemlenen gdclerin cogunlugu istege bagli iken zorunlu olan goclere ise givenlik
sebebiyle veya bargj yapilacak ve su altinda kalacak olan kdy halkinin bir bagka yere
yerlestirilmesi 6rnek olarak verilebilir. Ayrica go¢ edilen yerdeki kalis stiresine bagli
olarak “gegici” ve “devamlt” olarak ayr1 bir simifta da incelenebilir. i¢ goclerin bir
kisminin devamli ve bir kisminin gecici olusu bir ihtiyactan dogmaktadir. Geri
donmemek Uzere, gidilen yerde ikamet etmek amaciyla kalici olarak bir yere goc
edilirse bu da devamli go¢ olur. Tumertekin, E., (1985)

Glnuimtizde i¢ goc, belli bir zaman dilimi icinde belli bir yerlesme alamnda
yasayanlarin, kendi istekleriyle yasam yerlerini sbz konusu yerlesme alanmmin disina
tasiyanlarin miktar olarak tammlanmustir. Ancak bu tanima dikkat edildiginde, daha
¢cok modern sanayi toplumlar: icin gegerli oldugu anlasilmaktadir. Oysaki tarim
toplumunda insanlar topraga bagli olduklari icin nifusun kendi istegiyle yer
degistirmesi sdz konusu olmamaktadir. Dolayisiyla i¢ gogun igerisinde serbest bir
karar ile yer degisme yaninda, bir zorunluluk neticesinde yer degistirmeye zorlanma
gibi boyut ta bulunmaktadir.

Bu baglamda, genel anlamda gog, belirli bir yerlesme merkezine nifus oranini
arttiran bir nifusun, diger yerlesme bolgelerinden akimi olarak anlagilmaktadir. Bu
sekilde nufus oranmt ile dogurganlik arasindaki denge bozulmakta, o bolgenin
ekonomik ve demografik niteligi degismektedir. Gog, buyuk kitlelerin yerlesme
alanlarini degistirmeleri olarak ortaya ¢ikinca, bu degiskenligin belirli bir yore de
aym nufus grubunun kendisine ¢ekici bir etkenlik tagimaktadhr.
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Ozellikle 1900’ i yillardan sonra ekonomik ve teknolojik gelisim kentleri cok daha
gekici bir duruma getirmistir. Belirli kesimlerde el emegine gereksinmenin azalip
diger bazi kesimlerde cogalmasi, teknolojik gelismenin getirdigi yenilikler, bu
isleyisin bir sonucudur. Goce etken olan itici ve ¢ekici nedenler, Ulkeden Ulkeye
degismekle beraber, 6zellikle kiclk capli Uretimden blyUk capli sanayi Uretimine
gecis donemlerinde ortaya gikmaktadir.

Temeli tarimda kapitalistiesme ve sanayilesmeye dayanan kentlesme; saglikli bir
kentlesmeye, planli bir kent gelisimine yol acarken koylerde iticilige dayanan,
sanayilesmenin gerekli blylimeyi gosteremedigi Ulkelerde ise; go¢ olayinda daha cok
iticilik etken olmakta ve daginik dizensiz, sagliksiz kentlesme olmaktadir. Bu
sagliksiz bluyume ise daha degisik ve ekonomik kalkinmaya paralel olmayan,
dengesiz ve ¢ozUmii gui¢ sorunlar olarak belirmektedir.

Gelismekte olan Ulkelerin hizla kentlesmesi, hizli nifus artising, tarimsal gelismenin
yetersizligine, sanayilesmenin yavas olmasina, dis ticaret engellerine baglanmakta ve
mevcut kentsel yapinin i¢ ticaretten cok dis ticaretin etkisi ile kosullanmasi, yavas
gelisen bu ekonomilerde cok hizli bir kentlesme yaratmaktadir. Kentlesmeyi bilingli
bir politikanin Grdnd haline getirmek, kaynak savurganligint dnlemekle beraber,
koylerden kentlere akimin hizini, bigimini, cografi dagilisint ve kentlerde yarattigi

sorunlarin ¢dozimunl organize etmektedir.

1.1.5. Go¢’ Un Kentlesme Siirecine ve Toplumsal Gelismeye Etkis

GOo¢ toplum biinyesinde meydana getirdigi degisiklikler ile sosyolojik, insan Gzerinde
meydana getirdigi farkliliklar ile de psikolojik boyutlara sahiptir. Gocler dogrudan
dogruya ulkelerin veya daha kuicik topluluklarin nifusunun gelismesini etkileyen
Onemli faktorlerden biri olup, nifusun yas ve cinsiyet yapisinda degismeye sebep
oldugu gibi toplumun yapisini, kdltarind, ekonomik, politik bitin kurumlarim
etkilemektedir.

Kentlesme tammi ile beraber algilanmasi gereken kirda “cozilme’, kentte
“yogunlasma’ olgularinda, goclin kirsal alanlarda ve kentsel alanlardaki
farklilasmaya etkisi anlatilmaktadir. Go¢ ile bir yerdeki nifusun aktif kesimi
gitmekte, daha az girisimci ve az dinamik kesimi kalmaktadir. Bu da net gb¢ veren
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yorelerin gelisme hizlarini dusirmektedir. Gelisme hizi distikce goc artmakta ve
geri kalmiglik ortaya ¢ikmaktadir. Kisinin yer degistirmesine sadece Uretim faktori
olarak degil, aym zamanda da bir tuketim olay: olarak baktigimizda, go¢ veren
yorelerin Pazar olarak gorevi avantajlarini yitirmekte olduklari, bunun da gelismeyi
bir baska yoldan etkiledikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar goglin kirsal alanlarda
meydana gelen “¢ozulme” yonini olusturmaktadir. Keles, R., Hamamci, C., (1993)

GOo¢ olgusu, yalniz insanlarin degil, aynm zamanda onlarla birlikte gesitli yeteneklerin,
sermayenin ve kultirlerin de fiziki mekan Gzerindeki hareketliligi anlamint
tasimaktadir. Bu nedenle genel olarak gog, goc veren yerleri etkiledigi gibi go¢ alan
yerleri de etkilemektedir. Ozellikle farkli, sosyal-kiiltirel gruplara ait bireylerin gog
yoluyla ayni kent merkezlerinde yasamaya baslamalari, toplumsal biitiinlesme ya da
bitiinlesmeme gibi sosyal olgularin ve sorunlarin ortaya cikmasinda etkin rol
oynamaktadir. Ulkedeki kentli nifus kentlerde bir niifus yigilmasina doniistiikce,
kentsel sorunlar yalmzca gevreye zarar vermekle kalmaz aym zamanda toplumsal ve
siyasal rahatsizliklarin da olusmasina neden olmaktadir.

Ozellikle kentleri biiyuk go¢ alan toplumlarda, hizla topraktan kopan ve kente gelen
insanlar bir anlamda kdyu kente tasimaktadirlar. Cuinki kentsel mekénlar, kentsel
meslekler ve kurumlar yeni gelenleri sindiremeyerek bu yeni Kitleyi kent disina
itmektedir. Sanayilesme hizindan daha hizl1 olan kentlesmenin ve kentlerin sosyal ve
ekonomik altyapilarinin tamamlanmamis hatta hazirlanmamis olmasi, kente gelen
insanlarin i, konut, hizmet, uyum ve givenlik gibi ihtiyaglarinin kargilanmamasi
sonucunu dogurmus, blyik problemleri de beraberinde getirmistir.

1.2. HIZLI KENTLESME

Daha oOncede deginildigi gibi, dar anlamda kent sayisinin ve kentlerde yasayan
nifusun artmast olarak tammlanabilen kentlesme, demografik, ekonomik ve sosyo-
kiltdrel bir degismeyi ifade etmektedir. Demografik anlamda kentlesme, nifusun
kirsal ve tarimsal alanlardan kente go¢ etmesi iken, ekonomik anlamda kentlesme,
tarim ve hayvancilikla ugrasan nifusun basta sanayi olmak U(zere, tarim dis1
faaliyetlere kaymasi, sosyo-kilttrel anlamda kentlesme ise, demografik ve ekonomik
olarak kentlesen nufusun kentin normlarint ve yasayis bicimini bir tarz olarak
benimsemesi, yasamasi, yani ‘kentlilesmesi’ demektir. Bu baglamda kentlilesmeyi
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temelde bir kdltir degismesi olarak tammmlamak mimkindir. Kentlilesme icin kent
kaltdrandn gelistirilmesi yaminda, kentte yasayanlarin fiziksel ve davramssal olarak
da uyum icinde olmalar1 gerekmektedir.

Kentlesme adindan da anlasilacag: Uzere, baslamis ve devam eden bir siireci ifade
etmektedir. Bu siirecin sonunda gercek anlamda bir kentlesmeden bahsedebilmek
icin yukarida sayilan unsurlarin, bir arada yasanmasi gerekmektedir.

Toplum yapisindaki ve ekonomideki degismelerle yakindan ilgili bulunan kentlesme,
Ozellikle ikinci dinya savasindan sonra hiz kazanmistir. Kentlesme bir yandan
kentlerin sayisim arttirirken, bir yandan da, kentlerin niifus ve alanca bilyimesine ve
bu sirec icinde de, icyapilarinda, orgitlenmelerinde 6nemli degisikliklere yol
acmustr.

Kentlesmeye hiz kazandiran en Onemli olgularin basinda go¢ gelmektedir.
Kentlesmeyi ve go¢ olgusunu incelerken de deginildigi gibi; insanlar, ekonomik ve
sosyal sebeplerin ve bazen de siyasal sebeplerin bir sonucu olarak yerlerini yurtlarini
terk edip daha iyi yasama sartlar1 bulabilecegini umdugu kentlere dogru hareket
etmektedir. Bununla beraber; saghik, egitim, sosyal hizmetler ve altyap:
hizmetlerinde yasanan sorunlarin gozle gorulir bir sekilde ortaya cikmasi g eylemi
ile kendini gostermektedir. Bu baglamda kente yeni yerlesen halk kesimi birgok
alanda hizmetlerin kendilerine ulasmasim beklemekte ve hizmetlerin karsilanmamasi
veya karsilanamamasi durumunda ise ihtiyaglarint kendi yontemleriyle gidermeye
calisarak marjinal hizmetlerde yigilmalarla beraber, mekénsal ve toplumsal
karmasanin olusmasina neden olmaktadir. Keles, R., (1975)

Insanlarin  sahip olduklar1 gelenekleri, gorenekleri ve kimliklerinin degisim
gostermesi de hizli kentlesmenin ortaya ¢ikardigi karmasanin sonuglarindan birisidir.
Daha genis bir ifadeyle hizl1 kentlesme; kasaba ve kdy yasamimin tarimsal iliskilerle
beslenen deger, kiltir ve kurumlarinin yan sira, kent yasamimn yurttashik iliskileri
ile beslenen deger, kiltir ve kurumlarim da etkisi altina almaktadir. Isimsizlik,
homojenlik ve kurumsal devasalik gibi bogucu Ozelliklere sahip hizl1 kentlesme,
insanlar arasindaki yakinligi, benzersiz nitelikteki mahalleleri ve insani dlgekli bir
politikay1 icinde barindiran kentsel alan: etkiledigi gibi, dogaya yakinligi, kutsal bir
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yardimlagma anlayisim ve siki aile iligkilerini barindiran kirsal alam da ortadan
kaldirmaktadir”. Robert, J., (1999)

1.2.1. Hizlh Kentlesme Sorunsal-Carpik Kentlesme

Hizl1 kentlesmenin en 6nemli sorunsali carpik kentlesme olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Carpik kentlesme, kenti hem fiziki, hem de sosyal yap: baglaminda ortaya gikardigi
sorunlarla kars1 karsiya birakmaktadir.

Carpik kentlesme, kentlerin, yiksek nifus artis1 sonucunda, plansiz ve denetimsiz
olarak, gelisiguizel, altyapisiz, her tirlU estetik kaygidan uzak bir sekilde merkezden
disa dogru blytmesi olarak ifade edilmektedir. Bu durum gevrede, insanca yasamaya
olanak vermeyen ilkel yerlesmelerin kenti kusatmasina, merkezde ise mevcut
dokunun tahribine, tarihsel, kilttrel ve dogal degerlerin yok olmasina yol agmaktave
kentlerin karmasasi, insanlarin mutsuzlugu ve fakirligi, toplumun dizensizligi

sonuclarini ortaya gikarmaktadir.

Bu sorunlu kentlesmenin ardinda yatan temel 6ge ise sanayilesme ile kentlesme
arasindaki uyumsuzluktan kaynaklanmaktadir. “Dunyada kent ve ¢evre sorunlarinin
kokeni, hizli ve carpik sanayilesmeye, sirekli kar olgusuna, teknolojinin insan ve
doga yararina kullamlmamasina dayanmaktadir. Bu baglamda, insan nifusunun
blylk yogunlugunun yasadigi kentler, tiketim toplumunun, sirekli kara dayanan
“gelismelerin” talan ve yagmanin sonucunda insana yabancilasan mekanlar halini
almustir. Robert, J., (1999)

Carpik Kentlesmenin Neden Oldugu Sorunlar
Carpik kentlesme, strdirtlebilir kentlesmeyi engelleyen bir 6zellik gostermektedir.

Bilindigi gibi, “Surdurilebilir Kentler” kavrami, insan gereksinimlerine ginimiz
kentlerinden daha iyi yamt veren kentlerin olusturulmasinin yam sira, kent
sistemlerinin gelecek kusaklarin gereksinimlerinin kisitlanmasini  engellemeyecek
bicimde gelistirilmesi gerekliligini tammlamaktadir. Oysa carpik biytyen kentlerde
oncelikle dogal kaynaklar hizla yok olmakta, doga, bir daha donusttrilemeyecek
bicimde tahrip edilmektedir. Carpik kentlesme dogaya verdigi zararla beraber
kentlerin kdlttrel mirasim olusturan yapilara, gérantt Kirliligine ve sosyal karmasaya
da neden olmaktadir.
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Doga Cevre Sorunlari: Carpik kentlesme oncelikle icme ve kullanma su

kaynaklarinin kirlenmesi, hava kirliligi, toprak kirliligi, gurualta kirliligi, ekolojik
dengenin bozulmasi gibi fiziksel gevre sorunlarina yol agmakta veya yasanan
sorunlart arttirmaktadr.

Tarihi-Kiltirel Cevre Sorunlari: Carpik kentlesme yol actigi diger bir ana sorun da

Imar plan: bulunan ve bu plan ile tarihi kilttrel miras: glnimiize tasiyan Antik kent
ve mezarlik anitlar, Cami, kiliseler, kaleler, sivil mimarlik ornekleri, dogal parklar,
Milli parklar gibi koruma altina alinmis, gevresi ile bittinlesmesi igin bir diizenleme

getirilmis tarihi-kulturel alanlarda yasanan tahribat ve yok olma gibi sorunudur.

Sosyo-ekonomik Cevre Sorunlari: Carpik kentlesme, plansiz gelisen konut

alanlarinda yasayacak niufus ve bu nifus icin gerekli sosyal ve teknik altyapi
alanlarinin planlanmamis olmasi toplumun sosyal yapisinda birtakim sorunlara yol
acmaktadir. Bu duruma; insanlarin egitimsiz kalmasi, kamu hizmetlerinden
yararlanamamast veya bu imkénlardan belirli standartlarin Gzerinde erisme
mesafesinde ve ihtiyag miktarimn altinda yer alinmasi 6rnek olarak verilebilir.

Gorsel Cevre Sorunlari: Carpik kentlesmenin olusturdugu dogal kulttrel alanlardaki

dizensizlik ve karmasa, carpik kent mekanlari, dizensiz sokak yapilasma tirleri,
insan gozlyle incelendiginde olumsuz etkiler birakmaktadir. Sehirlerin gelismislik,
temizlik ve dizeni ile tarihi, kultirel degerlerin korunmasi yabanc: insanlar g6z
Ooninde bir toplumun aynasi olduguna gore carpik kentlesmenin olusturdugu
sorunlarin bu agidan bir gorsel cevre sorunu oldugu ortaya gikmaktadir.
Sagliksiz ve plansiz kentlesme olgusuna son yillarda gelismekte olan turistik amaglt
ikinci konut edinme isteklerinde, ¢ok verimli tarim alanlarinin yitirilmesine neden
olmus Ozellikle kiyillarin yok edildigi, kentsel yasamin can damari olan su
kaynaklarinin kirletildigi, bu stre icerisinde koruma havzalariin da carpik
yapilasmadan buyuk 6lctide payini aldigi gorulmektedir.

Kentler parcasi olduklar: toplumun aynasi olduklar: i¢in, bittin bu sorunlar diizensiz

ve sagliksiz kentlesmenin yaninda toplum yapisindaki carpikliginda drdnleridir.
Sonug olarak, carpik kentlesmenin;
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*Toplumsal mutsuzluga,

* Cevre kirlenmesine,

* Tarihsel, kilttrel ve dogal degerlerinin yok olmasina,

* Verim kaybina,

» Kaynak israfina,

* Hizmetlerin aksamasina,

» Asayissizlige, guvensizlige,

* Devlet diizeninin kurulamamasina,

» Blyumeyle dogan kent rantlarimin kamu disinda yagmalanmasina, neden oldugu
soylenebilmektedir.

Kacak Yap:lasma-Gecekondulasma
Kentler genellikle en verimli tarim arazileri Uzerine kurulmaktadir. Ornegin,

Ulkemizin tarim topraklarimn % 3 0Un0 teskil eden birinci sinif tarim topraklari
kentlesme siirecinde yok edilmistir. Rastgele gelisme sonucu parklar, kamuya agik
dinlenme ve eglence yerleri ve dogal manzaralar yok olmaktadir. Yine kamuya ait
olmasi gereken sahil kesimleri binalar tarafindan isgal edilmekte ve kent sakinleri
icin adeta yasak bolgeler haline gelmektedir.

Bir barinma sorunu gibi gorinmesine karsin gecekondu olgusu da, gelismekte olan
Ulkelerin birgogunun biyuk kentlerinde vardir ve benzer kosullar icinde, benzer
nedenlerle olusmustur. Meksika'da Jacale, Panamada Rancho, Brezilya'da Macambo,
Arjantin'de Favela, Tunusta Gourbeville, Cezayir'de Casbah, Fasta Bidonville,
Hindistan'da Bustee gibi adlar alan gecekondu, bu ulkelerde biyik kentler
nifusunun % 20 ile % 70'i arasinda kalan bir kesimin yasamini simgelemektedir.
Keles R., (1975)

Gecekondu, koylerden kentlere nufus akinlarimin ve ilgili Glkelerin toplumsal,
ekonomik gelisme diizeyinin dolaysiz bir Grintdir. Gecekondu yerlesmelerini, bir
bagska deyis ile denetimsiz yerlesmeleri, Afrika, Ortadogu ve Létin Amerika
Ulkelerinde, bir Birlesmis Milletler Uzman olarak inceleyen Charles Abrams ise, bu
yerlesmelerin dokuz kiimeye ayrilabilecegine deginmektedir. Keles R., (1975)
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Birinci kimede, gecekondusunun sahibi olan ve onda yasayan kiime gelmektedir
(Owner sguatter). kinci kiime, gecekonduda kiraci olarak yasayanlarin kimesidir
(Squatter tenant). Uclincli kiime, kira 6demekten vazgegcen ve ev sahibinin
gecekondudan cikarmaya korktugu kisilerden (squatter holdover) olusmaktadir.
Dorduncti kime, gecekonduyu kiraya vermek icin yaptiran, gecekondu agasi
(squettier landlord) denilebilecek olanlar1 kapsar. Spekilator gecekondu ise,
gecekondu yapip kiralamay: ya da satmayi ugras haline getirmis olanlarin kiimesidir.
Kimi gecekondular ise, dikkanlarda ya da 6teki isyerlerinde kurulur ve yasamini
sirdurdr. Bunlara "isyeri gecekondulari’” adh verilebilir (store sguatter). Yedinci
kume gecekondu, 6zel Kisilerin toprag: Uzerinde gecekondu yaptiktan sonra, toprak
sahibi ile pazarhiga girisen ve anlasan kimselerin kimesidir. Bunlara yari-
gecekonducu denilebilir (semi-squatter). Ylzen gecekondular adim alan sekizinci
kimedekiler ise gecekondularini, bir limanda, ya da deniz Uzerindeki sallara,
mavnalara, deniz motorlarina kurmus olanlardir (floating squatter). Son olarak, ayni
aileden, kiimeden, ortak isi olan ya da aynm kabileden ya kdyden olup, birbirini 6zel
ve kamusal karismalardan korumakta ishirligi ve yardimlasma icinde bulunanlar
(squatter cooperator) gelmektedir. Keles R., (1975)

1.2.2. Hizlh Kentlesmenin Toplumsal Gelismeye Etkileri

Kentlerin biyumesi artik sadece o kentte yasayanlarin sorunu olmaktan ¢cikmakta ve
hizl1 kentlesmenin bir sorunsali olan garpik kentlesmenin yarattigi sorunlar ile de tim
Ulke ekonomisini ve toplumsal baris1 olumsuz etkilemektedir.

Bu baglamda, bu olumsuz etkilerden dolayr kent merkezleri her bakimdan
tikanmakta ve yasanmaz duruma gelmektedir. Bu tikanma; buyik zaman, isglict ve
para kaybina neden olmakta, bu da merkezden kacis1 hizlandirmaktadir. Kentler bu
nedenle de daha ¢ok yayilmakta, merkezdeki buyuk yapi stogu atil kalmaktadir. Atil
kalan bu yap: stogu 6zel mulkiyetlere ait ve kamusal alan olarak insa edilen aligveris
merkezleri ve is merkezleri yatirim olarak degerlendirilmektedir. Bu da kent
isglcunin buydk bir yizdesinin, kent sinirlarinin ¢ok disindaki uzak mesafelerden
gidip gelmek zorunda kalmasina neden olmaktadir.

Kente yeni go¢ eden nifusun cevredeki dizensiz yerlesmesi, her tirli insanca
yasama kosulundan uzak, altyapisiz, diz boyu camur ya da toz icinde kent parcalari
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yaratmaktadir. Baslangicta bir barinma ¢tzimii gibi gortinen tek katl gecekondular,
zaman icinde spekilasyon aract olarak vyerlerini bes alti kath apartmanlara
birakmakta, sehir cevresinde sehri bogan sagliksiz, yogun yerlesmeler
olusturmaktadir. Bunun sonucunda yalmzca goérunids cirkinligi degil, mutsuz,
huzursuz, topluma hatta kendilerine disman sagliksiz bir toplum yaratilmaktadir.
Boyle bir toplumun tretken ve verimli olmast beklenemeyecegi gibi, saglikli insan
kaynagina dayanmayan bir kalkinmanin gerceklestirilemeyecegi de bir gergektir.

1.2.3. Kentsel Doniisim

Ilk kentlerden guinimiize kadar olan donemde, kentler farkli mekanlarda stirekli bir
degisim ve donUsim sirecinin icinde olmuslardir. Bu ise, kent kosullarinin ya da
kent yasaminin olagan bir sonucudur ve kentsel formun yani fizik mekanin
devingenligini isaret etmektedir (Harvey, 1999).

SOz konusu donisum kentin ve kent yasamimin tim boyutlarim etkileyen oldukca
kapsamli bir bicimde ve cok hizli gerceklesmekte ve bunun yanminda farkli
betimlemelere konu olan ¢okusleri, gerilemeleri icermektedir. Pozitif ve negatif
Ozellikleri veya bu dogrultuda yarattiklar: algr ile kentte var olan toplumsal kesimler
acisindan yasanilabilirligi sorgulanan kentler; tarihsel siireg icerisinde farkli zaman
dilimlerine bagli olarak ekonomik, sosyal, kultirel, mekansal, teknolojik ve
yonetimsel dontsumleri hizli ve yogun bir bigcimde yasamislardir. Ancak higbirisi
sanayi kentine gecis ile buradan kiresel kente gecis kadar baskin ve belirleyici
olamamustr.

Kentsel endustriyel yani modern diinyaya gegis, kentlerin yeniden kurulma siirecinde
“mevcut striktire midahale etme ve onu baskalastirma’ anlamim tasirken, bu
sirecte en dikkat c¢ekici olan ise; “eskiye ait olamin yikilmasi, yerine yeninin
yapilmasidir. Bu modernist bakis agisina bicim veren 6geler olarak; karmagik sanayi
toplumlarinin  yeni gereksinmeleri, araclar1 ve teknolojileri ile rasyonel bir
ilerlemeden gegmekte olan evrensel bir tarihin gereksinmeleri, araglari ve
teknolojilerinden olusmaktadir. Uretimi fabrikaya bagli hale getiren modernizm ve
modern sanayi kenti, is ile evi ayirmis ve higbir Glke, kultir ya da cografyanin
disinda kalamayacag: bir gic olarak kabul edilen kapitalizme dayali kent
ekonomisinde, calisanlar is guclerini satarak calismaya ve yasamaya baslamislardir.
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Bilytme sosyal refahin kilidi olarak goérilirken, teknolojideki gelisim ve sermaye
birikimi bir yandan endustriyel yasamin kirsal alanlara dogru yayilmasina, bir
yandan da kentsel niifusun bilyimesine neden olmustur (Thorns, 2004).

Son 30 yillik donem ise, basta Avrupa ve Kuzey Amerika kentleri adina sanayi
ekonomisinin sermaye birikiminin yasadigi ve kiresellesme olarak adlandirilan
donisumi  anlatmaktadir. Kiresellesme veya Uretim sistemlerinin degisimi ile
birlikte toplu pazar yeri icin biyik 6lgekli mal Gretiminden dogan sermayeye dayali
kent sistemlerinden, kiresel olarak organize olan bilgi hizmetlerinden uretilen
sermaye etrafinda kurulan yeni kent sistemlerine gegilmistir. Bir diger deyisle;
Ozellikle bat1 kentlerinin ekonomilerinde sermaye birikiminin endustriyel yapilanma
ve ekonomik buylimeye dayal: hali, tiketimin ve finans agirlikli sektdrlerin egemen
oldugu bir yapilanmaya dénusmisttr. Bu durum modernizme ait “ulus’ ve “kent”
gibi iki 6nemli degeri asindirmaya baslamis; ulus 6tesi anlayis, kentleri yeni gic ve
firsat hiyerarsilerinin oldugu uluslararasi dizlemde yarismaya zorunlu kilarken,
kapitalizm; son asamasi olan ideolojik ve ekonomik yeni liberal politikalar: ile kentin
de satilip alinan bir meta olarak algilanmasini basarmistir. Boylece kentler yogun

tuketim normlar ile birlikte ekonominin merkezine tasinmaya baslamustir.

Dunya kentlerini etkisi alan bu sirecte, kentler bir yandan aldig1 gécler sonucunda
artan nufusuyla biytmesini stirdirtirken, 6te yandan dinya kenti kavramiyla serbest
pazar ekonomisinin taleplerine teslim edilmis; yeni ulasim arterleri Gzerinde hizla
ortaya ¢gikan is ve alisveris merkezleri, olast her ydonde yayilan konut alanlari ile kent
ceperlerine yayilmaktadir Bu baglamda metropolden megapole evrilen blytk
kentlerde mekansal yayilma toplumsal ayrismayi carpict bir bigcimde ortaya
koyarken, bu ayrismay1 daha da guiclendirmektedir.

“Kamu yarar1” gozeten bir kentsel gelisme politikasimin bulunmadigi, kentsel
gelisme stratgjilerinin salt serbest piyasa ekonomisinin spektlatif amacl taleplerine
gore yon degistirdigi bu yeni dizende kent mekan parcalanarak dzellestirilmektedir.
Kent, kentlilerin ortak olarak paylastiklar: bir kamusal alan olmaktan c¢ikarak, farkl:
toplum gruplarinin sahiplendigi herkes tarafindan erisilebilir olmayan 6zel alanlara
bolunmekte ve kent ile birlikte kentin kamusal alam da ¢ozilerek yok olmaktadr.
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Bunun yam sira, bilginin, teknolojinin dretildigi, ulasim aglar1 ve iletisim ile
karsiliklt iligkilerin kuruldugu, etkilesimin yaratildigi yeni rolleri de kentler Ustlenir
olmustur. Giderek Uretim bigimlerindeki degisim, Uretime iliskin diinya Olgeginde
yeni yer secimi kararlari ve sanayisiziesme oOzellikle Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika daki kentlerde dnemli uyum sorunlar1 ve kentsel sistemlerde degisiklikler
yaratmistir. Bu sonug ise; kentin, kentsel sistemlerin bir dontsim mekém oldugu
kabulU ile bundan ne anlasiimasi gerektigi tartismalarim yogunlastirmustir (Thorns,
2004). Bu dogrultuda kuresellesmenin kentler Uzerindeki etkileriyle ilgili farkl
yaklagimlar ortaya atilmistir. DOnlsim slrecinin kentin her tirli mekémnda bir
“homojenlesme” yarattigint savunanlarinin yam sira, yerler birbirine benzer hale
gelmiyor, tersine kiresellesme yerel degerleri daha ¢cok dne ¢ikararak 6zgin kimligi
destekliyor dustincesini 6ne sirenlerde bulunmaktadir. Gorinen o dur ki; bu
baglamda daha ¢ok arastirmaya gereksinme duyulmaktadir (Orug, 2004). Boylesi
tartisgmalara konu olan ve agirlikla 1980 sonrasi izlenen bu yeniden yapilanma
devletin yeni rolini de belirlemis ve yerel yonetim iliskileri yeniden kurgulanmustir.
Gelinen asama; devletin kiculmesi, 6zellesme, Ozellestirme ve sanayisizlesme
baglaminda kentlerin ekonomik sorunlarint kendi baslarina ¢bzme ve devletin
gittikce azalan maddi destegidir. Sosyal refah devleti anlayisindan oldukca erken
vazgecen gelismekte olan Ulkelerde ise siireg, kentler adina; kaderlerine terk edilme

ile es anlaml1 olmustur.

Gerek deginilen bu nedenler, gerekse uluslararast sermayenin akiskanliginin artmasi
kentleri girisimci olmaya zorlamigtir. Ekonomilerinin yeniden canlandirilmast,
istihdam yaratiimasi ve bunun keskin bir yarisma ortam i¢inde yapilma zorunlulugu
yeni politika ve stratgjileri giindeme getirmistir. Iste bu noktada kentler agisindan
yeni bir proje olarak “kentsel dontisim” dnem kazanmustir. Y ada merkezi yonetimin
destegini kaybeden yerel yonetimler veya kentler adina 6zel sektorle yapilan isbirligi
yeniden canlandirma ve kentsel dénisim icin yeni bir ¢ikis noktast olmustur.

Bir diger ifade ile merkez-yerel ve sermaye arasinda yeniden bicimlenmeye baslayan
s0zU edilen iligkilerin modern kentin temel unsurlarim ve vazgegilmezlerini
asindirmast baglaminda kentsel donisim kavrami, metalasan kent topraklarinin
aligveris merkezleri gibi yapilarla yeniden degerlendirilip islevlendirilmesi amaci ile
karsimiza gikmustir. Neoliberal kiresellesmenin ideolojik ve ekonomik sonuglarinin
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ortaya koydugu “dinya kenti” ile “kiresel kent” tamm ya da kent ideolojileri hemen

hemen tim lkelerde egemen kilinmaya calisilmustir. (Gorgult 2005)

Dunya ekonomisinde bu sdylem ve program dogrultusunda yasanan donUsumler;
dunya kenti ve kiresel kent yapilanmasin serbest piyasa guicleri araciligi ile zorunlu
kilmis veya kagimlmaz oldugu varsayimi ile yayginlastiriimustir. Uretim biciminin
degisimi, ekonominin yeniden organizasyonu, sanayinin merkez utlkelerden cevre
Ulkelere desantralize edilmesi ve buna karsin finans ile hizmet sektorinin gelisiyor
olmasinin ardindan Ulkelerin bu sireci kiresel Olcekte ancak kiresel kentler ile
denetleyip, yonetebilecegi 6ne surtlmustir. Dolayisiyla artik ulus devletlerin yerine
kentlerin ve bolgelerin bu yeni ekonomiye eklemlenme geregine vurgu yapilmistir
(Oktem, 2006).

Kentlerin bu dizlemde yarisabilmesi, bir baska deyis ile akiskanligir kiresel olan
sermayeden pay alabilmesi, 6zellikle cevre Ulkelerin, sosyal-toplumsal mekanlarinda
yeni dstrateji ile politikalar etrafinda yeniden organize olmasi, “yeni img”ini
beklendigi gibi sunmasi ve anlatmas: ile es anlamli olmustur. Kiresel pazar
ekonomisinin bicimlendirdigi bu yenidiinya dizeninde, yatirimcilarin k& amagli,
rekabete donik beklentileri en etkin bicimde karsilanmaktadir. Bu baglamda; kenti,
kentsel mekém diglayan, kent merkezlerine alternatif olma dustincesiyle ortaya ¢gikan
son donem mimarlik Grinleri olan ¢ok amacli aligveris merkezleri, populer kultir
icin yaratilan imgeleri ve ithal edilmis yasam tarzimi kullanan kent dis1 projeleri,
imge yaratma amacinin oncelikli tasarim motifi oldugu sirket binalari, simge olmaya
calisarak birbirleriyle yarisan yiksek ofis bloklar: Gretilmektedir.

Literatirde farkli tannmlamalara sahip olmasimn yam sira iginde barindirdigi
yenileme, koruma, sagliklastirma, yeniden canlandirma gibi kavramlarla dinamik
yapisinin alt1 kalinca gizilen kentsel doniustim kavramu; batida 19. yizyildan itibaren
uygulama alamt bulmaya baslamistir. Daha 6nce deginildigi gibi; slre¢ iginde
egemen politika ve stratgjiler baglaminda amag, hedef ve kapsaminda degisiklikler
olsa da; ilk cikis1i plansiz ve denetimsiz buytyen o6zellikle blyik kentlerin,
metropoliten alanlarin yeniden yapilandirilip, bicimlenmesinde yeni bir atesleyici,
yeni bir planli eylem olarak gortlmesiyle baslamstir.

32



19. yiuzyilin ikinci yarisinda sanayilesmenin getirdigi go¢ sonucunda salt barinma
amacli yapilan konut alanlarimin iyilestirilmesi ile baglayan, ayni amact her iki biiytk
savas sonrasi ortaya ¢ikan yikimi asma adina yerlesmelerin yeniden insasinda da
strdiren kentsel dontsim, bu yonu ile bircok olumlu anlami biinyesinde barindiran

bir kavram ve uygulama alam olarak karsimiza ¢ikmstir.

Kentli yoksul siniflarin olumsuz barinma kosullarinin yine bu siniflar igin daha
yasanilabilir fiziksel, sosyal, ekonomik ve kulttirel mekanlara sahip olabilmeleri
amaciyla Ingiltere’'deki kentlerde baslayan ve giderek diger Avrupa Ulkelerine
yayilan bu mudahale yontemi, biryandan da suc ile bitinlestigi varsayilan kentsel
¢cokuntl alanlarina da ¢oziim getirmeyi hedeflemistir. Kentsel dénusim kavramina
olumlu anlamlar yiklenmesinin temel nedeni olan bu cabalar, 1950'li yillarda Kuzey
Amerikada baslayan “kentsel yenileme’ uygulamalar: ile birlikte sdz konusu
anlamlar1 olumsuzluga tasimaya baslamistir. Mevcut dusik gelirli nifusu yerinden
eden ve bu alanlara getirisi daha yiksek olan ofis, liks konut, is merkezi gibi
yapilasmalar1 6neren bu uygulamalar, bir yandan kent topraklarimin artik metalagir
oldugunu anlatirken, kentleri soylulastirma kavramu ile tanstirmig, bir yandan da
Avrupa ulkelerini etkisi altina almistir. Refah devletinin konut alanlarina iliskin
kullamciyr koruyan reformist dontisim cabalarimi Orselemeye baslayan bu yeni
senaryo; giderek uygulama alanlarint genisletirken, modern devletin, toplumun
vazgecilmez unsurlarim da (planlama, kamu yarari, sivil toplum, barinma hakki,
uzlasma, 6zel milkiyete mudahale gibi) devlet-sermaye iliskisini iyice baskin kilacak
bicimde yalnizlastirmaya baslamistir (Kocabas, 2006/Kurtulus 2006).
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Stratford City, Londra-kentsel donlistim projesi

AmerikaBirlesik Devletleri’ nde kentin ve tiim toplumsal siniflarin mekanda varligini
nasil sirdirecegi sorusunu agan, ancak kiresellesme baglaminda yeniden bicimlenen
devlet-sermaye-emek iliskilerinde de yeni Uretim ve paylasim sireci baglatan bu
uygulamalar, basta ingiltere olmak (izere yukarida vurgulanchg: gibi diger Avrupa
Ulkelerini de etkisi altina almistir. Sonucta, gayrimenkul eksenli kentsel donistimin
aktorleri emlak pazarinin yonlendiricileri olmuslar ve 1980’ lerin ingiltere’ sinde basta
Londra olmak Uzere diger blylk kentlerini de bu etki altinda, dinya kenti yapma
ugrasisi icine girmistir.
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Thames-Gateway, Londra-kentsel doniisim projesi

Kamu’' nun oldukc¢a énemli finansal destegi ile baslatilan bu projelerin ve diger
Ulkelerdeki benzeri uygulamalarin sonuglari gostermistir ki; ekonomik ve sosyal
hedefler ilgili tim kesimleri kapsamadigi sirece yoksulluk, ayrisma, mekansal
esitsizlik ve sosyal adaletsizlik giderek daha da giiclenmektedir. Dolayisiyla kentlere
doéntsim proje ve uygulamalar: ile saglanacak katkimn yalnizca gayrimenkul insa
etmenin Gtesinde bir anlami olmasi gerekmektedir. Iste bu farkindalik, kentsel
donUsimin  stratgjilerini 1990’lara kadar yasanan emlak eksenli agirliktan;
yoksulluga ¢6zim arayan, bu sayede toplumsal dislanma, ayrisma ve boliunmeleri
gidermeye yonelen, egitim aracilig1 ile is olanaklar1 yaratmaya calisan ve giderek
kiltdr, ekoloji gibi daha yaratici eksenleri de kapsayarak yereli gozeten 6nemseyen
bir genislige dogru tasimaya baslamistir. Sonucta stirekli, dengeli ve esitlikci bir
gelismeyi hedefleyen bu yeni stratgjiler; gayrimenkul eksenli kentsel donisim
uygulamalarimin Uzerini Orttigin mahalle gelisme planmi, yerel gelisme plam gibi
kavramlara tekrardan yasama alam kazandirmustir. Bu sayede kentsel donisim
mahalle olgeginde yeniden irdelenip, yine basta ingiltere ve ABD olmak (izere
ornekler verilirken, konunun belediyelerden daha ¢ok devletin gérevi ve bu amacla
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planlt gelismeye planli bir devlet mudahalesini gerektiren yeni modellere gerek
oldugu anlasilmustir. (Gorgult v.d. 2006). Bu model ya da uygulamalarin temel
Ozellikleri; 6zgln ve 6zel ulusal kosullara bagli olarak programlarin hazirlamyor
olmasinin yani sira, genisletilmis bir kentsel planlamanin ve kentsel strategjilerin bir
eylem alani olmasi ve dustk gelirli kesimlerin yasadiklari mahalleleri ile birlikte ve
her tarli mekém ekonomik, sosyal, kiltirel kapsayacak bicimde kalkindirilmasin,
kosullarinin  iyilestirilmesini  ve bunun strdirdlmesini  saglamak bigiminde
aciklanabilmektedir. Bu konuda 0Ozellikle son yillarda kentsel donistmin
kavranmasi baglaminda, Ulkelerin, kentlerin, mahallelerin 6zel ve 6zgin kosullari

uyarinca bircok strateji, ona bagli amag, hedefler ve modeller gelistirilmistir.

Sonucta; kavramin ortaya ¢iktigi bati Glkelerinin deneyimleri, bir mudahale bicimi
olarak kentsel donisum olgusuna yaklasimlarin gesitli asamalardan gegtigini ve
kentsel politika alaminda yerini aldigim gostermektedir. Bu degisim sireglerini
baglatan olgularin, dénemi icinde ortaya ¢ikan sorunlara ¢bziim tretme ve gelistirilen
vizyon dogrultusunda fiziksel, sosyal ya da ekonomik doniUstmleri gerektiren
politikalar oldugu izlenmektedir.

Bu baglamda, kokeni 19. yiizyilda temellenen kentsel donlistim, zaman iginde kentsel
yenilemeden, kentsel yeniden canlandirmaya yalnizca fizik mekan odakl: bir eylem
alan olmaktan sosyal, ekonomik ve cevresel sorunlar1 da kapsayan daha bitinlesik
bir yaklasima dogru evrilmistir. Rolleri ve sorumluluklar: sosyo-ekonomik ve politik
degisimler etkisinde bicimlenen donemlere gore farklilasan, ama bas aktorleri kamu,
0zel sektor ve sivil toplum olan kentsel donistimin yasadigi deneyimlerin asagida
siralanan dort asamadan gegtigi ifade edilebilmektedir (Gorgula v.d. 2006).

a) 1960 lara kadar devam eden “devlet eliyle toptan yeniden gelistirme ve kentsel
yenileme”,

b) 1960 larin ortalarindan 1970’ lere kadar devam eden cok boyutlu “yeniden
gelisim” ve “sagliklastrma’ ¢alismalari,

c) 1970'lerden 1990'lara kadar devam eden “gayrimenkul eksenli kamu-©zel
ortaklig1 dontdsumleri”,

d) 1990'larin ikinci yarisindan itibaren ortaklik modellerinin gesitlenerek devam
ettigi ve “toplumun yeniden hatirlandigi” donistim calismalar: .(Gorgulli 2005)
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1.3. CAGDAS KENTLESME DINAMIKLERI

1.3.1. Kiresellesme

Kiresellesme, en basit tammiyla para ve mallarin diinya Uzerindeki hareketliliginin
artmasidir. Robertson, kiresellesme siirecinin cografi kesifler, glines merkezli evren
teorisi, dunyanin ilk haritasinin yapilmasi, boylece Yer'e iligskin ilk genellemelerde
bulunulmasi ile basladigim belirtmistir. (www.genbilim.com) Globallesme siireg ve

eylemlerinin birkag yuzyildir sirdiigti gorulmektedir (Aslanoglu, 1998).

Kiresellesme 1980’ lerin basindan beri yasanan gelismelerin yarattigi hiz’dir. Bu
gelismelerden kiresellesmeyi Uretim, ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler
ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak bu calisma kapsaminda kiresellesmeye ¢cok boyutlu
penceresinden bakmak yerine kentsel gelisme baglaminda incelendiginde;
kiresellesme, kente alimip satilabilen bir meta olarak bakmakta ve kentler kullamm
degerinin  degil, degisim  degerinin  odaklandigi  yerler  olmaktadir.
“Kuresellesmecilerin  iddiasina gore kentler, kiresellesmenin  motor glcu
olacaklardir. Onemli olan kentlerin yarismaci Ustunliklerini kullanarak sermayeyi
kendilerine gekmeleridir. Bu ¢ag kentler arasinda yarismamin ¢agidir. Kentler de
sermayenin yogunlastigi birim olmaktadir.” (Bauman 1999) Bu anlayisa gore énemli
olan kentsel topraklardan ¢ok kar elde etmektir. Bu tutum ginimiz kapitalizmin
gelisim evresiyle son derece uyumludur. Clnkii amag kar olunca kentte yasayan alt
siniflarin - sosyal, kdltirel ve siyasal yasamlari onu ilgilendirmemektedir.
Kiresellesme slirecinde disariya agilan kentlerde uluslar arasi sermayeyle bitiinlesen
yeni bir burjuvazi dogmus ve eski geleneksel iliskilere bagli kalmis olan diger
burjuva bloku arasinda rekabet baglamistir. (Bauman 1999)

Gunumuiz kentleri, kiresellesme siregleri ve serbest pazar ekonomisinin sinir
tammaz egemenligi altinda, ulasim ve iletisim teknolojilerinin de hizli gelisimi ile
daha dnce gorilmemis boyutlarda bliyime ve yayilma gostermektedirler. Kir-kent
ayrimim ortadan kaldiran bu kentsel yayilma sirecleri ekolojik agidan olumsuz
sonuclar dogururken, 6te yandan, kentsel alanlarin cografi mekéndaki btylumesi
karsisinda mevcut kentsel yapilar hizla ¢ozilmekte; kentsel alamin ceperlere dogru
hizla yayilmasi toplum gruplarinin kesin sinirlarla birbirinden ayrismast yonuindeki

egilimleri giclenmektedir. Bu siregler sonucunda kent, tim kentlilerce paylasilan bir
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kamusal alan olmaktan cikarak, bir araya gelemeyen toplumsal gruplar tarafindan
boltstulmis bir yerlesim alanlar: kiimelenmesine donismektedir. Y enidiinya diizeni
olarak tammlanan serbest pazar ekonomisinin belirleyiciligi, gelismekte olan Ulke
kentlerinde kirresel diinya diizenine eklemlenebilen gruplar ile giderek yoksullasarak
marjinallesen gruplar arasindaki ayrismayi guclendirmekte; bu ayrismamn mekanda
somutlagsmast ile kentlilerin paylastiklari bir kamusal alamin var olma zemini de
ortadan kalkmaktadir.

1.3.1.1. Kiresellesmenin Kentlere Etkis
Dunya giderek daha fazla kentli olmaktadir. Gelisme politikalarimin c¢ogu,

endistrilesme, bunun sonucu olarak da kentlesme tizerine kurulmustur. Her ne kadar
1960’1 yillardan sonra hizl1 kentlesmenin yaratmis oldugu sorunlar tartisma konusu
olsa da kirdan kente yonelik bolgeler arasi gocler 6zellikle gelismekte olan diinyada
devam etmektedir. 1950'lerde gelismekte olan dunya nufusunun %83'l, 1975'lerde
%75'i kirsal alanlarda yasarken 1990'larin sonunda ise yaklasik yarisi kirsal alanlarda
yasamaktadir. Dolayisiyla, 2020’'lerde dinya nufusunun 2/3'Gnin  kentlerde
yasayacaginm ortaya koymaktadir. (Karakurt 2002)

Gelismekte olan ulkelerin goreceli gelismis kentleri kirsal kesimde hizli ve yogun
gocmen kabul etmektedir. NUfus dengesiz ve kontrolsiiz olarak kentsel yerlesim
alanlarina akmaktadir. Gelismis endustri toplumlarinda kir ile kent arasindaki yasam
farklilig: giderek kapanmisken gelismekte olan toplumlarda bu farklilik daha genis
olarak kalmistir. Gelismekte olan toplumlarda farkliliklarin sosyal, politik,
ekonomik, kaltorel alanlarda devam ettigi gbzlenmektedir. Kentsel yasam
deneyiminin gelismekte olan dinyada cok daha yeni olmasi, kentsel yerlesim
alanlarinin altyap: yetersizligi, sosyal kurumlarinin olusmamasi istem disi biyik goc
akinlarimin baskisi altinda kalmasi kentlesme siirecine yeni sorunlarin eklenmesine
neden olmaktadir. Endustrilesmis Ulkelerdeki gelisme ve degisme, endlstrilesme ile
kentlesmenin birlikte olusum sirecinde sosyal, ekonomik, politik ve kultirel
bltinlesme ile devam etmistir. Ekonomik ve sosyal yapidaki degisim, goclerle
blytyen kentler icin politik kurumlasma ve Orgitlenmeyi de saglama olanag:
bulmustur. (Eraydin 2001)
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Ekonomik bilytime ve kentlesme politikalarinda dnemli rol oynayan emek, sermaye,
donanim ve bilgi dolasiminin yeterli bicimde plan ve programa baglanamamasi
gocun nedeni olarak kabul edilmektedir. Dengesiz blylime politikalarinin sonucu
olarak gorilen nifus hareketliligi, gelismekte olan diinyanin belirli kentlerini baski
atina almistir. Turkiye'nin de icinde bulundugu ikinci derecede endustrilesen
gelismekte olan diinyada az sayidaki belirli kentler, i¢csellestiremeyecegi sayida kabul
ettigi goclerle sadece altyap: yetersizligi ile degil ayni zamanda sahip oldugu dogal
kaynaklarin tikenme sorununu da yasamaktadir. Gelismis diinya kentlerinde saglikli
cevre anlayist ve dogal kaynaklarin korunmas: politikalar1 islerlik kazanirken,
gelismekte olan diinya kentleri konutlasma, su, kanalizasyon, ulasim, enerji ve
kentsel issizlik sorununu ¢dzme ugrasindadir. Kentsel doku uluslar arasi iligkilerin
Ongordugl refah anlayisina gore yeniden sekillenmekte ve kentler endustriyel Uretim
merkezi olma 6zelliginden gikmaktadir. Yogun nufusun dogal kaynaklar Uzerindeki
baskisim azaltmak (su, hava, toprak kirliligi gibi) kentlerin temel hedefleri haline
gelmistir. Bugunun kentleri hizmetler sektorinin yogunlastigi toplumsal ve kisisel
ihtiyaglara yamt veren rekreasyon alanlari, kultirel ve bilisim merkezleri haline
gelmektedir. Ekonomide mal ve hizmet dolasiminmi saglayan kentler sadece kendi
hinterland1 icin degil, tek pazara giden dunyada uluslararasi dolagima katilan
Orgitlenmeleri de olusturmustur. Yeni bir ekonomik anlayis, beraberinde yeni bir
insan kaynagi modelini ortaya cikarmustir. Ogrenmeye acik, kiiltirel ve bilisim
kaynaklarina ulasabilen insan kaynaginin dinya ile bittnlesmede etkin rol
oynayabilecek yeteneklere sahip olmasi beklenmektedir. (Akbalik E.2004)

Kiresellesmenin yarattigi yeni degerlerle sadece kentler fonksiyonel kimlik
farklilasmasina gitmemekte, aym zamanda “kentli kimligi” de donlsume
ugramaktadir. Kent alanlar1 konut ve is alanlarinin disinda, kentlinin kendine ayirdigi
zaman dilimini degerlendirecegi, ulusal ve uluslar arasi gelismelerin 6ngdrdug
mekansal dizenlemeleri olusturmaktadir. Kultir, sanat, spor merkezleri ve eglenme
dinlenme faaliyetlerinin yer aldigi yapilanmalar yeni “kentli” anlayisina gore
duzenlenmektedir. Bu mekanlar kiltir zenginligi olarak kabul gormektedir. Kentsel
yasam bicimine yeni bir anlam tagimaktadir.

Kent, kiresel-yerel gecirgenligi ve etkilesiminin yasandigt mekén olarak da
tanmmlanmaktadir. Kiresellesmenin bolgesel etkisine benzer bir etkisi de kentlerde
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gbzlemlenmektedir. Kentin bazi alanlari secilmis alan ilan edilip gelistirilirken,
kiresellesme diger alanlar1 gz ardi etme egilimindedir. (Eraydin 2001)

Kresellesmenin bir sonucunun kentlerin otonomi kazanmasi oldugu teorilerden bir
digeridir. (Castell, M. 1997) Kentler, bagli bulunduklar: ulusal ekonomiden bagimsiz
olarak hareket edecek, canli organizmalar olarak tammlanmaktadir. Kentler neden
durup dururken otonomi kazanmaktadirlar? Oncelikle kentlerin diinya 6lgeginde
sermayeyi kendilerine ¢ekmek adina bir yaris igerisine olduklarindan sfz etmek
mumkindldr. Bu yaris, aslinda devletin bir kenti 6n plana cikartarak ulusal
ekonomiye girdi saglama amacindan kaynaklanmaktadir. Finansal piyasalarin
deregilasyonu beraberinde planlama hukukunun deregilasyonunu da getirmistir;
gunki devlet, yatirimcinin kentinde yatinm yapmasi igin elinden gelen bitin
tavizleri vermeye hazirdir. (Castell, M. 1997) Kente sermayenin ¢ekilmesi ve kentin
kiresel boyutta cekici kilinmasi igin yapilacak yatirimlara giict yetmediginde ise
yetkileri yerel yonetimlere aktarmaktadir. Bu noktada yerel yonetimler girisimci gibi
hareket ederek, kenti pazarlamak adina ¢zel sektorle isbirligi yaparak projeler
Uretmektedir.

Bu asamada aciklikla goralmelidir ki kentlilik bilinci, kiresellesme stregleri
tarafindan engellenmektedir; kiresel kent cografya Otes’dir, herhangi bir yere bagli
degildir. Kuresellesmenin en belirgin etkileri, agiktir ki, kentler ve kentliler Gzerinde
hissedilmektedir. Higbir yerin kentinin kentlilerinin kendilerini bu kente ait
hissetmeleri de bu sartlar altinda mimkiin olmamaktadir. Aidiyet hissetmeyen kentli,
kentine sahip ¢cikmamakta, bir baska deyisle, kentler farklilasma arayis1 ve cabasi
icinde gitgide birbirlerine benzemektedirler. Bu baglamda, kent yonetim sisteminden
baglayarak kent; fiziksel mekam, kentlilerin yasam tarzlari, tiketim aliskanliklari,
giderek ekonomik ve toplumsal yap: tUzerinde son donemlerde yasanan degisimlerin
pek cogu kiresellesme ile baslayan politika ve uygulamalarin izlerini tasimaktadir.
Bu yeni kiresel sistem ile kentler de ekonomileri, yasam tarzlar: ve insanlar ile tek
bir sistem icine sokulmaya ¢aligilmaktadir. Yerel egilimler mekanlar yaratilirken goz
Onunde bulundurulmamakta, kentsel imajlardan sdz edilmekte, fakat kent dinya
kentlerinde bir veya daha cok kopyasi bulunan zincirleriyle donatilmaktadir.
Farklilasma ve kendini pazarlama arayislart sonucunda kentsel mekan ve imajlarin
sirekli olarak tuketiliyor oldugu gercegi de unutulmamalidir. (Eraydin 2001)
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Bir baska anlatimla, ginimizin toketim kdltara anlayisindan kentsel mekanlar da
payin almakta, barinma, dinlenme-eglenme ve calisma mekanlar: da giderek tiketim
ile dzdeslestirilmektedir. Ozellikle 1980’ lerden sonra izlenen benzer politikalarla,
Ulkemiz kentleri de bu degisim/donistim siireci igine girmistir.

Giddens, yasadigimiz kiresellesme slrecini, “uzak yerlesimlerin birbiri ile
iliskilendirildigi, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bicimlendirildigi dinya
capindaki toplumsal iliskilerin yogunlasmasi” (Giddens1994) olarak agiklarken,
Friedman “bir sistemin giderek artan sayida insan giderek cesitlenen bicimlerde ayni
anda etkilemes” olarak ifade etmektedir. (Friedman, T. 1999). Bu sistem Braudel
tarafindan, “oncelikle ekonomik bir sistem olarak yorumlamis ve yerytziindeki bazi
kentler bu sisteme h&kim olan ve bu sistemi yonlendiren kentler” olarak
tammlanmustir. Braudel “Benzer bir sekilde Sassen ekonomik faaliyetlerin “uzamsal
yayilmasi ile kiresel bittnlesmenin bir araya gelmesi sonucunda biyik kentlere
yeni stratgjik roller bicildigini” ifade ederek, sdz konusu kentleri “kiresel kent”ler
olarak adlandirmustir.” (Friedman, T. 1999) Kuiresel kentler baglaminda, kiresel ile
yerel arasindaki iliski, belli bir cografyada yasayan insanlarin ekonomik, sosyal ve
kulturel iliskilerinin belirledigi mekénsal kurgu olarak ifade edilen kent kimliklerinin
olusmasinda ya da degismesinde temel belirleyici olarak degerlendirilmektedir.

Kiresel kentin en belirgin 6zelliklerinden biri de duvar’lardir. “Kent, Nan Elin’'in
ifadesiyle, guvenlikten ok tehlike cagristirir hale gelmistir. Postmodern giiniimuizde,
korku faktori, medyanin yaydigi sonu gelmez tehlike haberleri bir yana, kilitlenen
arabalarin ve ev kapilarinin, giivenlik sistemlerinin, bitin yas ve gelir gruplarinda
‘kapalr’ ve ‘emin’ cemaatlerin artmasinin ve kamusal mekanlarda artan kontroliin
gogerdigi gibi biytmektedir. (Eraydin, 2001) Antik ¢aglardan beri kenti savunmak
icin kullanilan duvarlar artik kenti bolgelere ayirmak ve bir kesimin kendini giivende
hissetmesini saglamak amaciyla kullamlmaktadir. Buylk —sirketlerin  kent
merkezinden uzakta kurduklar1 “country”ler, sadece konut degil bir yasam bigimi
pazarlamaktadir. Kendi icine “kapal1”, “guvenli, cevredeki gecekondularda yasayan
insanlarin giremeyecekleri” ve “kultirel olarak temizlenmis” bu mekénlarda yasayan
insanlarin kent hayatindaki gelismeler ya da toplumu ilgilendiren konular etrafinda
hareket etmeleri olasi degildir.
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Bu gelismeler karsisinda diinyada son donem planlama, kentsel tasarim ve mimarlik
alanlarinda degisen anlayisi” ve post-modern cogulculuk adina mesru gorilen
kentlesme ve mekan Uretme uygulamalarina kars: elestirel bakis acilari gelisme
gostermektedir. Kamusal alan ve kamusal mekan olgular: bu kars1 bakis agilarinin
odaklarindan birini olusturmaktadir. Bugiin serbest pazar ekonomisinin arz-talep
kurallart igerisinde bigcimlenen son donem kentsel gelisme ve mekén dretme
uygulamalar1 kamusal alani dislamakta, kentleri ice kapali, denetimli 6zel alanlara
ayrrmaktadir. Bu baglaminda; bu gelismeye ve 0zel sektorin taleplerine hizmet
edilebilmekte ya da kentlerin kamusal alanimin inga edilmesi hedefi ana ilke
edinilebilmektedir. Bugin, bilgi ve iletisim c¢aginda yeni bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  yayginlasmasiyla birlikte kamusal alamn soyut bir alan olarak
yeniden bi¢cim kazandig1 savunulmaktadir. Bu goruse gore kamusal alanin geleneksel
mekénlardan sonradan olusturulan kamusal mekan olan alisveris merkezlerine
tasinmasiyla, kamusal mekan anlayis1 kagimimaz olarak donusmektedir. Ancak, bu
gorisun gecerli oldugu, alisveris merkezlerinin, bir iletisim ve eylem alam olarak
yeniden yaratilmakta oldugu varsayilsa bile, bireylerin yiz yilze gelebildigi,
birbirleriyle karsilasip sosyal iliskiye girdikleri, birlikte paylastiklart kent
mekanlarimin ve bu mekénlarda gecen kamusal yasamin yerini tam anlamiyla
alabilmesi mimkan degildir.

Kamusal yasamin tim boyutlariyla yasandigi kamusal kent mekanlarimin nitelik
yitirerek ortadan kalkmasi ancak toplum yasaminda yoksunlugu, 6zel alanlari
icerisinde bireylerin yalmzlasmasini ve toplum gruplarimin ayrigmasint getirmesi
kagimimazdir. Bu baglamda kentler, kiresellesmenin farklilik boyutu kapsamina
incelendiginde, kentten beklenen farklilasmamn tiketim dizeyinde kaldig:
gorilmektedir.

1.3.1.2. Dinya Kentleri
1970’ lerden bu yana kendisine bir yer edinmis olan kiresellesme ve yerellesme

kavramlari, kentin hem kire Uzerinde hem de ulusal devlet simirlari igindeki
konumunu, sahip oldugu rolt ve kentsel mekénda tanik olunan degisimleri ortaya
cikaran degiskenler arasinda 6nemli bir yere sahiplerdir. Kiresellesme toplumsal
degismeyi aciklayabilmede kullanilan temel kavramlardan biridir. “Toplumsal
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degisme, modernlesme siirecine bagli olarak yasanan degisimlerle sekillenmekte ve
modernite doneminin sonuclarina iliskin tartismalar kiresellesme  kavramini
gundeme getirmektedir” (Y etim, 2002).

Kiresellesme konusunda onemli teorisyenlerden biri sayilan Giddens'a gore
kiresellesme; “... Ge¢ modern donem kosullarimn yasandigi, uzak yerlerin birbirleri
ile iligkilendirildigi, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigcimlendirildigi
diinya capindaki toplumsal iliskilerin yogunlasmasidir” (Giddens,1994).

Kiresellesme konusunda ilk calismalari baslatan kisilerden birisi olan Robertson
kiresellesmeyi Giddens'tan farkli bir bicimde ele amaktadir. Robertson,
analizlerinde kiresellesme streclerini irdelerken kiresellesme mi, kire-yerellesme
mi bashigim tercih etmektedir. Robertson, kiresellesme tammlamasinda; farkli
kilturlerin  birbirlerine gore konumlarimt dikkate almaktadir. Genel olarak
kiresellesme kavrami, “... Dunya toplumlarinin kapitalizmin endustriyel
genislemesine ve kitle iletisim araglarinin yayginlasmasina paralel olarak ekonomik,
politik ve kilttrel dizeyde cok yonll olarak ic ice girdigi ve dinyanin bir ucunda
olusmakta olan olaylarin, kararlarin, calismalarin ve etkinliklerin yoresel ve ulusal
sinirlar 6tesinde toplumlar: etkileyebilmesi olarak tammlanmaktadir” (Sungur,1995).

Kiresellesme sireclerinin yogun olarak yasandigi 21. yilzyilda, ulus devletler
modern donemlere ait anlamlarimt ve fonksiyonlarim yitirmeye baslamiglardir.
Onceki donemde gelismenin stirdirilmesini saglayan ulus devletin artik bazi
ekonomik konularda karar verici olmadigi ve ulus devletleri kapsayan dinya
ekonomisine yonelik mevcut dizenlemelerin gecerliliklerinin de sinirlt oldugu
gorulmektedir. Bu nedenle ulus devletin mesrutiyeti sorgulanirken, ekonomik agidan
ana birim olarak yerel birimler, kentler ve bdlgeler ©nem kazanmaktadir.
(Eraydin,2001)

Yeni sekillenmeye baslayan sistem icinde ekonominin motoru olarak kentler veya
bolgeler 6n plana ¢cikmaya baslamislardir. S6z konusu yeniden yapilanma icerisinde
kenti anlamlandirma stregleri de degisiklige ugramistir: artik belirli bir ulus devlet
icinde yer alan ve s6z konusu ulus devletin bir parcasi olan kent tammmlamalar: yerine

tim kure Uzerinde nufuz alam olusturabilen ve bunun icin kire Uzerindeki diger

43



kentlerle sirekli bir yaris icinde olan ve bu sireci hem etkileyen hem de ondan
etkilenen kent tamm agirlik kazanmaktadir. Kentler bu yarista yer alarak kiresel
sermayeyi ¢ekebilmek icin gerekli alt yapiy1 olusturmanin yaninda yerel 6zelliklerini
ve degerlerini 6n plana cikartarak farkliliklarim da vurgulamaktadirlar, bu da
beraberinde kiresellesmenin diger bir yizi olan yerel kimliklerin taninmasi ve kabul

edilmesini igeren yerellesme siireclerinin 6nemini ortaya koymaktadr.

Ulus devletlerin goreli olarak énemlerini yitirdikleri ve buna paralel olarak kentlerin
ve bolgelerin 6n plana ciktigi seklindeki bir distuncenin tim mekénlarda ve
zamanlarda gecerli oldugu kabul edilmemektedir. Cok hizli dontsimlerin yasandigi
gunimiz toplumunda kiresellesme tim mekan ve zamanlarda kendiliginden
gerceklesecek dogal bir sonug degildir. Bu stirecte yer alabilmek icin kentlerin ve
bolgelerin gesitli girisimlerde bulunmalar: gereklidir. Cunki kiresellesme siirecinde
sadece bazi kentler O6n plana cikarak cazibe noktasi olurken bazilart ise
Onemsizlesmekte, terk edilerek yoksulluga mahkim edilmektedir. Ulus devlet
sinirlarinin yok olmasi nedeniyle bazi kentlerin konumlarimin degistigi ve bu nedenle
goreli onemlerini kaybederek ¢okis gosterdikleri, kendilerini yenileyemeyen eski
sanayi kentlerinin ve hizl1 ulasim-iletisim altyapisina ayak uyduramayan merkezlerin
ise yeni kosullara uyum saglayamadigi gorulmektedir. Tam bu gelismeler,
kendilerini yenileyemeyen eski sanayi kentlerinin kiresel iligskiler agimin disinda
kalmalar1 ve dolayisiyla bu iligskiler aginin ortaya cikardig: refahtan pay alamamasi
sonucunu dogurmaktadir. Bu noktada yarisan kentler kavrami 6n plana gikmaktadir.
Bu slirecten dislanmamak ve digerlerin 6niine gecebilmek adina kentler ve bolgeler
birbirleriyle sirekli bir yaris halindedirler. “Gergekte ulus devletler gibi kentler de
yarismazlar; rekabet gucl buralarda yer aan firmalar  ve bireylerle
gerceklesmektedir. Bu nedenle kentleri olusturan birimlerin ortak bir stratgji ve
sinerji etkileri yaratabilecekleri ortam olusturmak icin diizenleme mekanizmalarina
ihtiyag bulunmaktadir” (Eraydin,2001).

Dunyanin tim bolgelerinde diinya ¢capinda sermayeyi kendisine gekebilecek maddi
kosullara sahip sayisiz kent bulunmakta, ancak bunlarin hangisinin basarili olacagi;
bu kentlerde yasayan yoneticilerin, sermaye sahiplerinin, sivil toplum kuruluslarinin,
halkin ve nihayetinde merkezi devletin sergileyecekleri isbirligine bagli olarak
sekillenmektedir. “Kiresellesme siirecinde kentler etkili olduklar1 bolgelere goére
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hiyerarsik bir yapilanma iginde yer ailmakta ve en genis diizlemde etkili olan kentler,
kentsel hiyerarsi sisteminin tepesine oturarak gucun Uretildigi yer konumuna sahip
olmaktadirlar. Kentler arasi hiyerarside konumsal ve ekonomik agilardan Ust
noktada bulunan kentler dinya diizeyinde gerceklesen bir kontrol siirecinde islev
gormektedir. Sektorel istindam yapilar:, nifuslari, mekansal dagilimlar: bu kiresel
islev cercevesinde anlasilabilmektedir.” (Aslanoglu,1998).

Kentlerin 6nemsizleserek yoksulluga mahkim olmama adina sdz konusu bu
hiyerarsik yapilanma icersinde yer alabilmeleri oldukga onemlidir. Kentsel hiyerarsi
sisteminin en Gst noktalarinda yer alarak, kire Gizerinde en genis diizlemde etkili olan
kentler “dunya kenti” olarak adlandiriimaktadir. Dinya kenti kavramu ilk olarak
Friedman tarafindan gelistirilmistir. Friedman’a gore; kentin dinya ekonomisine
eklemlenme bicimi ve bu sirecteki mekansal fonksiyonlar kentte olusan yapisal
degisiklikleri etkilemektedir, kentte meydana gelen soz konusu yapisal degisiklikler
de kire Uzerindeki kentler arasinda hiyerarsik iliskilerin olusmasina neden
olmaktadir. Kentsel hiyerarsi sisteminde yer alan kentlerin sayisi oldukga azdir ve bu
kentlerin kiresel kent veya dinya kenti secilmelerini saglayict temel kriterler
sunlardir;

Dunya 6lgeginde siiregelen finansal hareketlerin yogunlastigr merkezler.

Cok uluslu sirketlerin yonetim merkezlerinin yogunlasma oran.

Uluslar arast kurumlarin yogunlasma orani.

Onemli kabul edilen tretimlerin yogunlasma oran.

o ~ w DN

Ulasim ag1 agisindan 6nemli bir konuma sahip olma seklindedir.
http://www.bilgiyonetimi.org/cm/pages/mkl_gos.php?nt=163

Gunumuzde kire Uzerinde bu 6zelliklere sahip kentler arasinda ilk sirada, New Y ork,
Londra ve Tokyo gelmektedir. Frankfurt, Zarih, Amsterdam, Chicago, Los Angeles,
Sidney, Hong Kong gibi kentler ise bir alt kademe yer alan stratgjik kentler veya
uluslararasilasmis kentler olarak tanimlanmaktadir. Fuat Ercan, kire Uzerindeki
bircok kentin diinya kenti olarak kabul edilemeyecegi, NewY ork, Londra ve Tokyo
disindaki bircok dnemli kentin uluslararasilasmis kent oldugunu vurgulamaktadir.
Dunya kenti ve uluslararasilasmis kent ayrimini ise, guiclin Uretildigi yer ve guctn
icinden gectigi yerler olarak ifade etmistir. (Ercan.,1996)
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Dunya kentleri bir anlamda “kiresel ekonominin kontrol merkezleri” olarak
tammlanmistir.  BoOylesi bir merkezilesme yasanmasinin temel nedenleri; bazi
hizmetlerin, ihtiyag duyduklar: bazi diger hizmetlerle bir arada bulunmak istemesidir.
Finans sektori, bankalar, sigorta sirketleri, damismanlik sirketlerinin merkezleri bu
“dunya kenti” adh verilen odaklarda bulunmaktadir. Onemli kabul edilen bircok
Uretim de bu kentlerden yonetilmekte ve Uretimin kendisinin ise isgucl ve toprak
maliyetlerinin ¢cok disuk oldugu Ulkelere yayilmas: tercih edilmektedir. Ayrica
kentsel topraklar ve konut Uretimi de sermaye icin deger kazanmustir. Uluslararas
spekilatif emlak piyasalar: kentsel arazinin asir1 degerlenmesine neden olmuslardr.
Ercan’in (Ercan F. 1996 ) belirttigi gibi Los Angeles in kentsel mek&nina yapilan
yatirimlar sonucunda merkezi is alamnin yarisindan fazlasi yabanci sermayenin eline

gegcmistir.

Serbest pazar ekonomisinin belirleyici oldugu tim bu yeni kentlesme dinamikleri son
yillarda Istanbul metropoliten alaminda da tim boyutlaryla gerceklesme
gostermektedir. 1980’ lerin ikinci yarisindan baslayarak karayolu altyapisimin hizla
genisletilmesi, ikinci Bogaz koprisu ve gevre yollarinin tamamlanmasiyla kentsel
yayilmanin altyapisinin kamu yatinnmlariyla gergeklestirildigi gorulmektedir. Bu
blylk oOlctde petrole bagimlilig: arttiran 6zel otomobil kullanimint zorunlu kilan bir
kentsel gelisme modelinin ilk adim olarak algilanmaktadir. Mevcut konut bolgesi
icerisinde yukselen Akmerkez'in ardindan, eski ilag endustrisinin yer aldigi bdlgede
birbiri ardi sira tekil gokdelen ve plaza'larin insa edilmesiyle buytk bir hizla
Istanbul’ un yeni merkezi is alamm olusturacak boyutlara ulasan Maslak is ve finans
merkezi, Anadolu yakasinda Kozyatagi, yeni ulasim arterleri Uzerinde yuUkselen
plazalar, son yirmi yil igerisinde sermaye gruplarimin girisimleriyle kendiliginden
ortaya cikan tim bu yeni “kentsel merkezler” bitinsel bir kent planlama vizyonu
olmaksizin, sermaye gruplarimin tekil taleplerine yamit veren parcaci bolgesel
kararlarla gergeklestirilmiglerdir. Bu yeni merkezler kent geperlerine dogru yayilma
anlayisinda olan kentlesme dinamiklerinin odaklarini olustururken otomobile bagiml1
karayolu ulagiminin gelisimi, 6zel sektor yatirimlariyla olasi her yonde yeni yerlesim
alanlarinin agilmasina olanak saglamayi ve tiketim amacli ortak aanlarin ortaya
¢ikmasin surdirmektedir.
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Karayolu altyapisimin gelistirilmesi ile planli ve plansiz yeni konut alanlar1 kentin
ceperlerinde her yonde yayilmasini devam ettirmekte ve * tek islevi konut olan
blylk yatakhane kentler, orman alanlari1 ve Bogaz korular1 icerisinde “country”ler,
kapal1 — korunmus 6zel siteler, her biri kent biytkltgine ulasan gecekondu alanlari
gelisme gostermektedir. Ust gelir gruplari yasam kalitesi adina ve gercekte
Oteki’lerle karsilasmadan tlrdesleriyle bir arada yasama arayisiyla kent disinda
kendilerine sunulan kapal1 6zel sitelere (gated communities) yerlesirken, en alt gelir
dizeyindekiler de yine Kkentin ceperlerinde kendi mekanlarim Uretmeyi
surdirmektedirler.” (Bilsel 2004) Bu anlayistaki kentsel yayilma; mekansal
parcalanma ve toplumsal ayrisma olmak tzere iki olguyu ortaya ¢ikarmaktadir. Diger
bir deyisle, kent bir yandan mekansal olarak parcalanarak ¢ozultrken, diger yandan
toplum sosyo-ekonomik ve kiltirel ayrismalarla ¢ozilmekte; mekénda ve toplumsal
yapidaki bu iki ¢Ozilme sireci karsilikli olarak birbirini belirlemektedir. Artan
ekonomik gelir dengesizligi ile ayrisan toplum gruplari mekanda kendi yasam
cevrelerine kapanirken, kentin mekansal ¢ozilmesi bu toplumsal ayrismay: daha da
guclendirmektedir. Bu siiregler sonucunda kent; “tim kentlilerce paylasilan bir
kamusal alan olmaktan cikarak bir araya gelemeyen toplumsal gruplar tarafindan
bolustlmus bir kentsel alanlar kiimelenmesi’ ne donlismekte ve toplumsal ayrisma
sireclerinin mekanda somutlagsmasiyla kentlilerin kentlilik bilinci ile paylastiklar: bir
kamusal alamin mekanda var olma zemini ortadan kalkmaktadir.” (Bilsel 2004)

1.3.2. Postmodernizm
Modernlik: Ronesansla ortaya ¢ikan ve o zamandan bu zamana bat1 da toplumsal,
ekonomik ve siyasal sistemleri isaret ederek gelisme gosteren bir akimdir.

Post modernlik: Kimi distnirlere gbre sanayi sonrasi bir ¢ag dogrultusunda gelisen
hareket olup, belirsizligi beraberinde gosteren bir durum sergilemektedir.

Modernizmin bir pargasi olup olmadigs, bir siireklilik mi oldugu veya modernizmden
radikal bir kopus oldugu gibi post modernlik; totaliter sistemler yerine cogulcu ve
acik bir demokrasi distncesini savunmaktadir. Postmodernizm; kente battncul
bakmamakta, onun yerine modernizmin baktig: kente bittnctl olarak degil birgok
kent parcaciklar: olarak bakmaktadir. Postmodernizme gore kent, parcalardan olusan
bir kolg olmaktadir. Kente bilimsel bakisin yerini kisinin zevk, estetik ve
psikolojisini yonlendiren tasarimcilik almistir. Postmodernistlere gore kenti olusturan
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toplum degil, toplumu olusturan cemaatci bakis acisidir. Kenti cemaatler ve topluluk
olusturdugundan, topluluk kendi zevkine ve istedigine kendi kent pargacigini
bigimlendirmektedir. Bunun da en Onemli araci kentsel tasarim projeciligidir.
Posmodernizmde kentler parcalanmistir ve kentliler arasindaki iliski dayamsmaci
degil ayrismaya dayalidir. (Harvey 1999)

Postmodernizmin ne olduguna iliskin tamminin yapilmasi yada postmodernizmin
nasil degerlendirilecegi 21. yuzyilin en ¢ok tartisilan sorular1 arasinda yer almaktadir.
Postmodernizme iliskin ifadeler genel olarak modernizme dayandirilmaktadir.
Postmodernizm ile ilgili birbirinden farkli tammlamalar y&da anlamlandirmalara
rastlamak mimkindir. Bazi1 akademisyenlere gore postmodernizm, modernizmden
kesin bir kopusu ifade etmektedir. Modernizm ile aralarinda ciddi farkliliklarin var
oldugu, postmodernizmin modernizmi reddettigi O0ne slrdlmektedir. Bazi
akademisyenler ise; modernizm ile postmodernizm arasinda farkliliktan ziyade bir
stireklilik oldugunu kabul etmektedirler.

Oziinde gok anlaml1 ve tartismal1 olan post modernlik diistincesinin cogunlukla isaret
ettigi sey, her seyden 6nce diinyanin ortadan kaldirilmaz ¢ogullugunun kabultddr.
Bu cogulluk, hentiz ulasiimamis mikemmellige giden yoldaki gecici er yada geg
arkada birakilacak bir istasyon olmayip varolusun kurucu bir niteligi olan
cogulluktur (Baumann,2003).

Kimi akademisyenler icin postmodernizm, modernlik tasarimimin sorgulanisi ve
modernlige duyulan inancin yitirilmis olmasini ifade etmekte, cogulluk ruhunun var
oldugunu, geleneksel bagnazliklara karsi kuskuculugun arttigim gostermekte ve
nihayet dinyay: evrensel bir bitiinluk olarak algilayan ve kesin ¢ozimlerle sorulara
tam yanitlar bekleyen bakis acisimin reddini éngoérmektedir. Postmodernizm igin
anlam berrakligindan gok anlam zenginligi ve biri yada 6teki diyebilmek yerine hem
biri hem 6teki diyebilmenin yolunu bulmak dnemlidir.

Postmodernizm Ozneyi a&dem-i merkezi kilarak c¢ogul akilcilastirmanmin yolunu
acmakta, bireyci toplumsal dizenlemelere olanak tarmmaktadir. icinde
bulundugumuz ‘ postmodern durum’ da aydinlanma ¢aginin Uriind olan insan anlayisi

ile dinya gorUsleri bir sarsinti gegirmektedir. Modernizmde, Tanri’nin merkez
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oldugu kutsal bir diizenden insamin merkez oldugu bir diinya diizenine gegis varken,
postmodernizmde ise, ne Tanr: ne de insan merkez olmayip, merkezsiz bir distince
sistemi s0z konusudur. Bu sistem icinde insan, tutarli bir ‘akil’, tarihi insa eden
bilincli bir 6zne degil, sirekli bir olus halinde etkileyen etkilenen, cesitli ‘6zne
konumlar’'nda konusan celiskilere dusen bir kimliktir. Modern distince
benzerlikleri, karsilastirilabilir nitelikleri, ayriliklar merkezlestirirken
postmodernizm farkliliklart vurgulamaktadir. (Cubukgu, 2005)

Post modern teori, sinir gizgisini gignemeye ve yeni olamin sahasini tasvir etmeye
girismis olsa da modernlik ve post modernlik arasinda mutlak bir kopus oldugu
konusundaki iddialar ikna edici olmaktan uzaktir. Max Horkheimer’in deyimiyle;
“biz tamamen yeni post modern bir toplumsal olusumdan ziyade gecis durumundaki
bir toplumsal diizen iginde yasamaktayiz. Postmodernizm; iki diinya savasi, kitle
kulturt gibi dinya resminin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilmektedir, fakat tam
anlamiyla tamamlanmus bir proje degildir” (Jencks,1987).

Lyotard postmodernizmin ne oldugunu tarif ederken postmodernizmin heniiz
tamamlanmamis bir sire¢ oldugunu su sekilde ifade etmektedir; “postmodernizm
modernizmin bir parcasidir. Fakat postmodernizm, amacinda modernizm degildir
olusumunda modernizmdir ve bu olusum streklidir” (Lyotard,1994). Yine bir kistm
akademisyen ise, postmodernite sdylemine karsi cikar ve yasanan donusimlerin
postmodern kavramu ile ifade edilemeyecegini; sbz konusu donistimleri agiklamada
modernite soylemlerinin kendi iginde Uretilen kavramlarla agiklanabilecegini iddia
etmektedirler.

1.3.2.1. Postmodernizmin Toplumsal Gelismeye Etkisi
Postmoderniteyi savunan teorisyenler; bilgisayarlar ve medya gibi teknolojilerin,

yeni bilgi bicimlerinin  ve toplumsal—ekonomik sistemdeki degisimlerin bir
postmodern toplumsal olusum drettigini iddia ederler. Baudrillard ve Lyotard bu
gelismeleri yeni enformasyon, bilgi ve teknoloji bigimleri cercevesinde yorumlarken,
Jameson ve Harvey gibi Neo-Marksistler ise, posmodernizmi, sermayenin dinya
capinda daha yiksek bir derecede niifuz saglamasi ve homojenlesmesinin damgasini

tasiyan kapitalizmin daha yiksek bir asamasimn gelisimi  cercevesinde
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yorumlamaktadir. Bu kosullar postmodern teorinin toplumsal, ekonomik ve kdltdrel
temelini saglamaktadir. (Best and Kellner,1998).

Posmodern durum icinde moderniteye yoneltilen elestiriler ve gelismis bati
Ulkelerindeki olusumlarin saptanmas: birlikte gergeklesmektedir. Dinyada 6zellikle
1970'li yillarin ikinci yarisindan baslayarak yasanan ekonomik bunalima ¢6zim
arayislart kapsaminda; yeni teknolojilerin ortaya ¢ikisi, Uretimin yeni bigcimlerde
orgltlenmesi, Uretim sirecinin ayrismasi, tuketici gruplarin farklilasmas: seklinde
yapisal donusimler gdzlemlenmektedir (Aslanoglu,1998).

1970'li yillardan itibaren yasanan yapisal dontstimler ekonomiden, politikaya ve
kiltire kadar uzanan genis bir dizlemde etkili olmuslardir ve hala etkilidirler.
Postmodernizm olgusu, ilk baslarda gelip gegici moda akimlarindan biri olarak
degerlendirilmistir. Belli bir sistem ©nerisi olmayan, bitin gucuni modernizme
yonelttigi elestirilerden alan bir tutumun, kalici ve etkili akim olabilecegine ihtimal
verilmemistir.  Postmodernizm  0Oncelikle, mimarinin  kendisine kazandirdigi
gorsdlligin etkisine dayanarak, yayilma en azindan tartisiima olanagi bulmus,
ilerleyen zaman icinde yalnizca sanat ve edebiyatta bir tavir olmamin Otesinde,
donemsel Ozelliklerle kolayca birlesen bir hayat tarzi, distnis bicimi olarak
tanimlanabilecek bir etki gticti kazanmstir. (Cubukgu, 2005).

Modernizmin ginimtz kosullarinda gecerliligini yitirdigi ve ‘postmodern g¢agin
basladigr’ Onermesi esas olarak 1970'li yillarda, mimarideki yeni egilimlerle birlikte
tartisiimaya baslamistir. Postmodernizmin en c¢ok tartisildigr alanlarin  basinda
mimarlik gelmektedir. Bunun temel nedeni mimarlarin postmodern olarak
nitelendirilen somut Grdnler, yapilar ortaya koymalaridir. Ayricalikli bir estetik dil
olarak mimarlik Jameson'un o©ne sirdugl gibi, ‘geg-kapitalizmle postmodern
deneyim arasinda en dolaysiz iliski’ nin gosterilmesini sagladigi igin postmodernizm,
tartismalarda 0n plana ¢ikmustir. Foucault’in 19 yiuzyili bir zaman-tarih ¢agi; 20
ylzyil ise bir mekan c¢agi olarak tasvir etmesi ve postmodernizmin temel olarak bir
mekan estetigini yansittigr goériusi mimarhigin, postmodern tartismalarinda 6n plana
¢cikmasinin mantiksal kurgusunu ortaya koymaktadir. (Karakurt 2002)
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1.3.2.2. Postmodernizm Kentlere Etkis
20. yuzyihin ikinci yarisindan itibaren yasanan donisumler, kentsel mekan

algilamalarinda dolayisiyla kentsel mekanin bicimlenmesi anlayisinda da etkilerini
gostermistir. Sanayi devriminde kentlerin aldigi goclerden farkli olarak, kentler
iletisim ve ulasim teknolojilerindeki yasanan gelismelerle gegcmis donemlere oranla
daha fazla go¢ alir hale gelmislerdir. Teknolojik gelismeler neticesinde mekansal
engelleri cok daha rahat asilir hale gelmis olmasi ile kent, gerek Ulke icinden gerekse
Ulke digindan yogun bir insan akinyla kars1 karsiya kalmistir. Aldigi goglerle birlikte
kentlerin niifuslarinin artmast kentlerin hizla biiyimesine yol agmis, kentsel mekanin
sekillenme siiregleri farklilagsmis, kent yeniden sekillenmeye baslamustir.

Aldiklart gbcler nedeniyle kontrol edilmesi giiclesen kentlerde, mekanlar: bigcimleme
anlayslart da bu dogrultuda degismistir. Jencks'in éncultigtinde gelisen postmodern
mimari anlayis dogrultusunda, hizla biytyen kentleri tek bicim altina alarak 1slah
etme ve onlar1 dizenleme anlayisi ortadan kalkmaya baslamistir. Postmodern
mimariye gore; modern mimarlar birer sanat yapit1 olan planlar Gretmislerdir. Ancak
kent kendi basina bir sanat yapit1 olup, cesitliligi kestirilemeyen bir araya gelislerden
ve 6ngorulemeyen etkilesimlerden olusmaktadir. (Fishmann,2002)

Bu tarz yaklasimlar neticesinde, “modern kent planlama’ anlayis1 ginimiiz kentinde
yerini ‘postmodern kent tasarimi’na biraktigi, yonindeki gorusler yikselmistir.
Postmodernite ile birlikte kentsel tasarim alamnda mekan: kendi kuramsal verileri
dogrultusunda zorunlu olarak parcalara ayiran, bunlari farkli mimari Gsluplarin
eklektik kullammmiyla bitlnlestirerek bir kold haline getiren bir tasarim sireci
baslamistir (Zengel,2002)

Gunumuz kentlerinin tasarlanmasinda etkili olan postmodernist mimari anlayis, “...
Kentsel dokuyu zorunlu olarak boluk porciik gdérmekte olup, gegmis bicimler Gst tste
yigilmustir. Giniimiiz kullamimlart bunun Gizerinde yer aan bir ‘kolgj’ dir. Metropoliin
tamamini hakimiyet altina almak olanaksiz olduguna gore, kent tasarim basit bir
bicimde bolgesel geleneklere, yerel tarihcilere, istek, ihtiyag ve fantezilere duyarl:
olmay1 amaglar; bdylece uzmanlasmis, hatta buyuk olclide misterinin zevkine gére
bigcimlenmis mimari bigimler yaratilir: bunlar mahrem, kisilesmis mekanlardan,
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geleneksel antsalliga ve gosterinin senligine kadar  uzanabilmektedir.”
(Harvey,1999).

Modernizmin tim uygulama ve ideallerine sirt ¢evirmis olan postmodernizm, “her
sey olur” slogan: ile tam bir serbestlige varan bir mimari tarz sergilemistir. “Tarihin
iceri alinmast” ilkesi, “her seyin gecerli” oldugu ilkesi ile birlesince postmodern
yapilar, tarihten alinmus bir bicimler ve simgeleri sergilemeye baslamiglardir

“Kent planlama agisindan bakildiginda kente parcaci bir yaklasimla bakan
postmodernizmin, her soruna ¢6zim bulma iddiasindaki planlama cabalarinin
karsisinda yer almaktadir. Postmodernizm icin, kent mekaninin kendi basina anlami
vardir ve disiplin altina alinmast imkansizdir. Postmodernizm; kenti, gesitliligin,
farkliligin mekém olarak gormis ve bunu 6n plana c¢ikartmistir. Modernizmin
dayattigi ulusal kiltdr, ulusal kimlik ve ortalama insan ihtiyaclarinin giderilmesine
yonelik biytk projelerin aslinda bir kurgu oldugu, tek bir kiltir ve tarih olmagdig:
gibi, insanlarin ihtiyaglarimn gok farkl: olabilecegi postmodern uygulamalarla ifade
edilmeye calisilmistir. Postmodernizm kentte yasamimizi saglayan haritay: elimizden

almis ve saglam bir referans noktasi olmayan haritasiz kentler yaratmistir”

Modern mimari anlayista mimari yapit, ne 6lciide islevselse, yada ne dlglide amacina
hizmet ediyorsa o kadar basaril1 ve giizel sayilmaktadir. Binanmin formu ve kullanilan
malzemesi ikinci sirada gelmektedir. Modern mimariye karst ¢ikan postmodern
anlayisa gore, islevsalligin tamm yapilamayacagindan anlamim yitirmistir. Ustelik
guniimtiz kosullarinda islevselligin evrensel tammimi yapmak kolay degildir; boyle
bir tamm icin, herkes tarafindan dogru kabul edilen bir kuram yéada distince
sistemine gerek vardir. Bu ise postmodern sdylem icin olanaksizdir, evrensel dogru

yoktur; dogru, zaman ve yer boyutlar: ile sinirlidir. (Ozbek, 2005).

Modern kentsel mekan algilayisi ile postmodern mekén algilayis1 arasindaki belki de
en buyuk ayrim; modern mekan algilayisi, mekam dizenlemede toplumsal amaglar
cercevesinde hareket ederken, postmodern mekan algilayisinda ise mekan, her tarlt
toplumsal bag ile ilintisiz olarak, sbz konusu guzelligi kendisi icin bir amag edinmis
bir anlayisla tamamen kendi icinde bagimsiz bir sey olarak gormektedir. Postmodern
mimariye gore mimar, kitlenin de begenisine cevap verecek sekilde mimari formu
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belirlemekte pazar mekanizmasiyla sinirlandirilmis olarak tam bir 6zglrlik icinde

olmalidir.

Modern donem kentler ile postmodern donem kentler arasindaki ayrim Oguz Isik’in
ifadeleriyle dahaiyi ortaya konulabilmektedir. Isik’a gore; “Postmodernizm, kenti bir
bitin olarak gormemizi saglayan mantiksal temelleri ortadan kaldirmstur.
Modernizmin kenti, ucaktan gérmesine karsilik postmodernizm kenti bir anlamda
sokakta yuriyen kentli insanlarin gozleriyle gérmemizi saglamistir. Bu kent, her
turlo batunliginden koparilmis, parca parca olmus algilanan bir kenttir. Bu bakis
icinde kent, sokakta yuriyen insan goziyle algilanan parcalarin 6zgulligl icinde
gorilmektedir. Ustelik bu parcalar, bir biitiiniin parcalar1 degil, kendi baslarina
anlami olan birimlerdir; dolayisiyla da postmodernizm kente bakisinda, kent
parcalarinin birbirine baglayici bir mantik da aramamaktadir.” (Is1k,1993).

Postmodern donemde kent algilamalarinin temelinde de bu parcacilik anlayisi
yatmaktadir. Postmodernizmin modern donemdeki kent planlama anlayisina karsi
cikisindaki temel baglam, modern mimari anlayisin gogulculugu reddetmesi, kentleri
tek tiplestirmesi, kent Gzerinde hékimiyet kurma disincesinde yatmaktadir. Oysa
postmodern kentsel mekén diizenleme anlayisi; “...kentsel sireci ‘anarsik’ ve
‘degisim’in butundyle ‘acik’ durumlarda ‘oyun’ oynadigi denetlenemez ve ‘kaotik’
bir sey olarak gorme egilimindedir” (Harvey,1999).

Postmodernizm, kentsel sorunlarina baglamsal yanitlari, ironik tasvirleri, farkli
stratgjileri icermekte ve bunun yaninda ayrica postmodern mimari kentlerde farkli
zevklerin var olmasina yarchme: olmaktadir. Ozellikle 1980'li yillardan giiniimiize
kadar uzanan slrecte posmodern yapilar oldukca etkileyicidir, kolgin sinirlari
gogerilerek bir kent stratgjisi olarak erdemlerini ortaya koymustur ve koymaktadir
(Jencks,1987).

Glnimuzin post modern dunyasinda insanlarin ekonomik, sosyal ve kilttrel
iliskileri baglaminda; tuketim aliskanliklar: ve tiketim kaliplar1 da énemli bir yer
olusturmaktadir. Oysa modern donemde genellikle Uretim sireci Gzerinde durulmus,
tiketim, Oretim sUrecinin sonunda gerceklesen bir eylem olarak kabul edilmistir.
CUnkd bu donemde Uretim, deger yaratan bir sireg, tiketim ise bu degerin
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harcanmasi ya da yok edilmesi olarak gorUlmustir. Odabasi, Y., 2004 Diger bir
deyisle Kkitlesel olarak Oretilen Ortnlerin kitlesel olarak tiketilmesi, 6lgek
ekonomilerine dayanan modern piyasa isleyisinin temel kosulu oldugundan, tiketim
neredeyse sadece niceligi ile degerlendirilmistir.

Cagdas alisveris merkezleri, kiresel ekonomik sistemin mekandaki en 6nemli
izlerinden birini olusturmaktadir. Bu yapimin mekan organizasyonu, alisveris
kavraminin tiketime donisimini destekleyen karakteristikler barindirmaktadir.
Alisveris aktivitesinin tuketime donUsumini destekleyen en dnemli unsur, yapi
icerisindeki kent bilesenlerinin dogrusal dagilimidir. Bu tir bir dagilim, gercek kent
mekaninda var olan segenekli mekan organizasyonuna ve mekénsal cesitlilige izin
vermemektedir. Boylece alisveris merkezi icinde gercek kent mekanindaki islevsel,
bicimsel cesitlilik ve segenekli mekén organizasyonu ortadan kalkmakta, bu mekanik
diizen kullanicisinda salt tiketmeye yonlenmis bir davranis bicimi orgitlemektedir.
Bu durumda, cagdas alisveris merkezi, tiketime odaklanmis yeni bir toplumsal
yasant1 modelinin olusumuna 6nemli 6lglide katkida bulunmaktadir

1.4.BOLUM SONUCU

Kentler uzun yillara dayanan gegmislerinden glinimize hizla degismeye devam
ederken, mekéanlar bugun, hizla ayrismaya ve farklilasmaya baslamistir. Mekansal
ayrisma ekonominin ve kiresellesmenin yogun akislarimn etkisi ile artarken,
toplumda yer alan ekonomik siniflar arasindaki ucurumlarin derinlesmesine paralel
olarak daha da belirginlesmistir.

Dunya Uzerinde ekonominin, ticaretin degisimi ile baglayan hizli kentlesme, yogun
yapillasma ve kentsel sistem icinde rekreasyonel alanlarin yok olmasi sorunsalini
ortaya cikarmaktadir. Bu baglamda Uretim araclarimin genel olarak bireylerin
sahipliginde bulunan ve ké&r saglamak amaciyla Uretim yapilan kapitalizm ile diger
‘mallar’ gibi toprak ta aimip satilarak, ticarete konu olmakta ve dolayisiyla spekilatif
hareketler sayesinde, kent topraginda hichir emek siireci icermeyen, hak edilmemis
kazanclar elde edilebilmektedir.

Bu gelisimi belirlemede, hizli kentlesmeye neden olan toplumlarin retim
bicimlerinin etkili olmas: kadar sosyal yapilar1 da etkili olmaktadir. Kentlerin uzun
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zaman icinde olusturdugu topluluga ait olma birlikte gliven icinde yasama olgusu;
buglin yerini insanlarin birbirinden sakinmasina, guvenli ayrismis mekanlarda
yasamasina birakmustir. Ortagag kentleri, halki korumak kaygisi ile gundiz sur
disinda, tarim alanlarinda calisan halki, gece disaridan gelebilecek tehlikelere karsi
korumak icin surlarla gevrilmekteyken, buginin ‘Gated Community’ 6rneklerinde
ise halktan korunma ve kendini ayristirma istegi surlari olusturmaktadir. Kendilerine
ayricalikli alanlar yaratma istegindeki yeni *seckinler’, kendileri disindakilerden ayr1
ve farkli yasama isteklerini bu yolla gergeklestirmekte, bir anlamda simifsal ayricalik
ve ustinluklerini mekéna da tasimaktadirlar. Kentler, esitsizlik temelindeki sinifsal
ayrismanin sonucu olarak, arti degerin kucguk bir azinlik tarafindan paylasildigs;
cogunlugun ise kentin olanaklarindan yararlanamadig1 parcalanmis mekanlar haline
gelmistir.

1950'li yillarda istanbul’a yogun gogiin etkisi ile kent ceperleri gecekondularin
olusmasina neden olmustur. Sanayinin gelismesinde gerekli olan ucuz isguctnin
barinmast icin gerekli olan ucuz konutlar, gelismis Ulkelerde devlet €eli ile Uretilirken;
bizim gibi az gelismis Ulkelerde devlet arazilerinin isgali ve gecekondulasma ile
saglanmaktadir. Ancak hizli kentlesme siirecine neden olan kapitalizmin kendi
araclarini desteklemek igin ortaya ¢ikardigir bu sonug, bu dislanmis kesimin, diger
kesimler icin tehdit olabilen bir risk grubu halinde gorilmesine neden olmus ve
kamusal alanda ve 6zel alanda mekansal ayrisma kaginilmaz hale gelmistir.

1950'lerde modernlesme ile 6zdeslestirilen tek tip yapilasma stireci kentleri tekduze,
homojen ve niteliksiz hale getirmistir. Gecekondular tarafindan, Ust gelir grubunun
yasadig1 ve kullandigi mekanlar Uzerindeki baskinin artmasi ile birlikte, bu kesimin
yeni mekan arayislart baslamistir. Onceleri kent iginde yeni araziler lreterek ya da
kent merkezindeki tarihi semtlerin soylulastirilmas: yolu ile ayricalikli mekanlar
yaratmaya calismislardir. Ancak mekandaki olanaklarin sinirliligi nedeniyle, kent
ceperinde ve 0Ozellikli bolgelerdeki alanlari tercih etmeye baslamislar; bu sirecte
devlet politikalar1 ile de desteklenmislerdir. Kapitalist 0Oretim iliskilerinin
bicimlendirildigi ve yeni Uretim sureglerinin orgutlendigi kentler, kapitalist sistemin
dogal bir sonucu olarak, sosyal ve siyasal anlamda esitsizligi yeniden Ureten yapilar
ortaya cikarmigtir.  Sosyal-simifsal-ekonomik-kaltirel  ayrismamin - mekansal

izdUstm, rant odakli gelismenin sonucu olan ‘Kapali Yerlesmeler’ olmustur.
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19901 yillarda insaat sektoriine el atan blylk sermaye, etkin iliskilerini ve giictini
kullanarak kamuya ait ve toplumsal fayda icin kullanilmas: gereken kent topraklarin:
metalastirarak ticaret konusu haline getirmistir. Kent merkezindeki nadir alanlar
yuksek ofis yapilari ve aligsveris merkezleri olarak uluslararas: arenada pazarlanmaya
calisilirken, kent geperlerindeki su havzalar: ve orman alanlar1 da, statti ve yasam
mekam olarak Uretilen Iiks konut alanlar1 haline gelmistir. Bu yeni kentsel diizen,
toplumsal yapimin ayristigi, sosyal barig ortaminin yaratilamadigi, bireylerin ve
siniflarin  catismalarimin - arttign mekanlar yaratarak, gundelik hayati daha da
zorlastirmaktadir. Mahalle ve komsuluk iliskilerinin olusmadig: alanlarda, duvarlarla
cevrili konutlarinda yasayan yalmzlastirilmis bireylere, hedeflenen ideal yasam

sunulamamustir.

2. KENTLESME SURECINDE TOPLUMSAL VE MEKANSAL iLiSKILER

Sanayi devrimiyle birlikte beliren yasam tarzlari, mekén olusumlari ve mekam
anlamlandirma sirecleri, giinimiiz toplumunda teknolojik gelismelerle birlikte farkl
bir sekillenme sirecine girmislerdir. Bunun uzantist olarak zaman ve mekan
algilamalari, dolayisiyla diinyay: anlamlandirma stregleri farklhilasmistir. Bu durum
kapitalist sistemin ana hedeflerinden birisi olan mekanin zaman araciligiyla tahrip
edilmesini saglamistir. Fakat mekansal engellerin ortadan kalkmast mekénin 6nemini
azaltmamistir, aksine mekéansal engeller azaldikga diinya mekanlarinin neleri icerdigi
ortaya ¢ikmis ve mekansal farkliliklara duyarl: hale gelinmistir. Bir mekamn yerel
Ozellikleri, kultrt ve degerleri o yerin kire Uzerinde rekabet yeteneginin artmasin
saglayarak  ve kire Uzerindeki diger mekénlara nazaran bir  farklilik
yaratilabilmektedir. Iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerin bir uzantist
olan zaman ve mekan algilamalarindaki degisimin bir diger boyutu kentsel mekan
icinde yasanmaktadir. S6z konusu sireg, kentlerin kire tzerindeki konumlar: ve
Ustlendikleri fonksiyonlari oldugu kadar kentsel mekam da etkilemektedir ve kentsel
mekanda da degisiklige neden olmaktadir. Mekansal engellerin asilmasi sonucunda
aldig1 goclerle birlikte kentlerin nifuslart hizli blytme gostermis ve kentsel mekan
yeniden bir yapilanma slirecine girmistir. Kentsel mekanin yeniden yapilanma siireci
iki farkli boyutta ele alinabilmektedir. Ilk olarak; kentsel mekanda farkl: toplumsal
kesimlerin oturma bolgelerinin birbirlerinden ayriimas: ve aralarindaki duvarlarin
yukselmesidir. Y Ukselen duvarlar ile toplumsal siniflar arasindaki iletisim azalmakta

ve mekansal bolinme toplumsal bolinmeye etkide bulunmaktadir. Digeri ise;
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tiketim toplumu felsefesinin mimari ve kentsel tasarimi etkilemesidir. Gunimiz
kenti, sanayi dénemi kentinin Uretime dayali, bittncll, uzun erimli ve rasyonel
yapisindan tuketime dayali ve ayrismaci anlayisla farkli bir sekilde yapilasma
gostermektedir.

Tiketime yonelik, 6zinde kiresel bir mekén dilini barindiran bu yap: tipolojisi,
yapinin biytkltgl ve konumundan bagimsiz olarak, Gruen’in 1950’ lerde yaratmis
oldugu ilk ©rnegin her yerde uygulanabilen cesitli turevleri olarak ortaya
cikmiglardir. Alisveris merkezi yapr tipolojisi ilk ortaya c¢iktigi dénemden bu yana
cesitli asamalardan gecerek gelistirilmis olmakla birlikte, icinde olusturulan kent
mekan karakteristikleri agisindan analiz edildiginde, mekén organizasyonunun
Oztinde Gruen’in cizdigi cerceve disina ¢ikamamis oldugu ve yapilardaki mekansal
gesitlilik goruntiisiiniin cephe elemanlar1 ve peyzaj Ogeleriyle yaratilmis yizeysel
uygulamalardan ibaret oldugu gozlenmektedir.

2.1. MAKROFORM

Sosyal ve kulturel yapi ile etkilesim icinde olan kentsel mekanda ki gelisme, kentsel
donisum baglaminda fiziki yapili gevredeki degisiklikleri olusturma sirecini de
tamamlamaktadir. Bu mekéansal degisiklikler bir yerin karakterinin olumlu veya
olumsuz etkilenmesine neden olabilmektedir. Carmona’ min ifade ettigi gibi, “kentsel
cevredeki degisiklikler kentsel yapinin morfolojik, islevsel, gorsel, baglamsal
Ozelliklerinin degismesine neden olmaktadir. Kentsel yapili gevreye yapilan
muidahalenin Olgegi kentsel yapili gevredeki degisikliklerin farkli dizeylerde
gerceklesmesini saglamaktadir. Buna gére en genel anlamda kent planlar: ile tim
kent Olceginde bir miudahale gelistirme olanagi varken, daha Ozelde bir parsel
Olgeginde binanin morfolojik bigcimlenmesiyle ilgili ya da bir binamn dig
gorunimuyle, binamin i¢ bolimlenmesiyle veya binamn yapisal sistemiyle ilgili
muidahalelerin giindeme gelmesi olasidir.” Carmona, M.(2004) Bu durumda kentsel
degisimde tasarim denetimini, kentsel mek@mn bigcimlendirilmesini ve nitelik
kazanmasint amagladigi icin kentsel mekanda degisim strecinde dnemli bir etken
olarak kabul etmek gerekmektedir. Punter “tasarim denetimi kentsel planlama
stratgjilerinin gok boyutlulugu icinde kentsel tasarimin ilgi alanindaki konulara
odaklanmasidir” seklindeki ifadesi ile tasarim denetiminin kentsel degisimdeki
Onemini vurgulamistir. Punter, J. (1999)
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Sosyal gelisme ile etkilesim icinde olan kentsel mekanin bicimlendirilmesi, tek tek
binalarin dis gorundglerini, binalarin birbirleriyle iliskilerini ve birbirlerine gore
konumlanmalarini, binalarin bir araya gelmesiyle olusan mekanlardaki peyzaj
duzenlemelerini, ulasim planlamasini, kamusal alanlarin tasarimim kapsamakta ve
kamusal alanla birlikte kentsel bicim ve yerlesimin kalitesinin yukseltiimesini
saglamaktadir.

Mekan, insanin insanla, insamn nesneyle ve nesnenin nesneyle olan araliklarinin,
uzakliklarimn ve iligkilerinin ¢ boyutlu bir anlatimudir. Mimaride form, kitle ile
boslugun kesisim noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Mimari bir formu olustururken
sadece o kditlenin ve onun i¢inde kalan boslugun degil; formun iginde yer aldigi ana
mekansal formunda farkinda olmak gerekmektedir. Kentler ve binalar tasarlanirken
acik alanlar: ile bir bitin olusturmaktadir. Erdonmez’in dedigi gibi “kentsel mekan,
insan eserinin bosluklar: simirladig: her yerde, yani kapali1 ve acik mekéanlarda, kentte,
sokaklarda, meydanlarda, caddelerde, parklarda ve bahcelerde sirmektedir.
Kentlerde binalar arasinda kalan tim mekanlar, dis mekan veya kentsel toplumsal
mekan olarak degerlendirilmektedir.” Kentsel mekénlar islevsel ve yapisal olarak
tammlanmus Kisi, grup veya gruplarin ortak toplumsal karakteristikleriyle olabildigi
gibi, gesitli fiziksel, toplumsal ve simgesel 6zelliklerle simrlanmis olusumlardir.

TUm sosyal kesimler sinifsal konumlardan bagimsiz olarak olusan mekansal bir
hiyerarside yer almaktadir. Bu mekénsal hiyerarsi sokaklarin kamusal alan, yari
kamusal alan ve ¢zel alanlar olarak kullanim arasindaki kesin ayrimi, kentsel
cevrenin tanimlanmasinda; mekan, anlam, iletisim ve zamanin ¢evrenin dort 6nemli
faktorl olarak kabul edilebilmektedir. (Erdonmez, 2005)

Yerlesim formunu olusturan doluluklar, kapali mekanlar, sokaklarin sekillendirdigi
sinirlar, kentin kamusal alanlarindan yar1 kamusal alanlarina kademeli gegisler ayni
zamanda gucli toplumsal varhigi da isaret etmektedirler. Kentsel mekanlarin
kompozisyonlari, mekanin dge ve bilesenlerinin islevlerine bagli olarak mekanin
duzenlenme bigimleri, insan davramsi Uzerinde etkilidir. Bu baglamda mekanlarda
merkezilik, yakinhk, erisebilirlik, simirlayicilik, belirleyicilik, odaklayicilik,
yonlendiricilik, streklilik, saglayicilik, birlestiricilik ve ayricilik gibi davranisa yon
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veren Ozellikler bulunmaktadir. Bu bicimlenme dogrultusunda cevresel anlam,

gosterge ve simgelerle mekanin degisen o6zellikleri ortaya cikmaktadr.

2.2. AYRISMA

20. yuzyilin baslarindan sekillenmeye baslayan kent Olgeginde ayrisma, kentin
mekansal ve toplumsal gelisimini belirleyen ekonomik, politik ve kiltirel olmak
Uzere bircok dinamigin etkisinde gerceklesmektedir. Sanayi ve hizmetlerdeki
yeniden yapilanma, emek hareketliligi, iletisim sistemleri ve kiltirel farkliliklardaki
sirekli ayrisma ve bitinlesme sireci olarak tammlanabilecek kiresellesme
sonucunda, Kisisel isteklerin yarattigi baskiyla yeniden sekillenmeye baslarken,
diger yandan da parcalanmakta olan kentsel mekéndaki ayrisma derinleserek
hizlanmistir ve toplumda “Gteki”ne karst gucli bir toplumsal esitsizlik, gelir
dagilimda esitsizlik ve gruplar arasi hiyerarsiyi keskinlestirmis, sosyo-mekansal
katmanlar1 kutuplasimis bir yapiy: ortaya ¢ikarmustir. Sonucunda da “ sosyal esitsizlik,
ayrimcilik, simif alti” gibi kavramlarla birlikte anilan “sosyal diglanma’, kentsel
mekana ayrisma olarak yansimis ve ¢ok kilturltlige dayal1 etnik ayrisma ise sosyal
diglanma ile agiklanan 6nermelerin odak noktasi olarak ortaya gikmustir.

Mekanin parcalanmasi ile birlikte ayni kent icinde yasayan bireyler birbirlerinden
uzaklasmaktadir. Kisilerin yasam mekanlarinin ayrilmasi, farkli toplumsal gruplarin
birbirleriyle olan iletisimlerinin azalmasi sonucunu ve bdlgeler arasinda farkliliklarin
blyiimesi sonucunu dogurmaktadir. Marcuse, P. ve Kepmen R.(2000) Boylece
kisilerin yasamlari, 6zel zevkleriyle sekillenmis mekénlar icinde devam etmis, bu
durum oturma bolgelerinde, is yasamlarinda, eglence mekanlarinda yani Kisilerin
gundelik yasamlarimin gegctigi tim mekanlarda gozlemlenebilir bir durum haline
gelmistir. Kisilerin yasamlarinin gectigi mekanlar arasindaki duvarlarin yikselmesi
toplum icindeki parcalanmayr da beraberinde getirmektedir; fakat mekéansal
bolunmeler toplumsal bolunmelerin direkt olarak sorumlularr degildir, yalnizca
toplumsal bolinmelerin yaratimina yardimcr olmaktadir. Kentin ¢esitli bolgelere
ayrilmasi, gundelik yasamin gerekliliklerinin bu bdlgeler iginde giderilmesi ve
toplumsal siniflar arasinda duvarlarin yikselmesi sadece kiresellesme donemleri
icinde gozlemlenen bir olgu degildir; sanayi dncesi kentinde toplumsal simiflarin
oturma bolgeleri arasindaki keskin hatlarin varligi bunun agik gostergesidir.
Gunumuz kenti ile sanayi 6nces kentleri arasindaki fark, sanayi 6ncesi donemde
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kentteki mekansal bolunme daha ¢ok din veya irk temeline bagli kalirken giniimiiz
kentinde mekénsal bdlinmeye neden olan temel unsur sosyo-ekonomik etmenlerdir.
Kiresel sireglerin etkilerinin yogunlastigi 21. ylzyil kentinin gegmis donem
kentlerinden bir diger farki, ulasim ve iletisim teknolojisindeki gelismelerle birlikte
zaman ve mekan algilamalarinin degisimi neticesinde kent mekémnin sinirlarinin
belirginligini kaybetmesidir. Kentler teknoloji ve imaj akisinin genis etki alaninda
ve gercek zamanda ama gergek olmayan alanda bulunmaktadir. Bu durumda
gunumuizin kentlerini cografi bir kendilik degil de, bugtinin telekomiinikasyon
agiyla her yerde olan, kiresel 6lgege tasinmis, yerel bitinlGgl parcalanmis olarak
degerlendirilebilmektedir. Castell, M. (1997)

Bu slrecte kentsel mekanda da degisimler de toplumsal degisimler de
gbzlenmektedir. Kentsel mekanda farkli toplumsal kesimlerin oturma bdlgeleri
birbirlerinden ayrilmasi aralarindaki duvarlar yikselmesi, yikselen duvarlarla
toplumsal siniflar arasindaki iletisim azalmasi ile olusan bu mekansal bdlinme
toplumsal boliinmeye etkide bulunmaktadir.

Kentler ve bolgeler arasinda olusan esitsizliklerin kent ici mekanlarda da kendini
gostermesi, hiyerarsi ve dolayisiyla esitsizlik iliskileri sadece mekanlarin birbirlerine
gore iligskilerinde aciga ¢cikmamakta olup, ayrica ‘zaman-mekan sikismasi’ olarak
tanmmlanan sirecte aymt mekan Uzerinde yasayanlar agisindan da gug iliskileri

belirleyici durumda olmustur. Ercan,F. (1996),

D.Massey bu durumu *“gi¢ geometrisi” olarak adlandirmaktadir. Bu
kavramlastirmaya gore, farkli sosyal grup ve bireylerin aliskanlik mekanlar: ile
baglant: kurma bigimleri farkli bicimde gergeklesmektedir. “Gug iliskilerine bagl
olarak bazilar1 zaman-mekan sikismasinin olanaklarint ¢ok iyi kullanmirken, bazilar
zaman-mekan sikismasindan olumsuz etkilenmekte, bu sikismanmin esiri olmaktadir”
Ercan,F. (1996), “Y asachgimiz kentte kalemle gizilmemis, gorinmez bir simir bagka
insanlar1 sizlerden ayirmaktadir. Ne denli kolay asilabilir goriinse de bu sinirlarin
asilmadigimin, asilamadiginin en biyik kanit: da gindelik yasamin ta kendisidir”.
Isik, O.( 1994)
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Kentteki gorinmeyen duvarlar nedeniyle teknolojinin sagladig: olanaklarla diinyanin
herhangi bir yerinde gerceklesen olaylardan aminda haberdar olan birey hemen yam
basinda yasananlardan uzakta kalabilmektedir. Bu anlamda, kaltirel farkhiliklarin
toplumlar arasindan daha ziyade toplumlar igcinde bulunabilecegi distincesi gecerlilik
kazanmaktadir. “21. yuzyilin metropolleri, toplumsal siniflar arasinda gozlenen bu
ayrimlar ve uzakliklar nedeniyle Fainstein tarafindan “bolunmis sehir” ve Castells
ve Mollenkopt tarafindan ise, “ikili sehir” olarak resmedilmektedir’. Short,J ve
Kim,Y. (1999)

Kentlere yonelik olarak yogun bir sekilde gerceklesen insan akisi, kentsel mekanin
bu parcalanmisliginin agiklanmasinda en 6nemli faktorlerin basinda yer almaktadir.
Goclerle birlikte kentte bilinmeyen olgusu giderek artmustir. Bu bilinmeyen olgusu
ise insanlar1 korkutarak kamusal alandan cekilmelerine ve 6zel yasamin
yliceltilmesine neden olmustur. Sennett’in “Kamusal Insamin Cokiist” adl: kitabinda
belirttigi gibi; kentler insanlarla doldukca bu insanlar birbirleriyle islevsel baglarini
yitirmeye baglarlar. “Bu yogun insan akini ile kentsel yasam gittikce renksizlesmekte
ve nihayet kamusal alan ortadan kaybolmaktadir” Sennett, R., (1996). Bilinmeyenin
verdigi korkuyla yutkselen 6zel yasam anlayisi sonucunda insanlar bu cilgin
kalabaliktan uzaklasarak kendilerini guvenli mekanlara hapsetmislerdir. Ozellikle
gunimiz postmodern kentinde bireyler bu bilinmeyene karsi korku nedeniyle
kentten kacarak kent disindaki guvenlik sistemleriyle donatilmuis mekanlar yaratma
siirecine girmiglerdir. Bir zamanlar kentin kurulmasina neden olan korkularin yerini,
cagimizda genel olarak ‘kentsel korkular’ almistir; “igerideki dusman’'a iliskin
korkular. Bu tir korku bir bitin olarak, kolektif mulkiyet ve bireysel givenligin
kolektif teminat1 olarak kentin bitunltgi ve guvenliginden gok, kentin iginde kisinin
kendi yuvasimin yalitilmisligi ve guvenligiyle ilgilenir. Bir zamanlar kentin etrafin
saran duvarlar ¢ok farkli yonlerde kenti boydan boya iceriden bdlmektedir. Kontrol
altindaki bolgeler, belli kisilerin girisine izin verilen siki koruma altinda kamusal
mekanlar, kapilarda bastan asagiya silahli bekciler ve elektronik olarak isleyen
kapilar, bltin bunlar kentin kapilarinin altinda pusuya yatmis yabanci ordular yada
yol ceteleri, capulcular ve biyik oranda bilinmeyen 6tekilerden cok istenmeyen
hemseriye kars1 alinmig onlemlerdir”. Sennett, R., (1996) Boylece kente/kentlilige ait
ortak paylasimlar miadim doldurmuslardir. Orta ve Ust gelir gruplart yerlesim
bolgelerinin kentin geri kalanindan ayrilmasina etki eden bir diger unsur ise, tiketim
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toplumu felsefesi cercevesinde iletisim olanaklarinin  yayginlastirilmasidir.
Televizyonlardaki, gazetelerdeki ve dergilerdeki ilanlarda, yayinlanan brosUrlerde
kentin kesmekesinden uzak, tertemiz, genis, huzur dolu bir ortam yaratilmistir.
“Goruntuler piyasasinda Uretilen “idealinizdeki ev” mitolojisinin Istanbul’un
apartman yasamina aliskin Ust ve orta siniflari icin en kigkirtici yont, kentin
daginiklhigindan, kalabalikligindan, pislikten, trafikten uzak, armik sosyal
mekanlarda, homojen bir yasama bicimi oldu. Idealinizdeki ev gorunttleri, kentin
icinde apartman yasaminin ne denli sagliksiz oldugunu ortaya koydu, yepyeni bir
dizi 6zlem olusturdu”. Oncii,A.(1999) Reklamlar araciligiyla yaratilan bu “ideal ev”
kurgusu orta ve ust simfin kenti terk ederek kent etrafinda olusturulan ‘adaciklara
tasinmalarinin nedenlerinden birisi olmustur ve bu da kentsel mekansal ayrimlasma
yolunda 6nemli adimlardan birisi olmustur. Mekansal ayrimlasmanin kent mekénina
yansimasi, Amerika ve Avrupa Ulkelerinde gecmisi daha ileri tarihlere dayanan alt
kentlesme (banliyolesme) olgusu ile belirgin hale gelmistir. “ *Banliyd’ , sbzcugintin
kokeni ‘kent kontroli altinda® anlamina gelen Latince sub urbe terimine aittir.
Banliyoler konforlar: ve gegimleri icin kent merkezlerine bagimli olan kigiik konut
semtleri olarak tariflenir”. Giddens, A.(2000)

Alt kentlesme olgusu, kentlesme teorileri arasinda dnemli bir yere sahiptir. Kent
kuramlar: icinde alt kentlesme olgusunu ele alanlardan ilki ‘Kentsel Ekolojik
Kuram'dir. Bu kuram modern sanayi kentinde, kentsel buyume ve kentsel
ayrimlasma sorununu ele almaktadir. Kentsel Ekolojik Kuram icinde yer alan Homer
Hoyt'un “Dilimler Kurami”, orta ve Ust gelir gruplarinin kentsel mekén iginde
kendilerine yer secmelerini agiklamasi bakimindan énemli bir yer teskil etmektedir.
“Dilimler Kurami, oturma bdlgelerinin igyapisi ile ilgilidir. Buna gore, sehirlerin
blyUmesi ana ulasim kanallar1 boyunca ve sehrin bu olusuma en az direng gosteren
yonlerde, fakat yine gemberin merkezinden (kent merkezi) gevresine dogru uzayan
dilimler biciminde olacaktir”. Keles,R. (1972) Hoyt’a gore orta ve Ust gelir grubu
banliy6lerinin kentsel mekanda kendilerine yer bulmalari; kent mekan icinde daha
Onceden yapilanmis olan yiksek kaliteli  yerlesmelerin  gelisme cizgileri
dogrultusunda, ana ulasim kanallart boyunca sehrin bu olusumlara en az direng
gosteren bolgelerinde ortaya cikmaktadir. Bu anlamda kent genellikle ylUksek
standartli oturma bolgeleri yoniunde gelisme gostermektedir. Ertirk, H. (1997) Alt
kentlesme olgusunun neden ve hangi siireglerde meydana geldigi de hala 6nemli bir
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tartisma konusudur. Bu tartismalar arasinda Castells'in kentsel sistemin temel
islevinin tiketim sirecleri oldugu 6n kabul ile kentsel degismeyi sosyo-mekansal
mekanizmalarla agiklamas: ve Harvey’in kentlesme siireglerinin sanayi sermayesinin
Urtnlerine olan talebin arttirilmasindan kaynaklandigi  yonundeki dustnceleri
belirleyicidir. Castells; kentsel degismeyi sosyo-mekansal mekanizmalarla agiklarken
kullandigi  iki kavram vardrr; metropolitenlesme ve alt kentlesme.
“Metropolitenlesme, niifus ve kentsel sermayenin mekanda yogunlasmasidir. S6z
konusu yogunlasma, Uretim araglari, isgucd, tiketim ve kurumsallasmamn bir araya
gelmesiyle olusmaktadir. Alt kentlesme sireci ise; sanayi birimlerinin ve is
alanlarinin merkezden uzaklasmasiyla orta sinif ve kalifiye iscilerin hareketliligi ile
gerceklesmistir. Bu durum %90 ni kamu harcamalariyla yapilan otoyol insaatlari ile
desteklenmistir”. Arslanoglu, R .(1998)

Ulasim ve iletisim altyapilarimn son donemdeki bu hizli gelisimi ile kentsel
yerlesimler mevcut kent sinirlart disina tasarak cografi mekanda yayilmalarin
surdirmektedirler. Bu yayillma kentsel nifus artisindan ¢cok merkez islevleri ile
birlikte konut alanlarimin desantralizasyonu ile belirlenmektedir. Y alniz endistrilerin
degil, is ve finans merkezlerinin kent merkezi disinda yeniden yaratilmasi, kent dis1
konut alanlarimin alabildigine her yonde yayilimi ve yeni ulasim dugumleri Uzerinde
cok amagl alisveris merkezlerinin yerlesmesi sonucunda mevcut kent merkezleri ile
iliskisiz kentsel alanlar ceperlere dogru genisleme gostermektedir. Bu anlamda
belirlenen kentlesme siirecleriyle eski merkezler deger kaybederken, farkli toplum
gruplarinca sahiplenilen yeni merkezler / ya da merkez islevlerini igerdigi distnilen
yeni yapilanmalar ve yerlesim alanlari ortaya gikmaktadhr.

Bu baglamda, ortaya cikan merkezden uzak, kentsel hizmetlerin gogunun kentten ve
diger kentlilerden kopuk olarak kendi iginde ¢ozuldigu, siki glvenlik onlemleri ile
korunan, donat1 6lgunleri yiksek, kapali, bu yapilanmalar, 1990’1 yillardan sonra
Turkiye'de de yaygin hale gelmistir. Kent bitiintinde degerlendirildiginde, kentsel
atyapr yatirimlarin dnemli bir bolimuni bu bolgelerin gektigi gozlenmektedir.

Buna karsin; geleneksel dokunun yer aldigi eski mahalleler ki, bunlar genellikle
tarihi kentlerde tarihi merkezler olmaktadir, bakimsizlik ve ihmal nedeniyle, dusik

gelirlilerin oturdugu yoksul mahallelerine donusmektedir. Diger yandan; bu
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bolgelerde son donemlerde “kentsel donisum projeleri” adi altinda yapilan
uygulamalarla yasanan sorunlar ¢ozilmeye calisilmaktadir. Bu baglamda, yenileme
ya da koruma projeleri biciminde iki farkli uygulamaya tamk olunmaktadir.
Arslanoglu, R .(1998)

Y enileme kapsaminda olan uygulamalarda, koruyarak gelistirmekten cok, yenileme
olarak algilanan kentsel dontstim projeleri ile kiresel kentler baglaminda, daha ¢cok
belirli kent parcalarinin getirim tesislerine donustirdlmesi amaglanmaktadir. Burada,
eski kent merkezlerinin ya da tarihi dokuda var olan degerlerin korunarak
sagliklastirilmasinin 6tesinde, daha fazla yikselme, yogunlasma ve ¢agin geregi yeni
isleviere donisme hedeflenmektedir. Genelde geleneksel merkezler ve is kollari
yerine, tuketime odakl: yeni is alanlar1 ve modern is merkezleri dnem kazanmaktadr.
Taketim kaltorondn izlerini tasiyan bu mekénlar geleneksel merkezlerin yok olma
sirecini  hizlandirmistir.  Kentlerde yasanan bu tir yenilenme-degisim/donistim
sirecinde kentlerin 6zgun kimlikleri daha hizla yitirilmekte, kentliler ise yasadiklar:
cevreye yabancilagsmaktadir.

Kiresellesmenin bilinen genel niteliklerinden birisi olan gelir dagilimindaki bu
esitsizligin artmasi olgusu kentin yoksul ve yoksul olmayan kesimleri arasinda
giderek derinlesen ugurumun belirginlesmesine bu da, kent mekéninda olusan kesin
bolunmeyi yansimaktadir. Daha ©ncede belirtildigi gibi kentin yoksul olmayan
kesimi, kendilerine daha ¢cok merkezden uzakta yeni yerlesim alanlar1 yaratirken,
yoksullar da barinma sorununu ya kent ceperlerinde gecekondu tirl yapilasmis
alanlarda ya da kent merkezinde, bakimsizliktan ¢evresel dlcuni iyice dismis olan
eski yerlesim bolgelerinde ¢cozmeye calismaktadir. Castell,M. (1997)

Tarihi dokulara duyarli davranan sinirli sayidaki uygulamada ise daha gok yapilarin
fiziksel gorunimlerinin korunmasi ve gevrenin sagliklastiriimasi ile yetinilmektedir.
Uygulama sonunda genellikle yapilarin islevlieri ve kullamicilart degistirilmek
durumunda kalinmaktadir. Bu degisim slrecinde eski yapilar ticaret ya da turizm
kullanislarina donustUrilmektedir. Bir baska anlatimla, mevcut kullamcilar cogu
zaman sureg cisina itilirken, bir “gentrification” —soylulastirma siireci yasanmakta ve
ranta yonelik her tirli tesis antsallastirilmaya calisilmaktadir. Bu egilim kent
mekanina, dev otopark aanlari ile gokdelenler, cok katli alisveris merkezleri,
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plazalar, ¢cok yildizl1 oteller biciminde yansimaktadir. Bu sirecte; bundan 20-30 yil
kadar 6nce kentin en 6nemli simgeleri olarak bilinen tarihi yapilar yerlerini, yiukselen
dev otellere, cok katli aligveris merkezlerine ve gokdelenlere birakabilmektedir. Bu,
Uretimden cok tiiketime yoneltilmis yapilar 6zellikle biiyik kentlerin simgeleri olarak
gogerilmekte ve kentlere kimlik kazandirmaktan ¢cok onlar1 6rneklestirmektedir.
Keles, R. (2004)

Kentlerin yeni gelisme alanlarinin odag: olarak ortaya ¢ikan ginimiziin bu yeni
yapilary, kent merkezlerinin igerdigi karmagsiklik ve gekicilik diizeyini hicbir bicimde
icermemektedirler. Cogunlukla tek isleve dayanan ve 6zel sektor eliyle yapilanan bu
yapilarin, herkes tarafindan erisilebilir olmadigi, ulasim kanallar1 disinda kamusal
mekan icermedigi, toplanma alan olusturabilecek agik mekanlarin givenlik kaygilar
ile tasarlanmaktan kaginmildigi sdylenebilmektedir. Ofis bloklar1 arasinda tasarlanan
sinirli sayidaki meydancik ve yesil alanlar ise 6zel milkiyet Uzerinde yer alan agik
alan duzenlemeleridir ve kamusal kullamma agik degildir.

Istanbul’ da, bolgesel baglamda Maslak is ve finans bolgesinin mekansal kurgusunda;
ofis bloklar1 arasinda park goruntisu verilmis yesil alanlar, kamusal mekan
gorintisii  verilmis meydan ve oturma yerleri dizenlenmis oldugu dikkat
cekmektedir. Oysaki bu alanlar ofis bloklarimin 6zel milk olan parselleri Gzerinde
gerceklestirilmis ve gercek anlamda kamusal mekén degillerdir. Tum dinya
kentlerinde oldugu gibi, istanbul’da da is merkezleri ve carsilar igin ingilizce
“meydan” anlamina gelen plaza terimi kullanilmaktadir. Amerikan kentlerinde
“kamusal mekan” olma iddiasi ile ortaya ¢ikan bu yeni yapi tipolojisine bu adin
verilmesi, degisen toplumsal yapinin ve kamusal mekan anlayisinin degismesinin bir
gostergesidir.

Gunumiizde toplumsal yasamin odaklar: olarak kent merkezlerinin yerini, sayilar
her guin artan “cok amagli alisveris merkezleri” almaktacir. Onemli ulasim akslar:
Uzerinde, tamamen ticaretin kérlhilik mantigina gore tasarlanan bu merkezler, ice
kapali, kent yasamim diglayan, blyik otopark alanlar: ile gevrili olduklarindan
kentsel mekan olusturmalar: olanakli olmayan tek yapilardir. Oysaki mevcut kent
merkezlerinde ticaret etkinlikleri ile kamusal mekanlar, sokaklar, meydanlar arasinda
karsilikli bagimliliga dayanan bir iliski bulunmaktadir. Kapali "cok amagli” aligveris
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merkezleri ise bu iligkiyi timden reddetmekte ve yok etmektedirler. Giris ve ¢ikislar
guvenlik gorevlilerince siki sikiya kontrol edilen bu yapilarin, kamusalligin temel
tanimimin herkes tarafindan erisilebilirlik oldugu dustnulirse, gergekte kamusallig:
diglayan 0zel alanlar olduklar: gorilmektedir. Her ne kadar bu mekanlarda kamusal
yasamin gectigi iddia edilse de, bu alanlarda kamusal alanda olmasi gereken eylem
Ozgurligine hichbir bicimde izin verilmez. Gercekte, bu mekanlarda ancak
kisitlanmus, ticaret, eglence ve bos zaman gecirme aktivitelerinden ibaret bir kamusal
yasam modelinden sz edilebilmektedir. Toplum bireylerinin bu merkezlerde
kendilerine sunulan ile mutlu gorinmesi ise kamusal yasamin giderek kisitlanip,

yoksunlastigint gostermektedir.

2.3. KAMUSAL ALAN

Orgiitlii toplum yasamu olarak kentler sadece bireylerin zorunlu zaman dilimlerini
dizenlemekle kalmayip, aym zamanda bireylerin bos zaman degerlendirme
egilimlerinde de diizenleyici ve yonlendirici rol oynamaktadir ve toplumsal isleyis
icinde bireylerin  ekonomik anlamda Uretkenliklerini  niteliklerine  gore
duzenlemektedir. Toplumun Uyesi olarak hizmet talep eden bireylere sosyal,
psikolojik, kulturel, ekonomik ve fizyolojik Ozelliklerine gore de hizmet
sunmaktadr.

Bir kultdr mozaigi olarak goériinen kentlerde bireylerin taleplerinin birbirinden ¢ok
farkl: bicimde homojenleserek gruplastigi bilinmektedir. Bog zaman degerlendirme
aktivitelerinde farkli sosyo-kulturel gruplarin farkli boyutlarda hosnut olmaktadirlar.
Karmasik yapiya sahip olan, Uretimdeki verimlilik nedeniyle yasam standardi
giderek yukselen kent toplumlari, bos zaman faaliyetlerine yonelik hizmetlerin
niteliginde ve niceliginde de gesitlik ve bolluk arz etmektedir. Bog zaman diger kit
kaynaklar gibi nufus icinde esitsiz olarak dagilmaktadir. NUfusun yas kategorileri
icinde bu esitsizlik kullamlan isgict ve kullamlamayan isguicti bakimindan
belirgindir. Uretime katiimayan, yetiskinlik dénemine egitim sistemleri iginde
hazirlanan cocuk ve genclerin bos zaman dilimi daha coktur. Kent yasamini
duzenleyen politikalar 6grenim c¢aginda olan ve okullasan gocuk ve genglere bos
zamanlarim  degerlendirecek mekén ve Orgutlenmelere ayricalikli  yer verir.
Bireylerin kendilerini gelistirmeleri, toplumlara yasam felsefesine ve yasam
kosullarina gore entegrasyonu bos zaman degerlendirme aktivitelerine 6nem veren
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saglikli kentlerin basta gelen sorumluluklarindan birisi olarak distunilmektedir. Bu
baglamda gunimuz kentleri yas gruplarinin ihtiyaglarina gore rekreasyon alanlar
yaratirken kdltor, sanat, spor ve sosyal aktivitelerdeki gelismeyi 6n plana
cikarmaktadir. (Tatlidil1994-kaltdr)

Y aslar nedeniyle ekonomik anlamda Uretkenlikten kopan yas gruplarinin saglikli bir
cevrede yasamlarim surdarebilmeleri icin yasli grubun sosyal, kiltirel ve fizyolojik
kosullarina gore cevre dizenlemesi yoluna gidilmektedir. Bu baglamda bos zaman;
kent kdlturd icinde bireylerin kisisel egilimlerine gore harcadiklari zaman degil,
toplum yasaminin beklentilerine gore degerlendirilmesi gereken zaman dilimi olarak
disindlmektedir. Burada toplum (yesi cocuk ve genclerin bos zaman
degerlendirmede zorunluluk kosulu gortlmemektedir. Degerlendirmede rehberlik ve
yonlendiricilik gorisi 0n plana gikmaktadr.

Cinsiyet faktort nedeniyle toplumsal iliski ve islerde farkli rolleri Ustlenmis olan
bireyler, rollerinin ve konumlarinin geregi bos zaman degerlendirme aktivitelerinde
de farkliliklar gostermektedir. Gunimizde sosyal amacli gonullt derneklerin ve
yerel yonetimlerin dizenledigi aktiviteler icinde dogum 6ncesi ve dogum sonrasi
bakim ve bilgilendirme ve diger beceri kazandirma kurslari, bu kapsamda ele
alinabilmektedir. Oziirlii niifusun toplumsal yasamdan kopmamas, 6rgiitli toplum
anlayist icinde aktif bireyler olarak yasama katiimalari yine bos zaman
degerlendirme faaliyetleri icinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Okul ici ve okul dis1
yapilan ¢alismalardan cadde ve park diizenlemelerine kadar mekénsal diizenlemeler,
Ozurlllerin fizyolojik ve psikolojik kapasitelerine gore yapilanmaktadir. Toplumsal
orgitlenmeler icinde de bos zaman faaliyetleri Ozirlllerin Ozelliklerine gore
bigimlenen bir anlayis1 sergilemektedir. (Tatlidil1994-kiltir)

Bos zaman degerlendirme anlayisi, kentlerin alt kiltlr gruplar: gcercevesinde de ele
alinmaktadir. Ozellikle arastirmalar bos zaman kullanminin sosyal sinif ve sosyal
sinifin sahip oldugu alt kiltiir sistemi iginde sekillendigini gostermektedir. Ornegin
Ust ve orta sosyal siniflar, kitiphaneleri sosyal igerikli toplantilar, konferans, agik
oturum gibi calisma gruplarim daha siklikla segerken; alt sosyal siniflar parklar, oyun
alanlarini, popiller muzigin yer aldigi1 eglenceleri daha siklhikla kullanmaktadir.
Insanlarin bos zamanlarinda ne tir etkinliklerde bulunduklar: konusunda yapilan
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calismalarda ¢ogu kez bos zaman kullanimi ile meslek gruplart arasinda baglanti
kurulmaya galigilmaktadir. (Tatlidil1994-kultir)

Sosyal simif kavramindaki son gelismeler ise alt kultir degerler sistemi iginde bireyin
Orgutlt toplumda kullandigr sosyal kurumlar ve rekreasyon alanlar: incelenmektedir.
Bu tir arastirmalarin ¢cogunda okullasma duizeyi, secilen okullar, kullanilan kitle
iletisim araglar1 (sinema ve tiyatro gibi gorsel sanatlari kullanma aligkanliklarr da
dahil) kitiphane ve kitap okuma alis-kanliklar1 ile bireyin alt kiltir degerleri iginde
dogrusal bir iligskinin varligi sorgulanmaktadir. Bu arastirmalarin ¢ogunda ayni
sosyal cevreyi kullanan, 6zellikle aym bdlgede ayni tir okullara giden, ayni iletisim
araclarini aym etkinlikte kullanan ¢ocuklarin tutum ve davramslarinda benzerlikler
oldugu ortaya cikmaktadir. Cevre etkilesimi kuram icinde populerlik kazanan bu
yaklasimda, bireylerin sosyal kimliginin olusumunda yakin cevrenin etkisi
vurgulanmaktadir. Erken gocukluk ve genclik doneminin bolge, okul ve benzer
sosyal degerlerin etkin oldugu aile ortamimin, bos zamanlan degerlendirme anlayisi
konusunda yonlendirici oldugu ileri strdlmektedir. Bireyin sosyallesme siirecinde
etkin olan ailenin deger ve normlar dizgesi iginde ¢ocugun tutum ve davramslarinin
belirlenmesindeki etkinligi, yetiskinlik donemine uzayan boyutlarda bos zaman
etkinliklerini de bicimlendirmektedir. Genclerin ve yetiskinlerin icinde bulundugu
sosyal cevrenin bos zaman ve rekreasyon alanlarim kullanma aliskanliklaryla
cocukluk doénemini gegirdikleri sosyal cevre ve Gzellikle aile ortami arasinda yakin

iliskilerin varlig1 yapilan arastirmalarda ortaya ¢gikmaktadir.

Kentsel aanlarin kullammu incelendiginde heterojen olarak tammlanan kent
toplumunun sosyal simif ve alt kdlttir gruplarina gore belli alanlarda yogunlastigi
gorilmektedir. Ozellikle kentsel doku icinde konutlarin yapilanmasinda gorilen
homojenlesme oldukga belirgindir. Alt kdltir gruplarimin yogunlastigi alanlarda
cevre ve mekanlarin kullanmminda farkliliklar daha belirleyicidir. Konutlarin ve
konutlarin icinde yer aldig1 cevre dizenlemesi alt kultir gruplarinin bos zaman
degerlendirme anlayisim sergilemektedir. Kent yerlesim birimleri icinde yapilasma
ve mimari dizenleme alt kiltur gruplarinin deger ve normlar dizgesinde sekillenen
beklentilere gore olusmaktadir. Yapilasmada ve yapilarin kullaniminda distintlen
fonksiyon ve mimari Ozellikler, alt kdltdr gruplarimin yasam anlayislarint kent
ortaminda degerlendirmektedir.

68



Avrupa da 1960’ |1 yillarda irdelenmeye baslanan kamusal alan kavram ise, ilk kez
1962 yilinda Jirgen Habermasin "Kamusal Alamin Yapisal DOndsimi: Burjuva
Toplumunun Bir Kategorisi Uzerine Arastrmalar” adh kitabinda ele alinmustir.
Habermas kamusal alani, "6zel sahislarin, kendilerini ilgilendiren ortak bir mesele
etrafinda akil yUrittUkleri, rasyonel bir tartisma icine girdikleri ve bu tartismanin
neticesinde o mesele hakkinda ortak kanaati, kamuoyunu olusturduklar: arag, slireg
ve mekanlarin tammladigi hayat alam™ olarak tammlamaktadir. Bu tanima bakilarak
kamusal alamin kamuoyunu olusturan alan oldugu sonucuna varilabilmektedir.
“Kamusal alan, modern toplum kuramlarinda, toplumun ortak yararim belirlemeye
ve gerceklestirmeye yonelik dustince, soylem ve eylemlerin Uretildigi ve gelistirildigi
ortak toplumsal etkinlik alamna isaret etmek icin kullanilan kavramdir” diyen
Habermas kamusal alani, her tirlt ¢ikardan arinmis, devlet otoritesinin baskisi ve
buyruklarindan, sermaye  egemenliginden bagimsiz  bir aan  olarak
nitelendirmektedir.

Bunun ardindan, Avrupa’da farkliliklarim kabullenip ©6nemseyen azinliklar,
multeciler ve gbgmenler gibi gesitli toplumsal kesimlerin, taninmay: ve toplumsal
alanda ¢ssitliligin hakim olmasini talep etmesiyle kamusal alan kavram daha fazla
tartisilir hale gelmis, siyaset ve hukuk felsefesi tartismalarimin Gizerinde odaklandigi
temel kavramlardan biri olmustur. Bu irdelemelerde Habermas'in, kamusal alam
Avrupa ile sinirlayarak, sadece burjuvamn olusturdugu bir alan olarak gérmesi ve
diger sosyal yapilari kamusal alana dahil etmemesi elestirilmistir. Oscar Negt ve
Alexander Kluge, Habermas'in burjuva kamusalligina kars1 ¢ikarak, kamusal alan
"micadelenin savas dis1 yollarla karara baglandigi” proleter alan olarak
tamimlamuslardir. Richard Sennett ise, “Kamusal Insamn Cokust” baslikli kitabinda
kamusallasma kavramini; 6zginltik ve entellektiiel derinlikle kamusal hayat ve 6zel
hayat arasindaki dengesizligin nedenlerini ve bu dengesizligin yol agtig: sorunlari da
irdeleyerek, bat1 Avrupa kentleri igin, insanlarin belirli mekénlarda yogun toplumsal
iliskiler kurma olanaklarina sahip olmalar: olarak agiklamaktadir. Avrupada uzun
sire tartisilan kamusal alamin tamimi, 1980l yillarda Tirkiye'yi de etkilemeye
baglamistir. 80 darbesinin ardindan, o gine kadar Cumhuriyet projesine zarar
gelmesinden endise edilerek, gozlerden uzak tutulan bazi topluluklar, etnik ve
kulturel kimliklerinin tamnmasim talep etmisler, bOylece kamusal alan kavrami
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Turkiye' de 6zellikle 1990’ 11 yillarin baglarindan itibaren gesitli akademik yayinlarda
ele alinmaya, kullanilmaya ve politik konularda tartisilmaya baglamistir. Mimari
alanda ise “kamusal alan” ve “kamusal mekan” kavramlari, konut gibi 6zel bazi
mekanlarin diginda kalan, meydanlar sokaklar, parklar, kafeler gibi insanlarin
toplanabilecegi, bir araya gelebilecegi her yer olarak tammlanmaktadir. Bununla
birlikte kamusal alan ve kamusal mekan kavramlar: kesin bir simirla ayrilamayarak,
birbirine karismis olup; Omer Kanmpak, kamusal alan ve kamusal mekan farkliligin
su sozlerle agiklamaktadir: “...Kamusal alanin, modern toplumlarda bagimsiz sivil
kuruluglar tarafindan olusturulan, elestirel ve 6zgurlestirici ifadenin hayat buldugu
metoforik platformlar olarak gdrmemiz gerektigini gordik. Kamusal mekén ise,
Ozellikle biz mimarlarin géziinden nispeten daha tamml1 ama yine de heniiz sinirlart
ve potansiyelleri tam belirlenmemis bir kavram. Yine de kamusal mekan denince,
toplumda herhangi bir ayrim yapilmadan her bireyin kullanim disunilerek yapilmis
acik veya kapali mekéanlar algilamir. Cogu kez bu tip mekanlarin sahibi ve isleticisi
devlet veya yerel yonetimler oldugu icin de (adliyeler, toplu tasima istasyonlari,
okullar vb.) yanlis bir ifade ile bu mekanlar kamusal alan olarak adlandirilirlar.”
(TATLIDIL 1994)

Osmanlr’ da alan tammminin sadece az 0zel, 6zel, ok 6zel ve ¢ok cok Ozel olarak
bigimlenmesini, bugtin hala kamusal alaninin tamminin tam olarak yapilamasinin en
blylUk sebeplerinden biri olarak gosteren Prof.Dr. Ugur Tanyeli ise kamusal alam
tammmlamadan Once, bu alanlarin Batr'da “public’ kelimesiyle ifade edilirken
19.yy’ da Osmanlt literattriine farkl bir bicimde girdigini hatirlatmaktadir. Kamusal
alanin genelde devletle iliskilendiriligini belirten Tanyeli, “kamusal alan: public”’e ait
olan degil devletle iliskili olan alan" olarak ifade etmektedir. Meral Ozbek de bu
durumu “*Kamu’' dendiginde hemen devlet gelir aklimiza; devlet idaresi, organlari,
kuruluglar:, gorevlileri ya da etkinlikleri gibi seyleri, devlete ait ya da devlet
kontroltinde yurutilen resmi bir alam kastederiz. Halbuki, Habermas'in dedigi gibi,
kamusal alan her seyden dnce toplumsal yasamimizda kamuoyunun iginde olustugu
alandir” diyerek aciklamaktadir.

Kamusal alanlar kentlerin olusumu sirecinde 6nemli rol Ustlenmislerdir. Birey
sosyo-kultirel yasantisint kentsel fiziksel gevre kurgusu igerisinde dis mekanlar ve
bu mekanlardaki yasant1 ve aktiviteler ile surdirmektedir. Bu anlamda toplumun
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yapilanmasi, bireyler ve toplum arasindaki iliskinin fiziksel cevre tarafindan
desteklendigi yerler olan acik kamusal alanlarda meydana gelmektedir. Ancak
guniimtizde kontrolsiiz gelisen metropollerin  yasamak igin ideal bir cevre
sunmadiklari, yapilar ve dis mekénlardan olusan kurgularin fiziksel 6zelliklerinin,
kenti yasayan kullamcilarin beklentilerine tam olarak cevap vermedigi ve
tasarimlarin dis  mekédn yasantisina tam olarak katkida bulunmadigi
gbzlemlenmektedir. Bununla beraber ortak kullamm alanlarimin  organize
edilememesi sonucunda farkli sosyal gruplarin arasindaki mekansal sinirlarda
gittikge belirginlesmekte ve gitgide birbirinden ayrilmaktadir.

2.3.1. Kamusal Alanin Tarihsel Gelisimi

Kamusal mekan, genel olarak insanlar tarafindan ulasilabilen ve kullanilan ortak
alanlar1 ifade etmek icin kullamImaktadir. Kamu ise bir devlet, millet ya da toplulugu
olusturan; etnik koken, ik, cinsiyet gibi cesitli karakteristik Ozelliklerine gore
birbirinden ayrilmayan insan toplulugunu ifade etmektedir. Gurbilek, N. (2001)

Kamusal mekan, kamusal aktiviteyi barindiran, toplumsal yasantiyr besleyen ve
yonlendiren mekandir. Tarihinin en eski devirlerinden beri insanlar bir araya
gelebilecekleri mekanlara ihtiyag duymuslardir. Toplumun her kesiminden insanin
sirekli etkilesim halinde bulundugu kamusal alanlar, toplumsal kimligi sekillendiren
en oOnemli Ogelerden biridir. Antik caglarda genellikle kamusal dis mekanlar
toplumsal hayat1 daha ¢ok barindirirken, daha sonraki devirlerde kamusal hayat
kapal1 mekanlara da kaymaya baslamustir.

Mimarlik tarihinde insanlarin bir araya geldikleri ilk kamusal yapilar dini yapilar
olarak goze carpmaktadir. Gergek anlamda kamusal aktivitenin kapali mekénda
organize oldugu ilk yapilar Antik Misir’da goze carpmaktadir. Iklim kosullarinin
Avrupa ve Anadolu kadar elverisli olmadig1 ¢ol ortaminda kamusal aktivitenin daha
cok kapali mekanlarda yogunlasmasi kaginilmaz olmustur. Misir'da Orta Krallik
zamaminda en Onemli kamusal yapr olan Misir tapinagi, bildigimiz kilise
kavramindan farkli bir anlama sahip olup, biinyesinde okullar, Universiteler ve
arsivleri barindirmaktadir ve devlet yonetiminin, egitimin ve bilimsel ¢alismalarin
merkezi konumunda olup, toplumsal kararlar burada alinmakta ve kutlamalar burada
yapilmaktadir. Saglar N. (2005)
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Eski Yunan'da kamusal iliskinin yasandig: yerler, sehrin meydanlar1 “polis’ olarak
tammlanmistir. Bu alanda vatandaslar toplumsal statii olarak esit konumda olduklar1
kisilerle iliskiler kurmuslardir. Yunanlilarin bilincinde kamu, 6zel alamn karsisinda
bir 6zgurlik ve kararlilik olarak anlamlagmis ve deger kazanmistir. Bu baglamda,

gundelik hayata dair seyler kamunun 1s1ginda sekillendirilmistir.

Eski Yunan'da kamusal yasanti ¢cok ©nemli olmasina karsin kamu yapilarimin
cogunun Gstti agcik olarak olusturulmustur. Tapinaklar ise Misir'da oldugu gibi
kamusal nitelik tasimamakta, tapinagin icine sadece rahipler ve secilmis Kisiler
girebilmektedir. Evler ve kamu yapilariyla sinirlanan, pazar meydan “agora’ antik
Yunan'da kamusal yasantinin merkezi olmustur. Bu agik alanda ticaret ve egitim
aktiviteleri yaritilmekte, kenti ve halki ilgilendiren sorunlar burada tartisilmaktadir.
10 tigiincti yiizyilda mallarina satan zanaatkarlara barinak olan ve en az bir kenarlar
situn dizileriyle agoraya agilan uzun yapilarla yani “stoa’larla kamusal ve ticari
aktivite daha da zenginlesmistir. Habermas, J., (2000)
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Roma Uygarligi zamaninda ise kentsel yasam Uzerinde odaklamlmasi, kamusal
kullanum i¢in kapal1 yapilarin inga edilmesini glindeme getirmistir. Kent mekaninin
surekliligi 6nem kazanmis, kentsel agik alanlarda siiregelen toplumsal aktivitenin
kapali mekéanlarda devam etmesi fikri gelismistir. Giovanni ve Battista Nolli’nin
1748 senesinde gizdikleri Unlti Roma Plant’ nda kilise, bazilika gibi kamusal yapilarin
kapali mekanlarimin da kentsel agik alanlarla birlikte beyaz birakilmasi, i¢ ve dis
kamusal mekénlar arasindaki surekliliginin en dnemli somut drneklerinden biridir.

Giovanni- Battista Nolli’ nin gizdigi Roma Plani, 1748.(“Public Interiors’)

Roma Donemi’nde mekén slrekliliginin yam sira kent nufuslarinin artmast ile
birlikte toplumsal yasantimin belli kurallara bagli olarak yonlendirilmesi ve degisik
toplumsal aktiviteleri barindiracak farkli yapilarin tasarlanmast 6nem kazanmustur.
Din dis1 yonetsel islemler icin kullanmilan bazilikalar, genis mekanlarin kapatilmas: ve
yonlendirilmesini getirmistir. Toplumsal yasantiy: yonlendirme anlayisi, bu anlayisin
islevsel olarak yurituldugt bazilika yapisinin mimari kimligine de yansimistir. I
mekandaki duzenli, ritmik ve gorkemli karakter, imparatora ve onun adaletine
duyulan saygiy1 simgelemektedir. Roma Imparatorlugu Dénemi’nde tarih icinde
toplumsal kimlik, yurtseverlik ve adalete baglilik ilkeleriyle desteklenmis ve biyik
insan kitleleri aym mekéanlarda toplanmustir. Roth Leland M, (2000),
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Bazilika Ulpia

Roma imparatorlugunun Hiristiyan imparatorluguna doniismesi, kamusal alanlarin
toplum yasamindaki yerinde bir dénim noktast olmustur. Bu donemde kilise
disindaki tim kamusal yapilar 6nemini kaybetmis, Avrupa da toplumsal yasanti
yuzyillar siirecek olan bir duraklama dénemine girmistir. Mimari Gsluplar kendilerini
sadece dini yapilarda gostermis ve Gotik Mimarinin dogmasina sebep olmustur.
Kamusal mekanlar kilise ile siirlandirilmis, bu simrlamada toplumsal kimlik
Uzerindeki din baskisinin bir géstergesi olmustur. Roth Leland M,(2000),

Ronesans ile beraber yeniden kent ve kamusal yasant: 6nem kazanmistir. Ronesans,
gunumuize dek stirecek olan sirekli bir yikselisin habercisi olmustur. Mimaride insan
Olcegi ve ihtiyaclar1 ve dolayisiyla toplumsal kimlik 6n plana alinmistir. Saglar, N.,
(2005)

Ortacagda ve gec ortacagda kamusallik, feodal diizenin ortaklasa Uretim iliskisiyle
yakindan iliskili olup, ortaklasa islenilip kullanilan toprak, kamusaldir, cesme
pazaryeri ortak kullamma agik ve kamusal olarak kabul edilmistir. Bununla beraber,
bu dénem de egemenlik, kamusal bir nitelikte olarak temsil edilmektedir. Bu temsili
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kamu kendini toplumsal bir alan, bir kamu alan: olarak ortaya koymamus, daha cok,
kamusallik bir tir statti belirtisi haline gelmistir. Habermas, J., (2000).

Barok donem, ortagagin ve Ronesans in kamusallik ve kamusal mekén anlayisindan
uzak kalmus, turnuva, dans ve tiyatro kamusal alanlardan parklara, caddelerden
saraylarin salonlarina ¢ekilmistir. Habermas, J., (2000).

18. yuzyilda ise, Avrupa nmin blyUk sehirlerinde zengin bir kamu hayatimn gelistigi
gorilmektedir. Bu yuzyilda sehirler blyldikce cesitli sosyallik aglari gelismeye
baglamistir. Geleneksel toplumsal tabakalarin karismaya basladigi, siniflar arasindaki
ayrimin azaldigr bu dénemde sehirlerdeki yabancilarin bulusabilecekleri yerler de
gelismeye baslamistir. Bu sosyal gelisimlerin bir yansimast olarak, sehirler icinde
blylk parklar ve yaya yollar1 yapilmaya baslanmustir. Ardindan alt ve ortatabakanin
doldurdugu yerler sosyal merkezlere dontismus, tiyatro ve opera salonlar1 herkesin
gelebilecegi yerler haline gelip, sadece ayricalikli kesimlere mensup olanlarin
doldurdugu yerler olmaktan ¢ikmuglardir. Gurbilek, N. (2001).

Sanayi doneminin gelismeye baslachgi 19. ylzyilda, Avrupa nin blyik kentlerinde
acilan fabrikalar, isgtctnun kentlerde yogunlasmasina sebep olmustur. Bu baglamda,
kentler yeni yerlesimci kitlelere hizmet vermekte yetersiz kalmis, kentlerin disinda
cesitli yerlesim birimleri ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla, kentlerin merkezlerindeki
kamusal mekénlar da bitun kentlilerin degil, burjuva adi verilen bir grup yeni
zenginin kullammm alanm haline gelmistir. Kentlerin etrafinda olusan yeni yerlesim
bolgelerinde oturan isci sinif1 iginse sosyallesmek, alisveris yapmak icin bir yerlesim
biriminden digerine gegcmekle saglanmaya baslamistir Bu donemden sonra toplumsal
siniflar arasindaki duvarlarin kalkmaya baslamasi ve kentlerin kozmopolitlesmesi
yeni kamusal iliski formlarint ortaya ¢ikarmustir. Sanayi devriminin gelisimi ile
birlikte yasanan ¢esitli sosyal, ekonomik ve kilturel donusumler kentliler arasinda
kurulan kamusal iliskinin formunu ve kamusal iliskinin gelistigi mekanlar1 da
degistirmistir. Sennett, R., (1996)

Tony Garnier’in 1900’10 yillarin baglarinda 6nerdigi “Cité Industrielle” projesi tam
olarak gerceklesmemistir, ancak bu proje kentlerin cesitli aktivite bolgelerine
ayrilmasi (zoning) anlayisinin en iyi orneklerinden birisi olmustur. Frampton, K.,
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(1992) 2. Dinya Savasi sonrasi donemde Kuzey Amerika sehirlerinin ve
Avrupa daki yikilan kent merkezlerinin yeniden yapilandirilmasi sirasinda bu anlay1s
etkili olmustur. Bu baglamda, sizii edilen sehirlerde, sanayi yapilar1 ve yeni konut
alanlar1 kent disina kayarlarken, damsmanlik, finans, bankacilik gibi servis
hizmetleri kent merkezlerinde olusturulmustur. Sonug olarak kentler tek bir merkez
etrafinda yogunlasmak yerine, farkl: alt merkezlerin bir araya geldigi birimler haline
donismislerdir. Sehir merkezinin digina dogru agilan yeni konut alanlari da
kentlerdeki yeni alt merkezleri olusturmuslardir. Bu alt merkezlerde yasayanlar igin
kent merkezindeki ticari, sosyal ve kuiltirel aktivitelere ulasim, bir siire sonra bir

sorun olarak ortaya gikmustur.

Tony Garnier, Cité Industrielle

Sanayi devrimi ile ulasim ve ticaret aktivitelerinin artis1, gar, fabrika, depo, aisveris
merkezi, ofis binasi, mize gibi yeni yap: tiplerini ortaya ¢ikarmustir. Bu yeni
yapilarin ¢ogu genis ve aydinlik agikliklara ihtiyag duyurmustur. Celik ve cam
kullamimi, genis agikliklarin gin 1sigindan mahrum kalinmadan ortdlebilmesini
saglayinca, gercek anlamda cagdas kamusal kapali mekamin temeli atilmus ve bu
gelisme kamusal mekan da kapal1 alan yaratma organizasyonunda bir donim noktast
olmustur. Saglar, N., (2005)
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1851’ de enduistri fuar igin insa edilen “Crystal Palace” o gline kadar insa edilmis en
aydinlik ve blylk kamusal i¢c mekan niteligini tasimaktadir. 140 yi1l boyunca krallik
kapsamindaki en Onemli kamusal ve ticari faaliyetlere ev sahipligi eden yapi,
teknolojinin mimari Uzerindeki hakimiyetinin de simgesi olmustur. Roth L.M.(2000)

Endistri Devriminin etkisiyle yikselmeye baslayan toplumsal yasam kalitesi,
toplumun daha korunakli ve konforlu mekénlara talebini getirmistir. 19. yy
ortalarinda yayginlasmaya baslayan st seffaf orttl aligveris mekéanlar: bu egilimin
somut Orneklerini  olusturmustur. SOz konusu alisveris mekanlarina en iyi
orneklerden biri Milano’da halen ¢ok gozde bir alisveris merkezi olan Galleria
Vittorio Emanuele’dir. Galleria Vittorio Emanuele, boyutlart ve bigimlenisi
acisindan kamusal bir dis mekan niteligi tasimasina karsin iklim kosullarina karsi
korunakli bir kapal1 mekandir. S6z konusu pasaj aslinda kent icindeki 2 meydan:
birbirine baglayan bir yaya aksi Uzerinde bulundugu icin kamusal agik mekanin
kapali mekandaki surekliligini saglamaktadir. Tarih icinde 6zellikle Roma
Imparatorlugu Devri’ nde oldugu gibi pek cok donemde kamusal i¢ ve dis mekanlarin
birbirlerine gegislerindeki sureklilik 6nem kazanmustir. CUnki bu alanlarin
tasariminda esas olan toplumsal hayatin surekliligidir. Kentin degisik islev alanlart
arasindaki trafik ve hareket aslinda gelisen ticari ve ekonomik hayatin bir geregidir.
Kamusal alanlarin bu hareketi destekler sekilde organizasyonu harekete, ticarete ve
degisime hiz vermektedir. Saglar, N., (2005)
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Galleria Vittorio Emanuele-Milano 1877

20. yuzyilda ise, kapitalizmin yalmizca ekonomik sistem olmaktan ¢ikarak, kiltirel
bir gergeklik haline geldigi gorilmektedir. Ozellikle bu donemle birlikte degismeye
baglayan Uretim-tUketim iliskilerinin kentlerdeki gindelik hayat Gzerinde onemli
etkileri olmustur. Bu yiuzyil basinda Uretimin o6rgltlenmesi, gundelik hayatin
planlanmasi ve tiketim aktivitesiyle cevrelenmesi ve cevrenin bittniyle
duzenlenmesi sonucunu ortaya gikarmistir. Bu siiregte, kamusal iligskinin ve kamusal
mekanin anlami da 6nemli bir doniisim gecirmistir. Baudrillard, J., (2004) Kamusal
iliskinin kurulmasi ve kamusal mekdnin dizenlenmesi planlanmaya baslanmus,
kamusal iligkinin planlanmasi ve kamusal mekanlarin da bu planlamaya uygun kurgu
mekanlar haline gelmesi sorunsal1 ortaya ¢cikmistir. Kamusal mekanlarda olusan bu
planlama is, eglence, dinlenme ve guindelik hayat olarak farkli aktiviteleri dogurmus
ve bu aktivitelerin yapildigi kamusal mekanlar birbirinden ayrilmaya baslamistir.

Diger taraftan 20 yy. yayginlasan tasit trafiginin neden oldugu ses, goruntli ve hava
kirliligi sehir merkezinde bulunan agik kamusal alanlarin eski cazibesini yitirmesine
yol agcmustir. Yayalarin konforlu sekilde kullanabilecekleri kamusal agik alanlari
azalmasi, korunakli kapali mekénlara yonelimin nedenlerinden biri olmustur. Soz
konusu durum, Amerika ve Avrupa mn ardindan 21. yizyilin ikinci yarisindan

itibaren Glkemizdeki biyik kentlerde de yasanmaya baslamistir.
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Detroit’da 1954 de insa edilen ilk alisveris merkezi olan Northland’in tasarimcisi
olan Victor Gruen ayni zamanda kent mekéam ve kentlerdeki sosyal yasam arasindaki
iliskileri inceleyen bir kuramci olup, kentlerde saglikli bir toplumsal yasam
kurulabilmesi icin gindelik hayatin karmasasindan uzaklasarak bir araya
gelebilecekleri sosyal mekénlar olusturulmas: gerekliligini 6n plana gikarmistir
Kowinski, W. S.; 1985

Gruen eski ¢caglardaki Y unan agorasi, Ortacagda Pazarlar1 veya kent meydanlarinin
kamusal mekén olma gorevini Ustlenecek, sadece ticari faaliyet anlayis: ile kisitl
olmayan, kullamcilara sosyal ve kultirel faaliyetleri de sunan alisveris mekanlarinin
olusturulmast fikrini savunmus ve 1960’ da yazdigi Shopping Towns USA kitabinin
giris yazisinda sOyle aciklamiglardir: “Alisveris merkezleri farkli yapilanmalarin bir
araya geldigi komplekslerdir. Bu yapilari bir arada tutan bir ruhun/diistincenin olmasi
dolayisiyla, bu yapilarin tasariminda cevreyi de ele alan bir planlama anlayisi
gerekmektedir. Bu gereklilik, ancak aligveris merkezlerinin glinimizde insanlarin
cesitli ihtiyag ve aktivitelerini karsilayan kentsel organizmalarin karakteristigine
sahip olabilmeleri kaydiyla mimkindir. Bu da bize aslinda “alisveris kasabalar”

tasariminin hakliligint gostermektedir.”

Gruen’in bu dustnce ile tasarlamis oldugu ilk alisveris merkezi Northland alisveris
merkezinde ¢esitli binakitleleri birbirlerine agik alanlar ile baglanmistir. Gruen'in bu
aligveris merkezi ile kanitladig: bir diger fikir ise, iki katlh aligveris merkezlerinin
dogru bir sekilde tasarladiklarinda Gst katlarimin da is yapabilmesidir. Gruen'in
Northland Alisveris Merkezi’ nden sonra 1956’ da tamamen kapal1 olarak tasarladigi
ikinci proje Minnesota da Southdale Alisveris Merkezi’'dir. Southdale Alsveris
Merkezi ilk kez yatayda tek katli olarak yayilan degil de, diseyde iki katlh olarak
genisleyen timulyle kapal1 bir alisveris merkezi olarak tasarlamp insa edilmistir.
Kowinski, W. S.; 1985
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Southdale shoping center Minnesotal954

Gruen'in cagdas kent yasam icin ticari bir merkez olmanin 6tesinde sosyal ve
kiltdrel bir merkez olarak hizmet etmesini 6ngordiugl  aisveris merkezleri
gunumuizde yalnizca ticari faaliyetlerin oldugu alanlar olmayip, soysal ve kdltirel
faaliyetlerinde yapildhigi, kamusal mekanlar olarak tasarlanip insa edilmeye devam
etmektedir. Kowinski, W. S.; 1985

Kamusal kapali mekanlarin islevsel agidan pek cok acik alana nazaran daha planli ve
organize olmasi, kullamcilarin cesitli faaliyetleri daha kisa sirede yapabilmelerini
saglamistir. Zaman kavraminin gecmis donemlere gore cok daha degerli oldugu
gunimiz cagdas toplumsal yasaminda, zamandan tasarruf saglama istegi de, iyi
planlanmis ve organize edilmis kapali mekénlarin kullanilmast icin bir gerekcedir.
Dunyanin bir¢cok lkesinde 6zellikle ticari aktivitelerin agik mekanlardan kapali
mekanlara kaymasi sz konusudur. Toplumsal aktivitenin en dnemli bilesenlerinden
biri olan ticaret, her donemde toplumsal kimligin olusumunda etkin rol oynamustir.
Hatta pek ¢cok uygarlik doneminde ticari sistem kamusal alanlarin olusumunda
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birincil etken olmustur. Ornegin Antik Yunan'da kentin kamusal yasantisinin kalbi
olan Agora ve Stoa kentteki ticari aktivitenin yaratuldigt yerlerdir. Mimarlik
tarihinde de cogu kentin konumlanis: ve bicimlenmesinde de en énemli bilesenler
ticari ve ekonomik bilesenlerdir. Bu durumda ticaret kamusal mekanlart buyik
Olglide sekillendirmekte ve kamusal aktiviteyi yoOnlendirmektedir. Yani ticari
aktivitelerin gitgide dis mekanlardan i¢ mekanlara kaymasi kamusal yasamin da
degisimini getirmektedir. Baudrillard, J., (2004).

Kapal1 kamusal alanlara kars1 olan egilimi karsilamak adina harekete gecen ticari
cevreler, alisveris ve eglence mekanlarimin  bicimlenisinde en etkin rolu
oynamaktadirlar. Ancak toplumsal yasantimin saglikli ve devingen bir sekilde
yuritilmesi icin daha cok ticari kaygilarla olusturulan bu kamusal alanlarin yeterli
olup olmadigi, gercekten kamusal aktiviteyi barindirabilecek niteliklere sahip olup
olmadig1 her uygulama icin farklilik gosterebilmektedir.

Toplum-kamusal alan etkilesimi, belli kesimlerin yonlendirmesine birakilamayacak
kadar 6nemli oldugundan, dinyanin her yerinde birbirine benzemeye baslayan
kamusal kapali mekan dizenlemelerinin basarisimin, Kapali Carsi, Misir Carsisi gibi
geleneksel carsilar kadar toplumsal hayata kattigi degerler, mekansal kimlik ve
toplumsal kimlikle etkilesimleri agisindan sorgulanmasi gerekmektedir. Saglar, N.,
(2005)

Daha once de deginildigi gibi toplumsal yasantimin bu gitgide ivmelenen kapali
mekana yonelimi, kamusal yasam Kkalitesinin sorgulanmasim gerektirmektedir.
Kamusal kapali mekénlar; yapay iklimlendirme, cagdas malzeme ve tekniklerin
kullanimi ve dizenli kapali mekén organizasyonu ile bireysel konfor ve tatmini
artirirken, genellikle toplumsal etkilesimi azaltmaktadirlar. Yani ¢agdas yasantinin
bir geregi ve sonucu olan bireysellesme, kamusal kapali mekanlarin tercih edilmesine
neden olmakta, diger taraftan da soz konusu cagdas kapali mekanlar toplumu
bireysellesmeye gotiirmektedir. Ornegin bir siiper markette tiiketici, tek bir kelime
etmeden evinin tum ihtiyacim alip, marketten ¢ikabilmektedir. Tabi ki digerleriyle
etkilesim dizeyi ve bigcimi her birey icin farklhidir. Belki de kimi bireyler igin
kamusal kapali mekan kullanimi sirasinda etkilesim kaybi sdz konusu olmayabilir.
Ancak toplumun geneli gbz 6nune alindiginda, egilim bireysellesme yonindedir.
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Y ani toplumu olusturan bireylerin 6zel hayatindaki ice yonelme, kamusal yasantida
da ice yonelmeyi getirmektedir. Bu durumda kapali mekana yonelen kamusal
danlarin  tanmlamasinda  kullamlan  “kamusal” sifatimn da  sorgulanmast
gerekmektedir. Y Uzyillardir kamusal acik alanlarda tammmlanmis ve ylritdlmis olan
pek cok aktivitenin, ¢cagdas kosullara gore yeniden yorumlanmasindaki en dnemli
kistas toplumsal yasant1 ve toplumsal kimlik olmalidir. Dolayistyla her toplumun
0zgun kimligi, kamusal mekam bicimlendirmeli ve beslemelidir. Aksi takdirde
kamusal mekén kimligi ve dolayisiyla onunla diyalektik iligki iginde olan toplum
kimligi 6zgin gelisim strecinin disina c¢ikar. Oysaki her mekén; kullanmcilarinin,
atmosferinin, fiziki verilerinin ve daha pek c¢ok bilesenin belirledigi bir 6zgin
karaktere sahiptir. Kamusal alan dizenlemeleri, bu 6zgin yapiy1 destekleyecek
bicimde olmalidhr.

Cagdaslasma adina toplumun yUzyillar boyunca yasattigi ve nesilden nesile aktardigi
toplumsal kimlik bilesenleri feda edilmemelidir. Elbette ki burada sdylenmek istenen
kamusal alanlarin i¢ mekana tasinmamast gerektigi degildir. Vurgulanmak istenen,
kamusal mekan tasarimim gercek yonlendirmesi gereken olgunun, kamusal
yasantinin kendisi oldugudur. Boylece toplumsal kimlik; ¢agin getirdigi yenilik ve
gelisimleri de kendine 6zgu sekilde yorumlayarak ¢agdas, 6zgiin ve gercek anlamda
“kamusal” kapal1 mekanlar1 tammlayacaktir.

2.3.2. Agik Kamusal Alamn Cozilmes: Kapali Kamusal Alanlar

Yeni teknolojiler, gegcmisten guinimiize devam eden aliskanliklar ve kisisel istekler
is1ginda agik kamusal alanlar yeniden sekillenmis, kilttrel ve bilimsel anlayisin
degismesiyle yeni alan kullanimlar1 ve mekan tarifleri ortaya ¢ikmistir. Salt yesillik
ve doga ile bitiinlesmenin hedeflendigi planli, yesil alanlar globallesmenin etkisinde
kimlik degistirmistir.

Kent topraginda yasanan rant kavgas: nedeniyle rekreasyon alanlarinin yerine yapi
yogunluklu yerlesimler tercih edilmektedir. Yeni tiketim mekénlarimin ortaya
¢ikmasi sonucunda kent insamnin yasam bigimine midahale edilmekte ve agik
mekanla 0©zdeslesen rekreasyonel kullammmlar kapali ve 0©0zel mekanlara
tasinmaktadir. Son 20 yilda Ulkemizde ekonomik dizende olusan kokli degisimler
sonucu bu iletisim ve karmasa yeni boyut kazanmis ve sonucta yeni tiketim
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mekanlar: ile aligveris aktiviteleri 6zel sektorin kontroline gecmistir. Bu siregte
kamusal dis mekan da Ozellesmektedir. Artik kent halkimin bos zamanlarin
degerlendirme konusunda ilk akillarina gelen yerler, dis mekanin dogaya erisim
disinda tim ozelliklerini sunan alisveris merkezleri olmaktadir. Bu merkezlerin
yoneticileri, glvenlik ve tiketim merkezli yap1 ve mekanlar tasarlama yoluna giderek
halkin rekreasyonel aliskanliklarinda degisimler yapmuslardir. Bu kapali mekéanlarin
plancilari, 0zel sektorin yonlendirmesi ile “kontrol edilebilen kalabaliklar,
kontrolsiiz sosyal cesitlilikten daha karli olur” mantigi ile bu mekanlar
tasarlamaktadhr. (Crawford, 1992; Kowinski, 1985; Zukin,1991). Onceleri zaman
icinde gelisen ve sekillenen kamusal mekanlar artik belli bir fikre ve konsepte
uyacak bicimde birdenbire ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda geleneksel sosyal
yasam bicimleri ve ylz yize iletisim geri plana itilerek bireysellesme
Ozendirilmektedir. Edward T. Hall’'un (1966) yaptig1 bireyselcilik-toplumsallik
ayirimi, yeni toplum diizeninde global ekonominin yonlendirmesiyle bireyselcilik
yonunde kabul gormektedir. Bir zamanlar ¢agdas kentlerin demokratik toplum
olusturma ideallerini yansitan planli agik alanlar zaman icinde Sennett’in (1992)
tammlamasina gore 6lU kamusal alanlara dontismekte, kamusal mekamn dontsimi
ve Ozellesmesi ile gergek kamusallik islevlerinin unutturulmas: sonucunda sosyal
iletisimin saglandigi agik kamusal alanlar degisime ugramaktadr.

Yeni tuketim mekénlarinin olusmasi ile zamanla kentli kent merkezlerini ve agik
kamusal alanlar: kullanmaz ve diger kentlilerle agik mekénlarda bulusamaz duruma
gelmistir.  Artik politik aktivitenin yerini yonlendirilmis tiketim davramslar
amaktadir. Bu kapali alanlarda kullamicilar kentli olma bilinglerini  kapidan
gectiklerinde unutarak merkez yoneticilerinin istedigi sekilde mekanda hareket
etmektedir. Bu alanlarda toplanmak, yiksek sesle konusmak ve musterileri rahatsiz
edecek davranslar yasaktr.

Yeni tiketim mekanlart yaninda yeni tip yerlesim merkezlerinin olusumu da,
demokratik kentsel kimlik Uzerinde tehdit edici uygulamalardandir. Yeni konut
projelerinin kent disina kaymas: ile kent merkezinde bulunabilecek neredeyse tiim
sosyal ve sportif aktiviteler bu konut alanlarina kaydirilmaktadir. Residence, Towers
yadaKonak gibi adlarla tanitilan ve 6zendirilen bu yasam merkezlerinde, genis yesil
alanlar ve yapay goletler yaninda balkonlarda yer alan bahceler de doganin sembolik
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olarak bireylere sunulmasim amaglamaktadir. Bu merkezlerde ev sahibi olmak
isteyenlerin bashica arzusu, kent yasaminda ulasamadiklar1 yesil alanlara, Ozel
bahcelerinde ve ortak alanlarda rahatlikla ulasabilmektir. Ne var ki, bu alanlara
sadece toplumun belirli bir simfi sahip olabilmektedir. Ozel koruma ve giivenlik
onlemleri ile simirlandiriimis bu yerlesim alanlarinda site sakinleri disinda insanlarin
girmes engellenmektedir. Bu tir konut yerlesimlerinin yayginlasmasi sonucunda
kamusal mekanin o6zellestirilmesi 6zendirilmektedir (Sorkin, 1992; Zukin, 1991;
Davis, 1990; Habermas, 1999).

Gocler sonucu artan nifusa paralel olarak kentlesme ve konut ihtiyacimn artmasi,
kentsel acik mekanlara en biyik tehdit olarak gorilmektedir. Kentsel donistim
projeleri ile eski kent dokusu yerine yeni kentlerin kurulmasi yaninda mevcut agik
kamusal alanlarda yapilasmanin 6zendirilmesi ile tehdit daha da blytmektedir. Kent
merkezlerinin deger kazanmasi, konut yogunlugunun artirimasim gerekli kilmistir.
Teknolojik gelismeler, globallesen iletisim aliskanliklari, kentlesmenin olusturdugu
cevre sorunlar1 yamnda sosyal yasam bicimlerinin degisimi ve yeni yasam tarzlarinin
ve mekanlarimin tercih edilmesi, kentlerimizde yeni kamusal alan tammlarin
gundeme getirmektedir. Gunuimizde kamusal mekén ve agik kamusal alan planlama
ve tasarim yaklasimlarinda gecmise bir donis ve dzlem goérilmekte, 19. yizyilda
tercih edilen ve 20. yuzyil ortalarinda sikg¢a kullanilan yaklagimlar giindeme
getirilmektedir. Bu yaklasimlarda, ekolojik prensiplere uygun olarak kent icinde
genis yesil alanlarin konumlanmas: ve bunlarin kent ¢eperlerinde ve yakin cevrede
yer alan yesil kitlelerle bittnlestirilmesi hedeflenmistir.

Forman (1995) tarafindan tanimlanan “Alan Mozaikleri” anlayisi ile kentlerde agik
mekanlarin ekolojik koridorlarin bir par¢as: olarak degerlendirilmesi saglanmustir.
Kent merkezlerinin dénusimi ile daha erisilebilir acik ve yesil alanlarin olusmasi
icin yaya hareketlerinin, bisiklet kullaniminin ve toplu tasimanin 6zendirilmesi, tarihi
kent dokusunun korunmasi ve Ozel araglarin kent merkezine alinmamasi gibi
Oneriler, Howard (1946)’ in 20. yuzyil baslarinda sundugu Bahge Sehir yaklasiminda
ele alindigr gibi, kent planlarinda sunulmalidir (Wilson, 1994). Amerikan
toplumunda 2. Dinya Savasi sonrasinda ¢ok yaygin bicimde uygulanan banliyo
yerlesimleri ile kent merkezleri cokintt bolgeleri haline gelmistir. Bu kent
merkezlerinin geri donustimu, 20. ylzyil sonlarinda giindeme gelen Yeni Kentlesme
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akim (Congress for the New Urbanism, 2000; Duany, Plater-Zyberk ve Speck,
2000) ile gerceklestirilmeye calisiimaktadir. Bu akimda, 6zel araglara gore daginik
bir formda sekillenen, egitim, is, yemek ve alisveris gibi zorunlu islevlerin birbirine
uzak merkezlerde konumlandirildig: kentler, yaya kullanimlarint 6zendiren ve insan
Olcegine indirilen geleneksel kentlere donusturilmektedir. Ancak ne yazik ki bu yeni
olusumlar ve icerdikleri kentsel acik kamusal alanlar geleneksel kentlerin tarihi
dokusundan uzak, gegmisin izlerinden yoksun yapay 6zellikler icermektedir.

2.4 KAMUSAL ALANLARIN TOPLUMSAL iLiSKILERDEKI ETKILERI
Kamusal alanlar kentlerin gercek sahibi olan kentlilerin katilimi ile gelistirilebilir ve
gelistirilmesi gereken alanlardir. Kentsel gelistirme stregleri kentin yasayanlarinin
bugtinleri ve yarinlar: Gzerinde siz sahibi olabilmeleri ve sahip ¢ikmalari igin bir
firsat olarak degerlendirilmektedir. Karl Marx in toplumsal uUretim iligkilerinin
mekansal diyalektigi cozimlemesini  toplum-mekan bicimlenis etkilesimleri
baglaminda gelistiren Lefebvre ve kapitalist Uretim iligkileri ile emek arasindaki
celiskilerin mekansal bicimlenisi ile ilgili yaklasimlariyla Harvey, ‘kamusal olan
mekan’ Uzerindeki tartismalar: ile iz birakmig olan toplumbilimciler arasinda
bulunmaktadir. (Lefebvre 1998). Lefebvre mekam agiklarken onun toplumsal olan
Uzerindeki belirleyici etkisini ve sosyal-mekénsal farkliliklarin mekanin toplumsal
Urdnd oldugu dustncesini ortaya koymaktadir Sosyal ve mekénsal olam birbirlerine
ait ve parcas: olarak diyalektik bir yaklasim icinde ele alan Lefebvre’'in ‘mekanin
toplumsal Urind’ kurami, kentsel gelismenin toplumsal ve mekansal boyutlari ile
iliskisini, “kentsel gelisme olgusunun bizzat kendisinin, genis 6lctde, toplumsal ve
bireysel deneyimlerin Grini” olarak degerlendirmekte ve ‘mekan’in gok yonli insan
eylemlerinin hem Grdnt hem de ortami oldugu konusunu tartismaktadir (Lefebvre
1998).

Sosyal-politik celiskiler mekénsal olarak gerceklesmekte, mekansal celiskiler ise
toplumsal iliskilerdeki celiskileri eyleme donustirmektedir. Bir diger deyisle,
mekansal celiskiler, sosyo-politik cikarlar ve glcler arasindaki celiskileri
yansitmakta, bu celiskiler yalnizca mekanda agiklikla ortaya ¢ikarmakta ve mekansal
celigkiler halini almaktadir. (Erdonmez 2005).

86



Kamusal alanlar, yapilanmasinda toplumsal denetim saglanabilecek islevsel ve gorsel
olarak toplumsal kullanima acik olan toplumsal ve ekonomik etkilesim alanlari
olarak ifade edilebilmektedirler. Toplumun, Uretim ve toplumsal iliskiler diizeninin
ileriye tasinmast amagli olarak “kamusal olan” ic¢in dngortlen referans kavramlar,
kamusal olan “kentsel kamusal mekan’in gelistirilmesi konusunda da gecerlidir.
Kamusal alanin kavramsal kapsami ve fiziksel sinirlarimin gelistirilmesi, mulkiyet
duzenlemelerine yonelik olmaktan cok, bir yaklasim segenegi olarak ortaya
konmaktadir. Bu yaklasimin 6zt milkiyet’e iliskin olmayip, toplumsal olan’a,
toplumsal cikarlar1 bireysel cikarlarin Gstiinde sayan toplumsal yarar’'a, ‘kentsel
yasamin toplumsallastiriimast’ na ve ‘kentlilik bilinci’ ne iliskindir. ‘ Oteki’ ile birlikte
insanca var olmamn mekénsal bicimlenisine iliskindir. Diger yandan, 0Ozel
mulkiyetteki kentsel alanlarda 6zel olamn yapisal kullammla sinirlandirilmast
yaklasimint getiren bu calismada, 6zel olamin toplumsal yasama kattigi boyutun
'kamusal olan’ niteligi, 0zel olam ‘kamusal olanca tasiyan baglag olarak
degerlendirilmektedir. Toplumsal yasamdaki ahenk ve uyumun saglayacag: gelisme
ve ‘kalite’ mekéna yansimakta ve mekan’ dan yansitilmaktadir.

Bu baglamda, toplumsal yasamin degerlerini ve kentsel yasam ortaminin kalitesini
belirleyen ve sergileyen temel mekansal Ogeler kamusal alanlardir. Erdonmez;
kentsel Oruntt dizeni icinde kamusal alanlarin gelisimini irdeleyerek su saptamayi
yapmaktadir: “Kamusal alanlarin anlaminin, toplumsal igeriginin yitirilmesi ile yap:
dis1 alanlar ile parcalarin birbirine baglanmasini saglayan kurallarin da duyumunu
yitirdik. Geleneksel kentlerde kural acgiktir; yapilardan cok daha ©nemli olan
toplumsal yarar anlayisidir. Gegmiste kentlerin sahip oldugu toplumsal yasamin
zenginlik ve cesitliligini geri kazanmak Uzere, gecmiste gecerli olan duyumsamalari
‘mekan tasarimi boyutunda’ yeniden gelistirmek gerekmektedir.

2.5.BOLUM SONUCU

20.yy’ in sonlarina dogru ekonomik, sosyal, siyasal, sanat, mimari gibi pek ¢ok alam
kapsayan yeni bir donemin baslacigina dair gorUsler dile getirilmeye baslanmustir.
Postmodernizm olarak ifade edilen bu yeni durum “ kamusal alan” olarak nitelenen

alanda da degisimlere yol agmustir.
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Kamusal alan kavraminin igeriginin ne oldugu konusunda bir uzlasmamn varligin
soyleyebilmek pek mumkin degildir. Kamusal alan konusuyla yakindan ilgilenen
Habermas kamu ve kamusal alani sOyle ifade etmektedir “Kamu, akil yuritenler ya
darasyonel muzakereciler toplulugudur, kamusal alan ise; 6zel sahislarin, kendilerini
ilgilendiren ortak bir mesele etrafinda akil yuruttikleri, rasyonel bir tartisma igine
girdikleri ve bu tartismanin neticesinde o mesele hakkinda ortak kanaati, kamuoyunu
olusturduklar: stireg, arag ve mekanlarin tammlandig1 hayat alanidir.”

Bu baglamda bu calisma aslinda bir tespit ile baslamaktadir: Kamusal mekanlar
degismektedir. “Bugln pek cok arastirmaci tarafindan kentsel kamu mekanlarinin
degisimi negatif bir tim ile tasvir edilmektedir: “Ozellestirme’, “ticarilesme’,
(Madinipour, 1996; Sorkin, 1992) “militerizasyon” (Davis, 1995) *“sosyal
kutuplasma” (Zukin, 1995) ve “kamusal insarm:n c¢okist” (Sennett, 1996).”
(TANYELI 2000)

Bir gecis alamm haline gelen sokaklar, meydanlar, parklar gibi geleneksel kamu
mekanlarindaki degisimin etkilerinin kiresellesme ile ortaya ¢ikan sireglerle daha da
hizlandig1 sdylenebilir. Yeni gelismeler, dogal ritimlerden ve cografyadan bagimsiz,
“soyut mekan” anlayisint modern toplumun temel mekan anlayisi olarak merkeze
yerlestirmistir. Kuresellesmenin yayginlastirdigit bu soyut mekan anlayiginin
Antropolog Marc Augé nin “yok-mekan” olarak tanimladigi alisveris merkezleri,
havaalanlary, tatil koyleri, konulu parklar gibi yeni kamu mekénlar: ile sekillendigi
soylenebilir. Bu degisim geleneksel kamu mekanlarimn ¢okist ile yakindan
iligkilidir. Augé nin yok-mekanlar olarak tamimladigi havaalani, miize ve aligveris
merkezi gibi alanlar kiresellesme ile birlikte imaj degistiren kentin tammlayici ve
simgeleyici kamu mekanlar1 haline donismektedir. Ancak “Augénin mekan
tammladigini iddia ettigi U¢ temel 6zelligi olan iliskisel, tarihsel ve kimlikli olma
ozelliklerini tastmamaktadir: iliskileri simule edilmis, kimligi yaratilims, tarihselligi
sirekli bir simdi algis iginde kaybolmustur” (Tanyeli, 2000).

Yenidiinya dizeni olarak da adlandirilan soguk savas sonrasi donemde dinyada
yasanan ekonomik, siyasi, kulttrel gelismeler kiresellesmeye yapilan vurguyu
arttirmistir. Buna bagli olarak teknolojik gelismeler ise gundelik hayatin bitin
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alanlarina nifuz etmekle birlikte, mekansal pratiklere etkileri agisindan sinirl sayida

anekdotlar Gzerinde ilerleyen bir ¢calisma alam sunmaktadir.

Teknolojik gelismelerin etkisiyle insanin iletisim mekan tim dinyaya yayilacak
kadar buyurken, fiziksel mekém birgcok faaliyetin birbiri i¢ine gegtigi bir binadan
cikmay1 gerektirmeyecek kadar kigllmekte; calisma, dinlenme, eglenme gibi
yasamsal faaliyetlerin birbirine gecmesi ile birlikte bu alanlar1 olusturan simirlar
erimektedir (Akcan, 1994). George Ritzer bu birbirine gegcme siirecini tiuketim
araglarinin birbirine karismast 6rneginden yola gikarak anlatmaktadir. Ritzer’'e gore
“aigveris ve eglence, kumar ve aligveris, turizm ve tiketim faaliyetleri giderek
birbirine karismaktadir.” (Ritzer, 2000) Geleneksel kamu mekanlari, islevierin
ayrismasi siirecinde yarime, bir seyler yeme, dinlenme, konusma, spor yapma gibi
temel islevlerini restoran, spor salonu, alisveris merkezi gibi ihtisaslasmis
kullammlar karsisinda kaybetmeye baslamislardir. Simdi ise tek bir bina kompleksi
tim bu bahsedilenlerden fazlasim kendi bunyesinde barindirabilmektedir. Giglu
iletisim ve ulasim altyapilar: ile beraber kurgulanan ve birbirine baglanan bina
kompleksleri ile parcali bir hale gelen kent yapisi yeni bir tdr butinluk
kazanmaktadir. Bu yerlerin olusturdugu agin disinda kalan ¢ok genis alanlar ise
cokunti ve curume ile birlikte amlmakta, 6zellikle kent merkezlerindeki bu tir
alanlar ticarilesmis kentsel yenileme projelerinin dogal sahasi haline gelmektedir.
Bilgi iletisim ve gozetim teknolojileri kapali-kontrollti olarak gelistirilen alisveris
merkezi, havaalani, tema parklari gibi yeni kamu mekanlarinin denetimine ve
isleyisine de yardimci olmaktadirlar. Ritzer’in sozleriyle “Disney Dinyasinda parklar
ve oyun aanlart insanlart bazi seyleri yapmaya bazi seyleri de yapmamaya
yoneltmek Uzere kurulmustur. Patikalar insanlara, aslinda genellikle tasarimcilarin
Onceden diuzenledigi yonde giderlerken Ozgir secim yaptiklarim distndirtecek
sekilde yapilmustir... Disney parklari, tipki alisveris merkezleri gibi, Onceden
planlanir, gcevresi kusatilir, korunur ve denetlenir. Disney Dinyasi insamin yerine
insansiz  teknolojinin  gegmesinin  zaferidir”  (Ritzer,2000) Boylelikle kamu
mekaninda bulunmak hareket, davranis ve tercihlerin teknolojik araglarla denetim
atinda tutuldugu bir kapali mekan deneyimi haline donismektedir. Bu yeni
olanaklarin sundugu gosterinin giderek artan dozuna ise geleneksel kamu mekénlart
ayak uyduramamaktadir.
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Bu baglamda “Kentsel kamu mekéanlarindaki sorunlar1 ve degisimleri 6zetleyen ana

unsurlara bakildiginda;

Kamu mekanlarimin giderek artan olctide 6zellesmesi,

Kamu mekanlarina erisimde ve kullaniminda artan denetim,

Mekaninin tasariminda guivenlik énlemleriyle davraniglarin denetlenmesi,
Artan irk ve sinif ayrimi ve sosyal dislama,

Yerel cografya vetarih ile olan baglarim koparan tasarim konseptleri,
TUketim ve eglence motiflerinin asir1 vurgulanmasi,

Kamu mekaninda sosyal iliski kurma, yakinlasma ihtiyacimin azalmasi,
Kiresel soyut mekan konseptine uygun olarak 6zellikle metropollerin kamu
mekanlarinda tasarim Ozellikleri, kullanim tdrleri, ve kullanict profilinin

homojenlesmesi gibi olgular ortaya ¢cikmaktadir.” (Sancar ve Saygin, 2000).

3. KAMUSAL ALAN ALISVERIS MERK EZLERI

Alisveris, her ne kadar ticari ve ekonomik bir kavram olsa da, sosyal bir olgu olarak
degerlendirmek gerekmektedir. Sosyal yasam sekillerinin degiskenlik gostermesi ve
sehirlesmedeki hizli gelisim alisveris kavramin da degisiklige sebep olmakta ve
aligveris kavramindaki degisikliklerde toplumu dontstirme strecini olusturmaktadir.

Alisveris merkezleri ise; planlanmis bir kent alam icinde ve ticaret bolgesi arsasi
Uzerinde tasarlanan, planlanan, yapilandirilan ve yonetilen, cesitli  hizmet
kuruluslarinin yer aldigi bir komplekstir. Planlanmis bir mimari yapi bittntdar.
Degisik buyUklukteki ticari isletme tiplerini icinde bulunduran bu kompleksler, belli
bir alan icindeki tuketicilere hizlandirilmis hizmet vermek, rahatlik, kolaylik ve
mekansal konfor saglamak Uzere yapilandirilarak kurulmaktadr.

Sayilari son yillarda hizla artan, sehir merkezlerinin yenilenmesine katkida bulunan
ve toplumsal yasami zenginlestiren firsatlar iceren alisveris merkezleri, bunyelerinde
bulundurduklar: cesitli aktivitelere yonelik tesislerle, sadece pazarlama konusunda
degil sosyal ve kultirel anlamda da hizmet vermektedir. Kentlerin gelismesinde ve
yenilenmesinde de 6nemli bir rol oynayan bu merkezler, blytyen populariteleriyle
tuketicileri memnun ederken, Ureticiler icin de en kolay satis yolu olarak anlam
kazanmakta ve kentsel arazi kullanimi igerisinde 6nemli bir yere sahip olmaktadir.
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Gruen'in c¢agdas kent yasamu igin ticari bir merkez olmanin Otesinde sosyal ve
kiulturel bir merkez olarak hizmet etmesini ©6ngérdugl aisveris merkezleri
gunumuizde yalmzca tiketim Grdnlerinin degil, sosyal ve kilturel aktivitelerin de
tuketildigi birer “tuketim katedralleri” haline gelmislerdir. Alisveris merkezleri, asir
akilcilagmus Oretim sisteminin devir hizimin  yukseltilebilmesi ve sirekliliginin
saglanabilmesi igin tuketimin devir hizinin moda, gelip gegicilik gibi kavramlarin
ardinda yukseltildigi ve tuketimin stirekli kilindigi merkezlerdir. Bu merkezler daha
Oncede belirtildigi gibi gindelik hayatimin her am planlanmis olan, kent yasamini
kesfetmeye ne zamani, ne de istegi olan kentlilerin kamusal mekamdir ve is saatleri
disinda ailenin farkli ilgi alanlarina sahip bitin bireylerinin kendi ilgi alanina gore
cesitli aktiviteler bulabilecegi alanlardir. Baudrillard, J., (2004). Baudrillard alisveris
merkezlerindeki bu yasam pratigini sOyle anlatir: “hos bir alisveris yapabilmek, ayni
havalandirmali1 mekanda kocalar ve gocuklar bir filmi seyrederken besin maddelerini,
apartman ya da yazlik icin gerekli nesneleri, giysileri, gicekleri, en son ¢gikan romant
ve en yeni gadget'i tek bir seferde almak, oracikta hemen hep birlikte yemek
yiyebilmek. Kafe sinema, kitapci, oditoryum, incik boncukcgular, giysiler ve diger
pek cok sey daha alisveris merkezlerindedir”. Baudrillard’ a gore alisveris merkezleri
her seyi icine alabilmekte ve bir meta panayirint andirmaktadirlar. Aslinda
Baudrillard'in  meta panayir1 olarak adlandirdigi, alisveris merkezlerinin
kullamcilarina sundugu kigik bir kent yasantist benzetimidir. Alisveris merkezleri,
barindirdiklar1 yapay agaclar, selaleli havuzlar, telefon kultbeleri, oturma banklari,
cesitli bitkiler, meydan saatleri ile neredeyse kiguk birer kenti ammsatmaktadirlar.
Her sey o kadar ince ayrintisina kadar belirlenmistir ki, koridorlar boyunca yUrinen,
kentlerin sokaklarimi andiran, etrafi dikkénlarla dolu alisveris akslari, kullamcilari
genellikle kentlerdeki benzerlerini andiran alisveris merkezindeki aktivitenin odagi
olan meydanlara cikartmaktadir. Bu merkezlerde etrafta dolasirken gorilen
banklarda yapay bitkilere bakarak dinlenen insanlar, havuzun kenarinda oynayan
cocuklara kadar her sey kent yasaminda deneyimlenen  gordntdleri

olusturmaktadirlar.

3.1. ALISVERIS MERK EZLERININ TARIHSEL GELISIMI

Pazar yerinden alisveris merkezlerine veya dev magazalara dogru sirecte, aisveris
ortamlar1 2000 yillik tarihleriyle ticari oldugu kadar sosyal iliskiler agisindan da
asama gecirmis durumdadir.
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M.O. 7. yiizyilda, Yunancada insanlarin bir araya gelmelerini ifade etmek icin
kullamlan "agora' kelimesi, daha sonraki yilzyilda, "pazaryeri" anlaminda
kullamilmaya baslamistir. Zaman icinde agora; sosyal, ekonomik, politik ve hatta
dinsel unsurlarin birbirine karistigir kentsel bir mekana doniserek ytzyillar boyunca

kent morfolojisi icindeki 6Gnemini korumustur.

AGLINAYE

(e £ KA

Y unan Agorasi

M.O. 2. vyiizyilda Romada, icinde meyveden, ciceklere, canli baliklardan
Uzakdogu'nun ender bulunan drlnlerine kadar bircok malin satildigi 6 katli 150
dikkandan meydana gelen, ginimiziin ¢ok katli, genis alanl, ¢ok sayida dikkam
binyesinde bulunduran alisveris merkezleri gibi Traan pazarlart kurulmustur.
Ortagag Avrupast’ nda alisveris, sadece alt gelir grubu ve hizmetkarlarin yaptig: bir
faaliyet olarak karsimiza gcikmakta ve dikkanlar okuma yazma bilmeyenlere yonelik
simgeler ve isaretlerle tantilmustir. Ik magaza vitrinleri ise, 16.ylzyilda Avrupalda,
cam yapim tekniginin gelismesi ile beraber ortaya cikmustir. Alisverisin tim
toplumda yayginlastirilmaya baslamasi, alisveris yerlerinin bir araya toplandigi
bulvar veya semtlerin, her gin bir aligveris gunudir” sozi ile insanlar1 tiketim
toplumu olma yolunda kendine gekmesiyle baglamistir. Zorlu.A. (2008)
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Bu tarihsel gelisim icinde, Turkler de pazar yerleri ile alisveris ortamin
olusturmuglardir. Selcuklu ve Osmanli déneminde giderek gelisen ve artan hanlar-
arastalar- kapali cars1 gibi ticaret alanlari kent merkezlerinin ve sosyal hayatin
vazgegilmez unsuru olmuslardir. Turk kentlerinde Avrupa ile eszamanli olarak
sanayi devrimini yasanmamasina ragmen, 18.yuzyilin sonlarindan itibaren, Avrupa
ile ticaret iliskiler gelismis ve kent merkezlerinde bir yanda geleneksel ticaretin
devam ettigi mekanlar, diger yanda yabanc: tlccarlarin, toptancilarin yer aldiklari
yeni alanlar ortaya gikmaya baglamistir. Bu alanlar Ustli agik caddelerden olustugu
gibi bedesten adh verilen Ustii kapal1 garsilardan da olusmustur. Ozellikle istanbul,
aligverisin sekillendirdigi 6nemli bir sehir olmustur. Akcadag G.(2005) Hem ipek
yolu hem de deniz yoluyla gelen mallar kent merkezinde satilirken, taze gida trtnleri
de ciftcilerden alinmistir. Bu bedestenlerden en blylgi ve UnlUsii buglin hala
Istanbul’ a gelen bitln turistlerin ziyaret ettigi Kapalicars:’ dir. Kapaligarsi, Osmanl:
doneminde istanbul ekonomisinde Onemli bir yer teskil etmistir. Buradaki
dikkanlarda dinyamin ve Osmanli imparatorlugu’nun her yerinden toplanmis
mucevherler, altinlar, silahlar, kiymetli kumaslar, halilar ve her tirde degerli esyalar

satilmak igin sergilenmistir.

' . . : 5 l’.§ _-..-_: =t f‘ﬁ wnq'—ﬂm _.... : >
Le Bon Marché Paris Kapalicars: Istanbul

Tarih boyunca degisik mekansal sekillerle karsimiza ¢ikmis olsalar bile, gliniimtzin
aligveris merkezleri ve magazalarimin benzer drnekleri 19.ylizyilda ortaya gikmstir.
Habermas, J., (2000). 1852 yilinda Pariste Le Bon Marché isimli kicik bir
tuhafiyeci dikkaninin, sonradan iginde aym marka altinda birgok Urtinin satildig:
blylk bir magazaya yani ilk departmanli alisveris merkezine doniserek Avrupa ve
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Amerikada yayginlasmasi ile Bon Marche ismi biytk magazalar: (department store)
tammlamakta kullanilan genel bir terim haline gelmistir.

20.yuzyilin baslarindan itibaren, kent merkezlerinde trafik sorunu, otopark
problemleri, hava kirliligi, gurtltt gibi sorunlar; kent merkezlerinin alisveris
acisindan cekiciligini kaybetmesine, yerlesim ve istihdamin kent merkezleri disina
kaymasina neden olmustur. Genis topraklarda dagink yerlesen insanlar1 bir araya
toplamak, ticareti canlandiracak pratik bir ¢ozim olarak distnulmisttr. Sonug
olarak sehirlerde alisveris, yasam ve insanlar bu merkezlerde toplanmustir.
Glnumuzde orneklerini gordigimiiz kent merkezi dis1 “shopping mall” lar
acilmistir. Bu tar alisveris merkezlerinin ilk ornekleri de 1920’ lerde Amerikadaki
banliydlerde ortaya cikmaya baslamistir. Aligveris merkezlerinin ilk  6rnegi
olmamakla beraber, J.C. Nichols 1920'de Amerika mn Kansas City sehrinde ortak
tasarlanan ve kontrol tek merkezde toplanan Country Clup Plaza’yi olusturarak bu
uygulamanin éncultigini yapmustir. Country Clup Plaza’ mn 6nemli bir diger 6zelligi
ise cadde disinda otopark hizmetini tiketicilere sunmasidir. Tuncer D -Alkibay. S.-
.Hosgor S..(2007) Bugunki alisveris merkezlerinin 6nctsii 1931 yilinda Dallas'ta
acilan Highland Park Shopping Village' dir ve onu 1937 yilinda Houston' da hizmete
acilan River Oaks izlemektedir.

TE—COIHTEY CLAB PLATA AT HEHT, ENH3AE 510, Mo,
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Alisveris merkezlerinin sayist 2. Dinya Savasindan sonra biyidk bir artis
gostermistir. Ozellikle 1950'lerden sonra, kent merkezlerinde yapilan ticaretin hacmi
azalmamis olmakla beraber, buna paralel olarak kent merkezi disinda acilan alisveris
merkezlerindeki ticaret daha yogun hale gelmistir. Son duruma baktigimizda, hem
kent ici hem kent dis1 alisveris merkezleri veya blyik magazalar islevlerini paralel

olarak yerine getirmis olduklar1 gorulmektedir.

Highland Park Shopping Village Dallas

1950'li yillarda James B Douglas, Nortgate adli ilk buytk bolgesel alisveris
merkezini Seattle’ da agmistir. Kapali alan biciminde olusturulmayan Nortgate nin en
onemli Ozelligi yaya trafigine agik, agaclikli yollardan ve bahcelerden olusan, bir

mimariye sahip olmasidir ve kiract magazalar kavramin ilk olarak yansitmasidir.

1960’ 11 yillarda sadece ticaret imkan sunan tek katl alisveris merkezleri, 1970’ lerde
yerini, ticaretin yaninda sosyal-kulttrel alanda da hizmet veren, kapali, cok katli ve
0zel otoparkli yapilara birakmis ve ana caddelerdeki canlilik bu yapilara kaymustir.
Zaman icinde ise kullamcisina bu hizmetleri vermek icin tasarlanan alisveris
merkezleri ¢cok buyik alanlara yayilmaya baslamistir ve yayildigi alamn biyUkluga,
blinyesindeki aktiviteler ve mimarisi ile sanatsal yapilar olarak degerlendirilip, ¢agin
ekonomik ve kultirel simgeleri haline gelmistir. Bunun en gizel Ornegi ise
Californiadaki Del Amo Fashing Center’dir. Amerika'nin en blydk alisveris
merkezi ise 1992 yilinda Minnesota yakinlarindaki Bloomington'da Mall of America
adi ile faaliyete gegmistir. DUnyanin en biyuk aligveris merkezi ise Kanada' daki The
West Edmonton Mall’ dir.
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1970'li yillarda benzeri sireg Avrupada da yasanmistir. Ancak Avrupa da kentsel
dokunun korunmasindaki stireg Amerika'ya gore farklilik gostermistir. Tarihi dokusu
olan sehirlerin tas binalar1 nehir kenarlarinda, sehir merkezlerinde toplandigi icin bu
binalara ve buytk parklara dokunmamislardir. Dolayisiyla sehir iginde biyuk bina
ingsa edecek yer olmadigindan, tek binaya sigan blyluk marketler yayilmstr.
Alisveris merkezlerinin Avrupa daki ilk 6rnegi Briksel’de Woluwe ve Paris'teki
Parly 2 dir. Ingiltere' de ise alisveris merkezleri ilk yillarda sehir icine odaklanmus,
1976’ dan sonra sehir disina da gikmaya baslamistir. ingiltere’ de ilk agilan bolgesel
alisveris merkezi Brent Cross olup, bunu daha sonra Milton Keyyes ve Avrupa nin

en buyuk alisveris merkezlerinden birisi olan Metro Centre izlemistir.

Turkiye de ise alisveris merkezlerinin gelisim siireci istanbul’ dan baslamustir. Tarihi
sehir dokusu ve yerlesik aligveris aliskanliklari nedeniyle sehrin merkezine biiytk
binalar insa etme risk olusturabilir distincesi ile ilk aligveris merkezi olan Galeria,
1988’ de Atakdy’ de deniz doldurularak kazanilan arazide, 6zel sektdr girisimciligi ve
kamu bankas isbirligi ile yapilmistir ve disinilenden daha fazla ilgi gbrmistir.
Daha sonrasinda inga edilen Akmerkez'in estetik yapisi ve yiksek karliligi ile
alisveris merkezlerinin sayilar artis gostermistir. Oncelikle niifus artis1 ile insanlarin
sehir merkezinden ayrilip banliydlere dogru yayilmasi, rayli sistem ve otomobilin
artmasi ve buna paralel olarak otoban ve gevre yollarin yapimi, kadimin ekonomik
hayatta daha fazla rol amasi ve alisverise fazla zaman ayiwramamas: alisveris

merkezlerin yayilmasindaki en 6nemli etkenler olmustur.

Nufustaki artis ve yogunlasma beraberinde toplu talebi getirmistir. Raylh sistem ve
otomobilin artmasiyla, perakende satis ve tarimda gelismeler baglamistir. Bunun
sonucunda tarim ile perakende satis arasinda bir bag olusmustur. Bu gelismeler
sonucu 19. yiuzyll sonlarinda buyik Uniteler ve zincir magazalar olugmaya
baglamistir.  Sirketler kendi satis magazalarim olusturmuslardir. Bilgisayar ve
elektronik dunyasindaki gelismeler de bu sistemi desteklemis ve merkez satis
magazalari gelismeye baslamistir. Tasarimcilar  satis magazalarina  nasil
varilabilecegini ve bunlarin nasil faydali hale getirebileceklerini disinmeye
baslamislar ve konu tzerinde projeler Gretmislerdir.

96



1939-1945 savas yillar1 arasinda gelismelerde durgunluk gorilmistir. Daha sonraki
gelismeler bir takim problemler ortaya ¢ikarmustir. Evli giftin her ikisinin ¢galismaya
baslamasi, arag sahipligindeki artig, blyuk magaza, tele marketlerdeki artis ve
cesitlilik, derin dondurucularin ortaya ¢ikmasi, nufustaki artis ve taleplerdeki
gelismeler alig veriste probleminin ortaya ¢gitkmasina neden olmustur. Trafik ve yaya
akisinin artmast ve ticaret potansiyelinin blytmesi de kapali alisveris merkezlerinin
gelismesinde etkili olmustur. Bu gelismeler ve degisimler sonucunda, yayalarin rahat
dolasabilecegi alisveris merkezleri olusmaya baslamistir. NUfustaki artis, sehir
disinda da ikamet bolgelerinin olusmasina neden olmustur. Arag sahipliginin artmast
ve caddelerin yetersiz olmasi sehir merkezlerinin tikanmasina neden olmustur.
Bunun sonucunda sehir merkezlerindeki tiiccarlar, misterilerine daha iyi hizmet
saglamak amaciyla sehrin disina yerlesmeye baslamislardir. Sehir disina kurulan
merkezler, ana bir yol etrafinda dairesel olarak hizla buyumistr. Aym zamanda
sehir merkezlerinde binalar ve perakende satis birimleri belirgin bir sekilde azalmaya
ve sehir merkezleri yeniden canlandiriimaya baglanmustir. Aligveris merkezlerinin
sayisinin artmasi beraberinde yogun trafik, otopark problemlerini de getirmistir.
Ancak bir bolgede yogunlasmus ticaret aktivitesi o yoredeki kaliteyi yUkseltmekte
oldugundan ayn zamanda cazibe merkezi durumuna da gelmistir.

3.2. ALISVERIS MERKEZLERI VE MEKAN ILiSKiSI

Kiresellesen dinyada bilgi ve insan hareketliliginin artmasi, populer kultrin
begenilerinin yuceltildigi tiketim odakl1 bir yasam tarzimin dnem kazanmasi, zaman,
mekan ve baglam arasindaki iligkileri etkilemektedir. Bu siirecte, baglamini, iginde
bulundugu cevre ve islevinden almayan, bunun yerine birbiriyle anlamsal olarak
iliskilendirilemeyen pargalarin bir araya gelmesiyle kendi referansim kendisi
olusturan, mekan ve kullanici arasindaki iligkilerin an ve an dnceden belirlendigi

yeni bir mekan anlayis1 ortaya cikmaktadr.

Son yillarda Ulkemizde de c¢ok sayida insa edilmekte olan cagdas alisveris
merkezleri, cok sayida magazayi, bir ya da birka¢ blyik magaza, bir siipermarket ve
sosyal etkinlik alanlar: ile bitlnlestirerek, yeni kentsel odak noktalar: olusturan bir
yapi tipidir. Bu yap1 aymi zamanda, binyesinde yeni kamusal yasam alanlarinin

olusturulmasini da saglamaktadir.
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Alisveris merkezlerinin iyi iklimlendirilmis ve aydinlatilmus ortamu, islevlieri ve
bicimsel 6zellikleri ile giderek daha fazla kent merkezi goruntiisii olusturmaktadir.
Insanoglunun en temel etkinliklerinden biri olan alisveris, gecmiste kent mekaninda
gerceklestirilen sosyal bir eylemdir. Tarih boyunca her donem ve uygarlikta, icinde
Urin dolasiminin  gerceklesecegi mekénlara gereksinim duyulmustur. Alisveris
mekanlarimn zaman icindeki donusumi incelendiginde, 20. yilzyila kadar olan
donemde, kentlerdeki alisveris yerlerinin en temel karakteristiginin “kent dokusu ile
bitinlesme” oldugu gorulmektedir (Birol G 2005). Ornegin, antik dénem
kentlerindeki agoralar ile ortacag kentlerindeki meydanlar, bu kentlerin en 6nemli
aligveris yerlerini  olusturmuglardir. Kentlerin vazgecilmez parcalart olan bu
mekanlar, alisveris etkinliginin gesitli amaclar icin toplanma, diger kentlilerle sosyal
iletisim kurma gibi kentsel islevlerle birlikte yer aldigi ortamlar olmuslardir. Bu
mekanlarda kent mekan: ile aligveris mekan i¢ ice gegerek, kentin ¢gekirdeginde yer
almakta ve ¢ok islevli bir kamusal mekan olusturmaktadir.

Cagdas alisveris merkezlerinin dnculeri, 19. yizyil sonlarinda ortaya ¢ikan pasajlar
ve blyuk magazalardir (White R. Sutton A. 2001) . Pasgjlar, aligveris yapilarinin
kentten yalitiimasinin ilk sinyallerini vermistir. Bu yapilarda vitrin bakma ve
aligveris yapma bir bos zaman etkinligine donusmektedir (Backes, N. 1997). Pasajlar
ve blyik magazalar ile baslayan “kentsel mekan-alisveris mekan BUtinlUgu” ndeki
kopma (Birol G 2003), gunimuztin kapal1 kutu igerisindeki alisveris merkezlerinde
doruk noktasina ulasmaktadir. Kentten gorsel, fiziksel ve sosyal olarak uzaklasan
aligveris merkezlerinde, kentin karmasasindan uzak, ancak kent merkezine benzeyen
bir gorintt yeniden kurulmustur. Diger bir deyisle, kent mekam alisveris merkezi
icerisinde yapilasip; alisveris merkezi, kente yaptigi gondermeler araciligiyla
kendisini kent merkezine bir alternatif olarak tammlamakta ve sunmaktadir (Jewel,
N.2001). Ancak bu gondermeler, mekansal degil bicimseldir, 6ze iliskin olmayip
yluzeysel ve yapaydrr. Backes (1997), aisveris merkezi tasariminda  kent
caddelerindeki kaosun ve tahmin edilemezligin yerine, kentin caddelerindeki
pratiklerin oldukca kesin bir bicimde kodlandigi, kontrolll, kentsel alandaki alisveris
mekaninin barindirdigi gesitlilige izin vermeyen (White R., Sutton A. 2001) bir
“organize edilmis kaos’ gorunttsinin tercih edildigini belirtmektedir. Bunun nedeni,
cagdas aligveris merkezi icerisinde salt tikettirmeye odaklanmis bir kamusal varolus
yaratmaktir. Yirtict (2004), “cagdas alisveris mekanlarinin mekansal degerlerin ve
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farkliliklarin yok edilmesi ve ekonomik determinist bir tavir icinde yeniden
kurulmasi” mantigi ile olusturuldugunu belirtmektedir. Bu durum, aligveris
mekanminin icinde bulundugu baglamdan ve yer ile olan iliskisinden kopartilip, soyut
bir mekan haline gelmesi araciligi ile gergeklestirilebilmektedir. Boylece mekan, her
turli ekonomi odakl: yonlendirmeye agik hale gelmektedir. Bu mekanda yerel olanin

tamdiklig1 ve geleneksel olanin siirekliligine yer verilmemektedir.

3.2.1. Erisebilirlik ve Kent I¢i Konum

Aligveris  kavraminin - tammu  yapilirken  birbirinden  farkli  6zelliklerin
vurgulanmasiyla ¢ok sayida “aligveris merkezi” tamimi ve 6zelligi ortaya ¢ikmustir.
1950’ lerden sonra banliydlerin hizla gelisip nifusun da artmasiyla ortaya ¢ikan bu
yeni kamusal alan bicimleri temel olarak, kurgusal kent merkezi kopyalar1 olarak
ifade edilebilmektedir. Banliyolerde alisveris merkezlerinin basarisi, yasantiyi
canlandirmak amaciyla kent merkezlerinde de benzer girisimlerde bulunulmasina
sebep olmus ve kent merkezlerinin bicimlerinin degistigi gordlmistir. Ahsveris
merkezlerinde:

*Planlanmis bir mimari bitin icinde faaliyet gostermek,

*Aligveris merkezi icinde secilmis ticari kuruluglara yer vermeye 6zen gostermek,
*Kolay ulasilabilir bir bdlgeye kurulmus olmak,

*Otopark alanm yeterli olmasi ile buradan alisveris merkezi girisine ve merkez
icindeki her boltime kadar yaya yollarimin bulunmasim saglamak,

*Gelecege yonelik otopark ve bina genisleme ihtimallerini g6z dniinde bulundurarak
ek alan yaratabilecek bir araziyi kurulus yeri olarak segcmek,

sDikkanlara gerekli hizmeti tiketiciyi rahatsiz etmeden saglamak,

olyi aydinlatilmis, yonlerin iyi belirlenmis, ortamin tuketiciyi cezbedecek sekilde
dekore edilmis olmasiyla tuketicilere guvenli ve zevkli bir alisveris ortam saglamak,
*Musteri gereksinimini en iyi sekilde karsilayabilmek ve merkez icinde
perakendecileri, sattiklart mallarin birbirini tamamlayici olmasim saglayacak sekilde
gruplandirarak konumlandirmak,

*Hem sosyal ve kiltirel etkinlikler hem de aligveris icin uygun ve rahat bir ortam
olustururken aligveris merkezine de bir kimlik kazandirmaya 6zen gostermek, gibi
ozellikler bir araya getirilerek, tuketici yogunlugunu maksimize edilmesi saglanmaya
caligilmaktadir
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Alisveris merkezlerinin olusumu, tarihsel bir siirece dayansa da uygulamasi cesitli
analitik fizibiliteler ve planlama ilkeleri dogrultusunda saglanmaktadir. Dolayisiyla
maliyeti ve riski ¢ok fazla olan bu tir yapilar belirli kriterler dogrultusunda en
avantajl1 yerlere inga edilmektedir. Uygun yer secimi galismalari, 6zellikle planlama
icin oldukca blytik bir éneme sahiptir. Insan ve mekan iliskisi en iyi sekilde analiz
edilerek alandan en yiksek verimle faydalaniimak amaglanmaktadir Bayar R.(2005).
Bu baglamda, Crewe ve Gabriel (1998), sehir merkezi donUstmiinde ticaret alanlar:
icin uygun alanlar1 belirlerken; nifus yogunlugu, nifusun ortalama geliri, mevcut
arazi kullammu, bolgesel aligveris merkezleri, erisilebilirlik (tasima olanaklari), park
olanaklari, isguctine yakinlik, bos alanlar ve diger olanaklar: taban alarak yer secimi
analizi uygulamiglardir. Geleneksel yer secimi teorileri mekansal degisimi gbz 6niine
alarak, Ucret ve gelir agisindan maksimum kazang saglatacak uygun alanlari
belirlemek icin gelistirilmistir.

Alisveris merkezlerinin insa edilecegi yerin belirlenmesinde, tiketicilerin gbzinde
merkezin kolay ulasilabilir bir yerinde olmasi, ayni zamanda giris ¢ikislariyla ve
aktiviteleriyle yakin cevreye rahatsizlik vermeyecek, yore halkinin giinlik yasantisini
aksatmayacak  bir  yapilanma icinde olmasi faktorleri g6z  Onlnde
bulundurulmaktadir. Baska bir ifade ile alisveris merkezleri bulunduklar1 bdlgeye
trafik karmasasi, goruntt ve gurultt Kirliligi getirmeyerek bulundugu sehre ve
bolgeye deger katacak sekilde konumlandirilmaktadr.

Dogru yer arayis1 sirecinde alternatif arazi ve arsalar yer secimi kriterlerine gore
degerlendirerek en iyi bolge secilmektedir. Alisveris merkezleri icin en iyi arsalar,
anayollar Uzerinde konumlanmis olanlardir. Cevresindeki arazilerin kullammi da
arazinin gelistirilmeye uygunlugunu etkilemektedir. Mahalle merkezleri icin arazi
seciminde imar durumu 6nemli bir noktadir. Bir alisveris merkezi igin yer secimi
analizindeki en 6nemli diger bir faktor, bdlgenin ekonomik potansiyeli ve ulasim agi

ile merkeze yakinliktir. Hizli sehirlesme, nifusun artmasi ve alisveris merkezlerinin
blylUmesi, genis alanlara ihtiya¢ duyulmasinm ortaya ¢ikarmaktadhr.

Bu mekéanlarin kent merkezinde bulunamamasindan dolayi, alisveris merkezleri
ulasimin kolay olacag: kent disindaki karayolu kenarlari ve uygun kavsak noktalarina
yapiimaktadir. Bu tercihteki baska bir neden ise, sehir icinde gelismesi miumkin
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olmayan ticari tesisleri bu noktalarda bir araya getirilebilme olanagi olmasi ve ulasim
acisindan sire kazanmaktir. Sundugu rekreasyon faaliyetleriyle de sehirli insanin
vazgecilmezleri arasinda yer almaya baslayan alisveris merkezlerinin gelisimi, sehir
alanlarinin gelisimiyle paralel olmaktadr.

Sehirler merkezlerinde alisveris merkezleri, blyUklUkleri geregi  otoyol
kavsaklarinda, ana yollara kolay cikabilecek topografya agisindan uygun yerlere
konumlanmaktadir (URL).Yonca yapraklarindaki konumlanma, hem merkezin her
noktadan gorulebilmesini saglamakta, hem de aligsveris merkezine giris ve cikisi
kolaylastirmaktadir. Guintimtiz sehirlerinin gérinimiine yon veren anitsal yapilar
olarak taifade edilen aligveris merkezleri, alt st gegitler inga ederek, birden ¢ok giris
ve ¢ikis vermesi ve toplu tasima duraklarimin bu cikislara yakin olmasi sehir trafigine
rahatlik ta getirmektedir.

“Genel olarak aligveris merkezlerinde iki tarli ulasilabilirlik sdz konusudur.
Alisveris merkezlerinin tuketicilerin evlerine veya isyerlerine uygun konumda
olmasini ifade eden makro ulasilabilirlik, alisveris merkezleri igindeki agik ve kapalt
otopark olanaklarimin  uygunlugu ve duraklara yakinhigi ifade eden mikro
ulasilabilirliktir.” (Frasquet 2001 ve Wong 2001) Y drlyen insan trafiginin yogun
olmas, tUketicilerin yUrtyerek ulasabiliyor olmasi da alisveris merkezlerinin basarili
olmasinda 6nemli bir etkendir.

Alisveris merkezlerinin alanlarimin yer seciminde mekana uygunluk yaninda bu
kullamict profilini olusturacak nufusun o©zellikleri de ¢ok Onemlidir. Bir yerin
aligveris potansiyeli tasiyip tasimadigi degerlendirilirken oncelikle iki etken g6z
Onine alinmaktadir. Birincisi, nifusun sayisal olarak biyuklugl ve sosyo ekonomik
Ozellikleri ikincisi ise milli gelirden aldig payin yiksek diizeylerde olmasidir. Bu
nedenle kurulmast O6n gortlen alandaki alisveris merkezlerine secilen yerler,
sehirlerin mahalle bazinda nufus 6zellikleri ve market kullamicilarinin  sosyo-
ekonomik ozellikleri dikkate alinarak belirlenmektedir.

Alisveris mekanlar: belirlenirken temel ilke, trafigin rahat ve glivenli olmasi, yayave
trafik yollarimn mimkin oldugunca birbirini kesmemesi, servis trafiginin rahat
saglanmasi, gerekli ve yeterli miktarda otopark bulunmasi, toplu tasim duraklarinin
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yorulmadan yurime mesafeleri igcinde dagilimlarinin saglanmasi, gerekli hallerde acil

servis araglarinin bu alanlara erismesinin saglanmasidir.

Alisveris merkezlerinin ulasim ve trafik kosullarindaki etkilerini degerlendirebilmek
icin her seyden Oonce bu merkezlerin olusturacag: trafigin, yani yolcu sayisinin
bilinmesi gerekmektedir. Daha sonra ise ortaya ¢ikan trafigin cesitli 6zellikleri, yani
tasima tirleri arasinda dagilisi, ortalama uzunlugu, gun icinde ne sekilde yayildigy,
yolculugu yapanlarin sosyal ve ekonomik yapilari gibi hususlarin bilinmesi
gerekmektedir.

Ozellikle alisveris merkezleri icin erisebilirligin 6nemi buyiktir. Kamu araglar ile
de kolay erisebilme olanag1 varsa, merkezin cazipligi, dolayisiyla yolcu ¢ekme
Ozelligi artmaktadir. Aligsveris merkezlerinin trafik karakteristikleri, merkezin tipine
diger alisveris merkezlerine gore konumuna ve alisveris saatlerine gore degisim
gogermektedir. Haftalik ve gunluk olarak ¢6zel arag yolculuk Uretimi ve bu Ozel
araclarin konusu yol agindaki dagilimim ortaya koyan bir calisma, alisveris
merkezine hizmet eden yol gereksinimlerini belirlemesi yamnda, alisveris merkezine

giris ve ¢ikis gereksinimlerini saptamada da 6nemli olmaktadr.

Alisveris merkezleri, eskiden caddeler boyunca magazalar seklinde de faaliyet
gosterirken, buglin bu tir merkezler, sanayinin, imalat islevlerinin ve buyuk alisveris
merkezlerinin sehir disina ¢ikmasiyla birlikte, dayanikli ve dayaniksiz tiketim
mallarint bir arada sunan tek cati altinda faaliyet gosteren merkezler konumuna
gelmislerdir. Geleneksel aligveris alanlarina gore 6zel araglariyla gelenlerin, satin
alinan donanimin veya malzemenin rahatlikla yiklendigi otoparklariyla cazibelerin
arttrmuglardir. Alisveris merkezlerinde yaya-ticaret iliskisi, tasarimda en 6nemli
Olcutlerden birisidir.

Alisveris merkezleri cogunlukla cevre yolu, bliytk arterler gibi transit yollar Uzerinde
yer almaktadirlar. Genelde, servis yollari ile ana yollara baglanmaktadirlar. Alisveris
merkezi, yoldan ve genis park alamndan geride yer almakta ve 6ni yol ile park
alamina ayrilmaktadir. Sehrin distnulen bdlgesindeki yuklendigi fonksiyon, sehrin
gelisimi, sehirsel yogunluk bolgeleri ile sehir merkezinin iligkileri, ulasim

durumunun ana ya da yardimci akslar Gzerinde olmasi ve toplu tasim sisteminin
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varligi, 6zel arag trafiginin 6nemi, trafik akimlarimn analizi, otopark kapasitesi gibi
konular, bir aligveris merkezinin ulasim agisindan yer secimini 6nemli 6lcude
etkileyen faktorlerdir.

Aligveris merkezleri icin yer ve mevki iki onemli kriterdir. Giris ve ¢ikis noktalar
ana kesisim - kavsak noktalarina cok yakin oldugu durumlarda trafik problemleri
ortaya cikabilmektedir. Otomobil ve otobusler igin kolay giris imkéanlart olmalidir.
Gerekli olan donatilar igin yeterli alan ayrilmalidir. Arazinin sekli ve topografyasi
onemlidir. Uygun boyutlarda ve sirkilasyonu engelleyici topografyaya sahip
olmamalidir. Yer alti kosullari, insaatin derine inmesine engel olmayacak yapida
olmalidir. Altyapr hizmetlerinin saglanmis olmasi gerekmektedir. Secilen alan yaya,
tasit, ticaret ve servis alanlari gibi bolumlere ayriimalidir.  “Ozellikle sehir
merkezleri disinda kurulan alisveris merkezleri icin araba stiriis mesafesinin fazla
uzun olmamasi gerekmektedir. Ana yollara yakinlhigi en fazla 3-5 dk. Siris
mesafesinde olmalidir ve ortalama 60 km. hiz yapan bir ara¢ 5 dakikada 5 km. yol
kat etmektedir. Bu nedenle ilk dikkate alinan kriter ulasim agina yakinliktir ve genel
hatlariyla sehirlerarast yollara en fazla 5 km. metro duraklarina ise 150m. uzaklikta
olmalidir.” (Scott, N.K.1989; Beddington, N.1982).

Ticaret, is, eglence, kiltur gibi gekici aktivitelerle birlikte planlanan ve ticari olarak
bdlgelenen alisveris merkezlerindeki zoning (bdlgeleme) plan, birbirine karismayan,
ulasim ve yaya alanlarim iceren trafik tiplerinin ayrimina dayanmaktadir. “Ulasim
ve yaya alanlar1 arasindaki ayrim derecesi aligveris merkezinin biydkltgtine baglidir.
Ayrilmis yaya alanlar1 yaratma degiskenleri orta biyuklikteki bir merkez igin daha
yuksektir. Bolgesel bir merkezde, ayrim daima mumkindir ve istenen sonuclara
ulagsmaktadir. Trafik tiplerini ayrimim U¢ sekilde gruplamak mimkandur.

1-Yayan:n Ulasgim Araclar:ndan Ayr:lmas:

2-Alwsveris Trafiginden Servisin Ayrilmas

3-Toplu Ulasimn MUsteri Trafiginden Ayr:ilmas” (Scott, N.K.1989)

Sehir dis1 aligveris merkezleri, erisebilirlik agisindan 6zel araclara bagimlidir. Bu tor
alisveris merkezlerinin basarisi, esas olarak erisebilirligin kalitesi ile baglantilidir.
Alisveris merkezine yakin olan yiksek yogunluklu bir nifus gercek bir kriter
degildir. Onemli olan alisveris merkezine ve mevcut diger rakip alisveris merkezine
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20 dakikalik siris mesafesi icinde yasayan toplam nufustur. Sehir ici yeni bir
aligveris  alamnin  dogurdugu problemler, kent disi alisveris alanlarinin
icerdiklerinden ¢ok daha komplekstir. Planlama agisindan, alisveris alaninin uyumu
mevcut kent merkezi icinde gbz 6ntine alinmali ve aligveris merkezine cok fazla

kopuk olmayan yaya yollar1 yaratilmalidir.

3.2.2. Fiziki M ekan Ozellikleri

Modern kent planlama yaklasimi, geleneksel kent mekaninda énemli bir dontsiime
neden olmustur (Senet R. 1977). Yapilar disinda kalan alanlarin olusturdugu kent
mekani, modernizmle birlikte dnemini kaybetmekte, modernizmin gbz ardi ettigi
kentsel mekana toplumsal olarak gereksinim duyulmakta ve gereksinim duyulan bu
olgu baska bir ortamda yeniden yasam bulmaktadir (Trancik R. 1986). Bu durumda,
kent mekéam yap1 icinde yeniden tanumlanir ve kamuya baska bir kanaldan hizmet
vermeye devam eder. Baska bir ifade ile bu durum, “kamusalligin yeniden
yaratiimas” dir(Senet R. 1977-Jacobs J. 1961). Bu yapilarda yapi, bir kent parcasi
biciminde ele alinmakta, kent, i¢ mekanlasmakta ya da kent mekam yapilasmaktadir.
Colquhoun, Chicago’'daki Auditoryum yapisi ve New York'taki Rockefeller
merkezinin kentin kigik orneklerinin yaratildigi yapilar olduklarini belirtmistir.
(Colguhoun, A 1990). Ayrica, kentin bazi 6geleriyle birlikte yapilastigi konusunda
Le Corbusier'nin Venedik’'teki Hastane Projesi ve Hertzberger’'in Centraal Beheer
Insurance igin tasarladigi ofis yapisimt da 6rnek vermistir. Venedik’teki Hastane
Projesinde plan semasi, kentin bitonindeki dokusunu yansitan bir yaklasim
barindirmaktadir. Central Beheer Insurance icin tasarlanan ofis yapisinda ise, mekan
organizasyonu araciligiyla ic mekanda “kamusalligi yeniden bulma’ cabasi dikkati
cekmektedir. Ayrica, Portman’in 1960 ve 1970’1 yillarda tasarladig: otel yapilari da
kentin yapilastig1 6rneklerdendir. Bu mekanlar, iglerinde dis mekana ait ¢esitli peyzaj
Ogelerini  barindiran atriumlar  bulunan, yapilar iginde kurgulanmis kentsel
mekanlardir. Diger yandan, Jencks (J1985), Corbusier' nin Unite d’Habitation’ da
Marsilya nin ticari yasamiyla bitinlesmesi gereken alisveris merkezini yapinin
yedinci katinda tasarladigini, Jacobs'in ise bu yapi icinde alisveris merkezinin

kentten gercekci olmayan bir bicimde kopartilmasini elestirdigini belirtmistir.

Cagdas kent mekanindaki yaya yogunlugunun azalmast ve bu mekénlarin tamamen
arag trafigine ayrilmis caddelerden ve ¢ok katli yapilardan olusan bir merkezi is alam
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haline gelmesi, bu mekanin yap1 icinde yeniden yaratilmasina ortam hazirlamstur.
Bu durumun en Onemli temsilcisi, cagdas alisveris merkezleridir. Algveris
merkezleri, gcevresinden ve baglamindan kopuktur, ice doniktdr. Y ap, igerisinde i¢
mekanlasmis ¢agdas bir kamusal alan, bir kent mekan tarif etmektedir. 1950’ lerde
Amerika da ortaya cikan ilk alisveris merkezinin tasarimcist olan Victor Gruen(
1960), alisveris merkezlerinde fiziksel gerekliliklerin yam sira  toplumsal
gerekliliklerin de guvenli, korunmus, iklimlendirilmis, arag trafiginden yalitilarak
timlyle yayalastirilmis yeni bir kentsel ortamda karsilanacagini, hatta gelecekte
aligveris merkezlerinin geleneksel kent merkezinin yerini alacagin belirtmistir.
Gulnuimtzde de alisveris merkezlerinin, 6zellikle anavatani olan Amerika da icinde
her tir gereksinimin karsilanabilecegi kapali bir kent merkezine donustigu
gorilmektedir.

Daha 0Oncede belirtildigi gibi kent mekanindaki canliligi yalitilmus bir ortamda
yeniden kurgulamay1 amaglayan (Upton, D. 1998) ve kendisini kent merkezine bir
aternatif olarak tammlayan alisveris merkezlerinin timayle ticarilestirilmis mekan
organizasyonu, 6ztnde “kent mekan bilesenlerinin belirli bir ama¢ dogrultusunda
yapi igerisinde yeniden kurulmast” ilkesine dayanmaktadir. Alisveris merkezlerinde
temel amag daha fazla tukettirmektir; yap: icerisindeki kent mekam bilesenleri bu
amag icin kullamlan birer araca donUsmektedir. Yapi icerisine dogal 1s1gin
olabildigince fazla alinmasi ya da bu hissi yaratacak yapay aydinlatmanin yapilmasi,
magaza cephelerinin kentin ana caddelerindeki yap: cephelerinin benzerleri seklinde
tasarlanmasi gibi Onlemler yardimiyla kent mekani taklit edilmektedir. Jacobs
(1961), bir kent mekaninda islevsel gssitliligin, o mekanin farkli amaglarla ve gok
sayida kullanici tarafindan daha uzun siire kullamlmasint sagladigini belirtmekte; bu
da kent mekaninda kullanict yogunlugunun artmasina yol agmaktadir. Alisveris
merkezlerinde de Jacobs'un belirttigi islevsel cesitliligin bulundugu gdzlenmekte;
ancak bu mekanda bulunan alisveris disi islevler, cogunlukla alisveris mekanlari ile
bitinlesmeyecek bicimde farkli katlarda konumlandirilmaktadir. Bunun nedeni, bir
yandan yapiya daha fazla kullamci gekmek ve yapi igerisinde daha uzun sire
kalmalarim saglamak igin merkezi daha fazla islevle donatirken, diger yandan da
dikkatin strekli aligverisin Uzerinde kalmasim saglamak amaciyla bu mekan
gruplarimt  birbirlerinden olabildigince bagimsiz  konumlandirmaktir. Alhisveris
merkezlerinde birgok agidan kent mekan nitelikleri taklit edilmekte, ancak yapidaki
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mekan duzeni gergek kent mekanim olusturan cadde, sokak ve meydan gibi
bilesenlerin organizasyonu agisindan analiz edildiginde, bu yap1 tipinin kent
mekanina alternatif olamayacag: acikca gorulmektedir.

Lynch (1960), kent mekanmnin okunabilirligini ve kullamicinin  mekandaki
oryantasyonunu saglayan bilesenleri digim noktalari, sinirlar, yollar, bolgeler ve
referans noktalari olarak tamimlamaktadir. Yollar, kentteki farkl: islevliere hizmet
eden bolgeleri birbirine baglayarak ardisik algilama araciligiyla surekliligi ve
hareketi saglamaktadir. DUgum noktalar: ise, kentin okunabilirligine yardimci olan
ve odak noktasi olusturan toplayici mekanlardir, duraklama ve orada herhangi bir tir
sosyal etkilesime katilma mekanmidir. Kent meké&mnin olusumunda, digim
noktalarinin dagilimi ve yollarin organizasyonu 6énemli rol oynar. Moughtin (1992),
kent mekadnminin U¢ boyutlu bir dizenleme olarak ele alinmasi durumunda, bu
mekanin pozitif bir eleman olarak sekil, yapilarin da zemin haline gelecegini
belirtmistir. Bir kentsel alanda sekil-zemin analizi, yap1 kitleleri ile onlar1 saran
bosluk arasindaki mekénsal iliskilerin ortaya cikartilmasim saglamaktadir. Trancik
(1986), kent mekamnda bulunan sekil-zemin iliskisi tiplerini 1zgara, agil1, egrisel, tek
merkezli 1sinsal, bir eksen Uzerinde yer alan (dogrusal) ve organik seklinde
siniflandirir ve her kent mekaninda bu sekil-zemin iligkisi tiplerinden biri ya da
birkagimn birbirleriyle bir iliskiler diizeni olusturacak bicimde yer aldigim belirtir.
Hillier' e (1996) gore, kent mekaninda iki tir aks bulunur. Bunlardan biri sembolik
aks, digeri ise yardimci aks'tir. Sembolik aks, tek dogrultulu bir dizenlemedir,
belirlenmis hedefe dogru yonlenmeyi ve hareketi ifade eder; tek amaglilik ve
tekdlizelik icermektedir. Yardimcr aks ise isleyen kent icerisindeki giindelik hareketi
tarif eder. Kent mekémndaki ¢esitliligi saglayan yardime: akslardir, yani yollarin ve
dugim noktalarinin duzlemsel dagilimi ve bunun yarattigi ¢cok yonltu ve secenekli
mekan organizasyonudur. Lynch’'in belirledigi kent mekan: bilesenleri, aligveris
merkezleri icerisinde i¢c mekan bilesenlerine donusmektedir. Boylece, alisveris
merkezleri icinde bir “kent mekan yanilsamas:” yaratilir. Aligsveris merkezi semasi,
Gruen'in 1950’lerde yaratmis oldugu tipolojiye dayanmaktadir. Plan semasinda
dogrusal dizenlenmis bir dolasim alani bulunmakta ve bu alanin iki ucunda biiytk
magaza, eglence merkezi, yemek yeme alanlar1 gibi ¢cekim noktasi ya da referans
noktas olusturacak mekanlara yer verilmektedir. Yap1 igerisindeki dogrusal dolasim
alani, sembolik bir aks olusturmakta ve bu dolasim alamnin iki ucunda bulunan
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mekéanlar birer hedef haline gelmektedir. Tek dogrultulu dolasim alamnin iki
yanmndaki magazalarin ardigik dizeni, kullamcinin hareketini yonlendirmekte ve
kontrol etmektedir. Boylece, gercek kent mekamndaki cesitliligin yerini timiyle
ticari basariy1 hedefleyen, tahmin edilebilir, segeneksiz ve tekdize bir mekan
organizasyonu almaktadir.

3.2.3Mimari ve Simgesellesme

Glnimuz dunyas, metanin 6znelestigi, 6zne olan insaninda nesnelestirilmek
istendigi bir donemi betimlemektedir. Marx'in en gecerli 6ngorilerinden biri olan
"yabancilasma' kurami, (Foster H. 2002) 20. ylzyilin son geyreginde baslayan
teknoloji devrimi doneminde, farkli aktorlerle ve daha gicli bigcimde karsimiza
cikmaktadr.

1920 yillarda, Bauhaus, sanat ile yasam birlestirmeyi ve "tasarim™ kavraminin
kapsamini, degisim degeri tasiyan bitin gosterge ve formlari igine alacak bicimde
genisletmeyi hedeflemis; metanin kullanim degerini ve bireyi 6zne olarak kabul eden
ve tasarimcinin bagimsiz ifade gicuni temel alan yeni ve ilerlemeci bir tasarim
anlayisint savunmustur (Foster H. 2002). 1970'lerden sonra, teknolojinin gelismis
oldugu, denetimin, nitelikli isgtictinin ve bireysel girisimciligin gok 6nem kazandigi
Post-Fordist donem, Uretim ve tuketimi eskisinden ¢ok farkli bigimde tammladigi
gibi, Uriin tasarimina ait eski politika da degismistir. Ureticilerin aym zamanda
tuketici olduklarinin anlasilmasiyla, Uretim ve tiketimin devir hizinin artirilmasina
yonelik "yeni bir insan tipi, yeni bir tasarim ve Urtin anlayis1 ve bu slrecin fabrikas
olan yeni mekanlar yani aligveris merkezleri" tasarlanmistir. (Foster H. 2002)

Bu degisim esigi, Ronesans sanatgisinin yizlerce yil 6nce elde etme hayalini
kurdugu, bu birikimi izleyen Modern sanatin ise 20. yuzyilda gergeklestirebildigi
0zgur tasarim bilincinin yok olmasint simgelemektedir. Baska bir deyisle, "tasarimin
yeni ekonomi politigi" (Foster H. 2002) olusmus, kimligin markalasmas: gecerli bir
kavram haline gelmistir. istege dayal1 tiketim talebi ve ona hizmet edecek tasarim
kavrami da, Post-Fordist donemin gereklerine uygun olarak kiresellesmistir.
Boylece, siradan birey veya siniflarin zevk diizeyinin tammlanmasinda daha once
kullanilan "alt kaltar", "0st kaltar* kavramlarimin yerine ise giderek, tek boyutlu-bol

tasarimli  bir koltdr anlayist egemen duruma gelmistir. (Foster H. 2002).
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Dusinmeyen, yaratmayan, hayal kurmayan, tiketim istahlari yiksek olan
toplumlarin gindelik yasam dongulerini kurgulamada bu yeni tasarim sekli oldukca

yayginlasmustir.

Kapitalizmin Post-Fordist doneminde, yasam tarzim, drdnin cinsini ve tiketim
aliskanliklarini etkileyen ana kavramlar, teknolojik gelismelere baglilik, hayal kurma
yetisinin azalmasi, gelip gecicilik, populizm ve kiltirel imgelerle bicimlerin
metalastirilmasi olmustur. (Foster H. 2002)

Bu baglamda "tasarim”, "markalasma’, "populer kdltar" gibi kavramlar, mimari
yapilar agisindan incelenmeye baslandiginda en iyi ipuclar1 alisveris merkezlerinde
ortaya gikmaktadir. Alisveris etkinliginin sosyal gekirdegi olan, misteri-meta-satic
Ucgeninin gecmisteki var olus bicimini etkileyen odak, din ve yonetici devlet
kurumlar: tarafindan belirlenen kent merkezi ve sivil yasam olup, toplumsal iliskiler
bu etkinligin ekonomi politiginin zaman iginde olusumunu saglamaktadir. (Foster H.
2002-Benjamin W. 1993)

Aligveris etkinlikleri, Misir-Hitit doneminde, c¢ekim aam olan tapmnaklarin
cevresindeki acik mekanlarda yapilmistir. Aligveris etkinliginin bir mimari bicim
amas: ve kentin ayrilmaz bir parcasi olmasi olgusu, Antik Yunan-Hellenistik
doneme aittir. Agoralar ve Roma dénemindeki forum, ilk planli aligveris etkinligidir.
(Benjamin W. 1993) Ortagag Avrupasi'min alisveris yeri olan pazaryerleri ise,
katedrallerin cevresinde ve meydanlarda kurulan seyyar panayirlarla birlikte plansiz
bir etkinligi isaret eimistir. (Benjamin W. 1993)

12. yizyildan sonra, aligveris etkinligi agik alanlardan 6zel fuarlara, depolara ve Usti
kapal: tekil dikkan anlayisina donmustir. Malin sergilendigi dikkan, deposu ve
tliccarin evi tek bir birimde yer almaktadir. Bologna kenti dikkanl aligveris kultir
acisindan iyi bir Ornek olusturmaktadir. Kentin en 6zgin yam olan, 40 km
uzunlugundaki  portikolar, mimarinin  bitin kent plamyla bitinlesmesini
simgelemektedir. (Benjamin W. 1993) Butun kenti, agik havaya cikmadan gezip
aligveris yapabilen Bolognalilari; yagmur, kar ve asir1 guinesten koruyan portikolar,
blylk olctde dikkanlarin da yar1 agik alanlari olmustur. Bologna Belediyesi'nin
surdirdigt cok basarili kentsel donlsim projesi sonucunda, orta boy alisveris
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sektordl, tarihi kentteki portikolu dikkanlarina geri gelmis, istihdam ve ticaret
gelismis ve yedi yuz yillik tarihi kent geri kazanilmistir. Tabanlar1 6zel bir mermer
ve mozaik isciligiyle kapli olan portikolarda yer alan biitin dikkanlarda alisveris
surdurdlmektedir. Bologna kentinde, alisveris yapan kisinin kent ile etkilesimi ve
diyalogunun kent planminin belirlenmesindeki yapici roli net bicimde anlasil maktadir.
Genel karakter, aisveris kilturtinin, kent nifusu ve gereksinimleri artmis olsa bile
tarihi kentten ayrilmamis olmasidir. (Benjamin W. 1993)

Selcuklu-Osmanl: kiltr icinde 6nemli yeri olan carsilar ise; istanbul, izmir, Bursa
gibi tarihi kentlerde aligverisin  mimarlik KkoltGrind  yaratmuslardir.  Selcuklu
doneminde, kervansaray avlusunda kurulan carsilar, alisveris kiltirinin en canli
ornegidir. Osmanli mimarliginda, kapal: ¢ars1 anlamina gelen bedestenler bu kalturt
surdirmislerdir. Bedestenler, cami, kervansaray ve hanlarla bittinleserek kentsel
kurguya katilmiglardir. Osmanli'mn baskentlerinden Edirne, 15. ylzyildan itibaren,
dogudan gelen mallarin aligverisinin yapildigi, sonra Balkanlara agildigi, ayni
zamanda Avrupa’dan gelen mallarin da satildigi gok zengin bir ticaret kenti olmustur.
Bu ytizden, artan ekonomi ve ticaret yogunlugunu karsilamak, ayn1 zamanda cami ve
imaretlere gelir saglamak icin kentte bircok carsi, han ve bedesten insa edilmistir
(Ozendes E. 1999). istanbul'un fethi ve baskent olmasiyla birlikte, alisverisin ticari

orgltlenmesi ve mimari formasyonu zirveye ulasmustir.

Bizans Imparatorlugu sinirlarinda yer alan Izmir'in, alisveris tarihi ise 800 yil geriye
uzanmaktadir. “....Ipek Yolu'nun bat: ucundaki ticaret merkezi olan izmir'de liman,
Hisar Camisi'nin bulundugu bolgeye kadar gelmekteydi. Limanin agzinda ise, 12.
ylizyilda Bizanslilar tarafindan kurulan izmir Liman Kalesi, kale tarafindan korunan
limanin sag kiyisinda ise Frenk ticcarlarinin dikkénlari, limamn i¢ kisminda da
kervansaraylar bulunmaktaydh. Ipek Yolu'nu izleyen deve kervanlariyla izmir'e
getirilen mallar bu hanlara indirilir, Ceneviz ticcarlar1 araciligiyla da limandan
gemilere yiiklenerek ihrag edilirdi. Iste bu bolgede, bircok tarihi mekam kucaklayan
Kemer alt1 denilen yerlesim bolgesi olusmustur...” (Karatas N. 2001). Zaman icinde
bu bblgede yerlesim gelismis; hanlar, hamamlar, camiler, kiliseler, havralar,
sadirvanlar, oteller insa edilmistir. Bolge, alisverisi besleyen bir dizi kalttran bir
araya getirildigi bir ticaret merkezi olarak gelismistir. Halen orta-yoksul kesimin
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aligveris yaptigi Kemeralt: adim, caddeyi boydan boya araliklarla slisleyen "arasta’
denilen kemerlerden almistir. (Karatas N. 2001)

Dogu Akdeniz liman kentleri arasinda cok 6nemli bir ticari yeri olan Izmir'de, 18.
ylzyilda Ingiliz, Rum, Ermeni ve Yahudi azinliklar kendi gumriklerini, alisveris
kultirt ve mimarhgini gelistirmislerdir. Bu ylzyil, izmir'in ticari agidan biiytime ve
zenginlesme donemidir. Frenk Sokagi'nda, Paristen en son gelen mallarin
sergilendigi butiklerle Almanyada piyasaya ¢iktigi gibi gelen makinalarin satisa
sunuldugu biiytk magazalar bulunmaktadir. (Karatas N. 2001)

17. yuzyil basinda Avrupa kentlerinin nifuslarimin artmasiyla fuar, panayir tdrt
aligveris etkinlikleri giderek buytk agiklikli, dokme demirden, cok katli kapal1 fuar
mekanlarina donismustir. Bu cok kath yaplarin alt kati magazalar ve yaya
sokaklari, Ust kat1 ise tliccarlarin birolaridir. Bu kapali yapilarin kurdugu toplumsal
iliskilerin sonucunda kent plam degismeye baslamistir (Keyder C. 1994). En gizel
orneklerden biri, Milano'nun Unli Duomo Katedrali'nin baktigi Duomo Meydani'nda
yer alan, 19. yuzyilin dev boyutlu aligveris merkezi olan Galleriadir. 1865'te mimar
Giuseppe Mengoni tarafindan yapilan Galleria V. Emmanuele, dékme demir ve cam
ile yapilan ender biyuk yapilardandir. Galleria, kent plamna getirdigi 6neriyle, La
Scala ve Duomo Meydanlarint birlestirdigi gibi 1848 Devrimi'yle alevlenen
milliyet¢gi akimlarin etkisiyle, kilise ile devletin birligini de temsil etmeyi
amaclamistir. Yapi, ¢cok blyik magazalari, kentin 6nemli meydanlarim baglayan
genis i¢c sokaklar: ve Ust katlarinda yer alan tliccar birolariyla, Milano'nun en yogun
ticaret merkezlerinden biri olmustur (Keyder C. 1994). 1818'de inga edilen Gostiny
Dvor Alisveris Merkezi ise Moskovanin en biyuk ticari yapist olup, 178 bagimsiz
dukkan ile agilan merkez, Leningrad kusatmasinda tahrip edilmis ve daha sonra
restore edilerek St. Petersburg'un en biyik alisveris merkezi olmustur (Benjamin W.
1993)

1830'da mimar Inigo Jones tarafindan yapilan Londra Covent Garden Carsisi, 17.
ylzyildan beri meyve ve sebze pazari olan meydamin gelistirilmesi sonucunda
olusmustur. Y apildiktan sonra, gevresinde dikkanlar, zengin evleri, gigek pazar: ve
Ulusal Tiyatro kurulmustur. (Benjamin W. 1993) izmir Konak Pier'in yapisina cok
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benzeyen demir konstriksiyonu ve cam catisi ile giiniimtizde alisverisin disinda diger
kamusal etkinlikleri de barindirmaktadir (Karatas N. 2001).

‘. Art Nouveau donemi Paris pasajlarinin gogunlugu, 1822'yi izleyen on bes yil
icinde yapilmustir. Bunlarin yikselis doneminin birinci kosulu tekstil ticaretindeki
blylk yogunlasmadir. Pasgjlar, lUks esya ticaretinin merkezlerindendir. Pasgjlarin
olusumunun ikinci kosulu demir konstriksiyonun kullamlimaya baslanmasidir.
EndUstriyel 10ksin yeni bir bulusu olan bu pasglar, bina kitlelerinin arasinda
uzanan, Ustleri cam kapli, mermer duvarli gecitlerdir. Isig1 yukaridan alan bu
gegitlerin iki yamnda en sik dikkénlar uzanir; bu nedenle bdyle bir pasaj, kigik bir
kent, dahasi kiiglk bir dunyadir...” (Benjamin W. 1993). Ikinci Dlnya Savasi'na
kadar varligint sirdiren bu aligveris yapi tipolojisinin en 6nemli 0zelligi, tek katl
yaygin alisveris tipinin aym taban alaninda ¢ok katli olarak genislemesi ve bircok
firmanin zincir kurarak Ulke icinde sube agcmalaridir. 19. yizyil sonu ve yeni
yuzyilin baslarinda, Kuzey Amerika'y1 da etkileyen bu yapilarin dis ylzeyleri Art
Nouveau bicime gore tasarlanmustir.

Y ukarida deginildigi gibi aligsveris mekanlarimn tarihi, insanoglunun yerlesik diizene
gectigi ilk yillara dayansa da, aligsveris merkezi olgusu oldukca yenidir. Aligveris
merkezindeki degisim, 1950 lerde kuzey Amerika da baslamistir. Kuzey Amerika
kentlerinde, banliyd ve kent mekanini istila eden aligveris merkezlerinin agilmasinda
kilit 6nem tasiyan buluslar, cok biylk genislikteki i¢c mekénlar, alisveris olanagi
saglayan havalandirma sistemi ve alicilarin bu genis mekanda rahat¢a dolasmasini
saglayan yilriyen merdiven olmustur. Bu iki bulusla, "bdlmelere ve katlara dayalt
dizenlemenin gegerli olmaktan ciktigi” yeni kesintisiz bir mekan yaratilmstir
(Foster H. 2002).

"Arabalara kapal1, agacli carsi yeri" anlamina gelen ve ABD aligveris diinyasinin en
onemli organ: olan "mall" kavraminin 6nclisii ve ilk alisveris merkezinin tasarimcisi
olan Victor Gruen (1960) saglikl1 bir toplumsal yasam kurulabilmesi igin gerekli olan
kosullardan birinin, trafik karmasasi, sikict g¢alisma ortamlari, soyutlanmis konut
alanlar1 gibi metropol kentlerin kendilerine has sorunlarindan uzaklasarak, insanlarin
sosyal etkilesim icinde bulunabilecekleri yeni mekanlar olusturulmas: oldugunu

savunmustur. Gruen'e goére (1960), antik Y unan agorasi, Ortacag pazar alam ya da
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kent meydanlarimin tarihte yaptiklari gorevi giunimizde alisveris merkezleri
Ustlenmekte, modern kentin farkli etkinlik alanlarina bolinmesiyle, anlami bosalan
kent merkezlerini, kendi steril i¢ ortamlarinda yeniden olusturmaktadir. Gruen'in bu
distncelerle 1950’ lerde tasarladigi ilk alisveris merkezlerinden sonra, dinya
Uzerinde alisveris merkezlerinin sayisi hizla artmis, alisveris merkezleri kentlerin
yeni sosyal etkilesim mekénlar: haline gelmislerdir. (Vural, T. 2005)

Alisveris merkezleri, genellikle kentsel baglamdan kopuk olarak, kendilerine ait bir
bitlnltk olusturan yapilardir. Bu merkezler, Kuzey Amerika kentlerinde daha ¢ok
kent disinda konumlanirken, Avrupa ve Turkiye kentlerinde ise kent ici ve disinda
konumlanmaktadirlar. Kent disinda konumlanan merkezler, otopark alanlarinin
olusturdugu bir tasit denizinin ortasinda yer alan adalar olarak goze carparlar; kent
icinde konumlandiklari durumda da genellikle cevresindeki baglamdan kopuk tasit
yollariyla gevrelenmis tekil birimler olarak kent siluetinde yerlerini alirlar. Her iki
durumda da bu merkezler, kendi igine donuk bir yasamin kurgulandigi, dis diinyanin
iklim kosullarindan, metropol kentlerin karmasik ve glvensiz ortamindan
soyutlanmis yasamlarin sunuldugu mekénlardir. Kentsel baglamdan kopuk olarak
tasarlanan bu mekanlar kendi baglamlarini kendileri yaratirlar. Ancak alisveris
merkezlerinde yaratilan bu baglam da, kendi icinde bir sureklilik ve tutarlilik
gostermez; tuketim egilimlerinde degisen, farklilasan yaklasimlara gore zaman iginde
yenilenir, donusturdltr ve hatta kimi durumlarda yeniden yaratilabilir.

Ibelings'e (2002) gore alisveris merkezleri gibi kendi baglamint kendisi olusturan
mekanlarda kendinden referansli bir anlayis sdz konusudur. Mek&nin kendi
referansint kendisinin olusturmasi ise onu bir gosteri mekém haline donismesine
sebep olur. Debord, G. (1996) Aligveris merkezlerinde olusturulan bu gosteri
ortamlarinda Baudrillard’in (2004) deyimiyle gergek estetiklestirilmektedir. Bir
baska deyisle, bu mekanlarda bir gerceklik sanrisi olusturulmakta, gercekten daha
gercek gibi gorinen yeni bir gerceklik yaratiimaktachr. Ornegin, kent dis1 alisveris
merkezleri bir yandan kent merkezlerindeki geleneksel alisveris dokusuna birer
alternatif olusturup onlar1 yok ederken, diger yandan kendi iclerinde bu dokuya
benzer mekanlar kurgulamaktadirlar. Bununla birlikte, bu alisveris merkezlerinin
icinde olusturulmaya caligsilan her tarlt guvenligin, iklimsel konfor kosullarinin
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saglanmis oldugu, bir kent mekam gercekte tarihin hichir déneminde bu kurgu
atmosferlerdeki gibi steril bir sekilde var olmamustir.

Batin bu gosteri ortamu icinde neyin gercek, neyin sahte oldugunu anlamak
neredeyse imkansizdir. Yaratilan bu yeni gerceklik, aslinda taklit edilen seyin
kendisinin de 6zinde barindirmadigi bir durumdur. Baudrillard (2004) bu durumu
gerceklik olarak nitelendirir ve bu kavram “bir koken ya da bir gergeklikten yoksun
gercegin modeller araciligiyla tiretilmesi” olarak tammlar. Gergeklik ve dissel
gerilimine dayanilarak Uretilen bu mekanlar Debord’a (1996) goére kullamcilar
Uzerinde bir cesit afyon etkisi birakirlar. Metropol yasaminin ve ¢alisma hayatinin
asirt  akilclastirilnrug  ortamindan  kurtulmak isteyen bireyler icin bu gosteri
ortamlarinda sunulan her tirlt olumsuzluktan arindirilmis yeni gergeklik, gindelik
yasamin sikiciliklarim unutturan bir tir rahatlatici etkiye sahiptirler. Baudrillard'a
(2004) gore ise bu gosteri ortamlarimin gorevi insanlar1 bastan ¢cikartmaktir. Ritzer
(2000) ise bu durumu “buytsi bozulmus diinyay: yeniden biyulemek” olarak niteler.

Ritzer(2000), bu yeniden blyuleme sirecinde 6nemli bir noktaya dikkate ceker.
Afyon olarak sunulan bu bilylleme mekéanlariin ardinda da gundelik hayatin
organizasyonuna benzer bir akilcilastirma vardir. Ctnkii bu mekéanlarda kurgulanan
yeni gerceklik ile yaratilan biyult ortamlarin devamliliginin  saglanabilmesi,
mekanin an ve an kontrol edilmesiyle mumkin olmaktadir. Mekénlarin iginde
kendiligindenlige, tesadifilige yer yoktur. Mekamn nasil kullanilacagi, kullamcilarin
nasil cezbedilecegi, hangi durumlarda nasil davranacaklari her sey 6ngorulir. Bu
baglamiyla degerlendirildiginde alisveris merkezlerinin kendileri, sunduklar: blydlt
dunyalarin arkasinda birer satis makinesi barindirmaktadirlar (Kowinski 1985).

Bu baglamda alisveris merkezleri; insanlarin dretim disinda kalan sinirh
sirelerindeki tek etkinlikleri olan tiketim ve tiketerek yaptiklari sosyal aktivite
eylemlerinin planlandig: ve denetlendigi, bir fabrika kadar rasyonel ve givenli, kendi
referansint kendi olusturmus toplumlara dayatilan yasamsal bir zorunluluk alan:
olarak ifade edilebilir. Insamn uyandig: andan yatacag: ana kadarki guinlik yasam
siresindeki Uretim ve tuketim etkinliklerinin planlandigi ve denetlendigi bu yeni
donem, populist demokrasinin eliyle sirdirilen yeni bir anlayis isaret etmektedir.
Kent disinda ve banliyolerdeki yeni mega merkezlerde yuritilen bu tek boyutlu
aligveris etkinligi, tUketiciye yeni, sahte ve yapay kentsel peyzajlar sunmakta, cazibe
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alamm kent merkezinden disariya dogru saptirmaktachr. Inandiriciligini saglamak
gorevi de, tasarimciya kalmaktadir(Debord, G. 1996).

Ornek olarak, llkemizde son yillarda, kent merkezlerindeki alisveris, eglence,
konaklama ve Oteki kultirel etkinliklerin zayiflamasi, insan yasantisinin gergek kent
tarihi ve dogasindan uzaklasmasim ve kentsel gelismeyi engellemektedir. Oysa,
Anadolu kent merkezlerinde, tarih icinde gelisen yasam kultrd hicbir zaman tek
boyutlu olmamus; din, alisveris, eglence, egitim, sanat, gibi etkinlikler ayn kentsel
mekanda birlikte yasamustir. Sivil toplum anlayisi ile kent ve tarih bilincinin,
Ulkemize gore cok daha yiksek oldugu Avrupa kentlerinde, blyiuk mega aligveris
merkezlerinden ¢ok, aligverisin tarihsel mekanlar: veya kentsel donusimle aligveris
islevine donusmis tarihi yapilar kullamlmakta, olusan eksikligi ise mahalle
Olceginde kurulu modern marketler gidermektedir. (Tokyay, V. 2007)

Avrupa kentlerinde yer alan bazi modern aligveris merkezleri, mimari anlamda
aternatif Oneriler sergilemektedirler. Tasarimin amaci, ortak tarihsel kdlttrin ve
tarihi  kentin, alisveris ve ticaretin  ¢agdas gereksinimleriyle birlikte
sirdurdlebilirligini saglamaktir. En azindan Avrupa kentlerinde biyuk uzlasma bu
bicimde saglanmistir. Renzo Piano'nun 1990’ da tasarladigi Bercy Alisveris Merkezi
projesi Paris icinde yer alan Bercy bolgesinin, genel anlamda yeniden yapilanmasini
ve bu marjinal bolgenin kentsel-sosyolojik dengesinin korunmasini amaglamustir.
Plan dahilinde, alisveris merkezinin disinda is merkezi, burolar, 700 Kisilik bir konut
kompleksi ve sosyal birimlerle bir otel yer almaktadir. Mimari kararlarin ilki kentin
gelistirilmesini isaretlemektedir. Arsanin bulundugu bolgede, tren yolu, otoyol ve
nehir yer aldigindan, Piano'nun ikinci tasarim karari, yapimn bigiminin kentin bu
dinamik ve gerilimli bélgesine tasarimsal bir yanit olmasidir. Bu anlayisla tasarladigi
degisik yaricapla donen parabollerden olusan strukttrt, aym anda i¢c mekanlari ve
ylzeylerin timiint tammlamaktadir. Bu baglamda yapi, striktirel saydamligi, ahsap
kaburgalardan olusan i¢ mekanin dogal 15181 ve i¢ peyzaj ile hem mimarhigin insana
ve kente iliskin gorevlerini yerine getirmis, hem de ticaret islevini miukemmel
bigimde gergeklestirmistir. (Tokyay, V. 2007)

Berlin Potsdam bolgesindeki mimari ¢alismalarda etkin rol alan Piano, Daimler-Benz
bolgesinde 2002’ de tasarlachgi Arcade Alisveris Merkezi, Renzo Piano yapisini ve
iki kentsel bolgeyi, Arcade Alisveris Merkezi sayesinde birbirine baglamstir.
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Meydanlarin ve yollarin bir devami gibi distntlen Arcade, zeminde kullandig: gri
granit kaplama, komsu yapilarin bile algilanabildigi akilli cam catisi, duvarlarin
kentsel bir gevre olusturmustur. Yaz mevsiminde, giris cepheleri ve catinin belli
bolumleri agilabilmektedir. Saydamliktaki basarisi, tasarladigi kent pargasimn gorsel
bir devami olabilmesinde yatmaktadir. (Tokyay, V. 2007) Tum bu 6rneklerde,
Avrupada birey-aligveris iliskisinde kent ve tarihsel kimligin oncelikli siraya
yerlestigi, modern mimarhigin c¢agdas alisveris islevlerine donik gelistirici,
yorumlayici ve yaratici rolinde yiukselme oldugu gozlemlenmektedir. (Tokyay, V.
2007)

Ulkemizde gelisen yeni tilketim kavramlar: sonucunda, yeni bir insan karakteri ve
diinya gorutstne uygun mimari ¢cbzimler ile yapilasan Galleria, Karum, Atakule gibi
ofis ve alisveris yapilart bu dénemin ilk basarili mimarlik érnekleridir. Bu drneklerin
tuml tasarima kent planindan baglayan, dogal 1s1k ve saydamliga 6nem veren, cagdas
aligveris gerekleriyle insani istemleri birlestiren yapilardir. (Tokyay, V. 2007) Ancak,
giderek bluylyen talepler sonucunda bittin biydk kentlerde Uretilen mega alisveris
merkezleri ile mimarlik kdltrinin gelisimi ve psiko-sosyal yasam kudltdrd
acilarindan, biydk olumsuzluklar olusmustur. Finans sektorinin hokmettigi yeni
sabloncu bir mimari format ve aligverisin mimari standartlar1 ile mimarligin yeni
"Neufert"i olusmustur. (Tokyay, V. 2007) Sanayi doneminin bitisini ve iletisim
déneminin basladigimn habercisi bu Post-Fordist ekonomi-politik anlayisimin mimari
formati, en zengin kapitalist Ulkeden gelismekte olanlarina kadar benzer bigimlerde
uygulanmaktadir. Ancak, bu klasik formatin mimari sonucu, her Ulkenin modern
mimarlik kdltirinin diizeyine gore degisebilmektedir. Soz edilen bu format icinde,
Alisveris merkezlerinin arsalari, guvenlik, tesisat ve sirkilasyon sistemleriyle plan-
kesit semalar1 standartlagsmustir. Bodrum katinda genis bir garaj, biyuk bir guvenlik
sistemi, zeminde buyuk satis holleri (slipermarketler), katlarda magazalar, son katta
ise marka hazir yiyecek ve marka kafelere dayali "food court”, "sinema’ ve "oyun
mekanlar" yer ailmaktadir (Beddington N. 1991)

Konuya salt insani ¢ekim acisindan bakildiginda, bir dizi agidan cazibe merkezi
haline ve simge haline getirilen bu yapilar, yiksek ve orta gelirli kesim igin yeni bir
kentsel mekan, yeni bir kentsel peyzaj, disiuk gelirliler icin servis otobisleriyle
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tasimlan bir prestij elde etme merkezi; her iki grup icin de ortak payda olarak,
kentten kacis ve kendine 6zgl bir dinyaya ulasma istegidir. Ilging olan da bu
yapilarin, insan  Uzerinde  olusturdugu sosyal-psikolojik etkilerdir.
(Baudrillard,J.2004) Gunlik yasaminda isinde, evinde ve kentsel ortamda strekli
sikilan ve bunalan birey, alisveris merkezlerinin piriltili ortaminda, 6tekileri izlemeye
benzer bir keyfi, kendi sorunlarindan uzaklasma rahatligint ve sinif atlama hirsini
elde etmis, kent meydamna gider gibi bu mekanlara ugramaya ve sikintilarin
tiketim yoluyla gidermeye baslamistir. Boylece, daha ©ncede degindigimiz
yabancilasma ve hegemonya kultirt de islemeye baglamustir.

Ozellikle bilyilk kentlerde var olan, giderek kiicilk kentlerin de "olmazsa olmaz
hayali" olan blyutk alisveris merkezlerinin mimari tasarimlarinda hem daha Once
deginilen timden gelimci sablon semalar, hem de kendi iclerindeki blyUk rekabet
gudusinden kaynaklanan "gosteri kllttrt Uretme gereksinimi” yatmaktadir. Gosteri
kaltdrd, markayr hak edecek bir imgeye sahip siisli bir kutu veya parlak bir ambalgj
olarak tasarlandigindan dolayi; araglar, yerine gore bir post- modern imge, o guntin
modasina uygun bir grafik tasarim cephe veya bir tema objesi olmaktadir.
Gulntimuzde her turli mimari yapinin temalastiriimasina ¢cok 6nem verilmektedir.
Temalastirllan susli kutu, kent icinde veya banliydode, en iyi bicimde teshir
edilmektedir. Bu tir mimaride, kent planim gelistirmek, yer aldig1 kentsel 6rguyu
olumlu anlamda etkilemek veya kentsel tarihi referanslari kullanmak olgulart
barindirmamaktadir. (1belings, H. 2002 )

Ornegin, denizalt: yasamina iliskin bir tema ile yola ¢ikan Istanbul Insaminin
geleneksel hatta genetik deniz asinaligini, bu yapimn temel mimari kurgusu haline
getirmek isteyen bir mega alisveris merkezi, konuya tasarim alamndan bakildiginda
istenilen sonuca ulasabilmis midir? Yoksa bu haliyle yalnizca temay: isaret eden
isimsel bir alisveris gostergesi olarak mi kalmistir? iddia edilen tematik basar:
yapimin mimarisine yansimis mudir? Oldukga blyldk, dev boyutlu gorinen bu
aligveris kitlesi, denizalti gemisini simgelestiremedigi gibi kitleye yanasan birey
Uzerinde ezici bir etki uyandirmaktadir. Ayrica, i¢ mekéndaki motif stsleri, bigimsel
olarak sOzUnlU ettigi temamin simgeyi veya metaforu olamayacak kadar ciliz
gorinmektedir. (Tanyeli U. 2004 ) Buradaki kaygi, temayr markalastirmak ve
markaya uygun teshiri gerceklestirecek bir yapisal bi¢cim aramak olmustur. Temel
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amag ve tema, "Kadikdy'lin tarih boyunca denizle i¢ ice olmasi, denizin de yasamin
dinamigini, degisimi, coskuyu, tutkuyu ifade etmesi” olsaydi, belki de, alisveris
merkezinin arsa yeri, gereksinim programi, mimari tasarim kurgusu, i¢ mekan ve dis
kabugun malzemesi ¢ok daha farkli olurdu. Bunun sonucunda, hem mimarlik islevini
Ozgurce yerine getirmis, hem de aligveris merkezi mimari kurgusunda alternatif bir
Oneri sunulmus olabilirdi. (Tanyeli U. 2004 )

19. yuzyilda Fransiz Gustave Eiffel tarafindan dokme demir teknigi ile yapilan
[zmir-Osmanli  donemi-gumrik  binalar;, basarili  bir restorasyon calismas
sonucunda, Konak Pier adi altinda bir alisveris merkezine dontsttrdlmustir. Proje,
gumrik yapilarinin yer aldigi bolgenin yeni islevlerle kurgulanarak dontsumind,
yakin kentsel cevresiyle baglantilarini ve Birinci Kordon ile bittinlesecek bir marina
boltmiina de icermektedir. Y eni tamamlanan Konak Meydan ile hem yaya koprisi,
hem de deniz kiy: band: araciligiyla bitinlesen bu merkezin yaya trafigi -biyuk bir
otoparki olmamasina karsin- beslendigi kentsel arterlerden oOtirt saglikli bigcimde
calisabilmektedir. (Tokyay, V. 2007) Bu niteliginden dolay: da, yeni dizenlenmis
cagdas Konak Meydani'na, gereksinim duydugu insani destegi vermektedir. Y apinin
bir dizi 6zgin yam, ona alternatif olma ayricaligim vermektedir. Her seyden once,
kurallarina uygun bir restorasyon 6rnegi oldugundan dolay: bir teshir yapisi degildir.
Yap1, dogd 1s18a, manzaraya ve dis dinyaya acikligiyla, tarih ve deniz kaltirini
insanlara aktarma konusunda basarilicir. icinde dolasan birey, alisverisin agirligim
duyumsamamakta, korfezin ve tarihin kokusunu ¢ok canli bigimde alabilmektedir.
Yapimin gorsel gucl, alisveris birimlerinin  etkisini  asmis; Klasik  aligveris
merkezlerindeki "bireyin kendine 6zel dunyasi" yerine, yapiy1 gezen bireyin, ilging
ozellikleri olan 19. yuzyil yapisiyla, denizle, rihtimla, modern kent merkezi ve kentin
diger gorsel imgeleriyle bir arada yasadigi bir atmosfer olusmustur. Y apinin 6zgiin
hali, klasik aligveris merkezi gereksinim programimin uygulanmasina aykiri
oldugundan ¢ok katli, "garajdan baslayip, ‘food court'lara uzanan" mekanlar yerine,
ayn katta diizenlenmis yiksek tavanli magazalar, buyuk bir kitapg: ve resim galerisi
ile deniz kiyisina komsu yemek icmek eglence mekanlari yer almustir. Highir
alisveris merkezinde olmayan buyuklikteki giris hollerinde egitim-sanat amaglt
sergiler dizenlenebilmektedir. Aligveris birimlerinin i¢ tasarimi, yapinin tarihsel
dokusunu kullanarak yapilmis, bazi dikkéanlarin bosluklarinda yer alan tarihi iskele
babalar1 ve 6zgin demir makaslarin varhigi sayesinde, tarihsel bellek -aligveris
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aninda iletilmeye calisilmstir. Tlketimin drgitlenmesine donik zamansal denetim
bu tir yapilarda yasamsal dneme sahip oldugundan dolayi, otopark buyuklGga,
otoparktan magazalara ulasim hatlar1, rasyonel yaya dolasim eksenleri, yuriyen
merdivenlerin inis-cikis yonleri, dikkanlarin uzaktan algilanabilmesini saglayan
atrium bosluklar: dikkatlice tasarlanmaktadir. Insanlarin bu merkezlerde rahatca
dolasip tiketim yapabilmeleri icin merkeze giren Urtinden tiketiciye kadar bittin
aktorlerin guvenligi 6nem kazanmaktadir. (Tokyay, V. 2007)

En buyuk iddiasi kapal1 bir kentsel mekan yaratmak olan alisveris merkezlerinde, ic
mekanlardaki ortak toplanma alanlarinin toplam alana oram ¢ok diistk diizeydedir.
Ortak aanlar, salt girisler ve magazalari birbirine baglayan sirkiilasyon seritleridir.
Merkeze gelen insanlarin mekémn boslugundan 6zgir bir kentli gibi
yararlanabilmeleri olanaksizdir. Oysa insanlar, kendilerini tatmin edemeyen kentsel
ortamdan kacarak bu merkeze gelmekte olup, aisverisin disindaki sosyal
gereksinimlerini karsilayabilecek bazi mekanlara ve dogal bir i¢ peyzaja gereksinim
duymaktadirlar. (Beddington, N.1991)

Ancak, bu tir merkezlerin gereksinim programini degistirebilmek icin altinda yatan
evrensel kurgunun da bozulmasi gereklidir. Cunkd insanlar, bu merkezlere yalnizca
aligveris birimlerini gezmek ve yalmzca aligveristen sbz etmek icin bir araya gelmek
icin kosullandirilmiglardir. ic mekanlarda insanlarin karsilastiklar: bir baska hayal
kirikhigr da, gcogunlukla yapay agag ve bitkilerden olusan ve dogal kentsel peyzaji
taklit bile edemeyecek kadar zayif peyzaj Onerileridir. (Tokyay, V. 2007)

Ic mekamin tasarimiyla ilgili olarak da, insanlarin "kendine 6zel dinya'larin
kurmalar1 ve ticarete odaklanmalari ancak dis dinyadan gorsel olarak uzakta
olmalarina baglidir. Bu yiizden en radikal kararlardan biri, saydamligin terk edilmesi,
aligveris hollerinde ve dikkan akslarinda dogal 1s13in ve dig dinya algisinin
azaltimasidir. Amag, tuketici bireyin "zaman ve dig diinyayr unutmasidir.” Yap1
kabugunun yirtilmasi, gogunlukla "food court" katinda olur. Bu yapilarda, kafeterya-
dinlenme-sanat gosterisi gibi islevierle donatilabilecek acik, yar1 agik mekanlar
dizenlenmez. Saydamlik anlayisi, yapimin icten disariya dogru gelismesini
tammlarken, cok alisveris merkezinin "saydamligi" yapimin duvarlarinda veya

catilarinda sonlandirilmaktadir.
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Ic mekan icin secilen piriltili, hijyenik malzemeler ve yapay palmiyelerle, marijinal
semtlerinin kirik dokik kaldirimlarindan ve niteliksiz konutlarindan alisveris
merkezine gelen vatandaslarin gunlik dinyasi arasinda blyudk bir zithk ve
doldurulamayacak bilyuklikte bir bosluk bulunmaktadir. iste, alisveris diinyasina
yoksul ve orta halli mahallelerden gelen bireyin blyllenmesini saglayan araclardan
biri de bu buylk zithgin algilanma bicimidir. Alisveris merkezlerindeki tiketici
bireyin, yogunlasmasina engel olabilecek bitln iklimsel engelleri (sicak, soguk,
nem, yagmur sesi) ortadan kaldiracak bir iklimlendirme tesisat1 ve duvar, c¢at1 akustik
yalitim yapilir. Cunkt kendine 6zgu dinya veya kapali kentsel merkez olabilmesi
icin disaridaki dogal ortamlardan daha avantajli bir iklimsel ortam hazirlamalidhr.
(Beddington N. 1991)

Alisveris'in mimarisi konusunda distinen, elestiren Rem Koolhaas in ifadesiyle:
"Faaliyetlerimizin higbir zaman bir 'degisim yaratacagin distinmedim. Ben her seyin
mimarhigin temel degerleriyle derin bir karsitlik olusturacak sekilde degismesiyle
ilgileniyorum... Faaliyetlerimizin temelinde, bigimsel olan ile toplumsal olan
arasinda makul bir iliskiyi yeniden icat etme arzusu yatiyor." (Tokyay, V. 2007)

3.3.ALISVERIS MERK EZLERINDE KAMUSAL KULLANIM YOGUNLUGU
Asil hedefi daha ¢ok tuketime yonlendirmek olan alisveris merkezleri dinyamn her
yerinde karsimiza cikabilmektedir. Bu mekénlarin igine girildiginde dunyanin
neresinde olundugunun ya da hangi zaman diliminde olundugunun anlasilabilmesi
pek de mumkin degildir. Dunyamin farkli yerlerinde ve farkli zaman dilimlerinde
hep birbirine benzer bicimde ortaya ¢ikan, kentsel baglamin disinda kendi baglamin:
hem mimari ifadesiyle, hem de kendine ait kurallar bittntyle olusturan bu mekanlar:

Auge “yok-mekan” (non-lieu) (Auge 1997) olarak tanimlar.

Auge, gunimiz mimarisine yeni eklenen birgok yapr tipolojisinin yok-mekan olgusu
ile karakterize edildigini belirtmektedir (Ritzer ve dig. 2005). Gegmisten gelecege,
bulundugu cografyamn sahip oldugu kulttirel, sosyal ve fiziksel kosullari ile bir iligki
kurmayan bu mekanlar1 Ritzer (2005) anlamlar: bosaltilmis birer bitinlik olarak
nitelendirmektedir. “Auge mekanin anlamlandirilabilmesi igin mekanla kurulan g
tir bagdan soz eder: Bir “yer”, Kkisiler ve toplum tarafindan kimlikleyeci /
Ozdesleyici, iliskisel ve tarihsel olarak tamimlanabilirse “mekén” olarak
benimsenecektir; aksi takdirde bireylerin ve toplumlarin “mekan”la ortak bir bag
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kurmasina imkén saglayacak kimliksel, iliskisel ve tarihsel bir bag ve yasanmislik
mevcut degilse, bu mekanlar “yok-mekan”lar olarak algilanacaktir” (Ritzer ve dig.
2005).

Mekanla kurulan iliskinin ana unsurlarindan biri olarak tanimlanan “kimliksel bag”,
bireyin kendi gegmisi ve gelisimiyle birlikte bir mekénla kurmus oldugu bagdir. Bir
diger unsur olan “iliskisel bag”, birey ve cevresindekilerin gelistirdikleri ortak kulttr
ve ritieller araciligryla bir mekanla kurduklari bagdir. “Tarihsel bag” olarak
tammlanan ise, bireyin ve cevresindekilerin mensup olduklar1 ortak kaltirin

gecmisten gelecege siirekliligi icinde mekanla kurulan iligkidir (Auge 1997)

Bu baglamda degerlendirildiginde alisveris merkezleri yok-mekanlardir. Bu
mekanlarin kendine has i¢ dinamikleri, bireyin mekanla kimlikleyici / 6zdesleyici bir
bag kurmasim mumkin kilmaz. Alisveris merkezlerinde mekanla kurulan iliski,
diger yok mekanlarda oldugu Uzere yazili1 olan ve olmayan kurallarla belirlenmis
karsilikli bir sbzlesmeye dayamir (Auge 1997). Mekémn nasil kullamilacaginin,
tuketicinin nasil etkileneceginin 6nceden belirli olmasi, mekan iginde tesadifiliklere
ya da bireylerin kendileriyle 6zdeslik kurmalarina engel olur. Alisveris
merkezlerinde, bireyin mekanla kuracag: iliski kurgusunun 6énemli unsurlari olarak
tuketicilerin  tiketim  konsantrasyonlarim  kaybetmeden ne kadar mesafe
yurlyebilecekleri, mekdmin kullanim potansiyelini arttirmak icin disey dolasim
elemanlarinin  nerede konumlandirilacag:, tiketicileri cezbedecek bir mekan
kimliginin nasil olusturulacag: gibi detaylar titizlikle planlanmistir. (Beddington
1991, Goss 1993, Vura 2005, Ritzer 2000)

Alisveris merkezlerinde bireylerin yalnizca mekanla degil, birbirileriyle kuracaklari
iliski  formlarr da c¢ogu zaman Onceden  belirlenmistir.  Toplumun
McDonaldlastiriimas: kitabinda bu konuyu ele alan Ritzer, bu durumu 6rneklemek
icin, fast-food zincirlerindeki restoranlarda musterilerle kurulacak diyaloglarda
kullanilacak cumlelerin bile standart hale getirilmesinin, diger alisveris birimlerinde
de benzer bir anlayisla karsimiza ciktigin belirtir. Bu drneklerde, gorevliler cok
zorunlu olmadikga bu diyaloglarin disina ¢ikip insani bir iliski gelistirmezler. Ritzer
aligveris merkezlerinin kendi i¢ dinamiklerine gore hareket eden bu gorevlileri de
Auge’ den referans alarak yok-insanlar olarak tammlamaktadirlar. Ayrica, alisveris
merkezlerinde kurallarla belirlenmis diizeni bozacagi distnilen, genclerin ya da
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marjinal gruplarin bu merkezlerde bulunmalar1 da talep edilmez. (Mathews ve dig.
2000)

Aligveris merkezlerinin kendine has dinamikleri ve yazili olan ya da olmayan
kurallarla giivence altina alinmis bu ortam, birgok kontrol mekanizmas: tarafindan
sirekli  denetlenir. Bu denetlemenin bilinmesi  bireyin bir yandan mekan
kisisellestirmesine engel olurken, 6te yandan da bireyi digerleriyle esit hale getirir.
Boylelikle birey, onceden kurallar: belirlenmis, hatta kendisine neyi begenecegi,
nasil egleneceginin kurgulandigi 6niuine bir paket halinde hazir olarak sunulmus olan
bu mekéanlarda Auge’ nin deyimiyle “kimliksizlesmenin yarattig1 pasif seving” ve “rol
yapmanin etkin hazzi” ni yasar. (Auge 1997)

Alisveris merkezlerinde yalmzca kimlikleyici / 6zdesleyici bir bag degil, toplumsal
bir bag kurmak da olduk¢a zordur. Dinyamn farkli kuilttrlerinde mekéansal
organizasyon, mimari ifade ve kullamm pratigi agisindan benzer anlayislarda ortaya
cikan bu mekanlarda belirli bir kilttre has ortak ritleller ya da davrams bicimleri
olusturabilmek neredeyse imkéansizdir. Bu baglamda degerlendirildiginde,
Tarkiye' nin bir metropol kentindeki alisveris merkezinin kullanim pratigi ve mimari
ifadesiyle, herhangi bir Avrupa metropoliindeki alisveris merkezinin kullamim pratigi
ve mimari ifadesi arasinda kilturel farkliliklara dayali ayrimlari gorebilmek mimkin
degildir. Aligveris merkezlerinde kilturel farkliliklara gore bu ayrimlar ancak, Nodl,
Ramazan gibi dini bayramlar, sevgililer gunt, anneler gini gibi 6zel gunlerde bir
goseri olarak olusturulmaya calisilir. Ancak olusturulan bu gosterilerde kullanilan
naif imgeler, bunlarin alisveris merkezinin simdiki zamam iginde yalnizca anlami
bosaltilmis birer sahne dekoru olarak varliklarint hissettirir. Dolayisiyla, bu
mekénlarda toplumsal olarak kendine has bir ritielin ve yasanmisligin
olusturulamamasi, bu mekanlarla yeni bir toplumsal bag kurmasina imkan tammaz.
Bu mekanlarda kurulabilecek yeni bir toplumsal bag, olsa olsa tiketim toplumunun
evrensel olarak dayattig tiketime dayal: bir yasam algisi olacaktir.

Alisveris merkezlerinde tarihsel bir bagdan sbz edebilmek de pek mimkin degildir.
Auge'ye gore bir mekémin anlamlandiriimasinda o mekanla kurulan tarihsel bag
Onemli bir unsurdur. Mekan tarih iginde evrimlesir ve kendi tarihini kendisi
olusturur. Oysaki yok-mekanlar olan alisveris merkezleri icin boyle bir tarihsellikten
S0z edebilmek pek mimkin degildir (Tanyeli 2004). Tiketim toplumunun degisen
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trendlerine gore surekli olarak yenilenen alisveris merkezleri, tuketim dongusiinde
istenilen verimi saglayamadigi zaman, tamamen ya da kismen ortadan kaldirilarak ya
da degistirilerek yenilenmektedirler. Dolayisiyla, Auge nin mekanla kurulmasi
gerektigini  belirttigi uzun bir sSirece dayanan ortak yasanmigliklar
olusturulabilmesine imkan tamyan tarihsel iliskinin, alisveris merkezlerinin bu
degisken ve kimi zaman da kisa Omirli yapisi iginde olusturulabilmesi mimkin
degildir.

Y ok-mekénlar, ister alisveris merkezleri, ister temal tatil kdyleri tezahiriinde olsun,
icinde yasadigimiz ¢agin mimari bir gergekligidir. Yok-mekénlar icinden gegilen,
deneyimlenen, ancak benimsenmeyen; mekani organize eden kisilerin belirledigi
yazili ve yazili olmayan kurallara uyulan, ancak ziyaretcilerin kendi Kkisisel
kimliklerini tarifleyecek, orada yasayanlar tarafindan bilinen o yere 6zgu olan
yasanmuslik ve rittellerin olusmadigi mekanlardir. Bu mekanlar tiketim toplumunu
en temel gereksinimi olan tuketim etkinliginin yiceltilmesi amaciyla kurgulanir,
kullanilir ve islerligini yitirdigi zaman degistirilir ya da tamamen ortadan
kaldirilirlar. Dolayisiyla kentsel bellek ve yok-mekanlar arasinda gegcmisten gelecege
sirekli bir iliski kurabilmek neredeyse olanaksizdir.

Y ok-mekénlarin kurgu ortamlarinda olusturulan seyirlik gosteriler, bu mekanlarin
kullanicilarina yeni bir gergeklik olarak sunulmustur. Bu yeni gergeklik Debord ve
Baudrillard’'in da belirttigi Uzere, her am rasyonel bir sekilde planlanmis olan
gundelik hayatin icinde bunalan bireyleri uyusturacak bir afyon olarak sunulur. Bu
cezp etme mekanizmasi etkisini kaybettikce yerini yeni gosteriler alir. Kendi
baglamindan, tarihsel ve iliskisel niteliginden bagimsiz olarak olusturulan gosteri
mekanlarinda 6zgin bir kimlikten stz edebilmek mimkin degildir. Dolayisiyla,
anlamint sosyal, kilttrel ve cografi kosullardan ya da tarihsel yasanmisliklardan
almamanin getirdigi kimliksizlik, beraberinde sonsuz miktarda Uretilebilecek coklu
bir kimlige sahip olma durumunu getirmektedir. Tuketim toplumunun degisen
beklentileri ile sekillenen bu ¢oklu kimlige sahip olma durumu ise, mimari Grdntn
kendisini kullanilip, modasi gegince atilan bir tuketim trtiniine donustirmektedir.

3.4.BOLUM SONUCU
Son donemde, alisveris aliskanliklarinin degistigi, insani iliskilerin yerini nesnelerle
iliskiye biraktig1 ve kiresellesmenin bu siireci yonlendirdigi yeni bir ¢cag baslamustir.
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Glnumuzde alisveris, gecmiste oldugu gibi dogal gereksinimlerin rasyonel bir
bicimde karsilanmasi amaciyla gergeklestirilen bir etkinlik olmaktan uzaklasarak,
toplumsal statti belirleyicisi, psikolojik tatmin igin vazgegilmez bir arag ve bos
zamanlarin degerlendirilmesini saglayan bir etkinlik haline gelmistir. Baudrillard’ a
(2004)’e gore modern sonrasi alisveris anlayisi, statll satin almaya programlanan
bireyleri, toplumdan ve sosyal buitinlikten kopartmak pahasina ihtiyaclarindan
fazlasim tUkettirme amacina ulasmay1 hedefler. Kent, kentlilerin koltdrd, yasam
bicimi ve aligkanliklari, sosyal ve ekonomik ¢zellikleriyle birlikte yasayan ve canli
bir organizma gibi siirekli kendi kendini yenileyen bir bitindir (Mumford, L.1961).
Aligveris merkezi icerisinde yeniden kurgulanan kent mekani, kendi kendini
yenileyebilme niteligini yitirir ve “kapali kutu” igerisinde “bir defada yaratilan bir
bosluk” haline gelir. Bu boslukta kent mekan taklit edilir; ticari basariya
odaklanarak tasarlanmus, kontrol edilebilen ve kolay yonlendirilebilen yapay bir kent
mekamna donustr. Bu durumda, alisveris merkezi, ticarilestirilmis mekan
organizasyonuyla kent mekénina ve onun barindirdigi sosyal islevlere alternatif bir
mekan olusturamaz. Ritzer (1996), cagdas alisveris merkezlerindeki alisverisi karli
ve mekanik modern montaj band ile 6zdeslestirirken, Kowinski (1985) bu mekanlar:

“etkili aligveris makineleri” olarak tammlar.

Auge a(1997) gore, cagdas alisveris merkezi, icinde “yok-yer” ya da “yok-mekan”
olusturulan bir yapidir. “Yer”, kent mekamnda kullamci tarafindan deneyimlenen her
turlt etkinligi barindirir. Kamusal bellegin olusumuna katkist bulunan “yer” hissi,
aligveris merkezinde ortadan kalkar. “Yer”, binyesinde fiziksel ve kronolojik
iliskiler, tarihsel streklilik, anlam ve ait olma hissi barindirir, “yer”sizlik ise anlamin
kaybi demektir. “Yer’-sizligin kokleri, standartlasmis ve otantik olmaktan uzak
ortamlarin yaraticisi olan kiresellesmede yatar ve monoton, homojen, sikici, her
yerde olan, standardize edilmis, otantik olmayan, sonradan icat edilmis, plastik,
yapay, steril gibi tammlarda karsiligim bulur. “Yer” olmayan mekanlar, “yer”i
tanimlayan gesitlilik, strprizli olma, belirsizlik, yasanabilirlik gibi karakteristiklerden
yoksundur (Upton, D. 1998) Bu mekanlarda am biriktirilemez ve tarihsellestirilmesi
olanaksizdir. Auge'a gore bu tir bir mekanda bulunmak belirli bir amaca yoneliktir
ve aligveris merkezinde temel amag daha fazla satmaktir. Aligveris merkezinin her
yerde uygulanabilen kiresel mekan dili, dogru aydinlatma ve iklimlendirmenin de
yardimiyla (gece-guindliz, yaz-kis gibi ayrimlarin ortadan kaldirilmasi) zamandan ve
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mekandan bagimsiz bir bicimlenmeye odaklamir. Bu tir bir mekan organizasyonu,
yapinin kendi soyut ve mekanik zamanmtim yasatmasina ve kullamciya da bunu
dayatmasina neden olur (Birol G. 2003). Bu durumda, bu mekanda alisveris mekanik
bir etkinlige donusurken, alisveris merkezinde yaratiimak istenen kent merkezi
gorintlst, yerini mekanik ve timayle ticarilesmis bir mekan organizasyonuna terk
eder.

4. ALISVERIS MERKEZLERI: ORNEKLER UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

4.1. DUNYA ORNEKLERI

Tasarim ogeleri kullanilarak yeni bir kentsel mekan yaratma cabasi ile tasarlanan
yuksek butceli ticari merkezlerin yaratilmalar: buytk olctide yeni bir akimdir. Ancak,
baz1 projeler bir sanat galerisi gorunimiine benzeme egilimindedir ve mal yerine
marka odakli pratikler ortaya cikmaktadir. Son donem tasarimcilarin aligveris
merkezleriyse, yuriyen merdivenleri, tavan pencereleri, yemek bolimleri, sinema
salonlar1 ve hatta su parklariyla ilk alisveris merkezi fikrine yakinliklariyla dikkat
cekmektedir. Ornegin Mimar Gabellini, Westfield London'da insa edilmek lzere
tasarladigi West Village' den bahsederken, “biz asla ama asla - alisveris merkezi -
kelimesini kullanmiyoruz, hatta tam tersi, burasi ¢cok biyik bir kamusal alan hissi
yaratirken aym zamanda da tamamen dokusal, ¢6zel ve dinamik.” ifadesini

kullanmustir.

Gercekten de Gabellini, West Village'da klasik aligveris merkezinin izlerini
tamamen silmistir. Magaza Onlerini bogluk olarak duzenlemek yerine, etkiyi
“yapmasi gereken seyi yapmayarak” yaratacak kesintisiz, dalgali cam bir duvar
kullanmustir. Neredeyse hi¢ dogal 151k bulunmayan mekanda bunun yerine yapay 151k
yansimalari, tavandan sarkan, disko topu gibi, bir dizi micevherle sislenmis donut
sekilli heykeller yaratilmistir. Bastan sona madde ve doku 6n plana ¢ikarilmus:

zemin, paslanmaz ¢elik cubuklar ve mozaikle désenmistir.
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Gabellini - Wegt Village

Gabellini, West Village'in tam olarak geleneksel bir alisveris merkezi olmadigim
ifade etse de, etetik bir mimari cok katli bir alisveris merkezine uygulanmustir.

Isvicre de Libeskind, “Kiiltirel tesisler nasil ki ticari olarak basarili olmak
istiyorlarsa, ticari tesisler de kultirel olarak basarili olmak istiyorlar.” ifadesi ile
yaptigi Bern projesine yaklasiminin aynen bir mize projesine yaklasim gibi
oldugunu belirtmistir. Westside Center’in ¢apraz cam bantlarla sarilmig farkli ahsap
cephesi, olagan Ustll agisal tavan pencereleri olan genis i¢c mekanlari ve 6lgek olarak
eski Roma banyolarint andiran dev ylzme havuzu bu anlayisin bir gostergesidir.
Libeskind, bu projede Milano’daki kubbeli bir 19. yy. carsisi olan Galleria Vittorio
Emanuelle den ilham aldigim belirterek; “Bunu bir alisveris merkezi olarak
disinemezsiniz. Bunu ancak Avrupa min blydk ikonik yapilarindan biri olarak
diistinebilirsiniz. Iste bu da tam olarak bu projenin hedefidir. Sadece —iste burada da
birkag magaza var — gibi bir sey degil, dyle olsa bile bilirsiniz ki her biri mithis
magazalardir. Bu aslinda kentsel 6lgekte sivil bir deneyim ve ayrica strdurdlebilirlik,
gercekten yesil ve hatirt sayilir bir sey yaratmaklaiilgili bir sey, yol kenarina konmus
birkag kutudan ibaret degil” ifadesini kullanmugtr.
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Libeskind - Westside Center

Bu son donem alisveris merkezlerinin icinde kentsel bir mekén yaratma modeli goze
carpmaktadir. Ancak daha carpici olan sey bu modelin 19. yy. carsilarinda
kullamlanin modelin aymsi olmasidir. West Village'in tasarimcist Gabellini bu
durumu “bizim icin bu, geleneksel kentsel alisveris tipolojilerinin — 19. yy. Londra,
Milano ve Paris galerilerinin- ¢agdas bir yorumudur” seklinde ifade etmektedir.
Fuksas da, her ne kadar kendi tasarimi neo klasisizmin izlerini tasisa da, Milano
Galerisi’ni ginimuze getirmistir. Fuksas'in “bu bir bina degil, kentsel bir alandir”
diye bahsettigi MyZeil’in cam catisi, alisveris merkezinin icinde huniler yaratan
birkag delikle bolunmektedir. Bunlardan biri giris katina kadar gin 1sigin
tasimaktadir. Bunun yaninda ise yayalar: Frankfurt’un en islek alisveris bolgesinden
alarak binanin besinci katindaki, geleneksel alisveris merkezlerinin tersine giinde
yalnizca 2 saat kapal1 kalacak olan kamusal alana tasityan bir yirtiyen merdiven yer
almaktadir.
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Fuksas-MyZeil

Buradaki celiski alisveris merkezlerinin geleneksel kent merkezindeki yasamu
iclerine ¢cekmekle suclamyor olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu paradoks bizi,
mimar Victor Gruen'in Minneapolis disinda 1956’'da yaptig: ilk alisveris merkezi
ornegine goturmektedir. Bir aligveris merkezi’nin “kesfedildigini” distiinmek cok
alisilagelmis olmasa da, Gruen, Southdale Center ile birgoklarinin daha sonra taklit
edecekleri, bir otoparkin ortasinda, birkag¢ kiracimn boldigi, ylriyen merdivenle
baglanmus iki katli, catisindan dogal 1s1k giren ve sirekli bir ilkbahar havasinin estigi
bos bir kutu seklinde bir taslak yarathus olmustur.

128



Victor Gruen - Southdale Center

Ancak bir Avusturya gécmeni, bir sosyalist ve her seyi kendi kendine basarmaya
calismis biri olan Gruen aslinda ¢ok daha farkli bir seyi basarmay: distinmuUstdr.
Southdale hicligin ortasindaki bos bir kutu olarak tasarlanmamistir. Gruen alisveris
merkezini, konut kuleleriyle, bir saglik merkezi ve peyzaj1 tam bir otopark alaniyla
2000 metrekarelik bir gelisim olarak planlamistir. Aslinda Minneapolis kent
merkezine kentteki kontrolsiiz yayilmay: 6nlemek amaciyla kiiciik 6lgekli bir kentsel
merkezi alternatif olarak sunmak istemistir. Ancak, yillar sonra Gruen ardina déniip
Amerikan aligveris merkezinin halini gérdigiinde bu en tnli tasarimini reddetmistir.

Kendi tarzlarinda, Gabellini, Libeskind ve Fuksas da Gruen'in hayalini
canlandirmaya calismiglardir. Alisveris merkezi fikrini reddetmemisler, bunun
yerineyse daha iyi bir tasarimla onu iyilestirme fikrini gelistirmislerdir. Gabellinin
tasarimi West Village, sadece lukse diskiin musterilere hizmet eden blyuk oOlcekte
dikkat cekici bir tasarim olmustur. West Village klasik bir ayakkabi kutusundan
farkli bir tasarim olmustur. Fuksas ise tasariminda yUriyUs alanlariyla ic mekani
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nasil belli etmeden birlestirebilecegini bulmaya calismistir. Libeskind’in aligveris
merkezi ise, “Yaglilar1 kent disina yollamaktansa onlar1 genclerin, bolca aktivitenin,
etkinligin ve hareketin oldugu yere getirelim” dislincesiyle tren ve rayl sistemle de
bitinlesmis sekilde dizenlenerek, ayrica icinde otel ve emeklilik konutlarim da
bulundurarak tasarlanmustir.

Ancak, iyi bir mimari tasarim tek basina alisveris merkezlerini kurtaramamaktadir.
Sonucta, Southdale, zamanda bir dénim noktasidir ve mimarlik forumu onu “kent
merkezinin gesitliligi, bireyselligi, 15181, rengi ve hatta kalabaligi gibi en ¢ekici
Ozelliklerden arindirildigi hayali bir yer” olarak tanimlamaktadir.

Son dénem tasarime: alisveris merkezleri nasil daha iyi olabilir? Ornegin Fuksas a
gore kendi tasarimi, bolgesi icine dikilmis bir kaftan gibidir: Frankfurt’un en énemli
aligveris bolgesi olan Zeil’'in i¢ mekandaki bir uzantisi. Ancak hem Bern’'deki
Westside, hem de Westfield London, g6z ard: edilecek banliyoler yaratma riskiyle
kars1 karsiyadir. Westside, Libeskind'in “gevredeki en glizel yer olmayan, hicligin
ortasinda, yalniz bir alan” sozleriyle tammladigi, kentin eteklerindeki bir otoyolun
Uzerinde yer alan bir aligveris merkezidir. Yeni alisveris merkezi, tamamen yeni bir
kentin yaraticis,, yeni bir yasam bicimi getirecek kentsel bir merkez olmustur.
Benzer bicimde Westfield London da Shepherd’'in izinden giderek, Telegraph'in
deyimiyle “ Bat1 Londra nin en pahali iki bolgesi olan Holland Park ile Chiswick’in
ortasinda istah kapaticilarla dolu bir sandvi¢ haline gelecek gibi” goziikmektedir. Bu
baglamda giinimiizde giizel tasarimli alisveris merkezlerinin bu alanlart mini birer
kentsel Utopyalara cevirme distincesi ile tasarlandiklari sonucuna ulasiimaktadir.
Ancak dev bir “aligverishane” ise yogun cevresini icine almaktan ¢cok ondan kagmak
icin kullaniimaktadir. Peki, banliyddeki bir alisveris merkezi nasil daha farkli
olabilir? Istanbul’da FOA’min tamamladigi alisveris merkezi tam bir evrim
niteligindedir. Alan aym zamanda birkag planli konut gelisim bolgesini de icine
alarak, genel bos kutu modelinin tersine, gevredeki konut alanlariyla yirime yollart
baglantistyla iliski kurmaktadir. Alisveris merkezinin yesil catisim da ilk bakista
gercekten tepecikler sasnmamak neredeyse mimkin degildir. Topografya ise alisveris
merkezini igine almis gibidir.
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FOA- Meydan

FOA’'nin bu ticari merkezinin gevresindeki insaat halinde olan planli konut alanlar:

tamamlandiklarinda: Alisveris icin gelenler, dolasmakta olan yerel halkla i¢ ice;
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merkez plazay: gapraz kesen yogun bir yaya trafigi... seklinde bir sonug ortaya
cikmaktadir. FOA'min aligveris merkezi sadece ticaret ve dinlenme merkezi olmak
yerine, gevresi icin gergek bir sivil meydan haline gelmistir. Bu aslinda Victor
Gruen'in 50 yil 6nce hayalini kurdugu Minneapolis banliydlerinden gok da uzak bir
fikir degildir. Hatta bir gelisim niteligindedir. Bu da, belki de 21. yy alisveris
merkezlerinin temelini daha biiyik ve daha glizel olanlar degil, daha kiicik ve basit
olanlar, 19. yy carsilar1 kadar blylk degil ama onun kadar al¢cakgonullt olanlar
olusturacaktir fikrini ortaya gikarmaktadir.

4.2. ISTANBUL ORNEK LERI

Baslangicindan bu yana Istanbul’da insa edilen alisveris merkezleri, hem genel
yaklasim hem de tasarim olarak degisiklikler gostermistir. Aligveris merkezi
yatirnmcilar: icin Istanbul’ un en yogun MIA bolgesi olan Levent ve Sisli bolgeleri
cazip bolgeler arasindadir. Birbirine komsu olan bu iki bélgede Metrocity, Kanyon,
Cevahir, Profilo, Akmerkez, Astoriave Pol Center gibi birbirine ytriime mesafesinde
olan, farkli konseptlerde tasarlanmis alisveris merkezleri bulunmaktadir. Bu
calismada sdz konusu mekansal ag icinde bulunan, aym sokaga cephesi olan, son
donem aligveris merkezlerinden Kanyon AVM ile 1999 yilinda kurulan olan Pol
Center incelenmistir.

Bu iki ornegin yam sira, nufus artis1 ile beraber kent ceperlerinde olusan yeni
gelisme alanlarindan Umraniye’ de, tasarimi ve farkl 6zellikleri ile gelisme ag1 icinde
Umraniye’ ye katkida bulunan istanbul’ un son dénem alisveris merkezlerinden olan
Meydan AVM ve 1993 yilinda Icerenkdy'de kurulan, agirlikli hipermarket
konseptinde yapilan ilk subesinin ardindan 1997 yilinda Umraniye’ de daha biiyiik bir

alanda insa edilen Umraniye Carrefour incelenmistir.

Istanbul’ un tarihi bir bolgesi olan Fatil' e insa edilen Historia AVM ve istinye Park
ise sosyal anlamda ve tasarim olarak bulunduklari boélgelerle uyumu agisindan

incelenmistir.

Nisantas: gibi yillarca geleneksel aligveris aliskanliginin yasandigi, kilttirel mozaigi
olmayan bir mekanda cagdas bir alisveris merkezi yapildiysa neden yapilmistir ve
kent dokusundaki yeri ne olmustur? Bu baglamda City’ Nisantasi1 tek basina ele

alinmugtr.
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[“Bu calisma 77 adet alisveris merkezi 6rneklemes ile yapilmestr.”

A-istanbul snirlar:

gosterdigi bolgeler ve bagh oldugu ilceler

icerisnde bulunan ahsveris merkezlerinin gelisme

ALISVERIS MERKEZLERI BULUNDUKLARI BAGLI OLDUGU
BOLGELER ILCELER
212 igtanbul Power Mahmutbey Bagcilar
Airport Atakoy Bakirkoy
Aquarium Bayrampasa Bayrampasa
Adres Sisli Sigli
Astoria Esentepe Sisli
Akmerkez Etiler Besiktas
Armoni Sefakdy Kugukcekmece
Asya Park Sefakdy Kucukcekmece
Asya Park Dudulu Umraniye
Atirus Buyutkcekmece Buytkgekmece-
Atrium Atakoy Bakirkoy
Aymerkez Mimar Sinan Buyukcekmece
Atasehir Atasehir Kadikoy
Beylicium Beylikdizi Buyutkcekmece
Besyildiz Cekmekoy Cekmekoy
Beyaz Center Beylikdiziu Buyukcekmece
Blackout Sisli Sigli
Capacity Bakirkoy Bakirkoy
City's Nisantasi Sisli
Capitol Altunizade Uskiidar
Carium Gurpinar Buyutkcekmece
Carousel Bakirkody Bakirkody
Colony Outlet Sefakdy Kucukcekmece
Carrefour Bahcelievler Bahcelievler
Carrefour Umraniye Umraniye
Carrefour Icerenkdy Kadikoy
Deposite Ikitelli Kuclikcekmece
Dogus Power Maslak Sisli
Espri Esenler Esenler
Fabulist Sarigazi Umraniye
Flyinn Florya Bakirkoy
Foxcity Beylikdiziu Buyutkcekmece
Forum istanbul Bayrampasa Bayrampasa
Galleria Atakoy Bakirkoy
Hayatpark Gunegsli Bagcilar
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Historia Fatih Fatih
I hlamur Kugtkcekmece Kugukcekmece
Istinye Park Istinye Sariyer
Kanyon Levent Besiktas
Kemermall Kemerburgaz Eylp
Kale Center Giingoren Giingoren
Kadir Has Bahcelievler Bahcelievler
Kardiyum Tasdelen Umraniye
Kule Carsi 4. Levent Besiktas
Lilyum Omerli Cekmekdy
Mayadrom Etiler Besiktas
Metrocity Levent Besiktas
Metroport Bahcgelievler Bahcgelievler
M1 Meydan Umraniye Umraniye
Markacity Beylikdizi Buyutkcekmece
Marmara Park Buyutkcekmece Buyutkcekmece
Maxicity Istinye Sariyer
Maxicity Cengelkoy Uskiidar
Mass Gaziosmanpasa Gaziosmanpasa
Migros Beylikdizi Buyukcekmece
Metronom Basaksehir Basaksehir
Neomarin Pendik Pendik
Neocity Bahgesehir Buyutkcekmece
Outlet Park Beylikdiziu Buyukcekmece
Olivium Zeytinburnu Zeytinburnu
Optimum istanbul Gogtepe Kadikoy
Optimum Silivri Silivri Silivri
Olimpa Basaksehir Basaksehir
Palladium Kozyatagi Kadikoy
Paradise Beylikdiziu Buyutkcekmece
Pendik Park Pendik Pendik
Profilo Mecidiyekoy Sisli

Esenkent-
Parkway Bahgesehir Buyukcekmece
Prestige Park Bahgesehir Buyutkcekmece
Polcenter Levent Besiktas
Tepe Nautilus Acibadem Kadikoy
Town Center Incirli Bakirkoy
Uyum Carsi Beylikdizi Buyutkcekmece
Via Port Kurtkoy Pendik
World Atlantis Kurtkoy Pendik
Y aylada Maltepe Maltepe
Verde Molino Bogazkoy Buyutkcekmece
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B-K entsel gelisme 6zelliklerine gore Istanbul sinirlary igerisinde bulunan ahisveris merkezlerinin sayisal dagilimi

Yeni Gelisme Alanlari

Buytkcekmece-
Bagcilar | Bayrampasa | Kugukgekmece Umraniye Beylikdizu | Cekmekdy | Esenler | Gunglren Silivri Basaksehir | Pendik | Maltepe
2 2 5 5 16 2 1 1 1 2 4 1
Toplam 42
Eski Kent Merkezi
Bakirkoy |  Sariyer Eyup Gaziosmanpasa | Zeytinburnu Fatih Kadikoy | Uskiidar | Bahcelievler
7 2 1 1 1 1 5 2 3
Toplam 23
MIA Alanlary
Besiktas Sisli
5 7
Toplam 12
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K entsel Gelisme Ozelliklerine Gore Ahisveris M erkezlerinin Dagilim

@ Yeni Gelisme Alanlari
m Eski Kent Merkezleri

O Mia Alanlari
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Yeni Gelisme Alanlar: - Tlgelere gore Dagihm

@ Bagcilar

m Bayrampaga

O Kugukgekmece
O Umraniye

W Blyukcekmece-Beylikduzu
O Cekmekoy

m Esenler

0O Glngoren

| Silwri

W Basaksehir

O Pendik

O Maltepe

138



Eski Kent Merkezi —Ilgelere Gore Dagihm

o Bakirkoy

| Saryer

O Eyup

0O Gaziosmanpasa
m| Zeytinburnu

@ Fatih

m Kadikdy

o Uskiidar

W Bahcelievier
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Mia Alanlari - Tlcelere Gére Dagihm

O Besiktas
m Sisli
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Istanbul da bulunan ahsveris merkezlerinin bolgeler e gére yogunlugu

BLACKSEA

EUROPEAN SIDE

sal@yER

TEM HIGHWAY
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C-istanbul Orneginde Secilen Ahsveris M erkezlerinin incelenme Kriterleri

»| Konum
Erisebilirlik ve
Kent Ici »| Toplu Tasim
Konum
» Otopark
»| Mimari Tasarim Konsepti
»| Malzeme Kullamm ve Aydinlatma
Fiziki Mekan
Ozdlikleri » Acik Kapali Alan Dengesi
» Yapi ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi
.| Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal
| Alan Yaklasimi
Uriin Dagilimi
»| Alan Dagilim
Kamusal »| Kullanmc Profili ve Yogunlugu
Kullamm
Y ogunlugu » Sosyal Faaliyetler
—

142



MiA ALANLARI

KANYON AVM

Yatirima

Eczacibas1 Toplulugu ve Is Gayrimenkul Y atirim Ortaklig

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu
Besiktas, Sisli ve Levent'in kesistigi noktada, Bliyukdere Caddesi Uizerinde, 4. Levent
ile Levent arasinda yer almaktadir.

b-Toplu Tasim Baglantis

Metro ile; Metrodan Levent duraginda inerek ulasim saglanabilmektedir.

Toplu tasima aract ile; Tim Maslak - Besiktas glizergdhinda calisan IETT otobiisleri
ve Sariyer - Besiktas minibusleri ile ulasim saglanabilmektedir.

c-Otopark
4 katlh 2300 araglik kat ati otopark: bulunmaktadir.
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Fiziki M ekan Ozellikleri

a- Mimari Tasarim K onsepti

Kanyon Projesi ile Turkiye'de ilk kez bir aligveris merkezi acik bir alisveris alan
olarak tasarlanmustir. Nisantasi, Beyoglu ve Bagdat Caddesi gibi uzun yillardir tercih
edilen aligveris bolgeleri farkli bir olgekte degerlendirilerek, yenilikgi bir mimari
yaklasimla, alisveris alaninda “sokak aligverisi” ve “sehir ici” etkisi yaratilmistur.

Ozel iklimlendirme sistemleri sayesinde de, 40.000 m2'lik agik alisveris merkezinin
ic mekan konforu tasimasi saglanmistir. Kanyon Alisveris Merkezi ziyaretcilerin,
cadde ortaminda ve dogal bir cevre icinde, hava kosullarindan etkilenmeden alisveris
yapma imkéanina sahip olacak sekilde tasarlanmstir. Branda kapama, koridorlarin bir
kismuimin camla kaplanmasi gibi ¢ozimlerin tamami, Kanyon'un agik havada
aligveris konseptinden 6din verilmeden gerceklestirilmis, noktasal muidahaleler
olarak dustnulmustir. Istanbul’da yiikselen cogu binadan farkl: olarak kapali kutu
anlayisindan uzak duran Kanyon, farkli agilarda yikselen mimari yapisiyla ile
gokyuziyle birlesmekte ve gevre ile butlinlesmektedir.

Mimaride tercih edilen organik kivrimlar plamin tamamina hakim; yerlesim planinin,
her binamin ve baglant: yollarinin sahip oldugu yumusak kavisler zarif bir akis
saglamaktadir; yesillikle desteklenen egrisel form, cok secenekli sokaklari degisen
binalarin yikseklikleriyle dogallik, derinlik ve ferahlik hissi vermektedir. Y apinin
icinde bulunan egrisel formlu kabuk koprulerle baglanmis ayri bir yapi gibi
durmasina ragmen iginde barindirdigi magazalar ile islev birligi saglamaktadir.

Dogallik ve disa agik olma ilkesini desteklemek Uzere, ofislerde camlar yere kadar
indirilmistir ve boylelikle bulvarda yer alan ana yap: olan yuvarlak formlu 25 katls,
betonarme, cam yuzeyli ofis kulesinde calisanlar disarist ile bitlnlesir hale
getirilmistir. Konseptin 6z, Kanyonun klasik bir alisveris merkezi degil, farkli bir
kent merkezi olup i¢c mekanlarla alisveris koridorlarinin ‘kanyon’a benzer bir kurgu
icinde doga kosullarina agilmis olmasidir.

b-M alzeme K ullanimi ve Aydinlatma
Kompleksin cesur ve carpict formu, dogal taslar ve 6zgin yapr malzemeleriyle
desteklenmistir. Cephenin ana unsurlart olarak agik toprak tonunda tas ve boyalt
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bakir metal bantlar kullamlmistir. Mimari tasarimda, dogal 151k ve kent manzarasi
optimum dizeyde i¢c mekéana tasinmistir. Isiktan ve kent manzarasindan en (st
diizeyde yararlanmak Uzere 6zellikle giiney cephelerine koruyucu olarak giines kirici
elemanlar yerlestirilmistir.

c-Agik-Kapali Alan Denges
Yari agik alan

d-Yapr ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi

Bir vadinin dogal koruyuculugu 6érnek alinarak yaratilan Kanyon’da, peyzaj mimarisi
de basarili bir sekilde uygulamistir. Kanyon tasarimina uygun olarak, su 6gesi
oldukga fazla kullamlmistir. Kanyon' da, gatilarda yesil alanlar olusturulmus, yollarda
ve diger kotlarda bitkilendirme ¢alismalar: yapilmistir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

Genis bir perspektifte kent manzarasina hakim olan Kanyon, mimari ve sosyal
baglamda kentin dokusuna ve ritmine katilmaktadir. iki yolun kanyon ile baglaniyor
olmasi kanyonun sehre eklenen bir parca oldugunu gostermektedir. Cevresinde is
merkezleri ve konut alanlarim dolduran sosyo ekonomik gruplar, Kanyon'un
kullamci profiline paralellik saglamaktadir. Mimari yapisi ve biydkltgl ise
cevresindeki yiUksek katlhh ve biydk is merkezlerinin mimari formlarina uyum
saglamakta, ayrica ticari fonksiyonun agirlikta oldugu yapilarin bulundugu bélgede
gosterisli mimarisi ile hem mimari simge olmakta hem de bu simgesel, farkli ve
egrisel mimarisi ile yine gevresindeki ticari binalarin keskinligini yumusatmaktadir.

Tamamlayici mekén o6zelligine sahip olan, son vyillarda, genellikle sehrin
merkezinden uzak, korunakli alanlara yayilan, 6zellestirilmis, “kapal1 site” tarzi
yasama alternatif olarak Kanyon, kent yasamina dogrudan eklemlenen, kent dokusu
icinde, kamusal alanla birleserek gelisen bir ortak yasam modeli 6nermektedir.

Giris kapilarindan biri Metro cikisinda yer alan Kanyon'un aligveris merkezine

bircok kattan ve sehirden erisim saglanabilmektedir. Binalar1 ve alanlar1 birbirine
baglayan, avliularlagevrili i yollar ise sehir ici etkisi ve devamlilik yaratmaktadir.
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Sehir merkezinde, ortak yesil alanlarla cevrelenmis, konut, ofis, dikkanlar, eglence
alanlar1 ve diger sosyal alanlar gibi farkli mekanlarin bulundugu yeni bir kent yasam
modeli hayata gecirilmistir. Ulasim olanaklarinin gesitliligi  nedeniyle, kolay
erisilebilir ve kente agik yeni bir kent merkezi 6zelligindedir.

Uriin Dagilhim

37500 n? alan Uzerine kurulan 4 katl aligveris merkezinde, yaklasik 170 magaza, bir
gurme market, 9 sinema salonu, restoranlar, kafeler, barlar, bir spor ve saglik
merkezi ile agik-kapali ylzme havuzu bulunmaktadir. Kentin sokaklarinda
dolasiyormus gibi alisveris yapilabilen bir agik hava alisveris merkezi olan
Kanyon'da ortak alanlar su, yesillikler ve dogal malzemelerle sekillendirilmistir.

Kat -2

TUm aileye hitap eden ve aralarinda bir sipermarket, bir “semt pazar1”, elektronik
magazalar, kadina yonelik ev ve aksesuar magazalari ile gocuk magazalarinin yer
aldig1 bir magaza karmasi sunmaktadir. Ayrica bu katta yer alan agik meydan da ise,
canli performanslar ve sokak gosterileri gibi sosyal etkinlikler yapilmaktadir.

Kat -1

Hazir giyim, cocuk magazalari, Kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalarinin
yan sira, canli DJ performanslarinin yapildigi, teknoloji odakli bir dinlenme alam da
yer almaktadir.

Zemin Kat
Hazir giyim, kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari, ev ve elektronik

magazalar1 bulunmaktadir.

Kat 1

Hazir giyim, kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari, ev ve elektronik
magazalar1 ve restoran, kafeler, barlar, spor magazas,, kitap evi ve sinema
bulunmaktadir.
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K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilim

Toplam Insaat Alani: 250.000 m?

Arsa Alant: 30.000 nm?

Toplam Maliyet: Y aklasik 200 milyon dolar
Konut Sayist: 179

Kiralanabilir Cars1 Alam : 37.500 n?
Magaza Sayisi: 170

Kiralanabilir Ofis Alani: Y aklasik 25.000 n?
25 ofis kat1 ortalama 1000 m?

Sinema Salon Sayist: 1600 kisilik 9 sinema salonu
Siginak Alant: 8500 m?

Otopark Kapasitesi: 2300 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

25-34 yas arasi, erkek, AB gelir grubuna ait. Ziyaretcilerin yarisindan fazlast
Kanyon'u en az haftada 1 veya daha fazla sayida ziyaret etmektedir. Ziyaretgilerinin
kanyon'a gelmesinin en biytk sebebi Tirkiye'ye Kanyon'la birlikte ilk defa giris
yapan markalar ve her kata dagilmis kafe/restoranlari, sinemalari, Ucretsiz etkinlikleri
ve sosyal aktiviteleridir.

c-Ucretsiz Etkinlikler

Kanyon'da yapilan tiim etkinlikler Gcretsiz olup her hafta sonu bir etkinlik mutlaka
yapilmaktadir. Haftanin hemen her gini Kanyon’da konservatuar mezunu gencler
performanslar sergilemektedir. Kanyon'da anneler gund, sevgililer gund, yilbast gibi
0zel gunlerde yapilan etkinliklerin diginda cok farkl: etkinliklerde gerceklesmektedir.

Sik sik yapilan ¢ocuk etkinliklerde palyaco ve yiz boyama yerine ¢cocuklarin kaliteli
vakit gegirebilecekleri ve el becerilerini gelistirebilecekleri etkinlikler yapilmaktadir
Bu sene Bienal paralel bir dans etkinligi gerceklestirilmistir.

d-Sosyal Faaliyetler

Cocuk tiyatrosu, mizik festivali, dans gosterisi, yardim kampanyalari, buz pisti.
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B-POL CENTER AVM

Yatirima
Polat Holding

Erisilebilirlik-K ent ici K onum

a-Konumu
Biytkdere Caddesine paralel bir konumda 4. Levent'te, Kanyon sol cephesinin
karsisinda yer almaktadir.

b-Toplum Tasim Baglantis

Metro ile; Metrodan Levent duraginda inerek ulasim saglanabil mektedir.

Toplu tasima aract ile; Tim Maslak - Besiktas glizergahinda calisan IETT otobiisleri
ve Sariyer - Besiktas minibusleri ile ulasim saglanabilmektedir.

c-Otopark
2 katli 700 araglik kat alt1 otoparki bulunmaktadr.
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Fiziki M ekan Ozellikleri

a- Mimari Tasarim K onsepti

Pol Center, 1999 yilinda Polat Is merkezinin artan alanlarimin bosa gitmemesi
amaciyla ortaya cikarilmis, gunimizin kamusal mekén olusturma kriterleri goz
Onine alinmadan sadece ticari amagla ortaya ¢ikmis bir mekéndir. Dikdortgene yakin
bir formu olan merkezdeki tim magazalar neredeyse ofis yerleskesi olarak
degerlendirilmektedir. Kiracilarin biyuk bir ¢cogunlugu kuafdr, noter gibi hizmet
sektorindendir. Polat Plazamn devamui gibi ofis olarak hizmet verecek sekilde
tasarlandigi icin mimari tasarim olarak detaylar oldukca zayif ve basit ¢cozUlmastr.

b-M alzeme K ullanimi ve Aydinlatma

Kompleksin cephesi cam ve aliiminyum malzemeden olusan, ¢ogunlukla plazalar ve
banka binalar1 gibi ticari binalarin cepheleri gibi giydirme cephe yap1 sisteminde
yapilmistir.  Cephede renkli camlar kullamlmis ve gunes 1sigindan  hig
faydalamlmamustir.

c-Acik-Kapal Alan Denges
Tamam kapal1 alan

d-Yap ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi
Binanin girisinde, dis mekanda kalan birer kliciik bahceyi andiran alanlar restoranlara
dis mekén olarak ayrica kiraya verilmistir. Dolayisiyla kisitli miktardaki peyzaj
alanlar1 tamamen yok edilmistir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

4. Levent’te 2. derece yol Uzerinde inga edilmis olmasi ve ana caddeye baglantisi ile
kapal: kutu aligveris merkezi seklinde tasarlanmistir. Mimari yapisi gevredeki is
merkezlerine benzerlik gostermektedir. Insa edildigi konum ve mimari form
ozellikleri ile kentsel mekana ticari yap1 olarak uyum gostermekte, kamusal alan
olarak uyum gostermemektedir. Bunun yant sira, mimari bir simge olacak gugli bir
tasarima sahip olmamasi ve sadece ticari amag guiden i¢ ¢ozimlemesi ve cephesi ile
kenti tamamlayan bir parca veya alternatif bir merkez 6zelligi de tasimamaktadir.
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Kent dokusu icinde de bir sosyal merkez olarak kentin sosyal yasamu ile eklemlenen
bir mimari forma sahip degildir. Bina igindeki magaza bolimleri su an ofis olarak
kiraya verilmektedir. Cogunlukla beyaz yakalilarin yemek saatlerinde kisitli vakit
gecirdigi bir tiketim alamdir. Peyzaj alammin olmamasi, ana yol tzerinde olmamasi
ve kutle seklinde bir forma sahip olmasi insanlarin aileleri ile birlikte siklikla geldigi

kamusal mekéan olma 6zelliginden uzaklastirmustir.

Uriin Dagilhim

5000 nr alan tizerine kurulan 3 katl1 aligveris merkezinde,

Kat -5 ve Kat -4'te tamamen garaj bulunmaktadir.

Kat -3'te ve Kat -1'de ofis alamina gevrilmis magazalar bulunmaktadir.
Kat -2'de yeme icme alanm bulunmaktadir.

K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilim

Toplam insaat Alan: 16.000 m?
Arsa Alani: 5.200 m?

Magaza Sayisi: 51

Otopark Kapasitesi: 700 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

Cevrede bulunan banka, plaza, sanayi kuruluslari ve sirketlerin calisanlarindan
olusan hafta ici kullamci profiline sahiptir. Hafta sonu ziyaretgi sayist % 70
azalmaktadir.

c-Ucretsiz Etkinlikler

Daha onceki yillarda ¢ok sik araliklarla yapilan konserler, resim sergileri, yardim
amagli organizasyonlarin tamamu, ziyaret¢i sayisimn az olmasindan dolayr ve
merkezin aligveris merkezi konseptinden uzaklasarak ofis alanina donismesi
sebebiyle ile yapilmamaktadir.

d-Sosyal Faaliyetler
1600 Kkisilik 9 adet sinema salonu, spor merkezi ve bale okul kapatilmistir.
Bunyesinde herhangi bir sosyal faaliyet yapilmamaktadir.
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BULUNDUGU KENTSEL MEKANA UYUMU

A-ASITANE HISTORIA AVM

Yatirima
Gul Kelesoglu Grup, Zilal Grup ve Fatih belediyesi ortaklig:

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu
Tarihi yarimada da Fatih merkezi ile Capa arasinda, Vatan Caddesi Uzerinde eski
sabit pazarin oldugu yerde yer almaktadir.

b-Toplum Tasim Baglantis
Istanbul'un her yerinden metro ve otobiis ile dogrudan Vatan Caddesi'ne veya Capa

gibi ulasimin merkezi noktalarina giderek Vatan Caddesi'ne ylurime olanag: vardir.

c-Otopark
3 katl1 500 araglik kat alt1 otoparki bulunmaktadhr.
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Fiziki M ekan Ozellikleri

a- Mimari Tasarim K onsepti

Mimari agidan postmodern bir anlayisa hakim, cagi yakalayan ama geleneksele
sirtint dénmeyen bir tarz soz konusudur I¢ tasariminda modern cizgiler ile tarihten
ilham alan nostaljik motiflerin i¢ ice gegmesi ile ortaya gikan konsept bolgenin tarihi
ve kultarel kimligi ile uyumludur. Karakteristik 6zellikleri gegmiste Ustlendigi rol
itibariyle tarihi yarimadamn gozbebegi olan Fatih ilgesinin temsil ettigi tarihsel
degerlerle uyumlu tematik bir merkez Ozelligindedir. Ziyaretcilerin kulttrel olarak
yabancilik cekmeyecegi bir konsept olusturulmustur.

b-M alzeme K ullamimi-Aydinlatma
Historia'mn cephesi gerek tarihi dokuyu amimsatmasi gerekse kalici olmasi
bakimindan prekast malzeme olarak uygulanmustir. Dogal 1siktan yararlanmak icin

On cephede kesintisiz cam uygulamas: da yapil mistir.

c-Agik-K apali Alan Denges
Tamam kapal1 alan

d-Yapu ici ve Disi Peyzaj Ogesi
Historia blyik ve sk peyzaj Ogeleri igin yeterli alana sahip degildir. Peyza
uygulamalart binamin cevresinde ve icindeki dekoratif agaclar ve bitkilendirme

calismalar1 ile dikkat cekecek ve yeteri sekilde uygulanmustir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

Istanbul’ un mazisine gonderme yapan merkez iki yaka arasinda seyahat edenlerin,
mola verdigi bir mevkide konumlanmstir. Tarihi Yarimada' da Fatih Ilgesinde ticari
binalarin ¢cok oldugu Vatan Caddesi Uzerinde yer alan Historia, icinde barindirdig:
Urdn yelpazesi ve magaza cesitliligi agisindan kent merkezindekinden daha fazlasini
sunmamaktadir ve kentsel doku iginde alternatif kentsel merkez niteliginde degildir.
Ancak kent yasami Historia nin bulundugu bélgede tek olmasi, ziyaretcilere huzurlu
ve guvenli bir ortam saglamasi ve keyifli, ¢ekici bir cazibe merkezi olma
kararliligindan dolay: basariyla vurgulanmistir.  Tamamlayici 6zelligi ile daha ¢ok
etki alam icine aldig1 semtlerin ve yakin gevresindeki benzer sosyo ekonomik yapiya
sahip ilgelerden gelenlerin ve 6zellikle nifusun biylk cogunlugunun olusturan geng
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nifusu bos zamanlarint degerlendirdikleri prestij elde etme merkezi ve bdlgenin yeni
kentsel odak noktasi 6zelligindedir.

Mimarisi bulundugu cevredeki yapilasmaya aykirilik géstermeyen morfolojidedir.
Gerek blyukligl gerekse formu bulundugu kentsel dokunun tarihi yapisi ve fiziki
yapisi ile butunlik saglamaktadir. Fazla gosterisli bir tasarima sahip olmamasi ile
bulundugu cevrenin sosyal ve ekonomik yapisi ile ¢eliski gostermemektedir. Ancak
cevresindeki binalardan daha buyik ve gucli bir tasarima sahip olmasi ile de kent

merkezinde ihtiyag duyulan ¢agdasligin ve gelismisligin simgesidir.

Ana cadde Uizerinde olmasi ve yol baglantilarinin basit ve iyi ¢ozilmis olmasi kentin
eksik parcast oldugunu vurgulamaktadir. Bu bdlgede yasayan insanlar tarafindan
korunakli alan ihtiyacim ortaya ¢ikaran, ayrismamn olmadigi ¢agdas bir kamusal
alan niteligindedir. Hafta sonu ziyaretci sayisi hafta ortasina gére 2 kat artmaktadir.

Uriin Dagilimi

Kat -1

Market, ev ve elektronik magazalari kafeler bulunmaktadir.
Zemin Kat

Hazir giyim, cocuk, aksesuar magazalar: ve kafeler bulunmaktadir.

Kat 1

Hazir giyim, Kkisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari ve Kkafeler
bulunmaktadir.

Kat 2

Hazir giyim ve ¢cocuk magazalar: bulunmaktadir.

Kat 3

Restoran ve kafeler bulunmaktadr.

Kat 4

Sinema ve bowling salonu bulunmaktadir

K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilimi
Toplam insaat Alani: 52.000 m?
Arsa Alani: 7000 n?
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Toplam Maliyet: Y aklasik 70 milyon dolar
Kiralanabilir Cars1 Alan : 20.000 n?

Magaza Say1si: 76

Sinema Salon Sayist: 1400 kisilik 8 sinema salonu
Otopark Kapasitesi: 500 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

Tarihi Yarimada icinde tim komsu ilgceler ve yakin cevre'deki tim aile fertleri
gelmektedir. Hafta sonu ilgenin agirlikta oldugu geng nifusun ve cocuklu ailelerin
ziyareti ile ziyaretci sayis1 artmaktadir Gelen ziyaretciler Historia ya sosyal, kamusal
ve korunaklt mekén oldugu icin gelmektedirler.

c-Ucretsiz Etkinlikler

Hafta sonlari cocuklara yonelik aktiviteler duzenlenmektedir. Fatih'in cesitli
bolgelerine, yakin ilgelere ve turistik mekanlara yonelik Gcretsiz misteri servisleri,
yaya ulasimini kolaylastirmak igin haftanin 7 guni hizmet sunmaktadir. Cocuklara
yonelik rengarenk dekoruyla Fun Time oyun alam bulunmaktadr.

d-Sosyal Faaliyetler
Sergiler ve cocuk gosterileri diizenlenmektedir.

154



B-iSTINYE PARK AVM

Yatirima
Orjin Grup ve Dogus Grubu Ortaklig1

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu

Istinye Bayir1 Caddesi izerinde, Leventten Maslak tarafina dogru ilerlerken Sariyer-
Istinye yol ayriminda istinye tarafina yaklasik bir kilometre gidilmesi ile Istanbul
Teknik Universitesi yerleskesinin karsisinda yer almaktadr.

b-Toplu Tasim Baglantis

Metro ile; Metrodan 4.Levent duraginda inip Sariyer-Besiktas minibusleri ile ulasim
saglanabilmektedir.

Toplu tasima aract ile; TUm Sariyer - Besiktas giizergdhinda calisan IETT otobiisleri
ve Sariyer - Besiktas minibusleri ile ulasim saglanabilmektedir.

c-Otopark
4 katlh 3200 araglik kat ati otopark: ve agik otopark alanlar1 bulunmaktadr.
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Fiziki M ekan Ozellikleri

a- Mimari Tasarim K onsepti

Istinye Park Projesi acik bir alisveris alam olarak tasarlanmustir. istanbul’un cagdas
kamusal alan konseptindeki iddial1 projelerinden birisi olan istinye Park, mimari
yapisi ve tasarimiyla, kavramsal olarak birgok ©6geye dayanmakta olup, yuvarlak
yapisi, agik hava yasam merkezi ve arenay1 andiran, kapali alanlarda da giines 1s1g1n1
iceri alarak dis mekani iceriye, i¢ mekan disariya tastyan cam catili salonu ile birgok
ihtiyaci karsilayan ayrintilar ile tasarlanmistir. Bu ayrintilardan en dikkat gekici
olanlarindan biri agcik hava da yer alan magazalar bolumu, digeri sipermarket

konsepti yerine, perakendecilerin yer aldig1 pazaryeri kavramdir.

Istinye Park'in bu dikkat cekici mekanlarindan kapali pazar yeri geleneksel Tirk
mimarisinden esinlenerek, Besiktas Pazari, Kadikdy Carsisi ve Beyoglu Balik Pazari
konseptinde tasarlanarak olusturulmustur. Bu nostaljik pazaryerinde her biri ayr1 bir
isletme olarak hizmet veren, kasap, manav, balik¢i, baharatci, bakkal, firin, kuru
kahveci, sekerlemeci, titin ve icki dikkanlarimn yam sira Osmanli mutfaginin
hakim oldugu bir lokantada bulunmasi ile alternatif bir kentsel mekén yaratilmaya
caligildig1 gortlmektedir.

Acik alandaki park bolimunde ise bir alisveris caddesi havast verilmistir. Bu alan
Nisantas’'ndaki Abdi Ipekci Caddesi Ornek alinarak acik havada sehir meydam
seklinde insa edilmistir. Bu cadde bir sehir meydan: formu ile birlesmektedir. Bu
caddedeki magazalar ise sehir meydam goruntisi icinde siralanmustir. Bu bdlimde
yesil park alam, su ve lazer oyunlarimin oldugu sis havuzuyla Gnlt markalarin
magazalar1 yer almaktadir. Ayrica aligveris merkezinin diger bloklarint aligveris
caddesiyle birbirine baglayan bulvar boluminin olusturulmas: ile de cadde
magazaciligina ve semt pazarlarina donus egilimine cevap veren alternatif kentsel
mekan kurgulanmasi dikkat cekmektedir

b-M alzeme K ullamimi-Aydinlatma
Kompleksin cephesini magaza cepheleri dogal taslar ve 6zgin yapr malzemeleriyle
desteklenmistir. Cephenin ana unsurlarint paslanmaz ve cam yap1 elemanlari

olusturmaktadir. Mimari tasarimda, dogal 1s1k ve kent manzarasim optimum dtizeyde
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ic mekana tasinmistir. Meydan bolumine bakan cephede kesintisiz cam cephe

uygulanmustir.

c-Acik-K apali Alan Denges
Yari agik alan

d-Yapu ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi

Peyzaj Ogesi istinye Park’ta en cok Meydan denilen acik alanda uygulanmustir.
Kisitl: yesil alan uygulamasi yapilan merkezde bina icinde ve disinda tek agaclar
dikkati cekmektedir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim
Istinye Park gercekci olmayan bir bicimde kentten, kopuk bir morfolojik yapiya ve
kentsel mekan bilesenlerinin icinde yeniden kurgulandigr i¢ mekan tasariminin
olusturdugu kentsel yasama sahip bir alisveris merkezi olara tasarlanmistir. Dogal
aydinlatmasi ve magaza cephelerinin kent sokaklarindaki magaza cephelerinin taklit
edilerek olusturulmast ile kentsel mekan taklit edilmistir.

Gorkemli yapisi kentse doku ile bittinlesmemektedir. Hitap ettigi kitle, sundugu Uriin
yelpazesi, tasarimu ve formu ile Resit Pasa gibi mekansal baglamda plansiz ve kagak
yapilasmanin ¢ok oldugu sosyo-kultirel yapisint devlet arazileri Uzerine yerlesen
egitim dlzeyi dusuk ve dustk gelir gruplu insanlarin olusturdugu bir semte ve
Anadolu’ dan gelen 6grencilerin kaldig1 iTU vadi yurtlarina yakin olmasindan dolay:
kentsel mekén ile bir butlinluk saglamamaktadir. Ayrica toplumsal kutuplasmanin ve

ayrismanin kesin sinirlar ile gérulebilecegi sebeplerden ve sonuglardan birisidir.

Disaridan gelebilecek tehlikeye karst korunakli, iyi iklimlendirilmis kapali site
formunda tasarlanmistir. Cogunlukla kullamci grubu A Plus denilen en Gst gelir
grubudur. Meydan ad: verilen agik alanda konumlanan markalar daha ¢ok bu gruba
hitap etmektedir.

Bulundugu yer ve yol baglantisi ile de kent dokusuna eklemlenmemektedir. Y apay,
nostaljik ve sembolik akslar ile kent merkezinin tekrarlandigi kente kapali ayr1 bir
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kent merkezi, yeni bir kentsel mekén Ozelligindedir. Tasariminda kentin ortak

tarihsel kiltirt gz 6ninde bulundurulmamustir.

Alternatif kamusal mekan olarak tasarlanan Istinye Park bulundugu bolge itibariyle
kentsel doku ile bitinlesmemekle beraber, tek basina bir kentsel yasam
sergilemektedir.

Bunun yani sira ¢evresindeki mekansal ve sosyal yapiyla biittinlesememesine ragmen
bolgedeki yapilarin degerini arttirmustir. Y apilarin Istinye Park’a yakinlik mesafesi

satis ve kiralama rakamlarin arttirmis, bodlgede statiiniin simgesi olmustur.

Uriin Dagilim

Istinye Park Alsveris Merkezi, carsi pazar alisverisi gelenegini, pazar yeri
boluminde surdirmektedir. Ziyaretgiler Pazar Y eri’ ne ugradiklarinda baharatgidan
kahveciye, sarkiteriden manava, kuruyemisciden kasaba kadar klasik bir carsida
bulunan tim dikkanlara ugrayabilmektedir.

Kat -2

Tdm aileye hitap ediyor ve aralarinda Siemens, Sony, Samsung gibi elektronik
magazalari, Linens, Tefal gibi kadina yonelik ev magazalari, hediyelik esya
magazalar1 ve bankalarin yer aldigi1 bir magaza karmasi sunuyor. Ayrica bu katta yer

alan Pazar yeri ise, geleneksel aligveris anlayis1 On plana ¢ikarilmistir.

Kat -1
Hazir giyim, cocuk magazalari, kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari,
restoran, sinema ve kafeler bulunmaktadir.

Zemin Kat
Hazir giyim, kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari, ev ve elektronik
magazalari ve restoran ve kafeler bulunmaktadir.

Kat 1
Hazir giyim, kisisel bakim merkezleri, aksesuar magazalari, ev ve elektronik
magazalari ve restoran ve kafeler bulunmaktadir.
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K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilim

Toplam Insaat Alani: 270 bin m?

Arsa Alant: 180 bin

Toplam Maliyet: Y aklasik 250 milyon dolar

Konut Sayist:420

Kiralanabilir Cars1 Alani : 87000 nm?

Magaza Sayisi: 291

Sinema Salon Sayist: 2138 kisilik 12 sinema salonu
Otopark Kapasitesi: 3200 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

Kurulus amaci her ne kadar tim simiflara hizmet verecek sekilde olsa da cogunlukla
en Ust gelir grubu kullamc: profiline sahiptir. Bu sebeple ¢ogu yabanci marka ilk
Turkiye magazasini istinye Park’ta actig1 dikkati cekmektedir. Bunun yam sira 6gle
saatlerinde bu profil B(+) dan A Plus arasinda degismektedir.

c-Ucretsiz Etkinlikler
Ayda 1 veya 2 defa Konserler, dans gosterileri, cocuk gosterileri yapilmaktadr.

d-Sosyal Faaliyetler

Istinye Park'ta, konser, defile gibi pek cok gosteri ve etkinligin gerceklestirilecegi
Meydan bolumu, yeni bir sosyal merkez olusturmaktadir. Sinema, ¢ocuk, eglence ve
yiyecek alanlarinin bulundugu bu bolim, kentin sosyal merkezini Istinye Park'a
tasimak amagli tasarlanmistir. Bu bdlimde bulunan bir Sanat Evi ve antika otomobil
galerisi de bulunmaktadir.
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ESKi KENT MERKEZi

CITY’NiSANTASI AVM

Yatirima

Gulaylar Grup

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu
City's Nisantasi, Istanbul perakende alisverisinin oldugu Nisantas;, Tesvikiye
Caddesi Gizerinde yer almaktadir.

b-Toplu Tasim Baglantis

Istanbul'un yogun yasam merkezlerinden olan Besiktas ve Taksim'e 5 dakika
icersinde ulasabilme mesafesindedir. Birkag dakika yuriyls mesafesi i¢inde olan
Osmanbey Caddesi iizerinde hali hazirda Taksim ve Levent arasinda isleyen Istanbul
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Metrosu bulunmaktadir. Taskisla ve Macka Parklar1 arasinda teleferige 5 dakikalik
bir yurtyts mesafesindedir.

Metro ile; Taksim - Levent Metrosunun Osmanbey duraginda inip Tesvikiye
Caddesi'nden asag1 dogru inerek ulasilabilmektedir.

Belediye Otobusti ile; Besiktas - Mecidiyekdy, Taksim - Dikilitas, Kustepe — Kabatag
guizergdhindaki otobuslerle ulasim saglanabilmektedir.

c-Otopark
6 katl1 1600 araclik kat alti1 otopark: bulunmaktadr.

Fiziki Mekan Ozellikleri
a- Mimari Tasarim K onsepti

Tesvikiye Caddesi Uizerinde bulunan City’ s Nisantas1 alisveris merkezi, Nisantast’ nin
tarihi ile uyumlu ama aym zamanda modern yiizl olan bir tasarima sahiptir. Sokaga
hakim olan bu tarihi dokuda, cephe yapist Nisantasi’ min tarihi kimligine gdéndermeler
yaparken, ayni zamanda ilk karsilayan ve caddeye hékim olan kule boliminde
bulunan LED ekran binanin modern ve teknolojik yanim temsil etmektedir. City's

Nisantast’ nin cis cephesi bazi akslara bolinmuUstar.

b-M alzeme K ullanimi ve Aydinlatma

City's Nisantasi'min modernize edilmis art deco mimarisinde fibro beton, granit,
limestone ve paslanmaz ¢elik agirlikli olarak kullanilmistir. Elips yapida siiregelen
sirktilasyon koridorlari, atriuma bakmaktadir. Bu koridorlarin boslugunda, PV C gergi
tavan kullanilmustir. Binanin i¢ mimari konseptinde bulunan ahsap giydirmeler,
motifli ahsap yariklar, dekoratif ahsap paneller aydinlatmalarla desteklenmistir.

Ziyaretcilerin gun 1siginda ve sokakta bulunma hissine sahip olacaklar1 bir
aydinlatma ilkesi ile tasarlanan merkezin cephesinde ana akslarda yer alan aplikler,
hem yukar1 hem asagiya 151k vermekte, bu sayede cephe dizeni cizgisel olarak
vurgulanmakta ve hareketli cephe ortaya ¢ikmaktadir. Isigin rengi ve apliklerin
konumu, binamin bu bélimiinde noktasal ve mimari aydinlatma ile binamn nostaljik
yamn ortaya cikarmaktadir. Icindeki mimari yapirya uygun olarak, sirkiilasyon
alanlar1 3 genel aydinlatma sistemi ile aydinlatil mstir.
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c-Acik-K apal Alan Denges
Tamam kapal1 alandir.

d-Yapu ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi
Kisitl: alanainsa edilen merkezde, peyzaj 6gesi kullamlmamustir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

Tesvikiye gibi sehrin her tarafindan alisveris yapmak icin gelinen, her tirli magaza
¢esidinin oldugu, ilk milli mimari rénesanst doneminin basarili mimari érneklerinin
uygulandigi bir cadde de konumlanan City’s'in tasarimi ve yol hizasindan sonraki
yuksekligi (toplam 17 kat) ile kentsel doku ile uyumsuz degildir ancak kentin eksik
bir parcas: da degildir. Binanin cephe tasarimi kentsel doku ile her ne kadar uyumsuz
degilse de binay1 caddeden net bir sekilde aywrmaktadir. Binamn giris cikisi da
merkezin, baglamindan kopuk ve ige donik bir yapi olmasinda neden olmustur.
Peyzaj 6gesine yer verilmemesi, yol alt1 hizasindan asagiya dogru cok kat inilmesi ile

yap1 miktarim arttirmstir.

Nisantas1 semti ise ziyaretcilerinin aligveris yapmak amaciyla geldigi geleneksel bir
cars1 aladir. Istanbul’ da Nisantasi’ na benzer Ozellik gosteren bolgelere Besiktas
Carsisi-Ortabahce Caddesi, Kadikdy Bahariye Caddesi, Taksim Istiklal Caddesi,
Bakirkdy Ebu Ziya Caddesi gibi alisveris caddelerini drnek verebiliriz. Besiktas
Carsi 80'lh yillarin sonlarina dogru, City’s gibi Besiktas’a alisverise gelen
ziyaretcileri hedef alarak insa edilen kamusal bir alandir. Ancak agik alanlari, basit
mimarisi ve gelenekselligi ile kentsel gevresi ile butinlesmis bir kompleksdir.

Bu baglamda City’s kamusal mekan olarak degerlendirildiginde, insanlarin sosyal
faaliyetlerde bulunacag: bir alan 6zelliginde de degildir. Cok uzun zamanlardan beri
Ust gelir grubunun geleneksel aligveris aliskanhiginin  yasandigi  Tesvikiye
Caddesi'nin potansiyel ziyaretcisi hedef belirlenerek olusturulmus bir mekandir.
Ticari amacin izleri binanin i¢ tasariminda kendini gostermektedir. Dis cephede
bdlgenin mimari konseptine ¢ok aykirilik olmasa da i¢ mekénda gorsel ve ses ile
ilgili teknoloji ©On planda tutulmustur. Kentsel mekanin adeta bir kisminin
kopyalanarak ve daha fazla siislenerek yeniden kurgulandigi farkli bir mekan
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Ozelligindedir. En st gelir grubunun konforlu bir sekilde alisveris yapabilecegi ve

zaman gegirecegi bir mekan olusturulmustur.

Uriin Dagilim

Kisitl: bir alan igerisinde yukselen ve bu nedenle gok katls; ilk 6 bodrum kat1 otopark,
1 kat1 hizmetler, 7 kat1 aligveris, 2 kat1 yiyecek igecek ve son kati1 sinema salonlari
bulunmaktadir.

K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilim

Toplam insaat Alan: 52000 m?

Arsa Alant: 6.000 bin m?

Kiralanabilir Alam : 17000 n?

Magaza Say1si: 126

Sinema Salon Sayist: 1250 kisilik 7 sinema salonu
Otopark Kapasitesi: 1600 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

Tesvikiye caddesinde “Exclusive” giris kapisi bulunan merkezin kullanici profili, A
Plus gelir grubunun tamam, yiksek alim guictine sahip is adamlari, foreign residents
grup denilen, bolgenin bir 6zelligini kendi yasadig: Ulke ile bagdastiran Istanbul’ da
yasayan, konaklayan veya turistik seyahate gelmis tiim yabancilardir. Ozellikle
Tesvikiye, Nisantasi, Macka bolgesi, en Gst alim giiclnin yasam ve aligveris mekanm
olarak tammlanabilir.

c-Ucretsiz Etkinlikler
Canl1 performanslar ve DJ sovlari.

d-Sosyal Faaliyetler
Ozel gunlerde degisik aktiviteler, cocuk gosterileri, kukla gosterileri
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YENI GELISME ALANLARI

A-MEYDAN AVM

Yatirima
Metro Group Asset Management

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu
Umraniye Bolgesinde Fatih Sultan Mehmet kopriisiine, Carrefour Umraniye alisveris
merkezine yakin bir bolgede yer almaktadr.

b-Toplu Tasim Baglantis

Karayolu (izerinde konumlanan merkeze toplu tasim olanag1 yoktur. Ozel arag ile
Fatih Sultan Mehmet Koprisi yolundan Sile- Cekmekdy guizergdhindan ulasim
saglanabilmektedir.

c-Otopark
3000 araglik kat alt1 otopark: bulunmaktadr.

Fiziki Mekan Ozellikleri

a- Mimari Tasarim Konsepti
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Alisveris merkezlerine yeni bir yorum getiren mimarisi, tematik konsepti, gelismis
altyap:r teknolojileriyle Meydan Alisveris Merkezinin mimari agidan en carpicCi
Ozelliklerinden birisi, ¢cimlendirilmis binalarin ¢atisindan, genis bir meydana akici bir
sekilde gegisin saglanmasidir.

Bu yesil alanda ziyaretciler dinlenebilmekte, sosyal aktivitelere katilabilmektedir.
Modern yasama ve ekolojik ortama uygun olarak tasarlanan Meydan, yesilin ve
toprak renginin hakim oldugu, acik alanlarinda nefes alinan, kapal1 alanlarinda ise,
gun 1s1gindan maksimum olctide faydalanilan yeni nesil bir aligveris merkezi olarak
dikkati ¢ekmektedir. Bu stratgjinin blytk bir bolimi otopark ihtiyacini yeralti
otoparki ile karsilamak, degerli zemin kot arazisini peyzaja ayirmak ve projenin
merkezinde yeni kentsel mekan olusturmak Uzerine. Meydan, yeni yaya hatti
boyunca etkinlestirilmis, yer alti otoparki zemin kotu ile baglanmis ve genis sehir

cevresinden ulasilabilmesi mimkan kilinmugtr.

Cevresi gelistikce onunla iletisime gecebilecek Meydan'da cikmaz sokaklarin
sonunda yer aan birimlere meydandan, ikeadan veya otoparktan
dagilabilinmektedir. Her biri de birbirine bagli bu birimler gelecekte gevreye agilacak
ve magazalar meydanin etrafina yerlestirilmis bicimde tasarlanmustir.

b-M alzeme K ullanimi ve Aydinlatma

Projedeki catilar bitki ortlst ile kaplanmis ve cati kotunun farkli noktalarindan
cevreleyen topografyaya baglanilabilmektedir. Hacmi, cevre topografyanin uzantist
gibi bir konseptte tasarlanmistir. Catida ayrica i¢ mekéna giin 15181 saglayan ve ig
mekan: havalandirmaya yarayan cati isikliklarina yer verilmistir. Projenin yesille
kaplanmayan zemin ve Ust kotlardaki bitin yizeylerde toprak rengi seramik tuglalar

kullanlmstur.

Umraniye'ye deki toprak kil oldugundan, kot farkindan dolay: algilanan toprak
rengini cephede devam ettirmek icin hem meydan kaplamasi hem de cephe igin
malzeme olarak tugla ve kirmizi seramik kullanilmistir. Zemin katlar ise saydam
koridorlar birakarak topraktan ayrilmistir.  Alisveris merkezinin  cephesinde
kullanilan delikli malzeme ise havanin igeri girmes igin uygulanmstir.
Aydinliklarla da dogal havalandirma saglanmustir
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c-Acik-K apali Alan Denges
Yari agik alan

d-Yapu ici ve Dis1 Peyzaj Ogesi

Magazalarin catilar1 dahil yapinin tim catisi yesillendirilmis ve bu yesil alanin kiigik
bir park olusturan bazi kisimlarinda gezilebilmektedir. Bu yesillendirme isleminin
cikis noktasi bolgede ki yesil donati eksikliginin yam sira, bu kadar genis bir catiya
disen gines 1sigimin yesil oOrth ile engelleyebiliyor ve alisveris merkezinin
sogutulmasinda etkili oluyor olmasi olarak duistntlmustir. Cevreye duyarli bir
aligveris merkezi olan Meydan toprak enerjisi ile isitilmaktadir. Cevredeki is
merkezleri ve konutlardan alisveris merkezinin ortasindaki meydana catilarin
Uzerinden bir yarlyts yolu bulunmaktadir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

Umraniye semti, sadece cok fonksiyonlu ticari komplekslerin oldugu bir bélge
olmay: hedeflemekle kalmamakta, istanbul’daki en hizli biytyen kentsel merkez
olmay: da hedeflemektedir. Meydan alisveris merkezide bu bdlgede gelisme hizim
yonlendiren konum ve tasarima sahiptir. Alisveris merkezlerinin birgogu var olan bir
yerlesimin iginde olusurken Meydan cevresinde yapilasmayla beraber gelismeye
baglamis oldugu gorilmektedir. Bu da yeni yapilan konut projelerini kullanacak

potansiyele bir kamusal alan imkan: sunabildigi sonucunu ortaya cikarmaktadir.

Meydan alisveris merkezi mimari tasarimi ve ekolojik 6zelligi ile kentsel doku ile
bitunlesmektedir. Kentin eksik olan bir parcasi 6zelligindedir. Yeni bir gelisme alam
olan Umraniye, konut projelerinin yogun oldugu bir bolgedir. Meydan alisveris
merkezi ise gen¢ niifusun fazla oldugu Umraniye deki uydu kentlerde yasayan
genglerin toplumsal iligkilerini guclendirdikleri kentsel meydan 6zelliginde olup, bir
sosyal ve ekonomik bulusma noktasidir. Cevresindeki konut ingaatlarinin hizim
arttirmis ve yeni konut projelerinin baslamasina neden olmustur. Bu baglamda
Meydan; kent merkezi olarak kent merkezinin bircok 6ges ile yapilasmasin
saglamistir. Yakin cgevresini anlayan, nasil biylyecegi hakkinda bir ©6ngoride
bulunan kamusal bir mekan 6zelligindedir.
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Uriin Dagilhim

Alisveris merkezinde kitle gruplar: geken Media Markt, Real ve hali hazirda hizmet
vermekte olan IKEA magazalarimin yam sira, toplam sayilari 60’1 bulan rahat giyim,
spor ve medya diinyast magazalar1 ve bir de ¢ok katli magaza bulunmaktadir. Bu
aligveris merkezi, aligveris ve eglenceyi birlestirmek Gzere bir sinema kompleksi ve

farkl: lezzetlerden olusan bir yiyecek alanina da sahiptir.

K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilim

Toplam Insaat Alani: 15.000 m?

Arsa Alant: 128.000 m?

Kiralanabilir Cars1 Alan : 70.000 n?

Magaza Sayisi: 60

Sinema Salon Sayist: 1800 kisilik 10 sinema salonu
Otopark Kapasitesi: 3000 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu

Oncelikli olarak nifusun %50'sini olusturan genc nesil ve yeni gelisme alanlarim
ikamet etmek icin segen calisan gencg gruplar olmak Uizere tasarimindan dolay: kentin
her tarafindan ve her sosyal kesiminden kullanici profiline sahiptir.

c-Ucretsiz Etkinlikler
Canli performanslar, sergi alanlari, cocuk gosterileri, konserler, dizenlenmektedir.
Ayrica magazalarin gatilarinda piknik imkam bulunmaktadir.

d-Sosyal Faaliyetler

Meydanin ortasinda yazin fiskiyesi bulunan ve kisin ¢ekici bir buz pateni pisti olarak
kullanilabilen bir su oyunlar1 alani bulunmaktadir. Bu alan ayrica plaj voleybolu ve
benzeri gibi spor organizasyonlari, spor karsilasmalar: ve buyik kutlamalar igin de
kullarilabilmektedir. Anfi tiyatro bulunmaktadir.
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B-UMRANIYE CARREFOUR AVM

Yatirima
Sabanci Holding

Erisilebilirlik-K ent ici Konum

a-Konumu

Umraniye Bélgesinde Tem karayolu lizerinde yer almaktadhr.
b-Toplum Tasim Baglantis
Karayolu (izerinde konumlanan merkeze toplu tasim olanag1 yoktur. Ozel arag ile

ulagim saglanabilmektedir.

c-Otopark
3000 araglik otopark: bulunmaktadir.
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Fiziki Mekan Ozellikleri
a- Mimari Tasarim K onsepti

Umraniye Carrefour 1996 yilinda Umraniye’ de hipermarket konseptinde tasarlanmus,
icinde her turd ihtiyag malzemesinin satildigi, giinimizin kamusal mekan olusturma
kriterleri gbz Onine alinmadan sadece ticari amagla ortaya ¢ikmus bir mekandir.
Yatay da buyumis kapali kutu formundadir. Kullanicilarin disik fiyatta aligveris
yapmak icin geldikleri ticari bir mekén olarak mimari tasariminda detaylar oldukca

zayif ve basit ¢ozulmustar.

b-M alzeme K ullanimi ve Aydinlatma
Tugla cephe olarak insa edilmistir. Catisi gun 1s1gindan faydalanmak distincesiyle
cam ve ¢elik yap1 malzemeleri ile insa edilmistir.

c-Agik-Kapali Alan Denges
Tamami kapal1 alandir. Acgik otoparki bulunmaktadir.

d-Yapu ici ve Disi Peyzaj Ogesi
Y apida peyzaj 6gesine fazla yer verilmemis, i¢ kisimlardairili ufakli agaglandirmalar

yapilmistir.

e-Kentsel Mekan Uyumu ve Kamusal Alan Y aklasim

Umraniye’de Tem karayolu Uzerinde insa edilmis kapali kutu alisveris merkezi
seklinde tasarlanmustir. Insa edildigi konum ve mimari form 6ézellikleri ile kentsel
mekéana kamusal alan olarak uyum gostermemektedir. Bunun yam sira, mimari bir
simge olacak guclu bir tasarima sahip olmamasi ve sadece ticari amag guden i¢
¢Ozimlemesi ve cephesi ile kenti tamamlayan bir parca veya alternatif bir merkez
0zelligi de tasimamaktadir.

Kent dokusu i¢inde de kentin sosyal yasamu ile eklemlenen bir mimari forma sahip
degildir. Cogunlukla bolgede yasayan ailelerin distk fiyatta alisveris yapmak icin
tercih ettikleri bir tiketim alamdir. Peyzaj alaminin olmamasi ve kiitle seklinde bir

forma sahip olmasi insanlarin kamusal mekan olma 6zelliginden uzaklastirmustir.

169



Uriin Dagilhim

2 kath aligveris merkezinde, ihtiyag malzemelerinin satildigit magazalar belirli bir

diizen icinde olmaksizin konumlanmustir.

K amusal K ullanim Y ogunlugu

a-Alan Dagilimi

Toplam Insaat Alani: 15.000 m?

Arsa Alani: 100.000 m?

Magaza Sayisi:

Kiralanabilir Ofis Alan:: Y aklasik 11000 m2
Otopark Kapasitesi: 3000 arag

b-K ullama Profili ve Yogunlugu
Cevrede bulunan konut dokusunda yasayanlar distk fiyatta aligveris yapmak icin

gelmektedirler.

c-Ucretsiz Etkinlikler
Cocuk gogerileri ve sirk gosterisi yapilmaktadhr.

d-Sosyal Faaliyetler
Cocuk gogerileri ve sirk gosterisi yapilmaktadr.
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KRITERLER ULASILA- | KENTSEL
KONUM |KONUM | BILIRLIK | BAGLAM | PROJE TiPOLOJiSI
(IDARI) | (ISLEVSE
L
BOLGE)
KANYON Levent MIA Metro, IETT |Kamusal Karma kullammli, yari
alaninda otobus, Mekan, iki acik ve tematik
minibis yolu birbirine
bagladigi igin
kente gegisi
saglyor
POL CENTER |Levent MIA Metro, IETT |ige donuk, Ofis yerleskesine
alaninda otoblist, Kentsel dénismus, ticari bina
minibis mekanla goranimlu
buttinlesmiyor
HISTORIA Fatih Konut IETT Kamusal Karma kullammls,
dokusunda | otobiisii Mekan, bulundugu bélge
Kentsel odak |yapilasmasi ile uyumiu,
merkezi i¢ tasarimda kentin tarihi
vurgulanmis
ISTINYE Istinye Konut IETT Ice doniik, Karma kullaniml1, Pazar
PARK dokusunda | otobiist, Kentsel yeri ve meydan temalari
minibus, mekanla ile beraber A Plus gelir
kendi servisi | bitunlesmiyor | grubu igin tasarlanmis,
markalara gore
gruplamanin yapildigi
girisi ayr1 farkl
duzenlemesi olan ayr1
mekan bulunuyor
CITY’'S Nisantas1 | Konut IETT Ice dontk, Prestijli yasamin 6n
NiSANTASI dokusunda | otobiist, Kentsel doku | planda tutuldugu bir
icinde kaliyor | konsept
MEYDAN Unmraniye |Karayolu |Toplutasim |Kamusal Ekolojik tasarim, kentsel
Uzerinde  |olanagi yok, |mekan doku ile bitunlesiyor.
konut olusturuyor,
alanlarindan | giris kontrolt
otomobille |yok, meydan
erisilebilir kullanimi
saglanmus,
yapi ici ve
cisarisim
birlestiriyor
UMRANIYE |Umraniye |Karayolu |Toplutasim |Kentsel mekan |Kentsel doku ile
CARREFOUR Uzerinde |olanag1 yok, |ile uyumsuz, bos bir kutu
konut bittnlesmiyor | konseptinde
alanlarindan tasarlanmustur.
otomobille
erisilebilir
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SONUGC

Kentsel gelisme alanlarinin, konumuna gore yatirim gesitliligi agisindan farklilasma
gorulmektedir. Bu alanlardan bazilari ulagim rahathigi, cografi 6zellikler gibi fiziki
ozellikleri ile beraber, olusturdugu toplumun sosyal 6zelliklerinin de etkisiyle cazibe
noktas: haline gelmektedir. Olusturulan yeni mekansal alanlarin yam sira “eski
yerlesim alanlar1 da sirekli olarak bir degisme dongusi iginde bulunmaktadirlar.”
(Yrtict 2005)

Guntimtizde birer cazibe noktasi olmasi icin tasarlanan alisveris merkezleri, nifus ve
otomobil sayisimin artmasi, yasam bicimleri ve tiketim aliskanliklarimin degismesi
sonucu, 1950'ler den itibaren Amerika' da ortaya ¢ikmis, yillar iginde gelismis,
degismis ve ¢esitlenmistir. Alisveris merkezlerinin gelisimi ilk olarak banliyolerdeki
konut alanlarinin ihtiyaclarina yonelik olarak, sonrasinda ise kentlerdeki tuketim
aligkanliklarinin  ve tiketim mekanlarimin gelisimine paralel olarak degisim
gostermistir. Metropoliten alanlarin yayilmasi ile ortaya cikan alt merkezler de,
banliy6lesme gibi alisveris merkezlerinin gelisimini etkilemistir.

Bu baglamda alisveris merkezlerinin ilk plan semasi, bizdeki Galleria’ ya benzeyen
kapal1 bir sokagin iki ucuna yerlestirilmis Dumb-Bell Layouti adl: iki katli magaza
olarak olusmustur. Guinimuze kadar diinyanin dort bir yerinde yerel kosullara adapte
olarak bu semanin zamanla L, T ve kareye; sokaklarin avlulara, aviularin meydanlara
donustigu gorulmustur. Fransizlar ile bu merkezlere hipermarket agirlikl farkli yapi
tipleri ilave olurken, giderek, temali parklar, food-court’lar, eglence ve spor
merkezleri ile bu merkezlerin tipleri zenginlesmis, sayilar1 binlere, yillik cirolart 300
milyar dolarlara ulasmistir. 1980'lerde alisveris merkezleri igin, musterilerin
aligveriste daha fazla zaman gegirmesine yonelik yeni stratgjiler olusturulmaya
baglanmus, kentsel sisteme eklemlenmeye calisilan, kiltlr ve sanat1 da iceren yeni
kentsel mekan, ofis, alisveris ve eglenceyi de iceren karma kullanimli komplekslere
dogru bir degisim yasanmistir. Sadece alisveris edilen yerler olmaktan cikip
insanlarin evlerinin disginda en fazla zaman harcadiklari, yeme-icme, eglence, spor ve
kiltdrel faaliyetlerinin yogunlastigi sosyal merkezlere dénusmuslerdir. Boylece, bir
anlamda, kent merkezlerinin geleneksel ¢ekim odag: olma 6zelligini paylasmislardir.
Gidildigi icin alisveris edilen yer de olma 0zelligi kazanmiglardir. Bunun yan sira,
baglangicta kentsel islevleri bir arada tutan, 6zel ulasim olanaklar: ile erisilebilir
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bicimde kurulan alisveris merkezleri; toplu tasima icin odak noktalarda bulunan,
metropoliten alan i¢inde olusan alt merkezlere dagilmis; dolayisiyla yeni merkezlerin
kamusal mekan ozelligi; 6zel mulkiyette olmas: ve hedef kitlesini segmesi ile yapay
bir kamusallig: yarattigi igin dnceye gore de zayif kalmustir.

Anaislevi, hedef kitle'yi gekmek, icerde olabildigince uzun tutmak ve bu sire iginde
aligveris etmelerini saglamak olan aligveris merkezlerinin tasariminda yapinin
islevini yerine getirebilmesi icin konumlandig: yer, kiract karmasinin dogru secimi
ve yapimin konsepti dikkat edilmesi gereken en énemli kriterlerdendir. Bu durumda
bu kritelerin, fiziki ve toplumsal 6zellikler ile beraber, statii belirleyici ve tiketilebilir
olan ¢agdas yatirim tipolojilerinin ortaya ¢ikmasinda onemli belirleyiciler oldugu
gorulmektedir. Tuketimin oncelikli oldugu bir ortami yansitan yeni kentsel ve
kamusal mekanlar olarak tasarlanan alisveris merkezlerinde ihtiyag malzemelerinin
yan sira sosyal aktivite alanlar1 da tiketime yonelik tasarlanmaktadir. Baudrillard’ a
gore aligveris merkezleri, kendine toplumsal agidan islev kazandiran bos zaman
gegirme ve tuketim etkinliklerinin gergeklestigi, kdltirin ise bir bilesen haline
gelmesiyle kulturellestigi yeni kentsel tUketim mekanlart olarak tanimlanmstir
(Baudrillard 2004).

Turkiye'de de alisveris merkezleri toplumsal davranis kaliplarinin degismesi ile
olusmus, zamanla farklilasmaya baslamis ve nostaljik, tematik, teknolojik,
fonksiyonel veya toplumsal ihtiyaclarin 6n planda tutuldugu oOrnekler ortaya
Gikmusgtir.

Bu baglamda, davramssal kaliplarin degiskenlik gosterdigi istanbul; tarihi kent
kimligi, yeni gelisme alanlart ve yogun ticaret akslari ile Turkiye'nin alisveris
merkezi yatirimlarinin en ¢ok ve farkli gelistigi metropolt olmustur.

Istanbul’ un en eski ticaret merkezleri Avrupa yakasinda Tarihi Yarimada ve Asya
yakasinda Kadikdy'dir. Zaman icinde artan nifusun, blydyen sehrin ve fazla
kalabaliklasan merkezlerin etkisiyle ticaret merkezleri, sehrin alt merkezlerine dogru
kaymaya baslamistir Bu dissallastirma etkisiyle MIA’'min ardindan aligveris
merkezleri de sehrin ana ulasim akslar1 Uzerindeki yogun konut alanlarina yakin, alt

merkezlerde gelismistir.
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Cars1 gelenegine sahip olan Istanbul’ da alisveris merkezlerinin 1980’ lerin sonunda
ortaya cikmasi, serbest piyasa kosullarinin belirledigi yeniden yapilanma siirecinin
olusturdugu ve ithal Urdnlerin Ulkeye girmesi ile tiketimin toplumsal anlamda
ayrismaya sebep olmas ile baslamaktadir. Bu merkezler Istanbul’ da 1990’ larda ilk
olarak, eski sehir merkezindeki carsilardan esinlenerek alt merkezlerde insa edilmeye
baslanmustir. Ilk 6rnegi Galleria olan ilk dénemde insa alisveris merkezleri Gneceden
[0ks mallarin topluma sunuldugu bir mekan durumunda iken, alisveris merkezlerinin
goserdigi farkli konseptteki gelismelere bagli olarak bugiin ¢ogu Ust-orta kesimlere
hitap eden yerler haline gelmislerdir.

Istanbul’ da insa edilen karma kullammlar: ve farkl tasarimlar: ile cazibe alanlar:
haline gelen son donem alisveris merkezi tasarimlarimin gogunda fiziki ve toplumsal
Ozellikler dikkate alinmamis, sermayenin kent Uzerinde yarattigi ranttan pay alma

distncesi 6n plana ¢ikmstir.

Istanbul’ un aligveris merkezlerinde baslangictaic avlulu, cok kath, iklimlendirme ve
aydinlatma diizeni agisindan benzerlikler sunan konseptler tasarlanmirken, gliniimuzde
sokak, meydan, carsi gibi geleneksel kent meké&mna 6zglu pazarlama odakli
konseptler gelistirilmistir. ilk 6rnekler benzer plan semalar: ile mekansal 6rgitlenme
sunarken, son dénem ornekler, misteri cekme odakli tasarimlara sahip olmusglardir.
Bu aligveris merkezlerinde 6zel guvenligin saglanmas: ve toplumsal etkilesim
olanagimin  yaratilmasinin  pazarlamada olumlu bir etken oldugu sonucuna

ulasilmugtir.

Bu calismaya 6rnek olarak Istanbul’ dan secilen alisveris merkezlerinin ise kentsel
mekéanla hem morfolojik hem de toplumsal iliskilerine yonelik bir degerlendirme
yapilmistir. Buna gore tasarim yapilirken bulunduklar: bolgenin kiltirel ve fiziksel
ozellikleri ile uyumlu alisveris merkezlerinin daha basarili oldugu gortlmistir. Son
donem orneklerin; tematik, teknolojik, eskiye gdonderme yapan ve buna benzer farkli
yaklagimlar ve kentsel 6geleri barindiranlar tasarimlar olmalarina ragmen ¢ogunlukla

kentsel mekanla dogrudan iliski kurmayan ige donuk yapilar oldugu gézlenmistir.

Yer seciminde ki ¢esitlilikler incelendiginde ise, bazi yatirimlarin éncelikle konut
kesimindeki tiketiciyi, bazilarimin ¢alisan kesimin yogunlukta oldugu MIA alanlarinm
ve en biyutk ¢ogunlugun ise yeni gelisme alanlarim hedefledigi gorulmektedir.
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Ulagsilabilirlik agisindan bakildiginda ise genelde drneklerin toplu tasima olanaklari
ile baglantil1 oldugu, bazi drneklerde ise rayli sistemle 6zel baglantilarin kuruldugu
gorilmektedir.
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