T.C.
ISTANBUL YENI YUZYIL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI iLISKIiLER ANABILIiM DALI
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI iLISKILER BILiM DALI

KURESELLESMENIN KAVRAMSAL, TARIHSEL,
SIYASAL BOYUTLARI

Yiiksek Lisans Tezi

Ismet Sahin BIRGIN
131302097

Tez Danismam
Yrd. Dog. Dr. Tiilay YILDIRIM

ISTANBUL, 2017



5 i e
ISTANBUL YENI YUZYIL UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGU

TEZ ONAY BELGESI

SIYASET BILiIMI VE ULUSLARARASI ILISKILER Anabilim Dali SIYASET
BILIMI VE ULUSLARARASI ILISKILER Bilim Dali YUKSEK LISANS &grencisi ISMET
SAHIN BIRGIN “KURESELLESMENIN KAVRAMSAL, TARIHSEL VE SIYASAL
BOYUTLARI” adli tez c¢alismasi, Enstitimiiz Yonetim Kurulunun 02/03/2017 tarih ve
2017/06 - 4 sayili karariyla olusturulan jiiri tarafindan oy birligi / oy ¢oklugu ile Yiksek
Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Tez Savunma Tarihi: 14/03/2017

[ Ogretim Uyesi Adi ve Soyadi Imzas

1. | Tez Danigmani | Yrd. Dog. Dr. Tiilay YILDIRIM
F@‘W/W
v
rﬂ

[ ——

2. | Jiiri Uyesi Yrd. Dog. Dr. Hiidayi SAYIN

3. | Jiiri Uyesi Yrd. Dog. Dr. Mehmet BARDAKCI




0z

Kiiresellesme yirmi birinci yiizyilda yagam bi¢imini, iiretimi, siyaseti, ulusla-
rarast iligkileri, titkketim kaliplarini, kisacasi tiim yasam alanlarini kapsayan ve bigim-
lendiren onemli siireglerin basinda gelmektedir. Kiiresellesmenin, 1980'lerden itiba-
ren etkileri, kazandirdiklar1 ve kaybettirdikleri tizerindeki tartismalar bir hayli goktur
ve sosyal bilimlerin giindemini de uzun zamandir mesgul etmektedir. Kiiresellesme-
nin bu denli makro dlgekli etkileri bugiin oldugu gibi gelecek on yillar boyunca da
devam edecek gibi gériinmektedir.

1980'1 yillarla birlikte tiim yasam alanlarinda etkin olan ve degisim, donii-
stimlere yol agan kiiresellesme olgusunun Tiirkiye'ye de birtakim etkileri vardir.

Hizla kiiresellesen diinya diizeni paralelinde kiiresellesme dongiistine girmis
olan iilkemizin; ¢ok yonlii politikalar olusturmak ve hedeflerini biiyiitmek agisindan
olusturulacak yeni stratejilere yon vermesi ile diinya tilkeleri arasinda kiiresel bir gii¢
olarak yerini almasi konusu, i¢inde bulundugumuz 21. yiizyil igerisinde énem ka-
zanmis bir konudur.

Bu caligmada kiiresellesmenin tarihsel ve siyasal etkileri tizerinde durulmus-

tur.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, siire¢, uluslararasilagsma, siyasal boyutla-

I1.



ABSTRACT

Globalization in the twenty-first century lifestyles, production, politics, inter-
national relations, consumption patterns, in short, covering all areas of life and shape
is one of the important process. Globalization effects since the 1980s, the debate on
which they were losing a considerable gain is a very long time and is also engaged in
the agenda of the social sciences. Globalization so much macro-scale effects are like-
ly to continue for the next ten years as it is today.

Active and change in all spheres of life with the 1980s, when globalization
leads to transformation of Turkey it has also some effects.

Our country, which has entered the globalization cycle parallel to the rapidly
globalizing world order, creating a multidirectional policy and directing new strate-
gies that will be formed in order to enlarge our targets and taking its place as a global
power among the countries of the world is a matter that has become important in the
21st century we are in.

This study focuses on the historical and political effects of globalization.

Key Words: Globalization, the process of internationalization, political di-

mensions.



ONSOZ

Glinlimiizde gilincelligini slirdiiren bir konu olmasi itibariyle 6nem arz eden
kiiresellesmenin kavramsal, tarihsel ve siyasal boyutlariyla ele alindigi tez ¢alisma-
miz; uzun ve zorlu bir zaman diliminde, akla gelebilecek pek ¢ok soruya olabildigin-

ce yanitlar bulunmasina gayret edilerek tamamlanmaya ¢aligiimistir.

Calismamizin arastirilmasi, diizenlenmesi ve son sekline kavusturulmasi sii-
recinde, degerli zamanimi ayirmak suretiyle ve tezimin tamamlanmasindaki sabirli
yol gostericiligi ile elinden gelen tiim yapici destegine istinaden, kiymetli Danisman

Hocam Sayin Yrd. Dog. Dr. Tiilay Yildirim’a;

Benim ‘ben’ olmami saglayan, yasam veren, sefkatli yiiregiyle sevgisini ve
emegini esirgemeyen, fakat bugiinlerimi géremeden yasama veda eden canim annem

sevgili Ayse Birgin’e;

Tiim kalbimle sonsuz siikranlarimi ve saygilarimi sunuyorum.

Ismet Sahin BIRGIN
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GIRIS

Kiiresellesme; anlamlandirma ve tanimlama karmasalar1 arasinda poptilerligi-
ni siirdiiren, ¢cok boyutlu, dinamik ve ¢eligkili bir yapiya sahip ¢ergevesiyle, yasamin

her alaninda degisimi ifade eden bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kiiresellesme, kavramsal igerigi itibariyle; sosyal bilimlerin birbirinden farkl
alanlarindaki genel goriinlimiinde siyasal, ekonomik, kiiltiirel yonleri ile 6nem arz
etmektedir. Bu ¢ercevede ozellikle uluslararasi iligkiler alaninda, yenidiinya diizeniy-

le es anlaml1 olarak ifade edilmesiyle de dikkati gekmektedir.

Pek ¢ok boyuta sahip kiiresellesme kavraminin, sinirlariin kolaylikla c¢izile-
bilmesi ve tlim igerigi ile birlikte ifade edilmesi oldukga giictiir. Konunun daha anla-
silir olabilmesi agisindan, kiiresellesmeye iliskin tanimlarin farkli bakis acilariyla

degerlendirilmesinin daha yararli olacagi goriinmektedir.

Siyasal degisimler, teknolojik gelismeler ve evrensellesme hareketleri pers-
pektifinde kiiresellesme, yasamimizi yeniden yapilandirmakta ve bigimlendirmekte,

diinya iizerindeki tiim toplumlar1 da etki alanina katmaktadir.

Kiiresellesmenin tarthgesine bakildiginda; pek ¢ok kaynakta farkli tarihlen-
dirmelere rast gelinmektedir. Tarihsel olarak degerlendirilmeden once kavramsal
cercevesinin ¢izilebilmesi anlaminda kiiresellesme kavraminin tanimlari, arastirma-

mizin ilk bolimiinde ifadelerini bulacaktir.

Ikinci boliimde; kiiresellesmenin tarihsel boyutu baglaminda gelisimi ele ah-
nacak; Tl¢iincli boliimde ise, kiiresellesme siyasal boyutlar1 ve uluslararas iliskiler

cergevesinde degerlendirilecektir.



Calismamiz; kiiresellesmenin kavramsal olarak ele alinmasiyla, tarihsel ve si-
yasal boyutlarinin ortaya konulabilmesi perspektifinde karsimiza ¢ikabilen birtakim

sorulara yanit bulabilmek amacini tagimaktadir.

“Kiiresellesme bir siire¢ midir?”, “Tarihsel donemlerde farkli niteliklerde or-
taya ¢ikmig bir olgu mudur?”, “Kiiresellesme, ‘uluslararasilasma’ anlaminda deger-
lendirilebilir mi?” ve benzeri sorularin yanitlanabilmesi baglaminda; ulasilabilen bi-
limsel arastirmalar, siireli yayinlar, kitaplar ve diger kaynaklar incelenerek neticeye

ulasilmaya gayret edilecektir.



BIiRINCi BOLUM

KURESELLESMENIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren diinyada siyasal, kiiltiirel, tekno-
lojik ve sosyo-ekonomik alanlarda, toplumlarin yasamini 6nemli derecede etkileyen,
kokli bir degisim ve doniisiim siireci yasanmustir. Bu siireg, diisiin adamlarinin da il-
gisini ¢ekmis ve yasanan bu siireci agiklamada gesitli tanimlar ve kavramlar kullanil-
mistir. Bu baglamda iizerinde en fazla konusulan ve tartigilan kavram hig¢ siiphesiz

kiiresellesme kavrami olmustur (Kose, 2003: 3).

Hayatin her alaninda karsimiza c¢ikan ‘kiiresellesme’ konusunda, anlama ve
yorumlamada karmasa yasanmaktadir. Dolayisiyla ¢alismamiza baslarken, oncelikle

kiiresellesmenin kavramsal ¢ergevesinin ¢izilmesinde yarar goriilmiistiir.

1.1. Kavram Olarak Kiiresellesme

Kiiresellesme, hayatimizin hemen hemen her alanindaki degisimi ifade etmek
icin kullanilan anahtar bir kavram olmustur. "Parolaya doniismiis moda bir deyim"
olarak hayatimizin bir¢cok alanin1 tanimlamada kiiresellesme kavrami kullanilmakta-
dir (Bauman, 1999: 8). Kiiresellesme her yerde karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasal soy-
lemlerde, sistem yanlis1 ve karsit1 eylemlerde, ekonomik etkinlik ve programlarda,
toplumsal hareketlerde ve sosyal teoride hep kiiresellesmeden s6z edilmektedir. Kii-
resellesen diinya, kiiresel giicler, kiiresel hareketler, kiiresel iliskiler, kiiresel serma-
ye, kiiresel medya, kiiresel 1sinma, kiiresel bagimlilik, kiiresel koy, kiiresel teror vb.
gibi kiiresellesmeye ait kavramlar hayatimizin i¢ine yerlesmistir. Bu terimlerden en

az birini neredeyse her giin duymaktay1z.

Kiiresellesme, lizerinde ¢ok tartisilan, ¢ok farkli anlam ve degerler yiiklenen,
cok farkli tanimlamalara ve nitelemelere konu olan bir kavramdir. Kiiresellesme ko-
nusundaki literatiiriin genisligine ve kavramin oldukga popiiler olmasina ragmen kii-

resellesmenin herkes tarafindan kabul edilmis ortak bir tanimi yoktur. Hatta kiiresel-
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lesme konusunda bir anlama ve yorumlama karmasasinin yasandigi dahi sdylenebilir.
Kiiresellesme ile ilgili ¢alismalara goz atildiginda, tanimdan ziyade bu siirecin agik-
lanmaya calisildigi gézlemlenmektedir. Bu durum kiiresellesmenin ¢ok boyutlu, di-
namik ve geliskili yapisinin, herkes tarafindan kabul edilen ortak bir tanim yapma
zorlugu olusturdugu seklinde degerlendirilebilir. Kiiresellesmenin bu nitelikleri bil-
hassa da c¢eliskili gostergelerin fazlaligi, farkli bakis agilarina imkan tanimakta, so-
nugta bir tanim sorunu ve buna bagli olarak kavramsal ve teorik ¢erceve sikintisi bas

gostermektedir.

Kiiresellesme ile ilgili tanimlar yapilirken ya da stirec ile ilgili fikirler ortaya
atilirken genellikle tarihsel arka planinin 15181 altinda kavramin siklikla kullanildigi
alanlar olan ekonomik, sosyolojik ve politik eksenli yaklasim ve tanimlar géz 6niinde
bulundurulmustur. Diger taraftan sosyal bilimlerin farkli alanlarinda bulunan diisii-
niirlerle, diinyay1, ekonomik, siyasal ve kiiltlirel anlamda farkl1 algilayan ve diinyaya
yon vermeye calisan politikacilarin kiiresellesme ve siireci ile ilgili bakis agilar1 ve
tanimlamalar farklilik arz etmektedir. Kiiresellesme ile ilgili tanimlama karmasasin-

da tim bu etkenler dikkate alinmalidir.

Kiiresellesme kavraminin kullanim alanlarinin basinda uluslararas iligkiler
sahas1 gelmektedir. Bu sahada kiiresellesme ve yenidiinya diizeni kavramlarinin es
anlamli kullanilis1 dikkatleri cekmektedir. Kiiresellesmenin diinyada ortaya ¢ikmakta
olan yenidiinya diizeninin temel belirleyicisi olmasinin bunda etkili oldugu sdylene-
bilir (Alatli, 2004: 33-36). Ayrica farkli ililke ve toplumlar arasindaki bagimliligin
artmasi, uluslararasi organizasyon ve sirketlerin giderek gii¢c kazanmasi gibi kiiresel-
lesmeye has 6zelliklerin yenidiinya diizenini tasvir ederken siklikla bagvurulan figiir-

ler olmasinin da bu tarz kullanimi yayginlastirdigi sdylenebilir.

Kiiresellesmenin, basta ekonomik alanda olmak {iizere, uluslararasi etkilesim
ve iliskilerin oniindeki kisitlamalarin en aza indirildigi bir siire¢ olmasi ve liberal
degerlerin yayginlik kazanmasindan otiirli liberallesmeyi saglayan siire¢ (liberalles-
me) anlaminda kullanildig1 goriilmektedir (Aoki, 2003: 95). Bununla birlikte, kavra-
min giderek artan bir sekilde evrenselcilik ve emperyalizm gibi kavramlarla iliski-
lendirilmesi hatta bu kavramlarla es anlamli olarak kullanilmasi da s6z konusudur.

Kiiresellesmeyi "bati kapitalizminin kilik degistirmis emperyalizm cabas1" olarak
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degerlendirenlerin sayis1 her gegen giin daha da artmaktadir. Ekonomik kiiresellesme
kapsaminda, gelismekte olan iilkeler aleyhine birgok olumsuzlugun olmasi, evrensel-
lesmenin Amerikan degerleri etrafinda seyretmesi, kiiresellesmenin daha ¢ok diinya-
nin Amerikanlastig1 bir siire¢ olarak algilanmasinin da bunda etkili oldugu sdylenebi-
lir. Bu goriistekilere gore; isteyerek biitiinlesme ve bir araya gelme ¢agrisimi yapma-
sma ve sevimli bir kavram olarak gdsterilmesine karsin kiiresellesme; gercekte
hakim olan sermayenin yeni pazarlar olusturabilmek, kar hadlerini ytlikseltebilmek ve
diinyadaki sermaye hareketlerini kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmak amaciyla

yeni sartlarin avantajlarmi kullanmasinda maske gorevi yapmaktadir (Onder, 2004).

Kiiresellesmeye iliskin sosyolojik yaklasim; diinyanin ¢ogu bolgesinde yerle-
sik kiltiirler ve geleneksel hayat tarzlarii etkileyen gerilim ve sikintilar {izerinde
yogunlagmaktadir. Sosyologlar, kiiltlirlerarasi etkilesimin ve agikligin inanilmaz dii-
zeyde artmasina bagli olarak kiiltiirel manada giderek artan benzesme ve buna tepki
niteligindeki farklilagsma egilimleri lizerinde durmakta, modernite kaynakl kiiltiirel
yapt ve politikalart (ulus ve milli kimlik basta olmak iizere) sorgulamaktadir. Bu
dogrultuda Anthony Giddens, "degisiklikler kiimesi" olarak gordiigii kiiresellesmeyi;
"hayatimiz1 siirdlirdiigiimiiz usulleri (listelik ¢cok derin bir sekilde) yeniden yapilan-
dirmak" olarak tanimlarken (Giddens, 2000: 15), Malcolm Waters; usulleri yeniden
yapilandirmay1 gerektiren gelisme olarak, "toplumsal ve kiiltlirel diizenlemeler {ize-
rindeki cografya ile ilgili sinirlarin ortadan kalkma siirecinin bilincine varilmig olma-
sinda" gormekte, kiiresellesmeyi de "insanlarin boyle bir siirecin farkinda olmalari
seklinde izah etmektedir" (Bolay, 2002: 57). Roland Robertson'a gore kiiresellesme,
bir kavram olarak "diinyanin kiigiilmesi ve diinya bilincinin giiglenmesini" icermekle
birlikte, usullerin yeniden yapilanmasinin, insanlig1 evrensel kiiltiir baglaminda bii-
tiinlesmeye gotiirecek bir seyir izlemesini ¢ok diislik bir ihtimal olarak gérmektedir

(Robertson, 1999: 21).

Kiiresellesmenin siyasi boyutundaki tartigmalarda ise, egemenligin ve bunun-
la baglantili olarak demokrasinin kiiresellesmeden nasil etkilendigi tizerinde durul-
makta, ulus-devletin yeni sartlardaki roliiniin ne olacagi giindemi belirlemektedir.
Tahmin edilebilecegi gibi siyaset bilimcilerin, degerlendirme ve tanimlarinda eko-

nomistlerde oldugu gibi, milletin ve devletin egemenlik alanin1 belirleyen ulusal s1-



nirlarin durumu belirleyici olmaktadir. Cilinkii ulusal sinirlar, ulus-devletin toplumsal
ve siyasi anlamda temelini olusturan ulusun, egemenlik alanini1 belirlemektedir. Bu
baglamda Mustafa Erdogan, kiiresellesmeyi; "iletisim teknolojilerinin gelismesi sa-
yesinde, iliskiler agisindan milli sinirlarin 6nemini yitirmesi ve giderek insanlar igin
giindem ve ilgilerin 6lgeginin diinyalasmasi" (Erdogan, 2002: 27), Veysel Bozkurt
Ise, "zaman ve mekan kavramlarinin eski anlamini yitirmesi, sinirlarin ortadan kay-
bolmaya baslamasi ve yeryiiziindeki tiim insanlarin (ve iilkelerin) karsilikli bagimli-

liginin artmasi1" olarak tanimlamaktadir (Bozkurt, 2003).

Bir kavrami tanimlamak sinirlarini ¢izmek demektir. Kiiresellesmenin ise s1-
nirlar1 kolayca ¢izilecek bir olgu olmadig tiim 6zellikleriyle ortadadir. S6zgelimi,
cok boyutlu bir olgu olan kiiresellesmeyi tiim boyutlarini ihtiva eden bir tanimla ifa-
de etmek ¢ok zor hatta imkansizdir. Dolayisiyla kiiresellesmeye iligkin hemen hemen
her tanimin biraz eksik ve biraz muglak olmasi dogaldir. Bu ifadeleri de dikkate ala-
rak benzer veya farkli bakis acilariyla degerlendirilen kiiresellesme kavramiyla ilgili

tanimlamalara yer vermek faydali olacaktir.

En genel anlamu ile kiiresellesme; "iilkeler arasindaki ekonomik, politik sos-
yal iliskilerin yayginlagmasi ve gelismesi, ideolojik ayirimlara dayali kutuplagsmala-
rin ¢oziilmesi, farkli toplumsal kiiltiirlerin inang ve beklentilerin daha iyi taninmasi,
tilkeler arasindaki iliskilerin yogunlagmasi gibi farkli gériinen ancak birbirleriyle
baglantili olgular1 igerdigi bir anlamda maddi ve manevi degerlerin ve bu degerler
cergevesinde olugsmus birikimlerin milli sinirlart asarak diinya capinda yayilmasi"
seklinde tarif edilmistir (DPT, 1995). Tanimda da goriildiigii gibi kiiresellesme, eko-
nomi kavramiyla birlikte kiiltiirel, sosyal ve politik bir olgu olarak nitelendirilmekte-
dir.

Ekonomik, siyasal, sosyo-kiiltiirel degerlerin ve bu degerler etrafinda olusmus
birikimlerin ulusal sinirlar disina, diinya geneline yayilmasinin, kiiresellesmenin ge-
nel bir tarifi olarak sunulmasi, diinya milletleri igerisinde farkli sosyo-ekonomik kiil-
tiir ve inanglarla yakin iliskiye girilmesi ve bu iligkiler aginin yayginlagmasi ve art-

masi diinya milletlerini birbirine yaklastirmaya baslamstir.



Kiiresellesme "modernizasyon siirecinin bir pargasi olarak, 6zellikle 20. yiiz-
yilin son ¢eyreginde ve Dogu Blok'unun yikilmasindan sonra, tek kutuplu bir diinya-
da ortaya cikan Kkiiltiirel sisteme, diinyanin somut bir bicimde tek bir biitiin olarak
yapilagmas: siirecine verilen addir" (Cevizci, 1996: 590). Buna gore bu yiizyilin son
¢eyreginde meydana gelen degismeler diinyada kiiresel bir ¢aga girildigi diislincesi-

nin dogmasina sebep olmaktadir.

Bir bagka tanima gore ise; kiiresellesme "iilkelerin, hiikiimranlik haklarina
saygl gostererek, bolgesel veya kiiresel olarak yakin ekonomik ve siyasi igbirligi
kurmalar1 ve birbirini tamamladiklart ortak bir pazara kavusmalaridir” (Erkal, 1997:
122). Yani toplumlarin ve bireylerin yasam diinyalarini yeniden anlamlandirma siire-

ci icinde ekonomik bir yapilanma olarak da adlandirilabilir.

Chomsky ise kiiresellesme kavramina iliskin olarak yerel denetime gecisle
gelen degisime dikkat ¢ekmistir. Ona gore; "kiiresellesme, devlet merkezli kurumla-
rin ve devlet merkezliligiyle yapilan atiflarin, salt uluslararast degil, tamamiyla kiire-
sel bir baglamda faal olan farkli aktorler arasindaki iliskilerin yapisi icinde eridigi
stiregtir" (Fox, 2002: 22). Bu da beraberinde diinya milletleri igerisinde yerel gii¢
alanlarmin etkisini daraltmakta ve ulusal gii¢ aktorlerinin diinya ekonomisine verdik-

leri yon oraninda etki alanlarinin daralmasina sebep olmaktadir.

Yalc¢intan'a gore kiiresellesmenin arkasindaki esas giic, elektronik alandaki ve
buna bagli olarak da iletisim alanindaki biiyiik teknolojik sigramadir. Karst konulmaz
bicimde biitlin insanlari, hem ferdi hem de ulusal, dinsel ya da kiiltiirel gruplar olarak
etkilemekte olan bu biiyiik 'iletisim giicli' Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra,
tek merkezli hale gelince iyice giidiimleyici olmustur. iletisim alaninda bilgi akisinin
tek merkezli olarak kontrolii kiiresel anlamda kararlarin tek elden yonetimini miim-

kiin kilmistir (Yalgintan, 2000: 511).

Thomas Friedman, "kiiresellesmeyi, genel teorilerle agiklanmasi ve kavranil-
mast hi¢ de kolay olmayan ve giderek artan sayida insani ¢ok cesitli alanlarda etkile-
yen bir sistem" olarak tanimlamaktadir. Yine Friedman, kiiresellesmeyi serbest piya-
sa kapitalizminin hemen hemen her iilkeye yayilmasi olarak algilamaktadir" (Fried-

man, 2002: 31).



E. Fuat Keyman'a gore kiiresellesme, bir yandan devlet agirlikli uluslararasi
iligkilerden siyasal aktorlerin cogaldigr kiiresel iliskilere gecisi; sermayenin salt ulus-
lararas1 olmayip kiiresellestigini; somiirii mekanizmalarinin farklilagtigini ve "igerse-
me/disarsama iliskilerinin art1 deger liretiminin yerini aldigin1"; gelisen teknolojilerle

diinyanin bir "evrensel koye" doniistiiglinii ifade ediyor (Keyman, 1999: 92).

Gencay Saylan ise kiiresellesmeyi, "kapitalizmin 300 yillik tarihi i¢inde geli-
nen son asamayi ve kar hadlerinin daralmasiyla yasanan refah devleti krizinden ¢iki-
sin bir yolu olan verimlilik artisin1 ve pazarin biiyiitiilmesi arayislarini temsil eden

bir kavram" (Saylan, 1997: 47) olarak tarif eder.

Kiiresellesme, hayatimizi siirdiirdiigiimiiz usulleri yeniden sekillendirmekte
ve yapilandirmaktadir. Diinyadaki her toplum ve kiiltlir az ya da ¢ok bu degisimin
etkisine maruz kalmaktadir. Kiiresellesme, herkesin tek bir diinyada yasadig ile ilin-
tili bir seydir (Giddens, 2000: 3). Bu tanimlama kiiresellesmenin biitlin diinyay1 etkisi

altina aldigini ve tabiri caizse kiiresellesmeden kagis olamayacagini ifade etmektedir.
OECD'nin kiiresellesme ile ilgili verdigi tanim {i¢ faktdrden olusmaktadir;
1. Ulus asin1 sirketler gibi gii¢lii ve yeni aktorlerin siyasal sahneye girisi.
2. Bilgisayar teknolojisinin iletisim ve enformasyon alanindaki hizli yayilimi.
3. Cogu iilkede deregiilasyon (diizensizlestirme) politikalarinin belirlenmesi.

Kiiresellesmeyi "yenidiinya diizensizligi" olarak algilayanlar da vardir. Bau-
man'a gore kiiresellesme fikrinden ¢ikan en derin anlam, diinya meselelerinin belir-
siz, kuralsiz ve kendi basina buyruk dogasidir; bir merkezin, bir kontrol masasinin,
bir yonetim kurulunun, bir idari biironun yoklugudur. Kiiresellesme bir baska ifadey-
le "yenidiinya diizensizligi"dir (Bauman, 1999: 69). Bu tanimlamanin son yillarda
gelismekte olan {ilkelerde ve gelismis iilkelerin varoslarindaki alt siniflarda gittikce
artan bir taraftar kitlesine sahip oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Hatta bu dii-
zensizligi bir kaos olarak goren ve diinyanin sonunu hazirlayacak olan savaglara se-

bep olacagini iddia edenler de mevcuttur.



Yukarda yer verilen tanimlarda da goriildiigi gibi kiiresellesmeyle ilgili birbi-
rinden oldukga farkli bakig agilar1 bulunmaktadir. Kisaca sdylemek gerekirse, kiire-

sellesme kavraminin tanimi1 onu ele alan bakis agilarina gore degismektedir.

Bu bakis acilart 'Radikal’, 'Stipheci' ve 'Doniistimcii’ yaklasimlar seklinde {i¢
baslik altinda ele alinabilir. 'Radikaller’ (Asir1 kiireselciler), kiiresellesmeyi; toplum-
lar1 refaha, zenginlige ve 6zgiirliige tasiyan, insanlig1 ulus esashi kurumlagmay: asa-
rak kiiresel bir medeniyete gotiirme ihtimali yiiksek bir siire¢ olarak gérmekte ve
daha ¢ok neo-liberal 6n kabullerle hareket etmektedirler. 'Siipheciler' (Anti kiireselci-
ler) ise 'Radikaller'i kapitalizm siirecini yeni bir somiirgecilige doniistiirmekle itham
etmis, onlarin kiiresel, toplumsal ve siyasi ongoriilerini birer hayal olarak goérmiisler-
dir. Diinya ¢apinda yasanan ekonomik gelismelerin, kiiresellesmeyi bu denli zit agik-
layan her iki goriise de iddialarin1 mantiksal bir temele oturtmalari hususunda yete-
rince malzeme verdigi belirtilmelidir (Coskun, 2001: 49). Kiiresellesme tartigsmala-
rinda yeni yeni kendini gostermeye baslayan 'Déniisiimciiler’ ise siireci bir realite
olarak kabul etmekle birlikte, siyasi anlamda radikal bir degisiklige yol a¢tig1 iddia-
larin1 ve kiiresel bir uygarliga gidildigi yoniindeki ongoriileri paylasmayan bir ekol-
diir (Bozkurt, 2003). Ayrica doniisiimciiler, radikalleri ve siiphecileri kiiresellesme
konusunda gerginlik ve kamplasma yaratarak siire¢ hakkinda acik bir diisiinceye

ulagmayi zorlastirmakla da itham etmektedirler.

Radikal (kiireselci) yaklasim, kiiresellesmeyi iyimser bir yaklagimla biitiin
diinyaya refah ve baris getirecek bir siire¢ olarak ele almaktadir (Koray, 2004). Bu
anlayisa gore, kiiresellesme, teknoloji ve iletisimde meydana gelen biiyiik degisimle-
rin bir {irlinii olarak diinya toplumlarini biitiinlestirmistir. Kiiresellesme ¢agdaslasma
ve gelisme demektir; Oniine gecilemeyecek ve de gecilmemesi gereken bir siirectir.

Kiiresellesmenin tiim insanliga yarar1 vardir (Oran, 2000: 3).

Diinyanin biiyiik bir degisimden gectigine inanan radikaller, etkisini genisle-
tebilecegini tahmin ettikleri bu siirece yonelik radikal denebilecek siyasal ve toplum-
sal ongoriilere sahiptirler. Artan ekonomik bagimlilik etrafinda yeni bir diinya diize-
ninin dogmakta olusu, kiiresel kurumlar yiikselirken ulus devletlerin gii¢ kaybetmesi,

kiiresel yonetimin gelismesi, kiiltiirel benzesmelerdeki artis, kutuplasmis bloklarin



¢oziiliisii onlara gore kokli degisikliklerdir ve pekala kiiresel bir uygarliga gidisin

gostergeleri olarak degerlendirilebilir.

Onlara gore kiiresellesme, sadece bir terim olarak diisiiniildiigiinde ise, daha
en bastan diinyanin tersine c¢evrilemez bir akisla dondiigiinii ve ilerledigini kabul
eden bir anlayistir. Bu akis ve ilerleme kaginilmaz bir siiregtir. Bu baglamda 21. yiiz-
yilda Oniinii gérmeye ¢alisan toplumlarin kiiresellesmeyi yok sayamayacagi kesindir

ve onun lizerine diistinmeleri gerekir (Kizilgelik, 2001: 2).

Radikallerin temel 6ngoriileri; evrensel deger ve kurumlarin giderek yerlese-
cegi ve nihayetinde kiiresel bir uygarligin dogacagidir. Onlara gore serbest piyasa
mekanizmasi hizlanan degisim siirecinden kaynaklanan sorunlari miimkiin mertebe
cozebilecek en iyi mekanizmadir. Bu mekanizmanin hiikiimet tedbirlerinden daha
gercekei oldugu kiiresellesme derinlestikce daha iyi anlasilacaktir. Bununla birlikte
milli sinirlar da giderek anlamsizlasacagindan ulus devletlerin siyasi giigleri giderek
azalacak, hiiklimetler zamanla ikinci plana gerilerken kiiresel piyasa temelinde bii-

tiinlesme ve kiiresel uygarlik gergeklesecektir (Fox, 2002: 35).

Radikaller arasinda bu ongoriiye ulus-devletlerin tarihe karisacagini ekleyen-
lerin sayisinin kiigimsenmeyecek kadar oldugu ifade edilmelidir. Kenici Ohmae ve
Arjun Appadurai basta olmak {lizere Walter Wriston, Jean Marie Guehenno, Michael
Hardt ve Antonio Negri gibi diisiiniirlerin eserleri; ulusal egemenliklerin ortadan
kalkacagi, ulus yapilanmasinin giderek ¢oziilecegi, ulus-devletten daha kiigiik etnik,
dinsel, ekonomik ve siyasal birimlerin olusacag: bunlarin daha ¢ok kiiresel bir uygar-
ligin ortak ilkelerle isleyecegi bir diinya diizenini isaret etmektedir. Bu teorisyenlere
gore gliniimiizde uluslararasi toplumun birgok alanda ulus devletin yetkilerini almaya
baglamig olmasi bu siirecin basladiginin 6nemli bir isaretidir (Karpat, 2005). Bu radi-
kal goriigler daha ziyade neo-liberal ve post-modern ¢evrelerce ortaya atilmaktadir.
Bu diisiinceye gore, tarihi ve ideolojik kavgalar sona erecek, ortaya ¢ikabilecek prob-
lemler "Uyusmazliklarin Baris¢i Coziimii" yoluyla denetim altina alinacak ve nihaye-

tinde de "Yeni Diinya Diizeni"” Kurulacaktir.

Diinya iizerinde yasanan biiyiik degisim ve doniisiim evreleri ayn1 zamanda

sancili birer gecis donemidir. Degisim donemlerindeki yeni agilim ve firsatlar kadar
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sikintilar, sorunlar ve yeni ihtiyaclar da bas gosterir. Genellikle de bu sikintilart en
cok hisseden kesimler imkanlari kisitli toplumlar ile gelismemis iilkeler olmaktadir.
Dolayisiyla sikintilarin genis kitlelerce paylasildig1 sdylenebilir. Iste 'Siipheci yakla-
sum' konuya kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi sorunlar agisindan yaklasan; stirecin
insanligin ezici cogunlugunu sikintilara soktuguna inanan bir bakis agisidir. Siipheci-
ler, keskin bir tavirla radikal iddialarin iyimserligini aldatmaca, dngoriilerini {itopya
olarak degerlendirmekte, yasanan sorun ve sikintilari bir ge¢is doneminin tabi sonug-
lar1 olmaktan ziyade gelismis kapitalist ¢evrelerin ¢ikar amacl politikalarinin netice-
leri olarak gormektedirler. Onlara gore kiiresellesme; kapitalizmin emperyalizme
doniigsme siirecidir. Soguk Savas doneminden sonra, bat1 diinyasinin zaferini yeni bir
acilimla diinyaya yaymasidir. Uluslararasi sermayenin egemenligi kayitsiz sartsiz
hale gelmekte ve diinya dl¢eginde tekellesmektedir. Dolayisiyla kiiresellesmeyi "em-
peryalizmin yeni yiizii" olarak tanimlamaktadirlar. Kiiresellesme taraftarlig ise refah
devletini tasfiye etmek, piyasa ekonomisini evrensellestirmek gibi esaslara sahip

ideolojik bir tutumdan baska bir sey degildir (Keyman, 1999: 18-19).

Asil olarak yoksullugun kiiresellestigi, gelismekte olan iilkelerin milli ege-
menlik ve bagimsizliklarinin hi¢ olmadigi kadar tehdit altinda oldugu siiphecilerin
siklikla dile getirdigi iddialardir. Bilhassa; serbest ticaretin bayraktari olan gelismis
tilkelerin, kendi sanayi ve ticaretlerini koruma noktasinda bu ilkeleri kolaylikla g6z
ard1 ederken, giiney {lilkelerine serbest ticareti dayatan tavirlari sliphecilere gore em-
peryalizmin kiiresellesme siirecinde de basrolde oldugunu gostermektedir (Giddens,
2000: 20). Agikgasi giinlimiizde ABD, Kanada, Avustralya ve AB iilkelerinin, tarim
slibvansiyonlarini, anti-damping uygulamalarini, giimriik tarifelerini ve kotalarini en
cok kullanan iilkeler oldugunu ve serbest piyasa sdylemleriyle ¢eligki i¢inde olmala-
riin siipheci yaklasimin popiilerlesmesindeki pay1 oldukca biiyiiktiir (Orhan, 2003:
17).

Tiim bunlardan siipheci yaklasimin 6nemli bir vasfinin da tam bir neo-
liberalizm elestirisi oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Zaten Immanuel Wallerstein, Noam
Chomsky, Samir Amin, Richard Falk ve William K. Tabb gibi siipheciler, neo-liberal
politikalarin iddia edildigi gibi milli ya da evrensel diizeyde bir refah artis1 saglama-

digini, aksine ekonomik sistemde dengesizligi artirarak, uluslararasi sistemde giine-
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yin kuzeye bagimliliginin artmasina, milli diizeyde de gelir adaletsizliginin derinles-
mesine yol acgtigin1 belirtmektedirler (Stiglitz, 2002: 9). Diger taraftan siipheciler,
toplumun 1yiligi i¢in piyasalarin kendiliginden ahlakli davranacagi iddialarini da iyi
niyetli bulmamaktadirlar. Onlara gore devletin yerine piyasalarda kontrolii saglaya-
cak bir mekanizmanin ikame edilmemis olmasi ve tiim umutlarin piyasalarin son
derece ahlaki davranarak toplumsal dengeyi saglamasina baglanmasi onemli bir ek-
sikliktir (Giddens, 2001: 30). Siipheci yaklasimda, kiiresellesmeyi kiiltiirel bir em-
peryalizm olarak degerlendiren goriislerle 'medeniyetci' ve "bolgesel' sdylemler de
yaygindir (Keyman, 1999: 19). Bu goriistekiler, derinlesen esitsizlige duyulan tepki-
nin kutuplagsma yarattigi (Wallerstein, 2001: 37), kutuplasmanin medeniyetleri ve
bolgesellesmeyi beraberinde getirdigi, yerellesme giiglenirken ulus devletlerin daha
da 6nem kazandig1 goriisiindedir (Huntington, 1997: 117).

Stipheciler, kiiresellesmeye yonelik radikal yaklagimlari da ¢ok abartili bul-
maktadirlar. Onlara gore yasananlar ge¢gmisten pek farkli degildir ve diinyadaki degi-
sim radikal ¢evrelerce biiyiitiilmektedir. Moderniteyi asan yeni bir uygarliktan s6z
eden ¢evrelerin bu iddialarim1 dayandirdiklar kiiresel bir ekonomi ve piyasa séz ko-
nusu dahi degildir. Ticaret ve yatirimlarin biiyiik oranda geligmis iilkeler arasinda
cereyan ettigi, ulus otesi sirketlerin yerel baglarini korudugu ve neo-liberal ilkelerin
geligmis kapitalist {ilkelerce ¢ogu zaman terk edildigi bir ortamda kiiresel bir serbest
pazar iddiasin1 ¢ok hayalci bulmaktadirlar (Coskun, 2002: 28). Zaten, gelismis kapi-
talist iilkelerin kendi ¢ikarlar1 i¢in kiiresellesme sartlarin1 emperyalizme cevirmis
olmalar kiiresel bir uygarlik iddiasin1 gegersiz kilmaktadir. Dolayisiyla siiphecilere
gore, yasananlar1 ¢ok farkli siyasi ve toplumsal bir diizenin habercisi gormek yerine
milli yapilanma ve ¢ikarlarin yeniden degerlendirilmekte oldugu bir siire¢ olarak

algilanmas1 daha dogru olacaktir.

Déniigiimciiler hakkinda ilk ifade edilmesi gereken, kiiresellesmeye soguk-
kanli olarak art1 ve eksileriyle yaklasmak istemeleridir. Doniisimciiler, siirecin mo-
dern toplumlar1 ve diinya diizenini yeniden sekillendirecek 6lciide siyasal, sosyal ve
ekonomik etkilere sahip oldugunu kabul etmektedirler (Esgin, 2001). Ekonomik ilis-
kiler ve iletisim teknolojilerinin ulastig1 diizeye bakarak toplumlararasi bilgi, para ve

ticari biitlinlesmenin durdurulamaz oldugu, dolayisiyla kiiresellesmenin doniisii ol-
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madig fikrindedirler (Coskun, 2004: 239). Bununla birlikte, biiyiik sosyo-ekonomik
calkantilarin kaginilmazligi, sikint1 ve sorunlarin higbir iilkenin tek basina tistesinden
gelemeyecek seviyeye ulagsmasi, en 6nemlisi de siirecin insanlik i¢in 6nemli imkanlar

igermesi, kiiresellesmeye kontrollii ve sogukkanli yaklagsmay1 gerektiren hususlardir.

Doniistimciilere gore; yasananlari tarihi bir doniim noktasi haline getiren ge-
lismeler, ekonomilerde hizmet sektoriiniin giderek 6n plana ¢ikmasi ve kitle iletisi-
minde saglanan biiyiik ilerlemelerdir. Ozellikle iletisim ve ulasim alaninda saglanan
devrim niteligindeki gelismelerle, toplumsal anlamda degisim ve etkilesim son dere-
ce hizlanmistir. Tiim bu yaklagimlar doniisiimciileri siiphecilerden ziyade radikallere
yakin gibi gostermektedir. Hatta kiiresellesme siirecini doniisii olmayan, kaginilmaz
bir durum olarak ele alislarina bakarak neo-liberal serbest pazar sdylemini dolayl ya
da dolaysiz destekledikleri anlami1 da ¢ikartilabilir (Keyman, 1999: 20). Ancak donii-
stimciilerin, gelinen noktay1r moderniteden tamamen farkli olarak algilamamalari, on-
lar1 radikallerden ayiran ince noktadir. Donilistimciilere gore, insanligin geldigi bu
asama yepyeni olmayan ancak modernitenin devami olarak kabul edilen bir gecis do-

nemidir ve "yliksek modernite" olarak ifade edilebilir (Kellner, 1994: 256).

Yine radikallerin "kendi kendine ayarlanmis kiiresel pazar" diisiincesi de donii-
stimciilerce gergek¢i bulunmamaktadir. Dolayisiyla doniisiimciiler, gidisatin kiiresel
bir uygarhiga dogru gittigini kabul etmemektedirler. Ulus-devletin gelecegi konusu da
radikallerden farkli diisiindiikleri bir husustur. Onlara gére hemen her sey gibi ulus-
devletler de yeni bir yapilanma ic¢indedir ve kendini yenileyerek temel aktdr olmaya
devam edecektir. Ulusun hala tek mesruiyet kaynagi olarak rakipsiz olmasi, yerel aidi-
yetlerin silinemeyeceginin kiiresellesme ¢aginda hiz kazanan etnik canlanmayla iyice
anlagilmasi, bu tespitlerin gerekgeleri olarak sunulmaktadir. Doniisiimciilere gore ulus

devletleri yeniden yapilanmaya iten gelismelerin baginda (Giddens, 2000: 29);
* Egemenlik anlayisindaki degisim (mutlakliktan kayith egemenlige gecis)
* Eskisi kadar bagimsiz ve etkili milli politikalarin uygulanamayist

* Jeopolitik gelismeler (mesela yogun gog) sebebiyle milli kimlik politikala-

ria yeni bir bigim kazandirilmasi geregi gelmektedir.
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1.2. Kiiresellesmenin Temel Boyutlar:

Kiiresellesmenin kavramsal ¢ergevesinin bi¢cimlenmesinde onemli rol oynayan
temel boyutlar1 pek ¢ok sekilde ifadelendirilmesi miimkiin ise de; konunun derli toplu
ele alinabilmesi agisindan ekonomik, kiiltiirel ve siyasal boyutlari itibariyle degerlendi-

rilmesinde yarar goriilmektedir.

1.2.1. Kiiresellesmenin Ekonomik Boyutu

Elektronik ortamda hizla akan sermaye, sarsici sicak para krizleri, diinya eko-
nomisine yon veren uluslararasi kurumlar, birgok tilkede is yapan uluslararasi sirket-
ler, kapitalizmin derinlesmesi, bunun emperyalizme doniisme diisiinceleri ve kiiltii-
riin dahi endiistriyel bir nitelik kazandigi bir diinya. Dikkat edilirse, kiiresellesmenin
yaptigi ¢agrisimlar daha ¢ok ekonomiye ait figiirlerdir ve kiiresellesmenin ekonomik
bir imaja sahip olmasi temelsiz degildir. Ciinkii kiiresellesmenin siyasi ve kiiltiirel
stireglerini hizlandiran, ortaya ¢ikan yeni toplumsal degisme ve sorunlarin kaynagin-
da yer alan gelismeler, esas olarak ekonomik kiiresellesme kapsaminda cereyan et-
mektedir. Bu egilim, son yirmi yil i¢inde ulastirma ve iletisim teknolojilerinde yasa-
nan gelismeler ve Soguk Savas'in bitmesiyle beraber neo-liberal pazar anlayisinin
egemen hale gelmesiyle hizlanmustir. Siiphesiz kiiresellesmenin ekonomik boyutu ile
ilgili binlerce sayfalik bir eser kaleme alinabilir. Ancak burada ¢aligmanin maksadini
asmamak i¢in ekonomik kiiresellesmenin temel noktalarina deginmekle yetinilecek-

tir.

Ekonomik kiiresellesme egilimini, teknolojinin getirdigi imkanlar ve serbest
ticaret anlayiginin biitiin yeryliziinde yayginlik kazanmasiyla, diinyanin giderek tek
bir pazar konumuna siiriiklenmesi seklinde ifade etmek miimkiindiir (Karluk, 1996:
210-211). Ekonomik kiiresellesme ile birlikte diinya ticaret hacmi siirekli artmakta,
ekonomik anlamda bagimlilik ve biitiinlesme getiren dogrudan ve kisa vadeli serma-

ye hareketlerinin yogunlastig1 ifade edilmektedir.

Ekonomik kiiresellesmeyi glindeme tasiyan baslica etmenler olarak; artan
uluslararasi ticaret ve hizlanan yabanci sermaye (dogrudan veya dolayli) hareketleri
gosterilmektedir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin neredeyse tamami "ulu-

sotesi sirketlerce" (UOS) gerceklestirilmektedir. UOS'lerin iiretim politika ve strateji-
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leri zamanla uluslararas1 bir tiretim ag1 olusturmustur ki, bu durumun, diinya tarihin-
de goriilmemis diizeye ulasan iilkeler arasindaki bagimliligin, dolayisiyla da ekono-

mik kiiresellesmenin dinamigini olusturdugu iddia edilmektedir (G6zen, 1997: 74).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yabanci iilkelerde yatirima yonelen "Ford",
"ITT" ve "Good Year" gibi Amerikan firmalar1 ulusotesi sirketlerin ilk 6rnekleridir.
Avrupa Ekonomik Toplulugunun kurulmasindan sonra bu sirketlerin sayilar: artmig-
tir (Cicioglu, 2001: 32). UOS'lerin asil yayginlasmas1 ise 1970'li yillarda yasanan
bliylik ekonomik bunalimdan sonra gergeklesmistir. Bu kriz sirasinda geligsmis tilke-
lerde sermayenin, i¢ piyasalarda yasanan tikanikligi agmak i¢in disa agilma stratejisi
izlenmis, bu durum ulusétesi sirketlerin sayisini hizla artirdigi gibi, bu sirketlerin
daha gelismis bir formu olan "kiiresel sirketler" de sahneye ¢ikmistir. Kar amaciyla,
sermaye ve teknolojilerini diinyanin her tarafinda en uygun gordiikleri noktaya akta-
ran bu firmalar, ulastiklar1 ekonomik gii¢ sayesinde devletler {izerinde baski unsuru

olusturmaktadirlar.

Ekonomik keresellesmenin en ileri sathada oldugu alan ise diinya para ve fi-
nans piyasalar1 olarak kabul edilmektedir (Giddens, 2000: 61-63). Iletisim teknoloji-
lerinin sagladig1 imkanlarla, birbirine baglanan finans piyasalarinda, yirmi dort saat
islem yapilabilmekte, elektronik ortamda, kisa vadeli (akiskan) sermaye, bir yerden
bir yere aninda ulagabilmektedir. Gelismis iilkelerdeki finans kurumlarinin {ilke i¢in-
de yeterli miisteri bulamamalari nedeniyle dis diinyaya acilmasi, yine bu iilkelerdeki
spekiilatif yatirimcilarin gelismekte olan iilkelerin menkul kiymetler borsalarina gi-
rebilme imkanlarinin artmasinin finansal kiiresellesmeye biiyiik hiz kattigi sdylen-
mektedir. Nitekim ekonomik kiiresellesmeye yonelik tiim tanimlarda ve ¢aligmalar-
da; teknoloji ve serbest ticaret anlayisiyla birlikte, somut gosterge olarak finansal

kiiresellesmeye vurgu yapilmaktadir (Kazgan, 2005: 10).

Kiiresellesmenin ekonomik boyutunun ortaya ¢ikardigi gelismelerin en 6nem-
lileri, sliphesiz siyasal ve toplumsal kurumlarda olanlaridir. Sinirlar1 engel olmaktan
cikarmaya c¢alisan ekonomik diizen, toplumsal hayat: da derinden etkilemekte, klasik
yap1 ve kurumlar1 de§isime zorlamaktadir. Ekonomi sahasindaki etkili devlet kontro-
lii ve miidahalesi zayiflarken, piyasa esasli bir yap1 giderek egemen olmaya zorlan-

maktadir.
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Ekonomik kiiresellesmenin yol agtig1 gelismelerden biri olarak da tiretim sii-
regleri ve pazarlardaki biitiinlesmenin {ilkelerin siyasi bagimliligint goriilmemis bir
diizeye ulastirdigi séylenmektedir. Bu baglamda, gelismis iilkeler i¢in ekonomik ol-
dugu kadar siyaseten de kazangl bir siirecin yasandig1 ifade edilmektedir (Yilmaz,
2004: 126). Bu gelisme, diinya siyasi sistemi agisindan ise kuzey iilkelerinin zaten
giiclii olan konumlarinin daha da pekismesi olarak nitelenebilir. Zenginlerin daha da
zenginlesme hizinin, fakirlerin zenginlesme hizindan oldukga yiiksek seyretmesi esit-
siz ve dengesiz bir gelisme yaratmakta, sonucta bagimlilik tek tarafli olarak kurum-
sallagmaktadir. Ekonomik farkin giderek agilmakta olusunun, kuzey-giiney (merkez-
cevre) seklinde yeni bir kutuplasmadan bahsedilmesinde temel rol oynadigi da belir-

tilmelidir (Timur, 200: 382).

Kiiresellesmenin esitsiz ve dengesiz bir ekonomik gelismeyi de beraberinde
getirmesinden hareketle, diinya tlizerinde belli bir iktidar geometrisinin kuruldugu ve
bunun kalicilastirilmak istendigi géz ardi edilmemelidir. Kiiresel bagimliliga daya-
nan kiiresel bir politika stratejisinin takip edildigi, esitsiz ve dengesiz ekonomik ge-
lismenin bu stratejinin bir parcast oldugu bugiin en ¢ok yapilan degerlendirmeler
arasindadir. Kiiresellesme, kapitalist sermaye birikimi siireciyle ortaya cikarak, bu
siirecte kazananlar1 ve kaybedenleri olan siyasal bir durum olarak da tanimlanmakta-

dir (Ozkan, 2004: 67).

Bu duruma gore mali ve teknolojik giicii olan gevreler, bu giiglerini kullana-
rak, milli veya ticari amaclarla ekonomik gelismeleri yonlendirmekte, bundan da en
bliylik zarar1 "Gliney (Cevre) iilkeleri" gormektedir. Bliyiik giic dengesizliklerinin
oldugu bir kiiresel veya ulusal ortamda, piyasalarin her tiirlii toplumsal sorunu kendi
kendine ¢ozecegine inanmak ancak saflik olarak nitelendirilebilir. Uluslararasi finans
kaynaklarimi kontrol eden ve teknolojiye hilkmeden ¢evrelerin, bunu kendi menfaat-
lerine gore yonlendirebilecek konumda olduklar1 apacik ortadadir. Tek yanli ekono-
mik bagimliligin her gecen giin giiclenmesi, kiiresel ekonomik giiclerin 6nerdigi poli-
tikalar ile glineyin (¢evrenin) bagimlilig: iizerine kurulan finansal iligki, bunun agik

bir gostergesi olarak lanse edilebilir (Kazgan, 2005: 39-40).

Radikallerin (Asir kiireselciler) diinya ¢apinda bir refah artisindan bahsetme-

sine Kkarsin, gelismekte olan iilkelerin ¢ogunlugunda gercek anlamda bir refah artisi
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olmadig1 ve yoksullugun diinya genelinde arttig1 soylenebilir. Bu diisiincenin teme-
linde, gelir dagilimindaki kiiresel, bolgesel ve toplumsal diizeyde esitsizligin artmak-

ta olusunun yattig1 ifade edilebilir.

Diger taraftan gelismekte olan tilkelerde orta ve alt, gelismis lilkelerde de alt
smiflarin, biyiidiigii iddia edilen refahtan pay alamadiklar1 goriilmektedir (Yilmaz,
2000: 125). Gelir dagilimindaki adaletsizlik ve igsizlik sorunlarinda kiiresel diizeyde
bir ilerleme saglanamadigi takdirde, ekonomik kiiresellesmenin siyasal anlamda kar-

gasa ve kutuplagsma getirme ihtimalinin kuvvetli oldugu séylenebilir.

1.2.2. Kiiresellesmenin Kiiltiirel Boyutu

Kiiltiir, toplumlarin kendine has hayat tarzlarin1t meydana getiren inang, dav-
ranis ve degerlerin ifadesi olarak tanimlanabilir. Kac¢inilmaz bir olgu olan kiiltiirler
aras1 etkilesimin, kiiresellesme siirecinde daha da yogunlastigi kabul edilmektedir.
Kiiresellesmenin kiiltiirel ayaginda goriilen en dikkat c¢ekici gelisme, bu etkilesimin
bir kiiltiiriin (Anglo-Amerikan) diinyanin birgok bolgesini etkisi altina almasi seklin-
de, yani tek yonlii olarak cereyan etmesidir. Bununla birlikte toplumlar aras1 farklili-
g1 giindeme getiren yerellesme dalgasinin yasanmasi da dikkat ¢ekicidir. Daha ¢ok
kiiresel kiiltiiriin dayatmalarina karsi, bat1 tarzi hayata direnis olarak nitelendirilebi-
lecek yerel degerlere daha siki sarilma egilimi giderek gii¢clenmektedir. Kiiltiirel sa-
hada birbirine kars1 tezat olarak goriilen diinya ¢apindaki bu iki gelisme, kiireselles-
menin ¢eliskili karakterini oldukga acik bir sekilde ortaya koymaktadir (Bolay, 2002:
67).

Kiiresellesme, iletisim teknolojilerinin biiytik katkisiyla, kiiltiirler arasinda et-
kilesimi ¢ogaltarak benzesme etkisi yaratmaktadir. Bu benzesmeler daha ¢ok Anglo-
Amerikan kiiltirden kaynaklanan; giyim-kusam, beslenme tarzi, eglenme usulleri,
davranis kaliplar, Ingilizcenin yaygmlig1 ve bat1 kaynakli oldugu sdylenen degerle-
rin (kadin haklari, cogulculuk, serbest pazar anlayis1 vb) evrensel degerler haline gel-
mesi gibi hususlardir ki tiim bunlar kiiresel kiiltiir kodlar1 olarak ileri siiriilmektedir.
Anglo-Amerikan kiiltiir degerlerinin diinya 6lgeginde bu sekilde yayginlik kazan-
masini "kiiltiirel tiirdeslesme" olarak ifade etmek miimkiindiir (Saribay, 2002: 45).
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Giliniimiizde kiiltiirel tiirdeslesmenin yayginlasmasini ve devamliligini arzula-
yip miizigi, giyimi, beslenmeyi hatta iletisimi bi¢imlendiren ve diinya toplumunu
pazar olarak goren giiglii bir kiiltiir endiistrisinin varligindan s6z edilebilir. Marka
cazibesi yaratarak (moda etkinlikleri ve reklamlarla), giinliik tiikketim aliskanliklarini
tim diinyada benzer davranis bi¢imlerine sokmaya (yani tek boyutlu bir kiiltiirel

kimlik olusturmaya) ¢alisan, dev bir endiistri s6z konusudur.

Kiiresellesmenin, kiiltiirel benzesme dayatmalarina karsin kiiltiirler aras1 fark-
lilasma da hizlanmaktadir. Tezat olusturacak bir bicimde homojen bir kiiltiir ve top-
lum olusturma iddialarina (gayretlerine) karsin, yerel (ulusal) kiiltiirel degerlere do-
niis de hiz kazanmaktadir. Nitekim bugiin diinyanin her tarafinda goriilen milliyetgi-
lik ve dini degerlere doniiste yasanan canlilifin temelinde, tiirdeslestirici kiiltiirel
baskilarin oldugunu sdylemek hi¢ de zor degildir. Kiiresel kiiltiir olusturma cabalari-
na tepkiler, batili kiiltiirel kodlarin reddedilisi, bunlarin yerli kiiltiire katiligin1 engel-

leme ya da en azindan yerli kiiltiire uyumlastirma ¢abalar1 gériilmektedir.

Diger taraftan kiiresellesmenin ekonomik anlamda tek yanl bagimlilig1 daya-
tan yapisinin, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel tepkilere yol acan toplumlarda "biz" ola-
rak kalma olgusunu gii¢lendirici etki yaptig1 ortadadir. Yine toplumlarin kendilerine
has ozellikleri daha rahat fark ettikleri, hayatin daha riskli hale gelmesi karsisinda
siginilacak yer olarak yerli (ulusal) kiiltiirlerin 6n plana ¢iktig1 da g6z ardi edilmeme-

lidir (Bozkurt, 1997: 75).

Kiiltiirel kiiresellesmenin gerek tiirdeslesme ve gerekse farklilasma boyutlari
onemli siyasal siirecler dogurabilecek niteliktedir. Milli kimlik ve kiiltiiriin bir yan-
dan kiiresel tiirdeslesme dayatmalar1 bir yandan da alt kimliklerde ortaya ¢ikan can-
lanmanin tehdidi altina girmesi, ulus-devlet modelini etkileyebilecek nitelikte goriil-
mektedir. Ciinkii ulus-devletin temelinde, toplumsal manada tek bir kimlik ve kiiltiir
(yani milli kiiltiir ve kimlik) sahibi olma diisiincesi vardir. Kiiresellesmenin kiiltiirel
boyutunun ulus-devlet tizerindeki etkilerine ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde ayrica

deginilecektir.

Kiiresellesme siirecinin kiiltiirel sonuglarina yonelik yapilan degerlendirilme-

lere bakildiginda, kiiresel kiiltiiriin uluslararasi barig ve isbirligini desteklemeye yo-
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nelik olumlu bir gelisme oldugunu sdyleyenlere karsin, uluslari, milli kimliginden
koparacak tehlikeli bir gelisme olarak degerlendirenler de gbze ¢carpmaktadir. Ancak
kiiresellesmeyi olumlu bulanlarin, Anglo-Amerikan temelli bir kiiltiirel dayatma kar-
sisinda sessiz kalmalar1 dikkatlerden kagmamalidir. Oysa kiiresellesmeyi savunanla-
rin, cogulcu bir anlayisla diinyadaki biitlin kiiltiirleri ortak ve esit bir zeminde gorme-
leri gerekirdi. Belli bir kiiltilirli diinya iizerinde yayma ve farkli kiiltiirleri bu baskin
kiltir (Anglo-Amerikan) i¢inde eritme ve yok etme gayreti agik bir tezati ifade et-

mektedir.

Kiiresellesme siirecinde ekonomisi ve siyaseti giiglii kiiltiirlerle, boyle bir
¢evreden beslenmeyen kiiltiirlerin (az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin) bag basa
kaldig1 bir ortamda ¢ogulculuktan bahsetmenin, giiclii kiiltiirlerin ekmegine yag siir-
mekten bagka bir ise yaramayacagi agiktir. Bu durumda diinya kiiltiirlerinin degil de
giiclii kultiirlerin kiiresellesebilecegi, bununsa kiiresellesmenin 6ziinde oldugu iddia
edilen ¢ogulculuga uygun olmadig: dikkat ¢ekmektedir. Bundan da kiiresellesmenin
kiiltiirel anlamda getirdigi imkanlarin popiiler Amerikan kiiltiirii ¢ercevesinde bir
kiiltiir emperyalizmi i¢in kullanildig1 s6ylenebilir. Buna gore; kiiresel bir kiiltiir ama-
ciyla bilingli bir dayatma s6z konusudur ve kiiresellesme siirecinde teknolojiyi iireten
ve kontrol edebilenlerin kendi degerler diinyasini baskalarina dayatma imkani gide-

rek artmaktadir (Aydin, 2002: 9).

1.2.3. Kiiresellesmenin Siyasal Boyutu

Diinya {izerindeki hizl1 degisim siyasetin yerlesik ¢ercevesini de etkilemekte-
dir. Bugiin; kiiresellesmenin siyaset sahasina etkileri daha ¢ok ulus-devlet kavrami
tizerinden olmaktadir. Bu baglamda ulus-devletin temel niteliklerinden olan milli
egemenlik ve milli kimlik tartigmaya agilarak, ulus-devletin islevselligi sorgulanmak-
tadir. Kiiresellesmenin siyasal boyutuyla ilgili olarak ulus-devlet yapisina etkileri,
caligmanin ikinci boliimiinde ayrintili bir bicimde ele alinacagindan, burada sadece

temel noktalara vurgu yapilacaktir.

Kiiresellesmenin temel boyutlarindan kaynaklanan gelismelerin siyaset alani-
na yansimalarina bakildiginda, siirecin birgok alanda goriilen doniistiiriicii ve yeniden

yapilandirict etkisinin, ulus-devleti de etkisi altina almaya basladigi sdylenebilir.
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Genel olarak kiiresellesmeyle birlikte siyaset alanina egemen olan tiim deger, ilke ve
egilimler 6rnegin birey-devlet iligkisinde bireyden yana tavir alinmasi, devletin kii-
cultiilmesi, merkeziligin zayiflamas1 ve ¢ok kiiltiirliiliikk gibi uygulamalar, son iki

yiizyila ait olan siyasi sistem ve kurumlar1 de§isime zorlamaktadir.

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi en 6nemli siyasi etkinin, sinirlarin giderek
Oonemini kaybettigi iddias1 ve bagimlilifin artmasiyla, egemenligin klasik tanim ve
orgilitlenmesinde ciddi bir doniisiim yasanmiyor olmasidir. Bu dogrultuda devletin
egemenlik alanlarinda goriilen daralma, yetki kullaniminin yeni usullere baglanma
calismalar1 1648 yilindan beri siiregelen uluslararasi sistemin de degismesi anlamin-

dadir (Dursun, 2002: 134).

Ulusal ve uluslararas1 diizeydeki klasik yapilanmay1 degisime zorlayan tiim
bu gelismeler, esasinda yeni bir toplumsal yap: belirdigi diisiincesiyle alakaldir. in-
sanligin ulasti@1 her yeni teknoloji ile degisen iiretim ve tiiketim iligkileri, yeni bir
toplumsal ve siyasi yapiy1 da beraberinde getirmeye zorlamaktadir. Glinlimiizde bilgi
devrimi, modernite kaynakli soSyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yapilar1 degisime
ve doniisiime yonlendirmekte, liretim yapis1 ve iliskilerinde 6nemli degisikliklere yol
acan teknolojinin etkisiyle farkli bir toplum yapisina dogru degisim ve doniisiim ya-

sanmaktadir.

Kiiresellesmenin diinya {lizerinde zorladig1 degisim ve doniisiimle ilgili temel
sorun, radikallerin (asir1 kiireselcilerin) iddia ettigi gibi siyasetin ve toplumsal haya-
tin ulusal esaslh diistiniilmesi ve kurumsallagmasi agisindan sonun baslangicit m1 ol-
dugu, yoksa doniisiimciilerin ifade ettigi gibi, ulus esasli ve ulus-devlet merkezli ya-
pilanmada form degisikligine mi gidildigidir. Siyasal yapilanmayla ilgili bi¢im degi-
sikliginin diizeyi, siyasal ve toplumsal teskilatlanmaya yonelik ongoriileri degerlen-
direbilmek i¢in 6nemli bir gésterge olacaktir. Bu bakimdan, modelin temel nitelikleri
ve yapisal ozellikleriyle birlikte, siyasal ve toplumsal agidan insanliga yapacagi etki-
ler ortaya konularak yapilacak bir analiz, degisim ve doniisiimiin insanlig1 nereye

gotiirecegi hususunda aydinlatici olabilir.

Kiiresellesme siirecinin siyasal anlamda radikallerin iddia ettigi gibi sevimli,

stiphecilerin ortaya koydugu gibi tehlikeli yonlere sahip oldugu sdylenebilir. Demok-
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rasi, insan haklari, bireyin 6nem kazanmasi, ¢gogulculuk ve sivil toplumun gelismesi
gibi sevimli gelismelerin yan1 sira mikro milliyetcilik, etnisite ve din eksenli (ya da
mezhepsel) catismalar ile diinya iizerinde yasanacak bolgesel kutuplasmalar da siire-
cin kapsamindadir. Hatta siirecin 6n plana ¢ikmaya baslayan 6zelliginin tehlikeli
karakterdeki gelismeler oldugu soylenebilir. Diinya siyasetinde egemen giiclerin,
birgok {iilkedeki siyasal yariglara kadar i¢ islerine miidahale imkanina kavusmus ol-
masi, ekonomik bagimliligin olusmasi ve siyasal iktidarlarin tiim basarisizliklarinda
faturanin egemen giiclere kesilmesine yol agabilir. Fiili egemenlik asinmalarinin
ekonomik carpikligin kaynaklik ettigi tepkilere giiney (¢evre) tilkeler tarafindan yiik-
sek sesle dile getirilmesi ihtimal dahilinde olan bir siyasi gelismedir. Unutulmamali-
dir ki, tipki bireysel esitsizliklerde oldugu gibi biiylik gii¢ esitsizlikleri de zorbaliga
ve ¢atigmalara yol agabilir (Fox, 2002: 56). Nitekim son bes yilda diinyanin geldigi
nokta bu ihtimali gii¢lendirmektedir. Diinyaya kendi menfaatleri dogrultusunda yon
vermek isteyen egemen giigler (kiiresel aktorler), demokrasi, insan haklar1 vb. kav-
ramlar1 kullanarak gerekli gordiikleri tilkeleri bir takim bahanelerle isgal dahi ede-

bilmektedirler.

Bu siirecte siyasal anlamda dikkat ¢eken en 6nemli noktalardan biri de, kiire-
sellesmenin siyasal boyutundan kaynaklanan tehdit niteligindeki gelismelerin, daha
cok gliney (cevre) iilkelerinde hissediliyor olusudur. Kuzey (merkez) iilkelerinde
milli egemenlikte fiili aginmanin pek olmamasi, mensubiyet ve kimlik krizlerini de-
rinlestirmemektedir. Bu durum, gilic ve mesruiyet gibi temel egemenlik unsurlarinin
kiiresellesme sartlarinda daha da 6nem kazandigini ortaya koymaktadir. Bu durumda
giiclli, zengin ve saglam mesruiyete sahip, demokratik siyasi kiiltiiriin yerlestigi dev-
letlerin etkinliklerini daha da arttirma sanslarinin yiikseldigi soylenebilir. Gegmisten
bugiine kadar her donemde, diinya liderliginde rol oynayan, askeri-siyasal gii¢ ve

ekonomik iistiinliik faktorlerinin 6nemi artarak devam etmektedir (Koray, 2004).

Diinyay1 kontrolleri altinda tutan devletlerin sahip olduklar1 ekonomik, askeri
ve teknolojik gii¢ sayesinde mevcut konumlarini ve egemen statiilerini giiglendirmek
igin lehlerine siirekli yeni olusumlar yaratmaya calistiklar1 goz ardi edilmemelidir.
Dolayistyla bu gii¢lerin diinyay1 kontrol etme ve yonetme kabiliyetleri daha da artmis

ve artmaktadir. Bu gelisme, carpik ekonomik kiiresellesme devam ettigi takdirde,
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kiiresel bir toplum ve kiiltiir iddialarinin aksine, yeni boliinme, par¢alanma ve karga-
salara meydan verme ihtimalini siirekli yiikseltmektedir (Karpat, 2005). Nitekim
Hindistan, islam Diinyasi, Cin ve Latin Amerika iilkelerinin, batiya kars1 bolgesel

gii¢ odaklar1 olarak kendilerini gostermeye basladigi soylenebilir.
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IKINCi BOLUM

KURESELLESMENIN TARIHSEL BOYUTLARI ve
KURESELLESMEYE YONELIK YAKLASIMLAR

Bu boliimde; kiiresellesmenin etkinlik kazanmaya basladig1 6zellikle 19. yiiz-
yil ortalarindan gliniimiize gelinceye kadarki tarihsel boyutlar: ile kiiresellesmenin
anlamlandirilmasina iligkin énemli tartismalar1 yonlendiren, kiiresellesmeye yonelik

yaklagimlarin degerlendirilmesine gayret edilecektir.

2.1. Kiiresellesmenin Tarihi Boyutu

Kiiresellesme kavraminin diinya sahnesinde etkin olmaya bagladigi zaman 19.
yy ortalarina rastlar. Kiiresellesmenin anlamina iliskin tartismalar ise 1960'l1 yillarda
goriiliir. Bu anlamda kiiresellesme terimi eski olmakla birlikte, 1960'larda uluslarara-
st ekonomik hareketleri betimleme tarzi olarak akademik dile girmistir. Diinyanin
belli bir bolimiiniin "global bir koy" halini aldigini, bunun ise medya araciligiyla
diinyanin cesitli yerlerinde ortaya ¢ikan kolektif temalar sayesinde yasanan daralma
ve kiigiilme sebebiyle oldugunu sdyleyen Kanadali sosyoloji profesorii Marshall
Mcluhan, "global" sozcligiinii "iletisimdeki incelemeler" (Explorolation in Commu-
nication) adli eserinde kullanarak kiiresellesme sézctiglinii kullanan ilk kisi oldu. Bu
sekilde diinyanin kiigiilmesi ve kiireselligi, bir biitiin olarak algilama bilincinin yiik-
selmesi 6nce Mcluhan'nin kiiresel koy kavramlastirmasiyla ifade edilmis oldu (As-

lanoglu, 1998: 138).

Bir baska goriise gore; kiiresel (Global) ve kiiresellesme (Globalization) te-
rimleri tarihte ilk kez Reiser ve Davies'in 1944 yilinda yaymladiklart kiigiik bir oku-
ma kitabinin 212. ve 219. sayfalarinda yer aldi ve tarihte ilk kez Webstar liigatine
1961 yilinda Globalization (Kiiresellesme) olarak girdi (Ucuzsatar, 1999: 12).

Kiiresellesme terimine kavramsal bir nitelik kazandiransa Ronald Robert-

son'un ¢aligmalart ve onun Kiiresellesme (Globallesme) adli kitabinin oldugu sdyle-

nebilir (Keyman, 1999: 284-286).
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1980'i yillarin bagina kadar daginik ve siirekli bir kullanim1 olmayan "kiire-
sellesme" sozciigii Ozellikle bu yillardan itibaren yaygin bir sekilde kullanilmaya
baslanmistir. 1990'l1 yillardan itibarense "kiiresellesme" sozcligiine deginmeyen hig-
bir siyasi ve iktisadi soylem yok gibidir. Kiiresellesme teriminin birden yayginlasma-
siin, daha once degindigimiz gibi terimin anlamiin agik olmamasinda ve olguya

iliskin tutumlarin farkli olmasinin rolii biiyiiktiir.

Taniminda oldugu gibi kiiresellesmenin tarihi siirecine iligkin olarak da fikir
adamlar arasinda ¢esitli goriis ayriliklar1 vardir. Kiiresellesmenin, tarihin ilk donem-
lerinden itibaren fetih¢i uygarliklara kadar gotiiriildiigii s6ylenebilir. Merak, hirs,
savas, seyahat, ticaret, go¢ gibi hususlarin insanlar1 kendi cografyalarini asan diisiin-
ce ve davraniglara ittigi, dolayisiyla kiiresellesmenin insanligin tarihiyle yasit oldugu
goriisii, kiiresellesmenin baslangici hususunda ortaya atilan baslica tezlerdendir (Ye-

nigeri, 2002: 50).

Diger bir goriise gore; sinir agan karsilikli ekonomik baglantilarin ilk defa go-
rilmesinden &tiirii kiiresellesmenin baslangict olarak 16. yilizyili esas alan yaklasim-
dir (Coskun, 2004: 239). Zira bu yiizyilda cografi kesifler ve giderek kurumsallagan
somiirgecilik sayesinde hem ekonomik faaliyetler yerellikten ¢ikmis, hem de devlet-
ler ve kiiltiirler arasindaki iliski ve etkilesimler giderek giiclenmistir. Bu dénemde
hiikiim siirmiis devletler olan Ispanya, Portekiz, Fransa, Hollanda ve Ingiltere gibi
sOmiirge imparatorluklarinda mal, sermaye, emek ve fikirler serbestce dolasabilirken,

sOmiirge siyaseti sayesinde bircok batili sirket kiiresel bir goriiniim kazanmistir.

16. yilizyilda yogunlasan ve kiiresellesmenin temelleri olarak ifade edilebile-
cek bu gelismelerden giiniimiize iki kiiresellesme dalgasinin yasandigi sdylenebilir.
Birinci dalga olarak 19. yiizyilin ikinci yarisinda baslayip Birinci Diinya Savasi'na
kadar siirmiis olan siir asan ekonomik iliskilerdeki yogunlagma gosterilebilir. Ikinci
dalga ise 20. ylizyilin ikinci yarisindan beri siirmekte olan, asil dinamigini teknolojik
gelismelerin teskil ettigi, ekonomi merkezli olmasina karsin, siyasi, sosyal ve kiiltii-
rel anlamda isbirligi ve yakinlasmayr on plana ¢ikarmis bir siiregtir. Bu dalganin
1970'li yillarla birlikte hiz kazanmasinda, teknolojik gelismelere liberalizmin eslik
etmesinin, gelismemis iilkelerle, Dogu Blok'u iilkelerinin serbest ekonomiye ge¢mis

olmalarinin da biiyiik etkisi oldugu sdylenmektedir (Y1lmaz, 2004: 36-37).
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Kiiresellesmenin tarihsel boyutundan bahsederken, yaklasik bes asir boyunca
stirecin temel dinamigini olusturan kapitalizmle olan iliskisine ayrintili bir sekilde
deginmek gerekir. Ciinkii 16. yiizyilldan beri kiiresellesmeyi destekledigi goriilen
stirecler, daha ¢ok kapitalist tercih ve uygulamalarin eseridir ve giiniimiiz kiiresel-
lesmesinin 6nemli bir 6zelligi olarak da, kapitalizmin hi¢ olmadigi kadar derinleserek
genislemesi (insan hayatinin her alanim etkilemesi anlaminda) gosterilebilir (Ulman,

2003).

Kiiresellesmenin tanimlar1 yapilirken birbirinden ¢ok farkli algilamalarin ol-
dugundan bahsetmistik. Tabb, kiiresellesmenin kapitalizmin yeni formu oldugunu
belirtirken, insanlarmn bunu farkli sekillerde algilamasini su sekilde ifade eder: "In-
sanlarin i¢inde yasadiklar1 diizeni anlama calismalari, bir grup koriin fili tanimaya
caligmasini anlatan eski Oykiiyii hatirlatir. S6z konusu fil kapitalizmdir. Hayatimiza
giren varligi o kadar biyiiktiir ki, karsisinda kisisel deneyimlerimizle edindigim bil-
gi, her biri yakaladig1 parcasindan filin ne oldugunu anladigini sanan korlerin duru-
muna benzer. Bir tanesi kollarini filin bacagina dolar ve fil denen seyin bir aga¢ kii-
tiigiinden ibaret oldugunu sdyler. ikincisi devasa govdesine dokunur ve " bu eski
kulenin duvarlarinin saglam ve kalin" oldugunu ifade eder. Bir baskasi kuyrugunu
yakalamistir ve filin kalin bir urgan oldugunu giivenle ilan eder. Kulagina dokunan
bir bagkas1 ¢engel bitkisinin dev yapragmi tanimistir. Her biri, kendi kisisel ve yerel
deneyimleriyle edindigi bilgiyle bir biitiin olarak fili anlamis oldugundan emindir. Ve
tabii ki sirtinda yolculuk edenlerin filin dogas1 hakkindaki deneyimleri, ayaklari al-
tinda ezilenlerinkinden biitiinliyle farklidir. Filin kendisi ise duygudan, ahlaktan ve

vicdandan yoksundur.

Yeni kapitalizm yeni bir bin yilin basinda aldig: sekilsiz bi¢imiyle kalmigtir.
Onun hakkindaki goriisler heniiz tamamlanmamustir. Ciinkii devasa filimiz, dogasi-
nin temel unsurlarini korusa da, hatta bu unsurlar dramatik doniisiimleri boyunca
degismeden kalmis olsa da siirekli sekil degistiriyor gibi goriinmektedir. Oyle ki bas-
kalarinin agzinda siirekli bir yaratik haline gelmekte, ayn1 hayvan oldugu anlagiima-
maktadir. Yirminci yiizyilin baslarindaki tartismanin ana konusu, artik yeni ve farkl

bir kilikta ortaya c¢ikan bir yaratigin o aym eski fil oldugunun anlasilmamasidir”

(Tabb, 2002: 18).
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Ahlaksiz fil olarak nitelenen kapitalizmin seklinde ve bigiminde degismeler
olsa da, mantiginin ve amacinin degigsmedigi ve giiniimiizde de hala varligin1 siirdiir-
diigii belirtilmektedir. Nitekim farkli bir adla -kiiresellesme olarak- karsimiza ¢iktigi

ifade edilmektedir.

Kiiresellesme, Avrupa'nin baslattig1 bir siirectir. Avrupa merkezli sdylemin
diinyay1 yeniden yapilandirma isleminin ve tesebbiisiiniin bir sonucudur. O nedenle,
kiiresellesme olgusu tarihsel siiregte kendini agiga ¢ikaran sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve diisiinsel siireglerden bagimsiz olarak kavranamaz. Kiiresellesme 6zii itibariyle
kendini ekonomik, sosyal ve diisiinsel olarak azgelismis lilkelere empoze eden ge-

lismis tilkelerin baslattigi bir olaydir (Erkizan, 2002: 57).

Daha genel bir ¢erceveden bakildiginda; kiiresellesme kapitalizmi de iceren
modernligin yani, kapitalist modernligin bati1 toplumlarindan diinya 6lgegine yayil-
masidir. Nitekim modernlik yapisal olarak kiiresellestiricidir. Baska bir deyisle, kiire-

sellesme modernligin genislemesinden baska bir sey degildir (Giddens, 2002: 66-67).

Kiiresellesme, kapitalizmin doniim noktalarindan biridir. Bu doniim noktalari,
kapitalizm ve Avrupa'nin yerkiireyi isgal etmesinin sonucu olan modern kutuplagsma-
nin eszamanh dogumu (1500), merkantalist gegis doneminin sonu, kapitalist tiretim
tarzinin tam palazlanmig sekliyle billurlagmasi Fransiz Devrimi (1800), kapitalizmin
tekelci kapitalizme doniismesi, sosyetizmin sonu ve yeni bir kiiresellesme safagidir
(1990) (Amin, 2001: 77-78). Bu baglamda kiiresellesme kapitalizmin en son ve en

ileri agsamasidir denilebilir.

Kapitalizm 16. yiizyillda dogmustur. Ancak 15. yiizyildan itibaren Avrupa'nin
batisinda yasanan kokli degisimler kapitalizmin dogusuna kaynaklik etmistir. Bu
donemde okyanuslar gecilmekte, kentler agirlik ve 6nem kazanmakta, o zamana ka-
dar goriilmemis Slgiide zenginlesen yeni ve giliclii bir ticaret kesiminin toplumsal
etkinligi artmaktadir. Diinyanin ekonomik merkezi Akdeniz'den kuzeye kaymaktadir.
Gerek diislince yagaminda ve gerekse siyasal anlayislarda Ronesans, Reform ve Ay-
dinlanma hareketlerinin etkisiyle yepyeni ve devrimsel gelismeler bas gdstermektedir
(Saylan, 2003: 34-35). Bu durumda kapitalizmin gercek hareket noktasinin Ronesans

ve Reformasyon ylizyillarinda basladig sdylenebilir.
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1492 Amerika'nin kesfi kapitalizmin sekillenmesinde Onemli bir sliregtir.
Ciinkii Amerika'nin kesfi, Umit Burnu'nun dolasilmasi, yeni kitalara ulasilmas1 Av-
rupa pazarinin genislemesine kaynaklik etmis ve burjuvazi i¢in yeni alanlar olustur-
mustur. Bu durum feodal tiretim tarzinda 6nemli degisikliklere yol agmis ve zamanla
feodalizmin tarih sahnesinden silinmesine ve yerini kapitalizme birakmasini sagla-

migtir.

Marx ve Engels bu 6nemli siireci su sekilde ifade ederler: "Amerika kesfi,
Umit Burnu'nun dolasilmasi, yiikselen burjuvazi i¢in yeni bir alan a¢t1. Dogu Hindis-
tan ve Cin pazarlari, Amerika'nin somirgelestirilmesi, somiirgelerle ticaret, degisim
araglarinin ve genel olarak metalarin artis1 ticarete, gemicilige, sanayiye ve o giine
kadar goriilmemis bir atilima sebep oldu. Boylelikle ¢okiis halinde olan feodal top-
lumdaki devrimei unsura da hizli bir gelisim sagladi. Sanayi tiretiminin kapali lonca-
lar tarafindan tekellestirildigi feodal sanayi sitemi, yeni pazarlar agildik¢a durmadan
biiyiiyen gereksinimlere artik yetmiyordu. Onun yerini manifaktiir sistemi aldi. Lon-
ca ustalar1 imalat¢i orta sinif tarafindan bir kenara itildiler; farkli lonca birlikleri ara-
sinda igboliimii karsisinda yok oldu. Bu arada pazarlar durmaksizin biiytiyor, talepler
de ayn1 oranda artryordu. Manifaktiir bile artik yeterli degildi. Tam bu sirada, buhar
ve makine, sanayi Uretimini devrimcilestirdi. Manifaktiiriin yerini modern sanayi,

orta siifin yerini sanayici milyonerler ve modern burjuvazi ald1" (Marx ve Engels,

1998: 10-11).

Modern sanayi Amerika'nin kesfiyle hazirlanan diinya pazarini yaratmustir.
Diinya pazar ise ticarete, gemi ve kara tagimaciligina muazzam bir ivme kazandir-
mistir. Bu gelisme, endiistrinin yayilmasini1 derinden etkilemistir. Endiistrinin, ticare-
tin, gemiciligin ve demiryollarmin gelismesiyle birlikte burjuvazi de gelismistir.
Sermayesini artiran burjuvazi feodaliteden kalma biitiin sosyal siiflar1 geri plana
itmistir. Burjuvazi ¢ogunluk ilizerinde egemenligini siirekli olarak artirarak biitiin
feodal ve ataerkil iliskilere son vermistir. Kapitalist tiretim tarzinin yonlendiricileri
olan burjuvazi, kendi siifsal ¢ikarini 6n planda tutarak, korkung bir somiirii diizeni

insa etmistir (Kizilgelik, 2003: 158159).

16. yiizyildan 19. yy sanayi devrimine kadar uzanan donem, feodalizmden

kapitalizme gegis donemi olarak adlandirilabilir.
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19. yy sonlarinda kapitalizmin giderek daha fazla uluslararasi olmasi; buna
dayal1 olarak somiirgeciligin etkisiyle uluslararasi pazarlarin gelismesi; yatirnm ve
iiretim sistemlerinin genislemesinin ardindan finansal yatirim, spekiilasyon ve ticare-
tin serbestlesmesi siireci yasanmistir. Bu donemde kapitalizmin tekelci kapitalizme

dontigmesiyle birlikte, sermaye uluslararasi bir nitelik kazanmustir.

Kapitalizmin temel yapisi, sermaye birikimine bagka bir deyisle kar hadleri-
nin artmasina baglidir. Sermaye birikim siirecinde diisiis basladigi andan itibaren
piyasada durgunluk ve ardindan da kriz ortaya ¢ikar. Ekonomik kriz ise daha sonra
toplumsal alana yayilir ve giderek list yapiy1 etkiler. Kapitalizmi, kendinden onceki
sistemlerden ayiran 6zellik, cok dinamik ve kendini yenileyebilir olmasidir. Kapita-
lizmin tarihsel gelisimine baktigimizda bu yenilenme siirecinin "kriz, krizden ¢ikis,
biiylime, tekrar kriz" tiirlinden bir devresel gelisme gostermektedir (Saylan, 1997:
11). Kapitalizmin, kendini yeniden yapilandirarak bir toplumsal sistem olarak devam

ettigi soylenmektedir.
Ozetlemek gerekirse kapitalizm ii¢ temel olgu etrafinda sekillenir:

1. Uretim araglarinin az sayida insanin elinde toplanmas1 ve bunlarin, dogru-

dan kullanilan is¢ilerin miilkiyetinden ¢ikip, toplumsal iiretim giigleri halini almasi.

2. Emegin kendisinin toplumsal emek halinde orgiitlenmesi, el birligi, is bo-

liimii ve emegin dogal bilimlerle birlestirilmesi.
3. Diinya pazarimin yaratilmasi.

Kapitalist sistem ancak bir diinya ekonomisi ¢ergevesinde var olabilir. Diinya
ekonomisi, kapitalizm, 16. yilizyilda yerkiirenin sadece bir pargasiyken (Avrupa ve
Amerika kitasinin baz1 kisimlarinda) zamanla biitiin yerkiireyi kapsayacak sekilde
genislemistir. Ekonomi, simdi ve gegmiste, her zaman, kapitalist bir diinya ekonomi-
sidir (Saylan, 1997: 11).

Kapitalist bir diinya ekonomisinin, toplumsal faaliyet dinamigi sonsuz serma-
ye birikimidir. Buna bazen deger yasasi adi verilir. Sonsuz sermaye birikimi, her
seyin gittikce daha fazla metalagmasini gerektirir. Kapitalist bir diinya ekonomisi
stirekli bir egilim gostermektedir. Meta zincirlerinin uzunlugu, diinya ekonomisinde-

ki is boliimiiniin sinirlari belirler. Bu zincirlerin ne kadar uzun olduklar ise ¢esitli
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etkenlere baglidir. Zincirlere dahil edilmesi gereken hammadde tiiriine, nakliyat ve
iletisim teknolojisinin durumuna ve belki de en 6nemlisi, kapitalist diinya ekonomisi
icindeki egemen giiclerin yeni bolgeleri kendi sebekeleri igine katabilecek siyasi gii-
ce ne Olgiide sahip olduklaria baglidir. Su anki yapinin tarihsel cografyasinin baslica
ic ugragi vardir; birincisi, 1450 ile 1650 arasindaki baglangigtaki yaratilma donemi-
dir; bu donemde modern diinya sistemi aslen Avrupa'nin ¢ogu kismina (ama Rusya
ve Osmanli Imparatorlugu haric) ve bir de Amerika kitasinin bazi pargalarini icerme-
ye baslamustir. Ikinci ugrak, 1750'den 1850'ye kadar siiren biiyiik genislemeydi; bu
donemde aslen Rus Imparatorlugu, Giiney Asya ve Giiney Dogu Asya'nin bazi parga-
lar1 ve Amerika kitasinin geri kalan yerleri sisteme dahil edildi. Ugiincii ve son ge-
lisme 1850-1900 doéneminde gerceklesti; bu donemde aslen Dogu Asya ve ayrica
Afrika ile Giliney Dogu Asya'nin geri kalan kismi1 ve Okyanusya'daki g¢esitli bagka
tilkeler is boliimiine dahil edildi. Bu noktada, kapitalist ekonomi diinyasi gercekten
kiiresellesti. Kendi cografyasina yerkiirenin tamamini1 dahil eden ilk tarihsel sistem

oldu (Wallerstein, 2000: 69-70).

Kapitalist diinya ekonomisinde, uluslararasit meta zincirleri sistemin en bagin-
dan beri yaygin olup 19. ylizyilin ikinci yarisindan beri kiiresel bir nitelik kazanmas-
tir. Bu stiregte teknolojik ilerleme daha fazla sayida ve daha farkh tiirde mallar bii-
yiik mesafeler lizerinde tasimay1 miimkiin kilsa da, 21. yiizyilda bu meta zincirlerinin

yapisinda ve isleyisinde temelde hicbir degisiklik olmadig s6ylenebilir.

Kapitalizmin yeni ad1 olarak kiiresellesmenin 16. yiizyilda sekillenmeye basla-
dig1 diisiincesinden hareketle, kiiresellesme ile kapitalizmin kokenlerinin birbirine es
zamanl oldugu soylenebilir. Bu konuda 6nemli ¢alismalari olan akademisyenlerden
biri de Samir Amin'dir. Amin, ekonomist/ekonomi politik¢i olarak bilinmesine ve
anilmasima karsin, kapitalizm ve onunla baglantili sorunlarin ¢éziimii ile ugrasan gii-

niimiiziin en 6nemli sosyoOloglarindan biri olarak kabul edilir (Kizilgelik, 2001: 48).

Amin, kapitalist sistemin yani kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigini, bes
yiiz yil 6nce Amerika'nin kesfiyle baslayip Aydinlanma Cagi'nmin evrenselliginde
devam ettigini ifade ederek, her tiirlii iletisimin evrensellesmesi ve yikim araclarinin
kiiresel yikim yetenegi kazanmasiyla birlikte, kiiresellesmenin son kirk yilda tartis-

masiz yeni bir evreye girdigini soylemistir.
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Amin'e gore yeni kiiresellesmis kapitalizmin ana karakteri, simdiye kadar esi
goriilmemis "li¢ kutuplu" yapi, yani Amerika Birlesik Devletleri, Japonya ve Avrupa

Toplulugu, arasindaki karsilikli i¢ ige gecmedir.

Kapitalizmin adeta bir hayalet gibi tiim diinyada dolastig1 vurgulanmaktadir.
Kapitalizmin diinya 6l¢eginde yayilmasi da kiiresellesmenin kendisini olusturdugu
ifade edilebilir. Kiiresellesme varligini hissettirmeden ya da sevimli ve insanliga fay-
dal1 bir olguymus gibi kendini gostererek, tipki bir "hayalet" gibi toplumsal, ekono-
mik, siyasal ve kiiltiirel alana niifuz etmekte ve yayilmaktadir. Bu yayilma siirecinin

ayni zamanda yikici 6zellikleri de beraberinde tasidig1 sdylenebilir.

Bugiinkii kapitalist egemen giiclerin yikici programmi Amin su sekilde ifade
eder: "Isci sinifinin kazanilmis haklarini yok etmek, sosyal giivenlik ve istihdami koru-
ma sistemlerini parcalamak, yoksulluk kriterlerine donmek, tiretici sistemlerine tagse-
ron statiisii yiiklemek, gorece sanayilesmis tilkelerin firsatlarim sinirlandirmak. Belli
cevre tilkelerini hammadde saglayicilart olarak modasi ge¢mis statiilerine dondiirmek

ve gezegenin kaynaklarimin ¢cargur edilmesini hizlandirmak™ (Amin, 2001: 9).

Amin, diinya ekonomik sistemini merkez sistemleri ve ¢evre sistemleri olmak
tizere iki parcaya ayirarak inceler. Merkez sisteminde tiretim kitlesel tiiketime yone-
liktir. Emek ile sermaye arasindaki geliskiyi en az diizeye indirecek toplumsal bir
antlasma kurulmus durumdadir ve kendine yeterlidir. Ciinkii dis etkilerden etkilen-
memektedir. Kendi i¢ dinamiklerini kurmay1 basarmistir. Buna karsin ¢evre ekono-
mileri, merkezin ihtiyaglarini karsilama islevi iistlenmistir. Bunu da ihracat aracili-
giyla yapmaktadir. Burada {iretilen art1 deger ¢esitli sekillerde merkez iilkelere akta-
rilmaktadir. Diisiik {icret politikalar1 goriilmektedir. Ust siniflar liiks tiiketime yon-
lendirilirken alt kesimler ¢ok ciddi yasamsal zorluklar i¢indedirler. Bunun i¢in ¢ev-

redeki yoksulluk, imtiyazl siniflar1 beslemektedir.

Merkez tlkeler, Cevre iilkelerdeki hammadde ve besin kaynaklarini somiir-
mektedir. Bu somiiriide, egemen giigler giiciine gii¢ katarken, ¢evre iilkeler yoksul-
lagmakta ve gii¢siizlesmektedirler. Bu durum kapitalizmin dogasinda var olan esitsiz-
lik olgusunu daha da derinlestirmektedir. Kiiresellesme, merkez-cevre kutuplagmasi

ile esitsizligi yeniden iiretme egilimindedir.
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Merkez-gevre kutuplagsmasini koruma adina egemen giigler (merkez), kendi
niifuz bolgelerinde disiplini saglamak tizere bolgesel gilic odaklarini desteklemeye

devam edeceklerdir (Amin, 1991: 65).

Kapitalizm-kiiresellesme iligkisini en iyi agiklayanlarda biri de Tabb'dir. Ka-
pitalizm ya da yeni adiyla kiiresellesmeyi kitabinda adini olusturan "Ahlaksiz Fil'e"
benzetir. Tabb'a gore kapitalist kiiresellesme duygudan, ahlaktan ve vicdandan yok-
sun olan ahlaksiz bir fil olarak diinyada esitsiz bir durum yaratmistir. Kapitalizm-
kiiresellesme insanlar1 aptallagtirmistir. Aptallasan insanlar ise yasadiklar1 diinyay1
anlama noktasinda sikinti ¢ekerler. Bu nedenle, fili anlamaya caligirken filin altinda

ezildiklerinin farkinda degillerdir.

Tarihsel agidan bakildiginda kiiresellesme, bat1 kiiltiiriiniin diisiince tarzlari-
nin, somiirgecilik ve emperyalizmi destekleyen ekonomik orgiitlenmesinin {istiinlii-
giinii varsayan uzun bir gelenegin sonucu olarak da anlasilmalidir. Halklar fethedil-
mis ve boyunduruk altina alinmistir. Dogal ve insani kaynaklari talan edilmistir. Fa-
tihlerin kibri sOmiiriiciilerin, karanlikta yasayanlara aydinlik getirdigi, daha iyi bir
yasam tarzina giden yolu goérmelerine yardimci oldugu hikayeleriyle mesrulastiril-

mistir (Tabb, 2002: 38).

Kiiresellesme, ozellikle 20. ylizyildaki sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel
doniistimler ve bu doniisiimlerin ortaya ¢ikardigi yapilanmalara vurgu yapar. Bu bag-
lamda, kiiresellesmenin 20. yy sonlarinda giindeme gelmesi nedensiz degildir. Bu
durumun arka planinda kapitalizmin son yapisal kriziyle baglantili Sovyetler Birli-
gi'nin ¢oziilmesiyle ilgili gelismeler vardir. Baska bir deyisle, 1973-80 donemi, 1980
sonrasinda ivme kazanacak kiiresellesme siirecinin ortaya ¢ikmasi agisindan 6nemli
gelismelere sahne olmustur. Bu donemim geligsmelerine deginmek kiiresellesme sii-

recini kavramakta faydali olacaktir

1970'i yillarin basinda diinya pazarlarinda dolar aleyhine ve genelde paralar,
altin ve hammaddeler iizerinde biiylik spekiilasyonlarla baglayan sarsinti, Breton
Woods Para Sistemi'nin ¢okmesiyle (dolarin altin/déviz standardindan ayrilmasi)
siirdii. Petrol Ihracatc1 Ulkeler'in (OPEC) petrol fiyatin1 1973 sonunda dort kat artir-

mas1 ve ABD'nin Vietnam'daki yenilgisi bu donemin doruk noktasidir. 1974'ten iti-
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baren biitlin gostergelerin olumsuzlagtig1 goriiliiyordu; sermayenin kar haddi hizla
diisiiyordu. Ustelik bu olumsuzluk uzun siireli gibiydi. Petrol fiyatlarmin patlamast,
OPEC'de biiyiik bir durgunluga yol agmisti. Durgunluk her yerde fiyatlarin artigiyla
gitmekteydi. Gelismekte Olan Ulkeler'in (GOU) yasadig1 dis bor¢ patlamasi da bu
donemde ortaya ¢ikti. Aslinda petrol krizi, sermayenin merkezde kar haddi diiserken
bardag tasiran son damla olmustur; GOU de krize diisiince, dogal olarak, merkezde
durum agirlasmisti. 1970'li yillarda bu istikrarsizlik siirerken Merkez'in bunalimdan
etkilenme oran1 ve siiresi ¢ok farklilasti. Bu arada i¢ catigmalar1 siddetlendi. Ayrica
diinya finans sisteminin yasayabilirligini tehdit eden agir bor¢lu GOU'niin denetime
alinmas: gerekiyordu. Iste yeni ekonomik diizen tanmimryla, 1970'li yillarin sonunda
tim serbest piyasa, Ozellestirme- kiiresellesme hedefleri, sermayenin kar haddinin

distiigii ve ABD ile diger iilkeler arasinda ¢ekismelerin arttigi, bu sirada giindeme

getirildi (Kazgan, 2005: 92-93).

1980'1i yillarin basindan itibaren ABD'den kaynaklanan yeni bir ekonomik
diizen anlayisi adim adim diinyaya yayildi. Sermaye krizden ¢ikabilmek i¢in, yeni-
diinya diizeni politikalarini yiiriirliige koyarak, piyasa ekonomisini kamu miidahalele-
rinden arindirmaya bagladi. Cevre iilkelerin bor¢ 6deyemez duruma diismesi, ulusla-
rarast kredi kuruluslari, Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi (DB) araci-
ligiyla yenidiinya diizeni politikalarinin devreye sokulmasini sagladi. 1980'li yillarin
ortasinda SSCB ve Dogu Blok'unun yikilmasi ise komiinizm tehlikesini ortadan kal-
dirarak bu siireci daha da hizlandirdi. 1989'da Berlin Duvari'nin yikilmasiyla birlikte
"komiinizm tehdidi" ortadan kalkinca, ekonominin insani boyutu tiimden geri plana
itildi; sanki ekonomi insan i¢in degil, insan ekonomi i¢in hizmet eden bir aractan
ibaret oldu. Serbest piyasa ve kiiresellesme adina milyonlarin igsiz kalmasi, acligi ve
sefaleti bunun i¢in 6denen olagan bir bedel gibi goriinmeye basladi (Kazgan, 2005:
94).

Kapitalizmin son yapisal krizi olan 1970'i yillardaki krizden ¢ikmak i¢in, kii-
resel egemen giigler, krizin regetesi olarak, yeni liberalizm ve iktisat politikalarini
uygulamaya koydular. "Ulusal diizeyde ekonomi ve sermayenin kiigiilmesi" , "esnek

uzmanlagma", "yeniden yapilanma" siireglerini, siyasal alanda "devletin kii¢iilmesi",

"serbest piyasa sisteminin tam egemenligini kurmas1", "sivil toplumculuk" ya da "ye-
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rellik" araciligiyla "yerel topluluklara geri doniis" sOylemleri dile getiren yeni libera-
lizm 1980'li yillardan sonra yani sagin yeni versiyonu olarak diinyada egemen ideo-

loji haline gelmistir.

Yeni liberalizm sdylemlerinin kiiresel diizeydeki ¢atisini ise yenidiinya diize-
ni kavrami olusturmaktadir. Bu anlamda, tiim diinyanin bu siirece eklemlenmesi ge-
rektigi tarafindan klasik liberalizmin bir devami olmaktan 6te onun hatalarindan
armmmis hali ile bilimsel bir kuram olarak degerlendirilmekte olup "ideoloji" kavra-

mindan soyutlandigi izlenimi verilmeye ¢alisilmaktadir.

Yeni ekonomik diizenin temeldeki 6gretisi, biitiin {ilkelerin tek pazar olus-
turmak {izere diinya pazariyla biitiinlesmesi ve mal-hizmet sermaye hareketlerinin
tam serbestlesmesiyle kiiresellesmenin ger¢eklesmesidir. Bu amagla kiiresellesmenin

olmazsa olmaz kurallar1 vardir (T6ztim, 2002: 18). Bu kurallar:
1. Ozel sektorii ekonomik biiyiimenin temel motoru haline getirmek,
2. Enflasyon oranini diigiik tutmak ve fiyat istikrarini saglamak,
3. Devlet biirokrasisini kiiciiltmek,
4. Biitce fazlas1 saglamasa bile olabildigince dengeli bir biitge yiiriitmek,
5. Ithal iiriinler {izerindeki giimriik tarifelerini kaldirmak veya diisiirmek,
6. Kotalardan ve yerel tekellerden kurtulmak,
7. Thracati artirmak,

8. Devlete ait kamu iktisadi tesebbiislerini ve sanayi kuruluslarini 6zellestir-

mek,
9. Sermaye piyasalarini serbestlestirmek,
10. Para birimini konvertibl hale getirmek,

11. Ulkedeki sektorleri, hisse senedi ve tahvil piyasalarmi dogrudan yabanci

miilkiyete ve yatirima agmak,

12. Rekabeti artirmak tizere, ekonomideki kamusal diizenlemeleri azaltmak,
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13. Bankacilik ve telekomiinikasyon sistemlerini 6zel miilkiyete ve rekabete

agmak.

Kiiresellesmenin olmazsa olmaz kurallari, 1980'li yillarin basinda evrensel bir
model olarak IMF ve DB araciligiyla uygulamaya konulmus ve yapisal uyum politi-

kalariyla ¢evre iilkelerde adim adim gerceklestirilmeye ¢alisilmistir.

Yenidiinya diizeni eskisinden farkli bir bigimde yapilanmaktadir. Soguk Sa-
vas donemindeki iki kutuplu diinyanin ortadan kalkmasi ile birlikte, merkezde basat
siyasi lider ABD'yle birlikte Avrupa Birligi (AB), Japonya da dengeleri degistirmek-
tedir. Son yillarda bu aktorlere Cin ve eski giiciine kavusmaya c¢alisan Rusya'nin da

eklendigi sdylenebilir.

Kiiresellesme, diinya 6l¢eginde merkez iilkeler ile ¢evre iilkeler arasinda esit-
sizligi yeniden {iretme egilimindedir. "Diislik yogunluklu demokrasi rejiminde yiirii-
yen kiiresellesmis kapitalizm, diinya olgeginde esitsiz gelismeye yol agmaktadir”
(Amin, 1992: 10). Giiniimiizde kiiresellesme, kapitalist lilkelerin etkinligini saglayan

bes tekel ile varligimi gliglendirmistir.
Soz konusu tekeller (Amin, 1992: 16-18):

1. Teknolojik Tekel: Merkezin egemenligindedir. Merkezin diinyaya dayattig
liberal soylemlerin -devletin kiiglilmesi tezleri- aksine Merkez devletlerince destek-
lenmektedir. Bu ancak biiyiik ve zengin bir devletin gbze alabilecegi devasa bir har-

cama gerektirir.

2. Diinya Finans Pazarlarinin Finansal Tekeli: Sermayenin en kiiresellesmis
parcasi olan finans kapitalin kaynagi ve yonetimi merkezin tekelindedir. Bu tekeller
kuruluglarint yoneten kurallarin liberalizasyonu sayesinde benzersiz bir etkinlige
sahip olmuslardir. Finans kapital, denetlenemez akigkan ve ¢ekingen yapist yiiziinden

cevre lilkeler agisindan istikrarsizliklara ve krizlere neden olmaktadir.

3. Gezegenin Dogal Kaynaklarinin Tekelci Kullanimi: Kapitalist birikim
mantiginin tiim rasyonellik iddialarina ragmen, paylasilan dogal kaynaklar {izerinde-
ki miicadeleler ve kaynaklarin diislincesizce israfi, diinyanin ekolojik dengesini boza-

rak, diinyay1 gelecekte yasanabilir bir yer olmaktan uzaklastirmaktadir.
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4. Medya ve lletisim Tekelleri: Merkezin kiiltiirel deger kaliplarini cevreye
tek tiplestirici bir tarzda dayatmaktadir. Yani ekonomik diizenin gerektirdigi tiiketim
aligkanliklar1 ve bunlarin mesruiyetini saglayan ideolojik gerekgeler bu tekeller yo-
luyla saglanmaktadir. Bununla kalmamakta siyasal alanda da Cevreyi maniple ede-
bilmenin, yeni diizenin gerektirdigi hukuki, politik, ekonomik uygulamalarin kaci-
nilmazliginin dayatilmasi bu dev tekellerle miimkiin olmaktadir. Demokrasi ve top-

lumsal kontrol mekanizmalar1 bu yolla bertaraf edilmektedir.

5. Kitlesel Yok Etme Silahlar1 Uzerine Tekel: Bu tekel giicii, Soguk Savas
oncesi gerekgelerinden bagimsizlagmasina, ¢evre iilkelerin ve gruplarin ellerine az da
olsa gegmesine ragmen hala ABD'nin egemenligindedir. Ayrica ABD'nin bu tekelci

giicli (Niikleer gii¢) uluslararasi denetimden bagimsizdir.

S6z konusu tekellerin gliniimiiz Merkez-Cevre diinyasinda yarattigi doniisii-
miin sonucu olarak, zengin ile yoksul arasindaki ucurum giderek daha da biiylimiis,
yoksulluk, issizlik, esitsizlik ve krizlerle ¢alkalanan toplumlar iireterek diinyanin

genis kisimlarini marjinallestirdigini sdyleyebiliriz.

Bat1 merkezli kiiresellesme siirecinin kutuplastirict yapist diinyada esitsizlik-
leri koriikleyen bir yapi sergilemektedir. "Kiiresellesme, ¢ok az insanin refah yolunda
hizla ilerledigi, biiylik bir ¢ogunlugun ise sefalet i¢inde yasamaya mahkiim edildigi
bir "kazananlar ve kaybedenler diinyas1" yaratmistir (Giddens, 2000: 27). Kapitalizm
orgiilii kiiresellesme ile kiiresel boyutta yepyeni bir kaybetmisler ordusu belirmistir.
Kiiresel diizenin esitsizlikleri su sekilde gosterilebilir (Demirer, 2001: 126): "Giiney
iilkelerinde 1,3 milyar kisi temiz sudan yoksun. ilkokul ¢aginda 7 ¢cocuktan biri okul-
suz...840 milyon insan aglik sinirinda... 1,5 milyar insanin giinliik geliri 1 dolardan
az. Kuzey iilkelerinde dahi 8 kisiden biri uzun siireli issiz, egitimsiz ve 60 yildan da-
ha az yasiyor. 1998 yilinda 80'den fazla iilke, 1988 yilinkinden daha az gelire sahip.
Eski Dogu Blok'unda 18 iilkenin 7'sinde ortalama insan 6mrii 1990 6ncesine gore 5
yil daha azaldi 1960'ta diinya niifusunun en zengin % 20'sini kapsayan iilkelerde en
yoksul % 20'sini barindiranlar arasindaki kisi basma gelir farki 30 kat iken, 1980'de
60 kata, 1990'da 74 kata ¢ikti. Rusya'da en zenginlerle en yoksullar arasindaki gelir
farkt 11 kata ¢ikti. ABD'de gelir dagilimi hizla bozuluyor. ABD'de en zengin % 1'lik

niifusun vergi sonrasi geliri dipteki 100 milyon Amerikaliya denk, bu rakam 1977'de
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49 milyon Kisiydi. ABD'nin en az gelirli % 20'lik niifusu 1998 yilinda 1977'dekinden
daha diisiik gelire sahip. Diinyanin en varlikli iki kisisinin (Bill Gates ve Waren Buf-
fet) toplam serveti tiim azgelismis iilkelerinkinden ¢ok. Diinyanin en varlikli 200
kisisinin serveti diinya niifusunun % 41'inin toplam gelirinden daha fazla (bu kisile-
rin servetinden % 1'lik bir vergi, diinyadaki biitiin okulsuz ¢ocuklarin egitimini karsi-

layabilmektedir oysa)".

Mevcut tabloda goriildiigii lizere, kiiresellesme kosullarinin yarattigi bu esit-
sizlik, diinyanin bir¢ok bolgesini gittikge yoksullastirmis ve sefalete mahkim etmis-
tir. Chomsky 1994'in Ocak ayinda San Salvador'da diizenlenen bir konferansta sun-
dugu raporda sunlar1 belirtmistir: "Orta Amerika bugiin kiiresellesmeyi, halkinin 500
yil once maruz kaldig fetih ve somiirgecilikten daha yikici bir yagma olarak yasa-
maktadir. Bu ifade, gelismekte olan diinyanin biiyiik bir bolimii i¢in genellestirilebi-

lecek bir yorumdur" (Chomsky, 2003: 29-30).

Ozetlemek gerekirse kiiresellesme yeni bir olgu degildir. Kapitalizmin kendi-
ni gelistirerek diinya 6lgeginde yayilmasidir. Bu yayilma siireci tiim insanligi etkisi
altina alarak, toplumlar ve kiiltiirler arasindaki iliskileri 6nemli derecede etkilemek-
tedir. Olusturdugu kurumlar (IMF, DB, DTO) araciligiyla azgelismis (ve gelismekte
olan) iilkeleri kendi kontrolii altinda tutmaya ¢alismakta ve gelismis iilkeler lehine

onemli bir avantaj saglamaktadir.

2.2. Kiiresellesmeye Yonelik Yaklasimlar

Diinyay1 ¢ok fazla etkileyen bir siireci anlatan kiiresellesmeye karsi bircok
elestiri yapilmis ve farkl tavirlar alinmistir. Giintimiizde kiiresellesmeye dair yakla-
simlart asir1 kiiresellesmeciler, kuskucular ve doniisiimciiler seklinde {i¢ baslik altin-

da toplamak miimkiindiir (Bozkurt, 2014: 330).

2.2.1. Asin Kiiresellesmeciler (Radikaller)

Asin kiiresellesmeciler, kiiresellesmenin ger¢ek ve sonuglarinin hemen her
yerde etkili oldugunu ifade etmektedirler. Asir1 kiiresellesmeciler kiiresellesmenin
baslangicini insanoglunun varligindan itibaren ele almaktadir ve giiniimiize kadar

yasanan sliregte de bu silirece etki eden tarihsel kirilma noktalarinin oldugunu ifade
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etmektedirler. Onlara gore eski ¢aglar, on-kiiresellesme donemi yani ilk donem ola-
rak adlandirilmaktadir (Dumanh Kiirkeii, 2013: 5). Giiniimiizdeki kiiresel c¢ars1 601
ve 70'li yillara oranla ¢ok daha gelismis ve ulusal sinirlar1 eskiye oranla daha ¢ok
asmaktadir, bununla beraber uluslar sahip oldugu egemenligi, siyasetciler de olaylar
etkileme yeteneklerini kaybetmektedirler (Giddens, 2000: 21). Asir1 kiiresellesmeci-
lere gore sanayi ve modernligin sonucu olan devletin kiiresellesme siireciyle beraber
anlamini yitirmeye baslamasiyla ve piyasa mekanizmalarinin devletlerden daha ras-
yonel hareket etmelerinden dolay1r bu mekanizmalar devletlere nazaran kiiresel poli-
tikada daha ¢ok yer almaya baglamislardir. Kiiresel piyasanin toplum i¢inde daha ¢ok
gelisiyor olmasi demek daha ¢ok rasyonellik anlamina gelmektedir. Devletlerin poli-
tikalar1 yerel ya da ulusal dl¢ekte az da olsa etkide bulunmaktadir ancak kiiresel eko-
nomik hareketleri etkileyecek ya da onu tekrar eline alabilecek kapasitede degildir.
Bu agidan iilkelerin ¢gogunda insanlar politikayla daha az ilgilenmekte ya da politika-
cilarin eskisi kadar insanlar tizerinde etkili olamamaktadirlar. Bagka bir ifadeyle pi-
yasalar artik devletlerden daha giigliidiir, buna bagl olarak da devletlerin otoritesinde
ki bu gerileme yerini diger kurumlarin ve yerel bolgelerin otoritesine birakmaktadir.
Radikal ya da asir1 kiiresellesmeciler, geleneksel ulus devletlerin yerini diinya toplu-
munun ve yeni toplumsal orgiitlenmelerin aldigini ifade etmektedirler (Bozkurt,
2014: 331). Kiiresellesmenin sonuglarinin her yerde hissedilen gergek bir olgu oldu-
gunu savunan agsir1 kiiresellesmeciler, kiiresellesmeyi ulusal sinirlara yabanci bir sii-
re¢ olarak gormektedirler. Kiiresellesme yeni bir diinya diizeni yaratmakta, bu dii-
zende sinir ticareti ve iiretim oldukca hiz kazanmaktadir (Giddens, 2005: 58). Ulus
devletler kiiresellesme siireciyle 6nemini yitirerek yerlerini kiiresel piyasalara birak-
maktadir yani piyasalar devletlerden daha giiglii hale gelmektedir. Boylece kiiresel-

lesme diinya da eski diizeni degistirerek yerini yeni olusumlar getirmektedir.

Asin kiiresellesmeciler, kiiresellesmenin hem Bati'nin giiclii devletlerinin ¢1-
karlarina olanak sagladigini1 kabul etmekte ve hem de modern donemde ki yapisal
degisikleri ortaya ¢ikardigini sdylemektedirler. Diger gelismelerin yan sira ¢ok ulus-
lu kurumlarin artis1, diinya mali piyasalari, popiiler kiiltliriin yayilmas1 ve ¢evrenin
kiiresel olarak zarar gdrmesi bunlarin ispatin1 saglamaktadir (Dumanli Kiirk¢ii, 2013:

6). Asirt kiiresellesmeciler, kiiresellesmenin baska bir boyutuna, kaybedenler kadar

37



kazananlarin da olduguna ve gelencksel merkez-gevre yapisinin yerine gegen kiiresel
bir isboliimiiniin olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Kiiresellesme, kazanan ve kaybe-
den arasinda ki zitlasmay1 kiiresel ekonomik diizen i¢inde eritebilir. Ekonomi i¢inde
belli gruplarin durumu kiiresel rekabet sonunda kotiilesse bile, biitiin iilkelerin belirli
mallarin {iretiminde karsilastirmali avantaji s6z konusudur. Neo-marksistler ve asir1
kiiresellesmeciler i¢in boyle bir iyimser yaklasim dogru degildir. Onlara gore kiiresel
kapitalizm, hem uluslararasi hem de uluslarin i¢inde esitsizlik yaratmaktadir. Ancak
neo-marksistler de neo-liberaller gibi, sosyal koruma da geleneksel refah devleti yo-
lunun siirdiiriilmesinin zorlastigi ve eskidigi konusunda hemfikirdirler. Asir1 kiiresel-
lesmeci bakis acisina gore, kiiresel ekonominin yiikselisi, kiiresel diizeyde kiiltiirel
karisim, kiiresel yayilma ve kiiresel yonetim kurumlarinin dogusu yenidiinya diizeni-
nin kanit1 ve ulus devletinin Sliimiinlin gostergesi sayilmaktadir. Kisaca artik ulus
devletler sinirlarint kontrol etmekte zorlanmaktadirlar. Kiiresel ve bolgesel hiikiimet-
ler daha biiyiik roller isterken, devletlerin otoritesi ve egemenligi daha ¢ok zarar
gormektedir. Ancak bunun yani sira iilkeler arasinda ki uluslararasi igbirligi kolay-
lasmis, hatta kiiresel iletisim sayesinde baska {ilkelerin halklari, ¢ikarlar1 hakkinda
daha bilingli olmakta ve kiiresel uygarligin olusmasi i¢in alt yapi olustugunu ifade
etmektedirler (Bozkurt, 2014: 332). Asir1 kiiresellesmecilere gore kiiresellesme arti
ve eksileri olan bir siirectir. Bir yandan kiiresellesme merkez-cevre yapisi arasinda
esitsizligi ortaya ¢ikarirken diger yandan da kiiresel iletisim sayesinde uluslararasin-

da igbirligi artmis, birbirlerinden haberdar olma durumlan yiikselmistir.

Asir kiiresellesmecilere gore kiiresellesme, insanlik tarihinde geleneksel ulus
devletlerin eski yapilarini kaybettigi ve hatta kiiresel ekonomide etkisi olmayan, sozi
gecmeyen bir birim haline geldigi bir diizeni ifade etmektedir. Asir1 kiiresellesmeci-
ler, ekonomik kiiresellesmenin uluslararasi iiretim, ticaret ve finans iligkileri olustu-
rarak milli ekonomilerin diizenini zarara ugrattigin1 diisiinmektedirler (Held ve McG-
rew, 2008: 15). Boylece asir1 kiiresellesmecilere gore kiiresellesme ile beraber gelen
degisimin sonucunda ulusal hiikiimetlerin énemini ve etkisinin kayboldugu kiiresel
bir ¢ag ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden asir1 kiiresellesmecilere gore kiiresellesme ile
beraber devletlerin rolleri degismistir. Diinya ticaretinin hizla gelismesi sonucu tilke-

ler kendi ekonomilerini kontrol edememektedirler. Kontrolsiizlik sorunu ise AB ve
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Diinya Ticaret Orgiitii gibi bolgesel ve uluslararasi kuruluglarmin destegi ile bu so-
runlarin iistesinden gelinmektedir (Giddens, 2005: 59). Ulusal hiikiimetler sinirlarini
kontrolde zorluk ¢ekmeye baslamis bu sebeple de kiiresel ve bolgesel kuruluslar bu

zorlugun tistesinden gelmeye caligmiglardir.

Sonug olarak asir1 kiiresellesmeciler, kiiresellesmeyi diinya tizerindeki ticare-
tin biiyiik bir hizla gelismesi nedeniyle pazarlarin giic kazanmaya baslamasi ve ulus
devletlerin sinirlarinin siliklesmesi sonucunda ulus devletlerin giiclinii yitirdigi bir
siire¢ olarak ele almaktadirlar. Bu siirece katki da bulunanlar ise Avrupa Birligi,
Diinya Ticaret Orgiitii gibi bolgesel ve uluslararasi kuruluslarin artmas ve teknolojik

geligsmelerin hizla ilerlemesidir.

2.2.2. Kiiresellesme Karsitlar1 (Kuskucular)

Asirt kiiresellesmecilerin tersini iddia eden bu grup kuskucular olarak da ad-
landirilmaktadir. Giddens'in deyimiyle kiiresellesme kavramina her ag¢idan kusku ile
yaklagmaktadirlar. Kuskuculara gore, yasadigimiz diinya da hig¢ bir sey yeni degildir.
Birtakim diisiiniir, kiiresellesme fikrine gereginden fazla yer verildigini, bu konuyla

ilgili diisiincelerin aslinda yeni olmadigini ifade etmektedirler (Giddens, 2005: 57).

Kiiresellesmenin ge¢misine yani 19. Yiizyila bakarak o donemde para ve mal
hareketinin olustuguna ve insanlarin o donemde pasaport bile kullanmamasina karsin
bugiin bazi iilkelerin kat1 bir sekilde ulusal sinir kontrollerini devam ettirdikleri ifade
edilir. Buradan yola ¢ikarak kuskucular, giiniimiizde yasanan kiiresel ekonomide
sinirlarin kaldirilmasina 100 yi1l 6ncesine benzer bir duruma geri donmek oldugunu
iddia etmektedirler, yani onlara gore kiiresellesme yeni bir siire¢ degildir. Ancak her-
kesin bu terimle ilgili olmasi zamanin ideolojisinden dolayidir. Kuskuculara gore
kiiresellesme bazi gevreler tarafindan, ulus devletin sonunu hazirlayarak minimal
devlet ve hiikiimetleri ortaya ¢ikarmak isteyen bir kavram olarak kullanilmaktadir.
Kuskucu grubun birkag 6nemli ismi, kiiresellesmeyi jeo-ekonomik emperyalizm ola-
rak ifade ederken, Chomsky gibi birkag¢ isim de, kar amaciyla yola ¢ikan biiyiik sir-
ketlerin, baskic1 yapilarin hakimiyeti olarak nitelendirmistir. Kuskuculara gore kiire-
sellesme asir1 kiiresellesmecilerin ifade ettigi gibi efsane degil, beklenilen bir siirectir

(Bozkurt, 2014: 333). Yani kuskucular, asir1 kiiresellesmecilerin kiiresellesmenin
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temel olarak ulus devletlerin yikilmasinda rol oynadig1 ve bdylece daha az merkezi
olan yeni bir diinya diizeni yarattig1 fikrine inanmamaktadirlar. Kuskuculara gore
ulus devletler anahtar rolii oynamaktadir, ¢linkii bunlar ekonomik etkinligi diizenle-

yen unsurlardir (Giddens, 2005: 58).

Diinya kiiresel bir uygarlik yerine yeni anlayislar ¢cevresinde boliinmeye dog-
ru gitmektedir. Kiiresellesme, biitiinlesmeyi degil, farkli kiiltiirler, uygarliklar ya da
saldirgan milliyetciligin ortaya ¢iktigini ve ekonomi iginde esitsizligin oldugunu ifa-
de etmektedirler. Ayrica kuskuculara gore kiiresellesme siireci ideolojik yan1 ekono-
mik ya da teknolojik yanina daha agir basan bir siiregtir. Kuskuculara gore kiiresel-
lesme sonucu ortaya c¢ikan kiiresel ekonomi, yaralari, zararlari, fikirleri ile Onceki
stireglere gore ¢ok da farkl bir siire¢ degildir. Kuskuculara gore diinya tlizerinde ki
tilkelerin ¢ogu ekonomik gelirlerinin biiyiik kismi uzaklarda bulunan iilkelerden degil
yakinlarinda bulunan bolgelerden saglamaktadirlar. Avrupa Birligi iilkelerinin ¢o-
gunlukla kendi aralarinda ticaret yapmalar1 gibi (Giddens, 2000: 20-21). Kisacasi,
kiiresellesme karsiti kuskucular, giiniimiizde hakim olan bir ekonomik karsilikli ba-
gimliligin olmadig1 ya da olsa bile biiylik etki yaratmadiklarini ifade etmektedirler.
19. Yiizyildaki diinya ticaret ve yatirim istatistiklerine bakildiginda, ¢agcil kiiresel-
lesmenin tlkelerin birbirleriyle iliski kurma yogunlugu bakimindan eski kiireselles-

meden farkli olmadig1 goriilmektedir (Giddens, 2005: 58).

Kuskucular, bolgesellesme siirecleri iizerinde durmaktadirlar. Kuskuculara
gore bolgesellesmenin gelismesi, diinya ekonomisinin eskiye gore daha az biitiinles-
meye dogru gittigini géstermektedir. Kuskucular eski ¢caglara gore iilkelerin birbirle-
riyle iliskide olmalarinin simdi daha fazlalastigini kabul ederler, ancak onlara kalirsa
simdi gecerli olan diinya ekonomisi kiiresellesmis gercek bir ekonominin kurulmast
i¢cin yeterli bir biitiinlesme saglamamistir. Cilinkii ticaret yogunlugu diinyada sadece
ic bolgede Avrupa, Asya-Pasifik, Kuzey Amerika'da toplanmistir (Giddens, 2005:
58). Kiiresellesme karsitlar1 yani kuskucular kiiresellesme kavram icerisinde kiiresel
olan nedir diye sorgulamaktadirlar. Kuskuculara goére kiiresellesme, siirpriz gelisen
bir sey degildir; sadece bu siire¢ asir1 kiiresellesmeciler tarafindan abartilmistir. Diin-
ya ekonomisi eskiye nazaran daha biitlinlesmis ya da iligkileri artirmis degildir. Kii-

resellesme, biitlinlesme ya da homojenlesmeden ¢ok diinyanin farkli yerlerinde bulu-
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nan kiiltiirler, insanlar ve toplumlar arasinda zitliklar, kutuplasmalar ortaya c¢ikar-
maktadir (Dumanh Kiirkeii, 2013: 8). Kisacast kuskucular, kiiresellesmenin insanlik
tarihinin baslangicindan itibaren var oldugunu giiniimiizde de kiiresellesmenin etki-
sinin arttigin1 ancak bir seyi degistirmedigini ifade etmektedirler ¢ilinkii diinya tize-
rinde ekonomik adina bir birlesme saglanamamistir, ekonominin merkezini tipki es-
kiden oldugu gibi belirli iilkeler olusturmaktadir. ideolojik bir tutum olan kiiresel-

lesme biitiinlesmeden ¢ok ayriliker bir politika izlemektedir.

Kuskucu yaklasimi benimseyenler kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigini
kabul etmektedirler. Kiiresellesmenin ylizyillar boyunca siirmekte oldugunu, bazi
gelismelerin kiiresellesmenin sadece derecesini ve kapsadigi alani degistirdigini be-
lirterek, kiiresellesmenin kiiltiirel, ekonomik, politik, sosyal ve teknolojik gelismele-

rini evrimsel bir ¢izgiye dayandirmaktadirlar (Dumanh Kiirkgeii, 2013: 5).

2.2.3. Doniisiimciiler (Evrimselciler)

Doniistimciiler, kiiresellesmeyi, modern toplumlar1 ve diinya diizenini tekrar-
dan sekillendirerek yapilandiran, sosyal, politik ve ekonomik degisimlerin hizini be-
lirleyen temel gii¢ olarak gérmektedirler (Dumanl Kiirk¢ii, 2013: 5). Doniistimciilere
gore kiiresellesme, son zamanlarda ¢agcil toplumlari bigimlendiren bir dizi degisimin
giictidiir. Onlara gore kiiresel diizen gittikge sekil degistirmektedir (Giddens, 2005:
59). Giddens'in da ig¢inde bulundugu bu grup, kiiresellesmeyi modern toplumlar1 ve
diinya diizenini yeniden bigimlendiren sosyal, siyasal ve ekonomik degismelerin ara-
sinda ki gii¢ olarak gormektedir. Artik 30-40 y1l oncesinden bile ¢ok farkli bir do-
nemde yasamaktayiz. Karsilikli alinip satilan mallarin miktar1 19. Yiizyilla karsilasti-
rilamayacak kadar fazladir iste bu sebeple de ¢ok daha biitliinlesmis yeni bir kiiresel
pazar olugsmustur. Ancak en dnemlisi ise, ekonominin giderek tiim alanlara bagli hale
gelmesidir. Bilgi, eglence, iletisim, elektronik ve finans ekonomisi igeren hizmetler,
ekonomide ki en 6nemli sektor haline gelmistir. Kitle iletisim araglar1 ve bunlarin
gelisimi sayesinde aninda haberlesme durumu ortaya ¢ikmis ve eski yapilar yikilma-
ya, eski aligkanliklar unutulmaya ve Kkiiltiirler etkilesimi yasanmaya basglamistir
(Bozkurt, 2014: 334). Bu sebeple doniistimciiler, kiiresellesmeyi degisim ve etkinin

nesnesi olan dinamik ve agik bir siire¢ olarak gérmektedirler. Kiiresellesme tek yonlii
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bir siire¢ degil, bilgi ve etkileri olmak {izere iki yonlii bir siirectir. Yani kiiresel goc,
medya ve telekomiinikasyonlar, kiiltiirel etkilerin yayillmasina katkida bulunmakta-
dirlar (Giddens, 2005: 59). Kiiresellesme olgusu yasadigimiz diinyay1 ¢ok fazla degi-
sime ugratarak diinyay1 kiiresel bir pazar haline getirmistir. Bu ylizden dontistimciiler
kiiresellesmenin dinamik bir sekilde degisimi saglayarak eski diizenin tamamen de-

gistigini ve oniimiizdeki siirecte de degisimlerin artacagini savunmaktadirlar.

Doniistimciiler ulusal hiikiimetlerin otoritelerini ve giiclerini yeniden yapilan-
dirdigini kabul ettikleri halde, hem asir1 kiiresellesmecilerin "egemen ulus devletin
sonunun geldigi" hem de kuskucularin "higbir sey degismedi" iddialarini reddetmek-
tedirler. Dontisiimciiler kiiresellesme konusunda kuskuculardan ziyade, radikallere
yani asin kiiresellesmecilere yakin durmaktadirlar. Ayrica doniisiimciiler kiireselles-
me silirecini hem aydinlanma ve akabinde ki modernitenin devami olarak degerlen-
dirmekte hem de ulusal hiikiimetlerin giiciiniin yeniden yapilandigini iddia etmekte-
dirler (Bozkurt, 2014: 336). Yani doniisiimciiler, hiikiimetlerin ya da devletlerin oto-
ritelerinin sarsildigini ya da kaybettigini degil de, artik devlet merkezli bir diinyada
yasamadigimizi, yalnizca kiiresellesmenin karmasik kosullari altinda devletlerin daha
etkin ve disa doniik bir politika benimseme yoniinde zorlanmalar1 gerektigini savun-
maktadirlar (Giddens, 2005: 60). Giddens kiiresellesmenin modernligin sonucu ola-
rak ortaya ¢iktigin1 savundugu i¢in bu grup diisiiniirleri de kiiresellesmenin modern-
ligin sonucu olduguna inanmaktadirlar. Bu sonuca bagli kalarak devletler sekil ya da
yontem degistirerek gii¢lerini ve otoritelerini korumak zorundadirlar ¢iinki kiiresel-
lesme ne asir1 radikalcilerin iddia ettigi gibi ulus devletlerin sonunu getirmektedir ne
de kuskucularin sdyledigi gibi kiiresellesme yasama etkide bulunmamis degildir.
Déniistimciilere gore bu siirecte degisim s6z konusudur ve bu degisime ayak uydur-
mak ve hayatta kalabilmek i¢in de devletlerin ya da hiikiimetlerin gii¢lerini zorlama-

lar1 gerekmektedir.

Ozet olarak, bu ii¢ goriis arasinda temel farklilik olgulardan ¢ok temsil ettik-
leri diinya goriislerinde kaynaklanmaktadir. Kendilerini evrenselci bir tutum iginde
ifade eden liberaller ve baz1 Marksistler, kiiresellesme stirecini, mevcut yaklagimlarin
bir sonucu olarak degerlendirmislerdir. Bu siirecin kapitalist piyasa ekonomisi i¢inde

gerceklesmis olmasi giiniimiiz neo-liberallerini memnun ederken, ayni radikal grup
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icinde yer alan neo-marksistlerin kotlimser bakmalarina sebep olmustur. Ancak so-
nugta iki zit goriise sahip olan grup da, ulus devletin asildig1 ve artik kiiresel bir uy-
garligin dogmakta oldugunu kabul ederek asir1 kiiresellesmeci yaklasim iginde ben-
zer gorlsleri savunmaktadirlar (Bozkurt, 2014: 336). Kiiresellesme karsisinda yer
alan siipheciler ise kapitalizme ve piyasa mekanizmasina tepkili sol egilimli ve ulus
devlet ile ulusal egemenlige 6nem veren sag egilimli yazarlardan olusmaktadir (Ro-
bertson, 1999: 55). Temel olarak kiiresellesmenin varlig: bir siire¢ olarak kabul edil-
mektedir ancak farkliliklar diisiintirlerin kiiresellesmenin etkileri hakkindaki diinya

goriislerinden kaynaklanmaktadir.

Asirt kiiresellesmecileri ve kuskucularla karsilagtirildiginda doniistimciiler ge-
lecege iliskin herhangi bir iddia sunarak kiiresellesmenin haritasin1 ¢izmezler. Kiire-
sellesmeye kiiresel uygarlik veya kiiresel piyasa baglaminda bakmazlar. Ulus devle-
tin sonunun geldigini kabul eden asir1 kiiresellesmecilerle aslinda bu konuda higbir
seyin degismedigini kabul eden kiiresellesme karsitlarina karsin, doniisiimciiler yeni
bir egemenlik rejimi ileri siirerek her iki grubun degerlendirmelerini reddederler. Bu
baglamda bugiin egemenlik daha az cografi sinirlarla tanimlanmis ve daha karmasik

uluslar tistii aglarla bigimlendirilmistir (Held ve McGrew, 2008: 11).

Kiireselciler yaygin bir kiiresellesme egilimindeyken, kuskuculara gore tek
bir kiiresellesme siireci yoktur, pek ¢ok kiiresellesme vardir. Kiireselciler kiireselles-
meyi sadece bugiinii kapsayan degil, giderek gli¢lenen ve etkisi artan bir olgu olarak
ele alirlar bu yiizden de kiiresellesme ulus-devletin 6nde gelen konumunu kaybetme-
sine yol acan bir siire¢ olarak goérmektedirler. Kuskuculara gore ise, kiiresellesme
belli bir zamanda ortaya ¢ikmistir ancak sonu gelmektedir. Kugkucular kiireselles-
mecilerin tam tersine ulus devletin kendini yeniden ispatladigini, tarihsel roliinii ye-

niden kazandigin1 savunmaktadirlar.

Kiireselciler kiiresellesmeyi yeni bir olgu olarak degerlendirirken, kuskucula-
ra gore kiiresellesme diinyanin ¢esitli pargalarinin etkilesime gectigi eski bir siireg
icin kullanilan yeni bir terimdir. Kiireselciler ekonomik agidan ¢okuluslu sirketler,
ulus asir1 ekonomi ve yeni bir kiiresel is boliimiinilin ortaya ¢ikmasi {lizerinde durur-
ken, kuskucular ise ekonomi de az sayida ¢okuluslu sirketin bulundugunu, bunlarin

cogunun kendi ulusal topraklarimi iis olarak kullandigini ileri siirerek ulus devlet ve
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ulusal ekonomilere vurgu yapmaktadirlar. Onlara gére ekonomik emperyalizmin yeni
bigimlere doniistiigii seyler ¢okuluslu sirketler degil, uluslarin bdlgesel bloklaridir
(Robertson, 1999: 55). Aym1 zamanda doniisiimciilere gore kiiresellesme ise, kiiresel
sehirler olusturmaktadir. Bununla anlatilmak istenen, ¢ok yonelimli baglanti ve kiil-
tirel akimlarla sinirlanan merkezsizlesmis ve kendine doniik bir siirecin ortaya ¢ik-
mis olmasidir, ¢linkii kiiresellesme birbiriyle iligkisi olan ¢ok sayida kiiresel agin
sonucunda ortaya ¢ikan bir iirtindiir (Giddens, 2005: 59). Kiireselciler kiiresellesme-
nin ekonomik yanina vurgu yaparak ulus asir1 ekonomi, ¢ok uluslu sirketler ve bu
sirketlerin faaliyetlerine odaklanirken; doniisiimciiler ise kiiresellesmenin siyasal
yanini 6ne ¢ikararak hem ulus devletlere hem de diinyanin merkezsizlestigine vurgu

yapmaktadirlar.

2.3. Kiiresellesme Sendromu

Glinlimiizde ekonomiden, sosyal yasama, egitime, kiiltiire, medyaya kadar
bir¢cok seyi bi¢imlendiren kiiresellesme kavramini ve siirecini niteleyebilecek farkli
bakis agilari ile goriisler mevceuttur. Kiiresellesme kavramini tanimlarken, aciklama-

lar1 birbirinden farkli yaklagim ¢ergevelerinde inceleyebiliriz.

Kiiresellesme, uluslararasi iligkilerin yogunlasmasi, fikirlerin, ticaretin, para
dolagiminin, yatirimlarin, artmasi ve insanlarin iilkeler arasinda kolaylikla dolagimin
saglayan sistem olarak goriilmektedir. Bu yaklasimda ulus devletler arasinda artan
iligkiler vurgulanmaktadir (Scholte, 2005: 54-55). Kiiresellesen diinyada ulus devlet-
lerin etkisinin azaldigim1 vurgulayan kimi diisiiniirlerin tersine Hirst ve Thompson
ulus devletlerin diinya politikalarinda ve ekonomilerinde etkin bir roliiniin oldugunu ,
zaten ekonomik aligverislerinin de kiiresel degil uluslararasi oldugunu belirtip ulus
devletlerin 6neminin azalmadiginin {izerinde dururlar (Higgort vd., 2000: 1). Yine
Hirst ve Thompson, yeni diinya diizeninde kiiresel aktorlerin rol oynadigini fakat
bliyiik sirketlerin de aslinda ulusal devletlerin i¢cinde oldugundan, sirketlerin asil
merkezlerinin i¢inde oldugu ulusal ekonomilerden etkilendigini sdylerler. Dolayisiy-
la kiiresel diizeyde etkin olan biiylik sirketler bagl olduklar1 ulusal devletlerle siki
iliskileri bulunmaktadir (Kendall, 2004: 61).
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Kiiresellesme tartigmalart ile ilgili bir baska yaklasim da kiiresellesmenin li-
berallesme ile beraber olan gelisimidir. Bu perspektifte lilkeler arasinda aligverisle-
rin, mal dolagiminin sorunsuz yapilabilmesi i¢in diizenlemeler yapilmalidir. "Agik ve
sinirsiz" bir diinya ekonomisinin olusturulmasi gerekmektedir. Kiiresellesmenin neo-
liberal makroekonomik politikalarin bir sonucu oldugunu séyleyen ve destekleyenler,
bu ekonomik diizenlemelerin diinyaya baris, demokrasi getirecegi iddiasindadirlar.
Bu goriise kars1 ¢ikanlar ise, "anti-kiiresel" hareketleri baslatarak "birakiniz yapsin-
lar" politikalarinin diinyaya yoksulluk, esitsizlik, catisma, kiiltiirel yikimlar ve ekolo-
jik zararlar getirecegini diisiinmektedirler. Diinya ¢apinda ekonomik liberallesmeye
gidis yeni degil aksine gecen yarim yiizyildir devam eden bir siiregtir (Scholte, 2005:
56). Liberal ekonomilerde devletlerin giiciinii sinirlayan diizenlemeler beraberinde
iilke i¢lerine smirlandirilmayan ekonomik yapiyr getirmistir (Johnson ve Turner,
2003: 4). Ekonominin liberallesmesi yani ekonominin kiiresellesmesi detayli olarak

incelenecektir.

Kiiresellesmeye getirilen tanimlamalardan biri de kiiresellesmenin evrensel
oldugu seklindedir. Bu tanimlama da objelerin, fikirlerin tiim diinyada insanlara ya-
yilmasi s6z konusudur. Yani Gregoryan takviminin her yerde olmasi, kullanilan siga-
ra, aksam yemekleri bi¢imi, Barbie bebekler, vb. gibi yasam kiiltliriiniin birbirine
benzemesi kiiresellesmenin bir bigimi olarak goériilmektedir. Bu egilim diinya ¢apin-
da yasanan standartlasma ve homojenlesme olarak ifade edilir. Bir baska deyisle ev-
rensellesme; kiiltiiriin, ekonominin, politik ve yasal diizenlemelerin birbirine benze-
mesidir (Scholte, 2005: 57). Kiiresellesme tanimlanirken kullanilan bir baska olgiit
ise kiiresellesmenin "Batililasma" oldugu seklindedir. Stuart Hall, kiiresellesmeyi
tanimlarken onun iki 6zelligi {izerinde durmaktadir. Ilki, kiiresellesmenin bat1 mer-
kezli olmasi, yani bati teknolojisinin ve sermayesinin yogunlagsmasi, batinin dykiile-
rinin ve gorselliginin yayginlagsmasidir. Digeri ise kiiresellesmeyle beraber dagilan
kiiresel kitle kiiltiiriiniin tlirdeslestirici 6zelliginin olmasidir. Hall, tiirdeslestirmenin
sonunun asla gelmeyecegini ve siirekli her yerde kiigiik Amerika, Ingiliz tarz1 yasam-
larin varliginin yerlesebilecegini ifade eder (Hall, 1998: 48-50). Kiiresellesmeye ko-
lonilesme, Amerikanlagsma olarak bakildiginda kavram, hegemonik séylemlerin, ba-

tiya ait sosyal iligkilerin diinyada yayilmasi olarak tanimlanabilir (Scholte, 2005: 58).
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Yine kiiresellesmeye getirilen bir bagka agiklama ise sosyal cografyalarin yeniden
olusturuldugu seklindedir. Bu olusumlar, sosyal sinirlara bagli kalmadan insanlarin
bir araya gelebilmesini ve iliskide olabilmesini saglamistir. Kiiresellesme, uzamsal
boyutta tekrardan sekil bulan, ulastigi yerde doniistiiren bir stiregtir. Kiiresellesen
diinyada tizerinde durulan konulardan biri karasal sinirlarin, kesin ¢izgilerle ayrila-
mayacagi seklindedir (Scholte, 2005: 16). Morley ve Robins, cagdas ekonomik ve
kiltlirel doniisiimlerin yeni cografyalar yarattifini, postmodern cografyalarin da ka-
pitalist ekonomilerin uluslararas: diizeyde yeni yapilandirmalar sonucu ortaya ¢ikti-
g1 belirtmektedirler. Kiiresellesmenin yiikselen mantiginin altinda yatan ekonomik
ve kiiltiirel orgiitleyiciler postmodern cografyalar yaratmakta, yeni olusumlar, yeni
yerel kiiresel baglantilar ortaya ¢ikmaktadir (Morley ve Robins, 1997: 150-151). Ar-
jun Appadurai, kiiresellesmenin ve kiiltiiriin i¢ice gecen bes alandan olustugunu soy-
leyerek bu alanlar1 soyle agikar, Etno-alan, tekno-alan, finans-alan, medya-alan,
ideolojik alan. Appadurai bu alanlarin derinlerde birbiriyle iliskili oldugunu ve alan-
larin yaratilmasinin ne anlama geldigini bilen sosyal aktorler tarafindan olusturuldu-
gunu belirtir. John Eade "alan" kelimesinin karsiliginin cografi sinirlar1 belli olan,
geometrik olarak gosterilebilen degil, tam tersine alanin akiskan, sinirlari belli olma-
yan, "sanal diinya"nin ifadesi oldugunu sdyler. Appadurai'nin tanimladigi kiiresel

"alan"da bilgi, fikir, insan, para, asimetrik olarak akmaktadir (Eade, 1997: 5).

2.4. Kiiresellesme Siirecinde Tartismalar

Kiiresellesmenin taniminda oldugu gibi baslangi¢ siirecinde ve asamalar1 iize-
rinde de farkli goriisler bulunmaktadir. Calismamizda "eski kiiresellesme" ve "yeni
kiiresellesme" olarak ikiye ayrilan siirecin aktarimiyla bugiinkii kosullar daha net

anlasilabilecektir.

2.4.1. Eski Kiiresellesme: ki Kutuplu Diinya

1914 yilinda York'ta yaptig1 konusmada "Diinya bir kargasa i¢inde ve sona
yaklastyor" diyerek endisesini dile getiren Bagpiskopos Wulfstan'in fikirlerinin bu
cagda da sdylemenin miimkiin oldugunu belirten Anthony Giddens, yasadigimiz do-
nemdeki duygu ve diisiincelerin onceki caglarda yasananlarla ayni olup olmadigim

sorgulamaktadir. Giddens, yasanilan ¢agin onceki caglara gore ¢ok farkli oldugunu
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¢linkii bu ¢agin bilimin, teknolojinin ve 17.-18. yiizyillarda gelisen rasyonel diisiin-
cenin etkisiyle gelistigini belirtmektedir. Din ve dogmanin karsisinda aydinlanmay1
getiren aydinlarin etkisiyle Bati Avrupa kurumlarimin ve kiiltiiriintin sekillendigini
ifade eden Giddens, pratik hayatla ilgili bir¢ok degisikligin de 18.yy aydinlanmasiyla
olustugunu sdylemektedir (Giddens, 1999: 1). Giddens, insanlarin kiiresel bir diize-
nin i¢ine itildigini ama kimsenin tam olarak bunun etkilerini, sonuglarin1 anlayama-
digin1 belirtmektedir (Giddens, 1999: 7). Stuart Hall, kiiresellesmenin baslangiciyla
ilgili olarak bu siirecin yeni olmadigini, ancak degisik ritimler ve bicimler aldigini
sOyleyerek Birlesik Krallik 6rnegini verir. Diinya pazarinda ulus devletlerin oldugu
donemden yeni déneme gegerken Ingilizler ticari giiciinii yavasca kaybetmistir. Hall,
bu gii¢c kaybin1 ekonominin uluslar arasilasmasina, ¢ok uluslu sirketlerin olusmasina
ve ortaya ¢ikan kitle tiiketiminin Ingiliz ekonomisinin tarzini goktan asmasina baglar.
Hall, diinyanin en biiyiik ekonomik giicli iken yeni endiistrilesen uluslar arasinda
Ingiltere'nin siradan bir ulusa déniistiigiinii sdyleyerek yasanan o dénemin kiiresel-
lesmenin bir siireci oldugunu, taseronluk, bayilik gibi yollarla biiyiik merkezlere bag-
It kiigiik yerel ekonomilerin yaratildigini bunun da ingiliz anlayisindaki ekonomik,

siyasal ve toplumsal alanlari tahrip ettigini belirtir (Hall, 1998: 39-43).

Kiiresellesme siireglerinin iki ya da daha fazla bin yil 6nceye gittigini soyle-

yen Roland Robertson, kiiresellesmenin tarihini bes doneme ayirmaktadir;

1. Fikir asamasi (15 yilizyilin erken doneminde baslayip 18.yy ortasina kadar

olan donem),
2. Yeni baslangi¢ asamasi (18.yy ortalarindan 1870’lere kadar olan donem),
3. Olgunlagsma dénemi (18.yy’dan 1920’nin ortalarina kadar olan dénem),
4. Hegemonya donemi (1920 den 1960’a kadar),

5. Belirsizlik donemi (1960larda baslayan ve 1990larda krizleri de i¢ine alan

dénem).

Ik dort asamada ticari iliskiler ve devletlerarasi iliskiler bilinen bigimlerdey-
ken, besinci asamada iilkeler arasinda isbirlikleri kurulmus ve dolasimda olan iiriin-

ler, fikirler artmistir (Drainville ve Sassen, 2003: 25-27).
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John H. Coatsworth ise kiiresellesmenin insan fikirlerinin, mallarinin dolasi-
ma ¢iktig1 zaman kullanildigin1 ve diinyanin su ana kadar dort kez kiiresellesme ya-
sadigin1 soyler. ilk asama 1492'de baslayip 1600'lara kadar siirmiistiir. Bu asamada
Amerika, Ispanyol ve Portekizliler tarafindan kolonilestirilmistir. Bunun sonucunda
diizenli olarak Atlantik ve Hint denizlerinde ticaret baslar. Ikinci asama ise 17.yy'da
biiyiik bir hizla Afrika'dan alinan kolelerin yenidiinyaya tasinmasi asamasidir. Bu
olay, Amerika'da Avrupa'nin kolonilesmesinin daha da giiclenmesine ve ayrica Hint
okyanusu ticaretinin gelismesine yol agti. Kiiresellesmenin {igiincli asamasi ise
19.yy'in ge¢ donemlerinde baglamistir. Bu asamada Asya ve Avrupa'dan Amerika'ya
cok biiyiik boyutta ticaret, para ve teknoloji akisi olmustur. Yine bu donemde kitleler
halinde Amerika'ya insan gog¢ii de yasanmistir. Avrupa bu déonemde Asya ve Afri-
ka'yt son kez kolonilestirme c¢abalarina devam etmistir. Bu donem de 1930 diinya
ekonomik buhranmma kadar siirmiistiir. Kiiresellesmenin dordiincii donemi ise,
2.Diinya Savasi sonrasinda baglar. Donem, liberal politikalara yonelinmesiyle ulusla-
rarasi ticaretin artmasiyla da ivme kazanir. Yasanan bu degisimlerden Dogu Asya
tilkeleri hemen etkilenirken, Latin Amerika ve Giiney Asya iilkeleri daha kapali bir
ekonomik yasam siirmiislerdir. Ancak 1982 ekonomik krizinden sonra bu tilkelerde
de disa agilma baslamistir (Giddens, 1999: 9). Yeni ekonomik diizende sahiplik ilis-
Kileri cografik yerlerle sinirli kalmamigtir. Ulus 6tesi sirketlerle kiiresel diizeylere
ulasilmig ve sirketler ulusal sinirlara bagli kalmadan faaliyetlerini yiiriitmeye basar-

mislardir.

2.4.2. Yeni Kiiresellesme: Kapitalizmden Hiper Kapitalizme

Korkut Boratav, kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigini sadece yeni bir te-
rim oldugunu sdyleyerek, kiiresellesmenin emperyalizm oldugunu ifade eder. Bora-
tav, bu yeni terimin kullanilmasinin nedenini ise olguya sayginlik kazandirmak ve
insanlar arasinda caresizlik yaratmak olarak agiklar. Boratav, emperyalizm tablosun-
da kutuplu, ¢ikar ¢atismalar1 oldugunu, ¢evre ve merkez arasinda da merkezin ¢evre-
yi somiirmesi seklinde bir iliski oldugunu sdyleyerek, bu bagimliligin sadece ekono-
mik degil, siyasal, ideolojik ve kiiltlirel boyutta da oldugunu belirtir (Boratav, 1997:
53). 1930'daki ekonomik bunalim ve sonucunda yasanan 2. Diinya savasindan sonra

ABD'nin politikalarin1 dayandirdig iki amag olusmustur. Birincisi ticaretin 6niindeki
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engellerin kalkmasidir. 1930'da yasanan ekonomik bunalimin nedeni olarak ytiksek
giimriik duvarlar1 ve bdlgesel ticaret bloklari gosteriliyordu. Odenmesi gereken yiik-
sek giimriik vergiler dis ticaretin dogal akisini kesiyordu, baristan sonra ticaretin ser-
bestce akmasi igin diizenlemelere gidilmesi gerekiyordu. ikinci amag ise savas1 biti-
ren, Japonya’nin tesliminden bir hafta sonra Amerikan Disisleri Bakan1 James F.
Byrnes, konusmasinda ortaya ¢ikmistir: "Uluslararasi politikamiz ile i¢ politikamiz
birbirinden ayrilamaz. Yine ister istemez, ABD'deki ekonomik canlilik ve depresyon,
yerylizliniin oteki iilkeleriyle iliskilerimizi etkileyecektir... Stirekli bir baris, disa ka-
pal1 bloklar ve ekonomik savas temelinde kurulamaz. Yeryiiziiniin bir¢ok iilkesinde
siyasal ve ekonomik ilkelerimiz bu ilkeleri kabul etmeyen ideolojilerle ¢atisma du-
rumundadir. Kendi ekonomik sorunlarimizi basarili bir bicimde yoOnetebildigimiz
Olciide, yeryliziinlin her bolgesinde kendi ilkelerimize taraftar saglayabiliriz."
Byrnes'in bu sdzleri, 2. Diinya savasinin sonunda BM, Diinya Bankas1 ve Uluslarara-
st Para Fonu'nun olusturulmasinin nedenlerini agikliyordu (Sander, 1998: 205-206).
Kiiresel diizeydeki bu kuruluslarla diinya genelinde bir ekonomik akisin saglanmasi
hedeflenmisti. Boylece ortaya kutuplu bir yap1 degil, tek bir olusumla biiyiik bir Pa-

zar ¢ikacakti.

2.4.2.1. Kiiresel Olusumlar

2.Diinya savasinin ardindan, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri, libera-
lizmi saglamak, kapitalist ekonomiyi yerlestirmek, kapitalin ulus Gtesine gecisini,
serbest dolagimini saglamak i¢in uluslararasi kuruluslara ihtiya¢ duydular (Danaher,
1994: 1). Bu amagla, 1944 Temmuz ayinda Bretton Woods toplantilart New Hamspi-
re kentinde yapildi ve 1946'da Uluslaras1 Para Fonu (International Monetary Fund)
ve Diinya Bankasi (World Bank) kuruldu. IMF, diinya ticaretinde ortaya ¢ikabilecek
piiriizleri ortadan kaldirmak ve kesintisiz ticaret akisini saglamak amaciyla olustu-
rulmustur. Diinya Bankasi ise, savas sonrasinda iilkelerin altyap: sorunlarini gidere-
bilmek i¢in kurulmustur. Bu kurumlar sosyalist modelden ve ulusal kapitalist tehlike-
lerden korunmak amaciyla olusturulmuslardir (Burt, 1995: 2). Ozellikle 1980'den
sonra gelismekte olan iilkelerin ekonomik yapilari 6zellesmeye dogru kaymistir. Li-
beral politikalara egilen Cin, Hindistan, Giiney Afrika, Brezilya ve Rusya' da bu
yonde ilerlemislerdir. Bu politikalar iilkelere adapte eden, yapisal degisiklikleri ya-
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pan kuruluslar, Uluslararast Para Fonu ve Diinya Bankasidir. Bu kuruluslar, ekono-
milerin liberallesmesi, lilke ekonomilerini yerel ve uluslararasi rekabete hazirlamak,
i¢ pazar liberallestirmek, mali ve finans politikalar1 gelistirmek, tarimda reformlar
yapmak gibi konularin {izerinde durmuslardir (Giddens, 1999: 10). Diinya Bankasi
resmi web sitesinde, kurulus amaci zengin iilkeler ve fakir tilkeler arasinda bir koprii
kurmak ve zengin iilkelerin kaynaklarin1 yoksul iilkelerin kalkinmasi i¢in kullanmak
olarak aciklanmaktadir. Diinya Bankasi, genel anlamda bir "banka" degil, BM'in uz-
man kuruluslarindan biridir. 184 iiyesi olan bu kurulusun amaci diinyadaki yoksul-
lukla miicadele etmektir (www.worldbank.org.tr). Uye iilkelerin istekleri dogrultu-
sunda Diinya Bankasi siirekli kendini yenilemektedir. 1950 ve 60'larda gelismekte
olan {ilkelerin altyap1 sorunlariyla ilgilenilmis ve onlar1 endiistrilesmeye tasiyan so-
runlarin ¢oziilmesine calisilmistir. 1980-1990 arasinda tizerinde durulan konulara
cevre sorunlari, fakirligin azaltilmasi, 6zel sektor, yerel topluluklar, kadinin geligme-
si ve gelismekte olan iilkelerde yonetim sorunlari eklenmistir (Miller-Adams, 1999:
1-2).

IMF'nin kurulusuna bakildiginda her iilkenin Fon'a "kota" adiyla ayirdig
maddi destek kadar oy hakki bulundugu goriiliir. Yani ABD, Japonya, AB ve Kana-
da'nin birlikte oy oran1 %60'dir. Geriye kalan iilkelerin oy orani diisiiktiir ve alinan
karalarda etkin olma durumu azdir. Bu oy hakki sekli de Merkez'in, IMF'nin yonetim
kurulunda istedigi kararlar1 aldirabilme giiciiniin nedenini agiklamaktadir. IMF'nin,
sermayenin, sirketlerin ¢ikarlari dogrultusunda kararlar almasini da buna baglayabili-
riz. Gelismekte Olan Ulkelerin aldigi krediler karsisinda IMF, Merkez'in parasini
korumak i¢in GOU'yii iyice sikistirabilmektedir (Kazgan, 2005: 114-115).

Bu iki kurulusa yardimer olan politikalart iireten dnemli bir kurulus Think
Tank'lerdir. Think Tank'ler IMF ve Diinya Bankasinin isteklerine gore toplumu ha-
zirlayip yonlendirebilmektedirler. Think Tank'ler 1990'lardan sonra Orta ve Dogu
Avrupa'da ¢ok etkin bir sekilde ¢alismis ve Marksizmin yikintilarini silip o tilkeleri
Pazar ekonomisine, &zellesmeye hazirlamislardir (Krastev, 2000: 151). Ilk Think
Tank, 1946 yilinda ABD'de RAND Corporation adiyla kurulmus ve 1970'den sonra
ilkenin i¢ ve dis politikalarinda etkili olmustur (Uras, 27.05.2006).
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IMF politikalaria gelen tepkiler kurulusun her iilkeye ayni1 ¢éziimleri uygu-
lattig1 yoniindedir. Tayland'da 1997 Temmuz'unda baslayan ekonomik krizin nedeni
ve sonuglar1 6nceden tahmin edilememis, krizin etkisiyle Japonya ve IMF'den yar-
dim istenmistir. IMF'nin iilkeye gelisini birgok Taylandli iilkenin ii¢lincii defa ¢okiisii
olarak yorumlamaktadir. IMF bircok kuraliyla gelmis ve Taylandli vatandaglarin
hayat sekilleri, ¢calisma sekilleri degismek zorunda kalmistir. IMF kurallar1 uygulatan
kurum olarak halkin géziinde negatif bir etkiye sahiptir. Tayland'da 1997-2000 arasi-
na IMF cag denmektedir. Kriz esnasinda onerdigi ¢oziimlerle ¢ok elestiri alan
IMF'nin Tayland ekonomisine uygun olmayan "tavsiyeler"i olmustur. IMF'ye kars1
bu tip tepkiler diinyanin her yerinden gelmektedir. Tayland disinda Kore ve Endo-
nezya' daki krizlerde de IMF'nin Asya ekonomisinin gercek yapisini ve problemini

anlamadigindan yanlig ¢oziimler dnerdigi yapilan elestiriler arasindadir (Krongkaew,

2003: 93-95).

Neo-liberal goriisiin Onciileri ticaretin her zaman iyi bir sey oldugunu ve in-
sanlarin yasam kalitelerini artirdig1 goriisiindedir. Gelismekte olan iilkeler gelismis
ilkelerin ekonomik yapilarina baktiklarinda zaten bu fikrin onaylanacagini sdyleyen

neo liberalistler dis ticaretin 6nemine vurgu yapmaktadirlar (Sklair, 2002: 17-18).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda da 1947 yilinda sinai mallarla ilgili iiye iilke-
ler arasinda anlagmazliklarin ¢6ziilmesiyle ilgili General Agreements on Tariffs and
Trade (GATT) adinda kurulan birlik tarafindan diizenlemeler yapilir. Fakat GATT'in
tiye sayist siirlidir ve sadece kendi igindeki iiyeler arasindaki anlasmazliklarla ilgi-
lenmistir. Ayrica Diinya Bankas1 ve IMF gibi kredi verecek bir islevi de olmadigin-
dan silik bir goriintli ¢izmistir. Bu goriintii 1980'lere kadar siirer. Kiiresellesmenin
etkilerinin merkez politikalarina da yansimasi gerektiginden ABD yeni bir goriisme
hareketini Uruguay'da baslatmigtir. 7 yil siiren goriismelerden 1993 yilinda Ameri-
ka'nin lehine sonuclar ¢ikar (Kazgan, 2005: 119-120). 1994 Nisan ayinda GATT'n
yerine 125 iilke Morocco'da anlagma imzalar ve 1995 de World Trade Organization
Diinya Ticaret Orgiiti (WTO) GATT'm yerini alir. WTO, liberal politikalara ivme
kazandirmak ve miilkiyet haklarini koruma amaciyla kurulmustur. Baz1 akademis-
yenler, kuzey-giiney, zengin-fakir, dogu-bati, arasindaki tartismalarin WTO'dan son-

ra kalmayacagini, artik Pazar ekonomisini kabul eden ve etmeyen {ilkeler olarak ku-

51



tuplasma olacagin1 ve tek basina bir iilkenin de WTO'ya kars1 gelemeyecegi belirt-
mektedirler. WTO'nun ilk direktorii Renato Ruggiero, Singapur'daki ilk resmi toplan-
tida WTO'nmun amacini soyle agiklar: "WTO, bilgili, zeki global topluluklarin deste-
gini alarak giiclli bir pozisyondadir ve her bireye kar saglamak amaciyla kiireselles-

meyi yayacaktir." (Sklair, 2002: 17-18)

Mallarin serbest dolasimindaki sorunlar ulusiistii antlasmalar yapilarak asil-
mis ve bunu tamamlayan diger adim olarak da bolgelerin ve yerel alanlarin giiglendi-
rilmesine ¢alisilmistir. Yeni ekonomik diizenlemeler de devlet sadece bir araci kurum
olarak goriliip giicii azaltilip, yerel bolgelerin mali, idari, ekonomik olarak 6zerkles-
tirilmesi amaglanmistir. Tim bu ¢alismalarin ¢ok agik bir sekilde sermayenin diinya
pazarinda rahatca dolasabilmesi i¢in yapilan diizenlemeler oldugu goriilmektedir.
Yeni olusumlarla beraber yerel bolgeler kiiresel pazarla dogrudan iligki kurabilecek-
tir (Kazgan, 2005: 16). Kiiresellesmenin dogal gelisimi zaten yerelle bulugmasidir.
Kiireselin ve yerelin bulustugu yerde "Glokallesme" denen kavram ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu fikirle alinan kararlar kiiresel olsa da etkileri yerelde hissedilecektir (Dulup-

cu, 2001: 36-37).

1. Diinya Savagindan sonra ¢eyrek yiizyill gegcmeden 2. Diinya Savasi bagla-
mis ve Avrupa 1945'te savastan yikim iginde ¢ikmisti. Savas sonrasinda diinyanin
siiper giicleri olan Ingiltere, Fransa ve Almanya hem ekonomik hem de insan olarak
biiyiik kayiplar vermisti. Ekonomik yap1 tahrip olmus ve siyasal birlikler yok olmus-
tu. Bu gerileme sonucunda Avrupa dogusu ve batistyla iki siiper giiclin paylastig1 bir
bolge haline gelir. Savastan sonra agirligini iyice hissettiren iilke ABD'dir ve Sta-
lin'in Avrupa’da baslattigi soguk savasa karst Avrupalilar Amerika’nin himayesine
girerler. 2.Diinya Savaginin yarattigi yikimlar uluslararasi giivenlik sorununu ortaya
cikarmistir. Artik her an igin herhangi bir savas tehlikesine karsi bir gii¢ birligi olus-
turma fikri dogmustur (Bozkurt, 1991: 31-33). Bu gelismelerle siyasi ve ekonomik
alanlarda gii¢ birligi yapmak icin 25 Nisan-26 Haziran 1945'de yapilan toplantilarin
ardindan 24 Ekim 1945'de imzalanan bir antlagsma ile San Francisco'da Birlesmis
Milletler kurulmustur. O zaman 51 iilkenin imzalayarak kurdugu BM'in simdiki {iye
sayis1 171'dir.Birlesmis Milletler catisi altinda calisan ¢esitli kuruluslar vardir. Bun-

lardan biri olan UNESCO, insanlarin, egitim, kiiltiir ve bilim yoluyla birbirleriyle
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yakinlagsmasini amaglamaktadir (www.icep.org.tr). 1996'da Tokyo'da Birlesmis Mil-
letler Universitesi'nde yapilan sempozyumda BM'nin 21. yiizyilda iistlenece@i gorev-
ler tartisilmistir. Soguk savas doneminde fasizme karsi bir engel teskil etmek i¢in
kuruldugu belirtilen Birlesmis Milletler, 1989-1990 yillarinda soguk savasin bitme-
siyle varligin1 ekonomik biiylime ve glivenlik konusunda ¢aligmalar yaparak siirdiir-
me karar1 almistir (Alagappa ve Inoguchi, 1999:1-2). 1945 yilindan sonra ABD,
diinyay1 kendi istedigi sekilde yapilandirabilecek gilice ulasmisti. ABD hem diinyada
yasanan giivenlik sorununu ¢6zmek icin hem de amagladig1 yeni diinya diizenine
kavugsmak igin Birlegsmis Milletler United Nation (UN)'in kurulmasina destek verir.
UN'm kurulus amaci ulusétesi, endiistrilesmis iilkeler arasinda ¢ikacak anlasmazlik-
lar1 savasa varmadan ¢6zmek ve liberal demokrasiyi hareketlendirmek olarak agik-

lanmaktadir (Mcbride ve Wiseman, 2000: 11).

Birlesmis Milletler'in ardindan, 14 Aralik 1960'da Paris'te imzalanan anlasma
ile Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) kurulmustur.
OECD'nin amaci tiye tilkelerin ekonomik gelisimini desteklemek, yasam standartla-
rin1 yiikseltmek, {iye iilkelerin diinyada kiiresellesen ekonomiyle uyum i¢inde gelis-
melerine olanak saglamaktir. Makroekonomik diizeyde stabilizasyonu saglamak, ya-
pisal degisiklikleri, kiiresel diizeyde mallarin iiretim -dagitiminmi kurabilmek i¢in eko-
nomik politikalar gelistirilmeye baslanmistir (Societal Cohension and the Globali-

sation Economy, 1997:2).

2.4.2.2. Bolgesel Olusumlar

Diinya ekonomisinde 70'lerin baginda yasanan ekonomik dalgalanma, issizlik,
istikrarsiz fiyatlar, biiyiime hizinin diigmesi, bir yandan kiiresellesme devam ederken
bir yandan da bolgesellesmeyi yani bdlgesel birliklerin kurulmasint hizlandirdi. Ayni
cografi bolgede olan iilkeler, bir araya gelip, bolgesel entegrasyon saglayip, kiiresel-
lesmeye gegiste bir asama olusturmaktaydilar. Bolgesel entegrasyonlar, politik, eko-
nomik, kiiltiirel boyutta da saglansa asil ekonomik boyut giderek 6nem kazanmuistir.
Boylece ti¢ kitada kiiresel olusumlarin disinda bolgesel ticaret olusumlar1 da ortaya
cikar. Avrupa kitasinda AB, Amerika kitasinda NAFTA ve MERCOSUR, Asya kita-
sinda ASEAN ve Asya Pasifik bolgesinde APEC en 6nemli bolgesel ekonomik en-
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tegrasyonu saglayan bolgesel kuruluslardir. Bolgeler arasindaki ticaretin yogunlugu-
nu AB, NAFTA ve APEC'nin diinya ticaretinin %90'1n1 olusturmasindan anlasilabi-
lir. Bolgesel ticaretin yogun olmasinin ilk nedeni ulastirma giderlerinin daha az ol-
masina baglanabilir. En yakin iilkeye yapilan ihracatta en diisiik ulasim gideri har-
canmaktadir. Bunun yaninda ayni bolgedeki degerler sistemi, tiikketim kaliplari, {ire-
tim yapilar1 benzestiginden ihracatginin i¢ piyasaya yaptigi iiriinii disartya da sata-
bilmesine boylece de maliyet diisiisiine olanak saglamaktadir. Bu nedenle de sanayi-
lesmis tilkelerde mal- hizmet ticareti en ¢ok kendi bolgelerinin i¢inde yer almaktadir.
Bu kosullar sanayilesmis iilkelerde gecerlidir. Ciinkii sanayilesmenin ilk basamagin-

daki tilkeler ticareti yine Merkez iistiinden yapmaktadir (Kazgan, 2005: 151-152).
Bolgesel olusumlari kisaca tanimlarsak;

Avrupa kitasi-AB; Ikinci Diinya Savasindan sonra Bati Avrupa devletleri
karsilastiklar1 ekonomik ve siyasal sorunlarin ulusal bir ¢ercevede ¢oziilemeyecegini,
Avrupa'ya 0zgii uluslararasi bir kurulusun gerekli oldugunu diisiinmiislerdi. Ayrica
1947 yilinda ABD Truman Doktrini ve Marshall Plan1 kapsaminda Avrupa'ya eko-
nomisini diizeltebilecegi bir ekonomik yardim paketini verebilecegini iletmisti. Fakat
oncelikle Avrupa devletlerinin aralarinda yardim igini diizenlemek i¢in anlagmalari
gerekiyordu. Boylece Amerikan yardim paketini organize edebilme i¢in1948 yilinda
Avrupa Ekonomik Isbirligi 6rgiitii (OEEC) 16 iilkeyle kurulur. 1953 yilinda Hollan-
da Disisleri bakani Johan Willem Beyen, OEEC'nin disinda daha kapsamli bir eko-
nomik biitlinlesmenin gerekliligini diisiindiiglinii yani daha kapsamli ve uluslariistii
bir ekonomik biitliinlesmeye gidilmesi gerektigini belirtir. Genislemenin gerekliligini
aciklayan raporda "Avrupa, simdiki ekonomik Orgiitlenmesiyle gelisimini siirdiire-
mez ve ekonomisinin genisleme temposunur koruyamaz" denmistir. 1957'de Toplu-
luk 6nce Avrupa ekonomik Toplulugu, 1990'larin basinda Avrupa toplulugu, 1994'te
ise Avrupa Birligi olarak degistirilecektir. Avrupa Toplulugu Roma Antlasmasina
dayanarak temel amaci sOyle agiklamistir; "Ortak bir Pazar ve mallar i¢in giimriik
birligi kurmak; ortak bir tarim politikasi ve is¢i hareketleri ile ulagtirma politikalarini
saptamak ve ekonomik kalkinmanin ger¢eklesmesi i¢in ortak orgilitler kurmak."
(Sander, 1998: 301)
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Amerika Kitasi-NAFTA; Kuzey Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlas-
mast olarak bilinen NAFTA, ABD, Kanada ve Meksika arasinda olusturulmus bir
ticari antlagmadir. 10 Ocak 1994'te imzalanarak yiirlirliige giren anlagsma Kuzey
Amerika'da giderek artan ticari entegrasyonun oniindeki engelleri ortadan kaldirmak
icin olusturulmustur. "NAFTA, iki gelismis lilke (ABD ve Kanada) ile bir gelismekte
olan iilke (Meksika) tilkenin serbest ticaret bolgesi kurma modelidir." (Ar,
05.05.2016) NAFTA, "serbest ticaret" kelimesinin kurulusun isminde olmakla bera-
ber bu birligin sadece ekonomik degil yatirim, ulagim, iletisim, ¢evre gibi konularla
da ilgilenecegini agiklamistir. NAFTA'y1 olusturan ii¢ tilke, kiiresel boyutta yapila-
mayacak politik iyilestirmeleri bolgesel olarak kendi i¢lerinde yapmaya calistiklarini

belirtmislerdir (Weintraub, 1994: 2).

Amerika Kitas1 - MERCOSUR; Latin Amerika tilkelerinden Arjantin, Bre-
zilya, Paraguay, Uruguay tarafindan Latin Amerika lilkelerinin entegrasyonunu sag-
lamak i¢in 26 Mart 1991 yilinda kurulmustur. AB ve NAFTA'dan sonra en biiyiik 3.
ekonomik entegrasyon olan MERCOSUR, 190 milyon niifusa ve 415 milyar dolarlik
GSMH'ye ulasmistir. 1996 yilinda Sili ve Bolivyanin da serbest ticaret anlagmasi
imzalamayip ortak iiye statiisiine yiikselmesiyle Latin Amerika'da ortak pazar yarat-
ma konusunda 6nemli bir adim atilmistir (Sabir, 2002). Veneziiellanin da 2006 da
tiye olarak kabule edildigi MECOSUR, ekonomik bir birlik oldugu kadar politik bir
birlik olarak da goze ¢arpmaktadir.

Asya Kitasi-ASEAN; Giiney Dogu Asya iilkeleri birligi adiyla 8 Agustos
1967'de kurulan ASEAN'n iiyeleri Filipinler, Singapur, Tayland, Endonezya, Ma-
lezya’dir. Topluluga 8 Ocak 1884'te Burei Darussallam'da katilmistir. Birlik amagla-
rin1 sOyle siralamaktadir; Ekonomik biiyiimeyi hizlandirmak, bolgesel baris ve tutar-
lilig1 saglamak, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, teknik, bilimsel alanlarda yardimlagmay1
artirmak, iilkelerin tarim ve endiistride daha etkin kullanilmasini saglamak, ulagim ve

iletisim olanaklarini arttirmaktir (Sander, 1998: 301).

Asya Pasifik Bolgesi-APEC; 31 Ocak 1989'da Koreli isadamlar1 Birligi'nin
Seul'de diizenledigi agilista konusma yapan Robert Hawke (donemin Avusturalya
Bagbakani), Asya-Pasifik Bolgesi ekonomik birliginin kuruldugunu duyurarak "Bol-

gesel birligi biiylitme zamaninin geldigini diislindiigiinii" soyler. APEC iiyeleri,
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Avustralya, Brunei Darusallam, Kanada, Sili, Cin, Hong Kong, Endonezya, Japonya,
Kore, Malezya, Meksika, Yeni Zelanda, Papua Yeni Gine, Filipinler, Singapur, Tay-
van, Tayland'dir. Birlik kendi aralarinda yapacaklar1 ticarette giimriik oranlarinin
azaltilmasini ve ticari engelleri hafifletecek diizenlemeler yapilmasini kararlastirmis-
tir. APEC "acik bolgecilik" yaparak bolgelerini digarida kalanlara karsi ekonomik
olarak korumay1 hedeflemistir (Yanai, 2004: 15).

Goriildigi gibi diinya bir yandan ulusiistii anlasmalarla diger yandan da bol-
gesel birliklerle siki bir entegrasyona dogru gitmistir. Elbette ki bu birlikler hi¢bir
zaman sadece ekonomik ve politik simirlarin iginde kalmamis, beraberinde kiiltiirel

entegrasyonu da getirmistir.

2.5. Kiiresellesme ve Teknolojik Esneklik

Kiiresellesme ve teknoloji arasindaki iliskiye bakildiginda hizla gelisen tek-
nolojilerin toplumlar birbirine yakinlastirdig1 ve teknolojiyi elinde bulunduran iilke-
nin digerlerine gore bir {istlinliik sagladigindan s6z edilebilir. Gliniimiizde teknoloji
kiiresellesmenin hem nedeni hem de sonucu olarak goriilmektedir. Toplumsal yapi-
nin degismesine kaynaklik eden teknoloji, ekonomik yapidaki degisime de kaynaklik
etmektedir. Yiiksek teknoloji kiiresellesmenin yarattigi1 rekabet ortaminda iiretim i¢in
vazgecilmez olmustur (Dulupcu, 2001: 29). Kiiresellesmenin bir¢ok karakteristigi
teknolojinin gelismesine bagli olarak degismektedir. Ekonomik olarak esnek iiretime
gecisle beraber {iriin yelpazesi de genislemis hiikiimetin etkisi azalmis ve sosyal kiil-
tiirel alanlarda insanlarin birbiriyle karsilamasi olanakli hale gelmistir. Kiireselles-
menin hizi teknoloji ile artmis {irtinlerin bir yerden bir yere kolayca gitmesi saglan-

mistir (Van Der Anker, 1999: 128).

"Kiiresellesmenin ekonomik tabani post-fordist ya da esnek iiretim bi¢imine,
kiiltiirel taban1 bilgi ve enformasyonun kiiresellesmesine dayali" oldugundan, iletisim
teknolojilerindeki gelismeler ekonomik, kiiltiirel, siyasal alanin da yeniden yapilan-
masina olanak saglamaktadir (Timisi, 2003: 110). Oncelikle ekonomik terim olarak
fordizme ve sonrasinda post fordizme bakilirsa teknolojinin kiiresellesme i¢in 6nemi
dolayisiyla yeni iiretim, tiiketim bigimleri anlasilabilir. Fordizm, 1910'larda kuzey

iilkelerinde baslayan, 1940-1960 arasinda maksimum noktasina varan ekonomik bir
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stirectir. Fordizm'de hiikiimet, sirketler ve calisanlar arasinda ifade edilmeyen bir
anlagsma saglanmisti. Biiyiik sirketler daha kalifiye isciler ¢alistirtyor, fakat ayni za-
manda onlarin sosyal haklarin1 koruyordu. Is¢ilere bos zamanlarmin oldugu ve kitle-
sel tiretilen tirtinlerin kullanildig1 sosyo-ekonomik diizeyi yliksek ortamlar yaratili-
yordu (Scholte, 2005: 300). 2.Diinya savagindan sonra Amerikan hegemonyasinin
istiinliigiiniin olusmastyla iirliin normlarinda ve iiriin ¢esitlerinin i¢inde sakli libera-
lizm politikalar1 bulunmaktadir. Yeni donemde uluslararasi {iriin akis1 giderek art-
mustir. Yeni ekonomik diizen de teknolojinin yiikselmesi uluslararas iiriin ¢esitliligi-
nin artmasina neden olmustur. Esnek iiretim ekonomik alanlarin diinyaya yayilmasi-
na ve kiciik, orta 6lg¢ekli daha fazla yerel ekonomik sistemlerin dogmasina yol ag-
mistir. Post Fordizmin agir basan tarafi genis alanlara yayili ekonomik aktivitelerin
yapilabilmesidir. Fordizm uygulanirken ¢ikan krize cevap olarak post fordizmde
tirtinlerin diinyanin dort bir yanindan aranmasi, bir araya getirilmesi diinyaya yayil-
mis yerel sirketler tarafindan gergeklestirilmektedir. Uriinler elde edildikten sonra
dagitim ve satista da diinyanin ulasilabilen noktalarina {iriinlerin génderilmesi esastir
(Ryner, 2002: 102). Post-fordizm de "esnek" ¢alisan is¢iler, hayatlarini idame ettire-
bilecekleri bir isten yoksun duruma getirilmektedirler. Ciinkii Pazar yapisinin istenen
kosullaria uygun olarak hareket eden "esnek" igciler OECD iilkelerinin isten ¢ikar-
ma ve ise alma ile ilgili yasalar1 kolaylasinca Pazar yapisinin istedigi sekilde dav-
ranmaya baslamiglardir. Ortaya ¢ikan "esnek" isler ise gegici, part-time isler olup
sosyal giivenceleri de "esnek" hale getirilen islerdir (Scholte, 2005: 300). Fordizm-
den post fordizme geciste ve kiiresel karsilikli bagimlilikta, teknolojinin giicii ile
cografi ve toplumsal sinirlar ortadan kalkmustir. Insanlari, fikirleri ve mallari, mekan
ve zaman iginde daha 6nce hi¢ olmadigi kadar hizli ve giivenli tagiyan ulagim tekno-
lojisi, bilgisayar, uydu yayinciligt ve diger teknolojik kesiflerdir. Yerel, ulusal, ulus-
lararas1 topluluklar1 daha 6nce olmadig1 kadar hizla birbirine baglayan teknolojidir
(Timisi, 2003:112). Kiiresellesen diinyada iletisim teknolojilerindeki gelisim, iletisim
sistemlerinin birbirine baglanmasinda, enformasyon akisinda énemli bir rol oynamis-
tir. Yeni iletisim teknolojilerinin gelismesinde iig iligkili bir yonelimin ortaya ¢ikmis-
tir. Birincisi enformasyon akisini saglayan kablo sistemi, ikincisi uzun mesafelerle
iletisimi saglayan uydu sistemi, ti¢linciisii de enformasyon isleme ve saklama dagit-

mada bilgisayarlarin dijital yapimin kullanilir olmasidir. Bu gelismelerle sekil alan
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kiiresel iletisim diizeni bazi siyasal ve sosyal olaylara yol agmistir (Timisi, 2003:
113). Kiiresel iletisimin énemli araglarindan biri uydu sistemlerinin kullanilmasidir.
Uydular araciligiyla diinya g¢apinda bir iletisim kurma fikri ilk olarak Arthur
C.Clarke 1945 yilinda ortaya atilmistir. Clarke, diinyanin 36.000 km. iizerinde bir
yoriingeye yerlestirilecek uydular araciligiyla kiiresel iletisimin gergeklesebilecegin-
den soz etmistir. Uyduyu yoriingeye tasiyacak roketin yapimi ise ancak 1960'larda
gerceklesmistir. ABD'nin 1964 yilinda firlattig1 ilk uydu Syncom ile Tokyo Olimpi-
yatlar1 canli televizyon yayinlarinmi iletmekte kullanilmistir. Bu baslangigtan sonra
iletisim amagli uydularin sayisi hizla artmigtir. Daha sonra uydu yayinlart bir kitay1
kapsayacak kadar erisim giiciine ulagmistir. Boylece karasal yayinciligin zahmetli ve
pahali sebekeleri ikinci plana itilmistir. Elektromanyetik dalgalarin kisitliligi sorunu
da asilmis uydular arttikca ve onlarin eristigi kapsama alani yiizeyi ¢ogaldikca, tele-
vizyon kanal sayist da artmigtir. "Uydularin kapsama alani cografi sinirlart ortadan
kaldirmis, boylelikle uluslararasi televizyon yayinciligi olanakli hale gelmistir, uydu
yayinlar1 diinyanin her tarafindan izlenebilmektedir; izleyiciler dilediklerinde kendi-
lerine ait ¢canak antenlerle uydu yayinlarina bireysel olarak ulasabilmekte ya da uydu
yayinlari kablo veya havadan yayin sebekeleriyle baglantili olarak izleyici kitlelerine

ulastirilabilmektedir.” (Pekman, 1997: 50)

Gilinlimiizde biiylik miktarlardaki yatirimlarla yapilan uydu yaymlariyla hizla
¢ogalan uydu alicilari sayesinde programlar evlerin oturma odalarina girmistir. Tek-
nolojinin gelismesi ile dijital yaymciliga gecildikce yeni yeni kanallarla izleyiciler

kiiresel agda dolasan programlara ulagsma olanagina kavusmustur.
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UCUNCU BOLUM

KURESELLESMENIN SiYASAL BOYUTLARI ve
ULUSLARARASILASMA PERSPEKTiFINDE DEGERLENDiIRILMESI

Kiiresellesmenin siyasal boyutu iizerinde yogunlasabilmek i¢in kiiresellesme
siireci ile birlikte siyasal anlamda meydana gelen derin degisim ve doniisiimiin ulus-
devlet yapisi, insan haklari, sivil toplum, yeni demokrasi anlayisi, yeni yonetim anla-
yis1, yerelligin kiiresellikle es zamanli 6neminin artmasi ve biitiin bu gelismeler 151-

ginda yeni diinya diizenine etkilerini ortaya koymak gerekmektedir.

Bu siiregte ulus-devletlerin, yasanan bu biiyiik degisim ve doniisliim siirecinde
merkeziyet¢i yonetim yapilarindan kaynaklanan geleneksel islevlerinin biiyiik cogun-
lugunu yitirdikleri, cok uluslu sirketlere bagimli kaldiklari, eskisi kadar giiclii olma-
diklar1, siyasetin ekonomi karsisinda etkinlik ve yonlendiriciligini kaybettigi ve eko-
nomiye bagimli hale geldigi iddialaria karsilik hala uluslararas iligkilerin ve diinya
siyasetinin en dnemli aktorii oldugu ve diinyaya yon veren temel kurumun siyaset
kurumu oldugu tezini ileri siirerek ¢alismayi siirdiirecegiz. Kisaca galisma, kiiresel-
lesme stirecinin ulus-devleti ortadan kaldirmadigi, 6nemini daha da artirdigi ve islev-
sel kildig1 {izerinde odaklandirarak stirdiiriilecektir. Bu c¢ercevede siyasal anlamda

kiiresellesmeyle gelen degisim ve doniisiim vurgulanacaktir.

Kiiresellesme siirecinin, siyasal alani global/ulusal/yerel etkilesim eksenine
dogru genisleten ve bu anlamda da siyasal 6zne olma konumunu devlet/parti digina
tagirarak yayginlastiran yeni bir siyaset anlayisinin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun bir
zemin hazirlamasi (Keyman, 2000a: 31) ve ulus-devlet egemenliginin siirecin yeni
aktorleri ile paylasilmasi, mesruiyet kazanmanin diinya 6lgeginde olmasi ve uluslara-
rast sisteme sivil toplum Orgiitleri, cokuluslu sirketler, uluslararasi orgiitler ve birey-
ler gibi yeni aktorlerin dahil olmasi kesinlikle ulus-devletlerin 6nemlerinin ve islev-
lerinin azalmas1 anlamina gelmeyecegi belirtilmesi gereken 6nemli bir husustur. Ak-
sine giiniimiizlin bu denli yogun iligkiler aginin belli bir diizen kazanmasinda ulus-
devletler sigorta islevi gérmektedirler. Gerek yapisi gerekse islevlerinde meydana

gelen degisimler hangi boyutlarda olursa olsun ulus-devletlerin i¢inde olmadig bir
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diinya siyaseti diisiiniilemez. Nitekim diinya siyasetinin ulus- devletler {izerinde isle-

digi gercegi goz ardi edilmemelidir.

Gergektende ulus-devletin heniiz bir alternatifi yoktur. Ancak kiiresellesmek-
te olan diinyada ulus-devletin, gelisen ekonomik-ticari ve toplumsal iliskiler ag1 ile
giivenlik sorunu karsisinda yetersiz kaldig1 yolunda ciddi elestiriler vardir. Ornegin
niikleer silahlardan dolay1 ulus devletler tek baslarina giivenlik saglayamazlar. Ama
buna ragmen ulus-devlete alternatif olacak baska bir yapilanmaya sans taninamaz
(Canbolat, 2002: 9). Bu kesinlikle ulus-devletlerin disa kapanmalar1 anlamina gel-
mez. Bir diinya devleti yaratma kiiresellesme siireci i¢in yakin bir ihtimal goriinii-
miinde degil, ancak, bu anlamda zemininin olusturulmasi ¢abalarindan sz edilebilir.
Bu baglamda, diinya toplumlarinin ortak degerler etrafinda birleserek bir diinya top-
lumu ve diinya devleti olusturma sartlar1 gergeklesirse o zaman ulus- devletlerin or-
tadan kalkabilecegini sOyleyebiliriz. Bu sartlarin olustugu bir diinya 6zlemi tagimakla
birlikte bunun heniiz uzak bir ihtimal oldugunu sdylemek gercege daha yakindir.
Yani ulus-devletlerin, 21. yiizyilin da temel belirleyicileri ve en 6nemli aktorleri ol-

ma konumlarim siirdiirecegini sdylemek miimkiindiir.

Siyasal kiiresellesme, yeni yonetim paradigmasinin yonetisim anlayisiyla, ¢ok
aktorli, katilimcr demokrasi anlayisinin yayginlagmasiyla paralel gelisen bir siirectir.
Grugel'e gore politik kiiresellesme, geleneksel devlet sisteminin sonu ve asagidan
kiiresellesme yoluyla kozmopolitan demokrasi i¢in bir firsat, kiiresel kurum ve dev-
letlerin normatif ilkelerini yemden diizenleyecek, kiiresel sivil toplum ve toplumsal
hareketlerin yetkilendirilmesi olarak goriiliir (Grugel'den aktaran Erdogan-Tosun,
2003: 71). Kiiresellesmenin siyasal boyutu yonetim pratiklerinin ¢ok aktorlii ve kati-
limc1 olmasi gerektigi lizerinde yogunlagmaktadir. Nitekim Acar da "siyasal boyutu,
bir devleti temsil eden siyasi otoritenin belirli cografi sinirlar iginde mutlak bir ege-
men giic olma imkanin yitirmesi, yonetim sistemlerinin karsilikli etkilesiminin art-
masi, demokrasi, insan haklar1 ve ozgiirliikler temelinde dig miidahalelerin yogunluk
kazanmasi, dil, din, etnik koken, bayrak vb. siyasal-kiiltiirel semboller diizeyinde
monolitik, tek tip¢i bir yapiya dayanan ulus-devletin dnemini kaybederek uluslararasi
st kuruluslarin 6ne ¢ikmasi olarak degerlendirilebilecegini" belirtir (Acar, 2003:

76). Bu baglamda toplumsal kiiresellesmenin bir pargasi olarak siyasi kiiresellesme-
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nin genel anlamda, siyasi fikir ve pratiklerin kiiresel ¢apta yayginlasmasini ifade etti-
gini sdylemek miimkiindiir. Bu daha ¢ok demokrasi ve insan haklarinin yayginlagma-
s1 ve uluslararasi normlarin ve kiiresel kurumlarin ortaya ¢ikmasinda kendisini gos-

termektedir.

3.1. Kiiresellesmenin Ulus-Devlet Yapisina Etkisi

Kiiresellesme siireci ile birlikte 6zellikle gectigimiz ylizyilin son ¢eyreginde
ulus- devletlerin artik sadece, kapitalizmin korumaciligi gérevi istlendigi ve ege-
menliginin zayifladigi yoniindeki iddialar ger¢ek¢i degildir. Belki ulus-devlet yapi-
sinda biiylik degisiklikler yasandi, egemenligi baska unsurlar tarafindan paylasilir
hale geldi ama bunlar, zayifladig1 veya etkisini kaybettigi anlamina gelmez. Kiiresel-
lesme siirecine uyum saglamanin getirdigi anlayisin geregi olarak bu islev ve ege-
menlik anlayisinin degistigim sdylemek daha dogru olur. Yani kiiresellesme siireciy-

le birlikte ulus-devlet anlayis1 miidahaleci olmaktan ¢ok paylasimci, katilima agik ve

yonlendirici olma egilimindedir.

Nitekim Habermas'in belirttigi iizere, kapitalizmin temel unsurlar1 olan goku-
luslu sirketler giiclii devlet yapilart olmadan faaliyet yiiriitemezler, giivenliklerini
saglayamazlar, nispi tekeller olusturamazlar ve rekabet edemezler. Giiglii devlet ya-
pilari; kapitalizmin garantisi, yasam alani ve biiyiik karlarin elde edilmesinde vazge-
¢ilmez 6neme sahip unsurlaridir. Giiglii devlet yapilar1 olmaksizin, sermayenin son-
suz birikimi miimkiin degildir (Habermas, 2002b: 11). Sermaye akisim hizlandiran
ve kolaylastiran kurallar1 da koyanlar devletler degil mi? Bu soruya hayir demek hem

sisteminin mantigina terstir hem de yakin zamanda miimkiin géziikmemektedir.

"Soguk Savas sonrasi donemde bir yandan ¢ift kutuplu sistem dagilirken, di-
ger yandan uluslararasi sistemin temelini olusturan prensip ve yapilarda ciddi buna-
limlar ortaya ¢ikmus, ulus-devlet olgusu birgok iilkede mesruiyet bunalimina bagli
olarak sarsint1 ge¢irmeye baslamistir. Bu durum uluslararas1 sistemin unsurlar1 olan
ulus- devletleri ortaya ¢ikaran faktorleri ve bu devletlerin varlik sebeplerim tartigma

giindemine getirmistir" (Davutoglu, 2001: 339).

Kiiresellesmenin ulus-devlet yapisin1 agindirdigi yonlii tartismalar genellikle,

"ulus-devletlerin diinya ¢apinda biiyiik sorunlar1 ¢ézmek i¢in kiigiik, kii¢iik sorunlari
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cozemeyecek kadar biiyiik oldugu" yaklasimina dayanmaktadir (Bell'den aktaran
Keyman, 2000a: 8). Buradaki vurgu kiiresellesme siireci ile birlikte kiiresel olan ile
yerel olanin birlikte 6nemlerinin artmasidir. Yani biiyiik sorunlarin ¢6ziimii i¢in kii-
resel yaklasim, kiiclik sorunlarin ¢6ziimii i¢in de yerel yaklasimin benimsenmesidir.
Kiiresellesme siirecinde iglevsellesen bu yaklasim tarzi "kiiyerellesme" (glokallesme)

kavramiyla ifade edilmektedir.

Kiiresellesme, ulus-devletlerin sorun ¢ézme pratiklerini uluslariistii orgtitlen-
meler ve yerel yonetimlerle paylasmalarina olanak saglamakta, hatta bu konuda onla-
1 zorlamaktadir. Bu baglamda ulus-devletler, egemenliklerinin bir kismim uluslar-
uistli orgiitlere, bir kismim da yerel yonetimler ve sivil toplum 6rgiitlerine devretmek
gibi ¢ift yonlii bir baski allinda bulunmaktadir. Uste devretmek veya iistle paylasmak
zorunda oldugu otorite kiiresellesme egiliminin, alta devrettigi yetki ise yerellesme
egiliminin bir sonucudur (Eryilmaz, 1997: 11). Bu kiiresellesme-yerellesme paradok-
sunun, ulus-devletlerin sorun ¢6zme pratiklerini daha ¢ok islevsel hale getirdigini

sOylemek miimkiindiir.

Ekonomik agidan bakildig1 zaman kiiresellesmenin ulus-devlet yapisina etkisi
tam olarak ortaya konamaz. Kiiresellesme siireciyle birlikte ulus-devletlerin ortadan
kalkacagi tezini ileri siirenler asir1 kiiresellesmecilerdir. Bunlarin yaklasimi kapita-
lizmin kiiresellestigi ve her seyi belirleyici oldugu yoniindedir. Bu tiir yaklagimlar
siyasetin ekonomiye bagimli oldugu saviyla hareket ederler. Burada unutulmamasi
gereken Onemli bir nokta, kiiresellesmenin sadece ¢okuluslu sirketlerin biiylimesinin
bir sonucu degil, biiyiik dlciide devletleraras1 anlasmalarin bir liriinii oldugudur. Ay-
rica siyasetin ekonomiyi yonlendirdigi gercegini de belirtmek lazim. Gelismemis
tilkeler, ekonomik yonden gelismis tilkelere bagimli olsalar da ekonomik kaynakli bu
bagimliliklar1 genel anlamda kiiresellesmenin siyaseti ekonomiye bagimli kildigi

anlamina gelmez.

Giliniimiiz diinyasinda, ulus-devletler faaliyetlerim arttirmis ve yayginlastir-
mislardir. Kapitalist sartlar arasindaki rekabete devletler aracilik eder, etkiler ve yo-
netirler; piyasalar devletin tizerinde degil, ama onun belirledigi sinirlar i¢inde faaliyet
gosterir. Devlet yurtdis1 piyasalarin ele gecirilmesinde ve yerel pazarlarin korunma-

sinda derin ve niifuz edici bir rol oynar. Ticareti serbestlestiren ve yeni yatirim mev-
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zuatlar1 olusturan tiim biiyilk ekonomik anlagmalar, devletler tarafindan miizakere
edilir, uygulanir ve degistirilir. "Kiiresel ticaret aglar1" icin ticaret kurallarim ve cer-
ceveyi olusturan GATT, WTO, IMF gibi anlasmalar devletler tarafindan formiile
edilmistir (Petras, 2002: 29-30). Hiikiimetlerin verdigi siyasi kararlar olmadan ne
serbest ticaret ne de kiiresellesme miimkiindiir. Giimriiklerin kaldirilmasi, para birim-
lerinin birbirine baglanmasi, sermayenin hareketliligi ve serbest ticaret alanlarinin
olusturulmasi siyasi iradeye ve siyasi kararlara dayanmaktadir (Kog¢demir, 2002: 74).
Devlet globallesmis diinya toplumunda kurallara bagliligi saglamanin kaynagi olarak
onemim korumaktadir (Kir, 2002: 79). Burada goriildigii gibi, siyasi, ekonomik ve
toplumsal anlamda da ulus-devletler 6nemli birer aktér olma konumlarim stirdiirmek-

tedirler.

Hirst ve Thompson'a gore, devletler artik daha az "egemen" varliklar olarak
isleyeceklerdir, uluslararasi "idare"ye de daha ¢ok katilacaklardir. Ulus-devletin esas
islevi, ulus tstli ve ulus alt1 yonetisim mekanizmalarinin sorumluluklarim tanimla-
mak ve mesrulastirmak olacaktir. Devletin sinirlar {izerindeki 6zel kontrolii uluslara-
ras1 pazarlar ve yeni medyalar nedeniyle azalmis olsa da, sinir kontroliiniin biiyiik bir
kisminin saglanmasinda, kitlelerin denetiminde temel rol hala devlete aittir. insanlar
paradan, mallardan ve fikirlerden daha az hareketlidirler: Bir bakima ulusallasmiglik-
larin1 korurlar; pasaportlara, vizelere, oturma izinlerine ve isgiicii vasiflarina tabidir-
ler (Hirst ve Thompson, 2000: 204). Kiiresellesme siirecinde ulus-devlet hala 6nemi-
ni korumakta, yapisal bir degisim ve donilisim yasamakta, gerek konumu gerekse
kurumsal 6zellikleri evrilmekte ve ¢agin ihtiyaglarina maksimum cevap verebilmesi

saglanmaktadir.

Ekonomik anlamda bile eger ulus-devleti gézden kagirirsak, sermayenin uluslar
arasilasmasinin tayin edici bir boyutunu goéremeyiz. Her seyden 6nce ticaret ve yatirim
anlasmalar1 ulus-devletler arasinda gerceklesmektedir. Ustelik ekonomik ve politik ka-
rar alma yetkilerini ¢okuluslu kurumlara aktaran anlagmalarin ¢ogu, saf ve basit uluslar
arasilagmaya dair olmaktan ¢ok sermayenin bolgesellesmesine iligkindir. Kiireselles-
menin bugiinkii asamasinda, sermayenin baglica ii¢ bolgesel blogu olusmustur (NAF-
TA, AB ve Japonya'nin merkezinde oldugu Dogu Asya bloku). Bunlar, her biri ege-
men bir ulusal giice sahip, rakip bdlgesel birikim merkezleridir (McNally, 2001: 110).
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Gorildiigii gibi ulus-devletin aginmasi sdyle dursun, kiiresellesme siirecinde
cok tarafli kurumlar ve uluslararasi yatirim dolasimlarinin yogunlastig1 cagda daha
bliytik roller iistlendikg¢e, ulus-devletin yeniden orgiitlenisine tanik olmaktayiz. Nite-
kim Wood, kapitalizmin dogusunun, ulus-devletin yiikselisine sik1 sikiya bagli oldu-
gunu ve kapitalizmin daha sonraki gelisimi ve yayilmasini da, bu yakin iligkinin be-
lirledigini sdyler (Wood, 2001: 119). Yani kapitalizmin diinya dl¢eginde yayilmasi-

nin temel araci ulus-devletlerdir (Tonak, 2000: 12).

Kiiresellesme siirecinde birgok sosyal kurum degisime ugrarken, toplumsal
bir kurum olarak devlet de bu olusumdan kendine diisen pay1 almaktadir. Devlet ku-
rumunun tarihsel siire¢ i¢inde nispeten degismeden kalan tek niteligi, toplumsal sis-
temi yeniden iiretmek ve bu sistemin devamliligini saglamak olmustur denilebilir.
Geleneksel devlet yapisindan modern devlete gecisle birlikte devletin belli baslt is-
levleri; i¢ ve dig glivenligi saglamak, hukuk ve yargi diizeni kurmak, ekonomi politi-
kalar1 gelistirmek olmustur. Ancak, giiniimiizde ulus-devletin, ulusal sinirlar igindeki
yonetim ve diizenleme islevleri yogun sekilde tartisilmakta, devletin ulus alt1 ve ulus-
lar Gistii birimlerle daha siki iliskiye girmesi ve isbirligi yapmasi onerilmektedir. Aksi
halde, ulus-devletin sorun ¢6zme kapasitesini yitirebilecegi sdylenmektedir (Yiiksel,
2001: 14-15). Unutulmamalidir ki, ne piyasalar ne de -ne kadar 6nemli olurlarsa ol-
sunlar- toplumsal hareketler ya da diger sivil toplum orgiitleri (NGO) hizmetlerin
yerine getirilmesinde devletin roliinii tistlenebilir (Giddens, 2000b:60). Bu baglamda,
kiiresellesme siirecinde ulus-devletin rolii yeniden tanimlanmakta, fakat azalmamak-

tadir (Misir ve Celik, 2002:294).

Kiiresellesme stirecinde ulus-devletlerin mesrulugunun 6nemli bir dayana-
gim, yine kiiresellesme ile yayginlasan esitsizliklerin ve kiiresel sorunlarin gideril-
mesi yoniindeki basarilar1 olusturacaktir. Zaten bu esitsizlik ve daha bagka bir¢ok
sorunun ¢oziimii de ulus-devletlerden beklenmektedir. Ulus-devletler, kiiresellesme
ile yiiz ylize kalindiginda ne kadar giiglii olurlarsa olsunlar kendi baslarina hareket
ettiklerinde biiyiik bir ihtimalle yetersiz olacaklarin1 fark etmekte ve diger ulus-
devietler ve kiiresel dlgekte uluslar-listii kurumlarla igbirligi i¢inde olmaya istekli

davranmaktadirlar.
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3.1.1. Ulus-Devlet Egemenligini Zorlayan Sartlar

Kiiresellesme siirecinin ulus-devletler {izerindeki en biiyiik etkisi, onlarin
mutlak egemenlik ve bagimsizliklarim asindirmasi ve siirecin diger aktorleri ile bir-
likte paylagsmasini zorunlu hale getirmesidir. Bu ¢er¢evede ulus-devlet egemenligini
zorlayan sartlarin iyi irdelenmesi ve kiiresellesme siireciyle olusan degisim ve donii-
simiin dikkate alinarak dogru anlasilmasi gerekmektedir. Her seyden evvel, ulus-
devletlerin diinyayla eklemlenmeleri ¢er¢evesinde mutlak egemenliklerinden feragat
etme zorunluluklarinin bulundugunu goéz 6niinde tutmak gerekir. Egemenlik anlayi-
sinin degismesi zorunlulugunun en 6nemli 6rnegi gliniimiizde artik ulus- devletlerin
sadece sinirlarim koruyarak tilkelerini savunamayacaklari gercegidir. Bilgi teknoloji-
lerindeki gelismeler ve kiiresellesmenin etkisi altinda egemenlik anlayisi dinamik bir

degisim siirecine girmis bulunmaktadir.

Bugiine kadar ulus-devletler genellikle devrimler ve savaglar sonucu meydana
gelmistir. Dolayisiyla savaslar uluslararasi arenada ulus-devletleri en 6nemli aktor
haline getirmistir. 20. yiizyilda yasanan iki diinya savasi ulus-devletin insan yasami
tizerindeki etkisinin agik bir 6rnegidir (Rivero, 2003: 27). Nitekim geleneksel ulusal
egemenlik anlayisinin gegmiste diinya toplumlarini biiyiik savaslarla karsi karsiya
getirdigi ve yasanan savaslarda insanligin gecirdigi tahribat goz oniine alindiginda
geleneksel mutlak egemenlige dayanan ulus-devlet anlayiginin degismesinin gerekli-
ligi daha iyi anlasilmaktadir. Kiiresellesme ¢aginda ulus-devletlerin bireylerin yagami
tizerindeki hakimiyeti azalmakta, bireye miidahale alan1 daralmakta ve ona taninan
hak ve dzgiirliikler devletleri birgok alanda simirlandirmaktadir. insan haklar1 devlet-
lerin i¢ sorunu olmaktan ¢ikmis, bu konuda devletler uluslararasi hukuka ve sozles-

melere uymak zorunda kalmaktadirlar.

Bilimsel ve teknolojik gelismelerin gliniimiizde ulastig1 diizey ve yayginlik
karsisinda, sanayi toplumunun ihtiyaglarina gore sekillenen ulus-devlet gercevesi,
yetersiz hale gelmektedir. O donemin ihtiyaglarina gore sekillenen kurumlar ve olu-
san kurallar, kiiresellesen bir diinyada bilgi ¢ag1 toplumlarinin ihtiyaglarini karsila-
yamamaktadir. Gliniimiiziin sartlan, devletler arasinda daha yogun iliskilerin kurul-
masini ve igbirligi mekanizmalarinin olusturulmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu

iliski ve igbirligi, ekonomik ve siyasal alanlarda uluslararasi ve bolgesel orgiitlenme-

65



leri yaratmistir. Ulus-devletler egemenliklerini kendi rizalariyla bu orgilitlenmelerle
paylasmakta ve bu orgiitlenmelerin olusturdugu kurallara uymaktadirlar. Yani gele-
neksel mutlak egemenlik ve bagimsizlik anlayislarindan vazge¢mislerdir. Bu durum
ulus devletlerin ortadan kalkacagi yoniinde anlasilmamali, ¢agin gerekleri gerceve-

sinde olumlu kargilanmalidir.

Ulus-devletler egemenlik ve giiclerini paylassalar bile yeni roller edinirler:
Egemenlik tanmiyarak yarattiklar1 otoriteleri desteklemek ve mesrulastirmak gibi bir
islevleri olur. Ulus-devletin hala en 6nemli merkez olmasi, onun gii¢ transferinde ya
da "altinda" veya "iistiinde" yeni giicler belirlemede mesruiyetin temel kaynagi rolii-
ne sahip olmasidir: Devletleraras1 anlagsmalarla uluslararasi yonetisim bigimleri olus-
turup devam ettirmek yoluyla "iistiinde"; kendi topraklarinda merkezi, bolgesel ve
yerel yonetimler arasindaki, ayrica sivil toplumda kamunun tanidigi 6zel yonetimler
arasindaki gii¢ ve otorite iligkilerinin anayasal diizenlemesi yoluyla da "altinda" yeni
giicler belirlemesi s6z konusudur (Hirst ve Thompson, 2000: 225). Gorildigu gibi
kiiresel sisteme de mesruiyetin saglanmasi ulus-devletler araciligiyla gergeklesmek-

tedir.

Enformasyon teknolojilerinin finansi diizenleme kapasitesini azaltmasi ekono-
mik anlamda iki nedene baglanabilir. Birincisi, paranin gelismis telekomiinikasyon ag-
lar sayesinde hizli, karmasik ve ucuz doniistimiiniin kontrolii gliglesmekte, ikincisi, fi-
nansal ticaretin sinir tanimamasi ve yeni teknolojiler sayesinde kontrol altina alinmasi-
nin zorlagsmasidir (Eroglu, 2002: 32). Ancak Soros'un belirttigi gibi, kiiresel bir ekono-
mide yasasak da, siyaset hala devletin egemenligi iizerine kurulu. Uluslararas1 kurum-
lar mevcut, fakat giicleri devletlerin kendilerine ne kadar yetki aktarmaya hazir oldu-
guyla smirl. Devletlerin giigleri ise sermayenin baska yerlere kagarak vergiden ve dii-
zenlemelerden kurtulma 6zgiirligiiyle sinirli (Soros, 2000: 50). Devletler finansal piya-
salar tizerinde kontrolii saglamak i¢in diizenlemeler getirdikge, gelismis teknoloji im-
kanlarin1 kullanarak finansal kurumlar bu diizenlemelerden kacabilmektedirler. Finan-
sal kiiresellesme, devletlerin bu alanlardaki diizenleme yapma giiclerini agidirmakta
ve ¢ogu kez devletleri kendi istekleri dogrultusunda diizenlemeler yapmaya zorlamak-
tadirlar. Basarisizliga ugrayan bir girisim olan, ulus 6tesi sirketler ve ABD'nin ¢ikarla-

rina gore diizenlenmis Cok Tarafli Yatirnm Anlagsmasi'nda (MAI) oldugu gibi.
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Ulus-devlet egemenliginin asinmasinda asil mesele, diinyanin yeni ekonomik
gercekleriyle siyasal gerceklik arasinda yeni bir denge bulmaktan gegtigini diisiinen-
lerin sayis1 artiyor. Bu baglamda, ekonominin orgiitlenme 6lgeginin diinya, siyasetin
orgiitlenme birimininse ulus-devlet oldugu bir ortamda ekonominin yarattig1 sosyal,
siyasal, ¢evresel ve ekonomik sorunlarin ulus-devletce tek basina ¢oziilebilmesi ne-
redeyse imkansizlasiyor. Dolayisiyla bu durum ulus-devletler arasinda isbirligi ya-

pilmasin1 zorunlu hale getirmektedir (Ozel, 2000:111).

Burada dikkat ¢eken bir nokta diinya 6l¢eginde bir siyasetin miimkiin olup
olmadigidir. Gergekten eger biitlin diinyay1 temsilen bir siyasal drgiitlenme olusur ve
biitiin diinya toplumlar1 bu olusuma aidiyetle baglansalar ulus-devletler ortadan kal-
kar m1? Bir diinya devleti olusabilir mi? Bu sorulara evet demek ¢ok iddiali olur mu?
Her seyden 6nce yakin bir gelecekte bu sorularin cevabi ‘hayir’dir. Clinkii ¢aligmada
da savunuldugu gibi ulus-devletler hala kiiresel sistemin en dnemli aktorleridir. An-
cak kiiresellesmenin dinamik bir slire¢ oldugunu goéz oniine aldigimizda ve bu siire-
cin sonunun belirsiz oldugunu da hesaba kattigimizda ilerde bu sorulara evet ceva-

bim vermek de miimkiin hale gelebilir.

Kiiresellesme siirecinde ulus-devlet egemenligini sinirlayan sebepleri Bulag

sOyle siralamaktadir:

1. Kiiresellesmeyle birlikte yasanan karsilikli bagimlilik ulus-devletin 6niine

ve Ustline ulus-iistli konseptleri gegiriyor;

2. Birey ve sivil toplum talepleri ulus-devletin fonksiyonlarinin smirlandiril-

masini ve kii¢iiltiilmesi fikrini 6ne ¢ikariyor;

3. Yerel yonetimlerin daha c¢ok gii¢lendirilmesini 6ngdren yeni demokrasi

(yerinde demokrasi) kavraminin giiclenmesi ulus-devleti zayiflatiyor;
4. Bolgesel entegrasyonlar ulus-devleti asan iligkiler bi¢imini gerekli kiliyor;

5. Bir arada yasamaya ¢6ziim bulunamamasi ulus-devletin giic kaybini hiz-
landirtyor (Bulag, 2001: 211). Bu ¢ercevede giiniimiiz siyasi anlayisi devletin kuv-
vet/gli¢ kullanmasinin azalmasi yoniinde bir egilime isaret etmekte ve bu siirecte
"egemenlik" kavrami da deger yitirmektedir. Devlet bu yeni anlayisla, egemenlik

kullanmasiyla degil hizmet sunmasi veya vatandasin isteklerine duyarliligiyla deger-
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lendirilmektedir (Y1lmaz, 2001: 13). Bir bagka anlatimla, insan1 merkezine alan ve
onun mutlulugunu hedefleyen, dayatmaci ve sinirlandirici degil, toplumsal dinamik-

leri yonlendirici ve yonetime katilimlarim kolaylastirict bir devlet anlayisi ortaya

¢ikmaktadir.

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardig1 gercek tehdit ulus-devletin kendisine yone-
lik olmaktan ¢ok siyasi otoritenin geleneksel kullanim bigimine, baska bir ifadeyle
yerlesik egemenlik anlayis ve uygulamasina yoneliktir. Kiiresellesme, ulus-devleti
ortadan kaldirmayacaktir ama yonetenler-yonetilenler iliskisinin geleneksel davranis
biciminin sembolik adi olan mutlak egemenlik ilkesini kokten sarsacak gibidir (Er-
dogan, 2002: 32). Artik egemenlik, ya hep, ya hi¢ konusu olmaktan ¢ikmistir. Yani,
ulus-devletler i¢in mutlak bir egemenlikten s6z etmek miimkiin degildir. Ulusal ege-
menlik kavrami sinirlandirilmakta ve uluslar tstii kuruluslarla paylasiimaktadir (Er-
yilmaz, 2002: 83). Ciinkii ulus-devletin egemenligini {izerine oturttugu tek millet, tek
din, tek dil, tek vatan, tek kiiltiir, ortak iilkiiler gibi biitiin referanslarinin bugiiniin
yiikselen degerleriyle biiyiik dlciide ¢atigma icinde oldugu gézlenmektedir. Gegmiste
ulus-devletlerin mutlak egemenlik anlayiglarinin 6zellikle Avrupa'da biiyiik savaslar-
la sonuglandigr unutulmamali ve giiniimiizde egemenlik anlayisinin degisimini bu

cercevede de diisiinmek gerekmektedir.

Uluslararast hukukun devletler yaninda bireyleri ve hiikiimetler dig1 orgiitleri
Ozne olarak kabul etmesi, ulus-devlet egemenligini sinirlayan baska bir olusum ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Buna global dinamiklerin giderek ig-dis politika ayrimini
ortadan kaldirmasini da ilave edebiliriz (Yiiksel, 2001: 142-143). Ayrica, IMF, DB,
WTO gibi ulus-otesi yonetisim orgiitlerinin ve NAFTA, AB gibi bolgesel iktidar
bloklarmin kurulmasi, kiiresel sorunlarin ortaya ¢ikmasiyla devletlerin birbirlerine
karst bagimliliklarinin artmasi, bilisim teknolojisindeki gelismeler de devletin ege-

menlik yapisini etkileyen 6nemli gelismelerdir.

"Ulus-devlet artik, kendi otoritesiyle, belirli bir toprak pargasi lizerinde, tiim
boyutlariyla politik sonuglar yaratmaya muktedir, 'yoneten' bir gii¢ olarak degil, yo-
netisim bigimlerinin 6nerildigi, mesrulastirildig1 ve kontrol edildigi bir konum olarak
gortilmelidir” (Hirst ve Thompson, 2000: 225). Ulus-devlet egemenlik erozyonuna

ugramakla birlikte, yeni nitelikler ve islevler kazanmaktadir. Ulus- devletlerin ege-
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menliklerini paylagsmalari, egemenliklerinin yok olacagi anlamina gelmez. Hatta kii-
resellesme siireciyle son yillarda yasanan kiiresel ekonomik krizlerin ve 11 Eyliil
2001'de ABD'ye yapilan saldirinin, siyasete olan ihtiyaci giindeme getirdigini ve
ulus-devlet egemenliginin unutulan énemim giincellestirdigini séylemek miimkiin-

dir.

Glinlimiizde hi¢bir tilke kendi i¢ yapis1 ¢ergevesinde olugan bilim ve teknoloji
ile gelisemez; kendi kendine yeter zannettigi bir ekonomi kurup, onun dar bilgi ve
imkanlar1 g¢ercevesinde yasayamaz. Diinya ile bilgi aligverisine girismek, onlarla
ekonomik iligkiler kurmak zorundadir. Bu, ulus-devletlerin i¢ ve dis dinamiklerini
harekete gecirerek kiiresel boyutta isbirligi yapmalarim zorunlu hale getirmektedir
(Eroglu ve Albeni, 2001: 16). Nitekim kiiresellesme siireci diinya 6lgeginde birgok
alanda, ozellikle de ekonomi alaninda olugsmus "isboliimii" icinde yer almalari icin
ulus-devletleri rekabete yonlendirmektedir. Bagka bir ifadeyle, kiiresellesme siireci
devletleri diinyayla eklemlenmeye zorlamaktadir. Bu durumda mutlak egemen bir
devlet olamayacagina gore, devletler kendi aralarinda karsilikli olarak sézlesmelerle
anlasip egemenliklerini kismen paylagsmaktadirlar. Yani egemenlik farkli bir boyut

kazanmaktadir.

3.1.2. Ulus-Devlet Ustii Yapilanma

Gilinlimiizde diinya, cografi bakimdan ulus-devletler arasinda paylasilmis bu-
lunmaktadir. Bagka bir deyisle ulus-devletler giiniimiiziin yaygin orgiitlenme bigimi-
dir. Ancak bu orgilitlenme bicimi yaninda, tarihi siire¢ icerisinde gelisen toplumlara-
rast iliski ve etkilesimlere bagl olarak, bolgesel ve kiiresel capta yeni orgiitlenme
tarzlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Uluslar 6tesi diizeylerde gelisen biitiinlesme hareketleri,
ithtiya¢ duyduklar1 orgiitlenme bi¢imini de aym siire¢ igerisinde yaratmaktadirlar

(Yiiksel, 2001: 211-212).

Kiiresellesme siirecinde oldukea degisik yap1 ve 6zellikte organizasyonlar or-
taya ¢itkmistir: BM, AB, APEC, NAFTA gibi. Bunlardan kimi kiiresel 6l¢ekte BM
gibi, kimi de bolgesel olgekte AB, NAFTA gibi faaliyet ve etkinliklerde bulunan
ulus-devlet iistii 6rglitlenmis kurumlardir. Bu tiir 6rgiitlenme bigimlerinin sayica art-

masi1 gliniimiiz uluslar 6tesi iligkilerinin gelisme ve genisleme siirecini yansitmakta-
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dir. Yani kiiresel yogun iligkilere bagl olarak ulus-devletlerin, tek baslarina rekabet
etme risklerinden dolay1 kendi rizalariyla ve kendi gelisme ihtiyaglar1 dogrultusunda

ulus- devlet tistii orgilitlenmeye gittiklerini s6ylemek miimkiindiir.

Ulus-devletler, kendi ekonomi politikalarin1 gelistirmek i¢in ve gergekte ken-
di tiretim iligkileri agisindan varliklarini hep siirdiireceklerdir. Bu da gdostermektedir
ki uluslar-iistii orgiitlerin ve kurumlarin ulus-devletler tarafindan desteklenmesi an-
cak ulusal cikarlarla uyumlu bir sekilde yayginlasmalariyla miimkiindiir (Jessop,
2001: 65). Ayrica karistirilmamasi gereken 6nemli bir nokta da, uluslar-iistii bir dev-

letten degil, ulus-devlet iistii orgiitlenmeden s6z etmekteyiz.

Siyasi kararlar olmadan ne serbest ticaret ne de globallesme olur. Giimriikle-
rin kaldirilmasi, para birimlerinin birbirlerine baglanmasi, sermayenin hareketli hale
getirilmesi ve serbest bolgelerin olusturulmasi siyasi irade ve kararlara dayanir
(Boxberger ve Klimenta, 2002: 147). Habermas'in belirttigi gibi, kiiresellesme siire-
cinde ulus-devletlerin tek baslarina ¢6zemeyecegi sorunlar belirmekte ve bu bir ege-
menlik boslugu yaratmaktadir. Bu boslugun giderilmesi igin uluslar-iistii yapilanma

ve kurumsallagmalara gidilmesi gerekmektedir (Habermas, 2002a: 15).

Ulus-devletler bilingli olarak yetkilerini bu olusumlara aktarmaktadirlar. Bu
baglamda siyasi karar ve iradenin hem etkinliginin hem de sorumlulugunun paylasil-

digin1 sdylemek miimkiindiir.

Ulus-devlet stii yapilanmalarin kiiresellesme siirecindeki onemleri ve bu
onemlerine bagl olarak etkin kurumsallasmalar1 beklenmektedir. Ulus-devlet iistii
orgiitlenme modelleri, yeni diinya diizeninin islevsel orgiitleri olmaya aday goziik-
mektedirler. Bu yonde, etkin ¢aligmalariyla yeterli bir goriinlime kavustuklarini soy-
lemek miimkiindiir. Bu ¢ercevede gerek bolgesel entegrasyonlar gerekse diinya olge-
ginde bir orgiitlenme olan BM'nin ulus-devlet iistii orgiitlenmeler olarak kiiresel so-
runlarin ¢oziimii i¢in daha etkili olmalar1 ve ulus-devletlere Onciiliik etmeleri bek-

lenmektedir.

3.1.3. Diinya Vatandashg Anlayis1

Diinya vatandasligi anlayis1, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde kismen

vurgulanmistir. Bu Bildirge, ulusal sinirlar1 asan haklara sahip bir kiiresel vatandaslik
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anlayisini sergilemektedir. Bildirgede, her devletin kendi vatandaglarina haklar tani-
mast ve her insanin ulusal vatandaslik hakkina sahip oldugu belirtilmektedir. Giinii-
miizde diinya vatandaslig1 anlayisinin olustugundan s6z etmek miimkiin hale gelmis-
tir. Ancak diinya 6l¢eginde bu haklar1 saglayacak ve glivenceye baglayacak bir ulus-
lar-iistii otorite heniiz olusturulmamistir. Yani diinya vatandasi haline gelen insanlar,

haklarinin korunmasi i¢in hala ulus-devletlere muhtagtirlar.

Cagdas toplumlarin siyasal anlamda en temel oOrgiitlenme bicimi olan ulus-
devlet icindeki bireyin "en temel siyasi kimligini" simgeleyen vatandaslik, bir yan-
dan, yeni bir toplumsal ve siyasal devingenlik i¢inde yasayan bireylerin géziinde,
diger yandan ise bu devingenligi yasayan toplumlarin ve ulus-devletlerin giindemin-
de yeniden yapilandirilmaya calisilmaktadir (Igduygu ve Keyman, 2000: 178-179).
Bu yeni yapilandirilmaya caligilan vatandaslik anlayisi, insanlarin sadece kendi va-
tandas1 olduklar1 ulus-devletlere kars1 bir sorumluluktan ziyade kiiresel bir duyarlili-
ga sahip olmalarimi gerektirmektedir. Nitekim bireylerin ulus-devletlerin keyfi tutum-

larina kars1 uluslararasi diizeyde korunmasi da bunu acik¢a géstermektedir.

Habermas'a gore, "diinya vatandaslar1 arasinda tesis edilecek olan dayanisma
sadece insan haklarinda kendini ifade eden vicdani-ahlaki evrenselcilik iizerine bina
edilebilmektedir... Diinya vatandaslar1 arasinda kurulan kozmopolit bir cemaat diinya
ic-isleri siyaseti uygulayabilmek igin gerekli olan temeli olusturamamaktadir" (Ha-
bermas, 2002b: 140-141). Ona gore, ¢ok kiiltiirlii toplumlar1 sadece demokratik va-
tandashk bir arada tutabilir (Habermas, 2001: 91). Insanlarin diinya iizerindeki bir-
¢ok diger insanlar, toplumlar ve kiiltiirler ile nasil bir uyum saglayacagi kozmopolit
vatandaslik anlayisiyla ifade edilmektedir (Held'den aktaran, Urry, 2001: 91). Diinya
vatandashigini saglayan siyasi bir statiiniin tesis edilmesi gerekmektedir. Bu biitiin
insanlarin temsil olanagi bulabilecegi bir diinya parlamentosu olabilir. Boylece diin-

ya Ol¢eginde, vatandaslik i¢in bir giivence siStemi olusabilir.

Etkili sosyal koruma saglamak bolgesel seviyede eylemi daha ¢ok gerektire-
bilir ve bu da ge¢miste var olandan daha anlamli bir ulus asir1 veya bolgesel vatan-
daslik anlayigsina gotiirebilir. Burada 6nemli olan vatandaslik cercevesinde kiiresel
bir toplumsal s6zlesmeye ulasabilmenin miimkiin hale gelmesini saglamaktir (Falk,

2002: 219). Insanligin diinya vatandashigina dogru gittigi sdylenebilir (Altan, 1999:
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86). Bu baglamda AB o6lgeginde olusan Avrupa vatandasligi onemli bir asamadir ve

gelecekte diinya vatandasligina dogru 6nemli bir sigrama yapabilir.

Avrupa kimligini ve dolayisiyla Avrupa vatandasligini kurumsallastirma ve
gelistirme yolunda, Maastricht Antlagsmasi ile 6nemli bir adim atilmistir. Bu antlas-
manin getirdigi diizenlemelere gore, liye devletlerden birinin vatandasi olan herkes,
Avrupa Birligi'nin de vatandasi sayilmaktadir. Bu vatandaslar, iiye devletlerin top-
raklarinda, Antlasmada ongodriilen kosullar ve sinirlamalar gergevesinde, Ozgiirce
dolasabilmek ve oturabilmek hakkina sahip olmaktadirlar (Yiiksel, 2001: 209). Gii-
niimiizde bireylerin uluslararas1 hukukun 6zneleri haline gelmeleri, onlarin temel hak
ve hiirriyetlerinin giivence altina alinmasi anlamina gelmektedir. Bu da vatandaslik
statiisiinii giiclendirmektedir. Avrupa 6l¢eginde uygulanan bu olusumun biitiin diin-
yay1l kapsamasi uzak bir ihtimaldir. Yani, goriinen tabloda diinya vatandasliginin

giivencesini hala ulus-devletler saglayacaktir.

3.1.4. Anayasallik Dayanaklarimin Farklhilasmasi

Anayasa, vatandaslarin hem 6zel hem de devlet vatandaslig1 6zerkligini giig-
lendiren, hukuksal ve fiili esitlik arasindaki diyalektige kurumsal bir ¢erceve olarak,
varlik gostermisti. Anayasal devletin mutlak basarisi, modas1 gegmis geleneksel sos-
yal biitiinlesme bi¢imlerinin yerine demokratik vatandasligin birlestirici giliciinii ika-
me etmesiydi (Habermas, 2002a: 28). "Modernite iginde anayasallik kavrami, siyasi
iktidarin gili¢ alaninin sinirlarinin belirlenmesi; hukuk devleti ve hukukun iistiinliigi
ilkesinin yasama gegirilmesini ve temel haklarin korunmasini simgeler... Anayasallik
anayasanin varligiyla 6zdes degildir. Aksine, anayasallik bir toplumda devlet iktida-
rinin mesruluk zemini, devlet-toplum iliskilerinde devletin bireysel hak ve 6zgiirlik-
lere kars1 saygi ve sorumlulugunun ifadesidir" (Igduygu ve Keyman, 2000: 175).
Burada 6nemli olan, anayasalligin anayasal devlete mesruluk kazandirirken dayandi-
g1 temel ilkenin ne oldugudur? Bunun, genel bir ifadeyle cagdas toplumsal degerlerle
uyumluluk ve demokratik toplum diizeninin gereklerine uygunluk oldugunu soyle-

mek mimkiindiir.

Glinlimiizde kiiresellesme siireci demokrasinin yayginlagmasinda onemli bir

role sahiptir. Anayasalligin kiiresellesme siireci ile birlikte dayanaklar1 da degismis-
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tir. Her seyden once ulus-devlet egemenligine dayanan mutlak bir anayasallik dlgiitii
ortadan kalkmis ve anayasalligin temel dayanagi evrensel degerler olmustur. Burada
anayasallik dayanaklarinin farklilasmasindan kasit mesrulastirma unsurlarmin ¢agin

gerekleri ile uyum i¢inde olmasidir.

Bugiin artik anayasalar, antlasmalarin anayasaya aykiriliginin ileri siiriileme-
yecegini belirtmek suretiyle, i¢ hukukta antlasmalarin tistiinliigii ilkesini benimsemis-
lerdir (Golciikli ve Goziibiiyiik, 1998: 19). Goriildiigii gibi uluslararasi sézlesmeler,
i¢ hukukun bir parcgasi ve anayasalarin iistiinde yer almakta ve anayasalligin 6nemli
bir dayanak noktas1 olmaktadirlar. Hayek'e gore anayasalar, sadece hiikiimetin gorev-
lerini tanimlamay1 degil onun zorlayici yetkilerinin sinirlarin1 belirlemeyi de amag-

lamalidirlar (Hayek, 1997: 165).

Cagimmizin demokrasileri anayasal demokrasilerdir. Anayasa dedigimizde bir
devletin temel yapisini, kurulusunu, iktidarin nasil el degistirecegini ve ayni zamanda
devlet iktidarinin halkin iktidari ile smirlandirilmasini ve devlet iktidar1 karsisinda
bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini diizenleyen kurallar1 anlamaktayiz (Turhan, 1995:
129). Bu baglamda anayasalarin anayasalliktan temelini alan en 6nemli yanlari, te-
mel hak ve hiirriyetlerin giivence altina alinmasi, keyfiligin dnlenmesi ve sinirl hii-

kiimetin gergeklestirilmesidir diyebiliriz.

Icduygu ve Keyman'in da belirttikleri gibi, kiiresellesme ile birlikte anayasal-
lik kavraminin referans noktasi1 degigsmekte, anayasanin kurucu ve diizenleme islevle-
r1 ortak kimlikten farkliliga dogru kaymakta, anayasal devletin anlami da hem huku-
kun {tstilinliigii temelinde haklara saygili, hem de farklilik taleplerinin demokratik

platforma taginmasini olanakli kilacak demokratik devlet olarak degismektedir (I¢-

duygu ve Keyman, 2000: 176-177).

Falk, yerlesik toplumsal uzlagsmay1 saglamadaki 6nemine vurgu yaparak ana-
yasalligin unsurlarini, vatandaslarin rizasinin olmasi, hukuk devletinin benimsenme-
si, insan haklarinin giivenceye alinmasi, yonetime katilinim saglanmasi, etkin dene-
tim mekanizmalarinin olmasi, kamusal hizmetlerin saglanmasi ve adaletli dagitilma-
s1, seffafligin benimsenmesi ve siddetten kagcinmanin saglanmasi olarak siralamakta-

dir (Falk, 2002: 197-199). Bunlara Dahl'in, anayasalarin iilke demokrasileri igin
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Oonemine vurgu yaparak belirttigi istikrar, sorumluluk, elastikiyet ve en dnemlisi de

mesruiyetin olmasi gibi unsurlar1 da eklemek gerekir (Dahi, 2001: 130-132).

Bu degisimi, gliniimiizde ¢ok Kkiiltiirliiliik anlayisinin oturmasiyla, hem temel
hak ve hiirriyetlerin hem de farklilik taleplerinin bir arada anayasal giivenceye bag-
lanmasini ifade eden ¢ogulcu demokratik toplum yapisinin geregi olarak gérmek
miimkiindiir. Kiiresellesme siireci ile birlikte anayasallik dayanaklarinin, devlet ege-
menligi ekseninden temel hak ve hiirriyetler, ¢ok kiltiirliiliikk ve katilime1 demokrasi
eksenine kaydigir soylenebilir. Bagka bir deyisle, artik mesruluk kriteri egemenlik
degil kiiresellesmenin etkisiyle diinya Olceginde yayginlasan ve biiyiikk toplumsal

kesimler tarafindan kabul goren bu degerlerdir.

Sonug olarak denilebilir ki; ulus devletlerin geleneksel egemenlik anlayislari,
anayasalligin tek mesruluk kaynagi olmaktan ¢ikmistir. Giiniimiizde kiiresel deger-
lerle birlikte mesrulastirma kaynaklar1 artmistir. Insan haklarmmn evrensel bir boyut
kazanmasi ve bir¢ok konunun ulusal diizenleme alanindan ¢ikip uluslararasi diizenle-

me alanlarina kaymasi yeni mesruiyet zeminlerini saglamaktadir.

3.2. Insan Haklarina Duyarhligin Kiiresellesmesi

Glinlimiiz diinyasinda insan haklar1 kavraminin, ahlaki bir ilke ve siyasi bir
ideal olarak yiikselisine tanik olmaktayiz. Belki de kiiresellesmenin ilk gergeklestigi
alanin, insan haklari ile ilgili olusturulan evrensel degerler oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Insan haklarma duyarliligin kiiresellesmesinin en agik belirtisi, gerek birey-
ler, topluluklar, orgiitler ve gerekse devletlerin bu kavrama kendi konumlarin1 ve

pratiklerini mesrulastirmak i¢in basvurmak zorunda kalmalaridir.

Sayian'a gore, insanin bir takim hak ve Ozgiirliikklere sahip olmasinin iki
onemli 6zelliginden biri, bunlarin 6zellik olarak insana 6zgili olmalaridir. Yani insa-
nin kendi iradesiyle bile vazgegemeyecegi gergegidir; ikincisi ise evrensel olmalari-
dir, insan olmak bu hak ve ozgiirliiklere sahip olmak i¢in yeterlidir (Saylan, 1998:

214).

Insan haklarmin {istiin bir ahlaki deger haline gelisinin uzun bir gecmisi var-
dir. Insanin bir takim haklara sahip oldugu gergegi ilk insandan bu yana dile getiril-

mis ve Ozellikle kutsal metinler bu haklarla birlikte, bu haklara kaynaklik eden insan
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onuruna atifta bulunarak, bugiinkii insan haklar1 kuraminin felsefi altyapisin1 hazir-
lamuslardir. Insan haklar1 kurami, aym1 zamanda yiizyillar siiren ¢ok cesitli hak mii-

cadelelerinin biriktirdigi bir temele oturmustur (Ensaroglu, 2001: 10).

Kisilerin salt insan olmalar1 dolayisiyla sahip olduklar1 haklar: ifade eden te-
mel insan haklari, temelde siyasal iktidarin smirlandirilmasini giindeme getirmis,
felsefi ve siyasal diizeyde ¢esitli cabalara konu olmustur. Klasik ulus-devlet anlayisi-
nin temel unsuru olan mutlak egemenlik hakki ortadan kalkmakta ve birey ve insan
haklar1 lehine sinirlandirilmasi geregi kabul edilmektedir. Bir yandan insan haklari-
nin formiilasyonunda diger yandan da bu haklarin korunmasi ve garanti altina alin-
masinda giderek birbirine yaklasan ortak cabalarin ve eylemlerin 6ne gegtigi goz-

lenmektedir (Dursun, 1999:231).

Biitiin insan haklar1 evrensel, birbirinden ayrilmaz, karsilikli bagimli ve birbi-
rine siki sikiya baglidirlar. Uluslararasi toplum, insan haklarini biitiinciil olarak, esit
temellerde ve onlara esit bir deger bahsederek hakkaniyete uygun bir isleme tabi
tutmalidir. Yani insan haklarina hiyerarsik bir anlayisla yaklasmak onlarin evrensel
olma Ozellikleriyle bagdasmaz. Biitlin insan haklar1 ayn1 degerde goriilmeli ve arala-
rinda hiyerarsik bir bag kurulmamalidir (Kaboglu, 1999: 35). Insan haklarmin kiire-
sel bir siyaset tarzi olarak sunulmasi sadece ahlaki bir tercih veya zorunluluk da de-
gil, ayn1 zamanda uluslararas1 giivenligin temini gibi pratik bir amaca da hizmet et-

mektedir (Dag1, 2000: 11).

Ciinkii ulusal sinirlar i¢inde olsa da, insan haklari ihlallerinin sonuglar1 ulus-
lararasi etkiye sahip olabiliyor. Bu durum insan haklarinin korunmasina kiiresel bir
boyut kazandiriyor. Nitekim bir iilkenin uluslararasi mesruiyetinde o iilkenin insan
haklar sicili belirleyici rol oynamaktadir. Kiiresellesme, insan haklarina dayali de-
mokratik bir yonetimi hem ulusal, hem de uluslararasi mesruiyetin temeli olarak ka-
cimlmaz kiltyor. Ulkeler diinya dlgeginde insan haklari ihlalleri konusunda uyaril-
makta ve ihlallerin en az yasandig: iilkeler arasinda yer almakla uluslararasi prestijle-

rini arttirmaktadirlar.

Giintimiizde kisi haklari, siyasal haklar, sosyal ve ekonomik haklar kategori-

sine kiiresellesme siireciyle de baglantili olarak yeni bir hak kategorisi olan dayanis-
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ma haklarindan s6z edilmektedir. Dayanisma haklar1 insan haklarinda kiiresellesme-
ye bliylik katki saglamaktadir. Dayanigsma haklar1 olarak One siiriilen haklar barig
hakki, gelisme hakki, ¢cevre hakki ve insanligin ortak kiiltiirel mirasina sahip ¢ikma
hakk1 gibi haklar1 kapsamaktadir. Ayrica insanlar bireysel ve kiiltiirel farkliliklarinin
giivenceye baglanmasini talep etmektedirler. Yani bu haklara farkli olma hakkini da

ilave etmek gerekir.

Insan haklar1 AGIK, Paris Sart1 ve BM Evrensel Insan Haklar1 Bildirisi, ulus-
devletleri karar ve icraatlarinda baglamaktadir. Bunlara imza atmis bir devlet, ayni
zamanda bu belgelerde 6ngoriilen ilkelere uymak zorundadir (Bulag, 2001: 178),
Giiniimiizde Uluslararas1 insan Haklar1 S6zlesmelerinin normlarini, miizakerelere ve
devletlerin onamasina a¢ik mesru norm gondericileri olarak yalnizca devlet orgiit-
lenmeleri kabul edilmektedir. Bireyler, gruplar ve devletler yalniz baslarina norm
olusturamazlar, gelecekte bunlarin da norm olusturma siirecine katilmalart miimkiin
hale gelebilir (Galtung, 1999: 13). Bu baglamda da ulus-devletlerin kiiresellesme
stirecinin en 6nemli aktorleri oldugu goriilmektedir. Nitekim insanlarin, insan hakla-
rindan maksimum diizeyde yararlanmalar1 ve bu haklarinin giivence altina alinmala-

rinin ortami1 da ulus-devletler tarafindan saglanmaktadir.

Insan haklarmin sadece devletlerin i¢ sorunu olmayip, uluslararasi toplulugun
biitiiniinii ilgilendiren bir sorun oldugu bilinci ikinci Diinya Savasindan itibaren yay-
ginlik kazanmaya baglamis (Kaboglu, 1999: 321) ve giinlimiizde, kiiresel bir boyut
kazanmistir. Evrensel bir deger olarak insan haklari, pozitif hukuk tarafindan tanin-
mis olsun veya olmasin, insanlarin insan olmalarindan dolay: sahip olmalar1 gereken
tiim haklar ifade eder ve bu yoniiyle siirekli gelismekte ve yenilenmekte olan bir

kavramdir.

Dagi'ya gore insan haklari, bireyin ve gruplarin temel haklarini garanti altina
alan bir kavram olmanin yaninda, bunu yapmakla ayn1 zamanda bireylerin ve grupla-
rm "temel giivenlik endiselerini" de gideren bir islev tasir. Insan haklar1 uygulamala-
riyla vatandaslarinin giivenligini tehlikeye diisiiren devletler aslinda kendi giivenlik-
lerini ve uluslararasi barisi da tehlikeye atarlar. Dolayisiyla, insan haklari sorununa
duyarlilik sadece moral ve siyasal bir mesele degildir; baris ve giivenlik arayislarinin

da bir geregidir (Dag1, 2003: 117). Insan haklar1 bir kavram ve talep olarak siyasal
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bir toplumun agmasi gereken temel sorunlarini ¢ézmeye yarar. Birey/toplum/devlet
iligkisinin mesruiyet kosullari, insan haklar1 {izerinde varilan genel uzlasiyla belirle-
nir ve ¢oztimlenir (Dag1, 2003: 128). Nitekim bu anlayistan dolay1 insan haklar ih-

lallerine kars1 uluslararasi boyutlarda bir duyarliligin olustugunu gézlemlemekteyiz.

Insan haklarmin kiiresel siyasi giindeme yerlesmesine sivil toplum orgiitleri,
uluslararas: orgiitler, soguk savas sirasindaki ideolojik bdliinmelerin yarattigi insan
haklar1 ihlallerine kars1 Bati'nmin miicadelesi, irk¢iliga, kotii muamele ve iskenceye
kars1 miicadele, ¢alisma sartlarinin iyilestirilmesi miicadelesi katkida bulunmustur
(Falk, 2002: 230-231). Bu gelismeler 6nemlidir ancak hala diinyanin birgok yerinde
birgok hak uygulanmamakta veya ihlal edilmektedir. Bu da insan haklar1 alaninda

stirekli bir miicadele alaninin olusmasina sebep olmaktadir.

Kiiresellesme siireciyle birlikte ¢cagdas diinyanin stirekli ve hizli degisimi, ye-
nilenmesi ve gelismesi, demokrasinin en 6nemli unsuru olan insan hak ve 6zgiirliik-
lerinin gelismesini de zorunlu kilmaktadir. insanin, aklinin, girisimlerinin diinya ¢a-
pinda 6zgiir kilinmasi istegi, kiiresel ¢cagin ve yeni diinya diizenin geregidir (Ergil,
1998: 429). Kiiresel boyuttaki insan haklar1 hareketi giiciinii 6nemli dlctide sivil top-
lum orgiitlerinden, uluslararasi orgiitlerden, medyadan ve diinya ¢apinda gelisen ve
yayginlasan demokratiklesmeden almaktadir. Bu baglamda ulus-devletler i¢in insan
haklarinin, demokrasiye gegis siirecinin temel belirleyicilerinden en dnemlisi oldugu

sOylenebilir.

BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi ile bireyler, ilk kez uluslararas1 hukukun
sujesi olurken, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ile olusturulan Avrupa Insan Hakla-
r1 Mahkemesi aracilifiyla da insan haklari, ulus-iistii denetim mekanizmalarina ka-
vusmustur. Ancak bu olusum bdlgesel 6lcekte olup, kiiresel dlgekte biitiin diinyay:

kapsamina alacak bir koruma mekanizmasi heniiz olusmamuistir.

Bu giine kadar 90 iilkenin, 1998'de Roma'da imzalanan kurulus anlagsmasini
onayladig1 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin goreve baslamasi bu eksikligi ortadan
kaldiracaktir. Olusum asamasindaki bu kurumun uygulamadaki etkinligini gormek
i¢cin beklemek gerekmektedir. Yani kurumun, insanliga karsi suglar ve savas suclarini

yargilama kurulus amaci dogrultusunda c¢alisip calismayacagini heniiz bilemiyoruz.
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Ciinkii ABD'nin BM kararlarina yaklagimi bu kuruma kars1 da kuskulu bir yaklagimi
beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, kiiresel 6l¢ekte koruma mekanizmasi olus-
turmak yeterli degil, bu mekanizmanin islevsellestirilmesi ve bagimsiz olmasi insan

halklarinin kiiresel 6lgekte giivence altina alinmasina biiyiik katki saglayacaktir.

3.2.1. insan Haklar ve Kiiresel Normatif Diizen

Insan haklarma hukuksal birer norm olmalar1 gercevesinde baktigimizda on-
ce, toplumsal anlamda bir gereksinmenin meydana geldigi, bu gereksinmenin hak
istemine doniistiigii ve en son siyasi otoriteler tarafindan bu hak istemlerinin norm
olarak kabul edildigini gérmekteyiz. Bu cercevede hukuksal norm olusturmanin te-
mel kaynagimni, gliniin sartlarina uygun hak gereksinmelerinin olusturdugunu sdyle-
mek miimkiindiir. Insan haklar1 pozitif hukuka aktarilmasalar da dogal haklar olarak
bulunmaktadirlar. Ancak, insan haklari, insanlar i¢in kullanimlari ihtiya¢ haline gel-
diginde veya insanlar bu haklari ihtiyaglarini karsilamak {izere talep etmeye basladik-

larinda 6nem kazanmakta ve pozitif hukuka aktarilmaktadirlar.

Nitekim insan haklarmin tarihi bir siire¢ i¢inde pozitif hukuka aktarilmalar
da bunu gostermektedir. 17-18. yiizyillarda kisi 6zgiirliikleri ve siyasal haklar1 kap-
sayan birinci kusak haklar; 19. ylizyilda sosyal, iktisadi ve kiiltiirel haklar1 kapsayan
ikinci kusak haklar ve ikinci Diinya Savasi sonras1 da cevre, gelisme, baris, insanli-
gin ortak degerlerine saygi ve farkli olma haklarini kapsayan dayanigsma haklari olus-

turulmustur.

Cagdas anayasalarin tamaminda, devletin, korumak ve cagdas degerlerle
uyumluluk igerisinde genisletip gerceklestirmek hususunda kendisini bagli ve sorum-
lu kabul ettigi temel hak ve 6zgiirliikkler onemli bir yer tutmaktadir. Bu hak ve 6zgiir-
liiklerin taninip uygulanmasi devletlerin uluslararasi mesruiyetlerine hizmet etmekte-
dir.

Haklarin korunmasi, gozetilmesi, yerlestirilmesi ve gelistirilmesi siirecinin en
Oonemli sacayagini bu konudaki miicadeleler ve miicadeleyi yiiriiten sivil toplum or-
giitleri olusturmaktadir. Giiniimiizde sivil toplum orgiitlerinin BM ve AB'de gozlem-

ci statiisiinde konumlar1 vardir ve yeni hak taleplerinin giindeme gelmesinde ve mev-

cut haklarin korunmasinda 6nemli bir islev iistlenmektedirler (Birdal, 1998: 41). Bu
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baglamda, insan haklarmi ciddiye almayan ve gerekli normatif diizenlemeleri yap-

mayan ulus-devletlerin ¢ok yonlii bir baski altina alinmalari s6z konusu olmaktadir.

Kaboglu'na gore, "Birlesmis Milletler Orgiitii, Insan Haklari'nin uluslararasi-
lagmas1 hareketine 'evrensel mesruiyet' kazandirmistir. BM Sarti ve bu kurucu an-
lasma hareket noktasi alinarak hazirlanan metinler, 'insanin temel haklarina inang',
'insan kisiliginin onuru ve degeri', 'insan onuru' gibi kavramlar1 dayanak alarak; hak
ve Ozgiirliikleri beyan eder ve tanir. Bu konuda 10 Aralik 1948 tarihli Insan Haklar
Evrensel Bildirisi, diinya d6lgeginde hak ve ozgiirliikler ¢izelgesi ongoren ilk belge
niteligini tasimaktadir. Bildiri, daha sonra hazirlanan pakt, anlasma ve s6zlesmelere
esin kaynagi olmustur. Anayasal haklara kaynaklik etmesinin 6tesinde Bildiri, biitiin
devletler i¢in hukuken baglayici bir uluslararasi gelenek yasasi haline gelmistir"

(Kaboglu, 1999: 54).

Giliniimiizde insan haklar1 kavramina, kiiresel bir politik ve hukuksal diizenin
yayilmasinda ana g¢ekirdek islevi bi¢ilmektedir. 1945 sonrasi uluslararasi diizen dnce
Evrensel Bildiri'nin ilantyla uluslararasi insan haklari normlarin1 yaratmis, sonra Av-
rupa ve Amerika kitalarinda bolgesel insan haklar1 koruma sistemlerini dogurmus ve
bu bolgesel sistemlerin kurdugu insan haklari mahkemeleri uluslararasi insan haklar
hukukunun "igtihadi" kaynaklarmi olusturmustur (Ozdek, 2000: 162). Kiiresel bir
hukuk diizeninin kurulusuna dogru bir gidisat olusursa, bunun temel taginin insan

haklar1 olacagi unutulmamalidir.

Kiiresellesme, yeni insan haklarinin belirlendigi, kurumsallastirildig: ve kul-
laniminin yayginlastirildig: bir siireci yaratmaktadir (Galtung, 1999: 25). 2000 yilin-
da benimsenen ve Avrupa Birliginin anayasasi sayilan Temel Haklar Antlagsmasi,
tarihin biitin zamanlarinda gegerli olan evrensel degerlerin bir dokiimiidiir. Antlag-
ma, insanin varlik nedeni olan insan onuruyla baslamakta; baslangicta 6zgiirliik, esit-
lik ve dayanisma bdliinemez ve evrensel degerler olduklarindan, bu ortak degerlere
dayal1 baris¢1 bir gelecegi paylagsma kararliligindan; 6zgiirliik ve adalet alani olug-
turmak ve bireyi bu alana konuslandirmaktan; farkliliklara, ulusal kimliklere, dinsel,
felsefi inanglara, goriislere, yasam hakkina saygidan s6z etmekte, 6liim cezasini kal-

dirmakta ve haklarin nasil sinirlandirilacagi belirtilmektedir (Selguk, 2001: 31-32).
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Aslinda bir noktaya deginmekte yarar vardir. O da insan haklari konusunun
tek bir bildiriden ibaret olmadigi, bir uluslararasi sozlesmeler demetinin konusu ol-
dugudur. Giiniimiizde sayilar1 20'yi asan bu sdzlesmeler insan haklarini diizenlemis-
lerdir (Girgin ve Biren, 2002: 134). Ancak, bu bildirilerin birbirlerine ¢ok yakin ol-
dugu ve birbirlerinden etkilendiklerini de sdylemek gerekir. Nitekim bu bildirilerin
esin kaynag1 ¢cogunlukla insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'dir. Bu Bildiri, adeta diger
insan haklar1 s6zlesmelerinin mesrulasma araci olmustur. Bir baska anlatimla onlara

referans oldugu soylenebilir.

Kiiresellesme siirecinin insan haklar1 baglaminda en 6nemli normatif gelisme-
lerinden biri, hiikiimetlerin uluslararas: insan haklar1 yiikiimliiliiklerinin baglayici
niteligini kabul etmeleri olmustur. Bu durum insan haklarinin ihlal edilmesini zorlas-
tirmig ve devletleri anayasalarim uluslararasi standartlara uyumlu hale getirmekle

yiikiimlii kilmigtir.

3.2.2. insan Haklar1 ve Ulusal Egemenlik

Evrensel insan haklari, glinlimiizde uluslararasi politikada 6nemini ve agirli-
gin1 arttirmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte mesruiyetin temel kaynagi haline gelen
insan haklari, ulus-devletlerin sinirlarin1 asmakta ve egemenlik alanlarini daraltmak-
tadir. Hicbir devlet insan haklari ihlallerini bir i¢ sorunu olarak géremez ve egemen-
lik hakkini gerekce olarak gdsteremez. Bu baglamda, insan haklarinin diinya olge-
ginde sinir1 yoktur ve kiiresellesmenin tam anlamiyla gerceklestigi tek alanin insan

haklar1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Insan haklari, ulus-devlet paradigmasinin degisiminde temel rol oynuyor. Ge-
leneksel ulus-devlet egemenliginden kopusun gerekgesi olarak global gergevede in-
san haklarinin korunmasi ihtiyaci vurgulamiyor (Ozdek, 2000: 157). Insan haklart
talepleri, ulus Otesi niteligiyle geleneksel egemenlik anlayisini doniismeye zorlayan
kiiresel bir konu haline gelmistir. Bireysel haklarin uluslariistii kurallar, kurumlar ve
stireglerle korunmasina iliskin olusmaya baslayan kiiresel duyarlilik karsisinda, dev-
letlerin egemenlik haklar1 uluslararasi politika ve uluslararas1 hukukun eskiden oldu-

gu kadar merkezinde degildir (Dagi, 2000: 55).
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Nitekim artik ulus-devletler, insan haklar1 ihlalleri s6z konusu oldugunda,
ulusal giivenlik, kamu diizeni, kamu saglig1 ve olaganiistii hal gibi durumlar1 gerekge
gostermekte zorlanmaktadirlar, hatta cogunlukla bu gerekgeler kabul gérmemektedir.
Ikinci Diinya Savasindan sonra olusan uluslararas1 normatif diizenin, insan haklari
sorunlarin1 devletlerin i¢ egemenlik alanindan uluslararasi egemenlik alanina tasidi-

gin1 sdylemek mimkiindiir.

1948 BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nden itibaren insan haklar1 ulusla-
rarasi bir giindem olusturmus ve insan haklarinin korunmasi ve tesviki tiim diinyanin
sorumlu oldugu bir alan haline donlismiis ve kiiresel bir boyut kazanmistir. Bugiin
devletin vatandaglarini susturma ve ozgiirliiklerini kisma girisimleri egemenlik hak-
kinin gostergesi degil yonetimin vatandaslarinin insan haklarimi ¢ignemesi olarak
algilanmaktadir. (Yilmaz, 2001: 297). Bugiin devlet, kanunu olan ve insanlara emre-
den bir olusum degildir. Insan hakkim koruyan ve buna saygi gosteren bir yapidir
(Y1lmaz, 2001: 305). Bu anlayisla, temel amaci insan hak ve dzgiirliiklerini korumak

olan devletin bu amaciyla ¢elismesi diisiiniilemez.

Modern uluslararasi toplumu olusturan ¢cogul unsurlar mutlak devlet egemen-
ligi kavramina esneklik getirerek insan haklarint devletler toplulugunun varligini
zedelemeden uluslararas: iliskiler sdylemine ve pratigine katmayi1 basarmislardir
(Dag1, 2000: 26). Giiniimiizde sadece i¢ diizenlerini insan haklarma dayandirmayan
devletlerin degil, dis politikalarinda da insan haklarina kars1 gerekli duyarlilig1 gos-

termeyen devletlerin mesruluklar: sorgulanmaktadir.

Sonug olarak, insan haklarinin pozitif hukukta normlastirilmalar1 ve korun-
malart devletler baglaminda 6nem kazanmaktadir. Nitekim ihlallerin muhatabi genel-
likle devletlerdir. Yani insan haklarini1 koruma giivencesini devletlerden talep etmek-
teyiz ve bu gilivenin saglanmasini da onlardan beklemekteyiz. Bu ¢er¢evede de ulus-
devletlerin kiiresellesme siirecinin 6nemli birer aktorii ve insan haklar1 agisindan
olmazsa olmaz bir orgiitlenme modeli olduklarini sdylemek miimkiindiir. Nitekim
yukarida da belirtildigi gibi devletin temel amaci, hatta varlik nedeni insan hak ve
ozgirliiklerini korumaktir ve uluslararasi mesruiyetini bu konudaki basaris1 goster-

mektedir. Bagka bir deyisle, mesruiyetinin dayanagi insan haklaridir.
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3.2.3. insan Haklarinin Giivencesi Icin Kiiresel Yaptirimlar

Insan haklarma duyarhiligin kiiresellestigi giiniimiiz diinyasinda hukuki gii-
vence sistemleri yaninda ¢ok degisik araglar da kullanilmaktadir. Uluslararas1 orgiit-
ler, insan haklar1 kuruluglari, sivil toplum orgiitleri, uluslararasi politika, kiiresel ka-
muoyu ve uluslararast sozlesmelerle insan haklar1 belirli bir giivence sistemine ka-
vusmaktadir. Bu olusumlarin insan haklari ihlallerine kars1 duyarliliklar1 ve genellik-

le ortak tepkileri insan haklari i¢in kiiresel yaptirim niteligi tasimaktadir.

Insan haklari, dis politika yapimimin bir konusu olarak benimsendiginde, bu
politikay1 yiiriitecek bazi araglarin mevcut oldugu goriiliir. Bunlar, sessiz diplomasi-
den agik diplomasiye, dis yardimlarin kesilmesinden ticari yaptirimlarin uygulanma-
sina kadar bir dizi siyasa araglardir (Dagi, 2000: 45). Bu siyasa araglariyla hedef dev-
let tizerinde baski kurulur ve diinyanin dikkati insan haklar1 ihlallerine yoneltilerek
bu ihlallerin ortadan kaldirilmasina ¢alisilir. Artik insan haklarina iliskin gliniimiiziin
yeni egilimi, insan haklariin korunmasinin ilkelerin i¢ hukuk sorunu olmasinin Gte-

sinde uluslararas1 bir sorun haline gelmis olmasidir.

Bugiin insan haklar1 ihlallerine kars1 genel bir gozetim mekanizmast BM
biinyesinde kurulmustur. BM Insan Haklar1 Komisyonu tiim iilkelerdeki insan hakla-
rinin genel ihlallerini arastirmaktadir. BM Insan Haklar1 Komitesi ise iilkelerin ulus-
lararasi sivil ve siyasi haklar s6zlesmesine uyup uymadigin1 denetlemektedir. Ancak
bu inceleme sadece BM'ye iiye devletleri icermektedir (Yilmaz, 2001: 307). BM dii-
zeyinde s6z konusu olan "insani miidahale" de insan haklarinin giivencesi i¢in 6nem-
lidir.

Uluslararasi insan haklar1 politikasi insan haklar1 ihlallerinde bulunan devlet-
leri, vatandaslarina yonelik bu tiir davraniglardan vazgegirmeye ¢alisir. Amag, hedef
devletin diplomatik, siyasal ve ekonomik baskilarla insan haklarini ciddiye almasini
saglamaktir (Dag1, 2000: 51). Kiiresellesme siirecinde giiniimiiziin devletleri her an-
lamda biiyiik bir karsilikli bagimlilik i¢inde olduklari i¢in bu baskilara duyarsiz kal-
malar1 onlar1 zor durumda birakmaktadir. Bu durum da insan haklar1 i¢in olumlu bir

gelisme anlamina gelmektedir.
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Avrupa'da insan haklart ortak hukuku esas itibariyle Avrupa Konseyi (AK)
teskilatinin insan haklarmi koruma mekanizmasi ¢er¢evesinde olusmaktadir. 1950
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (AIHS) Avrupa diizeyinde baglayici bir insan hak-
lar1 ortak rejiminin temelini olusturmustur. Bu rejimin odaginda Avrupa Insan Hakla-
1 Mahkemesi (AIHM) bulunmaktadir. Sézlesmede, Avrupa halklarinin -insan onuru,
hukukun tstlinligii, ¢ogulculuk, hosgori, genis fikirlilik ve demokrasi gibi- ortak
degerlerini gbz Oniinde tutarak ve insan haklarina genislik ve derinlik kazandiracak
bir sekilde yorumlanmak suretiyle, Avrupa Mahkemesi "insan haklar1 hukuku'nun
sadece Avrupa'da degil, biitiin diinyada ana referans: haline gelmeyi basarmistir.
Bunda asil belirleyici etken, Mahkeme kararlarinin akit taraflari i¢in baglayici olma-

sidir (Erdogan, 2002: 39).

Uluslartistii orgiitler, ulus-devletler iistiinde bir erk olduklarindan ve yaptirim
imkanlar1 bulundugundan dolayi, hak ve O6zgiirliiklerin uluslararasi korunmasinda
onemli bir rol oynarlar. Bunun yaninda ulus-devletlerin anayasa yargisi da etkin bir
koruma saglamaktadir. Yine, hak ve ozgiirliiklerin hukukca taninmasi, yani kanunla
diizenlenmesi ve kiiresel demokrasinin rolii de bunlarin korunmasinda onemlidir.
Giliniimiizde insan haklarinin giivence altina alinmasi i¢in diinya ¢apinda kiiresel bir
kamuoyu ve uluslararasi toplumun olustugunu ve insan haklar1 ihlallerinin ortadan
kaldirilmasinda etkili olduklarin1 sdylemek mimkiindiir. BM ve Avrupa Konseyi
gibi orgiitlerle, diger bir¢cok uluslararasi ve bolgesel orgiitler ise insan haklar1 konu-

sunda yaptiran niteliginde islevler iistlenmektedirler.

Kaboglu'nun belirttigi gibi, biitiin bu koruma mekanizmalar1 insan haklarinin
resmi gilivence sistemini genel ¢izgileriyle ortaya koymus olmakla birlikte, ulusal ku-
rumlarm "sinirlart”, devlet-6tesi diizenlemelerin ise "yetersizligi" dikkat ¢ekmektedir
(Kaboglu, 1999: 159). Bu yetersizligin giderilmesi i¢in ¢alismalar yapilmakta yeni
koruma mekanizmalar1 olusturulmaya calisilmaktadir. Buna 6rnek olarak 2004'te
goreve baslamasi beklenen Uluslararasi Ceza Mahkemesidir. "Uluslararasi insan
haklar1 hukukunun somutlagsmasi agisindan 6nemli bir adim olarak tasarlanan UCM,
bir insan hakki ihlali veya savas sugu karsisinda anlagsmaya taraf devletin sucluyu

yargilamay1 reddetmesi veya yargilama olanaginin olmamasi durumlarinda devreye
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girecek" (Insel, 30.04.2016). UCM, insan haklar1 ortak hukukunun olusturulmasinda

onemli bir adim olarak goriilmeli ve desteklenmelidir.

Goriildigi gibi ulus-devletlerin insan haklarina duyarliligi insan haklarinin
giivencesi i¢in biiyiik bir dneme sahiptir. Bu ¢ergevede ulus-devletlerin kendi vatan-
dagslarina diinya standartlarinda insan haklarindan yararlanma imkani sunmakla ken-
dilerini yiikiimli saymalari ve uluslararasi topluma uymalar1 gerekmektedir. Bu da,

kiiresel anlamda insan haklarina duyarlilik bilincinin olusmasiyla gergeklesebilir.

3.3. Kiiresel Sivil Toplum

Kiiresellesme kullandigimiz birgok kavrama yeni boyutlar kazandirmakta, bu
kavramlardan en 6dnemlilerinden biri de "sivil toplum" kavramidir. Tarihi siireg i¢in-
de degisik zamanlarda farkli islevlerin yiiklendigi sivil toplumun giiniimiiz agisindan
Onemi, toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde devletler tizerinde baski olusturmalarindan
ve demokrasi, insan haklar1 gibi degerlerin igsellestirilmesinde aktif rol oynamala-
rindan gelir. Kiiresellesmenin getirdigi etkilesim ve duyarlilik kiiresel bir sivil top-

lum yaratmaktadir.

18. yiizyila kadar sivil toplum devletle ayn1 anlamda kullanilmig, bu yiizy1l-
dan sonra ise sivil toplum kavraminin anlam ve kapsaminda kirilmalar ve farklilas-
malar olusmustur. Bu tarihlerde modernlesmis toplum anlaminda kullanilan sivil top-
lum kavrami Hegel ile birlikte, devletle ayn1 anlama gelecek seyleri degil, birbirinin
karsit1 olgular1 ifade eden kavramlar halini almistir (Dursun, 1999: 86). Sivil toplum
etrafinda kiimelenen tarihi ve felsefi kavramlar Hegel ve Marx'in kullanimlarinda
ortaya ¢cikmustir. Boylece kavramin, bir "medenilik" anlayisiyla, Bati Avrupa'nin
toplumsal tarihinde ¢ok 6nemli bir sosyal tarih agsamasiyla, tarih felsefesi alaninda bir

tartigmayla ilgili oldugu sdylenebilir (Mardin, 2000: 10).

J.Keane, tarihi siirecte sivil toplum kavraminin gelisim asamalarinin dort ev-
reden gectigini belirtmektedir. Bunlar: sivil toplum-devlet aynilig1 inancinin sarsil-
mast evresi, devlete karst sivil toplum evresi, sivil topluma karsi devlet evresi ve
cogulcu, kendi kendini drgiitleyen devletten bagimsiz sivil toplum evresi (Keane'den
aktaran Dursun, 1999: 87). Ger¢ek anlamda sivil toplumun var olmasi i¢in devletten

ozerk bir yapisinin olmasi gerekir (Yilmaz, 2001: 325). Giiniimiiziin sivil toplum
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kuruluslari, doga bilimlerinden sagliga, dil, tarih, kiiltiir ve ilahiyattan hukuk, ahlak,
giivenlik ve savunmaya kadar, modern siyasal, sosyal ve ekonomik hayatin hemen

her alaninda etkin bir sekilde kendilerini gostermektedirler (Atar, 1997: 99).

Sivil toplum, goniillii, kendi iradeleriyle orgiitlenmis, kendi kendini siirdiire-
bilen, devletten 6zerk, 6zel alan ile devlet arasinda araci niteliginde orgiitlii bir sosyal
yapilanmadir. Bu yapi, yasal diizen veya ortak kurallar dizisi gibi ozgiirliiklerin ve
ozerkliklerin giivencesi olan kurumsallasmis bir temele oturur. Bu hem devlet iktida-
rim sinirlayici, hem de o iktidart hukuka dayandigi slirece mesrulastirict bir giicii
bagrinda tasir. Dolayisiyla, sivil toplum devletten 6zerk olmayi igerir ama ondan
yabancilasmay1 zorunlu kilmaz (Diamond'dan aktaran Saribay, 2000: 101). Yani sivil
toplum ¢ogunlukla devletle olan iliskisi baglaminda 6nem kazanmaktadir. Kiiresel-

lesme devlet otoritesine kars1 sivil toplumun etkinlik alanini arttirmaktadir.

Giddens'a gore, "devlet ve sivil toplum her biri digerine yardimci olacak se-
kilde, fakat ayn1 zamanda digeri tizerinde kontrol islevi de gorerek bir ortaklik iliskisi
icerisinde olmalidir" (Giddens, 2000b: 93). Hatta giiniimiizde kiiresellesme siirecinin
de etkisiyle sivil toplumun, devletle farklilagsma ve iktidarin boliinmiisliigii agsamasini
da asma egiliminde oldugunu gozlemlemekteyiz. Nitekim katilimc1 demokrasi anla-
yisinin yayginlagsmasi iktidari paylagsma anlayisini da beraberinde getirmektedir. Bir
baska anlatimla artik "sivil toplum-devlet karsitli§1" anlayisinin, yerini "sivil toplum-

devlet uzlagsmasi1" anlayigina birakacagi sylenebilir.

Sivil toplum ile devlet arasinda karsilikli kontrol islevi gérmeleri toplumsal
diizen i¢in ¢ok hayati bir 6neme sahiptir. Ciinkii ikisinin de toplum i¢in vazge¢ilmez-
ligi ortadadir. Sivil toplum, devletin bireyler lizerindeki baskisini sinirlandirir, devlet
de bireyleri sivil toplumda olabilecek ¢ikar ¢atismalarindan korur. Sivil toplumu, si-
yasal, kiltiirel, ekonomik ve toplumsal diizeyde bireylerin 6zgiirce 6rgiitlenme ve
devletten 6zerk kendi amaclar1 dogrultusunda faaliyette bulunmalarinin araci olarak
gormek miimkiindiir. Nitekim Bati diislincesi, bireyi devletin miidahalesinden ve

kontroliinden korumak i¢in sivil topluma énem vermistir.

Dogu Avrupa iilkelerinde, sivil toplumun gelistirilmesi demokrasinin yerles-

mesi i¢in bir On sart olarak algilandi ve bu kavram demokratiklesme probleminin ¢o-
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zimi i¢in tek c¢ikar yol olarak deger kazandi (Baskan, 2000: 280). Sivil topluma
onem veren devletlerde demokrasinin daha giiclii ve kalict oldugu gercegi, demokra-
sinin ig¢sellestirilmesinde sivil toplumun ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymakta-
dir. Bu baglamda sivil toplumun demokratiklesme siirecinin devami ve kalicilig1 igin
cok onemli oldugunu belirtmek gerekir. Demokrasinin gelismesi icin sivil toplum ne

kadar 6nemliyse sivil toplumun gelismesi i¢in de demokrasi o kadar 6nemlidir.

Dursun'a gore, "diinyada evrensel bir deger olarak ortaya ¢ikan kiiresellesme,
demokratiklesme ve bununla ilgili gelismeler sivil toplumun giiclenmesine ve devle-
tin daralmasina yol agmaktadir... Toplumun egitim ve kiiltiir diizeyinde, kiireselles-
menin de etkisi ve iletisim araglarindaki devrimin katkisiyla ciddi bir gelismenin

yasanmasi sivil toplumu da gelistirmistir” (Dursun, 1999:108).

Sivil toplumun demokrasiyi gelistirmesindeki 6nemine vurgu yapan Caha'ya
gore, "demokrasinin i¢sel boyutu, degerleri, bu degerleri ayakta tutan dinamizmi an-
cak canli, katilimer bir sivil toplum ile saglanabilir. Demokrasinin lituf seklinde 've-
rilen' bir yonetim bigimi olmadigini, tersine siyasi bir ¢aba sonucunda 'alinan’' bir yo-
netim bi¢imi oldugunu diisiindiigimiizde sivil toplum unsurlarinin demokratik hakla-
r1 elde etme konusunda ne kadar gerekli oldugunu daha agik bir sekilde gorebiliriz.
Bu baglamda sivil toplumun gerek baskici hiikiimetlere, gerekse serbest piyasada
tekel olusturarak bireylerin haklarini ihlal eden sektorlere karsi bireylerin haklarini
koruma gibi énemli bir islevi vardir" (Caha, 1997: 31). Sivil toplumun baski grubu
niteligi gostererek demokratik yollardan baski mekanizmasi olusturmasi gelismesinin

onemli bir sart1 oldugu goriilmektedir.

Sivil toplum Orgiitleri aglarinin yayilmasi 20. ylizyilin ikinci yarisinin dnemli
bir olgusu ve degisik bir evrensel alana duyulan 6zlemin anlatimidir (Mattelart,
2001: 133). Global sivil toplum kavramimin dogusu, devletin uluslararasi diizeyde
yeniden yapilanma siirecine eslik etmektedir. Bu kavramin vurguladig: birinci nokta,
devlete kars1 sivil toplumun oncelik kazanmasidir. Bu gelisme kamusal ve 6zel sek-
torler arasindaki mevcut dengenin degistirilmesi girisiminin bir sonucudur, ikinci
nokta ise, bu siirecin ulus-devlet sinirlarinin agilarak uluslararasi diizeye yayilmasi-

dir. Bu da sivil toplum kavraminin diinya 6l¢eginde sunulusunda ifadesini bulmakta-
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dir (Ozdek, 2000: 165). Diinya dlgeginde meydana gelen gelismeleri, sivil toplum

orgiitlerinin katkisini hesaba katmadan degerlendirmek haksizlik olur.

"Insan haklar1, cevre, baris drgiitleri gibi hiikiimet-dis1 uluslararas: drgiitlerin,
toplumsal hareketlerin olusturdugu global sivil toplum global toplum diisiincesi igin
iki boyutlu bir 6nem tagiyor. Birincisi, kuramsal ve normatif diizeyde bireysel hak ve
Ozgirliiklerin korunmasini amaglayan ve uluslararasi siyaseti devlet egemenligiyle
sinirlamayan yeni bir uluslararasi iliskiler anlayisi yaratmak. Ikincisi, somut ve or-
giitsel diizeyde, global sivil toplumun global/ulusal/yerel etkilesim alanini kurarak,
ulus-devletlerin uluslararasi iligkiler {izerindeki egemenligini kirmasi ve daha kati-
lime1 bir siyasal mekani yaratmasi" (Keyman, 2000a: 24-25). Bu baglamda uluslara-
rast iliskilerin ¢ok aktorliiliigii ve ulus-devlet egemenliginin paylasilmasinin global

toplum i¢in daha giivenli bir diinya olusturacagi soylenebilir.

Sivil toplumun kazandig: kiiresel boyut, farkli kimliklerin globallesmeden ya-
rarlanarak kendilerini 6n plana ¢ikarmalarini tesvik etmektedir; ama ayni zamanda
onlarin demokratik sekilde yapilanmalarin1 da zorunlu hale getirmektedir (Keyman ve
Saribay, 2000: 4). Bu baglamda, sivil toplumu demokrasinin bagimsiz korucu 6gesi
olarak goriip nitelendirirken demokrasiyi de sivil toplumun kendi i¢ mekanizmasini

olusturmakta vazgecilmez bir 6ge olarak belirtmek gerekir (Kahraman, 2002: 59).

Kiiresel sivil toplum ile hem devlet i¢cinde hem de ulusasir1 seviyede, kar
amaci gilitmeyen goniillii ferdi ve kolektif vatandas girisimlerinin doldurdugu eylem
ve diisiince alan1 kastedilmektedir (Falk, 2002: 184-185). Sivil toplumun o6rgiitli
formlari, diinyanin sorunlarini karsilayabilecek bir diinya sivil toplumunu ortaya ¢i-
karmak ve evrensel bir bilincin olusumuna har¢ koyma goérevini de tistlenmelidirler
(Massiah, 1997: 53). Goriildiigii gibi aktif ve katilimer bir sivil toplum anlayis1 gelis-
mekte ve etki alan1 uluslararasi bir boyuta ulagsmaktadir. Yani sivil toplumun da kii-

resellestigini sOylemek miimkiindiir.

Sivil toplum orgiitlerinin kiiresel olgulara ve olaylara olan duyarlilig: ulusla-
rarast iliskilere ¢ok aktorlii ve ulus-devletlerin tek belirleyici olmadigt yeni bir anla-
yis getirmektedir. Bu anlayis, dis politikay1 ulus-devlet tekelinden ¢ikarip uluslarara-

st Orgiitler ve sivil toplumla paylasmasini gerektirmektedir. Yani ulus-devletler dis
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politikalarin1 mesrulagtirmak i¢in bunu yapmak zorunda kalmaktadirlar. Bu ¢ergeve-
de Dagi, kiiresellesme ile olusan yeni diinyada sivil toplum orgiitlerinin, ulusal ile
kiiresel alanlar arasinda islevsel bir koprii konumunda oldugunu ve ulusali kiiresel
alana, kiireseli de ulusal alana tasiyici rollerinin bulundugunu belirtmektedir (Dagi,
2003: 23). Burada 6ne ¢ikan sivil toplum anlayisi, kiiresellesme siirecinde sivil top-
lum orgiitlerinin vazgegilmez aktdrler olmasi ve uluslararasi iliskilerde hem ulus-
devlete katki saglayan hem de onu siirlayan ve denetleyen yeni aktorler olarak orta-

ya ¢ikmalaridir.

Kiiresellesme siireciyle birlikte giiniimiizde sivil toplum kuruluslari, kiiresel
sorunlara karsi ¢oziim ve alternatifler gelistirmek i¢in zor ve énemli bir sorumlulu-
gun altina girmektedirler. Bunlar, savas ve terdrizm, askerilesme ve baski, derinlesen
ekonomik durgunluk ve piyasalarin kiiresel krizi, kitlesel igsizlik ve yoksullugun
yayginlagsmasi, ¢evre kirliligi ve niikleer tehdit gibi sorunlardir. Kiiresel nitelikli bu
sorunlara karst ancak kiiresel bir sivil toplumla miicadele edilebilir. Bu miicadele,
ulus-devletlere ve ulus-devlet iistli 6rgiitlenmelere baski kurarak ve gerekirse onlarin
caligmalarina katilarak verilebilir. Kiiresel sivil toplum, bu sorunlara karsi kiiresel

kamuoyu olusturma konusunda da etkili olabilir.

Giliniimiiziin sivil toplum tartismalarinda bes 6zellik sivil toplumun 6n kosulu
icin ortak oOzellikler olarak kabul edilmektedir. Bunlari, "toplumsal farklilagma",
"toplumsal orgiitlenme", "goniilli birliktelik", "toplumsal diizeyde otonomilesme" ve
"baski mekanizmasi olusturma" seklinde zikretmek miimkiindiir (Caha, 1997: 31).
Sivil toplum igin bu 6n kosullar birbiriyle baglantili ve birbirini biitiinleyen 6zellik-

lerdir.

Falk, gelecege dair umutlu bir ihtimalin kiiresel sivil toplumun tesirini siir-
diirme ve derinlestirmeye ve miimkiin oldugu yerlerde devletler ve 6zel sektor tem-
silcileri dahil, diger siyasi aktorlerle isbirligine gidilmesine bagli oldugunu vurgula-
maktadir. Ona gore, ge¢miste bu tiir isbirligi girisimleri insan haklar1 ve ¢evre koru-
ma gibi genel hedefleri desteklemede ¢ok etkili oldu (Falk, 2002: 241). Giiniimiiziin
sorunlariyla miicadelede basarili olmak i¢in biitlin aktdrlerin isbirligine ihtiyag¢ oldu-

gu goriilmektedir.
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Sonugta sivil toplumun gelismesi i¢in demokratik, insan haklarma duyarli hu-
kuk devleti ve sinirlt devlet anlayisini benimsenmesi gerekir. Giiniimiizde demokra-
sinin yayginlasmasina paralel olarak kiiresel bir sivil toplumun olustugu sdylenebilir.
Bunun en 6nemli yansimasi ¢ok yeni olan "kiiresel kamuoyu'"nun olugmasidir. Ayri-
ca glinlimiizilin sivil toplum anlayisi, devlet ile sivil toplumun i¢ i¢eligine ve katilimci

demokrasiye dayanan "katilimer sivil toplum" anlayisidir.

3.4. Kiiresel Demokrasi

Demokrasinin tarihi ¢ok eskidir. Yunan sehir devletlerine kadar geri gotiirii-
len bir ge¢cmisi vardir. Demokrasi sozciigiinii ilk kullananlar olarak da Yunanlilar
bilinir. Yunanca "demos" (insanlar-halk) ve "kratos"(otorite-yonetmek) anlamina
gelen sozciiklerin birlestirilmesiyle demokrasi terimi, sehir devletlerinin yonetimini
aciklamak i¢in kullaniliyordu. Tarihi siiregte giiniimiize kadar degisik zamanlarda
farkli sekilde anlamlandirilan demokrasi kavrami giiniimiiziin en 6nemli ve yaygin

kavramlarindan biridir.

20. yilizyilda diinya 6lceginde siyasal alanda ortaya ¢ikan en 6nemli gelisme,
yiizyilin bagindan bu yana demokratik rejimlerin yayginlasmasi, demokrasinin biitiin
uluslar i¢in siyasal alanda varilmasi arzulanan bir ideali olusturmasi ve demokrasi i¢in
verilen miicadelelerin yiizyila damgasint vurmasidir (Dursun, 2001: 9). Gergekten de
demokrasiyi benimsemek i¢in verilen miicadele oldukga zor bir siireci ifade eder. Ni-
tekim demokrasinin bu kadar arzulanmasina ragmen demokrasiye gegise olan direng
ve antidemokratik hareketler de bunu gostermektedir. Dahl'a gore, "20. yiizy1l sik sik
demokratik basarisizliklarin yasandigi bir zaman dilimiydi. 70'ten fazla durumda, de-
mokrasi ¢oktili ve otoriter bir rejime yol agti. Ancak bu ayni zamanda olaganiistii de-
mokratik bagarilarin yasandigi bir zamandi. 20. yiizyil sona ermeden 6nce bir demok-
ratik zafer ¢cagia doniistii. Demokratik fikirlerin, kurumlarin ve uygulamalarin global
etki alanlar1 bu yiizy1li, insanlik tarihinin demokrasi agisindan en verimli dénemi hali-
ne getirdi" (Dahi, 2001: 147). Yani kiiresellesmenin yarattig1 ortamda demokrasinin
daha kolay ve daha hizl1 yayginlastigim s6ylemek miimkiindiir. Nitekim kiiresel (koz-
mopolit) demokrasiden bahsetmenin dayanak noktasini demokrasinin bu denli yaygin-

lagmasi ve alternatiflerinin basarisiz olmasi olusturmaktadir.
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Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda diinyada olaganiistii ve benzeri goriilmemis
bir politik degisim ve doniisiim gézlemlendi. Demokrasinin biitiin alternatifleri basa-
r1siz oldular. Yiizyillin baslarinda demokrasinin modernizm oOncesi diismanlari -
monarsi, aristokrasi ve oligarsi- insanlarin ¢ogunlugunun goéziinde mesruiyetlerini
yitirmiglerdi. Yirminci ylizyilin en 6nemli antidemokratik rejimleri -komiinizm, fa-
sizm ve nazizm- biiylik bir savasin yikintilar1 arasinda yok oldu, ya da Sovyetler Bir-
ligi'nde oldugu gibi, i¢ten ¢oktii. Askeri diktatorliikler, 6zellikle de ayakta kalabil-
mek i¢in sozde-demokratik bir goriinlim sagladiklar1 Latin Amerika'da basarisizlikla-
11 yliziinden sayginliklarini biiyiik 6l¢tide yitirdiler (Dursun, 2001: 1). Buna ragmen
demokrasi biitiin diinyada kiiresel lgekte islevsel bir nitelik kazanmadi ve birgok

antidemokratik hareketler varliklarini surdirmektedirler.

Burada 6nemli birkag¢ soru akla gelebilir: ‘Demokrasi derken neyi kastediyo-
ruz? Demokratik bir hiikiimeti demokratik olmayan bir hiikiimetten nasil ayurt edebi-
liriz?’ ya da ‘Demokratikligin olgiitleri nelerdir?’ gibi. Bu sorulara verilecek mutlak
dogrulukta bir cevap olamaz ¢linkii demokrasiden bahsederken bir ger¢ek durumun
yaninda, ayni1 zamanda bir idealden de s6z ediyoruz. Dolayisiyla demokratikligin

Olciisii gercegi ideale maksimum yaklastirmak olarak goriilebilir.

Modern temsili demokrasinin siyasi kurumlari, se¢imle belirlenmis memurlar,
Ozgiir, adil ve periyodik yapilan secimler, ifade 6zgiirliigii, alternatif bilgilenme kay-
naklarina erisim, kurumsal 6zerklik ve vatandaslarin dahil edilmesidir. Dahi, bunlari
demokratik bir iilke i¢in gergeklesmesi gereken minimum sartlar olarak goriir (Dabhi,
2001: 89). Bugiin etkin sivil toplumun varlig1 ve katilimci demokrasi anlayiginin

Onemi artmistir.

Bir devletin siyasal sisteminin demokratik ve hiir bir sistem olarak kabul edi-
lebilmesi igin 6zellikle bu iilkede siyasal haklarin ve sivil 6zgiirliiklerin azami dlgiide
hayata gecirilmesi gerekmektedir. Iktidar1 kullanan kisilerin ve iktidar otoritelerinin
hiir ve adil se¢imlerle secilmesi, kanun yapicilarin adil ve serbest genel secimlerle
belirlenmis olmasi, halkin inang, ifade, 6rgiitlenme, muhalefet etme, gosteri gibi te-

mel sivil 6zgiirliiklere sahip olmasi gerekmektedir (Dursun, 2001: 15).
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Touraine'a gore, demokrasiyi halkin iktidar1 tanimlamaktadir. "Modern diin-
yada demokratik disiince, halk egemenliginin tam anlamiyla devrimci bir bigimde
kesinlesmesine, yani esitsizligin, keyfiligin, ayricaliklarin egemen oldugu bir top-
lumsal diizene smirlar ve kurallar dayatabilecek, evrensel ilkelere bagh ve 6zglirce
yaratilmis bir siyasal diizene" dayanmalidir (Touraine, 2002: 309). Bir bagka deyisle
demokrasi en kisa ve 6z anlamiyla keyfi siyasi iktidardan kurtulmaktir. Bu ¢ergevede
devletler vatandaslarinin, demokratik diisiince temelinde temel hak ve hiirriyetlerini

ve esit olduklarim giivence altina aldilar.

Siyasal anlamda kiiresellesme demokrasi getirmektedir. Bunun iki yoldan ol-
dugu soylenebilir. Birincisi, Bati'min demokrasi ve insan haklarina dayanan temel
degerleri kiiresellesme araciligiyla bu degerlerin yaygin olmadig1 veya bulunmadigi
az gelismis iilkelere tasinmaktadir. ikincisi, iletisim alanindaki gelismeler kamuoyu-
nun her seyden aninda haberdar olmasini hizlandirdigindan, demokrasiyi ve bireyin
Ozgurliglinii gliclendiren bir etki yapmaktadir (Oran, 2001: 2). Gorildigi gibi kiire-
sellesme, gerek ¢cagin gerekleri, gerek iletisim teknolojisindeki hizli gelisme ve yay-
ginlagma, gerekse tarihten gelen tecriibe, gelisim, doniisiim ve birikimlerle insan hak-

larina dayali demokrasi anlayisint zorunlu kilmaktadir.

Glinlimiiz demokrasi anlayisinin pratik tutarlilig i¢in asli normatif demokra-
siyi, daginik toplumsal hareketleri birlestirici bir gii¢ olarak ileri siiren Falk'a gore,
normatif demokrasi laik modern devletle irtibathi temel fikirler hakkinda kusatici
goriisler benimser: Artik glivenlik, ¢evrenin korunmasini ve ekonomik hayatiyetin
savunulmasini da igerir; insan haklari, kalkinma hakki, baris hakkr ve kendi kaderini
belirleme hakki gibi toplumsal haklar1 oldugu kadar sosyal ve iktisadi haklari da igi-
ne alir; demokrasi, anayasal serbest ve diizenli se¢imlerin Gtesine gider ve yonetisi-
min insan refahi ve gilizel bir ¢evre i¢in islemesi ve yurttaglarin karar verme sahalari-
na girebilmesi gibi bir dizi bagka teminati da igerir. Normatif demokrasinin unsurlari,
yonetimde vatandaslarin rizasinin olmasi, hukuk devleti olmasi, insan haklarina da-
yanmasi, katilima acik olmasi, hesaba cekilebilirligin olmasi, kamusal hizmetlerin

saglanmasi, seffafligin olmasi ve siddetten kaginma olarak siralanabilir (Falk, 2002:
196-199).
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Glinlimiizde demokratiklesme yoniindeki gelismelere en 6nemli katkilardan
biri de toplumun i¢ yapisal gelismeleri yaninda uluslararasi toplum ve hukukun da
etkili olmasidir. Yani demokrasiye gegiste, i¢ dinamikler ve kamuoyu baskis1 kadar
dis dinamiklerin baskis1 da etkili olmaktadir. Oyle ki, demokratik olmayan ydnetim-
lerin uluslararasi alanda bir etkileri ve sayginliklar1 kalmamakta, hatta iligkilerinde

pek ¢ok problemle karsilasmaktadirlar.

Demokratiklesmeyi tesvik edici mekanizmalarin ve forumlarin artisina da ta-
nik olmaktayiz. Bu ¢ercevede demokratiklesme yoniinde etki yapan temel uluslarara-
s1 orgiitleri, Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesme-
si, Avrupa Birligi, AGIT, NAFTA gibi etkili 6rgiitleri siralamak miimkiindiir. Kisaca
Yilmaz'in belirttigi gibi, demokratik olmamanin maliyeti artmakta ve uluslararasi
iliskiler arttikca bu maliyet yiikselmektedir (Yilmaz, 2000: 54). Bir baska ifadeyle,

kiiresellesme siireci demokrasiyi zorunlu hale getirmektedir.

Ozellikle Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra insan hak ve 6zgiirliikleri konusun-
daki gelismeler ve bu baglamda kurulmus uluslararasi orgiitler demokrasiye yeni
boyutlar kazandirmis ve bu da insan haklarina dayali, cogulcu, katilimci, 6zgiirliik¢ii
bir yonetim bi¢imini biitiin diinya toplumlarinin ortak 6zlemi haline getirmektedir
(Kuzu, 1997: 110). Toplumlar siyasetin demokratik tarzda yiiriitiilmesini, kendilerini
yonetenlerin demokrat olmasimi ve yonetimi demokratiklestirmelerini istemektedir.
Demokrasinin demokratiklestirilmesi sadece yerel ya da ulusal diizeyde gerceklestiri-
lemez. Devlet kozmopolit bir bakis agisina sahip olmalidir. Kozmopolit ulus, kiiresel
planda uygulanan kozmopolit demokrasiyi gerektirmektedir. Kozmopolit demokrasi
anlayisi, insan haklarina ve kiiltiirel zenginlige duyarli, ekolojik hassasiyete sahip

katilimci bir demokrasi anlayisiyla gelistirilmelidir.

Kozmopolit demokrasi sadece diinya ¢apinda bir yonetim hareketiyle ilgili
degil, ayn1 zamanda yerel planda da islerlige sahip olan bir nitelige sahiptir (Giddens,
2002: 133). Bunun en giizel 6rnegi Avrupa Birligidir. Kozmopolit demokrasinin ge-
niglemesi kiiresel ekonomik esitsizliklerle miicadele eden ve ekolojik riskleri kontrol
eden diinya ekonomik sisteminin etkin bir sekilde diizenlenmesi sartim olusturmak-
tadir (Giddens, 2000b). Kiiresel bir diizeyde, diyalojik demokratiklesme hem demok-

rasinin demokratiklesmesini hem de diyalog mekanizmalarinin yayilmasini gerektirir
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(Giddens, 2002: 125). Bu ayn1 zamanda kiiresel sorunlara karsi miicadelede basari
saglamanin kaginilmaz sartidir. Sorunlarin ¢6ziimii etkin uluslararasi iligkilerle belir-

lenir.

Kiiltiirel cesitlilik ile demokrasinin hosgoriisii birbiriyle yakindan baglantili-
dir ve demokrasi simdi diinyanin her tarafina yayilmaktadir. Demokrasinin arkasin-
daki itici giiclerden biri kiiresellesmedir. Giddens'a gore, lyi isleyen bir demokraside,
hiikiimet, ekonomi ve sivil toplumun dengede olmas1 gerekir. Biri digerinin iizerine
hakimiyet Kurarsa tatsiz sonuglar ortaya ¢ikacaktir. Sovyetler Birligi'nde yasamin
cogu alaninda devlet egemendi. Dolayisiyla enerjik bir ekonomi yoktu ve sivil top-
lumda bir 6liiden farksizdi (Giddens, 2000a: 92-93). Mutlaka bu ii¢ unsurun etkin
olmasi 6nemlidir ancak, giinlimiizde kiiresel sorunlarin siyasetin ekonomiye 6nceli-

gini zorunlu kildig1 gercegim de gérmek gerekir.

Demokrasiye biitiin sorunlari ¢ézecek sihirli bir seymis gibi yaklasmak da
asir1 iyimserlik olur. Nitekim demokratik devletlerin biitiin sorunlarini ¢ozdiigiini
sOylemek, neredeyse bir iitopya seklinde algilanir. Demokrasiye yliklenebilecek en
onemli islevlerden biri, diinya toplumunun evrensel bir uyum i¢inde yasami gelistir-
mesinin Oniinii agmasi ve bu baglamda yonetim pratiklerini gelistirmeye hizmet et-

mesi olarak gortilebilir.

Held'in belirttigi gibi, karmasik uluslararasi sistem ve iligskiler, hem devlet
egemenligim siirlamakta, hem de ona kendi egemenligini dayatmaktadir. Bu bag-
lamda, egemenligin bolgesel, ulusal ve uluslararasi boliinmiisligi giindeme gelmek-
tedir. Bu durum gilinlimiiz iktidar olgusunun ¢ogul yapisini gostermektedir. Bu da
kiiresel yOnetisimi yani kozmopolit demokrasiyi gerektirmektedir. Kiiresellesme
farkliligi/heterojenligi mesrulagtirmistir; fakat bu kendiliginden demokratiklesmeye
yol agan bir durumu anlatmaz. Farkli toplum kesimlerinin ve uluslarin kosullarina
uyarlanmig, demokratik bir birlikte yonetme anlayis1 ve eylemi olarak kozmopolit
demokrasi farklilik temelinde kiiltiirel gogulculuga dayanan bir ¢ergevedir (Held'den

aktaran Saribay, 2000: 226).

Habermas, demokrasiyi ortak bir istencin olusum siireci olarak tanimlar (Ha-

bermas'tan aktaran Touraine, 2002: 328). Giinlimiizde toplumlarin ¢ok kiiltiirlii yapi-
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sindan kaynaklanan talepleri, demokrasinin anlamim ve kapsamini genisletmektedir.
Bu demokrasinin siirekli gelisen agik uglu bir siire¢ oldugu anlamina gelir. Cogulcu
bir siyaset anlayisiyla kurumsal diizeyde kiiltiirel ve siyasal farkliliklarin korunmasi
ve istikrarin saglanmasi kiiresel demokrasinin 6nemli bir islevi haline gelmistir. Bu
baglamda, Held'in "kozmopolit demokrasi" anlayisiyla cogulculuga ve farkliliga vur-
gusu ile Keyman'in "radikal demokrasi" anlayisiyla farkliliklarin giivenceye alinmasi

vurgusunun énemli bir benzerlik tagidigini séylemek miimkiindiir.

Radikal demokrasi, liberal demokrasinin kurumsal diizeyde katilimc1 demok-
rasi ve siyasal etki esitligi cergevesinde yeniden kurulmasidir. Yani, liberal demokra-
sinin demokratiklestirilmesi amacim ifade eder. Radikal demokrasi, uzlasmadan daha
cok celiskilerin taninmasini 6ngdérmekte, biitiinlestirici olmaktan ¢ok farkli kimlik
konumlan arasindaki iliskiyi diizenlemeye ¢alismaktadir, kimligin ¢ok boyutlulugunu
kabul etmekte, farkliliklart dislamayan ve bu farkliliklarin bir arada yasamasini, kim-
likler arasi diyalojik karsilikli etkilesimi ve "Otekine karsit sorumluluk" anlayisina
dayali katilimc1 demokrasiyi benimser (Keyman, 1998: 52-55). Goriildigi gibi radi-
kal demokrasi ile kozmopolit demokrasi katilimciliga yaptiklari vurgu agisindan da

benzerlik gostermektedir.

Yerelden kiiresele her diizeyde kurumlarin demokratiklesmesi gerektigini sa-
vunan ve mevcut kiiresellesmenin yukaridan kiiresellesme oldugunu, bunun da giic-
liilerin lehine olup, tiim toplum kesimlerini kapsamadigini1 ve dolayisiyla demokratik
nitelikten yoksun oldugunu, ancak bununla kiiresellesmeye kars1 ¢ikmay1 degil, asa-
gidan kiiresellesmeyle yine kiiresel dlgekte bir miicadeleyi siirdiiren ve kiireselles-
menin "agagidan kiiresellesme"yle demokratik bir hale gelecegini ileri siiren ve gii-
ciinii ezilenlerden, yoksullardan ve sivil toplum 6rgiitlerinden alan yeni bir toplumsal
hareketin gerekliligi fark edilir hale gelmektedir. Bu bakis agisinin 6nerisi mevcut
yukaridan kiiresellesmeye alternatif olarak "asagidan kiiresellesme"yi gelistirmek ve
gerceklestirmektir. Bu harekete girisenlerin 1limli kiiresellesme karsiti olduklarini
sOylemek miimkiindiir. Bunlar mevcut kiiresellesmeyi gelismis devletlerin ¢ikarina

ve adaletsiz bir sekilde isledigini ve bunun degistirilmesini hedeflemektedirler.

Asagidan kiiresellesmenin 6ziinde demokratiklesme -yani, kurumlarin etkile-

dikleri insanlara kars1 hesap verebilir hale getirilmesi- yatar. Asagidan kiiresellesme-
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nin demokrasi baglaminda hedefi, demokratik bir sekilde denetlenebilen bir sistemin
olusturulmasidir. Bu ¢ergevede, kiiresel ekonominin gelecegi hakkindaki diyalogu
herkese acik hale getirmeyi, bir kiiresel ekonomi hakikat komisyonunun kurulmasini,
uluslararas: ticareti ve finans kurumlarinin demokratiklestirilmesini, uluslararasi
ekonomik politikalardan etkilenenlerin, bu politikalar1 olusturma siirecine katilmala-
rinin saglanmasini, ulus 6tesi sirketlerin yasal olarak sorumlu tutulabilmelerinin sag-
lanmasini ve siyasetin ekonomiye bagimliligina son verilmesinin gerekliligine vurgu

yapilmaktadir (Brecher vd., 2002: 98-103).

Kozmopolit demokrasinin kiiresel anlamda devletlerin 6tesinde etkili olmasi
pratik olarak zor goziikkmekle birlikte, bu yonde olumlu gelismeler de yaganmaktadir.
Bu ¢ercevede ulus-devlet 6tesi kurulabilecek bir demokrasinin ilk 6rnegi olarak Av-
rupa Birligi'ni gostermek miimkiin olabilir. Bunun, ayni zamanda kiiresel 6lgekte
kozmopolit bir demokrasinin olusmasi miijdesini de verdigi sOylenebilir. Nitekim
yukarida belirtildigi gibi kozmopolit toplum kozmopolit demokrasiyi gerektirmekte-
dir.

Kozmopolit bir demokrasiden yana olanlarin ii¢ gayesi bulunmaktadir. Bun-
lardan ilki, diinya vatandaslig1 saglayan siyasi bir statiiniin tesis edilmesidir; ikincisi
yerlesik ve bilinen yetkilerle techiz edilmis milletler-aras: bir mahkemenin kurulma-
sidir; liglinciisii ise, giivenlik konseyinin eylem kabiliyetine sahip bir icra organinin
olugturulmasidir. Bunlar, diinya-orgiitiinii daha kuvvetli bir hale getirmis ve daha
genis bir mesruiyet zemini lizerinde faaliyet gosterebilecek bir nitelige kavusturmus
olsa bile bu orgiit ancak giivenlik ve insan haklari siyasetinin sinirli alanlarinda ve
cevre siyasetinde etkin olabilecektir (Habermas, 2002b: 138-139). Simdilik biitiin
diinyay1 ayni1 dlgiide etkileyen, gegerliligi kabul edilen, baglayici olan bir kurumsal-
lasma olusmamustir. Nitekim Falk'a gore ¢esitli toplumsal hareketlerin bolgesel ve
kiiresel aglar kurma girisimleri basarili olsa bile, ancak 21. yiizyilin ortalarinda koz-
mopolitan bir demokrasi tiirii meydana getirilebilir (Falk, 2003: 199).

Gortldiigii gibi; kozmopolit demokrasinin pratikte islevsel olmasi diinya 61-
ceginde hayli zor goziikmektedir. Nitekim yukaridaki gayelerin de diinya 6l¢eginde

var oldugunu sdylemek olas1 degildir. O gayeleri anlamli kilacak kiiresel bir sistem
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heniiz ortaya ¢ikmamistir. Ancak Avrupa Birligi'nde bu gayelerin olustugunu soyle-

mek mimkiindiir.

Demokrasinin gerekliligi kiiresellesme siireciyle birlikte kendisini dayatiyor.
Daha adil bir diinya her iilkede demokrasinin derinlestirilmesine dayanmalidir. Yani
herkes icin asgari haklarin tanindigi, esitsizliklere kars1 miicadele edildigi, ayrimcili-
gin reddedildigi, ekolojik dengelerin iyilestirildigi, drgiitlenme hakkina saygi goste-
rildigi, demokrasi anlayisinin yerel-ulusal-kiiresel diizeyde ve isletme diizeyinde de-

rinlestirilmesi ve yayginlastirilmasi gerekmektedir.

Glinlimiiziin demokrasi anlayisi, kiiresel bir demokrasi kurma iradesinin iize-
rine kurulmalidir. Bu iradenin kurumsal anlamda diinya 6l¢eginde pratige gegirilmesi
biiyiik bir uluslararas1 dayanigsmayi ve uzlasmay gerektirir. Diinya dlgeginde bu sag-
lanamadigindan, yani bunu saglayacak biitiin diinyay1 temsil eden etkin bir birlik
olmadigindan bugiin i¢in, kozmopolit demokrasinin iilkelerin ulagsmaya ¢alisacagi bir
ideal oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda giiniimiizde demokrasinin in-
sanlar i¢in islevsel kilinmasinin araci hala biiylik oranda ulus-devletlerdir. Bu ¢erce-
vede de kiiresellesme siirecinde demokrasi i¢in ulus-devletlerin sivil toplum 6rgiitle-

riyle de isbirligi yaparak dnemlerini kurudugunu sdyleyebiliriz.

3.5. Kiiresellesme Yerellesme Paradoksu (Glokallesme)

Yerelin 6nem kazanmasi ve kiiresellesme stirecinin karsilikli yogun iliskiler
cergevesinde yerelin de kiireselle birlikte kendisini sunma firsatin1 yaratmasi, kiire-
sel-yerel paradoksunu dogurmus ve bu paradoksal siire¢ 6zellikle kiiltiirel anlamda
one c¢ikmistir. Postmodernizmin modernizme getirdigi elestirilerin de énemli yeni

acilimlar saglamasi bu siireci kaginilmaz kilmistir.

Yerellesme ve kiiresellesme diinya 6lgeginde toplumsal iliskilerde ve insani
gelismede mekana bagli iki gergeklesme diizeyi olarak gériilebilir. Insan toplumunun
yerlesik yasam iizerinde uzun siireci kapsayan bir gelismesi oldugundan dolay1 yerle-
sik yasama gecis, bu siirecin mekana bagli bir diizey kazanmasi1 anlamina gelmekte-
dir (Baran, 2003: 72). Bu baglamda yerellik, dar anlamiyla mekéana baglilik ve aidi-

yeti, kiiresellik ise insanin gelismelere uyum gdsterme ¢abasi olarak diistiniilebilir.
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Yerelligin bir aidiyet diizeyi olarak kiiresellesmeyle birlikte yeniden 6ne ¢1-
kan 6nemi kiiresellesmeyle karsitlik olusturdugundan degil, tam tersine yerellik, kii-
resellige katilan bir renk olarak zenginlestirici bir etkiye sahiptir (Baran, 2003: 76).
Kiiresellesme siireciyle birlikte yerelin kiiresel 6l¢ekte yeniden tiretilmesi ve canlan-
mas1 bu zenginligi gostermesi bakmamdan onemlidir. Diinya dlgeginde uyum ve
gelismenin saglanmasi igin, kiiresel-yerel paradoksunun uyumlu ve dengeli birlikte-

ligi gerekmektedir.

"Son yirmi yil i¢ginde ortaya ¢ikan ve kisaca modernite sonrasi yaklagimlar
olarak isimlendirilen bakis agilari i¢in, modernist donemde birlik, biitiinlik, esitlik,
adalet ve benzeri, evrensel oldugu varsayilan degerler savunulurken, birey basta ol-
mak tizere 'sosyal'in kendi igindeki farklilagsmalar1 ihmal edilmisti. Oysa sosyal iliski-
ler kendi i¢inde ¢ok 6nemli farklilasmalar igeriyordu. Tam da bu noktada, yerelin bir
mekansal birim olarak popiiler hale gelmesi sasirtict gelmemelidir. Ciinkii mekéana
duyarlilik, aslinda sosyal iligki ve siireglerin farklilasmasina duyarliliktan baska bir
sey degildir... Bu 'farkliliklarin farkina varilmast' ve akisinin ¢izilmesi ise, yerel 6l-
¢egin 6nem kazanmasi anlamina gelmektedir" (Sengiil, 2000: 121-122). Giddens'a
gore, "dlinyanin farkli yerlerinde yerel kiiltiirlerin yeniden canlanmasinin nedeni kii-
resellesmedir" (Giddens'tan aktaran Nye, 2003: 118). Bu siiregte kiiresellesme, ulus-
devletlerin tek ve homojen kimlik dayatmasini sorunsallagtirmistir. Cok kimlikli,
melezlesen kozmopolit bir diinyada, bireyler farkli kimlikleri bir arada ve es zamanlh

olarak sahiplenebilmektedir (Duran, 2003: 88).

Gilinimiiziin ¢agdas diinyasi, kiiresellesmenin ulus-devletlerin, ulusal ekono-
milerin, ulusal kiiltiirlerin egemenliginde oldugu donemi geride birakmis ve kiiresel
ve yerelin i¢ ice oldugu yeni bir doneme girmektedir (Hail, 1998: 47). Wallerstein'e
gore, "modern diinyanin milliyetcilikleri artik gegmisin o gorkemli, muzaffer uygar-
liklar1 degil, onlar hem evrensele dahil olma hem de es zamanl olarak tikele, farkli-
liklarin yeniden kesfine bagl kalma isteginin muglak bir ifadesidirler. Gergekte bu,
tikelcilik yoluyla evrenselcilik ve evrenselcilik yoluyla tikelcilikten baska bir sey
degildir" (Wallerstein'den aktaran Robertson, 1999: 161). Bu anlayistan hareketle
Robertson ¢agdas kiiresellesmeyi en genel anlaminda hem tikelciligin evrensellesti-

rilmesini, hem de evrenselciligin tikellestirilmesini iceren ikili siirecin kurumsallag-
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ma bi¢imi olarak diigiiniilebilecegini vurgulamaktadir (Robertson, 1999: 170). Kiiye-
rellesme diyebilecegimiz bu karmasik siireg, hem yerellik ve farkliliga hem de kiire-
sellik ve tiirdeslige dengeli bir yaklasimi gerektirmektedir. Yani kiiresel ile yerel
arasindaki bu devamli diyalektik insanlarin kiiresel bir bilince sahip olmalar1 ve bir-
birlerine kars1 daha toleransli ve hosgoriilii davranmalarini gerektirir. Bir baska anla-
timla kiiresellesme siirecinin getirdigi yeni zihniyetle, artik 6tekini goz ardi edeme-

yecegimize gore, onu anlamaya ve ona hosgoriiyle yaklasmaya 6zen gostermeliyiz.

Yerelin de toplumsal fail olarak goriildiigii giinlimiiz anlayisina gore, yerel
olan, igerdigi sosyal iliskiler temelinde yerel bagimli aktorleri ¢ikarlari etrafinda bir-
lestirebilmekte ve ortak miicadeleye tasiyabilmektedir. Bu g¢er¢evede bir toplumsal
fail olarak ortaya ¢ikan yerel, sosyal-ekonomik siirecleri degistirip doniistiirecek te-
mel aktor olmaktadir (Cox, Mair'den aktaran Giindogdu, 2002: 174). Bu baglamda
kiiresellesmeyle gelen olumsuzluklarin (yolsuzluk, yoksulluk, esitsizlik, ¢evresel

tahribat gibi) ortadan kaldirilmasi i¢in de yerellesmeden yararlanilabilir.

Siyasal anlamda yerellesme, son zamanlarda gii¢ kazanan ve daha ¢ok yone-
timin, asirt merkeziyetci bir yapidan kurtulmasi, bolgesel ve yerel hizmetlerin yerin-
den yonetilmesi ve toplumlarin daha 6zerk, demokratik, saydam ve verimli bir yone-

time kavugmalari olarak kiiresellesme ile birlikte yeni bir icerik kazanmustir.

Yerelin yeniden kavramsallagtirilmasina yonelik bakis agilari genellikle, ulus-
devletlerin egemenlik anlayislarindaki degisim, sivil toplumun 6nem kazanmasi,
katilime1 demokrasi anlayisinin yayginlagsmasi, postmodernizm ve 6zellikle ¢ok kiil-
tiirliiliik tartismalariyla paralel olarak gelismektedir. Onceleri bir catisma alan1 olarak

goriilen kiiresel ile yerelin, glinlimiizde birlikteligi ve uyumu vurgulanmaktadir.

"Kiiresellesme ile yerellesme talepleri arasinda, hem bunu talep eden gruplar
ve hem de bu talebin gerekgesinde bir paradoks oldugu agiktir. Bununla birlikte kii-
resellesme stirecinin ulusal ve yerel olanlara olumsuz bir etkide bulundugu ve kiiltii-
rli, kurumlari, siyaset ve ekonomiyi homojenlestirdigi kabul edilse bile yerel olanin
kendisini ifadesine imkan vermesi bakimindan evrensellesmenin yolunu agmakta-
dir... Kiiresellesme siireci, evrensellesebilme basaris1 gosterecek yerel degerler icin

bir tehdit degil, tam aksine 6nemli bir imkan sunmaktadir" (Dursun, 1999: 186).
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Yerelligin 6nemsenmesinin énemli bir boyutunun, Bat1 degerlerinin ve kiiltii-
rliinlin kendisini tim diinyaya dayatmasina kars1 verilen Bat1 dis1 toplumlarin miica-
delesi ile gergeklestigi sdylenebilir. Nitekim Dursun'un da belirttigi gibi; bir yandan
kiiresellesme ile batili kurumlar, yapilar ve degerler diinya 6lgeginde yayginlasirken,
diger yandan yerel degerler yeniden yagama imkani1 bulmaktadir. Ona gore, bu para-
doksal durum sagirtict degildir. Kiiresel saldirilar ve hegemonik dayatmalar karsisin-
da kimligini ve 6zgilin varhigim kaybetme tehlikesiyle yiiz yiize gelen Bati-dis1 top-
lumlar; kendi tarihlerine, geleneklerine, kiiltiir ve medeniyet diinyalarina yeniden
bakma ihtiyaci duymakta ve kendi kimliklerini kendi diinyalarinda aramaktadirlar
(Dursun, 2001: 196). Buna benzer Han da su tespiti yapar: Glokallesme bilhassa belli
giiclii aktorlerin globallesmesi su yiiziine ¢iktikca, bir kimlik, farklilik, tarih ve ma-
halli olan ne varsa hepsinin anlamin1 muhafaza etme miicadelesini dile getirir (Han,
2002: 107). Bu baglamda, kendi diinyalarinin hem kiiresel alan hem de yasadiklari
yerel alan birlikte olusturmaktadir. Kiiresellesmenin, ikisinden birini tercih etme du-
rumunu ortadan kaldirdigini séylemek miimkiindiir. Yani kiiresel ile yerelin i¢ iceligi

vurgulanmalidir.

Eger yaygin bir "kokenleri arayis" diye bir sey varsa; bu en iyi, ilk anda kiire-
sellesmenin bir boyutu olarak ortaya ¢ikmaktadir. En temel anlamda kiiresellesmeyi
diinyanin kiiciilmesi seklinde tanimlarsak, onun en ilging 6zelliginin, "kdkenleri ara-
y1s"1n kiireselligi oldugunu 1srarla belirtmemiz gerekir. Bu arayis diinyanin degisik
bolgelerinde ve c¢esitli toplumlar i¢inde, gelenek, kimlik, yurt, yerlilik, yerellik, top-
luluk ve benzerlerine iliskin kiiresel diizeyde yayilmis fikirler agisindan siirdiiriil-
mektedir (Robertson, 1999: 269). Bu baglamda kiiresellesmenin kendisinin farklilik
ve ¢esitlilik yarattigini ve bu siirecin kiiresel standartlasma da gz oniine alindiginda

ayni zamanda bir paradoksal goriinlim arz ettigi sdylenebilir.

Robertson'da yerelin 6nem kazanmasinin, kiiresellestirici egilimlere kars1 ye-
rel talepler diinyasinda, yerellik fikrinin kendisinin bazen tahakkiimci kiiresele bir
direng veya karsitlik bigimi olarak ortaya koydugu bir egilimle gergeklestigini sOyler
(Robertson, 1996:121). Bu kiiresel ile yerelin eszamanliligim da ortaya koymaktadir.
Kiiresel ile yerelin bu eszamanliligini ve bir aradaligini; yani karsilikli birbirini mes-

rulastirma araci olduklarim belirtmek igin Robertson ve Swyngedouw "glokallesme"
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kavramim kullanmaktadirlar (Robertson, 1996; Erik Swyngedouw'dan aktaran Han,
2002: 102). Bu yazarlar global ve lokalin iki ayri siire¢ degil, daha ¢ok birbirlerini
bicimlendiren ve biitiinleyen siirecler oldugunu ve dolayisiyla da bu siireglerin i¢ ice
gecmis olduklarim vurgulamaktadirlar. Hatta giinlimiizde bir¢ok yazar yasanan siire-
cin tam olarak anlasilmasi i¢in kiiresellesme yerine glokallesme kavraminin kulla-

nilmasint daha kapsayict bulmaktadirlar.

Glokallesme, yerel farkliliklar1 global i¢inde mesru goéren bir tutumu yansitir
gibidir: fakat son tahlilde lokal'in global'e eklemlenmesinden baska bir sey degildir.
Ustelik "yerel diisiin global davran" sdyleminin bir kimlik dayatic1 yan1 vardir ve bu
globallesmenin dogal bir sonucudur. Yani glokallesme, yerel olanin globale dahil
olmasi, global olanin da yerele uygun tanimlanarak mesrulastirilmasidir (Saribay,
2002b: 47). Bir baska deyisle, sosyolog Ulrich Beck'in belirtmis oldugu "ya o ya da
o" mantigindan "hem o hem de o" mantigina gecilmis olmasidir (Beck'ten aktaran
Saribay, 2002b: 47). Bu anlayisin, giiniimiiz demokratik toplum anlayisini giiglendi-
ren ¢ok kiiltiirlii toplum yapisinin benimsenmesine onemli bir katkisinin oldugunu
gbozlemlemekteyiz. Bu anlayis ayn1 zamanda kavramsal karsitliklar: eriten bir etken
olarak goriilebilir ve bir madalyonun iki yiizli seklinde diislinmemizi miimkiin hale

getirmektedir.

Yerel doniisiim kiiresellesmenin bir parcasidir. Bu ise zaman mekan i¢indeki
baglantilarla ilgilidir ve yerelligin kesfini de i¢inde tasimaktadir (Aslanoglu, 1998:
127). Ozellikle kiiltiirel boyuttaki ¢dziimlemelerde modern/geleneksel ayrimina da-
yanan ulus 6lgekli toplumsal yapilanma anlayisi terk edilmekte, ulus-Gtesi aktorlerle,
mikro Slgekli yerel olusumlar arasindaki iligkilenmeyi giiglendiren yeni orgiitlenme-
ler, insani gelisme anlayislari hakim olmaya baslamaktadir (Yetim, 2002: 132). Top-
lumsal uyum ve istikran saglamanin farkl politikalarim gelistirme yoniindeki arayis-
larinin ulastigi bugiinkii son asama ise "farkliliklar zeminindeki birlik" anlayisina
dayanan "¢ok kiiltiirliilik"tiir. Bu politika, bugiiniin diinyasinda toplumsal uyum po-
litikalarinin modeli haline gelmistir (Vatandas, 2002: XV).

Keyman'a gore, "globallesme kiiciilen bir diinyay1 yaratirken, ayni zamanda
parcalanan bir diinyayr da yaratiyor. Evrensellikle tikellik, kimlikle fark, modern

benlikle otekilik, liberal demokrasiyle milliyetcilik gibi karsitliklar globallesme siire-
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cinin kiigiiltiicii ve pargalayici niteliginin kurucu 6geleri olarak kullaniliyor" (Key-
man, 2000a: 3). Bu baglamda, Appadurai'nin vurguladigi gibi globallesme, "kiiltiirel
homojenlikle, kiiltiirel heterojenlik arasindaki gerilimi simgelemektedir, daha dogru-
su kimligin ya da toplulugun tanimlayici 6gesi olmak i¢in aynilik ve farkliligin ver-
digi miicadeleyi nitelemektedir" (Appadurai'den aktaran Keyman, 2002a: 3). Bu mii-
cadelenin ¢agdas katilimci bir demokrasi anlayisinin olusturulmasina biiyiik katkilar

sagladig1 soylenebilir.

Sonug olarak yasanan glokallesme siireciyle yerelin 6neminin artmasini, ulu-
sal 6l¢egin ortadan kaldirilmasi olarak gérmemek gerekir. Global/ulusal/yerel 6l¢ekte
iliskilerin yeniden tanimlanmasi olarak gérmek daha dogru olur kanaatindeyiz. Bu
baglamda ulus-devletlerin hala onemli birer iktidar yatagi olduklarim sdylemek
miimkiindiir. Nitekim, hem global aktdrlerin hem de yerel aktorlerin 6nemleri ve
etkileri ulus-devletler baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. Bir baska ifadeyle, ulus-
devletler, hem global hem de yerel anlamda basat rolii oynamaktadirlar ve yerelligin

Ooneminin artmasi ¢er¢evesinde de kiiresellesme siirecinin en 6nemli aktoridiirler.

3.6. Kiiresel Yonetim (Yonetisim) Anlayisi

Kiiresellesmeyle birlikte hemen her alanda yasanan hizli degisim ve doniisiim
yonetim anlayisin1 da etkilemistir. Geleneksel yonetim anlayisinin sorunsallastiril-
masiyla, kiiresellesmenin getirdigi sorunlara cevap verme ihtiyaci lizerine yeni yone-
tim anlayig1 ortaya ¢ikmakta ve yonetim kavrami yeniden kavramsallastirilmaktadir.
Bu ¢ergevede, yaygin olarak yeni yonetim anlayisi, sirket yonetisimi, minimal devlet,
stratejik yonetim anlayisi, kiiresel yonetim, yonetisim (governance) kavranilan bu
yeni anlayis i¢in kullanilmaktadir. Geleneksel yonetim anlayisindaki yetersizlikler ve
bilgi caginin ihtiyaglarina yeterli diizeyde cevap vermemesi kokli degisimleri kagi-
nilmaz kilmaktadir. Bu durum y6netimin toplumla paylasilmasi veya toplumun da
yonetimin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul edildigi yeni bir anlayis1 dayatmaktadir.
Kiiresellesmeyle birlikte yonetim tek aktorlii degil cok aktorlii bir yapida disiiniil-
mekte, yonetilenlerin de yOnetim siirecine katilmalar1 ve sorumlulugu paylasmalari

gerektigine inanilmaktadir.

101



Bir iktidar modeli olarak yonetisim, "devlet toplumu yonetir" savini terk ede-
rek, devletin disindaki orgilitlerin de devlet yonetimine esit sekilde katilimini 6ner-
mektedir. Devlet-toplum arasindaki karsitligin ortadan kaldirilmasi gerektigi diistin-
cesinden yola ¢ikan model, kiiresellesmenin zorunlu bir siire¢ oldugu argiimanindan
hareketle, kiiresellesen bir diinyaya uygun bir iktidar tarzi, yeni bir devlet anlayis1 ve
yeni bir yonetim tslubu gelistirmeyi hedeflemektedir (Bayramoglu, 2002: 85). Bu
baglamda, yonetisim toplumsal ihtiyacglarin karsilanmasi i¢in kolektif bir tutumun
gerekliligi ve kiiresel sorunlarin birlikte ¢6ziimiinlin arandig1 bir siiregtir. Yani ¢ok
aktorlli yonetime gegisin uygun yonetsel modeli olarak dngoriilen yonetisim anlayi-
sinin, yonetim erkinin tek elde toplanmasi yerine kolektif bir isleyise kavusturulma-
sin1 ve yonetimde katilimec1 demokrasiyi gerceklestirmeyi ongordiiglinii s6ylemek

mumkindiir.

Eryilmaz'a gore, "yeni yonetim diisiincesi, biirokrasi temelli rasyonellik anla-
yis1 yerine, piyasa mekanizmalarina dayali yeni bir rasyonellik anlayisim savunmak-
tadir. Devletin yapisi giderek kiiglilmekte ve faaliyet alanlar1 daraltilmakta; piyasaya,
sivil topluma ve bireye dogru bir yetki kaymasi yasanmaktadir. Piyasa mekanizmasi-
na yapilan vurgu, devletin kamusal sorumlulugunu zayiflatmamalidir. Piyasa temelli
yonetim anlayisinda devletin yeni rolii, hakemlik ve hizmetler konusunda garantor-
lik bigimine doniismek durumundadir. Hiikiimet, piyasa ve sivil toplumun belirli bir
denge icinde isledigi yeni bir yonetim anlayisina ihtiya¢ bulunmaktadir” (Eryilmaz,
2002: 242-243). Yonetisimin kamu yonetimi ve devletin yetki alan1 bakimindan ice-
rigini olusturan temel 6zellikler ise, genel olarak kamu yonetiminin alanini daraltma,
harcamalarim kisitlama, personelini azaltma, hizmetlerini 6zellestirme ya da piyasa

mantigina tabi kilma uygulamalar1 olusturmaktadir (Giiler'den aktaran Bayramoglu,
2002: 88).

Kiiresellegen bir diinyanin karmasikligi, yogun iliski diizeyi, uluslararasi etki-
lesimi ve gidisatin belirsizligi bir kiiresel yonetisimi zorunlu hale getirmektedir.
Oke'ye gore, "Diinyay1 yeniden insa etme ve bu dogrultuda insanligin kolektif giicii-
nl kullanma gereksiniminin acilligi ortadadir. Bu ideali 'kiiresel yonetisim' (global
governance) diye tanimliyoruz. Yonetisim, yonetmek ve yonetimden farkli olarak,

ortak sorun, konu ve ¢ikarlarin hallinde, resmi ve 6zel kuruluslarin, kisilerin birlikte
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davranmalaridir. Kiiresel diizlemde ise yonetisim, devletle beraber uluslararast ku-
rumlagmalarin, hiikiimetler dis1 kuruluslarin, yurttag platformlarinin, ¢ok uluslu sir-
ketlerin de uluslararasi sistemin karar verme mekanizmasina katilmalari demektir"
(Oke, 2001: 13). Bu gercevede yonetisim ve katilime1 demokrasi anlayislarinin bir-

birlerini tamamlayan ve gii¢clendiren bir etkilesime sebep olduklar1 s6ylenebilir.

Yonetisim, 1980'lerde ekonomik alanda yasanan krizlerden ve bunun yol ag-
t1g1 tartismalardan 6nemli 6l¢lide beslenmistir; hatta ilk ortaya ¢ikisinda mesruiyetini
buna dayandirmistir. Diinya Bankasi'nin raporlar1 ve bor¢ verdigi iilkelere dayattig
"reformlarla" yonetisim siyasal yasama da girmistir (Bayramoglu, 2002: 112-113).
Al'a gore, giiciin nasil kullanildigini, kararlarin nasil alindigini1 ve vatandaslarin yo-
netim siirecine nasil katildigini belirleyen bir siire¢ olarak yonetisimin unsurlari, es-
neklik, katilime1r demokrasi, yerellik, yonetimde seffaflik, cogulculuk, hesap verebi-

lirlik, sonuca yonelimlilik, performans ve toplam kaliteyi nemsemeyi igermektedir
(Al, 2002: 236).

1995 raporunda Kiiresel Yonetisim Komisyonu, "siyasetin gereklerinin, insan
haklari, demokrasi, BM, uluslararasi hukuk, insani miidahale ve kiiresel sivil toplu-
mun roliiniin gelistirilmesiyle baglantilandirilmas: gerektigi fikrindedir" (Rapordan
aktaran Falk, 2003: 168). Buradaki vurgu ortak bir kiiresel yonetim anlayisidir. Yani

yeni siyaset anlayisi, yonetimin paylasilmasini gerektirmektedir.

Held'e gore, "ulusal ve kiiresel yonetimi birlestirmek artik {itopya olmaktan
cikmigtir. Ciinkii bu iki yonetim bi¢imi uygulamada zaten bir arada islemektedir.
Piyasalardaki hareketliligin ve teknolojik yeniligin itici giiciiniin arkasinda kiiresel
diizeyde isbirligine dayali sekilde faaliyet gosteren organizasyonlarin sayisindaki
biiyiik artis yatmaktadir. Ornegin 19. yiizyildan 20. yiizyila gegilirken yaklasik 20
uluslararasi devlet organizasyonu ve 180 uluslariistii 6zel sektor organizasyon vardi.
Giliniimiizde devlet organizasyonlarinin sayist 300'e ve 6zel sektér organizasyonlari-
nin sayist ise 5000'e ¢ikmistir. Bu ortamda zaten kiiresel yonetim ve kiiresel sivil
toplum varligint gostermektedir" (Held'den aktaran Giddens, 2000b: 156). Bu bag-
lamda, "kiiresel yonetisimin temel sart1 olarak, insan dayanismasinin medeniyet ce-
sitliligi ile tamamen tutarli oldugunun ve medeniyetler arasi diyalogun O6neminin

kabul edilebilir bir normatif (hukuki ve ahlaki) diizenin temeli oldugunun anlasilmasi
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gereklidir" (Falk, 2002:5). Nitekim giiniimiizde yeni bir kiiresel isbirligi diizenine
duyulan ihtiyacin, uluslararasi toplumu bir kiiresel yonetisim sistemi kurmaya zorla-
digin1 gozlemlemekteyiz. Ancak bu konuda 6rnek olabilecek yeterlilikte bir kurum-

sallasma heniiz olusturulamamuistir.

Yonetisim kavraminin yaygin kullanimini Diinya Bankasi'nin belli raporlari-
na bakarak incelemek miimkiindiir. DB raporlarindan hareketle yonetisimin bugiine
kadar ki gelisimi ii¢ evrede ele alabilir: Birinci evre; Afrika iilkelerindeki krizin
yonetisim krizi oldugunu ortaya koyan 1989'daki raporda somut olarak goriiliir. "lyi
yonetisim" ve minimal devlet vurgusu &ne ¢ikar. Ikinci evre; 1994 ydnetisim raporu-
dur; yonetisimin yesermesi ve canlanmasi i¢in sivil toplumun gelismesi gerektigi
vurgulanir. Ugiincii evre ise 1997'deki rapordur. Raporda, kiiresel ekonominin gerek-
lerine cevap verebilecek, teknolojik degisimlere hizla uyum saglayabilecek daha et-
kin ve giliclendirilmis bir devlet hedeflenir. Ancak DB'nin daha dnceki raporlarindan
ve temel politikalarindan da anlasildigi iizere, daha etkin ve gii¢lendirilmis bir devlet,
devletin kapsaminin genisletilmesi, islevlerinin arttirilmasi, kamu hizmetlerinin yay-

ginlastirilmasi anlamina gelmemektedir (Bayramoglu, 2002: 88-93).

Hirst ve Thompson'a gore, uluslararasi ekonomiden endiistriyel alana dogru

bes diizeyde yonetisim miimkiindiir. Bunlar:

1. Belli basl endiistrilesmis tilkeler, 6zellikle G3 (Avrupa, Japonya ve Kuzey

Amerika) tilkeleri arasinda anlagsma yoluyla;

2. Onemli sayida devletin, WTO gibi, ekonomik faaliyetin belirli bir yoniinii

diizenleyen uluslararasi ajanlar yaratmasi yoluyla;

3. Genis ekonomik alanlarin AB ya da NAFTA gibi ticaret bloklariyla kontrol

edilmesi yoluyla;

4. Sirketler ve baslica sosyal ¢ikarlar arasindaki isbirligi ve rekabeti dengele-

yen ulusal diizeyli politikalar yoluyla;

5. Enddistriyel alanlara kolektif hizmetler saglayacak bdlgesel diizeyli politi-
kalar yoluyla. Boyle kurumsal ayarlamalar ve stratejiler, en azindan baslica gelismis
endiistriyel uluslar yararina olmak iizere, bazi minimal uluslararas1 ekonomik yoneti-

sim diizeylerini giivence altina alabilir (Hirst ve Thompson, 2000: 224). Bu baglam-
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da, yonetime stratejik yaklasimin kiiresel yOnetisim agisindan ¢ok dnemli yararlar
saglayacagl ve yeni yonetim anlayisi gergevesinde yonetisim anlayiginin gelismesine

olumlu etkide bulunacag diistiniilebilir.

Rekabet tistiinliigli elde etmeyi amaglayan gelecek referansl entegre bir yone-
timi ifade eden stratejik yonetim anlayisi, diger yonetim anlayiglarindan farkl olarak,
devleti uluslararasi gii¢lere karsi konumlandiracak ve uluslararasi platformda emsal-
lerine gore uzun donemde avantajli kilacak yollar1 tartismaya odaklandigr igin gii-
niimiiziin ve goriinen gelecegin igsel bagimliliklar yaratan kiiresellesme siirecine ve
yogun rekabet¢i kosullarina, diger yonetsel yaklasimlarla karsilastirildiginda, daha
iyi yanit verdigi sdylenebilir (Barca, 2003). Stratejik yonetim anlayist gelecek yone-
limli, vizyon belirleyen ve insan kaynaklarini gelistiren, katilimer bir anlayisi simge-
ler. Kiiresellesme slirecinin yarattigl yeni diinya diizenine uyum saglamay1 amagla-
yan yeni yonetim anlayiglariin birbirlerine yakin olduklarini sdylemek miimkiindiir.
Hatta ¢ogu yazar, bu yaklasimlar1 kavramlastirirken birbirlerinin yerine kullanmak-
tadirlar. Jessop'a gore, yonetisimin yeni diinya diizeni i¢in gelistirmis oldugu meka-

nizmalarin ozellikleri:

1. Acil sorunlara, diinyanin karmasikligim basitlestiren model ve pratikler

i¢cinde, yan etkileri ve bagimlilik iligkilerini de hesaba katarak ¢oziimler gelistirmek.

2. Boyle bir modeli, neden-sonug iligkisi igerisinde, yeni bir anlayis ve so-
rumluluk gelistirmek ve bununla birlikte yeni bir eylem kapasitesi olusturabilmek

icin dinamik interaktif 6grenme kapasitesini gelistirmek.

3. Farkli kimlik, ¢ikar ve anlam diinyalarina sahip toplumsal gruplarin eylem-

lerinin esgiidiimiinii saglayacak yontemler gelistirmek.

4. Bireysel eylem ve toplumsal sistem c¢ercevesinde yonetimin, beklentilerin
ve etkili aktorlerin yonlendirilmesini belli bir istikrar i¢inde saglayabilecek ortak bir
diinya gorislinii kurmak olarak siralanabilir (Jessop'tan aktaran Bayramoglu, 2002:
107). Burada 6nemli olan nokta yonetisimin kiiresellesme siireciyle degisen toplum-

sal gelismelere karsilik verebilme iddiasinda olmasidir.

Kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan kiiresel nitelikli sorunlarin ortadan kal-

dirilmasi i¢in kiiresel yonetisimin giiclendirilmesi ve yayginlastirilmasi gerekmekte-
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dir. Aksi takdirde kiiresel sorunlarin sonuglarina katlanmak diinya toplumlari igin
cok zor gelebilir, hatta yeni krizler, yeni savaslar ve kiiresel boyutta biiyiik toplumsal
catigmalara sebep olabilir. Giliniimiiz diinyasinda bu sorunlarin ¢éziimiinde en 6nemli
aktor olarak ulus-devletler kabul edilmekte ve devletlerin isbirligi ile bir¢ok sorunun

istesinden gelinmektedir.

Bozkurt'un belirttigi gibi, "sosyal sorumlu kiiresellesme siirecinde hala ulusal
kuramlara 6nemli bir islev diismekle birlikte, kiiresel diizeydeki etkin diizenlemeler,
ancak, giiclendirilmis mesru bir kiiresel yonetisim ile gergeklestirilebilecektir" (Boz-
kurt, 2000: 113). Bu yonetisimin mesruiyetini de diinya olgeginde biitiin ulus-
devletlerin katilimi saglayacaktir. BM ve benzeri Organizasyonlar bu baglamda kiire-

sel ol¢ekte mesrulastirilabilir.

3.7. Yeni Diinya Diizeni

Evrensel normlarin kiiresellesme siireciyle birlikte yayginlagmasi, hem diin-
yay1 bir st kiiltiir altinda biitlinlestirmek yoniinde, hem de yerel ve global dlgekte bir
Ozgiirlesme egilimini yaratmasi yoniinde paradoksal bir siire¢ olusturmaktadir. Bu
siiregte karmasik bir hal alan uluslararas iliskiler kimsenin kontroliinde olmayan,
ancak herkesin giicli oraninda kontrol etmeye ve etkinligini arttirmaya calistig1 bir
kiiresel ortam yaratmistir. Bu ortamda, dogal olarak Bati1 diinyas1 ve ABD'nin Soguk
Savas sonrasi rakipsiz kalmalarinin da verdigi gii¢le yeni diinya diizeni arayis1 i¢ine
girmis bulunmaktadirlar. Bir bagka ifadeyle Bati normlarinin evrensellesmesi yeni
diinya diizenin belirleyici unsuru anlamina gelmektedir. Bu ¢ercevede yeni diinya
diizeni, soguk savas sonrasi uluslararasi sistemde kiiresellesme siirecinin de etkisiyle
meydana gelen biiylik degisim ve doniisiimle diinyanin arz ettigi gorlinimii ifade

etmektedir.

Yeni diinya diizeni agisindan vurgulanmasi gereken dnemli bir nokta, bunun
soguk savas sonrasi siireci ve heniiz olusum halinde olan yeni bir denge arayisini
simgelemesidir. Yakin ¢ag diinya tarihine baktigimiz zaman diinyay: etkileyen biiyiik
savaslar sonunda diinya diizenini yeniden olusturmak i¢in anlagmalar yapilmis ve bu

anlagmalarla bir giiven ortam1 yaratilmistir. Bu anlagmalarla belirlenen diizen ulusla-
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rarasi iligkiler ve devletlerin i¢ politikalariyla ilgili yiikiimliiliikler getirmekte ve boy-

lece diinya diizeni korunmaya calisilmaktaydi.

Otuz Y1l Savaglarinin ardindan 1648 Vestfalya antlagsmasi, Napolyon Savag-
larindan sonra 1815 Viyana Antlasmasi, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra 1919'da
Milletler Cemiyeti ve Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ise 1945 Birlesmis Milletler
Orgiitii'niin kurulmasi, diinyada savas sonrasi diizeni koruma islevi gérmiislerdir. Bu
diizenin olusumunda uluslararas1 sistem, gili¢lii devletlerin belirleyiciliginde bazen
cok kutuplu, bazen ¢ift kutuplu, bazen de tek kutuplu bir hal almustir. Ikinci Diinya
Savasi'ndan Sovyetler Birligi'nin dagilmasina dek siiren iki kutuplu sistemin ¢okiisii
ile birlikte yeni diinya diizeni arayislari, diinya giindeminde 6énemli bir yer iggal et-
mistir.

Bu baglamda, savaslar sonrasi diinya diizeninin olusturulmasi kaginilmaz go-
riilmektedir. Dolayisiyla, Soguk Savas sonrast diinya diizenini saglayacak bir yapi-
lanmanin zorunlulugu ortadadir. Bunun igin kiiresel 6l¢ekte uluslararasi orgiitlerin
islevsel hale getirilmesi gerekmektedir. Ornegin Birlesmis Milletler Orgiitii'ne tiim
diinya devletlerinin aktif ve esit katilimi1 saglanabilirse yeni diinya diizeninin olustu-
rulabilmesi miimkiin hale gelebilir veya buna benzer yeni bir yapilanmaya gidilebilir.

Diinya parlamentosu ve diinya vatandasligi anlayisini olusturmak gibi.

Dursun'a gore, "Diinya iki kutuplu bir yapida iken karsitlar arasinda bir denge
vardi ve bu dengenin korunmasiyla baris saglaniyordu. Savas sonrasinin kurumlari
olan BM, Giivenlik Konseyi (GK), Avrupa Konseyi (AK), NATO vb. kurumlar bu
yapiya uygun sekilde olusturulmustu. Kutuplardan biri ¢okiince bu kurumlarin eski
islevlerini gérmesi zorlastt ve bugilin catirdiyorlar" (Dursun, 20.02.2003). Nitekim
BM'in etkinligini yitirdigi, ABD'nin isteklerine gore hareket ettigi, ¢ikabilecek sa-
vaglar1 engelleyemeyecegi ve bu baglamda mesruiyetini yitirdigi yoniinde diinya
toplumunda yaygin bir kanaat olugsmaya baglamistir.

Yeni diinya diizeni, i¢cinde devletlerin ve insanlarin ideolojilerini bir yana bi-
rakarak, evrensel degerleri benimseyerek, digerlerinin hak siirin1 gozeterek ve ko-

lektif giivenlik ¢ikarlarini olusturarak birbirleriyle baris iginde yasayacagi bir kolektif
diinya giivenligi sistemini anlatir (Farazmand, 2001: 248-249). Ancak, SSCB'nin
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cokiisii ile birlikte yeni diinya diizeni bir bitisin ve yeni bir baslangicin 6n kabulii
anlaminda kullanildi. Bitisin 6znesi Marksizm iken, yeni baslangicin tasiyicisi olarak
liberalizm sunulmaktaydi (Cosar, 2000: 194). Yeni diinya diizeninin ABD liderligin-
de olusum siirecine girdigi 90"l yillarda liberalizmin zaferi olarak, Bati degerlerinin
evrensellesmesi ve alternatifsizligi diilnya giindeminin énemli tartisma konusu haline
geldi. O yillarda yeni diinya diizeninin belirleyici unsurlart olarak liberallesme ve
kiiresellesme vurgusunun artmasi da bu durumun gostergesi olarak sunulmaktaydi.
Oysa son birkag yildir liberalizm ve kiiresellesmeye kapitalist diinya ekonomisinin
yarattig1 olumsuzluklardan hareketle kuskuyla bakanlarin, hatta kars1 ¢ikanlarin say1-
siin gittikce artmasi ve bunlarin etkili toplumsal orgiitlenmelere doniismeleri, libe-
ralizmin zaferinden c¢ok yeni diinya diizeni olusturulmasinin belirsizligi gergekligine

dikkatleri ¢ekmektedir.

Yeni diinya diizeninin 6nemli belirleyicileri olarak liberallesme ve kiiresel-
lesme stirecinin en 6nemli sorunu gelir dagilimindaki esitsizliklere baglh olarak zen-
gin ve yoksul arasindaki farkin giderek artmasi ve esitsiz ve adaletsiz bir yapinin
ortaya ¢ikmasidir. Diinya niifusunun biiyiik bir ¢cogunlugunda yoksulluk yasanirken
¢ok az bir kesimde zenginlik yasanmaktadir. Diinyanin bu boliinmiisliigii bir¢ok yeni
sorunlar da dogurmaktadir. Karaman ve Altay'a gore, diinyanin gelismislik/az gelis-
mislik ikilemi gercevesinde boliinmiisliigli esitsiz ve adaletsiz bir diinya diizeni ya-
ratmakta, bu da herkesi ilgilendiren bir siire¢ olarak, ortak baris ve giivenligi sagla-
may1 ve insanligin saygmligini tehlikeye diisiirmektedir (Karaman ve Altay, 1996:
360). Nitekim giiniimiizde 6zgiirlik ve demokrasi, esitlik ve adalet, diinya diizeni
icin 6nemli olan bunlara benzer bir¢cok evrensel degerin, yoksullar ve zenginler igin
ayni seyleri ifade ettigini sOylemek ¢ok zordur. Dolayisiyla bu degerleri biitiin top-
lum kesimleri i¢in anlamli kilmanin, yeni diinya diizeninin saglanmasinda biiyiik bir

onem ve oncelige sahip oldugu sdylenebilir.

Insanlarm giivenlik ve &zgiirliik arayismnin sonucu olarak da yeni diinya diizeni
arayiglarini ele alabiliriz. Yukarida goriildiigii gibi savaslar sonrasi diizen arayisi hep
olmustur ve bu diizen belli antlagsmalarla saglanmistir. Ancak bu cer¢evede bakildigi
zaman soguk savas sonrasi diizen arayislarinin devam ettigini, yani MC, BM gibi savas

sonrasi bir doniisiimiin ve diizenin olusturulmadigini séylemek miimkiindiir.
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Bu belirsizlik durumunun diinyanin gidisati i¢in olumsuz sonuglarini hesaba
katarak biran evvel diinya diizenini saglayacak bir yapilanmaya gidilmesi zorunlulu-
gunu gozlemlemekteyiz. Yeni diinya diizeninin olusturulmasi bu baglamda, diinya
barisinin da saglanmasini beraberinde getirecektir. Bu ayn1 zamanda giiclii devletle-
rin keyfi politika ve girisimlerini de biiyilk oranda engelleyecektir. Boylece diinya

toplumu i¢in daha giivenli ve 6zgiirliik¢ii bir ortam olusacaktir.

Davutoglu'nun da Kiiresel Bunalim adli kitabinda 11 Eyliil sonrasi yeni diinya
diizeni ile ilgili agiklamalarinda belirttigi gibi; "Diinyanin yeni bir agilima ihtiyaci
var. Buna paralel olarak da bir uluslararasi diizen problemi var... Kiiresellesme biitiin
toplumlar1 kendi siireci iginde etken kilan bir sey... Dolayisiyla uluslararasi diizen
icin dylesine ilkeler gelistirilmelidir ki, bu ilkeler her topluma maksimum diizeyde
giivenlik ve ozgiirliik alani tanisin" (Davutoglu, 2002). Bu baglamda, evrensel ilkeler
olusturulmazsa yeni diinya diizenin olusturulmasi i¢in alinan tedbirler, ¢6ziimii zor-
lastiric1 sonuglar dogurabilir. Yani kiiresellesme siirecini de adaletli, uyumlu ve istik-

rarli kilacak bir yapilanma benimsenmelidir.

Diinya Diizeni Modelleri Projesi (DDMP) ¢ergevesinde 1960'lardan beri, kiil-
tirel ve ideolojik farkliliklar1 kabul temeline dayali adil ve hakkaniyetli bir diinya
diizeni gelistirmek {izere ¢esitli ¢alismalar yiiriitiilmektedir. Falk bu proje ile, mevcut
diinya diizeni sisteminin, savas sistemi, kiiresel yoksulluk, gelir dagiliminda esitsiz-
lik, baskic1 yonetim bigimleri ve ¢evrenin tahribi gibi olumsuzluk veya diinya diizeni
eksikliklerine cevap olarak siyasi siddetin asgariye indirilmesi, ekonomik refahin
azamiye cikarilmasi, sosyal saadetin ve insan haklarinin gelistirilmesi ve ¢evre ko-

rumaciliginin gelistirilmesinin tasarlandigin1 vurgulamaktadir (Falk, 2003: 166),

Yeni diinya diizeni icin belirlenen hedeflere ulagsmak i¢in ulusal aktorler ka-
dar uluslararas: aktorlerin de uzlagtigi bir ortamin yaratilmasi gerekmektedir. Hem
ulusal hem de uluslararas1 aktorlerin katkisi1 baglaminda en 6nemli rol devletlere
diismektedir. Nitekim uluslararasi sistemin temelini olusturan bas aktoriin devlet
oldugunu belirten Ghali'ye gore, "kiiresellesmenin baskilar1 sonucu, mevcut diinya
diizeninin kaotik bir sekilde yikilmasini ancak devlet onleyebilir" (Ghali'den aktaran

Sertel, 1999: 152). Bu baglamda ulusal ve uluslararasi aktorlerin basta ulus-devletler

109



olmak iizere, yeni diinya diizeni i¢in gerekli olan kiiresel dlgekte bir toplumsal biitiin-

lesme modeli gelistirmeleri gerekmektedir.

Siyasal, askeri ve ekonomik anlamlariyla "yeni diinya diizeni" diisiincesinin
yaptig1 gibi, kiiresellik sorununun da yirmi birinci yiizyilin baslica ideolojik ve anali-
tik calkantilarina yol agma olasilig1 oldukga yiiksektir. Buradaki temel nokta, kesin-
likle ilging bir diinya diizeni ile diinya diizensizligi imgeleri ¢esitliginin bulunmasidir
(Robrertson, 1999). Bu agidan olumlu ve olumsuz yaklasimlarin oldugunu belirtmek
gerekir. Diinyanin gidisat1 tizerinde s6z sahibi olanlar, yani yeni diinya diizeninin
olusum stirecine katilanlar genellikle olumlu bir tavir takinirken, bunun disinda ka-
lanlar da olumsuz bir tavir takinmaktadirlar. Yeni diinya diizenin olusumunda bu
gruplagsmanin da 6nlenmesi gerekmekte ve ger¢ek anlamda kiiresellesmenin gergek-
lesmesi ve kalici bir diinya diizeninin olusturulmasi i¢in biitlin diinya toplumlarinin
stirece eklemlenmeleri ortam1 yaratilmalidir. Bu ayn1 zamanda kiiresel 6lgekte kati-

limec1 demokrasiyi de giiclendirecektir.

SN

Robertson'un "diinya diizeni" ile "diinya diizensizligi" imgelerinin ¢esitliligi
ve mevcudiyetine yaptigi vurguya paralel olarak Falk'in da belirttigi gibi, yeni "diin-
ya diizeni boyutlan tartigilirken, kiiresel ve bolgesel niifuz ve otorite gruplagmalari ile
ilgili olarak 'pozitif ve 'negatif arasinda bir ayrima vurgu yapilmistir. 'Pozitif, siyasi
siddetin azalmasi, iktisadi refaha kavusma, insan haklarinin ve insancil yonetisimin
desteklenmesi, ekolojik zenginliklerin korunmasi, saghigin ve yenilenebilen kaynak-
larin muhafaza altina alinmasi tiirlinden hedeflere isaret eder. "Negatif ise savas, fa-
kirlik, irkcilik, ¢evre tahribi, zuliim, kaos ve su¢ oraninin artmasi gibi yollarla bu
hedeflerden uzaklasmaya isaret eder" (Falk, 2002: 89-90), Gergek hayatta pozitif ve
negatif yonlerin i¢ igeligini gormek gerekir. Bu anlamda, diinya diizenini olusturma-
da saglanacak basar1 negatif yonleri ortadan kaldirmak ya da en aza indirmekle

miimkiin hale gelebilir.

Yeni diinya diizenini saglamak konusunda asilmasi gereken dnemli sorunlar-
dan biri de kapitalist diinya ekonomisinin yaratti§1 yapisal gerilimlerdir. Wallers-
tein'e gore, "kapitalist diinya ekonomisi tarihsel bir toplumsal sistem olarak krizde-
dir" (Wallerstein, 2004: 110) dolayisiyla diinyanin, yapisin1 6nceden bilemeyecegi-

miz fakat bi¢gimlendirilmesi konusunda aktif bir katilimimizin olacagi yeni bir tarih-

110



sel sisteme gecis siirecine girmekte oldugunu iddia etmektedir (Wallerstein, 2004:
153). O, diinyanin mevcut durumunu: biiyiikk ekonomik giicler (ABD, AB, Japonya)
arasindaki miicadele, Kuzey ile Giiney arasindaki, ya da diinya ekonomisinin ¢ekir-
dek bolgeleri ile diger bolgeleri arasindaki miicadele ve kiiresellesmeyi yonlendiren
biiyiikk ¢okuluslu sirket orgiitlenmeleri (Diinya Ekonomik Forumu vb.) ile kiiresel-
lesme karsiti hareketler (Diinya Sosyal Forumu vb.) arasindaki miicadele gibi {i¢
farkli jeopolitik boliinmenin kabul edilmesiyle analiz edilebilecegini vurgulamaktadir
(Wallerstein, 2004: 241). Bu baglamda yeni diinya diizeninin nasil sekillenecegi bu
ticlii bolinme arasindaki miicadelenin nasil sonuglanacagiyla da ilgili géziikmekte-
dir. Gerilim ve miicadele devam mi1 edecek? Yoksa bir eklemlenme ve uzlasma mi1
saglanacak? Yeni diinya diizeni ile diinya diizensizliginin bu anlamda da i¢ i¢e oldu-

gu sOylenebilir.

Falk'a gore yeni diinya diizenini saglayacak bir ¢oziim, "baris, refah, sosyal
adalet ve ¢evre koruma arasindaki karsilikli etkilesimi vurgulayacak sekilde belir-
lenmis diinya diizeni degerlerine duyarli insani emeller biitiiniinii" iceren normatif bir
projeye dayanir (Falk, 2000: 46). Boyle normatif bir projenin dayanagi olabilecek,
hakikat ile iyinin dengelendigi kiiresel 6lgekte genis kapsamli bir sosyal bilim tartis-
mast yapilirsa yeni diinya diizeni arayislarina biiyiik katki saglanabilir. Bu baglamda
proje savas, yoksulluk, esitsizlik ve gilivensizligi ortadan kaldiracak kurumsal bir

yapiya kavusturulabilse olumlu sonuglar dogurabilir.

Ancak, Bauman'in da belirttigi gibi, kontrolii saglayabilecek ve biitiin diinya-
y1 etkileyecek ve itaat ettirecek bir yap1 yok, hatta biiylik bir belirsizlik durumu mev-
cut. Herkesin riza gosterecegi, kiiresel islerin biitiinselligini kavrayip agiklayabilme-
mizi saglayacak tek bir olgu da kalmadi (Bauman, 1999: 69). Dolayisiyla yeni diinya
diizeninin temelini olusturacak insan haklari, demokrasi, serbest piyasa ekonomisi

gibi evrensel degerlerin kiiresel anlamda yeniden tanimlanmasi gerekir.

Yeni diinya diizenini olusturacak ortak zihniyetin birbirini tamamlayan dort
belirgin 6gesi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, dis politikadaki etkileriyle goz-
lemlenebilen, ancak Batinin igsel dinamigini de etkisi altina alan bir demokratlasma
baskisidir. Bu agidan yeni diinya diizeni, Batinin siyasi yasam bi¢iminin tiim diinya-

ya yayginlastirilmasi hareketidir. Ikincisi, tiim iilkeler ve toplumlar arasi siyasi den-
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gelerin olusturulmasi cabasidir. Bu dengeler sadece ulus-devletler arasinda degil,
ulus-devletlerin kapsadigi toplumlar1 da dikkate almak zorundadir. Aksi halde uzun
vadeli bir dengenin olusturulmasi miimkiin olmaz. Ugiinciisii, bir giivenlik aginin
olusturulmasi ve uzun siireli baris kosullariin garantiye alinmasidir. Sonuncusu ise,
diger li¢ 6genin lizerine bina edilecek olan, genisleyen ve siireklilik arz eden tek bir
pazarin olusturulmasidir (Mahgupyan, 2000: 205-207). Gorildigi gibi, kiiresellesme
stireciyle birlikte olusan giiniimiiziin diinya politikasinda, ulus-devletlerin etkili ol-

malar1 ve siirecin disinda kalmamalar1 gerekmektedir.

"Diinya diizenin ger¢ek anlamda evrensel olabilmesi i¢in, insani gereksinim-
lerin dikkate alindig1, 6zellikle de diinya niifusunun dortte ticliniin yasadigi bolgeler-
de yogunlasan sorunlara barisci ¢oziimlerin hayata gecirildigi, ekonomik ve sosyal
refahin adil dagitildigi bir modelin esas alinmasi gerekir. Yeni diinya diizeni, gii¢
kullanimin1 klasik Makyavelist anlayisla siirdiiriilmesini tesvik etmeyecek tarzda
evrensel/beseri degerleri referans aldigi 6l¢iide, uluslararasi barig ve giivenlik igin bir
anlam ifade edecek, aksi halde diinyanin tehlikeli istikrarsizlig1 'kiiresel' boyutta ge-
nisleyecektir" (Canbolat, 2002: 29). Bu istikrarsizlig1 ancak devletlerin igbirligi onle-
yebilir. Dolayisiyla yeni diinya diizeni de ulus-devletler baglaminda miimkiin olabi-
lecektir. Yani, ulus-devletlerin kiiresel 6lgekte uzlagmalari yeni diinya diizeni igin

onemli bir etkendir.

Yeni bir diinya diizeninin olusturulmasi, gelecekte ¢ok sayida aktif unsur ve
sosyal gii¢ arasinda cereyan edecek yogun bir siyasi miicadelenin neticesinde belirle-
necektir. Giiglii devletler daha etkili olmak {izere, bu olusumda muhakkak devletlerin
onemli bir rolii olacaktir. Soguk savag sonrasi yeni diinya diizeni arayislari: silahs1z-
lanma, demokratiklesme, hakkaniyetli ve siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evrenin korun-
mast, kiiltiirel cogulculuk, insan haklari, kiiresel yonetisim ve sivil toplumun giiglen-
dirilmesi gibi evrensel degerlerin {izerine bina edilecektir. Bu anlamda diinya o6lce-
ginde bir ¢abanin gozlemlendigini sdylemek miimkiindiir. Ve bu ¢abada ulus-dev-
letlerin diger aktorlerle birlikte en dnemli aktdrler olarak sorumluluk yiiklendikleri

gorilmektedir.
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3.7.1. Diinya Devleti Olusturulabilme Thtimali

Kiiresellesme siireciyle beraber diinya vatandasligi, diinya toplumu, evrensel
hukuk, diinya pazar1 ve evrensel degerlere diinya 6l¢eginde bir duyarliligin olusmasi
gibi yonelimlerin artmasi bir diinya devleti olusabilir mi? sorusunu akla getirmekte-
dir. Bu degerlerin kiiresellesmesi ve ekonomik yaklagimla duruma bakanlar ulus-
devletin asindig1 ve yok olma tehlikesiyle karsi karsiya oldugu tezinden hareketle

diinya devletinin olugsmasina olumlu yaklasmaktadirlar.

Fakat yukarida ¢alisma boyunca ulus-devletlerin 6nemlerinin arttig1, islevle-
rinin degistigi yoniindeki agiklamalarimizdan ¢ikan sonug¢ bu yaklagimin dniimiizde-
ki yiizyilda da gergeklesmesinin gii¢ oldugunu gdstermektedir. Nitekim Keyman'in
da belirttigi gibi, globallesmenin diinya 6lg¢eginde bir birliktelige ya da tek bir diinya
yaratmaya yol agmadigini, aksine birlestirici/yikici ve biitiinlestirici/pargalayici nite-
likleri i¢inde tasiyan celiskili bir siire¢ oldugunu gormekteyiz (Keyman, 2000a: 21).
Boyle bir siirecte yeni diinya diizeni agisindan karmasikligin ve belirsizligin nasil
coziilebilecegi? Oncelikle ulus-devletlerin, uluslararasi drgiitlerin, sivil toplum 6rgiit-
lerinin, aydinlarin ve bireylerin tizerinde diisiinmesi gereken dnemli bir sorun olarak
durmaktadir. Ancak bu belirsizlige ragmen hi¢ kimsenin kenara ¢ekilip gidisati izle-
me liikksii de olmamalidir. Nasil bir yapiya kavusacagini éngdrmemizin miimkiin ol-
madig1 yeni diinya diizeni i¢in, miicadelenin i¢inde aktif olarak yer almaliyiz. Bu
agidan bakildiginda yeni diinya diizenine gegis siirecinde biitiin aktorlerin eylemleri-
nin etkili olacagim séylemek miimkiindiir. Kiiresellesme bu anlamda olumsuzluklar-

dan ¢ok, olumlu etki alanlar1 konusunda aktorlere biiyiik firsatlar sunmaktadir.

Kiiresellesmenin bu paradoksal yapisi, 6zellikle kiiltiirel gogulculuk, sivil top-
lumun gelismesi ve global-yerel etkilesim boyutlariyla belirginlik kazanmaktadir. Bu
paradoksal goriiniimden de anlasilacagi lizere diinya devletinin olusmasi ihtimali
bugiin i¢in bir iitopya olarak goériilmekte, ancak bu yonde bir gidisatin 6nemli adim-
lar1 da gozlemlenmektedir. Hatta sosyal bilimciler kurulacak yeni diinya diizeninin
geemisteki hiyerarsik ve esitsizlik¢i yapiy1 nasil demokratik ve esitlik¢i hale doniis-
tiirecegini yogun bir sekilde tartismaktadirlar. Bu tartisma sonuglarinin toplumsal
yansimasi bir diinya devletinin kurulup kurulmayacagi ile ilgili bize 6nemli sayilabi-

lecek ipuglarini sunacag diisiiniilebilir.
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Chossudovsky'e gore, "diinyanin tiim 6nemli bolgelerindeki toplumsal hare-
ketleri, yoksullugun ortadan kaldirilmasi ve kalic1 bir diinya bariginin saglanmasi
ortak hedef ve kararlilig1 ekseninde bir araya getiren biiyiik bir hamleye ihtiyag¢ var"
(Chossudovsky, 1998: 31). Arrighi de, kapitalizmin diinya devleti fikrinin sadece
olanakl1 degil, olasi oldugunu da diisiinmekle birlikte bunun gergeklesmesi i¢in uzun
bir siire beklenmesi gerektigi fikrinde ve bu fikrini, ulus-devletin gittik¢e diinya kapi-
talizminin orgiitlenmesinde belirleyici form niteligini kaybettigine dayandirmaktadir
(Arrighi'den aktaran Kozanoglu, 2002: 57). Ulus-devletlerin giiniimiiz diinyasinda
oynadiklar1 rolii dikkate aldigimizda yakin gelecekte bu beklentinin olugmasi s6z
konusu degildir. Ancak, bu ihtiyacin karsilanmasi i¢in dnemli ¢abalarin oldugunu da

sOylemek miimkiindiir.

Bolgesel biitiinlesmelere, 6zellikle Avrupa devletlerinin siyasi bir birlik ha-
linde birlesmelerinin 6nemli oldugunu vurgulayan ve bundan daha zor olan, diinya
devletinin olusturulabilmesi i¢in dnemli bir adim da Habermas'a gore, "kapsami sa-
dece pazarlarin kurulmasi ve hukuki miiesseseler haline getirilmesinden ibaret olma-
yan ayni zamanda diinya ¢apinda bir siyasi irade tesisini saglayan unsurlar olustura-
bilecek ve kiiresel pazar iliskilerinin yarattig1 istenmeyen kotii neticeleri yumusatabi-
lecek nitelikte bir diinya iktisat diizeni projesi iizerinde ittifak saglanmasidir" (Ha-

bermas, 2002b: 67).

Gilinlimiizde ulus-devletler daha biiyiik birlikler etrafinda bir araya gelmekte
ve dnemli bolgesel biitiinlesmeler gerceklesmektedir. Diinyada biiylik bolgesel eko-
nomiler olusmakta NAFTA, AB, Japonya'nin da i¢inde bulundugu APEC ve ASEAN
(Giineydogu Asya Uluslar Birligi) gibi. Gelecekte bu bolgesel biitiinlesmelerin de
birleserek diinyasallasmasi ve kiiresel 6lgekte bir diinya devletini olusturabilecekleri
ongoriilebilir. Bagka bir ifadeyle diinya devletinin olusturulmasi bolgesel biitiinles-
melerin kendi sorunlarint ¢6zme kapasitesine ulagsmalart ve olumlu bir 6n model ol-
malartyla gergeklesebilir. Burada 6nemli olan diinyadaki mevcut kiiresel sorunlarin
¢ozlimiinde ortak bir zihniyetin olugmasidir. Bu ayn1 zamanda diinya devleti anlayi-

sinin gerekliligi bilincinin olugmasina da hizmet edecektir.

Hardt ve Negri "Imparatorluk" adli kitaplarinda, kiiresellesmenin yeni impa-

ratorlugun bir belirtisi oldugunu ve yeni imparatorlugun da ulus-devlet egemenligi-
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nin 6liimiiniin bir sonucu oldugunu belirterek egemenligin kiiresellesmesine impara-
torluk adini verdiklerini soylemektedirler (Hardt ve Negri, 2001). Onlara gore, "im-
paratorlugun bu piiriizsiiz uzaminda, higbir iktidar mekan1 yoktur; iktidar her yerde
ve higbir yerdedir. Zira 'imparatorluk’ bir ou-topia, daha dogrusu bir yok-yerdir"
(Hart ve Negiri, 2001: 205). Onlar, emperyal iktidari, igleyici, farklilik iretici ve
idari yollarla ¢alisan, bagka bir deyisle, i¢ine alan, farklilastiran ve farklilig1 taniya-
rak yOneten bir iktidar olarak goriirler (Hart ve Negiri, 2001: 214).

Bu yaklasimlariyla ulus-devletlerin egemenlik alaninin ortadan kalktigina ve
egemenligin diinya 6l¢eginde imparatorluga gectigine isaret eden yazarlarin yanildi-
g1 ve bu yaklagimlarinin bir hayal {iriinii oldugunu belirtmek gerekir. Ciinkii ulus-
devletler heniliz ortadan kalkmamis aksine diinyanin gecerli sisteminin hala ulus-
devletler sistemi oldugunu hatirlamak gerekir. Canbolat'in belirttigi gibi, "bireysel ve
toplumsal anlamda beseri davranislar, 'diinya toplumu olarak diinya' modelinin kalkis
noktasini olusturur. Bu model, pratikte uluslararasi iliskiler ve diinyay1 sahici bigim-
de kavramay1 amaglasa da, birgok durumda heniiz mevcut yapiya alternatif sayilabi-
lecek yetkinlikte degildir. Ulus-devletle karsilastirildiginda, diinya toplumu kavrami-
nin daha ¢ok mecazi anlam tasidigi goriiliir" (Canbolat, 2002: 10). Dolayisiyla, diin-
ya devletinden bahsetmek i¢in sartlarin yeterince olgunlasmadigini sdylemek miim-
kiindiir. Bu aym1 zamanda, yeni diinya diizeninin belirsizligiyle de ilgilidir. Yeni
diinya diizeninin belirlilik kazanmasi, diinya devletinin olusup olusmamasi konusun-

da bize bir fikir sunabilir.

3.7.2. Yeni Diinya Diizeninde Bolgesel Biitiinlesmeler

Kiiresellesme siirecini simgeleyen dnemli olusumlardan biri de bolgesel bii-
tiinlesmelerdir. Gilinlimiiz diinya sisteminin Orgiitlenme bi¢imi genel olarak ulus-
devletlerdir. Ancak, kiiresellesme siireciyle birlikte tarihi siirecte gelisen yogun ulus-
lararasi iliskiler, siirece uyum ve etkin rekabet i¢in yeni kiiresel ve bolgesel orgiit-
lenme modellerini de yaratmistir. Uluslardtesi bu orgiitlenme modelleri bolgesel en-
tegrasyonlar seklinde ortaya ¢ikmaktadirlar. Burada asil amag¢ bu entegrasyonlarin
olusturulmasiyla uluslariistii diizeyde eklemlenmis bir kiiresel diizenin saglanmasidir.

Bir bagka anlatimla ulus-devletler kiiresellesme siirecine katilma ve aktif rol alma
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istekleri dogrultusunda bolgesel entegrasyonlara katilmakta ve kendilerini kiiresel-
lesme siirecinin olumsuzluklar1 karsisinda giivene almaktadirlar. Nitekim ulus-
devletlerde siyasi iktidarlarin en 6nemli amaglarindan biri de, kiiresellesme siirecine

uyum politikalar1 gelistirerek bolgesel entegrasyonlara katilmaktir.

Bulag'a gore bolgesel entegrasyonlar, orgiitlenme yapilarini ulus-devlet orgiit-
lenme yapilarina benzer bir sekilde olusturmaktadirlar. Yani orgiitlenme bigimi agi-
sindan ulus-devletlere bakip kendilerine daha kapsamli faaliyet alanlar1 agmaktadir-
lar (Bulag, 1998: 211-212). Bu baglamda ulus-devlet 6rgiitlenmesinin biiyiik 6l¢iide
bolgesel biitiinlesmelere kurumsal yapist bakimindan model oldugunu séylemek
mimkiindiir. Nitekim en onemli bolgesel biitiinlesme 6rnegi olan AB'nin de ulus-
devletlerde oldugu gibi yasama (Avrupa Parlamentosu), yiirlitme (Bakanlar Kurulu)

ve yargl (Adalet Divani) gibi kurumsal organlari1 bulunmaktadir.

Bolgesel biitiinlesme ya da bdlgesel entegrasyon kavrami, genis anlamda, be-
lirli bir cografyay1 paylasan iilkelerin; pazarlarini, ekonomilerini, tiretim siireclerini,
siyasi ve stratejik giiclerini birlestirme yoniinde harcadiklari ¢abalar1 tanimlamak icin
kullanilmaktadir (Yiiksel, 2001: 13). Buna 6rnek olarak AB, NAFTA, ASEAN vb.
bolgesel biitiinlesmeler verilebilir. Bolgesel biitiinlesme olgusunun kurumsallagsmasi-
n1 anlamamiz i¢in en énemli 6rnek AB'dir. AB en genis ve en kapsamli1 bolgesel en-
tegrasyon olarak orgiitlenme yapisindaki uyumlulukla bu ¢ergevede énemli bir 6rnek
teskil etmektedir. AB deneyiminden hareketle bdlgesel biitiinlesme olgusunu anla-

maya ¢alismak konuyu daha agiklayici kilmakta yardimci olacaktir.

Genigleyen diinya pazarindan daha giiclii rekabet olanaklariyla daha fazla pay
almak amaciyla, bolgesellesme egilimi de kiiresellesme siireciyle paralel gelisen bir
olgudur. ilkin ekonomik biitiinlesme hareketleri olarak goriilen bolgesellesme, AB
orneginde de goriildiigii gibi hemen hemen her alan1 kapsayacak sekilde genislemis

ve etkinligi artmis bir kurumsallasmaya doniismiistiir.

Bolgesel birlesme siiregleri incelendiginde, bu siirecin bes grupta analiz edi-
lebilecegi goriiliir. Bunlar: serbest ticaret bolgesi, giimriik birligi, ortak pazar, eko-
nomik birlik ve tam ekonomik biitiinlesmedir (Balassa'dan aktaran Ay, 2002: 59).

Bunlara, kiiresellesmenin getirdigi belirsizlik ortamindan korunmak igin olusturulan
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siyasi birlik saglama gerekliligini de eklemek miimkiindiir. Diinya ticaretinin kiiresel
bir bi¢cim almasi i¢in gelistirilen mekanizmalarin etkin sonuglar {iretmemesi (MAI
gibi), bolgesel biitiinlesme egilimlerini arttirmistir. Giiniimiizde Batili devletler ulus-
devleti asan yapilanmalar i¢inde uluslariistii yetkilere sahip bolgesel orgiitlenmeyi
tercih etmektedirler. Bati'da, AB'ye girmeyi istemeyen bir devletin olmamasi da bunu

acikea ortaya koymaktadir.

Nitekim, ¢ok kutuplulugun 6nemine vurgu yapan Samir Amin, kapitalizmin
lizerine oturdugu ve gii¢clendirdigi yeni teknolojiler tekeli, diinya 6l¢eginde finansal
akimlar, gezegenin dogal kaynaklarina ulasmanin denetlenmesi, iletisim araglarinin
ve medyanin kontrolii ve kitlesel imha silahlan tekelleriyle miicadelenin, biiyiik bol-
gesel isbirligini dislamadigini; aksine, biiyiik bolgesel biitiinlesmeleri 6zendirdigini
belirtmektedir. Amin'e gore, bolgesel biitiinlesmeler, soziinii ettigi bes tekelle miica-
dele etmenin 6nkosuludur (Amin, 1997: 34-36). Bu baglamda bolgesel biitiinlesmele-
rin ¢ogalmalar1 ve giiclenmelerinin, ¢ok kutuplu bir diinya sisteminin olusturabilece-

gini sdylemek miimkiindiir.

Bolgesellesmenin ardinda dort ana politik neden oldugu sdylenebilir: Bunlar-
dan birincisi, bolge i¢i ve dis1 giivenligi saglamaktir. Ikincisi, ticaretle baslayan bdl-
gesel isbirligi, cevre kirliligiyle miicadele, dogal kaynaklarin paylasimi ve ticaret i¢in
altyapinin tamamlanmasi gibi konularda isbirligi yapilmasi i¢in zemin hazirlamakta-
dir. Ugiinciisii, bolgesel ticaret anlagmalar1 vasitastyla i¢ politika bakimindan sikinti
yaratabilecek pek cok konuda daha kolay karar alinabilmesi miimkiin olabilmektedir.
Dordiinciisti de, bolgesellesme ile, uluslararas: arenada artan pazarlik giiciidiir (Ay,
2002: 63). Bu politik gerekgelerin yaninda belirtilmesi gereken énemli bir husus da
ulus-devletlerin, bolgesel ticari ve siyasi antlagmalar yaparak, kiiresellesmeyle para-
lel olarak gelisen bolgesel biitlinlesme yoniindeki gidisata 6nemli bir katkilarinin
olmasidir. Bolgesellesme bu baglamda, kiiresellesmeyle eklemlenmek i¢in devletle-
rin bagvurdugu bir strateji olarak goriilebilir. Nitekim bdlgesel biitlinlesmelerin kuru-

cu aktorlerinin ulus-devletler oldugu da bunu agik olarak gostermektedir.

Devletler, bolgesel biitiinlesmeler i¢cindeki daha giivenli konumlarindan yarar-
lanarak diinya ¢apinda ki kiiresel rekabete daha kolay katilip uyum saglayabilmekte-

dirler. Bolgesellesme ayn1 zamanda kiiresel krizlere karsi, tiyelerinin krizden olum-
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suz etkilenmelerini de azaltmakta ve {liye devletlere bu gercevede 6nemli gliven sag-
lamaktadir. Bu yiizden devletler bolgesel biitiinlesmelere katilmay1 nemsemekte ve
uyum saglamak i¢in biiyiik ¢caba gostermektedirler. AB'ye katilim i¢in iiyelik miiza-
kerelerinde Birlige katilim igin ulusal programlarimi Birlik miiktesebatiyla uyumlu
hale getirme zorunlulugundan kaynaklanan ¢abalar devletlerin bu anlamdaki istekli-

liklerini ve bolgesel biitiinlesmelerin 6nemini ortaya koymaktadir.

Ancak, bolgesel biitiinlesmeler agisindan uyum problemlerinin varligi da bir
gergekliktir. Kurubas'a gore, "diinyada mevcut bulunan kaynak ve niifus dagilimin-
daki dengesizlikler, kiiltiirler aras1 gelismislik diizeylerinin farkliligi, arzu edilen top-
lum yapis1 ve hayati algilama felsefesindeki farkliliklar toplumlarin, kiiresellesmenin
ve degisim giiclerinin zorladig1 tipte bir biitiinlesmeye gitmelerini engellemektedir"
(Kurubas, 1998: 16). Bu ¢ercevede bolgesel entegrasyonlara girebilmenin standartla-
rin1 yakalamak pek kolay olmamaktadir. Biitiinlesmenin, ekonomik boyutta saglan-
masi belki kolay olabilir ama ayni1 kolayligin siyasi ve kiiltiirel boyutlar acisindan da
gecerli olmasi zor goziikmektedir. Yani, bu alanlardaki uyumun ekonomik alana gore

daha zor oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Falk'a gore, "bir diinya diizeni perspektifinde bakilirsa, bolgeselciligin rolii
kiiresellesme ile nesviinema olan biitiinlestirici teknolojik dinamige kars1 zayiflari ve
bir biitlin olarak gelecek nesiller dahil biitiin insanlar1 korumada yardimci olan yeni
bir siyasi dengenin meydana gelmesine katkida bulunmaktadir. Insan haklar1 ve gev-
re ile baglantili ulusasiri sosyal gii¢ler bir tiir denge olusturmaktadirlar, fakat bolge-
selcilik de bir bagka denge olabilir... Eger demokratik olarak belirlenirse, bolgeselci-
lik biitiinlin hi¢ olmazsa bazi pargalarini, yani devletgilik ile (bazi yeni tehlikeler ka-
dar, insanlik i¢in vazgecilmez yararlart bulunan) kiiresellesme arasinda bir diinya

diizeni uzlagmasi saglanabilir" (Falk, 2002:105-106).

Goriildugii gibi bolgesel biitiinlesmelerde de 6nemli aktorler olarak ulus-
devletler 6ne ¢ikmakta ve bu olusumlar ulus-devletler araciligiyla gergeklesmektedir.
Bu ¢ergevede de ulus-devletlerin islevsel olduklarini belirtip diinya sisteminin orgiit-
lenme modeli olarak énemlerini arttirarak koruduklarini sdylemek miimkiindiir. Ni-
tekim yeni diinya diizeninin olusturulmasi ¢abalar1 da ulus-devletler veya onlarin

olusturdugu orgiitlenmeler tarafindan yiriitiilmektedir.
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3.7.3. Kiiresellesmeye Model Olarak Avrupa Birligi

Kiiresel olgekte etkin bir orgiitlenmenin olugsmamis olmasi ciddi arayislara
sebep olmakta ve bu konuda kiiresellesme siireciyle islevsel hale gelen ve 6nemli bir
basar1 saglayan bolgesel biitiinlesmelere bakilarak kiiresel bir entegrasyon saglanma-
st yoniinde bir egilimin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda gerek eko-
nomik, gerekse sosyal, kiiltiirel, askeri ve siyasi anlamda etkin bir kurumsallasmay1

saglamis olan AB 6nemli bir model olarak goriilmektedir.

Islevsel, bolgesel ya da global diizeyde entegrasyonu amaglayan siyasal stra-
tejilerin timiiniin elestirdigi kavram, ulus-devlettir. Bunlar, transnasyonal (uluslar-
asir1) bir yaklagimla, ulus-devletteki barisi tehdit edici unsurlarin ortadan kaldirilma-
sin1 saglamak amaciyla uluslariistii 6rgilitlenme ve boylece ulus-devlet {izerinde siya-
sal etki olusturma yolunu benimsemektedirler (Canbolat, 1998: 82-83). Ancak, bun-
dan ulus-devletin 6neminin bittigi ve son bulacagi yoniinde bir sonu¢ ¢ikarmamak

gerekir. Aksine, ulus-devletler bu entegrasyonlar iginde daha islevseldirler.

Bir¢ok yazar bolgesel entegrasyonlari daha biiyiik ve genis entegrasyonlar
icin bir gegis asamasi olarak gormektedirler. Nasil ulus-devletler bolgesel biitiinles-
meleri olusturdularsa bolgesel entegrasyonlarin da kiiresel bir entegrasyon olustur-
malart miimkiin goriilebilir. Dolayisiyla biitiin diinyay1 kapsayacak bir entegrasyon-
da, bolgesel biitiinlesmelere 6nemli bir rol diismektedir. Yani global bir entegrasyo-

nun bolgesel entegrasyonlar araciligiyla kurulacagi sdylenebilir.

Genis birlikteliklere model olabilecek yeterlilikte olan Avrupa Birligi, kiire-
sellesme baglaminda ele alindiginda da, ekonomik oldugu kadar siyasal rolii agisin-
dan da 6nem tasiyan bir kurumdur. Ciinkii bu baglamda diinyaya onciiliik etmektedir.
Birlige tiye tilkeler Avrupa baglaminda oldugu kadar birlik disinda da kozmopolit
ulus niteligini devam ettirebilecek giiglii bir motivasyona sahiptirler (Giddens,
2000b: 158-159). Avrupa Birligi'nin kurumsal yapis1 (parlamento, komisyon ve ada-
let mahkemesi) daha genis ve kapsamli kiiresel bir érgiitlenme ve yonetim i¢in model
olma konusunda ¢ok dnemlidir. Ciinkii yeni arayislara bu anlamda bir kolaylik sag-
layabilir. Ozyurt'un da belirttigi iizere, "AB bir taraftan yeni demokratiklesme, insan

haklar1 ve sosyal biitiinlesme modeli sunarken, diger taraftan ulus-devletlerin yalniz
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olarak korumakta giicliik ¢ektikleri ¢ikarlar: ulus-iistii ekonomik ve siyasal gii¢ birli-
gi icinde elde etme firsatlar1 sunmaktadir" (Ozyurt, 2002: 133). Kiiresellesme siireci-
nin ayn1 zamanda bu entegrasyonlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, ulus-devletlerin
uluslararas iligkiler gercevesinde birbirleriyle olan iligkilerini de yeniden bigimlen-

dirdigini sdylemek miimkiindiir.

Diinyanin siyasal anlamda kiiresel 6l¢ekte bir orgiitlenmeye acil olarak ihti-
ya¢ duydugu gergegini gormek gerekir. Kiiresellesme siireciyle olusan yeni diinya
diizeni olusturma belirsizligine son vermek, diinya dlgeginde bir koordinasyon sag-
lamak, kalic1 bir diinya baris1 saglamak, yoksullugu ortadan kaldirmak gibi ¢oziim
talepleri de bu gercekligi ortaya koymaktadir. Bu baglamda da bu gibi sorunlarini

onemli dl¢iide ¢cozen AB 6nemli bir model olarak goriilmektedir.

Hem kiiresel diizeyde hem de Avrupa dlgeginde olmak iizere, lilkeler arasinda
gelisen ekonomik ve siyasal iliskiler, diinya toplumunda ger¢ek anlamda bir daya-
nisma bilinci yaratmalidir. Bu baglamda da Avrupa Birligi'nin Avrupa toplumuyla
0zdeslestigini gdzlemlemekteyiz. Diinya toplumuyla 6zdeslesecek bir global orgiit-

lenmeye bu a¢idan da AB 6nemli bir modeldir.

Birlesmis bir Avrupa, demokratik yapi iizerinde barig ve sosyal adaleti 6ngo-
ren bir Topluluk olarak goriiliiyor (Canbolat, 1998: 79). Maastricht Antlagsmasi'yla
Avrupa Biitiinlesmesi daha ileri boyutlara taginmistir. Bu antlagsma, "Ekonomik ve
Parasal Birlik" ile "Siyasal Birlik" yaninda, ortak "Dis Politika ve Giivenlik Politika-
si"na iligkin hiikiimlerde icermektedir (Yiiksel, 2001: 210). Bu anlagsma metni ince-

lendiginde, neredeyse hayatin her alanini diizenledigi goriilmektedir.

Avrupa 6lgeginde yapilmayanin kiiresel dlgekte gerceklestirilmesi daha zor ol-
dugu icin, Avrupa, birlikte ve etkin bi¢imde hareket etmeyi basarmak zorundadir. Bu-
nu basardiginda, kiiresel Ol¢ekte de sermaye piyasalarinin yonetilmesi olanakli hale
gelecektir. Diinya finans piyasalarinin istikrarini saglayip yonetilmelerini olanakl kila-
cak bir ulusiistii otoriteye gereksinim duyulmaktadir (Coban, 2002: 141-142). AB ken-

di biinyesinde bunu basararak bu anlamda da 6nemli bir model goriintimiindedir.

Goriildugii gibi yeni diinya diizeni olusturma gercevesinde kiiresel 6lgekte

tiim diinyay1 kapsayacak bir orgiitlenme modeli ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiya-
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cin giderilmesi ¢aligmalart yogun bir sekilde 6zellikle ulus-devletler ve uluslararasi
orgiitlenmeler tarafindan yliriitiilmektedir. Bu ¢ercevede bdlgesel entegrasyonlarin,

ozellikle de AB'nin, iyi bir model olabilecegi diistiniilebilir.

3.8. Kiiresellesme ve Tiirkiye

Tiirkiye'nin kiiresellesme siireciyle eklemlenme ¢abasinin ¢ok uzun bir tarihi-
nin oldugunu séylemek miimkiindiir. Osmanli'nin 18. yiizyilda baslattigi batililasma
hareketine kadar geri gétiirtilebilir. Hatta Osmanli'nin uzun siire ve genis bir cograf-
yada hiikiimranhik siirdiirdiigii dikkate alindiginda kendisinin kiiresel diinyanin
onemli bir pargasi veya aktorii oldugu soylenebilir. Bu eklemlenme siireci Birinci
Diinya Savasi sonrasi yikilan Osmanli Devleti'nin ardindan, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin kurulmasiyla da devam etmistir. Nitekim ¢agdas medeniyetler seviyesi
hedefinin de bu baglamda diisiiniilmesi yani ¢agdas diinyanin degerleriyle biitiinles-
me hedefi bunu gostermektedir. Tiirkiye bu siirece diinyadaki gelisme ve modern-
lesme hareketine ayak uydurma zorunlulugundan dolay1 ilgisiz kalamazdi. Ancak
buna ragmen "tam bagimsizlik" teziyle kapali bir sistemin dizayn edilmesi énemli bir
celiskidir ve bu ¢eliski cumhuriyet tarihi boyunca etkili oldu. Bu ¢eliskiden dolay1

Bati'ya kars1 kuskulu ve bazen kararsiz bir tavir sergilendi.

Giddens'in yaklasimiyla kiiresellesmeye, modernlesme silirecinin bir sonucu
ve toplumsal yagami kusatan bir olgu olarak baktigimizda, Tiirk toplumunun uzun bir
tarihi gecmisten beri, kiiresellesme siireciyle yiizlestigi ve bu etkilesimin 6zellikle
ikinci Diinya Savasi'ndan sonra arttig1 ve 1980'i yillarda da hizlandigini1 s6ylemek
miimkiindiir. Yiiksel'e gore, ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, Tiirkiye'nin kiiresel ni-
telikli olusumlardan daha fazla etkilenmeye basladig1 ve bunlara iiye olmaya giristigi
goriilmektedir. Bu donemde Tiirkiye, siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve giivenlik gibi
alanlarda hizmet vermek tizere kurulan bir¢ok uluslararasi orgiite iiye olmus ve ¢ok
tarafli uluslararast anlagmalara taraf olmustur (Yiiksel, 2001: 3). Bu baglamda Tiirki-
ye, BM, IMF, DB, NATO, OECD, AK gibi bir¢ok uluslararas1 orgiite iiye olmus,
Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT), AIHS, UCM gibi birgok

uluslararasi anlasmaya taraf olmustur.
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Kiiresellesme siireci ve bu siirecin 6nemli bir boyutunu olusturan bolgesel en-
tegrasyon olusumlari biitiin diinya ile birlikte Tiirkiye'yi de 6nemli 6l¢iide etkilemek-
tedir. Kiiresellesme siireciyle birlikte yayginlasan serbest piyasa ekonomisi, demok-
rasi, insan haklari, ¢cevresel duyarlilik, hukukun {istiinliigli gibi degerlerin kiiresel bir
boyut kazanmasi; bilgi ve iletisim teknolojilerinin kiiresel 6l¢ekte yayginlasmasi ile
mal, hizmet ve finans piyasalarinin giderek uluslariistii bir nitelik kazanmasi; kiiresel
sorunlarin ¢éziimiinde kiiresel Olgekte bir uzlagsma ve igbirliginin gerektirdigi giinii-
miiz diinyasinda, devletler kendilerini bu siirecin disinda tutmakta zorlanmakta ve
diinyadaki gelismelerden soyutlamalar1 adeta imkansiz hale gelmektedir. Bu gerce-
vede Tiirkiye'nin de siirece eklemlenmesi diinyadaki gelismeler baglaminda deger-
lendirilmelidir. Nitekim Tiirkiye, 1950'li yillarin sonundan itibaren giliniimiizde
onemli bir bolgesel entegrasyon haline gelen Avrupa Birligi'ne girme siireci yasaya-

rak kiiresel siirece eklemlenme ¢abasi iginde olmustur.

Tiirkiye kiiresellesme siirecine eklemlenme yolunda 6ncelikle ekonomik ¢ikar
iliskisine dayali siyasi ve sosyal amaglari da olan entegrasyon hareketleri i¢inde yeri-
ni almaktadir. Tirkiye yeni olusan diinya diizenine, stratejik konumu nedeniyle
onemli katkilarda bulunabilecek potansiyele sahip bir iilke konumundadir. Bu konu-
munu 1yi kullanmas: biiyiik 6lgiide iy1 bir gelecek vizyonuna sahip istikrarli siyasi
iktidarlarin varligin1 gerektirmektedir. Tiirkiye'nin 6nemi 6zellikle Avrasya ve Orta-
dogu'da siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etki alanlarina sahip olmasindan kay-

naklanmaktadir.

Tiirkiye, 19801 yillardan beri kiiresellesme siireciyle eklemlenme adina giris-
tigi, doviz giris c¢ikislarinin onilindeki engellerin kaldirilmasi, dis ticaretin libere
edilmesi, fiyatlarin ve faizin serbest birakilmasi, finans piyasalarmin liberalizasyonu,
sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesi, 6zellestirme vb, ekonomik ve mali uygu-
lamalarda gesitli sorunlar yasasa da kiiresellesme siirecini géz ardi etmemis ve politi-

kalarin1 bu yonde olusturma cabasi i¢inde olmustur.

1979 yilinda Tiirkiye'nin ekonomik ve siyasi alanlarda iyi durumda olmayist
ve yol agtig1 enflasyon, iiretim diizeyinin disiikligi, issizligin artmasi, siyasi istik-
rarsizliklar vb, sorunlar IMF destekli 24 Ocak 1980 istikrar paketinin uygulanmasini

zorunlu kilmistir. IMF programiyla ekonomik liberallesme, disa agilma, 6zellestirme
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kisaca biiyiiyen piyasa ekonomisi, kiigiilen kamu ekonomisi hedeflenmistir. ilk do-
nemlerde ozellikle disa agilma da biiyiik basarilar saglandi ancak, uzun yillar siiren
enflasyon, iilkede siyasi istikrarsizlik ve siklikla se¢im ekonomisi uygulamalar1 piya-
sa ekonomisi kurum ve kurallarinin saglikli isletilmesini 6nlemis, bu da beraberinde
biiyiik biit¢e aciklart ve kamu borg¢lanmasini getirmistir. Bdylece kaynaklarin ¢ogu
borg ve borg faizi 6demelerine gidince yatirimlar diismekte, ekonomi canlanmamakta
ve disa bagimh hale gelmektedir (Karaman ve Altay, 1996: 354-356). Tiirkiye top-
lumunun yillarca kars1 karsiya kaldigi ekonomik sorunlarin iistesinden gelemeyen
iktidarlardan ziyade, umudunu AB'ye girmeye bagladigi sdylenebilir. Bu baglamda

kiiresellesmeyle eklemlenmeye de olumlu bakildigini s6ylemek miimkiindiir.

Kiiresellesme konusunda Tiirkiye'de iki egilimin oldugu sdylenebilir. Bunlar-
dan biri kiiresellesmeyi kacinilmaz bir siire¢ olarak goriip teslimiyet¢i olan egilim,
digeri de bunun tam tersine kiiresellesmeyi digsal bir olgu olarak goriip Tiirkiye'yi
zayiflatacagini diisiinerek ige kapanmayi ve modern toplumun geleneksel kavramla-
rina sarilmay1 yegleyen egilim. Tiirkiye'nin, cografyasinda, biiyilik bir derinlige sahip
oldugunu belirten Davutoglu'na gore, Tiirkiye'nin i¢ine kapanmasi miimkiin degildir.
Bu iki egilimin de yanlis olacagini belirttikten sonra tigiincii bir yol 6neren Davut-
oglu, bu yolu, "Tirkiye'nin kendi yerel degerlerini, kendi igindeki degerleri, kendi
parcalardan olusan biitiinligiinii iyi kavrayip, zaman ve mekan, tarih ve cografya
derinliklerini iyi anlayip bir pozisyon belirlemesi ve diinyaya alabildigine agilmasi1"

(Davutoglu, 2002: 195) seklinde belirtmektedir.

Kiiresellesen diinyamizda gergeklesen hizli degisim ve doniisiim onceki yiiz-
yillarla kiyaslanmayacak bir boyut kazanmistir. Bu ¢agda kaybedilecek birkac yilin
devletlerin gelecegini olumsuz etkileyecegi kaginilmazdir. Dolayisiyla dogru yone-
tim ve yoneticilere ulagilmadigi takdirde devletlerin ¢agdaslasma konusunda geri
kalacagi soylenebilir (Kantur, 2002: 304). Bu anlamda Tiirkiye'nin de bdyle bir siireg
yasadig1 goriilmektedir. Gergekten Tiirkiye 1980'li yillarda yakaladigi gelisme tren-
dini 1990'l y1llarda siirdiiremedi ve 2000'li yillarda bile 90'1 yillarin iirettigi sorunla-
r1 ¢ozme noktasinda Tiirkiye'nin biiyiik sikintilar yasamakta oldugunu gozlemlemek-
teyiz. Gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye, kiiresellesme siirecine eklemlenme

sorunlar1 yasamaktadir. Bu baglamda alternatif diisiince alanlar1 olusturulmasi bu
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sorunlarmn ¢dziimiine dnemli katkilar saglayabilir. Oregin IMF, DB ve DTO'niin
gozetim ve denetimi altinda kiiresel ekonomiye dahil olmak zorunda kalmak ile bun-
lar olmadan iilkenin kendi dinamikleri ile dahil olma durumunun olup olmadig tarti-

silmalidir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra, Tirkiye'nin ¢evresindeki higbir iil-
kenin Tiirkiye 6l¢eginde olmadigini, dolayisiyla ¢evresinde olusturacagi barig ve
giivenlik ortamiyla bolgeye onciiliikk ederek, insan ve tarih gercekligiyle "kiiresel bir
gii¢" olabilecegini belirten Davutoglu'na gore, "Tiirkiye hem cografi, hem de tarihi
acidan bolgesinin merkez tilkesidir. Bunun 6zgiiveni iginde davranip kendi projemi-
zi, kendi paradigmamiz i¢inde harekete gegirebilirsek, disaridan bir ihale olmaksizin
kendi bolgemizde ciddi doniisiimlerin Oniinii agabiliriz. Komsu {ilkelerin tiimiiyle
gelinecek sifir problem noktasi, bu doniisiimiin habercisidir" (Davutoglu, 2004: 42-
44). Bu baglamda boyle bir doniisiimiin, Tiirkiye'yi gegmiste oldugu sekliyle asiri
giivenlik endisesi psikolojisi ve savunmaci refleksle davranmaktan kurtarip, kiiresel-

lesme siireciyle eklemlenmesini hizlandiracagini sdylemek miimkiindiir.

Tiirkiye kiiresellesme siirecine, olumlu etkilenmesinin yani sira, biiyiik sorun-
larla katilmaktadir. Buna karsilik kiiresellesme siireci de bu sorunlari etkilemekte ve
sekillendirmektedir. Kiiresellesme siireci icerisinde Tirkiye-Bati iligkilerine cagdas
bir gozle bakildiginda, Batili degerlerin benimsenmesi anlaminda kiiresellesme ag1-
sindan Tiirkiye'de egemen egilimin teslimiyetcilik ve taklit¢ilik oldugu sdylenebilir
(Eroglu ve Albeni, 2001: 55-56). Tiirkiyenin uzun modernlesme veya Batililagma
siirecinde de bu egilimin hakim 6zellik oldugu goriilmektedir. Ancak kiiresellesen
diinyamizda Tiirkiye, sorunlarmi teslimiyet¢i bir anlayisla degil, kiiresel vizyona
sahip gliglii siyasal iktidarlarin inisiyatif ve iradelerini kullanmasiyla ¢6zebilir. Bu
baglamda Tiirkiye'nin 6ncelikle kendi i¢indeki sorunlarini ¢6zmesi, kiiresellesmeyle

eklemlenme ve dis sorunlarim daha kolay ¢6zmesine biiyiik katki saglayabilir.

Tiirkiye'nin kendi i¢ sorunlarini ¢6zme ve diinyayla eklemlenmesi noktasinda
yasadig1 6nemli yapisal sorunlardan biri de ulusalcr anlayisin her konuda agirliginin
olmasi ve ¢ogu kez ¢agdaslasmayla c¢elismesidir. Demokratiklesmenin oniindeki en
biiyiikk engelin de bu anlayistan ve bu anlayisin dayandig: statiikoculuktan kaynak-

landigint sdylemek miimkiindiir. Ulusalct anlayisin Tirkiye'yi ¢cagin gerekleri disinda
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yonlendirmesi, hatta ¢cogu kez kendini topluma dayatmasi, biitiin sorunlara kuskuyla
yaklasilmasini ve i¢e kapanmaci bir tutum dogurmaktadir. Uzun yillar bu siyasetin
Tirkiye'yi olmasi gerektigi yere tasiyamadigi gerceginden hareketle Tiirkiye toplumu
ve siyasi elitleri agisindan, ulus-devlet anlayisinin geleneksel kavrayisindan siyrilip,
yeni diinya degerleriyle, cagdas bir sekilde yeniden yorumlanmasi ihtiyaci ortaya
cikmistir. Ayrica iktidar-6zgiir toplum ya da merkezi otorite ile yerellesme arasindaki
dengenin kurulmasi ve birbirini biitlinlemesiyle karsilikli yeni bir tanimlamasinin

yapilmasi gereklidir.

Yeni yonetim anlayis1 paradigmasinin veya yonetisim anlayiginin benimsen-
mesi ulus-devlet anlayisinin geleneksel kavrayisini dontistiirecegi sdylenebilir. Nite-
kim Tiirkiyenin AB'ye giris ¢ercevesinde, uyum siirecinde yapilan degisiklikler ve
getirilen yenilikler de bunu gostermektedir. Normatif diizenlemelerin yeterli olmaya-
cagini diisiinerek, bu diizenlemelerin pratige gecirilmesine de biiyiik bir ¢aba goste-
rilmelidir. Tiirkiye, kiiresellesmeyle eklemlenme ve ¢cagdaslasma baglamida demok-
ratiklesmeli, yerellesmeli, ayrilik¢1 milliyetcilikten kaginmali, sivil toplumu gelistir-
meli, kiiltiirel hosgorii ve cesitliligi benimsemeli ve zenginlik olarak gérmeli, insan
haklarina ve g¢evreye duyarl olmali ve hukukun istiinliigline 6nem vermelidir. Tiir-

kiye'nin bu konulardaki kararlilig1 onu giiglii kilacaktir.

Tiirkiye'de kiiresellesme-yerellesme tartismalar1 gercevesinde, yerellesme ve
demokratiklesme agisindan 6nemli kazanimlarin oldugu sdylenebilir. Yerellesmenin
onemli bir boyutunun onun demokrasiyle kurulan iliskisinin olusturdugunu belirten
Sengiil'e gore, "Tiirkiye'de gliclii merkezi otorite varsayimi ¢ergevesinde, yerellesme
ile demokratiklesme arasinda dogrudan bir iliski kurulmasi yaygin bir egilimdir. Ye-
rellesme, bir yandan merkezi otoritede yogunlagsmis giiclin dagitilmas: anlaminda
savunulurken, diger yandan yerelin giiclendirilmesinin, katilim1 destekleyici bir un-
sur olarak bu siirece eklenecegi varsayillmaktadir. Son donemde ortaya ¢ikan yerel-
lesme egilimleri, bu nedenle onemli bir firsat olarak goriilmektedir (Sengiil, 2000:
145). Nitekim ¢ogu yazar ve siyaset¢inin Tiirkiye baglaminda yerellesmeyi, kiiresel-
lesme ve demokratiklesmenin dnemli bir unsuru olarak gordiikleri sdylenebilir. Tiir-
kiye agisindan, diinyadaki demokratik gelismelere ayak uydurabilmek ve kiireselles-

meyle eklemlenmeyi kolaylastirmak i¢in "kamu yonetiminin yeniden yapilandirilma-
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s1" ve "yerel yonetimlerin" bu yapilanmayla uyumlu bir sekilde katilime1 demokrasi
degerleriyle yeniden diizenlenmesi ¢aligmalari, siyasal ve yonetsel giindemin 6nemli

konularindandir.

Kiiresellesme, Tiirkiye'ye hem olumsuz hem de olumlu katkilar saglamakta-
dir. Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojileri bakimindan ¢ok énemli gelismelerin ya-
sanmasi en basta gelen olumlu katkisidir. Tiirkiye kiiresellesmenin yarattig1 gelismis-
likten yararlanmayi bildigi 6l¢iide olumlu etkilenecektir. Ancak buna ragmen Tiirki-
ye yillardan beri, istikrarsizlik kisir dongiisiinii kiramayan, yliksek enflasyondan kur-
tulamayan, tatminkar bir gelir artis1 ve istihdam saglayamayan, gelir dagilimindaki
adaletsizligi 6nleyemeyen, genis bir kesimin refahini arttiramayan ve ancak IMF'nin
destegiyle ve recetesiyle ayakta durabilen bir siireci yasamaktadir (Ulagay, 2001:
47). Tiirkiye'de, bu tabloya kiiresellesmenin sebep oldugunu savunan ve i¢e kapan-

manin gerekliligine inanan kesimler de mevcuttur.

Manisali'ya gore, kiiresellesmenin 1990-2000 yillar1 arasinda Tiirkiye'ye bii-
yiik ekonomik yiik yiikledigini, dis ticaret agiginin yillik 30 milyar dolara dayandigi-
n1 ve dig borcun dolar bazinda ¢ok hizli bir sekilde arttigini, bunun da iilkeyi tama-
men bagimli hale getirdigini belirterek kiiresellesmeyi elestirmektedir (Manisali,
2002: 6). Yine Tirkiye'nin diinyayla eklemlenmesinde en biiyiik sorunlarindan biri-
nin de egitim ve niifusunun yarisini olusturan koyliiliikk oldugunu belirten Altan'a go-
re, koyliiliik sadece ekonomik fakirlik degil, ayn1 zamanda bir zihniyettir ve bu, diin-
yay1 algilamakta zorlanma anlamina gelmektedir. Bu zihniyeti asmadan Tiirkiye so-
runlarin1 ¢ozemez (Altan, 2004: 178). Cagdas bir egitim anlayisiyla, Tirkiye'nin on-
celikle zihinsel bir devrimle kendi alt yapisin1 olusturmasi gerekiyor (Altan, 2004:
41).

Kiiresellesme gelismekte olan iilkelerde devletin piyasa mekanizmasina mii-
dahale etme giiciinii azaltmigsa da tamamen ortadan kaldirmamistir. Hatta bu devlet-
lerde serbest piyasay1 dengeleyecek sermaye giicii ve orta sinifin olusmamis olmasi
devletin bazi alanlarda piyasaya onciiliik etmesini ve bilingli temel miidahaleler
yapma gereksinimini yaratmistir. Gelismekte olan iilkelerde devletin bilingli, tutarl,
stratejik nitelikte miidahalesi olmadan istikrarli bir bitylime, bolgeler ve siniflar ara-

sinda adil bir gelir dagiliminin saglanmasi zordur. Dolayistyla ulus-devletin sonunun
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geldigi iddias1 gegersiz bir abartidir (Senatalar, 2003: 86). Disa agilmanin ve kiiresel-
lesmeyle eklemlenmenin basarili bir sekilde gerceklestirilmesinde devlete cok 6nem-

li bir rol diismektedir.

Asirt milliyet¢i anlayisa sahip kesimlerle, asir1 solcular Tiirkiye'nin kiiresel-
lesmeyle eklemlenmesine ve Avrupa Birligi'ne girmesine karsi ¢ikmaktadirlar, milli-
yetciler kendi duyarliliklari agisindan kiiresellesmenin, milli kiiltiirleri yiprattiklarini,
milli kimlikleri zayiflatarak alt kiiltiir ve kimlikleri 6ne ¢ikarmaya g¢alistigini, yani,
milli yapilar ve kimliklerin par¢alanma tehdidi altinda oldugunu belirtirler (Kosoglu,
2002: 65). Bu anlayis1 yansitan Iskenderoglu'na gore, Avrupa Birligi'ne giris sarti
olarak giindeme getirilen Kopenhag Kriterleri ileri siiriilerek, Tiirkiye'de demokrasi
ve insan haklarinin genisletilmesi adina, tilkenin boliinmesine giden yol agilmaktadir.
Tiirkiye'nin belirli bir bolgesinde yasayan halk toplulugunun alt kimligi giindeme
getirilerek, kendi dillerinde egitim ve kiiltiir calismalarina oncelik verilmesi talep
edilmektedir. Tiirkiye bdylece demokrasi adina "dagilmaya" ve insan haklari adina

da "parcalanmaya" mahk(im edilmektedir (Iskenderoglu, 2001: 205).

AB'nin demokrasi ve insan haklarimi bahane ederek Tiirkiye'ye biiyiikk bir
oyun oynadig1 seklindeki bu diisiincelerin siibjektif bir yaklagimin tiriinii oldugu soy-
lenebilir. Kald1 ki biitlin devletler bolgesel entegrasyonlara giderek kiiresellesmeyle
eklemlenme miicadelesi verirken bu anlayisin bu siirecle olan ¢eliskisi kendiliginden
ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim Dagi'nin da belirttigi gibi, "gliniimiiziin mesru devleti,
egemenligi mutlak degil sinirli bir devlettir. Kiiresellesme, hukuksal, toplumsal, ikti-
sadi ve teknolojik diizeylerde ulus-devletlerin egemenligini giderek daha fazla sinir-
lamaktadir... Yani kiiresellesme devletin kontrol yetenegini daraltirken, 6te yandan
da devleti hem ulusal diizeyde hem de uluslararas1 diizeyde 'sosyallesmeye' zorluyor"
(Dag1, 1999: 270-271). Dolayisiyla boylesi bir yapi i¢ginde, ulus-devlet egemenliginin
mutlak olduguna inananlar, kiiresellesme siirecinin disinda kalmay1 savunarak ice

kapanmaya hizmet etmektedirler.

Kiiresellesirken bolgesel olusumlarin da sekillenmesine imkéan taniyan yeni
diinya ekonomisinde, Tiirkiye'nin cografi konumu geregi AB yoluyla kiiresellesmeye
katilmas1 gerekmektedir. AB'nin kolektif yapisi kiiresellesmeden kaynaklanan riskle-

ri azaltic1 bir etkiye sahip olmasi Tiirkiye i¢in cazip bir ortam sayilmalidir. Giinii-
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miizde giderek netlesen yonelimlere bakildiginda kiiresellesen diinyayla biitiinlesmek
bir dizi idari reformun gergeklestirilmesini de demokratik bir rejime ve piyasa eko-
nomisine sahip olmak kadar 6nemli kiliyor. Giinlimiiziin yeni yonetim anlayislari
(yonetisim) tarafindan siklikla giindeme getirilen yonetebilirlik, yonetimde seffaflik,
hesap verebilirlik ve katilimeilik gibi kavramlar 21. yilizyilda bu baglamda 6nem ka-
zanmakta ve siirece katilmay1 kolaylastirmaktadirlar. Dolayisiyla Tiirkiye'nin refahi
kiiresellesme karsisinda bu baglamda alacag tavirla yakindan baglantilidir. Olumlu
bir tavir gelistirilecekse piyasa odakli, teknolojiye agirlik veren seffaf bir ekonomik
yapilanma, esitligi saglayacak demokratik bir siyasi ve idari yap1 sarttir (Ozel, 2000:
115-116). Tirkiye de ¢agdas diinyayla uyumlu olmak adina yonetim anlayisini bu

yonde doniistiirmek durumundadir.

Gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerin ekonomik olarak bagimsiz yasa-
yamama ve kendi ayaklari iizerinde duramama veya kalkmamama ¢ikmazindan kur-
tulmalarinin yolu kiiresellesmeye ayak uydurmalariyla yakindan ilgilidir. Bu iilkeler
bir an Once tiretimlerini modernlestirmeyi saglayip, gittikge artan miktarda teknolojik
icerige sahip mal ihra¢ etmelerini olanakli hale getirmelidirler. Kendilerini sadece
maden, tarimsal iiriin, agag, deri, igecek ve tekstil gibi liriinlerin ihracatinin yani sira,
ticaretlerini elektronik arag, yan iletken, bioteknoloji, ilag, petrokimya ve daha da
Otesi yazilim, uluslararasi telekomiinikasyon ekipmanlari, ulasim araglar1 ve havaci-
lik sanayisi alanlarina kaydirmalar1 gerekmektedir. Ayn1 zamanda rekabetci ulusal
hizmetlere, modern altyapiya, 6zellikle de bilimsel, teknolojik arastirma ve gelisime
daha fazla yatirnm yapmalar1 adeta bir zorunluluk haline gelmistir (Rivero, 2003:
105). Bunun gerceklesmesi i¢cin 6nemli 6l¢iide ¢okuluslu yatirimlarin yapilmasina ve
teknolojiye biiyiik gereksinim vardir. Ulkelerin kendilerini bu seviyeye ¢ikaracak
miktarda yatirim almalar1 ¢cok zor olmakla birlikte, en azindan giivenli bir ortam ya-

ratmalar1 bu yatirimlari cezbedebilir.

Gilinlimiizde uluslarin gelecegi gittikge artan bir sekilde bilgiye, yani bilim in-
san1 ve milthendis sayisina, bilimsel ve teknolojik arastirmalara harcanan paraya ve
yazilim iretimine baghdir. Artik bir iilkenin istikrarsizlik belirtileri gosterip goster-
mediginin anlasilmast GSMH'nin artisiyla belli olmamakta. Bunun yerine kiiresel-

lesme siirecinde asil Sl¢ii, bilimsel ve teknolojik aragtirmalarin artmasi, ihracatin
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modernlestirilmesi, kisisel gelirlerin yiikselmesi ve yoksullugun her gegen yil kayda
deger olglide ve devamli bir sekilde diismeye baslamasi s6z konusuysa iilkede istik-
rardan s6z edilebilir. Ciinkii kiiresellesmenin belirleyici bir 6zelligi de diinyanin ge-
listirilmis mal hizmetleri ihtiyacinin her gecen giin artmasidir. Yiiksek teknolojik
icerikteki iiriinlere ve hizmete duyulan talep, hammaddeye olan talepten ¢ok daha
hizla biiylimektedir. Yiiksek teknolojik icerikteki mallara olan talep yilda %15 ora-
ninda artarken, diisiik teknolojik iriinlerde %5 ve hammadde de %2-3 arasinda ger-
ceklesmektedir (Rivero, 2003). Bunu ger¢eklestirmeyen ekonomiler gittikge kiiresel
pazarin disinda kalacaklardir. Nitekim diinyadaki yoksullugun orani dikkate alindi-
ginda diinya niifusunun biiyiik bir boliimiiniin kiiresel pazarin diginda kaldig goriil-
mektedir. Yoksullugun fazla oldugu {ilkelerin ekonomilerini diizeltmeleri i¢in orta

siiflarini gelistirmeleri gerekmektedir.

Gelismekte olan iilkelerin en 6dnemli sorunlari teknolojiyi liretme ve kullan-
madaki gerilikleri, ihracatlarinin ilkel iiriinlere dayali olmasi, yoksulluk ve issizligin
fazla olmas1 ve kentli niifus patlamasinin yasanmasidir. Bu devletlerin ilk etapta iilke
genelinde ekonomilerini diizeltmeleri zor olabilir. Bu ¢ergevede sehir ekonomileri
yaratilarak kiiresel ekonomiye eklemlenmeyi gergeklestirmelerinin iglerini kolaylas-
tiracagl diistiniilebilir. Bircok gelismekte olan iilke bu fonksiyonu yerine getirecek
stratejik sehirlere sahiptir. Ozellikle Tiirkiye'nin bu konuda gok sansli oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Ornegin Istanbul, Izmir, izmit, Bursa, Edirne, Samsun, Antalya,
Mersin, Adana, Gaziantep, Diyarbakir ve Van gibi schirler boyle bir islev gorebilir
ve Tirkiye bundan yararlanmalidir. Bu ayn1 zamanda Tiirkiye'nin 6nemli bir sorunu
olan gelir dagilimindaki esitsizligi ve yoksullugun giderilmesine de 6nemli katki

saglayacaktir.

Kiiresellesme siirecinin getirdigi faydalar kadar, dezavantajlar1 da bulunmak-
tadir. Tiirkiye ekonomisi finansal/spekiilatif nitelikli dis kaynaklara bagimli hale ge-
tirilmis ve kendi 6z kaynaklar1 ve kendi kurumsal yapilari ile biiylimenin altyapisini
olusturamaz duruma siiriiklenmistir. Biran 6nce bu yapidan kurtulmas: gereken Tiir-
kiye, kendi kaynaklarina dayanan bir ekonomi olusturmak durumundadir. Kiiresel-
lesmenin faydalarindan istifade edip, dezavantajlarindan en az zararla kurtulabilmek

icin devletin her kademesinde, sivil kuruluslarin da katilimi ile ¢ok iyi planlama
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yapmasi, ekonomi, siyaset ve dis politika sahnesinde etkin ve dogru kararlar almasi
ve titizlikle uygulamasi gerekmektedir. Tiirkiye, yeni diinya diizeni olusturulurken bu
diizen i¢inde bolgesinde, Avrupa' da ve diinyada saglam bir yer edinmelidir. Bunun
i¢in, igte yasanan sorunlarin etkin ve kalici bir sekilde ¢oziilmesi, dista ise yeni diin-

ya diizeni gereklerine uygun iliskiler gelistirmesi gerekmektedir.

Kiiresellesmeye yoneltilen en biiyiik elestirilerin ve yasanan sorunlarin mer-
kezinde ¢okuluslu sermayenin kiiresellesme siirecinde kurallar1 koydugu ve bu kural-
lar karsisinda ulusal hiikiimetlerin politika olusturmakta yetersiz kaldigidir. Béyle bir
durumda devletler biiylik bir demokrasi krizi yasamakta, halkin iradesi iilkenin kade-
rini belirlemede zayif kalmakta, Ayn1 zamanda enformasyon aglartyla finans piyasa-
larinin birbirine bagli oldugu bir kiiresel ekonomide uluslar {istii sermayenin ¢ok kisa
zamanda mevcut lilkeyi terk etmesi Rusya ve Asya krizlerinde goriildiigii gibi kiire-
sel krizlere neden olmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye'nin de buna ¢ok dikkat etmesi
gerekir. Kalkinmaya ve gelismeye dayali kendi ekonomisini kurup, IMF'nin etkisin-

den kurtulmalidir (Mece, 13.04.2016).

Tiirkiye, AB'nin sagladig birikimlerden yararlanmak, kolektif giivenceye ka-
vusmak ve kiiresellesmeyle eklemlenmek i¢in birlige girmeyi zorlamalidir. Bu Tiir-
kiye'nin ¢ikarlariyla da 6nemli 6l¢iide Ortiismektedir. Nitekim Akdogan'in belirttigi
gibi, "Avrupa Birligi sosyal dayanigma, sosyal adalet, serbest piyasa mantigi, demok-
ratik ¢cogulculuk ve katilim, temel hak ve 6zgiirliikler, hukuk devleti, siirdiiriilebilir
kalkinma ve giivenlik, firsat esitligi, azinliklarin korunmasi gibi degerleri 6n plana
cikarmaktadir" (Akdogan, 2004: 9). Bu degerler Tiirkiye'nin gelismesi i¢in de ideal
degerlerdir. Tiirkiye, kiiresellesmeyle eklemlenmek adina birlige girmek igin ¢ok
onemli bir miicadele vermekte ve bu ¢er¢evede uyum paketleriyle getirilen diizenle-

melerle dontismektedir.

Sonug olarak kiiresellesme siirecinde diinya iizerinde sinirlarin ortadan kalk-
maya baslamasi, karsilikli bagimliligin artmasi ve dis politikada kiiresel stratejilerin
benimsenmesi Onemli hale gelmistir. Bu kiiresel stratejiler cergcevesinde bolgesel
entegrasyonlar 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye olusturulan yeni diinya
diizeninde 6nemli bir gii¢ olmasi i¢in, ¢ok yonlii politikalar ve stratejiler olusturmak

zorundadir. AB'ye 6nem vermeli ve ayn1 zamanda alternatif entegrasyonlar tiretebil-
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melidir. Tiirkiye hedeflerini bilyiitiip 21. ylizyilin kiiresellesen diinyasinda kiiresel bir

gii¢ olarak kendine yer edinmelidir.
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SONUC

Glinlimiizde kiiresellesme, giinliik yasantimizda bile en ¢ok kullandigimiz ve
biitlin tartismalarda atifta bulundugumuz en 6nemli kavramlardan biri haline geldi.
Cok yaygin kullanimina ragmen herkesin tizerinde uzlastigi bir anlaminin olmadigini
sOylemek miimkiindiir. Herkes kendi diinya goriisii ve diisiince perspektifine gore
kavrami farkli anlamlandirmaktadir. Kavramin en iyi bilinen anlam1 1960'lardan gii-

nliimiize dek meydana gelen hizli degisim ve doniisiime isaret etmesidir.

Tim boyutlar1 géz Oniine alindiginda kiiresellesmenin, tilkeler arasindaki
ekonomik, sosyal ve siyasal iligkilerin gelismesi, farkli toplum ve kiiltiirlerin inang
ve beklentilerinin daha iyi taninmasi, uluslar arasindaki iliskilerin yogunlagsmasi gibi
farkli goriinen, ancak birbirleriyle baglantili konulan igeren bir kavram oldugu anla-
stlmaktadir. Genel anlamda en kisa ve 6z sekliyle kiiresellesmeyi, diinya toplumunu
ve diinya diizenini yeniden bi¢cimlendiren hizli toplumsal, siyasal, kiiltiirel, teknolojik
ve ekonomik etkilesim, degisim ve doniisiimlerin arkasindaki temel itici gii¢ olarak

tanimlamak mimkundiir.

Kiiresellesme siirecinde etkin olan aktorlerin siirece katkilar1 cok 6nemli hale
gelmektedir. Kiiresellesme aktorlerinin en 6nemli katkilari, bizzat kiiresellesme siire-
cinin gidisati tizerindeki etkileridir. "Ulus-devletler", "¢okuluslu sirketler", kendi
alanlarinda etkili olan "uluslararas: orgiitler", toplumsal dinamikleri temsil eden "si-
vil toplum oOrgiitleri" ve "bireyler" kiiresellesme siirecinin birer pargasidirlar ve her
birisinin faaliyetinin siirecin olusumunu etkiledigini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle
kiiresel sistemi yonetme kaygilart iktidar yapilarini biiyiik bir degisime zorlamakta
ve yeni yonetim anlayiginin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Uluslararasi iligkile-
rin karsilikli bagimliligr g6z oniine alindiginda bu yeni yonetim anlayisinin sadece
ulus-devletleri temsil eden siyasal iktidar tarafindan yonetilmesinin nerdeyse imkan-
sizlastig1 sdylenebilir. Bundan dolay: siirece, yonetimi paylasmak ve katilimci bir

yonetim olusturmak adina yeni bir¢ok aktor katilmaktadir.

Kiiresellesme, toplumsal yasami biitlinliyle kapsayan bir siire¢ olarak diisii-
niildiigiinde, birbiriyle baglantili ekonomik, kiiltiirel, teknolojik, hukuki ve siyasi

farkli boyutlarinin oldugu gorilmektedir. Giinlimiize dek daha ¢ok One ¢ikarilan
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ekonomik boyutu olmakla birlikte, kiiresellesme sadece bu boyutuyla ele alinamaz.
Ciinkii kiiresellesme biitiin boyutlariyla anlasilmasi gereken bir siiregtir. Kiireselles-
meye yonelik elestirilerin ¢ogu ekonomik boyutuyla ilgilidir. Ozellikle yoksulluk,
igsizlik, adaletsizlik ve yoksullar ile zenginler arasindaki ugurum gibi ekonomik,
sosyal ve siyasal nitelikli sorunlar ¢6ziim beklemektedir. Bu sorunlarin ¢6ziimsiizlii-

gii toplumsal anlamda biiyiik bir giivensizlik yaratmaktadir.

Kiiresellesmenin siyasal boyutu daha ¢ok, ulus-devlet mantigindaki degisme-
ler, sivil toplumun 6neminin artmasi, vatandaglik statiisiiniin farkliliklar1 benimseme
temelinde yeniden yapilandirilmasi, yeni yonetim anlayisinin ortaya ¢ikmasi, kati-
limc1 demokrasi anlayisinin kiiresel bir boyut kazanmasi, yerelligin 6nemsenmesi ve
insan haklarinin evrensel bir boyut kazanmasi c¢ercevesinde kendisini toplumlara
dayatmakta ve bu alanlardaki doniisiimii adeta zorunlu hale getirmektedir. Bu gelis-
melerin, yerlesik ulus-devlet yapilarini etkileyip egemenlik anlayisini ve orgiitlenme

yapisini doniistiirdiigti goriilmektedir.

Kiiresellesme tartismalarinda, kiiresellesme siirecinde aktif rol alan kesimler
daha ¢ok gelecekte nasil bir diinya arzuladiklariyla ilgili distinceler tiretmekte ve
toplumlar1 bu diislinceler paralelinde etkilemeye calismaktadirlar. Siirecin disinda
kalan veya siirecte etkinligi az olan kesimler de mevcut durumdan duyduklar: rahat-
sizlik ve gelecekle ilgili endiselerinden hareketle kiiresellesmenin olumsuzluklarim
one c¢ikarip bu olumsuzluklarin giderilmesi perspektifiyle tartigmay: etkilemeye ¢a-
lismaktadirlar. Bu baglamda tartigmalarin, kiiresellesmeden memnun olanlarla mem-
nun olmayanlar arasindaki etkilesimi ifade ettigi ya da daha genel anlamda ele alir-
sak tartismalarin gelecekte diinyanin nasil sekillenecegi ve nasil bir diinya arzulandi-

g1 ile ilgili tasavvurlardan ve taleplerden olustugunu diisiinmekteyiz.

Kiiresellesme tartismalarinda ABD hegemonyasinin elestiri konusu olmasi
kiireselligin ABD hegemonyasinin diinya 6l¢eginde yayginlasmasina hizmet eden bir
stire¢ olarak anlasilmastyla ilgilidir. ABD hegemonyasina karsi elestirel bir tavir ta-
kinmaktan ¢ok siirecin daha iyi anlasilmas1 6nemlidir. Bilgi devrimi ve kiireselles-
menin etkisiyle diinya politikasi, ABD'nin tiim uluslararas1 amagclara tek basina
hareket ederek ulagsmasini engelleyecek sekilde degisiyor. Kiiresellesmenin sagladigi

olanaklardan da yararlanarak giiclenen yeni bolgesel gii¢ler ve uluslararast orgiitlen-
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meler de yavas yavas ABD'in bu giiciinii sinirlandiracak konuma gelmektedirler.
ABD'nin keyfiliklerine karsi kiiresel dlgekte bir tahammiilsiizlilk olusmaya basla-
maktadir. Diinya kamuoyunda, savas karsitligi ve daha adil bir diinya duyarliliginin
artmast da ABD hegemonyasini asindiracak 6nemli gelismeler tiretebilir. 21. yiizyil-
da ABD'nin istedigi gibi davranma 6zgiirliigiiniin 6niine bir set ¢ekme potansiyeline
sahip gelismeler yasanacaktir. Bir bagka anlatimla, ABD hegemonyasi, kendisinin
uyguladig1 yanlis politikalar ve kiiresellesmenin de etkisiyle siirdiirtilemez bir konu-

ma dogru gitmektedir.

Kiiresellesmenin siyasal boyutu iizerinde yogunlasabilmek i¢in kiiresellesme
siireci ile birlikte siyasal anlamda meydana gelen derin degisim ve doniisiimiin ulus-
devlet yapisi, insan haklari, sivil toplum, yeni demokrasi anlayisi, yeni yonetim anla-
yis1, yerelligin kiiresellikle es zamanli 6neminin artmasi ve biitiin bu gelismeler 151-
ginda yeni diinya diizeninin nasil olusturulacagina etkilerinin ortaya konmasi gerek-
mektedir. Biz de c¢alismada kiiresellesmenin bu kavramlar1 nasil etkiledigini ortaya
koymaya calistik. Bu baglamda siyasal anlamda kiiresellesme, bu olgularda ve daha
cok ulus-devlet yapisinda ve islevlerinde meydana gelen degisim ve doniistimiin gii-
niimiiz sartlarinda yeniden anlamlandirilmasi ve eski yap1 ve isleyislerinin sorgulan-

masi anlamina gelmektedir.

Kiiresellesme siirecinin ulus-devletler iizerindeki en biiyiik etkisi, onlarin
mutlak egemenlik ve bagimsizliklarini agindirmasi ve siirecin diger aktorleri ile bir-
likte paylagsmasini zorunlu hale getirmesidir. Bu ¢ergevede ulus-devlet egemenligini
zorlayan sartlarin iyi irdelenmesi ve kiiresellesme siireciyle olusan degisim ve donii-
stimiin dikkate alinarak dogru anlasilmasi gerekmektedir. Ulus-devletler egemenlik
ve bagimsizliklarini kiiresel sistemin diger aktorleri ile paylagmakta ve kiiresellegsme
siireciyle birlikte yeni nitelikler ve islevler kazanmaktadirlar. Nitekim geleneksel
ulusal egemenlik anlayisinin gegmiste diinya toplumlarimi biiyiik savaslarla karsi
karsiya getirdigi ve yasanan savaslarda insanlhigin gecirdigi tahribat géz dniine alin-
diginda geleneksel mutlak egemenlige dayanan ulus-devlet anlayisinin degismesinin

gerekliligi daha 1yi anlagilmaktadir.

Kiiresellesme, ulus-devletlerin sorun ¢6zme pratiklerini uluslariistii orgiitlen-

meler ve yerel yonetimlerle paylagmalarina olanak saglamakta ve egemenliklerinin
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bir kismin1 bunlarla paylasmalarin1 gerektirmektedir. Bu onlarin 6nemlerinin azaldig1
anlamina gelmez. Ulus-devlet globallesmis diinya toplumunda kurallara baglilig
saglamanin kaynagi olarak onemini korumaktadir. Ulus-devlet iistii yapilanmalarin
kiiresellesme siirecindeki 6nemleri ve bu 6nemlerine bagli olarak etkin kurumsallas-
malar1 s6z konusudur. Ulus-devlet iistii 6rglitlenme modelleri, yeni diinya diizeninin
islevsel orgiitleri olmaya aday goziikmektedirler. Bu cercevede gerek bolgesel enteg-
rasyonlar gerekse diinya dlgeginde bir orgiitlenme olan BM'nin ulus-devlet {istii or-
giitlenmeler olarak kiiresel sorunlarin ¢dziimii i¢cin daha etkili olmalar1 ve ulus-
devletlere onciiliik etmeleri gerekmektedir. Uluslararast kurumlarin hesap verecek bir
konuma getirilmeleri, seffaf yonetilmeleri ve caligsmalarinin gizliliginin miimkiin

oldugunca 6nlenmesi gerekir.

Kiiresellesme siirecinde ulus-devletlerin, yasanan bu biiyiik degisim ve donii-
stim siirecinde merkeziyet¢i yonetim yapilarindan kaynaklanan geleneksel islevleri-
nin biiylik ¢ogunlugunu yitirdikleri, ¢cok uluslu sirketlere bagimlh kaldiklari, eskisi
kadar giiclii olmadiklari, siyasetin ekonomi karsisinda etkinlik ve yonlendiriciligini
kaybettigi ve ekonomiye bagimli hale geldigi iddialarina karsilik, giiniimiiziin bu
denli yogun iligkiler aginin belli bir diizen kazanmasinda ulus-devletlerin sigorta
islevi gordiiklerini, gerek yapisi gerekse islevlerinde meydana gelen degisimler hangi
boyutlarda olursa olsun ulus-devletlerin iginde olmadig1 bir diinya siyasetinin diigii-
niilemeyecegini, diinya siyasetinin ulus-devletler iizerinde isledigi ger¢egini ve ulus-
devletlerin hala uluslararasi iligkilerin ve diinya siyasetinin en 6énemli aktorii oldugu
ve diinyaya yon veren temel kurumun siyaset kurumu oldugu agiklik kazanmistir. Bu
cercevede siyasal anlamda kiiresellesmeyle gelen degisim ve dontisiimiin vurgulan-
mast gerekiyor. Kiiresellesme siirecinin ulus-devleti ortadan kaldirmadigi, énemini
daha da artirdig1 ve islevsel kildigi, ulus-devlete alternatif olabilecek bir orgiitlenme
formunun heniiz olusmadigi diisiincesi dogrulanmaktadir. Bu baglamda ulus-
devletlerin 21. ylizyilin da temel belirleyicileri ve en 6nemli aktdrleri olma konumla-

rin1 siirdiirecegi diistintilmektedir.

Kiiresellesme siireci ve bu silirecin 6nemli bir boyutunu olusturan bolgesel en-
tegrasyon olusumlari biitiin diinya ile birlikte Tiirkiye'yi de dnemli 6l¢iide etkilemek-

tedir. Kiiresellesme siireciyle birlikte yayginlasan serbest piyasa ekonomisi, demok-
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rasi, insan haklari, ¢evresel duyarlilik, hukukun {stlinligii gibi degerlerin kiiresel bir
boyut kazanmasi; bilgi ve iletisim teknolojilerinin kiiresel dl¢ekte yayginlagmasi ile
mal, hizmet ve finans piyasalarinin giderek uluslariistii bir nitelik kazanmasi; kiiresel
sorunlarin ¢éziimiinde kiiresel Olgekte bir uzlagsma ve igbirliginin gerektirdigi giinii-
miiz diinyasinda, devletler kendilerini bu siirecin diginda tutmakta zorlanmakta ve
diinyadaki gelismelerden soyutlamalar1 adeta imkansiz hale gelmektedir. Bu cerce-
vede Tirkiye'nin de siirece eklemlenmesi diinyadaki gelismeler baglaminda deger-
lendirilmelidir. Nitekim Tiirkiye, 1950'1i yillarin sonundan itibaren giiniimiizde
onemli bir bolgesel entegrasyon haline gelen Avrupa Birligi'ne girme siireci yasaya-

rak kiiresel siirece eklemlenme ¢abasi iginde olmustur.

Kiiresellesme siirecinde, toplumsal talepleri dile getiren ve takip eden en
onemli kuruluslar sivil toplum orgiitleridir. Diinya toplumu sivil orgiitlenmelerle
sesini daha ¢ok duyurmakta ve sivil toplum orgiitleri araciligiyla uluslararasi iliskile-
re yeni aktorler olarak katilmaktadirlar. Dolayisiyla sivil toplumun demokratiklesme

siirecinin devami ve kalicilig1 i¢in 6nemsenmesi gerekmektedir.

Diinyada gelisen kiiresel sivil toplumun tepkisi dnemsenmeli ve daha adil bir
diinya i¢in kiiresel bir isbirligi ve uzlasma zeminine ortam hazirlanmalidir. Boylece
hem katilime1 demokrasiyi kiiresel olgekte islevsel kilmak, hem de sorunlarin kaosa
doniismesini engellemek miimkiin hale gelebilir. Bu ayn1 zamanda insanlarin hayati
birlikte yagsamalarinin bir bigimi olarak ve insani degerleri 6ne ¢ikaran bir anlayisla,

yeni diinya diizenin kurulmasina da 6nemli bir katk: saglayabilir.

Demokrasinin en 6nemli islevlerinden biri, diinya toplumunun evrensel bir
uyum i¢inde yasami gelistirmesinin Oniinii agmasi ve bu baglamda yonetim pratikle-
rini gelistirmeye hizmet etmesi olarak goriilmelidir. Demokrasinin demokratiklesti-
rilmesi sadece yerel ya da ulusal diizeyde gergeklestirilemez. Kozmopolit ulus, kiire-
sel planda uygulanan kozmopolit demokrasiyi gerektirmektedir. Kozmopolit demok-
rasi anlayisi, insan haklarina ve kiiltiirel zenginlige duyarli, ekolojik hassasiyete sa-

hip katilimci bir demokrasi anlayisiyla gelistirilmelidir.

Kiiresellesme siirecinin olumlu sonuglar1 yaninda, mevcut haliyle 6zellikle

ekonomik boyutuyla yarattig1 giivensizligi, esitsizligi, toplumsal adaletsizligi arttir-
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makta ve toplumsal dayanisma ve diizeni zayiflatmaktadir. Bu olumsuzluklarini or-

tadan kaldirmak i¢in sosyal sorumlu bir kiiresellesme anlayist gelistirilmelidir.

Diinya olgeginde uyum ve gelismenin saglanmasi i¢in kiiresellesme-
yerellesme paradoksunun uyumlu ve dengeli birlikteligi gerekmektedir. Insan hakla-
rina dayali demokratik bir yonetim anlayis1 hem ulusal, hem de uluslararas1 mesrui-

yetin temeli sayilmalidir.

Kiiresellesme siireciyle olusan yeni diinya diizeni olusturma belirsizligine son
vermek, kiiresel ekonomiyi yonetmek, diinya 6l¢eginde bir koordinasyon ve kalici
bir diinya baris1 saglamak, yoksullugu ortadan kaldirmak gibi ¢6zlim taleplerini yeri-
ne getirmek i¢in diinyanin siyasal anlamda kiiresel dlgekte bir drgiitlenmeye gitmesi

gerekmektedir.

Yeni diinya diizeni arayislari, silahsizlanma, demokratiklesme, hakkaniyetli
ve stirdiriilebilir kalkinma, ¢evrenin korunmasi, kiiltiirel ¢ogulculuk, insan haklari,
kiiresel yonetisim, uluslararasi uzlagsma ve diyalog, kiiresel ahlak ve sivil toplumun

gliclendirilmesi gibi evrensel degerlerin {lizerine bina edilmelidir.

Kiiresellesmenin yarattig1 sorunlara karsi herkesin sorumluluk duymasi ahlaki
bir ilke olmalidir. Giiglii devlet iktidarlar1 ve uluslararas1 kurumlar, kars1 kiireselles-
me hareketinin taleplerini anlamali ve kiiresellesmenin yarattigi sorunlarin ¢ézimii

icin onlarla isbirligi yapmalidir.

Gegmiste, devletin bireylere ve topluma karst keyfi tutumunun denetlenmesi
miicadelesi gibi, giiniimiizde de kapitalizmin ve kiiresel sermayenin yarattig1 sorunlar

ve sosyal adaletsizlikten dolay1 denetlenmesi miicadelesi verilmelidir.

Tiirkiye, yeni diinya diizeni olusturulurken bu diizen i¢inde bolgesinde, Av-
rupa' da ve diinyada saglam bir yer edinmelidir. Bunun i¢in, i¢te yasanan sorunlarini
etkin ve kalict bir sekilde ¢ozmesi, dista ise yeni diinya diizeni gereklerine uygun

iliskiler gelistirmesi gerekmektedir.

Tiirkiye, AB'nin sagladig1 birikimlerden yararlanmak, kolektif glivenceye ka-
vusmak ve kiiresellesmeyle eklemlenmek i¢in birlige girmeyi zorlamalidir. Bu Tiir-

kiye'nin ¢ikarlariyla da 6nemli 6l¢iide ortiismektedir.
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Kiiresellesme siirecinde diinya iizerinde sinirlarin ortadan kalkmaya baglama-
s, karsilikli bagimliligin artmasi ve dis politikada kiiresel stratejilerin benimsenmesi
onemli hale gelmistir. Bu kiiresel stratejiler ¢ercevesinde ulus-devletler 6nemlerini
korumakla birlikte, bolgesel entegrasyonlar da énem kazanmaktadir. Bu baglamda
Tiirkiye olusturulan yeni diinya diizeninde 6nemli bir gii¢c olmasi i¢in, ¢ok yonlii po-
litikalar ve stratejiler olugturmak zorundadir. AB'ye 6nem vermeli ve ayni1 zamanda
alternatif entegrasyonlar liretebilmelidir. Tiirkiye hedeflerini biiyiitiip 21. yiizyilin

kiiresellesen diinyasinda kiiresel bir gii¢ olarak kendine yer edinmelidir.

Ulus-devletlerin geleneksel egemenlik bigimlerinin aginmasi onlarin kiiresel-
lesme siirecinde onemlerinin azaldigr anlamina gelmemektedir. Ulus-devletler siya-
sal temsil ve siyasal orgiitlenmenin en 6nemli mesru formu olarak varliklarini siir-
diirmekte ve uluslararasi iliskilerde kiiresel Olcekte ortaya c¢ikan sorunlar ve yeni
diinya diizeni belirsizliginde diger ulus-devletlerle isbirligi ve arayis i¢ine girmekte-
dirler. Sorunlarin ¢6ziimiinde en etkili aktorler hala ulus-devletlerdir. Ancak ulus-
devlet anlayisinda ciddi degisim ve doniisiimler yasanmakta ve yeni islevler ytiklen-
mektedirler. Kiiresellesme siirecine uyumdan dolay1 gerceklesen bu degisim ve do-

niisiimii ulus-devlet anlayisinin asinmasi olarak gérmemek gerekmektedir.

Kiiresellesme olgusu hangi alanda olursa olsun, ekonomiden sanata, bilimden
iletisime herhangi bir ¢alismada, yapimda, iiretimde, diinyaya agilarak ulusalligin,
yerelligin reddedilmeksizin disina ¢ikilmasi ve kiiresellesmeyle bagdastirilmasidir.
Bu baglamda kiiresellesme kavramina iliskin farkli goriis acilar1 ve kiiresellesme
stirecinin tarihsel degerlendirmelerine dair farkliliklar glinlimiizde de halen devam
etmektedir. Bu farkliliklarin temelinde kiiresellesmeye yonelik yaklagimlarin gesitli-
ligi yatmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme yaklagimlarinin vurgulandigi ¢alisma-
mizda kiiresellesmenin tarihsel degerlendirmeleri David Held ve arkadaslarinin ca-

lismasinda belirtilen {i¢lii egemen bakis kapsaminda yapilmistir.

Aslinda bu {i¢ yaklasim arasinda temel farklilik kaynag: temsil ettikleri diinya
goriigleridir. Daha kiiresellesme tartigsmalari baslamadan once, temelde evrenselci
tutum i¢inde kendilerini ifade eden liberaller ve bazi Marksistler kiiresellesme siire-
cini, mevcut yaklagimlarina dayali olarak degerlendirmislerdir. Ancak sonugta zit

diinya goriislerinin temsilcileri olan her iki grup da, ulus devletin ve yerellik unsurla-
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rinin  asindigt ve kiiresel bir uygarligin dogmakta oldugu seklindeki asiri-

kiiresellesmeci bir yaklagimin benimsendigi benzer goriigleri savunmaktadirlar.

Kiiresellesme siirecine elestirel yaklasan kuskucu yaklasima gore, kiiresel-
lesmenin tarihgesi insanlik tarihinin baslangicina dayandirilmalidir. Kuskucu yakla-
sima gore 1890’lardan daha az bagimsiz diinya diizeni vardir. Kiiresellesmenin itici
giicli bu yaklagim i¢in devlet ve piyasalardir. Asir1 kiiresellesme yaklasimi taraftarlari
ise, kiiresellesmenin itici giliclinlin kapitalizm ve teknoloji oldugunu belirtirler ve
kiiresellesmenin tarihsel siirecini 15. ve 16. yiizyil dolaylarindan baslatarak incele-
mektedirler. 15. yiizyildan itibaren kapitalist diinya ekonomisinin baslangiciyla ve
diinya tizerindeki cografi is boliimiiniin, hammaddeye ulasim imkanlarinin, endiistri
liretiminin, sermaye dolasiminin artmasiyla birlikte incelenebilecegini vurgularlar.
Kiiresellesme ile yeni bir ¢ag algilanmasi gerektigi vurgulanir. Bu baglamda ulus

devletin ve yerelligin giiciiniin zayifladigin1 belirtirler.

Doniistimsel yaklagimin savunuculari ise tarihsel degerlendirmelerini 20.
yiizyilin son ¢eyreginden itibaren gozlenen teknolojik gelismelerin yansimalariyla
gerceklestirirler ve kiiresellesmenin asil etkilerinin belki de heniiz tam olarak yansi-

madigini, gelecekte yansiyacagini belirtirler.

Ozetle belirtmek gerekirse kiiresellesme olgusunun karsisinda yerel olanin
tepkiselligi de, muhalefet etme giicii de problemlidir. Kiiresel 6l¢ekli gelisimin sidde-
ti ve hiz1 karsisinda, kiiresel olanla yerel olanin gerilimli iligkisi, ikisinin de biraz
birbirine doniismesiyle, birbiriyle i¢ i¢e ge¢mesi ile sonuc¢lanmaktadir. Bu nedenle
kiiresellesme olgusunun ve kiiresellesme siirecinin iki yiizii bulunmaktadir: bir yiizii
“evrensellesme”, diger yiizii ise “yerellesmedir”. Kiiresellesme siireci evrensellesme
(benzesme) ve yerellesme (farklilasma) yoniinde iki dinamigi bir arada barindiran,
ikisini etkilesime gegiren, sonugta ikisini de doniistiiren bir siirectir. Kimi yazarlar bu
doniistimii melezlesme olarak adlandirmaktadir. Artik kiiresel olanin da yerel olanin
da biitlin goriintiileri birbiriyle iliskilenmis melez goriintiiler olarak degerlendiril-

mektedir.
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