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il






Aileme,






Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii tez yazim klavuzuna

uygun olarak hazirladigim bu tez ¢calismasinda;

e tez igindeki biitiin bilgi ve belgeleri akademik kurallar ¢ercevesinde elde
ettigimi,
e gdrsel, isitsel ve yazili tiim bilgi ve sonuglar1 bilimsel etik kurallarina uygun

olarak sundugumu,

e baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda ilgili eserlere bilimsel

normlara uygun olarak atifta bulundugumu,
e atifta bulundugum eserlerin tiimiinii kaynak olarak gosterdigimi,
e kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimu,

e iicret karsilig1 bagka kisilere yazdirmadigimi (dikte etme diginda),

uygulamalarimi yaptirmadigima,

e ve bu tezin herhangi bir boliimiinii bu {iniversite veya bagka bir iiniversitede

baska bir tez ¢aligmasi olarak sunmadigimi

beyan ederim.
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KIYI YENILEME PROJELERI: PROJELERIN GELiSTIRME
STRATEJILERI VE KORUMA YAKLASIMLARI

OZET

Denizcilik ve deniz asir1 ticari faaliyetlerin siirdiiriilmelerinde yasanan teknolojik
gelismeler ve buna baglh olarak gelistirilen stratejik uygulamalar, 20. ylizyil
ortalarindan itibaren liman sehirlerinde su ile kara arayiiziinde genis alanlara yayilan
kohnemeye sebep olmus ve kaginilmaz sonuglara yol agmistir. Kiy1 yenileme projeleri
ile 19601 yillardan bu yana Kuzey Amerika’dan baslayarak diinyanin farkli
cograflarinda yerel yonetimlerin kararlar1 ve vizyonlar1 dogrultusunda farkli zaman
dilimlerinde de olsa kiiresellesmenin dogal bir sonucu olarak hemen hemen her liman
sehrinin kohnemis kentsel alanlarinda donilisim yasanmis, yasanmakta ya da
yasanmast planlanmaktadir. Gegmisten bugiine gerceklesmis her proje kendi
doneminin kosullar1 altinda ve gelistirdikleri vizyonlar c¢ergevesinde kiyilar
doniistirmiislerdir. Her birinin uygulamalari ve deneyimleri kendilerinden sonra gelen
projeler i¢in dncii ve yol gosterici olmustur. Dolayisiyla tarihsel siirecte takip edildigi
zaman kiy1 yenileme projelerinin her asamasinda yasanan gelismeler ve bugiin genel
yaklagimlarin neye evrildigi gézlemlenebilir. Bundan 6tiirii, bu ¢aligma kapsaminda
sirastyla 1960lardan giiniimiize; Baltimore Inner Harbour, Rotterdam Kop van Zuid,
Barselona Port Vell, Anvers het Eilandje ve Bordeaux Garonne Nehri Yenileme
Projeleri; kiy1 yenileme projesi gelistirme stratejileri, hedefler, planlama kararlari,
organizasyonel striiktlir, koruma yaklagimlar1 ve her bir proje ile ilgili goriis ve
degerlendirmelere yer verilerek incelenmistir. Bu projelerin yanisira RDM Rotterdam
Tersaneleri Donlisiimii ve Gdansk Tersaneleri Doniistimii ile liman faaliyelerine
hizmet etmis endiistri miras1 dontisiimleri yine kiy1 yenileme projeleri {ist basligi
altinda degerlendirilmistir. Bu projelerin analiz edilmesiyle, iizerinde durulmasi
gereken, giincel kiy1 yenileme projeleri i¢in dnemli olan Kiy: Yenileme Projelerinin
Siirdiiriilebilirligi, Kiy1 Yenileme Alanlarinda Kamusal Alan Kullanimi ve Onemi ile
Biitiinlesik Kentsel Koruma ve Gelistirme Siirecinin Stratejik Yonetilmesi konulari
belirlenmis ve detaylandirilmistir. Edinilen bilgiler 1s18inda giiniimiizde koruma
yaklagimlarininin kiy1 yenileme projelerindeki rolii ve 6nemi aktarilmastir.

Her liman sehri ge¢cmisten giliniimiize kiiresellesmenin kiyilara etkisi ile birlikte ve
dogal bir sonucu olarak kiy1 yenileme projelerine ev sahipligi yapmistir ya da
yapacaktir. Yapilan analizler ve aragtirmalar 15181nda, giiniimiizde devam etmekte olan
fakat stireci aksayan ve gelecekte gerceklestirilecek olan projelere dair siirdiiriilebilir
ve ideal bir doniisiimiin yasanmasi, liman faaliyetlerine hizmet etmis ve yine bu
faaliyetler araciligiyla tasinmig bilginin bir eseri, bir “liman miras1” olarak vurgulanan
kiiltiirel miras alanlarinin korunarak yasatilmasi i¢in gereken stratejiler ve koruma
yaklagimlar1 belirtilmistir.
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WATERFRONT REGENERATION PROJECTS | DEVELOPMENT
STRATEGIES AND CONSERVATION APPROACHES

SUMMARY

The waterfront is an invaluable intersection of the local host country and the global
outside world owing to overseas trade relations since ancient times. As a natural
consequence of port activities, the built environment has developed gradually.
Throughout history, technological developments have occurred and trade relations
have spread to wider geographies, therewith developing trade relations between
empires and countries through trade treaties. Every interaction between cultures has
contributed to the waterfront as well as to the city. It is clear from evidence that the
knowledge of experts, planning professionals and the labour class have travelled along
the port activities and have built the waterfronts. As a result of these travelling ideas
through certain actors, port cities have supplied the required spaces, such as
warehouses, docks, quays, customs buildings etc., for the maintenance of port
activities, thereby contributing to global trade. Therefore, it is not a coincidence that
allied cities like Antwerp and Amsterdam resemble each other. It is a result of the
traded knowledge which is embedded and manifested physically/concretely in the built
environment as proof of the first recognition of globalization. For that reason, the
waterfronts of port cities must be considered as a cultural heritage, which was
cultivated at the intersection of the local and the global. In other words, the tangible
and intangible heritage is a legacy of transmitted human knowledge across boundaries.

However, in some cases, being at the intersection of the local and the global has not
been widely considered by local decision makers, or it has never been the subject of
heritage debates at the local level. For that reason, this work emphasises on the select
cases as port heritage. To do so, Halig is a great example to exemplify the port heritage.

The structure of the research departs from the above-mentioned motivation and starts
by explaining the aim of the study, its conceptual framework, the methods that were
applied during the work and the literature reviewed respectively, in order to position
the research in the field. In the second part of the thesis, concepts like waterfront,
waterfront regeneration, urban regeneration, sustainable urban regeneration, urban
conservation, sustainable urban conservation, heritage, industrial heritage,
archaeology and industrial archaeology are introduced to the reader. Following this,
the wider impact of overseas trade and shipping activities on waterfronts and the built
environment is expressed extensively. However, the significant impact that has shaped
the built environment suddenly stopped in the mid-twentieth century and the former
port areas and industrial buildings became abandoned and derelict. This process led to
brownfield sites in the historic city centers. The reasons for the decline in the port cities
are twofold: the impacts of the invention of the container and of de-industrialisation
on waterfronts.

The transformation of waterfronts in former port areas became crucial by the mid-
twentieth century. To explain the evolution of waterfront regeneration projects, the
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research uses select cases starting with Baltimore in North America as a pioneer for
the following regeneration projects. Later, the study explains the Baltimore Inner
Harbour, Rotterdam Kop van Zuid, Barcelona Port Vell, Antwerp ‘t Eilendje,
Bordeaux Garonne River Transformation, RDM Campus and Gdansk Shipyard
transformations respectively in order to understand the nature of waterfront
regeneration projects and their evolution over time. The outcomes of the above-
mentioned cases carry lessons for development strategies and conservation
approaches. In this part of the study, all projects are evaluated through the same lenses:
development strategies and their organizational structure, planning objectives,
preservation approaches.

All examined projects, including the incomplete ones, and their processes teach us
several aspects that should be taken into consideration for the waterfront regeneration
projects. The conclusion evaluates the results and provides certain precise perspectives
for the development strategies and conservation approaches for waterfront
regeneration projects.
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ONSOZ

Ustamin eli altinda, tipki bir pergel gibi, bir ayagim sabit olarak, merkez ve ¢evreyi
gozlemledim. Sonunda yine tipki bir pergel gibi yay ¢izerek, gorgiimii artirmak i¢in
diyar diyar gezmeye istek duydum.

Koca Mi'mar Sinan Aga

Tezkiiretii’l Blinyan

Yapili cevreden etkilendigimi ve bu alana olan ilgimi; ¢izgilerin insanlarin hayatlarina
nasil dokunduguna ve bu dokunusun toplumlari sekillendirdigine duydugum
hayranlikla, ilk defa on dért yasinda Yunanistan ve Italya’ya yapmis oldugum bir gezi
esnasinda farkettim. O gilinden bu yana gecen ikinci on dort yil igerisinde de tipki
Mimar Sinan’in anlattig1 gibi gorgiimii artirmak igin birgok tlilke gérmeye, kiiltiirleri
tanimaya ve yapili cevrenin sekillenmesini neden-sonug iliskileriyle birlikte anlamaya
calistim; ve hala bu dogrultuda ilerlemeye c¢alistyorum. Bugiin geriye bakinca o yil
yapmis oldugumuz gezinin, hayatim ile ilgili aldigim kararlar agisindan kisisel bir
doniim noktasi oldugunun bilinciyle, bunun gerceklesmesinde biiyiik rolii olan tarih
ogretmenim Hiilya Cantiirk Unal’a ilk tesekkiiriimii ederek yazima baglamak isterim.

Daha yolun ¢ok basinda oldugum akademik hayatimda kiyilara ve liman sehirlerine
olan ilgimi derinlestirmemde 6nemli bir yere sahip bu ¢alismayi, ¢alisma disiplinine
ve derin bilgisine hayranlik duydugum sayin Prof. Dr. Oguz Ceylan danigmanliginda
tamamlamaktan mutluluk duydugumu paylagmak isterim ve kendisine c¢alismamiza
sagladig1 katkilarindan dolayr cok tesekkiir ederim. Yine bu siirecte, bilgi
birikimlerini, goriis ve diislincelerini paylasan degerli hocalarim jiiri iiyeleri Prof. Dr.
Nuran Zeren Giilersoy ve Dog¢. Dr. Adem Erdem Erbas’a ¢alismamiz sirasindaki
goriigmelerimiz ve teze sagladiklar1 katkilari i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Caligmamizin ilk asamasinda kaynaklarini, arastirmalarini, goézlemlerini benimle
paylastiklar1 ve yapici yorumlari ile bu konuda ilerlemem i¢in sagladiklar: destekleri
icin Dog¢. Dr. Adem Erdem Erbas, Prof. Dr. Kayahan Tiirkant6z, Prof. Dr. Murat Giil
ve Dog. Dr. Ela Giingoren’e tesekkiirlerimi borg bilirim.

Bu noktada en biiylik tesekkiiriim, siiphesiz kiy1 yenileme projeleri konusunda
calismami ve bu dogrultuda gelismemi saglayan, sonsuz destegini her zaman
hissederek kendisinden gii¢c aldigim Dog. Dr. Fatma Erkék’e olacaktir. Uzerimdeki
emegi icin kendisine her zaman minnettarim.

Liman sehirleri ve kiy1 yenileme konularindaki arastirmalarimi destekleyen,

ogrencileri olma sansina eristigim hocalarim Han Meyer, Dirk Schubert, Carola Hein,
Paul van de Laar’a; bulundugumuz konferanslardaki kisisel goriismelerimiz igin
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Profesor Piotr Lorens, Profesor Michael Hebbert, Profesor Vincent Nadin ve Profesor
Ellen Braae’ye, liman sehri arastirmalarimiz dogrultusundaki tartismalarimiz ve goriis
aligverisimiz i¢in arkadaslarim Tom Daamen, Paolo De Martino, Marica Castigliano
ve Jose Sanchez’e ¢ok tesekkiir ederim. Akademik hayatima katkilarindan 6tiirii Tom
Avermaete’ye siikranlarimi sunarim.

On yil1 agkin bir siire boyunca Deniz Kuvvetleri Dergisi’ni hazirlamis ve yayinlamus,
Deniz Harp Okulu mezunu, deniz 6gretmen binbagi ve essiz bir egitimci olan saymn
Omer Cekmeceligil’e tez kapsaminda aktarmis oldugu gériisleri ve kisisel goriismemiz
icin tesekkiir ederim. Bunun Otesinde paylagmak isterim ki, kendisine duydugum
saygl, sevgi ve minnetim, ¢alismaya katkilariyla sinirli olmadigi gibi ¢ok daha fazla
ve derindir. Bu yiizden burada kendisi ile tanismam biraz daha agacagim. Sayin Omer
Cekmeceligil ile karsilasmam, hayatimizi sekillendiren ilk ve en dnemli adimlarimizi
attigimiz ilk-6gretimime; Bodrum Marmara Koleji’nde 6grencisi oldugum yillara
denk gelir. Kendisi bize o yillarda, edindigimiz bilgi, yetenek ve deneyimlerimizi
sirastyla sehrimize, bolgemize, {lilkemize ve diinyaya faydali olacak sekilde
kullanmamizi ve bu ydnde adimlar atmamizi o&gretmistir. O’nun bu Ggretisi
secimlerimde her zaman yol gostericidir. Bu sebeple, sinirlara ve sinirlandirmalara
bagli kalmadan; pergelin merkezi nerede olursa olsun ¢izmeye ¢alistigim yaylarla bir
yandan bilgimi ve gdrgiimii artirmaya g¢alisirken; diger yandan ¢aligmalarimin her
Olgekte, insanliga fayda saglamasi en biiytik dilegimdir.

Stiphesiz hayatima dokunan ve ismini bu tez kapsaminda sayamadigim nice degerli
insanlar oldu. Hayatima giren, vizyon, disiplin ve iyi niyet sahibi; bu yolda ilerlerken,
ellerindeki taglar1 onlime koyarak gidecegim yollar1 kapatmak yerine, o taslarla
yolumu insa eden herkese tesekkiirlerimi ve minnetimi sunarim.

Yazimi tamamlarken, yine ¢ocuklugumun bana armagani; ve o yillardan bu yana
tizerimde biiylik etkisi olan, degerli devlet adami, Bagbakanlik ve Cumhurbaskanligi
eski Bagdanigmani, gazeteci-yazar, sayin Can Pulak’in degindigi gibi, tam aydinlarin
yetistigi ve yetistirildigi; dogmalardan uzak; salt 6grenmeyi degil; diisiinmeyi ve
sorgulamay1 6greten ve bunu 6gretmekten ¢ekinmeyen, popiilist sdylemlerin pesinde
kosup icinde kaybolmadan bilimin gosterdigi dogrultuda kendi s6ziinii sdyleyebilen;
kompleks problem yaratmaktan ziyade, kompleks problemlere ¢éziim fiireten bir
akademi gormeyi dilerim. Yoksa tam olarak Can Amca’nin dedigi gibi c¢ok iyi
anlagilmalidir ki:

“Yarim aydin bilesiniz ki tam cahilden de tehlikelidir.”
Ve her zaman oldugu gibi, aldigim kararlar1 sonuna kadar destekleyen, hayatimin her
asamasinda ve her alaninda sagladiklar1 sonsuz destekleri i¢in; emeklerini asla

O0deyemeyecegim sevgili annem ve babam basta olmak iizere tiim aileme
minnetimle. ..

May1s 2018 Fatma Tanig, MSc.
(Yiiksek Mimar)
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1. GIRiS
1.1 Calismanin Amaci ve Kapsami

Liman faaliyetlerine hizmet etmis olan kiy1 alanlari; antik donemden giiniimiize,
ozellikle farkli cografyalara yayilan ticari iliskiler sebebiyle ithalatin ve ihracatin
yapildigi, ev sahibi iilke ile diinyanin kesisiminde yer alan ¢ok Onemli alanlar
olmusglardir. Liman faaliyetlerinin artarak ilerlemesi ve bunun dogal bir sonucu olarak
yapilt cevreye etkileri kiiresellesme ile dogrudan baglantilidir. Zaman igerisinde
buluslar ve teknolojik gelismeler gemi yapim tekniklerini etkilemis, biiyiiyen ve
gelisen gemiler araciligiyla ticaretin yapilabildigi uzakliklar artmis ve bununla birlikte
iilkelerin birbirleriyle olan fiziksel, sosyal ve kiiltiirel baglantilarini giiclendirmistir.
Farkli kiiltiirler arasinda cereyan eden ticari iligkiler devletler ve imparatorluklar
tarafindan yapilan karsilikli anlagmalarla desteklenmistir. Her etkilesim, deniz
aracilifiyla ham maddenin ve tiretilen iiriinlerin tasinmasinda énemli rol oynamustir.
Bu hareketlilik artan bir ivmeyle sadece liriinlerin taginmasinda degil; ayn1 zamanda
farkli milletlere mensup ticareti yonlendiren tiiccarlarin ve bu ticari faaliyetin
gerceklestirilmesi icin gerekli olan yapilarin uygulanmasi igin ¢agirilan planlama ve
imar uzmanlarin da yolculuk yapmasina olanak saglamustir. Insaat faaliyetleri
(depolar, tren yollari, tren garlari, tersaneler vb.) sebebiyle is¢i sinifinin da liman
sehirlerine kisa ya da uzun siireli gog ettigi bilinmektedir. Kisaca, ticarete odaklanan
liman faaliyetleri bir magnet gdrevi gdrmiis; bu nedenle farkli rollerde bulunan ve
farkli milletlerden yolcularin, elitlerin, uzmanlarin, yapim malzemelerinin ve
tekniklerinin, en Onemlisi bilginin kiyilara taginmasini saglamistir. Bu durumun
kaginilmaz bir sonucu olarak kiiresellesmenin en erken 6rnekleri kiyilarda yerlerini
almistir. Ege Denizi'nde komsu olan iki kentin, Selanik ve Izmir’in, birbirini
animsatmast gibi Kuzey Denizi Kiyilari’nda yer alan ve yiizyillar boyu ticari iligkiler
icerisinde olan Hamburg, Anvers ve Amsterdam gibi sehirlerin 6zellikle birinci ve
ikinci jenerasyon liman donemlerindeki yapi tipolojilerinin, yapim tekniklerinin ve
kullanilan yap1 malzemelerinin gosterdigi benzerlik sasirtic1 degildir. Bu benzerlikler

su araciligtyla taginan bilginin yapili ¢evrede somutlasmasinin bir sonucudur. Buna



baglt olarak, kiyilar hem bulunduklar1 devletin sinirlarinda yer aldiklar1 ve
bulunduklart cografyanin kiiltiirel birikimine sahip olduklari i¢in yerel, hem de
uluslarasi bir ticaret agina dahil olmalar1 nedeniyle kiireseldirler. Bu nedenle, liman ve
denizcilik faaliyetlerine hizmet etmis bahsi gecen kiyilar detayli ve etraflica ele
alinmas1 gereken ¢ok degerli alanlardir. Bu alanlar, binlerce yillik bilgi birikimini
giiniimiize katmanlariyla aktarmiglardir. Kiyilardaki her nesil bir onceki nesilden
ogrendigi teknikleri, edindikleri gelismeler ve bulunduklar1 cografyanin sundugu
kiiltiirel birikimiyle harmanlayarak fiziksel ¢evrede yapi iiretiminine yansitmiglardir.
Sozii edilen iiretimler, yapilarin gelisimi ve fonksiyonlarin nasil yer aldigi liman
gelisimleri ile paralel olarak ele alinip ¢aligma ile ilgili Kavramlar (kiy1 kavram,
kiy1 yenileme kavrami, kentsel yenileme kavramy, siirdiiriilebilir kentsel yenileme
kavrami, kentsel koruma kavrami, siirdiiriilebilir kentsel koruma kavrami,
kiiltiirel miras kavrami, endiistri miras1 kavrami, endiistri arkeolojisi
kavrami)’in tanimlanmasinin ardindan Deniz Ticaretinin ve Liman Faaliyetlerinin

Kiyilara ve Yapih Cevreye Etkisi boliimiinde aktarilmistir.

Bu iiretim deprem, yangin, savaglar gibi yikici etmenler sebebiyle zaman zaman
kesintiye ugrasa bile ilerlemesini siirdiirmiistiir. Ta ki 20. yiizy1l ortalarina kadar.
1940’lardan sonra etkisini gosteren konteynerlerin icadi ve endiistrilesmenin
gerilemesi gibi iki 6nemli olaym bir sonucu olarak kiyilarda yer alan yapilar terk
edilmeye baslanmis ve bunun dogal bir sonucu olarak kohnelesme ortaya ¢ikmistir.
Bu etkiler; Konteynerlerin Icadi: 20. Yiizyillda Kiiresel Kirllma ve Kiyilara
Etkileri ve Endiistri Devrimi ve Endiistrisizlesmenin Kiyilara Etkileri basliklari

altinda sozii edilen kirilmanin sebepleri ve sonuglari ile agiklanmistir.

Liman faaliyetlerinin kiyilara ve yapili ¢evreye etkisi; her liman sehrinin kargilamasi
gereken; basta depolar, glimriik yapilari, gemi liretim ve tamir alanlar1 vb. olmak tizere
temel fonksiyonlarda goriilmeye baslanmistir. Bunlar1 takiben, gerekli olan altyapi
caligmalarinda ve; uluslarasi ticareti yonlendiren ve tliretimi siirdiiren hem ulusal hem
de uluslarast aktorlerin konaklama, calisma gibi kullanimlarinda yani; indirme-
yiikleme-saklama gibi direkt olarak limanin c¢aligma prensibine hizmet etmese de
orijini yine liman faaliyetleri olan, liman orada oldugu i¢in iiretilen yapilarda ve
kentsel figiirlerde goriiliir. Diger bir deyisle; liman ve denizcilik faaliyetlerinin kiyilara
ve yapili gevreye etkisi; kiyidan baslayarak sehrin i¢ine niifuz edecek sekilde ve farkl

Olceklerde gergeklesmistir. Bu nedenle, liman sehrinin birincil gereksinimlerinden



olan liman yapilar1 ve bu faaliyetlerin siirdiiriilebilmesi i¢in dncelikli ihtiyaclardan
olan gemi iiretim ve tamir alanlari; sinir gorevi goren liman sehirlerinin en temel
gereksinimi savunmay1 saglayan donanmaya da hizmet etmektedir, Genellikle salt
endiistri miras1 olarak degerlendirilen tersaneler, liman sehirlerinin kiyilarda
giiniimiize biraktig1 en degerli miraslardan olmuslardir. Bunun bilinci ile bu ¢alismada
tersaneler liman mirasinin bir pargast olarak ele alinmistir. Bu bakis agisiyla bir
sonraki boliim olan, Kiy1 Yenileme Projelerinin Tarihsel Gelisimi; Eski Liman
Alanlarinda Kiy1 Yenileme Projeleri ve Liman Faaliyetlerine Hizmet Eden
Endiistri Miras1 Doniisiimii alt basliklar1 altinda ¢alisilmistir. Bilindigi iizere 1960’11
yillardan bu yana, liman sehirlerinin kalbinde yer alan; fakat konteylerin icadi ve
endiistrisizlesme sonucu atil kalmis alanlar, kentsel yenileme projelerinin en dnemli
konularint olusturmuslardir. Tez kapsaminda, Kuzey Amerika 6rnegi Baltimore ile
baslanarak Avrupa‘da her biri donemlerinin kosullarim1 ve proje yaklagimlarini
yansitan 6nemli kiy1 yenileme projeleri olan Rotterdam Kop van Zuid, Barselona Port
Vell, Anvers het FEilandje ve Bordeaux Garonne Nehri Yenileme Projeleri
incelenmistir. Bu projeler, yasadiklar1 benzer tarihsel gelismeler ve takibinde ortaya
cikan gerilemelerin altinda yatan sebepler agiklanarak; projelerin nasil siirdiiriildiigii
ve yonetildigi anlatilmigtir. Bu projelerin basarilarinin  ve basarisizliklarinin
irdelenebilmesi ve bu ¢alisma kapsaminda dersler ¢ikarilabilmesi igin her bir proje

Eski Liman Alanlarinda Kiy1 Yenileme Projeleri baslig altinda;
-Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir
-Koruma Yaklagimlar1

alt bagliklar1 ile analiz edilmistir. Her projenin uygulamasinin ve kullanilmasinin
ardindan ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz sonuglar1 kendinden sonraki jenerasyon i¢in
onemli bir ders niteligindedir. 60’lardan bu yana yaklasik her on yilda bir giindeme
gelmis, gergeklesmis ya da gerceklesmekte olan kiyr yenileme projelerinin
karsilagtirmali ve kronolojik olarak degerlendirilmesi; tarihsel siirecteki olumlu ya da
olumsuz sonuclanmig gelismelerden 6grenilerek sunuldugu bu béliimde, gelecek nesil

kiy1 yenileme c¢aligmalarina yol gostermesi agisindan 6nemlidir.

Yukarida vurgulandigi gibi endiistri mirasinin  konusu olan tersanelerin
doniistimlerinin salt endiistri miras1 olarak degil, denizcilik faaliyetlerine hizmet eden,

kiyty1 sekillendiren, liman ve savunma faaliyetlerinin 6nemli bir mirast olarak



degerlendirilmesi gereklidir. Diger bir deyisle, tersaneler hem kiy1 yenileme
projelerinin hem de endiistri ve liman mirasinin kesisiminde yer alan ve bu bilingle ele
alinmasi gereken alanlardir. Buradan hareketle, Liman Faaliyetlerine Hizmet Eden
Endiistri Miras1 Doniisiimii baslikli alt bolimde, RDM Rotterdam Tersaneleri
Doniisiimii ve Gdansk Tersaneleri Doniisiimii Projeleri, yine diger 6rnek projelerde
oldugu gibi;

- Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

-Koruma Yaklagimlar1

basliklar1 altinda irdelenerek endiistri miras1 doniisimleri, kiy1 yenileme projelerinin
bir konusu olarak degerlendirilmistir. Boliim degerlendirmesi, Kiyr Yenileme
Projelerinin Siirdiiriilebilirligi, Kiy1 Yenileme Alanlarinda Kamusal Alan
Kullanimi ve Onemi ve Biitiinlesik Kentsel Koruma ve Gelistirme Siirecinin

Stratejik Yonetilmesi basliklar1 ile yapilmstir.

Tarihsel siiregte kiy1 yenileme projelerini eski liman alanlarinda yiiriitiilmiis projeler
ve tersane donlistimleri ile aktardiktan sonra liman mirasina konu olan alanlari
tartismak ve liman miras1 kavraminin 6nemini anlamak i¢in Giincel Kiy1 Yenileme
Projelerinde Somut Ve Somut Olmayan Mirasin Onemi: Bir Liman Mirasi
Olarak Hali¢ béliimiinde Hali¢ iizerinden bir okuma yapilmistir. Ozellikle Halig
kiyilarinda yer alan miras alanlarinin; su aracilifiyla tagman ve yerel 6zelliklerle

harmanlanarak gelismis birer kiiltlirel miras alanlar1 oldugu vurgulanmistir.

Calismanin Sonug boliimiinde kiyilarda yer alan, liman faaliyetlerine hizmet etmis ve
bu faaliyetler araciligiyla tasinmis bilginin bir eseri olarak degerlendirilen kiiltiirel
miras alanlarinin korunmasi ve bu alanlarda kiy1 yenileme projelerinin siirdiiriilebilir
bir sekilde uygulanmasi igin, secilmis Onemli projelerin analitik ve rasyonel
degerlendirilmeleriyle, gegmisten giiniimiize izlenen gelistirme stratejileri ve koruma

yaklagimlar1 paylagilmistir.

1.2 Calismanin Yontemi

Caligmanin teorik cercevesinin olusturulmasinda, kavramlarin tanimlanmasinda ve
tarihsel arastirmalarda basili birincil ve ikincil kaynaklardan yararlanilmistir. Caligma,
Istanbul, Ingiltere, Almanya, Hollanda, Belgika, Italya ve Portekiz’de gergeklestirilen

alan gezileri ile miize ziyaretleri ve arsiv arastirmalariyla desteklenmistir. Calisma



esnasindaki bulgular, uluslarasi konferanslarda! ve davetli olarak katilinan
sempozyumlarda?® tartistlmistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'nde konu iizerine
calisgan koruma uzmanlari; koruma ile planlama alaninda ve liman konularinda
uzmanlagmis akademisyenlerle yapilan goriisme ve tartigmalarla desteklenmistir.
Sempozyumlar kapsamindaki ¢alistaylarda uzman akademisyenler ile birlikte 6zellikle
tersaneler Ozelindeki doniisiimlerindeki giincel planlama ve koruma yaklasimlari
tartisgilmig, arglimanlar gelistirilmistir.> Arastirma alanlarinin doniisiimlerinde rol
iistlenen belediyelerin ve ofislerin planlama yaklasimlarina ve bilgilerine, islerini

paylastiklar1 ¢evrimigi yayin organlari lizerinden ulasilmigtir.

1.3 Literatiir Arastirmasi

2006 yilinda yazilmis olan “Kiyr Alanlarinda Kentsel Doniisiim Caligsmalari ve
[stanbul Ornegi” baslikli tezde Avrupa (Amsterdam, Barselona, Bilbao, Bordeaux,
Bristol, Cardiff, Glasgow, Hamburg, Liverpool, Londra, Manchester, Rotterdam),
Amerika (Baltimore, Boston, Newyork, San Franciso, San Juan, Toronto, Buenos
Aires), Asya (Shangai, Kobe, Osaka, Tokyo, Yokohama), Avustralya (Melbourne,
Sydney) ve Afrika (Capetown) Ornekleri; kentsel yenileme nedenleri, projenin
kapsami ve uygulanan organizasyon modeliyle analiz edilmistir. Istanbul bir su kenti
olarak ele alinmistir ve bu ¢ergevede herhangi bir siniflandirma yapilmaksizin kiyida
yer alan tiim doniisiim alanlar1 (Eyiip Feshane Binas1 Yenileme Projesi, Silahtaraga
Elektrik Santrali Yenileme Projesi, Siitliice Mezbahasi-Kongre ve Kiiltiir Merkezi
Dontisiim Projesi, Salipazart Liman ve Turizm Kompleksi, Kadikdy Meydani,
Haydarpagsa-Harem Yakin Cevresi Kentsel Tasarim Projesi, Haydarpasa Gar1 ve
Liman1 Projesi) incelenmistir. Diinya 6rnekleri ile birlikte degerlendirilerek Istanbul
kiyilart i¢in yukarida bahsi gecen, uygulanmasi diigiiniilen ve uygulanmakta olan

projeler i¢in Oneriler sunmustur.

U International Planning History Society Conference, Delft, 2016; Association of European Schools of
Planning Annual Congress, Lizbon, 2017.

2 Sempozyum: From Dudok To The 21st Century: Redesigning the City, izmir, 2017; Konferans: Port
Cities and Migration in the Modern Era, Goteborg, 2017.

312 Nisan 2018 tarihinde Delft Teknik Universitesi’nde Prof. Dr. Vincent Nadin’in diizenlemis oldugu
“The Impact of Urban Planning and Governance Reform on the Historic Built Environment and
Intangible Cultural Heritage* konulu konferans kapsaminda gergeklestirilen ¢alistayda kiy1 yenileme
projeleri ve tersane doniisiimleri, planlama ve koruma yaklagimlan agisindan tartistimistir.



2008 tarihli doktora tezi “Kentsel Kiy1 Alanlarinda Yer Alan Sanayi Bolgelerinde
Doéniistim Stratejilerinin Degerlendirilmesi; Hali¢ — Tersaneler Bolgesi” Hali¢’in
kimligi lizerine analizlerde bulunmus; planlama siirecini detayli olarak aktarmistir.
Tez kapsaminda yenileme projelerine konu olan alanlara dair fiziksel yap1 analizi,
sosyal yap1 analizi ve ekonomik yapi1 analizleri yapilmistir. Tezin hipotezi “kentsel
doniisiim alanlarinin belirlenmesi siirecinde yapilmasi gereken, doniistimii 6ngoriilen
alanin doniislim potansiyeline sahip olup olmadigimin degerlendirilmesi” olarak
belirtilmistir (Yerliyurt, 2008). Hali¢ Tersaneleri’ndeki doniisiim Hali¢ genelindeki

endiistri mirasinin bir parcasi olarak yerel dlgekte degerlendirilmistir.

Kiy1 yenileme projeleri ile ilgili 2008 tarihli “Kiyr Bodlgelerinin Yeniden
Canlandirilmasi, Haydarpasa Liman1 Ve Cevresi Ornek Alan1” baslikli tez Norveg
Kentsel Doniisiim Projesi, Rotterdam Kentsel Doniisiim Projesi, Bilbao Kentsel
Dontigiim Projeleri, Shangai Kentsel Doniisiim Projesi, Valencia Del Mar Kentsel
Dontigiim Projesi, St. Petersburg Gazprom Center, Kartal Kentsel Doniisiim Projesi,
Dubai Su Kenti Kentsel Doniisiim Projesi ile Puerto Vigo Kentsel Doniisiim
Projelerini ylikselme faktorii lizerinden inceleyerek Haydar Paga Limani ve ¢evresi

i¢cin &neriler sunmay1 hedeflemistir (Unal, 2008).

Bir diger kapsamli calisma Prof. Dr. Ihsan Bilgin’in 2012 yilinda istanbul Bilgi
Universitesi Mimari Tasarim Yiiksek Lisans Programi ile VitrA isbirliginde
gerceklestirmis oldugu “VitrA ile Mimari Kesif” projesi ¢ercevesinde yayimlanmisg
"Liman Kentleri: Amsterdam, Barcelona, Hamburg" bashikli kitabidir. Bu proje
kapsaminda Prof. Dr. Dirk Schubert davet edildigi konferansta Amsterdam, Barcelona
ve Hamburg oOrnekleri iizerinden Avrupa liman sehirlerindeki kiy1 yenileme
projelerinin doniisiim stratejileri ile siireclerini kendi analizleriyle anlatmistir

(Schubert, D. 2012b).

2014 tarihli “Istanbul'un Liman Kenti Kimliginin Déniisiimii: Galata Bolgesi
Uzerinden Bir Okuma” baslikli tezde Istanbul’un liman kenti kimligi detayli olarak
calisilmis ve Galata’daki doniisiimler {izerinden Istanbul’daki liman kenti doniisiimii

irdelenmistir (Darga, 2014).

2014 yilinda basilmis olan ve Sebnem Gokgen Diindar, Neslihan Karatas, Hilmi Evren
Erdin ve Piotr Lorens tarafindan editorliigii tistlenilen “New Faces of Harbour Cities”

adli kitap, liman sehirlerinin gegmisten gilinlimiize ge¢irmis oldugu degisimi gozler



Oniine seren en kapsamli ¢aligmalardan birisidir. Proje sirasiyla “Rising Waterfront:
New Faces of Waterfront”, “Port City Interface: Cases from Europe and Turkey” ve
“Case of Izmir As A Port City” bashkli {i¢c tematik boliimden olusur. Piotr Lorens
tarafindan kentsel kiy1 yenileme projelerinin sebeplerinin aktarilmasiyla baslayan ilk
bolim Adem Erdem Erbas’in liman ve sehir arayiiziindeki siirdiiriilebilir bir dontisiim
icin ideal yaklasim metotlarin1 aktardigi makalesiyle devam etmektedir. Piotr
Lorens’in ikinci yazist liman sehirlerindeki doniisiimlerin karsilagtirmali analizini
ortaya koyar ve bolim Hilmi Evren Erdin’in eski liman alanlarininin déntimiisiinii
uluslararasi yarismalar acisindan degerlendirmesiyle sonlanir. ikinci béliim Adnan
Kaplan’in Cenova 6rnegi iizerinden kentsel yenileme kavramin tartistigi makalesi ile
baglar. Volker Ziegler’in Bordeaux Yeni Garonne’de uygulanan yaklasimlar ile
kentsel tasarim projelerinin dogasini irdeledigi makalesi ile devam etmistir. Wolfgang
Willkomm Hamburg’da uygulanan ve siireci halen devam eden Hafencity Projesi’ni
ele alir ve liman sehirlerinin gegirdigi degisim siirecindeki kimlik gelisiminin nasil
sekillendigini tekil yapilar lizerinden malzeme Kkiiltlirii ile birlikte analiz ederek
aciklamistir. Tolga Unlii ve Tiilin Selvi Unlii, Akdeniz Liman Sehirleri yenileme
projelerinde izlenen stratejik planlama konusundaki eksikliklere dikkat g¢ekerek
Mersin Ornegini ve siirecini analiz etmislerdir. Adem Erdem Erbag, projeye katki
sagladig1 ikinci makalesinde siirdiiriilebilir bir kentsel ddniisiim icin Istanbul’un
degisen kiiresel Olcekteki ticaret aktivitelerine uyumu igin gergeklestirilen ulagim
planlama siirecini aktarmasinin  ardindan Istanbul’da  metropoliten  Slgekli
stirdiiriilebilir bir lojistik planlama i¢in Onerilerini sunmustur. Aleksandra Sas-
Bojarska, Ogrenci calismalar1 ile Polonya’daki Gdynia kiyilar1 dontisimiini
degerlendirmistir. Boliim sonunda Federico D’ Amico, riizgar enerjisinin italyan liman
sehirlerinin doniisiimiindeki olas1 roliinii tartismistir. Izmir’e odaklanan son boliim M.
Yildirim Oral’in Izmir’in yeni ¢ehresini aktarmasiyla baglamis; Neslihan Karatas’in
Izmir’de devam eden kentsel planlama tartismalarin1 ve Alsancak Limani igin olasi
¢cozlim Onerilerini paylasmasiyla devam etmistir. Bir sonraki makalede Sebnem
Gokgen Diindar, karma kullanim stratejilerini izmir liman bélgesinde gerceklesmesi
planlanan yenileme projesi i¢in degerlendirmistir. Hayat Zengin tarafindan kiyilardaki
risk, tasarim ve planlama analizleri izmir &rnegi iizerinden incelenmis; Levent Unverdi
Izmir yeni kent merkezi planini hukuksal ¢ergevede degerlendirmistir. Mimarlik ve su
iliskisini irdeleyen Dagmar Eisermann’in ardindan Beril Ozalp liman ve onun kiyiya

yakin ¢evredeki artalanina etkilerini aktarmustir. Son olarak Hitay Baran ve Umit



Cicek’in, izmir Ticaret Odasi’nin Izmir I¢ Limanu i¢in projelerini aktarmastyla birlikte

proje sonlanmustir (Diindar vd., 2010).

2015 tarihli ve “Kentsel Kiyr Alanlarinin Yeniden Canlandirilmasi: Istanbul
Limant’na Iliskin Bir Oneri” baslikli yiiksek lisans tezi; Karakdy Salipazari Limani
icin Onerilerde bulunmustur. Tez kapsaminda yapilmis olan analizler sirasiyla;
Istanbul Limani’nin kent dokusu igindeki konumu, Istanbul Limani ve cevresi
topografya analizi, Istanbul Liman1 ulasim analizi, Karakdy kiy1 bolgesi ve Istanbul
Liman1 dolu-bos iligkisi, Istanbul Liman1 ve gevresi yap1 kullanim analizi, Istanbul
Limani ve ¢evresindeki tescilli yapilar, istanbul Limani i¢indeki ve cevresindeki tarihi
ve kiiltiirel yapilar, Istanbul Limani icindeki ve ¢evresindeki yapilarin kat sayisi
analizleri, Istanbul Liman1 Alan Kullanim Analizi ve Yap1 m?’leri (taban alan1) olmak
lizere ¢ok degerlidir. Karakdy kiy1 bolgesi ve Istanbul Limani icin SWOT* analizi
yapilmis ve Toronto, Hamburg Hafencity, Newyork Hunter’s Point South K1y1 Projesi,
Taipei Keelung Liman1 ve Sidney Pirrama Kensel Kiy1 Parki Projesi olmak tizere
secilmis olan diinya &rnekleri ile birlikte degerlendirilerek Istanbul Liman1 Yenileme

Projesi i¢in Onerilerde bulunulmustur (Erkmen, 2015).

2015 tarihli yiiksek lisans tezi “Avrupa Liman Sehirlerinde Kiy1 Yenileme Projeleri
ve Gilincel Mimarlik Yaklagimlar1” Londra, Cenova ve Hamburg sehirlerindeki kiy1
yenileme projelerini ve mimarlik yaklasimlarini inceleyerek tarihi ¢evredeki giincel
mimarlik yaklagimlarini ortaya koymay1 hedeflemistir. Tez kapsaminda oncelikle kiy1
tipleri ve gelisimleri, cografi ve tarihsel acidan ele alinmis; kiyr karakteristiginin
sehirlerin su ile kara arayliziiniin sekillenmesine etkisi ve rolii detayli bir sekilde
anlatilmistir (Tanig, 2015). Kiy1 yenileme projeleri ile ilgili genis bir literatiir
aragtirmasina yer verilmis; kiy1 yenileme projelerinin ortaya ¢ikma sebepleri, kiy1
yenileme projelerinde gegmisten bu yana uygulanmis yonetim modelleri, ortaya ¢ikan
kiy1 yenileme projeleri tipolojileri ile bu konuda arastirma yapan enstitiiler ile
enstitlilerin ¢aligsmalarina yer vermistir. Teorik ¢erceve olusturulduktan sonra yazar
tarafindan sirasiyla Londra Doklar Bolgesi Gelistirme Projesi, Cenova EXPO Projesi
ve Hamburg Hafencity Projesi secilmis ve projeler hakkindaki genel bilgilerin

saglanmasimin ardindan projeler giincel mimarlik yaklasimlart agisindan

* Ing. Strengths, Weaknesses, Opportunities and Threats. #. Giiglii yonler, Zayif yonler, Firsatlar,
Tehditler.



degerlendirilmistir. Yazar, kiiresellesmenin etkisiyle dikeyde yiikselen bir¢ok kiy1
yenileme projesinin birbirine benzer olduguna dikkat ¢ekmis, mimarlik {iretimi igin
biiyiik bir avantaj olan kiy1 yenileme projelerinde yere 6zgii ve 6zgiin projelerin
gerceklestirilmesinde bolgeselligin siirdiiriilmesini vurgulamistir (Tanig, 2015; Tanisg

ve Erkék, 2016).

1.4 Cahsmanin Onemi

Kiy1 yenileme projeleri ilk defa bu tez kapsaminda incelenen bir konu degildir; bir
onceki boliimde aktarildigr gibi, konu ile ilgili genis uluslarasi literatiiriin yanisira,
iilkemizde kiy1 yenileme projeleri ile ilgili yazilmis bir¢ok yiiksek lisans ve doktora
tezi vardir. Fakat kiy1 yenileme projeleri, herhangi bir tarifi olmayan, her projenin
uygulanma siirecinde ve uygulandiktan sonra ortaya c¢ikan olumlu ve olumsuz
sonuglariyla glinimiizde ve gelecekte gerceklestirilecek olan projeler icin proje
yonetiminin gelistirilmesinde, alinacak planlama ile koruma kararlari konusunda ve
stirecin en etkin bir sekilde kontrol edilmesinde yol gostericidir. Edinilen deneyimler
sonucunda ¢ok degerli miras alanlarimin siirdiiriilerek gelecege aktarilmasi hedefi ile
stirdiiriilebilir bir yenileme projesi i¢in dersler ¢ikarilmasi hususunda canliligini
koruyan ve tartisilarak ileriye tasinmasi gereken bir konudur. Bunun bilinciyle
kiyilarda yasanan doniisiimleri, tarihsel siirecte ve elestirel bir bakis agisiyla ele alarak;
degisen ve gelisen yanlariyla gelistirme stratejileri ve koruma yaklagimlarini aktarmak
bu c¢alismayr digerlerinden ayiran ozelligidir. Bu sebeple tez kapsaminda, siirekli
gozlemleme ve siirekli 6grenme yoluyla sehirlerin 6zellikle liman kimligi vurgulanmis
ve bu nedenle ozellikle eski liman bolgeleri ve liman faaliyetlerine hizmet eden
terkedilmis endiistri alanlarinda calisilmistir. Bu caligmanin bir diger 6ne ¢ikan
ozelligi ise; genellikle yerel Olcekte ve endiistri mirasi kapsaminda ele alinan
tersanelerin yerel ile globalin kesisiminde bulunan “liman mirast” olarak
degerlendirilmesi ve bunun Ozellikle vurgulanmast ile bu bakis agisinin
olusturulmasidir. Giincel ve gelecek nesil kiy1 yenileme projelerinin sézii edilen essiz
kiiltiirel mirasini siirdiiriilebilir bir sekilde koruyarak basarili sonuglara ulagsmasi igin
kiiresel diisiiniiliip yerel davranilmasi konusunda, literatiir taramalarindan anlagildigi
iizere, heniiz iizerinde ¢okca durulmamis olan bu yaklasim onemlidir. Ciinkii bu
alanlar1 kryidaki herhangi bir doniisiim alanindan ayiran en temel 6zelligi, su yoluyla

taginmis bilginin bolge 6zellikleriyle birlikte yarattig1 ve sekillendirdigi bir kiy1 alani



olmasi ve asirlar boyu ulusal ve uluslarasi aktorler aracilifiyla gelistirilen ve fiziksel
cevrede somutlagsmis bir bilgi birikiminin hem yerel hem de global 6l¢ekteki degeri ve
onemidir. Bu sebeple kiy1 yenileme projeleri, her donem 6nemini ve gilincelligini
koruyan, sahip oldugu kiiltiirel miras agisindan hassasiyetle degerlendirilmesi gereken
bir konudur. Bunun bilinciyle gelistirilen calisma, essiz bir miras alaninda
gerceklesecek olan yenilemeler konusunda biling kazandirmay1, bununla birlikte karar

verici mekanizmalara fayda ve vizyon saglamay1 dnemsemistir.
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2. KAVRAMLAR

2.1 Kiy1 Kavrami

Kiy1, Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde kara ile suyun birlestigi yer olarak tanimlanmustir.
Kiy1 kavrami, uluslararasi literatiirde “waterfront” olarak karsiligini bulur ve
sozliiklerde sehrin ya da kentin nehir, gol, liman vb. ile birlestigi yer (URL-1) ya da su
kenarinda bulunan kara pargasi, yapilarin yer aldigi kara parcasi ya da sehrin
yiikseldigi bir boliim (URL-2) olarak tanimlanir. Kiyilarin tarihsel gelisimleri®, sekli
ve Ozellikleri sehirlerin sekillenmesinde onemli bir rol oynamasinin ve kimligini
belirleyici bir etmen olmasinin yanisira, kiy1 yenileme projelerinde alinacak kararlar

ve uygulamalar konusunda da 6nemli bir girdidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi tarafindan kiyilarda yer alan

kullanimlar;

Yerlesmeler ve Kentsel Alanlarda Kiyinin Kullanimi

Ikinci Konut Gelismeleri

>
>
»  Turizm ve Rekreasyon, Yat Turizmi, Kruvaziyer Turizmi
> Deniz Ulastirmasi, Limanlar, Iskeleler, Boru Hatlar1

>

Kara ve Demiryolu Baglantilari, Lojistik Merkezler

5 Piotr Lorens’in “Urban Waterfront Regenerations: Origins Of The Issue” baslikli makalesinde
inceledigi gibi tarihsel gelisimlerine gore kiyilar ikiye ayrilirlar:

A-Tipi kiyilar antik ya da ortagag donemine ait kryilardir. Karakteristik 6zellikleri:
-tarihi kent merkezine yakin olmalari

-az sayida fakat genis hacimli depo yapilarina sahip olmalari

-az sayida ve eski tagima sistemleriyle ¢aligmalart

B-Tipi kiyilar 19. ve erken 20. yiizyilda kurulmus kiyilara verilen isimdir. Bu tip kiyilarin karakteristik
ozellikleri ise:

- goreceli olarak tarihi kent merkezine yakin olmalari

-liman fonksiyonlarina, endiistri yapilarina, gemi tersanelerine ve birgok depo yapilarina ev sahipligi
yapmalari

-kisitlanmig kamusal alan1 kullaniminin 6ne ¢ikmasi

-artan konaklama yapilarina, ticari kullanimlara ve endiistriyel alanlara sahip olmalaridir.
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Gemi Insa ve Bakim Sanayi, Tersaneler
Balikgilik Faaliyetleri, Su Uriinleri Yetistiriciligi
Enerji Thtisas Bolgeleri,

Sanayi Endiistri Bolgeleri,

Serbest Bélgeler Enerji Uretimi,

Petrol Rafinerileri,

Petrokimya Sanayi Askeri Alanlar,

Giivenlik Bolgeleri, Sahil Giivenligi

Doga Koruma ve Sit Alanlari, Deniz Koruma Alanlari

V V.V V V V V V VYV V

Tarimsal Faaliyetler ve Ormancilik

seklinde tanimlanmugtir.

Bu tez kapsaminda kiyilarin, denizasir1 ticaretin gerceklestirilmesi icin sekillenen
yapili ¢evresine; yani limanlar, iskeleler, gemi insa ve bakim sanayi ile tersanelere
odaklanilmistir. Bununla birlikte, sozii edilen tesislerde c¢alismak {iizere gelen
kullanicilarin burada yasamasiyla sebebiyle liman faaliyetlerinin etkisi sosyal alanda
da oldukga giiclii bir sekilde goriilmiistiir. Sosyal ve mekansal etkilesimlerin bir
sonucu olarak bu kiyr alanlar1 limana dair kiiltliriin gelistigi yerler olmustur.
Ozetlemek gerekirse; liman faaliyetlerinin kiy1 alanlarma etkisi ekonomik, fiziksel,

sosyal ve kiiltiireldir.

Bu bakis acisiyla ve tanimlamalardan yola ¢ikarak, liman faaliyetlerine hizmet etmis
kiy1 kavramini kara ile suyun kesistigi ve sehri tarihsel katmanlariyla birlikte hem yerel

hem de kiiresel kimligi ile yansitan bir arayiiz olarak tanimlayabiliriz.

2.2 Kiy1 Yenileme Kavrami

Kiy1 yenileme kavrami kentsel doniisiim® konularindan biridir. Roberts (2000)’a gore
kentsel doniisiim tanimi “yitirilen bir ekonomik etkinligin yeniden gelistirilmesi ve
canlandirilmasi, iglemeyen bir toplumsal islevin igler hale getirilmesi; toplumsal
biitiinlesmenin saglanmasi; ¢evresel kalitenin veya ekolojik dengenin kayboldugu

alanlarda bu dengenin tekrar saglanmas1” seklindedir.

¢ Tiirkiye 6zelinde kentsel doniisiim kavrammin ortaya ¢ikist ve gelisimi ile ilgili olarak detayli bilgi
edinmek i¢in; Dr. Bora Yerliyurt tarafindan yazilmis doktora tezi “Kentsel Kiy1 Alanlarinda Yer Alan
Sanayi Bolgelerinde Doniisiim Stratejilerinin Degerlendirilmesi; Hali¢ — Tersaneler Bolgesi”nin 33 ile
41 sayfalar arasini okuyabilirsiniz.
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Kentsel yenileme kavraminin tarihsel gelisimini Roberts (2000)’1n, Stéhr (1989) ve
Lichfield (1992)’in ¢alismalarina dayanarak hazirlamis oldugu tabloda yillara gore
takip edilen politikalarla birlikte agiklamistir (Cizelge 2.1):

Cizelge 2.1 : Kentsel yenileme kavraminin gelisimi (Roberts, 2000).

1950ler 1960lar 1970ler 1980ler 1990lar
Takip ‘E‘dilen Yeniden Insa Edilme | Yeniden Yenileme Yeniden Yenilesme
Politika Donemi* Canlandirma Donemi* Gelistirme Donemi
Donemi* Donemi*
Genellikle masterplana | 1950lerdeki Yerinde Ozel sektor ve Birbiri ile
dayali olarak | yaklasimlarin yenilemeye ve uzman birimlere | uyumlu ve daha
banliyolerdki eski kent | devam ettigi bir | kenar onem verilmesi, | kapsaml
Strateji ve alanlarinin yeniden | aralik: kenar | mahallelere gelisen ortaklik politikalar ~ ve
yon belirleme | insa  edilmesi  ve | mahalleler ve kirsal | odaklanan bir modelleri* uygulamalara
genisletilmesi alanlarda donem yonelis
biiylimeler ve buna
istinaden
. Yerel ve ulusal Ozel sektor ve Ozel sektériin Ozel sektor ve Isbirliginin
Ana aktorler o .« .« g . e
ve hiikiimet, 6zel sektorde | kamu sektorii roliiniin artmasi uzman birimlere | artmasi
yer alan girisimciler* arasinda denge ve yerel 6nem verilmesi,
yatirimcilara A I .
. . arayisl hiikiimet gelisen ortaklik
yonelik L. e
olitikalar etkisinin modelleri
P azaltilmas1*
Yerel olan ve alanin | Bolgesel seviyedeki | Ilk olarak | 1980lerin Bolgesel
Mekansal krakteristigi onemsenir | aktivitelerin ortaya | bolgesel ve yerel | basinda  alana | c¢aligmalarin
diizeydeki ¢itkmasi seviyede, daha | odaklanan; artmast
uygulamalar sonra yerele | sonra yerel
agirlik verilmesi | seviyede
Ozel sektor destekli Artan Ozel sektér | Kamu Ozel sektor | Ozel sektor,
. lamu sektorit yatirimlar etkisi ile | yatirimlarinda yatirimlarinin kamu ve hibeler
Ekonomi .
odakh yatirimlari 1950lerden beri | kisitlamaya baskin olmasiyla | arasinda
.. devam etmesi gidilmesi ve 6zel | birlikte birtakim | dengenin
politikalar . -
sektor kamusal fonlara | saglanmasi
yatirimlariim yer verilmesi
Konut ve  yasam | Sosyal Nadiren devlet | Yeni gelistirme | Toplumun
Toplumsal - -
odakh standartlarinin yardimlagmanin destegi alan | semalarmm roliiniin
.. gelistirilmesi artmasi toplumsal uretilmesi vurgulanmasi
politikalar
hareket
Yasam standartlar1 ve | Sosyal ortam ve | Katilimci Secici devlet | Toplumun
Fiziksel iskanin degisimi* refahin gelismesi* planlama ve | destegi ile | roliiniin  Gnem
odakli daha genis | toplumun kendi | kazanmasi*
politikalar yetkiler ¢Ozlimlerini
verilmesi* iretmesi*
Cevresel Peyzajin ve az | lyilestirmelerin Yenilik¢i Daha ¢evreci | Cevresel
odakli miktarda yesil alanin | uygulanmasi cevresel yaklasimlar igin | siirdiiriilebilirlik
politikalar Onemsenmesi iyilestirilmeler bilincin artmasi i¢in diisiinceler

Iyilestirme (ing. Rehabilitation):. Bu siiregte kentsel bolgenin mevcut sosyal yapisi
ile beraber korunmasi ve yine ayni toplumun fayda goérmesi hedeflenmistir (Koseoglu,
2010). Keskin (2004)’e gore uygulama siirecinde yenilemeye nazaran biiyiik zorluklar
yaganmasinin altinda siirecin sonunda bolgenin el degistirmesinin séz konusu

olmamas1 yatmaktadir (Késeoglu (2010)’nda atifta bulunuldugu gibi).
Kentsel Yeniden Insa Etme (ing. Urban Reconstruction, 1950ler):

Master plana dayanarak, tarihi alanlarin uzantisi seklinde fiziksel olarak yeniden insa

ile gerceklestirilen dontisiimlerdir (Stohr (1989) ve Lichfield (1992)).
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Kentsel Yeniden Canlandirma (ing. Urban Revitalization, 1960lar):

Kocabag (2005) kentsel yeniden canlandirma kavraminin 6nemini, kohnelesmis

alanlarin temizlenerek, yeniden kente ve topluma kazandirmasi olarak belirtmistir.
Kentsel Yenileme (ing. Urban Renewal, 1970ler):

Schubert (2011b)’e gore kentsel yenileme, siirekli olarak degisen toplumsal ve
mekansal gelismelere istinaden, yapili ¢cevreye adapte olmaktir. Mevcut sosyal yapiy1

koruyarak, farkli sosyal gruplar1 biraraya getirmektir (Schubert, 2011b).
Yeniden Gelistirme (ing. redevelopment, 1980ler):

Terim olarak “Kiy1 yenileme projesi” Ingiltere’de 1980lerde finansal paydaslar, yerel
ve merkezi yOnetimler gibi tiim aktorlerin benimseyerek kullandigi bir kavram
olmustur (Jones, 1998). Liman alanlarinda uygulanan yeniden gelistirme kavrami ise
kiiresel gelismelere bagl olarak yitirilen liman fonksiyonun yerini tamamen farkli
kullanimlara birakmasi demektir (Koca, 2011). Yeniden gelistirmenin doniistiiriilen

alan icin yararlar1 soyledir (Koca, 2011):

- Fiziksel eskimenin durdurulmasi,

- Ekonomik olarak gergeklesen kayiplarin kontrol altina alinmasi

- Gayrimenkul degerlerinin artirtlmasi

- Yeni ¢ekim alanlarinin yaratilmasi

- Bozulmakta olan alanlar ve miilkler i¢in ¢6ziim arayislari bulunmasi
Kentsel yenilesme (ing. urban regeneration, 1990lar):

Uluslaras1 literatiirdeki “Urban regeneration” kavraminin karsiligi olarak kentsel
yenilesme olarak olarak kullanilmaktadir. Meyer (1999)’e gore kiy1 yenileme
projeleri, terim olarak kentsel planlama disiplininin gelisimini takip eder. Kiy1
yenileme kavrami uluslarasi literatiirde “Waterfront Regeneration” 1990’larda

kullanilmaya baslanmistir (Schubert, 2011b).
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Roberts (2000)’in Stohr (1989), Lichfield (1992) ile Pugalis ve Liddle (2013)’1n
caligmalarina dayanarak yapmis oldugu analizler sonucu kentsel yenileme projeleri

prensiplerini su sekilde belirtilmigtir:’

- Kentsel yenileme alaninin kosullarinin detayli bir bigcimde analizi

yapilmalidir.

- Fiziksel doku, sosyal striiktiir, ekonomik sartlar ve ¢evre kosullar1 goz

ontlinde bulundurularak birbiri ile iliskilendirilmelidir.

- Buhedefe ulagsmak i¢in dengeli, diizenli ve olumlu bir tutumla biitlinciil bir

yaklagim izlenmelidir.

- Sirdirilebilir bir donilisiimiin temel amag¢ edinildigi stratejiler ve

programlar gelistirilmelidir.

2.2.1 Siirdiiriilebilir Kentsel Yenileme

Kentsel doniistimiin siirdiiriilebilir olmast 6nemlidir. Sirdiiriilebilirlik kavrami ilk
olarak literatiire Wiersum (1995) tarafindan kazandirilmigtir. Etimolojik olarak ise
stirdiiriilebilirlik kelimesi Almanca Nachhaltigkeit olarak 1713 yilinda ilk olarak
“dogal kaynaklarin korunarak gelecege aktarilmasi” anlaminda kullanilmigtir

(Wilderer, 2007).

Stirdiiriilebilirlik kavrami ¢evresel, sosyal ve ekonomik olmak tiizere {i¢ temel prensip
tizerinde durur. Rodwell (2008)’e gore siirdiiriilebilirlik; insanlarin dogal ve yapil
cevre ile iligkilerinde evrenin ve onun tim yasam formlariin ¢ikarlar1 dogrultusunda
dengeyi ve uyumu yakalamasidir. Lang (2005) kentsel yenilesmeyi; fiziksel, cevresel,
sosyal ve ekonomik yenileme olarak degerlendirmistir. Breen ve Rigby (1994)
tarafindan kiy1 yenileme projelerinin ekonomik, sosyal, ¢evresel ve kiiltiirel dl¢titlere
bagli olmasi gerektigi vurgulanmistir. Kiiltiirel 6lgiit 6zellikle kimlige bagl olarak
denizcilik tarihinin, kiiltiirel degerlerin ve mirasin siirdiiriilmesini kapsar (Breen ve

Rigby (1994) Lorens (2014)’te atifta bulunuldugu gibi.)

7 Okuma onerisi: AKKAR, Z. M. 2006. Kentsel doniisiim iizerine Bati’daki kavramlar, tanimlar,
stirecler ve Tiirkiye. Planlama, 36, 29-38.
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Fiziksel Yenilesme Gevresel Yenilesme

Kentsel Yenilesme

Sosyal Yenilesme Ekonomik Yenilesme

Sekil 2.1 : Kentsel yenileme konsepti diyagrami (Lang, 2005).
Lang (2005) ile Breen ve Rigby (1994) tanimindan yola ¢ikilarak kiy1 yenileme

projelerinin siirdiiriilebilirligi kapsaminda asagidaki model onerilebilir:

FiZIKSEL GEVRESEL

Kiyilarin ve sularin temizlenmeli
ekolojik denge korunmalidir.

Gevre ile baglantisinin giiglendirilmesi igin
altyapi galigmalari gelistirilmelidir.

Kiyilarda
Siirdiiriilebilir
Kentsel
Yenilesme

KULTUREL EKONOMIK

Yeni i sahalari agilarak yerel
halk igin istihdam
saglanmalidir.

Kiiltirel sireklilik somut ve
somut olmayan kiltir
varliklarinin sirdrilebilir
olarak korumasiyla
saglanmalidir.

SOSYAL

Gesitli gruplan bir araya getiren ¢éziim 6nerileri
sunulmalidir. Burada planlama ilkeleri kapsayici nitelikte
olmali ve tasarim yaklagimlari da yine bu dogrultuda, farkli
yas gruplarina, farkli etnik kéken ve siniftan herkes igin
dusundlerek geligtiriimelidir.

Sekil 2.2: Kiyilarda siirdiiriilebilir kentsel yenileme modeli (yazar tarafindan
Lang (2005)’1n diyagramini baz alarak gelistirilmistir).

Kiyilarda yenileme projeleri fiziksel, cevresel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak

stirdiiriiliirse eger tamamiyla basartya ulasabilir.
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2.3 Kentsel Koruma Kavrami

Kentsel koruma kavrami, Ozellikle tabularasa® olmayan, katmanlasmis alanlarda
yasanacak olan kentsel yenilemeler i¢in kentsel koruma kavrami ve yaklagimlari
toplum tizerindeki ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve gevresel etkileri agisindan énemlidir

(Rypkema, 1994, Pickard ve Pickerill, 2002, Leichenko vd., 2001).
Kentsel koruma (Warner vd., 1978);

- Kentsel yayilma ile yeni sehirlerin kurulmasini azaltacagi ve bu sebeple
tarihi kent merkezinin islevini gliglendirerek eski binalar1 yeniden

islevlendirmeyi destekler.
- Tarihsel olarak giiclii bir kiiltlire sahip olan kentler istihdam saglamaktadir.

- Diinya iizerindeki bir¢ok 6rnek incelendiginde tarihsel imgelere ve kiiltiirel
baglarin giicliiliigline bagli olarak emlak piyasasinda deger artisinda

onemli bir girdi oldugu gozlemlenir.

Fiziksel, islevsel ve ekonomik siirdiiriilebilirli§in saglanmasi i¢in Onerilen kentsel
koruma yonteminde halihazirda bulunan yapilarin esasli onarimlarinn yapilmast ve
yeni yapt oraninin diisiik tutulmasi hedeflenir (Koca, 2011). Kiyilarda yer alan
korunmasi gereken tekil yapilar ve yap:r gruplarinda sagliklastirma, koruma-saklama,
saglamlastirma, yeniden canlanma vb. caligmalar yapilmalidir (Karaman, 2008).
Kentsel yenileme cergevesinde gergeklesen kentsel korumanin bilesenleri asagidaki

Cizelge 2.2 :’ de 6zetlenmistir (Koca (2011)’de atifta bulundugu ve ¢evrildigi gibi).

8 Tabularasa’nin Tiirk Dil Kurumu (TDK) Sézligi’ndeki tanimi sdyledir: Bos levha kurami, insan
dogdugu zaman anligin, iistiine hi¢bir sey yazilmamus bir kagit gibi bos oldugunu, ancak yasantilar,
deneyler ve gozlemler yoluyla bunun doldurulabilecegini savunan goriis.
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Cizelge 2.2 : Kentsel yenileme projelerinde kentsel koruma yontemleri (Rui, 2003).

Proje Tayini Aktiviteler Amag Fiziksel Cevre
Bakim, Etkilenmemis
Boyama, Tamir; bozulan fonksiyon
Bakim o . L.
kisimlarin degistirilmesi degerinin
korunmast
Modernizasyon, Etkilenmemis
Yeni eklemeler yapmak: balkon, Yeni sabit
Gelistirme cati odasi, merkezi isitma, dus; degerlere gore
¥ varolan 6gelerin bugiinkii, giincel binalarda
hale getirilmesi diizenleme
yapmast
Modernizasyon, Etkilenmemis
Binalarin
Restorasvon Kusurlar1 ortadan kaldirmak; Eski  modern
y ve yeni ilave edilmis oOgelerin standartlarla
kaldirmast tanigmast  igin
diizelenmeler
yapilmasi
Sagliklagtirma "Restorasyon"  Etkilenmemis
(kalitenin Ekseriyetle"restorasyon"altinda altinda
yiikselmesi)
oW o Binalari1  yeni Kullanimdaki
. . Dis goriiniimii muhafaza ederken SPRS
Yeniden Insa i vaniv eelistirm diizenlem kullanimlara degisiklikleri
Etme ¢ yapiy1 gelistirme ve duzeniehe uygun hala takip eden kiiciik
getirme diizeltmeler
Bozulmus ve Plana gore
Tiimden Yeni ingaat tarafindan takip edilen gurumusy yepldén nsa
. . s alanlarin tekrar edilmis
Yenileme (sirl) bir alandaki binalarin
. . .. e kullanima
(Yeniden kismi ya da tlimden tahribi
uygun hale
Yapilandirma) . .
getirilmesi

Ozcan (2009)’1n hazirlamis oldugu Cizelge 2.3 :

"te goriilen stirdiiriilebilir kentsel

koruma matrisi kiiltiirel mirasa konu olan alanlarin korunmasi icin kapsayici bir

modeldir:

Cizelge 2.3 : Siirdiiriilebilir Kentsel Koruma Matrisi (Ozcan, 2009).

> Kiiltirel Mirasa Konu Olan Kentsel Koruma Alanlari

Statii: “Kentsel Sit” veya “Kentsel Arkeolojik Sit” ya da

“Tarihsel, Ticari ve Kentsel Sit”

> Temel Olgiit ve Kisitlar: Ozgiin Mekansal Karakteristik

ve Islevsel Kimlik
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Fiziksel, Sosyo-Kiiltiirel, Ekonomik ve Y 6netimsel-

Kurumsal Surdirilebilirlik

Planlama Modeli: Siirdiiriilebilir Koruma-Gelistirme

Planlama Modeli

Igerik: Kentsel Tasarim Vurgulu Eylem Planlamasi
Yontem: Oncelikli Alan Planlamasi ve Ayrintida Kentsel

Tasarim Projeleri Uretimi

Katilim Modeli: Paydaglar ve Yetki Paylagimi

Planlama-tasarim ve uygulama siirecleri ile her dlgekteki
yatirim-proje kararlarinda yerel halkin etkin katilimina
ve bilgilendirilmesine 6ncelik veren genis katilim ve
isbirligi

Merkezi ve yerel yonetim mekanizmalart:

ilgili bakanliklar, Koruma kurullari, Belediyeler,
Universiteler. ..

Sivil toplum orgiitleri (Vakiflar, Dernekler, Meslek
Odalar1), Girisim-Yatirim Gruplart

Finansman Modeli: Planlama-Uygulama Araglar1

Uluslarast Diizeyde: UNESCO, HABITAT, ICOMOS,
Avrupa Birligi Eurocities Kentsel Yenileme Fonlari,
Euromed Heritge Hibe Programi Avrupa Kalkinma
Bankasi Kiiltiirel Miras Fonu, Diinya Anitlar Fonu, Agha
Khan Vakfi Tarihi Kentsel Programi, Ford Vakfi, Getyy

Koruma Enstitiisii Fonu...

Ulusal Diizeyde: Kamu sektorli Arastirma-Gelistirme
Fonlar, Kiiltir Bakanligi, Toplu Konut Idaresi,
Ozellestirme Idaresi Kaynaklar1 ya da imar hakk: aktarimi
yoluyla satin alma ve kiralama veya ilk yatirnm

maaliyetlerine tegvikler...

Sivil toplum orgiitleri, Ko¢ Vakfi, Sabanci Vakfi...
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Kamu-Ozel Sektor Ortakliklari:

Yap-islet-Devret ya da es paylasim ya da risk paylasim
ortakliklari...

Yerel Diizeyde: Yerel Yonetim, yerel dinamikler (Sivil
Toplum Orgiitleri) ve Ozel Girisim Ortakliklar1 yoluyla
orgiitlenen Kentsel Rehabilitasyon Programlari, Kentsel
Koruma-Gelistirme Yatirrm Fon ya da Biitcesi

olusturulmasi

Ozel Girisim-Yerel Yatirrm Gruplart  birlikteligi,

sponsorlik kurumu

Yonetim Modeli: Koruma Gelistirme Alanlar1 Planlama

Ofisi

Kiiltiirel Miras YoOnetimi iist bagligi altinda: Planlama-

tasar1 ve uygulama-izleme siirecinde etkin rol iistlenen,

Yerel yonetim mekanizmalar1 ve koruma kurullar ile
esgidiimlii,
Kiiltiirel Miras konusunda uzman ¢ok disiplinli teknik

kadro destekli,

Kullanici kitlesi, miilk sahipleri ve girisim ya da yatirim

gruplart ile iletisim ic¢inde olan yonetimsel-kurumsal

orgiitlenme
Giilersoy ve Giirler (2011) kentsel doniisimii {ic ana baglk
degerlendirmislerdir:

» Koruma odakli kentsel dontisiim

» Yenileme odakli kentsel doniisiim

» Gelistirme odakli kentsel doniisiim

altinda

Erkmen (2015)’nin Giilersoy ve Giirler (2011)’in ¢aligmalarina dayanarak hazirlamig

oldugu model, s6zii gegen kentsel dontisiimiin alt kavramlarini ve iligkilerini net bir

sekilde agiklamaktadir (Sekil 2.3:).
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MIRAS KORUMASI ESASLI

[HERITAGE
CONSERVATION]

YENILESME ESASLI
[REGENERATION BASED]

KENTSEL DONUSUM ALT
KAVRAMLARI

(YENIDEN) GELISTIRME /
YENILEME ESASLI

[(RE)DEVELOPMENT
BASED]

& )
TARIHSEL KORUMA

[HISTORIC
PRESERVATION]

KENTSEL KORUMA
[URBAN CONSERVATION]

& J/

4 \

KENTSEL RESTITUSYON
[URBAN RESTITUTION]

KENTSEL YENILEME

[URBAN RENOVATION]
% J
e N

KENTSEL YENIDEN
KULLANIM
[URBAN REUSE]

, -

s

J

YIKIP YENIDEN YAPMA
[RECONSTRUCION]

YENIDEN GELISTIRME
[REDEVELOPMENT]

YENIDEN YAPILANDIRMA
[RESTRUCTURING]

KENTSEL RONESANS
[URBAN RENAISSANCE]

KENTSEL YENILEME
[URBAN RENEWAL]

KENTSEL
REHABILITASYON

[URBAN
REHABILITATION]

KENTSEL YENIDEN
CANLANDIRMA

[URBAN
REVITALIZATION]

Sekil 2.3: Kentsel doniisiimiin alt kavramlar1 (Erkmen, 2015).
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Koruma odakli kentsel doniisiim, miras alanlarinin korunmasinin temel oldugu, sehrin
tarihi ve kiiltlirel agidan 6ne ¢ikan alanlarinda gergeklestirilen doniisiimlerde uygulanir
(Giilersoy ve Giirler, 2011). Bu siire¢ kentsel restorasyon, kentsel restitiisyon, kentsel

yenileme ve kentsel yeniden iglevlendirmeye odaklanir (Giilersoy ve Giirler, 2011).

Yenileme odakli kentsel doniisiim, ekonomik ve fonksiyonel potensiyele dayanarak,
terkedilmis endiistriyel alanlarda ve eski liman bolgelerinde gerceklestirilir (Giilersoy
ve Giirler, 2011). Bu doniisiim, kentsel yenileme ve rekonstriiksiyon ile yeniden
gelistirmeye odaklanir (Giilersoy ve Giirler, 2011). Gelistirme sirketleri
danigmanliginda planlama teorisine dayanan politikalar ve stratejiler iiretir (Giilersoy

ve Giirler, 2011).

Yeniden gelistirme odakli kentsel doniisiim, gecekondu alanlarinda gerekli goriilen
doniisiimlerde 6n plana c¢ikar (Giilersoy ve Giirler, 2011). Bu siire¢, kentsel
yenilemeyi, kentsel canlandirmayi, kentsel rehabilitasyoni ve yeniden islevlendirmeyi

onemser (Giilersoy ve Giirler, 2011).°

Giilersoy ve Giirler (2011)’in agiklamalarindan yola ¢ikarak kiyilarda gergeklestirilen
kentsel yenilemelerin koruma ve yenileme odakli kentsel doniisiim oldugu
sOylenebilir. Kiy1 yenileme projelerinin koruma ve yenileme odakli olmasi
siirdiiriilebilir bir proje icin énemlidir. Ote yandan, kentsel planlama uzmani Adem
Erdem Erbag (2014)’in eski liman alanlarindaki yenileme i¢in koruma odakl
doniislimlerin liman alanlarmin tarihi degerlerini ve karakterini koruyacagini

belirtmesi de bu tezi destekler niteliktedir.

2.3.1 Siirdiiriilebilir Kentsel Koruma

Delafons (1997)‘un tanimina gore siirdiiriilebilir koruma; “koruma ve degisim
arasindaki en rasyonel/akilct dengeyi saglayarak kiiltiirel mirast korumaktir”.
ICOMOS 1981 tarihinde ICOMOS Avustralya’nin kabul etmis oldugu Burra Sarti’'nda
kentsel korumada siirdiiriilebilirlik yaklagimi “bugilin deger goriilen yerleri, ge¢misi
anlamak, bugiinii zenginlestirmek ve gelecek kusaklara deger yaratmak” seklinde

tanimlanmustir.

® 12. yiizyildan giiniimiize kentsel doniisiim ve kentsel koruma ile ilgili yaklagimlar tizerine daha detayli
bilgi sahibi olmak icin GULERSOY, N. Z. & GURLER, E. 2011. Conceptual challenges on urban
transformation. /7U A| Z, 8, 10-24. makalesini okuyabilirsiniz.
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Ozcan (2009) siirdiiriilebilir kentsel koruma kavrammi, “planlama politika ve
stratejilerine iliskin karar verme siireclerinde toplumsal oOrgiitlenmelerin roliinii
etkinlestiren, toplumsal faydalar1 esitlik ilkesi temelinde gozeten, genis kapsamli
katilim ve seffaflik ilkesini temel alan isbirlik¢i planlama yaklasimi esliginde kiiltiirel
miras degerlerinin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik planlama ugrag1” olarak ve
“kiiltiirel miras degerlerini gerek kiiltiirel siireklilik ve sosyal ¢esitliligin korunmasi-
yasatilmasi; gerekse ekonomik gelisme-canlanma saglanmasi agisindan stratejik
mekansal planlama yaklagimi temelinde ele alan genis kapsamli ve biitiinlesik koruma

yaklagimi1” olarak tanimlamistir.

Neoliberal Kentsel Koruma Siirdiiriilebilir
Kentlesme Kentlesme
Kiiltiirel varlik odakl
kentsel koruma
Kentsel pazarlama kavramindan kiiltiirel Yenilenebilir kaynak

miras odakl1 kentsel kullanimi
koruma kavramina gegis

Kentsel rant

Sosyal politikalardan
ekonomik politikalara Amag-odakli kentsel Biitiinlesik kalkinma
gecis koruma politikalarindan politikalar1
Mekansal rekabet arag-odakl1 kentsel koruma Cevre ve toplum odakl1
Eylem ve mekan odakli politikalarina gegis kentlesme politikalari
planlama

Yeni kentsel koalisyonlar
Girisimei odakli ortaklik
mekanizmalari,
Kamusal fonlarin
ozellestirilmesi

Devlet-odakl1 yonetim
modellerinden girigimci-
odakl1 yonetim modellerine

gecis

Toplum odakl1 yeni
kentsel koalisyonlar
Ortaklik mekanizmalari
Halk katilhmi

Sekil 2.4. : Kentsel koruma-siirdiiriilebilir kentlesme iliskisi (Giinay, 2010).

Glinay (2010) doktora tezinde, siirdiiriilebilir kentlesme ile kentsel korumay1 birlikte
analiz ederek siirdiiriilebilir kentsel koruma kavraminin anlagilmasi i¢in bir bakis agisi
gelistirmistir (Sekil 2.4. : ). Giinay (2010), siirdiiriilebilir kentsel koruma kavramini,
“Kiiltiire] miras s6z konusu oldugunda siirdiiriilebilir; kiiltiirel miras alanlarinda
gerceklestirilecek olan yaklagimlarda, tarihi ¢evreye duyarli yonetim bicimleriyle
mirasin bugiine katkisini siirekli kilmaktir.” seklinde degerlendirmistir. 1990lara kadar

sadece yesil ve kalkinma ile birlikte diisliniilen siirdiiriilebilirlik kavrami, kentsel
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koruma literatiiriine bu tarihten sonra girmistir. Bunun temel sebebi, Giinay (2010)’da

atifta bulunuldugu gibi, “yenilenebilir kaynak™ ilizerine yogunlasan “siirdiiriilebilirlik

kavrammin “kiiltiirel mirasin yenilenemeyen ve simrlt kaynak” olmasindan

kaynaklanmaktadir (Fairclough, 2003). Fairclough (2003)’a gore siirdiiriilebilirlik

kavramu, kiiltiirel mirasin yalnizca fiziksel bir kavram olmasindan 6te, farkli degerleri

biraraya getiren biitlinciil bir anlayis1 ortaya koymustur.

Stirdiiriilebilir kentsel koruma i¢in uluslarasi kurumlar tarafindan yapilan ¢alismalar

sunlardir (Giinay, 2010):

>

ICOMOS, 2001, Degisimin Yonetimi: Tarihi Cevrenin Korunmasinda
Stirdiiriilebilir Yaklagimlar (Managing Change: Sustainable Approaches to the

Conservation of the Built Environment)

ICOMOS, 2007, Kiiltiirel Miras Alanlarinin Yorumu ve Sunumu iizerine
Soézlesme (Charter for the Interpretation and Presentation of Culltural Heritage

Sites)

English Heritage, 1997, Tarihi Cevrenin Siirdiiriilebilirligi raporu (Sustaining

the Historic Environment)

English Heritage, 2005, Miras Onemlidir (Heritage Counts), Daha iyi bir
sosyal ve ekonomik yenilenme i¢in yeniden canlandirma ve tarihi g¢evre
(Regeneration and the Historic Environment: Heritage as a Catalyst for Better

Social and Economic Regeneration)

English Heritage, 2007, Tarihi Cevrenin Siirdiiriilebilir Y6netimi i¢in Koruma
Ilkeleri, Politikalar1 ve Rehberlik (Conservation Principles, Policies and

Guidance for the Sustainable Management of the Historic Environment)

ICOMOS Avustralya, 2013, Burra Sarti: Kiiltiirel Degere Sahip Alanlarin
Korunmasi (The Burra Charter the Australian ICOMOS Charter for the

Conservation of Places of Cultural Significance)

ICOMOS Yeni Zelanda, 1992, Kiiltiirel Miras Degerine Sahip Alanlarin
Korunmasi Sart1 (Charter for the Conservation of Places of Cultural Heritage

Value)

New Zealand Historic Places Trust, 2006, Tarihi Mirasin Siirdiiriilebilir

Yo6netimi Rehberi (Sustainable Management of Historic Heritage Guide)
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> Council of Europe, 2004, Avrupa Konseyi Kentsel lyilestirme Rehberi
(Guidance on Urban Rehabilitation)

» Council of Europe, 2005, Kiiltiirel Mirasin Toplumsal Degeri Hakkinda
Avrupa Konseyi Bildirgesi (Council of Europe Framework Convention on the

Value of Cultural Heritage for Society)

2.4 Kiiltiirel Miras

Kiiltiir tanimi Tiirk Dil Kurumu sézliiglinde “tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde
yaratilan biitlin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere
iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal ¢evresine egemenliginin Ol¢iisiinii
gosteren araglarin biitiinii, hars, ekin” ve “bir topluma veya halk topluluguna 6zgii

diisiince ve sanat eserlerinin biitliinii”’ olarak tanimlanmistir.

En basit haliyle kiiltiir, bir toplumun kendi iginde ve sehir ile etkilesimi sonucunda
olusur. Bu sebeple kiiltlirel miras konular1 hem dogal ve yapili ¢evreye ait somut
varliklardan, hem de toplumlarin bu cevre igindeki birbirleri ile olan iliskileri

sonucundaki somut olmayan iiretimlerinden olusur.

Kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik ilk diizenlemeler, 1945 yilinda hazirlanan, 1946
yilinda yiriirliige girmis olan Kurulus So6zlesmesi’ne istinaden gelistirilmis
“Egitimsel, Bilimsel ve Kiiltiire] Objelerin Tasinmas1 Uzerine Uzlasma” belgesi ile
ayni belgenin 1976 yilindaki Protokolii ile, Birlesmis Milletler biinyesinde kurulan,
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltlir 6rgiitii, orijinal ismiyle United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO), tarafindan yapilmistir
(Oguz, 2013). Tarihsel siiregte incelendigi zaman, UNESCO’nun kiiltiirel miras
caligmalarinin gelisimi sdyledir (Cizelge 2.4 : ):
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Cizelge 2.4 : UNESCO kiiltiirel miras ¢alismalariin gelisimi (tablo yazar tarafindan
(Oguz, 2013) calismalarina dayanilarak hazirlanmustir).

Obje ve yap1 odakli

Tarih Sozlesme Kiiltiirel mirasa konu olan
ve zaman icerisinde degisen
terimler

1945 Kurulus Sézlesmesi

1946

1950 Egitimsel, Bilimsel ve Kiiltiirel

Objelerin Tasinmas1 Uzerine Uzlasma

14 May1s 1954

Silahl1 Catisma Durumunda Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi S6zlesmesi ve
Protokolii

tarih ve sanat agisindan
onemli ve degerli goriilen
somut objeler

14 Kasim 1970

Kiiltiir Varliklarinin Kanunsuz Ithal,
Thrag ve Miilkiyet Transferinin
Onlenmesi ve Yasaklanmas I¢in
Alinacak Tedbirlerle flgili Sézlesme

Somut ve Somut olmayan kiiltiirel miras odakl

16 Kasim 1972

Kiiltiirel ve Dogal Diinya Mirasinin
Korunmasia Dair S6zlesme

tarih, sanat ve  bilim
bakimindan evrensel degere
sahip mimari eserler,
buralarda yer alan resimler ve
yazilar, arkeolojik karakterli
yapilar, magaralar, harabeler
ve bunlarla biitiinliik kazanan
dogal gevre...

Bolivya Deklarasyonu ” k. . pes
1973 (Yazar Haklar1 Evrensel Sozlesmesi’ne fglkl’(’)r, gyl  Kleirel
Folklorun Korunmas1 Protokolii niin mlras
eklenmesi)
1976 Egitimsel, Bilimsel ve Kiiltiirel
Objelerin Tagimmasi Uzerine Uzlagmasi
Protokolii
1982 “Gayrimaddi Miras”
1987 “Folkloriin Korunmas1”
Geleneksel ve Popiiler Kiiltiiriin w ..
16 Kasim 1989 Korunmast Tavsiye Karari Qel?r}?ksel ve  Popiiler
Kiiltiir
Geleneksel ve Popiiler Kiiltiir” « "
1999 ifadesinin biitlin yayginligina ve Folklor
Tavsiye Karar1
Geleneksel Kiiltiiriin ve Folklorun w .
1999 Korunmasma Bagli Olarak 1989 FGﬁ(lle nekseKl Kiiltiir V?,'
Tavsiye Kararinin Kiiresel Degeri: oficlorun b.orunmast;
Yerel Katilim ve Uluslararas: Isbirligi “geleneksel ve popiiler
kiiltiir”;
“popiiler kiiltiir”;
“somut olmayan kiiltiirel
miras”;
“Insanligin Sozlii ve Somut
Olmayan Miras1”
17 Ekim 2003 Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin

Korunmasi S6zlesmesi

somut olmayan kiiltiirel
miras teriminin
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Ik olarak UNESCO’nun, savas ve catisma gibi karisikliklar durumunda tarihsel ve
sanatsal agidan yiiksek degere sahip oldugu 6ncelikle uzmanlar ve genel anlay1s icinde
uluslararas1 toplum tarafindan kabul edilen ve tasmabilir nitelikte olan kiiltiir
varliklarina odaklandig: anlasilir. 14 Mayis 1954 yilinda “Silahli Catisma Durumunda
Kiiltiirel Mirasin Korunma Sozlesmesi ve Protokolii” ile tarih ve sanat agisindan

onemli ve degerli goriilen somut objelerin korunmasi 6nemsenmistir (Oguz, 2013).

2003 tarihli Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas1 (SOKUM) Sézlesmesi’ne
gore somut olmayan kiiltiirel miras; “topluluklarin, gruplarin ve kimi durumlarda
bireylerin, kiiltiirel miraslarinin bir parcast olarak tanimladiklar1 uygulamalar,
temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar, gerecler ve kiiltiirel
mekanlar” seklinde tanimlanmistir (Basat (2013)’ta atifta bulunuldugu gibi). Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan onaylanan 5448 sayili “Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi So6zlesmesinin Onaylanmasinin  Uygun Bulunduguna Dair
Kanun”la birlikte 21 Ocak 2006 tarih ve 26056 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiirtirliige girmistir.

SOKUM raporuna gore somut olmayan kiiltiirel miras'®; “topluluklarin, gruplarin ve
bireylerin kiiltiirel uygulamalarini, temsillerini, anlatimlarini, bilgilerini, becerilerini
ve bunlara iligkin araglari, gerecleri ve Kkiiltlirel mekanlar1 icermektedir”

(SOKUMKTB (2003), (Basat (2013)’ta atifta bulunuldugu gibi).

Avrupa Kentsel Sart1'! (CoE, 2005)’na gore kiiltiirel miras, “insanlarin zaman iginde
mekan ile etkilesiminin sonucunda ortaya ¢ikan tiim c¢evresel unsurlar”dir.Bu
durumda, toplumu kiiltiirel mirasin tiim insani degerlerinin merkezine koymak,
kiiltiirel mirasin degerini ve potansiyelini siirdiiriilebilir kalkinma ve yasam kalitesi
icin bir kaynak olarak halkla birlikte akillica kullanmak ve kiiltiirel mirasin tanimina

ve yonetimine halkin katilimini saglamak gerekmektedir.

10 Basat (2013)’1n da aktardig1 gibi, somut olmayan kiiltiirel miras (SOKUM) unsurlar1 Bakanliga ve
Genel Miidiirliige bagl olan ve sozii gegen konuda tilkemizdeki en yetkili organ olan Halk Kiiltiirii Bilgi
ve Belge Merkezi tarafindan tespit edilmektedir.

ing. Council of Europe.

27



2.5 Endiistri Mirasi

Saner (2012) endiistri mirasini, “endiistri kiiltiiriiniin tarihsel, teknolojik, toplumsal,
mimari ya da bilimsel degeri bulunan kalintilarindan olusur. Bu kalintilar, binalar1 ve
makineleri, at6lyeleri, imalathaneleri ve fabrikalari, madenleri ve igleme ve aritma
alanlarini, ambarlar1 ve depolari, enerjinin iiretildigi, iletildigi ve kullanildig: yerleri,
tagimacilig1 ve tiim altyapisini, ayrica ikamet, ibadet ve egitim gibi endiistri ile iliskili

toplumsal etkinlikler i¢in kullanilan yerleri igerir.” seklinde tanimlamigtir.!?

2.6 Endiistri Arkeolojisi

Endiistri arkeolojisi “endiistri anitlarinin arastirilmasi, yerinde incelenmesi, kayda
gecirilmesi ve bazi hallerde koruma altina alinmasiyla ilgili bir ¢alisma alan1” olarak
belirtilmistir ((Buchanan, 1985); Kira¢ (2001)’ta atifta bulunuldugu gibi). Saner
(2012) endiistri arkeolojisini “endiistriyel islemler i¢cin ya da endiistriyel iglemler
sonucu meydana gelen, maddi ve maddi olmayan kanit niteligindeki tiim belgeleri,
insan yapitlarin1 (artefact), katmanlar1 ve yapilari, insan yerlesimlerini ve dogal ve

kentsel peyzajlar1 inceleyen disiplinler arasi bir yontemdir.” olarak tanimlamustir.

12 Endiistri miras1 kavram1 ve Tiirkiye ve diinyadaki endiistri mirasi ile ilgili goriisler i¢in okuma
onerileri: ALPAN, A. 2012. Eski Sanayi Alanlarinin Yazindaki Yerine ve Endiistri Arkeolojisinin
Tarihgesine Kisa Bir Bakis. Planlama Dergisi, 21-29.; BOZDEMIR, M. 2011. Osmanli'dan
cumhuriyet'e endiistrivel mirasimiz, Istanbul Ticaret Odasi.; CENGIZHAN, A. 2006. istanbul
Silahtaraga Elektrik Santrali Tiirkiye'de fabrika ve is¢i konutlari. TMMOB Mimarlar Odast Dergisi, 14-
18.; CENGIZKAN, M. 2007. istanbul (Kent) Miizesi Projesi ve Darphane-i Amire. Mimarlik Dergisi.;
CIRIK, U. 2005. Ankara’mn {1k Endiistri Bolgesi-Kaybolan Tarih. Planlama Dergisi, 84-93.; KAYA,
B. 2012. Endiistri Mirasimizin Korunmasinda Planlama Yaklasimi, Uzmanlik Tezi. Kiiltiir.; KAYIN,
E. 2008. Tirkiye Koruma Tarihindeki Kirilmalar. Mimariitk Dergisi, 343.; OEVERMANN, H. & MIEG,
H. A. 2015. Industrial heritage sites in transformation. Routledge.; ROMEO, E., MOREZZI, E. &
RUDIERO, R. 2015. Industrial heritage: Reflections on the use compatibility of cultural sustainability
and energy efficiency. Energy Procedia, 78, 1305-1310, TOLGA, H. B. 2006. Endiistriyel Alanlarin
Déniisiimii, Kentsel Mekana Etkileri: Beykoz Kundura Ve Deri Fabrikasi Igin Bir Déniisiim Senaryosu.
Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.; TORLAK, S. E. 2016.
Gaining Ghost Town of Tourism Economics Northern Cyprus Varosha City. European Scientific
Journal, ESJ, 12.; YILMAZ, H. 2014. Eskisehir'in Biricik Destinasyon Onerisi Endiistriyel Miras.
Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 29, KIRAC, B., KAPTI, M. &
OKTEN, S. The Old Power Plant at Silahtaraga in Istanbul. Proceedings of the First International
Congress on Construction History, Instituto Juan de Herra, Escuela Técnica Superior de Arquitectura,
Madrid, 2003.
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3. DENIiZ TiCARETININ VE LIMAN FAALIYETLERININ KIYILARA VE
YAPILI CEVREYE ETKIiSI

3.1 Liman Sehirlerinin Gelisimi

Insanlik tarihi boyunca toplumlar oncelikli olarak su kenarinda yerlesmeyi tercih
etmiglerdir. Bu dogrultuda sayisiz sehirler ve Dogu Akdeniz Ticareti’nde aktif olarak

tanidigimiz Ceneviz ve Venedik gibi sehir devletleri kurulmustur.

Liman sehirleri tarih boyunca ulagim ve ticaretin merkezi olmustur (Letourneur,
1993). Bu durum, kiyilarin siirekli olarak yenilemesine, degismesine ve gelismesine
katkida bulunmustur. Wrenn (1983)’e gore kiyi ¢izgisi su ve sehir iligkisini tanimlayan
en onemli faktordiir. Kentsel alanlar yarimada, korunakli bir koy, tekil ya da kesisen

nehir kenar1 ve genis su alanlarinda gelisebilirler (Wrenn, 1983).

Ekonomik ve teknolojik gelismelerin liman sehirlerine olan etkisi bir¢ok arastirmaci
tarafindan, Rus ekonomist Nikolai Kondratiev tarafindan ortaya atilmis ve en ¢ok
kabul goren bir teori olan “Kontratiev Dalgalar1”n1 temel alan analizlere dayanilarak,
tanmlanmis donemlerde liman sehirlerinde yasanan 6nemli kirilma ve degisimlerin
okunmasiyla yapilmigtir. Ekonomi uzmanlarinin kiiresellesme dalgalarin1 baz alarak
yapmis olduklar1 analizler'? bu nedenle 6nemlidir. Bu konuda Paul Hanappe ve Michel

Savy (1981)’nin donemler arasindaki kirilma noktalariyla sonlanan ve baslayan zaman

13 Bu konuda Hanappe ve Savy’nin 1981 tarihli “Industrial port areas and the Kondratieff cycle.
Cityport Industrialization And Regional Development: Spatial Analysis And Planning Strategies”
calismalart ayrintili olarak incelenebilir. Kisaca deginmek gerekirse Hannappe ve Savy kirtlmalar su
sekilde tanimlamiglardir:

-1782-1845 yillart aras1 enerji devriminin yasandigi yillardir. Bu donemde yeni sehirler yiikselmeye
baslamis ve ekonomi 6zgiirlesmistir.

-1846-1892 yillar altyap1 ¢alismalarinin arttigi donemdir. Bolgesel ve ulusal 6lgekte kentsel altyapi
elemanlart gelistirilmis; genisletilmis ve bu genis alanlara yayilmistir.

-1893-1948 yillar1 diinya genelindeki dolagimin ekonomik hareketlilige paralel olarak yiikselen bir ivme
ile arttigr bir donemdir. Bu aralikta metropolitan bdlgelerin kurulmustur ve bu durum artan
hareketliligin altinda yatan sebeplerdendir.

-1949-1998 donemi kiiresellesme ve endiistrinin uluslarast bir kavram olarak ortaya ¢iktigi, aym
zamanda “Ofis Cag1” olarak da bilinen bir araliktir.

-1998-2048 i¢ ice gegmis ve islenmis kalitenin arttig1 ve siirekli degisen striiktiirii ile giderek biiyiiyen
ve dnemi artan aglarin oldugu bilgi ¢agidir.
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araliklarindaki gegislerin anlasilabilmesi tarih boyunca ticaretin ve politik giiciin
merkezi olan liman kentlerinin gelisimini okuyabilmek icin ve kiyilarda yasanan
kentsel doniistimleri diinii, bugilinii ve yarintyla irdeleyebilmek i¢in olduk¢a anlamli
ve gereklidir. Kentsel kompozisyonlar uzmani Profesor Han Meyer (1999) bu
asamalar1 “Liman ve Sehir” adl1 kitabinda degerlendirmistir.

Meyer (1999)’e gore; bir ¢ekim noktasi olmasit sebebiyle limanlar bulunduklari kiy1
gibi su ve kara arasinda bir sinir olmasinin yanisira, yerliler ile dis diinyadan gelenler
arasinda da bir ara kesit olusturmuslardir. Ayni1 zamanda liman boélgesi, deniz, gol,
nehir gibi su yoluyla gerceklesecek olasi bir saldiriya karsi kentin korunmasi igin
Oonemli bir savunma roliinii de iistlenmistir (Meyer, 1999). Bu sebeple ilk olarak
yerlesim i¢in dogal, korunakli alanlar liman bolgeleri olarak se¢ilmis ve gelistirilmistir
(Meyer, 1999). Bu dénem i¢in limanda ticaret ve savunma fonksiyonlarinin 6n plana
ciktigini soyleyebiliriz. Modern donem oncesinde yer alan bu tip ilkel limanlar sehrin
icinde yer almis; sehirle birlikte yakin iliski kurmustur (Meyer, 1999). I¢ limanlar bu
doneme 6rnek olustururlar.

1782-1845 yillar1 arasindaki donemde, liman ve sehir arasindaki iliskinin etkili bir
sekilde degismeye basladig1 gozlemlenmistir. Artik liman bir 6nceki donemde oldugu
gibi sehrin i¢inde degil, sehrin yaninda yer almaya baslamistir (Meyer, 1999). 19.
yiizyilda biiyiik Olcekli liman alanlarimin ve endiistriyel limanlarin ingsa edilmeye
baslanmasi ile 6ne ¢ikan fiziksel degisimler ayni zamanda sosyal degisimleri de
beraberinde getirmistir (Meyer, 1999). Yerel ve geleneksel feodal sistem modern ve
endiistriyel topluma doniigsmiistiir (Meyer, 1999). 19. yiizy1l itibariyle kiyida yer alan
yapilar modern tagima sistemlerine doniismiis; dolayisiyla ticareti kentin birincil amaci
haline getirmistir (Meyer, 1999).

1846-1892 donemlerinde gerceklesmeye baslayan biiylik olgekli, transit limana
baglanan yeni tren aglar1 gibi alt yap1 yatirimlar1 arasindaki kentteki kamusal alanlar
ile bu kentsel striiktiirler arasindaki iliskinin yeniden tanimlanmasi gerekliligi
dogmustur (Meyer, 1999).

1893-1948 yillar1 arasinda artan mobilite sebebiyle transit limanlar ve endiistriyel
alanlarin gelisimi paralel olmustur (Meyer, 1999).

1949-1998 yillar1 arasinda endiistrinin kiiresellesmesi ve uluslarast platforma
taginmasi “ofis donemi” ile birlikte anilmaya baglanmistir (Meyer, 1999).

1999-2048 yillart ise giderek artan ve birbiri i¢ine gegisen siirekli olarak degisen ve
geligen kalite ile ag, bilgi ¢aginda en 6nemli yere sahiptirler (Meyer, 1999).
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Bahsi gecen degisikliklere bagl olarak, kiy1 ¢izgisi su kenarinda sehirler kuruldugu
zamandan beri ayn1 kalmamis, donem doénem degisiklere ugramistir. Ticari iliskilerin
yogunlagmasinin ardindan, artan ihtiyaca bagli olarak kiyilar siirekli olarak
yenilenmis; liman i¢in gerekli olan yapilar gelistirilmistir. Ticari faaliyetlerin
stirdiirildiigii alanlarin disinda, savunma amach olarak {iiretilen gemilerin yapimina
agirlik verilmesiyle tersaneler onem kazanmistir. Yer aldiklart kiy1 alanlarinda yine

ihtiyaca binaen yapilan eklerle kiy1 ¢izgisi degismistir.

Liman kentleri, diinya liman tagimacili1 ve ticaretinin aktif oldugu bir kiiresel aga
baglidir. Gemicilikteki teknolojik gelismeler liman kentlerinin degisimine neden
olmustur. Genel olarak kiy1 kentlerinin gelismesi incelenecek olursa, zenginliklerinin
liman fonksiyonlarindan kaynaklandigi goriilmektedir. Bu yiizden, tarihin her
doneminde liman ile kent arasindaki iliskiler ekonomik, politik (Eskar, 1997) ve

sosyo-ekonomik 6nem tasimaktadir.

3.2 Konteynerlerin icadi: 20. Yiizyilda Kiiresel Kirllma ve Kiyilara Etkileri

1956 yilinda, tasimacilik sektoriinde bir girisimci olan Amerikali isadami Malcolm Mc
Lean (URL-3) tarafindan patenti alinan konteyner'#, limanlar ve liman sehirleri igin
doniim noktas1 olmustur. Standartlagmay1 sagladigr i¢in tasimacilifi kolaylastiran,
yiikleme ve indirme iglerinde kesintisiz ve verimli bir sekilde caligsan, bir gemiden
diger gemiye aktarilirken i¢indeki {iriinlerin bosaltilmasina ve herhangi bir depoda
bekletilmesine gerek olmaksizin dogrudan yiiklenilebilmesi gibi sebeplerle, ve bunun
yanisira yine standartlasmanin bir sonucu olarak gemilerle suda, trenlerle raylarda ve
tirlarla otoyollarda tasinabilirligi sebebiyle tagimacilikta olduk¢a onemli bir yere

sahiptir.

Sonug olarak, 19. yiizyila kadar liman siitriiktiirleri ilkel yapida olmasina ragmen, bu
donemde liman ve sehir iliskisi, buna paralel olarak insan ve su iligkisi oldukc¢a gli¢lii
olmustur. 19. yiizy1l sonras1 ve 20. yiizy1l basinda yasanan endiistriyel ve ticari
fonksiyonlar sebebiyle liman ve sehir iliskisi yavas yavas kopmaya ve

modernlestirilmeye baglanmigtir. 195011 yillara gelindiginde konteynerler depolarin

14 Tiirk Dil Kurumu Sézliigii'nde Inglizce dilindeki container sozcugiinden Tiirkge’ye konteyner olarak
aktarildigt belirtismis olup ve tanimi su sekilde yapilmistir: “Igerisine sivi azot konan ve tasinan, ¢ift
duvarl, dar agizli, spermatozoon, ovum, canli hiicre ve dokular1 saklamaya yarayan ¢elik kap.”
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yerlerini almaya baslamistir. Konteynerleri tasiyan devasa vinglerin is¢iye duyulan
ihtiyact giderek azaltmasi, bir dnceki liman donemine goére bu gelismelerin {irlinlerin
yiiklenip bosaltilmasini hizlandirmasi ve kolaylastirmasi ile konteyner limanlar1 diinya
genelinde sagladigi biiyiik kolaylik ve verimlilik sayesinde liman faaliyetlerini
stirdiiren sektdr tarafindan hizla kabul gérmiistiir. Bu donemde hem modern limanlar
hem de endiistri alanlar1 vatandaglarin girisine kapatilmistir. Bu sebeple su ile insan
iligkisi sekteye ugramigtir. Cogunlukla yiiksek duvar ya da ¢itlerle ¢evrili bu bolgeler
glinlimilizde yasayan herkesin belleginde yasakli alanlar olarak yer etmistir. Bu tiir
alanlarda gergeklestirilen faaliyetlerin tehlikeli olmasinin yanisira serbest bolge olarak
ilan edilen konteyner alanlar1 biirokratik olarak da vatandaslarin gecis haklarini

sinirlamaktadir (Schubert, 2012a).

LIMAN LIMAN KENTI

TEKNODL;!: I;ﬁ'égnsnx TUTUMSAL DEGISIMLER

v \

TEKNE BOYUTLARININ BUYUMES] KAMUNUN KIYI ALANLARINA
YENI YOKLEME-BOSALTMA METODLARI KARSI DEGISEN TUTUMU
MEKANS;&L SISTEM EKONOMI’( SISTEM EKOLO]#’( SISTEM

Y Y Y

*REZERV ALANI IHTIYACININ ARTISI *KARGO VERIMININ ARTIRILMASI *SU VE HAVA KALITESININ

*LIMAN TERMINALLERININ *LIMANDA iSGUCU GEREKSINIMININ GELISIMi

YER DEGISTIRMESI AZALMASI *ESTETIK ALGININ GELiSiMi
*[SLEVSIZLESEN RIHTIMLAR *KENT i¢i TERMINALLERE *GENEL GIRISLERIN GUVENLIGI
*KENT G ULASIM ISTASYONLARI GELIR AKISI *KIRLILGE NEDEN OLAN
*ULASIM AGLARI ERISILEBILIRLIGI  *KIYI, GEMI VE GEMICILIK TESISLERIN KALDIRILMASI
*LIMAN ALANININ VE YERLESIMININ HIZMETLERINDE TALEP AZALMASI ~ *LIMANIN GENISLEMESINDEKI
DEGISiMi *KULLANILMAYAN TESISLER SINIRLILIK

| *LIMAN ILE KENT MERKEZI ARASINDAKI l
—> MEKANSAL VE {SLEVSEL AYRISMANIN ARTI§I <

*KENTSEL KIYI PEYZAJININ DEGISiMI

Sekil 3.1 : Liman ve kent arayiiziiniin gelisimi (Vallega, 1993, Darga, 2014).

Kiy1 yonetimleri ve bolgesel cografyalar konusunda uzman olan Profesér Adalberto
Vallega (1993) bu siiregteki teknolojik ve ekonomik etmenler gibi degisen
parametreleri ele alarak kiyr ile liman kentinin mekansal ve islevsel ayrilisin
sebeplerini yukaridaki Sekil 3.1 : ‘de gosterildigi gibi mekansal, ekonomik ve ekolojik

sistemler iizerinden degerlendirmis ve 0zetlemistir.
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Liman isletmeleri, gemi ve kargo sirketleri ve ticarette etkin olan sirketler a¢isindan
daha az isci calistirilmasinin daha az maaliyete sebep olmasi, islemlerin daha kisa
stirede tamamlanmas1 ve bigisayar araciligiyla otomatiklesen ve smirlar 6tesinden
kontrol edilebilirligi, ile konteyner limanlar1 bugiin aktif halde goérdiigiimiiz liman

hizmetlerinde hizla yerlerini almiglardir.

Bunun bir sonucu olarak taginan liman, gemi liretim ve denizcilik faaliyetlerinin geride
birakmis oldugu alanlar kohnelesmis ve diinya ile yerelin kesisiminde bulunan
alanlarmin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesinin yanisira terkedilmesi sebebiyle
ortaya c¢ikan ekonomik, sosyal ve cevresel sorunlara ¢oziim bulunmasi igin
caligmalarin baslamasi sonucu kent merkezinde yer alan kiyilarda iiretim ve liman

faaliyetlerinin yiiriitilmedigi bir donem baslamigtir.

3.3 Endiistri Devriminin ve Ardindan Endiistrisizlesmenin Kiyilara Etkisi

Bugiinkii kiy1 yenileme projelerinin birincil sebeplerinin basinda endiistrisizlesme

gelir.

Liberal politikalar ve fordist seri iiretim sonrasi donemin bir sonucu olarak sehirlerin
yiizlestigi endiistrisizlesme donemi ile, artan igsizlik orant ve gergeklesen is
sahalarindaki kayiplar nedeniyle kiyilarda hem fiziksel hem ekonomik hem de sosyal
olarak kéhneme baslamistir. Baz1 sehirlerde, Londra Doklar Bolgesi’nde oldugu gibi
ornegin, atil kalmasinin ardindan kiy1 alanlar1 tehlikeli ve tekin olmayan yerler haline

gelmiglerdir.

Hall (1998) Kuzey Amerika ve Avrupa’da goriilen endiistrisizlesmenin sebebi dzetle

sOyledir (Hocaoglu (2011)’nda atifta bulunuldugu gibi):
- fabrikalarin kapanmasi
- 1iscilerin baska bolgelere ya da iilkelere goc etmesi
- geleneksel iiretimin teknoloji ile yer degistirmesi

Endiistrisizlesmenin ardindan finans yazilimi, komiinikasyon, reklamcilik gibi
profesyonel aktiviteler yerlerini almiglardir (Ward, 2005). Sosyal agidan; giintimiizde
yitirilen islevlerin bir sonucu olarak liman mirasina konu olan kiyilarda, mavi

yakalilarin beyaz yakalilarla yer degistirmistir.
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Fakat endiistrisizlesme kadar, endiistri devriminin etkisi de kiyilarda su ile insan
iliskisini kopararak liman sehirlerinin bir 6nceli liman déneminin ilk yarilarina kadar
sahip olduklar1 canli atmosferini giderek yok etmis; kiyilarda yer alan fabrikalar
sebebiyle vatandaglar zamanla kiyidan ceperlere dogru itilmeye baglanmistir. Bu
sebeple, giliniimiizde kurulmasi 6nemsenen ve bu tez kapsaminda en ¢ok iizerinde
durulan yaklagimlardan birisi; kiyr seridinin siirekliligi ve kamusal alan olarak
kullanimi; endiistri devriminden Onceki liman sehri atmosferinin geri kazanilmasi
yoniindedir. Bu iligkinin yeniden kurulabilmesi; siirdiiriilebilir bir kiyt yenileme

projesinin gerceklestirilmesinde 6nemli rol oynar.
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4. KIYI YENILEME PROJELERININ TARIHSEL GELISiMi

Kompleks bir yapida olan liman sehirleri, cogunlukla kiiresel, ekonomik ve teknolojik
ilerlemerle birlikte gelismistir. Fakat zaman igerisinde, teknolojik ilerlemeler
denizcilik ve depo yapilarinin yerini daha az maliyetli ve daha pratik olan
konteynerlerin almasi sebebiyle limana ait yapilar terkedilmeye baslanmistir. Deniz
ticareti ve tasimacilik sektorii i¢in olumlu sonuglariyla 6ne ¢ikan konteynerlerin
sehirlerdeki etkisi tartismalara agik olmak iizere terkedilen liman bolgeleri ve
endiistriyel yapilar sebebiyle kohnelesmeye neden oldugu i¢in olumsuz olmustur.
Fakat, bu durum liman sehirlerinin essiz liman mirasin1 anlatabilmeleri; birikmis
miras1 bir sonraki nesle koruyarak ve siirdiirerek aktarabilmeleri i¢in bir avantaj
niteligindedir. K1y1 yenileme projeleri esasen bu nedenle degerlidir ve yine bu sebeple
dogru yaklagimlarin belirlenmesi, dogru kararlarin almabilmesi igin titizlikle
calisilmast gereken bir konudur. Gemi teknolojilerinin gelismesi, post-endiistriyel
donem sonucunda kiyida yer alan endiistriyel yapilarin terkedilmesi ve limanlarin
sehirden ayrigmast nedeniyle ortaya cikan atil alanlarin degerlendirilmesi yaklasik
altmis yildir iizerine diigiiniilen, tartisilan bir konudur. Siire¢ igerisinde kiy1 yenileme
projeleri deneyerek ogrenmekle baslayip akademik caligmalarla desteklenerek yol
almistir. Bu sebeple gecmiste gerceklestirilen ve suan siirdiiriillmekte olan projelerden
cikarilacak dersler, kiyilardaki liman ve yine liman mirasi olarak endiistri alanlarini
korumak ve gelecege tasimak i¢in 6nem tagimaktadir. Bu anlayisla, 1960’lardan bu
yana segilen projeler gelistirme stratejileri ve koruma yaklasimlar1 agisindan
irdelenerek kiyr yenileme projeleri uygulanma tarihlerine gore sirasiyla

degerlendirilecektir.

Kiyilar, yenilik¢i kentsel doniisiim yaklagimlarinin uygulandiklar: yerler olmuslardir
ve bu sebeple kentsel doniisiim ve kentsel yenileme projeleri icin dncii sayilabilirler.
Bu bolgeler, zaman igerisinde katmanlasan, genisleyen, genellikle liman ve savunma
faaliyetlerine ev sahipligi yapan ve bu yapilarla iliskili olarak gelisen kentlesmenin
gozlemlenmesi ile su kenarinda bulunmalar1 sebebiyle sehrin diger bolgelerinden ve

yenileme projelerinden ayrilirlar. Kiy1r yenileme projeleri, yalnizca fiziksel ve

35



fonksiyonel yapisiyla degil; bir¢ok aktoriin ve kurulusun da siirece dahil oldugu

striiktiiriyle oldukg¢a karmasik bir organizasyon semasina sahiptirler.

Schubert (2011a), eski liman bolgelerinde gergeklesen kiyr yenileme projelerinin

stirecini sirastyla:

-limana hizmet eden depo ve ofis yapilarmin terkedilmesi, liman ile iligkili tiim

yapilarin, daha uygun alanlara transfer edilmesi

-terkedilmig alanlarin kullanima elverigsiz hale gelmesi

-terkedilmis liman alanlari i¢in planlama ve tasarim ¢aligmalarinin yapilmast
-projenin uygulanmast

-eski liman alaninin ve yakin ¢evresindeki kiyilarin revitalizasyonu

olarak agiklamistir.

Cizelge 4.1: Eski liman alanlarindaki doniisiim programlarina dair diinya 6rnekleri

(Breen ve Rigby, 1994).

Sehir / Proje Yeniden insa edilen Onceki kullanim Baslangi¢ Tarihi
alan biiyiikliigii amaci
(hektar cinsinden)
Granville Island, 17 Endiistriyel 1979
Vancouver
Harbourfront, 36 Endiistriyel / 1972
Toronto Demiryollarn
Battery Park City, 37 Dolgu alani 1979
New York
Inner Harbour, 38 Liman 1963
Baltimore
Port Vell, 54 Liman
Barselona
Salford Quays, 59 Liman 1990
Manchester
Darling Harbour, 59 Demiryollar 1988
Sydney
Aker Brygge, 64 Tersane / yol 1980-
Oslo
Victoria / Alfred, 81 Dok/ Endiistriyel 1989
Cape Town
Kop van Zuid, 125 Liman / Endiistriyel
Rotterdam
Minato Mirai 21, 184 Dolgu alam 1983
Yokohama
Teleport City, 443 Dolgu Alam
Tokyo
Docklands, 2000 Depo yapilar1 / Dok 1981
Londra
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Cizelge 4.1:’de 6rneklendigi gibi bir¢ok projede uygulanan doniisiim programlart ve
gerceklestirilme yontemleri, hem uygulanan yonetim modeli hem de finansal kaynak
agisindan devlet, ozel sektér ya da kamu-ozel sektor ortakligi'® olmak iizere
cesitlenebilirler. Tunbridge (1988), 1980lerde organizasyonel striiktiirlere bagli olarak
kar odakli gerceklestirilen projelerle sosyal esitlik ve kiiltiirel mirasin korunmasi
arasinda ¢atisma oldugunu belirtmistir.'® Dolayisiyla siirdiiriilebilir bir proje siireci ve
kiiltiirel mirasin korunabilmesi i¢in belirlenecek olan organizasyon modeli hayati bir

onem tasir (Cizelge 4.2 :).

Cizelge 4.2 : Eski liman alanlarindaki doniisiim programlar1 ve gergeklestirilme
metodlar1 (Edwards, 2013).

Doniisiim Projesi | Sehir Uygulanan Yoénetim Modeli Ana Finans

kaynaklan

Doklar Bolgesi Londra Devlet tarafindan finanse edilen | Cogunlukla ozel
kentsel gelistirme projesinin | sektor tarafindan
yonetiminden sorumlu bir sirket | finanse edilmistir.
tarafindan yonetilmistir.

Liverpool Doklar | Liverpool | Devlet tarafindan finanse edilen | Karma yapida,

Bolgesi kentsel gelistirme sirketi tarafindan | genellikle devlet
yonetilmistir. tarafindan finanse

edilmesine karsin 6zel
sektor de  kaynak
saglamustir.

Glasgow Doklar | Glasgow Birgok kamu yatirimlarini igeren Genellikle kamu
Bolgesi yeniden canlandirma programi devlet | yatirimlarindan olusur.
tarafindan finanse edilmistir.

Salford Quays Manchester | Devlet tarafindan finanse edilen | Genellikle  kamusal
kentsel gelistirme sirketi tarafindan | yatirnmlar 6n plana
yOnetilmistir. cikar.

I¢c Liman Baltimore | Kamu ve 06zel sektor ortakligi, tim | Cogunlukla ozel
siireci yonetmekle sorumlu olan | sektor tarafindan
bagimsiz bir sirketin olusturulmasini | finanse edilmistir.
saglamiglardir.

Darling Liman Sidney Bir  devlet sirketi  tarafindan | Kamu-o6zel sektor
yonetilmistir. ortakliginda

gergeklesmistir.

Port Vell Barselona | Merkezi ve yerel yonetimler tarafindan | Genellikle = kamusal
finanse edilen kentsel gelistirme sirketi | yatirimlarla
tarafindan yonetilmistir. gergeklestirilmistir.

Porto Vecchio Cenova Belediye ve liman isletmelerinin | Genellikle  kamusal
birlikteliginden dogan bir girisim | yatirnmlarla
tarafindan yonetilmistir. gergeklestirilmistir.

15 Ingilizce kisaltmas1t QUANGO (Quasi-autonomous non-governmental organisations) olan yar1 6zerk
sivil toplum kuruluslari tarafindan yonetilen, 6zel ve kamu sektorii birlikteligiyle ¢alisan bir modeldir.
Genellikle liman isletmelerinin ve belediyelerin farkli aktorler ve otoritelerler anlagmalarina dayanan
devlet ve 6zel sektor is birliginde yapilan bir modeldir.

16 Tunbridge (1988), R. H., American & Dreams Urban Realisation, T. P., 77, June, Ss. 6-10.
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4.1 Eski Liman Alanlarinda Kiy1 Yenileme Projeleri

4.1.1 1960lar | Baltimore Inner Harbour

Baltimore uzun yillar demir, un seker ve 6zellikle tiitiin ticaretinin merkezi olan bir i¢
limandir ve liman olarak kurulugu 1729a tarihlenir (Miller, 2011). Ayn1 zamanda

Baltimore, bir gemi yapim merkezidir (Miller, 2011).
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Sekil 4.1 : 20. yiizy1l ortalarinda Baltimore I¢ Limani (anonim,
Miller (2011)’de atifta bulunuldugu gibi).
1904 yilinda gecirilmis olan bir yangin sonrasi sehir merkezi ve doklar yenilenmesine
ragmen modernlestirilmemistir (Miller, 2011). Fakat ikinci diinya savast sonrasi
konteynerlesmenin etkisi ile yenilemeye gerek kalmadan, rihtim ve depo yapilari
kullanilmadiklar1 i¢in kdhnemeye baglamistir (del Rio, 2010); (Wrenn, 1983). Bunun
iizerine otuz yil siirecek olan yeniden canlandirma caligmalar1 1954 yilinda

baslamistir.

4.1.1.1 Kiy1 Yenileme Projesi Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Proje, belediye baskani ve kent konseyinin girisimiyle baslatilmis (URL-5) kamu ve
0zel sektor isbirliginde gerceklestirilmistir (Breen ve Rigby, 1994). Yerel basindan
destek alinarak, toplumun kentin ekonomik sorunlarina duyarl olmalar1 saglanmistir

(Dogan, 2006). Master planin hazirlanmasi i¢in kent yoneticileri ve ig adamlarindan
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olusan planlama caligmalari ile siirece dahil olan kurumlar arasindaki koordinasyonu
organize ederek finansman saglayacak bir kurul olusturulmustur (Breen ve Rigby,
1994). Bu kurul is adamlarinin yanisira, egitim, mimarlik, hukuk ile ilgili meslek
insanlar1 ve toplumu temsil etmeleri adina sivil toplum kuruluslar1 yoneticilerinden

olusan bir planlama komitesi olusturmustur (Breen ve Rigby, 1994).

Belediye baskaninin vizyonu ¢ercevesinde, yenileme projesininde kenti paylagan tiim
vatandaglarin planlama ve uygulama siirecine dahil oldugu bir siire¢ izlemesi i¢in ve
kamu ile 6zel sektor arasindaki uzlagsmayi saglamasi amaciyla yine kamu ve 6zel
sektor ortakliginda Center City Inner Harbor Development Corporation isimli sirket
kurulmustur (Dogan, 2006). Bu kurulusun sorumlulugu soyledir (Breen ve Rigby,
1994):

- Kent yonetimindeki farkli aktivitelerden sorumlu kurumlar arasindaki koordinasyonu,

kentte var olan islevin yeniden diizenlenmesi ve konumladirilmasi ile birlikte, kamusal

yararlarin yaratilmasini saglamak.

- Akvaryum, kongre merkezi gibi kamu binalarn ile, kiy1 parklari, rekreasyon alanlarininin

tasarim ve gelistirilmesi asamasinda, bir miisteri gibi davranmak.

- Arazi alip temizleyerek, yeni kullanimlar i¢in hazirlayan 6zel gelistiriciler i¢in, personel
arastirllmasi yapmak. Bunu yaparken ortaklik kentin yaran dogrultusunda, gelistiricileri

secerek kamu se¢im sistemi {iretir.

- Kamu ve 6zel gelisim projelerinin tasarimini ve tasarlanan projeleri gézden gegirmek.
Bununla birlikte, planlarin fiziksel ve fonksiyonel koordinasyonu, planlarin amaglari

dogrultusunda, yiiksek standartta estetik tasarim niteliklerinin karsilanmasini saglamak
Kiy1 yenileme projesi planlamasi dort kategoride gergeklesmistir (URL-5):
- Sehir merkezi
- Ticari koridorlar
- Endistriyel alanlar
- Mabhalle planlar1

Planlar, miilk edinimi yetkisi, arsa kullanim1 ve bolgesel kullanim ile ilgili oneriler

icermistir (URL-5).

Baltimore kiyilar1 Charles Center, Inner Harbor ve Harbourplace olmak iizere ii¢

bolgeye ayrilarak proje gergeklestirilmistir.
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> Charles Center

1954 yilinda, son on yildir kent merkezinde yer alan arsa fiyatlarinin diismesinden
endise duyan isadamlarinin girisimleriyle, 6zel sektoriin ayirdigi fonlarla bir master
plan yapilmasi giindeme gelmistir (Millspaugh, 2003)!”. Projenin fizibilite ¢alismalari,
Walter Sondheim ve Thomas D’Alesandro bagskanliginda Baltimore Urban Renewal
and Housing Agency (BURHA) tarafindan yapimistir (Millspaugh, 2003). Projenin
hazirlanmasi i¢in daha sonra Urban Land Institute (ULI) yonetiminde olan Hunter
Moss baskanligindaki Planning Council of the Greater Baltimore Committee (GBC)
gorevlendirilmistir (Millspaugh, 2003). GBC Philadelphia, Yeniden Gelistirme
Isletmeleri tarafindan atanan David A. Wallace tarafindan yénetilmistir (Millspaugh,
2003). Bu alanda gerceklestirilmis en dikkat ¢ekici yapilardan birisi, mimar1 Ludwig
Mies van der Rohe olan 1962 yilinda tamamlanmig One Charles Center’dir

(Millspaugh, 2003).
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Sekil 4.2 : Ludwig Mies van der Rohe - One Charles Center
Baltimore, Maryland, USA, 1961 (Helmut Jacoby tarafindan ¢izilmistir).

17 Martin L.Millspaugh, 1965 yilindan 1985 yilina kadar Charles Center’mn CEO’lugunu iistlenmis
kisidir.
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> Inner Harbour Plan1

Inner Harbour’da liman faaliyetlerinin sona ermesinin ardindan igsizlik artmaya
baslamistir (Millspaugh, 2003). Theodore R. McKeldin belediye baskan1 secildikten
sonra McHarg Associates of Philadelphia (bugiinkii adiyla Wallace, Roberts & Todd),

Inner Harbour i¢in master planlamalar1 tlizerine gorevlendirilmistir (Millspaugh,

2003).

Planin esas amaci, su ile vatandaslarin arasindaki iliskinin tekrar kurulmasidir

(Millspaugh, 2003). Planlanmasi belirlenen alanin {igte biri yikilarak yeniden insa
edilmistir (Millspaugh, 2003).

Projenin otuz yila yayilarak gergeklestirilmesi planlanmigtir (Millspaugh, 2003). Buna

gore izlenen zaman ¢izelgesi soyledir (Baltimore, 1984):

O

1955 yilinda Baltimore Komitesi’nden 50 biiyiik sirketin CEO’su

biraraya gelmistir.

1957 yilinda Wallace-McHarg Ofisi’nden David Wallace, kent merkezi
icin etraflica ve detayli bir c¢alisma ve plan hazirlamasi igin

gorevlendirilmistir.

1959 yilinda Charles Center i¢in Kentsel Yenileme Projesi agiklanmig

ve Kent Konseyi tarafindan onaylanmustir.

1964 yilinda Inner Harbour icin kentsel yenileme planinin duyurusu

yapilmustir.
1968 yilinda Inner Harbour gelistirme projesi baglamistir.

1972  yilinda liman etrafindaki kiyida rekreasyon alanlar

tamamlanmustir.
1976 yilinda Maryland Bilim Merkezi a¢ilmistir.
1976 yilinda Rash Atletik Alan1 agilmistir.

1976 yilinda Diinya Ticaret Merkezi, Baltimore Toplanti Merkezi,

Harbourplace, Milli Akvaryum tamamlanarak kullanima ag¢ilmistir.
1981 yilinda Hyatt Otel ve Pier 6 Konser Pavyonu agilmistir.

1992 yilinda Camden Yards agilmistir.
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o 1999 yilinda Christopher Columbus Merkezi, NFL Futbol Stadyumu

ve interaktif bir deniz kesif miizesi olan Cocuk Miizesi projeleri

planlara eklenmistir.

Sekil 4.3 : Doniisiim sonrasinda Inner Harbour (© Enterprise Real
Estate Services).

Inner Harbour Plani {i¢ fonksiyon ile 6ne ¢ikmistir (Millspaugh, 2003):
> llk olarak Pratt Sokag: iizerinde denize bakan ofis binalari
» Dogu ve Bati yakasinda aile konutlari

» Sonradan turistler i¢in daha g¢ekici hale gelen, fakat ilk olarak Baltimorelular

icin yapilmis olan oyun alanlaridir.

Gergeklestirilen proje, yerliler agisindan olumlu olmasinin yanisira sehre gelen
turistler i¢in de ilgi c¢ekicidie ve ziyaret¢i sayisinin arttigi gézlemlenmistir

(Millspaugh, 2003).

Ozel sektor tarafindan finanse edilmesi planin uygulanmasimi hizlandirmustir
(Erdogan, 2015). Projeye insanlarin katiliminin saglanmasi i¢in gerekli aktiviteler ve

reklam c¢aligsmalar1 yapilmistir (Erdogan, 2015).

Karma kullanimin gergekletirildigi Baltimore Kiy1 Yenileme Projesi, ilerleyen yillarda

gergeklestirilen birgcok proje i¢in 6ncili olmustur.

Projenin 6ne ¢ikan en degerli yanlarindan birisi de; hem Charles Center hem de Inner

Harbour planlarinin yiiksek standartlarda tasarimi desteklemeleridir.
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4.1.1.2 Koruma Yaklasimlari

I¢ Liman’da kéhnemis bircok yap: yeniden islevlendirilmistir. Balik pazar1 6rnegin,

interaktif bir cocuk miizesine (Sekil 4.4 :) doniistiiriilmiistiir (Landesaufnahme, 1893).

Sekil 4.4 : Eski Balik Pazari, bugiin Cocuk Miizesi (©Tracy Brown
Photography).

4.1.2 1980ler | Rotterdam Kop van Zuid

1980lerde baslayan kiy1 yenileme projeleri ornekleri Kanada’dan Avustralya’ya,
Ingiltere’den Giiney Afrika’ya yayilan bir siirece girmistir. Bu orneklerde Kuzey
Amerika Orneklerine gore daha biiyiik 6l¢ekli olup karma kullanimli ofisler ve
rekreasyon alanlar1 6ne ¢ikmistir. Sydney ve Toronto Ornekleri giiclii bir planlama
asamasina sahip olmamasi ve diizenlemelerin uygulanma siirecindeki basarisizliklar
sebebiyle uzmanlar tarafindan elestirilmislerdir. Avrupa 6rneklerinde proje yonetimi
kamu ve 6zel sektor birlikteliginde gerceklesmistir (Shaw, 2001). Finansal kaynaklar
ozel sektor ve sivil aktorler tarafindan saglanmistir (Shaw, 2001). Londra Doklar

Bolgesi, Barselona ve Rotterdam bu donem ornekleridir.

600.000 niifusuyla Rotterdam, Amsterdam’in ardindan Hollanda’nin ikinci biiyiik
sehri; Rotterdam limani ise kirk yili agkin bir siiredir liderligini koruyan diinyanin en
biliylik limanidir (Ungureanu, 2010). Sehir Ren ve Maas Nehirleri’nin olusturdugu
delta iizerine kurulmustur ve kurulusundan bu yana liman sehri olarak fonksiyonunu

stirdiirmiistiir.
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Sekil 4.6 : Johannes Vou tarafindan 1694 yilinda ¢izilmig
Rotterdam’1n bir parcasim gosteriri harita ((Meyer, 1999)’de atifta
bulunuldugu gibi).
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Sekil 4.7 : 1900lerde Rijnhaven (anonim).

Sekil 4.8 : Ikinci Diinya Savasi’nda Rotterdam, 1940 (©lInstytut
Pamieci Narodowej).
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Ikinci Diinya Savasi’nda cok biiyiik zarar goren Rotterdam (Sekil 4.8 :), savas

sonrasinda yeniden insa edilmistir.

Uygulanan projeye adini veren Kop van Zuid, Giiney’in Basi anlamina gelir. 125
hektarlik bir alana yayilan liman, dok ve tersane fonksiyonlarina ev sahipligi yapmistir
(Meyer, 1999). Fakat 196011 ve 1970li yillarda konteyner limaninin Maas Nehri’nin
denize dokiildiigli yone kaymasi sebebiyle Kop van Zuid terkedilmis ve bu siirecin

dogal bir sonucu olarak kbhneme dénemini yasamistir (Meyer, 1999).

4.1.2.1 Kiy1 Yenileme Projesi Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Maas Nehri giiney ile sehir merkezi arasinda fiziksel bir bariyer gorevi gérmiis, sosyal
kopuklugu koriiklemistir. Orta gelirli vatandaslarin yasadigi Rotterdam’in glineyi ile
sehir merkezi arasindaki sosyal kopuklugu (Sekil 4.9 :) gidermek ve biitiinciil bir iligki
kurmak, temel amag olarak belirlenmistir. Rotterdam’da gergeklesen kiy1 yenileme
projesinin planlamasi ve yoOnetimi belediyenin sorumlulugunda gergeklestirilmistir

(Doucet, 2013). Yillar igerisinde gergeklesen krizler sebebiyle ofis ve rekreasyon

alanlar1 6zel sektor tarafindan finanse edilmistir (Doucet, 2013).

Sekil 4.9 : Etnik kokenlerine gore Rotterdam’daki sosyal gruplar (©
Centrum voor Onderzoek en Statistiek, Rotterdam, 2009).

1986 yilinda Kop van Zuid’in yeniden gelistirilmesi projesi Rotterdam’t tamamiyla
degistirmeyi hedeflemistir (Ungureanu, 2010). Proje hem sosyal hem ekonomik hem
de fiziksel hedefleri ile Rotterdam’in g¢ehresini degistirerek yatirimcilari bolgeye

cekmeyi basarmistir (Ungureanu, 2010).
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Programa bakildig1 zaman ekonomik bir gelisim odakli oldugu gériiliir. Ilk etapta
27.800 metrekarelik planlanan ofis alanlar1 400.000 metrekareyi bulmustur (Meyer,
1999). 1980 yilindaki planda eski liman alanina 8.000 konut yapilmas: ve devlet
tesviklerinden yararlanmasi planlanmistir; fakat 1987 yilinda tesvikler kaldirilmistir
(Meyer, 1999). Kop van Zuid Kiy1 Yenileme Projesi, Rotterdam Kent Konseyi
tarafindan yiiritilmiistiir. Master plan 1991 yilinda kabul edilmis, 1994 yilinda da

merkezi yonetim tarafindan onaylanmistir (Meyer, 1999).
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Sekil 4.10 : Kop van Zuid master plan1 (Meyer, 1999).

Kop van Zuid’in temel hedefleri soyledir (Ungureanu, 2010):

- Kop van Zuid ile giiney bolgesi direkt olarak sehir merkezine Erasmus Kopriisii, yeni

metro istasyonu ve tramvay ile baglamak,
- Canl1 ve ¢ekici karma kullanim (ofis, konut, rekreasyon alani, egitim) alan1 yaratmak
- Tiim yapilarin ve kamusal alanlarin tasariminin yiiksek kalitede olmasi 1srarci olmak

- Halihazirda varolan 6nemli yapilar1 yeniden islevlendirerek kullanmak
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Sekil 4.11 : Kop van Zuid master planina bagli kalinarak hazirlanan
kusbakig1 goriiniimii (Meyer, 1999).

Yikicr Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Rotterdam’da konut agig1 ortaya ¢ikmustir.
Bununla birlikte Rotterdam’in giineyi ile olan kopuklugu ortadan kaldirmak ve
toplumsal bir biitiinliik saglayabilmek i¢in yerel yonetim, Rotterdam’daki ytiksek gelir
grubundaki alicilara yonelik konut tasarlanmay1 hedeflemistir (Tagan-Kok ve Sungu-
Eryilmaz, 2010). 60.000m? ofis, 5500 konut {initesi, 60.000m? perakende alani, otel ve
kongre merkezi insa edilmistir (Colquhoun, 1995).

Hedefler dogrultusunda altyapi ¢alismalari igin yiiksek biitceli yatirimlar yapilmasi
planlama kararlarinda yer alir (Tasan-Kok ve Sungu-Eryilmaz, 2010). Kugu olarak

bilinen Erasmus Kopriisii bu planin bir pargasi olarak insa edilmistir.

4.1.2.2 Koruma Yaklasimlari

Meyer (1999)’in s6z ettigi gibi kohneme Oncesinde 6zellikle Hollanda’daki liman
sehirlerinde oldukc¢a giiclii olan su ile liman faaliyetlerinin kurmus oldugu iliskinin
tekrar saglanmasi; kiyillar boyunca rekreasyon alanlari olusturulmasi ile
gergeklestirilmeye calisilmistir. Boylelikle proje, gecmisle bag kurmasi agisindan
onemsenmistir. Bunun diginda, Kop van Zuid projesi koruma odakli bir doniisiim

degildir. ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ekonomik rekonstriiksiyonu dnemsemistir.

4.1.3 1990lar | Barselona Port Vell

Barselona’da doniisiim tartismasit 1980lerde baslamistir. Endiistriyel doénem

sonrasinda Barselona da diger liman sehirleri gibi terkedilme ve ardindan kéhnelesme
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ile karst karsiya kalmistir. Barselona’nin biiyiik bir boliimiinii etkileyecek olan
yenileme Kentsel Planlama Ofisi’nin 1980°de kurulmasi ile baglamistir. Olimpiyat
Oyunlari ile birlikte gergeklestirilen Port Vell yenileme projesi, 1980 ile 2005 tarihleri

arasinda yirmi bes yila yayilan ii¢ agsamali biiylik bir doniigiimiin bir parcasi olmustur.

Port Vell, Via Laietana ile Barselona’nin en yogun yaya aksina sahip olan La Rambla
caddesi arasinda yer alir. Endiistriyel bir liman olan Port Vell’in doniisiimii, belediye

baskan1 Pasqual Maragall doneminde ve 1982-1997 yillar1 arasinda olmustur.

4.1.3.1 Kiy1 Yenileme Projesi Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Uc asamada gergeklestirilen projeyi, kentsel planlama uzmni Profesor Josep Acebillo
2015 yilinda yazmis oldugu raporda en sade haliyle 6zetlemistir. Acebillo (2015)’nun
raporuna gore “Kentsel Akupunktur” olarak bilinen ilk fazin 6zellikleri ve hedefleri

sunlardir:

» Mozaik olarak degerlendirilen mahallelerdeki sosyal dokunun anlagilarak
Barselona’nin sahip oldugu bu g¢esitliligin projenin giiclii  yanlarini

olusturmasini saglamak (Acebillo, 2015).

Bu yaklasim, vatandaglarin siirece katiliminin desteklenmesi anlaminda
degerlidir. Dolayisiyla katilimci bir siirecin izlendigi ve tabandan tavana

yayilan bir proje oldugu sdylenebilir (Acebillo, 2015).

Kentsel gergekliklerin anlagilmast geg¢misten bugiine gelen toplumsal
degerlerin siirdiiriilmesini desteklemektedir. Bu ise 1960lardan Barselona
deneyimine kadar gergeklestirilmis oncii projelerde tepeden inme bir sekilde
uygulanan yaklagimlarin bogucu sonuglarinin indirgenmesinde rol oynamistir
ve kiy1 yenileme projelerinde yenilik¢i bir yaklagim olarak 6ne ¢ikar (Acebillo,

2015).

Faydac1 bir yaklagimin benimsendigi bir Onceki projelerde kiiclik olgekli
girisimlerin diizeltilerek eskiye dayali gelismis bir model yerine tamamiyla
yeni bir “Biitiinlesik Kentsel Proje” modeli gelistirilmesi 6n goriilmiistiir. Bu

model sehrin her metresini anlamaya olanak tanimistir (Acebillo, 2015).

» Projenin ilk asamasindan itibaren Sistem-Altyapi-Mimarlik ekseninde gelisen
bir metodoloji izlenmistir. Sistemin analizi mimarlik 6zelinde projenin

tamamindan ziyade belirli alanlara odaklanmaya olanak tanimistir. Siirecin
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ortalarinda altyapi ¢alismalari ile mimarlik baglaminda birbiri ile ¢alisan bir

doniisiim i¢in uygun kosullarin saglanmasi dnemsenmistir (Acebillo, 2015).

Barselona’nin doniisiim siirecinde Oncelik tasarim ve kamusal alan iiretimi
tizerine verilmistir. Karmagik altyapi striiktiirli, sokaklarin, meydanlarin ve
parklarin belkemigi olarak gdrev almasi ile projede hem striiktiirel hem de
amaglanan tasarim yaklagimlarini destekler nitelikte olmasini saglamistir

(Acebillo, 2015).

> 1980lerde, kentsel kamusal alan tasarimi Oncelikle ele alinan bir konu
olmamigtir. Le Corbusier’in mirasint takip ederek, mimarlar sokaklar,
meydanlar, kamusal bahgeler ve okullar gibi kentsel mekanlar kiiltiiriinden

uzaklagmiglardir (Acebillo, 2015).

Olgegin kontrol edilmesi en 6nemli konudur. Organizasyonel olarak da
finansal olarak da biiyiik 6l¢ekli kentsel girisimlere hazir olmayan Barselona
yonetimi projenin ilk asamasina kiigiik dlgekli girisimlerle baslamistir. Bu
deneyim sayesinde uygulamalari kusursuz olarak kontrol etmeyi
amaclamiglardir. Bununla birlikte gelecekte meydana gelebilecek herhangi bir

olumsuzlugun 6niine gegmeyi planlamislardir (Acebillo, 2015).

Yeni modeli tanitmak ve benimsetmek amaciyla merkezin kullanislh,
ceperlerin anitsal yapilmasi'® lizerine bir slogan gelistirilmistir (Acebillo,

2015).

Kentsel mekanlarin “kentsel bir tiyatro” olmasindansa, bir¢ok organizasyonun
gerceklestigi sosyo-kiiltiirel bir platforma doniistiiriilmesi Snemsenmistir

(Acebillo, 2015).

Kentsel mekanlar sosyo-ekonomik agidan da baslica 6nemsenmesi gereken bir
konudur. Ozellikle Amerika’dan ithal edilen bir fikir olan aligveris merkezleri
mahalle ekonomisini olusturan kii¢iik ve orta biiyiikliikteki isletmeler icin

tehdittir (Acebillo, 2015).

Barselona 6rnegine kadar Avrupa’da ¢ogunlukla sokaklar A noktasindan B

noktasina ulagsmay1 saglayan bir nevi otoban gorevi gormiistiir; fakat kentsel

18 Sloganin Ingilizcesi “Make the Centers Functional and the Peripheries Monumental "dir.
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bir sokak baslangicindan sonuna kadar bir sanat galerisi gibi islemelidir ve
somut olmayan degerleri de igermelidir (Acebillo, 2015). Fakat bir¢ok yazar o
donemde Barselona’nin acik hava miizesine doniisecegi ilizerine goriislerini
belirtmislerdir (Acebillo, 2015). Ancak esas amact bu olmayan proje i¢in yeni
bir slogan gelistirilmis ve sokagin bir otoban olmadig1 gibi bir sanat galerisi de
olmadiginin alt1 ¢izilmistir (Acebillo, 2015).!° Barselona’da bu bakis agisiyla
modern ve endiistriyel kentlesmenin getirdigi mobilite anlayis1 iizerine ilk

tepki boylelikle gelistirilmistir (Acebillo, 2015).

» Stratejik hedefler belirlendikten sonra, en iyi yonetim seklinin ne olmasi
gerektigine karar verilme agamasina gelinmistir (Acebillo, 2015). Kentsel
Akupunktur ismini alan siirecte kiiciik olgekli tek seferlik uygulamalarin
yapildig1 daha esnek, ekonomik ve kolay yonetilen bir siire¢ gelistirilmigtir

(Acebillo, 2015).

Barselona, bu bagarili kentsel tasarim ve yonetim yaklasimi ile Harvard tarafindan
1990 yilinda Prince of Wales Uluslararas1 Tasarim Odiilii’nii kazanmistir (Acebillo,

2015).

Acebillo (2015)’nun devam eden raporunda projenin ikinci fazinda gerceklesen

Barselona 1992 Olimpiyat Oyunlari’nin 6zellikleri ve hedefleri sdyle agiklanmistir:

» Bir onceki Kentsel Akupunktur deneyiminin sagladig1 avantajlar ve basarinin
ardindan, kiigiik 6l¢ekli uygulanan akupunktur yaklagimini gelistirecek ve
bunun 6tesine gececek bir striiktiirel organizasyonun tanimlanmasi giindeme
gelmigtir. Bunun i¢in merkezi yonetim ile uluslarasi girisimlerin ortaklasa
calistig1 bir model gelistirilmesi dnemsenmis; bunun bir sonucu olarak 1992
Olimpiyat Oyunlari’nin organizasyonu ile hedeflenen organizasyonel modele
ulagilmigtir. Olimpiyat Oyunlar1 6nemli bir katalizér gorevi gormiistiir

(Acebillo, 2015).

» Yenileme siiresince Olimpiyatlar’in ardindan ne olacagi sorusu cevaplanmaya
calisilmig; olimpiyat miras1 olarak degerlendirilmesine karar verilmistir

(Acebillo, 2015).

19 Sloganin Ingilizcesi “A Street is Not a Highway, But it Isn’t an Art Gallery Either dir.

51



» Olimpiyat doniisiimii dort maddede 6zetlenebilir (Acebillo, 2015):
o Altyap: ¢alismalari
o Ceperlerde gerceklestirilen uygulamalar

o Batr’dan Dogu’ya dogru olan kentsel biiyiimeyle uyumlu bir

geligsmenin takip edilmesi
o Yeni stratejiler yaratilarak tigiincii sektor ekonomilere odaklanilmasi

» Altyapt anlaminda mutlaka doniistimiin ger¢eklesmesi gereken ii¢ alan

hedeflenmistir:

o Alfredo Morales ve Josep Acebillo’nun yonetiminde anayollarin tekrar

diizenlenmesi
o Su, dogal gaz, elektrik, telefon gibi altyap1 aglarinin diizenlenmesi

o Barselona’nin 6zellikle sonbaharda gerceklesen baskinlarinin drenaj

sistemi ile ¢oziilmesi
» (Ceperde yer alan mahalleler i¢in planlanlama yapilmasi

» Barselona’nin batiya dogru bilylimesi doguda bircok mahallenin terkedilmesi
ile sonu¢lanmigtir. Les Glories olarak bilinen bdlge bu gelisme siirecinde en

cok dnemsenen alan olmustur.

» Olimpiyatlara yonelik gerceklestirilen doniigiim, hizmet sektoriine odaklt bir
ekonomiye dayali olarak turizm, kiiltiir ve yeni kentsel teknolojiler tizerine

olmustur.

Enstitiilerle yapilan mutabakatlar sonucunda kiiltiirel yapilarin gelistirilmesi ile
birlikte sosyo-ekonomik gelismelerin saglanmasi daha biiyiik alanlarin

gelistirilmesine olanak tanimistir (Acebillo, 2015).

Kiiresel baglamda, Olimpiyat Oyunlari’nin basarili olmasi yeni teknolojilerin
uygulanmasina baglidir (Acebillo, 2015). Acebillo (2015)’nun bu noktada vurguladigi
soru; kendisinin “kentsel yazilim” olarak degerlendirdigi bu tiir teknolojilerin nasil

kalic1 bir sekilde kentsel striiktiiriin bir pargasi olarak ele alinabilecegidir.

% 47 devlet %53 6zel sektor tarafindan finanse edilen altyapr yatirimlart %60 kamu,

%40 0zel sektoriin karma yonetimi altinda gergeklesmistir (URL-6). 1992 yili
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Olimpiyatlari ¢ercevesinde gergeklestirilen projenin ana hedefleri kiiltiirel ¢esitlilik ve

stirdiiriilebilir bir sehir yaratmak olmustur.

Barselona’da siire¢; Konut ve Kentsel Planlama’dan sorumlu Belediye Bagkan

Yardimcist ve Igisleri Konseyi tarafindan ydnetilmistir.

Koca (2011)’nin aktarmis oldugu iizere stratejik gelistirme i¢in belirlenen politikalar

sunlardir:
1) Giglii bir politika ve kentsel yenileme siirecinin yoneten yerel liderlik vurgusu.

2) Mevcut gayrimenkul stoklarinin yenilenmesi icin vergi tesvik indirimleri ve

yardimlar1 saglamak.

3) Kiiltiir merkezi, kiitiiphane, okul gibi kamu yarar1 i¢in miras degeri olan

yapilarin korunmasi.

4) Kamu fonlarmin kotii kosullardaki tarihi binalarin renovasyonlarinda

kullanilmasi.

5) ¢ ve dis tasarmmi basarili, dogru fonksiyon kullanimli ve yiiksek standartlarli

binalar elde etmek icin bolgedeki yapilarin renovasyonlarini tamamlamak.
En temelinde ise sozii gegen politikalar, devlet ve 6zel sektor yatirimlarini tesvik
etmek icin gelistirilmistir.

Barselona kiyilarindan gegen B-10 otobani, su ile iligkinin kesilmesine sebep
olmustur. Bunun yanisira terkedilmis depo yapilari, fabrikalar ve demiryollari

yenilemenin giindeme gelmesinin zeminini hazirlamistir.

Ispanyol kentsel planlama uzmani Manuel de Sola-Morales Rubio (d. 1939 - &.
2012)’nun hazirlamis oldugu planda eski rihtim yikilarak bir ada yaratilmis ve

kullanict ile su iligkisinin yeniden kurulmasi saglanmistir (Garcia, 2008).
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Sekil 4.12 : Port Vell kiy1 yenileme proje alan1 (© La Vanguardia. P.
Mandueio, 1995).
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Sekil 4.13 : Port Vell kiy1 yenileme proje alan1 (© La Vanguardia. P.
Mandueiio, 1995).
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Koca (2011)’nin aktarmis oldugu gibi eski liman alaninin yeniden bi¢imlendirilmesi

stirecinde ii¢ ana hedef belirlenmistir:
1) Liman bdlgesinin kente agilmasi

2) Liman bolgesinde eglence ve rekreasyon faaliyetleri basta olmak iizere

cesitli aktivitelerin saglanmasi ve biitiinlestirilmesi
3) Liman alaninin karakterini kaybetmeden bolgesinden yeniden yararlanma.

Yerliyurt ve Aysu (2008) nun aktarmis oldugu gibi projenin %22 spor alanlari (yiizme
havuzlari), %35 enstitii alanlari, %14,5 ofis alanlar1, %24,3 rekreasyon alanlari, %15
marina ve tekne sahiplerine teknik destek alani, %4,2 egitim alanlari, %10 var olan

konaklama alanlar1 ve %35 oteller olarak diizenlenmistir.

Ugiincii faz Glocal vs. Global projesi sirasinda Barselona, Olimpiyat siirecinin
kazandirmis oldugu deneyimle birlikte karsilagilacak olan herhangi bir durumla basa
cikabilmek icin birgcok Avrupa sehrinden daha ileride bir seviyeye ulasmistir

(Acebillo, 2015).

Barselona’nin bu donemdeki yaklasiminit en iyi “Kiiresel diisiin, yerel davran!”
mesajini igeren Ingilizce “Think Globally, Act Locally” mottosu agiklar. Bu motto ile
yerelin 6neminin tekrar vurgulandigi bir donemin tohumlar1 atilmistir (Acebillo,

2015).

» Bu donemde ilk hedef “bilgi cografyas1” fikrinin desteklenmesidir. Bu amaca
istinaden Ulusal, Cagdas Sanatlar Miizesi, Picasso Miizesi’nin biiytitiilmesi
gibi yeni miizelerin yamsira, Convent dels Angels, Centre de Cultura
Contemporania de Barcelona (CCCB), Botanik Bahgesi, Oditoryum, Ulusal
Tiyatro, Biyomedikal Park gibi yeni Kkiiltir ve arastirma merkezleri

gerceklestirilmistir (Acebillo, 2015).

Bir diger 6nemli ¢alisma tipik bir kum&gilines odakli turizm anlayisini degistirmek

iizerine olmustur (Acebillo, 2015).

» Lojistik altyapis1 gelistirilmistir: Havalimani kapasitesi artirilmis; ticari liman
batiya tasinmigtir. Havalimani ile iliskiyi kuran yeni metro hatti agilmistir

(Acebillo, 2015).

Barselona’da “Barselona Modeli” igerisinde gerceklestirilen diger projeler

inovasyon merkezi olmast hedeflenen BCN 22@ ve Forum projeleridir. Bu
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model 2004 yilinda belediye baskani Clos’un Sanayi Bakani olarak goreve

gelmesinin ardindan sona ermistir (Acebillo, 2015).

4.1.3.2 Koruma Yaklasimlari

Barselona orneginde somut olmayan kiiltlir miras1 olarak mahalle kiiltiiriiniin

yasatilmasi dnemsenmistir.
4.1.4 2000ler | Anvers het Eilendje Projesi

4.1.4.1 Kiy1 Yenileme Projesi Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Bir ortagag sehri olan Anvers, deniz ticareti ile zenginleserek 16. ylizyilda Altin Cag1
(1490-1585)’n1 yasamustir. Ticaretin ve denizcilik faaliyetlerinin gerektirdigi 6l¢iide
konut ve liman i¢in gerekli olan yapilar ve altyapi calismalari ile sehir geligmistir
(Smits ve Lorquet, 2011). 1585’ten sonra erken 19. ylizyila kadar Anvers diisiise
gecmistir. Napoleon Bonaparte, liman alanini stratejik 6neminden dolayr donanmaya
hizmet etmesi amactyla Bonaparte ve Willem Dok’u yaptirmistir (Smits ve Lorquet,
2011). 19. yiizy1lda endiistri devriminin ardinda 20. yiizyila gelindiginde Eilandje 10
yillik bir gelistirme plant (1956-1967) ile kuzeye dogru genisletilmistir (Smits ve
Lorquet, 2011). Giiniimiizde ise liman sehrin neredeyse yarisini olusturmaktadir (Sekil

4.15).
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Sekil 4.14 : Eski liman bolgesi (OFelix Archief, Anvers Sehir

Arsivi).
Limanin kuzeye taginmasinin bir sonucu olarak sehir merkezindeki limana hizmet
eden alanlar; Eilandje ve Schipperskwartier?® terkedilmeye ve kohnelesmeye
baslamistir (Smits ve Lorquet, 2011). Bu siirecte otopark, biiylik organizasyonlarin
gergeklestirilmesi gibi kendiliginden gelisen kullanimlara ev sahipligi yapan eski
liman bolgesi, kimi yerlerde insa edilen lilkks ve modern apartmanlara ragmen
kullanicilar i¢in ¢ekici bir alan olmaktan giderek uzaklagsmistir (Smits ve Lorquet,
2011). Kamusal alan olan rihtima ise uzun yillar dokunulmamistir. (Smits ve Lorquet,

2011).

Kohnelesme {iizerine ilk endiseler 1980lerde glindeme gelmistir. Kiy1 yenileme
projesinin gergeklestirilmesi icin politikacilarin yeterli destegi alinamamistir; ve
bunun iizerine “City on the Stream” hareketi baslatilmistir. Hareketin asil istegi; nehir

ile kopmus olan iligkinin yeniden kurulmasidir (Smits ve Lorquet, 2011).

20 [ng. Sailortown; “denizci semti” anlamina gelir.
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Sekil 4.15 : Anvers Liman1 Haritas1 (© Antwerp Liman Isletmeleri).

Yapilan ¢aligsmalar 1989-1990 yillarinda karsiligin1 bulmus; ve sehir Eilandje, Scheldt
Rihtim1 ve Giiney Bolgesi i¢in uluslarasi yarigma agmistir (Smits ve Lorquet, 2011).
Yarisamaya Ispanya’dan Elisabeth Gali ve Belgcika’dan Bob Van Reeth Scheldt
Rihtim1’nda, Hollanda’dan Rem Koolhaas ve Japonya’dan Toyo Ito giiney bolgesinde,
Fransa’dan Yves Lion ve Ispanya’dan Manuel de Sola-Morales Eilandje’de ¢aligmak
ve Kiy1 Yenileme Projesi’ni gerceklestirmek iizere se¢ilmiglerdir. Fakat proje finansal
kaynaklarin yetersizligi ve biiylik 6lgekli, uzun donem projeleri ile ilgili deneyim
sahibi olunmamasi gibi sebeplerle 1994 yilinda durdurulmustur (Smits ve Lorquet,

2011).
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Sekil 4.16 : Het Eilendje Projesi Master Plan1 (©OBuro 5 Maastricht).

Terkedilmis eski liman bolgesi olan Het Eilandje’nin yeniden canlandirilmasi igin
uygulanan proje, 172 hektarlik alan1 kapsar. 1999 yilinda Buro 5 Maastricht tarafindan
hazirlanan stratejik plan baz alinarak, Eilandje Master Plan1 2002 yilinda René Daniels
ve Buro 5 Maastricht gelistirilmistir (Smits ve Lorquet, 2011).

Stratejik planlamada gorsel kaliteyi artirmak igin su ve liman, kamusal alanin
gelistirilmesi i¢in temel kavramlar olmustur (Smits ve Lorquet, 2011). Planlamada ele
alinan diger onemli konu basliklar1 ise; trafik, yesil, farkli proje alanlar1 i¢in tipolojiler,
sokak aydinlatmalari, teras, tanitim, sokak mobilyalar1 ve sanattir (Smits ve Lorquet,
2011). Stratejik planlama, mimarlara bir kavramsal ¢erceve ve vizyon saglamak i¢in

Oonemlidir (Smits ve Lorquet, 2011).
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Ozetle stratejik planlama;
» Eilandje i¢in var potansiyellerin ve hedeflerin belirlenmesi
> Ozel sektor ve kamusal yonetim plani

Projenin paydaslari; Anvers sehri, arsa sahibi Anvers Liman Isletmeleri, Flemenk
yonetimi, gelistirme sirketleri ve yatirimcilar ile 3047 kisiden olusan ‘t Eilandje

sakinleridir (Smits ve Lorquet, 2011).

‘t FEilandje projesi kentsel konut ve hala var olan denizcilik fonksiyonlarini
siirdiirmeyi hedeflemistir (Smits ve Lorquet, 2011). Bu hedef dogrultusunda Anvers
Liman Isletmeleri Willem Dok’ta bulunan marinanin yenilenmesini desteklemislerdir.
Yine aymi anlayisla, kuru havuzlar hala gemilerin tamir edilmesi fonksiyonunu

stirdiirmektedir (Smits ve Lorquet, 2011).

Sekil 4.18 : Giiniimiizde Willem Dok (URL-7).
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4.1.4.2 Koruma Yaklasimlari

Anvers, kiyilarda miras alanlarinin korunmasi konusunda 6nemli bir 6rnektir. Liman
mirasini korudugu i¢in Anvers, 2013 yilinda “miras” temali The European Sea Ports
Organisation (ESPO) o&diillerine layik goriilmiistiir. St. Felix deposu, Liman
Isletmeleri’nin kayitlarinin tutuldugu Felix Arsivi’ne doniistiiriilmiistiir.?' Ayni
zamanda arsivde 1505 yilina tarihlenen parsdmen Scheldt Haritas1 gibi nadir eserler
de yer almaktadir.?? Felix Arsivi, yaratilan kamusal pasaj ile sehir merkezini yenileme

alanina baglamistir (Sekil 4.20 :).

Sekil 4.20 : Felix Arsivi Pasaji (Tanig, 2018).

2! hitp://www.portofantwerp.com/en/felix-archive
22 hitp://www.portofantwerp.com/en/felix-archive
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Sekil 4.22 : Felix Arsivi Kesiti (URL-8).
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Phoenix Flanders Tersaneleri ise fonksiyonunu siirdiirmek tizere planlanmigtir.??

© Phoenix Flanders Shipyard

Sekil 4.23 : Phoenix Flanders Tersaneleri (©Phoenix Flanders
Shipyard, URL-9).

Fakat, tersane Haziran 2017 tarihinde iflas etmistir (URL-9).

4.1.5 Garonne Nehri Yenileme Projesi

Garonne Nehri’nin i¢inden gectigi Bordeaux, endiistriyel bir liman sehridir. Her liman
sehrinde oldugu gibi, Bordeaux kiyilart limana dair fonksiyonlar dogrultusunda
gelismis; sosyal hayat ve kiyilarin kullanimindaki canlilik, limanin kente getirilerinden
olan kisa ya da uzun siireli gégmenler ve yerli halkin birlikte yer aldig1 sosyal striiktiir
ile birlikte ylizyillar boyu siirdiiriilmistiir. 18. Yiizy1l boyunca diinyanin en aktif
limanlarindan olan Bordeaux Limani, 19. yiizyilin ortalarinda gerilemeye baslamigtir
(URL-10). Terkedilmis bu alanda, Belediye Baskani Alan Guppe’nin vizyonu ile
1990lar itibariyle baslayan ve 2008 yilinda tamamlanmig; aynm1 zamanda 2030
hedeflerinin?* bir pargasi olan bir kiyr yenileme projesi gergeklestirilmistir.
Dolayisiyla Garonne Nehri degerlendirilirken 1996-2015 yillar1 arasindaki ilk girigim
ile birlikte 2009-2030 yillar1 arasinda hedeflenen ve bu dogrultuda g¢aligmalarin

stirdiiriildiigii iki proje birbirini destekler nitelikte ve birlikte ele alinacaktir.

23 Tersanenin bugiinkii isleyisi hakkinda detayl fikir sahibi olmak igin https://vimeo.com/172626960
adresindeki film izlenebilir.

242030 Hedefleri ile ilgili olarak daha detayl bir inceleme igin URL-11 linkindeki Fransizca ¢alismaya
bakilabilir.
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4.1.5.1 Kiy1 Yenileme Projesi Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Bordeaux sehri; endiistriyel ve ekonomik olarak c¢okiintiiye ugramis bir alanin,
giiniimiizdeki sehir merkezinin bir uzantis1 olarak hareket edecek sekilde ve ayni
zamanda essiz evrensel degerleri olan bir yerin korunmasi sarttyla nasil 21. yiizyila ait
bolgeye doniistiiriilecegi sorusunu ortaya koyarak ¢aligsmalarina baglamistir. Problem
tanimini igeren soru ile birlikte, yenileme projesi igin “Yerin ruhu”?® (Genius Loci)?®

odakl1 bir gelisim stratejisi belirlenmistir (URL-11).

Garonne Nehri g¢evresinde ele alinan ¢oziilmesi hedeflenen problemler sunlardir
(URL-12). Garonne Nehri’nin iki yakasinda uygulanmig olan asimetrik gelismenin

giderilmesi ve esitlenmesi
» Kuzey-Giiney Dogrultusunda nehir boyunca uzanan bir gelisim yaratmak
» Sehir merkezinin canliligini tekrar yaratmak
Kiy1 yenileme alaninin giiclii 6zellikleri (URL-12):
> Istihdam olusturulmast,
» Bayindirlik ¢aligmalarinin giiglendirilmesi,
» Essiz bir kiiltiirel mirasa sahip olmasidir.

Projenin, kamu ve 6zel sektor fonlariyla gerceklestirilmesi planlanmigtir (URL-11).
Buna gore Bordeux Kentsel Toplulugu ve Bordeaux Kent Konseyi kamusal fonlardan;
yatirimcilar ve destekgiler ise 6zel sektor fonlarindan sorumludurlar. Projenin toplam

biit¢esi, vergiler hari¢ olmak iizere, 175 milyon euro olarak hesaplanmigtir (URL-11).

Katilimer bir siirecin izlenmesi, siirdiiriilebilir bir projenin en 6nemli girdilerindendir
ve bu yaklasim Bordeaux’da uygulanmaktadir. Bu siirecteki aktorler ve gorevleri

sOyledir (URL-11):

25 Yerin ruhu ile ilgili olarak okuma énerileri: NORBERG-SCHULZ, C. 1980. Genius loci: Towards a
phenomenology of architecture, Rizzoli. BARNES, T. J. 2004. Placing ideas: genius loci, heterotopia
and geography's quantitative revolution. Progress in Human Geography, 28, 565-595. ALANGOYA,
K. A. 2015. “Genius Loci” Kavrami ve Mimarhk Egitiminde Dogal ve Yapih Cevre iliskisi. Mimarlik
Dergisi.; BIDWELL, N. J. & BROWNING, D. 2010. Pursuing genius loci: interaction design and
natural places. Personal and Ubiquitous Computing, 14, 15-30.; HARTMAN, G. H. 1970. Romantic
poetry and the genius loci. Beyond Formalism: Literary Essays 1958—1970, 311-36.

26 Genius loci (ingilizce sozliikteki tanimi): the pervading spirit of a place; a tutelary deity of a place
(Merriam Webster).
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» Yerel halk; Bordeaux Kentsel Toplulugu, Bordeaux Kent Konseyi'nde etkin

rol almaktadir.

» Master plan caligmalar1 Bordeaux Kent Toplulugu, Bordeaux Kent Konseyi,
finansal ve sosyal aktorler, mimar ve kentsel tasarim profesyonelleri tarafindan
bolgesel yonetimin kontrolii cercevesinde gerceklestirilmektedir. Eylem plan,
calistaylar ve tematik konular master plan ¢aligmalarina gore belirlenmektedir.
UNESCO Bordeaux yerel komitesi de tematik konularin belirlenmesinde 6ncii

olarak yer alir.

> Ozel sektor; mimarlar, kentsel tasarim ve planlamacilarin iicretlerini ddemekle

yiiklimlidiir.

» Bordeaux kentsel toplulugu, Bordeaux kent konseyi, Bordeaux Denizcilik ve
Liman Isletmeleri ve kentsel tasarimci danismanlar; konut, arsa kullanimu,
finansal odakli gelistirme, kamusal alan ve siirdiiriilebilir bir gelisme gibi
tematik konularin belirlenmesinde birbirini destekler niteklikte ¢alisir. Bu
stirecte rol alan ana aktorlerin yanisira; yerel, bolgesel ve merkezi yonetimin,
sivil toplum kuruluslar1 ve enstitlilerin, uluslaras1 ortaklar ve sivil halkin
katildig1 calistaylar; master planin giincellenmesinde ve gelistirilmesinde

onemli rol oynarlar.

» Eylem plani, yukarida aktarildigi gibi sirasiyla; organizasyonel striiktiiriin
proje komitesini belirlemesinin ardindan siirekli gelistirileren master planin
hazirlanmasinin ardindan planlanir. Hazirlanan eylem planinda; bolge halkinin
katilimina acik olan kamuoyuna danismanin gergeklestirildigi kentsel
calistaylarin yapilmasi ve proje icin gergeklestirilecek sergi alanlarinin
olusturulmasi;  fonksiyonlarin karma kullanim, kamusal alanlarin
giiclendirilmesi ve doklarin yeniden tanimlanmasi ile belirlenmesi; sokak
aglarinin ve tasima altyapisinin gelistirilmesi i¢in koprii, tramvay, otobiis
hatlar1 ve bisiklet rotalarinin belirlenmesi ile kiiltiirel yapilarin yer alir. Bu
siirece, yatirimcilarin yanisira bircok meslek grubundan aktér ve mahalle
sakinleri, miilk sahipleri, fon ile destek olan kurum ve kuruluslar, zanaatkarlar,

ticaret adamlar1 ve kiiciik ve orta 6l¢ekli isletmeler dahil olmaktadir.
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Sekil 4.24 : 2012 yilinda yapilmis. olan bir yuvarlak masa ¢aligmasi
sirasinda (© O. Panier des Touches/Dolce vita)

Garonne Nehri doniisiimiinde fiziksel baglantilarin yapilmasi 2008 tarihli Fransa
Ekonomi Bakanligi tarafindan olusturulan Siirdiiriilebilir Kalkinma Plani’nin bir

parcasi olarak tramvay baglantilar1 yapilmistir (Sekil 4.25 :).
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Sekil 4.25 : Bordeaux altyap1 baglantilar1 (URL-13).
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Sekil 4.26 : Quais des Chartrons (URL-14).

Bordeaux Sarap Festivali, Bordeaux Nehir Festivali ve Agora’’ Bordeaux,

gergeklestirilen etkinliklerden bazilaridir (URL-15).

Sekil 4.27 : Nehir Festivali esnasinda ¢ekilmis bir fotograf
(©Thomas Sanson).

27 Agora; Bordeaux’da diizenlenen bir bienaldir. UNESCO ile isbirliginde 2012 yilinda mirasin
stirdiiriilebilirligi tizerine ¢alismislardir. Detayli bir inceleme igin: URL-16.
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4.1.5.2 Koruma Yaklasimlari

Bordeaux, tescillenmis 347 yapi?® ile birlikte 2007 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne girmistir. Bordeaux Belediye Baskani1 Alan Guppé 2008 yilinda Agora’da
gergeklesmis olan bir tartismada, Bordeaux’nun 1995 yilina dayanan esas hedefinin,

nehrin 6neminin yeniden geri kazanilmasi oldugunu belirtmistir.

Sekil 4.28 : Quai des Salinieres restorasyon Oncesi (sagda) ve sonrast
(solda) (©Jérémie Buchholtz).

Garonne Nehri 6rnegi hem somut (Sekil 4.27 : ) hem de somut olmayan mirasin

korunarak yasatilmaya calisilmasiyla dnemli ve basarili bir 6rnek olmustur.

4.2 Liman Faaliyetlerine Dogrudan Hizmet Eden Endiistri Miras1 Doniisiimii

Bu boéliimde, deniz asir1 ticaret ve savunma gibi denizde yliriitilen ve liman
faaliyetlerine dogrudan hizmet eden endiistri miras1 kapsaminda tersaneler, Gdansk ve

RDM Kampiis drnekleri ile ele alinacaktir.

4.2.1 RDM Rotterdam Tersaneleri Doniisiimii

1902-1983 yillar1 arasinda aktif olarak c¢alisan ve Hollanda’nin o6nde gelen

tersanelerinden?® olan RDM (Rotterdamsche Droogdok Maatschappij) tersanaleri®,

28 Bu say1 ile Fransa’nin en genis korunan alan1 olarak bilinmektedir (URL-15).

2 Hollanda’da 1950lerden 1980lere kadar aktif olarak ¢alisan diger tersaneler:

* Vlissingen’deki De Schelde Tersanesi,

* Schiedam ve Rotterdam’daki Wilton Fijenoord Tersanesi

* Rotterdam’daki Van der Giessen de Noord Tersanesi

* Amsterdam’daki Nederlandse Scheepsbouw Maatschappij Tersanesidir. Detayli bir inceleme igin
SMIT, W. A. 2009. Naval shipbuilding in the Netherlands. ¢alismasina bakilabilir.

30 Tersaneler ile ilgili genel bir bilgi vermek gerekirse; tersaneler genellikle donanmanin istegi
dogrultusunda gelistirilmiglerdir.
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1986 yilinda iflas etmesinin ardindan 2006’da baslayan ve uzun déneme yayilan bir

stratejinin izlendigi yenileme projesinin konusu olmustur.

4.2.1.1 Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiirii

Bugiin bir¢ok 6zel sektor kurulusu ile egitim ve arastirma aktivitelerine (URL-18) ev
sahipligi yapan RDM (fI. Rotterdamsche Droogdok Maatschappij; ing. Rotterdam
Drydock Company; tr. Rotterdam Kuru-Havuz Sirketi) tersaneleri doniisimi f1.
Stadhavens (ing. City Ports) gelistirme projesinin®' (Sekil 4.29 :) bir pargasi olarak
(Sekil 4.30 :) gergeklestirilmistir (van Tuijl ve Otgaar).
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Sekil 4.29 : Stadshaven Yenileme Alani Sinirlari (URL-19).

3116000 hektarlik alam kapsayan proje, Londra Gateway Gelistirme Projesinn ardindan Avrupa’da
gelistirilen en bilyiik ikinci i¢ sehir gelistirme projesidir VAN TUIIL, E. & OTGAAR, A. Sustainable
competitiveness and the transformation of a former shipyard: RDM Campus (Rotterdam).
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Sekil 4.30 : Stadshaven Yenileme Alani Siurlari icinde RDM’in yeri
(URL-19).

Rotterdam Liman Isletmeleri’nin raporuna gére, belirlenen stratejik hedefler sunlardur:

» Kiiresel is merkezi olma vizyonu kiiresel ve Avrupa smirlart iginde

konteynerlerin kargo, petrol ve enerji akisini hizlandirmak

» Anvers ile entegre edilmis bir sekilde ¢alisan Avrupa Endiistriyel Kiimesi’nin

bir parcasi olmak (ing. European Industrial Cluster).

Rotterdam Limani tarafindan hazirlanan rapora gore projenin 6ne ¢ikan 6zellikleri

sOyledir (Asch):
» Yiiksek ve mesleki egitim, ve girisimcilerle saglanan igbirligi
» Eski liman bolgesinde yenilikgi bir gelisme projesi olmasi
» Arastirma, tasarim ve {iretimin ayni ¢at1 altinda toplanmasi
» Kiiltiirel mirasin siirece dahil edilmesi

2003 yilinda yapilmis olan bir anlagsmaya gore liman isletmeleri ve RDM Kampiisiiniin
gelistirme projesini iistlenmistir (van Tuijl ve Otgaar). RDM Kampiis projesi esasinda
“Kent Limanlar1” (fI. Stadshavens) olarak bilinen 1600 hektarlik alana yayilan daha

biiylik bir gelistirme stratejisinin bir pargasidir (Daamen ve Vries, 2013).
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RDM Kampiis, proje yonetimi bakimindan karma bir striiktiire sahiptir. Projeye dahil

olan taraflar (van Tuijl ve Otgaar):
» Egitim Enstitiileri
> Rotterdam Liman Isletmeleri
» Emlak Ajansidir.

Bu siirecte yer alan paydaslardan higbirinin gegmiste bu dlgekte biiyiik bir projede
calisma tecriibesi olmamasi, Ozellikle pazarlama agisindan biiyiik bir sikinti ile
kargilagmalarina sebep olmustur (van Tuijl ve Otgaar). Kampiis yaratma fikri egitim
enstitiisiinlin gelistirmis oldugu bir yaklasimdir ve bu sebeple uygulamasini da onlar
iistlenmislerdir (van Tuijl ve Otgaar). Esnek planlama yaklagimlari gecici
fonksiyonlarin uygulanmasi ve yeni firsatlara gore projenin igeriginin degigmesi tam

olararak projenin genel vizyonuna uymaktadir (van Tuijl ve Otgaar).
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Sekil 4.31 : RDM Kampiis Projesi (URL-19).
Droogdok ve Dokhaven’da gergeklestirien projenin programi sdyledir (URL-19):

Droogdok (40 hektar karada)

» RDM Kampiis Proje Ofisi
> Rotterdam Mimarlik ve Kentsel Tasarim Akademisi

> Restaurant
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» Konference Odalar1
» Ofisler
> Rotterdam Universitesi Uzmanlik ve Bilgi merkezi

Dokhaven (30 hektar suda)

> Hizl feribot seferleri

» Su evleri prototipleri ve ylizen adalar

Sekil 4.32 : Doniigiim sonrasinda RDM Kampiis (URL-20).

2008 yilinda yaymnlanan ve Kent Konseyi ve Liman Isletmeleri tarafindamn 2011
yilinda onaylanan 2030 Rotterdam Kent Vizyonu?®?, gii¢lii bir ekonomi ve yasamak
icin ¢ekici bir sehir olmak tizerine kuruludur (Havenbedrijf Rotterdam, 2011; van Tuijl

ve Otgaar).

4.2.1.2 Koruma Yaklasimlari

Tarihsel siirecte iiretimin, egitimin ve endiistrinin gerceklestirildigi tersaneler,
giiniimiizde yitirdikleri iglevlerini kavramlar araciligiyla yine {iretimin, egitimin ve
endiistrinin yer aldig1 mekanlarda siirdiirmektedir. Bu yaniyla, asirlardir taginan bilgi

ile olusturulmus bir kiiltiiriin siirekliligini sagladigi icin RDM 6nemli bir projedir.

32 Proje ile ilgili daha detayh bilgi edinmek isterseniz Projectbureau Stadshavens Rotterdam, 2011
raporuna bakabilirsiniz.
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4.2.2 2000ler |Gdansk Tersaneleri Doniisiimii

4.2.2.1 Gelistirme Stratejileri ve Organizasyonel Striiktiir

Dontisiimden 6nce miilkiyeti devlete ait olusu ve Polonya’nin en biiyiik istthdam
kapasitesine sahip olmasiyla bilinen Gdansk Tersaneleri’nin giindeme gelmesi,
1980lerde “Bagimsiz Ozerk Yonetim Sendikasi”nin  kurulmasinin  ardindan
gerceklesen 17.000 is¢inin eylemi ile olmustur (Bu direnis, ayn1 zamanda komiinist
diktatorligiin ¢okiisiine sagladig: katkilarla bilinir (URL-21). 50 hektarlik ve sehir
merkezine 500 m. uzaklikta bulunan ve Gdansk Tersaneleri’nin Doniisiimii ile ilgili
ilk calismalar ise 1995 yilinda baslamistir (Stangel, 2011). Bolgesel (zoning) planlama
izerine gelistirilmis olan kentsel planlama, kiiltiirel organizasyonlarla desteklenmistir
(Stangel, 2011). Projenin vizyonu, Profesér Krzysztof Piotr Kochanowski
damsmanhgindaki Gdansk Teknik Universitesi’nde yiiriitiilen calismalarla
belirlenmigtir (Stangel, 2011). 2000 yilinda Sasaki Mimarlik Ofisi tarafindan
gelistirilen master plan 2005 yilinda onaylanmistir (Stangel, 2011). Master plan
tersaneler i¢in kiiltlir ve tarihi miras odakli bir doniisiimii amag¢lamigtir. Fakat 2012
yilinda rezivyona gidilerek Kopenhag merkezli Whiteburn Sirketi Gdansk Tersaleri
icin gergeklestirilecek Kiy1 Yenileme Projesi’ni yonetmek tizere gorevlendirilmistir
(URL-22) ve bunun iizerine Polonyali Gareth Hoskins Mimarlik Ofisi, 22 hektarlik
endiistri mirasina konu olan bdlge karma kullanim stratejisiyle 450.000 metrekarelik
alana yayilacak olan bir master plan gelistirmistir (URL-22). Yeni master planda
konut, otel, aligveris merkezleri, ofisler, is¢i konutlar1 ve opera binasi yer almaktadir

(URL-22).

Wyspa Sanat Enstitiisii tarafindan ¢esitli kiiltiirel organizasyonlar ve etkinlikler

diizenlenmektedir (Stangel, 2011).
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Agencja-Gazeta

Sekil 4.33 : 2013 yilinda yikilan Gdansk Tersane Duvari ve duvari
caligmalariyla sembol haline getiren sanat¢i Iwona Zajac ile birlikte (©
Dominik Sadowski / Agencja Gazeta).

e "sge_zh-nm.:um‘v,' L

wala - =y Sels o
Yol ¢ f 0 zasghio tym ate mysied oo macra) mazng sie 28tz ‘labn

1 - \ Y | :
b sie B L , )
oy v .. o aeayro jest o _:m‘ fm
g O -
P A pozmej 7 '$ ¥ '
ace wyabraiam sobie . 5 4"‘5\.«): innego

-

viyiscia nie ma

Sekil 4.34 : 2013 yilinda yikilan Gdansk Tersane Duvari (©
Dominik Sadowski / Agencja Gazeta).
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Gdansk Tersanesi’nin 250 m uzunlugundaki duvari, 18 Ocak 2013 yilinda
yikilmigtir.3

4.2.2.2 Koruma Yaklasimlari

Kent kimliginin korunmasinda European Solidarity Centre 6nemli rol oynamuistir.
(Rytelewska, 2016). Yeni yapilacak olan binalarin yenilenmis tarihi yapilarla birlikte

ele alinmasi 6nerilmistir (Stangel, 2011).

European Solidarity Centre (Avrupa Dayanisma Merkezi) nin gorevi, dayanigmanin
gergeklestirmis oldugu basarmin kiiltiirel bellekteki yerini korunmak ve Gdansk’in
liberal hareketini destekleyerek gelecekle demokrasi ve kiiltiirel diyalog iginde
olmasin1 saglamaktir (Rytelewska, 2016). Bu amagcla ger¢eklestirilen miize, tersanenin
icinde yer alir ve projede tersanenin renginden ve malzemelerinden esinlenilmistir

(Rytelewska, 2016).

Sekil 4.35 : Avrupa Dayanisma Merkezi*, Gdansk (©European
Solidarity Center (ESC), URL-23).

332004 tarihli Iwona Zajac’in “The Shipyard Nike Is Leaving” adli galigmas1 URL-24 (erigim tarihi: 12
Nisan 2018) adresinde izlenebilir.
3% Ing. Buropean Solidarity Center.
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Sekil 4.36 : Avrupa Dayanisma Merkezi Projesi, Gdansk (URL-25).

European
Solidarity
Centre building

Sekil 4.37 : Avrupa Dayanisma Merkezi Projesi*, Gdansk (URL-25).

35 [ng. European Solidarity Center.
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4.3 Boliim Degerlendirmesi

Bu calisgma kapsaminda 6rnek olarak secilen projelerin yanisira, liman sehirlerinde
bugiine kadar sayisiz kiy1 yenileme projesi gerceklestirilmistir. 1960’larda baglayan
kiy1 yenileme projelerinin ilk 6rnekleri Baltimore, San Francisco, Boston gibi Kuzey
Amerika ornekleri olmustur. Her proje bir “yol bulma” (Shaw, 2001) projesi olarak
degerlendirilmistir ve deneysel bir siiregtir. Baltimore’un 6rnegini olusturdugu ilk
donemde kiyilarda gerceklesen kentsel yenileme projelerinde turizm odaginda ¢ekim
noktast olmasi amaciyla canli bir atmosfer yaratilmasi onemsenmis; bu sebeple
panay1r alanlar1 kurulmus ve projelerde oteller ile ofislere agirlik verilmistir (Harvey,
1990). Bu donem, kiy1 yenileme projelerinin dogusunun ilk 6rneklerinden oldugu i¢in
“yaparak Ogrenme donemi” olarak degerlendirilmistir (Shaw, 2001). Bu proje
deneyimleri hem kendi donemleri i¢in hem de kendilerinden sonra ger¢eklesen

projeler icin etkileyici ve dncii olmuslardir.
Bu donemdeki projelerin 6ne ¢gikan 6zellikleri Baltimore projesinde drneklendigi gibi;

» Sehrin yitirdigi canli atmosferini geri kazandirmak amaciyla ve turistler igin

cekici olan rekreasyon ve festival alanlari tasarlayarak turizmi canlandirilmasi,
Ekonomik bir canliligin saglanmasi,
Otel, ofis vb. fonksiyonlarinin programda agirlikli olarak ele alinmasi,

Kiyida su ile kullanici iligkisinin yeniden kurulmasi,

vV VWV VY V¥V

Kamusal alan tasarlanmasi ve akvaryum, kongre merkezi gibi kamuya hizmet

eden yapilarin programda yer almasi,

» Arazilerin temizlenmesi yolu ile 6zel sektore arsa saglamasi; 6zel sektorden

beklentisi ise kent yararin1 gozetecek yatirimlarda bulunmasidir.
Organizasyonel striiktiirde belediye bagkanlari, is adamlar1 aktif rol almislardir.

Koruma anlaminda ise koruma odakli projeler olmadigi; korumanin tekil yapi
Olgeginde kaldig1 goriiliir. Bu donemdeki projelerin ekonomik rejenerasyonu
onemsendigi sdylenebilir. Kapanan endiistri yapilar1 ve liman fonksiyonlar1 sebebiyle
artan issizligi ¢ozmek; fiziksel ve ekonomik kdhnemenin giderilmesini saglamak i¢in
ofis yapilar1 bu donemdeki projelerin programlarinda yogunlukla yer alir. Bunun temel

nedeni degisen ekonomik parametrelerdir. Geg¢misten bugiline bakildigi zaman
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endiistriyel temelli sosyal ve mekansal gergeklikler bilgiye dayali ekonomiler ve
endiistriyel donem sonrasi toplumlarla yer degistirmistir (Marshall, 2001). Bunun bir
sonucu olarak, kiyilarda beyaz yakalilar mavi yakalilarin yerini almistir. Kiiresel

Olcekte bircok degiskene ve gelismelere bagli bu doniisiim ise kaginilmazdir.

1980lerdeki Rotterdam’in 6rnekledigi projeler deneysel ilk siirecten 6grenerek daha

fazla fikirlerin gelistirildigi ve uygulandigi bir donem olmustur (Shaw, 2001).

Meyer (1999) Kop van Zuid projesini 1999 yilinda basilmis olan kitabinda, projenin o
giinkli basarisin1 degerlendirerek ve siirecin o giine kadar geldigi noktalar1 gozden
gegirerek yazmistir. O yillarda projenin 6zellikle goge yiikselen yapilariyla birlikte
Rotterdam’in ¢ehresini degistirecegi on goriisiiyle basarili bulundugu belirtmistir
(Meyer, 1999). Meyer (1999), ikinci olarak, 6zellikle Wilhelminapier (Sekil 4.38 : )
bolgesinde yer alan dogrudan ya da dolayli olarak limana bagli olan fonksiyonlarla,
sehir ile liman iligkisini yeniden kuracagi i¢in 6nemli bir gdéreve sahip oldugunu

sOylemistir.

e =l 5
o oo o S

Sekil 4.38 : Euro Mast Kulesi’nden Wilhelminapier’e bakis (© José
M. P. Sanchez).

Meyer (1999), Rijnhaven’in dogusunda 3km boyunca devam eden bulvarin sirasiyla
Leuvehaven, Nieuwe Maas, Koningshaven, Rijnhaven, ve Maashaven’dan gecerek su
ile kara smirinda sagladigi gorsel siirekliligin 6onemine ve yeni kent merkezi olan

Gliney Rotterdam ile baglantisina dikkat cekmistir.
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Proje, Sekil 4. 39 : ‘de goriildiigli gibi kamusal alan kullanim1 agisindan zengin olsa
da, en temel amagclarindan olan sosyal olarak entegrasyonu saglamay1 basaramamistir
(Ungureanu, 2010). Bunun sonucu olarak giineyde gelismemis olan mahallelerin
planlamalar1 eksik kalmistir. Dahasi, sosyal dokuda gruplasmayi dogurmustur; bu
nedenle sosyal ve mekansal ayrisma yasanmis ve bu durumu neticesinde kamusal alan
kullanim1 beklenen dogrultuda yiiksek katilimli olmamistir (Ungureanu, 2010). Bunun
yanisira kimi zaman kullanilmayan fonksiyonlar sebebiyle rekreasyon alanlari kirli ve

tehlikeli alanlara doniismiistiir (Ungureanu, 2010).

Rotterdam'da uygulanan tepeden asagi yaklasim sosyal olarak siirdiirtilebilirligin ve
entegrasyonun saglanmasi i¢in biiylik 6l¢ekli planlama politikalarinin 6nemini gosterir

(Tasan-Kok ve Sungu-Eryilmaz, 2010).

public space (parks and squares)
W buikdings

Bl private open space
semi-private open space
(accessible to the block's
residents)

=l semi-public space

Sekil 4.39 : Kop van Zuid Projesi’nde kamusal alan kullanimi
analizi© (©OUngureanu (2010)).

36 Orijinal hali paylasilan haritadaki lejandin terciimesi yukaridan asagiya sdyledir:
-Sar1; parklar ve meydanlar

-Gri: Binalar

-Koyu Yesil: Ozel acik alanlar

-Agik Yesil: Yari-kamusal agik alanlar (bloklarda oturanlar igin)

-Yesil: Yart kamusal alanlar
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Bir diger sonug ise, canli bir atmosfer yaratilmast olmasina ragmen, antrepolarin
eglence mekanlart olarak kullanilmasi Onerisinin sadece yiiksek gelir gruplarinin
kullanimu ile simirli kalmig olmasi ve farkli sosyal gruplarin birarada olma hedefini

karsilamamasi olmustur (Ungureanu, 2010).

1990lara gelindiginde ise olimpiyat oyunlar1 gibi uluslarasi organizasyonlarin nasil
kiy1 yenileme projeleri ile birlestirilebilecegi ve bunun her iki olay i¢in de faydali
olabilecegi orneklenmistir. Cenova Christiopher Colombus’un Amerika’y1 kesfinin
500. yil doniimiiniin anisma 1992 yilindaki EXPO*”’yu kullanmig; Lizbon ise 1998
EXPO’suna ev sahipligi yapmustir. Tez kapsaminda szl edilen donemin bir 6rnegi
olan ve Olimpiyat Oyunlar1 ile 6ne ¢ikan Barselona deneyimi, EXPO gibi biiyiik
organizasyonlarin projenin tanitimina ve sponsor bulunmasina yardime1 olarak finanse
edilmesine biiyiik 6l¢iide fayda sagladigini 6gretmistir. Barselona “event-led” olarak
bilinen Olimpiyat Oyunlar1 odakli bir kiy1 yenileme projesi gelistirmistir. Kentsel
planlama ve liman sehirleri uzmani Prof. Dr. Dirk Schubert (2011b), kentsel tasarim
ile stratejik planlamanin Olimpiyat Oyunlar1 ile birlestirilmesini, uluslarasi bir
etkinligin kamusal ve 6zel sektdr yatirimeilart igin sehri daha ¢ekici hale getirip altyapi
caligmalarina yapilan yatirimi artirdigl i¢in projenin One c¢ikan basarist olarak

degerlendirmistir.

Barselona’da Olimpiyat Oyunlar1 ile birlikte gerceklestirilen Port Vell yenileme
projesi, 1980 ile 2005 tarihleri arasinda yirmi bes yila yayilan ii¢ asamali biiyiik bir
doniisiimiin bir parcast omustur. “Barselona Modeli” olarak ele alinan proje,
doneminin Oncii bir yaklasimini da beraberinde getirmistir. 1980lere kadar kentsel
doniisiim faydaci yaklagimlarla kiiciik 6l¢ekte kalmistir; fakat Barselona i¢in Kentsel
Akupunktur (1980-1987), Barselona 1992 Olimpiyat Oyunlar1 (1988-1992) ve Glocal
vs. Global (1993-2005) gibi {li¢ asamal1 biiylik 6l¢ekli bir projenin tartisilmast onemli
bir gelismedir (Acebillo, 2015). Giinlimiizde gerceklestirilen Stadshaven Projesi’nin
bir parcast olan RDM Tersaneleri doniisiimii, “Barselona Modeli”ni ornekler
niteliktedir. Dolayisiyla giliniimiizde, gecmiste deneyimlenmis ve olumlu bulunmus bir

biitiinciil planlama yaklagiminin uygulandig: goriiliir.

37 EXPO; “Diinya Sergisi” anlamina gelir ve ing. “World Exposition”in kisaltmasidir.
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Barselona deneyimi, kamusal alan kullanimlarindaki basarisi sayesinde, kullanici ve

su arasinda kurulan iliskiyi kuvetlendirmistir.

Atabek (2009)’in aktarmis oldugu gibi proje kapsaminda gerceklestirilen uygulamalar
sunlardir:

* Cok kotli durumda olan yapilar tespit edilerek yikilmis ve bu yapilarda yasayanlar igin,

yonetim (belediye veya 6zerk yonetim) yeni konutlar inga etmistir.

» Uygulama oncesinde, bu bolgelerde “acik alan” bulunmamaktaydi. Sadece agik alan, nefes

alma alanlan yaratabilmek i¢in baz1 yapilar yerlerine yenisi yapilmamak iizere yikilmistir.

* Bolgede “meydan” bulunmadigindan doniisiim projesinde meydan yaratilmasi 6nemli kentsel

tasarim projeleri olarak ele alinmustir.

* Sosyal donati alanlar yaratilmistir. Toplum merkezleri, sosyal mekanlar, yaslilar evi, 6grenci

yurtlari, kiitliphaneler, saglik merkezleri vb. kurulmustur.

* Otopark problemi yeralt1 otoparklart yoluyla ¢6ziilmistiir (ancak bu alan, tiim kentten niifus

¢eken bir bolge oldugu i¢in bu otoparklarin yeterli oldugunu sdylemek zordur.)

* Altyapi, tiim elektrik, su ve gaz tesisatlarmin diizenlenmesi gerekli oldugundan yenilenerek

modernlestirilmistir.

* Alanda yasayan ve doniisiimden en ¢ok etkilenecek, baski altindaki yoksul ev sahiplerinin
alan1 terk edip; alanin el degistirmesine engel olmak ve smiflarin bir arada yasamasini
saglamak i¢in “toplumsal iyilestirme birimi” kurulmustur.
Proje ile ilgili elestiriler arasinda temel gereksinimlerin eksik kaldigina dair goriisler
yer alir.
Ote yandan Acebillo (2015)’nun belirttigi ve 1999 yilinda RIBA (Royal Institute of
British Architects)’nin da 6diillendirdigi*® gibi, Barselona deneyiminin ogrettigi en
onemli yaklagim, kiiltiirel ve cevresel olarak bir yenilemenin gerceklestirilmis

olmasidir.

2000lere dogru gelindiginde, siirdiiriilebilirligin 6ne ¢ikan bir kavram oldugu
sOylenebilir (Tanig, 2015). Bu donem uygulamalar ve calismalarin ¢esitlendigi bir

donemdir.

Smits ve Lorquet (2011), Kiiresel Striiktiir Plan1 (Global Structure Plan for Antwerp,

GSA)’nin, gelistirilmesini saglayan uzun soluklu Eilandje deneyimini, Anvers Sehri

381999 yilimn Haziran ayinda RIBA, Kraliyet Altin Madalyas1 ile Barselona’da gergeklestirilen
doniistimii  (“The sustained work of cultural and environmental regeneration of Barcelona™)
odiillendirmistir.
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icin etkili bir kentsel gelisme araci ve politikast olarak degerlendirmislerdir. GSA
uygulanmamis olmasina ragmen, siiregte gelistirilen fikirler ve kavramlar hala Anvers

sehrinin kentsel gelisimi i¢in 6nemli ve planlama i¢in temel kriterlerdir.

Smits ve Lorquet (2011) rekreasyon alanlarinin 6zellikle kiyiya ve konut alanlarina
dahil edilmesi gerektigini belirtmisler; fiziksel olarak kiyiya ulasimin Onemini

vurgulamiglardir.

Anvers Belediyesi Liman Isletmeleri Marina’nin gergeklestirilmesi igin yatirim
yapmustir (Smits ve Lorquet, 2011). Willem Dok’ta yer alan marinanin amac1 orijinal
fonksiyonunu korumaktir (Smits ve Lorquet, 2011). Tersanelerin kullaniminin da
stirdiiriilmesinin  6nerildigi ‘t Eilandje Yeniden Gelistirme Projesi, geleneksel
kullanimlarin giincel proje ile harmanlanmasini 6nemsemistir (Smits ve Lorquet,
2011). Fakat tersanelerin iflas etmesi glinlimiizde fonksiyonlarini siirdiirmelerinin

miimkiin olmadigina bir 6rnektir.

RDM Tersaneleri dontigiimii, gegmisteki gibi iiretimi, egitimi ve endiistriyi bir araya

getirmesi sebebiyle dnemli ve bagarili bir yenileme projesidir.

Gdansk, genel olarak yasadigi doniisiim siirecinde, evleri sagliklilagtirma ve hayat
standartlarin1 artirmak yerine tarihi degeri yiiksek alanlarin yeniden temsiliyetine

odaklanmistir (Sagan ve Grabkowska, 2012).

Post-sosyalist sehirlerde giincel olan yeniden canlandirma politikalar1 genel olarak
endiistriyel donem sonrasit arsa kullanimina ve kohnemis alanlarin kullanimina
odaklanirlar (Sagan ve Grabkowska, 2012). Gdansk gibi 19. yiizyila tarihlenen ya da
sosyalist donemin yogun {iiretim politikalar1 sliresince geligsmis olan post endiistriyel
sehirlerde, genellikle bu alanlar sehir merkezinde yer alir (Sagan ve Grabkowska,
2012). Siiphesiz yeniden canlandirmanin 6ne ¢ikan ozelligi yeni kentsel imgeler
yaratmak {lizerinedir (Sagan ve Grabkowska, 2012). Bu sebeple, Sagan ve Grabkowska
(2012)’e gore Gdansk’in tamamiyla karma ve ¢ok fonksiyonlu yeni bir “Geng Sehir”

(ing. Young City)’e doniismesi essiz bir drnektir.

Tersanede gerceklestirilen, yeni bir yap1 olan, Avrupa Dayanisma Merkezi, 6zellikle

malzeme kiiltiiri®® agisindan degerlendirildiginde, tersanelerden referans alarak

39 Konu ile ilgili olarak bir okuma 6nerisi: Thomas, K. L. 2006. Material matters: Architecture and
material practice, Routledge.
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cephesinde bunu gelecege siirdiirmesiyle, endiistriyel miras alanlarinda yeni yapi
yaklagiminin nasil olmasi gerektigi ile ilgili basarili bir 6rnek sunar. Miize turistler i¢in

onemli bir ¢ekim noktasidir (Rytelewska, 2016).

Anvers ve Rotterdam 6rneklerinde oldugu gibi liman isletmeleri ve belediyelerin kiy1
kullanim1 yodnetimi, emlak ve arazi gelistirmede baskin bir rol oynamistir (Tasan-Kok

ve Sungu-Eryilmaz, 2010).

Tasan-Kok ve Sungu-Eryilmaz (2010) hem Kop van Zuid hem de Het Eilandje
projelerinde sosyal entegresyon agisindan basarisizlikla sonuglandigina ve sosyal bir
kutuplasmaya yol actigmni belirtmislerdir. Bunun sebeplerini ii¢ maddede

aciklamislardir (Tasan-Kok ve Sungu-Eryilmaz, 2010):

- Biyiik olgekli emlak gelistirme projeleri, yenileme siirecini kamu

kontroliiniin diginda siirdiiriilmesi.

- Biiyiik 6lcekli altyapi ¢aligmalari i¢in yapilmasi gereken yatirimlarin devlet

tarafindan finanse edilmesinin zor olmasi

Fakat ‘t Eilandje Projesi heniiz sonuglanmadigindan &tiirii sosyal entegrasyon

acisindan degerlendirmek i¢in erkendir.

Tarihi liman mimarligi, kollektif kimligin siirdiiriilebilmesi i¢in 6nemli bir girdidir
(Bigga vd., 2012). Bu anlamda kentin endiistriyel bir liman olarak olusturdugu mirasin
korunmasi ve nehrin yeniden canlandirilmasi; koruma odakli bir proje olmasi projenin

giiclli yanini olusturmustur.

The Guardian gazetesi gerceklestirilen projeyi Bordeaux’nun “Yeniden Dogusu”
olarak degerlendirmistir (URL-17). Bu yorumla birlikte bagkan Alan Guppé’nin

agiklamis oldugu ana hedefe** ulasildigi goriiliir.

Proje alanina ait eski ve yeni fotograflara bakildiginda; proje ile birlikte canli bir

atmosfer olusturuldugu ve kamusal alanlarin basarili bir sekilde kullanildig1 anlagilir.

404.1.6.3 Koruma Yaklagimlar1 Béliimii’nde deginildigi gibi.
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Sekil 4.40 : Saint Jean Tramvay Istasyonu eski hali (solda), Brochet-
Lajus-Pueyo Mimarlik Ofisi tarafindan tasarlanmug hali (sagda),
(©Jérémie Buchholtz).

Sekil 4.41 : Saint Jean Tramvay Istasyonu eski hali (solda), Brochet-
Lajus-Pueyo Mimarlik Ofisi tarafindan tasarlanmug hali (sagda),
(©Jérémie Buchholtz).

18. ve 19. yiizyildaki limanin kiyilara getirdigi canliligin giiniimiizde gergeklestirilen
kiy1 yenileme projeleri ile geri kazanilmasi degerlidir. Bu konuda, Bordeaux’un 19.
ylizy1l kiyilarinin tasvir edildigi tabloya (Sekil 4. 42 : ) ve glinlimiizdeki kullanimina

bakildiginda projenin basartya ulasmis oldugu sdylenebilir.
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Sekil 4.42 : Bordeaux Liman1 ve Rihtimi 1804, Pierre Lacour (1745-
1814), yagh boya tablo, (OMusée des Beaux-Arts).

Sekil 4.43 : Bordeaux Rihtiminda Place de la Bourse binasindan
2008 Nehir Festivali’nden bir goriintii (OThomas Sanson).
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Yine kamusal alan kullaniminda Hollandali Mimarlik Ofisi OMA tarafindan Jean-
Jacques Bosc Kopriisii projesi onemlidir. Bordeaux’daki kiy1 yenileme projesinde 6ne
¢ikan bir diger ve en onemli 6zelliklerden birisi katilimci bir siirecin bagarili bir sekilde

stirdiirilmesi olmustur. Yerel halk, uzmanlar, finansal paydaslar; projede etkin olarak

rol almiglardir (URL-15).

Sekil 4.44 : Jacques Bosc Kopriisii projesi (© OMA).

Cizelge 4.3 : Kiy1 yenileme projelerinde gelistirme stratejileri ve koruma
yaklagimlar: (Tanig, 2018).

Tarih Sehir Yenileme Yenileme Gelistirme Koruma
Projesi Alam Stratejileri Yaklasimlan
1960lar | Baltimore | Inner Eski liman Karma kullanim, Tekil yap1
Harbour alanm ekonomik olceginde koruma
yenilenme yaklagimlari
1980ler | Rotterdam | Kop van Eski Liman | Ekonomik Tekil yap1
Zuid alanm yenilenme, sosyal olceginde koruma
entegrasyon yaklagimlari
1990lar | Barselona | Port Vell Eski liman Biitiinciil planlama | Somut olmayan
alani yaklagimlari mirasin
korunmasi
2000ler | Anvers ‘t Eilendje Eski liman Kamusal alan Somut ve somut
ve tersane kullaniminin olmayan liman
alanlart artirilmast mirasinin
korunmasi
2000ler | Bordeaux | Garonne Eski liman Katilimer bir Somut ve somut
Nehri alani stirecin olmayan liman
Dontistimii desteklenmesi, mirasinin
stirdiiriilebilir bir korunmasi
proje hedeflenmesi
2000ler | Rotterdam | RDM Tersane Biitiinctil bir Somut ve somut
Tersaneleri | alani planlamamn pargast | olmayan liman
mirasinin
korunmasi
2000ler | Gdansk Gdansk Tersane Katilimer bir Somut ve somut
Tersaneleri | Alani stirecin izlenmesi, olmayan liman
tarihi alanlarin mirasinin
yeniden korunmasi
temsiliyetinin
gelistirilmesi
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Incelenen &rnekler 1s1g1nda ilk 6rnekleri ekonomik iyilestirmeye odaklanan projelerin
yillar igerisinde geliserek koruma odakli yenileme projelerine doniistiigii goriiliir.
Projelerde, somut ve somut olmayan mirasin korunmasinin énemsendigi anlagilir. Bu
nedenle giinlimiizde, liman mirasina konu olan somut ve somut olmayan kiiltiirel
mirasin tanimlanmasi ¢ok énemlidir. Cizelge 4.3 :*! ‘ten anlasildig1 lizere, giincel kiy1

yenileme projelerinin basariya ulasmasinda;
» kuy1 yenileme projelerinin stirdiiriilebilirligi;
» kuy1 yenileme alanlarinda kamusal alan kullanim1 ve 6nemi
» kentsel koruma-gelistirme siirecinin planlamasi ve yonetimi
» katilimc bir siireg

konularinin 6ne ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu sebeple, siireci devam eden projelere yol
gosterici olacagi i¢in bahsi gecen konu basliklar1 bir sonraki alt boliimde detayli olarak
incelenmistir.

4.3.1 Kiy1 Yenileme Projelerinin Siirdiiriilebiligi

Kiy1 yenileme projeleri, kentsel yenileme ve kentsel koruma konularinin kesigiminde
degerlendirilmesi gereken bir calisma alanidir. Bu noktada, Miller (2011)’e gore
stirdiiriilebilir kiy1 yenileme projelerinin bagarili olmasi i¢in {i¢ ana baglik altinda

topladig kriterler sunlardir:
> Rekreasyon alanlar1 yaratmak
o Farkli sosyal gruplar bir araya getirmek
o Biiytik ve kiiciik 6l¢ekli toplantilar ve organizasyonlar diizenlemek

o Esneklik kavrammi g6z Oniinde bulundurarak farkli birgok

organizasyonun gerc¢eklestirilebilecegi sekilde alanlar tasarlamak
o Zaman igerisinde gerceklesecek degisikliklere agik olmak

o Sosyal ve kiiltiirel aligverigleri desteklemek ve gelistirmek

41 Cizelge 4.3 : ‘te proje tartigmalarinin ve uygulamalariin bagladig yaklasik yillar

verilmigtir.

88



O

@)

Farkli etnik kokenlere mensup sosyal gruplari biraraya getirmek

Kullanicilarin  serbest zamanlarinda rahatlayacaklart ve mutlu

olacaklar1 sekilde beklentilerini karsilamak

Duyma, gorme, tatma, koklama ve dokunma duyularinin timiini

birlikte degerlendirmek

Daha iyi bir goriis kalitesi saglamak ve gilinesten korunmak igin

golgelikler olugturmak

Glindelik yasami canlandirmak i¢in aktiviteler planlamak
Y akinlardaki konut alanlarina ulasabilir olmak

Tiim toplulugun ihtiyaglarini karsilamak

Kolay ulagilabilirligi saglamak

Tiim yas gruplarindan kullanicilara hitap edecek secenekler sunmak

» Gelistirme

(@)

Gelistiriciler, proje bittigi zaman giderleri kapsayacak sekilde kiraya
verme ya da satma taahhiitii vermelidirler. Veyahut, projenin belirli ve
kabul edilebilir bir siire sonunda kiralanabilecegi ve satilabilecegi

hususunda ikna edici olunmalidir.

Proje alan1 mutlaka insaat yapilabilir sekilde olmal1 ve gerekli altyap:

baglantili gergeklestirilmelidir.

Gelistiriciler, proje alanini satin almak ve projeyi tamamlamak icin

mutlaka gerekli finansal kaynagi saglamalidir.
Proje mutlaka toplumun destegini almalidir.

Yerel yetkililer gelistirme projesini kiyilarda rekreasyon alanlari ve
kiiltiirel kaynaklar ile programlar saglamak; vergileri indirmek ve kamu
hizmetlerini olabildigince ciizi licretlerde tutmak, arazi edinme hakkin

kolaylagtirmak gibi bir¢ok kanal araciligiyla tesvik etmelidir.

Gelistirme baglatilmadan once gelistirme girdilerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu tanimlama kamu sektdriinden, 6zel sektorden ya da

her ikisinden birlikte katilimcilarla yapilabilir.
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o Mutlaka birgok proje arasinda yiiksek seviyede bir koordinasyonun

gerceklestirilmesi gereklidir.

o Ne zaman uygulanilabilir ve makul karsilanirsa, kamusal ve 6zel sektor

ortaklig1 saglanmalidir.

o Gelistiriciler mutlaka karmagik yapidaki projelerin finanse edilmesinde
ve gergeklestirilmesinde dengeyi saglayabilme becerisine sahip

olmalidir.

o Hangi boliimlerin kimlerin sorumlulugunda gergeklestirilecegi, hangi
O0demelerin nasil yapilacagi, projelerin yonetimi ve siirdiirtilebilirligi

acisindan, anlagmalarda agik¢a tanimlanmasi 6nemlidir.
o Kiy1 kullanim1 konusunda denge saglanmalidir.

o Zamanlama ¢ercevesinin uzunlugu ve siire¢ i¢inde karsilasilacak olan

harcamalar i¢in gelistiriciler mutlaka tedarikli olmalidir.

o Gelisticiler sonuca odaklanmaktan uzaklasarak siirece yogunlagmalidir
ve degisen kosullara sehrin ve projenin adapte olmasini

saglayabilmelidir.

o Gelistiriciler projeyi mutlaka yapili ¢evre ile uyumlu bir sekilde

uygulamalidir.
» Turizm

o Kiyt turizm projelerinde, gelistiricilerin tiim c¢abalar1 sosyal ve

ekonomik problemleri ¢c6zmek tizerine olmalidir.

o Turizm girisimcileri korumanin gereklerine saygili davranmali ve bu

yonde Oneriler sunmalidir.
o Turist merkezleri istihdami saglamalidir.
o Sehrin kapasitesine uygun olarak girisimlerde bulunulmalidir.

o Tiim finansal paydaslar planlamada turizmin gelistirilmesinde aktif

olarak yer almalidirlar.

o Mutlaka bir¢ok proje arasinda yiiksek seviyede bir koordinasyonun

gerceklestirilmesi gereklidir.
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Bircok turistik organizasyon, biiyiikk bir organizasyon ile

birlestirmelidir.

Turizm, bugiiniin ihtiyaglarini géz Oniinde bulundurarak gelecegin

mirasi olarak goriilmelidir.

Turizmden  kaynaklanan  tiiketimin  saglanan  kaynaklarini

agsmayacagindan emin olunmalidir.

Turizmin gerektirdigi gelismelerle yerel halkin endiselerini birlikte ele
almak ve es deger agirligi vermek, yatirimlarin cevreci tedbirleri

saglayacak sekilde geri doniislerinin saglanmasi gereklidir.

Bolgenin ve yerel degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in etkili bir

yonetime sahip olmasi gereklidir.

Turizm projeleri biiylik Olgekli kaynaklar, arac1 kuruluslar ve/veya

kollektif temsiliyet araciliiyla tanitilmalidir.

Otel, restaurant gibi yerlerdeki esantiyon {iriinleri mutlaka turizmle

iligkili olmalidir ve zincirin parcasini olusturmalidir.

Yerin pazarlamasinin temel prensiplerine bagli kalinmalidir: dogru bir
sekilde servis ve oOzelliklerin birlikte degerlendirilmesi gereklidir;
alicilar, kullanicilar ve hizmet alicilar igin satis alanlari 6zendirici
olmalidir, irilinlerin dagittmi ve servisi verimli bir sekilde
gerceklestirilmelidir. Yerin degeri ve imajini destekleyici nitelikte

olmalidir.

Turizm biiyiimesini yonetecek planlamanin yapilmasi gereklidir.

4.3.2 Kiy1 Yenileme Alanlarinda Kamusal Alan Kullanim ve Onemi

Kiy1 yenileme projelerinde, 0Ozellikle endiistri devrimi sonrast baglayan ve

endiistrisizlesme doneminde yasanan terkedilme ve kohnelesme yliiziinden doruga

ulagsan kamusal alanlarin kullanim yoksunlugu ¢o6ziilmesi gereken bir sorundur.

Kiitlirel miras alanlarinda kesintiye ugramis olan bu iliskinin yeniden kurulmasi,

tarihsel siirekliligin saglanmasi ve liman kiiltiiriiniin siirdiiriilmesi agisindan ¢ok

onemlidir. Eger kamusal alan kullanimi bagariya ulasirsa kiy1 yenileme projelerinin

stirdiiriilebilir olarak basariya ulastig1 sdylenebilir.
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Gehl (1987)’e gore kamusal alanda gercgeklestirilecek aktiviteler en basite indirgenmis

haliyle sunlardir (Ungureanu (2010)’da atifta bulunuldugu gibi):

> Birinci grup aktiviteler (Zorunlu aktiviteler): ise okula gitmek gibi temel

faaliyetler

> Ikinci grup aktiviteler (Secenege baglhi aktiviteler): Hava durumuna bagli

olarak kisilerin tercihlerine bagli olarak kamusal alan kullanimlar1

> Uciincii grup aktiviteler (Sosyal aktiviteler): Birinci ve ikinci grupta
gerceklestirilen aktivitelerin daha iyi kosullarda desteklenerek iyi cevresel

kosullarda sunulmasi

Bahsi gegen aktiviteleri karsilayabilmek icin kiyr yenileme alanlarinda tasarlanan
kamusal alanlarda canlilig1 saglamak ve bu atmosferi siirdiirebilmek i¢in tasarlanacak
olan yeni yapilar 6nemli bir rol {istlenir. Carmona et al. (2003); yeni yapilarla birlikte
olusturulacak sokaklarin ve sokak cephelerinin bu konuda iistlendikleri roliin 6nemine
dikkat ¢ekmiglerdir. Jacobs (1961) sokaklara bakan cephelerde ne kadar ¢ok kapi ve
pencere olursa, o alanlarin o kadar giivenli olacagini ve kendiliginden kamusal alanin
stirekliligini devam ettirecegini belirtmistir. Dolayisiyla, yenileme alanlarinda sagir

cephelerden ozellikle kaginilmalidir.
Yiiriime yollari

Rekreasyon alanlarinda yiirliylis yollarinin tasarlanmasinda gbéz Oniine alinmasi

gereken fiziksel 6zellikler Gehl (2011) soyledir:

> Yiiriiyiis icin gerekli olan boyutlar: Insanlar arasinda yeterli kisisel alanlari

olacak kadar kiigiik; fakat rahat hareket edecekleri kadar biiylik olmali.
» Malzeme: Rahat bir yiirliylis i¢in ideal olan doseme malzemeleri secilmeli.

» Rotalar: Kesintiye ugramayan, kentsel akslari takip eden, kolay adapte

olunabilen akslar olusturulmali.

» Kot farkliliklari: Merdivenler yerine rampalarla kot farkliliklar1 arasindaki

baglantilar saglanmali.

» Oturma alanlari: Yalniz ve diglayici degil; biraraya getiren ve samimi bir

oturma diizeni yaratacak sekilde tasarlanmalidir.

» Yonelme: Oturma alanlar1 manzaraya yonelecek sekilde olugturulmalidir.
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» Rekreasyon alanlarinda tasarlanacak oturma alanlar tipolojileri: Temel olarak
banklar, sandalyeler vb. yerlestirilmesinin yanisira ikincil olarak yine
oturmaya elverisli olan merdivenler, tag merdivenler, kutular vs. olmak {izere

karma bir sekilde harmanlanmalidir.
Yesil alanlar ve su 6Zesi

Montgomery (1998) ve Whyte (1980) kentsel peyzajin kamusal alan yaratmadaki
roliinii i¢ maddede agiklamislardir (Ungureanu (2010)’da atifta bulunuldugu gibi).

Buna gore kentsel peyzaj:
> llgi gekici ve renkli manzaralar yaratarak, gorsel bir cerceve yaratir.
» Su 6gelerinin kullanima ile birlikte ideal iklim kosullar1 yaratir.
» Acik hava etkinlikleri i¢in uygun bir ortam olusturur.

Giivenlik ve kentsel tasarim

Jacobs (1961) sokaktaki insanlarin yabancilarla birlikteyken kendilerini giivende
hissettikleri bir alan tasarlanmasini oncelik olarak kabul etmistir. Kiy1 yenileme
alanlarinda 6zellikle terkedilmis alanlarin tekin olmayan yerlere doniismiis olmasi
nedeniyle yeniden kamu yararina kazandirilabilmesi i¢in giivenlik kriterlerinin gz
ontlinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bunun basarilabilmesi i¢in canli bir atmosfer

yaratilmasi ve halk katiliminin saglanmasi en 6nemli yaklagimdir.

4.3.3 Kentsel Koruma-gelistirme Siirecinin Planlamasi ve Yonetimi

Stratejik yonetim, yerel yonetimler ve projeye dahil olan tiim paydaslar i¢in olduk¢a
onemli ve ayn1 zamanda zor bir gorevdir. Kiy1 yenileme projeleri gibi biiytlik 6l¢ekli

projelerin 6zellikle analitik bir sekilde detaylandirilmasi ve planlanmasi gereklidir.

Kentsel yenileme uzmani Erbey (2004) giiniimiizde gelistirilen planlama kuramlari ile
uygulamalar degerlendirildiginde, kentsel planlama, kentsel koruma ve kentsel tasarim
yaklagimlarinin stratejik planlama iist baslig1 altinda toplanarak belirlenmis olan bir
konuda farkli 6l¢eklerde olsalar dahi ayni hedefler dogrultusunda bahsi gegen alanlarin

ve uzmanlarin birbiri ile biitlinciil bir sekilde ¢alismasi gerektigini vurgulamstir.

Bu konuda Ebru Giirler tarafindan Prof. Dr. Nuran Zeren Giilersoy danigmanliginda

yazilmig olan “Biitiinlesik Kentsel Koruma-gelistirme Siirecinin Analitik Planlamasi
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Ve Stratejik Yénetimi: Performans Olgme-degerlendirme-programlama Modeli”

doktora tezi oldukg¢a kapsamli ve dgreticidir.

Koruma - Geligim - Degigim

URBAN PROCESSES:

[ KENTSEL SUREGLER:
Conservation-Development-Change

[ KENTSELKORUMA ] [ KENTSELGELiSiM ] [ KENTSEL DEGISIM

Urban Cogservation Urban Deflapment Urbanghange
( Tarihi Koruma \ 4entsel Uretim \ mentsel Yeniden-Uretim \

historic preservation & protection urban production urban reproduction

Kentsel Koruma Kentsel Ronesans Kentsel Yeniden-insa

urban conservation urban renaissance urban reconstruction

Miras Koruma Kentsel Yenileme Kentsel Yeniden-Gelisim

"d%gal tarihi, kentsel ve kiiltiirel) urban renewal urban redevelopment

e conservation Kentsel Yeniden- Kentsel Yeniden-

(natural historic, urban & cultural) Canlandirma Diizenleme

Restorasyon - restoration urban revitalization urban reorganization

Renovasyon - renovation Kentsel Rehabilitasyon Kentsel Yeniden-Yapilanma

Restitlisyon - restitution urban rehabilitation urban restructuring

Koruma-Kullanma Kentsel Arazi Kullanim Kentsel Arazi Kullanim

adaptive reuse Tahsisi / Uyarlamasi ile Degi |k||?| ile
Yeniden-Isleviendirme Yeniden-Isleviendirme

urban land use allocation/adaptation urban land-use change

A ¢

KENTSEL .
KORUMA-GELISTIRME
Urban Regeneration

~

. KENTSEL .
YENILEME-GELISTIRME
: Urban Regneratian
e = \A v A - - -

” KENTSEL DONUSUM
UrbanJrans@nnaﬁon X

STRATEJIK PLANLAMA VE PERFORMANS PROGRAMLAMA
Strategic Planning and Performans Programming

Sekil 4.45 : Koruma-Gelisim-Degisim odakl kentsel siirecler
kapsaminda kentsel doniisiim kavrami: koruma-gelistirme ve yenileme-
gelistirme (Gurler, 2009); (Giilersoy ve Giirler, 2011).

Kentsel koruma-gelistirme siirecinin planlamasi-yonetimi i¢in baglantili ¢erceve

kapsaminda toplam dokuz agsama bulunmaktadir (Giirler, 2013):

» Planlama Sistemi: stratejik planlama g¢ergevelerinde katilimcr yaklagimla belirlenen vizyon-
misyon dogrultusunda, talep yonetimine dayali ortak hedefler tanimlanmakta ve negentropik

islevsel karaktere sahip model olusturulmaktadir.

> Mevcut-Onerilen durum analizine gére Performans Olgiimii: performans kriterleri ve
stratejileri dogrultusunda siirece 6zgii analitik kararlarda koordinasyon ve stratejik senaryoda

kooperasyon i¢eren ¢ergeveler komite tarafindan kolaylagtirilmaktadir

» Karar-Coziim sentezine gore Performans Degerlendirme: siire¢-odakli analitik karar ve
¢6ziim-odakl1 stratejik senaryo sentezleri birlestirilerek, genel ve 6zel stratejiler kapsayan plan-

program-proje ve alt-gerceveler gelistirilmektedir.

» Coziim Uygulamasma gore Performans Programlama: katilimei bigimde yonetilen karar-
katilim temelli ve sistem-strateji odakli siire¢ planlama-yonetim ¢ergevesinde, silire¢-¢oziim
odakli planlama uygulamalarina yonelik kentsel tasarim rehberleri islevsel deger temelinde

hazirlanmakta ve kullanilmaktadir.

» Karar-Katilim temelli Vizyon-Misyon Giincelleme: ara-degerlendirmeler ile siire¢-¢oziim

sentezine gore baglantili uygulama gergevesi gelistirilmektedir.
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» Karar-Katilim temelli Planlama Stratejisini Giincelleme: ara-degerlendirmeler dogrultusunda

ile sistem-strateji temelli vizyonel gergeve gelistirilmektedir.

» Performans-odakli siire¢ mekanizmalari dogrultusunda Kalkinma-odakli Planlama Stratejisi:
Baglantili siire¢ planlama-yonetim g¢ercevesinde gerceklestirilen uygulamalar karar-¢6ziim

sentezine gore degerlendirilmektedir.

» Planlama Uygulamasinda Revizyon: Baglantili planlama-tasarim uygulamalar ile ilgili

stirdiiriilebilir revizyonlar, biitiinlesik bi¢imde pro-aktif karaktere sahiptir.

Siire¢ Planlama-Yonetim fizerine
Kentsel Tasarim Rehberi Omekleri

1. aragtirma: literatiir tarama ve kurumsal
nitelikli elektronik kaynak tarama
2. deneyim: belediye calismasi kapsaminda
teknik inceleme-gdzlem ve akademik
N calismalar kapsaminda teknik arastirma
) bilgi-belge toplama 3. gériigme: resmi kurumlardaki kisilerle
acik uclu sorularla diyalog goriismeleri

1
( problem tanimlama

1. kentsel doniigiim siirecinin tipi:
C siire¢ planlama-ydnetim konusunda 2 3 kentsel koruma,
mi %; [:>

ekanizma-arac baglant: karakterine gére kentsel yenileme-gelistirme (KYG),
olceklerarasi islevsel performans kentsel koruma-gelistirme (KKG)

2. cografi baglam: ana kitalara gore

@ . 1 gruplar altinda kiiresel, bolgesel/ulusal,
veri siniflama yerel kategoriler
. PERFORMANS OLCME ) karma | 3. GaWC kiiresel kent siralamasi:
....... (slirecte mekanizma-arag baglantisi) Jigniistiirm alfa, beta, gama, delta kentler
mevcut modeller ( PERFORMANS )
planlama (Diinya & Turkiye) DEGERLENDIRME

cercevesi

(timevarim)

4
. Y )
Olceklerarasi - rf stratejik
performans kriterleri > > katlllm-ll
RN 1

ﬁ 4
tiimdengelim _
planlama ileriye cozumleme .
cergevesi oneri modeller  koordinasyon
: (Turkiye & Diinya) (gok-kriterli (gok-aktorli
v (_ PERFORMANS PROGRAMLAMA ) \Karar degeri) ortaklik degeri)
< YT
¥ n,[:) 9ecis 1 L) E@ —)
operasyonel S mekanizma
arag gecis onerileri araci

mekanizma  mekanizma mekanizma
konumlandirma yapilandirma  kalibrasyonu

Kentsel
G Kalite
\C elistirme

Biitiinlegik Kentsel Koruma-Geligtirme Siirecinin
Analitjk Planlamasi ve Stratejik Yonetimi:
Performans Olgme-Degerlendirme-Programlama Modeli

Sekil 4.46 : Kentsel koruma-gelistirme ile kalkinma baglantis1 ve
kentsel kalite gelistirme diyagramu (Giirler, 2013)

Kentsel koruma-gelistirme siirecinin planlamasi ve yonetimi konusundaki “sistem
cergevesi” Appleyard (1979); Tiirkoglu (1998); Velibeyoglu (1999); (Krieger, 2004)
tarafindan asagidaki gibi onerilmistir (Giirler (2013)’de atifta bulunuldugu gibi):
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» Boluntilii kentsel koruma-gelistirme siirecinin siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma odakli
stratejik planlamasi ve pragmatik yonetiminde kentsel tasarim rehberlerinin kati planlama araci
olarak kullanilmasi; miras-kalkinma konusunda celigki yaratarak kiiresel rekabet avantajini
eritmekte, kentsel diizen/diizensizlik konusunda mekansal uygulama kontrolii saglayan ilkeler
gelistirilmesine neden olmakta, siire¢ karakteri bakimindan yipranan etki degeri yaratan
uygulamalarda yatinmciligi destekleyerek tasarimda standardizasyon olusturmaktadir,
zamanmekan ve biit¢e konularinda kayiplara neden olmaktadir, 6rn: strateji-temelli

Tiirkiye/Istanbul modeli uygulamasi.

»  Biitiinlesik kentsel-koruma gelistirme siirecinin siirdiiriilebilir kentsel kalkinmaodakl analitik
planlamasi ve stratejik yonetiminde kentsel tasarim rehberlerinin esnek planlama aract olarak
kullanilmasi; miras-kalkinma konusunda etkilesim yaratarak kiiresel rekabet avantajini
arttirmakta, kentsel kalite konusunda organizasyonel siire¢ kontrolii saglayan cergeveler
gelistirilmesini  saglamakta, silire¢ karakteri bakimindan c¢arpan etki degeri yaratan
uygulamalarda katilimcililigi ve girisimciligi destekleyerek tasarimda cesitlilige dayali
yaraticilik olusturmakta, zaman-mekan ve biitge konularinda kazang saglamaktadir, 6rn:

sistem-temelli Diinya modeli uygulamasi.

» Biitiinlesik kentsel-koruma gelistirme siirecinin performans-odakli analitik planlamasi ve
stratejik yonetiminde kentsel tasarim rehberlerinin; strateji-temelli Tiirkiye/Istanbul
modelindeki kati planlama araci veya sistem-temelli Diinya (modelindeki esnek mekanizma
aract olarak kullanilmasi yerine, performans odakli Siire¢c modelindeki yari-esnek mekanizma
gergevesi olarak kullanilmasi

Giirler (2013) biitiinlesik kentsel koruma-gelistirme siirecinin planlamasi-yonetimi
icin “stratejik karar planlama sistemi ve analitik slire¢ yonetim stratejilerine odaklanan
‘stratejik planlama cergevesi’ ile analitik karar planlama sistemi ve stratejik siirec
yonetim stratejisine odaklanan ‘performans programlama c¢ergevesi’ arasinda
planlama siirecine dayal1 ‘dontisiimsel siire¢ ¢ercevesinde Ol¢ekler arasi performans-
odakli mekanizma-ara¢ baglantisi’ kurulmasi”ni1 onermistir.” Giirler (2013)’e gore,
kent-temelli sistem diisiincesine dayanan yeni-islevsel kentsel tasarim yaklasimlari ve
biitiinlesik kentsel kalkinma-odakli sistem c¢ercevesini karsilayan kentsel tasarim

rehberleri yol gdsterici olmalidir.

Kentsel koruma-gelistirme siirecindeki organizasyonel diizeydeki kriterler soyledir

Girler (2013):

1. Planlamada olgeklerarasi birlikteligi 6lgmek igin; siirec¢lerinin planli ve/veya karma
yonetimine odaklanan ‘planlama siireci’ alt-kriteri kapsaminda otoriter, hiyerarsik, stratejik ve

baglantili planlama yaklagimlar1 vb. gostergeler tanimlanmuistir.
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2. Planlamada yapi-aktor iligkisini 6lgmek ic¢in ¢ok-aktorli katilim modeli
olusturulmasina odaklanan ‘katilim modeli’ alt-kriteri kapsaminda liderlik, ortaklik

ve biiyiik ortaklik modelleri vb. gostergeler tanimlanmustir.

3. Siire¢ planlama ve yonetim uygulamalarinda kamu sektorii liderligini 6lgmek igin
‘yapi-temelli siire¢ planlama-yonetim yaklasimi® alt-kriteri kapsaminda kamusal
nitelikli kentsel politikalar, yasal c¢erceveler ve yukaridan-asagiya planlama

cergevesine sahip otoriter planlama uygulamalar1 vb. gdstergeler tanimlanmaigtir.

4. Siire¢ planlama ve yonetim uygulamalarinda farkli katilimi tiplerinin etkinligini
olemek i¢in ‘aktor-temelli siire¢ planlama-yonetim yaklasimi’ alt-kriteri kapsaminda
toplumsal nitelikli kamusal programlar, girisimci/rekabetgi/yaratici gergeveler ve
farkli tipteki stratejik planlama yaklasimima sahip gergeveler ile karma planlama

uygulamalar1 vb. gostergeler tanimlanmistir.

5. Organizasyonel siireclerde Olgeklerarast stratejik baglantryr 6lgmek igin
‘organizasyonel siire¢ planlama-yonetim ¢ergevesi’ alt-kriteri kapsaminda; planlama
uygulamalarinda ist-6lgekli planlar arasinda baglantt kurulmasi ve yapi-aktor

iliskisinin baglantili bicimde tanimlanmas1 vb. gostergeler tanimlanmaistir.

6. Kiiresel-bolgesel farklilasmanin planlama uygulamalarini etkisini 6l¢mek i¢in
‘kiiresel rekabet avantaji’ alt-kriteri kapsaminda; kiiresellesme siralamasindaki
konumu (GaWC, 1998-2010), ekonomik canlanma ve kentsel kalkinma saglamak
dogrultusunda sektorel ekonomi politikalart hazirlanmast ve kiimelenmeler
olusturulmasi vb. gostergeler tanimlanmustir. 7. Tarihi-kiiltiirel-kentsel miras koruma
uygulamalarinda kentsel kaliteyi yilikseltme ve sosyo-ekonomik kalkinma
konularindaki performansint 6lgmek i¢in ‘koruma odakli siire¢ planlama-yonetim
gergevesi’ alt-kriteri kapsaminda miras koruma c¢ergeveleri, miras potansiyelinin
gelistirilmesi ve/veya miras kalitesinin giliglendirilmesi vb. planlama uygulamalar
gosterge olarak tanimlanmistir. 8. Kentsel doniisiim uygulamalarinda kentsel kaliteyi
yiikseltme ve sosyoekonomik kalkinma konularindaki performansini 6l¢mek igin
‘koruma-geligtirme odakli siire¢ planlama-yonetim ¢ergevesi’ alt-kriteri kapsaminda,
kentsel doniisim ¢erceveleri, kentsel koruma-gelisim-degisim potansiyelinin
gelistirilmesi ve/veya kentsel potansiyelin giliclendirilmesi {izerine planlama

uygulamalar1 gosterge olarak tanimlanmaistir.

9. Karar-katilim siireglerinin yapi-temelli bigimde planlanmasi-yonetimi {izerine
performanst dlgmek i¢in ‘kamu sektorii” alt-kriteri kapsaminda ulusal/bolgesel/yerel
olcekli planlama kurumlari, merkezi/yerel yonetim ve uzmanlasmis komisyonlar vb.

gostergeler tanimlanmistir.

10. Karar-katilim siireglerinin aktor-temelli bicimde planlanmasi-yonetimi {izerine

performanst 6lgmek igin ‘Gzel sektor’ alt-kriteri kapsaminda kiiresel/bolgesel/yerel
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Olcekli kuruluslar ve sektdr-odakli tematik konsorsiyumlar vb. gdstergeler

tamimlanmuistir.

11. Karar-katilim siireglerinin toplum-temelli bigcimde planlanmasi-yonetimi iizerine
performanst 6lgmek igin ‘kurumsal sektor’ alt-kriteri kapsaminda sivil toplum
kuruluslar, girisimei inisiyatifler, iniversiteler, vakiflar-dernekler, meslek odalar1 vb.

gostergeler tanimlanmuistir.

12. Karar-katilim siireglerinin toplum-temelli bigcimde planlanmasi-yonetimi iizerine
performansi dlgmek igin ‘yerel halk’ alt-kriteri kapsaminda kentsel alanda yasayanlar

ve kentsel alan1 kullananlar vb. gostergeler tanimlanmustir.

13. Mekansal siireglerde Olgekleraras: stratejik baglantiyr dlgmek icin ‘uygulama
stirecinin planlama-yonetim stratejisi’ alt-kriteri kapsaminda politik-ekonomiksosyal-
mekansal baglanti kurulmasi, amag-hedef-eylem {izerine strateji gelistirmesi vb.

gostergeler tanimlanmuistir.

14. Karar-katim siireglerinde politik-sosyal-mekansal biitiinlesik uygulama
stratejileri ve politikalarinin performansini 6lgmek igin ‘politika-temelli siireg
planlama-ydnetim stratejileri’ alt-kriteri kapsaminda koruma, yenilemegelistirme,
koruma-gelistirme tizerine kentsel politikalar, kararlar, programlar, tesvikler vb.

gostergeler tanimlanmustir.

15. Karar-katilim stireglerinde ekonomik-sosyal-mekansal biitiinlesik uygulama
stratejileri ve politikalarmin performansini 6lgmek ic¢in ‘ekonomi-temelli siireg
planlama-ydnetim stratejileri’ alt-kriteri kapsaminda koruma, yenilemegelistirme,
koruma-gelistirme {iizerine ekonomi politikalari, tesvik ve vergi indirimi, sektorel

hizmet giicii vb. gostergeler tanimlanmistir.

16. Karar-katilim siireglerinde biitiinlesik uygulama stratejilerinin performansini
O0lemek icin ‘mekan-temelli siire¢ planlama-yonetim stratejileri’  alt-kriteri
kapsaminda bigim-karakter, kentsel kimlik-imaj, yasam-mekan kalitesi konularinda

mekansal stratejiler olusturulmasi vb. gdstergeler tanimlanmugtir.

17. Siire¢ planlama-yonetim Tlizerine Ol¢eklerarasi sistemde stratejik planlama
gercevesinin performansini 6lgmek i¢in ‘planlama ilkeleri’ alt-kriteri kapsaminda
miras-koruma odakli uluslararasi/ulusal/bolgesel/yerel koruma gergeveleri, karma-
temali uygulamalarda ulusal/bolgesel/yerel dlgekli mekansal gelisim stratejileri ve
bolgesel/yerel arazi kullanim kararlari, (yeniden)gelisim odakli bolgesel/yerel

planlama bi¢imleri, kentsel karakter, kent silueti, vb. gostergeler tanimlanmaistir.

18. Siire¢ planlama-yonetim tizerine 6lgeklerarasi ve disiplinlerarasi sistemde stratejik
planlama yaklasiminin performansini dlgmek i¢in ‘kentsel tasarim ilkeleri’ alt-kriteri
kapsaminda miras-koruma odakli uluslararasi/ulusal/bdlgesel/ yerel koruma-
gelistirme stratejileri, karma-temali uygulamalarda ulusal/bdlgesel/yerel oOlgekte

kentsel dokuda dolgu, (yeniden)gelisim-odakli uygulamalarda kentlesme bigimleri,
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kamusal mekanlarin tasarimi, kentsel karakter-siluet, kentsel kimlik-imaj, kentsel

oranlar, kent silueti-sokak silueti, vb. gostergeler tanimlanmustir.

19. Siire¢ planlama-yonetim {izerine stratejik sistemde mekansal planlama
yaklagiminin performansini dlgmek i¢in ‘mimarlik ilkeleri’ alt-kriteri kapsaminda
miras koruma-odakli uygulamalarda uluslararasi/ulusal/bolgesel/yerel olgekli
restorasyon-renovasyon-restitiisyon  stratejileri, karma-temal1  uygulamalarda
bolgesel/yerel  olgekte miras dokusunda dolgu, (yeniden)gelisim-odakli
uygulamalarda yapilasma bigimleri, yapisal oranlar, cephe silueti, vb. gostergeler

tamimlanmuistir.

20. Siire¢ planlama-yonetim iizerine stratejik sistemde agik ve yesil alan planlama
yaklasgimmin performansmi dlgmek i¢in ‘peyzaj mimarisi ilkeleri’ alt-kriteri
kapsaminda miras/kiiltiirel-koruma odakli uygulamalarda uluslararasi/ulusal/
bolgesel/yerel olgekli ¢evre koruma stratejileri, karma-temali uygulamalarda
ulusal/bolgesel/yerel 6lgekli ekolojik koruma ve CED, yesil kusaklar ve koridorlar,
(yeniden)gelisim-odakli uygulamalarda yesil alanlarin ve kamusal mekanlarin sert-

yumusak peyzaj tasarimi, vb. gostergeler tanimlanmistir.

21. Mekansal uygulamalarda olgekleraras: biitiinlesik baglantiyr 6lgmek igin ‘ilke
kararlar1’ alt-kriteri kapsaminda; siire¢ planlama-yOnetim iizerine operasyonel
kararlar, organizasyonel diizeyde planlanan ve yonetilen siirecin mekansal diizeyde
stirdiiriilmesine yonelik stratejik kararlar, uygulama cerceveleri vb. gostergeler

tanimlanmuistir.

22. Mekansal uygulamalarda olgeklerarast stratejik baglantryr 6lgmek igin ‘stratejik
plan-proje’ alt-kriteri kapsaminda {iist-Olgekli planlar (strateji plani, performans
programy, striiktiir plani, yonetim plani), imar planlart (nazim, imar plam, uygulama
imar plani, koruma amagli imar/uygulama plani) ve tematik planlar (kentsel koruma
plam, (yeniden)gelisim plani, arazi kullamm plani, kentsel tasarim projeleri) vb.

gostergeler tanimlanmistir.

23. Mekansal uygulamalarda disiplinlerarasi stratejik baglantiy1 6lgmek igin ‘tematik
program’ alt-kriteri kapsaminda biitiinlesik kentsel kalkinma programi, kentsel
koruma  programlar1  (tarihi/kiiltirel/kentsel ~ miras  koruma),  kentsel
yenilemegelistirme programlan (kentsel gelisim ve kentsel degisim odakli birlesik
programlar, ‘kentsel gelisim temelinde ekonomik kalkinma odakli boliintiilii kentsel
doniisiim’ programlart) koruma-gelistirme programlar1 (kentsel koruma, gelisim ve
degisim odakli birlesik programlar, ‘kentsel koruma temelinde siirdiiriilebilir
kalkinma odakli biitiinlesik kentsel donilisim’ programlari), vb. gostergeler

tammlanmuistir.

24. Mekansal uygulamalarda oOlgeklerarasi operasyonel baglantiyr 6lgmek igin

‘tematik yonetmelik’ alt-kriteri kapsaminda kentsel siireclerle ilgili yonetmelikler,
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koruma/(yeniden)gelisim/karma-temali ~ uygulama  yonetmelikleri, koruma

mekanizmalar1 vb. gostergeler tanimlanmaigtir.

4.3.4 Katihma Bir Siire¢ izlenmesi

Kiy1 yenileme projelerin siirdiiriilebilirligi i¢in katilimci bir siire¢ izlenmesi ¢ok
onemlidir. 2009 yilinda Devlet Planlama Teskilat1 i¢in hazirlanis olan “Stratejik
Planlama ve Politika Gelistirmede Katilimcilik Projesi” kapsaminda, Tiirkiye
Ekonomi Politikalar1 Aragtirma Vakfi (TEPAV) aragtirmalarina gore katilim ii¢ baglik
altinda degerlendirilmistir (Pattie vd., 2003):

» Halk katilim1: “Bireylerin ¢esitli demokrasi yapilarina ve kurumlarina dahil

olmas1”dir. Halk katilimi1 6rnekleri sunlardir:
o Yerel ve ulusal secimlerde oy vermek,
o Meclis iiyesi olmak,
o Devlet (veya devletle baglantili) istisarelerine katilmak.

» Toplumsal katilim: “Bireylerin giinliik yagamlarmin bir pargasi olarak dahil

olduklar1 kolektif faaliyetleri”dir. Ornekleri asagidaki gibidir:

o Bir toplumsal gruba, bir mahalle sakinleri dernegine veya bir

sendikaya tiye olmatk,
o Yerel bakim evini goniillii olarak desteklemek,
o Bir inang kurulusu icin bir ¢alisma grubunu organize etmek.

» Bireysel katilim: “Bireylerin gilindelik yasamlarinin bir pargast olarak
yaptiklar1 ve icinde yasamak istedikleri toplumun niteligini bildiren se¢imleri

ve eylemler”dir. Ornek olarak:
o Eylemler ve protesto kamplari,
o Dilek¢e imzalamak ve ¢esitli deviet kurumlarina mektuplar yazmak,

o Yerel planlama toplantilarina katilmak; “yesil enerji” kullanimi,

pencerelere posterler asmak ve daha pek ¢ok baska faaliyet.
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8 Vatandas Kontrolii N\

7 Yetkilendirilmis Giig >— Giiciin vatandasta olmasi

6 Ortaklik

N

J

- Yatigtirma
4 Danisma >— Gostermelik Katilim
3 Bilgilendirme _J
2 Iyilestirme

Katilimin Olmamasi
1 Manipiilasyon

Sekil 4.47 : Arnstein Merdiveni (Arnstein, 1969).

Wilcox (1994), Arnstein (1969) Merdiveni’ne (Sekil 4.47) dayanarak 5 basamakli bir

katilim merdiveni 6nermistir. Buna gore:

>

>

Bilgilendirme: Toplum ile neler planlandig1 paylasilir.

Danigma: Secenekler sunulur ve bunlara yonelik geri bildirimler gozden

gegirilir; fakat yeni fikirlere agik degildir.

Beraber karar verme: Yeni fikirlere agiktir; ve diisiinceleri tesvik ederek ortak

kararlar almak i¢in uygum bir ortam sunar.

Beraber hareket etme: Farkli ¢ikar gruplart belirlenecek olan en iyi segenek

yoniinde karar verir ve bunun yiiriitiilebilmesi i¢in ortaklik kurarlar.
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» Bagimsiz topluluk ¢ikarlarini desteklemek: Yerel gruplar ya da kuruluslara,

belirli yol gosterici ilkeler ¢ercevesinde kendi giindemlerini belirlemeleri igin

gerekli fon, tavsiye vb. gibi destekler saglanir.

Cizelge 4.4 : Kamusal katilim spektrumu (Uluslararas1 Halk Katilim1 Dernegi (IAP2)).

Artan katihm diizeyi

Bilgilendirme | Damisma Dahil etme isbirligi yapma Yetkilendir
me
Halk Halka sorunu, | Analiz, Halkin Alternatiflerin Nihai karar
katihmi alternatifleri, | alternatifler kaygilarinin olusturulmas1 ve | alma
hedefi olanaklar1 ve/ | ve/veya kararlar | ve tercih edilen | giiclinii
veya hakkinda isteklerinin ¢Ozimiin halka
¢Oziimleri halktan geri | tutarh bir | belirlenmesi  de | vermek
anlamalarina | bildirim almak sekilde dahil olmak iizere
yardimet1 anlasilmasim1 | kararin her
olmak  i¢in ve  dikkate | 6gesinde halkla
dengeli  ve almmasi isbirligi yapmak
objektif bilgi saglamak icin
sunmak stire¢
boyunca
dogrudan
halkla
beraber
¢alismak
Halka Sizi Sizi Kaygilarimizi | Cozlimleri Sizin
taahhiit bilgilendirece | bilgilendirecegiz | n ve | olustururken kararinizi
giz , kaygilariniz1 ve | isteklerinizin | Onerileriniz ve uygulayaca
isteklerinizi gelistiren fikirlerinizi almak | g1z.
dinleyip, dikkate | alternatifleri | igin size
alacagiz ve | dogrudan basvuracagiz ve
halkin girdisinin | etkilemesini | Oneri ve
karari nasil | saglamak i¢in | fikirlerinizi
etkiledigi sizinle miimkiin olan en
konusunda size | birlikte yiiksek derecede
geri bildirim | calisacagiz ve | karara katacagiz.
verecegiz halkin Sizin kararinizi
girdisinin uygulayacagiz.
karar1  nasil
etkiledigi
konusunda
size geri
bildirim
verecegiz
- Ozetler . I
Ornek b siteleri Toplumsal Atolye Yurttasg Oneri | Yurttas
teknikler \AVe SICRETl 1 yorumlar - Odak | ¢alismalart komiteleri jiirileri
¢ik evler
gruplan Miizakereci Uzlasma Oylamalar
Anketler Katiimer  karar | Y
Kamuya  agik | oylamalar alma Devredilen
toplantilar karar alma
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5. Giincel Kiy1 Yenileme Projelerinde Somut ve Somut Olmayan Mirasin

Onemi: Bir Liman Miras1 Olarak Hali¢

Istanbul’da yer alan Halig; kelime olarak koy ya da korfez anlamina gelir (TDK) ve
anlamini karsiladig1 tizere korunakli ve dogal bir i¢ limandir. Kiy1 seklinin saglamis
oldugu avantajlar nedeniyle antik donemden bu yana medeniyetlerin kuruldugu ve
deniz asir1 ticaretin gergeklestirildigi bir yer olmustur. Bu sebeple birgok kiiltiiriin

izlerini glinlimiizde de hala tagimaktadir.

Bizans Donemi’nde liman faaliyetlerini giiclendirmek i¢in iskeleler insa edilmistir
(Yenen, Unal, Enlil (2009), Kirkik (2010)’da atifta bulunuldugu gibi). Bu dénemdeki
Bosporion, Neorion, Zeugma, Prosforin limanlar1 Bizans tarafindan aktif olarak

kullanilmistir (Engindz (2008), Kirkik (2010)’da atifta bulunuldugu gibi).

Miiller-Wiener, Haskdy ile Kagithane arasinda yer alan ve 9. ylizyila tariflenen Ta
Armamentaria adli bir tersanenin varligindan s6z etmistir (Koksal (1996)’da atifta
bulunuldugu gibi). Bu dénemde, yine bagka bir tersane, Eksartesis Tersanesi’nin Hali¢

kiyilarinda, Azapkapi alaninda oldugu belirtilmistir (Eyice, 1975).

Bugiinkii Eminonii-Bahgekap1 arasinda yer alan Neorion Limani, tersane olarak da
kullanilmistir (Eyice, (1975); Kuban (1970), Koksal (1996)’da atifta bulunuldugu
gibi). 12. yiizyila kadar kullanildig1 bilinmektedir ((Eyice, (1975); Kuban (1970),
Koksal (1996)’da atifta bulunuldugu gibi).

Venedik, Pisa, Cenova ve Amalfi gibi sehir devletlerinin kullanimina ayrilmis olan
Bahgekap1 ve Unkapani arasindaki alanda depo ve hanlar yer almistir (Erden (2003),
Kirkik (2010)’da atifta bulunuldugu gibi). ilerleyen yillarda Galata’da etkinligini
artiran Cenevizliler 1387 ve 1397 yillar1 arasinda surlar insa etmislerdir (Celik (1996),
Kirkik (2010)’da atifta bulunuldugu gibi).

Osmanli Dénemi’ne gelindiginde, Galata ile Haskdy arasi, Osmanli Donanmasi’na
hizmet eden tersanelerin kuruldugu ikmal, bakim, onarim ve yapim yeri olmustur

(Kirkik, 2010). Hali¢ Tersaneleri Osmanli Donemi’nde gelistirilen denizcilik
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teknolojilerine*? dair yasanan gelismelerin kiiresel gelismelerle parallel olarak
okunabildigi bir alandir.

Osmanli Dénemi’nde, Istanbul’un fethinin hemen ardindan Kontoskalion (Kadirga
Limani) tersane olarak kullanilmistir (Eyice (1950), Koksal (1996)’da atifta
bulunuldugu gibi). Tersaneler ihtiyaca binaen genisletilmistir. Evliya Celebi’nin
aktardig1 lizere, bir cami ve kaptan pasalar i¢in divanhane insa edilmistir (Kdksal
(1996)’da atifta bulunuldugu gibi).

1480’11 yillarda, tersaneye zindan mescidi eklenmistir (Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi
(1281), Koksal (1996)’da atifta bulunuldugu gibi). 16. yiizyilda tersane gdzleri insaasi
artmistir (Koksal, 1996). 17. yiizyilda Kaptan-I Derya Pasa tersane bahgesine bir kasir
yaptirmistir (Koksal, 1996). Bu dénemde Sultan Ahmed I Hiinkar Kasr1 yaptirmistir
(Uzungarsili (1948), Koksal (1996)’da atifta bulunuldugu gibi).

Hali¢ Tersaneleri’nde, Osmanli imparatorlugu’nun Akdeniz’i fethetme hedefleri
dogrultusunda 15. Yy baslarinda ilk savas gemileri yapilmaya baslanmistir (Tutel,
1994). Ancak Venedikliler karsisinda alinan yenilgiler, gemilerin ve yeni savasg
teknolojilerinin yetersiz oldugunu gostermistir (Koksal, 1996). Bu sebeple Osmanli
Imparatorlugu Venedik, Ceneviz, Ispanya gibi kendinden iistiin denizcilerin gemi
tipleri ve insa yerlerini 6rnek alarak 16.yy‘da giiclii bir donanma olusturmustur.
Sonrasinda teknolojinin ilerlemesine bagli olarak tersane mimarlig1 da gelistirilmis ve
kurulusundan bu yana degisime ugramistir (Koksal, 1996). Tersaneler 1455 yilinda
yapilmaya baslanmig, 1773 yilinda Miihendishane-i Bahri Hiimayun’un agilmasiyla
gemi yapiminda gorev alacak miihendisler bu alanda yetistirilmeye baslanmistir
(Tutel, 1994). Akdeniz’deki deniz savaslari, deniz ticareti, deniz yoluyla ulagim, savas
tekniklerindeki degisimler ve endiistri devrimi sonrasinda gemi teknolojisinde buharin
kullanilmaya baslanmasi; gemi yapim mekanlarinin degisen amaglara uygun olarak
degistirilmesine sebep olmustur (Koksal, 1996). Bu kiiltiirel etkilesim ile birlikte ilk
olarak tersane gozleri, sonra maguna ve sirastyla kizaklar, kuru havuzlar, fabrika-
sanayi yapilari inga edilmistir (Koksal, 1996). 1789 ve 1807 yillar1 arasinda Fransa’dan
ve Isveg’ten gelen uzmanlar tarafindan tersaneler giiclendirilmistir (Tutel, 1994).

17. yilizyilda Galata’nin sokak dokusunun Cenova gelenegini yansittigr goriiliir

(Miiler-Wiener, (1998) Tayyare (2007)’de aktarildig1 gibi.)

42 Osmanl Deniz Teknolojileri’nin gelismeler tizerine daha detayli bir okuma i¢in ZORLU, T. Osmanl
Deniz Teknolojisi Uzerine. Tiirkiye Arastirmalar: Literatiirii Dergisi, 4. makalesi onerilebilir.
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Hali¢ Tersaneleri’nin tarihgesi kisaca Beygo (2015)’ da alintilandig1 gibi Cizelge 5.1 :
‘de Ozetlenmistir (Tutel, 1994).43

43 Tuncay Zorlu’nun okumasinda 6nerdigi gibi Halig Tersaneleri ile daha fazla bilgi edinmek i¢in 6nemli
kaynaklar soyledir: Aydin Anak, (haz.), ”Anadolu’da Tersanecilik”, Denizin Sesi, c. XIII, sy. 63,
Istanbul, 1988, s. 10-15; ASLANAPA, O. 1974. Tiirk Denizciligi ve Selguklu Tersaneleri. Tiirk Kiiltiirii
Dergisi, 146.; BELIRSIZ, M. 1981. Camialt1 Tersanesi. Denizin Sesi Ozel Sayisi, 28. ALI CAN, E. D.
1981. Tiirk Gemi Insaa Sanayi (Tarihsel Gelisme ve Bugiinkii Durum). Cumhuriyet Dénemi’nde Tiirk
Sanayiinin Gelismesi Sempozyumu. Istanbul. G. S. Colin ve Cl. Cahen, “Dar alSmaa”, EI2, c. I, Londra,
1965, s. 129-131; CEKMECELIGIL, O. 1986. Taskizak Tersanesi. Deniz Kuvvetleri Dergisi, 533, s.
39-53.; DUMER, V. Z. 1972. istanbul Tersanesi. Tiirk Ansiklopedisi, c. XX, s. 363-366.,; EMRE, S.
1972. Taskizak Tersanesi’nin 517 Yillik Bir Ge¢misi Var. Tiirk Donanma Vakfi Yayini, 61, 19.;
OZBARAN, S. 1980. Galata Tersanesinde Gemi Yapimecilar1 1529-1530. Giiney-Dogu Avrupa
Arastirmalart Dergisi, EYICE, S. 1975. Tarihte Halig. Geoteknik Su ve Cevre Miihendisligi Sorunlart
Arastirma Grubu Sempozyumlari, Hali¢ Sempozyumu. Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul.;
GENCER, A. 1. 1978. istanbul Tersanesinde Agilan i1k Tib Mektebi. Tip Fakiiltesi Mecmuas, 41, 732-
747.; GUNSEV, M. 1984. Diinyanin En Biiyiik Tersanesi Kasimpasa’daydi. Deniz Kuvvetleri Dergisi,
525, s. 49-52.; GOZEN, M. C. 1955. Tarih Buyunca Tiirk Tersaneleri. Gemi Mecmuasi, 6-7, s. 6-9.;
ISIKSAL, T. 1969. Arsivlerimizde Osmanlilarin Siiveys Tersanesi ve Giiney Denizleri Politikasina
Iliskin En Eski Belgeler. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 18, s. 54-61.; KALKAN, E. 1991. Halig
Tersanesi. Denizin Sesi, 93, s. 20-25.; NOYAN, B. S. 1963. Tiirk Tersanelerinin Tarihgesi. s. 7-8.; a.mlf.
(der.), Tiirk Tersanelerinin Tarihgesi, sy. 3, Istanbul: Neta, 1963, s. 8-12; a.mlf. (der.), Tiirk
Tersanelerinin Tarihgesi, sy. 5, Istanbul: Neta, 1964, s. 11-12; HAKVAR, Z. 1960. Balat Kayik
Iskeleleri ve Sandalcilar. Istanbul Ansiklopedisi, IV, s. 1972.; GULDEREN, Y. 1993. Kanuni Sultan
Siileyman Doéneminde (1520-1566) Tuna ve Tuna’ya Akan Diger Nehirlerdeki Tiirk Filosu ve
Gemilikleri (Tersaneleri). Tiirk Tarih Kongresi.; OZDEN, G. 1989. Cesitli Donemlerde Osmanl
Tersaneleri. Askeri Tarih Biilteni, XIV, s. 23-35.; SEHSUVAROGLU, H. Y. 1946. Istanbul Tersanesi.
Deniz Mecmuas:, LVIII, s. 108-116.; a.mlf, “Istanbul Tersanesine Gelen Ilk Amerikan Insaat
Miihendisi ve Amerika’ya Gonderilen Birinci Deniz Subayimiz”, Donanma Dergisi, ¢. LXIV, sy. 400,
Istanbul, 1952, s. 29-33; TEKINDAG, S. 1968. Hali¢ Tersanesi’nde Yapilan Ik Osmanli Donanmasi
ve Cafer Kapudan’in Arizasi. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, s. 66-71.; a.mlf., “Siiveys’de Tiirkler ve
Selman Reis’in Arizas1”, Belgelerele Tiirk Tarihi Dergisi, sy. 9, istanbul, 1968, s. 77-80; MULLER-
WIENER, W. 1998. Bizans’ tan Osmanli’ya Istanbul Limani (Die Hafen von Byzantion
Konstantinupolis). History Foundation Yurt Publications.; a.mlf., “Zur Geschichte des Tersane-i Amire
in Istanbul”, Varia Turcica, sy. 9, 1987, s. 253-273; BILGE, Z. 1955. istanbul Rthtimlarinin Tarihgesi.
Istanbul.; GIORDANO, A. 1933. The Port of Istanbul: Development and Future Possibilities. The Dock
and Harbour Authority, s. 101-110.; YAKITAL, E. 1984. Osmanli Devleti’nin Tersaneler Tarihgesi.
Askeri Tarih Biilteni, 1X, s. 25-45, HAMDI, A. 1929b. Istanbul Limant.; yazar1 bilinmiyor, “Yiizer
Havuz Kuru Havuz”, Derya, Ankara: Tiirk Donanma Cemiyeti Yayim, sy. 45, 1971, s. 5-6; VESIM, A.
Rehber-i Liman. Deniz Miizesi.; Tersane-i Amire ile Miri Fabrikalarmin Islah ve Tanzimi Hakkinda
Baz1 Miilahazat, Istanbul: Matbaa-i Hayriye ve Siirekasi, 1910; miiellifi belirsiz Tersine-i Amire
Kumandanligi Kadro ve Vazaif Kitabi, Deniz Miizesi, nr. 94; miiellifi belirsiz “Tersane-i Amire’nin
Imar”, Nev Sal-i Bahri, 1325, s. 92-98. Tersane-i Amire in Istanbul”, HAMDI, A. 1929a. Istanbul
limani, yy, BILGE, Z. 1949. Istanbul rihtimlarinin tarihgesi, Devlet Denizyollar1 ve Limanlari
Matbaasi..
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Cizelge 5.1 : Hali¢ Tersaneleri’nin tarihsel gelisimi (Tutel, 1994).

Hali¢ Tersaneleri’nin tarihsel gelisimi

1455 Tersanelerin ingaasinin baslangici

1626 Kizaklarin tamaminin onarilmast

1718 Ug direkli bir savag gemisinin insaa edilmesi

1773 Miihendishane-i Bahri Hiimayun’un agilmasiyla baslayan
miihendislik egitimi

1789-1907 | Fransa’dan ve Isveg’ten gelen gemi miihendisleri ile tersanelerin
kalitesinin artirilmasi

1799 [k kuru havuzun yapiminin tamamlanmasi

1825 Ikinci kuru havuzun yapiminin tamamnlanmasi

1832 Amerikan gemi miihendisi Foster Rhodes Tersane-i Amire’de
caligmaya baslamasi ile birlikte nemli bir gelisme yaganmasi

1837 [k buharli gemi iiretiminin Foster Rhodes danismanhginda
gerceklestirilmesi

1870 Ugiincii kuru havuzun tamamlanmasi

1875 [k kuru havuzun kapasitesinin artirilmasi

1910 Tersane’nin bir kisminin Idare-i Mahsusa’ya tasinmasi

1930-1931 | Askeriyeye ait donanmanin Golciik Tersaneleri’ne tasinmasi ve
beraberinde bosaltian alanin Seyr-i Sefain Idaresi ve Inhisarlar
Vekaleti’ne devredilmesi

1933 Fabrikalarin ve havuzlarin ydnetilmeye baslamasiyla Halig
Tersaneleri’nin modernlesme siirecinin baglamasi

1933-1960 | Haydarpasa ve Kadikdy vapur hatlarinin Galata Kopriisii’ne
baglanmasi

1984 Hali¢ Tersaneleri’nin Ulagtirma Bakanlig1 Biinyesi’nde Tiirkiye Gemi

Sanayii’ne aktarilmasi

Hali¢ tersanelerinin ingasinda farkli cografyalardaki bilginin uzmanlar araciliiyla

tasinmasinin etkisi biiyiiktiir. Ornegin, teknik ¢alisanlar haricinde, tersane bagmimari

Dimitri, Rhode Manol kalfa, Moniet ve La Fayette Clavet, Le Roi mimar Niva, Yorgi

Kalfa, ve kuruhavuzlarin yapiminda calisan Vassil Janide gibi bir¢ok yabanci mimar-

miihendis tersane yapilarinin ingaasinda gorev almislardir (Koksal, 1996).

1930’lardan itibaren Hali¢’te liman faaliyetlerinin yapili ¢evreye etkisinin azaldigi

goriilmeye baglanir. Yiriirliige girdigi andan itibaren 20 yil boyunca gecerli olmusg

1937 Prost Plani’na gore Fransiz Kent Plancist Henri Prost Atatlirk Kopriisii’inden

itibaren Hali¢ kiyilarin1 sanayi bolgesi olarak ayirmistir (Yerliyurt, 2008).
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Profesor Gerhard Kessler 1949 yilinda Hali¢ Tersaneleri’nin Tuzla’ya taginmasini
onermistir (Yerliyurt, 2008). 1952-1956 yillar1 arasinda Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi ve Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimii (bugiinkii
ismiyle Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi) 6gretim iiyeleri, karsilasilan kent
sebebiyle 1/5000 Beyoglu Nazim Plani ile 1/10.000 6l¢ekli Sanayi Bolgeleri Planini
hazirlamiglar ve sanayi bolgelerinin sur disinda Halig’ten Marmara’ya ve Bakirkoy
tarafina kadar dagitilmasini 6nermislerdir (Yerliyurt, 2008). 1954 yilinda onaylanan
Beyoglu Nazim Plani’ndaki 1/10.000 6l¢ekli Sanayi Bolgeleri Plani’na gore Halig
Sahili ve Beyoglu Bolgesi’nden bir dnceki donemde tasinmasi Onerilen sanayi
faaliyetlerinin onaylanmasi tasdik dis1 birakilmistir (Yerliyurt, 2008). 1956-1960
yillart arasinda gorev yapan Alman Planlama uzmani Profesoér Hans Hogg 1956 yili
planinda Hali¢ sahil kesmini ticaret, rekreasyon ve endiistri alanlar1 ile i¢ ice ongdren
bir yaklagim onermistir (Yerliyurt, 2008). 1966 yil1 Sanayi Alanlar1 Plani’na gore Prost
Doénemi’nde belirlenmis olan sanayi bolgesinin plansiz gelisimi ve gecekondulagsmay1
artirmas1 nedeniyle yeniden diizenlenmesi 6n goriilmiistiir ve sanayi tesislerinin
caligtirllmast dondurulmus; ayni zamanda planda yeni sanayi yapilarma yer
verilmemistir (Yerliyurt, 2008). Fakat bu kararlar plansiz gelismeyi engelleyememistir

(Yerliyurt, 2008).

Hali¢ Tersaneleri, kapasite yetersizligi, bulundugu alandaki cografi ve fiziksel yapinin
tersanelerin c¢alismasini olumsuz yonde etkilemesi, Hali¢’i kirletmesi sonucunda

yenileme projesinin konusu olmustur.

Hali¢’te bulunan endiistri tesislerinin miilkiyeti Istanbul Biiyiikkent Belediyesi, yerel
belediyeler, IETT ve ISKI’ye aittir (Koksal, 1996). Temmuz 2013te ihaleye ¢ikarilan
proje yap-islet-devret modeli ile isadami1 Fettah Tamince’ye ait olan bir ticaret birligi
kazanmigtir (URL-36). Mart 2015°te Cevre ve Sehircilik Bakanligir 250 doniimliik

alan1 “6zel proje alan1” olarak ilan etmistir (URL-36).

Proje siirecinin ii¢ fazda yonetilmesi 6ngdriilmiistiir. Projenin ilk faz tarihi sit alanini,
ikinci fazi kiyidaki alanlar ve {i¢iincii faz ise 6zel proje alani disinda kalan zindan
arkas1 mezarlig1 ve park alanim1 kapsar (URL-36). Projenin 4 yil siirmesi, 45 yil
boyunca igletilmesi planlanmigtir(URL-36). Mimarizm dergisinde yer alan agiklamada
Hali¢ te yiiriitiilecek olan projenin programina dair bilgilere yer verilmistir. Buna gore,
70’ser yat kapasiteli 2 yat limani, 1 adet yolcu transferi amaciyla sehir hatlar iskelesi,

2 adet gemi yanasma-yolcu transfer iskelesi, uluslararasi oteller zincirine bagli olan
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gruplar tarafindan isletilecek olan 5 yildizli toplam oda kapasitesi 700 olan; 100 odali
Hotel 1, 400 odal1 Hotel 2 ve 200 odal1 Hotel 3 isimli 3 adet 5 y1ldizl oteller yapilmasi
planlanmigstir (URL-37).

Hali¢ tersaneleri Istanbul I Numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kurulu’nun 22 Mart 1995 tarih, 6482 sayili ve 379 numarali toplantinda kentsel sit
alani olarak tescil edilmistir (URL-38).

Ek: 4 Hali¢ Tersanesi

43 Mag ve Burgucu Mag 44, Kapiisti Mescidi 45_Tavsan Magazast 46_Tirgaverte Kiglast 47 Memalik —i Osmaniye Filolar idaresi
48. Demirhane 49 Tulumba Dairesi 50. Makine Dairesi 51. 3 no.lu Havuz 2. 2 no.lu Havuz 53. 1no.lu Havuz

Sekil 5.1 : Hali¢ Tersaneleri Tescil Haritas1 (BIMTAS).
Hali¢ Tersaneler Bolgesi sahip oldugu;
-dogal (su 6gesi)
-kiiltiirel (kentsel doku, sivil mimari, anitsal yapilar, endiistriyel arkeoloji)
-konum (merkez, su kenar)
degerler bakimindan 6nemlidir (Koca, 2011).

Koksal (1996)’1n aragtirmalarina dayanilarak, Hali¢ Tersaneleri’nde yer alan endiistri

miras1 konusuna dahil olan yapilar Cizelge 5.2:’de belirtmistir:
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Cizelge 5.2 : Hali¢ Tersaneleri’nde endiistriyel mirasa konu olan yapilar (cizelge
Koksal (1996)’1n arastirmalarindan yararlanilarak yazar tarafindan {iretilmistir).

Bolge Endiistriyel Miras Konusu Olan Yapilar

Halig¢ Tersanesi Kuruhavuz, endazehane ve tahliye atdlyesi
binasi, ikinci kuru havuzun kuleleri, torna
atolyesi, ikmal dairesi, marangoz atdlyesi, havuz
ve tersaneyi ¢evreleyen duvarlar ile gesme ve yol
kotunun altinda kalmast sebebiyle, 1995

senesinde simdiki yerine tasinan Azapkapisi

Hali¢ Tersanesi ile Camialt1 Tersanesi Arasi Kalyoncular Kiglasi, Galata yoniinde yan
taraftaki degirmen ve tekel deposu, kiyida
Kasimpasa iskelesi ve yine Kuzey Deniz Saha
komutanhigr  tarafindan  kullamlan  eski
Divanhane, Bahriye Hastanesi ile ¢evre yapilar

ve Corlulu Ali Pasa Camii

Camialt1 Tersanesi atolyeler, dokiimhane, demirhane, depo olarak
kullanilan bina, motor fabrikasi, ambarlar ve
ayrica Aynalikavak Kasri, duvari, kapilan ve

tersane kosesindeki kule

Bogazi¢i Insaat ve Miisavirlik Anonim Sirketi (BIMTAS) tarafindan 2014-2015
yillarinda hazirlanmig Camialt1 Tersanesi’ndeki 2 tane kizak, 4 tane atolye yapisi, 1
tane marangozhane, 1 tane depo, 1 tane cami ve sadirvan yapist; Taskizak tersanesinde
bulunan 9 tane atdlye yapisi, 4 tane kizak, 1 tane kule, 1 tane motor fabrikasi
yapilarinin rolove cizimleri ve restitiisyon projeleri hazirlanmistir (URL-39) ve
koruma kurulu tarafindan onaylanmigtir.

Planlama tarihine bakildiginda anlasildig1 gibi s6zkonusu alanlarin ¢ogunlukla “sanayi
alanlar1” olarak degerlendirildigi goriiliir. Ote yandan literatiirde de Cizelge 5.2:’te
belirtildigi gibi bircok yazar tarafindan endiistri mirasi olarak ele alinmustir.
Gecmisten giiniimiize, asirlardir gerceklestirilen liman faaliyetlerinin bir eseri olarak
Halig kiyilar1 adim adim sekillenmistir. Oncelikle, iskelelerle baslayan liman yapilari
giderek geligmis; ticaret aginda yer alan milletlerin tagimis oldugu bilgilerle Halig
kiyilar1 insa edilmistir. Tarihteki ticaret odakli karsilasmalarin bir eseri olarak,
dogrudan liman faaliyetlerine hizmet etmis olan Hali¢ Tersaneleri ve limana ait

depolar ile hanlar gibi yapilar bugiiniin liman mirasini olusturmuslardir.
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Hali¢, somut ve somut olmayan 6zellikteki liman mirasinin anlasilmast i¢in benzersiz
bir ornektir. Hali¢ kiyilarinda yer alan liman, iskele, glimriik yapilari, surlar gibi
savunma yapilari, tersaneler, gemi yapiminda calismak iizere miihendislerin
yetistirildigi okul, rihtim, hanlar, diikkanlar, kisla gibi yapilar liman mirasinin somut
konularint olusturur. Bu yapili ¢evre iginde gerceklestirilmis sosyal ve mekansal

etkilesimler sonucu iiretilmis kiiltiir ise limanin somut olmayan mirasini olusturur.
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6. SONUC

Liman sehirleri 6zelinde kiy, kara ile suyun kesistigi bir u¢ ve sehrin asirlarca ticarete
odaklanan ge¢misinin bir birikimi olarak insa edilmis tiim katmanlarini yansitan essiz
bir araytizdiir.

Deniz ticareti ve donanma faaliyetleri bulunduklar1 kiy1 tiplerinin 6zelligine gore
kiyilarin ve yapili cevrenin sekillenmesinde onemli rol oynamislardir. Kiiresel
gelismelerin sonucunda diinyadaki her liman sehrinde oldugu gibi bu alanlardaki insa
faaliyetleri ile iiretim durmus, liman ve savunma faaliyetlerinin karar verici
mekanizmalar tarafindan Onerilen baska yerlerde siirdiiriilmeye devam etmesiyle ve
devaminda yasanan kdhneme siireci sonrasinda atil kalmstir.

Konusu bu alanlar olan, 1960 yillardan bugiine deneyimlerle gelisen ve cesitlenen
kiy1 yenileme projeleri, uygulanmis ve uygulanma siirecindeki 6rneklerin 1s181inda hem
olumlu ve hem de olumsuz yonleriyle bugiiniin ideal kiy1 yenileme projeleri i¢in géz

onilinde bulundurulmasi gereken yaklagimlar i¢in belirleyici olmuslardir.

Bu nedenle organizasyonel striiktiiriin belirlenmesi ve projenin her kademesinde
disiplin igerisinde ¢alisarak koordinasyonu saglamasi hayati Onem tasir.
Organizasyonel striiktiiriin belirlenmesi ve stratejik hedeflerin olusturulmasinin
ardindan uzun yillara yayilacak olan projenin belirli araliklarla degisen kosullar1 ve
gelismeleri goz oniinde bulundurmasi, siirecin saglikli ve dogru siirdiiriilebilmesi i¢in

gereklidir.

Yenileme projelerinde fiziksel kéhnemenin iyilestirilmesinin yanisira, sosyal agidan
da bircok farkli sosyal grubun yararina olacak sekilde bir doniisiimiin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Karma kullanim hem canli bir atmosfer yaratilmasi
hem de toplumun her kesimini bir araya getirebilmesi i¢in olumlu ve dnemli bir
karardir. 1960lardan bu yana ele aliman her projede kiyilarda canli bir atmosferin
yaratilmasinin kararlar arasinda oldugu goriilir. Ancak bir¢cok kiyr yenileme
projesinde goriilmiistiir ki, bolgeleme ile fonksiyonlarin ayri tutulmasi degil, karma

kullanim sayesinde birbiri ile yakin iligkide olmasi basar ile sonug¢lanmaistir.
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Proje boyunca, projenin her kademesinde mutlaka katilimct bir siire¢ izlenmelidir.
Stire¢ boyunca performans degerlendirmeleri gergeklestirilmeli ve buna gore vizyon

ve misyon giincellemeleri yapilmalidir.

Bolgenin ihtiyacina ve niteliklerine gore ekonomik, sosyal ve fiziksel olarak
bulundugu cevre ile biitiinlesecek bir yaklagim belirlenmelidir.

Uzun vadeli hedefler belirlenen vizyon dogrultusunda ¢esitlenmelidir. Projeler siirekli
olarak giincellenmeli ve kararlar siire¢ igerisinde gelismelerle ve akademik
caligmalarla birlikte revize edilerek ideal bir yenileme i¢in projenin sekillenmesini

saglanmalidir.

Her {ilkenin kiyt ve koruma mevzuatlar1 dikkatle incelenmeli ve maddeler

cergevesinde planlama kararlart sekillenmelidir.

o Yonetim Bigimin Belirlenmesi
Devlet, Ozel Sektor, Kamu-Ozel Sektor Ortakligi
Geligtirme Stratejilerinin ve @
Politikalarin Belirlenmesi
Koruma Odakl, Yenilesme Odakli vb. Gibi .
Katilimet bir siireg izlenmelidir. o Kentsel Koruma-Geligtirme

Yontemlerinin Belirlenmesi
Tarihsel Koruma, Kentsel Koruma, Kentsel Yenileme,

. .o . .. Kentsel Yeniden Kullanim;
Tekil Yapi Olgeginde Miidahaleler o
icin Kararlarin Belirlenmesi Kentsel Uretim, Kentsel Ronesans, Kentsel Yenileme,
Saglamlastirma, Biitiinleme-Tamamlama, Kentsel Yeniden Canlandirma, Kentsel Rehabili 3
Yenileme, iyilestirme, Yeniden insa Etme, Tasima, Yeniden islevlendirme.
Yeniden Kullanim

Sekil 6.1 : Kiy1 yenileme projelerinde izlenmesi gereken temel adimlar
(Tanis, 2018).

Buna gore, Sekil 6.1 : ‘da gosterildigi gibi her kiy1 yenileme projesinde goz oniinde

bulundurulmasi gereken 6nemli yaklagimlar sirasiyla soyledir:
» Organizasyonel striiktiiriin belirlenmesi

Karmagsik bir yapida gerceklestirilen kiy1 yenileme projelerinde bahsi gecen alanlarin
yonetilmesinden sorumlu bir organizasyonel yapinin belirlenmesi, 6zellikle bu siiregte
yer alacak aktdrlerin ve paydaslarin gorev ve sorumluluklarinin agik¢a tanimlanmast;
kamuoyu ile bunun paylasilmasi ve siirecin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in

atilacak en 6onemli adimlardan biridir.
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Bu striiktiir;

>

vV V. V 'V

Yerel ve bolgesel ya da merkezi yonetimlerin ortakliginda;
Yerel yonetim, merkezi yonetim ve kamu sektorii ortakliginda;
Devlet ve 6zel sektor ortakliginda;

Yerel yonetim, merkezi yonetim ve kamu sektorii ortakliginda;

Ortaklig1 bulunmayan ve her biri farkli isleyen birimlerden olusabilir.

Belirlenen organizasyon striiktiiriiniin gorevleri;

>

Liman Isletmeleri, belediyeler, tiim aktorler arasindaki koordinasyonu

saglamak

Halkin katilimini saglamak ve bu dogrultuda, halkin katilimini artiracak sdylev

gelistirmek

Seffaflig1 saglamak ve bunun i¢in uygun medya araglarim1 kullanarak sivil
toplum Orgiitleri ve halkin yapici elestiri ve goriislerini degerlendirecek

platform olusturmak

Sivil toplum kuruluslarinin endiselerini goz oniine alarak yapict bir sekilde

caligmay1 saglamak
Finansal organizasyonu saglamak, sponsor ve yatirimcilar bulmak
Siireci detayl olarak planlamak

Fizibilite, planlama, tasarim ve koruma calismalarini yiiriitecek aktorleri

biraraya getirmek
Kentsel tasarim ve mimari fikir yarigmalar1 agmak

Belirli periyodlarla alinan kararlar, hedefler ve belirlenen vizyonun kalibre
edilmesi i¢in, paydaslar ve konuda uzman akademisyenler tarafindan
tartisilarak projenin gelistirilmesi ve siirecinin gelismeleri takip ederek

giincellemektir.

Quango tipi bir yonetim yukarida sozii edilen gorevleri gerceklestirmekte en basarili

organizasyon tiplerinden birisidir. Organizasyonel striiktiiriin yanisira, tiim siireg

boyunca projenin her asamasinda rol alacak, kent yoneticileri, is adamlari,

akademisyen, mimar, planlama uzmanlari, hukuk ile ilgili meslek insanlar1 ve sivil
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toplum kuruluslar1 yoneticilerinden olusan aktorler arasindaki koordinasyonu
saglayacak, finansal gergeklikleri belirleyerek ¢oziim sunacak bir kurul ve bir
planlama komitesi kurulmalidir. Tiim aktorler ile birlikte Ozellikle toplumu
bilgilendirmek ve toplum tarafindan yenilemenin bir parcasi olduklarmin farkinda
olarak yapici bir sekilde katki saglamalar1 ve siirdiiriilebilir bir proje siirecinin
gerceklestirilebilmesi i¢in, gelismelerin takip edilebildigi, 6rnegin yenileme projesine

ait bir websitesi gibi, bir alanin olmas1 6nemlidir.
» Gelistirme stratejilerinin belirlenmesi

Kiy1 yenileme projelerinin en temel prensibi siirdiiriilebilirlik olmalidir. Diger ilgili
kavramlar i¢in bir semsiye gorevi gorecek olan bu kavram ile birlikte yiiriitiilen bir
kiy1 yenileme projesinde ancak tarihsel, kiiltiirel, sosyal, fiziksel, c¢evresel ve

ekonomik bir siirdiiriilebilirlik saglanabilir.

o Siirdiiriilebilirlik

= Fiziksel olarak siirdiiriilebilirligin  saglanabilmesi icin;
bulundugu cevre ile baglantisinin giiclendirilmesi icin altyap1
caligmalar1 gelistirilmelidir. Bulunduklar1 kiyilarmn 6zelligine
gore yenileme alanlarmin diger semt ve mahallelerle
baglantilar1 hem de su yoluyla hem de karada planlanmali ve
gelistirilmelidir.

= Sosyal acidan; problem tanimi yapilmali, c¢esitli gruplar
biraraya getiren ¢6zlim 6nerileri sunulmalidir. Burada planlama
ilkeleri kapsayici nitelikte olmali ve tasarim yaklagimlar1 da
yine bu dogrultuda, farkli yas gruplarina, farkl etnik koken ve
smiftan herkes i¢in diisiiniilerek gelistirilmelidir. Yillik, aylik,
haftalik ve giinliilk olmak {iizere ritmik ve periyodik olarak
etkinlikler diizenlenmeli, bu etkinliklerle birlikte kiiltiirel bellek
giiclendirilirken rekreasyon alanlarinin kullanim1
giiclendirilmelidir.

* Ekonomik acidan; Yeni is sahalar1 agilarak yerel halk igin
istihdam saglanmalidir. Endiistriyel doneme ait bir kavram olan
“liretim”in siirdiiriilecegi is alanlarini yaratilmalidir.

= Cevresel olarak; kiyillarin ve sularin endiistriyel atiklardan

temizlenmesi, atilacak ilk adimlardandir. Gorsel ve giiriiltii
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kirliligi yine iyilestirilmesi gerekli cevresel bir sorundur.
Cogunlukla siirdiiriilebilirlik ve yesil enerji ile promosyonu
yapilan kiy1 yenileme projelerinde dahi turizm nedeniyle kruz
gemileri tarihi kent merkezine demirlemektedir. Kruz
gemilerinin ve deniz turizminin c¢evreye ve tarihi kent
merkezlerine zararlar1 azimsanmayacak kadar biiyiiktiir. Bu
sebeple, sehirle baglantist yapilacak olan ve tarihsel kiyilara
zarar1 en aza indirgenecek olan bir yer se¢imi sonrasinda
kruvaziyer limaninin taginmasi s6z konusu olabilir.

Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik; liman faaliyetlerinin farkli ve zengin
kiiltiirel etkilesimlerle yarattig1r essiz bir kiiltiiriin gelecege
taginmast ile saglanir. Bunun i¢in kiiltlirtin tlim girdilerini
kapsayacak sekilde koruma odakli alinacak kararlar, kiy1
yenileme projelerinin giiclii yanin1 olusturacagi gibi kiiltiirel
stirdiiriilebilirlik i¢in gerekli olan hedeflerin belirlenmesinde

Onemli bir rol alacaktir.

Projelerde mutlaka halk katiliminin, toplumsal katiliminin ve bireysel katilim

artirtlmas1 i¢in ¢aligmalar yapilmalidir. Seffafligin  saglanmast ve bilgilerin

giincellenerek kamuoyu ile paylasilmasi yine katilimi artiricr niteliktedir.

Bordeaux’da izlenen striiktiirden yola ¢ikilarak projede izlenmesi gerekli bir yol

oOnerisi olusturulabilir:

» Projeye baslarken;

O

O

O

O

Alanin tanimin yapilmasi
Problem taniminin yapilmasi
Bu dogrultuda ¢oziime ulagmak i¢in hedeflerin belirlenmesi

Projenin nasil bir organizasyon striiktiirli ile ¢oziilmesi gerektiginin

belirlenmesi
Girigimcilerin ve paydaslarin belirlenmesi

Aktorlerin gorevlerinin belirlenmesi

» Master planin hazirlanmasi

» Eylem planinin hazirlanmasi
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» Konut sorunu, ekonomik kalkinma, kamusal alan, siirdiiriilebilirlik gibi tematik

konularin belirlenmesi

» Seffaflik konusunda bir websitesi** aracihigiyla proje hakkinda, planlar ve

yonetim ile ilgili bilgiler kamuoyu ile paylasiimalidir.

» Konularinda wuzman akademisyenlerin c¢alismalarina ve  goriislerine

basvurulmalidir.

» Siire¢ boyunca, koyulan hedefler gbézden gecirilmeli; revize edilmesi
gerekiyorsa ~ mutlaka  yapilmast  gerekli  degisiklikler  yapilarak

giincellenmelidir.
» Proje hedefleri:

o Bolgelemeden uzak; hem sosyal doku bakimindan hem de fonksiyonlar

acisindan karma bir alan olusturulmast

o Fiziksel, sosyal, ¢cevresel ve ekonomik yonden ¢okiintiiye ugramis bir
alanin yine fiziksel, sosyal, c¢evresel, ekonomik ve kiiltiirel olarak

stirdiiriilebilirliginin saglanmasi

o Halk katillmimin projenin her fazinda gerceklestirilmesi, bu amag

dogrultusunda:
* Yuvarlak masa toplantilarinin diizenlenmesi,

= Katilimcilarin rollerinin belirlenmesi, katkilarinin

tanimlanmasi

= Periyodik olarak bilgilendirilmeleri ve siirecin seffaf olarak

ilerlemesi

Bu temel kararin verilmesinin ardindan proje i¢in hedeflerin saglikli bir sekilde
detaylandirilabilmesi i¢in ortak bir ya da birbiri ile ilintili konseptler belirlenmelidir:

Kiiltlir odakli, turizm odakli, finansal yenileme odakli, koruma odakli vb.

* Yine onemli bir yenileme projesi olan Hafencity’nin websitesi (URL-50), Bordeaux2030 websitesi
URL-51 6rnek olarak incelenebilir.
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> Kentsel koruma ve gelistirme yontemlerinin belirlenmesi

Tarihi bir ¢evrede gerceklesmesi planlanan bir kiy1r yenileme projesi i¢in koruma

odakl1 ana hedef etrafinda gelistirilecek biitiinciil bir planlama degerli olacaktir.
Koruma odakli kiy1 yenileme projelerinde belirlenecek olan kararlar;

o Tarihsel Koruma

o Kentsel Koruma

o Kentsel Restitiisyon

o Kentsel Yenileme

o Kentsel Yeniden Kullanim
cer¢evesinde alinmalidir.

Koruma agisindan gelistiricilere net bir ¢erceve saglanmasi gereklidir. Koruma odakli
ve miras1 gegmisteki degeriyle birlikte gelecege aktarilmasi: dnemlidir. Bu degerlerin
belirlenmesinde alanin morfolojisinin analizi, kullanic1 ve yapili c¢evre iliskisinin
irdelenmesi ve ekolojinin degerlendirilmesi 6ne ¢ikar. Bu kararlarin alinmasinin

ardindan tekil yapilarin restorasyonu {izerine odaklanilabilir.

Stirecleri tamamlanmig ya da yillar 6nce baslamis ve kesintisiz olarak devam etmekte
olan projelerin Ogrettigi lizere kiy1 yenileme projelerinin bagariya ulagmasi igin
stirdiiriilebilirlik kavrami dnemsenmeli, kamusal alan kullanimi iizerine yogun bir
sekilde calisilarak bircok farkli sosyal grubu biraraya getirecek alanlar
olusturulmalidir. Kamusal alan kullanimi, 6zellikle liman mirasinin somut olmayan
mirasinin yeniden canlandirilmasi i¢in 6nemli potansiyeller tasir. Kamusal alanda,
farkli sosyal gruplarin biraraya gelecegi sekilde diizenlemeler yapilmalidir. Bu konuda
kullanict  profillerinin tanimlanmas1 ve sosyal aktivitelerin c¢esitlendirilmesi
onnemlidir. Rekreasyon alanlar1 ve kamuya hizmet eden yapilarin projede yer almasi

ve kiymin mutlaka kamusal alan olarak kullanilmasi planlanmalidir.

Denizcilik faaliyetlerine hizmet etmis eski liman alanlar1 ve tersaneler; su araciliiyla
asirlardir ticarette onemli yeri olan aktorler ve uzmanlar tarafindan tasman bilgi,
teknik, beceri ve malzemeler araciyla insa edilmeleri ve gelistirilmeleri sebebiyle
degerli kiiltiirel miras alanlaridir. A Tipi kiyilar zengin kamusal alanlariyla 6ne

cikarken B Tipi kiyilarinda yer alan fonksiyonlar sebebiyle ge¢ 19. yiizyil ve erken 20.
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yiizy1l donemlerinde su ile kullanicinin iliskisi kisitlanmistir. Dolayisiyla bugiin ele
alinacak yenileme projelerinde su ile kullanicinin kamusal alan kullaniminin projenin
merkezine alinarak yeniden bulusturulmasi birincil hedeflerden olmalidir.

Kiyilar bulunduklar1 sehrin bir pargast olmasinin yani sira kiiresel gelismelerin de
onemli bir noktas1 olmasi sebebiyle diinyanin da bir parcasidir. Projede alinacak olan
kararlar, proje alaninin bulundugu yerin, bu ¢alisma kapsaminda tartisildigi gibi
gecmisten glinlimiize liman ve donanma faaliyetlerine ev sahipligi yapmis miras
alanlar1 “Liman Miras1” olarak degerlendirilmeli ve karar siirecindeki taginan
sorumlulugun hem yerel hem de kiiresel baglamda oldugu unutulmamalidir. Kapsayici
bir kavram olan “liman mirast” kavraminin planlama ve koruma tartigmalarina dahil
edilmesi, giincel kiy1 yenileme projelerinin siirdiiriilebilir bir sekilde basariya ulagmasi
icin degerli olacak ve yeni tartisma konularinin belirlenmesinde 6enmli bir rol

oynayacaktir.

Su araciligiyla taginmis bilginin mekansal ve kiiltiirel karsilig1 olarak insa edilmis,
bugiiniin essiz liman mirasin1 olusturan alanlarda, koruma ya da yenileme arasinda
secim yapmadan; koruma odakli ve siirdiiriilebilir bir yenilemenin gergeklestirilmesi,
somut ve somut olmayan kiiltiir mirasinin korunmasi, korunarak yasatilmasi i¢in en

ideal yaklagimdir.

118



KAYNAKLAR

4.4.1990. Kiy1 Kanunu.

ACEBILLO, J. 2015. THE TRANSFORMATION OF BARCELONA (1980-2005).

AGAR, P. P. O. D. 2008. Egrisiyle Dogrusuyla Galataport. Istanbul: TBMMOB
Sehir Plancilar1 Odast.

AKIN, N. 1998. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Galata ve Pera, Literatur.

AKKAR, Z. M. 2006. Kentsel doniisiim iizerine Bati’daki kavramlar, tanimlar,
stiregler ve Tirkiye. Planlama, 36, 29-38.

ALANGOYA, K. A. 2015. “Genius Loci” Kavrami ve Mimarlik Egitiminde Dogal
ve Yapili Cevre Iliskisi. Mimarlik Dergisi.

ALI CAN, E. D. 1981. Tiirk Gemi insaa Sanayi (Tarihsel Gelisme ve Bugiinkii
Durum). Cumhuriyet Dénemi’nde Tiirk Sanayiinin Gelismesi Sempozyumu.
Istanbul.

ALPAN, A. 2012. Eski Sanayi Alanlarinin Yazindaki Yerine ve Endiistri
Arkeolojisinin Tarih¢esine Kisa Bir Bakis. Planlama Dergisi, 21-29.

APPLEYARD, D. 1979. The conservation of European cities, MIT Press.

ARABACIOGLU, P. 2006. Cevresel Gelisme Siirecinde Yiiksek Kaldirim.
tasarim+ kuram dergisi, 3, 94-101.

ARNSTEIN, S. R. 1969. A ladder of citizen participation. Journal of the American
Institute of planners, 35, 216-224.

ARSEVEN, C. E. 1989. Eski Galata ve binalari.

ASCH, C. V. RDM Campus ‘Cooperation in innovation at a historical location’.

ASLANAPA, 0. 1974. Tiirk Denizciligi ve Selguklu Tersaneleri. Tiirk Kiiltiirii
Dergisi, 146.

ATABEK, S. Y. 2009. Istanbul Kiyilarinda Mekansal Déniisiim: Giincel
Projelerden Ornekler. Fen Bilimleri Enstitiisii.

BALTIMORE, C. 0. 1984. The Inner Harbor Book. /n: BALTIMORE, C. O. (ed.).
Baltimore: Department of Planning.

BARNES, T. J. 2004. Placing ideas: genius loci, heterotopia and geography's
quantitative revolution. Progress in Human Geography, 28, 565-595.

119



BASAT, E. M. 2013. SOMUT VE SOMUT OLMAYAN KULTUREL MIRASI
BIRLIKTE KORUYABILMEK. MILLI FOLKLOR, 61.

BASLO, M. 1998. Tarih Boyunca Galata-Beyoglu Kurgusunun Gelisimi ve 19.
Yiizyil Otellerinin bu Gelisime Etkileri. Master™ s Thesis, Istanbul Mimar
Sinan Universitesi.

BATUR, A. 2001. Galata and Pera A Short History: Urban Development
Architecture and Today. ARI: The Bulletin of the Istanbul Technical
University, 55, 1-10.

BELIRSIZ, M. 1981. Camialt1 Tersanesi. Denizin Sesi Ozel Sayisi, 28.

BEYGO, C. 2015. Proposals for redevelopment of Hali¢ Shipyards from the
perspective of local economic development. A| Z ITU Journal of the Faculty
of Architecture, 12,205-219.

BIDWELL, N. J. & BROWNING, D. 2010. Pursuing genius loci: interaction
design and natural places. Personal and Ubiquitous Computing, 14, 15-30.

BIGGA, L., STRAUS, C. & VOLKNER, T. 2012. Transformation of industrial
river spaces: experiences from European case studies.

BILGE, Z. 1949. Istanbul rihtimlarinin tarihgesi, Devlet Denizyollar1 ve Limanlari
Matbaasi.

BILGE, Z. 1955. istanbul Rihtimlarmin Tarihgesi. Istanbul.

BOZDEMIR, M. 2011. Osmanli'dan cumhuriyet'e endiistriyel mirasimiz, Istanbul
Ticaret Odasi.

BREEN, A. & RIGBY, D. 1994. Waterfronts: Cities reclaim their edge, McGraw-
Hill Companies.

BUCHANAN, A. 1985. The definition of industrial archeology. L'etude et la mise en
valeur du patrimoine industriel. Lyon-Grenoble. Septembre 1981. Centre
national de la recherche scientifique.

CARMONA, M., HEATH, T., OC, T. & TIESDELL, S. 2003. Public spaces.
Urban spaces. The Dimension of Urban Design, 1, 46-47.

CEKMECELIGIL, O. 1986. Taskizak Tersanesi. Deniz Kuvvetleri Dergisi, 533, s.
39-53.

CENGIZHAN, A. 2006. istanbul Silahtaraga Elektrik Santrali Tiirkiye'de fabrika ve
is¢i konutlart. TMMOB Mimarlar Odast Dergisi, 14-18.

CENGIZKAN, M. 2007. istanbul (Kent) Miizesi Projesi ve Darphane-i Amire.
Mimarlik Dergisi.

120



CIRIK, U. 2005. Ankara’nin ilk Endiistri Bélgesi-Kaybolan Tarih. Planlama
Dergisi, 84-93.

COE 2005. Council of Europe Framework Convention on the Value of Cultural

Heritage for Society.

COLQUHOUN, L. 1995. Urban Regeneration, London, B. T. Batsford Ltd.

CELIK, D. (2004). Kentsel Peyzaj Tasarimi1 Kapsaminda Tarihi Cevre Yenileme
Caligmalarinin Peyzaj Mimarlig1 Acisindan Arastirilmasi: Beypazari Ornegi.
Yaymlanmig Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii.

CELIK, Z. (1996). 19. Yiizyilda Osmanli Baskenti Degisen Istanbul. Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari.

DAAMEN, T. A. & VRIES, L. 2013. Governing the European port—city interface:
institutional impacts on spatial projects between city and port. Journal of
Transport Geography, 27, 4-13.

DARGA, A. S. 2014. Istanbul 'un Liman Kenti Kimliginin Doniisiimii: Galata
Bélgesi Uzerinden Bir Okuma. Fen Bilimleri Enstitiisii.

DEL RIO, V. 2010. Baltimore, Inner Harbor. Porto Maravilha-Rio de Janeiro+ Seis
Casos de Sucesso de Revitaliza¢do Portuaria. Rio de Janeiro: Prefeitura do
Rio de Janeiro/Casa da Palavra, 22-61.

DELAFONS, J. 1997. Sustainable conservation. Built Environment (1978-), 111-
120.

DOGAN, E. D. 2006. Kiy1 alanlarinda kentsel doniigiim ¢calismalart ve Istanbul
ornegi.

DOUCET, B. 2013. Variations of the Entrepreneurial City: Goals, roles and visions
in Rotterdam's Kop van Zuid and the Glasgow Harbour Megaprojects.
International Journal of Urban and Regional Research, 37,2035-2051.

DUMER, V. Z. 1972. istanbul Tersanesi. Tiirk Ansiklopedisi, c. XX, s. 363-366.

DUNDAR, S. G. 2010. Rise of Culture and Fall of Planning in Izmir, Turkey.
Special Issue-Numero Especial Cities as Creative Spaces for Cultural
Tourism Ciudades como espacios creativos para el Turismo Cultural, 8, 51.

EDWARDS, B. C. 2013. London Docklands: urban design in an age of
deregulation, Elsevier.

EMRE, S. 1972. Tagkizak Tersanesi’nin 517 Yillik Bir Ge¢misi Var. Tiirk Donanma
Vakfi Yayini, 61, 19.

121



Enginoz, H. 2008. istanbul Avrupa Kiiltiir Baskentligi Baglaminda Hali¢ Kiiltiir
Havzasinin Kamusal Mekan Olarak Geri Kazanimi. Yaymlanmis Yiiksek
Lisans Tezi. Istanbul: Mimar Sinan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii.

ERBAS, A. E. 2014. Chapter Two Sustainable Development of the Port-City
Interface. New Faces of Harbour Cities.

ERBEY, D. E. 2004. Kentsel Koruma ve Yenilesmede Doniisiim Projeleri—Eyiip
Rehabilitasyon Projeleri. Planlama, 79.

Erden, D. (2003). Kentsel Yenilesmede Bir Ara¢ Olarak Doniistim Projeleri.
Yaymlanmis Doktora Tezi. Istanbul: Mimar Sinan Universitesi,

ERDOGAN, Z. 2015. Ky Alanlarimin Yeniden Gelistirmesinde Turizmin Rolii-
Galataport Orneginde Yapilabilirlik Analizi. Fen Bilimleri Enstitiisii.

ERKMEN, B. 2015. Kentsel kiy: alanlarimin yeniden canlandirilmasi: Istanbul
Limani'na iliskin bir oneri. Yiiksek Lisans, Istanbul Teknik Universitesi.

ESKAR, F. 1997. Liman kentlerinin yenilenmesi.

EYICE, S. 1975. Tarihte Hali¢. Geoteknik Su ve Cevre Miihendisligi Sorunlari
Arastirma Grubu Sempozyumlari, Hali¢ Sempozyumu. Istanbul Teknik
Universitesi, Istanbul.

EYICE, S. 1994. Galata Kulesi. Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, 3, 359-362.

FAIRCLOUGH, G. Cultural landscape, sustainability, and living with change.
Managing Change: Sustainable Approaches to the Conservation of the Built
Environment: 4th annual US/ICOMOS International Symposium organized
by US/ICOMOS, program in historic preservation of the University of
Pennsylvania and the Getty Conservation Institute, Philadelphia,
Pennsylvania, April 2001, 2003. 23-46.

GARCIA, P. R. 2008. The role of the port authority and the municipality in port
transformation: Barcelona, San Francisco and Lisbon. Planning Perspectives,
23, 49-79.

GEHL, J. 1987. Life between Buildings, trans. Jo Koch. New York: Van Nostrand
Reinhold.

GEHL, J. 2011. Life between buildings: using public space, Island Press.

GENCER, A. 1. 1978. Istanbul Tersanesinde Agilan Ik Tib Mektebi. Tip Fakiiltesi
Mecmuast, 41, 732-747.

GIORDANO, A. 1933. The Port of Istanbul: Development and Future Possibilities.
The Dock and Harbour Authority, s. 101-110.

122



GOZEN, M. C. 1955. Tarih Buyunca Tiirk Tersaneleri. Gemi Mecmuasi, 6-7, s. 6-9.

GULDEREN, Y. 1993. Kanuni Sultan Siileyman Déneminde (1520-1566) Tuna ve
Tuna’ya Akan Diger Nehirlerdeki Tiirk Filosu ve Gemilikleri (Tersaneleri).
Tiirk Tarih Kongresi.

GULERSOY, N. Z. & GURLER, E. 2011. Conceptual challenges on urban
transformation. /7U A4| Z, 8, 10-24.

GUNAY, Z. 2010. Neoliberal kentlesme dinamikleri cercevesinde tarihi cevrenin
stirdiirviilebilirligi: siirdiiriilebilir kentsel koruma modeli. Fen Bilimleri
Enstitiisii.

GUNSEYV, M. 1984. Diinyanin En Biiyiik Tersanesi Kasimpasa’dayd1. Deniz
Kuvvetleri Dergisi, 525, s. 49-52.

GURLER, E. 2009. 4 comparative study in urban regeneration process: the case of
Istanbul, VDM Publishing.

GURLER, E. 2013. Biitiinlesik Kentsel Koruma-gelistirme Siirecinin Analitik
Planlamasi Ve Stratejik Yonetimi: Performans Ol¢me-degerlendirme-
programlama Modeli. Fen Bilimleri Enstitiisii.

HAKVAR, Z. 1960. Balat Kayik iskeleleri ve Sandalcilari. Istanbul Ansiklopedisi,
IV, s. 1972.

HALL, T. 1998. Urban geography, Routledge.

HAMDI, A. 1929a. Istanbul limani, yy.

HAMDI, A. 1929b. Istanbul Liman.

HARTMAN, G. H. 1970. Romantic poetry and the genius loci. Beyond Formalism:
Literary Essays 1958—-1970, 311-36.

HARVEY, D. 1990. Between space and time: reflections on the geographical
imaginationl. Annals of the Association of American Geographers, 80, 418-
434,

HAVENBEDRIJF ROTTERDAM, N. 2011. Port Vision 2030. Havenbedrijf
Rotterdam NV, Rotterdam.

HOCAOGLU, D. 2011. Endiistriyel ve Kiiltiirel Mirasa Dayali Kentsel
Markalasmada Tasarimin Rolii: Tiirkiye deki Uygulamalara Yoénelik Bir
Analiz. Fen Bilimleri Enstitiisii.

ISIKSAL, T. 1969. Arsivlerimizde Osmanlilarin Siiveys Tersanesi ve Giiney
Denizleri Politikasina iliskin En Eski Belgeler. Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi, 18, s. 54-61.

123



JACOBS, J. 1961. The death and life of American cities.

JONES, A. 1998. Issues in waterfront regeneration: more sobering thoughts-A UK
perspective. Planning Practice & Research, 13, 433-442.

KALKAN, E. 1991. Hali¢ Tersanesi. Denizin Sesi, 93, s. 20-25.

KARAMAN, A. 2008. Kentsel Tasarim: Kuramlar, Ilkeler, Roller. Mimarist.

KAYA, B. 2012. Endiistri Mirasimizin Korunmasinda Planlama Yaklasima,
Uzmanlik Tezi. Kiiltiir.

KAYIN, E. 2008. Tiirkiye Koruma Tarihindeki Kirilmalar. Mimarlik Dergisi, 343.

KAZGAN, H. 1991. Galata bankerleri, Tik Ekonomi Bankasi.

KESKIN, Z. 2004. Hali¢ in 1980 sonrasi Mekansal Déniistimii.

K‘EOMIWRCHEAN, E. 1988. Istanbul tarihi: XVII. asirda Istanbul, Eren
Yayincilik ve Kitapgilik.

KIRAC, A. 2001. Tiirkiye’deki tarihi sanayi yapilarinin giintimiiz kosullarina gore
yeniden degerlendirilmeleri konusunda bir yontem arastirmasi (A method
research about re-examination of Historic industrial buildings in Turkey
according to the present conditions). Doktora Tezi, Istanbul, 1-298.

KIRAC, B., KAPTI, M. & OKTEN, S., 2003. The Old Power Plant at Silahtaraga
in Istanbul. Proceedings of the First International Congress on Construction
History, Instituto Juan de Herra, Escuela Técnica Superior de Arquitectura,
Madrid.

KOCA, F. 2011. Kiy1 Alanlarinin (waterfironts) Doniisiimii Uzerine Bir
Siirdiiriilebilirlik Analizi: Haydarpasa Ornegi. Fen Bilimleri Enstitiisii.

KOCABAS, A. 2005. Neighbourhood regeneration: English practice and Turkish
prospects, London South Bank University.

KOKSAL, T. G. 1996. Hali¢ tersaneleri'nin tarihsel-teknolojik gelisim siireci ve
koruma onerileri.

KOKSAL, T. G. & AHUNBAY, Z. 2010. Istanbul'daki endiistri miras1 icin koruma
ve yeniden kullanim énerileri. [TUDERGISI/a, 5.

KOSEOGLU, F. G. 2010. Hali¢ 'te; Kiiltiir Endiistrilerinin Yer Secimi, Kiimelenme
Egilimi Ve Kentsel Yenilesme Ile Kiiltiir Endiistrileri Arasindaki Etkilesim.
Fen Bilimleri Enstitiisii.

KRIEGER, A. 2004. Territories of urban design. Harvard Design School.

KUBAN, D. 2000. Istanbul, bir kent tarihi: Bizantion, Konstantinopolis, Istanbul,
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi.

124



KUCUK, S. G. & MAZLUM, D. 2017. Karakoy-Kemeralt1 Bolgesinde 19.
Yiizyildan Giiniimiize Yasanan Kentsel ve Toplumsal Geligsim, Doniigiim ve
Koruma Sorunlari. tasarim+ kuram dergisi, 13, 90-112.

LANDESAUFNAHME, R. F. 1893. 146. Hamburg. (Germany), Sheet 146.
Hamburg. Karte des Deutschen Reiches., 1:100000.

LANG, T. 2005. Insights in the British debate about urban decline and urban
regeneration. Erkner, Leibniz-Institute for Regional Development and
Structural Planning, 25.

LEICHENKO, R. M., COULSON, N. E. & LISTOKIN, D. 2001. Historic
preservation and residential property values: an analysis of Texas cities.
Urban Studies, 38, 1973-1987.

LETOURNEUR, C. C. 1993. Life at the water’s edge: an analysis of human
behaviour and urban design of public open space at the water’s edge.
University of British Columbia.

LICHFIELD, D. 1992. Urban Regeneration for the 1990s. London Planning
Advisory Committee, London.

LORENS, P. 2014. CHAPTER ONE URBAN WATERFRONT REGENERATION:
ORIGINS OF THE ISSUE PIOTR LORENS. New Faces of Harbour Cities,
3.

MARSHALL, R. 2001. Waterfronts in Post-industrial Cities (Spon, London).
Google Scholar.

MEYER, H. 1999. City and port: urban planning as a cultural venture in London,
Barcelona, New York, and Rotterdam: changing relations between public
urban space and large-scale infrastructure, Intl Books.

MILLER, L. L. 2011. Sustainable Waterfront Revitalization: Baltimore, San
Francisco, and Seattle.

MILLSPAUGH, M. L. 2003. The inner harbor story. Urban Land, 62, 36-41.

MITLER, L. 1979. The Genoese in Galata: 1453—1682. International Journal of
Middle East Studies, 10, 71-91.

MONTGOMERY, J. 1998. Making a city: Urbanity, vitality and urban design.
Journal of urban design, 3, 93-116.

MULLER-WIENER, W. 1998. Bizans’ tan Osmanli’ya istanbul Limani (Die Hafen

von Byzantion Konstantinupolis). History Foundation Yurt Publications.

125



NORBERG-SCHULZ, C. 1980. Genius loci: Towards a phenomenology of
architecture, Rizzoli.

NOYAN, B. S. 1963. Tiirk Tersanelerinin Tarihgesi. s. 7-8.

OEVERMANN, H. & MIEG, H. A. 2015. Industrial heritage sites in
transformation. Routledge.

OGUZ, 0. 2013. Terim olarak somut olmayan kiiltiirel miras. Milli Folklor, 25, 5-
13.

OZBARAN, S. 1980. Galata Tersanesinde Gemi Yapimcilar1 1529-1530. Giiney-
Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi.

OZCAN, K. 2009. SURDURULEBILIR KENTSEL KORUMANIN
OLABILIRLIGI UZERINE BiR YAKLASIM ONERISI: KONYA TARIHI
KENT MERKEZI ORNEGI. METU Journal of the Faculty of Architecture,
26.

OZDEN, G. 1989. Cesitli Donemlerde Osmanli Tersaneleri. Askeri Tarih Biilteni,
XIV, s. 23-35.

OZDEN, P. P. 2006. Tiirkiye'de Kentsel Doniisiimiin Uygulanabilirligi Uzerine
Diisiinceler. Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 215-233.

PATTIE, C., SEYD, P. & WHITELEY, P. 2003. Civic attitudes and engagement
in modern Britain. Parliamentary Affairs, 56, 616-633.

PICKARD, R. & PICKERILL, T. 2002. Conservation finance 1: support for
historic buildings. Structural Survey, 20, 73-77.

PUGALIS, L. & LIDDLE, J. 2013. Editorial Austerity era regeneration:
Conceptual issues and practical challenges, Part 1. Journal of Urban
Regeneration & Renewal, 6,333-338.

RAPORU, T. C. D. D. K. 2008.

ROBERTS, P. 2000. The evolution, definition and purpose of urban regeneration.
Urban regeneration, 9-36.

RODWELL, D. 2008. Conservation and sustainability in historic cities, John Wiley
& Sons.

ROMEDOQ, E., MOREZZI, E. & RUDIERO, R. 2015. Industrial heritage:
Reflections on the use compatibility of cultural sustainability and energy
efficiency. Energy Procedia, 78, 1305-1310.

RUI, L., 2003. Urban renewal at neighborhood level: a case study of Huangjiadun
neighborhood in Wuhan city. ITC.

126



RYPKEMA, D. D. 1994. The economics of historic preservation: a community
leader's guide.

RYTELEWSKA, N. 2016. The identity of the post-industrial cities on the example
of Gdansk, Lodz and Katowice. Pisma Humanistyczne, 231.

SAGAN, I. & GRABKOWSKA, M. 2012. Urban regeneration in Gdansk, Poland:
Local regimes and tensions between top-down strategies and endogenous
renewal. European Planning Studies, 20, 1135-1154.

SANER, M. 2012. Endiistri Mirasi: Kavramlar, Kurumlar ve Tiirkiye’deki
Yaklagimlar. Planlama.

SCHUBERT, D. 2011a. Seaport cities: Phases of spatial restructuring and types and
dimensions of redevelopment. Port cities: Dynamic landscapes and global
networks, 54-69.

SCHUBERT, D. 2011b. Waterfront Revitalizations: From a Local to a Regional
Perspective in London, Barcelona, Rotterdam, and Hamburg. Transforming
Urban Waterfronts—Fixity and Flow, 74-97.

SCHUBERT, D. 2012a. Barselona-Hamburg: Yerel Ozellikler ve Global Talepler
Arasinda Yapisal Doniisiim I¢indeki Liman Kentleri. cev. Albayrak, O.,(ed.)
Ihsan Bilgin ve Idil Erkol, Metropol ve Mimarlik IIl, Liman Kentleri:
Amsterdam, Barcelona, Hamburg, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlart,
Istanbul, 105-125.

SCHUBERT, D. 2012b. Dirk Schubert: Liman Kentlerinin Doniisiimiine
Avrupa'dan Bakis. In: BILGIN, 1. (ed.). Youtube.

SEHSUVAROGLU, H. Y. 1946. istanbul Tersanesi. Deniz Mecmuasi, LVII], s.
108-116.

SHAW, B. 2001. History at the water’s edge. Waterfronts in Post-Industrial Cities,
160-172.

SMIT, W. A. 2009. Naval shipbuilding in the Netherlands.

SMITS, F. & LORQUET, A. 2011. Eilandje. A case of waterfront pioneering.
Portus plus, 1, 1-12.

SOKUMKTB. 2003. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi Temel Belgeler. Ankara: Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari.

STANGEL, M. 2011. Transformation of derelict areas into mixed-use urban

neighbourhoods—case studies in the Polish cities, na.

127



STOHR, W. 1989. Regional policy at the crossroads: an overview. Regional Policy
at the Cross-Roads: European Perspectives, London: Jessica Kingsley, 191-
7.

TANIS, F. 2015. Avrupa Liman Sehirlerinde Kiy1 Yenileme Projeleri Ve Giincel
Mimarlik Yaklasimlar:. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Teknik Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii.

TANIS, F. & ERKOK, F. 2016. Learning From Waterfront Regeneration Projects
and Contemporary Design Approaches of European Port Cities. International
Planning History Society Proceedings, 17.

TASAN-KOK, T. & SUNGU-ERYILMAZ, Y. 2010. Exploring Innovative
Instruments for Socially Sustainable Waterfront Regeneration in Antwerp and
Rotterdam. Transforming Urban Waterfronts: Fixity and Flow, 257.

TEKINDAG, S. 1968. Hali¢ Tersanesi’nde Yapilan ilk Osmanli Donanmas1 ve
Cafer Kapudan’in Arizasi. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, s. 66-71.

THOMAS, K. L. 2006. Material matters: Architecture and material practice,
Routledge.

TIRYAKI, A. F. 2018. Istanbul'a giris kapisi olarak Galataport tasarim siirecinin
incelenmesi. Yiiksel Lisans, Beykent Universitesi.

TOLGA, H. B. 2006. Endiistriyel Alanlarin Doniisiimii, Kentsel Mekana Etkileri:
Beykoz Kundura Ve Deri Fabrikasi i¢in Bir Déniisiim Senaryosu. Fen
Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

TORLAK, S. E. 2016. Gaining Ghost Town of Tourism Economics Northern
Cyprus Varosha City. European Scientific Journal, ESJ, 12.

TORRE, L. A. 1989. Waterfront development, Van Nostrand Reinhold.

TUNBRIDGE (1988), R. H., AMERICAN & DREAMS URBAN REALISATION,
T. P., 77, JUNE, SS. 6-10.

TURKER, O. 2000. Galata'dan Karakéy'e: bir liman hikayesi, Sel Yayncilik.

TURKOGLU, H. 1998. Bir Koruma Araci Olan Kentsel Tasarimi Zorunlu Kilan
Yeni Kent Planlama Siireci [Bildiri]. . 9. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar
Sempozyumu. . istanbul: MSU.

TUROGLU, H. 2009. 3621 Sayili Kiy1 Kanunu ve onun uygulama problemleri.
Tiirk Cografya Dergisi.

TUTEL, E. 1994. Tersane-i Amire. Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, 253-
256.

128



UNAL, Y. 2008. K1y1 Bolgelerinin Yeniden Canlandirilmasi, haydarpasa Limani Ve
Cevresi Ornek Alan:. Fen Bilimleri Enstitiisi.

UNGUREANU, G. M. 2010. A revitalized Kop van Zuid: Bridging the gaps
between the development of the Kop van Zuid and its transforming
surrounding neighbourhoods through public space.

VALLEGA, A. 1993. Waterfront Redevelopment: a central objective for coastal
management. Waterfronts: A New Frontier for Cities on Water, Venice, 24-
31.

VAN TULJL, E. & OTGAAR, A. Sustainable competitiveness and the
transformation of a former shipyard: RDM Campus (Rotterdam).

VELIBEYOGLU, K. 1999. Urban Design in the Post-Modern Context

VESIM, A. Rehber-i Liman. Deniz Miizesi.

WARD, S. 2005. Selling places: the marketing and promotion of towns and cities
1850-2000, Routledge.

WARNER, R. M., GROFF, S., WARNER, R. & WEISS, S. 1978. Business and
preservation. Old Title New Profits from Old Buildings: Private Enterprise
Approaches to Making Preservation Pay. NY: INFORM Inc. Urban
Conservation as a Development Strategy.

WHYTE, W. H. 1980. The social life of small urban spaces.

WIERSUM, K. F. 1995. 200 years of sustainability in forestry: lessons from history.
Environmental management, 19, 321-329.

WILCOX, D. 1994. Community participation and empowerment: Putting theory
into practice. RRA Notes, 21, 78-82.

WILDERER, P. A. 2007. Sustainable water resource management: the science
behind the scene. Springer.

WRENN, D. M. 1983. Urban waterfront development. . Mary's LJ, 15, 555.

YAKITAL, E. 1984. Osmanli Devleti’nin Tersaneler Tarihgesi. Askeri Tarih
Biilteni, 1X, s. 25-45.

YENEN Z., Y. Unal, Z.M. Enlil. (t.y.)., 2009. Istanbul’un Kimlik Degisimi: Su
Kentinden Kara Kentine. Istanbul Metropoliten Planlama.
www.metropolistanbul.com. (12.08.2009).

YERLIYURT, B. 2008. Kentsel Kiy1 Alanlarinda Yer Alan Sanayi Bélgelerinde

Doniigiim Potansiyelinin Degerlendirilmesi; Halic—Tersaneler Bélgesi.

129



YERLIYURT, B. & AYSU, E. 2008. Kentsel Kiy1 Alanlarinda Yer Alan Sanayi
Bolgelerinde Doniisiim Potansiyelinin Degerlendirilmesi; Halic—Tersaneler
Bolgesi.

YILMAZ, H. 2014. Eskisehir'in Biricik Destinasyon Onerisi Endiistriyel Miras.
Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 29.

ZORLU, T. Osmanl1 Deniz Teknolojisi Uzerine. Tiirkive Arastirmalar: Literatiirii
Dergisi, 4.

Internet Kaynaklari:
URL-1:http://www.dictionary.com/browse/waterfront, erisim tarihi: 8.05.2018.

URL-2:https://www.merriam-webster.com/dictionary/waterfront,  erisim  tarihi:

8.05.2018.

URL-3:http://www.worldshipping.org/about-the-industry/history-of-containerization,
erisim tarihi: 8.05.2018.

URL-4:https://youtu.be/IBB4XwV6UOU, erigim tarihi 7 Nisan 2018.

URL-5:https://planning.baltimorecity.gov/planning-plans/urban-renewal, erisim tarihi

7 Nisan 2018.
URL-6:http://www-cpsv.upc.es/documents/LIVERPOOL PRESENTATION.pdf

URL-7:https://www .dreamstime .com/stock-photo-yachts-moored-willem-dock-
antwerp-city-belgium-image56256964).
URL-8:http://www.robbrechtendaem.com/projects/libraries-archives/st.-felix-

warehouse-antwerp

URL-9:http://www.flows.be/nl/transport/phoenix-shipyards-hemiksem-herrijst-

wellicht-niet-meer-uit-zijn, erigim tarihi: 8.05.2018.
URL-10:http://urbact.eu/bordeaux

URL-11:
http://www.bordeaux2030.fr/sites/www.bordeaux2030.fr/files/26fiche borde
aux_vds-mod eng.pdf, erisim tarihi: 8.05.2018.

URL-12:http://institute.eib.org/wp-content/uploads/2014/04/JN_Galvanl.pdf

130



URL-13:
http://www bordeaux2030 fr/sites/www.bordeaux2030 fr/files/__pu_3
_actualise_juin_2013.pdf)

URL-14:https://www.bordeaux-tourism.co.uk/offre/fiche/quai-des-marques-outlet-

center/A0013AQUO033V500K18).

URL-15:
http://www.bordeaux2030.fr/sites/www.bordeaux2030.fr/files/baches

recto-verso_an-7.pdf
URL-16:http://whc.unesco.org/en/events/950/
URL-17:https://www.theguardian.com/travel/2014/mar/30/bordeaux-reborn-city
URL-18:https://www.rdmrotterdam.nl/en/about-rdm/

URL-19:
http://www .incompassproject.eu/documents/sv_rotterdam/presentation

_corvanasch.pdf
URL-20:https://www .rdmrotterdam.nl/en/about-rdm-rotterdam/
URL-21:http://www.stoczniaweterze.com/ENG/?page 1d=58
URL-22:http://www.whiteburn.co.uk/portfolio-item/young-city-gdansk/
URL-23:https://www klm.com/destinations/hr/en/article/the-solidarity-museum
URL-24:https://vimeo.com/68158510, erisim tarihi: 12 Nisan 2018.

URL-25:https://www .e-
architect.co.uk/images/jpgs/poland/european_solidarity_center_fort09

0108_08.jpg
URL-39:https://bimtas.istanbul/bimtas-proje-detay.aspx?pno=89

URL-46:https://www.theguardian.com/world/2017/nov/08/venice-cruise-ship-traffic-

restricted-amid-concerns-over-damage-to-buildings
URL-47:https://www.thedailybeast.com/are-cruise-ships-damaging-venice

URL-48:
http://www.bordeaux2030.fr/sites/www.bordeaux2030.fr/files/baches_

recto-verso_an-7.pdf

131



URL-49: https://www.rdmrotterdam.nl/en/lots-innovation-dock/
URL-50: http://www.hafencity.com/en/home.html

URL-51: bordeaux2030.fr

132



OZGECMIS

Ad-Soyad

Dogum Tarihi ve Yeri : 19.01.1990, Ortaca

Egitim

2004-2008
2008-2013

2011

2013-2015

2014-2015
2013-2018

2016-

: Fatma TANIS, MSc.

[zmir Bornova Anadolu Lisesi

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Béliimii, Istanbul, Tiirkiye

Stuttgart Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik ve Kentsel
Planlama Boliimii Stuttgart, Almanya

Istanbul Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik
Anabilimdali, Mimarhk Tarihi Yiiksek Lisans Programi, Istanbul,
Tiirkiye

Hafencity Universitesi, Hamburg, Almanya

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Mimarlik Anabilimdali, Koruma ve Restorasyon Programi, Istanbul,
Tiirkiye

Delft Teknik Universitesi, Mimarlik Boliimii, Mimarlik ve Kentsel

Planlama Tarihi, Tasarim ve Tarih Arastirma Programi, Delft, Hollanda

Akademik Pozisyonlar

2014-2015
2015-2016

2016-

Aragtirmaci, HafenCity Universitesi, Himburg, Almanya

Arastirma Goérevlisi, Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Istanbul, Tiirkiye

Ph.D. Adayi, TU Delft, Mimarlik ve Yapili Cevre Fakiiltesi, Mimarlik
Boliimii, Mimarlik ve Kentsel Planlama Tarihi Kiirsiisii, Delft,

Hollanda

133



Lisansiistii Ders Asistanhgi

2016 Giiz

2017 Bahar

Building Green: Past, Present, Future. Code: AR2ZHAO010, Prof. Dr. Ing.
Carola Hein (TU Delft) ile birlikte

The Global Turn: Modern Architectures and Movements Since 1851.
Code: ABEO014, Prof. Dr. Ir. Tom Avermaete (TU Delft) ve Prof. Dr.
Michelangelo Sabatino (IIT) ile birlikte

Profesyonel ve Goniillii Calismalar

2013 Giiz
2013-2015

2015

2016

Stajlar

8-9/2011

8-9/2010

7/2010

8-9/2009

Calistaylar

2009

Asimar Mimarlik, Istanbul / Mimar

Iki Eski Rum Evi Rolove, Restitiisyon ve Restorasyon Projeleri
Bergama, Izmir, (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi ve Bergama
Belediye isbirligi i¢inde, Prof. Dr. Oguz Ceylan Danismanliginda) /
Mimar

Seferihisar’da Bir Yaz Evi, Izmir / Mimar

Arkeolojik Alanda Rolove Tespit Calismalari, Bodrum, Tirkiye /

Mimar

Santiye Staji, Hastane, Kilise ve Geriatri Merkezi,

Porto, Portekiz / Mimar

Arkeolojik Alanda R616ve Calismalari, Prof. Dr. Oguz Ozer
(MSGSU) Prof. Dr. Yasemen Say Ozer (YTU) ile birlikte, Kaunos-
Kbid, Dalyan, Tiirkiye / Mimar

Roléve Tespit Calismasi, MSGSU-UNESCO-Mardin  Belediyesi
Isbirliginde, Mardin, Tiirkiye / Mimar

MG Mimarlik, Izmir, Tiirkiye / Mimar

housing: Kayakoy

134



2009
2010
7/2010
2/2011
4/2013

9-10/2013

10/2013

12/04/2018

1-3/05/2018

Miizik ve Mekan

re-evalution Kayakoy

Baykuslar Toplaniyor, Izmir

housing: Plan B, Bursa, Tiirkiye

living tomorrow-architecture design workshop Galata, x-change culture
science, Istanbul, Tiirkiye

Compact City Architecture, Erasmus Intensive Programme Design
Workshop, Parma, italya

Atelier Europeen Le Genre Metropolitan, Grenoble, Fransa

The Impact of Urban Planning and Governance Reform on the Historic
Built Environment and Intangible Cultural Heritage (Vincent Nadin ve
Mette Bye ile birlikte), Delft, Hollanda

Epistemes of the Urban Landscapes (Tom Avermaete, Ellen Braae ve

Saskia de Wit ile birlikte), Delft, Hollanda

Burslar ve Odiiller

2011
2012

2013
2014

2017

Sunumlar

5/2012

1/2013

Erasmus Degisim Programi (Lisans Ogrencisi)

Emre Arolat Mimarlik Arastirma ve Anlama Bursu (Arastirmaci,
Mimar)

Erasmus Intensive Programme (Mimar, Yiiksek Lisans Ogrencisi)
Villa Adriana Miizesi Projesi, Piranesi Prix de Rome, Ozel Mansiyon
(Mimar)

EFL, The culture of planning and the role of the manual: Past, present

and future (Carola Hein, Herman van Bergeijk ve Cor Wagenaar ile
birlikte)

Modernism and Oscar Niemeyer, Emre Arolat Mimarlik Ofisi’nde
Sunum

Arastirma Sonrast Sunum: Modernizm & Oscar Niemeyer, Istanbul,
Tiirkiye

(Berlin, Frankfurt, Avignon, Barselona, Sao Paulo, Niteroi, Rio de

135



3/2014

Janeiro, Brasilia), Emre Arolat Mimarlik Ofisi’nde Sunum, Istanbul,
Tiirkiye
Emre Arolat Mimarlik Arastirma ve Anlama Bursu Tanitim Toplantisi

Sunumu, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Istanbul, Tiirkiye

Konferans Sunumlari

19/07/2016

20/07/2016

28/01/2017

12/07/2017

12/07/2017

08/09/2017

19/10/2017

08/11/2017

22/11/2017

“Learning from Waterfront Regeneration Projects and Contemporary
Design Approaches of European Port Cities”, 17th IPHS Conference,
History Urbanism-Resilience, TU Delft 17-21 July 2016 (Int.
Conference)

“The Lost Identity of Izmir”, 17th IPHS Conference, History-
Urbanism-Resilience, TU Delft 17-21 July 2016 (Int. Conference)
“Transregional Urbanism in Izmir”, AIARG Conference, Sixth Annual
Conference, WIT, Waterford, 27th-28th January 2017 (Int. Conference)
“The Importance of The Representation of Waterfronts Narratives As
A Planning Tool For The Conservation Of Port City: The Case Of
Izmir”, AESOP Annual Conference’17, Lisbon, Portugal, 11-17 July
2017 (Int. Conference)

“Re-Thinking Istanbul’s Waterfronts’, AESOP Annual Conference’17,
Lisbon, Portugal, 11-17 July 2017 (Int. Conference)

“Narratives and Identity Creation in Izmir since the 18th century: A
case study of port city culture formation”, International Conference:
Associazione Italiana di Storia Urbana, Naples, Italy, 7-8-9 September
2017 (Int. Conference)

“An Introduction to Research Methodology: Narrative Analysis”,
Launch OASE #98 at Faculty of Architecture, Campus Sint-Lucas, KU
Leuven, Ghent, Belgium, 19 October 2017 (Int. Conference)

“Network of Oil Currents in Germany”, Petroleumscapes from
Hamburg to Dunkerque, Leiden, 8 November 2017

“Planning Manuals as Tools for Modernization and Nation Building:
The circulation of ideas through German-speaking architects and
urban planners in Turkey, 1923-1950”, The Tools of the Architects,
Delft, the Netherlands, 22 November 2017 (Int. Conference)

136



Tezler

2015 The Waterfront Regeneration Projects and Contemporary Design
Approaches of European Port Cities, MSc Dissertation, Istanbul
Technical University. 200pp.

2018 Kiy1r Yenileme Projeleri: Proje Gelistirme Stratejileri ve Koruma
Yaklasimlar:, Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar

Universitesi. 165ss.

Hakemli Bildiriler

Tanig, Fatma. “The Lost Identity of Izmir”. In Carola Hein (ed.) International Planning
History Society Proceedings, 17th IPHS Conference, History-
Urbanism- Resilience, TU Delft 17-21 July 2016, V.01 p.371, TU Delft
Open, 2016.

Tanig, Fatma; Erkok, Fatma. “Learning from Waterfront Regeneration Projects and
Contemporary Design Approaches of European Port Cities”. In Carola
Hein (ed.) International Planning History Society Proceedings, 17th
IPHS Conference, History-Urbanism-Resilience, TU Delft 17-21 July
2016, V.03 p.151, TU Delft Open, 2016.

Davetli Olarak Katilinan Sempozyum ve Verilen Dersler

13/10/2017  “The Image of Izmir from the Aegean Sea” Symposium ‘From Dudok
To The 21st Century: Redesigning the City’, izmir, Turkey, 13-14 Ekim
2017 (Int. Symposium), Izmir, Tiirkiye

23/11/2017  “Migration, Narratives, and Identity Creation in Izmir since the 19th
century”, Cergu Conference on Port Cities and Migration in The
Modern Era, (Int. Conference), Goteburg, Isveg

05/10/2017  “The Port City Izmir As a Cross-Cultural Construct”, (Yiiksek Lisans
Diploma Projesi Kapsaminda, Methods & Analysis, TU Delft), Delft,
Hollanda.

137



19/04/2018 Diploma Projesi Ara Jirisi (Yiiksek Lisans Diploma Projesi
Kapsaminda, P3, Methods & Analysis, TU Delft), Delft, Hollanda.

Oturum Baskanhg1 ve Moderatorlitk

12/07/2017  AESOP Annual Conference’17, Lizbon, Portekiz, 11-17 July 2017 (Int.
Conference)

26/03/2018  BNA Next Step, Delft, Hollanda

Bilimsel Arastirma Projeleri

2013-2014  20. Yiizy1l Basinda Istanbul’da Kent Konutu Tipolojisinin incelenmesi,
Bilimsel Arastirma Projesi (Dog. Dr. Derin Oncel ile birlikte)

2017-2018  The culture of planning and the role of the manual: Past, present and
future (Carola Hein, Herman van Bergeijk ve Cor Wagenaar ile birlikte,

EFL Vakfi tarafindan fonlanmaistir)

2017 Global Petroleumscape (Carola Hein vd. ile birlikte)
Sergiler
2017 Petroleumscape Exhibition, Delft / Leiden (Carola Hein vd. ile birlikte)

Profesyonel / Akademik Uyelikler

2008- [zmir Mimarlar Odas1 (Mimar)

2016- Design & History Research Group Delft University of Technology
(Arastirmact)

2016- International Planning History Society IPHS (Arastirmaci)

2016- Center for Global Heritage and Development Leiden-Delft-Erasmus
(Arastirmact)

2018- European Architectural History Network EAHN (4rastirmact)

2018- Global Architectural History Teaching Collaborative GAHTC
(Arastirmact)

138



Yabanci Diller

Ingilizce
Almanca
Italyanca
Portekizce

Flemenkge

Cl
Cl
B1
A2
Al

139



