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Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylar: olarak egitim fakiiltesi son simif
ogrencilerinin siber zorbahk davramslarimm uygulama ve siber zorbahk
davramislarina maruz kalma yayginhklarmi incelemektir. Ayrica, siber zorbahk
yayginhklarinin cinsiyet, yas, boliim ve ailenin ayhk geliri degiskenleriyle iliskisini
ortaya koymak hedeflenmistir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Arastirmadan elde edilen verilerin istatistiksel analizinde; frekans ve yiizde
hesaplamalar1 yapilms, cinsiyet, yas, boliim ve ailenin ayhik geliri degiskenlerinde
ogrencilerin goriislerinin ortalamalarina, standart sapmalarina gruplar arasinda
iliskisel durumlarmma bakilmstir. Bu iliskide iki gruba sahip olan (cinsiyet)
degiskenlerde T-Testi, ikiden fazla gruba sahip olan (yas, boliim ve ailenin ayhk
geliri) degiskenlerde ise Tek Yonlii Varyans Analizi ve Tukey testi yapilmistir. Bu
arastirma, Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 4.simf
ogrenciler ile gerceklestirilmistir. Arastirmanin orneklemi, 177’si (%55.5) kiz,
142’si (%45.5) erkek olmak iizere toplam 319 kisiden olusmaktadir. Arastirmada
ogrencilerin Kkisisel bilgilerini tespit etmek icin “Kisisel Bilgiler Formu”
kullanilmistir. Ayrica 6grencilerin siber zorbalik yaygmhklarim 6lcmek icin



Cetinkaya (2010) tarafindan gelistirilen “Siber Zorbalhk Davramislarim Uygulama
Anketi” ve “Siber Zorbalk Davramislarina Maruz Kalma Anketi” kullanilmistir.
Arastirma sonucunda genel siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri ve genel siber
zorbalik davramislarin1 uygulama diizeylerinde cinsiyet, yas, boliim ve ailenin ayhk
geliri degiskenlerine gore anlamh bir fark bulunmamstir. Alt boyutlarda ise;
‘Forum Siteleri’ ve ‘Chat Siteleri’ boyutlarinda kiz égrencilerin daha fazla siber
zorbaliga maruz Kkaldigr tespit edilirken, ‘Forum Siteleri’ boyutunda da kiz
ogrencilerin erkek ogrencilere gore daha fazla siber zorbalk yaptiklar: tespit
edilmistir. Ayrica, ‘Chat Siteleri’ boyutunda Tiirk¢e boliimiinde 68renim goren
ogrencilerin, diger boliimlerde 6grenim goren ogrencilere oranla daha fazla siber
zorbalik yaptiklar1 sonucuna ulasilmistir. Egitim fakiiltesi 68rencilerine “siber
zorbalik” ile ilgili seminerler verilmesi, 6gretmen adaylarmma “bilingli internet
kullanimi1” ile ilgili seminerler ve egitimler verilmesi, ayrica siber zorbalk
davramislarina maruz kaldiklarinda nasil davranmalar1 gerektigine yonelik
egitimler verilmesi onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zorbalik, Siber Zorbalik, Siber Zorba, Siber Magdur, Siber
Suclar.
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The aim of this research is to examine the generality of performing or
being exposed to cyber tyranny behaviours of the last years students of college of
educations as teacher canditates; and to bring up the relation between the cyber
tyranny generality and the variables of sexuality, age, major and monthly income
of the family. The model of survey was used in this research. Some variables were
examined for the statistical analyze of data of the research. Frequency and
percentage were calculated, averages, standart deviations and relational status of
among groups of student’s ideas were examined on some variables (sex, age,
depatment, and family’s monthy pay). In this relationship, T-Test was used to
determine on variable had two groups (sex), One Way Anova and Tukey were used
to determine on variable had a few groups (age, department and family’s monthly
pay). The research was examined with students studying in class 4 of Faculty of
Education at Adiyaman Universty. Sample of the research included 319 people,
177 people of them (55.5 %) were girls, 142 people of them (45.5 %) were boys. In
the research, “Personal Information Form” was used to determine personal
information of students. In addition, Cetinkaya (2010) used “The Survey of
Application Behaviors of Cyber Bullying” and “The Survey of Expasure to
Behaviors of Cyber Bullying” to measure the prevalence of cyber bullying of
students. As a result, expasure level to behaviors of general cyber bullying and
application level behaviors of general cyber bullying aren’t relevant to sex, age,
department and family’s monthly pay. Mareaver, girls more expased to cyber
bullying than boys on “Forum Sites” and “Chat Sites”. On the other hand, girls



more applied cyber bullying than boys on “Forum Sites”. Also, students of
department of Turkish Education more applied cyber bullying than others an
“Chat Sites”. We learned these facts from the research. It’s been suggested to
conduct seminars to the students of college of teachers about “cyber tyranny”, to
the teacher candidates about “Deliberative Internet Usage” along with courses and
in addition to these, it’s been suggested to give education about how to act when
they are exposed to cyber tyranny behaviours.

Keywords: Bullying, Cyber Bullying, Cyber Bullies, Cyber Victims, Cyber Crime.



ON SOz

Teknoloji her gegcen donem daha fazla geliserek hayatimizda kapladig yeri hizl
bir sekilde artirmaktadir. Ozellikle Bilisim Teknolojileri alanindaki gelismeler ¢ok hizli
olmaktadir. Bilisim Teknolojilerinin gelismesine paralel olarak ortaya ¢ikan Internet,
yasamimizin vazgegilemez bir par¢asini olusturmaya baglamistir. Internet teknolopsmm
dogmasiyla giinliik yasantimiza bazi yeni olgular ve yasam stilleri girmeye baslamustir.
Bu yeniliklerin en son 6rnegi ve yaygin olani ise “Sosyal Medya” dir. Sosyal Medya
kavraminin igerisine forum siteleri, chat siteleri gibi interaktif iligkilerin kurulabildigi
platformlar da dahil edilebilir. Bu platformlar, pozitif anlamda bireyleri etkileyebildigi
gibi, 6rnekleri her gegen giin artarak giindeme diisen negatif etkileri de olabilmektedir.
Sanal arkadagliklarin, sanal dostluklarin ve sanal iliskilerin kuruldugu bu platformlar,
giinlik hayatta karsilasilabilen sorunlarin ayni paralelde fakat farkli bi¢imlerde
yasanmasina yol acabilmektedir. Bu sorunlarin en basinda ise taciz, dolandiricilik,
hakaret, kiifiir, yalan sdyleme, sahte kimliklerle karsi tarafi etkilemeye calisma gibi
eylemleri kapsayan zorbalik gelmektedir. Gergek hayatta karsilasilan daha ¢ok fiziksel
olarak gerceklestirilen zorbalik davraniglarinin, internetin yayginlagmasiyla birlikte
sanal diinya’ya tagindig1 goriilebilmektedir. Bu faaliyetlerin 6zellikle 1990’11 yillardan
sonra dikkat gekici bir seviyeye ulasarak, arastirmalara da konu olmasiyla Siber
Zorbalik kavrami ortaya ¢ikmistir. Ulkemizde ise dzellikle 2000°li yillardan sonra fark
edilen siber zorbaligin, arastirmacilar tarafindan {izerinde caligsmalar yapilmasini
saglamistir. Bu kapsamda son 10 yilda tlilkemizde ciddi ve olduk¢a dnemli arastirmalar
yapilmustir.

Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin siber zorbalik yayginliklarini 6lgerek, siber
zorbaliga maruz kalma ve siber zorbalik davranislarimi uygulama diizeyleri
incelenmistir. Ve bu diizeylerin ¢esitli degiskenlere (cinsiyet, yas, boliim ve aylik gelir)
gore iliskisi tespit edilmeye calisilmistir.

Aragtirma siiresince ¢alismalarimda her tiirlii destegiyle, goriisleri ve onerileriyle
bana rehberlik eden, yol gdsteren damigman hocam Yard. Dog. Dr. Mahmut SAGIR’a
¢ok tesekkiir ederim. Ayrica, ¢alismalarim siirecinde ilgi ve alakasini eksik etmeyen ve
haklarini higbir sekilde 6deyemeyecegim cefakar ve fedakar anneme ve degerli aileme
tesekkiir ederim.

Neytullah KARAKURT
TEMMUZ- 2014
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1.GIRIS

Bu boliimde, problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler, sayiltilar,
sinirliliklar, tanimlar ve arastirmanin 6nemi tlizerinde durulmustur.

1.1. Problem

Diger toplumsal alanlara nazaran okullar, Ogrenciler i¢in zamanlarin
gecirebilecegi en gilivenilir yer olarak goriiliirken, 6zellikle son zamanlarda okullarda
yasanan bazi istenmeyen olaylar, okullarin gilivenligini olumsuz etkilemektedir.
Okullarda meydana gelen bu istenmeyen olaylar, 6grencilerin okula karsi olumsuz
duygu ve diislinceler gelistirmesine ve hatta okuldan soguyup, uzaklagsmasina neden
olmaktadir. Bu olumsuz olaylarin 6nemlilerinden biri de zorbaliktir. Okul ortaminin
zorbaliktan olabildigince arinmis olmasi, okulun 6grenciler i¢in giivenli ve mutluluk
verici bir yer olarak algilanmasinda etkili olabilecektir (Ayas ve Horzum, 2011: 622).

Zorbalik, ¢ok 6nemli bir konu iken yokmus gibi davranilmaktadir. Okullarda
Ogrencilerden diger 0grencilere, dgretmenlerden 6grencilere, hatta son yillarda bazen
Ogrencilerden dgretmenlerine yonelik zorbaliklara sikca rastlanmaktadir. Bunun disinda,
zorbalik toplumda, ailede, isyerinde, komsulukta, bircok yerde yetiskinden ¢ocuga veya
yetiskinden yetiskine sekliyle karsimiza ¢ikabilmektedir. Toplumun bu konuyla alakali
egitim almasi, zorbalik konusunda aydinlanmasi ve bunlardan korunma yollarini
ogrenerek 6nlemler almasi 6nemli bir zorunluluktur (Bridge, 2003: 14).

Zorbalik ilkogretimden yiliksekogretime kadar egitimin her kademesinde
karsilagilabilen bir durumdur. Her insan, alay etmek, yalniz birakmak, dedikodu
yaymak, satasmak veya psikolojik baski uygulamak gibi farkli sekillerde olumsuz
durumlara mutlaka maruz kalmaktadir. Ancak, insanlarin karsilastigi bu durumun
stireklilik arz etmesi ve bireyin psikolojik saghglnl olumsuz etkileyecek nitelik
kazanmasi durumunda zorbaliktan s6z edilmesi miimkiin olacaktir (Oksiiz vd., 2012:
206).

Literatiir incelendiginde, okul zorbaligmi tanimlamanin, tipki aile icinde
meydana gelen siddet olaylar1 ve gocuk istismarinin tanimlanmasi gibi zor oldugu, bu
kavramin bir hukuk terimi olmaktan ziyade bir egitim terimi olarak ele alindig1 ve bu
konudaki arastirmalarin biiyiik bir kismimin egitimciler tarafindan gerceklestirildigi
dikkat ¢ekmektedir (Piskin, 2002: 533-534). Okullarda zorbalik ile ilgili literatiirdeki ilk
aragtirmalar, 197011 yillarda Norveg’li aragtirmaci Dan Olweus tarafindan yapilmigtir.
Olweus, 1978 yilinda zorbalikla ilgili Aggression in the Schools: Bullies and Whipping
Boys adli kitabin yayimlamis ve takip eden yillarda Norveg ve diger Iskandinav
iilkelerinde zorbaligi onleme programlarinin olusturulmasi ile ilgili komisyonlarda
gorev almistir (MEB, 05.01.2014, mebk12.meb.gov.tr).

Olweus (1993)’e gore zorbalik , kisi veya kisiler tarafindan siirekli olacak
sekilde diger insanlara karsi yapilan ve maruz kalan kiside fiziksel ve psikolojik
sorunlara yol agan siddet davraniglaridir (Akt. Serin, 2012: 7).

Medyanin sundugu imaj ve mesajlar, insanlarda zorba davraniglarin hem yaygin,
hem de kabul edilebilir oldugu fikrinin olugsmasini1 saglar. Siddet icerikli programlar,
filmler, elektronik oyunlar ve karakterleri, digerlerinin utang, asagilama ve zarar verme
yollarma c¢ogu zaman hayranlik duymasini saglarlar. Medyadaki mesaj ve imgeler
gercek hayattaki siddet ile kotii s6z ve davraniglart ¢ogunlukla gz ardi etmektedir.
Zorbaligin miktart dnemli degildir. Zorba herhangi bir davranis digerleri tarafindan fikir
olarak kabul edilirse &grenilebilir davranislara doniisiir ve diger yas gruplart icinde
kabul gorecek hale gelir (Ural ve Ozteke, 2007: 14). Hemen hemen her toplumsal
grupta ve her yasta gozlenebilen zorbalik olaylan internet ortaminda da karsilasilabilen
bir durumdur. Internet kullanimmin hizli bir sekilde yasamin her alanina yayilmasi,
gercek hayatta karsilasilan tehlike ve tehditlerin, internet ortaminda da karsilasmasi
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sonucunu dogurmaktadir. Zorbalik da internet ortaminda karsilasin bu tehdit ve
tehlikelerden biridir (Yenilmez ve Seferoglu, 2013: 421).

Internetin ge¢misi oldukg¢a kisa olmasina ragmen, diinya iizerinde yaygin bir
kullanim alan1 edinerek ayricalikli bir konuma erismis bir kitle iletisim aracidir. Ticaret,
haberlesme, eglence sektoriinde; isletmelerde, egitim kurumlarinda ve hatta yonetlmsel
uygulamalarda internet kullanilabilmektedir (Cakar ve Topgu, 2005: 71). Internet ve cep
telefonu teknolojisindeki bu hizli ilerleme ve yayilma, gengler i¢in pek ¢ok yeni alan
acilmasimi saglamistir. Giiniimiizde gengler igin bilgisayar, internet, cep telefonu ve
diger teknolojik araglar yasamlarinin vazgegilmis bir pargasi haline gelmlstlr Oyle ki
yeni arkadasliklarin olusmasi, toplumsal ve sosyal iliskilerin ve normlarin olusmasi bu
teknolojik araglarla meydana gelmektedir (Yaman vd., 2011: 162).

Internet, giiniimiizde bilgiye en hizli, en kolay ve en ucuz sekilde ulagmanin
aracit haline gelmistir. Ozellikle iletisim, bilgiye erisim ve dagiliminda sagladigi
avantajlardan dolayi biitlin diinyada olduk¢a hizli bir sekilde yayginlagsmaktadir (Ergin,
2005: 39, Akt. Yaman ve Erdogan, 2007: 238). Interneti kullanan kisiler, sanal iletisim
ile olusan ortamlarda, farkli kultirlerde yasayanlarla yakinlagabilmekte ve kiiltirel
etkilesim i¢ine glrebllmektedlrler (Cakir ve Topgu, 2005: 76). Internetin sagladigi tim
bu faydalar, bilgisayar (masa iistii, laptop, notebook ve netbook), cep telefonu veya
akilli cep telefonu ve tablet bilgisayarlar gibi internet iizerinden iletisim kurulmasini
saglayan elektronik cihazlari, insanlarin yasamlarinin ayrilmaz bir pargasi haline
gelmesini saglamustir (Ozel, 2013: 2).

Bilgisayarlarin ve klasik-android telefonlarin giinliik hayatin vazgegilmez bir
pargast haline gelerek; evde, okulda, sosyal mekanlarda kullanilan internetin sanal
ortamda, gergek diinyadaki g1b1 sosyal yasam alani sunmasi ile kigilerin ruh hallerini,
duygularlm (6fke, hakaret, tehdit, taciz, zarar verme vb.) sanal ortama da aktarmasina
yol agmistir (Ozbay, 2013: 2). Bunun dlsmda teknolojinin yanlis kullanimi, internet
bagimliligl, internetten Odev kopyalama, cep telefonlari ile kopya ahp verme,
internetteki bomba yapim sayfalarina erisim ya da irk¢i/ayrimer sayfalarin ziyaret
edilmesinin  kolayligi, pornografik sayfalara erisim ya da elektronik araglarla
gerceklestirilen cinsel taciz gibi olaylarin da yasanmasina sebep olmaktadir (Yaman ve
Peker, 2012: 820).

Toprak vd., (2009), Giiniimiizde sosyal iliskilerin en yogun sekilde yasandigi,
yeni arkadashklarm olustugu ya da var olan arkadasliklarin devam ettirildigi, bilgi,
beceri, begem gibi farkli paylasimlarin meydana geldigi ortam veya iletisim aracinin
sosyal ag siteleri oldugunu belirtmistir (Akt. Korkmaz, 2012: 108). Hizla yayginlagan
ve kullanici sayilar siirekli olarak artmis ve kullanici yas ortalamasi ilkokul seviyesine
kadar diismiistiir. Sosyal ag siteleri, ge¢miste insanlar arasindaki somut bir sekilde
goriilemeyen baglantilari, bilgisayar aglariyla yapilan yeni bir ortam ya da diizlemde
(diger bir deyisle siber uzayda) daha goriiniir kilmistir (Korkmaz, 2012: 109). Bu
yoniiyle sanal topluluklarin daha organize olani olarak nitelendirilebilecek olan sosyal
ag siteleri, kullanicilara kendilerini tanitmak amactyla bazi sahsi bilgilerinin bulundugu
bir profil sayfasi olusturarak, diger insanlarla iletisim kurmasini saglayacak sosyal
gruplar olusturma, cesitli bilgi ve igerikleri paylasma, farkli fikir ve diislinceleri
tartigma, var olan arkadasliklarin1 ¢evrimigi olarak devam ettirme, yeni arkadaslar
edinme ve gelismis araglarla icerigini diizenleme olanagi sunan interaktif sanal
ortamlardir (Aktiirk vd., 2014: 321).

Teknoloji alanindaki hizli gelismeler ve teknolojinin gengler tarafindan daha
yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanmasi, okullarda Ogrencilerin yaptiklari
zorbaliklar1 teknolojiyi kullanarak gerceklestirmelerine neden olmaktadir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin art niyetli kullanimi ile okullarda 6grenciler arasinda meydana
gelen zorbalik tiirleri arasinda "siber zorbalik" (cyber bullying) adi verilen yeni bir
zorbalik tiirliniin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Serin, 2012: 2).

Aragtirmacilar geleneksel ve siber zorbalik iligkisini agiklamada ikiye
ayrilmiglardir. Arastirmacilardan bazilar1 bu iki zorbalik tiiriiniin birbirinden farkli
oldugunu ifade ederken diger bazi arastirmacilar ise bu iki zorbalik tiiriiniin de
birbirleriyle iligkili oldugunu iddia etmektedir. Siber zorbaligin geleneksel zorbaliktan
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farkli oldugunu sdyleyen arastirmacilar ayni1 zamanda bu iki zorbalik tiirtiniin benzer
yonleri oldugunu da belirtmektedirler (Cetinkaya, 2010: 18).

Zorbalik ve Siber zorbalik kavrami yap1 olarak birbirlerine benzeyebilmektedir.
Ancak Shariff (2005)’e gore siber zorbaligi zorbalik kavramindan ayiran temel bazi
ozellikler vardir. Ilk olarak sanal ortamda zorbaca davranislarda bulunan kisiler, kim
olduklar bilinmeden bu davranislar1 gergeklestirebilirler. ikinci olarak, genel zorbalig1
sadece o ortamda bulunan ve duruma sahit olan bireyler 6grenirken, siber zorbalig1 ise
sadece ortamda bulunan bireyler degil, sanal ortamlar sayesinde tiim diinya
ogrenebilmektedir. Ugiincii olarak sanal zorbaca davranislarda cinsellik daha kolay ve
daha ¢ok kullanilabilmektedir. (Akt. Ayas ve Horzum, 2010: 3). Siber zorbaligi
geleneksel zorbaliktan ayiran bir diger 6nemli husus ise siber zorbalikta kisa zamanda
bircok kisiye ulasilabilir. Elektronik araglarla sinirsiz sayida kisiye ulasma imkani
bulunmasi sebebiyle siber zorbaligin kontrolii daha zor olmakta ve olaya birgok kisinin
tanik olmasi ile magdurun yasadigi aci1 artmaktadir (Cetin vd., 2012: 638).

Siber zorbalik akran(geleneksel) zorbaligindan daha farkli bir olgudur. Akran
zorbalig1 genellikle magdura yonelik tekmeleme, itme, vurma, kizdirma, alay etme,
tehdit etme gibi agik ve fiziksel saldirilar ya da sosyal izolasyonu, sosyal dislamay1 ve
dedikodu yaymay1 igerecek sekilde meydana gelmektedir. Siber zorbalik ise, anlik
mesajlagma (instant messaging), telefon, chat odalari, e-posta, sosyal ag siteleri, bloglar
(web giinliigii), forumlar ve web siteleri gibi iletisim ve etkilesim araclar1 kullanilarak
meydana gelmektedir (Eroglu ve Peker, 2011: 3). Shariff (2005)’e gore siber zorbalik,
zorbaligin bir uzantisidir (Akt. Eksi, 2012: 1683).

Geleneksel zorbalik ile siber zorbalik arasindaki fark, okul zorbaliginda magdur
olan kisi eve gidince zorba davraniglardan ertesi giine kadar kurtulurken, siber zorbaliga
maruz kalan kisi ise eve gittiginde de ¢esitli iletisim yollar1 (yazili mesajlar veya e-
mailler) ile zorbaliga maruz kalabilmektedir (Slonje ve Smith, 2008; Akt. Civilidag ve
Cooper, 2013: 499). Geleneksel zorbalikta, zorbaligi yapan kisinin kimligi bellidir. Bu
sebeple yaptiklar1 zorba davranislar, baska kisiler tarafindan izlenebilir ve gozlenebilir.
Iletisim ve bilgi teknolojilerini art niyetli kullanmak isteyen kisiler, sanal ortam veya
cep telefonu aracihigryla farkli kimlik bilgilerini kullanarak, cinsiyetini gizleyerek veya
degistirerek baska kisilere hakaret edebilir, asagilayabilir veya tehdit edici mesajsar
gonderebilirler. Sanal ortamda zorba kisiler, isimlerini kullanmadan bir seyler sdyleyip
uzaklasabilirler (Eroglu ve Peker, 2011: 3).

Dilmag (2009: 1294), geleneksel zorbalik ile sanal zorbalik arasindaki temel bazi
farkliliklar1 soyle 6zetlemistir:

e Geleneksel zorbalar okulda ya da is yerinde diger insanlar tarafindan taninirken,
sanal zorbalarin kimlikleri ¢ogu zaman bilinmez. Bu durumun sanal zorbaligin
daha ¢ok incinmesine sebep oldugu soylenebilir.

e Geleneksel zorbalikta genellikle kilolu, psikolojik olarak zayif, O6grenme
giicliigii ¢eken ya da arkadaslar1 arasinda ¢ok da popiiler olmayan g¢ocuklar
hedeftir. Magdurlara gereksiz bir sekilde zarar vermeyi ve onlar1 utandirmay1
amaglayan sanal zorbalikta ise tiim dgrenciler potansiyel magdur olabilmektedir.

e Gelencksel zorbalik genellikle okulda ya da giin icinde belirli vakitlerde
yasanirken sanal zorbalik giiniin herhangi bir zaman diliminde goriilebilir.

Bu arastirmanin problem ciimlesini: Egitim Fakiiltesi son sinif 6grencilerinin
siber zorbalifa maruz kalma ve siber zorbalik davramiglarini uygulama diizeylerinde
“cinsiyet”, “yas”, “bolim” ve “ailenin aylik geliri” degiskenleri yoniinden anlamli fark
var midir? sorusu olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci 6gretmen adayi olarak liniversitelerin egitim fakiiltesi son
sinif Ogrencilerinin siber zorbalia maruz kalma ve siber zorbalik davraniglarini
uygulama diizeylerini belirlemek ve bu diizeylere cinsiyet, yas, boliim ve ailenin aylik
geliri gibi degiskenlerin etkisini incelemektir.

Bu genel amaca yonelik arastirmanin yanit aranan alt amaglar1 sunlardir:
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1. Ogretmen adaylarmi ‘cinsiyet’ degiskenine gore; cep telefonu, internet,
forum siteleri ve chat siteleri araciligiyla siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde
anlamli fark var midir?

2. Ogretmen adaylarinin ‘yas’ degiskenine gore; cep telefonu, internet, forum
siteleri ve chat siteleri araciligiyla siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde anlamli
fark var midir?

3. Ogretmen adaylarmin ‘bdliim’ degiskenine gore; cep telefonu, internet, forum
siteleri ve chat siteleri araciligiyla siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde anlamli
fark var midir?

4. Ogretmen adaylarmin ‘ailenin aylik gelir diizeyi’ degiskenine gore; cep
telefonu, internet, forum siteleri ve chat siteleri araciliiyla siber zorbaliga maruz kalma
duzeylermde anlaml fark var midir?

5. Ogretmen adaylarinin ‘cinsiyet’ degiskenine gore; cep telefonu, internet,
forum siteleri ve chat siteleri aracilifiyla yaptiklar1 siber zorbalik davramslarml
uygulama diizeylerinde anlamli fark var midir?

6. Ogretmen adaylarinin ‘yas’ degiskenine gore; cep telefonu, internet, forum
siteleri ve chat siteleri araciligiyla yaptiklar1 siber zorbalik davraniglarini uygulama
diizeylerinde anlamli fark var midir?

7. Ogretmen adaylarinin ‘boliim” degiskenine gore; cep telefonu, internet, forum
siteleri ve chat siteleri araciligiyla yaptiklari siber zorbalik davranislarini uygulama
diizeylerinde anlamli fark var midir?

8. Ogretmen adaylariin ‘ailenin aylik gelir diizeyi’ degiskenine gore; cep
telefonu, internet, forum siteleri ve chat siteleri araciligiyla yaptiklar1 siber zorbalik
davranislarini uygulama diizeylerinde anlaml fark var midir?

9. Ogretmen adaylarinin genel siber zorbaliga maruz kalma ve siber zorbalik
davraniglarini sergileme diizeyleri ile ‘cinsiyet’, ‘yas’, ‘bolim’ ve ‘ailenin aylik geliri’
degiskenleri arasinda anlamli bir fark var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Kayas (2006), Ulkemizde son yillarda, siddet olaylarmin dikkat gekici bir
sekilde arttigini, gilin gegtikge siddet olaylarini gerceklestiren kisilerin yas ortalamasinin
ise distiiglinii ve bu siddet olaylarinin hemen hemen her yas grubunu igine almaya
basladigini belirtmistir (Akt. Cakartag, 2011:7). Bilgisayar giiniimiizdeki en hizli gelisen
ve yayginlik gosteren elektronik araglarindan biridir. Internetin de ortaya c¢ikmasi ve
hizli bir sekilde gelismesiyle birlikte bilgisayar artik sadece bir elektronik ara¢ degil,
ayn1 zamanda ceplerimizde bile tasiyabildigimiz bir iletisim araci haline gelmistir.
(Ozel, 2013: 6). Teknolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan sanal ortamlar, insan yagaminin
vazgecilmez bir parcast haline gelmistir. Bireylerin kimliklerini gizleyebildikleri, zarar
verici davraniglarda bulundugu iletisim ortaminin ise, bireylerde depresyon, yalnizlik,
saldirganlik, akademik basarisizlik gibi olumsuz duygulara ve ¢evrimi¢i ortamlarda
gergeklestirilen zorbaliklara neden oldugu belirtilmektedir (Cetinkaya, 2010: 6). Siber
zorbalik adi verilen bu durumun, bireylerin duygusal ve sosyal yasaminda ciddi
sorunlara yol actig1 sdylenebilir. Teknolojinin gelismesi ve yayginlagsmasinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan siber zorbaligin bireysel ve toplumsal yasami ciddi bigimde tehdit
etmesi ile arastirmacilar, siber zorbaligin temelinde yer alan psikolojik siiregleri
incelemeye ve siber zorbalik davraniglarinin nasil Onlenebilecegi  konusunda
arastirmalar yapmaya yonelmistir (Peker, 2013: 9).

Yapilan bu aragtirmanin, Ogretmen adaylart olarak {iniversite son smf
ogrencilerinin siber zorbaliga maruz kalma ve siber zorbalik davraniglarini uygulama
diizeyleri ile bu diizeylerin ¢esitli degiskenlerle iliskisine dair onemli bilgiler ortaya
koyacagi diistiniilmektedir. Bulgular, alt gruplara ayrilarak analiz edildigi i¢in,
{iniversite dgrencilerinin ‘Cep Telefonu’, ‘Internet’, ‘Forum Siteleri’ ve ‘Chat Siteleri’
kullanarak yaptiklar1 veya magdur olduklart siber zorbalik diizeylerine iligkin verecegi
bilgilerin de 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Literatiirde iiniversite 6grencilerinin siber
zorbalik diizeylerine arastiran ¢ok sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu sebeple,
yapilan aragtirmanin, alanyazindaki eksikligi bir derece giderebilecektir.
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Arastirmanin sonuglar (elde edilen bulgularla sinirli kalmak kaydiyla) 6gretmen
adaylarinin siber zorbalik davraniglarina maruz kalma dereceleri ve siber zorbalik
davraniglarini uygulama derecelerinin tespitine dair 6nemli bulgular ortaya koyacaktir.
Bu sebeple arastirmanin biiylik 6nem arz ettigi diistiniilmektedir.

1.4. Sayiltilar
Secilen 6rneklemin evreni temsil ettigi kabul edilmistir.

1.5. Smirhliklar

Aragtirma, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Adiyaman Universitesi Egitim
Fakiiltesi 4.smifta 6grenim goren 6grencilerden ornekleme dahil edilen katilimcilarin,
Siber Zorbalik Davraniglarina Maruz Kalma Anketine ve Siber Zorbalik Davranislarini
Uygulama Anketine vermis olduklar1 yanitlardan elde edilen verilerle sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Zorbalik: Okullarda bir veya birden fazla 6grencinin, belli araliklarla tekrar eden
bir sekilde, baska bir 6grenciye karsi olumsuz hareketlerde bulunarak, karsi tarafin
magduriyet yasamasina sebep olmasidir. (Olweus, 1993).

Sanal/ Siber Zorbalk: Bilisim ve iletisim teknolojileri kullanilarak kisi ya da
kisilere karsi yapilan teknik ya da iligskisel bir bigimde zarar verme davranislarinin
timidiir (Aricak, 2011: 10)

Sanal/ Siber Zorba: Bilisim ve iletisim teknolojilerini kullanarak, muhatabi
oldugu kisi veya kisilere zarar verici davranislarda bulunan kisidir.

Sanal/ Siber Magdur: Bilisim ve iletisim teknolojileri araciligiyla kendisine zarar
verici davranislarda bulunulan kisidir.
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2. KONU ILE ILGILI ONCEKI ARASTIRMALAR

Bu boliimde ulagilabilen kaynaklara goére konu ile ilgili olarak daha onceki
yillarda yapilan arastirmalara iliskin bilgilere yer verilmistir. Konuyla alakali olarak
yapilan arastirmalar, yurt i¢inde ve yurt disinda yapilan arastirmalar olarak iki boliime
ayrilarak incelenmistir.

2.1. Yurt i¢inde Yapilan Arastirmalar

Erdur-Baker, Giineri ve Altun (2006), yaptiklar1 arastirmada bireylerin gergek
hayattaki kavgalarinin, MSN gibi chat sitelerinde bagladigini, daha sonra ise gercek
diinyaya taginarak bicaklama ya da cinayet gibi gelismelere sebep oldugunu tespit
etmistir. Bu arastirmay1 ise son alti yilin gazete kayitlarinin toplanmasiyla yapmistir
(Akt: Cetinkaya, 2010: 33).

Erdur-Baker ve Kavsut (2007), “Akran Zorbaliginin Yeni Yiizii:Siber Zorbalik”
adli caligmalarinda, lise Ogrencilerinin siber zorbalik diizeylerini, internet ve cep
telefonu kullanim bilgilerini tespit etmeye calismislardir. Toplam 228 lise 6grencisi
lizerinde yapilan arastirmanin sonucunda, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gére hem
daha fazla siber zorbalik yaptiklari, hem de daha fazla siber zorbaliga maruz kaldiklari
goriilmiistiir. Bunun yaninda internet kullanim diizeyleri ile siber zorbalik diizeyleri
arasinda pozitif yonde bir iliski tespit edilmis olup, siber zorbalik diizeyleri ile ailenin
aylik gelirleri, 6grencilerin cinsiyet, yas , okul tiirii ve sinif seviyeleri arasinda anlamli
bir iliski olmadig: goriilmiistiir.

Burnukara (2009), “llk ve Orta FErgenlikte Geleneksel ve Sanal Akran
Zorbaligina lliskin Betimsel Bir inceleme” adli arastirmasinda, yaslar 12-18 arasinda
olan Ilk ve Orta Ergenlik donemlerinde olan &grencilerin siber zorbalik durumlarim
incelemistir. Arastirma sonucunda erkeklerin kizlara gére daha fazla siber zorbalik
davranis1 yaptiklart bulunmus ancak siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde kizlar ve
erkekler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamugstir. Ortaokula devam eden ergenlerin
siber zorbaliga maruz kalma agisindan daha fazla risk altinda olduklar1 gériilmiistiir.
Ogrencilerin siber zorbaliga okul diginda, okul icine oranla daha fazla maruz kaldiklari;
siber zorbaliga maruz kaldiklar1 durumlarda ise en ¢ok kars1 koyma ve e-posta adresini
ya da telefonunu degistirme gibi 6nlemler aldiklar: tespit edilmistir.

Sarict  (2009), “Genglerin Internet Sohbet Ortamlarinda  Kurduklari
Arkadasliklar: Sanal Arkadaslik Fenomeni Uzerine Bir Arastirma” konulu
arastirmasinda, genclerin en c¢ok kullandiklar1 sohbet ortamlarini, gecirilen zaman
miktarini, sohbet ortamlarin1 ne amagla kullandiklarini, sohbet ortamlarini kullanmay1
motive eden etkenleri gibi bazi konular incelemistir. Arastirmada genglerin , interneti
en ¢ok gergek hayattaki arkadaslariyla iletisim kurmak i¢in kullandig1 , sanal sohbet
ortamlarina girme konusunda en motive edici etkenin e-posta ile yazismanin
sevilmemesi oldugu, yabancilarla sohbet ettiklerinde diiriistliiklerine ¢ok fazla
inanmadiklari, sohbet ortamlarinda gecirilen zamanin tamamen zaman israfi olarak
gorildigii gibi sonuglara ulagilmistir.

Cetinkaya (2010), “Ilkogretim ikinci kademe Ogrencilerinde siber zorbaligin
yaygmlig1” adli arastirmasinda, ilkdgretim iknci kademede okuyan Ogrencilerin siber
zorbaliga maruz kalma ve siber zorbalikk davramiglarini uygulama diizeylerinin
cinsiyetleriyle iliskisini incelemistir. Arastirmasini Konya ili Cihanbeyli ilgesinde
O0grenim goren 648 0grenci lizerinde yapmistir. Arastirmanin sonucunda siber zorbalik
davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davraniglarin1 uygulama diizeylerinde, kiz
ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Ayrica bu arastirmada,
erkek dgrencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla siber zorbaliga maruz kaldigi ve daha
fazla siber zorbalik uyguladiklar tespit edilmistir.

Sahin ve Arkadaslari (2010), yaptiklari “Lise Ogrencilerinin Siber Zorba
Davranislarda Bulunma ve Maruz Kalma Durumlarina iliskin Gériisleri” adli
arastirmalarinda, lise 6grencilerinin siber zorba davranislarda bulunma ve maruz kalma
durumlarina iliskin goriislerinin neler oldugunu incelemislerdir. Trabzon Ilinde degisik
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tiirdeki liselerde okuyan 6 kiz ve 6 erkek olmak lizere toplam 12 6grenci lizerinde
yaptiklar1 nitel aragtirmada, erkek Ogrencilerin kizlara gore daha fazla siber zorbalik
davranislan sergilediklerini bulmuslardir. Siber zorbalia maruz kalan 6grencilerin en
cok ‘Ofke’ ve ‘Uziintii’ duygularini hissettikleri, en az ise ‘Intikam’, ‘Nefret’ ve
‘Asagilanmighk’ duygularimi hissettikleri tespit edilmistir. Erkeklerin en ¢ok ‘E-posta’
ile yapilan siber zorbaliga maruz kaldigi, kizlarin ise en ¢ok ‘Cep Telefonu’ ile yapilan
siber zorbaliga maruz kaldiklar1 gériilmiistiir. Ayrica, arastirmadan elde edilen bulgulara
bakildiginda, 6grencilerin siber zorbalik davranislarina maruz kalmalarindan Otiirii
cesitli olumsuz yasantilar elde ettigi, 6zellikle ergenlik doneminde olmalarinin ise bu
yasantilar1 artirdigi sdylenebilir.

Horzum ve Ayas (2011), “Ortadgretim Ogrencilerinin Sanal Zorba ve Magdur
Olma Diizeylerinin Okul Tiirii ve Cinsiyet Agcisindan Incelenmesi” adli
arastirmalarinda, farkli ortadgretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin okul tiirlerinin ve
cinsiyetlerinin siber zorba veya siber magduriyet lizerinde anlamli bir etkisi olup
olmadigini incelemislerdir. Arastirmayr Sakarya ilinde okuyan toplam 334 ortadgretim
Ogrencisi lizerinde yapan Ayas ve Horzum, arastirma sonucunda erkek ogrencilerin kiz
Ogrencilere gore daha fazla siber zorbalik yaptiklarini bulmuslardir. Tek cinsiyetli
okullarda, karma okullara oranla daha fazla siber zorbalik olaylarinin yasandigi
bulunmustur. Ayrica, 6zel liselerde ve sinavla 6grenci alan Anadolu Liselerindeki
Ogrencilerin, diger liselerde 6grenim goren Ogrencilere oranla daha fazla siber zorbalik
yaptiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Cetin, Peker, Eroglu ve Citemel (2011), yaptiklari “Siber Zorbaligin ve
Magduriyetin Bir Yorday1c151 Olarak Iliskilerle Ilgili Biligsel Carpitmalar: Ergenler Igin
Bir On Calisma” adhi arastirmalarinda, ergenlerin iliskileriyle ilgili bilissel
carpitmalarinin siber zorbalik iizerinde dogrudan etkisi olup olmadigini incelemislerdir.
Arastirma sonucunda ise iliskilerinde bilissel carpitmalara sahip olan ergenlerin gergcek
hayatta oldugu gibi sanal ortamda da saglikli bir iligski gelistiremedikleri goriilmiistiir.
Ayrica bu ergenlerin sanal ortamda kimligini degistirme, kendilerini baska bir kimlikle
tanitma gibi davranislar sergiledikleri, bunun sonucunda da sanal iligkilerinde catisma
yasamalarina sebep olmaktadir. Ergenlerin ¢atismalarini1 ¢6zmek i¢in de siber zorbaliga
yoneldikleri sdylenebilir.

Manap (2012), yapmis oldugu “Ilkdgretim Ikinci Kademe Ogrencileri ve Siber
Zorbalik: Samsun Ili Ornegi” adli arastirmasinda, ilkogretim ikinci kademe
Ogrencilerinin cinsiyet, yas, internet kullanim siklig1, en ¢ok girdikleri internet siteleri,
sosyal etkinliklere katilim, sosyoekonomik diizeyleri ve ilgi duyduklart dizi/film
degiskenlerine gore siber zorbalik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini
incelemistir. Arastirma, Samsun’da Ogrenim goren toplam 1142 ortaokul Ogrencisi
tizerinde yapilmistir. Arastirma sonucunda, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore daha
fazla siber zorbalik yaptiklari, siif seviyesi arttik¢a siber zorbalik diizeylerinin arttigi,
internet kullanim siklig1 arttikga siber zorbalik diizeylerinin arttigi, sosyoekonomik
diizeyi yiiksek olan 6grencilerin diisiik olan &grencilere gore daha fazla siber zorbalik
yaptiklari ve sosyal paylasim-sohbet sitelerine daha fazla giren 6grencilerin daha az
giren Ogrencilere oranla siber zorbalik diizeylerinin arttigi tespit edilmistir. Ayrica,
sosyal aktivitelere katilim siber zorbalik diizeyleri ile anlamli bir iliskisi olmadigi
gOrilmiistiir. ) )

Ozdemir ve Akar (2011), “Lise Ogrencilerinin Siber Zorbaliga Iliskin
Goriislerinin Bazi Degiskenler Bakimindan Incelenmesi” konulu arastirmasinda, siber
zorbaligin yasanma sikligi, siber zorbaligin yapildig1 ortamlarin neler oldugu ve siber
zorbalik diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore iliskisini incelemistir. Arastirma
sonucunda, d6grencilerin %14 {inilin son bir ay igerisinde siber zorbaliga maruz kaldiklar1
ve %10’unun ise son bir ay igerisinde siber zorbalik yaptiklart goriilmiistiir. Siber
zorbaligin en ¢ok sosyal paylagim siteleri ve cep telefonlariyla yapildigi tespit
edilmistir. Ayrica, cinsiyet,yas ve smif duzeylmn ise siber zorbalik iizerinde etkisi
olmadig1 bulunmustur. Internet kullanim siiresi arttikga siber zorbalik diizeylerinin
arttig1 da goriilmektedir.
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Civilidag ve Cooper (2013), “Ergenlerde Siber Zorba ve Ofkenin Incelenmesi
Uzerine Bir Arastirma: Nigde Ili Ornegi” konulu arastirmasinda, cinsiyet, yas ve okul
tiirli degiskenlerinin siber zorba ve 6fke durumlarina etkisi incelenmistir. Nigde ilinde
O0grenim goren 310 lise 6grencinin katildig1 arastirma sonucunda, Anadolu liselerinde
O0grenim goren Ogrencilerin, Genel liselerde 6grenim goren 6grencilere gore daha fazla
siber zorbalik yaptig1 ve daha fazla 6tke duygusu yasadiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet ve
yas degiskenlerinin ise siber zorbalik ve ofke iizerinde etkisi olmadigi sonucuna
ulasilmustir.

Dilmag (2009), “Sanal Zorbaligi yordayan Psikolojik Ihtiyaglar: Lisans
Ogrencileri i¢in Bir On Calisma” konulu calismasinda, psikolojik ihtiyaglar ile lisans
ogrencilerinin siber zorbalik diizeyleri arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Selguk
Universitesi’nde 0grenim goren toplam 666 lisans Ogrencileri ile yapilan bu
arastirmanin sonucunda, 6grencilerin %22.5’inin en az bir kere siber zorbalik yaptigi,
%55.3’inlin ise en az bir defa siber zorbaliga maruz kaldigr goriilmiistir. Erkek
ogrencilerin kiz 6grencilere nazaran daha fazla siber zorbalik yaptigi da elde edilen
bulgulardan biridir. Psikolojik ihtiyaglardan olan Saldirganlik ve Ilgi gérmenin siber
zorbaligin olumlu yordayicist oldugu, duygulari anlamanin siber zorbaligi olumsuz
yordadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica, sebat ve yakinlik ihtiyacinin siber zorbaliga
maruz kalma diizeyini olumlu yordadigi, degisim ihtiyacinin ise siber zorbaliga maruz
kalma diizeylerini olumsuz yordadig1 sonuclarina ulagilmistir.

Cetin, Eroglu, Peker, Akbaba ve Pepsoy (2012), “Ergenlerde Iliskisel-Karsilikli
Bagimli Benlik Kurgusu, Siber Zorbalik ve Psikolojik Uyumsuzluk Arasindaki iliskinin
Incelemesi” adli ¢alismalarinda, aileden algilanan sosyal destegin siber magduriyet ve
siber magduriyetin arkadastan algilanan sosyal destek {izerindeki etkisini
aragtirmislardir. Sakarya’daki ¢esitli liselerde 6grenim goéren 370 lise 68rencisi tizerinde
yapilan arastirmanin sonucunda, aileden algilanan sosyal destegin siber magduriyeti
negatif sekilde yordamakla beraber siber magduriyetin ise arkadasliktan algilanan
sosyal destegi negatif yordadig: goriismiistiir. Bu arastirmadan elde edilen bulgular, aile
iligkilerinin siber zorbaliga magdur kalma noktasinda olduk¢a 6nemli bir yere sahip
oldugunu, siber zorbaliga maruz kalma durumunun da arkadaslik iliskilerini olumsuz bir
sekilde etkiledigi sonucunu ortaya koymustur.

Gezgin ve Cuhadar (2012), “Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egltlml
Boliimi Ogrencilerinin Siber Zorbaliga Iliskin Duyarlihk Diizeylerinin Incelenmesi”
adli caligmalarinda, bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi bolimi 6grencilerinin
siber zorbalia iliskin duyarliliklarini gesitli degiskenlere gore incelemislerdir Trakya
Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimiinde dgrenim goren
162 6grenci iizerinde yapilan bu arastirmanin sonucunda, 6grencilerin siber zorbaliga
iliskin duyarliliklarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica, siber zorbaliga iliskin
duyarhilik diizeyi ile cinsiyet ve sosyal ¢evrede siber zorbaliga sahit olma degiskenleri
arasinda anlamli bir iligki bulunmamustir.

Serin (2012), ““ Ergenlerde Siber Zorbalik/Siber Magduriyet Yasantilar1 ve Bu
Davranislara Ihskln Ogretmen ve Egitim Yoneticilerinin Gorisleri” adli ¢aligmasin
Istanbul ilinde 6grenim goren toplam 4291 ortaokul dgrencisi, toplam 727 miidiir ve
miidiir yardimcis1 ve toplam 916 6gretmen ile gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda,
ogrencilerin %9.42’sinin siber zorbalik yaptiklari, %11.79’unun siber magdur olduklart
ve %5.31’inin ise hem siber zorba hem de siber magdur olduklar1 goriilmiistiir. Erkek
ogrencilerin kiz dgrencilerden daha fazla siber zorbalik yaptiklari ve daha fazla siber
magduriyet yasadiklari tespit edilmistir. Internet kafeden internete giren grencilerin
diger ortamlarda internete girenlere nazaran daha fazla siber zorbalik davraniglart
sergiledikleri, internet kullanim siiresi arttikca daha fazla siber zorbalik yaptiklar
bulunmustur. Sosyo-ekonomik diizey arttik¢a siber zorbalik diizeyleri de artmaktadir.
Bu aragtirmaya gore, okul yoneticilerinin %6.3°li ve 6gretmenlerin ise % 7.6’s1 siber
zorbaliga maruz kalmaktadirlar. Ayrica yoneticilerin ve dgretmenlerin ¢ogunun Siber
Zorbalik kavramini bildigi ancak herhangi bir 6nleyici tedbir almadiklar: goriilmiistiir.

Horzum ve Ayas (2013), “Rehber Ogretmenlerin Sanal Zorbalik Farkindalik
Diizeyinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi” adli ¢aligmalarinda, bayan rehber
ogretmenlerin erkek rehber Ogretmenlere oranla siber zorbalik farkindaligimin daha
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yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Rehber Ogretmenlerin yaslarinin siber zorbalik
farkindaligiyla negatif yonde bir anlamli iliskisi bulunmaktadir. Rehber 6gretmenlerin
siber zorbalik farkindaliginin diger brans ogretmenlerine nazaran daha fazla oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayrica aragtirma sonucunda, kidem degiskeninin siber zorbalik
farkindaligina yonelik herhangi bir etkisi bulunmadig1 gozlenmistir.

Pamuk ve Bavli (2013), “Ergenlerin Sanal Zorbaliklarinin Baz1 Degiskenlere
Gore Incelenmesi” adli ¢alismalarinda, ergenlerin sanal zorbaliklarinin 6z-anlayis
diizeylerine, smif sev1yeler1ne ve 01n51yetlere gore farklilik gosterlp gostermedlglnl
incelemislerdir. Istanbul’da 6grenim géren toplam 357 lise dgrencisi iizerine yapilan
arastirmanin sonucunda, ergenlerin siber zorbaliklarinin sinif seviyeleri ve 6z-anlayis
diizeylerine gore anlamli bir iliskisi olmadig1 goriilmiistiir. Ancak, cinsiyete gore
erkekler lehine anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir.

2.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Li (2005), “Cyberbullying in schools: Nature and extent of Canadian
adolescents’ experience” adli ¢aligmasinda, 7.smif Ogrencilerindeki siber zorbaligin
yayginlik diizeyini incelemistir. Toplam 177 6grenci ilizerinde yapilan bu calisma
sonucunda, dgrencilerin %50’sinden fazlasinin geleneksel zorbaliga maruz kalirken,
%15’ten fazlasimin ise siber zorbaliga maruz kaldigi tespit edilmistir. Ayrica bu
arastirmadan elde edilen bulgulara gore kiz 6grenciler erkek 6grencilerden daha fazla
siber zorbaliga maruz kalmaktadirlar. Ancak siber zorbaliga maruz kalan 6grencilerin
yarisina yakini siber zorbaligi yapan kisiyi tamimadiklarini belirtmislerdir. Benzer
bicimde Kowalski ve Limber (2007)’de ilkdgretim Ogrencileri iizerinde yaptig
arastirmada siber zorbaliga ugrayan O6grencilerin yarisinin kendilerine siber zorbalik
yapan kisileri tanimadiklarini tespit etmislerdir.

Ybarra, Mitchell, Wolak ve Finkelhor (2006), “Harassment: Findings From the
Second Youth Internet Safety Survey Examining Characteristics and Associated
Distress Related to Internet” adli arastirmalarinda, kliniksel olarak problemli davranislar
sergileyen bireylerin daha fazla siber zorbaliga kaldiklarini tespit etmislerdir. Ayrica,
diger insanlarla olan iliskilerinde zorbaliga maruz kalan bireylerin de siber zorbaliga
daha fazla maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Interaktif ortamlarda, chat sitelerinde
gecirilen zamanin da siber zorbaliga maruz kalmay1 dogrudan etklledlgl bulunmustur.
Anlik mesajlagmalarin da siber zorbalig tetikleyen etkenlerden oldugu tespit edilmistir.

Agatstone ve arkadaglar1 (2007) ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretimde
ogrenim goren toplam 148 6grenci ile siber zorbaligin etkisini daha iyi anlayabilmek
icin yaptiklart ¢caligmada; 6zellikle kiz 6grencilerin siber zorbaligi bir problem olarak
gordiigiinii, siber zorbalik durumu meydana geldiginde 6grencilerin, okul personelini
yardimci kaynak olarak gérmedigini tespit etmislerdir. Bunun disinda, 6grencilerin siber
zorbalik sorunuyla karsilastiklart anlarda okul disinda olmalarina ragmen, siber
zorbaligin okulda olumsuz sonuglar dogurdugunu, Ogrencilere zararli ¢evrimigi
davraniglara maruz kaldiklarinda nasil tepki verecekleri konusunda faydali stratejiler
onerilerek basarili olundugunu ancak 6grencilerin sakincali web sitelerin kapatilmasi
diisiincesini pek onaylamadiklarini1 saptamiglardir (Akt. Manap, 2012: 21).

Kowalski ve Limber (2007), “Electronic Bullying Among Middle School
Students” adli arastirmayr Amerika Birlesik Devletleri’nde 6grenim goéren ilkokul ve
ortaokul Ogrencileri ilizerinde yapmuglardir. Aragtirmanin sonucunda, ogrencilerin
%11’inin siber zorbaliga maruz kaldiklarini, %4’iiniin siber zorbalik yaptiklarini,
%7’sinin ise hem siber zorbalik yaptiklarini hem de siber zorbaliga maruz kaldiklarini
tespit etmislerdir. Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere nazaran daha fazla siber zorbaliga
maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Aragtirmanin bir diger sonucuna gore ise, 6grenciler en
fazla anlik mesajlasma, sohbet odalar1 ve e-posta yoluyla siber zorbalifa maruz
kalmaktadirlar.

Aricak ve digerleri (2008), “Cyberbullying among Turkish Adolescents” adli
aragtirmalarinda Tiirkiye’de 6grenim goren 269 ilkogretim 6grencisinin siber zorbalik
davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davraniglarini sergileme diizeyleri ile
cesitli degiskenler arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
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gore daha fazla siber zorbaliga maruz kaldiklar tespit edilmistir. Siber zorbaliga maruz
kalan 6grencilerin dortte biri durumu arkadaglarina veya ailesine soyleyerek Onlem
alirken, ylizde 30’u ise siber zorbalik yapan kisiyi engelleme yoluyla siber zorbaligin
Oniine geg¢meye calismaktadir. Ayrica, internet kullanimi ile siber zorbalik
davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davraniglarini sergileme diizeyleri
arasinda pozitif yonde bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Juvonen ve Gross, (2008), tarafindan yaslar1 12—17 arasinda degisen 6grencilere
yonelik yapilan arastirmada, dgrencilerin % 72’sinin siber zorbaliga, % 85’inin okul
zorbaligima maruz kaldiklar1 belirlenmistir. Arastirmada siber zorbaligin en ¢ok anlik
mesajlasma yoluyla gerceklestirildigi, magdur Ogrencilerin yaklasik ti¢te birinin
zorbalarmi tanidiklari, Ogrencilerin yiizde doksaninin siber zorbalik hakkinda bir
yetiskinle konugsmadiklar1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica 6grencilerin kiigiik bir kisminin
bu tiir davraniglarin 6niine gegmek icin dijital araclar kullandiklar1 tespit etmislerdir
(Akt. Serin, 2012: 37). '

Slonje ve Smith’in (2008) Isve¢’te yaptiklari ¢alismaya yas ortalamalar1 15,3
olan 360 (203 erkek, 157 kiz) 6grenci katilmistir. Arastirmacilar bu ¢alismada, Smith ve
digerlerinin (2006) ¢alismalarinda kullandiklar1 sorulardan yararlanmislardir. Yasa ve
cinsiyete gore dort kategori (metin mesaj1, eposta, telefon aramalar1 ve resim/video Klip)
arastirilmistir. Calismada tekrarlanan siber zorbalik davranmislarimin oraninin %2,5
oldugu ve en olumsuz algilanan siber zorbalik davramiginin ise resim/video klip
kullanilarak yapilan zorbaliklar oldugu bulunmustur (Akt. Cetinkaya, 2010: 33).

Dilmag (2009), Selguk Universite’sinde 6grenim goren 666 iiniversite dgrencisi
tizerinde yaptig1 “Psychological Needs as a Predictor of Cyber bullying: a Preliminary
Report on College Students” adli arastirmalarinda, 6grencilerin psikolojik ihtiyaclari ile
siber zorbalik diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmanin sonucunda,
ogrencilerin %22.5’inin siber zorbalik yaptigi, %55.3’iiniin ise siber zorbalifa maruz
kaldig1 goriilmektedir. Erkek 6grenciler bayan 6grencilere gore daha fazla siber zorbalik
yapmaktadirlar.Ayrica, bu arastirmada, Ogrencilerin psikolojik ihtiyaglar1 ile siber
zorbalik ve siber magduriyet diizeyleri arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Dooley ve digerleri (2010), “Cyber-Victimisation: The Association Between
Help-Seeking Behavioursand Self-Reported Emotional Symptoms in Australia and
Austria”isimli aragtirmalarinda, erkeklerin geleneksel zorbalik diizeylerinin kadinlara
oranla daha fazla oldugunu bulmuslardir. Ayrica, siber zorbaligin da incelendigi bu
aragtirmada, erkeklerle kadinlar arasinda siber zorbaligin yayginligiyla ilgili anlamli bir
farklilik goriilmemigtir.

Hinduja ve Patchin (2010), tarafindan Amerika Birlesik Devletlerinde egitim-
Ogretim goren ortaokul Ogrencileri arasinda gerceklestirilen siber zorbaligin intihar
diigiincesine hangi Olciide etki ettigini tespit etmek amaciyla yapilan bir ¢alismada,
zorba veya magdur olarak geleneksel zorbalig1 veya siber zorbalig1 yasamis 6grencilerin
daha fazla intihar diigiincesine sahip olduklar1 ve bu tiir zorbalig1 yasamamais olanlardan
daha fazla intihar girisiminde bulunmalarinin muhtemel oldugu belirlenmistir. Ayrica
bu tiir davranislara maruz kalmanin, zorbalik davranislarinda bulunmadan daha giiclii
bigimde intihar diisiince ve davranislariyla ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir (Akt.
Serin, 2012: 37).

Walrave ve Heirman (2011), 12 ve 18 yas araligindaki Ogrenciler iizerinde
yaptig1 “Cyberbullying: Predicting Victimisation and Perpetration” adli ¢aligmalarinda
ogrencilerin tigte birlik kisminin siber zorbaliga maruz kaldiklarin1 ve yaklagik yiizde
20’sinin ise siber zorbalik yaptiklarini tespit etmislerdir. Online yetenekleri yiiksek olan
ve internet kullanim zamani yogun olan 6grencilerin diger 6grencilere gore daha fazla
siber zorbaliga maruz kaldiklar1 ve daha fazla siber zorbalik yaptiklar1 goriilmektedir.

Schneider, Donnell, Stueve ve Coulter (2012), “Cyberbullying, School Bullying,
and Psychological Distress: A Regional Census of High School Students” adli
caligmalarinda, akran zorbaligma maruz kalan Ogrencilerin yarisina yakini siber
zorbaliga da maruz kaldigin ve siber zorbaliga maruz kalan 6grencilerin ise yarisindan
fazlasinin akran zorbaligina maruz kaldigini tespit etmistir.
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3. KAVRAMSAL CERCEVE
3.1. Geleneksel Zorbahk

Bu boliimde geleneksel zorbalik kavramina agiklik getirilmeye calisilmistir. Bu
kapsamda geleneksel zorbalik tanimina, 6zelliklerine ve geleneksel zorbalik sekillerine
yer verilmistir.

3.1.1. Zorbalhk Kavram

Zorbaligin ne oldugunu agiklayan kaynaklara bakildiginda bu konuda oldukca
farkli aciklamalar ve tanimlamalar oldugu goriilmektedir. Ancak tanimlarda ya da
zorbaligin yapisina iliskin olarak yapilan siniflandirmalarda kimi farkliliklar olsa da
hemen hepsinde ortak bazi yonlerin oldugu da gorilmektedir (Balanuye, 2007: 20).

Zorbalik sozciigliniin kokii zorlamaktan gelmektedir. Bu ifadeden, bir kisiye
zorla bir sey yaptirmak, ya da kisilerin duygularini, davraniglarim zorlamak anlami da
cikarilabilir. Ingilizce literatiirde ‘Bullying’ adiyla gecen bu kavram iilkemize
yabancidir. Literatirde bu kavrama en yakin olan istismar, koétiiye kullanim gibi
kelimeler kullanilmakla beraber, bu sozciikler ‘bullying’ sozciigiiniin tam karsihigi
olmamaktadir (Bridge, 2003: 15).

Zorbalik ile ilgili tanimlamalar incelendiginde, Tirk Dil Kurumu Tiirkce
sozliigiinde zorba; “Gliciine glivenerek hiikmii altinda bulunanlara s6z hakki ve davranis
Ozgirliigii tanimayan(kimse) miistebit, despot, diktator” olarak tanimlanmaktadir.
Zorbalik sozciigli ise; “Zorba olma durumu. zorbaca davranis. miistebitlik” olarak
tanimlanmaktadir (TDK). Zorbalik. giic kullanarak. korkutarak. tehdit ederek veva
zorlama volu ile baskalar1 tizerinde egemenlik kurmak olarak tanimlanabilir (Wikipedia,
03.03.2014. tr.wikipedia.org).

Okullarda 6grencilerin birbirlerine karst kullandiklar1 zorbalik olaylarina kars
ilginin 80°li yillarin basindan itibaren arttig1 sylenebilir. Bu konuda en fazla calismay:
Isve¢’in Bergen Universitesi Psikoloji Bolimi Ogretim Uyesi Dan Olweus tarafindan
yapilmistir (Irfaner, 2009: 4). Olweus (1993)’a gore zorbalik, bir ya da birden fazla
kisinin bir bagka kisiye siirekli olarak ve isteyerek olumsuz davramslar sergilemesidir.

Zorbalik, daha cok okul ortaminda goriilen, zaman i¢inde siklikla tekrarlanan,
bir veya birden fazla kisinin kendisinden daha gii¢siiz kisileri kasten, incitme, zarar
verme veya korku yaratma amaciyla yapilan, magdur edilen kisinin kendisini
koruyamayacak bir sekilde ac1 ¢gekmesine ve korkmasina neden olan fiziksel, sézel ve
psikolojik saldirganliktir (Olweus, 1993; Nansel vd, 2001; Ural ve Ozteke 2007,
Gokler, 2009; Karatas ve Oztiirk, 2009; Yesil, 2011; Cubuk¢u ve Dénmez, 2012 Serin,
2012). Zorbalik (kaba gii¢), klsaca incitme niyeti ile bir baska kisiye saldirt olarak ifade
edilebilir. (Cinkir ve Kepenekgi, 2003: 238).

Pigkin (2002: 536)’ya gore okul zorbaligi, bir ya da birden fazla Ggrencinin
kendilerinden gii¢siiz olan ogrencileri bilerek ve siirekli olacak sekilde rahatsiz
etmesidir.

Olweus’a (1999)’a gore, bir eylemin zorbalik olarak degerlendirilebilmesi i¢in
ti¢ temel Ozellige sahip olmasi gerek mektedir. Bunlar ;

e Kurban konumundaki birey ya da bireylere yonelik kasith olarak zarar verme
amaciyla yapilan saldirgan davraniglar olmasi,

e Davranisin siireklilik arz etmesi

e Zorba ile kurban arasinda bir giic dengesizliginin olmasidir (Akt. Pigkin ve
Ayas, 2011: 2).

Ozetle zorbalik, sosyal bir davramistir. Genellikle bir grubu ve bir zaman
araligin1 kapsar. Birden fazla ve siklikla tekrarlanir. Icinde ¢esitli yonlerden bir giic
dengesizligi vardir. Giicli elinden birakmak istemeyen veya elinde tutmak isteyen
kisilerin arzu ettigi isteklerini karsilar ve bunu engellemeye giicii yetmeyen daha gii¢siiz
bireylere ise agir zararlar verebilir (Bridge, 2003: 20).
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3.1.2.Zorbalik Cesitleri

Okul zorbalig1, bir kisinin diger bir kisiye kotiilik yapmasi, taciz etmesi veya
stirekli rahatsiz etmesi olarak tanimlanir. Olumsuz davraniglar korkutma, alay ederek
satagsma, isim takma gibi sozel; itme, ¢imdik atma veya tutma gibi fiziksel temas;
herhangi bir gruptan bir kisinin disarida birakilmasi veya bir kisinin isteklerini kabul
etmemek gibi sozle veya fiziksel temas olmadan da uygulanabilir. Bdylelikle okul
zorbalig1 kurbanlarin kendine glivenlerine ve 6z saygilarina yavas yavas zarar vermeyi
icermektedir. Fiziksel olarak okul zorbaligi, genellikle erkekler arasinda daha yaygindir.
Erkekler genellikler kurban ve hem de 6zellikle dogrudan olan akran zorbaligi sugunu
isleyen olmaktadirlar. Bununla birlikte kizlar ise, genellikle géze ¢ok fazla ¢arpmayan
karalama, dedikodu yayma, arkadaslik iliskilerini engelleme gibi zorbalik c¢esitlerini
kullanmaktadirlar (Aslan ve Asici, 2011: 72).

Zorbalikta ilk ayrimi Olweus (1993) yapmustir. Olweus, zorbaligin; dogrudan
zorbalik (direct bullying) ve dolayli zorbalik (indirect bullying) olmak {izere iki tiiriiniin
oldugunu belirtmistir. Dogrudan zorbaligin da kendi igerisinde ikiye ayrildigin
belirterek, itme, tekme atma, vurma gibi eylemleri fiziksel zorbalik; magdur hakkinda
dedikodu yapmak, asagilayict isim takmak, magduru sosyal olarak yalnizlagtirmak ve
magdur hakkinda gergek olmayan dedikodular c¢ikarmak gibi eylemleri ise sozel
zorbalik olarak ayirmistir. Dolayli zorbalik ise bilerek ve isteyerek yalniz birakma veya
sosyal ortamlardan dislama gibi davranislar1 igermektedir (Akt. Serin, 2012: 11).

Dogrudan zorbalikta magdura yonelik acik saldirilar (tekmeleme, itme, vurma,
kizdirma, alay etme, tehdit etme) yer alirken; Dolayli zorbalikta ise sosyal izolasyon-,
sosyal d1§1ama ve dedikodu yaymak gibi davramslar yer almaktadirlar. Ayrica dolayl
zorbalikta, zorba, grup iginde yer alan diger bireylerin magdura yonelik diisiincelerini
ve bakis agisim degistirerek, magdurun sosyal statiisiinii manipiile etmeyi
amaglamaktadir (Yaman vd., 2011: 32).

Okul zorbalig1 tekme atma, tokat vurma, itme, ¢cekme gibi fiziksel; satagsma, alay
etme, dalga gegme, magduru kizdirma, magdurun hosuna gitmeyen isim ve lakaplar
takma, kiiglik diisiiriicii sozler sdyleme gibi sozel; dedikodu ve sdylenti yayma, sosyal
cevreden dislayarak yalnizliga terk etme gibi dolayli ya da para veya diger esyalarini
baski yoluyla alma veya almakla tehdit etme, esyalarina kasten zarar verme gibi
davranigsal olarak ortaya cikabilir (Pigkin, 2002: 536). Piskin, bu tanimlamayla
zorbalig1 fiziksel, sozel, dolayli ve davranigsal olmak iizere dort bashik altinda
siniflandirmistir.

Beale (2001) yaptigi ¢aligmalarda dort tiir zorbaliktan bahsetmektedir.
Bunlardan birincisinin okullarda olduke¢a iyi bilindigini ve ‘fiziksel zorbalik’ olarak
adlandirildigini  belirtmistir. Fiziksel zorbaligi yapanlarin ¢ogu erkektir. Zaman
ilerledikge bu kisiler daha fazla saldirgan olur ve zorba davranislarini ilerleyen
yasamlarina da tastyabilirler. Ikincisi ‘sézel zorbalik’tir. Bu zorbalar kullandiklar
sozciikler ve kurduklari climlelerle kurbanlarimi inciterek  kiigiik disiiriirler ve
gururlarimi incitirler. Uglincii zorbalik tiirii ‘iliskilerde zorbalik ya da iliskisel
zorbalik’tir. Bu zorbalik tiirli siklikla kizlar tarafindan yapilirken, sosyal iligkilerde
reddetmeye yol agar. Son zorbalik tiiriiniin ise, ‘fepkisel zorbalik’ oldugunu belirtmistir.
Bu zorbalik tiiriiniin ise en zor belirlenen oldugunu ifade etmistir. (Akt. Gokler, 2009:
519).

Eliot (1997) ise, zorbaligin gesitlerini soyle siniflandirmistir (Akt. Cinkir,
Kepenekgei, 2003: 239) :

e Bedensel: itme, tekme atma, yumruklama, sac-kulak c¢ekme, bedensel kaba
saka, silah veya bigak ile saldirma ya da korkutma amaciyla kullanilan her tiir
ﬁ21ksel siddet.

e Sozel: Isim ve lakap takma, alay etme, dalga gecme, sdylenti ve dedikodu
yayma, c¢irkin takilmalar, tehdit etme, sozel kaba saka, hakkinda kotii seyler
yazma, incitici notlar birakma.

12



KAVRAMSAL CERCEVE Neytullah KARAKURT

e Duygusal: Gruptan dislama, ayrimcilik yapma, asagilama, bireysel esyalarina
zarar verme, esyalarini ya da parasini zorla veya tehditle alma, kasten ve bilerek
arkadas¢a davranmama.

e Cinsel: Sarkintilik yapma, elle taciz etme, cinsellik igeren ciimleler kurma.

Zorbalik 1ile 1ilgili arastirmalar incelendiginde zorbalik tiirlerini ayirma
noktasinda ¢esitli goriisler oldugu goriilmektedir. Alanyazinda, Isvecli bilim adami1 Dan
Olweus tarafindan yapilan siniflandirmanin en ¢ok kullanilan siniflandirma oldugu
gorilmektedir.

3.1.3. Zorbahgin Nedenleri

Zorbalikla miicadele ederken dikkat edilmesi gereken ilk husus, ¢ocugun
zorbalik yapmasinin mutlaka bir sebebi oldugudur. Zorbalikla etkin ve basarili bir
sekilde bas edilebilmesi igin ¢ocugun neden zorbalik yaptigmmin dogru olarak tespit
edilmesi gerekmektedir (Yaman vd., 2011: 125).

Selguk ve N. Giiner (2000) Zorbalik davranisinin ¢ikma nedenlerini su sekilde
siralamistir: @) Gencin yapist geregi, anne ya da babasindan bir sey istediginde
isteklerine daha ¢ok saldirgan yollarla sahip olmasi, b) Kisinin ¢evresinde kendisine,
istedigine sahip olabilmek icin saldirganlik disinda baska yollarin oldugunu gdsterecek
birilerinin olmamasi, ¢) Bireyin ¢evresindeki kisilerin “zorbalik ise yarar” algisini
olusturmasi, d) Anne baba 6gretmen ve arkadaslarinin zorbaliga her boyun egislerinde
dolayl1 bir sekilde bu mesaj1 vermeleri,e) Olumludan sozlerden ¢ok, olumsuz s6z duyan
cocuk ve gencgler kendileriyle ilgili olumlu ve giizel duygulara sahip olamazlar. f)
Kisinin bagkalarina saldirmasi, kendisini giiglii hissetmesini saglamakta ve bundan
dolay1 oldukea dikkat cekici olmakta (Akt. Hakan, 2011: 111). Hem kiz hem de erkek
ogrenciler, kendilerini degersiz gordiikleri icin zorbalik yaptiklar1 konusunda ortak bir
disiinceye sahip olduklar1 dikkat cekmektedir. Buna gore, zorbalik yapan dgrencilerin
kendilerini degersiz gordiigii sdylenebilir (Oksiiz, Cevik ve Kartal, 2012: 1929).

Bridge (2003: 54), Zorbaliga katkida bulunan etkenlerden bahsederken ailesel
etkenlere o6zellikle vurgu yapmistir. Evde siddetle karsilasan c¢ocuklarin zorba olma
olasiligi, siddetle karsilagmayan cocuklardan {i¢ veya dort kat fazladir. Ve ayrica ii¢
temel ailesel etken oldugunu belirterek su sekilde siralamistir: Cocukla siki bir ailesel
bag kurulamamasi, cocugun anne-baba tarafindan ihmali veya izlenmemesi, saldirgan
ve zorbaca davraniglarin anne-baba veya biiylik kardesler tarafindan kabul gormesi.
Bununla birlikte aile i¢indeki kavgalar, ebeveynlerin birbirileri ile sik sik tartismalari,
ev i¢inde yaratilan gerilimli ve sert hava ¢ocugun kendini glivende hissetmemesine ve
cocukta zorbalikk tutumunu gelistirebilecek olumsuz sonuglara yol agabilmektedir
(Irfaner, 2009: 15).

Olweus (1993), Espelage ve Bosworth (2002), Siegel ve Senna (2000), Siegel ve
digerleri (2006), Mccabe ve Martin (2005) yaptiklar1 ¢alismalar sonucunda zorbaligin
sebeplerine dair vardiklar1 sonuglar1 dort ana etkene baglamislardir. Bunlar,

1- Sosyal sebepler (yetistigi ortam, mahalle, muhit ve kitle iletisim araglari)

2- Arkadas cevresi (¢etelesme ve okul arkadaslig)

3- Yetistirilme (aile ortamu, aile bireyleri arasindaki iliski)

4- Okul ortami (6gretmen-idareci yaklasimi, akademik basarinin getirdigi yaris

ortami) olarak siralanabilir (Akt. Irfaner, 2009: 11).

3.1.4. Zorbahgin Sonuclari

Zorbalik yasina, cinsiyetine, etnik kdkenine, dini inancina veya sosyoekonomik
durumuna bagli olmadan biitiin insanlar1, her tiirlii ortamda, degisik zamanlarda ve sik
olabilecek sekilde etkileyebilen ve diinyanin her yerinde yaygin olarak goriilen bir
sorundur (Ozdinger-Arslan, 2008: 17). Pek c¢ok arastirmaci tarafindan zorba veya
kurban cocuklar, yasamin ilerleyen yillarinda davranissal ve duygusal problemler
acisindan daha yiiksek bir risk altindadir (Pekel-Uludaglh ve Ucanok, 2005: 79).
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Zorbalik, hem zorbalari, hem de kurbanlar1i olumsuz etkileyebilmektedir.
Zorbaliga maruz kalan o6grenciler; kaygi, kizginlik ve ¢aresizlik duygulari, depresyon,
okulu sevmeme ve akademik basarida diisiis, kendini degersiz ve mutsuz hissetme,
dislanmislik ve yalniz kalma gibi sorunlar yasayabilmektedirler (Gokler, 2009: 511).
Zorbaliga ugrayan kisilerin kendilerine olan saygilarmin diisiik oldugu psikolojik
sagliklarinin depresyon ve anksiyete gibi sorunlardan dolayr kotiilestigi, dikkatini
toplamakta zorlanma, ders calisamama ve okula gitmemeyi de kapsayan akademik
sorunlardan sikayet¢i olduklari, sosyal iligkiler baslatma ve silirdiirmede basarisiz
olduklarin1 ve hatta bazen intihar girisiminde bulunduklar: bildirilmektedir (Cetin vd.,
2011: 1068).

Zorbaliga maruz kalan ergen ve ¢ocuklarmn ileride zorbaca davranis sergileme
olasiliklar1 olukca yiiksektir. Zorbalik yapan ergenlerin 6zellikleri incelendiginde, 6rnek
aliacak gii¢lii rol modeli olmayan, aile icerisinde ithmal edilen, aile ile etkilesimi az
olan, cogunlukla aileleri tarafindan fiziksel cezalar alan bireyler oldugu goriilmektedir.
Bu ortamda yetisen ¢ocuk ve ergenler okul ortaminda sorunlarini ¢ozerken saldirgan
davraniglari tercih etmektedir (Karatas ve Oztiirk, 2009: 66).

3.2. Siber Su¢ Kavrami

Yirmi birinci ylizyll birgok 6zelligiyle 6nceki donemlerden kendini ayiran bir
yizyildir. Bilisim cagi olarak da adlandirilan giiniimiizde bilgisayar ve internet
hayatimizin tiim alanlarina yerlesmistir (Eksi, 2012: 1683). Yaklasik 40 yil once askeri
maksatlar i¢in tesis edilerek kullanilmaya baslayan internet, gecen siire zarfinda
geliserek icinde tiim diinyada sivil/asker internet kullanici sayisi, Internet Diinyasi
Istatistikleri'nin ~ (Internet World Stats) 2010 verilerine gore 1,9 milyara
ulagsmistir. Tiirkiye'de ise bu rakam son 10 yilda 2 milyondan 35 milyona ylikselerek,
yiizde 1750 artmigtir. Diinya niifusunun iigte birine yakini, hemen hemen her giin,
sosyal aglarda bes milyar dakika harcamaktadir. Bu say1 sosyal aglarin ne kadar yogun
kullanildigin1 agik¢a gostermektedir. Bu sosyal aglarda oy vermekten tutun, aligveris,
kisisel bilgilerin paylasimi, bankacilik, e-devlet uygulamalari gibi birgok hizmet
verilmektedir (Cihanoglu, 2011: 1). Baslangicta hayati kolaylastirmasi igin tasarlanan
bilisim teknolojileri, faydalarinin yaninda bazi olumsuzluklart ve sorunlari da
beraberinde getirmektedir (Eksi, 2012: 1683).

“Siber” kelimesi Ingilizcedeki “cyber” teriminden dilimize girmekle beraber su
anki hali ile kullanilmaya baslanmistir. Siber kelimesi bilgisayar ve internet alemini
betimlemek amaciyla kullanilmaktadir. Esas olarak sibernetik(cybernetics) kelimesinin
bir o6neki olan siber kavrami, ayni zamanda kelimeyi kisaltmak amaciyla da
kullanilmaktadir. Sibernetik, Norbert Weiner isimli Amerikali bir bilim adami
tarafindan ilk kez 1948 yilinda “hayvanlarda ve makinelerde iletisim ve kontrol bilimi”
anlaminda kullanilmistir. Siber kelimesinden tiireyen “Siber uzay” kavrami ise sanal
alemi ifade etmektedir. Internetin etkin olarak kullaniminin artmasiyla beraber bu
ortamda islenen suglar da artarak “Siber Sug¢” terimini ortaya ¢ikarmistir (Saglam,
2013:58; Cakmak ve Demir, 2009:25).

Bilgisayar suglar1 ya da bilisim suglar1 konusunda herkesin ittifak ettigi bir tarif
yoksa da en genis kabul goren tarif AET Uzmanlar Komisyonu’nun Mayis 1983 yilinda
Paris Toplantisinda yaptig1 tanimlamadir. Bu tanimlamaya gore bilisim suglari; Bilgileri
otomatik igleme tabi tutan veya verilerin nakline yarayan bir sistemde yasal olmayan,
gayri ahlaki ve yetki dis1 gergeklestirilen her tiirli davramstir, denmektedir.
(Yazicioglu, 1997; Akt. Ozdemir, 05.04.2014, www.caginpolisi.com.tr). Bunun disinda,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin yanlis kullanimi internet bagimliligi, internetten 6dev
kopyalama, cep telefonlar1 ile kopya alip-verme, internetteki bomba yapim sayfalarina
ulasim ya da irk¢i/ayrimcr sayfalara ulasimin kolayligi, pornografik sayfalar ya da
elektronik temelli iletisim araclariyla gergeklestirilen cinsel taciz gibi olaylarin da
yagsanmasina neden olabilmektedir (Yaman ve Peker, 2012: 820).

Avrupa Konsevi tarafindan hazirlanan bir belgede ise siber suclarin diinva
ekonomisine zararmin arttk milvarlarca dolarla ifade edildigi ve biitiin devletlerin
giivenligini tehdit eder hale geldigi bildirildi. Siber suglarin kredi kart1 bilgilerinin
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calinmasi. offshore bankacilik hizmetleri, viriis. spam ve kot nivetli vazilim vavarak
zarar verme. sahte ilac pazarlama. bir tilkeden bir baska iilkedeki bilgisavarlar1 veva
sebekeleri kontrol altina alma gibi cok genis alanlar1 kapsadigina isaret eden Avrupa
Konsevi. bu suclarm veni platformunun sosval medva olduguna vurguda bulundu.
Sosval medva araciligivla spam ve kotii nivetli vazilim sikavetinde bulunan sirketlerin
savismin son iki vilda viizde 70 arttigina dikkat cekilen Avrupa Konsevi’nin raporunda.
teror Orgiitlerinin de siber suclar savesinde kendileri i¢in gelir elde ettikleri not ediliyor
(Karaca, 03.02.2014, www.ntvmsnbc.com).

3.3. Siber Zorbalik

Bu boliimde siber zorbalik kavramina aciklik getirilmeye calisiimistir. Bu
kapsamda siber zorbalik tamimina, O6zelliklerine ve siber zorbalik sekillerine yer
verilmistir.

3.3.1. Siber Zorbalik Kavram

Internet, cep telefonu, kisa mesaj servisi gibi iletisim araglari giinliilk yasami
kolaylagtirmalarinin yaninda kotii ve art niyetli kullanicilarin ellerinde diger bireylere
zarar veren araglara donlismektedir. Gizli numarali ¢agrilar, gizli kimlikle gonderilen
yararsiz (spam) e-postalar, hakaret ve tehdit iceren, bir kisi ya da grubu karalamak i¢in
e-posta ya da kisa mesajlar ile yayilan ses, goriintii ve metinler, viriislii e-postalar, tim
bu zararli eylemlerin siber zorbalik ad1 altinda tanimlanmasina sebep olmustur (Aricak,
2009: 167).

Siber zorbalik, 2000°’li yillarin basindan itibaren c¢alisilan ve aragtirmalar yapilan
oldukga yeni bir konudur. Bu g¢aligma konusunu ortaya g¢ikaran sey, teknolojinin hizh
bir sekilde gelismesi ve internetin yayginlasmasiyla zorbaligin teknolojik araglar
araciligiyla sanal ortamda yayilmis olmasidir. Bu zorbalik ¢esidi siklikla siber zorbalik
olarak ifade edilse de bazen kullanildig1r ara¢ ismine ve durumuna gore elektronik
zorbalik, e-zorbalik, sms zorbaligi, siber taciz (cyber harassment), telefon zorbaligi,
dijital Zorbahk internet zorbalig1 ve ¢evrimici sosyal acimasizlik (online socialcruelty)
gibi farkl kavramlarla adlandirilabilmektedir (Hinduja ve Patchin, 2009; Akt. Ozel,
2013: 12).

Yakin zamanda gergeklestirilen arastirmalar, siber zorbaligin 6zellikle Kuzey
Amerika’da yaygin bir problem oldugunu ortaya koymaktadir. Diinyada yasanan Siber
zorbalik olaylarina iliskin gesitli sekillerde birgok haber yapilmaktadir. Siber zorbaligin
yayginligini ele alan galigmalarin ve siber zorbalik sonucu yasanan magduriyetlerin
sayis1 her gecen yil artmakta ve diinya ¢apinda haberlerde de birgok siber zorbalik olayi
haber konusu olmaktadir (Dilmag, 2009: 1293).

Belsey (2008), Siber zorbalig1, bir kisi veya kisiler toplulugunun bilgi ve iletisim
teknolojilerini diger bireylere zarar vermek amaciyla kotii niyetle ve tekrarlayan bir
sekilde kullanmasi olarak ifade etmistir (Akt. Sarak, 2012: 15). Benzer sekilde Li
(2007) de, siber zorbaligi; e-mail, cep telefonu ve yazili mesaj génderme gibi bilisim ve
iletisim teknolojilerini iceren, kisisel web sitesi ¢okertme ve bilgilere zarar verme gibi
egilimleri gerektiren zorba davranis sekli olarak tanimlamistir (Akt. Sahin vd., 2010:
259). Siber zorbalik 6zetle, ‘akran tacizinin elektronik bir formu olarak tanimlanabilir
(Aricak, 2011: 11).

Sanal zorbalik genis bir bakis agisiyla bir saldirgan ya da zorba davraniglarda
bulunan kisi tarafindan internet yoluyla ya da kablosuz iletisim araglariyla, baslayan
uygunsuz, istenmeyen sosyal davranislardir (Piotrowski, 2012; Akt. Civilidag ve
Cooper, 2013: 499). Siber zorbaligin en 6nemli yonlerinden birisi hi¢ siiphesiz siber
zorbanin kimligini rahatca gizleyebilmesidir (Peker, 2013: 80). Siber zorbalikta
kimligini gizleme imkaninin bulunmasi zorbalifa maruz kalan bireyi rahatsiz etmeyi,
korkutmayr ve magdurun kendisini caresiz hissetmesini amaglayan siber zorbanin
amacina kolaylikla ulasmasina, belirli sekilde davranilmasini 6ngdren sosyal normlara
uymama konusunda kendisini bu konuda 6zgiir hissetmesine ve saldirganca davranislari
istedigi sekilde gergeklestirmesine yol agmaktadir (Cetin vd., 2012: 638).
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Literatiirdeki ¢alismalar incelendiginde, arastirmacilarin siber zorbaligi, sanal
ortaminda elektronik posta, anlik mesajlasma, bloglar (ag giinliikleri), kisisel web
siteleri veya cep telefonundan SMS yazarak ya da konusarak rahatsiz edici, zararli, yazi
ya da goriintiileri baska kisilere gondermek, baska kisiler hakkinda sdylenti ¢ikarmak,
dedikodu yapmak, tehdit etmek, hakaret etmek, istenmeyen ve arzu edilmeyen cinsel
icerikli ve saldirganca davraniglarda bulunmak niyetiyle, kasitli olarak, siireklilik arz
edecek sekilde, diismanca davranislar gostermek olarak tanimlamistir (Peker, 2013: 78).

Siber zorbalik son yillarda zorbalik ve tacizin yeni bir sekli olarak ortaya
cikmistir (Dilmag, 2009: 1293). Siber zorbalik kisi veya kisilerin kasitl olarak, baska
bir birey ya da gruba teknolojik yollarla kaba metin ve/veya goriintiiler gondererek
kasith ve siiregelen taciz veya tehdidi kolaylastirmak, zarar vermek amaciyla, kisi ya da
kisiler tarafindan, e-posta, cep telefonu, ¢agr1 cihazi, kisa mesaj servisi ve web siteleri
gibi bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimin1 kapsayan; kasten, tekrarlayici bir
sekilde ve diismanca davranislar1 destekleyen eylemler seklinde tanimlanmaktadir
(Eksi, 2012: 1684).

Aricak (2011:11)’e gore siber zorbalik, bilgi ve iletisim teknolojileri kullanilarak
kisi ya da kisilere, 6zel ya da tiizel bir kisilige kars1 yapilan teknik ya da iliskisel tarzda
zarar verme davraniglarinin tiimii olarak tanimlamistir. Williams ve Guerra (2007) ise
siber zorbaligi, interneti, e-postayr ve bloglar1 kapsayan iletisim araglarmin diger
kisilere hakaret etmek, iftira atmak ve diger bireylerle alay etmek, dalga gecmek
amaciyla kullanilmasi olarak ifade etmektedir (Akt. Cetin vd., 2012: 638).

Biitiin yapilan tanimlamalara bakildiginda siber zorbalik, online zarar verme,
elektronik zorbalik, e-zorbalik, online sosyal saldirganlik, cep telefonu ile mesaj yazma
zorbaligi, telefon zorbaligi, sanal zarar verme, dijital zorbalik ve internet zorbaligi gibi
cesitli kavramlarla ifade edilmistir (Sarak, 2012: 15). Bu tanimlar incelendiginde siber
zorbaligin ortaya ¢ikmasit i¢in zorbaca davranisin mutlaka bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanimiyla olusmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle siber zorbalik, zaman
kavramindan ve mekan olgusundan bagimsiz olarak her an ve her yerde yapilabilmekte
ve magdurun siirekli olarak yapilan zorbaliga maruz kalacagi kaygisiyla hayatini
stirdiirmesine neden olabilmektedir (Ayas ve Horzum, 2010: 3).

Shariff'e (2005) gore siber zorbaligin ii¢ belirgin 6zelligi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki; zorbalik yapan kisi tarafindan bakildiginda zorbaligi yapan kisinin
kimliginin belli olmamasidir. Bu durum magduru daha ¢ok rahatsiz etmektedir. Ikincisi,
yapilan zorbalik davraniglarina sayisiz kisinin sahit olabilmesi yani bundan haberdar
olabilmesidir. Uciincii 6zellik ise cinsel tacizdir. Bu durum utan¢ duyan magdurun
yardim istemesinin Oniinde engel olarak durmaktadir (Ayas ve Horzum, 2011: 624).
Yaman vd (2011: 163-164), bir davranisin siber zorbalik olarak nitelendirilebilmesi
icin, 1srar edicilik, tekrar etme, zarar verme ve elektronik araglarin olmasi gerektigini
belirtmistir. Siber zorbalik olaylari, genellikle cep telefonu ve bilgisayar araciligiyla ve
internet lizerinden yapildig1 icin, teknoloji bilgisine sahip olmak siber zorbalik
olaylarinda olduk¢a dnemli bir yere sahiptir (Horzum ve Ayas, 2011: 143).

Siber zorbalik ile ilgili Gi¢ farkli grup tanimlanabilir. Siber zorbaliga maruz kalan
magdurlar (kurbanlar), siber zorbalik yapanlar (zorbalar) ve potansiyel magdurlar
(Aricak vd., 2013: 45). Siber zorbalikla ilgili birgok tanim yapilmasina ragmen, siber
magduriyet kavrami ile ilgili yapilan tanimlamalar olduk¢a sirlidir. Magduriyet
kavrami1 daha ¢ok, siber zorbalik tanimlarinda 6rtiik ve sinirh bir sekilde yer almaktadir.
Genel olarak, siber zorbalik davraniglarina maruz kalan bireyler, siber magdur olarak
kabul edilmektedir (Ozel, 2013: 15).

Siber zorbalik iki tiirliidiir. Birincisi, siber zorbaligin daha ¢ok teknik kismiyla
alakalidir. Bu zorbalik tiirli, bilisim sistemlerini veya elektronik araglari islemez hale
getirmek amacuyla, 6zel sifreleri ele gegirmek, web sitelerini ele gecirmek, spam igeren
e-mailler géndermek gibi davranislari igeren elektronik zorbaliktir (e-bullying). Ikincisi
ise bilgi ve iletisim teknolojilerini araciligiyla, bireyler siirekli bir sekilde rahatsiz etme,
alay etme, dalga gegme, isim takma, dedikodu yayma, internet tizerinden hakaret etme
ya da Kisinin izni ve istegi olmadan klslsel bilgilerini veya goriintiilerini yaymlama gibi

davraniglar1 iceren elektronik iletisim zorbaligidir (e-communication bullying) (Aricak,
2011: 11).
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Siber zorbalik eylemlerinin farkli 6zellikteki bilgi ve iletisim teknolojileri
araciligi ile gergeklestigi goz Oniina alindiginda ve teknoloji kullanimina yonelik olarak,
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan tespit edilen ulusal istatistikler ele
alindiginda siber zorbalik davranislarina en fazla maruz kalma riskine sahip olan hedef
Kitlenin 16-24 yas araliginda yer alan lise ve tiniversite diizeyindeki 6grenciler oldugu
soylenebilir (Gezgin ve Cuhadar, 2012: 94-95).

Siber zorbalikla alakali arastirmalarin biiyiik bir kismmin 6grenim ¢agindaki
bireyler iizerinde yiirttildiigi disiiniildiginde, siber zorbalik ile ilgili olarak
Ogretmenlerin siber zorbaliga yaklasimi ve siber zorbaliga iliskin farkindalik diizeyleri
onem kazanmaktadir (Gezgin ve Cuhadar, 2012: 94).

Son zamanlarda gelisen ve yenilenen teknoloji ile birlikte mobil iletisim
araclarinin da hizli bir sekilde yayginlasmasi ve Web 2.0 teknolojilerinin de getirdigi
sosyal paylasimlarin kolayligi, insanlar1 kisisel bilgilerini ve diisiincelerini paylasma
egilimine gotiirmektedir. Ozellikle ergenler arasinda hizla yayginlasan sosyal aglar
kullanma ve kisisel bilgileri kontrolsiiz bir sekilde yayma davranisi, ergenlerin bu
konudaki olumsuz davraniglarini artirmaktadir (Aricak vd., 2012: 103). Ozellikle sosyal
medya baglig1 altinda toplanan facebook ve twitter basta olmak iizere, bilgi paylasimi
olduke¢a hizli bir sekilde artmaktadir.

Siber zorbalik davraniglarinin basinda siber zorbanin, siber kurbani, elektronik
iletisim araglarin1 kullanarak tehdit etmesi ya da siber kurbana yonelik kotii sozler
iceren mesajlar gondermesi gelmektedir. Zorbanin bazen magdur hakkinda sanal
ortamda dedikodu yaptig1 veya magdurun utanmasina sebep olacak sekilde resimlerini
ve Ozel bilgilerini yaydigi da goriilmektedir. Yaygm bir sekilde goriilen diger siber
zorbalik davranisi ise zorbanin internet ortaminda kendisini magdur gibi tanitip onun
adina bagkalarina zorbalik yapmasidir (Ozdemlr ve Akar, 2011: 609). Siber zorbalik
yapan kisiler, bu olaylardan zevk aldiklar1 i¢in bu davram@larl gerceklestirmekten mutlu
olmaktadirlar. Yaptiklar1 siber zorbalik davranislarindan zevk almamalari durumunda
bu davranislardan vazge¢cme egilimi gostermektedirler. Yine siber zorbalar kendilerini
hakli gostermek amaciyla siber magdurlarin bu davranislar hak ettiklerini belirterek bu
sebeple, bu davraniglart gergeklestirdikleri seklinde bir savunma mekanizmasi
gelistirebilirler (Ayas ve Horzum, 2012: 378).

Internet ortaminda en fazla yaygin olan anti sosyal taktik, yalan sdylemek veya
aldatmaktir. Yiiz yiize yapilan goriismelerin tersi bir sekilde sanal ortamda fiziksel
gorliniis ve jestlerin olmamasi bireylerin birbirlerini aldatmalarinda kolaylik saglar.
Sanal ortamda kisiler goriiniisleri, isimleri, yaglari, cinsiyetleri ve meslekleri gibi bazi
konularda yanlis bilgiler vererek farkli imajlar ve goriintiiler olusturabilirler (Sarici,
2009: 11). Ozel (2013: 18-21) siber zorbaligin goriilme bigimlerini, Kizdirma-Kiskirtma
(Flaming), Taciz (Harassment), Karalama / Iftira (Denigration), Taklit Etme
(Impersonation), Ifsa Etmek (Outing and Trickery), Dislama (Exclusion), Rahatsiz
Edici ve Tekrarlayici Mesaj ve Aramalar(Cyberstalking) seklinde 7 baslik altinda
kategorize etmistir.

Siber zorbalik olarak adlandirabilecek eylemlere o©rnek olarak sunlar
gosterilebilir (Sarak, 2012: 23-25): sanal kavga,  zarar verme, iftira atma, baska bir
kimlige biirtinme, bagkasinin bilgilerini siber ortamda izinsiz bir sekilde kullanmak,
dislama ve sanal taciz.

3.3.2. Siber Zorbalik ve Cinsiyet

Siber zorbalikla cinsiyet arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalardan bazilart
siber zorbaliga karisma agisindan kizlar ve erkekler arasinda herhangi bir farklilik
bulunmadigint (Peker, Eroglu ve Citemel, 2012; Civilidag ve Cooper (2013)), bazilari
ise erkeklerin daha ¢ok siber zorbalik yaptigimi ortaya koymustur (Ozel, 2013; Soydas,
2011; Bayar, 2010; Burnukara, 2009; Cetinkaya, 2010; Sahin vd, 2010; Ayas ve
Horzum, 2012). Buna karsin diger bir grup arastirmaci kizlarin daha cok siber zorbalik
yaptigini ortaya koymustur (Eroglu, 2011:15).
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Arastirmalariin  sonucunda kizlarin erkeklerden daha fazla siber zorbalik
yaptigin1 tespit eden calismalar incelendiginde, bu calismalarin gelismis iilkelerde
yapildig1 ve bu iilkelerde teknolojiye ulagsmada cinsiyet agisindan fark olmadig: ifade
edilmektedir (Ayas ve Horzum, 2012: 377).

Alanyazi incelendiginde bazi arastirmacilar kizlarin, bazi arastirmacilar ise
erkeklerin daha ¢ok siber zorbalik yaptigimi ifade ederken, bir kisim arastirmaci da
cinsiyete gore siber zorbalik olayinin anlamli bir farklilik gostermedigini ifade etmistir.
Kizlarin kiiltiirel ve sosyal anlamda siddet ve saldirganlik egilimleri erkeklere gére daha
az olmaktadir. Erkekler kizlara oranla daha yiiksek oranda siddet igeren tepkiler
gosterirken, kizlar ise daha c¢ok diismanca duygularini paylasirlar. Bu paylasim da
arkadaslarinin sanal ortamda kendilerine tiziicii tepkiler de bulunmasina neden olabilir
(Yamanvd., 2011: 171-172).

Sahin ve dig (2010) tarafindan lise 6grencileri ilizerinde yapilan arastirmada,
Ogrenciler arasinda en ¢ok sergilenen siber zorba davraniginin, erkeklerde ve kizlarda
“O0zel numara ile rahatsiz etme” davranist oldugu, bunun disinda erkeklerde en cok
sergilenen ikinci davranmis “Online oyunlarda hakaret/cinsel igerikli/tehdit iceren
konusmalar yapma” olarak belirlenirken kizlarda ise “Chat odasinda hakaret/cinsel
icerikli/tehdit iceren konugmalar yapma” olarak tespit edilmistir. Ponsford (2007),
kizlarin daha ¢ok kendilerine agilan sirlar1 diger insanlarla paylasarak, sanal ortamda
bireyler hakkinda dedikodu ve soOylenti ¢ikararak, bireylerin kisiligine ve cinsel
kimligine saldirarak, bireylere giiven duyulmamasi gerektigi seklinde ifadelerde
bulunarak siber zorbalikta bulundugunu ifade etmistir (Akt. Sarak, 2012: 18).

Ayas ve Horzum (2012) tarafindan ilkogretim Ogrencileri iizerinde yapilan
aragtirmada erkek Ogrencilerin %15.3’linilin, kiz 6grencilerin ise %7.8’1 siber zorbalik
yaptiklar1 belirlenmistir. Topgu (bunu sil) (2008) tarafindan 13-21 yaslar1 arasindaki
ergenlerle yapilan bir bagka arastirmada, kizlarin %8 nin bir kere, %40’ nin ise tekrarl
olarak siber zorbaliga dahil olduklarini belirtirken, erkeklerin %7°si bir kere, % 58‘nin
ise tekrarli olarak siber zorbaliga dahil olduklarini ifade etmistir. Serin (2012),
ergenlerde siber zorbalikk ve siber magduriyet yasantilarina dair Ogretmen ve
yoneticilerin goriislerini aldig1 arastirmasinda okul ydneticilerinin  %34.9’u  siber
zorbalig1 erkeklerin yaptigin1 belirtirken, %13.1’inin ise kizlarin siber zorbalik
yaptiklarini belirtmistir.

Siber magduriyet agisindan ise kizlarin daha ¢ok siber zorbaliga maruz kaldigim
gosteren aragtirmalar oldugu gibi (Dilmag, 2009; Akbulut vd., 2010) siber magduriyet
agisindan erkekler ve kizlar arasinda herhangi bir farklilik bulunmadigini belirten
arastirmalar da bulunmaktadir (Peker vd., 2012; Ozel (2013)) Ancak, erkeklerin siber
zorbaliga daha ¢ok maruz kaldiklarini gosteren aragtirmalar (Cetinkaya, 2010; Serin,
2012; Aricak vd., 2008; Erdur-Baker ve Kavsut, 2007) da mevcuttur. Ayas ve Horzum
(2012) tarafindan ilkogretim 6grencileri lizerinde yapilan arastirmada erkek dgrencilerin
%21.1’inin, kiz Ogrencilerin ise %16.2°sinin siber zorbaliga maruz kaldiklan
belirlenmistir. Bayar (2010)’un yapmis oldugu arastirmada da erkek ogrencilerin
%S35.9’u, kiz 6grencilerin ise %5.4’linilin siber zorbaliga maruz kaldig1 saptanmistir.

Siber zorbalitk ve siber magduriyet agisindan cinsiyetler arasinda goriilen
farkliligin nedeni, cinsiyetlerin siddete yonelik tutumlarinin farklilhik gdstermesinden
kaynaklanabilir. Bu durumun kaynag: olarak kiz ve erkeklerin sosyallesme siirecindeki
farkliliklar1 gosterilebilir (Eroglu, 2011: 80). Cetin vd. (2010)’un arastirmalarinda kiz
ogrencilerdeki internet bagimliliginin artmasmim ve yasam doyumunun diismesinin
siber zorba olma ihtimalini ve internet bagimliliginin ise siber magdur olma olasiligimn
arttirdigr goriilmiistiir (Akt. Eroglu ve Peker, 2011:4). Tiirkiye heniiz gelismekte olan
bir iilke oldugu i¢in her isteyen kisi istedigi bir zamanda teknolojik araglara ulagsmakta
sorun yasayabilirler. Bunun sonucunda ise Ozellikle internete kendi evinden
baglanamayan kisiler bu imkanlara internet kafelerden erisebilirler. Tiirkiye’de kizlar
erkekler kadar internet kafelerden faydalanamadiklar1 disiiniildigiinde erkeklerin
kizlara oranla daha fazla siber zorbalik yapma nedenleri arasinda bunun etkisinin
oldugu sdylenebilir (Horzum ve Ayas, 2011: 150-151).

Bagka kisiler iizerinde kontrol kurmayi amaglama, saldirganca davranmaktan
zevk alma, arkadaslari arasinda sayginlik ve itibar kazanma gayreti, gercek yasamda
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davranisa dokemedigi saldirganlik igeren diislemlerini sanal ortamda davranis olarak
dile getirme istek ve arzusu, kendisine kotii davranan kisilerden sanal diinyada intikam
almaya calisma, erkeklerin kizlardan daha ¢ok siber zorbalik yapma nedenleri olarak
sOylenebilir (Peker, Eroglu ve Citemel, 2012: 215).

Hinduja ve Patchin (2009) kizlarin siber zorbaliga erkeklerden daha ¢ok
ugramalarinin nedenini asagidaki gibi gostermektedir :

e Kizlarin sozel ifadeleri erkeklere gore daha ¢ok giicliidiir. Siber zorbaligin da
metne dayali olarak yapilmasindan dolay1 kizlar daha ¢ok siber zorbaliga maruz
kalabilirler.

e Kizlar internet ortaminda erkeklerden daha c¢ok dedikodu yapma ve sOylenti
cikarma “sosyal sabotaj” denebilecek aktiviteleri yapmaktadir. Bu durumda
onlarin siber zorbaliga maruz kalma durumlarini artirmaktadir.

e Kizlar yliz yiize iletisimde daha kabul edilebilir ve dengeli iliskiler siirdiiriirken,
internet ortaminda kendilerini gizleyebilirler. Giinliikk yasantilarinda daha farkli
davraniglar gosterebilirler. Boylelikle internet ortaminin kdétiiye kullanildigi
durumlarda karsilasabilirler (Akt. Yaman vd., 2011:60).

Ote yandan, siber zorbalik faaliyetlerinde behrleylcl olan 6nemli bir degiskenin
cinsiyet oldugu goriilmektedir. Arastirma sonuglari incelendiginde erkeklerin kadinlara
oranla siber zorba olma ihtimallerinin; kadinlarin ise erkeklere oranla siber kurban olma
thtimallerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Yenilmez ve Seferoglu, 2013: 422).

3.3.3. Siber Zorbalik ve Yas

Geleneksel zorbalikla ilgili arastirma sonuglarindan farkli olarak, siber
zorbaligin cocuklarda ve ergenlerde yasa gore gosterdigi degisim heniiz belirgin bir
Oriintii ortaya koymamaktadir. Bir grup arastirmada, yasga biiyiikk olan 6grencilerin
telefon kullanma ve internete ulagsma ihtimallerinin daha kolay olmasindan dolayi siber
zorbalikta yasla birlikte bir artis gortildigi belirtilmistir (Burnukara, 2009: 14). Bazi
arastirmacilar ise kiigiik yastaki ergenlerin siber zorbaliga daha fazla dahil olduklarin
rapor etmektedirler Bu duruma agiklama olarak da kiiglik yastaki ergenlerin zorbalik
davraniglart karsisinda daha deneyimsiz ve tecriibesiz olduklari, karsilastiklar:
tehditlerin gergeklesebilecegine daha kolay inanabildikleri ve bu tehditlerle dogru bir
bigimde bas etme yeteneklerinden yoksun olduklari sdylenmektedir (Ttirkileri, 2012: 6).

Siber zorbalik ve yas arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalardan bazilar1 yasin
siber zorbalik kurbani olma veya siber zorbalik yapma iizerinde herhangi bir etkisi
bulunmadigmi (Ozdemir ve Akar, 2011; Erdur-Baker ve Tanrikulu, 2010; Civilidag ve
Cooper, 2013), bazilar1 yas arttlkc;a siber zorbaliga maruz kalma ve uygulama
oranlarmin arttigini ortaya ¢ikarmistir (Sarak, 2012; Ayas ve Horzum, 2012; Manap,
2012). Ayrica yag’in azalmasiyla siber zorbaliga maruz kalma oraninin arttigini
gosteren arastirmalar da mevcuttur (Burnukara, 2009; Bayar, 2010). Ancak eylemlerinin
farkli  ozellikteki  bilgi  ve iletisim teknoloplerl kullanilarak  gergeklestigi
diistiniildiigiinde ve teknoloji kullanimma yonelik olarak, Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) tarafindan ortaya konan ulusal istatistikler g6z oniinde bulunduruldugunda siber
zorbalik davranislarina en fazla maruz kalma riskine sahip hedef kitlenin 16-24 yas
araliginda yer alan lise ve Uiniversite diizeyindeki 6grenciler oldugu sdylenebilir (Gezgin
ve Cuhadar, 2012: 94-95).

Siber zorbaligin teknoloji ve internet kullanimini daha kolay ve hizh
kavrayabilen gencler ve ergenler arasinda daha yaygin oldugu goriilmektedir (Civilidag
ve Cooper, 2013: 500). Ogrencilerin yaslarinin artmasiyla birlikte bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanma beceri ve yeteneklerinin artmasi ve daha ¢ok bilgi sahibi
olmalari, siber zorbalik yapma davranislarinin da artmasi ve buna paralel olarak da daha
fazla siber zorbaliga ugramalariin nedeni olarak goriilebilir (Sarak, 2012: 90).

3.3.4. Siber Zorbalk Nedenleri

Yapilan ¢aligmalar incelendiginde, siber zorbaligin birden fazla nedeni oldugu
goriilmektedir. Bu nedenlerin basinda elektronik iletisim araglarinin her gegen giin daha
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ucuzlamasi, ulasma imkanmin artmasi ve bu araglar araciligiyla kisilerin Kimliklerini
rahatlikla gizleyerek baska kisilerle iletisime ve etkilesime gegme olanagina sahip
olmasi gelmektedir. Bu neden, baslangi¢ta olumlu bir gelisme gibi diisiintilebilir; ancak
siber zorbalifa basvuran kisilerin sayisinin her gegen giin hizli bir sekilde artmasi
olumlu bir gelismenin kullanim big¢imine bagli olarak rahatsizlik verici hale geldigini
gostermektedir (Ozel, 2013: 15).

Akbulut ve Eristi (2011), siber zorbaligin genel olarak siber magdur ve siber
zorba arasindaki karsilikli iliskiden kaynaklanan problemler nedeniyle ortaya ¢iktigini
belirtmistir (Akt. Gezgin ve Cuhadar, 2012: 94). Arastirmalar Ogrenciler arasinda
yasanan siber zorbaligin temel nedenlerinden birinin bozulan arkadashk iliskileri
oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle duygusal iliski yasayan genglerin bir kismnin,
iligkilerinin_bitmesinin ardindan intikam almak amaciyla siber zorbalik yaptigi tespit
edilmistir. Obiir taraftan bazi 6grencilerin kiskang¢lik, bazilarinin ise farkl alt kimliklere
yonelik sahip olduklar1 olumsuz Onyargilar sebebiyle siber zorbalik yaptiklari
sOylenebilir (Ozdemir ve Akar, 2011: 609-610). Ayrica bilgi ve iletisim teknolojileriyle
(internet, cep telefonu vb.) kisiler kimliklerini gizleyebildikleri i¢cin hem erkekler hem
de kizlar siber zorba davramslari gosterme konusunda gekingenlik gostermeyebilirler
(Civilidag ve Cooper, 2013: 506). Bununla birlikte Hoff ve Mitchell (2009)’a gore bazi
ogrencilerin kurbani, grup disina itmek ya da grup icerisinde kendi yerini korumak
amactyla da siber zorbalik davranis1 sergiledikleri sdylenebilir(Ozdemir ve Akar, 2011:
610)

Eroglu ve Peker (2011), Aileden ve arkadastan algilanan sosyal destek ve siber
magduriyet iliskisini inceledigi arastirmada, aileden sosyal destek goremeyen veya
ebeveynleriyle etkili bir iletisim kuramayan bireylerin bu eksikligi internet ve sanal
diinyaya yonelerek tamamladigi goriilmiistiir. Bireylerin bu yonelisi, onlarin biiyiik
tehlike ve risklerle kars1 karsiya gelmesine sebep olmaktadir. Bu tehlikelerden biri de
siber zorbaliktir.

Gengleri siber zorba davraniglart yapmaya sevk eden sebepler ise; siber
zorbaligin gengler arasinda eglence ve keyif alici bir etken olarak goriilmesi, siber
zorbalig1 intikam almak amaciyla kullanmak, siber zorbanin kimligini gizleyebilmesi,
bircok kisiyi tehdit edip, kurban veya magdurla yiiz yiize iletisim kurulmamasi
nedeniyle davraniglarda sorumluluk alinmamasi, siber zorbalik araciliiyla baskalarinin
lizerinde kontrol kurulmasi, sanal ortamda saldirganca davranmaktan haz alma olarak
aciklanabilir. Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojilerinin bireylere kimligini gizleyerek
iletisim kurma imkan1 tanimasi, yiiz ylize ortamlarda insanlarla konugmaktan ¢ekinen ve
geri duran bireylerin iletisim esnasinda kendilerini 6zgiir hissetmelerine ve kendilerini
rahatca ifade etmelerine izin vermektedir (Eroglu, 2011: 2).

Ogrencilerin siber zorbalilk yapma nedenleri, daha ¢ok arkadag ortami
gelistirmek, can sikintisini gidermek ve kendisine yapilan yanlis bir tutum veya
davranigtan Otlirli intikam almak olarak gosterilebilir. Ogrenciler siber zorbaligi,
kendilerini daha iyi hissetme, zamanii daha eglenceli ve giizel gegirme ve sosyal
iligkilerini gelistirme amaciyla devam ettirmektedirler (Yaman ve Peker, 2012: 824-
825). Ergenler giinliik hayatlarinda géremedikleri ilgi, alaka ve sempatiyi siber zorbalik
yaparak elde etmeye caligmaktadirlar (Eksi, 2012: 1692)

Gengler arasinda farkli sebeplere bagli olarak ortaya ¢ikan zorbalik egilim ve
davraniglar1 giderek siber ortamlarda da yasanmaya baglamigtir. Siber zorbaligin
yayginlagmasinin bir neticesi olarak son yillarda konu iizerindeki yabanci literatiirdeki
bilimsel ¢alisma ve yayin sayisinda Onemli oranda bir artiy meydana gelmistir
(Ozdemir ve Akar, 2011: 610)

Dilmag (2009: 1305), duygular1 anlama, empati, sefkat, 6zellikleri tagimayan
bireylerin siber zorbalik olaylarina daha ¢ok karistigini belirtmistir. Ayrica ailelerinden
sefkat gérmeyen ve fiziksel siddete dayali egitim goren bireylerin de daha fazla siber
zorbaliga karistigin1 vurgulamistir. Bu degerlendirme, ahlaki degerlerin siber zorbalik
tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Lenhart (2007), ise siber zorbaligin yapilmasina yol acan nedenleri asagidaki
sekilde siralamaktadir (Akt. Sarak, 2012: 32):
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e Siber ortamda tehdit edici ve asagilayict materyalleri daha fazla kisiye daha
¢abuk bicimde iletmenin miimkiin olmasi,

e Bu tir materyallerin web sitelerinde veya sosyal paylasim sitelerinde diger
bireylerin de gorebilecegi bir sekilde uzun siire paylasilabilmesi,

e Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bu tiir materyallerin kopyalanmasini ve
kopyalanan materyallerin uzun siire saklanabilmesini miimkiin kilmasi,

e Siber zorbalikta magdurla yiiz yiize iletisim kurulmamasinin, siber zorbanin
davraniglarinin sorumlulugunu almasini 6nlemesi.

3.3.5. Siber Zorbalik Sonuclari

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin olduk¢a hizli bir sekilde gelismesi ve
yayginlagsmasi insanlara biiyiik kolayliklar saglarken, bu teknolojinin yanlhs ve
amacindan farkli bir sekilde kullanilmasi insanlarda bazi olumsuz neticelerin
yasanmasina sebep olmaktadir. Teknolojik gelismeleri yakindan takip eden 6grenciler
bu teknolojik araglari, amaglarinin disinda art niyetli olarak, arkadaslarinin olumsuz
sekilde etkilenmelerine neden olacak sekilde kullanmasi sonucu ortaya g¢ikan siber
zorbalik olaylarindan birbirlerini olumsuz sekilde etkilendigi, yapilan calismalar ve
arastirmalar sonucunda goriilmektedir (Horzum ve Ayas, 2011: 150).

Siber zorbalik konusunda yapilan arastirmalar, siber zorbaligin 6zellikle ergenler
tizerinde kalic1 ve olumsuz etkileri oldugunu ortaya koymaktadir. Pek ¢ok arastirmaci,
okul c¢aginda olan bu ergenlerin akademik basarilarinin distiigiinii, okula
devamsizliklarinin  arttifini, sinirlilik, kizgnlik ve Uziinti gibi olumsuz duygular
yasadiklarini tespit etmistir (Ozel, 2013: 4). Alanyazi incelendiginde siber zorbaligin
oldukga yaygin bir problem oldugu goriilmektedir. Siber zorbaliga maruz kalan kisiler,
bu durumdan olumsuz bir sekilde etkilenmektedir. Siber zorbaliga maruz kalan
bireylerde diisilk 6z saygi, ilizlintii, hayal kirikligi, psikosomatik belirtiler, okul
devamsizligi, toplumsal uyum bozuklugu, okuldan korkma, akademik anlamda
basarisizlik, yalmizlik, anksiyete, depresyon, stres, teknoloji kullanmaktan israrla
kaginma ve intihar gibi ciddi sorunlar goriilebilmektedir (Ayas ve Horzum, 2011: 625).
Siber zorba ve siber magdurlarin 6zellikle sosyal iligki kurma ve gelistirme noktasinda
sorun yasadiklar1 dikkat ¢ekmektedir (Cetin vd., 2011: 1069). Ayrica, birgok arastirma,
ergenlerin sanal ortamlarda yasadiklari siber zorbaliklari, yasadiklari ¢evrede de devam
ettirdiklerini gostermektedir (Eksi, 2012: 1692).

Siber zorbaliga maruz kalmanin cesitli psikolojik sorunlarla iligkili oldugu
dikkati cekmektedir. Siber magdurlar depresyon, sosyal kaygi, diisiik 6zsaygi, alkol ve
uyusturucu kullanma gibi psikolojik sorunlardan yakinmaktadir. Siber magdurlarin
ayrica yogun duygusal stres yasadlklarl kendilerini diglanmis ve ¢aresiz hissettikleri ve
siber zorbaya ve izleyicilere karst yogun 6fke duyduklari belirlenmistir (Cetin vd.,
2012: 638-639).

Siber zorbalik eylemlerine maruz kalan magdurlara siber zorbaliga maruz
kaldiktan sonra kendilerini nasil hissettikleri soruldugunda; magdurlardan biri kizgin,
lizgiin, depresyona girmis, kirilmis, stresli ve karmasik duygular igerisinde hissettigini;
bir diger magdur kendini oldukga aciz, ki¢ik digirilmis, ¢ok yalniz ve yardima
muhta¢ hissettigini; bir digeri ise kendisini uzak dogu sporlarina yonelttigini ve
kendisini siber zorbalig1 yapan kisilerle savasir halde buldugunu belirtmistir (Kowalski
ve Witte, 2006; Akt. Ayas ve Horzum, 2012: 372).

Ayas ve Horzum(2012)’nin ilkdgretim ikinci kademe Ogrencileri iizerinde
yapmis oldugu arastirmada siber zorbaliga maruz kalan 6grencilerin, kizginlik, moral
bozuklugu, huzursuzluk, iiziintli, korku, kaygi, act duyma, kendini degersiz hissetme,
utang, kendisini giivende hissetmeme duygularimi yasadiklarin1 sdylemislerdir.
Ogrencilerin bir kisminin daha da ileri bir sekilde baska okula gitme ve okulu birakma
diistinceleri olusmustur. Ayn1 arastirmada siber zorbalik yapan &grencilerin ise;
mutluluk duyduklarini, siber zorbalik yaptiklar1 kisilerin bunu hak ettiklerini,
eglendiklerini, bazilarinin ise; kendilerinden intikam almalarindan korktuklarini,
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Ogretmen veya ailelerine soylemekten korktuklarini, zorbaligi yaptiklart kisilere
acidiklarini, kendilerini kot hissettiklerini belirtmislerdir.

Siber zorbalik olaylarinda magdurda herhangi bir fiziksel zarar meydana
getirmemesine ragmen, yasanan bu olaylar neticesinde magdurun psikolojik olarak
olumsuz sekilde etkilendigi yapilan arastirmalarin sonug¢larinda goériilmektedir. Siber
zorbaliga maruz kalan bireylerde diisiikk 6z saygi, iizlintii, hayal kiriklig1, psikosomatik
belirtiler, okul devamsizligi, toplumsal uyumda sorun yasama, okul korkusu, akademik
alanda basarisizlik, sosyal kaygi, yalmzlik, anksiyete, yogun duygusal stres, depresyon
ve intihar gibi ciddi sorunlar meydana geldigi goriilmektedir (Horzum ve Ayas, 2011:
142).Siber zorbalik yapan kisinin, davraniglarinin siber zorbaliga maruz kalan kiside yol
actigt olumsuz duygusal sonuglart gérmemesi, eylemlerinden dolayr sorumluluk
duymasini ve siber magdurla empati kurmasimi zorlastirmaktadir (Eroglu ve Peker,
2011: 4). Ayrica, siber zorbalik yapan bireylerin, ilgi ve alakaya ihtiya¢ duyabilecegini
tahmin etmek zor degildir. Siber zorbalar, sanal diinyada sert ve yo6nlendirici
davraniglarda bulunarak istiinliik ihtiyaglarini giderebilmektedirler (Dilmag, 2009:
1306).

Tokunaga (2010), siber zorbaliga maruz kalan kisilerin yalnizlik, sosyal iligki
kurmakta zorlanma ve 6fkeli davranislarda bulunma gibi gesitli sorunlarla ugrastigini ve
siber zorbaligin sosyal iliskiler lizerindeki etkisinin geleneksel zorbalikla paralellik
gosterdigini belirtmekte ve siber magdurlarin da tipki geleneksel magdurlarda oldugu
gibi olumlu sosyal davranislar gelistiremedigini vurgulamaktadi (Akt. Cetin vd., 2011:
1069).

Siber zorbalik eylemlerine maruz kalan bireyler gesitli yonlerden olumsuz
etkilenmektedir. Siber zorbaliga maruz kalan bireylerin iiziintii, 6fke, endise, akademik
alanda basarisizlik, okul devamsizligi, yalnizlik, diisiik 6z saygi, intihar etme gibi ciddi
sorunlar yasadiklar1 gériilmektedir (Peker, Eroglu ve Citemel, 2012: 207). Ciinkii siber
zorbalik eylemlerinin yasanmasinin ardindan, genglerin yasadigi olumsuz duygu ve
disiinceler, kimlik kazanma konusunda sorun yasamalarma ve sosyallesme siireglerinin
olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir. Ozellikle bu eylemlere maruz kalan
magdurlarin yasadigi 6fke, intikam alma istegi, nefret duyma ve asagilanmislik hissi,
bireylerin hem bireysel gelisimlerini hem de sosyal iligkilerini olumsuz yonde etkileyen
duygulardir. Bu duygular1 yasayan siber magdurlar hem kendilerine hem de topluma
yabancilasmaya ve psikososyal problemleri yasamaya yatkin olabilmektedirler (Sahin
vd., 2010: 268). Hatta bu bazit magdurlarin okulu birakmasina ve daha da ileri giderek
intihara tesebbiis etmesine bile neden olabilmektedir (Aricak, 2011: 12)

Erkek o6grenciler siber zorbaliga maruz kaldiklarinda daha ¢ok 6fke duygusunu
yasakern, kiz 6grenciler ise daha ¢ok iiziintii duygusunu yasamaktadir. Yogun sekilde
yasanan diger bir duygu ise intikamdir (Yaman ve Peker, 2012: 826). Sahin ve dig
(2010: 265) yaptiklar1 arastirmada, 6fkenin kizlar ve erkekler arasinda ortak olarak
yasanilan tek duygu oldugu sonucuna varmistir. Ayrica, liziinti ve asagilanmislik
duygusunu sadece kizlarin; nefreti ve intikam istegini ise sadece erkeklerin yasadigini
tespit etmistir.

3.3.6.. Siber Zorbalik Araglari

Sosyal ag kullanicilarimin buyiik bir kismini 6grenci, 6gretmen ve okul
yoneticilerinin olusturdugu goz 6niine alinirsa, sosyal paylasim sitelerinin egitim amach
kullanimina yonelik fikir ve ¢aligmalarin olma51 degisen ve gelisen bilgi ve iletisim
teknolojilerine ayak uydurmak icin zorunluluktur. Ancak, genellikle ergenler ve
yetiskinler tarafindan kullanilan Myspace, Facebook, Youtube gibi sosyal ag siteleri ile
farkli amaglar icin olusturulan diger ag sitelerinin forum boliimleri, bireyler tarafindan
aragtirma ya da bilgi edinme amaciyla degil de, daha ¢ok giinliik yasamlarmin bir
devami olarak arkadaslarina ulasma, 6zel yasamlarmi ve bilgilerini paylasma ve
tanimadig1 diger insanlara kendini tanitmak amaciyla kullanilmaktadir (Ozmen vd.,
2011: 42). Sosyal aglar 6zellikle yeni yetisen gencleri ¢cok fazla etkilediginden, bu aglar
aracilif1 ile gencler yeni sosyal cevre, yeni 6grenme ve paylasma ortamlarma sahip
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olurken, istenmeyen bazi olumsuz durumlarla da karsilasabilmektedir. Bunlarin iginde,
bllglsayar kullanmaya yonelik asir1 istek, zararli yaymlarin ve bilgilerin paylasilmast,
sanal taciz, vb. durumlar sayilabilir (Ozmen vd., 2011: 45).

Siber zorbalikla ilgili yapilan arastlrmalar ve c¢alismalara bakildiginda,
ergenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanim &zelliklerine bagli olarak siber
zorbaligin cesitli sekillerde ortaya c¢iktigi dikkat ¢ekmektedir. Bunlar arasinda, anlik
mesajlasma, e-posta, chat ve sohbet odalari, takma isim kullanma, cep telefonuyla
arama veya mesaj gonderme yoluyla yapilan zorbalik eylemleri dikkat ¢ekmektedir
(Burnukara, 2009: 4). Ergenler ¢ogunlukla sosyal iletisim ve etkilesimi gelistirme araci
olarak internette msn ve sosyal aglar1 kullandiklari i¢in, bu ortamlarda daha fazla siber
zorbalik yapabilmekte ve siber zorbaliga maruz kalabilmektedirler (Ayas ve Horzum,
2012: 377).

Ozdemir ve Akar (2011: 616)’mn yapmis oldugu bu arastirmada 336 lise
Ogrencisinden 65’1 Facebook {izerinde siber zorbaliga maruz kaldigii belirtirken, 35
Ogrenci ise facebook {izerinden siber zorbalik yaptigimi belirtmislerdir. Yine
Ogrencilerin en ¢ok siber zorbaliga maruz kaldig: alanlardan biri cep telefonundan atilan
kisa mesajlar ve aramalar ile siber zorbaliga maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Ayni
arastirmada 6grencilerin siber zorbaliga en az maruz kaldiklar1 alanlar ise twitter ve
myspace olarak goriilmistiir. Sharriff (2005)’in yaptig1 benzer bir arastirmaya gore
Kanada da 177 ortaokul Ogrencisinin siber zorbalia maruz kaldigi, bunlardan
%23’linlin e-posta yoluyla, %41’inin cep telefonu mesajlariyla, %35’inin  Chat
sitelerinde, %32’sinin tanidig1 okul arkadaslarindan, %11’inin okulundan tanimadigi
kisilerce, %16 smnin da hem tanidigi hem tanimadigi okul arkadaslarinca zorba
davraniglara maruz kaldiklar1 ifade edilmistir (Sahin vd., 2010: 259).

3.3.7. Siber Zorbalik Sekilleri

Siber zorba tiirii yontemler, modern bilgi ve iletisim teknolojisini kullanarak
dogrudan veya dolayli olarak siber magdura tehdit edici veya asagilayici mesajlar
gondermek, diger kisilerin magdurun kisisel bilgilerini agik¢a gdrmesini saglayarak,
kisiligini kii¢iik dustiriici ve alcaltict mesajlar gondermek olarak agiklanabilir
(Civilidag ve Cooper, 2013: 500). Siber zorbalik eylemlerinde bulunan kisilerin, bazen
magdur hakkinda internet ortaminda dedikodu yaptigi veya magduru utandiracak
resimlerini ve 6zel bilgilerini yaydig da goriilmektedir. Goriilen yaygin bir diger siber
zorbalik davranigi ise zorbanin internet ortaminda kendisini magdur gibi tanitarak
magdur adina baskalarina zorbalik yapmasidir (Ozdemir ve Akar, 2011: 609).

Yaman ve Peker (2012: 819), yaptigi aragtirmada Ogrencilerin en ¢ok ‘siber
dilsel zorbalik’ yaptigi sonucuna ulagmistir. Ayni ¢alismada Ogrencilerin buyuk
cogunlugunun, kimligi gizlemeyle ilgili siber zorbalik yaptig1 ve bazilarinin da ‘siber
sahtecilik’ ile ilgili siber zorbaliklar yaptig1 gozlenmistir.

Elektronik aglar aracilifiyla islenen iki yaygin klasik sug tipi de siber taciz ve
siber santajdir. Siber taciz internet, e-posta gibi elektronik iletisim araglartyla kisinin
sistematik bir sekilde rahatsiz edilmesidir. Siber taciz, bazen tehdit etme ve santaj bazen
de yaralama, tecaviiz ve 6ldiirme gibi daha agir suglarin baslangici olmasi nedeniyle
onem arz etmektedir. Siber santaj ise, genellikle bir kisiye veya kuruma ait olan ve
aciklanmasi durumunda kisinin veya kurumun itibarini ve glivenirligini zedeleyecek
veya rakipleri karsisinda dezavantajli duruma diistirecek nitelikteki bilgilerinin
saldirgan kisi tarafindan ele gecirilmesiyle baslar. Daha sonra saldirgan kisi bu bilgileri
aciklamamasi karsiliginda magdurdan fayda elde etmeye c¢alisir (Hekim ve Basibiiyiik,
2013: 140-141).

Smith ed al. (2006), siber zorbaligin tiirlerini, sanal kavga, zarar verme, iftira,
bagka bir kimlige biirinme, baskasinin bilgilerini sanal ortamda izinsiz kullanmak,
dislama ve sanal taciz olarak 7 kategoride siniflandirmistir (Akt. Sarak, 2012: 25-29).
Siber zorbalik davranislarin, bilinen zorbalik davranislar ile benzer 6zellikleri olsa da
yontem olarak bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanilarak gerceklestirilmektedir.
Magdurlarin elektronik iletisim araglari ile tehdit edilmesi ya da magdura kotii sozler
iceren mesajlar gonderilmesi; hakaret ve rahatsiz etme, cinsel icerikli ve tehdit iceren
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konusmalar ; 6fke dolu mesajlar génderme, siirekli bir sekilde ve saldirt amaciyla taciz
mesajlart gonderme, gruplardan dislama, sahte kimlik ile birini koti gosterme gibi
davraniglar, farkli siber zorbalik eylemleri arasinda gosterilebilir (Gezgin ve Cuhadar,
2012: 94). En fazla maruz kalinan siber zorba davramis tiirii erkeklerde e-posta
kullanilarak birisinden hakaret, cinsel igerik ve tehdit igeren mesajlar alma, kizlarda ise
gizli numara ile rahatsiz edilmedir. En ¢ok sergilenen siber zorbalik eylemi ise
erkeklerde ve kizlarda, gizli numara ile rahatsiz etme davranisidir (Sahin vd., 2010:
264). Ayrica, isimsiz gagrilar, gizli kimlikle gonderilen yararsiz (spam) ve viriisli e-
postalar, hakaret ve tehdit edici mesajlar ve e-postalar, bir veya birden fazla kisiyi
karalamaya yonelik e-postalar gonderilmesi de diger siber zorbalik davraniglarina 6rnek
olarak gosterilebilir (Aricak, 2009: 167).

Siber zorbalik eylemleri farkli bi¢imlerde ortaya konabilir. Bunlar asagidaki
sekilde 6rneklerle verilmistir (Willard, 2005; Akt. Cetinkaya, 2010: ):

e Parlama (Flaming): Bir kisi hakkinda baska bir kisiye veya bir gruba e-posta ya
da metin mesaji1 ile kizgin, cinsel igerikli ve kaba mesajlar gonderme.

e Taciz (Harassment): Bir kisiye siirekli olarak e-mail ya da metin mesaji ile
cirkin, kaba ve asagilayici sozler iceren mesajlar gonderme.

e [ftira (Denigration): Bir kisi ile ilgili baska kisilere onun ismine veya
arkadasligina zarar verecek yalan, utandiric1 ve acimasiz sézler veya bunlara
benzer ¢evrimigi materyaller gonderme.

e Taklit Etme (Impersonation): Kendini bagka biri gibi gdstererek, o kisi ile ilgili
baska kigilere onun ismine veya arkadasligina zarar verici mesajlar ya da
materyaller gonderme.

* Ortaya Cikarma (Outing): Bir kisinin sirlarm veya oOzel bilgilerini veya
goriintiilerini ¢evrimigi ortamlarda baska insanlarla paylagma.

o Hilekarlik (Trickery): Baska bir kisinin kimligine biirlinerek baska birisiyle
konusup ondan bilgilerini alma ve bunu bagka kisilerle paylasma.

o Dislama (Exclusion): Bir kisiyi bile bile ve acimasizca bir online gruptan atma.

e Korku Yaratma (Cyberstalking): Defalarca tekrarlanan, kisinin goziini
korkutucu, siddetli, tiziintli verici ve iftira iceren tehdit edici sozlerle tacizde
bulunma.

Yine baska bir gruplamada ise Willard(2007) siber zorbalik davramslarini 7
grupta incelemistir. Bunlar; Asagilama, Kimligine Biiriinme, Ozel bilgileri paylagma ve
sahtekarlik, dislama, sanal takip ve sanal taciz’dir (Akt. Yenilmez ve Seferoglu, 2013:
422-423).

3.4. Yabanc1 Hukukta Siber Zorbalk
3.4.1. Avrupa Siber Suclar Sozlesmesi (185 Sayih Sozlesme)

Siber suclarla micadele etmek bakimindan en 6nemli nokta, uluslararas: adli
yardimlagmadir. Bunun farkinda olan devletler, uluslararas1 orgiitleri ve sivil toplum
kuruluglari, yeknesak bir miicadeleyi miimkiin kilmayr amaglayan olduk¢a fazla
girisimlerde ve atilimlarda bulunmuslardir. Bu sayede ortaya ¢ikan hukuki araglardan en
onemlisi, Avrupa Konseyi ¢atis1 altinda kabul edilen 2001 tarihli Siber Su¢ Budapeste
Sozlesmem dir (Onok, 2013: 1232).

Siber Suglar S6zlesmesi, bilgisayar ve internet suglarini gozeten ilk uluslararasi
sozlesmedir. S6zlesme ve agiklayict raporu Avrupa Konseyi bakanlari tarafindan 109.
oturumda 8 Kasim 2001 tarihinde kabul edilmigtir. 23 Kasim 2001 tarihinde imzaya
acilip 1 Temmuz 2004 tarihinde yiirtirliilliige girmistir. 2 Eyliil 2006 tarihi itibariyle 15
iilke imzalayip s6zlesmeyi kabul etmis ve tasdik etmistir. 28 iilke ise imzalamis fakat
tasdik etmemistir (Wikipedia, 02.03.2014, tr.wikipedia.org). 48 maddeden olusan
Avrupa Siber Suglar So6zlesmesi, 13 Haziran 2013 itibariyle 48 iilke tarafindan
imzalanmistir.
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Avrupa Siber Suglarla Miicadele s6zlesmesini iilkemiz, 10 Kasim 2010 tarihinde
Strasbourg’da Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu tarafindan imzalanmistir. 13.08.2012
tarihinde bakanlar kurulu tarafindan hazirlanan bir kanun tasarisiyla Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisine gonderilmis olup heniiz TBMM tarafindan onaylanmamistir. Bu
sebeple taraf oldugumuz Siber Suclar S6zlesmesinin hukuki anlamda iilkemiz adina bir
baglayiciligi bulunmamaktadir.

Temel amaci, “Gerekli mevzuatin kabul edilmesi ve uluslararasi isbirliginin
gelistirilmesi yoluyla siber suglara karsi toplumun korunmasini amaglayan ortak bir
ceza politikasinin izlenmesi” olarak belirtilen Sozlesme, “Siber sucglarin ortak
tanimlariin yapilmasi; Cezai sorusturma ve kovusturma yontemlerinin belirlenmesi;
Siber suglara kars1t uluslararast isbirligi yollariin olusturulmasii™ hedefliyor.
Sozlesme, taraf olan iilkelere, tanimlanan suclarin islenmesi ve s6z konusu suglarin
islenmesine yardim veya yataklik yapilmasini ulusal mevzuatta cezai bir su¢ olarak
tanimlanma ve gerekli yasama islemlerini ve diger islemleri yapma yiikiimliligi
getiriyor. Sozlesme, s6z konusu sucglara yonelik sorusturma ve kovusturmalarin yani
sira iglenen suglara delil teskil edebilecek verilerin toplanmasi, saklanmasi, arastirilmasi
ve el konulmasi gibi ulusal diizeyde alinmasi gereken Onlemleri de igeriyor
(www.bilisimdergisi.org, 15.01.2014) .

Sozlesmede tanimlanan suglar su sekilde siralanabilir (Okul, okul.selyam.net,
10.01.2014):

e Bilgisayar veri veya sistemlerinin gizliligi, biitliinligi ve kullanima agik
bulunmasina yonelik suglar (viriis dagitilmasi, sirketlerin gizli bilgilerine
ulagilmasi gibi),

e Bilgisayarlarla ilgili suclar (sanal sahtecilik ve sahtekarlik suglari),

o Icerikle iliskili suglar (¢ocuk pornogragfisine sahip olmak ve uluslar arasi
diizeyde dagitimin1 yapmak gibi),

o Fikri miilkiyet haklarinin ihlali ile ilgili suglar.

Ozet olarak Siber Suclar Konvansivonunun amaci. siber suclar alaninda
iilkelerin maddi ceza hukuku unsurlarimi ve baglantili hiikiimlerini uvumlu hale
oetirmektir. Bu suclarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi ve delillerinin toplanmasi
icin gereken verel ceza usul sistemlerini, her verde birbirinin ayni olacak sekilde
kurabilmektir. Ulusal diizevde alinan 6nlemler ile usulleri uluslararasi ayni vapabilmek
icin biitlin devletler arasinda_ isbirligini kurmak bir zorunluluk olmaktadir (llkiz,
02.01.2014, www.bianet.org). Internet, hizli bir sekilde giiniimiiz kitle iletisim araglari
arasinda yerini almistir. Her gegen giin kullanici sayist giderek artmaktadir. Tiirkiye e-
devlet projesi ile internet kullanimini yasamin her alanina yaymaya ve yaygimlastirmaya
caligmaktadir. Internet’in; ekonomiden ticarete, is hayati ve sanayiden devlet
kurumlarina, bankalardan adliyelere, medya kurumlarindan hastanelere kadar uzanan
kullanim alanlar1 arttikg¢a biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de hukuki sorunlar
ortaya ¢ikmaktadir (Giinaydin, 02.01.2014, www.inisiyatif.net).

3.5. Tiirk Hukukunda Siber Zorbahk
3.5.1. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun 142. Maddesine gore hirsizlik su¢unun
bilisim sistemleri yoluyla islenmesi halinde 3 yildan 7 yila kadar hapis cezas1 verilir.
158. Maddeye gore dolandiricilik sugunun biligim sistemleri yoluyla islenmesi halinde 2
yildan 7 yila kadar hapis cezas1 ve 5 bin giine kadar adli para cezasi verilir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun Onuncu Boéliimiinde “Bilisim alaninda suglar” baglig
altinda diizenlenen bilisim suclari; m.243 “hukuka aykiri olarak bilisim sistemine girme
ve sistemde kalma sugu”, m.244/1-2 “bilisim sisteminin isleyisinin engellenmesi,
bozulmasi, verilerin yok edilmesi veya degistirilmesi sugu”, m.244/4 “bilisim sistemi

25


http://www.bilisimdergisi.org/

KAVRAMSAL CERCEVE Neytullah KARAKURT

araciligiyla hukuka aykir1 yarar saglama sugu”, m.245 “banka veya kredi kartlarinin
kotiiye kullanilmasi sugu” dur (Diilger, 02.01.2014, www.dulger.av.tr).

Bilisim sistemine girme sugunun cezasi, 1 yila kadar hapis cezas1 veya adli para
cezasl; Sistemi engelleme, bozma sugunun cezasi, 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasi;
Bilisim sistemindeki verilere zarar verme sugunun cezasi 6 aydan 3 yila kadar hapis
cezasl; Bilisim sistemleri araciliiyla yarar saglama su¢unun cezasi 2 yildan 6 yila kadar
hapis cezast ve 5 bin gin adli para cezasi; Banka veya kredi kartlarinin kotliye
kullanilmas1 sugunun cezasi ise 3 yildan 6 yila kadar hapis cezasi ve 5 bin giin adli para
cezasi olarak hiikmolunmustur .

Ayrica Tirk Ceza Kanunun 266. Maddesinde ¢ocuk pornografisi tanimlanmustir.
Ulkemizde miistehcen igeriklerin internetten yayimlanmasi da TCK’nin yine aym
maddesine gore sug¢ olarak tanimlanmistir. Bu igerikleri bulunduran internet siteleri
hakkinda 5651 sayili “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yaymlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun” uyarinca
erisimin engellenmesi karar1 uygulanmaktadir (Hekim ve Bagibiiyiik, 2013: 142).

3.5.2. 5651 Sayil_Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluyla Islenen Suc¢larla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun

5651 sayili yasa; amac ve kapsam, tanimlamalar, icerik ve yer saglayicilarinin
yukiimliiliikleri ve idari yapiyla ilgili bolimlerden olusmaktadir.

“Madde 1: Bu Kanunun amag ve kapsami; icerik saglayici, yer saglayici, erigim
sag-layict ve toplu kullamim saglayicilarin yiikiimliiliik ve sorumluluklar: ile internet
ortaminda ig-lenen belirli sucglarla icerik, yer ve erisim saglayicilari iizerinden
miicadeleye iliskin esas ve usiilleri diizenlemektir.” (Mevzuat, 03.05.2014,
WWW.mevzuat.aov.tr )

Yasanin 3.Maddesi . icerik. ver ve erisim saglavicilarin kendilerini tanitici
bilgileri internet ortaminda kullanicilarin gdrebilecegi sekilde bulundurmas viikiimlii
kilinarak. vikiimliligi yerine getirmeyen saglayicilara uygulanacak cezalar
icermektedir.

Bu vasa ile icerik saglavici, internet ortaminda kullanima sundugu her tiirlii
icerikten sorumlu tutulmaktadir. Yer saglayici ise ver sagladifn icerigi kontrol etmekle
vilkiimlii kilinmamustir. Sadece bilgilendirildigi takdirde hukuka aykiri igerigi yayindan
kaldirmakla viikiimliidiir.

Erisim Saglayicilart: kullanicilarinin vayinladiklar hukuka avkir icerigin haber
verilmesi halinde kaldirilmasindan sorumludurlar. Trafik bilgilerini ise 6 aydan ve 2
vildan fazla olmamak iizere saklamak zorundadir. Bu trafik bilgilerini istendigi takdirde
Telekomiinikasyon Iletisim Baskanligi’na verir. Bunun disinda trafik bilgilerinin
aizliligini korumakla viikkiimliidiir. Var olan vasada trafik bilgisi kavrami
genisletilmistir. Buna gore, veniden tanimlanan trafik bilgisi, taraflara iliskin IP adresi,
verilen hizmetin baslama ve bitis zamani, yararlanilan hizmetin tiirii, aktarilan veri
miktar1 ve varsa abonelik bilgilerini igerecek.

Ulkemizin siber suglara iliskin ¢ikarmis oldugu ilk yasa olan 5651 sayil kanun,
internet ortaminda sug teskil eden yayinlarin erisiminin engellenmesme olanak
tanimaktadir. Ancak, erisime engelleme hiikmiiniin uygulanmasi i¢in igerigini su sug
unsurlarinin olusturmam gerekmektedir : Intihara yonlendirme, Cocuklarm cinsel
istismari, Uyusturucu ve uyarict madde kullamlmasini kolaylastirma, Saglik igin
tehlikeli madde temini, miistehcenlik, Fuhus ve kumar oynanmasi i¢in_yer ve imkan
saglama Ayrica, 25/7/1951 tarihli ve 5816 sayili Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar
Hakkinda Kanunda yer alan suglar da bu su¢ kapsamina girmektedir.

5651 sayili yasa, 8. maddesinde, erisim engelleme kararina konu olabilecek
suglar1 ve erisime engelleme kararmin yerine getirilmesini diizenlemektedir.
Yonetmelik de dordiinci bolimde 12-19. maddeler arasinda ve Erisim Engelleme
basligr altinda, bunu ayrintili olarak diizenlemektedir (Tan, 2012: 1). Erisimin
engellenmesi karar1 sorusturma asamasinda hakim tarafindan, kovusturma agamasinda
ise mahkeme tarafindan verilir. Bu durumda hakim kendisine gelen basvuruyu 24 saat
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igerisinde karara baglar. Erisimin engellenmesi karar1 belirli bir siireyle smirli da
olabilir.

Yasadaki 9. maddeye gore, internet yolu ile yapilan bir yayin nedeni ile kisilik
haklarinin ihlal edildigini iddia eden kisi ya da kurum veya kuruluslar, once igerik
saglayicisina, ona ulasamadigi durumda yer saglayicisina bagvurarak igerigin
kaldirilmasini isteyebilecegi gibi, dogrudan sulh ceza hakimine de basvurabilir. Igerik
ya da yer saglayicisina bu konuda yapilan bagvurular 24 saat i¢cinde cevaplandirilmak
zorundadir. Ancak dogrudan sulh ceza hakimine yapilan bir basvuruda, hakim erisimin
engellenmesi kararmi birlige gonderir ve Erisim Saglayicilar Birligi de bu kararin
geregini en geg 4 saat iginde “derhal” yerine getirmek zorundadir (Oztﬁrk 2014)

Ozel hayatin gizliliginin ihlali halinde, iddia eden kisi dogrudan icerige erisimin
engellenmesi talebiyle Telekomumkasyon [letisim Bagkanligi’'na  bagvurabilir.
Baskanlik bu talebi erisim saglayicilar1 birligine bildirir ve erisim saglayicilar da bu
talebi 4 saat igerisinde yerine getirir. Ancak, erisimin engellenmesi, 6zel hayatin
gizliliginin ihlal edildigi URL’nin engellenme51 yoluyla uygulanir. Ancak,
Telekomiinikasyon Iletisim Baskani’nin emriyle &zel hayatin gizliliginin 1hla11yle
alakal1 olarak gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda, dogrudan erigsimin
engellenebilecek. Bu karara karsi sulh ceza mahkemesine itiraz edilebilecek.
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4. YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni ve Orneklemi, veri toplama araclari,
arastirmada verilerin toplanmasi ve verilerin analizinde kullanilan istatistiksel yontem
ve teknikler lizerinde durulmustur.

4.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, 6gretmen aday1 olarak Egitim Fakiiltesi son smif 6grencilerinin
siber zorbalik davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davranislarini uygulama
diizeylerini, yas ve cinsiyete gore degisimlerini incelemeye dayali olarak olusturulmus
tarama modelinde bir ¢alismadir. Bu model, gegmiste ya da halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir. Genel tarama
modelinde, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak i¢in evrenin tlimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem tizerinde
tarama yapilmaktadir (Karasar, 2012: 77, 79).

4.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu arastirmanin evrenini Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim
gbren birinci ve ikinci 6gretim son siif Ogrencilerinden olmak iizere toplam 704
Ogrenci olusturmaktadir.

Aragtirmanin_6rneklemini ise 2013-2014 egitim Ogretim yilinda Adiyaman
Universitesi Egitim Fakiiltesindeki son sinif égrencilerinden olmak iizere toplamda 319
Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemine iliskin demografik bilgiler asagida
verilmistir.

Tablo 4.1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Boliimlere ve Cinsiyetlere Gére Dagilimi

BOLUM CINSIYET TOPLAM
Kiz Erkek
Fen ve Teknoloji Say1 30 8 38
% boliim 78,9 % 21,1 % 100,0%
[Ikogretim Matematik Say1 41 26 67
% boliim 61,2 % 38,8 % 100,0%
Okul Oncesi Say1 22 9 31
% boliim 71,0 % 29,0 % 100,0%
Rehberlik ve Psikolojik Say1 15 31 46
Danigmanlik % bolim 32,6 % 67,4 % 100,0%
Say1 27 27 54
Simf % boliim 50,0 % 50,0 % 100,0%
Say1 23 26 49
Sosyal Bilgiler % bolim 46,9 % 53,1 % 100,0%
Say1 19 15 34
Tiirkce % boliim 55,9 % 441 % 100,0%
Say1 177 142 319
TOPLAM % bolim 55,5 % 44.5 % 100,0%

Arastirmaya katilan Ogrencilerin  okuduklar1  boliimlere gore dagilimi
incelendiginde, katilmcilarm %11,9°’u (38 kisi) Fen ve Teknoloji Ogretmenhg1
boliimiinii, %21.0°1 (69 kisi) Ilkogretlm Matematik Ogretmenligi boliimiini, %?9,7’si
(36 kisi) Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiini, %14,4i (46 kisi) Rehberlik ve
P51k01011k Danigsmanlik boliimiinii, %16,9’u (63 kisi) Smif Ogretmenligi boliimiinii,
%1540 (49 kisi) Sosyal B1lg1ler Ogretmenligi boliimiinii ve son olarak da
katilimeilarin %10,7°si (38 kisi) Tiirkge Ogretmenligi bolimiinii okuyan 6grencilerden
olugmaktadir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gére dagilimlar incelendiginde,
katilimeilarin - %55,5°1 (177 kisi) kizlardan, %45,5’si (142 kisi) ise erkeklerden
olusmaktadir.

Tablo 4.2: Arastirmanin Orneklemini Olusturan Ogrencilerin Boliimlerine Gore

Dagilimi

BOLUM F YUZDE
Fen ve Teknoloji 38 11,9%
Matematik 67 21,0 %
Okul Oncesi 31 9,7 %

Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik 46 144 %
Smif 54 16,9 %
Sosyal Bilgiler 49 154 %
Tirkce 34 10,7 %
Toplam 319 100,0 %

Arastirmaya katilan Ogrencilerin  okuduklar1  boliimlere gore dagilimi
incelendiginde, katilimcilarin %11,9’u (38 kisi) Fen ve Teknoloji Ogretmen11g1
boliimiini, %21,0°1 (67 kisi) Matematik Ogretmenhgl bolimiinii, %9,7°si (31 kisi)
Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinii, %14,4’ii (46 kisi) Rehberlik ve Ps1k01011k
Danismanlik bolimiinii, %16,9°u (54 klsl) Smif Ogretmenligi boliimiinii, %15,4’i (49
kisi) Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinii ve son olarak da katilimeilarin %10 7’si
(34 kisi) Tiirkce Ogretmenligi boliimiinii okuyan dgrencilerden olusmaktadir.

Tablo 4.3: Arastirmanin Orneklemini Olusturan Ogrencilerin Yas Gruplarma Gore

Dagilimi
YAS F YUZDE
22 127 39,8
23 95 29,8
24 52 16,3
25 19 6,0
26 ve lzeri 26 8,2
Toplam 319 100,0 %

Arastirmaya katilan 6grencilerin yas gruplarina gore dagilimi incelendiginde,
katilimeilarin %39,8’si (127 kisi) 22 yas, %29,8’si (95 kisi) 23 yas, %16,3’1 (52 kisi)
24 yas grubunda, %6,0’1 (19 kisi) 25 yas ve son olarak %8,2’si (26 kisi) 26 yas ve lizeri
grubundaki kisilerden olugmaktadir.

Tablo 4.4: Arastirmanin Orneklemini Olusturan Ogrencilerin Ailelerinin Aylik Gelir
Diizeylerine Gore Dagilimi

ATLENIN AYLIK GELIRi F YUZDE
0-750 TL 49 15,4
751-1000 TL 59 18,5
1001-1500 TL 63 19,7
1501-2000 TL 78 24,5
Diger 70 21,9
Toplam 319 100,0 %
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Arastirmaya katilan 6grencilerin aile diizeylerine gore dagilimi incelendiginde,
katilimeilarin %15,4’1 (49 kisi) 0-750 TL, %18,5°1 (59 kisi) 751-1000 TL, %19,7’si (63
kisi) 1001-1500 TL, %24,5°i (78 kisi) 1501-2000 TL ve son olarak %21,9’u (70 kisi)
Diger aylik gelir diizeyine sahip kisilerden olusmaktadir.

4.3. Veri Toplama Araclari

Bu calismada elde edilen veriler 6grencilere uygulanan “Kisisel Bilgiler Formu”
ile Cetinkaya (2010)’un hazirlamis oldugu “Siber Zorbalik Davranislarina Maruz Kalma
Anketi” ve “Siber Zorbalik Davraniglarin1 Uygulama Anketi” kullanilarak toplanmistir.

Hazirlanan kisisel bilgi formu’nda cinsiyet, yas, boliim, ve ailenin aylik gelir
diizeyi gibi demografik 6zellikler yer almaktadir (EK-1).

Arastirmada, arastirmaci tarafindan alan yazinina dayali olarak, 6grencilerin
siber zorbalik davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davranislarini uygulama
sikliklarin1 belirlemek amaciyla gelistirilen anket formlar1 kullanilmistir. Anket
maddelerinin olusturulmasinda 6nce, siber zorbalik ile ilgili gesitli kaynaklar taranarak
siber zorbaligin ortaya konulan formlariyla ilgili maddeler olusturulmustur (Cetinkaya,
2010). Cetinkaya, bu maddelerin olustururken, Berrier (2007), Patchin ve Hinduja
(2006), Li (2006), Beran ve Li (2007), Kowalski ve Limber (2007), Li (2005), Smith
vd. (2006), Li (2005a), Stys (2004), Topcu (2008) ve Baker ve Kavsut’un (2007) yaptig1
calismalardan yararlanmistir. Saptanmis olan maddeler, gerekli diizeltme, kisaltma ve
ayristirma caligsmalar1 yapildiktan sonra “cep telefonu”, “internet”, “forum siteleri” ve
“chat/sohbet odalar1” olmak tizere dort ayr kategoride incelenmistir. Daha sonra “siber
zorbalik davraniglarina maruz kalma” ve “siber zorbalik davraniglarimi uygulama”
olmak tiizere iki boliim olusturulmustur. Taslak olarak hazirlanan anket alandaki 6gretim
liyelerinin goriisiine sunulmus ve onlarin goriisleri dogrultusunda gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Bu diizeltmeler sonucunda anketten kimi maddeler ¢ikartilarak ve kimi
maddeler eklenerek anket “Siber zorbalik davranislarina maruz kalma” basligi altinda
23 (EK-2) ve “Siber zorbalik davranislarini uygulama” baslig1 altinda 29 (EK-3) olmak
lizere toplam 52 maddeden olugsmustur. Son asamada liste yeniden incelenmis ve gerekli
diizeltmeler yapildiktan sonra uygulamaya hazir duruma getirilmistir. Dort kategoride
verilen davraniglarda, birinci boliimde hangilerine hangi siklikta maruz kaldiklarim
belirtmeleri, ikinci boliimde ayni kategorideki davranislarin hangilerini hangi siklikta
uyguladiklarimi belirtmeleri istenmistir (Cetinkaya, 2010: 40-41).

Siber Zorbalikk Davraniglarina Maruz Kalma Anketi dort alt boyuttan
olusmaktadir. Ankette yer alan maddelerin boyutlarmma gore sira numaralari su
sekildedir:

1. Cep Telefonu Boyutu: 1, 2, 3, 4

2. Internet Boyutu : 5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 1, 15
3. Forum Siteleri Boyutu: 16, 17, 18, 19
4. Chat Siteleri Boyutu: 20, 21, 22, 23

Anketin birinci boliimiiniin son sorusunda, siber zorbaliga maruz kaldiklarinda
nasil bir ¢oziim yolu izlediklerini saptamak i¢in &grencilere acik uclu bir soru
sorulmustur.

Arastirmada kullanilan Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi’ne iliskin olarak
yapilan gilivenirlik testinin sonuglart Tablo 4.1’de sunulmustur.
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Tablo 4.5: Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi Giivenirlik Katsayilari

BOYUTLAR CRONBACH ALPHA
Cep Telefonu 572
Internet .609
Forum Siteleri 537
Chat Siteleri .662
Genel Anket .730

Tablo 4.5 e gore, Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi’nin alt boyutlarindan
‘Cep Telefonu’ icin Cronbach Alpha degeri .572, ‘Internet’ alt “boyutu i¢in .609, ‘Forum
Siteleri’ alt boyutu i¢in .537, ‘Chat Siteleri’ alt boyutu i¢in ise .662 olarak tespit
edilmistir. Ayrica, anketin tamami i¢in ise Cronbach Alpha degeri .730 olarak
belirlenmistir.

Siber Zorbalik Davraniglarint Uygulama Anketi ise dort alt boyuttan
olugmaktadir. Ankette yer alan maddelerin boyutlarina gore sira numaralari su
sekildedir:

1. Cep Telefonu Boyutu: 1, 2, 3, 4

2. Internet Boyutu : 5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 1, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21
3. Forum Siteleri Boyutu: 22, 23, 24

4. Chat Siteleri Boyutu: 25, 26, 27, 28, 29

Arastirmada kullanilan Siber Zorbalikk Davranislarimi Uygulama Anketinin
giivenirlik testi sonuglar1 ise Tablo 4.5’de sunulmustur.

Tablo 4.6: Siber Zorbalik Davraniglarini Uygulama Anketi Giivenirlik Katsayilar

BOYUTLAR CRONBACH ALPHA
Cep Telefonu .628
Internet .878
Forum Siteleri .659
Chat Siteleri .821
Genel Anket 915

Tablo 4.6° ya gore, Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Anketi’nin alt
boyutlarindan ‘Cep Telefonu’ i¢in Cronbach Alpha degeri .628, ‘Internet’ alt boyutu
i¢cin .878, ‘Forum Siteleri’ alt boyutu i¢in .659, ‘Chat Siteleri’ alt boyutu i¢in ise .821
olarak tespit edilmistir. Ayrica, anketin tamamu igin ise Cronbach Alpha degeri .915
olarak belirlenmistir.

4.4. Anketin Uygulanmasi

Arastirma kapsaminda daha once Cetinkaya (2010) tarafindan hazirlanmis olan
veri toplama araglar arastirmaci tarafindan bizzat uygulanmistir. 2013-2014 egitim-
Ogretim yilinda Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesinde okuyan son siif 6grenciler,
orneklem grubunu olusturmustur.

Anketler, ders esnasinda uygulanmustir. Dersten Once Ogretim gorevlileriyle
birebir gorusulmus ve kendilerinden alinan onayla 6grencilerin veri toplama araglarin
yanitlamalar1 saglanmistir. Ogrenciler yamitlamaya baslamadan &nce, arastirmaci
tarafindan bu bilgilerin ne amagla toplandigi, nerede kullanilacagi, verilen bilgiler
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dogrultusunda akademik anlamda ne gibi faydalarin olusacagi konularinda agiklamalar
yapilmustir.

Anketlerin doldurulmasi esnasinda isim yazilmayacagi vurgulanmis olup, daha
samimi bir sekilde cevap verilmesi saglanmistir. Ayrica, bu bilgilerin sadece yapilmakta
olan tez ¢alismasinda kullanilacag1 ve kimseyle paylasilmayacagi vurgulanmistir. Ders
esnasinda doldurulan veri toplama araglar1 dersin sonunda toplanmustir.

4.5. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Veriler bilgisayar ortaminda analiz edilmistir. Verilerin analizinde SPSS 22.0
stirimii paket programi kullanilmigtir. Veri analizinde frekans dagilimlarina, ortalama
degerlerine ve bagimsiz degiskenlerin anlamlilik degerlerine bakilmistir. Bu degerlere
bakilirken t-testi ve tek yonlii varyans analizi (anova) istatistiki islemleri yapilmistir.

Arastirmada bagimh degisken Siber Zorbaliga Maruz Kalma ve Siber Zorbalik
Davraniglarin1 Uygulama diizeylerinin “cep telefonu”, “internet” , “forum siteleri” ve
“chat siteleri” alt boyutlaridir. Bagimsiz degiskenler ise “cinsiyet, yas, bolim ve ailenin
aylik geliri” dir. Bu degiskenlerde katilimcilarin goriiglerinin ortalamalarina, standart
sapmalarina gruplar arasinda iligkisel durumlarina bakilmistir. Bu iliskide iki gruba
sahip olan (cinsiyet) degiskeninde t-testi, ikiden fazla grubu olan degiskenlerde ise Tek
yonlii varyans analizi ve Tukey testi yapilmistir.

“Deneysel ve tarama ¢alismalarinda kullanilan iliskisiz t-testi, deneklerin ya da
katilimcilarin deneysel kosuldan (iki ayr1 alt gruptan) sadece birinde bulunmasini ve
orada Ol¢iilmesini gerektiren tek faktorli gruplar arast desenler i¢in uygun bir islemdir’’
(Bliytikoztiirk, 2011: 44). Bu arastirmada cinsiyet boyutunda iki grup arasindaki
ortalama degerlere bakilarak, gruplar arasinda iliskinin olup olmadigina, varsa anlamli
olup olmadigina bakilarak yorumlanmastir.

Tek faktorlii (yonlil) varyans analizi, iliskisiz iki ya da daha ¢ok orneklem
ortalamasi arasindaki farkin sifirdan anlamli bir sekilde farkli olup olmadigini test
etmek iizere uygulanir. iliskisiz {ic ya da daha ¢ok o&rneklem ortalamasi arasindaki
farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan Anova’ da, “gruplarin ait olduklar
evren ortalamalar1 arasinda fark olmadigina” iliskin null hipotezi reddedilmisse, yani
gruplarin evren ortalamalar1 i¢in en az iki grup arasinda anlamli fark bulunmussa, bu
farkin ya da farklarin hangi gruplar arasinda oldugunun bulunmasi, analiz yorumuna
giic katacaktir. Bu amagla gruplarin ortalama puanlari i¢in uygun ¢oklu karsilastirma
testinin (post-hoc test) kullanilmasi gerekir (Biiyiikoztiirk, 2011: 48-49). Bu arastirmada
katilimcilarin yas, bolim ve ailenin aylik geliri boyutundaki gruplar arasindaki
anlamlilik incelenmis ve anlamli olanlar ele alinarak yorumlanmustir.
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5. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde 6gretmen adaylarinin (fen ve teknoloji 6gretmenligi, matematik
Ogretmenligi, okul Oncesi 6gretmenligi, rehberlik ve psikolojik danigsmanlik, siif
Ogretmenligi, sosyal bilgiler Ogretmenligi, Tirk¢ce Ogretmenligi) siber zorbalik
davraniglarina maruz kalma ve siber zorbalik davranislarini uygulama sikliklarinin
cinsiyet, yas, boliim ve aylik gelir degiskenlerine gore analiz sonuglarina yer verilmistir.
Analiz sonuglari sonucunda eclde edilen bulgular F, T-testi ve tek yonlii varyans
analizleri (ANOVA) tablolar halinde yer almaktadir. Ayrica tablolarin agiklamalarina da
yer verilmistir.

5.1. Siber Zorbalik Davramislarina Maruz Kalma Sikhginin Cesitli Degiskenlere
gore Dagilim

Ogretmen adaylarinin siber zorbaliga maruz kalma sikliklarinin cinsiyet, yas,
O0grenim gordiikleri boliimler ve ailenin aylik geliri degiskenlerinde anlamli farklilik
olup olmadig1 incelenmistir. Siber zorbaliga maruz kalma sikliklarmin cinsiyet iligkisi
T-testi ile incelenmistir. Yas, bolim ve ailenin aylik geliri degiskenleri ile siber
zorbaliga maruz kalma sikliklarinin iligkisi ise yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) ile incelenmistir. ‘

Veriler, ‘Cep Telefonu Boyutu’, ‘Internet Boyutu’, ‘Forum Siteleri Boyutu’ ve
‘Chat Siteleri Boyutu’ ve ‘Genel Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeyleri’ olmak iizere
bes alt gruba ayrilarak incelenmistir.

5.1.1 Siber Zorbaliga Maruz Kalma Sikhig1 ve Cinsiyet Iligkisine Dair Bulgular

Bu bolimde 6gretmen adaylarinin Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeyleri ile
cinsiyetleri arasindaki iliski incelenmistir. Adaylarin Siber zorbalik davraniglarina
maruz kalma sikliklariyla cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkliik bulunup
bulunmadigini tespit etmek amaciyla T-Testi yapilmistir. Arastirmadan elde edilen
veriler ise p<0.05 anlamlilik diizeyinde test edilmistir.

Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi puanlarinin cinsiyet degiskenine gore
yapilan T-testi sonuglari bes alt grupta incelenip tablolastirilmistir. Siber Zorbaliga
maruz kalma anketine cevap veren dgretmen adaylarindan kiz katilimeilarin sayis1 177,
erkek katilimcilarin sayisi ise 142 olarak tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarmin Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile cinsiyet
farkliliklarina iliskin F, ortalama, standart sapma, ve T-Testi sonuglar1 Tablo 5.1°de
verilmistir.

Tablo 5.1: Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi Puanlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Alt Boyutlarda T-testi Sonuglari

BOYUTLAR Cinsiyet N X S sd t p

Cep Telefonu Boyutu Kiz 177 7,20 0,077 317 -,829 408
Erkek 142 7,29 0,078 312 -,838

Internet Boyutu Kiz 177 21,31 0,095 317 ,361 .718
Erkek 142 21,26 0,092 314 ,367

Forum Siteleri Boyutu Kiz 177 7,86 0,029 317 2,31 021
Erkek 142 7,71 0,060 206 2,18

Chat Siteleri Boyutu Kiz 177 7,92 0,027 317 2,09 .037
Erkek 142 7,80 0,063 212 1,98

Genel Siber Zorbaliga Maruz Kiz 177 4430 0,163 317 ,873 .383

Kalma Diizeyleri Erkek 142 44,08 0,194 293 ,867

33



BULGULAR VE YORUM Neytullah KARAKURT

Tablo 5.1’de 6gretmen adaylarinin siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinin
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel sonuglar1 yer almaktadir. Tablo 5.14’e¢ gore
O0gretmen adaylariin siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde ‘Cep Telefonu Boyutu’
na gore anlaml bir farklilik olmadigr goriilmektedir (t@z17) = -,829, p>.05). Bu bulgu
O0gretmen adaylarinin Cep Telefonu araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma
diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigini ortaya koymaktadir.

Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeylerinde ‘Internet Boyutu’ na gore anlaml
bir farklihk olmadigi goriilmektedir (tz17y = -,361, p>.05). Bu bulgu 06gretmen
adaylarinin Internet siteleri aracilifiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma
diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigini ortaya koymaktadir.

Tablo 5.1°¢ gore Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeylerinde ‘Forum Siteleri
Boyutu’na gore anlamli bir farklilik oldugu gortilmektedir (tz17) = 2,31, p<.05). Yapilan
T-Testi sonuglarina goére Forum siteleri araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma
diizeyleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir. Kiz katilimceilarin ortalamasi (X=7,86)
ve erkek katilimcilarin ortalamasi ise (X=7,71) olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bulgulara
gore kiz ogretmen adaylar erkek Ogretmen adaylara gore Forum Sitelerinden Siber
Zorbaliga daha fazla maruz kalmaktadir.

Tablo 5.1’¢ gore Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeylerinde ‘Chat Siteleri
Boyutu’na gore anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir (tz17) = 2,09, p<.05). Yapilan
T-Testi sonuglarma gore Chat siteleri araciligiyla yapilan siber zorbahga maruz kalma
diizeyleri cinsiyete gore farkhilik gostermektedir. Kiz katilimceilarin ortalamasi (X=7,92)
ve erkek katilimcilarin ortalamasi ise (X=7,80) olarak ortaya ¢cikmistir. Bu bulgulara
gore kiz Ogretmen adaylari erkek Ogretmen adaylara gore Chat Sitelerinden Siber
Zorbaliga daha fazla maruz kalmaktadir.

Genel Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeylerinde cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (tz17y=873, p>.05). Bu bulgu 6gretmen
adaylarinin genel siber zorbalifa maruz kalma diizeylerinin cinsiyete gore
farklilagsmadigini ortaya koymaktadir.

5.2.2. Siber Zorbah@a Maruz Kalma Sikhg ve Yas iliskisine Dair Bulgular

Bu béliimde 6gretmen adaylarinin Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile
yaslar1 arasindaki iliski incelenmistir. Bu bolimde Ogretmen adaylarinin Siber
Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile katilimcilarin yaslar1 arasindaki iliskiye gore
anlamli bir faklilik olup olmadigi Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile tespit
edilmistir. Veriler p<.05 anlamlilik diizeyine gore test edilmistir. Varyans analizi farkl
gruplarin birbirinden farkli olup olmadigini gosterir. Ancak farkliliklarin hangi gruplar
arasinda olduguna iliskin bilgi icermez (Comert, 2014:32). Bunun igin varyans
analizlerine ilave olarak Tukey testi yapilmistir. ANOVA sonuglart asagidaki gibi alt
basliklar halinde, tek tek ve ayrintili bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi puanlarinin yas degiskenine gére yapilan
Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 dort alt grupta incelenip
tablolastirilmistir. Siber Zorbaliga maruz kalma anketine cevap veren Ogretmen
adaylarindan 22 yasinda olan katilimci sayist 127, 23 yasinda olan katilimei sayist 95,
24 yasinda olan katilimer sayist 52, 25 yasinda olan katilimer sayist 19 ve 26 yas ve
tizeri katilimei sayisi ise 26 olarak tespit edilmigtir.
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Tablo 5.2: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore “Cep Telefonu”Alt boyutunda
Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri
ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglarl

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 7,12 ,088
23 (b) 95 7,37 ,092
24 (c) 52 7,46 ,100
25 (d) 19 7,10 ,295 2,039 089
26 ve lizeri (€) 26 7,00 ,266
Toplam 319 7,24 ,055

Tablo 5.2°de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Cep Telefonu” ile
yapllan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine
gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Cep
Telefonu” alt boyutuna iliskin goriiglerinin ortalama degeri X=7,12, 23 yasindaki
adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degerl X=17,37, 24
yasindaki adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degeri
X=7,46, 25 yasindaki adaylarln “Cep Telefonu” alt boyutuna 1115k1n goriiglerinin
ortalama degeri X=7,10, 26 ve tizeri yagindaki adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna
iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,00’dir. Tabloya gore cep telefonu ile yapilan
siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan yas grubu X=7,46 ile 24 yasindaki ~ 6gretmen
adaylar1; en az maruz kalanlar ise X=7,00 ortalamayla 26 ve iizeri yas grubundaki
O0gretmen adaylaridir. Ogretmen adaylarmm “Cep Telefonu” boyutuna iliskin
goriiglerinin ortalama degerl ise X=7,24 olarak bulunmustur.

Tablo 5.2°ye gore farkli yas gruplarlndakl Ogretmen adaylarinin siber zorbaligin
alt boyutlarindan olan “Cep Telefonu” ile yapilan zorbaliga maruz kalma diizeyleri
arasinda farklilik olmasma ragmen (en yiiksek X=7,46, en diisiik X=7,00), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemekted1r

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yagslart ile “Cep telefonu™ araciligiyla
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamh bir farklilik olmadigi
sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.3: Ogretmen Adaylarinin Yag Degiskenine Gore “Internet”Alt boyutunda Siber
Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek
Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 21,19 ,120
23 (b) 95 21,44 ,096
24 (c) 52 21,32 ,118
25 (d) 19 21.42 399 847 496
26 ve lizeri (e) 26 21,07 ,253
Toplam 319 21,29 ,067

Tablo 5.3°de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Internet” ile yapllan
siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Internet”
alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=21,19, 23 yasindaki adaylarin
“Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degen X=21,44, 24 yasindaki
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adaylarm “Internet” alt boyutuna iliskin gériislerinin ortalama degeri X=21,32, 25
yasindaki adaylarm “Internet” alt boyutuna iliskin goriiglerinin ortalama degeri
X=21,42, 26 ve lizeri yasindaki adaylarm ‘Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=21,07"dir. Tabloya gore internet ile yapilan siber zorbaliga en ¢ok
maruz kalan yas grubu X=21,44 ile 23 yasmdakl Ogretmen adaylari; en az maruz
kalanlar ise X=21,07 ortalamayla 26 ve tizeri yas grubundaki 6gretmen adaylaridir.
Ogretmen adaylarmm “Internet” boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri ise
X=21,29 olarak bulunmustur

Tablo 5.3’¢ gore farkli yas gruplarindaki 6gretmen adaylarinin siber zorbaligin
alt boyutlarindan olan “Internet” ile yapilan zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda
farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=21,44, en disik X=21,07), bu farklilik
istatistiksel olarak (p< 05) anlamlilik gostermemekted1r

Bu bulguya gore, dgretmen adaylarinin yaslar1 ile “Internet” araciligiyla yapilan
siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna
ulasilabilir.

Tablo 5.4: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore “Forum Siteleri”Alt boyutunda
Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iligkin Ortalama, Standart Sapma Degerleri
ve Tek Yonli Varyans Analizi Sonu(;larl

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 7,81 ,045
23 (b) 95 7,80 ,057
24 (c) 52 7,90 ,049
25 (d) 19 7,63 ,219 1,608 172
26 ve iizeri (e) 26 7,61 147
Toplam 319 7,79 ,031

Tablo 5.4’te arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iligskin goriislerinin “Yas” degiskenine
gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Forum
Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,81, 23 yasindaki
adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriiglerinin ortalama degeri X=7,80, 24
yasindaki adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
X=7,90, 25 yasmndaki adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=7,63, 26 ve lizeri yasindaki adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna
iligkin gortislerinin ortalama degeri X=7,61’dir. Tabloya gore forum siteleri ile yapilan
siber zorbalifa en ¢ok maruz kalan yas grubu X=7,90 ile 24 yagindaki Ogretmen
adaylari; en az maruz kalanlar ise X=7,61 ortalamayla 26 ve lzeri yas grubundaki
O0gretmen adaylaridir. Ogretmen adaylarlnln “Forum Siteleri” boyutuna iliskin
gorlslerinin ortalama degeri ise X=7,79 olarak bulunmustur.

Tablo 5.4°e gore farkli yas gruplarlndaki ogretmen adaylarinin siber zorbaliin
alt boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile yapilan zorbaliga maruz kalma diizeyleri
arasinda farklilik olmasima ragmen (en yiiksek X=7,90, en diisiik X=7,61), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedir.

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yaglari ile “Forum Siteleri” araciliiyla
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamh bir farklilik olmadigi
sonucuna ulagilabilir.
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Tablo 5.5: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore “Chat Siteleri”Alt boyutunda
Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iligskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri
ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 7,92 ,026
23 (b) 95 7,86 ,050
24 (c) 52 7,92 ,076
25 (d) 19 7,63 219 2,397 050
26 ve lizeri (€) 26 7,69 ,133
Toplam 319 7,86 ,028

Tablo 5.5’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Chat Siteleri” ile yapilan
siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iligkin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Chat
Siteleri” alt boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degeri X=7,92, 23 yasindaki
adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama deger1 X=7,86, 24
yasindaki adaylarmn “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri
X=7,92, 25 yasindaki adaylarln “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin
ortalama degeri X=7,63, 26 ve lizeri_yasindaki adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna
iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,69’dir. Tabloya gore chat siteleri ile yapilan
siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan yas grubu X=7,92 ile 24 yasindaki 6gretmen
adaylari; en az maruz kalanlar ise X=7,63 ortalamayla 25 yas grubundaki 6gretmen
adaylaridir. Ogretmen adaylarinin “Chat Siteleri” boyutuna iligkin goriislerinin ortalama
degeri ise X=7,86 olarak bulunmustur.

Tablo 5.5’ gore farkli yas gruplarmdaki Ogretmen adaylarinin siber zorbaligin
alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile yapilan zorbaliga maruz kalma diizeyleri
arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,92, en diisiik X =7,63), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yaslar ile “Chat Siteleri” araciligiyla
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamh bir farklilik olmadigi
sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.6: Ogretmen Adaylarinin Yas Degiskenine Gore Genel Siber Zorbaliga Maruz
Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuglar1

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 44,06 ,203
23 (b) 95 44,48 ,188
24 (c) 52 44,61 ,226
25 (d) 19 4378 11 b9% 096
26 ve lizeri (e) 26 43,38 ,579
Toplam 319 44,20 ,125

Tablo 5.6’da aragtirmaya katilan égretmen adaylarlmn genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore ortalama ve
standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeylerine iligkin ortalama degeri X=44,06, 23 yasindaki adaylarin
ortalama degeri X=44,48, 24 yasindaki adaylarin ortalama degerl X=44,61, 25 yasindaki
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adaylarin ortalama deger1 X=43,78, 26 ve iizeri yasindaki adaylarm ortalama degeri ise
X=43,38’dir. Tabloya gore genel siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan yas grubu X=44,61
ile 24 yasindaki 6gretmen adaylari; en az maruz kalanlar ise X=43,38 ortalamayla 26 ve
{izeri yas grubundaki 6gretmen adaylaridir. Ogretmen adaylarinin genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=44,20 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.6’ya gore farkli yas gruplarindaki 6gretmen adaylarmin genel siber
zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek

X=44,61, en disik X =43,38), bu fark istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik
gostermemektedir.

Elde edilen bu bulgu, 6gretmen adaylarmin yaslar ile genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigini géstermektedir.

5.1.3 Siber Zorbahga Maruz Kalma Sikhgi ve Ogretmen Adaylarinin Ogrenim
Gordiikleri Boliimlerin iliskisine Dair Bulgular

Bu béliimde 6gretmen adaylarinin Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile
Ogrenim gordiikleri boliimler arasindaki iliski incelenmistir. Bu boliimde Ogretmen
adaylarimin Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile katilimcilarin okuduklar
boliimler arasindaki iliskiye gore anlami bir faklilik olup olmadig: Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) ile tespit edilmistir. Veriler p<.05 anlamlilik diizeyine gore test
edilmistir. Varyans analizi farkli gruplarin birbirinden farkli olup olmadigini gosterir.
Ancak farkliliklarin hangi gruplar arasinda olduguna iligkin bilgi igermez (Comert,
2014:32). Bu sebeple, varyans analizlerine ek olarak Tukey testi yapilmistir. ANOVA
sonuclar1 asagidaki gibi alt basliklar halinde, tek tek ve ayrintili bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi puanlarinin boliim degiskenine gore
yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucglari dort alt grupta incelenip
tablolastirilmistir. Siber Zorbaliga maruz kalma anketine cevap veren Ogretmen
adaylarindan Fen ve Teknoloji Ogretmenligi bolimiinde okuyan katilimci sayis1 38,
Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan katilmci sayist 67, Okul Oncesi
Ogretmenligi béliimiinde okuyan katilmci sayist 31, Rehberlik ve Psikolojik
Danismanhik boliimiinde okuyan katilimer sayist 46, Siif Ogretmenligi béliimiinde
okuyan katilimer sayis1 54, Sosyal Bilgiler Ogretmenhgl boliimiinde okuyan katilimet
sayist 49 ve son olarak Tiirkce Ogretmenligi bolimiinde okuyan katilimc sayist ise 34
olarak tespit edilmistir.

Tablo 5.7: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore “Cep Telefonu”Alt
boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Fark Olan
BOLUM N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 7,02 ,170
Matematik (b) 67 7,20 113
Okul Oncesi (c) 31 7,16 ,213
Rehberlik (d) 46 7,28 ,141
Sinif (e) 54 7,37 ,124 1,561 158
Sosyal (f) 49 7,08 ,159
Tiirkge (g) 34 7,61 ,119
Toplam 319 7,24 ,055

Tablo 5.7°de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Cep Telefonu” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Bolim”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji
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Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Cep Telefonu” alt boyutuna iligkin
goruslermm ortalama deger1 X=7,02, Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan
adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iliskin goruslerlnln ortalama degerl X=17,20,
Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,16, Rehberlik ve Psikolojik Danigma
boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iliskin gérﬁslerinin ortalama
degeri X=7,28, Sinif Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Cep Telefonu” alt
boyutuna 1115k1n goruslerlnln ortalama degerl X=17,37, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iliskin goriiglerinin ortalama
degeri X=7,08 ve Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt
boyutuna 111§k1n goriislerinin ortalama degeri X=7,61"dir. Tabloya gére cep telefonu ile
yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan 6gretmen adaylarmin X=7,61 ortalama ile
Tiirkce Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu ve cep telefonu ile yapilan
siber zorbaliga en az maruz kalan 0gretmen adaylarmin ise X=7,02 ortalama ile Fen ve
Teknoloji Ogretmenligi béliimiinde 63renim gorenler oldugu tespit edilmigtir. Ogretmen
adaylariin “Internet” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,24 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.7’ye gore farkli boliimlerde égrenim goren Ogretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Cep Telefonu” ile yapilan siber zorbaliga maruz
kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,61, en diisiik
X=17,02), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostemlemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylariin okuduklari boliimler ile “Cep Telefonu”
araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.8: Ogretmen Adaylarmin Béliim Degiskenine Gore “Internet”Alt boyutunda
Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iligkin Ortalama, Standart Sapma Degerleri
ve Tek Yonli Varyans Analizi Sonu(;larl

Fark Olan
BOLUM N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 20,81 244
Matematik (b) 67 21,22 ,150
Okul Oncesi (c) 31 21,35 ,225
Rehberlik (d) 46 21,50 ,141
Sinif (e) 54 21,44 ,131 L 116
Sosyal (f) 49 21,20 ,206
Tiirkge (g) 34 21,52 ,135
Toplam 319 21,29 ,067

Tablo 5.8°de arastirmaya katilan dgretmen adaylarmin “Internet” ile yapilan
siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Boliim” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji Ogretmenligi
bolimiinde okuyan adaylarm “Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=20,81, Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt
boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degeri X=21,22, Okul Oncesi Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt boyutuna 111$k1n gorlislerinin ortalama
degeri X=21,35, Rehberlik ve Psikolojik Damigma béliimiinde okuyan adaylarin
“Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=21,50, Sif Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt boyutuna iliskin goruslermm ortalama
degeri X=21,44, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Internet”
alt boyutuna 1115k1n goriislerinin ortalama degeri X=21,20 ve Tiirkce Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt boyutuna 111$k1n gorlislerinin ortalama
degeri X=21,52"dir. Tabloya gére internet ile yapilan siber zorbaliga en cok maruz
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kalan &gretmen adaylarinin X=21,52 ortalama ile Tiirkce Ogretmenligi boliimiinde
Ogrenim gorenler oldugu ve internet ile yapilan siber zorbalifa en az maruz kalan
Ogretmen adaylarlmn ise X=20,81 ortalama ile Fen ve Teknoloji Ogretmenhgl
boliimiinde 6grenim gorenler oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin “Internet”
boyutuna iliskin goruslerlmn ortalama degerl ise X=21,29 olarak bulunmustur.

Tablo 5.8’e gore farkli boliimlerde ogremm goren 6gretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Internet” ile yapilan siber zorbaliga maruz kalma
diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=21,52, en diisiik X=20,81),
bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, dgretmen adaylarmm okuduklar1 boliimler ile “Internet”
araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.9: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore “Forum Siteleri”Alt
boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
BOLUM N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 7,84 ,059
Matematik (b) 67 7,79 ,065
Okul Oncesi (c) 31 7,80 ,085
Rehberlik (d) 46 7,71 ,114
Sinif (e) 54 7,77 ,090 583 744
Sosyal (f) 49 7,77 ,083
Tiirkge (g) 34 7,94 ,040
Toplam 319 7,79 ,031

Tablo 5.9’da arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Bolim”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin
goriiglerinin ortalama degerl X=7,84, Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan
adaylarin “Forum Siteler1” alt boyutuna iliskin goruslerlnln ortalama degen X=1,79,
Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,80, Rehberlik ve Psikolojik Danigma
boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goruslerlnln ortalama
degeri X=7,71, Smf Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum_Siteleri” alt
boyutuna 111sk1n goriislerinin ortalama degerl X=7,77, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goruslerlnln ortalama
degeri X=7,77 ve Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri”
alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,94°dir. Tabloya gore forum
siteleri ile yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan 6gretmen adaylarmin X=7,94
ortalama ile Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu ve forum siteleri
ile yapilan siber zorbaliga en az maruz kalan ogretmen adaylarlmn ise X=7,71 ortalama
ile Rehberlik ve Psikolojik Damsma boliimiinde ogrenlm gorenler oldugu tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin  “Forum Siteleri” boyutuna iligkin goriislerinin
ortalama degeri ise X=7,79 olarak bulunmustur.

Tablo 5.9°a gére farkli boliimlerde 6grenim goren Ogretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile yapilan siber zorbaliga maruz
kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,94, en diisiik

X=7,71), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr
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Bu bulguya gore, Ogretmen adaylarinin okuduklar1 boliimler ile “Forum
Siteleri” araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.10: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore “Chat Siteleri”Alt
boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
—_— < Gruplar
BOLUM N X SS F P (Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 7,89 ,050
Matematik (b) 67 7,92 ,032
Okul Oncesi (c) 31 7,87 ,089
Rehberlik (d) 46 7,93 ,048
Sinif (e) 54 7,85 ,071 1,076 376

Sosyal (f) 49 7,71 ,123
Tiirkge (g) 34 7,88 ,081
Toplam 319 7,86 ,028

Tablo 5.10’da arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iligkin goriislerinin “Bolim”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi bolimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin
goriiglerinin ortalama degeri X=7,89, Matematik Ogretmenligi béliimiinde okuyan
adaylarm “Chat Siteleri” alt boyutuna 111$k1n goruslermln ortalama degeri X=7,92, Okul
Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna 111$k1n
goriislerinin ortalama degeri X=7,87, Rehberlik ve Psikolojik Danisma bdliimiinde
okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriiglerinin ortalama degeri
X=7,93, Smif Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna
111$k1n goruslerlnln ortalama degeri X=7,85, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde
okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
X=7,71 ve Tiirkce Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,88"dir. Tabloya gore chat siteleri ile
yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan égretmen adaylarmin X=7,93 ortalama ile
Rehberlik ve Psikolojik Danisma béliimiinde dgrenim gorenler oldugu ve chat siteleri
ile yapilan siber zorbaliga en az maruz kalan ogretmen adaylariin ise X=7,71 ortalama
ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gérenler oldugu tespit edilmistir.
Ogretmen adaylarinin “Chat Siteleri” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise

X=7,86 olarak bulunmustur.

Tablo 5.10’a gore farkli bolimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylariin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile yapilan siber zorbaliga maruz kalma
diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,93, en diisiikk X=7,71), bu
farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin okuduklar1 boliimler ile “Chat Siteleri”
araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 5.11: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore Genel Siber Zorbaliga
Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek Y onlii
Varyans Analizi Sonuglar1

Fark Olan
BOLUM N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 43,57 ,382
Matematik (b) 67 44,14 ,245
Okul Oncesi (c) 31 44,19 ,500
Rehberlik (d) 46 44,43 310
Sinif (e) 54 44,44 265 0065 129
Sosyal (f) 49 43,77 408
Tiirkge (g) 34 44,97 213
Toplam 319 44,20 ,125

Tablo 5.11°de arastirmaya katilan ogretmen adaylarlnm ‘genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Boliim” degiskenine gore ortalama ve
standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji Ogretmenligi boliimiinde
okuyan adaylarin genel siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=43,57, Matematik Ogretmenligi bolimiinde okuyan adaylarin
ortalama degeri X=44, 14 Okul Oncesi Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin
ortalama degeri X 44 19 Rehberlik ve Psikolojik Danisma boliimiinde okuyan
adaylarin ortalama degerl X=44,43, Simf Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm
ortalama degeri X=44,44, Sosyal B11g11er Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin
ortalama degeri X= 43 77 ve Tiirkce Ogretmenhgl boliimiinde okuyan adaylarin
ortalama degeri ise X= 44 97°dir. Tabloya gore genel siber zorbahga en fazla maruz
kalan 6gretmen adaylarlnm X=44,97 ortalama ile Tiirk¢e boliimiinde 0grenim gorenler
oldugu ve genel siber zorbaliga en az maruz kalan 6gretmen adaylarinin ise X=43,57
ortalama ile Fen ve Teknoloji boliimiinde 6grenim goérenler oldugu tespit edllml$tll‘
Ogretmen adaylarinin genel siber zorbaliga maruz kalma dizeylerine iliskin
goriislerinin ortalama degeri ise X=44,20 olarak bulunmustur.

Tablo 5.11°e gore farkli bolimlerde ogrenim goren Ogretmen adaylarmln genel
siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek
X=4497, en diisik X=43,57), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamhhk
gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimler ile genel
siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna
ulasilabilir.

5.1.4 Siber Zorbahga Maruz Kalma Sikhig ve Ailenin Aylik Geliri iliskisine Dair
Bulgular

Bu béliimde 6gretmen adaylarmnin Siber Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile
ailelerinin aylik gelirleri arasindaki iliski incelenmistir. Ogretmen adaylarmin Siber
Zorbaliga Maruz Kalma diizeyleri ile ailelerinin aylik gelirleri arasindaki iligkiye gore
anlamli bir faklilik olup olmadigi Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile tespit
edilmistir. Veriler p<.05 anlamlilik diizeyine gore test edilmistir. Varyans analizi farklh
gruplarin birbirinden farkli olup olmadigini gosterir. Ancak farkliliklarin hangi gruplar
arasinda olduguna iliskin bilgi icermez (Comert, 2014:32). Bu sebeple, varyans
analizlerine ek olarak Tukey testi yapilmisti. ANOVA sonuglart asagidaki gibi alt
basliklar halinde, tek tek ve ayrintili bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbaliga Maruz Kalma Anketi puanlarinin ailelerinin aylik gelirleri
degiskenine gore yapilan Tek Yo6nlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari bes alt grupta
incelenip tablolastirilmistir. Siber Zorbalia maruz kalma anketine cevap veren
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O0gretmen adaylarindan ailelerinin aylik gelirleri 0-750 TL olan katilimcilarin sayis1 49,
751-1000 TL olan katilimcilarin sayis1 59, 1001-1500 TL olan katilimcilarin sayisi 63,
1501-2000 TL arasinda olan katilimcilarin sayis1t 78 ve son olarak 2000 TL iizeri olan
katilimcilarin sayisi ise 70 olarak tespit edilmistir.

Tablo 5.12: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Cep
Telefonu”Alt boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Fark Olan
AYLIK GELIR N X sS = p Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 7,14 164
751-1000 TL (b) 59 7,30 126
1001-1500 TL (c) 63 7,33 106
1501-2000 TL (d) 78 721 19 % 851
Diger (e) 70 7,21 113
Toplam 319 7,24 ,055

Tablo 5.12°de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin “Cep Telefonu” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Ailenin Aylik
Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Ailesinin
aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” alt boyutuna iliskin
goriislerinin ortalama degeri X=7,14, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan 6gretmen
adaylarinin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,30,
Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,33, Ailesinin aylik geliri 1501-2000
TL olan 6gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama
degeri X=7,21 ve Ailesinin aylik gelirine diger yanitin1 veren 6gretmen adaylarmin
“Cep Telefonu”™ alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,21°dir.
Tabloya gore cep telefonu ile yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan adaylarln
ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=7,33 ortalama ile 1001-1500 TL oldugu ve cep
telefonu ile yapilan siber zorbaliga en az maruz kalan adaylarin ailelerinin aylik gelir
diizeyleri ise X=7,14 ortalama ile 0-750 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarmin “Cep Telefonu” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,24
olarak bulunmustur.

Tablo 5.12’ye gore ailelerinin aylik gelir diizeyleri farklilik gosteren dgretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Cep Telefonu” ile yapilan siber
zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en ytliksek X=7,33,
en diisiik X=7,14), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile “Cep
Telefonu” araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli
bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 5.13: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gére “Internet”Alt
boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N X sS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 21.30 ,187
751-1000 TL (b) 59 21,25 ,150
1001-1500 TL (c) 63 21,53 ,135
1501-2000 TL (d) 78 21,14 ,143 1,004 405
Diger (€) 70 21,27 140
Toplam 319 21,29 ,067

Tablo 5.13’de arastirmaya katilan dgretmen adaylarmin “Internet” ile yapilan
siber zorballga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Ailenin Aylik Geliri”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma b11g1ler1 yer almaktadir. Ailesinin aylik
geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarimin “Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degerl X=21,30, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan 6gretmen adaylarinin
“Internet” alt boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degeri X=21,25, Ailesinin aylik
geliri 1001-1500 TL olan &gretmen adaylarinin “Internet” alt boyutuna iliskin
goriislerinin ortalama degeri X=21,53, Ailesinin aylik geliri 1501-2000 TL olan
Ogretmen adaylarmin “Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degerl
X=21,14, Ailesinin aylik gelirine diger yanitin1 veren dgretmen adaylarinin “Internet”
alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=21,27"dir. Tabloya gdre internet ile
yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan adaylarm ailelerinin aylik gelir diizeyleri
X=21,53 ortalama ile 1001-1500 TL oldugu ve internet ile yapilan siber zorbaliga en az
maruz kalan adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise X=21,14 ortalama ile 1501-
2000 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin “Internet” boyutuna iliskin
goriiglerinin ortalama degerl ise X=21,29 olarak bulunmustur.

Tablo 5.13’¢e gore ailelerinin ayhk gelir diizeyleri farklilik gésteren 6gretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Internet” ile yapilan siber zorbaliga
maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasma ragmen (en yiiksek X=21,53, en
diisiik X=21,14), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, Ogretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile
“Internet” araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli
bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.14: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Forum
Siteleri”Alt boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 7,73 ,091
751-1000 TL (b) 59 7,86 ,056
1001-1500 TL (c) 63 7,84 072
1501-2000 TL (d) 78 7,76 077 507 731
Diger (€) 70 7,78 053
Toplam 319 7,79 ,031
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Tablo 5.14’te arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Ailenin Aylik
Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Ailesinin
aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin
goriislerinin ortalama degeri X=7,73, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan 6gretmen
adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iligskin goriislerinin ortalama degeri X=7,86,
Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,84, Ailesinin aylik geliri 1501-2000
TL olan dgretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iligskin goriislerinin
ortalama degeri X=7,76 ve Ailesinin aylik gelirine diger yamitini veren ogretmen
adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri ise
X=7,78"dir. Tabloya gore forum siteleri ile yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan
adaylarm ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=7,86 ortalama ile 751-1000 TL oldugu ve
forum siteleri ile yapilan siber zorbaliga en az maruz kalan adaylarin ailelerinin aylik
gelir diizeyleri ise X=7,73 ortalama ile 0-750 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarimin “Forum Siteleri” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,79
olarak bulunmustur.

Tablo 5.14’¢ gore ailelerinin aylik gelir diizeyleri farklilik gésteren Ogretmen
adaylariin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile yapilan siber
zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,86,
en diisiik X=7,73), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gdstermemektedir.

Bu bulguya gore, Ogretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile
“Forum Siteleri” araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.15: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Chat
Siteleri”Alt boyutunda Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N b'¢ SS = p Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 7,87 ,062
751-1000 TL (b) 59 7,88 072
1001-1500 TL (c) 63 7,85 063
1501-2000 TL (d) 78 7,83 oes 18 947
Diger (e) 70 7,90 ,050
Toplam 319 7,86 ,028

Tablo 5.15’te arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” ile
yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iligkin goriislerinin “Ailenin Aylik
Gelir1” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Ailesinin
aylik geliri 0-750 TL olan dgretmen adaylarinin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin
goriislerinin ortalama degeri X=7,87, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan 6gretmen
adaylarinin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,88,
Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarmin “Chat Siteleri” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,85, Ailesinin aylik geliri 1501-2000
TL olan 6gretmen adaylarinin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=7,83 ve Ailesinin aylik gelirine diger yanitim1 veren 6gretmen adaylarinin
“Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,90’dir. Tabloya
gore chat siteleri ile yapilan siber zorbaliga en ¢ok maruz kalan adaylarin ailelerinin
aylik gelir diizeyleri X=7,90 ortalama ile diger oldugu ve chat siteleri ile yapilan siber
zorbaliga en az maruz kalan adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise X=7,83
ortalama ile 1501-2000 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin “Chat
Siteleri” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=7,86 olarak bulunmustur.
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Tablo 5.15’¢ gore ailelerinin aylik gelir diizeyleri farklilik gosteren 6gretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile yapilan siber
zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,90,
en diisiik X=7,83), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gdstermemektedir.

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile “Chat
Siteleri” araciligiyla yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.16: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gére Genel Siber
Zorbaliga Maruz Kalma Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek
Yonlii Varyans Analizi Sonu(;larl

Fark Olan
AYLIK GELIR N X sS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 44,06 ,368
751-1000 TL (b) 59 44,30 275
1001-1500 TL (c) 63 44,57 ,267 732 571
1501-2000 TL (d) 78 43,96 ,261 ' '
Diger (e) 70 44,17 254
Toplam 319 44,20 ,125

Tablo 5.16’da arastirmaya katilan dgretmen adaylarinin genel siber zorbaliga
maruz kalma diizeylerine iliskin goriislerinin “Ailenin Aylik Geliri” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Ailesinin aylik geliri 0-750 TL olan
Ogretmen adaylarinin genel siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin gortislerinin
ortalama degeri X=44,06, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan 6gretmen adaylarinin
ortalama degeri X= 44 30 Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan Ogretmen
adaylarinin ortalama degerl X=44.57, Ailesinin aylik geliri 1501-2000 TL olan
Ogretmen adaylarinin ortalama degerl X=43,96 ve Ailesinin aylik gehrme diger yanitini
veren 0gretmen adaylarinin ortalama degerl ise X=44,17"dir. Tabloya gore genel siber
zorbaliga en fazla maruz kalan adaylarin ailelerinin aylhik gelir diizeyleri X=44,57
ortalama ile 1001-1500 TL ve genel siber zorbaliga en az maruz kalan adaylarin
ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise X=43,96 ortalama ile 1501-2000 TL oldugu tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin_genel siber zorbaliga maruz kalma diizeylerine iliskin
gorlslerinin ortalama degerl ise X=44,20 olarak bulunmustur.

Tablo 5.16’ya gore ailelerinin aylik gelir diizeyleri farklilik gdsteren 6gretmen
adaylarlnln genel siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda farklilik olmasina
ragmen (en yiiksek X=44,57, en diisiik X=43,96), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05)
anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile genel
siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna
ulasilabilir.

5.2. Siber Zorbalik Davramislarim Uygulama Sikhiginin Cesitli Degiskenlere gore
Dagilim

Ogretmen adaylarinin siber zorbalik davramislarimi uygulama sikliklarinin
cinsiyet, yas, 6grenim goriinen boliimler ve ailenin aylik geliri degiskenlerinde anlaml
farklilik olup olmadig1r incelenmistir. Siber zorbalik davranislarini  uygulama
sikliklarinin cinsiyet iliskisi T-testi ile incelenmistir. Yas, boliim ve ailenin aylik geliri
degiskenleri ile siber zorbalik davranislarini uygulama sikliklarinin iligkisi ise yapilan
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile incelenmistir.
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Veriler, ‘Cep Telefonu Boyutu’, ‘internet Boyutu’, ‘Forum Siteleri Boyutu’ ve
‘Chat Siteleri Boyutu’ ve ‘Genel Siber Zorbalik Uygulama Diizeyleri’ olmak iizere bes
alt gruba ayrilarak incelenmistir.

5.2.1 . Siber Zorbalik Davramslarim Uygulama Sikhg ve Cinsiyet Iliskisine Dair
Bulgular

Bu boliimde o6gretmen adaylarinin Siber Zorbalik Davranislarimi Uygulama
diizeyleri ile cinsiyetleri arasindaki iliski incelenmistir. Adaylarin Siber Zorbalik
Davraniglarin1 Uygulama diizeyleriyle cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik bulunup
bulunmadigini tespit etmek amaciyla T-Testi yapilmistir. Arastirmadan elde edilen
veriler ise p<0.05 anlamlilik diizeyinde test edilmistir.

Siber Zorbalik Davraniglarin1 Uygulama anketi puanlarinin cinsiyet degiskenine
gore yapilan T-testi sonuglar1 dort alt grupta incelenip tablolastirilmistir. Siber Zorbalik
Davraniglarini Uygulama anketine cevap veren 6gretmen adaylarindan kiz katilimeilarin
sayis1 177, erkek katilimcilarin sayisi ise 142 olarak tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin Siber Zorbalik Davraniglarint Uygulama diizeyleri ile
cinsiyet farkliliklarina iligkin F, ortalama, standart sapma, ve T-Testi sonuglari Tablo
5.17°de verilmistir.

Tablo 5.17: Siber Zorbalik Davraniglarint Uygulama Anketi Puanlarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Alt Boyutlarda T-testi Sonuglari

BOYUTLAR Cinsiyet N X S sd t p

Cep Telefonu Boyutu Kiz 177 7,62 0,069 317 1,91 .056
Erkek 142 7,44 0,077 278 1,88

Internet Boyutu Kiz 177 33,04 0,174 317 ,816 415
Erkek 142 32,83 0,196 301 ,815

Forum Siteleri Boyutu Kiz 177 5,81 0,040 317 2,47 .014
Erkek 142 5,63 0,063 245 2,38

Chat Siteleri Boyutu Kiz 177 9,89 0,044 317 1,49 135
Erkek 142 9,78 0,069 273 1,46

Genel Siber Zorbalik Uygulama Kiz 177 54,42 0,270 317 1,601 .110

Diizeyleri Erkek 142 53,76 0,322 293 1,590

Tablo 5.17°de o6gretmen adaylarinin siber zorbalik davraniglarini uygulama
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel sonuglar1 yer almaktadir. Tablo
5.17’ye gore 6gretmen adaylariin siber zorbalik davranislarini uygulama diizeylerinde
‘Cep Telefonu Boyutu’ na goére anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (tz17) = -
1,91, p>.05). Bu bulgu 6gretmen adaylarlmn Cep Telefonu araciligiyla yaptiklar: siber
zorbalik davranislar1 diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigini ortaya koymaktadlr

Siber Zorbalik Davranislarint Uygulama diizeylerinde ‘Internet Boyutu’ na gore
anlaml1 bir farklilik olmadig: goriilmektedir (tz17) = ,816, p>.05). Bu bulgu 6gretmen
adaylarinin Internet siteleri aracihigiyla yaptiklan Siber Zorbalik Davraniglarini
Uygulama diizeylerinin cinsiyete gore farklilagsmadigini ortaya koymaktadir.

Tablo 5.17°’ye gore Siber Zorbalik Davramiglarimi Uygulama dizeylerinde
‘Forum Siteleri Boyutu’na gore anlamli bir farklilik oldugu gériilmektedir (tz17) = 2,47,
p<.05). Yapilan T-Testi sonuglarlna gore Forum siteleri aracilifiyla yapilan siber
zorbalik diizeyleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir. Kiz katilimceilarin ortalamasi
(X=5,81) ve erkek katilimcilarin ortalamasi ise (X=5,63) olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
bulgulara gore kiz 6gretmen adaylar1 erkek 6gretmen adaylara gére Forum Sitelerinden
Siber Zorbalik davranislarin1 daha fazla gostermektedir.

Siber Zorbalik Davranislarim1 Uygulama diizeylerinde ‘Chat Siteleri Boyutu’ na
gore anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir (t@i7y = 1,49, p>.05). Bu bulgu
Ogretmen adaylarmin Chat siteleri araciligiyla yaptiklar1 Siber Zorbalik Davranislarini
Uygulama diizeylerinin cinsiyete gore farklilasmadigini ortaya koymaktadir.
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Genel Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama diizeylerinde cinsiyete gore
anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (tz17) = 1,601, p>.05). Bu bulgu 6gretmen
adaylarinin genel siber zorbalik davraniglarini uygulama diizeylerinin cinsiyete gore
farklilasmadigini ortaya koymaktadir.

5.2.2. Siber Zorbahk Davramslarinm Uygulama Sikhg: ve Yas iliskisine Dair
Bulgular

Bu boliimde o6gretmen adaylarinin Siber Zorbalik davranislarini uygulama
diizeyleri ile yaslar1 arasindaki iligki incelenmistir. Bu boliimde Ogretmen adaylarinin
Siber Zorbalik Davranislarin1 Uygulama diizeyleri ile katilimcilarin yaglar1 arasindaki
iliskiye gore anlami bir faklilik olup olmadig1 Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile
tespit edilmistir. Veriler p<.05 anlamlilik diizeyine gore test edilmistir. Varyans analizi
farkli gruplarin birbirinden farkli olup olmadigini gésterir. Ancak farkliliklarin hangi
gruplar arasinda olduguna iliskin bilgi icermez (Comert, 2014:32). Bu sebeple, varyans
analizlerine ek olarak Tukey testi yapilmistir. ANOVA sonuglar1 asagidaki gibi alt
basliklar halinde, tek tek ve ayrintili bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbalik Davraniglari1 Uygulama Anketi puanlarmimn yas degiskenine
gore yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 dort alt grupta incelenip
tablolastirilmistir. Siber Zorbaliga maruz kalma anketine cevap veren Ogretmen
adaylarindan 22 yasinda olan katilimct sayis1 127, 23 yasinda olan katilimci sayisi 95,
24 yasinda olan katilimer sayis1 52, 25 yasinda olan katilimer sayist 19 ve 26 yas ve
tizeri katilimci sayisi ise 26 olarak tespit edilmistir

Tablo 5.18: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore “Cep Telefonu™ Alt
boyutunda Siber Zorbalik Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 7,55 ,071
23 (b) 95 7,60 ,082
24 (c) 52 7,48 ,143
25 (d) 19 7,42 ,220 273 896
26 ve iizeri (e) 26 7,53 ,159
Toplam 319 7,54 ,047

Tablo 5.18’de arastirmaya katilan &gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” ile
yaptiklar1 siber zorbalik davranislarina iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Cep
Telefonu™ alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,55, 23 yasindaki
adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degerl X=7,60, 24
yasindaki adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna 1hsk1n gorlslerinin ortalama degeri
X=7,48, 25 yasindaki adaylarln “Cep Telefonu” alt boyutuna 111$k1n gorislerinin
ortalama degeri X=7,42, 26 ve lzeri_yasindaki adaylarin “Cep Telefonu™ alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,53tiir. Tabloya gore cep telefonu ile en fazla
siber zorbalik davranigini gergeklestlren yas grubu X=7,60 ile 23 yasindaki 6gretmen
adaylari; en az gergeklestirenler ise X=7,42 ortalamayla 25 yasindaki Ogretmen
adaylaridir. Ogretmen adaylarinin  “Cep Telefonu” boyutuna iligkin goriislerinin
ortalama degeri ise X=7,54 olarak bulunmustur.

Tablo 5.18’¢ gore farkli yaslarda olan 6gretmen adaylarinin siber zorbaligin alt
boyutlarindan olan “Cep Telefonu” ile gergeklestirdikleri siber zorbalik diizeyleri
arasinda farklilik olmasma ragmen (en yiiksek X=7,60, en diisiik X=7,42), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemekted1r
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Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yaslari ile “Cep Telefonu” araciliiyla
gerceklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadigi sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.19: Ogretmen Adaylariin Yas Degiskenine Gére “Internet” Alt boyutunda
Siber Zorbalik Davranislarint Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 33,01 ,166
23 (b) 95 32,98 ,238
24 (c) 52 32,88 ,462
25 (d) 19 32,31 ,567 411 801
26 ve iizeri (e) 26 33,07 ,363
Toplam 319 32,94 ,130

Tablo 5.19°da arastirmaya katilan dgretmen adaylarmin “Internet” ile yaptiklar:
siber zorbalik davranislarina iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore ortalama ve
standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Internet” alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=33,01, 23 yasindaki adaylarin “Internet” alt
boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degerl X=32,98, 24 yasindaki adaylarin
“Internet” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degerl X=32,88, 25 yasindaki
adaylarln “Internet” alt boyutuna 1llsk1n goriiglerinin ortalama degerl X=32,31, 26 ve
lizeri yasindaki adaylarln “Internet” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri
X=33,07"dir. Tabloya gore internet ile en fazla siber zorbalik davramsim gerceklestiren
yas grubu X=33,07_ile 26 ve lizeri yas grubundaki Ogretmen adaylar;; en az
gergeklestlrenler ise X=32,31 ortalamayla 25 yasindaki 6gretmen adaylandir. Ogretmen
adaylarinin “Internet” boyutuna iliskin gortislerinin ortalama degeri ise X=32,94 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.19’a gore farkli yaslarda olan dgretmen adaylarinin siber zorbaligin alt
boyutlarindan olan “Internet” ile gergeklestirdikleri siber zorbalik diizeyleri arasinda
farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=33,07, en disik X=32,31), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<. 05) anlamlilik gostermemekted1r

Bu bulguya goére, dfretmen adaylarmimn yaslari ile “Internet” aracilifiyla
gerceklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.20: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore “Forum Siteleri” Alt
boyutunda Siber Zorbalik Davranislarim1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 5,74 ,055
23 (b) 95 5,76 ,064
24 (c) 52 5,65 ,109
25 (d) 19 552 77 L2 355
26 ve lizeri (e) 26 5,88 ,084
Toplam 319 5,73 ,036
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Tablo 5.20°de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yaptiklar1 siber zorbalik davranislarina iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Forum
Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=5,74, 23 yasindaki
adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=5,76, 24
yasindaki adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
X=5,65, 25 yasindaki adaylarln “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin gorislerinin
ortalama degeri X=5,52, 26 ve lizeri yasindaki adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna
iliskin gortslerinin ortalama degeri X=5,88"dir. Tabloya gore forum siteleri ile en fazla
siber zorbalik davranisini gergeklestiren yas grubu X=5,88 ile 26 ve {lizeri yas
grubundaki Ogretmen adaylar;; en az gerceklestirenler ise X=5,52 ortalamayla 25
yasindaki dgretmen adaylaridir. Qgretmen adaylarmmn “Forum Siteleri” boyutuna iligskin
gorislerinin ortalama degeri ise X=5,73 olarak bulunmustur.

Tablo 5.20’ye gore farkli yaslarda olan 6gretmen adaylarinin siber zorbaligin alt
boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile gergeklestirdikleri siber zorbalik diizeyleri
arasinda farklilik olmasma ragmen (en yiiksek X=5,88, en diisiik X=5,52), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedir.

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yaslari ile “Forum Siteleri” araciligiyla
gerceklestirdikleri siber zorbalik davranislarinin diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.21: Ogretmen Adaylarinin Yas Degiskenine Gore “Chat Siteleri” Alt boyutunda
Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 9,93 ,034
23 (b) 95 9,82 ,071
24 (c) 52 9,73 ,140
25 (d) 19 9,73 ,168 1,197 312
26 ve iizeri (e) 26 9,84 ,091
Toplam 319 9,84 ,036

Tablo 5.21°de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” ile
yaptiklar1 siber zorbalik davranislarina iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin “Chat
Siteler1” alt boyutuna 111sk1n goriiglerinin ortalama degeri X=9,93, 23 yasindaki
adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama deger1 X=9,82, 24
yasindaki adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
X=9,73, 25 vyasindaki adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=9,73, 26 ve lizeri yasindaki adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=9,84’tiir. Tabloya gore chat siteleri ile en fazla
siber zorbalik davranisini gergeklestiren yas grubu X=9,93 ile 22 yas grubundaki
ogretmen adaylari; en az gergeklestirenler ise X=9,73 ortalamayla 24 ve 25 yas
grubundaki 6gretmen adaylaridir. Ogretmen adaylarmm “Chat Siteleri” boyutuna iliskin
gorlslerinin ortalama degerl ise X=9,84 olarak bulunmustur.

Tablo 5.21°e gore farkli yaslarda olan 6gretmen adaylariin siber zorbaligin alt
boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile gergeklestirdikleri siber zorbalik diizeyleri
arasinda farklilik olmasima ragmen (en yiiksek X=9,93, en diisiik X=9,73), bu farklilik
istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemekted1r

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin yaglari ile “Chat Siteleri” aracilifiyla
gerceklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 5.22: Ogretmen Adaylarmin Yas Degiskenine Gore Genel Siber Zorbalik
Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglarl

Fark Olan
- Gruplar
YAS N X SS F P (Tukey
Testi)
22 (a) 127 54,28 ,262
23 (b) 95 54,23 ,375
24 (c) 52 53,82 ,756
25 (d) 19 53,10 ,945 547 702
26 ve lizeri (€) 26 54,38 ,514
Toplam 319 54,13 ,208

Tablo 5.22’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin genel siber zorbalik
davraniglarint uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin “Yas” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. 22 yasindaki adaylarin genel siber
zorbalik davraniglarini uygulama diizeylerine iligskin ortalama degeri X=54,28, 23
yasindaki adaylarin ortalama degeri X=54,23, 24 yasindaki adaylarin ortalama degeri
X=53,82, 25 yagindaki adaylarin_ortalama degerl X=53,10, 26 ve ilizeri yasindaki
adaylarln ortalama degeri ise X=54,38’dir. Tabloya gore genel siber zorbalik
davraniglarin1 en g¢ok sergileyen yas grubu X=54,38 ile 26 ve iizeri yas grubundaki
ogretmen adaylari; en az sergileyenler ise X=53,10 ortalamayla 25 yas grubundaki
ogretmen adaylaridir. Ogretmen adaylarinin genel siber zorbalik davranislarini
uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=54,13 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.22’ye gore farkli yas gruplarindaki 6gretmen adaylarinin genel siber
zorbalik davraniglarini uygulama diizeyleri arasinda farklilik olmasma ragmen (en
yiiksek X=54,38, en disik X =53,10), bu fark istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik
gostermemektedlr

Elde edilen bu bulgu, 6gretmen adaylarmin yaslari ile genel siber zorbalik
davraniglarint  uygulama diizeyleri arasinda anlamli bir farklibk olmadigim
gostermektedir.

5.2.3. Siber Zorbahk Davramslarnm Uygulama Sikhigi ve Okunan Béliimlerin
fliskisine Dair Bulgular

Bu bélimde ogretmen adaylarinin Siber Zorbalik Davramislarimi Uygulama
diizeyleri ile okuduklar1 boliimler arasindaki iliski incelenmistir. Bu bdliimde Ogretmen
adaylarinin Siber Zorbalik Davranislarimi Uygulama diizeyleri ile katilimeilarin
okuduklart boliimler arasindaki iliskiye gore anlami bir fakhilik olup olmadigi Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile tespit edilmistir. Veriler p<.05 anlamlilik
diizeyine gore test edilmistir. Varyans analizi farkli gruplarin birbirinden farkli olup
olmadigin1 gosterir. Ancak farkliliklarin hangi gruplar arasinda olduguna iliskin bilgi
icermez (Comert, 2014:32). Bu sebeple, varyans analizlerine ek olarak Tukey testi
yapilmistir. ANOVA sonuglar1 asagidaki gibi alt bashklar halinde, tek tek ve ayrintili
bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbalik Davraniglarint Uygulama Anketi puanlarinin okuduklari bolim
degiskenine gore yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglart dort alt
grupta incelenip tablolastirilmistir. Siber zorbalik davranislarini uygulama anketine
cevap veren dgretmen adaylarindan Fen ve Teknoloji Ogretmenligi boliimiinde okuyan
katilimer sayis1 38, Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan katilimei sayist 67,
Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan katilimer sayist 31, Rehberlik ve
Psikolojik Danismanlik boliimiinde okuyan katilimci sayist 46, Siif Ogretmenligi
boliimiinde okuyan katilimc sayisi 54, Sosyal Bilgiler Ogretmenhg1 boliimiinde okuyan
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katilimer sayis1 49 ve son olarak Tiirkge Ogretmenligi béliimiinde okuyan katilimei
sayis1 ise 34 olarak tespit edilmistir.

Tablo 5.23: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore “Cep Telefonu™ Alt
boyutunda Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
BOLUM N X sS F p Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 7,52 ,129
Matematik (b) 67 7,62 ,084
Okul Oncesi (c) 31 7,54 172
Rehberlik (d) 46 7,54 ,115
Sinif (e) 54 7,68 ,090 /786 981
Sosyal (f) 49 7,42 ,133
Tiirkge (Q) 34 7,35 214
Toplam 319 7,54 ,047

Tablo 5.23’de aragtirmaya katilan &gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” ile
yapilan Siber Zorbalik davraniglarini uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin
“Boliim” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve
Teknoloji Ogretmenligi bolimiinde okuyan adaylarin “Cep_Telefonu” alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,52, Matematik Ogretmenligi bdliimiinde
okuyan adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri
X=7,62, Okul Oncesi Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,54, Rehberlik ve Psikolojik Danisma
boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna iligkin goriiglerinin ortalama
degeri X=7,54, Sif Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu™ alt
boyutuna 111$k1n goriiglerinin ortalama degeri X=7,68, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Cep Telefonu” alt boyutuna iliskin goriiglerinin ortalama
degeri X=7,42 ve Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Cep Telefonu” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,35tir. Tabloya gére cep telefonu ile
en fazla siber zorbalik davraniglarim gergeklestlren ogretmen adaylarinin X=7,68
ortalama ile Smif Ogretmenligi boliimiinde dgrenim gorenler oldugu ve cep telefonu ile
yapilan siber zorbalik davramslarini en az gergeklestlren ogretmen adaylarinin ise
X=7,35 ortalama ile Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu tespit
edilmitir. Ogretmen adaylarmin “Cep Telefonu” boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri ise X=7,54 olarak bulunmustur.

Tablo 5.23°e gore farkli bolimlerde dgrenim goren 6gretmen adaylarmin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile gergeklestirdikleri siber zorbalik
diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=7,68, en diisiik X=7,35), bu
farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarmin okuduklari boliimler ile “Cep Telefonu”
aracilifiyla gerceklestirdikleri siber zorbalik davranislarinin diizeyleri arasinda anlamli
bir farklilik olmadigi sonucuna ulagilabilir.
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Tablo 5.24: Ogretmen Adaylarimin Boliim Degiskenine Gore “Internet” Alt boyutunda
Siber Zorbalik Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
BOLUM N X sS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 33,13 ,320
Matematik (b) 67 32,98 ,230
Okul Oncesi (c) 31 32,54 ,461
Rehberlik (d) 46 33,08 ,225
Sinif (e) 54 33,20 201 1,353 233
Sosyal (f) 49 33,24 ,219
Tiirkce (9) 34 32,02 827
Toplam 319 32,94 ,130

Tablo 5.24’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Internet” ile yapllan
Siber Zorbalik davranislarini uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin “Bolim”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=33,13, Matematik Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin
“Internet” alt boyutuna 111§k1n goriislerinin ortalama degeri X=32,98, Okul Oncesi
Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Internet” alt boyutuna 1hsk1n goriislerinin
ortalama degeri X=32,54, Rehberlik ve Psikolojik Danisma bdliimiinde okuyan
adaylarin “Internet” alt boyutuna iliskin goruslerlmn ortalama degeri X=33,08, Simf
Ogretmenligi bolimiinde okuyan adaylarin “Internet” alt boyutuna iliskin gomslermm
ortalama degerl X=33,20, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin
“Internet” alt boyutuna iligkin goriiglerinin ortalama degeri X=33,24 ve Tiirkge
Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Internet” alt boyutuna 1hsk1n goriiglerinin
ortalama degeri X=32,02°dir. Tabloya gore internet ile en fazla siber zorbalik
davranislarini gergeklestlren 0gretmen adaylarmin X=33,24 ortalama ile Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu ve internet ile yapilan siber zorbalik
davraniglarin1 en az gergeklestlren 0gretmen adaylarinin ise X=32,02 ortalama ile
Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu tespit edilmigtir. Ogretmen
adaylarinin “Internet” boyutuna iligkin gorislerinin ortalama degeri ise X=32,94 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.24’e gore farkli bolimlerde ogremm goren Ogretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Internet” ile gerceklestirdikleri siber zorbalik
diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=33,24, en diisiik X=32,02),
bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, dgretmen adaylarinin okuduklari boliimler ile “Internet”
aracilifiyla gerceklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri arasinda anlamli
bir farklilik olmadigi sonucuna ulagilabilir.
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Tablo 5.25: Ogretmen Adaylariin Boliim Degiskenine Gore “Forum Siteleri” Alt
boyutunda Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
BOLUM N X sS F p Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 5,73 111
Matematik (b) 67 5,77 ,063
Okul Oncesi (c) 31 5,70 124
Rehberlik (d) 46 5,67 ,107
Sinif (e) 54 5,79 ,061 893 500
Sosyal (f) 49 5,81 ,069
Tiirkge (g) 34 5,52 ,180
Toplam 319 5,73 ,036

Tablo 5.25’te arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yapilan Siber Zorbalik davranislarimi uygulama diizeylerine iligkin goriislerinin
“Boliim” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve
Teknoloji Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna
iligkin gomslerlmn ortalama degerl X=5,73, Matematik Ogretmenligi béliimiinde
okuyan adaylarn “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
X=5,77, Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarm “Forum Siteleri” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=5,70, Rehberlik ve Psikolojik Danisma
boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=5,67, Sinif Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt
boyutuna 111$k1n goruslerlmn ortalama degerl X=5,79, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=5,81 ve Tiirkce Ogretmenligi béliimiinde okuyan adaylarin “Forum Siteleri”
alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=5,52°dir. Tabloya gore forum
siteleri ile en fazla siber zorbalik davramslarmi gergeklestlren ogretmen adaylarinin
X=5,81 ortalama ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi béliimiinde 6grenim gorenler oldugu
ve forum siteleri ile yapilan siber zorbalik davranislarini en az gergeklestlren Ogretmen
adaylarinin ise X=5,52 ortalama ile Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler
oldugu tespit edllmlstlr Ogretmen adaylariin “Forum Siteleri” boyutuna iliskin
goriislerinin ortalama degeri ise X=5,73 olarak bulunmustur.

Tablo 5.25’e gore farkli bolimlerde ogrenim goren Ogretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile gerceklestirdikleri siber zorbalik
diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=5,81, en diisiik X=5,52), bu
farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, Ogretmen adaylarinin okuduklari bdoliimler ile “Forum
Siteleri” aracilifiyla gerceklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 5.26: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore “Chat Siteleri” Alt
boyutunda Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
BOLUM N X sS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 9,92 ,058
Matematik (b) 67 9,95 ,025
Okul Oncesi (c) 31 9,77 144 g_g'
Rehberlik (d) 46 9,89 ,063 ’
Sinif (e) 54 9,92 ,044 2,929 /008 g-d
Sosyal (f) 49 9,85 ,071 g i
Tiirkge (g) 34 9,44 257 g
Toplam 319 9,84 ,036

Tablo 5.26’da arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Chat Siteleri” ile
yapilan Siber Zorbalik davranislarimi uygulama diizeylerine iligkin goriislerinin
“Boliim” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve
Teknoloji Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna
iligkin goriislerinin ortalama degerl X=9,92, Matematik Ogretmenligi béliimiinde
okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin gortislerinin ortalama degeri
X=9,95, Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt
boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=9,77, Rehberlik ve Psikolojik Danisma
boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=9,89, Simif Ogretmenligi boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt
boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degerl X=9,92, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=9,85 ve Tiirkge Ogretmenligi bdliimiinde okuyan adaylarin “Chat Siteleri” alt
boyutuna 111$k1n goriislerinin ortalama degeri X=9,44 tiir. Tabloya gore chat siteleri ile
en fazla siber zorbalik davramslarini gergeklestlren Ogretmen adaylarinin X=9,95
ortalama ile Matematik Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu ve chat
siteleri ile yapilan siber zorbalik davranislarini en az gerg:eklestlren ogretmen
adaylarinin ise X=9,44 ortalama ile Tiirkge Ogretmenligi béliimiinde 6grenim gorenler
oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmm “Chat Siteleri” boyutuna iliskin
goriislerinin ortalama degeri ise X=9,84 olarak bulunmustur.

Tablo 5.26’ya gore farkli boliimlerde 6grenim goren dgretmen adaylarinin siber
zorbaligin alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile gerceklestirdikleri siber zorbalik
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak (p<.05) anlaml1 bir farklilik oldugu gortilmektedir.

Yukaridaki goriilen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amactyla Tukey testi yapilmustir.

Tablo 5.26’da goriildiigii lizere, Tirk¢e bolimiinde 6grenim goren Ggrenciler
(X=9,44) ile Fen ve Teknoloy bolimiinde Ogrenim goren Ogrenciler (X=9,92),
Matematik bolimiinde Ogrenim gdren Ogrenciler (X= 9,95), Rehberlik ve Psikolojik
Damigmanlik bolimiinde 6grenim géren 6grenciler (X=9 ,89), Smif Ogretmenhgl
boliimiinde 6grenim goren 6grenciler (X=9,92) ve Sosyal Bilgiler bolimiinde 6grenim
goren 6grenciler (X=9,85) arasinda Tiirk¢e boliimiinde 6grenim goren dgrenciler lehine
anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir (p<0,05).
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Tablo 5.27: Ogretmen Adaylarmin Boliim Degiskenine Gore Genel Siber Zorbalik
Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglarl

Fark Olan
BOLUM N X SS F P Gruplar
(Tukey
Testi)
Fen ve Teknoloji (a) 38 54,34 478
Matematik (b) 67 54,38 ,304
Okul Oncesi (c) 31 53,67 ,805
Rehberlik (d) 46 54,21 ,358
Sinif (e) 54 54,66 268 o2 169
Sosyal (f) 49 54,38 ,398
Tiirkge (g) 34 52,47 1,363
Toplam 319 54,13 ,208

Tablo 5.27°de aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin genel siber zorbalik
davranislarini uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin “Boliim” degiskenine gore
ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Fen ve Teknoloji Ogretmenligi
boliimiinde okuyan adaylarin genel siber zorbalik davranislarini uygulama diizeylerine
iligkin goriislerinin ortalama degerl X=54,34, Matematik Ogretmenligi boliimiinde
okuyan adaylarin ortalama degeri X=54, 38 Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde
okuyan adaylarin ortalama degeri X= 53 67 Rehberlik ve Psikolojik Danisma
boliimiinde okuyan adaylarin ortalama degerl X=54,21, Simf Ogretmenligi boliimiinde
okuyan adaylarin ortalama degeri X=54,66, Sosyal Bllgller Ogretmenligi bdliimiinde
okuyan adaylarin ortalama degeri X=54, 38 ve Tiirkce Ogretmenhgl boliimiinde okuyan
adaylarin ortalama de@eri ise X=52,47°dir. Tabloya gore genel siber zorbalik
davranislarin1 en fazla serglleyen Ogretmen adaylarinin X=54,66 ortalama ile Simf
Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gorenler oldugu ve genel siber zorbalik davranislarini
en az sergileyen 0gretmen adaylarinin ise X=52,47 ortalama ile Tiirk¢e boliimiinde
O0grenim gorenler oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarin genel siber zorbalik
davramiglarii uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=54,13
olarak bulunmustur.

Tablo 5.27°ye gore farkli bolimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarlmn genel
siber zorbalik davranislarini uygulama diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en
yiiksek X=54,66, en diisiik X=52,47), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik
gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimler ile genel
siber zorbalik davraniglarini uygulama diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
sonucuna ulasilabilir.

5.2.4. Siber Zorbahk Davramslarnm Uygulama Sikhig1 ve Ailenin Ayhk Geliri
fliskisine Dair Bulgular

Bu boliimde o6gretmen adaylarinin Siber Zorbalik Davraniglarini Uygulama
diizeyleri ile ailelerinin aylik gelirleri arasindaki iliski incelenmistir. Bu béliimde
Ogretmen adaylarinin  Siber Zorbalik Davraniglarini  Uygulama diizeyleri ile
katilimeilarin ailelerinin aylik gelirleri arasindaki iligskiye gore anlamh bir faklilik olup
olmadig1 Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile tespit edilmistir. Veriler p<.05
anlamlilik diizeyine gore test edilmistir. Varyans analizi farkli gruplarin birbirinden
farkli olup olmadigin1 gosterir. Ancak farkliliklarin hangi gruplar arasinda olduguna
iliskin bilgi icermez (Comert, 2014:32). Bu sebeple, varyans analizlerine ek olarak
Tukey testi yapilmistir. ANOVA sonuclar1 asagidaki gibi alt basliklar halinde, tek tek
ve ayrintili bir sekilde verilmistir.

Siber Zorbalik Davraniglarini Uygulama Anketi puanlarinin “Ailenin Aylik
Geliri” degiskenine gore yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 bes
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alt grupta incelenip tablolastirilmistir. Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama
Anketine cevap veren 6gretmen adaylarindan ailelerinin aylik gelirleri 0-750 TL olan
katilimcilarin sayist 49, 751-1000 TL olan katilimcilarin sayis1 59, 1001-1500 TL olan
katilimeilarin sayis1 63, 1501-2000 TL arasinda olan katilimcilarin sayis1 78 ve son
olarak 2000 TL {izeri olan katilimcilarin sayisi ise 70 olarak tespit edilmistir.

Tablo 5.28: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Cep
Telefonu” Alt boyutunda Siber Zorbalik Davranislarini Uygulama Diizeylerine Iliskin
Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N X sS = p Gruplar

(Tukey
Testi)

0-750 TL (a) 49 7,63 107

751-1000 TL (b) 59 7,54 121

1001-1500 TL (c) 63 771 082

1501-2000 TL (d) 78 7.47 113 1,301 270

Diger () 70 7,41 096

Toplam 319 7,54 ,047

Tablo 5.28’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin “Cep Telefonu” ile
yapilan siber zorbalik davraniglarini gerceklestirme diizeylerine iliskin goriislerinin
“Ailenin Aylik Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer
almaktadir. Ailesinin aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarin “Cep Telefonu”
alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=7,63, Ailesinin aylik geliri 751-1000
TL olan 6gretmen adaylarinin “Cep Telefonu™ alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama
degeri X=7,54, Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarmin “Cep
Telefonu™ alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=7,71, Ailesinin aylik
geliri 1501-2000 TL olan 6gretmen adaylarinin “Cep Telefonu” alt boyutuna iligkin
goriislerinin ortalama degeri X=7,47 ve Ailesinin aylik gelirine diger yanitini veren
ogretmen adaylarinin “Cep Telefonu” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
ise X=7,41°dir. Tabloya gore cep telefonu ile yapilan siber zorbalik davraniglarini en
cok gergeklestlren adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=7,71 ortalama ile 1001-
1500 TL oldugu ve cep telefonu ile yapilan siber zorbalik davraniglarimi en az
gerceklestiren adaylarin ailelerinin aylik gelir duzeylerl ise X=7,41 ortalama ile diger
oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin  “Cep Telefonu” boyutuna iligkin
gorlslerinin ortalama degeri ise X=7,54 olarak bulunmustur.

Tablo 5.28’¢ gore aileleri farkli gelir diizeylerine sahip olan OGgretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Cep Telefonu” ile gerceklestirdikleri
siber zorbalik diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiliksek X=7,71, en
diisiik X=7,40), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile “Cep
Telefonu” araciligiyla gergeklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulagilabilir.
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Tablo 5.29: Ogretmen Adaylariin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Internet”
Alt boyutunda Siber Zorbalik Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine Iliskin Ortalama,
Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N X SS F p Gruplar

(Tukey
Testi)

0-750 TL (a) 49 33.36 102

751-1000 TL (b) 59 32,94 330

1001-1500 TL (c) 63 33,23 157

1501-2000 TL (d) 78 32,66 367 1,103 ,355

Diger (€) 70 32,71 262

Toplam 319 32,94 130

Tablo 5.29°da arastirmaya katilan dgretmen adaylarmin “Internet” ile yapilan
siber zorbalik davranislarin1 gerceklestirme diizeylerine iliskin goriislerinin “Ailenin
Aylik Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir.
Ailesinin aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin “Internet” alt boyutuna iligkin
goriislerinin ortalama degerl X=33,36, Ailesinin aylik geliri 751-1000 TL olan §gretmen
adaylarinin “Internet” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degerl X=32,94,
Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan dgretmen adaylarinin “internet” alt boyutuna
iligkin goriislerinin ortalama degerl X=33,23, Ailesinin aylik geliri 1501-2000 TL olan
ogretmen adaylarmin “Internet” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama deger1
X=32,66 ve Ailesinin aylik gelirine diger yanitini veren dgretmen adaylarlnln “Internet”
alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri ise X=32,71’dir. Tabloya gore internet
ile yapilan siber zorbalik davraniglarini en ¢ok gergeklestlren adaylarin ailelerinin aylik
gelir diizeyleri X=33,36 ortalama ile 0-750 TL oldugu ve internet ile yapilan siber
zorbalik davramslanm en az gerceklestiren adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise

X=32,66 ortalama ile 1501-2000 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin
“Internet boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri ise X=32,94 olarak
bulunmustur.

Tablo 5.29’a gore aileleri farkli gelir duzeylerme sahip olan Ogretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Internet” ile gergeklestirdikleri siber
zorbalik diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=33,36, en diisiikk
X=32,66), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile
“Internet” aracihigiyla gerceklestirdikleri siber zorbalik davramslarini diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.30: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gore “Forum
Siteleri” Alt boyutunda Siber Zorbalik Davranislarim Uygulama Diizeylerine Iliskin
Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N X ss F P Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 5,81 069
751-1000 TL (b) 59 5,77 076
1001-1500 TL (c) 63 5,85 049
1501-2000 TL (d) 78 5,64 093  b109 148
Diger (e) 70 5,62 089
Toplam 319 5,73 ,036
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Tablo 5.30’da arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin “Forum Siteleri” ile
yapilan siber zorbalik davraniglarimi gergeklestirme diizeylerine iliskin goriislerinin
“Ailenin Ayhk Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer
almaktadir. Ailesinin aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri”
alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=5,81, Ailesinin aylik geliri 751-1000
TL olan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri X=5,77, Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarinin
“Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri X=5,85, Ailesinin
aylik geliri 1501-2000 TL olan 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna
iliskin goriislerinin ortalama degeri X=5,64 ve ailesinin aylik gelirine diger yanitini
veren 6gretmen adaylarinin “Forum Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=5,62"dir. Tabloya gore forum siteleri ile yapilan siber zorbalik davranislarini
en ¢ok gergeklestiren adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=5,85 ortalama ile
1001-1500 TL oldugu ve forum siteleri ile yapilan siber zorbalik davraniglarin1 en az
gerceklestiren adaylarm ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise X=5,62 ortalama ile diger
oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin “Forum Siteleri” boyutuna iligkin
goriislerinin ortalama degeri ise X=5,73 olarak bulunmustur.

Tablo 5.30’a gore aileleri farkli gelir diizeylerine sahip olan t')gretmen
adaylarmin  siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Forum Siteleri” ile
gerceklestirdikleri siber zorbalik diizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en
yiiksek X=5,85, en diisiik X=5,62), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik
gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarmin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile
“Forum Siteleri” araciligiyla gergeklestirdikleri siber zorbalik davraniglarinin dizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.31: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gére “Chat
Siteleri” Alt boyutunda Siber Zorbalik Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin
Ortalama, Standart Sapma Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Fark Olan
AYLIK GELIR N b SS = p Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 9,91 ,049
751-1000 TL (b) 59 9,88 090
1001-1500 TL (c) 63 9,93 038
1501-2000 TL (d) 78 9.69 112 1,623 ,168
Diger (e) 70 9,87 057
Toplam 319 9,84 ,036

Tablo 5.31°’de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” ile
yapilan siber zorbalik davraniglarim1 gergeklestirme diizeylerine iliskin goriislerinin
“Ailenin Ayhk Geliri” degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer
almaktadir. Ailesinin aylik geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin “Chat Siteleri” alt
boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=9,91, Ailesinin aylik geliri 751-1000
TL olan 6gretmen adaylarinin “Chat Siteler1” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama
degeri X=9,88, Ailesinin aylik geliri 1001-1500 TL olan 6gretmen adaylariin “Chat
Siteleri” alt boyutuna iligkin goriislerinin ortalama degeri X=9,93, Ailesinin aylik geliri
1501-2000 TL olan Ogretmen adaylarinin “Chat Siteleri” alt boyutuna iligkin
goriislerinin ortalama degeri X=9,69 ve ailesinin aylik gelirine diger yanitin1 veren
ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” alt boyutuna iliskin goriislerinin ortalama degeri
ise X=9,87’dir. Tabloya gore chat siteleri ile yapilan siber zorbalik davraniglarini en ¢ok
gerceklestiren adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=9,93 ortalama ile 1001-1500
TL oldugu ve chat siteleri ile yapilan siber zorbalik davranisglarini en az gergeklestiren
adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise X=9,69 ortalama ile 1501-2000 TL oldugu
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tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin “Chat Siteleri” boyutuna iliskin goriislerinin
ortalama degeri ise X=9,84 olarak bulunmustur.

Tablo 5.31°¢ gore aileleri farkli gelir diizeylerine sahip olan G6gretmen
adaylarinin siber zorbaligin alt boyutlarindan olan “Chat Siteleri” ile gerceklestirdikleri
siber zorbalik dilizeyleri arasinda farklilik olmasina ragmen (en yiiksek X=9,93, en
diisiik X=9,69), bu farklilik istatistiksel olarak (p<.05) anlamlilik gdstermemektedir.

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile “Chat
Siteleri” araciligiyla gergeklestirdikleri siber zorbalik davranislarinin diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5.32: Ogretmen Adaylarmin Ailenin Aylik Geliri Degiskenine Gére Genel Siber
Zorbalik Davranislarin1 Uygulama Diizeylerine iliskin Ortalama, Standart Sapma
Degerleri ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglarl

Fark Olan
AYLIK GELIR N X SS = p Gruplar
(Tukey
Testi)
0-750 TL (a) 49 54,77 308
751-1000 TL (b) 59 54,16 529
1001-1500 TL (c) 63 54,76 228
1501-2000 TL (d) 78 53,58 601 1,498 203
Diger (e) 70 53,68 393
Toplam 319 54,13 208

Tablo 5.32’de arasgtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin genel siber zorbalik
davraniglarint uygulama diizeylerine iligkin goriislerinin  “Ailenin Aylik Geliri”
degiskenine gore ortalama ve standart sapma bilgileri yer almaktadir. Ailesinin aylik
geliri 0-750 TL olan 6gretmen adaylarinin genel siber zorbalik davranislarini uygulama
diizeylerine iliskin goriislerinin ortalama degeri X=54,77, Ailesinin ayhk geliri 751-
1000 TL olan dgretmen adaylarinin ortalama degeri X= 54 16, Ailesinin aylik geliri
1001-1500 TL olan 6gretmen adaylarinin ortalama degeri X=54,76, Ailesinin aylik
geliri 1501-2000 TL olan 6gretmen adaylarmmn ortalama degeri X= 53 58 ve Ailesinin
ayhk gelirine diger yamitii veren &gretmen adaylarmin ortalama degeri ise
X=53,68’dir. Tabloya gore genel siber zorbalik davranislarini en fazla sergileyen
adaylarln ailelerinin aylik gelir diizeyleri X=54,77 ortalama ile 0-750 TL ve genel siber
zorbalik davranislarim1 en az sergileyen adaylarin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise
X=53,58 ortalama ile 1501-2000 TL oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmmn
genel siber zorbalik davranislarini uygulama diizeylerine iliskin goriislerinin ortalama
degeri ise X=54,13 olarak bulunmustur.

Tablo 5.32° ye gore ailelerinin aylik gelir diizeyleri farklilik gdsteren 6gretmen
adaylarinin genel siber zorbalik davraniglarint uygulama diizeyleri arasinda fark
olmasina ragmen (en yiiksek X=54,77, en diisiik X=53,58), bu fark istatistiksel olarak
(p<.05) anlamlilik gostermemektedlr

Bu bulguya gore, 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ile genel
siber zorbalik davraniglarini uygulama diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
sonucuna ulasilabilir.
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6. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimii anket ¢calismasindan elde edilen bulgulara dayali olarak
ulasilan sonuglar ve bu sonuglara yonelik yapilan bazi oneriler yer almaktadir.

6.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Yapilan arastirmada Ogretmen adaylart olarak Egitim Fakiiltesi 4.smif
Ogrencilerinin, Siber Zorbaliga Maruz Kalma Diizeyleri ve Siber Zorbalik
Davraniglarin1 Uygulama Diizeylerinin cinsiyet, yas, boliim ve ailelerinin aylik gelirleri
degiskenleri ile arasindaki iligkiler ortaya ¢ikarilmaya g¢alisilmistir. Arastirmadan elde
edilen sonuclar su sekildedir:

6.1.1. Ogrencilerin siber zorbahk davramslarina maruz kalma anketine vermis
olduklar1 yamtlara iliskin bulgularin sonug¢lari

1. Arastirmaya katilan 6grencilerin siber zorbaliga maruz kalma diizeyleri ile
cinsiyet iligkisi incelendiginde, biitiin siber zorbaca davranislara 6grencilerin maruz
kaldiklar gériilmiistiir. ‘Cep Telefonu’, ‘Internet’ ve ‘Forum Siteleri’ alt boyutlarinda
kadin ve erkekler arasinda anlamlt bir farklilik bulunmamustir. Bulgular incelendiginde,
“SMS ile tehdit edici mesajlar alma” davranisinda erkekler lehine anlamli bir sonug
ortaya c¢ikmustir. Campell (2005), lise Ogrencileri tiizerinde yapmis oldugu bir
aragtirmada, 6grencilerin en ¢ok kullandig1 siber zorbalik davramisinin SMS yoluyla
rahatsiz edici mesajlar atmak oldugunu tespit etmistir (Akt. Sahin vd., 2010: 267).
“Kameralt cep telefonuyla fotografi ¢ekilip izinsiz bir sekilde dlger insanlarla
paylasilmasi1” davramslnda ise kizlar lehine anlaml1 bir sonug ortaya ¢ikmustir. Internet
alt boyutundaki “e-posta hesabinin sifresi ele gecirilerek 6zel mesajlarin okunmas1”
davranisinda erkekler lehine anlamli bir farklilik ortaya cikarken, Forum siteleri ile
yapilan davraniglarin hi¢gbirinde anlamli bir farklilik goriillmemektedir. ‘Chat Siteleri’ alt
boyutundaki siber zorbaca davranislara maruz kalma diizeyleri ile Ogrencilerin
cinsiyetleri arasinda kizlar lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Genel siber zorbalik puanlari incelendiginde, siber zorbalik davraniglarina maruz
kalma acisindan kiz Ogrenciler, erkek ogrencilere gore daha fazla risk altindadir.
Yapilan bazi arastirmalarda (Li (2005); Kowalski ve Limber (2007); Aricak vd. (2008))
da kiz 6grencilerin erkek ogrencilere gore daha fazla siber zorbaliga maruz kaldiklar
goriilmiistiir. Ancak, aragtirmamizdan elde ettigimiz bu bulgu istatistiksel olarak anlaml1
degildir. Arastlrmamlzm sonuclart daha Once yapilmis bazi arastirma sonuglariyla
(Ozdermr (2014); Li (2006); Williams ve Guerra (2007); Burnukara (2009); Dooley vd.
(2010); Ayas ve Horzum (2012); Peker, Eroglu ve Citemel (2012); Civilidag ve Cooper
(2013); Ozel (2013)) paralellik géstermektedir. Civilidag ve Cooper (2013), Nigde
ilindeki cesitli liselerde 6grenim goren 310 Ggrenci lizerinde yaptigi aragtirmada Siber
zorba davranislarin cinsiyet ile anlamli bir iliskisi olmadigini bulmustur. Bunun
nedeninin ise siber zorbaligin, geleneksel zorbalik gibi yiiz ylize bir etkilesim
gerektirmemesi olabilecegini belirtmistir. Elde ettigimiz bulgular yapilan baz1
arastirmalarla ise ¢elismektedir. Bir kisim arastirmada (Erdur-Baker ve Kavsut (2007);
Topgu (2008); Cetinkaya (2010); Erdur-Baker (2010); Horzum ve Ayas (2011); Eroglu
(2011); Serin (2012) ) siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde erkekler lehine anlaml
bir sonu¢ bulunurken, diger bazi arastirmalarda ise (Campfield (2008); Dempsey vd.
(2009); Dilmag (2009); Akbulut vd. (2010)) kizlar lehine anlamli bir sonug elde
edilmistir.

2. Arastirma bulgularina bakildiginda, biitiin yas gruplarinin siber zorbaliga bir
sekilde maruz kaldig1 goriilebilmektedir. Ancak, 6grencilerin yas’lari ile siber zorbaliga
maruz kalma diizeyleri arasinda anlamli bir iliski olmadig: tespit edilmistir. Alanyazi
incelendiginde arastirmamizin sonunda elde ettigimiz bulgular, ge¢gmiste yapilan bazi
aragtirmalarla (Beran ve Li (2005); Erdur-Baker ve Kavsut (2007); Smith ve dig.

61



SONUC, TARTISMA VE ONERILER Nevtullah KARAKURT

(2008); Burnukara (2009); Bayar (2010); Eroglu (2011); Ozdemir ve Akar (2011);
Civilidag ve Cooper (2013)) benzerlik gostermektedir. Ayas ve Horzum (2011)’in,
Ogretmenlerin sanal zorbaliga iliskin algilarii Olgtiikleri ¢alismada da, 6gretmenlerin
yaslar1 ile sanal zorbalik algilar1 arasinda anlamli bir iliski olmadigin1 bulmuslardir.
Arastirmamiz sonucunda elde ettigimiz yas degiskenine iliskin bulgunun baz
calismalarla ise ¢elistigi goriilmektedir. Pepler vd. (2006), yapmis olduklari ¢alismada,
tilkemizde lise birinci sinifa denk gelen, ilkdgretimden ortadgretime gegis déneminde en
fazla gergeklestigi, ortadgretim son smifta ise asamali bir sekilde azaldigini tespit
etmislerdir (Akt. Ozdemir ve Akar, 2011: 621). Kowalski ve Limber (2007), kizlarin
yasglarmin ilerlemesiyle siber zorbalik olaylarina karigma diizeylerinin azaldigini,
erkeklerin ise yaslarimin artmasiyla siber zorbaliklara daha fazla karistiklarini
belirtmistir. Kinay (2011), lise Ogrencileri lizerinde yapmis oldugu arastirmada,
Ogrencilerin yaslariyla siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde anlamli bir iligki
bulmustur. Yasin artmasiyla siber zorbalia maruz kalma oraninin da arttigini tespit
etmistir. Serin (2012), ise ilkdgretim 6grencileri lizerinde yaptig1 arastirmada, besinci ve
altinc1 siif 6grencilerinin sekizinci smif 6grencilerine gére daha fazla siber zorbaliga
maruz kaldigini bulmustur. Ve bunun nedeni olarak da, alt siniflarda 6grenim goéren
Ogrencilerin st siiflarda 6grenim goren Ogrencilere gore iletisim araglarini kullanma
konusunda daha deneyimsiz ve daha yetersiz kalmasin1 gostermektedir. Tiirkileri (2012)
ise ergenler ilizerinde yapmis oldugu arastirmasinin sonucunda, ilkdgretimde 6grenim
goren ergenlerin, lisede 6grenim goren ergenlerden daha fazla siber zorbaliga maruz
kaldigini tespit etmistir.

Arastirmamizin bulgularmi alt boyutlara gore inceledigimizde, ‘Cep Telefonu’
ile yapilan “SMS ile birisinden tehdit edici mesajlar alma” zorbaligina maruz kalmada
yas gruplar1 arasinda anlamli farklilik goriilmiistiir. Bu zorbaliga, 24 yasindaki
ogrencilerin 22 yasa oranla daha fazla maruz kaldig tespit edilmigstir. ‘Chat Siteleri’ ile
yapilan “Chat/Sohbet odasinda tehdit edilme” ve “Facebook/Myspace gibi arkadaslik
sitelerinde kotiileyici/utandirict web sayfasi veya gruplar acilmasi” zorbaliklarina maruz
kalma diizeyleri ile yas gruplari arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir. 25
yasindaki Ogrenciler, 22 yasindaki 6grencilere gore daha fazla Chat sitelerinde tehdit
edilmektedir. Ayrica 25 yasindaki Ogrenciler, 22, 23 ve 24 yasindaki Ogrencilere
nazaran anlaml diizeyde daha fazla, arkadashik sitelerinde web sayfasi veya gruplar
acilarak utandirilmakta ve kotiilenmektedir.

3. Bolim degiskeninin siber zorbaliga maruz kalma diizeyine etkisini
1nceled1g1mlzde en fazla siber zorbaliga maruz kalan 6grencilerin Tiirkge Ogretmenligi
boliimiinde 6grenim goren Ogrenciler oldugu goriiliirken; en az siber zorbaliga maruz
kalan 6grencilerin ise Fen ve Teknoloji Boliimiinde 6grenim goren 6grenciler oldugu
goriilmektedir. Ancak, bu durum, istatistiksel olarak anlamli degildir. Literatiir
incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin siber zorbalik yayginliklariyla 6grenim
gordiikleri bolim arasindaki iliskiyi inceleyen arastirma ne yazik ki dolukga simirhidir.
Bu kapsamda sadece Cakartas (2011)’in yapmis oldugu aragtirma mevcuttur. Bu
aragtirma sonuglarina gore ise tliniversite o6grencilerinin 6grenim gordiikleri boliim ile
siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde anlamli bir iligki bulunmamistir. Bu arastirma
disinda iilkemizde ve yurt disinda 6grenim goriinen boliimlerin siber zorbaliga etkisinin
incelendigi arastirma bulunmamaktadir. Alanyazinda ogretmenlerin ve {niversite
ogrencilerinin siber zorbaliga iliskin algilarinin incelendigi arastirmalar bulunmaktadir.
Ayas ve Horzum (2011), MEB tarafindan yapilan hizmet i¢i egitime katilan toplam 140
Ogretmenin sanal zorbalik algilarimi 6lgmek i¢in yapmis oldugu arasgtirmada, siif
Ogretmenlerinin sanal zorbalik algilarinin brans Ogretmenlerine gore daha yiiksek
oldugu sdylenebilir. Ancak elde edilen bu bulgu anlamli degildir. Gezgin ve Cuhadar
(2012), Trakya Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii’nde
okuyan Ogrencilerin siber zorbalik algilarmi 6lgmek ic¢in yaptiklar1 arastirmada,
ogrencilerin siber zorbaliga iliskin algilarinin oldukga yiliksek oldugunu tespit etmistir.
Yilmaz (2010) ise arastirmasinda, Ogretmenlerin siber zorbaliga iliskin
farkindaliklarmin yiiksek oldugunu ve siber zorbaligi okullarda bir problem olarak
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gordiiglinii bulmustur. Serin (2012), yapmis oldugu arastirmada, 6gretmenlerin yiizde
7.6’smi1n siber zorbaliga maruz kaldigini tespit etmistir.

Bolim degiskeni ile siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinin iliskisine ait
bulgular inceledigimizde, ‘Cep Telefonu’, ‘Internet’, ‘Forum Siteleri’ ve ‘Chat Siteleri’
alt boyutlariin tamaminda anlamli bir 111§k1 bulunmamlstlr Sadece, ‘Internet’ alt
boyutunda yer alan “Sebepsiz yere Messenger’a giriginiz engellendi mi?” maddesinde
anlamli bir faklilik ortaya c¢ikmistir. Bu zorbalik davranisina Fen ve Teknoloji
boliimiinde okuyan &grencilerin, Okul Oncesi, Sinif ve Sosyal Bilgiler béliimiinde
O0grenim goren Ogrencilerden anlamli bir sekllde daha fazla maruz kaldigi tespit
edilmistir.

4. Ogrencilerin ailelerinin aylik gelirleri ile siber zorbaliga maruz kalma
diizeyleri arasindaki iliskiye baktigimizda, aylik gelir diizeyleri 1001-1500 TL arasinda
olan Ogrencilerin, diger 6grencilere oranla daha fazla siber zorbaliga maruz kaldigi
gorilmistiir. Siber zorbaliga en az maruz kalan Ogrencilerin ailelerinin aylik gelir
diizeyleri ise 1501-2000 TL arasinda oldugu bulunmustur. Ancak, bu sonuglarin
istatistiksel olarak anlamli olmadigr goriilmektedir. Literatiirde arastirmamizin
bulgularini destekleyen arastirmalar (Erdur-Baker ve Kavsut (2007); Deryakulu (2008);
Topgu (2008); Cakartas (2011)) oldugu gibi, arastirmamizla ¢elisen ¢alismalar da yer
almaktadir. Syts (2004), yliksek lisans tezine konu olan arastirmasinda, sosyoekonomik
diizeyin siber magduriyeti dolayli bir sekilde etkiledigini tespit etmistir. Bunun nedeni
olarak da sosyoekonomik diizeyin, bilgisayar ve iletisim teknolojileri kullanimin
artirdigini, bunun da siber magduriyeti etkiledigini belirtmistir (Akt. Ozbay, 2013: 23).
Manap (2012), sosyoekonomik diizeylerini yiiksek algilayan 6grencilerin, orta algilayan
Ogrencilere oranla anlamli bir sekilde daha fazla siber zorbaliga maruz kaldigini
bulmustur. Akbulut vd. (2010) yapmis oldugu arastirmada sosyoekonomik durumu
yiiksek olan 6grencilerin orta ve diisiik olan 6grencilere gore daha fazla siber zorbaliga
maruz kaldigim1 saptamistir. Ozbay (2013), lise dgrencileri iizerinde yapmis oldugu
arastirmada, sosyoekonomik diizeyi diisiik olan dgrencilerin, orta olan 6grencilere gore
daha fazla siber zorbaliga maruz kaldigini tespit etmistir.

Aragtirmamizin alt boyutlar1 (Cep telefonu, Internet, Forum Siteleri, Chat
Siteleri) ile yapilan siber zorbaliga maruz kalma diizeylerinde 6grencilerin ailelerinin
aylik gelirlerinin anlamli diizeyde etkisi olmadig1 goriilmektedir. Bilisim ve iletisim
teknolojilerinin maliyetlerinin diismesi ile bireylerin kullanim1 da yayginlagmaktadir.
Bu teknolojilerin her kesimde kullanilabilir seviyeye gelmesinin, arastirmamizin
bulgusuna sebep olarak gosterilebilir.

6.1.2. Ogrencilerin siber zorballk davramslarim uygulama anketine vermis
olduklar: yanitlara iliskin bulgularin sonuglar:

1. Arastirmaya katilan ogrencilerin siber zorbalik davranmiglarini uygulama
diizeyleri 1ile cinsiyet iliskisi incelendiginde, biitiin siber zorbaca davranislara
ogrencilerin maruz kaldiklar1 goriilmiistiir. ‘Cep Telefonu’, ‘Internet’ ve ‘Chat Siteleri’
alt boyutlarinda kadin ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaigtir. Bulgular
incelendiginde, “SMS ile birisine utandirict mesajlar génderme” ve “Bir forum sitesinde
yazilan yorumlarla, bilgilerle alay etme” davranislarinda kizlar lehine anlamli bir sonug
ortaya c¢ikmustir. Campell (2005), lise Ogrencileri iizerinde yapmis oldugu bir
aragtirmada, 6grencilerin en ¢ok kullandig1 siber zorbalik davramisinin SMS yoluyla
rahatsiz edici mesajlar atmak oldugunu tespit etmistir (Akt. Sahin vd. 2010: 267).
‘Forum Siteleri’ alt boyutundaki siber zorbalik davranislarini uygulama diizeyleri ile
ogrencilerin cinsiyetleri arasinda kizlar lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir.
Buna gore, kizlarin forum siteleri lizerinden yaptiklar siber zorbalik, erkeklerden daha
fazladir.

Ogrencilerin siber zorbalik uygulama toplam degerleri incelendiginde ise,
kizlarin erkeklere oranla daha fazla siber zorbalik yaptiklari tespit edilmistir. Ancak, bu
sonucun istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ olmadig1 gorilmektedir. Arastirmamizin
sonuglar1 daha Once yapilmig bazi arastirma sonuclartyla (Beran ve Li (2005); Li
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(2006); Hinduja ve Patchin (2008); Topgu (2008); Civilidag ve Cooper (2013))
benzerlik gostermektedir. Civilidag ve Cooper (2013), Nigde ilindeki gesitli liselerde
O0grenim goren 310 Ogrenci lizerinde yaptigi arastirmada siber zorba davranislarin
cinsiyet ile anlamli bir iliskisi olmadigin1 bulmustur. Bunun nedeninin ise siber
zorbaligin, geleneksel zorbalik gibi yiiz yiize bir etkilesim gerektirmemesi olabilecegini
belirtmistir. Elde ettigimiz bulgular yapilan bazi aragtirmalarla ise g¢elismektedir. Bir
kisim arastirmada (Pepler vd. (2006); Erdur-Baker ve Kavsut (2007); Aricak vd. (2008);
Aricak (2009); Dilmag (2009); Cetinkaya (2010); Ozdemir ve Akar (2011); Aslan ve
Asicr (2011); Horzum ve Ayas (2011); Eroglu (2011); Ayas ve Horzum (2012); Eksi
(2012); Ozel (2013)) erkeklerin, kizlara oranla anlamli bir sekilde daha fazla siber
zorbalik yaptiklarim1 bulmuslardir. Horzum (2011), Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerde evlerinden internete girme imkani olmayan bireylerin daha ¢ok internet
kafelerden internete girmek zorunda kaldiklarini belirterek, kizlarin internet kafeye
gitme oranlarinin erkeklerden daha diisiik oldugunu tespit etmistir. Bu bulgu, erkeklerin
kizlardan daha fazla siber zorbalik yapmasina sebep olarak gdosterilebilir (Horzum ve
Ayas (2011). Diger baz1 arastirmalarda ise (Agatson vd. (2007); Campfield (2008))
kizlar lehine anlamli bir sonu¢ elde edilmistir. Owens vd. (2006), kiz 6grencilerin,
magdur Ogrencileri gruptan atmaya calisma ve magdur Ogrenciler hakkinda asilsiz
dedikodular yaymak gibi dolayli zorbalik davranislarinda bulunduklarini tespit
etmislerdir (Akt. Ozdemir ve Akar, 2011: 621). Topgu (2008), empati becerileri fazla
olan kizlarin, daha az olan erkeklere oranla daha diisiikk seviyede siber zorbalik
yaptiklarini tespit etmistir.

2. Arastirma bulgularina goére, biitiin yas gruplarindaki 6grencilerden siber
zorbalik davraniglarini sergileyenler oldugu goriilmektedir. Ancak, 6grencilerin yas’lari
ile siber zorbalilk davramiglarini sergilemeleri arasinda anlamli  bir iliskisi
bulunmamaktadir. Literatiirdeki ¢aligmalara baktigimizda, arastirmamizin sonunda elde
ettigimiz bulgular, ge¢miste yapilan bazi arastirmalarla (Beran ve Li (2005); Erdur-
Baker ve Kavsut (2007); Smith vd. (2008); Bayar (2010); Erdur-Baker ve Tanrikulu
(2010); Eroglu (2011); Ozdemir ve Akar (2011); Civilidag ve Cooper (2013); Ozel
(2013)) benzerlik gostermektedlr Arastirmamiza katilan 6grencilerin siber zorbalik
puanlarinin yasa gore anlamli farklilhik gdstermemesinin nedeni olarak, Orneklem
grubumuzun yas aralifinin dar olmast gosterilebilir (Eroglu, 2011). Yas arttlkc;a siber
zorbalik davraniglarin1 uygulama diizeylerinin arttigini ortaya ¢ikaran aragtirmalar da
(Campbell (2005); Kowalski ve Limber (2007); Sarak (2012), Ayas ve Horzum (2012);
Manap (2012); Tirkileri (2012)) bulunmaktadir. Kinay (2011), 6grencilerin yaslari
attik¢a riskli davranis sergileme puanlarinin da arttigini belirtmistir. Bu durumun sebebi
olarak, , dgrencilerin yaglarimin bilylimesi ile birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanma becerilerinin artmasi gosterilebilir (Sarak, 2012). Slonje ve Smith (2008)
yapmus oldugu arastirmada; 6. Siif Ggrencilerinin siber zorbalik diizeylerinin st
smiflara gore daha diisik oldugunu saptamistir (Akt. Manap, 2012: 23). Cakartas
(2011), 25 yas ve lizerindeki iiniversite 0grencilerinin, diger dgrencilere nazaran daha
fazla siber zorbalik yaptiklarini belirlemistir.

Aragtirmamizin bulgularin1 alt boyutlara gore inceledigimizde biitiin alt
gruplarda siber zorbalik davramiglarini uygulama diizeyleri ile 6grencilerin yaslari
arasinda anlamli bir iligki olmadig tespit edilmistir. ‘Cep telefonu’ alt grubundaki siber
zorbalik davranislarimi en fazla sergileyen yas grubu 23 ve en az sergileyen yasg
grubunun ise 25 yas oldugu; ‘Internet’ alt grubundaki siber zorbalik davranislarini en
fazla gosteren Ogrencilerin 26 ve iizeri yas grubunda oldugu ve en az gdOsteren
Ogrencilerin ise 25 yas grubundaki 6grenciler oldugu; ‘Forum siteleri’ alt grubundaki
davraniglar1 en fazla sergileyen 6grencilerin 26 ve iizeri yag grubunda oldugu ve en az
sergileyenlerin ise 25 yas grubundaki 6grenciler oldugu; son olarak ‘Chat siteleri’ alt
grubundaki davraniglart en fazla gosteren 6grencilerin 22 yas grubunda oldugu ve en az
gosteren Ogrencilerin ise 24 yas grubundaki 6grenciler oldugu goriilmektedir. Ancak,
bulunan bu degerlerin istatistiksel olarak anlamlilig1 s6z konusu degildir.
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3. Bolim degiskeninin siber davramiglarimi uygulama diizeyine etkisini
inceledigimizde, en fazla siber zorbalik davranislarim sergileyen ogrencilerin Sinif
Ogretmenligi bolimiinde 6grenim goren Ogrenciler oldugu goriiliirken; en az siber
zorbalik davranislarini sergileyen Ogrencilerin ise Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinde
Ogrenim goren Ogrenciler oldugu goériilmektedir. Ancak, bu durum, istatistiksel olarak
anlamli degildir. Literatiir incelendiginde {iniversite 6grencilerinin siber zorbalik
yayginliklariyla 6grenim gordiikleri boliim arasindaki iliskiyi inceleyen arastirma ne
yazik ki olduk¢a smirlidir. Bu kapsamda sadece Cakartas (2011)’in yapmis oldugu
arastirma mevcuttur. Bu arastirma sonuglarina gore ise {niversite Ogrencilerinin
O0grenim gordiikleri boliim ile zorbalik davranislarini uygulama duzeylerlnde anlaml bir
iliski bulunmustur. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Béliimiinde 6grenim gdren
ogrenciler siber ortamda yapilan cinsel zorbalik ve siber ortamda engelleme ve zarar
verme davraniglarini diger boliimlerde 6grenim goéren Ogrencilere oranla daha fazla
sergilediklerini, ve okul Oncesi Ogretmenliginde Ogrenim goren Ogrencilerin ise bu
davraniglari, diger boliimlerde 6grenim goren 0grencilere gore daha az sergilediklerini
tespit etmistir.Bu arastirma disinda iilkemizde ve yurt disinda 6grenim goriinen
boliimlerin siber zorbaliga etkisinin incelendigi arastirma bulunmamaktadir.

Boliim degiskeni ile siber zorbalik davramslar_lm uygulama diizeylerinin
iligskisine ait bulgular1 inceledigimizde, ‘Cep Telefonu’, ‘Internet’ ve ‘Forum Siteleri’
alt boyutlarinda anlaml bir iligki bulunmamustir. Ancak ‘Chat Siteleri’ alt boyutunda
anlaml bir iliski s6z konusu olmugtur. Buna gore, Turk(;e Ogretmen11g1 boliimiinde
O0grenim goren Ogrenciler diger boliimlerdeki Ogrencilere gore daha fazla chat
sitelerinde zorbalik yapmakta iken, chat sitelerinden yapilan zorbalik davramslarlm en
az sergileyen Ogrencilerin ise Okul Oncesi Ogretmenligi boliimiinde dgrenim goren
ogrenciler oldugu tespit edilmistir.

4. Ogrencilerin ailelerinin aylik gelirleri ile siber zorbalik davranislarini
uygulama diizeyleri arasindaki iliskiye baktigimizda, aylik gelir diizeyleri 0-750 TL
arasinda olan Ogrencilerin, diger Ogrencilere oranla daha fazla siber zorbalik
davraniglarini sergiledikleri goriiliir iken, siber zorbalik davranislarini en az segileyen
Ogrencilerin ailelerinin aylik gelir diizeyleri ise 1501-2000 TL arasinda oldugu
bulunmustur. Stys (2004)’e gore, sosyoekonomik diizeyin artmasinin, bilisim ve iletisim
teknolojilerinin kullanimini artiracagi i¢in siber zorbalik davramislarmi uygulama
diizeylerini etkiledigini belirtmigstir (Akt. Ozbay, 2013: 79). Bu bulgu aragtirmamizin
sonuclariyla ¢elismektedir. Ancak, bu sonuglarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi
goriilmektedir. Literatiirde aragtirmamizin bulgularini destekleyen arastirmalar (Erdur-
Baker ve Kavsut (2007); Eroglu (2011); Serin (2012)) yer almaktadir. Eroglu (2011),
Ailelerinin aylik gelirine gore siber zorbalik davranislarini uygulama diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilik bulunamamasinin nedeni olarak bilisim ve iletisim teknolojilerinin
kullanimiin  toplumun geneline yayginlasmasi olabilecegini  belirtmistir. Bu
yayginlagmanin, herkesin rahatlikla internete erigme olanagina sahip olmasini
saglayarak katilimcilarin ailelerinin aylik gelirinin siber zorbalikta belirleyici bir rol
oynamasini Onlediginin sdylenebilecegini belirtmistir. Bazi arastirmalar (Ybarra ve
Mitchell (2004); Akbulut vd. (2010); Cakartag (2011); Manap (2012); Ozbay (2013))
ise sosyo-ekonomik diizeyleri iyi olan 6grencilerin, disiik olan 6grencilere gore daha
fazla siber zorbalik yaptiklarini tespit etmislerdir. Cakartas (2011), iiniversite
ogrencileri lizerinde yaptig1 arastirmada, ailelerinin gelir diizeyi 3400tl ve iizeri olan
ogrencilerin diger dgrencilere oranla en fazla siber zorbalik yaptigini, ailelerinin gelir
diizeyi 1200 tI ve alt1 olan 6grencilerin ise diger 6grencilere oranla en az siber zorbalik
yaptigini tespit etmistir.

Aragtirmamizin alt boyutlar1 (Cep telefonu, Internet, Forum Siteleri, Chat
Siteleri) ile yapilan siber zorbaliga maruz kalma duzeylermde ogrencilerin ailelerinin
aylik gelirlerinin anlaml diizeyde etkisi olmadig1 goriilmektedir. Bilisim ve iletisim
teknolojilerinin maliyetlerinin digmesi ile bireylerin kullanimi da yayginlagmaktadir.
Bu teknolojilerin her kesimde Kkullanilabilir seviyeye gelmesinin, arastirmamizin
bulgusuna sebep olarak gosterilebilir.
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6.2. Oneriler

1. Arastirmamizin sonunda elde ettigimiz bulgulara gore, tiim boliimlerde
okuyan ogrencilerin bir sekilde siber zorbaliga maruz kaldigi veya siber zorbalik
davraniglarini sergiledigi goriilmektedir. Egitim fakiiltesinde okuyan 6grencilere, Siber
Zorbalik ile ilgili egitimlerin verilmesi ile Ogrenciler siber zorbalik konusunda
bilinglendirilebilir.

2. Universite 6grencilerine, Siber Zorbaliktan korunmak ve kaginmak igin neler
yapabilecekleri, siber zorbaliga maruz kaldiklarinda ise ne tiir bireysel ve hukuki
yollara basvurmalar gerektigine yonelik egitsel igerik ve materyaller hazirlanabilir.

3. Ogrencilerin interneti 6dev disinda oyun, sohbet ve diger amaglar icin de
kullandig1 goriilmiistiir. Bilingsiz internet kullaniminin siber zorbaliga maruz kalma
noktasinda onemli bir sebep oldugu diisiintildiiglinde, Ogrencilerin bilingli internet
kullaniminmi artirmak ve gelistirmek i¢in bu yonde egitimlerin verilmesi veya artirilmasi
faydali olabilir.

4. Ogretmen adaylar1 tarafindan sohbet odalarindaki etik davranislarin neler
oldugunun anlasilmas1 ve oOziimsenebilmesi i¢in, bilisim ve internet etigi konulu
egitimler veya seminerler verilebilir.

5. Emniyet teskilatinin siber zorbaliga iliskin farkindaligin ve bilincin artirilmasi
amactyla, gerek iiniversitelerde gerekse diger egitim kurumlarinda, bu konuyla alakali
meydana gelen vakalara iligkin, bu olaylarin meydana getirdigi sonucglara ve bu
olaylarla karsilagildiginda hangi kurumlara ve nasil bagvurmalar1 gerektigine dair
seminerler vermesi yararli olacaktir.

6. Gegtigimiz tarihlerde 5651 nolu yasada yapilan yeni bir diizenlemeyle, siber
zorbalik veya siber suc¢larin cezai durumlar1 genisletilmistir. Bu kapsamda yeni yasanin
topluma ayrintili bir sekilde anlatilmasi ile siber zorbalia maruz kalan bireyler,
haklarinin neler oldugunu 6grenebileceklerdir.

Arastirmacilar icin Oneriler

1. Aragtirmanin sadece Adiyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde yapildig1
goz nilinde bulundurulursa, benzer aragtirmanin diger {niversitelerde veya diger
fakiiltelerde Ogrenim goren Ogrencilere de uygulanmasi ile yeni bulgularin ortaya
¢ikarilmasi saglanabilir.

2. Literatlirde Ogrencilerin okuduklar1 boliimler ile siber zorbalik iligkisinin
incelendigi ¢aligmalar yok denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Bu sebeple, 6grenim
goriilen boliimiin siber zorbalik iizerindeki etkisinin incelendigi yeni arastirmalara
ithtiyag oldugu goriilmektedir.

3. Lisans diizeyinde yapilan bu arastirmanin bir benzeri lisansiistii 6grenciler ve
resmi veya 0zel egitim kurumlarinda gorev yapan 6gretmenler lizerinde de yapilabilir.

4. Yurt disindaki {iniversitelerde egitim gdren Ogrenciler iizerinde benzeri
arastirmalar yapilarak yapilan aragtirmayla karsilastirilabilir.

5. Arastirma, sadece egitim fakiiltesi son sinif 6grencileri lizerinde yapilmistir.
Bu sebeple egitim fakiiltesinin diger siniflarinda 6grenim goren 6grenciler ilizerinde de
benzeri aragtirmalar yapilabilir.
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EK-1 : Kisisel Bilgiler Formu
Degerli Arkadaglar,

Ogretmen adaylarinin siber zorbaliga maruz kalma diizeyi ve siber zorbalik
davraniglarin1 gosterme diizeyine iliskin yaptigimiz bir arastirmaya temel olusturacak
bilgileri toplamak {izere bu anketi ilginize sunuyoruz. Bu ankette siber zorbaliga maruz
kalma ve siber zorbalik davraniglarini uygulama diizeyine iligskin iki ayr1 anketten olusan
sorular sorulacaktir. Liitfen verilen sorularin karsisinda yer alan kutucuklardan birine
katilma derecenize gore “X” isareti koyunuz. Anketten elde edilen veriler yalnizca bu
arastirma icin arastirmacilar tarafindan kullanilacak, her hangi bir kisi ya da

kuruma verilmeyecektir.

Yardim ve katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Neytullah KARAKURT

KSU EBB Yiiksek Lisans Ogrencisi

KiSISEL BiLGILER

1. Cinsiyet: () Kiz () Erkek
2. YaSINIZ : ...oovviiiniiiniannnnn.
3. Béliimiiniiz : Fen ve Tekn. Ogrt. () Matematik Ogrt. () Okul Oncesi Ogrt. ()
Rekberlik ve Psikolojik Dan. Ogrt. () Siuf Ogrt. () Sosyal Bilgiler Ogrt. ()
Tiirkge Ogrt. ()
4. Ailenizin Aylik Geliri (TL ) : 0-750 TL () 751-1000 TL () 1001-1500 TL ()
1501-2000 TL () Diger ()



EK-2: Siber Zorbahk Davramislarina Maruz Kalma Anketi

EVET

HAYIR

Evert ise;
tahmini olarak
kac defa
karsilastimz?

CEP TELEFONU ILE ILGILI SORULAR

SMS ile birisinden tehdit edici mesajlar aldimiz nu?

SMS ile binsinden wiandinc: mesajlar aldimz ma?

SMS ile binsinden incitici mesajlar aldmz nu?

i | At | B |

Eameral cep telefonu aracilifi ile izniniz ahnmadan
fotografimz cekilerek internet veya cep telefomm aracilifi ile
diger insanlarla paylasildi nu?

INTERNET ILE ILGILI SORULAR

5 | Internet ortaminda tamstiiimz birisinden zarar gérdiiniiz
mii?

] Internette sizin hakkmmzda utandine: dedikodular yayilds
u?

7 Internette sizin hakkimizda olumsuz sdylentiler yayild: nu?

8 Internet ortaminda sizin fotomontaj resimleriniz knllamlarak
kiiciik ditsiirildiintiz mi?

o e-posta hesabimzin sifresi ele gecirilerek erisiminiz
engellendi nu?

10 | e-posta hesabimzin sifresi ele gecirilerek 6zel mesajlaniniza
ulasilds nu?

11 | e-posta aracilif ile sizi tehdit eden mesajlar aldmuz nu?

12 | e-posta aracihif ile sizi kinei mesajlar aldimiz mi?

13 | e-posta aracihif ile sizi utandiric: mesajlar aldmiz ou?

14 | Nedensiz vere Messenger'a girisimz engellend: nu?

15 | Bir bagkas: kisisel bilgisavanmzdald bilgileri (dosva,

fotodraf, vb.) izniniz olmadan aldi nu?

FORUM SITELERI ILE ILGILI SORULAR

16 | Bir forum sitesinde vazdifimz yvorumlarla, bilgilerle alay
edildi mi?

17 | Bir forum sitesinde nedensiz vere kiigiik diisiiildiiniiz mii?

18 | Bir forum sitesinde bir grup va da birsi tarafindan
dislandimz mu, size kars: cephe alinds nu?

19 | Bir forum vetkilisi (moderatdr/admin) nedensiz vere sizin

iiveliginizi iptal efti mi?

CHAT/SOHBET ODALARIILE ILGILI SORULAR

Chat/sohbet odasinda tehdit edildiniz mi?

Chat/sohbet odasinda hakarete ugradimz mu?

Chat/sohbet odasmndan atildimz nu?

0
1
2
3

Fodt | Bt | Bt | b

Facebook, Myspace gibi arkadashk sitelerinde sizi
katiileyici‘utandirics web savfasi veya gruplar olusturuldu
m?

24. Bu riir davramslarla kars: karsiva kaldigimzda sorunu ¢ézmel: icin ne vaparsimz? Yazmsz.




EK-3: Siber Zorbahk Davramslarnnm Uyvgulama Anketi

EVET

Evet ize; tahmini
olarak kag defa
vapimmiz?

CEFP TELEFONU ILE ILGILI SORULAR

SMS ile binsine tehdit edici mesajlar gonderdiniz mi?

SMS ile birisine wtandinc mesajlar gonderdiniz mi?

SMS ile birisine incitici mesajlar sonderdiniz mi?

¥ £Np QY PE) o)

Famnerah cep telefoon ile 1zin almadsn binsmin
fotozraflanm ekersk internet veva cep telefonn araciliz
ile difFer inzanlarla paylaghmz m?

INT

EENET ILE ILGILI SOEULAR

Intemet oraninda tamghiFmz binsine zarar verdiniz mi?

Intemestte kendimiz haska bin olarak famttimz oa?

- | &n |l

Intemette cinsiyetimz farkl gostererek karg tarafi
kandirdimz mm?

(=]

Internetie kendinizle ilzili yanhs bilgi verdiniz mi?

Intemestte birisi hakkinda wandmo dedikodular yaydimz
m1?

Intemette birisi hakknda elomsoz séylentler yaydimz
rm’?

Intemmst ortanmnda birsing fotomonts) resimlering
kullanarak kigik disiirdiimiz ma?

Bir bagkasmun e-posta hesabinin gifresing ele gagirerek
eriziming engelledimz mi?

Bir bagkasmun e-posta hezabimin gifresing ele gagirerek
ozel mesajlanna ulagimiz ma?

e-posta aracilign ile birisins tehdit iceren mesa)lar
gonderdiniz mi?

e-posm aracihif ile binsine kino mesajlar gonderdiniz
i ?

e-posta aracihign ile binsine utandircy mesajlar
gonderdiniz mi?

Meszanger'da paylanlan bilgileri izin almadan
hbaskalamyla paylastmz on?

Izin almadan bir baskasimn kigizel bilzizayanndaki
bilgiler (dosyva, fotograf vib) aldmz mm?

gonderdiniz mi?

Bir baskasmun internet adim knllanarak bagkalanna mesaj

Web kamerag ile kigizel goroyme yaparken
kargmuzdakine fark efirmeden baskalanna izlettirdiniz
mi?

21

Welb kamarasim bir program aracilizs ile kullamcodan
habersiz calignrdimez mm 7

FORUM SITELEREIILE ILGILI SORULAR

22 | Bir forum sitesmde yvazlan yoromlarla bilgilarle alay
eftiniz mi?

23 | Bir fomumn sitesinde birini nedensiz yere kiagik
digtirdiiniz mii?

24 | Bir forum sitesinde grup halinde va da bireysel olarak

birisini digladimz ou, cephe aldmz mm?

CHAT/SOHBET ODATARIILE ILGILI SORULAR

25 | Chat'sohbet edasinda birsini tehdit eftiniz mi?

26 | Chat'sohbet odasinds binsine hakaret etiniz mi?

27 | Chat'sohbet odasindan birsin aftmz oua?

28 | Chat'schbet odasinds paylagilan bir sum weya kigisal
bilgiyi izin almadan baskalamyla paylastmiz on?

29 | Facebook, Myspace gibi arkadaghk sitelsrinde binni

konileyiciumndimel web sayfasn veya gruplar

olusurdunuz mm?




EK-4

RE: siber zorbalik anket formu

Nurten SARGIN (nurtensargin@hotmail.com)
Kisilere ekle
14.03.2013

Kime: neytullah karakurt

Kimden: Nurten SARGIN (nurtensargin@hotmail.com) Bu iletiyi su anki
konumuna tasidiniz.

Gonderme tarihi: 14 Mart 2013 Persembe 20:39:12

Kime: neytullah karakurt (neytullah88@hotmail.com)

Neytullah elbette ¢galismamizda kullanilan anket formlarini kullanabilirsin. Sonuglar

hakkinda bilgi verirsen sevinirim. lyi ¢alismalar Yrd. Dog. Dr. Nurten SARGIN

Dog. Dr. Nurten SARGIN
Necmettin Erbakan Universitesi

Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Boliimii

Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik ABD Ogretim Uyesi
Meram /KONYA

From: neytullah88@hotmail.com

To: nurtensargin@gmail.com; nurtensargin@hotmail.com
Subject: siber zorbalik anket formu

Date: Thu, 14 Mar 2013 11:35:41 +0200


https://dub114.mail.live.com/ol/
https://dub114.mail.live.com/ol/
https://dub114.mail.live.com/ol/
https://dub114.mail.live.com/ol/

EK-5

RE: siber zorbalik ile ilgili tez calismasi

Berna Cetinkaya (berna.cetinkaya@hotmail.com)
Kisilere ekle
04.04.2013

Kime: neytullah88@hotmail.com

Kimden: Berna Cetinkaya (berna.cetinkaya@hotmail.com)
Gonderme tarihi: 04 Nisan 2013 Persembe 22:26:44
Kime: neytullah88@hotmail.com

Siber zorbaliga karar verdiyseniz tabiiki anketimi kullanabilirsiniz. lyi calismalar.

From: neytullah88 @hotmail.com

To: berna.cetinkaya@hotmail.com
Subject: siber zorbalik ile ilgili tez calismasi
Date: Thu, 7 Mar 2013 20:36:55 +0200


https://dub114.mail.live.com/ol/
https://dub114.mail.live.com/ol/
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