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Islamiyet’in yayilmasiyla birlikte Araplarm dilinde bazi hatalarin goriilmesi
bilinen bir gercektir. Bu hatalar1 diizeltmek iizere Hz. Ali’nin gayretleriyle baslatilan
calismalar, Emeviler doneminde devam etmis, Abbasiler’in ilk doneminde de
yogunlagsmistir. Bu ¢alismalar esnasinda ortaya ¢ikan Basra ve Kife ekolleri,
caligmalara ayri bir 6nem kazandirmistir. IX. yiizyildan itibaren ise Bagdat’ta bu iki
farkl goriisii segmeci bir metot Kullanarak uzlastirmaya calisan Ibn Keysan, ibn Cinni
ve Zemahseri gibi gramer alimleri ortaya ¢ikmistir. Bunlara Bagdat Ekolii adi
verilmistir.

Stiphesiz, Bagdat ekoliiniin en 6nemli sahsiyetlerinden birisi olan Tirk alimi
Zemabhgseri, kendisinden 6nceki pek ¢ok dil aliminin goriislerini inceleyerek bunlarin bir
kismini desteklemis ve hatali gordiiklerini de elestirmistir. Her konuda kendi goriisleri
ve tercihlerini ifade etmesi, ilk defa kendisinin 6ne siirdiigii fikirlerinin olmasi, hadis-i
serifle istishatta bulunan ilk alimlerden olmasi ve nahivle ilgili ikinci ana kaynak
konumunda olan el-Mufassal eserini kaleme almis olmasi onu gramer alaninda daha
degerli hale getirmistir.

Bu tezde, Zemahserimnin etkiledigi ve etkilendigi sahislar, Arap gramerine
katkilari, goriisleri ve bu alandaki yeri ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Zemahseri, Gramer, el-Mufassal, Bagdat Ekolii, Nahiv.
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It is a known truth that is shown some errors in Arabic languages with the
expansion of Islam. Studying, started in order to correct these errors with Hz. Ali’s
effort, keeping on Umayyad Era, and increased at the first period of Abbasids. Baghdad
and Kufe Echoles, which are shown up during these studying, brought into a different
perspective to the studying. After the 9" century, scholars of grammar, who tried to
reconcile the two remarks by using an eclectic method, appeared such as Ibn Keysan,
Ibn Cinni and Zemahseri. It is called as Baghdad Echole.

No doubt, Zemahseri, Turkish scholar, is one of the most important person in
Baghdad Ecole investigate lots of language scholars’ views who lived before him and
support some of them and criticize that he disagrees Expressing his own ideas and
preferences in every issue, asserting ideas for the first time, being one of the scholars
who offer a proof with the prophet Muhammad’s sayings and writing el-Mufassal which
is second main resource in this field brings him more valuable in grammar field.

In this thesis, It is taken place people who affected and was affected by
Zemabhseri, his contribution to Arabic grammar, views and place on this field.

Keywords: Zemahseri, Grammar, el-Mufassal, Baghdad Cult, Syntax.
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ONSOZ

Arap dili ile ilgili gramer ¢aligmalarinin ilk olarak ne zaman basladig1 hakkinda
tam bir mutabakat bulunmamakla birlikte, daha Hz. Ali déneminde bu konunun
giindeme geldigi ile ilgili rivayetler bize bir fikir vermesi acisindan énemlidir. Onceleri
kendi igine kapali bir toplum iken, Islam’mn gelisi ve 6zellikle fetihler ile bir anlamda
diinyaya agilan Araplar, karsilastiklar1 kiiltiirleri etkiledikleri kadar onlardan da
etkilenmislerdir. Bu etkilesim kiiltiiriin her alaninda oldugu gibi dile de yansimis ve
birer ticaret merkezi hiiviyetinde olan liman sehirleri basta olmak {izere, yabanci
tilkelere yakinlik oraninda fasih dilde bozulmalar goriilmiistiir.

Arapcanin Islam dininin kutsal metinlerini tastyan bir dil olmasi ve dildeki
herhangi bir bozulmanin, gelecekte kutsal metinlerin dogru anlagilmasi ile ilgili bir
takim problemler ortaya cikarabilecegi vb. endiselerin de etkisiyle gramer c¢aligsmalari
baslamis ve kisa zamanda biiylik mesafeler kat edilmistir. Basra, Kife gibi donemin
meshur ilim merkezlerinde farkli dil goriiglerine sahip alimler tarafindan gramer ekolleri
olusturulmus ve 6zellikle Basra ekoliinden el-Halil b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyh (6.
180/796) ile Kiife ekoliinden el-Kisai (6. 189/805), el-Ferra (6. 207/822) gibi biiyiik dil
alimleri, ¢ollerde yasayan ve dilleri bozulmamis kabileleri ziyaret ederek fasih
Arapcanin kurallarin1 ortaya koyabilecekleri dil malzemesini toplamislar ve elde
ettikleri veriler 15181inda yazdiklar ciltler dolusu kitaplarda, gramerin tiim konularini
biiyiik bir titizlikle incelemislerdir.

H. IV. asirdan itibaren, yeni hilafet merkezi olan Bagdat’ta ilmi faaliyetlerin
arttigl bir donemde ilmin iki 6nemli merkezlerinden olan Basra ve Kife’de belirli
sebeplerden dolayr yavas yavas bir ¢okiis meydana gelmistir. Oncelikle Zencilerle
Karmatilerin Basra ve Kiife’ye kars1 diizenledikleri baskilar sonucu ¢ikan karigikliklarin
artmasiyla bu iki ilim merkezinde bulunan ve kendi ekollerinin goriislerini siddetle
yayma cabasinda bulunan pek cok ilim adami, yeni kurulmus olmasi itibariyle
kendilerine daha ilgi ¢ekici gelen Bagdat’a go¢ edip yerlesmeye baslamiglardir.

Ikinci olarak Bagdat daha ilim merkezi olmadan &nce, buradaki sasaali hayat,
halifenin saraymin burada olmasi ve onun ilim hamiligine ilaveten, halifenin yaninda
daha parlak mevki imkanlarinin olmasi, Basra ve Kife alimlerini buraya gelme
hususunda cezp etmistir.

Degisik goriislere mensup ve aralarindaki c¢ekismeyi kisa bir miiddet de olsa
devam ettiren ilim adamlarinin Bagdat’a yerlesmeleri sonucu ise kendilerinden sonraki
nesil i¢in her iki ekoliin goriislerini birlikte elde ederek 6grenme ve degerlendirme
firsat1 dogmus, daha dogrusu her iki ekoliin {istiin vasiflar1 segilerek yeni bir ekoliin
olusmasina zemin hazirlanmstir.

Uciincii olarak Basra ve Kiife mektepleri arasindaki ihtilaf, zamanla tamamiyla
ortadan kalkmistir. Ciinkli daha sonraki dénemin dilcileri, iki rakip mektep arasinda bir
aymrm yapmamuslar, fakat genis derlemeler haline koymak suretiyle, onlardan birini



veya her ikisini fark gézetmeden tercih etmislerdir. Bu nedenle Bagdat mektebi donemi
“nahivde tercih donemi” olarak adlandirilmistir.

Bagdat ekoliine mensup Onemli sahsiyetlerden olan EbG Ali el-Farisi (0.
377/987), ibn Cinni (6. 392/1002), el-Cevheri (6. 396/1005), Zemahseri (6. 538/1143)
ve Ibn Yads (6. 643/1245) gibi meshur birgok dil alimi ile bu alandaki calismalar

dahada detaylandirilarak zirve noktasina ulagsmustir.

XII. ylizy1lda yasamis meshur bir dil ve din alimi olan Zemahseri, kiigiik yasta
basladig: ilim tahsilini diyar diyar dolasarak bir¢cok otoriter dlimden ¢esitli sahalarda
aldig1 derslerle ve ¢ollerde yasayan kabilelere yaptigi seyahatlerle dmriiniin sonuna
kadar araliksiz olarak 6grenimine devam etmis, tefsir, hadis, fikih gibi dini ilimlerin
yaninda edebiyat ve gramerin tiim konularinda otorite kabul edilmistir. Hatta kendisi
son dénem nahivcilerinden olmasina ragmen bazi ilim c¢evrelerince nahve dair yazdigi
el-Mufassal kitab1 Sibeveyh’in el-Kifab:'ndan sonra bu alanda ikinci ana kaynak olarak
kabul edilmistir.

Calismamiz baslica ii¢ bolimden olusmaktadir. Ilk bolimde Zemahseri’nin
hayat hikayesi verilmeye calisilmigtir. Yasadigi donem hakkinda kisa bilginin ardindan
aile, 6grenim hayati, gencligi, seyahatleri ve eserleri hakkinda bilgiler verilmistir.

Ikinci boliimde ise nahiv ilminin tanimi, gramer ekollerinin dogusu ve bu
ekollerin 6nemli sahsiyetlerinden bazilarinin kisaca hayat hikayeleri hakkinda bilgiler
verilmistir.

Ugiincii ve son boliimde ise “Zemahseri ve nahiv ilmindeki yeri” ana bashg adi
altinda Zemahseri’nin Basra ve Kife ekollerinden aldig1 nahiv goriislerine, nahivde s6z
sahibi olan alimlerden aldig1 nahiv goriislerine, nahivde izledigi arastirma ve yontemi
hakkindaki bilgilere yer verilmistir. Ayrica bu arastirmamiz esnasinda Zemahseri’nin
diger nahivcilerden farkli olan nahiv goriisleri ve ilk defa kendisinin ortaya koydugu
nahiv goriisleri tespit edilerek onun nahiv ilmindeki yeri ortaya konulmaya calisilmistir.

Tez’e basladigim andan itibaren bitirme asamasina kadar olan siire¢ icerisinde
kiymetli vakitlerinden feragat ederek ilgi, alaka ve tecriibelerini esirgemeyen kiymetli
hocam Dog. Dr. Faruk CIFTCI beye sonsuz siikranlarimi arz etmek isterim. Ayrica tez
stiresince fikirlerinden, tavsiyelerinden ve kaynaklarindan istifade ettigim Dog. Dr. M.
Akif OZDOGAN hocama tesekkiirlerimi sunarim.

Harun OZEL
HAZIRAN-2014
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GIRIS Harun OZEL

1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi

Arapga, Kur’an-1 Kerimin dili olmasi sebebiyle Miisliimanlar i¢in ¢ok énemli bir
dildir. Ayrica Peygamber (s.a.v.)’in hadisleri, tefsir, fikih, kelam gibi temel islam
bilimlerinin ana kaynaklarinin da Arapg¢a olmasi bu 6nemi daha da artirmaktadir.

Arapga, 1975 yilinda, Birlesmis Milletler orgiitii tarafindan, Ingilizce ve
Fransizca gibi inlii, diinya dilleri arasinda uluslar arasi bir dil olarak kabul edilmistir.
Halen Arapca, Arap Birligi orgiitiine tiye 23 iilkede 350 milyona yakin bir niifus
tarafindan konusulan bir dildir. Ayrica 24 Arap olmayan Miisliiman iilkede 1 milyara
yakin bir niifus tarafindan da kullanilmaktadir. Arap iilkeleriyle aramizdaki ticari
iliskiler de Arapcaya olan ilgiyi artirmistir. Arap¢a 6grenmenin bir yarar1 da; Arap
diinyasin1 takip edebilmek, diinyanin en sicak bolgesini kendi medyasindan
okuyabilmek ve dinleyebilmektir.

Islam bilimlerinin ana kaynaklarmi dogru bir sekilde anlamak ve Arapca
konusmay1 iyi bir sekilde 6grenebilmek i¢in Arap gramerini bilmek gerekir. Grameri
anlamanin yolu ise Basra ve Kife ekollerini ve bu iki ekoliin goriislerini birlestiren
Bagdat ekoliinii iyi bilmekten gecer. Zemahseri ise Bagdat ekolii i¢cinde 6nemli bir yere
sahip olan, Arap gramerine dair 6nemli ¢alismalar1 olan Tiirk alimidir.

Bu ¢alisma ile Zemahseri’nin nahiv usiliine getirdigi yeni yorum ve bakis agisi,
diger dilcilerle mukayesesi, dil ekolleri igerisindeki yeri ve onemi, ekollerden farkli
baktig1 meseleler, nahiv ilmine katkilari, mantig1 ve diger ilim dallarin ilgilendiren
yorumlar1 ve kendine has 1stilahlar1 daha anlagir hale gelecektir.

1.2. Tez Konusunun Yontemi

S6z konusu ¢alismamizda iki yontem takip edecegiz. Bu yontemlerden birincisi,
Artzamanli (diachronic) yontemdir. Bu yontem tarihi siire¢ icerisinde doneme iliskin
klasik Arap metinlerinin art zamanli bir anlayisla arastinlip incelenmesi ve
degerlendirilmesidir. ikinci olarak bu calismamizda karsilastirma yontemini
kullanacagiz. Bu karsilastirma Zemahseri’nin diger dilcilerle mukayesesi seklinde olup,
dil ekolleri igerisindeki yeri ve onemi, ekollerden farkli baktigi meselelerin tespiti ve
nahiv ilmine katkilarinin degerlendirilmesi seklinde olacaktir.

“ez-Zemahsgeri” kelimesi metin i¢inde c¢ok sik ge¢mesinden dolayr telaffuz
kolayligi icin Tiirk¢e kullanimina uygun olarak “Zemahser?” diye yazilmus,
kaynaklarda, dipnotlarda ve resmi yerlerde ise Arapca aslina uygun olarak elif-lamh
yazilmstir.

1.3. Onceki Cahsmalar

Zemahseri ¢ok yonlii bir alim oldugu i¢in onunla ilgili mistakil birgok tez ve
makale caligsmalar1 yapilmistir. Bu ¢calismalardan bazilar1 sunlardir:

1
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Zemahger’nin gramer yoOniiyle ilgili, Fadil Salih es-Samerrai tarafindan
1390/1971 yilinda Bagdat’ta yayimlanan ‘“ed-Dirasatii’n-Nahviyye ve’l-Lugaviyye
‘inde’z-Zemahseri” isimli bir kitap bulunmaktadir. Miiellif bu eserin giris boliimiinde
Zemahseri’nin yetistigi ¢evreden, hayatindan, hocalarindan ve talebelerinden
bahsetmistir. Birinci boliimde baslangicindan Zemahseri’nin donemine kadar olan
siiregte nahivle ilgili te’lif edilen baz1 eserlerin gelisme siirecinden bahsetmistir Ikinci
boliimde onun ilmi konumundan ve eserlerinden, itiglincli boliimde onun delil
getirmedeki konumundan bahsetmistir. Dordiincii  boliimde mutezileye mensup
olmasinin arastirmalarina etkisinden ve amilin ¢esitlerinden bahsetmistir. Besinci
boliimde nahiv ve dil derslerindeki belirgin 6zeliklerinden, son bdlimde ise nahiv
goriisiinden ve derslerinden bazi 6rnekler sunmustur.

Bat1 Asya Edebiyat Fakiiltesi Anabilim Dali Ogretim Uyesi Necmeddin Abdu’s-
Safa tarafindan 2006 yilinda Endonezya’da yayimlanan “Ma@az-Zemahseri fi Araihi’n-

Nahviyye” isimli makale konuyla ilgili baska ve kisa bir ¢aligmadir. Bu ¢alismada
Zemahseri’nin kisaca hocalarin, talebelerinin ve kitaplarinin isimleri zikredilmis ve
nahivle ilgili baskalarindan aldig1 ve ilk defa kendisinin ortay koydugu birkag goriisiine
yer verilmistir.

Erzurum Atatiirk tiniversitesinde 27.04.2014 tarihinde Mehmet Kaya tarafindan
hazirlanan “el-Kessaf Tefsirinde I’rabin Taaddiidii ve Tefsire Etkisi” isimli doktora tezi
konuyla ilgili bir bagska ve yeni bir calismadir. Bu tezin birinci bolimiinde
Zemahseri’nin hayati ve ilmi kisiligi ile el-Kessdf tefsirine deginilmis, miifessirin
yasadig1 donemin, el-Kegsdf tefsiri lizerindeki etkisi incelenmistir. “Dilbilimsel Tefsir”
basligini tasiyan ikinci boliimiinde ise, dil, dilbilim ve dilbilimsel tefsir konularinin yani
sira, dilbilimsel izahlar1 ile sohret kazanmis olan olan el-Kegsdf, bu tefsir metodu
acisindan incelenmistir. “el-Kessaf Tefsirinde I’rabin Taaddiidii ve Tefsire Etkisi”
bagliklt tgiincii boliimde ise irab, irabu’l-Kur’an, taaddiidii’l-i’rab basliklarinin
ardindan, el-Kegsdf tefsiri baglaminda, ayetlerde goriilen i’rab farkliliklarinin tefsire
etkisi ve konu ile ilgili Zemahseri’nin degerlendirmelerinin yanisira, baz1 ayetlerdeki
1’rab farkliliklarinin meallere yansimasina yer verilmistir.

Konuyla ilgili bir diger ¢alisma ise Libya’da fatih Universitesinde 1982 yilinda
Abdu’l-Hamid Kasim en-Neccér tarafindan “ez-Zemahseri Asaruhti ve Menheciihii’n-
Nahvi” adli yiiksek lisans ¢alismasi bulunmaktadir. Bu ¢alisma da birinci boliimde
Zemahseri’nin hayatindan, ikinci bolimde mutezililik yoniinden ve mutezile
mezhebinin ilkelerinden, {iglincli bolimde Zemahseri’nin alimler ve yoneticiler
arasindaki konumundan, doérdiincii boliimde nahiv yoniinden ve son bdliimde nahiv
yonteminden bahsedilmistir.

Konuya iligkin Muhammed Sahin tarafindan 1969 yilinda Kahire’de “Carullah
ez-Zemahseri ve Eseruhi fi’d-Dirasati’n-Nahvi” adli yiiksek lisans ¢alismast ve Ali b.
Misa el-Kahtani tarafindan “el-Usilu’n-Nahvi ‘inde’z-Zemahseri” adli ¢alismalarinda
oldugu tespit edilmesine ragmen icerigine ulagilamamistir.
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Ayrica Ali Ozek tarafindan 1973 yilinda istanbul Universitesinde “Zemahseri ve
Arap Lugatciligindaki Yeri” adli doktora tezi Zemahseri ile ilgili bir bagka ¢aligmadir.
Bu calismanin birinci boliimiinde Zemahseri’nin hayati, sahsiyeti, itikadi, hocalari,
talebeleri ve eserleri iizerinde durulmustur. Ikinci boliimiinde Arap filolojisinde lisani
faaliyetler ve Esdsu’l-Beldga cle alinmig, Zemahseri’den 6nce yapilan lugat calismalari,
bunlarin ¢esitleri, her nev’in hususiyeti arastirilmistir. Tarih sirasina gore ve tipik
ornekleri zikredilerek ele alinan bu g¢alismalarin ortaya koydugu yenilikler ve sistemler
Ozetlenmis, bunlarin arasindan Esdsu ’l-Belaga muhtelif yonleriyle incelenerek miiellifin
ve eserinin Arap lugatciliginadaki yeri tesbit edilmeye calisilmigtir. Ayrica yine ayni
boliimiin sonunda bazi 6nemli dilcilerden ve Esasu’l-Beldga’dan 6rnek mahiyetinde
secilen on maddeye dayanilarak adi gegen lugatlarin gesitli yonlerden mukayesesi
yapilmig, varilan neticelerin bir kismi ayrica cetveller halinde sunulmus, ayrica bu on
madde ad1 ad1 gecen eserlerden aynen alinarak tezin sonuna eklenmistir.

Yukarida da degindigimiz gibi tefsir yonii basta olmak iizere Zemahseri ile ilgili
baska calismalarda mevcuttur. Fakat Zemahseri’nin gramer yoniiyle ilgili iilkemizde
yapilan herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir.

1.4. Anahtar Kavramlar

Calismamizda kullanilan ve anlami herkes tarafindan bilinmeyen bazi
kavramlarin tanimlari asagida verilmistir.

Ahbar: Bir kavim, kabile, sahis, iilke, bolge, sehir veya bir hadise hakkinda
nakledilen bilgilerdir.

Arap Gramer Ekolleri: H. I. Asirdan itibaren Arap gramerindeki farkli
kullanim bi¢imlerini ve degisik irab durumlarini ele alan ekol veya okullardir.

Bagdat Ekolii: H. Ill. Asirda Bagdat’taki nahivcilerin dil ¢alismalarinda takip
ettikleri yontemdir.

Basra Ekolii: H. I. Asirda Basra’daki nahivcilerin dil c¢aligmalarinda takip
ettikleri yontemdir.

Irab: Arapcada irab kavran iki anlamda kullanilir. Birincisi, kelimelerin ciimle
icerisinde son harekelerinin degisip de§ismemesini konu almasi. Digeri ise ciimle
icerisindeki kelimenin sonunun harf ve hareke yoniinden degismesidir.

Kiraat Ilmi: Kur’an’1 Kerim’in nasil okunacagini bildiren ilimdir.

Kiyas: Nakledilmemis olanin, benzedigi nakledilene hamledilmesi ve buna gore
kullanilmasidir.

Kiife Ekolii: H. Il. Asirda Kife’deki nahivcilerin dil ¢alismalarinda takip
ettikleri yontemdir.

Lahn: Arap gramerindeki irab hatalaridir.

Miistak: Fiilden tliremis, fiil gibi gérev yapan isimler.
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Nahiv: Arapcada kelime ve kelime gruplarmin ciimle igerisinde siralanigini ve
bu siralaniga gore kelime sonlarinin hareke durumlarini inceleyen bilim dalidir.

Sema’: Yaziya gecen veya gecmeyen, halk arasinda kullanilan, dil ve edebiyatla
ilgili dini ve gayr1 dini malzemedir. Kisaca Araplardan isitmek demektir.

Sahid Beyt: Arapgada gramer kurallarin1 6rneklendirmek igin siirlerden alinan
beyitlerdir.

Saz: Makul bir ravinin kendinden daha makul bir raviye muhalif olarak rivayet
ettigi haberdir.

Tedvin: Bir araya toplayarak tertiplemektir.
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2. ZEMAHSERI’NIN YASADIGI ASIR
2.1. Siyasi Durum

Bir dogu iran kavminin adi olan “Hdrizm” bu kavmin bir zamanlar yasamis
oldugu (ve bugiin Ozbekistan, Kara Kalpakistan ve Tiirkmenistan topraklari i¢inde
kalan) Amuderya (Ceyhun) irmagimin asagi yatagmin saginda ve solundaki bolge i¢in,
sonradan Arap tarihgileri tarafindan kullanilan bir yer adi olmus ve bu bolgede yasayan
insanlara da “Harizmi” denilmistir (Yiice, 1993: 3).

Islamiyet’in gelisip yayillmaya basladig1 siralarda (Ozek, 2006: 11) Orta
Asya’nin Ceyhun nehri kiyilarinda bes eyalet vardi: Belli baghh merkezleri Buhara ve
Semerkant olan Sogd, Sogd’un batisinda yer alan ve giinlimiizde Hive veya Kive diye
anilan Havarizm, Saganiyan, Fergana ve bugiinkii ad1 Taskent olan Sas (el-Hufi, 1966:
5).

Harizm’de “Harizmsah” (Harzemsah) unvaniyla hiikiim siiren ilk hénedan
Afrigogullar’’dir (305-995). Emevilerle birlikte Maveraiinnehir iizerinden Harizm’e
Islam akinlar1 baglamistir. Harizm’deki dahili karisikliklardan faydalanan Kuteybe b.
Miislim el-Bahili komutasindaki Emevi ordusunun 93/712°de bolgeyi fethetmesinden
sonra, Afrigogullari neslinden Harizm hiikiimdar1 Eskecemiik (yalniz sahlik unvani
olan, yetkileri kisith bir) Harizmsah olarak yerinde birakilmistir (Yiice, 1993: 4;
Ozaydin, 1998, X VI, 217).

Islami fetihlerden sonra, diger Islam iilkelerinin tanik oldugu gibi dogu islam
tilkeleri de birbirini izleyen bir takim siyasi olaylara tanik olmustur. Araplar bu sehirlere
Islamiyet’i yayip bir miiddet kendi egemenlikleri altina aldiktan sonra, Islami teblig
gorevini kendilerinden sonra diger Miisliiman stilalere devretmislerdir. Bunlarin ilki
Samaniler olup uzun bir siire (261-389/875-999) Dogu Islam iilkelerinin tamaminda
etkili olmuslardir. Zamanla Sdmanilerin etkisi azalmistir (es-Samerrai, 1971: 7).

408/1017 Temmuz’unda Harizm’1 ele gegiren Gazneli Mahmud buraya, kendi
komutanlarindan cesaret ve kabiliyetini takdir ettigi Altuntas el-Hacibi harizmsah
unvaniyla buraya vali tayin etmistir. Altuntas 6liimiine kadar (423/1032) Harizm’i ¢ok
iyi yonetmistir. (Ozaydin, XVI, 218). Elden ele dolasan idare, 433/1041 yilindan
itibaren Kipgak ve Kangli boylarindan olan komutanlarin eline ge¢mistir. Bolgeye bir
stireden beri yerlesmeye baslayan Oguzlarin yami sira Kipgak ve Kanglilarin da
yerlesmesiyle, Harizm’in etnik yapisindaki degisme gittikge Tiirklerin lehine
yogunlagmis ve Selguklulardan Cagri Bey’in Hérizm’e girmesinden sonra iilkeyi
Selcuklular adina yoneten, Meliksah’in tast-dar1 (yakin hizmetkari) Anls Tigin ve
“Harizmsah” lakabim1 tasiyan Ekinci b. Kockar zamanlarinda Tiirklesme isi
tamamlanmis, boylece Harizm’de Kipgak, Kangli, Oguz lehgeleri karisimi bir Harizm
Tiirkgesi olusmustur (Sonmez, 2009: 147).

Selguklu hiikiimdart Sultan Sencer, 491/1098 yilinda, Kutbeddin Muhammed b.
Aniis Tigin’1, eski gelenege gore, “Harizmsah” unvani ile Harizm valiligine tayin edince
Tiirklesmis Harizm’in en parlak devri baslamigtir. Onun oglu Atsiz devrinde (521-
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551/1127-1156) yar1 miistakil bir devlet haline gelen Harizm, Sultan Sencer’in
oliimiinden (552/1157) il Arslan (521-568/1156-1172) ve Tokis (521-597/1172-1200)
zamanlarinda gii¢lenip gelismis ve Aldaddin Muhammed (597-617/1200-1220)
devrinde imparatorluk olmus iken Mogol istilasi ile yikilmigtir (S6nmez, 2009: 148).

2.2. ilmi ve Edebi Durum

Harizm, Aral goliiniin giineyinde ve bu gdle dokiilen Ceyhun (Amuderya)
nehrinin her iki yaninda uzanan oldukga verimli bir bolgedir (Yilmaz, 1994: 21). Maisir,
Mezopotamya, Hindistan ve benzeri {lilkelerdeki tarihi medeniyetlerin dogus ve
gelismelerinde verimli deltalariyla 6n sartlar1 hazirlayan irmaklar gibi, Harizm
bolgesindeki Amuderya’nin verimli deltas1 ve kiyilar1 da eskiden beri ¢evresindeki
bolgenin kiiltiir ve medeniyetinin gelismesinde dnemli rol oynamustir (Yiice, 1993: 3).

Arkeolojik buluntular ve tarihi kaynaklardaki bilgilerden, eski caglarda bir
kiiltiir ve medeniyet merkezi oldugunu dgrendigimiz Harizm, bu gelenegini islam Tiirk
devrinde de devam ettirmeyi basarmis ve belki de, en parlak devrini yasamistir. Bu
gelismeye, iilkenin, giiney ile kuzey, dogu ile bati komsular1 arasinda yapilan ticaret
yolu iizerinde bulunmasinin da biiyiik dl¢iide yardime1 oldugu sdylenebilir (Yiice, 1993:
5).

Basta Urgeng olmak iizere Kas (Harizm), Kerder, Hive, Artahusmisen, Divfitne,
Garabhasne, Beratigin, Barkan, Git, Zemahser, Uzarmend vb. sehir ve kasabalar belli
basli ilim ve ticaret merkezleri olmuslardir. Bunlardan bilhassa Beratigin, Urgeng ve
Git, Oguzlarla en ¢ok alis veris yapilan sehirler olmuslardir (Yiice, 1993: 5).

Bozkirlardaki komsular1 Oguz, Pegenek, Kipcak, Kangli ve 6teki Tiirk boylar
ile alig veris yapan Harizm halki, bu ticareti sonraki zamanlarda da Bulgar,
Skandinavya, Islam iilkeleri ve hattd Hindistan ile siirdiirerek ¢ok zenginlesmistir. Arna
ve yab denilen biiyiik ve kiigiik sulama kanallari agilarak tarimda ileri bir seviyeye
erisilmis, halkin ¢aliskan ve zeki olusu da ilim ve kiiltiir hayatinin oldukg¢a yiikselmesini
saglamistir (Yiice, 1993: 4). Zamanla Harizm, Bat1 Tiirkistan’in ortasinda; etrafinda yer
alan degisik kiiltiirlerin bir araya geldigi, bir kavsak noktast ve Onemli bir ticaret
merkezi olmustur (Yilmaz, 1994: 21). Bu sebeple, bolge halkinin gerek Mogollarla,
gerekse Tirklerle X. Yiizyilda ticari iligkiler seklinde baglayan temaslari, Harizmsahlar
tarihinde onemli bir yer isgal etmistir. Bunun yaninda, Ceyhun nehrinin savunma
acisindan tabii bir kale halini aldig1 bu bolge, kisa siirede bagimsiz olabilecek kuvvetli
hanedanlar gecebilecek bir 6zellige sahip olmustur. Ancak, bolgenin genis collerle
cevrili olusu, burada kurulan hanedanlarin hakimiyetlerini genisletmelerini engelleyen
en Onemli cografi sebep olmustur (Yilmaz, 1994: 21).

Ote yandan cok iyi bir egitim gorerek yetismis olan hiikiimdarlar, devlet
adamlar1 ve sehzadeler ilme, sanata ilgi duymuslar; alimlere, sanatkarlara saygi ve itibar
gostermislerdir. Boylece Harizm sehirleri ilmin her dalinin okutuldugu medreseleri ve
yetistirildigi alimleriyle orta ¢ag Islam ilim diinyasinda, hakli olarak, ¢ok parlak isim
yapmis (Togan, 1988: 252), ve Muhammed b. Idris er-Razi, Omer er-Razi, Nasir b.
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Abdiisseyyid el-Mutarrizi, Ebl Yakiib Yusuf b. Ebi Bekr es-Sekkaki (el-Hufi, 1966: 5),
Eba Hatim (Ozek, 2006: 11) gibi, biiyiik alimlerin yetisecegi, Islamiyet ve Arapganin
kiiltiir merkezi haline gelmistir (el-Hfi, 1966: 5). Herkes tarafindan sahalarinda birer
otorite kabul edilen tabii ilimler alimi BirGni (363-440/973-1048) ile tefsir ve liigat
alimi Zemahseri (467-539/1074-1144), Harizm’li alimlerin en meshurlarindandir
(Togan, 1988: 252).

Iste Zemahseri, edebiyat ve sanat iyice parladig1 ve ticaret gelistigi igin ihtisam
ve yiicelikte kendi zamani, Roma veya Arap devletlerinin en parlak donemleriyle
karsilagtirilan Sultan Celalu’d-Diinyd ve’d-Din Ebu’l-Feth Meliksdh doneminde ve
Yahya el-Bermeki’den sonra Islim vezirlerinin en dirdyetlisi sayilan veziri
Nizamiilmiilk zamaninda diinyaya gelmistir (es-Samerrai, 1971: 8; ez-Zemahseri, 1973:
5). Kiiciik yaslardan itibaren babasi tarafindan titizlikle yetistirilen ve 466/1073 yilinin
ocak ayinda tahta gecen Meliksah, 20 yillik saltanati doneminde 6nemli icraatlarda
bulunmus ve bu donemde dogu Islam diinyas: siyasi istikrar ve ekonomik gelismisligin
zirvesine ulagmistir. Nizadmiilmiilk’ii basarili faaliyetlerinden dolay1 takdir eden
Meliksah, ilmiye simifini da takdir ve taltif etmis, onlara her tiirli destegi vermistir
(Arpa, 2012: 19; Abd ‘Omer, 1979: 7; ez-Zemahseri, 1973: 5-6). Egitim kiiltiir ve
sanata biiylik 6nem veren vezir Nizdmiilmiilk, hakimiyetleri altinda bulunan bolgeleri,
basta Bagdat olmak iizere Belh, Nisabur, Herat, Isfahan, Basra, Merv, Amul ve Musul
gibi bolgeleri, o donemde {iniversite mesabesinde bulanan medreselerle donatmigtir
(Arpa, 2012: 20; Abd ‘Omer, 1979: 7). Ayrica 467/1074 yilinda bir rasathane kurularak
Takvim-i Meliksahi diye bilinen yeni bir takvim hazirlamigtir. Anadolu’da gesitli saglik
tesisleri insa edilerek buralarda usta-¢irak tarziyla hekimler yetistirilmistir (Arpa, 2012:
41). Bu fadliyetlerin neticesinde artik, ilim ve kiiltiir adina saglam bir alt yap1 olustugu
icin, Nizamiilmiilk zamaninda yiiksek mevki ve makamlarda istihdam edebilecek
uzman yazar nesiller ve kadrolar yetismistir. Nizdmiilmiilk’de onlarin kendilerini
islerine vermeleri ve gecim sikintisiyla mesgul olmamalari i¢in onlara zengin bir yasam,
dolgun maas ve zamanin koétiiliiklerine kars1 giivence vermistir (es-Samerrai, 1971: 7).

Harizmsahlar devrinde ve bilhassa alakadar oldugumuz Hérizm’de ilim ve sanat
hareketlerine gelince, Harizmsahlarin da pek ¢ok alim ve edibi saraylarna gektikleri
goriiliir. Harizmsahlar devletinde vazife goérmiis, bu yoldan devlet adamlariyla
miinasebetler kurmus olan en-Nesei bunlar1 sdyle anlatir: “Hdarizm sultanlar: Farsga ve
Arapga konugsan, siirlerini ve eserlerini Arapga ve Fars¢a olarak soyleyip yazan sdirler,
kdtipler ve dlimlerle saraylarin ihyad ettiler. Onlara bol bol ihsanlarda bulundular ve
medreseler agtilar.” Mesela Sultan Muhammed b. Tokis gibi bazilar1 Arapga bilmeyen
bir Tiirk olduklar1 halde Arapga vaaz ve hitabeti tesvik etmislerdir (Ozek, 2006: 18).

Buradaki kiiltiirel ve ticari gelismeyi el-Makdisi’nin su sozleri de te’yid
etmektedir: “Hdarizmde biiyiik alimler, edipler ve zenginler bulunur. Ticaret ve hayrati
coktur. Hafizlarin seslerinin giizelligi, bilgileri ve tavirlart dolayisiyla onlarin bir
benzeri Irak ta bile yoktur.” (Kitapci, 2004: 41).
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Zemahseri, Harizm devletinin kurulusuyla da ayni devirde yasamis, Sultan
Atsiz’in devrinden (521-551/1127-1156) onlarca senesine yetisip ona “Mukaddimetu /-
Edeb” kitabin1 yazmis ve onun zamaninda vefat etmistir (es-Samerrai, 1971: 7).

Harizm devletinin hareketli hiikiimdar1 Atsiz b. Muhammed b. Anus Tigin (492-
551/1099-1156), babasi Kutbeddin Muhammed’in itinasi1 ile Selguklu saray egitimi
usullerine gore ¢ok iyi bir sekilde yetismis ve 521/1127 yilinda babasinin 6liimii
lizerine, Sultan Sencer tarafindan, babasinin yerine harizmsah tayin edilmisti. Devlet
hayatinin ¢ogu savaslar ve siyasi miicadelerle gegen Atsiz, ilme ilgi, dlimlere saygi ve
itibar gosteren bir devlet adamiydi. Kuvvetli bir edebi kiiltiire sahip olan Atsiz, devrin
dili olan Arapcaya ilgi duyarak, zamaninim en biiyiik liigat limi Mahmud b. Omer ez-
Zemahseri’den, kendisinin saray kiitliphanesi i¢in bir Arapga liigat kitab1 yazmasini
istemis ve Zemahseri’de bu istegi yerine getirmek i¢in Mukaddimetu’/-Edeb adim
verdigi eserini yazmustir (Yice, 1993: 5-6).

2.3. Dini Durum

Iktisadi yonden hayli gelismis olan Harizm’de yasayan insanlar arasinda din,
akide ve mezhep farkliliklarina rastlaniyordu. Bolgede ¢ok sayida Yahudi, az sayida da
Hiristiyan vardi. Horasanlilar genellikle ehlisiinnetti. Bununla beraber Hz. Ali’nin
cocuklart orada yiiksek itibara sahipti. Bu sebeple bolgede siiler oldukga ¢oktu. Sicistan
ve Herat dolaylarinda hariciler fazla idi. Nisablr’da mutezileye rastlansa da ilk
zamanlarda bunlarin fazla tesirleri yoktu. (Ozek, 2006: 12).

Fakat halkinin ¢ogu sii olan Irak, Faris, Horasan ve Maveraiinnehr’de mi’tezile
mezhebine mensup kimseler olduk¢a fazla idi. 332/943 senesinde Biiveyhiler devleti
kurulduktan sonra mi’tezilenin sesi yavas yavas duyulmaya baslamisti. Ciinkii siyasi
hakimiyeti ellerine geciren Biiveyhiler, ¢ogu ehlisiinnet olan bu memleketlerde once
siiligi yaydilar, Mu’1zzuddevle el-Biiveyhi, 352/963 senesinde Hz. Hiiseyin’in vefat yil
dontimii olan 10 Muharrem’de matem tutmak tizere halkin toplanmasini emretmisti. O
giin diikkanlar kapatilmis, kadinlar Kerbeld sehitleri i¢in siyah elbiseler giymisler,
yiizlerine karalar siirmiisler, sokaklara dokiilerek saclarini, baglarini yolmuslar, déviine
doviine aglayarak dolasmislardi (Ozek, 2006: 12-13).

Sonra Mu‘izzuddevle, Zilhicce’nin 18’inde Gadir bayrami icin senlikler
yapilmasini emretmisti. 367/978 senesinden vefatina kadar Fahruddin el-Biiveyhi’nin
vezirligini yapan es-Sahib b. ‘Abdad, onlarin biiyiik yardimcilarindandi. Ibn ‘Abbad
mitezileye yakinlik gostermis, m0’tezili olanlar1 yiiksek mevki ve makamlara getirmeyi
tercih etmisti. es-Sahib b. ‘Abbad’in bu sekilde mutezileyi tutmasi sebebiyle mutezile
Harizm ve dolaylarina yayilmis ve yerlesmisti. (Ozek, 2006: 13). Fakat Harizm’e ilk
defa mutezile mezhebini, burada bir miiddet ikimet eden ve Zemahseri’nin de hocasi
olan ed-Dabbi’ nin girdirdigi soylenmektedir. Bundan kisa bir siire sonra da bu mezhep,
Harizm ve dolaylarina yerlesmis, insanlarin ¢ogu da muteziligi benimsemislerdir. Oyle
ki zamanla Harizmi ve Mutezill ayn1 anlamda kullanilmaya baglamis ve Harizmi
denilince akla Mutezile gelmeye basglamisti (Ebi Musa, ty.: 31).
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Amell mezhepler bakimindan ise biitlin bolgede hanefiler ekseriyette idi.
Sicistan ve Serahs’da Safiiler de vardi. Sia ile Kerramiyye, Hanefilerle Safiiler arasinda
bazen mezhep taassubu sebebiyle ¢atismalar vuku’ bulur, kanlar dokiiliir, fakat Sultan
araya girer ve taraflari teskin ederdi (Ozek, 2006: 12).
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3. ZEMAHSERI’NIN HAYATI, GENCLIiGi VE iLMi KiSiLiGi

3.1. Hayati

Zemahseri, 19 Mart 1075 (H. 27 Recep 467) tarihinde, Carsamba giinii, Harizm
bolgesinde Tirkmenistan’in Tasavuz ili Koroglu ilgesindeki Zemahser’de dogmustur
(Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235). ismi Mahmid, babasinin ad1 Omer, dedesinin ad
Ahmed’dir (Ozek, 2006: 25). Daha ziyidde dogdugu yer olan Zemahser’e nisbetle
“Zemahserl” diye meshur olan (Arpa, 2012: 11), miellifin kiinyesi Ebu’l-Kasim’dir
(Abd ‘Omer, 1979: 13). iki defa Mekke’ye yerlesip uzun bir siire cok sevdigi Kabe’ye
komsuluk yaptigindan dolayr “Carullah” (Allah’in komsusu) lakabini almistir (es-
Samerrai, 1971: 11; Ebu’l-Feda, ty.: I, 321; el-Hanbeli, 1986; VI, 196). Ayrica
Zemahseri, eserlerinin kendisine kazandirdig:i biiylik s6hretten dolayr da (Sonmez,
2009: 150; Yiice, 1993: 6) “Fahru Havarizm” (Harizm’in kendisiyle 6viindiigii kimse)
diye de tanmmustir (Yiice, 1986: 510; Cetiner, 2003: 3277). Tiim bu bilgiler goz 6niinde
bulundurularak onun tam isminin, “Ebu’l-Kdsim Mahmiid b. Omer b. Muhammed
el-Harizmi ez-Zemahseri” (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235) oldugunu sdylemek
yerinde olacaktir.

Zemahseri’nin dogumu, Islam diisiince diinyasinin 6zellikle edebiyat ve ilmi
alanlarda sahlandigi, iinlii Selguklu Sultan1 Meliksah ve veziri Nizamiilmiilk donemine
rastlamaktadir. Zemahserl ilim tahsilinin kolay ve yaygin oldugu, kisaca ilmi
faaliyetlerin altin ¢agina ulagtig1 bu dénemde, dindar ve ilme asina bir anne ve babadan
diinyaya gelmistir (Arpa, 2012: 11). Annesi duélar1 kabul olunan saliha, rikkat ve sefkat
sahibi bir kadindir. Babast Omer b. Muhammed b. Ahmed ez-Zemahseri’de kendini
dine vermis, gecelerini ibadet, giindiizlerini orucla geciren, ibadetlerini aksatmayan,
alim, edip ve mala dnem vermeyen ziihd ve takva sahibi bir kimseydi (Ebll Musa, t.y.:
34), dedesi de dindar bir kisiydi (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235). Bizzat
Zemahseri’nin kendisi, sarabin vasfi hakkinda yazdigi bir kasidesinde ailesine temas
ederek onlarin dini hassasiyetlerini su sekilde ifdde etmistir: “Siire sarabi(in medhi) ile
basladigim i¢in Allah beni bagislasin. Halbiiki ben onun hardretini tatmadim, ne

babam, ne annem, ne de dilemden bir kimse onu agzina aldi. Bu hususta herkes beni
ittifakla dogrulayacaktir.”(Ebi Musa, t.y.: 25; Abd ‘Omer, 1979: 21).

Zemahser’de bir mahalle mescidinde imamlik yapmakta olan babas1 Omer b.
Ahmed, bilinmeyen (muhtemelen siyasi) bir sebepten dolayr Selguklu veziri
Miieyyidiilmiilk (6. 495/1101) tarafindan hapse atilmisti (Arpa, 2012: 11; Abd ‘Omer,
1979: 22). Siirlerinde babasindan da bahseden Zemahseri, vezir Miieyyidiilmiilk
tarafindan hapsedilen babasinin affedilmesi i¢in kaside yazmis, merhamet dilemistir.
Divaninda yer alan bu kasidesinde, babasinin geng yasta hapsedildigini, geride bakima
muhta¢ ¢ocuklar biraktigini, boyle bir kimsenin affedilmesinde biiyiik sevap ve iyilikler
bulundugunu acindiric1 ifadelerle anlatmistir (Abd ‘Omer, 1979: 22-23/69-70). ibnu’l-
Esir’in anlattifina gore zAalim birisi olan vezir Miieyyidiilmiilk (Ozek, 2006: 26-27),
Zemahseri’nin bu istegini dikkate almamis olacak ki, 6mriiniin son yillarin1 hapishanede
geciren babast 488/1095 yilinda muhtemelen hapishanede iken vefat etmistir (Arpa,
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2012: 11; Cetiner, 2003: 3277). O sirada Zemahseri 21 yasinda bir geng idi (Cetiner,
2003: 3277).

Zemahseri ¢ocukluk yillarinda gecirdigi bir kaza neticesinde ayaklarindan birini
kaybetmis ve Omriinlin geriye kalan kismini tahtadan yapilmis bir ayakla gecirmek
zorunda kalmistir. Ayaginin kopmasina sebep olan bu hadise hakkinda farkl rivayetler
bulunmaktadir. Kimi rivayetlere gore damdan, kimilerine gore ise bindigi hayvandan
diiserek ayagi kirilmis ve akabinde kestirmek zorunda kalmistir (Arpa, 2012: 12). Diger
bir rivayete gore ise, Harizm’in sehirlerinden birine yolculuk yaparken yolda siddetli
kar firtinasina ve soguga yakalanmis ve donarak ayagini kaybetmistir (el-Hanbeli, 1986:
VI, 196). Zemahseri’'nin bizzat kendi ifadelerini yansitan rivayete gore yine bir yolculuk
esnasinda ancak kar firtinasindan dolay1r donmaktan degil, bindigi hayvandan diigmesi
tizerine ayagi kirillmig ve neticede ayagini kestirmek zorunda kalmistir (Arpa, 2012: 12).
Unlii kelamc1 Damigani’nin bunun sebebini sormasi iizerine Zemahseri, sdyle cevap
vermistir:  “Ayagimin  kesilmesinin sebebi validemin beddudsidir. Zird c¢ocukluk
donemimde bir serge yakalamis ve ayagini iple baglamigtim. Sercge elimden kagarak bir
duvarin deligine girdi, ipi ¢ektim kusun ayagi koptu. Annem bu olaya ¢ok iiziildii ve
bana, “Bu kusun ayagini kopardigin gibi Allah’da senin ayagini koparsin” dedi. Ilim
tahsili icin Buhara’ya yolculuga ¢iktigimda hayvandan diistiim, ayagim kirildi, ¢cok act
cektim ve sonunda ayagimi kestirmek zorunda kaldim.” (el-Hanbeli, 1986: VI, 196; Ebi
Musa, ty.: 22; Ibn Hallikdn, 1994: V, 169-170) Bu hadise Zemahseri’nin hayatin
derinden etkilemis, hissettigi bu eksiklik onu asir1 bir hirsa biirlindiirmiistiir. Kendisini
teselli etmek i¢in siirlerinde bunun bir eksiklik teskil etmedigine sik sik deginen
Zemahseri, uzun elbiseler giyerek ayaginin bu durumunu gizlemeye c¢alismistir (Arpa,
2012: 12). Hatta Ibn Hallikdn’in ifade ettigine gdre Zemahseri, insanlarin kesik bacag
sebebiyle kendisi hakkinda yanlis diisiinceye kapilmasindan endise ettiginden ayaginin
siddetli soguktan donmasi yiiziinden kesildigine dair bir¢ok kisinin sahitligini igeren bir
belge diizenlemistir (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hanbeli, 1986: VI, 196).

3.2. IImi Kisiligi

Biiytik bir dilci, edebiyatci, kelamci, miifessir ve sair olan Zemahseri’nin
(Cetiner, 2003: 3277) yasadig1 donemde Harizm canli bir ilim ve kiiltir merkeziydi
(Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 238). Ilk dini bilgilerini imam olan babasindan tahsil
eden Zemahseri (Arpa, 2012: 11), okuma yazma 6grenip, hafiz olduktan sonra (Cetiner,
2003: 3277), gerek ayagmin kesik olusunu gerekse ailesinin ge¢im sikintisini goz
onlinde bulunduran babasi, oturdugu yerden hayatini kazanabilmesi icin onu terzi
yapmak istemis, ancak okumakta israr etmesi iizerine onu Harizm’de bir medreseye
kaydettirmistir (Arpa, 2012: 12-13; Yiice, 1986: 509; Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV,
235).

Zemahseri’'nin ilm1 sahsiyetinin olugmasinda en biiyiik pay, liigat, nahiv, tip gibi
alanlarda donemin en biiylik alimlerinden kabul edilen mutezile alimi EbtG Mudar
Mahmd b. Cerir ed-Dabbi el-Isfahani’ye (6. 507/1113) aittir (Yiice, 1986: 509; Oztiirk-
Mertoglu, 2013: XLIV, 235; Abd ‘Omer: 1979: 18). ed-Dabbi, fanatik bir Mutezili olup
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mezhebinin fikirlerini yaymak icin ¢alisan bir alimdir. Kendisinden dil ve edebiyat
dersleri alan Zemahseri, bunun yani sira mutezile mezhebinin dgretilerini de ta’lim
etmis ve zamanla hocasi gibi atesli bir mutezile savunucusu olmustur. Zemahseri’deki
iistiin yetenegi fark eden ed-Dabbi, ona her tiirlii maddi ve manevi destegini gostermis
(Abd ‘Omer, 1979: 18; Arpa, 2012: 11; Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235) ve bazi
devlet adamlariyla tanismasina vesile olmustur (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235; ez-
Zemahseri, 1973: 9). Ebli Mudar’dan oldukc¢a etkilenen Zemahseri, onu siirekli takdir
etmis ve 507/1113 yilindaki 6liimii iizerine su beyitleri kaleme almstir:

i oilaa e (e bl S 50 oda Le Akl
e e dails 3 jian Lo Lia 38 Ll AL ) Gl

Gozlerinden boncuk boncuk akan bu inciler de nedir? dedi.

Bende onlar Ebii Mudar’in kulaklarima doldurdugu, kulaklarimin gozlerimden
akittigr incilerdir, dedim (el-Hanbeli, 1986: VI, 198; el-Yafii, 1997; 11, 272; el-Haymi,
2008: 568).

Eskiden beri bir ilim ve kiiltiir merkezi olan Buhérd’ya giden Zemahseri’nin
(Yiice, 1986; 509-510; Abd ‘Omer, 1979: 19), bu seyahati hangi tarih de
gergeklestirdigi (Arpa, 2012: 13; Cetiner, 2003: 3277) ve orada hangi alimlerin
derslerine devam ettigi hususunda kaynaklarda net bir bilgi bulunmamaktadir (Yiice,
1986; 509-510). Rivayetlere gore Buhara’ya gittiginde babasi daha yasiyordu. Babasi
488/1095 wyilinda vefat ettigine gore bu seyahatini 488/1095 yilindan Once
gerceklestirmis olmalidir. Buhara’da muhtelif hocalardan fikih, hadis, tefsir, kelam,
mantik, felsefe ve Arapga dersleri alan Zemahseri, bu egitim devresinde ayrica Harizm
ve Horasan bolgelerinde de bircok merkezde ders halkalarina katilarak kendisini
yetistirmistir. Horasan’da cesitli devlet adamlariyla bulusmus ve bunlar arasindan
Muciru’d-Devle Ebu’l-Feth Ali b. Hiiseyin el-Ardastani’yi takdir ederek ona siirler
atfetmis ve Serhu Ebydti’s-Sitbeveyh ile el-Unmuzec isimli kitaplarini takdim etmistir.
Horasan’dan Isfahan’a gecen Zemahseri, burada Sultan Meliksah’mn oglu Muhammed’le
bulusarak onu bir kasideyle 6vmiistiir (Arpa, 2012: 13-14).

Zemahseri’nin ilim hayatinda, Bagdad’daki meshlr Nizdmiye Medresesi’nin
onemli bir yeri vardir. Defalarca Bagdat’a seyahatlerde bulunan Zemahgseri, sahip
oldugu ilmi birikimini biiylikk oranda buradaki tahsil hayatinda ve o donemde bir
liniversite mesabesinde olan bu medresede edinmistir (Arpa, 2012: 14; Yiice, 1986:
510). Burada Ali b. Muzaffer en-Nisabiri (6. 494/1100) ve Ebf Nasr el-isfahani’den
edebi ilimler, Ebu’l-Hattdb Nasr b. Ahmed Ibnu’l-Batir, Ebli Sa’d es-Sekkani ve
Seyhulislam EbG Manstr Nasr el-Harisi’den hadis; Hanefi fakihlerinden olan Kadi’l-
Kudat Ebt Abdillah Muhammed b. Ali ed-Damegani (6. 498/1104)’den hadis ve fikih
ogrenmis, Ibn Seceri (6. 543/1148)’den nahiv ve edebiyat dersleri almistir (Arpa, 2012:
14; Yiice, 1986: 510; Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

Zemahgeri, 512/1118 yilinda siddetli bir hastaliga yakalanmis, sagligina
kavustuktan sonra Mekke’ye seyahat etmistir (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235;
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Arpa, 2012: 14; Yiice, 1986: 510). Burada Mekke emiri/serifi Ebu’l-Hasan Ali b.
Hamza b. Vahhas (6. 550/1155) Zemahseri’yi ¢ok iyi karsilamis; aralarindaki ilmi ve
sahsi dostlugu, her ikisi de karsilikli siirlerle kuvvetlendirmislerdir. Zemahseri, buradaki
ikdmeti esnasinda Arap yarimadasini dolasarak cesitli kabilelerin dili, edebiyat1 6rf ve
adetleri hakkinda detayli bilgiler edinmis (Arpa, 2012: 14; Yiice, 1986: 510), yeni
kaside ve siirler ezberlemistir. Boylece o, Arap dilinin biitlin inceliklerini kavramais,
yiizlerce, binlerce kelime ve “Sevahid” kabilinden siir, beyt ve kaside ezberlemisti.
Artik o, Kur’an-1 Kerim ve hadislerde gecen bir kelimenin ¢esitli manalarin1 izah
ederken bir anda, o, saf ve bozulmamis badiye Arapgasindan “sahid” olarak bir¢ok
kelime, siir ve beyt sdyleyebiliyordu. Bir Tiirk olmasina ragmen, kendi zamaninda
Arapcay1 ondan daha iyi bilen bir kimsenin olmadig1 sdylenir. Bu bakimdan o; zaman
zaman Arap dili adina yapilan ilmi yanligliklar1 goriince, hiddete kapilmis ve Mekke’ye
hakim Ebl Kubeys tepesine ¢ikarak herkese meydan okumus ve Araplara hitaben sdyle
demistir:

“Ey Araplar geliniz! Babalarimizin, dedelerinizin dilini benden (bir Tirk’ten)
ogreniniz” (Kitapgi, 2004: 62-63)

Iki sene sonra vatan hasreti ceken Zemahseri Harizm’e geri donmiistiir (Arpa,
2012: 14; Yiice, 1986: 510). Harizm’e doniisiinden on y1l kadar sonra tekrar Mekke’ye
hareket etmistir. Dimesk’e ugrayip buranin hakimi Tacti’l-Miilik Bori b. Tugtegin ve
oglu Semiilmiiliik ile goriismiis; onlar1 Batiniler’e ve Haglilara kars1 miicadelelerinden
dolay1 dvmiistiir. Dimesk’te muhtemelen birka¢ yil kalmustir (Oztiirk-Mertoglu, 2013:
XLIV, 235-236).

Daha o6nce hac vesilesiyle birkag defa Mekke’ye gelmis olan Zemahseri, bu
gelisinde yine Ibn Vahhas tarafindan ilgiyle karsilanmistir. Bu arada bazi mutezile
alimlerin talepleri ve Ibn Vehhas’in tavsiyesi iizerine meshur tefsiri el-Kessdf1 ve
“Divanu’l-Edeb” isimli divanin1 yazmaya karar vermistir (Arpa, 2012: 14-15; Yiice,
1986: 510; Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

Arapca merkezli olmak tlizere komsu dilleri ve hatta mahalli dilleri ve asiret
kiltlirlerini de kapsayan gii¢lii bir dil formasyonuna, ayrica ¢ok saglam bir sosyal
Antropolojik bilim temeline sahip olmaksizin bir tefsir telif etmeye girismek, biiyiik
ihtimalle bosa gitmeye aday bir gayretten ibarettir. Bu miinasebetle Zemahseri’nin
Kegssaf adli tefsirinin kalitesinden ¢ikariyoruz ki; o ¢ok derin ve genis bir bilimsel
altyapitya sahip bir miifessirdir. Onun muasirlar1 arasindaki, eseri Kessaf'in da
benzerlerinden farki buradan kaynaklanmaktadir. Zaten bundan dolayr etkisi c¢ok
sayidaki 6grencisi ve genis dinleyici kitlesiyle asirlarca siirmiistiir (Sonmez, 2009: 155).

Ik gelisinde iki y1l Mekke’de kalan Zemahseri, bu seyahatinde Mekke’de ii¢ yil
kalmis ve eserlerinin cogunu burada Zemzem Kuyusu’nun basinda kaleme almistir.
Uzun siire Kabe’nin civarinda kaldigindan “Carullah™ (Allah’in komsusu) lakabini
almistir. Carullah, ii¢ yil sonra Harizm’e donmek iizere Mekke’den ayrilmig 533/1138
yilinda yolu iizerinde bulunan Bagdat’a ugramistir. Burada biiyiik bir ilgiyle karsilasan
Zemahseri, bir yandan dersler veritken bir yandan da Ebl Mansur el-Cevaliki (0.
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540/1145) gibi biiyiik alimlerin derslerine devam ederek 66 yasinda olmasina ragmen
icazet almistir (el-Kufti, t.y.: 1I, 314). Bagdat’tan Harizm’e gecen Zemahseri, Ceyhun
Irmag1 kenarinda bulunan iirgeng’e yerlesmis ve birkag yil sonra 14 Haziran 539/1144
yilinda Arefe gecesinde dlmiistiir (Yiice, 1986: 510; Arpa, 2012: 14-15). ibn Hallikan’1n
dedigine gore Zemahseri, Haleb’li baz1 6nde gelen kisilere kabrinin tasina su beyitlerin
yazilmasini vasiyet etmistir:

e o (s R Y 5 aalae Lld (5 8 (A (258 (o e
Rabbim, topragin altinda misafirin oldum

Misafirin, comertlerin katinda hakki vardir.

Giinahlarimi misafire ikram adina bagisla

Ciinkii onlar olduk¢a fazla ve misafire ikrami ancak biiyiikler yapar (ibn
Hallikan, 1994: V, 173; el-Yafii, 1997: 111, 207).

Ibn Batuta, Seyatname’de Hicri sekizinci asrin basinda Harizm’e ugradiginda
Zemahseri’nin kabrini Harizm’in disinda bir yerde goérdiigiinii ve ilizerinde biiyiik bir
kubbenin insa edildigini ifade etmistir (Arpa, 2012: 15; Yiice, 1986: 510).

Kaynaklarin belirttigine gore hi¢ evlenmedigi anlagilan Zemahseri (Yiice, 1986:
510), bununla ilgili birka¢ yerde agiklamalarda bulunarak evlenmemekle kendisinin iyi
bir 15 yaptigimi su ifadelerle savunmaya c¢alismistir: Evienip ¢ocuk sahibi olanlar,
evlatlarim yetigtirmekte giicliik ¢ekmekte ve bu yiizden huzurlart ka¢maktadwr (el-
Haymi, 2006: 16; 72). Yine baska bir siirinde de: Cocuk c¢irkin bir is yaptigi zaman
babasinin duyacagi utancin daha biiyiik olacagini, su halde zarar ve eziyete sebep veren
cocuk sahibi olmaktansa, evlenmeyi terk etmenin daha dogru bir hareket oldugunu

soyler (Abd ‘Omer, 1979: 71).

Ancak bizim tesbimitize gore bunlar evlenmemek igin gecerli mazeretler
olmayip, evlenmemesinin asil sebebi vaktinin tamamini ilme vermis olmasi, kitaplarla
ve ilimle evlenmis olmasidir.

Kendisinin de divan’inda; eserlerinin ve talebelerinin evlatlar1 oldugunu
belirterek onlarla iftihar etmesi de (Ozek, 2006: 37), bu gériisiimiizii desteklemektedir.
Boylelikle kendini tamamen ilme veren Zemahseri, kisa zamanda sahasinin en 6nde
gelen alimlerinden biri olmus, Harizm, Horasan, Irak ve Hicdz’da bilhassa, dil ve tefsir
sahalarinda verdigi dersler biiyiik bir alaka ile dinlenmistir (Yiice, 1986: 510).

Ustadlarina ve yazdig1 eserlerine bakildig1 zaman ¢ok iyi tahsil gérmiis ve ilim
ugrunda hayli zahmete katlanmis oldugu anlasilan Zemahseri, bir siirinde yaptig1 tahsil
ve yazdigi eserleriyle iftihar ederek soyle der:

L)) Epala¥l ale 8 LT Lag Ll J il ale 8 3 53
L jleal) e ) QUS Jh g zalia G elianl) 4pualls
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“Benim Kur’dan ilminde alim oldugumu goriirsiin. Ben hadis ilimlerinde de dciz
bir kimse degilim.

Stinneti beyzanin (bir ilim olarak) benim elimde kaydettigi basarilart vardir.
Alldh i kitabi da benden tefsirler beklemektedir.

Ben dini ilimlerde de dtil bir kimse degilim. Bakilirsa en giizel iglemlerin ddimd

bize dit oldugu goriiliir.

Arap dilini benim kadar isleyip kivamina getiren yoktur. Bu sahada iistiinliige
kosan her derin dalim, bana muhdlefet etmekten kacinmigtir.

Nahiv ilmi benimle, zevk sahibi dlimlerin begenmedigi kimselerin yaptiklarina
karsilik, muhkem kdideler kazanmistir.

Meani ve beyan ilimlerinden muhataplara taze meyveler hediye ediyorum.
Kafiye ve aruz ilmindeki ¢alismalarim, o sahadaki genis adimlarima sahittir.

Edebiyat benim ¢alismalarim sdyesinde saglam bir temele sahip olmustur, artik
megrefi kiliglarini goren mesadrifi inkar eder.

Benim manzim divanmim, sana nice iistiin siirler gosterir. Mensur divanim ise,
latif makaleler sunar.” (Abd ‘Omer, 1979: 54/77; ez-Zemahseri, 1973: 21-22).

Gortluyor ki, Zemahseri, kendinden bahsederken biraz asiriya gitmekle beraber,
ilme susamis bir arastirmaci olarak tahsil hayatina atilmis (Ozek, 2006: 47), vefatindan
birka¢ yil 6ncesine kadar ilim tahsili ve icazet almak igin caba sarf etmis (Oztiirk-
Mertoglu, 2013: XLIV, 235) ve iddiasim biiyiik 6lciide gerceklestirmistir (Ozek, 2006:
47). Artik o, gerek memleketi Harizm ve gerekse Bagdat ve Mekke’de tahsil ettigi
ilimlerle kendisini yetistirerek, kelam, tefsir, hadis, dil, belagat, nahiv ve edebi ilimler
alaninda bir otorite haline gelmistir. Ulastig1 bu ilmi birikimini de memleketinde actig1
medresede talebelerinin hizmetine sunarak, goriislerini yazili ve sozlii faaliyetlerle halka
aktarmistir (Arpa, 2012: 43).

3.3. Zemahseri’nin Gengligi

Zemahseri’'nin genclik devresi, ilmi ve edebi fadliyetleri tesvik ve himaye etmis
olan Sultan Meliksah (6. 485/1092) ile veziri Nizamiilmiilk (6. 485/1092)’lin zamanina
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rastlar (Yiice, 1986: 510). Yahya el-Bermeki’den sonra kuvvetli bir devlet adami1 olarak
in yapan Nizadmiilmiilk, iyi tahsil gérmiis, dindar bir zat idi. Vezirligi esnasinda oldukca
zenginlesen Selguklu imparatorlugu altin devrini yasamaktaydi. Zira Nizdmilmiilk,
kdylere varincaya kadar memleketin her tarafina medreseler inga ettirmis, miiderrislere
hazineden devamli maaslar baglatmis, ilim yolunda talebeleri himaye etmisti. Ozellikle
talebe arasinda iistiin zeka ve kabiliyeti ile dikkat ¢ekenlerin yetismesine ayr1 bir alaka
ve 1tind gostermis, tahsillerinden sonra da onlara yliksek makamlarda 6nemli vazifeler
vermisti. Bundan dolayr okumaya ragbet artmis, aileler cocuklarini medreselere
kaydettirmekte Adeta birbirleriyle yarisir olmuslardi (Ozek, 2006: 28; Abd ‘Omer, 1979:
18).

Gengliginde biiylik emellerle dolup tasan, atilgan ve hassas bir sair ve kendini
ispatlamis meshur bir miiellif olan Zemahgeri’nin de dikkatini ¢eken Sultan Meliksah ve
veziri Nizdmilmiilk’in bu alaka ve himayesi, diger alimler gibi onun da devlet
adamlarina yaklasma arzusunu kuvvetlendirmistir (Ozek, 2006: 28). Bu dénemde bir
yandan ilim tahsiliyle mesgul olan Zemahseri, Sultan ve vezirinin ilme yapmis olduklar
tesvikleri ummus olacak ki Sultan Meliksah ile goriismiistiir (Arpa, 2012: 22).

Zemahseri bu gorlismesinden bir sonug elde edememistir. Fakat o, nasil ki ayagi
kesik oldugu icin babasinin ilk dini bilgilerini aldiktan sonra okutmak istemeyip,
oturdugu yerden hayatini kazanmasini istemesine ragmen, ben ilim tahsil edecegim diye
kararligini, 1srarin1 ve azmini ortaya koymussa, o, yine hemen pes etmeyecektir. O
devirde, kendinden daha asagi seviyede olan alimlerin bile yararlandigi haklardan
yararlanmak i¢in miicadelesini sonuna kadar siirdiirecektir.

Bindenaleyh emellerinin gergeklesmesini siddetle arzu eden, fakat kendi
memleketi Harizm’in heniiz Selguklu imparatorluguna bagli yeni bir vilayet oldugunu
fark eden Zemahseri, bakislarini biiyiik devletin biiylik veziri Nizadmiilmiilk’e ¢evirmis
ve bu maksatla ona bir kaside yazmistir (Ozek, 2006: 28).

Zemahseri, bu kasidesinde, degersiz kisilerin yiiksek makamlara gectiginden
sikayette bulunup kendisinin iistiin meziyetlerden dolay1r layik oldugu makama
getirilmesini istemistir (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235; Abd ‘Omer, 1979: 27).
Yasadigt bu hadiselerden fazlaca etkilenen, gordiigli ve haksizhik saydig
muamelelerden ruhu sikilan Zemahseri, umudunu yitiren sairlerin yaptiklar: gibi zamamn
kotiilemistir. Nizdmiilmiilk ile arasindaki bagin ilim alakasi oldugunu iddia ederken,
Ol¢iiyli kacirarak kendisi gibi bir dlimin mevcut olmadigini, arasa bile vezirin bdyle
birisini bulamayacagini sdyleyerek Adetd meydan okumustur (Abd ‘Omer, 1979: 27).

Zemahseri, mezkir kasidesinde de Nizamilmiilk’ten istedig§i makam ve
mevkilere nail olamamuis, biitiin istekleri cevapsiz kalmistir. Zamaninin en biiyiik ve en
meshur alimlerinden bir olan ve Fahru Harizm iinvanini alan Zemahseri gibi bir degerin
dolayli ve dolaysiz yonden yaptig1 bu isteklerinin sonugsuz kalmasi muhtemelen iki
sebepten dolay1 olmustur. Bunlar:

1. Nizamiilmiilk, vezir olmadan 6nce, esasli bir sekilde hadis tahsil etmis, itikatta
ehlislinnet mezhebine yonelmis, vezir olduktan sonra da ehlisiinnet mezhebi iizere seriat
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ilimlerinin 6gretildigi medreseler agmig siinni bir alim idi. Zemahseri ise, mutezileye
baglilig1 ile oviinen, ¢evresini de ayni yola davet eden meshlr bir Mitezili idi. Hal
bdyle olunca, Nizdmiilmiilk’iin Zemahgseri’ye iltifat edip, ona resmi vazifeler vermesi
elbette beklenemezdi (Ozek, 2006: 30)

2. Zemahseri, bahsettigimiz kasidesinde bir taraftan veziri 6viip ve ondan bazi
taleplerde bulunurken, diger taraftan da kendi ilmi, edebi kudreti ve eserleriyle
Oviinmiis, bagkalarina ta’rizlerde bulunmus, kendisine deger vermedigini isaret ederek
Nizamiilmiilk’ii kotiileyecek kadar incitici bir dil kullanmistir. Dikkat edilirse
Zemabhseri kasidesinde sanki isteklerine itaat edilmesi zartiri bir &mir gibi konusmustur.
Iste bu iislibunun ve ifade tarzinin da taleplerinin gerceklesmesine engel oldugu
diisiiniilebilir (Abd ‘Omer, 1979: 38-39).

Bundan sonra Zemahseri’nin Harizm’i terk ettigini, gonliinde besledigi
emellerini gergeklestirmek gayesiyle seyahatlar yaptigim gorecegiz (Ozek, 2006: 30).

Nizdmiilmiilk’den bekledigi ilgiyi belki de Mitezili olusundan dolay1
goremeyen Zemahgeri, bir miiddet sonra Harizm’i terk ederek Horasan’a gitmistir.
Orada goriistiigii devlet adamlar arasinda meshur miinsilerden Mucirii’d-Devle Ebu’l-
Feth Ali b. el-Huseyn el-Ardastani’yi bir kasideyle 6vmiis ve ona nahve dair “Serhu
Ebyati Sibeveyh” ile “el-Unmiizec” adli eserlerini sunmustur. Horasan’dan Isfahan’a
gecen Zemahseri, burada da Meliksah’in oglu Muhammed’le miinasebet kurarak bir
kasidesinde de onu dvmiistiir (Yiice, 1986: 510; Abd ‘Omer, 1979: 39-40).

Yukarida da degindigimiz gibi gengliginde daha ¢ok siyasi ¢ikar meraklis1 olan
Zemabhseri, kirk bes yasina kadar bu tutumunu siirdiirmiistiir. Kirk bes yasinda “ndhika”
diye isimlendirdigi siddetli bir hastaliga yakalanmasi iizerine yaptiklarindan pismanlik
duymaya baslamigtir. Rabbine yalvararak iyilestigi takdirde bu tutumundan, makam ve
mevki arzusundan vazgececegini va’d etmis (Arpa, 2012: 42) ve artik dmriiniin geri
kalaninin tamamini ilme vermistir.

3.4. itikadi Goriisii

Daha oOncede degindigimiz gibi Zemahseri’nin yasadigr devirde Harizm,
mutezile ile dolup tagsmakta idi. Mutezili olmayan bir Harizmli bulmak zordu. Hatta
Zemahseri’nin kendi ifddesine gore, mutezili olmak o devirde Harizmlilerin en biiyiik
faziletlerinden sayiliyordu. O bu hiikmiinde hakliydi, ¢iinkii mutezilenin fikirleri
Harizmliler arasinda tamamen yayilmis, halkin biiylik ¢ogunlugu mutezili olmustu.
Hatta halk tabakas1 bile Kur’an1’in mahlik olduguna inaniyordu. iste Zemahseri, boyle
bir ortamda yetistigi ve mutezili alimlerden ders aldig1 i¢in koyu bir mutezili olmustur
(Ozek, 2006: 14).

Itikddda atesli bir mutezile olan Zemahseri, fikihta ise Hanefi mezhebine
mensup (Cetiner, 2003: 3277) olmakla birlikte diger mezheplere karsi hosgoriilii idi.
Ormnegin, Imam-1 Safii’yi sevmis onun konumunu &vmiistiir. Safii’nin seckin ilim
adamlarindan, seriat imamlarindan ve baglica miictehidlerden oldugunu sdylemistir
(Ebli Musa, t.y.: 31; el-Yafii, 1997: 11, 14).
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Zemahseri, mutezile olusundan dolay1 ¢ok tenkit edilmis ve bu yiizden ¢ok
muhalif kazanmistir. Ayrica onun ehlisiinnet alimleri ile onlar1 tahkir etme derecesinde
alay eden, keskin ve kati bir tutumu vardir. (Cetiner, 2003: 3277).

Son dénem din alimlerimizin en biiyiiklerinden birisi olan Omer Nasuhi Bilmen
bile, Zemahseri’nin fikih bakimindan Hanefi mezhebine bagl “abid” ve “zahid” bir kisi
oldugunu belirterek, itikdden ise “mutezile”’ye egilimli olmasini “teessiif” edilecek bir
vaziyet olarak tarif etmistir. Ona gore Zemahseri, mutezile itikadiyla iftihar ederdi.
Ayrica o, “rii’yetullahi miinkir” idi. Tasavvufi goriis ve terbiyeye uzak oldugundan,
sifilere ve velilere agir bir dille hiicum etmekte herhangi bir sakinca goérmezdi
(Sonmez, 2009: 152). Hayatinin sonlarma dogru mutezile olusundan tevbe edip
ehlisiinnet inancina dondiigii rivayet edilirse de bu, eserlerinde goriilmez. Sirf mutezile
olusundan dolay1 Selguklu sultan ve vezirleri tarafindan ilimde ulastig1r yiiksek
mertebeye ragmen itibar gdrmemis, hatta haklarinda medhiyeler sdyledigi emirler bile
yiiziine bakmamiglar, ama o bildigi yoldan sasmamistir (Cetiner, 2003: 3277).

Zemahgerl mutezile inancina bagli olmakla birlikte, biitiiniiyle “miinkir”
(inkarc1) degildi. Onun “hayir” ve “ser” kavramlarina verdigi anlam, ehlislinnete
yakindir (S6nmez, 2009: 152).

Sonug olarak Zemahseri’nin Islam itikadryla ilgili yorumlar1 kendi déneminde
ve daha sonraki yillarda bir hayli etkili olmustur. Fakat mutezilenin iki ayr1 gruba
ayrilmasindan sonra etkisini énemli 6l¢iide yitirmis, bazi Sia anlayislartyla birlesmistir.
Fakat bugiin bile onun fikir tarihi bakimdan biiyiik bir degere sahip oldugu inkar
edilemez. Islim inang sistemi ve itikadi iizerine yapilan tarihi ve kavramsal
incelemelerde Zemahser’yi hissetmemek miimkiin degildir. Hala bu alanda 6nemli ve
etkili bir kaynak olma 6zelligini siirdiirmektedir (Sonmez, 2009: 153).

3.5. Dini Kisilik ve Karakteri

Zemahseri hayatinin ilk kirk bes yilinda makam ve mevki pesinde kosan, sohret
diiskiinti, hir¢in ve kibirli bir sahsiyet olarak bilinmektedir. Bu nitelikleri bir¢ok
siirinede yansimistir. Rahat bir yagam siirmek arzusuyla devlet adamlarina methiyeler
yazmasini fakirlik i¢inde biiylimiis olmasiyla aciklamak, ayrica sakatliginin kendisi i¢in
hem mahcubiyet hem de biiyiik bir hirs ve azim kaynagi oldugunu, bir¢ok siirinde
kendisinden ve eserlerinden Ovgiliyle s6z etmesinin bunlardan kaynaklandigini
diisiinmek miimkiindiir (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 236).

Tatmin edemedigi bu ihtirasin huzursuzlugu i¢inde sultanlara, vezirlere, niifiz
sahiplerine medhiyeler sdyleyerek ¢ok yerler dolasan Zemahseri (Ozek, 2006: 39), kirk
bes yasinda iken yakalandigi hastaliktan sonra adeta bir durulma ve olgunlagma
siirecine girmis, Omriiniin sonuna kadar kanaatkar ve miitevaz1 bir alim olarak
yasamustir (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 236). Artik kandatkar olmanin tiikenmez bir
hazine olduguna inanan Zemahseri 6rnegin Makdmadt inin bir yerinde kendisine soyle
hitab etmistir:
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“Ey Ebu’l-Kdsim! San ve sohretinin yayiumasini, mudswlarinin parmakla
gosterdikleri bir kimse olmayr dileyerek ge¢irdigin omriine esef ediyorum. Uzun yillar
boyunca hep bunu istedin, fakat hicbir sey elde edemedin. Ey gafil! Olgun insan kimdir
bilir misin? Olgun insan gosteristen uzak, sessiz ¢alisan, insanlarin nazarinda degersiz,
fakat Allah’in katinda degerli olandir.”’(ez-Zemahseri, 1982: 207).

O, bundan sonra sik sik kanaatkar olmayi 6vmiis, insanlardan uzak yasamayi
tavsiye ederken kendisini hirs ve tama’ esaretinden kurtaran Allah’a hamd etmistir
(Ozek, 2006: 39).

Su halde Zemahseri’de goriilen hirs ve kandat, onun sahsiyetinin portresinde
daima yan yana bulunan iki zit renk degil, manevi hayatinin iki ayr1 devresine hakim
olan duygulardir (Ozek, 2006: 39).

Karakterinin esas yapist itibariyle magrur olan miellifimiz, goriistiigii veya
mektuplastigi mudsirlarina karst Sark’in ananevi tevazuunu gostermeyi de ihmal
etmemistir. Nitekim ikinci defa Mekke’ye giderken Bagdat’a ugradiginda, kendisini
gormek, ziyaret etmek ve dinlemek iizere pek¢ok kimse yanina gelmisti. Ziyaretine
gelenler arasinda es-Serif Ebu’s-Sa’adat Hibetiillah b. es-Seceri 542/1148’de vardi.
Zemahseri’yi goriince ilim ve ahlikina hayran kalarak su siiri okumustu (Ozek, 2006:
39):

all cudal o g3 o daal e LSl Alile cailS
S ) B Lae Gualy Carans Lo ) g d Liggdl) s

“Develerine binmis kafile halinde giden yolcularin birbirlerinden sorusturmalart
bana, Ahmed b. Duvdd’tan en giizel haberleri getirip duruyordu. Nihdyet onunla
bulustum. Hayir, vallahi, kulaklarimin duyduklar:, goézlerimin gordiiklerinden daha
giizel degilmis...”(el-Hanbeli, 1986: VI, 217; el-Yafii, 1997: III, 212; Ibn Hallikan,
1900, VI, 46-47).

Ibn es-Seceri soziinii tamamlayinca Zemahseri, ona tesekkiir etmis, hiirmet
gostermis, iltifatta bulunmustur. Kendisinde fazla bir degerin olmadigini sdyleyerek:
“Zeyd el-Hayl, Rasilulldh (s.a.v.)’in yanina geldi, Rasilullah’t gériince yiiksek sesle
sehddet getirdi. Bunun iizerine Rasilulah Zeyd’e soyle mukabelede bulundu: “Ey Zeyd!
Sen hari¢, bana anlatilan her insani, hakkinda séylenilen durumda buldum. Zird sen
hakkinda anlatilanlarin fevkindesin” hadisini nakletmistir. Iste efendimiz es-Serif’e
boyle demis ve Ibnu’s-Seceri hakkinda medhiisena ve duada bulunmustur (el-Hanbeli,
1986: VI, 217; el-Yafii, 1997: 111, 212; ibn Hallikan, 1900, V1, 46-47).

Uzakta bulundugundan kendisiyle goriismeyen, mektupla rivayetleri ve eserleri
icin icazet isteyen EbG Tahir Ahmed b. Muhammed es-Silefi’ye yazdigi cevabi
mektubunda da Zemahseri’nin tevazuunu gérmek miimkiindiir. Bu yazisinda, kendisinin
degersiz alimler arasinda bulundugunu, zikre degmez, bilgisi az, dirdyet ve rivayeti
onemsiz bir kimse oldugunu belirtmistir (Ozek, 2006: 40).
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Aralarinda en biiylik hocas1t Ebli Mudar’inda bulundugu mitezili iistadlarindan
okuyarak matezile mezhebinin hdkim oldugu bir muhitte yetisen, bu harici tesirlerin
yaninda, yaratiligt itibariyle de daha c¢ok akli ilimlere meyilli olan Zemahseri’nin
sahsiyetinde en fazla dikkati ¢eken taraf, onun koyu bir mitezill olmasidir. Nitekim o,
tab’an hiir distinceli, goriislerini agiklamakta cesur, mantik, cedel ve belagat ve
mevzilarma hakkiyla vakif olan bir arastirmaci idi (Ozek, 2006: 40).

I[slam’m biiyiikliigiini goren, hususiyetlerini bilen, zaman zaman Islam’a
yoneltilen haksiz hiicumlar1 bertaraf etmege cesaretle kosan Zemahseri, bunlar
yaparken sadece ilminden ve ahlakindan aldig1 kuvvetle degil, fakat bunlarla birlikte
oturmus ve kemale ermis bir dindarligin kazandirdigi manevi kuvvetle hareket etmistir.
Zemahseri’den bahseden miiellifler, dini bakimdan onun itizalden baska elestirecek bir
yoniinii bulamamislardir. Ibn Hacer el-*Askaleni soyle demistir: “ Cdrullih Zemahgeri,
salih dindar bir kimse idi. Lakin halk itizal mezhebine cagirirdi” (Ozek, 2006: 42).

Zemahseri’nin dindar olusunda miiessir unsurlarin en Onemlileri, aile ve
medresedir. Son derece dindar olan ailesinin Zemahseri’deki tesirleri oldukca agiktir.
Umi(mi ¢evreyi teskil eden medreseye gelince, Zemahseri’nin talebeligi esnasinda pek
¢ok medrese vardi. Bu medreselerde talebe, diger ilimlerin yani1 sira esaslt sekilde hadis
ve siyer tahsil ediyor, bundan dolayr umimiyetle dindar yetisiyordu (Ozek, 2006: 42).

Medreselerin yaninda ayrica kurrd’nin, fakihlerin ve zahidlerin toplandig:
meclisler vardi. Iste Zemahseri, bu derece iistiin bir ahlak ve dindarlik duygusunun
tesirleri ile defalarca haccetmis, devamli bir sekilde Mekke’de oturmay1 arzulamis vatan
hasreti ve akrabalar1 ziyaret duygusu ile tekrar Harizm’e gitmeye karar verip yola
cikinca Mekke’den, sehir gézden kayboluncaya kadar arkasina bakarak ayrilmis, daha
sonra da kalbi hep o mukaddes yerlerin agkiyla carpmistir. Nihayet cok gegmeden tekrar
Beytullah’a donen miiellif, bu son gelisinde Mekke’de daha fazla kalmig ve kendisine
Carullah (Allah’in komsusu) lakabini vermistir. Bir siirinde bu komsuluga temas ederek
sOyle demistir:

“Ben komsuyum, Allah’in komgusu, konagi, c¢adirimi kurdugum, iplerimi
bagladigim yer Mekke dir. Bazi koylerde yiikiinii yikan yiksin. Benim, yiikiimii
indirdigim, doniip dolasip geldigim yerim timmii’l-Kurd dir. Bazi mihraplar oniinde
egilenler egilsin. Benim mihrabim Allah i mukaddes evi Kdbe dir.” (Abd ‘Omer, 1979:
46; ez-Zemahseri, 1973: 16)

Zemahseri’nin biitiin eserlerinde, Allah korkusunu, Allah’in iradesine i¢ten
itdatini ve samimi ibadetini aksettiren ifadeleri vardir. Makamat’inin mukaddimesinde
kendisine degerli nasihatlerde bulunduktan sonra soyle demistir: “Ey Ebu’l-Kdsim!
Omiir kisa, gidis Allah’adir. O halde bu kusur neden? Siiphesiz diinya zineti seni
aldatt, nefis seytani seni zelil kildi. Artik kendine gel! Sana layik olan, en kuvvetli riikne
siginaktir. Takvadan daha saglam bir siginak yoktur...” (ez-Zemahseri, 1982: 21),
Mekke’de yazdig1 mev’izeleri ihtiva eden Atvaku’z-Zeheb’in mukaddimesinde, Allah’a
dua ederek yazilarina bereket, iyi tesir, giizel kabul ihsan etmesini niyaz etmistir
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Dini hayatini, kendine gore tesbit ettigi bir nizam igerisinde stirdiiren Zemahser,
hayatinin sonlarinda halka fazla karismamis, devamli sekilde nefis murakabe ve
muhasebesi ile mesgul olmustur. Nitekim Makdmadtii’[-Uzle’sinde kendi zamaninda halk
arasinda cereyan eden nahos hareketlere temas ederek uzlete c¢ekilmeyi, zahit olarak
yasamayi tavsiye etmistir (€z-Zemahseri, 1982; 89).

Son derece dindar ve mutteki oldugu belirtilen Zemahseri, muhaliflerine kars1
sert tenkitler yapmaktan ¢ekinmemistir (Ozek, 2006: 44)

3.6. Seyahatleri ve Oliimii

Zemahseri, cocuklugundan itibaren, ayagi kesik olmasina ragmen, dmriiniin son
anlarma kadar birgok seyahatler ger¢eklestirmistir. Bu seyahatlerin bir kismini, sirf ilim
tahsili i¢in gergeklestirmis, bir kismini ise zamanin icabi olarak farkli memleketlerde,
farkl1 devlet adamlartyla yakinlik kurarak, devlet kademelerinde gorev almak ve bu
sekilde yine halka, ilmi ve bilgisi ile hizmet etmek icin gerceklestirmistir. Fakat o,
devlet adamlariyla goriismek i¢in yaptigi seyahatlerde bile, ilim tahsilinden bir an olsun
dahi geri kalmamistir. Gittigi her yerde buldugu seckin alimlerden ilim tahsil etmis,
zaman zaman da kendisi, ilminden istifade etmek isteyenlere dersler vererek, dmriiniin
son anlarina kadar asik oldugu ilim tahsilinden geri kalmamistir. Aslinda o, bir¢cok
alanda yetistirdigi taleberiyle sanki omriinii 50-60 yil daha uzatmis ve yine ¢esitli
alanlarda yazdigi onlarca kitaplarla da giiniimiize kadar dahi etkisini hissettirerek
Olumsitizlesmistir.

Simdi burada Zemahseri’nin yaptig1 seyahatlerden tesbit edebildiklerimizi su
sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Eskiden beri bir ilim ve kiiltiir merkezi olan Buhara’ya giden Zemahseri’nin
(Yiice, 1986; 509-510), bu seyahati hangi tarith de gerceklestirdigi (Arpa, 2012: 13;
Cetiner, 2003: 3277) ve orada hangi alimlerin derslerine devam ettigi hususunda
kaynaklarda net bir bilgi bulunmamaktadir (Yiice, 1986; 509-510). Rivayetlere gore
Buhara’ya gittiginde babasi daha yasiyordu. Babasi 488/1095 yilinda vefat ettigine gore
bu seyahatini 488/1095 yilindan 6nce gergeklestirmis olmalidir (Arpa, 2012: 13-14).

Zemahgeri, Buhara’da muhtelif hocalardan fikih, hadis, tefsir, kelam, mantik,
felsefe ve Arapga dersleri almistir (Arpa, 2012: 13-14).

Daha 6ncede degindigimiz gibi, birgok alanda kendisini yetistirip bir¢ok alanda
s0z sahibi olan Zemahseri, biitiin ¢abalarina ragmen Harizm’de aradiklarini elde
edemeyince, orada daha fazla kalamamis, kendisine yeni memleketler aramak igin
Harizm’den ayrilmaya karar vermisti. Bu duygusunu anlatan bir kasidesinde, doguda ve
batida yeryliziinde kendisi i¢in en sevgili beldenin dogup yetistigi yer oldugunu, fakat
ne yazik ki, orada kalmanin artik bir ziil haline geldigini, bu sebeple memleketinden
ayrilmay1 tercih ettigini, ifade etmistir (Abd ‘Omer, 1979: 39/88). Zemahseri’nin bu
seyahatinin ardindan, artik onun Omriiniin sonuna kadar, ardi arkasi kesilmeyen diger
seyahatlerine tanik olacagiz.
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2- Dogup biiyiidiigii yer olan Harizm’den ayrilan Zemahseri, Selguklu devletine
tabi bolgelerden bir baskasina, Horasan’a gitmistir. Orada devlet adamlarindan bazisi ile
temas kuran Zemahseri, yine etkileyici dilini kullanarak siirleriyle onlari dvmiistiir
(‘Abd ‘Omer, 1979: 39).

Zemahseri Horasan’a geldigi sirada Miiciriiddevle Ebu’l-Feth Ali b. el-Hiiseyin
el-Erdistani, insa divaninda Tacuddevle’nin naibi ve devrinin bir resail yazari idi.
Zemahseri, Miiciriiddevle’yi medhetmis ve ondan “Serhu Ebydti Sibeveyh” ile “el-
Unmiizec” adli  eserlerini, gormesini istemistir. Nitekim bu miinasebetle
Miiciriiddevle’ye yazdigi kasidesinde, i¢inde bulundugu durumunu anlatmis ve adi
gecen kitaplarindan bahsetmistir (Ozek, 2006: 31; Abd ‘Omer, 1979: 39-40).

Zemahsgeri, Nizdmiilmilk’e yazdig1 kasidesinde kendi hakkinda yaptig
ovgiilerde ¢ok asiri ileri gitmis ve hem de yiiksek makam ve mevkilerde kendinden daha
asag1 kimselerin bulunduguna dikkat ¢cekmisti. Bunlarin derhal degismesi gerektigini
ifade ederek, bir emir edasiyla ¢agri da bulunarak Nizamiilmiilk’e kars1 kaba bir tislup
kullanmisti. Yine oraya ehil olmayan kimselerin orada tutulmasini bir zuliim olarak
degerlendirerek, incitici ve kirict bir dil kullanmisti. Zemahseri, bu tislibunun bir ise
yaramadigini gormiis olacak ki, yazdigi bu kasidesinde hem kendisini algak goniilli,
zelil ve yardima muhtag biri olarak tanitmig, hem de Miiciruddevle’ye karsi gayet
yumusak ve tatl bir dil kullanmistir.

Zemahseri, bu siirinde kendisini hasta, yarali, kolu kanadi kirilmis birisi olarak
tasvir etmistir. Kendisince hastaliinin ilact ve giiciine tekrar kavusabilmesi
Miiciriiddevle’nin elindedir. Bundan dolay1 ondan, essiz kabiliyet ve ilmi iktidarina
yakisir bir is vermesini isteyerek, nahiv konusunda yazdig: iki kitabini da, bu sahadaki
ilmine birer sahit olmak {izere Miiciruddevle’ye takdim etmis ve gdrmesini istemistir.

Zemahseri’nin bu yeni islibu da belki tam olarak onun isteklerinin
gerceklesmesini saglamamistir. Fakat daha sonraki medihlerle birlikte bir nebze de olsa
ise yaramistir.

Ciinkii hakkinda daha birgok medhiyeler yazdigi Miiciriiddevle’nin ona bir at ve
bin dinar verdigi bilinmektedir (Abd ‘Omer, 1979: 70).

Zemahseri, Horasan’da Miieyyidiilmiilk ‘Ubeydullah b. Nizamiilmiilk
(496/1102)’ii de 6vmiistiir, Meliksah zamaninda Divanii’l-insa’ reisi olan bu zat, siir ve
nesirde belig bir kimse olup akran1 arasinda temayiiz etmisti. Zemahserd,
Miieyyidiilmiilk’e yazdig1 kasidesinde de kendisine, yiiksek kabiliyet ve dehasina
miinasip bir vazife verilmesini talep etmistir (Abd ‘Omer, 1979: 40).

Zemahseri, ‘Ubeydullah hakkindaki medihlerini tekrarlamis, fakat emelleri yine
gerceklesmemistir. Horasan’da da aradigimi  bulamayan Zemahseri’nin durumu,
Harizm’dekinden daha farkli olmamustir.

3- Nihayet Horasan’da kalmaktan da sikilan Zemahseri, buradan Sel¢uklularin
baskenti Isfahan’a gitmistir. Bu sirada Isfahan’da bulunan Meliksah’in oglu Muhammed
(512/1118) adaleti, giizel ahlaki ve kahramanligi ile meshur bir Selguklu hiikiimdar idi.
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Batiniyye taifesini maglup ederek kalelerini almis, tesirlerini ortadan kaldirmisti.
Zemahsgeri, Muhammed b. Meliksah’1 bu vasiflardan dolay1 6vmiis, hakkinda kasideler
yazmustir (Abd ‘Omer, 1979: 47).

4- Bu seyahatleri esnasinda Zemahseri, defalarca Bagdat’a ugramis, orada
alimlerle miinazaralar yapmistir. Ebu’l-Hattab b. Ebi’l-Batar, Ebti Sa’id es-Sakkani,
Seyhu’l-Islam Ebi Manstir b. Nasr el-Harisi gibi alimlerden hadis dinlemis, hanefi
fakihlerinden Kadir’l-Kudat Eba ‘Abdillah Muhammed b. Ali ed-Damegani ve es-Serif
Ibnu’s-Seceri Ebu’s-Se’adat Hibetiillah b. Ali ile goriismiistiir (Ozek, 2006: 32).

Nihayet uzun miiddet seyahatler yapmis, sultanlara kasideler yazmis ve yasi kirk
bese ulagsmis olan Zemahseri, 512/1118 senesinde “nahike” diye adlandirdig: siddetli bir
hastaliga yakalanmigtir. Bu hastalik Zemahseri’ye ¢ok tesir etmis, ge¢mis giinlerini
hatirlaylp yaptiklarina pisman olmustur. Bu pismanlik duygulariyla, hastaliktan
kurtuldugu takdirde bir daha sultanlarin kapisina gitmemeye, onlara medhiyeler

yazmamaya, mevki ve makam talebinde bulunmamaya karar vermistir (Abd ‘Omer,
1979: 41).

5- Oldukg¢a hareketli bir hayattan sonra ziihdi duygularla, o zamana kadar
isledigi glinahlardan temizlenmeyi distinmiistiir. Zira makam ve mevki pesinde
kosmayi, sultanlardan ve zenginlerden atiyye beklemeyi artik glinah saymistir. Diinyevi
emellerinin ger¢eklesmesine yardime1 olacaklari zanniyla baglandigi sultanlar terk edip
“sultanlar sultanina komsuluk etmeyi” arzulamis ve boylece Mekke’ye yonelmistir
(Abd ‘Omer, 1979: 41-42).

Zemahseri, Mekke’ye hicret ettigi siralarda orada el-Emir Ebu’l-Hasen Ali b.
Hamza b. Vehhas es-Serif el-Haseni (550/1155) bulunuyordu. ibn Vehhas son derece
faziletli ve alim bir zat idi. Hem nazim ve hem de nesirde kabiliyetli bir yazar olup pek
cok eserleri bulunan ibn Vehhas, Mekke’ye gelen Zemahseri’ye kucak acip takdir
etmis, maddi ve manevi bakimdan kendisine destek olmus ve hayrant oldugu

Zemahseri’den istifade etmeyi diisiinmiistiir. Zemahseri’de ondan faydalanmstir (Ozek,
2006: 33).

Mekke’de kalmaktan hoslanan Zemahseri, burada iki yil ikamet etmistir (Arpa,
2012: 43). Zemahseri, bu zaman zarfinda devamli olarak Beytullah’a gidip, sonra el-
Emir Ibn Vehhas’1 ziyaret etmistir. Ibn Vehhas’tan gordiigii sicak alika onu son derece
memnun etmistir. Bunun neticesi olarak onu, baglilik, sevgi ve siikran hislerini
aksettiren siirlerle onu 6vmiistiir (Ozek, 2006: 33).

Zemahseri’nin samimi ifadelerle Ovgiisiine mazhar olan ibn Vehhas da aym
hislerle onu 6verek hakkinda kasideler yazmistir (Abd ‘Omer, 1979: 17).

6- Mekke’de ikdmeti sirasinda bir ara Hemedan’a gidip gelen Zemahseri, Beni
Ziireyr’i 6vmiis ve onlar hakkinda kasideler yazmustir (Ozek, 2006: 34).

7- Zemabhseri, basta Yemen olmak ilizere Arap yarimadasinin ¢esitli bolgelerini
dolagmis, kabilelerle bizzat temas kurmus, onlarla goriisiip konugmus ve bu sekilde
Arap dilinin bircok inceliklerine vakif olmustur (Arpa, 2012: 43; Abd ‘Omer, 1979: 43).
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8- Zemahseri Mekke’de iki yil ikamet ettikten sonra tekrar ¢ok 6zledigi vatanina
donmistiir. Fakat mukaddes beldeleri terk etmesini iyi saymamis ve hatta bu ylizden
kendini koétiilemis, Mekke’den ayrilisina iiziilmiis, ac1 act aglamistir. Bu hiizniinii ve
aglayislarini kasidelerinde tasvir etmistir. (Abd ‘Omer, 1979: 44).

Zemahseri’nin tekrar Mekke’ye donmek, Beytullah’in civarinda bulunmak,
orada yasamak arzusu iizerine “Omriiniin bir kismini orada gecirdin. Simdi nicin tekrar
oraya gitmek istiyorsun?” diye sorduklarinda zaman “Burada bulamadigim kalbi orada
buluyorum” cevabini vermisti. Bununla o, “Kalbim orada huzura kavusuyor, ibadet ve
taatin lezzetini ancak orada tadiyorum” demek istemisti (Ozek, 2006: 34-35; Abd
‘Omer, 1979: 44-45).

9- Bundan sonra Zemahseri'nin tekrar Mekke yoluna koyuldugunu goriiyoruz.
Bu yolculugunda Sam’a ugramis, orada Sam Hakimi Taculmiilik Bori b. Tugtegin
(1132/526)’1 6vmiistiir. Bu 6vgii artik ona yaklagsmak ve ondan atiyye almak maksadiyla
degil, sadece Allah rizas1 ile yapilmistir. Ciinkii Bori, Batiniyye’ye kars1 kin ve
diismanligr ile iin salmig bir kimsedir. Hatta Batiniyye’den binlerce kisi o6ldiirdiigii
rivayet edilir. Bori, ayn1 zamanda haclilarla durmadan savasan, Miisliimanlar1 koruyan,
bir kahramandir. Haglilara kars1 koyabilmek i¢in Araplari, Tiirkleri birlestirmis, ¢etin
savaslar vermis, 523/1129 senesinde haglilart maglup etmistir (Abd ‘Omer, 1979: 47).

Rivayetlere gore Zemahseri, Sam’da bir miiddet kalmig veya tekrar oraya gitmis
olmalidir, ¢iinkii TAciilmiilik’iin yerine gecen oglu Semsiilmiilik Ismal’i de Svmiistiir.
Daha sonra Mekke’ye ikinci defa gelisinde, tipki birincide oldugu gibi, itikatta mutezili
olan Ibn Vehhas’dan sicak alaka, hiirmet, izzet ve ikram gdrmiistiir. Bu sicak alakadan
olduk¢a memnun kalan Zemahseri, Ibn Vehhas’1 yine 6verek ona siikranlarini sunmak
istemistir. Mekke’de kalbi huzura kavusan Zemahseri, bu sevincini siirleriyle ifade
etmistir. Fakat {i¢ sene sonra tekrar memleketi Harizm’in hasretiyle yanmaya baglamis
ve Harizm’in yolunu tutmustur. 533/1139 senesinde Bagdat’a ugrayarak, oradan
Harizm’e gecen Zemahseri, Ceyhun nehri kiyisinda giizel bir Harizm kasabasi olan
Ciircaniye’ye yerlesmis ve yaklasik bes yil daha burada yasamistir. Son giinlerini
Harizm’de gegiren Zemahseri, 14 Haziran 1144 (9 Zilhicce 538) tarihinde arefe gecesi
71 yasinda iken hayata gdzlerini yummustur (Ozek, 2006: 35-36).

Hicri VIIL. asrmn basinda Harizm’i ziyaret eden Ibn Batuta, “Imdm Ebu’l-Kdsim
Mahmid b. Omer ez-Zemahseri'nin kabri sehrin disindadwr, iizerine bir tiirbe
yapilmigtir” demistir (Ozek, 2006: 36).
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4. ZEMAHSERI’NIN HOCALARI VE TALEBELERI

4.1. Meshur Hocalan

Zemahger asrinin en Ustiin alimleri ile karsilasmis ve onlardan ilim tahsil etmis
olup (EbG Musa, ty.: 27), yetismesinde ve sahsiyetinin olugsmasinda, kendilerinden
istifade ettigi hocalarmin etkisi oldugu muhakkaktir. Bu sebeple onlari, Zemahseri ile

olan alakalarmin derecesi ve ehemmiyetlerine gore zikretmek yerinde olacaktir (Ozek,
2006: 48).

1-Ebit Mudar Mahmiid b. Cerir ed-Dabbi (6. 507/1114):

Bu zat, ligat, nahiv ve tip sahasinda zamaninin en biiyiik alimlerinden biri
olarak sohret yapmis, halka kadar inen ilim ve fazileti darb1 mesel haline gelmistir. Ebl
Mudar Harizm’de bir miiddet kalmis, orada dersler vermis, talebeleri ve halk onun
giizel ilminden ve giizel ahlakindan faydalanmis, bu sebeple o, nahiv, ligat ve
edebiyatta sohret sahibi olmus alimlerden coguna hocalik yapmisti. Bu arada Zemahseri
de ed-Dabbi’den nahiv ve edebiyat dersleri almis, mitezile mezhebinin esas ve
inceliklerini ondan 6grenmisti. Nitekim mitezile mezhebini Harizm’de yayan bu zét
olup, pek cok kimse onun delalet ve telkinleriyle miitezile mezhebine girmistir (es-
Samerrai, 1971: 15: Ebl Musa, t.y.: 28; el-Hifi, 1966: 48; es-Suydti, ty.: 11, 276).

Zemahser’yi en cok etkileyen alim EbG Mudar olup, Divan’ina bakildiginda
Ebl Mudar’a olan saygisi, hiirmeti ve dvgisii agik bir sekilde fark edilmektedir. Fakat
Ebl Mudar’in bu derin bilgisine ragmen kaleme aldig1 veya bahsedilen herhangi bir
eseri bilinmemektedir. Yakut; “Ebii Mudar’in, herkesge taminmis, meshur ve zeki bir
alim olmasina ragmen pargalari, siirleri ve haberleri ihtiva eden Zddii'r-Rakib isimli
kitabindan baska herhangi bir kitabinin olmadigini ifade etmigtir.” (€s-Samerrai, 1971:
15; es-Suydti, ty.: II, 276).

Mahmtd b. Cerir ed-Dabbi, talebesinde gordiigii iistiin kabiliyet, zeka ve
ciddiyet sebebiyle ileride kendi yerine geg¢mesini diisiinerek Zemahseri’ye husisi bir
itind ve ihtimam gostermis, tahsili ile yakindan ilgilenmis, maddi manevi yardimda
bulunmustur. Bilhassa mali yardimlariyla imdadina yetisen ed-Dabbi’den gordiigii sicak
alakanin akisleri, Nizdmiilmiilk’e yazdig1 su siirinde agikca goriiliir:

bl 3 giaa Gy ) ainld (o) o< el allas ely)
LS ms (ol (55l 3y clldl LSle e aall dial Sl

“Ey Nizamiilmiilk! Sikdyetimi sana arz ediyorum. Gelirleri kesilmis, maiset
stkintist icinde kivranan bir kimsenin halini sor, sikayetini dinle.

Eger ed-Dabbi, bu yasama savasinda imdadima kosmasaydi, mihnet ve musibet
eli siirte siirte derimi yiizecekti” (Abd ‘Omer, 1979: 30/69; Eb(i Musa, t.y.: 28; el-Hifi,
1966: 48).

Zemahseri’'nin divaninda alt1 beyt halinde yer alan bu siirinde, ¢ekmekte oldugu
maiset sikintisini Nizdmiilmiilk’e arz ettigi, bu sikintili zamaninda kendisine yardim
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elini uzatan ed-Dabbi’ye karsi duydugu samimi siikran hislerini ifade ettigi
goriilmektedir (Abd ‘Omer, 1979: 30).

Hocas1 EbG Mudar’t ¢ok seven, ihlasla ona baglanan Zemahseri, 507/1114
senesinde vefat eden ed-Dabbi’nin ardindan mersiyeler yazmis, ona karsi sevgi ve
bagliligini bir siirinde su sekilde dile getirmistir:

1AM Al el ) Lealad b a0 JS il okl culd
) g adail) 5 aladl Liadin 4ied  ye 5 Al il S 5l

“Kendi sairlik tabiatima haydi, dedim, topladigin biitiin zahireyi getir! Ciinkii bu
zdhireyi onun sayesinde biriktiriyordun.

En degerli siirini goster. Gergekten biz, ilim, nazim ve nesirde ondan ¢ok istifade
ettik” (Abd ‘Omer, 1979: 30). Diger bir siirinde de sdyle der:

i oilaa e (e bl I 53 e L Alila
e e il s it Lo Lia 38 3l A0 ) Gl

“Bir kadin, “Iki goziinden dizi dizi dokiilen bu inciler nedir?” diye sordu. Ona
dedim ki, vaktiyle Ebii Mudar’in kulaklarima doldurdugu inciler, simdi gézlerimden
dokiilmektedir.”’(el-Haymi, 2006: 558; el-Kindi, 1995: II, 404; es-Suyti, ty.: 11, 276;
Abd ‘Omer, 1979: 30).

2- Ebuw’l-Hasen Ali b. Muzaffer en-Nisabiiri (6. 494/1100):

Devrinin biiyiik edib, sair ve alimi olarak bilinen Nisabiri’nin de Ebl
Mudar’dan 6nce Zemahseri’ye hocalik yaptigi soylenir (es-Safedi, ty.: IV, 213; es-
Suy(ti, ty.: I, 526). Zemahseri, en-Nisabiiri’den edebiyat dersleri 6grenmistir (el-HOfi,
1966: 50; Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

3- Ebii Abdillaih Muhammed b. Ali ed-Dimegani:

Biiytik bir muhaddis ve fakih olan Ebli Abdillah Muhammed b. Ali ed-
Damegani, Bagdat’ta uzun miiddet Kadi’l-Kudat olarak vazife yapmistir (Ozek, 2006:
51).Zemahseri, ed-Damegani’den hadis ve fikih dersleri almistir (Oztiirk-Mertoglu,
2013: XLIV, 235).

4- Ebu’s-Se’adat Ibnu’s-Seceri (6. 543/1148):

es-Secerl, Hz. Ali’nin soyundan olup, Arap dili ve edebiyat’inda zamaninin en
biiylik alimlerinden kabul edilmektedir. Zemahseri, Bagdat’a geldiginde, araliksiz
yetmis sene nahiv ve edebiyat dersleri okuttugu sdylenen, Ibnu’s-Seceri ile goriismiis ve
(Ozek, 2006: 51) ondan nahiv ve edebiyat dersleri tahsil etmistir (Kitapgi, 2004: 59;
Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

5- Ebii Mansiir Mevhiib b. Ahmed el-Cevaliki (6. 540/1145):

Bagdad’daki Nizamiyye medresesinde tahsil goren, sonra ayni medresede
miiderrislik payesini alip orada ders veren el-Cevaliki, devrinin en {inli alim ve
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Ediplerinden biridir. Zemahseri, Bagdat’a geldigi zaman, el-Cevaliki’nin pek faydali
buldugu derslerine devam etmis (Ozek, 2006: 51), ondan bazi dil kitaplarmi okuyarak
(es-Samerrai, 1971: 16; Ebli Musa, ty.: 28; Abd ‘Omer, 1979: 32), yas1 altmisin iistiinde
olmasma ragmen icazet almistir (EbG Musa, 28). el-Kifti, Zemahseri’nin Bagdat’a
533/1139 senesinde geldigini, hocasi1 el-Cevaliki’nin yaninda iki defa gordiigiinii ve
baz1 dil kitaplarinin mukaddimesini okuyarak ondan icazet talebinde bulundugunu
sOylemistir (es-Samerrai, 1971: 16: el-HGfi, 1966: 50; el-Yafii, 1997: 1V, 22).

el-Cevaliki’'nin bilinen eserleri sunlardir: Serhu Edebi’l-Kdtib, el-Muarreb
mine’l-Keldmi’l- ‘Acemi, et-Tekmile fi ma Yelhanii fihi’l- ‘Amme (Ozek, 2006: 51).

6- Ebi Bekir Abdullah b. Talha el-Yabiri (6. 515/1121):

Nahiv ve Usilii fikih alimi olan ibn Talha, aslen Endiiliis’iin sehirlerinden
Yabire’li olup (es-Samerrai, 1971: 16), ilk 6nce Isbiliyye’ye yerlesmis daha sonra
Mekke’ye hicret ederek orada ders okutmaya baslamistir. Zemahseri, Mekke’ye geldigi
zaman Ibn Talha el-Y4abiri ile tanmismus, ondan Sibeveyh’in meshur el-Kitdh 1 okumus
(el-Firfizebadi, 1987: 1, 30; es-Suyiti, ty.: II, 46) ve ibn Ebi Zeyd’in Risdle’sini serh
etmistir (es-Samerrai, 1971: 16; es-Suyiti, ty.: II, 46). Zemahseri Mekke’ye gelmeden
once nahve dair eserlerini yazmis ve yasi kemale ermis bulunuyordu. Bu itibarla ibn
Talha’nin Zemahseri iizerinde nasil bir tesir icra ettigini tahmin etmek zordur. Meshur
tefsiri el-Kegssdf'1 hayatinin sonuna dogru Mekke’de yazdigma bakilirsa ibn Talha’nin
bu hususta bir tesiri diisliniilebilir, fakat Zemahseri’nin tefsirini yazmasinda sadece
talebelerinden ibn Vehhas’in miieessir oldugu kaydedilmistir (Ozek, 2006: 51-52).

Zemahseri Bagdat’a geldigi zaman ayrica su {i¢ iistaddan hadis dersleri almistir:
(Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

7- Ebw’l-Hattab Nasr b. Ahmed ibnu’l-Batir (es-Samerrai, 1971: 16;).

8- Ebi Mansiir Nasr el-Harisi (es-Samerrai, 1971: 16-17; Ibn Kutlubuga),
Zemahseri, Misir’da Ebi Mansur’dan edebiyat dersleri almistir (Ibn Kutlubuga, ty.: 24).

9- Ebii Sa’d es-Sakkani (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 235).

10- es-Seyhu’s-Sedid el-Hayyadi: Zemahseri, bu zattan fikih ilmi 6grenmistir
(es-Samerrati, 1971: 17; Yiice, 1993: 6).

11- imam Riikneddin Mahmid el-Usiili (Yiice, 1993: 6)

12- Imam Mansiir: Zemahseri bu iki zaittanda ilm-i Usil 6grenmistir (Yiice,
1993: 6).

13- Seyh Muhibbi’d-Din: Ayrica Zemahseri, E cabii’l- ‘Aceb kitabinda igrabla
ilgili baz1 meselelerde hocamiz Muhibbi’d-Din sdyle demisti... diyerek Muhibbi’d-Din
isminde bir hocasinin olduguna da isaret etmistir (Ebt Musa, t.y.: 29).
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4.2. Meshur Talebeleri

Olduk¢a geng yasta devrinin iinlii edibi, sairi ve alimi olarak sohret yapan,
Harizm’in iftihar (Fahru Harizm) {invanini alan Zemahseri’ye pek ¢ok kimse talebelik
etmis ve ondan icazet talebinde bulunmustur. el-Kifti’nin rivayetine gore, Zemahseri
Horasan ve Irak’a gittigi zaman halk etrafina toplanmis, verdigi dersleri dikkatle takip
etmis, basta dil sahas1 olmak iizere pek ¢ok mevzuda ilminden faydalanmistir (Ozek,
2006: 52). Zemahseri'nin yetistirdigi talebelerin ¢ogunlugu nahiv, edebiyat ve Islami
ilimlerde sohret bulmus alimlerdendir (Cetiner, 2003: 3278). Yakat'un verdigi
malumata nazaran Zemahseri, Bagdat’a gittigi zaman bir¢ok ilim asig1 ondan dersler
almistir (Ozek, 2006: 52). Zemahseri’nin cok sayida talebesi olup elbette ki bunlarin
hepsini tesbit etmemiz ve burada zikretmemiz miimkiin degildir. Bu sebepledir ki
burada meshur talebelerinden bazilarini zikretmekle yetinecegiz.

Pek ¢ok talebesi arasinda en meshurlart sunlardir:

1- Zemahser’de Ebii Amr ‘Amir b. el-Hasan el-Sammér (‘Abd ‘Omer, 1979:
34).

2- Taberistan’da Ebu’l-Mehasin Ismail b. Abdillah el-Tavili (‘Abd ‘Omer,
1979: 34; Yiice, 1986: 510).

3- Abiverd’de Ebu’l-Mehasin Abdurrahim b. Abdillah el-Bezzar (Yiice,
1986: 510).

4- Semerkand’da Ebi Sa’d Ahmed b. Mahmiid el-Sasi (‘Abd ‘Omer, 1979:
34).

5- Harizm’de Ebfi Tahir Siman b. ‘Abdilmelik el-Fakih (‘Abd ‘Omer, 1979:
34;Yiice, 1986: 510).

6- Zemahseri’den Arapga tahsil ettikten sonra Harizm camiinde hatiplik vazifesi
alan ve Harizm’in en kuvvetli hatibi olarak taninan el-Muvaffak b. Ahmed el-Mekki
el-Havarizmi (6. 568/1172) (‘Abd ‘Omer, 1979: 34; Kehhale, ty.: XIII, 52).

7- Ali b. Muhammed el-“imrani el-Havarizmi (‘Abd ‘Omer, 1979: 35; Yiice,
1986: 510);

el-‘imrani, Zemahseri’den edebiyat ve hadis dersleri alarak, onun en degerli
dostlarindan olmakla birlikte, ondan edebiyat derslerinin inceliklerini 6grenme
bakimindan da en sansh 6grencilerinden olmustur (es-Samerrai, 1971: 18; es-Suyiti,
ty.: 1l, 195). Zira o; Arap dili ve edebiyatini, fesahat, belagat ve diger dersleri iinii
biiyiik olan Zemahseri’den okumus, hadis ilmini yine Zemahseri ile Imam Omer et-
Terctimani’den almistir (Kitapgi, 2004: 95; es-Suyti, ty.: II, 195).

8- Ebu’l-Fazl Muhammed b. Ebi’l-Kasim b. Bayciik el-Bakkali :

Zemahseri’nin 6nem verdigi ¢ok 6zel talebelerinden olan Muhammed b. Bayciik
(Kitapg1, 2004: 75), ondan lugat ve nahiv tahsil etmis, Arap dili, siir ve edebiyati, ilmi
irab, bedi, beyan gibi bu dilin biitiin inceliklerini agiklayan ilimleri de ondan
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O0grenmistir. Yine Zemahseri ve diger faziletli alimlerden hadis ve tefsir dersleri almus,
ilm1 varlig1 ve sahsiyeti herkes¢e kabul elden bir Tiirk alimi olmustur (Kitapgi, 2004:
75; Kehhale, ty.: XI, 137; es-Suyuti, ty.: I, 215). Daha sonra da hocas1 Zemahseri’nin
yerine gegip ders vermistir (Kehhale, ty.: X1, 137; ez-Zehebi, 1993; XXXIX, 139; es-
Suyti, ty.: I, 215).

9- Ebli Yusuf Yakup b. Ali b. Muhammed b. Cafer el-Belhi (Yiice, 1986:
510).

Edebiyatta onder sahsiyetlerden biri olup Zemahseri’den ilim tahsil etmis ve
onun yolunu takip etmistir (es-Samerrai, 1971: 19).

10- Mekke’de Zemahseri’den ders alan, hem dostu hem talebesi olan Mekke
serifi Ali b. Isa b. Hamza b. Vahhas (Yiice, 1986: 510-511).

11- Ummii’l-Mii’eyyed Zeynep bint Abdirrdhmén b. el-Hasen el-Curcani es-
Sa’ri (6. 615/1218) (Abd ‘Omer, 1979: 49)

12- Nesebi Hz. Omer’e kadar ulasan Residiiddin Vatvat Mahmid b.
Abdilmelik el-Belhi: sair, edebiyatg¢1 ve yazar olan Vatvat, nesir ve siir konusunda
zamaninin en iisten kisilerinden kabul edilmistir. Hem Arapga ve hem de Farscayi ¢ok
iyi bilen Vatvat kendi zamaninda Arap kelaminin, nahvin ve edebiyatin inceliklerini en
iyi bilen kisi kabul edilip {inii stnirlar1 asmist1. Iste bu derece yiiksek bir ilme sahip olan
Vatvat Zemahseri’ye kendisinden icazet talebinde bulundugu bir risale yazmistir® (Abd
‘Omer, 1979: 50-51).

13- Devrinin {inlii muhaddislerinden olup hafiz unvaniyla anilan Ebé Tahir
Ahmed b. Muhammed es-Silefi (6 576/1180) (Ozek, 2006: 53).

14- Seckin miifessirlerden biri olan ‘Ali b. ibrahim el-Gaznevi, Bagdat’ta
Zemahseri’den tefsir dersleri almistir (es-Sallabi, 2007: 190).

! Bu risalenin igeriginden bir kismu igin bk.: Divanu Tahkiki’z-Zemahseri ve Diraseti li Si’rih, Abd
‘Omer, 1979: 51.
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4.3. Zemahseri’nin Eserleri
4.3.1. Eserlerinde Kullandig: Dil

Cok geng yasta kiymetli eserler yazmaya baslayan Zemahseri (Ozek, 2006: 55),
daha 6grencilik doneminde siirler yazmaya baglamis, evlilige dahi ayiracak zamaninin
olmadigini diislinerek vaktinin tamamini ilme vermistir. Kisa zamanda ilim ¢evrelerinin
dikkatini ¢ekmeyi basaran Zemahseri, hayati boyunca araliksiz devam ettirdigi ilmi
calismalariyla Islam kiiltiiriiniin en iinlii kisileri arasinda yer almustir.

Zemahseri tefsir, hadis, fikih, kelam, nahiv, lugat, edebiyat, ar(iz, hal terciimesi
vs. gibi cesitli mevzilarda pek cok eser yazmistir. Zemahseri, 6zbe 6z Tiirk olup,
Tiirkge, Farsca ve Harizmce’yi ¢ok iyi bilmekteydi (Yiice, 1986: 511). Zemahserdi,
Arapgayi iyi bilmesine ragmen, Mekke’de kaldig: siire zarfinda Arap yarimadasindaki
bazi1 yerleri ve Yemen sehirlerini gezerek Arapgaya vukifiyyetini dahada
giiclendirmistir. O’nun Ebl Kubeys dagina ¢ikarak “Ey Araplar, gelin atalarinizin
dilini benden ogrenin” diye dil konusunda konusun da Araplara meydan okudugu
rivayet edilir (Cetiner, 2003: 3277). Eserlerini umimiyetle devrin yaygin ilim dili olan
Arapga ile kaleme almis olan (Yiice, 1986: 511) Zemahseri’nin, dile hakimiyeti
gercekten yazdigi eserlerde ve soyledigi siirlerde, kasidelerde, medhiyelerde agikca
goriilmektedir (Cetiner, 2003: 3277). Zemahseri, zaman zaman s6z ve yazilartyla Arap
diline kars1 duydugu sevgi ve hayranligini, dolayisiyla Araplar1 sevdigini ifade etmekten
kendini alamamis, bu duygularini siirleriyle de agiklamistir. Bir siirinde sdyle der:

“Soyle! Yeryiiziinde onlarin dilinden baska, giinesli bir giinde 15181n yayilist gibi
vayilan bir lisan var midir?

Biitiin sehirlerinde her minber o dille giirlemis, sark ve garpta medreseler hep o
dille cinlamigstir.

Yeryiiziinde Allah, béyle bir haslette onlara benzeyen veya onlarla birlesen bir
millet yaratmamistir.

Insanlar arasinda mukdyese yapman miimkiindiir, ancak Araplara gelince
mukdyese yolunu sasirir.

En yiice Peygamberler onlardan gelmig, en biiyiik kitap onlarin diliyle inmigtir.
By rekabet etmek isteyen ibret al!.

Suubilere deki, sizin sozleriniz, seytanlarinizdan size telkin edilmis dogru yoldan
sapmalar ve vesveselerdir.

Sizin, zeki akilll kisileri degil, kocamis ahmaklar: aldatabilen sagma fikirleriniz
ve degersiz sagma bir yolunuz vardir.”(Abd ‘Omer, 1979: 82).

4.3.2. Eserlerindeki Genel Usliibu

Zemahseri, bir¢oklarmin yaptigi gibi sadece mubhtelif kaynaklardan bilgi
toplayan bir kimse degildir. Yazdig: biitiin eserlerinde ve isledigi konularda orijinal

fikirleri, kendine mahsus diisiince ve ifade tarzi vardir. O, her seyden Once hiir
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diisiinceli, calismalarinda akil ve mantik yolunu tutan bir aragtirmacidir. Ele aldigi
konular, kendinden 6nce yazilmis ve islenmis olmakla beraber, sadece gecmis fikirlerin
nakil, tanzim ve terkibinden ibaret degildir. Bilakis kendi 6zel diisiinceleri, yepyeni insa
tarz1, iislib ve ifadeleriyle yazdig1 ve isledigi her konuya bir seyler katmistir (Ozek,
2006: 54).

Ozellikle tefsir ilminde yazdig1 el-Kessdf adli eseriyle biiyiik bir séhret yapmus,
bugiine kadar tefsir sahasinda hi¢ kimse onu gecememistir (Ozek, 2006: 55).

4.3.3.Eserlerini Yazmasinin Sebepleri

Zemahser?’nin ilmi ¢aligmalara yonelmesinde ve ¢ok sayida eser yazmasinda,
Islam’1n hudut kalelerinden biri olan ve siirekli olarak Islam diismanlariyla cihada eden
Harizm’de yetismesinin, ¢ocuklugundan itibaren islam’1 sevmesinin ve onu, muhaliflere
kars1 miidafaa etmeye yonelmesinin tesirleri biiyiiktiir. Nitekim eserlerinde bu cihadin
fikir cephesine kapilan miiellif, Rebi ’u’l-Ebrar’inda soyle demistir:

“Harizm Islam kalelerinden biridir. Miisrikler onun etrafini sardi, Mogollar bu
beldeye goz dikti. Bu yiizden Harizmliler diismanlariyla devamli savas halinde
bulundular. Hdarizm Miisliimanlar: niyetlerinde halis, gdyelerinde sddik kimseler
olduklart i¢in Allah her zaman onlara yardim etti ve biitiin savaslarda diismana galip
gelmelerini sagladi. Allah, ge¢mesi gii¢, suyu bol, dalmak tehlikeli olan Ceyhun nehri
ile o beldeyi tahkim etti. Boylece Hdrizm’e saldiran ancak oliimiinii hazirlad, igine
dalan bir daha selamete eremedi.” (Ozek, 2006: 55).

Bu anlatilan durumlarin, dinlerine bir saldir1 gelmesinden endise ederek devamli
uyanik ve miidafaa halinde bulunan Harizmlilerin ve Zemahseri’nin {lizerinde onemli
tesirleri olmustur. Bundan dolayidir ki Zemahseri, kaleme sarilmis, Arap dili ve Islam
ilimleri sahasinda Oliimsiiz ve unutulmaz eserler te’lif etmistir. Bu baglamda ayrica
kiiltiir ve medeniyet seviyeleri yiiksek olan devlet adamlarinin alimleri himaye etmeleri
de zikredilebilir (Ozek, 2006: 55).

4.4. Islami Ilimlerle Tlgili Eserleri

Zemahseri’nin eserlerinin sayisini otuz® olarak tesbit edenler bulundugu gibi
altmis bese kadar ¢ikaranlarda vardir. Bu farklilik, bazi kitaplarin gesitli boliimlerinin
miistakil eser sayilmasindan veya bir kisim eserlerinin degisik isimlerle anilmasindan
kaynaklanmis olmalidir (Oztiirk-Mertoglu, 2013: XLIV, 236). Bu eserler it oldugu
alanlar g6z Oniine alinarak su sekilde siralanmstir:

1. el-Kessdif an Hakdiki Gavamizi’t-Tenzil ve ‘Uyini’l-Ekavil fi Vucithi’t-
Te'vil. Kisaca el-Kessdf diye bilinen bu Kur’an tefsirini, Zemahseri Mekke’deki son
ikdmeti sirasinda, dostu ve talebesi Mekke serifi Ibn Vahhas’in tesvik ve 1srar ile

2 Bk. Mir’atii’l-Cinan ve ‘ibratii’l-Yekzan fi Ma’rifeti M4 Yu’teberu min Havadisi’z-
Zaman, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, c. 3, sayfa; 206.
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yazmaya baslamis ve iic yil sonra hayatinin sonlarinda Urgeng (el-Curcaniye)’de
538/1143 senesinde bitirmistir. Zemahseri’den Onceki miifessirlerin hemen hepsi
tefsirlerinde rivayet yolunu takip ettikleri halde, o, dirayet yolunu tercih etmis ve bu
yolda yiiriirken daha ¢ok Kur’an’mn dilindeki istlinlik ve incelikleri goz Oniinde
bulundurmustur. Zemahseri’ye Islam aleminde biiyiik bir sohret kazandiran bu eseri,
kendinden sonra yazilan tefsirlere kaynak olmustur. Nitekim kendisinin de pek
begendigi bu eser, daha sonra Fahreddin er-Razi, Kadi1 Beydavi ve Ebu’s-Sulid efendi
tarafindan da takdir edilmistir. Bu arada el-Kegssdf, Malikilerce begenilmedigi halde,
yine Maliki olan Ibn Haldun tarafindan biitiin tefsirlerden iistiin sayilmustir (Yiice, 1986:
511). el-Kegsdf’ m diger tefsirlere nazaran tstiinliigiinii gosteren 6zellikler olarak sunlar
zikredilebilir:

a. Sahih nakleden el-Kessaf’in dirdyet tefsirleri arasinda yer almasidir (Ozek,
2006: 56).

b. Zemahseri’nin bu tefsiri daha ziyade dil ve belagat bakimindan 6nemli olup,
belagat yoniinden Kur’an’in micizelerini ortaya koymaya calismistir. Bu yoniiyle
kendinden sonra gelen biitiin dirdyet tefsirleri ondan istifade etmisler ve Kessaf tefsiri
“Ummii’t-Tefsir’ (Tefsirlerin anas1 veya ana tefsir) kabul edilmistir (Cetiner, 2003:
3279).

c. Edebi degeri son derece iistiin bir Arapga ile indirilen Kur’an’1 tefsir ederken
miellifin, dilin sarf, nahiv, ligat ve isti’'mal 6zellikleri ve Ozellikle belagatla ilgili
hususlar iizerinde durmas1 (Ozek, 2006: 56).

d. Gramer, belagat, hukuk, kelam ve diger hususlarla ilgili olarak birgok ayetin
tefsirinde “ {8, .. &8 ) s} eFer bu nigin boyledir dersen. ..soyle derim...” seklinde bir
takim sorular sorup cevabini vermek suretiyle 6gretim bakimindan daha tesirli bir tefsir
tarzim segmesi (Ozek, 2006: 56).

e. Itizal akidesine bagli kalarak, akil ve mantigin 15181 altinda yeni tefsir ortaya
koymas1 (Ozek, 2006: 56).

Biiyiik bir mutezili kelamci vasfi yaninda Arap dili ve belagatinin otoritelerinden
sayillan Zemahseri, ilmi kudretini daha ziyade bu eserinde goéstermis, kendisinin de
begendigi tefsiri hakkinda bir siirinde sdyle demistir (Ozek, 2006: 58):

“Stiphesiz cihanda tefsirler pek ¢oktur. Ama basim hakki icin onlar arasinda el-
Kessaf gibisi yoktur. Eger dogruyu bulmak istersen onu oku. Ciinkii Cehalet hastalik, el-
Kessaf ise devadir” (Abd ‘Omer, 1979: 60).

Birgok defa tabedilen el-Kessdf 1n ilk baskisi, W. Nassau Lee, Hidim Husayn ve
Abd el-Hayy tarafindan Kalkiite’de 1856-1859’da iki cild halinde yapilmistir.’Eser en
1yi sekilde dort cild halinde 1366 senesinde Beyrut’ta basilmistir (Yiice, 1986: 511).

el-Kessaf’in, yazildig tarihi takip eden yiizyildan baglamak tizere, takriben XIX.
asra kadar telhis, hasiye, tdlik ve hamisi yapilmis, ayrica igindeki hadisler tahric

® Diger baskalari i¢in bk. GAL, I, 290; Suppl., I, 508.
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edilmis, hakkinda tenkit ve takdir vadesinde eserler yazilmis ve nihdyet hutbesi ile
icindeki beyitler serh edilmistir (Yiice, 1986: 511).

2. Nuketu’l-‘Arab fi Garibi’l-Irdb (fi Garibi Irabi’l-Kur’an) (el-Hamevi, 1993;
VI, 2691), (Kur’an’in irabina dair olan bu eserin bir yazma niishasi i¢in bk. GAL,
Suppl., I, 513).

3. el-Minhdc fi Usiili’d-Din (el-Hamevi, 1993: VI, 2691) : Fikih konusunda bir
eserdir (Ibn Hallikan, 1994: V, 169), E.J, Brill miiessesinin, husisi kiitiiphanesinde bir
niishasi vardir (Ozek, 2006: 58).

4. Mu‘cemu’l-Hudid: Fikha dair (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993:
VI, 2691) bir eser olan bu kitabin halen herhangi bir niishasinin mevcudiyeti
bilinmemektedir (Ozek, 2006: 59).

5. Ru‘iisu’l-Mesdil (Yice, 1986: 511): Hanefi ve Safi-i mezhepleri arasinda
ihtilafh olan fikhi konular1 ihtiva eder. 1987 yilinda Abdullah Nezir Ahmed tarafindan
bir cilt halinde tahkikli bir nesri yapilmistir (Cetiner, 2003: 3278).

6. er-Raid fi’l-Ferdid (Ibn Hallikan, 1994: V, 168; el-Hamevi, 1993: VI, 2691) :
Feraize (miras hukukuna) dair bir eser oldugu tahmin edilmektedir.

7. Mendasiku’l-Hacc (Yiice, 1986: 511) : Haccin keyfiyetiyle ilgili bir eserdir
(Arpa, 2012: 44).

8. Muhtasaru’l-Muvifaka beyne Ehli’l-beyt ve’s-Sahdbe: Hadisle ilgili
bulunan bu eser, Ebu’s-Sa’id er-Razi Ismail’in ayn1 adi tasiyan eserinin muhtasaridir
(el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

9. Serhu Muhtasari’l-Kudiri (Yiice, 1986: 511).

10. el-Fiik fi Garibi’l-Hadis (el-Hamevi, 1993; VI, 2691): Hadis metinlerinde
gecen anlasilmasi giic kelimeleri aciklayan bir sozliiktiir (Yiice, 1986: 511). Alfabetik
lugat tarzinda hazirlanan bu eserle alakali olarak Ibn Hacer sdyle demistir: “Kitdbu I-
Faik, garibu’l-Hadis mevzuunda yazilmis eserlerin en giizelidir, ¢iinkii muhtasar
olmakla beraber, daginitk meseleleri dogru nakillerle bir araya getirmistir.” el-Fadik’in
giivenilir bir nesri, ii¢ cilt halinde Ali Muhammed el-Bicavi ve Muhammed Ebu’l-Fazl
Ibrahim tarafindan Kahire’de yapilmistir (Ozek, 2006: 58).

Zemahser?’nin bu eseri Haydarabad (1324/1906) ve Kahire (1364/1945)’de
basilmistir (Yiice, 1986: 511).

4.5. Dil ile Tlgili Eserleri:
4.5.1. Nahivle Ilgili Eserleri:

11. el-Mufassal fi San ‘ati’l-I‘rdb: Zemahseri’nin 513-515/1119-1121 yillarinda
yazdigi bu 6nemli eseri (Ibn Hallikan, 1994: V, 169), isim, fiil, edat ve es anlaml
kelimeler olmak {izere, dort boliimden ibarettir (Yiice, 1986: 511-512). Eserde anlatilan
konulara Kur’an, Hadis, Arap siir ve Nesrinden bolca ornekler verilmistir (Cetiner,

2003: 3278). Arapga nahve dair yazilmis olan bu eser, Zemahseri’nin el-Kessdf
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tefsirinden sonra yazdigi ve nahiv ilminin tiim kaidelerini topladigi bu eseri en énemli
ve en meshur caligsmasi olarak kabul edilir (EbG Musa, t.y.: 49). Nahiv konusunda belli
basl eserler arasinda yer alan bu kitabin ¢ok sayida serhleri kaleme almmustir (ibn
Hallikan, 1994: V, 169). Bunlarin en meshuru Muvaffakuddin Ebu’l-Beka Yais Ibn Ali
el-Halebi’nin serhidir ve 1882/1299-1886/1303’da Leipzig’de nesredilmistir (Cetiner,
2003: 3278).

el-Mufassal, J. B. Broch tarafindan Christiania (1275-1296/1859-1879)’da;
Muhammed Ya’k(b Rasblri tarafindan ilave ve eklerle Dehli (1308/1891-
1321/1903)’de; Hamza Fethullah tarafindan iskenderiye (1291/1874) ve Kahire
(1323/1905)’de basilmistir (Yiice, 1986: 512).

12. el-Unmiizec fi’n-Nahv: el-Mufassal’in bir hiilasas1 olup, ¢ok ragbet gormiis
ve serh edilmistir. (Yiice, 1986: 512). Arap dili nahvi hakkinda olan bu eser
1401/1981°de Beyrut’ta nesredilmistir (Cetiner, 2003: 3278).

el-Unmizec 6nce J. B. Broch tarafindan el yazisi ile Christiania (1283/1867)’de
teksir edilmis, daha sonra Bulak (1269/1852), Tebriz (1275/1858), Kahire (1289/1872
ve 1325/1907), Tahran (1301/1884)’da Camiii’l-Mukaddimat iginde ve Istanbul
(1289/1872, 1298/1880)’da basilmistir (Yiice, 1986: 512).

13. el-Muhacat bi’l-Mesaili’n-Nahviyye (Ibn Hallikan, 1994: V, 168): Arap
dilinin inceliklerini soru cevap seklinde anlatan kiigiik bir risaledir. (Yiice, 1986: 512).

14. el-Mufred ve’lI-Murekkep/ el-Mufred ve’lI-Muellef fi’n-Nahv (ibn Hallikan,
1994: V, 168; el-Hamevi, 1993: VI, 2691): Nahivle ilgili kiigtik bir risaledir. Bu eser
Behice Haseni, tarafindan Bagdad (784/1382)’da basilmistir (Yiice, 1986: 512).

15. Mes’ele fi Kelimiti’s-Sehdde: Kelime-i Tevhid’in nahiv bakimindan
tahliline dair bir risaledir. Bir yazma niishast Berlin, nr. 2406 (GAL, I, 292)’da
bulunmaktadir. Eser, Behice Haseni tarafindan Bagdad (1382/1967)’da nesredilmistir
(Yiice, 1986: 512).

16. el-Emali fi’n-Nahv (el-Hamevi, 1993: VI, 2691). Eski kaynaklarda
gecmekle beraber heniiz varligi hakkinda kesin bir bilgi yoktur (Ozek, 2006: 61)

17. Samimu’l-‘Arabiyye (el-Hamevi, 1993: VI, 2691) (veya Sahihii’l-Arabiyye):
nahivle ilgili bir eserdir (Arpa, 2012: 46).

4.5.2. Lugat ile Tlgili Eserleri

18. Esdsu’l-Beldga fi’l-Luga (el-Hamevi, 1993: VI, 2691): Bu eser, 0 zamana
kadar alfabetik olanlarda kelimelerin son harflerine gére siraya konulan sozliiklerin
aksine, ilk defa Zemahseri’nin gelistirdigi bir sistematikle kelimelerin ilk harflerine gore
alfabetik olarak hazirladigr Arapga bir sozliiktiir (Cetiner, 2003: 3278). Zemahseri, bu
caligmasiyla klasik Arapganin mithim bir lugatin1 yapmis olmakla birlikte, kelimelerin
miisahhas olanlar1 yaninda, mecdzi manalarin1 da vermek siretiyle Arap liigatciliginde
yeni bir ¢1gir agmustir (Yiice, 1986: 512). Ote yandan bu eser Zemahseri’nin Arapgaya
ne kadar hakim oldugunu da gdstermektedir (Cetiner, 2003: 3278)
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Ik baskis1 iki cilt olarak Kahire (1299/1881)’de yapilan Esasii’l-Belaga, daha
sonra yine Kahire’de 1340/1922°de, Laknov (1311/1893), Haydarabad (1324/1906) ve
Beyrut (1385/1965)’ta basilmistir (Yiice, 1986: 512).

19. Mukaddimetu’l-Edeb: Arapga pratik bir sozliikten ibaret olan bu eser,
Héarizmsah Atsiz b. Muhammed (Saltanati: 521-551/1127-1156)’¢ ithaf edilmistir.
Zemahseri’nin bu eseri, isim, fiil, edat, isim ¢ekimi ve fiil ¢ekimi olmak iizere bes ana
boliime ayrilmakta ve bu haliyle, kendisinin Arap¢a gramere dair kaleme aldigi el-
Mufassal’a benzemektedir. Cok eski olmayan mevcut niishalarin bir kisminda satir arasi
Tiirkce, Fars¢a, hatta Harizmce ve Mogolca terclimeler bulunmakla birlikte, miiellif
niishast elimizde olmadigr icin, asil niishada terciimelerin hangi dilde yapildig
bilinmemektedir. Iste bu durumda Mukaddimetu ’/-Edeb’i ilk nesreden J.G. Wetzstein ve
Brockelmann bu eseri bir Arapca-Farsca sozliik saymislardir. Ote yandan Z. V. Togan
ise, daha isabetli goriinen bir degerlendirme ile ayrica, bunlara Tiirk¢eyi de eklemistir.
Gergcekten Mukaddimetu’l-Edeb’in ¢esitli niishalar1 ile bunlar {izerinde yapilan
mukayeseli arastirmalar, bu son goriisli kuvvetlendirmektedir. Nitekim eserin mevcut
nilishalarinin en eskileri, yalnizca Arapga-Tiirkgedir. Bunda, eserin ithaf edildigi
Ats1z’1n Tiirk olusunun pay1 olmalidir (Yiice, 1986: 512).

Mukaddimetu /-Edep, giinliik hayatin her cephe ve sathasina ait kelimelerle dolu
bir eser oldugundan, Tiirk¢e tercimeli niishalar1 Tiirk dili ve kiiltiir tarihi bakimindan
son derece mithimdir (Yiice, 1986: 512).

Mukaddimatu’l-Edeb’in baskilar1 ve iizerinde yapilan ¢aligmalar: G. Wetzstein,
Mukaddimetu’l-Edeb; A. Poppe, Mongolskiy slovar Mukaddimetu’l-Edeb, I-II.,
Moskova-Leningrad, 1938; 111, Indeks, 1939: Das ¢agataitiirkische Sprachmaterial adl
makale’de islenmistir. Z. V. Togan, Havdrizmce terciimeli Mukaddimetu’[-Edeb,
Istanbul, 1951: Konya Yusuf Aga niishasi faksimilesi; eserin diger niishalari igin bk. A.
Ates, TDED, Istanbul, 1958, VIII, 90-93 ve Z. V. Togan, TM, Istanbul, 1965, XIV, 81-
92. Z. V. Togan tarafindan yayinlanan bu metindeki Havérizm diline ait malzemeyi J.
Benzing, Arapga, Fars¢a, Latince ve Almanca olarak yayimlamistir: Das
chwaresmische Sprachmaterial der “Mukaddimetu’l-Edeb”” von Zamaxsari, wiesbaden,
1968 (Yiice, 1986: 513).

Ishak Hocas1 Ahmed Efendi diye bilinen Ahmed b. Hayreddin el Giizelhisari (6.
1120/1708), Mukaddimetu -Edebi Bursa’da 1117/1705’de Tiirkgeye terclime etmis, bu
terclime ancak 190 y1l sonra basilabilmistir. ‘Aksa’l-Arap f1 tercemati’l-Mukaddimetu’l-
Edeb, I-II, Istanbul, 1313/1895. Semarkand’da bulunan ve Tiirk Dili icin &nemli bir
niisha W. Barthold tarafindan tamitilmistir. Bu arada A. N. Borovkov, Buhara
niishasindaki Tiirk¢e ve Mogolca kelimeleri incelemis, ayrica bu niishanin istinsah tarihi
ile bu yazmadaki bitki adlari ilgili arastirmalar yapmistir. Diger taraftan K. H. Menges,
Taskent’teki 1iki yazma niishayr inceleyerek bunlardan Arapca-Farsga-Tiirkce
karsiliklariyla bol ornekler vermistir. A. Zajaczkowski, Mukaddimetu’l-Edeb ile ilgili
iki makalesinden birincisinde, bu eserin Iran ve Tiirkiye’deki yazmalari iizerinde
durmus, ikincisinde ise, eserin Yozgat niishasinda hayvanlarla ilgili bdlimi
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yayimlanmigtir.  Yine bu arada H. Grotzfeld’in iki tanitmasi ile Z. B.
Muhammedova’nin, Semarkand niishasinda gegen yildiz adlarini inceledigi bildirisini
de burada belirtelim (Yiice, 1986: 513).

20. Kitiabu’|-Emkine ve’l-Cibdl ve’l-Miydh: Tarihi ve cografi liigat mahiyetinde
hazirlanmis olan bu eser 1272/1856’da Leiden’de, 1357/1938’de de Bagdad’da
basilmistir (Ozek, 2006: 61).

21. Mu‘cem ‘Arabi- Farisi: Arapga ve Farsca bir liigat olan bu eser, A. Fitz
tarafindan 1843’de Leipzig’de nesredilmistir (Ozek, 2006: 61).

Zemahsgeri’nin yine liigata dair oldugu anlasilan su eserlerinin ise sadece isimleri
bilinmektedir:

22. Cevihiru’l-Luga (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
23. Kitdbu’l-Esma fi’l-Luga (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
24. Kitabu’l-Ecnds (el-Hamevi, 1993: VI, 2691)

4.5.3. Edebiyatla ilgili Eserleri

25. el-Kelimu’n-Nevibig fi’l-Mevdiz (el-Hamevi, 1993: VI, 2691): Secilmis
vecizelerden tesekkiil eden bu eserin bir¢ok yazma niishasi vardir. (Yiice, 1986: 513).

Bu eser, ilk olarak H. A. Schultens tarafindan Leiden (1186/1772)’de basilmuis,
bunu istanbul (1303/1885), Paris (1288/1871), Kahire (1287/1870, 1305/1887) ve
Beyrut (1306/1888) baskilar: takip etmistir (Yiice, 1986: 513).

Eser, Ali b. Muhammed el-Kabindi (718/1318), Muhammed b. Dihkan Ali el-
Nasafi (700/1300), Sadettin et-Teftazani (6. 792/1390) tarafindan serh edilmistir. Bu
sonuncusunun Nia 'mii’s-Sevabig, adli serhi, Istanbul (1283/1866)’da basildig1 gibi,
Mustafa Isimeddin tarafindan Tiirkceye de ¢evrilmistir (Yiice, 1986: 513).

Eserin diger yazma ve serhleri igin bk. GAL, 1, 292; Suppl., I, 512 (Yiice, 1986:
513).

26. Atviku’z-Zeheb fi’l-Mevai‘z (veya en-Nesdihu’s-Sigar): Ogiit, hikmet ve
ahlak konusunda secili ve siislii nesirle yazilmis 100 makaleden ibarettir. (Yice, 1986:
513).

Eser, J. v. Hammer tarafindan Almanca terciimesiyle birlikte Viyana
(1251/1835)’da nesredilmistir. Ayrica H. L. Fleicsher (Leipzig, 1251/1835) ve G. Weil
tarafindan yine Almanca (Stuttgart, 1280/1863)’ya, C. Barbier de Meynaed tarafindan
Fransizca (Paris, 1293/1876)’ya ¢evrildigi gibi, M. Zihni Efendi tarafindan da Tiirkce
terciime edilmistir (istanbul, 1286/1869). Serhleri i¢in bk. GAL, I, 292; Suppl., 1, 512;
Islam Ansiklopedisi (Yiice, 1986: 513-514).

27. Makamdt (veya en-Nasdihu’l-Kibdr): Zemahseri’nin agir bir hastaliktan
sonra 512/1118 de yazdig1 bu eser, 50 Makame’den ibaret olup, miiellifin kendisine
yaptig1 nasihatlar1 ihtiva eder, ilk olarak, O. Rescher tarafindan Almancaya terciime
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edilmistir (Yiice, 1986: 514). Zemahseri, bu eserinde ayn1 adla eser yazan el-Hariri’den
mevzu ve gaye bakimindan ayrilmistir. el-Hariri, Makamelerinde baskalarini
konusturdugu halde Zemahseri kendine hitap emistir (Ozek, 2006: 62)

28. Rabi‘u’l-Ebrir ve Fusiisu’l-Ahbdr (ibn Hallikan, 1994: V, 168): Muhadarat
konusunda bir eser olup, tarihi, edebi ve ilmi eserlerden se¢ilmis parcalardan ibarettir
(Yiice, 1986: 514) . 1292/1875’de Kahire’de basilmistir (Arpa, 2012: 47).

Rabi’l-Ebrar, Muhammed b. Kasim b. Yakup tarafindan Ravzu’l-Ehyar, adi ile
ihtisar edilmis ve muhtasara da Asik Celebi tarafindan Selim II. Adma Tiirkceye
cevrilmistir. Eser ayrica Nureddin Muhammed b. Ni’metiillah Miisavi-i Susteri
tarafindan Zahru’l-Arabi adiyla Farscaya cevrilmistir (Yiice, 1986: 514).

29. el-Mustaksa fi’l-Emsdl: 4461 eski Arap ataséziini igine alir (Yiice, 1986:
514). Esasii’l-Belaga’da oldugu gibi burada da atasozleri, ilk kelimelerine gore
alfabetik olarak siralanmistir. Fakat Zemahserl bununla yetinmemis, atasdzlerinin
dogusunu, dil yapisin1 ve tahlillerini de vermistir (Cetiner, 2003: 3278) Bu konuda alt1
bin Arap atasdziinden olusan Mecmau '/-Emsdl adl1 eserini ayni yilda yazan el-Meydani
ile Zemahseri arasinda rekabet oldugu rivayet edilir. Gelibolulu Mustafa b. Ibrahim, el-
Mustaksa’dan segmeler yapip, bunlar1 Fars¢a ve Tiirkge agiklamalarla Zubdetii’'I-Emsal
ad1 altinda toplamistir (Yiice, 1986: 514). Eser 1382/1962°de Haydarabad’da basilmisgtir
(Ozek, 2006: 63).

30. A‘cabu’l-‘Aceb fi Serhi Lamiyeti’l-‘Arab (el-Hamevi, 1993: VI, 2691):
Senfard’nin Lamiyyetu’l- ‘Arab adli meshur kasidesinin serhidir (Yiice, 1986: 514). Eser
sadece liigat, miifredat ve nahiv yoniinden serh edilmis, belagat konularina girilmemistir
(Cetiner, 2003: 3278). Ilk defa Ibn Diireyd el-Ezdi’nin Serhu’l-Makstireti’d-
Diireydiyye’si, Omer b. Verdi'nin Makdmdt1, Seyyid Ebu’l-Hasen el-Hiiseyni’nin
Divdn’1 ile bir arada olmak iizere ibn Zakur el-Magribi ve Ibn Ahmed el-Maliki’nin
serhleriyle 1300’de Istanbul’da basilmistir (Ozek, 2006: 63). Yazmalari, serhleri ve
baskilari i¢in bk. GAL, Suppl., I, 511; F. Sezgin, GAS, II, 135 v.d. (Yiice, 1986: 514).

31. Divanu’s-Si‘r (ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI, 2691):
Zemahseri’nin siirlerini ihtiva eden Divan’1t 2008 yilinda Fatima Yasuf el-Haymi’nin
tahkikli serhiyle birlikte Beyrut’ta basilmistir. Ali Abdullah ‘Abd *Omer, tarafindan da
1979 yilinda Mekke’de Ummii’l-Kura Universitesinde Tahkiki Divanii’z-Zemahseri Ve
Diraseti li Si’rih isimli doktora ¢aligmasi yapilmistir.

Bir yazma niishas1, Siileymaniye Kiitiip., Asir Efendi nr., 330’dadir 513.

32. Nuzhetu’l-Muste’nis (el-Hamevi, 1993: VI, 2691): (veya Niizhatii’l-
Miita’annis ve Nahzatu’l-Muktabis): Giizel hikayeleri, zarif kimselerin siirlerini, sahih
hadisleri ve bazi edebi parcalar1 ihtiva eden bu eserin, hem muhtevasindan, hem de

Ayasofya 4331°deki niishasi iizerinde bir kayittan, Rabi’ el-Ebrdr’dan segmeler oldugu
anlasilmaktadir (Yiice, 1986: 514).
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33. ed-Durru’d-Diir el-Muntehab fi Kinaydt ve Isti’irat ve Tesbihditu’l-‘Arab:
Edebi sanatlarla ilgili olan bu eser, Behice el-Hasani tarafindan Bagdad (1968/1388)’da
yaymlanmistir (Yiice, 1986: 514).

34. el-Kistds fi’l-Ariiz (ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI, 2691):
Artz’la ilgili olan bu eser, heniiz basilmamistir. (Yiice, 1986: 514).

35. Mersiye ‘ald Ebi Mudar (Yiice, 1986: 514).
36. el-Kasidetu’l-Be “iiziyye (Yiice, 1986: 514).
37. Kaside ‘ald Gazzali (Yiice, 1986: 514).

38. el-Kesf fi’l-Kwradt (Yiice, 1986: 514). Yine Edebiyata dair oldugu anlasilan
su eserlerin sadece isimleri bilinmektedir (Ozek, 2006: 64).

39. Divianu Hutab (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

40. Divianu Resail (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: V1, 2691).
41. Divianu’t-Temsil (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
42. Dillatu’n-Nasid (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

43. Nasaihu’l-Muliik (Yiice, 1986: 514).

44. Risdletu’l-Esrdr (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

45. er-Risdlatu’l-Mubkiye (Yiice, 1986: 514).

46. Ziyadatu’n-Nusiis (Yiice, 1986: 514).

47. Tesliyetu ’d-Darir (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

48. Serhu Ebydti’l-Kessaf (Yice, 1986: 514).

49. Serhu Kitibi Sibeveyh (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI,
2691).

50. Sevdiru’l-Emsal (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
51. er-Risdlatu’n-Nésiha (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI,
2691).
4.5.4. Hal Terciimesine Ait Eserleri

52. Hasdisu’l-‘Asara el-Kirami’l-Berara: Asere-i miibessere diye bilinen on
sahabenin hayat hikayesine dairdir. Eser, Ibn Hasani tarafindan Bagdad (1388/1968)’da
basilmistir (Yiice, 1986: 514).

53. Sakdiku’n-Nu’mén fi Hakéiki’n-Nu‘mdn fi Mendkibi’\-imam Ebi Hanife
(Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

54. Safiyu’l-Iyy min Kelami’s-$afi‘i (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-Hamevi,
1993: VI, 2691).
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55. Kitdbu Mutasibihi Esmai’r-Ruvat (ibn Hallikan, 1994: V, 168; el-Hamevi,
1993: VI, 2691).

56. Makaldt: Bir yazma niishast Serez Kiitiip., nr. 3897/2’de bulunmaktadir
(Yiice, 1986: 514).

57. Tilbatu’l- ‘Ufat fi Serhi’t-Tasarrufit (Yice, 1986: 514).

4.5.5. Zemahseri’nin Mevziiu Tesbit Edilemeyip Sadece Adlar1 Bilinen
Eserleri

58. Kitabu Akli’l-Kull (el-Hamevi, 1993: VI, 2691). Ismini géz &niinde
bulundurarak bu eserin Mantik ilmiyle alakali oldugu tahmin edilebilir.

59. Esdsu’t-Takdis (Ozek, 2006: 65).

60. Esrdru’l-Mevizi ¢ (Ozek, 2006: 65).

61. Fusiisu’n-Nusis (Ozek, 2006: 65).

62. Kelimatu’l-‘Uleméa (Ozek, 2006: 65)

63. el-Muhddardt (Cerrahoglu, 1984: 65).

64. Serhu’l-Mufassal (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

65. Rithu’l-Mesail Fikihla ilgili bir eserdir (Ibn Hallikan, 1994: V, 169; el-
Hamevi, 1993: VI, 2691).

66. Risdletu’l-Mes’eme (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
67. el-Emadli fi Kulli fenn (Cerrahoglu, 1984: 64).

68. Hagsiye ‘ale’l-Mufassal (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
69. Serhu Makamdt (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).
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5. NAHIiV iLMiNiN DOGUSU VE GELiSMESI

5.1. Nahvin Tanim

Nahiv (s>3) kelimesi liigat anlamu itibariyle “yén, yol, kasit, yontem, tarz ve
metot” demektir. Masdar olarak dikkate alindiginda “yonelmek, kastetmek, bir yana
meyletmek”; zarf olarak dikkate alindiginda ise “dogru, gibi, gore” anlamlarina
gelmektedir (el-Firtizabadi, 2005: 1337)

Ist1lahi anlamda ise, dilbilimin bir alan1 olarak dar manada “gramerin sentaks
kismi1” anlamina gelmektedir (Bakirci-Demirayak, 2001: 14; Cetin, 1988: 35).

Arap dilciler grameri iki kisma ayirmaktadirlar. Bunlardan biri, fiilin koki ve
cekimleri, isim ve sifatlarin meydana getirilisleri, bunlarin ¢ogul ve miienneslerinin
yapiliglar1 vb. konularini ihtiva eden ve kelimelerin sekilleri ile ilgili olan ‘ilmii’s-Sarf
/“ilmii’t-Tasrif (kelime bilgisi), digeri de kelimenin sentaksi olan ‘i/mu’n-Nahv (ciimle
bilgisi) 'dir (Cetin, 1988: 35).

Simdi baz1 Arap dilcilerin, nahvin 1stilahl anlamiyla ilgili gortislerine kisaca bir
g0z atalim.

el-Cevheri (6. 393/1003), bu kelimenin 1stilahi anlamini verirken “Arap
kelamumin i 'rabr” olarak izah etmektedir (el-Cevheri, 1985: I-VI, 2504).

Nahivciler, nahiv ilminin tarifi konusunda gerek basli basina gerekse sarf ilmi ile
beraber, yani genel ve 6zel anlamda pek ¢ok goriisler ileri siirmiislerdir.

Ibn Cinni (8. 392/1001), “nahiv” kelimesinin 1535 &i%al (bir yere yoneldim)
orneginde oldugu gibi “yonelmek” anlaminda kullanildigini belirttikten sonra bu tiir bir
yonelisin bir ilim dalina hasredilmis oldugunu séyler ve istilahi manasini “Tesniye,
cemi, ismi tasgir, izdfet, nisbet, terkib vs. gibi durumlarda irabi kullanarak Arap
kelammmin  bir kismina yonelmek demektir. Bunu yapmaktaki gaye ise, Arap
olmayanlarin bunu 6grenerek, kék olarak her ne kadar Arap olmasalar bile fasih bir
dille Araplara katilmalarini saglamaktir.” seklinde aciklamistir (Ibn Cinni, 1952: 34).

es-Sekkaki (0. 626/1229) “Nahiv, Arap dilinde ciimlenin unsurlarinin
birlesmelerinin durumu hakkinda bilgi sahibi olmaktir” demistir (Ebli Abdillah, 1982:
22).

es-Serif el-Curcani (6. 816/1413) nahiv ilmine “irab, bina ve diger ydnleriyle
Arapga terkiplerin yapisinin bilinmesine yarayan kurallar ilmidir” veya “Arap dilinde
(vapilan) ciimlelerin dogru olup olmadigini belirten prensipler ilmidir” seklinde iki tarif
getirmistir. el-Curcani ayn1 zamanda “Nahiv kelimelerin i’lal yonlerini inceleyen bir
ilim dalidir” seklinde bir tarif daha getiriyorsa da, yukarida isaret ettigimiz gibi, bunun
Arap nahvinin sarfla birlikte diisliniilmesinden ortaya ¢ikan bir tarif oldugu
anlasilmaktadir (el-Curcani, 1983: 240). Zira el-Curcani’nin ortaya koydugu bu tarif,
sarf ilminin tarifini de icerdiginden genel bir tanim olmaktadir ve nitekim sarf
maddesinde de ayni tanim tekrar verilmektedir (el-Curcani, 1983: 133).
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el-Hadravi Muhammed b. Yahya b. Hisam el-Hazreci nahiv ilmini “nahiv Arap
dilindeki kelimelerin ve sonlarimin degisimindeki 6l¢iiyii bilmektir” seklinde tanimlarken
Ibn ‘Usfir Ali b. el-Muvaffak el-isbili (6. 669/1270) de “Arapcamin ciimle yapisinin
inceden inceye arastirilmasiyla tespit edilen ve ciimle yapisini meydana getiren
parcalarin  hiikiimlerini (nelerden meydana geldigini) bilmeye ulastiran dlgiilerle
¢tkarilms bir ilimdir” seklinde tarif etmistir (es-Suyiti, 2006: 22).

Nahiv ilminin yukarida da ifade edildigi gibi bu ve buna benzer daha bir¢ok
tanimlar1 mevcuttur. Bu tariflerin igerisinde en kapsamlis1 ibni Usfiir’un yapti§1 tanim
gibi goziikse de bizim kendi kanaatimize gore en yaygmi bu degildir. Zira suan
Tiirkiye’de medrese tarzinda egitim vererek izhar, kafiye hatta molla cami’ gibi yiiksek
gramer kitaplarin1 okutan yerlerin hemen hepsinde nahiv ilmi, “i’7db ve bind yoniinden
Arabi kelimelerin durumlart kendisiyle bilinen ilimdir” seklinde tanimlanmakta ve

talebelere de bu sekilde ezberletilmektedir.

75.2. Nahve Bu ismin Verilmesi

Arap filolojisinin mensei nasil mechul kalmis ise gramerin bir dali olarak
“pahiv” ilminin bu sekilde adlandirilis1 da, anlatacagimiz birkag rivayet disinda, Arap
dilcileri i¢in bile karanlik kalmistir (Cetin, 1988: 35).

a. Bunlardan birine gore Halife Ali b. Ebi Talib (6. 41/661), nahvin kurucusu
oldugu sdylenen Ebu’l-Esved ed-Du’eli (5. 67/686)’ye gramerde yapilmasi uygun
olacak taksimat hakkinda bilgi verir ve ilave eder: “unhu” (é:ﬁ) “bu yolda yiirii!”.
Bundan dolay1 yeni ilim nahiv adini almistir (Cetin, 1988: 35).

b. Bagka bir izaha gore de, Ebu’l-Esved, Arap dili gramerinin esaslarini bizzat

tespit eder ve baskalarina: unhhu (s )3-3‘) “Bunu ornek aliniz!” der, nahvin adi1 da bu
davet ve tesvikten ¢ikmistir (Bulut, 2008: 97; el-Gamidi, 2006: 118).

c. Bagka bir izaha gore ise Ebu’l-ESved, Arapgaya dair derledigi bazi bilgileri
Hz. Ali’ye gosterince kendisine “< s @A saall 1 Glal L« akip ettigin bu yol ne
giizel!” demis ve bundan dolay1 nahiv ilmine bu isim verilmistir (et-Tantavi, 2005: 23;
el-Gamidi, 2006: 118).

d. Bagka bir rivayet de ise Ebu’l-Esved, Ali b. Ebi Talib’e insanlarin dilinin
bozulmasindan sik?yet etmis ve bundan dolayi nahvin bazi bablarini vaz’ etmistir. Ibni

Ebi Talib ona “ sl 13 & by sekilde devam et demis, bundan dolayt bu ilim nahiv
diye isimlendirilmistir (Dayf, 1968: 15; et-Tantavi, 2005: 23).

e. Bu konudaki diger bir goriise gore ise Kur’an okutanlarla muallimlerin bir
ifade konusundaki diizgiin (fasih) 6rnegi belirtmek tizere “Bu hususta Araplarin nahvi
soyledir” gibi kliselesmis sdylemleri tekrar etmelerinin de bu terimlesmede rol oynadigi
kabul edilir (Bulut, 2008: 97-98).
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5.3. Nahiv ilminin Onemi

Bir sarf kitab1 olan ve Imam-1 Birgivi’ye gére imam-1 ‘Azam’a nispet edilen, bir
kisim arastirmaciya gore ise miiellifinin mechul oldugu séylenen “el-Maksuid” kitabinin
ilk sayfasinda; Arapca ilimler, ser’1 ilimleri 6grenmeye bir vesiledir. Yani ilmi sarf, ilmi
nahiv, ilmi lugat, ilmi meani vs. gibi ilimler 6grenilmeden ser’i ilimler dedigimiz fikih,
ustlu fikih, hadis ve tefsir gibi ilimleri 6grenmek miimkiin degildir denilerek aslinda
basta sarf ve nahiv olmak tizere Arabi ilimlerin 6nemine isaret edilmistir.

Genel manada Arapga ilimlerin 6nemine isaret ettikten sonra simdi de asagida
bazi alimlerin nahiv ilmi ile alakali goriislerini aktararak asil konumuz {izerinde
yogunlagmak istiyoruz:

Ibnu’l-Enbari (6. 577/1181), nahivden maksadin kiyas yoluyla ekollere gore
sOziin dogrusunu veya yanlisini tespit etmek oldugunu ve bundaki 6l¢iiniin ise Arap dili
aragtirilarak ortaya konulan kiyas ilmi oldugunu belirtmistir (el-Enbari, 1990: 27).

Goriildigi gibi nahiv ilmi, climlenin dogrulugunu belirleyen ¢ok hassas bir
kiyas ilmidir. Terkipleri analiz etmede, maksadi anlamada kisiye yardimeci olan bir
aractir. Bu agidan temel olmasi itibariyle ve kendisine duyulan ihtiyagtan dolay: biitiin
dil ilimlerinin en basinda gelmektedir (Bakirci-Demirayak, 2001: 16).

Nahiv kelimesi baslangigta morfoloji ve sentaksi igine alan genis manasiyla
gramerin karsilig1 olarak kullanilmistir; Ancak III/IX. ylizyillda morfoloji sarf adiyla
hemen hemen ayri bir ihtisas alani haline geleceginden nahiv daha ¢ok sentaksi ifade
eden yeni bir tarif gergevesine girmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 16).

es-Suyiti, Kur’an-1 Kerimi tefsir edebilmek i¢in miifessirin ihtiya¢ duyacagi
ilimleri sayarken bunlar iginde nahiv ilminin énemini sdyle dile getirmistir: “Irabda
miisterek miifredatin aciklanabilmesi icin dilin bilinmesi gerekir; zira irabin
degismesiyle manalar da degisir. O halde irabin iizerine kurulmus terkiplerden
maksadin ne oldugunu anlamak igin irabi biitiin yonleriyle bilmek kaginilmaz olur” (es-
Suylti, 1974: 1V, 213).

Ibn Haldiin da el-Mukaddime’sinde “énem bakimindan, lisan ilimlerinin en
basinda nahiv ilmi gelir, c¢iinkii fiil, fdil, miibteda ve haber gibi unsurlar bu ilim
sayesinde bilinir. Aksi takdirde bir sey ifade olunamaz” demistir (Ibn Hald(n, ty. 352;
et-Tantavi, 2005: 12).

‘Abdulkahir el-Curcani (6. 471/1078) ise yasamis oldugu asirda cereyan eden
tartismalara deginirken, “Nahivden uzak durmalar: yaptiklarinin en kotiistidiir” diyerek
bu ilmi kiiglimseyenleri agir bir dille elestirmistir. Hatta bu ilimden yiiz ¢evirmenin
hemen hemen Allah’in kitab1 olan Kur’an-1 Kerim’den yiiz ¢evirmekle es anlamli
oldugunu, ciinkii onu anlamanin ve manalarin1 kavramanin nahivle miimkiin olacagim
ifade etmistir. Kelimelerin ve manalarin anahtari durumunda olan nahiv ilmi olmadigi
stirece bunlarn kilitli kalacagini, soziin dogru ve yanlis oldugunun ancak nahiv
Ol¢iistine vurularak bilinecegini ve dolayisiyla bunu ancak gergekleri kendi arzularina
karistiranlarin inkar edebilecegini kaydetmistir (el-Curcani, ty.: 28).
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Yine el-Curcéni, nazm ve belagat hakkindaki goriislerini belirtirken de nazmin,
ancak terkiplerin birbirleriyle olan baglantilar1 ve birbirleriyle olan iliskileri ile miimkiin
olabilecegini vurgulamis, dolayisiyla nahiv ilmine duyulan ihtiyact ve bu alandaki
onemi de dile getirmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 17).

Muhammed b. Salih’de “Serhu’l-Acurrimiyye” adli kitabinda nahiv ilminin
Onemini su ifadelerle dile getirmistir:

Nabhiv, iki 6nemli hususu elde etmeye ara¢ olan serefli ve yiice bir ilimdir:
Bunlardan birincisi; Allah’u Tedla’nin kitabr olan Kur’am1 Kerimi ve Rastlullah
(s.a.v.)’in siinnetini anlamaktir ki, her ikisinin anlagilmasi da nahvi 6grenmeye baglidir
(el-‘Useymin, 2005: 9).

Ikincisi ise, diger dillerin, Allah’u Teald’nin kitabini indirdigi dil olan Arap dili
tizerine kurulmus olmasidir. Bundan dolayidir ki nahvi 6grenmek ve anlamak son
derece dnemli ve gerekli bir istir (el-‘Useymin, 2005: 9).

el-Hadisti’n-Nebeviyye fi’n-Nahvi’l-‘Arabi isimli kitap da ise nahiv ilmi ile
alakali su ifadelere yer verilmistir: “Nahiv, Arap¢a ilimlerin diregi ve anayasasidir.
Arap ilimlerinden hi¢hir ilmin, nahivden bagimsiz oldugunu veya onun yardimina ve
destegine ihtiya¢ duymadigint veyahut da onun 15181 ve rehberligi olmadan hareket
ettigini gormen miimkiin degildir.” (Feccal, t.y. : 26)

Sahavi nahiv 0grenmek vacibin en Onde gelenlerindendir, c¢ilinkii seriati
muhafaza etmek de vaciptir. Seriati muhafaza ise ancak nahvi bilmekle hasil olur, diye
sOylemistir. Bundan dolayr Su’bi su sozii sdyleyerek nahiv ilminin 6nemini ifade
etmistir: “/limde nahiv, her yemegin ihtiyag duydugu tuz gibidir.” (Feccal, t.y. : 47)

Hz. Ebdbekir ve Hz. Omer (r.a.) de nahiv ilminin 6nemini su ifadelerle dile
getirmislerdir: *“ Kur’dmin irabini ogrenmemiz, harflerini ogrenmemizden daha hostur”
(Feccal, t.y. : 45).

Yine Hz. Omer : “Siinnetleri ve farzlari 6grendiginiz gibi Nahvi de dgrenin”(el-
Gamidi, 2006: 111) diyerek nahvin ne kadar énemli bir ilim oldugunu ortaya koymus ve
insanlart farzlari, siinnetleri 6grenmeye tesvik ettigi gibi nahvi dgrenmeye de tesvik
etmistir.

5.4. Nahvin Dogusunu Hazirlayan Sebepler

[Ik gramer calismalarinin baglamasina neden olan en énemli faktorler, siiphesiz
Kur’anin dogru okunmasi ve Araplarin yabanci milletlerle karigmasi sonucunda biiyiik
bir yayginlik kazanan lahn olayidir.

Sarf ve nahiv ilimlerinde lahn, harflerin telaffuzunda, kelimelerin anlam ve
kullanimlarinda hata etmektir. Bu konuda Zemahseri s0yle demektedir: “Konusmasinda
irabdan ayrilipp hataya saparsa, konusmasinda lahna diistii denilir”. Dilde hata
anlaminda ilk olarak kullanilmas: ise, Islami fetihler sonucu Araplarla yabanci uluslarin
bir arada yasamalar1 sonucu, Arap dilinde meydana gelen hatali kullanimlari, fasih
kullanimdan ayirmak i¢in olmustur (Ergiiven, 2007: 160).
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Cahiliyye devrinde ve Islom’in ilk asrinda umumiyetle kabul edilen bir goriise
gore Araplar, dillerini, tabii selikalarina gore nesilden nesile 6grendikleri sekliyle kendi
zevk ve mizaclarina uygun bir tarzda konusuyorlardi. Bu yiizden onlarin, kendilerine
dilin nasil konusulacagini 6greten ve bunun muhafazasini saglayan kaide ve prensiplere
ihtiyaclar1 yoktu. Onlar, gerek sozclikleri ve gerekse bunlarla olusturduklar1 ciimleleri
tabii bir sekilde yaratilislarinda var olan bir kabiliyet ve meleke sayesinde hig
zorlanmadan, gayet akici ve dogru bir sekilde kullaniyorlardi (Yavuz, 2003: 120).
Onlarin yegane kanunlari, iclerinde bulunan dil melekesiydi. Fitraten de {izerinde
bulunduklar1 bir tabiat geregi konustuklarindan ve heniiz farkli millet ve kiiltiirlerle
karismadiklarindan islamiyet’ten once Araplari, gramer ve dil kurallari iizerinde
diisiinmeye sevk eden her hangi bir sebep olmamistir (et-Tantavi, 2005: 19; Giindiizoz,
1997: 286). Nitekim esas anlamu itibariyle nahiv, insanin yaratiligtan sahip oldugu ve
dilini konusurken ortaya koydugu tabii bir melekedir denmistir. Her insan dilini
konusurken istisnasiz bunu yerine getirmekteydi. (Yavuz, 2003: 120).

Ebl Bekr ez-Zubeydi (6. 379/989) bu konuya iliskin séyle demistir: “Araplar,
Cahilive ve Islam’in ilk dénemlerinde tabiatlari geregi fasih ve saf bir Arapca
konusuyorlardi. Yabanci beldelerin fethedilmesiyle insanlar toplu olarak Islam dinini
kabul ettiler. Farkli dillere sahip uluslarla Araplar fethedilen sehirlerde i¢ ice
vasamaya basladilar. Bunun sonucu olarak Arap dilinde bozulmalar ve hatali
kullanimlar meydana geldi.” (ez-Zubeydi, 1707: 11)

Yine aym konuyla alakali olarak Ibnu’l-Esir (6. 606/1210) soyle demistir:
“Araplarin dili saf ve fasihti, hatali kullamim ve bozukluklar yoktu. Bu durum fetihler
neticesinde Arap la acemin karigmasina, Arap¢anin diger dillerden etkilenmesine kadar
devam etti.” (ibnu’l-Esir, 1979: I, 5).

Fakat ilk devirden itibaren basta Islam devletinin hudutlariin genislemesi ve bir
takim siyasi ve sosyal sebepler, Araplarin bagka etnik uluslarla karigmasina ve neticede
Arapganin kullaniminda ve yapisinda bir takim bozukluklarin ve yanliglarin ortaya
¢ikmasima yol agmustir. Bu hatalar ilk baslarda irab’ta, daha sonralari kelimenin
biinyesinde goriilmeye baslamistir. Halbuki Araplar, Cahiliye ve Islami devirde iraba
ridyet ediyor ve Kur’ani da irabla okuyorlardi. Daha sonra iraba kars1 gosterdikleri bu
hassasiyet kaybolmus ve lahn’lar (dilde irab hatasi) ¢ogalmaya baslamistir. Bu nevi irab
hatalar1 islam’in ilk devirlerinde yani Hz. Peygamber zamaninda tedricen gériilmeye
baslanmis, dort halife (11-40/632-660) ve Emeviler devrinde devam etmistir (Yavuz,
2003: 120). Biiyiik nahiv tarihgisi Ebu’t-Tayyib el-Lugavi (6. 351/962) bu konuda su
tespiti yapmustir: “Arap dilinde ilk bozulan ve égrenmeye ihtiya¢ duyulan sey irab
olmustur”. Zira lahn Hz. Peygamber devrinde mevali ve sonradan Araplagmis
kimselerin dilinde ¢ikmistir (et-Tantavi, 2005: 16).

Nitekim bir defasinda kendisine gelen bir heyetin s6zciisii kendi huzurunda irab

hatas1 yapmig, bunun {izerine Hz. Peygamber (s.a.v.): “Kardesinizi diizeltin. Ciinkii o
yanimistir.” buyurmustur (et-Tantavi, 2005: 16; el-Gamidi, 2006: 111; Dayf, 1968: 11).
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Hz. Peygamber (s.a.v.)’in devrinde lahnin bizzat bu isimle bilindigine es-Suytti
(6. 911/1505) su hadis-i serifle isaret etmektedir: “Ben Kureys tenim Beni Sa’d kabilesi
icinde yetistim, ben asla lahn yapmam” (Giindiizoz, 1997: 284). Yine “Allah dili fasih
olana rahmet etsin” hadisi lahnin bu isimle bilindigine delildir (el-Gamidi, 2006: 111).

Daha 6ncede degindigimiz gibi, Islamiyet’in gelisip yayilmasiyla birlikte fetihler
hiz kazanmis ve insanlar akin akin Islamiyet’e girmeye baslamislardi. Bu fetihlerin ve
hizla gelismenin dogal sonucu olarak Araplar, iranlilar, Bizanslilar, Habesliler vs. gibi
farkli dil ve lehgeleri konusan milletlerle ve kiiltiirlerle karigsmislardi. Bu kaynasmanin
ve giinliik hayattaki etkiletisim ve iletisimin etkisiyle Araplarin birgogunun dillerinde
bozulmalar olmus ve az da olsa konusma dilinde lahn tehlikesi kendini gostermeye
baslamist1. Fakat bu tehlike Islamiyet’in ilk yillarinda az iken, Islam dairesinin
gelismesine paralel olarak artis gostermeye baglamistir.

Bu hatalar sadece Hz. Peygamber’in dikkatini ¢ekmekle kalmamis, daha sonra
gelenlerin de iizerinde ehemmiyetle durduklar1 bir konu olmustur (Yavuz, 2003: 120).
Nitekim ilk halife Hz. Ebuabekir (6. 13/634): “Bir yeri hazf edip okumamam, lahn
yaparak okumamdan daha iyidir” (et-Tantavi, 2005: 16; Giindiizoz, 1997: 284; el-
Gamidi, 2006: 111), seklindeki sozii ile lahna dikkat ¢ekmistir. Yine Hz. Ebibekir,
elbise satan birisinin yanina ugrayip “bunu satar misin?” diye sorunca adamin “Hayir
satmiyorum Allah iyiligini versin” demek isteyerek, “Allah iyiligini vermesin”
anlaminda £ Slle Y seklinde cevap vermesi lizerine Hz. Ebubekir, “%) Slale s Y
seklinde desene” diyerek konusmasinda hata yaptigini belirtmistir (Bakirci-Demirayak,
2001: 18).

Ibn Cinni (6. 391/1001)’nin rivayet ettigine gére Hz. Omer’in valisi Ebti Musa
el-Es’arf, Hz. Omer’e iginde lahn bulunan bir mektup géndermisti. Bu mektup yanls
olarak “(s~ 9 el Cre diye basliyordu. Bunun iizerine Hz. Omer, EbGi Musa’ya ¢ok
kizmis ve mektubu yazan katibin te’dip edilmesini ve maasinin bir yil ge¢ verilmesini
emretmisti (Giindiizoz, 1997: 285), yine kaynaklarda gectigine gore: Hz. Omer kotii ok
atip isabet kaydettiremeyen bir topluluga rastlamis, onlart kinamustir. Onlarda
kendilerini savunmak icin lahinli bir ifade ile “D;'-,Jiji 3}5 Cﬂ” “Stiphesiz biz bunu yeni
ogrenmekteyiz’ demislerdi. Hz. Omer 6fkelenerek: “Allah’a yemin ederim ki dilinizdeki
hataniz bana ok¢uluktaki hatanmizdan daha agir geldi” ve “Ben Allah’in Rasiiliinden
isittim ki Allah dilini 1slah edene merhamet eder.” (et-Tantavi, 2005: 16; el-Gamidi,
2006: 111-112) seklindeki sozleriyle karsilik vermistir. Yine Hz. Omer, Ebli Musa el-
Es’ar’ye yazdig1 baska bir mektupta “Dine ait hiikiimleri (fikhi) ve siinneti 6grenin,
Arapcayr anlamaya ¢alisin ve Ebu’l-Esved ed-Diieli Basralilara irabi 6gretsin” demistir
(el-Kufti, 1982: 1, 51).

Yine rivayet olunduguna gore Ibni Abbas ve Ibni Omer lahn yaptiklarmdan
dolay1 ¢ocuklarini dévmiislerdir (el-Gamidi, 2006: 111).

Ebi ‘Amr b. el-‘Ala (6. 770) Basra’da iken iizerinde yanlis olarak “{>\8 P
yazili yiikler gérmiistiir. Bunun {izerine: “Ey Rabbim, hem lahn yapiyorlar, hem de
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kazaniyorlar” diyerek hayretini ve lahna olan tepkisini dile getirmistir (Glindiizoz,
1997: 285-286).

Bunlardan daha kétiisii de lahnin sadece giinliikk konusmalarla ve yazigmalarla
sinirli kalmayip, Kur’an kiratina da sirayet etmis olmasidir. Nitekim Hz. Omer’in
hilafeti sirasinda bir bedevi sehre gelerek “Allah’in Muhammed’e indirdiginden bana
kim okur?” demis. Bir adam ayeti hatali okuyarak “4) su 5 kelimesini “merfu” okumasi
gerekirken “mecrur” okumustu. O zaman mana bozulmus ve “Allah miisriklerden ve
Muhammed’ten uzaktir” olmustu. Hz. Omer bu olay iizerine Kur’an’1 sadece dili
bilenlerin okumasini emretmistir (et-Tantavi, 2005: 23).

Bu lahn tehlikesinin ortaya ¢ikmasi ve Islamiyet’in gelismesine paralel olarak
yayginlik kazanmasi ve hatta Kur’an’in yanlis okunmasina kadar varmasiyla Arapcada
goriilen ilk ihtiya¢ nahve taalluk etmistir (Glindiizoz, 1997: 286). Her seyden evvel
Kur’an’t boyle yanlislardan korumak ve Arap olmayanlarin da bu dili Araplar gibi
okuyup anlamalarini saglamak i¢in Arapganin kaidelerinin tespitinin gerekliligi ortaya
ctkmustir. Iste ilk énce Kur’an’in dogru okunup dogru anlasilmasi gibi dini bir amacg,
esasinda dillerine karsi hassas olan ve onu her tiirlii bozulma ve yanlis kullanimdan
korumak gibi milli bir gayeye sahip olan Araplar1 harekete gegirmis ve onlari, herkesin
uyacagl bir takim kurallarin tesbit ve tedvini yolunda calismaya sevk etmistir. Bu
durumda ayni zamanda klasik Arapcanin liigat hazinesinin derlenmesi faaliyetlerini
beraberinde getirmistir. Arap edebiyatinda ilk filolojik arastirmalarin, Kur’an’in
sayfalarinin cem edilip Mushaf haline getirilmesi ¢aligmalariyla birlikte baslamis ve
gramer/dil caligmalar1 da kirdat ilmine bagli olarak ortaya ¢ikmistir (Yavuz, 2003: 121).
Netice olarak bir kez daha belirtelim ki lahn dil tedvininde, cem’inde ve nahiv
kaidelerinin olusturulmasinda ilk amil sayilmistir (Glindiiz6z, 1997: 284).
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6. ILK GRAMER CALISMALARI VE EKOLLERIN DOGUSU

Bir onceki konumuzda da belirttigimiz gibi gramer calismalarini baglatan
faktorler, Islamiyet’in ilk yillarinda ortaya cikan lahnimn, toplumun tiim tabakalari
arasinda yayilmaya baslamasi ve Kur’an’in yanlis okunmasina sebebiyet verecek kadar
tehlike arz etmesidir. Bu tehlikenin ileride yol agacagi zararlar1 az ¢ok tahmin eden bazi
devlet adamlar1 ve alimler, dilin kurallarinin tespit edilmesinin gerekliligini anlamislar,
tesvik ve caligmalarini bu yone yogunlastirmiglardir. Fakat bu ¢alismalari ilk defa kimin
baslattig1 hususunda farkli rivayetler vardir.

Nahiv tarihgileri arasinda Arap gramerinin ilk temsilcisinin Ebu’l-Esved ed-
Diieli (6. 69/688) olduguna dair genel bir kandat vardir. Nitekim bu konuda es-Sirafi
soyle demektedir: “Alimler nahvi ilk defa kimin koydugu hususunda ihtilaf etmisler;
bazilar1 Ebu’l-Esved, bazilart Nasr b. Asim (0. 89/708), bazilari Abdurrahman b.
Hurmuz (6. 117/735) oldugunu soylemislerdir.” Burada su husus hatirlanmalidir:
Ebu’l-Esved diyenlerin bir kismi onun bu c¢aligmalarimi kendi basma yaptigini
soylerken, bazilar1 da dordiincii halife Hz. Ali’den (6. 40/661) istifadeyle ortaya
koydugunu sdylemislerdir. Diger baz1 miiellifler de nahvin ilk temsilcisi olarak Nasr b.
Asim ve Abdurrahman b. Hurmuz adini zikretmislerse de bu dogru degildir. Zira bu iki
dilci Ebu’l-Esved’in 6grencileri olup nahvi ondan d6grenmislerdir (Dayf, 1968: 13).

S6z konusu ihtilaf, son asir Arap miellifleri ile miistesrikler arasinda da
mevcuttur. Nitekim bunlardan Sevki Dayf, bu konuda ihtilaf var derken, Corci Zeydan
ittifak ile Ebu’l-Esved’dir demistir. Miistesriklerden Brockelmann, Litmann, Josef
Blanes de Ebu’l-Esved’i nahvin kurucusu olarak kabul etmeyenler arasindadirlar.
Nitekim Brockelmann, eski miielliflerin nahvin ilk kurucusu ile ilgili rivayetleri hakikati
olmayan seyler olarak nitelemis; Isa b. Omer es-Sekafi ile Amr b. el-*Ala’y1 bu ilmin ilk
temsilcileri olarak kabul etmistir. Ahmed Emin ise bu konuda su tespiti yapar: “...sonu¢
olarak Ebu’l-Esved’in yaptigi sey, irabi ve dolayisiyla nahvi ilgilendirmektedir. Ik
devirde nahiv bugiinkii anlaminda degildi. Bu sebepten Ebu’l-Esved nahvin ilk
kurucusudur demek, nahivden bazi esaslart takip etti demektir. Ebu’l-Esved’den sonra
gelen dilciler, kendi yaptiklar: ile Ebu’l-Esved’in yaptigi sey arasinda temelde bir
benzerlik bulduklari i¢in, onun ¢alismalarina da nahiv adini vermislerdir. Aksi takdirde
Ebu’l-Esved’in bizzat kendisi de o devirde yaptigi isin nahiv oldugunu bilmiyordu”. Son
asir miielliflerinden Muhammed et-Tantavi’de nahvin kurucusunun Ebu’l-Esved oldugu
hususundaki goriisleri desteklemis ve soyle demistir: ““... Ebu’l-Esved’in nahvin ilk basit
temellerini atmis olmasi, onun bu ilmin ilk temsilcisi olarak anilmast icin yeterli bir
sebeptir. Zira nahiv daha sonralart bu ilk ¢alismalarin siginda gelismistir (Yavuz,
2003: 122).

Goriildigi tizere bu farkli rivayetlerin daha ¢ok Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin
tizerinde toplanmasinin yaninda onu bdyle bir ¢abaya zorlayan sebepler de farklidir.
Daha once degindigimiz genel sebeplerin yaninda, burada bizzat Ebu’l-Esved’i boyle
bir c¢alismaya sevk eden hususi sebeplerin belli bashlarin1 su sekilde vermek
miimkiindiir:
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a. Ebu’l-Esved, birinin : “41 &5 5 &S 340 (e {5 5 @ () ” (Allah ve Rasilii
puta tapanlardan uzaktir) ayetindeki “rasiil” kelimesini esre ile okudugunu duyunca
“Isin bu noktaya kadar vardigimi sanmiyordum” demis ve zamanin Basra valisi Ziyad
(45-53/665-673) veya bunun oglu Ubeydullah’a (55-64/675-683) gelerek bu ve benzeri
yanliglar1 giderecek bazi tedbirler almak ve Arapganin kurallarim1 koymak igin izin
istemistir (ez-Zubeydi, 1707: 22; et-Tantavi, 2005: 23; el-Gamidi, 2006: 117; Dayf,
1968: 15).

b. Ebu’l-Esved’in s6z konusu talebini kabul etmeyen vali Ziyad, bizzat kendi
huzurunda bir adamin miras ile ilgili bir sikdyetini dile getirirken “U s i Gl u—g@i”
(Babamiz 6ldii ve arkasinda evlatlar birakti...) seklindeki sozlerinde fail ile mef’Gliin
yerini degistirip yanlis okumasi {izerine Ebu’l-Esved’i cagirtmis ve : “Senden daha énce
men ettigim seyi yapmani istiyorum” demistir (€z-Zubeydi, 1707: 22; et-Tantavi, 2005:
23-24; el-Gamidi, 2006: 117; Dayf, 1968: 15).

c. Bagka bir rivayette Ebu’l-Esved, bir bedevinin “0s3hlAll ) ‘ﬁé\-’ ¥” (0 nu
hata isleyenlerden baskasi yemez) ayetindeki miistesna durumundaki ‘“el-hatiin”
kelimesini ref yerine cer ile okuduguna sahit olmus ve bunun tizerine dilin kurallarini
tespite koyulmustur (Yavuz, 2003: 123).

d. Ebu’l-Esved’i nahiv kurallari1 koymaya sevk eden hususi sebeplerden bir
digeri de, kendi kizlarindan birinin gayet sicak bir giinde sicakligin siddetini ifade
etmek maksadiyla “iall A5l W (Ne sicak bir giin!) demek istemis, ancak “har”
kelimesini iistiin yerine esre okumustur (ez-Zubeydi, 1707: 21; el-Gamidi, 2006: 114-
115).

e. Bagka bir rivayete gore de, Ebu’l-Esved bir gece kiz1 ile beraber gokyiiziini
seyrederken kizi “gdkyiizii ne kadar giizel!” demek istemis, bunu slldl fual L
climlesiyle ifade etmisti. Oysa sl (Al L demesi gerekiyordu. Bunun {izerine babasi
“Yildizlar1” diye cevap vermisti. Ancak boyle bir cevap beklemeyen kizi, babasina
gokyliziinlin giizelliginden taacciip ettigini belirtince babasi kizinin hata ettigini
anlamisti, ¢iinkii kiz1 babasma “Gdokyiiziiniin neyi giizel” mahiyetinde soru sormus
oluyordu. Bunun iizerine Ebu’l-Esved ed-Diieli kizina “Gyleyse #lamdl (dl L de”
demis ve bilahare nahivle ugrasmaya baslamistir. Onun ele aldigi ilk mevzi ise taacciip
idi (el-Gamidi, 2006: 113-115; Dayf, 1968: 15; et-Tantavi, 2005: 24).

f. ez-Zubeydi ve Ibnu’n-Nedim’in rivayetine gére ise mevaliden Sa’d isminde
biri Ebu’l-Esved ed-Diieli’ye geliyor ve gelirken atini da eliyle ¢ekiyordu. Ebu’l-Esved
ona nigin ata binmedigini sorunca A (% &) demis ve gla (o34 &) demek istemisti.
Orada bulunanlardan bazilar1 Sa’d’in yaptigr hataya giliince Ebu’l-Esved “Bu

yabancilar Islam’1 istediler, Islam’a girdiler ve bizimle kardes oldular, onlara dili
ogretsek ya!” demis ve fail ve mef’ll bablarini vaz etmistir (ez-Zubeydi, 1707: 22).

Ebu’l-Esved’i dilin kurallarin1 koymaya sevk eden hususi sebepler farkli oldugu
gibi onun ilk olarak nahvin hangi kuralin1 veya kurallarin1 koydugu hususunda da farkl
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goriisler ileri siiriilmiistiir. ilk olarak hangi konulari ele aldigini tespit etmek bugiin igin
miimkiin gorinmemektedir fakat genel bir kabule gore bu hususta Ebu’l-Esved’in
yaptig1 ilk sey, Kur’an’daki kelimelerin sonlarini bastan sona harekelemek (irab)
olmustur. Nitekim rivayete gore Ebu’l-Esved, Abdiilkays kabilesinden zeki ve isinin
ehli bir katip tutmus ve ona su talimat1 vermistir: “Kur’dn’1t ve onun yazisinin renginde
olmayan baska bir miirekkep al ve ben okurken dudaklarimi agarsam son harfin tizerine
bir nokta, dudaklarimi kaparsam harfin oniine bir nokta, dudaklarimi asagi dogru
kirarsam harfin altina bir nokta, eger gunne yaparsam bir nokta yerine iki nokta koy”
demistir. Ebu’l-Esved bu sekilde Kur’an kelimelerinin sonlarin1 bastan sonuna kadar
noktaladi/harekelemistir (Dayf, 1968: 16; Ibnu’n-Nedim, 1997: 61-62).

Arapganin tespiti adi verilen bu iglem, raviler tarafindan dar anlamiyla nahvin
tespiti ve yazilis1 olarak rivayet edilmistir. Aslinda goriildiigii gibi bu islem, Kur’an’in
kelimelerinin ref, nasb, cer oluslarina gore irablarinin goésterilmesinden ibarettir. Bu
durum, vesileleri farkli da olsa daha sonralar1 nahiv olarak adlandirilan ilmin gayesi ile
ortlistiiglinden bu ilmin gergeklestirilen ilk konusu olarak kabul edilmistir. Nitekim
Ebu’l-Esved’in bu tarz bir calismasi, kendisine biiyiik bir tecriibe kazandirmis ve ilk
nahiv kaidelerini bundan hareketle koymustur. Biiyiik bir ihtimalle de Ibnu’n-Nedim’in
(6. 385/995) Ebu’l-Esved’e ait oldugunu soyledigi ti¢-dort sayfalik risalesi, bu
calismanin bir semeresi/neticesi olmalidir (Dayf, 1968: 16).

Sunu belirtmemiz gerekir ki, ilk defa kim bu calismaya yonelmis ve hangi
bablar1 vaz’ etmis olursa olsun; nahvin tesisi lahn1 ortadan kaldirmak ve Kur’an’1 dogru
okumak i¢in yapilan c¢aligmalarin en biiyligli ve en etkilisidir. Nahiv sayesinde dil
bozulmaktan, Kur’an da, okunmasindaki hatalardan ve manalarinin tahrif edilmesinden
korunmug, mevalinin bir yandan Kur’an, bir yandan da ilim ve anlasma dili olan
Arapcay1 6grenmeleri kolaylagsmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 29).

Ebu’l-Esved’den sonra onun bu yondeki faaliyetlerini genisleterek talebeleri
devam ettirmistir. Bunlarin baginda Nasr b. Asim (6. 89/708) olmak {izere Anbese b.
Ma’dan (6. 100/718), Abdurrahman b. Hurmuz (6. 117/735), Yahya b. Ya’'mer (0.
129/746) ve Meymiin b. Akran gibi hepsi kurradan olan bu zatlar, hocalarindan aldiklari
bu bilgileri genisleterek ve gelistirerek kendilerinden sonrakilere nakletmislerdir.
Bunlardan sonra gelenler de bunlardan 6grendiklerini yaziya gegirerek daha sonraki
nesillere aktarmiglar ve bu hususta kendilerine tabi olanlara yol gdostermiglerdir. Ebu’l-
Esved’in ad1 gecen bu Ogrencileri arasinda Ata ve Ebl Harb adlarindaki iki oglunu da
anmak gerekir (Yavuz, 2003: 124; Ibnu’n-Nedim, 1997: 63).

Daha sonralar1 bu ¢alismalara 6énemli bir husus olan sekil itibariyle aralarinda
benzerlik bulunan harflerin noktalanmasi da ilave edilmelidir. Bunu devrin Irak valisi
Haccac’in (74-95/693-714) emriyle Nasr b. Asim gergeklestirmis ve boylece < , &, <&
ve s gibi benzer harfler birbirinden ayrilmistir (Dayf, 1968: 17). Bir miiddet sonra da
el-Halil (6. 175/791), daha 6nce konmus olan ve irab yerine gegen noktalar ile benzer

harfleri ayirmak i¢in konulan noktalarin karisikliga sebebiyet verdigini gormiis ve irab
isareti icin konulmus noktalart kiiciik birer harf sekline cevirmistir. Buna gore ref

49



ILK GRAMER CALISMALARI VE EKOLLERIN... Harun OZEL

alameti kiiclik bir vav, nasb alameti kiigiik bir elif, cer alameti kiigiik bir ya harfi
olmustur (Yavuz, 2003: 124).

Ebu’l-Esved ve 6grencilerinin bu ve benzeri ¢alismalari, 6nemine ragmen dilde
yapilan hatalarin biitliniiyle ortadan kalkmasi icin yeterli olmamis, bundan sonra daha
ciddi bir sekilde meselelerin ayrintilarina inilerek aragtirmalara baglanmis, bu hususta
olaganiistii cabalar sarf edilmistir. Bu ¢aligmalarin merkezi ilk 6nce Basra, daha sonra
Kafe olmustur (Yavuz, 2003: 124). Onun i¢in burada Basra ve Kiife ekolleriyle alakali
kisaca malumat verecegiz.

6.1. Basra Ekolii

Arap dilinin dogru kullanim kaidelerinin tespitine dair ilk caligmalar hicri I
Yiizyilin ikinci yarisinda Basra’da baslamis, yaklasik bir asir sonra da ona paralel
calismalar Kife’de ortaya ¢ikmis ve li¢ asir kadar devam etmistir. Bu iki mubhitteki dil
ve edebiyat calismalari, prensipleri ve meselelere bakis tarzlari birbirinden farkli olan,
dolayisiyla aralarinda ihtilaflar bulunan iki dil mektebinin dogmasina yol a¢mistir
(Kilig, 2002: XX VI, 345)

Ik gramer galigmalarinin Basra’da baslamasi elbette tesadiifi olmayip bunun bir
takim sosyo-kiiltlirel sebepleri vardir. Basra’nin dogu ile bati1 arasinda yer alan 6nemli
bir konuma sahip olmasi ve ticaret merkezi olmasi buranin kisa siirede geligmesine ve
genislemesine yardimei olmustur. Her seyden evvel Irak’in eski bir kiiltiir ve medeniyet
merkezi oldugu, buranin sakinlerinin eski milletlerin kiiltiirlerinin miraslarina da sahip
oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla bunlar gegmis atalarindan tevariis ettikleri bilgi ve
tecriibelerinin yardimiyla dini, edebi, lisdni ilimlerin Basra’da dogup gelismesine
katkida bulunmuslardir. Ayrica Basra’da yasam kosullarinin her bakimdan yiiksek
olmasi da gesitli ilim ve sanatlarin burada gelismesinde etkili olmustur. Ote yandan
Basra’daki bu miireffeh hayat cesitli etnik kokenli insanlarin cazibe merkezi haline
gelmis, bu da dilde yanlis kullanimlarin ortaya ¢ikmasina ve dolayisiyla dille ilgili
calismalarin burada baslamasima sebep olmustur (Yavuz, 2003: 124; Ali Yasin, 1980:
46-47). Yine Basra’nin Yunan, Hind ve Fars kiiltiiriiniin 6gretildigi Ciindisapur
medresesine Kife’den daha yakin olmasi dolayisiyla kiiltiir programlarinin buraya
akmasiin (Dayf, 1968: 21) da ilgili ¢alismalarin burada baslamasina sebep oldugu
kanaatindeyiz.

Nahvin bazi esaslarin1 vaz’ eden Basrali alim Ebu’l-Esved’den sonra nahiv
caligmalari, onun Ogrencileri tarafindan yine Basra’da devam ettirilmistir. Zira bu
esnada Kiafe’deki alimler Kur’an’in kiraati, siir ve ahbar rivayeti ile ugrasiyorlardi
(Dayf, 1968: 20). Bu itibarle Basra’da sistemli bir sekilde baglatilan gramer
caligmalarinda tabiin’nin biiyliklerinden olup Kur’an ve nahvi Ebu’l-Esved’den 6grenen
Nasr b. ‘Asim el-Leysi (6. 89/707), Ebu’l-Esved’in 6grencisi, siir ravilerinden olup
Cerir’in siirini rivayet eden ‘Anbesetu’l-fil (6. 100/718’den sonra), Ebu’l-Esved’den
nahvi 6grendikten sonra bu ilmi daha da belirgin hale getirmesi nedeniyle nahvi vaz’
eden ilk kisi oldugu sdylenen, ayn1 zamanda kiraat alimi ‘Abdurrahman b. Hurmuz (6.
117/735) ve Arapga hadis alaninda alim bir kisi olup Ibn Abbas’dan kirdat dgrenen,
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ayni zamanda kirdat alimi Yahya b. Ya’mer (6. 129/746) (Bakirci-Demirayak, 2001: 33)
ilk defa Basra’da sistemli bir gekilde baslatilan nahiv caligmalarinda 6nemli roller
oynamiglardir. Ad1 gecen bu alimler ayn1 zamanda Basra nahiv mektebi temsilcilerinin
ilk tabakasini teskil ederler (el-Afgani, ty.: 34; et-Tantavi, 2005: 59).

‘Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami (6. 117/735), onun dgrencisi Isa b. Omer (.
766/149), Arapcanin deryasi olarak kabul edilen ve meshur yedi kiraat alimlerinden biri
olan Ebl ‘Amr b. ‘Ala Basra’da gramer ¢alismalarini yiirliten alimlerin ikinci tabakasini
olusturur (el-Afgani, ty.: 36).

Bu tabakanin alimleri, istinbat ve kiyas metodunu uygulamislar, nahvin pek ¢ok
meselelerini arastirip kurallarini koymuslardir (Bakirci-Demirayak, 2001: 35). ibn Ebi
Ishak ve Basrali 6grencileri, bunlari yaparken kaidelerde diizenlilik ve siireklilik olmasi
bakimindan sert ve tavizsiz davranarak, asla saz olanlara itimat etmemisler, sayet saz
olan varsa onlar1 atmislardir. Ne zamanki bir konuda fikir ¢catismasi1 olsa, onu hatali
kabul etmisler veya ona agiklik getirmislerdir. Ayrica arastirma yaptiklari maddenin
kaynaginin saglam olmasina son derece 6nem vermisler, bundan dolayi, Tihdme, Hicaz
ve Necd collerinin u¢ noktalarina yolculuklar yapmislar, bu maddeleri medeniyetin
bozmadig1 temiz kaynaklardan toplamislardir. Diger bir ifade ile Kinane asiretlerinin
bazisi, Temim, Kays, Tay ve Huzeyl gibi saglam dilsel geleneklerini ve dil
aliskanliklarin1 koruyan ilkel kabileleri ziyaret etmiglerdir. Necd ¢ollerinden Basra’ya
gonderilen ve Basra’nin genclerine nesep ahbari, siir ve fasih konusmay1 6gretmeyi
kendilerine meslek edinen yazici Araplardan olusan bir grubu da ¢6lsel kaynak olarak
bu esasl kaynaga ilave etmiglerdir. Basrali alimler dil ve nahivle ilgili bircok maddeyi
onlardan 6grenip bunlari kitaplarina kaydetmislerdir (Dayf, 1968: 18).

Adi gegen alimlerin aragtirmalari, lahnin ¢ok yaygin olusu nedeniyle, daha g¢ok
kelime sonlarinin incelenmesine yonelmistir ve bu alimler arastirmalarimi telif
etmislerdir. Bu itibarla Ibn Ebi ishak ve arkadaslarinin dénemi, nahivde kiyas ve telifin
basladig1 donemdir. Bu donemde nahiv basitlik merhalesini asip gesitli goriislerin serd
edildigi, ihtilaflarin basladigi bir merhaleye girmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 35).
Nasr b. ‘Asim ile baslayip EbG ‘Amr ile biten bu dénem nahvin vaz’ ve olusum
doénemini teskil etmistir (et-Tantavi, 2005: 27).

Bu sekilde Basra, Kiife’nin Kur’an’t Kerim kirdati, siir ve haberle mesgul
oldugu sirada hicri ikinci asrin ortalarina kadar, en azindan nahvin temellerini atmis,
direklerini yiikseltmistir. Kiifeliler ise ders ve imla meclislerine gidip geldikleri yani
ogrenciliklerini yaptiklar1 baz1 Basrali nahiv hocalarina ulaganlarin disinda ¢ok az nahiv
kurallarma bakiyorlardi. Onceki alimler bu konuyla alakali su agiklamalarda
bulunmuslardir: Ibn Sellam; “Arapca’da énciiliik Basra halkina ait olup, basta nahiv
olmak iizere, Arap dili ve yabanci kelimelerle ilgilenmislerdir.” (Dayf, 1968: 20)
[bnu’n-Nedim Basra ve Kife Nahivcileri hakkindaki bir konusmasinda ¢ok net bir
aciklamada bulunarak su sekilde soylemistir; “Biz ilk énce Basrali dalimleri sunduk
ciinkii Arapga ilim onlardan 6grenilmistir.” (Ibnu’n-Nedim, 1997: 89)
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Ebl ‘Amr b. el-‘Ala ve arkadaglarindan ders alip EbG ‘Ubeyde, Ebl Zeyd el-
Ensari ve el-Esma’i’ye hocalik yapan, ayrica ilk defa siiri her beytin altinda serh etme
usiliinii getiren biiyiik dilci Ebu’l-Hattab el-Ahfas (6. 172/788), iki biiyiik alim el-Halil
b. Ahmed (6. 175/791) ve Y{nus b. Habib (6. 182/798) Basra nahiv mektebinin {igiincii
tabakasini olusturan baslica dilcilerdir (Demirayak, Bakirci, 2001: 35-36).

Yine EbG ‘Amr b. el-‘Ala’dan ders alan, daha sonra Hicaz, Necid ve Tihame
¢ollerindeki bedevi Araplardan sifahi olarak dil derleyen, aruz ilminin micidi el-Halil
ele aldigi mevzularin hudutlarini, istilahlarini tayin edip bunlar1 sistemli disiplinler
haline sokmus, yaptig1 ¢alismalarla liigat ve gramer ¢aligmalarina yon vermis, boylece
Arap filolojisine az bir yiiz yillik merhale kazandirmistir. Ebu’t-Tayyip el-Lugavi, el-
Halil’in insanlarin en bilgilisi, en zekisi oldugunu belirtmistir (ez-Zubeydi, 1707: 47;
Bakirci-Demirayak, 2001: 36).

el-Halil ile ayn1 doneme mensup olup Ebl ‘Amr b. el-‘Ala’nin 6grencilerinden
ve ayni zamanda Arap dilinin biiyiik alimlerinden biri olan Y{nus b. Habib dénemin
onemli adamlarindan Sibeveyh, el-Kissa’1 ve Ebli Zekeriyya el-Ferrd’ gibi sahsiyetlere
de hocalik yapmis, Sibeveyh el-Kitib’inda kendisinden nakillerde bulunmustur. O, igine
bir sey girdigi zaman ¢ikmayan dar agizli bir testiye benzetilmek suretiyle, hafizasi
hakkinda ovgiiyle soz edilmektedir. Onun nahiv alaninda kendine mahsus metot ve
olgiileri vardir (el-Enbari, 1985: 47-48).

el-Halil b. Ahmed ve Yanus b. Habib’den sonra Basra mektebinde gramer
caligmalart Sibeveyh (6. 180/796), Ebi Muhammed b. Yahya b. el-Miibarek el-Yezidi
(6. 202/817), Ebli Zeyd el-Ensari (6. 215/830) ve el-Asma’i (6. 216/831) gibi alimler
tarafindan yiiriitilmistir (Yavuz, 2003: 126).

Kiigiik yasinda hadis ve fikih tahsil etmek iizere Basra’ya gelen Sibeveyh, ‘Isa b.
Omer es-Sakafi, Hammad b. Seleme ve Ebl Zeyd el-Ensari’den ders almis, bir giin
Hammad’in huzurunda ders okurken bir kelimede hata yapmis, bundan duydugu utang
ve liziintii lizerine her seyden Once nahiv tahsil etmeye karar vererek el-Halil’in seckin
ogrencilerinden biri olmustur (el-Enbari, 1985: 54-55). el-Halil’in Gliimiinden sonra
Sibeveyh nahivde zamanin en salahiyetli bilgini olmus, kendisinden Kutrub (0.
206/821) ve Ebu’l-Hasan el-Ahfes (6. 215/830) gibi kimseler ders almustir (Bakirci-
Demirayak, 2001: 36-37).

Arap gramerinin babasi (Goldziher, 1990: 333) Sibeveyh, Arap¢anin gramerini,
cok defa en kiiciik noktalarina kadar tespit eden meshur el-Kitab’inda ‘isa b. Omer es-
Sekafi’nin bir eserini temel olarak almis, muhtevasini hocasi el-Halil’in ve bir dereceye
kadar da baskalarinin bilgileriyle genisletmistir. Miiellifi de dahil, birka¢ neslin
alimlerinin ¢alismalar1 sonunda kararlagsmig bilgilerin ve itibar edilen fikirlerin insicamli
bir tirlinii olan bu eser, zamanimiza kadar yazilan nahve dair kitaplarin en biiyiigii ve
giinlimiize kadar gelebilenlerin en eskisi olup daha sonraki ¢alismalarda ve yiiksek
seviyeli nahiv tedrisatinda esas kabul edilmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 38). Bu
eserin en biiyiik istiinligi, miellifin agiklamalarini desteklemek i¢in, kismen
Kur’an’dan ve kismen eski Arap siirinden, 1050 adet sevahid olarak verilen iktibaslarla,
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nahvin miinakasali ve siipheli meselelerini sistemli bir sekilde izah etmesidir
(Goldziher, 1990: 333).

Liigat ve nahiv bilgini Ebli Muhammed Yahya b. el-Mubarek el-Yezidi de Eba
‘Amr b. el-°Al4, Ibn Ishak el-Hadrami ve el-Halil b. Ahmed’den ders almistir. el-Yezidi
ayn1 zamanda sair olup es-Sirafi onun Basrali nahivcileri 6viip el-Kisa’i ve arkadaslarini
yerdigi bir siirini nakletmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 38).

Ebl ‘Amr b. el-‘Ala’nin 6grencilerinden biri olan Ebli Zeyd el-Ensari nahiv ve
dil alaninda Basrali alimlerin en seckinlerinden biri olup, Kifeli alimlerden ders alan
Basral1 tek dilcidir. Eba Zeyd Kifeli el-Mufaddal ed-Dabbi (6. 178/794)’den nakillerde
bulunmustur. Sibeveyh “Giivenilir kisiden isittim” dedigi zaman Zeyd’i kast etmistir.
Ebl Zeyd dilin ve lehgelerin toplanmasina asiri bir 6zen gostermistir (Bakirci-
Demirayak, 2001: 38-39).

‘Isa b. Omer es-Sakafi ve Sibeveyh’in 6grencilerinden Kutrub lakabiyla bilinen
Ebl ‘Ali Muhammed b. el-Mustenir (6. 206/821) ve Ebu’l-Hasan el-Ahfas el-Avsat (6.
215/830) Sibeveyh, el-Yezidi, Ebli Zeyd el-Ensari ve el-Asma’i ile beraber Basra’da
nahiv ¢aligmalarini devam ettiren en belirgin sahsiyetlerdir. Muhammed b. el-Mustenir
Ogrenciligi esnasinda, her sabah erken vakitlerde Sibeveyh’in kapisinda, ona soru
sormak amaciyla bekledigi i¢in Kutrub (Ates bdcegi) olarak lakablanmistir (Ibnu’n-
Nedim, 1997: 75; es-Sirafi, 1955: 38). el-‘flel fi’n-Nahv onun nahiv alanindaki
eserlerinin baslicasidir (Ibnu’n-Nedim, 1997: 76).

Eb(i Omer el-Cermi (6. 225/839), Ebd Muhammed et-Tevvezi (6. 238/852), Eba
Osman el-Mazini (6. 247/861), Ebi Hatim es-Sicistani (6. 255/866) ve Ebu’l-Fadl er-
Riyasi (257/870) Basra mektebinin bu donemdeki son temsilcileri olarak
goziikmektedirler (Bakirci-Demirayak, 2001: 40).

Daha sonra Basra nahiv mektebinin ¢alismalar1 Ebu’l-Abbas Muhammed b.
Yezid el-Muberrid (6. 285/898) ve ogrencileri tarafindan yiiritilmistir (Bakirci-
Demirayak, 2001: 42).

el-Muberrid (veya el-Muberred) lakabiyla iinli Muhammed b. Yezid el-Ezdi
Basral1 ileri gelen alimlerden ilim tahsil etmis daha ¢ok sarf ve nahve yonelerek Ebu
Omer el-Cermi’den Sibeveyh’in el-Kitdb’m okumustur. Daha sonra da ¢ok begendigi
Ebli Osman el-Mazini’nin derslerine devam etmistir. Basra ekoliiniin son o6nemli
alimlerinden sayilan el-Muberrid, donemin Kuife mektebi Onderi olan Sa’leb ile
karsilasip tartismalar yapmustir. el-Kamil ve el-Fddil onun 6nemli eserlerinden sadece
iki tanesidir. Dil yoniinden aciklanmis metinlere yer veren bu eserler ayn1 zamanda bir
takim dil kurallarin1 da ele almaktadir (ibnu’n-Nedim, 1997: 82-83).

el-Muberrid’in eserlerinde, genellikle kendisinden onceki ayni ekol mensubu
ilim adamlarimin eserlerinin etkisinin biiyiik oldugu goriiliir. Daha ¢ok amil, ma’mil,
marifelik, nekrelik, sema’, tahlil (ta’lil) ve kiyasla ilgilenen el-Muberrid, nahiv
calismalarinda zaman zaman her iki ekoliin goriisiinii de kabullenmistir ve buna bagl
olarak goriislerinin bir birlik arz etmedigi goriilmektedir. Hocas1 el-Mazini’yi takip
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ederek sema’a 6nem vermis, bazi saz kiratlar raz1 olmamustir. Selefleri gibi, Araplardan
yapilan rivayetlere olduk¢a dnem verip kendi 6l¢iilerine uymayan bazi siir rivayetlerini
de reddetmistir. One siirdiigii her kaide ve kurali mutlaka bir sebebe dayandirmis ve
acikliga kavusmasi i¢in bunu gerekli gormiistiir. Kiyasa olduk¢a Onem veren el-
Muberrid, higbir zaman kiyasi sema’a tercih etmemis ve Araplar arasinda oldukca
yaygin olan durumlar hari¢, her zaman temel Olgiisii kiyas olmustur (Bakirci-
Demirayak, 2001: 42-43).

6.2. Kiife Ekolii

Basra’da H. 1. Asrin ortalarinda Ebu’l-Esved tarafindan baglatilan ve talebeleri
eliyle tedrici olarak gelistirilen dil ¢aligmalarinin yapildig1 devirlerde Kafeliler daha ¢ok
siir ve ona bagli olarak da neseb ve ahbar rivayetleriyle mesgul oluyorlardi (Dayf, 1968:
20). Bu sebepten Kife’de gramer ¢alismalar1 Basra’ya nisbetle yaklasik bir asir sonra
baslamistir. Nitekim Kiife dil mektebinin ilk temsilcileri, Basra dil mektebine mensup
el-Halil b. Ahmed (6. 175/791), Yunus b. Habib (6. 182/798) ve es-Sibeveyh (6.
180/796) gibi dilcilerin olusturdugu iiciincli tabakaya tekabiil etmektedir. Su da bir
gercektir ki, Kife dil mektebinin temsilcilerinin hepsi aslinda Basrali dilcilerin
talebeleri olup bu sehirdeki tahsillerinden sonra Kife’ye donmiis ve ilk ¢aligmalarini
burada baslatarak Kiife dil mektebinin olusmasini saglamistir (Yavuz, 2003: 126).

Diger taraftan bu iki sehir arasindaki bazi sosyo-kiiltiirel farklar, her iki sehir
nahivcilerinin dil ¢alismalarinda farkli bir yol takip etmelerine sebep olmustur. Bu
ihtilaf ve sebeplerin farkliliklar1 arasinda sehirlerin cografi konumlari, iki sehir halkinin
farkli temayiil ve karakterleri, Arapcalarindaki farkli seviye ile arastirmada kendilerine
has metotlarin bulunmasi gibi sebepler zikredilebilir. Bu ve benzeri sebeplerden dolay:
bu sehirlerdeki nahiv ¢aligmalar1 ayr1 ayr1 ve belirleyici 6zellikleri olan iki ayr1 ekol
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu iki mektep arasindaki ihtilafli konulardaki tartismalar zaman
zaman artip azalarak H. 3. Asir sonlarinda eklektik bir ekol olan Bagdat dil mektebinin
dogusuna kadar siirmiistiir (Yavuz, 2003: 127).

Daha oncede belirttigimiz gibi, Basrali alimler, Arap dilinin grameri ile
ugrasirken Kifeli alimler daha ¢ok fikih ve usalii, kiraatler ve rivayeti, eski Arap
siirinin rivayet ve derlenmesi ile mesgul olmuslardi. Brockelmann’in da ifade ettigi gibi
Kife’de nahiv ¢aligmalarinin kesin olarak ne zaman bagladigini bilmiyoruz. Bildigimiz
kadariyla baslangicta basta Ebli ‘Amr b. el-‘Ala ve ‘Isad b. Omer es-Sakafi olmak iizere
Basrali nahivcilerin ikinci tabakasini olusturan alimlerden ders aldiktan sonra Kiife’ye
gelen Ebl Ca’fer er-Ru’asi (6. 175/791) Kife nahiv mektebinin kurucusu sayilmakta ve
Kifeli dilcilerden nahve dair ilk eser yazan kisi (Yavuz, 2003: 126; Ibnu’n-Nedim,
1997: 89 ) unvanina sahip olmaktadir.

Ebu’l-‘Abbas Sa’leb onun Kifelilerden nahiv alaninda eser telif edenlerin ilki
oldugunu ifade ederken er-Rua’si de el-Halil b. Ahmed’in kendisine kitabini istemek
tizere birini gonderdigini, kitab1 alarak kendi kitabini telif ettigini belirtmistir. er-
Rua’si’ye basta nahiv alaninda el-Faysal ile el-Cem’ ve’l-‘ifrad olmak {lizere gesitli
eserler nispet edilmektedir (ibnu’n-Nedim, 1997: 89
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er-Ru’asi Kiafe’ye geldikten sonra amcasi Mu’az el-Herra” (6. 187/802) ve
baskalartyla nahiv ¢alismalarmi siirdiirmiis, boylece Kiife nahiv mektebinin birinci
tabakasi olusmustur. Kaynaklarda kendisine herhangi bir eser nispet edilmeyen Mu’az
el-Herra’nin, el-Kisa’i’nin hocas1 oldugu soylenir (Bakirci-Demirayak, 2001: 46). ilgili
rivayetlerden anlasildig1 kadariyla el-Herra, daha ¢ok kelime kaliplariyla ilgilenmis ve
bu sebepten dolay sarf ilminin ilk temsilcisi olarak kabul edilmistir (Yavuz, 2003: 126).

Nabhivci, dilci ve meshur yedi kiraat aliminden biri olan Ebu’l-Hasan ‘Ali b.
Hamza el-Kisa’1 (6. 189/804) Kife nahiv mektebinin ger¢ek kurucusu sayilir. er-Ru’asi
ve Mu’az el-Herrd’dan nahiv 6grenen el-Kisa’i Basra’ya giderek el-Halil b. Ahmed’den
ders almigtir (Bakirci-Demirayak, 2001: 46). Ayrica Hicaz, Necd ve Tihame gibi bedevi
muhitlere seyahatlerde bulunmus ve buralarda dile dair zengin malzeme toplamistir. el-
Kisa’1, keskin zekasi genis ve giivenilir bilgisiyle, kendinden sonraki Kifeli dilcilerin
izerinde yliriiyecekleri ve dikkatle takip edecekleri temel kurallari koyan ve boylece bu
mektebin dil ¢alismalarindaki usuliinii sistemlestiren kisi olmustur. Bu itibarla Basra
ekoliinde el-Halil’in mevkii ve itibari ne ise Kife ekoliinde de el-Kisd’i’nin mevkii ve
itibar1 odur. Onun dile dair eserleri arasindan giiniimiize sadece lahne dair bir risalesi
gelmistir (Yavuz, 2003: 127).

Harun er-Resid’e hocalik yapip bildhare er-Resid tarafindan, ogullar1 el-Emin ve
el-Me’miin’a hoca olarak gorevlendirilen el-Kisa’i nahiv alaninda gesitli eserler telif
etmistir (Goldziher, 1990: 336; ibnu’n-Nedim, 1997: 90). er-Resid ile beraber seferde
iken, Rey yakinlarinda vefat eden el-Kisa’i’den sonra ayni giin fikih alimi Muhammed
b. el-Hasan es-Seybani de vefat edince er-Resid “Fikihi ve Arapgayr Rey’de gomdiim”
demistir (Goldziher, 1990: 336; ez-Zubeydi, 1707: 130).

Kife mektebinin temellerini atmis ve ilkelerini belirlemis olmasi nedeniyle bu
mektebin Onciisii sayilan ‘Ali b. Hamza el-Kisa’i, Kiife’de dogup biiylimiis ileri gelen
bir dilcidir (Bakirci-Demirayak, 2001: 46).

O, dil ¢aligmalarinda kiyasa fazla 6nem vermis, kiyas da sadece yaygin olarak
kullanilanlara bagli kalmayip Basralilara gore dillerinde lahn olma ihtimali olan
sehirlerin dillerini de kiyas kapsamina almistir. Dolayisiyla el-Halil b. Ahmed ve
Sibeveyh’in 6nem vermedikleri saz ve nadir olan kelimeleri de nahiv calismalarina
dahil etmistir. Bunun nedeni de kiraat ilmiyle ugrasmas1 ve Hz. Peygamber’den rivayet
edilen yedi kiratin unutulup kaybolmasindan korktugu i¢in saz ve nadir kelimeleri de
kiyas kapsamina almasidir. Kiyasa fazla 6nem verdiginden nahvi ifsada ugratmakla
tenkit edilmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 47).

Kiife nahiv mektebinde el-Kisa’1 ile baglayan donem Sibeveyh (6. 180/796), Ebt
Muhammed el-Yezidi (6. 202/817), Ebtu Zeyd el-Ensari (6. 215/830) ve el-Asma’i (0.
216/831)’nin olusturdugu Basra dil alimlerinin dordiincii tabakasina tekabiil etmektedir
(Bakirci-Demirayak, 2001: 47).

el-Kisa’i’den sonra Kufeli dilcilerin en dnemli simalarindan biri de siiphesiz

bunun &grencisi Fars asilli Ebt Zekeriyya el-Ferrd’ (6. 207/822) olmustur. el-Ferra

sadece nahiv ilminde degil, felsefe tip, astronomi, siir ve eyyamu’l-arab sahasinda da
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derin ve giivenilir bilgisiyle taninmigtir. Gilinlimiize kadar ulagsmayan nahve dair
Kitabu’l-hudiid’n ile Kife nahvini genisletmis ve kendisi i¢in “nahiv ilminde
miiminlerin emiri” denmistir. Giiniimiize ulasan en onemli eseri Me 'dni’l-Kur’dn’1dir.
Bu iki dilci Kife nahvinin smirlarini belirlemis ve onu Basra nahvinden ayiran
Ozelliklerini tespit ederek belli bir sisteme kavusturmuslardir (Yavuz, 2003: 127).

el-Kisa’i’den sonra Halife el-Emin’in hocas1 ve el-Kisa’i’nin 6grencisi Ebu’l-
Hasan ‘Ali b. el-Mubarek el-Ahmer (6. 194/809) ile Ebu’l-Hasan el-Lihyani (6.
220/835), bu devirde Kife’de nahiv ¢alismalarini siirdiiren baslica dilciler arasinda yer
almiglardir (Yavuz, 2003: 127; Bakirci-Demirayak, 2001: 47-48). el-Ahmer Kiife’de el-
Kisa’1’den aldig: bilgileri derleyen ilk kisi olup Ebu’l-Abbas Sa’leb’in belirttigine gore
el-Emin’in hocasi olan el-Ahmer kasideler ve garip beyitlerden baska yalnizca nahivde
sahit olarak kullanilan kirk bin beyit ezberlemistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 47-48).

el-Ferra’, el-Me’miin’un ogullarina da hocalik yapmis, el-Me’miin onun i¢in bir
ev tahsis etmis ve el-Ferrd’, el-Me min’un teklifi {izerine nahivle ilgili el-Hudiid adl
eseri telif etmistir (Goldziher, 1990: 337). ez-Zubeydi’nin belirttigine gére Ebu’l-Abbas
Sa’leb “el-Ferra’ olmasaydi Arap¢a olmazdi, zira o, Arapgamin kurallarint tespit etmis
ve Arapg¢ayt korumustur” demistir (ez-Zubeydi, 1707: 132).

el-Ahmer, el-Ferra’ ve el-Lihyani’nin olusturdugu, Kafe dil alimlerinin ti¢lincii
tabakas1 Kutrub (6. 206/821) ve Ebu’l-Hasan el-Ahfas (6. 215/830)’in olusturdugu,
Basra dil alimlerinin besinci tabakasina tekabiil etmektedir (Bakirci-Demirayak, 2001:
49).

el-Ahmer, el-Ferra’ ve el-Lihyani’den sonra el-Ferra’nin 6grencisi olup onun
kitaplarim rivayet eden Ebd Muhammed Seleme b. ‘Asim (6. 226/840); nahiv alaninda
Muhtasaru’n-nahv adl eseri telif eden Ebl Ca’fer Muhammed b. Sa’dan ed-Darir (0.
845/231); Ebu’l-Abbas Sa’leb’in hakkinda “Arapga’da ¢ok yetenekliydi” dedigi Ebi
‘Abdillah Muhammed b. Ahmed et-Tuvval (6. 243/857); Ebl ‘Amr es-Seybani, el-
Ferrd’ ve Ibnu’l-A’rabi’den ders alan ve Isldhu’l-Mantik adl1 eseri telif eden Ebi Yusuf
Ya’kib b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858) ile Sa’leb’in hocasi Ebi Ca’fer Muhammed b.
‘Abdillah b. Kadim (6. 251/865) Kife mektebinin I. Abbasi asrindaki son temsilcileridir
ve bu dilcilerin olusturdugu, Kife dil alimlerinin dérdiincii tabakast Ebt Omer el-Cermi
(6. 225/839), et-Tevvezi (6. 238/852), el-Mazini (6. 247/861), Ebli Hatim es-Sicistani
(6. 255/868) ve er-Riyasi (6. 257/870)’nin olusturdugu, Basra dil alimlerinin altinct
tabakasina tekabiil etmektedir. Bununla beraber Kiife nahiv mektebinin ¢alismalar1 daha
sonra Ebu’l-‘Abbas Sa’leb (6. 291/903) ve o&grencileri tarafindan yiiritilmiistir
(Bakirci-Demirayak, 2001: 49).

Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya Sa’leb, genel kanaate gore Fars asilli olup
200/815’de Bagdat’ta dogmustur. Kiiciik yasta babasi tarafindan, yazi yazmayi
o0grenmek iizere Katiplerin yanina gonderilmis, daha sonra Kur’an-1 Kerimi
ezberlemekle birlikte pek ¢ok siir de ezberlemistir. Daha dokuz yasinda iken ilmi
halkalara, Arap dili ile ilgili derslere katilmig ve zamanla dil alaninda 6nemli mesafe kat
etmistir. Nahiv 6grenmek i¢in el-Ferra’nin 6grencileri arasina katilarak hocasiin el-
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Hudid adli eserini iyice incelemis ve biitiin goriislerini ezberlemistir. Diger taraftan
Ibnu’l-‘Arabi’nin dil derslerini takip etmistir. Geleneksel olarak da kiraat, hadis, fikih,
tefsir, ahbar vs. ilimleri okumus ve bu alanlarla ilgili pek ¢ok eser vermistir. Basra
ekoliinden Sibeveyh ile el-Ahfes el-Avsat’in eserlerini bir hayli inceledigi ve Basra ve
Kife ekollerinin goriislerini birlikte ¢ok iyi kavradigi gerek kendi ifadelerinden gerekse
kaynaklardan anlasilmaktadir. Daha sonra Kife ekoliiniin goriislerini benimseyerek bu
ekolde imam sayilmis ve kendi asrinda tek olmustur. Nahiv, dil, emsal, kiraat vs. pek
cok konuda eser veren Sa’leb’in giinlimiize ulasan en 6nemli eseri, nahiv, dil, ahbar ve
me’ani’l-Kur’an alaninda 6nemli bilgileri ihtiva eden el-Mecdlis’dir. Yeni baglayanlar
icin dilin kuvvetlendirilmesi bakimimdan 6nemli goriilmiis olan el-Fasih adli diger bir
eseri ise, el-Herevi’nin serhiyle yayinlanmistir. Kavdidu's-Si’r adli eseri ise kisa bir
risale halindedir (Bakirci-Demirayak, 2001: 49-50).

Sa’leb mensubu bulundugu Kife ekoliinliin goriislerine énem vermis, nahiv
alaninda tamamen bu ekoliin kullandig: 1stilahlar1 kullanmistir. Basralilarla her hangi bir
konuda goriis ayriligina diistiigiinde hocalar1 el-Ferrd” ve el-Kisa’i’den her zaman
destek almistir. el-Ferra’ ile el-Kisad’1 arasindaki goriis farkliliklarinda ise el-Kisa’i’nin
yaninda yer almistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 50).

6.3. iki Ekol Arasindaki Metot Farklihiklar:

6.3.1. Sema‘ Yontemi

Sema’ nahivde kendisiyle delil getirilen kaynaklarin en 6nemlilerinden biri ve
nahiv kaidelerinin biiyiik ¢ogunlunun, iizerine kuruldugu temellerden biridir. ibnu’l-
Enbari sema’1 “Sahih bir sekilde nakledilmis, azinlik sinirini asip ¢cokluk sinirina gegmiy
Arap kelamidir” seklinde tarif eder (Bakirci-Demirayak, 2001: 55).

Bu ve bunun disindaki diger tanimlar incelendiginde sema’nin yaziya gegen ve
gecmeyen, halk arasinda kullanilan dil ve edebiyatla ilgili dini ve gayr-i dini fasih
malzeme oldugu anlagilmaktadir (Bakirci-Demirayak, 2001: 55).

Nahvin tesisinde semA’m ©Onemi biiyiiktiir, bu nedenle Ibnu’s-Serric (6.
928/316), sema’da Arap kelamimin dnemine isaretle nahvi “Isldmi dénem dlimlerinin,
Arap kelamindan ¢ikardiklart bir ilimdir” diye tarif etmistir (Bakirci-Demirayak, 2001:
55).

Basra ve Kiife mekteplerinin prensipleri arasindaki en belirgin fark Basralilarin
sema’a (Araplardan isitmeye), Kifelilerin ise kiyasa 6nem vermis olmalaridir (Bakirci-
Demirayak, 2001: 56).

Bilindigi gibi her iki mektebe mensup dilciler ¢6llere yolculuk yapmislar ve dil
ile ilgili malzemeyi bizzat bedevi Araplardan derlemislerdi. Fakat bedevi Araplardan
malzeme derleme hususunda, Basra’nin ¢ole yakin olmasi sebebiyle, Basrali alimler
daha sanshydi. Ote yandan Eb( ‘Amr b. el-Ala’, el-Halil b. Ahmed, el-Asma’i gibi
Basra mensubu alimler hayatlariin biiyiik bir boliimiinii ¢6llerde gegirmislerken Kifeli
nahivcilerin ¢ok az1 bu yolculuklar1 yapmiglardir. Basra’nin el-Mirbed gibi panayirlara
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sahip olmast da Basrali alimlerin c¢ollerden gelen bedevi Araplarla temasini
kolaylagtirmistir. Buna bagli olarak Basral1 alimlerin bedevilerden derledikleri malzeme
daha fazla ve daha giivenilir idi (Bakirci-Demirayak, 2001: 56).

Basrali alimler derledikleri malzemelerde en fasih ve lisana en kolay gelen
lafizlar1 sectiler, bu se¢im icin de yabancilarla temas etmemis, dillerine herhangi bir
karigsma vuku bulmamus, dilleri fitratlar1 izere kalmisg Kays, Temim ve Esed gibi lehgesi
fasih kabileleri kaynak olarak ittihaz ettiler; dil, irab ve tasrif deki kaidelerinin ¢ogunu
bu kabilelerden temin etmislerdir (Bakirci-Demirayak, 2001: 56; ez-Zu’bi vd., 2011: 2).
Nitekim rivayet olunduguna gore; Halil’in ilmi Kisai’nin hosuna gitmis ve ona bu ilmi
nereden aldin diye sordugunda oda “hicaz, necd ve tihame c¢ollerinden” diye cevap
vermistir. Bu durum Basrali alimlerin dili saf ve bedevi Arap kabilelerinden 6grenmeye
verdikleri dikkatin somut bir 6rnegi olup onlar bununla dviinmiislerdir (ez-Zu’bi vd.,
2011: 2).

Kufeli dilciler ise dille ilgili malzemenin derlenmesinde kabileler arasinda
herhangi bir ayirim yapmamislar, Farslar ve Habeslilerle karisimlari nedeniyle dilleri
bozulmus olan Yemenlilerden bile dil derlemislerdir. Ote yandan Basra’ya gore Irak’m
daha i¢ kesimlerinde yer alan Kife temas ve karisima daha miisait olup, buraya gelen
veya burada yasayan bedevilerin dilleri Basra’daki bedevilerin dilleri kadar sihhatli
degildi. Kafe ile Arap yarimadasi arasinda yer alan ugsuz bucaksiz ¢ollerin varligi ve bu
¢ollerin Kifelilerin Arap yarimadasindaki bedevilerle temasini gii¢clendirmesini de buna
ilave etmek gerekir. Sonug itibariyle Basralilar gerek malzemeyi bizzat ¢6llere giderek
bedevilerden alip, gerekse derlenen malzemenin sihhati ile ravilerin giivenilir kimseler
olmasina asir1 bir 6zen gostermislerken, Kifeli alimler her isittiklerini almislar,
sehirlerde veya sehirlesmis bolgelere yakin yerlerde ikamet eden bedevilerden malzeme
derlemigler, aldiklar1 malzemenin sihhati veya ravinin giivenilir olusu hususunda
Basral1 alimlerin gosterdikleri 6zeni gostermemislerdir (el-Afgani, ty.: 65).

Sonug olarak sdylemek gerekirse, Kifeliler Basralilarin almadigi kimselerden
dille ilgili malzeme derlemek suretiyle sema’nin dairesini genisletmisler, boylece iki
mektebin goriislerini mezceden ve ihtilafli meselelere uzlastirict bir yon veren, Ebi ‘Ali
el-Farisi (6. 377/987), ibn Cinni (6. 392/1001) ve ez-Zeccaci (6. 337/948) gibi alimlerin
temsil ettikleri Bagdat mektebinin dogusunu hazirlamislardir. Nitekim Bagdat mektebi
dilcilerinden ibn Cinni’nin “Farkliliklarina ragmen biitiin lehgeler huccettir” dedigini
goriiyoruz (Bakirci-Demirayak, 2001: 59).

6.3.2.Kiyas Metodu

es-Suydti, Ibnu’l-Enbari’den naklen, kiyasi “nakledilmemis olamin, nakledilen
benzerine hamledilmesi ve buna gore kullaniimasr” seklinde tarif eder ve kiyasin
nahivde kullanilan delillerin en biiyiigli oldugunu belirtip, biitiiniiyle kiyasa dayanan
nahvin bu ylizden “Araplarin sozlerinin arastirilarak ¢ikarilan kiyaslar ilmidir?
seklinde tarif edildigini sdylemistir (es-Suyuti, 2006: 203-204).
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Ibn Sellam’1n belirttigine gore nahiv meselelerinde kiyasa asir1 6zen gdsteren ve
bunu dilin tespitinde bir vasita olarak kullanan ilk kisi Basrali alim ‘Abdulldh b. Ebi
Ishak el-Hadrami (6. 117/735)’dir. ibnu’l-Enbari, el-Kifti ve es-Suyiti de onun nahivde
kiyast kullandigini belirtmistir. Bir nesneyi misali olan nesneye takdir edip uydurmak
demek olan kiyas, galiba ilk olarak Ibn Ebi Ishak’in faaliyetlerinin izahinda
zikredilmistir (Bakirc1-Demirayak, 2001: 59-60).

fbn Ebi Ishak’tan sonra ‘Isa b. Omer es-Sakafi (6. 149/766), Eba ‘Amr b. ‘Ala’
(6. 154/770) ve el-Halil b. Ahmed (6. 175/791) vb. gibi dilciler dilin tespitinde kiyasa
biiyiik bir 6nem vermislerdir. Bunlardan ibn Ebi ishak ve ‘Isd b. Omer kiyasa

uymadiklari i¢in huccet kabul edilen sairleri bile elestirmekten ¢ekinmemislerdir (Dayf,
1968: 25).

Nahiv tarihinde kiyasi biiyiikk bir amil haline getiren el-Halil b. Ahmed ve
talebesi Sibeveyh’tir. ibn Cinni, el-Halil igin “Grubunun énderi ve kiyasin ortiisiinii
kaldiran kisidir’ demistir (Ibn Cinni, ty.: I, 361) Ahmet Subhi Furat’da nesretmis
oldugu el-Zktirah isimli kitabin mukaddimesinde el-Halil’in Arap nahiv tarihinde kiyas:
ilk kullanan gramerci oldugunu degil de, kiyasi, muhtelif kelimelerde miisahade edip
ayni hususiyetleri bir temele isnat ettiren vasita olarak liigat ve siir sahasinda da
kullanarak, onu dilde kaginilmaz bir unsur haline getiren dilci oldugunu ifade etmek
istemistir. Bir nevi toplama, sayma ve yerlestirme diye de tarif edilebilecek olan kiyas,
Sibeveyh’in el-Kitdb’inda da, dil malzemesinin aralarinda miisterek unsurlart dikkate
alimarak muayyen mevzular i¢inde tanziminde biiyilkk rol oynamistir (Bakirci-
Demirayak, 2001: 61).

Dilin belli kaidelere baglanmasimi bu suretle korunmasini amaglayan Basrali
alimler, saz ve ¢ok az kullanilan lafiz ve kurallar1 nazar-1 itibara almamislar, eger bu
lafiz ve kurallarin sihhati sabit ise bunlar1 saz olarak adlandirmislar ve bunlarin
korunmas1 gerektigini, ancak bunlarla kiyas edilemeyecegini belirtmislerdir. Bu nedenle
de bazen, Ibn Ebi Ishak’in el-Ferazdak’in siirini elestirmesi gibi, fasih sayilan ve
dilleriyle istishad edilen kimseleri bile tenkit etmekten ¢ekinmemislerdir (Dayf, 1968:
23).

Kiyasta metot olarak Basralilar ilk 6nce en ¢ok kullanilani, daha sonra ¢ok
kullanilani, sirastyla normal miktarda kullanilani, normalden az kullanilani, daha az ve
nadir kullanilan1 nazar-1 itibara almislar, sonunda da kiyas: kullanarak benzerini, eger
celismiyorsa daha dnce elde ettikleri seylerle mukayese etmislerdir. Eger bu lafiz ve
kural, daha 6nce elde ettikleri ile ¢eliyorsa bunu ya te’vil etmisler veya saz yahut nadir
olarak kabul etmisler ve bunlarin muhafaza edilebilecegini, ancak kendileriyle kiyas
yapilamayacagini belirtmislerdir, bazen de bunlarin zartret geregi boyle oldugunu ifade
etmislerdir (et-Tantavi, 2005: 113).

Kufeli dilciler ise, kendilerinin Basrali hocalarindan aldiklar1 kurallar disinda,
malzeme derlemeleri esnasinda Basralilarin kurallarina uymayip her kabileden ve
herkesten dille ilgili malzeme derlemelerine ve bu malzemelerin veya ravilerinin sthhat
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ve giivenirliligine ©6zen gostermemelerine bagli olarak, derledikleri malzemenin
tasnifinde de belli bir metoda bagl kalmamislardir (el-Afgani, ty.: 71).

Basralilar gibi, ¢cok kullanilan lafiz ve kurallar1 da kiyas igin sart kosmamuslar,
dahasi kendisiyle kiyas edilebilmesine hiikmedilmis ve ¢ok kullanilan lafiz ve kurallara
mubhalif bile olsa bir tek sahidi bile kiyas i¢in uygun gormiislerdir. Hatta Basralilarin
te’vil ettikleri, zaruret gordiikleri veya sdz olarak kabul ettikleri seyleri Kufeliler
kendisiyle kiyas olunan materyaller olarak ittihaz etmislerdir. Boylece onlar saz, nadir,
hatali, zaruret veya muhalif lafizlar1 kendileriyle kiyas edilir hale getirmislerdir (el-
Afgani, ty.: 71).

Kifeli alimlerin bu metodu, miiteahhir dilciler tarafindan siddetli bir dille
elestirilmistir. Nitekim ‘Abdullah b. Ca’fer, el-Kisa’1’nin ancak zaruret halinde kabul
edilebilecek sazlari, lahnlar1 ve zaruretleri aldigini, fasih olmayan kimselerden siir
aldigini, bu sazlar ve fasih olmayan siirleri kendileriyle kiyas edilir hale getirdigini,
boylece nahvi bozdugunu belirtmistir (el-Afgani, ty.: 71).

Sonug olarak denilebilir ki, Basra mektebi nahivde kiyasi ilk defa ortaya koyan
ve bunu tatbik eden taraftir. Ancak Basralilar kiyas meselesinde oldukga ihtiyath
davranmiglardir. Kiyas metodunu da Basralilardan alan Kifeliler ise bunda asirtya
gitmisler ve isitilen her seyi kendi basina bir 6l¢ii olarak kabul etmislerdir. Bu itibarla
Basralilar sema’ ehli, Kifeliler ise kiyas ehli olarak vasiflandirilmiglardir. Nitekim el-
Kisd’1’nin

-Nahiv, ancak kendisine uyulan ve her meselede kendisinden yararlanilan bir
kiyastir.

Seklindeki beytiyle kiyasa verdikleri onemi dile getirdigini goriiyoruz (et-
Tantavi, 2005: 123).

6.3.3.Istilah Farkhliklar

Damme, fetha, kesre, ref, nasb, cer vb. bazi istilahlar nahiv tarihinin daha ilk
donemlerinde bilinmekteydi (Bakirci-Demirayak, 2001: 66). Fakat nahvin hangi
bablarinin ne zaman konuldugunun kesin olarak bilinmemesinin yani sira genel olarak
nahiv meseleleri ile ilgili 1stilahlarin da ne zaman konuldugunun bilinmesi imkansizdir.
Ancak sunu sOyleyebiliriz ki nahvin istilahlar1 da, bablar1 gibi, zamanla belirginlik
kazanmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 65).

Basrali alimlerle Kifeli alimlerin ihtilaflar1 sadece metot farklilig1 ile kalmamus,
aksine bu ihtilaf nahivde kullanilan istilahlara da sirayet etmistir ve her iki mektep
mensuplart ayni mevzu veya mesele icin farkli istilahlar kullanmiglardir. Aynt mevzu
icin farkli 1stilahlarin kullanilmasi ise, Basrali bir dilcinin telif ettigi eserdeki herhangi
bir mevzuyu okuyan veya inceleyen kisinin, Kifeli alimlerce telif edilen eserlerde ayni
mevziun hangi 1stilahla ele alindigini bilmesi zorunlulugunu dogurmustur. Bu da nahiv
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tahsil eden kisiler igin bir mesakkat kaynagi teskil etmektedir (Bakirci-Demirayak,
2001: 66).

Her iki mektep mensuplarinin, aynt mevzu i¢in kullandiklar1 farkli istilahlarin
bazilarini su sekilde belirtmek miimkiindiir:

1- Basralilarin kullandig1 sifat 1stilahinin Kifelilerdeki karsiligi na #’tir (Dayf,
1968: 167; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

2- Basralilarin bedel istilahina kars1 Kafeliler terciime 1stilahini kullanmuslardir
(Dayf, 1968: 166; ez-Zu’bi vd., 2011: 7) .

3- Basralilarin zarf istilahina karsi Kufeliler mahal ve sifar 1stilahini
kullanmiglardir (Dayf, 1968: 166; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

4- Basralilar binad alametlerini fetha, zamme, kesre ve sikin olarak, irab
alametlerini de ref, nasb, cer ve cezm olarak adlandirmislarken, Kafeliler bu alametlerin
isimlendirilisinde herhangi bir ayirim yapmamislar ve hem bind hem irab alametlerini
ref, nasb cer ve cezm olarak adlandirmislardir (€z-Zu’bi vd., 2011: 7-8).

5- Kafeliler harf-i cer’lere hurifu’s-sifdt veya hurifi’l-hafd demislerken ve
Basralilarin kullandigi cer istilahinin karsihigi kafelilerde hafd’dir (Bakirci-Demirayak,
2001: 67).

6- Basralilar munsarif veya gayr-i munsarif 1stilahlarini kullanirlarken Kafeliler
buna miicra ve gayr-i miicrd demislerdir (Dayf, 1968: 167; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

7- Basralilarin 1stilah olarak kullandig1 vavu ’I-ma’iyye’nin Kifelilerdeki karsilig
vavu ’s-sarf’tir (Bakirci-Demirayak, 2001: 67).

8- Basralilarin kullandig1 gdn zamirinin Kafelilerdeki karsihigt mechiil zamiridir
(Dayf, 1968: 166; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

9- Kufeliler zamire ismu’'l-mekni ve ismu’l-kindye demiglerdir (Dayf, 1968: 166;
ez-Zu’bivd., 2011: 7).

10- Mubtedd ve haber arasina giren zamire Basralilar fasl zamiri derken
Kufeliler bunu zamiri ‘Imad olarak adlandirmislardir (Dayf, 1968: 166).

11- Basralilar, ciimlede mana agisindan bir etkisi olmayan harflerden <k ¢¥ ¢

Qe ool gibi harflere zdid harfler demisler, Kifeliler ise bu harfleri Aurifi ’s-sila veya
huriifu’l-hagv olarak isimlendirmislerdir (Dayf, 1968: 167).

12- Kuafeliler ism-i fail’e el-fi’lu’d-ddaim demislerdir (Dayf, 1968: 166; ez-Zu’bi
vd., 2011: 7).

13- Basralilarin kullandig1 atif harfleri 1stilahinin karsiligr Kofelilerde huriifu 'n-
nesak’tir (Dayf, 1968: 167).

14- Kifeliler isaret isimleri igin et-takrib 1stilahin1 kullanmiglardir (Dayf, 1968:
166).
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15- Basralilar tarafindan hwriifu’l-ma’dni 1stilahi kullanilirken Kifeliler el-
edevat 1stilahin1 kullanmiglardir ( €z-Zu’bi vd., 2011: 7).

16- Kdufeliler mef™il leh, mef’ul fih ve mef’ul me’ah igin esbdhu’l-mefd’il
istilahini yine mef’il leh veya lieclih igin fefsir 1stilahini kullanmiglardir (Dayf, 1968:
166; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

17- Kifeliler Basralilarin kullandigi temyiz 1stilahina karsi tefsir adim
vermiglerdir (Dayf, 1968: 166-167; ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

18- Kifeliler Basralilarin kullandig1 miitea 'ddi fiil 1stilahina kars1 el-fi 'li I-Vaki’
istilahint kullanmiglardir (ez-Zu’bi vd., 2011: 7).

19- Kifeliler Basralilarin kullandig1 nefi harfleri 1stilahina kars1 Cahd (inkar)
harfleri 1stilahin1 kullanmiglardir (Dayf, 1968: 167).

20- Kafeliler Basralilarin kullandig1 ibtida lami 1stilahina karsi climleyi gizli bir
kasemin cevabi zannederek kasem Iami 1stilahin1 kullanmiglardir (Dayf, 1968: 167).

6.4. Iki Ekol Arasindaki Goriis Farkhklar

Basra ve Kife mektepleri arasindaki metot farkliliklar1 nahiv meselelerinin
izahina da yansimis ve her iki mektep mensuplari nahivle ilgili pek ¢ok meselede farkli
goriigler belirtmislerdir. Bu farkli goriisler, bizim, burada serdedebilme imkanimizin
disindadir, nitekim Ibnu’l-Enbari el-Insdf fi Mesaili’l-hildf beyne n-Nahviyyine'l-
Basriyyin ve’l-Kiifiyyin adli eserinde iki ekol arasinda ki 121 goriis farkliligini
serdetmektedir. Bu goriis farkliliklarindan bazilart sunlardir:

1- Basralilar oI kelimesinin ‘4l kelimesinden miistak oldugu, Kifeliler ise bu
kelimenin a3 kelimesinden miistak oldugu goriisiindedir (el-Enbari, 2003: 1, 8).

2- Basarlilara gore fiil mastardan miistak iken, Kafelilere gore mastar fiilden
mistaktir (el-Enbari, 2003: 1, 190; er-Racihi, 1978: 147).

3- Basralilara gére mubteday: ref eden amil ibtida olup, haberi ref eden amil de
mubtedadir, Kdafeliler ise mubtedayr haberin, haberin de mubtedayr ref ettigi
goriisiindedir (el-Enbari, 2003: 1, 38; er-Racihi, 1978: 111).

4- Basralilara gore haberin mubtedadan 6nce gelmesi caizdir, Kifelilere gore ise
bu caiz degildir (el-Enbari, 2003: 1, 56).

5- Basralilara gore mef’(lii nasbeden amil sadece bizzat fiildir, Kifelilere gore
ise ya fiil ve fail birlikte amel eder veya sadece fail yahut mana mef™0lii nasbeder (er-
Raécihi, 1978: 120 el-Enbari, 2003: 1, 66).

6- ax ve u»-u Basralilara gore mazi fiil, Kifelilere gore ise isimdir (el-Enbari,
2003: 1, 81).

7- Taaccub manasi ifade eden Jasl veznindeki kelimeler Basralilara gore mazi
fiil, Kafelilere gore isimdir (el-Enbari, 2003: 1, 104).
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8- Basralilar (! ‘nin haberinin kendisinden 6nce gelebilecegini belirtmisler,
Kifeliler buna cevaz vermemislerdir (el-Enbari, 2003: 1, 130).

9- (u‘) ve benzerinin haberini ref eden amil Basralilara gore bizzat (:’j) ve

benzerleridir, Kufeliler ise (Zﬂ) ve benzerlerinin haberde amel edemeyecegini
belirtmislerdir (el-Enbari, 2003: I, 144; er-Racihi, 1978: 130).

10- (u‘) tahfif edilip (:')‘) sekline getirilince Basralilara gore ismini nasb, haberini
ref etmesi caizdir, Kifelilere gore bu caiz degildir (el-Enbari, 2003: 1, 159).

11- Basralilar zahir veya mukadder bir (33) olmadikga mazi fiilin hal

olamayacagini belirtmisler, Kifeliler mazi fiilin, zahir veya mukadder bir (33) mevcut
olmasi durumunda da hal oldugunu ifade etmislerdir (el-Enbari, 2003: I, 205).

12- Miifred alem munada Basralilara gore damme {izere mebni, Kafelilere gore
ise mu‘rab ve merfu’dur (el-Enbari, 2003: 1, 264; er-Racihi, 1978: 136).

13- Basralilara gore cinsini nefyeden (¥Y)’nin miifred nekre-i maksiide ismi
mebni, Kiifelilere gore ise bu isim mu‘rabtir (el-Enbari, 2003: 1, 302).
14- Basralilara gore iiclincli harfi sakin olan rubai bir ismin sadece son harfi

hazfedilmek suretiyle terhim yapilir, Kifeliler ise bu tiir isimlerde, son harfle beraber
sakin olan tigiincii harfi de hazfetmek suretiyle terhim yaparlar (el-Enbari, 2003: |, 296).

15- ()5) ve (1-"\35) lafizlar1 Basralilara gore lafzen miifred, fakat mana agisindan
tensiyedir, Kifeliler ise bu lafizlarin hem lafzen hem manen tensiye oldugunu
belirtmislerdir (el-Enbari, 2003: II, 359).

16- Basralilara gore climlede atf vavi kesinlikle zaid degildir, Kifeliler ise bu
harfin zaid olusuna cevaz vermislerdir (el-Enbari, 2003: II, 374).

17- (&;ié‘) gibi, kendisine emir 1am1 dahil olmamis emir fiili Basralilara gore

mebni, Kifelilere gore ise mahzuf bir lam harfi ile meczum mu’rabtir (el-Enbari, 2003:
I, 427).

18- Basralilara gore muzari fiilin mu‘rab olugunun nedeni fiilin bazi yonlerden
isme benzemesi, Kifelilere gore ise muzari fiilde hal ve istikbal gibi birkag mananin
mevcut olusudur (el-Enbari, 2003: 11, 446).

19- Basralilara gore (;,5) hem nasbedici hem de harf-i cerdir, Kafeliler gore ise
((S) harf-i cer olmaz (el-Enbari, 2003: 11, 465).

20- (g,—:ﬁ)’den sonra muzari fiil Basralilara gore gizli bir (:')i) ile Kafelilere gore
ise bizzat (Gfii) ile mansubtur (el-Enbari, 2003: 11, 489).

63



ILK GRAMER CALISMALARI VE EKOLLERIN... Harun OZEL

6.5. iki Ekol Ile Alakah Genel Bir Degerlendirme

Nahiv ve nahiv tarihi ile ilgili eserler incelendiginde, Basra ekoliiniin fikir, goriis
ve kurallarinin Kife ekoliiniinkine nazaran hemen hemen daima tercih edildigi goriiliir.
Bunun nedenlerini soyle izah etmek miimkiindjir:

1- Basralilar sema’t kiyasa tercih etmisler, sadece zorunlu hallerde kiyasa
basvurmuslardir. Bunun da nedeni onlarin bedevi Araplarla daha kolay temas
kurmalaridir. Cevrelerinde ¢ok fazla bedevilerin bulunusu onlarin, rivayetlerinde kati
davranmalarim1 ve yalnizca fitratina giivendikleri kimselerden dil derlemelerini
saglamistir. Fakat Kufeliler, Basralilarin aksine, bedevi Araplardan uzakliklar
nedeniyle, pek cok meselelerinde kiyast semd’a tercih etmisler, bu nedenle de
rivayetlerinde daha miisamahakar davranmiglar ve Basralilarin, kendilerinden dil
alinmasini uygun gormedigi bedevilerden dil derlemislerdir (et-Tantavi, 2005: 136).

2- Basralilar kiyaslarinda oldukga ihtiyatli davranmislar ve tam emin olmadiklar
stirece kiyas yoluyla elde ettikleri malzemeyi tedvin etmemislerdir. Nitekim es-Suy(ti,
her isitilene iltifat etmemeleri ve $az olanlar1 6l¢ii olarak kabul etmemeleri nedeniyle,
Basralilarin kiyasta daha isabetli olduguna ittifak edildigini belirtmistir (et-Tantavi,
2005: 136).

Basra ve Kife nahiv mekteplerinin bu durumu Bagdat sehri kuruluncaya ve
Kifeli nahivcilerin buraya gelmelerine kadar bu sekilde devam ettmistir. Bagdat’in
kurulmasindan sonra buraya gelen Kiufeliler devlet ricali ile temas kurmakta ve
Kufelilerin Abbasi taraftarlart olmasi nedeniyle, halifelerin saraylarina kadar girmekte
bir zorluk ile karsilasmamiglardir. Cok gegmeden de halifelerin ¢ocuklarina miieddiplik
yapmaya baglamislardir. Nitekim Kiafe mektebinin en biiyilik simalarindan el-Kisa’1’nin
er-Resid’in yaninda biiyiikk bir iltifat gordigiini, el-Emin ve el-Me’min’a hocalik
yaptigini, el-Kisa’i’nin dgrencisi el-Ferrd’nin el-Me’m@in’un ogullarina hoca oldugunu,
el-Ferra’nin 6grencisi Ibnu’s-Sikkit’in de el-Miitevekkil’in ¢ocuklarma miieddiplik
(hocalik) yaptigini goriiyoruz (et-Tantavi, 2005: 137).

Bir taraftan Abbasilerin Basralilara karst menfi tutumu, Kufeli alimleri
desteklemeleri ve onlara yakinlik gostermeleri, diger taraftan Basralilarin Bagdat’a
gelmemeleri ve hilafetce desteklenen Kifelilerle miicadele edemeyisleri Kife nahiv
mektebinin daha fazla taninmasini saglamistir. Hattd baslangicta Zenbfriye diye bilinen
meshur hadiseden sonra hocasi Sibeveyh’in intikamimi el-Kisd’i’den almak {iizere
Bagdat’a gelen, ancak el-Kisa’i’ye maglup olunca el-Kisd’1 tarafindan ihsanlar
vasitasiyla Bagdat’ta kalmasi saglanan Basrali alim el-Ahfas el-Avsat ve el-Mehdi’nin
dayis1 Yezid b. Manslr el-Himyeri’nin yanina hoca olarak gelen Basrali Ebl
Muhammed el-Yezidi de Bagdat’ta artik pek ¢ok konuda Kifeli nahivcilerle ayni
goriislere ortak olmuslardir (Bakirci-Demirayak, 2001: 73).

Sonugta ise Kiife mektebinin goriisleri daha fazla yayginlik kazanmistir. Nitekim
Ebu’t-Tayyib el-Lugavi Bagdat’in kurulusundan sonra ilmin de Bagdat’a intikal ettigini
Kufelilerin buray: kapladigini, insanlarin onlardan saz rivayetlleri aldiklarini, yaygin ve
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asil kaideleri terk edip fer olan kaidelere dayandiklarini, neticede ilmin bozuldugunu
belirtmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 73).

Muhammed et-Tantavi de Kifelilerin Basralilar karsisinda sadece siyaset
sayesinde tutunabildiklerini belirtip, “Basralilar her ne kadar hayatlarinda iken
kendilerine insafli davranilmamissa da, 6liimlerinden sonra dlimlerce metotlarinin
tercih edilmesi ve hdtiralarimi yad ettiren pek ¢ok eserlerinin kalmasi ile
miikdfatlandirilmiglardir, Kiifeliler ise bu miikafatlarin hi¢ birini elde edememislerdir,
zira alimler onlarin metotlarint layik oldugu diisiik seviyede gormiisler, tarih de onlarin
eserlerinin ¢ogunun tistiine perdesini ¢ekmigtir” demistir (et-Tantavi, 2005: 139).
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7. BAGDAT EKOLU

H. IV. asirdan itibaren, yeni hilafet merkezi olan Bagdat’ta ilmi faaliyetlerin
arttigi bir donemde ilmin iki énemli merkezlerinden olan Basra ve Kiife’de belirli
sebeplerden dolay1 yavas yavas bir ¢okiis meydana gelmisti (Goldziher, 1990: 338).
Oncelikle Zencilerle Karmatilerin Basra ve Kife’ye karsi diizenledikleri baskilar
sonucu ¢ikan karigikliklarin artmasiyla bu iki ilim merkezinde bulunan ve kendi
ekollerinin goriislerini siddetle yayma c¢abasinda bulunan pek ¢ok ilim adami, yeni
kurulmus olmasi itibariyle kendilerine daha ilgi ¢ekici gelen Bagdat’a go¢ edip
yerlesmeye baslamislardir. Ancak Basralilar, Kifelilerin siddetli tutumundan dolayi
ortam yumusayip, halifeler sert tutumlarini degistirene kadar Bagdat’a gitmemeyi tercih
etmislerdir. Bu sebeple Bagdat’ta Basra ekoliiniin goriisleri taninmadan 6nce Kifeli el-
Ferra ve kitabi el-Hudiid sayesinde, kisa zamanda Kife ekoliiniin goriisleri okunmus ve
yayillmistir. Daha 6nce Bagdat’a gelen Kifeli alimlerin sert tutumlarina ragmen el-
Yezidl ve el-Ahfes gibi bazi Basrali ilim adamlar1 da buraya gelmekte ¢okta gec
kalmamuislardir (Bakirci, 1993: 57).

Ikinci olarak Bagdat daha ilim merkezi olmadan 6nce, buradaki sasaali hayat,
halifenin sarayinin burada olmasi ve onun ilim hamiligine ilaveten, halifenin yaninda
daha parlak mevki imkanlarinin olmasi, Basra ve Kufe alimlerini buraya gelme
hususunda cezb etmekteydi. Bununla beraber, Abbasi devletinin eyalet valilerinin
zamanlarinin segkin alim ve edebiyatcilarini etraflarinda toplayarak onlara comertce
thsanda bulunmalari, ayni devirde ilimlere olan alakanin, halifeligin uzak eyaletlerinde
bile artig gostermesini saglamisti (Goldziher, 1990: 338).

Kanaatimizce Basra ve Kiife alimlerinin igerisinde bulunduklar1 hudutlarin
disina ¢ikarak ortak bir mekinda bulusmalar1 Bagdat ekoliiniin kurulmasimna zemin
hazirlayan en 6nemli sebeptir. Zira h. IV. asra kadar Basra ve Kiife’li alimlerin her
ikisinin de kendilerine gore asla taviz vermedikleri kural ve kaideleri ve deyim
yerindeyse kirmizigizgileri vardi. Bundan dolay1 Basra’da yetisen alim Basra ekoliiniin
etkisinde kaliyor, Kife’de yetisen alim Kife ekoliinlin etkisinde kaliyor ve genelde
birbirlerinin goriislerine muhalif hareket ediyorlardi.

Degisik goriislere mensup ve aralarindaki ¢ekismeyi kisa bir miiddet de olsa
devam ettiren ilim adamlarinin Bagdat’a yerlesmeleri sonucu ise kendilerinden sonraki
nesil i¢in her iki ekoliin goriislerini birlikte elde ederek 6grenme ve degerlendirme
firsat1 dogmus, daha dogrusu her iki ekoliin {istiin vasiflar1 segilerek yeni bir ekoliin
olusmasina zemin hazirlanmistir.

Zira H. IV. ylizyilin baglarindan itibaren Bagdat’taki Arap gramer alimleri
selefleri Basra ve Kife mektebinden farkli olarak arastirmalarinda yeni bir lislup ve
metot ortaya koymuslardir. Bu metot, gramer kurallarinin belirlenmesinde Basra ve
Kufe mektebi mensuplarinin goriislerini sentezle iki mektep arasinda uzlastirici bir ¢izgi
belirleme esasina dayanmaktadir (Bakirci-Demirayak, 2001: 75). Ugiincii olarak Basra
ve Kife mektepleri arasindaki ihtilaf, zamanla tamamiyla ortadan kalkmistir. Ciinkii
daha sonraki donemin dilcileri, iki rakip mektep arasinda bir ayirim yapmamislar, fakat
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genis derlemeler haline koymak suretiyle, onlardan birini veya her ikisini fark
gozetmeden tercih etmislerdir (Goldziher, 1990: 338). Bu nedenle Bagdat mektebi
donemi “nahivde tercih donemi” olarak adlandirilmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 75).

Mensuplarinin goriisleri ve hocalarina karsi olan baglilik dereceleri nedeniyle
nahiv tarihgileri, bu ekol mensuplarimi farkli sekillerde siniflandirmislar ve bu
tutumlarmi degisik sekillerde yorumlamislardir. Ilk temsilcileri el-Muberrid (8.
285/898) ve Sa’leb (6. 291/904) olarak kabul edilen bu ekol genelde su sekilde
smiflandirilmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 75).

a-Basra mektebinin etkisinde olanlar
b-Kife mektebinin etkisinde olanlar
c-Her iki mektebin goriisiiniide alanlar

Birinci grupta Basralilarin gorlisii agirlikta, ikinci grupta Kdafelilerin goriisi
agirlikta olmasma karsilik, tglincli grupta adi gecen her iki egilimin taassup
tutumlarindan uzak, her iki tarafin goriislerinin karisimindan olusmus, orta bir yol ve
yeni bir metot takip edilmistir ki bu da Bagdat’ta olmasi nedeniyle Bagdat ekolii adin
almistir (Goldziher, 1993: 69).

Bagdat ekoliine mensup onemli sahsiyetlerden bazilar1 hakkinda kisaca bilgi
verelim:

7.1 Bagdat Ekolii Temsilcilerinden Bazilan
7.1.1. Ebii ishak ibrahim b. es-Seri ez-Zeccéc (6. 311/923)

ez-Zeccac, Basra mektebine egilimli olanlarin ilkidir. Ugrastigt camcilik
meslegine nispetle daha ¢ok ez-Zeccac diye taninmaktadir. ez-Zeccac’in bu meslekten
elde ettigi gelir ¢ok az olup, bir veya bir buguk dirhemi gecmezdi. ez-Zeccac igerisinde
bulundugu darliga ragmen ilim tahsil etmek ve dil 6grenmek icin Sa’leb’in ilim
meclisine katilmigtir. el-Muberrid Bagdat’a gelip kendisine bir ilim halkas1 olusturunca,
ilk hocas1 Sa’leb’i terk ederek, el-Muberrid’den ders almaya baslamistir (ez-Zeccac,
1988: 5).

el-Muberrid, ancak iicret karsiliginda talebelerine ilim Ogretirdi. ez-Zeccac
kendisi darlik iginde olmasina ragmen, ister 6grenmeye ihtiyaci olsun isterse olmasin,
hocasimin tiim bildiklerini kendisine dgretmesi karsiliginda hayatta oldugu siirece ona
giinlik bir dirhem vermeyi teklif etmisti. el-Muberrid, ez-Zeccac’in bu teklifini kabul
etmisti. Zeki oldugundan ¢ok kisa zamanda derin bilgi sahibi olan ez-Zeccac, ayni
zamanda hocasmin giivenini kazanarak onun en yakin 6grencilerinden olmustur (ez-
Zeccac, 1988: 5).

el-Muberrid’den ders alarak yetisen ez-Zeccic Oomriinii ilim tahsiline vermis,
nihayet halife el-Mu’tedid’in oglu el-Ka’im igin el-Muberrid’den bir hoca isteyince el-
Muberrid ez-Zeccac’in hoca olmasina yardimecr olmustur (Bakirci-Demirayak, 2001:
76).

67



BAGDAT EKOLU Harun OZEL

7.1.2. Ebii Ali el-Farisi (6. 377/987)

Ebt Ali el-Farisi, 288/901 yilinda Siraz civarindaki Fesa kasabasinda dogmus,
yirmi yasma kadar burada kalmstir. Babasi Iranli, annesi Arap asillidir. Devrinin
meshur gramercilerinden Mebreman diye taninan Ebtbekir Muhammed b. Ali’den 100
dinar karsiliginda Sibeveyh’in el-Kitap adli eserini okumasi varlikli bir aileye mensup
oldugunu gostermektedir. Kendilerinden gramer okudugu diger hocalar1 arasinda Eba
Ishak ez-Zeccac, Ebibekir Ibnu’s-Serrac, Ebiabekir b. Hayyat, ibn Dureyd
bulunmaktadir. Kiraat ilmini de Ebdbekir Ibn Miicahid’den 6grenmistir (Ozbalike,
1994: X, 88-89).

Tahsil i¢in gittigi Bagdat’ta on yildan fazla kaldikta sonra 341/952 ‘de Musul’a
gecmis; orada Ibn Cinni ile karsilasmis; daha sonra bu en sadik dgrencisi ile birlikte
Halep’e gitmistir. Yaklasik yedi yil kaldigi Halep’te birgok meshur nahivci, sair ve
filologun toplandigi Hamdani hiikiimdar1 Seyfiddevle’nin sarayinda onun hizmetinde
bulunmustur. Biiveyhi hiikiimdar1 ‘Adudiiddevle’nin daveti lizerine Halep’ten ayrilarak
Dimesk, Bagdat ve diger bazi sehirleri gezdikten sonra Siraz’a gitmis ve orada yirmi yil
kalmistir (348-369/959-97). Hayatinin en verimli devresi olan bu siire igerisinde {i¢
biiyiik eserini kaleme almistir. Ibn Cinni vasitasiyla tamistigi sair Miitenebbi ile yine
burada karsilasmistir. Ayrica Adudiiddevle’ye nahiv okutmustur. Bu hiikiimdar
Bagdat’a hakim olunca (979/369) Ebu Ali el Farisi de oraya gitmis ve orada vefat
etmistir (Ozbalik¢1, 1994: X, 89).

Ebl Ali hayatin1 yogun bir egitim ve telif faaliyeti i¢inde gegirmistir. Bu sebeple
hi¢ evlenmemis, mirasg¢isi bulunmadigindan 30.000 dinar tutarindaki parasim1 Bagdat
nahivcilerine birakmustir. Ogrencilerinin derse bizzat katilmalarmi saglamak igin
problemleri birlikte tartisir ve onlarin kendi diislincelerini serbestce sdylemelerini
isterdi. Farscay1 da ¢ok iyi bilen Eb(i Ali, bu sayede filoloji ¢alismalarinda mukayese
imkanina sahipti (Ozbalikc1, 1994: X, 89).

Ebli Ali nahivde kiyas metodunu kullanmistir. Basra nahivcilerinin kiyastaki
prensiplerinden olan aza itibar etmeme, saz’a kiyasta bulunmama ve istimalde yeri
olmamakla birlikte kiyasa da uygun diismeyeni kabul etmeme gibi prensipleri
uygulamistir. Eb( Ali biiyiik nahivcilerin goriislerini, oldugu gibi benimsemezdi; ancak
meseleleri tartistiktan, delillerini inceledikten sonra dogruluguna inanirsa bunlar1 kabul
ederdi (Ozbalike1, 1994: X, 89).

Talebelerinden Ibn Cinni, gesitli iilkelere yaptig1 uzun seyahatlerinde hocasina
refakat etmis ve kirk yil hizmette bulunmustur. Ali b. Isa er-Rabei de yirmi y1l boyunca
ondan hi¢ ayrilmamistir. Birgok talebesi arasinda, ondan ogrendiklerini bir tahlil ve
terkibe tabi tutarak isleyen sadece ibn Cinni olmustur. Ayrica kiraat, hadis ve nahiv
sahasinda zamanin 6nemli simalarina hocalik yapmustir. Talebeleri kendisine inceleme,
aragtirma ve tedvin islerinde yardim etmislerdir. Bu sebeple ilmi hayati ¢ok verimli
olmustur (Ozbalike1, 1994: X, 89).

Kaynaklarda EbG Ali el-Farisi’nin ¢ogu dil ve gramere ait olmak {izere otuzdan
fazla eserinden s6z edilmekteyse de bunlarin biiyiik ¢cogunlunun giiniimiize kadar gelip
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gelmedigi bilinmemektedir (Ozbalikg1, 1994: X, 89). Bunlardan bir kagini zikredecek
olursak:

1- el-Izéh fi 'n-Nahv: Adudiiddevle i¢in yazildigindan el-fzdahu 'I- ‘Adudi olarak da
bilinen eser nahivcilerin ilgisini ¢ekmis, izerinde serh ve ta’lik cinsinden birgok ¢alisma
yapilmistir (Ozbalike1, 1994: X, 89).

2- et-Tekmile: sarfa dair olan bu eser el-[zdh’1 tamamlayic1 mahiyettedir. Bu

sebeple bazen iki isim birlestirilerek el-Izdh ve’t-Tekmile seklinde zikredilmektedir
(Ozbalike1, 1994: X, 89).

7.1.3. Ebu’l-Feth Osman b. Cinni (6. 392/1002)

Ibn Cinni, Arap dilcilerinin ileri gelenlerinden biri olup Musul’da dogmus ve
buradaki alimlerden ilk tahsilini yapmistir (Bakirci-Demirayak, 2001: 85). ibn Cinni
daha ¢ok babasinin bu adina nispetle meshur olmakla birlikte nahiv ilmindeki genis
bilgisi sebebiyle Nahvi, liigat ilmindeki yiiksek mevkiinden dolayr Lugavi nisbeleriyle
de anilmistir. Kiinyesi olan “Ebu’l-Feth™ ise dil ve edebiyat ilimlerine vukufu ve
bunlarla ilgili problemleri ¢c6zmedeki mahareti sebebiyle almis olmalidir. Baharzi’nin,
onun karmasik dil meselelerini ¢6zme kabiliyetinin hicbir edebiyat aliminde
bulunmadigini séylemesi bu ihtimali gliglendirmektedir (Yavuz, 1994: 397).

Ibn Cinni ilk tahsilini Musul’da Ebu’l-Abbas Muhammed el-Mevsili’nin
yaninda tamamlamustir. Ozellikle dil ilimlerinde kendini yetistirerek daha 14-15
yaslarinda iken camide gramer dersleri vermeye baslamistir. el-Mevsili’den sonra en
onemli hocasi Ebti Ali el-Farisi ‘dir. Rivayete gore Ebdi Ali el-Farisi, ibn Cinni’nin ders
verdigi camiye ugramis ve ona sarf ilmiyle ilgili bir soru sormus, bekledigi cevabi
alamayinca da bu alanda heniiz yeterli seviyeye gelmedigini sdylemistir. Ibn Cinni,
kendisiyle ilk defa karsilagtig1 bu kisinin meshur nahiv alimi Ebd Ali el-Farisi oldugunu
Ogrenince ders vermeyi birakip onun 6grencisi olmus, yaklasik 40 yil yanindan
ayrilmamustir (Yavuz, 1994: 397).

[Imi ve fikri sahsiyetinin tesekkiilinde ve ozellikle dil Alimleri sahasinda
yetismesinde biiyiik etkisi olan EbG Ali el-Farisi’nin goriislerine ¢ok deger vermis,
calismalarinda uyguladigi yontemi biiyiik dl¢lide ondan almistir (Yavuz, 1998: 247).
Cok defa el-Farisi ile birlikte Halep, Dimesk, Vasit, Sirat ve Bagdat gibi devrin 6nemli
kiiltiir merkezlerine seyahatlerde bulunan Ibn Cinni &nde gelen alim ve sairlerle tanisma
ve onlarla dil meselelerini tartigma imkani1 bulmustur. Fasih Arapga konusan
bedevilerden dile dair malzeme toplamis ve rivayetlerde bulunmustur (Yavuz, 1994:
398). Kesin tarihi bilinmemekle beraber son olarak Bagdat’1 vatan edinerek ilk baslarda
hocasinin nezaretinde dersler vermeye baslamis, ancak 377/987 yilinda hocasinin
vefatindan sonra onun yerine ge¢mis, Omriiniin sonuna kadar da burada lisdni ve edebi
ilimler sahasinda dersler vermis ve Bagdat’in en iinlii miiderrislerinden biri olmustur
(Yavuz, 1998: 249). Ilmi ¢aligmalarmi hayatinin sonuna kadar Bagdat’ta siirdiiren Ibn
Cinni, 392/1002°de burada vefat etmistir (Yavuz, 1994: 398).
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[bn Cinni’nin c¢alismalarinin  hemen hepsi dil ilimlerine dairdir. Bu
calismalariyla ibn Cinni h. IV. yiizyilda kiyas gelenegine bagl olarak siirdiiriile gelen,
cok defa Basra ve Kife dil mektepleri arasindaki rekabete dayali klasik tarzdaki dil
caligmalarina yeni bir anlayls getirmek istemistir. Gramer kurallartyla ilgili
tartismalardan ziyade dilin ortaya ¢ikisi, dilin ilahi mi beseri mi oldugu konusu {izerinde
durmus, dil kurallarinin tespit ve tayininde rol oynayan sebepleri, bunlarin arkasindaki
felsefi unsurlari, 6zellikle dilin temel kurallarina uymayan soyleyis ve kullaniglarin
sebeplerini arastirmig, bunlara yeni yorumlar getirmeye calismistir. Arapga kelimelerin
tireme bigimlerini de ciddi bir sekilde inceleyen bu baglamda ‘“el-istikaku’l-ekber”
tabirini ilk defa kullanan Ibn Cinni bu suretle Arap dili etimolojisinin temellerini
atmistir (Yavuz, 1994: 398).

el-Halil b. Ahmed’den sonra durma noktasina gelmis olan Arap fonetigiyle
caligmalar1 da yeniden baslatmis, bu sahada yogunlasmis olan “Swru sina ‘ati’l-irab”
gibi miistakil eserler kaleme almistir. Dilde icma meselesini ilk defa Ibn Cinni giindeme
getirmis ve bunun sinirlarini tayin etmistir. Dilde icmaa muhalefeti caiz gormiis ve bu
diisiinceden hareketle, h. II. ylizyillin ortalarmma kadar yazilan siirlerle sinirlandirilan
gramer kurallarini siirle 6rneklendirmenin (istishat) kapsamini genisleterek daha sonraki
devirlerde yazilan siirlerden de 6rnek verilebilecegini savunmustur. ibn Cinni’nin her
eserini dilin bu tiir problemlerinden birini ¢dzmek icin kaleme aldigimi sdylemek
mimkiindiir. Dil meseleleriyle ilgili tahlil, tespit ve tenkitlerinde 6n yargidan uzak kalan
Ibn Cinni, akil ve mantig1 6n plana gikararak mektepler iistii bir yaklagim i¢inde olmay1
tercih etmistir. Basralilardan “arkadaslarimiz” diye soz etmesine ve mektebin bazi
ilkelerini esas almasina ragmen: “Basralilarla benim aramda usul bakimindan bir
yakinlik yoktur, yakinlik benimle dogru arasindadir.” diyerek her tiirlii taassuptan uzak
oldugunu gostermistir. Hocast EbGi Ali el-Farisi’nin goriiglerine giivenmesine ragmen
bazi meselelerde ona da muhalefet etmis ve kendi metoduyla ulasti§i sonuglar1 dogru
kabul etmistir. Onun bu tavri, ele alip tartistig1 meselelerde miispet ve makul sonuglara
ulagsmasinda etkili olmustur (Yavuz, 1994: 398).

Ibn Cinni, fikih ve keldm usullerinde oldugu gibi, nahiv ilminin de bir usuliinii
(metodoloji) yazmak istemistir. Bu itibarla Ibn Cinni, daha sonraki donemlerde sistemli
bir hale getirilen nahiv usulii ilminin temel ilkelerini koyan ve bilimsel anlamda bu
hususa egilen ilk nahiv usulciisiidiir. Sistematik eksikligi bir tarafa birakilirsa bu konuda
biiyiik dl¢lide basarili olmugtur. Boylece o, genel dil kaidelerinin tespit ve tayininde rol
oynayan kiyas, sebep, illet, delil vs. gibi ilkelerin yorumu ve yorumlara esas teskil eden
hususlarin gerisindeki mantiki ve felsefi faktorlerin neler oldugunu ve etkileme
bicimlerini, temel kurallara uymayan sdyleyis ve kullaniglarin sebeplerini, akilci ve
objektif bir ¢ergeve igerisinde ele alarak tespite ¢alismistir (Yavuz, 1998: 255-256).

Bugiin dil biliminin baslica konular1 olan dilin esasi, tarifi, lafzin manaya delalet
sekilleri, lafiz-mana iliskisi, istikak, irab, amil-mamul miinasebeti, dilin morfolojik
yapist ve onunla ilgili kalb, ibdal ve ivaz gibi meselelerdeki goriis ve tespitleri
giinlimiizde yapilan Arap filolojisine dair caligmalara 151k tutmakta ve yeni yorumlara
kaynak olmaktadir (Yavuz, 1994: 398).
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“el-Luma’ fi’l- ‘Arabiyye” nahivle ilgili temel meselelerin sade bir islupla ele
alindig1 bu eser yazildig: tarihten itibaren biiyiik ilgi gérmiis, asirlarca ders kitabi olarak
okutulmustur. Eser lizerine basta miiellifin talebeleri olmak iizere bir¢ok dilci tarafindan
yirmiyi askin serh yazilmigtir (Yavuz, 1994: 398).

Kaynaklarda, ibn Cinni’nin edebi ilimler icerisinde sarf alanindaki yeri de
vurgulanarak, bu ilmi ondan daha iyi bilen birisinin olmadig1 ve bu ilmi, eserlerinde
ondan daha iyi inceleyen kimsenin bulunmadigi belirtilmektedir (Bakirci-Demirayak,
2001: 85). ibn Cinni’nin sarf ilmi ve onunla ilgili meseleler iizerinde yogunlasmasinin
en Onemli sebebi, onun Musul mescidinde hocast Eba Ali el-Farisi’nin kendisine
yonelttigi sarfla ilgili soruya cevap verememesi olsa gerektir. Nitekim vatant Musul’u
terk ederek yeniden talebelige donmesi de ayni hadise sebebiyle olmustu. Onun sarf
ilminde derinlesmesinin diger bir sebebi de siiphesiz bu ilmin en biiyiik tistadlarindan
biri olan EbG Ali el-Farisi gibi bir hocanin bilgi ve tecriibesinden uzun yillar istifade
etmis olmasidir (Yavuz, 1998: 257-258).

7.1.4. Ebu’l-Kasim ‘Abdurrahman b. ishak ez-Zeccici (6. 339/950)

ez-Zeccaci, Nihavend’de dogmus, daha sonra Bagdat’a ge¢mis ve Ogrenimine
burada devam etmistir (Yiksel, 2001: 136). Kendisinden etkilendigi ve nahiv
Ogretiminde yontemini takip ettigi hocasi ez-Zeccac’a nispetle “ez-Zeccacl” denmis ve
bu isimle anilmaya baglanmistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 210).

ez-Zeccaci’nin hayati ilme son derece diiskiin birisi oldugunu gostermektedir.
Zira o, ilim tahsil etmek i¢in birgok yere seyahatler yapmistir. Bagdat’a gitmis ve orada
bir miiddet ikamet etmistir. Bagdat’ta ikamet ettigi esnada hocas1 ez-Zeccac’a ilave
olarak o donem Bagdat’in en biiyiik listadlarindan olan Ebl Ca’fer et-Taberi, Ebu’l-
Hasan b. Keysan, Ebtbekir b. es-Serrac’a vs. 6grencilik yapmistir. Sonra Bagdat’tan
Sam’a ge¢mis, uzun bir miiddet Halep’te kalmis ve eserlerinin ¢ogunu burada kaleme
almistir. Sonra Dimesk’e gegmis ve orada ders okutarak, bir¢ok Dimesk’li Alim
kendisinden icazet almistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 211). Daha sonra Tabriye’ye
gitmis ve 337/949 senesinde orada vefat etmistir (Yiiksel, 2001: 136; Hiiseyni Mahmud,
1986: 211).

ez-Zeccacl nahiv, liigat ve edebiyat alanlarinda 6nde gelen bir alim idi.
Taklit¢iligi sevmeyen, yenilik¢i, acik, net ve hatasiz olmayr seven bir kisilige sahipti.
Eserlerinin ¢oklugundan dolay1 ona “Eserler Sahibi” anlamina gelen “Sahibu 't-Tesanif”
unvani verilmistir (Yiksel, 2001: 136).

ez-Zeccacl bagimsiz bir kisilik ve hiir bir iradeye sahip olup, ne koyu bir Basra
ekolii mensubu, ne de fanatik bir Kafe ekolii taraftar1 idi. Begenmedigi bir goriise,
sahibi kim olursa olsun kars1 ¢ikar ve onu elestirir, dogru bildigini de ortaya koyardi
(Yiiksel, 2001: 136; Hiiseyni Mahmud, 1986: 214).

Kendisi Basra ve Kife ekollerinin her ikisinden de yararlanmis, ancak bunlar
arasinda taassuba kapilarak asirtya kagmamis, bunlar arasinda herhangi bir ayirim
yapmayarak orta bir yol takip etmis, kimi zaman Kafelilerin goriislerini, kimi zaman da
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Basralilarin goriislerini almistir. Bunda ise hocalarinin kimisinin Basra, kimisinin de
Kife ekoliine mensup olmasmin rolii oldugu asikardir. Ote yandan hocas: ibnu’l-
Hayyat, Ibn Sikkit ve Ibn Keysan ise her iki ekoliin goriislerini birlestirmislerdi
(Yiksel, 2001: 136).

Fakat ez-Zeccaci’nin kitaplarindan Kifelilere her hangi bir taassubu olmaksizin
Basralilara meylettigi anlasilmaktadir. Bu ise Basra ekoliine meyilli olan iki hocasi ez-
ez-Zeccac ve Ibnu’s-Serrac’in ydntemini takip ettigi i¢indir (Hiiseyni Mahmud, 1986:
214).

ez-Zeccacl basta Arap Dili ile ilgili olarak nahiv, sarf, edebiyat, tenkit, arliz
olmak iizere rivayet, ahbar ve siyer gibi diger alanlarda da pek ¢ok eser vermistir
(Yiiksel, 2001: 137). Bu eserlerden bazilar1 sunlardir:

1- el-Cumel: Nahiv alanindaki bu eseri dogusu ve batisiyla biitiin islam aleminde
biiylik bir sohrete ulagsmis ve Magrip iilkelerinde 120 kadar serhi yapilmistir (Yiiksel,
2001: 137).

2- el-Izah fi ‘lleli’n-Nahv: ez-Zeccaci bu eserinde Basra ve Kife nahvinin
gerekcelerini incelemis ve onlar1 bir metin halinde toplamistir (Dayf, 1968: 252).

3- Mecalisu’l-‘Ulemd’ (Yiksel, 2001: 138; Hiiseyni Mahmud,1986: 212): Bu
kitap Basralilarla Kifeliler arasinda gegen tartigsmalari igeren kiymetli bir belge
niteliginde olup, Ustad Abdu’s-Selam Harun tarafindan tahkik edilmis ve 1381/1962
senesinde Kuveyt’te basilmistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 212-213).

4- ez-Zahir: Ebubekir el-Enbari’nin yazmis oldugu “ez-Zahir” kitabinin
kisaltilmis halidir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 212).

7.1.5. Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim b. Keysan (6. 299/911)

Ibn Keysan, Bagdat’ta dogmus ve orada yasamis, oliim tarihi 320/932 olarak
bilinmektedir. Keskin bir zekdya, giiclii bir muhakeme ve hafizaya sahip olan Ibn
Keysan, degisik kiiltiirlere olan meraki sebebiyle dnce Kife dil mektebinin Onciisii es-
Sa’leb’in derslerine devam etmistir. Ondan Kife nahvini 6grendikten sonra Basra dil
mektebi lideri el-Muberred’in derslerini takip ederek iki mektebin goriislerini ve
aralarindaki ihtilafli meseleleri 6grenme imkani bulmustur (Durmus, 1994: 134).
Ozellikle nahiv dalindaki tanimlarin miikemmel bir sekilde yapilmasina dzen gosteren
Ibn Keysan’in mezhep taassubundan uzakligi ve aklinin dogru olarak gordiigiinii 6ne
stirmesi hususunda biitiin biyografi yazarlar1 hemfikirdir (Bakirci-Demirayak, 2001:
79). Bu mekteplerin goriislerini uzlastiran siir ravisi, dil, lugat ve ahbar alimi Ebd Amr
Bendar b. Abdulhamid el-Kerhi el-Isfahani’den istifade etmistir (Durmus, 1994: 134).

Eserlerinde nahiv kavramlarmin tanimi tizerinde duran, ayrica hem nahivcilerin
hem de mantik¢ilarin tanimlarina yer veren Ibn Keysan’m iyi bir mantik bilgisine sahip
oldugu ve kelam alimlerinin yontemlerinden de etkilendigi anlasilmaktadir. Ibn Keysan,
es-Sa’leb’in Kife ve Basra dil mektebi arasindaki ihtilafli meselelere dair Ihtilafu n-
Nahvi min Ma htelefe fihi’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyiin adli eserini kaleme almis, bir
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mektep anlaminda Kifiyy(n tabiri ilk defa onun tarafindan kullanilmistir. Kiraat alimi
Miicahit, Ibn Keysan’in nahiv ilmini Basra ve Kife mektebinin &nderleri olan el-
Muberred ve es-Sa’leb’den daha iyi bildigini sdylemistir (Durmus, 1994: Dayf, 1968:
248).

Ibn Keysan, Basra mektebinin en biiyiik iiriinii olan Kitdb-u Sibevyh’i takdir
etmekle birlikte kendi zamanina gore dil ve terminoloji bakimindan onu yetersiz
bulmustur. Derslerinde her iki mektebin goriislerine de yer vermis ve biiyiik bir
dinleyici Kitlesi tarafindan takip edilmistir. EbG Hayyan et-Tevhidi’nin belirttigine gore
mithim ve miigkil meselelerin ele alindig1 bu derslerden daha faydali bir ders olmazdi.
Basta ez-Zeccaci olmak iizere bircok talebe yetistiren Ibn Keysan’in nahiv iizerine
cagdaslartyla tartismalar yaptig1 bilinmektedir (Durmus, 1994: 134; Dayf, 1968: 248).

Ibn Keysan’in goriisleri, Basra ve Kife mektepleri arasinda orta bir yol tuttugu
icin Bagdat uzlastirmaci ve se¢gmeli dil mektebinin ilk temsilcisi sayilan Ahfes el-
Evsat’in goriisleriyle benzerlik arz eder. Cogunlukla Kafe dil mektebinin, bazen de
Basralilarin goriislerini takip etmekle birlikte saz, kiraat ve rivayetlere dayanan saz
kiyasa da yer vererek kendine has bir kiyas yontemi kullanmistir (Durmus, 1994: 135;
Dayf, 1968: 248).

Biyografi yazarlari, ibn Sugayr, ibn Hayyat gibi Ibn Keysan’in da nahivde hangi
mektebe mensup oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir. ez-Zeccaci bu dil alimlerinden
“iki dil mektebini birlestirenler” diye s6z etmistir (Durmus, 1994: 135).

Ibn Keysan’in nahiv, liigat, siir ve edebiyat, kiraat tefsir, Kur’an ve hadis
ilimlerine dair ¢ok sayida eser kaleme aldig1 belirtilmektedir ancak bunlarin pek azi
giiniimiize kadar ulasabilmistir. “el-Muvaffak fi’n-Nahv” adl1 eseri nahiv ve sarfa dair
onemli bir eserdir (Durmus, 1994: 135).

Burada biyografilerine kisaca isaret ettigimiz bu nahivciler ger¢cek anlamda
Bagdat ekoliiniin olusmasini hazirlayan kimselerdendir. Bu déonemde Bagdat’taki nahiv
caligmalar1, Basra ve Kife ekollerinin nahiv goriislerini de goz dniinde bulundurarak bu
gorlslerde akla yakin olanini tercih etme veya bu goriisii derinlemesine ele alarak
inceleme, miimkiinse yeni bir goriis ortaya koymaya ¢aba harcama niteligindedir. Bu
donemde birtakim Bagdatli nahiv alimleri gerek kiyas gerekse sema: metodu ile yeni

kurallar tespit etmeye c¢alismislar, bazen c¢oéllere seyahat ederek heniiz dilleri
bozulmamis bedevilerle goriiserek, bazen de bu bedevilerle Bagdat’ta bir araya gelerek
dil ile ilgili malzemeden hareketle nahiv kurallarimi tespit ve izah etmeye devam
etmislerdir (Bakirci-Demirayak, 2001: 80).

Netice olarak sunu belirtmek gerekir ki, III/IX. asrin sonlarinda Basra ve Kiife
mekteplerinin goriislerini mezc etmeye calisan alimlerin eliyle kurulmus olan Bagdat
mektebi, IV/X. asrin baslarinda kendi sahsiyetini elde etmis ve bu durum Buveyh
ogullarinin Bagdat’1 isgal etmelerine kadar siirmiistiir. Fakat bu isgalden sonra Bagdat
mektebinde c¢oziilme ve dagilma baslamistir. Boylece Bagdat mektebi yalnizca
Bagdat’ta ikamet eden alimlerin mektebi hiiviyetine biirlinmiistiir. Buradan hareketle
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Bagdat mektebinin dagilma tarihi olarak IV/X. asrin yarisindan sonrasini gdstermek
miimkiindiir. Nahiv tarihgileri bu donemi ayn1 zamanda Bagdatli mutekaddim nahivciler
déneminin sonu, muteahhir nahivciler doneminin baslangici olarak kabul etmislerdir.
Bu tarih diger bir ifadeyle Bagdatli nahiv alimlerinin birinci neslinin sona erip ikinci
nesil doneminin basladig: tarihtir (Bakirci-Demirayak, 2001: 81-82).

7.2. Son Déonem Bagdat Alimleri

Bagdat ekoliiniin onciileri olan Eb ‘Ali el-Farisi ve Ibn Cinni’den sonra
muteahhirin sayilan ilim adamlar1 arasina giren bu donem nahivcileri ¢alismalarini
genel olarak mutekaddimin nahivcileri {lizerinde yogunlastirip aynit metot ve iislubu
takip etmislerdir (Dayf, 1968: 248). Bu alimlerin en meshuru ve en derin bilgiye sahip
olan1 ez-Zemahseri, Ibn es-Seceri, Ebu’l-Berekat el-Enbari, Ebu’l-Beka el-‘Ukberi, Ibn
Ya‘ds ve er-Riza el-IstirAbadi’dir. Zemahseri’ye ¢aligmamizin bir béliimii tahsis edilip
hakkinda detayli malumat orada verildigi i¢in burada tekrar deginilmeyecektir.

7.2.1. ibn es-Seceri (6. 542/1148)

Ibn es-Seceri Bagdad’da Karkh dgrencilerinin ileri gelenlerinden idi. 1058/450
senesinde dogmus ve 1148/542 senesinde vefat etmistir (Dayf, 1968: 277). Ibn es-
Secerl, Arapca, liigat, Arap siiri ve Ahbari’nda meshur bir alimdir (Hiiseyni Mahmud,
1986: 398). Ayrica Ibn es-Seceri Nahiv imamlarindan biri olup yasadigi asirda nahvi
ondan daha iyi bilen birinin olmadig1 soylenir. Ibn es-Seceri Kerh’te yaklasik yetmis
sene Ogrencilerine nahiv dersleri vermeye devam etmistir (Dayf, 1968: 277; Hiiseyni
Mahmud, 1986: 398).

Onun hakkindaki bilgiler, ilmi kokeninin ibn Tabataba’nmn 6grencisi olan Ebd
Ali el-Farisi’ye baght oldugunu géstermektedir. Ibn Hallikan, Ibn Cinni’nin el-Luma’
ve t-Tasrif isimli kitabina yazdig1 serhinde onun kitaplarindan bahsetmistir. Haydarabad
(Hindistan)’da 1349/1930 senesinde basilan Nahiv, Dil ve Edebiyat’la alakali
“Emali’sinde yedi kirattan, delillerden, illetlerden ve EbGi Ali el-Farisi’nin goriislerini
naklederek Kkitaplarindan sik sik bahsetmistir. es-Seceri’nin, “Emali” kitabinin
mukaddimesinden itibaren el-Farisi ve ibn Cinni gibi Basrali 4limlere hayranligin
gormekteyiz. Bu, Kifeli alimlerle alakali delillerinde “Kiifeli nahivcilerin sozlerinin
cogu gercek disi siislemelerdir” dedirtecek bir hayranliktir (Dayf, 1968: 277).

7.2.2. Ebu’l-Berekat ibn el-Enbari (6. 513/1119)

el-Enbari’nin asil ve tam adi Ebu’l-Berekat Kemaluddin Abdurrahmén b.
Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari’dir. Rebiulahir 513’te (Temmuz 1119) Enbar’da
dogmustur. ibnu’l-Enbari diye de anilmaktadir. Ilk tahsilini Enbar’da Halife b. Mahfiiz
b. Ali el-Mueddib’den gormiistiir. Daha sonra babasindan ve dayis1 Ebu’l-Feth b. Hatib
el-Enbari’den ders almistir. Geng yasta ailesiyle birlikte Bagdat’a giderek buradaki
Nizdmiye Medrese’sine girmistir. Ebl Manstr Said b. Rezzaz’dan Safii fikhi, Ibnu’s-
Seceri’den nahiv, Ebi Mansir el-Cevaliki’den lugat ve edebiyat, Sibtu’l-Hayyat diye
bilinen Eblt Muhammed Abdullah b. Ali el-Mukri’den Kur’an ilimlerini ve Ebl Said es-
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Sirafi’nin Sibeveyh’in el-Kitab’ina yazdigi serhi okumustur. Bunlardan baska devrinin
ileri gelen alimlerinden fikih ve hadis tahsil etmistir. Daha sonra Bagdat’taki Nizamiye
Medresesi’ne (Kilig, 1995: 172) 119/542 senesinde vefat eden hocasi (Dayf, 1968: 277)
Ibnu’s-Seceri’nin yerine nahiv miiderrisi olarak tayin edilmis ve bdylece hocalik
hayatina gen¢ denilebilecek bir yasta, heniiz yirmi dokuz yasinda baslamistir (Furat,
1996: 1, 302). Cesitli din bilimlerine ait degerli eserler veren Ibnu’l-Enbari, nahiv
ilmindeki ilmi ve ¢aligsmalariyla {inlenmis ve biyografisini veren eserlerde “en-Nahvi”
olarak amilmistir (ibnu’l-Esir, 1965: X, 537). Zamanla nahiv sahasmin en dnde gelen
simalarindan olmus, dil ve nahivle ilgili verdigi dersler biiyiik ilgi gormiistiir. Hatta o
derece taninmis ki hilafet merkezindeki ilmi toplantilara davet edilmeye baslanmistir
(Furat, 1996: 1, 302). Aralarinda ibnu’d-Dehhan, Abdullatif el-Bagdadi ve ibnu’d-
Dubeysi gibi alimlerin de bulundugu birgok talebe yetistirmistir (Kilig, 1995: 172).

Enbari’nin, Ibnu’s-Seceri’den nahiv dersleri almasiyla gramer kokeni Ebi Ali
el-Farisi’ye dayanmaktadir. Enbari’nin, Farisi’nin kitaplarini1 dikkatle inceledigi ve
Nizdmiye Medrese’sinde ders olarak okuttugu ortadadir, clinkii Enbari’nin kitaplari
arasinda Farisi’nin en onemli kitab1 olan el-[zdh’a yazdigi hasiyeleri gormekteyiz.
Enbari, tim cabasini nahiv meselelerinde Basralilar ve Kuafeliler arasindaki goriis
ayriliklarin1 6grenmeye vermis ve bu hususta iki kitap yazmustir. Bu iki Kitaptan
birincisi ilk defa Wail’in yayimladig: el-Insaf, ikincisi ise Dimesk’te yayimlanan
Esraru’l-Arabiyye’dir. Wail bu iki kitabin basinda Enbari’nin ¢ok net bir sekilde Basra
goriisiinii ve EbQi Ali el-Farisi’nin yontemini benimsedigini fark etmistir. Wail’inde fark
ettigi gibi, Enbari saydig1 meselelerin tamaminda Basralilar1 desteklerken yedi meselede
de Kifelileri desteklemistir. Boylece Enbari, Ebli Ali el-Farisi gibi, Bagdatli bir alim
olup biitiin goriislerinde Basralilarla hareket ederken Kifelilerin bazi goriislerine de
tamamiyla kapilar1 kapatmamustir (Dayf, 1968: 278).

Vefatina kadar Bagdat’tan hi¢ ayrilmayan Enbari, omriiniin sonlarina dogru
evinde inzivaya cekilerek ibadet ve telifle mesgul olmustur. Babasindan kalan bir evin
geliriyle gecinerek halife dahil kimseden ihsan kabul etmemistir. Arap dili ve edebiyati
yaninda fikih, kelam, hadis, tarih, ilm-i hilaf, dinler tarihi ve mezhepler tarihi gibi
ilimleri iyi bilen, saglam karakteri, ziiht ve takvasiyla da taninan Enbari 9 Saban 577°de
(18 Aralik 1181) Bagdat’ta vefat etmistir (Kilig, 1995: 172).

Veltd bir miiellif olan Enbari’nin kaynaklarda doksana yakin eserinden s6z
edilmekteyse de bunlardan sadece yirmi ikisinin giniimiize ulastigi bilinmektedir.
Seyyid Hiiseyin Bagcivan, Enbari’nin Kitdbu’d-Da’1 ile’l-Islam-1"nin mukaddimesinde
eserlerinin listesini vermektedir. Bunlardan altmiginin gramere, dokuzunun lugata,
yedisinin edebiyata, besinin akaid ve fikha dair oldugu anlasilmaktadir (Kilig, 1995:
172).

Enbéri"nin belli bash eserleri sunlardir:

1- el-Insaf fi Mesa’ili’l-Hilaf. Basra ve Kufe dilcileri arasinda tartisma konusu
olan meselelerle ilgili bir eser olup bu hususta yazilan kitaplarin en tafsilatlis1 ve en ¢ok
ilmi mesele ihtiva edenidir. Baz1 sarkiyatgilar tarafindan parcalar halinde yayimlanan

eserin tamamint W. Weil Almanca notlar ilavesiyle nesretmistir. Ayrica Muhammed
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Muhyiddin Abdulhamid’in, iki cilt halinde yayimladig1 eser iizerine yazdig: el-Intisaf
mine’l-Insaf adl iki ciltlik serhi de dnemlidir (Kilig, 1995: 172).

2- Nuzhetu’l-Elibba fi Tabakati’lI-Udeba. Dille ilgili ¢caligmalarin baslangicindan
Enbari’nin donemine kadar gegen siirede yasamis olan 180 dil ve edebiyat aliminin
biyografisini ihtiva eden eserde, miiellifin kendisinin de mensup oldugu Basra okulu
alimlerine daha cok ilgi duydugu ve bunlar hakkinda daha genis bilgi verdigi dikkati
cekmektedir. Ilk defa 1342/1924 yilinda tas baski olarak yayimlanan eserin gesitli
baskilarindan en iyisi Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim tarafindan gerceklestirilmis
olanidir (Kilig, 1995: 172).

3- Kitdbu’d-Dad’i ile’l-Islam fi Usili ‘Ilmi’l-Keldm. islam’a kars1 olan dinleri,
mezhepleri ve ¢esitli akimlar1 reddetmek maksadiyla yazilmistir. (Kilig, 1995: 172).

4- Esraru’l-*Arabiyye. Gramere dair olan bu eseri Seybold ve Muhammed
Behcet el-Baytar nesretmislerdir (Kilig, 1995: 172).

5- el-Igrab fi Cedeli’l-I‘rab. Yine gramere dair olan bu eseri de Said el-Afgani
yayimlamistir (Kilig, 1995: 172).

6-el-Beydn fi Garibi I ‘rabi’l-Kur’an. I'rabu’l-Kur’an’a dair énemli eserlerden ve
miiellifin en son kaleme aldig1 kitaplardan biri olup Taha Abdulhamid Taha tarafindan
iki cilt halinde yayimlanmistir (Kilig, 1995: 172).

7- Serhu Banet Sudd. K&’b b. Zuheyr’in Hz. Peygambere sundugu kasidenin
serhi olan eser 6nce Resid el-Ubeydi daha sonra da Mahmiid Hasan Zeyni tarafindan
nesredilmistir (Kilig, 1995: 172).

7.2.3. Ebu’l-Beka el-‘Ukberi en-Nahvi ed-Darir (6. 616/1219)

el-‘Ukberi, Bagdatli olup 538/1144 senesinde dogmus ve 616/1219 senesinde
vefat etmistir (Dayf, 1968: 279). Edebiyat, dil, matematik vs. gibi pek ¢ok ilim alaninda
s6z sahibi olan el-Ukberi, Ibnu’l-Hassab gibi devrin ileri gelen nahiv alimlerinden
edebiyat dersleri alarak Ibnu’l-‘Imad’in ifadesiyle liigat, nahiv ve aruzunda iginde
bulundugu dokuz ilimde ilim sahibi olmustur. Cicek hastalifindan dolay1 gozlerini
kaybeden el-‘Ukberi, ilmi hayatina ibnu’l-Cevzi’ye 6grenci olarak baslamis, nahiv dil
ve ihtilaf konularinda bir hayli ilerlediginden zamanin tek kisisi olarak nitelendirilmistir
(Bakirci-Demirayak, 2001: 97-98). el-‘Ukberi, Bagdat ekoliine mensup dilcilerin
goriiglerini temsil etme konusunda iyi bir ornektir. O, Kife ve Basra ekollerinin
goriislerinden tercih yapma konusunda Ebsi Ali el-Farisi ve ibn Cinni’nin ydntemini
takip etmis olup, bu durum el-/zGh ve el-Luma’ kitaplarinin serhlerinden ve kendisinin
yazdig el-Ifséh an Me‘dni Ebyadti’l-Izah, Telhisu Ebydti’s-Si‘ri Liebi Ali, Telhisu’t-
Tenbih Libn Cinni ve el-Muntahab min Kitdbi’I-Muhteseb kitaplarindan anlasilmaktadir.

‘Ukberi’nin nahiv, nahiv illetleri ve nahiv’de tartismali meselelerle alakali
yazdig1 farkli kitaplar1 da vardir. Ote yandan ‘Ukberi, Kur’an-1 Kerimin kirdatlariyla da

ilgilenmis ve Misir'da Kur’an [I’rAbi ve kirdatlariyla alakali iki cilt kitabi
yayimlanmigtir. Ukberi’nin kitaplarimin ilk sayfasindan hatta ilk satirindan itibaren
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lafizlarin irdbinda Basralilarin yontemini izledigi ve ‘irdbda Kufelilere cevap

verebilmek igin Basralilarin goriisleri {izerinde sik¢a durdugu, 6te yandan bazen de
Kiufelilerin goriislerini tercih ettigi goriilmektedir (Dayf, 1968: 279).

Sonug olarak el-‘Ukberi, goriisleri itibariyle Basra ve ekollerinin goriislerinden
sectigi esaslar agisindan daha ¢ok Bagdat ekoliine yakin durmaktadir. Goriislerini bazen
Basrali dilcilere bazen Kiufeli dilcilere bazen de Bagdath dilcilere dayandirmustir.
Zaman zamanda kendisi farkli bir goriis ortaya koymustur (Hiiseyni Mahmud, 1986:
400).

7.2.4. Ya‘is b. Ali b. Ya“is (0. 643/1246)

Ibn Ya’is, 553/1158 senesinde Halep’te dogmus ve 643/1246 senesinde ayni
yerde vefat etmistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 400). Cocuklugundan itibaren Arapca
ogrenmeye yonelmistir. Ustadlardan ilim elde etmek igin Bagdat ve Dimesk’e
yolcululuklar yapmus, tekrar Haleb’e dondiigiinde, 643/1246 senesinde vefat edinceye
kadar Haleb’in en onde gelen ogreticilerinden olmustur. Ibn Cinni’nin Kitdbu 't-
Tasrif’ine yazdig1 serhinden Bagdat ekoliiyle baglantisinin oldugu anlasilmaktadir.
Yetmis yasindayken Zemahseri’nin Mufassal’ina yazdigi serh ise eserlerinin en
onemlisidir. Basralilarin, Kafelilerin ve Bagdatlilarin nahiv Goriiglerini ihtiva eden bu
eser, Kahire’de on cilt olarak basilmis olup adeta bir Ansiklopediyi andirmaktadir.
Sanki Ya’is meshur nahiv alimlerinin tamamini ve bu konuda belirtilen biitiin goriisleri
ihtivd eden essiz bir kitab1 miras olarak birakmistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 401;
Dayf, 1968: 280).

Ibn Ya‘is iki mektep arasinda herhangi bir ayirim yapmadan bazen Basralilarm
bazen de Kifelilerin goriislerini tercih etmistir. Cogu zaman ise EbQ ‘Ali el-Farisi ve
Zemabhseri’nin goriislerini tercih etmistir (Hiiseyni Mahmud, 1986: 401).

7.2.5. er-Radi el-Istirabadi (6. 686/1287)

Necmeddin Muhammed b. el-Hasan, Taberistan’daki Isterabad’da dogup
bliylimiistiir. Elimizde onun hayatiyla alakali detayli bilgiler bulunmamaktadir. Vefat
tarihi ile alakali, aragtirmacilar farkli kanatlara sahip olup, yaklasik olarak 686/1287
senesinde vefat etmis olabilecegi goriisii cogunluktadir. Ibn Hacib’in nahivle alakali el-
Kdfiye’sine yazdigi serhi ve Sarf mukaddimesine yazdig1 Sdfiye isimli serhi meshurdur.
el-Istirabadi’nin, Kéfiye serhinin ilk sayfalarindan itibaren Bagdatli alimlerin metot ve
yontemini izledigi agik ve nettir. Zira biz onun zaman zaman Basrali alimleri, zaman
zaman Kiufeli alimleri destekledigini goérmekteyiz. Bazen ise Bagdathi alimlerin
goriislerinin bir kismini tercih ederken genelde ise kendi goriislerini se¢mistir. (Dayf,
1968: 281-282).

Ikinci boliimde kisaca nahiv ilminin dogusu, tanimi1, dnemi ve gramer ekolleri ile
bu ekollerin 6nemli sahsiyetlerinin bazilar1 hakkinda bilgiler vererek bu bolimii de
tamamlamig olduk. Bundan sonra ele alacagimiz son bdliimde ise Zemahseri’nin nahiv
ilmiyle alakali goriislerini tespit ederek onun nahiv ilmindeki yerini ortaya koymaya
calisacagiz.
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7. ZEMAHSERI VE NAHIV iLMINDEKIi YERI
7.1. Zemahseri’nin Nahiv Yontemi

Bagdat ekoliiniin son donem nahivcilerinden kabul edilen Zemahseri, nahvi,
zamaninin ileri gelen nahivcilerinden tahsil etmis ve bu noktada ¢agdaslarini gegmistir.

Zemahseri’nin nahiv tahsil etmesi ve nahivde derinlesmesi, tefsir, fikih vs. biitiin
Islami ilimlerin anlasilmasinin nahve muhta¢ oldugunu goérmesini saglamistir. O, fikih
ushli’niin bablarinin ve meselelerinin biiyiik bir boliimiiniin i'rab1 6grenmeye dayali

oldugunu, yine tefsirlerin Sibeveyh, el-Ahfes, el-Kisai, el-Ferra... gibi Basrali ve Kifeli
alimlerden yapilan nahiv rivayetleriyle dolu oldugunu fark etmistir (ibn Ya‘is, t.y.: I, 8).

Bu durum Zemahseri’den once yazilan Me ‘ani’l-Kur’an (el-Ferrd), Medani’l-
Kur’an ve ‘Irabuhii (ez-Zeccac), Tefsiru’l-Kur’an (et-Taberd) vs. gibi kitaplarda da
kendini gostermekteydi (en-Neccar, 1982: 126).

Belki de dini ruh ve Islami etken Zemahseri’nin nahvin inceliklerinde ve
meselelerinde derinlesmesini saglamis ve zamanla onu nahivde kendi goriisii ve ictihadi
olan, metot sahibi bir kimse haline getirmistir (en-Neccar, 1982: 126). Oyle ki bazi
nahivciler Sibeveyh’in “el-kitdb”1indan sonra onun el-Mufassal adli eserini ikinci temel
kaynak olarak kabul etmislerdir (Avn, 1970: 99). Ayrica Zemahseri belagat, dil ve tefsir
calismalarindaki basaris1 sayesinde, kendisinden sonra gelen arastirmacilar tarafindan
nahivcilerin biiyiiklerinden ve onderlerinden kabul edilmistir (en-Neccar, 1982: 126).

Zemahseri’'nin seleflerine kiyasla konumunu gérebilmemiz i¢in yani seleflerine
destek verme ve muhalefet etme agisindan konumunu gorebilmemiz igin onun nahiv
yontemini tanitmamiz gerekmektedir. Boylece kendi dénemi igerisinden genel olarak
ilmi kisiligi ve ozelliklede nahiv yontemiyle ilgili olarak karar verebilecegimiz bir
durum elde edebiliriz. Zemahseri’nin nahiv yontemini bilebilmemiz i¢in onun
arastirmalarinda dayandigi delilleri, kullandig1 1stilahlar1 ve bunlarin igerisinden kendi
goriisiinii ve egilimini bilmemize imkéan verecek seyleri bilmemiz gerekmektedir (en-
Neccar, 1982: 126-127).

Zemahseri’nin kullandigi terimleri ve nahiv yontemini takip ettigimiz zaman
onun Basrali oldugunu goriiriiz. Ote yandan kendinden dnce gelen alimlerden Ebd ‘Ali
el-Farisi ve Ibn Cinni’nin yaptigi gibi Bagdat ekolii tarzinda Basralilardan
“arkadaslarimiz” diye bahsetmesi de bize kendisini Basrali kabul ettigini ve Basrali
nahivcilerin goriislerini daha ¢ok tercih ettigini gostermektedir (en-Neccar, 1982: 127,
Abdu’s-Safa, 2006: 7). Nitekim el-Fdik, 6zellikle de el-Mufassal ve diger kitaplarinda
sik sik Basrali arkadaslarimiz ifadesini kullanmistir.

Bununla birlikte Zemahseri’nin ¢alismalarinda taklidi kabul etmeyip, ilk defa
kendisinin ortaya koydugu ictihatlarinin da oldugunu gérmekteyiz.

Zemahseri’nin bu ictihatlart onu bazen Kifelilere, bazen Basralilara, bazen de
bunlarin disinda diger nahiv alimlerinin goriislerini tercih etmeye sevk etmistir. Bazen

de kendi dogru gordiigli goriiste biitiin herkese muhalefet etmistir (en-Neccar, 1982:
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128). Bu bolimde oOncelikle Zemahseri’nin Basralilara, Kiafelilere, Basralilar ve
Kufelilerin disinda diger nahiv alimlerine uydugu goriislerden bazi &rnekler nakl
edecegiz.

Zemahseri’nin Basralilara uydugu bir¢ok goriis olup biz bunlardan bir kismini vermekle
yetinecegiz:
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7.2. Zemahseri’nin Ekollerden Aldig1 Nahiv Goriisleri
7.2.1. Zemahseri’nin Basrali Alimlerden Aldig1 Bazi Nahiv Goriisleri:

1- Kufeliler; nekre belirli bir siire bildirdigi zaman, nekreyi kendi lafzinin
disinda baska bir kelimeyle te’kid etmenin caiz oldugu goriisiindedirler. Ornegin; R

Basralilar ise; nekre bir kelimeyi kendi lafzinin disinda baska bir kelimeyle
te’kid etmenin kesinlikle cdiz olmadigin1 sdylemisler ve nekre bir kelimenin yalnizca
kendi lafz1yla te’kid’inin caiz oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Ornegin; da) JPRTIEN
das.

Zemahseri’de nekre bir kelimenin kendi lafzinin disinda baska bir kelimeyle
te’kid’inin caiz olmadigr hususunda Basralilarin goriisiinii tercih etmistir (Ibn Ya‘is,
ty.: I, 44).

2- Zemahseri, ¥ si‘den sonra vaki’ olan ismin mubtedd olarak ref olmasi
hususunda Basralilarla aymi goriistedir, ¢iinkii ¥ mubtedd isim {izerine dahil
olmaktadir. Oregin; see Sl e Y 6l (ibn Ya‘ls, t.y.: VIII, 145).

Kifeliler ise ¥ fiil makamina kdim oldugu i¢in, ¥ s’den sonra gelen ismin
bizzat ¥ smin kendisi sebebiyle ref’ oldugu goriisiindedirler. Omegin;‘ﬂfwﬁﬁy 2 Y,
bunun manast; ) ae Y Sdiir (ibn Ya‘is, t.y.: VIIL, 146).

3- Zemahseri, Basrali arkadaslar gibi al2 kelimesinin ej ile birlikte elifi hazf
olunan tenbih harfinden () miirekkep oldugu gériisiindedir (Ibn Ya‘is, t.y.: IV, 41).

Kufelilere gore ise; hemzesi hazf olunan ei kelimesiyle birlikte Ja‘den
miirekkeptir (Ibn Ya‘ls, t.y.: IV, 41).

4- Zemahserd, fiili muzari’nin bes harften sonra (2>, lam, ! manasina olan ji,
cemi’ vavi), alti seye (emir, nehiy, nefi, istitham temenni ve ‘arz’a) cevapta fa’den
sonra) gizli bir &) ile nasb oldugu hususunda Basralilarla ayni gériistedir (ibn Ya‘ls, t.y.:
VII, 19).

Kifeliler ise; &ﬂ-us‘é’ Eia orneginde de oldugu gibi, fiili muzari’nin bizzat
buradaki nasb edici lam ile mansub oldugu gériisiindedirler (ibn Ya‘ls, t.y.: VIIL, 19).
Yani Kifelilere gére burada lamdan sonra gizli bir & yoktur.

5- Zemabhseri, cinsini nefi i¢in olan 1a’nin mufred isminin mu’rab olmayip mebni
olmas1 hususunda Basralilarla ayn1 goriiste olup sdyle demistir: “Cinsini nefi i¢in olan
1a mn ismi mufred oldugu zaman fetha iizere mebnidir, haberi de merfi’dur”. Ornegin;

e pa aal Y elie Juadl J45 Y. Subhaneke’yi okurken de; < e 4l Y 5 denilmesi gibi
(Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 101).

Kifelilerin goriisti bunun aksinedir.
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6- Zemahserl muzaf ile muzafun ileyh’in arasimi zarf ile ayirmanin caiz olmasi
hususunda Basralilarin goriisiinii tercih etmis olup el-mufassal isimli kitabinda soyle
demistir: “Si ‘rde muzdf ile muzdfun ileyh’in arasim zarfla ayirmak cdizdir” (Ibn Ya‘is,
ty.: 111, 19).

Kifeliler ise zarfin disinda bir seyle muzaf ile muzafun ileyh’in arasin1 ayirmaya
cevaz vermislerdir (en-Neccar, 1982 129).

7- Zemahseri JS ve O szanl lafizlariyla nekre kelimelerin te’kid edilemeyecegi
hususunda Basralilarla ayn1 goriistedir. O, bu konuyla alakali olarak el-Mufassal isimli
kitabinda soyle demistir:“ JSve (isxea/ lafizlaryla nekre kelimeler te’kid edilemez,

ornegin; sen p¢dS L‘uﬁ ;'-’/_) ve Cpeas/ L‘uﬁ é';’/,) diyemezsin” (Ibn Ya‘ls, t.y.: 11, 44).

Kifeliler ise belirli yerlerde JS ve O seanl lafizlariyla nekre kelimelerin te’kid
edilmesini caiz gormiislerdir, 6rnegin; Lraa Lo g 5 800 7 8 (ibn Ya‘is, t.y.: 111, 44).

8- Zemabhseri, &y nin isim olmayip harfi cer olmasi hususunda yine Basralilarla
ayni goriistedir. Kifelilere gore ise &) harfi cer olmayip isimdir (ez-Zemahseri, 1993:
282; Ibn Ya‘ls, t.y.: VIIL 27).

Zemabhgseri el-Mufassal isimli kitabinda &y ile alakali sOyle demistir: < bir
seyin azligini ifade etmek igindir. < nin ozellikleri; agikta gelen nekre isim tiizerine
veya zamire dahil olmasidir. A¢ikta gelen nekre isim iizerine dahil oldugu zaman bu
nekre ismin mufred veya ciimle ile nitelendirilmis olmasi gerekir. Ornegin; J>_ <
M save ﬁjlj"j.-’f Ja_ <) (ez-Zemahserd, 1993: 282; Ibn Ya'is, t.y.: VIIL, 26).

9- Zemahseri Ism-i tafdil sigalarmin tiiretilmesiyle ilgili sartlarda Basralilarla
ayni goriiste olup bu sartlar sunlardir:

1- Ismi tafdil sigasmin tiiretilidigi fiilin kirmuizilik sarilik vs. gibi renk ifade eden
bir fiil omamasidir.

2- Ismi tafdil sigasmin tiiretildigi fiilin, insann dogustan sahip oldugu sasilik,
kamburluk vs. gibi bir eksiklik iceren fiillerden olmamasidir.

3- Ismi tafdil sigasinm tiiretilidigi fiilin, kok harfleri iizerine ek alan fillerden
olmamasidir. Ornegin; <l fillinde wsal 8, B3k fiilinde Bl 8, Ha fiilinde s
A e seklinde soylenilerek ism-i tafdil tiiretilmesi yanlistir. (€z-Zemahseri, 1993:
297).

Fakat bu tir fiillerin ismi tafdil’i J=d (e Jadl kalibiyla tiiretilebilir. Ornegin;
Ul on 40 25ad 58 | 5 e 4ie 21 98 (fbn Ya'is, t.y.: VI, 91).

Kafeliler ise renk fiillerinden siyah ve beyaz asil olduklari i¢in ve teaccub

anlami i¢in bu iki kelimenin ismi tafdil’inin tiiretilmesine cevaz vermisler ve su siiri de
delil olarak gostermislerdir:

Flab U ageand cails 2glSH xid) 5 ) 38 Ja 13 (fbn Ya'ls, ty.: VI, 93).
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10- Basralilara gore; fiili muzari’ isim makamina kaim oldugu i¢in, mubteda ve
haber gibi bir amili manevi tarafindan ref” olur. Zemahseri’de bu hususta Basralilarla

ayni goriistedir. Ornegin; < a2 2 (Ibn Ya'is, t.y.: VIL, 12).

Kifelilere gore ise; fiili muzari’nin ref” olmasi, fiili muzari’ nasb eden ve cezm
eden amillerden soyuldugu i¢in igindir (en-Neccar, 1982: 131).

11- Zemahseri, ta‘accub sigast olan 4128 le‘nun fiil olmast hususunda
Basralilarla ayni gdriis de olup, ") a S| L misalinin anlaminm e S alas oo
oldugunu sdylemistir (Ibn Ya‘is, t.y.: VII, 146).

Kifeliler ise ta‘accub sigasinin; isim oldugu goriisiindedirler (en-Neccar, 1982:
131).

12- Zemahseri, te’kid i¢in olan niin’u muhaffefe ({) ile tesniye ve cemi muennes
sigalar1 hari¢, niin’u miisedede (0) ile te’kid edilen biitiin fiillerin te’kid edilecegi
hususunda yine Basralilarla ayn1 goriistedir (ibn Ya‘s, t.y.: IX, 37).

Kifeliler ise niin’u muhaffefe ile fiillerin tesniye ve cemi muennes sigalar1 da
dahil biitiin sigalarinin te’kid edilecegi goriisiindedirler. Ciinkii niin’u muhaffefenin ash

seddeli olup Sl ve E),Sl’nin hafifletildigi gibi hafifletilmistir (Ibn Ya‘s, t.y.: IX, 38).

13- Zemahseri Basralilar gibi O ve kardeslerinin, isimlere ihtiya¢ duymakta fiile
benzedikleri i¢in haberlerinin ref” oldugu goriisiindedir, &) ve kardesleri dahil olmadan
once ise ref’ degildir (ibn Ya‘ls, t.y.: I, 101; ez-Zemahseri, 1993: 48; Abdu’s-SafA,
2006: 8).

14- Zemabhgeri, a@m kelimesindeki mim harfinin nidA harfi olan LWnin yerine
geldigi hususunda Basralilarla ayn1 gériistedir (Ibn Ya‘is, t.y.: II, 66).

Kifelilere gore ise bir kelimede mim ile nida harfi olan ya birlikte bulunabilir.
Buna da Araplarin su siirini delil olarak getirmislerdir (Ibn Ya‘is, t.y.: II, 16):

pelll aelly Gy ge (A RGP QPRLY <

15- Basralilara ve Zemahseri’ye gore bir kelimede gayri munsarif illetlerinden
birinin bulunmasi o kelimenin munsarif olmasina asla engel degildir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I,
68; ez-Zemabhseri, 1993: 35).

Kafeliler gore ise; siirde gayri munsarif illetlerinden biri veya her ikisi bulunan
kelimenin gayri munsarif olmasi caizdir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 68).

7.2.2. Zemahseri’nin Kifeli Alimlerden Aldig1 Bazi Nahiv Goriisleri:

1- Zemahseri, besmeledeki <=’nin mute’allak’inin mahzaf I8l fiili olarak takdir
edilmesinde Kafelilerle ayni goriistedir (ez-Zemahseri, 1987: 11, 1; Abdu’s-Safa, 2006:
9). Fakat Zemahseri’ye gore bu fiil besmelenin sonunda ve mubteda kilinan besmeleye
uygun olarak takdir edilir. Ornegin; Ja3 B oy | JST a=b . Su hadis serifle de
bunu desteklemistir: 5> Ciaa g ) Slanly |
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Basralilar ise buradaki <=’nin balangi¢ anlami i¢in olup besmelenin isim ciimlesi
oldugu goriisiindedirler (en-Neccar, 1982: 132).

2- Zemahseri’nin el-Mufassal isimli kitabinda su sekilde gegmektedir: 44 deki
L nim irabinda ihtilaf edilmistir, Basralilara gore buradaki L, basinda S (harfi cer)
bulundugu icin mecrirdur. Kifelilere gore ise buradaki W gizli bir fiille mansubdur,
yani 13 W Ja& S (bunu nigin yapiyorsun) takdirindedir (ibn Ya‘is, t.y.: IX, 14).

Konuyla alakali olarak Zemahseri, ben bu s6zlin dogruya yakin oldugu
kanaatindeyim diyerek Kufelilerle ayni goriiste oldugunu belirtmistir (ez-Zemahserd,
1993: 445; ibn Ya‘is, ty.: IX, 14).

3- Zemahseri nin el-Kessaf isimli tefsirinde su sekilde gegmektedir: 52 e@ d; K]
L’-—‘L P eg-'-“s-" (Nisa, 4/63) ayet’i kerimesinde e@—wﬁ-“ * kelimesinin mute’allaki nedir
dersen? Bende Ul kelimesidir derim. Yani bu ayet su takdirdedir: < Ul V8 gl 8
a@-ﬂﬂ-" (ez-Zemabhseri, 1987: 1, 527).

Ebl Hayyan; Basralilarin goriisiine gore (—s-wﬂ-'\ < kelimesinin mute’allakinin

\A-JL olmasi caiz degildir, ¢linkii Basralilara goére ma’milun sifati, mevsif iizerine
takaddiim edemez. Kufelilere gore ise bu caizdir, demistir (en-Neccar, 1982: 133).

4- Zemahseri’nin el-Kessaf isimli tefsirinde su sekilde gegmektedir: L seda 2adid
Y 5ida (Isra, 17/22) ayet-i kerimesinde 2233 fiili _»<% manasinda nakis fiil olup ismi,
2283 fijlinin tahtindaki muhatab zamiri, haberi ise L sada dir (ez-Zemahseri, 1987: 1I,
657). Bu el-Ferra ve el-Kisai gibi Kifeli nahivcilerin goriisleridir (en-Neccar, 1982:
133).

Basralilara gore ise 223 fiili sadece 4n LS Ciamd i 45 23 3a3 misalinde
_ba manasinadir (en-Neccar, 1982: 133).

5- Zemahseri’nin el-Kegsdf isimli tefsirinde su sekilde gegmektedir:«ﬂiﬁ-ﬂﬁ el La g
e b | Kifelilere gore bu ayet-i kerimede <nin ismi mevsil olmasi caizdir,
silasida <liven dir (ez-Zemahserd, 1987: II1, 57; en-Neccar, 1982: 134).

Basralilara gore ise bu durum, kendinden once istifham i¢in olan W veya $a
gectigi zaman sadece 1¥’de céizdir (en-Neccar, 1982: 134).

6- Kufelilere gore marife ve nekre olmada; bedel ile mubdelu minh arasinda
uygunluk yoktur. Buna da 4bla 43S duali dualilly Ledwil (Alak, 96/14-15) ayet-i
kerimesini delil olarak getirmislerdir Zemahseri, bu konuda Kiifelilerin goriisiinii tercih
etmistir (Abdu’s-Saf3, 2006: 9; Ibn Ya‘ls, t.y., 111, 68).
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7.3. Zemahseri’nin Sahislardan Aldig1 Nahiv Goriisleri
7.3.1. Zemahseri ve el-Halil b. Ahmed:

1- Zemahseri sairin U;B & o May VS siirinde sy kelimesinin gizli bir fiil
tarafindan nasb olmasi hususunda el-Halil’in goriisiinii tercih etmis ve bu siir (253 Vi
Sa ) takdirindedir (ibn Ya‘is, t.y.: I, 101), demistir.

2- Zemahseri, sila ciimlesinden raci‘ diye isimlendirdigi aidin hazf olunmasi
hususunda el-Halil’e uymus ve su sekilde soylemistir: “Daha dncede soyledigimiz gibi

bazi durumlarda did hazf olunur, el-Halil Araplarin L'-'-w &l Jils (g3l U/ Ls dediklerini
duymugtur. Ciimlenin bag tarafim hazf ederek Cpanf s Ao Ll seklinde de
okunmugstur” (Ibn Ya‘is, t.y.: 111, 152).

3- Zemahseri, fiili ta‘accub’un tasgir sigasinin kiyas ve kurala aykir1 olarak
getirilmesi hususunda el-Halil’e uymustur (Ibn Ya‘is, t.y.: V, 134).

Kiyas; fiili tasgir etmeyi reddeder, ¢ilinkii tasgir’den maksat ismi kigiikliikle
vasiflamaktir (Ibn Ya‘ls, t.y.: V, 135).

4- Zemahseri, merfiidt’ta asil olamin fail olup mubtedd’nin fail {izerine
hamledildigi hususunda el-Halil’in goriislinii tercih etmistir. Sibeveyh’in goriisii ise
bunun aksinedir (Abdu’s-Safa, 2006: 8; Ibn Ya‘is, ty.: I, 71).

7.3.2. Zemahseri’nin Sibeveyh’den Aldig1 Nahiv Goriisleri:

1- Zemahserl, mubteda; sart manasini igerdigi zaman ve mubtedaya u\ dahil
oldugu zaman haberine fa’nin gelmesinin cdiz olmasi hususunda Sibeveyh’le ayni
goriistedir. Ornegin; UJ:H ei Y5 ae—)h Ca53 Da | galail) (E’i‘”‘ ) ‘)iﬁ u:d\ u‘ (Ahkaf,
46/13) ayeti kerimesi (ibn Ya ‘15, t.y.: I, 101).

2- Zemahseri isaret isimlerinin ancak kendisinde elif-lam olan kelimelerle
vasiflanmas1 hususunda Sibeveyh’le aym goriistedir. Oregin; s¥ 58 b, Jall 1 b
Ja . Su siiri de buna delil olarak getirmistir: oeiadl jaliall 134 zla L (ibn Ya‘ls, t.y.:
I, 7).

3- Zemahseri, bazi kere fail ve faili ref’ edenin gizli gelebilecegi hususunda
Sibeveyh’le ayni goriistedir. Ornegin; g deki <’yi meftuh okuyan kirata gore 4} zeus
day Jua¥ly sl e (Nar, 24/36) ayet-i kerimesi. Su siirle de bu goriisiinii
desteklemistir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 80):

7.3.3. Zemahseri’nin el-Ferra’dan Aldig1 Nahiv Goriisleri

1- &5 e 2l Alail il & & 512355 (Nahl, 16/57) ayet-i kerimesi hakkinda
Ibn Hisam sdyle demistir: el-Ferra ve Zemahseri’nin zikrolunan atfi takdir edip atf’mn
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kendisiyle sahih oldugu mahzif muzaf’1 takdir etmemeleri tuhaftir (en-Neccar, 1982:
137).

2- o5a0 ) & L ) misalinde irabla ilgili i durum vardir: 1- Zarf zi’l-
hale ‘itimad ettigi i¢in o 3l niin 1) 2 olan zarfa fail olmasi, bu zi’l-hal’de < _»=‘de
takdir olunan zamirdir. 2- Zamirden soyulmus oldugu halde «_»< fiilinin naibi faili

olmast. 3- s s3lniin mubteda, haberinin zarf olan L\l %, ciimlesinin de hal olmas.

Zemahseri ve el-Ferra bu bu goriisii hatali ve saz olarak kabul etmislerdir (en-Neccar,
1982: 137).

3- Zemabhseri, sila harfi olan u\, nefi i¢in olan W i{izerine dahil oldugu zaman
nefilik manasin1 kuvvetlendirecegi hususunda el-Ferrd’nin goriisiinii tercih etmis ve su
sekilde demistir: “Sila harfi olan Jin duhulii nefilik manasini kuvvetlendirir’.
Dureyd’in su siirini de buna delil olarak getirmistir (Ibn Ya‘is, t.y.: VIIL, 128):

Gl (e S 4 s Yyl o e

el-Ferra, W ve &lin ikisinin birlikte nefi icin oldugu goriisiindedir. 3! TJ;U' 8]
orneginde olumluyu te’kid icin ziyade kilindig1 gibi, burada da nefiyi te’kid i¢in nefi
lizerine W dahil olmustur (ibn Ya‘is, t.y.: VIII, 129).

7.3.4. Zemahseri’nin el-Ahfes’den Aldig1 Nahiv Goriisleri

1- el-Ahfes’e gore nesirde; kaf harfi genel olarak Jis kelimesi ile es anlamli
olarak gelir ve bu durumda harf olmaktan ¢ikar, isim olur ve artik ismin ‘irab1 gibi
irablanir. Zemahseri’de bu géoriisiinde el-Ahfes’e uymustur. Ornegin; 2\ 4y 3 purada
kaf mahallen ref’dir, 2Y) ise izafetle mecrirdur. (Ibn Ya‘ls, t.y.: VIII, 42; Abdu’s-Safa,
2006: 8).

2- Zemahgeri, iki mefiile muteaddi fiillerin hemzeyle nakl edilmesi durumunda
ﬁ(} mefiile muteaddi olacag1 goriisiinde el-Ahfes’in goriisiinii tercih etmistir. Bunlarda

Eulel ve udb fiilleridir. el- ‘Ahfes diger fiilleri de bu iki fiile kiyas ederek ) okl

Lails AT 1 e ve Glhia | jian Taeaa S af—)\ gibi misallere cevaz vermistir (Ibn
Ya‘is, t.y.: VII, 65).

3- Zemahseri, 6zellikle 445 deki ta’nin kasem vav’indan doniistiiriildiigii (kasem
vav’inin yerine kondugu) hususunda el-Ahfes’le ayn1 goriistedir. Buna da el-Ahfes’in
428} 53 sHziinii delil olarak getirmistir (Ibn Ya‘is, t.y.: VIII, 32).

7.3.5. Zemahseri’nin el-Muberrid’den Aldig1 NAhiv Goriisleri

1- Cenabi-Hakk’m &4 Y] 38 Y5 Jsn Y ayet-i kerimesinde birincisinin ref’
olmasi ¥’nin nafiye i¢in olmasiyladir, maba’di mubtedadir, goriisiinde el-Muberrid’e
uymustur. Bu, Sibeveyh’e gore zayif bir goriistiir (Ibn Ya‘is, t.y.: I, 112).
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Zemahseri, kendisine fiilin delalet ettigi her seyde masdarin hal vaki’ olmasi
hususunda da el-Muberrid’in goriisiinii almistir. Ornegin; W& 28 (Ibn Ya“ls, t.y.: 11, 59).

2- Zemahserd, J 28 veznini (! 328 veznine kiyas etmede el-Muberrid’in goriisiinii
tercih etmistir. Ornegin; s s3=, 3= (Ibn Ya‘ls, t.y.: V, 148).

Sibeveyh ise Js28 ve s vezinleri arasinda ayrim yapmus 55 de e
seklinde demistir. el-Muberrid ise ikisinin arasinda bir ayirim yapmayarak her iki
kelimenin de (! 528 vezninde oldugunu sylemistir (ibn Ya‘ls, t.y.: V, 148).

3- Zemahseri, (s~ de imle’nin olmasi noktasinda el-Muberrid’e uymustur. el-
Muberrid konuyla ilgili olarak; “.~< fiil olup elif’i de yd’den doniistiiriildiigii icin <
fiilinde imadle yapilmas: giizeldir”, demistir (ez-Zemahseri, 1993: 474; ibn Ya‘ls, t.y.:
IX, 65-66).

4- Zemahserd, oY) kelimesinin ilk vaz’inda nekre olarak kullanilmayip elif-

lam’l1 olarak kullanildig1 i¢in mebni olmasi hususunda el-Muberrid’in goriisiini tercih
etmistir (ez-Zemahseri, 1993: 215; Ibn Ya‘is, t.y.: IV, 103).

7.3.6. Zemahseri’nin ez-Zeccac’dan Aldig1 Nahiv Goriisleri

1- Zemahseri; 2 3 a /)Si misalinde Zeyd’i comertlikle nitelemek isteyen herkese
gore gercekte bu emir fiilidir, < ise zaid olup ihtisar1 te’kid i¢indir, goriisiinde ez-
ZeccAc’n goriisiinii tercih etmistir (Ibn Ya‘ls, t.y.: VII, 147; ez-Zemahseri, 1993: 367;
Abdu’s-Safa, 2006: 9).

Sibeveyh ise bu gibi sigalardaki fiilin, fiili mazi oldugu gériisiindedir (Ibn Ya‘is,
ty.: VII, 147).

2- Zemahgeri, (i slaidl ayet-i kerimesinde (s Kelimesinin temyiz olarak
degil de 3L kelimesinden bedel olmak iizere nasb oldugu hususunda ez-Zeccac’a
uymustur. (Ibn Ya‘ls, t.y.: VI, 21).

ez-Zeccac konuyla alakali olarak; “sayet temyiz olarak nasb olmus olsa /st 2
Liw Lexuigeklinde olmast gerekirdi”, demistir (ibn Ya‘ls, t.y.: VI, 21).

3- Zemahseri, ciimlenin tamamindan sonra (S‘nin yerine atf edilenin ref” olmasi
hususunda ez-Zeccac’a uymustur. Ornegin; see 5 28 Ju ) S (fbn Ya'ls, t.y.: VIII,
67).

7.3.7. Zemahseri’nin Ebii Ali el-Farisi’den Aldig1 Nahiv Goriisleri

1- Ibn Hisam, ciimlenin taksiminde; ciimlenin ismiyye, fiiliye ve zarfiyye olmak
tizere ic kisim oldugunu ifade etmis sonrada su sekilde soylemistir: “Zemahseri ve
baskalar: buna sart ciimlesini de ilave etmislerdir, fakat dogru olan sart ciimlesinin fiil
ciimlesi kabilinden olmasidir” (en-Neccar, 1982: 141).

86



ZEMAHSERI VE NAHIV ILMINDEKI YERI Harun OZEL

Zemahseri’nin uydugu bu taksimatin Ebl Ali el-Farisi’ye ait oldugu agikca
gdziikmektedir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 88).

2- Zemahseri, 4 daa| ) ‘} B Jl diye sdyleyenin soziinde ciimlenin Js&l)
kelimesiyle mahallen nasb oldugu ve haber takdir edildigi goriisiinde Ebt Ali el-
Farisi’ye uymustur.

Ibn Hisam ise ciimlenin mef’l degil, haber oldugu gériisiindedir (en-Neccar,
1982: 142).

3- Zemahseri, %eaa Laad (B grneginde W nin temyiz olmak iizere mansub tam
nekre oldugu hususunda Eba Ali el-Farisi’ye uymustur (en-Neccar, 1982: 142; Abdu’s-
Safa, 2006: 9; Tbn Ya‘is, t.y.: VII, 136).

7.3.8. Zemahseri ve ibn Cinni

1- Zemabhseri, ol‘in zaman icin olan W tarzinda zarfiyye olarak getirilmesinde
ibn Cinni’nin goriisiinii tercih etmistir. Ornegin; »axdl i o} Sl yani ikindi
namazi vaktinde sana geldim (en-Neccar, 1982: 142; Abdu’s-Safa, 2006: 10).

2- Zemahseri ciimlenin mufredden bedel vaki’ olmasi hususunda Ibn Cinni’ye
uymustur. Ornegin; oLl S 5 a1 Hlallhy  dals dnady <31 A ) giirinde S
okl Aals kelimesinden bedeldir (en-Neccar, 1982: 142).

7.4. Zemahseri ve Ebli Hayyan’in Birbirlerine Muhélefet Ettikleri Bazi1 Nahiv
Meseleleri

1-a8 Zemahseri’ye gore 3 yakinlastirma harfi olup, J=& 2 denildigi zaman
mazi fiili, muzéri’ye yaklastirir. Ornegin; miiezzin’in 32b<all Cwl@ 3 s5ziinde bekleme
manasi vardir (Ibn Ya‘ls, t.y.: VIII, 147).

EbG Hayyan ise su sekilde soylemistir: “Endiiliislii  hocalarimizdan

ogrendigimize gore 3 mazi iizerine dahil oldugu zaman tahkik (kesinlik), muzdri’
tizerine dahil oldugu zaman da tevakku’ (bekleme) harfidir” (en-Neccar, 1982, 150).

2- slall 1 ol e Slade W AT G350 TV 0 & 1B Yl
EUJ (Ahzab, 33/53) Zemahseri, bu ayet-i kerimede bir harf takdir etmemis bilakis ol
(25:°nin zarf manasima (G2 ol g manasina) oldugunu sdylemistir (€z-Zemahseri,

1987; 11, 554).

Ebl Hayyan ise gizli bir ba takdir etmis ve bu ba’nin sebebiyye icin oldugunu
sOylemigstir. Masdar muevvel zarf manasina olmaz diyerek de Zemahseri’nin bu
gorlsiinii reddetmistir (en-Neccar, 1982: 153).

3- o Zemabhserd, ol mutlak nefi icindir, fakat istikbali nefyedemez demistir.
Ornegin; 12¢ Wild 3y 3 (ol denilemez. (ibn Yasis 2006: VIL, 111).
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Eb Hayyén ise; o=¥ nin zaman ile kayith olmayan ciimlelerde nefi hal icin

oldugu, zamanla kayitli olan climlelerde ise kayda gore nefilik ifade ettigi goriistindedir
(en-Neccar, 1982: 153).

4- 38 1 26530 & 55550 Y ayet-i kerimesinde S kelimesi tenvinle sbeY! veya
JEN manasina JS kelimesinin masdaridir, yani bu 28 ) sles takdirindedir (en-Neccar,
1982: 154).

Zemahseri bir kirdata gore bizzat >\S kelimesinin kendisinin red” harfi olmasina
cevaz vermis, | s Y&T 5 Dl (5 8SKU Liie§ U) (fnsan, 76/4) yeti kerimesinde
SbwSls kelimesinin tenvinlendigi gibi S kelimesini de tenvinlemistir (€z-Zemahseri,
1987: IV, 667; en-Neccar, 1982: 154).

Ebl Hayyan, Zemahseri’nin bu gorisilinli, bu; gayr-1 munsarf bir kelimeyi
munsarif yapmak isteyen kimselerin diline gore ve asli tenvinli oldugu i¢in aslina uygun
olmas1 i¢in sadece >3l kelimesinde sahihtir, diyerek reddetmistir (en-Neccar, 1982:
154).

5- al : Zemahseri, Cisall Cigiay pmas Y elagd W3S o) (Bakara, 2/133) ayet-i
kerimesinde ei’in muttasila oldugu ve makablinin mahz(f olarak takdir edildigi
goriisiindedir (ez-Zemahseri, 1987: 1, 192-193).

Ebl Hayyan ise Zemahseri’nin bu soziinii reddederek su sekilde demistir: “Biz
bu ciimlenin hazfine cevaz veren ve bunu siirde ve baska yerde alan hi¢bir Kimseyi
bilmiyoruz. Bu durumda sen ﬁfjjﬂc e@'fdemek istiyorken 2/ ra/‘demek caiz olmaz”
(en-Neccar, 1982: 154).
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8. ZEMAHSERI’NIN NAHIVLE iLGIiLi GORUSLERINDEKi EKSIKLiKLER
8.1. Zemahseri’nin Arastirma ve Yontemindeki Eksiklikler ve Tlgili Aciklamalar:

1- Zemahseri, bir kiside muzaf ‘alem ismi ile lakap veya muzaf alem ismi ile
kiinye birlikte bulunursa lakabin ismin yerine konularak isme uygulanan hiikiimlerin

lakaba da uygulanacaglm belirtmistir. Ornegin; ‘da-’ & Ae ) (Bu, érdek
‘Abdullah’tir.) ve EE: X 5 5—1\ 132 (Bu, kiigiik ciisseli Eba Zeyd’dir) seklinde

denilebilecegini belirtmis (ez-Zemahseri, 1993: 26), fakat bu durumlarda nasb ve ref’in
caiz olacagini belirtmemistir (es-Samerrai, 1971: 112).

2- Zemabhseri, alem’in vaz’ itibariyle menkal ve murtecil olmak tizere iki kisma
ayrildigini, murtecil’in de kendi arasinda iki kisma ayrildigini ifade etmis, fakat diger
nahivcilerin yaptigi gibi “murtecil” kelimesi ile neyin kastedildigini agiklamamistir (ez-
Zemabhseri, 1993: 24).

3- Zemahseri, mu‘rab ismin iki kistm oldugunu ifade etmistir: Birinci kisim; Irab
harekelerinin tamamini ve tenvini alandir, bu kisim munsarif diye isimlendirilirf;} ve
Q$Jgibi. Ikinci kisim ise cer ve tenvini almayandir ki, bu kisimda gayri munsanf diye
isimlendirilir (Ibn Ya‘is, t.y.: I, 56).

Zemahseri’nin birincide; harekelerle mu’reb ismin iki kisim oldugunu sdylemesi

gerekirdi. Ayrica diger nahivcilerin yaptigi gibi, harekelerle mu‘rab isme iiglincii kisim
olan cemi’ miiennes salimi de ilave etmesi gerekirdi (es-Samerrai, 1971: 112).

4- Zemahseri, sart climlesinin fiil climlesi kabilinden, zarf ciimlesinin de
mute’allakinin durumuna gore” belirlendigini bilmesine ragmen, haber ciimlesinin dort
kisim oldugunu zikretmistir: 1- Fiil ciimlesi, 2- Isim ciimlesi, 3- Sart ciimlesi, 4- Zarf
climlesi (es-Samerrai, 1971: 112).

5- Zemahseri, haber vaki olan climlede mutlaka mubtedaya raci’ bir zamirin
bulunmasi gerektigini, mubtedaya raci’ zamirin bilindigi bazi durumlarda ise bu aidi

zikretmeye gerek olmadigini belirtmistir. Araplarin u-fw-’ jéj‘ )ﬂ‘ ve eﬁ)l-’ Q‘}fﬁ Craldll
sozlerinde oldugu gibi (Ibn Ya‘ls, ty.: I, 91).

Halbuki Zemahseri, haber ciimlesi manada mubteda oldugu zaman, climlelerden
rabita ihtiyag duymayan bir kismin oldugunu biliyordu (es-Samerrai, 1971: 113).

6- Zemahseri, mubtedanin nekre, haberin ise zarf oldugu yerlerde haberin

mubteda iizerine takdiminin vacip oldugunu ifade etmistir. Oregin; , . Ja) 1) 3

¢ Lo, e OGN e ¢ ghae CiK ) Slle 2 &l B gibi dua/beddualar ise hali
lizerine terk edilmistir (Ibn Ya‘ls, ty.: I, 92-93; ez-Zemahseri, 1993: 44).

* Eger zarf ciimlesinin mﬁteallakl/i/-'\élﬁ olarak takdir edilirse bu zarf climlesi miifred haber kabilindendir.
Eger Zarf ciimlesinin miiteallaki J< fiili olarak takdir edilirse bu zarf ciimlesi fiil ciimlesi kabilindendir.
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Zemahseri’nin haberin takdiminin vacip oldugu yerleri ele almadig1 net olarak
gdziikmektedir. ibn Malik ise haberin mubteda iizerine takdiminin vacip oldugu yerleri
dort olarak zikretmistir:

a) Haber zarf veya car-mecrir oldugu halde mubteda’nin nekre olmasidir.
b) Mubteda’dan habere rci bir zamirin bulunmasidir. Ornegin; lalia 9\3\ &
c) Haberin kelamin basinda gelemsini gerektiren bir konumda olmasidir.

d) Mubtedanin mahsiir yani bir seyle sinirlandirilmis olmasidir. Ornegin; (58 bu\
37 A ve 333 Y) I A  gibi (es-Samerrad, 1971: 113-114).

e) Besinci olarak Ibn Hacib u\ isim ve haberiyle birlikte mubteda’ya haber vaki’
oldugu zaman haberin mubteda {izerine takdimi vaciptir demistir. 3-'-413 &t gm (1bn
Hacib, t.y.: 17).

7- Zemahseri, Araplarin LR GRTA5 Y T ve diapa d;J K gibi sozlerinde
haberin hazfinin gerekli oldugunu ifade etmistir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 77; es-Samerrai,
1971: 114).

Zemahger?’nin haberin hazfinin vacip oldugu yerleri zikretmedigi net olarak
gdziikmektedir. Ibn Malik haberin hazfinin vacip oldugu yerleri dért olarak saymustir:

a) Haber umami fiillerden oldugu zaman ¥ ! den sonra gelen mubtedanin haberi
vuctiben hazfedilir.

b) Mubtedanin yemin igeren bir metin olmasi lazimdir. uL'—"'Y A jaal]
¢) Mubteda’nin birliktelik anlami igeren vav’dan sonra gelmesi. 4isna 5 a5 S

d) Haber’de haber olmaya elverisli olmayan bir durumun bulunmamasi. (=~
| pals )& 3l (es-Samerrad, 1971: 114).

8- Zemahseri, mubtedanin vuciben hazf olunmasmin sartlarini zikretmemistir
(ez-Zemabhseri, 1993: 44-45).

9- Zemahseri, naibi faili zikretmemis olup, ona gore naibi fail de faildir (es-
Samerrai, 1971: 114)

10- ez-Zeccaci el-Cumel isimli kitabinda isimle istigali ‘\i‘-’)& e JA-“‘:‘J‘
sl diye isimlendirmesine ragmen Zemahserl bodyle bir isimlendirmede
bulunmamastir (es-Samerrai, 1971: 114).

11- Zemahseri, Manstibat boliimiinde u\ nin ismiyle alakali her hangi bir seyden
bahsetmeyip sadece U\S nin haberinden bahsetmistir (es-Samerrai, 1971: 114).

12- Zemahseri, mecrir boliimiinde sadece izafetle mecrirdan bahsetmis, harf-i
cerle mecrirdan bahsetmemistir (ez-Zemahseri, 1993: 113).
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13- Zemahseri, tevabi’nin; isimler, fiiller ve harfler bolimiinde de oldugunu
bilmesine ragmen sadece isimler boliimiinde zikretmistir (es-Samerrai, 1971: 114).

14- Zemahseri, isimlerin vav-niin ve elif-td ile cemilendiklerinden bahsetmis
fakat bunlara cemi’ miizekker sdlim ve cemi’ miiennes salim diye bir isimlendirmede
bulunmamustir (ez-Zemahseri, 1993: 235).

15- Zemahgeri arastirmalarinda masdar mimi bahsini ayr1 zikretmeyip masdar
vezinleriyle birlikte i¢ ige zikretmistir (ez-Zemahseri, 1993: 275).

16- Zemahseri, emr-i hazirin mebnilik durumlarini zikretmeyip sadece
Basralilara gore vakif tizere mebni oldugunu zikretmistir (es-Samerrai, 1971: 115).

17- Zemahseri, mef Glu mutlak nevi’yi zikretmemistir (ez-Zemahseri, 1993: 55).

18- Baskalar1 harfi cer bahsinde Jx ve Yl harflerinden bahsetmesine ragmen
Zemahseri bahsetmemistir (€z-Zemahseri, 1993: 379).

19- Zemahseri bedelin kisimlarinda < _»=¥) Jx‘dan bahsetmemistir (ez-
Zemahseri, 1993: 157).

20- Zemahserl, marife climleleriyle birlikte nidd ile ma’rifelesenden
bahsetmemistir (es-Samerrai, 1971: 115).

21- Zemahseri, () kelimesi iki ‘alem arasinda geldigi zaman yani iki alemi
birlestirdigi zaman birincisinin harekisinin ikincisinin harekesine tabi olacagini ifade
etmistir (€z-Zemahseri, 1993: 63).

Zemahsgeri’nin disindakiler ise; munadd mufred alem oldugu zaman, aleme
muzaf olan () kelimesi ile vasiflandigi zaman ve munada ile (») kelimesinin arasi
herhangi bir seyle ayrilmadigi zaman munadd da iki vechin cdiz oldugunu
sOylemislerdir: 1- Damme {izerine mebni, 3 JAQ BIROSRE gibi, 2- Ibn kelimesine
uymakla fetha s e &3l 35 & (es-Samerrai, 1971: 116).

22- Zemahseri, mef’ilu mutlak'in her hangi bir tarifini yapmamistir (ez-
Zemabhseri, 1993: 55). Oysa Ibn Hacib mefii‘lu mutlaki; ?’UM-' ) )g-\é dﬂ—‘" Jels alad ey
mef’Glu mutlak manasina mezkur fiilin failinin islemis olduéu mananin ismidir, diye
ta’rif ederken (Ibn Hacib, ty.: 20), ibn ‘Akil’de U—‘-’ 3 alala] ‘4:’5)3 ‘:‘-‘43-‘3“5\ Hladll

e j ac 3 Amilini te’kid, veya amilin nevi’ni veya adedini beyan i¢in gelen mansub
mastardir seklinde tarif etmistir (es-Samerrai, 1971: 116).

23- Zemahseri, Araplarin miitekellim ya’sina muzaaf olan munada da: , ‘54)‘3 L

Lé G, (,)f; G seklinde soylediklerini ve ii¢ vechin oldugunu belirtmistir (Ibn Ya‘s,
ty.: I, 125; es-Samerrai, 1971: 116).

Nahivcilerin ifade edip de Zemahseri’nin ifade etmedigi iki vecih daha vardir ki
onlarda: a)@ L ve @)@ G dir. (i)u: U seklinde sdylenmesi ise pek nadirdir (es-
Samerrai, 1971: 116).
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24- Zemahseri, (s',¥')’1 (tesvik’i) ismiyle belirtmeyip, tahzir ile i¢ ige
zikretmis ve Araplarin; birini aslana karsi uyardiklarinda ) g....f‘j\, duvara karsi
uyardiklarinda )l Jlasdl sgylediklerini ifade etmistir. Zemahseri’ye gore EEVRE R
de tahzirdir (es-Samerrai, 1971: 116).

Gl s orneginin tahzir olmayip tesvik oldugu nettir (es-Samerrai, 1971:
116).

25- Ibn el-Enbari, ibn Malik, Ibn Hisdm ve diger nahivciler Zarf1 ta’rif
etmelerine ragmen Zemahseri zarfi ta’rif etmemistir (es-Samerrai, 1971: 117).

26- Zemahseri, Mef’ilu leh’den 1am’mn hazf olunmasi i¢in li¢ sartin oldugunu
sOylemistir: 1-Mef ilu leh’in masdar olmasi, 2- Mef’Glu leh’in mu’allel fiilin failine
hades (is) vaki’ olmasi, 3- Mef’Glu leh’in meydana gelmekte mu’allel fiile yakin
olmasidir (Ibn Ya‘ls, t.y.: I, 173; ez-Zemahseri, 1993: 87).

Diger nahivciler ise Mef’{illu leh’den 1dmin hazf olunmasi i¢in bu sartlara iki sart
daha ilave ederek bes olarak saymislardir: 1- Mef lu leh’in kalbi fillerden olmasi, 2-
Mefilu leh’in ‘illet yani bir sebep bildirmesi (es-Samerrai, 1971: 117).

27- Zemahseri, harekeli miiennes ta’sinin bir takim anlamlar i¢in dahil oldugunu
belirtmistir. Fakat sl s , daddy RS -¢aS gibi 6rneklerde oldugu gibi ismin cemi’
oldugunu gostermek igin dahil oldugunu, 4sski | 4and gibi 6rneklerde oldugu gibi
ismin ismiyyeti lizerine deldlet etmek i¢in dahil oldugunu, yine mef’Gl manasina olan

3;'*3 sifatindan ayirt etmek i¢in dahil oldugunu belirtmemistir (es-Samerrai, 1971: 117).

28- Zemahseri Y ile nefilik bozuldugu zaman ve haberi isminden once
getirildigi zaman, ma-i hicaziyyenin amelden bozulacagini ifade etmistir (ez-Zemahserf,
1993: 112). Baska bir yerde de ma-i hicaziyyenin amel etmesi igin iki sart daha
kosmuslardir: Biri ismin ma’den sonra, haberinde isimden sonra gelmesidir, digeri ise
nefiligin bozulmamasidir (es-Samerrai, 1971: 117-118).

Zemahseri’nin disindaki diger nahivciler ise ma-i hicaziyyenin amel etmesi igin
dort sartin oldugunu sdylemislerdir: Diger iki sart sunlardir: 1- ma {izerine u“l
nafiyenin dahil olmamasi, 2-haberinin ma’mdluniin isminden 6nce getirilmemesi (es-
Samerrai, 1971: 118).

29- Zemabhseri, miitekellim ve muhatab olmaksizin ism-i zahirin gaib zamirinden
bedel vaki’ olacagm belirtmistir. Ornegin; id;u' :\fﬁab (ez-Zemabhseri, 1993: 158).

Fakat ne tuhaftir ki asalls & sa OIS (el Ain 8 gud i Jgmay (B &SI (8 Y
AY (Ahzab, 33/21) ayeti kerimesinde J\S (<! kelimesini yasakladigi muhatab zamiri
olan ~<! den bedel yapmistir (es-Samerréi, 1971: 118).

30- Zemahseri, mebni’nin sadece hareke ve sukiin olmayip harf ile de oldugunu

bilmesine ragmen, mebni ismi; hareke ve ahirinin siikinii bir &mil vasitasiyla olmayan
isimdir, seklinde ta’rif etmistir (es-Samerrai, 1971: 118).

92



ZEMAHSERI’NIN NAHIVLE iLGILi... Harun OZEL

31- Zemahseri, vacip olan mustetir zamirinin dort fiill de bulundugunu
zikretmistir: 1- J28) 2- Ja& 3- a8l 4- J2& (es-Samerrad, 1971: 119).

Halbuki Zemahseri, vacip olan mustetir zamirinin bu dort fiilin disinda 6rnegin
istisna fiillerinde (! , 058 Y, lae | MR), tea’ccub fiillerinde, kuhl meselesinin
disinda ki Ja3l veznindeki ismi tefdilde, mazi manasina olmayan isim fiillerinde de

(6rnegin; J'_¥) bulundugunu biliyordu (es-Samerrai, 1971: 119).

32- Zemahseri, en’i (:)T) muhaffefe ile birlikte dort harften (—s | 3 nefy
harfleri ve sin) birinin bulunmas1 gerektigini belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 119).
Halbuki Zemahseri, bu harflerin, dua’nin gayr1 oldugu halde fiili mutasarrif olan

fiil climlesi oldugu zaman ve haberi de mutlak olmadigi zaman en’i muhaffefenin
haberinde olacagini biliyordu (es-Samerrai, 1971: 119).

Diger yandan Zemahseri, en’i muhaffefeyl diger harflerden ayiran bu dort
harflerle birlikte i zikretmemistir. Ornegin MUH\ QG\}AM\ o u\ 3 (Cin, 72/16)

ayet-i kerimesinde en’i muhaffefeyi fiili muzari’yi nasb eden en’den ayirmak igin &
dahil olmustur (es-Samerrai, 1971: 119).

33- Zemahseri, 3)‘in geemis zamanda olan bir sey igin, 13nin ise gelecekte
olacak bir sey i¢in oldugunu belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 119).

Dogru olan ise Zemahseri’nin J‘in genellikle ge¢mis zaman i¢in oldugunu
belirtmesi idi. Ciinkii 3} bazi durumlarda gelecek zaman ismi olur, Ornegin; < sud
agllicl (& IV 3 (¢salay (Gafir (Mii’min), 40/70-71) ayeti kerimesi. Bu ayeti
kerimede (s<lx kelimesi iizerine istikbal harfi olan sin dahil oldugu icin lafzan ve
manen istikbal anlam1 ifade etmekte olup bu fiili muzari’de 2’de amel ettirildigi i¢in

3Pin 13 konumunda olmas: gerekmektedir (es-Samerrai, 1971: 119).
13)‘de baz1 durumlarda gegmis zaman igin olur. Ornegin; i PRI SESN )i BN
el | gadi) (Cum’a, 63/11) ayeti kerimesi (es-Samerrai, 1971: 119-120).

34- Zemahseri, Js*& manasma olan Jaie | Jlxds | Js2d ve Ja=d sigalarinda
miizekkerlik ve miiennesligin esit oldugunu ifade etmistir (es-Samerrai, 1971: 120).

Zemahseri’nin Je® manasina olan Js*® demesi gerekirdi. Miizekker ve
miiennesligi esit olan su sifalarda kalmistir: Jxie | e 2e Ve adia gibi, Jd | Jlas ve
¢ Lia gibi, Jxé | Jlaa gibi (es-Samerrai, 1971: 120).

35- Zemabhseri, nesep isimlerinde sondan bir onceki harfi iki ya olup biri
digerine idgam olunan her misalden harekeli ya’nin hazf olunacagini belirtmistir.

Ornegin; Y‘de g2, Sl de (sl seklinde soylemek (ez-Zemahseri, 1993: 260).

Zemahseri’nin meksur seddeli ya demesi gerekirdi, ¢iinkii yA meftuh olursa hazf
olunmaz. Ornegin; u—u-m O ve (sSmA-Fua (es-Samerrad, 1971: 120).
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36- Zemahseri, ahirinde elif-i memddde olan nesep isimlerinin ¢S ve ¢13) gibi
munsarif olursa (WS ve (3 gibi sdylenebilecegini belirtmistir. Yine (55 seklinde
kalb etmenin de ciz oldugunu, eger ayri munsarif olursa kalbin 5.5) == gibi olacagin
ifade etmistir (es-Samerrai, 1971: 120).

Sonunda sL) ve ¢laL) gibi aslindan hemze bulunan kelimelerde munsarif
olmalarina ragmen kalbin cdiz olmayip hemzenin ispat edilecegi malumdur.

Nabhivciler bununla alakali olarak bagka bir yontemi ifade etmisler ve su sekilde
sOylemislerdir: Eger memdid ismin hemzesi aslindan olursa nesep isimlerinde hemze
tespit edilir. Eger hemze miiennes i¢in olursa vav’a kalb olunur, eger hemze bir harften
munkalib olur veya ilhak i¢in olursa o zaman iki vecih cdiz olur. Bu taksim
Zemabhseri’nin taksiminden daha titizdir (es-Samerrai, 1971: 120-121).

37- Zemabhseri, liclincli harfi elif veya dordiincii harfi munkalib elif olan ismi
maksurlarin ismi mensuplarinda bu harflerin vav’a doniistiiriilecegini belirtmistir.

Ornegin; ¢ s¢le , s3>, =< gibi (ez-Zemahseri, 1993: 261).
Oysa dordiincii harf kesinlikle vav’a kalb olunmaz. Dordiincii harfi elif olan ismi
maksir’un ikinci harfine bakilir; eger ikinci harfi sakinse elifi hazfetmek caizdir, vav’a

kalb etmekte caizdir. Eger ikinci harf harekeli olursa o zaman elifi hazfetmek vaciptir
(es-Samerrai, 1971: 121).

38- Zemahseri ismi maksir’u sonunda elif olan isimdir diye ifade etmistir.
=l ve -~ ) gibi (ez-Zemahserd, 1993: 273).

Dogru olan ise irab harfinin kendisine eslik eden elif olmast miimkiin olan
isimdir diye sdylenmesiydi (es-Samerrai, 1971: 121).

39- Zemahseri memdid ismi; sonunda kendinden oOnce elif olan hemze
bulunandir diye tarif etmistir. ¢)2_ ve «LS gibi (ez-Zemahseri, 1993: 273).

Dogru olan ise memdid isim, ahirinde eliften sonra zaid hemze bulunmasi
miimkiin olan isim diye tarif etmesiydi ¢2_ ve ¢S gibi. ¥ 5) ve L3 gibi 6rneklerde ise
hemze zaid olmayip kelimenin aslindan olduklar1 i¢in bunlar memddd diye
isimlendirilmezler (es-Samerrai, 1971: 121).

40- Zemahseri, kiyasi olan ismi maksir ve ismi memddd’u bilmenin yolu
sahih’den benzerlerine bakmaktir; eger ensondan bir bir 6nceki harf meftuh olursa bu
ismi maksirdur, eger ensondan bir 6nceki harf elif olursa bu ismi memdad’dur, diye
belirtmistir (€z-Zemahseri, 1993: 273).

Birincide kiyasi ismi maksur; kendisi i¢in kiyasi vezni olan ismi maksdr,
ikincisinde de kiyasi ismi memdad; kendisi i¢in kiyasi vezni olan ismi memdad’dur
demesi gerekirdi. Musannifin yaptig tarlfe )ﬁ"nun miiennesi olan LEJ-‘S )AA\ niin
milennesi olan s )= girmez. sk S | ebuil | A8 | s yx gibi 6rnekler bu tanima girmez
(es-Samerrai, 1971: 122).

94



ZEMAHSERI’NIN NAHIVLE iLGILi... Harun OZEL

41- Zemabhseri, “hey’et”1 ismiyle zikretmemis, sadece fiilin birinci kisminda $»
48 )l 5 dandall (pus dersin diye belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 122).
42- Zemahseri, ismi failin amel ettirilmesinde; mubteda, mevsaf, zi’l-hal ve

harf-i nefiye i’timad etmesini sart kosmus (ez-Zemahseri, 1993: 289), baska herhangi
bir sart belirtmemistir.

Mehmet Akif Ozdogan konuyla alakali olarak yaptig1 makale ¢alismasinda; ism-
i fail, soru edat1 ile birlikte kullanildiginda, nida/tinlem edatindan sonra miinada olarak
geldiginde, ism-i mevsulden sonra geldiginde, simdiki, genis veya gelecek zamandan
birine isaret ediyorsa dge alacagini (amel edecegini) belirtmistir (Ozdogan, 2007: 77).
Fakat Zemahseri bu durumlarda ism-i falin amel edecegini belirtmemistir.

43- Zemahseri ismi alet vezinlerinden YL’M . M ve ‘\MA ni zikretmis, er-
Radi’nin zikrettigi Y4 veznini (:51-\ 9, alas Jad gibi) belirtmemistir (es-Samerrat,
1971: 122).

44- Zemahseri fiili muzari’nin bes harften sonra gizli bir en ile nasb oldugunu

ifade etmistir. Bunlar 1- 3> den sonra, 2- lamdan sonra, 3- ! manasima olan 3 den
sonra, 4- cemi’ vavindan sonra 5- alt1 seye cevapta fa’den sonra (Ibn Ya‘is, t.y.: II, 139;

ez-Zemahseri, 1993: 325).

Zemahseri bunlarla birlikte A den sonra da fiili muzari’nin gizli bir en ile nasb
oldugunu zikretmemistir. Nitekim sairin su siirinde fiili muzari> & den sonra gizli bir en
ile nasb olmustur: &l Cidle Ll 0 jpmy S alac | &Sl 8 5 5) (es-Samerrai,
1971: 122).

45- Zemahseri, ta’lil harfini de harfler sinifinin igine dahil etmis ve bu ta’lil
harfinin é oldugunu belirtmistir. Ta’lil [amin1 nig¢in s0ylemedigini bizde bilmiyoruz
(es-Samerrai, 1971: 123).

8.2. Zemahseri’nin Diger Nahiv Goriislerindeki Eksiklikler ve Tlgili A¢iklamalar:

1- Zemabhseri, 4= in i<l manasma muteaaddi olmayan ism-i fiil oldugunu ifade
etmistir (€z-Zemahseri, 1993: 192).

Ibn Hisam ise, ¢ogu nahivcilerin dedigi gibi 4« in i degil %<3 manasinda
oldugunu sdylemistir. Ciinkii <aiSi fiili, muteaddi olup 4« muteaddi degildir (es-
Samerrai, 1971: 132).

2- Zemahseri, =8 kelimesinin 4kl den udil ettigi i¢in kesre iizere mebni
oldugunu bilmesine ragmen, Miiennese ‘alem olan oUsd kelimesinin gayr1 munsarif
oldugunu ve nekre kilindig: takdirde ise munsarif olacagini ifade etmistir, bu goriis ehli
hiciza goredir. Temim kabilesine gore ise pUad kelimesi gayri munsariftir. Ote yandan
Zemahseri el-Mufassal kitabinin bagka bir yerinde ayni sekilde a8 kelimesinin ehli
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hicdza gore mebni, temim kabilesine gore ise gayri munsarif oldugunu ifade etmistir
(es-Samerrai, 1971: 132-133).

3- Zemahseri mubteda ve haberin isnad i¢in tecrid edilmis isimler oldugunu
ifade etmistir. (3Uaie %) gibi. Tecrid’den murat; mubtedd ve haberin ¢} , U< vs. gibi
amillerden soyulmus olmasidir, demistir (ez-Zemahseri, 1993: 43).

Zemahseri mubteda ve haber’in tanimini ayni1 ifadelerle yapmistir. Bu ve benzeri
tanimlar dogru degildir, ¢linkii farkli iki seyi, bir hakikatle ta’rif etmek dogru degildir.
Sonra Zemabhseri tecrid den maksadinin mubteda ve haberin amillerden soyulmasidir
diye ifade etmistir. Zemahseri’nin zaid olmayan amillerden soyulmus olmasi demesi
gerekirdi, ¢iinkii bazen mubteda ve habere zaid amiller dahil olur. Ornegin; J>_ (s Ja

€Ol A ve e ) sy (es-Samerrdd, 1971: 133).

Ote yandan Zemahseri, farkl1 iki seyi bir hakikatla tarif etmekle birlikte mubteda
ve haber igin yaptig1 bu tanim c¢ok kisa ve kapalidir. Oysa Imam Birgivi ve ibn Hacib
bunlar1 ayr1 ayr1 ve son derece anlagilir sekilde tanimlamiglardir.

Ibn Hacib Mubteda’y1; “agikta gelen ismini ref” edici oldugu halde istifham
kelimesinden veya nefi harfinden sonra viki’ olan sifat-1 sarfiyye, veyahutta haber

kendisine isnad olundugu halde lafzi amillerden soyulan isimdir,” diye tarif etmistir
(Ibn Hacib, t.y.:15).

Imam Birgivi’de Haberi; “fiil ve fiil manasimn gayr oldugu halde mubteda
kendisine isnad olunan ve lafzi amillerden soyulan isimdir” diye tarif etmistir (Birgivi,
t.y.: 158).

Serhu’l-Esmauni isimli kitapta Mubteda; zdid olmayan lafzi amillerden soyulan
isimdir diye tarif edilmektedir (es-Samerrai, 1971: 133).

Haber ise; zikrolunan niteligin disinda mubteda ile birlikte ciimleyi tamamlayan
cuizdiir, seklinde tarif edilmektedir (es-Samerrai, 1971: 133).

4- Zemahseri, bazi kere mubteda ve haberin her ikisinin de marife olarak
gelebileceklerini ifade etmistir. (3thidll &) gibi. Bu durumda haberin mubteda tizerine
takdimi caiz olmayip, hangisini takdim edersen onun mubteda oldugunu belirtmistir (es-
Samerrai, 1971: 133; ez-Zemahseri, 1993: 46).

Ibn Hacib’e gore ise mubtedd ve haber her ikisi de ma’rife olduklar1 zaman
mubteda’nin haber iizerine takdimi vaciptir (Ibn Hacib, ty.: 17).

5- Zemahseri, mubtedanin haberinde zikredilen sartlar, taksimat ve durumlarin
tamaminin inne’nin haberinde de gecerli oldugunu sdylemistir. Ancak inne’nin
haberinin ismi iizerine takdimi cdiz olmayip ancak haberi zarf oldugu zaman ismi

tizerine takdimi caizdir. TJ;U' Dl 2 U gibi (ez-Zemahseri, 1993: 48).

Halbuki Zemahseri insai haber gibi ref olmayan haberlerin oldugunu biliyordu.
4zl 33 ve ) ol gibi (es-Samerrai, 1971: 134).

96



ZEMAHSERI’NIN NAHIVLE iLGILi... Harun OZEL

6- Zemahseri, ismi tasgir ya’si ile birlikte iki ya ictima ettigi zaman sonuncu
ya’nin hazf olunacagini ve ismi tasgir’in 3;‘*3 vezni lizerine gelecegini ifade etmistir.
Ornegin ¢tac kelimesinde (e gibi (ez-Zemahseri, 1993: 254).

Dogru olan ise su sekilde sdylemesi idi: ismi tasgir ya’sindan sonra kelimenin
ahirinde iki ya da daha fazla ya oldugu zaman, ismi tasgir ya’si ile birlikte bir ya
birakilir, digerleri hazf edilir. Ornegin 4w« — 434a Eger kelimenin sonunda ya
olmazsa o zaman orada bir sey hazf olunmaz, k= kelimesinin ismi tasgiri aues diir.
Yine ayni sekilde kelimenin sonunda iki ya ictima etmesine ragmen bu iki ya ismi tasgir
ya’sini1 takip etmezse yine bu ya’ler hafz olunmaz. (s> kelimesinin ismi tasgiri ;—,\3 diir
(es-Samerrai, 1971: 134).

7- Zemahserl mef’ilii fih’in mubhem ve muekkat olmak tizere iki kisma

ayrildigimi zikretmistir. 3l | 2 | o gl ve )l gibi kelimeleri muekkat kismindan
zikretmistir (es-Samerrai, 1971: 135).

Gl ve 1A gibi kelimelerin hususi olduklari icin zarf olmalar1 miimkiindiir.
Zarfi mekanin sart1 3.8 ve <5 gibi mubhem olmasidir (€z-Zemahserd, 1993: 81).

8- Zemahseri, hal ciimlesi ismiyye oldugu zaman (8 (s » 54 434IS gibi 54z olanlar
miistesna vavin gerekli oldugunu ifade etmistir. Hal ciimlesi; fiili miisbet muzari’ olan
fiil climlesi oldugu zaman vav’a ihtiyag¢ yoktur (es-Samerrai, 1971: 136).

Mazide ayni sekildedir.

Halbuki durum boyle degildir, et-fenzil isimli kitabda hal ciimlesi ile ilgili
yerlerde hal climlesi vavsiz ismiyye climlesi olarak gelmistir. Bu da Allahii tedla’nin

e Gand oSiany | shaa) (B'raf, 7/24) ve pgpsas 4 o 1503 Gl (5 5 Al o
83 gue (Zlimer, 39/60) ayeti kerimlerinde oldugu gibi (es-Samerrai, 1971: 136).

Miisbet fiili miizari’ye 2 harfi dahil oldugu zaman, miizéri’de vav’inda

bulunmasi lazimdir. Buda oS3} &) J gy (S () salad g (Saf, 61/5) gibi (es-Samerréi,
1971: 136).

Fiili mazi -cogu kere veya siirekli 2 iledir- de ise iki emir cdizdir: @ 853 ) ela
s«c seklinde soylemek, s e o8 3 ) ela seklinde soylemek (es-Samerrai, 1971:
136).

9- Zemahseri, l= L ve A W den sonra miistesnanin hiikmiiniin ¥) gibi olmayip
nasb oldugunu zikretmistir. O, l= W ve A L de W y1 zaid, 2= ve a’yida harfi cer
kilarak cerre de cevaz vermistir (ez-Zemahseri, 1993: 96).

10- Zemahseri, miistesnddan takdim olunanin nasbinin vacip oldugunu
zikretmistir. Ornegin; ENPEE ol Lo (es-Samerrai, 1971: 137).

Ote yandan Zemahgeri, miistesnddan takdim olunanin ref’inin caiz oldugunu da
hikaye etmistir (es-Samerrai, 1971: 137). Ornegin;
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GLi sl W) 0 1Y) Aelid ale () m g ol
Sibeveyh’de konuyla alakali olarak “biz Yunus’la aramizda; kendisine giivenilir

Araplarin as/ gyl Y Lo dediklerini ve as/ kelimesini bedel yvaptiklarimi konustuk”
demistir (es-Samerrai, 1971: 137).

11- Zemahseri, W‘nin haberine <’nin duhiliiniin ehli hicaz lugat: iizere sahih
oldugunu zikretmistir. Ornegin; GUaie u) W | ciinkii sen Gthic X)) diye
sOyleyemezsin (ez-Zemahseri, 1993: 112).

Halbuki Zemahseri <’nin duhuliiniin 4 )t} W¢nin haberine mahsus olmayp,
bilakis 4l W’nin haberine dahil olacagmi biliyordu (es-Samerrai, 1971: 138).

Temimi kabilisine mensup olan el-Ferezdak’in soziide bu kabildendir (es-
Samerrai, 1971: 138).

12- Zemahseri tevabi’yi; irabin ancak baska bir seye tabi olmakla kendisine
degdigi isimler olarak zikretmistir (es-Samerrai, 1971: 138).

Tevabi’nin sadece isimler olmayip bilakis fiiller ve harfler oldugu maliimdiir.
Omegin kendisinin de dedigi gibi, bedel; isimlerde ve fiillerde bulunur, te’kid;
isimlerde, fiillerde ve harflerde bulunur (es-Samerrai, 1971: 138).

13- Zemabhseri, te’kid’in, tekrar edenin agikca belirtilmesiyle isim, fiil, harf
ciimle vs. her seyde gecerli oldugunu zikretmistir. Ornegin; <2 pa | 12 145 Gy yuia
Bl a5 of ¢ , 1) Cay (ez-Zemahseri, 1993: 146).

Halbuki cevap olmayan harfin te’kidi murad edildigi zaman te’kid harfiyle
birlikte te’kid harfine bitisenin de tekrar edilmesinin vacip oldugu bilinmektedir.
Ornegin; A\ a3 of T o gibi, A8 123 ) o ve ) & & caiz degildir (es-
Samerrai, 1971: 138).

14- Zemahseri ismi mankds’un elifinin {iglincii elif ve daha yukari elif olmaktan
hali olmayacagini zikretmistir. ()58 ve ()swac gibi. Zemahseri’nin bununla ismi
makstru kasdettigi agiktir (es-Samerrai, 1971: 138-139).

15- Zemahseri memddd ismin tesniyesinde; memdid ismin hemzesi ya aslindan
olur, ¢!_8 gibi, ya asil harfden munkalib olur ¢} ve ¢S gibi, ya asil harf hiikmiinde
zaid olur sLle ve ¢L > gibi, ya da te’nis elifinden miinkalib olur ¢!_»= ve ¢! _~a gibi,
demis ve son kisimda bu hemzenin vava kalb olunacagimi belirtmistir (sl o> ve
O sl y~a gibi (es-Samerrai, 1971: 139).

Memdid ismin hemzesi aslindan oldugu zaman o hemzeyi asli iizere birakmanin
vacip oldugu bilinmektedir. Boyle olunca biz /8 de Ue) B | ¢las de (lelias diye
sOyleriz (es-Samerrai, 1971: 139).
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16- Zemahseri, ismi tafdil’in fiilin ameli gibi amel etmeyecegini belirtmistir.
Boyle olunca ol 4ie Juadl Ja y3 <y e ve o5l 43e a Ja 0 &) 5« misallerine cevaz
vermemisdir (es-Samerrai, 1971: 139).

17- Zemahseri, fiili muzari’nin te’kid nunuyle birlikte mebni olucagini
belirtmistir. Ornegin (2 a3 ¥ ve (i Y (ez-Zemahserd, 1993: 322).

Halbuki Zemahseri, son misalin (u3 =i Y) mebni degilde mu‘rab oldugunu
biliyordu. Ciinkii buradaki te’kid ninu dogrudan fiile degmeyip fiilin mebni olmasinda
sarttir. Ibn ‘AKkil ise: “ fiili muzdri’ ile te’kid niinunun arasini cemi’ vavi veya muhdtaba

ya’st ayirdigi zaman yine fiili muzéari’ mu’'rab olur” demistir. Oregin; L CRpal o
€ Osu)ve t e b Gy i Ja (es-Samerrdi, 1971: 139).

18- Zemahseri, miizari‘ iizerine &) dahil oldugu zaman bu miizari’nin mustakbel

olacagini, bundan dolayida (=~c’nin haberinde hi¢bir zaman oP’nin olmayacagin
belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 140).

Dogru olan ise genellikle (s~<"nin haberinin Ol olacagidir (es-Samerrai, 1971:
140).

19- Zemabhseri, O mekstira hafifletildigi zaman haberine ayirt edici bir lamin
dahil olmasi gerektigini belirtmistir (ez-Zemahseri, 1993: 395-396).

Dogru olan ise O} hafifletilip amel ettirilmedigi zaman S ile Ol nafiye arasini

ayirt edici lam’a ihtiyag vardir. &V’i muhaffefe amel ettirildigi zaman ise lam’a ihtiyag
yoktur. (es-Samerrai, 1971: 140).

20- Zemahseri fiili: (» p S~ (o) ) e oL diye tarif etmistir (ez-
Zemabhseri, 1993: 319).

ibn Hacib: Sas o) y8) Ao Js W sozii dogru degildir, ¢iinki fiil hades ve zamana
birlikte delalet eder. Béyle olunca < ol ,B) e Ja W denildigi zaman yakmhgin
bizzat kendisi medlal yapilmis olur ve hades ile zamana delaletten ¢ikar ve bu hades ile
zamanin yakinlk ile tealluku fiile fayda vermez. Ciinkii sen s_<c 5 %) &) %) <5-\-=M‘—‘
gt 53 diyemezsin. Ibn Ye’is de buna benzer seyleri sdylemistir: Bu tarif Araplarm JUall

sl sézityle bozulur, bu kelime fiil olmamasina ragmen ti¢ zamandan birine yakindir.
Boyle olunca tarife bu siipheyi ortadan kaldiracak bir kelimeyi almak gerekmektedir.
(es-Samerrai, 1971: 140).

21- Zemahserd, Ol ve sPden sonra mutlaka bir fiilin gelmesi gerektigini
zikretmistir. ol ve J fiili talep ettikleri i¢in s den sonra vaki’ olan ol“nin haberinin fiil
olmast vaciptir. Ornegin 4ie_SY _la 3ol o Avyeti kerimeden drnek | slz8 agl sl
4 Oshe o W (Nisa, 4/66) sayet sen aia Y S_rala a3 o s demis olsan cakz
degildir (es-Samerrai, 1971: 141).
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fbn Hacib 2281 5 a8 (30 (Y1 & L ol o1y (Lokman, 31/27) ayeti kerimesini,
fbn Hisam da < _e¥! (8 (53 agil sl 5351 (Ahzab, 33/20) ayet’ kerimesini zikretmistir
(es-Samerrai, 1971: 141).

22- Zemahseri <b <b & ) 1 Grneginde ikinci < nin bedel oldugunu zikretmistir.
Dogru olan ise onun te’kid olmasidir. Radi bu lafzan ve manen tekrar edenin agik olarak
gelmesiyle bedel olmayip te’kid dir demistir (es-Samerrai, 1971: 142).

23- Zemahseri, beni temim kabilesinin kesinlikle cinsini nefy i¢in olan 1a’nin
haberini isbat etmediklerini ifade etmistir. ibn Malik ve temim kabilesine mensup
olanlar ise mutlak olarak haberin hazfinin gerekliligi galattir, ¢linkii haberin hazfinin
faydasiz bir seyi gerektirdigine dair delil yoktur. Araplar ise faydasiz bir sey hakkinda
konusmayi terk etmek hususunda ittifak halindedirler (es-Samerrai, 1971: 142).

el-Endiiliisi; “dogru olan beni temim kabilesi siidlin disinda haberin hazfine
delalet eden bir karine oldugu zaman veya cevap oldugu zaman haberi viiciiben hazf
ediyorlardi” demistir. Bir karine olmadigi zaman ise habere delalet eden bir delil
olmadigi i¢in haberi hazf etmek caiz degildir (es-Samerrai, 1971: 143).

24- Zemahgeri, Araplarin 2> ve 2= kelimelerini & ve @ kelimelerinin
mecrasina icra ettiklerini ve kelimelerde ‘ilal yapmayip ¢ogunun idgam yaptiklarini ve
fanin fethas1 ve kesresiyle (&> ve (s dediklerini zikretti. er-Radi fanin kesresiyle
sozlinde Zemahseri’yi hatali bulmustur. Dogru olan bu fanin kesre olmayacagidir (es-
Samerrai, 1971: 143).

25- er-Radi Zemahseri’nin Araplarin sozlerinden élk-m qu SO0l ve 1S a8 L
diye hikaye ettiklerini sOylemistir. Bu hakkinda delil olmayan seylerdendir (es-
Samerrai, 1971: 144).

26- Zemahseri b nin uzaklik igin olan nida harfi oldugunu ifade etmistir (es-
Samerrai, 1971: 144).

bn Hacib: b harflerin en umiimi olanidir. er-Radi, “uygun olan b ‘mn uzaklik ve
yvakinlik icin kulanimi egittir”, demistir (es-Samerrai, 1971: 144).

27- Zemahseri, <& nin emir manasina ism-i fiil oldugunu zikretmistir. Dogru
olan ise & emir fiilidir. Ciinkii Cenab-1 Hak ayeti kerimisinde sS4 » | 54 buyuruyor.
Fiil ismi olmasi1 sadece bir lafizladir (es-Samerrai, 1971: 144).

28- el-Mufassal isimli kitapda su sekilde gegmektedir: bazi alemlere 1ami tarif
dahil olur. Buda iki kisimdir: 1dzim, gayr1 lazim. Lazim olan siireyya yildizina isim olan
a>ill gibilerdeki lamlardir. Gayri lazim olan ise: Jxadll | yiball | ulall | &l ve
¢3all gibi. Aslinda sifat ve masdar olan kelimeler gibi (ez-Zemahseri, 1993: 29).

Dogru olan ise: ikl | (uball | & gibi kelimelerdeki lam lami tarif
olmay1p bu halis muhlis kelimenin aslindandir (es-Samerrai, 1971: 145).
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~xill ve benzerindeki lam ise, aslinda ahid igin olup marifedir (es-Samerrai,
1971: 145) .

29- Zemahserd, ref” ile 138 Jadl ¥ il o) &5, cezmiile <1 Y 5l o 45 Ll
diye soylersin diye zikretmistir. Ciinkii birincisi yemin ikincisi ise sart i¢indir (ez-
Zemahseri, 1993: 337). Dogru olan ise son ciimlede iki vechin cdiz olmasidir: ref” ve
cezm. Bu ise sart takaddiim ettigi icindir. Kasem ise habere muhtag olup buda Yl olan
zamirdir (es-Samerrai, 1971: 146).

30- Zemahseri Mu‘rab ismi; , <oy i 48 yay Uil Jal gall CaDlialy o AT Calia) Lo

Mae ji (amillerin degismesi sebebiyle mu‘rabin sonunun hareke veya harf ile lafzan
veyahutta mahallen degismesidir) seklinde tarif etmistir (ez-Zemahseri, 1993: 33).

ibni Hacib ise el-Kdfiye isimli kitabinda Mu‘rab ismi; <Al o Al alis) L
| pati ol Uad) Jal g2)) (amillerin degismesi sebebiyle mu‘rab’in sonunun lafzan veya
takdiran degismesidir) seklinde tarif etmistir (Ibn Hacib, t.y.: 3).

Kanaatimizce Zemahseri’nin yaptig1 bu tanim hatali olup Ibni Hacib’in yaptig
tanim daha dogrudur.

Zira Zemabhseri, tarifin devaminda Mu‘rab ismin sonunun mahallen degismesi
ref’ve cer halinde a8l | 2w | Lazll gibi 6rneklerdedir. (=l kelimesinin nash
hali ise &L= gibidir, demistir (ez-Zemahseri, 1993: 34).

Halbuki bu gibi 6rneklerin sonunun degismesi mahallen olmay1p takdirandir.

Imam Birgivi el-Izhdr simli kitdbinda takdiri ‘irabin bulundugu yerleri sayarken
iki sakinin ictimaindan dolay1 hazf olunsa bile sonunda elif olan mu‘rab isimlerin iig
halde de ‘rabinin takdiri oldugunu belirtmis ve bunada Lasll ve (Zac rnegini vermistir
(Birgivi t.y.: 181).

Yine Iki sakinin ictimaindan dolay: hazf olunsa bile sonunda méakabli meksur ya
olan mu‘rab isimlerin ref> ve cer halinin takdiri, nasb halinin ise lafzi oldugunu
belirtmis ve bunada (==&l ve (=8 Grnegini vermistir (Birgivi, t.y.: 182).

31- Zemahseri, munada’nin tarifini yapmamis ve munada’nin lafzan ve mahallen

nasb oldugu yerleri saymis fakat munadad’nin ref’ oldugu, cer oldugu yerleri
saymamistir (ez-Zemahseri, 1993: 60-61).

Oysa Ibn Hacib munada’y1; lafzan veya takdiran 5=l makamina kaim bir harfle
dondiiriilmesi talep olunandir diye tarif etmistir (Ibn Hacib, t.y.: 23).

32- Zemahseri ism-i failin ve Ism-i mefQliin amel etme sartlarindan ismi tasgir
ve mevsuf olmamasi gerektigini sOylememistir.

33- Zemahseri, nakis fiilleri on ii¢ tane saymistir (ez-Zemahseri, 1993: 349)
Imam Birgivi ise nakis fiilleri yermi yedi tane saymustir (Birgivi, t.y.: 134).
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34- Zemahseri, mukarebe fiilerini yedi olarak sayarken (ez-Zemahseri,
1993:357-360), imam Birgivi bu fiillere G3le < | Jadl | Ll ve Jela fillerinide ilave
ederek on iki olarak saymistir (Birgivi, t.y.; 135).
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9. iLK DEFA ZEMAHSERI’NIN ORTAYA KOYDUGU NAHiV GORUSLERI

Zemahgeri nahiv mezheplerinden sonra oOzelliklede Basra ve Kife
mezheplerinden sonra geldigi igin, arastirmalarinda Oniinde bulunan farkli nahiv
goriislerine miiracaat etmis ve bu goriislerden aklina yatip tizerinde ittifak olanlardan
tercihlerde bulunmustur. Bazen de bu durum onu daha once higbir nahivcinin igtihatta
bulunmadigi meseleyle alakali igtihatta bulunmaya sevk etmistir. Simdi burada ilk defa
Zemahseri’nin ortaya koydugu nahiv goriislerine deginecegiz:

1- Zemahseri (»’in ba’z manasma isim oldugu goriisiinde olup, isimlere

uygulanan hiikiimler Catede uygulanir demistir (Ibn Ya‘is, t.y.: VIII, 10).

Zemahseri’den sonraki bir kisim nahivciler onun bu goriisiinii almiglardir. Hatta
bunlardan bazilar1 ibn Malik’in Elfiyye’sinde soyledigi: e 5 e 4da and s siirini
su sekilde agiklamislardir: e mubtedadir, haberi < == dir (ibn Ya‘is, ty.: VIIL, 12).

2- Zemahserd, u\ muzari’ {lizerine dahil oldugu zaman, muzari’nin manasini
istikbale cevirir, demigtir. Boylece s+=‘nin haberinin Se yakin olmasinin vacip
olduguna karar vermistir, ¢iinkli (=« iimit i¢indir, iimit ise istikbali gosterir. Cogu
nahivciye gore ise <= ‘nin haberinin f)i’e yakin olmasi vacip degildir (Ibn Ya‘ls, t.y.:
VIII, 149).

3- Zemabhserd, Yi‘nin harfi tenbih olup maba’dinin tahkik’ine delalet etmesi igin

istitham hemzesi ve nefi icin olan ¥ den miirekkep oldugu goriisiindedir.
Zemmahseri’ye gore istitham, nefi iizerine dahil oldugu zaman tahkik ifade eder (ibn

Ya‘ls, t.y.: VIII, 114).

4- Zemahseri sifat; ister mufred, isterse ciimle olsun ‘i\‘nln sifat ile mevstf unun
arasina girmesine cevaz vermistir Y) den 6nce mufred’in geldigine 6rnek: <)« e
glai ¥ Ja s, Y den énce ciimle’nin geldigine drnek: 4ie a3 Y1 aaly &) e L (ibn
Ya‘is, t.y.: I, 93; Abdu’s-Safa, 2006: 11).

5- Yalnizca Zemahserd, }i ile lzerine atif yapilanin hazfine yani ma’tGfun
aleyh’in hazfine cevaz vermistir. ..s)d a3S ol ayet-i kerimesinde de su sekilde
sOylemistir: Hitabin Yahudilere olmasiyla ?i in muttasila olmasi caizdir, (“i in muadilinin
(s)2¢5 38 Al 430 gl £ L) e ¢ 5o 350) hazfide caizdir (ibn Ya‘is, t.y.: VIIL, 97).

6- Zemahsgeri’ye gore, kasem harfinin asli < olup, vav ba’nin yerine, ta’de
vav’in yerine gelmigstir. Ta’de te’accub manasi ilavesi de vardir, deyip OuSY
aSAUmi (Enbiya, 21/57) ayet-i kerimesi hakkinda sdyle demistir: Sanki o, Nemrid’un
kibirlenmesine ve zorlamasina ragmen kendi vasitasiyla tuzag kolaylastirmaya
sasirmistir (ez-Zemahseri, 1987: 111, 122).

7- 13 hakkinda Zemahseri amilinin 3alia)) lafzindan tiiretilmis gizli bir fiil
oldugunu soylemistir. Ornegin; 353 aSlea 13 & (Ram, 30/25) ayet-i kerimesi,
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Zemahseri bunun <8l &l o Gj)ﬂ‘ e—*‘A\-“' takdirinde oldugunu sodylemistir (en-
Neccar, 1982; 168).

Ibn Hisdm bunu Zemahseri’den baskasinin bilmedigini séylemistir

8- Ibn Hisdm Mugni 'I-Lebib isimli kitdbinda su sekilde sdylemistir: “Zemahseri,
sin harfinin, sevgi veya nefret ifade eden fiile ddhil oldugu zaman kesinlikle hakikat
ifade edecegini belirtmistir” (Ibn Hisam, 1985: 185).

9- pslaa LS Ledg V) 4 8 (e Lslal Lag (Hicr, 15/4) ayet-i kerimesinde ¥) den
sonraki climleyi 48 kelimesine sifat yapmustir. Zemahseri, buradaki véav sifata
yapigsmak icindir demistir, Zemahseri’nin disindakiler ise bu vav’i hal yapmislardir.
Ebu’l-Beka el-‘Ukberi bu goriiste Zemahseri’yi takip etmistir (ez-Zemahseri, 1987: II,
570).

10- Zemahseri, fa sifatlarda atifa olarak geldigi zaman manalarin sirasini,
gostermek icindir demistir (en-Neccar, 1982; 169). Ornegin;

Sanki 0, U aixd ua 3l dedi.

Veya bazi yonlerden farkli olan manalardaki siray1 gostermek igindir. Ornegin;

Jadl 5 JeSYI 35

Veyahutta (x_paielld u—‘ﬂ;‘d\ Al ax ) gibi misallerde sifatin mevsiflarmin
sirasin1 gostermek i¢indir demistir (en-Neccar, 1982; 169).

11- Zemahseri, istisnd babinda Wils kelimesinin tenzih manasi ifade ettigini
belirtmistir. Fakat LWils kelimesinin istisn babinda tenzih manasi ifade ettigi nahivciler

tarafindan bilinmemektedir. Nahivcilere gore tenzih igin olan Wils istisna igin olan Lils
den farklidir (Ibn Ya‘is, t.y.: VIII, 37; es-Samerrai, 1971: 1271).

12- Zemahseri, 4 e e @ LU‘= (Insan, 76/6) ayet-i kerimesinde <‘nin
Jueally elall w1 misalindeki < gibi oldugunu soylemistir. Buna gore mana; & <«
el ) Sbe geklindedir. Bunu Zemahseri’den baska sOyleyen olmamistir (en-Neccar,
1982; 170).

13- Zemahseri, O sina by y dandy il L (Kalem, 68/2) ayet-i kerimesinde <=’nin
muteallakinin miisbet 8 oldugu gibi, menfi U si= de olabilecegini sdylemistir. Sanki
Jile 4 daxiy il geklinde sdylenmistir (€z-Zemahserd, 1987: TV, 584).

14- &l “nin te’kid anlaminda kullaniimas: Zemahseri, <4138 3 ) Lal orneginde Ll

nin kelama tevkid anlami1 vermek i¢in geldigini sdylemistir (en-Neccar, 1982; 170|;
Abdu’s-Safa, 2006: 11).

Ibn HisAm konuyla alakali olarak Mugni’l-Lebib isimli kitabinda sdyle demistir:
“Te’kid’e fazla deginilmemistir, ben Zemahseri'den baska te’kid’i tam aciklayani
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gormedim, Zemahseri te’kid’in faidesi kelama te’kid’in iistiinliigiinii vermesidir,
demistir,”. Sen «&)> u) dedigin zaman Zeyd gidici demektir, fakat Zeyd’in kesinlikle
gidici oldugunu, gitmeye kararli oldugunu belirtmeyi kastettigin zaman <3 ) L
dersin (en-Neccar, 1982; 170; Abdu’s-Safa, 2006: 11).

15- Zemahseri, vav’in manalarindan birinin de ibaha (olabilirlik) oldugunu
soylemistir Ornegin; (2w (il s (sl Galls (en-Neccdr, 1982; 170; Abdu’s-Safa, 2006:
11).

16- Zemahseri, J‘in bazi durumlarda mubtedd olacagini belirtmistir. Buna da
bazilariin kiraatina gore NEWE pad Camy 3) (piagall Je Al (e 381 (Al Imran, 3/164)
ayet-i kerimesini ’Y)u D) e@—)ﬁ Saay ) Ciegall Aol uA u»‘d seklinde okunmasini delil
olarak getirmistir, yani bu; Yo 4lay G takdirindedir. (en-Neccar, 1982; 171;
Abdu’s-Safa, 2006: 10).

17- Zemahseri’ye gore fiili te’accbu’s-Sani sigasi olan 42 dﬂ\ emir fiilidir.
Buradaki ba ise 4kl ) aSals | 35 Y 5 (Bakara, 2/195) ve o siall oSl (Kalem, 68/6)
ayeti kerimelerinde oldugu gibi zaid olup te’kid ve ihtisds veya ta’diyet anlamlari icin
dahil olmustur (es-Samerrai, 1971: 126).

Cogu nahivciye gore ise fiili ta‘accubu’s-Sani sigasi olan 4 da—"'\ , emir lafzidur,

manasi ise fiili mazi oldugu halde tea’ccubtur, 4 ise fail olup ba zaiddir (es-Samerrai,
1971: 126).

18- Zemahgeri, Araplarin (p s ) els gibi sozlerinin sifat olmayan hal
olduklarini belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 126).

Ibn Hacib ise burada s¢‘nin nakis fiil oldugunu zikretmis ve hal olarak da
sOylenildigini belirtmistir (es-Samerrai, 1971: 126).

19- Zemahseri, te’kid i¢in agikta gelen fail ile miimeyyizin birlestirilerek a3
33, dall seklinde sdylenebilecegini belirtmistir (€z-Zemahseri, 1993: 362)

20- Zemahseri, mansubdaki ba’nm zaid oldugunu ifade etmistir. Ornegin; ¥
gl ) Loy 1485 (Bakara, 2/195) ve osiall oSL (Kalem, 68/6) gibi ayeti
kerimelerinde oldugu gibi (es-Samerrai, 1971: 126).

Sibeveyh’e gore ikinci ayeti kerime; mubtedd’ya ba’nin zaid kilinmasi

kabilinden olup. (sl kelimesi fitne anlaminda masdardir. Béyle olunca ba’nin
mute’allak1 mahzufdur (es-Samerrai, 1971: 127).

21- Zemahseri, :')j‘nin hemzesinin kesre ve fetha okunmasi hususunda, mufred
ve climle olmast muhtemel olan yerlerde kisinin fetha ve kesreden diledigini
uygulamasinin caiz oldugunu ifade etmistir. Ornegin; &) 2l S J 58 L J3l soziinde

& daal ! ‘yi mubtedaya haber yaparsan elif-niin maddesini fetha okursun ve durumda
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sanki sen 4 dea  Js8a J 5l seklinde sOylemis olursun. Eger haberi mahzuf olarak takdir
edersen hikaya yaparak kesre okursun (es-Samerrai, 1971: 127).

22- Zemahseri, ibtidda lam’imin sadece inne’i mekstra ile birlikte
bulunabilecegini ifade etmistir (es-Samerrai, 1971: 127).

aaad s e A5 soziiniin ashnin ise (20 &) s US! (Kehf, 18/38) ayeti
kerimesinde aslnm Gl (S oldugu gibi, & S s dir demistir (es-Samerrai, 1971: 127-
128).

Zemahseri, el-Mufassal kitabinda bunun inne’nin haberinde ‘Acabu’l-Aceb

isimli kitabinda ise N nin haberinde gecerli oldugunu séylemistir (es-Samerrai, 1971:
128).

23- Zemahseri, sart harfi olan () ve s‘ide harfler sinifina dahil etmis, cogu

nahivci ve Sibeveyh’e gore sart harfi olan W3)‘y1 sart harfleri smifina dahil etmemistir
(es-Samerrai, 1971: 128).

24- Zemahseri, 4L Y] 38 ¥ Js= ¥ gibi yerlerde ikinci ¥’dan sonraki ismin
gizli bir fiilin mef’Glu olmak iizere nasb olduguna cevaz vermistir. Bu 6rnek; sl ¥
558 takdirindedir (Abdu’s-Safa, 2006: 12; Ibn Ya‘is, t.y.: I, 102).

25- Zemahseri ve Curcani, atfu’l-beyan1 tahsis eden bir ilaveyi sart
kosmuglardir. Nahivciler ise bunun dogru olmadigini sdylemislerdir, ¢linkii camid’deki
atfu’l-beyan mustaktaki sifat konumundadir. Sifat1 ve atfu’l-beyan milkemmel olduklar
icin bunlari tahsis eden ziyadelik sart degildir. Sibeveyh 4asdl 13 138k s6ziinde 12 daha
hususi olmasina ragmen 4wl 13 kelimesini 13 den atfu’l-beyan yapmustir (es-Samerrai,
1971: 129).

Zemabhseri atfu’l-beyanin zikrolunan en meshur ismiyle
arastirilmasi/incelenmesi gerektigini soylemistir. Ornegin; ) &l s | Zemahseri
ise 4aall 13138 b Srneginin bedel olarak sGylenecegini belirtmistir (es-Samerrai, 1971:
129).

26- el-Hiima* isimli kitabda su sekilde geg¢mektedir: Karine oldugu vakit
mefilu bih’in 4mili kiyasen hazf olunur. J% ve benzeri kelimelerde ise Araplardan
isitildigi tizere hazfetmek vaciptir. Ancak bu kelimelerin kullanimi ¢ok degilse hazf
olunmaz, fakat Zemahseri bunun aksini iddia ederek kullanimi ¢ok olmasa dahi Jis ve

benzeri kelimelerde Araplardan isitildigi iizere amillerini hazfetmenin vacip oldugunu
sOylemistir (es-Samerrai, 1971: 129).

27- Zemahserd, Jal harfiyle sadece belirgin haberlerde tasdik yapilacagim
belirtmistir (ez-Zemahseri, 1993: 415). Zemahseri’nin disindaki diger nahivciler ise
Jéi‘in de r‘"—’ gibi cevap harfi oldugunu ve bu Jal “in haber vereni tasdik, haber sorana
bir seyi bildirmek ve bir istekte bulunana vaat igin olacagini belirtmislerdir (es-
Samerrai, 1971: 129).
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28- Zemahseri <L fiilinin _bsa manasina geldigini ifade etmistir. Fakat
aragtirma ve incelemelerde buna delalet eden bir delil bulunmadigi i¢in bunun sahih
olmadig1 sdylenmektedir (es-Samerrai, 1971: 130).

29- Zemahgeri, bazi kere masdar olmayan isimlerin, masdar konumunda
kullanilabileceklerini belirtmistir. Buna da sifatlardan Araplarn, , <b 3l , L e 1—\;%
fS,Hll b 8 Jsal , SoAlll 228 8 5 el Laala gibi sozlerini 6rnek olarak vermistir (es-
Samerrai, 1971: 130).

Ibn Ya‘ls ise bunlarin hal olmak iizere nasb olmalarini tercih etmistir (es-
Samerrai, 1971: 130).

30- Zemahseri, W lafzinin elifinde kalb ve hazf yapilabilecegini belirtmistir.
Kalb’in olduguna da Ebdi Zueyb’in su hadisini delil olarak getirmistir: 4iall Ciadd
ale Al oy clla ;i fan cilid o) ¥ L slal maall maiaS cISIL zaia LlaY
ol 5 33Lall (ez-Zemahserd, 1993: 186).

31- Zemahserd, ismi fail ve ismi meftle dahil olan lam’m s ve kardeslerinden
menkis oldugunu sdylemistir (es-Samerrai, 1971: 131).

er-Radi, ¢ nin 1am’min disinda mevsile 1dm1 dememiz daha uygun olurdu,

¢iinkii ¢ nin 1am zaiddir mevsile 1amu ise aslinda bulunan lamdir (es-Samerrai, 1971:
131).

Ebli Hayyan Zemahseri’nin bu ictihadin1 hatali bulmus ve su sekilde sdylemistir:
“Eger lam zdid olsaydi s/ nin i‘rabdan mahalli oldugu gibi ldminda irabdan mahalli
olurdu” (es-Samerrai, 1971: 131).

32- Zemahseri &) ile mecrur olan zamirin nekre oldugu gériisiindedir (es-
Samerrai, 1971: 130). Cogu nahiv alimi ise bu zamirin de marife oldugu goriisiindedir.
Zemahseri’nin bdyle bir goriiste olmast <2 ‘nin mecriru yalnizca nekre oldugu igindir.
Diger nahivcilerin ise < ile mecrir olan zamirin marife oldugu goriisiinde olmalarinin
sebebi zamirler ancak marife oldugu i¢indir (es-Samerrai, 1971: 131).

33- Zemahgeri, 058 (o peld USAT oS gl agy ol Sl (Taha, 20/128) ayet-i
kerimesini delil gostererek ciimlenin fail olmasina cevaz vermistir. SOyle ki bu ayeti
kerimede &S ve maba’dini meczum fiilin (2 &) faili yapmustir (Abdu’s-Safa, 2006: 11).

34- Zemahseri, hemze ile sedde arasindaki farki su sekilde aciklamistir: “Sedde,
tekrar ve ta’diyet anlami ifade eder, Hemze ise; yalnizca ta’diyet anlami ifade eder.
Ornegin; J. jJ kelimesindeki sedde ta’diyet ve tekrar anlami ifade ederken, sl
kelimesindeki hemze sadece ta’diyet anlami ifade etmektedir”’ (Abdu’s-Safa, 2006: 11).

35- Zemahseri, ¢} harfinin nefiligin te’kidini ve siirekliligini ifade ettigini
belirtmistir (Abdu’s-Safa, 2006: 11; Ibn Ya‘is, t.y.: XI, 111).
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36- Zemahseri’ye gore, W) isim ciimlesinin de fiil ciimlesinin de baginda
gelebilir. Fiil ciimlesine dahil olduguna ornek; %) »& Lu) | fsim ciimlesine dahil
olduguna drnek; ) (A 2 ) L) (Abdu’s-Safa, 2006: 12).

37- Zemahseri’ye gore ¢ ve e kelimeleri zamire veya miitekellim ya’sina

muzaf olduklar1 zaman bunlarin elifini ya’ya kalb etmek vaciptir (Abu’s-Safa, 2006:
12).

38- Zemahseri’ye gore hal vaki‘ olan isim ciimlelerinde rabit’1t sadece zamir
olarak kabul etmek sazdir (Abdu’s-Safa, 2006: 12).

39- Zemahgeri’ye gore bedel mebdelu minh’den bagimsiz olup onun
tamamlayicisi degildir, ancak mebdelu minh kendisine delalet ettigi vakit hazf olunur
(Abdu’s-Safa, 2006: 12).
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10. ZEMAHSERI VE NAHIV USOULU
10.1. Zemahseri ve Nahiv Usiilii

Dil kurallarint inceledigimizde bu kurallarin sema® ve kiyas metoduna
dayandiklarin1 goriiriz. Sema‘ ve kiyas Arapgada iki asil kaynak olan Kur’an-1 Kerim
ve hadis’ten beslenmektedir. Arap dili, siiri ve nesri ise fesahatlarma gilivenilir
kimselerden edinildikleri i¢in ilk nahivcilerin Arap yarimadasinin derinliklerine ve ug
noktalarina yolculuklar yapip oralarda bulduklari Arap halkiyla karsilikli konusarak
onlardan siir ve dil derlediklerini bilmekteyiz. Basrali ve Kifeli alimler aralarindaki
farkliliklarda kendi derledikleri dillerinin daha dogru oldugunu ispatlamak icin
kiraatlarla delil getirmislerdir (en-Neccar, 1982: 173).

Zemahseri eserlerinde Kuran-1 Kerim’den toplamda ii¢ yiiz kirk bes tane
istishatta bulunmus olup bunlardan otuz iki tanesi tam ayettir, li¢ yiiz on {i¢ tanesi ise
ayetlerden bir pargadir (en-Neccar, 1982: 194). Zira bazi kurallar dogrudan ayetin
tamamuyla ilgiliyken bazilar ise bir kismi1 veya bir kelimesi ile ilgili olmaktadir.

Hadise gelince EbQl ‘Amr b. el-Ala, ‘Isa b. ‘Omer, el-Halil b. Ahmed, Sibeveyh
el-Kisai ve el-Ferra gibi mutekaddimn alimleri gerek dil gerekse nahiv
arastirmalarinda hadisi delil olarak kullanmamislardir. Fakat muteahhirin donemi
alimleri farkli gruplara ayrilmislardir; bunlardan bazilar1 belirli sartlar igerisinde hadis-i
serifle delil géstermeye cevaz vermislerdir (en-Neccar, 1982: 173).

Zemahseri de hadis-i serifle delil getirenler alimlerdendir. Nitekim diger
kitaplarinda da hadisi serifle delil getirmekle birlikte el-Mufassal isimli kitabinda yedi
yerde hadis-i serifle istishatta bulunmustur. Bazi1 hadis arastirmacilar1 hadisle ilk
istishatta bulunanin ibn HarGf ve kendisinden sonra gelen Ibn Malik, Ibn Hisam vd.
oldugunu s6ylemislerdir.

Gergek sudur ki Zemahseri’nin de gerek dil de gerekse nahivde ilk defa hadis-i
serifle delil getiren kimseler igerisine dahil edilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu,
Zemahseri’den Onceki yazilan eserlerde pek goriilmemektedir. Zemahseri ise
kitaplarinda hadis-1 seriflerden c¢ok sayida ornekler ve deliller sunmus ve bdylece
Basral1 ve Kifeli nahivcilerin tamamina muhalefet etmistir (en-Neccar, 1982: 203).

Ote yandan ilk nahivciler nahiv ustliinde dilin verimliligini artirmak igin kiyasa
zaruretle ihtiyag hissettikleri i¢in kiyasi nahiv uslliinde temel bir yontem olarak
kullanmiglardir. Ibn Ebi Ishak’in kiyasi arastirmaya bilyiik énem verdigi sdylenir (en-
Neccar, 1982: 173).

“Arap kelamina kiyas olunan seyler Arap kelamindandw” gorisi el-Halil ve
Sibeveyh’e nispet olunur. Kendilerinden sonra gelen bir¢ok nahivei ozelliklede
Basralilar onlarin bu yontemlerini takip etmislerdir.

Zemahseri de bu iki asil kaynagi metotlarinda kullanmada bu nahivcilerin
yolundan gitmistir. Fakat Zemahseri Araplardan dil, siir ve nesr ile ilgili nakillerde
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bulunurken kendi goriis ve ictihddi da bulunmaktadir. Onun dil ve nahiv alaninda
yazdigi kitaplari bu 6rneklerle doludur (en-Neccar, 1982: 174).

Zemahgeri dil alimlerinin belirli zamanda ve belirli yerlerde dil ile ilgili
nakillerde bulunurken veya Araplardan isitirken kendi goriisleri oldugu zaman onlari
takip ediyor, onlarin yontemini uyguluyordu. Fakat Zemahseri yalnizca taklit¢i olmayip
miictehid olmakla digerlerinden ayriliyor, dogru olarak kabul ettigi bir goriiste onlara
muhalefet etme yeterliligini kendisinde goriiyordu. Ornegin dil ile ilgili fasih olmayan
Araplardan veya giivenilir olmayan kimselerden nakl yapildigindan dolay1r zayif
gordigi dili elestiriyordu (en-Neccar, 1982: 174).

Kiyasa gelince Zemahgeri genellikle nahivde kiyasi kullaniyor ve bunda
mutezilenin diigiince yontemini takip ediyordu. Su sayacagimiz maddelerde
Zemabhseri’nin kiyas’daki konumu ortaya ¢ikacaktir:

-Dilde en yiice sey kanitlanabilirligi fasih goriis ve sahih kiyasla desteklenilen
seydir (en-Neccar, 1982: 174).

-Zemahseri kiyas ile fasih dilcilerin sozlerini birlestiriyor ve kendince bu sifat ile
nitelenen dili en yiice ve en sahih dil olarak kabul ediyordu. Ona gore kiyas
reddolunmaz ancak giivenirliligi kesin olan rivayet reddolunabilir (en-Neccar, 1982:
174).

Yine Zemahseri’ye gore yeterli kullanim hasen kiyastan daha giiclidiir. el-
Kessaf isimli kitabinda bunlar1 ifade eden ornekler gelmistir. Su soziiyle bitirdigi bu
orneklerdendir: Bu hasen kiyastir fakat haber-i mutevatir konumunda olan tam
kullanima gore kiyaslar zayif kalir (en-Neccar, 1982: 174-175).

Zemahseri'ye gore zayif dillere ve nadir olana kiyas yapmak sahih olmaz (en-
Neccar, 1982: 175).

Sonug olarak Zemahseri’nin genel goriisii fesih kullanimlardan ve kiyastan uzak
olan her goriis lahndir (en-Neccar, 1982: 175).

10.2. Zemahseri’nin Nahiv Kitab1 Yazmada Yontemi
10.2.1. el-Mufassal Kitabin1 Yazmada Yontemi

Stiphesiz Zemahseri, el-Mufassal kitabin1 yazmadan Once nahiv ve dil
kitaplarinin ¢oguna vakifti. Bu durum kendinden 6nceki nahivcilerden ve dilcilerden
yaptig1 nakillerde agikca gdziikmektedir (en-Neccar, 1982: 176).

Zemahseri en ¢ok Sibeveyh, sonra el-Ahfes, sonra el-Halil, sonra el-Muberrid,
sonra Ebi ‘Omer b. ‘Ala’den nakilde bulunmus bunlardan sonra nakillerinde azalma
baslamistir. Zemahseri’nin kendisinden nakillerde bulundugu kimseler ve adetleri:
Sibeveyh’den 91 defa, el-Ahfes’den 34 defa, el-Halil b. Ahmed’den 26 defa, el-
Muberrid’den 10 defa, Ebt ‘Amr b. el-‘Ala’den 9 defa, Y{nus b. Habib’den 9 defa, el-
Ferra’dan 6 defa, el-Kisai’den 5 defa, ez-Zeccac’dan 5 defa, Ebl Zeyd’den 4 defa, el-
Esmai’den 4 defa, el-Yezidi’den 4 defa, Kutrub’dan 2 defa, Sa’leb’den 2 defa, Ebl
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‘Ubeyde’den 2 defa, el-Mazini’den 2 defa, Eb ‘Ali’den 2 defa, Ebu’l-Esved’den 1
defa, en-Nadr b. Sumeyl’den 1 defa, ‘Isi b. ‘Omer’den 1 defa, ibn es-Sikkit’den 1 defa
ve Ibn el-‘Erabi’den 1 defa nakilde bulunmustur (en-Neccar, 1982: 176).

Boylelikle Zemahseri’nin en ¢ok nahivcilerin seyhi olan Sibeveyh’den
nakillerde bulundugunu goérmekteyiz. Zemahseri, yazdigi meselelerde Sibeveyh’in el-

Kitab’1indan deliller getirir, ona asir1 saygi duyar ve onu takdir ederdi (en-Neccar, 1982:
176).

Muhtemelen Zemahseri’nin bu alimleri ve bunlarin kitaplarini takip etmesi ve
bunlardan aldigi ilmi miras onun ufkunu a¢mis, bu kitaplarin ayni anda kiiltiirel
gelismeye ve ¢aga ayak uyduramayacagina karar vermistir. Bununla birlikte bizim el-
Mufassal kitabinin mukaddimesinde yaptigi gondermeden anladigimiz kadariyla bu
kitaplarin fasillara ve bablara gore tertip ve diizenindeki noksanhig: fark etmistir (Ibn
Ya’is, t.y.: I, 17). Bundan dolay1 Zemahseri kitabin1 bablara ve fasillara ayirmada yeni
bir yontem izlemistir (en-Neccar, 1982:177).

Zemahgeri, izledigi bu yeni yontemde gayet basarili olmus olacak ki ilim
cevrelerince Sibeveyh’in el-Kitdb’indan sonra el-Mufassal kitabi ikinci ana kaynak
olarak kabul edilmistir. Hatta bazi ilim g¢evrelerinde Sibeveyh’in el-Kitab’indan da
istiin tutulmustur.

Ornegin; Dimesk ve Sam’in kirali ‘Isa b. el-‘Adil Ebi Bekir b. Eyyiib ilme ve
alimlere diiskiin olup, insanlari da ilme tesvik ediyordu. Kendisi Zemahseri’nin el-
mufassal kitabin1 ezberlemis olup, ezberleyenlere de zamanin parasiyla hi¢ de
azimsanmayacak bir miktar olan otuz dirhemle &diillendirmistir (Ibnu’l-Kesir, 1986:
X111, 121).

Zemahseri el-Mufassal isimli kitabinin mukaddimesinde, bu kitab1 yazmada
takip ettigi yol ile ilgili su sdzleriyle bilgi vermistir: el-Mufassal i San ati’I-I'rdab diye
acgiklanan bu kitab1 dort kisim olarak yazdim: Birinci kisim isimler hakkindadir, ikinci
kisim filler hakkindadir, {icilincii kistm harfler hakkindadir, dérdiincii kisim isim, fiil ve
harf arasinda ortaktir. Bu kisimlardan her birini gruplara ayirdim ve bu gruplardan her
birini de ayrintili olarak anlattim...(Ibn Ya’is, t.y.: 1, 17).

Zemahseri’nin yaptig1 arzdan agik¢a anlasildigi gibi kitabini dort ana baslik
altinda ele aldigin1 gérmekteyiz.

Isimlerle alakali kisimda; isimden, ismin 6zelliklerinden, cinsten ve alemden
bahsetmistir. Ismin gruplarindan ¢ekimli mu‘rab fiillerden ve digerlerinden
bahsetmistir. Sonrada ismin irab yonlerini zikretmis ve sonrada merfii’at’a baglamis ve
merflatda; fail, mubteda, haber, inne’nin haberi, cinsini nefy i¢in olan 14’nin haberi,
leyse’ye benzeyen ma ve la’nin isminden bahsetmistir. Zemahseri fail ile naibi fail
arasinda bir fark gérmedigi i¢in naibi fali zikretmemistir.

Merflattan sonra manstibat’a baglayan Zemahseri, sirasiyla meflu mutlak,
mef’Glu bih, munada, tahzir, muzmar ala seridati’t-tefsir, mef’Glu fih, mef*alu leh, hal,

111



ZEMAHSERI VE NAHIV USULU Harun OZEL

temyiz, istisnd, kane’nin haberi, inne’nin ismi, cinsini nefi i¢in olan 1a’nin ismi ve
leyse’ye benzeyen ma ve 1a’nin haberinden bahsetmistir.

Mansiibat’tan sonra mecrirat ve izafetten, sonra tevabi’den, sonra mebni
isimden, burada zamir, ismi isaret ve ismi mevsullerden, esma-i ef’al’den, seslerden,
mebni olan zarflardan, miirekkep isimlerden ve kinayelerden bahsetmistir.

Sonra tesniye, cemi’, ma’rife, nekre, miizekker, miiennes, ismi musaggar, ismi
mensib, say1 isimleri, ism-i makstr, ism-i memdad ve fiile bitisik isimlerden (ism-i fail,
ism-i mefdl, sifat-1 miisebbehe, ef’alu’t-tafdil, ism-i zaman, ismi mekdn ve ism-i
aletten) bahsetmistir.

Sonra fiiller kisminda; mazi, muzari’, emr, muteaddi fiil, mutea’ddi olmayan fiil,
mebni 1i’l-mef’al, ef’ali kulab, ef’ali nakisa, ef’ali mukarebe, medh ve zem fiilleri,
siilasi miicerred fiilleri, siilasi mezid fiilleri, rubal miicerred fiilleri, rubai mezid fiillerini
takdim etmistir.

Harfler kisminda harfin manasini, izafet harflerini, atif harflerini, nefl, tenbih,
nida, tasdik, icab ve istisna harflerini... takdim etmistir.

Ortak olan dordiincii kisimla kitabii bitirmis, burada imale’den, imale’nin
anlamindan, sebeplerinden, vakf’dan, kasemden, kasemin amacindan, anlamindan,
kasem edatlarindan, hemze’nin hafifletilmesinden, hemzenin hazfinden, hemzenin hazf
olunma sebebinden, iki sakinin ictimaindan, iki sdkinin ictimamnin ne zaman ciiz
oldugundan bahsetmistir.

Sonra ziyade harflerden, bu harflerin anlamlarindan, ibdal harflerinden, ibdal’in
tanimindan, kalb’den, sonra i1’tilal’in manasindan ve harflerinden bahsetmistir.

Idgam, idgamin manasi, idgamdaki illet, harflerin ¢ikis yerleri, harflerin sifatlar1,
sonra idgamu harflere ayirmak, hemzeyle baslayip nun’la bitenler bunlar miisterekin
siniflarindir.

10.3. Zemahseri’nin Nahivde Takip Ettigi Yontem

Zemahseri’den Onceki miielliflerce belirtilmemisken, ilk defa Zemahseri,
kitabiin mukaddimesinde metodunu arz etmistir. Ustelik Zemahseri, yazmis oldugu el-
Mufassal kitabinda sarf ve nahiv kurallariin tamamini kapsayacak sekilde bir metot
uygulamigtir (en-Neccar, 1982: 184).

Zemahseri’nin nahiv boliimii, kelimenin dilsel terkipteki gorevi, yapist ve tashihi
acisindan kelimelerle alakali hiikiimlere dayanmaktadir. Zemahseri buna gore yontemini
koymus ve hiikiimler ide buna goére agiklamistir (en-Neccar, 1982: 184).

Zemahseri, ayn1 nahiv maddelerini ele almaktan daha ¢ok nahvi i¢ceren meseleler
ve hiikiimlerini ele aldig1 i¢in, nahvin gelisimi Zemahseri sayesinde olmustur (Avn,
1970: 88).

112



ZEMAHSERI VE NAHIV USULU Harun OZEL

Bu stlinliikk, Zemahseri’nin nahiv aragtirmalarin1 incelemesi, nahvin
ayrintilarina ve inceliklerine dalmasi ve bu nahiv arastirmalartyla birlikte yasamasindan
kaynaklanmaktadir (en-Neccar, 1982: 184).

Mutezile kiiltiirii ve hiir diisiinceye meyli sayesinde nahvin amacmin dili
giiclendirmek ve dilsel metinleri anlamak oldugunu iyice fark eden Zemahseri, bundan
dolay1 nahvin yeni bir yonteme ihtiya¢ duydugunu gérmiis ve rotasini seleflerinin ve
cagdaslarinin basarili olduklar1 yonlere ¢cevirmistir (en-Neccar, 1982: 184).

Aklin1 daha 1yi kullanabilecegi bir yontem iizerinde calisma yapan Zemahserd,
kendini nahiv maddelerine vermis ve kapsamli, kolay bir yontem ortaya koymustur.
Sonra kiiltiir yapisina katkida bulunan ve ona yeni ¢alismalar ekleyen uzman alimler
gibi Zemahseri’de itibar sahibi olmus ve bazi meselelerde kisiligi ortaya ¢ikmistir (en-
Neccar, 1982: 184).

Zemahgeri her problemde, o probleme has daha once ge¢cmemis yontem takip
etmistir. Hallettigi bu nahiv meselelerini nahivle ilgili kitaplarinda almistir. Amelde ve
cinste birbirine benzerlikleri bulunanlarin tamamini bir babda toplamistir. Yalniz bu
sebeple Zemahseri el-Mufassal kitabini isaret edilen dort boliimde yazmis, bununla da
yetinmeyerek tekrar el-Unmiizec kitabinda da bu kurallar1 6zet olarak sunmustur (en-
Neccar, 1982: 185).

el-Unmiizec nahiv kurallar1 ve esaslarinin 6zet olarak ele alindigi el-Mufassal
tarzinda yazilmis bir kitaptir.

Zemahseri hem el-Mufassal hem de el-Unmizec kitabinda ayni yontemi
izlemistir. el-Unmiizec kitabinda ayni el-Mufassal gibi, isimler, filler, harfler ve
miisterek diye dort kisma ayirmistir, fakat el-Unmiizec ¢ok kisa ve daha yogundur. el-
Unmiizec bir risale tarzinda oldugu i¢in nahiv meselelerine kisaca igaret etmistir.

Zemahseri, temyiz boliimiinii, temyiz; climleden kapaliligi kaldirmaktir, diyerek
ve bir ka¢ tanede 6rnek vererek el-Unmiizec kitabina eklememistir. el-Mufassal’da ise
veciz aciklamalarla bunun tiim esaslarindan bahseder.

Zemahseri, nahiv oOgrencilerinin kurallar1 kolayca ezberleyebilmeleri icin,
bunlarin tamamini nahiv bablarin1 kapsayan iki babta (el-Mufred ve’l-Murekkeb) el
aldig1 kiigiik bir risdle tarzinda yazmis ve bunu da el-Mufred ve’l-Muellef diye
isimlendirmistir.

Zemahseri bu kitabinda konulara devam ederken, deliller getirirken ve sebepler
gosterirken okuyucuya fark ettirmeden mufred lafzin ve dilsel terkibin durumlarindan
nahiv hiikiimlerinden bahsetmistir. Zemahseri’nin bu kitabin1 yeni baslayanlarin
faydalanabilecegi bir baslangi¢ kitab1 olarak kabul etmek miimkiindiir.

Zemahseri’nin bu kitabinda yontemi ¢ok kisa olup yirmi sayfayr gegcmez. Sanki
bu 6grencilerin ezberleyerek istifade etmesi i¢in sekilsel bir {islup tarzindadir.

Sonra kitabinin Arap halkinin hizmetine uygunlugu i¢in calisgan Zemahserd,
onlar1 nahvin inceliklerine ve dilin derinliklerine sevk edecek bir yontem belirlemeye
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calismigtir. Bundan dolay1 el-Ehdci’n-Nahvi kitabin1 yazmigtir. Bu kitap sadece
bilmeceler kitab1 olmayip nahvin inceliklerinin kendisinde saklandigi elli bilmece
hakkinda bir kitabidir. Bu ydntem Ogrencilerin bilmecelere ilgi duymasini, onlar
kolayca ezberlemeyi, nahvin igerigi ve gozden kagan yerleriyle ilgilenmeyi garanti eden
bir yontemdir (en-Neccar, 1982: 187).
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11. SONUC

XII. ylizyi1lda yasamis meshur bir dil ve din alimi olan Zemahseri, kiigiik yasta
basladig1 ilim tahsilini diyar diyar dolasarak birgok otorite dlimden ¢esitli sahalarda
aldig1 derslerle ve collerde yasayan kabilelere yaptigir seyahatlerle dmriiniin sonuna
kadar araliksiz olarak 6grenimine devam etmis, tefsir, hadis, fikih gibi dini ilimlerin
yaninda edebiyat ve gramerin tiim konularinda otorite kabul edilmistir. Hatta kendisi
gramer ekolleri itibariyle son donem nahivcilerinden olmasina ragmen bazi ilim
cevrelerince nahve dair yazdigi el-Mufassal kitab1 Sibeveyh’in el-Kitab 'indan sonra bu
alanda en 6nemli ikinci ana kaynak olarak kabul edilmistir. Zemahseri’nin el-mufassal
kitabim ezberleyen, ilme ve alimlere diiskiin olan Dimesk ve Sam’in kirali ‘isa b. el-
‘Adil Ebi Bekir b. Eyyab’un insanlar1 da ilme tesvik igin, el-Mufassal’1 ezberleyenlere o
zamanin parasiyla otuz dirhem gibi biiyiik bir 6diillde bulunmasi bunun somut bir
Ornegidir.

Zemahseri’den Onceki miielliflerce belirtilmemisken, ilk defa Zemahserd,
kitabinin mukaddimesinde metodunu arz etmistir. Ustelik o, yazmis oldugu el-Mufassal
kitabinda sarf ve nahiv kurallarinin tamamini kapsayacak sekilde bir metot
uygulamistir. Zemahseri bu kitabinin mukaddimesinde, takip ettigi yontem hakkinda su
bilgileri vermektedir: “el-Mufassal fi San’ati’l-I'rab diye anilan bu kitabi dort kisim
olarak yazdim: Birinci kisim isimler hakkindadir, Ikinci kisim filler hakkindadir, iigiincii
kistm harfler hakkindadir, dordiincii kisim isim, fiil ve harf arasinda ortaktir. Bu
kistmlardan her birini gruplara ayirdim ve bu gruplardan her birini de ayrintili olarak
anlattim...”

Zemahseri hadis-i serifle delil getiren ilk alimlerdendir. Nitekim diger
kitaplarinda da hadisi serifle delil getirmekle birlikte el-Mufassal isimli kitabinda yedi
yerde hadis-i serifle istishatta bulunmustur. Bazi1 hadis arastirmacilar1 hadisle ilk
istishatta bulunanin Ibn Har(f ve kendisinden sonra gelen Ibn Malik, Ibn Hisam vd.
oldugunu soéylemislerdir. Zemahseri’nin de gerek dil de gerekse nahivde ilk defa hadis-i
serifle delil getiren kimseler icerisine dahil edilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu,
Zemahseri’den Onceki yazilan eserlerde pek goriilmemektedir. Zemahseri ise
kitaplarinda hadis-i seriflerden ¢ok sayida ornekler ve deliller sunmus ve bdylece
Basrali ve Kiifeli nahivcilerin tamamina muhalefet etmistir.

Zemahseri iki asil kaynak olan kiyas ve sema’it metotlarinda kullanmada
kendinden 6nceki nahivcilerin yolundan gitmistir. Fakat Zemahseri’nin Araplardan dil,
siir ve nesr ile ilgili nakillerde bulunurken kendi goriis ve fikirleri de bulunmaktadir.
Onun dil ve nahiv alaninda yazdig kitaplar1 bu 6rneklerle doludur.

Zemabhseri dil ile ilgili nakillerde bulunurken veya Araplardan isitirken dile dair
goriisleri olan dil alimlerinin goriiglerini takip etmis ve onlarin yontemini uygulamigtir.
Fakat Zemahseri dil konusunda yalnizca kendinden Oncekilerin ifadesini kullanmayip
kendi fikirlerini de 6ne siirmekle digerlerinden ayrilmistir. O, dogru olarak kabul ettigi
bir goriiste onlara muhalefet etme yeterliligini kendisinde gérmiistiir. Ornegin dil ile
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ilgili fasih olmayan Araplardan veya giivenilir olmayan kimselerden nakil yapildigindan
dolay1 zayif gordiigi dili elestirmistir.

Zemahseri genellikle nahivde kiyasi kullanmis ve bunda mutezilenin diisiince
yontemini takip etmistir. Onun “dilde en yiice sey kanitlanabilirligi fasih goriis ve sahih
kiyasla desteklenilen seydir” sozii, kiyasa verdigi onemi gostermektedir. Zemahseri
kiyas ile fasih dilcilerin sozlerini birlestirmis ve kendince bu sifat ile nitelenen dili en
yiice ve en sahih dil olarak kabul etmistir. Zemahseri’ye gore zayif dillere ve nadir
olana kiyas yapmak sahih olmaz. Yine onun kiyasla ilgili genel gorisi “fasih
kullamimlardan ve kiyastan uzak olan her goriis lahndu”.

Zemahseri, ayni nahiv maddelerini ele almaktan daha ¢ok nahvi igeren meseleler
ve hiikiimlerini ele aldigi i¢in, nahvin gelisimi Zemahseri sayesinde olmustur. Zira
Zemahseri, nahve dair Onceki arastirmalari incelemis, nahvin ayrintilarina ve
inceliklerine dalmis ve biitin omriinii bu Kurallar1 ele alarak ve Oziimseyerek
gecirmistir.

Zemahgeri her problemde, o probleme has daha once ge¢cmemis yontem takip
etmistir. Hallettigi bu nahiv meselelerini nahivle ilgili kitaplarinda almistir. Amelde ve
cinste birbirine benzerlikleri bulunanlarin tamamini bir babda toplamistir. Yalniz bu
sebeple Zemahseri el-Mufassal kitabini isaret edilen dort bolimde yazmis, bununla da
yetinmeyerek tekrar el-Unmiizec kitabinda da bu kurallar1 6zet olarak sunmustur.

Zemahgeri’nin nahiv alaninda sahip oldugu birikimi sayesinde te’lif etmis
oldugu, giiniimiize kadar ulasan ve ulagsmayan eserleriyle onun Arap gramerinde kendi
metodu olan otoriter alimlerden biri oldugu sonucuna ulasabiliriz.

Zemahseri, Omriiniin son anina kadar ilim tahsiline devam etmis ve nahvin en
ince detaylarina kadar bilgi sahibi olmustur. Onun Basra ve Kafe alimlerinden ve bazen
de diger alimlerden segtigi goriisleri tespit edilerek her iki egilimin taassub
tutumlarindan uzak, her iki tarafin goriislerinin karisimindan olusan Bagdat ekoliine
mensup oldugu ve bu ekole biiyiik katkilarinin oldugu tespit edilmistir.

Zemahseri’nin yasadigi asirda nahiv gelisme ve olgunlagsma siirecini
tamamlamis olmasina ragmen ilk defa kendisin ortaya koydugu 39 goriisiiniin oldugunu
tespit ettik. Nahiv koskiiniin insa edildigi ve sOylenecek bir soziin kalmadigi bir
donemde bile onun nahve dair 39 ictihAdinin bulunmasi, nahve ne kadar hakim
oldugunu, nahvin en ince ayrmtilarina kadar bilgi sahibi oldugunu gostermis olup, nahiv
ilmindeki yerini gostermesi agisindan da ¢ok 6nemlidir.

Zemahseri’nin Arap asilli olmayip Tiirk olmasina ragmen Arap gramerinin
olusumuna katkida bulunmasi ve bu yapinin i¢inde yer almasindan hareketle, bir dile ait
olmayan unsurunda istedigi ve gayret ettigi takdirde bunu basarilabilecegi sonucuna da
ulasabiliriz.

116



KAYNAKLAR Harun OZEL

KAYNAKLAR

el-‘USEYMIN, Muhammed b. Salih, 2005. Serhu’l-‘Acurrimiyye, Mektebetu’r-Rusd,
Riyad, 576s.

‘ABD ‘OMER, Ali ‘Abdullah, 1979. Tahkiki Divani’z-Zemahseri ve Diraseti li Sirih,
Camia‘tu Ummu’l-Kura, Mekke, 263s.

‘ABDU’S-SAFA, Necmu’d-Din el-Hac, 2006. Ma‘az-Zemahseri f1 Araihi’n-Nahvi,
Tahunke, 4 Nomorl, Pebruari, ss. 1-14

ALI YASIN, Muhammed Huseyn, 1980. ed-Dirasatu’l-Lugaviyye ‘inde’l-‘Arab ila
Nihayeti’l-Karni’s-Salis, Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrut, 535s.

ARPA, E., 2012. Zemahseri’nin Tefsirdeki Yeri, Fecr Yayinlari, Ankara, 175s.

‘AVN, Hasan, 1970. Tetavvuru’d-Dersi’n-Nahvi, Ma‘hedu’l-Buhisi ve’d-Dirasati’l-
‘Arabiyye, Kahire, 110s.

BAKIRCI, S., - DEMIRAYAK, K., 2001. Arap Dili Grameri Tarihi (Baslangictan
Glintimiize) Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Erzurum, 216s.

BOLELLI, N., 1986. “el-‘Ukberi’nin Hayat1, Sahsiyeti ve Eserleri” MUIFD, istanbul,
(4), ss. 401-413.

BULUT, A., 2008. Nahiv Terimlerinin Ortaya Cikig Siireci, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, 8 (2), ss. 89-104.

CERRAHOGLU, 1., 1984. “Zemahseri ve Tefsiri”, AUIF Dergisi, (26), ss. 59-96.

el-CEVHERI, Ismail b. Hammad, 1984. es-Sthah (Tacu’l-Luga ve Sihahu’l-‘Arabi),
Nsr.: Ahmed ‘Abdulgafiir ‘Attar, Beyrut, 4c.

el-CURCANI, ‘Allame Ali b. es-Seyyid es-Serif, Ty. Mu‘cemu’t-Ta’rifat, Nsr.:
Muhammed Siddik el-Minsavi, Daru’l-Fadile, Kahire, 256s.

, 1983. Kitabu’t-Ta’rifat, Daru’l-Kutubi’l-ilmi, Beyrut, 262s.

el-CURCANI, Ebd Bekir ‘Abdulkahir b. ‘Abdurahman b. Muhammed, Ty. Delailu’l-
‘caz, Tah.: Mahmid Muhammed Sakir, 685s.

CETIN, Nihad M., 1988. “Nahiv” IA., MEB.,, Istanbul, c. IX, ss. 35-37.

CETINER, B., 2003. “Zemahseri” Samil Islam Ansiklopedisi, Samil Yaymevi, Istanbul,
ss. 3277-3279.

DAYF, S., 1968. el-Medarisu’n-Nahvi, Daru’l-Maarif, Kahire, 375s.

ed-DECENI, Fethi ‘Abdu’l-Fettah, Ty.: Ebu’l-Esved ed-Dueli ve Nes’etu’n-Nahvi’l-
‘Arabi, Vukaletu’l-Matbu‘at, Kuveyt, 136s.

DURMUS, 1., 1994. “Ibn Keysan” DIA, Istanbul, c. XX, ss: 134-136.

EBU ‘ABDILLAH, ‘Abdul‘aziz ‘Abduh, 1982. el-Ma‘na ve’l-i‘rab ‘inde’n-Nahviyyin
ve Nazariyyetu’l-Amil, Trablus, c.I, 514s.

EBU MUSA, Muhammed Hiiseyin, Ty. el-Belagatu’l-Kur’aniyye fi Tefsiri’z-
Zemabhseri, Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, Misir, 672s.

EBU’L-FEDA, Ty. el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beser, 4c.

117



KAYNAKLAR Harun OZEL

el-AFGANI, Sa‘id b. Muhammed b. Ahmed, Ty. Min Tarihi’n-Nahvi’l-‘Arabi,
Mektebetu’l-Fellah, 214s.

el-ENBARI, Ebu’l-Berakat ‘Abdurrahman, 2003. el-insaf fi Mesaili’l-Hilaf Beyne’n-
Nahviyyini’l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin, el-Mektebetu’l-° Asri, 2c.
, 1990. Mensiuru’l-Fevaid, Tah: Hatim Salih ed-Damin, Daru’r-Raid el-
‘Arabi, Beyrut, 143s.
, 1985. Nuzhetu’l-Elibba fi Tabakati’l-<Udeba, Tah.: Ibrahim es-Samerrai,
Mektebetu’l-Menar, Urdiin, 302s.

ERGUVEN, S., 2007. Arap Dilinde Lahnin Ilk Ortaya Cikis1 ve ilk Gériintiileri, Hitit
Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6 (11), ss. 155-183.

FECCAL, Mahmud, Ty. el-Hadisu’n-Nebevi fi’n-Nahvi’l-‘Arabi, Edvau’s-Selef, 393s.
el-FIRUZABADI, Muhammed b. Ya‘kiib, 1987. el-Bulga fi Teracimi Eimmeti’n-Nahv
ve’l-Luga, Tah.: Muhammed el-Misri, Cemayyeti’t-Turasi’l-Islami, Kuveyt, 1c.
, 2005. el-Kamdsu’l-Muhit, Muessesetu’r-Risale 1i’t-Tibaat ve’n-Nesr
ve’t-Tevzi, Beyrut, 1357s.
FURAT, Ahmet S., 1996. Arap Edebiyat: Tarihi, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul,
2c.

GOLDZIHER, 1., 1990. Arap Dili Mektepleri, Cev.: Siileyman Tiiliicii, AUIFD, (9), ss.
329-344.

GUNDUZOZ, S., 1997. “Nahiv ve Sarf Ilimlerinin Dogusu Uzerine”, Ondokuz May1s
Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Dergisi, (9), Samsun, ss. 283-300.

el-GAMIDI, Muhammed Salis Sa’id Rebi’, 2006. “Hikayatu Nes’eti’n-Nahv”, Kismu’l-
Lugati’l-* Arabiyye-Kulliyetu’l-Adab ve’l-“Ulimu’l-insani, Cami-atu’l-Meliki’l-
‘Abdulaziz, Cidde, ss.108-133.

el-HANBELI, ‘Abdu’l-Hay b. Ahmed b. Muhammed b. el-‘Akkeri, 1986. Sezaratu’z-
Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, Tah.: Mahmid el-Ernadt, Daru’bni Kesir, Dimegk-
Beyrut. 10c.

el-HAMEVI, Sihabuddin Eba ‘Abdillah Yakat b. ‘Abdillah, 1993. Mu‘cemu’l-‘Udeba,
Tah.: IThsdn Abbas, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 7c.

el-HAYMI, Fatima Ydasuf, 2008. Divanu Carullah ez-Zemahseri, Daru Sadir, Beyrut,
619s.

el-HUFI, Ahmed Muhammed, 1966. ez-Zemahseri, Daru’l-Fikri’l-* Arabi, Kahire, 169s.

HUSEYNI MAHMUD, Mahmud, 1986. el-Medresetu’l-Bagdadi fi Tarihi’n-Nahvi’l-
‘Arabi, Daru Ammar, Beyrut, 466s.

[BNU’L-‘IMRANI, Muhammed b. Ali Muhammed, 2001. el-inba’ fi Tarihi’l-Hulafa’,
Tah.: Kasim es-Samerrai, Daru’l-Afaki’l-‘ Arabi, Kahire, 324s.

IBN HALDUN, ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed, Ty. Mukaddimetu ibn
Hald0n, 393s.

118



KAYNAKLAR Harun OZEL

IBN HALLIKAN, Eb@’l-‘Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ebi Bekir, 1994.

Vefeyatu’l-A‘yan ve Enbau’z-Zaman, Daru Sadir, Beyrut, c. V, 426s.
, 1900. Vefeyatu’l-A‘yan ve Enbau’z-Zaman, Daru Sadir, Beyrut, c. VI,

432s.

[BN HISAM, Ebt Muhammed ‘Abdullah b. Yusuf, 1985. Mugni’l-Lebib ‘an Kutubi’l-
Earib, Daru’1-Fikir, Beyrut, 918s.

IBN KESIR, Ebu’l-Feda ismail b. ‘Omer, 1986. el-Bidaye ve’n-Nihaye, Daru’l-Fikir,
14c.

IBN KUTLUBUGA, Zeynuddin Ebu’l-Adl Kasim, 1992. Tacu’t-Teracim fi Tabakati’l-
Hanefi, Tah.: Muhammed Hayr Ramazan Yusuf, Daru’l-Kalem, Dimesk, 367s.

, TYy. Tacu’t-Teracim fi Tabakati’l-Hanef1, 31s.
[BNU’N-NEDIM, Ebu’l-Ferec Muhammed b. shik b. Muhammed, 1997. el-Fihrist,
Tah: Ibrahim Ramazan, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 441s.
, 1978. el-Fihrist, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 507s.
BN YA‘IS, Muvaffakuddin b. “Ali, Ty. Serhu’l-Mufassal, ‘Alemu’l-Kutub, Beyrut,
10c.
[BN CINNI, Ebu’l-Feth Osman, Ty. el-Hasa’is, Nsr. Muhammed Ali en-Neccir,
Daru’l-Kutubi’l-Misri, Beyrut. 3c.
IBNU’L-ESIR, ‘Abdu’l-Kerim es-Seybani, el-Cezeri, 1979. en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis
ve’l-Eser, el-Mektebetu’l-*Ilmi, Beyrut, 5c.
KAYA, M., 2014. “I‘rab Degerlendirmelerinin Kur’an’in Anlasilmasindaki Rolii
(Zemahseri Ornegi)” Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Erzurum.

KEHHALE, ‘Omer Riz4, Ty. Mu’cemu’l-Muellifin Terdcimi Musannefeyi’l-Kutubi’l-
‘Arabi, Mektebetu’l-Musanna, Beyrut, 13c.

el-KIFTI, Cemale’d-Din, Ty. Inbahu’r-Ruvat ‘ala Enbahi’n-Nuhat, 3c.
, 1982. Inbahu’r-Ruvat ‘ald Enbahi’n-Nuhat, Tah: Muhammed Ebu’l-Fadl

Ibrahim, Daru’l-Fikri’l- Arabi, Kahire, 4c.

KILIC, H., 1995. “Enbari, Kemaleddin” DIA, Istanbul, c. XI, ss. 172-174.

,2002. “Kifiyyan”, DIA, Ankara, c. XXVI, ss. 345-346.

el-KIND{, Bahauddin Muhammed b. Ydasuf b. Ya’kab el-Cundi, 1995. es-Sulik fi
Tabakati’l-‘Ulema ve’l-Mulik, Mektebetu’l-Irsad, San’a, 2c.

KITAPCI, Z., 2004. Tiirklerin Arap Dili ve Edebiyatina Hizmetleri, Konya, Yedikubbe
Yayinlari, 250s.

en-NECCAR, ‘Abdulhamid Kasim, 1982. “ez-Zemahseri Asariihii ve Menheciihii’n-
Nahvi”, Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Universitesi, Trablus.

OZAYDIN, Abdul K., 1998. “Harizm” DIA, Istanbul, c. XVI, ss. 217-220.
OZBALIKCI, M. Resit, 1994. “Eba Ali el-Farisi” DIA, istanbul, c. X, ss. 88-90.

119



KAYNAKLAR Harun OZEL

OZDOGAN. M. Akif, 2007. “Arapcada Ismi Fail ve Islevleri” KSU lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, (10), ss. 55-91.

OZEK, A., 2006. ez-Zemahseri ve Arap Lugatciligindaki Yeri, Isav, Istanbul, 149s.

OZTURK, M. - MERTOGLU, M. Suat, 2013. “Zemahseri” DIA, Istanbul, c. XLIV, ss.
235-238.

er-RACIHI, ‘Abduh, 1978. Durfis fi’l-Mezahibi’n-Nahvi, Daru’n-Nehzati’l-‘Arabi,
Beyrut, 403s.

es-SAFEDI, Salaha’d-Din Halil b. Eybek, Ty. el-Vafi bi’l-Vefeyat, 7c.

es-SALLABI, ‘Ali Muhammed Muhammed, 2007. el-Kaid el-Mucahid Nureddin
Mahmiid Zenki Sahsiyyetuhii ve ‘Asruhi, Muessesetu ikra’ li’'n-Nesr ve’t-Tevzi’
ve’t-Tercume, Kahire-Misir, 410s.

es-SAMERRAI, Fadil Salih, 1971. ed-Dirasatu’n-Nahvi ve’l-Lugavi ‘inde’z-Zemahserd,
Matbatu’l-irsad, Bagdat, 420s.

es-SIRAFI, el-Kadi Ebd Sa‘id el-Hasan b. ‘Abdullah 1955. Ahbaru’n-Nahviyyine’l-
Basriyyin, 190s.

SONMEZ, S., 2009. Ebu’l-Kasim Mahmid Zemahseri ve Eseri Mukaddimetii’l-Edeb’in
Didaktik Degeri, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi (40), Erzurum, ss.
147-169.

es-SUYUTI, Abdurrahman b. Ebi Bekir, 1976. Tabakatu’l-Mufessirin, Tah.: Ali
Muhammed ‘Omer, Mektebetu Vehbe, Kahire, 108s.

, Ty. Bugyetu’l-Vu‘at fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve’n-Nuhat, Tah.: Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim, Mektebetu’l-*Asri, Lubnan 2c.
, 1974. el-Itkan fi ‘Ulimi’l-Kur’an, Tah: Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, el-
Hey’etu’l-Misriyyetu’l-Amme 11°1-Kitab, 4c.
, 2006. el-Iktirah fi ‘Ilmi Usdli’n-Nahv, Tah: Muhammed Siileyman Yakit,
Daru’l-Ma’rifeti’1-Cami’i, 481s.
et-TANTAVI, M., 2005. Nes’etu’n-Nahv ve Tarihu Esheri’n-Nuhat, Mektebu Ihyai’t-
Turasi’l-Islami, 248s.
, 1707. Nes’etu’n-Nahv ve Tarihu Esheri’n-Nuhat, Daru’l-Maarif, 326s.
TOGAN, Z.V., 1988. “Harizm” IA, MED, Istanbul, c. V/I, ss.240-258.
el-YAFIT’, Ebt Muhammed ‘Afifi’d-Din b. Es’ad b. ‘Ali b. Siileyman, 1997. Mir’atu’l-
Cinan ve ‘Ibratu’l-Yekzan fi Ma’rifeti Ma Yu’teberu min Havadisi’z-Zaman,
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmi, Beyrut-Liibnan, 4c.
YAVUZ, M., 1994. “Ibn Cinni” , DIA, Istanbul, c¢. X1X, $5.397-400.

., 1998. “Ibn Cinni ve Arap Gramerindeki Yeri”, Sarkiyat Mecmuasi,
Istanbul, (8), ss. 245-265.

, 2003. “Gramer Calismalarmi Baslatan Amiller ve Ik Calismalar (IL./VIIL
Asrin Sonuna Kadar)” Niisha Sarkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Yaz 2003 (10), ss:
119-128.

120



KAYNAKLAR Harun OZEL

YILMAZ, D., 1994. Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, Kombassan Sirketler
Toplulugu, Konya, c. IX, 629s.
YUCE, N., 1986. “Zemahseri” IA, MEB, Istanbul, c: XIII, ss. 509-514.
, 1993. Mukaddimetii’l-Edeb Havarizm Tirkcesi ile Terciimeli Suster

Niishasi, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 227s.

YUKSEL, A., 2001. “Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci ve Kitabu’l-Lamat’r” Niisha
Sarkiyat Dergisi, Yaz 2001 (2), ss. 146-148.
ez-ZECCAC, Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri, 1998. Meani’l-Kur’an, Tah; Abdu’l-Celil
Abduh Silbi), Alemu’l-Kutub, Beyrut, 5c.
ez-ZEHEBI, Semseddin Eba ‘Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz,
1993. Tarihu’l-Islim ve Vefayatu’l-Mesahir ve’l-‘Alam, Tah.: ‘Omer ‘Abdu’s-
Selam et-Tedemmuri, Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Beyrut, 53c.
, Ty. Tarthu’l-Islim ve Vefayatu’l-Mesahir ve’l-‘Alam, el-Mektebetu’t-
Tevfiki, 37c.
ez-ZEMAHSERI, Ebu’l-Kasim Mahmad b. ‘Omer, 1982. Makamatu’z-Zemahseri,
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmi, 278s.
, 1973. el-Muhacat bi’l-Mesaili’n-Nahviyye, Tah.: Behice Bakir el-Hasent,
Matbaatu Es’ad, Bagdat, 288s.
, 1993. el-Mufassal fi San‘ati’l-‘Irab, Mektebetu’l-Hilal, Beyrut, 557s.
, 1987. el-Kessaf an Hakaiki Gavamizi’t-Tenzil, Daru’l-Kitabi’l-*Arabi,
Beyrut, 4c.
ez-ZIRIKLI, Hayreddin b. Mahmad b. Muhammed b. Ali b. Faris ed-Dimeski, 2002. el-
‘Elam, Daru’l-Ilim 1i’l-Mullayin, Beyrut, Sc.
ez-ZU‘BI, Basil Faysal Sa’d - el-KUSAYRI, Muvaffak ‘Abdullah- BINTI AHMED,
Selma - ‘ARIFIN, Zemri, 2011. el-Mustalahu’n-Nahvi Beyne’l-Kiifiyyin ve’l-
Basriyyin, el-Cami-atu’l-Vataniyyetu’l-Maleziyye-Kulliyyetu’d-Dirasatu’l-islami,
Kismu’d-Dirasati’l-* Arabi ve’l-Hadaratu’l-Islami, 12s.
ez-ZUBEYDI, Ebi Bekir Muhammed b. el-Hasen, 1707. Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-
Lugaviyyin, Daru’l-Ma‘arif, Kahire, 417s.

121



Kisisel Bilgiler
Ad1 — Soyadi
Dogum Yeri ve Tarihi

Egitim Durumu
Lisans Ogrenimi
Yiiksek Lisans Ogrenimi

Doktora Ogrenimi
Bildigi Yabanci Diller
Bilimsel Faaliyetleri

Is Deneyimi
Stajlar

Projeler

Calistig1 Kurumlar

Tletisim
E-Posta Adresi
Tel.

Tarih

0OZ GECMIS

: Harun OZEL
: Kahramanmaras, 01.04.1982

: Anadolu Universitesi Kamu Yonetimi
: KSU Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam
ABD

. Arapga

: Ozel Sektor

: harunozel46@hotmail.com
: 0507 288 34 04
: 26.06.2014



