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TEZ BiLDiRiMi

Tez igindeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde edilerek
sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu calismada, alint1

yapilan her tiirlii kaynaga eksiksiz atif yapildigini bildiririm.
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SANLIURFA'DA PAMUK URETIMIi YAPISI VE PAZARLAMA SORUNLARI
(YUKSEK LiSANS TEZI)
Zeliha SAHIN

OZET

Stratejik dneme sahip olan pamuk {iiretiminin {ilke ekonomisine katkis1 oldukg¢a
onemlidir. Bu caligmanin amaci Sanlwrfa ilindeki pamuk ireticilerinin iiretim ve
pazarlama siire¢lerini analiz etmektir. Arastirmanin ana materyalini 2017 yilinda Sanlurfa
ilinde oransal 0rnekleme yOntemine gore belirlenmis 165 iiretici ile yiiz yiize yapilan
anketlerden elde edilen veriler olusturmaktadir.

Elde edilen bulgulara gore; arastirma alaninda ortalama pamuk ekim alani 159,23
da, ortalama verim 535,72 kg olarak bulunmustur. Isletmelerin ¢ogunlugu pazarlama
kanali olarak fabrikalar1 ve toptancytiiccarlar1 tercih etmektedir. Uretim masraflari
toplaminin %72,82’sini degisken masraflar, %27,18’sini sabit masraflar olusturmustur.
Uretim masraflarinin sirasiyla; %17,83{inii hasat masrafi, %13,13’{inii giibreleme masrafi,
%11,48’in1 sulama masrafi, %10,92’sini ¢apalama masraflar1 olusturmaktadir. Arastirma
alaninda; 1 kg pamuk maliyeti 2,42 TL olarak hesaplanmistir. Pamugun ortalama satis
fiyati, destekler dahil 3,00 TL/kg’dur.

Arastirma alanindaki ireticiler; pamugun bdlgede yaygin yetistirilmesi, verilen
destekler, iklim kosullarinin pamuk tarimma uygunlugu, makine kullanimina uygunluk ve
sulama imkanlari, aile isgiiclinii kullanima elverisliliginden dolay1 pamuk {iretimini tercih
ettiklerini belirtmislerdir.

Arastirma alanindaki pamuk isletmelerin en onemli sorunlari; girdi maliyetini ¢ok
yiiksek oldugu ve devletin sagladigi prim desteklenmesi ile kara gectikleri, hastalik ve
zararlilarla miicadelenin maliyeti artirmasi, pazarlama kanallarina olan memnuniyetsizlik,
yetersiz kooperatiflesme ve tirtinlerinin ucuza satilmasi olarak belirlenmistir. Siirdiiriilebilir
tarim acisindan pamuk {iretiminde; girdi maliyetlerinin diistiriilmesi, pamuk {iriin tesvik
pirim ve desteklemelerin artirilmasi, pamuk satis fiyatmin artirilmasi ve pazarlamasi igin
pamukta kaliteli iirlin elde etmek i¢in gerekli egitimlerin verilmesi, kooperatif sayisinin
artirilmasi biiylik 6nem tagimaktadir.
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COTTON PRODUCTION AND MARKETING PROBLEMS IN SANLIURFA
(MASTER THESIS)

Zeliha SAHIN

ABSTRACT

The contribution of the production of the strategically important cotton plant to the
national economy is very important. The aim of this study is to analyze the production and
marketing processes of cotton producers in Sanlurfa. The main material of the research is
the data obtained from face-to-face surveys conducted with 165 producers determined
according to the proportional sampling method in 2017 in Sanlurfa.

According to the findings; the average cotton cultivation area in the research area
was 159.23 and the average yield was found as 535,72 kg. Most of the enterprises prefer
factories and wholesalers / traders as marketing channels. 72, 82% of the total production
costs were variable and 27,18% were fixed costs. Production costs are as follows; 17,83%
of the harvest costs, 13,13% of the cost of fertilization, 11,48% of the cost of irrigation,
10.92% of the hoeing costs. In the research field; Cost of 1 kg cotton was calculated as
2,42 TL. The average selling price of cotton, including supports, is 3,00 TL / kg.

Manufacturers in the field of research; stated that they prefer cotton production due
to the widespread cultivation of cotton in the region, the supports given, the suitability of
the climatic conditions to cotton farming, the suitability for the use of machinery, irrigation
opportunities, and the availability of family labor.

The most important problems of cotton enterprises in the field of research are; input
costs are very high and the state provided the premium support by the profit, the fight
against diseases and pests increased cost, dissatisfaction with the marketing channels,
inadequate co-operation and the sale of products were determined as. Cotton production in
terms of sustainable agriculture; lowering input costs, increasing cotton product incentives
and supports, increasing the sales price and marketing of cotton, providing the necessary
training to obtain quality products in cotton, and increasing the number of cooperatives are
of great importance.

Keynords: Cotton, Harran, Agricultural Enterprises, Production, Ekonomic analysis
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1. GIRIS

1.1. Konunun Onemi

Pamuk bitkisi, lifi ile tekstil sanayisinde, ¢ekirdegi ile bitkisel yag sanayisinde,
kap¢ik ve kiispesi kullanilarak yem sanayisinde, linteri ile kagit, mobilya ve seliiloz
sanayisinin hammaddesini olusturan 6nemli bir sanayi iirtiniidiir. Pamuk, ¢ekirdeklerinden
elde edilen yag, petrole alternatif olarak kullanilmaktadir. Bunun yani swra pamuk,
biodizelin hammaddesidir. Pamuk bitkisi genis kullanim alani, olusturdugu katma deger ve
istihdam olanaklari ile iilke ekonomisine biiytlik katkilar saglayan stratejik bir tirtindiir. Bu
ozellikleri nedeniyle pamuk yetistiriciligi yapan yerlerde tarim ve sanayii gelismektedir.
Pamuk bitkisi, kullanim alanlar1 ile insanlik agisindan, yarattigi katma deger ve istihdam
olanaklari ile iiretici lilkeler agisindan biiyiik ekonomik 6neme sahip bir tiriindiir (Anonim,

2018).

Tiirkiye sahip oldugu cografi 6zellikler yoniinden 6zellikle 6nemli bir lif bitkisi
olan pamugun iiretiminde onemli bir yere sahiptir. Pamuk, giinesi ¢cok seven ayrica suya
ithtiyaci olan ve yetisme donemi boyunca topragin bitki besin maddelerince zengin olmasi
gereken bolgeleri tercih eden bir 1if bitkisidir. Toprak kaynaklari, su kaynaklar1 ve gilinesin
bol olmasi nedeni ile Akdeniz havzasi ve Glineydogu Anadolu Bolgesi, pamuk tiretiminde

onemli bir yere sahiptir (Cevheri ve ark., 2009).

Diinya pamuk ekili alaninin %81,75°1 10 iilke tarafindan karsilanmaktadir (Cizelge
1.1). Diinyada pamuk ekim alan1 agisindan basta gelen iilkeler sirasiyla Hindistan, Amerika
ve Cin’dir. 2017 yil1 verilerine gore, diinyada pamuk iiretimi yaklasik 74 milyon tondur.
En fazla pamuk iiretiminin yapildig1 5 tlkeyi sirasiyla; Hindistan (18,5 milyon ton), Cin
(17 milyon ton), Amerika (12 milyon ton), Brezilya (3,8 milyon ton) ve Pakistan (2,7
milyon ton) olusturmaktadir. Hindistan toplam iiretimin %24,92°sin1 karsilarken, Cin,
Pakistan, Amerika ve Brezilya gibi iiretimin yogun oldugu diger {iilkeler toplam tiretimin
%52,04’linli  karsilamaktadir. Tiirkiye ise 2,5 milyon ton iiretim ile diinya pamuk
dretiminin  %3,30’unu  karsilamaktadir (FAO, 2017). 2017 yili Giimrik ve Ticaret
Bakanligi Pamuk Raporuna gore; pamuk iiretiminin %80’1, ekolojisi pamuk tarmmina
uygun olan Tiirkiye’nin de igerisinde bulundugu ¢ok az sayidaki {ilkelerden

karsilanmaktadir (GTB, 2017).



Cizelge 1.1. Yillar itibariyle diinya pamuk tiretimi (2017)

EKkili alan Oran Uretim miktar Oran

(1000 ha) (%) (1000 ton) (%)
Hindistan 12200,00 36,99 18530 24,92
Cin 3625,38 10,99 17148 23,06
Amerika 449222 13,62 12000 16,13
Pakistan 2699,00 8,18 5700 7,67
Brezilya 927,99 2,81 3842 5,17
Ozbekistan 1201,18 3,64 2900 3,90
Tiirkiye 501,48 1,52 2450 3,30
Avusturalya 518,59 1,57 2150 2,89
Yunanistan 262,62 0,80 792 1,07
Turkmenistan 531,67 1,61 483 0,65
Diger Ulkeler 6019,01 18,25 8354 11,24
Toplam 32979,14 100,00 74353 100,00

Kaynak: FAO, 2017

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) verilerine gore 2018 yilinda, Tiirkiye’de
5186,34 da alanda 2570 ton pamuk iiretilmistir. Cizelge 1.2°de son on yilda Tiirkiye’deki
pamuk ekim alani, {iretim alani ve verimde degisim incelenmistir. 2008 yili baz
alindiginda; 2016 yilina kadar genel olarak pamuk ekim alaninda bir diisiis oldugu
gozlemlenmektedir. Bu yillar arasinda sadece 2011 yilinda pamuk iiretim alanmin arttigi
tespit edilmistir. Tarimsal desteklerin de etkisi ile 2017 ve 2018 yillarinda pamuk ekim
alaninin arttig1 ve bu artisin gelecek yillarda devam edecegi Ongoriilmektedir. Ekim
alaninin aksine tiretim miktarmmda 2009 yili hari¢ diger yillarda artis s6z konusudur. Bu
sonug iklim sartlarmin olumlu etkisi, pamuk tarimida kullanilan teknolojinin gelismesi ve

daha bilingli tiretim yapilmasi ile agiklanabilir.



Cizelge 1.2. Tirkiye’de pamuk tiretimi

Ekili alal.l Uretim mikt?rl Verim

Yillar Alan Indeks Miktar Indeks (Kg/Da)
(1000 da) (2009=100) (1000 ton) [ (2009=100)

2009 4200,0 100,0 1725,0 100,0 410,7
2010 4806,5 114,4 2150,0 124.6 447.3
2011 5420,0 129,0 2580,0 149,6 476,0
2012 4885,0 116,3 2320,0 134,5 474,9
2013 4508,9 107,4 2250,0 130,4 499,0
2014 4681.,4 111,5 2350,0 136,2 502,0
2015 4340,1 103,3 2050,0 118,8 4723
2016 4160,1 99,1 2100,0 121,7 504,8
2017 5018,5 119,5 2450,0 142,0 488.2
2018 5186,3 123,5 2570,0 149,0 495.5

Kaynak: TUIK, 2018

Tirkiye’de 23 ilde pamuk iretimi yapilmaktadir. Pamuk ekili alanin en fazla

oldugu iller Sanhurfa, Aydin, Hatay, Diyarbakir ve Adana’dir. Sanlwrfa ili toplam pamuk

ekili alanin %44,62°sin1 karsilarken 5 il toplam pamuk ekim alanmin %80,58’ini

karsilamaktadir. Sanlrfa ili toplam tiretimin %39,99’unu karsilarken ekili alanin en fazla

oldugu 5 il toplam tiretimin %78,66’sin1 karsilamaktadir (Cizelge 1.3).

Cizelge 1.3. Illere gdre pamuk ekim alanu, {iretimi ve verimi (2018)

iller Ekim alam1 | EKili alan Efﬁ:::}l Uretim Verim
(1000 da) oram (%) (1000 ton) (%)
Sanlrfa 2314,3 44,6 1027,6 40,0 444.,0
Aydm 536,9 10,4 279,4 10,9 520,4
Hatay 485.,4 9,4 263,9 10,3 543,7
Diyarbakir 480,4 9,3 2454 9,5 510,8
Adana 362,5 7,0 206,1 8,0 568,6
[zmir 277,4 5,4 156,1 6,1 562,7
Mardin 107,8 2,1 56,9 2,2 527.8
Manisa 102.6 2,0 61,2 2.4 596,5
Kahramanmaras 85,1 1,6 44,9 1,8 527.,6
Denizli 84,4 1,6 42,5 1,7 503,6
Diger iller 349,5 6,7 186,8 7,3 534,5
Tiirkiye 5186,3 100,0 2570,0 100,0 495,5

Kaynak: TUIK, 2018.




Sanlurfa, GAP kapsaminda sulamaya agilan ovalar ile pamuk iiretiminde 6nemli
bir merkez haline gelmistir (Deepayan ve ark., 2016). Sanlurfa ilindeki pamuk {iretimin
son on yillik degisimi Cizelge 1.4’te incelenmistir. 2008 yil1 baz alindiginda 2018 yilindaki
ekim alanmin yaklasik 1,43 kat, {iretim miktarinin ise yaklasik 1,54 kat arttigi

gozlemlenmektedir.

Cizelge 1.4. Sanhurfa ilinde yillara gére pamuk ekim alani, verimi ve tiretim miktari

EKili alan Uretim miktar Veri
Yillar Alan indeks Miktar indeks (Kegl/‘;)n;)
(1000 da) (2009=100) (1000 ton) (2009=100)
2009 1623,6 100,0 669,0 100,0 412,0
2010 2052.,0 126.4 862,2 128,9 420,2
2011 2096,7 129,1 970,8 145,1 463,0
2012 2067.9 127.4 9532 142,5 461,0
2013 2033,2 125,2 948,5 141,8 466,5
2014 2183,7 134,5 1022,2 152.9 468,1
2015 2060,4 126,9 916,3 137,0 4447
2016 1802,9 111,0 852.,4 127.4 472.8
2017 2236,8 137,8 1028,3 153,7 459,7
2018 2314,3 142.5 1027,6 153.6 444.0

Kaynak: TUIK, 2018

Diinya niifusunun artmasi ile birlikte insanlarin tiiketim amacgh ihtiyaglarinin
artmasi, pamuk bitkisini dnemini her gegen giin artirmaktadir. Pamuk bitkisine olan talebin
artma sebebi; dogal elyafa olan gereksinimin giinden giine artmasi ve insanlarin yasam
standardinin yiikselmesidir. Gliniimiizde pamuk lifleri, ¢esitli bez, kumas, tiil, giyim
esyas, iplik, sicim, yatak, yorgan, déseme, kilim, yapay ipek, dumansiz barut, vernik, cila,
yapay deri ve seliiloz sanayinde hammadde olarak kullanilmaktadir (Anonim, 2010). Bu
sekilde pamugun genis kullanim alanma sahip olmasi1 ve ¢ok sayida sektére katma deger
saglamasi; tarim drlinleri i¢cinde 6nemli bir konuma getirmektedir (Semerci ve Celik,
2018). Bu sektorlerden en onemlilerinden biri lilke ekonomilerinin gelismesinde biiyiik
oneme sahip tekstil sektoriidiir. Tekstil sektorii lokomotif giice sahiptir. Ayrica 6zellikle
tekstil sektoriinde vazgecilmez bir dneme sahip olan pamuk; sagladigi katma deger, emek
yogun is giicii gerektirmesinden Otiirii genis bir istthdam hacmi yaratmaktadir (Anonim,
2010). Bu noktada pamugun sektorler arasi gecisinde pazarlama Onem tasimaktadir.
Uretilen iiriinii zamaninda pazarlayabilmek, c¢ok iiretim ve Kkaliteli iiretimden daha
onemlidir. Pamuk bitkisinden elde edilen liflerin niteligini kaybetmeden zamaninda

pazarlanmasi1 bliyiilk 6nem tasimaktadir (Cevheri ve ark., 2009). Pazarlama kisminda




pamugun kalitesi devreye girmektedir. Pamuk diisiik kalitede oldugunda (iriiniin
pazarlanmasinda onemli sorunlar yaganmaktadir. Pamuk kalitesi bolgeden bolgeye farklilik
gostermektedir. Ayrica tohum, sulama, hasat, depolama ve isleme sorunlarm kaliteyi
etkilemektedir. Tiirkiye’de pamuk verimi yiiksek olmasina ragmen kalitenin diisiik olmas1
onemli bir sorunu haline gelmistir (Kagira ve Karli, 2002). Bu durum iireticinin hem
iretimini hem de gelirini etkilemektedir. Devlet, verdigi desteklerle bu sorunlar1 ¢6zmeye

calismaktadir.

Sanlwrfa ilinde ireticiler pamugu elle hasat ederek daha kaliteli iiriin elde
etmektedirler. Fakat {ireticinin bilingsiz yaptig1 uygulamalar (hasadi geciktirmesi, yabanci
otlar karigtirmasi, yagmur gibi hava sartlarindan muhafaza etmemesi, toplanan pamugu

yere y1g1p topraga bulastirmasi vb.) pamugun kalitesini diisiirmektedir.

Pamuk iiretimi Sanlrfa ilinde yasayan Suriyeli miilteciler ve yerli halk i¢in de

onemli bir tarimsal gelir ve istihdam kaynagidir.

Diinyada pamuk pazarlamasi; borsalar, iiretici birlikleri, kooperatifler, 6zel
tesebbiis ve firmalar araciligiyla gerceklestirilmektedir. Pamuk, sanayi {iriinii oldugu i¢in
ana mekanizmalarca alinan ham iiriin 6n islemlerden gectikten sonra araci kanal olmadan
sanayiciye ulagmaktadir. Tirkiye’de tretilen pamuk Tarmm Satis Kooperatifleri ve
birliklerine ve ozel sektdre pazarlanmaktadir. Ihtiyaglar dogrultusunda islenip ya da

depolanip sanayiciye ulagsmaktadir ( Anonim, 2010).

1.2. Arastirmanin Onemi

Stratejik bir {iriin olan pamugun, iiretimi ve pazarlanmasimi ele alan ¢alismalarin
sinirli olmasi ve bu arastirmada arastirmanin giincel verileri sunacak olmasi konu hakkinda

degerlendirmeler yapilmasi agisindan dnemlidir.

Konuyla ilgili literatiir incelendiginde;

e Arastirma alanindaki pamuk iireticilerinin sosyo-demografik 6zelliklerini inceleyen
calismalarin giincellenmesinin gerekli olmas,

e Arastirma alanindaki pamuk ireticilerin pamuk {retimini tercih etmesinin
nedenlerine yonelik arastirmalarin tespit edilmesinde yetersiz olmast,

e Arastirma alaninda iiretilen pamugunun bazi girdilerde degisimi gozlemlemek igin

ekonomik analizinin tekrardan yapilmasinin gerekliligi,



e Son yillarda Tiirkiye’de pamuk {reticilerinin {iretim, hasat ve pazarlama
stireglerini ve karsilagilan sorunlari ele almanimn gerekliligi,

e Son on yilda Sanlwurfa’da pamuk ekili alanindaki degisimin altinda yatan
nedenlerin tekrardan arastirilmasinin gerekliligi,

e Son yillarda Sanlwrfa ilinde pamuk iiretiminin ¢ok onemli konuma gelmesi ve
devletin yaptig1 tesvikleri siirekli artirmasi, iireticinin pamugu tercih etme nedenleri

konularmnin incelenmesi gerekliligi, arastirmanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Yapilan ¢alisma sonuglarinin 6ncelikle Tarim ve Orman Bakanligi, ilag-giibre
sektoriine, bayilere, damigmanlik sirketlerine ve karar vericileri bilgilendirerek ve yeni

politikalar gelismesinde 6nemli katkilar saglayacagi diisiiniilmektedir.

1.3. Cahismanin Amaci

Bu calismanin temel amaci, Sanlwrfa ilinde pamuk iiretimi yapan isletmelerin

iretiminin ekonomik analizini yapmaktir.

Calismanin temel amaci dogrultusunda Sanlwrfa ilinde daha ayrintili olarak;
isletmelerin yapisal oOzelliklerinin belirlenmesi, pamuk iireticilerinin sosyo-ekonomik
ozelliklerinin belirlenmesi, pamuk {iretim maliyetinin hesaplanmasi1 ve karliliginin
belirlenmesi, pamuk pazarlama kanallarinin belirlenmesi, pamuk iiretim ve pazarlama
sorunlarmin belirlenmesi ve bu sorunlarin ¢6ziimiine yonelik ¢6ziim Onerileri sunmak

amaclanmistir.

1.4. Calismanin Kapsami

Ureticilerin pamuk {iretim ve pazarlanma siirecini analiz etmek amaciyla 2017
yilinda yapilan bu ¢alisma, Sanlrfa ilinde Bozova, Harran, Surug, Viransehir, Haliliye ve
Eyylibiyye ilcelerinde pamuk iiretimi yapan ireticilerden elde edilen bilgileri

kapsamaktadir.

Bu ¢alismada 6ncelikle konunun ve arastirmanin 6nemi, arastirmanin amaglar1 ve
bu konuda daha dnceden yapilmis calismalara ait literatiir 6zetlerine yer verilmistir. Ikinci
boliimde; arastirmanin materyali, verilerin toplanmasi, kullanilacak analiz yOdntemleri

hakkinda bilgiler yer almaktadir. Ugiincii boliimde arastirma alanmna ait bilgiler verilmistir.

Aragtrmanm  dordiinci  bolimiinde arastrma alanindaki {reticilerin = ve

isletmelerin Ozelliklerine ait bilgiler verilmistir. Ayrica bulgular diger c¢aligsmalarla



karsilagtirilarak yorumlanmistir. Son bélimde ise arastirma bulgular: 1s18mmda sonuglar

degerlendirilmistir ve gerekli onerilerde bulunulmustur.



2. ONCEKI CALISMALAR

Giines (1993), yaptig1 calismada Cukurova bolgesinde pamuk ekim alani, tiretim,
tilketim, stok miktarlar1 ve ticaret ile 1ilgili sorunlarini tespit etmeyi amaglamistir.
Arastirma sonuclarmma gore; Cukurova bolgesi Tiirkiye’nin toplam pamuk ekim alaninin
biiylik payini olusturmaktadir. Pamuk iiretiminde 63,99 saat/da isgiicti, 2,96 saat/da makine
ceki giicii kullanildigini belirlemistir. Ayrica kalite standardimi belirlemede Tarim Satis

Kooperatifi’nin etkili oldugu saptanmustir.

Ozkan (1996), Antalya yoresinde yaptigi arastirmada, verim ve fiyatin, iiretim
tercihinde onemli faktorler oldugu icin pamuk iiretiminde; maliyet, verim, {iretim degeri
ve net kar agisindan belirsizlik durumunu tespit etmeyi amaglamistir. Arastirma sonucuna
gore, pamuk tariminda belirsizligin en yiiksek net karda oldugu belirlenmistir. Uretim
degeri, fiyat, maliyet ve verim belirsizliklerini net kar belirsizliginin takip ettigini
saptamustir. Net kardaki belirsizligin iireticilerin pamuk tiretimini tercih etmelerinde ¢ok
onemli oldugu ve net kar belirsizligi azalttik¢a, pamuk {iretiminde iireticinin istikrarl bir

gelir elde etmesinin miimkiin olmadigmni ifade etmistir.

Giiler ve Saglam (1997), c¢alismalarinda Harran Ovasi sulanabilen tarim
arazilerinde pamuk tarimi yapilan isletmelerde bakim islemlerinin tespit edilmesini
amacglamislardir. Bakim islemlerinden ¢apalama, yabanci ot miktar1 ve toprak parga boyutu
dikkate almmistir. Arastirma sonuclarinda; isletmelerde elde edilen calisma siireleri
bakimindan ilaclama ve hasat isletmelerinde 6nemli farkliliklar bulunurken, seyreltme
isleminde gerekli calisma siireleri arasinda 6nemli bir farklilik olmadigini belirtmiglerdir.
Calisma sonucuna gore; isletmeler arasinda ¢capalama islemleri agisindan en diisiik is gideri

traktorle capalama islemi olarak saptamislardir.

Sengiil ve Erkan (1998), GAP Bolgesinde pamuk yetistiriciligi yapan isletmeler ve
tekstil sektoriindeki isletmeler ile yapilan anketler sonucu pamuk ve tekstil sektdriiniin
sanayi yapist ve sektorlerin birbiri ile iligkilerini analiz etmeyi amaglamislardir. GAP
Bolgesi’'nde 1993 yilinda yaptiklar1 incelemede, briit kar degerin {liretim degerine olan
oran1 pamukta %835, iplikte % 35, hazir esyada %38, dokumada %34 ve hazir esyada %38
olarak belirtmislerdir. Bulgulara goére; bir is saatine denk gelen briit katma deger;
isgiicliniin verimliligi onemli gostergelerden biridir. Biiriit katma deger cir¢irlamada
145,000TL, dokumada 87,000TL, iplikte 85,000TL, hazir esyada 77,000TL ve pamukta
20,000 TL olarak hesaplamislardir. Ayrica GAP bdlgesinin tekstil sektoriinde, dokuma



kumas ve hazir giyim esyalar1 sektoriinde gelecek yillarda iiretim kapasitesi olusturacak

yatirimlara gereksinim duyacagini tespit etmislerdir.

Paksoy (1998), arastirmasinda GAP kapsaminda sulamaya acilan Harran ovasinda;
ilk defa pamuk iiretimi yapan isletmelerin ekonomik analizini yaparak, isletmelerin gelir
dagilimi incelemeyi amaclamistir. Arastrma sonucuna gore; isletme arazisinin miilk
arazisi %81,38, ortaga tutulan arazi %12,72 ve kiraya tutulan arazi %35,90 oldugunu

belirtmistir.

Ozer (2009), Aydin ilinde yaptig1 arastirmada; pamuk iireticilerinin iiretimde
kullandiklar1 teknikleri ve pamuk {iriiniiniin hasat sonrasi en uygun satis zamanini tespit
etmistir. Ayrica pamuk ve tekstil piyasasinin, gelecekteki durumunu analiz etmistir.
Aragtirma sonucuna gore, Glimriik Birligine entegrasyon ve tekstil iirlinlerine uygulanacak
KDV indirimini stratejik olarak uygun oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’nin uluslararasi bir
orgiit olan DTO’ne taraf olmas1 nedeniyle tekstil ve lif bitkileri ticaretinde giimriik
vergisinin sifirlanmasinin diinyada olusturacagi ticaret sapmasinin Tiirkiye i¢cin faydali

olacagini belirtmistir.

Paksoy ve Karli (2000), GAP kapsaminda Harran Ovasi’nda yaptiklar1 arastirmada
sulamaya agilan tarim igletmelerinin ekonomik analizini yapmay1 amag¢lamiglardir. Sonug
olarak; isletme arazisinin % 78,7’si miilk arazi, % 16,2°s1 ortaga tutulan arazi ve % 5,1'ini
ise kiraya tutulan arazi olarak tespit etmislerdir. Ortalama arazi genisligini 70,56 dekar
olarak hesaplamiglardir. 7 yas ve iistii niifusun % 76,0°s1 okur-yazar oldugunu tespit
etmigler. Aktif sermayenin %75,17'sini toprak, %12,50'sini alet-makine, %10,32'sini bina,
%0,17'sini arazi 1slahi, %0,90'm1 hayvan ve %0,94'inii doner sermaye olarak hesaplarken,
pasif sermayenin ise %80.49'unu 6z sermaye, %17,27'sini kira-ortak arazi degeri ve
%2,24'inii de borglarin olusturdugunu belirtmislerdir. Ayrica toplam masraflari %38,88'1
sabit masraf, %61,12'si de degisen masraflardan olustugunu tespit etmislerdir. Ortalama
tarimsal gelir isletme basma 570,546,000 TL olarak hesaplamiglardir. Son olarak aile
gelirinin %90,2's1 tarimsal gelir, %9,8'1 ise tarim dis1 gelirden meydana geldigini ve isletme

basma ortalama aile geliri 632,290,000 TL olarak hesapladiklarmi belirtmislerdir.

Aktiirk ve Kiral (2002), Soke Ovasi’nda yaptig1 ¢alismasinda; pamuk iiretim yapan
isletmelerde pamuk {iiretim faaliyetinin etkinlik Ol¢limiinii ve analizlerini hesaplamay1

amaclamislardir.  Isletmelerin  teknik etkinlik ortalamasmm  %83,90 oldugunu



belirtmislerdir. Hesaplanan etkinliklerin, arazi biiyiiklik grubuna, egitim diizeylerine ve

yerlesim yerlerine gore ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadigini test etmislerdir.

Kagira ve Karli (2002), caligmalarinda Tiirkiye'de, GAP alaninda ve Sanlwurfa
ilinde pamuk iiretim gelisimini ve pamuk iiretim yapisini incelemeyi amaclamiglardir.
Tiirkiye’de tekstil sanayi yatirimlarmin artmasi ile pamuk tiretimi talebi karsilayamadigini
ve dig alima yoneldigini belirtmislerdir. Tiirkiye’nin, 1990 yilindan itibaren net pamuk
ithalatcist iilke konumuna geldigini tespit etmislerdir. Tiirkiye’de 2000 yili itibariyle
pamuk ekim alanlarmnin %48,4°1, iretiminde %48,5’1 GAP alaninda bulundugunu

belirlemislerdir.

MacDon ve Somwaru (2003), arastirmasinda genellikle dis ticaret kalemleri i¢inde
pamuk ihracatmin ciddi bir pay aldig1 az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki DOHA
anlagsmas1 refah diizeylerinde Ongoriilen etkileri incelemeyi amaglamislardir. Arastirma
sonucuna gore: uluslararasi pamuk ticareti liberallesmesinin olumlu bir etkiye sahip
oldugunu ve bu etkinin yalnizca diisiik bir oranda baz1 gelismekte olan iilkelerde ortaya
ciktigini tespit etmislerdir. Arastirmalarinda; diinya pamuk ticaretinde %9,08 oranda bir

artig goriilecegi belirtmiglerdir.

Gengsoylu ve Basgpinar (2004), Biiyiik Menderes havzasinda yaptigi arastirmada;
pamuk iiretiminin yogun oldugu Soke, Kocarli, Nazilli (Aydin) ve Saraykdy (Denizli)
ilcelerinde ve bu ilcelerdeki koylerde pamuk iiretiminde kimyasal miicadele
uygulamalarmi arastirmislardir. Elde ettikleri sonuglara gore, iireticilerin biiylik bir kismi1
hicbir tarim kurumundan bilgi almadan, bilingsiz bir sekilde kimyasal miicadelede
bulunduklarmi tespit etmislerdir. Bu sekilde devam etmesi durumunda dogal dengenin

bozulacagini ve ¢evresel sorunlarin giderek artacagini belirtmislerdir.

Genger ve ark.(2005), yaptiklar1 arastirmada; Tiirkiye’de pamuk iretimi ve
sorunlarin1 belirlemeyi amag¢lamiglardir. Arastirma sonucuna gore; pamuk ireticilerinin
sorunlarmin; pamuk tiretim masraflarinin yiiksek olmasi, yabanci ot konusundaki bilingsiz
islemler, pamuk standardizasyon sistemlerinin yetersizligi, hasad1 ve sonrasindaki yanlis
islemler, tiretim ve isleme teknigi konusundaki egitim eksikligi, pamukla ilgili iiretici ve

kurumlar arasindaki iletisim eksikligi ve isbirligi yetersizligi oldugunu saptamiglardir.

Yilmaz ve Demircan (2005), arastirmalarinda pamuk {iretiminin yogun oldugu
Adana, Sanlurfa, Antalya, Aydin, Hatay ve Izmir bdlgelerinde iiretim maliyetlerini ve

gelir unsurlarini hesaplayarak, bu iller arasinda karsilastirma yapmayi1 amaclamislardir.
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Arastirmanin sonucunda iller arasinda pamugun tliretim maliyeti ve gelir unsurlar1 acisinda
ciddi farliliklarin oldugu tespit etmislerdir.

Bahadir (2006), c¢alismasinda Cukurova bdlgesinde ve ulusal agidan pamuk
iretiminin rekabet edebilirligini analiz etmeyi amag¢lamistir. Arastirma sonucuna gore;
pamuk tiretiminin 6zel karliliginin negatif degerde olmasima karsilik bugday + ikinci tirlin
misir Uretimine gore sosyal karliligi olduk¢a yiiksek bulmustur. Bolge i¢in pamuk
iretiminin karl bir iiretim dali olmasina ragmen, bu alanda uygulanan politikalar sonucu
pamuk Uretiminin tercih edilmedigini ortaya koymustur. Ulusal agidan ele alindiginda;
Tiirkiye kalite ve verim olarak avantajli durumda olsa da, maliyet ve fiyat acisindan

dezavantajli ve bu durumun ihracat rekabetini olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.

Wubeneh (2006), calismasinda ABD’nden verilen pamuk desteklemelerini goz
oniinde bulundurarak pamuk iiretiminin ekonomik analizini yapilmayr amaclamistir.
Arastirmanin sonucunda; Diinya Ticaret Orgiitii anlasmalarm yiiriirliige girmesiyle beraber
ABD’nin pamuk iiretiminde %26 azalacagini bu nedenle i¢ piyasalarda pamugun fiyati
%31 artig gosterecegini belirtmistir. Bunun yaninda, ABD’nin pamuk ihracatinin %65
azalacagin1 ve uluslararas1 piyasalarda pamuk fiyatmin %5,6 oranda artis goriilecegi
belirtilmistir. Ayrica, Avusturya %15 Afrika iilkelerin %10 ve Brezilya’nin ise %5

oranlarmda ihracatlarmi arttiracaklarint 6ngoérmiistiir.

Celik ve Bayramoglu (2007), arastirmalarinda Sanlwrfa ili Harran Ovasi’nda
pamugun yetistirilme nedenleri ve yogun girdi kullanilmasmin nedenlerini belirlemeyi
amaclamislardir. Arastirma sonucunda; dekara elde edilen verim, insektisit kullanimi,
insan igglicii, sulama sayist ve makine ¢eki giicli kullanimi arasinda anlamli iliski oldugu
saptanmistir. Analiz sonucunda, insektisit kullaniminin fazla, sulama sayisimin az, isgiicii

ve makine ¢eki giiciiniin ise yeteri kadar etkin kullanildig1 tespit etmislerdir.

Keskin ve Oren (2008), c¢alismalarinda Tiirkiye’de ve diinyada geleneksel
yontemler ve organik yontemlerle iiretilen pamuk bitkisinin {iretim ve tiiketimi,
pazarlamada ki durumu g6z Oniine almarak fiyat, pazarlama yapisi, maliyet ve lretim
potansiyelini arastirmayi amacglamislardir. Arastirma sonucuna gore; Tiirkiye’de organik
tarim verimi, geleneksel pamuk verimine oranla daha diisiik ve daha pahaliya mal
olmaktadir. Tiirkiye’nin bir¢ok yonden organik pamuk iiretimi i¢in diinyada uygun bir
konumda oldugunu belirtmislerdir. Tiirkiye pamuk iiretiminin lilke ekonomisine olan
katkisin1 artirmak i¢in organik pamuk {retiminin yani swa organik pamuklu tekstil

mamulleri iiretimini de artirmasinin gerekliligini ortaya koymuslardir.

11



Cevheri ve ark.(2009), Sanlurfa’da (Harran Ovasi) yaptiklar1 ¢alismada; pamuk
iiretiminde pazarlama sorunlarini belirleyerek ¢oziim Onerileri sunmay1 amaclamiglardir.
Tiirkiye’de Ege Bolgesi, Akdeniz havzasi ve Gilineydogu Anadolu bolgesinde sulu tarim
yapilan alanlarinda pamuk iiretiminin yogun oldugunu belirtmislerdir. Tiirkiye toplam
iretiminin yaklasik %40’ min GAP bdlgesi ve Harran Ovasinda {iretildigini belirtmislerdir.
Harran ovasinin pamuk iretimi i¢in Tiirkiye’de ki en elverisli ekolojik kosullara sahip
oldugunu ortaya koymuslardir. Pamuk iiretiminde; iiretimle ilgili sorunlar, g¢evresel
sorunlar ve pazarlama sorunlarinin oldugunu saptamislardir. GAP bdlgesindeki sorunlarin
en Onemlisinin pazarlama sorunu oldugunu belirtmislerdir. Arastirmalarina gore
pazarlamay1 olumsuz etkileyen sorunlar; kiitlii pamuklarin hasadinda yasanan sorunlar,
hasat edilen pamuklarin depolanmasinda yasanan sorunlar, ayni smifa sahip olmayan
pamuklarm karistirilmasindan dogan sorunlar, Ticaret borsalar1 ve yapisindaki aksamalar

oldugunu tespit etmislerdir.

Smav (2009) Aydin ilinde yaptig1 calismada; pamuk hasat makinalarinin kullanim
durumunu ve gelecekteki on yillik i¢in gelisimini belirlemeyi amaclamistir. Yapilan anket
sonucunda; pamuk iiretiminde karsilagilan sorunlar, firma ve bayilerin iireticiye sagladigi
olanaklar ve tarim makine pazarlamasinda karsilasilan problemleri tespit etmistir. Yapilan
calismada Aydin ilinde pamuk hasat makine sayist her yil 21 adet artacagini ve on yilda

ulagilacak pamuk hasat makine sayisinin 383 adet olacagini 6ne siirmiistiir.

Tiimer (2010), Cukurova ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde yaptigi calismada
pamuk tliretimi yapan isletmelerin pamuk hasat edilirken pamugun kirli toplanmasi, giinden
giine pamuk ekim alanmn azalmasi, pamuk ithalati ve maliyetin ylikselmesi gibi problemler
ve bunun beraberinde getirdigi problemleri belirlemeye c¢alisip, ¢6ziim Onerisinde
bulunmay1 amaclamistir. Arastirma sonucuna gore; makinali hasada geg¢is, pamuk
iretiminde kalitenin artirilmasi, kaliteye gére pamugun smiflandirilip fiyatlandirilmasi,
sawgin cir¢irlamanin yaygmlastirilmasi, ¢irgir isletmelerin denetlenmesi, desteklemelerin
artirilmas1 ve kalitenin ddillendirilmesinin iiretim olumlu katki saglayacagini tespit
etmistir. Ayrica iyi bir ¢ir¢irlanmis pamuk elde etmek i¢in; ham pamugun lifliligi, lifin
kopma dayamkliligi fazlaligi, ¢ir¢ir randimani, renk derecesinin yiiksekligi, makineli
hasada uygunlugu, pamuk cesitlerinin gelistirilmesi ve standardizasyonda tek balya
sisteminin artirilmast Oonem verilmesi gereken konular oldugunu ifade etmistir.
Gilineydogu Anadolu bdlgesindeki issizlik sorunu gdz Oniine alindiginda Tiirkiye’nin

istthdam sorunu agisindan da pamuk tiretiminin 6nem teskil ettigini belirtmistir.
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Sabir ve Giizel (2010), ele aldiklar1i c¢alismada; Tiirkiye’de pamuk
standardizasyonun genel durumunu ele almayi amaclamistir. Calismada diinyada ve
Tiirkiye deki standardizasyon calismalar1 ve giincel bilgilere yer verilmistir. Calisma
sonucunda; Tirkiye’nin Dis Ticaret Miistesarligi’nin  belirtmis oldugu pamuk
standartlarmin uygulandigmi ve pamuk kalitesini artirict diizenlemeler yapildigi
belirlenmislerdir. Bu uygulamalarda teknolojik eksiklikler oldugu saptanmislardir.
Uygulamalarin siirekli yenilenmesi ve gerekli ihtiyaglar1 karsilamasmin gerektigini

vurgulamiglardir.

Isgin ve ark. (2011), calismalarinda Harran Ovasi’ndaki pamuk ireticilerinin
sermaye ve arazi faktorlerinin, briit iiretim miktarma nasil etkilediklerini belirlemeyi
amacglamislardir. Arastirma sonuglarina gore, pamuk iiretiminde en etkili faktor isletme

biiytikligldiir. Ayrica sermaye ve isgiicli faktorlerinin etkili oldugu belirlenmistir.

Yilmaz (2012), yaptig1 bu calismada, Antalya yoresindeki pamuk iiretim maliyetini
ve karliligin1 hesaplamay1 ve uygulanan politikalarin pamuk treticileri lizerine etkisini ve
belirlemeyi amaglamistir. Arastirma sonucuna gore: dekara gayri safi liretim degeri 817,4
TL, ortalama pamuk verimi 391,3 kilogram ve 1 kg pamuk maliyeti 2,05 TL olarak
belirlemistir. Anket yapilan isletmelerde iiretim masraflarinda ilk sirayi isgiicii ikinci sirada
makine masraflar1 oldugunu tespit etmistir. Bolgedeki hasat makinalarinin yetersiz
oldugunu ve fTreticilerin %75,5’inin desteklemelerden faydalandigmi saptamistir.
Ureticilerin ~ %91,5’i ANTBIRLIK’e iiye ve %86,2’si ANTBIRLIK’ten kredi
desteklerinden faydalandigini belirlemistir. Ureticilerin ¢ogunlugunun pamuk prim
desteklemelerin yeterli bulmadigini ifade etmistir. Ayrica iireticilerin; iirlin fiyatlariin
yiiksekligi, hastalik ve zararlilar, is¢i bulamama ve pazarlama gibi sorunlarinin oldugunu

tespit etmistir.

Ozel (2013), arastirmasinda Sanlwrfa Ili Harran Ovasi’'nda pamuk iiretimi yapan
tarim isletmelerinin sosyo-ekonomik yapisini, makine ve arazi varligmi tespit etmeyi
amacglamistir. Tarmmsal faaliyetin tamami tarla bitkilerinden meydana geldigini,
isletmelerin  %6,52’sinin  pamuk hasat makinesine sahip oldugunu ve freticilerin

tamaminin ise traktoriiniin sahip oldugunu belirtmistir.

Alemdar ve ark.(2014), Cukurova Bolgesi’'nde yaptiklar1 arastirmada; ekonomik
acidan onemli tarla iriinlerinden bugday, birinci ve ikinci iirlin misir, aycige§i ve pamuk

iiretim maliyetlerini hesaplamislardir. Arastirmada ayrica isletmelerin sosyo-ekonomik
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ozellikleri ve pazarlama yapilarinin belirlenmesi, ele alinan {iriinlerin yetistirilmesinde
kullanilan girdilerin fiziksel miktar1 ve parasal degerlerinin tespitini, trliniin karlilik
durumunun karsilastirilmasini, {reticilerin yasadiklar1 tiretim ve pazarlama sorunlarinin
belirlenmesini amaglanmiglardir. Arastirma sonuglarina gore, pamuk iiretim maliyeti 1,28
TL/kg olarak hesaplamislardir. Uriinlerin karhiliklari, net kar, briit kir ve nispi kar
hesaplanarak olusturulmustur. Briit karin en diisiik oldugu iiriiniin 165,15 TL/da ile pamuk
oldugunu belirtmislerdir. Benzer sekilde nispi karin en diisiik oldugu {irtiniin; pamuk (0,97)
oldugu tespit etmislerdir. Net karlar pamukta -21,78 TL/da olarak hesaplamiglardir. Bu
baglamda kiigiik 6lgekli ekim yapan bugday iireticileri ve pamuk {iireticilerinin tamaminin

net karlar1 negatif oldugunu saptamislardir.

Kilig (2015), arastirmasinda Tiirkiye’de pamuk sektoriinde faaliyet gdosteren
firmalarin rekabet¢i yapilari, rekabetlerine etki eden unsurlar1 belirlenmeyi amaglamigtir.
Pamuk sektoriindeki firmalarin rekabetlerine etki eden unsurlar; {irtinler ve isletme
yapilarma gore smiflandirmis ve firmalarin var olan rekabet giiclinii attrmaya yonelik

neler yaptig1 incelenmistir.

Yilmaz ve Giil (2015) arastrmalarinda Antalya yoresindeki pamuk iiretimi yapan
isletmelerin maliyetini ve karliliginin ortaya koymak amag¢lanmiglardir. Calismada; toplam
isletme ortalamalar1 pamuktan elde edilen gayri safi lretim degeri dekara 817,4 TL,
ortalama pamuk verimi dekara 391,3 kg olarak hesaplamiglardir. Arastirma alanmdaki
isletmelerin dekara liretim maliyetleri arasinda isgiicii en biiyiik paya sahiptir oldugunu ve
sonrasinda makine masraflarinin yer aldigmi saptamiglardir. 1 kg pamuk maliyeti 2,05 TL
oldugunu tespit edilmis ve pamuk {iretimi yapan isletmelerde dekara mutlak kar1 16,35 TL
olarak hesaplamislardir. Pamuk iiretiminin gelistirilmesi i¢in; girdi maliyetlerinin
azaltilmasi tesvik priminin artirilmasi ve pamuktaki diger desteklerin arttirilmasi gerekli

oldugunu ifade edilmistir.

Ocal Kara ve ark. (2015), arastrmalarinda Harran Ovasr’'nda pamuk
yetistiriciliginde yasanan sorunlar1 ve bilgi edinme kaynaklarini ele almiglardir. Arastirma
sonucunda, lireticilerin ihtiya¢ duydugu bilgileri en fazla elde ettikleri bilgi kaynaginm ilag

bayileri oldugu tespit etmislerdir.

Yilmaz ve Giil (2016a) arastirmalarinda Antalya ilindeki pamuk iiretimi yapan
isletmelerin tiretim teknigini ve girdi kullanim durumunu belirlemeyi amaglamislardir. Bu

calismada ireticilerin = %95,74’linlin klasik yetistiricilik yapmakta oldugunu ortaya

14



¢ikarmiglardir. Isletmelerde dekara tohum kullanimmm 2,43 kilogram oldugunu tespit
edilmistir. Bu isletmecilerin %27,7’sinin toprak analizi yaptiklar1 ve %24,5’inin ise analiz
sonuglarina gore giibreleme yaptig1 saptamiglardir. Pamukta i¢in dekara ortalama 24,9 kg
azot, 17,2 kg fosfor, 8,2 kg potasyum ve 0,5 kg kikiirt giibresi kullanildigmi
belirtmislerdir. Pamuk {iretiminde ilag sayisini ortalama 5,4 ve sulama sayisini ise ortalama
4,5 olarak tespit etmiglerdir. Ayrica pamuk iiretiminde 53,95 saat/da isgiicii ve 3,06 saat/da
makine giicii kullanildigini belirlemislerdir. Ustelik makinelesmenin hasatta artigini
saptayip, danismanlik hizmeti alan treticilerin oranin1 %47,87 olarak hesaplamiglardir.
Ayrica iireticilerin %22,34’{iniin entegre miicadele kavrami konusunda, %41,5’inin ise iyi

tarim uygulamasi konusunda bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikartilmistir.

Yilmaz ve Giil (2016b), calismalarinda, Antalya ilindeki pamuk iireticilerinin
pamuk tretiminde makinali hasat yapma durumlar1 degerlendirilmeyi amaglamigslardir.
Elde edilen bulgulara goére pamuk isletmelerin yarisindan ¢ogu elle hasada tercih ettigini
belirlemislerdir. Ureticilerin en ¢ok 2010 yilinda makineli hasada gectigi ifade etmislerdir.
Makinali hasat yapan pamuk isletmelerinin isgiicii kullanimi1 azaldigini, dekara tohum
sayis1 ve dikim araligmmn azaldigmi saptamuslardir. Ustelik iiretim maliyetinde de azalma

tespit edilmistir.

Cicek ve Bashimov (2016), arastirmalarinda Orta Asya iilkelerinin pamuk
ticaretindeki rekabet giiclinli analiz etmeyi amacglamislardir. Arastirma sonucunda, Orta
Asya iilkelerinin pamuk sektoriinde rekabet giliciine sahip oldugunu ancak bu rekabet

giiciiniin giderek katiilestigini belirtmislerdir.

Aydogdu ve Karli (2016), yaptiklar1 calismada GAP-Harran Ovasi’'nda su
yetersizligi ile karsilasan pamuk {ireticilerinin sulama 6demelerine etki eden faktorleri
belirlemeyi ve gerekli goriilen Onlemler alindiginda ortaya cikacak farki belirlemeyi
amacglamislardir. Calisma sonucuna gore; iireticiler sulama olmadan tarimsal faaliyetten
yeterli verimi 6nemli Ol¢lide etkilediginin farkinda oldugunu saptamislardir. Bolgede
tarimda kullanilan su i¢in 6denen iicret ger¢ek degerinden daha az oldugu ve bu durumun
suyun israfina sebep oldugunu belirtmislerdir. Diger bolgelerden farkli olarak Harran
ovasinda topragin tuzlanma riski fazladir. Arastirma alaninda drenaj sorunu yasandigini
ifade edilmistir. Bolgede kaynaklarm korunmasi i¢in egitim ve yayimm Onemi

vurgulamiglardir.
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Bozkurt ve Aybek (2016), calismasinda Sanlurfa-Harran Ovasi’ndaki tarim
isletmelerinin tarimsal yapis1 ve mekanizasyon 6zelliklerinin belirlenmeyi amag¢lamiglardir.
Arastirma sonucunda Harran ovasinda; ortalama isletme biiyiikliigiiniin 32.08 ha ve isletme
arazilerinin bliyiilk bolimiiniin  %87,4’niin miilk arazi oldugu, ortalama parsel
biliytikligiiniin 11,55 ha ve arazilerin genellikle 2-4 arasi parselden olustugu tespit
etmiglerdir. Yorede iireticiler traktor satin alirken; traktoriin markasi (%35), servis
imkanlarmin fazlalig1 (%33), kabin bulundurmasi (%16), fiyatinin uygun olmasi (%15) ve

komsudan etkilenme durumu (%1) gibi faktorlerden etkilendiklerini tespit etmislerdir.

Isgin ve ark. (2016), Harran Ovasi’nda yaptiklar1 arastirmada; yoredeki pamuk
iretiminde girdi ¢ikt1 arasindaki iliski ortaya cikararak, tiretime teknik acidan etkinligini
etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma sonucuna gore; arastirma alani
translog tiretim fonksiyonunun pamuk {retiminde uygun oldugu tespit edilmistir.
Isletmelerin ortalama teknik etkinli degerleri 0,85 seviyesinde ve teknik etkinsizlik degeri
0,15 seviyesinde oldugunu saptamislardir. Isletmelerin teknik acidan etkinligi sosyo-

demografik faktorlerin etkili oldugunu saptamislardir.

Kiiciik ve Bilgi¢ (2016), yaptiklar1 calismada Tiirkiye’de pamuk arzini kisa ve uzun
donemde etkileyen unsurlari tespit etmeyi ve 2023 yilinda pamuk arzinmn gelecegi noktay1
belirlemeyi amac¢lamaktadir. Arastirma sonucuna gore Tiirkiye arz agigindan dolayi tekstil
endiistrisinde ve hazir giyim endiistrisinde hammadde talebini karsilamadigini
belirtmislerdir. Bu durumun Tirkiye’nin net pamuk ihracatgisi konumunda oldugunu
kanitladigini ifade etmislerdir. Pamugun stratejik bir tarim {riinii oldugu ic¢in iretimi

uygulanan tesvik ve politikalarla desteklenmesinin gerekliligini ortaya koymuslardir.

Ipekgioglu ve ark. (2016), Sanlwurfa ilinde yaptiklar1 anket calismasi ile bdlgedeki
pamuk {ireticilerinin sosyo-ekonomik durumunu belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma
sonucuna gore; iireticilerin yas ortalamasini 40,05 yil olarak hesaplamislardir. Ureticilerin
egitim durumlar1 incelendiginde %44’liniin ilkokul ve ortaokul mevzunu oldugunu
belirlemislerdir. Ureticilerin %73’{i sosyal giivencesinin BAG-KUR oldugunu ve
kooperatiflere iiyeliklerinin ¢ok diisiik seviyede oldugunu tespit etmislerdir. Ureticilerin
ciftcilik ile ugrasmasinda atadan kalma topraklarmm etkisi fazla oldugunu ortaya
koymuslardir. Ureticilerin  %355’inin gelir durumu orta seviyede ve % 27’sinin diisiik

seviyede oldugunu saptamiglardir.
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Adalioglu ve ark. (2016), arastrmalarinda Aydin ili Soke ilgesindeki pamuk
iireticilerinin sosyo-ekonomik ozelliklerini ve kullandiklar1 pamuk tohumu satin alirken
dikkat ettikleri etmenleri tespit etmeyi amaglamiglardir. Arastirma sonucunda; iireticilerin
pamuk tohum cesitti tercihlerinde en ¢cok 6nem verdikleri ilk faktor ¢ir¢ir randimani (%

21,31), ikinci faktoriin ise tohum fiyat1 (%18,69) oldugu belirlenmistir.

Candemir ve ark. (2016), c¢alismalarinda Kahramanmaras ilinde yaptiklar1
calismada; dane misir ve pamuk {iretiminde girdi gereksinimini ve karliliklarmi agisindan
analiz etmeyi amaclamislardir. Ulke ve bdlge ekonomisi agisindan, pamuk ve musirm
stratejik oneme sahip oldugunu belirtmislerdir. Bu iki iirlinlin ayn1 iklim ve toprak
kosullarinda yetistirilebilmesi acisindan hem rakip olma 6zelligine hem de miinavebe
sistemi icerisinde yer alan iiriin olma 6zelligi tasidigmi belirtmislerdir. Bolge tarimsal
iretim agisindan incelendiginde ise, 1992-2003 yillar1 arasinda pamuk bitkisi genis ekim
alanina sahip iken 2003 yilinda sonra giderek ekim alanin azalmaya basladigini, misir ekim
alanin 2003 yilindan sonra giderek artarak 2014 yilma gelindiginde bdlgede genis ekim

alanina sahip oldugunu saptamiglardir.

Eralp ve ark. (2016), yaptiklar1 calismada Ege bdlgesindeki pamuk ekim
alanlarindaki azalma oranini ve azalma nedenlerini tespit etmeyi amaglamislardir.
Arastirma bulgularma gore; iireticilerin yas ortalamalarinin 49 yil oldugunu ve tarimsal
deneyimlerinin ortalama 31 yil oldugunu tespit etmislerdir. Caligma alaninda pamuk
dretiminin kusaktan kusaga aktarildigini saptamislardir. Yillara gére pamuk {iretiminin
azaldigin1 belirlemislerdir. Bu durumu Onlenmesi i¢in almmasi gerekli tedbirlere ve

degerlendirmelere yer vermislerdir.

Kalkanct (2017), calismasinda; tekstilde siirdiiriilebilir liretim i¢in geleneksel
pamuk iretimi ve organik pamuk {iretimi esnasinda ortaya c¢ikan cevresel etkileri
belirlemeyi amac¢lamistir. Bu ama¢ dogrultusunda arastirmada; organik pamugun kullanim
alanlarm, tiretim siirecini ve tiretiminin su anki etkilerini ele almistir. Organik pamuk son
zamanlarda diinyada ©6n plana ¢ikan, ekolojik tiretim ve siirdiiriilebilirlik tiretimle
ortlistiigiinii  belirtmistir. Ayrica organik tarmmin tekstil sektoriindeki  Onemini

vurgulamigtir.

Ayhan ve Armagan (2018), Aydin ilinin S6ke, Germencik ve Kocarl il¢elerinde
yaptig1 ¢alismada; pamuk iiretimin de ekonomik olarak artigin saglanmasi igin iireticilerin

yoreye uygun tohum cesit tercihini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamistir. Ayrica;
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tohumda verim, kalite, dayaniklilik ve fiyat 6zelliklerinin 6nem diizeylerini belirlemeyi ve
pamuk tohumuna ek 6deme esnekligini saptamay1 amaclamislardir. Elde ettikleri bulgulara
gore; tohum c¢esidine ait 6zelliklerden en 6nemlisi kalite, verim, fiyat ve dayaniklilik olarak
saptamislardir. Ureticilerin tohumun bu 6zelliklerine gére ddemeye razi olduklar: tutari ise

11,39 TL olarak hesaplamislardir.

Semerci ve Celik (2018), Hatay ilinde yaptiklar1 ¢aligmalarinda pamuk tiretiminin
fonksiyonel analizini yapmay1 amaglamiglardir. Hatay ili Tiirkiye’nin &nemli pamuk
iiretim alanlarindan biri oldugunu ifade etmistir. Arastirma sonucunda; TUIK verilerine
gore 2016 yilinda Tiirkiye’de 4,160,098 da alanda; 2,100,000 ton kiitli pamuk {iretimi,
1.260.000 ton ¢igit iiretimi ve 756.000 ton lif iiretimi oldugunu belirtmiglerdir. Hatay ili
ise Tiirkiye pamuk iiretim alanlarinda 9%11,54, kiitli pamuk, ¢igit ve lif liretiminde

%10,57°1ik bir paya sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Bu arastirmanin daha once benzer konulardan farki; pamuk {iretiminde mevcut
iiretim sorunlarm ve pazarlama sorunlarmi bir arada arastirip, {iretim sorunlarinin
devammda meydana gelen pazarlama sorunlari ile yakin iliskisini belirlemeyi

amaclamasidir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Arastirma Alam1 Hakkinda Bilgi

Sanlwrfa ili Glineydogu Anadolu Bolgesi’nin Orta Firat Boliimii’niin cografi bolge
ayiriminda bulunmaktadir. Kapladig1 alan itibariyle, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin en
genis alanma sahiptir ve Glineydogu Anadolu Projesi’nin (GAP) merkezi konumundadir.
Batisinda Gaziantep, kuzeybatisinda Adiyaman, kuzey ve kuzeydogusunda Diyarbakir,
dogusunda Mardin illeri ve gilineyinde ise Tirkiye-Suriye devlet smir1 ile ¢evrilidir.
Sanlwrfa ili ve ¢evresi, bulundugu enlem, bolgeye hakim olan subtropikal hava kiitleleri ve
rolyefin etkisinden dolayi; en kurak sartlarin yasandigi alandir. Her alanda ayni olmayip,
kuzeyden giineye dogru gidildik¢e yiikseltinin azalmasina ve giineyden sokulan
subtropikal hava kiitlelerinin etkisine bagh olarak siddetli kuraklik artar. Genel olarak
kislar1 az soguk, yaz aylar1 ise ¢ok sicak geger ve tarimsal iretim {izerinde iklim
ozelliklerinin etkisi olduke¢a biiytiktiir. Sanhurfa ilinde ve dolayisiyla Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde birinci derecede tarimsal iiretim iizerinde olumsuz etkisi olan kuraklik
sorununu gidermek ve tarim sektoriiniin temel yapisal sorunlarimi ortadan kaldirmak veya

en aza indirebilmek i¢cin GAP devreye girmistir (Benek, 2006).

Sanlwrfa ilinde toplam tarimsal alan 10,5 milyon dekardir. Toplam alanin
%75,03 11 tahillar ve diger bitkisel iirlinleri olusturmaktadir. Meyveler, icecek ve baharat

bitkileri alan1 ise toplam alanin %14,93 {inii olusturmaktadir ( TUIK, 2018).

Tirkiye’de pamuk iiretimi yapilan illere ait bilgiler Cizelge 1.3’te verilmistir.
Arastirma kapsamina, 2017 yilinda iilkedeki toplam pamuk iiretiminin yaklasik %40’ m1
olusturan Sanlwrfa ili alinmistir. Arastirma, pamuk ekili alaninin en ¢ok oldugu ilgelerde

yiiriitilmiistiir.

3.2. Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini, Sanlurfa ilinde pamuk {iretimi yapan iireticilere
yapilan anketlerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Ayrica bu arastirma i¢in konu ile
ilgili daha Once yapilmis arastirmalar ve kamu kuruluglarinin yaymlamis olduklari
istatistiki verilerden de faydalanilmistir. Anket yapilacak iiretici sayismin belirlenmesinde

oransal ornekleme yonteminden yararlanilmistir (Newbold, 1995).
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Arastirma alanindaki ilgelerde pamuk iiretimi yapan isletme sayis1 17504 diir
(Anonim, 2017). Buna gore, %99 giiven aralig1 ve %10 hata pay1 i¢in 6rnek hacmi 165

olarak hesaplanmistir.

Np(1—p)

(N=1*0j +p(1—p)

n

Formiilde;

n: Ornek hacmi,

N: Anakitle (Uretici sayisi),

csz; Oranin varyanst,

p: pamuk ireticilerin orant (p= 0.5 almarak maksimum Ornek hacmine ulagmak

amaglanmistir).

Tarim ve Orman 11 ve ilge Miidiirliigiinde calisan personellerin yardimiyla iiretimin
en yogun oldugu koyler belirlenmistir. Anketler, 2017 yili iiretim donemini
kapsamaktadir. Anket calismasi, pamuk iiretim yogunun fazla oldugu Bozova, Eyyiibiye,

Haliliye, Harran, Surug ve Viransehir ilgelerinde yapilmistir.

3.3. Veri Analizinde Kullanilan Yontemler

Verilerin degerlendirilmesinde kullanilan yontemler Cizelge 3.1°de verilmistir.
Verilerin analizinde tanimlayici istatistiklerden ve tek {riin biitce analiz yonteminden

yararlanilmistir.

Kiral ve ark. (1999) tarafindan gelistirilen tek iirlin biitce analiz yOntemi
kullanilarak pamuk iiretimi yapan tarmm isletmelerinin masraflar1 hesaplanmstir. Isletme
masraflar1 ve gelir yetistirilen tarla bitkileri i¢cinde hesaplanmistir. Aile isgiicli
hesaplanirken arastirma alaninda ticret karsiligini gecerli olan yabanci iggiicii ticreti dikkate
almarak bulunmustur. Masraf kalemlerine hesaplama sirasinda isgilik Ttcretleri de

eklenmistir.

Doéner sermaye faiz oran1 2016 yilina ait Ziraat Bankasi faiz oranmin (%35) yarisi
almarak tespit edilmistir. Genel idare giderleri, toplam degisen masraflarin %3’l alinarak
hesaplanmistir. Toprak hazirhigi masrafi, ekim masrafi, ¢apalama masrafi, giibreleme
masrafi, ilaglama masrafi, sulama masrafi, hasat masrafi ve doner sermaye faiz oranin
hesaplanmasiyla degisken masraflar hesaplanmistir. Genel idari geliri ve arazi kirasmin

toplamindan sabit masraflar toplami hesaplanmistir. Degisken masraflar ve sabit masraflar
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toplamindan tiretim masraflar1 toplami elde edilmistir. Gayrisafi liretim degeri, pamuk
verimi ile satig fiyat1 carpilmasi ve desteklerin bu degere eklenmesi ile hesaplanmustir.
Bulunan Gayrisafi iiretim degerinden degisen masraflarin ¢ikarilmasi ile briit kar elde
edilmistir. Net kar ise; gayrisafi iiretim degerinden iiretim masraflarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmistir. Nispi kér, Gayrisafi iiretim degerinin {iretim masraflarma bdliinmesiyle

elde edilmistir.

Cizelge 3.1. Verilerin degerlendirilmesinde kullanilan yontemler

Amaclar Yontemler

Tanimlayici istatistiksel analizler

Isletmelerin yapisal dzelliklerinin belirlenmesi,
Ureticilerinin sosyo-ekonomik &zelliklerinin
belirlenmesi,

Tanmimlayici istatistiksel analizler

Pamuk pazarlama kanallariin belirlenmesi Tanimlayici istatistiksel analizler

Pamuk iiretim ve pazarlama sorunlarmnin Tanimlayici istatistiksel analizler

belirlenmesi

Uretim maliyetinin hesaplanarak, karliligmin Tek iiriin biitce analizi

belirlenmesi

Arastirmadan pamuk {iretiminde etkili olan faktorlere iliskin katilma diizeyi, giibre,
ilagc ve tohum kullannommda fikir edinme durumu belirlenirken elde edilen likert tip
sorularin  degerlendirilmesinde Cizelge 3.2°de verilen yorumlama kategorilerinden

yararlanilmistir (Palaz ve Boz, 2008).

Cizelge 3.2. Yorumlama kategorisi

Likert Arahgi Katilma kategorisi Sikhik kategorisi
1,00-1,49 Kesinlikle katiliyorum Higbir zaman
1,50-2,49 Az katiliyorum Nadiren
2,50-3,49 Orta derecede katiliyorum Ara sira
3,50-4,49 Oldukga katiliyorum Siklikla
4,50-5,00 Kesinlikle katiliyorum Her zaman
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4. ARASTIMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Ureticilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Yapilan anketler sonucunda iireticilerin sosyo-demografik 6zellikleri belirlemek
amaciyla Cizelge 4.1 verilmistir. Anket yapilan bireylerin %91,5°1 erkek, %8,5°1 kadindir.
Ureticilerin %29,7’i 40 yas ve altinda,%32,1°i 41-50 yas arasinda ve %38,2’i ise 50 yas
istii iireticilerdir. Ureticilerin yas ortalamasi1 47,46 yildir. Harran ovasinda yapilan benzer
bir arastirmada, isletmelerde ortalama niifusun %53,19’unu erkek, %46,81’ini kadinlar
olusturmaktadir (Paksoy,1998). Aydm ili Soke ilgesindeki pamuk iireticileri ile yapilan bir
baska arastirmada ise, iireticilerin yas ortalamasi yaklasik 51 yil olarak tespit edilmistir
(Adalioglu ve ark., 2017). Bu veriler dogrultusunda pamuk iiretiminin orta yas Ustii

iireticiler tarafindan yapildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirma alaninda {ireticilerin egitim aldiklar: siireler incelendiginde, iireticilerin
%63,6’s1 5 yil ve daha az, %23,0’nin 6 ile 10 yil aras1 ve %13,3’nin ise 10 y1l ve iisti
egitim aldigi tespit edilmistir. Alinan egitim siiresi ortalama 5,8 yil olarak hesaplanmistir.
Paksoy ve Karli (2000), Harran ovasinda yaptiklar1 ¢alismada fireticilerin %76,0’smin
okuma-yazma bildigini tespit etmislerdir. Bir baska arastirmada Alemdar ve ark (2014)
Cukurova bolgesinde pamuk iireticileri ile yaptiklar1 bir arastirmada pamuk isletmelerinde
isletmecilerin %39,47’sinin ilkokul, %36,84’iiniin lise, %15,79’unun ortaokul ve geriye
kalan %7,89 unun iiniversite mezunu oldugunu tespit etmislerdir. Adalioglu ve ark. (2017),
Aydin ili Soke ilgesindeki pamuk f{ireticileri ile yaptiklar1 arastirmalarinda, iireticilerin

ortalama egitim stiresini 7,89 y1l olarak saptamiglardir.

Anket yapilan iireticilerin %10,9’u bekar, %89,1°1 ise evlidir. Ureticilerin %44,2’si
1-20 y1l arasinda, %24,8’1 21-30 yil arasinda iiretim tecriibesine sahiptir. Tarimsal iiretim
tecriibesi ortalama 24,10 yildir. Adalioglu ve ark. (2017), Aydm ili Soke il¢esindeki pamuk
iireticileri ile yapilan benzer bir arastirmada, tireticilerin ortalama tarim deneyimini 26,71
yil ve pamuk iiretim deneyimini ise 25,59 yil olarak hesaplanmistir. Bu arastirmaya gore,
tarim deneyimi ile pamuk {iretim yilinin birbirine yakin sonuglar vermesi bu yorede
pamugun ana iretim {riini oldugunu ve uzun yillardir iretilmekte oldugunu

gostermektedir.

Ureticilerin aileleri ile ilgili bilgiler incelendiginde, hanehalki sayisinin ortalama 7

kisi oldugu, %34,5’nin hanesinde 1-5 kisi, %45,5’inin ise 6-9 kisi yasadigi tespit
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edilmistir. Ailede tarimla ugrasan kisi sayisi ortalama 4,58°dir. Ureticilerle yapilan
anketlerde ailede tarimla ugrasanlarm %52,1°1 1-4 kisi, %32,7°1 5-7 kisi ve %15,2 ‘1 8-15
kisiden olusmaktadir. Harran ovasinda yapilan benzer bir calismada, ailedeki kisi sayis1 7
ile 9 arasinda degismekte olup, hanehalkinda ortalama kisi sayis1 7,8 kisi olarak tespit
edilmistir (Paksoy ve karli, 2000). Aydn ili S6ke il¢esindeki pamuk iireticileri ile yapilan
benzer bir arastirmada iireticilerin ortalama aile birey sayisi yaklasik 4 kisi, ortalama
tarimla ugrasan aile birey sayis1 1,72 ve aile niifusunun yaklasik yarismin tarimla ugrastigi

belirlenmistir (Adalioglu ve ark., 2017).

Ureticilerin tarim dis1 geliri incelendiginde, iireticilerin %57,9’u tarim dis1 gelirleri
mevcut iken, %49,1’nin tarim dis1 gelirinin olmadig1 ve sadece tarimla ugrastiklar: tespit
edilmistir. Yapilan bir bagka anket ¢aligsmasinda {ireticilerin %88'i tarim dis1 herhangi bir

isle ugrasmadigi belirtilmistir (Adalioglu ve ark., 2017).

Cizelge 4.1. Anket yapilan bireylerin sosyo-demografik 6zellikleri

Demografik Demografik

Ozellikler Uretici sayisi % Ozellikler Uretici sayisi %
Yas(y1l) Egitim(y1l)

<40 49 29,7 <5 105 63,6
41-50 53 32,1 6-10 38 23,0
>3l 63 38,2 >10 22 13,4
Toplam 165 100,0 Toplam 165 100,0
Cinsiyet Medeni durum

Kadin 14 8,5 Bekar 18 10,9
Erkek 151 91,5 Evli 147 89,1
Toplam 165 100,0 Toplam 165 100,0
Tarimla ugrasilan yil sayisi Hanehalki Kkisi sayis1

1-20 73 44,2 <5 57 34,5
21-30 41 24,8 6-9 75 45,5
31-50 51 31,0 >10 33 20,0
Toplam 165 100,0 Toplam 165 100,0
Hanede tarimla ugrasan Kisi sayisi Tarim disi gelir (TL)

1-4 86 52,1 Hayir 84 50,9
5-7 54 32,7 Evet 81 49,1
8-15 25 15,2 Toplam 165 100,0
Toplam 165 100,0

Uluslararas1 kooperatifler tanimma gore kooperatif, “ortak ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel ihtiyaclar ve istekleri miisterek sahip olunan ve demokratik olarak kontrol edilen
bir isletme yoluyla karsilamak {izere goniillii olarak bir araya gelen insanlarin olusturdugu
ozerk bir tegkilattir” (Anonim, 2017). Kooperatifler, Tiirkiye’de bolgesel anlamda 6zellikle

tarim alaninda gecimini saglayan lreticiler i¢in degerlendirilen ekonomik bir drgiitlenme
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seklidir (Orki, 2016). Kooperatifler ortaklarm ekonomisini gelistirirken toplumdaki
dayanmigmay1 arttir, kit kaynaklarin verimli kullanilmasm saglar, egitim ve saglik gibi
konularda toplumsal gelisimin saglanmasina yardimci olur (Polat, 2010). Ancak yapilan bu
calismada, anket yapilan iireticilerin %90,3’iliniin herhangi bir kooperatife liye olmadigi
tespit edilmistir. Kooperatife iiye olmayan iiretici sayisiin yiiksek olma sebebi kooperatif
sayisinin az olmasidir. Arastirmada, liye olanlarin %87,5’inin kooperatifteki toplanti,
egitim ve yapilan etkinliklere katildiklar1 saptanmistir (Cizelge 4.2). Sanhwurfa ilinde
pamuk Treticilerinin sosyo-ekonomik yapisini belirlemek amaciyla yapilan bir baska
calismada, ireticilerin sadece %12’sinin kooperatife liye oldugunu ve iireticilerin
kooperatiflesme konusunda yetersiz ve bilingsiz oldugunu belirtmislerdir (Ipekgioglu ve

ark., 2016).

Cizelge 4.2. Ureticilerin kooperatife iiye olma durumu

Kooperatife iiye olma durumu Uretici Sayisi %
Uye olan 16 9,7
Uye olmayan 149 90,3
Toplam 165 100.0

4.2. Isletmelere Ait Bilgiler

Arastirma alanindaki isletmelerin ortalama arazi genisligi 215,7 dekardir. Arazi
genisliginin bliylik kismini sirasiyla; miilk arazi (156,7 da ), kira ile islenen arazi (40,3 da)
ve ortakeilikla islenen arazi (18,7 da) olusturmaktadir. Isletme arazilerinin 205,4 dekar1
sulanan arazi, 10,3 dekar1 sulanmayan arazidir (Cizelge 4.3). Bu bulguda; arazilerin biiyiik

kismimin sulandigmi ortaya koymaktadir.

Cizelge 4.3. isletme genislik gruplarma gore arazi tasarruf sekli (da)

Isletme Miilk Kira ile Ortakeilikla Sulanan Sulanmayan Toplam

genislik arazi islenen islenen arazi arazi arazi islenen arazi

gruplari arazi

(da)

<100 52,8 6,1 7,0 63,6 2,3 65,9
101-250 133,2 20,3 12,9 154,3 12,1 166,4
>251 318,3 112,7 41,8 455,0 17,2 472,2
Toplam 156,7 40,3 18,7 205,4 10,3 215,7

Arazilerin %72,6’1 miilk arazi, %18,7’si kira ile islenen arazi ve %38,7’si1 ortak¢ilik
ile islenen arazilerden olusmaktadir (Cizelge 4.4). Asag1 Seyhan Ovasi tarim isletmelerinde
tarimsal savas ilaclarmin kullanim1 ve ekonomik analizinin yapildigi1 bagka bir arastirmada

isletmelerin ortalama arazi genisligi 21,47 da bulunmustur. Islenen arazinin %57,1°1 miilk
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arazi, %38,4’1 kira ile islenen arazi ve %4,5’1 ortakgilik ile islenen araziyi olusturmaktadir
(Akbay ve Yurdakul, 1993). Harran ovasinda yapilan arastirmada arazilerin %81,38’inin
miilk arazi, %12,72’sinin ortak¢ilik ve %5,90’min kiraya tutulan arazilerden olustugunu
belirlemislerdir (Paksoy, 1998). Yine benzer sekilde, Harran ovasinda yapilan bir arastirma
sonucunda isletme arazisinde miilk arazi %78,7, ortaga tutulan arazi %16,2 ve kiraya
tutulan arazi % 5,1 olarak hesaplamiglardir (Paksoy ve karli, 2000). Alemdar ve
ark.(2014), Cukurova bdolgesinde yaptiklar1 arastirmada, isletme arazilerinin %52,80’ni
miilk arazi, %37,71’ini kiracilikla ve %9,49’unu ortakeilikla islenen arazi olarak tespit

etmislerdir.

Anket yapilan isletmelerde islenen araziyi sulanan ve sulanmayan araziler olarak
iki gruba ayirdigimizda; isletme arazinin %95,2’inin sulanan arazi, %4,8’inin sulanmayan
araziden olustugu belirlenmistir (Cizelge 4.4). Akbay ve Yurdakul (1993) tarafindan Asagi
Seyhan Ovasi’nda yapilan arastirmada ise, incelenen isletmelerin %97,8°1 sulanan arazi,
%2,2’s1 sulanmayan arazilerden olugmaktadir. Alemdar ve ark.(2014), Cukurova
bolgesinde yaptiklar1 c¢alismada isletmelerin  %72,92’sinin  sulanabilir  oldugunu

belirtmislerdir.

Cizelge 4.4. Isletme Genislik Gruplarma Gore arazi tasarruf sekli (%)

Isletme Miilk Kira ile Ortakgilikla Sulanan Sulanmayan Toplam

genislik arazi islenen arazi | islenen arazi arazi arazi islenen arazi
gruplari(da) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
<100 80,1 9,3 10,6 96,6 3.4 100,0
101-250 80,0 12,2 7,8 92,7 7,3 100,0
>251 67,4 23,9 8,9 96,4 3,6 100,0
Toplam 72,6 18,7 8,7 95,2 4,8 100,0

Pamuk bitkisinin Sanlwrfa ilinin bitkisel tiretim deseninde 6nemli bir yeri vardir.
Tiirkiye’de 2018 yili TUIK verilerine gore, 5,2 milyon ha alanda 2,6 milyon ton pamuk
dretilmistir. Sanhwurfa ili Tirkiye pamuk iiretiminde 1. sirada yer almaktadir. Tiirkiye’deki
pamuk {iretiminin %40,0°1 Sanlhurfa ilinden karsilanmaktadir (TUIK, 2018). Cizelge 4.5’te
arastirma alanindaki iiretim desenine ait bilgiler verilmistir. Arastirma alaninda 7 ¢esit
bitkisel iiriin {iretildigi tespit edilmistir. Ureticiler sirasiyla en ¢ok pamuk (%75,42),
bugday (%9,79) ve musir (%6,05), en az ise seker pancari (%0,46), biber (%1,38) ve arpa
(%2,11) iretmektedirler. Sanhwurfa ili Harran ovasinda yapilan bir arastirmada isletme
arazisinin, %72’sini pamuk, %19’unu bugday, %7’sini misir, %2’sini sebze %0,8’ini

soya olusturmaktadir (Celik ve Bayramoglu, 2007). Alemdar ve ark (2014), Cukurova
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bolgesinde yaptiklar1 benzer bir arastirmada; isletme iiriin deseninin; %44,09’unu pamuk,
%27,27°sin1 bugday, %17,11’ini birinci iirtiin misir, %4,29’unu ikinci {iriin  musir,

%2,99’unu ayg¢icegi ve %4,25’inin diger iirlinlerden olustugunu belirlemislerdir.

Cizelge 4.5. incelenen isletmelerde bitkisel iiretim deseni

Uriinler Ortalama ekim Ekim alanm Verim Satis fiyati

alan (da) (%) (kg/da) (TL)
Pamuk 162,68 75,42 535,72 2,12
Bugday 21,12 9,79 535,71 1,07
Misir 13,04 6,05 1114,82 0,64
Mercimek 10,34 4,79 473,33 1,78
Arpa 4,55 2,11 372,22 0,92
Biber 2,97 1,38 1483,33 2,02
Seker pancari 1,00 0,46 8550,00 0,68
Toplam 215,70 100,00

Pamuk {iretimi yapan ireticilere hayvancilikla ilgilenip ilgilenmedikleri
soruldugunda, %54,5’1 hayvancilik yaptigmi belirtmistir. Hayvancilik yapan iireticilerin
cogu kendi ihtiyaclar1 i¢in hayvancilik yapmaktadirlar (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. isletmelerde hayvancilik yapilma durumu

Hayvancihik yapma durumu Uretici Sayisi %
Evet 90 54,5
Hayir 75 45,5
Toplam 165 100,0

Arastirma alanindaki tireticilerin %42,4’i kredi kullandiklarin1 ve suan mevcut
bor¢larinin oldugunu belirtirken, %57,6’s1 gegmiste kredi kullanmis olduklar1 halde, suan
kredi kullanmadiklarmi ve kredi bor¢larinin olmadigmi bildirmistir. Arastirma alaninda
kredi kullanan iireticilerin %54,3’1 devlet bankalarini, %45,7’s1 6zel bankalar1 kaynagini

tercih etmistir (Cizelge 4.7). Higbir iiretici kooperatifi kredi kaynagi olarak kullanmamastir.
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Cizelge 4.7. isletmelerde kredi kullanim durumu ve kredi kaynagi

Kredi kullanimi Uretici Sayisi %
Evet 70 42,4
Hayir 95 57,6
Toplam 165 100,0
Evet diyenlerin kredi kaynag

Ozel banka 32 45,7
Devlet bankasi 38 54,3
Toplam 70 100,0

4.3. Girdi Kullanim Durumu

Tohum, tarimsal tiretimde verimliligi etkileyen 6nemli girdilerden biridir. Piyasada
bircok tohum ¢esidi bulunmakta ve bu pamuk tohumlarinin hepsi ilagl olup, hepsi de
sertifikali tohumdur. Arastirma alanindaki pamuk treticilerine tohum sec¢iminde dikkat
ettikleri faktorler soruldugunda; iireticilerin %24,0’i sertifikali tohumu, %17,0’s1 verimi
yiiksek olan tohumu, %16,0’si ilacli tohumu, %12,4’li tohumun kaliteli olmasini, %12,1°1
tohumun cesidine, %10,3’i her zaman kullandig1 tohumu tercih ettigini ve %38,2’si fiyat1
diisiik olan tohumu belirtmistir (Cizelge 4.8). Adalioglu ve ark. (2017), ¢alismalarinda,
Aydin'in Soke ilgesindeki tireticilerin pamuk tohumu satin alirken fiyatina, verimine, ¢ir¢ir
randimanma, lif kalitesine, erkencilik 6zelligine ve hastaliklara karsi direncine dikkat
ettiklerini belirtmislerdir. Sertifikali tohum kullanimi1 fark ddemeleri destegini alinmasinin

etkisinin fazla oldugunu belirlemislerdir.

Cizelge 4.8. Tohum seciminde dikkat edilen faktorler (%)*

Uretici sayisi %
Sertifikali tohumu tercih ederim. 165 100,0
Verimi yiiksek olan tohumu tercih ederim. 117 70,9
Ilagli tohum tercih ederim. 110 66,7
Tohumun kaliteli olmasma dikkat ederim. 85 51,5
Tohumun ¢esidi benim i¢in 6nemlidir 83 50,3
Her zaman kullandigim tohum olmasi gerekir. 71 43,0
Fiyat1 diisiik olan tohumu tercih ederim. 56 33,9
Toplam 165 100,0

*: Birden fazla secenek tercih edilmistir.

Pamuk iiretiminde verim artislarinda en 6nemli faktorlerden biri de kullanilan giibre
miktar1 ve cesididir. Ureticilerin %67,2’si kimyasal giibre, %21,7’si hem hayvansal hem

kimyasal giibre ve %11,1°1 hayvansal giibre kullandiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9. Kullanilan giibre ¢esidi (%)*

Uretici sayisi %
Kimyasal giibre kullantyorum 127 77,0
Hem hayvansal hem kimyasal giibre kullantyorum 41 24,8
Hayvansal giibre kullaniyorum 21 12,7
Toplam 165 100,0

*: Birden fazla secenek tercih edilmistir.

Sulama kanallarinin oldugu arastirma alaninda ilk ay salma sulama sonraki aylarda
yagmurlama sulama tercih edilirken,
boyunca salma sulama yapilmaktadir. Ureticiler maliyeti ¢ok yiiksek oldugu ve arazi
biiytikliiklerinin ¢ok biiyiik oldugu diisiincesi ile damla sulama yapmaktadir. Ancak
arastirma yapilan bolgede buharlasma orani ¢ok yiiksek oldugu i¢cin damla sulama sekli
tercih edilmesi daha uygundur. Arastirma alaninda iireticilerin %49,3’ii salma sulama,
%48,8’1 yagmurlama sulama ve %1,9°’u damla sulamay1 tercih etmislerdir. Damla sulama

yapan iireticilerin ¢ogu damla sulama ekipmanlar1 oldugu i¢in sadece deneme amacgh bu

kuyularin oldugu arastrma alanlarinda {retim

sulama seklini tercih ettiklerini belirtmislerdir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Sulama sekli (%)*

Uretici Sayis %
Salma sulama yapiyorum 103 62,4
Yagmurlama sulama yapiyorum 102 61,8
Damlama sulama yapiyorum 4 2,4
Toplam 165 100,0

*. Birden fazla secenek tercih edilmistir.

Pamuk iireticilerinin  %30,3’liniin haftada bir,

%47,3’iilinlin 1se 15 giinde bir sulama yaptiklar1 saptanmistir (Cizelge 4.11). suyun kit

oldugu bolgelerde daha az sayida sulama yapilmaktadir.

Cizelge 4.11. Sulama siklig1 (%)

%20,6’sinin 10 giinde bir,

Uretici Sayisi %
Haftada bir 50 30,3
10 giinde bir 34 20,6
15 giinde bir 78 47,3
Ayda bir 3 1,8
Toplam 165 100,0

Anket yapilan ireticilerinin %93,9’u kimyasal yolla yabanci ot miicadelesi,

%84,2’s1 mekanik yolla yabanci ot miicadelesi ve % 40,0’1 kiiltiirel yolla yabanci ot
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miicadelesi yaptiklarim belirtmislerdir (Cizelge 4.12). Akbay ve Yurdakul (1993), Asagi
Seyhan Ovasi’nda pamuk tarimi yapilan isletmelerin %95’inin tarimsal savas ilaglarini

kullandigini tespit etmiglerdir.

Cizelge 4.12. Yabanc1 otla miicadele sekli(%)

Evet Hayir Toplam
Kiiltiirel yolla yabanci ot miicadelesi yaparim 40,0 60,0 100,0
Mekanik yolla yabanci ot miicadelesi yaparim 84,2 15,8 100,0
Kimyasal yolla yabanci ot miicadelesi yaparim 93,9 6,1 100,0

Uretimin artirilmas1 ve mevcut iiretim potansiyelinin korunmasi igin tarimsal savas
ilaglar1 oldukca onemlidir (Akbay ve Yurdakul, 1993). Ankete katilan {ireticiler pamuk
iretiminde en ¢ok goriilen hastalik ve zararlilarin yabanci ot (%83,0), yesil kurt (%77,6),
beyazsinek (%65,5), yaprak biti %53,3, pembe kurt (%35,8) boz kurt (%29,7) oldugunu
ifade etmislerdir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Pamukta goriilen zararlilar (%)

Evet Hayr Toplam
Pembe Kurt 35,8 64,2 100,0
Yaprak Biti (Empuasca) 53,3 46,7 100,0
Yesil Kurt 77,6 22,4 100,0
Beyaz Sinek 65,5 34,5 100,0
Bozkurt 29,7 70,3 100,0
Yabanci Ot 83,0 17,0 100,0
Diger 41,8 58,2 100,0

Anket yapilan iireticilerin %60,0°1 5-10 kez, %40,0°1 1-4 kez ilaglama yaptiklarini
belirtmistir (Cizelge 4.14). Akbay ve Yurdakul (1993) tarafindan Asagi Seyhan Ovasi’nda
pamuk tarimi yapilan igletmelerle yapilan bir ¢alismada, 7-9 kez ilaglama yapildig: tespit

edilmistir.

Cizelge 4.14. Pamuk tiretimi boyunca kag kez ilaglama yapildig:

Kac kez ilaclama Uretici Sayist %

5-10 99 60,0
4 veya daha az 66 40,0
Toplam 165 100.0
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4.4. Girdi Kullammminda Bilgi Kaynaklan

Arastirma alanindaki ireticilere prospektiiste belirtilen doz miktarina uyup
uymadiklar1 soruldugunda; iireticilerin %75,8°1 prospektiiste belirtilen doz miktarma dikkat
ettiklerini ifade etmistir. Ureticilerin; tarmsal ila¢ kullanma konusunda %33,3’ii ilag
bayilerinden bilgi alarak, %25,5’1 zararliy1 gordiiglinde, %18,2°s1 zamam geldiginde,
%13,3’1 kendi ve %9,7’s1 komsudan bilgi alarak ilaclamaya karar verdigini belirtmislerdir
(Cizelge 4.15 ). Akbay ve Yurdakul (1993) calismalarinda; Asagi Seyhan Ovasi’nda
pamuk tarimi yapilan isletmelerdeki ireticilerin ilaglamaya karar verirken %354,8’inin
kendi tecriibesinden, %35,7’sinin etiket ve tarim teskilatlarinin onerilerinden ve %26’sinin
ise sadece tarim tegkilatlarindan faydalandigini saptamislardir. Bayraktar ve Akbay (2016),
Harran ovasindaki iireticilerin ila¢ kullanimi tizerine yaptiklar1 bir arastirmada; tireticilerin
%50’sinin tarlada zararhy1 gérdiiglinde, %21°1 tireticinin kendisi tarlayr gezip, drnekleme
yapip, zararli yogunlugunu ilaglama i¢in yeterli gordiigiinde, %13,1’1 ila¢ bayilerinin

tavsiyelerini dikkate alarak ilaglamaya karar verdigini tespit etmislerdir.

Cizelge 4.15. Ilaglamanin neye gore karar verildigi

Uretici sayisi %
Kendim 22 13,3
Komsuya 16 9,7
Zararhy1 gorildiigiinde 42 25,5
Ilag bayileri 55 33,3
Zamani geldiginde 30 18,2
Toplam 165 100.0

Ankete katilan pamuk {ireticilerine pamuk iiretimi teknigi konusunda egitim almak
isteyip istemedikleri soruldugunda; %60,6’s1 egitim almak istedigini ifade etmistir. Pamuk
iretim teknigi konusunda egitim almak istedigini belirten iireticilerin %30,0’u iiniversite,
%25,0’1 Tarimsal Arastirma Enstitiisi  %23,0’0 Tarmm il/ilge Midirligi ve %22,0’si
Kooperatif-Uretici birlikleri ve diger kurumlardan egitim almak istediklerini belirtmislerdir
(Cizelge 4.16). Sanlwrfa ilinde yapilan bir arastirmada, ciftgilerin %52,08’1 Tarim ve
Orman Bakanlig1 elemanlarindan, %29,17’si tiniversitelerden ve %18,75°1 diger kurum ve

kuruluslardan egitim almak istedigi belirlenmistir ( Ikikat Tiimer ve ark., 2016).
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Cizelge 4.16. Pamuk iiretimi teknigi konusunda egitim almak istedigini belirten iireticilerin

egitim almak istedigi kurumlar

Uretici sayisi %
Tarmm il/ilge miidiirlikleri 23 23,0
Universite 30 30,0
Tarimsal arastirma enstitiisii 25 25,0
Koop/Uretici birlikleri ve diger 22 22,0
Toplam 100 100,0

Anket yapilan ireticilere pamukla ilgili gelismeleri takip etme durumu
soruldugunda; %72,1°’1 pamukla 1ilgili gelismeleri takip ettigini, %27,9’u ise takip
etmedigini belirtmistir. Arastirma alanindaki tireticilerin pamukla ilgili bilgi ve yenilikleri;
pamuk iireticilerinden ve ¢evredeki insanlardan (%40,3), ila¢ bayilerinden (Ziraat Miih.)

(%35,3) aldiklarmi belirtmislerdir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Ureticilerin pamukla ilgili bilgi ve yenilikleri takip ettigi kaynaklar

Uretici sayisi %
Tarim il/ilge miidiirliikleri 12 10,1
Universite 4 3,4
Tarimsal arastirma enstitiisii 5 4,2
Ilag bayilerinden (Ziraat Miih.) 42 35,3
Pamuk iireticilerinden/¢evredeki insanlardan 48 40,3
Danigmanlik sirketlerinden 8 6,7
Toplam 119 100,0

Ankete katilan iireticilerin tamami desteklemelerden faydalanmaktadir. Arastirma
alaninda yapilan anketlerde treticilerin tamamu iiretimlerinde sertifikali tohum, %100,0’1
girdi destegi ve fark 6deme destegi, %11,5°i hayvancilik destegi, %10,9’u Iyi Tarim
Uygulamalar1 destegi ve %:2,4’1 organik tarim destegi aldigini belirtmistir (Cizelge 4.18).
Tarimsal desteklerle birlikte pamuk tiretimi musir iiretimine gore daha karli bir tarimsal
faaliyet olmaya baslamistir. Fakat pamuk {lretiminin musir iliretimine gore daha emek
yogun bir iiretim faaliyeti gerektirmesi, iireticinin misir iiretimini tercih etmesine sebep

olup, pamuk tiretimini azalmaktadir (Candemir ve ark., 2017).
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Cizelge 4.18. Tarimsal desteklerden faydalanma durumu (%)

Tarimsal destekler Evet Hayir Toplam
Iyi tarim uygulamalar1 destegi 10,9 89,1 100,0
Organik tarim destegi 2,4 97,6 100,0
Girdi destegi 100,0 0,0 100,0
Fark 6deme destegi 100,0 0,0 100,0
Hayvancilik destegi 11,5 88,5 100,0
Sertifikali tohum destegi 100,0 0,0 100,0

Sanlwrfa ilindeki pamuk treticileri tohum, giibre ve tarimsal ilag gibi girdilerini
cok biiylik bir kismini ilag bayilerinden ve vadeli olarak temin etmektedirler ( Cizelge
4.19). Adalioglu ve ark. (2017), Aydin ili Soke il¢esinde yaptiklar1 ¢caligmada; iireticiler
sertifikali tohum c¢esitleri pahali olmasmna ragmen tercih ettiklerini ve fark 6deme
desteginden yararlandiklarini tespit etmislerdir. Sertifikali tohum destegi yeni cesitlerin
adaptasyonu icin 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Bayraktar ve Akbay (2016), Harran
ovasinda ki treticilerin ila¢ kullanimi {izerine yaptiklar1 bir arastrmada; pamuk
isletmelerinin %97,6’s1 ilag bayilerinden, %1,54’l kooperatiflerden ve %0,77’si ilag bayi-
kooperatiflerden tarmmsal miicadele ilaglarmi temin etmektedir. Ayrica arastirma
alanindaki isletmeler ila¢ bedellerini 6deme sekilleri incelediklerinde; %64,62°si vadeli,

%23,85’1 pesin-vadeli ve %11,54’1 pesin 6deme yaptiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4.19. Girdi temin yeri ve satin alma sekli (%)

Kooperatif Bayi
Pesin | Vadeli | Toplam | Pesin | Vadeli | Toplam Toplam
Tohum 3,6 1,3 4,9 44,8 50,3 95,1 100,0
Giibre 4,2 3,0 7,2 35,8 57,0 92,8 100,0
Ilag 3,0 1,9 4,9 32,7 62,4 95,1 100,0

Ureticilerin giibre kullanimimda fikir edinirken kendilerinin karar verdiklerini
(3,36), Ziraat miihendislerine/tarimsal danigsmanlara/tarim teskilatlar1 teknik elemanlarina
sorduklarmni (3,01) veya nadiren aile biiyliklerine sorduklarmni (1,78) ifade etmislerdir

(Cizelge 4.20).
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Cizelge 4.20. Giibre kullaniminda fikir edinme

1 2 3 4 5 Ortalama | Std. Sikhik
(%) | (%) | (%) | (%) | (%) sapma | kategorisi
Kendim karar veririm 9,7 19,4 | 21,2 242 | 25,5 3,36 1,31 Ara sira
Ziraat miithendislerine/
ilag bayilerine/Tarimsal
danigsmanlara/Tarim 11,5 | 24,8 | 27,3 23,6 | 12,7 3,01 1,20 Ara sira
teskilatlar1 teknik
elemanlarma sorarim
Diger ciftgilere sorarm | 37,6 37,6 | 17,0 6,1 1,8 1,97 0,97 Nadiren
Aile biiytiklerine 46,7 | 35,8 | 11,5 4,2 1,8 1,78 0,93 Nadiren
sorarim
1.Higbir zaman 2. Nadiren 3. Ara sira 4. Siklikla 5. Her zaman
Anket alanindaki ireticiler ilagclama 1ile 1ilgili bilgileri siklikla Ziraat

miihendislerine/tarimsal danismanlara/tarim teskilatlar1 teknik elemanlarina sorduklarmi

(3,57), ara sira kendileri karar verdiklerini (3,20) ifade etmislerdir. Ureticiler nadiren de

olsa diger cift¢ilere (2,00) ve aile biiyiliklerinden (1,79) fikir edindiklerini belirtmislerdir

(Cizelge 4.21). Bayraktar ve Akbay (2016), Harran ovasinda yaptiklar1 bir ¢aligmada; yore

halk: ilaglama yaparken % 46,20’si ila¢ bayii ve firmalarin 6nerilerine, %20,00’s1 ilag

bayileri lizerindeki etikete, %19,20’s1 kendi deneyimlerinden, %7,70’1 tarim teskilatlarinin

onerilerine ve %6,90’1 diger ciftcilerin dnerilerine gore fikir edinip ilagclama yaptiklarmni

saptamiglardir.

Cizelge 4.21. ila¢ kullaniminda fikir edinme

1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sikhk

(%) | (%) | (%) | (%) | (%) sapma | kategorisi
Ziraat mithendislerine/
ilag bayilerine/
Tarmsal danismanlara 6,1 16,4 | 21,2 | 27,3 | 29,1 3,57 1,23 Siklikla
/Tarim tesk. teknik
elemanlarina sorarmm
Kendim karar veririm | 115 | 21,8 | 22,4 | 23,6 | 20,6 | 3,20 1,30 | Arasira
Diger ciftcilere sorarm | 358 | 376 | 182 | 7,6 | 12 2,00 0,97 | Nadiren
Aile buyiklerine 442 | 388 | 12,1 | 3,0 | 1,8 1,79 0,00 | Nadiren
sorarim

1.Higbir zaman 2. Nadiren 3. Ara sira 4. Siklikla 5. Her zaman

Arastirma alanidaki iireticiler tohumlama ile ilgili fikir edinirken siklikla kendileri

karar verdiklerini (3,41), ara sira Ziraat miihendislerine/tarimsal danismanlara/tarim

teskilatlar1 teknik elemanlarina sorduklarini (2,79) ve nadiren aile biiyiiklerine sorduklarini

(1,75) belirtmislerdir (Cizelge 4.22). Yimaz ve Giil (2016), yaptiklar1 arastirmada
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isletmelerin %47,87’sinin danismanlik hizmeti almadiklarini tespit etmislerdir. Ayhan ve
Armagan (2018), Aydin ilinde {reticilerin pamuk tohumu c¢esit tercihlerini etkileyen
faktorlerin sirasiyla; kalite, verim, fiyat ve dayamiklilik olarak saptamiglardir. Adalioglu ve
ark. (2017), Aydmn ili Soke ilgesinde pamuk {ireticileri ile yaptig1 anketler sonucu; pamuk
iireticilerinin tohum se¢imi tercihinde sirasiyla; ziraat miithendisi, tohum bayisi, komsu
iireticiler, tliccar, arastirma enstitiileri ve son olaraksa iiniversitelerin etkili oldugunu

belirlemislerdir.

Cizelge 4.22. Tohum kullaniminda fikir edinme

1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sikhk
(%) | (%) | (%) | (%) | (%) sapma |kategorisi
Kendim karar veririm 9,7 20,6 16,4 | 24,8 | 28,5 3,41 1,34 Siklikla

Ziraat mithendislerine/
ilag bayilerine/
Tarmsal danismanlara 17,0 | 27,3 26,7 | 17,6 | 11,5 2,79 1,24 Ara sira
/tarim teskilatlar1 teknik
elemanlarma sorarim

Diger cift¢ilere sorarim 41,8 | 33,3 17,6 4.8 2,4 1,92 1,00 Nadiren
Aile bityiiklerine 509 | 32,1 | 109] 24| 36| 175 0.99 | Nadiren
sorarim

1. Higbir zaman 2. Nadiren 3. Ara sira 4. Siklikla 5. Her zaman

Yapilan arastirmaya gore iireticilerin cogunlugu hasat ettigi pamugu fabrikalara ve

toptancv/tiiccara satmaktadirlar (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Pazarlama kanallar1 *

Pazarlama kanallan Uretici sayis %

Fabrikalar 162 98,2
Toptancv/tiiccar 106 64,2
Kendim pazarlarim 7 4,2

*:Birden fazla yanit verilmistir.

Pazarlama kanali olarak toptancy/ tiiccar tercih eden ireticilerin % 35,2°si,
fabrikalar1 tercih edenlerin %43,8’1 ve kendileri pazarlayan iireticilerin ise %37,5’1 fiyat

acisindan memnun olduklarini belirtmiglerdir (Cizelge 4.24).
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Cizelge 4.24. Satis fiyatlarindan memnun olma durumu (%)

Pazarlama Kanallan Evet Hayir Toplam
Toptanci/tiiccar 35,2 64,8 100,0
Fabrikalar 43,8 56,2 100,0
Kendim pazarlarim 37,5 62,5 100,0

Ureticilerin pazarlama kanallarin1 zamanmda ddeme agisindan degerlendirmeleri
istendiginde; Pazarlama kanali olarak toptancy/ tiiccar tercih eden iireticilerin %60,2’si,
fabrikalar1 tercih edenlerin %46,7’si ve kendileri pazarlayan {ireticilerin ise %87,5°1

zamaninda 6deme acisindan uygun bulduklarmi belirtmislerdir (Cizelge 4.25)

Cizelge 4.25. Pazarlama kanallarin1 zamaninda 6deme agisindan degerlendirme (%)

Pazarlama kanallan Evet Hayir Toplam
Toptancv/tiiccar 60,2 39,8 100
Fabrikalar 46,7 53,3 100
Kendim pazarlarim 87,5 12,5 100

Arastirma alanindaki iireticilere pamuk iiretimini tercih nedenleri soruldugunda;
pamugun bolgede yaygin yetistirilmesi (4,38), verilen destekler (4,24), iklim kosullarmin
pamuk tarimina uygunlugu (4,19), arazilerin makine kullanimina uygunlugu (3,90), sulama
imkanlar1 (3,90), aile isgiiciinii kullanima elverisliliginden (3,63) dolay1 pamuk iiretimini

tercih ettiklerine dair faktorlere katilim diizeyinin yiiksek oldugu belirtmislerdir.

Belirli bir kesim iiretici pamuk iiretiminde geg¢misten gelen bir tecriibeleri
oldugundan kisa siirede i¢inde pamugu paraya cevirebildiklerinden (3,48), depolama
imkanlar1 oldugundan (3,00), pamuk bitkisini yetistirmekten zevk aldigindan (2,85) ve
aliskanliktan (2,83) dolay1 pamuk iiretimi yaptiklarini belirtmislerdir. Ureticilerin bir kismi
da azda olsa; bagka lriin yetistirmeyi bilmediginden (2,42), herkes yetistiriyor diye
yetistirdiginden (2,20) ve ailesi bu iriinli yetistirmesini tercih ettiginden (2,13) dolay1

pamuk tiretimi yaptigini belirtmistir.

Ureticilerin bir kism1 pamugun; {iretim maliyetinin yiiksek oldugunu (3,90), iiretim
girdileri i¢in finansman sikintis1 yasadigmi (3,75) ve fiyatin diisiik olduguna (3,67) iligkin
faktorlere oldukca katildiklarimi ifade etmislerdir. Pamuk tiretiminde riskin fazla olduguna
(3,38), pazarlama sorunlarinin olduguna, alternatif {liriiniin iiretim maliyetlerinin pamuga

gore diisiik olduguna (2,43) ve is¢i temininde sorun yasadiklarma (2,94) iliskin faktorlere
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orta derecede katildiklarm ifade etmislerdir. Ureticilerin ¢ogunlugu toprak kosullarinin

pamuk tiriiniinden bagka tirtinlere de elverisli oldugunu (2,47) belirtmislerdir.

Alternatif iirliniin pazarlamasinin pamuga gore daha kolay olduguna (2,43) ve
alternatif tirlinlerin karliliginin pamuga gore yiiksek olduguna (2,16) iliskin 6nermelere ¢ok

az katilmaktadir.
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Cizelge 4.26. Pamuk tiretiminde etkili olan faktorlere iliskin katilma diizeyi (%)

Kesinlikle Biraz Orta Biiyiik ol¢tide Kesinlikle Ortala Std. Katilma derecesi
Katilmiyorum | katiliyorum | derecede katiliyorum Katilryorum ma sapma

Bolgede yaygin olarak iiretilir 3,0 4,2 9,1 18,2 65,5 4,38 1,02 Oldukga katiliyorum
Verilen desteklerden dolay1 pamuk {iretiyorum 3,6 10,9 7,9 12,7 64,8 4,24 1,20 Oldukga katiliyorum
Iklim kosullar1 pamuk tarinina uygundur 4,8 4,2 11,5 25,5 53,9 4,19 1,10 Oldukga katiliyorum
Arazimizin yapist pamuk tarimina uygundur 2,4 6,1 20,6 20,0 50,9 4,10 1,08 Oldukga katiliyorum
Uretim maliyeti yiiksektir 6,1 7,9 24,2 13,3 48,5 3,90 1,26 Oldukga katiliyorum
Makine kullanimina uygundur 5,5 15,2 11,5 19,4 48,5 3,90 1,30 Oldukga katiliyorum
Sulama imkanlar1 pamuk tarimina uygundur 10,3 7,3 13,9 18,8 49,7 3,90 1,36 Oldukga katiliyorum
Uretim girdileri igin finansman sikintis1 yagtyorum 3,6 15,8 20,6 21,2 38,8 3,75 1,22 Oldukga katiliyorum
Fiyati1 diistiktiir 10,3 13,9 17,6 13,9 442 3,67 1,41 Oldukga katiliyorum

Aile iggiiclinii kullanmaya elveriglidir 7,9 16,4 21,2 13,9 40,6 3,63 1,36 Oldukga katiliyorum
Pamuk {iretiminde gegmisten gelen tecriibem var 13,3 10,9 23,0 19,4 33,3 3,48 1,39 Orta derecede katiltyorum
Pamuk iiretiminde risk fazladir 12,7 12,7 30,9 10,9 32,7 3,38 1,38 Orta derecede katiliyorum
Pazarlama sorunlar1 vardir 18,2 10,3 24,8 17,6 29,1 3,29 1,44 Orta derecede katiltyorum
Kisa siire iginde pamugu paraya ¢evirebiliyorum 10,9 21,8 24,8 12,7 29,7 3,28 1,37 Orta derecede katiliyorum
Depolama imkan1 vardir 25,5 13,3 21,8 14,5 24,8 3,00 1,51 Orta derecede katiliyorum
Alternatif {irliniin liretim maliyetleri pamuga gore diisiiktiir 21,8 19,4 24,2 7,3 27,3 2,98 1,49 Orta derecede katiliyorum
Is¢i temininde sorun yaganmaktadir 29,7 10,0 12,1 11,5 29,7 2,94 1,63 Orta derecede katiliyorum
Bu iiriinii yetistirmekten zevk aliyorum 26,1 14,5 25,5 15,8 18,2 2,85 1,43 Orta derecede katiliyorum
Aligkanliktan dolayr pamuk iiretimi yapryorum 28,5 19,4 16,4 11,5 24,2 2,83 1,55 Orta derecede katiliyorum
Toprak kogullari pamuk {iriinlinden bagka tirliniine elverigli degildir 35,8 21,8 18,8 6,1 17,6 2,47 1,46 Az katiliyorum

Alternatif {irliniin pazarlamast pamuga gore daha kolaydir 37,6 18,8 20,9 9,1 13,9 2,43 1,42 Az katiliyorum

Bagka iiriin yetistirmeyi bilmiyorum 48,5 12,1 10,9 5,5 23,0 2,42 1,64 Az katiliyorum

Herkes yetistiriyor diye yetigtiriyorum 47,3 20,0 12,1 6,7 13,9 2,20 1,44 Az katiliyorum

Alternatif tirlinlerin karliligi pamuga gore yiiksektir 49,1 17,0 15,8 4,8 13,3 2,16 1,42 Az katiliyorum

Ailem bu iiriinii tiretmemi tercih ediyor 48,5 21,8 9,7 7,9 12,1 2,13 1,40 Az katiliyorum

Suriyeli is¢iler pamuk iiretimimizi kolaylastirtyor 55,8 17,0 12,7 5,5 9,1 1,95 1,31 Az katiliyorum
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4.5. Pamuk Uretiminde Fiziki Uretim Girdileri, Uretim Masraflan ve Karhhk

Durumu

Pamuk {iretim maliyetini belirlemek amaciyla olusturulan Cizelge 4.27; pamuk
iretiminde yapilan islemler, kullanilan ekipmanlar, isgiicii, c¢eki giicli, materyal ve

masraflar toplamin1 géstermektedir.

Degisken masraflar1 toplammin 946,03 TL/da, sabit masraflar1 toplami
353,08TL/da ve iiretim masraflar1 genel toplammin 1299,11 TL/da oldugu belirlenmistir.
Pamuk iiretiminde iirlin ortalama 2,12 TL/kg’a satilirken, iirlin birim maliyeti 2,42
TL/kg’dir. Uretimde elde edilen verim ortalama 535,72 kg/da ve iiriiniin satisindan elde

edilen gelir 1608,31 TL dir.

Uretim masraflar1 toplammin %72,82’sini degisken masraflar, %27,18’sini sabit
masraflar olusturmustur. Kahramanmaras ilinde misir ve pamuk tiretimi lizerine yapilan bir
calismada; pamuk {retiminde iiretim masraflarmin %70,1’in1 de§isken masraflardan,
%29,9’unu sabit masraflar olustugunu saptamislardir (Candemir ve ark.,2017). Cukurova
bolgesinde yapilan bir arastirmada pamuk isletmelerinin tiretim masraflarinin %70,82’s1
degisken masraflar, %29,18’1 sabit masraflardan meydana geldigi tespit edilmistir

(Alemdar ve ark., 2014)

Toprak hazirligi kirma makinasi ile ekim-aralik aylari arasinda yapilan kirma
islemini, aralik ayinda pullukla kullanarak yapilan 1. siirim, Aralik aymda dip kazan
kullanarak yapilan Il. siiriim, Subat-Nisan aylarinda kiiltivator ile yapilan 11l. siiriimii ve
Mart- Nisan aylarinda tapan ile yapilan tesviye islemlerini kapsamaktadir. 1 dekar pamuk
iiretimi i¢in ortalama 73,92 TL toprak hazirlama masrafi yapilmis ve bu masraflarin iretim
masraflart i¢indeki oram1 %5,69 olarak tespit edilmistir. Toprak hazirligi masraflarinin

degisken masraflar icerisindeki orani ise %7,81 dir.

Tohum ekimi 10 mart tarihinde baslayip mayis basinda son bulmaktadir. 1 dekar
icin kullanilan tohum miktar1 2-3 kg arasinda degismektedir. Cukurova bolgesinde baslica
tarla tirlinlerinin tiretim maliyetleri ve pazarlama yapilar1 lizerine yapilan bir ¢alismada
isletmelerin 1 dekara pamuk iiretimi i¢in kullanilan tohumluk ortalama 2,64 kg olarak
tespit edilmistir (Alemdar ve ark., 2014). Ekim srrasinda mibzer kullanilip, bir iiretim
doneminde 1 dekar pamuk tiretimi i¢in ortalama 91,03 TL tohum ve ekim masrafi yapilmis
ve bu masrafin iiretim masraflar1 icindeki pay1 %7,01 olarak hesaplanmistir. Tohum ve

ekim masraflarinin degisken masraflar icindeki orani ise %9,62’dr.
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Capalama islemi mayis-haziran aylarinda makine ya da elle yapilmaktadir. Tiim
dreticiler seyreltme ve capalama islemlerini birlestirip elle capa yapmaktadirlar.
Devaminda eger arazi engebeli ise makine kullanimi c¢apalamayi zorlastiracagindan
genellikle elle capa tercih edilir. Ureticiler bir pamuk iiretim siireci i¢inde ortalama 2,53
kez makine ¢apasi, ortalama 1,23 kez elle ¢apa yapmaktadirlar. 1 dekar pamuk iiretimi i¢in
ortalama 141,83 TL ¢apalama masrafi yapilmis ve bu masrafin {iretim masraflar1 igindeki
pay1 %10,92 olarak hesaplanmistir. Capalama masraflarinin degisken masraflar i¢indeki

orani ise %14,99°dur.

10 Mart tarithinde baslayip mayis basinda sonlanan giibreleme isleminde, gilibre
makinasi kullanilmaktadir. Bir iiretim doneminde 1 dekar pamuk iretimi i¢in ortalama
170,62 TL giibreleme masrafi, ortalama 2,44 kez gilibreleme islemi yapilmaktadir. Pamuk
iretiminde giibreleme isleminde; iire ve %26 amonyum nitrat {ist giibre, DAP,
20.20.20+Zn+S03, kompoze(20.20.0) ve kompoze(15.15.15) taban giibre, organik mineral
giibre ise cesidine gore taban ve iist giibre olarak kullanilmaktadir. Pamuk iiretiminde
22,26kg ire, 12,86kg DAP, 7,47 kg 20.20.20+Zn+SO3, 12,89kg %26 amonyum nitrat,
15,38kg kompoze(20.20.0), 5,27kg kompoze(15.15.15) ve 32,101t organik mineral giibre
kullandiklarini belirtmislerdir. Bu masrafin tiretim masraflar1 i¢indeki pay1 %13,13 olarak
hesaplanmistir. Glibre ve gilibreleme masraflarinin degisken masraflar icindeki orani ise
%18,04°dir. Aykut ve ark.(1995), Cukurova bdlgesinde kimyasal giibrelerin ekonomik
analizi lizerine yapilan bir arastirmada; 1 dekara da elde edilen iiretim degeri igindeki
gilibreleme masrafi %5,95, toplam degisen masraflar i¢indeki giibreleme masrafi ise
%10,37 olarak belirlemislerdir. Kahramanmaras ilinde misir ve pamuk iiretimi {izerine
yapilan bir g¢alismada; pamuk {retiminde giibreleme masrafinin degisken masraflar

icindeki pay1 %14,8 olarak hesaplanmistir (Candemir ve ark.,2017).

Ilaglama islemi mayis- agustos aylar1 arasinda 4 aylik bir siireci kapsamaktadir.
Uretici bir iiretim siireci boyunca ortalama 4,95 defa volder kullanarak ilaglama
yapmaktadir. Asagi Seyhan Ovasinda pamuk {iretimi yapan igletmelerde yapilan benzer
bir ¢alismada bir iiretim donemi boyunca 6,6 kez ilaglama yapildiginm1 ve ez az 4 kez en
fazla 9 kez ilagclama yapildigimi belirtmislerdir (Akbay ve Yurdakul, 1993). Cukurova
bolgesinde baslica tarla {irlinlerinin Uretimi Uizerine yapilan bir calismada, pamuk
iretiminde genel olarak isletmelerde 4-5 defa ilaclama yapildigim1 saptamiglardir

(Alemdar ve ark., 2014).
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Arastirma bolgesinde 1 dekar pamuk {iretimi i¢in ortalama 64,81 TL ilaclama
masrafi yapilmis, bu masrafin iiretim masraflar1 igindeki pay1 %4,99 olarak hesaplanmstir.
[laglama masraflarinin degisken masraflar i¢indeki orani ise %6,85 olarak tespit edilmistir.
Akbay ve Yurdakul (1993) , Asag1 Seyhan ovasinda pamuk {iretimi yapan isletmelerde
yaptiklar1 arastirmada; tarimsal savas ilaglarmin kullanilmas: gereken dozdan fazla
kullanildig1 ve en fazla kullanilan ila¢ dikkate alindiginda %13,2 oraninda fazla ilag
kullanim1 belirlenmistir. Ayrica Cukurova bolgesinde yapilan bir baska arastirmada
ilaglama masraflarinin degisken masraflar i¢cindeki orani ise %9,76 olarak tespit edilmistir

(Alemdar ve ark., 2014).

Sulama islemi mayis- agustos aylar1 arasinda yapilmaktadir. Uretici bir {iretim
siireci boyunca ortalama 8,45 kez sulama yapmaktadir. Uretimin basinda salma sulama
tercih edilirken, tiretimin sonlarma yakm yagmurlama sulama tercih edilmektedir. 1 dekar
pamuk iiretimi i¢in ortalama 149,09 TL sulama masrafi yapildig1 hesaplanmistir. Bu
masrafin {iretim masraflar1 i¢indeki payr %11,48 olarak belirlenmistir. Sulama
masraflarinin degisken masraflar i¢indeki orani ise %15,76 olarak tespit edilmistir.
Sanlwurfa ilinde anket yapilan ilgeler yapisal olarak ele alindiginda; Bozova, Surug,
Haliliye, Eyiibiye ve Harran il¢esinde sulama kanallar1 ile sulama yapilirken, Viransehir
ilcesinde kuyu suyu ile sulama yapilmaktadir. Ayrica her ilce engebe acisindan farklilik
gosterdiginden makine kullanimi her ilcede ayni degildir. Pamuk verimini etkileyen bu

faktorler her ilgede verimi farklilastirmaktadir.

Hasat islemi genellikle Ekim- Kasim aylarin1 kapsamakta, fakat hava sartlarmna
bagh olarak aralik aymna kadar devam etme ihtimalide vardir. Hasat islemi elle veya hasat
makinasi ile her iki sekilde de yapilmaktadir. Makinali hasatta fazla pamugun tarlada
kalmasi durumunda elle hasatta yapilmaktadir. Bir dekar pamuk {iretimi i¢in ortalama
231,63TL hasat masrafi yapilmig ve bu masrafin liretim masraflar1 i¢cindeki pay1 %17,83
olarak hesaplanip lretim masraflarmin en yiiksek kalemini olusturmaktadir. Hasat
masraflarinin degisken masraflar i¢cindeki orani ise %24,49’dur.  Tasima islemi pamugu

hasat sonrasi satin alan toptanci ve ¢ir¢ir fabrikalar: tarafindan yapilmaktadir.

Uretim masraflarmin %17,83’iinii hasat masrafi, %13,13iinii giibreleme masrafi,
%11,48’in1 sulama masrafi, %10,92’sini ¢apalama masrafi, %7,01’in1 ekim masrafi,
%35,69’unu toprak hazirligi masrafi, %4,99’unu ilaglama masrafi, %1,78’in1 doner
sermaye faizi orani, %25,02°sini arazi kirasi ve  %2,16’sm1 genel idari gelirleri

olusturmaktadir. Cukurova bolgesinde yapilan benzer bir arastirmada iiretim masraflarinin
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%0,87’sin1 doner sermaye faiz orani, %?29,18’ini arazi kirast ve %2,6’m1 genel idari

gelirlerinin olusturdugunu tespit etmislerdir (Alemdar ve ark., 2014).

Cizelge 4.27. Pamuk fiziki tiretim girdileri, tiretim masraflar1 ve karlilik durumu

Maliyet (TL/da)* Ortalama %
1-Toprak Hazirhig 73,9212 5,69
2- Ekim Masraflar1 91,0394 7,01
3- Capalama Masraflar1 141,8364 10,92
4- Giibreleme Masraflari 170,6248 13,13
5- Ilaclama Masraflar1 64,8152 4,99
6- Sulama Masraflar1 149,0909 11,48
7- Hasat Masraflari 231,6364 17,83
8- Doner sermaye faiz orani (1+2+ ... 10)*(0,025) 23,07 1,78
A-DEGISKEN MASRAFLAR TOPLAMI 946,03 72,82
9- Genel Idare Giderleri(A*0,03) 28,08 2,16
10- Arazi Kirasi 325,00 25,02
B-SABIT MASRAFLAR TOPLAMI 353,08 27,18
C- URETIM MASRAFLARI TOPLAMI 1299,11 100,00
11- Verim 535,72

12- Satis Fiyat1 2,12

13-Tarmsal Desteklemeler 472,58

13- GSUD 1608,31

14- Satis Fiyatr+Destekler 3,00

15- Birim Maliyet 2,42

*:[scilik masraflar1 dahil edilmistir.

Calisma alanindaki isletmelerde pamuk tiretiminin karlilik durumu Cizelge 4.28°de
ele almmistir. Incelenen isletmelerde ortalama pamuk verimi 535,72 kg/da olarak elde
edilmistir. Bu deger 2017 yili Tirkiye ortalamasi olan 489 kg/da verim degerinden
yaklasik 47 kg daha yiiksek ¢ikmistir. Bu fark yapilan Bagimli Orneklem t-testine gore
istatistiki olarak énemli bulunmustur (P<0,01). Incelenen isletmede, 1 kg pamuk maliyeti
2,42 TL olarak hesaplanmistir. Pamugun ortalama satis fiyat: 2,12 TL/kg’dir. Destek dahil
pamugun ortalama satis fiyat1 3,00 TL/kg’dwr. Dekara diisen gayrisafi iiretim degeri
1608,31 TL/da ve briit kar 702,28 TL’dir. Briit karin gayrisafi iliretim degeri i¢indeki pay1
%43,66 olarak hesaplanmistir. Arastirma alaninda ki pamuk isletmelerinde dekara net kar

309,20 TL dir. Net karin gayrisafi iiretim degeri i¢indeki pay1 %19,23 tiir.
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Cizelge 4.28. Pamuk iiretiminin karlilik durumu

Deger
Verim (Kg/Da) 535,72
Satis fiyat1 (TL/kg) 2,12
GSUD (TL/da) 1608,31
Degisken masraflar (TL/da) 946,03
Uretim masraflar1 (TL/da) 1299,11
Uretim masrafi (TL/kg) 2,42
Briit kar (TL/da) 702,28
Net kar (TL/da) 309,20
Nispi kar 1,24
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Sanlwrfa ilinde pamuk {retimi ve pazarlama sorunu ele alman bu ¢aligma;
Sanlwrfa ilinde Bozova, Harran, Surug, Viransehir, Haliliye ve Eyyiibiyye il¢elerinde
pamuk iiretimi yapan 165 firetici ile yapilan anket ¢aligmasi sonucu elde edilen verileri
kapsamaktadir. Pamuk {iretim maliyetinin belirlenmesi, pamuk iiretimini etkileyen
faktorler, pamuk iiretim agsamasinda yasanan sorunlar ve pazarlama sorunlarin belirlenmesi

calismanin temel amacini olusturmaktadir.

Ankete katillan pamuk ireticilerinin sosyo-demografik 6zellikleri incelendiginde,
bireylerin ¢cogunlugunu %91,5 oraninda erkekler olusturmaktadir. Ureticilerin ¢ogu evli,
yas ortalamalar1 47,46 yildir. Ureticilerin egitim seviyelerine bakildiginda %63,6’s1 5 yil
ve daha az siire egitim almis bireylerden olustugu tespit edilmistir. Bu durum {ireticilerin
egitim seviyelerinin diisiikk oldugunu gostermektedir. Ayrica alinan egitim siiresi ortalama
5,8 yil olarak hesaplanmistir. Egitim seviyelerinin distkligi ireticilerin ilgilendikleri
iretim dali ile ilgili egitim almalarmi, yenilikleri ve degisen teknolojiyi takip etmelerini,
iretim yaptig1 tirlinle ilgili arastirma yapmasimi, gerekli kurumlarla iletisim kurup bilgi
edinmesini, bu iiretimle ilgili eksikliklerini fark etmesini ve ¢6ziim bulmasini
engellemektedir. Bu yiizden Tarim IVilge Miidiirliikleri, Arastrma Enstitiileri ve
iniversitelerin Ziraat Fakiiltelerinin bu bdlgede ki pamuk treticilerine ulasip tiretimin her

asamasinda bilgilendirmesi ve yonlendirmeleri sarttir.

Ureticilerin aileleri ile ilgili bilgiler incelendiginde, hane halki sayisinin
ortalamasmin 7 kisi, ailede tarimla ugrasan kisi sayis1 ortalama 4,58’dir. Bu bulgu aile
halkinin ¢ogunlugunun tarimla ugrastigini gostermektedir. Bu c¢ogunluk icinde g¢ocuk
is¢ilerde bulunmaktadir. Pamuk iiretimi tiim ailenin iiretimi ile ilgilendigi babadan ogula
aktarilan bir liretim dalidir. Pamuk tiretimi ile 1lgili uygulanacak politikalarin; ailenin refah

seviyesini yiikseltecek sekilde olusturulmasi, pamuk iiretimini artiracaktir.

Pamuk tiretimi aragtirma alaninda 6nemli bir gelir kaynagidir. Pamuk tireticilerinin
iretim asamasinda karsilastiklar1 en biiylik sorun girdi fiyatlarmi yiiksekligi iken,
pazarlama asamasinda karsilastiklar1 en onemli problemler; iireticilerin {irettigi pamugu
ucuza satmalari, kar oranmi diisik olmasi, kooperatiflesmenin yetersizligi vb.
problemlerdir. Anket yapilan iireticilerin %90,3’tiniin kooperatife iiye olmamasi, pamuk
iretimindeki orglitlenme eksikligi ve girdi fiyatlarinin yiiksekligi pazarlama sorununu

beraberinde getirmektedir. Sanlwurfa Tiirkiye’de pamuk iiretiminde en yiiksek iiretime
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sahip bdlge olmasina ragmen kooperatiflesmenin ¢ok diisiik seviyede olmasi karsilasilan
en Oonemli sorunlardandir. Bu durum iireticilerin birbirleri ile olan iletisim eksikligini
ortaya koymaktadir. Ureticilerin girdi fiyatlarmn diisiirmek ve orgiitlenmesini artirmak igin;
iireticileri kooperatiflere iiye olmaya tesvik etmek ve etkin ¢aligmasini saglamak biiyiik
onem tasimaktadir. Kooperatiflesme pazarlama yapisini giiglendirip, tiretimi daha istikrarl
hale gelmesini saglayacak ve iireticilerin Uretimdeki etkinligi de artiracaktir. Ayrica
kooperatiflesme iireticilerin dayanigsma giiciinii artiracak ve beraber hareket etme yetenegi

kazandiracaktir.

Pamuk iiretimi yapan treticilerin yaklasik yaris1 hayvancilikla ilgilenip, hayvancilik
yapan iireticilerin ¢ogu kendi 6z tiiketim i¢in hayvancilik yaptiklarini belirtmislerdir.

Arastirma alaninda bitkisel iiretim daha ¢ok tercih edilmektedir.

Calisma alanindaki isletmelerin ortalama arazi genisliginin biiyiik kismini sulanan
miilk arazisi olusturmaktadir. Arazilerin sulanabilir olmasi pamuk {iretiminin tercih

edilmesinde 6nemli bir faktordiir.

Ureticilerin  tamam1  sertifikali tohum kullanmaktadir. Sertifikali tohum
kullananlarm Treticilerin tamami fark odemesi desteginden faydalanmaktadir. Anket
yapilan pamuk iireticileri tohum se¢iminde 6zellikle tohumun veriminin yiiksek olmasina,
¢esidine, sertifikali tohum olmasina, kaliteli olmasma 6nem verdiklerini belirtmislerdir. Bu

sonug tireticinin tohum se¢imi konusunda dikkatli oldugunu gostermektedir.

Calisma alanindaki iireticilerinin ¢ogu yabanci otla miicadele i¢cin kimyasal ve
mekanik yolla yabanci ot miicadelesini tercih ettigini belirtmislerdir. Ureticilerin en ¢ok
karsilastiklar1 hastalik ve zararlilar; yabanci ot, yesil kurt, beyazsinek, yaprak bitidir.
Ureticilerin ¢ogunlugu bu hastalik ve zararlilardan dolay1 5-10 kez ilaglama yaptiklarini
belirtmistir. Ayrica tUreticilerin biiyiik kismi ilaglama sirasinda prospektiiste belirtilen doz
miktarma dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Incelenen calisma alanindaki iireticiler;
tarimsal ila¢ kullanma konusunda ila¢ bayilerinden bilgi aldiklarini belirtmislerdir.
Uretimde en 6nemli girdi kismini olusturan giibrelemede iiretici en ¢ok kimyasal giibre
kullanmaktadir. Kimyasal giibre kullanima iireticinin girdi masrafini artirmaktadir. Calisma
alaninda elde edilen bulgulara gore; kimyasal giibre ve kimyasal ila¢ kullanim1 ¢ok fazla
miktardadir. Bu durum hastalik ve zararlilarm yogun oldugu bir bolge oldugunu veya
bilingsiz ve yanlis ilag kullaniminin yogun oldugunu gostermektedir. Siirdiiriilebilir tarim

icin kimyasal ilag ve giibrelerin bayilerce kontrollii satist dikkat edilmesi gereken dnemli
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bir konudur. Bu konuda Tarmm Il/ilge Miidiirliikkleri buna kisitlama getirmeli ve gerekli
denetimleri yapmalidir. Hastalik ve zararli miicadelesi, tarimsal ila¢ kullanimi, sulama
yontemleri vb. konularda egitim verilmelidir. Egitim yayin ¢aligmalarindan olan teknik
gezi ve tarla giinleri diizenlenebilir. Kimyasal ila¢ ve kimyasal giibre kullanimi azaltilarak
sirdiirilebilir tarim saglamali ve cevreye en az diizeyde zarar verecek sekilde iiretim
yontemleri uygulanmali ve bu konularda gerekli egitimler verilmelidir. Pamukla ilgili yeni
teknik ve yenilikleri benimsetmek zor ve uzun bir siire¢ gerektirmektedir. Bu egitim siireci

uzun tutulup kurumlarca desteklenmelidir.

Sanlwurfa ilinde pamuk iiretimi yapan {Ureticilerin ¢ogu salma sulama ve
yagmurlama sulama yaparak sulama islemini ger¢eklestirmektedir. Bu sulama tekniklerini
kullanmasinda arazinin engebe durumunun azligi ve arazilerin biiylik 6lcekli olmasi
kismen etkilidir. Ureticilerin ¢ogunlugu damla sulama sisteminin kurulumunun arazi
biiytikligiinden dolayr maliyetli oldugunu ve c¢apa islemlerini zorlastirdig1 i¢in tercih
etmediklerini belirtmislerdir. Ureticiler 15 giinde bir sulama yaptiklarini belirtmistir.
Uretici bir pamuk {iretimi siiresince ortalama 8,45 kez sulama yapmaktadir. Salma sulama
ve yagmurlama sulama kontrolsiiz sekilde ve uzun siire yapildig: i¢in sulama maliyeti gok
fazladir. Yeterli ve kontrollii bir sekilde sulama yapilirsa bu maliyet azaltilabilir. Su
kaynaklarinin stirdiiriilebilirligini  saglamakta gelecekte yapilacak iiretim igin Onem
tasimaktadir. Bu kontrolsiiz su israfi i¢cin gerekli kurumlar uyarida bulunmalidir. Bu
konuda ¢ift¢iye kontrollii ve yeterli sulama davranisini kazandirmak i¢in egitim ve yayim

yolu tercih edilebilir.

Ankete katilan pamuk iireticilerinin biiylik kismi pamuk tiretimi teknigi konusunda
iiniversite, arastirma enstitiileri ve Tarim 1il/ilce miidiirliigiinden egitim almak istediklerini
belirtmislerdir. Ureticilerin gogunlugu pamuk iireticilerinden ve ¢evredeki insanlardan, ilag

bayilerinden (Ziraat Miih.) pamukla ilgili bilgi ve yenilikleri takip ettigini ifade etmistir.

Ankete katilan iireticilerin tamami desteklemelerden faydalanmaktadir. Ureticileri
tohum, giibre ve tarimsal ilag gibi girdilerini ¢ok biiylik bir kismini ilag bayilerinde ve
vadeli olarak temin ettiklerini belirtmislerdir. Ayrica ireticilerin giibre, ilag ve tohum
kullaniminda ara sira kendileri karar verdigini, ara swra Ziraat miihendislerine/tarimsal

danismanlara/tarim teskilatlar1 teknik elemanlarindan fikir edindiklerini belirtmislerdir.

Yapilan anketlere gore treticilerin ¢ogunlugu hasat ettigi pamugu fabrikalara

toptanci/tiiccarlara satmaktadwr. Pazarlama kanallarin1 kendi pazarlamalarmi ve
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toptancy/tiiccarlara pazarlamalarin1 zamaninda 6deme acisindan memnun olduklarini ifade
etmislerdir. Fakat Ureticilerin yarisindan fazlasi pazarlama kanallarindan fiyat agisindan
memnun olmadiklarmni belirtmiglerdir. Fakat {iretici, ¢cir¢ir fabrikalar1 ve tekstil sanayicisi
arasinda iletisim ve igbirligi yetersizligi bulunmaktadir. Bu durum pazarlama sorunu
olusturmaktadir. Kooperatifler etkinlestirilmeli ve {iretici kooperatif hakkinda daha bilingli

olmasi i¢in gerekli kurumlarca egitim verilmelidir.

Maliyet analizi sonuglarina gore; degisken masraflardaki en yiiksek maliyet oranim
sirastyla hasat masrafi, glibreleme masrafi ve sulama masrafi olusturmaktadir. Sabit
masraflardaki en yiiksek maliyet oranini ise sirasiyla arazi kirasi, hasat masrafi ve
gilibreleme masrafi olusturmaktadir. Calisma alaninda anket yapilan iireticilerin tarimsal
desteklemelerle beraber kara gectigi belirlenmistir. Tarimsal desteklemeler pamuk
iireticisini iiretime tesvik etmekle beraber lireticinin zarara ugramasimi engellemektedir. Bu
baglamda tesvik programlar1 ne kadar artarsa pamuk iiretici sayisinda o kadar artacagini
gostermektedir. Bu durum iiretim miktarini artiracaktir ve iireticinin bu {iriinli iiretmede

istekliligini artiracagi tahmin edilmektedir.

Calisma alaninda 165 pamuk isletmesi 1ile yapilan ankette; {reticiler
desteklemelerden faydalanmadiginda isletmelerin %25°1 zarar ederken, desteklemelerden
faydalandiginda ise isletmelerin sadece %4’linlin zarara ugradigi tespit edilmistir. Bu
sonu¢ verilen desteklemelerin Onemini ortaya koymaktadir. Ayrica zarara ugrayan
isletmelerin kiigiik 6lcekli, makine kullanimina elverisli olmayan, isgiicii yogun iiretime
dayanan, isletmeler oldugu belirlenmistir. Bununla beraber sirayla hasat, capalama,
giibreleme ve sulama masraflarmin diger isletmelerden daha yiliksek oldugu tespit
edilmistir.

Hasat asamasinda {iretici erken hasat ve ge¢ hasattan dolayr problemler
yasamaktadir ve bu durum zaman kaybi, verim kaybi1 ve pamukta kalite diisiikliigiine sebep
olmaktadr. Bu yiizden zamanmda hasat yapilmalidir. Ureticilere bilingli hasat, kaliteyi
koruma, hasat sonrasi depolama gibi konularda egitim verilmelidir. Verilecek egitimler
pamuk {iretiminde bilingli iiretici sayisimi artiracaktir. Ayrica hasat makinelerinin
yetersizligi de hasat zamanin1 geciktirici etmenler arasindadir. Hasat makinalarinin sayisini
artiric1 politikalar; arastirma alanindaki istihdam sorununa kismet ¢dziim olacaktir. Uretici

pamuk tiretiminde hasattan dolayi iiriin kayb1 6nlenmis olacaktir.
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Pamuk stratejik bir oneme sahip oldugu icin ve Tiirkiye pamukta disa bagimh

durumda oldugu i¢in pamuk iiretimi ile ilgili ulusal politikalar olusturulmalidir.

Sanlurfa bolgesindeki pamuk lif kalitesi diisiiktiir. Pamuk {iriinliniin kalitesi
pazarlamay1 olumlu yonde etkileyen bir etmendir. Bu ylizden gerekli kurumlarca pamuk
kalite saglama ve koruma ile ilgili tarimsal egitim, yayim ve damigmanlik hizmetleri daha
sik ve sitirekli tekrarlanmalidir. Orman ve Tarim Bakanligi tarafindan kaliteyi artirici

ekonomik ve teknik ¢aligmalar diizenlenmelidir.

Son yillarda giibre ve akaryakit fiyatlarmin artmasi iiretim maliyetinde artisa sebep
olmaktadir. Girdi fiyatlar1 artigindan dolay1 iiretici karmni azaltmaktadir ve bir yi1l sonraki
iretimi etkilemektedir. Tiirkiye girdi olarak disa bagimli oldugu i¢in iiretim maliyeti
oldukea yiiksektir. Bu durum pamuk isletmeleri disinda, tekstil ve hazir giyim sektorlerini
de olumsuz etkilemektedir. Bu sorunu ¢6zmek i¢in maliyeti azaltici uygulamalar, iiretimi
artirict politikalar konulmali, teknik-ekonomik g¢aligmalar yapilmali ve gerekli tedbirler

alinmalidir.
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