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ONSDZ

Bu ¢alismada, Tirkcede si1fat siralamasi ele alinarak
siranin saptanmasina ¢alisilmis ve bu siranin gocuklar tara-
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ACTKLAMA

Tiirkcede yapilan akademik calismalarda teknik terimle-
rin tam karsi11§inin bulunmamas1 dil konusunda bazi glicilikle-
re yol acmaktadir. Bunlarin arasinda bir terimin karsilig
olarak birkac kelimenin kulianiimis olmasini, bulunan bazi
kelimelerin tiiretilme olanaginin olmayisini, bulunan yeni te-
rimlerin yeterince dile yerlesmedigi ic¢cin okunan metinin aki-
€111§1n1 kisteklemesini sayabiliriz. Bu nedenle Bzellikle
dili konu alan bu calismada bazi1 kurallar benimsenmistir.
falismada kelimelerin secilmesine dzen gdsterilmis, Oncelikle

Tiurkce kokenli kelimelerin kullaniimasy amaglanmistir.

Ancak Tirkceye yeterince yerlesmemis, ginlik konusma
dilinde gecmeyen terimlerin daha iyi bilinen eski karsilikla-
ri ku]lan11m1st1q (Urnedin, saltik yerine mutlak, nitem yeri-
ne sifat gibi). Ayni terim kiimesini olusturan kelimelerin bir
biliminlin yeni, bir b&llminiin eski olmamas1 i¢in eskiler kul-
Jamiimistar] (OUrnedin dilbilgisi terimleri: nitem, timce, be-
lirte¢ yerine sifat, bUmle, zarf gibi). Hem eski hem yeni te-
rimlerden ayirim getirebilmek ic¢in yararlanilmistir; (Ornedin,

"define" karsiiiginda tanimlamak, "describe" karsilidinda +e
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armlamak, “"describe" karsilifinda tarif etmek gibi).

Calismada kullanilan yeni terimlerin secimi yapilirken
cesitli Universitelerde kullanilan stzciklere bakilmistir. Bu
konuda iiniversiteler arasinda bir anlasma gorillyor ve ayni
terim kullaniliyorsa o terim benimsenmistir;(ﬁrnegin; “con-
text" i¢in baglam ve “sentax” i¢in sdzdizimi). Ancak dedisim
tiniversiteler dedisik kelimeleri benimsemislierse Tiirkcede en
iyi tiiretilebilen seci]mistir;(ﬁrnegin,stimu1ate-uyarmak,
stimulus- uyaran, stimulation- uyarim, stimulating~ uyarici
gibi). Ayrica ¢esitli arastirmalarda Tiirkceye cevrilmeden in-
gilizce olarak kullanilan kelimelerin Tilirk¢edeki karsiligi
kullanilmis ama parantez icinde Ingilizcesi de verilmistir.
Ornedin cortex (beyin kabugu), gibi. Ancak Tirkceye yerlesmis
gérinen birkac sdzcilik {pragmatik, semantik, stratejik aynen

birakiImistir).

falismada batida yapilmis dil arastirmalari aktarilir-
ken Tirk¢eye cevrilmistir. Ancak dilbilgisi kurallari cok
farkly oldudu icin dilbilgisiyle ilgili terimlerin Ingilizce-

leri de verilmistir.
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I. GIRIS

Insan dilsiincesi her zaman bir diizenlemeye ytnelmekte-
dir. Kendi acisindan c¢evreyi anlamli kilabilmek icin birey
algiladiklarini bir diizene koymak zorundadir. Algi1ladi1d1 uya-
ranlarin benzer yanlarini gormeye, ayriliklari farketmeye ve
buniars sini1flamaya ve kavramsal olarak biitinlemeye ybnelir.
Birey kurdugu gruplar, siniflar ve olusturdudu kavramlar cer-
cevesinde uyaranlara grup oOgeleri olarak tepki gésterir. Bu

da cevresi ile etkilesim kolayli1g1 saglar.

Dislunme insana Bzgi bir surectir. Disiinmek, diizenleme
ve yeniden diizenleme olarak tan1mianacak olursa bireyin de-
vamli olarak bu islemi siirdirdligu gﬁrﬂ1ﬁr..Arast1rma1ar hay-
vanlarda da bir ©lc¢lde “disiinlilerek” yapi1imis davranislar
gozlendigini belirtse de, bunlar insandaki "disiinme" siirecle-
ri ile kiyaslanmayacak kadar basittir (Gibson 1969). insan
beyninin yapisi karmasiktir ve girdileri dizenleyip saklamaya
uygundur} Beynin, girdileri dﬂ;en]eyip, gidiisel ve duygqusal
durumlary bu bilgi ile blitiinlestirebilme yetenedi vardir. Bu
da bireyin yararinadir. Bireye ¢evresi ile etkilesim kolayli-

g1 getirmesi yanisira daha iyi uyum saglamasina yardimci



oTur. Girdiler, duygusal veriler, hafizadaki bilgilerle bii-

tinlesince bireyin tepkileri daha etkili ve verimli olur.

Dilin kazaniImasinin zihinsel diizenin saglanmasinda bii-
yik katkisi1 olur, Dil bir simge dizeni getirir. Billissel di-
zenleme sonucu ortaya cikan kavramlarin simgelere donlismesi
bu kavramlarin kullaniminda kolayli1k sagdlar. Insan algiladign
bilgiyi dilin yardimy ile daha kolay kaynastirip blitinlesti-
rir. Dii, bireyin zihinsel verileri, anlami1 biitinler olus-
turacak sekilde birlestirme Gzelligini de yansitir. Urnegin
ayri ayri cimlelerle verilen bilgiler zihinde kaynastirilarak
biitiinlesmis fikirler olusturulur. Sonra bunlardan bir bilesim

yapilarak aktariTir. Urnegin ayri ayrt verilen

"Ahmet genc bir ¢ocuktur" cilimlesi ile
“Ahmet esmerdir® cimliesi zihinde biitiinlesebilir.
"Ahmet gen¢ esmer bir cocuktur" seklinde bir bilesim

haline gelebilir.

Btyle bir diizenlemenin gereken bilgiyi aktarmada yarara
olur. (lnki birey her yeni uyarana tepki gosterecedi yerde
topluca algilar. Bu da hem algilamayi hem de iletisimi ca-

bukTastirir.

Yukardaki ©rnekteki gibi bir bilesime gidebilmek ic¢in
dilden yararlanildigr gériilmektedir. Bilgiyi diizenleme ve s1-
ralama dilin yapisinda da vardir. Tum dillerin yapisinda bir

diizen ve ciimle icindeki kelimelerin siralanmasinda belli ku-



raT]ar vardir. Ba;1 dillerde ciimledeki siralamalar cok Gnem
kazanir. Urnegin ingilizcede, aktarilmak istenenin dodru ve
kolay iTetilebilmesi ic¢cin, bu dizene sik1 sikiya uymak gere-
kir., tngilizcede "Man bites dog" ciimlesinde kelimelerin yeri
degistirilirse ciimle anlaminy yitirir. Ya anlamsiz bir kelime
dizisine doniisiir, ya da anlami dedisir. Asag1daki yi1ldiz11
ctimleler dilbilgisi kurallarina uygun dedildir. Son cimle ise
di1bilgisi y&niinden dogru olmakla beraber anlami tamamen de-

gismistir.

Man bites dog (adam kdpedi 1sirir)
* Bites man dog
* Man dog bites
* Bites dog man-
* Dog man bites ' .

Dog bites man (kopek adami 1sirir)

Baz1 dillerde ise, kelime sonlarinda takilar kullanarak
cﬁm]eler olusturuluyr. Bu dillerde, cekimler, haller ve benze-
ri islemler eklerle belirtildigi icin, cUmle i¢cindeki sira
onemini yitirir. Ancak gene de belli bir diizen sBz konusudur
ve bu diizene uymayan durumlarda bazi vurgulamalar belirtiimis
olur. Tiurkce de boyle bir dildir. tngilizcede drnek olarak
ele aldigimiz ciimleyi Tirkce olarak incelersek durumun degi-

sik oldudunu gdririz.



Adam kopedi 1sirir
Adam 1sirir kidpegi
Kopefi 1sirir adam
I[sirir kidpedi adam
Isirir adam kgpedi

Kopedi adam 1s1rir

Gorulliyor ki yukardaki ciimlelerin tumi dilbilgisi baki-
mindan gecerlidir. Anlam da dedismemistir. Clinki kelimelerin
islevieri ciimle icinde aldiklari yerlere gore degil, oncelik-
le aldiklary eklere gore belirltenir. Ancak yukardaki ciimlele-
rin timi de birbirinin aynt dedildir. Yurgulanmak istenen de-
gismistir. Tiirkcede vurgulanmak istenen kelime fiilden hemen
Bnce getirilir (Yizbasioglu, 1979). Urnedin Kgpedi adam 1s1-

rir ciimlesinde adam vurgulanmistir.

Siralamanin anlam bakimindan daha az dnem tasidigr dil-
lerde bile bir diizen stz konusudur. Bu dilzen iletisim baki-
mindan Onem tasﬁr. Dilin en Onemli islevi ise iletisimdir.
Konusmalarimizi ciimlelerle siirdiririz. Climle yapisindaki dli-
zen ise, yalnizca anlaml1 bir cimle kurabilmemiz i¢in degil,
ayn1 zamanda sdziimiizii aktarmak iétedigimiz kisinin algilaya-
bilmesi icin gerekli bir siralamadir (Harris 1980). Cimledeki
sira dinleyenin algitamasini etkiler; kolaylastirir ya da
giiclestivrir. Buna gbre stzdiziminin dinleyenin anlamasina
katkis1 glur. Olmasa idi “ﬁormal“ dedigimiz siranin degisme-

sine gerek kalmazdx.



Bu dedisiklik sifatlarin siralanmasinda da gériilebilir.
Urnedin, biyukli klicuklu, mavi ve siyah kitaplar arasindan
"bliylik ve mavi olan" isteniyorsa, "biiyiik mavi kitap" denir.
Bu "normal" sirayir olusturur. Ancak istenilen kitabin secil-
mesinde bir yanlislik goriiliirse, "mavi, bliyik kitap" diye di-
zeltilir., Vurgulamak i¢in sira dedistirilebilir. Bu da dikka-
ti ¢ekmek icin yapilan bir dedisikliktir, onemli olan1 be-

lTirtmek, vurgulamak i¢in yapiimistir.

Bu calisma, Tirk¢e gibi ciimle yapist esnek olan bir
dilde bile, kelimelerin sirasinda bir diizen ve bu diizenin de
onemli oldudu diisincesiyle, bu siralamayir konu alarak yapi1l-
mistir. Konumuzu si1fat siralari olusturmaktadir. Sifatlar |
ciimle icinde isimleri tarif etmek, siniflamak ve ayirdetmek
gérevini yiiklenirler. Si1fatlar tek baslarina bulunmazlar; her
zaman bir ismi niteleyici durumdadirlar. Tek bir ismi nitele-
yen birkac‘sifét yan yana geldidi zaman efer aralarinda bag-
lac yoksa bir sira olustururlar. Sifat siralarinda araya “"ve",
"ama" gibi bag]acTar girdigi zaman "s1r§1ama" yani "dereceli
bir dizilme" niteligi ortadan kalkar. Bu néden]e bagla¢ kul-
lanilarak dizilen siralar calisma kapsamimiza alinmamistir.

Si1fatlar ciimle dc¢cinde iki tirli kullanilirlar=

1. isimden ©nce gelir ve isimle birlikte si1fat tamlama-

Tarini olusturur. Beyaz kedi; biiyiik kapi gibi.

2. lsimden sonra gelir ve ek fiil alirlar. Ayse calis-
kandir; diinya yuvarlaktir gibi. isimden sonra gelen

s1fat1ar\ayr1 bir arastirma konusu-oldugu i¢in bu



calismanin kapsami disinda birakiImislardir.

Calismada, Tirkcede isimden once yeralan sifattarin,
yan yana kullanildiklar: zaman, dider dillerde varligr belir-
tilen s1fat siralarinin, yapir bakimindan dedisik olan Tlrkce-
de de var o]up vimadi1§1 saptanmaya calisiImistir. Sira varsa
nastl bir diizen izledidi ve gelismenin hangi doneminde kaza-

n1ldi1§1 arastiriimistir.

Bu amac¢la dnce yetiskinierie yapilan arastirmalar ele
alinmis, sifat sirasini saptama calismalart ve bu sirayi
aciklamaya yonelik arastirmalara yer verilmistir. Bundan son-
ra si1fat siralamasina daha kapsamli bir agtklama getirmek
amaciyla algilama ile i1iski kurulmaya calisilmistir. Sifat
siralamasinin, algilamada da gdrilen "genelden dzele" diyebi-
lecedimiz bir dizenleme prensibinin 6rnedi oldugu belirtil-

mistir,

Sonra, gelisim ac¢isindan dil ve siraya dediniimis, s1-
fat siralari arastirmalari incelenmistir. Bu bilgilere daya-
narak arastirmanin problemi belirtilmis ve denenceler olustu-

rulmustur.

Arastirmanin uyqulanmasini i¢eren bilim ikiye ayrilmis-
tir. Clnki "as11 calismaytv" yapabiimek j¢in bir “6n calisma-
ya" gerek gorilimistir. Un calismada baska dillerde varlig
belirtiien "sira", TUrkcedé saptanmaya calistimistir. Bunun

icin Once Tirkcede kullanilan sifat cesitleri hakkinda bilgi



toﬁlanm1s sonra basi11 metinlerden &rnekler taranmis ve Tilirk-
ceyi iyi konustuklari kabul edifen deneklere iki deney uygu-
Tanmistir. Boylece Tirkcede s1fat siralamasinda bir diizen ol-
dugu saptandiktan sonra astl calismaya gecilmistir. As1l c¢a-
lTisma gocuklarda sifat sirasinin kazanilmasiyla i1gili aras-

tirmayil icermistir.



I1. DILDE DOZEN

Sifatlarin siralanmasina gecmeden once dilin genel ya-
pisina bakilacak olursa bir diizen, "normal" dedidimiz bir si-
ra goriilir. Dilin yapisindaki diizen ve climle i¢indeki sirala-
madan soz edildiginde genellikle Gzne-yiklem-timle¢ iliskisi
konu edilir. Ctimlenin ic¢indeki ¢esitli islevleri yiklenen ke-
limelerin belli yerleri vardir. Bu sira da her dilin sdzdizi-
mini olusturur. Ingilizcede bu sira "subject"{S), "object"{0),
“verb“{V) yani tzne-ylikiem-timie¢ seklindedir. Tirkcede ise
zne-timlecg-yikiem (S-0-V) ciimlenin "norma1i yab1s1n1 olustu-
rur. Baska dillere bakildifiinda bu siranin dedisik yapilasma-
lar gdstermedidini ve genelde dillerin 5{53 yapisindan birine
uydudu bilinmektedir. Bdyle olunca bu siralamadan bir dilbil-
gisi semast ¢ikartilabilir. Uyle ki, kelime tirlerinin ciimle
icinde yerlerini bilmek, dilbilgisi kurallarina uygun ciimle
kurabiimek icin yeterlidir. Bu climle anlamli ya da anlamsiz, .
ama dilbilgisi bakimindan gecerli olur. Yani ku1a§1m125 "diiz-

e

giin" gelir.



Kiigiik Ayse  giizel  okula’ sevingle  geldi
sabirsi1z + habam + pembe + adactan + vaya + aitti

sari yaprak yuksek Istanbula yavasca difstii

niteleyen + gzne  + niteleyen + fUmlec + niteleyen + yiiklem
{s1fat) (isim)  (s1fat) (isim)  (zarf) (fiil)

o

Yukaridaki semadan ciimle tiiretildidinde séyle ciimleler olusur:

"Kiiciik yaprak yiliksek adlactan yavasca diistu".

Ya da, "Sabirsiz yaprak pembe okula yaya diisti".

Her iki climle de dilbilgisi bakimindan kulaga diizgiin

gelmekle beraber, i11ki anlamli1 ikincisi anlamsizdir.

Ciimle yapisina daha éyr1nt111 baki1ldidinda isimieri ni-
teleyenlerin de (si1fatlarin} kendi aralarinda siralandiklar:
gorilmektedir. isimden Once birden ¢ok sifat yan yana ve badlacg-
stz olarak kullanildi1§1 zaman, bunlarin diii]me}eri gelisigizel
olmamaktadir. Ingilizcede bir ismi nitelemek icin yan yana-sira-
ianan sifatlar bir diizene gbre dizilmektedir. Urneklenecek
otursa bu kolayca gorilebilir. "koltuk" kelimesini niteleyen
dirt sifat badlacsiz olarak, gelisigizel dizilirse kulagr ra-

hats1z eden, dilbilgisi kuralina uymayan bir sira olusur.

wooden brown large two armchairs
(tahta) (kahverengi)  (biiyik) (iki) (koltuk)

Bu si1ranin diizgilinli ise soyledir:

two large brown wooden carmchairs
(iki) (biiylik) (kahverengi) (tahta) {koltuk)
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Clark'a (1977) gére bdyle bir siralama kuralil her dilde
bulunmaktadir. Cimle yapisi1 SOV da olsa, SVO da olsa dillerde

ismi niteleyenler {s1fatlar) ayni sirayi olustururlar.

tngilizcede: the fast red car (h1z11 kirmiz1 araba)

Almancada: das schnelle rote Auto
Baz1 dillerde ise s1fat1ar‘isimden sonra sﬁra1an1r1ar.

Fransizcada: la voiture rouge rapide (araba kirmiza

hvzli1).

Bu dillerde s1fat dizisindeki sira, sifatin isminden
ohce yer aldidr dillerdeki siranin tam karsita gﬁrﬁnﬁmﬁnde-
dir. Fakat dikkat edilecek olursa, her dilde isme yakin ge-

len si1fatlar ve uzak kalanlar aynidir.

Climle yap1s1hda siranin tnem tasidigr dillerde (ingi-
lizce gibi) bu konu ile ilgili arastirmalar Oncelikle siranin
saptanmasina yonelmistir. Bu arastirmalar sifatlarin kesin

bir sira olusturdugu fikrinden hareketle yapilmistir.

Sifat Siralamasini Saptama Catiismalari

Yapilan afast1rma1ar sonucu Ingilizce gibi sdzdiziminin
kesin bir sira olusturdudgu bir dilde, climlelerde si1fatiarin
da yerleri belirlenmis goriilmektedir (Vendler, 1968; Crystal,

1971; Quirk, Greenbaum, Leech ve Svartvik, 1972).
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Yendler 1968'de yapmis oldudu arastirmada, sifatlar?

isimle olan dbnisiimse]l (transformationa1) iliskilerine gore

gruplamistir.

agre Ingilizced

Vendler cesitli yapilasmalar? ayirdeder. Ona

o isimden once gelen bir sifat isimden sonra

gelen bir ciimlecikten ddniisimsel olarak olusmustur. Bu en ba-

sit olarak "isimden bozma s1fat" olabilir. Ya da cok daha

karmasik cimleciklerden doniismis olabilir.
mi si1fatlarin s1rasini,
baglar. Ona gdre basitler isme yakin,

mis olanlar daha uz

Vendler'in siste-
s1fatliarin dénisumsel karmasikligina

karmasik doniisiim gecir-

ak kalir. Vendler'in yapmis oldudu aras-

tirmada su sira elide editmistir:

g1fatin Tird

1.

10.

11.

12.
13.

Sira sayi:

Asi1l say1:

. 0las1lik:

. Davranais

niteleyen:

. UOlgl:

Yas:

Gizil
giclulik:

EgiTim:

. Gecmisteki

sonuc:

Simdiki
eylem:

Sekil ve
Doku:

Renk:

Benzerlik:

Urnek

Birinci (Ordinal numbers: First)
p¢ -(Cardinal numbers: Three)
0las1 (Possibility: Possible)

muktedir (Behavioral characteristics:
able)

Biyiik (Size: Large)
Yas11, eski (Age: old)

tcilemez (Potentiality: Undrinkable)
saldirgan (Inclination: Aggressive)
Terkedilmis (Past result: Abondoned)

Ufalanan (Present activity: Crumbling)

Kare, kaba {Shape and texture:
Square, rough)

Gri (Colour: Gray)

sirkemsi (Similar object: Vinegery)
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14. Kigken: Gotik (Origin: Gothic)
15. Yapi1ldi@1
madde: Tas (Material: Stone)

Burada sifat diye adlandirilan baz1 kelimeler aslinda isimdir
(Mo 14 ve 15). Ancak niteleyen olarak krulianildiklar: ic¢in bu
bicimde yorum1anm1$1ard1r. Baz1 arastirmacilar ise doniisimsel
d11b11g1s1ne deginmeden sifat s1ralarindan S0z etmisierdir.
S1fatlarin semantik siniflanmalari ya da semantik 1slevler1n1

inceleyerek siralamalar yapmislardir.

Crystal'in (1971) s1ra.i1e i1gili bir calismasinda de-
nek1ef belli siralari secme edilimi gﬁstermis1erdir. Bu sira-
y1 secerken bazi ayirdedici karakteristiklere dayanarak ayi-
rim yaptiklard ggzlenmistir. Bu karakteristikler belli seman-
tik gruplara giren s1fatlarin niteliklerini jcermektedir. Ya-
ni, baz1 semantik qruplara giren (61cli-renk-sekil gibi) s1-
fatlari belli bir siraya koyabilmislerdir. Bﬁy]e belirii bir
gruba girmeyen genel niteleme s1fatlarini ise, beill bir yer
gozetmeksizin kullanmislardir. Crystal s1ra1ama ile ilgili
sonuclarin istatistik bakimdan anlamli olduklarini bildirmek-

tedir.

Denekler 8ici belirten s1fatlarin renk s1fatlarindan
gnce yer almasini ye@]emi$1érdir. Yas belirten s1fatlara
renkten once, 01¢U pelirtenleri ise yastan dnce siralamislar-
dir. Bilitin bu grup, milliyet gosteren si1fatlardan dnce gelir-
ken, madde belirten gifatlar en sonda yer almislardir. Bu se-
mantik gruplara girmeyen si1fatlarin, bir siraya uymadan, Yu-

kardaki sifat gruplar1ndan gnce ve sonra kullanilabitecedi
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antasiimistir. Deneklerin sifat siralamasi sec¢iminde baz1 s1-
ralar (6lcti-renk) i¢in % 100 bir uyum saptanirken, bazilar:
(61¢li-yas) i¢in sonu¢ anlamli olmakla beraber, bdylesine ylk-

sek bir oran alinmamistir. Crystalin Onerdidi sira soyledir:

1. Blgl: Bliyuk {Size: Large)
. Yas: Yeni (Age: New)
Renk: Kirmiz1 (Colour: Red)

Milliyet-Koken: Ingiliz (Nationality: English)

S B T e S ]

Yap11d1§1 madde: Tahta (Material: Wooden)

Bu siralamaya gdre "The large new red English wooden
chair" (yani, biiyiik yeni kirmiz1 tngiliz tahta iskemle) gibi

s1fat tamlamalari tiretilebilir,

Quirk, Greenbaum, Leech ve Svartvik (1972) sifatlar:
belli semantik gruplara ayirmislardir. isimden uzaklik dere-

cesine gore bu gruplar sgyle siralanir:

1. Pekistirme s1fatlari: gercek, kusursuz

(Intensifying adjectives: real, perfect)

2. Tanimlayicidan sonra gelen ve kisitlayici sifatlar:
tek ve sayilar
(Post determiners including restrictive adjectives:

only both and the numerals)

3. Genel nite]emeﬁs1fat1ar1, oznel degerlendirme ge-

rektirenler: dikkatli, yaramaz, gilizel
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(General adjectives suseptable to subjective

measure: careful, naughty lovely)

4, Genel niteleme sifatlari, nesnel deferlendirme ge-
rektirenler. Ul¢lU ve sekil gdsterenler: zengin, bi-
yik, kare
{General adjectives suseptable to objective
measure, including those denoting size or shape:

wealthy, large, square)

5. Yas gosteren si1fatlar: genc

(Adjectives denoting age: young)

6. Renk gosteren sifatlar: sar

(Adjectives denoting color: yellow)

7. Yapildig1r maddeyi gosteren isimden bozma sifatlar:
ipekli, metal
(Denominal adjectives denoting material: silken,

metalic

8. Koken ya da stil gdsteren isimden bozma sifatlar:
tngiliz, Parisli
(Denominal adjectives denoting provenance or style:

British, Parisian)

Bu gériise gore sifatlar semantik siniflara gore ciimle
icinde yerlerini alirlar. Ancak burada Crystal'in sirasinin

tersi bir durum vardir. "Koken! ile "yap11d1d31 madde" yer de-
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gistirmistir. Bu son sira ise Tlrk¢eye daha yakin gelmekte-

dir. Urnek: ipek Tiirk halisi gibi.

S1fat Siralarini Ag¢iklayan Arastirmalar

S1fatlér1h siralanmalariyla ilgili ca11sma1arryapan
arastirmacilar konuya dedisik ac¢ilardan bakmislar ve yorumla-
rini1 buna gire yapm1s1ardir. Ileride ayrinti1i1 olarak incele-
yecedimiz bu arastirmalarda dedisik yaklasimlar sz konusu
olmaktadir. Urnedin konuyu ilk arastiranlar olaya svzdizimi
acisindan yaklasmislardir. Bu arastirmacilar doniisiimsel dil-
bilgisi kurallarini uygulayarak sifat siralarini anlatmaya
calismislardir. Daha sonra konu semantik a¢idan ele alinmis
ve s1fatlarin gruplanmasina semantik bir aciklama getirilmis-
tir. Ingilizcede sifatlar belli gruplara ayrilmaktadir. Bu
gruplar semantik ayirimdan oclusur. Yer gfsteren sifatlar
"Tufk kahvesi", madde gﬁsteren si1fattar "ipekli kumas", renk’
gﬁstéren sifatlar "sari1 kutu" gibi. Arastirmacilar bazi ku-
raliar getirerek'Bu semantik gruplari siralamislardir. Baz1
arastirmacilar siralamanin bir iletisim sorunu oldufiunu sa-
vunmusiard1r. Onlara gdre sifatlarin dizilmesi ayni zamanda
aktarilmak istenen sozlerin iletisim §c1s1ndan gnemi doéru1-
tusundadir ve bu iletisim bajlam'ina gore dedisir. Konuya
algirlama a¢isindan da'yak1as11m1st1r. Ancak, genel a1gT1ama
olarak bakIIMam1s, dille i1gili algilama stratejileri cerce-

vesinde kalinmistair.
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Sifatlarin belli bir sekilde siralanmasina cesitfi yo-
rumlar aetiren bati131 diTbilimcilerin calismalar1 1960'larda
baslar. Bu konuda i1k aciklamayr Ziff (1960) yapmistir,
Ziff'e gdore bazi sifatlar ¢ok kullanilirlar. Yani bazi1 sifat-
lar hemen her ismi niteleyebilirier. Urnedin "blyik" sifati

hemen hemen her isimden &nce ku11an11ab11if.
"buylik ¢cocuk" "bliyiik igne" "biiyiik ililke" gibi.

Buniar i1k sdylenen, isme uzak olan sifatlardir. isme
uzak o]an's1fat1ar {yani 3 si1fat kullanildiginda en basta
olan) ¢esit?i durumlarda kullaniima ihtimali yliksek olanlar-
dir. Isme yakin gelenler ise ancak baziy isimleri ayirmakta
kullanilirlar. Bu aciklamaya gore daha ince ayrintilari veren
s1fat1ar-1sme yakin olanlardir. Daha éene] farklari veren si-

fatlar basta kullaniiirlar.

Bu aciklamanin hemen arkasindan Vendler (1963} isme
yakin bulunan sifatlarin "dar kapsamli1" (low rank) sifatlar
oTdugunu ve ancak belli anlama geldigini sdylemistir. Urnedin
"pembe" dar kapsamlil {low rank) bir sifattir: ciinkii "pembe"
sifati "pembe ev"de de "pembe gezegen"de de ayni renk boyutu-
nu antatir. Oysa genis kapsamli (high rank) bir sifat olan
"bliyik" kelimesi boyle de§i1dih. "Biiyiik ev"de ve "bliylik geze-

gen"de ayr1 biiyiikliik dlcisi belirtir.

Arastirmacilardan i]k olarak Annear (1964) doniisumse]}

ditbilgisi kurallarindan yararlanarak sézdizimi yorumu ge-
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t{rmistir. Ona gore isimden Gnce gelen sifatlar aslinda fiil-
den sonra aelen sifatlarin dbniisimsel halleridir. Boyle olun-
ca da, isimden Once gelen si1fatlarin siralanmasinda, bunlarin
ciimlede yerlerini belirleyen bir kuralin gerek111ig§i soz ko-
nqsudur. Annear dilbilgisinde bdyle bir kuralin baska durum-
lara gecerli olmayacagini, dolayssiyla sira konusunun bir
dilbilgisi kuralindan cok geleneksel bir yontem oldudunu sgy-

lemistir.

Vendler (1968) de donlisiimsel di1bilgisi kuralindan ha-
reket ederek siralamaya sdzdizimi aciklamas: getirmistir. Ama
Vendler, isme abre sifatlarin déniisiimliniin basit ya da karma-
s1k oldufunu sdyler. Basit 01an1af isme yakin kullanilirlar.

Karmasik doniisiim gecirenler isimden uzak kalirlar.

Bu agciklama elestirilebilir. Eder olay sdzdizimi ile
aciklanabilseydi o zaman siranin ﬁﬁfenilmesi icin once sozdi-
zimi kurallarinin dgrenilmesi gerekirdi. Halbuki sGzdizimi
kurallari genellikle karma$1k oldufundan si1fat siralarindan
daha ge¢ G3drenilmektedir, Ayrica sdzdiziminde doniisiimler ba-
sitten karmasifia dodru Gdrenilirler. Biylece isme yakin
olan s1fatlarin basit olduklari icin 8nce, isimden uzak olan-
larin  ise sonra fdrenilmesi gerekirdi. Oysa si1fatlarin 6§re-
nilmesiyle ilgili baz1 bulguiar bunun tam tersini gostermis-
tir. Richards (1979) isimden uzak olan syfatlarin daha ©once

0drenildidini saptamistir.
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Lockhart (1969) bir baska aciklama getirmistir. Sifat-
larin soyut oldudunu, isimierin ise daha somut oldudunu sOy-
lemistir. Ona gdre en soyut sayilabilecek sifat isimden en
uzak olandir, Sifatlar somutlastikca siradaki yerleri isme

yaklasir.
Ornek: Biiyik beyaz naylon torba.

Martin (196%9a), sifatlarin ayirdedici niteligi Ustiinde
durmus ve bu nitelige bakarak yorum getirmistir, Martin
(1973), safatlarin siralanmasi sifatlarin niteli@inin "mut-
lak11g1na” (absoluteness) ve "kesinligine" (definiteness) da-
yanir demektedir. "Kesinlik" ile “somut olmak" (concreteness)
anlatilmak istenmektedir. Boylece mutlaklik ile somutiuk
ayirdedici iki @deyi olusturur. "BlyiUk mavi araba" dedigimiz
zaman "mavi" mutlak bir s1fattir. Yini arabanin "mévi1i§ini“
saptamak i¢in bir kiyaslama gerekmez. Oysa arabanin “"biiyiiklii-
dlnu" saptamak icin baska bir arabayla kiyaslama yapmak gere-
kir. Bﬁyvk s1fatr mutlak degildir, onun ig¢in isimden uzak

kullanilar.

Sifatlarin ikinci nitelidi olan somutlugu (ya da ke-
sin19gi) ise sbyle anlatilabilir, "Mavilik" araba icin de ki-
tap i¢in de aynidir. Yani somuttur. Bir sifat de§isik isim-
lerle kullani11d1d1 zaman ayn1i anlami veriyorsa kesin ya da
somut oldudu sdylenebilir ve isme yakin kullanilar. "Biliyuk1uk"

ise arabaya ve kitaba gore dedisir. "Biuyuk kitap"taki blyiiklik
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61¢Usﬁ ile "bilyilk araba"daki biylkliik ol¢lisii ayny ded§ildir,
birbirinden farklidir. Sifatlarin mutlaklidr ve somutlugu iki
degisik nitelik olmakla beraber genellikle birlikte bulunur.
Bir sifat mutlak ise, ayni zamanda somuttur. Bu iki nitelik
arasinda bir iliski vardir. Martin, istatistik bakimdan bu

~badlantinin yliksek bir korrelasyonu oldufunu saptamistir
(r > 90).

Martin'e (1969b) gore si1fat sirasi1 sec¢mek, semantik
bir islemdir. En ayirdedici si1fat en dnce secilir ve isme en
yakin konur. Unce isim sdylenir, “"araba". Bu yetmiyorsa bir
si1fat secilir, "siyah araba". Bu sifat da ayirdetmeye yetmi-
yorsa bir si1fat daha eklenir, "bliylik siyah araba". Bu islem
ise simdiye kadar sdylenenlere ters diismektedir. Ciinki bir
ismi en ayrintili bi¢imde niteleyen eder isme en yakin olan
s1fatsa, o zaman en son eklenen de o olmalidir. Clnki genel
ayirimlar yetmeyince ayrintilar gerekir. Boylece sifat ekleme
s1ras1_Martin'in sgyledidinin tersine uzaktan yakina dogru

olur.

"Normal" dedigimiz sira bozuldugunda bu konusma dilin-
de, vurgu1amay1a ve duraklamayla belirtilir. Bunu Martin
(1970) sbyle aciklamaktadir: Normal siranin bozulmasi, basa
konan sifatin dnemsenmesi geredini belirtmektedir. Martin'e
gore sifatlari secerken isme en yakin olandan baslay1p disa
dogru gerektigi kadar si1fat eklenebilir. Bu da climle yap1s1n;
da cok kollu (multibranching) bir ¢tzimleme gerektirir. Oysa

normal sirayil bozunca, basa gecen sifat, sagda kalan tamtama-
i



- 20 -

nin timiini niteledigi icin sag kollu (right branching) bir
ciziimleme gerektirir. tste aradaki duraklama bu yeni c¢ozimle-

meyi yapabilmek icin gereken zaman farkindan dogmaktadir.

Clark (1977), siralama secimi konusunda Martin'in an-
latimina yakin bir aciklama yapmistir. Sifat segerken yapi-
lan islemin semantik bakimdan ele alinmas aerektidini sa-
vunmaktadir. X i¢cin sifat secerken X'i Y'den ayiran boyutlar
diisliniiliir ve bir sifat_se¢i1ir. Bu si1fat X'i Y'den ayirmaya
yetmiyorsa baska bir boyuf diusiniiliir ve bir sifat déha seci-
lir. Bu islem geredi kadar tekrarlanabilir. Ancak Clark, bu
islemlerde her segilen yeni boyutun isme daha yakin m1 yoksa
daha uzak mi kullanilacagdy konusunda bir aciklama yapmamis-

tir.

Danks ve Glucksberg'in 1970'deki incelemelerine gdre
sifat siralarinda en genel olan en ©dnce sBylenir. Urnegin
"biiyiik ipek hali" dendigi zaman "biiyiik"” genel bir niteliktir.
"tpek" kelimesi ise halinin ayrintil1 Gzellidini gbsterir. Bu
nedenle de hall kelimesine yakin kuilan111r. Burada genel
elan, herhangi bir cismi nitelemékte kullanilan sifattir.
Uzel olan ise ancak baz1 cisimleri nitelemekte dahé kisitla
olarak kullanilanlardir. Bu ac¢iklama Ziff'in aciklamasina
benzemektedir. Ancak aciklamalarin her ikisini de kapsiyan
elestiriler yapilmistir. Elestiriler, siniflamalarin bir is-
min ayrintisini géstermesine badli olarak yapiimasina gelmis-

tir. Urnegin, "kiicik yuvariak pembe dudak" dedigimizde duda-
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@in ayrinti1li dzelligi acaba hangisidir? Kiiciik olmasi mi1?

Pembe olmasi m1? Yoksa yuvarlak olmasy mi?

Dank ve Glucksberg (1971), daha sonra Martin'in mut-
lakl1k ve somutluk boyutlarinin tek bir boyutta toplanabiie-
cedini savunmuslar ve bu tek boyuta "6zliuk" (intrinsicalness)
boyutu demislerdir. tsmin Gzline en yakin gelen nitelikieri |

iceren sifatlar isme yakin kullanilirlar. Soyle bir sira olu-

sur:

---------- ipek hali* - Yapildigs madde: isme yakin kullanilir

----- sar1 ipek hals - Renk: yiizeysel bir nitelik oldugu
icin daha uzak kullanilir

Kicik sari ipek haln - ©lcii: cismin kapsami icinde olmadi-

d1 ve diger cisimlerle kiyas-
lanarak saptandidi i¢in isme
en uzak kullamitiar

Bu goriise gére ismin Hzine en yakin olan nitelikler

sunlardir:

Uznel olmayan nitelikler- (Uznel olanlar ismin dniinden
uzak olanlardir, BUyiklik dznel oldudu icin, isimden en uzak-

ta bulunur).

Kisinin dlsilincesine gtre dedismeyen nitelikler- (Baz1
kavramlar kisiye gore defisir, ornediin vaslilik g¢ocuk icin
ayri, yetiskin i¢cin ayr1 anlam tasir. Bu tiir sifatlar da is-

min Gzinden uzak olan sifatlardir.)
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Duruma gtre saptanmayan nitelikler- (Urnedin bir ren-

gin aci1k ya da koyu goriilmesi 151k durumuna gbre dedisebilir).

Nesnel olan nitelikler- (Urnedin yuvarlak gibi. Bunlar

ismin dzine en yakin olan nitelikierdir).

Danks ve Glucksberg (1971} "6zluUk" boyutunu ileri siir-
mekle Martin'le ayni gOriiste olduklarini gﬁstermektedirier.
Ancak isme en yakin oTén sifatlarin en az ayirdedenler oldu-
Aunu s8ylemekle Martin'den ayriliarlar, cinki Martin'e gore
en §y1rdedici sifat isme en yakin olandir. Danks ve G?ucks—
berg'e gore isme yakin olan sifat, isimden en ¢ok sey igeren,

yani ona en benzeyen ama en az ayirdedendir,

Bir ismi dtekinden ayirdedebilmek i¢in aradaki ayrin-
tiy1 belirtmek gerekmektedir., Boyle olunca ayirdedici sifat-
lar sirada en onde yer alir. Danks ve Glucksberg (1971},
Danks ve Schwenk (1972) ve Schwenk ve Danks (1974), bu konuyu
inceleyen arastirmalar yapmislardir. Sonucta bir dizi sifat
kultanildigo durﬁmTarda hangi sifatin ayirdedici oldudunu
iletisim baglaminin (communication context) saptadigini orta-
ya koymuslardir. Danks ve Schwenk arastirmalarinda deneklere
"normal" ve ”cévri]mis" (yani normal siranin tersi) sifat st-
ralarir sunmuslardir. Bunu dedisik durumlar icereh dorder re-
simlik gruplar halinde vermislerdir. Denekler duruma gbtre ba-
zen "normal", bazen "cevrilmis" sarayl se¢mislerdir. Denekler

duruma gdre bazen "normal", bazen "gevrilmis" siray secmis-
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lerdir. Burada savunulan "pragmatik iletisim kurali", climle
kurma ve i]etisim\sUrec1erinde gecerli genel bir ydntemdir.
’Bu kurala gore iletisimde dinleyenin algilamasini vé hatirla-
masini kolaylastirdi1dir i¢in Gnemli bilgi basta gelir. Sifat
siralamasinda onemli olan sifatin basa gelmesi ise, bu genel

kuralin bir ornedidir.

Daha tnce de aciklandidyr gibi eder buylklu kiigikliu ku-
tular arasindan "biyiik mavi olan" isteniyorsa "bliylik mavi ku-
tu” denir. Yok eJer biiylik kutular arasindan "kirmizi dedil de
mavi olani1" isteniyorsa "mavi, biylk kutu" denir. Boylece o-
durum i¢in ayirdedici olan sifat yer degistirerek.basa gecmis
olur. Bu duruma dilbilgisi ag¢isindan bhakilacak olursa "mavi"
s1fatinin "kutuyu" degdil de "biiyiik kutuyu" yani "biiylik kutu®
tamlamasini nite]edigfni, bunun da kurallara uydudu gdrillr,
Bu degisim dinleyeni uyarir ve kutunun rengine dikkat etmesi

gerektigini anlatir.

Bu konuda ilgin¢ bir calisma da Briant Byrnele {(1979)
aittir. Byrne hangi fUr s1fatin basa geldiaini sbyle ara$t1r-
m1st1r; Eger sifatlar tarif etmek ve ayirdetmek i¢in kullani-
lTiyorsa, iki zi1t anlamdaki sifat yan yana kullanilinca anlam-

ls1z bir cimle olusmalidir. Ak1111 aptal kiz gibi. Ancak prag-
matik iletisim kuralir dodru ise, yani onemli oldudunu belirt-
mek istedigimiz basa geliyorsa, o zaman, bu iki z1t s1fatin

deﬁer1erﬁ degisecek ve birinci sifat agirlrk kazanacak;wr. Bu

durum da ciimleyi daha anlamlr kilacaktir. "Aki1111 aptal kiz"
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dd, genelde aptal olan, ama aptallar arasinda akil11l3 sayi1la-
biTecek bir ki1z1 tarif edecektir. Btyle olunca da Gndeki si-
fatin islevi agirlik kazanmis ve pragmatik iletisim kuralil

dodrulanmis olur.

Dilin iletisimdeki tarif edici yaninin gergeklesmesi,
yani bir seyi en iyi bir sekilde tarif edebilmek, isim ve ni-
teleyenlerden olusan kimeye badlidir. Bir desenin algilanmas
da boyledir. Urnedin dnce asagida Sekil 1A'da gordiigimiz gibi
dikey durumda olan iki noktali bir sekil gosterilse sonra ge-
ne dikey durumda olan li¢c noktall bir sekil gdsterilse, ikin-
ciyi tarif ederken "i¢ noktali olan sekil" deriz. Cinki iki

sek1i birbirinden ayiran boyut burada sayvidir.

L

A :

FELE

B.

SEKIL 1

B Ornedine bakacak olursak, yatay durumda olan ii¢ nok-
talr sekli gorditkten sonra ikinciyi "dikey diizeni olan sekil™
diye tarif ederiz, ¢linkil burada sekilleri ayirdeden boyut sa-
y1 dedil yondiir. GOrildiugli gibi A ve B 6rneklerinde tarif et-
tidimiz sekiller ayni1 olmakla beraber bir oncekinden ayird-
edilebilmesi i¢in ayri kelimeler secilmistir. Bu durum dile

aktarilacak olursa ayn1 olay ortaya c¢ikar. Bir isim ve onu
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nfte1eyen1er soyutlasmis olarak dlisinlilemez. tsimler ayird-
edilebilecekleri tteki nesnelere gore tarif edilirler. Ayn1
isim cesitli sekillerde tarif edilebilir. Bu badlama gdre de-

. gisir (Bacharach ve Maisto, 1974).

Cesitli durum ve konumlarda ayni seyin dedisik sekil-
lerde anlati1d1g1 deneysel olarak da saptanmistir (Ford ve
0Tson, 1975). Urnedin biiyiik bir daire kiglik bir dairenin ya-
ninda gosterilince "bliyiik olan" denir. Blylk bir daire gene
bliyiik siyah bir dairenin yaninda gdsterilirse, "beyaz olan”
diye adlandiritir. Ayni daire bliyukli kiiciikl1i, siyah ve be-
yaz11 digrtld bir grup icinde olursa, ayirdedilebilmesi ic¢in
"biiyiik beyaz olan" diye ifade edilir. Ocgen ve dairelerden
olusan siyahli beyazl1, biyiikli kiuciklg altilir bir grupta
ise "biiylik beyaz daire" seklinde én]at11d1§1 gérilmektedir
(Sekil 2}. Bdylece insanlarin bilgi aktarirken gerekeni seg-
tikleri, gereginden fazla bilgi vermediklerini ve duruma uy-
gun sekilde yorumlayip tarif ettikleri anlasiImaktadir. fle-
tisimde bilgiyi aktaracak olan, dinleyenin gereksinimini an-
layarak, yollayacadi bilgiyi ona uygun bicimde gonderebilir-
se, o zaman iletisim basarila 01ur; Bunu basarmak icjn de
gerektidi yerlerde Onemli olan bilgi basa alinarak aktari-

T1r.
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SEKIL 2

Bu tiir se¢cimler yapmanin hafiza i¢in de gerektidi an-
lasiimistir. Begg (1978), hafizada saklanacak bilginin alg1-
Tanmasinda siranin ve ig¢eridinin Gnemli oldudunu sdyler.
flerde bilginin hatirlanabilmesi i¢in, ayirdedilenin hangi
seylerden ayirdedilecedini bilmekte yarar vardir. Bunun 1ciﬁ

de ayirdedilen, ayirdedileceklere gére belirlenir.

Birden c¢ok sifat kullanildidinda bunlarin birbirine
gbre yerlerinin gelisigiizel dedil, bir kurala dayanarak sap-
tandigini yukaridaki aciklamalarda oBrdiik. Ancak, yan yana
kullanilan sifatlar da kendi aralarinda birbirlerine yakinlik
bakimindan ayirimlar gdsteririer. Yéni‘yaﬁ yana ii¢ s1fat kul-
laniliyorsa ve en bastaki en dnemli ise, bunlar isme dodru
esit araliklarla, esit dederde azalmalarla dizilmezler. Baz1

kelimeler birbirterine daha yakin gibi gériinlirler.

Degerman ve Mather'in 1972'de yapti1d1 bir arastirma

ile yan yana kullanilan sifatlarin birbirlerine olan yakin-
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Tiklars geometrik bir sekilde 6lc¢cUlip ifade edilebilecedi sa-
vunulmustur. Bu arastirmaya gére s1fatlar yan yana kullanil~
diklarinda iki turli iliski gtze carpar. Birincisi hey iki
si1fatin da ciimledeki ismi niteledigi durumlardir. Burada si-

fatlarin birbirine olan iliskisi soyle goster11eb111r
- ‘-*““‘ls Cebizaaels)
/ - “* [ ]

'@hﬂ)\‘ o /aﬁeruom {1 kdnds !

'r!u'-n 3 (l_a’aj;jnxul"\b‘ )
SEKIL 3

~
—
- -
~
~—

Wom e —

Sekilde diiz ya da kirik cizgiyi izleyebiliriz.

fkincisi ise, tnde gelen sifati bir sonrakini nitele-
mesi ve sonrakinin ismi nitelemesi durumudur. Sehirlerarasi
konusma anlamina gelen “Long distance call® sbyle gdsterile-
bilir,
r - Kgna CWL‘ULL’-)

. ol isTaNCE (.‘rvwsa{e\‘.)

. o rall (ca3r
{4he)

SEKIL 4

Arast1rmaya gore birinci tirde iliski gosteren, yani
ismi n1te1eyen sifatlarin yer?er1 dedisebilirken ikinci tiirde
iliskide olanlarin, yani birinci sifatin ikinciyi niteledidi
durumiarda yerleri sabit ka}maktéd1r. Bu da bize ayni seman-

tik gruba giren sifatlarin yan yana geldiginde daha esnek bir
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s1ra olusturabileceklerini gosterir. Urnedin, "sari kirmiza
giller" denebilecedi gibi "kirmizi sari auller” de denebilir.
Birinci si1fatin ikinciyi niteleme durumunda olan sifatlarda
niteleyen yeri, vurqulamak icin bile o]éa, defismez clinkl

bsyle bir dedisme anlami dedistirir.

Pragmatik iletisim kurali Onem derecesine gBre bir si1-
ralama verse bile "normal" dedidimiz bu siranin neden boyle
bir tnem derecesi tasidi1§iny belirtmez. Diyelim ki, iletisim-
de 6lct en belirgin, renk daha az, sekil daha da az ayirdedi-
ci olmaktadir ve bu nedenle boyle bir sira olusmaktadir. 0
zaman bu siralamada neden en ayirdedici ©genin O7¢ii oldugunu

cevaplamak gergkmektedir.

Bever (1970) ortaya baska bir ©#ge atmistir. Ona gobre
isimden bozma sifatlar ve isim niteliginde olan sifatlar isme
yakin kullanilirlar. Ornedin "demir kapi1"daki "demir" kelime-
si isim oldugu i¢in kapi kelimesinin hemen yaninda kullani-
11r. Bever'e gbre isim olan sifatlar isme en yak1ﬁ gelir,
clinki isim niteligine sahiptir. Sonra,'isim olmasa bile, isim
olarak kullanilabilen kelimeler gelir. Renkler biyledir. "Ma-
viyi seviyorum" dendidinde "mavi" isim yerine gectigine gore
isim olarak kullanilabiliyor demektir. Bu da o kelimenin isim
niteliginde oldudunu g&sterir. lsme en uzak olarak isim gibi
kullanilmayan ké]imeler'ge]ir. tngilizcede "blyik" biyle bir
kelimedir. Bu ﬁc1k1amaya'gﬁré “bliylik mévi demir kapi" normal

sirayl olusturur.
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Bever'e (1970) gére sifatlarin s1rés1 onlarin isme
benzemesi, isimden birseyler icermesi dlciisiinde isme yaklasa-
rak gerceklesir. Ona gére isme en yakin olan ve ismin i¢ ni-
teligini gbsteren safatlar en Gnce G§renilir. "Tahta kasgik"
taki “tahta" ke]jmesi gibi. Daha sonra ismin dis niteligini
gosteren kelimeler Sg§renilir. Urnedin renkler béyledir. Son
otarak ismin kalitesini gosteren sifatlar odrenilir. Bunlar

artik ismin disindadir. "Uzun" “buyik" gibi,

Konuya algilama olayy olarak yak1asaanever, dilin ya-
p1s1 incelenecekse diibilgisine uygun olup olmadigt degil, bu
yapanin olus nedenlerinin arastirilmasi gerektigini sdylemis-
tir. Dil konusunda bilissel gé]ismeden kopuk olarak yapilan
yorumlarin cok dar kald1d1r belirtilmistir, Bever'e gore sifat
siralamalari algisal stratejiye dayanir. Algisal bakimdan bir
strateji kurulur ve cimle yapisi1 bu strateji do§rultusunda
algiTanir. Buna gdre cimle yapisi ikiye ayrilir. Unce Bzne
grubu'§e1ir. Bu tek bir isim de olabilir. Sonra fiil grubu
gelir. Birey clmleyi bdyle algilar. Unce isi yapan, sonra da

yapilan is, seklinde bir s1ra olusur.

Cuﬁlenin isim takiminy olusturan isim ve sifatlar icin
de boyle Bir algr stratejisi stz konusudur, Sifat siralamala-
rinda siradaki kelimeler isme benzer olmalari bakimindan bir-
birinden ayirdedilebilirler. tsme benzemeyenlerden {(uzak bu-
Tunan sifatlar) benzeyenlere {yakin bulunan si1fatlara) dogru

bir siralama goriliir. Boyle bir siralamada birey niteliyenle-
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ri isimle birlikte algilar. Ciinkd bu siralamada niteleyenler
ismin yanina dodru merdiven basamaklari gibi bir derecelenme

olusturur. Bu sira bozulursa algilama da daha dedisik olur.

Bever'e gire "biiylik pembe ev" normal sirayi olusturur.
Bu sira bozu]ursa; "pembe, blylik ev" olursa algilama da dedi-
sir, "Pembe" si1fat1 isme "biiyiik" sifatindan daha ¢ok benzedi-
gi ve basta geldigi icin isim gibi yorumlanir ve kendi basina
bir inite olusturur. Boylece geri kalan "biliylik ev'den ayr
olarak algilanir. tki sifat arasina da bir duraklama girmis
olur. Bever duraklamayi kendine gdre style aciklamistir. Dil
kullanma ve Gdrenmede algilamanin roli buyiktir. Unce algi-
lanmas1 kolay olanlar Bgrenilir. Boylece algilama prensiple-
rinin dili etkiledigi sSylenebilir. Dilde duraklamalar algi-
lamada gruplama prensibine uygundur. Buna gore algilamada bo-
linmeler, varolan iliskinin %esi1mesi halinde ortaya ¢ikar.
Urnedin isim takiminda "normal" siray1l olusturan sifatlar sa-

y1 ile dederiendirilecek olursa dizgin bir sira elde edilir,

Biyik kirmiza plastik kalem
(The big red plastic pencil)
1 2 3 4 ‘ b

Sifatlarin sirada yeri dedisirse, sayilardan da anlasilacagn

gibi algilamada iki isim takimi varmis gibi bir durum 01usur.'

Plastik, biyiik kirmizi kalem
(The plastic big red pencil)
1 4 2 3 b
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Bﬁrada biyiik kirmiz1 plastik kalem ciimlesinde sifatlar isme
benzeme bakimindan siraly dizilmislerdir. Bu benzeme degisir-
se "plastik, bHyUk kirmiz1 kalem” olur. 0 zaman plastik isim
o1dudu i¢in isim olarak tek basina yorumlanir ve dista bulun-
dugu i¢in de ayry olarak algilanir. Sonra da "biyiik kirmiz1

kalem" algilanir. Bu nedenle de arada bir duraklama olusur.

Simdiye kadar gordigimiz bitiin aciklamalarin hepsi de
akla yatkin gelebilir, c¢linkii her arastirma sifat siralamasi-
nin bir ayrintisini yakalamistir. Denebifir ki sifatlar so-
yuttan somuta, isme benzemeyenden isme benzeyene, genelden
ozele, goreli olandan mutlak olana yani giderek ayrintiya
dodiru yonelir. Ancak neden bdyle ydnelir? Arastirmalar buna

bir acikirk getirmemislerdir,

Siralamada Algilamanin Etkinligi

Yap11an'arast1rma1ar1n cesitli aciklamalarla sifat si1-
ralarint yorumladiklari: goriulmistiir. Ancak bu aciklamalarin
yeterli gtriilmedigdi anlasiImistir. Bu nedenle sifat sirasi
konusundaki kapsamli bir aciklama getirebilmek icin “algila-

ma" konusu Ustiinde durmak gerektidi kanisindayiz.

S1fat, nesneleri nitelemek ve birbirinden ayirdetmek
icin kullanildi1gina gore, nesnelerin nasil algilandidinin in-
celenmesi, bunlari nitelemek icin kullanitan sifatlari ve

olusturduklary siralary agiklamaya bir kaynak olusturabilir.
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"Nesnelerin ne sekilde algilandidini incelemek icin de dnce
bilginin bireye nasil ulastidin1 anlamak gerekir. Algilama
duyularla basTlar. Duyulara gelen fiziksel enerji sinirsel
enerjiye doniistir. A1g1 cevremiz hakkinda birinci derecede
bi]giredinme siirecidir. Anderson’a (19755 gore algl iki yion-

Tudir,

1. Cevreden gelen uyarici1 yoni vardir. Dinyanin bir
yap1si, uyaranlarin da bir yapisi vardir. Uyaranin yapis:i
bireye dunyanin yapi1si1 hakkinda bilgi verir. Algilananlar as-
Tinda, uyaranlar yoluyla bize ulasan diinya nesneleridir. Al-
gi1lama da bu nesne1ef'hakk1ndaki bilgiyi uyaranlardan ¢ika-
rabilme yetenegidir., Algilamada tek bir duyu iTe algilanan
nite]ik]er, insanin kendinden gelen 6zellikler sayilir. Bir
duyudan dtekine dedisen nitelikler {(koku, renk, ses tonu,
tat)‘bﬁy1edir. Yani sinirlerden gecip beynin belli bir bolii-
mine ulasan uyarim bireyin mavi gdrmesini saglarken, ayni se-
kilde sinirlerden gecip beynin baska bir bgliimiine ulasan uya-
rim bireyin glil kokusu duymasini sadlar. Bu daha c¢ok insan
beyninin 6zellididir. Algilamada ancak birden fazla duyu iie
alg1]anab{1en'nite11k1er dinyaya atfolunabilir. Bunlar uyara-
_nin nitelikleridir denebilir. Uyaranin siiresi, siddeti, yeri
(zaman, enerji ve mekan) "onciil nitelik" olarak belirlenebi-
Tir ve dUnyaya atfolunabilir. Biitiin duyular bu ii¢ nitelige
duyarlidirlar ve bunlardan etkilenirler. Tiim alicilar (recep-
tors) bu niteliklerden etkilenecek sekilde gelismistir. Urne-

gin uyaranin siddetine duyarlidirlar. Duyusal etkilenmenin
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siddeti enerji yogun1u§una gire dedisir (Bridgeman, 1927).

2. Alginin bireyden gelen secici yani vardir. Birey
¢evredeki uyaranlara duyarlidir ve elbette bu uyaranlarin sii-
resi, s{ddeti, yeri bireyin algilamasini etkiler. Ancak alg1-
lama secerek yapilir. Cevredeki uyaranlarin hepsini ayni an-
da, ayni1 bicimde algilamak olanaksizdir. Bu nedenle birey
ayirdedip se¢mek durumundadir. Birey secmeden bu uyaranlari
deferlendiremez. Bu secme islevi hayvanlarda ve insanlarda
farklidir. insanlarda hayvanlardakinden daha c¢ok farklilas~-
mistir. fnsanlarda dodustaki durum da, yetiskininden farkli-
dir. Dodusta kaba bir secim s6z konusu iken, gelisim ve dene-

yim sonucu ayrintili ve ayirdedici olur.

Anderson'a (1975) gtore algr duyusal bilgiye dayanir.
Algilamanin bir anlam kazanmasi ve diinyanin kavranabilmesi
icin duyularin se¢tigi bu bilginin dizenlenmesi ve birlesme-
s gerekmektedir. Yani bilgi gecmisle karsilastirilmalil, ge-
lecekle biitiintestirilmelidir. Birey bu islemi bazi dzellikle-
ri secerek, baz11ar1h1 biitiinTestirerek ve bunlari1 hafizada
olanlarla karsilastirarak yapar. Bu sec¢me, butinlestirme ve
karsilastirma 6drenilir. Bu bakimdan algisal Gdrenme, deneyim
ve gelisme sonucu ¢evreden daha ¢ok ve daha ise yarar bilgi
edinebilmektedir. ﬁgrenme belli bir diizen saglanmadan gerc¢ek-
Tesemedidi i¢in algilanani diizenleme faaliyeti zamanla glicle-
nir ve otomatiklesir., Birey algilanani diizenleyip ilerde kul-
lanmak icin hafi1zasina yerlestirir., Boylece zamanla bir biri-

kim olur,
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Algisal tgrenme, bireyin, cevreden daha cok bilgi
edinme durumu olarak belirlendiginde bu yoruh su anlami ta~
si1r. Uyaranlarin farklaiaklari 6nce1éri ayi1rdedilmezken za-
man ve tekrar sonucu ayirdedilebilir duruma gelir. Bireyin
neye tepki gOsterecefii bbylece dedisebilir, Bu dejisme, daha
‘Bnce fark edilmeyen ayrintilara tepki gﬁsferme seklinde ola-~

bilir,

Daha Gnce de deginildigi gibi, insan duslincesinde bir
diizen, bu dizenin de genelden Gzele dodru bir yénelimi var-
dir. Bu fikirden hareketle insan zekasinin bir asamalil sistem

seklinde islevini silirdirdigi sdoylenebilir.

Bilissel yapida basit diizenin elemanlari birleserek
daha gelismis bir dizeni, bunlar da birleserek en gelismis
diizeni olustururlar. Yani, zekanin li¢ dlizeyinden stz etmek
olasidir. Zekd, algilanan bilgiyi dizenleme islemidir {Bell-

man 1964). Anderson {1975} bu dlizeni sdyle aciklar:

Bilme: En alt diizeyde i¢giidiisel olarak bilmek vardir.
Burada bilginin dedismesi icin distan bir etkinin gelmesi ge-
rekir. Bu bilgi ancak kusaktan kusafa ve uyum sadlamak icin
dedisir. Aslinda bu bilginin fazlaca dedismesi gerekmez ¢lnki
zaten yasam i¢in gereken uyumu sadlamak i¢cin edinilmis bir
bilgidir (yapraklarin giinese donmesi ve insanlarin ig¢gidise

davranislari bdyledir),

Ugrenme: Zekanin bir iist diizeyidir denebilir. Burada,
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sfstemdeki birikmeden, hafizadan yarar1an1]d1§1 goriilmekte-
dir. Bu diizeyde Ggrenme gercek1esif. Bu diizeyde bitkiler séz
konusu dedildir. Yalniz hayvanlar ve tzellikle insanlarda
gelisen bir olaydir. Razan'a {(1971) gére deniz analari ve

onlardan daha basit hayvanlarda ©3renme yoktur.

Diisiinme: Zek3@nin en iist diizeyi denebilecek disiinme ye-
tenedi yalnizca memeli hayvanlaran en iist basamadinda olan-
larda, (primates) ve tabii insanda vardir. Disiinceyi gercek-
1e$tfrebi1mek i¢in bireyin bilgisi olmasi1, 6drenebiimesi ge-
rekir. Ancak bundan sonra bu bilgisini ileriye doniik olarak
kullanabilir ve ileriye doniik tasarimlar yapabilir. Bu tasa-
rilar gecmisten cok farklir olabilir (diinyada acli1k sorununa

kars1 ©nlem almak bu tiir bir disiinceyi gosterir).

Alg1 konusunda Anderson (1975} ayirim getiren asamal:
bir sistem diisiinerek aciklamalarda bulunmustur. Birinci dii-
zeyde bilgi edinmek i¢in bireyin duyu alicilari ya da organ-
lari vardir. Cevreyle iliskisini bu yolla kurar (yaprakln
bitkiler giinesin 1s1d1na, 1sisina duyarlidirlar ve o yone do-
nerler). insanda da bu diizeyde algilama so6z konusudur. Duyu-
sal alicilarla algilanan bilgi asamali siirecler sonucu bU—
tiinlesir. Bu siirenin ilk asamaSTnS "onciil algilama" denir.
Onciil algilama Bireyin icinde olan ve dnceden be]ir]enmis'
mekanizmalara dayanir. Daha sonra baska islemlerden gec¢mek
tizere kabaca bir fon-sekil belirler. Bdylece fiziksel enerji

duyusa]'enerjiye doniismiis olur. Bdylece fiziksel enerji duyu-



- 36 -

sal enerjiye dgniismis olur. Hebb (1963) de bebedin algisinin
ilkel bir fon-sekil ayirimi1 ile basladigini sdyler. "Onciil.
algilamanin" nitelikleri de'sUre, siddet ve yer olarak belir-
lenmistir (Anderson, 1975), Uyaranlarin bu niteliklerine be-
bekler de cevap verir (parlak 151k, tiz sese tepki gosterme

gibi).

tkincil algilama ise, zek@nin ikinci ve ligiinci diize-
yiyle ilgilidir. U3renme ve_dusuhmeyi icerir. Yani, birey ta-
rafindan isine yarayacadini 6drendigi malzeme sec¢ilir. lkin-
cil algilama nesneler hakkinda bilgiyi onlari niteleyecek bi-
cimde secerek alir (Brnedin dnce kabaca "ot” olarak bilinen
bitkiler zamanla renkleri kokularina gdre cesitli bitkiler
olarak algilanir). tkincil algilama ayirdetme ve zenginles-
tirme getirir. Ayirdetme secmeyi kolaylastirir. Zenginlesme
jse eldeki bilgiye hafizadakini de katarak ¢odaltmaktadir, Bu
da nesnenin dzelliklerini Bnciil algilamadan edinilen ve haf1-
zaya yerlesilenle karsilastirarak yapilir, tkincil algilama
yalnizca ilk algilamayla edinilenlerle yetinmeyip hafizadaki
ile karsilastirmak demektir. Ikiﬁcil algilama Onciil algilama’
jle belirlenen sekillere (algilara) ayrinti ekler. Renk, ses
tonu, koku, tat aibi nitelikler ikincil algilama nitelikleri-
dir. Bun]ﬁr nesnel dinya ile Gznel deneyim arasindaki iliski-

ye dairdirler. Bu nedenle daha karmasiktirlar.

Onciil algiiama ile ikincil algilama arasinda soyle bir

fark belirmektedir. Unciil algilama goreli genel algilar verir.
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Biylik1iik ve zaman boyutlarinin c¢oziimlenmesini yapar. lkincil
algilama ise, kesin ayrintil1 algilamalar verir. tkincil al-

g1lamada ogrenme gerekiidir.

- Anderson onclil algitama ile ikincil algilama arasinda-

ki farki belirtmek icin bazi1 kanitlar ileri siirer.

1. Filogenetik Kanit

Daha gelismis canlilarda daha ayrinti1l1 algilama go-
riiflmektedir. Gelismis canlilarda ikincil algiltama diyebiiece—
§imiz ayrintili bir algilama varken, gelismemis canlilarda
ancak Onciil algilama diyebilecedimiz gireli kaba bir algilama

vardir.

A]g]]amadaki gelisme canlilardaki gelismeye paralel-
dir. Cok genel, cok siddetli farklari ancak sezebilen ilkel
canlilardan cesitli duyu organlari olan canf11ara dogru olan
gidis, cevreden kabaca bir uyarim edinmekten, cok ayrintils
etkilenmeye dogru bir gelisme gisterir. Bir amip yalnizca
dokunma, kimyasal ve elektriksel akim, 1s1 ve is1k dedisikli-
dine tepki gosterirken eklem bacaklilar derinlik, biliyiiklik ve
yaklasma (yaklasan cisimlerin biiylimeyip yaklastigini farket-
~me). konusunda ayirim yapabilirler {Gibson, 1969). Hayvanlardsa
mekan ayiriminin sekilden once geldigi goriilmiistiir (Bitterman,
1960). Parlaklik degismez]igi baliklarda farkedildigi halde
daha gelismis bir algi diizeyini gerektiren sekil dedismez1igi

ancak farelerde belirlenmistir (Burkamp, 1923; Forgus, 1954).
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tnsanlarda derinlik, biyiiklik ve yaklasma ayirimi dodustan
vardir, Yani Onciil algilama dodusta vardir. tkincil algilama

sonradan gelisir ve ¢ok se¢ici bir sistem olusturur,

2. Ontogenetik Kanit

Yasam siiresi i¢inde @drenme insan]arda.ve hayvanlarda
gorulir. Algil da odrenmeyle daha ayrintiii, daha secici olur.
Tavuklarda yapilan arast1rma1ér bize hayvanlarda yasam siiresi
iginde algilamanin gelistidini ve bunda Ggrenmenin rol oyna-
di1§in1 gdstermistir. Ufnegin tavuklar, gﬁrdﬁk]eri bir karalt
eger uzun kuyruklu, ki1sa boyunlu ise (atmaca tipi) bu kara1~
tridan kacarlar. Karalti eder kisa kpyruklu uzun boyunlu ise
(kaz tipi) kacmazlar. Bu tepkinin tavuklarda dodustan oldudu
san1lmis, ancak arastirma sonucu Odrenildidi anlasilmistir
(Tinbergen, 1951). insanlarda derinlik, biyliklik ve yaklasan
ciéim]ere duyarli1k ve tepki doﬁustan baslar (Gibson, 1969).
Yeni dogmus bebeklerde fon-sekil ayirdedilebildigi gdriilmiis-
tiir. Yeni dodmus bebeklerin gdz hareketlerinden seklin dis
sinirlarini algiladigini ama seklin i¢ini hi¢ arastirmadidn
anlasiimistir, Yani, bebeklerin boylece fon-sekil ayirimi1 ya-
pabildikleri ama seklin i¢ini sistemli bir sekilde gbzleriyle
taramadiklarina gﬁré ayrintili bir algr edinmedikleri belir-
lenmistir {Zinchenko ve ark.: 1963; Ne1sdn, 1973; Tampieri,

1974: Starkey, 1981).
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2; Mikrogenetik Kanit

Yetiskinlerde ikincil algrlama dedigimiz daha ayrinti-
1t alginin gelismis olmasina radmen siire azaltilirsa bu ikin-
cil algilamanin aslinda Onclil alg11améya dayandi§i ortaya ¢1-
kar. tkincil algilama ©Onciil algidan ald1d1 bilgilerin Ustiine
ayrintilari ekler. 11k, kisa algilamada genel bir gérinti stz
konusudur..Cok kisa olarak gosterilen bir girintiden algila-
nan, ayrintilar dedildir; yalnizca a¢iklr koyulu silik bir
izlenimdir. Gordigilimiziin ancak parlak?i1§1, boyutu ve yeri
aki1lda kalir. Daha uzun slireli gosterildidi zaman gdrinti an-

lam kazanir ve ayrintilar sezilir.

Gérdiugiimiz gibi Anderson'un aciklamasina gdre onciil
algilama genel ve belirsiz bir izlenim verir. Ulciileri gdre-
lidir, tkincil algilama daha karmasiktir., Uncilil algilama ile
belirlenen sekillere ayrintilari ekler. Bu agiklamalara daya-
narak séyle bir yorum yapilabilir: Uyarah]ar1n ayrintila
farklari1 onceleri ayirdedilemezken, zaman ve tekrar sonucu

gdrenme gerceklestidi i¢in, ayirdedilebilirler.

Kanimizca bu bilgiler i1s1dinda nesnelerle ilgili ilk
ayirimlar "genel" ve "goreli” nitelikler olacaktir. Konumuz
olan s1fat siralamasiyla ilgili olarak da kullanimda iik bu
tiir s1fatlar1 beklememiz gerekir. Bunlar yetmedigi zaman daha
ince ayrintiyir belirten sifatlar ku11ah11acakt1r. Bunlar da
daha "somut", daha "kesin", daha “dar kapsamli1", daha "@z"

planlardir.
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"Genel", "gbtreli” ve "soyut" dedigimiz sifatlarin lze-
rinde durulacak olunursa bunlarin sayica daha cok nesneyi
ayirdedici nitelikler olduklari hemen gbriiliir. Buna karsi-
11k, daha az “geﬁe1“ olan si1fatliar daha az nesneyi birbirin-
den ayirdedebilmektedir., En somut nitelikler nesneye 6zqi ay-
rintilar én iyi beliriiyenlerdir. Bﬁy]ecé genelden Gzele
dodru bir sira izlenmesinin a1g1$a1 nedenlere dayand1§1-s§y-
lenebilir. Bilgiyi alan, en biiyiik ayrintidan baslayarak gi-
derek daralan tanimlamada o nesneyi daha kolay.a1g11ayabili—
yor demektir. Bu bakimdan a1§11ama diizenine uygun bir s1fat

diizeni oldudu sdylenebilir,
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[11, GELISIM ACISINDAN DIL VE SIRA

Disiince ve dilde goriilen diizen yetiskinde oldudu kadar
¢ocuk i¢in .de sgz konusudur., Cevresini kendisi icin anlamla
kilabilmek ve Bﬁrenebiimek icin, diizene, yetiskin kadar cocu~
jun da gereksinmesi vardir. Yalniz cocuk, yetiskinden farkls
olarak, hi1z11 bir gelisme icindedir. Bu gelisme cesitli alan~
lart icerdifii ve her bir alan Gtekileri etkiledi&i i¢in, her-
hangi bir alanin 1nce1enmesf tek basina ele alinamaz. Bunun-.
icin di1 alanint ya da, daha belirli olarak sifat siralamasi-
nt incelerken, algi ve bilissel gelisme konularinda da alina-
cak ve sifat siralama dil-algi-bilissel gelisim gercevesi

icinde aciklanmaya galisilacaktir.

Greenberg (1963) dodal dillerin biyitk bir cofunludunun
Ee]irgin bir sirasiy oldugunu, bunuﬁ dzne-yiiklem dodrultusunda
bulundufunu ve dznenin tUmTectén once kullanildidini gdster-
mistir.'Jacobson (1963) bu bulguyu "ikonik" bir bicimde yorum-
Tamistir. Yani, bir cUm1edeki elemanlarin sirasinin algilama-
dakine paralel bir sira olusturdudunu savunmustur. Locugun
algisal deneyimlerle edindigi sira ile ciimle icindeki eleman-
Tarin sirastnin paralel bir dizilme aBsterdifini sby1emﬁstir.

Chomsky (1965) de buna yakin bir gdriistedir. Chomsky, ciimle-
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deki kelime si1rasi1, dil disinda bazi ©delere dayanabi?ir de-
mektedir. Ona gdre ciimle i¢indeki kelime siralanisi bazen
dilbilgisi kurallarini asar. Stzdizimi kurallarina gbre degitl
de, “ikonik" ¢gelere gore siralanirlar. Yani, dilin disinda
algisal odelere uyarlar. Belli bir siranin kullanilmamasi
di]bi]gisi'bak1mindan elverissiz oldugu i¢in degil de, "iko-
nik" Hdeler bakimindan elverissiz oldugu ig¢indir. Moeser'in
{(1975) yapti1g1 arastirmada deneklerin baz1 kelimeleri Gren-
meleri istenmistir. Denekler kelimeleri dogal algilama sira-
sina {(renk-sekil gibi) uydudu Gigiide iyi dgrenebilmislerdir.
Blitin bu arastirmalar alginin dil ile iliskisini belirtmekte-

dir.

Daha Onceki actklamalardan, alginin bir sirasi oldugu
ve bunun dil sirasini etkiledigi gorilmektedir. Konumuzla il-
gili olarak daha Once gérmis oldugumuz dnciil algilama ikinci)
algilama ayyriminin sifat siralamasinin dgelismesine katkisa
oldudu kanisinday1z. Siralama once algi ile ilgilidir, ama
algyr bilissel siirecler cercevesinde yorumlanmaktadir. Cinki
algi ile edinilen bilgi uzun slireli hafizaya gecerken bir
se¢me s0z konusudur. Secimi birey yapar; bu cortex (beyin ka-
budu) seviyesinde olur. Demek ki, bilissel siire¢le yakindan

il1gilidir.

Ute yandan dilin kazanilmasi dodrudan c¢ocudun bilissel
gelismesine dayanir. Sinclair de Zwart, (1973) Fransiz ¢ocuk-

lari1 ile yapti1d1 gb6zlem ve deneyimlerden edindigi bilgiye gb-



-43 -

re; ozne yliklem sarasinin ¢ocuklarda var oldudunu kabul et-
mekie beraber, kiiciik cocuklarin kelime sirasinin ikonik 6ge-
lerden ¢ok, cocudun bilissel yapisina dayandidini savunmakta-
dir. Yapti§1 deneyimlerden edindigi bilgiye gbre, 4-5 yasin-
daki cocuklarin sira konusunda tutarli davranmalarina karsin,
3 yasindaki cocuklarin sézel girdilerin cesitli yorumlarina
dénedik]erini disiindiigiinli soylemistir. Clinkli bu ¢ocuklara

"k1z oglan itmek"” gibi bir cimle verildiginde bunun, dilbil-
gisi bakimindan dogru olmadigir icin, ya "kiz oflani itti" ya
da "oglan kizr itti" seklinde yorumlanacady diisintildigi hal-
.de, 3 yasindaki cocuklarin eilerindeki bebekleri yan yana yii-
‘riiterek "k1z, odglan ilerlediler" gibi bir yorum getird{kleri;
baz1 hallerde de cocuklarin kendilerinin her iki bebedi de
iterek, "ben kiziv odlaniy ittim" gibi bir yorum getirdikleri
gorilmistir, Demek ki dilbilgisi bakimindan diizgiin olmayan bir
ciimle ile karsilastiklari zaman kii¢ik cocuklar kendini Gzne
yerine kayarak davranabi]mekfedir1er. Bu da ciimieye degisik bir
yorum éetirmekte ve ¢ocuklarin dil ©dreniminde algilama kadar

bilissel yapinin da onemli oldudjunu gdstermektedir.

Her cocugun, kendi anadilini ©3renirken bu dilin dil-
bilgisini yeniden kurdugu sdylenebilir. Bu ¢ok basit gibi gd-
rlinen olay, aslinda ¢ok karmasik ve aciklamas1 zordur. Cinkii
dilin kazanilmasi c¢ocudun gelismesiyle i1gilidir. Dil gelis-
mesi hem bigim {(dil girdilerinin diizenlenmesi, siniflanmasi,
ve saklanmasi gibi), hem de anlam ve icerik acisindan (dilde

anlatilan olaylari kavrama gibi) bilissel gelisme ile ilgili-
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dir. Sfobin, (1973) bilissel acrdan belli bir gelisme gbste-
ren cocudun derdini anlatmak i¢in yeni yollar aradidini ve
yeni anlatim yollari edindigini séyler. Bunu yaparken de bazi
prensipler, kurallar kesfeder. Bu kurallar da ona dili B§ren-
mede yardimci olur. Bu kurallardan en dnce edinilenierden bi-

ri, ctimlede kelime sirasina dikkat edilmesi kuralidir.

DiTdeki bu diizen daha kiig¢iik birimlerde de gdriiliir. Her
dilde en kliciik ses birimleri (phonem) belli bir siraya gore
ogrenilir. Bu sira her dilde aynidir. Ancak bu ses birimleri
¢cikarilabildikten sonra o dile Gzgii farklar belirir (Beilin,

1975). .

Dilin yapisindaki sira arastirilirken sifat siralari
da arast1r11m1st1r. fngilizcede cocuklarin sifatlary belld
bir sirada ku]]én1p kullanmadiklart konusunda cesitli ¢alisma-
lar yapiImistir, Ayrica, varsa, sapténan siranin yetiskinle-
rin kullandi1dr siraya uyup uymadigr arastiriimistir. Cocukta
s1fat siralariyla ilgili bu ca11sma]éra gecmeden dnce bu konu
ile ¢ok yakin ilgisi oldudunu gordiiglimiz gelisim alanlart in-

celenecektir.

Algisal Gelisim

focuk dogdugu zaman tlimiyle aciz degildir, baz: beceri-
leri vardir. Urnedin, alisal alanda 1s1§a duyarlidir, hareke-
ti izieyebilir. Dogduktan sonra da, duyularini kullanarak

diinyayr tanimaya cabalar. 11k aylar sonunda ¢ocudun uyanik
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kald1g1 siireler artar ve cevreyi tanima ¢abalari hizlanir,
Duyu organlari ¢evre hakkinda bilgi edinmeyi sadlayan alici-
lardir. Alg1 da bu organlara gelen uyaranlara anlam verilmesi
ve cevre hakkinda bilgi edinme siirecidir. Bir 15141 gdrmek,
onun 151k oldudunu anlamak ve kendi tiiri i¢cinde ne nitelikte
oldudunu belirleyebilmek algilama ile olur. Algilama iki
yolla gelisir. Birincisi organlarin géTisip olgunlasmasidir.
Tkincisi uyaranlarin yorumlanmalarinda yardimci olacak dene-
yimlerin ¢odalmast ile algisal ¢drenmenin gergeklesmesidir.
Atgisal tgrenme farklilasmamis algilarin farklilasmast olayi-
dir. Kanimizca dahé once sdzlniu ettigimiz oncil-ikincil algi-
lama ayirimi cocudun algisal gelismesinde iz]enebiiir.'Cocu-
gun algisal gelismesinde i1k gdriilen kabataslak algilar za-
manla 6§renme ve duyularin gelismesi ile ayrintili, dakik al-
gilara dénlislir. Dogdu§u zaman var olan algisal becerileri
cocudga Onciil algilama verecek niteliktedir, Deneyimler soﬁuf
cu, gelisme sonucu bu algr ikincil algr diyebilecedimiz diize-

ye utasir,

Cocuk i1k y111, cevresiyle etkilesim ve diinyayl tanima
ile gecirir. Cesitli deneyimler sonucu nesneleri se¢ip ayirma-
y1, cevredeki nesnelerin kalicilidini ddrenir. Cevredeki diize-
ni kavrar. Bazi seyleri de aklinda tutabilir. Deneyimler sii-
rerken duyuldrdaki gelisme de ilerier. Duyularda se¢icilik
bakimindan gelisme olur. Cevremiz uyaranlaria doludur. Duyu

organlarina gelen tiim uyaranlari ayni anda algilamak olanak-
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s1id1r.lBun1ar arasinda bir secim yapmak gerekmektedir. Cocuk
da kendisi i¢in Onemli olan duyulara ydnelmeyi O§renir. Buna
Gibson (1969) ekolojik bir ac¢iklama getirir. Birey ¢evresiyle
etkilesim icindedir. Birey, yasam savas1 verebilmesi ic¢in, al-
gilamada Once nesneleri ayirdedebilmelidir. Diinyada yenmemesi,
dokunulmamasi, kac¢inilmasi gereken ya da sevilmesi istenen,
yenmesi gereken nesneler vardir. Algr gelismesi Once nesnele-
ri ayirdetmeyi sonra da nesnelerin rénk, sekil, doku gibi
ayrintilarini farketmeyi saglar ve gocudun cevresiyle etkile-

simini kolaylastirir.

Algilamayi tanimlarken algilamanin, cevre hakkinda bil-
gi edinme sireci oldugu ve uyaranlarin bireye diinya nesneleri
hakkinda bilgi ta$1d1g1 belirtilmisti. Bu bilgi zaman ve me-
kén icinde tasinir. Cocuk bir nesneden kacacak ya da ona yak-
lasacak ise mekan iginde konumunu algilayabilmelidir. Bunun
boyle oldudu, cocuk daha bebekken dérin]ik algisinin gelisme-

sinden (6 1/2-12 ay) anlasitabilir.

Nesne kalic111ginin ve defismezliginin dgrenilmesi al-
gi1lamada bir asama getirir. Cocuk nesneleri kendinden farkls
olarak gdrmeyi 2 ayliktan sonra tgrenir (Bower, 1974). 6-8
aylik bebek]erin.nesne1erin kalici111d1n1 ogrenmesi gorintiiden
¢1kan bir nesnenin yok oImadidiny anlamasiyla olur. Osti or-
tiilen bir oyuncagir, Ortliyi cekip oftaya ¢ikarabilen bir bebek
oyuncadin orada oldugunu bildigini gbsterir. Cocuk nesneleri

dedisik bi¢im ya da durumlarda, dedisik agilardan gdre gore
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ayn1 nesne olarak algilamasiny Odrenerek, cok kiiclik yaslarda
nesne degismezlidini kazanmis olur, Ayni sekilde cok erken

bir yasta bliylikllik dedismez1igi de Bgrenilir. Gbze yansiyan
goriintiiler farkl: olsa da, yani uzaktan ufak, yakindan biliyiik
glriinse de nesneyi gercek boyutlariyla algilamak da itk y11
icinde Ogdrenilir., Bbylece cocudun cok kﬁéUkken bliylik1iik (81¢ii)
boyutuna duyarin o]duéh anlasiimaktadir. Cocuk biiyiiklik boyu-
tuna cok erken yasta duyarly olmakla beraber bu boyutla ilgi-
11 yargilarin kesinlik kazanmasi1 uzun yi11lar alir. Lambercier
(1946) arasf1rma1ar1nda cocuklarin yasi arttikca biyiklik de-
gismezligine verdikleri ©l¢l cevaplarinin daha dakik, gerceje
daha yakin oldugunu saptamistir. Demek ki, ilk a1g1dak{ genel
yargilar yas ilerledikce daha duyarli olmaktadir. Bu da algr-
famadaki bir ayirimin cocugun algisal gelismesine uygulanabi-

lecedi fikrini getirmektedir.

En ilkel gorsel ydnelim sabit bak1$t1r. Yani bakistar
arastirici degildir, bir noktaya dikilip kalir. Yeni dodmus
bebekler gozlerini bir noktaya dikerek bakarlar ve seklin or-
tasinda bir yere bakarlar (Salapatek ve Kesson ]966f‘1"973).21nchenk0
ve ark.'nin (1963) calismasi ¢ocuklarin kiicik yaslarda giézle-
rini bir noktaya dikerek baktiklarini, seklin cevresine dedgil,
ortasina baktiklarini ve sekliin Ozelliklerini arastirmadikla-
riny géstermistir. Daha bliyiik yaslarda ise gocuk arastiran
bir gézle bakar. $Seklin cevresini tarar ve seklin ay1fdedici
dzelliklerini arastirir. Ricciuti (1963) 3 ila 8 yas arasin-

daki cocuklarda yaptid1 arastirmada iki sekli birbirine ben-
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zetirken seklin cevresini esas aldiklarini belirtmistir,
Tampieri (1974) ise, 3 yvasinda cocuklarin seklin dis hatlari-
na'gﬁre, 5 yasindaki gocuklarin ise seklin i¢indeki tdeleri

de farkederek sekli dy1rd1k1ar1n1_sby1er.‘ ‘

Ayirdetmedeki artis belirgin 6zelliklerin farkedilmesi
ile olur. Cocuk alg1r bakimindan bir seklin Once tiimiine tepki
gosterir ve Once bir bitin olarak algilar. Bu bilitunilin parca-
larini, ayrintilarini ay1rdétmez. Parcalari ayri1 ayry gordigi
zaman taniyamaz. Bir nesneyi Otekinden farkli kilmaya yarayan.
belirgin ozeilikleri farkettidi zaman ayirdetme becerisini-
gelistirmis demektir. Bu becerinin gelismesiyle algilama c¢a-

buklasir.

Ancak cocuklar bilgiyi sec¢ip hatirTayabilseler bile,
bunun yanisira gereksiz olan bilgiyi de hatirlarlar. OUrnedin
cesit}i renk1ere boyanmis harfler sunup, bu harfleri hatirla-
malari istendiginde, hatirladiklari harflerin renklerini de
bilirler. Oysa bu bilgi jstenmemistir ve yetiskinlerle yap1-
Tan arasfwrmada renklerin hatirlanmadi§y goriimistir (Gibson,
1969). Cocuklar da yas ilerledikc¢ce bu konuda dedisirler ve

gereksiz bilgiyi gormezden gelebilirler,

Cocukta ay1rdetme becerisinin gelismesi, ikincil algi-
Tamanin gelistidini belirler. Yapilan deneyler {(Riess, 1946
Gibson ve Gibson, 1957) cocuklarin ilk cocukluk yaslarinda

algilamalarinin daha genel oldudunu, 8-11 yaslari arasinda



- 49 -

daha ayirdedici bir bicimde davrandiklarini gostermistir. Bu
da algilama ile Piaget'nin bilissel gelisme devreleri arasinda

bir iliski olabilecedini diisindirmektedir.

Cocukta yas ilerledikce dikkat gelismekte, ben-merkez-
ci) azalmaktadir. Bunlar da algilamayir dolayli olarak etkile-
mektedir. Dikkat gelismesi ayirdetme becerisini ve bu yolla
da ikincil algilamanin kazaniimasini saglar. Ayrica ben-merkez-
ciiiginin azalmas1 algilamayr etkiler. Urnedin, Onceleri co-
cuk bir resmi belli bir sekilde algiliyor ise bunun baskas?
tarafindan baska bicimde algilanabilecedini diisiinemez. Ben- :
merkezcilik azaldikca ¢ocuk kendisinden baska kisilerin baska
bakis ag¢ilary olabilecedgini gorebilir. Bundan da anlasitacagn
gibi algilama ile bilissel gelisme arasinda bir iliski kurula-

bilir.

Bilissel Gelisim

Bilissel gelisme tiUm zihinsel slirecleri icerir. Cevre-
yi ve diinyayl anlamaya ve etkilesimi saglamaya yarayan bilgi-
nin algiianip ku]]an1]mas1na katk1s1 olan tiim slreclerden
olusur. Bu bakimdan alg11aha, kavram gelistirme ve dilin ka-
zaniimasiyla yakindan ilgilidir. Bever, (1970) de eder dilin
yap1s1rince1enmek istehiyorsa gnce o yapinin kazanilmasi in-
ce]énme]idir goriisiinii savunur. Dilin kazanilmasinda ise, bi-
lissel gelismenin rolid vardir. Bilissel beceriler birbirini

ve dili etkiler.
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Algilama ile Piaget'nin bilisse] gelisme devreleri
arasinda bir iliski kurma ve cocukta sifat kullanma ve sira-
Tama ac1k1ama1af1nda Piaget'nin gdriisiinden yararlanma girisi-
minde bulunacagdimizdan, Piaget'nin bilissel gelisme ile ilgi-
1i aciklamalarini gozden gecirecediz. Piaget'nih (1953) bi-
lissel gelisme kurami1 bir dengeleme kuramidir. Denge iki du-
rumu icerir. Bunlardan birisi uyumdur (adaptation). Uyum cev-
re ile bireyin etkilesimini konu alir. Daha verimli etkilesi-

me yoneltir. tki sekilde gerceklesir:

Uziimleme (assimilation) cevreyi kendine uyumlu kilma

Uzlastirma (accomodation} kendini c¢cevreye uyumlu kilma’

Urnedin bir elmayl yiyen birey adzini acarak kendini gevreye

yumlu kilar. Yedigi elmayt 6gutip, sindirerek de tzimler.

- Dengeyi saglayan dteki ©ge diizenlemedir (organization).
Burada soz konusu olan bilissel dizenlemedir. Bu diizenleme
ben-merkezci, algisal bakimdan belirlenmis, basit bir diizen-
den gercekg¢i, kavramsal ve karmasik bir diizene dodru bir ge-
lisme gosterir. Piaget bu ge1ismeyi_devre1ere ayirmistir. Bu
devreler kendi i¢lerinde alt devrelere ya da dénemlere ayri-
Tirlar. Piaget her devre ic¢cin yas belirtmekte, ancak bu yas-
larin kesin olmadidini cocuktan ¢ocuda dedismeler gosterdigi-
ni sdylemektedir. Bazi1 ¢ocuk bu deyre]eri daha erken bazi co-
cuk daha gec¢ gecirir. Ancak her c¢ocudun bir list asamaya gel-

mesi i¢in ondan onceki devreden gecmesi gereklidir.
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1..Duyusa1-Dev1nimsel Devre

Dojgumdan 2 yas1né kadar olan devredir. Bu devrede al-
gilama ile algiya tepki gdsterme arasinda kesin bir ayirim
yoktur. Diisiince hareket demektir. Zihinsel islevlerin esasi
algisal ve zihinsel becerilere dayanir. Bu devrenin ilk asa-
masinda "bilmek” nesnenin "simdiki" durumunu icerir. Cocuk bu
devrede yalnizca devinimsel hareketler yapar. Nesneleri dene-
me-yanilma yoluyla inceler. Zamanla hareketleri uyum kazanir.
Bu uyumlu hareketler bir héreket serisi olusturur (emme gibi)
ve bunlar da zamanla "semalara" ddniisiir. Cocuk bu devrede
nesne dedismez1igini kesfeder (8-12 ay). tkinci yi1lda ise ar-

t1k ortada olmayan nesneleri diisiinebilme yetenedini kazanir.

2. iIslem Uncesi Devre

2 yastan 7 yasa kadar olan devredir. Bu devrede taklit
8drenilir. Taklit edilenin i¢lesmesi, benimsenmesi simgenin
esasiny olusturur., Simgeler, simgeledikleri seylere benzerler.
%Simgeler kisi tarafindan olusturulurlar. Simgesel_oyun boy-
lTedir. Taklide dayanir. Cocuk bu devrede simgesel 1s1evfer
edinir, Nesneleri zihninde diisinebiime esnekligini edinir.
Artik isaretin anlamini kavramistir. lsaret simgeden farkli-
dir. tsaret bireysel dedildir. lsaretin modeTi disardan, top-
lumdan gelir. Isaret%n anlamini kavrayan cocugun dil Gdrenimi

h1zla gelisir.
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4 ile 7 yas arasindaki donemde cocuk diisiincesi kaypak,
gorintiiye dayalidir. Cocuk kendini cevresinden ayirarak diisii-
nebilir. Ancak hala ben-merkezcidir. Kendi goriisiinin ve algi-
lamasinin herkes tarafindan paylasildigini sanir. Algisal ge-
lismesinde de de@ini]e; bu ben-merkezcilik kendi goris aci1-
sindan baskasini diisiinememesi onun bi1i$se1 ge]ﬁsmesipde ol-
gunlasip dedismesi beklenen bir durumdur. Cocuk bu devrede
kendi gdriis ve diisiincesinin herkes tarafindan benimsendigini
sanir. Ornedin bir Oyki anlatirken karsisindakinin bu diisiin-
ceyi izleyip izlemedigini disiinmeden anlatir. Aslinda, ben-
merkezcilik daha genis bir Gzel1idin somut bir 6rne§id1r de-
nebilir. Bu 0zellik bir boyutu diisiiniirken baska bir.boyutu
diislinememektir., Cocuk diislincesi algisal Gdelere dayanir. Ayni
anda iki boyutu algilayamaz. tkinciyi farketse birinciyi unu-
tur. ﬁrnégin uzun ince bir kaptaki su genis kisa bir kaba ak-
tarilinca cocuk kaplarin uzunludunu disiinerek suyun azaldigini
soyler. Kaplarin genisligini hesaba katmamistir. Bu ylizden ko-
funum sorularinit cozemez (Yani bir nesneye birsey katmadikga
ve ondan birsey ¢ikarmadikca sekii degistirse bile ayni kaldi-
gin1 kavrayamaz). Bu devredeki c¢ocuk diisiincesinin baska bir
tzell1igi de c¢ocufun, yetiskinden farkli olarak, diisiince zin-
cirini geriye dodru izleyememesidir. Yukardaki drnekte cocuk
zihninde suyun ilk kaba geri bosaltildidr zaman ayni1 olacagi-
n1 tasarliyabilse o zaman maddenin korunumunu da kavrayabil-
mis olurdu. Ancak bunu bu devrede basaramaz. Bu devre 0grenme
aci1sindan onem tasir. Cocuk yanilabilir ama deneyimler sonucu

0drenecektir.
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3.‘Somut Islem Devresi

7 yasla 11 yas arasindaki devredir. Bu devrede cocuk
tutarltr bilissel semalar kurar. Daha dnemlisi diisiince zinci-
rini geri&e dodru izTeyebf]ir. Bir boyuta sap1anarék sasir-
maz, Artik iki boyutu birden algilayabilir. Korunum sorujar1-
n1 cozebilir. Kendisini baskalarindan iyice ayirdetmis olma-
$1, ben-merkezcilikten kurtulmasina yardimct olmustur. Bir
olayy dedisik ydonleri ile diislinebilir. Bu devrede gruplama ve
siniflamalar yapabilir. Bu da mantik islemlerinin temelini
olusturur. Cocuk.bu devrede yalniz gruplamalar yapmakla kalmaz

{

gruplar arasindaki i1liskiyi de kavrar.

Soyut-tslem Devresi

11 yasla 16 yas arasindaki devredir, Bu devrede cocuk
soyutlamalar yapabilir, denenceier kurabilir, neden—éonuc
11iskilerinden sonuclar ¢ikarabilir. Bu devreye kadar deney-
sel islemleri anlayamazken bu devrede dejisken, ya da bir cok
degiskenin etkilerini diisiinebilir. Urnegdin, képek eder ciger
ve kiyma yedigi zaman hasta oluyorsa ya cijerden, ya kiymadan
ya da ikisinin karisimindan hastalandijini1 diisiinebilir., Boy-
Tece problem cGzmede de asama yapmis olur. Bir boyutun ttekiy-
Je iliskisini disinebildigi icin bunlardan degisik gruplama-
Tar yaparak sonucglar ¢cikartabilir, Cocuk artik iki degiskeni
bir arada disinebiiir. Urnegin, baglama, ayirma, olumsuzlas-

tirma ve ima (anistirma) yoluyla dodru sonuca ulasabilir.



- 54 -

Dil Gelisimi

Dil, diisiince ve duygulari anlatmada ve Gdrenmede; al-
gilananlari, deneyimleri, bilgileri aktarmada; soru sormak,
emir vermek, istekte bu1unmak‘gibi islevieri gerceklestirmek-
te kullanilan bir arac¢tir (Okman ve Maktav, 1979). Bu
tanimdan da anlasilacagyr gibi dilin kazanilmasn cocuguh bi-
lissel gelismesi, algisal gelismesi ile yakindan ilgitidir.
Problem c¢dzme, kavram olusturma gibi QUrec]erde dil gelisimi
ve bilissel gelisim karsitikli etkilesim i¢indedir. Cocudun
dili ¢ozmesinde algisal ve bilissel gelisimin rolu vardir.
Cocugun aﬁadi]ini ogrenmesi ic¢in dili duymasi, dille deneyim-
leri olmasi1 gereklidir. Cocuda dili dgretmek icin dzel bir
gayret gﬁsteri]medigilha1de ¢ocuk dilin yapi1sini ¢Ozer ve §g-

renir.

Cocuk konusmayi Gdrenirken de dnce ses sisteminin ge-
lismesi gerekmektedir. Dil iki sistemden olusur. Birisi ses
sistemi, dteki anlamdir. Dil kendi ¢ikardigimiz ve duydudumuz
seslerle, anlamak ve anlatmak istedigimiz anlam oOriintileri
arasinda iliski kurar. Konusma, ses birimi denilen ana sesler-
1e-gercekiesir. Her yeni dodmus bebek biitiin dillerde var olan
ses birimlerini ¢ikarabilir. Kendi anadilinin ses birimlerini

sonradan {dgrenir.

Bebedin ilk ses ¢ikarma cabalari devinimseldir. Belir-
1i bir sira izler. Olgunlasmaya badtidir. Cocuk duydugu ses

birimlerini tekrar ederek cikarmaya calisir. Giderek heceleri
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styleyebilir. Daha 'sonra ses biriesimleri ile bunlarin kendi-
s1 i¢in simgeledigi sey ya da olay arasinda iliski kurar,
Boylece anlam Briintiileriyle sesler arasinda bir iliski do§-
mus ve anlamli bir iletisimden stz edilebilir bir noktaya ge-

Tinmis olur.

Cocuk i1k 6nce tek kelime kuilanir. Ancak bu tek keli-
menin anlami1 kelimeyi asar. Bunlar bir kelimelik ciimle sayi-
labilir. Urnedin, cocuk "anne" dediji zaman, "anne gel" ya

da, "anne bana bak" demek isteyebilir,

Bu devrede ké1ime dagarcigini genellikle isim]er’o1us-
turur. Bu isimler cocujun yakindan ilgilendigi kisilerin ve
nesnelerin isimleridir. Ancak kelimenin s@zlik anlamini dedil,
cocugun anlatmak istedigini ifade eder. Bu tek kelimelik ciim-
leler, anlamlarini kullandiklari durumlardan alirlar ve ge-

nel, farklilasmamis anlam iliskilerini anlatiriar denebilir

(Carroll, 1980).

Daha sonra c¢ocuk kelimelerin birbiri ile olan iliski-
lerini kavramaya baslar. 1ki kelimeyi yan yana getirerek kul-
lanmayl dener (18-24 ay). Bdylece iki kelimelik ciimleler gi-
rilmeye baslar. Bu cilimlelerin incelenmesi, bir dilbilgisi dii-
zeninin oldugunu ve bunun yetiskinlerinkinden farkl1 oldugunu
gﬁstefmistir.-0{1 alaninda cocudun ilk iletisim cabalari olan
jki kelimelik ciimielerde bir kural oldugu gdriilir. OUrnegin,
"anne gitti", "mama bitti" gibi climlelerde dnce isim (S) son-

ra fiil (V) gelir.
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Cocudun kelimelerin anlamini 6drenmesinde siranin c¢ok
tnemi oldudu saptanmistir. Yapilan arastirmalara gdre, ¢ocuk
bir kelimenin cesitli cimlelerde yerini saptar ve 0 yerine
gore 6§renir (Braine, 1§63; Dale, 1972). Cocugun Gzne-yiiklem
s1rasini duydu@u_di]e gore olusturdugu diinyada 40 dedisik
dilde saptanm1st1r‘(51obin, 1873). Cocuktaki kelime sirasi
cevrede duyulan dil girdisinin aynidir. Ancak Bowerman;
(1973) tngilizce gibi kelime siralarinin onemli oldudu dil-
lerde bu siranin kati, ek alan dillerde ise (Almanca, Slav
dilleri, Fince ve Tlirk¢ce) kelime sirasinin daha esnek oldudu-

nu belirtmistir.

Daha sonraki asamasinda cocuk yalnizca Gzne ve yiiklen
dedil anlatmak istedigi olay ve nesne ile il1gili biitiin 6gele-

rine dedinebilir. Yani "isi yapan", "yapirlan eylem" ve "etken
olan" hersey cimliede yer alir. Boylece cocuk, diisiincesini
olayda yer alan tiim ddelere dedinerek anlatir, cimleler olus-
turur. Yalniz bu dinemde basta bulunan kelime genelliklie "isi
yapan" 01ahak yorumlanir, Okul-dncesi yaslarda ve ingilizce

konusan cocuklar:

"the girl pushes the boy" (kiz odlani itti) ile
"the girl is pushed by the boy" (k1z1 oglan itti)
arasindaki farki gtormezler. Bu iki cimleyi de ayni seymis

gibi yorumlarlar.

Sinclair de Zwart, (1973) arastirmasinda Fransiz cocuk-

larinin isim-fiil-isim (N V N) gruplamalarinda daima ilk gelen
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kelimeyi Gzne olarak kabul ettiklerini saptamistir.

Le garcon pousser la fille (odlan itmek ki1z)
La fille pousser le garcon (ki1z itmek o§lan)
Le gargon 1a fi]]e pousser (odlan kiz itmek)
La fille le garcon pousser (kiz oglan itmek)
Pousser le garcon la fille (itmek o3dlan kiz)

Pousser la fille le garcon (itmek kiz odlan}

Herhangi bir isim-fiil-isim siralamasy fiilin yerine bakmak-
s1zan "isi yapan", "yapilan eylem" ve "etken olan" seklinde
yorumlanmaktadir, Fiil-isim-isim durumiarinda ise ilk isim

isi yapan, ikinci isim etken olan seklinde yorumlanmaktadir.

Bundan‘sonraki asamada cocudun kelime dadarcigir hizla
gelisir. Ayni zamanda kavramsal gelismeyle bagdlantisi olan
neden-sonu¢ iliskisine deginen kelimeler (ondan, diye, c¢iinki)
belirir. Zaman anlatan kelimelerin (simdi, diin, yarin}, sinif-
lTandirma getiren kelimelerin (ayni, dedisik) ve kiyaslama yap-
maya yarayan kelimelerin (daha c¢ok, daha uzun) kullaniididg
goriidr.

Hurlock (1972) ingilizcede c¢ocuklarin sifatlari en er-
ken 18 inci ayda kullandiklarini ve bu safatlarin “cici~kaka®
sifatlar1 oldugunu §6y1er. Aksu'ya (1978) gidre Tiirkcede 21-30
ay siiresinde sifatlar, sonekler (icinde, iistiinde) ve baglac-

lar c¢ocudun diline girer.
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Dil, kavram gelismesiyle ilgili olarak incelenecek
olursa, kavramlar gelistik¢ce kelimelerin daha fazla anlam ka-

zandiklari ve dilin bilissel gelismeden etkilendigi goriulir.

Cocuk bir kelimeyi i1k kullandids ?aman onun tam soz-
-1k anlamini bilmez. Genellikle bir tek gzellide dikkat et-
mistir ve ona dayanarak kullanir (Clark,E. 1972). Cocuk keli-
menin tam anlamini edinébilmek i¢in baska dzellikleri de ©§-
renmelidir. Ornedin, ¢ocuk biitin erkeklere "baba" diyebilir.
Ciinki baba kelimesinin erkeklere sdylendigini duymustur. Ancak
"baba"nin, “cbcugu olan erkek” oldugunu 6grendigi zaman keli-

£

menin gerc¢ek anlaminy ogrenmis olur.

Cocuk Once genel 6;e111kleri sonra ayr1n£111 Gzellik-
leri odrenir. Ancak bu asamadan sonra 1ki isim arasinda kiyas-
lama yapilir. Semantik bilgi bireyin algisal girdileri nasil
dederlendirdigine gtre dedisir. Semantik bilgiler algisal gir-
dilere dayanir. E.Clark'a gbre cocuk kelimeler arasinda baz:
iliskilerin oldudunu Ggrenir. Bu konuda kelimelerin Once ben-
zer yanlarini edinir, Urnedin, kosmak ve yilriimek fiilinin
ikisi de hareket iceren kelimeler oldudunu dgrenir. Sonra da
bu hareketlerin farkli oldudunu o§renir. Demek ki cocuk Once
benzerlikleri sonra farklari algilayabilir. Bu da birseyin
baska birseyden farkl1 olabilmesi dic¢in 6nce“ona benzemesi ya-
ni, en azindan ayn1 anlam grubu icine girmesini gerektirir.
Farkti11k ayny zamanda daha ayrintili bir bilgi gerektirir.

Bu da algisal gelismeye paraleldir. Yani, sifatlari kullanmak
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1cﬁn gnce nesnelerdeki farklari gorebilmek gerekir.

‘Tomikawa ve Dodd'a (1980) gbre kelime anlamlari ve
kavram olusturma algilamaya dayanir,. Cocuk topa, yiin yumagi-
na ve portakala "top" diyebilir. Bunlarin her birinin ayri
ismi olduunu @drenecektir. Sonra da topun yuvarlak, portaka-
Tin yuvarlak, yiniin yuvarlak oldufunu Gdrenip yuvarlak kavra-
min1 soyutlastiracaktir. Bu da c¢ocudun bilissel gelismesiyle
ilgilidir. Yani, dil gelismesi bir yerde bilissel gelismeden

etkilenmektedir.

Cocugun kavram olusturma yetenedi somuttan soyuta dog-
ru gelisir (Holmes ve Langford 1976). Unce oyuncak, yiyecek
gibi kavramlar olusur, bunlar nesnelerdir. Sonra sayil, zaman
gibi daha soyut kavramlar gelisir; bunlar da niteleyenlerdir.

Niteleyenlerin Gdrenilme sirasi ise sﬁy]e'olmaktadlr:

Cocukta sekil kavrami 3-6 yaslar arasi gelisir. Ancak
¢ocudun sekilleri ayirdedebilmesi kavramin gelistigini gos-
termez (Okman ve Maktav, 1979). Renk kavrami okul-oncesi yi1-
larda gelisir. Cocuk Once renkleri ayirdeder sonra da isimle-

rini ogrenir,

Cocudun iik olarak Olcu (biiyliklik) kavramini edindigi
' sOylenebilir, Clinkii cocuk algisal boyutlar hakkinda bilgiyi
goreli olarak edinir.rBunu da algyr dayanadina bakarak yapar
(Bryant, 1974; Marschark, 1977). Unciil a1g11amédan edinilen

bilgiler bir fon-sekil ayirimi i¢in yeterlidir. Her nesnenin
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icinde bulundugu bir ortam vardir., Bu ortam o nesne ic¢in bir
fon olusturur. Bu fon, dndeki sekil (nesne} hakkinda bilgi
edinilmesine yardimci1 olur. U1¢U de bu tiir bir ¢erceveye, fo-
na dayanarak edinilen gireli bir bilgidir. Bu nedenle cocuk
olcli kavramini kolayca &drenir. Mutlak degerleri ise hatir-

layamaz.

-Gocuklarda Sifat Siralamasi Konusunda Yapilan Arastirmalar

Yapiian ¢alismalar oncelikle ¢ocuklarda ilk olarak
hangi sifatlarin kullanildigini arastirmistir. Walters ve
Walt (1974), yaht1k1ar1 arastirmada cocuklarin Once ol¢li s1-
fatlarini 6drendiklerini bulmuslardar. Cocuklar derinlik al-
g1s1n1 bir yasindan dnce (6 aylik) edinirler. Blyiklik @lcii-
sii Hakk1nda da algisal bilgileri vardir, Boylece biliyiklik
sifatinin kullaniimasini Walters ve Walt algisal bir siirec

olarak yorumlamislardir.

Nelson, (1976) 2, 3 yas arasindaki 18 cocugun glinliik
konusmalarindan alinan Ornekleri incelenmistir. Nelson'a gore
cocuklarin kullandiklary sifatlar nesneleri aylrdetmedge, si-
niflamaya, gruplamaya yarar. Bu ay1rdetmege, siniflamaya ve

gruplamaya yarayan nesne Ozelliklerinden hangilerinin ¢ocuk-
larin kuITand1kIar1 kelimeler arasinda yer alacagil onemlidir.
Cinku bu kelimeler cocudun kavram o1usturma, hatirlama, dik-

kat etme ve mantikl1r diislinme gibi bilissel siire¢leri hakkinda

bize bilgi verebilir. Bu arastirmada cocuklarin Glc¢ii ve renk
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s1ifatlarini nesneleri ayirdetmek icin kullandiklary gbriilmus-
tir. Yasca bliylik olan cocuklarin en cok 6l¢u ve renk sifata
kullandiklar: belirienmistir. Kiciuk olanlar ise sadece dlci

s1fatl kullanmislardir.

Hovell ve arkadaslari (1978) cocuklarin dil Gdrenmesi-
ne annelerin katkisiniy arastirmak istemislerdir. Calismalarin-
da annelerin ¢ocukliarina Ornek vermelerinin ya da c¢ocuklari-
nin stzlerini genisleterek ifade etmelerinin dil gelismesine
bir etkisi olup olmadidn a}ast1r11m1st1r. BU arastirmayt "mi- .
nik", "kocaman", "mavi", "kirmizi", sifatlarini kullanarak
yapmislardir., Calismada 22 ay ve 24 ay arasinda bulunan’4 kiz
cocuk denek alinmistir. Dodal bir durum yaratmak icin calisma
¢ocuklarin evlerinde ve anneler dnceden hazirlanarak gercek-
lestirilmistir. Deney i¢in resimler 27,5 cm x 21 cm kagitlar
izerine, "buylik" sifatini1 ifade etmek ig¢in kadidin 3/4'lni
kaptayacak bi¢imde, "kligtik" sifatini ifade etmek icin kagrdin
1/8'ini kaplayacak bigimde yapilmistir. Renk safatlarinin re-
simleri buyik ve kiigik olmayip, bu ikisinin arasinda orta boy

ve renkli olarak verilmistir.

Udretim i¢in kullanilan resimler anneler tarafindan
ya orneklenmis ya da genisletilmistir. Deney resimleri ise,
"Bu nedir?" diye sorularak baska sdzel Ornek verilmeden gos-
terilmistir. Deney resimlerinin ddrdiinde 6l¢li boyutu, dordin-
de renk boyutu, dordiinde de hem 81¢U hem renk boyutu kulla-

nilmistir.
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Genisletilmis konusmalar sonucunda cocuklarin resimle-
re sifat ve isim kullanarak verdikleri cevap yiizdeleri ylik-
selmis, "Bu nedir?" sorusuyla verilen deney resimlerine cok
az si1fat ve isim cevaby gelmis.ve bu cevaplar artmamistir.

Cift s1fat cevabina ise rastlanmamistir.

Bdylece bulgular annelerin drnek vererek ve cocuklarin
sdzlerini tekrarlayip gelistirerek, cocuklarinin dil Ggrenme-
sine yardimci olabileceklerini gdstermistir. Cocuklarin stz-
Terini genisleterek ifade etmenin daha etkin oldugu bildiril-

mistir.

L

Martin ve Molfese (1972) arast1rmalar1nda cocuklarin
da yetiskinler gibi hir s3ira kullanip kullanmadiklarini irce-
Temisierdir. Arastirmaciier bes sifat secmisier (sert, yuvar-
lak, buyiik, temiz, plastik) ve bunlari ikiser ikiser bir isim-
den dnce gelecek sekilde siralamislardir. Yetiskinlerin kullan-

d1d1 sira dogrultusunda 10 ciimie kurmuslardir.

Bu dogrultuda olabilecek biitliin siklar 10 ciimlede veri-
lebilmistir. Ayrica sifatlarir ters sirada kullanilarak 10
cimle daha olusturmuslardir. Cocuklardan bu ciimleleri tekrar-
Tamalars jstenmistir. Arést1rman1n bu boliimiinde Bever'in
(1970) daha ©6nce yapmis oldugdu bir calisma tekrar edilmek is-
tenmistir. Sonuc olarak sira "ters" olarak verildigi zaman,
cocuklarin bunu "normal" siraya cevirerek tekrar ettikleri
gorilmistir. Bu duruma 4 yasindaki cocuklarda, 3 yasindakile-

re gore daha fazla rastlanilmistir. Bu bulgunun 4 yasindaki
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cocukta “normal" siranin yerlesme§e basladidina isaret ettigi

savunulmustur,

Calismanin ikinci boliiminde ayni cocuklarin sifat tii-
retmede bir sira kullanip kullanmadiklari arastiriimistir.
Bu amagla yalniz ili¢ boyut (Glcii-renk-temizlik) kullanilmis-
tir. Cocuklari bu boyutlarin sifatlarini kullanmaya zorlayan
resimler gosterilmistir. Urnedin, bliyik mavi temiz ev, kiiciik
sar1 kirli ev resimleri gésterilmistir. Bu sekilde hazirlan-
mis 3& ev resmi gisterilerek cocuklarin buniara verdigi ce-
vaplar incelenmistir. Bu deneyin bulgulari 4 yasindaki c¢ocuk-
larin ki ve li¢ sifat kullanarak tirettikleri tamlamalarin 3

yasincaki cocuklardan daha cok oldudunu gostermistir.

Verilebilecek 720 tamlamalil cevaptan dort yasindakiler
565 tamlama 3 yasindakiler de 490 tamlama tiretebilmislerdir.
0¢ yasandakilerin 6i¢ii-renk dodrultusundaki cevaplari % 82
(p < .01), 6lcU-temizlik dogrultusundaki cevaplari % 81
(p < .01), renk~-temizlik dodrultusundaki ise % 64 {p < .06)
olarak saptanmistir. 4 yas1nd§kilerin de ol¢li-renk cevaplar
% 82 (p < .01), Blcli-temiz1ik % 80 (p < .01), renk-temizlik
% 64 (p < .06) olarak aciklanmistir. Bu bulgular kiiciik yasta
cocuklarin ¢ift s1fta ku1]aﬁmada zorluk ;ektigini belirtirken
3 ve 4 yasindaki cocuklarin 6l1cii-renk-temizlik boyutlarinda

yetiskfAinlerinkine uygun siralari sectikierini g¢gdstermistir.

Richards'in (1979) yapti§y arastirma “"taklit", "anlama"

ve "tiiretme® gibi cesitli yaklasimlar kullanarak sifat sirala-
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masini incelemeyi amaclamistir. Bbylece arastirma ii¢c boliimden
clusmustur. Gelismede cesitli sifatlary 6Grenme yasi1 dedise-
bilecegi i¢in, arastirmanin her ¢ boliimlinde kullaniian boyut
ve sifatlar ayri kalmistir. Ayrica yetiskinlerle yapilan
arastirmalardan baglamin sirayir etkiledigi biiindigi icin co-
cuklarla yapilan bu arést1rmada hep "normal" sira kullanii-
mistir. Bu arastirmaya bir de yetiskin denek grubu eklienmis-
tir. Boylece yetiskinlerin tercih sirasi dogrudan arastirma

iginde saptanarak c¢ocuklarinkiyle kiyaslanmistir.

Deneyier 3, 4 Ve 5 yasindaki ¢ocuklara uygulanmistir,
Kullanilan safatiar 6Tcu (bliyik-kiclik) "renk" (beyaz-sar1 ya-
da kirmizi-mavi) ve "temizlik" (pis-temiz) belirten sifatlar-
dan olusmustur. 11k bdlimdeki "tarif" deneyinde arastirmacn
cocua tarif edilecek nesneyi géstermis ve iic sifat kullana-
rak tarif etmistir. Cocuktan ayni tarifi tekrarlamasi isten-
mistir. Bu deneylerin sonucunda en kiiciik cocuk]arda bile yan-
Tislar ¢ok az'oldugu igin istatistik bir yontem kullanmaya
elverisli olmamistar. Denéy sonuc¢larina gdre burada dikkate
alinabilecek nokta yanlislarin genellikle li¢ s1fat1 da tekrar
yerine, sadece bir ya da iki sifati tekrar etme seklinde ol-
dududur. Gene Onemli olan jkinci bir husus da, stylenmeyen
s1fa£1ar1n ikinci ve liclinci yani, ismeryak1n sifatlar oldudu-
dur. fsimden en uzakta bulunan sifat bir tek kere bile ihmal

ediimemistir.
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Arastirmanin ikinci bdliiminde "anlama" deneyi yer al-
mistir. Burada arastirmaci cocuda 8 nesne gdstermistir. Urne-
gin 8 top. Bunlar "biiylik-kiiciik" "sari-beyaz", "pis-temiz" bo-
yutlari dikkate alinarak ve birbirlerinden ayirdedilebilmek
icin iic boyuttan da si1fat kullanmay1 gerektirecek sekilde
hazarlanmistar. ¢ocukt§n arastirmacinin sozle 3 sifat kulla-
narak ifade ettidi topu bulup gostermesi istenmektedir. So-
nuglara gore en az yanlis yapanlar 6 yasindaki cocuklardir.
Bunlarin hemen ardinda 5 yasindakiler gelmistir, 3 ve 4 ya-
sindakiler ise daha ¢ok yanlis yapmislardir, Bﬁy1ete buylik
cocuklarin ligllu s1fat tamlamalarini daha iyi anladiklary, ile-
ri siriilmistir.

7 falismanin liglinci bdlumi "tiuretme" deneyi ile ilgili-
dir. Bu boliumli anlama deneyindeki gibi hazirlanmistir. Ancak
burada her defasinda ¢ocuda gosterilen nesnelerin boyutlariy-
la i1gili bilgi verilmistir, Urnedin, "yuvarlak olanlari gos-
ter" "beyazlari gbster" diye hatiriatildiktan sonra deneye
gecilmistir. Arastirmaci 8 nesne arasinda birisini isaret
edip c¢ocudun bunu tarif etmesini istemistir. Cocugun‘nesneyi
ﬁteki 7 den ayirabilmesi ic¢in ii¢ sifat kullanilmasi gerekmek-
tedir. Sonug¢lar, dederlendirilebilecek cevaplar alinarak he-
sap1anm1s, ilgisiz boyutlari iceren cevaplar atilmistir. So-
nuc¢larda dikkati ceken bulgulardan biri, 3 ve 4 yasindaki ¢o-
cuklarin % 10'nun birden fazla sifat tiretemedikleri ve blylk
bir kisminin da yalniz ikf sifat kullandigidir. 5 ve 6 yasin-

daki cocuklar ise ii¢ s1fatl da kullanmislardir.
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Richards ¢ocuklarin tiirettikleri ciimlelerde su sonucla-
rv elde etmistir., Arastirmada 3 yasindaki éocuk grubu dl¢lyl
temizlikten dnce kullanmistir {(p < 0.001). Ayni1 grup Glgiiyi
renkten once kullanmistir (p < 0.025). 6 ;as1ndaki cocuklar-
dan olusan grup icin de durum aynidir, 4 ve 5 yasindaki co-
cuklarda ise, istatistik bakimdan gecerli olabilecek sonug
alinamamistir. Ancak 3 ve 4 yasindakilerin tariflerinin ve
kullandiklari sifat sayisinin 3 yasindaki cocuklarin olustur-
dugu grubun cevaplarindan iistiin oldugu saptanmistir. Clnki 3
yasindakiler genellikle iki sifat kullanip, ili¢c sifatlyr tamia-

malari pek denememislerdir.

Hare‘1n (1978) arastirmasinda ilkokul cocuklarina dlcii-
renk-yapilan malzeme boyutlarini iceren sifatliar karisik ola-
rak verilmis, kesilip ismin yanina en uygun sekilde dizilme-
leri istenmistir, Kesip dizme islemi, c¢ocuklarin, yazili sira-
y1 tartismadan kabullenmelerini Onlemek ig¢in getirﬁ]mistir.

Bu arastirma sonucunda dort ve besinci sinif gocuklarinin 1.
2. ve 3. sinif cocuklarindan daha cok dl¢ii-renk-yapildigr mad-

de sirasinit kullandiklari goriulmistir (p < 0.0001).

Oclinci s1n1f cocuklarinin cevaplarinda ise, birinci
sin1ftan daha cok 6l¢cid-renk-yap11di1dy madde sirasi kullanil-
mistir {(p < 0.0001). Bu da yetiskin sirasina uymaktadir. De-
mek ki cocuklarda da si1fat sirasindan sGz edilebilmektedir.
Ancak ¢ift sifat kullanma belli bir yastan sonra baslamakta-

dir ve bu yas arastirmaya gore dedismektedir.
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Yapilan arastirmalarda ayni boyutu gosteren safatlarin
ayni kolaylikla ddrenilmedigi gortlmistiir. Bunu ¢esitli aras-
tirmacilar a¢iklamaya c¢alismislardir. Townsend’e gtre (1976),
baz1 sifatlar gosterdikleri boyutu ifade ederler. "Uzunlugu
ne kadar?" denir, "ki1$al1§y ne kadar?" denmez. Bunlari, biitiin
bir boyutu gdsteren sifatlar olduklars igin, boyutun bir ucun-
da tamamen kutuplasmis olarak kabul edemeyiz. Bunlarin karsit-
Tary ise ("ki1sa") kutuplasmis sayilirlar ve boyutu dedil boyu-
tun bir kutbunu ifade ederler. Townsend bu konuda bir calisma
yapmis, vurgulu vurgusuz sifatlar kullanarak 2 1/2-4 yasinda
cocuklarin bunlari anlayip anlamadigini arastirmistir. 2 1/2-4
yas arasinda, yasdan gelen anlamli bir fark bulunmamistir. An-
cak vurgulu, vurgusuz sifatlar arasinda anlamli bir ayirim

belirtilmistir (p < 0.0001).

Ehri'nin (1972) aciklamasi Townsend'i destekler nite-
liktedir. Ingilizcede sifatlarin codu karsit gruplar olustur-
maktadir. Bliylik-kiiclik; saglam-c¢liriik; uzun-kisa; Bu karsit an-
lam tasiyan s1fat1ér1n bir tanesi, vurgusuz olan, tasidig
anlam disinda, ifade ettigi boyutu da anlatmaya yarar. "Ne
bliylikliikte?" demek, blytik-kiiclik . boyutunun ne noktasinda demek;
tir. Biiyik kelimesi kulTah1Id1§1 halde, biliylikliik degil, 6l¢i
boyutu anlatilmak istenmektedir. Yani olumiu sifat kullanila-
rak boyut an1ét11maktad1r. Olumiu sifatlar kullanildi1§yr zaman
olumlu cevap beklenmeyebilir. "Saglam mi1?" dendidi zaman,
"Saglam mi, ciirik mi?" denmek istenmektedir. Sadlam olmasn

'bek1eniyormus gibi bir anlam ¢ikar. Ciinkii olumsuz sifatlar
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vurgulu sifatlardir. Yurgulu sifatlar bir Snyargiyl belirtir.
Vurgusuz sifatlar olciide kullanilabilirler. 70 cm. uzunludunda
denir, 70. cm. kisaliginda denmez, Cinkii kisa vurgulu bir sifat-

tir.

Baz1 arastirmacilar {Clark ve Card, 1969), vurgusuz
sifatlarin karsitlarindan daha iyi hatirlandi§ini saptamis-
lardir. Calismalarinda denekler iyi hatirlayamadiklari durum-
larda vurgusuz sifatlari kullanmaya yeglemislérdir. Denekler-
de.iyi hatirlayamadiklara zamah, isimleri clmlenin basina al-
mak edilimi gériilmistiir., Ayrica isimlerin hatirlanmasinda

fiiller kadar sifatlarin da yardimci oldudu kan1t1anm1sfﬁr.

Bltin bu aciklamalar cocuklarin bazi sifatlari kullan-

makta cektikleri sikintilari: anlatmaya yeterli ded@ildir.

C]afk (1973) safatlarin 6gdrenilmesiyle i1gili baza
aciklamalar yapmistir. Beklenilen kelimeler o anlamlarinin
6drenilirken c¢ocugun algisal bilgisine dayalir olarak 8greni--
lecedi dogdrultusundadir. Ayni zamanda kelime anlamlarini 6§-
renmedeki sira da bu algisal stratejilere dayalir olacaktir.
Bir boyutun tumlini kapsayabilen kelime ©nce dgdrenilecektir
(Ornegin, blylk. Cinki uzun, genis, ylksek yerine de kullani-
labilir). Herhangi bir boyut soz konusu iken 6drenme bir asa-
malar dlizeni icinde gerceklesecektir; genelden bze1é giden

bir anlam gelismesi dodaldar.

Bu aciklamayl deneysel olarak Bartlett sinanmistir,

Bartlett'in (1976) arastirmasinin sonucu en kiiciik ¢ocuklarin
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(S-yas1nda) 61¢i boyutunu ©teki boyutlardan anlamly derecede
daha iyi bildiklerini, dteki boyutlarda an1ami1 bir sonug¢ al-
madidiny ortaya koymustur. Biyik cocuklar, dlgl s1fatlarinin
yaninda uzunluk, ylikseklik sifatlarini da kullanmislar yalniz
“genislik"de zorlanmislardir. Ayni zamanda olumlu sifatlarin
daha iyi bi1indigdi ortaya ¢rkmistir. Ancak kUcUk—ijUk sifat-
lart ile yapilan deneyde bir fark cikmamis, cocuklar her iki

terimi de bilmislerdir.

Bartlett, cocugunrkars1t sifatlary, birbirinin karsi-
1141 olarak bilebilmesinin zaman ald1gin1 savunur. Cocuk Once
sifatlarin tek tek niteligini Ogrenir, Her ikisini de kJ1]a—
nabilir, Ancak bunlar birbirinin karsiti olarak gormez. Bunhu
gérebilmesi icin ikidedisik, hatta karsit niteligin ayni anda
tek boyut altinda toplandigini aﬁlamas1 gerekir. Oysa cocuk,

rnedin 6lg¢liyi henliz bir boyut olarak gormez.

Berndt (1977) calismasinda 0i¢li si1fatlarindan biiyiik ve
kiiciigiin kazanilmas1 ve bunlarla il1gili kavramsal yeteneklerin
gelismesi ve bunlar arasinda bir iliski olup olmadigini aras-
tirmistir. Sonu¢ olarak Ol¢linlin araliksiz bir boyut oldudunu
kavréyan ¢ocuklarin, kiyaslama gerektiren sifat kullanimlarin-
da daha basarili olduklari saptanmistir. Cocuklar biylikten
kiigide, uzundan kisaya gibi Glcii boyutunda bir siralama yapa-
bi1dik]eri olciide, "kiyaslama getiren sifatlar: kullanmada
basarily olmuslardir. Dil gelismesiyle piTisseT gelismenin

aras1hdaki iTiskinin bu yaslarda cok karmastk oldudgu fakat ke-
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timelerin anlam kazanmasinin ancak bazi1 kavram gelismeleriyle

olabilecedi vurgulanmistir.

Ehri'nin (1976), siralamay: bilen cocuklarla yaptig
arastirmada, siralamayr bilen cocukiarin (seriators) daha cok
sifat kullandikiary saptanmistir. Bu cocuklarin nesneleri
ayirdederken ve nesneleri kiyaslarken kullandiklari anlat-
min ve kavrama yeteneklerinin daha iyi oldugu gdrilmistiir.
Ayrica iki boyutu birden diisiinebildikleri ortaya ¢ikmistir.
Bunlardan ¢ikan sonu¢ da, dilde kavram olusturma ile bilissel.

gelisme arasinda bir iliski oldudu dodrultusundadir.
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1V. PROBLEM VE DENENCELER

Bundan ©nceki bolimierde ayrintili bir sekilde goriildii-
gii gibi sifat siralamasiyla iigili aciklamalarin hicbiri si-
ralama olayinn tek basina ac¢iklayacak nitelikte dedildir. Ur-
nedin baz1 sifatlarin ¢ok kullanildiklari, hemen hemen hgr
ismi niteliyebildikleri icin basta kullanildiklari sdylenmis-
tir. Bazi sifatlarin "genis kapsamlt" olduklari, yani aynt
boyutun cesitli olcilerini verdikleri icin basta kullanildik-
lary belirtilmistir. Mutlak ve kesin olmayanlarin, isme yakin
nitelikleri bulunmayan sifatlarin basta kullanil1d1d1 savunul-
mustur. Bu acirklamalar siranin dodrultusunu belirlemekte. ama

bu dodrultunun nedenini aciklayamamaktadir.

Cesitli arastirmalardan edindidimiz bilgilerden ve ay-
rica dilin niteligi geredi sifat siralarinin tek bir dge ile
aciklanamayacagt kanisi1 olusmaktadir. Dilin algilama ile, bi-
lissel yapir ile, iletisim ile, yakindan ilgisi vardir ve bun-
lartn dil ile etkilesimleri stz konusudur. Bdyle olunca dilde
siranin daha genis bir cerceve igersinde aciklanmasi gerek-
mektedir. Kanimiza gore bu cerceve sdyle olusturulabilir. In-

san diisincesinin diizenlemeye yonelik oldugu bi]inmektedir. Bu
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diizenin bir sirasi: bir yonl olup olmadigdina baki1didinda ge-
nelden tzele dodru bir asamalar dlizeni gdze ¢arpar (Piaget,
1955; Gibson, 1969; Clark, 1973). Bu diizeni biitlin diislince
sisteminde gdrmek o1a§1d1r. Clark,E. (1973) ©drenmede genel-
den Gzele giden bir gelismenin dodal oldudunu ve anlam Ggren-
menin bir asamalaf dizeni halinde gerceklestigini saﬁunur.
Ayn1 sekilde siniflamalar da genelden fzele dodru yonelir.
Ornedin; Algy alaninda bdyle bir dizenin s6z konusu oldugunu
oncil algilama ile ikincil algitlamanin farklarindan anlasi-
Tir. Algilamanin bu dzelligi iletisimde de goriilmektedir. En
genel ayirimdan baslanarak giderek davalan bir anlatim, pil-
giyi aktardidiniz kisinin anlamasini kolaslastirir. Boylece

bu asamalar diizeninin insan yapisinda oldugu savunulabilir.

S1fat sirasini algilama ile a¢iklayabilmek icin, alg1-
lama iki asamada ele alinmaktir: Unciil algiiama ani, kabatas-
lak ve genel bir algyr verir. tkincil algrTlama algiya ayirdet-
me, zenginlestirme getirir, ayrintilari ekler. Buna gére si-
fat siralariyla i1gili olarak beklentimiz, once Onciil algila-
ma ile edinilen, kaba ve genel algilamanin sinirlari i¢inde
goriinen farklarin niteleyici olarak-ku11an11abi1ece§idir.
Bunlar daha genel, daha soyut ya da goreli olanlardir. Bunlar
mutlak ve kesin olmayan, isme yakin nitelidi bulunmayan s1-
fatlardir. Bu-“gene]" sifatlarin daha c¢cok seyi ayirdedici ni-

telikte, daha genis kapsamli olduklari goriimektedir.

Yukarda saydigimiz tzelliklerin "81cu™ sifatlarinda bu-
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Tundugu ve kiicik cocuklarda bunlarin daha sik goriilecedi dii-
siinlilmektedir. Bunlar yetmedigi'zaman ikincil algilamanin ge-
tirdigi ayirimlarda daha ince ayrintilari belirten niteleyi-
ciler kullanilacaktir. Ikincf1 algitamanin getirdidi ayrinti-
larin kendi aralarindaki siralama da tek bir nedene bagdlana-
maz. Ydni, bir si1fat sirasinda basta 6lc¢i sifat ku115n11m1ssa
onu izleyen dijer s1fat1ar1n.s1ra1anmas1 tek bir nedene bag-
lanamaz. Ancak bunlarda da genelden Gzele prensibinin gegerli
olmas1 beklenmelidir. Genel Gzellikleri iceren semantik grup-
lara giren sifatlarin daha once gelmesi gerekir. Urnegin
"renk" "sekilden" daha genel nitelikte oldudu i¢in ikisinin
kullandi1g1 tamlamalarda renk sekilden once kullaniimalidir.
Bununla beraber arastirmalarda saptanan siranin dedisebildigi
goriTmistir (Crystal 1971). Bunu gene algilamayla ac¢iklaya-
biliriz. Ikincil aigitamanin daha ince ayrintilari ayirdetti-
“§i bilinmektedir. Bu da bireyler arasinda farklar getirir.
Gibson, (1969) cocuklarin da yetiskinlerin de belli bir siire
icinde ancak bir kisim bilgiyi algilayabildiklerini ve bunu
da kendi deneyimlerine dayanarak yaptiklarini daha dnce ken-
dilerine yararli olmus bilgileri aldiklarini sdyler. Bu secim

bireyden bireye dedisir.

Bu calismada tiim sifat ¢esitleri ele alinmamistir. Bati-
117 arastirmacilar bazir sifatlarin, belli semantik gruplara
girenlerin disinda kaldiklarini ve bir siraya uymadan kulla-
nildiklarini saptamislardir (Crystal, 1971). Belli bir seman-

tik gruba girmiyen si1fatlarin, siralanmasinda belirgin bir
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yerleri oimadid1r ve bagdlama gore yerierinin dedisebilecedi

goriilmistir,

"glizel" biylik araba -

biyiik "giizel" araba

rnedinde goriildidi gibi glizel si1fati sirada yer dedistire-
bilmektedir. Herhangi bir semantik gruba sokulamayan bu tilr

s1fatlar arastirma disi1 birakilmistir.

Gelisim acisindan olaya bakilinca, yetiskin diisiincesin-
de gordiidimiz genelden 6zele dodru olan edilimin ¢ocuk diisin-
cesinde, algisinda ve dilinde de gecerii oImasi gerekmek;e-
dir. Bu alanlardaki arastirmalar boyle bir dizenin oldudunu
kanitlar durumdadir. Algilamada ayirdeime yasla beraber geli-
sir. Zinchenko ve ark.nin ¢alismasi (1963) c¢ocuklarin kiicik
yasta bir seklin ortasina gozlerini dikefek baktiklarini; an-
cak daha biyiik yaslarda sekle arastirici gézle bakarak ve
cevresini tarayarak ayirdedici dzelliklerini arastirdiklarini
gistermistir. Bu da gocukta ayirdetme becerisinin ge1ist1§in{
belirler. Kavramlarin olusturulmast da algisal gelismenin bu
dogrultusuna uymaktadir. Gocuk ©once benzerlikleri farkederek
semantik gruplar kurar, sonra ayirimlari gorebilir. Unce bi-
yiik1ik kavramini sonra renkleri ve daha sonra sekil kavramini

gelistirir.

Cocudun dil gelismesinin, bilissel gelismesi ile de ya-

kindan ilgisi olabilecedi anlasiimaktadir. Arastirmacilar
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cocudun dil ge]fsmesi ile Piaget'nin bilissel gelisme devre-
Teri arasinda iliski oldudunu isaret ederrﬁtéﬁktedﬂ*ﬂSﬂﬁTah‘de
Zwart, 1973). Ornedin ilk cocukluk devresinde ¢ocudun en be-
1irgin bilissel Bzellikleri disiincenin goriintiiye dayalil olma-
s1, dusiince zincirini geriye dodru izleyebilmesi ve bir boyu~
tu dUsUnememesidif. Bu da, dodrudan sifat siralamasina yansi-
yabilir. Cocuklarin iki sifatir birden kulilanabilmeleri en
azyndan iki seye birden dikkat e&melerini gerektirmektedir.
1ki sifat1 birden kullanabilmek, sifatlari gruplayabilmek de-
mektir. Boyle gruplar_ kurarak diisinebilmekte, bazi1 mantik
kurallarina uyabilmeyi gerektirir. Arastirmalardan goriildugi
gibi kicik ¢ocuklar tek sifatla yetinmektedirler (Martin ve
Molfesse 1972). Bu tek sifatlarin niteligi de algisal ag¢ikla-
maya uygun goriiimektedir. Arastirmalar tek sifatli tamlama-
larda Glcu sifatlarinin cok kullanildidiny gdstermektedir.
Richardsf1n (1979) arastirmasi 3 yasindaki cocuklarin olc¢l
s1fatini1 dodru olarak kullandiklariniy, ikinci bir sifatys ise

ender kullandiklarini gostermistir.

‘Ac1k1ama1ar 1s1§inda beklentimiz cocuklarin Gnce tek
sifat kullanacaklaridir. Bu ddnemde kaba ayirim yaptiklars
icin 6lc¢i sifatlary adirlak ka;éncakt1r. Iki seye ayni1 anda
dikkat edebilecek gruplama yapabilecekleri dizeye eristigi,
yani cocuklar iki sifat birden kullanabildikleri zaman kabaca
Piaget'nin somut islemler donemi dive belirttigi yaslara (7-
11) rastlayacaktir. tki safat kuilanabildikleri zaman sira

yetiskininkine uygun o]acakt1r5 clinki ayn1 prensip gecerlidir.
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Gelisimin herhangi bir alaninda ¢ocuklar arasinda ben-
zerlikler, farklardan ¢ok yaygindir. Ancak Ozellikle dil ge-
lisimini diceren konularda sosyo-ekonomik diizeyin etkisi qb-
riilmektedir. Berstein'a (1971) gtére yoksun kalmis bdligelerle,
gelismis bdlgeler arasindaki fark, cocuklarin dillerine yan-
simaktadir, Sosyo;ekonomik.dUzeyi distik ailelerde cocuklar

yeterince uyarim alamamaktadir.

Bunun yani1 sira ana-babalarin ¢ocuklarina ayirdiklara
zaman ve onlarla iliskilerinin nitelidi cocugun gelismesini
étki1emektédir. Yoksun ¢evrelerden gelen cocuklarda Ggretme-
nin bilgisinden yararlanabilme, soru sorabilme, kendi yaﬁt1-
ginin dodru olup olmadidini danisabilme giic olmaktadir., Boy-
lece dil gelismesi bu cocuk]arda kisitlanmaktadir. Kisitlan-

‘m1s dilin Gzellikleri sbyle 6zetlenebilir (Bernstein, 1971).

1. Kisa ya da tamamlanmamis cimleler
"Sonra", "yani" gibi kelimelerin gereksiz tekrari
Bilesik, s1ra ve bagdly ciimleleri az kullanma

Si1fat ve zarflart kisitlt kullanma

o e W (g™
N . . .

Kendini ifadede acik olamama.

Boyle bir. konusma tarzi da somuttan soyuta gecmekte
gocudu kisitlar, Bu nedenle beklentimiz, dili kisitlanmis ¢o-
cuklarda s1fat kullanma gec¢ baslayacaktir. Ayni sekilde ¢ift
s1fat kullanma ge¢ olacaktir. Ancak si1fat sirasi1 yetiskinle-
rinkine uyacaktir. Clinki ayni prensip tim gruplarda gecerli

olmalidir.
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Gorildigl Uzere arastirmanin problemi ¢ok yonli olup,
Tiirkcede sifat siralamasinin varligini, c¢ocuklarda belli bir
sira olup olmadi1dini1y varsa bu siranin yetiskinlerinkine uyup
uymad1dini ve gelismenin hangi doneminde ¢ift si1fat kullanil-

digini saptamaktir.

Denenceler

I. Tiirkcede isimden once ve baglacsiz olarak birden
fazla sifat kullanildiginda "Gl¢i" s1fatlar1 basta gelecek-

tir.

II. Tirkcede isimden dnce ve badlag¢siz olarak olci,
renk, sekil sifatlari kullanildi1gd:r zaman bunlar kendi arala-
rinda siralanacaklar ve bu sira &lgii-renk-sekil dodrultusunda

olacaktir.

II1I. t1k cocukluk donemindeki cocuklar tek sifatla
tamlamalar kullanacaklar ve yas biliyliduk¢ce iki s1fat kullanim
artacak, son cocukluk doneminin baslarinda iyice yerlesmis

olacaktir.

IV. t1k cocukluk dénemindeki ¢ocuklarin kullanabil-

dikleri sifatlar arasinda 6l¢li s1fatr agiriak kazanacaktir,

V. ¢ift si1fat kullanimi1 basladigr zaman, sira yetis-

kinin kullandi1§t siraya uygun olacaktir,

VI. Diisik sosyo-ekonomik diizeyden gelen c¢ocuklar si1-
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fat ve ¢ift kullanimina daha bliyik yasta bas1ayacak1ard1r.
VII. Diisiik sosyo-ekonomik diizeyden gelen c¢ocuklar ¢ift

s1fat kullandiklary zaman siralamada bir fark oimayacak, ye-

tiskinlerin kulland1d1 siraya uyacaktir.
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V. ON CALISMA

Cocuklarla bir arastirma yapilabilmesi dicin dnce Tirk-
cede bﬁy]e bir s1ira olup olmadiginin saptanmasi gerekmistir,
Bunun icin de asi1l arastirmadan ayri olarak bir calisma ya-
pilmistir. “Un Calisma" olarak tanimlanan bu kisim asil aras-
tirmaya temel olusturacak bir calismaya rastlanmadigy icin
gelistirilmistir. Asi11 calismanin Onceden yapilmis bir dene-
meéi dedildir. Bu nedenle asi1) arastirmadan ayri1 olarak veril-
mistir. Un ¢alisma iki kisimdan olusmustur. Betimsel olan bij-
rinci kisimda dil1 bilgisi ag¢isindan sifatlarin incelenmesi
jie, Turkcede kullanilan sifat tamlamalarinin metinlerinden
saptanmas1 yer almaktadir. tkinci kisim ise, Tirkcede sifat

siralarinin saptanmasi icin yapiian iki deneyi icermektedir.

Betimsel Calisma

Tirkcede Si1fatlar

Sifatlarin islevi nitelemektir.. Yani safatlar tarif
etmek, siniflamak ve ayirdetmek icin kullanilirlar. Tirkcede

sifatlar tamlama icinde isimden ©nce bulunurlar. Bir ciimle
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i¢inde bir ismi niteleyen birden fazla sifat olabilir. Bunla-
ran nasi1l bir sira dahilinde kullanildiklarina gosteren bir
arastirmaya rastlanmamistir, Dilciler genellikle sifatlarin
cesitleri tizerinde durmuslar ama siralama konusunu ele alma-
mislardir. Siralamaya bir aciklirk getirebilmek ic¢in sifatla-
rin ¢esitleri dusiiniilerek bir gruplama yapmak ve bu gruplar
arasinda bir sira saptamasi yapmak gerekmektedir. Bunun icin
de arastirmada "si1fat" olarak tan1m]ad1g1m1z'nite]eyen]eri

soyle siralayabiliriz:

Sifatlar yapilarina gbére ve anlamlarina gére kendi ic¢-

lerinde bdlimlere ayrilirlar (Yizbasioglu, 1979).

I. Yapilarina Gbre

A. Basit Sifatlar - Yapim eki almamis sifatlara basit si1-
fatlar denir. Basit hallerinde daima sifat olarak kul-

Tanilirlar. Urnek: giizel, mor, dodru, genc.

B. Tliremis Sifatlar - Yapim eki alarak olusan sifatlara
ttiremis siatlar denir, Fiil, isim, sifat ve zamirden

tiretilebilirler.

1. Tiirkcede fiilden tlremis sifatlar bulunur. Bunlar
dedisik zaman nitelikleri g8sterebilirier. Urnek:
Hastanmis yumurta, kosan cocuk, solmus c¢icek, gele-

cek y11, bildik biri,
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Fiilden tiremis sifatlar -me-im, -ik, ~-inti, -ek,
-gin. -gen, -ge¢, -1, -ici, -1i, -(in)¢ eklerini
a?arék tiretilirier. Urnek: sisleme, yarmm, kisik,
¢alint1, yuvarlak, gergin, cekingen, utangac, dolu,

.yirticr, kapali, ilging,

2. Tirkc¢ede isimden tiiremis sifatlar bulunur. Sonuna
ce, ¢i, 1i, siz, 1ik, cil, ki, den ekleri alarak
tiretilirler. Urnek: insanca, taramci, aki1}131, bahce-

siz, yazli1k, evcil, sokaktaki, kardan.

3. Tiurkgede sifattan tiretilmis sifatlar bulunur. Yal-
nizca yapt olarak degdisiktirler. Aslinda sifattir-

Yar. Urnek: kirmizilq.

4. Tirkcede zamirden tiiretilmis s1fatlar bulunur.

Ornek: Bencil.

Bilesik Sifatliar - tki sdzcudin birlesmesinden olusan
ve bir ismi anlatmaya yariyan sozciiklerdir. Bitisik
vyazilirlar. Urnek: algakgdniilli, sofukkanla, bircok,
giileryiizlii. Bilesik si1fatlar da yapilarina gtre alt

gruplara ayriliriar.

1. tki yalin isimden yapiImis bilesik sifatlar. Urnek:

can-ciger,

Z. Be]irsiz isim tamlamasy biciminde olanlar. Urnek:

kahve-rengi.
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Si1fat tamlamasi biciminde olanlar. Urnek: pis-bo-

daz, es-kenar.

Bir isimle bir fiilden olanlar. Urnek: sinek-kayd1.
tki fiilden olanlar. Urnek: vurdum-duymaz.

Belgesiz si1fat bigiminde olanlar. Urnek: bir-kag.

11. Anlamlarina Gore

tsimlerin @niline gelerek ismin niteligini (nasi1) oldu-

gunu) bildiren, ya da yerini, sayisini belirten sézcikler an-

lamlarina gore ikiye ayrilirlar: Belirtme  sifatlari ve Nite-

leme sifatTari.

A. Belirtme S1fat]af1 - Belirtme s1fatlarir canli1 ve can-

s1z varliklarin yerlerini ve sayisini gosterir.

1.

Varliklarin yerini isaret ederek gosteren sifatlara

isaret si1fatlari denir., Urnek: bu, su, 0.

VarTiklarin sayisini gosteren sifatlar1 sayil sifat-

tari denir. Bunlar da kendi aralarinda ayrilarak

incelenir.

a) Asa11 sayi sifatiari. Bunltar varlidin gercek sa-
y1sinin ka¢ tane oldugunu belirten sifatlardir.

Urnek: bir, l¢, on.

b) Sira say1 sifatlari varliklarin siradaki sayirla-
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rini1 belirten sifatlardir. Urnek: Birinci,

besinci.

¢) Olestirme say1r sifati. Varligin kacar kacar da-
d1ti11d1gin1 belirten sifatlar. Urnek: Ocer, be-

er.

d) Kesir sayl sifatlari. Varlidin esit parcalardan
bir kismini belirten sifatlar. Urnek: Beste ii¢,

yedi bolii on.

e) Topluluk sifatlari. Varliklarin i¢inde bulundugu

grubu belirtir, Urnek: ligiiz, ¢ift, onlu.

3. Belgesiz Sifatlar (Belirsizlik Sifatlari). Varlik-
lar: tam ve agikca degil de soyle bsyle belirten si-

fatlar. Urnek: birkac¢, hic¢bir, butin.

4. Soru Sifatlari. Varliklari soru yolu ile belirten

s1fatlar. Urnek: Kac¢? hangi? nasi11? ne kadar? ne

bi¢cim?

Niteleme Sifatlary ., Var]1k1ér1n renklerini, bicimle-

rini, durumlarini gdsteren sifatlardir. Niteleme s1-

fatlarinin anlamlari gliglendirilebilir ya da zayi1fla-
t1labilir. cik, imsi, ce, imtrak ekleri ile anlamlar:

kliciltilebilir, Pekistirme si1fatlari1 eklenerek giiclen-

dirilirler, ama gene si1fat kalirlar.
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Tirkcede 1sim olduklary halde sifat gibi kullanilan
kelimeler bulunur. Bunlar ayni1 sifat gibi ismi nitelemeye ya-
rariar. !sim tamlamasy olusturduklari ic¢cin si1fat olarak bi-

Tinmezler., Urnek: demir kapi, giimis tepsi, tahta kasik.

Tirkcede kendileri isim olduklari halde sifat gorevi
yuklenerek kullanilan bu kelimeler isim olduklari icin isimle
birlesince isim tamlamasi olustururlar. BBylece yerleri hemen
isimden ©dnce o1érak belirlenmistir (Diirder ve Ediskun, 1980).
Urnegin "ipek hali" bir isim tamlamasidir ve baska sifatlar

ekiense bile "ipek"™ kelimesi ismin yaninda kalir.

Glizel ipek hals
Biiylik glizel ipek hali gibi.

Biz arastirmamizda bunlari, niteleyen olduklari icin

sifat gibi kabul ettik.

Turkcede s1fatlar tamlama iginde ve isimden dnce bulu-
nur1ar..51fat1ar (isim yerine kullanilmalari disinda) isim
cekim eki almazlar. Fiil ya da isim kokiinden gelen sifatlar
da isimden @nce bulunuriar. Isimden Gnce gelen sifatiar ki,

u¢, dért ya da daha fazlaysa siralama sorunu ortaya cikar.

Tirk¢cede Sifat Siralamas:

Tirkcede de birden ¢ok si1fat yan yana ve badlagsiz
olarak kullani1ld1§1 zaman bir siranin olustudu ve bunun geli-

sigiizel olmadi1g§r dikkati cekmektedir. Sifatlar tek bir ismi
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nife1emek icin yan yana siralandiklarinda sanki bif diizene gd-
re dizilmektedirler. Urnegin;
Iri1i ufaklsr sari altinlar.
Bunlarin sirasi dedisebilir mi?
Sar1 ufaklr irili altinlar

Siranin dedisemiyecedi anlasiimaktadir. Diyelim ki bu bir de-

yim. Baska bir ciimle denenebilir.
Mavi U¢ blylik tabak
Bu cumle de dogru dizilmemistir. Diizeltilirse séyle olur.
O¢ bilyik mavi tabak.
Baska cimleler de denendigi zaman siranin bir dizene

isaret ettigdi gérilmektedir. -

Yazil1 Metinlerin Taranmasi

Tirkcede, tim arastirma evrenini ornekleyecek ve ista-
tistik sonuclar verebilecek bir calisma bas11bas1na bir aras-
tirma konusunu olusturur, Biz titiz bir drnekleme yapmakla
beraber, kapsamli bir calismaya girmedik. Burada amag¢, giinlik
dilde kullanilan sifat tamlamalarinin metinlerden saptanma-

si1ydi.

Bir saptama ca]1smasi yapabilmek i¢in yazili metinler-
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lehde.yan yana ve baglag¢siz olarak kullanilan sifatlarin lis-
tesi c1kar11m1st1r._Metin1er sec¢ilirken giinliik olaylari anla-
tan ve herkesin anlayabilecedi bir dili kullanan gazeté]er;
daha resmi bir dil kullanan ansiklopediler ve ders kitaplari;
ve edebi bir dil kullanan romanlar incelenmistir. Calismami-
zain ikinci asamasﬁ ¢ocuklarla yapilacak arastirmadan olusaca-
§1 ic¢in, cocuk kitaplari da bu incelemeye katilmistir. Yapti-
gimiz bir dil arastirmasi oldugu i¢in se¢ilen metinlerin di-
Tin hertiirli kullanimi kapsamina ¢alisilmistir. Bu nedenle
metinlerde eski ve yeni dilin yansitilmasina dikkat edilmis-
tir. Tirkce ders kitaplar1 Milli E§itim Bakanliginin dnerdigi
kitapTardan olusmustur. Ansiklopedilerde ise en cok sifati
i¢erecedini disiindugliniiz dogamiz-dinyamiz konulari1 benimsen-

mistir,

A. Bir hafta siire ile iic gazetenin (Cumhuriyet, Hirriyet,
Terciiman} her b%r{nden bir profesdriin ve sitirekli yazan
en az ilic fikra yazarinin yazilari incelenmistir. Ayri-
ca lic gin sire ile ¢ikan Bayram gazetesindeki fikralar

da taranmistir (Bkz. ek 1).

B. Caddas edebi roman yazarlarindan on roman, 10 uncu
sayfadan baslanarak on sayfa taranmak seklinde ince-

lenmistir (Bkz. ek 2).

C. Cocuk ansiklopedileri ve "Tirkce" okul kitaplari icin
bes ansiklopedi ve bes kitap taranmistir. Romanlarda

0ldugu gibi 10 uncu sayfadan baslayarak on sayfa ince-
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lenmistir (Bkz. ek 3). Cocuk hikaye katiplarindan kii-
¢k cocuklar ic¢cin hazirlanmis on resimli kitabin tumi

taranmistir (Bkz. ek 2).

Yaz111 metinlerde isimden Gnce gelmis ve yan yana kul-
lani1Imis iki ya da daha fazla sifat aranmistir. Sifatlarin
bir siralama olusturup olusturmadiklarini saptayabilmek ic¢in
once si1fatlarin gruplamasi yapilmistir. Batida yapilan aras-
tirmalar gbzoniunde tutularak sayir, 6lcii, renk, zaman, sekil,
yapiidigy madde, doku, kidken olmak lizere sekiz s1fat grubu
belirlenmistir. Bundan sonra yaz111 metinlerin taranmasindan
elde edilen sifat tamlamalari listesine bakarak bu gruplardan
en az ikisini birden kullanan tamlamalar ayiklanmistir (Bkz.
ek 4). Urnedin sayi-zaman sifat tamlamasi kullanilmissa, o
zaman sifatlardan hangisinin once kullanildi1d41 saptanmistir.
Ornedin "Dort yeni fabrika" tamlamasinda sayi Once, zaman
sonra kullanilmistir. tkiden fazla sifat kullanildi1gr haller-
de hangi tir sifatin daha dhce kullanildigina bakiimistir. Bu
incelemeye gdre sayi-olg¢li, olci-renk, 8l¢i-sekil, say1;yap11-
d191 madde: zaman-yapi11di1gi madde, 6l¢ii-yap11d1gr madde, sa-
y1-kdoken, sayi-zaman, Glcii-zaman, dl¢iu-ktken, renk-sekil,
renk-yap11di1§1 madde, seklinde tamlamalara rastlandidr halde,
bunlarin tam tersine (Urnedin say1-6lcii oldudu halde bunun

tersi &dlcili-say1 tamlamalarina) hi¢ rastlanmamistir.
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Sekil 1'de tamiamalarin frekanslari gorlUlmektedir.
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Yaz111 metin arast1rm§s1nda elde edilen sifat tamlama-
laril Tirkcede de sifatlarin semantik gruplar cercevesinde
belli bir siraya gdre kullanildiklarina isaret etmektedir,.
Gazetede olsun, ders kitaplarinda ya da cocuk kitaplarinda
olsun, sira hep belirmektedir. Gorildidu gibi, bazi sifat
tamlamalary yliksek frekans gdstermistir. Bu da bizim saptama
calismamiz i¢in gereken sifat ¢iftlerinin belirlenmesi 1bin

veterli olmustur.
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Deneysel Calisma

Yaz111 metinlerin taranmasindan elde edilen tabloda
tamlamalarin batida saptanan sifat siralarina uyuldugu sayr
ve O0l¢ii sifatlarinin ¢esitli tamlamalarinda cok kﬁ11an11d1§1
gériilmektedir. Ulcl si1fatinin (say1 sifatlari disinda) hep-
sinden onde geldigi dikkati cekmektedir. Yazi111 metinlerin
taranmasindan elde edilen tamlamalarin dederlendirilebilmesi
icin iki deney hazirlanmistir. Deneyler i¢in yazili ve resim-

11 deney kaditlari gelistiriimistir.

Deney 1

Bu calismada amag¢: si1fatlarin siralanmadaki yerlerini
saptayabilmek o]mustﬁr. Bunun dic¢in, ornedin, 0lcli~sekil tam-
lamast yani sira dlg¢ii-renk ve renk-sekil biciminde tamlamalar
kullanmaya zorlanmistir. BGylece Glgli-renk-sekil sirasinin

olup olmadi1gr saptanmak istenmistir.

Denekler: Urneklememiz ¢ok kiiciik oTdudu ig¢in Tirkceyi
iyi konusmasy beklenen bir Qrubun denek olarak kullamlmasi gerektigi-
diislinitmistiir. Bu nedenie denek grubu, ana dili Tiirkce olan
ve Oniversite 6§renimi gdrmiis ya da gdrmekte olan yarisi ka-

din yarisi erkek olmak iizere 42 denekten olusmustur.

Arac ve Islem: Yaz111 deney kagirdi 20 maddeden olus-

mustur {Bkz. ek 5). Yazi111 deney kadidinda ol¢u sifatinin ba-

sa gelip gelmeyecedi sinanmak istendigi i¢in Bl¢u sifatlarim
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icéren maddeler coktur, Bu arastirma genel bir kani edinmek
icin bir deneme oldugu i¢in semantik gruplara girmeyen s1f§t—
lardan da kullaniimistir. Hek madde bir isim ve bu ismi nite-
lemek i¢in kullanilabilecek iic si1fatyr icermektedir. Sifatlar
Calt alta dfziTerek sol yanda verilmistir. Sunus sirasinin et-
kisini yok etmek amaciyla verilen iic s1fatin yer]erf degisti-
rilerek deney kagidinin alt1 dedisik sekli haz1r1anm1st1f (0¢
s1fat alt alta ancak altr dedisik sekilde verilebilir; bu

otabilecek tum si1klari kapsar).

kirmizz Kirmizt ufak ufak yeni yeni
yeni ufak yeni kirmizi ufak kirmiz
ufak yeni k1rmi1z1 yeni kirmiza  ufak

Boylece ayn1 sifatlardan olusan, ama dedisik sirayla
verilmis alt1 deney kagdidir gelistirilmistir. Her Uclii s1fat
grubundén sonra ve isimden ©nce, iki bosluk birakiimistir.
Deneklerden, bu sifatlardan ikisini secip yan yana kullanma-
lari istenmistir. Boylece deneklerin dikkati 51ra1dmaya de§i1
secmeye ypgneltilerek olabildigince normal kosullarda siralama
yapmalarinin sadlanmasina c¢alisilmistir. Hazirlanan alta tir

deney kagidinin her biri, yedi denede uygqulanmistir.

Sonuglar
Uygulanan yazi11l1 deney kagidinin sonuclari sédyledir:

Yaz1l1 deney kadidinda her maddede iic s1fat verilip
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ikisinin secilmesi istenmistir. 20 maddeden olusan bu kagitta
9 soruda 6lci sifati kuflaniImistir. Bu 9 sorunun her birinde
ilk s1fat olarak en c¢cok ©lgliniin se¢cildigi gOrilmiistir. Fre-
kanslar Tablo I'de gOrildidgu lzere 19 ile 32 arasinda dedis-

mektedir (Bkz. ek 6).

TABLO I
t1k Olarak Kullanilan Sifatlar

Sorular O1ci Dider Diger

I 20 15 7
11 19 17 6

¥ 29 7 6
VII 24 7 7

X 19 14 9
X1 32 5 5
XVI 30 6 6
XIX 24 11 7
XX 22 14 6

Verilen ti¢ sifat icinden secerek yap11mas1ristenen iki
s1fatla tamlamalarda dizimin belli bir siraya gore yapilip
yab11mad1§1 incelenmistir. Bunun ic¢in, sifatlarin gelisigiizel
siralanacagn (Ho) denencesi sinanmistir. Ulci, renk ve iiciinci
bir sifatin bulundudu maddeleri bu bakimdan sinadidimrzda
Tablo Il elde edilmistir. Ul¢u si1fatinin bulunabilecedi lc¢
ayr1 konum (basta, sonda ve kullanilmamis) gbz 6nUnde tutula-

rak da Tablo IIA hazirlanmistir. Tablo IIA'daki verilere
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TABLO II

Ulcii-Renk
U=51¢i |— 1 2 |3 ‘4 5 |
Rerenk (R | 46 | 8 |18 | 45
-diger| - 15 |26 |85 422
‘ oD | 4 11 '44 g J} =g |-
5 | ! 48
{PR | 13| 7 | 3 |35 |35 | =29

TABLO 1IA

O x¥|x0X XX & | Nxk
§ (422 | 48 | 40 | 210

7o/ 440/ (210
AP Ay A
'(x) Zi10| /210 /210

52/ 30
f’(")"g A’l Zol @ |

Dg = M Fo =_5
s ax[ (x)_.S.,(x)] "‘?z.‘% =024
_Dmo_’ = 1.63 — 4.6

VNxk. Y 240
’Dg >’ D o4 ise tercik siras) orlamlidie
0.24 = o.42 | | |
P L o.01

&

= O.42
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Kolmogorov-Smirnov tek drneklem testi uygulanmistir
ve O0l¢l sifatinin gelisiglizel bir sirada bu1unmag1g1-
anlasiimistir. Ol¢li sifatinin dkili tamlamalarda birinci si1-

rada kullanim frekansi1 anlaml1 diizeyde yiiksektir (p < 0.001).

Ayn1 sekilde 6l¢ili, zaman ve ii¢lincd bir safatin bulun-
duju maddeler sinandiginda Tablo III ve Tablo IIIA elde edil-
mistir. Tablo IIIA'daki verilere Kolmogorov-Smirnov uygulan-
diginda, o6l1¢ili s1fatinin tamlamalarda birinci sirada kullanim
frekansinin anlamli1 diizeyde yiiksek oldugu bulunmustur

(p < 0.01).

Ho'yu icinde blc¢ii, sekil ve liclincu bir sifatin bulun-
dugu maddeler ic¢in sinad1gimizda Tablo IV ve Tablo IVA elde
edilmistir. Gene Kolmogorov-Smirnov uygulandidinda 8l¢l sifa-~
tinin sekil ve baska si1fatla ikili tamlamalarda birinci sira-
da kullanim frekansi anlamliy diizeyde yiiksek bulunmustur

(p < 0.001).

Yukarida H denencesi anlaml1 bir diizeyde reddedildigi
jcin si1fat siralamasinda birden fazla sifat kullanildiginda
lcii sifatinin basta gelecedi saptanmistir, Boylece [, Denen-

cemiz dodrulanmistir.
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TABLO I11

Ulcii - Zaman

4 2 =
U=061¢ii -a :
Z=zaman 0-2| 4 14 g &7 _ 63
D=diger Zz.0| 46 | .5 | 45 | 36 ~
D-0O| 5 O S8 43
~D]| 413 ‘
Z 7 3 23 3
D-Z| 2 ) 4 12
TABLO IIIA

Oxx|xBOx|xx0 |Nxk

fF |63 | 28| =5 |126
& 4126

jA (x) ;426 46 —

63 e}/'aes '

§ {X) 426 | /126 4126

Ex)-.g )# % 7% O

D, = max.ﬁ':, (x) - S (x)] = 0.46

Dy 463 _ 463 _ 463 _p45
) VNxk 126 T~ M.23

‘DS > Do_c,-g J.S_e Tercih sirasi anlamblidir
0.24 > 0.42

| Pé__ o.04
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TABLO 1V
Ulcl - Sekil

1 2| 3
U=dlcii 10.81 5 | 4 6
s=sekil - ' il 23 75
D=dijer O-Di44 |20 8 |42 |
$_-5 o 4 S 12 25
DOl 7 |4 | 2 | 13 -
1S5 - 8 o~
S-D 4 13|43 P
D-s| 7 | 4| 5|43 |

TABLO IVA

-

O xx|x0X|Xx0 |NxK
f | 75| 25| 26 |426

o.0q = 1.6 . 4.63 = A-83_ _ O.44
Y x Kk Vize 44.23

Dg > D,.04 ise ftercik siras: anlambldir

o.24>o-42
P 4 o.o04
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Deney 2

Bu deneyde resimli deney kagitlar haz1f1anm1st1r
(Bkz. Ek.7). resimli bir anlatima yonelmedeki amag¢, ilerde
okul oncesi ¢ocuklarla yapacadimiz arastirmada resim kullan-
mak gerektigi icin, karsimiza cikabilecek zorluklari Gnceden

saptamak olmustur.

Denekler: Tirkceyi iyi konusmasi beklenen, ana dili
Tirkce olan ve Universite 0grenimi g0rmis ya da gormekte olan

15 kadin, 15 erkekten olusmustur.

Ara¢ ve 1slem: Resimli deney kadidinda 15 madde yer

almistir. Her madde dort resimden olusmustur. Dort resimin her
biri sifatlarla ifade edilecek iki boyut icermektedir. Uyle
ki, ddort resimden birini tarif ederken, o resmi Gteki Uciinden
ayirdedebilmek i¢in, iki sifat kullanmak zorunlu olmaktadir.
Urne§in, "biyik beyaz yastik", "kicik siyah yastik", "kiicik
beyaz yastik", "blyiik siyah yastik". Deneklerden bilitiin madde-
lerdeki resimlerden her birini, ttekilerden ayirdedebilecek

bicimde tek tek tarif etmesi istenmistir.

Ulcti-renk, renk-sekil, Glci-sekil tamlamalari 15 mad-
deye beser kez o1mak izere dagitiImistir. Her madde de didrt
resimden o]ustqguna gore, her tamlama ¢esidi 20 kez kullanmi-

labilir.
Sonug¢lar

Her resimde belirtilen iki boyut ancak iki sekilde s1-



- 97 -

raYanabilecedi i¢in binom dagilim1 gbosterdigi varsayilmistir.
Denekierin bu tamlamalari kullanma frekanslar) sayilmis, ve
her denéyin gelisigiizel mi yoksa beklenen siraya gore mi kul-
landigina bakiImis ve binom dagilimina gdre sinanmistir. Her
deneyin tercihinin anlamlt olup olmadidina tek tek bakiImis-
tir. Sinamada p < 0.05 diizeyinde bir anlamiili1ga erismek i¢in
20 cevaptan 14'liniin beklenen sirada olmasi1 gerekmektedir. Ce-
vaplarindan 14 veya daha fazlasinin beklenen yonde olan de-
neklere {(+) isareti konmustur. Beklenen yﬁhde cevaplari 8-13
arasinda olan deneklere (0) isareti veriimistir. Beklenen
yonde. cevaplari 7 veya altinda olan deneklere (Cevaplarin co-
guntugu ters yonde oldugdu i¢in) (-) isareti konmustur. Boyle-
ce deneklerin toplam kararlarinin anlamli olup olmadigdir yine
binom dagilimina gbre {(isaret testi) sinanmistir. Anlam dize-

yi Table V'de gosteriimistir.

TABLO V¥

Ulcli-renk z = 2.18 p < 0.015
Olcii-sekil z = 1.82 p < 0.034
renk-sekil z = 2.54 p < 0.0055

Boylece blci-renk-sekil iliskisi belirlenmis ve bu se-
mantik gruplar kullanildiginda sifatlarin 6lcii-renk-sekil
dodrultusunda dizildikleri gorilimiistir. Bu bulgular ikinci

denencemizi dodrulamaktadir.
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VI. ASIL CALISMA

Bu calismada ama¢ gelisim ag¢isindan sifat siralarinin
arastiriimasidir. Beklentimiz yetiskin]érdeki si1fat sirasinin
¢ocuklarda da bulunacadir ancak cift's1fat kullanmadan Once
tek s1fat kullanilabilecedi ve bu tek sifatlar arasinda 61-
¢inlin agiriik kazanacagdi dodrultusundadir. Diisiincemiz sosyo-
ekonomik diizeyin bu gelismeyi etki]eyééegi ve disiik sosyo-
ekonomik diizeyden gelen cocuklarin hem tek sifat hem de ¢ift

sifat kullaniminda geriden izleyecedi yolundadir. -

Cocuklarda bu gelismeyi arastirmak ve sirayi yetiskin-
Terle karsilastirmak i¢in deneyler 6nce bir yetiskin grubuna
uygulanmistir. Ayni1 deney ¢ocuklara uygu1and1§1nda ¢cift sifat
kullanmayan ¢ocuklarda kullanilan tek sifat tlrine bakilmis-
tir. Sosyo-ekonomik diizeyin etkileri i¢in iki dedisik dizey-
den gelen gruplar karsilastirilmistir. Arastirmada yliksek
sosyo-ekonomik diizey "YSED" o¢larak, diisiik sosyo-ekonomik dii-

zey ise "DSED" olarak anilacaktir.
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Yantem

A. Denekler

Si1fat siralary gelisim agisindan ele alinacadi i¢in
genis bir yas dagilimi kapsanmak istenmistir. Denek grubu 3'-
le 8 yas arasinda 264 cocuktan olusmustur. Qocuklar sosyo-
ekonomik diizey bakimindan iki gruba ayriimislardir. Ylksek
SED'de olan cocuklar Etiler'deki Hasan Ali Yiicel Dku]undaﬁ ve
babalary meslek sahibi olanlardan se¢ilmistir. Okul Oncesi
déneminde bulunan ¢ocuklar ise Bodazic¢i Oniversitesi ve jfs-
tanbul Teknik Oniversitesinin anackullarindan ve tdretim
elemaniarinin ¢ocuklarindan alinmistir. SED diisiik olan ¢o-
cuk1ar Rumetli Hisaristi gecekondu bdlgesindeki Tﬁréan Soray
Ilkokulunda ve babalari is¢i olan cocuklardan olusmustur.
Bu grubun okul Gncesi. ¢ocuklari gene® Bodazici Universitesi
ve Istanbul Teknik Universitesi anaokullarindan fakat isci

cocuk]ar1ndan altnmistir,

Cfnsiyetin etkisini sabit tutmak amaciyla, deneklerde
k1z ve erkek sayisi esit tutulmustur. E§itimin etkisini sabit
tutmak i¢in denekler bir editim kurumunda bulunan cocuklardan
olusturulmustur. Arastirma Nisan, Mayis ve Haziran aylarinda
uygulanmistir. Boylece en kiiciik ¢ocuklarin bile en az bir

y1111k editim gormiis olmalarina dikkat edilmistir.

Cocuklarin deneyde gdrdiiklerini arkadaslarina anlata-

bileceklerini, bunun da arastirmay? etkileyecedi disiinilerek
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6grenciler siniflarin degdisik subelerinden segilmistir.

Anadili Tiirkce olmayan ¢ocuklar arastirma kapsamina

alinmamistir.

Calismada cocuklara uygulamak iizere hazirlanan resimli
ara¢, once yetiskin1er grubuna uygulanmistir. 15 kadin 15 er-
kekten olusan 30 kisilik bir yetiskin grubu deneye katilmis-
tir. Bu grubun denékleri en az lise bitirmis, anadili Tirkce
olan 18-48 yaslari arasindaki yetiskinlerden olusmustur. Bu-
rada yap1limak istenen, yetiskin denek grhbunda on calismada
varlidini saptadifimiz sifat sirasinin, bu afac kullani11di-
ginda da belirgin olup olmadidini saptamak ve cocuklardan
alinacak sonuc¢lart bu bulgularla karsilastirma olanagir ha-

zirlamaktir.

B, Arac (Malzeme)

Bu ara¢ lic boliimden olusmustur. Her bodliim 12 maddeyi
icerir. Her madde dort resimden olusmustur. Resimler 16.5 cm.
X 22.5 cm boyutlarindaki kagitlara cizilmistir. Arastirmada
kullanilmak lizere dort boyut seciimistir: Ulg¢ii, zaman, renk,
sekil. Resimlenirken 0l¢i si1fatlarindan "biyuk", kullanilan
kagidin boyuna orantili olarak belirlenmistir. "Biylik" ola-
rak nitelenen resimler kagidin alaninin 1/4'ini, "kicik"
olarak nitelenenler ise, kagidin alaninin 1/20'sini kaplaya-
cak sekilde ¢izilmistir, Boylece "kiicik" ile "blyik" resimle-

rin birbirine orani 1/5'dir., Resimler hem 6lciilmesi istenen
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boyutlari yansitabilen, hem de cok kiiciik ¢cocuklarin anlaya-

bilecedi nesnelerden seci1erek olabildigince gercek¢i olarak

cizilmistir. Aracin timii 144 resimden olusmustur.

Arastirmada 'kullanilan d6rt boyuttan her biri dijerle-

ri ile tek tek ¢iftlestirilerek alt1 grup olusturulmustur.

olcu-renk

glcli~zaman

61;U—$eki1

renk-zaman

renk-sekil

zaman-sekil

Her ¢ift iki kez kullanilmistir. Urnedin:

1. biiyik
kiigiik
kiiclk
biiylik

2. kiiciik
bluyik
kiigiik

bliylik

sar1 iskemle
kirmizi iskemle
sarl iskemle

kirmizy iskemle

siyah ayakkabn

kirmiz1 ayakkab1

kirmiza ayakkab1

siyah ayakkabn

Resim1er{ sunarken boyutlari tarif eden dzelliklerin

ayni sirada verilmemesine dikkat edilmistir.

Deney lig

kisimdan olusmaktadir; tarif, anlama ve
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ay1rdetme (bkz. Ek 9).

1. Tarif bdluminde s1fatlarin tarif amaciyla kullanim-
lart ele alinmistir. Si1fat ve sifat yerine gecen niteleyici-
ler tarif etmek ic¢in kullanilabilirler. Herhangi bir seyt
daha iyi kaQramam1z, daha iyi bir bigimde géziimlizde canlan-

dirabilmemiz i¢in jsimleri sifatlarla tarif ederiz.

2. Anlama bo1lumiinin cift si1fatla tamTama1arj anlamay?
ol¢mek amac1 ile dizenlenmistir, Dilde anlama her zaman ko-
nusmadan daha istin diizeyde oldudu ic¢in ¢ocuklarin tarif bo-
lumiinde basarisiz bile olsalar, sifatlaria yapi1an sﬁz1ﬁ an-
Tatimi daha iyi anlayabilmeleri disiincesiyle bu bdliim olus-
turulmustur. Sifatlar beklenen sirada sunulduklari zaman ¢o-
cuklarin tamlamalar1 kolayca anlayip resimieri gosterebile-

cekleri diistintilerek hazirlanmistir.

3. Ayirdetme boltiminde sifatlarin ayirdetmede kulla-
nildiklary zaman siralamanin ne yolda olacadi saptanmaya ca-
Tis1Tmistir ¢linkii tarif etmenin disinda si1fatlar gqrup ic¢inde-
ki bir nesneyi diflerlerinden ayirdetmek icin de kullanilirlar.
Bu boliim ayni1 zamanda c¢ocudun sifatlar: tireten kisi olarak

aktif oldugu bolimdir,

C. islem

Deney arastirici tarafindan cocuklara ayri1 bir odada,

bireysel olarak uygulanmistir. Bu ara¢ resimlerden oTustudu
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i¢in . ¢ocuklar tarafindan istekle karsilandidi goriilmis, hatta
baz1 cocuktar tekrar gelip resimlere bakmak istediklerini be-

lirtmislerdir.

Anasinifi Ve‘anaoku1unda i]koku?dan farklr olarak
arastirmaci once tanismak ic¢in cocuklarin sinifina konuk ol-
mus, bundan sonra uygulama yapilmistir., Genel olarak bir co-
cuga yapilan uygulama yaklasik olarak yarim saatlik bir sii~
reyi kapsamistir. En kiiciik yaslardaki cocuklarla yapilan uy-
gulama, cocuklarin sikiimasini ve dikkatlerinin dagilmasini
gnlemek i¢in, i1ki oturumda tamamTanmmistir. Arastirmaci bir
kagidin lizerine cevaplari yazi111 olarak not almistir (bkz.

Ek 10).

Deneyin i1k bolimid Tarif Bolimidir., Bu bbllimde arasti-
rilan ikiboyuttan (8rnedin dlgli-renk) her ikisi de ayri1 ayri
sgylenmistir. Sonra her iki boyutu igceren resim gtsterilerek

denedin gncelikle hangisini kullanacafil arastiriimistar,

Grnek: kiiciik top (renksiz), kirmizi top (6rta_boy
renkli,'bUyUk top (renksiz), kiiciik kirmiz1 top (sorulan re-

sim) (bkz. Ek 11).

Her resim tek tek gocufa sunulmus, soru resmi gelince
"bu nasil bir top?" ya da "bu topu nasi1l tarif edersin® diye

sorulmustur.

Deneyin Anlama B¢liumi olan ikinci bOliimiinde ikiser bo-

yutu igceren dért resim hazirtanmistir (blyik mavi ¢cicek, kii-
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¢iik sar1 ¢icek, kiiciik mavi cicek, biiyiik sar1 ¢icek ) (bkz. Ek
12). Bu resimier c¢ocudun oniine dizilerek dort resimden herbi-
ri rastgele bir sira ile ve ¢ift sifat kullanarak tarif edil-
mis ve ¢ocuklarin her resmi parmakla gdstermeleri istenmis-

tir. Burada her boyut bir kez "normal", bir kez de "ters" si-

rada sunulmustur.

Son bdliim olan Ayirdetme Bdliimiinde resimler Onceki bo-
limdeki gibi hazirlanmistir (bkz. Ek 13). Ancak burada, cocu-
gun si1fatlar1 kendi tiiretmesi ve iki si1fata birden dikkat et-
mesi gerektidi f¢in bu isi nasil yapacadr test disi bir madde
ile ona d§retiimistir. Dért resim bir matris olusturacak bi-
cimde cocudun Oniine konmustur (bkz. Sekil 6). Bu dirt resimde
ki boyut oldudu belirtilmistir, Unce bir boyut agiklanmis
(61¢ii) boyutu gﬁsterén resimler kiiclik olanlar, biliylik olanlar
diye ayrilmistir. Sonra ikinci boyut hatirlatilmistir (renk).
Resimlier bu kez mavi olanlar, sari olanlar diye ayirdedilmis-
tir. Sonra her bir resmi tanimlamak ig¢in iki sifat ku11an11-
mas1 gerektidi gdsterilmistir. Resimler tek tek ¢ocuga sorul-
mus, eksikler belirtilmis, clay1 iyice kavfamas1 i¢cin bir kez

daha anlatiimistar.

BOYOK MAVE] Kiiciik Mavi

BALON Balon

BOYOK SARIJ Kiiciik Sara

BALON | Balon
SEKIL 6

3 yas cocuklari disinda talimaty anlamakta giicliik ¢eken olma-

mistir.
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V11, SOWUCLAR

Tarif boliminde yetiskinlerin kullandiklari sifatlarda
s1ra saptamasi binom dadilimina gdore yapilmis ve belirgin bir
sira oldudu goriilmiistir. Tablo VI'da ¢ift s1fatly tamlamalar-

da sifat sirasinin anlamlilik diizeyleri gosterilmistir.

TABLO VI

6lcii-renk (p < .006)
dl¢li-sekil (p < .02)
6l¢i-zaman (p < .03)

zaman-renk {p < .006)
zaman-sekil {p < .10)

renk-sekil (p < .10)

Bu sonu¢ bize daha ©nce on calismada kanitlanan sira-
nin bir kez daha dogrulandidini, dolayisiyla bu aracin cocuk-

larda sira saptamasinda kullanilabilecedini gdstermektedir.

Tarif deneyinin cocuklarla ilgili sonuglarina gelince,
bu deneydeki tiim maddelere iki sifat kullanarak cevap vere-

bilmis iki grup ¢irkmistir. Birisi yiksek SED grubunun 7 yas
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denekleri, ikincisi de diisiik SED grubunun 8 yas denekleridir.
Her iki gruba da sira sinamasi yapildidinda yetiskin grubu
dodrultusunda belirgin bir sira 01du§u'ortaya ¢ikmistir. So-
nu¢Tarin anlam diizeyleri iki grupta da (p < .001) dir. Bu da
bize ¢cocuklarin iki si1fatlt tamlama kullandirklarr zaman, bu
sirantn yetiskinlerinkine uydugunu gdstermektedir. Biylece

V nci ve VII nci denencemiz dodrulanmis olmaktadir.

Calismanin Anlama bdliumiine bakilacak olursa yetiskin-
lerde bu bakimdan bir yanlis gbriilmemistir. Cocuklarin yap-
tiklari yanlislar- Tablo VII'de goriildiigii gibi bir dagi7im gbs-

termektedir.

TABLD VII
DSED Grubu YSED GRUBU
Yanlis Yapan Yanlis Yapan
Yas Cocuk Sayisa Yas Cocuk Sayisi
3 24 3 10
4 16 4 3
5 7 5 3
6 7 6 0
7 1 7 0

Burada s1hanmak istenen cocuklarin c¢ift sifatlii tamla-
malari anlayip anlamadiklaridir. Bu sinama Ayirdetme  BGllmiinde

¢ift sifat tiretemiyen ¢ocuklar i¢in tnemlidir. Ayrica bu bid-
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liimde her boyut bir kez "normal" sirada, bir kez de "ters"
sirada verilerek aniamda siranin bir etkisi olup oImadigina
bakiTmak istenmistir. Cevaplarda yanlisiarin genellikle "ters"
sirada ortaya c¢ikti1d1 ve ¢ocuklarin "ters" siralari daha yavas
cevapladiklari gOriilmiis ancak bu sonug¢larin frekanslarin azli-

1 nedeniyle istatistik dederlendirilmesi yép11amam1st1r.

Tablo VII'de de goriildiigi gibi YSED Grubunda cocuklar
¢ift sifatlr tamlamalary hi¢ yanlissiz olarak 6 yasinda anla-
yabildikleri halde DSED'dekiler ancak 8 yasinda bu diizeye

erisebilmislerdir.

Son bGlum olan Ayirdetme bGliiminde ¢ocuklar resimleri
ayirdedebilmek i¢in ¢ift s1fat kullanmaya zorlanmislardir.
Boylece alinabilecek en ¢ok ¢ift si1fatls cevabin bu bslumde
alinmis olmasy Ayirdetme Bolimiini istatistik cOzimlemelere
elverisli kilmistir. Ancak boliimiin diizenine ve arastirmacinin
uyarilarina radmen kilicik ¢ocuklarin tek sifatta kaldiklar

gorilmistir.

“Bu bglimiin bulgulari Oncelikle kiigik ¢cocuklarin daha
¢ok tek cevap verdigiy ilkokul cocuklarinda ise daha cok iki
s1fatlyr tamlama cevaplary bulunacagini sinamak i¢in kullanil-
mistir. Arastirmada DSEDfin 8 yas ve YSED'in 7 yas cocukla-
rinin tiretme sorularini cift sifatls tamlamalar kullanarak
rahatlikla cevapladiklarm gﬁrﬁimustﬁr. DSED grubunda 7, YSED
grubunda 5 ve 7 yaslarindaki c¢ocuklar ise zaman zaman ¢ift

s1fatlr tamlama kullanabilmislier, ancak her madde i¢in bun-
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lar1 tiiretememislerdir. 3 ve 4 yasindaki c¢cocuklar ise genel-
lTikle tek cevap vermislerdir. Frekanslara bakilacak olursa
verilebilecek 1152 cevabin dagilimi Tablo VIII'de sunulmakta-

dir.

Gorildiuglu gibi kiiglik yaslarda tek cevap sayi1si artmak-

tadir,

TABLOD VIII
DSED Grubu YSED Grubu
Tek Cevap ' Tek Cevap

- Frekansi Frekansi
Yas (Nxk) Yas {Nxk)

4 1042 3 1100

5 1002 4 822

6 837 ) 542

7 431 6 208

8 3 7 - 20

Ancak burada cocuk ve madde sayilari (Nxk) birlikte
goruldudli icin dadgiTim hakkinda acik bir fikir vermemektedir.
Bunun i¢in sekiz yasindaki grupla ayni okuldan yedi yasindaki

grubun cevaplarini karsilastirmakta yarar vardir,

Tablo IX'da gorilecedi gibi kii¢glik yas grubunda hem tek

cevap sayi1s1 hem de tek cevap veren ¢ocuk sayisi artmaktadir.
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TABLO IX
Diisiik SED Grubu

8 Yas Grubu 7 Yas Grubu

Cocuk Tek Cevap Cocuk Tek Cevap
Sayis1  Sayisi Sayisi1 Sayisa

3 1 2 1

K N o W

7
12
13
17
22
24
25
32
36
40
42
44
48

M) =t md med d d e et d ol el b e e d d

Bu bulguyu istatistik acidan incelemek icin YSED'den
gelen dedisik yas gruplarindaki cocuklarin tek cevaplari sap-
tanmis ve buna gore cocuklar siralanarak Kruskal Wallis tes-
tiyle aradaki fark sinanmistir. Fark (p < 0.001) diizeyinde
anlamli bulunmustur. Ancak bu bize bes grubun arasindaki
anlamiilik dizeyini verdigi i¢in bu farkin tek bir gruptdki

farktan mi1 geldidi yoksa her grup arasinda bir fark mi oldugu
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nu arastirmak gerekmistir. Bu kez Mann Whitney U Testiyle her
yas arasi farka bakilmistir. Farklar anlamli bulunmustur.
Farklarin anlamlilik diizeyi Tablo X'da verilmistir. Fark hep
ayni yondedir, yani kiigikler daha cok tek s1fat kullanmislar-

dir.

TABLO X

ile 4 yas arasy fark pe0.0083
5 yas arasi1 fark p<¢0.0003
ile 6 yas arast fark p<0.0033

(=] w o+ o
-l
—
(1]

ile 7 yas arasi fark p<0.00003

Boylece cocuklarin yaslari kiiglildikge daha.cok tek s1-
fat kullandiklari ortaya ¢ikmistir. Cocuklar ya-tek ya ¢ift
s1fat kullanarak cevap verdikleri ve cevapsiz birakilmis soru
olmadidtr i¢cin bu bulgu ayni zamanda g¢ocuklarin yaslari biiyl-
diikce daha cok ¢ift sifatl1 tamlama kullandiklarini gbdster-

mektedir.

Ayni sinama DSED grubuna yapildidginda Kruskal Wallis
Testiyle (p 0.001) lizeyinde anlamli bir farklilasma bulunmus-

tur,

Bes grubun arasindaki farkin yaslar arasi incelenmesi
gene Mann Whitney U testi ile sinanmistir. Anlam dereceleri

Tablo XI'de gosterilmistir.
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TABLO XI

ile 5 yas arasi fark (p<0.0197)
6 yas arasi fark (p¢0.0078)
ile 7 yas arasi1 fark (p<¢0.00067)

AT - (S T
—
—
)

ile 8 yas arasi fark (p<0.0013)

Bdylece her iki dlzeyde ¢ocuklarin yaslari biyiidiikce
iki sifatlr tamlamalari daha cok kuilanabildikleri, buna kar-
si11k yas kUcUTdﬁkce daha cok tek sifat kullandiklari saptan-
mistir, Sosyo-ekonomik diizeyler arasinda fark olmakla beraber
paralel bir gelisme g@riilmektedir. Boylece III cii denencemiz

dogrulanmis olmaktadir.

Gene Ayirdetme Boliimindeilk cocukluk dﬁnemihdeki co-
cuklarin ilk kullandiklari sifatlar aras1nda ol¢u saifatinin
agirlik tasiyacagir denencesi parametrik bir yontemle arasti-
riimistir. Tek sifatly cevaplara Blcii, zaman, renk ve sekil
boyutlari acisindan bakildiginda, 6l¢li cevaplarinin anlamin
bir bicimde agirlik kazand1§1 goriilmistir. Incelemede dnce
yas gruplarina gore ¢ocuklarin 6lc¢ii, zamén, renk, sekil ce-
vaplarinin ortalamalari bulunmustur. Ortalamada 61¢i cevapla-
rinin ortalamasinin en yiiksek dederde oldugu gdrilmiistir. U1-
¢cliden sonra en yiiksek olan ortalama ile Olci ortalamasi1 ara-
sinda an1am11'bir fark olup olmadigina bakiImistir. Bunun ya-
parken parametrik bir yontem olan "Bir grup Uzerinde yapilan
iki dl¢menin ortalamalari arasindaki farki sinama testif kul-

Tanilmistir. Sonuc olarak YSED'de 3 ve 4 yaslarinda DSED'de 4
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ve‘5 yaslarinda anlamli fark gdriulmiistir. Tablo XIl'de giriil-

diigii gibi bu anlamlilik daha biiyuk yaslarda ortadan kalkmis-

tir.
TABLO XTI
DSED Grubu
4 yas anlamiiltk diizeyi 3 yas anlamlilik diizeyi
(p<0.0005) (p<0.004)

5 yas anlamly bulunmamistir. 4 yas anlamiilik dizeyi
{pe0.005)

5 yas anlamli1 bulunmamistir.

Biylece i1k cocukluk doneminde kiiclik yaslardakilerin
daha cok dl1¢u sifati kullandiklary belirienmis ve IV clU de-

nencemiz de dodgrulanmis olmaktadir.

Arastirmanin Tarif Boluminde sifat $1ra]amas1nda ye-
tiskinlerle cocuklar arasinda benzerlik belirlendigi icin bu
husus bu b6lumde daha ayrintili1 olarak ele alinmistir. Yetis-
kin grubu ile cocuk grubunun verdigi cevaplarda sira bakimin-
dan benzerlik olup olmadidina her boyuttaki sifatlar karsi-
lastirilarak bakilmistir, Bunun i¢in orantilar arasindaki
farkl saptayan testten yararlanilmistir. Bu teste qdre, ye-
tiskinlerle ¢ocuklarin cevaplari madde madde karsilastiril-
mistir. Sonuc¢ olarak gene DSED grubunda 8 yasindaki, YSED
grubunda 7 yasindaki ¢ocuklarin cevaplarinin yetiskinierin

cevaplarinkine uydudu yetiskinlerinkinden anlamli1 bir bi¢imde
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fark géstermedidi (p< 0.05) goriilmistiir.

Tablo XIII ve Tablo XIV'de yetiskinlerin ve cocuklaran

cevaplarinin sifatlara gore yapilan karsilastirmasi gorilmek-

tedir.
£ b2 TABED_-'LXI lie £% =3
ﬁ - - = - - -
W 11 - — - - - DSED
O 8 2l =1 1= 1=7= 1=
L AT g $a§
Rerenk 3] = = = | = 7 |7
Z = zsman 4 7 = = | = 7 7
s '52";, 5 = = F = = =
6 - - = # = —
3 = = = - - =
g = - — = = =
SR E:z.TABé'é le_z..ﬁa RS =S
1 = = - - = -;—
YSED
2 = = X = 7/ =
7 4%
2 = = = = b 4 =
q = = - - 7 =
5 : = = -~ = = =
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6 yasinda ve daha kiiciik ¢ocuklarda ise cevaplarin {(en
az p<0.05 diizeyinde) anlaml1 fark gosterdidi yani yetiskinle-

rin siralamasina uymadi1d1 saptanmistir {Bkz. Tablo XV ve XVI).

TABLO XV
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Cevéplara bak1ldidinda cocuklarin farkls bir sira kullanma-
diklar: ama cevaplardaki fark1n ¢ift si1fatli1 cevap sayisinin
cok diisiik oldudu ic¢in ortaya ¢i1kt1d1 gorilmiistiir. Bu.sonug

daha onceki bulgulari desteklemektedir. Cocuklarin 7 yasindan
sonra yanlis yapmadan ¢ift sifat tirettikleri zaman kullan-

diklari siranin yétiskin1erinkine uydugu sﬁylenebilir.

Sosyo-ekonomik diizeyin getirdigi farklar: saptayabil-
mek icin bulgulara bakildiginda DSED grubundaki cocuklarin
tek sifat kullanmaya baslama yastarinin YSED grubundaki ¢o-
cuklara gore gec oldudu gbrilmistiir. DSED'den gelen 3 yas
grubu uygulamada s1fat kullanamamistir. Bu nedenle bu gruba
istatistik bir yontem uygulianamamis: bu grup sonuclara katil-
mamistir. DSED grubunda 7 yasindaki ¢ocuklarin ¢ift sifatin
cevaplari yeterli dizeyde olmadi1gy i¢in deney 8 yas cocukla-
rina da uygulanmistir. Bu durum da iki dizey arasinda fark
olduguna isaret etmektedir. Farki belirlemek i¢in DSED grubu
ile YSED grubu Mann Whitney U Testi ile sinanmistir. Sonucta
iki grup arasinda fark oldugu belirlenmistir. Gruplar arasin-

daki farkin anlam dizeyleri Tablo XVII'de gdsterilmistir.

TABLO XVII
4 yas kiyaslamas (p« 0.0004)
5 yas kiyaslamasi (p« 0.0004)
6 yas kiyaslamasi (pe 0.0004)

7 yas kiyaslamasi (pe¢ 0.0004)
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Boylece yliksek SED'den gelen cocuklarin daha erken
¢ift s1fatls tamlamalara gectikleri belirlenmis ve VI c¢c1 de-

nencemiz dogrulanmis olmaktadir.

Bununla beraber disiik SED'den geien cocuklarin yiiksek
SED'den gelen cocuklara paralel bir gelisme gSsterdigi gdriil-

mektedir (Bkz. Sekil 7).
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SERKIL 7- Deneyin daha onceki bolumlerinde de bu durum goril-
mektedir.
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VIII. TARTISMA

tnceledigimiz arastirmalarin sifat siralariyla ilgili
agiklama girisimlerinin hi¢birinin olayi tek basina ag¢giklaya-
cak nitelikte .olmadigir gorlilmiistir. Siralamayi etkileyen bir-
den fazla ©ode oldugunu bu nedenle siralamayl ag¢iklamak ic¢in
daha genis bir cerceve olusturmak, daha kapsamli bir yorum
getirmek gerektigini belirtmistik. Biitiin diisince sisteminde
varligini kabul ettigimiz genelden Gzele dodru yonelimin bu
kapsamli1 cerceveyi olusturabilecedini ve si1fat sairalamasinan
bu dogrultuda gerceklesebilecedini dnermistik. Siranin a¢ik-
lanmasinda daha dar bir cergeve olarak da algilamay1l getirmis
ve genelden Gzele prensibinin algilamada da gecerli oldugunu

belirtmistik.

Genelden Gzele prensibi daha Once inceledigimiz biitin
diger aciklamalari1 kapsayabilmektedir. Urnedin, en soyut si-
fatlarin isimden en uzakta, yani en basta, kullanildiklari
(Lockhart, 1969) ve somutlastikca isme yaklastiklari dodrudur
ve -bu bulgu genelden dzele prensibine uymaktadir. Martin'in

(1969) getirdigi "mutlaklik", "kesinlik" niteliklerini kiyas--
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Tayan, sifatlarin, gdreli olan sifatjar1n isimden uzak‘kulla-
nildigint belirtir. Bu bulgu da genelden dzele prensibine uy-
gundur, c¢linkii goéreli ve soyut olan daha geneldir ve isimden
uzak olmasi beklenir. Danks ve Glucksberg'in (1970) aciklama-
s1 genel olan sifatlarin isimden uzak, ayrintilari belirtenle-
rin isme yakin olacadini belirtir. Bu agiklama genelden Gzele
pfensibine en yakin disendir. Bu arastirmacilarin "6zlik" bo-
yutu ise, Bever'in isme benzeme boyutunu hatirlatmaktadir.
tsmin dzine yak1n_o]an, isme ben;eyeh sifatlarin ismin yanin-
da, benzemeyenTer{n isimden uzak olarak kullanildi1g1r fikri de
gene genelden Gzele prensibinin kapsamina rahatlikla girmek-

tedir.

S1fat sirasini Danks ve Schwenk (1972) pragmatik ile-
tisim kurall ile aciklamislardir. Bu kurala gdre iletisim
acisindan ayirdedici olan basa gelir. Sifatlar iletisimdeks
onem derecelerine gore dizilirler. Bu ise "normal" siranin
defisebilecedi anlamina gelmekte ve bu kuralin genelden dzele
prensfbine uymayabilecedini akla getirmektedir. Ancak, dikkat
edilecek olursa pragmatik iletisim kurals gene]dén gzele
prensibine ters dismemektedir. Urneﬁin, "mavi biyiik kitap"
deniyorsa bu, renk niteliginin anlasilmadigini ve vurgulanmak
| i¢cin basa alindi1gini gdstermektedir. Yani, bu durumda "renk"
déha onemli olmaktadir, ciinkii gene bu durumda yanlis11§1 dii-
zeltecek,ayirimi yapacak "renk" boyutudur. Béylece pragmatik
iletisim kurali prensibimize ters diismedigi gibi basta belir-

tilen niteliklerin daha ayirdedici oldugunu kanitlamaktadrr.
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En‘“genel", en "goreli", ve en "genis kapsamli1" olan sifat-
lar, yani en fazla ayirim getirenler iletisimde en basa gel-

mektedir.

Batida yapilan bazi calismalarin her zaman ayni siray:
vermedigi gorllmektedir. Bunun da ag¢iklamamizin cercevesinde
yorumlanmasi1 gerekmektedir. Ufne@in bir arastirmada "kidken"
~Once, "yapi1idign madde” sonra gelirken {Crystal, 1971), baska
bir arastirmada "yapildi31 madde" once, "koken" sonra gelmis-
tir {(Quirk ve ark., 1972). Bu iki sekilde aciklanabilir. Bi-
rincisi sifatlari belirleyen sementik gruplarain iyi belirlen-
memis olabilecedidir. lkincisi bireysel farklardan gelen ve
her kisi i¢in "ayirdedici" ve "onemTi" olanin dedisebilecegi-
dir. Bu durum da bizim a¢iklamamiza uymaktadir. CUnkﬁ, o kisi
icin belirli bir Gzellik daha "ayirdedici", daha "genel" ol-
dugu i¢in basa gelmektedir. Zaten "normal" dedigimiz siranin
saptanmasinda denék]er arasindaki uyusma orani hicbir zaman
{61¢ii sifatlarinin basta gelmesi disinda) % 100'U bulmamakta-

dir (Crystal, 1971; Richards, 1979).

Baz1 dillerde, drnedin Fransizcada, sifatlarin isimden
sonra siralandiklarini ve bu durumda "onemli" olanlarin sona
geldigine dedinmistik. Demek ki en belirli ayirimi yapan s1-
fatlar, dillerin yapisina gore ya basa ya sona gelmektedir.
Diislinlilecek olursa bu durum gene genelden Bzele prensibine
aykiri dedgildir. Ciinkii, genel ayirim yapan sifatlarin en bas-

ta ya da en sonda olmasi, en etkin iletisimi saglamasi a¢isin-
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dan bir psikolojik prensibe isaret etmektedir. Kisa slreli
hafizanin kisi1tl1 oldugu ve en cok hatirda kalan Ggelerin
basta ve sonda siralandiklari bilinmektedir. Boylece en onem-
11 niteleyenin basta ya da sonda verilmesi hafizada kalmasi,

ayirimi yapmasi bakimindan ayni sonucu veriyor demektir.

Genelden Gzele dogru bir sira izlemenin iletisimde
onemli oimasinin algisal nedenlere dayandi1§i soylenebilir.
Iletilen bilgiyi alan, en bliyik ayirimdan baslamak lizere gi-
derek daralarak yapilan tanimlamada, sz konusu nesneyi daha
kolay anliyor ya da algrlayabiliyor demektir. Boylece algila-
ma dizenine uygun olarak ayni diizenin sifat siralamasinda da

goritdigi sdylenebilir.

Sifat saralarini agiklamada genelden Ozele prensibinin
bir trnedi ve daha dar bir ¢erceve olarak algilamayl dnermis-
tik. Genelden zele prensibinin algrlamada oncitl algirlama,
~ikingil algilama o}arak belirtildigini gormiistik. Uncil algr-
lamanin ani, kabataslak ve genel bir algr verdigini, ikincil
algilamanin ise ayirdetmede, zenginlestirmede ve ayrinti ek-
lemede yaradidini belirimistik. Buna gdre oncil algilamanin
yani, kaba ve genel algilarin getirdigi farklarin basta kul-
lanilan nite]eyitiler (bliylik1lik gosteren &l¢ii s1fatlari) ola-
caklarini dne siirmustiik. Daha sonra da ikincil algilamanin
getirdidi ayirimlarla daha ince ayr1ht11ar1 belirten nitele-
yvicilerin kullanilacagint belirtmistik. Cinkii i1gili arastir-
malarda savunulan genel, genis kapsamli, soyut, gdreli, be-

lirsiz olan ve ismin ozline yakin bulunmayan nitelikler Onclil
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algilama jle algrlanabilenlerdir. Bdylece "biiyiik", "kiicik",
"uzun" gibi 61¢U boyutunu getirén sifatlarin dnciil algilama
ile algilandiklari i¢in en basta yer almalari gerekmektedir.
Nitekim calismamizda ©1¢li si1fatlarinin basta kullani1d1gr go-
rilmistir. Bu konuda yetiskinlerle yaptidimiz deneyde (Un
Calisma-Deney I) 6lc¢ci sifatinin (say1 sifati disinda) baska
bir s1fatla kullanild1dinda basta geldi§i goriilmektedir (Bkz.
Tablo 1). Ayni sekilde as117ca11$mada cocuklarda sifat sira-
larinda en basta gene 8l¢ii sifatinin geldigi goriilmistiir. Ca-
Tismanin tarif boliminden edinilen sonuc¢lar bunu (p < 0.001)
dizeyinde dodrulamaktadir. Ayirdetme boliminin sonuclari da
(Tablo XIII  ve Tablo XIV) ayni dodrultudadir. Ayrica cocuklar-
da i1k kullanilan tek sifatlar arasinda Glg¢iinlin adirlik ka-
zandi141 gorilmistir. Bitin bu bulgulayr agiklamamizi destekle-
mektedir. Cocuklarin i1k kullandiklari sifatlar arasinda 61-
¢liniin agirli1k tasimasi Richards'in (1979) bulgularini da des-
teklemektedir. Richards cocuklarin i1k &nce isimden uzaktaki
genel sifatlari o6drendikelrini saptamistir. Aciklamamiz baska
arastirmacilarin bulgulari ile de desteklenmektedir. Bulgula-
ra gore ontogenetik bakimdan "biyiuk", "cok" ve "uzun" i1k #g§-
renilen sifatlardir. Cocuklar daha biiyiik yasTarda (5 yasinda)
goreli olarak nesnelerin glg¢ilerinden sz ettikleri zaman bile
hep en biiyiik ve en ¢ikinti111 olandan baslamaktadiriar (Donaldson

-

ve Wales, 1970).

Bu bulgular, sifat siralamasini stzdizimi acisindan

ele alan arastirmacilarin gorislerine ters diismektedir. S¢z-
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dizimi kurallarina gire karmas1k doniisim gecirerek olusan s1-
fatlarin isimden en uzakta bulunduklari ve en son 6grenildik-
Teri savunulmaktadir. Béylece Srnegin 6lci sifatlari basta
kullanildiklari icin, en karmasik doniisiim deciren sifatlar
olarak diisiiniimekte ve en son Gdrenildikleri kabul edilmekte-
dir. Halbuki arastirmalar olc¢i s1fat1ar1n1ﬁ ¢ocugun diline
ilk giren s1fatlar arasinda oldugunu g6stermistir (Richards,
1979). Ayrica gelisim acisindan bak11d1§g1nda ¢ocukta Bncil
algilamanin dodustan var olduju .bilinmektedir. Gene biliyoruz
ki 3 yasindan kiiciik ¢ocuklarda kelime anlamlari islevsel de-
gil, algisal esaslara dayanir (Tomikava ve Dodd, 1980). Cocuk
3 yasindan Once goreli olarak d1¢ii hakkinda bilgi edinir. Bii-
yukliik dedismez1igini ve derinlik algisiny edinir. Yani ilk
sifat kullanma yas1 olan 2-3 yas arasinda bu bilgisi vardir.
Boylece sdzdizimi kurallarini ¢bzdigu icin degil, algisal bir

esas1 oldudu icgin 61cﬁ sifatini kullanabilecek demektir.

Ulcti sifatinin disinda kalan sifatlarin kendi aralarin-
daki siralanmalari ise ikincil algilama ile aciklanabilmekte-
dir. tkincil algilamada gene genelden Gzele prensibi goriiliir.,
fkincil algilama ayrint113 bir alga getirir, Bu ayrintilar
genelden 6zele dogru bir yonlenme gdsterir. Ornedin Once renk
sifatlarinin sonra sekil sifatlarinin kullanilmasi boyledir,
Arastirmamizin cesitli deneylerinde bu durum gérilmistir (On

calismada Deney Il ve Asil calismanin sonuclari).

Cocuklarin bilissel sireclerinde genelden Gzele prensi-

bi kolaylikla goriilebilir. Bunun sifat sirasina yansimasing
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bek1emek ¢ok dogaldir. Nitekim arastirmamizda bu tiir beklenti
dodrulanmistir (as11 calismanin Tarif Bdliuminin sonuclary ile
Ayirdetme B@1llimiiniin sonuclari ve Tablo XIII, Tablo XIY). Bat1-
da yapilan arastirmalar da aciklamamizi1 kanitlar nitelikte-
dir (Hare, 1978;'Richards, 1979). focuklarin da si1fat sirala-
mastni onclil ve ikincil algilama ve genelden Gzele prensibine
uyarak yaptiklar sﬁy]enebi]ir. Ancak ¢ocuklar bir gelisme
icindedirler ve bu bakimdan sifat siralamasinda zihinsel dii-
zeyin etkisi gOrilecektir. Cocuklarin bu sirayl Gdrenebilmele-
ri i¢in, kelimeleri gruplayabilmeleri ve bunu yapmak i¢in de
belli bir gelisme diizenine ulasmis olmalari gerekir. Su halde
yalniz algilama, dildeki siralamayr aciklamaya yeterli degdil-
dir. Cocuk algilama da siniflamaya ve gruplamaya yonelir. Si1-
niflamalar yaparak ve gruplar kurarak diisiinebilmek, bilissel
gelismenin belli bir asama ge¢irdidini gdsterir. S6z konusu
gruplar ikiyi asarsa bunlarin birbiriyle olan iliskisini be-
lirtmek gerekir. Bu da belli bir gelisme diizeyinde gergcekle-
sir. Gruplarin birbirleriyle iliskileri cesitli sekillerde ele
alinabilir. Bunlardan birisi kesisen siniflamalarla diislinebil-
mektir. Ornedin siyah sekiller ve yuvarlak sekiller diye iki

grup olusturuldudunda siyah yuvarlgk kesisen grubu olusturur.

sekil 6
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¢ ice giren ya da kesisen siniflamalar belli bir man-
t1k diizeyini icerir. Piaget'ye (1969) gdre siniflama ya da
gruplama yalnizca algilama ile gerceklestirilemez. Sini1flama
mantik gerektirir, clinkii sini1flamanin anlam kazanmas1 ya da
gerceklesebilmesi ic¢in soyutlama ve genelleme yapilabilmelid-

dir.

Cocuklar siniflama yapabildikleri zaman sifat kullana-
bitirler. Yan yana iki sifat kullanmak ise yukarida tarﬁf
edilen kesisen gruplar dUzeyinde diisiinebilmeyi gerektirir.
Hem bizim calismamiz hem de diger arastirmalar cocuklarin &n-
ce tek si1fat kullandirklarini iki sifatlr tamlamalarin kulla-
niminin yasla arttigini gostermektedir. Urnedin Richards
(1979), 3 yasindaki cocuklarin tek sifat kullandiklarini,
tarif etmede zorlandiklari zamanlarda ikinci bir sifati ender
durumlarda kullanabildiklerini gormistiir. Kullanilan tek s1fat-
tar arasinda Olc¢i sifatinin ¢cok yaygin oldudu, ikinci sifat
kullan11d1§1 zaman da bunlarin "81ci* sifatindan sonra kulla-
nildiklarini saptamistir. 3u Sulgu bize aslindabu yasiarda
"sira'"dan (taklit, tekrar disinda) stz edilemeyecegdini, 7 ya-
s1na kadar cocufun genellikle tek boyuta takilip kaldigina
gostermektedir. Gergi cok kiicik cocuklarin bi]e-ay1rde£me ye-
tenedi vardir. Ancak kiiciik cocuk (7 yasina kadar/ tek bir ni-
telidge dikkat edebilif (Hale ve Morgan, 1973; Hale ve Lipps,
1974). 4 yasindaki bir ¢ocuk bir zaman birimi icinde ancak

tek bir boyutu farkedebilir (Potter, 1966). Piaget (1955),
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7 yasindan kiciik ¢ocuklarin bir defada ancak bir uyarici bo-
yuttan bilgi algilayabildiklerini soyler. Bdylece yalniz si1-
n1f1ayabi?mek dedil ayn1 zamanda kesisim kimeleri bi¢iminde
diislinebilme yetenedinin kazanilmasi iki sifat kullanimina yol
acar. Bu da 7 yasina {kabaca somut islemler donemine) rastla-
maktadir. Siranin sz konusu olmasi yani, birden fazla nite-
1ige dikkat edilmesinin 7 yaslarinda gorilmesi sifat siralama-
s1 ile Piaget'nin bilissel devreleri arasinda bir iliski ku-
rulabilecegine isaret etmektedir. Bu ilging iliski ayr1 Dbir

arastirma konusu olabilir.

Cift si1fat kullanma hafiza ile de ac¢iklanmaya calisil-
mistir (Ehri ve Richardson, 1972). Kiigik cocuklarin anlik ha-
fizas1 sinirll olacagindan birden fazla niteligi hatirda tuta-
bilecek bir diizeye gelinceye kadar cocuklarin cift sifat kul-
lanamayacaklary ileri sirlilmistir. GCalismamizin Anlama Boli-
miinde 6,7 yasina kadar olan cocuklarin hemen hepsi ¢ift si-
‘fafhrtamlamalar1 hatirda tutabilirken, Ayirdetme Bollmiinde
cok az cocuk ¢ift sifat kullanabilmistir. Bu da ¢ift sifatin
tamamen hafizaya badlanamayacadini, aksi halde cocuklarin her
iki bdliimdeki basarilarinin esit oimasi gerektigini goster-
mektedir. Bu da gene, sifatlarla ilgili ayri bir arastirma ko-

nusunu olusturmaktadir,

Yukardaki bulgumuz aslinda cocugun kiiciik yasta iki
6zellige birden dikkat edemedigini bir kez daha gdstermekte

ve Piaget ile kurulabilecek iliskiye tekrar isaret etmekte-
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dir. Clinkii ¢ift sifat kullanmamak sifatlari bilmemek ya da
anlayamamaktan dodmamaktadir. Cocuk iki boyutu da taniyabil-
didi halde birine saplanip kaimaktadir. Anlama Boliimiinde iki
s1fat1 birden hatirda tutup dodru cevabi bulabildikleri halde,
kiiciik cocuklar ijrdetme Boliimiinde tek si1fatta kalmislardir.
Calisma sonrasi1 tek boyut kullanan cocuklar Uierinde durularak
bunlarin dikkati ikinci boyuta ydneltilmis ama cocuklarin bu
kez ikinci boyuta saplandiklari birinciyi kullanamadiklar?

goriilmistiir.

Bilis dizeyinin sifat siralamasini etkiledigini goste-
ren bir bulgu da, sosyo ekonomik diizeyden kaynaklanmaktadir.
Sifat sirasi, YSED cocuklarinda 7 yasinda goriildiigi halde DSED'-
de 8 yasinda yerlesmektedir. Bu bulgu beklenen dogrultudadir.
Cocuklarin sosyo ekonomik diizeylerinin dil gelismesini etki-
ledidine cesitli arastirmacilar dedinmistir (Deutsch, 1963;
Bernstein, 1971). Bizim sonuclarimiz da bu bulguyu tekrar dog-

rulamaktadir (Bkz. Tablo VI, Tablo VYII, Tablo XIV ve XV).

Bu da bize ac¢iklamalarimizin dayandi1§r genelden &zele
prensibinin evrensel oldugunu bir kez daha gostermektedir. Ya-
ni, genelden ozele prensibi yetiskinlerde ve cocuklarda oldu-

gu gibi cesitli SFD'ler icin de gecerlidir.
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IX. SUMMARY

The purpose of this study was to explore the nature of
pre-nominal adjective'order in the Turkish language. It was
designed to investigate at what stage of development Turkish
children could use adjective orderings, and if the adjective
ardering preferences of children were similar to the pre-

ferences of the adults.

Survey of literature revealed that the order among
aduits were well documented but, there was no agreement in
the explanations. Therefore a general principle that seemed
to organize human thought and intelligence, a2 hierarchial
arrangement of going from the general to the particular, was
proposed as an explanation for adjective ordering. Further,
perception was suggested as a more specific explanation of
this general principle. Perception can be observed in two
" levels, Primary perception with which we can discriminate
size and depth, is global, general, fast, and crude. Secon-
dary perception gives a detailed and refined percept, by
selecting, combining features and relating these to what is

in the memory. Therefore, it was suggested that perception
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could have affect on adjective ordering processes. The less
definate and the more general adjectives would come first in
a multi-adjective string. And that the more specific, more
concrete, and more absolute adjectives would be perceived
with the aid of secondary perception. Primary and secondary
perception is an example of a more generaT rule of organiza-
tion, "from the general to the particular", which exhists
“in classifications, 1nl1earning, and in all cognitive pro-
cesses. We therefore proposed that the same principle would
‘hold true for adjective ordering preferences of Turkish adults

and children.

It must be remembered, however, that children are
still in the process of growth, and their cognitive develop-
ment could affect their adjective ordering preferaums,6h11dren
under 7 years (the pre operational stage) are unable to think
in terms of sets and intersecting sets, and are unable to
think of more thah one dimension at a time. This seems to be
the reason whg they use only one adjective and point to one

dimension at a time.

An experiment was disigned to examine the proposal and
the hypotheses in relation to adjective ordering in children
and adults. 264 children between the ages 3 and 8 were used
as subjects. There were equal number of boys and girls, and
two groups from different socio-economic statuses represented.

The experiment consisted of three parts. The first part con-
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tained 12 description tasks. Children were given pictures
showing two dimensions which could be expressed by adjectives

and they were asked to describe these pictures.

The second part was made of 48 comprehension jtems.
Groups of four pictures showing two dimensions were displayed
simultaniously. The descriptions of these pictures were made
by the experimenter in random order, and orally. The child was

asked to point to the correct picture.

The last part of the experiment consisted of the pro-
duction tasks. The child was required to give forced choice
answers to differenciate each picture from the others giving
two dimensions and producing phrases containing two adjec—

tives in succession.

The experiment was conducted by the experimenter and
the children were seen individually. For the youngest group

the experiment was done in two sessions.

The results of the ekxperiment confirmed our hypotheses
and seemed to indicate that perception, cognition, and the
“"from the general to the particular" principle all influence

adjective orderings.

The two different SES groups showed significant diffe-
rences. Children from low SES group started to use two
adjectives later than the high SES group.And in acquiring the

order the development of the twoe groups showed parallel
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progress.,

Children under 7 had difficulty in using two adjec-

tives and most of them were unable to do so.

When children used two adjectives their ordering pre-

ferences were significantly similar to the adults'.
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(Wi - Zaman)
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3. Biyiik yeni
Kiiciik eski
Kiigiik yeni
Bliylik eski

Qoo
=

o)
oo

S
=5
[=1]
21}

(Zaman - Renk)

5. Yeni sar1 semsiye
Eski yesil semsiye
Yeni yesil semsiye
Eski sar1 semsiye

(Olcii - Sekil)

/. Buylik kara toka
Kiclik daire Toka
Bliyiik daire toka
Kliciik kare toka

(Renk - Sekil)

9. Mavi licgen yelkenli
Kirmiz1 dgrtgen yelkenli
Mavi dirtgen ye]%enl)

Kirmiz1 tggen velkenTi
(Zaman - Sekil)

11, Eski yuvarlak ortii
Yeni kare &rti
Eski kare Briy
Yeni yuvarTak ortii

10,

12.

. Kiciik sar1 kus

Buylik mavi Kus
Kiiclik mavi kus
Biiyiik sar1 Kus

. Kiiclik eski davul

Biiylik yeni davul
Kiiciik yeni davul
Buyiik eski davul

. Eski kairmizy salincak

Yeni mavi salincak
Yeni kirmiz1 salincak
Eski mavi salincak

. Kiiclik yuvariak tabela

Bliyik kare tabeTa

Bliyilk yuvarTak Tabela

Kiiciik kare tabeTa

Kirmzi dortgen yelpaze
Mavi yuvarlak yeTpaze
Mavi dortgen yelpaze
Kirmz1 yuvarfak yeTpaze

Yeni yuvarlak gozliik
Eski kare ggzlik
Eski yuvarTak gozliik
Yeni kare g5z1Uk



Ucuncu Deney: “Ayirdetme
(Ul¢li - Renk)

1. Blylik kirm1z1 iskemle
Kiiciik sart iskemlg
Bliylik sar1 Tskemle
Kigiik k1rm1ZT iskemle

(Olcli - Zaman)

3. Kiiglik yeni bisiklet
Blytik eski bisikTet
Biylik yeni Bisiklet
Kiiciik eski BisikTet

(Zaman - Renk)

5. Eski beyaz corap
Yeni sari corap
Eski sari Corap
Yeni beyaz corap

(UTcii - Sekil)

7. Biiylik kare saat
Kiciik yuvarTak saat
Kiicik kare saat
Biyiik yuvarTak saat

(Renk - Sekil)

9. Yesil kare diigme

Kirmiz1 yuvarlak diigme

Yesil yuvarlak diigme
Kirmizi kare diigme

(Zaman -~ Sekil)

17, Yeni yuvarlak kutu
Eski kare kutu
Eski yuvarTak kutu
Yeni kare kutu

10.

12,

. Kiciik kara pabuc
Bliyiik klrm1§?"§5buc

Biiylik kara nabug
Kicik k1rmiz1 pabug

. Bliyiik eski bebek

Kuciik yeni bebek
Biiyiik yeni Debek
Kiiclik eski Bebek

. Yeni kirmiza firca

Eski yesil firca
Eski kirmiz7 firca
Yeni yesil firca

. Kliclik yuvarlak masa

Biiyiik kare masa
Kiicik kare masa
Bliylik yuvarTak masa

Kirmizi yuvarlak tepsi
Mavi kare tepsi

Mavi yuvarTak tepsi
Kirmiz1 kare tepsi

Eski dikdortgen sise
Yeni yuvarlak sise
Eski yuvarlak sise
Yeni dikddrtgen sise
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1. Bilyiikk sar:
- Kigik mavi
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, Kucuk sari'
- Biyik -mavi
- Kiclk mavi
ATBuka sari

Hquyuk yen1
- Kilgitk eski.
o Kiiglik  yend-
~:Bﬁyﬁk”eski

. Kiigik eski
- Biiguk yeni
© Kiclik yeni

- Biiylik eski
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BJyuk dbrtkﬁse toka.'

- - Ki¢lk yuvariak toka.
‘Kiiglik ddrtksse toka.
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. Kiiciik yuvarlak tabela.

Bilylik vuvarlak tabe]a.'l',.f

Buylk yuvarlak’ tabela.
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_ Mav1 ucgen yelken11 )
“‘Kirmzi dértgen yelkenli.:

. Havi. dirtgen yelkenli.

: K1rm121 Hcgen yeiken]x _

K1HM1ZJ dﬁrtkbse ye]naze.'

Mavi yuvarlak yelpaze. .

. Mavi dortkise yelpaze.
' Hhrmn21 yuvariak ye]paze

;‘Eski yuvarlak drtl.

~ Yeni yuvarlak grti, -

"o~ Eski dortkose ortii,
L Yenz dﬁrtkose ortil.

,;Yen1 yuvariak goz]uk
- Eski kare gbzlilk - ',.
-TEsk1 yuvarlak - goz]uk

Yen1 kare gsz&k s ;*
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0 ZGECMTILIS

1935 tstanbul dodumluyum. Evli ve bfr cocuk annesiyim.
Lise grenimimi Amerikan Kiz Kolejinde yaptim ve 1955 yilinda
mezun oldum. 1959 yilinda New York Oniversitesinden Uzmanlik
dip]omés1 aldim. 1959-1963 yi1ltlari arasinda George Washington
Oniversitesi E§itim Arastirma Proje'sinde c¢alistim. 1968-1969
y1llarinda Amerikan K1z Kolejinde Psikoloji Ujretmenligi yap-
tim. 1974-1981 y1llarinda Bodazici Universitesi Gozlem ve Uy-
gulama Merkezi Miudiriu olarak c¢alistim. 1981'den beri, ayn:

kurumda Editim Bilimleri Boluminde gbrev yapmaktayim.









