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ONSOZ

Bu caligmada,Descartes'in PFizik gérﬁgﬁne kalir ¢ilzgiler-
le deginilmeye g¢aligalmistir.Kuskusuz,Descartes gibi, cagdas
Bata diiglincesinin temeli durumuhdaki bir devin PFizik éibi te
mel bir disiplin hakkindaki goriglerinin bbyle ylizeyden bir
éallgmada tim agikligayla ortaya konmasi imkén digadir.0 ne-
denle,sadece ele aliran konunun Onemli unsurlari yakalanmaya
caligilmistar,

Descartes'an Fizik'deki yeri Matematik ve Felsefe'dekin
den sonra gelir;Eilézof ve Matematikg¢i Descartes,Fizikc¢i Des
cartes'i agmaktadir.O,bliylik bir Matematikei ve Pilozof olma-
sina Kargilik,meself Newtor gibi bir Fizikg¢i olamamigtir.Fa-
kat kanimca onun fiziZe bakigi bir gok Unlil fizikgiden daha
saglam ve ktkten bir bakistir;o,Pizik denen disiplini,dialist
varlik sferinin OSnemli ve onsuz-olmaz bir pargasi olan Madde
Dinyasi'ni anlamak ve monra da ona hiikmetmek i¢in bip araca,
bip basamak olarak kullanmak gmelindedir.Easka tlirli soylen-
‘dikte,onun igin Fizik,bir amag degil bir arag'tir,

Gﬁrebildiéim'kadarlyla,Eilozof,Métematikgi,Fizikgi Descar
tes'ain hem bliylikligli ve hem de zaafi sudur:o,¥elsefesini ve
bu arada da Rizigini temellendirirken,kusursuz bir bilim sig
temi~MATHESIS UNVERSALIS-kurmak lizere yola glkmlgtlr.Bﬁ amac
ne kadar ylice ve soylu ise o kadar da imké&n dlgidlr.

Yine ayni nedenle,onun Eiziéine giden yol,zorunlﬁ olarak,
Metafiziginden gegmektedir.Bu da,Deécartes Fiziginin anlagil
masi igin Metafiziéinin Bncelikle ortaya konmasini gerektir-
mektedir, Ancak,bu galigmada konuyu fazla dagitmamak amaciyla

filozofun genel felsefe anlayigi ylizeyden zetlenerek, (1)no-



lu dipnotta(:ya da,ek-notta) verilmigtir.
Galigmamda aydanlaticr yol gtsterigleri dolayisiyla, ,Tez
Danigmani,aziz hocam,Prof.Dr.Nermi UYGUR'a gikranlaraimi bil

dirmeyi bir gtrev kabul ediyorum,

Durmus HOCAQGLU
15.2,1986



I,: BIirINCI BOLUM
DESCARTES FELSEFESINDE FiZiK VE YERI

GIRIS:GENEL OLARAK DESCARTES PELSFESINDE FIZIGIN YERT

Fizigin ﬁéscartes felsefesindeki yeri,deyim yerindeyse,or-
talardadir.0,kaynafinl Metafizik"ten alan ve kendisi difer bi-
1imlefa ve son agamada da Felsefe'nin asil amaci olan Ahlak ve
MutlulugZa ulagmada kaynaklik gérevi yapan bir disiplin olmak
durumundadir, ‘

Descartes,kendisinden onceki filozoflarin aksine,Rizigi Me-
tafizikten Unce degZil de sonpa ele almaktadir.Bu itibarla bir
bakima onun agisindan Fizik,adeta META-METAPIZIK ve Metafizik
de PRE-PIZIK konumundadar.

"Bilinebilen blitin geylerin tam bir bilgisini edinmeye yo-
nelik olan" Bltlinclil ve Sistematik Descartes Felsefesi,yapisi

geregi bazi bdliimlerden olusur1

.Bu husus onun yapisi geregi--
dir dedik,zira,madem ki blitiin geylerin tam bir bilgisi amag o
larak alinmigtir,o halde,bilinmesi miimkilin olan tiim geylerin
bir sara gergevesinde ele alinmasi zorunlu olacaktir.Filozof
bunu,"ilkeler“ie.vermis olduZu "Felsefe AZaci" Grnegi ile a-
giklar:

n,,.blitlin Felsefe bir agag gibidir:kokleri Metafizik,

govdesl Fizik,ve bu govieden ¢ikan dallar da difer bi-

limlerdir:Tip,Mekanik ve Ahlak.,,,"2

Ilk bolim olan Metefizik,Bilgi'nin ilkelerini,ikinei boliim

‘olan Fizik ise maddi nesnelerin ilkelerini ve bilgilerini ih-
tiva eder.’Dallari olan dier bilimleri ise Felsefenin esas

meyvalari,yani son amacidir:



"imdi,nas1l meyvélar agaclarain koklinden veya gdvdesin~
den degil dekyalnlz dallarindan toplanirsa,ayni suret-
le Felsefenin de as1l faydasa eﬁ son Ogrenilebilen b5~
liimlerinden elﬂe'edilir;"4
Descartes,Fizik ﬁzerine Yzel bir ilgi duydugunu,ve efer bu
ilgiei olmasaydi belki de hi¢ bir eserini yaylnlamayacaélnl,
Hetod Uzerine Konugma'nin altinci b&limlinde anlatmaktadir,Gin
ki ona gbre,difer konularda herkes kendisine kargi sorumludur.
Ama Fizik stz konusu s6z konusu olunca durum ieéigmekteﬁir:og
tada herkes:igin ortak dlan,ge;gek nesnelerden olugmug bir Fi_
‘zik Diinya vardir ve bu dlinyanin realitesi kanitlanir-kanitlan_
maz,onun hakkinda bazi genel fikirler edinilir-edinilmez,o bil
gileri artik kendi icinde hapsetmek bir filozofa yakigacak o-
lan bir davranig degildirs:
"Ben hig¢ bir zaman kendi diislincemden gelen gseylere gok
Onem vermedim.../...kendi diislincelerim pek hoguma gitse
de,bagkalarinin da belki daeha g¢gok hoglarina giden dli--
glinceleri bulunabjlecegini diiglindlim.Ama Fizik lzerine
bazi genel fikirler edinince(:yani,fizik Diinya'nin ob-
Jektiv realitesi kenitlanip,ilkeleri kesin bir sekilde
ortaya konunca,D.H.)ve onlari bir gok tzel gliclilklerle
deneyince,bu fikirlerin bizi nereye kadar gotlirebilece
gini ve bu giine kadar kullanilan ilkelerden ne kadar
farkla olﬂukiérlnl.gﬁrerek,bizi elimizden geldifi ka-
dar biitin insanlarin iyiligi i¢in galigmaya zorlayan
kanuna karga biliylk bir sug islemeksizin,bu fikirleri
gizli tutamayacagima inandlm;"s
Filozofumuzu,Fizik hakkindaki bilgilerini insanlifa bil-

dirmek zorunda birakan sey,"Bilgelik" gbrevidir.Bunu,yukari-




daki alantainin devém1nda ﬁzgt1§~§§yepe agiklar:glinkli,der,bu
bilgiler,hayata pek fayaali bilgilerdir ve insanlar bu bil-
gilerle tabiata hakim'01abilirler;yani fizige iligkin bilgi~
lerin pratik bir degeri vardar. -

Ileride de tekrar ele allnagaé1 tizere,Descartes, "BU DUNYav—

y1 giddetle iptemekte,ona hakim olmak ve onun karsisinda za-

yaflaik ve acizlikten kurtulup efendl olmak geregi lizerinde 1s-

rarla durmaktadir:"Bu Diinyanin hakimi ve efendisi olmak}®

Fakat,buna bakip da Descartes'i bir Pragmatist olarak gtr-
mek onu anlamamak ya da en azindgn.yanlis anlamak demektir;o,

her geyden ®nce bu ﬂﬁnygyl "anlamak" istemektedir,hakimivet on-

dan sonra gelecektir:once bu diinya'nin objektiv realitesi-bir
anlamda megrulugu-~kanitlanmali ve ondan sonra da ona hakim o-

lunmalidin,

I.1,: METAFIZIK ILE PIzZIK ARASINDAKI ILISKI

Metafizik ile kastedilen gey,"Insan Bilgisinin Ilkelerim--
dir.Yani,insanlaran bilebileceZi geylerin tﬁmﬁnﬁn ilkeleri Me-
tafizik'de igerilmigtir.ﬁunun anlami da su olmaktadar:her tir
"Kesin Dogru Bilgi" baska bir yoldan degil de ancak ve yalniz
Megtafizik'ten gikarllabilir;“etafiziéin onaylamadagi hig¢ bir
bilgi pekin olamaz.Kugkusuz buna,bir bilim alani olan Fizik
de dahil olmaladar.

Bunun igin de saglikli,glipheden uzak bir Fizik Bilimi de,
yine Metafizik"ten kalkilarak elde edilecektir.

Nitekim,Ilkeler'in tnsbzlinde Descartes sdyle demektedir:
"Bu felsefenin ilk boliimy Metafiziktir.Metafizik,bilgi-
nin ilkelerini ihtiva eder.Bu ilkelerde Tanri'nin basli

ca sanlarinin,ruhumuzun $lmezlifinin ve bizde bulunan



biitlin agik ve basit fikirlerin izahi bulumur,Ilkinei bo-

limi Fiziktir,bunda maddf geylerin gergek ilkeleri bu-
lunduktan bagka,umumi bir surette blitiin k&inatin nasil

kuruldugu da tetkik edildigi gibi,yerin ve gevresinde
bulunan biitiin difer cisimlerin -hava,su,ates,mlknatls
ve diZer madehlerin-mahiyeti de Szel olarak tetkik e--
ailip,n®

Pizigin,Descartes felsefesinde 'orta yerde' bulunusgu,ysani

bu felsefenin "gdvdesi" olugu,dyle goriinliyor ki su nedenler-

den otlirudilir:

a-)Her ne kadar Fizik,"Dig Diinya"nin(:iginde kendi bedeni-
mizin de dahil oldugu ve &zli uzam olan maddeler diinyasi'nin)
bilimi ise de bu bilim ancak,"saglam” bir temele oturtulmak-
la gercek bir bilim halini glabilir.Clnki Descartes'in bilim-
de(genel olarak biitiin diiglincede)uyguladifa meghur kurala go-
re,biitlin bilgiler sira ile elde edilir,ve de;bir bilgi ke-
B8in bir sgiiphesizlik kazanmadan ondan sonrakine gegilmez:
", ..hakikati aramada gaémaaan gbyle bir sara glitmeye
karar verdim:daima en kolay ve en basit geylerden bag-
layarak,birincilerde artik bilinecek hig bir gey kal-
madigina kanaat getirmeden,asla bagkélarzna!gegmemeli~

yim dedim."7

0 nedenle,Fizikte sliphesiz,ari-duru bilgiler elde edilebil-
mesi,ancak,Fizigin(:Pizik Biliminin) ilkelerinin Metafizikten

alinmasiyla mimklindiir.Zira Metafizik bltlin insan bilgisinin

ilkelerini icermektedir.Ve bu ilkelerin sonuglaraindan olarak,

"blitiin geyler" hakkinda yavag-yavag daha iyi hiklm vermeye ve

bdylece de daha erdemli olmaya é}1§1lacakt1r.8

imdi, stz konusu igbu "biitlin geyler"in Onemli bir kismi da



Pizik Diinya olduguna gore,agiktir ki,onun bilgisi de zorunlu
olarak Metafizik lizerine temllenmek durumunda dlacaktlr.9
Fiziksel geylerin ilkelerinin Metafizikten nasil elde edi-

lecegi,Ilkeler'de zetle gdyle anlatilar:
"(Ilk once,sarf diigiinen bir varlik olan BEN'in varligi-
n1 isbat ettim ve bunu birinci ilke olarak kabul ettim)
«esbundan da pek ag¢ik bir surette gu prensipleri g¢ikar-
dim:diinyada var olan biitln éeylerin yaratani olan bir
Tanri vardar ve blitlin hakikatlarin kaynagi olan bu Pan-
ri,diiglincemizi ¥yle bir tabiatta yaratmigtair ki,pek a-
¢1k ve pek segik bir gekilde anladifi geyler iizerine
verdigi hiikiimlerde hi¢ bir zaman aldanmasina imkén yok
tur.Bunlar,maddi olmayan veya Metafizik seylere tatbik
ettigim ilkelerdir.Bu prensiplerden pek acikga cismani
veya maddl seylerin ilkelerini g¢ikarayorum ki sunlar—-
dirsmuhtelif gekillere malik,muhtelif tarzda hareket e-
den,uzunluk,enlilik ve derinlik¢e uzamli olan cisimler
vardir,Iste,kisaca,kendilerinden,difer seylerin hakika-

taini ¢ikardigim ilkeler."lo

b-)Insan bedeni de,dzii uzam olan maddedirtt

ve galigmasi,

meddf diinyanin kanunlari olan mekanik kanunlarina gtredir.In-
san bedeni bu ruhla birlegmig ve kaynagmig bir vaziyette bu-

lunur.¥ine de,beden bu gekilde,her ne kadar ruh ile kaynasmig
ise de ruhdan farkli bir geydir.Zira her ikisinin 6zl farkli-
dir:ruhun ozl sairf dﬁgﬁnmeklz,be@enin 6zl ise uzam'dir ve bu-
nun bdyle olmasi da tabifdir,Clinkii beden denen gey bir madde-
ler kombinezonundan veya bir maddil konstriksiyondan bagka bir

sey deéiléir,yani:beﬁen,madﬁedir.l3J



0te yandan,bir seyin o0zl ya Diiglinmek olur ya da Uzam;yani
bir gey ya Ruh'tur ya da Maude,Maddenin kanunlari ise Fizik
kanunlaridir.0 halde,bedenin galigmasi Fizik kanunlaraina go-
re olacaktir ki bunlar da Mekanik kanunlardir.bu yiizden de bi-

limler hiyerargisine gbtre,Taip,zorunlu olarak Fizik'ten sonra

gelecektir, .
c-)Ptylece,hem MetafiziK(Rnh ve' Tanri) ve hem de Fizik(lMad-

de) hakkinda,Insan agisindan bilinmesi miimkln olan tamami bi-

linince,Felsefe de;émacmna ulagmis olacaktar.Glinki Bilgelik

(Hikmet),ancek bUyle anlagiliyor ve bByle tanimlaniyordu.Hik-
met ise,Ahlak i¢in zorunlu olarak gerekli olan bir geydir.Zi-
ra,Felsefede en sonuncu(nikafi)hedef,Bilgelifin zaruretinden
gelen Temelli Ahlak'tar(bk,:d.n:l)

Descartes,Temelli Ahlaki acisindan fiziZin ne kadar Snemli
oldugunu,Bliylikel¢gi Chanut'ye yazmig oldugfu 15 haziran 1646 ta
- rihli mektubunda gu gekilde belirtmektedir:

"...mahrem olarak size s8yleyebilirim ki,Fizik lizerine
elde ietmeye galigtigim fikir veya kavram,Ahlakta emin
temeller kurmak ig¢in ¢ok igime yaram15t1r."l4

Madem ki Ahlak-yani:Temelli Ahlak-tam bir Bilgelik gerek-
tirmektedir,o halde,tam bir ﬁilgeiiéin edinlmesi ancak,zorun
lui olarak,Fizigin tam bir bilgisinin edinlmesinden sonra miim-

kiin olacaktlr%s

I.2.: DESCAKTES'DA MATHEMATISM
(MATHESIS UNIVERSALIS)

Kisaca gbrmilg bulunuyoruz ki Descartes'1n\amac1,51n1r11 ve
sonlu bir varlik olan Insan ig¢in,bilinmesi miimkin olan geyle-

rin tam ve kesin bir bilgisini edinmektir.



Yani filozofumuz'her geyin bilinmesinin(her geyin ve tam
bir kesinlikle bilinmesinin) imké&n disa oldufunu kabul etmek
te-bu ancak Tanrl'nln,harciélr-ama,buna kargilik,bilinebile~
cek sanirli sayida geylerin tam bir bilgisinin edinilebile—-
cegine inanmaktadair,

Descartes'i boyle bir fikre-her bilinenin tam bilinebilece
gi geklindeki fikre-gotiiren ana etkenleri gdylece siralayabi-
liriz:

atHi¢ bir bilimde kesinlik bulunmamekteadar.

b:Bunun bir istisnasi vardir:Matematik.

c:Matematikde bu saglamlik ve sarsilmazlik elde edilebil-
digine gbré,onda bunu saglayan her ne ise onu kegfedip diger
bilimlere de uygulayabilirsek ayni saglamligil elde edebili-
riz.

d:Bu suretle,bilinebilen tiim seylerin bilgisini veren bir

bilim,matematiksel kesinlikli ve Universal olam bir bilim(U-
niversal Matematik:MATHESIS UNIVERSALIS)) kurabiliriz.

Simdi bunlara gorelim,

a:Bilimlerde kesinlik bulunmayigi:Descartes hi¢ bir bilim-

de kesinlik bulmamaktadar,Bunu,Metod Uzerine Konusma'nin bag-

langig boliimiinde gbyle anlatar:
"?aha g¢ocukken edebiyat ve ilimle beslenmigtim,onlarla
hayata faydsla her seyiﬁ acik ve saglam bir bilgisinin
edinilebilecegine inandarildigim i¢in onlari Ofrenmeye
sonsuz bir arzu gosteriyordum.Fakat,sonunda bilginler
arasina alinmak 8det olan bu okuma milddetini bitiripr-
bitirmez,kanaatimi tamamiyle degigtirdim.Zira o kadar
iginden g¢ikilmaz gliphe ve yanliglar igine dligmiis bulu..
yordum ki,okumadan edindigim biricik fayda,bilgisizli-



1igimi deha iyi gbrmek olmustu."l6

Ve bunun devaminda,bilimleri-yani,bilim diye sunulan gey -
leri-kesin olarak reddetmedifini,bunlarin.da bazi faydalar:z
oldugunu,ancek aradiga kesinliéi bu bilimlerin hi¢ birisinde
bulamadigani belirtir ve Srnek olarak da Filoloji,Tarih,Hi-
tabet (Rétorique),Teoloji ve hatta Felsefe'yi verir.

b:Matematigin kesinligi:Yalniz Matematik, tiim bu giiphe do-

~lu bilimler keosunda biricik bir istisnadir.Zaten Descartes'-
an diger bilimlerde arayip da bulamamekta oldugu kesinlik de
ancak Matematiksel anlamda bir kesinliktir.Bunu gbyle belirt-
-mektedir:

"Kanitlarinin kesinlik ve ap-agikliZi dolayisiyla her

geyden gok matematikleraenl7

zevk alaiyordum,ama gergek
kullaniglaraini henliz pek iyi grmiyordum,ancak makinas
sanatlarina yaradigani diiglinerek bu kadar sarsilmaz ve
saglam temeller lizerine daha yliksek bir yapa kurulmamig
olmasina gaa:yorﬂum."la .
Ve yine Aklan idaresi_igin Kurallar'da,MatematiZin(Aritme~
tik ile Geometrinin) bu bzelligi goyle gbyle dile getirilir:

19

™, ..bu kurala~“riayet,bizi,gimdiye kadar bilinen bilim-

lerden ancak aritmetik ile geometriye gﬁtﬁrﬂr."20

Descartes burada da agikga belirtmektedir ki,dofru ve giip-
he gbtlirmez bilgiler veren bir bilim arayacak olursak,bu da
ancak Aritmetik ile Geometri,yani bir kelime‘ile Matematik o~
lacaktar,

c:Matematigin,bir Metod olarak difer bilimlere uygulanabi-

lirligi;Descartes,bﬁtﬁn bilimler arasinda sadece ve yzlnizca

Matematik'de kesin bir saglamlik bulmakla beraber,bu saflam-



ligan diger bilimlerde de elde edilebilecegi yolunda bir i-
nang tagimaktadir.Nitekim,18 nolu aipnotla‘aktarllmlg olan
metinden de gorildugl gibi,filozof,bu denli saglam bir bili-
min nasil olur dé basit ve inteilektﬁel bir yani olmayam g-
lel@de iglerde kullanildifaini ve onunla daha ylice ve muazzanm
bir bilimin kurulamedifaina hayret ettifini belirtir.Matemati-
ge,o hayranlik uyandiran kesinlik ve sasglamligini kazandaran
geyin ne oldugzu bilindigi takdirde,bunun diger bilimlere de
uygulanabilecegi geklindeki inanci,onun,"blitiin bilimlerin bir
birine bagli bir biitlin oldugu" tarzindaki kabuliinlin bir so-
nucudur?l.o sebepledir ki,Konusma'nin ikinci bdlimiinde,bu ko-
nuda gunlari sdylemektedir:
"Matematikgilerin,en gli¢ isbatlara ulagmak i¢in kullan-
diklari pek basit ve pek kolay,uzun delil zincirleri(:
Matematiksel Isbatlama Zineiri-D,H.),bana insanlarin bi
lebildigi blitlin geylerin ayni tarzda birbirine zinecir-
lendiZini,ve dogru olmayan hi¢ birini doZru yerine al-
mamak ve birini ttekinden gikarmak i¢in gereken siraya
glitmek gartiyla,bu geylerden,sonunda erigilmeyen en u-
zak ve bulunmayan en gizli bir tanesi bile kalmayacagini

hayal etmek f:rsat:nx,vermiﬁti.“zz

ﬁ:MﬁTHESIS UNIVERSALIS:O halde,o saglam bilim hi¢ bir ozel

kKonunun kﬁlesi yapilmadan,yani sadece bazi mekanik sanatlara
veya matematikg¢ilerin kendi-kendilerini tatmin etmelerine ya-
ramasina birakmadan,ondan,daha genel ve EVRENSEL bir bilim el
de edilebilir: '

"...onu(Matematiksel Metody)hig bir Yzel konunun kblesi

kilmaksizin,cebrin giigliiklerine oldugu kadar baska j--
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limlerin gli¢lilklerine de faydali bir sekilde tatbik et-

meyi dUQUnUyordum."QB

Bu ise,bagka bilimlerde de bir Matematiksel Saginlak ve Pe
kinlik elde etmek demektir ki filozofumuzun Evrensel Matematik
( :MATHESIS UNIVERSALIS)adini verdigi bilim de bundan bagkasa
degildir:

®...matematifin inceledigi geylerin yalniz sira ile 51-
¢l oldugu gériiliir.Bu 6lgliyl ‘sayilarda,gekillerde,yildiz
larda,seslepde,yahut da bagka geylerde aramanin ehemmi-
yeti yoktur.Bdylece,dzel bir konu ile ugragmaksizin si-
ra ile @¥l¢l lzerine aranilan her geyi anlatan genel bir
bilimin bulunmasi gerektigi goriliyor,bu bilimin adi da
yabanci bir ad defil,eskiden beri kullanilan Eyrensel

Matematik (Mathesis Universalis)adidar.Ciinkii onda Steki

bilimlere fayda ve kolaylik bakamindan ne kadar iistiin
oldugunu gdsteren gey,onlarin ugragtiga bltiin geylerle
ugragtigil gibi,fazla olarak bagka bir gok geylerle ug-
ragmasidir;sonra onda bulunan biitlin gligliikler Steki bi
limlerde de bulunur,bundan bagka bu bilimlerde kenéi
ozel konularlndap gelen bir takaim gligllkler de vardair’
ki onda bulunmaz,"24

Yani,igerigi ne olursa olsun,belirli bir Slgil ve sira ile

elde edilecek olan bitiin bilimlere matematigin iste bu meto-

du uygulandiginda Evrensel Matematik elde edilebilir,

. Descartes'in,burada sira ve 6lgl lizerinde durusunun sebe-
9 s

bi,onunfMeto& anlayiginin bir geregidir.Clinki ona gbre,"Haki-

kati aramada metod gereklidir"(IV.Kural),"Biitiin metod,arani-

lan geylerin sira ve durumundan ibarettir"(VXural).
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Filozof,matematiéin bir Zarfolquéﬁ. bu bilimin,blitlin bi-

limlerin kaynafi oldufunu,insan aklanin ilk kavramlarani ih-

tiva ettifini,biitlin hakikatlarin kendisinden ¢cikarilabilece-
25

gini belirtir.

Biitiin bilimlerde saglem bir temel kurmak,Universal Mate-
matifi elde etmek ig¢in de;en tnce,felesefe saflam bir temele
oturtulmalidir.Glnkii,hepsinin ilkeleri felsefeden gelmekte~
dir,der Descartes 23nolu d.n ile aktarilan ciimlesinin hemen

arkasindan,

T.3.: FIZiGiN KONUSU VE METODU

1°.rizIGIN KONUSU

FiziZin konusu, "Tabiat"tar..

En kolay ve en basit geylerden baslayarak,bilinmesi miim-
kiin olan tim geylerin kesin dogru bilgisini edinmeye ytnelik
olan bﬁtﬁncﬁl Descartes Felsefesi,varlik &8lemini monu-blok
olmaktan ¢akarip onun o monist yapisini temelden yakarak RUH
ve MADDE diye radikal olarak farkli iki ayra pargaya bdlmiig-
tiir.,

Imdi,madem ki VARLIK,yani tiim "var-olanlar" iki ayra blok-
ta toplanmigtir,o halde,bilgimize konu olacak olan bilgi ob-
jeleri de bu ikisi vé bunlarln.araslndaki iligkiler olacak--
tar,

Ruh,yani Ben,agiktir ki en dnce bilinecektir.Oyleyse ikin-
ci derecede bilinmesi_gereken}yan@ bilgi prosedliriinde ikinei
sirada gelecek olan gey,Ruh’'un d1§1 olacaktir.Ruh'un diginda
ise Tanrai ve Tabiat vardar.

Tanra'nin bilinmesinin(:varliganin kanitlanmasainin)Descar-
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tes dlislincesi agisindan tagidifi Oneme ileride &eéineceéiz,
gimdilik gu kadérlnl sdylemekle yetinelim:Tanri,en yetkin ve
en olgun varliktir,blitlin geylerin temeli ve varlik nedeni O'-
dur.Ancak ne var ki,onmn tam yetkin ve olgun varlik oldufunu
bilmekle beraber,sahip bulundugu geylerin tamamini-yani:mahi
yetini-bilemeyiz:
"Panrida bulunan geylerin hepsini heniliz anlamadifimaiz
halde,hi¢ bir geyi onun yetkinliklerini bildigimiz ka-
dar gayet agik olarak bilemeyiz."26
Ginkii Tanri sonsuzdur,biz ise sohlu.Bu nedenle de sonsu--
zun mahiyeti sonlu diigslinceler tarafindan anlag:lama&aCakt1r?7
"...herhangi bir geyin bazlinli tetkik etmek istedifimiz
her defada,bu yolu emniyetle takibedebilmemiz igin,o ge
yi yaratan Tanrinin sonsuz,ve bizim ise biitiin biitline
28

sonlu oldugumuzu hatirda tutmamiz l&zimdair."

Bdylece Tanra,varligi ve esas 0zl bilindikten sonra artak

Uzerinde daha fazla durulmayacaktair;clinkii daha fazla bir bil-

gl edinilmesi artik miimkiin defildir.

O halde sira,Ben'in diginda ve Tanri'nin yaratmig oldugu

geylerin,dzii uzam .olan Madde'nin dlinyasinin bilinmesindedir.

Bundan tnce de temas edilmigs olduZu ﬁzergibescartes,ilke~
ler'in tnsdziinde felsefesinin btllimlerini saralarken,PFizigin
konusunun maddi geylerin genel ilkeleri ve genel olarak Ta-
biat(K8inat)oldugunu belirtmektedir(bk.:d,.n:6,alant1),.Yani:
FiziZin konusu genel olarak "Yagdl SJeylertdir.Ayrica yine,bu
uggdeler Dinyasi'nin(Evren'in,K8inatin)nasil kuruldufu(Koz--
mogoni),nas1l igledigi,bagli oldugu yasalar,cisimlerin &zel

durumlari,hareket,zaman vb, hep Fizigin konularaini tegkil et-
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mektedir.Clinkli tim bunlar,Fizik Dinya'ya iliskin varlik ve
oluglardar,
29: PIZIGIN METQDU

Descartes Fiziéiﬁin Metafizik'ten beslendifini,onun Uzeri-
ne temellendirilmig oldugunu gbrdiik.Yani,Fizigin temel ilké-
leri(esyanin 6zﬁ)\insah Bilgisi'nin ana kaynagi olan Metafi-
zikvten c¢ikarilacaktir.Bu sufétle,sunu anlayoruz ki Fizik'te

bir A PRIORI METOD gerektir.

Ancak,fiziksel varliklarin 8zlini bdylece bilmek miimkiin i-
se de,bunlar ilkelerdir ve o varliklerin bilgisine(:fizik ev-
renin bilgisine)tam.sahip olabilmek icin bu metod tek bagina
yeterli olmayacaktir.Qunkil,fizik warliklaran salt diiglinceden
ayra olarak duyulare dayanan bir bilgisi vardar,onun igin de
fizik dinyanin bilinmesi 80z éonusu oldugunda,a priori meto-

dun yanznda’bir de deneye dayanan A POSTERIOEI METOD gereke-

cektir,
~ Bbylece,Descartes Fizizi hem @ priori ve hem de a posteri-
ori metodu ig¢irmektedir,

a: METODUN A PRIORI YANI

Descartes FiziZinde a pfiori metodun gerekliliji sunlara
baglanabilir: - |

8.1l:Her tUrly bilginin ilkeleri Metafizik'ten gelir.Bu,da-
ha once de gtrmig oldufumuz gibi,filozaofun "Felsefe Aéacl" or
negi ile agiklamig olduZu genel felsefe sisteminin zorunlu
bir sonucudur.Fizik Dinyanin bilgisi de "her tir bilgiﬁ gibi,
temel olan Metafizik'ten gikarilacaktar.Metafizik ise,a pri-
orik olarak bilinir,

8.2:Cisimlerden(maddi geylerden) edinilen agik ve segik fi
kirler de iki tiirllidiir ki bir kismi formel olarak Sznede(Ben'-
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de)mevcuttur,bir kimi da degildir.
"Maadi geylerden edindigim agik ve seg¢ik fikirlere ge-
liéce,bana Oyle geliyor ki,bunlardan bazilarini kendim
den edindigim fikirden gikarabil&im:cevher(substapge)?
siire(durde) ve bagka bunlara benzer geyler gibi/.../..
/Maddl geylerin fikirlerinin tegkil edildifi uzam,ge-
kil,&urum_ve hareket giﬁi bagka vasaflara gelince,ger-
gekten bunlaran hig birisi'formeiholarak‘bende mevcut
degildir,clinkli ben ancak diiglinen bir geyim;..."29
Bilgide insanin dort glicli(bilgi edinebilme giicli)vardar:
ANLAYTS, MUHAYYILE, DUYULAR ve HAPIZAZCBunlardan Anlayis,sirf
dliiglinsel geyler igin olup,cismani geyler‘Duyulur ile duyulur
ve Yuhayyile ile diglintilir.Muhayyile,"...maddi seyler igin
yaratilmig olan ozel bir dliglince tar21d1r..."31.Dolay1s1yla
maddi(cisimli)geylerin bilgisini edinmede igbu s®zi edilen
muhdyyile ve duyﬁlarl da ihmal etmemek lézimdir ama,bunlar-
dan nce o geylerin ilkelerinin anlayis tarafindan bilinmesi
gerekir ki bu da bir é priori bilgidir.
a.3:Egyanin(geylerin)tek 8zii UZAM'dir ve o da geometrik

bir kavramdir ve Geometri(Matematik)ise aklin saf liriinii,bli-
tlnlyli e piorik bir bilgidir.0 halde,d1s dinyanin bSyle bir
"Matematiksel Oz' sahibi olmasi,onun bilgisin edinmede,mate-
matigin metodu olan a priori metodu zorunlu kilar,

b: METODUN A POSTERIORI YANT

Biraz yukarida sozinl ettifimiz lizere,dis dlinyanin her ne
kadar matematiksel bir ozl varsa da,onun,Saf Matematik'ten
ayri olarak slijede duyu verileri meydana getiren bir Duyulur
(Sensgible) yana da,vardlr.Bﬁ dugular,slijenin kendisinden kay-
naklanan bir takim geyler ﬁeéilﬂirler?zBu da onlarin,Salt An-
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layigla bilinmesinin imké@nsiz olduZunu gdsterir.Once,seylerin
ilk ilkeleri a priori olarak bilinir?Bama bu,tek bagina yeter
1li olmayacaktir ve o zaman da "Duyulur Bilgi" gerekecektir,
Giinkli duyularan kaynaga ben'in(sﬁjetnin,ruh'un)dlslnda oldugu
na gére,o duyulari meydana getiren gey(Illet:Cause)salt dlislin
ce(anlayig)ile degil de,ondan farkli olan ve Bilen lMeleke'nin
(pﬁsﬁnce'nin) bedene bir uygulamasi olan~muhayyil§4ile bili-
necektir ki bu da agikga anlagllépaél gibi,deney-sonrasi,yani

a posteriori bilgi edinme yoludur.

A posteori metod ile edinilen bilginin Gzelliklerini gdyle-

ce belirtebilmek miimkindlir:
b.l:Duyulur bilgi(a posteriorik olarak edinilen bilgi,de-
ney bilgisi)bize egyanin ©ziinii,yani esas unsurunu(ki bu da U~
ZAM'dlr)vermez.Bu,ancak Metafizikle ve a priorik olarak edi-
nilir.Duyulur bilgi bize,esyasnin fayda ve/veys zarari hakkin-
da bir bilgi verebilir:
"Duyular bize egyanin bzlUni degil de me husuta bize fay
dala veya zararli oldufiunu Sgretir./...bilmeye muktedir
oldufumuz hakikat tohumlari diyebilecefimiz ilk kavram

veya fikirler yalniz onda(:Ruh'da-D.H.)tabif olarak bu-

b.2:Duyularla elde edilen a posteriorik bilgi,bize egyanan
varligini bildirmekle beraber onun tam ve noksansiz bir bil-
gisini wvermez: o
"Bununla beraber bu geyler(:cisimler-D.H.)tamamiyle du-
yularla idré@k ettiZimiz gibi defildir,zira duyularain bu
idrdki bir gok geyler hakkinda pek karanlik ve karisik-
tar;fakat hi¢ olmazsa,bu idré@kte agik ve segik olarak
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kavradlélm geylerin(yani:a priorik acgik ve segikge gtr-
diglim ilkelerin-D.H.),yani umumil olarak teorik geomet-
rinin,kogusuna~giren blitlin geylerin gergekten onda bu-
larina kabul etmek 1&zamdar.">°

Demek ki duyulardanm a posteriorik olarak edinecegimiz bil-
gi,bize egyada daha nce sirf anlayigla bulacagimiz ilkelerin
bir doérulanmas;(teyiéi)alr.Ayr;ca bu bilgi bize egyanin 8zli-
nii,yani egyaya egygryapan‘seyi vermez ve binaenaleyh,duyula-

ra dayanarak esyanin hakikatini elde edebilmek miimkin olamaz.

Gordldugl lizere,Descartes’'in dig dlinya problemini ele a-

ligi,Matematiksel bir yaklasaima andirmaktadir:duyu bilgisi

gerekli ve fakat tek bagina yeterli olmayan bir garttir.Onu
tamamlayan,yani yeterli gart olan bilgi,a priori bilgi ola-

caktir,

I.4.: SABLAM CIKIS NOKTASI(:AXIOM),COGITO ve DUALIzZM
1°. :SAGLAM CTKIS NORTAST(:AXIOM)

_8:GOrmiig bulunduk ki Descartes,blitiin bilimlerin SZrettik-
lerine karsa glivensizdir,Metod Uzerine Konugma'da bu konuyu
ele alip ipdeléyerek,bizlerin aslinda bilgl diye kabul etti-
gimiz geylerin hi¢ birinin kesin isbatina sahip bulunmadigai-
mizizkesin ve glphesiz bir bilgiden gok,gelenek ve gbrenek-
lerle kabul ettigimiz geylere inandifaimiz beiirtir ve bunun
saglikli bir tavar olmadlélnl,Qﬁnkﬁ gergegin bu gekilde elde
edilemeyecefini ileri slirer: .

", ..8U Bonuca vardlmxbiz kesin ve giiphesiz bir bilgi-
den gok,gelenek ve gbrenekle Grnege inaniyoruz;halbuki

reylerin goklugu(:bir konuda,bir gliglik hakkinda,onun
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dogruluguna dair bir ¢ok kiginin ittifak etmig-D.H,)

bulunmasi gﬁg hakikatlar hakkinda degerli bir delil de

gilair,n37T | |

Bunun ig¢in de Descartes,bog vaktini kotiye kullanmamayi,

yani glipheli geylerle bog'yeré ufrasmamayil kendi kendine bip
kural olarak koymugfur.zira boyle bir geyi yapanlarin,bir ¢ok
emekten sonra,ancak gliphelerinin arttagani ve hig¢ bir bilim
edinemediklerini gﬁrmﬁgtﬁb.§§nkﬁ filozofa gbre,"her bilim giip
he gotlirmeyen ap-agik bir bilgidin¥390nun,iginde keginlikler
bulunmayan,yani gilipheli Gnermeler igeren bilimleri.bilimden
saymamasinin sebebi bﬁdur.

Bu ylizden de felsefesinin birineci ilkesi olarak,sunu kabul

etmigtir:
"Hakikati arayanin,hayatinda bir defa blitlin geylerden
glcliniin yettifi kadar gliphe etmesi gerekir."4o
"Bunun igin,kendilnpinden gliphe edilebilen biitlin seyle-
re yanlig gtzi ile bakmak da faydala olur."41
_giTek saglam bilim Matematigi (Aritmetik ile.Geometriyi?y in
celeyenler,gergegin bilgisine ancak iki yolla varilabilecefi-
ni ghrmiglerdir:DENEY (Expérience). ve. GIKARIS (Déduction),4?

imdi,Deney cok zaman aldaticidair.%inkii duyularan verileri-

ne dayanir,dugular ise emin ve giivenilir degildir:
"Simdiye kadar,en aoéru,en giphe gbtiirmez olarak kabul
ettiéim gseylerin hepsini duyuiardan veya «duyular yuoluy
la 6§rendim.ﬁalbuki~bu duyularain bazan aldatici olduk-
larini kendim tecriibe ettimgbunun i¢in bizi bir defa
aldatanlara hig bir zaman tamamiyle gﬁvenmemek’tedbin

ikt12351ndan&1r."43
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Halbuki Qakarig(Déduction),bunu yapmaya en az elverisli

bir dliglince tarafandan bile k8tU yapilamaz,Clinkll onun deney,

yani duyular ile bir ilgisi yoktur;dolayisiyla duyularin al-
datiligindan masundur ve sadgce'akl1n bagimsiz ve hir ola-
rak yapacagi yargilamalardar,
"Bu bize,nig¢in aritmetik ile geometrinin 8teki bilim-
lerden gok dsha sliphesiz olduklarinia agikga gisteriyor:
glinkli yalniz onlar tecrlibenin belirsiz kildigi hig¢ bir
geyl mutlak olarak kabul etmeyecek derecede séf ‘ve ba-
sit geylerle uéraglr,tamamiylé muhakeme yoluyla cikari-
lan bir takim neticelerden ibaretfir.B6y;ece onlar(A-
ritmetik ile Geometri,yani Matematik-D.H.)blitlin bilim
lerin en kolay ve en a§1é1d1r,konularl da tapki bizim
arze ettigimiz gibidir,qlinkii dikkateizlik miistesna,in-
sanin. onlarda yanlig iglemesi imkfnsiz gérﬁnﬁyor.“44
c:Yukarida Descartes'in da agikga belirttifi gibi,gercepe,
kesin dogru bilgiye giden yol Déduction'dur ki bu da #atema-
tigin yoludur,.Yani,matematigin o zorunlu ve kesin doZru olan
nermeler zincirinin yolu.

Ancak ne var ki bir geyi bagka bir seyden elde etmek,gi-
karmak demek olan Cikarig(Déduction),zorunlu olarak bir "IiLK
BASLANGIC NOKTASI"na ihtiyag¢ duyacaktir.Bu Ilk Baglangic Nok-
tasi,artik bagka bir geyden elde edilemeyen,glkarllayaman,aoé
rulugu kendinden Once gelen bagka bir tnerme ile kanitlanmag
olmayan ve hatta olamayan,olmasi imké&n digi olanj;doZrulugu an
cak ve yalniz kendiliginden(intliitiv olarak) ve agik~segikge
gorilen bir agik-segik bilgidir;bir INTUITION(Gdri,Sezig)'dur.
Blitlin gikaraglarin temeli olan bu sezis en ilksel(ilkel degil)

temel dogru olmak durumundadir ve en basit,en katkisiz,en s&f,
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en agik-segik bilgi oldugu ig¢in,gikarigtan elde edilen bil-
gilere gdre daha dd saglam ve guvenilirdir.45
Biitiin 6nermeleri~kesinlikle ve zorunlu dogru bir bilim o-
lanAf'6 matematigin bu egi bulunméz 6zélliéi de buradan kaynak
lanmaktadair.Matematikte teorem adi verilen kesin dogru ©ner-
meler,birbirinden gikarilan bir Déduction Zinciri olusturur-
lar.Fakat gurasi gayet agik bir husutur ki matematik termine-
lojisinde ISBAT denen bu zinciri sonsuzca uzatﬁak mimkiin de-
éildir;Zinbirin& en sonunda(ya da daha dofrususen baganda)o
gekilde'bir noktaya gelinir ki burada-deyim yerindeyse-artaik
sirtimiz duvara dayanmigtir ve buradaki Onermemiz de kendigi-
nin dofrulugunu bagka bir geye degil yine kendisine dayandar-

mak zorundadir.AXIOM(Geometride:POSTULAT)ad: verilen bu Mte—

mel dogrular'™ Matematifin bel kemifini olugturunlar.47

d:Blylk bir matematikg¢i olarak bu bilimin s8z konusu isgbu
isbatlama prosediirlini yakinen bilen Descartes,Felsefede(yani
blitlin bilimlerin temelini tegkil eden disiplinde)de-eZer ma
tematigin metodu uygulanacak olursq—aynn saélaml;éln ve kegin
lifin edinilebilecegine inanmaktadir.Hatta,kendisinden dnceki
felsefelerin kuékuéuz,ar:—duru bilgiler igermeyislerini de ay
ni sebebe baglar:onlarin ne iyi bir intliitiv temel dofrulara
vardi ve ne de déduction yapiyorlardi:
< "Ayni yanliga dlismemek iéin aklimizin,hi¢bir yanilma-
dan korkmaksizin,bizl egyanin bilgisine gttlirebilen bl -
tlin islerini burada sira ile sayacaélz,bunlar‘da ancak
ikidir:SEZIS(INTUITON) ve GIKARIS(DEDUCTION)",48
Blitlin bilimlerde matematiksel bir safinlik ve pekinlik el-

de etmek ic¢cin Descartes en 6nce,kendisine,mant1é1n kurallara
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yerine daha basit ve sade ama daha temelli ddrt kural tes-

© bit ediyor.Bu ddrt kural,incelendifinde agikga goriilecegi u-

zere,hakikate ancék.ve yalniz métematiktekine benzer bir yol

la varilabilecefine inanmis bir'"Matematikgi—Filozof'uﬁg,tlg
ki bir matematik sistemi kurarcasina kurmak istedifi bir fel
sefe sisteminin kurulus programlnl andarar,

‘Bu "Dbrt Kural"™ gunlardan ibarettir:”°
"Birincisi,doéruluéuﬁu'apeaglk bilmediéim hi¢ bir geyi
dogru olarak kabul etmemek,yani acale hilklin vermekten
ve pegin hilkimlere saplanmaktan dikkatle gekinerek,ver
digim hiikiimlerde angak kendilerinden giiphe edilmeyecek
derecede agik ve segik olaprak kavradigZim geyleri bulun-
durmakti.”

"ikincisi,inceleyeceéim gligliklerden herbirini,mlimkiin
oldugu kadar ve daha iyi ¢bzlmlemek ic¢in gerektigi ka~
dap bblimlere ayirmakya."

"ﬁgﬁncﬁsﬁ,enlbasitmvg bilinmesi en kolay geylerden bag
layarak,tipki basamak-basamak bir merdivenden gakar gi
bi,azar-azanr en mlirekkeplerinin bilgisine kadar yliksel-
mek igin,hatta tabiatlari geregince birbiri ardinca si-
ralanmayan geyler apaslnda bile bir saira bulundugunu

farz ederek,dlslincelerimi bipr slraya gore ylirdtmekti,n

'“Dﬁrdﬁncﬁsﬁ(aonuncusugise,hiq bir geyi unutup ihmal et-
medigimden emin olmak igin,her tarafta bir gok sayig--
lar ve tekrarlar yapmaktz.m
by kurallar,bizeimatematiksel bir bilime gitmekte yardimca
olacaklardir.Ve de yine bunlar bize,metodu verecektir.Metod

olmaksizin hakikatin elde edilemeyecegini Descartes,Aklan I-
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daresi iéin Kurallar isimli eserinin IV,kuralinda belirtirst
Bu ggﬁg@,bilim@e tesadﬁ?leri kaldiracak,bagkalarina bog yere
hayranliga 6nleyeqe§201an Syle bir takim gagmaz kurallardar
ki onlara tamamiyle uyan bir kihse bilgisini azar-azar ama
sistemli bir biéimde arttirarak,bilinebilecek olan her geyin
bilgisine ulagar,

Bu metodun iki Ozelligi olacaktar:bizi saglam bir temel-

den alacak ve bir seri gikaraglar ile,bilinebilecek olan tiim
geylerin saglam,kugkusuz bilgisine ulagtiracaktir,Yani Des-
cartes bize mqtodun Intuition\ve’néduction ile g¢aligacagini
sﬁylemektgdir.gﬁnkﬁ‘ona gire, ,
".,.sezig ve ?1kar1sla(inducitqn ve déduction ile)elde
edilemeyen higbir bilgi yoktur,"5

Gzetleyecek olursak,gercek bilgiye ulagmak icin bizim,sa-

dece indliktiv bir temele dayali bir dediiktiv metoda ihtiyaci-

miz vardir,Burada en Unemli husus ise,blitlin metodun temelinde

bulunan,igbu "Ilk Kalkas Noktasi"nin,felsefemizin "Archimedes
54 “

Noktasi"nin tagidigi nemdir,
BUtln problem surada diglmlenmektedir:bu "Saglam Gikig Nok

tasi",ya da matematiksel bir deyinm kullanirsak "AXIOM",nasil

. 7
bulunacaktir?Veyatgxiomumuz ne olmaladar?

eiDescartes'in7éx1omu gudur:"Pek agikca ve pek secikge kav-

radifim geylerin hepsi doZrudur®,

"...bir 6nermenin(hﬁkmﬁn)doérg_ve gliphesiz olmasi igip
gereken geyi gﬁzden‘geéirdim,../(ve)...pek agikca ve
pek segikge kavradlélm geylerin hep dogru olduéunu'ge—
nel bir kural olarak kabul edebilecefime hitkmettim,n53
Uelinct dﬁgﬁncede ise bu husus ¢ok net bir gekilde g¥yleces
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vurgulan;p:
v, ,.pek cok agciklik ve se¢iklikle kavradifam ve idrék
ettigim ééylerin hepsi doérudur.“56
Fakat Descartes'in ilk kalklé noktasi,yani axiomu,ya da
"saflam ¢ikig noktasi",sadece bundan ibaret degildir,Onun,tar-

tigmadan dogru olarak aldifi bagka bazi kabulleri daha var-

égg??Esasen bu da yine matematiksel dliglincenin bir yansimasi
gibidir.Bunlari gu gekilde lic kisimda toplayabilirizs
BIR:TABIT ISIX(Lumen Naturelle):zFilozofumuza gdre,bizde,

"Babif Igak" denen bir gey vardar ki,bu,"dofruyu yanligtan a-
yird-etme gtici"™ olup,Tanri vergisidir.
" . etabiat 1@121nin bana dogru oldufunu gtsterdiZi hig-
bir geyden éﬁphe edemem,,,/Dogruyu yanligtan ayird-et_
. mek ic¢im kendimde,bu 1§1ktan'ba§ka hi¢ bir gli¢ gdrmiyo-
rum.;."58 s
“;..Tanr;;he: birimize dogruyu yanligtan ayirdetmek i-
¢in bir 1gak verdiéinden,..“sg
"Hakikatte,ihsanlﬁ zihninde,Tanra vergisi Cyle bir gey

vardir ki,faydala fikirlerin ilk tohumlara oraya atil-

m1§t1n."60

Hatta bu Tabii Igak,Descartes igin adeta bir "Temel Aksi-
yom" durumunda gﬁfﬁnmektedir.@ﬂnku,ﬂaglk ve gecgik olarak<ka§—
radigim her gey dogrudur" Ynermesinin kesin"doéruluéunﬁn‘gu-
vencesi(teminati)ona baélanmaktadlr.ﬂitekim,@lkelerin ilk bd
liimlinde,

"(Tanranin)bize verdifi ve tabif 1g1k dedifimiz bilmek
melekesi,higbir zaman,idrék ettifinde,yani agik ve se-

¢ik olarak bildiginde dogru olmayan higbir geyi idrék
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etmez"6l

geklinde net bir ifade ile ortaya konan,budur.

Oﬁﬁn sirf bu meksatla yazmig oldugu,"Tabiat IsiZi ile Ha-
kikati Arama™ adli ve tamamil elde mevcut olmayan diyédlogunun
sunuéun&a goyle denmektedir: “

"Bu sﬁf 1g1k,sag duyulu adamin,ne din ne de felsefenin
yardimina el uzatmaksiziw diiglincelerini ugrastiran bl-
tﬁn.éeyler lizerine edinebileceZi biitlin kanaatlari belir
tir,ve en garip bilimlerin sirlarina vaglncaya kadar
her geye nlifuz eder,"52

Bu eserini kalemé‘allglnln sebebini de,her insanin yapisin
da tébii olarak bulunan bu 1sifin sayesinde,her seyin bilgisi
ni;bagkaslnln“bir yardaimil olmaksizin lkendi basina nasil bula-
cagini kanitlamak olarak takdim eder:

"Bu eserde,..her insana,hayatinin idaresinde gerekli o-
lan blitlin bilimi,bagkasindan bir gey istemeksizin ken-
disinde bulmenin,sonra da bu bilimi inceleyerek insan
aklinin edihqbiliiéi en acaip bilgilerin hepsini edin-
menin yollarlnl gﬁstgregeéim."63

Ik :BANRT'NIN VARLIGI:Her ne kadar stz konusu bu tabifi 1-

g1k ile ne dine ne de felsefeye gerek kalmadan,gergegin bil-
gisine ulagmak miimklinee de,amgikga gtrildligl gibi,bu tabii a-
sik da varligani kendisine degil,kendisinden bagka bir geye,
Tanpa'ya borgludur.Geréekten de filozof,Konugma'nin ddrdiincl
~ baiﬁmﬁn&gtsunlarl §6ylemektedir5

", ,.pek agikga ve pek segikée kavradifim geylerin hep-
si dogrudur sdzii,Tanri var olan ve olgun bir varlik ol
dugu ve bizde olan her gey ondan geldigi igin doZru--

dur. "64
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Hatta denebilir ki Tanpi'nin varligi,Descartes Felsefesi
igin bir temel aksiyomun da temeli,ya da,"AXiomlar Axiomu"
olarak da anlasilabilir.Gergekte o,Tanri'nin varligini is--
bat ederken dahi-isbat etmeden Snce~onun varligana inanlyor-
du,0 nedenle,Descartes'in Tanri'nin varligini evveld bir ak-
yom sonra da birﬂisbaflanmlg teorem gibi ele almasi,bir toto-
loji,ya da Cartesien Kisir D6ngﬁ(01rclé@0artesienﬁ olarak de-
gil de,matematikteki "Olmayana Ergi" mefodunun felsefi bir u
yarlamasi olarak ahiamak daha yerinde olur.

UgsBAZT TEMEL KABULLER :Bunlar,Descartes felsefesinin,tar-

tigmagan kabul ettigl bazi temel kategoriler olarak da kabul
edilebilirler:Diislince,Hakikat,Varlik gibi;dUsinmek igin var

olmak gerektigi,dlglinmenin sadece sadece ruha ozgii olduZu...

gibi,Bunlar,Descartesgca sdyleyecek olursak,IDEAE INNATAE"lay

dirs ‘
ﬁ%..higbir zaman daha Snce dliglince,hakikat ve varligan
ne oldugunu ve diigiinmek igim var olmak gerektifini ve
bunlara benzer difer geyleri bilmek l&zim: geldifini de
ink8r etmedim;fakat bunlar yalniz bagina bize higbir se
yin bilgisini vermeyecek kadar basit kavramlar(dnr).."65
Dﬁsﬁnmenin ne demek oldugu ve diglinmek ile var-olmak ara-
sindaki ayrilmazlik da birer axiom 6zelligi tagarlar:
~“Diglinmek nedir?-Diiglinmek stzl ile,bizde dofrudan dog-
ruya.kendiliéimizden-mﬁsahade'edecgéimiziéqkilde vukua
gelen Dbiitlin geyleri anliyorum,Bdylece yalniz anlamak,
istemek,tahayylil etmek defil,fakat duymak da burada dti-
slinmek ile ayni geydir.../...duymak veya herhangi bir

gekilde diisiinmek glicl yalnaz ve ancak ruhda vardar,n®®
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"Var olmasaydik gliphe e@gmgzdik,bu.ise“bizim edindigi-
miz ilk dogru biléidir..l/...zina diiglinen geyin dligli--
nlirken ger§ekten vap.qlmédélnl idrék etmek bize o kadar
aykara garﬁnﬁyor ki..."57<'

20+ COGITO

~ Imdi,bilinmesi miimkiin olan her geyin kesin bilgisini vere-
cek matematiksel kesinlikli felsefemizin nasal kurulaca§1n1n
yolunu-yordamini Sgrenmig bulunUyobuz:aglk ve seg¢ik olarak,ken
diliginden,intliitiv olarak gérllen bir aksiyomdan kalkarak ve
bir seni dediiksiyonlarla hep dogru bilgiler Uretecegiz,ama,gu
‘problemin de ¢ozlilmesi gerekir:o,her geyin bilgisinin kendi-
sinden UretileceZi aksiyomumuz ne olmalidar,ne olabilir?Her
geyden giiphe eden ben nasil olur da,kendisinden en kiiglik bir
gupﬁe duyulmayacak kadar ari-duru bir bilgi bulabilirim?

Igte,Descartes'in adini biitln diisince tarihine mal eden de
bq probleme getirdigi gﬁéﬁm}tarzldlr.

O,her geyden tnce kendisini Sgept;sism'den ayirir:kendisi,
gﬁphe etmek igin gliphe etmemektedir,Onun gliphesi yiice ve soy
lu bir amaca y6neliktir:ger§eéin bilgisine.deg gliphe bir a--
ma¢ degil bir.aragtzr:hedefe,yapi kesinvdoéru bilgiye varair-
varmmz terk edilecek olan bir arag¢,Bunu,Konugma'nin liglineli b
limlinde goyle anlgﬁmaktéggx%qx

",..ancak gliphe efmgk i¢gin gliphe eden ve her zaman ka-
rarsiz gorlinen gliphecileri taklid ettigim semilmasain:
zira,tersine benim blitlin maksadim kendimi glipheden kur
tarmak,yani hakikati elde etmek,ve kaya ile kili bulmak
i¢in oynak topraklg‘kumu,atméktl.Bunu da,oldukga iyi ba
'sarlyordum,sanlrlm,gﬁnkﬁ,incelediéim Gnermelerin yanlig

lik veya kesingizligini zayaf tahminlerle degil de,acik
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fe emin muﬁakemelerle meydana glkarmaya gallslrkenfdaw
ima kendilerinden oldukga oldukga kesin bir sonug ga-
karmayacak kadar glipheli tnermelere rastlamiyordum,¢iin
kﬁ'hié deéiiee,sﬁphesiz bir geyi ihtiva etmediéini(ya—
nizihtiva ettigi her geyin glipheli oldufunu-D.H,) sgilp-
hegiz olarak glkarlyordum."68
Yukaridaki climlede de gbrildugli gibi,Descartes kendisini
gﬁphec;léf&en net pir gekilde ayirmakta ve maksadini agikga
ortaya koymaktadlf;Bu nedenle Descartesgi sliphe,METODIK stip-
Eg:dir.Yineraynl ciimlede gu da dikkati gekmektedir:filozof,
incelediéi.hig bir geyde gﬁphesizlik bulamamgktadir.Metafi-
zik Diglinceler'in ikinei bSlimine bakalim:
", ..kendilerinde en ufak bir éﬁphe tasavvur ettifim gey
lerden uzaklagarak,tuttuéum ayni yoldan ylirliyecegim;..
../B8ylece en bonunda gliphe gdtlirmez bir gey bulunca-
yg;kgdar,veya hi¢ degilse,baska bir gey yapamasam da,
diinyada gliphe gttlirmez bir geyin bulunmadifini Sgrenin-
ceye kadar daima 4u yoldan devam edecééim."
"Argimet,yer yuvarlaé;nl bulundugu yerden oynatmak ve
bagka bir yere gﬁtﬁrmék igin sabit ve saglam bir nokta-
dan bagka bir gey istemiyordu.Bdylece,efer kesin ve ken
disin&bnngﬁphe edilmez tek bir gey bulacak kadar talih-
1i olursém,benim de yﬁksek timitler beslemeye hakklm o-

lacaktar. "69

70
Bir ®nceki ﬂﬁsdnceainde gliphesini her geye yayan Descarteb
yukarldaki ifade ile belirtmig oldugu aramakta bulundugu‘"Arc~

hlmedes noktasini,o "kesin ve ghphesiz dogru bilgi"yi bulmak-

ta gecikmez,Bu,bagka birp gey. deg11,§uphe'ﬂin kend151ﬂir Evet,

bu agamada,bir tek kesin ve sgliphesiz bilgi vardlr 0 da,her ge-
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yin olugu,ya da,"her geyden sliphe etmekte oldugum"dur.Igte,.

felsefemizin Arcihemedes noktasi,ya da aksiyomumuz,veya:ILK

IIKE'niz, w
"Belki biricik dogru olan gey,dlinyada giiphe edilmez bip
gsey bulunmad1é1d1r."7l
Madem ki aranan Archimedes noktasia,aksiyom bulunmustur,ar-
tik bundan sonrasi,bir dediksiyonlar serisi ile gorap sSkUgl
gibi gelecegtir;médem ki gliphe ediyorum,o0 halde bu demektipr
ki ben diigiinliyorumjgiinkli sliphe etmekte bir dliglinme tlrid idi.
Ve madem ki diigiiniyorum,o halde ben zorunlu olarak "VAR" ol-
maliyims:
"..oher geyin yanlig oldufunu bu gekilde dliglinmek is-
teéié%m eénada,bunu diiglinen benim zorunlu olarak bir

gey olmam gerektigini fark ettim.“72 _ .
Yani : DU UNUYORUM-OYLEYSE-VAR "IN, (COGITQ ERGO SUM).Bu,syle-

sine saglam bir sonugtur ki en habis bir ifrit dahi beni her
bgeyden glphe ettirebilir ama,beni,her geyden gliphe etmekte ol

dugumdan gliphe ettiremez;onun icindir ki,"dlglinliyorum dyleyse

varam"in gecerlilifi her zamana mahsustur?BVe bu gok saglam

Snerme,Descartes felsefesinin ilk ilkesi olmugtur.Filozofumuz

bunu,Konugmatda,72 nolu dipnetla aktarilan ifadelerinin he--

~ men arkeasindan saylexbelirtir:
"Ve diglinliyorum 6&leyse varam hakikatinin,sliphecilerin
en acayip faraziyelerinin bile sarsmaya glcl yetmeyecek
derecede saflam ve emin olduéung»gﬁrerek,bq hakikati a-
radifim felsefenin ilk ilkesi olarak kabul etmeye tered
ditsliz karar verdim,"

By "diiginliyorum ﬁyleyse varim'",kisaca sdylendikte,"COGITO",

ancak bir gartla yanlis olabilirdi:fanri beni gldatsaydis
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Z"Bir Tanranin mutlak glicll hakkinda evvelce edindigim
kanaat zihnime geldigi her anda,onun?istediéi égk bii-
yﬁk-apaglkllkxa anladigimi sandigim geyler hakkinda bi

| le,beni kolaylikla yanilmaya siiriikleyebilecegini itiraf
etmeyes mecburum. "4

Ama endigeye gerek yoktur,qlnkd,"tam olgun" olan Tanri,al-

détmai.Kugkusuz‘buna glici yeter,ama aldatmak bir olgunsuzluk-

tur.Yani,Tanra aldatabilir,ama aldatmaz:

| ' "Taﬁrlnzn bepi aldatmas1na asla imké&n yoktur,ciinki her
hile ve aldatmada bir nevi olgunsuzluk ve eksiklik bu-
lunur.Boylece aldatabilmek bir incelik ve kudret alfime-

f“ti gibi gbrlinse de,bununla beraber,aldatmak istemek giip

‘hesiz zaaf ve kotlillige dalélet eder.Bu ise Tanrida bu-
lunmaz."75

f”'Fakat varligil bu gekilde kanltlanmlé,bir matematik teoremi

;gibi isbatlanmigiolan stz konusu bu BEN,sinf zihnf(diislinsel),

ﬁzamslz’birA§ey,bir oz,bir cevher(tﬁz,substance)}dir.Bir cev-—

her'dir ¢linkil bﬁlﬁnemez;ygni daha basit bzlerden olugamaz,Uzam-

siz'dar,ciinkli var olmak igin ona muhtag degildir:

| "...Ben,blitlin 6z veya tabiati dliglinmek olan ve var olmak

i¢in hig bir yere(mekéna,uzama)muhtag bulunmayan ve mad-
di hi¢ bir geye blifli olmayan bir cgvherim."76

M, eovar olmak igiﬁ-ge‘uzaya,ne gekle,ne bir yerde olma-

yva(:uzamli olmaya~D,H.)ve ne de bedene atfedilebilen bu

kabilden bagka bir seyé ihtiyacamiz olmadagini ve sarf

diglindiiginliz igin mevcut olduéumuzﬁ agikga biliyoruz.nT7

Diiglinliyorum dyleyse varim'i felsefesine temel ilke alan fi

lozofumuz,bundan sonra bir seri ¢ikariglar(dedilksiyonlar)zin-
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ciri ile,dnce Tanri'nin tek ve biricik,sonsuz ve tam yetkin,

tam blgun ve tam bilge bir t6z oldufunu ispatlamigtar,

Tanrinin 6zl ruh tozldlr,onda bagka dﬁz(uzam)bulunmaz??d,
garf diglincedir,sirf diiglinmek onun onun oziidlir,0,bilgedir.A-
ma tim bu safatlari insanlarinkine benzemez.o,her geyi bir

tek diiglincede gbren bir Tam Hikmet sahibidir?go,tek ve biri-

cik zorunlu varllkt1r.80

,Déscartes,Tanrlnln‘var11é1n1 kanitlaemakla,slibjektiv ve hat
ta solipsist olam "benci' felsefesini bu durumdan kurtararak
objektiv bir hale getirmek,yani slibjektivitesini agmak amacip

dadir.Bu,Descartes dlgiincesinin objektivasyonu'dur,Bu objekti-

vasyonun ilk adimi ise,Tanrinin varliginin isbatidar.

Tanranin varliginin isbati,ozet olarak gu gekildedir:Bizde
fikirler(Tdeae) U¢ turllidir:Pogustan gelenler(Ideae Innatae),
Digaradan gelenler(Ideae Adventitae) ve,Benden Gelenler(Ideae
a me Ipso Eacte).al |
 Imdi,bende,sonsuzluk,tam yetkinlik,Tanrilik gibi fikirler
var.Agiktir ki ne benden gelebilirler ve ne de duyulardan.Glin
ki’ bu kaynaklafln hepsi de sonlu ve sinarlidarlar.Halbuki,Ne-
den(illet) en az Sonug(Eser) kadar olgun olmalidar:

"Bir geyde ne kadar fazla olguniuk gorlirsek o geyl mey-
dana getirenin de o kadar yetkin olduguna inanmallylz.aa

Cevher iéin de ayni gey sb2 konusudﬁr.Yani,cevherleri goss
teren fikirlerin bir realitesi bulunmasinin imkéni daha fazla
dir. ‘ _
. "Hatta mutlak,ebedi,sonsuz,degigmez, her seyi bilen,her
geyé glicl yeten ve kendinden digarida var olan blitlin gey

‘lerin yaratani olan bir Tanriyi anlamama yarayan fikirin
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gliphesiz,sonlu cevherleri gﬁsteren(:yani,benim ruhumnun
ruh cevherini ve maddenin madde cevherini,ruh ve uzam
gbsteren-D.H,)fikirlerden daha fazla bir gergekligi var
dir." | |
"Simdi,tabiat 19181 ile agikf@rdar ki:tam ve eser meyda-
na fetiren bir illette(cause efficient:etkin illet)hig
degilse,eseri kadar olsun,bir gergeklik bulunmalidair:zi-
ra eser varlifaini illetinden degil de nereden elde ede-
bilir?Eger illette bu gebéeklik yoksa onu eserine nasil
gegirebilir?“83
Tanrada olan blitiin geyler birbirinden ayrllamazlar§4Tann1
fikrinin benim ig¢ime nasal konulmus oldugu,onun varliganin bir
kanitindan bagkasa degildir.Yinky aélktlr ki sonlu bir varlik
olan benden veya benim gibi sonlu geylerden btyle tam olgun
.bir idea sadair olamaz.Bu fikir, ap-agiktir ki bir Ideas Inﬁata-
dirsben yaratilarken igime konmuétur.Ve madem ki bu fikir be-
ﬁim igime bir marka gibi iglenmigtir,o markayl ancak benim ya-
ratanim iglemig olabilir(Qﬁnkﬁ,ben kendimin yaratani degilim,
bunu ag¢ikga b;liyo:um85).Bundan s§u sonug¢ gikarsbeni Tanpi,i-
¢cimdeki dogugtan fikrimle birlikte yaratmlstlr.gﬁnkﬁ'O,bﬁyle-
gine milkemmel bir varlik olmasaydi,bende onun fikri de bulun-

mazdi,

GSrilaugli gibi Descartes,Tanraman varlifanan kanitlapmagan-

Fikni,Benin Vérlléi;vé;bhtolojik‘K;n1f;Descartes,kozmolojik

kanlta“itiféf'etmeﬁektédir.gﬁnkﬁ kozmos,ancak Tanrinin varli-
ginin isbatindan sonra megrulagacak ve bir anlam tagiyacaktir,

Henliz iébatlaamam1g binr . .Ynerme,kullanilamaz.Bu,anti-mate_
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matizm demektir.86

By kanitlardan Mikemmel Varlaik Fikri,"tam yetkin ve olgun

bir varlik ideasi™,ikinci kamit,ben’'in iginde bulunan ve ken-
disi tarafindan kazanilmasi mimkiin olmayan ve bu nedeple de

éna ancak digaridan verilebilecek olan_ﬂTan;;ffikriﬁ;agﬁncﬁsU

de "tam yetkin ve olgun varlik fikri"nin,onun, (:Tanrinin)zo-

runlu olarak mevcut olmasa gerektigi hakkindaki ontolojik ka-

nittir;oyle ki,lTanry fikri,Tanrinip varliginin zorunlu bir i-

garetidir,
Bu sufetle,slibjektiviteyi agip objektivitenin ilk basamagi-

na ulagan Descartes igim,objektivasyonun tamamlanmasi bakimin-

dan gu kenularin da birer teorem tarzimda, metafizik ilkeleri

dogrultusunda isbatlanmasi gerekir:Tanridan ve _ benden baska di-

ger varliklarin var-olmalarinin imk&ni ve sonra da bunlarin re-

aliteleri,

Sadece Tanradar ki,fikri,yani bende bir Tanra fikrinin mev-
cut olugu,onun éynl zamandé var-olmasini da zprunlu kilar,Ya-
ni Tanpl,zorunlu bir ve biricik varliktair.Diger varliklar ise
zorunlu olmayip miimklin varlaklardirsonlarain bende fikirlerinin
olugu,onlarain ger§ekte var-olmalaranin bir delili olarak kabul
edilemez.

Imdi,cok a§1k ve segik bir sekilde isbatlamig oluyoruz ki,
bén varim(:halis zihni cevher olan ben) ve Tanri da var,ve de
ben onun yaratlélylm.o‘halde,bu sonsuz gl¢li Tanrinin benim
gibi 'var-olan' bagka varliklar da yaratmig oldufunu veya en
azindan bunun miimklin oldugunu(imké&nini)reddedemem:

sTanranain sonsuz glclnli taniyalidan beri,onun bagska bipr
¢gok gseyleri de,benim var olacagim ve varliklar blitinii--

nin bir bollimli olarak dlinyada yer almig olacagim bir
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tarzda,yaratmis olacagini veya hig olmazsa,yaratabile-
cegini de tanimazlak edemem."87
Bundan sonraki son agama,var-olma imkﬁnlarl,yani varlikla-
rinin imké&n dahilinde oldugu kanitlanmis olan difer geylerin
gercekten var-olduklarini,baska tiirli sdylendikte:Tanri tara-
findan yaratilmig olmalara miimkiin olan(bu demek degildir ki
bagkalari tarafindan yaratilmig ya da kendiliklerinden var-

olabilsinler)ben—d:sl ggylerin gercekten de varatilmis olpuk-—

larainan kanitlanmasaidar.,

Bunun ig¢in Descaptes,Metafizik Diglinceler isimli eserinin
altinel boliimlinde Duyular'a ele alip inceler,Onun "duyular"
ile kastettigi gey,hem dig ve hem de i¢ duyulardir.Ona gore
"duyma" denen gey,'ben'in(ruvhun)digaindaki seylerin muhayyi-
leye olan bir etkileridir?so,yins ayni yerde,"tahayyll etmek™
ile "safi diiglince"yi karsilagtairar ve tghayyﬁl etmenin cisin
1li geylere ozgi olduéunu,safi diiglincenin ise ruhi geylere i-
ligkin oldugunu belirtigg

Imdi,ben'in diginda bulunan seylerden,ben,ancak duyular
yoluyla bilgi edinebilir,

Ayraca bende bulunan duymak(hissetmek)ve t@hayyiil etmek
gligleri ben olmadan olmuyorlar,ama ben'&@n de farklilarson-
lar her ne kadar ben'siz olmuyorlarsa da ben'de kaynaklanmi-
yérlar. ,

Kendimde ayrica "yer defigtirme" vb., gibi gligler de bulu-
yorum.Ve bu gliglerin,akilla bir cevhere(:ruha)degil de,cisim-
1i bir cevhere(:maddi bir geyg)baéll clmalari gerektigini an-
liyorum,Giinki onlarin agik-segik kavramlarinda "akil' degil

"uzam' vardlr.go
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Gergekten de maddi geylerde segikge gbriilen ilk gey UZAM,
ondaﬁ sonra da "Biiylukluk"™,"Durum","Sekil™,"Hareket" ve "Slre"
oluyor?l

Ben'de,yani Ruh'da,"duymak"(:duyu verilerini almak) gibi
bir Pasiv giic var.Fakat bu fikirleri olusturan(:bu duyu veri-
lerini meydana getiren)bin.Aktiv_gﬁg olmaladair ki bu pasiv gli-
ciin bir anlami olabilein.Bu aktiv glic ben'de olamaz.Clinkl on-
lari duymak(duyu verilerini almak)i¢in diiglincem gerekli degil,
yani o dﬁ&ular benim diiglincemden bagimsiz;dliglincem olsa da ol-
masa da onlar var-olé@biliyorlar.0 halde,bu aktiv glig,bu duyu
verilerinin kaynagi,kdkeni ben'in daiganda olmak gerekir.

Ama bu aktiv gli¢ ben'in disinda olmakla beraber,Tanra ola-
maz{Bu asamaya kadar,ben'in yani dliglinen t0zlin disinda sadece
Tanrinin varlifini biliyorum).Glinkli bu duyular ve aélaylslyla
da onlari hasil eden aktiv gligte sanarlilik,sonluluk ve alda-
tacilak gorlyorum;halbuki bunlar Tanida bulunmazlar,Tanra igin
birer zaaf ve noksanliaktirlar, v

0 halde,ben'in(:benim ruhumun)di§1nda,duyu verilerinin kay-
nagi olan,onlari meydana getiren,uzamla cevhere bagli(dzl uzam

olan)nesneler,yani cisimler,gergekten vardlrlar?z

Boylece ben'den kalkan ve basglangigta tamamiyla siibjektiv

olan Descartes felsefesi,uzun bir dedlktiv ispat zinciri ile,

her geyi kendi ig¢inden lirete-lirete bir matematik teoremler se-

risi ispatlarcasina Tanpranin varlifani,cisimlerin varlak im-

k8nini ve en sonunda da gergekten var-olduklarini isbat ede-

rek siibjektivitesini agmig ve bbjektiv hale gecmigtir.

Burada yapilan en son gey,duyulari - ruha ileten duyu or-

ganlaripin ve dolayisiyla ds bedenin varlaginin kanitlanma-
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s1d1r.

Benim digamda nesnelerin oldugZu kanltlanmlgtlr,ama,benim_

"duyﬂiarlmla algiladigam gibi var-olduklarai" kesin deéildir,

Yani duyularaim bana o nesnelerin tam gercgeklifini(hakikatini)

vermezler,clinkii aldaticidarlar.Ama onlarda agik ve segik ola-
rak kavranan geyleri bana verdikleri de bir gergektir.Glinkd,
bunlar(ki en bagta uzam gelir)cisimlerde en agik ve segik o-
Iarak(metafizik ilkeler acgisindar)kavranan geylerdir ve onla-
rin bu gekilde kavranmakta olugu,kesin dofru olmalarina iga-

ret etmekte olduéu i¢in,bu kavramlari bana saglayan,bilmemi

.temln edecek olan melekeleri yani duyu organlarini da Tanra

benden esirgemig olamang,

"Bltlin duyularimi,hafizami ve midrikemi,bu geyleri(ci-

simleri-D.H.)incelemeye gaélrdlktan sonra,bunlardan hig
birisizbana.ﬁtekilerinin bildirdiéine aykairi gelen hic
bir gey bildirmiyorsa,bu geylerin hakikatindan en ufak
bir sgliphe etmemeliyim."94

Oyleyse:blitlin dig dlinya gergekten vardir;ve de,ruhumun ya-

ninda bedenim de vardir.Her ikisinin bir arada bulunmasi da,

95

"oercek insan" . olusturur.

3%, +DESCARTES'DA DUALIZM

,Bﬁylebe Descartes,biitiin varlagi birbirinden temelden ayri-

E}néten,temelden farkli iki varlak alanina bOlmlstlir:RUH ve

MADDE, Gergi bu ayram sirf Descartes”la baglamig olmayip ta-
rih kadar eski bir konudur,ama,ilk defa Descartes'dir ki bu
ayrimi din'den kalkarak degil,kendisine gdriindligi gibi belirt
migtir. _

Kendisinden sonra tiim felsefe sistemlerini ciddi gekilde

ugragtiran bu dilalizmiyle o,RUH'u dliglinen,MADDE'yi uzamli ol
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mak ilzere iki ayri t0z'e indirgeyerek birbirinin kargisina

koymug ve felsefesinin temeline-ae ruh'u yerlegtirmigtir, _
Fizik ve'diéer biitlin bilimler bu temel ilizerinde yikselir,
Ruh ve madde arasindaki bu a&rlm,keyfi deZil,Descartes fel-

sefesi ig¢in zorunlu bir .ayrimdair,

Descartesfln felsefedg% amacyl,goriildiigi gibi,"bilinebile-
- cek olan tim geylerin kesgn dogru bilgisini edinmeye y®nelik,
evrensel bir matematik modelli bilim sistemi(Mathesis Univer-
salis)kurmak" olup bu da,matematiksel saglamliktaki bir kal-
kis noktasini,saglam g¢gikag nokt351n1 gerekli kalmaktadir,.Bu

saélam'glklé noktasanin baska bir §eyden degil de,gliphe et—
mek'ten,gliphenin bizzat kendisinden ¢ikarilmis olmasi ne den-
1i bir bagari ise,bu ¢ikarigin sonucunda varliga varligi teo-
rik olarak kanitlanan ben'in,etli-kanla beden‘'den bafimsiz,o
clmasa da'var—olabilén,mek§n iginde yer kaplamaymn(uzamsiz)

bir kat1k81z,halis :uh“cevhepi olmasi da o derece zorunludur,

a:)@ﬁnkﬁ igbu "ben",uzamli olmusg olsaydl,ﬁaddi karakterde,

madde ile Ozdeg olurdu ve o takdirde de duyularla elde edile-

bilmesi gerekirdi.Bu ise miimkln defildir. Tamamem dislinceye

Ozdeg olan bir gey,yani bir saf digiince maddi olamaz:
"...Tanri ve ruh fikirlerinin asla duyuda bulunmadizi
da §Uphesizdir.Ve bana ayle geliyor ki onlari anlamak
igin muhayyiielerini kullénmak isteyenler,tlpkl segle-
ri igitmek veya kokﬁlarl koklamak igin gtzlerini kullan
mak isteyenlere benzerler..,n®

Qi)ikinci olarak da,duyu verileri aldatici -olduklarindan

doalyl gﬁvensizdirler ve oniara dayanilarak saflam bir fel-

sefe kurulamaz.Bu,anti-matematizm demektir.O hélde,felsefe-
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mize temel kalkis noktasi olarak,alacagimiz bilgi,"duyulg;

bilgi" olamaz.

c:)Dilsiinen t6zlin,yani ruh'ur meddeden ap-ayri bir gey ol-

masi,sagliklas bir bilgi teorisi igin On sarttair.Aksi halde,

bilen siije ve bilgi konusu olan objennin birbirinden ayril-
mas1l imkéneiz olur.§dyle ki:lescartes,Aklin Idaresi Igin Ku-
rallar'da,bilgide iki seyin gtz Oniine alinmasi gerektifini ve
bﬁnlarln da bilen sije(ben)ile,bilinen seyler(bilgi konusu o-
lan obje,bilgi objesi)olduéunu'bélirtmektedir.97Bu durumda,bi-
lenle bilinenin(dzne ile nesnenin) ayni (ayni tlirden)olmasi
halinde,bilen gey ile bilinen gey ayraimi anlamsiz olacaktar.
Ve de,bilgi denen geyin,bilen siije ile bilinen obje arasinda-
ki akt oldugu da anla931z olacaktlr.Descartes bununla,bir to-

tolojiyi ©nlemektedir.

d:)Son olarak gunu da eklemek gerekir:Filozofun,belirli

bir pratik amaca vardlr:manrlnln_varllélnl've Ruh'un 6liimsliz-

lugint ispat etmek.Nitekim,Metafizik Diisiinceler'ini takdim et

tigi Paris Iléhiyat Pakliltesinin dekanlari ve doktorlarina
yazmig oldugZu mektupta bunu agikga ilén etmektedir:
"Efendiler,
"Pek hakli bir sebep beni bu eseri size takdim etmeye
sevk ediyor.Maksadima vukuf peyda ettiginisde sizin de;
hakll ve yerinde bir Bebeple onu himayeniz aytana alace
- ginizdan emin bulunuyorum,Eseri tavasiyenize l8yik kila-
Silmek igin;bu:ada,yapmak istedigimi birkag kelime ile
anlatmaktan daha iyi bir sey yapaca§1m1 sanmiyorum.Allah
' ve Ruh meselelerinin,ilshiyattan ziyade felsefenin gos-

terdigi delillerle isbat olunmasi l&zim olan esaslia iki
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mesele olduguna daima kani oldum.,Bizler miimin oldugu-
muz igin bize Allahln mevcudiyetine,insan ruhunun be-
denle birlikte fena bulmédlélna imanla inanmak k&fi gel
se de,ilkin bu iki geyi tabii delillerle isbat etmeksi-
zin k8firleri hig bir dine ve ahlaki fazilete inandar-
mak asla miimkiin gbriinmliyor..."

"Allah hakkinda bilinmesi miimkiin olan her geyin,kendi-
dimizden basgka bir yerde_arémaya ihtiyac1m1z olmayan de
lillerle isbat edilebileceginden ve bu delili bize yal-
niz akllmlzlé(tedarik edebileceginden haber@ar edilmig
‘bulunuyoruz..,." |

"Ruha gelince,pek goklari onun mahiyetini bilmek pek ke
lay olmadigini zannetmiglerdir.Bazilari da bedenle bir °
likte 6ldiigiine begeri delillerin bizi ikna ettizini ve
yalniz imanin bize bunun ziddini SErettifini sdylemek
cesaretini gtstermigtir.Bununla beraber Xncu Léon'un ri
yaseti altinda toplanan Latran Konsili,sekizinci celse-
ginde bu gibileri mahkiim ettigini ve bunlaran delille-
rine cevap vermeyi ve hakikata bildirmek ic¢in blUtln zih
ni kuvvetlerininistimal etmeyi blitiin Hristiyan filozof-
larina emretmié olduéuﬁu da biliyorum.Bunun igin bu e-
serde,bu emri ifaya tegebbds etmek cesaretini gosteri-
yorum...."98

e:)Fakat bu tavrindan dolayi,Descartee'ln bir "din mlicahi-

di" oldufu sanilmamalidir,0'nun asil amaci,"DUNYA"dir:filozo-

fumuz "bu diinya"y: istemektedir.Ama basit ve alel&de bir prag

matik ve utilitarist zihniyetle degil,anlayarak ona sahip ol-

mak istemektedir.Bunun igin de yapilmasi gereken,bu diinyanin
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varliginin,realitesinin ispatlanmasi,bir anlamda "megpuluéu-

nun oftaya konmasi" olmaktadir.Bu yuzdendir ki Descartes fel-

sefesinde,ben'in varliginin kanitlanmasi,gegici(muvakkat)bir

kanitlama olup,burada durmaksizin tbzlerin 6zl olan Tamri'-

nin varlifinin kanitlanmasina gegilmekte ve fakat orda da du-

rulmayip dlinya'nin varligainin kanitlanmasina gecilmektedir,

Artik bu safhadan sonra o,bir daha il@hiyat meselelerine don-

meyecektir,ciinkli emeline kavusmug ve dlinyasina megru bir g6-

-kilde etmigtir.Artik bundan sonra sirsa,onun fethindedir,hede-

fi,Mathesis Universalis ile bu diinyanin bilgisini edinmek ve
ona sahip ve hakim olmaktir:kendinin sadece Oncliliiglinii yapta-
g1 ve bitirilmesini torunlarindan bekledigi blylk vDUNYA SA-
HiPLif};Tl‘lvef HAKIMIYETI",Bu,tam bir bilgelik ve ahlak ile bin-
likte kazanilacak olan bir hakimiyettir.,
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II.: Ixinci BOLUM

DESCARTES PizifiNiN BASLICA OZELLIKLERI

IT.Ll.:FizZIGIN DEMEL KATEGORILERI

Descartesgl Pizik anlayiginda,fiziZin temel kategorileri
olarak,cevher,uzam,nadde,uzay ve zaman goze garpmaktadir.3im-
di bunlara kisaca bir gtz atalim,

as: CEVHER(TOZ)

bEVher,Deséartes fiziginin ve hatta bir baklma,tﬁm Descar-
tes felsefesinin en Onemli,en temel kavramlarindandar,Cevher
kavraminin bu temel zelligi nedeniyle,Descartes fizigi Tozel
(Substantiel,Cevheri)bir fiziktir,
Cevher(Substance,m5zﬁ,kendisi her geyi agiklayan ve fakat,
kendigini bir bagkasi degil yine kendisi agiklayan,yani,var-
olmasimi,varligani kendisinden bagka bir geye bor§lu olmayan,
kqndi-kendisinin varlik sebebi olan btlinmez,ayrilmaz,daha ba
sit elemanlardan olugmayan,mono—blok,en basit ve en temel ©z-
diir.Filozof,Ilkeler®de bunu gu sekilde bildi;ir:
w,, . t8zl kavrad1é;m1z zamanh,onu,mevceut olmak i¢in an--
cak kendine muhta¢ olan bir gey olarak kavrlyoruz."99

T8z kavraminda genel olérak Descartes diiglincesinin temel

karakteristigi belirgin bir tarzda kendini gbstermektedir:her

geyin Uzerine temellendirilecegi bir saglam ¢ikig noktasi(ak-~

siyom)bulmak.Dolayisyla bu kavram da bir anlamda bir aksiyom

?

olarak anlagilabilir.Nasil ki aksiyomlar bilgide temel idiler
her geyin bilgisi onlardan kalkilarak saZlamca elde edilebi-

liyqr ve buna kargilik sksiyomlar hig¢ bir geyden elde edilmi~
yor kendi @Qéruluklarlnl yine kendilerine,agik-segik gorlilme~

lerine borglu bulunuyor idilerse,fizik wvarlaklar icin de cev-~
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her ayni role sahiptirsher gegit wvarlik,var-olmak igin mut--
laka bir geye ihtiyag¢ duyacaktir,o da bir bagka geye vs...

Imdi,bu var-olmak igin bir bagkasina muhta¢ olma zincirini
songuzca uzatmak miimkin olmayaéaélna gdre,en son olarak bir
yerde durmak gerekecektir.Bu ise,her geyin(:her var—olan"ln)
temeli olan,her geyin varlik sebebi olan,yani her var-olanin
“var-olugsunu agiklayan bir sey olmak durumunda bulunmak ve de
bagka bir gey tarafindan degil yine kendiisi tarafindan agik-
lanmak,yani var-olmak icin yine yalniz kendine muhtag¢ olmak
zorunlulugunda olan bir geydir ki igte CEVHER denen sey,bun-
dan bagkasgi degildir,

Yalniz ne var ki,mutlak anlamda hi¢ bir geye muhtag olma
mak ancak ve yalniz Tanri'ya 8zglidlir.O nedenle de kelimenin

gergek anlaminda tek ve gercgek biricik cevher,Tanrivdir,Nite-

~kim,bir onceki ciimlesini Descartes sﬁyle tamamlar:
"Burada,bu,ancak kendine muhta§ olmak glicline taallek e-
den izahatta bir.miiphemlik bulunmaktadar,:zina aslina
bakarsak,yalniz Tanra bSyledir,ve onun kudreti tarafan-
dan tutulup muhafaza ediimeksizin bur tek an bile mev-
cut olabilecek hig bir mahlfik gey yoktur/...mahllik gey-
ler arasinéa bazilari Uyle bir maﬂiyettedir ki bagka bis:
ri olmaksizin mevcut olamadaklari igin onlaki ancak Tan-
ri'nin her glinkli yardimina muhtag¢ olanlardan ayirdediyo-
ruz,ve bunlara toz,diferlerine bu t0zlin nitelik veya -
ganlari diyoruz." ,

Buradan da gtrUldlgl gibi ancak Tanri'nin her giinkii (yani :
kesiksiz)yardimina muhtag Qlanlar toz olarak adlandlrlllr.fu—

rada sOzl edilen 'ancak'deyimi, *yalniz!' anlamlndadlr;yani,Tan—
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ri'nin onlari her anki yaratmagindan basgka bir seye ihtiyac-

lari olmayan geylerdir,tdzler.Ama yine tyle bazi geyler var-

dir ki bunlar da varliklarimi t8zlerin var-olmalarina borglu-
durlar,ve,igste bunlar da nitelik‘yeya san olarak anilir.Nite-
lik veya sanlar varliklarini bu. cevherlere ve cevherler de,
Tanratya,tek ve biricik toz olén Tanri'ya borgludurlar.
Tanmi'nin tek ve birieik hakiki t8z olusu,onun zorunlu vag
lik,diger var-olanlarin ise'mumkﬁh varlik oluglarandan ileri
gelmektedir.Buna Descartes Ilkeler'in ilk bdliimiinde gu iki mad
dede gbyelece belirtir: ‘
"(14).Tanr1 hakkindaki fikrimizde var veya mevcut olmak
zaruretli mlindemi¢tir ve yalniz bununla da bir Tanri'nan
meveut oldupu isbat edilebilir,/...ruhta bagka bir gok
geylerin agik fikirleri varsa da,o,bunlarda,temgil et—-
tikleri geylerin varligina dair teminat veren bir gey
gormezjhalbuki Tanra fikrinde diZerlerinde oldufu gibi
minklin deZil, fakat mutlak olarak zaruri ve ebeds bir
varlik miigahade eder.ﬁ%QOTé
"(15),Diger seylerden gdigdiéimiz fikirde var olmak za-

reti degil glicl vardir,ni0l

b: UZAM

Eger tlm varlik sferi yek-pare(tekfparga,mono-blok) olmus
olsaydi,bu monist varligi agiklamak iéin bif tek cevher yeter
1i olacaokti.Ama biliyoruz ki bu miimkiin degildir,c¢linkli varlak
dualisttir ve o halde bu iki ayri-cinsten,temelden farkla var
lik alanlara igin ayri-ayri cevherler gerekecektir.Yani hem

RUH ve hem de MADDE ig¢in ayri t®zlere ihtiyaclmiz var demek-

tir.

Her toziin bir takim sanlara(veya nitelikleri)olmalidiw,Bun
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larlﬁ bir kismi reel olarak geylerde,mevguttur,bir kismi ise
sadece dﬁgﬁncem{?de%ozFakat.tﬁzﬁn tyle bir sami vardir ki o,
bizim diglincemizde degil,gercekten t&ziin kendisinde vardlr}o3
Dolayisiyla da boyle bir sanan gﬁrﬁlmesi;onun bir t8zin sani
oldugunu bu t0zlin de gergekten var-oldufunu gosterir,Clinkii,
yoklufun ne bir sani,ne bir SzelliZi,ne de bir nitelifi ola-
biliri®4Bir ttzde defigme ve degigikliklere ufrayan geyler,
nitelik,ugremayanlar da ggg_qlarak'anlllrlar ve san adi da
daha ¢ok Tanra ig¢in uygundur%o5
Imﬁi,varllél ruh ve madde diye iki ayri parcaya,iki ayra
t6ze bollince,bu yarllk.aianlan;n1n,tﬁzlerin,sanlarlnl da be-
lirlemek gerekir,Bunlar ise,ruﬁ,igin dﬁgﬁnce ve cisin(madde)
igin de uzam'dir:
"(53).Her t8zln bir sani vardir,rubunki diislince cismin
ki uzamdair./...her san tozl tanitmak icin kafi olmakla
beraber,yine ayraca her tSzde,sendinin mahiyet ve bzii-
nli tegkil eden bir san vardir ve diger bltiin sanlar o-
na baélldlr,Meselﬁ,gisimsel tozln Szinil,uzunluk,enlilik .
ve derinlikge uzam tegkil ederjdiglince ise diiglinen to-
zlin OzUnl tegkil eder.Zira cisme‘étfedilebilen blitiin &~
zéllikler uzam'a tazammun eder.../BSylece meselé,ne u-
zamll bir geyde bulunmayan bir gekil,ne de uzamli bir
uzayda husule gelmeyen bir hareketi kavrayabiliriz,n106

Bifiéi'cismin,diéeri ruhun Szlinli olugturan bu iki san,yani

uzam ve dliglince ruh ve maddenin kendisi olarak da ele a@lina-
bilir;elinkll onlari bu tarzda gok agik ve segik olarak kavra-
maktaylz.Hatta'ayle'ki,tﬁz kavramini ruh ve maddeden soyutla-

mak pek zordur}07
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Diglince,ruhun t6zlU idi;bu,bltln varlifin varlifinin(reali-
tesinin)kanitlanmasa esnaszndg gorlilmlisti:BEN,igi~glicli diiglin-
mek olan bir ruhsal varliktair. ‘

Imdi,gelelim uzam'ajo da varlifan ikinci parc¢asinin,madde-
nin Sziidr. “

mo,.eisilerin ©zii,bazan .onlarla kargilagtigimizda duy-
dufumuz sertlik olmadifi gibi,ne de agirlik,hararet ve
bu cinsten difer Szelliklerdir.Zira hangi cismi tetkik
edersek edelim,uzunluk,enlilik ve derinlik¢e uzam'a ma-
lik oldugu takdirde bu Szelliklerden hi¢ birisine malik
olmasa dahi bununla beraber onu cisim yapan her geyin
yine onda bulundufunu ag¢ik ve seg¢ik olarak diislinebili-
riz:bbylece,var-olmak igin hié bir suretle onlara muhtac
degildir ve Uzl yalniz uzauli bir t8z olmaktam ibaret+-:

tip,nl08

Agikga ifade edildigi gibi ugam, "uzunluk enlilik ve derin-

likten" ibaret bir ﬁg-bqyutluluk'tur,¥ani,uzam,ba§ka turlt i-

fade edilecek olursa,"yer kaplama" denen haldir.Doléylslyla

da uzam,geometrik bir kavramdir.Duyulérla degil,dliglince ile
bilinebilir,Aksi takdirde uzamin kendisi de "duyulur"™ bir var
lik(duyular ile bilinen varlik:madde)olurdu,Halbuki uzam bu

gekilde bir varlak degil,sadece bir geometrik kavramdair.

Bu ylizdendir ki uzam,blitlin cisimlerin ozl oldufu gibi ayni

zaman da uzay'in da Oziidiir:

" eouzay1r tegkil eden uzunluk,enlilik ve derinlikge u-
zam, cismi dehtﬁgki;feden"lp9
Uzam'in en Onemli Ozelliklerinden birisi de onun "kesikli®

(Quantik) degil,"silirekli"(Continu) olusudur,Yani uzam,bir ta-
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kam kiiglik elemanter pargaciklarin birlegmesinden olusmug bir

konstriktiyon degildir.Hen ne kadar bollnlirse bolinslin,dsha
110

fazla bOlinebilirsyani uzam,sonsuzca bdliinebilir:

Ilerlde de deginilecegi ﬁzqre,uzam ve onun bu Szellikleri
bir gok bakimdan nemlidirler.Bu konular,madde,evren,evrenin
31n;r51z11é1,maddenin atomik yapida olup-olmamasi vb. konular—

dir.

]

c: MADDE

Madde,Ruh'un kargiti,onun kargisina konmus olan,varlifin

ikinei parcgasadar.

Madde’min varlifinin kanitlanmasi,bundan Snceki kisaimlarda

ghrilmiig oldufu gibi,BEN(:RUH) ve TANRI'nin varliZinin kanit-
lanmagindan sonra Ve lglincli ve en son sirada yer almaktadair,
Bundan sonraki kisimlarda da ele alinacagi gibi,MADDE'nin -

ozu,yani,var-olmak i¢in muhtag oldugu biricik sey UZAM'dair.Bu

ise.duyumlarla elde_edilemgz.Ancak onun difger tzellikleri du-
yularla elde edilir.Bunlar ise,sertlik,renk,koku,agirlik vb.
gibi "bes duyu Urlnli" olan geylerdir.,Madde'nin bize verilis
tarzi-yani:ruhumzda doZal olarak bulunan madde fikri ve son
ra da duyumlarla elde edileﬁ madde bilgigi-Metafizik Diislince
ler'in altinca bOllimlinde ele alinarak etraflica irdelenir.Bu-
rada Descartes'in gtsterdifi gudur:filozof,kendi ig¢ine dvndti-
glinde~-ki bu bipr "Meditation",yani "Mufakabe"dir-kendisinde('
ruhunda)bzel ve Euh'dan farkli olan bir taklm giigler bulmaktac
dir.Bunlar DUYMAK(Hissetmek) ve TAHAYYUL ETMEK olup,bunlarain
ruh'den kaynaklanmadiklari gok agiktir.0 halde bunlar, ruh'un
diginda var-olan yani kendiliginde(kendiliZinden deéilz)bif

realitesi bulunan ve ruh'dan da farkla ve ayri-cinsten bir
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geyden gelmektedir ki bu da MADDE'den bagkasi olamaz.Bu,"mad-
denin varlifanin kanitlanmasi" idi.

Imdi:madde'yi biz bu gekilﬁe?ﬁzu olan uzam'a saf diigiince
ile ve difer Bzelliklerini de duyularla bilmekteyiz.Ancak,bu
duyularin bize,madde'ninlﬁzelliklerini vé varligini bildirme-
lerine karslllk,onun tam bir bilgisin ver&iklerini de sbyle-
yemeyiz,Duyu verilerine daYanarak_maddi geyler hakkinda bir
yargida bulunuldugunda,efer bu du&u verilerinin bize tam ger-.
¢ekliZi verdifini styleyecek olursak bu bir yanilgidir:glinkii
tam bilmedigimiz bir konuda kesin'yarglda_bulunulamaz.Ama'@se
yada(geylerde ,cisimlerde),bizde bu duyu verilerini hasil et-
me Szelligi olduéunu belirtmekle yetinecek olursak hatadan kur

tulmug oluruz.lll

Maddenin belli-bagli Yzelliklerin gu gekilde siralayabili-
riz:

1%:Varligan ikinci pargasidar,Ruh'un kargitidar. -

_gg:ﬁzﬁ,yani varlik garti UZAM'dir.Uzam,onun hakkinda bizde

bulunan en agik ve segik fikirdir.

BO;ngumlarlmlzl(duyu verilerini)meydana getiren sebeptir.

(Illet,Cause).Bu da gu demektir ki,madde,duyu verileri ile bi
linir;bize o gekilde "verilir",
'49:Sonsuzcé bdlincbilir,Yani bir "ATOM"™ yoktur.

——

5°:£ﬁtﬁn uzay'a highir bosluk'blrakmak3121n doldurur,Yani

uzay,araliksiz doludur,"BOS‘UZAY"”yoktur.

6°:Devamla hareket halindedir.

jf:Bﬁtﬁn Eérenfin Maddesi,ayni1 maddedir.

Maddenin bu 6zellikleri,bundaﬁjsonraki.bahislerde‘ele ali-

nacaktar,
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d UZAY

Descartes Fizigi'hin ‘Uzay anlayiga oldukga ilging ve oz
glndlr,Uzay,i¢inde mgddi varliklarin bulundugu bir ortamdar.
Onun da ozl uzam'dir,.0 da uzuniuk,enlilik ve}derinlikge u--
zam'li,yani lig boyutludur Dolavlslyla da. uzam ile cisim a-
rasinda bu bakimda® bir ortak nokta vardlr Hatta bu,zorunlu-
dur,zirajuzay,igine aldigi cismin Yher ii¢c ytne uzama"dzelli-
gi olan UZAMLILIK {izelligine sahip olmak zorundadar. '

Uzay,cisimleri kuéatxn've onlara barinak godrevi yaparp,Ama,
cismin: de,onu barindiran uzayin da uzamlari kendine ozgﬁdﬁr.
Yani,uzayin bir bﬁlgesinde bir yer iggal eden bir cisim bag-
ka bir yere gidince kendi uzaminl da beraber gothrur.Dahafaog
rusu uzam,cisme eklemen ve cisimden farkli bir gey olmayip,
cismin adeta "kendisi"dir;o baklmaan,cismim,gittiéi yere "ken
dini gttlrmesi™ zaten mantiksal bir zorunluluktur.0te yandan,
madem ki uzam ayni gekilde uzay'an da ozli olmak durumundagir,
Cyleyse,yukarida hareket eden cisim i¢in verilen Srnege dine-
cek olursak,sdz konusu cismin Ynceden bulundugu ve sgimdi terk.
etmig qlduéu yerdeki uzayan uzami ayni uzam olmaya devam ede-
cektir,

'Hem cisim ve hem de uzay,kendi 'uzamlarindan ayri olamaz-
lar, .

Cisimle uzay arasindaki aymi~cinstenlik budur:her ikisinin
de 6zu uzan'dar,

Aralorndaki fark ise gudur:cisim,bize duyularla verilir,

halbuki uzayin bOyle bir ©zellifi yoktur.

"Kezalik,uzay veya ig¢ yer,bu uzayda bulunan cisimle,an

cak diiglincemizde birbirinden ayrilirZira,hakikatte,uza-.
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y1 tegkil eden uzunluk,enlilik ve derinlikge uzam,cig

mi de tegkil eder.Uzayla cisim arasindaki fgrk;amcak

gudur:ilkin cisme szel bir uzam atfediyoruz,sonra nak-
ledildigi her defa da uzayla birlikte uzsyla birlikte

yer degigtirdigini tasavvur ediyoruz ki,herhangi bir
gza&da onu iggal eden cismi éikardlé;mlz&a,bu uzayin
uéamlnz da birlikte gotlirdlglmlizli sanmiyoruz,giinkl ci-
sim ayni cesamet ve gekilde. kaldiga ve harici cisimle-
re nazaraw ki biz.onru bunlara gtre tayin ediyoruz va-
ziyetini @egigtirmedigi mliddetge(yani:cisim,sabit ka-
bul edilen bir referans sisteminde hareketsiz,sliklinet-
te kaldigi mliddetge-D.H.)ayni uzamin daima orada baki
kaldigana san1yoruz."112

Bu ifadelerden de gbriildiil lizere,uzay ve cisim arasinda-

ki fark,zihni bip soyutlamadir.Her ikisi de Gzdeg olup;bizim

duyumlarla algiladifimiz gey,cisim(madde)'dir.Bunun bir anla-

mi-hatta isas anlami-uzay diye,cisimlerden bagimsiz,kendinde

bir varlik olmadigidar.

Yer ile Uzay arasinda da su fark vardir¥YER" (:Mekén) ile
ifade edilen gey,"Uzay" ile ifade edilenden farklidair.Bir cis—

min yeri(meké&ni),o cismin diger cisimlere gbre almis oldugu

durumdur.Uzay ise lg bir Ug boyutlu,doiu ortam,bir gekildirs -
"2,.yer(mekﬁnéD.H.)buyﬁklﬁk've gékilden éiyade,daha,sa—
rih olarak,vaziyeti(situation)gtsterir;aksine,uzay deyin
ce daha ziyade blyliklik ve gekli dliglinliriz./...Bbylece,
bir gey falan yerdedir dedifimiz zaman,bundan yalmiz o
geyin bagka geylere nazaran falan durumda oldufunu an-
layoruz;fakat o geyin falan uzay veya yeri iggal etti-

gini de sbylersek,o zaman onun,fazla olarak,falan blylk
llik ve gekilde oldufunu ve o uzay veya yeri de tamamiy-
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113

‘le iggai ettigini kastediyoruz.”

Uzay,sﬁrekli,kasiksiz bir doluluktur;en kliclk bir miktar-

"'dé bile bir bogluk yoktur.Yanig"Bog Uzay "™ yoktur,

‘Burada Deécartes'ln‘demak istedigi gey,iginde hig bir e-

lemanin-varlléln(var-olan geyin) bulunmadlél bir bos uzay'-~

dir, Bog uzay;kavramlnzn reddedilmesi Descartes dligiincesi acz—

. 81ndan gu sebeplerden zorunludur:

Birincisi,boyle pir;elemans;z uzay,ﬂymkiukﬂ anlaminda bir
' uzay demek olacéktlr;ﬁéibﬁki‘uZay,iginde cisimlerin bulundu-
.éu bir ortamdar, bir sekildir.Cisimler ise” gergekligi olan
bir varllga gahip bulunan geyler,yani “varllk"dlr Bu ﬁurum—‘
'da van—olan cis:mler var-olmayan uzayda~olmak durumundadzr—
1ar ki bu da ap-agik’ bir geligkidir varlik,yoklukda barina-
: maz Descertes 65 nolu dipnotla aktaralan alintida da goriil-
‘auéu gibi,varlagln ne demek oldugundan hig kugku duymadlél—
ni soylemektedir Bu da Parmenides'in tanlnmlg ilkesi "var-
olan vari::,yok-olaquoktur“ ifadesini hatairlatmaktadir ki .
“bu halé.gére,varlzé:n‘yokluk“taraflnaan kugatilmasi dlglint-
lemez. . | : | / |
Tkincisi de gudur*bir ozl bulunmak bir bze sahip olmak
ﬁjlgin evveld ve her geyden tnce, "var-olmak" gerekir. Glink,
;‘ilkelerin i1k bolumunae bil&irilmig olduéu uzere,yokluéun

“_bir sani vaa nlteligi olamazov

...yoklugun ne bir san ne. ozellik ve ne de nltellgl
‘olabillr bunun igin bir sana raatlan11d1g1nda onun
bip tozﬁn ‘sany’ oldugunu‘ve bu 2ozUn de var-olduyunu

-

. g1karmak l§21md1r"l}4

Dolaylslyla da yokluk anlamanda bir, bos uzay miimkiin o-

1amaz Zina uzay hakkinda bizde(ruh&a)mevcut olan en agikca
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ve segikge fikir uzam'dir,yani, uzayin bir tézl vardir.Bu da
acikea gﬁstermektedir.ki bbg uzay diye bir gey sdz konusu e-

dilemez:

",..iginde bir t6z bulunmayan bir uzayin dinyada mev-
‘éut.olmadlél apaglktlr,.../...naszlAbir c¢ismin uzunluk,
enlilik,derinlikge uzamli olmasindan,bir t5z olmasina
cakariyorsak-zira anliyoruz ki;bip‘gey olmayanin bir -
uzamli olgméz—aynl suretle 56§ farz edilen uzay hakkan-
da da aynl neticeyli gikarmamiz 1§21ma1r;mademgki bu u-
zayda uzam vardir,dyle ise onda zaruri olarak tiéz de
vardar,? s -

o

Ancak eger bir bogluk deyimi‘kullanllacaksa Su sadece,ﬁi—
- zim duyu organlérlmlz lizerinde kendisini hemen agikga belli
etmeyen bir geye(ortama),veya iginde bizim istedimiz geyi
bulundurmeyan ortama 6zgl olmak lzere ve'bilimsel-felsefi
anlaminda de#il de bayafi glinlik dildeki anlaminda kullana-
labilir:iginde Ogrenci bulunmayan.bir sinifa 'bog sinif' de-

mek gibi. ,

"Fakat bu.kelimeyi bayagi ménésiyla:alarak,bir yer bog
tur dedifimiz zaman,bu yer veya uzayda bir sey bulunma-
dzélnl.sﬁylemék‘istemediéimiz'malﬁmgur.igina su koymak
~igin yapilan bir testideshava bulunﬁuéu zaman testi bog
tur diyoruz./...mshlfk bir madde ve uzamli bir tdz ih-
tivagettiéi[haldq,duyduéumuz bir¢geyle‘dolu olmayan bir

uzaya da ayni méng&da,bog @iyoruz....":ll6

Burada,Descartes'in uzay hakkzndakiefikirlerinde gunu da

| gormek miimklindlir:ona gdre,uzayan kendilifinde bir realitesi

yoktur.Yani;kendi baglna bir varliga sahip bir uzay bulunma-

maktadir.Bu konu,sonu¢ bdllimlinde ele alinacaktar,
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.-Buﬁaan‘ﬁnceki k1s;m;arda c5§her(tﬁzj"incelenirken,tﬁzﬁn.bg
Z1 sanlari ve‘nitelikleri.bulunduéunuvgﬁrdﬁk;bu sanlar ve ni-
teliklerin bir kismi geylerde feel,plarak vardir(cisimlerde,
uzamin var olugu gibi),.Bir kisiminin varligi ise sadece bi-—
zimi digincemizde bulunup,diisiincemizin diginda kendilifinden
‘.birxgergekliéi'yoktur.Bunlardan‘birisi de Zgggg}dlrﬁllT
Descartes,Zaman ve Sire'yi birbirinden dikkatle ayirmekta-

dar.Slre,geylere iligkin,gercek bir varliZi olan objektiv bir

san,zamen ise sirf dégﬁnbemizde meveut olan slibjektiv bir sen—
Siire(Durée,Sayrure)olaylarin cereyan etmesi,ya da bir var-
olan geyin varlifanin devam etmesi igin zorunlu olan bir ka-
tegofidir.Bir seyin sﬁresi,o gseyin variléln;n bir kipi veya
bigimidirgIlBSUrenin,vgrllklar;n'var-qlmalar1n1 devam ettir-
meleri agisindan Ynemi ve,bundan kalkarak Silirekli Yaratma di
.&e_anllan'dU§Unceye nasal ulasilm1s oldugu bundan sounra g¥rii-
lecektir,
 Zaman ise, hareketln bir olgﬁtu(kriteri) dUr.Yani zaman, sl
renin bir dﬁghnﬁg tar21,bir slibjektiv degerlendirllzs tarzai-

dars

"Nitelik ve sanlarln baz;larzivardlr ki bizzat geyler-~
de,bazilara da ancak dUgdncemizde mevcuttur meseld a-
lelumum slireden aylréetttiéimizvve~hareket1n olgdtﬁ

' deaigimiz zaman,bu bizim slireyi ddsunUs tarzimndan bag-
ka bir gey degildir."llS

Descartes mgtlak,evreneel ve gérgek bir verliga. bulunan

zaman fikrini reddetmektedir,Zaman,sadece hareketin bir kri-

. %eri yani dlglince tarza haline getirmektedir.
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IT,2,. +:FIZIK DUNYA'NIN(TABIATINY TEMEL OZELLIKLERI

&, +PIZIK DUNYA(TABIAT),TANRI TARAFINDAN YARATILMIS OLAN
BIR DIS GERGEKLIXTIR

Bu konuda Descartes'da,su fikirleri goriiyoruz:

lfﬁFizik Dinya, gerg¢ekliktir;yani zihnimizin bir tirind

olmayap bir objektiv realitesi vardar.

g?:Fizik'Dﬁnya,“,Tanrl tarafindan yaratilmigtir(:yoktan
var-edilmistir),

Q?rTanrz'nln bu yaratmasi bir defada olup-bitmig bir gey

degildir;0,devamly yaratair.

Birincisi,yani tabiatan bizim onu algilamamiza baZimla ol
maksizin,kendiliginde bir objektiv realitesi bulundugu,bun-
dan tnce ele alinmig ve egyanin varlifi,uzun bir deduction
zinciri ile kanatlanmagta.

Descartes'an,bilinebilecek olan tim geylarin kesin doZru
bilgisini elde etmek igin kusku'dan kalkip dnce BEN'"in(uzam-
g1z RUH'un) sonra Tanrr'nin ve en son ve Uglincl agamada da
dig diinyanin(egyanin,fizik tabiatain)varlagini kanitladifi de-
duction zinciripde gunu da-gdrmiis bulunuyoruz ki tek gergek
ve biricik 162z ancak ve yalniz Tanri'dir(bu konu ayrica,tsz
konusunda da ele alanmigti).Clinkl,var-olmak igin basgka hig
bir geye muhta¢ olmamak tdm bir olgunluk ve yetkinliktir;boy
lesi bix noksansizlik ise Tanrisal bir geydir.0 nedenle b~
tln tvzler,sonug itibariyle,Tanri'ya dayanmak zorundadarlar

ve dolayisiyla da varliklarina Tanriya borgludurlar.l2Q

Q halde,"insan bilgilerinin temel ilkelerini iceren" meta-

fizik bize,blitin var-olanlarin zorunlu olarak Tanri tarafin-

dan yaradalmig oldufunu gtstermektedir,
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Yalniz,bu yaratma olayi,bir anda olup-bitmig degildir,Ak-

si halde,Aristoteteles’in tasavvur etmis oldufu bir Ilk Ha--
reket Ettirici(:Ilk Muharrik) fikrine ulasalir ki bu da ka-
bul edilebilir bir gey degildir.Tanrax bir Demiorgus(Mimar
Tanri)degil,bir Yaratici I18h'dir:biitiin her seyi ve dogal o-
larak da fizik dinyayi yaratmig,yani "“yoktan var-etmis",yok-
lukvdan varlik haline gecirmigtir,Yoksa,esasen var olan bir
geye yeni bir gekil vermig degildir.

Tanri'nin her geyin yaraticisi oldufunu Descartes Felsefe-
nin Ilkeleri'nde,"Tanra her geyin illetidir" geklinde ifade
eder ve bunun da "iyi bir felsefe™ igcin temel gart oldufunu

belirtir:

"(Maddes:75).Iyi felsefe yapmak igin gz ©nlinde tutulma-

g1 l8zim gelen blitiin geylere toptan bir bakasg.

"Biylece,felsefeyi tetkiki ve bildiZimiz bltin hakikat-
lari ciddiyetle arastirmayi istiyorsak,ilk Once pesin
hilklimlerden sayrilmamiz ve eskiden dogruluguna inandi-
gimiz bilitliin kanaatlari,yeniden gbzden gegirinceye kadar
yanlig diye birakmamiz l8zaimdar.Bundan sonra zihnimiz-
deki kavramlari yenibagtan tetkik etmek ve ancak anla-
kimizla agik ve se¢ik olarak kavradifimizi kabul etmek
zarureti vardir.Bu sayede,ilkin,tabiat ve Ozl dlislinmek
olan bir varlik oldugumuzu,ve sonra,varligimizi kendi-
ne borg¢lu oldufumuz bir Tanra bulundugunu Sfreniyoruz.
Tanrainin sanlarinl tetkik ettikten sonra da biz ve Tan-
radan baska diger blitlin geylerin hakikatina aragtirabi-

121
lecefiz,clinklii Tanri geylerin illetidir.™

Bu konu ayrica Metod Uzerine Konusmenin ve Metafizik Dii-
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glinceler®in beginci bdllmlerinde ele alinmistir.Konugma'nin
anilan boliimiinde,Tanr'nin tabiati yarattiZi ve onun idaresi-
ni de bazi kanunlara bagladigij;ancak,onu yarattiiktan sonra
ilgisini kesmedigi,ve var olmasi igin ona(fizik diinyaya) de-
vamllﬁyani:aralikslz,surekli)yardlm ettigdi belirtilir.122
Begineci dlisiincede de Descartes metafizik olarak kanaitla-

maktadir ki Tanri var olmadan hig¢ bir geyin olmasi miimkiin o-
lamaz.123' |

"Devamli yaratma™ Metafizik Diiglinceler'in yine altinci ve

Pelsefenin Ilkeleri'nin ilk boliimiinde de ele alanarak,herhan-

gl bir varligain(var-olan®in) *su anda" var-oluyor olmasinin,

hemen '"bir sonraki anda' var-olmasi gerektigini zorunlu kil-

madiZini belirtir.CGlinkii,zaman"in bdliimleri birbirine bagla

(zorunlu olarak bagli-DH) degildir ve eger bunlar birbirine
Tanra tarafindan baélanmaz,irtibatlandlrllmaz ise zaman da
gecmeyecegi(yani,zaman diye bir gey olmayacagi)igin,hi¢ bir
gey var-olmak imké@nina sahip olamayacaktir.Hatta bunu Descar
tes,Tanritnin varligina en Snemli kanatlardan biri olarak da

bakmaktadirzciinklli boyle bir glic bizde bulunamazs:

w(ladde :21) sTanrinin var oldufunu ispat etmek igin yal-

niz hayatimizain sliresi(durée) kéfidir,

"Hayatimizin zaman veya siliresine dikkat edilirse bu is-~
patan dogrulugundan giiphe edilebileceZini sanmiyorum;
zira zamanin bdlimleri birbirine bagli degildir ve asla
bir arada bulunmazlanr,bdylece eger bir neden,yani bizi
meydana getiren a&nl neden,bizi husule getirmekte dex
vak etmezse,yani bizi muhafaza etmezse,gimdi var olma-

mizdan bir an sonra mevcut olacagimizin ¢ikmasi zaruri
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deéildir.vg bizi yalniz bir an icin baki kilacak veya
hafzedecek bir kuvvetin katiyen bizde bulunmadigini,ve
bizi kendinden harig¢te mevcut kilacak ve muhafaza ede-
cek kader kudrete sahip dlanln,bizzat kendini muhafaza
ettigini veya daha ziyade higbir kimse tarafandan mu-
hafaza edilmeye muhta¢ olmadaigini,ve nihayet onun Tan-

ri oldugunu kolayca loil:'Lyoruz."-l24

Uclineii . dliglincede de benzer ge&e rastliyoruz:

"™, . chayatimin biitlin zamani sonsuz bdliimlere ayrilabi-
lir,ve bunlardan her birisi hi¢ bir suretle ttekilere
bagliy degildirj;dolayisiyla eger bu anda bir illet bhe-
ni meydana getirmiyor beni yeniden yaratmiyorsa,yani

beni muhafaza etmiyorsa,bir an Bnce var olmamdan gim-

di var olmam gerektigi ¢ikmaz,

"Dogrusu, (zamanin mahiyetini dikkatle gdzden gegiren-
ler i¢in) pek agik ve bedihi bir seydir ki,bir cevher
zaman dahilinde devam'ettiéi blitiin anlarda muhafaza e
dilmig olmasi i¢in,meveut olmadigyr zaman husule geti-
rilmesi veyahut:yeniﬂen yaratilmasi i¢im zaruri olan

ayni kudret. ve tesire-muhtagtar.../...ben,gimdi var

olan benim,gelecekte: de var olmam‘iéin-bir gey yapma-
ya glici yeten herhangi bir kudret veya kabiliyete sa-
hip miyim?/.../Fakat kéndimde bSyle hig bir glic gbr--
miiyorum ve bdylece,apagik olarak biliyorum ki kendim-

den farkli bir varlifa bagliyim,mw 127

Bir seyi "korumak",onun bir varlik(var-olan) olarak ayni

varlik halini devam etmesini saglamak demek olup,madem ki

var-olanlar kendi-kendilerini bu gekilde korumaktan aciz—
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dirler o halde onlar her an Tanri tarafindan Yyeniden var

kailinmaktatdirlar,yani her an yeniden yaratilmaktadirlar.Bu

nedenledir ki bltiin varligin ikinei kasmi olan fizik diinya

da bu sgsekilde,Tanra tarafindan silirekli olarak yaratilmakta-

'dlr‘.

E. :MADDE VE TABIAT

Descartes'in madde ve Tabiat hakkindakl goriiglerini lg -
nemli’ baglik altinda toparlayabiliriz:
arTabiat maddeden ibarettir,
b:Biitlin tabiattaki madde,ayni maddedir,

‘csMaddenin ©zii,varlik sarti,bagka hi¢ bir sey deZil,sa-

dece ve yalniz uzamli olmak{:yer kaplamak)'tan ibarettir,

as: TABIAT MADDEDEN IBARETTIR

Tabiat maddedir,maddeden ibarettir.Baska bir deyisle,mad~-

de, tiim fizik evreni olusturur.

Bu husus,Descartes metafizifinin bir sonucudur.Clnki o,bi

tin Qarllé;~iki ayri cinsten,temelli farkli olan iki ap-ayra
pargaya bolmiigtir:RUH ve MADDEBu dlalist varlik dilinyasanda,
bir varliga sahip olan gey ya ruh olmak zorundadir ya da mad
de,

| Bundan oncekibbliimlerde de deginildigi gibi,madde,duyula-
ri1 doguran,onlaran nedeni(illeti) olan geydir.Bu duyular ben"
de(zruhtda) gozlemlenen ve fakat ktkeni(kaynagi) ruhun ken-
disi olmayan bir takim seylerdir ve-aldatici olduklapri icin
de-Tanri'dan gelmezler ve o halde bu da bize zorunlu olarak
bizim digimizda,varligi bizim diiglinmemize bagli olmayan bir
takim objektiv varliklaran var-olduklarini kanitlamaktadir;

yani,madde vardir,
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Imdi,gurasi gayet agiktir ki,ruh*dan,yani digiinen tSzden
ve tdzlerin tozl olan Tanra'dan bagka he: gey zorunlu ola—
rak igbu madde kavramai altaina kona;aktlr.gﬁnkﬁ,madem ki bu
duyularin ne ruh'dan ve ne de Tanri'dan kaynaklandiklara ka

nitlanmigtir,o halde ruh olmayan her gey -Tanri harig-madde

olmak zorundadair.0te yandan,bizi kusatan ortam icinde duyu-

larla algilanan sadece tabiattir-yleyse gsunu diyebilirize

madde tabiaty olugturur.Ya da:tabiat(fizik),ancak ve yalniz

maddeden ibarettir.

Nitekim bir ¢ok yerde madde ve tabiat birbirinin yerine,
eg-anlamll olarak kullanilmaktadir.Bunu bir gok eserinde me-
selé,",.tabiat bana Ggretiyor ki..",ya da,"..tabiattan 67—
rendigim gibi.." seklindeki ifadelerinde gﬁrebiliriz.l »

.....

Descartes'in madde hakkindaki birinci gérligii,mzdde ve ta-
biatal Czdeglegtirmektedir.Simdi sz konusu yapacagimiz ikin-.
ci gbrigl ise,oldukga Onemli ve devrimei sayilabilecek olan
bir gdriistiir.Buna gbdre,fizik diinyanin(tabiatin)birligi sag-

lanmaktadar.Glinkii bu gtrlignde Descartes,yerlerde ve gbklerde

ayri-ayri degil,bir ve ayni maddenin bulundugunu belirtmek-

tedir.Hal boyle olunca,baska~bagka dilnyalar da olmayacaktir,
Yani,reel olarak var-olan fizik dlnya bir adettir.Dolayisay-
la da Aristoteles'den intikal eden Ay-Alta ve Ay-Ustii diinyd-
lara anlamlarini yitirmiglerdir,

Descartes'an bu iddiasina gosterdifi delil,maddenin ozli-
niin uzamli olmak olugsu ve uzamin da mahiyeti icabi,sinirsiz
olusudur.Bu duruma gbrejuzam sanirsiz oldufu icin yerleri ve

gtkleri birbirinden ayaracak olan bir sinir tasavvur edeme-~
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yiz.0te yandan gtklerdeki cisimlerden edindifimiz bilgiler

12
de duyu bilgileridirs:gbrme bilgisi. 7bemekzki goklerdeki vay-

llklar da maddedir ve ayni meddedir.

Descartes bu gdriisiini Ilkeler'de gok agik bir gekilde or-

taya kor:

m(Madde:22):Yer ve glkler ayni bir maddeden yapilmig-

tir,binaenaleyh bir ¢ok diinya mevcut olamaz,

wNihayet bilitin bu sSylediklerimizden yer ve gokin ayni
maddeden yapaldigini ¢ikarmak giic degildir;ve hatta bir
¢gok dlinyalar mevcut olsa bile,onlarin da yine bu madde-
den yapilmis olmalari icabeder,dolayisiyla bir ¢ok diin-
yva meveut olamaz,Glinkli,mahiyeti yalniz,uzunluk,enlilik
ve derinlikce uzamli olmak olan maddefdin,gimdi icinde
diger diinyalarin mevecut olabilecegi blitlin hayali uzay-
lara iggal ettifini,ve 'kendimizde bagka bir madde fik-

ri bulamayacagimiza agikga anllyoruzwlza

"(Hadde:23):,.,tlm evrende ayni1 bir medde vardir ve biz

onu yalniz uzamli olmasiyla tanaiyoruz." 129

Dikkat edilecek olursa,bu hususun isbatinda kullanilan me
tod,tamamiyle,metafiziktir:madem ki "bagka bir madde fikri™
imké&nsiz hale gelmektedir,o halde "bagka bir madde yoktur",

¢ :MADDENIN Oz{1 UZAMDIR VE SONSUZCA BOLUNEBILIR
Bu bdllimde,puraya yadar lzerine hayli stz edilmig olan u-
zam ve madde arasindaki iligki yeniden ele alinacak ve mad-
denin uzam'li olusu ve sonsuzca bBliinebilme zelliZzi agilk—-

lanmaya g¢aligilacaktar.



.-5.8..

¢, L:MADDENIN 0zl UZAMDIR

Descartes dliglincesinin karakteri onu,her seyde bir sag-
lam temel,bir "saglam g¢ikig noktasi! aramaya zorlamaktadar,
Cunkl Aklan Idaresinin Ikinei Kurali'na gore(bk,gns19),an-
cak dliglincemizin saglam ve glivenilir ,dogru,yani sliphe ta-
gimayan bir bilgisini edinebildigi seylerle ugragmak gerew-—
kir.Zira,her bilim,giiphesiz ve kesin dogru bir bilgidir;ke-
sin dogru olmayan,i¢inde az-cok kusku tohumu tagiyan sey bir
bilgi olsa da bilim olamaz,Ve bu bilim de ancak,Uglinclii Kura-
la gbre,incelemek istedgimiz geyde,agik ve apacgikca gorile-
bilen(ki bu bir intuition'dur) seyleri gbrmek ve bundan ba-
z1 geyleri sliphesizce ¢akarabilmek(bu da bir déduction'dur)
ile mumkﬁndﬁr}aoYine bu kurallardan altincisina gére de,in-
tuition ile elde edilebilecek en basit(:yani,en temel) gey-
lerin neler oldugunu da gSrmek l§z1md1r%3l

Imdi;bu durumda,madd?® seylerin varliklarinin ispatlanma-
sindan sonra,onlaran bilimini edinmek istedigimizde onlara
dair,o seyler hakkinda,kesin ve her tiirlii gbpheden uzak bir
bilgi edinmek zorundayiz;bu ikinci kuralin bize yii:lemis ol-
dugu bir gorevdir.

Bunun ig¢im de Uglinell kurala gore,bize lézim olan gudur:bi
tiin bilimlerde oldugu gibi,evveld ve her geyden tnce bir sag-
lam glklg noktasi bulmalayiz.Bu,ancak bir Ygori"(:sezgi,intu-
ition) ile elde edilen bir intuitiv bilgidir.Ondan sonra di-
ger bilgiler bunu izleyen,dasha dogrusu ordan kalkarak elde e-
dilen bir seri déductiv bilgilerdir.

GBruldizu gibi,bilim(:§ﬁphesiz,kesin dogru bilgi) edinme-
de en OSnemli husus 88z konusu edilen'isbu saglam ¢ikais nok-

tasinin edinilmesi,yani "intuitiv olarak" goriilmesi'dir ve
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bu,bilim'in iskeleti olmak durumundadar.(Altinca kural).Bu-
nun ig¢in de "liaddenin Bilimi'™ s0z konusu olunca,cisimlerde,
bu saglam gikis noktasini -yani:gok agik ve segik olarak gir
diigiimliz geyi-belirlemek zorunluiuéu vardar,Bu ise,onlarﬂéki

bir yer kaplams,yani,"uzunluk,enlilik ve derinlikge uzam'la
olma™drr.Yani,cisimleri cisim yapan,cisimde her tlirlli Szel-

lik gitse de gitmeyecek olan,cismin tek ve biricik varlik

garti,bir kelimeyle cisimlerin ©zii,UZAM"dair.

Uzam,cisimlerin Szl,yani onlarin biliminin en saglam te-
meli olmakla ancak metafizik olarak bilinehilir.Bu demektir
ki uzam,duyularla degil akal ile(COGITO ile) edinilecek bir
bilgidirs

w(Maddes3).Duyular bize egyanain 8ziinli degil,ne hususta

bize faydali veya zar&li oldupunu GEretir.

"Yalniz duyularla Sgrendigimiz biitln seylerin ruhumuz-
la bedenimiz arasindaki saiki birlige taalllik ettigini
ve dolayisiyle duyularaimizla digs eyanin nadir bir te-
sadlif olmadikga,ekseriye oziinii degil,ne hususta bize

faydali veya zararli olabilecegini 6§reniyoruz./...432

w(Maddez4 ):Cismin Sziinli,agairlik,sertlik,renk vesaire

degil,yalniz uzam teskil eder,

"Bu noktayir kaydettikten sonra umumiyetle madde veya
éiaimin ozl - sert,aélr,renkliAoim851 veya herhangi bir
tarzda duyularamiza dokunmasinda deéil,yalnlz,uzunluk,
enlilik ve derinlikge uzamli olmasindadir./.../Poylece
cisimlerin 8zli,bazan onlarla kargilagtigimizda duydu-

gumuz sertlik olmadiZi gibi ne de agirlik,hararet ve
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bu cinsten diger Bzelliklerdir.Zira hangi cismi tetkik
edersek edelim,uzunluk,enlilik ve derinlikge uzama ma-
lik oldugu takdirde bu ozilliklerden hi¢ birine malik
olmasa dahi bununla beraber onu cisinm yapan her geyin
yine onda bulundugunu agik ve segik olarak diislinebili-
. pizsbCylece,var olmak ig¢in hi¢ bir suretle onlara muh-
tag degildir ve ©6zli yalniz uzamli bir . t8z olmaktan i-
barettir.“ljB

Bir cismin genlegmesi veya yogunlagmasi,yani hacminin ge-
niglemesi veya azalmasi-Descartes'in deyimiylesseyreklesmesi
ve yofugmasi- ile onun uzama deéigmez%34gﬁnkﬁ genlegen cis-
min delik ve bosluklaranda bagka geyler olacaktir;yani o ki-
simlar bagka cisimlerce iggal edilecektir ve dolayisiyla e-
sas cismin uzami degigmeyecektir. |

Bir cismin genlesmesi ile,o cismin kaplamakta oldugu yer
blylir gibi gorilinmekte olsa bile bu,bizi aldatmamalidir ve de
hakikatte o cismin uzaminain defismedigini metafiziksel ola-
rak goylece ¢ikarabiliriz:cismin kaplamakta oldufu yer blyli-
ylince cisim ayni cisim olarak kalmak zorundagir:aksi halde
olmayan bir gseyin yaratilmasi sdz kon usu olacaktir,0yleyse
sadece cismi tegkil eden bUllmlerin arasindaki mesafe daha

gok agilacaktir.Fakat beri yandan "bog uzay" olmadifa igin,

bu acgalan bdliimlerdeki uzayda bagka maddeeler bulunacaktar,
Onun ig¢in de cismin uzaml ne kadar ise o kadar olmakta de-
vam edecektir, .

Ayni miil8haza yofusma igin de gegerli olacaktar.

Cigimli toziin yani maddenin agikga anlagilmasi-yani meta

fiziksel olarak maddenin hakkinda agik ve segik bir fikir e

dinilmesi-ancak uzam ile kabildir.,Metafizik Descartes felge-
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fesinin temeli,ruhu,ozlidiir ve bir geyin gergek bilgisi aneak
ve yalniz onunle kazanilair.Bunun da yolu,o konu hakkinda g¢ok

agik ve secik bir bilgi edinmekle baslar.Igte,fizikte de bu

temel bilgi, bu saglam ¢ikig noktasi,uzam'dir,

Nitekim filozofumuz Ilkeler'de bu hususu goylece belir—

tiprs

m(Madde:9I:Ciaimli‘tﬁz,uzam;olmmkslzln agikca anlagi-
135

lamaz,"

Bu tek bir climleyle dahi blitlin konu Szetlenmig olmaktadar:

cisim hakkinda bende en agik fikir onun 'yer kaplamasi'dar,

¢isim ig¢in her geyi diiglinebilirim;ama yer kaplamayan bir cis-

mi aslalO halde,cismin Ozl yer kaplamak,yani uzamli olmak ol-

malidir,
Maddenin ©zlU uzam olup,o da geometrik bir kavram oldufun-

dan uzamli cisimlerin toplulugu olan tabiatin geometrik(mate-

matiksel) bir yani vardir ve binaenaleyh,teorik gemmetrinin

(fiziksel igerikli olmayan saf geometrinin) konusuna giren

blitiin seyler onda(tabiatta) bulunmalidar.fani Descartes'a gi-

re fiziksel ve saf geometri uyusur;bagka tilirlil styleyecek o-

lursak,fizik diinyanin geometrisi,saf geometridir ki bu da o
zaman i¢in bilinen geometri:olam Euclidien geometriden bagka-
g1 degildir,

Bu hususu Descartes altaineci diigiincede g$dyle anlatars

"%..nefice olarak,var olan bir takim cisimli geyler bu-

lundugunu s8ylemek lZzamdar,

"Bununla beraber belki bu geyler tamamiyle duyularls

idrak ettigimiz gibi degildir zira duyularin bu idraki
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bir gok geyler hakkinda pek karagik ve karanliktar;fa-
kat hi¢ olmazsa,bu idrakte agik ve seg¢ik olarak kavra-
digim seylerin,yani umumfi olarak,teorik geometrinin ko-
nusuna giren bitlin geylerin gercekten onda(:duyularls
bilinen geyler,yani médde ve tabiatta)bulunduklarini ke

bul etmek 1§21m&1r.J36

Bu stzlerinin hemen arkasinda ise Descartes,tabiat kavra-

mi ile,Tanrlbnln yarattigi geylerde kurmug oldugu diizen ve

durumu“kastettiéini anlatir.Bu,genel anlamda tabiat'tar.0zel

anlaminda ise tabiat,kiginin(insanin) sahip bulundugu bitiin
geyler olarak anlagilmaktadar ki bu biitlin-geyler ise ruh ve
beden"dir,Yani CGzel anlamda tabiat,ruh ve beden®den olugmus

137
gergek insan denen koﬂstrﬁksiyondur.‘37

c.2:CISIMLER SONSUZCA BOLUNEBILIR =ATOM YOKTUR

Pilozofumuz cisimlerin Ozlerinin,yani onlarin temel var-—
lak gsartlarinin uzam olmasi nedeniyle,sonsuzca bdllinebilece-

gini savunur.Yani Descartes'a gtre madde,slirekli(continue)

bir karakterdedir;stireksizlik-bagka deyimleckesiklik-stz ko

nusu olamaz,.0 halde,cisimlerin yapi-taglari olan,bir araya

gelmek suretiyle cisimleri olusturan temel elemanter zerre-
cikler,kendileri artik daha alt ve kii¢ciik pargaciklara boli-
nemeyen,bdlinebilirligin en son sainirini tegkil eden atom'-

lar yoktur.Medde ne kadar bdlliniirse btllnsiin daima daha da

bollinebilecek bir yapaya sahiptir.

Bunu Descartes gUyle agiklarscismin 8zl uzam'li olmaktair.
Yani,cisimler U¢ bOyutludurlar,yer kaplarlar.Her hangi bir
cismin gu ya da bu Yzelligi bulunmamakla o cigim cisimlifi-

ni kaybetmez:o anilan geylerden hi¢ birisi cismin varlaiga i-
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¢in zorunlu degildirjzancak uzam miistesna.Igte uzam"dar ki,
cisim onsuz olamaz,

Tmdi,bir cisim,var olan bir gergekliktir.o halde en kii-
clik bir parcaya bolsek de elde edecegimiz pargacik da yine
bir gergeklige sahip olmaladar,.Bir var-olan geyin btlliine~bd
liine yok olmasi diisiiniilemez,Sunu da kolaylikla c¢ikarabiliriz
ki bu elde edilen partikiil bir maddi gergeklik oldufuna gdre
onun da ¢zli uzam olmalidir,yani o .da yer kaplama Szellifine
malik bulunmaladir.Pakat biliyoruz ki uzam,sonsuzca bSline-
bilmek zellifindedir;dyleyse bizim,bu elde etmis oldufumuz
yeni parcgacik da tekrardan bolinebilmelidir ve bu bdlme is-
lemi de bu gekilde sonsuzca devam etmelidir,

Descartes bu konuyu ilkeler'de s0ylece belirtmektedirs

"(Madde s:20):BSliinmez ne bir atom ne de kiiclik bir cisgim

vardar.

"Ve yine,filozoflarin tahayyil ettiZi gibi,bdliinmez a-
tomlar veya cisim bolimleri var olmayacafi pek agikir-
dir.Bu btliumler ne kadar kiglk farz edilirse edilsin,
madem ki uzamli olmalari lézamdir, o halde iki veya da-
ha biylik sayida kiiclik btliimlere bolinebilecekleri apa-
¢iktir,ve colayasaiyla b8linliptdiirlir. Zira,bir geyin
bﬁlﬁnbileceéini acgik ve segik olarak anlarsak,oradan o
nun bsllntp oldufunu g¢ikarmamiz lézimdir./...dlinyada
var olabilen uzamli en kiiclik bSlim,mehiyeti icabi,da-

ima bltimlere ayrilabilir,nt38

"(Madde:34):/eess/.0 . maddenin bazi pargalari sonsuzca
bOllinebilir,ya da bir gok pargasi sinirsizca,belirsiz-

ce bblinebilirgdliglincenizle belirledigimiz ve saptaya-
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bildigimiz en ufak madde parcasi,daha da kii¢lik parga-
lara bCllinebilir ve bu bigimde bﬁlﬁmemgyeceéini dligli-
nemeyecegimiz bir madde parcgasa yoktur."139

Descartes’in bu,énti-atomist'gﬁrﬁsﬁ Pizik Evren'in agik-
lanmasi ag¢isindan tremli bip kilometre tasgidir.Gergi bu ko-
nuda o,bu fikiri savunanlarin ilki degildir ama bunun yine
de onemli bir yani vardar:Fizik Diinyanin sadece makro-koz -
mos'da degil mikro-kozmos'da da sonsuzlugunu Descartes bilim
sel acidan etkili olacak bir tarzda ortaya koymustur.Bu prob-
lem glinlimlizde de radikal bir tarzda gﬁZﬁlemamiétir.~

IT. 3. :. EAREKET .

'« :EVRENDE HER SEY HAREKET HALINDEDIR

Descartes,Evrenin Dofusu(Cosmogomie) hakkindaki fikirlepi-
ni Ketod Uzerine Konugma'da agiklarken,kilise doktrini ile
ters dlgmlis olmamak ig¢in blitln anlattiklarina hayalf bir diin-
yada olup-bitmis gibi sunmugtur.Burada onun iddia ettifi gu-

dur:Tanrl bu dlinyayi,Taebiat kanunlari dedigimiz baza kuralla-

n1 zamanda da "Hareket Halinde" yaratm1at1r.l4o

Ilkeler'in ikinci bSlumiinde ise,blitiin evrende hareketsiz
(sakin) hi¢ bir seyin bulunamayacagini belirtir:
", ,.blitlin k&inatta hakikaten hareketsiz hi¢ bir nokta
bulunmayacagini dligiinecek olursak (zira bunun isbat e-
dilebileceéi bilé&hare gorlilecektir)dlinyada sabit ve sa |
kin hig¢ bir yer buiunmadléln;,vg onun agcak dﬁsﬁncemigA
le sakin ve sabit kaldagamiza glkarlrlz,"l4l

BuUtln kf8inatain siirekli olarak halinde bulunugu fikri,ile-

ride yeri gelince de tekrar ele alinacaga Uzereﬁmrtes;pﬁ Fel~

sefenin fizik diinyaya iligkin hareket ve uzay anlayigin bir
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gonucudur,Nitekim,filozofumuza gtre hareket,bir cismin uzaya
gore degil,ancak basgka cisimlere gore konumunun defismesidir,
Beri yandan bil°yoruz ki uzay bog deZil,blitlinliyle,aralaksiz
olarak cisimlerle dolu,baska tiirli soylendikte,cisimlerden o-
lugmustur.

Q halde,araliksiz olarak dolu,piir masif bir ortamda bir ci-
simin yer degigtirebilmesi ig¢in zorunlu olarak o cisim bagka
cisimlerin yerini alacak,onlaran daha Onceden bulunduklari ye-
re gegecektir.,Bogsluk diye bir gey stz konusu olmayinca,cismin
gidegegi bir bog ortam yoktur ve dolayisaiyla da cisim,ancak ve
yalniz bagka bir cisim/veya cisimleri yerlerinden atmakla ha-
rekete gegebilecektir.Yerlerinden atilan bu cisimlerin de,yi-
ne tamamen aynia tarzda,bagka cisimleri yerlerinden oynatmala-
ri gerekecektir ve dolayisiyla da bunun sonucunda,evrende ha-
reketsiz hi¢ bir gey odlmayacaktair,

Evrende her seyin slirekli 'hareketli olusu,ayrica,hareke-

tin goreli(relativ) olmasinin da bir sonucudur.lleride gorii-

lecegi lizere,Descartes mutlak hareket fikrini reddeder ve o-
nun yerine,baéxl(relativi'hareket“i kabul eder,Iimdi;madem ki
bir cismin harekette olugunun kesin bir kriteri yoktur ve de
her cisim bagka cisme gbre hareket halindedir,Syleyse,blitiin
cisimleyxy hareket halindedir,36yle ki:bir A cisminin hareke-
tini,kesin olarak tesbit etmeye yarayacak olan bir basgka ci-
sim veya sabit bir yer-yani:referans sistemi-bulmak mimkiin o-
}amaz,A'nln hareketi B'ye gtre bagka,C'ye gbre bagka olabilir,
va da D'ye gbre A hareke siz de olabilir.lieseld Galata kulasi
bin ylldlf yerinde duruyor deriz ama,buyerinde durma" kesin
degildir ve ancak yer ylizii bir referans sistemi sec¢ildifinde

bir anlam tagir;yoksa ayni kule,bogazdan gecmekte olan bir va-
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_pura gﬁré pek alf hareket halinde‘kabul edilebilir.Nitekim,
bizim bir ok hesabimxzda ve gﬁnlﬁk hayatlmizda "sabit! gi-
bi kabul ettigimiz yer yUzd,anege gore -.,aya gbre,vb, gi-
bi ¢ok gegitli hareketler de yapmaktadir.Iste bunun 1g1nd1r
ki, evrende sabit ve sukﬁnet halinde olan hig¢ bir gey yoktur,

B.:HAREKET“IN INGELENMESI
a..EAREKET‘CISiMLERIN’YEH‘DEﬁIgTIRMESiDiR

E121gin ve felsefenin en onemli konularindan olan hare——-
kst"in'Descgrtes téraflm&an ele.allnlgz olduk@a ilging ve i-
leri gorisli,modarn birjbilimsel yéklagzmalr;

Bunun en agik ve belirgin Srnefi onun hareketi taniminda

gdze carpmaktadir.Descartes'a gore hareket,genel anlaminda

ele alindifinda,bir cismin bir yerden difer bir yere gitmesi

igidirygenel anlamdaki bu harekete o,"herkesin anladifi an-

lamda hareket" demektedir::

w(Madde :24), tHerkesin anladifi minfda hareket:

' "Imdi hareket(yani bir yerden difer bir yere yapilan
hareket,zira ben ancak bu hareketi anliyorum,ve tabi-
atta Bagka"bif.hareket;farz etmek lézim oldufunu da

sanmmyorum),genellikle'anlaglldlé; ménfda hareket,bir

. , , . . o142
cismin bir yerden diger bir yere gegmesi igidir,."w

Fakat bu gekildeki bir hareket tanimi,hareketi tam olarak

aglklamamaktadiroZira;“bin'gismin'bulunduéu yer" ibaresi,tam

ve. aglk bir bellrleme olamaz.cﬁnkd bog uzay olmadigi mgin,

her yer madde ile doludur-ya daﬁher yerde madde vardirs,Bu i-

Se gu demektir ki her Qislm,zorunlu aiarak bagka cisimlerle

kugatilmigtir.Aksi halde ortaya bogluk gikacaktir.O halde,
cismin xef defistinmesi demek, gercekte,onunla temas halinde

bulunam(onu kugatan} cisimlerin yanindan diger cisimlerin ya-
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nina tasinmasi(:gitmesi,intikali) demek olacaktir.(Cismin ilk

defa yaninda bulundufu cipimleri hareketsiz-sakin-kabul etmek
gerekir ki bunu relativ hareket konusunda ele alacaZiz).Bura-
da,bir yerden difer bir yere(bazi cisimlerin yanindan difer ba
z1 cipimlerin yamina) gittigi,yani hareket ettifi,sUylenen cig
min "bitinlinin" hareketi,yani cismin biitlin bir sistem olarak
hareketi g6z ﬁnﬁné alinmaktadir.Meseld bir A cismi,B cisminin
yanindan kalkarak € cisminin yaﬁlna gelmis olsunsbu,A cismi-
nin.hareketidir.Ancak,A cismi de bir madde oldugu igin bir gok
bSllimlerden olugmugtur ve bunlar da reel birer varlifa sahip
olan maddedirler ve dolaylslyié da tipki bltinleri olan A gi-
bi,onlar da hareket halinde bulunabillrler hatta bulunmalzdair
Iar.4%Buna drnek olarak bir gemi~verilebilir.Gemi,A cisminin
rolinti iistlenmis olsunsonun hareketi,denizin gu kismindan bu
kismina intikalidir;bir kasim maddenin yanindan baska bir ki-
81m maddenin yanina gidilmigtir.Ama,o esnada,geminin yelkeni
ve dlimeni ayir-ayri hareketlerde bu;unmua.olabilirler ama,biz
"gemihin hareketi"nedn sdz ederken bunlari gz Oninde bulun-
durmayiz da gemiyi bir tek blitlin sistem olarak ele alariz..
Agikga anlagilidiga gibi,hareket,hareket etmekte olan cis-

me ait bir durum defigikliZidir.Hareket denen gey,bir inpikal
(iletim)"dir;hareket edene iligkindir,hareket ettiren kuvvet

veya etki degildiry
Bu suretle de aeil hareket belirlenmig- olursasil hareket,

yani tam anlamiyla hareket c:smln bir blitiin olarak ve, bazi ci-
144

slmlerin ‘yanaindan diger ba21 cisimlerin yanaina naklidlr
{.

b3 RELATiV’HAREKEM

Gordik ki cisimeiz,yani ic¢inde hig¢ bir reel varlik bulunma-

Yyan uzay,matematik de&imi ile elemané1z vzay,fizik deyimiyle
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bos uzay imkfnsizdar,(reel varlik deyiminin maddeyi igaret
ettigi kolayea goriilecektir).Bos uzay Yylesine olamaz ki,eger
bir vazonun iginde bulunan tiim cisimler(sadece hava de§il) ta-
mgmiyle,gekilseleﬁ,vazonun kenarlari kargilikli olarak birbi-
ringwyaﬁ%glr;zira tim cisimlerin gekilmesi ile vazonun iki ke-
nariy arasinda bir yokluk meydana gelecektir ve halbuki beri ta-
rafta iki kenar araslﬁda bir uéakllk vardar.Uzaklik ise uzamla
bir geydir:iki buyutlu bur uzamliliktir.Bu da demektir ki vazo
nun iki kenaranin arasinda bir yokluk olmasina kargilik bu yok-
luk bir uzama sshiptir.iste bu,celigkidir,Glinkii,uzam,bir varli-
ga tekabiil eder:o,var-olan cisimli geylerin ozidiir.0 nedenle,
var-dlmayan geylérin'uzaml olamaz ve dolayasiyla da yokluk,var-
lik gibi uzaml: deéildir;yokluk,yokluktur.l45

Imdij;madem ki bizzat‘bir varliga sahip ve bog uzay yoktur
ve yani uzay eksiksiz gekilde madde ile doludur,Syleyse,her-

hangi bir cismin hareketinin koordine edilebilecefi ve kendi-

si hareketsiz olan,evrensel,mutlak bir koordinat(referans,mii-

'racaét)sistemi de yok demektiro

Referanq,bir‘fiziksel olayin degerlendirilmesi demektir,
Bu defcrlendirme i¢in eger bir sistem segimi gerekiyorsa,buna
da referans sistemi denir.meseiﬁ,bUtﬁn yerylizi ylkseklikleri-
nin tesbitinde deniz sevyesi bir ref%rans sistemidir.Mareket
igin d&e benzer bir geyin olacagi agikg¢a anlmgilacak bir husuéi
tur,Br genel anlamanda hareket;birgcisminyyer;daéistirﬁesi,yﬁ
ni bir yerden diéertbipéyeye gitmesi,taginmasidir.Fakat bu.tg
rifaeki "yer" deyimi biraz dusﬁndﬁrUGUdﬁr.Qﬁnku,yer,daha thoe-
den de gﬁﬁﬁldﬁéﬁ gibi,bir cismin diger cisim/veya cisimlere
gdre durumunu belirler,Bu fanlmdaki anlaminda da "yer" sabit,
‘kararli(:degigmez)bir durum ifade etmemektedir,Yani,bir cis-

| nin "yerini degigstirmesi® ifadesinde o -cismin sabit ve belirli
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\bir konumu bulundugu anlag1lmama11d1r.3ir cismin,mutlak an-
lamda biﬁ‘yeri“bulunduéunu\sﬁylemek @emek,o cismin uzaya go-
re koordine edilmesi demektir.Malbuki uzayin kendisi bizzat
bir vérl1k degildir ve o,ancak,maddi nesneler ile birliktq
’_anlagllabilir Yir geydir.O halde,bir cismin madem ki mutlak
olarak.ﬁir yeri bulundﬁéﬁnﬁ Bayleyniyoruz,bunun sonucu ola-

rak,yar‘deéistirménin de mutlak bir anlaml olmayacshtir,Yani,

mutlak bir  h®reketten sz etmek imkfnsiz olmaktadar.
Démek’ki,cismin'héreketini koorainé edebilecefimiz bir mut-

lakf#e evrensel refaranslsistemimimin bulunﬁaylsl,bizi,ggglgg

hareket fikrinden uzak1a§t1rmaktad1r.3unun sonucunda da,zorug

‘lu‘dlarak,relativ(gﬁreli,izafifhareket fikri gegerlilik kaza-

nacaktar,.Clinkii boyle bir mutlak referans sisteminin olmayigi,
"bizi, hareketieriﬁ kriterinde istediéimiz herhangl bir keyf?i
alstemi referans sistemi olarak segmekte serbest birakar, An-
cak ne var ki bir defa bir referans sistemi segince artik tiim
hareketleri ona gbre refere etmek zorunlu olacaktlr,Boylece,
héreketin segilen referans sistemine bafli olmasi,onun bagal,
‘€g6reli,izafi,reﬂatiy) oldugunu gﬁstermektedir.

Bir cismin haréketli ni yokéa hareketsiz mi~hareket1i ise
bu hareketin degeri(hlzl) dognultu ve ybnd de ancak,bu segilen
referans uistemine gore bir anlam tagarlar.Bu se¢ilen referans
sistenini biz keyfi olarak sabit kabul ederizama onun da tam
‘anlamlyla mutlak bir sabitlik( siikinet hareketsizlik) sahibi
olamayacagl kolay@avgdrUIecektir MeseIa hareket etmekte. olan
- birvtrenin hiza saate kzrk kilometre ve yonl de doéu-batl yo-
nti olsun.Bu-trenin hlZlnln bu degeri bzllriz kel yere goredir,
yerybzﬁ,bizim bu gibi iglerimizdeki referans sistemimizdir,
ve onu biz gabit gibi kabul ederiz,Halbuki bilipriz ki o da

/
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hareket.halindedir.ﬁu treain iginde oturmakta olan bir kigi
frene gore hareketsiz,yere gtre hareketlidir,Descartes ' buna.
dair bir brneéi,a_nf142hilgfverilens ,ilkelerin ikinei bolimi-

niin yirmidordincl maddesinde vermekte. ve gbyle demektedir

™, ..ayn1 seyin ayni zemanda hareket ettifini ve etmedi-

gini de sUyleyebiliriz.Zira,meselé,rlizgérin itmseiyle gi

den bir geminin popasina otu?an bir kimse,durumunu ayral-
dig1 sahile gbre tayin ettifi takdirde,kendinin hareket-
te;sahilin siiklinette olduéyna #nanir;fakat dupumunu lize-
rinde bulundufu gemiye gbre alirsa,harektte oldufunu san
maz,¢linklli geminin boliimlerine gbre durumu deéigmez.Bﬁy—
le olmakla beraber,%esirsiz hareketiolmadlélnl sanmaya
aligmig oldugumuz icin,bu tarzda oturan kimsenin slkii-
nette olduZunu-g¢linkii kendinde bir is yapmadafana hissgz

mez-podyliyoruz,™

Son climlede iﬁade edilmek iétenen‘gudurzbizim hareketimiz

her ne kadar mutlak deZil,relativ ise de,kaba bir bakig bizi
' yaniltar;ve kendimizi hareketsiz gibi sanaraz.

Igte,relativ hareket,bir cismin hareketli mi yoksa pakin
ni,ve ayni zamanda hareketinin hazi,dogrultu ve ySnﬁnUn_belir-
1enmesini keyf? olarak segilen ve kendisi-yine keyfi olarak-
sabit kabul edilen birp feferaaé sistemine gdre belirlenmegi
demektir ve bdyle bir hareket anlayigi gok modern bir anlayis-

tar.Hareketin Descartes tarafindan,"bir cismin dofrudan dog -

ruya temasda bulundugu ve slikénette farz ettifimiz ecisimlerin

yanindan difer cisimlerin yanlna taginmasi 1gi" olarak tanim-

lanmasi da bundan dolayadar.

Rei&f&@nﬂﬁrékefmdaﬁh\éééngwﬁéﬁfaﬁwf;;éfimdah reﬂdadilmi§;

ancak glnlimizde tekrar fizigin glindemine girmigtir.
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Descartes,llkelertin ikinci b&limiiniin 3lnci maddesinde,su

poblemi .ortaya koymakta ve cevaplamaktadir:"Aynl cisimde bir

cok hareket nasil bulunabilir?"

Ona gtre,bir cismin hareket étmesi,sabit kabul edilen bag
ka cisimlere yaklagmasi veya uzaklasmasi demek olduBuna gdre,
ayni cismin sabit kabul edilen bir gok cisme gire defigik yon
lerde ve hizlarda hareketi bulumabilir.Memelf yere gdre saat
te 30 km hizla giden bir arabamin igindeki bir insan,arabanin
iginde ve onunla ayni ytnde saate 5 km hizla giderse yere git-
re hizi sastte35 km,ters yOnde giderse 25 km olur.

Bu ilkesi ile Descartes,adindan direkt olarak =8z etmemek-
le beraber,"Referans Sistemi" kavramini fizifine sokmus olmak-
tadir, |

Ancak,blitlin bu hareketler o denli karagiktair ki-clinki Bon
guz eaylda referans mistemine gbre sonsuz cegitte hareket sdz
konusu olacaktir-bir cismin 6zel olarak tek bir hareketini gtz
8nﬁne almak yeterli ve daha faydali olur.Dolayisyla da sunu

sUyleyebiliriz:her cismin dzel olarak 8zel olarak bir tek ha-
146

reketi vardar.
32nci maddede ise,bu bir tek hareketin bir gok hareketten

olugmus gibi yorumlanabilecegi belirtilir%47

Buna,'dtnen' ve
"ilrleyen'(yani:oldugu yerde donmeyip,donerek ilerleyen)bir
bir dairesel cisim-meseld bir teker-drnek olarak verilebilir,
Bu gekildeki bir hareket,"&ﬁnme ve Gtelenme" olarak anilir ve

iki hdreketin kombinasyonu gibi diigiintilebilir.
c.: GIRDAPLAR TEORISI
Yime Ilkeler'in 33nell ve bunu izleyen maddelerinde tekrar

hareket konusu iglenmeye ve devam edilmekte ve filozofun pek
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meshur "GIRDAPLAR TEORISI" ag¢iklanmaktadair,Fizik bilimi ta-

rihinde oldukg¢a Onemli bir'yere gahip bulunan bu teori,Sir
Isaac Newton'an Principia'si yayinlanincaya kadar gegerlili-
gini korumustur. ‘

Buraya kadar olan kisimlarda gunlari gdrmis bulunuyoruz:

1°:Tiim yerler ya da mekfinlar cisimlerle doludur,Yani,

a:Bog Uzay miimkiin degildir,

b:Tiim Evren(ya da,uzay) madde ile doludur,

c:Madde,sonsuzca boliinebilir;atom yoktur,

d:Evren,yani cisimlerin uzami,sinirsizdar,

e:BOylece,tlim evren,araliksiz sekilde madde ile doludur,
ya da bagka tirli stylendikte,"tiim fizik diinya,maddeden iba-

rettir,™

_gf:maddenin her parcgasi,kapladigi yerin buyuklﬁéﬁ ile o-

rantilidar,dolayisiyla:maddenin uzami degismez.Yani,ne kadar

yer kaplar ise o kadar yer kaplar ve bu "yer kaplama"(:uzam-
1111k) ne seyreklesme ile artarilabilir ve ne de yogunlagma
ile azaltilabilir.Bu,uzayin pozitif ve negatif sonsuzlukta(:
‘makro-kozmosta ve mikro-kozmosta) hep,araliksiz olarak mad-
de ile dolu olmasimin zorunlu bir sonucudur.

imdi;hal btyle olunca,HAREKET,artik hi¢ bir boglufun bu-
lunmadigi dopdolu,araliksiz dolu,pir masif bir ortamda agik-

lanmak.durumundadlr.iste,Gifdap meg;iBi olarak bilinen bu a-

¢iklamanin ozl gﬁyledir:héreket edeceklblan bir cisim baska

bir cismin yerine geger YéMkeﬁdisinin terk etmis oldufu yere

de baska bir cisim gelir.

Konunun agiklanmasinda Srnemli bir yerl olan bir kavram da

"Madde Dairesi" ki o da gu:bu gekildeki bir haréket agiklama-
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sinda Onemli bir sorun ¢rkmaktadir:a gibi bir cismin yerine
bir b cisminin ge¢mesi ne demektir?

Bu,ancak goyle olabilir:azcigmi bir x cisminin yerine gec-
mis olmali,a'nin eski yerine de (bog kalmasi miimkiin olamaya-
gindan)bir b cismi gegmeli,Fakat,bu takdirde de,a cisminin x
cisminin yerini alabilmesi icin -ayni yerde iki cisim birden
bulunamayacagindan-x de bir bagka y cisminin yerine gegmeli,
y ise bir 2z cisminin vs,..@te yan&an,b cisminin a'nin yerini
almasi ile onun eski yerininkbog kalmasi 802 konusu olamaya-
cagindan bu yere bir ¢ cisminin,c'nin yerini de bir d cismi-
nin,d'ninkini de bir e cisminin vs., almasi gerekir.Bu ise bir
gonsuz zinecir olusturur ve de bir tek a cisiminin hareket geg-
mesi ile tlUm evren harekete gegmek zorunda lalar.

Descartes,bu ¢ok karmagik hareketler zincirini daha sade
ve basit bir hale getirmek ic¢in bunlarin “deirasal" bir ha-
reket zineiri olugturmaei gerektiZini stylemektedir,

Buna gire,harekete ilk baglayan a cismi bir b cismini,b de
bir ¢ cismini,..itip yerine gecer ve fakat bu ig,bir sonsuz
zincir halinde uzayip gitmez de en son meseld Gyle bir z cis-
mine gelinir ki o da baglangicta avdan bogalan yere geger,Bu,
bir sonsuz gevrem degil,bir "dairesel cevrim"dir,

"Yukarda kanitlanan komudan somra,yani tlim evrenmlerin
va da mekf@nlarin .cisimlerle dolu oldugu ve maddenin
her pargasinln kaplagigi yerin bliylikliigliyle orantala
olduéu,@olayls;yla deha blylk bir yer kaplamasi ya da
daha kliglik bir yerde sakigip kalmasinin imkénsiz ol-~
dugu kanutlandiktan sonra gu sonucu ¢ikarmak zorunda-

yiz:aynl zamanda birlIikte hareket eden tlim bir madde
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dairesi ya da cisimler halkasinin olmasar gerekir;gtyle
ki,bir cisim,kendisini iten bir cisme yerini barakinca
baéka.bir éismin Yyerine geger,o bagka cisim de yine bag
ka bir cismin yerini al1f ve bitiylece bu slireg sonuncu
cisme'aeéin slirer,o da ayni zamanda birincinin yeri dol
dupur.Bu hareketi tam bir dairede kolayca anllyoruz."l48
Bu dairesel gevrim,dilizglin bir gevrim olabilecegi gibi,diiz-
glin olmayan bir cgevrim da olabilir.,Bu durumlar,gekil:l ve ge-

kil:2'de gtsterilmistir.

ddnme
yonii
Sekil:l Sekil:?2
Diizgiin Cevrim , ‘ Dlizglin Olmayan Cevrim

Descartes bundam,gu sonucu tekrar elde etmektedir:bu tars

bir hareketin olabilmesi i¢in,maddenin sonsuzca bdlinebilme

6zelligi olmalidar,ta ki disiinlilebilecek en kiiclik bir madde-

8iz bog uzay bile olmasin, 42

IT.4.: TABIAT KANUNLARI VE MEKANIZM

A, :TABIATTA KANUN DUZENI HARKIMDIR VE BU KANUNLAR,TABIATA
TANRT TARAFINDAN KONMUS OLAN EVRENSEL GECERLI KURALLAR-
DIR.

v

Degecartes,Ilkelerin ikinci ve Metod Uzerine Konusma'nin
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beginci bollimiinde TABIAT KANUNLARE'na deginmektedir,.ilkeler'-

de tabiat kanunlarana "Bﬁtﬁn cisimlerde gaziemlenen ve muhte-

1if hareketlerin dofurucu sebepleri olan bazi kurallar"‘ola-
150 '

rak tanaimlar,

Konugmalarda ise bu konuda gunlari belirtmektedir:
"eo.az zamanda,felsefede incelenen belli bagla blitiin .
gliglikler Uzerine kendimi tatmin etmek vasitasi bulmak
1a kalmayip,bazi kanunlar da buldum.Tanri bu kanunlari
tabiatta o sekilde kurmugtur ki,ve onlarin Syle kavram
larana ruhlaraimiza iglemigtir ki,onlar lizerine biraz
diglindikten sonra omlarin yani bu kanmnlar1n,dunyada
var olan ya da husule'gelén her geyde ayniyla gtrliléce
ginden gliphe edemeyiz."lsl .

Bu alintidaki ifadeler,filpzofum bu;konudaki biitin fikir-

lerinin adets bir ﬁzeti}mahiyetindedir.Suradan,tabiat kanun-

larli hakkinda gunlari gakarmak mlimklindlir:

1%:Fizik dlnyada,geylérin diinyasinda,yani tabiatta bir ka—

nun diizeni vardir,Bu kanunlar,tiim evrende var-olan her sey ve

meydana gelen her olay igin gegerli,yani genengngrli,ﬁniveg

sal ve zorunlu kurallardir,Ayni eserin aymi bollimiirlin biraz

ilerisinde bu zorunluluZa definilmektedir:
“:..bilgisi ruhlar1m1zaa.tabii»olarak bulunmayan hig bir
geyin bu maddede bulunmadifini farzettim,Bundan bagka ta
biat kanunlarinin neler oldugumu gtsterdim;sonra kanit-
larimi Tanri®min sonsuz olgunluklarindan baska hig¢ bir
ilke lzarine dayamaksizin,kendinden herangi bir gekilde
glphe edilehilen bagka blitln kanitlari isbat etmeye ve,

onlarin Tanri bir g¢ok diinyalar dahi yaratsaydi,gene boy
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le olmaktan gerl kalmayacaklarin gtustermeye gallstlm.Lsz

Bu alintidaki son climle,Tanrainin bir gok diinya dahi yarat
masy halinde yine aymi kanunlarin onlarda da gegerli olmala-
ranin gerektifini belrtmektedir ki bu da tabiat kenunlarimin
EVRENSEL ve ZORUNLU'luk zellifidir.Bu husus,ayrica gu gekil
de de kolaylikla anlagilabilir:bunlar,biraz sonra tekrar gbt-
recegiz ki Tanri tarafindan konmugtur o nedenle de zorunlu
olmalari gereckir;tabiat kanunlari bir anlamda Tanrimgal ira-
denin tabiatta tecelisidir,.Ote yandan,maddenin uzami sinir-
s:édir ve hem gdkteki ve hem de yerdeki madde,ayni maddedir.
O halde,maddeeye iligkin bu kurallar sonsuz uzamda,yani hem
gbkte ve hem de yerde,bagka ifadeyla,"her yerde" gegerli ola-
caktair,

2°:Bu kanunlar tabiata Tanri tarafindan konmustur.Bunun i-

se,Tanri'nin bu kurallari tabiatin diizeni ve ytnetimi igin
koyméél anlamina geldiZi agaktar.Bu da Descartesga metafiZik
ve fizik anlayiganan zorunlu bir somucu,bir gereéidir.Zira,
fizik dlinya Tanri'san bir yaratiga(mahlfiku) bir eseridir,ya-
ni varligini Tanri'ya borgludur,ne kendisine ve ne de bir bag
ka31ﬁa.hal bdyle olunca,Tanni tarafindan yaratilmig,yoktan
var-kilinmig bir tabiatin kurallari da dogal olarak,ne kendi-
gi ve ne de bir bagkesi tarafindan konulmug olup,ancak ve yal
niz Tamri tarafindan konulmus olabilir. '

3%:Bu kanunlarin fikirleri(skavramlari)bizlerde dofugtan

var-olan fikirlerdendir(TIdeae Innatae).Bunun igin de onlay,

ruhun agak ve net bir diglincesiyle(cogito ile)bilinebilirler.

Yani,tabiaty diizenleyen kurallar sistemi demek olan tabiat

kanunlari(nin bilgisi) bir takam deneylerle(:tabiatin kendi-

sine bagvurarak)defil,yine,aligilageldifi lUzere Metafizik'-
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ten cikarilacaktir.Bu,Descartes felsefesli agisindan zorunlu

olan bir tavirdir.Glnkl ona gﬁre,metafizikten ¢ikarilmayan
hi¢ bir bilgi kuékusuz,gﬁvenilir olamaz,

Ayni konu,baglangicta da belirtildiZi gibi,Ilkelerin ikin
ci b61ﬁﬁﬁnde de ele alinmaktadir.Burada tabiat kanunlari,*tlm
cisimlerde gozlenmis gesitli hareketlgrin nedenlepri olan.baz1
kurallar" olarak tanimlanmakta ve bu kanunlarin bilgisine de,
Wlanrainin hi¢ bir zaman degigmemesi ve her zaman ayny tarzda
hareket etmesinden™ hareketle ulagilabilecegi belirtilmekte-
dir.1?3

B, sTABIATIN UC KANUNU

Fizik dinyanin,varligain ikinci ve_bilingsiz yvani .olan ci-
‘simler dinyasinin,yani tabiatin dlizenin saflayan kanunlar e-
sas itibariyle ilic adet olup,Newton'an Hareketin U¢ Kanunu'nu
andiran bu kanunlar sunlardar:

BIRINCI KANUN:Her gey,basks bir sey onu degistirmedifi sii-

becelbulunduéu durumda kalar.Yani cisimlerin hareketi(:genel

olarak,yer deéigtinmesi<v§ya,hal degistirmesi)kendiliginden

degil, kendi daigindan gelecek olan etkilerle olur.
"Her gey,bagka bir gey onu degistirmedipi miiddetge,bu~
lundugu halde kalir ve ancak,bagkalarina rastlayinca ha
ilini deZistirir.BUylece,geklini degistiren bir gey va-
ki olmadigi slirece,maddenin’ ‘bir kismi kare ise daima
kare kaldigini ve slkiinette ise,asla kendiliginden ha-
reket gegmedigini her glin gdrliyoruz.Fakat bir defa da
harekete baglayinca,hareketini geciktirecek veya durdu
racak tir geye rastgelmedifi miiddetge,ayni kuvvetle ha
rekete devamdan kesilecegini diiglinmek ic¢in de bir me-

bep yoktur.0 halde,gu neticeyi ¢ikaracagiz ki,bir.cisim
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harekete gegince ondan sonra da harekete devam edecek
ve asla kendiliginden durmayacaktlr."154

Buna gtsterilen gerekge gudur:sukﬁnet hareket zittir ve
hi¢ bir gey,tabiatan sevki(yﬁnléndirmgsi) ile,kendi ziddina
veya imhasina doZru egilim gtsteremez.

Bunun bir sonucu olarak da bilr kuvvet(meself bir el) ile
itilen cigimler,o kuvvet onlari itmeyi itmeyl baraksa da ay-
n1 hareketine devam ederjancak bagka herhangi bir kuvvet-me
self bir bagka el,veya ayni el,ya da hava ve/veya yer ile o-
labilecek 'olan stirtiinme kuvvetleri-onu engellemekle hizini,
hareketin dogrultu ve yonlini deéigtirebilir.l55

iKiNCIiKmNUN:Harekette olan her cisim,hareketine,dogru(:

diiz)bir cizgi dofrultusunda devam etmeye galisar.
"Tgbiatta milgahade ettifim ikinei kanun gudur ki,mad-
denin her kismi tek bagina(kendi halirde)asla efri giz
giler ytniide degil,fakat doéfu ¢izgiler dogrultusunda
devam etmek ister,bdliimlerinin bir goklari ekseriya dof
rultu deéigtirmawe'mecbur‘blsa;an da,Glinkli yollarinda
bagkalaraina rastgeiirler.Baylece,bir cigim hareket et-
tigi zaman,birlikte hareket eden biitiin maddedem‘bir da-
ire veya halka husule gelir,Bu kaide,bundan evvelki gi-
'bi,Tanrlmln degigmez olmasina baglidir,ve maddede .hare-
keti pek basit bir emeliye ile muhafaza etmesinden ile-
ri gelir,n156
Bu kanuna verilen ornek,bir sapandan farlatilan bir tagain
firladiktan sonra izledigi dogrusal rotadair.EZer bu taga,fir-
ladaktan sonra hig bir lvvet etki etmeseydi,tag,dﬁzgun-doé“
rusal bir ybriinge izler.Ama yerin taga etki etmesi,hava ile

meydana gelen slirtiinme vs.,bunu onler,
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JctNct KANUN:Harektte olan bir cisim,kendinden dahe miicli
olan baska bir seye gastlarsa hgreketiﬁden bir sey yitirmez,
ancak, (harekete gegirebilecaéizdaha.zaxif.bir seye rastlarsa,

ona verdii kadar kendi hareketinden yitirir. 27
Ilkeler'in bundan sonraki iki maddesinde(4l ve 42),bu ka-

aunun isbati yap11maktaﬂ1r.isbat tarzindan anlaglldlélna go-
re,bu kanun ilk iki kanunun adeta bir zorunlu sonucudur,So-
zU edilen bu kanun,Descartes'dan 'sonra fizigfe girecek olan
"Momentumur Korumumu" ve "Enerjinin Korunumu" prensiplerinin
ve Newtoncu fiziginm hareketin tliglincli kanunu olan "Etki-Tepki"
kanununu andirmaktadar,

Bu lig kanurun irdelenmesi,sonug¢ bOliimliinde yapilacaktir.

C. :MERANIZM

Descartes'in ¢izmig oldufu tabiat tablosu,su karakteris-
tik ozelliklere sahiptir:

19:Var11é1n ikinecl yani olan madde,tabiati olusturur.Bag-

ka» deyigle tabiat maddeden ibarettir,Yani,Descartes,RUH'un

diginda(Tanra harig) MADDE'den bagka bir gergeklik tanimamak-
tadar:,madde,guurun(bilincin)disindaki tek gergekliktir.Dyle
ki,uzay bile tek bagina bin anlam tagimaz.Cisimsiz,maddesiz,
kendinde bir uzay mevcut deéil@ir.Ugay,ancak;masif bir madde
kombinasyonu olarak anlagilmaktadar. |

égngﬁtun tabliat,evrensel ve zorunlu bazi kanunlara saikleca

baé ladar,.

Imdi,bdylesine sirf maddi ve maddenin de zorunlu kanunlara

uymakta oldufu bir dinyada blitlin varliklar madde oldugu gibi,
biitiin oluglar da maddl olmak zorumadirBu maddf oluslarin esa-

g1 da Ug Kanua'dur,



-80~-

Bu anilan Ug Xanun'un temel Szellikleri ise gunlardirs:
Birincisi;bu kanunlar “UNIVERSAL","GENEL-GECERLI"dirler.
ikincisi:buzkahunlarl"MEKANiKSEL"ﬁirle:.

Boylece,tlim evren tamamiyle Mgkaniksel‘Kanunlarln kesin

bir hakimiyet alani durumundadir,Bu ise,evrenin kati bir ME-

KANIST DUZEN'e malik olmasi demektir,Descartes,"mekanik" de-

Yimini Konusma'nin beginei bdlumiinde,"...tabiat kanunlarinin

ayni olan mekanik kanunlar1..."158

geklinde anmakta ve glril-
dugl gibi,"mekanik kanunlanl"-ibaresi ile "tabiat kanunlaprii-
n1 kastetmekte,onunla eg-anlamli tutmaktadir.

Insan bedeni de,sonu¢ olarak,bir madde,uzamli olan ve duyu
bilgisi ile bilinen bir eisim. oldugu ig¢in o da,biitlin cisinler
igin genel-gecerli dlan~fizik(:mekanik)kanunlarlna tabidir,

Bu nedenledir ki ruhsuz olan hayvanlar,sirf fizik kanunla- -

rina uyan,et ve kemik v..den mamul makinalar,otomatlardan bag-

kagi degildirlir,

D s TABIATTN(PIZIK DUNYANIN)SINIRSIZLIGT

Descartes,sinirla biﬁ-fizik dﬁnya(tabigt,evren)fikrini red
deder.Ona gire,tabiatin bir simiri yoktur.Ancak burada Descar
tes™n kullanmis oldugu anlamiyla "sinirsizlik",bir terim ola~
rak "sonsuzluk"(infinité) deéilnde,"belirsiélik"(:indefinité)

olarak: anlagilmalidir,Glinkl,gergek 'anlamda sonsuzluk,bir t5-

zlin sanlarimn sonsuz olmasi demektir ve agikga gorilebilece-

g£i gibi bdyle bir gey de ancak ve yalniz Tanri‘ya Ozglidlr;:
"(Maddes;27):Belirsizle sonsuz arainda ne fark vardir?
Bu geylene(uzgmll geylene-D.H,)sonBuzdan‘ziyade belir-
Biz diyeceéiz,vé bdylece sonsuz adini yaln;z Tanra'ya
hasredecegiz;clinkli Tanritnin yetkinliklerinin sinirimi

gormedigimiz gibi,bir siniri bulunamayacagindan da e-
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min bulunuyoruz.Difer gseylere(maddeye-D.H.)gelince,on-
laran boyle mutlak yetkinliklerinin olmadifini biliyo-
fuz,§unkﬁ her ne ka&ar onlarda bazan sinirsiz gibi gd--
riinen ozellikler bulsak da.bunun daha.ziyade onlarzn
Ozlinden degil,anlayigimizin eksikliZinden ileri geldi-
gini anlamaktan geri ka;mlyoruz."159

Su halde,Tanri'nin haricindeki geylerde sonsuz gibi gbri-

nen seyler gergekte sonsuz deéildifler;ancak ne var ki bizim

anlayigimizim onlari kavramakta yetersiz kalisi,onlarin bize

adeta "sonsuz. gibi" gorlinmelerine yol agar-ama,gercekte onlar

sonsuz degil ancak belirsizdirler.Belirsiz;yani,bu Szellikle-
k""" .

rinin sainiri(haddi)tayin edilememektedir,bu,duyu bilgisi ihe

miimkiin degildir.Ancak,akil ile bilinebilir ki onlar,sonsuz o-
lamazlar,.0 halde,cisimlerin geréekté sonBuz olmayip ancak be-
lirsiz oldugu,yine metafizikten kalkilarak varilan bir sonug-

tur.

Bu husus,uzam i¢in de boyledir:uzam da hakikatte sonsuz de-
éilgi_.Ama\bizim anlayisimizin ona bir sainir tasavvur etmek-
te aciz kaligi,bunun duyu bilgisi ile hi¢ miimklin olmayigi,ne-
tice olarak bize sinirsizlik gibi gOrlnem bir belirsizliktir:

"e.o.bazi bakimlardan higbir simixami fark etmediéimiz
bir takim geyler gtrdliglimliz iqigdif ki,onlarin sonsuz
oldufunu iddia etmiyor,sadece sinirsiz(belirsiz)olduk-
lariny zannediyoruz.BSylece,me kadar bliylk olursa ol--
sun,kendinden daha blylk bir uzam tasavvur etmeyecegi-
miz hiébir uzam meveut olmadigindan,olagan gseylerin u-~
zaml(fdﬁnyanln,evrenin uzaml—D;H.)belirsizdir..."160
Biliyoruz ki fizik diinya cisimlerden olugur ve uzamlidar,

Imdi,biz bu uzama bir sinir tasavvur etmek istedgimiz her kez
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derhal bu "sainirin Stesi" de giindeme gelecektir ve bu da bi-
zim igin bir belirsizlik,anlayigimizin aciz e yetersiz olu-
éundan ileri gelen bir belirsizlik olacaktir.Bu da bizi,fizik
dinyanin sinirsiz oldugu fikrine gttiiriir:

"(Madde:22):Diinyanin uzami belirsizdir(sinirsizdir).

Ve yine bu dlinyanin,yahut evreni tegkil eden uzamli mad
denin sinirsiz Qlduéunu 8greniyoruz,glinkli bir sanir ta-
savvur etmek istedigimiz her yerin Gtesinde,ondan daha
sonsuz demeceknderecede;uzamll olan uiéylar tahayyll e-
debiliriz,ve bu uzaylari:tahayyll etmekle kalmayip,ta-
savvur ettigimiz gibi oldugunu da gergekten kavrayabi-
liyoruz."lGl
Descartes,fizik dlinyanin bu yoniyle ilgili fikirlerini,Bu-
ylikelgi Chanut'ye yazmig oldugu 6 haziran 1647 tarihli mekKe
tubunda su sekilde irdeler:
Y.,.ben diinyanin sonsuz degil,sadece sinirsiz oldufunu
sOyliiyorum,Bunda da oldukga gbze garpan bir gey Gardlr;
zira bir geyin sonsuz oldugunu sdylemek igin,onun bdyle,
sonsuz oldupumu gtsterecek bir delilin bulunmasa l8zim-
dir;bdyle bir delil de ancak Tanri igin gdsterilebilir,
Fakat o geyin sainirsiz oldugunu sBylemek igin,yalniz 81
nirly oldufunu isbat edecek bir delilin bulunmamasi k&~
fidir.Boylece,diinyayl kuran maddenin sinirli bulundugu-
nuAge;isbat;qﬁmegingide kavramak imk@ni vardir;zira,mad-
denin tabiatini inceledifimde gorlyorum ki o,uzunluk,en
lilik ve derinlikce uzamli bip geydir,dolayisiyla,iig bo
yutu olan her gey,maddenin bir b8lumidlir, tamamiyle bos,
yani hi¢ bir maddesi bulunmayanm bir mekﬁn(:vzay-D.H.)ycﬁ

turjclinkli bdyle bir mekéni,kendisinde bu tic boyutu kav-
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ramaksizan kavramak imkén51zd1r.imd;,buﬁdanyay; gonlu
farz ederek,s;n1rlar1n1n Btesinde lic boyutu olan,bdyle-~
ce,feylesoflarin dedigi gib%,tamamiyle mevhum olmayan
fakat madde ile dolu bulunan bir takim mekdnlar hayal
edilebilir.Bu madde de dinyadan(:fizik dlinyadan,evren-
den-D.H, )bagka bir yerde bulunmadigina gﬁre,dﬁnyanin,
kendisine yﬁkletilen slhrlardanyateye de uzandifi gos-
terilebilir.0 halde dlinyanin sinrlari dlduéunu isbat
etmek iéin hicbir delil bulunmadigina,hatta sinirlara
oldugunu kavramak bile mimkiin olmadifina gbre, dlinya g1~
162

nirsgizdir diyorum,"

Yani,denmektedir ki,madem ki fizik diinyaya bir siniyr ¢iz-

meye kalkigmak,bOyle bir sinir dliglinmek kavranilmaz bir gey-

dir,o halde,dlinyanin bir sainiri bulunamamaladir.Fakat bu,si-

nirsizlik,"kendinde sinarsizlak" degil,daha dogrusu,"sonsuz-
iiuk" anlaminda bir sinirsizlik degil de,bizim "sinirli" kav-
- rayig gliclimliziin aczi dolaylsyla'bize sinirsiz gibil gérﬁnen,.
bir belirsizlikten bagka bir sey degildir,

Gorlldligl gibi Descartes'an "fizik evrenin sinirli olup-
olmadaga" konusuna yaklagimi tamamiyle "cogiﬁiv","pﬁr-teorik"
olmaktadir,Aslina bakilirsa,bu konuda,buglin dahi bundan pek-

de fazla bir gey yapilamamakfadir,Glnkl bilim ve teknoloji

ne denli ilerlerse-ilerlesin,sonu¢ olarak bize hi¢ bir zaman

Mginirsizin Stesini" veremez ve bu konu,deima son safhada,te-

orik fizik ve felsefenin konusu olarak kalacaktair.
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SONUG
T.: DESCARTES"IN MATEMATIZMT
1%z SAGLAM GIKIS NOKTAST PIKRI VE MATEMATIKSEL AXTIOMLAR

Bundan dnceki kisimlarda gbriilmlig oldugu gibi,matematik-
sel saglamlikta bur "Universal Bilim Sistemi" kurmak amacin-
da olan Descartes,bu sistemi,tlpkl bir matematik sistemi ku-
rarcasgiha,saZlam bir temelden bagka tiurld sﬁylendiéindé;bir
"Saglam Gikaig Noktami"ndan kalkmék suretiyle kurabilecegi,bu
mun diginda bagka bir altepmatif buluamadifi kamisindadar.

Bunun igin de onun dofrudan matematiZi Srmek olarak aldi-
gin1 biliyoruz.0ylesine ki bu bilim sisteminde bilgi liretme
(ya da bilgl edinme)prosediiri, tamamiyle,matematikte oldugu gi
‘bi,aksiyomlardan kalkarak teorem ispatlayarak yiiriitiilen pro-
sedliriin hemen-hemen aynidipr,Ama matematikteki bu sifreci anda-
ran Descartesgi dliglincede yine de,matematikteki aksiyomlarila
Descartes'in saglam ¢1kig noktalari arasinda benzerlikler ya-
ninda farkliliklar da gbze garpmaktadir.Simdi kisaca bunlarsa
deéinelim.

- A, :BENZERLIKLER

8.:Gerek Descartes§1 saglam ¢ikis noktasi vevgerekse de' ma
tematiZin aksiyomlari,kendilerinden: sonraki Snermelepin gekir
degidlrler.Ardlglk(muteaklp)bnermelerin saglamligi,bunlarin
saglamligina baglldlr.Onlar,tym diger tnermelerin temeli olma
lara sebebiylgigemdilerinden.bagka bir geyle agiklanmazlayr,a-~
¢1klanamazlar.Yani bunlarin her ikisi de bir anlamda cevher-

- dirler:birisi mét@matiéin,diéeriqde Déscartes felsefesinin,
E;;Her ikisi de "intﬁitiv"dir;doérudag.dolay81z olarak kai

ranir,intliitiv olarak,agik ve segik olarak gorlilirler,Ardi~
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gak Snermeler bu intlitiv temel dogrulardan kalkilarak ve de
diktiv olarak elde edilirler.

c.:ber ikisinin de temel hareket noktas; sudur: "Dogrulugy
reddedilmeye imk&@n olmayacak defecede agikga ve segikge kav-
ranan ve bagka bir geyle de agiklanamayan. geyler zorunlu ola-
rak ve kesinlikle dogrudur,"

B.: FARKLILTIKLAR

a.:Matematikgi.matematikgi»olabak?aglk—segik olarak kav-
rapan her gey zorunlu olargk ve kgs;mlikle doérudur" Sherme-

8ini daha ileriye g6tﬁrmez.Birbak:ﬁa4bu Gnerme,"aksiyvomlar gk-

yomu™ olarak da kabul edilebilir.Descartes bir adim daha a-=
tar ve bu Onermenin kesim ve zorunlu dofru olugunu(giinkii bu
6nerme:de;gﬁrﬁ;@yéq§gibi,b;r zorunlu kesin dogruluk icermek-
tedir) TMBiITISIK(Lﬁmen Naturelle)ile agiklar:Tabif Igik,bi-
ze doé}uyu yanligtan ayird-etme gilici verir.Ve o da kendiliz
ginden var-olan degil,Tanri tarafindan verilmis olan bir glig
tﬁr.Tanrl,aldatlci olmadiZi igin onun bize vermis oldugu bu
gli¢c de aldataca olmayan,"kesinlikle"’gvenilir bir glgtlr,Ya-
ni,dligtincenin tﬁzﬁ,ﬁtﬁzlerin tozl, . tek ve gercek biricik toz"
olan TANRI'ya baglanmig,ondan geldifi igin dogru(kesin dog-
ru) kabul edilmig olur. o o

b.:Matematigin aksiyomlari birbirinden ¢ikarilmazlar;her
birieil ayra-ayrai olarak ve intlitiv olarak "gdriilur",Aksi tak
dirde,yani bir aksiyomun diger bir akiyomdan g¢ikarilmasi has'.
linde,diZerinden elde edilen bu aksiyom artik bir aksiyom oi-
ma Yzellifini kaybeder ve bir teorem olurdu,Nitekim,Euclidi-
en geometri'nin beginei postulasi(geometrinin aksiyomlarlné

genellikle postulat tabir edilir)difer adrt postulattan elde
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edilmeye calisilmig ve yaklasak ikibin yal sﬁren}bu ugragi-
nin sopucunda Biemann Geometrisi denen yeni bir geometri sig
temi dogmusgtur.

Halbuki Descartesél felsefe.sisteminin temel doérularl du
rumunda olan "saglam é;kls“noktalarlﬁ(;bu<felsefenin“aksiyog
lari)birbirinden tlretilmeye elveriglidirler;birbirine Bba--
Famladarlar.

Bunlari su gekilde tesbit edebiliriz:

b.1l:Dliglinmek:Bizde,dogrudan~dogruya kendimizde gtzlemle-

yecegimiz gekilde meydana gelen biitlin seyler(Ilkeler,I.9).
Bu,bir aksiyom olarak kabul edilebilir,
b,2:Bilmek,anlamak,sliphe etmek gibi bir ¢ok seyler(yani

kendimizde gézlemlediéimiz bir gok géyler)dugﬁnmenin cegit-
1i gekilleridir(Ilkeler, I.10).Bu da bir aksiyomdur ve bir on

cekiyle birbirine baglidar.

| b.3:Dliglinmek, "var-olmak"tair,Var-olmak iseibagka bir geyle
agiklanamayacak kadar bir agik-segik fikirdir,(Ilkeler,I,10)
Bunlarain her ikisi de birer aksiyomdurlar.

b.4:"BEN",bir sireklidir,kesintisiz bir varllktlr JHic¢ de-

gismez,hep ayni kalir,Slphe eden,etmeyen,bilen,anlayan,kabul
eden,inkér eden,..vb.biitlin bu eylemleri yapan,diigiinen ve "var
olan" hep ayni ?BEN"dir.Descartes'in L tlin ifadclgrinden”gl-
kan gohug bugur,

b.5:"Diiglnliyorum, 6yleyse varim',Descartes'in hem bu aksi-

yomlara dayanarak kanitladiga bir "kanitlanmig hiiklim"(teorem
benzeri) ve hem de bir "aksiyom"dur,Var-oldufu kanitlanmig o-
lan BEN,uzamsiz bir t6z,yani RUH'dur,.Diiglinmek ise bu t8ze &z-

gﬁdﬂr.Ben,ééer var-olmasa idim dliglinemezdim ve dolayisiyla da
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diiglinmenin var-olmak ol&uéung,var-olanln aglk-segik bir fi-
kir oldugunu;bilmek,anlamak,sliphe etmek gibi bir gok geylerin
digiinmek demek oldufunu ve dlglnmenin de 'kenimizde'(:BEN'de)
gozlemlenen bir gsey oldugunu vS. bilemezaim.ve yine,burada 83
zi edilen ben'in ise halis ruh(:uzamsiz t8z)oldugu en Eagta
belirlenmektedir,Halbuki,bu husus,gtriildigli gibi,baglangigtaki -
"jaksiyomlara dayamllarak“kanztlanmhktaﬁlr. '
b.6:Descartes,Tanrinin varligini hem kanitlamakta ve hem
‘de bu fikri(Panrinin var-oldugu fikrini),felsefesinin temeli-
~ne bir aksiyom-hem de TEMEL AKSIYOM,adeta AKSIYOMLAR "AKSIYOMU-
olarak oturtmaktadir.lTaarit'nin igimize,bizin dogruyu yanlig-
tan ayirdetmemiz igim tabii asifa koymasl’ve—Tanrl aldatica
olmadifa igin de-bu 1sikla bilimen geylerin kesinlikle dofru
olacagini stylemesi,onun Tanri idesini bir aksiyom olarak al-
diginy gbsterir,Beri yandan,Tanrainin vgrllélnl kanitlamaya gi
rigmesi ve hatta $im fizik diinyanmim varlifanin ancak Tanri'-
ﬁln var-oldugunu kanltladlktagwsonra ve buna bagli olarak ka-
nitlamasi da bir teorem isbatini andirar,

Halbuki,matematikte bir aksiyom tekrar isbat edilmez,Bi~
raz tnce de g0zl edildifi lizere bu hem imk&n digidir ve hem
de Oyle bir gey mimkilin dasidir o aksiyomun aksiyomluZu dliger
ve 0 artik bir teorem olur.Yani,matematikte bir tnerme,hem ak
giyom ve hem de teorem olamazb

Goptildigli gibi Descartes hem bazi aksiyomlari birbirinden

¢ikarmakta(b.5'in b,1,b.2,b.3,b.4'den gikarilmasi gibi) ve hem

de bir ﬁnerméyi'hem,aksyom olarak almakta ve hem de onu tek—

rar isbat etmeye girismektedir,

<gartesign Cevrim denen bu husus,olduk¢a elegtirilen bir ke

nudur.
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2% . MATEESIS UNIVERSALIS VE FIziK

Bundan tnce,ilk boliimde ele alimip irdelendigi gibi,Des-
certes'in blitiin emeli kesin dogru bilgiler wveren ve bilinme-
s mimkiin olan tim geyleri kusatan bir bilim sistemi kurmak-
tir.Bu,onun felsefedeki nihai hedefi olan TEMELLI AHLAK igin
zorunludur,Ve yine gordlik ki bunun i¢in Descartes'ain kendisi-
ne trnek aldiZi ilim ise matematiktir.Bu maksatla-o,matematik
te oldugu gibi bir saglam cikig noktasindan kalkmak ve sonra
da bitln bilgileri bu intiiitiv temel lzerinde kendi iéinden
dedliktiv olarak elde etmek istemektedir,Cnun,kendisinin te-
mellerini attagi ve bitirilmesini ancek kendisinden sonra ge-
lecek olan kugaklarin bagarabilecegini umdugu,matematik mode-
le gtre kurulmus olan UNIVERSAL MATEMATIK BILIMI(:MATHESIS
UNIVERSALIS)'nin tzli-tzeti budur,

Ancak,0yle gtriinmektedir ki,bdyle bir bilimin kurulmasi.

hem glic ve hem de glicliiglinden de tte,Descartes'in bizzat ken-

di iddialariyla da geligkilidir,

Qgggy,"Fiziéin Konusu ve Metodu!' baglikla boliimden de g6~
raldigi gibi;

_@:Fizigin konusu,ufrasma alani,tabiattir,yani,"uzamli var-
laklaran","maddenin"dlinyasagar,

_giBunun bir sonucu olarak,bu dlinya sadece,COGITO ile bili-
nemez.Akil bilgisinin yaninda,duyu bilgisine de ihtiyaé var-
dir,

c:Duyu Bilgisi ise,kaymagi ruh degil,onun disinda bulunan
~yani:varliZini ona borglu bulpmmayan-cisimler olan bilgidir,

Biitln' bunlarin sonucunda gunlari gbrilyoruz:Descartes,fizi-

gin(fizik dlnyanin)bilgisini edinmede hem a priori ve hem de

a posteriori metodunun gereklilifini kabul etmektedir.
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Tmdi,bu noktada,Mathesis Universalis ile Pizik Bilimi a=

rasinda bir uyusmazlik ortaya gikmaktadir.3oyle ki:Mathesis

Universalis,tamamiyle'matematikgel bir modele gbre kurulmug
olan bir lniversal bilim sistemidir,ve,dogal olarak fizifin
(fizik dinyanin)bilgisini de kugatmasi da gerekmektedir, Ak-
8l halde,"Universal" degil de,olsa-olsa "Partiel" olurdu.A-
ma ne var ki,Fizik Bilimi(:genel oiarak,Fiziéin Bilgisi),ma
tematiksel bilgi metodu olan a priori metodun diginda,duyu
bilgisinin metodu olan a posteriori metoda da ihtiyag¢ duyuyr
maktadir.Halbuki duyu bilgisi;kesin+kas glivenilir ye saglam
bilgiler ig¢inde gliphe tagiamayan bilgiler liretmekten aciz—
dir.Esasen,Descartes ta en baslmdan duyu verilerine dayali
biitiin bilgilerinden pekinliginden kuskuludur ve,onun duymug
oldugu bu kugku,onu bir takim uzun ve girift yollara ytnlen
direrek arl-duru;seksiz-éﬁphgsiz bilgi edinmeye zorlamigtair,
su hale gore,bir geligki zorunlu olarsk ortaya ¢ikmakta-

dirsbiz,"bilinmesi miimkiin olan her geyi kugatan ve iginde en.

kliglik bir gliphe bulunmayan kesin dogru bilgilerden kurulu" o-

lan bir Universal bilim sistemi elde etmek istiyoruz ama, bu

durumda,fizik s6z konusu olunca btyle bir tasariyi terk etme-

miz gerekiyar}63Bunun sonucu olarak,hem tam bir BILGELIK'i ve
hem de TEMELLI AHLAK'a Terk tetmemiz gerekecektir.Ancak gu sag

lanabilir:tam}bir“bi;gelikgventcmelli bir shlak yerinme,bunla-
ra,matematikge stylendikte,ancak "limit olarak” yaklasabili-~
riz;Sanlrlm bu da,antik filozoflarin nedem SOPHOS degil de,
PHTLO-SOPHOS linvanina talip olduklarini agiklar.

Bu arada gunu da eklemek gerekir ki fizigi digarida bira-

cak olan bir bilim sistemi liniversal olamaz.Zira,bizzat Deg-
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cartes'in kendisi taraindan kanitlammigtar ki,Fizik Dinya,
uzamli maddenin dlnyasi,varlik sferinin ikinci yarisi ve ken

dinde bir gey,bir realitedir.

TL : DESCARTES PizICGININ PIZiGE KAPKILART

Esas itibariyle bir matematikei va:filozof‘olarakﬂtamln—
mig olmasina raémen,Descartesﬁln fizik anlayiginin fizik bi-
limi tarihinde-kemdisinin umdufu gapta olmasa da-tnemli bir
yeri bulundufu kugkusuzdur.Bu Bngﬁ,iki kisim halinde ele ala
mabilir:metod acisindan ve,fizikteki buluglari agisindan,

'« :METOD. AGISANDAN DESCARTES'IN FIZiKTE YERI

Descartes'in metod itibariyle fizikteki yerinin Snemi,o-
nun,matematiksel metodun Onemini belirtmesi ve bunu fizik
anlaylgina temel yapmasldlrfcaééagl olan olan Galileo Galilei
esas olarak bir denel fizikgi diye taninir.Onum gShretinin
temeli,Aristocu fizik gelenegine bagkaldirmig olmasi ve bunu
bagarmis olmasidir.0,fizikte matematiZin Onemini, ‘

"Evren,matematigin gagmaz dili ile yazilmistir.Bu dili

‘bilmeyenler igin o,iginden gikilmaz bir 18birent gibi-

dir;"164
diyerek belirtmektedir,Fakat,kanlmpa,fizikte matematiksel me-
toda verdifi Unem Descartes'ainki kadar deéil&ir;Ayml geyi,F-
rancis Bacon i¢in ve hem de daha kuvvetlice - saylemek‘mﬁm~
kﬁndﬁr.Eacon'ln hatta en zayif tarafi,matematik metodu Cnem-
semeyip.aglrllél blitlinliyli deneye ve gbzleme vermesidir,Des-
cartes'da ise matematik metod temeldir,asildir.Mathesis Uni-
vefsalis bunu agikga gostermektedir,

Bu arada yeri gelmigkin §ﬁnu vurgulayarak belirtmek gere-

kir ki Descartes'in Mathesis Universalis ile ybnelmis oldupu
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hedef,blitlin bilimleri matematife doniistlirmek deéilLbﬁtﬁnibi-

lim alanlarinda,matematik benzeri saéiaml1k4elde etmektir.Bu

nedenle de filozof,tabiatin bilgisi olan fizigin temelleri-
ni tabiata giderek degil de,Cogitofdan ¢ikarmak emelindedir,

Descartes"daki TANRI kavramimi da bu sekilde anlamak 18-

zimdir.Onun,Tanrinin varligzni kanitlamek icin caba gbster-

mesi,bir ilﬁhiyatglnlnkinden'temeldenAfarklldlr.ilﬁhiyatgl-

nin veya din filozofumun amaci bizatihf Tanra'ain varliginin

kanitlanmasidar,yani irancinin igbatlarmagidir,bagka tlUrll

ifade edilecek olursa,imaﬁ1n ilmilegtirilmesidir.Tannl‘nln,

varliginin:kanitlanmasi ile de problem biter.Halbuki Descar-

tes icin durum te@elden farklaidar:so,felsefesine maglam bir

zemin aramaktadir;blitiin felsefesini: Uzerine bina etmek is-

tedgi saglam,sarsilmaz bir temelin pegindedir,

Yani,il8hiyatgl veya din filozofu icin amag olan gey,Des-

cartes igin bir aragtlr.Bununla bﬁtﬁn felsefe,sarsilmaz bir

saglam zemin Uzerinde temellendirilmis olacak ve bu arada,s-

nemli bir gey de susfizik diinyamain mesrulugu da tasdik etti-

rilmis olacaktir.

"Descartes ancak kendi bilgisini tamamlamak ve diinya

. : 16
bilgisini hazarlamak i¢in Tanra bilgisinden gecgiyor, T 2

Dﬁnza Hakimizeti4ideali,de anlamini bu sekilde kazanmak-
tadir:dinya once anlaéllacak ve hakimiyet ondan sonra gele-
cektirsd

Dinyanin anlégllma81'omun megrulunun-yanichakikatte var
oldugunun,realitesinin ve temel ilkel&rihim- metafizikge tas
diki 'demek olup bu da ancak Tanri'min varlifi ile miimkiin o-
labilmektedir.Tanri'nin varlifi kanitlandaktan sonra,artik

diinya dlnyalilarin olacaktir;pe Tanpriya bafli ve ne de on-
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damr kopuk.Yani tasarlanan diinya,Tanri'yla beraber,ama yine

de ondan ayri bir kigilige sahip olescaktar.

Descartes'in fizikte arayip da buldugu megruluk gartil o-

lan UZAM,fizik anlayigini temelden deZistirmektedir.Bu,Aris-

to'dan beri gelmekte olan nitelikler(keyfiyetler)fiziéinig

166Cisimleri cisim yapan temel unsur,reuk,ko-

reddi demektir.

ku,agirlik ve diger nitelikler degildirj;cisim,bunlarsiz da

cisim olarak var-olabilir,varllk‘éartl bunlarin hig birisi
degildir.Clnkl bir cismi kokusuz,renksiz olarak tasavvur ef-
mek pek alé mimkilindlr,cisim var-olmak igin bu niteliklere ih
tiya¢ duymamaktadir.0 nedenle de fizik dinya'min bilgisinin
edenilmesinde bumlardam yola g¢iklmasi,ta 'en bagtan hatali bir
yola girmek demektir ki bu yolla saglam bir fizik bilimi kuru
lamaz,

Fizik dinyanin sarsilmaz bilgisini elde etmek icin tyle

saglam bir kalkig noktamiz olmalx ki,buradan hareketle ke-
sin dogru bilgiler elde ‘edehilelim,Bu pekin kalkig noktasi da
ancak,maddenin temel varlik gartimin kegfedilmesi ile miimklin
olabilirjyani dyle bir temel varlik sarta bulmaliyiz ki,cis-
mi cisim yapan o olmili,cisim,cisim olarak var-olmak igim on
dan bagkasina muhtag olamamall.i§te‘bu,UZAM”dzf;baska hi¢ bir
gey deZil.Bir gey,her geysiz cisim olabilir ama,uzam'siz ag-
la.

Gorlildugl gibi,cisimlerin varlak sarti,yine Metafizik'ten
Qlkarllmaktadlr;madem'kiAmetafizik olarak,cisim bagka hig bir
geyle deZil de ancak ve yalniz,sadece uzam ile agik ve segik
olarak kavranﬁaktadlr,o halde,cisimlerin 62zl uzamli olmaktair.

Descartes'an fizige bu bakigi,daha sonralari,"TEORIRK rizike

anlayisinin gelismesinde Gremli katka saglamigtir.Teorik fi-
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zik,fizik dliinyanin bilgisini fizik diinyanin kendisine dogru-
dan bagvurmadan,yani deney ve gdzlemlerd girigmeden,cogito—,
dan éikarmaya gallglr.Bu,bir gok bak;mlardam_da'zorunludur.
Cunkil fizigin Oyle sahalari vardir ki orada deney ve gbzlem
ya hi¢ yapalamaz ya da som derece s1n1rl;d1r.Tabi£ bu,deney
ve gtzlemden bltln blitUme kopukluk: anlamina gelmez,ama denel
fizik gibi de,deney ve,gﬁzlém sonuglarinin yorumundan ibaret
degildir.Teorik fizikte deney ve gdzlem,ratio'yu izler.Mese-
18 Elektro-magnetik Teori,Izafiyet Teorisi,Big-Bang Teorisi,
vb. gibi.Bir kisim teorik Pizik milfzalari da heniiz deneye
hi¢ ddkllememigtir:Kara Delikler ya da Feinberg Teorileri gi
bi,

B.: DESCARTES"IN,FIZIK KAVRAMLART VE FIZIKTEKI BULGULARI

ACISINDAN FIZIKTE YERI |

Bu konuda gunlari belirlemek milmkiindiir:

a. : ATOMCULUSUN REDDI:Descartes,biitlin uzay: kesiksiz bir

‘yaplga,uzamll ve madde §1§ dolu olarak almaktadir ki bunun
sonucunda zorunlu plarak,cisimlerin daha kligilk pargaciklara
ayrilamayan temel partikliller demek olan ATOM"lardan olugmus
olunasl imkénsiz olmakta,cisimler siirekli birevrende siirekli
olarak'bﬁlunebilga bir yaieal karaketred olmak zorunadirlar,
Buzgﬁrﬁﬁ;daha sonra gerek Daltom ve gerekse de Newton tara-
findan fizikten glkarllmlgtlr.Newtongu fiéik doluluk yaminda

. pogluk ihtiyaci da duymagta oldugu igin,kendi aksiyomlari a-
¢izindan surékli bir:yapisal karakteri kabul edemez.Bunu Dal-
ton"™un atomizmi takip etmig,cisimler,artik dsha kﬁéuk alt par
caciklara bdllinemeyen partikiillerden olugmug kabul edilmig--
tir.Ancak ne var ki gﬁnﬁmﬁzde.atom,Democritos'un ilkel atoma'-

larindan ne kadar farkli olarak anlaslimakta ise Dalton'un a-
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tomlarindan da o kadar farkla énlagzlmaktadlr.nalton tarafin-
dan masif bir temel partiklil olérak farz edilen atom,daha soé
ralari bir g¢ok alt-pargaciklara bdlinmiigtir ve bu bSlinme gli-
nlimlizde de devam etmekteﬂolupvén”sdg‘qlarak,QUARK?larla yeni
bir asamaya gelinmigtir ve bpndam gonra bu bdllinmenin durdu-
rulup-durudurulamaycagi kesin degildir.

Bu ¢ok zorlu konuda,hem'Descartes"ln ve hem de atomcularan
hekli yanlar: vardir ve kanimea Kant"n bu konudaki KOZMOLO-
JIK ANTINOMISI yerinde bir gbriigtiir.

b. s BOS UZAY VE MUTLAK UZAY"IN HEDDI:Descartes fiziginde,

iginde hig bir elemanin bulunmadigi bir BO§ UZAY ve yine,ken
dinde,elemanlardan(:maddl cisimlerden)bagaimeiz olarak bir var
1121 buluman bir MUTLAK UZAY'in yeri yoktur.

Tlm VARLIK ALEMI,iki parcadan olusmugtur:RUH ve MADDE,Ruh,
6zU geregi,yer kaplamaz,uzamsizdirjuzamli olan madde'dir,
' _imﬂi,bir varlik(var-olan)ya ruh olmak zorundadir ya da mad-.
de(Tanr1 harig).0 halde,ruh'un diginda hem madde ve hem de u-
zay diye iki ayra ve baélmsiz arlak stdz konusu olamayacaktir,
| Bunup sonucunda gu yargi kaglhllmazdlrfmetafizik bdyle gtste

riyor):aslinda uzay denen sey,bir maddeler kombinasyonu ya-

hut da konstriksiyonudur,yani kendinde bir uzay yoktur.Bu i-
se,Mutlak Uzay"im reddinden bagkasi defildir.Beri yandan,u-
zama birsinir gizmek de imk8nsizdir;o halde sonsuz blylikte
v; sonsuz kliglikte bﬁtﬁn'uzam ayni uzamdir ve aslinda bu da
maddeden ibarettir.Yani,makgo—kozmosta;da mikro-kozmosta da
en kiliclik bir bosluk,afallk olmamacasina her yer madde ile do

lu olmak zorundadlr,dolayislyla da bog uzay anlamsizdir.Geg

cek olan,her yerde,sanirsizca bir madde dafilimi oldufudur.
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Klagik Newtonist Fizik,boé ve mptlak bir uzay fikrini be-
nimsemektedir.Yani,doluluklar yaninda bogluklar da kabul e-
dilmektedir,hatta bu,zorﬁnludur.Hareketin agiklanmasi bagka
tirld olamaz.Yalnmiz bu’"b0§lukﬁ*elbefte ki "yokluk™ anlaminda
degildir.Boyle bir kabul iée ESIR kavramini zorunlu kilmak-
tadar.Bu kavram da,en azindan mekaniksel anlamiyla-glinlimiiz
fizigince terk edilmigtir+67

Co & UZAKTAN ETKi'NIN'REDDiBesdartes,bUtﬁn madde dilnyasin-

da cisimlerin birbirine ancak ve yalniz "temas" ile etki et~
tikleri kanaatlndadlr,Bu,anti-afomist ve dolu uzay gorliglinlin
zorunlu bir sonucudur.Bu gﬁrué,daha sonra,Newton tarafindan
"niversal Gravitasyon Kanunu" ile ortadan kaldirilmistar.Bu
yeni anlayigsa(Newtona)gtdre,cisimlerin biribirine etki ede—
bilmeleri igin aralmranda mekaniksel bir ortam,bir bag bulun
nasina gerek yoktur:qnlar,bos uzay'da ve uzaktan da etkilegse
bilirler.Mekanik bir baf ile yapilan etkilesmeye trnek ola-
rek bir atin iple bir arabaya §ekmesi,diéerine de cisimlerin
birbirini gekmesi/meseld yerin aya gekmesi gibi/gdsterilebi-
lir.Bu ikincisi,yerdeki ve gtkteki tiim fiziksel oluglarin te
melini olugturan "KUTLESEL GRAVITASYON"dur.

Newton'in bu gorlgli,Descartes'in hareket anlayisinin ve
bu. arada "Girdaplar Teorisi"nin terk edilmesine yol agmigtair,
Yalniz suru belirtmek,gerekir'ki Newton'in teorisinde bu u-
zaktan etikilegmenin mekanizmasimin agiklamasi yoktur,

dos HAREKET: Descartes'in hareket konysundaki fikirleri iki
ana grupta toplanabilir:birincisi Omemli bir garuéxolan "RE-
LATiV"HARﬁKETH've digeri de artik terk edilmig bulunman "GIR-
_DAPLAR(miRBULANSLAR)gEORisi"dir.




-96-

Mutlak bir uzay mevcut olmayinca,her yerde gegerli bir
"referans sistemi™ de mevcut olamayacakflr,yani blitiin ha-
reketleprin kendisine gtre refere edilebilecegi bir "iiniver-
sal referans sistemi" B0z konuéu olamaz.Bunun sonucunda da,
bir cismih hareketi,keyff olarak segilebilen herhangi bir re
ferans sigtemine gire deéerlendirilebilir.Bu,"Helativ Hare-
ket"dir.Descartes"ln bu goriugli Newtoncu fizik tarafindan ka-
bul ed~lmemigtir,Chrki uzayl bir mutlak varlik olarak kabul
eden bir fizik ekolli,bu mmtlak varlifin kendisini bir refe-
rans sistemi olarak almakta bir mahzur gbrmeyecektir,Newton-
cu fizikte cisimlerin birbirlerine gore olan relativ(gireli,
goreceli,bagil)hareketlerinin yaninda,bir de uzaya gbre de
olan mutlak hareketleri s8z konusudur.Newtonist fiziZin bu
gorlisli daha sonra Einstein tarafindan iptal edilmig ve rela-
tiv hareket yemiden fizigin konusuna dahil edilmigtir,

Descartes'in hareket konusundaki ikinci tezi olan Girdap-

lar Teorisi de yine Newtomcu.fiziéin saldirisina ugramig,ve

bi: daha da ele alinmamigtir.Newion kanunlari,genel olarak ha
reketi ve Uzel olarak da gak cisimlerinin hareketini,daha tu-
tarli olarak agiklamaktadir.Simdiye kadar hi¢ bir gtzlem,Des-
cantes'in sozlini etmig oldufu Madde Girdaplaraini(:Madde Dai-
relerini)gtsteremémigtir.Kaldx ki teorinin kendi iginde de
tam anlamiyla tutarli oldugu sylenemez,Girdaplar-ya da:madde
daireleri-igin gosterilen gerekce oldukca zayirf girinmektedir.,
Bu tarz bir agaklama adeta,Aristocu fizikteki "en ideal hare-
ket dairesel harekettir" hipotezeni andirmaktadir.Ayrica,bu
gekildeki girdaplarla, "dlizglin dogrusal" bip hareketin nasal
ag¢iklanacagi da bir hayli tartigma gdtirlr.Bir de tabii su

varzher geyin biribirine siki-sikiya kenetlendifi bir masif
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dolu:ortamda(:dolu'uzayda)herhangi bir cismin bir diger cis-
min yanina gitmek igin kimildamasi bile imkén digi olsa ge-
rektir,Bir de buna, "KUTLE" problemini eklemek gerekir:bu de-~-

rece "dolu" bip evrende,madde yoZunluZunun "sonsuz" olmasi i-

cap eder,Fakat Descartes'in,niteliklerden oldufu igin afir-
lik ve kuvveti ve bu arada "klitle"yi gz oaline almamasi,onun
fizik anlayisinin en zayaif tarafina fegkil etmektedir,

Ancak ne var! ki,filosofumuzun hargket konusunda kliglimsen-
meyecek derecede olan Unemli gtrigleri vardirsrelativ hareke-
tin glnlimlizde nasil tekrar Snem kazandigindan 80z ettikti.S?g
di bir bagka Onemli gOriigline.de’deginmek istiyoruz ki bu da,
relativ hareket fikrimin zorunlu bir somucu olan SUREKLI HA-

REKET fikridir,Biliyoruz ki hig bir cismin hareketini,sabit
ve: kararli(stabil)bir referans sistemine gdre defZerlendireme-
yiz.Hal boyle olunca,ister-istemez gu sonuca varllacaktir:hig
bir cismin mutlak anlamda hareketli ya da hareketsiz(sliklinet
halinde,sakin)oldugunu sdylemek imkénina sahip olamayiz.Her
cisim,bize ne kadar sabit imig gbrUnlrse gtrilinsln,aslinda en
azindan bir referans sitemine gtre hareketlidir.Bize sabitge
gbriinen yerin kag tlrlu hereketi ayni yapmakta oldufunu her
kes :bilir.Bir gemlde seyahat et etmekte olan birisi,pekald,
gemiyi bir referans sistemi olarak;segip,denizi kendisine gt-
re hareketli olarak kabul edebilir.

. Bunun genélle@tirmesini“yapaéak olursak,her cisim kesin-

likle hareket halindedir ve dolayisyla da evrende sakin olsn

hic¢ bir sey yoktur hiikmline varabiliriz,

Descartes'in bu garusﬁ de yine Newtoncu mekanizm tarafin..
dan terk edelmegse de,glinlimiizde,mutlak uzay fikrinin terk e-

dilmesi ile yeniden fizigin glindemine girmistir.
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. tTABTATTA KANUN DUZENI:Descartes,bitlin tebiatin saat gi-

bi galigan ve tabiatin her yerinde gegerli olan kanunlérla i-
dare‘edildiéini stylemekle,fizik biliminin geligimine rasyo-
nel biyr felsefe temeli ha21rlaméktad1r.Bu temel,bize tabiatin
gnelel dilizeninin kavranmasi,yani ontn anlasilmasi ve sonra da
hakim olunmasi yolunda Onmemll bir ipucu vermektedir.Eger ta-
biat karsisinda aciz kalmamak,ona hakim olmak istiyorsak-ki
yap11m331.gerekem bydur-onu evveld ve her seyden tnce anlama
miz gerekir ki bu da,onun once realitesinin kamitlanmasi ve
sonra da onun "genel galléma ilkelerif,yani kanunlaranin bu-
lunup kesfedilmesi ile miimkiin olabilir,Bundan ayri takip e-
dilecek olan her tiirli yol,insanin zavalli durumunun devami-
n1 saglamaktan bagka bir sonug- vermeyecektir,

Pizikle ugragan herkesin en fazla dikkatini geken gey,bu
fizik diinyada mﬁthigrbir;matemétikselwkamun dilzeninin hiklm
slirdiiglidiirsevren, saika Bir rasyonel dizene tabidir.Eger bu a-
kllcl dizenin temel mekanizmas: kegfedilebilirse,onun sirra
¢bzlilmiiy demecktir,Igte,Descartes’in iddiasi da budur.

. Bu iddianin ne kadar hakla oldugZu bir yana,gergeklegip-ger
geklegmeyecegi de bir hayli su kaldairir,Yinkl bizler madem ki
fizik dlinyanin bilgi:sini edinmede ona yaklagmak zorundayiz

ve bunun ig¢in de duyu bilgisini zorunlu olarak devreye sokmsak
zorundayliz ve yine madem ki duyg bilgisi daima hatalidir,o hal
de,bizler fizigin hakikatini higbir zamam tam olarak yakala-
yamayiz demektir.Bunun en agik Ornegi de fizik bilimi tarihin-

de kurulup yikilan teorilerdir,

f.: MADDY MONIZM:Descartes,maddenin her yerde,evrenin her
tarafinda ayni madde olduZunu ileri slirmekle fizik evrenin,

maddf monizmini saglamigtar,
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Descartesin Eu hipotezi,fizik biliminpin geligipi agipin-
dan olagan iistli Onemlidir.Bu suretle,fizige ait kegfedilen kas
nun ve hipotezlerin blitlin evrende gegerli oldugu savunulabi-
lir,.Bu da,tabiatta kanun hakimiyeti fikrinﬁn’temellerinden—
dir.Eger Oyle olmasa,tabiatin her yerinde gegerli evrensel kg
nunlardan ve ilkelerden stz etmenin bir anlami olmayacaktir,
Descartes'in bu adimi ile,Aristo'dan beri gelmekte olan gtk
fizigi ve pr fizigi ayrima gelemééi ortaaan kalkmig,bu ile>-
ri gorliglllilk,daha sonra Newtoncu fizigin de temelini tegkil
etmigtir,

8. :MEKANIZM VE DETERMINIZM:Imdi,madem ki tiim fizik diinya

maddéden olugmugtur ve bu madde araliksiz olarak her yeri de
kaplar,yani bir bog uzay yoktur ve bu madde her yerdedir,her
tarafta ayni ve bir maddedir ve yine bu madde zorunlu kanun-
lara tabidirj o halde suru zorunlu olarak kabul etmek gere-
kecektir:tim fizik dﬁnyada,fiziéin(kamunlarlndaﬂ bagka bir
kanun da yoktur,bagka’ bir irade de yoktur(Tanrlnln her anki
yaratmasinin unutulmamasi kayd;ylh).nescartes‘lm anladiga fi-
zik kamunlarinin mekanik kanunlari oldufunu burada hemen ha-

tirlatalim,Hatta Descartes,fizikte kuvveti bir esas unsur o-

larak kabul etmedifi igindir ki bu kenunlar da fizifin dina-

mik dalainin daéil_kimemntik'dallnlﬁ kanunlaridir.

Boyle bir anlayig,evrenin gok siki ve tavizsiz bir mekanik

kafakterde omdugunu ve dolayisyla da galigsma dlizeninin meka-

nist olduBunu gbdsterir,Mekanizm ise kati bir deteminizm'i zo-

runlu kllar.cﬁnkunm&gﬁiéinadﬁnyasiﬁda hi¢ bir hiir irade yok . -

tur.Her tlrli fizikselpdiay,bir 6h¢eki olay/yeya olaylarin
zorunlu bir sonucu olarak meydana gelecektir.Tanra'smim hiir

ve mutlak iradesi ise,tabiati bir defa yaratip ona diizen ver-
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diktén‘yani onu kesin zorunlu kapunlara tabi kildiktan son-
ra-onu her an siirekli yaratmasinin diginda-bir daha miidahale
etmemektedir, '
Evrenin bu mekanist karakterde ¢aligmasini Descartes,Il-
keler'in dordiincl bdllimiinde,
", . yeryliziinlin ve blitlin fenomenler dliinyasinin gekil ve
hareketten bagka bir geye gereck duymayan basit bir ma-
kinadan ibaret oldugunu gééterdim..."l68
ifadesiyle belirtmektedir.Bdylece bltln fiziksel olaylar za-
man ve uzama ddnigtlrilmektedir ki bu da,belirtildigi lzere,
fizigin KINEMATIK daladar;yani filozof fizikten DINAMIK dalia-
ni gikarmaktadir,Zira,dinamigin aslini tegkil eden KUVVET,y-
zams1zdir,o halde bunun maddenin ve hareketin aslimi tegkil
etmisini beklemek miimkiin olamaz}bﬁyle bir metafizikge onay-
lanamaz,
Descartes"ln,kgndinden sonraki dliglince sistemlepi ve fi-
zik Uzerinde bu agidan ©tnemli bir etki yaptifi muhakkaktar,
" Bu determimist anlayig,ancak uzun zaman sonra Heisenberg ta-
rafindan ortadan kaldiralabilmigtir,
A, $F1Z2IK DUNYANIN SINTRSIZLIGT:Fizik dlinyanim,evrenin ge-

rek makro-kozmosta ve gerekse de mikro-kozmosta sinirsizlipa
fikri,sadece ve yalniz Descartes'a tzgl defildir,Ancak Des--
cartes'an konuyu ele alig ve temellendirig tarzi ilging ve o-
rijinaldir,Onun,fizik diinyanin simirsizlifi ile kastetmig ol-
dugu gey,bizzat bir sonsuzluk degil bir belirsizlik anlaminda
sinirsizlik sahibi olusudur.Zira hakiki anlamda somsuzluk an-
cak ve yalmiz Tanpi'ya ﬁzgudﬁr.ﬁizim igin sonsuz gibi goriinen,
ésllnda bizim kavraj1§ glclimlizlin sirirli olmasa nedeniyle}ﬁ~

deta sonsuz gibi gbrlnmekte.olup,bizim ona bir sinir tesbit
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etmekte yetersizligimiz dolayisyla bu "belirsizlik",yaglltl—
c1i bir gekilde bize ™sinirsizlik" izlenimi vermektedir,
Pizik evremin sonlu ve sinairli mi yoksa sonsuz ve sinlir-
s1zm1 oldugu konusu,glinliniiz fiéi‘igim de ¢ozlilmiimig bir ;p—
roblemdir,
- 1, MADDENIN OLUMSUZLUGU:Descartes fiziZinde madde,bir cev- -

her oImakla,ﬁ;ﬁmsﬁzdﬁrsBu ilke,maddeninm bir halden diger bip
hale gegmekle veya gekil deéistir&ekle(kalitatif ve kantitag-
tif degigmeler)beraber yok olmayacagimi,yani Slmeyecegini bil
diren LAVOTSTER ILKESI'minm bir Smclill gibidir,

Fakat gunu Oneminden dolayi vurgulamak da gerekir:Descar-
tes felsefesinde reel,yani "kemndinde-var" olmakla beraber asg
la "kendinden-var' degildir.Yani madde,kendi varlifinin sebe
bi degildir,o amcak Tanri'min bir mahlfkudur.Pir t5z olmakla
beraber,Tanra'nin onu siirekli olarak yaratmasima muhtagtir:
yani,Tanrl tarafanden bir defa yaratilmakla ona olan bafimly
l11ga bitmig~deéildir.6ﬁun var-kilinmasipin sebebi Tanra ta-
rafindan yaratilmasi oldugu gibi,bu var-olugunun devami da
Yine Tampi'min onu her an igim yaratmakta olugudur.Dolayi-
Biyla da maddenin OlumslizlUgl,"Tanriden baZimsiz" degil,an-
cak "Tanria jle ve Tanrimin inayeti ile™ olan bir Slimslizliik-
tﬁraBua6lﬁmsﬁzlﬁéﬁn,Téar;nzn oru her anki yaratmasindan egip-
gemesinden gayri bir somu olmayacaktair, ‘

Sebebi her me olursa olsun,Descartes'in maddeyi Sllmsiz o-
larak telakki etmesi,fizik bilimi ig¢in Smemlidir.Omun metafi-
zikten gikardifi bu ilke,sonra Lavoisier tarafindan da ele a
lanmig ve "Maddenin Korunumu Ilkesi™ olarak adlandirilmigtir,
Bunu da "Enerjinia Korusumu"™ izlmegtir,Ancak,glinlimiz fizifin

de bu ilke,daha gok,"Madde ve Emerjinin Xoruamumu" gaklinde
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ele allnmaktadlr.

jo s TABIATIN UQ?KANUNUEDescartes'1n,tabiat;m ¢aligmasinan
fenel kurallarani agiklayan l¢ kanunu,kendisinden sonra New-
ton tarafindan ortaya konan "Hareketin Kamunlarl"(:ya da Ak~
siyomlari)ile Snemli paralellifi vardar,
Newtom'in bu kanunlari gﬁyledir:l69

Birinei Kanun:Her cisim,digaridan Uzerine bir kuvvet uy-

gulanmadikga,bulundugu sliklinet veyas dlizglin hareket halini de
van ettirir,

Ikined Kanun:Bir'cismim kuvvet miktarindaki degigme,cis-

min Uzerime uygulanan kuvvetle oramtilidar.

tglincli Kanun:Bir cismin lizerine uygulanan her kuvvete,ci-

sim,egit giddette,aym1 dogrultuda ve zit yomde bir tepki kuv-
vetiyle cevap verir,

Bu kanunlaran ilki,Descartes'an birinci ve ikinci hareket
kanunlariyla yaklh benzerlik gtstermektedir,Clinkii,gerek Des-
cartes ve gerekse de Newton,bir cismin hareketinin,ancgk ve
yalniz cismin iizerine dl§ar1dam yapilacak olan miidahalelerle
miimkiin olacaZinda birlegmektedirler.Eger cisme digaridan bir
etki s8z konusu olmazsa,cisim bulundugu hali korur.Bu da,ci-
simlerin "Eylemsiz™ oluglarindan ileri gelmektedir:madde,ken~
‘diliginden hareket edebilmek imk&nindan yoksundur,.Evrendeki
maddelepin hareketi,bunun sonucunda,daima bir bagkasinin et-
kisinin neticesi olarak anlagilmalidir;bu ilke,evréndeki Bl-
ki mekaniksel determinizmin de nedeni olmaktadar.

Ikinci Newton kanununun Descartes fizigZinde tam bir kargii-
ligaima bulmak zordur,¢iinkii gordik ki Descartes "kuvvet"i fi-
zikten g¢ikarmaktadar,

Her iki fizik¢inin de Uglincli hereket kanmumlari birbirine
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benzemektedir.Burada,cisimlerin biribirlerine olan etkileri
ele alinmakta olup,birbirlerinin hareketlerinde ne tlr bir
degigmeye yol agtiklara incelenmaktedir,Yalniz su var ki,New-
ton fiziéi,cisimlerin bu gsekilde karsilasmalari halinde,ara-
larinda bir etki-tepki kuvveti dogdufunu belirtmektedir.Bu
kuvvet ¢ifti,egit giddette olmalarina ragmen birbirlerini as-
la dengelgyemezler:giinkli ayni bir cisim lzerine degil,iki ay-
ri cisim lizerine etki eden iki ayrai kuvvet 80z konusudur.Des-
cartes'da ise bunu gormek ilk bakigta milimkiin degil;bir defa
Descartes fizikte daima kinematikle ufrasmakta:kuvvet olay-
lbrini o,daima uzam ve zamana indirgemekte;Bu nedenle de ko=
ru bu gekilde ele allnmamlstllﬁBib:de Descartes,cisimlerin
aralarinda bu gekilde bir etkilesme yerinme,hareket miktari-
ni ele almaktadar ki buradan dengeye gegilebilib ama, kuvvet
ortada olmayinca da hareketin analizi ve denge,istenen agik-
likta yapilamaz,Ancak,yine de buradan éunu ¢ikarmak miimkiin-

diir:Descartes,bir cismin lzerine etki eden kuvvetler topla-

minin sifir olmasi halinde o cismin dengede(yani,éﬁkﬁﬁet ve-

ya diizgiin hareket halinde)olacaginibelirtmektedir,

O
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SON S0Z:

Descartes,biitlin bilimlerde oldugu gibi,fizikte de bilin-
megi insan agisindan miimkin olan her geyin kesin dogZru bil-
geini verecek olan,ya da bﬁyle.bilimlerden kurulu,Mathesis
Universalis"i temellemdirmek amac:yla slrf ve yalriz CogitoV-
ya dayanarak yola koyulmugtur,Fakat,fizik dlinyanin bilgisi-
nin edinilmesl iginde duyu bilgisinin de gerekli ve hatta zo
runlu oldugunu kabul etmigtir.Bu ise,kendisinden blylk sey-

ler beklenen-hatta her gey beklenen-Mathesis Universalis'in

sonu demektir.Descartes'in bu paradoksu ¢dzmiig oldufunu sdy-

lemek pek mimkln defildir;Esasen bu gekildeki bir bilim ap-

layiga da artik terk edilmigtir,Bilim,kesin dofru bilgiler e-
dinmek seklinde degil de,yanliglari slirekli olarak doZruya ge-

virmek seklinde anlagalmaktadir.Clnki bilim tarihi,zamanlas

rinda sarsilmaz sanilan en gliclii teorilerin bile,sik-sik ya
tadilﬁta,uérédlklarlml ya da temelden yikialdiklarini gtster-
mektedir.Bu durumun bundan sonra da defigmeyeceZinin higbir

garantisi yokturshic bir bilimsel teorinin yikilmazlik iddi-

as1 yoktur ve olamaz.Halbuki bilimsel teoriler,bilimsel ol-

gulari,hayati,kéinati,varlik ve oluglari agiklamak ig¢in var-
dirler.Efer onlar bu gtrevlerini tem bir kesinlikle yerine
getiremeyecek olurlarsa,bunun anlami zorunlu ve kaginilmaz o-

larak su olmaktadir:sbiz inmanlar,ebedi ve kendinde gercefi

hicbir zaman,asla Sfrenemeyecegiz}

Burada Descartes'in yanilgisa da kamimca gundan kaymaklag
maktadir:o,kendisine matematifi ®Yrnek olarak segmigtir.Hal-
buki yine kendi ifadesiyle matematik,her ne kadar kesin dof-
ru ve zorunlu sonuglar lretse de bu sonuglar,ancak "kendi i-

gihde doZru",yani,"objektivitesi olmayan" sonuglardir:mate-




-105~-

matifin hig bir Snermesinin gercekligi yoktur,Hatta onun bir

bilim olup-olmadiZi bile tartigme gdtlirlir:bir bilim olsayda,
bize objektivite hakkinda bir geyler vermesi gerekifdi,yani
objektiv olmasi gerekirdi;btyle bir gey matematikten bekle~
nemez.Oma,bu sebeple,bir bilim olarak defil de bir metod o-
larak bakmak daha tutarl; olur,

Imdi,bizim digimizda ve bizden bagimsiz bir varligi bulu-

nan @esn@}er dinyasinin bilgisini,kendi kafamizda kurdugumuz

bir matematik sistemingen hemen kolayca ayird-edebiliriz:bi-

risi bizden baélmSJZdlf,Bbﬁrﬁ bize bagimlidar,fkincinin bl-

tlin témellerini biz ataiyoruz ve her geyi mantigin zorunlu,i-
ceriksiz,saf kurallari ile birbirinden tiiretiyoruz:bu,mate-
matiktir.

Fizik ise igeriklidir;binaenaleyh,unun ilkelerini,kanun ve
kurallarini bizim kendi igimizde degil de onun "kendisinde™
aramak gerekir,Bunlar ise,bize dig dlinyayi verem duyu bilgi-
leri‘ile elde edilir.Duyulur bilginin ne Slglide glivenilir ol-
dugu bilinen bir konu clduéuna gore,onlary slizen ve deferlen-
diren akil ne kadar miikemmel olursa olsunm,akla gelen malzeme
h§t811 olduktan somra ondan hatasiz sonu§ bekleyemeyecegimiz
igin,daima hata iglemeye adayiz demektir,

Dolayisaiyla da bltln varl;élmﬂbilgjsinvkugatmasl beklenen

Mathesis Universalis higbir zaman gergeklesemeyecektir.

Descartes®n fizige katkisa kugkusuz,matematikteki ve hele
felsefedeki kadar olamamigtir,ama buna rafmen yine de klclim-
senmeyecek etkileri olduZu kanisindayim.Bunlarin genel bir
yorumusu yapacak olursak,insanin tabiata hakim olma tutkusu-
nu rasyonalize etmesi ve fakat bunu soylu bir insanlak Ulki-

sii haline getirmesini ©nelikle belirtmek gerekir:tabiat on-
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ce anlagilmali,ondan sonra hakim olunmala,
‘Bir bilim dali olarak fizikte Descartes"in katkisi,ya da

fizikeci Descartes'in fizige katklslbsaz konusu olunca,bunla-

rin belki de baginda a priori.metqdun,yani teorinin dnemini
vurgulamig olmasinl almak gerekiribu,teorik fizifin temellen
dirilmesi demektir.,Bu agidan,Descartes'an fizikteki yeri,pek
fazla “nemli buluglari olmasa da bir éok_fizikginin istlinde
kabul edilmelidir,

Fakat yine de,dlinyanin maddf. monizmi ve bu monist &lem-
de kanunm hakimiyetdi fikirﬁni i1srarla iglemesi,hareket konu-
sundaki Onmermeleri ve burada sdzli edilmeyer optik caligma-
larinin da fizik biliminin geligimi agisindan nemli yerle-

ri oldufu muhakkaktar.
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" METINDE GECEN NOTLAR

ﬁ_l:Bu ilk dipnotla,metinin anlagimasinda yardimei olmak U-
zere,Descartes felsefesine genel bir bakig verilmeye galigi-
lacaktar,

GENEL OLARAK DESCARTES FRLSEFESI

A.:DESCARTES"IN "FELSEFE'™ ANLAYISI

8. :HIKMET (BILGELIK):

Descartes,"Felsefenin Ilkeleri'nin Prenses Elisabeth'e su-
nugu i¢in yazdifar yazida Erdem(Fazilet)'ler arasinda "zahiri"
ve "gergek™ geklinde bir ayrim yapar,Ona gore Zahirl Fazilet-
ler bir takim eksikliklerdir ki gergek bir bilgiden gelmez-
ler.Gergek Faziletlerin de hepsi yihe gercek bir bilgiden i-
leri gelmezler,kusur veya yanligliklardan dofanlar da vardair,
Fakat bunlarin iginde yleleri vardir ki sadece "Iyilik Bil-

isi"nden gelebilirler.igtéabu tiir gergek faziletlerim timli-

niin birden genel adi HIKMET(:BILGELIK)"tir.BSyle bir kisiye
de HAKIMCBiLGETdenir.Filozof,bu bilgeligi akala bagladiZina

g0yle bildirir:
"...aklinl daima glicli yettiZi kadar iyikullanmak ve by
tin iglerinde en iyi olduguna hﬁkmettiéi geyi yapmak i-
¢in saflam ve sabit bir iradeye sahip olan bir kimse,
tabiatinin miisaede ettifi nisbette,gergekten hakimdir,hel

Descartes'in burada sazﬁnﬁ etmig oldugu fazi;et,onun_TE_

MELLI AHLAK*Jnlﬁfaikimci ilkesinde agiklanan ve yukarida gos-
terildigi gibi sikica akila baglanan bir "karar saglamlaiga"
olup,insanin mutlulugu(ruh memnunlugu)igin gerekli bir sart-
tair:

"Imdi bana Syle geliyor ki,herkes,Metod Uzerine Konug-
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ma'da séylediéim,ﬁg ahlak kuralina ait li¢ seye riayet
ettigi takdirde,baéka bir yerden bir gey beklemeksizin,
kendini kendinden memnum kilabilir::

W, /Ikincisi,aklin SZiitledigi her geyi ihtiras veys
igtihalara kapalmaksizan yerinefge?irmek igin,saflam
ve sabit bir karar sahibi olmaktir.Bence fazile},bu ka

rar saglamligi olsa gerektir."l‘3

Madem ki hikmet,sadece iyilik Bilgisimden kaynaklanan ger-
gek faziletlerin tlmlidiir,o haldé "biitiin ve tam olgun bilgi®

olmak durumundadir,Ancak ne var ki bdyle bir seyir tam anla-

miyla gergeklegmesi ancak ve yalmiz "son derece tam ve olgun"
oian Tanr1'y&‘4ﬁzgﬁdﬁr.3u hususu Descartes "insan bilgisinin
bilebilecegi biutlin hakikatlarin ilk temelllerini atmaya ugrag
tlélk;5"Felsefenin Ilkeleri™ isimli eseri igin yazmig olduju
tnsdzde gbyle aciklar: "
"Hakikatte ancak ve valriz Tanridir ki,tam manasiyla
hakimdir,yani her geyin hakikatini bltiin agiklaZiyls
bilip,wte®

0 medeﬁle insan igim ancak sinirli bir bilgelik &6z konu-
sudur.Netékim ayni climle hemen gbyle baglanir:

"...fakat denilebilir ki,imsanlar,daha pek milhim haki-
katlar hakkinda az veya gok bilgi sahibi olduklara nis
bette az veya gok hikmet sahibidirler."

Insanin bilgeliginin sampirlari,onun bilme kudretine bagla
olup,insan ig¢in bilgelik,ancak "insanin bilebilecegi blitiin |
geylerim tam bir bilgisi™dir:

"Hikmet sbzlnden de yalmiz iglerimizde tedbir degil,fa

kat hayatimizi sevk ve idare igin oldugu kadar saglifi-
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m1zl koruma ve bltlin zanaatlaran icada i¢in de insanin.

bilebildigi bltiin geylerin tam bir bilgisi anlag111r91'7

b.: FELSEFE
AT

Descartes,yine ilkeler'de,ngsefs'yi “Bilgg;iéin Incelen-

megi™ olarak tanlmlar}'aBu tanaiman bir gerefi olarak da "Fel-
A

sefe Yapmak"™ ise,igbu stzl edilen bilgelifin edinilmesi ola-
rak ele alinmaktadir.!*9By gekilde hikmet edinmekle "Gergek
Felsefe" yapilmig olunur ki bu da imsani daima mutlu etmeye
yetecektir.‘loBu,onun hem felsefesinin baglangicinda bulunan
Eéreti(:ﬁegici,Muvakkat)Ahlak'lnlﬁ ve hem de felsefésinin 80~
nunda bulunan Temelli(Kesim Kati)Ahlak'inin liglinci ilkesi o-
lan,"insanin kendi élinde olam éey sadece kendi diglincesidir
ve bu da enu tek bagina mutlu etmeye yeter" kuralinin bir so-

pucudur,

ooooo

"Uglineli diisturum,her zaman talihden gok kendimi yenme-
Ye ve dinyamin dlzeninden gok,kendi arzularimi degig-
tirmeye;ve umumiyetle diislincelerimizden bagka higbir
geyin tamamiyle elimizde olmadigina,dolayisiyla digi--
mizda olan geyler hakkinda elimizden geleni yaptiktan
sonra,glclinliziin yetmedigi blitlin geylerin,bizim igin,mut
- lak o;arakj;@kénslz olduguna inanmaya alismaya g¢alig-
maktl."l'll
Temelli Ahlakin Uglincl kurali da gudur:
"...elden geldifi kadar,akla gtre hareket ederken, elde
olmayan blitlia nimetlere tamamiyle gliclimiizlin disinda gey
ler gbziyle bakmak ve bu yolla,onlari higbir zeman ar-

zu etmemeye aligmaktir,"t+l2
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Anlagilmaktadir ki Descartes iginm Pelsefe,bize,Ustin Mut-

luluk'a erigmek igin-bagka bir yerden Ofrenmek defil-kendj

kendimize kegfedecefimiz,yine kendimizden elde edecefimiz yol' - -

%?Pl gtsterecektir: .
"(Mutluluk ve mempunlufa kavusmak igin..)biricik konu,
bayagi rublarin bos yere bog yere talihden bekledifi,
bizim ise ancak kendimizdenvelde edebilecééimiz tuptlin-
pasdete erigmek igin fe}sefénim bize gtsterdigi yollar-
dan behsetmek olacaktlr."l’l3
Clnkd EEEEEZ insan marlléln;n ana bolimlini,yani Szinl teg

kil eden RUH'ur esas gidasadir;

"...insanlaras temelli dliglincesi, ruhun gergek yiyecegi
olan hikmeti aramak olmaladir,Viinkl imsanlarin varliga
nin ana boUllmiield ruh tegkil eder."l'l4 v

Bﬁylesine ylice ve soyly bir gbrev ylklenmig olan felgefe-

yani:Descartes Felsefesi-bir milletin temel medeniyet sarti-

dir ve bir devlet ig¢in en blyiik nimet de orada “gergék" filo-
zoflapin bulunmasldlr.Bir milletin fertleri ne kadar bu ger-
gek felsefe ile ugragirsa,o millet o kadar ilerleyecektir,A-
ma ne var ki bu,herkes igin miimklin olmayabilir;o zaman yapi-
lacak en iyi gey,gergek felsefe ile ugraganlari izlemektir,
Qunkli,felsefesiz yagamak,gbzu kapali yagamak olup,eger kendi
gozleriyle goremiyorsa,en a?lndam,gﬁzu.aglk birinin ardindan

gitmek de hic yoktan iyidirl+l?

B.: DESCARTES'IN FELSEFE SISTEMI

L
Gormig bulunuyoruz ki filozofumuzun felsefeye yiiklemig ol-

dugu temelli gbrev "Ustila Mutluluk" olup,buna erigmenin yolu
da "BiLGELiK",yani,"bilinebilecek blitin seylerin tam bir bil-

giéime sahip olmak"tan ibarettir,



~111-

O ylizdendir ki Oescartes'am felsefesi ham "(sonlu bir var-
-lak olén-imsan igin)bilinmesi~mﬁmkﬁn olan'bﬁtﬁn geylepin bil-
-gigini™ ve hem de igbu bltln geylerin "tam bir bilgisini™ e-

dinmeyi amagladifi igin BUTUNCUL(TOTAL)ve BIR-SEKITLI(UNIFORM)

bir felsefedir,

Bunun yaminda o,"GERCEK FELSEFE" diye adlandirdiga kendi

felsefesini Ilk Nedenler,yani "Z}KELER"&en'kalkarak kurmak is-

temektedir:

"Bu bilginin bOyle olmasi(yani,blitiin geyleni; tam bir
bilgisi olm381-D.H.)i§in de onun ilk nedenlerden gika-
r;lmls,olma81 gerekir;bdylece,bu bilgiyi edinme yolunu
Sgrenmek igin-~ki asala felsefe budur-bu ilk hedenleri,
yani ilkeleri aramaskla ige baglamak lé21md1r."l'l6

Bu climlesinin hemen devaminda ime,bu ilkelerin iki szelli-

gi_belirtilmektedir: ) g
a:llkeler,agik ve ap-acik olmalidir,dyle ki kendilerinde
er kliglik bir kusku bile bulunmamalidir.
b:llkelerin bilgisi 'difer nesnelerin bilgisine bafimli ol-
mamali ve fakat diger tlim geylepin bilgisi ilkelere bagimla
olmaladar, |
Yani,ilkelep bagka hig birkgeyden degil,ancak ve yalniz
kendiliklerinden agik ve megik olarak doZru oldugu "goriilme-
lidir",bagka tiirli soylendikte,ilkeler kendi dogruluklarini
baéka hig bir geye degil yine kgndilerine bor¢lu olmaliadar,
Yifer tium seylerin bilgisi ise,bu temel doérulardan,matema¢
tikzsel deyimiyle aksiyomlapdan,kalkllarak elde edilmelidir,
Bu denli bliylilk bir gorevi omuzlamig olan felmefe,ancak
gok msaglam ve ap-agik ilkelere dayanilarak kurulabilir:

"...apagik olmayan bir ilkeden ¢ikarilam neticelerin
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higbiri apaglk olamaz,her ne kadar bu neticeler apagik
bir gekilde gakarilsalar da."l'17

Dolayisiyla da diger filozof}arln gercek felsefe kurama-
laraipin sebebi,onlarin,bu gekilde apagaik ilekelerden yola gik
mamalaridir,Bu husus Descartes,Ilkeler'de,

", ..bu filozoflarin hepsi tam ve kesin olarak bilmedik-
leri bir geyi ilke olarak kabul etmiglerdir,"l+1®
diyerek belirtmektedir, '

Descartes felsefesinin Uglincl bliylk ozellifini de buradan
¢ikarabiliriz ki bu da onun SISTEMATIK olugudur.Clinki,belirli
bir yerden,cok saélam,aglk,ap—aélk,kesin doZru ilkelerden ha-
reket edilerek,"BILINMESI MUMKUN OLAN BUTUN SEYLERIN TaM BIR
‘BILGISI"ni elde etmek amacglanmaktadir.Blitiin seylerin tam bir
bilgisini elde etmek gibi bir amag belirlenmesi nasil ki onun

"plitUncll"liglini ortaya korsa,bu blitiinclil felsefenin iLKE"lep-

den kalkilarak kurulmasi da onun "Sistematik" yanini ortaya

kor. ' o
Bunun igindir ki Descartes,hakli olarak,Batida "Moders Fel-

sefenin Kurucusu ve Babami1" olmak ganina léyik gﬁrﬁlmﬁgtﬁr}'l9

C.: DESCARTES FELSEFESINDE BILGI EDINME

Descartes felmefesine,yani filozofun kendi deyimiyle,"Ger-

¢ek Felsefe'ye baglamadan Ynce bir"BILGI EDINME STRASI'"nirn ig

lenmesi gerekmektedir, -

Bu_sara,iki agamaladar:Snce,bir "Gegidi&Eéreti,Muvakkat)Ah-

lak™ kabul edilmeli ve hayatimizim igleri ona gdre dlizenlen-
meli,sonra da "Mentaik" Gfrenmelidir,Ancak bundan sonra gergek
felsefeye feqilebilir.l‘zo

‘§im§i{DeBcartes’1n ahlak ve mantik hakkindaki gorlslerini
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ana hatlaraiyla ylzeyden bir kag climleyle Gzetleyelim,
AHTAK ¢

Ahlak,Descartes felsefesinin hem bagimda ve hem de sonun-

da bulunur.Yalniz,bunlarin ikisi ayri-ayri ahlaklardar.Felse-

nin baglangicindaki ahlak hayatin, sonundaki ahlak da bilge-

ligin zorunluluklarindan dogmaktadir.Hayatin zorunlugundan

dogan ahlak,"iglerimizde kararsiz kalmamak icin' zorunlu o-
lan bir ahlaktairs

", ..clinkli bunun tehire tehammiili olmadigi gibi,ilk i-
gimiz de iyl yasamamizi temin‘etmek.olmalldlr."l'Zl
D6rt Kural'dan olugan bu gegici(egreti)ahlak ankayisina

Descartes,Metod Uzerine Konusma'mir iiglincii bSlimlinde ele a-
1.22

lir,
Tam ve olgun bir shlak ancak tam ve olgun bir felsefenin
kurulmasindan,yani bilinebilmesi miimkiin olan biitlin seylerin
tam ve noksansiz bir bilgisinin edinlmesinden sonra,ya da di-
éér deyiglesbunun edinilmesi monucunda erisilecek olan BILGE-

LIK AHLAKI'dair ve bu nedenle de o,TEMELLI(KAT'?T)AHLAK olacak

tir.
MANTIK:
Mantaik,o0 zamana kadar Qkullarda ockutylan ve Descartesfln

zamaninda da okutulmakta bulunan Skolastik Mantik(Diyalektik)

olmamaliday.Glinkii bu mantik,bize hi¢ bir gey Sfretmeyen bir

diyalektik(ikna sanati) olup,bilimlerde ilerleme saflamaya en
kiiglik bir katkida bulunamaz,
"Gengligimde,felsefe disiplinleri arasindan mantifi, ma-
tematik ilimler arasindan da analiz ile cebri biraz tet
kik etmigtim.Bunlar tasarimin gergeklegmesinde igime ya

rayabilecek li¢ sanat veya ilimdi.PFakat yakindan incele-
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yince gordim ki Mantik,kiyaslari ve bagka bir slrl ku-
rallari ile,yani bir gey ©Eretmekten ziyade,belli gey-
leri bagkalarims agiklamak yahut da Lullus'un sanata

gibi bilinmeyen geyler hakklnd@\muhakemesiz 80z s0yle-~

mekten bagka bir ige yaramlyor."l'23

Eiiozofumuz,bilimlerde ilerleme sagZlayacak olan esas man-
t1f1 da gbyle tamamlar:
",..as1l tahsili gereken mantik,bilinpmeyen hakikatlara
bulmak i¢in akla iyi kullanmanin yolunu OZreten mantik»
tir;ve bu mantigi Yirenecek kimsme,matematik meseleleri
gibi kolay ve basit meselelerde onun kaidelerini tat-
bik etmeyi tZrenirse cok iyi eder;clinkli bu mantik kul-
lanig ve tatbikata gok bagladar.vl<24

(1)numarali dipnotla ilgili notlar:{(l,;)...(l.24) araaﬂ

(1.1):Ilkeler-Prenses Elisabeth'e sunug yazisi,s.3.1
Descartes,fazlleti @mkaila bagladigini,ayrica,Prenses Eli-
sabeth'e yazmig oldugu 4.8.1645 tarihli mektubunda gtyle be-
lirtir:
“u..fazilet.akllla aydinlatilmadigi zaman yanlig ola-
bilir.../...insanin en biylk saadeti aklina dofru kul-

lanmasina baélldlr.(Mektuplar,s.32.l)

(l.2)Metnin ileri kisimlarinda da goriileceZi lizere,Descartes
felsefeye baglamadan Ouce de ve felsefenin smonunda da ahlak

Uzerinde Onemle durmaktadir ve onus igin ahlak hem felsefenin

hareket noktasmi ve hem de nihaf amaci olmaktadir.Yslniz ne

var ki felsefenin baslangicindaki ahlak,henliz olgunlagmamig
ve hayatin zaruretlerinden dogan bir ahlaktir,o nedenle bu,
ilk baglangig i¢in gerekli Olan‘fakat bilghare terk edilecek

olan bir gegici(egreti)ahlaktir.Son asamada edinilecek olan
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ahlak ise,bilgeligin zorunlu sohucu ve felsefenin bizi gtti-
recegi olgun ve tam ahlaktir ki bu nedenle ona kesin(temelli,
kat'I)ahlak demcktedir.Ancak,bdyle bir ahlak,"bilinmesi miim-
kiin olan bltln geylerin tam bir bilgisini edinmek" olan tam
ve olgun bir felmefenin kurulmasindan sonra elde edilebile-~’
cegi igin,Descartes dogal olarak,bSyle bir ahlakin kurallari-
r1 tam olarak verememigtir;ziras,bdyle bir blitlnclil felsefe-
nin tamamlanmasi isini o ancak tofunlarlndan beklemektedir,
kendisi sadece bunu baglatmis ve temllerini atmigtir.Ve bu
yliizden de,sadece egreti ahlakinin esgslarini Konusma'nin i-
clincl bélﬁmﬁnde agiklamigtair,.Fakat yine‘de,Descarteé yorum-
cularinin ¢ofunlugunun ortak gdriigline gdre filozof,pek hay-
rani oldugZu Prenses Elisabeth ile mektuplasmalarinda bu ah-
lak hakkinda ©nemli ip-uglari vermig bulunmakta olup,hatta
bunlardan 4 agustos 1645 tarihlisinde anilan ahlakinin lg il
kesini vermigtir.(Bkz:Lacombe:Desocartes,s.108. v.dv. ;Mehmet
Karamsan'in Ahlak Uzerine Mektuplar'iéin yazdlélwgirig,s.V).
(1.3):Prenses Elisabeth'e mektup,4.8,1645, (Mektuplar,s.30)
Aynma mektupta Descartes Baht ve §aade§(Mutluluk)ara31nda
bir aymm yapmakta ve bashtin,bizim daigimizda yani bizim kat-
kamiz olmadan saship bulunulan nimetier,saadetin ise ancak bi-
zim kendi gayretlerimizle elde edebilecefimiz nimetler oldu-
gunu bildirir ve saadetl vicuda getiren seyleri de ikiye aya-

rir.Bunlarin birincisi kendi elimizde olan geyler olup bun-

lar ise PAZILET ve BILGELIK"tir.ikincisi ise kendi elimizde
olmayan,itibar,servet ve saglik olup,en Cnemlisi bizim ken-
di gayretimiz ile elde edecefimiz nimetler,yani fazilet ile
bilgeliktir.,

(1.4)Dlglinceler,IV.(s.185.2)
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(1.5):Ilkeler,a.b,(s.1)

(1.6):a.e.,a.b.,(8.7.,8t:25)

(L.7):a.e.,a.8

(1.8):a. e.,(s 5.258. 7)

(1.9):a.e.,(s.5.2)

(1.,10):™,,.gercek felsefe ise,aklimizi kullendigimiz takdirde
en kederli hadiseler ile en dokunakli acilar arasinda
bile,daima memnun olabilecegZimizi Bgretir".

(Prenses Elisabeth'e 6 ekim 1645 tafihli mektup;bkz:
Mektuplar,s.61.1) '

(1,11) :Konusmalar,IIT.,(8.28,2)

Descartes ayraca,kendi digindaki tlm felsefeleri gék glip-
‘heli geyler olarak bulmaktad;r,(Bkz:éonugmalar,I.,s.lO.2)
(1.12):Prenses Elisabeth'e 4.8,1645 tarihli mektup;bkz:Mek-
tuplar,s.3l.1 y
(1.13) :Prenses Elisabeth'e 21,7.1645 tarihli mektup;bkz:Mek-
_gplgp 8.26.1
(1.14):Ilkeler,Onsbz. (s 9,8t:7-8)

(l.lS):“Nitekim insanin kendini sevk ve jdare etmek igin ken
di gbzlerinden istifade etmesmi,gliphesiz,gtzl kapalibag
kalarinin- ardinca yﬁrﬁmektea ¢ok daha hayirladir;fa-
kat kapalllgﬁzlerle tek bagina kendini sevk ve idare
etmektense,bu son vaziyette bulunmayi terclh etmek da-

ha- iyidir.Dogrusu felsefeslz vagamak agmafa calismadan

gozli kapala yaqamaktlr.

(Ilkeler onstz,s.8.2)
(l 16) a.€.,8sb0,(8.7) N
(1.17):a.e.,(8.14,8t:5 v,dv)
(1.18):a.e,(s.13.2)
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(1.19):B.Russell,Batal Felsefesi Tarihi,s.539.1

M.Gokberk,Felsefe Tarihi,s.257.1

(1.20):Ilkeler,dnsdz, (s.20)

(1.21):a.e.,a.s/ayricaa.e.,1.3

(1.22):bundan tnceki 1.2 nolu dipnotla da deginilen,hayati-

mizi bir dliezene koymak ve felsefeye baglayabilmek igin zo~-

runlu olan egreti ahlaka Descartes,Konugmalarln tclincli bo-

liimiinde dort esass baglamaktadir.Bu esaslar-egreti ahlakin

dort. ilkesi-gunlardair:

vBIRINCISITanrinin gocukluéumdan beri icinde yetigme-
me 1{ituf ve inayet buyurdugu dine saflamca bafli ka-
larak,memleketimin kanun ve adetlerine itaat etmek,
bagka her seyde de kendimi,birlikte yasayacagim kim-
seleprin en akillilari tarafindan umumiyetle-amel olu-
nan,en Slglll ve agiriliktan en uzak kanaatlara gbre
idare etmekti,

IKINCI DUSTURUM,elimden geldifi kadar iglerimde karar

ve sebat sahibli olmak,ve en slipheli kanaatlara bile,
bir defa kabule karar verdikten somna,pék emin ve gag
maz kanaatlarmig gibi,daima sebatla takip etmekti.

UcUncl DUSTURUM,her zaman talihden ziyade kendimi yen-

meye ve diinyanin dlizeminden gok kendi arzularimi de-’
éigtermeye;ve umupiyetle dliglincelerimizden baska hig
bir geyin tamamiyle elimizde olmadifina,dolayisiyla
dlglmlzda olan gayler hakkinda elimizden geleni yap-
tiktan sonra,gﬁcUmUan yetmedigi biitin geylerin,bizim
igin,mutlak olarak imké&nsiz olduguna inanmaya aligma-
maya c¢aligmakta, 4

EN SONRA,BU AHLAKA SONUC OLARAK,inscnlaran bu hayatta
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yaptiklari tirlid isleri,iglerinden en iyisini segebil-
mek ig¢in,bir gtzden gegirmek istedim;bagkalarinin meg-
guliyeti hakkanda bir gey stylemek istemem;fakat ken
dime gelince,yaptifim iste,yanl blitiin hayatimi aklima
igletmekte ve kabulettigim metodu gliderek gliclimlin yet-
tigi kadar hakikatin bilgisinde ilerlemekte kullanmaya
devam etmekten daha iyi daha iyi bir gsey yapamayacagi-
ma inandim," '
(Konugmalar,III.,s,25-29)

(1.23):a.e.,IT.,(5,19.3)

(1.24):Ilkeler,bnsdz, (s.20)

DIGER. DIPNOTLAR

(2):Ilkeler.,(s.21.1)

(3):a.e.,(s.20-21,1)

(4):a.e.,(8.21,2) 4

(5) :Konugmalar,VI.,(s.64.2) '
(6):ilkeler,6nsﬁz,(3.20,st:2611§s.21,st:28)
(7):Kurallar,IV.,(s.23Y'

(8):1lkeler,snsdz, (8.24.2)

(9):Bu konu,d1g dlinyanin isbatini konu alan ileri bdliimlerde

ele ailnacaktlr.Ayrlcg,bkz:Konusmalar,VI.,(5.66.2—67.1)

oot Suaniundioniviiy
(10):Ilkeler,onstz,(s.16.,8t:5 v.dv)
(ll):a.e.,IT.2

Diiglinceler,VI,,(s.208 v.,dv)

(lZ)&Descaftesﬁlm "DU§UNMEK?‘@1& kastettigi gey,her tlrli ru-
hf faaliyettir.Bkz:Ilkeler.,I,.9

(13) :Konugmalar,V., (8.57.1)

(14):Biiylkelgi Chanut'ye yazdifi mektup.,Bkz:dektuplar., (s:
93,8t:4-7) |
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(15) *Bu husus su nedenle de zorunludur:varlik sferi mono-

~ blok olmayip dialisttir.Ote yardan bilgelik ise tam ve nok-
Bans12Z bir~bilgidir;o halde,varligin bir pargasi olan duyu’

lur 8lemin bilgisini(fizik dﬁnyanln bilgisini)dlglayan bir

bilgi sistemi bltlncll olmayip Descartesgi anlamda -bir tam

bilgelife gidilmesine engel olur.

(16):Konusmalar,I.,(s.6.,8t:14-23)

(17) :Descartes ¢afinda "matematiklen™ denem bilimlere bir

gok bilim girmektedir.Nitekim Descartes bundan Konugmalar'ain
ikinei bolimiirde(s.21,son satir),"..herkesge matematikler de
nen tzel ilimlerin hepsini ©frenmek niyetinde degildim.,."
geklinde sz etmektedir.Bunun igindir ki o,buglinkli eanlamdaki
matematigi igaret etmek lzere,"aritmetik","cebir","geometni"
gibi matematigin 6zel ve belirli dallarinin édlﬁl'anlyor.
(18) :Konugmalar,I.,(s.9,2)

(19):Yani,Aklin Idaresi Igin Kurallarain ikincisi.Bu kuralin

ifadesi gﬁyledir:ﬁlncak dlisiincemizin dogru ve giiphe gltlirmez

bir bilgisini edinebildiéi geylerle ugragmak l&zaimdir,"Bu ku

ral,tlim Descartesgi metodun en Snemli yanlarindan birisinin
belirtilmesidirsher tip bilgi,ancak tam net ve berrak olur-
gg bir anlam tasgar, -

%20)3Ayn1 Kural,bkz:Kurallar,(s.7.2)

C2i)Kbrallar,I.,(s,5) o

(22) :Bonugmalar,IT.,(s.21.3,85t:9-17)
(23):a.e.,a.b.,(8.23.2,,84:21-25)
(24):Kurallar,IV.,(s.22-23)

(25):a.e.,a.b.,(8.19.1)

(26) :Ilkeler,1.19 N

(27): ™. ..o0lagan geylepin uzami belirsizdir..."(Ilkeler,T.26)
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".e.gonpguzun mahiyeti sonlu diglinceler tarafindan an-
lagilmayacak bir gekilde oldufu igin..."(Ilkeler,I.19)
Descartes'in Tanrinin digsindaki geyleran(fizik diinyanin)
gergek anlamda sonsuz dééil,ancak belirsiz anlaminda sinir-
Siz¢olduéuvhakk;ndakiafikirleﬁi,ileride."fizik evrenin sinir-
s1zlig1" bahsinde ele alincaktair(tez,=.80).Burada filozof,o-
lagan seylerin(cisimlerin) uzaminin belirsiz olmasi nedeniy-
le uzamin ve fizik diimyamin beliréiz aﬁlamlnda s1pn1rsiz oldu-
Bu fikrini savunur, |
(28):Ilkeler,T.24 . o
(29):Dliglinceler,ITI., (s.160.1-2)
CBO):Kurallar,XII.;(5.58)
(31):Konugmalar,IV,,(3,39,st:27-28)
(32):Diiglinceler, VI. , (5.208)
(33):Cogito ile ilk ilkelerin g¢ikarilisi ve fakat bunun fizik
igin tek bagina yeterll clmayisindan surada da stz edilir:&g;v
mugmalar,VI.,(s.66.2-58.67)
(34) :Diigiinceler,VI,, (s.200.1)
(35)silkeler,IT.3
(36) :Diiglinceler, VI.,(s 210 2)
(37):Xonusmalar, IT.,(=s.18,5t:26 v. dv)
(38) :Kurallar,II.,(s.8.1)
(39):a.e.,a.b.,(8.6)
(40):Ilkeler,T.1
(41):a3.€0,1.2
Dugtinceler,T ’
(42):Kurallar,II.,(s.8.2)_
(43):DUsUnceler,I.,(5.123.2)
B.€,,VI,,(5.205.3 v.dv)
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(44):Kurallar,IT.,(5.9.2)
(45):a.e.,IIT.,(8.13.3)"
(46): "igte mize simdi bile alaninin genigliFiyle hayranlik

(47):

uyandiran ve ilerisi igin sinirsiz genigleme vaad eden,
beraberinde bagtan sona dek zorun;uklu kesinlik,yani
mutlak zorunluluk getiren,dolayisiyla deneysel temelle-
re dayanmayan ve aklin saf UrlnU olan,lstelik bagtan so
na dek sintetik olan,genig ve demenmig bir bilgi(:Mate
matik)" ‘

I.Kant.,Prolegomena.,49., lirkceye ceviren:Kucuradi-Or-

nek,s.,29

"Matematiksel dogrulugun nitelifini,onu saglayan meto-
du inceleyerek anlayabilifiz.(...bu metod,bir Onermenin
bagka bir Onerme ya da Onermelere bagvurularak mantik-
sal gikarimla isbatlanmasini igerir.Ac¢iktir ki ispatta
bazi Unermeleri ispatlamakeizin dogru saymak geregi
vardir;yoksa sonu gelmeyen bir geriye gidisten kurtulu
namaz,Tlin matematiksel teorilerde temel varsaylmlarl ]
lugturan bu tir Snermelere,iligkin olduklari -teorinin

AKSIYOM veya POSTULALARI(bu iki terimi eg anlamda kul-

lanacagiz)dénir.™

".../Matematiksel kesinlifi saflayan sey iste matematik

ispatin bu salt dediktif niteligidir.Bir teoremin ispa-

t1 o teoremin bir Onerme olarak doZrulufunu degil,bir

takim postulalardan g¢ikarilabilir oldufunu gtsterir;pos-

tulatlar dofru ise,teoremin dofrulufu kesinlik kazanipy

Carl G.Hempel:Geometri ve Empirik Bilim(Cemal Yildaram,
Bilim Pelsefesi,s.183-185'den naklen)

(48):Rurallapr,,III.,(s.13.2)
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(49): "Biitiin bunlardan...hakikatin dofru yolunu arayanlarin,
aritmetikle'geometfinin ispatlarina egit bir glphesiz-
lik elde edilemeyen higbir geyle ugrasmamalarl. gerek-
tigini g¢akarmak lézamdir."

Kurallar.,II.,(s.10)

(50):Konu§malar,II.,(5.20-21)

(51):Aklin Idaresi Igin DORDUNGH: KURAL:. .

"HAKIKATT ARAMADA METOD GEREKTIR™

(52) :Kurallar,IV.,(s,21.,8t:25)

(53):8.e.,a.00y (8.17.2)

(54):Descartes'an hi¢ bir eserinde agikga bir AXTOM terimini

kullapdgini tesbit etmedim;Bu terimi,ven(D,H.),matematikteki

aksiyomlar ile Descartes'ln‘ilkeleri(:ya da saglam ¢ikig nok
talari)arasindaki andarigma nedeniyle kullanmek istedim.Keza,

SACGLAM GIKIS NOKTAST terimini de hocam,Prof.Dr.Nermi UYGUR'-

dan iktibas ettim,.

(55) :Konusmalar,IV.,(s.36.2)
(56) :Diisiinceler,IIT.,(8.147.1)
(57):Bu temel kabulelleri bir bakima,matematiksel anlamda,ak-
siyomlarin gegerli olduklari gevrgeveler(tanim gergeveleri)o-
larak da nlamak mumkﬁndﬁr. _
(58):DU@Unceler,III@,(8,152.1)
C59):Konu§malar;IIIL,(s,30,st:7;8)
(60):Kurallar,lv.,(s.18.2)
(61)sIlkeler,T.30
Ayrica,Metod Uzerine Konugma'da style denmektedirs
", ..bizde gercek ve dogfru olan her geyin olgun ve son-

guz bir varliktan geldigini bilmeseydik,fikirlerimiz ne
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kadar agik Begik olsalar da,bize,dogru olmak olgunlu-
guna sahip olduklarini temin edecek hicbir kanit bulun
mayacakti."
Konusmalar,IV.,(s.41,st:21-25)

(62) :Tabiat Ts181,5unug., (8.1)

(63):a.e.,(s.4) |

(64):Kbnusmalar,IV;,(s.4l,st:7—lo)

(65):ilkeler,I.10

~ (66):a.e,I.9

(6T7):a.e,I.7

(68) :Konusmalar,IIT.,(s.31,st:15-28)

(69):Dugiinceler,IT.,(s.131,2,3)

(70): "Simdi hakikatlh mutlak kaynafi olan,gergek bir Tanri'-
nin degil de;gﬁglﬁ oldugundan daha az aldatici ve kur-
naz olmayam -bir kotd cinin beni kandirmak igin bitln ze

naat ve marifetini kullandigini farz edecefim.Yer,gbk,
renkler,gekiller,sesler ve gordlglimiiz blitln dig seyle-
rin,bu cinin safdillifime tuzak kurmak ig¢in kullandifa
yanlig ve aldatici hayaller oldugunu farz edeceéim.Keg
dime de ne bir eli,ne gbzleri,ne eti,ne kani ve ne de
bir duygusu olmadiga halde blitliin bunlara yanlig olarak
malik oldugunu sanan bipi gbzliyla bakacagim ve bu fik-
re inad edercesine bagla kalacagim."
a.e.,I.,(s.128,3-129,1)

Buradan gﬁrﬁlduéﬁ lzere,aslinda Descartes her gey'den

gliphe etmemekte ve fakat her geyden gliphe etmeye calismakta-

dir:dyle olmali ki sliphesiz olan hig bir gey kalmamali,0 za-
man ne olur?igte,problem budur.

(T1):a.e.,IT.,(8.132,1)
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(72) :Konugmalar,IV.,(s.35.1)

(73) :Diisiinceler,II.,(8.132,8t:29-30)
(74):a.e,III.,(s.148,8t:13-17)
(75):a.e,IV.,(8.173.3-174.1)

(76) :Konusmalar,IV.,(s,35.2)
(77):1lkeler,I1.8

(78) :Xonusmalar,IV,,(s.38,8t:20).

Burada gbyle denmektedir:
"..obu iki ozden(yani:ruh ve maddeden,diiglince ve uzam
dan~-D.H,) miitegekkil olmanim Tanri'da bir olgunluk ol
mayacagina,dolayieiyla da Tanri'nin btyle olmadifina
hilkkmediyordum,"
(79):Biylikelgi Chanut'ye 1 subat 1647 tarihli mektup,Bkz:Mek
tuplar,E.101-102).Descartes gtyle demektedir mektubunda:
"Imdi,Tanrinin agkina ulaghak igin,glitmek gerektigine
hilkmettigim yol,onun bir dliglince,veya dlglinen bir gey.
oldugunu gdz Onilinde tutmaktir,bu noktada ruhumuzun ozl
nlin onun 6z ile bir benzerlifi bulundufundan,ruvhumu-
zun,Tanrinin ylce aklinin,Tanri nefesinin bir pargasi
olarak akigi(émanation,sudur-D.H.)olduguna inaniyoruz,
./...bumca geyleri yaratan glclinlin sonsuzlugunu,olmus,
olan,olacak ve olabilecek olan ne varsa,hepsini tek bir
dﬁgﬁnbede gﬁrgn(:bir diislinme slireci olmakslgln,yani.an—
s1zin goren-D.,H) bilgelifinin geni§liéini...(dU§Unen
bir imsan—D.H.)..;dﬁnyada Tanrinin iradesini yerine ge
tirmekten bagka bir gey arzu etmez." ‘
(80):5adece Tanri(yani Tanri fikri)zorunludur:Tanri fikri,zo
runlu olarak Tanrinin varligZina bagladir.Difer seylerin fi-

kirleri i¢in bu bOyle degZildir ve onlar bu nedenle zorunlu
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degil ancak ve yéiniiAmUmkﬁnvarllktlrlar.Yani bu diger gey-
lerin(:nesnelerin)bende fikiflerin var-olmasi,onlarin zorua
lu olarak birer geréek varlik olmalapimin bir delili addedi-
lemez.Bunun iginm,bkz:llkeler:1.14,1.15,1,16
(81):Distinceler,III.,(s.150.5)

(82):11keler,I.17 ‘

(éB):DU§ﬁnceler,III.,(s.l54.1,2)

(84):a;e,a.b'dan Gzet(é;169-l70'ér951)

(85):1lkeler,T.200

(86):H,V,Eralp,"Descartes Fizifinin Temelleri".,Felsefe Se-

mineri Dergisi,sayi:l.,(s.143-145)
(87) :Diglinceler,IV., (8.177.1)
(88):a.e,VI.,(8.202.2) . 4
(89) Ayrica bakz:Kurallar,XII.,(s,62-63)
(90) : Diigiinceler, VI., (5.208.2,3)
(91):a.e.,V.,(5.187.3) |
| Ayrlca,bkz:ilkelef,II.4;II.9
(92) :Bu ve bundan Onceki iki paragraf,VI. dlglinceden Szetlen
migtir,Bkz:a.g.e:5,208.2-210,1
(93):a.e,a.b., (5.210.2) |
Ayrica bkz:Ilkeler,II.2
(9&):DU§ancgler,Vl;,(5.222,son satairlar)
(95) :XKonugmalar,V., (8.62) B
Tamamiyle farkl:i iki unsurdan olusmug olan ruhlu ve be-

denli insan(Descartes'in deyimiylezGERQEK"iNSAN) ele alinda-

ginda,bunda ruh ve bedenin nasil bir iligki kurabildikleri
gok zorlu bir sorudur ve Descartes'in buna bulmug oldufu ¢o-

zim yolu da "Ortak Duyu™ adini verdifi bir birlegtirici un-

surdur.Bu ortak duyu,dimagin(beynin)ortasina dofru bir yer-
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de bulunan kiiglik bir BEZ olup,bu bez(:GUDDE) aracilifaiyla,
rubh ve beden|araslndaki‘iligki saglanabilmektedir.Bkzs
Kurallar,XII.,(s.62.3)
Dﬁgﬁnceler,VI.,(§.218.2)
Konugmalar,v.,(s;se)
(96) :Konugmalar,IV.,(s.40,s8t:3-8)
(97) :Kurallar,XII.,(s.58.2) ,
(98):Diistinceler, (Takdim mektubu)., (s.109-111)
(99):Ilkeler,I.51

ClOQ):a.e,I.l4;Yani,benfde(ruh’da)mevcut fikirlerden sadece
Tanri fikridir ki Tanranin varlifinin zorunlu bir igareti,de-
lilidir.Yoksa meseld yiﬁé bendeki bir gimer fikrinden hare-
ketle,simerin objektiv bir realitesi oldufunu ileri siiremem,
Glnkt Tanridan gayri her gseyin fikrinde var-olmak zarureti
degil,ancak imk&@pi vardar.Bu sebepledir ki Descartes, Tanri-
nin varliginin isbata konusunda kozmolojik kanita itibar et-
mez.Bu konuda Laberthoniére sC0yle diyor:

"Taprainin varligi ne kozmolojik delil ve ne de ebedf

hakikatlar ile mamkandar.Glinkli bunlar Tanrinin varligi-

na muhtagtir.”

(Laberthoniére,"Descartes Uzerine'Tetkiklerﬁso98.2)

Degcartes¥in matematiksel metoda ne denli sikica bagli ol
dugu burada da gﬁrﬁlméktedir:isbat edilmemis ve ayni zamanda
aksiyom da olamayan bir hikim,isbat materyali olarak kullanma-
lamaz, o
(101):Ilkeler,I.15
(102):a.e,I.57
(103):a.e,I.53.Bu konu,"zaman" bahsinde de tekrar ele alina-

caktlr.
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ClO4):a,e,I,52
(105):a§e,I556
(106):a.e,1.53
(107):a.e,I1.63,ilk satairlar
(lOB):a,e,II,4 '
(109):a.e,II.10,ayrica bkz:II.11
(110):a.e,I1.18 |
(111):a.e,I.70
(112):a.€,IT.10
(113):a.e,IT.14
(114):a.e,I1.52
Filozof,yine ayni konuda bir vazo Srnegi verir.Buna gire,
eger bir vazonun karigilakla iki duvarinin arasinda bulunan
tiim madde ¢ekilip yok olsa,bu duvarlarin arasinda "hi¢ bir

gey kalmayacaktir" ve bu durumda da var-olan bir sey olan bu

vagonun kenarlari bir "yoklugu" kusatamalacagi igin,bu iki ke

nar derhal birbirine dogru hareket ederek birlegecektir.Bkz:
a.e,IT.18 .

(115):a.e,IT.16

(116):a.e,IT.17

(117):a.e,I.57.Sayilar ve timeller de bUyledir.Bkz:a.e,I,.58
(118):a.e,I.55

(119):a.e,I.57

(120) :Descartes,"hic bir'varliélm kendi;kéndisinin varatani

olamayacagini" belirtir.Her varlik,bir bagkasina muhtactar,

Bir varlaZan bir baskasaina yaratabilmesi igin kendisinde bu=
lunmasi gereken gey,tam olgunluk'tur.Bu konuda &zetle su fi-
kirleri savunur:Ben,kendi-kendimin yaratani olsaydam,Tanra

olurdum ve bende higbir noksanlik olmazdi.Bu ise mimkiin ola-
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lamaz.(Diglinceler,IIT.,s.164.3-165.1).Beni yafatan benim di-
glmda'ama,bu ne anam ve ne de babam olabilir;¢linkli onlar da
bewi yaratabilselerdi tam olgun olmalari gerekecekti,8yleyse
bu da imkénsizdir,Cunkiiitam olgun olsalardi Tanri olmalari ge
rekirdi,bu imkﬁnslzdlr.heéilse,kendisi‘de yaratilmaya ve bir
yafatlclya ihtiyac duyar ki olmasi gereken de budur.Fakat bu-
nu herkes i¢in gtz ©nline alirsak,o zaman bir sonsuz yarati-
cilar zinmeiri olugur.ki‘bu da mantiksizdir;yani,"yaratma" o-
layi bir "yaraticilar grubu" veya "yaraticilar koalisyonu" i-

le aglklanamaz.gﬁnkﬁ,ﬂéhrl fikri bdlinme kabul efmez.(Bkz:Qg;

glinceler,ITT,,s5.167.2) -
Yine Ilkeler'de gtyle denmektedir:
"(Madde:20):Biz kendi kendimizin yaratani degiliz,yara-
tanimiz Tanridir ve dolayisiyla Tanri vardir.™
(a.g.e,I.20) |
Diglinceler!in Uglincl btliimiinde(IIT,.dliglince) gu fikre de
'rastllyqruz;Tanrl Tikri,sonsuz bir cevher demektir ve onun
objiktiv gergekligi bilitlin diger cevherlerden daha fazla kuv
vetlidir.Bu da difer tUm cevherlerin,varliklarini Tanri'ya
borglu olduklaraimi gdsterir,(Bkz:a.g.e,IIT.,s.154,1)
(121):Ilkeler,I.75 L
(122):Konu§malar,v.,(s.48.2)

Descértesﬁln burada s0ylemek istedigi gudur:Tanra'nin, .
dinyayl korumak(varligini devam ettirmesini saflamak) igin kul
landaga fiil ve etki,onu yarattig1 zamankine denktir.olhalde,
bir varlagin(var-olan seyin)varlik halinin devami,onun,zaman
iginde(dala doérusu:zamanig birlikte)slirekli,yani her an,ye-
niden yaratilmasa demektir.Bﬁylece Tanri,yaratmig oldugu gey-

leri yaratip birakmiyor ve onlari yine her an slirekli olarak,
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yernl bagtan yaratiyor.Descartes'in burada kullanmig oldugu
"her glinkll yardam" déyimi,yaratmanln devamliligini anlatmak
igin olup,bilinen giin ile bir ilgisi olacck gekilde anlagil-
mamalidir, S |
(123):Dﬁqﬁnceler,VI.;(5.194.2)
(124):Ilkeler,I.21 . .
(l25)r iglinceler,IIT,,(s.166.2;8,167.1)
(lZG):Meselé:a.e,VI3,(5751033;212.1)
6127):Dﬁ§unceler,VIE,(3,214.1)
Konusmalar,IV.,(s.42)
Burada goksel cisimlerin varliklarinin gbzle(gbrme ile)
bilindigi anlatilmaktadar.
(128):Ilkeleyr,II.22
(129):a.e,IT.23 w
(130):"Incelemek istediZimiz seylerde...agik ve apagaikga gb-
rebilecegimizi yahut da gliphesizlikle glkafabildiéimizi
aramak l8zaimdir:glinkd bilim bagkaca elde edilemez."
Kurallar,IIT
(131):"En basit geyleri girift olanlardan ayirmak ig¢in oldu-
gu kadar onlari sira ile ayirmak igin de,bazi hakikat-
lari dogrudan doZruya bagka hakik=tlardan g¢ikardifimiz
hen égya serisinde,en basit geylerin hangi sey oldugu-
nu ve bagka blitlin geylerim ondan daha g¢ok veya daha az
yahut da egit uzaklikta bulundufunu gormek l&zimdir,"

Kurallar,VI
(132):Ilkeler,II.3
(133):a.e,I1.4
(1345:a?e,IIQB;II.6
(135):a,e,II.9
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(136) :Diglinceler, VT, , (5.210.1,5t:6-14)
(137):a.e,VI., (8.211.1,3) |

Ayrica sunlarda da gerg¢ek insan deyimi ile ayni geyin
kastedildigi anlatailairp: |

Buyikel¢i Chanut'ye 15 haziran 1646 tarihli mektup(Ekz:
Mektuplar,s.93.1)

Konugmalar,V.,(s.62,80n paragraf,bkz:d.n:95)
(138):ilkeler,II.20 - ' :
(139):a.e,IT.34 .

(140):Konu§malar,V.,(s.46,st:8 v.dv)

(141):1lkeler,II.13.Descartes bunun ileride isbat edilecegi-

ni sdyler,ve gergekten de ayna bﬁlﬁmdé 24 ve 25nci maddeler

de bu konuyu ele alir,Biz bunu "Relativ Hareket" konusunda

gorecegiz. ‘

(142):Ilkeler,IT.24

(143) :™(Madde:23) :Maddede olan tlm defigiklikler b@liimlerinin
ﬁareketine bagladair.

Su halde tiim evrende aynl bir madde vardir;ve biz onu

yalniz uzamli olmasiyla taniyorusz,.Clinkii onda'segik ola

rak gordiglimiz tim dzellikler,onun bdllinebilir,bsllin-
lerine gbre hareket edilebilir ve bSlimlerin hareketiy

le olugabildigini gordUflimliz tim gegitli durumlari a-

lebilir olmasiyla ilgilidir./...maddede rastlanilan ge

killerin tim degigikligi,uzayda olusan harekete bafli-

dir," .

Ilkeler,IT,23
(144):1ilkeler,II.25 ‘
(145):".. . yoklufun uzamx olamaz."(Bkz:Ilkeler,II.18,s.108,,
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st:6).Ciinkll uzam,"yayilabilmenin,yer kaplayabilmenin" bir i-
fadesi,temel gartidir ve bundan da dogal olarak su sonug ken
diliéinden'glkar:olmayan_bir seyin yayilmasi,uzamasi,yen kap
lamasi s62 konusu olaﬁaz.Onun'igin de olmayan bir seyin,ya-
ni yoklugun uzamindan s8z etmek anlamsiz olur.

Zaten bunun igindir ki uzam,varliZan ikinci kismi olan ve
tabiatl teskil eden maddenin,yani cisimli geylerin,azulola—
rak anlagilir,agik ve segik olarak kavramir.Ve sadece var-o
lan,yani var-oldufu,realitesi kanitlanmig olan seylerin(:da-
ha tim var-olanlarin bir yarisimin)uzamli olusu da,o0 "olmayan"
bir varligi bulunmayan geylerin,yani "yoklugun" uzami olma-
yacaginl gosterecektir,

(146);j“Aynl.c;sigﬁe,bip.gokfhareket nasil bulunabilip?n

. .Ilkeler,IT.31

(147): "Her cisimde biricik olan,yani gergek anlamiyla biri-
cik hareket,nasil bir gok hareket yerine konabilirs?n
a.e,IT,32

(148):a.e,II.33 .

(149):a.e,I11.34,II,.35

(150)¢a,e,IT,37 ' _ -

(151) :Konugmalar,V.,(s.44,8t:18-8.45.1 arasi)

(152):a.e,a.b,(s.46,st;18-25)

(153),(154) s:Ilkeler,IT, 37

(l55):a,e,II,3§

(156):a.e,II.39

(157):a.e,IT,40 |

(158) :Konugmalar,V.,(s.57,8t:16)

(159):Ilkeler,I.27

(160):8.e,I.26
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(161):8.e,I1.22
(162) :Buylikelgi Chanut'ye 6 haziren 1646 tarihli mektup,Bkz:
Mektuplar,s.112~113 |

(163) :Haimsoeth,"Filozof Olarak Descartes",Arkiv,III/3.,(s.1)

(164):C.¥aldairam,"Bilim Felsefesi",s.46

(165) :Laberthoniére,"Descartes {zerine Tetkikler",s.107

(166) :H.V.Eralp,"Descartes Fizifinin Metafizik Temelleri",TPel

sefe Semineri Dergisi,sayi:l,s.l46

(167):Einstein ve Infeld,birlikte kaleme aldiklari kitaplarin’

da eslr konmusunda gunlari yazmaktadirlar:
"Tutacagimiz biricik gakar yol,uzayim elektromagnetik
dalgalari-iletme fiziksel ©zelligi oldufunu dlipediiz var
sayip ,bunun lizerinde daha fazla kafa yormamaktir gibi
gorlintyor.Esir sézcﬁéunﬁ gene,ama yalniz uzayin fizik-
sel bir Szelligini anlatmak ig¢inm kullanabiliriz.Bu e~-
sir sOzcliflinlin anlami bilimin geligimi boyunca bir gok
defa degismigtir.Esir,artik taneciklerden yapilmag bir
ortam(mekaniksel,maddl,yani partikliler bir ortam-D.H,)
olarak nitelenmemektedir,"

(Fizigin Bvrimi, 8.150-151)

Yine Einstein,"Izafiyet Teorisi™ agindaki popiiler bilim-
sel eseriﬂ&e‘de "bog uzay" hakkinda gunlapri yazmaktadir:
"Nesnel olarak ve geylerden bagimsiz olarak var olan bir
gey gibi dlsgliniilen uzay(yani:kendilifinde bir varlagay
bulunan mutlak ve bog-elemansiz-uzay,D.H.)kavrami,bilim
6nce$i dislince bigimine aittir."
(a.g.e,8.155)
(168):I1keler,IV.188 i ‘
(169) :Newton; PRINCIPTA, (Axaioms or Laws of Motion)
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