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CHP’de ‘Ortanin Solu’ S6ylemi ve 1965 Sec¢imlerindeki Yansimasi
Altug KOC

Bu calismanin amaci, Tiirk Siyasi Tarihi’nin en eski ve en Onemli siyasi
partilerinden biri olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin, 27 Mayis 1960 Askeri
Miidahalesi ve 1961 Anayasasi’nin ardindan olusan yeni politik ortamdaki durusunu
ve donilistimiinii inceleyerek, bu doniisiimiin sonucunda ortaya ¢ikan ‘Ortanin Solu’

sOyleminin 1965 Genel Se¢imleri’ndeki etkilerini degerlendirmektir.

Calisma, CHP’nin tek parti donemini ve iktidarini, on yillik muhalefet
donemini ve 1960 sonras1 yer aldig1 koalisyon hiikiimetleri donemini kapsamaktadir.
CHP’nin bu donemlerdeki merkez sola yonelik doniisiim hareketleri incelenmis,
1965 yilina gelindiginde ise Ismet indnii tarafindan resmilestirilen ‘Ortanin Solu’
sOyleminin sebepleri, se¢cim ¢alismalarindaki kullanimi ve 1965 sec¢imlerindeki
yansimalari, parti igerisindeki ve parti disindaki goriisler de goz Oniinde

bulundurularak analiz edilmistir.

Sonug olarak 1965 secim sonuglart ayrintili bir sekilde incelenerek 1961 ve
1965 se¢im sonuglart karsilastirilmistir. Boylece CHP’nin 1965 segimlerindeki
bliyiik oy kaybinda ‘Ortanin Solu” sdyleminin etkili olup olmadig

degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

The ‘Left of Center’ Expression of RPP and Its Effect on the 1965 Elections
Altug KOC

The aim of this study is to examine the status and transformation of RPP,
which is one of the oldest and most important political parties of Turkish Political
History, after the newly constructed political environment with 27 May 1960
Military Intervention and 1961 Constitution, and analyze the effect of ‘Left of

Center’ expression, which appeared after that transformation, on the 1965 elections.

This study contains RPP’s single-party period, opposition party period and
coalition governments period after 1960. The transformation movements towards the
centre-left are analyzed for these periods. Reasons for ‘Left of Center’ expression,
which was formalized by Ismet inonu, and its usage in 1965 election campaign are
investigated along with the results of 1965 elections and its reflections on both inside

and outside of the party.
Finally, with comparing the results of 1961 and 1965 elections, an analysis of

whether or not the term ‘Left of Center’ was responsible for the decline in votes is

provided.
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ONSOZ

Tiirkiye’de merkez sol ve sosyal demokrasinin baglangici olarak kabul edilen,
CHP’deki ‘Ortanin Solu’ hareketi, Ismet inénii’niin 1965°te CHP’yi resmen Ortanin

Solu’nda bir parti olarak tanimlamasiyla baglamistir.

“CHP’de ‘Ortanin Solu’ Soylemi ve 1965 Seg¢imlerindeki Yansimasi”
baslikli tezimde, CHP’de ortaya ¢ikan bu sdylemin sebepleri ve 1965 se¢imlerindeki
etkileri incelenmistir. Ortanin Solu sdyleminin partide bir anda ortaya ¢ikan bir
sOylem olmamasi sebebiyle, CHP’nin sol siyasete yonelik degisim hareketleri de
calismanin kapsamina alinmistir. Calismanin hazirlanmasi sirasinda kullanilan kitap
ve makalelerin yaninda gazete ve dergi taramalar1 yapilmigtir. 12 Eyliil 1980 Askeri
Miidahalesi’nin ardindan CHP’ye ait parti belgelerinin imha edilmesi CHP bazlh
caligmalar1 zorlastirmis olsa da, bireysel ¢abalarla ve goriismelerle CHP nin bir¢ok
yaymina ulasilmis ve donemin parti belgelerinden de oldukca yararlaniimistir.

Ayrica konu hakkinda yapilan goriismeler de ¢aligmaya biiyiik katki saglamistir.

Bu ¢aligsmanin biitiiniine emegi gegen, hi¢bir yardimini benden esirgemeyen
cok degerli tez danigmanim Dog¢. Dr. Namik Sinan TURAN’a, Onerileriyle katkida
bulunan ve tezime destegi bulunan Dog. Dr. Baris DOSTER e, tez konum hakkinda
goriigme talebimi geri c¢evirmeyen ve bana zaman ayiran sayin Ahmet Naki
YUCEKOK, Alev COSKUN, Alparslan ISIKLI, Ayse Giines AYATA, Can
ATAKLI, Feroz AHMAD, Hakki UYAR, Haluk ULMAN, Orhan KOLOGLU’na ve
tabii ki her zaman yanimda olan ve destegini benden hi¢ sakinmayan, en zor animda
bile yliregiyle bana aydinlik ve giic saglayan Annem’e ¢ok tesekkiir ederim. Bu

caligmadaki tiim art1 katkilar onlarin oldugu gibi, eksiklikler ise sadece bana aittir.

Altug KOC
[stanbul — 2011
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GIRIiS

Calismanin giris boliimiinde kavramsal agiklamalara yer verilmektedir. Sol ve
sosyal demokrasi kavramlar1 aciklandiktan sonra Osmanli ve Tiirkiye’deki sol
birikimler kisaca aktarilmis, Avrupa’daki sosyal demokrasi Orneklerine de yer
verilmistir. Ayrica CHP’nin 22 yillik tek parti donemi de kisa bir sekilde anlatilarak,

CHP’nin bu dénemindeki felsefesi ve zihniyeti agiklanmaktadir.

Birinci boliimde, CHP’nin 1945 — 1960 yillar1 arasindaki hem cok partili
hayata gecerek iktidar1 teslim ettigi donem, hem de muhalefet donemi
aktarilmaktadir. Boylece CHP’ nin bu donemdeki demokratlasma ve sosyal kimligini
belirginlestirme hareketleri {izerinde durulmustur. Ayrica 27 Mayis Askeri
Miidahalesi’nde ve 1961 Anayasasi’nin hazirlanma siirecinde CHP’nin tutumu ve
konumu incelenmis, 1961 Anayasasi’nin yapisi da analiz edilerek, CHP’nin mevcut

goriigleriyle karsilagtirilmistir.

Ikinci boliimde, 1960 sonrast CHP’nin yer aldigi koalisyon hiikiimetleri
incelemeye alinarak CHP’nin icraatlar1 aktarilmistir. 1960 doneminin, 27 Mayis
sonrasi olusan sonuclarina da yer verilerek, bu sonuclarin CHP’ye ne boyutta etki
ettigi ve 1965’te One siiriilen Ortanin Solu sdyleminin sebepleri ve kamuoyuna

aktarilis1 incelenmistir.

Calismanin {i¢ilincii boliimiinde ise, 1965 se¢imlerinde CHP’nin secim
calismalar1 ve bu caligmalarda Ortanin Solu sdyleminin yeri anlatilmig ayrica diger
partilerin se¢im ¢alismalarina da yer verilmistir. 1965 se¢im sonuglart ayrintili bir
sekilde analiz edilerek, Ortanin Solu sdyleminin bu se¢imlerdeki yansimasi

degerlendirilmistir.



Siyasette Sag — Sol Kavram ve Sosyal Demokrasi Siireci

Fransiz Ihtilali’nin ardindan toplanan meclisteki oturma diizenine gore, Kralin
solunda oturanlar genel hatlartyla mevcut diizenin karsitlari, muhalifleri ve reform
yanlilarindan, Kralin saginda oturanlar ise yine genel hatlariyla, Krali ve mevcut
diizeni savunanlar, destekleyenlerden olusuyordu.' Bu diizene gore belirlenen olgu,
giinimiize kadar onlarca cesitli evrelerden gegerek sag — sol kavramlarini
sekillendirmis oldu. Siyasi partiler yelpazesinde sag kanat, muhafazakarligi,
tutuculugu ve diizenin koruyuculugunu temsil ederken; sol kanat, mevcut olan
diizene mubhalifligi, diizen ve rejim degisikligini, reformculugu temsil eder hale

geldi.?

Mete Tungay’a gore, sol kavraminin siyasi ¢ikis noktasina ek olarak, felsefi
cikis noktasi ise insan, insan aklinin giicli, insan dogasmin degistirilebilirligi ve
insanin eylem yoluyla kendini gelistirebilecegi ve yetkinlestirebilecegi inancina
dayanmaktadir. Dolayisiyla solculuk her insanin esit 6zgiirliige hakki oldugunu
savunur. Sag goriis ise temel birim olarak devlet, millet veya 1rk gibi bir biitiinti

kabul eder.’

Sag - sol kavramlarinin siyasi ve felsefi temelleri bu sekilde olsa da, 6zellikle
sol ve solculuk olgusunun ileriki siire¢lerdeki gelisimi ve onlarca cesit diisiince
yapisina ayrilmasi, tek bir sol tammi olamayacagmin gostergesi olmustur.® Sol
siyaset olgusunun gelismesindeki en 6énemli sebeplerden biri olarak sanayi devrimini

ve bu devrim ile gitgide artan bir hizla olusan is¢i siufinr’ gostermek yanlis

' Andrew Knapp, Vincent Wright, The Government and Politics of France, 5. bs., Oxon, Routledge,
2006, s. 1; Toktanus Ates, Biz Devrimi Cok Seviyoruz, Haz.: L. Hilal Akgiil, 2. bsk., Istanbul,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2008, s. 25.

2 Maurice Duverger, Politikaya Giris, Cev.: Samih Tiryakioglu, 2. bsk., Istanbul, Varlik Yaynlari,
1984, s. 134; Biilent Ecevit, Ortamin Solu, Ed.: Levent Cinemre, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2009, s. 8.

> Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar 1908-1925, Ed. Kerem Uniivar, 2 c., Istanbul, iletisim
Yaynlari, C:1I, 2009, s. 26.

* Erhan Loker, Ortanin Solu: Cumhuriyet Halk Partisi ve Tiirkiye, Ankara, Tisa Matbaacilik
Sanayi, 1969, s. 82 — 84; Andrew Knapp, Vincent Wright, a.g.e., s. 2.

> Toktanus Ates, a.g.e., s. 199.



olmayacaktir. Sadece emegini arz ederek kazang saglayabilen bu simf°, sanayi
devriminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan kapitalist siirecte, “kullanim fiyatlar: yag
ve cinsiyetlerine gore degisen birer is aleti”’ olarak goriiliiyordu. Bunun da anlami
diizenin emek sOmiiriisii tizerine kurulmasi demek oluyordu.® Iste bu somiirii
diizenindeki diisiik ticretler ve agir is kosullart gibi sebepler Avrupa’da 1830 ve 1848

ihtilallerini beraberinde getirdi.’

Ozellikle 1848 ihtilallerinde isgi smifinin ekonomik, sosyal ve siyasal
talepleri 6nemli sebepler arasindaydi, fakat yaratilan iiriinden aliman pay arttikca
miicadeleler de azalmis oldu. Kazanci kendi is¢ileriyle kismen paylasmaya razi olan
kapitalizm, dis iilkelerle paylasmaya miisaade etmedi'® ve kapitalist siirecin pazar
arayist ve yayilmaci istegi, devletlerin ¢ikar catigmalarina neden olarak, iki biiyiik

diinya savasina sebep oldu.

Diinya savaslar1 sonrasinda ise sosyal demokrasiye gecis siireci giindeme

geldi.11 Bu gecis siirecinin ii¢ 6nemli unsuru vardir:

1. Hizli ekonomik biiyiime ve istihdam modeli
2. Herkese gelecek glivencesi

3. Istikrarli bir dayanak (rejim)'

Bu baglamda sosyal demokrasi siirecini, “Koruyucu Devlet’ten “Refah
Devleti’ne gecis olarak agiklamak miimkiindiir. Zira “(Refah Devleti’nin) Tek islevi,

kazamimlarin (yasam ya da miilkiyet) korunmas: degildir, ayni zamanda olumlu

6 Toktamus Ates, Siyasal Tarih, Haz.: Hilal Akgiil, Namik Sinan Turan, 2. bsk., Istanbul, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, 2007, s. 200.

7 Karl Marx, Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, Haz.: Seckin Selvi, Cev.: Celal Uster, Nur
Deris, 5. bsk., Istanbul, Can Yayinlari, 2010, s. 57.

¥ Mete Tuncay, a.g.e., s. 28.

? Giilsiim Tiitiincii Esmer, CHP: 1965 — 1980 Tiirk Siyasal Yasaminda Ortanmin Solu, Antalya,
Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, 2006, s. 13 — 14.

10 Toktamus Ates, a.g.e., s.200.

! Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 10, 14.

2 Bilsay Kurug, “Bati Avrupa’daki Refah Devleti ve Sosyal Demokrasi Deneyimi”, Sosyal
Demokrasi Platformu Kitap 1, Haz.: Erol Tuncer, Cavit Sidal, Hanife Yurtseven, Ankara, Sosyal
Demokrasi Dernegi Yayinlari, 2005, s. 46.



edimler (gelirlerin yeniden dagitimi, toplumsal iligkilerin diizenlenmesi, birtakim

kolektif hizmetlerin yerine getirilmesi vb.) iistlenir.”"

Sosyal demokrasinin gelisimi aslinda 20. yiizyilin baglarina rastlamaktadir.
1889°da kurulan ikinci Enternasyonal’de iki farkl1 fikir ortaya ¢ikmisti: Reformist
Sosyalizm ve Ihtilalci Sosyalizm.14 Bu iki fikir arasindaki tartigmalar siirerken
baslayan 1. Diinya Savasi’nda is¢ilerin, kendi iilkelerinin yaninda savasa katilma
kararini almalar1’, isci hareketi icin 6nemli bir kirtlma noktasi olmustur. Savas
sonrasinda reformist ve ihtilalci kanatlarin ayrimi daha da agiklik kazanarak,
devrimci stratejisini koruyan partiler Komiinist Parti tanimini, ¢ogulcu demokrasiyi
kabul ederek reformist anlayis1 savunan partiler ise Sosyal Demokrat, Sosyalist

benzeri tanimlart almiglardir.'®

Isci hareketi igerisinde bu sekilde temellenen sosyal demokrat kimligin
ilkeleri zaman iginde daha da belirginlesmistir. Sosyal demokrasi temel olarak
emekgilerle 6teki siniflarin ¢ikarlar1 arasinda, demokratik ozgiirliikler dahilinde
siyasal ve ekonomik yapiyr degistirip bir hakkaniyet dengesi kurmay1
amaglamaktadir.'” Sosyal demokrat nitelikli partilerin genel 6zellikleri su sekilde

Ozetlenebilir:

1. Isci hareketinden kaynaklanmasi, iicretlileri ve maaslilar1 temsil etmesi; isci
sendikalariyla yakin baglar1 olmasi,

2. Ucretli ve maash kesimin, sosyal, siyasal ve ekonomik dengelerdeki
agirliginin artmasini ve iktidar olmasini amaglamasi,

3. Sosyalist Enternasyonal’e liye olmasi ya da temel yaklasimlarini paylagmasi,

" Pierre Rosanvallon, Refah Devletinin Krizi, Haz.: Sebnem Gokgeoglu Balci, Bige Agimuz Unal,
Cev.: Burcu Sahinli, Ankara, Dost Kitabevi Yayinlari, 2004, s. 22.

14 Sosyal Demokrasi Nedir?, Sosyal Demokrat Parti Yayinlari, Ankara, Bagsnur Matbaasi, No: 1,
1965, s. 6.

'S Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu (1960 — 1980): “Bir Amnezigin Amlar1”, 2. bsk., Istanbul,
Versus Kitap, 2008, s. 42.

16 {smail Cem, Sosyal Demokrasi Ya Da Demokratik Sosyalizm Nedir, Ne Degildir, 7. bs.,
Istanbul, Can Yayinlar1, 1998, s. 46.

7 Yurdakul Fincanci, Giiniimiizde Sosyal Demokrasi, Istanbul, Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal
Arastirmalar Vakfi, 1993, s. 1.



4. Klasik ya da bagka bir tanimla burjuva demokrasisini, ¢ogulcu toplum ve
siyaset anlayisini, temsili ve parlamenter sistemi benimsemesi,

5. Sosyal demokrat partinin parlamentodaki varligi nedeniyle klasik
demokrasinin yeni bir anlam, islev ve mesruiyet kazandigina inanmas,

6. Amagladig esitlik igeren, sosyal adaletli, giivenlikli sosyo-ekonomik modelin
gerceklesmesinde, vergi, denetim, sosyal giivenlik, katilim ve kiiltiir
araclarimi oOncelikle kullanmasi, zorunlu ve genel kurala doniistiirmeden
millilestirmelere  bagvurmasi, ayni zamanda serbest ekonomiyi de

-1
reddetmemesi.'®

Sosyal demokrasi, ekonomi alaninda karma ekonomi olarak tanimlanabilecek
bir model Ongoriir. Ekonomiyi yoOnlendirici araclarin devlet sektorii kapsaminda
oldugu, planlamaci ve Keynesci bir tutum sergiler. Fakat serbest pazara da karsi
¢ikmaz." Sonug itibariyle Keynesci sosyal demokrat ekonomi politikalari refah

devleti dogrultusunda uygulamaya girmis*’ ve gelismeye devam etmistir.

Sosyal demokrasi anlayisi, Marksizm kokeninden gelen fakat ilerleyen
stireclerde Marksizm’i elestiren ve ondan farklilasan, 6zgiirliik¢ii, esitlikei, toplumcu,
cogulcu ve demokratik bir siyasal ideolojidir. Sosyal demokrasi revizyonist bir
felsefe igerisinde sosyo-ekonomik esitligi amaclamaktadir ve bunu gergeklestirme

yolunda parlamenter sisteme inanarak, halkin yonetime katilmasini amaglar.'

' fsmail Cem, a.g.e., s. 37.

1 Yurdakul Fincanci, a.g.e., s. 7.

% {smail Cem, a.g.e., s. 55, 134, 144.
*! Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 12.



1908-1923 I1. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e

Onemli II. Mesrutiyet
Olaylar Miitareke Donemi
1923-1960 | Cumhuriyet’in Ilanindan 27 Mayis’a
Onemli Tek Parti Donemi
Olaylar Cok Partili Hayata Gegis
Demokrat Parti Iktidar:
1960-1980 | 27 Mayis’tan 12 Eyliil’e
Onemli 1961 Anayasasi
Olaylar TiP’in Kurulusu

Ortanin Solu Hareketi
1971 Mubhtirasi
1973 ve 1977 Segimleri

1980 Ihtilali
1980-... 1980°den Giiniimiize
Onemli ANAP Iktidar
Olaylar SODEP ve SHP’nin Dogusu
DSP’nin Kurulusu

CHP’nin Yeniden Kurulusu
CHP-SHP Birlesmesi
Tablo 1: Tiirkiye’de Sosyal Demokrasinin Gelisimi’

Tiirkiye’de ise sosyal demokrasi anlayisinin tam olarak gelisimi (Tablo 1),
1965 Ekim’inde yapilacak olan genel segimlere gidilen siiregte Ismet Indnii’niin
Milliyet gazetesinde 29 Temmuz 1965°te yayimlanan Abdi ipekgi ile yaptigi Ortanin
Solu réportaji®® ve sonrasinda gelisen Ortanin Solu hareketi ile Cumhuriyet Halk
Partisi’nde baslayacaktir.”* Ortanin Solu hareketi, her ne kadar énceden de CHP’de
sola yonelik bir takim tanimlamalar olsa da*>, CHP’de solun tam anlamiyla icerik
kazanmasim saglayacak”® ve CHP’nin devlet partisinden halk partisine doniisiimiinii

baslatacaktir.”’

> A.e.,s. 31,

» Milliyet, 29 Temmuz 1965, s. 1, 3. Ancak bu réportaj 6ncesinde de Ismet Inonii’niin Ortanin Solu
kavramini kullandig1 olmustur. Milliyet, 1 May1s 1965, s. 1.

**  Engin Unsal, “Sosyal Demokrasi ve CHP”, 08 Temmuz 2008, (Cevrimigi)
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay V3 & ArticleID=887357, 19 Mayis
2011.

» Ornegin Ismail Hiisrev Tokin 1946’da CHP’nin DP’nin solunda bir parti oldugunu dile getirmistir.
Hakki Uyar ile 22 — 24 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon araciligi ile yapilan
gortiisme; “CHP Tarihi”, (Cevrimigi) http://www.chp.org.tr/?page _id=67&page=15, 07 Haziran 2011.
% Alev Coskun, Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokratik Sol, Haz.: Metin Aldemir, Ankara, Tekin
Yaymevi, 1978, s. 31.

2" Ahmet Hakan, Deniz Baykal: CHP ve Anadolu Sol’u, Istanbul, Birey Yaymcilik, 2001, s. 38.




Avrupa’da Sosyal Demokrasi

Avrupa’da sosyal demokrasinin gelisimi konusunda en onciil ve en 6nemli iki

akim Alman sosyal demokratlar1 ile Isveg sosyal demokratlar1 olmustur.

Alman sosyal demokratlar1 19. yiizyil sonlar1 ve 20. ylizyil baslarinda
Avrupa’daki ig¢i sinifi hareketinin merkezini olusturmustur. Alman Sosyal Demokrat
Partisi (Sozialdemokratische Partei Deutschlands — SPD), sosyal demokrat partilerin
ihtilalci — merkez — reformcu rekabetini en ¢ok yasayan parti olmustur.”® Partinin
temelini olusturan iki kurulus bulunmaktadir. Bunlardan ilki programinda sosyalizm
ve demokrasinin ayrilmazligini1 vurgulayan ve demokratik kurumlarin giiclenerek
sosyalizmin gerceklesmesini ongoren Alman Iscileri Genel Birligi’dir. Orgiitte
Marks’in etkisi oldukc¢a azdir. Kuruluslardan ikincisi ise, Marksist sosyalistlerin
orgiitlendigi Sosyal Demokrat Isci Partisi’dir. Parti, Marksist sdylem ile sosyalizm,
demokrasi ve ihtilal kavramlarini biitiinlestirmeye c¢alismaktaydi. Bu iki kurulus
1875’te Alman Sosyalist Is¢i Partisi adi altinda birlesmistir. Parti programinda
sosyalizmin yasal yollar ile kurulmasi, demokratik hak ve 0Ozgiirliiklerin
genisletilmesi, genel ve gizli oy, sendikal oOrgiitlenmelerde sinirlandirmalarin
kaldirilmasi, adil vergilendirme gibi somut taleplere yer verilmistir. Marksist
tahlillere, proletarya diktatorliigii gibi kavramlara yer verilmemistir.”’ 1878’de anti-
sosyalist yasalar sebebiyle yeraltina gecen parti, yasanin 1890’da yiiriirliikkten

kalkmasiyla, 1891°de Alman Sosyal Demokrat Partisi adiyla kurulmustur.*

SPD i¢inde radikal, merkez ve reformcu kanatlarin olusturdugu {ii¢ hizip
vardir. Radikallerin sozciileri arasinda Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht, Clara
Zetkin 6n plandaydi. Reformcularin 6nde gelen isimleri Edward David, Georg van
Volmar ve Edward Bernstein idi. Parti baskant August Bebel ve Karl Kautsky ise

merkez kanatta yer almaktaydi.’’

2 Haluk Ozdalga, Sosyal Demokrasinin Kurulusu, 2. bsk., Ankara, iImge Kitabevi, 2001, s. 47.
29
A.e., s. 48, 49.
0 A.e., s. 49.
A, s. 51,



Reformcu kanattan olan Bernstein’a gore sosyal demokrat parti daha
kapsayict olmaliydi. Partinin c¢atis1 altinda sadece is¢i siifinin degil, kiiciik
burjuvazinin demokratik kesimlerinin de yer almasmi dngérmektedir. Hatta sosyal
demokrat parti “biitiin halkin partisi” olmalidir. Partinin tek basina iktidara gelmesine
cagin gercekleri elverissizdir, dolayisiyla burjuvazinin radikal kesimlerinin
partileriyle bir koalisyon iktidarin1 hedeflemesi ve politikayr bu dogrultuda
belirlemesi gerekmektedir. Kautsky’e gore ise, sosyal demokrat partilerin is¢i partisi
niteliklerini korumasi, tek basmna iktidar1 hedefleyen bir politika izlemesi ve
demokratik ve evrimci bir anlayigla olsa bile sosyal miilkiyet ilkesinden

vazgecmemesi gerekmektedir.*?

Partinin okumuslari, aydinlart ve profesyonel yonetim kadrolari arasinda
ihtilalci radikaller daha giicliiydii ve temsil oranlar1 yiliksekti. Reformcu kanat ise
parti tabanim1 olusturan siradan iiyelerden, Ozellikle sendikalardan destek
gormekteydi.”® Fakat 1903 secimlerinde sosyal demokratlarin biiyiik basari
gostermesi ve %30’un iizerinde oy almasi, reformcularin lehine olmus ve
reformcular bu basarinin yalnizca sinif savasini dngoren ihtilalci bir topluluk olarak
kazanilmadigina isaret ederek, partinin tutumunun da buna goére degistirilmesini
istemislerdir.* flerleyen yillarda da Alman kapitalizminin hizh gelisimi ile yayilan
refah, partinin artan {iye sayisi, yayginlasan Orgiitii, diizenli artan oy giicii ve

parlamentodaki temsili, reformcu egilimlileri destekleyen gelismelerden olmustu.™

Fakat 1. Diinya Savasi, partinin ¢okiisiine sebep olmustur. Parti icerisindeki
goriis ayriliklart pargalanmalara sebep olmus ve partiden ayrilan radikal grup 6nce
Bagimsiz Sosyal Demokrat Parti’yi kurmustur. Bu parti de boliinmelere ugramis ve
bir kanat Alman Komiinist Partisi (Kommunistische Partei Deutschlands — KPD) ile

birlesmistir. 1933’te Nazilerin iktidara gelisi ile de SPD ve KPD kapatllmlstlr.36

32 fsmail Cem, a.g.e., s. 46, 110.
3 Haluk Ozdalga, a.g.e., s. 76.
*Ae.,s. 77.

* Ae.,s. 78.

% A.e., s. 88.



Alman Sosyal Demokratlari, ancak 2. Diinya Savasi sonrasinda tekrar gli¢lenebilmis

ve 1959 parti programu ile yeniden yapilanabilmistir.”’

19. yiizyilin son yirmi yili ile 20. yiizyilin 1. Diinya Savasi’na kadar olan
boliimiinii kapsayan yaklastk 35 yillik dénem, Isveg’te sosyal demokrasinin
orgiitlenip yayildigt ve sosyal demokrat fikirlerin kendine Ozgii taktik ve
ideolojisinin tartisilarak yavasca netlestirildigi ylllardlr.3 ¥ {svec Sosyal Demokrat Is¢i
Partisi (Socialdemokratiska Arbetareparti — SAP), 1889 yilinda Sosyal Demokrasi
Dernegi’nin yaptig1 ¢cagri lizerine toplanan kongreyle kurulmus ve 1896 se¢imlerinde
partiden Hjalmar Branting meclise girmeyi basararak, parlamentodaki ilk sosyal
demokrat milletvekili olmustur. Sosyal demokratlar Isve¢ parlamentosu Riksdag’da
bicimsel konularda titiz davranip, parlamenter kurallara uyma yolunda tutum
sergilemiglerdir. 19. ylizyll sonunda, Branting’in Onderligini yaptigi, -proletarya
ihtilaliyle degil- parlamenter yoldan diizeni degistirmek isteyen demokratik sosyalist

goriis agirlik kazanmaya baslamistir.*

Partinin 1897°de kabul edilen programinda genel olarak su goriisler ve

talepler yer almaktadir:

“Sosyal demokratlar burjuva toplumunun iktisadi yapisini kokten degistirmek
istedigi ve is¢i sinifimin toplumsal kurtulusunu amagladigr icin, diger siyasal
partilerden tamamen farkli bir kurulustur.

o Kapitalist diizende gercgek iireticiler, iicretli emek¢ilerden olusan bir sinif
haline doniismektedir. Bu sinifin toplumsal ozelligi miilkiyetten yoksun olusu
ve baski altinda olmasidir.

o Isci simfimn kurtulusu ancak kapitalistlerin idiretim araclart iizerinde
suirdiirdiigii tekelin son bulmasi, iiretim araglarimin tiim toplumun ortak
miilkiyeti haline doniistiiriilmesiyle miimkiindiir.

o Sosyal demokrasi, iste bu nedenlerle is¢i sinifimin siyasal orgiitii olarak
dogmustur. Iktidara geldikten sonra tiim iiretim araclarinin miilkiyeti kamuya
ait olacaktir.

o FEvrensel, esit, tek dereceli oy hakka.

e Dinin kisilerin 6zel yagamini ilgilendiren bir konu oldugunun ilan.

e Laik okul.

37 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s 18.
*¥ Haluk Ozdalga, a.g.e., s. 16.
¥ Ae.,s.17,26,27.



Ileri-ilerlemis gelir, servet veraset vergisi.

Kredilerin devlet tarafindan denetimi.

Sekiz saatlik is giinii.

Gerekli oldugu durumlar disinda, gece ¢alismalarinin ve 14 yasindan kiigiik
¢ocuklarin sanayide ¢calismasinin yasaklanmasi. 40

1914 yilina kadar parlamentodaki milletvekili sayisini siirekli olarak artiran
SAP, 1914 yilinda Isveg’in en biiyiik partisi haline gelmistir. Fakat ¢ogunlugu elde
edip, iktidara tam olarak gegebilmeleri ancak 1932 yilinda gerceklesebilmistir.*!

Iktidara gelen SAP, i¢ piyasanin genislemesi ve iiretimin &zendirilmesi igin,
kullanimdaki para miktarini artirmis, faiz haddini diisiirmiis ve 6zel yatirimlari tesvik
etmistir. Biiyiik kamu yatirimlarina giriserek hem tiikketim artis1 hem de bagka
alanlardaki yatirnmlar dolayli yoldan desteklenmistir. Bu sayede ekonomide canlilik
baslamis, teknik hedeflere ulasilmigtir. Ekonomik hareketlilik ile beraber SAP, bir
dizi sosyal reform programini uygulamaya koymustur. 1934°te issizlik sigortasi,
1935’te  yashlik sigortasinin  ve ailelere verilen yardimlarin artirilmasi
gergeklestirilmistir. Sosyal konut yapiminin hizlandirilmasiyla, sosyal giivenligi,
egitim esitligini ve ylikselme imkanlarini en st diizeye c¢ikarmayr amaglamisg

programlarin uygulamaya konmastyla, “refah devleti”nin temelleri atilmistir.**

I1. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Sol Birikimler

Osmanli’da sol akim II. Mesrutiyet’in ilan1 ile olgunlagsmistir. Zira 23
Temmuz 1908’de ilan edilen II. Mesrutiyet ile birlikte disa kapali toplum agilmaya
ve sansiiriin de kalkmasiyla birlikte gazete ve dergiler topluma hizla ulagsmaya

baslamisti.* Daha da dnemlisi, 1908 — 1922 yillar1 arasinda kurulan partiler arasinda

Y A.e., s. 29, 30.

4 A.e., s. 34.

2 {smail Cem, a.g.e., s. 150.

* Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev.: Yavuz Alogan, 8. bs., Istanbul, Kaynak
Yayinlari, 2009, s. 44. Ayrica II. Mesrutiyet’in ilanindan 1938’e kadar olan politik siirecin ayrintili
tahlili i¢in bkz.: Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler, Haz.: Erol Sadi Erding, 2 c.,
Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, C:I-I1.
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sosyalist ve sosyal demokrat goriislii partilere rastlamak miimkiindi.** Fakat sol
egilimli bu olusumlarin higbiri tam olarak ciddi bir etki yaratamamis, Tiirkiye’de

gercek anlamiyla sol akim 1960°a kadar beklemede kalmist.*

Tiirkiye’de sol akimin bu kadar geg¢ ortaya ¢ikmasinin pek ¢ok sebebi vardir.
1915 yilinin istatistiklerine gére Osmanli’da 264 miiessesede toplam 14.060 calisan
goziikilyordu.*® Bu durum, Tiirkiye’de Osmanli’dan devralinmis bir sanayilesme
hareketinin olmamasi ve is¢i siifinin varliginin siyaset lizerinde 6nemli bir etki
yaratabilmekten c¢ok uzak olmasmin en Onemli gostergesidir. 1938 yilinda,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra gecen 15 yillik siire¢ sonunda bile iilkede, 4.456
isyerinde ancak 180.374 isci istihdam edilir hale gelmisti.*” Ayn1 yil tahmini niifusun
16.926.000 dolaylarinda goziikmesiyle®®, iilkede istihdam edilen is¢i sayisinimn iilke
niifusuna orani yaklasik olarak %]1’den Gteye gitmiyordu. Dolayisiyla is¢i kesimin
azligi, iscilerin smifsal bilingten de uzak kalmasini beraberinde getirmisti. Bu
gostergelere ek olarak, toplum {izerinde Rus — Tiirk iliskilerinin gegmisten gelen kotii
etkisi® ve sosyalizm, komiinizm gibi akimlarin dinsizlikle bagdastiriimas,

Tiirkiye’de sol siyaseti engelleyen en dnemli sebeplerden olmustu.

Her ne kadar siyasi Ozgiirliikkler ve dolayisiyla sol siyaset icin de II.

Mesrutiyet bir milat olsa da, 1908den itibaren ittihat ve Terakki’nin tutumu da sol

* Bu dénemde kurulan partilerin ayrintili bir tahlili i¢in bkz.: Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de
Siyasal Partiler, 3 c., Istanbul, iletisim Yaynlar1, C:I-II-III.

* Ergun Aydmoglu, “Sol Hakkinda Her Sey” mi?, Haz.: Ozgiir Deniz, istanbul, Versus Kitap, 2008,
s. 15. Ayrica Cumhuriyet oncesindeki ve Cumhuriyet’in ilk yillarindaki sol hareketler hakkinda
ayrintili analizler i¢in bkz.: Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, Ed. Kerem Uniivar, 2 c.,
Istanbul, Iletisim Yaymlari, C:I-II; Aclan Sayilgan, Tiirkiye’de Sol Hareketler, Haz.: Erol Cihangir,
5. bsk., Istanbul, Dogu Kiitiiphanesi, 2009.

% A. Giindiiz Okgiin, Osmanh Sanayii 1913, 1915 Yillar1 Sanayi istatistiki, Ankara, T.C.
Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, C:IV, No: 2024, 1997, s. 20.

7 iktisat Vekaleti Is Dairesi, Is Istatistikleri, Ankara, Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirligi, No:
181, 1941, s. 4.

® Niifus, yillik nifus artis hizi ve yil ortast niifus tahmini 1927 — 2000, (Cevrimigi)
http://tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=201, 08 Haziran 2011.

* Artun Unsal, Umuttan Yalmzhga Tiirkiye isci Partisi (1961-1971), Haz. Ayse Ozil, 2. bs.,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2008, s. 32.
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hareketler acisindan olumsuz seyretmistir. 1908 grevlerinin Ittihat ve Terakki

tarafindan bozguna ugratilmasi bu olumsuzluklara bir rnek olabilir.*

Bunlar bir yana, Tiirkiye’de 1960’a kadar kurulan sol partiler, dogrudan
ideoloji  ithal ettikleri icin sol ideolojileri Tirk toplumunun yapisina
uyarlayamamiglardir. Bu doneme kadar, sol aydinlar ile halkin arasi, koyliiniin arast,

iscinin arasi kopuk seyretmistir. Sol aydinlar da yeterince birikime ulasamamislardir.

Cumhuriyet’in kuruldugu 1923 yilindan, 1945 yilina kadar gecen 22 yillik
stirecte Cumhuriyet Halk Partisi’nin tek parti olmasi ve iilkenin ¢ok partili hayata
gecisinin de ancak 1945 yilinda gergeklesebilmesinin politik zenginlik agisindan
koreltici bir unsur oldugu da asikardir. Ozellikle bu tek partili donemde tam
anlamiyla bir sosyalizm ve komiinizm tasfiyesi yiiriitiilmesi’', sol siyaseti etkileyen

bir diger 6nemli unsurdur.

Ornegin, sol akimin tartismasiz en dnemli kaynaklarindan biri olan Komiinist
Manifesto’nun kitap olarak®® Tiirkgedeki ilk eksiksiz gevirisi, Tiirkiye Komiinist
Partisi genel sekreteri, Tiirkiye Is¢i ve Ciftci Sosyalist Firkasi ile Tiirkiye Sosyalist
Emek¢i ve Koylii Partisi’nin kurucusu Dr. Sefik Hiisnli tarafindan “Komdiinist
Beyannamesi” adi ile 1923’te yayimlanmustir.”®> 1848’de ilk kez yayimlandiktan
sonra tiim diinyada bir hayli ilgi goéren bu ideolojik eser, Tiirk¢ede ancak 75 yil sonra
hayat bulabilmistir. Kerim Sadi’nin 1936’da yayimladigt “Komdiinist Parti
Manifestosu” c¢evirisi ise, 29 Agustos 1936’da Bakanlar Kurulu karariyla

yasaklanmustir.”*

0 Ufuk Uras, Kurtulus Savasi’nda Sol, Istanbul, Altin Kitaplar Yaymevi, 2007, s. 52; Bernard
Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Ed.: Melih Pekdemir, Cev.: Bogag¢ Babiir Turna, 3. bs., 2. bsk.,
Ankara, Arkadas Yaymevi, 2009, s. 643.

3! Feroz Ahmad, a.g.e., s. 79.

52 Komiinist Manifesto’nun kitap olarak yayimi disinda, 1921 yilinda ¢ikarilan Emek gazetesinin 2.
sayisinda ilk defa olarak Tiirk¢e bir ¢evirisi bulunmaktadir. Mete Tungay, a.g.e., C:I, s. 323.

>3 Karl Marx, Friedrich Engels, a.g.e., s. 27.

* A.e., s. 29 - 30.
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CHP’nin tek parti doneminde sol siyasete karsi yasak¢i gibi goziiken bu
durumun ¢ikis noktalarindan bir tanesi aslinda smifsiz bir toplum anlayisina
dayanmaktadir. Sinifsiz toplum anlayis1 ise Milli Miicadele ve Ulusal Kurtulus
Savasi’na uzanmaktadir. Milli Miicadele ve Ulusal Kurtulug Savasi’nin yarattigi bir
siyasal kurulus olan CHP, genis tabanli bir temele dayanmaktaydi ve bunun sebebi
de var olan miicadelede miimkiin oldugu kadar sosyal tabaka ve ziimrenin destegini
saglama ihtiyactyd.”> Milli Miicadele dénemi, bir siuf catismasi goriisiine
dayanmadig1 ic¢in, Kurtulus Savasi biitiin halkin, biitiin smiflarin isbirligiyle

kazamlmistr.®

Milli Miicadele donemindeki sol hareketler, Ankara ile Sovyet Rusya
arasindaki iligkilerin baslamasiyla paralel bir hiz izlemistir.”’ Anti-emperyalist
miicadele i¢in gerekli kaynaklarin saglanmasi bakimindan, Moskova ile yiiriitiilen
iligkiler ¢cok onemli olmus ve bu donemde Sovyetlere yonelik bir yakinlagsma
gbzlenmistir. Bu yakinlasmanin bir sonucu olarak, o siireglerde Istanbul’un tutucu
cevreleri Milli Miicadele Hareketini Bolseviklik ile suglayip kafir olarak gdstermeye
calismislardir.”® Yaklasik 45 yillik bir siire sonra CHP’deki Ortanin Solu hareketine
de kars1 yiiriitiilen en biiyiikk kampanyalardan birinin CHP nin komiinizme kaymasi
ve dinsizlesmesi yoniinde olmasi, sol diisiinceye yonelik gelen karsit goriislerin

benzerligi noktasinda 6nemli bir detaydir.

Milli Miicadele doneminde Ankara yonetiminin Sovyetlere yakinlagmasi
ideolojik bir sebeple olmasa da, Mustafa Kemal 7 Aralik 1922 tarihinde halk¢ilik
ilkesine dayanan bir “Halk Firkasi” kurmak istedigini acikladi.”® Boylece Mustafa
Kemal, Ulusal Miicadele sirasinda genis tabana yayilan destegi, halkeilik ilkesiyle

pekistirerek, tiim halka yayma ¢abasin1 vermekteydi. Dolayisiyla yeni devletin temeli

3 Suna Kili, 19601975 Déneminde Cumbhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, Istanbul, Bogazici
Universitesi Yaylari, 1976, s. 17.

36 A.e., s. 68.

°" Mete Tungay, a.g.e., s. 258.

¥ A.e., s. 286 - 287.

% Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Ed.: Ozgii Celik, Istanbul, Say Yaymnlari, 2004, s. 539.
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olan Halk Firkasi®® da 9 Eyliil 1923’te kabul edilen ilk tiziigiiyle kendini herhangi
bir siifa dair degil tiim halka yonelik bir parti olarak tanimlamis oluyor ve halkgilik
ilkesini de, higbir ailenin, higbir sinifin, hi¢bir toplulugun, higbir kisinin imtiyazini

kabul etmeme seklinde yorumluyordu.®’

Mustafa Kemal’in ve CHP’nin destekledigi bu halke¢ilik anlayisi herhangi bir
sinifa dayali sistemi ve rejimi reddetmis oluyordu. Zaten Mustafa Kemal de birgok
defa komiinist sistemin Tiirkiye’ye uygun bir sistem olmadigini, Bolsevizmin de
zgiirliik¢ii bir ortam yaratmayacagim dile getirmisti.®* Tek parti yonetimindeki

sosyalizm ve komiinizm tasfiyesinin temeli, genel olarak bu diisiincelere bagliydi.

1930’larda ise Italya ve Almanya’da hizla yiikselen fasist ideolojiler,
Tiirkiye’yi dolayli olarak etki alanina ¢ekiyordu. Her ne kadar italya’nin ydnetimine
belirgin bir karsithik olsa da, Almanya ile var olan ekonomik iligkiler sebebiyle
Ankara’nin siyaseti ve ideolojisi de etkileniyordu. Bu etkilenmelerin devaminda
1938’de sola ve iscilere daha baskict bir konuma gelindi.*® 1936 yilinda Tiirk Ceza
Kanunu’na eklenen 141. ve 142. maddeler® ile de simflara dayali sol siyaset bir
hayli engellenmisti. Fakat bu olumsuz gelismelere ragmen caligmalarina 1932°de
baslanip yine 1936°da ¢ikarilan Is Kanunu da Tiirkiye is¢i sinifinin tarihi agisindan
Onemli bir gelismedir.65 Bu kanun iscilere grev hakki tanimasa da 48 saatlik bir
calisma haftas1 hakkini, mecburi is teftisi ve anlagsmazliklar icin mecburi hakem

heyeti 6ngoren, sinifsiz, dayanismaci toplum anlayisina uygun bir kanundu.®

%9 Eyliil 1923’te Halk Firkas: ismiyle kurulan parti, 10 Kasim 1924 tarihinde Cumhuriyet Halk
Firkasi, Mayis 1935 tarihindeki 4. Kurultay’da ise giiniimiizdeki Cumhuriyet Halk Partisi adini
almustir.

6! Cumhuriyet Halk Partisi istanbul il idare Kurulu, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Tarihgesi,
Istanbul, Sevket Unal Matbaasi, 1962, s. 9 — 10.

62 Suna Kili, a.g.e., s. 31.

8 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 86, 88.

% Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar 1925-1936, Ed. Kerem Uniivar, 2 c., Istanbul, Iletisim
Yayinlari, C:II, 2009, s. 157.

5 Mete Tuncay, a.g.e., s. 14.

6 Ayse Giines Ayata, CHP (Orgiit ve Ideoloji), Cev.: Belkis Tarhan, Niivit Tarhan, Ankara,
Giindogan Yayinlari, 1992, s. 71; Bernard Lewis, a.g.e., s. 644.

14



Ancak CHP acisindan dikkat edilmesi gereken Onemli bir nokta partinin
hicbir zaman gercek anlamda totaliter bir parti olmayisi ve demokratik unsurlari
iginde barindirmasidir. Donemin fagist veya komiinist iktidarlarina nitelik olarak
benzememistir.’” CHP nin 1926 — 1935 yillar1 arasinda Avrupa’nin ileri ve bugiinkii
sOylemle “Ortanin Solu”ndaki radikal partilerinin toplandig1 “Radikal ve Miimasili
Firkalarin Beynelmilel Itilafi’na davet edilerek, gdzlemci olarak katilmasi ve
donemin fagist partilerindense, ilerici ve demokratik yapili partileriyle yakinlagsmasi

bu baglamda kayda deger bir gelismedir.®®

Nihayetinde tiim bu siirece ek olarak, Cumhuriyet Devrimi’ni ger¢eklestirmis,
en basindan beri halk¢iligi benimseyen ve 1931°de parti ilkelerine devletgilik ve
devrimcilik ilkelerini de ekleyen® hareketin, Batili anlamda Marksist kékenli bir sol
parti olmasa da, sol fikriyattan tamamen uzak kaldigin1 iddia etmek de zor
olacaktir.”® Zira 1920’li yillarin diisiin sisteminde, ulus egemenligine dayali, saltanat
ve hilafetten kopmus bir ulus devlet kurmak, sosyalist bir diizen kurmak kadar asir1
devrimci bir hareket olarak algilaniyordu.”' 8 Nisan 1923’te Mustafa Kemal’in
belirleyerek CHP’nin temelini olusturacak olan “Dokuz Umde”’* de Suna Kili’ye
gore CHP’nin “sag diisiincenin karsisinda oldugunu kanitlamaktadir.”” Laiklik
projesi kapsaminda, devletin din kontroliinden ¢ikarilmasi sebebiyle hilafetin 1924’te
kaldirilmasiyla beraber Tehvid-i Tedrisat kanunu ile {ilkede egitimin de

cagdaslastirilmaya Qahsllma5174 ayrica Aralik 1934°te kadinlara meclis se¢imlerinde

7 Maurice Duverger, Siyasi Partiler, Cev.: Ergun Ozbudun, 4. bs., Ankara, Bilgi Yaymevi, 1993, s.
359.

% Hakki Uyar ile 22 — 24 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracilig: ile yapilan
goriisme ve Hakki Uyar, “CHP’nin Avrupa’nin Radikal ve Demokrat Partileri ile Iliskileri (1926-
1935)”, (Cevrimigi) http://kisi.deu.edu.tr/hakki.uyar/, 08 Haziran 2011.

% Hikmet Bila, CHP 1919-2009, 4. bsk., istanbul, Dogan Kitap, 2008, s. 57, 58.

7 Haluk Ulman ile 22 — 26 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracilig: ile
yapilan goriigme.

7 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Haz.: Ahmet Kuyas, Ed. Ayse Erdem, 13. bsk., Istanbul,
Yap1 Kredi Yayinlari, 2008, s. 485 - 486.

> Mustafa Kemal Atatiirk, a.g.e., s. 539. Ayrica 9 Umde’nin tam metni i¢in bkz.: Millet Hizmetinde
40 Y1l C.H.P., Ankara, Ankara Basim ve Ciltevi, 1963, s. 9 — 10.

3 Suna Kili, a.g.e., s. 43.

™ Namuk Sinan Turan, Hilafetin Tarihsel Gelisimi ve Kaldirilmasi, istanbul, Altin Kitaplar
Yayinevi, 2004, s. 300.
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segme ve secilme hakkir taninmasi” gibi 6nemli sosyal reformlar sag diisiincede bir

hareketin kolay kolay ger¢eklestiremeyecegi diizeyde atilimlardi.

Benzer sekilde, 1965°ten sonraki yillarda CHP’de “Ortanin Solu” hareketinin
lideri olacak isim Biilent Ecevit, Kurtulug Savasi’yla baslayan ve Cumhuriyet ile son
bulan Tirk devrim hareketini sol bir hareket olarak tanimlamaktadir.”® Ciinkii
Kurtulug Savasi, hem emperyalizme karsi bir direnis, hem de mevcut diizen olan

saltanata karsi bir ihtilal hareketidir.”’

CHP’nin temelinde halkg¢ilik, devletcilik ve devrimcilik ilkelerinden kaynakli
sol bir anlayis olsa da, 1923 — 1945 yillan arasinda siiren 22 yillik tek parti yonetimi
siiresince, CHP’nin bir taraftan reformlar1 devam ettirirken bir taraftan da devrimleri
korumak ve yayginlastirmak amaciyla siirdiirdiigii uygulamalar muhafazakar, tutucu
ve donuk uygulamalar olarak algilanmustir.”® Bu konuma gelmede etkili olan
sebepleri ddnemin sartlar1 icinde aramak gerekmektedir. Ozellikle yurtiginde
meydana gelen isyanlari”” ve yurtdisinda cereyan eden 1929 Diinya Ekonomik
Buhrani ve 1939 — 1945 yillar1 arasinda siiren 2. Diinya Savagi gibi tiim diinyay1
etkisi altina alan olaylari, CHP uygulamalarin1 temelden etkileyen donemsel sartlar
i¢ine koymak miimkiindiir. Fakat CHP nin ideolojisinde totaliter bir parti olma amaci
hi¢ bulunmadig1 gibi Mustafa Kemal de en basindan beri; partiler, sendikalar, 6zgiir
basin ve diislincelerin 0zgiirce ifadesi gibi liberal demokratik kurumlarin, Tiirk
toplumu uygun gelisme asamasina gelir gelmez yiiriirliige konulmasini

benimsemistir.*

7 Bernard Lewis, a.g.e., s. 386.

76 Biilent Ecevit, a.g.e., s. 24.

7 Alev Coskun, a.g.e., s. 32.

® Hasan Biilent Kahraman, Sosyal Demokrasi Tiirkiye ve Partileri, Ankara, Imge Kitabevi, 1993, s.
11. Ayrica Idris Kiigiikkdmer de CHP ¢izgisinin aslinda saga yatkin bir siyaset oldugunu dile getirerck
Tiirkiye’deki sag — sol anlayisiin ters vurgulandigini 6ne siirmiistiir. Idris Kiiciikkdmer, Batihlagma
& Diizenin Yabancilasmasi, Istanbul, Profil Yaycilik, 2010, s. 86.

71924 — 1938 yillar1 arasinda 18 Kiirt isyan1 olmustur. Ayse Giines Ayata, a.g.e., s. 65.

% Feroz Ahmad, a.g.e., s. 73.
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Osmanh ve Tirkiye’de Kurulan Sosyal Demokrat ve Sosyalist

Goriislii Baza Partiler

Osmanli’da, II. Mesrutiyet’in ilan edildigi 1908 yilindan, Cumhuriyet
doneminde 1965’teki CHP’nin Ortanin Solu hareketine kadar, onlarca sol egilimli,
hatta sosyal demokrat ve sosyalist goriislii parti kurulmustur.®' Bunlardan birkagi

demokrat, sosyal demokrat veya sosyalist isimler almay1 tercih etmistir.

6 Subat 1909’da kurulan Osmanli Demokrat Firkasi, Tarik Zafer Tunaya’nin
da vurguladig1 gibi Tiirkiye’deki ilk “Demokrat Parti” olmasi bakimindan 6nem
taslmaktadlr.82 Partinin kurucular Ibrahim Naci, Giritli Ali, Fuat Siikrii, Dr. Riza
Abut, Pertev Tevfik, Yenisehirli Salih, Mustafa, Ser makinist Riza Bey’ler ve Dr.
Abdullah Cevdet ile Dr. Ibrahim Temo’dur.®® Firka, ideolojik platformda
cogulculugu savunan bir yapiya sahip olmakla birlikte, donemin iktidar partisi
tarafindan uygulanan kuvvetli ve sert bir idare karsisinda hiir ve demokratik fikirleri

yaymak ve savunmak amacini tasimaktadir.>*

Firkanin programinda, Osmanli’daki niifusun biiylik bir bolimiini olusturan
sanayi erbabi, ciftci ve is¢i kesimin hak ve hukukunun, esitlik ve hiirriyet
cercevesinde korunmasi gerektigi belirtilmektedir. Firka, saydigi bu kesimlerin “her
tiirlii magduriyetten kurtarilmasi ve gaye ve saadetlerinin temini”’ni hedeflemesinden

6tiirii, sosyal bir yon de icermektedir.®

%! Bu konuda genis bilgi igin bkz.: Aclan Sayilgan, a.g.e.; Hiiseyin Akyol, Tiirkiye’de Sol Orgiitler:
Boliine Béliine Biiyiimek, Ed.: Biilent Ozcelik, 2. bsk., Ankara, Phoenix Yaymevi, 2010; Mete
Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, C:I, II; Tark Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, 3 c.,
Istanbul, Tletisim Yaymlar1, C:I-II-IIL.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler: Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet Dénemi
(1876-1918), Haz.: Erol Sadi Erding, 2 c., 3. bsk., Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, C:I,
2009, s. 285.

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: ikinci Mesrutiyet Dénemi 1908 — 1918, 3 c., 3.
bsk., Istanbul, letisim Yayinlar1, C:I, 2009, s. 205.

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler: Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet Donemi
(1876-1918), s. 286.

¥ A.e., s. 291.
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Program ayrica, is¢i-igveren iligkilerinde aracilik etmeyi, istismari dnlemeyi,
koyli ve isciden alinan vergileri azaltmayi, fakir halka is saglamayi ve devlet
arazisini muhtag ciftciye dagitmayr ongérmektedir. Orman ve madenler gibi dogal
kaynaklarin da devletlestirilmesinden yanadir. Siyasi haklar konusunda da maddeler

iceren program, se¢imlerin tek dereceli, esit ve gizli yapilmasini belirtmektedir.*®

Programindaki bu maddeler dolayisiyla, sosyal diizen konusunda da goriisler
belirten Osmanli Demokrat Firkasi’nin sosyal demokrasiye yakin bir ¢izgi takip
ettigini sdylemek ¢ok yanlis olmayacaktir. Fakat firkanin yasami c¢ok siirmemis,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na katilmayi tercih etmistir. Uyelerinden bir kismi ise

Osmanli Sosyalist Firkasi’na gegmistir.

Osmanli Sosyalist Firkasi, Hiiseyin Hilmi liderliginde, Namik Hasan, Pertev,
Tevfik, ibnil Tahir, Ismail Faik, Baha Tevfik, Hamid Suphi tarafindan Eyliil 1910’da
istanbul’da kurulmustur.®’ Firka, sosyalist kelimesini i¢eren ilk parti olma 6zelligine

sahiptir. Fakat gercek anlamda sosyalist bir parti olamamastir.

OSF’nin 22 maddelik programinda, tiim se¢imlerin tek dereceli yapilmasi,
genis bir basin ve toplant1 6zgilirliigliniin saglanmasi, 6liim cezasimin kaldirilmasi
ongoriilmekteydi. Ayrica insanin ihtiyag¢larindan olan tiikketim esyalarindan vergilerin
kaldirilmasi, demiryolu, maden ve sigorta sirketlerinin devletlestirilmesi, tekellerin
dagitilmasi, iscilere grev hakki taninmasi, is¢i sendikalarina yardimda bulunulmasi
gibi bir takim goriislere de programda yer verilmekteydi.*® Fazla bir etkinlik
gosteremeyen firka, daha sonra tekrar Hiiseyin Hilmi tarafindan bu sefer Tiirkiye

Sosyalist Firkas1 adiyla 1919°da kuruldu.

1918 yilinda Hazan Riza Bey, Kazim Bey, Halit Pasa, Yorgaki Efendi, Dr.
Lebip Bey, Cemal Efendi ve Salim Bey tarafindan kurulan Sosyal Demokrat Firkasi,

programiyla kendisini Ikinci Enternasyonal’e bagl saymistir ve bu sebeple kendini

% A.e.,s.292,293.
%7 Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 20.
% Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 38.
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diger partilerden farkl gt')rmektedir.89 Firkanin amaci, biitiin is¢ilerin sendikalar
icinde Orgiitlenmeleri, ¢calisma sartlari ile gecim durumlarinin iyilestirilmesi ve kaza,
hastalik, yashilik gibi hallerde yardim goérmelerini saglamakti. Kurucu Dr. Hasan
Riza Bey, Wilson Prensipleri’nin dogru uygulanmasi halinde iilkenin kurtulacagina

inanmaktaydi.”

Orgiitlenmeyi basaramayan firka, 6zel bir yayin organina da sahip
olamamustir ve biitgesi ¢ok zayif kalmistir. 1919 seciminden sonra ise adi duyulmaz

hale gelmistir.”’

Cumbhuriyet’in ilanindan sonraki donemde, Cemil Arif Alpay, Mustafa Yildiz
ve Sadik Acarli tarafindan Nisan 1946’da kurulan Tiirk Sosyal Demokrat Partisi,
Hasan Riza Bey tarafindan 1918’de kurulan Sosyal Demokrat Firka’nin devami
niteliginde olmus ve aymi ¢izgiyi korumaya calismustir.”> Sosyalist egilimli parti,
programinda, cumhuriyet rejimini kabul etmekte, hak ve ozgiirliiklere kayitsiz ve
sartsiz saygl gosterilmesi ve vatandaslarin hayat kosullarin1 garanti edecek orgiitlerin
olusturulmasini Ongdrmektedir. Fakat hicbir se¢ime katilamayan parti, genel
baskaninin hayatin1 kaybedip, kurucu sayisinin iicten aza diismesiyle, 1952°de

feshedilmistir.”

Sosyal Demokrat Parti, Sitki Ulay, Alaattin Tiritoglu ve Minnetullah
Haydaroglu tarafindan 21 Eyliil 1964’te kurulmustur.”* Parti programinda, partinin
Atatiirk ilkelerine bagli oldugu belirtilmektedir.”” Sosyal demokrat bir cizgiye sahip
olan parti, kapitalist demokrasi anlayisinda oldugu gibi herhangi bir ziimrenin
egemenligine karsi c¢iktigini belirtmekte ancak miilkiyet diismani olmadigini da

vurgulamaktadir. Yine de, kamu yarar1 gozeterek tesebbiislerin millilestirilebilecegi

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: Miitareke Donemi 1918 — 1922, 3 c., 4. bsk.,
Istanbul, Tletisim Yaymnlari, C:II, 2010, s. 237.

? Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 21.

! Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 238, 239.

%2 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 30.

% Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 33.

* Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 49.

% Sosyal Demokrasi Nedir?, s. 23.
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belirtilmektedir. Ozel tesebbiisiin kamu yararma uygun olarak calismast da

goriislerin arasindadir. Parti ayrica yabanci sermayeye de karsi durmamaktadir.”

SDP, kendini sadece iicretli iscilerin partisi olarak degil, tim c¢alisanlarin
partisi olarak gormektedir. Parti ayrica uzun vadeli planlamayir ekonomide esas

almaktadir ve Toprak Reformu’nun hemen gerceklestirilmesinden yanadlr.97

Bu goriislere sahip olan SDP, higbir se¢ime katilmamis, 1965 se¢imlerinde

ise CHP’yi destekledigini agiklamustir.”®

1923 — 1945 Yillar1 Arasindaki Tek Parti Doneminde Politik Durum

Cumbhuriyet’in ilan edildigi 1923 yilinda Tiirkiye tam anlamiyla tarim ve
hizmet toplumuydu. 1923 yilinda GSMH ’nin sabit fiyatlar iizerinden tarim sektdriine
diisen oran1 %43,1 iken sanayi sektorline diisen oran ancak %10,6 idi. Geriye kalan

yaklasik %46,2°lik oran1 ise hizmet sektdrii olusturuyordu.”

Hentliz Cumbhuriyet ilan edilmeden 17 Subat 1923 tarihinde gergeklestirilen
Izmir Iktisat Kongresi'nde devrimci kadro, anti-emperyalist goriislerini siirdiirse de,
liberal ekonomiye karsi yakin bir tutum sergilemis ve alinan kararlar dogrultusunda
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda 6zel girisimi destekleyen bir kalkinma modeli
izlemisti.'® Izmir Iktisat Kongresi’nde Ekonomi Bakani, yeni rejimin ulusal

egemenliginin ekonomiye bagl oldugunu soyle dile getirmisti:

“Ulusal egemenligi ulusal ekonomik egemenlik olarak anliyorum. Aksi halde

ulusal egemenlik bir hayal olur. ™!

% A.e., s. 25, 26.

7 Ae., s. 26— 30.

% Ulus, 5 Eyliil 1965, s. 1.

? istatistik Gostergeler 1923-2009, Ankara, Tiirkiye Istatistik Kurumu, No: 3493, 2010, s. 646.

190 Suna Kili, a.g.e., 72 — 73. Bu konuda ayrica bkz.: L. Hilal Akgiil, Ekonomide Kurtulus Savasim,
Istanbul, Altin Yayinlari, 2006.

%! Feroz Ahmad, a.g.e. s. 115.
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Mustafa Kemal’e gore de, ulusal egemenlik ekonomik bagimsizliktan ayri
diisiiniilemezdi.'” Bu durumda, bagimsiz bir ekonomiyi iistlenecek yapi kimin
lizerine olmali sorusuna verilen cevap, Tiirk burjuvazisi yani milli burjuvazi yaratma
yolunda ilerlemek oldu. Aslinda bu ittihat ve Terakki’den beri var olan “Milli

103 Milli Iktisat goriisii gerekirse savasin

Iktisat” anlayisindan baska bir sey degildir.
kosullarindan da yararlanarak, devlet destegiyle yerli ve milli burjuvazinin
yetistirilmesine, bu sayede de kalkinmanin ve modernlesmenin miimkiin

olabilecegine dayaniyordu.'™

Izmir Iktisat Kongresi de genel olarak kalkinmac yerli ve yabanci sermayeyi
ve piyasaya doniik ¢ift¢iyi 6zendirici, ekonomik denetimin milli unsurlara gegmesini
kolaylastirict ve ilimli bir korumaciligi 6ngoren iktisadi felsefe ve goriisleri temsil

etmistir.'®

Aslinda bu tutumdaki 6nemli sebeplerden biri, o tarihlerde kapitalist sistem
disinda endiistrilesmis modern bir iilke 6rnegi olmama51yd1.106 Komiinist kalkinma

sistemi heniiz yeni deneniyordu ve zaten Kemalist sistemin asir1 sola karsi olan tavri

belliydi.

Mustafa Kemal, ayrica demokratik bir sistemin varligmi kesinlikle
savunuyordu. Ornegin, 8 Mart 1928’de Fransiz Matin Gazetesi’'ne verdigi bir
demecte, “Tiirk demokrasisi Fransiz Ihtilali'nin actigi yolu izlemis, ancak kendisine
ozgii aywrt edici ozellikleriyle gelismistir.” demisti.'"” Fakat devrimlerin oturmasi ve
demokratik siyasi hayata gecilebilmesi onemli bir zamanlama isiydi. Tiirkiye nin

¢oziim bekleyen sayisiz milli sorunlari, memleketi zorunlu olarak uzun siireli bir tek

12 Hikmet Bil, “Herseyden Once Iktisadi Hakimiyet”, Kemalizm, No: 14, Eylil 1963, s. 12.

183 1 event Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, 11. bsk., Istanbul, Iletisim Yaynlar,
2009, s. 206; Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi 1908-2007, 14. bsk., Ankara, Imge Kitabevi
Yayinlari, 2010, s. 46.

104 K orkut Boratav, a.g.e., s. 27.

105 A.e., s. 46.

1% Suna Kili, a.g.e., s. 73.

97 Orhan Kologlu, Kim Bu Ecevit?, Istanbul, Boyut Kitaplar1, 2001, s. 77.

21



partili devre itmisti.'”™ Bu tek parti dénemi ise ideolojik olmayan, otoriter —
pragmatik bir sistemdi. Milli biitiinlegsmeyi saglama, ekonomik kalkinmay1 ve siyasal
modernlestirmeyi gergeklestirme gibi esaslar1 hedef almaktaydi. Cogulcu diizene
kapalr degildi.'” Fakat CHP tiim halk: temsil ettigini diisiindiigii icin, pratikte baska
bir partiye gerek duyulmuyordu. Dolayisiyla kendilerini demokratik olarak

tammliyorlards.''

Cumbhuriyet’in, biri 1924°te digeri de 1930°da yapilan iki 6nemli ¢ok partili
hayat denemesi, iilkede kosullar heniliz elverisli olmadiglr icin basarisizlikla
sonuglanmisti. Bunlardan ilki 17 Kasim 1924’te kurulan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi idi.'"!" Aralarinda Ali Fuad Cebesoy, Kazim Karabekir, Dr. Adnan Adivar ve
H. Rauf Orbay gibi Milli Miicadele isimlerinin yer aldigt TCF, Mustafa Kemal ve
Ismet Inénii’niin CHF sine gére daha liberal bir siyasetten yanaydi. Ozellikle, 1liml
bir kuvvetler ayriligi ilkesini benimsemeleri ve Cumhurbagkanligi ile Parti
Baskanlig1 gorevinin bir kiside birlesmemesine dair goriisleri, bu farkliliklarin

basinda geliyordu.'"

Ancak TCF’nin parti programina koydugu “Firka, efkar ve itikadir diniyeye

.. . 113
hiirmetkardur.

ibaresi CHF tarafindan hos karsilanmamis ve bir gericilik hatta
kars1 devrim olarak alg11anm1st1.114 1925°te gergeklesen Seyh Sait Isyam ile bazi
TCEF fiyelerinin iligkileri oldugu o6ne siirtildiiglinden, isyanin bastirilmasindan sonra
TCF, 5 Haziran 1925 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla kapatilarak siyasi arenaya

veda etmis oldu. TCF denemesi ve Seyh Sait Isyani siirecinde seferberlik karari

% Nermin Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Ac¢isindan 1965 Secimlerinin Tahlili,
Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1966, s 21.

1% Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, 15. bs., Ankara, Bilgi Yaymevi, 2003, s. 178.

1o Hakk1 Uyar, “Modernlesme Siirecinde CHP’nin Roli”, (Cevrimigi)
http://kisi.deu.edu.tr/hakki.uyar/, 10 Haziran 2011.

" Toktamus Ates, Tiirk Devrim Tarihi, Haz.: Fahri Aral, 6. bsk., Istanbul, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymnlar, 2010, s. 233. Ayrica TCF hakkinda ayrintili analizler i¢in bkz.: Eric Jan
Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi 1924-1925, Istanbul, letisim Yayinlari, 2003; Ahmet
Yesil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde flk Teskilath Muhalefet Hareketi Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas, Istanbul, Cedit Yayinlar1, 2002; Nevin Yurdsever Ates, Tiirkiye Cumhuriyetinin Kurulusu
ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkas, Istanbul, Sarmal Yayinlari, 1995.

12 Suna Kili, a.g.e., s. 77.

"% Celal Bozkurt, Siyaset Tarihimizde C.H.P. Diinii Bugiinii ideolojisi, y.y., y.y., t.y., s. 37.

4 Suna Kili, a.g.e., s. 77; Feroz Ahmad, a.g.e., s. 75.
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alindi, sikiyonetim genisletildi ve bunlara yasal dayanak saglama amaciyla Takrir-i
Siikiin yasasi ¢ikartildi'® ve 4 Mart 1929°da Takrir-i Siikin kaldirilincaya kadar

iilkede baska bir muhalefet dogmasina olanak verilmedi.''®

TCF’den sonra ikinci deneme, 12 Agustos 1930°da kurulan Serbest
Cumbhuriyet Firkast oldu. SCF’nin TCF’den belirgin farki, Mustafa Kemal’in yakin
arkadas1 Ali Fethi Okyar tarafindan Mustafa Kemal’in Onerisiyle kurulmus
olmastydi.""” Mustafa Kemal bu sekilde, iktidara rakip olacak degil, onu elestirecek

"8 Yani, Maurice

ve denetleyecek bir muhalefetten yana siyaset izliyordu.
Duverger’in tanimladigt sekliyle, kurulu mevcut diizeni kabul ederek buna itiraz
etmeden rejim icinde savas verecek''’ bir partiden yanaydi. TCF’nin basarisiz bir
deneme olmasina ragmen, Mustafa Kemal’in 1930°da SCF’ye olanak tanimasinin
sebebi, yapict bir muhalefet yaratmak ve Takrir-i Siikiin yasasi ylriirlikten

kalkmisken, muhalif tepkileri dlgebilmekti.'*

Gergekten de SCF’nin agilmasiyla birlikte birgok muhalif kesim partiye akin
etti ve sikdyetlerini dile getirdi."*' SCF yokluktan bunalan halk i¢in bir umut
olmustu.'** Fakat kisa siire sonra parti, kars: devrimei kesimin odak noktasi haline

geldiginden CHP tarafindan tepki toplamis ve Aralik 1930°da kendini feshetmisti.'*

SCF’nin de kapanmasiyla, Mustafa Kemal bir gercekle karsi karsiya kaldi.
CHF ve yapilan devrimler heniiz halka inememisti.'** Bu siiregten sonra yurt

gezisine ¢ikan Mustafa Kemal, halkin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar1 bizzat

15 Toktamus Ates, a.g.e., s. 235.

¢ Feroz Ahmad, a.g.e., s. 75 — 76.

"7 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Ed.: Neval Akbiyik, Istanbul, Timas Yayinlar1, 2010,
s. 152; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Ankara, Phoenix
Yaymevi, 2004, s. 13.

18 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 5.

"9 Maurice Duverger, Politikaya Giris, s. 146.

120 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 13.

121 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 77.

122 Hikmet Bila, a.g.e., s. 54.

'3 Mustafa Albayrak, a.g.e., 15, 16.

124 Suna Kili, a.g.e., s. 79; Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 16.
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gordiikten sonra, yeni c¢oziimler arayisina girecekti. Bu yeni ¢oziimler icinde

devletcilik politikas1 da yavas yavas beliriyordu.

[zmir Iktisat Kongresi’yle alian dzel tesebbiisii destekleme kararindan sonra
liberal bir ekonomi politikasi izlenmis, fakat bu tutum iilke igerisinde kisa siirede
milyonerler ¢ikarsa da, iilke genelindeki fakirligi ve yoklugu ¢6zememis, aksine

CHEF ile sermaye kesimlerini yaklastirmis ama CHF ile halkin arasini agmist.'*

1929°da baslayan Diinya Ekonomik Buhrani ise tiim diinyadaki liberal
ekonomi akimini kokiinden etkilemesine ragmen Sovyetler Birligi'ni sarsmadig1 igin
ckonomik alanda devlet miidahalesinin gerekli olabilecegini gdstermisti.'*®
Diinyadaki bu krizin Tiirkiye’yi etkilemesi de gecikmedi. Ekonomik bir durgunlasma
ve fakirlesme bas gosterdi. 1923 — 1929 arasindaki i¢ sermaye birikimi eridi.

Ekonomik temeller ¢oktii, toprak geliri sifira indi.'?’

Ulkedeki ve diinyadaki bu siiregler, CHF’yi de yeni siyaset arayislarina
gotiirecekti. 10 Mayis 1931 giinii yapilacak olan CHF’nin 3. Kurultay: bu arayista
onemli bir tarih olacakti. Mustafa Kemal’in Ocak 1931°de Izmir’de yaptig
konusmadaki “Firkamizin takip ettigi program, ekonomik agidan devletcidir.”
sozleri, 3. Kurultay’da CHF programina devlet¢ilik ve devrimcilik ilkelerinin de
girmesiyle resmilestirilmis olacaktr.'*® Boylece CHF, cumhuriyetcilik, halkeilik,
milliyet¢ilik ve laiklik ilkelerine, devletcilik ve devrimcilik ilkelerini de ekleyerek “6

Ok’’u tamamlamis oluyordu ve CHF artik devletci ve devrimci bir partiydi.

1932’den sonra ise Tiirkiye ekonomi politikasinda devletcilik hakim olmaya
baglamistir.'* Tiirk sanayisinin biiyiimesi igin, 1933 yilinda ilk bes yillik Sanayi

Kalkinma Plan1 hazirlanmis ve 9 Ocak 1934°te onaylanmasiyla uygulamaya

125 Hikmet Bila, a.g.e., s. 51 — 53.

126 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Cev.: Ahmet Fethi Yildirim, 4. bsk.,
Istanbul, Hil Yaymn, 2010, s. 17.

127 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, 19. bs., Istanbul, Remzi Kitabevi, 2006, s. 423.

28 Hikmet Bila, a.g.e., s. 57 — 58.

12 Alev Coskun, a.g.e., s. 33.
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girmistir.** CHP’nin 9 May1s 1935°te yaptig1 4. Kurultay’da, parti-devlet anlayisi ise

' 18 Haziran 1936’da ismet Inonii'niin genelgesiyle icisleri

132
5

resmilesmis oldu."
Bakan1 parti genel sekreterligine, illerde de valiler parti il bagkanligina alindi.

Subat 1937°de 6 Ok anayasaya koyuldu.'*

Eyliil 1937°de ise iilkede isin ¢cogalmasi, zenginlesmesi ve serbest girisimin
6zendirilmesi i¢in Celal Bayar bagbakanhga getirildi."** Boylece devlet¢i yapinin
biraz azaltilmasi planlaniyordu. 1 Kasim 1937°de Mustafa Kemal, 6nceden de dile
getirdigi Toprak Reformu konusunu Meclis agilis konusmasinda tekrar dile getirmis
ve topraksiz yurttaglara toprak dagitilmasinin  Snemini ve zorunlulugunu

vurgulamistr.'*

Fakat Mustafa Kemal Atatlirk’iin 10 Kasim 1938’de yasamini yitirmesinin
ardindan Cumhurbagskanliga Ismet inénii gelmis ve 26 Aralik 1938 giinii yapilan 1.
Olaganiistii Kurultay’da Inénii, CHP’nin “degismez genel baskan1” ve “Milli Sef”

ilan edilmigti."*®

Inénii bu tutumuyla her ne kadar demokratik bir sisteme gecis i¢in heniiz
umut vermese de, 6 Mart 1939°da Istanbul Universitesi’nde yaptig1 konusmada soyle

diyordu:

“Halk¢1 bir idarenin biitiin yiiksek ve ileri tekamiilleri siyasi hayatimizda
miitemadiyen tahakkuk ettirilecektir. Milletin murakabesi idare iizerinde hakiki ve
fiili olmadik¢a ve boyle olduguna millet¢e kanaat edilmedikce halk idaresi vardir
denilemez.

130 Bernard Lewis, a.g.e., s. 384; Celal Bozkurt, a.g.e., s. 29.

B! Feroz Ahmad, a.g.e., s. 21.

32 Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 175.

133 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 155; Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, 3 c., istanbul, Remzi
Kitabevi, C:1, 1966, s. 394.

134 Hikmet Bila, a.g.e., s. 66, 67.

135 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 21. Ayrica konusmanin toprak reformu béliimiini igeren kismu i¢in
bkz.: Toprak Reformu, Ankara, C.H.P. Genel Sekreterligi Yayin Biirosu, 1965, s. 6, 7.

"¢ Hikmet Bila, a.g.e., s. 76.
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Onun i¢in Biiyiik Millet Meclisinin vazife ifa etmesi en ufak bir tereddiide
mahal vermeyecek selabetle olacaktir. 137

Bu sozler demokratik bir idarenin, serbest se¢imlere ge¢me niyetinin bir
ifadesiydi."*® Gercekten de bu konusmanim ardindan 29 Mayis 1939°da toplanan
CHP’nin 5. Kurultay kesin bir degisim sinyali oldu. Meclis’te iktidara aykiri olmasa
da mubhalif c¢ergevede isleyecek bir “Miistakil Grup” kuruldu."’ Ayrica parti-devlet
anlayis1 azaltilp, partinin il baskanlar1 ile valilerin, Icisleri Bakam ile genel
sekreterin ayni kisiler olmasindan da vazgecildi.'** Fakat Inénii’niin en zorlu dénemi
bu kurultaydan kisa bir siire sonra 2. Diinya Savasi’nin vuku bulmasiyla
baslayacakti. 2. Diinya Savasi sliresince demokrasiye gecis ertelenmis, askerl

harcamalar artmus ve ikinci bes yillik sanayi plani yarida birakilmustr.'*!

2. Diinya Savasit boyunca 500.000 kisilik bir orduyu silah altinda tutmak
Tiirkiye ekonomisi i¢in biiylik bir yiiktii. Bu yiik sebebiyle alinmasi gereken bir
takim Onlemler olustu. Bu Onlemler arasinda Milli Korunma Kanunu ve Varlik
Vergisi bulunuyordu.'** Milli Korunma Kanunu 18 Ocak 1940’ta, Varlik Vergisi ise
11 Kasim 1942’de kabul edilmis 12 Kasim’da yiiriirlige girmisti.'* Milli Korunma
Kanunu geregince artik hangi malin ne kadar iiretilecegine devlet karar verecek,
yatirimlar hiikiimetin izniyle yapilacak, kurallara uymayan igletmeler ise tazminati
odenerek devletlestirilecekti.'* Hiikiimetin Kasim 1942°de Varhik Vergisi’ni

cikarmasindaki dayanagi ise suydu:

“Harb ve ihtikar dolayisiyle kazanilan fevkaldde kazanclari, kanunlarimizin
vergilendirmemekte oldugu, bu sebeple bilhassa azinliklarin biiyiik servetler iktisap

57 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1 1944-1973: Tek Partiden Cok Partiye
1944-1950, 7 c., 3. bs., Ankara, Bilgi Yayinevi, C:I, 1990, s. 16 — 17; Millet Hizmetinde 40 Yil
C.H.P.,s. 37.

8 Metin Toker, a.g.e., s. 17.

%% Kemal H. Karpat, Tiirkiye’de Siyasal Sistemin Evrimi 1876-1980, Ed.: Kudret Emiroglu, Cev.:
Esin Sogancilar, Ankara, Imge Kitabevi Yaynlari, 2007, s. 76.

0 Hikmet Bila, a.g.e., s. 86; Hiiseyin Akyol, a.g.e., s. 175; Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi
Tarihi, s. 475.

M AL Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, 2. bs., Istanbul, Baglam Yaymcilik, 1987, s. 12.

12 fsmail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmish@gmn Tarihi, Ed.: Ali Berktay, 3. bsk., Istanbul, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2010, s. 257, 258.

'3 Bernard Lewis, a.g.e., s. 397.

14 fsmail Cem, a.g.e., s. 258.
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ettikleri, piyasada acele tetkikat yapilarak, kimlerin bu sekilde fevkalade kazang
temin ettiginin tespiti ile, azinliklarin ayri bir cetvelde gosterilmesi. v.s. #1435

Ozellikle Varlik Vergisi iilke i¢inde haksizliklara sebep olmus, sikdyetlere yol
agmistir.  Borcunu on bes giinde yatirmayanlar Askale’deki tasocaklarinda
calistirilmiglardir.’*® Savas donemindeki bu tutumlar CHP’de devletcilik ilkesini

pekistiren fakat halkeilik ilkesini zayiflatan bir anlayig olmustur.'*’

Varlik Vergisi ile hiikiimet, toplamay1 planladigi 425 milyon liranin 315
milyon lirasint yani %74’iinii alabilmisti ve tepkilerin artmasiyla 15 Mart 1944°te

geriye kalan alacaklarim tahsili iptal edilerek yasa kaldirilmstr.'*®

Savas kosullarinda hizla artan tarimsal kazancglara ise 1944 yilinda kabul
edilen Toprak Mahsulleri Vergisi getirildi. Bu vergiyle biiylik ¢iftcilerin mal ve para
olarak vergilendirilmesi hedefleniyor, kapsama kiiciik ¢iftci de dahil ediliyordu. 1946
yilinda kaldirilan Toprak Mahsulleri Vergisi ile, 600.000 ton hububat toplanabilmis,

167 milyon liralik gelir'*

elde edilmisti. Fakat bu vergi sadece halki degil CHP’yi de
etkilemisti. Zira CHP igerisindeki toprak sahibi milletvekilleri olan Emin Sazak,
Naci Demirag, Cemil Sait Barlas, Hamdi Sarlan gibi 6nemli isimler vergiyi siddetle

elestirmisti."

Tek partili donemin son kurultay1 ise 10 Mayis 1943 tarihli 6. Kurultay oldu.
Bu kurultayda liberallesmeye daha da agirlik verildi ve devletcilik anlayisinda 6zel
tesebbiistin lehinde degismeler yasandi. Ayrica miistakil grup iiyelerinin sayisi

21°den 35°e ¢ikarilarak muhalefetin nemi vurguland:.'"

145 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, 3 c., istanbul, Remzi Kitabevi, C:II, 1967, s. 232.

16 {smail Cem, a.g.e., s. 259, 260.

7 Biilent Ecevit, Mithat Pasa ve Tiirk Ekonomisinin Tarihsel Siireci, Ed.: Levent Cinemre,
Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2009, s. 54.

148 Hikmet Bila, a.g.e., s. 90; Korkut Boratav, a.g.e., s. 85.

49 K orkut Boratav, a.g.e., s. 85.

" Hikmet Bila, a.g.e., s. 90.

Bl Ae., s. 92, 93.
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1945’te 2. Diinya Savasi’nin bitimiyle, hem Tiirkiye hem CHP yeni bir
doneme girecekti. CHP artik hem anlayisin1 hem de siyasetini yenileyecegi dnemli

bir degisim siirecine adim atiyordu.
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BIRINCi BOLUM

COK PARTILI HAYATA GECISTEN 1961 ANAYASASI’NA
CHP’NiN DEGISIiM SURECINDEKI DEMOKRATLASMA VE
SOSYAL KiMLIK KAZANMA HAREKETLERI

1.1. 1945 — 1950 YILLARI ARASINDA COK PARTILI HAYATA
GECIS SURECI

22 yillik tek parti iktidarini stirdiiren CHP, 1945°e gelindiginde yepyeni bir
yurti¢i ve yurtdist siiregle karsi karsiyaydi. 2. Diinya Savasi’nin bitimiyle beraber,
savastan galip cikan devletler, Milletler Cemiyeti’nin devami sayilabilecek' olan
Birlesmis Milletler’in catisi altinda, 24 Ekim 1945 tarihinde resmen yiirlirliige giren

Birlesmis Milletler Yasast ile, bir araya geldiler.”

Savas siiresince yikimi ve agir tahribati yasan devletlerin, bu duruma artik
son vermek ve barisgil bir siirece girebilmek i¢in toplandiklar1 bu organizasyonda,
totaliter ve fasist rejimlerin tiim diinyaya zarar verdigi ve demokratik rejimlerin

yasama saygili oldugu dile getirildi.

Kuruldugu giinden beri batililasma yolunda politikalar izleyen Tirkiye i¢in
BM iiyeligi onemli bir basamak olmustu. 2. Diinya Savasi’nin bitimiyle baslayan
Soguk Savag doneminde diinya iki kutuplu bir sisteme donilismiis ve bu sistemde
Tiirkiye Bati’ya daha da yakinlasmigti. Bu yakinlasmanin hizlanmasinda Sovyetler

Birligi’nin de etkisi biiyiiktii.’

! Milletler Cemiyeti de, Birlesmis Milletler gibi savastan galip ¢ikan devletlerin kurdugu bir sistem
olmustur. Hukuki ve siyasal bakimdan da BM, MC’nin devami niteliginde goriilmektedir. Mehmet
Gonliibol, Uluslararasi Politika: ilkeler — Kavramlar — Kurumlar, 5. bsk., Ankara, Siyasal
Kitabevi, 2000, s. 512, 513.

2 Faruk Sénmezoglu, II. Diinya Savas’’ndan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, Istanbul, Der
Yaymevi, 20006, s. 22.

* Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 119; Emre Kongar, Kiiresel Teror ve Tiirkiye: Kiiresellesme,
Huntington, 11 Eyliil, 7. bs., istanbul, Remzi Kitabevi, 2003, s. 21.
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23 Subat 1945’te Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan Askerl Yardim
Antlasmasi’ndan® kisa bir siire sonra 19 Mart 1945°te Sovyetler, 1925 tarihli Dostluk
Antlagsmasim1 mevcut haliyle yenilemeyeceklerini bildirdiler.’” Dogu simrlarinin
giivenligini saglayan bu antlagmanin feshi, Tirkiye i¢in yeni bir glivenlik tehdidi
olusturdu. Zaten daha 10 Subat 1945 tarihli Yalta Konferansi’'nda bile Stalin’in
Montrd konusundaki goriisleri, Tiirkiye iizerinde acik bir tehlikeyi ortaya ¢ikarmistr.®
Kamuoyuna yansitilan bir gelisme de Sovyetler’in 7 Haziran 1945 tarihinde Kars ve
Ardahan ile Bogazlar’da bir iis talep etmesiydi.” Dolayisiyla Sovyetler’in varligs,

Tiirkiye nin Bat1 destegine olan ihtiyacini daha da belirginlestiriyordu.

1939 — 1945 yillan1 arasinda savasa katilmamak konusunda basarili bir dis
politika siirdiiren Tiirkiye’nin BM nin iginde yer alabilmesi i¢in 1 Mart 1945°¢ kadar
Almanya’ya savas ilan etmesi gerekiyordu. Ciinkii 25 Nisan 1945°te yapilacak olan
San Francisco Konferansi’na ancak boyle katilmak miimkiindii. Dolayisiyla Tiirkiye,
savagin bitimi esnasinda 23 Subat 1945°te kagit iistiinde Almanya ve Japonya’ya
savas ilan ederek, miittefik devletlerin arasinda yer alabildi ve Birlesmis Milletler’in
kurucu iiyesi olabildi.® i¢inde Tiirkiye’nin de bulundugu Birlesmis Milletler

orglitliniin kabul edilen amaclar s6yleydi:

1. Uluslararasi barisg ve giivenligi korumak ve bu maksatla: Barisin ugrayacagi
tehditleri Onlemek ve uzaklastirmak ve her cesit saldiriya karst ortak
Onlemleri almak;

2. Uluslararasinda, uluslarin hak ve esitligi prensibine ve kendi geleceklerini
kendilerinin belirleme hakkina saygi iizerine kurulmus dostane iliskiler

gelistirmek;

4 Rifat Ucgarol, Siyasi Tarih (1789 — 1999), 5. bsk., Istanbul, Filiz Kitabevi, 2000, s. 726.

> Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 33.

% Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 119; Rifat Ugarol, a.g.e., s. 661.

7 Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 118, 119. Fakat bu konu halen tartismaya acik olmakla birlikte, Feroz
Ahmad, Sovyetler’in bu isteklerine yonelik herhangi bir resmi talepleri olmadigin1 ve bu taleplerin
oOne siiriildiigi bir miizakere de yapilmadigini dile getirmektedir. Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin
Olusumu, s. 261.

¥ Rifat Ugarol, a.g.e., s. 654.
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3. Ekonomik, sosyal, diisiince ve insani nitelikteki uluslararasi davalar ¢ozerek
ve 1rk, cins, dil veya din farki gozetmeksizin herkesin insan haklarina ve ana
Ozgiirliiklerine kars1i saygiyr gelistirerek ve tesvik ederek uluslararasi
igbirligini gelistirmek;

4. Uluslarin bu ortak amaglarina dogru yaptiklari ¢aligmalarin uyustugu bir

merkez olmak.’

Birlesmis Milletler tiyeligi Tiirkiye i¢in Oonemli bir siyasi degisikligin de
sebeplerinden biri olacakti. Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskani, Milli Sef ve
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagskan1 Ismet Inénii, San Francisco Konferansi
oncesinde, konferansa katilacak olan Feridun Cemal Erkin aracilidi ile Batil1 iilkelere
Tirkiye’nin yakin bir zamanda ¢ok partili sisteme gireceginin mesajin1 soyle

gondermisti:

“Amerikalilar ¢ok partili demokrasiyi ne zaman kuracagimizi sizlere
sorabilirler. Boyle bir soruya su cevabi verirsiniz: Tiirkive Cumhuriyet tarihinde
Atatiirk  biiyiik  reformcu  olmugstur. Inénii’'niin  rolii, reformlart raylarinda
perc¢inlestirmek ve Atatiirk’iin de arzu ettigi, gercek, tam demokrasiyi kurmak
olacaktir.. Harbin ortaya ¢ikardig ¢esitli tehlike ve sorunlar buna imkan vermedi.
Savasg bitince bu amact gergeklestirmek Cumhurbaskaninin en aziz arzusudur. »10

Bu mesaj, Cumhuriyet devriminin en basindan beri ¢ok partili demokratik
hayata gecme amaci tasidiginin fakat sartlar dolayisiyla ertelendiginin 6nemli bir
isaretidir. Gelinen siliregte 2. Diinya Savasi’nin fagist yonetimli devletlerinin
maglubiyeti ve demokratik rejimi sindirip benimseyen iilkelerin de galibiyeti ile
sonuglanmasi, Tiirkiye’de de tek parti yonetiminin artik giiniin kosullarina uygun
olmadig1 sonucunu yaratti. Siireci, 2. Diinya Savast’nin bitimi ve Birlesmis Milletler
iiyeligi hizlandirsa da, Indnii’niin yine gegmiste yaptigi “Diinya Savasi siirdiigii
stirece Milli Miicadele’deki gibi birlik olalim, ondan sonra hemen demokrasiye

s11

gececegiz.” " aciklamasi, 1939 — 1945 wyillar1 arasindaki CHP siyasetinde onemli

etkenin diinya konjonktiirii oldugunun gostergesiydi.

9
A.e., s. 627.

' Feridun Cemal Erkin, “inénii, Demokrasi ve Dis iliskiler”, Milliyet, 14 Ocak 1974, s. 2.

' Orhan Kologlu, a.g.e., s. 78.

31



1.1.1. Ismet Inénii’niin Kasim 1945 Konusmasi ve Demokrat

Parti

1945 yilina gelindiginde diinyada cereyan eden olaylarin disinda, yurtiginde
de Onemli gelismeler baslamisti. CHP igerisinde en sert muhalefetin bas
gostermesine sebep olacak “Topraksiz Koylilye Toprak Dagitilmasina ve Ciftei
Ocaklari’nin Kurulmasma Dair Yasa Tasaris1” Ocak 1945’te TBMM’ye getirildi.
Savas doneminin ardindan 6nemli bir altyapi reformunu 6ngdren bu yasa tasarisi,
Toprak Mabhsulleri Vergisi'nde oldugu gibi CHP igerisindeki toprak sahibi
milletvekillerinin ciddi elestirilerine hedef oldu. Bu elestiri sahibi milletvekilleri
arasinda Adnan Menderes, Cavit Oral, Emin Sazak ve Refik Koraltan gibi 6nemli
isimler bulunuyordu.'> Elestirilerindeki iki temel nokta, planlanan Toprak
Reformu’nun iiretimde azalmaya yol agcacak ve Anayasa’nin garanti altina aldig1 6zel
miilkiyet ilkesini ihlal edecek olmasiydi.”> Ozellikle tasarmin 17. maddesi toprak
sahipleri i¢in tehlike arz ediyordu. 17. maddeye gore, niifus yogunlugu fazla
bolgelerde devlete, vakiflara ve belediyelere ait topraklar ihtiyaci karsilamazsa,
yaricilar, kiracilar ve 1rgatlar tarafindan islenmekte olan 2.000 veya daha az
dontimliik miilkler de istimlak edilebilecekti. Zaten 200 — 2.000 doniimliik miilkler
topragin kit, niifusun yogun oldugu bdlgelerde bulunuyordu. Dolayisiyla 17.

maddenin uygulanmasi bu bolgelerde toprak sahibi sinifinin yok olmasi demekti."*

Toprak Reformu goriigmelerinin ¢ogu 17. madde {izerinde gegti. Yasanin bu
haline kars1 ¢ikan muhalif grup, aslinda 2. Diinya Savasi siiresince ¢ikarilan
vergilerden sikinti duyan kesimin belirginlesmesine sebep oldu. CHP igerisinde
donemsel sartlarla bir araya gelen biirokrat, esraf, toprak agasi ortakligt kopma

noktasina ulastyordu.'®

"2 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 22.
13 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 126.

'* Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 208.
" fsmail Cem, a.g.e., s. 262.
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17. madde iizerindeki tartismalar devam ederken, Alaaddin Tiridoglu 321
imzal1 bir bagka tasar1 teklif etti. Bu tasar1 17. maddeyi degistirerek daha hafif bir
hale getirse de, muhalif kesim bu tasariya da karst gelmisti.'® Nihayetinde,
hafifletilen Toprak Reformu Yasasi TBMM’de 11 Haziran 1945 tarihinde 351
milletvekilinin oybirligi ile kabul edilmistir. Ancak esas énemli olan, oylamaya 104

milletvekilinin katilmamis olmasidur."”

Toprak Reformu goriismeleri devam ettigi sirada, 19 Mayis 1945 kutlamalari

i¢in konusma yapan Ismet inénii sdyle diyordu:

“Memleketimizin siyasi idaresi: Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her
istikamette ilerlemeleri ve gsartlariyle, gelismege devam edecektir. Harp
zamanlarmmin ihtiyatl tedbirlere liizum gésteren darliklar: kalktikca, memleketin
siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis dlgiide hiikiim
stirecektir.”"®

Bu konugsmadan kisa bir siire sonra yine Mayis ayinda baslayan biitce
goriismeleri ¢ok hararetli gegmis, 29 Mayis’ta oylanmis ve 5 muhalif oy ¢ikmustir.
Bunun tizerine Bagbakan Saracoglu Meclis’ten giivenoyu istedi. Bu sefer durum daha
kritikti. Giivenoylamasinda 7 kisi olumsuz oy kullanmisti. Bunlar Celal Bayar,
Adnan Menderes, Fuad Kopriilii, Refik Koraltan, Emin Sazak, Hikmet Bayur ve
Recep Peker’di."”

7 kisilik muhalif gruptan dordii olan Bayar, Menderes, Kopriilii ve Koraltan,
[n6nii’niin 19 Mayis’ta yapmis oldugu konusmanin yarattig1 etkiyle, 7 Haziran 1945
tarihli bir énergeyi CHP Meclis Grup Baskanligi’na sundu.?® “Dértlii takrir” olarak
anilacak bu genelge, genel olarak iilkede demokrasiye yonelik adimlar i¢in bazi
kanunlarda ve parti tliziiglinde degisiklikler iceriyordu. 12 Haziran’da goriisiilen
genelge, biiylik tenkitlere ugradiktan sonra, Basbakan Siikrii Saracoglu tarafindan

geri aldinlmak istendi. Bagbakana gore CHP zaten demokrasi yolunda

16 Hikmet Bila, a.g.e., s. 95.

' Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 24.
18 Ulus, 20 Mayis 1945, s. 1.

¥ Celal Bozkurt, a.g.e., s. 55.

% Suna Kili, a.g.e., s. 94.
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ilerlemekteydi, boyle bir genelgeye ihtiya¢ yoktu. Fakat genelge sahiplerinin geri
adim atmamasi izerine oylama yapildi ve reddedildi.’’ Hiikiimet, kanun
degisikliklerinin usule uygun olarak Meclis’e getirilmesi gerektigi ve tiiziik
degisikliklerinin de kurultayda ele alabileceg8i gerekgesiyle Onergenin

reddedildigini agikladi.”

Tek parti yonetiminden yorulmus olan halk, CHP’ye yoneltilen bu elestirileri
olumlu karsiliyordu. Onerge sahipleri olan Adnan Menderes ve Fuad Kopriilii,
hiikiimeti, bagbakan1 ve bazi anti demokratik kanunlar1 Vatan gazetesinde yazilar
yazarak elestirmeye devam ettiler. Muhalefetlerini basin yoluyla da agiga

23
vurmuslardi.

Temmuz ayinda 6nemli bir gelisme daha yasandi. Nuri Demirag, valilik izni
aldiktan sonra Milli Kalkinma Partisi’ni resmen kurdu. Boylece ¢ok partili hayata ilk
adim atilmis oldu. Fakat kamuoyunun ilgisi ve takibi CHP igerisindeki dortlii
tizerindeydi ve onlarin da parti i¢gindeki durumlar1 her gegen giin daha zor bir hale
geliyordu.* Gazete aracilig ile elestirilerini devam ettiren Adnan Menderes ve Fuad
Kopriili'niin parti disiplinine aykir1 hareketleri nedeniyle CHP’den ihraci 21
Eylil’de gergeklesti. Bu karar elestiren Refik Koraltan da partiden ihrag edildi.”

Bu siire¢ esnasinda 6nemli bir politik degisiklik 1 Kasim 1945°te yasandi. 1
Kasim 1945°teki TBMM ’nin yeni donem agilisinda, Inénii sdyle diyordu:

“Demokratik karakter biitiin Cumhuriyet devrinde prensip olarak muhafaza
olunmugtur. Diktatorliik, prensip olarak hi¢cbir zaman kabul olunmadiktan bagska,
zararli ve Tiirk milletine yakismaz olarak daima itham edilmistir.

Biiyiik Meclisin her deneti yaninda milletin vergileri ve harcadiklar
lizerindeki deneti, en ileri demokratik milletlerin hi¢ birinden eksik kalmiyacak kadar

21 Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, Haz.: Ismet Bozdag, Istanbul, Truva Yaynlari, 2010,
s. 44, 45,

22 Suna Kili, a.g.e., s. 95.

» Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 234.

* Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 54.

* Bernard Lewis, a.g.e., s. 408, 409.
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kesin ve kavrayighdir. Bizim tek eksigimiz, hiikiimet partisinin karsisinda bir parti
bulunmamasidir.

(...) Demokrasinin her millet icin miisterek prensipleri oldugu gibi, her
milletin karakterine ve kiiltiiriine gére bir¢ok ozellikleri de vardir. Tiirk milleti kendi
biinyesine ve karakterine gore, demokrasinin kendi icin ozelliklerini bulmaga
mechburdur.

Boylece inonii, Tiirkiye’nin demokrasi yolunda ilerleyecegini belirterek®’ ¢ok
partili hayatin demokrasilerdeki gerekliligini de vurguluyordu. Indnii’niin tahlillerine
gore, demokrasi yonetimleri fagizm lizerinde zafer kazanmist1 ve Tiirkiye de siyasal
sisteminde Diinya’ya paralel sekilde biiyilik degisikliklere hazirdi. Tiirk sistemindeki

baslica kusur bir muhalefet partisinin eksikligiydi.*®

Bu gelismelerin 15181nda, gozler yine dortler iizerine dondii. Son olarak
dortlerden Celal Bayar da 3 Aralik 1945°te CHP’den istifa etmisti. Yeni bir parti
kurma caligmalarina ihra¢ Kararlarindan sonra baslamuglardi.”’ Basin da yeni
kurulacak partiyi yakindan takip ediyordu. 7 Ocak 1946’da resmen kurulacak olan

partinin adi Demokrat Parti olarak belirlendi.*’

7 Ocak’ta DP’nin kurulusu dolayisiyla yapilan basin toplantisinda yeni

)

partinin CHP’ye gore farkin1 soran gazetecilere Bayar, “Demokrattir.” cevabini,
ardindan Menderes ise “Belki iki parmak daha soldadir.” yamtini verecektir.’' Bu

climlede yer alan sol kelimesi elbette ki ideolojik bir anlam tasimiyordu. Daha ¢ok

*°Ulus, 2 Kasim 1945, s. 2.

" Can Diindar, Koy Enstitiileri, Haz.: Serhat Ozkan, 7. bsk., Ankara, Imge Kitabevi Yayinlar1, 2008,
s. 81.

¥ Feroz Ahmad, a.g.e., s. 125.

* Celal Bayar, a.g.e., s. 49.

% Demokrat Parti’nin adi ile ilgili olarak Yassiada’da gorev yapmus emekli Korgeneral Salih
Acarel’in aktardiklar1 dikkate degerdir. Celal Bayar’a Demokrat Parti isminin nereden akillarina
geldigini soran Acarel soyle cevap almistir: “Atatiirkiin en biiyiik arzusu Tiirkiye'de demokratik
idarenin kurulmast idi. Saglhiginda bu neticeyi tam alamadigi i¢in bana, Bayar demokrasiyi kurma
gorevini sana emanet ediyorum, kuracagin partinin adi da demokrat olacak. Iste ben Atatiirk iin bu
emirlerini yerine getirdim.” Salih Acarel, Yassiada’dan Cudi’ye Yakin Tarihimize Samimi Bir
Derkenar, Istanbul, igiis Yaymlari, 2007, s. 142.

3! Metin Toker, a.g.e., s. 80; Ali Gevgilili, a.g.e., s. 43.
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tek parti donemine kiyasla, Ozgiirliiklere ve halkin refahina 6nem verildigi

. . 2
vurgulanmak isteniyordu.?

DP’nin parti programina bakildiginda CHP’den ¢ok da farklar1 olmadigi
anlasiliyordu. 6 Ok’u farkli yorum ve vurgularla benimsiyorlardi. Demokrasiyi
gelistirmeyi hedefleyip, bireysel ozgiirliiklerin artmasini, siyasi giiciin kaynaginin
halk olmasini, hiikiimet faaliyetlerinin frenlenmesini savunuyorlardi.”® CHP’ye
kiyasla devletcilik ve laiklik maddeleri farkli yorumlar1 igeriyordu. CHP’nin
devletcilik anlayis1 kamu yarari i¢in sinirlamalari ve kontrolleri dngoriirken, DP’nin
devletcilik anlayisinda bireyin ¢ikar1 ve gelistirilmesi 6n planda olmustur. Laiklik
konusunda ise DP, devlet yonetiminde din etkisinin kabul edilmemesi ve din, vicdan
Ozgiirliigiiniin korunmas1 bakimindan CHP’ye benzer bir anlayis getirip, ek olarak
din egitimi ve din adamlarinin yetistirilmesi i¢in, egitim kurumlarinin agilmasini

o o _os 4
ongdrityordu.’

Zaten DP’nin parti programi ve anlayisi konusunda Celal Bayar, Ismet
[nonii’den bir goriisme talep ederek, partilerinin rejim iginde savas verecegini
Inénii’ye vurgulamak istiyordu. Goriismeyi derhal kabul eden Inénii, Bayar’i
Cankaya’da agirladi. Indnii’niin ilk sorusu rejim konusundaki kaygisini gdzler dniine

sermektedir:

inonii: “Terakkiperverlerde oldugu gibi, ‘Itikadati diniyeye biz riayetkdriz’
diye madde var mi?”

Bayar: “Hayir Pagsam. Laikligin dinsizlik olmadigi var.”

Inénii: “Ziyam yok. Koy Enstitiileriyle, ilkokul seferberligiyle ugrasacak
misiniz?”’

Bayar: “Hayir.’

Inénii: “Dus politikada ayrilik var mi?”

Bayar: “Yok!”

’

32 Demokrat Parti kurulduktan bir siire sonra Edirne il kongresinde Celal Bayar’mn solculuk ile ilgili
konusmasi, bu konuda aciklayict olmaktadir: “Ben ne sosyalistim, ne de bittabi komiinist. Komiinizm
miilkiyet esasini reddeder. Halbuki Anadolu’da islenen cinayetleri tetkik ederseniz en fazla tarla
hududu meselesinden dolayr adam oldiirildiigiinii gériirsiiniiz. Eger solculuk fakirlerin haklarini
himaye, onlarla beraber olma ve onlara daha yiiksek bir hayat seviyesi temin etmekse memnuniyetle
solculugu kabul ederim.” Metin Toker, a.g.e., s. 132.

33 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s. 30, 31.

** Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 70.

36



Inonii: “O halde, tamam... »33

[lk etapta DP’nin kurulmasi CHP cevrelerinde tedirginlik yaratmadi, zira
DP’nin kuruculari, CHP’den kopan, temelde ayni olmakla beraber farkli vurgulara
sahip Kemalistlerdi.*® Bu siiregte CHP 6nemli bir yanilgiya diisti. DP’nin kolay
kolay giiglii bir parti olamayacagi, oOrgiitlenemeyecegi diisiiniiliiyordu. Bu
diisiinceden otiirii endise edilmesi gereken bir rakip yoktu. Fakat CHP’nin bu
diistincesi kisa siirede bosa ¢ikti. DP {ilke capinda yayilmaya baslayip, onemli bir
mubhalefet giicli kazaniyordu. 1946 baharinda neredeyse iilkedeki biitiin muhalefeti

yanina cekmeyi basardi.>’

Bu gelismelere karsi CHP, 2. Olaganiistii Kurultayr’'n1 10 Mayis 1946’da
topladi. Bu kurultay hem {ilkeyi hem de CHP’yi ¢ok partili hayata hazirlama
kurultayr niteliginde seyretti. Inonii'niin Milli Sef unvani ve Degismez Genel
Baskanlik statiisii kaldirildi. Artik genel baskan 4 yilda bir olmak {izere kurultayda
secilecekti. Cok partili hayata gegcildigi icin islevini kaybeden Miistakil Grup
feshedildi. Sinif esasina dayali dernek kurma oOzgiirliigiini kisitlayan maddeler
kaldirild1. iki dereceli olan genel secimler tek dereceli hale getirildi. Bunlarin
sonucunda da 1947°de yapilmasi planlanan genel se¢imler 21 Temmuz 1946’ya

alind1.*®

Demokratiklesme yolunda 6nemli adimlar atilan bu kurultayda, simiflara
dayali derneklerin de serbestlestiriimesi CHP’deki degisimin sinyalleriydi.
Kuruldugu giinden beri sinifsiz toplum anlayisini siirdiiren CHP artik toplumdaki

siiflar1 tanima noktasina geliyordu.

Fakat se¢imlerin erkene alinmasi kararn iilkede yeni bir kriz doguracakti. DP

bu karar1 siddetle elestirdi ve kendilerinin yeterince orgiitlenememesi i¢in boyle bir

35 Metin Toker, a.g.e., s. 80, 81.

3% Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, s. 127.

*7 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 240.

¥ Ali Gevgilili, a.g.e., s. 45, 46; Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s. 33.
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karara imza atildigim dile getirdiler.’”® Boylece DP antidemokratik kanunlarin
kaldirilmadigr ve iktidarin, muhalefetin gelismesini 6nlemek niyetinde oldugu
diisiincesiyle, Eyliil 1946°da yapilacak olan ama Mayis’a ¢ekilen yerel segimlere

katilmama karar1 ald1.*°

Katilimin diisiik oldugu yerel se¢imlerdeki en dnemli gelisme, secim Oncesi
Inénii’niin iilkeyi dolasarak halki se¢imlere katilmaya ¢agiristydi. Halk oyunun, halk
iktidarinin karsiligi ¢ok partili hayat ile yavas yavas ortaya ¢ikiyordu ve CHP de bu

duruma kendini hazirliyordu.*'

26 Mayis 1946°daki yerel segimlerden kisa bir siire sonra 21 Temmuz
1946°da Tiirkiye’'nin tek dereceli ilk genel secimi yapilacakti. Secim
kampanyalarinda CHP’liler, bu partinin Atatiirk’lin partisi oldugunu, Cumhuriyeti
kurdugunu, Devrimlere oOnciiliik ettigini, kadin haklarin1 sagladigini ve iilkeyi
yabanci sermayeden kurtardigini dile getirdiler. DP ise tek parti sisteminin yaratmis
oldugu giicliikkleri, kisinin haklarinin yeterince korunmadigini, dini inanglar
konusunda devlet miidahalesinin yanlisligini, devletcilik ilkesinin uygulanmasindaki
aksakliklar1 6ne siirmiistii.*” Inonii’niin 6nemli bir adimi da se¢imi kaybetmeleri

halinde Cumhurbaskanligini da birakacagini beyan etmesiydi.*’

21 Temmuz’da ger¢eklesen segimler sonucunda CHP 397, DP 61 ve
Bagimsizlar 7 milletvekilligi kazanmusti.** Acik oy, gizli tasnif usulii ile yapilan
1946 secimleri, yolsuzluk, usulsiizlik ve hile iddialarin1 beraberinde getirdi.
Secimlerden hemen sonra muhalefet partisi, se¢imlerde ciddi boyutlarda hile
yapildigim dile getirdi.*> iddialara gére, CHP’li baz1 milletvekilleri hile sonucuyla

secilmisti ve bu durumda Meclis’in mesruiyeti olamazdi.*®

%% Suna Kili, a.g.e., s. 97.

* Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 243.

I Ae., s. 244,

*2 Suna Kili, a.g.e., s. 97.

* Hikmet Bila, a.g.e., s. 103.

* istatistik Gostergeler 1923-2009, s. 119.
* Hikmet Bila, a.g.e., s. 104.

% Suna Kili, a.g.e., s. 97.
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Fakat tiim bu itirazlara ragmen sec¢im tutanaklar1 onaylandi ve CHP iktidarini
devam ettirdi. Yeni hiikiimeti Recep Peker kurdu. Demokratiklesme yoniinde adimlar
atan CHP i¢in, 6zellikle acgik oy, gizli tasnif usulii sebebiyle 1946 se¢imleri olumsuz
bir gelismeydi ve 1946 — 1950 arasi yasanacak olan siyasi gerginliklerin temelini
atmis oluyordu. Artik karsisinda giiclii bir muhalefet partisinin bulundugu iktidarin

sergileyecegi tavir lilke i¢in ¢ok dnemliydi.
1.1.2. ismet Inénii’niin 12 Temmuz 1947 Beyannamesi

1946 segimlerinden sonra devam eden siyasi gerginlige, lilke ¢apinda
ekonomik gerginlik de eklendi. Savas yillarinin enflasyon, vurgun ve olagandisi
spekiilasyonlar1 nedeniyle Tiirk parasinin i¢ ve dis degerleri arasinda biiyiik fark
belirmisti.*” Hiikiimet bu farki gidermek i¢in 7 Eyliil 1946’da bir Dolar karsilig1 Tiirk
Lirasim1 1.28’den 2.80’e ¢ikararak Cumhuriyet tarihinin ilk biiyiik devaliiasyonunu
uygulamaya koydu.* Bu uygulama hayat pahalihiginin daha da artmasina, ithal mal
fiyatlarinin yiikselmesine yol acti. 1 Kasim 1946°’da TBMM agcildiktan sonra, 13
Kasim 1946’da DP, 7 Eyliil kararin: elestirmek icin hiikiimete soru énergesi verdi.*
18 Aralik’ta Bagbakan Recep Peker’in, yeni yilin biitce tartismalarinda goriislerini
dile getiren Adnan Menderes’e verdigi karsilikta “psikopat” kelimesini kullanmasi,

yepyeni bir siyasi krizi baslatmis oldu.™

Recep Peker’in tabiri sonrasinda DP’liler hemen Meclis salonunu terk ettiler.
Ayrica Peker’in Menderes’ten 6ziir dilememesi ve sozlerini geri almamasi halinde
Meclis’e girmeyeceklerini acikladilar.”’ DP’nin boykota devam etmesi {lizerine,
Inénii arabuluculuk goérevini iistlendi. Aralik’m son giinlerinde Bayar, Kopriilii ve

Peker ile goriisen Inonii, bdyle bir olaymn tekrar yasanmayacagmi belirterek

7 Ali Gevgilili, a.g.e., s. 47.

8 Korkut Boratav, a.g.e., s. 98.

* Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 96.

*% Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 262; Ali Gevgilili, a.g.e., s. 49.
°! Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 98.
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taraflardan Meclis’e katilmalarini rica etti. Ayrica bir teblig de yayimlandi. Teblig

sOyle sonlantyordu:

“Karsilikli saygi ve iyiniyetin viicuduna, her iki tarafla yakin temasindan
dolayi katiyen emin oldugunu bildiren Cumhurbaskani, sikdyet tezahiiriiniin kdfi
goritilmesini ve Mecliste normal ¢alismanin temin olunmasini baskanlardan rica

L 552
etmigtir.

Inénii’niin verdigi bu sézle ve DP’nin 1. Biiyiik Kongresi’ne kisa bir siire
kaldig1 icin, DP’liler Meclis’e 14 gilinlik boykottan sonra 28 Aralik’ta geri

déndiiler.”® Fakat CHP igerisinde Bagbakan Peker’in de konumu zayiflamis oldu.

Kisa bir siire sonra, 7 Ocak 1947°de DP’nin ilk biiyiik kongresi toplandi.
Kongrenin Ana Davalar Komisyonu'nda kaleme alinan rapor “Hiirriyet Misak1”

adiyla kabul edildi. Raporun baslica {i¢ maddesi vardi:

1. Anayasa ruhuna ve metnine uymayan, yani antidemokratik kanunlarin
kaldirilmasi,
2. Vatandas oyunun teminat altina alinmasi,

3. Devlet baskanliginin parti bagkanligindan ayrilmasi.”*

Hiirriyet Misaki olarak adlandirilan bu dnergenin Meclis’te kabul edilmemesi
halinde ise, DP’nin Meclis’ten ¢ekilerek, CHP’nin milletle kars1 karsiya birakilmasi

kararlagtirildi.>

CHP bu Misaki hos karsilamasa da, parti program ve tiiziglinde degisiklik
yapmayi, parti Orgiitiinii ve isleyisini degistirmeyi, basin, toplum oOrgiitleri ve

ekonomik énlemler ile ilgili konularda daha etkili olmay1 hedefledi.*

52 Metin Toker, a.g.e., s. 160.

%3 Celal Bayar, a.g.e., s. 93.

> Metin Toker, a.g.e., s. 164. Ayrica metnin tamamu i¢in bkz.: Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 612 — 614.
> Celal Bayar, a.g.e., s. 99.

%% Feroz Ahmad, a.g.e., s. 41, 42.
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Bu siirecte Bati ile olan yakinlik da artiyor, Tiirkiye 12 Mart 1947°de Truman
Doktrini kapsamina alintyordu. 22 Mayis 1947°de Baskan Truman’in onaylamasiyla
yiiriirliige girecek olan “Yunanistan ve Tiirkiye’ye Yardim Kanunu” ile Tiirkiye’ye
100 milyon dolarlik yardim yapilacakti. Bu yardimin kullanim nitelikleri ise 12

Temmuz 1947°de Ankara’da yapilan anlasma ile belirlendi.””’

12 Temmuz’a gelindiginde 6nemli bir olay daha gergeklesti. Bir siiredir DP,
Basbakan Recep Peker’i tek parti zihniyetinden vazgegcemedigi yoniinde ithamlarla
elestiriyordu. Peker de DP’nin halki isyana tesvik edip kanun dis1 yollarla iktidara
gelmek istedigini iddia etti. Bu sekilde devam eden karsilikli ithamlar, Indnii’niin 12
Temmuz Beyannamesi ile son buldu. Hem kendi partisi hem de DP ile goriismeler
yapan Inénii’niin yayimladigi 12 Temmuz Beyannamesi, ¢cok partili hayat igin
onemli bir doniim noktasi olmustur. Indnii su sozlerle muhalefet partisinin de

varligini giivenceye almis, kendisini bu konuda bizzat vazifeli géstermistir:

“Ihtildlci bir tesekkiil degil bir kanuni siyasi partinin metotlari ile ¢alisan
muhalif partinin, iktidar partisi sartlarinda ¢alismasini temin etmek lazimdir. Bu
zeminde, ben, Devlet Reisi olarak, kendimi her iki partiye karsi miisavi derecede
vazifeli goriiriim.”®

12 Temmuz Beyannamesi CHP’nin diisiince yapisinda demokratik diizeni
yerlestirmek ve gelistirmek bakimindan O6nemli bir asama olmasinin yaninda,

Basbakan Recep Peker’in de konumunu zorlastirmistir.

Temmuz Beyannamesi’nin ardindan CHP igerisinde tiiziik degisikligi istekleri
de artmaktaydi. Ozellikle Nihat Erim bu degisikligi isteyenlerin baginda geliyordu.
Partinin 26 Agustos tarihindeki toplantisinda Cavit Oral’in verdigi Onerge iizerine
baslayan tartismalardan sonra Bagbakan Peker gilivenoyu istemek zorunda kaldi.
Peker bu oylamada biiylik ¢ogunlukla gilivenoyu alsa da 35 kisi giivensizlik oyu

verdi. Hem muhalefetten hem de parti i¢inden tepki goren Peker’in ¢ekilmekten

°7 Rifat Ugarol, a.g.e., s. 729, 730.
% Ulus, 12 Temmuz 1947, s. 1.
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baska c¢aresi yoktu. 9 Eyliil’de istifa eden Recep Peker Hiikiimeti’'nin yerine Hasan

Saka Hiikiimeti kuruldu.”’

1.1.3. 7. Kurultay ve 1950 Secimleri

14 Eyliil 1947°de Inonii iilke gezisine ¢ikmis, yerel biirokrasi ve parti
orgiitlerinden tarafsiz olmalarin1 ve muhalefet partisine adil davranmalarin1 istemisti.
CHP’de taslar yerinden oynuyordu. 1947°nin Onemli gelismelerinden biri de
CHP’nin bir Ingiliz Is¢i Partisi milletvekilini iilkeye davet etmesidir. Davet edilen
milletvekilinden Tiirkiye’de ortamin grev hakkina hazir olup olmadig arastirilmasi
istenildi. Verilen raporda, sendikalar gelismedik¢e, grev hakki taninmasinin
demokrasinin yeni ¢icek actigi bir devirde iilkenin ekonomik ve sosyal biinyesinde
onarilmaz yaralar agabilecegi savunuldu. Boylece iscilere grev hakki bir siireligine

rafa kaldirilmis oldu.®

CHP’nin “demokratiklesme kurultay1” olarak anilan 7. Kurultayr 17 Kasim
1947°de baslamis ve tam 19 giin boyunca devam etmistir.®’ Inénii kurultayda
CHP’nin Tiirkiye’de demokratik diizenin yerlesmesinde basarili ve yaratici oldugunu
dile getirmisti. Ulkede oldugu kadar parti icinde de demokratiklesme yolunda
adimlar atilabilmesi igin tiiziikte &nemli degisikliklere gidilmistir. Inénii,

Cumbhurbagskanlik ile parti genel bagkanliginin ayrilmasi i¢in su 6neriyi getirmistir:

“Cumhurbaskan oldugum siirece, kurultaymn segecegi bir kisinin, biitiin
vetkileriyle parti genel baskanligini yapmasi gereklilik haline gelmistir. Bu kisi genel
baskan adini tasimalidir.”

[nénii’niin bu dnerisi tam olarak kabul edilmese de, parti genel baskaninin,
cumhurbagkan1 veya basbakan olmasi halinde, partinin fiili yonetiminin secilecek

olan genel bagkan vekiline birakilmasi kararlastirilmistir.

%% Hikmet Bila, a.g.e., s. 110, 111; Suna Kili, a.g.e., s. 98.

50 Kayhan Saglamer, Ecevit Olay1 Bir Basbakanmin Dogusu, 3 c., 4. bsk., Istanbul, Belge Yayinlari,
C:I, 1974, s. 78.

%! Hikmet Bila, a.g.e., s. 112.

2 A.e.
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Sadece tiiziikk degil parti ilkelerinde de yorum degisikliklerine gidilmistir.
Cumhuriyetcilik ilkesine “tam bir ozgiirliik iginde tek dereceli olarak segilecek
milletvekillerinden olusan TBMM vasitasiyla kullanacagi, demokrasi esasina
dayanan rejim” ilavesiyle demokrasi vurgusu yapilmistir. Milliyet¢ilik ilkesinde dil,
tarih ve kiiltiire dayali bir tanima gidilmistir.”® Devletgilik ilkesine 6zel tesebbiis
lehinde kisitlamalar getirilmistir. “Devlet, ézel sektoriin karli bulmadigi alanlarda
yatirim yapacaktir. Devlet kar amaciyla girisimde bulunmayacaktir. Denizyolu ve
esya tasimaciligi ozel sektore birakilacak, devlet ozel girigimlerle esit kosullar icinde

5

calisacak, devlet ozel girisim ortakliklarna olanak saglayacaktir.”®* ibaresiyle
devletcilik esneklestiriliyordu. Ayrica ge¢miste ¢ok sert tartismalara sebep olan
Toprak Reformu Kanunu tlizerinde degisiklikler yapilmak istendi. Elestirilere sebep
olan 17. maddenin kaldirilmasi kararlastirildi. Bu karar {izerine 1948’de hazirlanan
tadilat 1950°de gegebilmis ve kanunun 17. maddesi de tamamen kaldiriimisti.®®
Kurultayda devrimcilik ilkesine getirilen yeni anlayis ise devrimciligin evrimcilik
seklinde yorumlanmasi oldu. Programdaki “Parti deviet ve millet iglerinde tedbir

2

bulmak i¢in evrimci prensiple kendini bagli tutmaz.” ilkesi ¢ikarildi. Bu aslinda
1930’lardaki “halk icin halka ragmen” diisiincesinin® yavas yavas azaltilmasi

demek oluyordu.

Kurultayin en tartisma yaratan noktasi laiklik ilkesindeki degisimlerdi.
Laiklik ilkesini oldugu gibi devam ettirmek isteyenler ile laikligin korunmasinda
devletin daha az miidahaleci ve daha ¢ok hos goriilii olmasini1 savunanlar arasinda
sert tartigmalar olmustu.’” Ilkokullarda din dersinin miifredata eklenmesi bu
kurultayda giindeme gelmistir. Gercekten de bu kurultaym devaminda 1948’de imam
Hatip kurslar1 agilacak, 15 Subat 1949°da ilkokullara din dersi konulacak, 31 Ekim
1949°da da Ankara’da lahiyat Fakiiltesi ailacaktir.®®

53 Suna Kili, a.g.e., s. 100, 101.

5 Hikmet Bila, a.g.e., s. 113.

55 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 214, 294,

5 L event Koker, a.g.e., s. 138.

57 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 47; Suna Kili, a.g.e., s. 101.
% Hikmet Bila, a.g.e., s. 114, 115.
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Bu degisikliklerin yer aldig1 kurultayda Indnii’niin de cesitli elestirilere hedef
oldugu goriildii. Delegeler 6zellikle parti ile segmen arasindaki bagin zayifladigini,
merkez yoOnetimin demokratiklikten uzak uygulamalar ylriittiiglinii dile getirdi.
Genel baskan seciminde ise Indnii ilk kez oy birligi ile degil oy ¢oklugu ile
secilebildi. 645 delegeden 595°i Indnii’ye oy verirken, 50 oy baska adaylara verildi
veya bos ciktr.%’

CHP igerisinde yasanan bu gelismelere ek olarak, iilkenin sosyal yapisinda da
degisiklikler yasaniyordu. Ulkede sol egilimli olusumlara baskmin halen devam
etmesine ragmen, siyasi dernekler kuruluyor, vatandaslar kendi fikir ve ¢ikarlarina
gore derneklere iiye olabiliyordu. Hiikiimeti elestirmek kabul edilebilir bir noktaya
gelmisti. Muhalif basinin da varligi kabul goriiyordu. En Onemlisi de savas
gerekcesiyle uzatilan sikiyonetimin Aralik 1947°de sonlandirilmasiydi. Boylece
mubhalefetin 6nemli bir elestirisi bertaraf edilmis oldu. Ayrica muhalefet partisi,

hiikiimet tarafindan kendilerine yapilan baskinin da bir hayli azaldigin dile getirdi.”

1948 yili baslarinda CHP, Meclis Grubu’nu toplayarak Secim Kanunu
tizerinde degisiklik yapmaya karar verdi. 8 Haziran’da istifa edip ikinci kabinesini
kuran Basbakan Hasan Saka, muhalefetin Onerilerine uygun bir Se¢cim Kanunu
cikaramadigi i¢in halen elestirilere maruz kaliyordu. 17 Ekim 1948’de gerceklesen
ara se¢imlere DP’den ayrilip 20 Temmuz 1948’de kurulan Millet Partisi de, DP de
katilmadi. Bu duruma 1948’in ortalarinda baslayan ekonomik zorluklar ve pahalilik

da eklenince, Hasan Saka 14 Ocak 1949°da tekrar istifa etti.”!

Hasan Saka kabinesinin ardindan kurulan Semsettin Giinaltay kabinesinin
programi liberal bir programdi. Bagbakan Semsettin Giinaltay da ifade ve basin
hiirriyetine, giivenli ve tarafsiz bir se¢im sistemine taraftarligini dile getirip bunlarin
sOzlnii veriyordu. 4 Subat 1949°da Meclis’te Arapga ezan okunmasi ve 4 Mayis’ta

Istiklal Mahkemeleri’nin kaldirilmasinin yaninda ekonomik programda da &zel

6 A.e., s. 115.
" Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 296, 298.
' Ali Gevgilili, a.g.e., s. 68.
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tesebbiistin gelistirilmesine O6nem verilmesi Giinaltay kabinesinin uygulamalari
icindeydi. Yeni secimler yaklasirken 6zellikle dinde, sosyal yasami etkileyen
kanunlarda ve ekonomide esneklesmenin ve liberallesmenin se¢im igin sergilenen
pragmatik bir tavir oldugu hatta Kemalizm ilkelerinden 6diin veriliyor oldugu
seklinde elestiriler CHP’de artsa da, parti iginde herhangi ciddi bir boliinme

yasanmadi.”

Giinaltay kabinesi devam ederken dis politikada da onemli bir gelisme
yasandi. Tiirkiye, 5 Mayis 1949°da kurulan Avrupa Konseyi'ne, 8 Agustos 1949°da
fiili olarak katildi. Bu katilma TBMM’de 12 Aralik 1949°da onaylandi. Boylece
Tirkiye, Bati ile iliskileri daha da gelistirmis ve Bati Bloku igerisinde yerini

almugtr.”

Gelinen siirecte iilkede DP halen demokratik bir se¢im kanunu
citkmamasindan Otilirii sikdyetciydi. Bu sikayetlerini 20 Haziran 1949 tarihinde
toplanan ikinci Bilyiikk Kongrelerinde dile getirmislerdi. DP, Ana Davalar
Komisyonu’nun hazirladigr raporda, hiikiimeti ve yoneticileri uyartyor, milletin
haklarim1  korumaya  kararli  olduklarmi  agikliyor, 1946  seg¢imlerinin
tekrarlanmamasin1 beyan ediyordu. Aksi halde CHP nin “millet husumeti” ile karsi
karsiya kalacaklarini belirtiyordu. Iktidarin tepkisini ¢ceken “Milli Tesaniit And1” adl
bu rapor daha sonra bu sefer iktidar tarafindan “Milli Husumet Andi” olarak

adlandirildi.”*

Hiikiimet bu andin vatandas arasinda gerginlige yol acacagini iddia etti ve
vatandaslara siiklinet ¢agrisinda bulundu. Ayrica 1950 segimlerine iyi hazirlanilmig
bir secim kanunu ile gidebilmek i¢in zaten caligmalar yapildigimi belirtti ve bu

caligmalara DP’nin katkida bulunmamasini elestirdi. Fakat iktidar, tiim tepkisine ve

2 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 51.
3 Rifat Ucarol, a.g.e.,s. 731.
™ Celal Bayar, a.g.e., s. 135 — 137.
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elestirisine ragmen, bir an evvel daha giivenilir bir se¢im kanunu yapmak ig¢in

calismalarini da hizlandirdi.”

Nihayet 16 Subat 1950’de hazirlanan yeni Se¢im Kanunu TBMM’de oybirligi
ile kabul edildi. Kabul edilen kanun artik gizli oy ve agik tasnif ilkelerine
dayaniyordu ve bu kanun ile ¢ogunluk sisteminde, adli teminat altinda bir se¢im
gergeklestirilecekti. Ayrica 1950 genel secimleri tarihi de 14 Mayis 1950 olarak
belirlenmisti.”® Secimler yaklasirken se¢im kampanyalar1 da yavas yavas bagsladi.
CHP, 27 Nisan 1950°de yayimladigi’’ se¢im beyannamesi ile koylii sorunlaria,
Dogu kalkinmasina, orman davasina, egitim konusuna, devlet¢ilik ilkesi ile 6zel
girisim arasindaki iliskilere, yabanci sermayeye, milli savunma ve dis politika
konularina egilmekteydi.”® DP’nin se¢im beyannamesi ise se¢imlere ¢ok kisa bir siire
kala 8 Mayis 1950’de yayimlanmistir. Bu beyannamede DP, CHP’yi elestiren bir
tutum sergilemis, kampanyasint genel olarak buna dayandirmistir. Ayrica
beyannamede, liretimin artirilmasi, vergilerin indirilmesi, devlet tekellerinin ortadan
kaldirilmasi ve mali kaynaklara uygun denk bir biitge yapilmasiyla da ekonominin
kalkindiriimasi hedefleniyordu. Ozel ve yabanci sermaye igin siyasi ve mali giivenlik

saglanacakti. Rejim, demokrasi esaslarina gore yeniden diizenlenecekti.”

Secimlere az bir siire kala yayimlanan beyannamelerden ziyade 1950
secimleri i¢in mevcut konjonktiirlin, se¢menin zihninde daha etkili oldugunu
sOylemek dogru olacaktir. 2. Diinya Savagi sebebiyle agir kosullar ve ekonomik
sikintilar yasayan Tiirkiye’de halk yokluktan ve fakirlikten usanmis durumdaydi ve
bu durumdan direkt olarak CHP sorumlu goriiliiyordu. Tek parti doneminde
1939’dan savagin bitimine kadar hem ekonomik hem de sosyal alanda siki politikalar
uygulanmig, iilke ekonomisi tam anlamiyla bir dar bogaza gelmisti. Savas

ekonomisinin bu agir yiikii halka ek vergi olarak yansimisti.

> Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 147, 148.

76 Orhan Birgit, Evvel Zaman icinde, 3. bsk., Istanbul, Dogan Kitap, 2006, s. 76, 77.
" Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 167.

8 Celal Bozkurt, a.g.e., s. 67; Suna Kili, a.g.e., s. 103.

7 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 326.
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Savasin bitimi ve Tirkiye’de cok partili hayata gecisle birlikte CHP,
uygulamalarini esneklestirmeye baslasa da CHP’den koparak kurulan Demokrat Parti
kamuoyunda onemli bir ilgi gordi. DP’nin topluma hizla yayilmasinin, hem
kendilerine yonelik hem de partiden bagimsiz 6nemli sebepleri vardi. Oncelikle
halka demokrasinin en Onemli geregi olan se¢im hakki tam anlamiyla ilk kez
sunuluyordu. Bu ¢ok onemli bir degisimdi. ikinci olarak halk sert yaptirimlardan,
vergilerden, yokluktan yorulmustu, degisim istiyordu. Ugiincii olarak ise dénemin en
bliyiik gecim kaynagi tarimcilik olmasindan 6tiirii, en yaygin meslek ciftgilikti ve
bugiine kadar yokluk icinde zor sartlarda tarim yapan c¢ift¢i kesim, “toprak
sahiplerinin” iktidariyla, haklarinin savunulacagi, imkanlarinin artirilacagi kanisina
kapilmislardi. Ote yandan DP, CHP’ye karsi olusan tiim tepkilerin bir bileskesini
temsil ediyordu.® 14 Mayis 1950 secimlerine bu kosullar altinda gidildi. Sonuglar
CHP igin beklenmedik oldu (Tablo 2).

Parti Ad1 Aldig1 Oy | Aldig1 Oy | Milletvekili
Sayisi Orani Sayisi

DP 4.241.393 53,3 408

CHP 3.176.561 39,9 69

MP 250.414 3,1 1

Bagimsizlar | 383.282 4,8

Tablo 2: 1950 Genel Secim Sonuclar®

Kemal Karpat’a gore 1950 secimleri 1947 veya 1948 yilinda yapilmis
olsaydi, CHP 1950°de aldig1 oylarin belki ancak yarisini alabilirdi. Fakat 1947
sonrasinda akillica yiiriitiilen liberal siyaset partinin itibarin1 artirmistt. Yine de ne
olursa olsun CHP tek parti iktidarinin bir sembolii haline geldiginden kaybetmeye

mahkdmdu.® 1923’te devleti kuran CHP artik muhalefet partisiydi.®

80 Nuray Mert, Merkez Sagin Kisa Tarihi, 2. bsk., Istanbul, Selis Kitaplar, 2007, s. 40.

811950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumbhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuglari, Ankara,
T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, No: 513, 1966, s. XXXVI, XXXVII.

%2 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 328.

%1950 se¢imlerinin sonrasinda TSK mensubu birka¢ komutamin ismet inénii’ye giderek “Bir emriniz
var mi, Pasam?” diye sorduklar iddia edilmistir. Fakat Inonii bu iddialar su sekilde yalanlamaktadir:
“Bir defa, béyle bir sey olmadi. Tamamiyla uydurma. Ustelik, kimin giicii yetebilirdi ki? Ve sayet
benim niyetim o yonde olsaydi, o noktaya getirir miydim durumu? Her tarafiyla giiliing bir
yakistirma.” Metin Toker, a.g.e., s. 243.
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1.2. 1950 — 1960 YILLARI ARASINDA CHP’NiN MUHALEFET
PARTISi DONEMIi

DP’nin 1950 se¢imlerinden iktidar partisi olarak ¢ikmasi, Tiirkiye’deki taslar
yerinden oynatmis oldu. CHP’nin 27 yillik iktidar1 bitmis, Tiirk Siyasi Tarihi’nde
yeni bir sayfa agilmisti. Bu durum CHP iginde de biiylik bir sok etkisi yaratti.

Aslinda 1950 se¢im sonucglarinda CHP ile DP arasinda 1 milyon oy kadar bir
fark vardi ama g¢ogunluk sec¢im sisteminin demokratik olmayisi, CHP’nin DP’yi
giiclendirmemek i¢in ¢ogunluk sistemini devreye sokusu kendi aleyhlerine oldu.
Eger nispi bir sistem uygulanmis olsaydi sonug 262’ye 215 milletvekili gibi yakin bir

say1 olabilirdi.**

CHP, seg¢imleri kaybettigine uzun bir siire inanamadi. Parti telas i¢indeydi.
Uzun bir siire 1950 secimlerinin bir siirpriz oldugunu, halkin kisa bir siireligine
yanildigini, durumun diizelecegini diisiindiiler.®> Bu sebepten CHP muhalefetteki ilk

yillarinda fazla agsama kaydedemedi ve diisiise devam etti.

Yeni DP iktidar i¢in de her sey muhalefetteki gibi kolay olmayacakti. DP, ilk
amag¢ olarak CHP iktidarim1 bitirmek i¢in farkli kesimlerin tek bir cat1 altinda
toplandig1 bir bileskeydi. Fakat iktidar olduktan sonra bu farkli kesimleri
birlestirebilen en dnemli ortak amag ortadan kalkmig oluyordu. Haliyle bir siire sonra
parti i¢inde hiziplerin de olugsmasi dogaldi. Bagsbakan Adnan Menderes, 1950 — 1960
yillar1 aras1 iktidardaki on yil boyunca zamaninin biiyiikk bir boliimiinii parti
tizerindeki kontrolii korumakla gec;irecekti.86 Ayrica parti i¢i ¢cekismeler kadar iilkede
mubhalefetle de sert ¢ekismelerin siirdiigli on yil boyunca, DP iktidar iilkeyi baskici
bir ortama gotilirliyordu. Dolayisiyla CHP de bu baski ortaminda yeni politikalar

belirlemek, yeni tavirlar sergilemek zorundaydi.

% Orhan Kologlu, a.g.e., s. 77.
%5 Celal Bozkurt, a.g.e.,s. 75.
% Feroz Ahmad, a.g.e.,s. 131.
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Fakat CHP’deki i¢ durum da DP’den farksizdi. DP, nasil CHP iktidarin1 sona
erdirmek isteyen kesimlerin ittifakiysa, CHP de Milli Miicadele’den beri gelen
Ulusal Kurtulus Savasi’nda birlesmis bir¢ok farkli kesimin ittifakiydi. 1950°de alinan
yenilgi ile CHP artik iktidar partisi degil, muhalefet partisiydi. Sonu¢ olarak CHP
icinde barinan zit gruplarin artik elenmesi ve CHP’nin yeni bir kimlik arayigina

yonelmesi gerekmekteydi. Ama bu arayis kisa vadede sonu¢ bulmayacakti.

1.2.1. 1954 ve 1957 Secimleri

1950 secimlerinden sonra CHP orgiitle iligkilerini kuvvetlendirme ve
gelistirme zorunlulugu duymustur.87 Parti gorevlilerinden hizla Anadolu’ya
yayilmalari ve en iicra kdselere kadar gidilmesi isteniyordu.*® Zaten se¢im sonrasi ilk

olagan kurultay da yaklasiyordu.

Secimden sonra 28 Haziran 1950°de toplanan 8. Kurultay’da Inénii su

sOzlerle muhalefet goérevinin dnemini vurgulamaktadir:

“CHP 1950 secimlerini kaybederek iktidardan c¢ekilmis ve kendisinin
kurmaya ¢alistigi bir siyasal biinyede bugiin muhalefet ve denetim gorevini iizerine
almwstir.  Biz ii¢ milyondan fazla se¢menin karariyla bu gorevi yiiklenmig
bulunuyoruz.”™

Fazla bir tiizlik ve program degisikligine gidilmeyen 8. Kurultay’daki 6nemli
gelisme Genel Sekreterlige Kasim Giilek’in se¢ilmesi oldu. Kasim Giilek CHP’yi

halka agma, halkla biitiinlestirme yolunda 6nemli adimlar atacaktr.”

Kisa bir siire sonra giindeme bagka bir konu diistii. Kore Savasi icin BM
Genel Sekreteri’nin 15 Temmuz tarihli ¢agrisin1 goriismek icin 25 Temmuz’da

toplanan Menderes Hiikiimeti, TBMM nin onayini almadan Giiney Kore’ye 4.500

8 Arsev Bektas, Demokratiklesme Siirecinde Liderler Oligarsisi CHP ve AP (1961-1980),
Istanbul, Baglam Yayincilik, 1993, s. 76.

% Orhan Birgit, a.g.e., s. 97.

% Hikmet Bila, a.g.e., s. 125.

% Orhan Kologlu, a.g.e., s. 111.
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kisilik bir tugay yollama karar1 aldi. Bunun iizerine muhalefet, iktidarin bu tutumunu
siddetle elestirdi ve Anayasa’nin 26. maddesine gore savas agma, savasa katilma ve

baris yapma kararlarinin TBMMye ait oldugunu dile getirdi.”'

Hiikiimet, Kore Savasi’na asker gondermekle Tiirkiye’nin NATO iiyeliginin
de onaylanacagmi diisiindiigiinden 1 Agustos 1950’de ikinci NATO basvurusunu
gerceklestirdi.’? ilk basvuru heniiz CHP’nin iktidarda oldugu 11 Mayis 1950°de
yapilmisti. Dolayisiyla CHP’nin elestirisi ne Kore Savasi’na asker yollanmasina ne
de NATO fiiyeligine idi. Konunun TBMM’ye tasinmamasini elestirmislerdi. Fakat

iktidar ile muhalefet arasindaki ilk gerginlikler yavas yavas baslamis oldu.

Hiikiimetin giindeme tasidigt CHP mallar1 ve Halkevleri konusu CHP’yi
rejimsel ve demokratik kaygilara sevk etti. 8 Agustos 1951°de TBMM’de kabul
edilen yasayla CHP’nin bir kisim mallar1 ve Halkevleri hazineye devredildi. Bununla

yetinmeyen iktidar, kalan diger mallarin da devrini stirekli glindemde tutuyordu.

22 Haziran 1953’te toplanan CHP’nin 10. Kurultay1, muhalefet donemindeki
onemli kurultaylar arasindadir. Yapilan tiiziik ve program degisiklikleri ile CHP
kendini yeni bir siyasete adapte etme cabasina girmektedir. Programlarinda cift
meclis kurulmasi, teminatli se¢im, yargi¢c teminati ve bagimsizligt ve Anayasa
Mahkemesi konularini islemeye baslamislardir. Orhan Birgit’e gore 10. Kurultay,
1959°da 14. Kurultay’in kabul edecegi Ilk Hedefler Beyannamesi’nin de temellerini
olusturmustu.” Ayrica programm 38. maddesi ile CHP grev ve lokavt hakki
taninmasii da 6ng6rmﬁstﬁ.94 Devletgilik ilkesine de “Devlet¢iligimiz, milli
tarihimizin zaruretlerine, memleketi iktisaden siiratle kalkindirmak ihtiyacina ve
milletimizin yasama sartlarmmin sosyal adalet ve sosyal giivenlik icinde yiikseltilmesi

liizumuna dayanan i¢timai ve iktisadi bir prensiptir.” seklinde ekleme yapild1.” Tiim

°! Biilent Ruscuklu, Kore Savasi (Unutulan Savas) ve Gazi Faruk Pekerol’un Anilari, 2. bs.,
Istanbul, Alfa Yayinlari, 2005, s. Xix, XX.

2 NATO’ya yapilan ikinci bagvuru da olumlu bir sonu¢ vermemistir. Tiirkiye’nin NATO iyeligi 18
Subat 1952°de gergeklesebildi. Faruk Sonmezoglu, a.g.e., s. 45, 47.

% Orhan Birgit, a.g.e., s. 144.

' Hikmet Bila, a.g.e., s. 132, 133.

% Orhan Birgit, a.g.e., s. 143, 144.
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bu gelismeler 1s18inda 10. Kurultay CHP’nin ekonomik ve sosyal sorunlara oncelik
vermeye bagladigt donem olmustur. Kurultay ayrica bir de bildiri yayimlayip

dagilmstir, bildiride belirtilen hususlar sunlardir:

1. Son alt1 ayda goriilen medeni miicadele usullerini gelistirmek,

2. Ama sadece iyi niyet tezahiirleri hukuki ve fiili teminat boslugunu
doldurmaz,

3. Denetleme sarttir. Engel ve giicliik kaldirmaz. Ozellikle TBMM’de. Son

getirilen ceza miieyyideleri bunu baltaliyor,

Idarede partizanlik tamamiyla kaldiriimalidir,

Yargi¢ teminati,

Secim emniyeti,

Memur teminati,

Niifus ticaretine son,

A A

Hayat pahaliligi 6nlensin.”®

Hiikiimet ise giinden giline baskisini artirtp, 1954 secgimleri yaklasirken
muhalefetin giiciinii kirmaya calismaktaydi. DP Meclis Grubu 7 Temmuz 1953’te
Millet Partisi’nin gerici bir parti olmas1 sebebiyle kapatilmasini ele aldi. 8§ Temmuz
1953’te de Millet Partisi’nin “dini siyasete alet etmek ve ara bozucu faaliyetlere
girismekten dolay1” kapatilmasi kararlastirildi. Bununla yetinmeyen iktidar, CHP’nin
kalan mallarinin da hazineye devrini 14 Aralik 1953°te gerc;eklestirdi.97 Hatta Ulus

gazetesi bile bu kapsama alinmist1 ve gazete kapatilmistr.”®

Secime kisa bir siire kala muhalefet 6nemli ¢apta giic kaybetmisti. 11 Subat
1954°te yeni secimlerin tarihi belirlendi. Genel secimler 2 Mayis 1954 tarihinde
yapilacakti. Mallarina el koyularak biiyiik capta giigten diisiiriilen CHP, se¢im 6ncesi
bir olaganiistii kurultay diizenledi. 25 Subat 1954 tarihli CHP’nin 3. Olaganiistii

Kurultayr’nda hiikiimetin Yabanci Sermayeyi Tesvik Yasasi ile Petrol Kanunu

% Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973: DP’nin Altin Yillar1 1950-1954,
7 c., Ankara, Bilgi Yaymevi, C:1I, 1990, s. 249.

T Al Gevgilili, a.g.e., s. 89 — 92; Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 213 — 215.

% Metin Toker, a.g.e., s. 270.
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oldukca elestiri konusu oldu.” Kurultayin diger bir konusu da yaklasan secimlerdi.
Se¢im i¢in hazirliklar baglatildi. Fakat iktidarin CHP mallarina el koymasi sebebiyle
CHP’nin se¢im masraflarini kargilamak i¢in gereken mali kaynaktan yoksun olmasi,
1954 secimleri icin yeterince hazirlik yapilamamasina sebep oldu.'® CHP,
yayimladigt 1954 Se¢im Beyannamesi ile sosyal ve ekonomik konulardaki
hassasiyetlerini daha da artirdi. Ayrica iktidarin basina ve muhalefete karst olan
baskisin1  siddetlendirmesi sebebiyle demokratik kurumlara olan isteklerini
vurguladilar.'”" Secim mitinglerinde ise dzellikle rejim konusu, Yabanci Sermayeyi
Tesvik Yasasi ile Petrol Kanunu iizerinde duruldu ve bunlar sert bir sekilde
elestirildi. Indnii, Yabanci Sermayeyi Tesvik Yasasi ile tarimin dlecegini, Petrol
Kanunu’nun da tam bir kapitiilasyon yasasi oldugunu secim mitinglerinde dile
getirdi. 1954 se¢im mitinglerinde gorev alan Orhan Birgit’e gore CHP o tarihte
henliz Ortanin Solu yoluna girmemis olsa da, o donemin sol goriisleri Genel

Baskan’in konusmalarma yansiyordu.'*

DP ise gegcmis CHP donemi ile mevcut giinii kiyaslayarak icraatlarin1 anlatma
yoluna gitti. Her ne kadar 1954 yilina dek CHP tek parti iktidarina kiyasla siyasetini
cok partili hayata uyarlama yolunda ilerlediyse de, 1954 se¢imleri icin halen
“1950°de halk verdigi yanlis karardan donecektir.” anlayisini da devam ettiriyordu.
1954 se¢imleri bu inancin gercek olmadigmi kanitlayacakti. 2 Mayis 1954°te
gerceklestirilen segimler CHP i¢in daha da biiyiik bir hiisran oldu.

Parti Ad Aldizi Oy | Aldig1 Oy | Milletvekili
Sayisi Orani Sayis1

DP 5.151.550 56,6 490

CHP 3.161.696 34,8 30

CMP 434.085 4,8 5

KP 57.011 0,6 0

Bagimsizlar | 137.318 1,5 10

Tablo 3: 1954 Genel Secim Sonuclar1™

% Hikmet Bila, a.g.e., s. 134, 135.

1% Suna Kili, a.g.e., s. 120.

T Ace., s. 120, 121.

12 Orhan Birgit, a.g.e., s. 159.

11950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuglari, s.
XXXVI, XXXVIL
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1954 secimlerinde DP oy oranini yiikseltmis, CHP ise diistirmiistii (Tablo 3).
Milletvekili sayilarinda ise ¢ok biiyiik bir fark olusmustu. Boylece CHP nin “1950
secimlerindeki yanlis kendiliginden diizelecektir.” algis1 bosa ¢ikmis oldu. 1954
se¢imleriyle CHP durumu idrak edebilmisti. Ulkedeki konjonktiire bakildiginda
DP’nin oylarii artirarak se¢cimden basariyla ¢ikmasi sasirtict degildir. DP, Merkez
Bankasi’nin giiclii rezervlerini kullanarak ve 2. Diinya Savasi’min ardindan
enflasyonist politika sergileyerek ekonomik bir biiyiime yakalamustr.'®* Ote yandan
artarak devam eden ABD ve Marshall yardimlar1 sayesinde tarimda makinelesme
saglanmis ve iiretim artmisti. Kore Savagi’nin diinya genelinde zirai {irlin fiyatlarinm
yiikseltmesi Tiirkiye’nin ihracat gelirlerini olumlu yonde etkilemisti.'® Halkin
Oniinde, dort sene onceki CHP yonetimine gore onemli bir refah artis1 vardi. Ayrica
DP halka inmeyi basarabilmisti. Tiim bu gelismelerin 1s18inda, CHP’nin rejime
yonelik propagandasi segimlerde etkili olamadi ve 1950’ye gore daha diisiik bir
sonug elde etti. Tabii ki bunda CHP’nin mallarina el konulmasi sebebiyle yasanan

mali gli¢liiglin de pay1 vardi.

1954 secimlerindeki yenilgiden sonra CHP hemen durumu degerlendirmeye
aldi. Haziran’da hemen Parti Meclisi toplandi, ardindan Temmuz’da Kurultay geldi
ve Agustos sonunda Parti Meclisi bir daha toplandi. 10 Haziran’da toplanan ilk Parti
Meclisi’nde, partinin ge¢mis uygulamalariin toplum hafizasinda yer ettigi miiddetce
tepkilerin devam edecegi ve yeni sOylemlerin etkisiz kalacagi iddia edildi.
Dolayisiyla bundan kurtulmanin yollari arandi.'® Bu konuda ortaya c¢ikan
onerilerden biri Cemil Sait Barlas’tan su sekilde geldi: “27 yiullik iyiliklerden ve
kotiiliiklerden sorumlu olmayan, belli bir iktisadi doktrine dayanan bir parti olarak

ortaya ¢ikalim.”""’

104 Seref Baksik, CHP ile Bir Omiir, Istanbul, Cumhuriyet Kitaplari, 2009, s. 33.

195 Mustafa Sener, Tiirkiye Solunda U¢ Tarz-1 Siyaset Yon, MDD ve TIP, [stanbul, Yordam Kitap,
2010, s. 74.

1% Metin Toker, Demokrasimizin ismet Paga’li Yillar1 1944-1973: DP Yokus Asag 1954-1957, 7
c., 2. bs., Ankara, Bilgi Yayinevi, C:I11, 1991, s. 44, 45.

7 Hikmet Bila, a.g.e., s. 137; Metin Toker, a.g.e., s. 46.
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Yani Parti Meclisi’nde sol siyasete agik yeni bir parti 6nerilmis oldu. Ayrica
Cemal Resit Eyiiboglu da “programda mu, tiziikte mi, kafalarda mi, yoksa
insanlarda mi bir 1slahat yapalim, partiyi dogru yola gétiirelim” diye ekliyordu.'®®
Celal Bozkurt’a gore, 1954’te baslayan bu tartigmalar, 1965’teki “Ortanin Solu”

hareketinin temelini olusturmaktayds.'”

Barlas’in Onerisi donemin CHP’si i¢in fazla radikaldi ve tilkedeki anti-
komiinist yap1 sebebiyle tiim sol sOylem ve disiincelerin bu cerceveye dahil
edilmesi, mevzu bahis diisiinceyi aninda tehlikeli konuma sokuyordu. Dolayistyla
Oneri istiinde fazla durulmadi fakat partiyi canlandirmak i¢in gerekli reformlarin

yapilmasi icin Temmuz ayinda kurultay toplanmasi karalastirild.'™

Temmuz ay1 gelmeden, 26 Haziran 1954’te toplanan 11. Kurultay’da nispi
temsil se¢im sistemi, ikinci meclis, Anayasa Mahkemesi, yargi¢ giivencesi ve
tniversite Ozerkligi konu olmustur. En cok tartisma yaratan konu ise Meclis
Grubu’nun yaptigr yasa teklifleri kabul edilmezse Meclis’ten c¢ekilme karari
almasiydi. Ayrica yaklasan yerel secimleri boykot etme diisiincesi de Kurultayi
etkilemekteydi. Ismet Inonii bunlara kesin olarak kars1 ¢ikt1. inénii’ye gére bir parti
mevcut ise o partinin se¢ime katilmasi sartt1 ve bir parti herhangi bir secimde aldigi
oyla temsil hakkina sahip olmussa, o temsil hakkini tartismasiz yerine getirmekle

miikellefti.'!!

CHP’nin muhalefet donemindeki tutumu ve stratejisi genel olarak DP’nin
uygulamalariyla sekillenmistir. 1954 secimlerinden sonra iktidarin  basina,
iniversiteye, muhalefet partilerine karsi uyguladig: sert politika DP’nin prestijini
sarsmaya, CHP’nin ise yiikseltmeye baslamistir. Ornegin, 1954 secimlerinin hemen
ardindan, hiikiimet DP’ye oy vermeyen Kirsehir ilini 30 Haziran’da ilge diizeyine

indirmisti.''> Bu, yiikselen baskici tutumun baslangiciydi. Se¢im yasasindan

198 Hikmet Bila, a.g.e., s. 137.

19 Celal E. Bozkurt, Kemalizm, Marksizm ve Ecevit, Istanbul, Bogazi¢i Yayinlari, 1976, s. 374.
10 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 145, 146.

" Suna Kili, a.g.e., s. 122, 123.

"2 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 266, 267.
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mubhalefet partilerin radyodan yararlanmasini saglayan maddeler kaldirildi. Bir parti
tarafindan reddedilen bir adayin ertesi secimde baska bir partiden aday olmasi
yasaklandi. Devlet memurlarina milletvekili adayr olmak istediklerinde alt1 ay
onceden gorevlerinden istifa etme zorunlulugu getirildi ve muhalefet partilerinin
karma liste olusturmalar1 yasaklandi. Universite 6gretim iiyelerinin 60 yas1 ve 25

yillik hizmeti doldurmas: halinde de emekliye sevk edilmesi kararlagtirildi.'"?

Tiim bu diizenlemeler muhalefetin tepkisini toplarken, iilke i¢inde de DP

icinde de giindeme oturacak yeni bir tartisma baslad: Ispat Hakki.

Hiikiimet, se¢imlerden evvel 9 Mart 1954’te kabul edilen yasa ile Basin
Kanunu’nu agirlastirarak, herhangi bir haber hakkinda kanitlama yani ispat hakkini
ortadan kaldirmis oldu. Bu diizenlemenin ardindan basina cezalar yagmaya
baslamisti. Aslinda ispat hakkinin kaldirilmasi 16 Mart 1949 tarih ve 3 sayili tevhidi
igtihat kararina dayaniyordu. Bu tevhidi ictihat karar1 Bakanlar hakkindaki iddialarda
ispat hakkini yasaklamistr.''* DP icindeki bir grup milletvekili 2 Mayis 1955°te
TBMM’ye “ispat hakki 6nergesi” sundu. Bu 0nerge ile Basin Kanunu’ndaki mevcut
ictihadin kaldirilmasim1 ve demokrasiye yakisir sekilde basma ispat hakkinin

taninmasini talep etmislerdi.

Fakat bu talep DP i¢inde firtinaya sebep oldu. Hiikiimet Onergeyi kabul
etmedigi gibi Onergeyi de bir baskaldir1 olarak yorumluyordu. 14 Ekim 1955’te DP
Miisterek Haysiyet Divani’nda Onergeye sonradan katilan 9 milletvekili partiden
ihra¢ edildi. Ardindan da 6nergenin ilk imzacilar1 olan 10 milletvekili partiden istifa

etti.'!®

DP’deki bu kopus, CHP’deki Dortlii Takrir sahiplerinin  kopusuna
benzemektedir. Bir 6nerge neticesinde CHP’den ayrilip DP’yi kuranlar gibi, yine bir

onerge ile DP’den ayrilan 19 kisi, 19 Kasim 1955’te yapilan basin toplantisinda

13 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 80, 81.
14 Metin Toker, a.g.e., s. 104.
15 Akin Simav, Turan Giines’in Siyasal Kavgalari, 2. bs., Istanbul, Agora Kitapligi, 2009, s. 26.
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Hiirriyet Partisi adinda bir parti kuracaklarini agikladilar.''® Hiirriyet Partisi ileriki
donemlerde CHP’yi ideolojik olarak etkileyerek, CHP’deki Ortanin Solu hareketini

olusturan énemli bir etken olacaktr.''’

DP’den ayrilip kurulan bu yeni partiyle birlikte, DP iktidar1 tam bir diislis
donemine girmisti. Ulkede yasanan 6-7 Eyliil Olaylart iktidar1 yipratmus,
siktyonetimlerin tekrar baslamasina sebep olmustu. 13 Kasim’da yapilan belediye

secimlerine CHP katilmamusti.

CHP’nin 21 Mayis 1956°da toplanan 12. Kurultayi’nda CHP, HP ve CMP
arasinda gii¢ birligi ve DP iktidar1 karsisinda ortak bir miicadele zemini
olusturulmasi i¢in Genel Baskan’a yetki verilmistir. 1957 yili ile beraber iilkedeki
ekonomik gerileme daha da devam etmis, DP iktidarina karsi elestiriler artmistir. Bu
durum hiikiimeti daha baskici bir konuma getirmistir. Basina, yargiya, iiniversiteye,
sendikalara olan baskilar gitgide ylikselmistir. Hiikiimet bir ¢are olarak 11 Eyliil’de,
1958’de yapilacak olan genel se¢imleri 27 Ekim 1957’ye ¢ekmistir.

Bu karardan iki giin evvel ise, CHP’de se¢imlere hazirlik sebebiyle 9 Eyliil
1957 tarihinde diizenlenen 13. Kurultay’da CMP ve HP temsilcilerinin de yer almasi
onemli bir gelismeydi. Bu kurultay, 12. Kurultay’da kabul edilen partiler aras1 gii¢
birligi ¢ercevesinde 1957 secimlerinde birlikte hareket etme planini tekrar ele aldi.
Hazirlanan 6n projeye gore iller, muhalefet partileri arasinda partilerin o illerdeki
giicii Olciisiinde paylasilacak, tespit edilecek oran i¢inde bazi illerde CHP,
bazilarinda HP, bazilarinda da CMP secime katilacak, secime katilmayan muhalefet
partileri ise katilan muhalefet partisini anlasma geregi destekleyecekti. Ama ¢ok
geemeden hiikiimet bu projeyi bosa cikartacak bir diizenleme yapti. Hiikiimetin

yaptig1 diizenlemeye gore herhangi bir ilde teskilati olan bir parti o ilde segime

116
A.e., s. 30.

""" Hakki Uyar ile 22 — 24 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracilig: ile

yapilan goriisme.
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katilmazsa baska hicbir yerde katilamazdi.'" Boylece muhalefet partilerinin giic

birligi projesi baglamadan bitmis oldu.

13. Kurultay’daki diger bir 6nemli gelisme ise kabul edilen “Hiirriyet And1”
idi. Hiirriyet And1 soyleydi:

“Ulkemizin bugiinkii siyasal durumu ve bu durumun partimizin 13.
Kurultayr’na yiikledigi tarihi gérev birlesmis muhalefet cephesinin bir tiyesi olan biz
CHP'’liler, Tiirk milletini layik oldugu ileri demokratik rejime ve vatandaslar
arasinda egit muameleyi ilke edinen hukuk devletine kavusturmaya ve millet
iradesinin tecellisine engel olmak isteyenlerin karsisinda hi¢chir seyden yilmadan,
kanuna uyup ulu Tanri’ya siginarak miicadele etmeye and ictigimizi isbu hiirriyet
andiyla kabul ve ilan ederiz.”""’

Kurultay ile secimler arasinda fazla zaman olmadigi i¢in se¢im ¢alismalart da
hemen bagladi. CHP artik halka gitmeyi, halka inmeyi 6grenmisti. Aday kadrosu
genglestirilmisti. Orgiit daha canliydi. Semsettin Giinaltay bile mitinglerde “isciye
grev hakk: tantyacagiz” diyebiliyordu.'® CHP, 1957 Se¢im Beyannamesi ile koyli,
esnaf ve ig¢i sorunlarina oldukga agirlik vererek sosyal adaleti gelistirme yolunda
vaatlerde bulunmustu. Beyanname daha da radikal bir sekilde su maddeyi

bulundurmaktaydi:

“Biitiin demokratik miiesseseler kurulduktan sonra 1958 yiuli mayis ayinda
se¢imler yenilenecek, biitiin partilerin esit sartlar ve haklarla segime katiimasi
saglanacaktir. !

Yani CHP iktidara geldigi takdirde bir Kurucu Meclis gibi ¢alisarak nispi
temsil sistemini hazirlayacak, kalkinmayi plana baglayacak, Yiiksek Hakimler
Stirasi, Cift Meclis ve Anayasa Mahkemesi kuracak, daha sonra da yeni seg¢imlere

giderek iilkeyi demokratik bir diizene oturtacaktr.'?

'8 Suna Kili, a.g.e., s. 126.

"% Hikmet Bila, a.g.e., s. 148. Ayrica, Hiirriyet Partisi’nin 16 Eyliil 1957°de sona eren Biiyiik
Kongresi’nde de HP’liler “Hiirriyet Andi”nm1 kendilerine uyarlanmis bir sekliyle tekrar okumuslardir.
Milliyet, 17 Eyliil 1957, s. 1.

120 Hikmet Bila, a.g.e., s. 149.

2! Milliyet, 4 Ekim 1957, s. 5.

'22 Metin Toker, a.g.e., s. 262.
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DP aslinda se¢im yatirimlarina daha TBMM tatile girmeden baslamisti. Tim
ciftgilerin Ziraat Bankasi’na olan borg¢larini on yil siireyle erteleyen bir yasa
onaylandiktan sonra TBMM dagildi. Se¢im yaklaginca baglayan kampanyalarinda ise
agirlik yine iktidar donemlerindeki icraatlarini anlatmak yoniinde oldu. Halkin
katilim gosterecegi fabrika, yol, konut projeleri icin agilig torenleri diizenlediler.
DP’ye gore kitleler agisindan ekonomik refah, kii¢iik bir aydin gruptan baska

kimsenin dikkate almadig1 politik 6zgiirliikten daha 6nemliydi.'?

27 Ekim 1957 giinii gerceklesen se¢imlerde DP yine birinci parti oldu, ama

sonuglar bu sefer degisme gostermisti.

Parti Ad Aldizi Oy | Aldig1 Oy | Milletvekili
Sayisi Orani Sayis1

DP 4.372.621 47,3 419

CHP 3.753.136 40,6 173

CMP 652.064 7,0 4

HP 350.597 3.8 4

Bagimsizlar | 4.994 0,1 2

Tablo 4: 1957 Genel Secim Sonuclar1~*

1957 se¢imleriyle CHP 6nemli bir artis yakalamis, DP ile arasindaki oy
farkini oldukga azaltmigt1 (Tablo 4). Dahasi, muhalefet partilerinin oy toplami, DP’yi
geciyordu. Secimlerden birinci parti olarak DP ¢ikmis olsa da, gili¢ kaybetmisti ve
kaybetmeye de devam edecekti. Bu durum beklenmedik degildi. Orhan Kologlu'na

CHP’nin 1957 se¢imlerinde sebebi DP’nin

125

gore oy artirmasinin ise,

basarisizliklarindan kaynaklantyordu. 1954 yilmin ardindan savas sonrasi
genisleme etkisi durmus ve liberal dis ticaret politikalar1 da son bulmustu.
Ekonomide durgunluk baslamisti.'*® Enflasyonist politikanin gegici bolluk siireci

bitmis, hayat pahaliligi tekrar kendini gostermisti. Pahalilikla birlikte yokluk da

12 K emal H. Karpat, Tiirkiye’de Siyasal Sistemin Evrimi 1876-1980, s. 116, 121.

124 1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Se¢imleri Sonuclari, s.
XXXVI, XXXVII. ; _

125 Orhan Kologlu, Ecevit ile CHP: Bir Ask ve Nefret OyKkiisii, [stanbul, Biike Yayinlari, 2000, s.
47.

126 K orkut Boratav, a.g.e., s. 107.
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tekrar i¢ piyasalara yansimisti. Muhalefet ve basinin bunlar1 konu alip elestirilerini
artirmasi da iktidar1 baskiya yoneltti. Bu sekilde elestirileri bertaraf edebilecegini
diisinen iktidar 1946’dan beri kendisini destekleyen liberal aydin kesimin de
destegini kaybetmeye basladi. Ekonomik gerginlikle birlikte, siyasi gerginligin de
tirmanmast DP’nin prestijini epey sarsti. Kologlu’nun tespitinde yer aldigi gibi
DP’nin yanlis uygulamalari, muhalefetin ve 6zellikle CHP nin giiciiniin yiikselmesini
sagladi. Fakat CHP, donemi iyi yorumlamaya ve buna gore iyi konum almaya da

baglamisti.

1954 segimlerinden sonraki tiim kurultaylarinda CHP, iilkede olusturulmasi
gereken demokratik kurumlara 6zenle egilmis, birey haklarindan, sosyal adalete
kadar pek ¢ok konuya vurgu yaparak halkin sorunlarina cevap vermeye caligmistir.
Bu anlamda CHP’nin muhalefetteki yillar1 tek parti doneminden sonra gegirdigi
onemli bir degisim siireci olmustur. Celal Bozkurt’a gére de CHP’nin artan basarisini

sOyle siralamak miimkiindiir:

1. “Iktidara karsi sevginin azalmasi,

2. Rejim konusunun muhalefet tarafindan halka benimsetilmege ¢alisilmasi,
3. Partinin olgun se¢im beyannamesi,

4. Uc yil boyunca ayakta tutulan secim tansiyonu,

5. Partinin adam tesbitinde gosterdigi titizlik,

6. Miiessir propaganda ve tahrik.”"*’

Gelinen noktada 1957 se¢imleriyle DP halen iktidardadir ama karsisinda daha
giiclii ve kendine giivenen bir CHP bulunmaktadir. 1960’lara gidilen bu siirecte

CHP’nin anlayis1 da degisimini devam ettirecektir.
1.2.2. Hiirriyet Partisi ve Ilk Hedefler Beyannamesi
1957 se¢imlerinin ardindan en zor duruma diisen parti Hiirriyet Partisi oldu.

Se¢ime biiyiik timitlerle giren HP umdugunu bulamayinca, kopmalar yasamaya

basladi. Partiden ayrilanlar artiyor, parti i¢inde bulunanlar da maddi giigliikler

27 Celal Bozkurt, Siyaset Tarihimizde C.H.P. Diinii Bugiinii ideolojisi, s. 85.
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yastyordu. Bu maddi giicliikler partiye de yansimis, partiyi devam ettirebilecek mali
kaynak bulmak zorlagmisti. 1957 se¢imleri dncesi CHP ile gii¢ birligi yapmaya
calisan HP’nin taban1 da CHP’ye yonelmeye baslamisti. Bu sartlar altinda HP’de
kabul edilen birlesme karar1 ile HP — CHP goriismeleri baslamis oldu.'”® 24 Kasim
1958’de ise birlesme CHP catis1 altinda tamamlandi.

CHP, Ocak 1958’de ekonomik onlemler, se¢im, dis politika konularinda
arastirma yapacak bir arastirma biirosu kurmus ve bu biironun basina Osman Okyar,
Turhan Feyzioglu ve Biilent Ecevit’i getirmisti. Bu komisyon 1960°a kadar etkin bir
sekilde caligacakti.'”’ Ayrica Meclis’te artan giicii sebebiyle oldukca aktif bir CHP
vard1r artik. Meclis’te, iscilere grev hakki verilmesi, Milli Korunma Kanunu’nun

kaldirilmasi gibi konulari da iceren 12 yasa 6nerisi vermislerdi.'*’

CHP’nin bu aktifligi, Hirriyet Partililer ile ayn1 ¢at1 altinda toplanilan 14.

B! hazirlanan beyanname ile zirveye ulasacakti. 12 Ocak 1959 tarihli 14.

Kurultay’da
Kurultay’da CHP, muhalefet doneminde savunmaya basladigi biitiin prensip ve
fikirleri tek bir belgede topladi. Bu belge, 1953’ten beri gelen sosyal ve demokratik
yonde atilan adimlarin vardig: sonugtu.'*? “ilk Hedefler Beyannamesi” olarak kabul
edilen belge, CHP’nin geldigi noktayr ve 1960’tan sonra da yonelecegi istikameti
anlamak icin &nemli bir noktadir. Turan Giines, Ilk Hedefler Beyannamesi’ni ve

HP’nin bu beyanname iizerindeki etkisini sdyle anlatmaktadir:

“Beyannamenin i¢indekiler aslinda CHP’nin oteden beri savundugu
fikirlerdi. Ancak Hiirriyet Partisi’nin tabamini tatmin edebilmek icin bizim
tarafimizdan hazirlandigi goriintiisiinii verdik. Fakat bu beyanname bizim orgiitii
tatmin i¢in iyi bir dayanak oldu.”'>*

128 Akin Simav, a.g.e., s. 40 — 46.

12 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1 1944-1973: Demokrasiden Darbeye 1957-
1960, 7 c., Ankara, Bilgi Yayinevi, C:IV, 1991, s. 33.

130 Hikmet Bila, a.g.e., s. 151.

31 C.H.P. XIV. Kurultay Parti Meclisi Raporu 12 Ocak 1959, s. 12, 13.

32 Nazim Giiveng, Yine, Yeni, Yeniden, CHP, istanbul, Anahtar Kitaplar Yayinevi, 2002, s. 139.

%3 Akin Simav, a.g.e., s. 48, 49.
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Ik Hedefler Beyannamesi ii¢ ana madde ve bu maddeleri dolduran alt
basliklar1 ig:ermektedir.134 Beyanname’nin ilk maddesi antidemokratik kanunlarin
kaldirilmasim ongoriiyordu. Ikinci madde ise halk egemenligi, hukuk devleti, sosyal
adalet ve emniyet esaslarina gore sekillenecek modern ve demokratik bir Anayasa
degisikligini vurguluyordu. Bu Anayasa, irk cins, din, mezhep, siyasi fikir, ictimail

menge, dogus ve servet farki gozetmeyecek, ana hak ve hiirriyetleri kapsayacakti.

Hazirlanacak Anayasa’da diisiince ve soz hiirriyeti, basin hiirriyeti, ilim ve
sanat hiirriyeti, din ve vicdan hiirriyeti, sahis ve mesken dokunulmazIigi, toplanma
ve dernek kurma hiirriyeti, mal ve miilk emniyeti, calisma ve iktisadi tesebbiis
hiirriyeti, grev hakki, sendika ve mesleki orgiitler kurma hakki, kanun 6niinde esit
muamele gorme ve amme hizmetlerinden esit olarak faydalanma hakki, devlet yayin
vasitalarinin tarafsizligi yer alacak ve insan hak ve hiirriyetleri teminat altina
alinacakti. Bu haklar da Anayasa Mahkemesi ile giivencede tutulacakti. Devlet

Baskanlig1 tarafsizliga kavusturulup, ikinci bir meclis kurulacakti.

Beyanname’nin taahhiitleri arasinda yargic giivencesi saglamak, sosyal
haksizlik ve adaletsizligi azaltmak i¢in herkese bedeni, fikri ve sosyal gelisme
olanag1 saglamak, nispi temsil ile daha demokratik bir se¢im sistemi saglamak gibi

maddeler de yer almaktaydi.

CHP’nin kabul ederek gergeklestirmeye s6z verdigi bu beyanname
demokratik, ¢agdas, hukukun {istiinliigline dayanan, sosyal adaleti 6n plana ¢ikaran
yeni bir Anayasa’nin temellerini igermektedir. Insan temel hak ve 6zgiirliikleri teker
teker siralanmig, bu hak ve Ozgiirliiklerin glivence altina alinacagi belirtilmistir.

Siralanan bagliklar sunlardir:

e Diisiince ve soz ozgilirliigii

e Basin 6zgiirligi

4 Ik Hedefler Beyannamesi’nin tamamu i¢in bkz.: C.H.P. Ik Hedefler Beyannamesi — Temel
Hedefler Beyannamesi — Ileri Tiirkiye Ulkiimiiz, Ankara, C.H.P. Genel Sekreterligi Yayin Biirosu,
1965, s. 3 — 8 ve Millet Hizmetinde 40 Y1l C.H.P., s. 49 — 51.
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e lim ve sanat 6zgiirliigii

e Din ve vicdan 6zgiirliigii

e Sahis ve mesken dokunulmazligi

e Toplanma ve dernek kurma 6zgiirliigii

e Mal ve miilk emniyeti

e (alisma ve iktisadi tesebbiis 6zgiirliigii

e Grev hakki

e Sendika ve mesleki orgiitler kurma hakk1

e Kanun 6niinde esitlik

e Kamu hizmetlerinden esit olarak faydalanma hakki

e Devlet yayin araclarinin tarafsizlig

Bu maddelerin tamami, CHP’nin 1950 — 1960 yillar1 arasindaki muhalefet
doneminde somut sorunlar olarak ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda muhalefet donemi,
CHP’nin tek parti doneminin etkilerinden siyrilarak, kendisini hem ¢ok partili
hayatin kosullarina, hem de modern demokrasi anlayisina adapte etmesine hatta bu
anlayisa yon vermesine bliyiik katki saglamistir. Alparslan Isikli’ya gore 27 Mayis
1960 Askeri Miidahalesi olmasaydi, CHP normal bir secimle iktidar olabilirdi ve ilk
Hedefler Beyannamesi’ni yeni bir Anayasa olarak uygulamaya gegcirebilirdi.'*> Fakat
sireg bu yonde ilerlemedi. Ilk Hedefler Beyannamesi 1961°de yapilan yeni

136

Anayasa’nin temellerini yine olusturmus oldu ™ ama bu Anayasa bir se¢im

sonrasinda degil bir askerl miidahale sonrasinda hayata gecti.
1.2.3. Tahkikat Komisyonu ve 28 — 29 Nisan Ogrenci Olaylar1

1957 sec¢imlerinden sonra DP iktidar1 halk destegini kaybetmeye bagladigini
diistiniip, siddet ve baski politikasin1 daha da artirmaya yoneldi. Sadece muhalefet

degil, toplumdaki bir¢ok kisi ve kurulus da baski altinda kaldi. Iktidar ilerleyen

13 Alparslan Isikl ile 10 Nisan 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.
56 Mustafa Sener, a.g.e.,s. 78.

62



stirecte erken bir se¢ime gitmektense bu tansiyonu daha da yiikseltmekten baska bir

sey yapmadr.'?’

CHP, 1959 baharinda yurt gezilerine baslama karar1 aldi. Fakat Mayis ayinda
[smet Inonii’niin yaptigt Ege gezisi kapsaminda Usak’a gitmesi, ¢ok vahim
sonuclandi. Indnii, yapilan tasl saldirilar sonucu, basindan yaralandi. Bu vahim olay
iilkedeki gerginligi had sathaya ulastiran olaylar zincirinin ilkiydi. Usak olayinin
ardindan Istanbul’a dénen Inonii’ye bu sefer de Topkapi’da bir saldir1 cereyan etmis,

bélgeden gegen bir Binbagi’nin miidahalesiyle biiyiik bir olay énlenmisti.'*®

CHP, 1960°ta bir erken secim olmasi hesabiyla yasak olmasina ragmen gayri
resmi bir se¢im kampanyasi yiiriitmeye basladi.*’ Bu kampanya, CHP’nin 1960’a
kadar demokrasiden halen kendi adina iimidini kesmediginin ve DP iktidarini normal
ve diiriist bir segimle yikmak istediginin énemli bir gostergesidir. ileride 1961 — 1965
yillar1 arasinda diger partiler tarafindan kullanilarak CHP’nin en ¢ok basini agritacak
sdylemlerden biri olan “CHP + Ordu = Iktidar” sdylemi'*, gercekte 1959 ve 1960
yillarinda CHP’nin yiirtittiigli gayri resmi se¢im kampanyalarina ve demokrasi

4l Bu konuda Feroz

¢ergevesindeki anlayisia bakildigi takdirde epey zayiftr.'
Ahmad'* ve Ahmet Naci Yiicekok'* de CHP’nin 27 Mayis miidahalesinde direkt

bir rolii olmadigim diisiinmektedirler.

DP iktidar ise boyle diistinmemistir. CHP’nin halki sokaga dokme c¢abasinda
oldugunu ve bir ihtilal pesinde oldugunu one siiriiyordu. Bu sebeple DP Meclis

Grubu, 7 Nisan 1960 tarihinde CHP’nin se¢im dis1 yollardan iktidara gelme

7 Suna Kili, a.g.e., s. 132.

8 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 523 — 525.

1% Feroz Ahmad, a.g.e., s. 95.

140 Ahmet Naki Yiicekok, “CHP + Ordu = Iktidar” sdylemini ilk olarak kendilerinin, CHP’nin bu
kaliptan siyrilabilmesi i¢in CHP’ye bir 6z elestiri olarak ¢ikardiklarini, fakat daha sonra rakip partiler
tarafindan da kullanilmaya basladigini belirtmektedir. Ahmet Naki Yiicekok ile 7 Aralik 2010
tarihinde Istanbul’da yapilan gériisme.

1411959 yilinda yapilan 14. Kurultay’da, CHP’nin ihtilal metotlari icinde olmadig1, hukuk diizeninden
ayrilmadigr ve ayrilmayacagi belirtilmektedir. C.H.P. XIV. Kurultay Parti Meclisi Raporu 12
Ocak 1959, s. 11.

12 Feroz Ahmad ile 7 Aralik 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.

'3 Ahmet Naki Yiicekok ile 7 Aralik 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.
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niyetinde oldugunu One siirmiis, silahli ayaklanma hazirladigini iddia etmisti. Bu
iddialar1 sorusturmak i¢in kurulmasi planlanan Tahkikat Komisyonu, Meclis
igerisinden secilecek 15 DP’li milletvekiline Meclis’in listiinde olaganiistii yetkiler
saglayacakti. 18 Nisan’da kurulan Komisyon, Meclis’in ve mahkemelerin yetkilerini
geride birakarak Anayasa’yi ihlal eden bir statiideydi. Buna kars1 ayn1 giin Inonii’niin

Meclis’te yaptig1 konusma, su ciimleleri igeriyordu:

“Eger bir idare baski rejimi kurarsa, o memlekette ayaklanma olur. Buna
mahal vermemek icin idarelerin demokratik olmas: sarttir.

Ihtilal disimizdan, bizimle miinasebeti olmayanlar tarafindan yapilacaktir. Bu
volda devam ederseniz, ben de sizi kurtaramam! Sartlar tamam oldugu zaman
milletler icin ihtilal mesru bir haktir, ama tehlikeli bir ameliyattir. »144

Inénii ihtilal havasmnin farkindayd: ama olaylarin disinda duruyordu. Uyarilart
yapmasinin sebebi buydu. Fakat DP, kurulan komisyonu daha da ileri gotiirerek 27
Nisan’da komisyona basini sansiirleme, gazeteleri toplatma, celpname ¢ikartma ve
komisyon calismalarina engel olanlara hapis cezasi verme yetkilerini tanidi.'* Bu
konuda DP’nin ve Menderes’in danismani olan hukuk profesorii Ali Fuad Basgil de
Bayar ve Menderes’e Tahkikat Komisyonu’nun Anayasa ile uyugmayan hiikiimler
icerdigini belirtmisti.'*°

27 Nisan’in hemen ertesinde 28 — 29 Nisan olaylar1 patlak verdi. Bu, DP
iktidarinin  baskict tutumunu protesto etmek isteyen Ogrencilerin hareketiydi.
CHP’nin 27 Mayis stirecindeki dolayli etkisi Orhan Birgit’in agikladigir gibi bu
ogrenci olaylar1 icerisindeydi.'*” 1967°de kurulan ve neredeyse CHP’nin ikinci bir
genclik kolu gibi islevi olan Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu’nda

baskanlik yapan Nail Giirman, bir agiklamasinda ge¢misteki 6grenci olaylarindan

14 Seref Baksik, a.g.e., s. 67.

145 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 98; Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 532, 533.

146 Ali Fuad Basgil, 27 Mayis ihtilali ve Sebepleri, Cev. Cemal Aydin, 4. bs., Istanbul, Yagmur
Yayinevi, 2008, s. 126.

14728 — 29 Nisan Ogrenci Olaylari i¢in Orhan Birgit bir réportajinda soyle demistir: “28 Nisan 1960
olaylarini ise itiraf ediyorum ki organize ettim. Perde arkasmdayim o isin. Ogrencilerin gosteri
yapmasini istiyorduk biz. Ne yapacaklardi “Katiller, diktatorler” diye bagiracaklard:, niimayis
yapacaklardi.” (Cevrimigi) http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.asp?hkat=1&hid=13497, 13
Aralik 2010.
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bahsederken, “Bizden onceki sosyal demokrat arkadaslarimiz ve bizler, 28 — 29
Nisan’larda, en én saflarda devrim miicadelesi vermisizdir.”"*® diyerek de CHP’li
genglerin Ogrenci olaylarindaki roliinii kanitlamaktadir. Tabii ki 68renci olaylar
demokratik bir protestodan baska bir nitelik tasimamaktadir. Keza Toktamis Ates de
Tiirk demokrasisine ¢cogulcu biling kazandiran 1961 Anayasasi’nin baslangici olarak

28 — 29 Nisan grenci olaylarini isaret etmektedir.'*

21 Mayis 1960 tarihinde de Harp Okulu 6grencilerinin yiirliyiisii hiikiimeti
iyice zora sokuyordu. Hiikiimet bu eylemi dikkate almaktansa sert tutumunu devam
ettirdi ve Harbiyelilerin bir kisminin uzaklastiritlmasini ve okulun da uzak bir yere
nakledilmesini kararlagtirdi."””® Bu durum ise askeri miidahaleyi hizlandirmaktan
baska bir ise yaramadi. 27 Mayis giinli TSK igerisinde bir siiredir hazirlik yapan bir

grup, Demokrat Parti iktidarin1 devirdi ve yonetimi ele gegirdi.

1.3. 27 MAYIS 1960 ASKERi MUDAHALESI VE 1961
ANAYASASI

51 tarafindan devrilen Demokrat Parti

27 Mayis giinii askeri bir harekat
iktidar1 ile Tiirk Siyasi Tarihi’nde yepyeni bir kirilma noktast daha olustu.
Cumhuriyet Devrimi’nden sonra, 1945 yilinin sonrasinda basariyla ¢ok partili hayata
gecen Tirkiye, 1950’den sonra ilk kez CHP’den baska bir partinin iktidarini,
ardindan da 1960’ta yine ilk kez olarak mevcut iktidara karsi yapilan askeri bir

miidahaleyi yasamis oldu.

Bu donemin, iilkedeki etkisi kadar CHP’ye de etkisi biiyiik ve onemlidir.
1950 — 1960 yillar1 arasinda kendisini demokratik diizene ve yapiya uyarlayip hatta

48 Qerhat Hiirkan, Ortamm Solu’nun Ulusal Ulkiiciileri (Sosyal Demokrasi Dernekleri
Federasyonu’nun (")ykiisii), Ed.: Erdogan Mura, Ankara, Sinemis Yayinlari, 2007, s. 31.

149 Toktamis Ates, Aslan Sosyal Demokratlar, 6. bs., Istanbul, Cinar Yayinlari, 1997, s. 193.

150 Abdi ipekei, Omer Sami Cosar, Thtilalin i¢yiizii, Istanbul, Uygun Yaymevi, 1965, s. 177.

3127 Mayis 1960 Askeri Miidahalesi’ne gelinen siireci, TSK icerisindeki cuntalasma hareketlerini ve
miidahalenin olusumunu iceren ayrimtil bir analiz i¢in bkz.: Abdi Ipekci, Omer Sami Cosar, a.g.e.
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bu diizene Onciiliik etmeye baslayan CHP, 1960 sonras1 daha ideolojik bir altyapisal

harekete adim atacaktir.

27 Mayis’1n, her ne kadar stirekli olarak herhangi bir ziimreye ve kesime karsi
yapilmadigr dile getirilse de, DP’nin baskici bir rejim kurma girisimlerine karsi
ortaya ciktig1 kesindir. Ayrica DP iktidarinda orta siiflarin etkin tabakasi olan asker
— sivil aydin ve memurlarin ekonomik, sosyal ve politik giic kaybina ugradig:1 da
gergektir. CHP’ nin dayandigi bu temel siniflarin, DP’nin dayandigi biiyiik burjuvazi
ve toprak sahibi siniflariyla yarattigi toplumsal ¢eligki, 27 Mayis’a da yansimis ve 27
Mayis’in  devaminda gelen 1961 Anayasasi’nin sosyal karakterini aciklayan

nedenlerin basinda gelmistir.152

27 Mayzs stireci 1961 Anayasasi gibi demokratik bir yap1 ile sonuglansa da,
CHP f{izerinde olumsuz algilar olusturmustur. CHP’nin Ordu ile isbirligi yaparak
iktidara geldigi ve Ordu yoOnetimi siiresince var olan tiim basarisiz uygulamalarin
sorumlusu olarak CHP’nin goriilmesi gibi negatif algilar, CHP’nin uzun bir siire

boyunca prestij ve oy kaybetmesine sebep olmustur.

27 Mayis’in hemen ertesinde Orgeneral Cemal Giirsel’in Ismet Inonii’yii
araylp, su sozleri soylemesi, aslinda CHP’nin 27 Mayis’taki konumunu

gostermektedir:

“Size kars1 kusurluyuz Pasam. Hareketimizi size onceden haber vermedik.
Verseydik bizi bundan caydirmak isteyeceginizden korktuk. Ama, baska c¢are
kalmamist. ”'>

Bunu destekleyecek sekilde 27 Mayis’tan kisa bir siire sonra ismet Inonii de
20 Haziran 1960 tarihinde il ve il¢e baskanliklarina uzun bir genelge gondermistir.
Bu genelgede Inénii, CHP’nin 27 Mayis hareketinin ne basinda ne iginde oldugunu

belirtmekte ve hukuka bagli demokratik bir Anayasa ile diiriist, esit ve emniyetli

152 Biilent Tanér, Osmanh — Tiirk Anayasal Gelismeleri, Ed.: Korkut Tankuter, 19. bsk., Istanbul,
Yap1 Kredi Yayinlari, 2010, s. 365.

'35 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973: Yan Silahl, Yar Kiilahli Ara
Rejim 1960-1961, 7 c., 2. bs, Ankara, Bilgi Yaymevi, C:V, 1991, s. 11.
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secimlerin yapilmasina uygun bir Se¢im Kanunu hazirlanarak en kisa zamanda genel
secimlere gidilmesini ve devlet idaresinin milli iradeye teslim edilmesini
vurgulamaktadir.”™* 9 Eyliil 1960 giini CHP’nin kurulus yildéniimiinde yaptigi
konusmada da Inénii, Inkilap devrinin Ekim 1961°de yapilacak secimlerle sona
erecegini vurguluyordu.'” Yani askeri yonetimin daha fazla uzatilmasmm hata

olacagini ve Ekim 1961°de segimlere kesin olarak gidilmesi gerektigini belirtiyordu.

Tiim bunlara ragmen CHP, kendisini 1960’11 yillara adapte etmeye ¢alissa da,
“CHP + Ordu = Iktidar” sdyleminin gdlgesinde kalacak ve halkin tepkisini {izerinde

bulacaktir.

1.3.1. Kurucu Meclis ve CHP

27 Mayis Askeri Miidahalesi’ni gergeklestiren grup kendisine “Milli Birlik
Komitesi” adin1 koymustu. Fakat MBK heniiz resmi bir kimlige kavusturulmamast.
27 Mayis sabah1 MBK lideri ilan edilen, donemin Kara Kuvvetleri Komutant Cemal
Giirsel, 29 Mayis’ta da Devlet Bagkani, Bagbakan, Baskomutan ve MBK Baskani
yapildi. Ancak, harekati gerceklestiren MBK kendi igerisinde halen homojen degildi.
Farkl1 hizipler vardi. Bir grup, DP’lileri devirip iktidar1 indnii’ye devretmekten yana,
baska bir grup DP’lileri tasfiye edip se¢imleri yaparak ¢ekilmekten yana, diger bir
grup da gerekli reformlar yapilana kadar ordunun ydnetimi elinde tutmasindan
yanayd1.'>® Fakat MBK icerisinde en baskin olan grup “Demokrasiye bagh olmak.”
fikrindekilerdi. Bunu 27 Mayis’a gelinen siirecte de tartismislar ve amaclarinin
“Bozulan demokratik diizenin, tekrar saglanarak rayina oturtulmasi ve derhal
secimlerle isleri halk iktidarlarina birakmak.” oldugunu kararlagtirmislardi. Ancak
halen aralarinda iktidarin bir siire daha devredilmemesi konusunda 1srarli olanlar da
vardi. Ornegin MBK icerisinde bulunan Albay Sami Kiigiik, 27 Mayis &ncesi

gerceklesen gorlismelerden birini s0yle aktarmaktadir:

13 Suna Kili, a.g.e., s. 136, 137.
155 Abdi Ipekei, Omer Sami Cosar, a.g.e., s. 388 — 390.
136 Feroz Ahmad, a.g.e., s. 208, 209.
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“(Sami Kiigiik soruyor:) ‘Harekatimiz basariyla sonu¢laninca nasil bir diizen
getirmek istiyoruz? Bir askeri idare mi, yoksa demokrasi mi?’ Bana ilk cevabi
(Alparslan) Tiirkes verdi. ‘Pek tabii ki bir askeri idare kuracak ve yolumuza
diisecegiz.’ dedi.”

Tiirkes’in bu tutumu Tlizerine goriismeyi terk etmek isteyen Kiigiik'ii

durdurmak i¢in Sezai Okan’in Tiirkes’e yanit1 soyle olmustur:

“Askeri idare nereden ¢ikti? Bugiine kadar béyle bir konu konusulmadh.

Bugiine kadar demokrasi disinda bir tartismamiz olmadi. Bunu nereden
cikardin? "’

MBK basa gelir gelmez kisa bir siire igerisinde ilk is olarak yeni anayasa
calismalarini baglatmasiyla gercekten de demokratik bir diizen kurmaktaki niyetlerini
dogruluyordu. Ama bu durum ayni zamanda, yonetimi derhal yapilacak olan bir
secimle siyasi bir partiye henliz devretmemek anlamina da geliyordu. MBK
igerisindeki gruplarin orta bir yolu bulunmus gibiydi. Ancak MBK igerisindeki

demokrasi yanlilar ile kalicilar arasindaki miicadele bitmemisti.'*®

Anayasa hazirlama gorevi Istanbul Universitesi Rektdrii Siddik Sami Onar’mn
baskanliginda bir grup profesoriin yer aldigi komisyona verildi. Bu komisyon ilk
once 27 Mayis’in mesruiyetini saglayacak dayanaklari hazirlayarak 27 Mayis’in
sebeplerini ve amaglarini igeren bir rapor yaymmladi."®® 12 Haziran’da da MBK’min
yetkilerini tanimlayan Gegici Anayasa kamuoyuna aciklandi ve bdylece yeni
Anayasa ylriirliige girip se¢imler yapilana kadar MBK yasama yetkisini dogrudan,

yiiriitme yetkisini de Bakanlar Kurulu araciligiyla iizerine almis oldu.'®

%7 Sami Kiigiik, Rumeli’den 27 Mayis’a: fhtilalin Kaderini Belirleyen Kosk Harekati, Haz.:
Hasim Akman, Istanbul, Mikado Yayinlari, 2008, s. 79.

8 MBK igerisindeki 14’ler olarak adlandirilacak 14 subay, 13 Kasim 1960 giini MBK daki
gorevlerinden alinarak cesitli iilkelerdeki biiylikelgiliklere atanmislardir. Boylece, genel segimlerle
demokrasiye gecilmesi icin beklenilmesi gerektigini savunan kalict grup MBK’dan tasfiye edilmis
oldu. Sami Kii¢iik, a.g.e., s. 118.

199 7.C. Milli Birlik Komitesi irtibat Biirosu, Yassiada Brosiirii, Istanbul, Basin Yaym ve Turizm
Genel Midiirliigi Yaymlari, 1960, s. 17 — 19.

10 Feroz Ahmad, a.g.e. s. 211.
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MBK, yapilacak diizenlemeleri “MBK’nin Direktif Goriigleri” ve “MBK’nin
Memleket Meseleleri Hakkinda Temel Gortisleri” adinda iki metinde toplayip 16
Eylil’de yayimladi. Serafettin Turan’a gére bu metinlerde yer yer CHP’nin 1959°da

kabul ettigi ik Hedefler Beyannamesi’nin etkileri goriilmektedir.'®'

Anayasa Komisyonu hazirladigi tasariyr 18 Ekim 1960°ta MBK’ya sundu
fakat taslak bir¢ok noktada elestiri gordii. Dolayisiyla tasarilarin nasil ve hangi organ
tarafindan onaylanacagi sorunu belirdi. Kurucu Meclis olusturulmasi bu sayede
giindeme geldi ve Kurucu Meclis’in yetki ve g¢aligmalarini belirleyecek bir yasa
tasarist icin MBK, Turhan Feyzioglu'nu goérevlendirdi. Feyzioglu hazirladig: taslagi

21 Kasim’da sundu.'%?

13 Aralik 1960 tarihinde tasar1 kabul edilip yasalasti. Yasaya gore Kurucu
Meclis, MBK iiyeleri ve Temsilciler Meclisi’nden olusacakti. Yeni Anayasa ve
Secim Kanunu hazirlanip en ge¢ 29 Ekim 1961°de iktidar, se¢imlerle belirlenerek
olusan yeni hiikiimete devredilecekti. Fakat Oncesinde de, hazirlanan Anayasa

referandum ile halkin onayina sunularak kabul edilecekti.'®

Temsilciler Meclisi'nde CHP’ye 49, CKMP’ye 25, MBK’ya 18 Kkisilik
kontenjan tanindi. Kalan tiyelikler ise ¢esitli dernek ve meslek kuruluslar1 arasinda
paylasildi. Fakat bu iiyelikler de genelde CHP’li kimselerden se¢ildigi i¢in CHP’nin
Temsilciler Meclisi’ndeki iiye sayist 155°¢ kadar yiikseldi.'®* CHP yénetimi, ayrilan
kontenjandan altisin1 direkt olarak Inénii’niin belirlemesini kararlastirdi. Inénii’niin

sectigi alt1 isim, Sefik Inan, Ziya Miiezzinoglu, Enver Ziya Karal, Miimtaz Soysal,

' Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi V: Cagdashik Yolunda Yeni Tiirkiye (27 Mayis 1960 —
12 Eyliil 1980), 5 c., Ankara, Bilgi Yayinevi, C:V, 2002, s. 27.

162 Metin Toker, a.g.e., s. 209.

163 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, 3 c., 7. bs., Istanbul, Remzi Kitabevi, C:III, 2006, s. 505,
506.

164 20 Kasim 1961 — 18 Subat 1965 Arasinda C.H.P. Halk Hizmetinde Neler Yapti, Ankara,
Balkanoglu Matbaacilik, 1965, s. 75. Ayrica Serafettin Turan, Kurucu Meclis’teki CHP’li sayisinin
222’ye kadar vardigim1 ve Meclis’in CHP dogrultusunda ¢alistigini belirtmistir. Serafettin Turan,
a.g.e., s. 49.
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Dogan Avcioglu ve Thsan Kabaday: oldu.'® 6 Ocak 1961°de agilan Meclis ile de

yeni Anayasa siirecine girilmis oldu.

1.3.2. 1961 Anayasasi

Kurucu Meclis 9 Ocak’ta Anayasa tasarisini son sekline getirecek olan 20
iiyeli Anayasa Komisyonu'nu olusturdu. Komisyon iiyeleri arasinda In&nii’niin
Temsilciler Meclisi i¢in belirledigi Miimtaz Soysal ve Dogan Avcioglu’nun
bulunmalarinin yaninda Komisyon’a Enver Ziya Karal’in Bagkan se¢ilmesi dikkat
cekici bir gelismeydi. Meclis’teki uzun tartismalar sonucunda tasar1 27 Mayis

1961°de oya sunulmus ve kabul edilmisti."

Hazirlanan Anayasa her seyden once politik anlamda sag ve sol siyasete karsi
daha acikti ve bu anlamda daha Ozgiirlikk¢ii bir yapidaydi.'®” Anayasa’nin 2.
maddesine gore Tiirkiye Cumbhuriyeti artik milll, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti olarak tanimlanmustir.'® Ayrica Anayasa, TBMM disinda ikinci bir
Meclis, yasalarin Anayasa’ya uygunlugunu denetleyecek Anayasa Mahkemesi, yargi
giivencesini  saglayacak Yiiksek Yargiclar Kurulu, secimlerde nispi sistem
uygulanmasi, basin 6zgiirliigii, tiniversite 6zerkligi, is¢ilere toplu sézlesme ve grev
hakki gibi CHP’nin Ilk Hedefler Beyannamesi'nde kabul ettigi tiim maddeleri de
icermekteydi.

Sosyal devlet kavrami yeni Anayasa’daki 6énemli bir noktadir. Ahmet Taner
Kislali’ya gore Tiirkiye'ye belirli bir “sosyal devlet” anlayisi Kemalizm ile birlikte
girmisti. Ciinkii ¢alisan kesimler, oy hakkindan iicretli yillik izine, sekiz saatlik
isgliniinden parasiz egitime ve saglik hizmetlerine kadar birgok hakki Kemalist

devrim siireci icinde savagim vermeden kazanmustir.'®® 1961°de hazirlanan Anayasa

195 Serafettin Turan, a.g.e.

166 A.e.

167 Brik J. Ziircher, Turkey A Modern History, 3. bs., London, I.B. Tauris & Co Ltd, 2005, s. 246.

168 Suna Kili, A. Seref Goziibiiyiikk, Sened-i ittifak’tan Giiniimiize Tiirk Anayasa Metinleri, 3.
bsk., Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2006, s. 192.

1 Ahmet Taner Kislali, Siyasal Sistemler: Siyasal Catisma ve Uzlasma, 8. bsk., Ankara, imge
Kitabevi Yayinlari, 2010, s. 267, 268.
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ile de tam anlamiyla bir sosyal devlet hedeflenmistir. Biilent Ecevit, yeni

Anayasa’nin getirdigi “sosyal demokrat” 6zii s0yle anlatmistir:

“Miilkiyet ve miras hakkini taniyan, ama bu haklarin toplum yararina aykiri
olamayacagini da belirten,; toprakta da ozel miilkiyeti esas tutan, ancak bu miilkiyet
hakkindan, gecimi topraga baglh herkesin yararlanabilmesi icin, bireylerin elindeki
toprak genisliginin sinirlanabilecegini soyleyen, ozel girisime serbestlik taniyan,
hatta giivenlik saglayan, ancak ozel girisimi 'milli iktisadin gereklerine ve sosyal
amaglarina uygun' yiiriimeye mecbur tutan, yatirnmlarda toplum yararini oncelikle
gozetmeyi emreden;, ticret adaletini ve biitiin halk igin sosyal giivenligi gerekli kilan;
ogrenimde firsat ve olanak esitligini sart kosan, kooperatifciligin gelistirilmesiyle
devleti gorevli kilan; tarimda emegin degerlendirilmesini isteyen,; dogal servet ve
kaynaklari, devletin hiikiim ve tasarrufu altinda tutan Anayasamiz...”"”°

Yani bu Anayasa, devleti gelirin adil bir bicimde yeniden paylastirilmasini ve
her bireye asgari bir yasam standardi sunulmasini saglamakla yiikiimli kiliyor ve
biitiin iilkenin kalkinmasi i¢in gerekli énemlerin alinmasiyla gérevli kiliyordu.'”
Anayasa’nin biiylik bir boliimii kisisel, toplumsal ve politik haklara ve bunlarin
korunmasina ayrilmust. Ayrica kuvvetler ayriligi ilkesi benimsenmisti.'’” 1961°¢
kadar yiirtirliikte olan hi¢cbir Anayasa siyasi partilere yer vermezken, 1961 Anayasasi
siyasi partiler lizerinde de durmus, onlar1 demokratik hayatin vazgegilmez unsurlar

olarak tanimlamustir.'”

9 Temmuz 1961°de halkoyuna sunulacak yeni Anayasa i¢in CHP yurtta
kampanya baslatmis ve evet oyu verilmesi i¢in hizla ¢alismistir. Propaganda ekipleri
kurulmus, brosiirler, el ilanlar1 yayimlanmistir. Tiim bu caligmalara ragmen 9
Temmuz’da, 1961 Anayasasi i¢in %61,7 oraninda evet oyu, %38,3 oraninda da hayir
oyu ¢ikmustir.'”* Yaklagik %40 civarinda hayir oyu ¢ikmasi, 1961 segimlerine gidilen
siirecte CHP i¢in bir uyar niteligindeydi. Ciinkii hayir oylar1 hem askeri miidahale

siirecine hem de devaminda gelisen Anayasa siirecine kars1 bir tepki konumundaydi.

170 Ae.

" Derya Komiircii, “Tiirkiye’de Merkez Sol Siyasetin Tarihsel Kaynaklari ve ‘Ortanin Solu’”, iktisat
Dergisi, No: 502, Mart — Nisan 2009, s. 46.

172 K emal H. Karpat, a.g.e., s. 324.

'73 Nermin Abadan, a.g.e.,s. 19, 30.

174 (Cevrimigi) http://tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=42&ust_id=12, 17 Temmuz 2011.
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IKINCi BOLUM

CHP’DE KOALiISYON HUKUMETLERI DONEMIi VE
“ORTANIN SOLU” SOYLEMININ ORTAYA CIKISI

2.1. 1961 — 1965 YILLARI ARASINDA CHP’NIN KOALISYON
HUKUMETLERI ORTAKLIGI

1961 — 1965 yillar1 Tiirkiye’nin demokratik diizene tekrar alisabilme ve
TSK’y1 siyasete sokmadan, se¢cimlerle normal isleyen bir demokrasiyi tekrar insa
edebilme siirecidir. Ancak bu o kadar da kolay olmamistir. 1961 segimlerinin
ardindan daha Meclis a¢ilmadan Ordu igerisindeki yeni bir oOrgiit olan Silahli
Kuvvetler Birligi, 21 Ekim 1961°de bir bildirge yayimlamisti. Bu bildirgeye gore
Meclis agilmayacakti. Fakat Ismet Inonii’niin girisimleriyle olas1 bir askeri miidahale

daha engellendi ve 25 Ekim 1961°de Meclis acildr.’

Ordu icerisindeki hareket bununla da kalmadi. 22 Subat 1962 ve 20 — 21
Mayis 1963 tarihlerinde Talat Aydemir tarafindan gerceklestirilen iki askeri
miidahale tesebbiisii daha yasandi. Ilkinde Ismet Indnii’niin ¢abasi, ikincisinde de
Ordu’nun durumu diizeltmesiyle, tesebbiisler basariya ulasamadi. Feroz Ahmad’a
gore 1961 — 1964 yillar1, sadece askeri miidahale tehlikesinin koalisyonlar1 bir arada

tuttugu politik istikrarsizlik yillartydi.”
2.1.1. Temel Hedefler Beyannamesi ve 1961 Secimleri

27 Mayis’tan sonra CHP’de politik degisiklik hizlanma siirecine girmistir.> 15
Ekim 1961 tarihinde yapilmasi kararlastirilan genel se¢imlere hazirlanmak i¢in CHP,

24 Agustos 1961°de 15. Kurultayi’n1 gergeklestirdi. Kurultayin 6nemi, 27 Mayis’tan

! Biilent Ruscuklu, Demokrat Parti’den 12 Eyliil’e, Istanbul, Alfa Yaynlari, 2008, s. 57 — 60.

? Feroz Ahmad, Turkey: The Quest For Identity, Oxford, Oneworld Publications, 2003, s. 127.

3 Giircan Bozkir, “Cumhuriyet Halk Partisi’nde Biilent Ecevit ve Ortamin Solu Diisiincesi”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, C:IV, No: 11, 2004 — 2005, s. 231.
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sonra yapilan ilk kurultay olmasidir. Ayrica CHP nin 14. Kurultay’da kabul ettigi Tk
Hedefler Beyannamesi 1961 Anayasasi ile artik hayat buldugu i¢in, CHP’nin yeni

hedeflere ve yeni sdylemlere ihtiyaci vardi.

Bu kosullar altinda gerceklestirilen kurultaya damgasini vuran olaylardan biri,
Pasacilar ve Giilekgiler ¢ekismesi oldu. Fakat inénii “Ya o, ya ben” konusmasiyla
Kasim Giilek’i tasfiye etmeyi basardi. Bdylece Kurultay’da Inonii yeniden Genel

Baskan secilirken, Ismail Riistii Aksal da Genel Sekreter oldu.

Biilent Ecevit’in verdigi onerge ile CHP tiiziiglinde yeni doneme uygun bir
degisme yasandi. Biitiin Tiirkiye’de %15°1 gegmemek {lizere, is¢i ve esnafin yogun

oldugu illerde aday gdsterme yetkisi Genel Merkez’e verildi.*

Yaklasan secimlere yonelik olarak ise 1961 Anayasasi ile hayata gecen ilk
Hedefler Beyannamesi’ni daha ileri tagima cabasina girildi. Boylece ortaya “Temel
Hedefler Beyannamesi” ¢ikti. Temel Hedefler Beyannamesi’nde yine madde madde
olmak tizere gerceklestirilmesi planlanan konulara deginilmektedir. Nitelik olarak ise
1961 Secim Beyannamesi’nin 6zeti demek yanlis olmayacaktir. Temel Hedefler’de
birey haklarina yine deginilmis ancak bu sefer sosyal konulara daha ¢ok yer verilmis

ve is¢i - calisan kesimlere vaatlerde bulunulmustur.

Beyanname’nin belirledigi temel hedeflerden “Zengin, fakir her ¢cocugu, her
genci, her yetiskini, kabiliyetleri olg¢iisiinde en genis anlamda egitimin nimetlerine

» maddesi ile halkin her kesimine egitimin ulastirilmasi

kavusturmaktir.
hedeflenerek sosyal bir atilim yapilmasi planliyordu. Ayrica sosyal giivenlik
kurumlartyla refah devletinin kurulmasi amaclanmaktadir. Devlet ve 6zel tesebbiis
yatirimlar1 planli bir kalkinmayla kamu yararima uygun diizenlenecektir. Vergi
sistemi diizenlenerek daha adil ve kolay hesaplanir hale getirilecektir. “Muhtag ¢iftci

veter topraga sahip kilinacak.” denerek de toprak reformu yapilmasi hedeflenmistir.

* Hikmet Bila, a.g.e., s. 164. ) )
° C.H.P. ilk Hedefler Beyannamesi — Temel Hedefler Beyannamesi — ileri Tiirkiye Ulkiimiiz, s.
11.
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)

“Tiirk ig¢isi, emeginin verimine, gayretinin kiilfetine denk iicret alacaktir.’
maddesiyle is¢i kesime seslenilmistir. Bu maddelerin tiimii Anayasa’nin getirdigi
“sosyal devlet” kavraminin sonuglar1 olarak CHP Temel Hedefler Beyannamesi’ne
yansimistir. Beyanname’nin siraladigi hedefler, Biilent Ecevit’in 1965 se¢imlerinden
sonra 1966’da yayimladigi “Ortanin Solu” kitabindaki “Uygulama” boliimiiyle de
ortiismektedir.’ Bu baglamda Ortanin Solu hareketinin 27 Mayis dinamikleri ve 1961

Anayasasi ile de baglantili oldugunu s6ylemek yanlis olmayacaktir.

15 Ekim 1961 secgimlerine gidilen siirecte de CHP ayn1 tutumunu korumus,
secimler i¢in 56 sayfalik bir Se¢im Beyannamesi yayimlamistir.” Beyanname’de
rejim meseleleri, kalkinma politikasi, CHP nin plan anlayisi, planh kalkinma ve 6zel
tesebbiis, planli kalkinma ve sosyal adalet, son on yila bakis, durgunluk ve issizlikle
miicadele, vergi sistemimiz, vergi islahatinin anahatlari, ziraat, CHP’nin zirai
politikasi, kdy kalkinmasi, bolge kalkinmasi, sanayi politikamiz, kiiciik san’atlar ve
esnaf davamiz, ulastirma, enerji ve bayindirlik, dis ticaret, dig yardimlar, yabanci
Ozel sermaye, turizm, devlet idaresi, din isleri, asayis, kacake¢ilikla miicadele, milli
savunma, dig politika, sosyal meselelerimiz, mesken davasi, is¢i meseleleri, gogmen

meseleleri, saglik isleri ve egitim bagliklar1 yer almaktadir.

Planli kalkinma béliimlerinde, devlete ayrilan isletmeler disinda kalan biitiin
faaliyet alanlarinda 6zel tesebbiisiin gelismesine destek verilecegi belirtilmistir.
Ancak sosyal adaleti saglamak amaciyla devlet miidahalesi gerekli goriilmiis ve
toplumdaki gelir ve imkan farklarin1 azaltmak i¢in gerekli Onlemlerin alinacagi
vurgulanmistir.® Zirai politika bélimiinde toprak reformuna deginilmis ve ¢iftci
ailelerinin gecimlerini rahatca saglayabilecekleri miktarda topraga sahip olacaklari

soylenmistir.”

Beyanname’de CHP’nin muhalefet donemindeki tavriyla celiski yaratan

boliim ise dis yardimlar ve yabanci sermayedir. Bu boliimlerde, dis yardimlarin

% Biilent Ecevit, Ortanin Solu, s. 95 — 115.

71961 C.H.P. Secim Beyannamesi, Ankara, Riizgarli Matbaa, 1961.
¥Ae.,s. 17, 18.

’A.e., s. 31, 32.
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artirllmasi i¢in ¢alismalar yapilacagi ve yabanci sermayenin de iilke kalkinmasina
yararli olacag belirtilmistir.'” Petrol konusuna ise hi¢ deginilmemistir. Fakat bu
tutum CHP’nin DP iktidar1 zamaninda sergiledigi tutumun tam olarak tersidir. Zira
1954 yilindan beri CHP ve Ismet indnii, yabanci sermaye ve petrol kanunlarinin

karsisinda olmus ve bunlari siklikla elestirmistir.

Beyanname’nin egitim bdliimiinde de, sosyal adalet vurgusu yapilmistir.
Kalkinma ve sosyal adaletin egitimle miimkiin olabilecegi belirtilmis, her kesimden
ailenin ¢ocuklarinin egitim imkanma kavusturulacagi aciklanmistir. Koylerde de
egitim seferberligi baslatilarak okulsuz ve Ogretmensiz kdy birakilmayacagi

sdylenmistir."!

1961 secimlerine gidilen siiregte CHP’ye etkili diizeyde rakip olabilecek ii¢
parti vardi. Bunlardan ikisi yeni kurulan Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye Partisi idi.
Digeri ise CKMP idi. Secimler dncesinde kurulan bir diger parti Tiirkiye Is¢i Partisi

idi fakat 1961 secimlerine katilamadi.

Secimlerden 6nce AP ve YTP belirgin bir sekilde DP’nin mirasina konma
cabasma girdi. ki parti de DP’nin devami oldugunu agik bir sekilde olmasa da
dolayli bir sekilde dile getiriyordu. Bu yarisa CKMP Genel Baskani Osman
Boliikkbast “Kimse benim kadar DP’ye yakin olamaz.” diyerek katildi. MBK
doneminde bakanlik yapan YTP Genel Baskan1i Ekrem Alican ise Adnan
Menderes’in oglu Yiiksel Menderes’i partiye almis ve milletvekili aday1 olacagini
belirtmisti. AP ise Anayasa’nin halkoylamas: siiresince tavrini belli ederek “Hayir”

oyu kullanilmasi gerektigini belirtmisti."?

AP’nin temelinde 27 Mayis’tan duyulan magduriyet hissi ve bu harekete kars1

olanlar1 bir araya getirme istegi bulunmaktaydi. Ornegin partinin kurucusu ve Genel

" A.e., s. 38, 39.

A, s. 5154,

12 Seref Baksik, a.g.e., s. 124, 125. Hatta AP, Anayasa halkoylamasinda “HAYIR da hayw vardir”
sloganiyla kampanya yiiriitmiistiir. Turan Giines, Araba Devrilmeden Once, Istanbul, Kaynak
Yayinlari, 1983, s. 37.

75



Bagkani olacak isim Ragip Giimiispala, 27 Mayis’in emekliye ayirdigir askerler
arasindaydi. Fakat AP, bir doktrin partisi olmadigi gibi barindirdigi goriisler
bakimindan da homojen bir yapida degildi.”” AP’nin 1961 secimleri icin yaptigi
genel propaganda, halki DP’nin devami olduguna inandirabilme c¢abasi oldu.
Amagclar1 arasina “Tiirk milletini geri kalmishktan, sefaletten ve siyasi vesayetten
kurtarmak, hiir diinyanin demokratik, ileri ve miireffeh hiir bir iiyesi haline
getirmek.” maddesini ekleyerek iilkede siyasetin Ozgiir olmadigini belirtiyor ve
dolayl1 yoldan 27 Mayis’1 elestiriyordu.'* Ayrica 1965 secimlerine kisa bir siire kala,
ilk amblemleri olan agik bir kitap arkasinda dogan bir glines semboliinii degistirip
beyaz bir at figiiriine ¢evirmislerdi. Ciinkii 6zellikle Anadolu’da DP’ye uzun yillar

boyunca “Demirkirat” denmisti.

YTP ise program ve prensip olarak AP’den farkl: bir ¢izgide degildir. YTP de
ayni sekilde DP’nin devami oldugunu dile getiriyordu. Partiye 109 eski DP’linin
katilmasiyla da bunu belgelemeye calisiyordu. Fakat YTP nin AP’ye gore farki, YTP
Genel Bagkani Ekrem Alican’in MBK doneminde bakanlik gorevinde bulunmasi ve
Cemal Giirsel’in halen YTP’yi destekliyor olusuydu. YTP’nin 27 Mayss ile bdyle bir
bagi bulunurken, AP’liler 27 Mayis’1 elestirdikleri i¢in gozaltina alinabiliyor hatta
tutuklanabiliyordu."”” Dolayisiyla halkin gdziinde kimin DP’nin devamini temsil

edebilecegi bu noktada netlesiyordu.

Secimlere 1 ay kala 27 Mayis siirecinin Tiirk Siyasi Tarihi’ne biraktigi en
vahim olaylar gergeklesti. Yassiada Davalar1 sonucunda idam cezalar1 kesinlesen
devrik DP’nin eski Maliye Bakani Hasan Polatkan ve eski Disisleri Bakani Fatin
Riistli Zorlu 16 Eyliil giinii, DP iktidarinin en giiclii iki isminden biri olan eski
Basgbakan Adnan Menderes 17 Eyliil glinli idam edilmislerdi. Alparslan Isikli’ya gore
bu infazlar halki derinden etkilemis ve {izmiistii dolayisiyla uzun bir siire boyunca bu

{iziintiiler, tepki olarak se¢im sonuglarina yansiyacaktr.'®

3 Tanel Demirel, Adalet Partisi ideoloji ve Politika, Ed. Tanil Bora, Istanbul, Iletisim Yaymlari,
2004, s. 28 — 31.

14 Serafettin Turan, a.g.e., s. 68.

P A.e., s. 68, 69.

' Alparslan Isikli ile 10 Nisan 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.
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Bu kosullar altinda 15 Ekim 1961 giinii gerceklestirilen se¢imlere dort parti
katildi: CHP, CKMP, AP ve YTP. ilk kez uygulanan nispi temsil sistemiyle sonuglar
alisilmadik bir tablo ortaya ¢ikartti.

Parti Adi Aldizi Oy | Aldig1 Oy | Milletvekili
Sayisi Orani Sayis1

CHP 3.724.752 36,7 173

AP 3.527.435 34,8 158

CKMP 1.415.390 14 54

YTP 1.391.934 13,7 65

Bagimsizlar | 81.732 0,8 -

Tablo 5: 1961 Genel Se¢im Sonuglar1'’

Sonuglar ne CHP’nin ne de Ordu’nun bekledigi gibi oldu (Tablo 5). Yeni
Anayasa ve yeni doneme ragmen CHP, 1957 se¢imlerinde aldig1 oydan bile daha az
oy alabilmisti. Buna karsin yeni kurulan AP ise CHP’nin sadece 200.000 oy
gerisindeydi. Aslinda DP’nin tabani tek bir parti {izerinde birlesebilseydi CHP’nin

secimden birinci parti olarak ¢ikabilme olasilig1 ¢ok azdi.

1957 Genel Secimleri 1961 Genel Secimleri
Say1 Oran Say1 Oran
Se¢men 12.078.623 12.925.395
Katilim 9.250.949 %76,6 10.522.716 | %81
CHP 3.753.136 %40,6 3.724.752 | %36,7

Tablo 6: 1957 ve 1961 Genel Se¢im Sonuclarinin Karsilastirmasi™

Alman sonuca gore, CHP dort yil 6nceki oy sayisini zar zor koruyabilmisti
hatta ufak bir gerileme bile yasanmisti (Tablo 6). Kaldi ki segmen sayisinin
artmasimma ragmen alinan bu sonug, oransal olarak biiylik bir diisiis anlamina
geliyordu. Bu baglamda CHP’nin yeni sOylemleri, vaatleri, caligmalar1 sonug

vermemis, DP tabanini kendine ¢ekememis, yeni se¢cmenleri de kazanamamusti.

171950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuclari, s.
XXXVI, XXXVII.

¥ 1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu ﬁye Secimleri Sonuclari, s.
XXXVI, XXXVII sayfalarindaki verilerden derlenmistir.
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Bunun en biiyiik sebeplerinden biri 27 Mayis 1960°tan 15 Ekim 1961°e kadar siiren
MBK yonetiminin tiim yanlis ve tepki ¢eken uygulamalarinin sorumlusu olarak

CHP’nin goriilmesiydi.

Sonuglara gore hicbir parti tek basina hiikiimet kuramayacak durumdaydi.
Dolayistyla Tiirkiye’de bir ilk olarak koalisyon hiikiimetleri kurulacakti. Hiikiimet
kurma gorevi ilk olarak CHP’ye verilecek olsa da diger partiler CHP’li bir
koalisyona yanasmayip, CHP’nin yer almadigi bir koalisyon olusturabilirlerdi.
Nitekim bu durum Ordu i¢inde olusan SKB’nin de hosuna gitmedi. Bunun sonucu
olarak 21 Ekim 1961°de bir bildirge yayimladilar. Bu bildirgeye gore 25 Ekim’de
TBMM agilmayacak, tiim siyasi partiler kapatilacak ve Ordu yonetime tekrar el
koyacaktr."’

23 Ekim’de Cemal Giirsel, Genelkurmay Baskani Cevdet Sunay ve parti
liderleri goriisme diizenlediler. Bu goriismede ortaya baska bir protokol c¢ikti.

Protokoliin dért maddesi vardi:*°

1. Cemal Giirsel’in Cumhurbagkani se¢ilmesi,
EMINSU’larin orduya dénmemesi,

147’1erin {iniversiteye alinmamasi,

Ll

Yassiada suglularimin affedilmemesi.”'

[smet Indnii’niin cabalar1 sonucunda 147’ler ile ilgili madde protokolden
tamamen kaldirilirken, Yassiada suclulariyla ilgili olan maddeye de “simdilik”
ibaresi eklendi.”* Protokol tiim parti liderleri tarafindan 24 Ekim’de kabul edilip,

imzalandi. Boylece 25 Ekim glini TBMM normal bir sekilde acildi fakat Ordu’nun

19 Serafettin Turan, a.g.e., s. 84.

% protokolde bahsi gecen EMINSU’lar, 27 Mayis’in ardindan TSK’dan emekli edilen subaylarin
kurdugu bir dernektir. 147’ler ise iiniversitelerinden uzaklastirilan 147 6gretim gorevlisine verilen
isimdir.

2 Seref Baksik, a.g.e., s. 144. Ayrica Seref Baksik, bu protokolde Ismet Inonii’niin Basbakan olmasini
iceren bir madde daha oldugunu fakat sonradan gerek duyulmayarak kaldirildigini belirtmektedir.

2 Serafettin Turan, a.g.e., s. 85, 86.
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yaptirimlart  halen siyasi hayatin birebir igindeydi. Bu durum koalisyon

hiikiimetlerini temelden etkileyen sebeplerden biri olacakti.

2.1.2. Birinci ve Ikinci Koalisyon Hiikiimetleri ve 1963 Yerel

Secimleri

CHP Parti Meclisi 22 Ekim’de muhalefette kalma karar1 alsa da, 10 Kasim
giinii hiikiimet kurma gérevini alan Ismet Inédnii, 20 Kasim 1961°de CHP’nin Birinci
Koalisyon Hiikiimeti olan CHP — AP Hiikiimetini kurdu. Fakat aciklanan hiikiimet
program1 CHP’nin ideolojisi ve goriisleriyle ¢eliski halindeydi. Programda Atatiirk
Devrimleri’nden sadece “Atatlirk 1sldhat1” olarak bahsedilmis ve {izerinde
durulmamistir. Devlete ayrilan alanlar disinda 6zel tesebbiise serbestlik taniyan
CHP’nin Se¢im Beyannamesi'ne ters bir sekilde, programda hastane ve egitim
sektorli icin de Ozel tesebbiislin desteklenecegi belirtilmistir. Petrol ve madenler
konusuna yine hi¢ deginilmemistir. Is Kanunu ve Sendikalar Kanunu degisikliginden

ise bahsedilmemistir.”’

31 Mayis 1962°de Ismet Indnii’niin istifasna kadar sadece 6 ay siiren bu
koalisyon doneminde Anayasa Mahkemesi ve Yiiksek Hakimler Kurulu i¢in gerekli
yasalar ¢ikarilmig, Devlet Planlama Tegkilat1 tarafindan hazirlanan Birinci Bes Yillik
Kalkinma Plami agiklanabilmistir. Geri kalan siirede bir askeri miidahale tesebbiisii
engellenmis ve AP’nin Yassiada aflar1 konusunu siirekli giindemde tutmasi

hiikliimette catlaklara sebep olmustur.

Ama esas catlamalar ise CHP igerisindeydi. CHP’de “77’ler” olarak
adlandirilan bir grup milletvekili, AP ile yapilan koalisyonun programin elestiriyor
ve CHP’nin ilkelerinden 6diin verdigini belirtiyordu. Indnii ise buna Kkarsi
cikiyordu.®® Parti i¢inde muhafazakdr ve radikal atilimer (reformcu) olarak

adlandirilan iki kanat olusmustu. Muhafazakar kanatta Fethi Celikbas, Emin Paksiit

» Suna Kili, a.g.e., s. 182, 183.
** Hikmet Bila, a.g.e., s. 169.
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gibi isimler bulunurken, reformcu kanatta Biilent Ecevit, Turan Giines ve Ibrahim
Oktem bulunuyordu. Ibrahim Oktem’in Parti Meclisi'nde “CHP ye verilecek yénii
tesbit etmek icin bir komisyon kurulmas:” seklindeki dnergesi olaylar yaratti. Clinkii
1960’lara damgasini vuran Yon Dergisi sol egilimli bir dergiydi ve dnergedeki “yon”
sOzciigiinden rahatsiz olunmustu. CHP igersindeki reformcu kanattan Turan Giines,
nispi se¢im sistemiyle artik her sinifin temsilinin miimkiin olamayacagini,
menfaatleri birbirleriyle ¢elisen gruplarin ayni anda savunulamayacagini sdylemis,
bu kesimler i¢inden hangi sosyal gruba dayanilacaginin belirlenmesi gerektigini ve
hatta 6zellikle is¢i ve fakir kdylii kiitlelerini kazanmanin yollarin1 aramak gerektigini
Vurgulamls‘u.25 Boylece 27 Mayis ve 1961 Anayasasi’nin ardindan CHP’nin kendini

belirli bir tabana dayama goriisii daha da gii¢leniyordu.

31 Mayis 1962’de af konusunun hiikiimeti yiprattigin1 belirterek istifasini
veren Ismet Indnii, 25 Haziran 1962°de YTP ve CKMP ile birlikte ikinci Koalisyon
Hiikiimeti’ni kurdu. Yeni hiikiimetin programi eskiye oranla daha genisti. Programda
oncelikle demokratik diizenin saglamlastirilmasi1 vurgulaniyordu. 1962°de yasanan
askerl miidahale tesebbiisiiniin bu madde iizerinde etkili oldugu belli olmaktadir.
Ayrica onceki hiikiimet programinda yer almayan Is Kanunu ve Sendikalar
konusunda maddeler bulunmaktadir. Is¢i kesimin sosyal haklara kavusturulacag
belirtilmistir. Toprak Reformu da daha etkili bir maddeyle hiikiimetin yapilacak isleri
arasina eklenmistir. Fakat programda petrol ile ilgili yine hi¢cbir madde yer almazken,
yabanci sermaye ve dis yardimlara da ilimh yaklasllmlstlr.26 Zaten Ismet Inonii’niin

tabiri ile bu bir “uzlasma hiikiimeti” idi.

CHP igerisindeyse tartismalar devam ediyordu. 20 — 23 Temmuz 1962°de
Ankara’da diizenlenen il baskanlar1 toplantisinda il baskanlar1 halkin isteklerini
iletip, sahipsiz, ilgisiz birakildiklarini belirtmislerdir. In6nii, sorunlarm sebeplerini
CHP’nin tek basina iktidarda degil koalisyon hiikiimetinde ortak konumunda

olmasiyla agiklamistir. Elestiriler devam edince de Indnii, teskilat ile merkez

# Akin Simav, a.g.e.,s. 57—-61.
*% Suna Kili, a.g.e., s. 186 — 189.
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arasinda anlagmazlik ve kopukluk oldugu gergegiyle karsilasmis ve bunu

ag:1k1am1st1r.27

27 Mayis’1 takip eden siiregte partilerin ve dolayisiyla CHP’nin ocak ve
bucak oOrgiitlerinin daimi olarak kapatilmasi hem parti i¢i demokrasiye hem de
kitlelerin siyasi katilma islevine biiyiik Slgiide zarar vermisti.”® CHP, mevcut siyasi
partiler icinde en koklii ve en eski parti oldugundan, ocak ve bucak teskilatlanmasi
olmadan hem orgiitle hem de halkla bulusabilmesi daha zor hale geldi. 1961
secimlerinden 1963 yerel secimlerine kadar gecen siiregte CHP’nin koalisyon ortagi
olmasinin verdigi yiikle birlikte, oldukca agirlastig1 ve rehavete kapildigi ortadadir.
Parti igerisindeki hiziplesmeler, merkez — teskilat kopuklugu, koalisyon
memnuniyetsizligi ve 27 Mayis doneminin tiim olumsuzluklarinin CHP’ye
yiikklenmesi gibi sebepler CHP’nin uzun bir siire toparlanamamasina ve yerinde
saymasina sebep olmustur. 14 Aralik 1962°de yapilan 16. Kurultay’da dogru diiriist
hi¢bir konu ele alinmamuis, partiden uzaklastirilan Kasim Giilek, Nihat Erim ve Avni

Dogan meselesi goriistilmiistiir.

Hiikiimet ise programda yer verilen birka¢c maddeyi yerine getirebilmektedir.
Biilent Ecevit’in yiiriittiigii Calisma Bakanligi’nin ¢abalar1 sonucu 24 Temmuz
1963°te Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Yasasi ¢ikarilmistir.”’ Biilent Ecevit bu

yasay1 sosyal adaletin baslica etkenlerinden biri olarak gérmektedir.*

Bat1 ile entegrasyon siirecine hizla devam eden Tiirkiye, uzun goriismeler
sonucunda, Tiirkiye’yi Avrupa Ekonomik Toplulugu'na ortak {iye yapan, taraflar
arasinda bir glimriikk birligine dayanan ve ileride tam {iyeligi ongdren Ortaklik
Anlagmasi’n1 25 Haziran 1963 tarihinde parafe etmis ve 12 Eyliil 1963 giinii Ankara

Anlagmasi ad1 altinda imzalamistir.®!

2" Hikmet Bila, a.g.e., s. 171; Suna Kili, a.g.e., s. 142, 143.

2 Arsev Bektas, a.g.e.,s. 111.

2 Serafettin Turan, a.g.e., s. 99.

30 Biilent Ecevit, “Sosyal Adaletle Hizl1 Kalkinma Arasindaki Baglant1”, Kemalizm, No: 12, Temmuz
1963,s.9.

3! Ridvan Karluk, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, 8. bsk., Istanbul, Beta Basim, 2005, s. 673.
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Fakat Toprak Reformu gibi altyapisal konularda yine adim atilamamaistir.
Ayrica Devlet Planlama Teskilati, hiikiimet igerisinde tartismalara sebep olmustur.
Hazirlanan plana koalisyon ortaklarindan gelen elestiriler {izerine, planin
uygulanmasina olanak gérmeyen planlamacilar 26 Eyliil 1962°de istifa etmistir. Bu

istifa kurumun hiz kaybetmesine sebep olmustur.*?

Yassiada Aflar1 konusunda Ismet Inonii, hem diger partilerin bu konuyu
istismar etmesine son vermek i¢in hem de zamanmin geldigini diisiindiigii i¢in
cezalarin indirimini iceren Af Yasasi’ni Meclis’e sundurmustu. 12 Ekim 1962°de
kabul edilen yasa sonrasinda Kayseri cezaevinde bulunan 283 kisi bu yasadan
yararlanabilmis ve cogu serbest kalabilmisti. 22 Mart 1963’te de Celal Bayar
cezaevinden ¢ikmis ve Ankara’ya AP’nin gosterileri esliginde gelmisti.> AP nin
Celal Bayar’1 sahiplenmesi, hiikiimet ortagi olmasa da, halktan puan toplamak adina
yaptig1 en biiyiik islerden biri oldu. Mayis 1963°te yasanan ikinci bir askerl miidahale

tesebbiisii ise ordu i¢inde engellendi.

Tim bu dalgalanmalar arasinda 17 Kasim 1963’te ise yerel segimlere
gidilecekti. Kasim ayinda baglayan propagandalar, bir yerel se¢imden ziyade genel
secim havasinda yiiriitiildii. Ozellikle koalisyon hiikiimetlerinin performanslar1 konu
edildi. Se¢im kampanyalarina AP Genel Baskan1 Ragip Giimiispala ve YTP Genel
Baskam Ekrem Alican oldukgca aktif bir sekilde katilim gosterirken, Ismet Inonii bu
secim galismalarinda geri durmayu tercih etti ve etkin bir katilim gostermedi.** Yine
de CHP’nin 9 Eylil 1963’teki 40. yilin1 kutlama amacl yayimlanan kitapcikla
CHP’nin tarihi kisaca anlatilmig, 1963’e kadar gelinen siireclerdeki Milli Miicadele
donemi, kurulus donemi, tek parti donemi, demokrasiye geg¢is ve ana muhalefet
dénemi ve 27 Mayis sonrast donem aktariimistir.”> Bu kitap¢igin resmi olmasa da
gayri resmi bir se¢im kampanyasinin pargasi olabilecegi ihtimaller dahilinde

goziikkmektedir.

32 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’hh Yillar1 1944-1973: Inénii’niin Son Basbakanhg
1961-1965, 7 c., 2. bs., Ankara, Bilgi Yayimnevi, C:VI, 1992, s. 134 — 137; ve Serafettin Turan, a.g.e.,
s. 103.

33 Serafettin Turan, a.g.e., s. 101, 102.

* Metin Toker, a.g.e., s. 166.

%> Millet Hizmetinde 40 Yil C.H.P.
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Parti Adx Aldigi Oy | Aldigi Oy
Sayisi Oram

AP 4.344.185 45,46

CHP 3.458.972 36,19

YTP 621.600 6,5

CKMP 296.596 3,1

MP 295.523 3,09

TIP 37.898 0,39

Bagimsizlar | 501.215 5,24

Tablo 7: 1963 Yerel Secimleri Il Genel Meclis Sonuclari®

Sonuglar AP disindaki hicbir parti i¢in sevindirici degildi (Tablo 7). AP,
DP’nin devami oldugunu halka ispat ederek, DP tabanini kendi ¢atis1 altinda
toplamay1 basardi. Bu basaridan zarar gorenler ise koalisyon ortaklar1 olan YTP ve
CKMP oldu. MP ve TIP ise bir varlik gdsteremedi. AP nin oylarindaki biiyiik artisa
ragmen CHP’nin oylarinda 1961 secimlerine kiyasla diigiis bile gozlenmektedir.
Kamuoyu, CHP + Ordu = Iktidar sdylemlerinin etkisinde, 27 Mayis siirecinin
sorumlusu olarak halen CHP’yi gormekte ve tepkisini belli etmekteydi. Ayrica
koalisyon hiikiimetlerinin tiim dalgalanmalarindan da CHP sorumlu tutulmaktaydi.
CHP’nin mevcut tabaninda ise ilkelerden odiin verildigi, vaatlerin yerine

getirilmedigi kanist hakimdi.

Yerel secimlerin analizini yapan CHP Aydin Milletvekili Siikrii Kog,
CHP’nin aydinlardan ve iscilerden oy alamadigini belirtip CHP’ye yeni yollar
onermistir. Kog’a gore CHP aydinlardan oy alamamistir ¢iinkii devrimler ihmal
edilmis, yeterince reformcu ve ilerici olunamamustir. Isciler ise asgari iicretin
yetersizliginden ve vergilerden sikayeteidir. Siikrii Kog¢ partinin artik hangi
ziimrelerin yaninda olacagini kesin bir sekilde belirleyerek o siniflarin destegini

kazanmaya yonelik faaliyetleri yiirlitmesini 6nermektedir ve sdyle devam etmektedir:

“Bu ilkelerin 1s51g¢inda diistiniiliince, CHP 'nin koyliileri, iscileri, esnafi ve
aydinlart kendi yanina ¢ekmeye ¢alisacagi acik bir siyaset zaruretidir. Programi ve
tarihi gelisimi icindeki gelenekleri bakimindan CHP, halka dayanan, giiciinii halka

% jstatistik Gostergeler 1923-2009, s. 121. Oy oranlari, alinan oylardan hesaplanarak yazilmustir.
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bagli goren, (koylii, is¢i, esnaf) ayni zamanda devrimleri ve demokratik nizami kuran
felsefesi bakimindan, ortanin solunda yer alan bir partidir. Devrimciligi, halk¢iligi,
laikligi ve devletciligi en ¢ok benimseyen parti CHP dir. Gene CHP 'nin ilkeleri
icinde bulunan milliyet¢ilik ve cumhuriyet¢ilik, artik yalniz kendisinin degil, biitiin
siyasi tesekkiillerin ortak ilkesi haline gelmistir. CHP nin bundan sonraki savasi,
hem laikligi, devletciligi, halk¢iligi ve devrimciligi en ¢ok uygulayan, hem de bu
ilkeleri gelistirip biitiin vatandagslarin diisiinme sistemlerine maletmeye ¢alisan bir
amaca yonelecektir. 37

Bu tespit ile CHP’li bir milletvekili, Ismet Inénii’niin agiklamasindan da ¢ok
once olarak, CHP’yi ilkeleriyle, felsefesiyle “Ortanin Solu”nda bir parti olarak
nitelemis olmaktadir. Ama bu niteleme henliz herhangi bir firtinaya sebep

olmayacaktir.

Hem parti i¢i hem parti dis1 tim bu elestirilere ve onerilere karst CHP heniiz
tutarli sOylemler gelistirememekteydi. CHP koalisyonlara ortak olmaktansa
muhalefette kalmay1 basarabilseydi, CHP + Ordu = Iktidar sdylemi gecersiz bir
sOylem olarak kalacak ve belki de CHP halk karsisinda prestijini tekrar
yiikseltebilecekti. Fakat iki askeri miidahale tesebbiisiiyle de birlikte ordunun varligi
siirekli siyaset iizerinde hissedildigi i¢in CHP, daha dogrusu Ismet indnii, rejimin
dayanag olarak koalisyonlarda yer almak zorunda kaldi. Bu konuda Metin Toker’in
“Iktidar — Ismet Pasa = Ihtilal’® tahlili, d5nemin siyasi havasi ¢ok yerinde

Ozetleyen bir tespittir.

Yerel secimlerden kisa bir siire sonra 22 Kasim 1963 giinii ABD Bagkan
John F. Kennedy’nin silahli saldir1 sonucu hayatin1 kaybetmesi sebebiyle, Ismet
Inénii cenaze tdrenine katilmak icin 24 Kasim’da ABD’ye gitti. Fakat Inonii,
Amerika’da Tiirkiye Cumhuriyeti adina resmi goriismeleri siirdiiriirken koalisyon
ortaklar1 olan YTP ve CKMP’nin koalisyondan ¢ekildigi haberini aldi. 30 Kasim’da

Ankara’ya donen inénii, 2 Aralik giinii Cumhurbaskani’na istifasim sundu.*

ML Siikrii Kog, “C.H.P.’ye Cikar Yol”, Milliyet, 27 Aralik 1963, s. 2.
¥ Metin Toker, a.g.e., s. 67.
3% Seref Baksik, a.g.e., s. 221.
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2.1.3. Reform Kabinesi ve Ileri Tiirkiye Ulkiimiiz

1965 secimlerinden dnce CHP’nin son defa yer alacagi koalisyon hiikiimeti,
bagimsizlarla birlikte “Reform Kabinesi” adiyla 25 Aralik 1963’te kuruldu. 30 Aralik
1963’te de hiikiimet programi aciklandi. Bu hiikiimette Koyisleri ile Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanlig1 adinda iki yeni bakanlik kurularak sosyal konulara verilen
onem artirilmigtir. Hiikkiimete verilen Reform Kabinesi ismi ise, CHP’ye kars1 gelen
elestirilere yonelik bir atilim amaci tasimaktaydi. CHP reformcu, ilerici, devrimei
felsefesinden vazgecmemisti, reformlarina devam edecekti. Bu yonde kurulan
hiikiimetin programi da ayn1 sekilde Atatiirk ilkelerine atiflarda bulunmakta,
ozellikle is¢i ve koylii sorunlarima yonelik maddeleri genis bir perspektifte ele
almaktaydi. Bir tirlii gerceklestirilemeyen Toprak Reformu konusunda derhal
gerekenlerin yapilacagi programda yer almakta, topraksiz koyliiniin toprak sahibi
yapilacagi belirtilmekteydi. Fakat yine yabanci sermayenin tesviki, dis yardimlarin
kabulii, 6zel tesebbiisiin piyasa ekonomisi kosullarinda gelismesinin esas olmasi

noktalarinda celiskilere devam edilmekteydi.*

Uciincii Koalisyon sdylem olarak oldukca atilimci ve reformcu olsa da, yine
Ozellikle Toprak Reformu olmak iizere bircok madde hayata gecirilemeyecek ve
hiikiimet genel olarak Kibris Sorunu ile ugrasmak zorunda kalacaktir.*' Tiirkiye’nin
1962°de iginde bulundugu Kiiba Krizi’'nden sonra 1964’teki Kibris Sorunu
devaminda ortaya ¢ikan Johnson Mektubu Krizi ile de ABD’ye kars1 giiveni sarsildi.
Bu iki krizden 6zellikle Ismet indnii’niin ¢ikardig1 en énemli sonug, artik Tiirk Dis
Politikasi’nin tek tarafli yani sadece ABD bazli olmamasi gerektigiydi. 1960’larda
SSCB’nin zaten “baris iginde bir arada yasama” politikasina gegmesinden otiirii*,
Sovyetler Tiirkiye ile iliskilerin gelistirilmesine ve 1945’ten kalma gerginligin
giderilmesine olumlu gozle bakiyordu. Bunun sonucu olarak Sovyetlerle goriismeler

baslayacakti.

* Suna Kili, a.g.e., s. 191 — 194.

#1 Kibris Sorunu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Rifat Ugarol, a.g.e., s. 744 — 778, 865 — 876; Faruk
Sonmezoglu, a.g.e., s. 67 — 87, 133 — 182, 238 — 360.

*2 Mustafa Sener, a.g.e.,s. 192.
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1964°te yapilacak olan senato segimleri i¢in CHP, 96 sayfalik bir kitapgik

g:lkarmlstlr.43

Secim beyannamesi niteliginde olan bu kitapgikta soru cevap
niteliginde CHP’nin koalisyon hiikiimetleri siirecinde yaptiklar1 ve bunlar disinda
kalan genel goriisleri ve ileride yapacaklar1 agiklanmaktadir. Kitapgikta bahsi gegcen
konular genel olarak, vergi, zam, rejim, sosyal adalet, planli kalkinma, toprak
reformu, is¢i meseleleri, ulasim, sanayi, yabanci sermaye, gecekondu sorunu, egitim,

saglik, bolgesel kalkinma ve Kibris Sorunu iizerine olmustur.

Kitapcikta agiklanan devletgilik ilkesine, Atatiirk devletciligi denilmis ve
Atatiirk devlet¢iliginde hem devletin hem de 6zel tesebbiisiin gorevleri oldugu
belirtilmistir. Ozel tesebbiisiin faydasma inamldigindan, azami derecede tesvik
edilecegi Atatiirk devletciliginin de gorevi oldugu sdylenmistir. Ayrica “(...) Ozel
tesebbiisiin liizum ve faidesine inanmayan solcu goriislerle Tiirkiye nin hiirriyet
icinde kalkinmast kabil degildir.” climlesi ile tiim sol goriisler ayn1 kefeye konmusg
ve Tirkiye’ye uygun olmadigi not edilmistir.* Bu bakimdan CHP, ileride
savunacagl Ortanin Solu sOylemine kendi kendine ambargo koymustur. Sosyal
adalet, toprak reformu, is¢ci meseleleri gibi konular eski beyannamelerle ayni
diizeyde agiklanmis, yabanci sermaye konusunda da ayni tutum devam ettirilmis ve

yabanci sermayenin zarureti vurgulanmistir.*

7 Haziran 1964°’te 26 ilde yapilan kismi senato sec¢imlerinde katilim ¢ok
diisiik olmus, AP %50,3 oraninda oy alirken CHP %40,8 oraninda kalmistir. YTP ve
CKMP ise ancak %3,5 ve %3 oranlarim yakalayabilmislerdir.*® Boylece 1965
secimlerine yaklasik 1 sene kala kesinlesen sonuglardan biri AP’nin birinci parti

olarak ¢ikacak olmasidir.

Senato sec¢imlerinden sonra CHP, 1965 secimlerinden onceki son kurultayi

olan 17. Kurultay1 16 Ekim 1964 tarihinde topladi. Sorunsuz gegen bu kurultayda

4 C.H.P. Halk Hizmetinde: Sorular Cevaplar, Ankara, Balkanoglu Matbaacilik, 1964.
44
A.e., s. 19, 20.
4 A.e., s. 63. )
%1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumbhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuclari, s. XX,
XXI.
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tiizikkte degisiklikler yapilmig ve yeni bir bildiri yayimlanmistir. Tiiziikte yapilan
degisiklikler arasinda, illerin merkez ilge ¢evrelerinde partinin ilge yonetim kurulu ve
orgiitii kurulmast®’ ve il ve ilce ydnetim kurullara genclik ve kadin kolu il ve ilce
baskanlarmin katilmalari*® bulunmaktadir. Boylece merkez ile teskilat arasindaki
kopukluklar biraz olsun giderilmeye calisilmis, ayrica teskilatin ilgelere yonelik
faaliyeti de artirllmak istenmistir. Genglik ve kadin kollar1 tiizerinde yapilan
degisikliklerle de hem parti i¢i demokrasi yolunda baslangi¢ seviyesinde bir adim
atilmis hem de bu yardimci teskilatlarin 6nemi ve islevi ge¢ de olsa anlasilarak

artirtlma yoluna girilmistir.

Kurultay’da tiiziik degisikligi disinda, ilk Hedefler Beyannamesi ve Temel
Hedefler Beyannamesi’nin amaglarina ulastig1 diisiiniildiigiinden yeni bir bildirge
daha kabul edilmistir. “fleri Tiirkiye Ulkiimiiz” bildirgesi, diger iki beyannameye
kiyasla daha kapsamli ve nitelikli hazirlanmigtir. Bildirgede, basarilar, ortam,
sorumluluk, CHP’nin yolu, halk i¢in, Toprak Reformu, sosyal adalet, sosyal
giivenlik, koyliiniin kalkindirilmasi, iktisadi gelisme, demokratik devletgilik,
kalkinma ve egitim, glizel sanatlar, laiklik, halk hizmetinde devlet, genclige cagri,
Tiirkiye ve Diinya, milliyetcilik ve kalkinma, dostlugun sarti, ulus hizmetinde CHP

konularina yer verilmistir.*

Orhan Birgit, 17. Kurultay ve devaminda kabul edilen ileri Tiirkiye Ulkiimiiz
bildirgesi hakkinda su agiklamalar1 yapmustir:

“Kurultay ortamin solu ilkesiyle yeni yeni tamismaya baslayan CHP’de
tilkenin girmekte oldugu ozgiirliik ortamimin da etkisiyle daha c¢ok kulislerde
sosyalizm, ozellikle Ingiliz Isci Partisi modeli, diger Avrupa sosyal demokrat
partilerinde uygulanan modellerin kulislerde ele alinmasina da yol a¢iyordu.”°

“17. Kurultay CHP 'nin demokratik sola a¢ilisinin oncii haberini o bildiriyle

. 51
verdi.”

47 C.H.P. Tiiziigii, Ankara, Ankara Basim ve Ciltevi, 1964,s. 5 —7.

A, s 11,17, )

¥ C.H.P. ilk Hedefler Beyannamesi — Temel Hedefler Beyannamesi — ileri Tiirkiye Ulkiimiiz, s.
16 —32.

*® Orhan Birgit, a.g.e., s. 378.

A, s.379.
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Gergekten de lleri Tiirkiye Ulkiimiiz bildirgesindeki sdylemler CHP’nin
sosyal demokrasi yolunda ilerledigini gostermektedir. Bildirgede sosyal adalet
ilkesine vurgu yapilmis ve refahin yayginlastirilarak sosyal adaletin ve giivenligin
saglanacagi belirtilmistir. Bireyin degeri ve haklarina deginilerek, toplumun biitiin
tiyelerine firsat esitligi ve insanca yasama hakki taniyan, demokratik haklarini
yeterince kullanabilme ve kalkinma nimetlerinden hakkinca yararlanabilme imkani
saglayan halk¢r bir diizen getirilmesi hedeflenmektedir.’> Vergi reformundan
bahsedilerek, az gelirli biiylik koyli kitlesinin vergi disi1 birakilacagi, is¢i ve kiiciik
esnafin da vergi yiikiiniin azaltilacagi sSylenmistir.”> Toprak Reformu’nun ozel
miilkiyete karst olmadigi, aksine sosyal bakimdan adaletsiz, iktisadi bakimdan
verimsiz diizeni degistirip, toprak miilkiyetinin daha genis bir ¢ift¢i toplulugunun

yararlanabilecegi adil ve verimli bir sekle getirilecegi agiklanmustir.>*

Demokratik devletgilik boliimiinde, CHP nin 6zel tesebbiisii sinirlamayacagi,
tam tersine Onciilik ve oOnderlik edecegi belirtilmistir. Bu noktada CHP, 6zel
tesebbiisii korkutmama amagli 1limhi bir yaklasim sergilemistir demek yanlis
olmayacaktir. Devlet¢iligi 6zel tesebbiise onderlik ve Onciiliik i¢in var olan bir ilke
seklinde agiklamak, serbest piyasa kosullarina sonuna kadar miisaade verilmesinden
farksiz olacaktir. Fakat madde, 6zel tesebbiisiin ¢alisma tarzini, yatirnm egilimlerini,
Planli Kalkinma amaglarina, yurdun ve yurttasin ihtiyaglarina ve sosyal adalet
ilkelerine uygun olarak diizenleyip yonlendirici bir demokratik devletcilik anlayisi
uygulanacagy, seklinde devam etmektedir.” Yani 6zel tesebbiis ile devletin bir arada
bulunacagi bir karma ekonomi 6ngoriilmekte ve devletin ekonomiye kamu yararina
midahaleler yapabilecegi belirtilmektedir. Fakat bu boliimde sadece 6zel tesebbiis
lizerinde durulmasi, koylii, ¢iftci, Kamu Iktisadi Tesebbiisleri gibi konulara hi¢

deginilmemesi ise biiylik bir eksikliktir.

52 C.H.P. iIk Hedefler Beyannamesi — Temel Hedefler Beyannamesi — ileri Tiirkiye Ulkiimiiz, s.
23.

33 A.e.,s. 21.

*Ae.,s. 21, 22.

> Aee.,s. 27.
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Ayni sekilde milliyetgilik ve kalkinma boliimiinde, CHP’nin ulusal biitlinliigii
sarsabilecek her tiirli boliici akimi reddeden, toplayici, birlestirici Atatiirk
milliyet¢iligini savundugu dile getirilirken, ne devletcilik bdliimiinde ne de bu
boliimlerde yabanci sermaye, dis yardimlar, petrol ve madenler konusuna
deginilmektedir. Sadece iktisadi gelisme bdliimiinde yerli petrolle ilgili olarak
yabanci rekabetin haksiz usullerinden kurtulmak i¢in yeni tedbirler alinacag ile
yetinilmistir. Bireyin haklarini, is¢i kesimin menfaatlerini, koyliiniin refahini, ulusun
biitlinliigiinli korumaya yonelik vaatlerde bulunan ve heniiz isimlendirmese de sosyal
demokrasi yolunda adimlar atan bir partinin yabanci sermaye, dis yardimlar, petrol
ve madenler konusunda goriislerini acik¢a belirtmemesi goz ardi edilemeyecek bir

eksikliktir.

Suna Kili, CHP’nin koalisyon doneminde ilke ve bildirgeleriyle ¢elisen
davraniglar1 olarak, Toprak Reformu, Petrol Kanunu ve uygulamasi, Maden Kanunu,
Ozel okullarla ilgili kanun, yabanci sermaye, montaj sanayi ve Ozel tesebbiis
girisimlerini gdstermistir.”® Gergekten de CHP’nin bu konulardaki tutumu, partinin

programiyla ve muhalefet donemindeki sdylemleriyle ters diismiistiir.

Ismet Inonii’niin Reform Kabinesi olarak adlandirilan son kabinesi 7 Ocak
1965 giinii Meclis’te Secim Kanunu i¢in teklif vermistir. Bu teklifte Onerilen

maddeler sunlardir:

e Genel secimlerin 10 Ekim 1965 tarihinde yapilmasi.

e Bu se¢imde milli bakiye esasinin uygulanmasi.

e Meclis’te grubu olan partilerin hicbir ilde teskilatlar1 bulunmasa dahi, 15 ilde
aday gostermek sartiyla se¢ime katilabilmesi.

e Partilere genel merkez kontenjan hakkinin taninmasi.”’

Tasar1 beraberinde ¢ok tartismalar getirse de, 13 Subat 1965°te kabul edildi.
Fakat ayn1 giin CHP’nin yer aldig1 son hiikiimetin 1965 biitcesi TBMM deki biitce

°% Suna Kili, a.g.e., s. 199.
7 Nermin Abadan, a.g.e.,s. 91.
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oylamasinda 225 oyla reddedilmis, Ismet Inonii de istifasin1 vermistir. Boylece CHP,
1965 secimlerine kadar artik muhalefette kalacak ve AP listesinden bagimsiz aday

olarak Kayseri Senatorii secilen Suat Hayri Urgiiplii ortak bir hiikiimet kuracaktir.”®
2.2.1960 DONEMI VE POLITiK SONUCLARI

Tiirkiye’nin 1954 — 1961 yillar1 arasindaki ekonomik durumunu “Tikanma ve
Yeniden Uyum” olarak tanimlayan Korkut Boratav, 1962 — 1976 yillarimi ise “Ice
Doniik, Disa Bagimli Genisleme™ olarak nitelendirmistir.”” 1954 yilinda baglayan dis
tikanma ve goreli durgunluk 1961°de son bulmus ve ekonomi yeni bir genisleme
stirecine hazir hale getirilmistir. 1960 donemine etki eden dnemli bir kurum olan
DPT, hazirladig: bes yillik kalkinma plani ile 1963 yilindan itibaren var olan yatirim
politikalarina etki etmistir. Ayrica donemin tiiketim tercihleri radyo, buzdolabi,
camagir makinesi, televizyon, otomobil, mutfak ve ev yaslar tiiriinden mallara talebi
artirmigtir. Bu durum {ilkedeki ithal ikameci montaj sanayinin hizlanmasina sebep

olmaktaydi. Devaminda ise gelisen bir modern sanayi halini alacakt:.®

Yillar Isyeri Sayisi Yilhk Ortalama
Calisan Sayisi

1950 2.618 165.454

1955 4.262 237.806

1960 5.503 301.143

1965 3.243 366.508

Tablo 8: 1950 — 1965 Yillar1 Arasindaki imalat Sanayi istatistikleri®'

DP iktidarindan beri Tiirkiye’de yasanan sanayilesme hareketi ve hizlanan
kentlesmenin sonucu olarak yeni bir sosyal yapi olusmaktaydi.®® Tablo 8’de
gorildiigi iizere 1950 — 1960 yillar1 aras1 imalat sanayideki isyeri ve ¢alisan sayisi

yaklagik olarak iki katina ¢ikmistir. Buna mukabil olarak 1961 sonrasi igyeri

58 Serafettin Turan, a.g.e., s. 109, 121.

% Korkut Boratav, a.g.e., s. 107, 117.

“ A.e.,s. 117 - 123.

5! jstatistik Gostergeler 1923-2009, s. 249. Bu degerler, her sayimda degisiklik gosterebilen belirli
bir takim kistaslara gore Olciilmiistiir. Calisan sayisinin 10 kisiden fazla olmasi veya igyerinin 10
beygirden yiiksek motor giicii kullanmasi bu kistaslar arasinda yer almaktadir.

62 {smail Cem, Soldaki Arayis, 3. bs., Istanbul, Can Yayinlari, 2000, s. 30.
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sayisinda diisiis gozlense de 1965°e¢ gelindiginde c¢alisanlarin ortalama sayisi
366.508’¢e ¢ikmistir. 1965 yilinda yapilan genel niifus sayiminda ise imalat sanayinde

calisan 15 — 64 yas toplam niifusun tahmini olarak 921.179 oldugu belirtilmistir.®

Yillar Sehirli Koylii
Niifus Niifus
Oram Oram
1950 25,04 74,96
1955 28,79 71,21
1960 31,92 68,08
1965 34,42 65,58

Tablo 9: 1950 — 1965 Yillar1 Arasindaki Sehir ve Koy Niifusunun Toplam Niifus icindeki

Oram®

1950 — 1965 wyillan1 arasinda Tiirkiye halen kdy niifusunun sehir niifusuna
gore daha fazla oldugu bir {ilkeydi (Tablo 9). Fakat bu donemlerde Tiirkiye niifusu
koyden kente dogru go¢ yasamaya basladi. Bunun sebepleri igcinde cogunlukla,
tarimda makinelesme ile igsiz kalan topraksiz koyliiniin, sanayilesme ivmesinin
yiikseldigi sehirlerde is olanaklarinin artmasi nedeniyle kentlere yonelmesi
bulunmaktadir.®> Fakat bu sanayilesme ve niifus artisiyla artan i¢ go¢ hareketleri
carpik kentlesme, ekonomik giicliikler ve siyasal egilimlerde kutuplagsmalar
yaratacak ve yeni bir sosyal, ekonomik ve siyasal ortamin temellerini atacakt1.®® Yeni
toplumsal siniflar olan is¢i siifi ve kentli orta sinifin siyasal bir gii¢ olarak ortaya
cikmalari, merkez sol siyasetin de ortaya ¢ikis kosullarin1 yaratmisti. Buna ek olarak
ithal ikameci sanayilesme modeliyle uygulanan planl kalkinma anlayis1, merkez sol

bir siyasal iradenin olusumunu gerekli kilan sebepler arasmdaydl.67

Unutulmamasi gereken bir bagka nokta ise ulasim ve iletisim araglarindaki
artistir. Devlet karayollarindaki muazzam ylikselis ile kdyler kapali birimler

olmaktan kurtulmus, yavas yavas dis diinya ile olan baglar1 kurulmustur. Ote yandan

63 24 Ekim 1965 Genel Niifus Saymm %1 Ornekleme Sonuclari, Ankara, T.C. Basbakanlik Devlet
Istatistik Enstitiisii, No: 508, 1966, s. xii.

64 (Cevrimigi) http:/tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=39&ust id=11, 18 Temmuz 2011.

55 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 39.

6 Artun Unsal, a.g.e., s. vii.

%7 Derya Komiircii, a.g.e., s. 44.
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koylerde bulunan radyo sayisi da yiikselis gosterirken, iilkede ¢ikan gazete sayisi da
hizla artmustir.®® 1960’11 yillarin basindan itibaren Anadolu’daki kiigiik sehirlerdeki
¢cok sayida geng biiylik sehirlere okumaya gitmis, memleketlerine meslek sahibi
olarak donmiislerdir. Bu gengler iilkenin degisim siirecinden haberdar, politik ilgileri
ve idealleri yiiksek bireylerdi® ve 1960’tan itibaren iilkenin gidisatina yon verecek

unsurlarin basinda geleceklerdi.

CHP’nin 1960 donemindeki bu degisim siirecine ayak uydurmasi ve cevap
vermesi gerekmekteydi. 27 Mayis ve 1961 Anayasasi ile zaten politik degisimi
hizlanan CHP’nin 1960’larin ortasindaki yeni sdylemi olan “Ortanin Solu” hareketi
bu kosullar altinda dogmustu. Ismet Indnii’niin aciklamasiyla giindeme diisen
Ortanin Solu sOylemi bir anda ortaya ¢ikan bir hareket degil, 1954°ten beri var olan
doniistimiin  CHP’nin ilkeleri ve felsefesiyle Ozetlenmis haliydi. Ancak 1960

déneminde bu doniisiimii hizlandiran bagka etkenler de bulunmaktadir.

2.2.1. 1961 Anayasasi ve Sol

27 Mayis Askeri Miidahalesi’nin ardindan olusturulan Kurucu Meclis
igerisinde CHP’lilerin agirlikta olmasi sebebiyle 1961 Anayasasi’nin CHP’li iiyelerin
goriisleri cercevesinde hazirlandigmi sdylemek yanlis olmayacaktir. Zaten Ilk
Hedefler Beyannamesi ile 1961 Anayasast arasindaki yakin bag bunu
kanitlamaktadir. CHP uzun yillar boyunca 27 Mayis’t ve 1961 Anayasasi’ni
savunmus ve 1961 Anayasasi’'ndaki maddeleri gerceklestirmek icin caba
gostermistir.”® Hepsinden Gte olarak giiniimiizde, 1961 Anayasasi iizerinde, topluma

kazandirdig1 6zgiirliik¢li ortam konusunda ortak bir mutabakat vardir.

6% Artun Unsal, a.g.e., s. 62, 63.

% Ayse Giines Ayata, “Tiirkiye’nin Demokratiklesme Siirecinde Ortanin Solu Hareketi”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C:50, No: 3 - 4, Haziran - Aralik 1995, s. 86.

7 Biilent Ecevit, Bu Diizen Degismelidir, Ed.: Levent Cinemre, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2009, s. 59.

92



1961 Anayasasi insan haklarini, bireyin haklarinin korunmasini baslica ilke
edinen ilk Tiirk Anayasasi’dir.”' 1961 Anayasasi’nin 6zgiirliik¢ii karakteri, ti¢ kusak
haklar1 da genis bir sekilde kabul etmesinden gelmektedir. Anayasa,

o Esitlik, kisi dokunulmazligi, haberlesme, seyahat ve yerlesme, din ve vicdan,
diistinme ve agiklama, bilim ve sanat, basin ve yayin, toplanti ve gosteri,
dernek kurma, kisi giivenligi, hak arama ile siralayabilecegimiz Birinci Kugak
Haklari,

e Sendika, grev, toplu sozlesme hak ve Ozgiirliiklerinin yani sira, ig hakki,
uygun ve saglikli kosullarda calisma, dinlenme, adil {icret, sosyal giivenlik,
saglik, 6grenim haklari ile siralayabilecegimiz Ikinci Kusak Haklar,

e Seg¢me ve sec¢ilme, siyasal parti kurma ve bunlarda calisma, kamu
hizmetlerine girme, yurt savunmasina katilma, dilekce haklar1 ile

siralayabilecegimiz Ugiincii Kusak Haklar1 kabul etmektedir.”

1961 Anayasasi bu yapisiyla Tiirkiye’de siyasal yasamin modernlesmesine
onemli katkida bulunmustur. Siyasal hak ve Ozgiirliiklerin yani sira ekonomik ve
sosyal haklara yer vermis, iki meclis sistemi ve 1liml1 bir kuvvetler ayrimi modelini
getirmis, siyasal partileri demokrasinin vazgecilmez 6geleri olarak benimsemis ve
Anayasa Mahkemesi ile Devlet Planlama Tegkilati’n1 birer anayasal kurum olarak
ge:r(;eklestirmistir.73 Ekonomik alanda islevsel bir kurum olarak ortaya ¢ikan DPT,
ekonomiye ait bilgi toplama ve ileriye yonelik projeksiyonlar yapma agilarindan
toplum ve ekonomi iizerinde oldukca etkili ve yararli olmustur. Fakat DPT’nin
hazirlayacagi bes yillik planlar 6zel kesim i¢in sadece yol gosterici ve tesviklerden
yararlanma araci olarak belirlenmisti. Planlar yasa niteliginde olmadigindan dolay1
biitcenin de altinda yer almaktaydi. Bunun sonucu olarak planin kamu kesimi i¢in de

emredici niteligi gegerliligini yitirmekteydi.”

' Suna Kili, “1961 Anayasasi ve Devlet Anlayisi”, 27 Mayis 1960 Devrimi, Kurucu Meclis ve 1961
Anayasasi, Ed.: Suna Kili, Istanbul, Boyut Kitaplari, 1998, s. 49.

72 Biilent Tandr, a.g.e., s. 380 — 382.

3 Suna Kili, a.g.e.

™ Izzettin Onder, “1961 Anayasasi’nin Ekonomik Modeli”, 27 Mayis 1960 Devrimi, Kurucu Meclis
ve 1961 Anayasasi, Ed.: Suna Kili, Istanbul, Boyut Kitaplar1, 1998, s. 86, 89.
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Turan Giines’e gore 1961 Anayasasi’nin ilericiligi, hukuk diizeni ve siyasal
rejim acisindandir.”” Toplumu sadece dort yilda bir verecegi oy ile degil, sendikayla,
dernekle, aktif parti tiyeligiyle, sokak gosterisiyle, bildiriyle, yayinla siyasetin aktif
bir unsuru haline getirmistir.76 Boylece halkin siyasetteki etkinligi ve etkisi artmistir.
Insa edilen bu yeni yapidan tabii ki en olumlu etkilenecek olan ise sol siyasettir.
1961°e kadar kurulmus partiler belli bir sosyal sinifi temsil etmemis, teorik olarak
tim milleti temsil etme amacimi giitmislerdi. Dolayisiyla sinif temeli {izerine
kurulmus olan kiigiik partiler hos karsilanmazdi.”’ 1961 Anayasasi’nin ardindan
kendini agik¢a solda tamimlayabilen bir parti olan Tiirkiye Isci Partisi resmen

kurulmus ve se¢imlere katilabilmisti.

Bu donemde ortaya ¢ikan yogun sosyal hareketlerin ardindan, Tiirk solu sivil,
asker ya da 6grenci konumundaki ¢ok say1 da aydinin politikaya yonelmesiyle hiz
kazanmistir. Yine bu donemde isci kitlelerinin de sosyal hareket olusturma siirecine
girdikleri goriilmektedir.”® Kisa bir siire icerisinde gencligin ve aydimlarin
politiklesmesi, sendika ve ig¢i hareketinin 6zgiirlesmesi, tabu konularin tartigilmasi

1961 Anayasasi’nin sagladigi ortamda gerceklesmistir.””

CHP de bu donemden direkt olarak etkilenmis ve sol bir arayis i¢ine girmistir.
1960 6ncesi kabul edilen ilk Hedefler Beyannamesi’nin ardindan 1960’11 yillarda
Temel Hedefler Beyannamesi ve Ileri Tiirkiye Ulkiimiiz adinda iki yeni bildirge daha
kabul edilmistir. Bu belgeler i¢cin, CHP’nin dénemin sol siyasetine kendisini adapte
etme cabalarinin birer sonucu demek yanlis olmayacaktir. Nispi temsil ile artik tiim
halki temsil edemeyecegi gergegiyle karsi karsiya kalan CHP, birbirleriyle zit
menfaatlere sahip kesimlerden hangilerini tabani olarak belirlemesi gerektigi

konusunda i¢ tartigmalar yasamistir. CHP nin kurulusundan bu yana halkg¢1 bir parti

> Turan Glines, a.g.e., s. 39.

76 Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu (1960 — 1980): “Bir Amnezigi Amlar1”, s. 61.

" Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 469.

Zz Ergun Aydinoglu, Tiirk Solu (1960 — 1971), istanbul, Belge Yayinlari, 1992, s. 54.
A.e.,s. 19.
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oldugu diistiniildiigiinde, temsil edilecek kesimlerin is¢i ve calisan kesimlerin yani

sira, koylii ve ¢iftci tabanli olmasi genel bir yonelim haline gelmistir.

TIP disinda 1964 yilinda Sosyal Demokrat Parti adinda baska bir sol egilimli
parti kurulmustur. Aydinlarin ve genglerin bu donemde sol siyasete karsi ilgisi
yiikseldiginden CHP’nin bu tabani kaybetmemesi i¢in ilkeleriyle c¢elismeden sola
yonelik bir sentez koyma geregi ortaya ¢ikti. Muammer Aksoy’a gore, gerek 1961
Anayasasi’nin ilkeleri gerekse Atatiirk ilkeleri zaten Ortanin Solu’nda olan ilkelerdi.
“Bu ilkeler, 20. yiizyilin sosyal hukuk devletini, biitiin vatandaglarin refahini,
ekonomik ve sosyal haklari da fiilen gercgeklestirmeyi iktidarlarin vazgegilmez
odevleri sayan sosyal ve ekonomik demokrasi ideallerini benimsemis bir toplum
diizenini temel vazifesi goren ilkelerdir.”*® Dolayistyla CHP’nin yapmasi gereken,
var olan ilkelerle ve felsefeyle harmanlanan yeni bir sdylem olusturarak, kendisini

belirli bir konuma yerlestirmekti.
2.2.2. Tiirkiye Isci Partisi Etkisi

Tiirkiye Isci Partisi, 1961 Anayasasi’nin yarattign ozgiirlik ortaminda, 13
Subat 1961°de bir grup sendikacinin ¢abasiyla kuruldu. Kisa bir siire sonra ise parti
baskanlig1 i¢in Mehmet Ali Aybar davet edildi ve Aybar’in liderligindeki TIP, Tiirk
solunda c¢ok énemli bir rol oynamaya basladi.®" TIP kurulus asamasinda sosyal
adalet¢i ve reformcu bir parti olarak diisiiniildii. TIP kesin bir sekilde demokratik
olmayan vyollarla iktidara gelme bi¢imlerini reddetmis, demokrasi kurumlari
dahilinde var olma miicadelesi verecegini belirtmistir. Partinin 1964’te yapilan ikinci
programinda Kemalizm’in milliyet¢i ve anti-emperyalist felsefesi goriilmektedir.
Bununla beraber halk¢ilik ve devletgilik ilkeleri de yeniden yorumlanarak programda
yer almaktadir.*® Zaten partinin birinci ve ikinci programlarinda da Mustafa Kemal

Atatiirk’ten bir¢ok referans bulunmaktadir.

8 Muammer Aksoy, Atatiirk ve Sosyal Demokrasi, 2. bsk., Ankara, Glindogan Yayinlari, t.y., s. 35.
81 Murat Belge, “Sol”, Cev.: Nait Satligan, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Haz.: Irvin C. Schick, E.
Ahmet Tonak, 4. bsk., Istanbul, Belge Yaynlari, 2003, s. 167.

%2 Artun Unsal, a.g.e., s. 112.
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TiP’e gore milliyetcilik, ulusal bagimsizlikla bir tutulmaktadir. Bu baglamda
anti-emperyalist ve anti-kapitalist tutum sergileyen TiP, NATO’ya, CENTO’ya,
Ortak Pazar’a, yabanci sermayeye ve Ozellikle ABD’ye karsiydi.® Bu konuda
CHP’ye gore daha net bir tavir sergileyen TIP’in, solcu aydin ve gencleri kendi catis1
altinda toplamaya basladig1 sdylenebilir. Dolayisiyla 1960’larda TIP, CHP’ye
ideolojik ve tabansal bir rakip olarak ortaya ¢ikti. Kentli orta siniflarin, is¢i sinifinin
ve koyliilerin destegini almaya yonelen CHP’nin yaninda, ayni kesimlere seslenme
cabasinda olan TIP gercegi olustu. Mehmet Ali Aybar, TIP’in Anayasa ilkelerinin
eksiksiz olarak yerine getirilmesini, her vatandasin milli gelirden hakki olan pay1
almasini, toprak reformunun yapilmasini, emekten yana olan devlet eliyle hizla
sanayilesme devresine girilmesini savundugunu belirtiyordu.®® TIP’in Tirk
siyasetine bir bagka etkisi sag — sol tanimlamalarini giindeme tasimasidir. O giine
kadar herhangi bir konumlamaya gerek duymayan partiler, TIP’ten sonra sag veya
sol ¢izgilerini belli etmek zorunda kalmislardir. Programinda Atatiirk ilkelerine,
Kemalizm’e atiflarda bulunan TIP’in agik¢a solda yer almasi, CHP’yi de konum

belirleme noktasina itmistir.

TiP’in tiiziigiinde partinin her diizeydeki ydnetim organinda isci veya
sendikacilarin en az yiizde elli oraninda temsil edilmesi belirtilmistir. Bu madde ile
partinin smifsal niteliginin korunmas istenmistir. Ergun Aydimoglu ise, TIP’in 1965
secimlerine kadar temel ¢abasinin, bir is¢i partisi insasindan ¢ok, bir sol partinin iilke
siyasal ortamina kabul edilmesini hedefleyen bir mesruiyet miicadelesi oldugunu
belirtmistir.*> Bu sebeple TIP’in 1960’larda Tiirk solu i¢in degeri ¢ok Onemli
olmustur. TIP’in bu degeri, tasidig1 birkag ozellige dayanmaktadir. Bu 6zellikler

sOyle siralanabilir:

e Ortaya cikis1 yoniinden, TIP, ¢ok partili rejime gegilen 1945°ten 1960’lara
kadar CHP disinda, kendi basina ortaya ¢ikmis tek partidir. Yani TIP, mevcut

partiler ve parlamento disinda kurulan bir parti olarak farkli bir konumdadir.

5 Ae.,s. 121.
% Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 306.
% Ergun Aydimnoglu, “Sol Hakkinda Her Sey” mi?, s. 70.
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e TIP kendinden &nceki solun mirasgisi sayilsa bile, organik ve ideolojik baglar
ve kisiler bakimindan bir devam degil, yeni bir partidir.

e TIP, sendikacilar tarafindan kurulmus ilk siyasal partidir.

e Ideolojisi, programi ve etkinlikleri agisindan, TIP, emek¢i yiginlarin
savunucusu oldugunu belirten tek partidir.

e TIP, iktidara demokratik yollarla ulasmaya ¢alisan sol bir Orgiittiir.

Demokrasi kurumlarinin korunmasindan yanadlr.86

TIP’in &nerdigi ekonomik program ise kapitalist olmayan kalkinma yolu
tizerinedir. Yani kamu sektoriiniin esas oldugu ve ekonomiyi yonetecek sekilde genis
oldugu, ozel tesebbiisiin ise plan dahilinde kamu sektoriinlin yardimcis1 olarak
calisacagi, emekten yana ve emekgilerin yiiriitimiine ve denetimine katildigi planh

bir devletcilik 6ngdriilmektedir.®’

Bunu gerceklestirmek i¢in yapilacak olanlar ise, emek¢i halk kitlelerini
egitmek, emekei kitleleri soz ve karar sahibi yaparak biiyiik toprak sahibi ve sehirli
biiyiilk sermayedarlarin niifuz ve hakimiyetlerini 6nlemek, sanayilesmeye oncelik
veren ve emekten yana bir devletciligin diizenleyici ve yonetici temel kuvvet
olmasini saglamak ve 0Ozel tesebbiisii genel plana bagli kesim haline getirmektir.
Ayrica biiylik iiretim ve miibadele araglar1 devletlestirilecek, kurulmamis sanayi
kollar1 devlet eliyle, devlet mali olarak kurulup isletilecek ve topraksiz ve az toprakli

koylii topraklandirilacaktir.®®

Kibris Sorunu’nun ardindan, Amerika ile iliskilerin gerilmesinden sonra
TiP’te de milliyetci sdylemin arttign gdzlenmektedir. Bagimsizlik konusunda
hassasiyetleri yiiksek olan TIP ve Mehmet Ali Aybar, toplumda yiikselen milliyetgi
tepkiyi anti-emperyalist bir kanala ¢ekmek icin caba gostermekteydi ve sik sik

Tiirkiye’nin “Ikinci Milli Kurtulus Savasi” vermekte oldugunu 6ne siiriiyordu.*

% Artun Unsal, a.g.e., s. viii.

% Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, istanbul, Gegis Yaymnlari,
1971, s. 324, 325.

¥ Muzaffer Sencer, a.g.e., s. 325, 326.

% Mustafa Sener, a.g.e., s. 309.
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TiP’in bu tutumu ve programinda Kemalizm’le yogrulan sol anlayisi, CHP nin de

sola agilimina etki etti.

2.2.3. Kiiba Bunalllm ve Johnson Mektubu Krizi’nin

Tiirkiye’deki Etkileri

1960’1 yillarin basinda Tiirkiye, hem dis politikaya hem de iilke ici
dinamiklere etki eden iki 6nemli olay yasadi. Bunlardan ilki 1962°de yasanan Kiiba

Bunalimu, ikincisi de Kibris Sorunu ile ortaya ¢ikan Johnson Mektubu Krizi idi.

Sovyetler Birligi’nin Fidel Castro yonetimindeki Kiiba’ya fiize rampalari
kurdugu ve bazi flizeleri konuslandirdigi Ekim 1962°de ABD istihbarat1 tarafindan
tespit edildi.”® Bunun iizerine ABD Baskani Kennedy 22 Ekim 1962’de yaptigi
televizyon konugsmasinda, Sovyetler Birligi’nin Kiiba topraklarina, Amerika’nin
biiyiik bir kismin1 vurabilecek niikleer baslikli fiizeleri gizlice yerlestirdigini agikladi
ve Nikita Kruscev’den fiizelerin sokiilmesini istedi. ABD, Kiiba’y1 derhal ablukaya

ald1 ve Sovyet ticaret gemilerinin gelmesini engelleme ¢abasina girdi.”'

Iki liderin daha sonraki goriismelerinde Kiiba’daki Sovyet fiizeleri ile
Tirkiye’deki ABD Jupiter filizelerinin pazarlik konusu yapilabilecegi ortaya
stiriilmiistii. Kruscev, Sovyetlerin Kiiba’dan fiizelerini ¢ekmesine karsilik, ABD’ nin
de Tiirkiye’deki Sovyet topraklarma yonelmis fiizeleri kaldirmasin istedi.”® Yapilan
goriismeler neticesinde Kruscev 28 Ekim 1962°de Kiiba’daki flizelerin sokiilecegini
acikladi. ABD ise Tirkiye’den Jupiter fiizelerinin eskidigini ©ne siirerek

kaldirilmasini talep etti.

Bu olayda Tiirkiye, ABD’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Tiirkiye’yi
pazarlik konusu bile yapabilecegini gormiistii. Dahasi, Tiirkiye nin ¢ikarlart mevzu

bahis bile edilmemisti. Tiirk kamuoyu da bu olayla birlikte ABD’ye olan tutumunu

% Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s. 63.
! Rifat Ucarol, a.g.e., s. 707.
2 A.e., s. 708.
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degistirmeye baslayacakti. ABD’nin Tiirk siyasetini ve kamuoyunu etkileyen tutumu
Kiiba Bunalimi ile de kalmamis, 1964’teki Johnson Mektubu Krizi ile had sathaya

ulagmusti.

1963 yili sonlarinda Kibris Sorunu’nun tekrar alevlenmesiyle birlikte,
Tiirkiye’nin genel giindemi bu konu haline geldi. 1964’te adadaki c¢atigmalarin
artmast ve Tirk tarafina saldirilarin devam etmesi sonucunda, adanin garantorii
devlet olarak Tiirkiye, 6 Haziran 1964’te adaya ¢ikarma yapmay1 kararlagtirmistir.
Fakat 5 Haziran giinii ABD Baskani Johnson’dan Indnii’ye, tarihe “Johnson
Mektubu” olarak gececek, bir mektup gelmistir. Mektupta ABD Bagkant,
Tiurkiye’nin Kibris’a yapacagi harekatin NATO iiyesi Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda bir savagla sonuglanacagindan duydugu kuskuyu belirtmis, Tiirkiye’ye ABD
tarafindan verilen hibe silahlarin ve askeri malzemelerin Kibris’ta yapilacak olan bir
midahalede kullanilamayacagin1 eklemistir. Ayrica bdyle bir harekat Sovyet
miidahalesine de yol agarsa, NATO iilkelerinin miittefik Tiirkiye’nin yardimina gelip

gelmeyeceklerinin belirsizligi agiklanmustir.”

Mektup, diplomatik iisluptan uzak, sert ve {istlinliikk hislerine sahip bir
niteliktedir.”* ABD kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Tiirkiye’nin cikarlarini ikinci kez
yok saymaktadir. Tirkiye’ye verilen askeri silah ve malzemenin Tirkiye’nin
kontroliinde degil ABD’nin kontroliinde ve izninde kullanilabilecegi belirtilmistir.
Dahasi, muhtemel bir Sovyet miidahalesinde ise Tiirkiye’nin kendi bagina kalacag
sOyleniyordu. Mektup ABD — Tiirkiye iligkileri acisindan tam anlamiyla bir doniim
noktasiydi. Uzun bir siire kamuoyuna tam metin halinde agiklanmasa da, iceriginin
basinda sizdirilmasi biiylik tepkilerin baglamasina sebep oldu. Johnson Mektubu
siddetli bir anti-Amerikancilig1 baslattt ve sol kesimin “baglantisiz Tiirkiye” i¢in

tepkilerini artirmalarina yol act.”

% Orhan Birgit, a.g.e., s. 373, 374.
* Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s. 73.
% Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, s. 168.
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Siyasal bagimsizligin, bagimsiz bir dis politika ile saglanacagini savunan TiP,
Tiirkiye dis politikasinin ABD giidiimiinde oldugunu siirekli tekrarlamaktaydi. TIP,
bagimsizligin temel felsefe oldugu “Kemalist bir dis politika” 6ne siirmekteydi.”®
Johnson Mektubu ile birlikte TIP bu séylemlerini daha da artirmis, anti-emperyalist,

anti-kapitalist ve anti-Amerikan siyaseti biinyesinde toplamaya caligmistir.

Boylece Ismet Inonii de bundan sonra sadece ABD’ye doniik olmayan ikili
bir dis politikaya gecilmesi gerektigini anladi.”’ Zaten mektup hakkinda yorumu
sorulan Inéni’niin ilk cevabtr “Yeni bir diinya kurulur, Tiirkive de yerini alir.”
seklinde oldu. Mektubun ardindan ise Tiirkiye, Sovyet Rusya ile kesilen iliskilerin
tekrar canlandirilmasi igin goriismelerin baslamasma karar verdi. Ismet Inénii’niin

adimiyla, radyodan Moskova’ya daha akici iliskiler ¢cagris1 yapildi. 30 Ekim’de ise

Disisleri Bakan Moskova’ya giderek resmi temaslarda bulundu.”

1962 ve 1964 wyillarinda yasanan bu iki olayla Tirk kamuoyunda anti-
Amerikanc1 ve anti-emperyalist sOylemler alevlenmis, Tiirk dis politikast da
degisime ugrayarak ikili bir denge stratejisine girmisti. Bu siire¢ icerisinde CHP de
etkilenenler arasindaydi. Indnii’niin Sovyetlerle yakinlasma adimlari, pragmatik bir
tavir olarak yorumlanabilecek olsa da, ABD’ye kars1 gliveninin de sarsildigi kesindi
ve ABD’ye sinirsiz bir 6diin politikasinin artik karsisindaydi. Dolayisiyla tiim bu

tavir ve tutumlar Ortanin Solu hareketinin temel ¢izgilerinden biri olmustu. 100

Unutulmamas1 gereken bir diger nokta ise ABD’nin bu siiregten sonraki
tutumudur. Orhan Kologlu’nun da belirttigi gibi ABD kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
Tiirkiye’yi kullanmak istiyordu. Fakat ismet Inonii’niin yapis1 buna miisait degildi.'"’

Dolayisiyla Tiirkiye’ye ABD ile iliskilerde daha olumlu olabilecek, liberal bir

% Artun Unsal, a.g.e., s. 190.

7 Ali Gevgilili, a.g.e., s. 299.

% Nazim Giiveng, Tiirkiye’nin Gelecegi ve CHP, Istanbul, Anahtar Kitaplar Yaymnevi, 2008, s. 39.

% Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s. 524, 525; Ali Gevgilili, a.g.e., s.
303.

' Hikmet Bila, a.g.e., s. 183.

%" Orhan Kologlu ile 11 Ocak 2011 tarihinde Darica’da yapilan gériisme.
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Bagbakan gerekiyordu. Bu konuda Metin Toker’in aktardiklar1t Tiirk siyaseti

acisindan ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadir:

“Bundan dolayidir ki, 1964 Agustosunun sonlarinda Ankara’ya General
Porter diye bir Amerikali ¢ikageldi. Porter Tiirkiye'de gorev yapmusti, ¢ok Tiirk
tammugsty, iilkemizi de iyi biliyordu. General Ankara’ya, bizzat Baskan Johnson
tarafindan génderilmisti. Gorevi, Ismet Pasamn ‘Haywr’ dedigi birtakim teklifleri
Tiirkiye adina kabul edebilecek bir basbakan aramakti. Dahasi, bu tekliflerin
Tiirkiyece kabul edilmesi icin birtakim “niifuzlu Tiirkler i ikna etmekti.”'*

Metin Toker, CIA ile ilgili de su bilgileri aktarmaktaydi:

“General Porter’in gelisi giinlerinde CIA ajanlari da Tiirkiye'de bir anket
yapiyorlardi: Inénii istifa ederse Tiirkiye 'de hiikiimet baskani kim olur? "'*

Bu noktada, 1965 se¢imlerine gidilen siirecte Amerika yanlis1 tutum
sergileyen AP ve AP Genel Bagkani Siileyman Demirel’in ABD tarafindan da

desteklenmesi'™ sasirtict olmamaktadir.

2.3. ORTANIN SOLU SOYLEMININ ORTAYA CIKISI VE
SEBEPLERI

1965 senesinde CHP’de Ortanin Solu sdyleminin resmen ortaya ¢ikisinda
iilkenin 1960 — 1965 yillar1 arasindaki sosyal ve siyasi konjonktiiriiniin etkisi oldugu
kadar, CHP igerisinden de direkt etkili olan durumlar bulunmaktadir. Bunlarin en
basinda tabii ki Ismet Indnii’niin goriisleri ve sdylemleri gelmektedir. Ortanin Solu
elbette ki Ismet Inonii’niin bir giin igerisinde bulup ortaya siirdiigii bir kavram
degildi. Partinin 1950’1 yillarin ortalarindan beri kaydettigi gelismelerin nihai
noktasiydi. Ayn1 zamanda CHP’nin felsefesine ve ilkelerine de uygun bir tabirdi.
CHP’nin devrimci, halk¢i, devletgi ve laik yapisiyla birebir oOrtiismekteydi.
Cumbhuriyetcilik de bir demokrasi anlayisinin ifadesi ve milliyetcilik de Atatiirk

milliyet¢iligi ¢ergevesinde hem Kkiiltiirel ve tarihsel paydaya yonelik birligin hem de

12 Metin Toker, a.g.e., s. 211.
% Ae.
1% Ahmet Naki Yiicekok ile 7 Aralik 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.
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tilkenin ekonomik ve siyasi bagimsizliginin tanimiydi. Ayse Giines Ayata’nin
belirttigi gibi, Ortanin Solu’nda olmak, partinin ideolojisini ve programini
degistirmiyordu. Partinin var olan goriisleri 1960 Askeri Miidahalesi’nin ardindan
giindeme gelen kavramlarla yeniden tanimlanmaktaydi. Parti zaten cumhuriyetcilik,
demokrasi, planli ekonomi, devletci gelisme, sosyal adalet ve inkilap¢iliga dayanan
bir noktaya ulasmisti ve Indnii bu programim ideolojiler yelpazesindeki yerini

Ortanin Solu olarak tanimladz.'®

Biilent Ecevit ¢ok partili hayattaki partiler yelpazesini bese ayirmistir. Bunlar,
asirt sag, ortanin sagi, orta veya merkez, ortanin solu ve asiri soldur.'% Yaptigi
tanimlamalara gore, asir1 sag toplumu varilan noktadan geriye gotiirmeye
calisanlardan olugmaktadir, gerici bir kesimdir. Demokrasiyi savunmaz, ozgiirliik,

degisiklik, esitlik ve adalet kavramlarina inanmazlar.

Ortanin sagindakiler muhafazakar kesimdir. Toplum yapisinin degismesinden
korkarlar. Yenilige, devrime, reforma karsidirlar. Sosyal adaletin ekonomi i¢in yiik
oldugunu disiiniirler. Devletin ekonomide etkinligine degil tesebbiis Ozgiirliigline

Onem verirler.

Orta veya merkezde olanlar, toplum yapisinda halk yararina baz1 degisiklikler
olmasina isteyerek veya istemeyerek miisaade gosterirler. Devrimci degildirler.
Sosyal adalete kismen deger verirler ve demokrasiye olumlu bakarlar. Devlettense,

Ozel tesebbiisiin kalkinmasini tercih ederler.

Asirt  soldakiler dogmalara ve katt doktrinlere baghdirlar. Tesebbiis
Ozgirliigiini ve 6zel miilkiyeti reddederler. Demokrasiye kendi amaglarina yararh
oldugu siirece razi olurlar. insanlarm gelecekteki iyiligini isterler fakat dogmatik yol
ve yontemler ugrunda yasayan nesilleri feda etmekten, kole durumuna getirmekten

107
kacinmazlar.

195 Ayse Giines Ayata, “Tiirkiye’nin Demokratiklesme Siirecinde Ortanin Solu Hareketi”, s. 82.
1% Biilent Ecevit, Ortanm Solu, s. 10.
7 Ace.,s. 10 - 15.
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Biilent Ecevit, Ortanin Solu’ndakileri anlatirken de su sekilde tanimlamaya

yonelmistir:

e Ortanin solundakiler insancidirlar.

e Ortanin solundakiler halkg¢idirlar.

e Ortanin solundakiler sosyal adaletci ve sosyal giivenlik¢idirler.
e Ortanin solundakiler ilerici, devrimei ve reformcudurlar.

e Ortanin solundakiler devletcidirler.

e Ortanin solundakiler plancidirlar.

e Ortanin solundakiler 6zgiirliige baghdirlar.

e Ortanin solundakiler sosyal demokrasiden yanadirlar.'®

Yaptig1 bu tanimlamalara gore 1960’11 yillarda AP ortanin saginda, CHP
ortanin solunda, TIP CHP’nin solundadir. MP, YTP ve CKMP igin ise tam bir

konum belirtememistir.'”

Erhan Loker’e gore Tiirkiye, Marksist ve ihtilalci sosyalizm bir kenara
birakilirsa, biitiin kurulug sistemiyle zaten ortanin solunda bir iilkedir.'"° Dolayisiyla
CHP’nin Ortanin Solu sdylemi, parti i¢in yeni bir ideolojik atilim veya fikir beyan
degil, yeni bir slogan ile 6teden beri savunulan devrimci ve reformist felsefeye
verilen isimdir. Fakat 1923 — 1950 yillarn1 arasinda CHP’nin kendini Ortanin
Solu’nda bir parti olarak tanimlamasi tabii ki mevcut bir goriis ve diisiince degildi.
Bu tanimlama ancak 1950 — 1960 yillarinda gecirilen doniisim ve 1960 déoneminin

etkileriyle yapilabilirdi ve de dyle oldu.

1965 secimlerinden kisa bir siire once Ismet Inénii’niin, CHP’nin resmen
Ortanin Solu’nda bir parti oldugunu agiklamasi Indnii igin diisiiniilmeden atilmis bir

adim degildi. Metin Toker’in anlattiklarma gére Ismet Indnii, partinin Ortanin

8 ALe., s 12— 14.
% Ae.,s. 16 — 19.
"9 Erhan Loker, a.g.e., s. 125.
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Solu’na gecmesi gerektigini 27 Mayis’tan ¢ok kisa bir siire sonra ortaya siirmiisti.
1960 Agustos ayinda CHP’nin Genel Sekreteri Ismail Riistii Aksal ile Ismet Inonii
Heybeliada’da goriismiisler ve 27 Mayis’tan sonra CHP’nin nasil bir kimlik almasi
gerektigini tartismislardir. Bu goriismelere gore artik 6nemli iilke sorunlar1 hakkinda
CHP’nin goriisii acik bir sekilde belirtilmeliydi. 1960 oncesindeki gibi 6zgiirliik
sOylemleri ve iktisadi elestiriler artik yeterli olmayacagindan, iktisadi kalkinma, is¢i
sorunlari, grev, toplu s6zlesme, toprak reformu, vergi adaleti, sosyal diizen gibi temel
sorunlardaki tutumlar cevaplanmaliydi. Nihayetinde o goriismeler sonucunda
CHP’nin yeri Ortanin Solu’nda bir yer olarak kararlastirlmist.''! Akis dergisindeki
analiz CHP’nin Ortanin Solu’nda bir yer belirleyecegini daha 31 Agustos 1960

tarihindeki sayisinda gozler 6niine koymaktadir:

“(...) CHP nin genis halk kiitlelerinin refahini en ziyade géz oniinde tutan,
sermayenin belirli ellerde terakiimiiniin aleyhinde bulunan parti oldugunda zerrece
tereddiit bahis mevzuu degildi. Simdi, o istikamet biraz daha belirli sekilde tutulacak,
memleket davalarimin halli daha sosyalizan bir goriisle miitalea olunacakti. Bu, eski
partinin sosyalistlige heves ettigi manasint tasimiyordu. Sadece, i’lerin iizerine
noktalart  konacakti. CHP ortanmin solundaki Amerikadaki Demokrat Parti
derecesinde yer alacaktr. "'

Dolayisiyla Ismet Indnii koalisyon hiikiimetleri siirecini hep bu felsefeyle
ilerletmis ve uygulamustir. Ornegin inénii, 21 Ekim 1962 tarihinde CHP Istanbul il

Kongresi’nde yaptig1 konugmada soyle demektedir:

“En kiigiik teskilatimiza kadar partinin her toplulugunda ana istikametlerde
diisiinme ve yeni istikametleri yoklama tesebbiisleri bulunmak lazimdwr. Partiler
kudretlerini Tiirkiye’de artik, fikir canliligryla devam ettireceklerdir. Bu vasif C.H.P.
nin karakteristik vasfidir. '

Yapilan son koalisyona da “Reform Kabinesi” adi verilmesinin altinda bu

felsefe yatmaktaydi. Ancak o giine kadar resmen aciklanmayan bu sdylem, 1965

" Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1 1944-1973: Yar: Silahli, Yar Kiilahli Ara
Rejim 1960-1961, s. 134, 135.

12 Akis, C:XVIII, No: 315, 31 Agustos 1960, s. 26.

'3 C.H.P. Arastirma ve Yayin Biirosu, C.H.P. Biinyesindeki Gelismeler, Ankara, Riizgarli Matbaa,
No: 30, 1962, s. 7.
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secimlerine birkag ay kala ortaya ¢ikmisti. Hikmet Bila 1965°te giindeme gelen

Ortanin Solu hareketinin temellerini sdyle siralamaktadir:

“Yoksul kesimlerin ekonomik ve sosyal hak taleplerinin artmasi.

CHP tabaninin bu genel egilime paralel olarak koklii taleplerde bulunmasi.
TIP’in somut énerilerinin yaygin bir sekilde taban bulmasi.

Amerika’ya (Bati’va) duyulan giivenin sarsilmasi.”""*

Bu siirecte 6zellikle TIP’in CHP’ye etkisi énemliydi. 1961 Anayasasi’nin
yaratt1g1 yeni sosyal ortamda sol siyasetin giiclenmesi, TIP’in kurulmas1 ve CHP’nin
aydin ve genglerden olusan tabanindan destek¢i kazanmaya baslamasi, CHP’nin de
kendini tanimlamasina sebep olmustu. Can Atakli’ya gére CHP’deki Ortanin Solu
hareketi ayn1 zamanda o giinden sonra asir1 sol olarak adlandirilan fikirlere ve

ideolojilere bir set cekme cabastydr.'"”

CHP, kurulusundan beri var olan ilkelerini ve felsefesini gelistirmesine

16 Kyrtul

ragmen, halkin goziinde tek parti zihniyetinin etkileri halen bulunmaktaydi.
Altug, tam olarak bu sebeplerden dolay1 Ismet in6nii’niin Ortanin Solu tanimlamasi
yaparak partiyi cagdaslastirmak, bir yeni esinti ile partisi iizerindeki tozlar1 atmak
istedigini belirtmistir.'"’

Uzerinde durulmasi gereken bir baska konu, CHP icin Indnii’niin
aciklamasindan da once Ortanin Solu tanimlamalar1 yapildigidir. Nisan 1962’de

Nihat Erim Yon Dergisi’ndeki bir roportajda kendisini Ortanin Solu’nda soyle

tanimlamaktaydi:

“Ferdi kazang hirsinin ekonomik hayattaki degerine ve miitegebbisin roliiniin
onemine inaniyorum. Ama, sosyal adaletin saglanmasi igin gerekli tedbirlerin
alinmast lazim geldigine de aymi gsekilde inaniyorum. Yani ben ortanin
solundayim.”"®

"4 Hikmet Bila, a.g.e., s. 182, 183.

!5 Can Atakli ile 26 Agustos 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.

16 Kemal H. Karpat, Tiirkiye’de Toplumsal Déniisiim: Kirsal Go¢, Gecekondu ve Kentlesme,
Haz.: Oktay Ozel, Cev.: Abdulkerim Sénmez, Ankara, imge Kitabevi Yayinlar1, 2003, s. 313.

"7 Kurtul Altug, Umudun Tiikenisi, y.y., Kervan Yaynlari, 1979, s. 104.

18 «“Njhat Erim ile Bir Konusma”, Yon, No: 18, 18 Nisan 1962.
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1963 yilinin Aralik ayinda Aydin Milletvekili Stikrii Kog “Programi ve tarihi
gelisimi igindeki gelenekleri bakimindan CHP, halka dayanan, giiciinii halka bagh

goren, (koyli, isci, esnaf) aymi zamanda devrimleri ve demokratik nizami kuran

»119

felsefesi bakimindan, ortanin solunda yer alan bir partidir. sozleriyle CHP’yi

Ortanin Solu’nda tanimlamistir. Biilent Ecevit de hiikiimette bulundugu sirada
Ankara’da Tip Fakiiltesi’nde yapilan bir agik oturumda Ortanin Solu’nda olduklarini
belirtmistir.'*® 26 Ocak 1965’¢ gelindiginde ise Milliyet’in Abdi ipek¢i’ye ayrilan
“Durum” késesinde “CHP ve Ortamin Solu” adli bir makale yayimlanmistir.'*'

Makalede ¢cok dnemli analizlere yer verilmektedir:

“Halk partisinin yasl lideri Inonii ile gen¢ Bakani Ecevit’in, diin Calisma
Meclisinin agilisinda yaptiklar: konusmalarda son giinlerde gittikce yayilan doktrin
ve tatbikat tartismalarina cevaplar bulmak miimkiindiir.

Tecriibeli lider ile geng¢ Bakanin sosyal ve iktisadi alanda giidiilmesi gereken
politika konusunda benzer goriisler tasidiklart otedenberi bilinmekteydi. Diinkii
konusmalarda her ikisinin de, son tartismalarin 1s181inda tekrar agiklamak liizumunu
duyduklar fikirleri su sekilde ozetleyebiliriz:

1. Emekleriyle iktisadi gelismede hizmeti olanlarin, bu gelismeden hakli
olciilerde yararlanabilmeleri gerekir. Insanlara firsat esitligi ve emeginin
karsihigint esit élgiilerle alabilme imkani, tanminmalidir.

2. Sosyal adalete ve sosyal giivenlige, toplumcu reformlara verilen deger,
doktriner fikirlerden degil, insanlik anlayisindan dogmaktadir. Bu anlayista,
sosyal Adalet reformlarini, milletin hiirriyeti bedelinde ona zorla yiikleme
heveslerinin yeri yoktur. Reformlarin hiirriyet diizeni iginde hazirlanip
gerceklestirilmeleri sarttir. Ozel tesebbiisii timii ile yok edip her tiirlii
iktisadi faaliyeti devlet tekeline almak isteyen, toplumda sinif ¢atismasi
yvaratip kurulu diizeni temelinden ¢okerterek yerine yenisini kurmak isteyen
doktriner ve dogmatik goriisler asla kabul edilmeyecektir.

3. Ekonomik gelismede sermaye ve kudret sahibinin tam bir giivenlik duygusu
ve kazang hevesi icinde kabiliyeti ve vasitalarint hakki ile igletebilmesine
imkdn vermek lazimdir. Isverene ve is alam acana her surette itibar etmek
gerekir. Ancak halkt aldatarak, uyutarak ezmek ve istismar etmek pahasina
sahsi refah ve niifuzlarim siirdiirmek isteyenlere miisaade edilmeyecektir. Bu
toplumda feodal bir diizene veya agalik sistemine artik yer verilmeyecektir.

9 M. Siikrii Kog, a.ge.
12 Biilent Ecevit, Altan Oymen, “Ecevit Siyasi Hayatin1 Anlatiyor”, Cumhuriyet, 22 Ocak 1975, s. 4.
12 “CHP ve Ortanin Solu”, Milliyet, 26 Ocak 1965, s. 1.
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Kisaca bu ii¢ noktada toplanan goriisler bugiin Bati demokrasilerindeki
sosyalist partilerin programlarina hakim olan ilkelerden ¢ok farkl degildir. Bu
bakimdan Halk Partisinin yagh lideriyle gen¢ bakanmmin paylastiklar: bu fikirlere
bakip CHP 'nin, Tiirkiyenin muhtag¢ oldugu demokratik bir sosyalist parti hiiviyetini
tasidigi, hi¢ degilse bu nitelige yaklastigi diistiniilebilir. Aslinda bu diisiince gercege
tamamen uygun degildir. Zira Inonii'niin ve Ecevit’'in demeclerinde aciklanan
fikirlerin Halk Partisine hakim oldugunu bu partinin biitiin iiyelerinin ayni sekilde
diistindiiklerini ve davrandiklarini kesinlikle iddia etmek miimkiin olmamaktadur.

CHP, diin Genel Baskani ile gen¢ Bakammin diin tekrarladiklart fikirleri
samimiyetle benimser, bu fikirlerin gerc¢eklesmesi yoniinde ahenkli bir kitle olarak
calisirsa bu, memleket bakimindan ¢ok yararli olacaktir. Su swralarda Tiirkiyenin
sosyal demokrasiyi dengeli bir sekilde gergeklestirebilmesi i¢cin ortanin solunda bir
siyasi tesekkiile ihtiyact biiyiiktiir. Bu fonksiyonu gerektigi sekilde yiiriitebilecek bir
parti, hem simdi ortaya ¢ikan asirt sol gériiglerin yarattigr dalgalanmalart itidalli bir
sekilde kanalize edebilecek, hem de Tiirkiyenin muhta¢ oldugu reformlarin
basarilabilmesinde etkili olacaktir. Bugiine kadar sosyalist parti tesebbiisleri bagart
gosterememis, ihtiva¢ karsilanmamus, denge kurulamamustir. Halk Partisi kendisine
bu yolda ceki diizen verip, Inénii ile Ecevit'in diinkii aciklamalarinda tekrarladiklar:
toplumcu ve insani anlayislari dogmatik goriislere angaje olmadan sistemli bir
sekilde benimseyebilir ve benimsemelidir. O zaman Tiirkiye, sosyal dengenin
kurulmasinda ve bugiin duyulan huzursuzluklarin tatmininde ¢ok faydali olabilecek
ortamin solunda bir siyasi tesekkiile, CHP gibi kurulmus ve kéklesmis teskilata sahip
bir parti sayesinde kolaylikla ve siiratle kavusabilecektir.”'*

Goriildiigii iizere, Ortanin Solu kavrami Inénii’niin ¢ok ses getiren
aciklamasindan da once olarak ge¢mis tarihlerde de kullanilmis ve bu kavram ile
Marksizm temelli olmayan, reformcu, ilerici, halk¢i, sosyal adalet¢i ve sosyal
demokrat bir siyaseti benimseyen yap1 anlatilmak istenmistir. Bu yapiya da mevcut

en uygun partinin CHP oldugu asikardir.

fronik bir sekilde, 1965 yilinin basinda iigiincii koalisyon hiikiimetinin
Ulagtirma Bakanlig1 biitgesi Senato’da tartisilirken AP sozciisii “Biz ortanin
solundayiz.” demis fakat herhangi bir ses getirmemisti.'” 1965 Nisan sonuna
gelindiginde CHP se¢im hazirliklarina baslamis ve Parti Meclisi’nde Inonii “Her
seye ragmen Halk Partisi, ortanin solunda durumunu muhafaza edecek ve bunu

kimseye birakmayacaktir.”'** demektedir. Gelinen noktada ise Ortanin Solu’nu ilk

122 Ae.
' Kayhan Saglamer, a.g.e., s. 156, 157.
124 “CHP Seg¢im Hazirligia Basladi”, Milliyet, 1 Mayis 1965, s. 1.
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aciklayan, Ismet Inonii’niin istegi ile Nihat Erim olmustur.'” Nihat Erim Ulus
Gazetesi'nde “Ortanin Solu” adinda bir makale yayimlayarak konuya aciklik
kazandirmak istemistir.'?® Makalede dikkati ceken onemli detay Ortanin Solu
sOyleminin 1933 yilindan 1945°e¢ kadar ABD Bagkani olan Franklin D. Roosevelt
tarafindan kullanilarak popiilerlestiginin belirtilmesidir. 1929 Diinya Ekonomik
Buhrani’nin ABD ekonomisini altiist ettigi bir ortamda Baskanliga gelen
Roosevelt’in “New Deal” politikasina atifta bulunularak biiyiik reformlar uyguladig
anlatilmistir. Erim, New Deal politikasinin planli ¢aligma ve plan anlayisi i¢erdigini
sOyleyerek, uygulamada tarim kalkinmasi ve reformu, endiistri kalkinmasi ve
reformu yapildigini, isveren is¢i iliskilerinin kanunla diizenlendigini, Sosyal
Giivenlik kanununun yiirlirliige konuldugunu, vergi kacirmayr onleyecek tedbirler
alindigin1 vurgulamistir.  Genis reformlar uygulayan Roosevelt’e mubhaliflerin
komiinist ve solcu gibi tanimlamalarda bulunmasi {izerine Roosevelt, Erim’in

aktardigina gore sdyle cevap vermistir:

“Olsa olsa ben ortanmin solunda sayilirim. Ama unutmayin ki benim yaptigim
reformlar, aldigim radikal tedbirler ozel tesebbiisii oliimden kurtard:, kapitalizme
veni bir esenlik verdi. Fakat aynmi zamanda, milyonlarca Amerikan vatandasini da
ezilmekten, somiiriilmekten, acliktan, insanliga aykirt yasayistan kurtardi!”'*’

Nihat Erim bu agiklamasinda Ortanin Solu anlayisini reformcu ve radikal
tedbirlere dayandirmaya caligsa da, kapitalizmi kurtardigini belirten Roosevelt’in
sozlerini CHP’nin politikasi i¢in temel gostermeye c¢alismasi ¢eliskili bir tutumdur.
Ustelik Tiirk kamuoyunda anti-Amerikanci sdylemlerin alevlendigi bir siiregte ve bu
sdylemleri en iyi kullanan TiP’in CHP’ye rakip oldugu bir dénemde, sol bir séylemi
eski bir ABD Bagkani’min politikalariyla agiklamaya kalkismak CHP’nin
sahiplenecegi Ortanin Solu sdylemi icin talihsizlikten baska bir sey degildir.

Bu agiklamanin ardindan 25 Temmuz giinii Parti Meclisi'nde CHP’nin

Ortanmn Solu’nda oldugunu beyan eden Ismet inonii'**, 29 Temmuz’da yayimlanan

125 Kayhan Saglamer, a.g.e., s. 159.
126 Nihat Erim, “Ortanin Solu”, Ulus, 17 Temmuz 1965, s. 1.
127

A.e.

%8 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 59.
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Abdi ipekgi ile yaptigi réportajda konuyu daha detayli bir sekilde agikladi.'” Fakat
oncesinde Abdi Ipekci, kendi kdsesinde “CHP ve Ortanin Solu” baslikli bir yaziyla,
Ortanin Solu’nun CHP’nin kirk yillik program ve politikasini ifade etmekten baska
bir sey olmadigim belirtiyordu.*® Ipekei’ye gore bu aciklamadan sonra gesitli

kesimlerden CHP ye kars1 gelistirilen ve gelistirilecek olan elestiriler ise sunlardi:

e CHP’nin bu beyanla komiinizme ve komiinistlere yakin gosterilmesi.

e CHP’nin liberal ekonomi sistemine taraftar olmamasi sebebiyle Ortanin Solu
sOyleminin istismara acik olmasi ve is adamlarinin CHP’den uzaklagmasi.

e Toplumcu goriisleri benimseyenlerin ise CHP’yi bu alanda yetersiz

bulmas:.'*!

Ipekgi, gelebilecek bu elestirilere karst CHP’nin yapmasi gerekeni, taviz

verilmeden program iizerinde kararli bir sekilde durmak olarak belirtmektedir.

29 Temmuz’a gelindiginde ise, Ismet Indnii agiklamasinda once secim
ortaminda ideolojik miicadele igerisinde Ortanin Solu soziiniin yeni bir vesile
oldugunu belirttikten sonra Nihat Erim’in Ulus’taki makalesine atifta bulunarak
Erim’e katildigini belirtmistir. Ortanin Solu soziiniin hem Halk Partisi’nin siyasi
blinyesinden geldigini hem de Amerika sartlarina bazi yonden benzedigini dile
getirmigtir. Tlrkiye’nin de kalkinma ¢abasinda oldugunu sdyledikten sonra kalkinma

icin gerekli tedbirleri soyle aciklamistir:

“Bu kalkinmayr zor tedbirlerle basarabilecegimiz kanisindayiz. Cok
fedakarlik yapmak lazimdir. Muhafazakar tedbirlerle bunlari basaramayiz. Normal
tedbirler disinda ¢alisma zarureti duyulunca alinan tedbirler, ortanin solunda sifat
tasir. Kallinma plam, mali reform, toprak reformu, petrol davasi ve bunun gibi
tedbirler fevkaldde zamanlarin gerektirdigi ¢cabalardir.

12 fsmet In6nii, Abdi Ipekei, “Kalkinma Muhafazakar Tedbirle Gergeklesmez”, Milliyet, 29 Temmuz
1965, s. 1, 3 ve Ismet Inonii, Abdi Ipekei, “Inénii Orta’nin Solu’nu Anlatiyor”, Ulus, 30 Temmuz
1965,s. 1, 7.
130 Abdi ipekei, “CHP ve Ortanin Solu”, Milliyet, 27 Temmuz 1965, s. 1.
131

A.e.
2 {smet Inonii, Abdi ipekei, a.g.e..
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Inénii konusmasinin devaminda ise CHP’nin ilkelerinden olan devletgilikten

bahsetmektedir:

“CHP, biinyesi itibariyle devlet¢i bir partidir ve bu sifatla elbette ortanin
solunda bir ekonomik anlayistadir. 1923 ’teki harap memlekette devletcilik nasil tek
ve esi, yardimcist olmayan bir kalkinma c¢aresi idiyse, bugiin de ekonomik
hayatimizin temel unsurudur.”™

Ismet In6nii de agiklamasinda Nihat Erim’in bahsettigi New Deal politikasina
atifta bulunarak Tiirkiye’nin de sartlarinin benzer noktada oldugunu belirtmistir.
Ortaya stiriilen sOziin altin1 doldurmaya calisirken yapilan bu benzetme tutarh
olmadig gibi yeterli bir nitelikte de degildir. Ayrica Inonii, Ortanin Solu anlayisini,
partinin bundan sonra izleyecegi bir felsefeden, anlayistan ziyade, daha ¢ok donemin
zorluklarin1 atlatabilmek igin gecici siireyle ele alinacak zaruri tedbirler olarak
aciklamaktadir. Yazida gecen “fevkalade zamanlar” olarak tasvir edilen dénem
bittikten sonra CHP’nin reformcu, ilerici anlayisimin hangi noktada kalacagi
muamma olarak birakilmaktadir. Bu bosluk devletcilik ilkesine yapilan génderme ile
bir miktar giderilse de yeterli olmamaktadir. Zira 1923 olarak bahsedilen tarihte
heniiz CHP’nin devletgilik ilkesi olmadigr gibi 1930’larda gelistirilen devletgilik,
heniiz ideolojik bir tutumdan ziyade donemin ekonomik zorluklarina pragmatik bir
¢dziim yaratma cabasiydi. Fakat Indnii Ortanin Solu sdylemini zaten ideolojik bir
noktaya tasimak niyetinde degildi. Amact CHP’nin partiler yelpazesindeki yerini

belirlemekti.'**

Nermin Abadan’a gore ise kavram ideolojik bir deger yargisi tasimaktadir.
Erim ve Indnii’niin aciklamalari, ekonomide uygulanan olaganiistii kalkinma
tedbirlerini ve bunlarin karma ekonomi alaninda devletgilik prensibi ile
gerceklestirilebilecegi diisiincesini igermekteydi. Dolayisiyla Inénii Ortanin Solu

sOylemi ile CHP’nin reformcu goriisiinii dogmatik ilkelerden degil, yurt

3 Ae.
3% Orhan Kologlu, Kim Bu Ecevit?, s. 295.
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ihtiyaclariin ortaya koydugu pragmatik, fakat devrimci diisiince ve gergeklerden

aldigim belirtmeye ¢alismaktaydi.'*

Bu siirecte dikkate deger bir nokta, indnii’niin Ortanin Solu aciklamasini
yaptig1 tarihlerde Biilent Ecevit’in bu durumu zamanlama olarak yanlis bulmasidir.
CHP’li Mugla Milletvekili ve ayn1 zamanda 1963 — 1965 yillar1 arasinda Tarim
Bakanligi yapan Turan Sahin, Biilent Ecevit’in o siiregteki goriislerini soyle

aktarmaktadir:

“Parti Meclisi ¢alismalart sirasinda Ecevit’in bu sloganin, bu tamimlamanin
erken yapildigini, kavram kargasasina sebep olabilecegini soyledigini hatirlarim.
Hatta kendilerinin evvelce kullandiklari, kullanmak istedikleri ‘Sinai demokrasi’
tabirinin bile, Parti Meclisinde taarruzlara hedef oldugunu hatirlatmisti. Yani Ecevit
o giinlerde ortanin soluna karsi ¢ikiyordu. ">

Secim ¢aligmalarinda Ortanin Solu’nu agiklamaya yonelik yazilar hazirlayan
ve 1965’ten sonra Ortanin Solu hareketinin liderligini {istlenecek olan Biilent
Ecevit’in Ortanin Solu sOylemine karsi ¢ikisi elbette ki fikirsel anlamda degil
zamanlama bakimindan miimkiin olabilirdi. Zira CHP’nin 1960’tan beri bir degisim
gecirdigi gercekti ve bu degisimi sola doniik bir degisimdi. Bu degisim igerisinde
Biilent Ecevit de etkili bir isimdi. Ornegin 13 Mayis 1965’te CHP Amasya

137 Nihat Erim ve

Milletvekili Kemal Karan partinin sola kaydigini iddia ediyordu.
Ismet In6nii’niin Ortanin Solu aciklamalar1 bu iddiadan kisa bir siire sonra gelmisti.
Fakat iki agiklamada da Ortanin Solu sdyleminin igerigi heniiz tam olarak
doldurulamamisti. Ekim’de yapilacak olan 1965 secimlerine ise sadece birkag ay
kalmisti. Dolayisiyla bu siirecte Ortanin Solu tabiri gazete mansetlerinden ve

siitunlarindan hi¢ diismemistir.

135 Nermin Abadan, a.g.e., s. 156, 157.
B¢ Kurtul Altug, a.g.e., s. 118.
7 “Grupta CHP nin Sola Kaydig ileri Siiriildii”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1965, s. 1.
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2.3.1. Forum ve Yon Dergileri Etkisi

1965 donemine damgasini vuran Ortanin Solu sdyleminin sebepleri arasinda
1960 — 1965 yillar1 arasindaki konjonktiiriin etkisi ve Ismet Inénii’niin gériislerini
gostermek miimkiindiir. Fakat bunlarin yani sira CHP’ye etki eden bir takim somut

gelismeler daha vardir.

1954 Nisan ayinda ilk sayisi ¢ikan Forum Dergisi, 1960’larin ortalarina kadar
CHP’ye etki eden fikir ortamlarindan biridir. Dergide bulunan pek ¢ok isim Ortanin
Solu'nun gelisiminde etkili olmus ve harekete teorik katkida bulunmustur. Bu
isimlerden bazilari, Bahri Savci, Osman Okyar, Bedii Feyzioglu, Aydin Yalgin,
Turhan Feyzioglu, Turan Giines, Niliifer Yal¢in, Biilent Ecevit, Kemal Salih, Nejat
Tungsiper, Resat Aktan, Cahit Talas, Muammer Aksoy, Fahir Armaoglu, Nejat
Bengiil, Serif Mardin, Coskun Kirca, Yasar Karayalgin, Mukbil Ozyoriik, Ilhan
Arsel, Miinci Kapani, Metin And ve Bilge Karasu’dur.'*®

Bu derginin ¢evresinde toplanan aydinlar, biirokratlar, askerler ve 0gretim
tiyeleri ile ekonomik ve sosyal goriisler tartisiimaktaydi. Tiirkiye sorunlarina yonelik
en sistemli ¢oziimlemeler sunulmaktaydi.'*® Sosyal demokrasiye yakin bir ¢izgi
140

yakalayan dergi, o dénemlerde ilk kez planli ekonomiyi &ne siirmekteydi. * Ilerici

ve demokratik bir anlayisa hakim olan dergi, DP iktidarinin sertlesmesine karsi ¢ikan
liberal DP’liler ile CHP’nin sol kanadima yakin isimleri bir ¢ati altinda toplamistr.'*'
Dolayisiyla Forum’un esas o6zelligi, DP iktidarmin artan baskis1 karsisinda,

Ozgiirlik¢ii demokrasiyi savunmakti.

Dergi, Hiirriyet Partisi’ni ideolojik ve taktiksel anlamda destekledigi gibi,
CHP — HP birlesmesinde de katki saglamistir.'* Keza CHP’nin kabul ettigi ilk

Hedefler Beyannamesi’nin temelleri de Forum Dergisi’nde atilmistir.'

138 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 85.

139 K emal H. Karpat, Tiirkiye’de Siyasal Sistemin Evrimi: 1876-1980, s. 99.
140 Kayhan Saglamer, a.g.e., s. 15.

! Artun Unsal, a.g.e., s. 73.

'2 Giilstim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 81.
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27 Mayis’in ardindan CHP {izerinde etkili olan bir diger olusum da Dogan
Avcioglu onderliginde hayat bulan Yon Dergisi idi. 1961 Aralik ayinda ilk sayisi ile
yayina baglayan dergi, bilinyesinde solun tiim ¢izgilerini barindiran ve CHP’nin
geleneksel cizgisinden rahatsiz kentli egitimli toplum kesimlerinden destek alan bir
yaptya sahipti.'*® Yani Yon, 1961 Anayasasi ile ortaya ¢ikan sol siyaseti catisi

altinda toplayan bir sol koalisyon hareketiydi.'*

Yon’iin ilk sayisindaki bildirisi 6nemli bir manifesto degeri tasimaktadir.

Bildirinin ilk maddesi soyle baglamaktadir:

“Atatiirk devrimleriyle amag edinilen ¢agdas uygarlik seviyesine ulagmanin,
egitim davasint sonu¢landirmanin, Tiirk demokrasisini yasatmanin, sosyal adaleti
gerceklestirmenin ve demokrasi rejimini saglam temeller tizerine oturtmanin, ancak,
iktisadi alanda hizla kalkinmakta, yani milli istihsal seviyesini hizla yiikseltmekte
gosterecegimiz basariya bagh olduguna inaniyoruz.

Ergun Aydmnoglu Yon’deki bu bildirinin “Kemalist devrimcilik” anlayisi
tasidigini  belirtmektedir.'”’  Bildiride  Atatirk’in ~ koydugu  hedeflerin
gerceklestirilmesinin  en Onemli kosulunun hizli bir {retim artist oldugu
savunulmaktaydi. Yoklugun yer aldigi bir toplumda demokrasi de miimkiin
olamazdi. Toplumsal hedeflere devlet girisimciliginin Onciiliiglinde karma
ekonomiyle wulasilacakti. Planlama daha biiyiikk ekonomik birimleri zorunlu
kildigindan, tarim ve sanayi kooperatifleri yayginlastirilacak ve aracilik etkinlikleri
sinirlandirilacakti. Devletgilikle emegin toplumsal sayginligi artacak, somiirii ortadan

kalkacak ve Toprak Reformu gerceklesecekti.'*®

Yon’iin savundugu “yeni
devletcilik” anlayisina gore, kalkinma hizlandirilacak, daha ileri ve modern

orgiitlenis bigcimleri ortaya ¢ikacak, devlet eliyle biiyiik iiretim birimleri kurulacak,

3 Mustafa Sener, a.g.e., s. 75.

" Derya Komiircii, a.g.e., s. 47.

45 Muzaffer Ayhan Kara, Yon’iin Devrim’i Devrim’in Yonii, Istanbul, Cumhuriyet Kitaplar1, 2008,
s. 25.

' ygn, No: 1, 20 Aralik 1961, s. 12.

"7 Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu (1960 — 1980): “Bir Amnezigi Anilar”, s. 88.

'8 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 106.
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kooperatifcilik giiglendirilecek ve gelir dagilimindaki esitsizlikler diizeltilecekti.'*’
Devletgilik konusundaki goriisleri sebebiyle Yon’ii, 1930’ 1arin Kadro Dergisi’nin bir
devami olarak nitelemek sminirli da olsa miimkiindiir. Kemalist Devrimi ve
kazanimlarin1 destekleyen ve kapitalizmle sosyalizm arasinda iigiincli bir yol
arayisina giren Kadro hareketi, bu baglamda Yon hareketi ile ideolojik bir baglanti
ve devamlilik icermektedir.® icerik olarak ise Yon, Tiirkiye’de ilk defa isci simifi,

sosyal demokrasi, Kiirt sorunu ve kadin sorunu gibi konulari ele almis bir dergidir.'”!

Forum Dergisi’ne benzer bir sekilde, Yon’deki bildiriye imza atanlarin bir

boliimi CHP’deki Ortanin Solu hareketinin 6nde gelenlerini olusturmustur.'>

1950’lere damgasini vuran Forum Dergisi ile 1960’lara damgasini vuran Yo6n
Dergisi’nin CHP’nin yeni politikalarina etkisi, 6zellikle sola ag¢ilim konusunda,
kiiglimsenemeyecek derecede olmustur. Zaten CHP igerisinde reformcu veya sol
kanat olarak adlandirilan grup bu iki dergide de yer almis veya yazi yollayarak

katilim gostermistir.

2.3.2. Hiirriyet Partisi Etkisi

1955 yilmin sonlarinda DP’den kopan bir grup milletvekilinin kurdugu
Hirriyet Partisi, CHP’ye etki eden Onemli unsurlardan bir digeridir. 1957
secimlerinden basarisiz bir sonu¢ alinmasiyla, 1958 yilinda CHP ile birlesen HP,
Ozellikle CHP’nin 1960’lardaki degisimine onemli bir ivme kazandirmistir. Bu
konuda Hakki Uyar, CHP’de 1965 secgimleri Oncesi One siiriilen Ortanin Solu
sOyleminin sadece bir giinde ortaya ¢ikan bir olgu olmadigini, koklerinin HP’ye ve

HP’den CHP’ye gecen gruba kadar dayandigim belirtmektedir.'>

19 Ali Gevgilili, a.g.e., s. 319.

50 Ergun Aydinoglu, a.g.e., s. 87.

151 A.e., s. 92.

152 Muzaffer Ayhan Kara, a.g.e., s. 56.

'3¥ Hakki Uyar ile 22 — 24 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracilig: ile
yapilan goriisme.
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HP’nin ilericiligi, demokrasiye olan bagliligindan ve vurgusundan
gelmektedir. DP iktidarinin liniversiteye olan baskilarinin da artmasiyla istifa eden
tiniversite hocalarindan Turhan Feyzioglu, Muammer Aksoy, Miinci Kapani, Coskun
Kirca ve Serif Mardin gibi onemli isimler HP veya CHP’ye ge¢meyi tercih
etmiglerdi. HP’yi tercih edenlerin arasinda Miinci Kapani ve Coskun Kirca

bulunmaktaydi.'**

Turan Gilines’e gore HP aslinda tiizilk ve programina bakildiginda sag
karakter tasiyan bir partidir. Ancak HP’ye egemen olan goriis, sagci, solcu
ayrimindan ¢ok, idealizm, vatan sevgisi, namusluluk gibi bir takim moral
karakterlerine dayanmaktadir.'”> Ayse Giines Ayata da HP’nin solcu bir parti
olmadigmi, HP’nin bugiinkii anlamiyla Tiirkiye’de ciddi bir liberal parti

denemelerinden biri olarak goriilmesi gerektigini vurgulamaktadir.'>®

Solcu bir parti olmasa da, HP’de yer alan gengler, partiye CHP’den daha
radikal bir yon verme egiliminde ve toplumun i¢inden temel bir smif segcme ve
partiyi bu siifa dayandirma ¢abasi igerisindeydiler. Fakat 1950’lerin konjonktiiriinde
bu heniiz miimkiin olmayan bir siyasetti. Yine de ozellikle is¢i sorunlart iizerine
egilim gosteren Turan Giines ve Ibrahim Oktem’in partinin radikal bir bicimde
yonlendirilmesi konusundaki diistinceleri, tiniversiteden ayrilip HP’ye katilan grupla,
daha da gii¢ kazanmus oldu.'”’ Dénemin DP’li Calisma Bakani Miimtaz Tarhan,
HP’nin is¢i sinifina dayanma niyetinde oldugunu One siirdiikten sonra Turan

Giines’in Tarhan’a cevabi sOyle olmustu:

“Mensup oldugum partinin is¢ilerin sempatisini kazanmak niyetinde
oldugundan bahsediyorlar. Hi¢ siiphe etmesin ki, béyle bir arzumuz vardir.

Kendileri birtakim insanlar acken birtakim insanlarin arsa spekiilasyonlar
ile zengin olmaswni tercih edici bir doktrine sahip olabilirler. Bendenizin mensup
oldugu grup asla ve asla bu kanaati tasimamaktadir. Birtakim fertlerin siiriindiigii
yerde yine birtakim insanlarin, haksiz, say ve sermaye karsiligi olmayan kazanglara

154 Akin Simav, a.g.e., s. 35.

155 A.e., s. 38.

13 Ayse Giines Ayata ile 17 Ocak 2011 tarihinde telefon aracihigi ile yapilan goriisme.
57 Akin Simav, a.g.e., s. 36.
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sahip olmasint Hiirriyet Partisi asla tasvip etmemektedir. Spekiildsyon yoluyla
karaborsa ile elde edilen kazanglari sizin himayenize tevdi ediyoruz. Bu kabil
insanlarin miidafaas: bize diismez.”">®

Goriildugi tizere Turan Giines’in fikirleri kesin bir sekilde emek¢i kesim
diyebilecegimiz is¢i ve c¢alisan kesimin ¢ikarlarinin korunmasi iizerinedir. Ayrica
toplum icindeki zengin — fakir kesimlerin ugurumuna dikkati ¢ekerek sosyal adalet
vurgusu yapmaktadir. Dolayisiyla bu goriislerle yogrulan HP ilerici bir yapilanmaya

ulagsmis ve CHP ile birlesmesinden sonra CHP’yi de bu yonde etkilemigtir."”’

Ornegin, HP’nin 1957 Secim Beyannamesi ile CHP’nin ilk Hedefler
Beyannamesi karsilastirildiginda, ortak bircok maddeye rastlanmaktadir. Sec¢im

Beyannamesi’nde HP nin kabul ettigi maddeler genel hatlariyla sunlardir:

e Nispi temsil sisteminin uygulanmasi

e (Cagin gereklerine uygun demokratik bir Anayasa diizenlemesinin yapilmasi

e ikinci bir meclisin kurulmas:

e Cumhurbagkanligint partiler {stii bir duruma getirerek tarafsizliginin
saglanmasi

e Yasalarin  Anayasa’ya uygunlugunu denetleyecek bir  Anayasa
Mahkemesi’nin kurulmasi

e Yargi¢ glivencesinin saglanmast

e Universite 6zekliginin saglanmasi

e Basin 6zgiirliigiiniin saglanmasi

e Meslek orgiitlerinin 6zglirce kurulabilmesi

e Isci ve isveren sendikalariin serbestce kurulabilmesi

e Ekonomik kalkinmanin hizlanmasi ve reformlarin gergeklestirilebilmesi i¢in
bes yillik bir kalkinma planinin uygulanmasi

e Iscilere grev hakkinimn verilmesi'®

158 A.e., s. 37.
159 Giilsiim Tiitiincii Esmer, a.g.e., s. 82.
1 “Hiir. P. Se¢im Beyannamesi”, Milliyet, 20 Ekim 1957, s. 3.
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Kabul edilen bu maddelerin cogu CHP’ nin 1959°da kabul ettigi ilk Hedefler
Beyannamesi’nde de yer almis, 1961 Anayasasi ile hayat bulmustur. 1960°tan sonra
da CHP’nin genel anlayismma yon vermistir. Biilent Ecevit’e gore Ik Hedefler
Beyannamesi, Ortanin Solu hareketinin diisiinsel zeminini hazirlayan bir bildirge

olmustur.'®'

' Biilent Ecevit, Fahri Aral, “Sol’a Yonelisin Onciiliigiinii CHP’nin Ustlenmesini istiyordum”, Tarih
ve Toplum, letisim Yayinlari, C: XXIV, No: 141, Eyliil 1995, s. 61.
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UCUNCU BOLUM
1965 SECIMLERINDE CHP VE ORTANIN SOLU SOYLEMI
3.1. CHP’NIN SECIM CALISMALARI

3.1.1. 1965 Secim Calismalarinda Ortanin Solu Soylemi

Ismet Inonii’niin CHP nin siyasi partiler yelpazesi i¢indeki yerinin “Ortanin
Solu” oldugunu beyan etmesinin ardindan 6zellikle AP’den ve diger sag kesimlerden
CHP’ye karsi sert bir sekilde komiinistlik suc¢lamalari ve ithamlar1 bagladi. Esas
olarak, AP’nin CHP’ye kars1 bu tarz ithamlar1 yeni degildi. Ornegin daha Ortanin
Solu sdyleminin ¢ok Oncesinde 1964 yili Mayis ayinda AP Ordu Milletvekili Sadi
Pehlivanoglu “CHP’ye oy verenler Moskoftur.” aciklamasinda bulunmustu.! Fakat
Ortanin Solu sdyleminin ardindan “Ortanin Solu Moskova yolu” benzeri karsit
sloganlarla artan bu suclamalarla, Ismet Inonii ve CHP ekibi, se¢im caligmalari

i¢erisinde Ortanin Solu’nu stirekli olarak ac¢iklamak zorunda kaldilar.

Temmuz ay1 sonundaki agiklamasinin ardindan Inénii, Kim Dergisi’ndeki bir

roportajinda konuyu daha da agmaya calisiyordu:

“Tiirkiyenin biiyiik davast kalkinma davasidir. Muasir medeniyetin iistiine
ctkmak, ancak devletgilikle miimkiindiir. Kalkinmamizi  yaparken, ekonomik
bakimdan, sosyal bakimdan bugiinkii medeniyette kullanilan ‘solcu’, ‘sagct’
deyimlerinin son olgiisiinii verelim istedim. Kirk yildir ‘devietciyiz’ derken, ayni seyi
soyliiyorduk. Bunun i¢in ‘ortanin solundayiz’ dedim. Aslinda laikiz dedigimiz giinden
beri ortanin solundayiz.

(...) Halk¢iysan ortanin solunda olursun. Ama kimsenin ne dini, ne imani ile
ugragmazsin;, ne komiinist yaparsin, ne emniyeti ihlal edersin. Reformcusun,
muhafazakdar degilsin. Anayasan sosyal temele dayaniyor. Sosyal adaleti
benimsiyorsun. Ee, ‘ortanin solundayiz’dan ne korkuyorsun?

! Cumhuriyet, 30 May1s 1964, s. 1.
% “Indnii Kim’e Anlatiyor”, Kim, No: 369, 12 Agustos 1965, s. 4, 5.
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Inénii bu agiklamasiyla 6ncelikle komiinizm suglamalarina kars1 bir savunma
geligtirmekteydi. Ortanin Solu’nda olmanin din ve vicdan ozgiirliigiine bir engel
olmadigimi belirtip, herhangi bir zorlama icermedigini dile getirmekteydi.
Acgiklamasina gore, Ortanin Solu’nda olmanin esas noktast reformcu olmakt.
Dolayistyla Inénii, Tiirkiye’nin devrimlerini ve reformlarin1 gerceklestiren CHP nin
devletcilik, halke¢ilik, laiklik ilkelerine atifta bulunarak, CHP’nin kirk yildir aym
yolda oldugunu, sadece donemin sa§ — sol tanimlamalarina goére CHP’yi
konumlandirmak istedigini belirtmekteydi. Ayrica Ortanin Solu anlayisimi 1961

Anayasasi’nin sosyal icerigine baglamaktaydi.

Her ne kadar bu sdylem CHP’nin kirk yillik politikalarina dayandirilmaya
calisilsa da Indnii bdyle bir agiklamay1 yapmadan 6nce parti icerisinde bir ¢alisma
yapabilir ve genel bir karar neticesinde harekete gecebilirdi. Zira Ortanin Solu,
partide ne son kurultayda ne de se¢im hazirliklari i¢in toplanilan diger organlarda
partililer tarafindan kararlastirilan veya hem fikir olunan bir sdylemdi. Dolayisiyla
Genel Bagkan tarafindan dile getirildikten sonra partideki tim {yelerin ve
milletvekillerinin bir anda bu sdyleme sahip ¢ikmasi, 6zellikle secimlere ¢ok kisa bir

stire kalmasindan o6tiirii, bir hayli zordu.

29 Temmuz’da Ismet Indnii’niin aciklamasinin yer aldign Milliyet’te Kasim
Giilek’in baska bir agiklamasi1 bulunuyordu. Kasim Giilek, Ortanin Solu hakkindaki
diisiincelerini “Biz ne solcu, ne sagci, dosdogru halk¢iyiz. Ortamin solu da yine

s,

ortadadir.”” ciimlesiyle agiklamaktaydi. Kisa bir siire sonra ise Giilek, Ortanin Solu

hakkindaki tutumunu daha karsit bir noktaya getirmekteydi:

“Reformlara, toplumsal adalete, en ileri toplum goriisiine taraftariz. Bunu
ifade icin ne sola, ne de sosyalizme ihtiyacimiz var.”

Ismet In6nii ve Nihat Erim’in aciklamalari i¢in de soyle diyordu:

’ Milliyet, 29 Temmuz 1965, s. 1.
* Milliyet, 10 Agustos 1965, s. 3.
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“Bunlar hep sahsi goriiglerdir. CHP Kurultay: bu meseleyi goriigmiis ve
karara varmig degildir. CHP temel umdelerinden ne uzaklasabilir ne de
uzaklagmistir. CHP umdeleri ancak Kurultayda degistirilebilir. Bu giin iizerinde ¢ok
durulan sosyalizm ve komiinizm anlamlar: biribirine ¢ok karisiyor. Ve memlekete
zararlt oluyor. Bizim kendi meselelerimizi halletmek icin iki doktrinimiz
vardir: halk¢ilik ve devlet¢ilik. Biitiin  bunlart  kapsayan Atatiirkgiiliik  bizim
yolumuzdur.””

Goriildugi lizere, Kasim Giilek de Ortanin Solu ile anlatilmak istenen
reformcu ve sosyal adaletci goriislere katildigini belirtse de, bu sdylemden yana bir
tavir sergilememekte hatta sdylemin partiye ait degil kisilere ait aciklamalar
oldugunu dile getirmektedir. Dolayisiyla parti i¢cinde Ortanin Solu’nu sahiplenip
savunanlar ile bu sdyleme gerek duymayanlardan olusan iki grup ortaya ¢ikmuistir.
Se¢im siirecinde ise boyle bir ikililik ve tutarsizligin, CHP’nin yararina olmayacagi

asikardir.

Bu duruma izin vermek istemeyen Ortanin Solu ekibi, tanimi agiklama
cabalarina devam etmistir. Nihat Erim konuyu tekrar ele alarak, CHP’nin alt1 ok ile,
kuruldugu giinden beri Ortanin Solu'nda vyiiriidiiginii belirtmektedir.® Erim’in

aciklamasina gére CHP, gelenekei degil akilcidir, yeniliklere agiktir.

CHP Genel Sekreteri Kemal Satir da Ortanin Solu sdylemini savunanlar
arasindadir. Ciinkii Satir’a gore 2. Diinya Savasi sirasinda alinan tedbirler ve yasanan
miicadeleler ile CHP’nin ilkelerinde bazi sapmalar yasanmistir. Dolayisiyla Ismet
[nénii’niin  baslattign Ortanin  Solu hareketi 6zellikle halk¢ilik ve devrimcilik
ilkelerine iliskin sapmalari 6nlemek isteyen bir hareket olarak dogmustur.” Satir

secim siirecinde yaptig1 bir agiklamada ise goriislerini soyle dile getirmektedir:

“Bizim sosyal politikamiz, ekonomik giicii az olan toplulugu ekonomik giicii
¢ok olamin istismarindan kurtarma politikasidir. Bu servet diismanligi demek
degildir. Biz refaht yaygin hale getirmek istiyoruz. Bugiin demokrasinin ¢ok ileri
oldugu Amerika, fngiltere, Fransa, fsveg, Norveg gibi memleketler de ortanin
solundadirlar. CHP olarak biz de ortanin solundayiz ve Atatiirk zamanindanberi de

5
A.e., s. 3.

6 Nihat Erim, “Ortanin Solu ve CHP”, Milliyet, 4 Eyliil 1965, s. 2.

" Kemal Satir, C.H.P.’de Bunalim, Ankara, Niive Matbaasi, 1972, s. 6.
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bu yol izlenegelmektedir. Siyasi rakiplerimiz oy toplamak igin bu konuda iftira ve
tezvir yoluna sapmistir. 8

Satir’in agiklamasinin ardindan ise Biilent Ecevit de Ortanin Solu sdylemini

izah etme ¢abasina giriyordu ve komiinizm ithamlarina cevap veriyordu:

“Ortamin solunda olmak, insanlarin somiiriilmesini, ezilmesini onleyici,
voksullugu giderici, gelir dagiliminda denge saglayici, kalkinma ¢abalarinin yiikiinii
de, kalkinmanin getirdiklerini de adalet iizre dagitici bir diizen kurmaga ¢alismaktir.
(...) Komiinist iilkelerde sendika ozgiirliigii yoktur... Komiinist iilkelerde is¢ilere
toplu sozlesme, grev haklar: taminmaz... Komiinist tilkelerde koyliilerin pek ¢ogu,
kendi isledigi topragin sahibi degildir... Komiinist iilkelerde, vergisi a¢iklanacak
zenginler bulunmaz.”

Bu siireg igerisinde gazete koseleri siirekli olarak Ortanin Solu’na dair olumlu
veya olumsuz yazilarla doldu. Samsun’dan CHP milletvekili aday1 olan Kamuran

Evliyaoglu Ortanin Solu i¢in maniler bile hazirliyordu:

“Ortamin solundayiz / Milletin kolundayiz / Biliniz ki gafiller / Atanin
yolundayiz

Aga’ya kole degil / Migde yok bile degil / Artik yeter a beyler / Ortanin
solundayiz

Kirk senelik partiyiz / Devlet¢iyiz, halk¢ryiz / Komiinizme tam karsi / Ortanin
solundayiz”"°

CHP disindaki partiler siirekli olarak Ortanin Solu’na yonelik elestirilerde
bulunurken, CHP igerisinden de hem olumlu hem olumsuz tutumlar
sergilenmekteydi. CHP’li Edirne Senatorii Tahsin Banguoglu, Ortanin Solu
sOylemine kars1 gelenler arasindaydi. Dahasi, bu karsi durusunu agik bir mektup ile
Ismet Inonii’ye aktardi. Mektupta Banguoglu, CHP propagandasinin bazi tarafsiz
cevrelerde ve CHP’li vatandaslar arasinda endise uyandirdigini, bu konusmalarin
parti i¢cinde kontrolsiiz kalan asir1 egilimlilere ait oldugunu belirtti ve partinin oy

kaybedecegi konusunda uyarida bulundu. Ayrica, Indnii’niin Kemalizm’den baska

¥ Milliyet, 21 Agustos 1965, s. 3.
? Biilent Ecevit, “Ortanin Solundakiler”, Milliyet, 22 Agustos 1965, s. 2.
' Milliyet, 26 Agustos 1965, s. 1.
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bir yol takip ettigini soyleyerek, 1958’den beri partiye bagka bir yon verildigini ve

ad1 konmadan sosyalist doktrin partisi sekline getirildigini dile getirdi."

CHP Genel Sekreter Yardimcist Suphi Baykam ise, Ortanin Solu i¢in “Her
vatandasa insan haysiyetine yarasir bir hayat vadeden tedbirlerin adidir. »12 diyor ve

sOyle devam ediyordu:

“Ortamin solu hamlecilerin, ilericilerin ve devrimcilerin is1klt yoludur.
Ortamin solu muhafazakarligi reddeder. Ortanin solu dinamizmdir. Medeniyet ve
insanliga saygr demektir. Reformcular, sosyal adalete dayanan, planli kalkinma
isteyenler, vergi adaletine taraftar olanlar, is¢i haklarini savunanlar, ortanin
solunda yerlerini almaya mecburdurlar. Cocuklarina servetlerinin bir kismini giiven
icinde miras biwrakmak isteyen zenginler ortanin solunu savunmak zorundadirlar.
Ortanmin solu kiiciik bir ziimrenin degil, topyekiin milletin refah ve mutlulugu icin
calismak azminde olanlarin yoludur. Ortamin solu CHP’nin gébek adidir. Yarum
asirlik CHP, ortanmin solu felsefesine alti oklu prensipi ile hizmet ederek memleketi bu
hale getirmistir.”"

Baykam da CHP’nin kurulusundan itibaren Ortanin Solu felsefesinde
oldugunu vurgulamis, Tiirkiye nin bu felsefeyle gelistigini belirtmistir. CHP nin 6zel
miilkiyet diismanlig1 yaptigina dair ithamlar1 ise Yurdakul Fincanci cevaplamstir.
Fincanci, Ortanin Solu’nun 6zel miilkiyetin diisman1 degil aksine dostu oldugunu,
halka, sahip oldugu 6zel miilkiyetten daha fazlasini verme c¢abasinda oldugunu
belirtmektedir.'* Yazisinda, iilkedeki sosyal adaleti ve gelir adaletini saglayabilecek

unsurun bu felsefe oldugunu anlatmaya ¢alismstir.

Bu siire¢ igerisinde sik sik yapilan vurgulardan biri ise, Ortanin Solu
felsefesinin 1961 Anayasasi’nin Ongordiigii bir anlayis oldugudur. Bu konuda
Muammer Aksoy da, “Ortamin solunda olmamak Anayasaya karsi olmaktir.”"

aciklamasini yapmis ve Anayasa’nin sosyal devlet niteliginin sadece bir asayis degil

' Nermin Abadan, a.g.e., s. 160.

'2 Cumhuriyet, 13 Eyliil 1965, s. 1.

BAe.

' Yurdakul Fincanci, “Ortanin Solu”, Ulus, 7 Eyliil 1965, s. 2.
' Ulus, 20 Eyliil 1965, s. 1.
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refah devleti gerektirdigini de belirtmistir. Dolayisiyla bunu saglayacak anlayis
Ortanin Solu anlayisidir.

Burada CHP’nin belirgin bir strateji yanlisina diistiglinii  sdylemek
mimkiindiir. Ortanin Solu sdylemini 1961 Anayasasi’na dayandirmak, politik
mesruiyet ve kaynak agisindan anlamli goziikse de, halkin algisinda yaratilan anlam
bakimindan olduk¢a yanlis sonuglar dogurabilecek diizeydedir. 1961 Anayasasi’nin
askeri yonetim bitmemesine ragmen yaklasik %40 oraninda hayir oyu aldigi hig
hesaba katilmamaktadir. Yani mevcut Anayasa’yr desteklemeyen biiyiik bir kesim
vardir. Ayrica Anayasa’nin kabuliinden iki ay sonra DP’nin ii¢ ismi idam edilmistir.
Tim rejimsel kaygilara ve elestirilere ragmen, askeri miidahaleden 6nce gerceklesen
son se¢imlerde %47 oraninda oy almayi basaran DP’nin, halk tarafindan halen
desteklendigi ortadadir. Dolayisiyla Anayasa sonrasinda gelen idamlar, bu kesimi
daha da olumsuz etkilemistir. Bu sebeplerden 6tiirli, 27 Mayis’in {iriinii olan 1961
Anayasasi’nt Ortanin Solu i¢in siklikla dayanak olarak gostermek, halkta halen
%50’lere varabilen bir destege sahip olan eski DP tabaniyla kars1 karsiya gelmekten

baska bir sonu¢ dogurmayacaktir.

Segimlere birka¢ giin kala Inonii bu tutumu devam ettirmis ve 1961
Anayasasi ile Ortanin Solu sdylemini birbirlerine baglayarak konugsmalar yapmastir.

Trabzon’da Inénii, Ortanin Solu’nu aciklamak icin ¢abalarmni soyle siirdiirmiistiir:

“1961°e kadar 250 lira kazanci olan vergi édiiyor, 250 bin lira kazanct olan
vergi vermiyordu. Bugiinkii cemiyet bunu kabul etmiyor. Ortanin solu iste budur.
Bugiinkii cemiyet, devletin, memleketin, kabiliyetli ¢ocuklarini okutmasini istiyor,
ortanmin solu budur. Devlet vatandasin sihhatini korumak icin tedbir alacaktir.
Ortanin solu budur. (Bize ne, ne kazaniyorsa kazansin, devlet karismasin) bunu
soyleyen idarede huzur olmaz. Bugiinkii devlet sosyal devlettir, bu Anayasa
hiikmiidiir. Anayasa ortanin solunda bir kanaatle yapilmistir.

Simdi ortamin solunu anladiniz mi? Toprak reformu diyoruz. Toprak

bulacagiz, biitiin vatandaslara toprak bulamayiz, ama ne kadar bulacagiz? Ne kadar
bulursam. Cok olandan alip az olana vermeye ¢alisacaksin. Buna komiinist kokuyor
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dediler. Bunda komiinist kokusu var mi? Toprak reformunu yapmadan, siyasi hayatt
birakmamaya ¢alisacagim.”'®

Inénii’niin, 1961 Anayasasi’n1 Ortanin Solu’nda gdstermeye ¢abalamasiyla,
ayn1 hataya diistiigii soylenebilir. Konusmasmin devaminda Inénii, 6zel tesebbiis,
Toprak Reformu ve petrol konularina daha ayrintili deginmistir. Inonii, kirk yildar
CHP’nin karma ekonomi anlayisinda oldugunu ve hem 06zel tesebbiisiin hem de
kamu yatirimlarinin memleket kalkinmasi i¢in 6nemli oldugunu belirtmistir. Toprak
Reformu ve petrol konusunda ise koalisyon hiikiimetlerinin durumuna dikkatleri
cekerek “Yaptirmadilar.” demektedir. Petroliin devlet elinde kalmasini savunan
Inonii, Petrol Kanunu konusundaki tadillerin giindeme getirildigi sirada da

hiikiimetin degistirildigini belirtmektedir.'’

[nénii, Samsun’da yaptig1 konusmada ise ayn1 konulan isleyerek, “Ortanin
solunda bir anlayis memleketi fasizme ve komiinizme gotiirmeyecek tek politika

anlayisidir.”*® diyordu. Yani Ortanin Solu, asir1 uclar i¢in bir set gorevi gorecekti.

Segimlere ii¢ giin kala ise radyo konusmasinda Ismet indnii, Avrupa’da
komiinizmin Ortanin Solu politikas1 ile engellendigini, Avrupa’nin bdyle

kalkindigini belirtiyor ve konuyu tekrar Anayasa’ya getiriyordu:

“Varlikli bir insamin yagsayisini saglamayi, devlet anayasa ile taahhiit
etmistir: Bizim devletimiz, bu vasfi ile ortanmin solundadir. Bizim anayasamiz ortanin
solundadir. C.H.P. bunun geregini yapmak sozii ile milletin karsisina ¢ikiyor. (...)
Okudugum C.H.P. nin se¢im beyannamesi degildir. Okudugum Anayasadir. Sosyal
devletin gorevleri bunlardwr. Bu ihtiyaglar, tertip iginde, adaletle, sira ile daima
diizelerek ve iyileserek gidecektir. Ortanin solu iste budur. (...) Iste ben C.H.P. nin,
ortanmin solunda oldugunu soylemekle dogru yolu géstermis oluyorum. Tiirk milletine
bu yolu tavsiye ediyoruz. Diyoruz ki, istirabini ¢ektigimiz perisanligi ve tehlikesini
hissettigimiz komiinizmi boyle onleriz.”"

' Cumhuriyet, 4 Ekim 1965, s. 1.
17

A.e.
'8 Cumhuriyet, 5 Ekim 1965, s. 1.
' Cumhuriyet, 8 Ekim 1965, s. 7.
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CHP 1965 se¢imlerine gidilen siirecte, secim ¢alismalarini Ortanin Solu s6ziiniin

mesruiyetini halka ispat etme ¢abasi igerisinde siirdiirmiis oldu. Iki — ii¢ aylik bir

siirecte boyle bir ek ¢aba vermek CHP i¢in yararli bir hareket olamazdi. Emin

Paksiit, Ortanin Solu sdylemi i¢cin CHP iist kademelerinden 27 ¢esit tanimlama

yapildigini belirterek bunlari soyle siralamistir:

N

BN

O o NS

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

“CHP kuruldugundan itibaren, ortanin solundadwr. Bu itibarla, partinin
ortanin solunda oldugunu soylemek, yenilik teskil etmez.

Ortanin solu, gébek adimizdir.

Ortanmin solu, memleketimizi asirt sol cereyanlarin tehlikesinden koruyan bir
can kurtaricisidir. Tek korunma vdsitasidur.

Ortanin solu, bir tatbikattir.

Ortamin  solu, partimizin programinda ve Kurultay beyannamelerinde
prensipleridir.

Ortanin solu, bir programdir.

Ortanmn solu, bir siyasettir.

Ortanin solu, bir felsefedir.

Ortanmin solu, CHP nin ongordiigii reformlart yapmak hususunda samimi olup
olmadigini gésterecek bir mihenktir. Yani, samimiyet testinde basari elde
etmenin 6lciisii ve vasitasidir.

Ortanin solu, 1965 se¢im beyannamesinde, yer alan gériislerin ve vaadlerin
hepsine birden takilmis isimdir.

Ortanmin solu, statik bir politikayr degil, bir hareketi ve bir olusumu ifade
eder.

Ortanin solu, aydinlarin beyendigi ve baglandigi bir modadir.

Ortamin solu, mucizevi ve dahiydne bir bulustur. CHP yi de, rejimi de,
memleketi de, kurtaran bir tilsimdir.

Ortamin solu, ¢ok partili bir demokratik diizende, cesitli partiler igcin Batili
anlamiyla bilimsel a¢idan yapilan bir genel tavsiftir.

Ortamin solu bir sézdiir. Ve slogan halinde 1965 se¢im kampanyasinda
kullanilmistir. Bu secimlerde CHP aleyhindeki istismarin bir munzam
konusudur.

Ortanin solu, 1965 secim kampanyasinda CHP aleyhine istismar edilen
konular bakimindan bir sentetik faktordiir.

Ortanin solu, secim neticesine olumlu veya olumsuz tesiri olmayan bir
slogandr.

Ortanin solu, gengligi CHP sine baglayan en saglam ve hatta tek saglam
bagdr.

Ortanin solu, Cumhuriyet Halk Partisini solcu partilerden yani, Sosyal
Demokrat ve Sosyalist partilerden ayiran bir genel ayirma ¢izgisidir.

Ortanin solu, Tiirkiye Isci Partisine calisma ve serbestce gelisme ve ilerleme
yolunu ag¢an bir buldozerdir.

Ortanin solu, memlekette sol deyimine duyulan alerjiyi giderici bir tedbirdir.
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22. Ortamin  solu, Anayasada ongoriilen ve Cumhurivet Halk Partisince
benimsenmis olan reformlarin ve faydalarimin izah vdsitasidur.

23. Ortamin solu, CHP nin kendisine yoneltilen komiinistlik iddiasina karsi
miidafaasidir.

24. Ortamin solu, memleketin ihtiyaglarina kayitsiz kalan ve statiikocu olan diger
partilere karsi bir taarruzdur.

25. Ortamin  solu, Anayasadaki sosyal devlet ilkesinin bir zaruretidir. Bu
bakimdan Adalet Partisi de, CHP gibi ortanin solundadir.

26. Ortanmin solu, ilericilik ve gericilik ayrimidir.

27. Ortamin solu, solcular igin bir bonservis ve asirt sol egilimlere daha rahat
gelisme firsati veren bir vasitadir. "

Hem olumlu hem olumsuz hem de notr tanimlamalar i¢eren birbirinden ¢esitli
bu 27 agiklama secim siirecinde kamuoyunda tutarli bir algi olugmasina engel
olmustur. Alev Coskun’a gore Ortanin Solu sdylemi iki aylik bir siire¢ i¢erisinde tam
anlatilamamisti.”! Dahasi, Ahmet Naki Yiicekok’e gore, Ortanin Solu bu siireg
icerisinde halka anlatilamadig1 gibi CHP’li aydinlara bile anlatilamamisti.”? Bunda
onemli bir etken ise, Ortanin Solu sdyleminden Once parti icerisind herhangi bir

hazirlik yapiimamasidir.®
3.1.2. 1965 Secim Propagandalan ve Bildirgeler

1965 secimleri icin CHP, 1965 Se¢im Bildirgesi24, C.H.P. Halk Hizmetinde
Neler Yapt125 , C.H.P.’nin Temel ilkelerinden: Devletcilik, Halk9111k26, C.H.P.’nin
Calisma ve Sosyal Giivenlik Alaninda Halke1 Politikasi’” ve Toprak Reformu®®

adinda bes kitap¢ik hazirlamigtir. Ayrica Ulus gazetesinde Eyliil ay1 boyunca CHP

* Cumhuriyet, 2 Aralik 1965,s. 1, 7.

! Alev Coskun ile 22 Kasim 2010 tarihinde telefon araciligi ile yapilan goriisme.

2 Ahmet Naki Yiicekdk ile 7 Aralik 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.

# Turan Giines, Tiirk Demokrasisinin Analizi, Haz.: Hursit Giines, 2. bs., Istanbul, Agora Kitapligi,
2009, s. 274.

2 Cumhuriyet Halk Partisi 1965 Milletvekili Genel Secimleri Secim Bildirgesi, Ankara, Riizgarli
Matbaa, 1965.

2 20 Kasim 1961 — 18 Subat 1965 Arasinda C.H.P. Halk Hizmetinde Neler Yapti, Ankara,
Balkanoglu Matbaacilik, 1965.

26 C.H.P. Genel Sekreterligi Yayin Biirosu, C.H.P.’nin Temel ilkelerinden: Devletcilik, Halk¢ilik,
Ankara, Riizgarli Matbaa, 1965.

27 C.H.P.’nin Cahsma ve Sosyal Giivenlik Alaninda Halk¢1 Politikasi, Ankara, Riizgarli Matbaa,
1965.

2 C.H.P. Genel Sekreterligi Yayin Biirosu, Toprak Reformu, Ankara, 1965.
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tarihi, ilkeleriyle birlikte agiklanmis™ ve “Ne dedik, ne yaptik?” adli bir késeyle de

her gﬁn30, koalisyon hiikiimetleri donemindeki icraatlar anlatilmistir.

Sec¢im propagandasinin temelini olusturan 1965 Se¢im Bildirgesi, toplam 42
baslik altinda 130 sayfadan olusan ve son sayfada CHP’nin “C.H.P. S6z Veriyor”
diyerek bitirdigi onemli bir kitapgiktir. Bu bildirgede, CHP’nin 1961°den beri
isledigi tiim konular daha ayrintili bir sekilde ele alinmis, hatta gegmiste lizerinde

durulmayan bazi konulara da yer verilmistir.

Bildirgenin ele aldig1 ilk konulardan biri devletgilik ve halkeilik ilkeleridir.
CHP devletciliginin dogmatik olmadigi anlatilmis ve liberalizmden oldugu kadar,
hiirriyeti yok edici ideolojilerden de uzak oldugu belirtilmistir. CHP nin tasvir ettigi

giiclii ve bagimsiz Tiirkiye, su ic maddeye dayanacaktir:

a) Insan haklarmna ve hiirriyetlere saygili demokratik hukuk devleti;

b) Planli ekonomi diizeni iginde, miimkiin olan en biiylik hizla iktisadi
kalkinmanin gergeklestirilmesi;

c¢) Nimet ve kiilfetlerin dagilisinda adaletin saglanmasi ve sosyal giivenlik

tedbirleri sayesinde her yurttasin gelecege giivenle bakmast.”’

Bildirgede, gecmise kiyasla devletcilik ilkesine oldukca daha fazla 6nem
verilmig, devletcilik anlayisinin 6zel tesebbiise bir yardimct kuvvet gibi
anlatilmasindan ve devletgilik bagliklar altinda sadece 6zel tesebbiise dair goriislerin
belirtilmesinden vazgecilmistir. Kamu iktisadi tesebbiislerin degeri vurgulanmus,
tilkedeki bolgeler aras1 adaletsizligi ve dengesizligi giderebilecek olan politikanin
devletcilik politikast oldugu sOylenmistir. Bu baglamda devlet, uygulamada bizzat
tesebbiislere girerek, iktisadi faaliyetleri denetleyerek, plan disiplini iginde
tesebbiislere yon vererek bolgeler arasi farklar kaldiracaktir.’? Devlet isletmelerinin

kapsamina ve basarilarina yer verilerek, 6rnegin lilkede un, bez ve seker kitliginin

» Ulus, 9 — 15 Eyliil 1965.
30 Ulus, 16 — 30 Eyliil 1965.
3 Cumbhuriyet Halk Partisi 1965 Milletvekili Genel Secimleri Se¢cim Bildirgesi, s. 11 — 13.
32
A.e.,s. 14— 16.
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asilmasinda devletgilik politikasinin biiyiik basarisi vurgulanmustir.> Daha sonra ise
CHP devletciliginin, tilke kalkinmasinda devlete de 6zel tesebbiise de yer verecegi
aciklanmis, devletin milli iktisat ve sosyal amaclara uygun olarak 6zel tesebbiise yon
verecegi belirtilmistir. Bildirgede, CHP devlet¢iliginin 27 Mayis Anayasasi’nin

hedeflerine ulagsmak i¢in en iyi yol oldugu Vurgulanmls‘ur.34

Bu noktada belirtmek lazim ki, 1961 Anayasasi’ndan, 27 Mayis Anayasasi
olarak bahsetmek yine dnemli bir sdylem hatasidir. 27 Mayis’in ardindan yapilmasi
sebebiyle anlam olarak dogru bir sdylem bile olsa, ordu etkilerinin yavas yavas
azalmaya baslayip, 27 Mayis elestirilerinin gitgide arttigi bir ortamda, hem 27
Mayis’t savunucu hem de 1961 Anayasasi’mi sadece 27 Mayis Askerl
Miidahalesi’yle bagdastirict bir tutumda bulunmanin dogru bir hareket olmadigi
sOylenebilir. Kaldr ki, 1961 Anayasasi’n1 yapan kisiler cogunlukla CHP’li iiyelerdi
ve bu Anayasa genel olarak CHP’nin goriisleri dogrultusunda ilk Hedefler
Beyannamesi’ne benzer bir sekilde yapilmisti. Dolayisiyla Anayasa’y1 sadece askeri

miidahaleyle bagdastirmanin rasyonel bir agiklamasi bu noktada goziikmemektedir.

Bildirgenin devaminda, halkgilik ilkesinin, “her sey devlet i¢cin” veya “her sey
fertler i¢in” degil, “her sey halk i¢in” diisiincesiyle aciklandig1 goriilmektedir. Bunun
saglanabilmesi icin de uygulamada neler vapilacagi Dbelirtilmistir.> Genel
planlamada toplum kalkinmast ve kdy kalkinmasi arasinda uyum ve baglanti
saglanacagi, iilkenin geri kalmis bolgelerinde 6zellikle Dogu Anadolu bdlgesinde
yatirim ve hizmetlerin artmasi i¢in plan dahilindeki 6nceliklerin uygulanacagi one
stiriilmiistiir. Artik, az kazanandan az, ¢ok kazanandan ¢ok vergi alinacagt CHP nin

sosyal adalet konusunda kabul ettigi ilkeler arasindadir.

Planli kalkinmayi devlet diizenine ve toplum hayatina hakim kilmak

gerektigi, CHP nin plan konusundaki goriisleri i¢indedir. DPT ile devletin uyumlu

33 A.e., s. 19.
* Aee., s. 24.
¥ Ae., 5. 29— 32.
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calisabilmesi ic¢in Planlama Birimleri kurulacaktir.’® Bu madde ile CHP’nin hem
devlet hem de 6zel yatirimlarin diizenlenecegi bir plan tanimi yapmakta oldugu

sOylenebilir.

Gecmis donemlerde yabanci 6zel sermaye, dis yardimlar ve petrol konusunda
kesin bir tavir sergilemeyen CHP, bu konulara da ayrintili bir sekilde deginmis ve
gorlslerini agiklamistir. Yabanci 6zel sermaye konusunda ne hayranlik ne de
diismanlik i¢cinde olundugu belirtilerek, kalkinmada yabanci sermayeyi esas almanin
gercek dist bir goriis oldugu vurgulanmistir. Dis yardimlarin ancak uygun sartlarda
kabul edilebilecegi ve yardimlarin devletin siyasi ve ekonomik anlamda karar verme
serbestligini asla ipotek altina almamasi gerektigi temel prensip olarak verilmistir.
Petrol konusunda ise artitk tiim arama ve isletmelerin devlet tarafindan
gerceklestirilmesi, dolayisiyla devlet miiesseselerinin arama ve isletme yetkilerinin
genisletilmesi uygun goriilmektedir. Gegmiste yabanci miiesseselere verilen ruhsatlar
uygun sartlarda calistiklar1 takdirde devam ettirilmelidir, aksi halde ruhsatlar geri

almmaldir.”’

Aciklanan goriislere gore CHP iilkenin siyasi ve ekonomik bagimsizligina
tehdit olusturabilecek veya bunlar1 kisitlayabilecek tiim wunsurlara dikkatli
yaklagsmaya baslamis ve tedbirler gelistirmeye yonelmistir. CHP, devlet¢i, halk¢i ve
sosyal adalet¢i kimligini belirginlestirme konusunda goriislerini acik¢a ortaya koyma

noktasina ulagmistir.

Bildirgede Toprak Reformu konusuna da daha genis yer ayrilmistir. Zaten
Toprak Reformu politikas1t ayr1 bir kitapcik olarak da yayimlanmig, Toprak
Reformu’nun 6zel miilkiyete karsi bir politika olmadigi, aksine topraksiz koyliiniin
topraga kavusturulacagi agiklanarak, komiinizm ithamlar1 bertaraf edilmeye
calistlmistir.®® 1965 Secim Bildirgesi’nde ise, Toprak Reformu’nun amaglar1 soyle

belirtilmistir:

Ae.,s. 32,33
T A.e., s. 52— 66.
¥ C.H.P. Genel Sekreterligi Yaym Biirosu, Toprak Reformu, s. 19, 20.
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e Topraksiz olan veya topragi yetmeyen ciftcileri, ge¢cimlerini saglayacak ve
ailece is giiclerini degerlendirecek biiytikliikte araziye sahip kilmak;

e Toprak miilkiyeti dagilisinda arazinin mahdut ellerde toplanmasini 6nlemek;

e Tarim alaninda iktisaden yasayabilir aile isletmelerini hakim kilmak ve
devam ettirmek;

e Tarimsal miilklerin ufalanmasindan dogan mahzurlar1 gidermek, bunlarin
yeniden pargalanip ufalmalarin1 6nlemek;

o Kiiclik isletmeler ile aile igletmelerinin, kendi baslarina basaramayacaklari
isleri gormek tizere, kooperatifler halinde orgiitlenmelerini ve bu amacla
gerekli krediyi, teknik yardimi ve araglar1 saglamak;

o Kiracilik ve ortak¢iligr istisnal ve 6zel hallere inhisar ettirmek ve sartlarini

kanunla diizenlemek.*’

CHP bu amaglar1 Anayasa’ya uygun bir sekilde, arazilerin ger¢ek bedellerini

6deyerek uygulayacagini ayrica belirtmektedir.*’

Bildirgenin devaminda is¢i meseleleri konusunda, CHP’nin koalisyon
donemindeki icraatlar1 tek tek anlatilmis, iktidara gelindigi takdirde de yapilacak
olanlar siralanmistir. Bu yapilacaklar arasinda, Is Kanunu, Tarim Is Kanunu ve Deniz
Is Kanunu hazirlanmasi, gelir ve iicret politikasinin demokratik ilkelere gdre tespit
edilebilmesi i¢in hiikiimet, is¢i ve isverenlerin birlikte yer alacaklari bir Karma
Danisma Kurulu’nun kurulmasi, issizligi onleme amaciyla insan giicline dayali
yatinm projelerinde issiz iscilere istihdam saglanmasi, iscilerin ve Ozellikle
yeraltinda calisan iscilerin emeklilik yasinin indirilmesi ve ayliklar1 baglanan
sigortalilardan kendilerine bakacak kimsesi olmayanlara yasliliklarin1 rahat

gecirebilecekleri esenlik evleri kurulmas: gibi 5Snemli maddeler yer almaktadir.*!

3 Cumhuriyet Halk Partisi 1965 Milletvekili Genel Secimleri Se¢im Bildirgesi, s. 77.
“ Ae., s. 78.
“Ae.,s.96-98.
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CHP’nin 1965 secimleri i¢in One siirdiigii goriisler, se¢im afiglerine de birebir

YAPMADILAR
TYTAPTIRMADILAR

yansimistir (Resim 1).

rmnallls
peitrol

DERTLERINDEN

=t CHP

KURTARACAK

Resim 1: CHP 1965 Secim Afisleri*

ATATURK ve i
CUNHURTYET HALK PARTISININ BASLARIDIR

Resim 2: CHP 1946 Secim Afisi*

2 Ulus, 15 Eylil 1965, s. 1; Gilsim Titincii Esmer, a.g.e., s. 118, 119; (Cevrimigi)
http://www.chp.org.tr, 10 Temmuz 2010.
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1965 secimleri i¢in kullanilan afislerde CHP’nin diigiinsel olarak geldigi
nokta ve Ortanin Solu sOyleminin etkisi goriilmektedir. Eski donemlere kiyasla,
kullanilan belirgin temalar (Resim 2), yerini toplumsal sorunlara yonelik konulara
birakmustir. Iscilere ve koyliilere seslenilmistir. Toprak Reformu vurgulanmus,
Dogu’ya yonelik kalkinma planlartyla Dogu’nun dertlerinden kurtarilacagi
belirtilmistir. Ayrica sol kesimde savunulan, petroliin millestirilmesi konusu ele

alinarak bu tabandan da oy kazanabilmek hedeflenmistir.

CHP’nin Milli Petrol vurgusu 29 Mayis 1965 giinii yapilan 1965 biitce
miizakerelerinin  sonunda, Turhan Feyzioglu'nun yaptigi konusmada da
gézﬁkmektedir.44 Bu tutum se¢im caligmalar1 boyunca korunmus, hatta Taksim’de
yapilan mitingde petrol kulesini animsatacak bir yap1 kurulup, iistiinden ates ¢ikmasi
saglanmistir. Bu sayede Milli Petrol goriisii sembolize edilmek istenmis ve mitingde

CHP’nin bildirgesi halka aktarilmistir.*’

Bu noktada 1965 seg¢imlerinin Tiirkiye i¢in de Onemini vurgulamak
gerekmektedir. Cilinkii 1965 secimleri siyasi partilerin farkli ideolojilerini beyan
ettikleri ve sosyalizm, kapitalizm, Toprak Reformu, dis politika ve ekonomik
kalkinma gibi konularin ilk kez bir se¢im siirecinde bu kadar islendigi bir donem

olmustur.*®

Yayimlanmasinin ardindan, CHP’nin se¢im ¢alismalarin1 yorumlayan Bahri

Savci, CHP nin agik olmadigini dile getirmis ve soyle sdylemistir:

“C.H.P iyi bir cesaretle ortamin solunda oldugunu séyleyerek, anayasanin
demokratik — sosyal emrine pek uygun diistiigiinii belirtmek istemistir. Bu belirtmenin
icinde, ortanin neresi oldugu ve kendisinin de onun ne kadar solunda bulundugu pek
anlasilmiyor.

# (Cevrimigi) http://www.chp.org.tr, 10 Temmuz 2010.

* Turhan Feyzioglu, 1965 Biitce Miizakereleri Sonunda Cumhuriyet Halk Partisi Adina Yapilan
Konusma, Ankara, C.H.P. Genel Sekreterligi Yayin Biirosu, 1965, s. 9 — 12, 40 —43.

* Orhan Birgit, a.g.e., s. 388.

46 Joseph S. Szyliowicz, “The Turkish Elections: 1965”7, Middle East Journal, C: XX, No: 4, 1966, s.
473.
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Fakat C.H.P. nin, bir¢ok segmeni memnun edecegi anlasilan planli ekonomi,
sosyal adalet, sosyal giivenlik, toprak reformu, petrol kanunu taraflisi oldugu
gortintiyor. C.H.P. bunlari, bu sefer bir¢ok entelektiieli memnun edecek olan
reformcu, halkg¢i, devlet¢i acidan ele alacaktir.

Fakat gerek bu somut meselelerde, gerekse onlara olan bakis agisinda oyle
acikta kalmus noktalar var ki, bunlar, C.H.P. yi —bu somut meseleleri ve onlara bakigs
acgisint ileri siirmekle kazandigi prestije ragmen— bir gergek ortamin soluna
koymamiza engel oluyor. A7

Gorildugi tlizere, Ahmet Naki Yiicekok’lin tespiti tekrar vurgulanmak
gerekirse, Ortanin Solu’nun solculugu heniiz tam olarak anlatilamamusti. Cahit Talas
ise, CHP vaatlerinin Tiirkiye gercekleri ve imkanlari ile ¢elisme halinde olmadigini
belirtmis fakat bildirgenin sistemli bir diisiinceden kismen yoksun oldugunu ve
bunun 6nemli bir kusur oldugunu one siirmiistiir.*® Ozetlenecek olursa, Nermin
Abadan’a gore CHP, se¢im ¢alismasi boyunca prensiplerini ve goriislerini su

maddeler 15181inda beyan etmekteydi:

“Demokratik rejim ve Anayasa’ya i¢ten baglilik,

e Refah devletinin ancak Anayasa’da yer alan sosyal hukuk devleti yardimuyla
gerceklestirilebilecegi,

o Kapsayici bir ekonomik ve sosyal plan disinda memleketin kalkinamayacagi,

o CHP’nin ¢ok partili rejimden sonra ilk defa taraf tutmayan ve partizan
olmayan bir devlet idaresi kurdugu,

o Farkh siyasi goriislerin parlamentoda temsil edilmesinin demokrasiyi
gliclendirecegi, bu sebeple matematik adaleti gerceklestiren nispi temsil ve
milli bakiye sisteminde devaminin gerektigi,

o Fagsizm ve komiinizm tehlikelerine karsi koyabilecek tek partinin CHP oldugu,
CHP 'nin sinif ayriligini reddettigi,

e CHP’nin diger partilerin benimsemis olduklar: toplum anlayisindan bir
yiizyil ilerde oldugu, bu sebeple gen¢ kusaklarin ilerici ve hamleci
egilimlerini en iyi sekilde karsilayabilen, yarini temsil eden bir kurulug
vasfini tasidigi,

e CHP nin iireticilerin ve halkin yanminda bir siyasi kurulus oldugu,

o CHP'nin, ticareti devletlestirme séyle dursun, aksine endiistri ve tarim

trtinlerinin dis piyasalara intikalini bilgili ve zengin tecriibeye dayanan bir

ticaret politika ve mekanizmasi ile saglama azminde oldugu,

" Bahri Savci, “Se¢im Savasinda On Devre”, Cumhuriyet, 7 Eyliil 1965, s. 2.
8 Cahit Talas, “CHP Celisme Halinde Degil”, Milliyet, 27 Eyliil 1965, s. 2.
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o Ozel tesebbiisii korumayi, gelistirmeyi, memleket kalkinmasi icin temel bir
sart saydigl,

o CHP’nin ekonomik goriislerinin, ancak karma ekonomi yapist ile
gerceklestirilebilecegi,

o CHP nin iktidara gectigi takdirde, doguyu batiya gipta etmeyecek bir duruma
sokacag,

o CHP 'nin segimlere listelerin en degerlisi ile girecegi,

o Selamet ve huzuru saglamak, komiinizmi durdurabilmek icin sosyal adaleti
ger¢eklestirmenin —baska bir deyimle— “ortamin solunda” bir siyaset
gtitmenin sart bulundugu,

e CHP nin batili anlamda devlet¢i bir parti niteligi tasidigl,

o CHP’nin 1965 kampanyasina bir ‘“reform iktidari” olma vaadiyle ortaya
ctktigi,

o CHP nin Tiirk toplumunu icerden ya da disaridan somiirmek isteyen herkesin
ve her kuvvetin karsisinda oldugu,

o CHP iktidarumin, talihsiz bolge vatandaslarinin kaderini yenecek, haklarin
gerc¢eklestirme imkant saglayabilecek bir siyasi tesekkiil oldugu,

o CHP'nin milli petrol isletmelerinin somiiriilmesine ve memleketin,
somiiriiciilerin agik bir pazart haline gelmesine karsi koydugu,

o CHP nin toprak ve vergi reformunu vazgegilmez bir ilke ve sart saydigi,

o CHP nin son ii¢ yilin siyasi buhran ile ekonomik gii¢liiklerini yenmede, biiyiik
basari gosterdigi,

e CHP’nin dini, siyasete asla alet etmedigi, dolayisiyla oy avciligina itibar
etmeyen bir parti olmada kararli oldugu,

e CHP nin, sivasal kayitlara bagh, dis yardimlara aleyhtar oldugu.”™

Tiim bu goriislerin 15181nda Sosyal Demokrat Parti’nin de se¢imlerde CHP’yi
destekleyecegini agiklamis olmasi, CHP i¢in olumlu bir gelismeydi. SDP Genel
Baskan1 Sitki Ulay, alinan karar1 soyle acikliyordu:

“Biz bu kararimizla C.H.P. nin sol elini siktik, CHP nin desteklenmesiyle
ortamin solunun ger¢eklesmesinde yardimer olacagimizi santyoruz.”™

Sec¢im ¢alismalart igerisinde, yayimlanan bildirgeler, kitapciklar ve afisler

disinda radyo konusmalari, yurt gezileri ve mitingler de bir hayli yer tutmustur.

* Nermin Abadan, a.g.e., s. 169, 170.
>0 Ulus, 5 Eyliil 1965, s. 1.
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AP | CHP | CKMP | MP | TiP
1. Programlar ve yapacaklariisler |6 |4 3 1 5
2. Partisini ve onderlerini 6vme 3 11 9 3
3. Diger parti ve liderlere catma 11 |8 9 13 |8
4. Ekonomik ve sosyal konular:
a) Plani savunma 3 6 1 - 5
b) Petrol 9 2 3 15
¢) Toprak reformu 3 7 5 2 15
5. Asir1 akimlar:
a) Asir1 solu yerme 10 | - 7 5
b) Asir1 sag1 yerme - - 3 - 3
6. Din ve Mukaddeast1 6vme 5 1 6 - 1
7. D1s politika:
a) Batiya bagh dis politika +3 | +1 +1 - -
b) Bagimsiz dis politika - +1,-1 [ +2,-2 |- +7

Tablo 10: Radyoda Konusan Parti Sozciilerinin Isledikleri Konular™

Partilerin se¢im ¢alismalar1 siliresince yaptigi radyo konusmalarinda isledigi
konular bakimindan ortaya ¢ikan sonuclar, genel tutumlarini 6ne siirer niteliktedir
(Tablo 10). Radyo konusmalarina gore ekonomik ve sosyal konulara en ¢ok dnem
veren parti TIP ve CHP olmustur. CHP nin asir1 solu ve asir1 sag1 mevzu bahis
etmemesi dikkat ¢ekici bir durum olmakla birlikte, AP sadece asir1 solu yermis, TIP

ise sadece asir1 sag1 yermistir.

Yurt gezilerinde ise Ismet Inonii fazla aktif olamamistir. Yurt genelinde Ismet
Inénii 4.402 KM yol katedebilmistir. AP Genel Baskam Siileyman Demirel ise
11.762 KM yol katetmistir.”* Ismet in6nii’niin 1965 yilinda 81 yasinda olmasi se¢im

caligsmalarinda aktif bir rol oynamasina da engel olmaktadir.

>! Sayilar bir konusmada islenen konuyu gostermektedir. - isareti konunun aleyhine, + isareti konunun
lehine tutum anlamina gelir. Nermin Abadan, a.g.e., s. 253.
>2 Milliyet, 10 Ekim 1965, s. 5.
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3.2. DIGER PARTILERIN SECIiM CALISMALARI

3.2.1. Adalet Partisi

Kuruldugu 1961 senesinden 1965 se¢imlerine kadar kendini halka DP’nin
mirascist ve devami olarak gostermeye calisan AP, 1965 secim ¢alismalarinda da bu
tutumunu devam ettirmistir. Bu siliregte AP siirekli olarak 27 Mayis’1 savunanlar
karsisinda, milletin gasp edilen haklarindan, sikayet hakkindan, adil yargilamadan ve
hukuk devletinden s6z etmistir.”® Partinin ilk genel baskaninin 27 Mayis’tan sonra
emekli edilen askerlerden Ragip Giimiigpala olmasi, bu bakimdan anlamlidir. Ragip
Glimiigpala’nin 6 Haziran 1964’te hayatin1 kaybetmesinin ardindan, yerine Siileyman
Demirel gelmistir. 1965 se¢im c¢alismalart boyunca Siilleyman Demirel’in etkisi
AP’ye 6nemli bir ivme kazandirmistir. Kéyde dogup biiyiiyen, daha sonra okuyup
mithendis olan ve devlet icerisinde 6nemli yerlere gelerek yiikselen Demirel’in bu
hayat hikayesi de genis kitlelerin Ozlemlerine heyecan katabilen bir durum

olmustur.>*

Demirel, secimlerden énce AP’nin ilk amblemi olan kitapli — giinesli sembol
yerine, beyaz bir at secerek DP’nin halk igindeki adi olan “demirkirat”a génderme
yaptyordu. AP’nin DP’nin devami oldugunu Ismet Inonii bile “Ikinci demirkirat
elbette birincinin yolunda yiiriivecek.””® demecleriyle kabul eder bir goriintii
sergiliyordu. Aslinda bunu bir itham olarak kullanan Indnii’niin, farkinda olmadan

halkin géztinde AP’nin prestijini artirdig1 sdylenebilir.

AP secim sloganlarin1 “Cileye paydos”, “Herkese is”, “Herkese refah”, “AP
de birlesiniz” gibi kisa ciimlelerden olusturmustur.”® Fakat bunlara CHP’ye kars1 bir
sekilde gelistirilen “Ortanin Solu Moskova Yolu” ve “Plan degil pilav” gibi

sOylemleri de eklemistir.

53 Tanel Demirel, a.g.e., s. 241.

> Nuray Mert, a.g.e., s. 44.

> Milliyet, 26 Agustos 1965, s. 1.
%% Nermin Abadan, a.g.e., s. 124,
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AP kurulusundan itibaren iktidara odaklanmis bir parti olup, Demireli AP nin
“llkenin problemlerine, iilke gergeklerine uygun c¢areler bulmasi yoniinden
pragmatik” bir yapida oldugunu dile getirmistir.’’ AP karma ekonomiye karst
olmadig1 gibi, karma ekonomide 6zel tesebbiisiin 6n planda olmasi ongoriilmiis ve
devlete kisith gorevler yiiklenilmesi gerektigi savunulmustur.”® AP’ye gore devlet
hi¢ kimsenin yapmadigi, ancak iilke i¢in gerekli olan isleri yapmalidir ama herkesin
yaptig1 veya yapabilecegi isleri hi¢ yapmamalidir. Devletin yapacagi isler ise {i¢ ana

baslikta toplanmaktadir:

1. Yollar, kopriiler, limanlar, havaalanlari, demiryollar1 yapimi ve iletisim ile
enerji alaninda yapilmasi gereken altyap1 yatirimlari,

2. Tleri teknoloji ve sermaye gerektiren dolayisiyla dzel tesebbiisiin yatirim
yapamadig fakat lilkenin kalkinmasi i¢in gerekli alanlar,

3. Bolgeleraras1 gelisme farklarini giderici tedbirler ve issizlikle miicadele i¢in

gereken isler.”

AP’nin sosyal adalet anlayisi, vatandaglar1 fakirlikte esit duruma getirmeye
degil, artan gelir ve yiiksek refahtan herkesin kabiliyeti ve gordiigii hizmet oraninda
adil bir pay almasma dayanir. Bunun ic¢in ger¢ek sosyal adalet ancak herkese is
saglamakla gerceklestirilebilecektir. AP plana karsi ¢ikmamakla beraber, planh
kalkinmanin ancak kamu sektorii i¢in baglayici olabilecegini, 6zel tesebbiis icinse
sadece yol gosterici nitelikte olabilecegini savunur.’® Kalkinmada yabanci
sermayenin Onemi ve gerekliligi vurgulandigi gibi, yerli miitesebbisin de

korunmasindan yanadir.®’

Secim dénemi boyunca oldukca tartismalara konu olan petrol konusunda ise

AP, CHP’ye karst1 bir konum almaktadir. Petroliin millestirilmesinden yana

5" Tanel Demirel, a.g.e., s. 132, 136.

58 Tarik Zafer Tunaya, “A.P. Yerini Heniiz Kat’i Sekilde Belirtmedi”, Milliyet, 11 Eyliil 1965, s. 5.
%% Tanel Demirel, a.g.e., s. 294, 295.

5 Nermin Abadan, a.g.e., s. 130, 131.

%! Tanel Demirel, a.g.e., s. 296, 297.
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olmadiklarini belirtmis ve mevcut Petrol Kanunu’nu savunmuslardir. Petrol arama
ruhsatlarinin verilmesinde devlet sirketlerine oncelik taninmasina karsi olduklarini
belirtip, kanunda yer alan “Onceligin, miiracaat eden yerli veya yabanci sirketin

mali kudreti ve tecriibesine gore” sartini uygun bulmaktadirlar.®®

AP’nin dikkatli davranmak durumunda kaldigi bir diger konu Toprak
Reformu’dur. Anayasa’da yer almasi sebebiyle Toprak Reformu’na belirli bir yer
verilmektedir fakat bu reform AP programinda daha ¢ok “Zirai Reform” olarak yer

almaktadir. Programda agiklanan goriisler soyledir:

“Topraksiz kéyliiniin topraklandirilmasimi liizumlu ve zaruri gérmekteyiz.
Topraklandirmayr dar anlamda, toprak dagitimi seklinde degil, zirai kalkinmamizi
saglayacak bir politikanin tiimii olan ‘zirai reform’un bir unsuru olarak anliyoruz.
Devlet elinde bulunup verimli bir sekilde kullanilmayan ve islenmeyen biitiin
topraklarin, diisiik prodiiktivite ile islenen topraklardan muayyen élgiilerin tizerinde
bulunanlarin, bunlar: verimli bir sekilde isletebilecek ciftcilere belli dlgiiler ve
sartlarla dagitilmasina taraftariz. Diizenli isletmelerimizin muhafazasi ve bunlarda
miilkiyet emniyetinin korunmasi ana prensiplerimizdendir.”®

Goriildugi tizere AP, 6zel miilkiyet konusunda hassas davranarak biiylik
toprak sahibi kesimlerin destegini kazanmak istemistir. Toprak Reformu konusunu
tarimda reform noktasina c¢ekerek, tarim tekniklerinin gelistirilip, tarim iiretiminin
artirilmasini hedeflemistir. Toprak dagitiminda da sadece devlet elinde bulunan
araziler ve belirli Olgiilerin iistiinde, diisiik verimle kullanilan bir takim araziler
kapsama alinmistir. Boylece AP, kendini DP’nin devami olarak kabul ettirmeye

calistig1 biiyiik toprak sahibi sinifin ¢ikarlarina seslenme ¢abasindadir.

AP se¢cim c¢alismasi boyunca, ozellikle CHP’nin sdylem ve goriislerine
yakigtirmalarda ve ithamlarda bulunmustur. Bunlarin basinda “Ortanin  Solu
Moskova Yolu” ve “Plan degil pilav” sloganlar1 gelmektedir ve bu sloganlar halk
icinde bir hayli popiiler olmay1 basarabilmistir. AP’nin kars1 partilere gelistirdigi

diger sdylemler ise genel olarak su sekilde 6zetlenebilir:

62 {smail Cem, “Petrol Millilestirilmeli Mi?”, Cumhuriyet, 9 Eyliil 1965, s. 5.
% fsmail Cem, “Toprak Reformu”, Cumhuriyet, 10 Eyliil 1965, s. 5.
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e “CHP uzun siirede koyu devletcilik politikasi ile memleketi ekonomik a¢idan
donmusg ve uyusmus bir hale getirmistir.

o Fikri takat ve kudretten yoksunlasmis CHP vaatlerinin hi¢birini tutmamus,
ihtilalden sonraki bes yilin da heba olmast sorumlulugunu yiiklenmistir.

e CHP solculari ve solculugu destekleyip kuvvetlendirmigtir.

e TIP, Tiirkiye'ye komiinizmi getirme caba ve amact ile Stalin politikasini
gilitmiistiir ve giitmektedir.

e CHP ve TIP kizil radyolarla agiz birligi halindedirler.

o CHP, milleti anlamamakta direnen siyasi goriis agisindan miyoplugu devam
ettirmektedir.

o CHP son iichuguk yilda da partizanliktan kaginmamigstir.

o CHP her zaman iki yiizlii bir politika giitmiis, iktidarda kalabilmek igin
Anayasaya aykirt kanunlar da ¢ikartmigtir.

o CHP iktidart her zaman igin yasaklar, kirilan sandiklar, ¢calinan oylar devri
olarak vasiflandirilabilir.

o CKMP, MP ve YTP ise, aday listelerinde yeteri kadar eleman bulamayan
gercek aciz icinde partilerdir.”®

Gorildiigii tizere AP, CHP’nin devletgilik ilkesini, tek parti zamanindan
kalma kati ve donuk bir anlayis olarak gosterip, kamuoyuna tek parti zamanini
hatirlatma cabasina girmektedir. Ayrica asir1 sol ile miicadelenin kesin bir sekilde
gerektigini belirtip, CHP ve TIP’in asir1 solu destekleyip, giiclendirdigini dile
getirmektedir. Yaptig1 elestirilerden biri de 1961 — 1965 yillar1 arasi koalisyon

doneminin CHP sebebiyle basarisiz ge¢irilmis olmasidir.

Geng bir lidere sahip olan AP’nin, diger partilere gére mitinglerde daha
dinamik bir portre ¢izdigi sOylenebilir. Se¢cim calismalarinda en ¢ok il gezmeyi
basaran Siileyman Demirel olmus ve toplamda 22 il dolasarak 11.762 KM yol
katetmistir.”> DP gibi halkla bulusmayi, halka inmeyi basarabilmis ve kendini

tanitabilmistir.

% Nermin Abadan, a.g.e., s. 135.
% Milliyet, 10 Ekim 1965, s. 5.
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3.2.2. Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi

1961 sec¢imlerine Osman Boliikbasi liderliginde giren CKMP, Boliikbasi’nin
partiden 3 Haziran 1962’de ayrilmasiyla yeni bir siirece girmistir. Ahmet Oguz’un
Genel Baskanlik gorevini tistlendigi partide, 1965 secimlerine kisa bir stire kala 30
Temmuz 1965’te yapilan Kongre ile Alparslan Tiirkes Genel Baskanlia
secilmistir.®® Alparslan Tiirkes’in CKMP lideri olmasindan itibaren parti farkli bir
goriinim kazanmaya baglamistir. Tiirkes partiye asirnt milliyet¢i bir kisilik
kazandirmaya c¢alismis ve “Dokuz Isik” olarak adlandirilan dokuz ilkelik bir

ideolojik ¢erceve hazirlamistir. Bu dokuz ilke sunlardan olusmaktadir:

—

Milliyetgilik

Ulkiiciiliik

Ahlakeilik

Toplumculuk

limcilik

Hiirriyetgilik

Koyciilik

Gelismecilik ve halk¢ilik
Endiistricilik ve teknikgilik®’

A S AT A

CKMP’nin programina gore koyler, modern hizmet tesisleri ile bir tarim kenti
haline getirilecek, 60 — 70 haneli viran kdyler birlestirilecek, zirai toplumdan endiistri
diizenine gecilecektir. Devlet herkese is bulacaktir. Parasiz saglik hizmeti
saglanacak, biitiin ig¢ileri kapsayan bir issizlik sigortasi kurulacaktir. Adaletli bir
vergilendirme sistemi ile, herkesten giicline gore vergi alinacagi belirtilmis,
devletcilik konusunda ise 6zel tesebbiisiin yapamadigini devlet yapar felsefesiyle
yetinilmigstir. Se¢im bildirisinde ekonomik ve sosyal gelismenin bir araci olarak genis

devlet miidahalesi 6ngdriilmiis, ayrica dzel tesebbiise de 6nem verilmistir.”® Ozel

5 Muzaffer Sencer, a.g.e., s. 355.
7 A.e., s. 355 — 357.
6% Nermin Abadan, a.g.e., s. 218, 219.
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tesebbiis gelistirilmeli ve devlet 6zel tesebbiise yol gosterici olmalidir. Dolayisiyla
CKMP karma ekonomiden yanadir.” Petrol konusunda da programdaki “Yer alfi
maden servetlerimizin ve petroliin isletilmesinde devlet isletmeciligi esastir.””
maddesi devlet isletmelerini 6ne ¢ikarmaktadir fakat mevcut isletmeler hakkindaki
goriigler tam olarak belirtilmemistir. Toprak reformunun tek basina yetersizligi
vurgulanmig ve tarim sektoriinde reform yapilirken, hizli bir sekilde sanayilesmeye

de gidilmesi gerektigi belirtilmistir.”!

CKMP, sec¢im caligmalarinda 6zellikle komiinizmle miicadeleyi konu almig
ve zaman zaman TIP’e ithamlarda bulunmustur. CKMP mitingleri genel olarak
marslh, siirli ve tlirkiilii gecmis, Atatiirk ile Tiirkes’in portreleri siklikla yer almistir.
Mitinglerde kullanilan sloganlar genel olarak soyle olmustur: “Emperyalizme
paydos”, “Toplum igin, toplumla birlikte”, “Calana, carpana siddetli yalana paydos”,
“Hersey Tiirkliik icin”, “Komiinizm Tiirkliik i¢in 6liimdiir”, “Suyu Iskog¢ Viskisi, ad1
Isci Partisidir”, “Komiinistlere Tiirkes satir, yoksa ne kirat ne katir”, “Biri ortanin
solunda, biri Johnson’un kolunda”, “Tiirkiye a¢ hiirler ve tok esirler iilkesi

olmayacaktir”, “Vatandasin aghgy, issizligi, idare edenlerin ayibidir”.”

CKMP, 1965 se¢im calismalarina yeni bir genel baskan ve yeni bir ideoloji
ile bagladig1 icin, kisa bir siire icerisinde hem genel baskaninin tutumunu ve
karakterini, hem de partinin ideolojisini ve yerini tanitmak zorunda kalmistir. Bu
durum haliyle partinin tam olarak anlasilmasini gili¢lestirmis, se¢imlere bdyle

gidilmistir.

3.2.3. Millet Partisi

Millet Partisi, 15 Haziran 1962’de CKMP’den ayrilan Osman Boliikbast ve

onu izleyen bir grup milletvekili ile senatdr tarafindan kurulmustur.” MP’nin 15

% Tarik Zafer Tunaya, “CKMP Miireffeh Tiirkiye Istiyor”, Milliyet, 14 Eyliil 1965, s. 5.
7 {smail Cem, “4 Partinin Petrol Goriisii”, Cumhuriyet, 10 Eyliil 1965, s. 5.

"I Nermin Abadan, a.g.e., s. 221.

7 A.e., s. 223.

7 Muzaffer Sencer, a.g.e., s. 345.
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boliim ve 120 maddeden olusan programina gore gayesi, “Tiirkiyede, insan haklarin
hdakim kilacak ve bunlart giivenilir teminata baglayacak bir devlet nizami
kurmaktir.”.”* Buna bagl olarak ekonomi alaninda serbest piyasa kosullarina
taraftardir ve “Devlet, ziraat, ticaret ve sanayi ile istigal edemez. Bu itibarla, ferdi
tesebbiisiin halen bagardigi isleri yapan devlet miiesseselerinin, orada ¢aliganlarin

da istiraklerini saglamak suretiyle, sirketlere devrini uygun goriir.”.”

MP, yayimladig1 28 sayfalik se¢cim beyannamesinde iktisadi politikaya fazla
yer vermese de, demokratik diizen igerisinde plan ve programa dayanan kalkinmay1
kabul etmektedir. Bununla birlikte tim ekonomik faaliyetleri devlete vermeyi
Oongoren diisiince sistemlerini reddetmekte ve serbest rekabet piyasasina dayanan 6zel
tesebbiisiin daha basarili ve daha yaratici oldugunu 6ngdérmektedir. Besim Ustiinel’e
gore, ozel tesebbiise bu kadar giivenen MP’nin plan fikrine destek vermesi Anayasal

bir zorunluluktan kaynaklanmaktadir.”

Ziraat alaninda genis bir reform 6neren MP, Toprak Reformu’nu da bu genis
ziral reformun i¢ine dahil etmektedir. Koylii bir an 6nce kalkindirilmali, miilkiyet
haklar1 zedelenmeden, tam verim alinmayan biiyiik topraklar devletge satin alinarak

topraksiz ¢iftciye dagitiimalidir.”’

Secim ¢aligmalar1 kapsaminda yapilan mitinglerde MP ve Boliikbasi, genel
olarak CHP, Inénii, TIP ve komiinizm aleyhtarligi yapmustir.”® Nermin Abadan’a
gore MP, secim caligsmalar1 boyunca sergiledigi bu CHP karsiti tutumuyla, CHP ye
antipatisi olan kesimlerden ve dolayisiyla AP se¢meninden bir miktar oy

toplayabilmistir.”’

™ Tarik Zafer Tunaya, “MP Devletciligin Tahdidini Istiyor”, Milliyet, 15 Eyliil 1965, s. 5.
75
A.e.
76 Besim Ustiinel, “YTP, MP, CKMP’nin Plan Anlayis1”, Milliyet, 4 Ekim 1965, s. 2.
" Tarik Zafer Tunaya, a.g.e.
® Nermin Abadan, a.g.e., s. 194.
” A.e.,s.197.
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3.2.4. Tiirkiye Isci Partisi

1961 yilinda kurulan TIP, o yil yapilan genel secimlere katilamamus, ilk kez
1963 yilinda yapilan yere se¢cimlerde yer alabilmistir. 1965 secimlerine Mehmet Ali

Aybar liderliginde giren TiP, se¢im calismalarinda baslica su goriislere yer vermistir:

e Agir endiistrinin, devletin elinde bulunmasi sarttir. Eregli Demir ve Celik
tesisleri de devletlestirilecektir.

e Haftada 5 giin ve 40 saat calisilacaktir. Ucretler oynak merdivene gore
diizenlenecektir.

e (alisma hayati, demokratik hale getirilecek, lokavt miiessesesi kesinlikle
yasaklanacaktir.

e Koyden sehre dogru gogler durdurulacaktir.

e Topraksiz ve topragi yetmeyen koyliiler, lizerinde calistiklar1 topraga sahip
olacaklardir.

e Madenler tamamen milletindir. Petrol devlet eliyle c¢ikarilip, rafine
edilecektir.

e Dis ticaret ve bankacilik devletlestirilecek, doviz kagakeiligr onlenecektir.

e Ortak Pazar’dan ¢ikilacak, Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu kaldirilacaktir.

e Koy enstitiileri agilacaktir.*

TIP, programinda isci sinifinin ve emekgi halk kitlelerinin partisi oldugunu
belirterek bu kesimin ¢ikarlarin1 savunma ¢abasina girmektedir. Emekten yana planl
bir devletcilik ongoriilen programda, belirli bir siire 6zel tesebbiisiin de yer aldigi
karma bir ekonomi yer almaktadir. Fakat bu 6zel tesebbiis hem ikinci planda kalacak
hem de onemi gitgide azaltilacaktir. Ayrica 6zel tesebbiisiin yapacagi isler plana

bagli olacaktir.®'

80
A.e.,s. 242.
8! Tarik Zafer Tunaya, “TiP Uzun Siire Karma Ekonomiye Taraftar”, Milliyet, 16 Eyliil 1965, s. 5.
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Yaymmlanan se¢im beyannamesinde TIP, kalkinmak icin sanayilesmenin ve
en modern teknikleri kullanan agir sanayinin kurulmasini sart gérmekte ve bunun
devlet eliyle gerceklestirilebilecegini savunmaktadir. Ayrica TIP, iktidara gelir
gelmez, basta demir celik, petrol ve benzeri agir sanayi kollar1 olmak iizere,
sanayinin biiylik bir kismin1 ve biitiin yabanci sermaye yatirimlarini, bankalar1 ve dis
ticareti devletlestirecegini, vergi adaletini, bolgeler arasi dengeyi ve toprak

reformunu da gerceklestirecegini belirtmektedir.®”

Miilkiyet ve miras hakkini tanryan TIP, bu haklarm ancak kamu yarar1 amaci
ile kanunla sinirlanabilecegini belirtmektedir. TIP, topraksiz veya yeteri kadar
topragr olmayan koyliiyli toprak sahibi etmek ve sOmiiriici toprak miilkiyetini
sinirlamak i¢in Toprak Reformu’nu gerceklestirecektir ve topraklar koyliiye parasiz

dagitilacaktir. Kamulagtirilan topraklari tazminatlar ise kanunla belirlenecektir.*

Secime katilan partiler arasinda TIP, Toprak Reformu, petrol, madenler,
yabanci sermaye, 0zel tesebbiis gibi hassas konularda goriislerini en belirgin ve en
sert bir sekilde aciklayan parti konumundadir. Bu goriisleriyle TIP, Tarik Zafer

Tunaya’ya gére Ortanin Solu’ndan daha solda bir noktadadir.*®

3.2.5. Yeni Tiirkiye Partisi

Ekrem Alican ve dokuz arkadasi tarafindan 13 Subat 1961°de kurulan Yeni
Tirkiye Partisi, 27 Mayis ardindan, DP tabanini kendi bilinyesinde toplamaya ¢alisan
bir diger partidir. Programinda kisisel oOzgiirliiklere vurgu yapan YTP, totaliter
ideolojileri tamamen reddetmektedir. Devletgilik, ekonomik kalkinma i¢in zorunlu
sayllmakla birlikte, ekonomide 06zel tesebbiisiin esas oldugu belirtilmektedir.
Dolayisiyla plan fikrinin emredici degil, yol gosterici olmasi 6ne siiriilmektedir.®

Ozel tesebbiis konusu igin programda sdyle denilmektedir:

82 Besim Ustiinel, “Toplumcu TIP, Devletci CHP”, Milliyet, 3 Ekim 1965, s. 2.

8 Nermin Abadan, a.g.e., s. 238.

% Tarik Zafer Tunaya, “TiP’in Istedigi, Ortanin Solundan Daha Sol Rejimdir”, Milliyet, 17 Eyliil
1965, s. 5.

% Nermin Abadan, a.g.e., s. 204.
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“Ferdi tesebbiislerin basart ile ¢calisabilecekleri sahalarda, devlet, ona rakip
olmak soyle dursun, para, maliye ve yatirnm politikalari ile ona yardimct olmak
mecburiyetindedir. "™

Ozel tesebbiisle birlikte, yabanci sermayeye de programinda yer veren YTP,
yabanci sermayenin kalkinmada ¢ok Onemli rol oynadigini belirtmis, yabanci
sermayeyi yavaslatict ve engelleyici kanunlarin, formalitelerin kaldirilmasi
gerektigini belirtmistir.*” Toprak Reformu konusunda da, sadece devlete ait bos

topraklardan, topraksiz iftcilere toprak dagitigimi yapilacag belirtilmistir.®®

YTP, yayimladigr se¢cim beyannamesinde gerceklestirilmesini sart saydigi

konular ise sdyle siralamistir:

e Siyasi hayatta zihniyet reformunun bir an 6nce basarilmasi,

e Anayasa’nin benimsemis oldugu kuvvetler ayriligimin geregi gibi
uygulanmasi,

e Hiikiimetlerin parlamento i¢i ve dis1 baskilara karsi direnme giiciine sahip
kilinmasi,

e Devlet baskamnin dogrudan dogruya millet tarafindan secilmesi.*

YTP, kar ile iicret arasinda bir denge saglanmasini1 savunarak, bir ailenin
normal ihtiyaclarimi karsilamak igin iicretin yeterli olmasini belirtmis ve emegin
degerlendirilmesi lizerinde durmustur. Bu sayede asir1 akimlarin 6niine gegilebilecegi
belirtilmistir.” Beyannamede ayrica, herkese is ve calisma imkéanlar1 saglanmast,
bolgeler arast denge kurulmasi, gelir dagiliminda adaletsizliklerin giderilmesi

konular1 lizerinde durulmustur. YTP bir orta yol partisi olarak statiikoyu korumayi,

% Tarik Zafer Tunaya, “YTP Devletciliginde Esas Temel Ozel Tesebbiistiir”, Milliyet, 18 Eyliil 1965,
s. 5.

% Tarik Zafer Tunaya, a.g.e.

% Ae.

% Nermin Abadan, a.g.e., s. 205.

% Cahit Talas, “AP’nin Bildirisi A¢ikliktan Yoksun”, Milliyet, 28 Eyliil 1965, s. 2.
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aynt zamanda mevcut kurumlarin iyi ve etkili bir sekilde isletilmesini saglamak

suretiyle Tiirkiye nin kalkinabilecegini savunmaktadir.”’
1961 secimlerine Tiirkiye’nin genelinde teskilatlanabilmis olarak giren YTP,
1965 se¢imlerine kadar bir¢ok tiyesini ve sempatizanini kaybetmeye baslamistir. Bu

kayiplar genel olarak AP’ye yonelenlerden kaynaklamistir ve YTP, 1965 secimlerine

ancak 48 ilde girebilmistir.’*
3.3. 1965 SECIM SONUCLARI

3.3.1. 1965 Genel Secim Sonuclari ve Analizi

10 Ekim 1965 giinii gergeklestirilen genel se¢cimler AP agisindan beklenen bir
sonug ortaya c¢ikardi. Beklenmedik gelisme ise CHP nin yasadigi kayipti.

Parti Adx Aldigi Oy | Aldigi Oy
Sayisi Orani

AP 4.291.235 52,9

CHP 2.675.785 28,7

MP 582.704 6,3

YTP 346.514 3,7

TIP 276.101 3

CKMP 208.696 2,2

Bagimsizlar | 296.523 3,2

Tablo 11: 1965 Genel Se¢im Sonuglar’

AP, 1963 yerel secimlerinde aldigi oya yakin bir oy alarak birinci parti
olmay1 basardi (Tablo 11). Dahasi, milli bakiye sistemine ragmen tek basina
hiikiimet kurabilecek sayiya ulagmisti. Aslinda bu durum 6teden beri beklenen bir
sonugtu. Ciinkii AP, DP’nin tabanini kendi ¢atis1 altinda toplamay1 basarmisti. Fakat

1965 se¢imleri CHP iginse kotii bir diisiisle sonuglandi.

T Ae.

2 Nermin Abadan, a.g.e., s. 208. }

% 1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuclari, s.
XXXVI, XXXVII.
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1961 Genel Secimleri 1965 Genel Secimleri
Say1 Oran Say1 Oran
Se¢men 12.925.395 13.679.753
Katilim 10.522.716 | %81 9.748.678 | %71,3
CHP 3.724.752 %36,7 2.675.785 | %28,7

Tablo 12: 1961 ve 1965 Genel Secim Sonuclariin Karsilastirmasi

1965 segimleri, katilim oraninin en diisiik oldugu secim olarak bir ilke imza
atmistir. 1961 sec¢imlerine gore katilim yaklasik olarak %10 oraninda diismiistiir
(Tablo 12). Bununla beraber CHP’nin aldig1 oylarda da 1961 se¢imlerine gore bir
milyondan fazla olmak iizere, %8 oraninda bir diisiis gézlenmektedir. Se¢imlerin
ardindan bu biiyiikk oranda diisiis i¢in bircok fikir ortaya siiriilse de, CHP’nin
1957°deki segimlerden sonra yapilan secimlerde siirekli oy kaybetmesi, dikkate

alinmasi gereken onemli bir veridir (Grafik 1).

45
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30 -5
25
20

15
10

1957 1961 1963 1965
|—0— CHP Oy Orani |

Grafik 1: CHP’nin 1957 — 1965 Yillar1 Arasinda Yapilan Genel ve Yerel Secimlerdeki Oy Kaybi

CHP, 1965 sec¢imlerinde, 1961 sec¢imlerine gore oransal bazda Bing6l, Elazig
ve Van olmak iizere sadece ii¢ ilde oy yiikseltebilmistir. Diger 64 ilde ise biiylik
oranda diisiis yasanmistir. CHP nin birinci parti olarak ¢ikabildigi iller ise, Bingol,

Malatya, Mus, Tunceli ve Van olmustur.”

% 1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuclari, s.
XXXVI, XXXVII sayfalarindaki verilerden derlenmistir.

%1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuglari, s. XXII
— XXXVII sayfalari arasindan tespit edilmistir.
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1961 Genel Secimleri 1965 Genel Secimleri
Katilim CHP Katihm | Fark CHP Fark
Akdeniz Bolgesi %81,94 | %39,62 %69,34 | -%12,6 | %30,39 | -%9,23
Dogu Anadolu %380,04 | %40,74 %72,37 | -%7,67 | %33,13 | -%7,61
Bolgesi
Ege Bolgesi %82,52 | %34,68 %71,09 | -%11,43 | %26,26 | -%8,42
Giineydogu %79,19 | %41,93 %68,74 | -%10,45 | %29,52 | -%12,41
Anadolu Bolgesi
I¢c Anadolu %82,16 | %35,59 %72,79 | -%9,37 | %27,97 | -%7,62
Bolgesi
Karadeniz Bolgesi | %81,69 | %35,24 %72,67 | -%9,02 | %28,73 | -%6,51
Marmara Bolgesi | %80,79 | %35,80 %69,85 | -%10,94 | %28,07 | -%7,73

Tablo 13: 1961 ve 1965 Genel Segimlerindeki Katihm ve CHP Oy Oranlarimn Karsilastirmasi’®

1961 ve 1965 segimleri, bolgelere gore kiyaslandiginda, CHP oylarindaki ve

secimlere katilimdaki diisiisiin  tim bolgelerde yakin oranlarda oldugu
gozlenmektedir (Tablo 13). Katilimlardaki diislisiin bolgelerde -%7 ile -%12
araliginda, CHP oylarindaki disiisiin ise -%6 ile -%12 araliginda oldugu
gorilmektedir. Hem katilim oranlarindaki hem de CHP oylarindaki diisiiste, bolgeler
ve sehirlerarasi biiylik farklar gozlenmedigi gibi sonuglar tiim yurda yakin araliklarda
yansimistir. Bu da CHP agisindan se¢imin ve se¢im sonuglarinin bolgesel veya iki —
ic sehir disinda kentsel bazda degisiklik gostermediginin, tersine tiim yurt bazinda
genel bir kaniyla hareket edildiginin gostergesi olmaktadir. CHP, 1965 se¢imlerinde
iilke bazinda genel bir diisiis yasamis, ayrica 1965 se¢imleri o giine kadar yapilan

secimlerdeki rekor seviyede katilim diisiikliigliniin yasandig1 se¢im olmustur.

Katilimdaki diisiisiin temel sebeplerini kesin olarak belirlemek miimkiin

olmasa da, bir takim olaylara baglamak s6z konusudur. Bu olaylar sdyle siralanabilir:

e 27 Mayis’a ve 27 Mayis’1n yarattig1 olumsuzluklara karsi halkta olusan tepki,
e Koalisyon hiikiimetleri doneminin siirekli gergin ve dalgali seyredisi,
e 1965 secim kampanyalarinda sag — sol sdylemlerinin ¢ok artmasi ve halkin

bu ideolojik se¢cim propagandalarindan bunalmasi.

%1950 — 1965 Milletvekili ve 1961, 1964 Cumhuriyet Senatosu Uye Secimleri Sonuglari, s. XXII
— XXXVII sayfalar1 arasindaki verilerden hesaplanarak yazilmistir.
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Kemal Karpat’a gore 1965°te CHP merkezin solunda devlet¢i bir program
benimseyerek, geleneksel biirokrat kesimin CHP’den sogumasina sebep olmustu.”’
Aclan Sayilgan ve Metin Toker de, secime katilimdaki diisiisiin sebebi olarak biiyiik

oranda CHP’li se¢menin sandiga gitmemesini dne siirmektedir.”®

Alparslan Islkh99, Can Atakhloo, Ahmet Naki Yl'icekt')klm, Hakki Uyarmz,
Haluk Ulman'®, Orhan Kologlu'™ ve Ayse Giines Ayata'®, 1965°te CHP nin bu

denli oy kaybetmesinin sebebi olarak 6zellikle su iki durumu 6ne stirmektedirler:

e 27 Mayis siirecinin yarattigt olumsuzluklarin sorumlusu olarak CHP’nin
goriilmesi, CHP + Ordu = lktidar sdyleminin halkta yer etmesi ve CHP’ye
kars1 genel bir tepki olugsmasi.

e Istikrarsiz koalisyon dénemlerinin etkisi.

Suna Kili ve Nermin Abadan da CHP’nin se¢im kaybini genel olarak su

sebeplere baglamaktadir:

e 27 Mayis ve MBK donemi uygulamalarinin yarattigi sorumluluklarin CHP’ye
yiiklenmis olmas1 ve CHP’nin darbeyi tesvik eden / Ordu zoru ile iktidara
gelen parti gorliniimiinden kurtulamamasi,

e 1961 secimlerinden sonra CHP’nin tek basina iktidara sahip olamamasina
ragmen, CHP liderliginde hiikiimet kurulmasinda asker baskisinin etkili

oldugunun diisiintilmesi,

7 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 52.

% Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 312; Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’hh Yillari: ismet
Pasa’nin Son Yillar1 1965-1973, 7 c., Ankara, Bilgi Yaymevi, C:VIL, 1993, s. 57.

% Alparslan Isikli ile 10 Nisan 2010 tarihinde Istanbul’da yapilan gériisme.

1% Can Atakli ile 26 Agustos 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.

1% Ahmet Naki Yiicekok ile 7 Aralik 2010 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.

192 Hakki Uyar ile 22 — 24 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracihigi ile
yapilan goriigme.

1% Haluk Ulman ile 22 — 26 Aralik 2010 tarihleri arasinda elektronik posta ve telefon aracilig ile
yapilan goriigsme.

1% Orhan Kologlu ile 11 Ocak 2011 tarihinde Darica’da yapilan gériisme.

19 Ayse Giines Ayata ile 17 Ocak 2011 tarihinde telefon aracihigi ile yapilan goriisme.
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e 1961 sonras1 koalisyon hiikiimetlerinin biitiin sorumluluklarinin CHP’ye
yiiklenmesi,

e Parti Orgiitiiniin istek ve gereksinimlerine ortak hiikiimetler doneminde cevap
verilememesi sebebiyle 1965 secim c¢alismalarinda Orgiitiin hareketsiz ve
etkisiz kalisi,

e Ortanin Solu deyiminin karsi propaganda sdylemleri ile saptirilmasi ve
CHP’nin Marksist bir parti olarak gosterilmesi,

e CHP’nin kadrolarin1 yenileyememesinden ve mevcut hiziplesmelerden otiirii
partinin halen yorgun ve bezgin yapisinin bir sonucu olarak halka hitap

. . 106
edilememesi.

Tim bu sebepler dolayisiyla, 1965 secimlerinden kisa bir siire Once
kullanilmaya baslanan “Ortanin Solu” sdyleminin, 1965 se¢imlerine biiyiik ¢apta etki
etmedigini sdylemek dogru olacaktir. Fakat kavramin, parti i¢inde biitiinliikten ve
tutarliliktan uzak bir sekilde agiklanmasi, dahasi kavrama parti i¢inden tepkilerin bile
yiikselmesi, CHP igerisinde karisikliga sebep olmustur. Bu karisikliin, basarili ve
etkin bir se¢im kampanyasi yliriitilmesine engel oldugu gibi, kamuoyunda da
cekinceler yaratilmasina sebep oldugu sdylenebilir. Ismet indnii’niin Ortanin Solu
aciklamasinin ardindan, parti igerisinden bu sdyleme yonelik hem olumlu hem
olumsuz beyanlarin ortaya ¢ikmasi, CHP’nin kamuoyu goziinde tutarsiz bir noktaya
gelmesine sebep olmustur. Ayrica sOylemin herhangi bir sekilde ideolojik bir
altyapisinin olmamasi sebebiyle, parti i¢erisindeki CHP’liler bile Ortanin Solu’nu o
giinlerde anlayamadiklarin1 daha sonralar1 dile getirmiglerdir. CHP, secim
caligmalarinda, parti programini, se¢im beyannamesini, icraatlarin1 ve ilerde
yapacaklarini agiklamaktan ¢ok Ortanin Solu’nu aciklama ¢abasina girmistir. Bu
cabalar yeterli olmadig1 gibi bazit CHP’li segmenlerin de CHP’ye kars1 sogumasina

sebep olmustur.

1% Suna Kili, a.g.e., s. 221; Nermin Abadan, a.g.e., s. 179 — 181.
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3.3.2. Secim Sonuclarimin CHP Icerisindeki Yansimalari

10 Ekim 1965 segimlerinden ii¢ giin sonra, CHP Parti Meclisi Ismet Inénii
baskanliginda topland1 ve se¢im sonuclarini gozden gegirdi. CHP Parti Meclisi,

secim yenilgisinin nedenlerini su sebeplere baglamaktaydi:

1. CHP ortanin solundadir deyimi segmene geregi gibi anlatilamamugtir.

2. Sistem olarak ortaya atilanlar halkin anlayacagi sekilde agiklanamamigtir.

3. Birlesik oy pusulast CHP aleyhine istismar edilmis, kir-at’in tanitilmasi iyi
yapilmustir.

4. CHP teskilat1 iyi calismamustir.'"’

Boylece, CHP de Ortanin Solu kavraminin yeterince anlatilamadigin1 ve
teskilatin da iyi ¢calismadigini kabul etmektedir. Milliyet gazetesine agiklama yapan

Inénii de secim sonuglarini sdyle analiz etmekteydi:

“Ihtilalin yaratng hissi sebeplerle simdi Adalet Partisinde birlesen cogunluk,
bu partinin memleketin meselelerini ¢ozmekte, huzuru saglamakta aciz kaldigini
goriirse, tipki 1957°de oldugu gibi yéniinii degistirebilir. Oniimiizdeki dort yil
zarfinda simdi iyi anlasilamadigr ortaya ¢ikan (ortamin solu) politikasinin gercek
anlaminmi  anlatmayr  basarip bu politikayr muhalefet saflarinda samimiyetle
savunabilirse ve 1969 secimlerine kazasiz belasiz gidilebilirse, sartlar herhalde
degisecektir. "

Ismet indnii de 27 Mayis’in segmen iizerindeki etkisini ve bu etkinin AP
lehine oldugunu kabul ediyor, Ortanin Solu sdyleminin de anlatilamadiginm
belirtiyordu. Fakat Ismet Indnii Ortanin Solu sdyleminden vazgegmeyecegini de

Kasim ayinda toplanan Parti Meclisi’nde soyle dile getirmektedir:

“Ortanmin Solu slogani, memleketin istikbali i¢in ortaya atilmistir. Tiirkiye'yi
asirt u¢umlara gotiirecek hareketlere mani olacak tek politika budur. Ben sonuna
kadar ortamin solu politikasina inaniyorum, inanacagim.”*

7 Milliyet, 14 Ekim 1965, s. 1.
1% Milliyet, 20 Ekim 1965, s. 1.
' Milliyet, 20 Kasim 1965, s. 1.
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Ayrica toplantidan 6nce Kemal Satir da se¢im kaybinin analizini yapmis ve
Ortanin Solu sdyleminin fazla etkisi olmadigini 6ne slirmiistiir. Ortanin Solu ve
Toprak Reformu konularinin vatandasa iyi anlatilamadigi icin seg¢imlere sOylendigi
kadar olmasa da bir miktar etki ettigini belirtmistir. Satir’a gore kaybin sebepleri

sunlardir:

o “Denemeler, yani on se¢imler ¢ok kirict olmus ve bilhassa ¢alisan partililer
dariltilmus, kiistiiriilmiistiir.

o Teskilat secimlerde istenildigi gibi ¢alismamus, is oluruna birakilmistir.

o Sandik baslarindaki CHP’li miisahitler gereken ilgiyi gostermemiglerdir.

e  Bir kissm CHP lilerle, CHP sempatizanlari oy kullanmamislardur.” 10

Kemal Satir yillar sonra ise 1965 secimlerini sOyle analiz etmektedir:

“Rakip siyasi tesekkiiller Ortanin Solu, Moskova Yolu gibi karsi sloganlarla
CHP yi yipratmaya basladilar. Bu karsi harekete, 27 Mayis in adil olmayan ¢ok agir
ceza tatbikati ve basarisiz sosyal ve ekonomik uygulamalarin birikimi de eklenince,
se¢men vatandas hincini partiden aldi. Boylece 1965 secimlerinde partinin oyu yiizde
30°un altina diistii. """

Kasim ayindaki Parti Meclisi, Ortanin Solu sdylemi ile 1965 secimlerini
tartismaya devam ederken, Manisa Milletvekili Muammer Erten secim kaybi

konusunda daha farkli bir goriis ortaya siirmekteydi:

“CHP reformist bir partidir. Iste bu hamleci vasfi CHP've secimleri
kaybettirmistir. Ortanin solu ve toprak reformu memleketteki zenginleri ve toprak
agalarini tirkiitmiis ve se¢imlerde aleyhimize ¢alismalarina sebep olmustur. »12

Resit Ulker CHP oylarinin biiyiik bir kisminin TiP’e gectigini one siirerek,

reformcu olan bir partinin ¢ok c¢aligma yapmasi gerektigini, fakat secimlerde

13

CHP’nin hi¢ calismadigimi dile getirmistir.1 Emin Paksiit ise Ortanin Solu

sOylemine karsilik tavrini belli ederek, elestirisini sdyle aciga vurmaktaydi:

10Ae.

" Kurtul Altug, a.g.e., s. 138.
"2 Milliyet, 21 Kasim 1965, s. 1.
13 ALe.
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“Tiirkiye'de sol kelimesi komiinist anlamina gelmektedir. Se¢menlere bu
sekilde islemistir. (Ortamin solu) partinin umdelerinde yoktu. Alti okta bu umde
bulunmuyordu. Eger boyle bir yeni umde koymak gerekiyor idiyse yedinci oku
eklemek lazimdi. Ancak, buna liizum yoktu. 14

Secim kayb1 konusunda Ortanin Solu sdyleminin siklikla sebep gosterilmesi

{izerine ise Inonii son noktay1 sdyle koymaktadir:

“Bu bir kar, zarar meselesi degil, devlet¢i, devrimci ve halk¢i bir partinin
yolunun ifadesidir. Ortanin solu bir slogan halinde bu prensipler mecmuasint ifade
ediyor. Ilk Hedefler Beyannamesi, Ileri Tiirkiye Ulkiisii ve program, ortanin solunda
bunlarin hepsi vardwr. Ortanin solu iyi anlatilabilmis veya anlatilamamuis olabilir.
Bir doniis bahis konusu degildir. "

Aslinda parti iginde Ortanin Solu’nun halka anlatilamamasi veya halk
tarafindan anlasilamamasi tespitlerinden baska olarak daha gergekgi bir tespit daha
bulunmaktaydi, bunu Ismail Hakki Birler, Parti Meclisi’'nde “Dogrusu, ortanin
solunu biz anlamadik!” diyerek dile getirmis ve Ismet Inénii de “Bunu ben bir tiirlii
soyleyememistim. Tesekkiir ederim!” demis ve Birler’in tespitine katildigini

belirtmistir.''®

Biilent Ecevit de 1965 secimlerinde eger Ortanin Solu sdyleminin olumsuz
bir etkisi var ise, bunun kapsadigi veya kapsayabilecegi reformlar dolayisiyla

miimkiin oldugunu belirtmektedir.""”

Yani CHP’nin yapilmasint 6ngordiigi
reformlara ters diisen kesimler sebebiyle kavramin olumsuz etki etmis olabilecegini

sOylemektedir.

CHP igerisinde uzun bir siiredir taban belirleme tartismalari bulunsa da,
partinin tabani, hatta Orgiit yapisi, heniiz halen toprak sahibi ve yerel esraf

kesiminden ¢ok sayida unsur igeriyordu ve bu unsurlara dayaniyordu. Dolayisiyla

14 ALe.

1s Milliyet, 27 Kasim 1965, s. 1.

16 Sengiin Kilig Hristidig, Ersel Ergiiz, Ismail Hakki Birler’in Anilarinda CHP’li Yillar (1946-
1992), Ed.: Emre Yalgin, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltlir Yayinlari, 2010, s. 81.

"7 Biilent Ecevit, Ortanmn Solu, s. 59.
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oOrgiitsel ve tabansal doniisiim gerceklesmeden ortaya siiriilen Toprak Reformu,
devletlestirme anlamina gelen Milli Petrol gibi politikalar ile bu ileri reformcu
politikalarin genel felsefesi olarak adlandirilan Ortanin Solu, CHP igerisindeki bu

unsurlar1 da trkiitmiistii.

Kasim ayinda gergeklestirilen Parti Meclisi’'nin sonunda bir bildiri
yayimlanarak, partinin Ortanin Solu’ndan vazge¢meyecegi acgiklanmistir. Bildiride

sOyle denmektedir:

“Se¢imlerin sonuglanmast ile agilan yeni donemde CHP muhalefet gérevini,
temel goriislerine sadik ve demokratik rejime yiirekten bagli olarak yapacak ve bu
yvolda biitiin teskilati ile tam bir birlik ve dayanisma icinde el ele vererek
calismalarina devam edecektir.

Asirt sagdan aswrt sola kadar her tiirlii egilimin ¢atistigr bir ortamda, CHP
programi, ge¢mis faaliyeti ve reformcu tutumu ile, ortamin solunda bir parti olarak
1965 segimlerine girmistir

Parti Meclisi iiyelerini bilhassa memnun eden cihet, uzun siiren bu
gortismelerde, parti programi ve kurultaylarimizca kabul edilmis bulunan temel
hedefler ve ileri Tiirkiye iilkiisii ve 1965 secim bildirgeleri ile belirtilmis olan
partimizin ilke ve iilkiileri tizerinde tam bir mutabakat halinde bulunduklarini
miisahade ve tesbit etmis olmalaridir.”""®

Ancak bu bildirinin Ortanin Solu ile ilgili olan ikinci boliimiine, Sevket Rasit
Hatipoglu, Fethi Celikbas, Sedat Cumral1 ve Sirr1 Atalay muhalefet serhi koymuslar,
Emin Paksiit, Cahit Zamangil ve Mehmet Hazer de bu muhalefete katilim

gostermislerdir.'"’

Ortanin Solu tartismalar1 1966 yilinda da devam etmis ve 1965 seciminin
yenilgisi genel olarak bu kavrama yiiklenmistir. Dolayisiyla 1966 Haziran ayinda
gerceklestirilen kismi Senato se¢imlerinde Ortanin Solu sdylemi Biilent Ecevit
disinda kimse tarafindan kullanilmamis, unutturulmaya cahistlmistir.'*®  Fakat

kavramin kullanilmamasma ragmen alinan sonuglarda O6nemli bir de§isme

8 Milliyet, 30 Kasim 1965, s. 1.
19 ALe.
120 Suna Kili, a.g.e., s. 222.
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yasanmamls‘[lr.121 Bu kosullar altinda 18 — 21 Ekim 1966 tarihlerinde toplanan 18.
Kurultay’dan Ortanin Solu goriisii basariyla ¢ikmis'®* ve resmi bir parti ideolojisi

olarak benimsenip, yiikselise gecmistir.'**

3.3.3. Se¢im Sonuclarinin CHP Disindaki Yansimalari

Secimlerin hemen ardindan segim analizi yapan Abdi Ipekgi, Ortanin Solu
sOyleminin CHP yenilgisinin tek sebebiymis gibi kabul edilip, partinin bu politikadan
tamamen vazgeg¢mesinin yanlis bir karar olacagim belirtmistir. ipekc¢i’ye gore kaybin
nedenlerinin iyice analiz edilmesi ve eldeki verilerle hareket edilmesi gerekmektedir.
Sonug, Ortanin Solu politikasindan uzaklagmak degil, belki onu daha da

* Ipek¢i, CHP’nin oy kaybim iki noktada

saglamlastirmak  olabilecektir.'
toplamaktadir. Bunlardan ilki, Ortanin Solu politikasinda ge¢ kalinip, tutarli ve
samimi davranilamadig1 igin, aydin, O6gretmen ve memur kesimlerden TIP’e
yonelenlerdir.'* CHP’nin bir milyonluk oy kaybmm bir kismmi TiP igerisinde
aramak miimkiindiir. Ipek¢i’ye goére geriye kalan ikinci kaybi ise Ortanin Solu
kavramini tam anlayamayip sol kelimesinden, kars1 kampanyalarin etkisinde tedirgin
olan ama CHP’den bagka bir partiye de oy vermek istemeyen segmenler
olusturmaktadir.'*® Ipekci’nin analizine gére CHP, Ortanin Solu politikasmni ortaya
siirmekte ge¢ kalmist1 ve secimlere ii¢ ay kala yapilan ii¢ agiklamayla bunu herkese
anlatabilmek ve giliven kazanabilmek zordu. Eger ihtilalin ertesinde bu politika ele

alinip islenebilseydi, karsi partilerin istismarina da imkan verilmemis olacaktr.'”’

Ortanin Solu sdyleminin istismart konusunda Refik Erduran da dnemli bir

yazi yazmis ve kendisine gelen sorular1 gozler dniine sermistir:

121 Nermin Abadan, “1966 Kismi Senato Se¢imlerinin Tahlili”’, Forum, No: 295, 15 Temmuz 1966, s.
7, 8.
122 Aksam, 19 Ekim 1966, s. 1.
123 Gﬁlsﬁ_m Tiitlincii Esmer, a.g.e., s. 67.
124 Abdi Ipekei, “Ortanin Solu ve CHP’nin Yenilgisi”, Milliyet, 13 Ekim 1965, s. 1.
125
A.e.
126 Abdi Ipekei, “Isalar ve Musalar”, Milliyet, 14 Ekim 1965, s. 1.
127
A.e.
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“Kars tan Milliyet abonelerinden A. Giiler imzasiyla 7 Ekim 1965 tarihli bir
mektup aldim. Bu vatandas Kars’lilarin ‘korku icinde’ olduklarini belirterek pek
telash bir ifadeyle sunu soruyor:

— Ismet Inonii'niin ‘ortamin solu’ sézii Montreux Anlasmasimin Moskova
lehine degistirilmesi demekmis. Dogru mu???

U¢ soru isaretinin iicii de onun. Masann iistiinde duran baska mektuplarda
da teldasl sorular var:

— Sola gidilirse biitiin mukaddes kitaplarin toplattirilip meydanlarda
vakilacagi hakikat midir?

— Inandigim adamlar anlattilar ki solculuk demek cocuklarin bile
devletlestirilip leyli mekteplerde zorla sivil asker olmasidir. Bunu istemek size yakisir
mi?

— Asli var mu1 bilmeyiz. Ortamin solunda Halk Partisi nikdhi kaldiracak
deniyor. Biitiin kadinlarin ortaklasa kullaniimasini bu asil millet asla kabul etme:z.
Ne buyurulur, sayin yazar? "'**

Erduran, sol sozcligline karst bdyle istismarlarin olusmasinda CHP’yi bir
noktada hatali bulmaktadir. O da, bu politikanin ge¢ ortaya konmasidir. Yazara gore
CHP’nin bundan sonra yapmasi gereken, daha da reformcu olmasi gerektigini

anlamasi ve halkin dniine daha tutarli ¢ikmasidir.'®’

CHP’nin sola yonelmekle yanlis yaptigini one siiren Ahmet Kabakli ise,

CHP’nin yenilgisini su sebeplere baglamaktaydi:

“Pasa, son Meclis oturumunda Komiinizmle Miicadele Dernekleri’ne agir
hakaretler etmig, solun biitiin simarikliklarina géz yummustur. Komiinist yazarlarin
en seviyesizlerini herkesin gozleri oniinde kucaklayip ‘Bize sizin gibi geng¢ler ldzim.’
diye opmiistiir. Petrol, toprak, Amerikan diismanligi konularinda, asiri solla ayni
safta, millete kars1 miicadele etmigstir.

Banguoglu’'nun dedigi gibi bazi CHP’li mebuslar, her tarafta, topragin ve
ticaretin ‘devietlestirilecegi 'ne dair propaganda yapmislardir. >

128 Refik Erduran, “indnii”, Milliyet, 13 Ekim 1965, s. 2.
129
A.e.
30 Ahmet Kabakl, “CHP’ye Thanet Edenler”, Terciiman, 24 Ekim 1965, s. 2.
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Kadircan Kafli ise CHP’nin 15 yildir halkin giivenini kazanamadig: igin

devaml se¢im kaybi yasadigim dile getirmistir."*'

1966 yilinin ortalarinda CHP, Serif Mardin ve Frederick Frey’den, 1965
secimleri iizerinde bir inceleme yapmalarini istemistir. Yapilan incelemeye gore
ulagilan sonug, 1965 secimlerinin Ortanin Solu sebebiyle degil, Ortanin Solu’nun

anlatilamamasi sebebiyle kaybedildigi olmustur.'**

Secim sonrasi gelen parti dist yorumlara da bakildiginda, CHP’nin “sol”
demekle neyi kastettigini acik bir sekilde anlatamadigi goriilmektedir. Dolayisiyla,
tam olarak anlatilamayan bir olgunun, istismara a¢ik oldugu kesindir ve gercekten de
Ortanin Solu sdylemi se¢im propagandalari boyunca yeterince istismar edilmis, farkl
anlamlara g¢ekilmeye c¢alisilmistir. Nihayetinde, secimlere ili¢ ay kala sOylenmeye
baslanan Ortanin Solu sdylemi ile CHP’li segmenin bir kismu1 karsi propagandalarin
etkisinde tedirgin olmus, bir kism1 da Ortanin Solu’nu tutarli, yeterli ve samimi

bulmayarak TIP’e yonelmistir.

B! Kadircan Kafls, “Kaybetmenin Sebepleri...”, Terciiman, 24 Ekim 1965, s. 3.
2 Aksam, 9 Agustos 1966, s. 1.
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SONUC

Osmanli’da sol siyaset II. Mesrutiyet’in yarattigi gegici 6zgiirliik ortaminda
baslamis, ancak o donemde yerlesmis bir sanayi ve dolayisiyla da ideolojik bilince
sahip bir is¢i smifi olmadigr igin etkili olamamistir. Sol egilimli aydinlar ise genel

olarak topluma uzak ve yabanci kalmiglardir.

Cumhuriyet’in ilaninin ardindan 1923 — 1960 yillar1 arasinda mevcut sol
hareketler ise yine yetersiz kalmis, donemin anti-komiinizm siyaseti sebebiyle de
hem CHP’nin hem de DP’nin sol {izerinde genel bir baskis1 olmustur. Bu da zaten
ciliz ve yetersiz olan sol hareketlerin daha da gii¢siizlesmesine, kimilerinin de

yeraltinda faaliyet gdstermesine sebep olmustur.

Bu siiregte dikkat edilmesi gereken onemli bir durum hem Tiirkiye’nin hem
de CHP’nin gecirdigi degisimlerdir. 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmen
kurulusundan sonra, Cumhuriyet daha heniiz kirk yilin1 bile geride birakmadan ¢ok

kisa bir siire i¢erisinde, birden ¢ok kirilma noktasina sahit olmustur.

1939 — 1945 yillan1 arasinda alti yil boyunca sliren 2. Diinya Savasi’ni
ierisine alan yaklasik 23 yillik tek partili donemden sonra 1945°’te Ismet Inonii
tarafindan “cok partili hayat” sinyalleri verilmeye baglanmis ve 1945 yil1 sonlar1 ile
1946 yil1 baslarinda ¢ok partili hayata gecilmistir. 1946°da ilk kez tek dereceli genel
secimler yapilmis, daha da onemlisi 1950°de yapilan se¢imler ile iktidar degisikligi
yasanmig ve 27 yillik CHP iktidar1 son bulmustur. Fakat on yil siirecek olan
Demokrat Parti iktidarmi ve dolayisiyla ilkeyi, 1960’ta yepyeni bir siire¢ daha
beklemektedir: 27 Mayis 1960 Askerl Miidahalesi. Ordu igindeki cuntalasma
hareketi yonetime el koyarak 27 Mayis’ta bir askeri miidahale gerceklestirmis ve
Cumbhuriyet tarihinde yine bir ilk yasanmistir. Miidahalenin ardindan ydnetimi ele
alan MBK tarafindan, Kurucu Meclis olusturularak demokratik ve 6zgiirlikk¢ii yeni
bir anayasa hazirlanmaya ¢alisilmistir. Oldukca 6zgiirliikk¢ii yapida olan bu Anayasa

1se 1961°de yiirtirliige girmis ve sira yeni se¢cimlere gelmistir. Ama segimlere bir ay
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kala iilkenin on yilin1 idare etmis “devrik” bagbakani ile maliye bakani ve disisleri
bakani idam edilmislerdir. 1961 Ekim’indeki genel secimler ise, ordunun “golgesi”
altinda gerceklestirildiginden heniiz askeri miidahale sonrasi “halk iradesi” tam
olarak kendini gdsterememisti. Buna ragmen se¢im sonuglarinda halk tarafindan
verilen mesaj belirgin bir sekilde anlasildi. CHP birinci parti olarak ¢ikmis olsa da,
1957 seg¢imlerinden bile daha diisiik oy almisti. Ayrica tek basina hiikiimet
kuramayacak durumdaydi. Halk, “koalisyon hiikiimetleri” kavramiyla da bdyle

tanismis oldu.

1961 — 1965 donemi Tiirk siyasetinde belirgin bir sag — sol miicadelesinin
basladig1 ilk donemdir. Ciinkii 1961 Anayasasi’nin yarattigi ozgiirliik ortaminda
Ozellikle sol siyaset kendine alan bularak ortaya ¢ikmistir. Bunlardan en onemlisi
TIP olmustur. TiP’in varlig1 ve kendini solda yer alan bir parti olarak gdstermesi
mevcut diger partileri de etkileyerek sag — sol kavramlarinin parti nitelemelerinde ve

se¢cim propagandalarinda kullanilmasina sebep olmustur.

Bu durumdan en ¢ok etkilenen parti ise CHP’dir. 1950 — 1960 arasi hem
demokratiklesme hem de sosyal sorunlara daha ¢ok egilme yolunda adimlar atmaya
baslayan CHP, 1959°da kabul ettigi Ilk Hedefler Beyannamesi ile &zgiirliik¢ii,
demokratik bir yapiya sahip ve vatandaslarina sosyal haklar taninmasini 6ngoren bir
diizen olusturulmasini hedeflemistir. Bu diizen, 27 Mayis’tan sonra olusturulan
Kurucu Meclis’teki CHP agirligi sebebiyle 1961 Anayasasi’na birebir yansimistir.
Dolayisiyla Ilk Hedefler Beyannamesi’nin amacina ulasmasiyla, CHP yeni arayislara
girmistir. CHP’nin muhalefette yer aldigi ge¢mis on yillik siirecte, Tiirkiye’de
onemli bir sanayilesme yasandigr i¢in toplumsal yapr da degismeye baslamis ve
iilkedeki is¢i sayisinda biiylik artis yasanmistir. Bu durum belirgin bir sekilde
CHP’nin stratejisine yansimis ve partide taban arayislar1 baglamistir. Ayrica nispi
temsil sistemi ile artik tiim kesimlerin ¢ikarlarina yonelik vaatlerde bulunulmasi da
miimkiin olmamaktadir. Partinin “halk¢1” kimligi, dogal olarak partiyi koyld, ciftei,
isci, calisan, memur gibi kesimlerin ¢ikarlarini savunmaya yoneltmistir. Ozellikle

sosyal adalet konusuna ¢ok 6nem vermeye baslayan CHP’nin 1961°de kabul ettigi
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Temel Hedefler Beyannamesi ve 1964’te kabul ettigi ileri Tiirkiye Ulkiisii, bu yeni

politikasinin irtinleri olmustur.

Fakat 1961 — 1965 wyillarnn arasinda CHP’nin liderliginde kurulan g
koalisyonun da programi, CHP’nin kendi beyannameleri, secim bildirgesi ve
programiyla yer yer celismistir. Ornegin Toprak Reformu konusunda koalisyon
hiikiimetleri déoneminde en ufak bir ilerleme kaydedilmemistir. Yabanci sermaye
konusunda 1950 — 1960 yillar1 arasindaki tutuma kiyasla ters bir tutum izlenmis ve
tlimli davranilmistir. Disg yardimlara da aymi sekilde olumlu gozle bakilmistir.
Dahasi, 1965 se¢im propagandalarinda ¢ok yer tutan “Milli Petrol” konusu hakkinda,
1961 — 1965 yillar1 arasinda hicbir sdyleme yer verilmemis, CHP’nin petrol ve

madenler konusundaki goriisleri agiklanmamustir.

Dolayistyla bu donemde CHP; devrimei, ilerici yapisini kaybettigine dair
elestiriler almaya baglamistir. 1960’tan sonra diinya genelinde artan sol goriislerin
etkisi Tiirkiye’de de goriiliirken, sol egilimli aydinlar, gencler, kentli orta siniflar,
CHP’nin Atatiirk ilkelerine bagli bir sekilde devrimci ve ilerici yapisini daha
giiclendirecegi beklentisi i¢cinde olmuslardir. Fakat koalisyon ortakligi doneminde

CHP bu beklentileri yeterince karsilayamamis ve elestirilere hedef olmustur.

Ekim 1965°te yapilacak olan secimlere kisa bir siire kala ise, Ismet Indnii
CHP’yi “Ortanin Solu”nda bir parti olarak tanimlamistir. Béylece Inonii, partinin
siyasi partiler yelpazesindeki yerini belirlemek istemisti. Ayrica CHP nin reformcu,
ilerici kimligi de tekrar vurgulanarak bir ¢esit imaj yenileme ¢abasina girilmisti. Bu
sayede, CHP’ye bir rakip olarak ortaya ¢ikan TIP’e yonelik segmen kaybetmenin

Oniine gegilebilecegi diislintiliiyordu.

Fakat bu noktada zamanlama ve strateji hatasina disiildiiglinii sdylemek
miimkiindiir. Clinkii “Ortanin Solu” sdylemi 1965 se¢imlerine ¢ok az bir zaman kala
kullanilmisti. En 6nemlisi de bu sdylem hakkinda ne parti igerisinde karar alinmis, ne
de se¢im propagandalari icerisinde bdyle bir sdylemin kullanilmasi kararlastirilmasti.

Parti icerisinde sol veya sosyal demokrat egilimli goriisler olsa da ve hatta 1950’lere
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dayanan ve 1960 sonrasinda artan bir sol egilim bulunsa da, tiim partililerin ve en
onemlisi parti Orgiitiiniin boyle bir sOylemi hemen sahiplenip sahiplenmeyecegi
belirsizdi. Ortanin Solu konusunda herhangi bir ideolojik altyapr c¢aligmasi
yapilmamisti ve partinin tabani ve orgiitii, halen sol kelimesinden iirken toprak sahibi

ve yerel esraf gibi unsurlar1 barindirmaktaydi.

Séylemin Inénii tarafindan kullanilisindan segimlere kadar olan ii¢ aylik
siirecte, Ortanin Solu tartismalar1 baglamistir. Partinin 6nde gelen isimleri kavrami
aciklamaya calisirken, tutarlt bir ¢izgi izlenemedi. Hatta kimi CHP’liler ise kavrami
elestirmekteydi. S6ylem CHP’den ¢ok, AP’ye yaradi ve AP “Ortanin Solu Moskova
Yolu” gibi karsi propagandalarin basaris1 ile kamuoyunun sol kelimesine olan
alerjisini tetiklemeyi basardi. 1965 se¢im sonuglarinda CHP %30’un da altina
diiserek 1950’den beri gergeklesen en biiylik yenilgisini yasadi.

Ancak CHP agisindan bu se¢im yenilgisini sadece Ortanin Solu sdylemine
yiiklemek miimkiin degildir. Parti zaten 1961 se¢imlerinde 1957 se¢imlerine gore
diisiis yasamist1 ve bu diisiis ¢izgisi siirekli devam etmekteydi. 27 Mayis’in olumsuz
etkileri ve dalgali koalisyon donemi, CHP’nin iizerinde negatif degerler olarak

kalmis ve prestijini bir hayli sarsmisti.

Dolayisiyla, 1965 se¢imlerinde Ortanin Solu séylemi kullanilmamis da olsa,
zaten 1961 secimleri ile beraber diisme egilimine giren CHP’nin birinci parti olarak
ctkma ihtimali yok derecede azdi. Fakat se¢im sonuglarina bakildiginda, CHP’ nin bir
milyondan fazla diisen oyunu, hem TiP igerisinde hem de se¢imde oy kullanmayan
secmenler icerisinde aramak miimkiindiir. CHP’yi yeterince reformcu, programiyla
tutarli, devrimci bulmayan eski CHP’li segmenlerin TiP’e yoneldigi diisiiniilebilecegi
gibi; bazi CHP’li segmenlerin, CHP’ye yonelik komiinist, Marksist gibi ithamlarin
etkisinde kalip CHP’den soguyarak se¢imlerde oy kullanmadig1 da sdylenebilir. Bu
iki kaybin da sebebini Ortanin Solu sdylemine degil, Ortanin Solu sdyleminin
zamanlamasina ve bu zamanlamadan 6tiirii hem partililere hem de halka tam olarak

anlatilamamasina baglamak daha dogru olacaktir.
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Ortanin Solu sdyleminin se¢im caligmalarin1 bir miktar yavaglattigi ve parti
icerisinde kafa karigiklig1 yarattig1 da aciktir. Indnii’niin bu baglamdaki hatas1, bu
soylemi resmen CHP taniminda kullanmadan evvel, parti igerisinde herhangi bir
sekilde tartismaya veya karara agmamasidir. Bu yapilmadigi gibi, se¢imlere ¢ok kisa
bir zaman varken ortaya stiriilen bu kavram ile CHP’nin konumu belirlenmek istense
de, basarili olunamamis, bu sefer de Ortanin Solu kavrami ¢esit ¢esit aciklamalarla
halka anlatilmak istenmistir. Henliz ideolojik bir altyapisi olmayan sdylemin,
CHP’nin kurulusundan bu yana mevcut olan felsefesi oldugu anlatilmaya ¢alisilmis,

bu agiklama da tam olarak yeterli olmamustir.

Inénii ve bazi partililerin Ortanin Solu sdylemini CHP’nin “kirk y1llik”
ilkelerine dayandirma g¢abalari, kavrama bir anlam ve mesruiyet kazandirma ¢abasi
olsa da, ozellikle “kirk yildir devletgiyiz” gibi sdylemlerin, halkin ¢ogunlugunun
halen hatirladig1 “tek parti iktidar1’” doneminde, halki olumsuz etkileyen ve
halk¢iliktan uzaklagilan uygulamalar1 sembolize etmis olmasi da miimkiindiir. Ayrica

igerisinde “sol” kelimesi gegen bir sdylem, ABD’nin eski Baskani Roosevelt’in

sOzleriyle anlatilmaya ¢aligilarak ¢eliskili bir tutum sergilenmistir.

Nihayetinde ii¢ aylik bir siire¢ icerisinde Ortanin Solu ne partililere, ne de
segmene tam olarak anlatilabilmis, CHP’nin performans kaybetmesine sebep
olmustur. CHP i¢in 27 Mayis’tan beri gelen olumsuz sonuglarin da biiyiik etkisiyle,
1965 se¢imlerinden yenilgiyle ¢ikilmistir. Secimlerden sonra uzun bir siire Ortanin
Solu yine tartisma konusu olmus, indnii ve Ortanin Solu’nu savunan partililere
ragmen 1966 kismi Senato secimlerinde sdylem kullanilmamistir. Buna ragmen
sonucta bir degisme yasanmamistir. Ekim 1966’da yapilan 18. Kurultay’da ise
Ortanin Solu hareketi galip gelmis ve parti bu yolda devam etmeye karar vermistir.
Zaten 1966 yili ile beraber Ortanin Solu hareketi yiikselmeye baslamis, ideolojik bir
altyap1 da olusturulmaya baslanmistir. Biilent Ecevit 1966’da “Ortanin Solu” adinda
bir kitap yayimlayarak partililere sunmustur. 1967°deki 4. Olaganiistii Kurultay’da

Ismet Inénii'niin yaptigi konusmalar da “Inénii Ortanin Solu’nu Anlatiyor CHP
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Nedir Ne Degildir?” adinda bir brosiir olarak yayimlanmistir.'>> 1965 ile baslayp
ileriki yillarda hiz kazanan Ortanin Solu hareketi, Biilent Ecevit’in bu harekete
onciiliik etmesiyle de 1970’11 yillarda Demokratik Sol harekete doniismiis ve Ecevit’i

de once Genel Sekreterlige sonra da Genel Bagkanliga tasimistir.

Dolayisiyla Ortanin Solu hareketi 1965 secimlerinde zaman yetersizligi
sebebiyle anlatilamamis olsa da, sonraki yillarda gencler arasinda benimsenmis ve
genc secmenlerin CHP’ye olan destegini artirmaya baslamustir.">* CHP taban1 ayrica
basta is¢i simfi olmak iizere toplumun emekgi kesimlerine dogru genislemistir.'>
Ortanin Solu hareketinin Tirkiye agisindan iki 6nemi ise, Tirkiye’de ilk kez biiyiik
bir partinin kendisini solda tanimlamasi ve sosyal demokrat politikanin ciddi

anlamda gelisiminin baslangici olusudur.

133 fsmet in6ni, inénii Ortanmn Solu’nu Anlatiyor CHP. Nedir, Ne Degildir?, Ankara, C.H.P.
Genel Sekreterligi Basin ve Propaganda Biirosu Yayinlari, Ulusal Basimevi, 1967.

134 Kemal H. Karpat, Tiirkiye’de Toplumsal Doniisiim: Kirsal Gé¢, Gecekondu ve Kentlesme, s.
314.

133 Nazim Giiveng, Tiirkiye’nin Gelecegi ve CHP, s. 255.
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