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PRAGMATIK MEDYA FELSEFESI: YAZILI BASINDA DIiLiN
ARACSALLASTIRILMASI

Giilsiin BOZKURT

Yasamin her alaninda giderek daha etkili olmaya baglayan kitle iletisim
araglarinin bu denli giicli olmasinin en O6nemli nedenlerinden biri dilin sinirsiz
gliciine sigmmalandir. Dil dislinceyi ¢agirdigindan felsefenin, iletisimin temel
dayanak noktasi oldugundan kitle iletisim araclarinin vazgecilmez unsurudur. Dil
adeta insani diisiinmeye, konusmaya, anlamaya tesvik ederek var olma edimini
anlamlandirmaya ¢alismaktadir. Bu nedenle herkes, her sey dilin dolaysiz giiciinden
sonsuz bir fayda saglamak istemektedir. Dilin kendiliginden sahip oldugu bu giig;
kiiltiirle, tarihle ve yasamin diger alanlariyla harmanlanarak daha keskin, daha etkin
bir zenginlik halini almaktadir. Kullanim sekli ile iyiye de kotiiye de hizmet
edebilme potansiyelini blinyesinde bulunduran bu zenginlik, her disiplinin oncelikle
tizerinde egildigi bir konudur. Her platformda farkli bir yeri olan dilin anlam ve
anlamlandirma siireci ile yakindan iliskili olmasi, kitle iletisim araglarinin dili
kullanma amagclarin1 da degistirebilmektedir. Kitle iletisim araglarinin iktidar ve
diger giic odaklarinin baskist sonucu dili istedikleri amaglar dogrultusunda
kullanabilmeleri toplumsal diizlemde bir takim sorunlar yaratmaktadir. Temelde
toplumu haberdar etme giivencesi dogrultusunda iglevsellesen bir yapinin dili istedigi
dogrultuda aragsallastirmasi en basta anlamsalin zedelenmesi problemini ortaya

cikarmaktadir.

Bu calismada bagh basia giiclii bir anlamsala sahip olan dilin kitle iletigim
araglar1 tarafindan kendi belirledikleri amaglar dogrultusunda kullanilmasi
“Pragmatik Medya Felsefesi: Yazili Basinda Dilin Aragsallastirilmasi” bashgi adi
altinda ii¢ boliim halinde incelenmistir. Caligmada veri toplama yontemi olarak dil,
pragmatizm ve medya lizerine yazilmis kitap, dergi, makale ve birebir gazetelerden

faydalanilmistir.



Birinci boliimde dilin ne oldugu ve mahiyeti iizerinde durulurken dil ve
felsefeyi birbirine baglayan gerekceler aciklanmaya ¢alisilmistir. Ayrica bu boliimde
pragmatizmin anlam ve dogruluk sorunsalini nasil ele aldig1 irdelenmistir. Yine bu
boliimde tiim kuramlara belli bir mesafede duran Walter Benjamin’in dilin
aracsallastirilmasi iizerine soylediklerine yer verilmistir. Ikinci béliimde ise dil,
iktidar ve medyanin bagiml iliskisine dikkat cekilerek haberin yeniden insa
stirecinde ideolojinin, sdylemin ne denli etkili olabilecegi vurgusu yapilmistir.
Ucgiincii béliimde dilin istenildigi bicimde aragsallastiriimasima karsilik tarafsiz bir
medya i¢in kitlelerin kendi pragmatist tavirlarin1 olusturabilmelerinin gerekliligine

dikkat cekilmek istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dil, Medya, Pragmatizm



ABSTRACT

PRAGMATIC MEDIA PHILOSOPHY:
INSTRUMENTALISATION OF LANGUAGE IN WRITTEN
PRESS

Giilsiin BOZKURT

One of the main reasons behind the augmenting strength of the
communication technologies is due to unlimited sheltering potential of the language.
Since the language carries out the ideas, and also forms the basis for means of
communication it obviously becomes indispensable feature of both philosophy and
mass communication devices. Hence, in a pragmatic sense that is why the mankind
has started to use the language in order to communicate with others. Via prompting
individuals to think, speak and understand, the language could assist them to
materialise existing knowledge. That is why everyone and also everything would like
to benefit from this direct virtue of the language. This inherent ability of the language
becomes more prosper via blending with culture, history and other aspects of daily
life itself. Due to its way of use, the language could also become a tool of
manipulation as well. In other words, practically speaking, it could both serve for the
good also for the bad. Language has a special place in the eyes of different social and
academic platforms and since it has closely related with the interpretation process its
way of use could change by the mass communication devices. Since the mass
communication devices could be manipulated according to the agendas of central
governments or other power/political sources some social based problems would be
created. When a structure, which is principally obliged to inform the public
objectively, starts to use the language according to its needs and agenda, it forms the

problem of creating compromised meanings.

This study is named “The Pragmatic Media Philosophy: Instrumentalisation
of Language in Written Press” and it investigates how the mass communication
devices use the language in order to make it serve for their own goals under three

subsections. The data for this study has been collected via using written books,



magazines, articles, newspapers and also reports which were directly associated with

the topics; language, pragmatism and media.

In the first section this study has focused on the questions such as what is
language and its nature. Moreover on this section this study underlines the question
of how does pragmatism approach to meaning and the truth. Finally, ideas of Walter
Benjamin, who is fixed at a certain distance to all known theories, on the
instrumentalisation of language are provided under this first section. In the second
part, the study has highlighted the dependant relationship between the language,
government and media; while it has provided the effectiveness of the ideology and
the discourse during the reconstructing process of the news. The third part of this
study has examined how could the masses form their own pragmatic attitude towards
the creation of a more neutral media, corresponds to the instrumentalisation of the

language.

Keywords: Language, Media, Pragmatism

Vi



ONSOZ

Insanin varhig1 idrak ederek yasayabilmesinin temeli dildir. Sanattan bilime,
bilimden felsefeye ¢esitli alanlardaki tiim insan basarilar1 dili kullanabilme yetenegi
ile iligkilendirilebilmektedir. Bir gosterge olmaktan ¢ok daha derin anlamlar tasiyan
dil ne yalnizca iletisimin araci ne de diislincenin tasiyicisidir. Dil ayn1 zamanda bir
toplumun ahlaki ve siyasi olarak konumlanmasinin nasil oldugunu yansitma
bicimidir de. Kendisini 6nceden hazirlanmig bir dil sistemi i¢inde bulan bireyin
toplumsalla  gercek¢i  bir bag  kurabilmesi dilin dolaysiz  giiclinden
kaynaklanmaktadir. Kitle iletisim araglar1 toplumsal diizlemde varolus sebeplerinin
verdigi gerekcelere dayanarak bu giicii belirli zamanlarda istedikleri amaclar
dogrultusunda kullanabilmektedirler. Bu tez boyunca kamunun haber alma
Ozgirliigiiniin giivencesi oldugu varsayimina dayanarak toplumda ayricalikli bir yer
edinen medyanin dili istedigi dogrultuda aragsallagtirarak kitleleri yonlendirmesine
karsilik olusturulmas1 gereken pragmatist okur tavrimin gerekliligine dikkat
cekilmistir. Bu ¢aligma, haberi dogru bir sekilde algilayabilmek i¢in dil tizerinden
neler yapilabilecegini vurgulamak adina kiicik bir katki saglamak amaciyla

yazilmistir.

Oncelikle hayatin hep yasanilir bir yonii oldufunu goérmemi saglayan
FELSEFE’ye, iyi hissettiren ARKADASLARIM’a, egitimim siiresince birikimlerini
her firsatta paylasan emektar HOCALARIM’a, hep yanimda olan giizel AILEM’e,

Dil odakli bir konuda ¢alismami tavsiye eden Yrd. Dog¢. Dr. Ozgiig
GUVEN’e,

Ve son olarak calismamin iyi kaynaklara dayanmasini saglayan, sorunlarima
bikmadan ¢oziim iiretmeye ¢alisan, hep daha iyisini yapabilecegim konusunda

cesaretlendiren degerli hocam Prof. Dr. Suat GEZGIN’e tesekkiir ederim.
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GIRIiS

Dil belki de insanin sosyal bir varlik olmasimin en giizel kanitidir. Duygu,
diistince ve karsilikli olarak paylasilan ortak degerlerin, bireyden bireye toplumdan
topluma aktarilabilmesinin dolaysiz aracidir. Dil olmaksizin insanin kurmaya
calistigi her sey eksiktir. Insanm tarihliligi, kiltirliliigii dilin tasiyic1 bir giic
olmasindan ileri gelmektedir. Bu nedenle bireyin varlik iizerindeki tiim
anlamlandirmalar dilin ekseninde ger¢eklesmektedir. Dilin bireye sundugu olanaklar
alan1 bireyi ne yalnizca diisiinceye ¢agirmasi ne de bireyin iletisim kurmasina

tanidig1 imkanla sinirlandirilabilir.

Her dil bir diisiince sistemiyle birlikte bir diinya goriisii de ortaya
koymaktadir. Insanin dili kullanma bicimi yasami ve yasamayi nasil anlamlandirdig,
diinyay1 nasil algiladig1 hakkinda bilgi verirken olaylara bakis a¢isini da yansitir. Dil
sadece konugma, okuma ve yazma yollariyla uygulanan bir iletisim aract olmanin
cok otesinde bir olgudur. Dil her toplumda insanlarin birbirleriyle ve etraflarinda
olup bitenlerle bag kurabilmeleri i¢in gerekli olan en yetkili aractir. Bu nedenle de
varligimi yitiren veyahut hali hazirda devam ettiren medeniyetlerin ge¢mislerini,
simdilerini ve geleceklerini algilaylp anlamlandirmasinit miimkiin kilan yegane
unsurdur. Dil kavramca igerisinde barindirdigi tiim bu anlamlardan dolayi, felsefenin
de odak noktasi olmustur. Ancak felsefenin dili anlamlandirmasi kolay olmamus,

insanlik tarihiyle birlikte baslayan bu ¢aba giincelligini her daim siirdiirmiistir.

Felsefenin dili anlamlandirma siirecinin ilk donemlerinde dil, genel olarak
iletisim olgusunun bir parcasi olarak kabul gormiis; dilin kisinin dis diinyadan
edindigi bilgileri diger bireylere ve hatta gelecek kusaklara aktarmasinin en etkin
yolu oldugu goriisii benimsenmistir. Daha sonraki donemlerde Ozellikle de
Romantizm akiminin hiikiim siirdiigii donemlerde ortaya ¢ikan yeni diisiince ortamu,
dilin aragsallik statiisiine karsi c¢ikmistir. Bu donemde dil yalnmizca sozciikler
yardimiyla ideleri diizenleyen bir ara¢ olmanin 6tesinde, duygular1 da en net bigimde
ifade edebilmeyi saglayan bir ara¢ olarak algilanmistir. Bagka bir deyisle bu

donemde dilin sozciikler yardimiyla sadece kisinin beynindeki diisiinceleri dile



getirmekten ibaret olmadigi, ayni zamanda insanin ruhunda gelisen duygular1 da

anlamlandirmasinin araci oldugu fikri kabul gérmeye baslamistir.

Bugiin dil her ne kadar felsefenin sorunlarindan biri olarak tartismaya acik bir
sekilde ¢oziimlenmeyi beklese de felsefenin dili anlamlandirma ¢abasi aslinda felsefi
disiplinin ne kadar dile dayali oldugunu; akla ve diisiinceye dayali tiim kuramlari
anlamlandirma ¢abasi icerisinde olan felsefenin de dayanak noktasinin dil oldugunu
gostermektedir. Bu bilgi iizerinden ilerlenecek olursa felsefenin aslinda ideler i¢in bir
dil ¢oziimlemesi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu durum, dilin son derece hassas
bir yapiya sahip olan felsefe disiplininin genis kitlelerce ortak bir anlam altinda
anlasiliyor olabilmesi i¢in de bahsi edilen ¢oziimlemelerinin agik bir bigimde ifade
edilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Felsefe ancak bu sayede dilden
beslenirken diger yandan sordugu sorular yardimiyla dilin olumlu anlamda
devinimini saglayabilir. Felsefe ve dil arasindaki bu bag her iki olgunun hem
birbirlerinden beslenmesini hem de gelismesini saglar. Ciinkii dil sadece bir
diisiiniiriin fikirlerini anlamli kilmak i¢in kullandig1 bir ara¢ degil ayn1 zamanda bu
fikirlerin kusaktan kusaga aktarilmasinmi saglayan bir tasiyict gorevi de

ustlenmektedir.

Giinlik hayatimizda dil ve dilin anlamlandirma amaciyla kullanimi1 en ¢ok
medya, yani kitle iletisim araglariyla karsimiza ¢ikmaktadir. Medya olgusunun ideal
olarak birincil prensibi kitlelere tarafsiz bir sekilde haber ulagtirabilmektir. Bu ideal
aynt zamanda medya ve Kkitle iletisim unsurlarini kamuoyu Oniinde mesru
kilmaktadir, eger ki medya varolusunun temel gerekcesi olan bu mesrulugu
siirdiirmek istiyorsa tarafsizligini korumak mecburiyetindedir. Bahsi edilen bu
idealin gerceklestirilebilmesi i¢in gerekli olan en Onemli unsur habere ulagmak
isteyen kitleleri aracisiz bir dille haberdar etmektir. Her ne kadar zihnimizde ve
idealimizde medyanin bu sorumlulugu anlamli gelse de pratikte bu idealin tam
manasiyla uygulanabilmesi miimkiin degildir. Cilinkii haberin iletilmesi siirecinin
birinci basamagi durumunda olan haberci, herhangi bir goriisiin, ya da diisiincenin
birebir savunucusu olmasa da iletmek istedigi haber metninin miimkiin oldugunca
inandiric1 olmasini arzu etmektedir. Bu nedenden 6tiirii haber alma ve haberi iletme

stirecinin iddiaci bir dil lizerinden kurgulanmasi kaginilmazdir. Bagka bir deyisle, var
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olan gercekligin yeniden iiretilmesi siirecinin bas aktorii olan gazeteciler, asil
gayeleri olmasa da, mevcut olan bir haberin kendi iclerindeki gergegi ilettigini
duyumsatma istegi nedeniyle, dili farkli big¢imlerde kullanmak durumunda
kalmaktadirlar. Bu nedenle tek basma giiglii bir anlamsala sahip olan dil, insan
diisiincesinin gelisiminin temeli olan felsefenin ilgisini ¢ektigi gibi bireylere ve
onlarin sosyal yapilarina dogrudan etkisi olan iktidar ve diger toplumsal gii¢ odaklari

tarafindan da sahiplenilmektedir.

Gilintimiizde 6zellikle demokratiklesme siirecini tam olarak tamamlamayan
tilkelerde medya ve iktidar iliskisi bir giicler catismasindan ¢ok iki tarafin da
birbirine bagimli olarak siirdiigii bir yapiya doniligsmiistiir. Her iki yap1 birbirlerini
denetlemekten c¢ok karsilikli olarak besleyerek toplum {izerindeki etki alanlarini
genigletmeye ¢aligmaktadir. Bu tarz bir olusum medyanin devlet-iktidar erki altinda
toplanip tekellesmesine neden olurken demokrasi olgusunun da kamu genelinde
saglikli bir sekilde gelisip evrimlesmesini engellemektedir. Karsilikli ve bagimli bir
iliski her iki yapinin da gercekte varolus ilkelerine ters diismekle beraber 6zellikle
kamunun toplumsal olaylar1 kavrayip anlamlandirmasi i¢in gerekli olan haber alma

Ozgirliigiini dogrudan kisitlamaktadir.

Kitle iletisim araglar1 siyasi giiclerin etkisi altinda kaldig1 durumda, iktidarin
elinde tuttugu idari giicleri toplum yararina kullanip kullanmadigin1 denetlemekten
aciz kalir. Dolayisiyla medya haberi aktarmada vasifsizlasacagi gibi kendisine diisen
en O6nemli sivil toplum sorumluluklarindan biri olan demokratiklesme siirecine katki
saglamak i¢in siyasal gii¢lerin denetleyiciligi gérevinden de dolayli olarak feragat
etmis olur. Ancak medya ile siyasal erk arasindaki iliskinin bu sekilde gelismesini
diizenleyen belli basli etmenler mevcuttur. Bunlarin basinda toplum igerisinde
yasanan ekonomik ve ideolojik hareketlilikler gelmektedir. Demokratiklesme
evresini tam olarak tamamlayamamis toplumlarda, mevcut sosyal diizen baz
alindiginda bahsi gegen bu hareketliliklerin medya ve siyasetin ileri gelenleri
arasinda karsiliklilik prensibi dogrultusunda sekillendigi goriilmektedir. Dolayisiyla
boyle bir isleyis icerisinde medyanin kullandigi dilin 6nemi belirgin bir sekilde
ortaya c¢ikmaktadir. Gazetecinin haberi halka aktarirken haberin yeniden insa

stirecinde, ulastirilacak haberi mesrulastirma c¢abasi icerisinde dili kullanis tarzlari ile
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adil, esitlik¢i, dogru ve baskalarinca desteklenmeye deger bir iislup yaratabilmesi

yine dilin kendinden olan imkénlarina siginilmasiyla miimkiin olabilecektir.

Haber 6ziinde farkli bir nedeni ya da sonug¢landirmay1 barindiriyor olsa da
kullanilan pragmatik dil yliziinden kitle iletisim araglarimin ortagi konumunda
bulunan siyasal gii¢ kaynaklarina hizmet edebilmektedir. Oysa bireylerin yasadiklari
toplumlarin ve demokrasinin gelisimine katkida bulunabilmeleri yasanan her tiirli
olay hakkinda kendi kanaatlerini olusturabilmelerine baglidir. Bu sadece bireylere
yiiklenmis bir gorev degil, ayn1 zamanda diisiincenin gelistirilebilmesi ve 6zgiirce
paylasilabilmesi prensibi altinda toplumun parcasi olan tiim bireylerin 6énemli sosyal
haklarindan biridir de. Ancak haberin belirli gruplarin tekeli altinda manipiile
edildigi toplumlarda bireyin yalnizca haberdar olma 6zgiirliigiiniin degil, diisiinme
yoluyla rasyonel fikirler iiretmesinin de Oniine gecilmektedir. Ciinkii bu gibi
durumlarin  s6z konusu oldugu toplumlarda toplum i¢i iliskilerin nasil

yapilandirilacagi devlet tarafindan medya vasitasiyla diizenlenmektedir.

Medyanin idealdeki gorevini yerine getirmemesi, haberlerin halka
ulastirilmasi sirasinda dili istedigi dogrultuda kullanmasi ve dogal olarak toplumdaki
gelismeleri yanlis sunmasi ya da tam anlamiyla dogru olmayan bir iislupla sunmasi
beraberinde pek ¢ok soru ve sorunu getirmektedir. Medyanin yapisindaki bu
eksikliklerden dolayr ortaya ¢ikan en Onemli soru “Medyanin tarafsizligini ve
bagimsizligimi kimin, nasil denetleyecegidir?” Bu noktada kitlelerin medyaya karsi
kendi pragmatist tavirlarini gelistirip neyi, ni¢in, neden okudugunun ayirdina varmasi
gerekmektedir. Ciinkii gelinen noktada sorun medyanin yalnizca denetlenebilir olup
olmadig1 degil, denetlenen medyanin kitleleri istedigi bigimde yonlendirme giiciine
sahip olmasidir. Yani medyanin pragmatist tavrina karsi kitleler de kendi pragmatist
tavirlarin gelistirerek bu denetimsiz giiciin etkisini en az hissedilebilecek bir diizeye

getirmeye ¢aligmalidirlar.

Bu calisma dilin kendiliginden sahip oldugu anlamsalin medya tarafindan
istenildiginde nasil zedelenebildigine dikkat ¢gekme amacini tagimaktadir. Calismanin
genelinde dilin ne oldugu, hem anlamsal hem de pragmatik ydnden toplum

tizerindeki etkisine, iktidar ve medya gibi ¢esitli gii¢ odaklarinin dille olan iligkisine,



dilin ne sekil ve hangi amagla pragmatiklestirildigine deginilmistir. Ozellikle yazili
basinda haberlerin tarafsizlig1 sorunu toplumun genelinde ses getiren “ Gezi Parki
Olaylar1” iizerinden degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Tiirkiye’nin ve Diinya’nin
giindemini uzun siire mesgul eden; etkileri sonrasinda da yankilanan bir olay
sirasinda yazili basinda kullanilan dil, yapilan haberler, atilan mansetler {izerinden
gidilerek; basta dil olmak iizere pek c¢ok seyi kendi amaci dogrultusunda
aracsallastiran medyaya karsi toplumun kendi okur tavrini olusturacak bilincin

yaratilmasinin zorunlulugu tizerinde durulmustur.



BIRINCI BOLUM

1. DIL VE FELSEFE

Bu boliimde diisiince ve iletisimin temel dayanagi olan dilin insanin hakikat
arayisindaki oncii rolii tizerinde durularak dil, felsefe ve anlamlandirma iliskisi

irdelenecektir.

1.1. Dilin Ozii

Insan1 diger canlilardan ayirt eden en belirgin &zelligi soyutlama yetenegidir.
Bu yetenek insanin diislinmesinin {izerinde yiiriidiigli yoldur. Bu yol, varligin
anlamina ve insanin varlig1 anlamasinin tarihine yoneliktir. Baska bir deyisle, varlig
anlama c¢abasina yonelik sorunlar dilin 6ziinii kavramaya yonelik sorularla
ortiismektedir. Ciinkii insan1 varlik {izerine diistinmeye dil ¢agirir. Varligin tek basina
anlami1 ve insanin varliga dair tim anlamlandirmalar1 dilin 6ziinde sakhidir. Dil
lizerine yeterli bir diisiince olmaksizin felsefenin, epistemenin, hakikatin gercek
mabhiyetini kavramak miimkiin degildir. Felsefe yapmak da esasinda varligin bize

seslenmesine karsilik olugturulan bir tiir konugmadir.'

Dil insanla insan, insanla diger var olanlar arasinda bag kurabilen, insani
diger var olanlardan farkli kilan yegane aractir. Dil olmaksizin insanin kurmaya
calistigt her sey eksiktir. Dil ayni zamanda insanin, toplumun, kiiltliriin de
anahtaridir. Insanin i¢ diinyasu, kiiltiiriin dogasi, toplumsal bilincin anlagilabilmesi de

dile baghdir.

Leibniz dilin nitelikleri {izerinde dururken dilin insan zihninin en iyi aynasi

oldugunu ifade ederek, kelimelerin anlamlarinin ve aklin isleyisinin nasil oldugunu

! Martin Heidegger, Nedir Bu Felsefe?, Cey. Ali Irgat, Istanbul, Afa Yay., 1995, s. 47.
* Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Giris, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1983, s. 250.



bilebilmenin isareti olarak dili g(’is‘[ermektedir.3 Ciinkii dil, zihni, zihindeki diistinceyi
aktarir ve bunu yaparken ne kadar berrak ise zihindeki diisiince de o derece berrak
olarak dile gelir. Ciinkii diisiince ile dil birbirinden ayr1 ele alinamayan bir biitlinliik
olusturmaktadir. Iyi diisiinmek, iyi dile getirmektir. Diisiinme denilince genellikle
gerekge One slirme, Onciilden sonuca yiiriime, tek tek tasarimlari belli bir diizen
icinde birbiriyle birlestirme, c¢ikarimlama, kanitlama, karsilastirma, belgeleme,
tanitlama ve benzeri seyler anlasilmaktadir. Bu isleyislerin anlamli olabilmesi dogru

diistincenin dile gelmesiyle olanaklidir.*

Dil insanin diinyaya firlatitlmighgini ve onun diinyada karsilastigi var
olanlarla bagii agik kilar. Dil ve varlik arasindaki siki ve derin iligki dili varligin
meskeni® haline getirmistir. Insanin varliga niifuz etmesi ve var olanlar arasindaki
iligkiyi belirlemesi de yalnizca dilin araciligiyla gerceklesmektedir. Ciinkii dil,
varolan seyleri adlandirarak onlarin neliklerinin bilinmesini saglayarak kendisi ile

diger varlik alanlar1 arasindaki iligkiyi kurmaktadir.

Her dil varliga bakabilmeyi miimkiin kilan olanaklar alanidir. Olanaklar
alanindan varlik alanina gecebilen ve varlik alaniyla iliski kurabilen diller gelismeye
baslar. Bu iligkiyi kurabilmek de dili dogru kullanmakla alakalidir. Dilin dogru
kullanilmasi o dille bakilmasi, goriilmesi, diisiiniilmesiyle ilgilidir. Insanin konustugu
dilin diisiince bigimini benimsemesi diisiinme eylemini tutarli ve basarili kilan ana
etmendir. Bireyler tarafindan olusturulmasina ragmen bireyiistii olan dil, bireyden
oncedir.® Bu agidan bakildiginda dil bizden 6nce basarilmis olan diisiinme alaninin
bize sunulmasidir.

Diistinme bicimi sunan her dil beraberinde bir diinya goriisii de dile
getirmektedir. Ciinkii dilin sanat eseri gibi birbirini tamamlayan {i¢ farkli yonii
bulunmaktadir. Sesler dilin fiziki yonii, seslerin algilanmalar1 ruhsal yonii, ruhsal
yone bagli olarak zaman ve mekéan1 asan yon anlam yoniinli meydana getirmektedir.

Dilin diinya goriisii, onun anlam yo6niinde ortaya ¢ikmaktadir. Bir bireyin kullanirken

3 Atakan Altinérs, idealar ve Dil Baglaminda Locke ile Leibniz, Ankara, Elif Yaymevi, 2010, s. 21.
* Nermi Uygur, Kiiltiir Kuram, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1984, s. 15.

> Mengiisoglu, a.g.e., s. 244.

% A.e., s. 246.



sectigi  kelimeler, o bireyin ruh halini, diinyaya bakisini, yasanan olaylari
algilamasini da ortaya koymaktadir.”

Ozne ile nesneyi canli bir sekilde kaynastirma olanagi sunan dil, 6znenin ruh
durumunu ortaya koymasiyla birlikte var olmaktadir. Herhangi bir dil yorumu ayni
zamanda o dilin diinya goriisii olduguna gore; diinya o dille kurulmus, o dile gore
diizenlenmis, o dili konusanlarin diline biirlinmiis bir bi¢cim almaya basladigindan ne
kadar farkli dil varsa o kadar farkli diinya goriisii ortaya konulmaktadir. Her dilin
diinyayt bu kendi tarzinda ele almasi dilin diinyayr kavramasiyla
iliskilendirilmektedir.®

Tarihsel-tinsel gerceklik alani icin bir t6z olarak diisiiniilebilecek olan dili,
yalnizca kelimelerden kurulu bir organizma, insanlar arasi bir uzlasim araci olarak
goren teoriler tek basina aciklamakta yetersiz kalmaktadir.” Dil iizerine sylenmis
her soz, biitiin bu diisiinceler ontik ac¢idan bir var olan olarak goriilen dilin herhangi
bir teoriyle siirlandirilamayacagini ve algilanmasinda birden ¢ok disipline gerek

duyuldugunu kanitlamaktadir.

1.1.1. Dile Yonelme

Felsefi varolus dilde yasamanin 6z bilinciyle hakiki insan varolusuna giden
yolla aymdir. Insan iizerine diisiiniilen her nokta dile ¢ikar. Bu yiizden dil, iizerinde
0zel bir egilimi ve dikkati gerektirmektedir. Bu talebin ortaya ¢ikmasi ve uygun bir
karsilik bulmasi 20. yiizyilda felsefede bir paradigma degisikligi meydana getirerek
“Ne bilebilirim?” sorusu yerine “Ne anlayabilirim?”'’ sorusunu miimkiin
kilmaktadir. Dile yonelik bu ilgi esasinda modern bir ilgidir. Anlamla kusatilmis
modern insanin kendisine iliskin ifade edilmemis bir anlami aramasini
yansitmaktadir. Dil zamanla i¢inde yasadigimiz diinyay1 kavramamizda g¢evresel bir

ara¢ olmaktan ¢ikip, diinyada var olmamizin 6zsel boyutu noktasina varmstir.

7A.e.,s. 68.

¥ Nermi Uygur, Dilin Giicii, istanbul, YKY, 1997, s. 86.

’ Mengiisoglu, a.g.e., s. 253.

' Taylan Altug, Dile Gelen Felsefe, istanbul, YKY, 2008, s. 15.



Dil iizerine akil yiirlitmenin 6nemsiz ve marjinal goriildiigii Antikite’de dil
sOzciiglinlin bugiinkii manada bir karsiligit yoktu. Dil ¢ok anlamhi “logos”
sOzcliglinlin icinde barmmaktaydi. Grekler i¢in temel felsefi problem; varlik ve
diistince, physis ve logos arasindaki 6zsel birlik ve ayrimdan kaynaklanmaktaydi.
Logos varolanlarin birlikteligini diizenleyen, anlamli kilan ilkeyi belirtmekteydi.
Tiim mantiksal kategorilerin kurulusu igerisinde, logos varligin birligini isaret
etmekteydi. Bu dogrultuda logos Grekler i¢in bir ¢esit diisiince, sdylem anlamina
gelmekteydi. Bu sdylem ve diisiincenin digsal Ortiisiinii sozciikler olusturmaktaydi.
Platon sozciikler yoluyla hakikatin 6ziine ulagilamayacagi diisiinmekteydi.'' Ciinkii
diisiinme yalnizca kendisine dayanmali ve kendisini hakiki nesnelerin yani idealarin
alanina agmaliydi. Hakikate giden yola digsal ve miiphem olan sozciikler araciligryla
ulagilmas1  imkansizdi. Sozciikler de seylerin  duyusal goriiniisleri  gibi,
diyalektikg¢ilerin arkasinda birakmasi gereken seylerdendi. Sozciiklere atfedilen bu
gorece onemsizlik Ortagag diisiincesinde de devam etmistir. Bu diislincede Platon’un
idealar1 yerini tamamen Tanri’nin diisiincelerine birakmistir. Ortacagda diinya

gostergelerden olusan anlamli bir metinden daha fazlasi degildir.

17. yilizyil bilimsel devrimiyle birlikte logosun i¢ine hapsedilen dile dair
biling olusmaya baglamistir. Bu donemde sozciikler diislince birimlerinin araglari
olarak dig diinyanin bilgisinin algilanmasini sagladigindan 6nemlidir ve bu 6nem

tarihsel siiregte dile dair ¢esitli yaklasimlarla durmadan irdelenerek devam etmistir. 2

18. yiizy1l romantizm akimiyla birlikte ise gelisen yeni diislince ortami dile
olan ilginin boyutlarinda kokli degisiklikler yaratip, dilin ifade bi¢imini 6n plana
cikartarak, dile atfedilen aragsallik statiisiine bir karsi cikis gelistirmistir. Bu
diisiinceyle birlikte sozciiklerin yalnizca ideleri diizenleyen ve denetim altinda tutan
saydam bir gostergeler kiimesi olmadigi; seyler hakkinda konusurken duygularimiza
ifade vermenin de dayanag oldugu diisiincesi benimsenmeye baslanmustir. ifade
aracinin ayrilmaz parcast olan ifade edilen sey ifadede goriinlise c¢iktigi sekliyle

vardir. Kendisinden baska geriye gotiirebilecegi mevcut bir dncesi olmadigindan dil

T A.e.
2 A.e, s. 16.



kurucudur."® Bu agidan degerlendirildiginde sézciikler idelerden sonra idelere uygun
olusturulmus degildir. Idelerin ve sozciiklerin bir arada olusu, zihnin ve tinin yaratict

ediminin pargasi olan tek bir siiregtir.

Oznelci ruhu iginde barindiran goriislerle romantik estetik devrim, aklm dil
tizerindeki denetleyici giicline karsi ¢ikarak her daim 6znenin sahip oldugu bir giic
olarak ifadenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Dilsel varolusun icerisinde sahip oldugu
ifade giicii ile ozne, gizli kalmis gercekliklerin goriiniise ¢ikabilecegi ortamlar
yaratarak; salt diisiincenin degil, ayni zamanda insani duygunun kurulusunu da

saglamaktadir."*

20. yiizyila gelindiginde 6zellesmis bilimler karsisinda yeniden konumlamak
durumunda kalan felsefenin kendini soru konusu haline getirmesi dil ile yiiz yiize
gelmesine neden olmustur. Felsefenin dilin diislince i¢in 6nemini fark etmesi; dili
felsefenin problemlerinden biri olarak ele almaktan ziyade kendisinin dilsel oldugunu
kavramasina olanak tanimistir. Bu kavrayis felsefe sorularinin dilin mantigin1 yanlis
anlamaktan kaynaklandigi, felsefenin esasinda dnermelerin anlamlarini agiklayan bir
dil ¢dziimlemesi oldugu fikrini ortaya ¢ikarmistir. Insanin ayni anda diisiinmesini ve
konusmasini saglayan tek orgiitlii yap1 olan dilin logos igerisindeki dil diisiince
birlesiginden siyrilip odak noktas: halini almasi kag¢inilmaz olmustur.”” Boylece

felsefi akil kavrami bir anlamda felsefi sdylem sekline donlismiistiir.

Felsefi anlamanin 6zlinde meydana gelen dil odakli anlayis hakikatin
dogasinin degismesinin de belirtisi olarak algilanmistir. Artik hakikatin 6zii
gerceklige uygun diisme olarak dogrulukta degil, bu uygun diismeyi miimkiin kilan
sey olarak anlamda aranmaya baslanmistir. Higbir seyin gizli kalmadan acik
kilinmas1 yasasina dayanan hakikat esasinda dilin anlam verme giiclinden baska bir
sey belirtmemektedir. Modern insanin ¢ok yonlii anlam ilgisi, fenomenleri bir araya

toplama giicliigii sozctiklerin, sembollerin anlamlarinin anlasilmasin1 daha derinlikli

B Ae.
A s. 17.
5 A.e. s 18.
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ve gii¢ anlasilir bir noktaya siiriiklerken, anlamla ¢evrilmis insanin paradoksal olarak

anlam ararken kendisini anlamun tiiketilmesi olgusu ile kars karstya birakmaktadir.'®

Anlamlandirma siirecinde bitmeyen bir arayisin araci olan dil kendi diinyasini
temsil ederek, kendi temeli ve dayanagi olarak tarihi varolus igerisinde bilincin

mevcudiyetini gerceklestirmeye devam etmektedir.

1.1.2. Dil, Tin ve Diisiince

Dil anlayis1 dogrultusunda birbirinden ayri diisen rasyonalistler ve empiristler
dili bilgi bakimindan inceleme noktasinda birlesmektedirler. Her iki yaklasim da dili
bilim i¢in bir ara¢ olarak gormektedir. Dili bir diislince formu olarak kabul eden
rasyonalistlere gore; biitiin bilgilerin temelinde bilginin tek bir formu, insan akl
bulundugu gibi, biitiin dillerde de bir genel akil formuna ihtiya¢ duyulmaktadir.
Dillerdeki s6z big¢imlerinin ¢esitliligi altinda gizlenen bu form bir sekilde ortaya
cikartilmalidir. Diger yandan dili mantik baglantis1 igerisinden c¢ikartip deneysel

amaglar bakimindan arastiran empiristler ise dili metafizik boyutlar agisindan degil,

psikolojik durumlar i¢inde degerlendirmektedirler.17

Mantik ve metafizigin yerini alan psikolojik goriislerle birlikte dili biitiin bir
diistince formu olarak incelemenin yaninda, bireysellige, ayri ayri dillerin tinsel
ozelliklerine ilgi duyan yeni gorligler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Psikolojik goriis
evrensel dil sorununa yonelen mantiksal goriis karsit1 bir yol tercih ederek gramer
diisiincesinin bir kuruntu oldugunu ileri siirmektedir."® Genel gramer yerine her dil
kendi ozelligi icinde kavranmaya calisilmalidir. En yetkin gramer formu da ¢esitli
dillerin farkli 6zelliklerini inceleyip; eksikliklerini veya iistlinliiklerini belirleyerek

elde edilebilmektedir.

' Taylor Charles, Human Agency And Language, Cambridge, Cambridge University Press, 1985, s.
248.

'" Bedia Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantis, Istanbul, inkilap Kitabevi, 1998, s. 65.

'8 Ernst Cassier, Dil/ Sembolik Formlar Felsefesi 1, Cev. Milay Koktiirk, Istanbul, Hece Yay., 2005,
s. 53.
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Dil 18. yiizyilda ilk kez Herder tarafindan duyu ve diisiince formu olarak
incelenip, bilgi sorunu olmaktan bagimsiz bir sekilde ele alinarak tek yanli bakis
acisindan kurtarilmistir. Dili hem tinsel bir eylem hem de organik bir ses olarak
diistinen Herder, dili organik bir form olarak degerlendiren romantik goriise
yaklagmaktadir. Romantik felsefenin ¢esitli alanlarda ele aldig1 organizma kavrami
bircok konuda var olan agikliklar1 kapattigi gibi; dil incelemelerinde de bilingli
olanla bilingsiz olan arasinda, 6znellikle nesnellik arasinda, bireysellikle genellik
arasinda arabulucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Organik yasamin agiklanmasi igin
yararlanilan bireysel form kavrami, Herder tarafindan biitiin tinsel varlik alanlarina,

dogadan tarihe, tarihten sanata, sanat sekillerine ve bicemlerine aktarilmistir.'’

Felsefesinin merkezinde Herder etkileri tasiyan Humboldt’un dilin dogasini
aciklama girisimi dil ile tinin 6zdesligi diisiincesi lizerine temellenmektedir.”® Bir
yandan tinin bir lirlinli diger yandan tinsel varolusu sekillendiren bir kars: etki olarak
dil, insanligin tinsel evrimi igerisine derin bir sekilde kok salarak her asamasinda bu
evrime eslik etmektedir. Kendisi tarafindan meydana getirilmis iiriine eslik eden
tinsel gii¢, onu kendi bireyselligine gore sekillendirmektedir. Baglangicta ayirt
edilemeyecek sekilde birbirinin i¢ine ge¢cmis bu birliktelik, bireysel olanin fark
edilmesiyle ayirt edilmeye baglanmistir. Bireysel olan ancak gercek olaylarda, somut
olan goriislerde goriilebilmektedir. Bu bakimdan diller amaglar1 ve araglartyla 6zgiil

bir isleyis olarak ele alinip, degerlendirilmelidir.

Dilin olmus bitmis bir {irlinden ziyade bir etkinlik oldugunu dile getiren
Humboldt, dili tarihi arka plani icerisinde yasanmisliklar ¢ercevesinde ele alip en
degerli seylerin biitiin insanlarda ayni olan seyden meydana geldigi varsayimina
dayanan evrenselci goriise karsilik bir adim gelistirerek insan topluluklarinin,
halklarin diisiinme, duyumsama, kendini ifade etme farkliliklarinin dogal ve zorunlu
oldugunu ileri siirmektedir. Dilin bir etkinlik oldugunu ileri siirmekle dilde bulunan
stirekli yaraticiliga vurgu yaparak dilin tek basina ne yalniz bir mekanizma, ne de bir

organizma olmayip son derece dzgiin bir insan etkinligi oldugunu belirtmistir. Ote

" Giirsel Avytag, Klasik Alman Dil Felsefesi Metinleri Herder, Fichte ve Humboldt, Ankara,
Phoenix Yay., 2011, s. 43.
% Akarsu, a.g.e., s. 67.
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yandan bu yaratici etkinligin dilin basglangi¢ evresi disinda yarattigi sey tarafindan
etkilendigini ve olusumu igerisinde dilin ger¢ek dogasinin, ancak energia ile ergon
arasindaki etkilesim sonucu kavranabilecegini iddia etmistir. Tiimellere yonelik bir
tavir degisikliginin igareti olan bu adim, yaratic1 6znellik olarak bireysellige yapilan

en 6nemli vurgulardan biridir.*’

Her dil onceki kusaklardan bizce bilinmeyen bir tarih Oncesi malzemeyi
devraldig1 i¢in, diisiincenin ifadesini meydana getiren zihinsel etkinlik daima daha
once verilen bir sey iizerine yoneldigi icin dilin yaptig1 saf bir yaratimdan ziyade,

daha ok bir yeniden sekillendirme etkinligi** olarak yorumlanabilmektedir.

Humboldt dilin dogasinin ulusun tinsel giiclinliin sekillenmesi ile bagintili
oldugu noktalarda bulgulanabilecegini soylemektedir.”> Tinin ve zihnin
bireyselliginin goz Oniinde bulundurulmasi ulusun hakiki 6zii ve tek bir dilin i¢
baglantisiyla iliskilendirilmektedir. Dil ve tinin i¢ i¢ce olusu ulusun tiim yapip
etmelerinde bir birlik kazanmasini saglayarak, duygu ve diislincelerin tiim
kurumlarda kendini ortaya koyus bi¢imini sekillendirmektedir. Bir nevi i¢ ses
mahiyeti anlamina gelen dil, ulusun tinsel giiciiniin sekillenmesindeki temel eyleyici
konumuyla ulusal tin i¢ine kok salarak gelen tepkinin 6zelligine gore gelisme veya

degisme gosterebilmektedir.

Uluslarin tinsel 6zelliklerinin ¢esitliligi dilin ¢esitliligine de olanak tantyarak
uluslarin dil yaratmalarinda izledikleri birbirinden farkli yollari, ayriliklar1 ortaya
koyarak dillerin diisiincenin gelismesi tizerindeki etkisini anlamli kilmaktadir.** Dil
yapilarinin ayriliklart bize dilleri birden farkli sekilde inceleme gerekliligini
sunmaktadir. Bir arag olarak belli ereklere dogru ilerleyen bir devinim bi¢imi olarak
dil, bir yandan uluslarin sekillenmesi olarak diger yandan ulusal bireysel bir

yasayisin yankisi olarak ele alinabilmektedir.

2L Altug, a.g.e., s. 59.

2 Wilhelm Von Humboldt: On Language, (Cevrimigi),
http://assets.cambridge.org/97805216/67722/frontmatter/9780521667722 frontmatter.pdf, 6 Ocak
2014.

> Altug, a.g.e., s. 60.

** Aytag, a.g.e., s. 48.
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Uluslarin tinsel 6zelliklerinden meydana gelen bir yapi1 olarak dil, gelisimini
de uluslarla birlikte belli bir yasaya gore yavas yavas siirdiirebilmektedir. insan
ruhunun siirekli ¢alismasinin belli ve siirekli etkisi altinda olan dilin ger¢ek yapisi,
uluslarin duyma ve diistinme bigimlerinin etkisindedir. Uluslarin 6zellikleriyle belli
Ozellikler edinen diller, bu oOzelliklerle uluslar iizerinde doniistiiriicii etkilerde
bulunabilirler.”> Dilin ulusal ve ulusalcilik kavramlari iizerindeki belirleyici giicii de
bu etkiden kaynaklanmaktadir. Insan dogasinin insanda gelismesi dilin gelismesine
bagli oldugu i¢in ulus ve ulus kdkenli kavramlarda belli bir bi¢imde dili olusturan bir

insan kitlesinin kavrami olarak adlandirilmistir.

Uluslarin tinsel giicii ve dilin iligkisinin bagka bir formiilii dil ve diisiinmenin
birlikteligine yansimaktadir. Dilden bagimsiz dislinceleri meydana getirmekten
ibaret olmayan dil, diisiinmenin bizzat bi¢imlendirici organidir. Dil olmadan
diistinmenin olmast miimkiin goériilmemektedir. Bu anlayis dili aklin bir yaratimi
olarak goren “Aydinlanma Diisiincesi’nin dil anlayisina karsilik dilin bizzat
diistinmenin, bilmenin yapis1 i¢ine kok salmis bir etmen, bir bakima aklin kurucu

bileseni oldugu fikrine dayanmaktadir.”®

Dil ve diislince arasindaki iligki tarihsel siiregte zaman zaman zayiflayip
zaman zaman derinleserek ilerlese de her donemde iinlii bir diigiiniiriin ya da biiyiik
bir dilcinin bu bagi yeniden yorumladigi dil ve diisiince tarihi arastirmalarindan
anlasilmaktadir. Mezopotamya, Misir, Hint ve Eski Yunan uygarliklar1 donemlerinde
oldugu gibi daha sonraki doénemlerde Islam Diinyasi’nda onun ardindan 17.
yiizyildan itibaren de Avrupa’da bu konuda genis ¢apl arastirmalar yapilmistir.”’
Tiim bu arastirmalar dili i¢cinde barindiran giice verilen ismin tarihsel donemin
barindirdig1 diisiince atmosferi i¢inde bagska baska adlandirmalarinin olmasiyla
birlikte, temelde dile atfedilen yaratici giiclin hi¢ degismediginin ayirdina varmamiza

olanak tanimaktadir.

% Akarsu, a.g.e., s. 56.

*% Robert L. Miller, Linguistic Relativity Principleand Humboldtian Ethnolinguistics, Mouton de
Gruyter, 1968, s. 14.

*" Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar, 2011, s. 17.
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Dilin logosun i¢inden siyrilip tek basina bir varlik olarak degerlendirilmesi
aklin araciligiyla degil; dilin, gergekligi bizzat yaratabilme giiciinden
kaynaklanmaktadir. Cogu zaman akilla 6zdes kabul edilen dil, mantik¢a bir ayrim
yapildiginda en dolaysiz deneyim bi¢imimizin akilsal degil, dilsel kaynakli olmasinin
etkisiyle akildan once gelmektedir. Bir baska deyisle akil, dil tarafindan verimli

kilindikca bagimsiz bilgileri isleme yetenegine kavusmaktadir.

Tim disiinme yeterliligimizin dayanak noktast olan dil, ¢ogu diisiiniir
tarafindan diisinceden ayr1 bir siire¢ olarak degerlendirilmemektedir. Bir i¢ konugsma
olarak da tanimlanabilecek olan dil olmadan diisiincenin ortaya konmasi imkansizdir.
Diisiince dilin yapisiyla bi¢cim almaktadir. Dil de ulamlar dizgesi iginde aracilik

islevini ortaya koymaktadir.”®

Her diisiince varligi dille ortaya koymaktadir. Dilden Once var olan tiim
diisiinceler buguludur, belirsizdir. Bu belirsizligin agiklia kavugmasi insanin
diistinmesi, kavramlarini belirlemesi ve onlar1 bir paradigmay1 olusturacak sekilde
diizenlemesiyle baslamaktadir.”” Dil ile disiincenin karsilikli etkilesiminin
birbirlerini gelistirebilmesi, diisiincenin aydinlik dilin anlasilir olmasmna baghdir.
Anlagilir olan diislincelerden tiireyebilen dil, tlireyen yeni diislincelerle
gelisebilmektedir. Sozciikler keyfi bir yaratmanin sonucunda degil, insanlarin glinliik
hayatta karsilastiklar1 olay, olgu ve esyayla olan iligkilerinden meydana gelmektedir.

Dil de diisiince de gerceklikten koparilmadan varlik gostermektedir.

Diislincenin maddi yapist olan dil sozciiklerle var olmaktadir. Dilsiz her
diisiince aslinda yoklugu isaret etmektedir. Insan kendi kendine diisiindiigii zaman
bile ancak sozciikler, 6zdeyisler, kavramlar ve diger ifade bigimleriyle, kisacasi, dille
diistinebilmektedir. Buda dil ile diislince arasindaki bozulamaz birligin en 6nemli
gerekcesini olusturmaktadir. Bilincin ve diisiincenin aragsiz gercekligi olan dil
sayesinde insanlar, bilgi ve deneyimlerini koruyarak nesillere aktarabilmektedir. Bu
demektir ki dil yalnizca diisiincenin araci degil, ayn1 zamanda insanin toplumun tarih

stireci i¢indeki gelisiminin mutlak dayanagidir.

28 Emile Benveniste, Genel Dilbilim Sorunlar1, Cev. Erdim Oztokat, istanbul, YK, 1995, ss. 30-
33.
2 Necati Oner, Felsefe Yolunda Diisiinceler, Ankara, Akcag Yay., 1999, s. 291.
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Insan kiiltiiriiniin biitiin diger bi¢imleri gibi diller de bireyselligin izlerini
tasimaktadir. Ulusal zihniyetin bir yansimasi ve en yiiksek ifadesi olan dil, 6zgiil bir
zihniyetle 6zdes olmakla diinyay1 6zgiil bir bi¢imde yansitmaktadir. Herhangi bir
insan toplulugunun dili, o toplulugun kendisiyle diisiindiigii ve konustugu dildir. Dil
o toplulugun deneyimlerini, sosyal hayatini ve realitesini de olusturmaktadir. Daha
net bir ifadeyle; her dilin kendine 6zgii bir evren tasavvuru meveuttur.’ Bir ulus i¢in

dil adeta sevinglerinin, iiziintiilerinin, tiim yaganmigliklarinin yansimasidar.

1.1.3. Dil ve Felsefeyi Birbirine Baglayan Gerekc¢eler

Eski Yunan’da somut seyler etrafinda yogunlasan sorularin soyutlastiriimasi
icin bizzat kendisi bir soyutlastirma olan dile gereksinim duyulmustur. Bu
gereksinim daha ¢ok o zamanin disiiniirlerinin dogay1 agiklama girisimlerini
saglamaktan ileri gelmekteydi. Bu da dilin bugiinkii mahiyetini kavramaktan uzak bir
noktaya diigse de dilin doga/evren, toplum, insan ve adaletle ilgili felsefi ve bilimsel

her alanda kendine yer edindigi ger¢egini degistirmemektedir.’’

Diisilince tarihinin baglangicindan giiniimiize kadar dil {izerine egilme, dilin
giiciine s1ginma, énemli 6nemsiz her konuda kendini hissettirmistir. Ornegin felsefe
tarihinin ilk rasyonalist filozofu ve Elea Okulu’nun kurucusu ve bas temsilcisi
Parmenides’in (1.O. 529-540) ilk yapitin1 siirsel bir dille kaleme almasi tesadiifi
olarak goriilmemektedir.*> Aym okula mensup ve Demokrat Parti’nin baskan: olarak
iilkesinin siyasal hayatinda énemli bir rolii iistlenmis bulunan Empedokles (I1.0. 490-
430) de giiniimiize kadar gelen iki yapitim siirsel bir dille yazmayi tercih etmistir.*®
Modern atom teorisinin yaraticis1 sayilan Demokritos (1.O. 460-371) da teorisini
aciklama sadedinde dilin imkanlarin1 kullanarak, ciimle, kelime, harf 6rgiistinii misal
gostererek nesneler ve atomlarin birlesmesini®* daha anlasilir kilmaya calismustir.

Dilin yapisini kullanarak agiklamaya calistig1 teorisi oncelikle onun dille ilgilendigini

30 Akarsu, a.g.e., s. 56.

3! Ernst Von Aster, ilk¢ag ve Ortacag Felsefe Tarihi, Cev. Vural Okur, Istanbul, im Yayim Tasarim,
1999, ss. 66-67.

2 A.e.,s. 55,

3 Ae.,s. 62

* A.e., s. 80.
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kanitlamaktadir. Dili 6nceleyen bu felsefi siire¢ zaman zaman sekteye ugrasa da
ozellikle Aydinlanma Donemi’nin dili aragsallastiran yapisina karsilik gelistirilen

yaklasimlar dil tizerindeki felsefi ilgiyi canli tutmay1 basarabilmistir.

Dilsel doniis kavrami olarak adlandirilan dile yonelik yeni anlayis, bir¢cok
bagimsiz felsefi akim, diislince ve filozofu birlestiren bir tavri ya da anlayisi, felsefi
diisiintisiin gii¢lii oldugu kadar siirekli de olan en genel ya da kolektif hareketi
olusturmaktadir. Bu baglamda hermeneutikten gilindelik dil felsefesine,
yapisalciliktan postmodernizme pek c¢ok akim dile basvurmus, bir¢ok diisiiniir dili
temel alarak hakikat arayisinda felsefenin ulagabilecegi en yiiksek noktaya

ulasmustir.”

Dilin felsefe i¢cin ne anlama geldigi, ne kadar ise yaradigi, ne amacla
kullanildig1r her donem, her diisiinlire gore farklilik gosterse de, felsefenin problem
olarak sorguladigi her konunun ¢6ziimiinde dile ihtiya¢ duyulmaktadir. O kadar ki
felsefenin biitiin problemlerinin dilin ayrintilarina gosterilecek 6zen ve dikkatle
coziilebilecegi savunulmaktadir.’® Bu diisiinceler 6ziinde felsefenin geleneksel
problemlerinin gergeklikte bir temele dayanmayan, dilsel karsitlik ve karisikliklardan
kaynakl1 s6zde problemler oldugu diisiincesini ortaya koymaktadir. C6ziimii olmayan
metafizik problemlerin kavramsallagtirilma olanagindan uzak olmasi gerekgesiyle

esasinda problem olmadigi gercegi dille agiklanabilecek tiirden felsefi sorunlardir.

Hobbes’ un ifade ettigi gibi dil ilk kokii itibariyle bireylerin dnce kendileri
icin sectikleri bir not sistemine gore yayilmaktadir. Bireyler bu isaretler vasitasiyla
hazirladiklar1 temsiller iizerinden islemler ve ¢oziimlemeler yapabilmektedir.
Anlagma ya da siddet yoluyla notlarin topluluga mal olmasi, kelimelerin her bireyin
diistincesinde farkli anlamlarinin mevcudiyetini yok etmemektedir. Kavram ile
diisiince iliskisini Locke “Kelimeler, konusan kisinin fikirlerinin isaretleridir ve
kimse bunlari, zihninde bizzat sahip oldugu fikirlerden baska bir seye dolaysiz isaret

9537

olarak uygulayamaz. sozleriyle tanimlamaktadir. Bu sekilde dili tim diger

3> Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefi Terimler Sozliigii, istanbul, Paradigma Yay., 2003, s. 105.
36 Oner, a.g.e., s. 275.

37 Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler: insan Bilimlerinin Bir Arkeolojisi, Cev. Mehmet Ali
Kiligbay, Ankara, imge Kitabevi, 2001, s. 79.
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isaretlerden ayiran ve onun temsilin iginde belirleyici bir rol oynamasini saglayan
nokta, zorunlu olarak temsili art arda bir diizene gore c¢oziimleyebilmesidir. Bu
demektir ki dilin diisiinceyi biitiinliigii i¢inde temsil edebilmesi i¢in, dogrusal ve
yeterli zamana gereksinimi vardir. {1k bakista temsile yabanci olan bu durum basit bir
islemden ibaretmis gibi algilanan diisiincenin ifade edilebilmesi i¢in ardisik bir
islemin zorunlu olmasi1 durumuyla aciklanabilmektedir. Dilin diisiinceyi hem
temsilden hem de isaretlerden farklilagtiran o6zelligi tam da bu noktadan
kaynaklanmaktadir. Daha net bir ifadeyle dil kat1 bir anlam igerisinde diisiincenin

¢Oziimlenmesidir.

Mutlak anlamda herhangi bir dilin diinyasinda yagamak zorunda olan insan ne
sadece nesnel diinyada ne de alisilmis diizenin sosyal faaliyetleriyle bezenmis bir
diinyada yasamaktadir. Aslinda insanlar toplumlasma i¢in zorunlu olan bir ifade araci
halini almis dilin inayeti altinda yasamaktadirlar. Diger yandan kisinin dili
kullanmadan gerceklige esash bir sekilde yaklagmasi, iletisim ve diisiincenin tesadiifi
problemlerini ¢6zebilmesi de miimkiin gdézilkmemektedir. Cilinkli gercek diinya
biliylik 0Olgiide kitlelerin dil aliskanliklarinin  iizerine bilingdis1 bir bi¢imde
kurulmaktadir. Topluluklarin dil aliskanliklart belli yorum tercihlerini 6nceden
hazirlamaktadir. Cogunlukla nasil goriiyor, duyuyor ve tecriibe ediliyorsa o sekilde

goriiliip duyulup tecriibe edilmektedir.*®

Dil ile felsefeyi birbirine baglayan gerekceler birden ¢ok olmakla birlikte en
temel acgidan ele alindiginda dil filozof i¢in olmazsa olmaz bir ara¢ durumundadir.
Daha c¢ok soze dayali bir alan olan felsefe de dilin yarattifi ¢ok anlamlilik ve
belirsizlikler karsisinda gosterdigi duyarlilik ile dilin olumlu anlamda devinimini
saglamaktadir. Bu iliski baglaminda mistik bir sezginin savunuculugunu yapan
Plotinos ve Bergson gibi bazi filozoflar, dilin hakikatin ifade edilmesi acisindan
elverigsiz ve yetersiz oldugunu ileri siirmiiglerdir. Bu disiiniirlere gore hakikate
ulagsmak, mutlak gergeklige dogrudan yani aracisiz bir yolla ulagmakla es degerdir.
Dilin ise bize yalnizca goriiniisleri, az ya da ¢ok ¢arpitilmis perspektifleri verdigi igin

bu yetiden uzak oldugunu belirtmislerdir. Buna karsilik giindelik dil ve konusmalarin

3% John C. Condon, Kelimelerin Biiyiilii Diinyasi, Cev. Murat Ciftkaya, istanbul, insan Yay., 1998,
ss. 73-74.
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felsefi amaglar i¢in son derece uygun olup esas yanlisin giindelik dilden uzaklagmak
ya da tamamen kopmaktan kaynaklandigini diisiinen filozoflar da mevcuttur. Bu
diisiiniirler dilsel ¢oziimleme imkanmin giindelik dil ve konugmalar etrafinda

gergeklesebildigini dile getirmislerdir.”

Dille ilgili baz1 hosnutsuzluklarina ragmen filozoflar genel anlamda dilden
uzaklagsmak yerine dile yeni kavramlar, terimler ekleyerek dilin gelisimine katkida
bulunmaktadirlar. Baz1 filozoflar ise esas gii¢liiglin normal dilin belirsizliginden, ¢ok
anlamliligindan her zaman bir baglama bagli ve goreli olusundan ve acik
olmayisindan dolay: felsefi amaglar i¢in uygun olmamasi gergeginde yattigini ileri
stirmektedirler. Yine bu filozoflar dilin bahsedilen kusurlarindan ve eksikliklerinden
arindirilarak felsefi amaca hizmet edebilecek noktaya tasinmasi gerektigini
vurgulamiglardir. Bu noktada dilin gelismesi i¢in yabanci kelimelerden arindirilmast,
ihtiya¢ duyuldugunda kendi koklerinden kelimler tiiretilmesi, ana kaynaklarina
donmesi gibi anlamlar1 tagiyan dil devrimi, dil reformu kavramlari fakli yonleriyle
ele alinarak siyasi ya da ideolojik anlamda bir miidahaleye esdeger bir girisim olarak
degerlendirilebilmektedir.*’ Bu anlamiyla dil devrimi kavrami olumlu ve olumsuz
yonleriyle degerlendirildiginde toplum miihendisligi kapsaminda goriilerek iizerinde

tartigma yaratilabilmektedir.

Felsefe ile dil arasindaki bu iligski, hem felsefenin hem de dilin siirlarmni
genisletirken her iki alana da yeni sorun ve sorumluluklar yiikleyerek bireylerin
toplumlagsma siirecinde karsilagtiklar1 problemler {iizerine egilmelerini saglayan
biitiinliiklii bir alan olusturmaktadirlar. Bu birlesik yap1 odaginda gergeklik ve
dogruluk kavramlarini iletmek misyonunu tastyan her yapinin iizerinde egilmesi
gereken Oncelikli alan olma onceligini hi¢ yitirmeden daha da onem kazanarak

surdirmektedir.

%% Abdiilbaki Giiglii v.d., Felsefe Sozliigii, Ankara, Bilim ve Sanat Yay., 2008, s. 389.
40 Cevizei, a.g.e., s. 105.
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1.1.4. Walter Benjamin’den Dilin Yaratihs OyKkiisii

Dilin neyin iizerine kurulu bir yap1 oldugu, islevinin ne oldugu, hakikat denen
sey ile arasindaki kurgunun nasil oldugu sorularinin agiklanma cabasi siireklilik
tagimaktadir. Ayni1 ¢aba “Dil bir arag muidir? sorusuna cevap ararken dilin varsa
ilettigi seyi de aciklama amacini biinyesinde tagimaktadir. Daha 6nce de deginildigi
gibi bu yaklagim dil {izerine ¢esitli kuramlarin olusturulmasi sonuglarini meydana
getirirken bu kuramlar zaman zaman birbirini etkileyip zaman zaman da birbirinin
etkilerini azaltarak ayni sorunlarin farkli bakis acilariyla yeniden sorgulanmasini
gerekli kilmustir.*' Bu noktada tim akimlara karst mesafeli durusuyla taninan Walter
Benjamin’in dile dair diisiinceleri kaniksananlar1 yeniden sorgulatabilecek cinsten

varsayimlar 6ne stirmektedir.

Benjamin’e gore her tinsel igerik aktarimi dildir, sozciikler araciligiyla
aktarim ise insan dilinin ya da bu dilin temelinde yatan seylerin ya da dilin iizerine
kurulmus seylerin yalnizca 6zel bir durumudur. Dilin varolusu yalnizca insanin tinsel
disavurumunun tiim alanlarin1 kapsamamakta, ayn1 zamanda tam anlamiyla her seyi
kapsamaktadir. Her seyin 6ziinde tinsel icerigi iletmek oldugundan, dogada canli-
cansiz dilden bir sekilde pay almamis hicbir sey bulunmamaktadir.** Bu diisiince dil
ve tinin 0zdes oldugu diisiincesine karsilik kendisini dilde ileten tinsel 6ziin dilden
ayirt edilmesi gerektigini belirtmektedir. Ciinkii Benjamin, bir seyin tinsel 6ziiniin
onun dilinden ibaret oldugu goriisiiniin bir hipotez olarak alindiginda bile dil
kuraminin bir ¢ikmaza siirlikledigini ve kuramin bu ¢ikmazdan kurtulabilmesi i¢in
dilsel 6z ile bu 6ziin i¢inde kendini ileten tinsel 6zl birbirinden ayirmasi gerektigini
vurgulamistir. Benjamin bu ayrimi yaparken bir anlamda dili tinin 6zdesliginden
ayirarak felsefe ve dilbilim alanini genisletmektedir. Ikisinin 6zdesliginin kabul
edildigi varsayimlar felsefeyi de dili de tamamen mistik boyutlara tasimaktadir ki bu
boyutlara varan diisiinceler iizerine sOylenebilecek sozler bir noktaya kadar
siirdiiriilebilmektedir. Ayni dogrultuda Benjamin’in dilin neyi ilettigi sorusuna,

kendisine karsilik diisen tinsel 6zii cevabini vermesi esasinda tinsel 6zde iletilebilir

*! Theodor W. Adorno, Walter Benjamin Uzerine, Cev. Dilman Muradoglu, Istanbul, YKY, 2004, s.
89.

*> Walter Benjamin, “On Language As Such And On The Language Of Man”, (Cevrimici),
http://www.clas.ufl.edu/users/burt/chaucer'swake/LanguageofMan.pdf, 15 Ocak 2014.
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olanin onun dilsel 6ziinden daha fazla bir sey olmadigini agiklamaktadir. Bunun en
acik ifadesi dilin kendisidir. O halde “Dil neyi iletir?” sorusu her dil kendini iletir

seklinde cevaplanabilmektedir. S6zciigiin en ar1 anlaminda dil iletimin ortamidir.

Benjamin’in iletisiminden kast1 bildik dilbilim kuramlarindan farklhidir.
Benjamin, dilin bir iletisim araci oldugu ger¢egini inkar etmeden belli bir mesafeden
yaklastigr mistik anlayis c¢ergevesinde dili tiiriimden yararlanarak agiklamaya
caligmistir. Zaten temelde dil kuraminin problemi tinsel iletimin dolaysizligi olan
dolayimdan kaynaklanmaktadir. Bu dolaysizlik biiyii olarak adlandirildiginda dilin
en kokensel sorunu biiylisii olmaktadir. Dilin biiyiisii kavrami ayn1 zamanda dilin
sonsuzluguna da  isaret etmektedir. Bu  dolaysizliginin  sonucundan
kaynaklanmaktadir.® Ciinkii dil araciligiyla iletilen hicbir sey olmadig i¢in dilde
kendini iletenin disaridan siirlandirilmasi ya da 6l¢iilmesi miimkiin degildir ve bu

yilizden de her dil; essiz, biricik olan sonsuzlugu i¢inde tasimaktadir.

Benjamin, burjuva dil yaklasimi diye ele aldig1; Saussure’un etkilerini tagiyan
dil bilim c¢evrelerini sozciikleri uzlasim yoluyla kabul gordiikleri gostergelere
indirgeme durumundan dolay1 elestirmektedir. Bu yaklagimlar, sozciik ile isaret ettigi
nesne arasinda zorunlu olmayan, nedensiz bir iliski bulundugunu varsayarak bu bagi
toplumsallik iligkisi iizerinden agiklamaktadirlar. Benjamin’e gore burjuva dilbilim
goriisii insanlarin birbirlerine sozciikler yoluyla olgular ilettigi gorligiinii temel
almaktadir. Benjamin’in kars1 ¢iktigi, sozciiklerin olgular1 tasiyan ve olgulart bir
digerine ileten araglar olduklar1 yoniindeki bu yaklasim, dili diinyanin disinda bir

yere ya da diinyani iginde ama kendisinin disinda bir yere yerlestirmektedir.**

“Seylerin dilsel 6zii dilleridir.” 6nermesi insana uygulandiginda “Insanin
dilsel 6zii dilidir.” anlami ortaya ¢ikmaktadir.* Bu insan kendi tinsel 6ziinii dilinde
iletir demektir. Dil nesneleri anlatmak ic¢in bir ara¢ degildir. Dilin ilettigi kendi
icindedir, tinsel &ziinde saklidir. Insanin da nesnenin de tinsel 6zii dildir. Buradaki en

onemli ayrim sadece insanin dile gelen bir varlik olmasi ve dile geldigi anda var olan

43
A.m.

* Mehmet Rifat, XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlar, 1. Cilt, Istanbul, YKY, 2003,

ss. 25-28.

S Ae.
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her seyi de dile getirebilmesidir. Insan bunu adlandirma yetisi sayesinde
gerceklestirmektedir. Yani insan tinsel Oziinii tim diger seyleri adlandirarak
iletebilmektedir. Benjamin’e gore insanin kendi dilinden baska adlandirict bir dil
tanimamasi, onu adlandirict dille kendi basma dili 6zdes kabul etme yanilgisina

stiriiklerken, dil kuramini da en derin kavrayislardan yoksun birakmaktadir.

Tinsel 6ziin dilsel 6zle esitlenmesi dil kurami agisindan son derece gii¢lii bir
metafizik etki alam yaratirken bu esitleme tekrar tekrar ve kendiliginden
denilebilecek bir sekilde kendisini dil felsefesinin merkezine yerlestirmis olan ve bu
felsefenin dil felsefesiyle en siki bagini ortaya kayan vahiy kavramina
yonelmektedir. Benjamin’e gore Bir’e isaret ettigi icin ad dilin en mahrem 6ziidiir.*®
Dogadaki her sey insan tarafindan adlandirilmay1 beklerken insan da kendi tinsel
varolusunu aktarabilmek icin bu adlandirmay1 yapmaya muhta¢ konumdadir. Bu
noktada adlandirma islemi ile mistik Tanri’nin birligine ve kelamina isaret

edilmektedir.

Ikinci yaratihs Oykiisiinde insanin ortaya c¢ikismin kelam aracihigiyla
gerceklesmedigi, kelamdan yaratilmamis olan insanin dil yetisiyle donatilarak
dogadan istiin kilindig1 aktarilmistir.”’ Bu durumda dil hem yaratan hem de
yetkinlestiren bir konumdadir. Esasinda Tanri insani kelamdan yaratmayarak onu
dile tabiliginden ayirmak, yaratigin ortami olarak hizmet etmis olan dili de serbest
birakmak istemistir. Yaraticiligin tarihsel edimselliginden siyrilmasi bilgi halini
almistir. Tanr1 “seyleri” adlariyla bilinebilir kilarken insan onlar1 kendi bilgisine gore
adlandirmistir. Bu nedenle “Insanin dinsel &zii dildir.” énermesi insanin tinsel 6zii
yaratilisin ~ gergeklestigi  dildir seklinde agiklanmalidir. Benjamin, insanin
adlandirmalar sayesinde iletisim kurabilmesinin altinda yatan esas nedeni, insanin
taklit etme ya da temsil etme kapasitesi yani dykiinme yetenegiyle iligkilendirmistir.
Doganin yarattifi benzerliklere Oykiinme yetenegini kullanan insan tarafindan

yeniden adlandirilabilmektedir.

46 Oguz Demiralp, Tanr1 Bakish Cocuk, Istanbul, YKY, 1999, ss. 14-15.
*" Benjamin, a.g.m.
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Burjuva dil kurammin dili isaretlerden ibaret olarak algilamasi, mistik dil
kuramina goére de seylerin Oziiniin tam anlamiyla sozler oldugu diisiincesi
Benjamin’e gore dogru degildir. Ciinkii kendinde seyin s6zii yoktur. Ama seyin bu
bilgisi kendiliginden yaratis degildir; yaratis gibi mutlak anlamda sinirsiz ve sonsuz
bicimde dilden ¢ikmaz; aksine insanin seye verdigi ad, o seyin kendisini insana nasil
ilettigiyle ilgilidir. Bir anlamda Tanri’nin kelami adda yaratici olmakla kalmamis

dilin alicis1 olarak da seylerin kendi diline gebe kalmugtir.*®

Benjamin adlandirma, oykiinmecilik kavramlarinin yani sira seylerin dilini
insan diline, insan dillerini birbirine doniistiiren c¢eviri kavraminin dnemine de
deginerek g¢eviri edimini, gostergelerin birbirleri yerine ikame etmesi olarak degil,
belirli bir diisiince formunun baska bir diisiince formuna ya da belli bir tinsel
varolusun baska bir tinsel varolusa dontismesi olarak tanimlamistir. Dil kuraminin en
derin katmanina dayandirilmasi zorunlu olan ¢eviri kavrami, higbir sekilde bazen
yapildig1 gibi bilahare ele alinmayacak kadar uzun erimli ve gii¢lii bir iglemdir.
Amaci diller arasindaki en mahrem iligkiyi anlatmak olan ¢eviri Tanr1 kelami1 harig¢
her yiiksek dilin tim diger dillerin ¢evirisi olarak goriilebilecegi anlayisina
dayanmaktadir.*’ insanin nesneleri adlandirarak onlar1 insan dilinin bir pargasi haline
getirmesi ve dilleri kesintisiz bir dizi doniisiim araciligiyla bagka dillere g¢evirmesi

Tanr1’nin soziine dogru bir yiikselmeye isaret olarak degerlendirilebilmektedir.

Benjamin’e gore seylerin dilini insan diline ¢evirmek sadece dilsiz olan1 sese
kavusturmak degil, adsiz olan1 da adlandirmaktir. Ciinkii ilk gilinah ile doga dilsiz
kalmstir. Ilk giinah insan sdziiniin dogum amdir; bu sézde ad artik kusursuz
olmaktan ¢ikar; artik s6z kendisi diginda bir sey iletmelidir. Seylerin bilgisi adda
bulunurken, iyiyi ve kotiiyli bilen s6z ile digsal bir seyi ileten séz arasinda bir
0zdeslik mevcuttur. Kierkegaard iyi ve kotiiniin bilgisini derin anlamiyla laf olarak
tanimlarken lafazanin yiicelmesi ya da arinmasinin yargiya bagli oldugunu dile
getirmistir.”® Bu kopusla birlikte insan hem adlandirmakta hem de ilk insanlari

cennetten kovduran yargilarla iyi ile kotiiniin bilgisini aktarmaktadir. Ik giinahla

* A.m.
* Demiralp, a.g.e., ss. 14-15.
>0 Benjamin, a.g.m.
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birlikte ebedi saflifi bozulan ad yerini yargilayan soziin, hilkkmiin daha da kati

olanina birakmaktadir.

Diger anlamlar1 bir kenara birakildiginda ilk gilinah dilin 6zsel bilesimi
acisindan ii¢ farkli anlam icermektedir: Ilk olarak insan adimn saf dilinden ayrilarak
dili bir ara¢ haline getirirken, dili yalnizca bir isaretten ibaret birakmakta; bu da
dillerin gesitlenmesine neden olmaktadir. Ikinci anlam, ilk giinahla birlikte bozulan
adin dolaysizhigina karsilik artik kendi basina saadet i¢inde varolmayan yeni bir
dolaysizlik, yani yarginin biiyiilii giicii ortaya ¢ikmustir. Ugiincii anlam denemesi ise
dilin tinin bir yetisi olan soyutlamanin kokeninin de ilk giinahta aranmasi
gerektigidir.”' Ciinkii iyi ve kotii adlandirilmaz adsizlar olduklar igin insanm bu
sorunun agtigr ugurumun dibinde biraktig1 ad dilin disinda yer almaktadir. Oysa ad
yalnizca varolan dilin somut unsurlarinin kok saldigi temeli saglayabilmektedir.
Soyutlamanin iletilebilir dolaysizlig1 dilin soyut unsurlarmin koklerini yargilayan
s0z, hiikiim i¢inde birakmaktadir. Soyutlamanin iletimindeki bu dolaysizlik, insanin
ilk giinah ile birlikte somutun iletimindeki dolaysizligi, yani ad1 terk etmesi ve tiim
iletimin dolayliligin, bir arag olarak da s6ziin bos lafin ugurumuna diismesiyle hiikme
doniismektedir. Yaratiligtan sonra diinyada neyin iyi neyin kotii oldugu sorusu ise

yalmizca bos bir laftan ibaret kalmaktadir.>

Dili bir ara¢ durumuna getirerek dillerin ¢oklugunun temelini atan ilk
glinahtan dilsel karmasaya uzanan tek bir adim kalmistir. Safligin1 bir kere
kaybedince ad, insanin zaten sarsilmis olan dil-tinin ortak temelinden yoksun kalmasi
icin seylere sirt donerek seylerin dillerinin insana ulagmasini saglayan izlemeden
timiiyle vazgegmesi yeterli olacaktir. Birbirine karisan seyler isaretlerin de
karigsmasini saglayarak dilin lafin kélesi olmasi ortamini1 hazirlayacaktir. Benjamin,
doganin dilini her ndbetcinin digerine kendi dilinde ilettigi bir parolaya
benzetmektedir. Ama parolanin anlami, her ndbet¢inin dilinin kendisine gore

degismesidir.”

51
A.m.

32 Walter Benjamin, Tek Yon, Cev. Tevfik Duran, Istanbul, YKY, 1999, s. 46.

>3 Benjamin, a.g.m.
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Dil her durumda yalnizca iletilebilir olanin iletilmesiyle smirli degil, aym
zamanda iletilemeyenin de simgesi durumundadir. Dilin isaretlerle iliskisine bagh
olan simgesel yani belli bir anlamda ad ve yargiya kadar uzanabilmektedir. Biitiin bu
akil yiiriitmelerden geriye kalan heniiz kusursuz sayilmasa da arindirilmis bir dil
kavramimin varh@idir. Bir varligin dili o varligin tinsel 6ziinlin kendisine ilettigi
ortamdir. Bu iletisimin kesintisiz akisi varolusun en alt basamagindan en iist

basamaga kadar durmadan devam etmektedir.

1.2. Pragmatik Felsefe

19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren hem akademik ¢aligmalarda hem de
giinliilk konusmalarda sik¢a kullanilmaya baslanan pragmatizm kavraminin yaygin
goriisiin aksine salt bir faydaciliktan ¢ok daha derin anlamlara sahip olabilecegi
diisiincesi ortaya konulmustur. Pragmatizmin gercek ve dogru kavramlarina
yaklagsmada kullanilabilecek nitelikli bir aragtirma yontemi olup olmadig: tartismasi

da pragmatizme dair daha genis bir arastirma ihtiyaci dogurmustur.

1.2.1. Pragmatizm Ne Degildir?

Gunliik yasamda ve akademik yazinda giderek daha sik kullanilmaya
baslanan “pragmatizm” ve “pragmatik” kavramlar1 diger biitiin sik kullanilmaya
baslanan kavramlar gibi heniiz tam anlamiyla net bir sekilde tanimlanamamaktadir.
Bu nedenle pragmatizm kavrami yaygin bir sekilde “insanin isine geldigi seyi
yapmas1” gibi yanlig anlamlarla birlikte birebir “aragcilik, faydacilik” diislincesini
iceren felsefi yaklasimlarla karistirllmaktadir. Bu anlayis Tiirk Dil Kurumu’nun
pragmatizmi “faydacilik, yararcilik”; pragmatik kavramum ise “faydaci, yararci™*

kelimeleriyle sinirlayan ifadesine de yansimistir. Bagka bir sozliikte ise terim,

Tiirk¢eye “pragmacilik” seklinde alinmis, “dogrulugu ve gergekligi tek yanli olarak

5% Tiirk Dil Kurumu, Yabanci Kelimelere Karsiliklar, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yay., 1995, s. 57.
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yalnizca eylemlerin sonuglart ve basarilari ile degerlendiren felsefe Ogretisi™’

seklinde tanimlanmistir. Her iki tanimdan da pragmatizmin 6zii itibariyle bir amaca
odaklandigy, teolojik ve sonuglari 6nemseyen bir felsefe 0gretisi oldugu kolaylikla
anlasilabilmektedir. Pragmatizmin bu sekilde algilanmasi, sebebi ne olursa olsun her
eylemin veya fikrin mutlak basar1 ile sonuglanmasi gerektigi algisim

yaratabilmektedir.

Tiirkge yazili kaynaklarda veya konusma dilinde pragmatizmle ilgili bir bagka

sorun “pragmatizmin arag¢ihik veya aletgilik (instrumentalism)”>

9957

ile “yararcilik veya
faydacilik (utilitarianism)” arasinda kalan bir felsefi yaklasim oldugu goriisleridir.
Pragmatizmin bilgi kurami acgisindan aragcilikla ahlak felsefesi bakimindan da
yararcilikla 6zdes oldugu seklinde degerlendirmeler terimi ¢ogu zaman olumsuz

anlamlarin tasiyicisi haline getirmistir.

Eski Yunancada “eylemek, yapmak, kilmak” gibi anlamlara gelen pragma
sOzcligiinden tiiretilmis pragmatizm terimi; dogrulugun, anlamimn ve bilginin
Ol¢giitiiniin eylemlerin kendilerinde degil de onlarin yol agtig1 pratik etkilerde ve
uygulamadaki sonuglarinda yattigini ifade etmektedir. Eylemin bilgiye de diislinceye
de ilkece iistiinliiklii ve 6ncelikli bir konumda oldugu goriisiinii savunan pragmatizm
icin 6nemli olan insanlarin sorunlarini ¢ézebilmelerine katkida bulanabilmesidir. Bu
yaklagimi gelistiren Oncii diisiiniirler pragmatizmin eger bir felsefe olacaksa yalnizca
insanlarin karsilastiklar1 entelektiiel giicliiklere degil, ayn1 zamanda pratik yasamda
Onlerine ¢ikan her tiirlii soruna ¢oziim olusturabilecek yontemler gelistirebilen bir

yapiya sahip olmasi gerekliligini dile getirmislerdir.”®

Pragmatizm, Amerika Birlesik Devletleri’nde 19. ylizyilin ikinci yarisindan
baslayarak dogup gelismis, 20. yilizyilda ise Amerikan felsefe sahnesinin biiyiik bir

kismin1 doldurarak toplum yasami iizerinde ¢ok yonli etkilerini hissettirmeye

>> Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, Ankara, Savas Yay., 1984, s. 146.

%6 Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sézliigii, (Cevrimigi),
http://www.pdfindir.com/Felsefi-Doktrinler-S%C3%B6z1%C3%BC%C4%9F % C3%BC-pdf-1.html,
21 Ocak 2014.

7 Giiglii v.d., a.g.e., s. 1576.

¥ Ae., s. 1180.
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baglamus felsefi bir akimdir.”’ Pragmatizmin aydinlar, diisiiniirler ve ¢esitli toplum
kesimleri tarafindan bu kadar hizli benimsenmesinin arkasinda kendisini bilingli
olarak uygulamaya yonelik bir felsefi yaklagim olarak tasarlamasi yatmaktadir. Belki
de pragmatizmin bu yaklagimi yanlis anlagilmis; uygulamada ise yarayan, sorun
¢Ozen diisiinceleri ya da bilgileri savunmasi1 oOzellikle yazin g¢evresinde kati bir

yararcilik olarak karikatiirize edilmesine neden olmustur.

Pragmatizmi bu bakis agisiyla ele almak, pragmatizmin yarar diisiincesinin
temeline koktenci empirizmi ve bilimselciligi baska bir deyisle pozitivizmin bir
tiiriinii yerlestirdigi gergeginin géormezden gelindigini kanitlamaktadir. Pragmatizm
bu oOzellikleri ile bazi diisiiniirler tarafindan mantik¢1 pozitivizmin ve analitik
felsefenin devami olarak kabul edilmektedir. Bu kabuliin temelinde pragmatizmin de
tipki mantik¢t pozitivizm de oldugu gibi soyut, metafizik, anlamdan yoksun
terimlerin felsefeden ayiklanmasini istemesi etkili olmustur. Diger yandan
pragmatizmin kavramlarin anlamlarini aydinlatmaya verdigi 6nem ve bu alandaki

nominalist tutumu ¢oziimleyici felsefe ile iliskilendirilmesini saglamlstlr.60

Pragmatizm olaylari, olgular1 yepyeni bir bakis agisiyla ele alan, devingen,
bilimsel, her alanda degismeye ve gelismeye agik bir yontem olmasina ragmen yine
de belirli bir anlam, dogruluk ve evren anlayisi ¢ergevesinde etik, estetik, teolojik
Ogretiler ortaya koymaktadir. Pragmatizmin en genel nitelikleri arasinda
duyulanabilir verilerden hareket eden kokten empirist, bilimselci ve Ttilitarist
yaklasimm  zellikleri  siralanabilmektedir.®’ Bu iliski esasinda pragmatizmin
felsefenin basta empirizm, pozitivizm ve diger birgok alanimma Onemli katkilar
saglayan bir Ogreti olmasmin yaninda pratik bir felsefe olmayr amagladigi
diisiincesini de acik etmektedir. Bu amag¢ pragmatizmin “yarar” kavramini odagina
yerlestirdigi gibi bir savi giiclendirse de pragmatizmin faydacilik ve aragsallik
kavramlarina kisisel ¢ikar ve menfaatlerin disinda bir yerden baktiginin ayirdina

varilmasinin zorunlulugunu da icermektedir.

%% Charles Sanders Peirce, William James, John Dewey, Pragmatizm: Pratik Bir Felsefe, Cev. Sara
Celik, Istanbul, Doruk Yay., 2008, s. 9.

% Cevizci, a.g.e., s. 290.

5! Peirce, James, Dewey, a.g.e., s. 10.
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1.2.1.1. Charles Sanders Peirce ve Pragmatizm

Pragmatizm felsefi anlamiyla ilk kez 1878 yilinda Charles Peirce tarafindan
kullanilmistir. Peirce, “How To Make Our Ideas Clear” (Diistincelerimizi Nasil
Netlestirebiliriz?)** adli makalesinde eger samlarmmz eylemlerimizin ilkeleri,
kurallar1 ise saninin anlami onun eylemi nasil idare ettigiyle iliskilidir seklinde bir
sav ileri siirerek diisiincesinin 6ziinii su sozlerle agiklamaktadir: “Sanmin 6zii bir
aliskanligin yer edinmesidir; fakli inanglar farkli eylem bi¢imlerine neden olduklari
sekilde birbirinden ayrilir. Bu agidan sanilar birbirinden farklilik géstermiyor ise eger
aymi kuskuyu, ayni eylem kuralini yaratarak yatistirtyorlarsa onlarin bilingliliginin
bicimi arasindaki farkliliklar onlar1 farkli kilmaz; bu farklh tuslara basarak ayni

notay1 ¢almaya benzer.”®

Her seyden once pragmatizmi bilimsel bir arastirma yontemi olarak kabul
eden Peirce geleneksel tiimdengelimsel mantik anlayigini tamamen yok saymasa da
timevarimsal, hipotetik bir mantik yaklasgiminin benimsenmesi, uygulanmasi
gerektigini diisiinmiistiir. Felsefenin bilimsel bir temel iizerine kurulmasi gerektigi
fikrini tasiyan Peirce bunun gerekcesi olarak sanilanin aksine felsefenin bir sanat

tiiriinden ziyade ilerleyen arastirmanin bir bi¢imi oldugu fikrini savunmustur.**

Peirce’e gore pragmatizm her tiirlii metafizik goriisle savasip onlar etkisiz
kilma cabasi giiden yepyeni bir diisiinme, davranig ve iletisim yolu sunan ¢agdas bir
felsefe yontemidir. Bu yontem i¢inde bulundugu zamanin kosullarina ve varolan
toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde yararli olabilecek etkili yollar olusturabilme amaci
tagimaktadir. Bu yontemin uygulanabilmesi hem toplumsal bir kazan¢ hem de
felsefenin eninde sonunda her seyi dayandirdigi metafizikten siyrilip bilimsel bir

nitelik kazanabilmesinin kosullarini yaratabilir.

Pragmatizm bir yOntem olarak anlamin aydinlanma siirecinde insanlarin

entelektiiel sorunlarla yiiz yiize kaldiklarinda iletisimlerinin basarili olmasi i¢in dilsel

62 Charles S. Peirce, “How to Make Our Ideas Clear”,
(Cevrimigi),http://courses.media.mit.edu/2004spring/mas966/Peirce%201878%20Make%20Ideas%20
Clear.pdf, 23 Ocak 2014.

63 Charles S. Peirce, Mantik Uzerine Yazilar, Cev. Halit Yildiz, Oteki Yay., Ankara, 2004, s. 56.

%4 Justus Buchler, “Philosophical Writings of Peirce”, (Cevrimigi), http:/theory.theasintheas.org/wp-
content/uploads/2013/02/Peirce-C-S-Logic-Semiotic.pdf, 23 Ocak 2014.
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ve kavramsal acikhi§i saglayacak bir uygulamadir. Daha once “Salt Usun
Elestirisi”’nde Kant’in belirli eylemlere gotiiren araclarin olgusal kullanimina temel
saglayan miimkiin inanca yonelik kullandig1 “pragmatik inang” tanimi, Peirce’inin
pragmatizimde agiga cikarmak istedigi anlamin temelini olusturmaktadir. Peirce bu
tanimin actifi yoldan pragmatik anlam ya da daha genel bir boyutta pragmatik

felsefe kavramlarina gegis yapabilmistir.®®

Peirce pragmatik anlami eylemle, isle, uygulama ile iliskilendirirken bu
anlamin ortaya ¢ikmasi i¢in pragmatik agikligin saglanmasini sart kosar. Peirce’in
pragmatik acikliktan anladig1, Descartes felsefesinde 6nemli bir yer tutan geleneksel

acik ve seciklik kuramindan farklidir.

Acik seciklik kurami, normal kosullar altinda karsilagildiginda kendisini
taninir ve anlasilir kilan, kendisiyle ilgili bir yanlis anlagilmaya mahal vermeyen
nesnelerin kavrami olarak tanimlanir. Bunun disindaki nesneler karanlik bir kavram
olarak atfedilmektedirler. Bu noktada Descartes, sagduyu sahibi bir¢ok insanin farkli
fikirlerinin olabilecegi gercegini diislindiigii i¢in agikligin anlasilabilmesi i¢in gerekli

olan seciklik kuramini 6ne siirmiistiir.*®

Descartes’in agikligi tanimlamada bir 6l¢iit olarak kullandigir bu kuram, agik
olmayan higbir seyi icermeyen, dolayisiyla sinirlarini ¢izebildigimiz, digerlerinden
ayirabildigimiz nesnelerin kavramidir. Bir seyin se¢ikligi de Leibniz’in vurguladigi
gibi tanimin yapilmasiyla miimkiindiir. Ciinkii bir kavramin tanimlanmasini saglayan
ozellikler digerlerinden ayirt edilebilmesinin smirlarini belirtmektedir.®’” Bu sinir bizi
dilin giiciiyle kars1 karsiya birakmaktadir. Dil ne kadar gii¢liiyse tanimlamalar o
kadar acik secik yapilabilmektedir. Tam da bu noktada Peirce sozii edilen kuramlari,
bu tiir tanimlarin geleneksel mantik baglaminda soyut terimler {izerinden yapildig1
gerekcesiyle elestirmektedir. Peirce’e gore bu tiir tanimlar deneyim ve gozlem
iliskisinin Gtesinde yer aldiklarindan bunlarin olgularla ve gergeklikle iligkisini

kurmak olanaksizdir. Peirce bu noktada insanlara agik olarak goriinmesine karsin

% Immanuel Kant, Salt Usun Elestirisi, Cev. Aziz Yardimli, istanbul, idea Yay., 1993, s. 374.

% Charles Sanders Peirce, “The Fixation of Belief”, (Cevrimigi), http://www.bocc.ubi.pt/pag/peirce-
charles-fixation-belief.pdf, 23 Ocak 2014.

57 Peirce, James, Dewey, a.g.e., s. 29.
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Oziinde hi¢ de agik olmayan kavramlarin varliginin s6z konusu olabilecegini ileri
stirerek geleneksel acik seciklik dgretisinin aciklik adina tiimiiyle yanlis olabilecek
6znel bir uzmanlik duygusundan baska bir sey birakmayacagini dile getirmistir.®® Bu
nedenle fikir ve kavramlarda daha yetkin bir agikligi saglayabilecek ve ¢agin
gereklerine de uygun yeni bir anlam, diisiinme ve dogruluk arastirmasi igeren

pragmatizmin gerekliligini savunmustur.

Peirce’e gore temelde bir arastirma edimi olan diisiinme, pragmatik anlam
arastirma yonteminin genel isleyis bicimini de agiklamaya calismaktadir. Heyecanh
bir kusku tarafindan baglatilan diisiinme ediminin sonugta bir inanca doniismesi belli
bir ¢abay1 gerektirmektedir. Bu caba gosterme siireci Peirce ic¢in arastirmanin
kendisidir.% Bireyin olgusal kosullar1 i¢inde karsilastigi sorunu ¢ozme girisiminin bir
arayls asamasindan gegerek heyecan, kusku ve sonucgta inang {retimiyle
sonuglanmast eylemlerin aligkanlik haline gelmesini saglamaktadir. Peirce’e gore
eylemin de aliskanligin da asil niteledigi inan¢ dedigimiz diisiincelerdir. Rahatsizlik
veren kuskulardan kurtulmak i¢in bir arastirmaya girisen organizmanin bilingli
cabasinin iriinii olan inang; doyurucu, ise yarar, uzun vadede gereksinimleri

saglayan eylem aligkanliklar1 edinilmesini saglamaktadir.

Sonug olarak Peirce’in pragmatizm anlayisi, empirizmin tarihi i¢inde ileriye
dogru giden bir adimdir ve bu adimla pragmatizm kendisini sinirlayan diger felsefi
yaklagimlardan ayrilarak anlam kavramini empirist yontembilimine dahil etmis,
modern zamanlarin ilk disiiniilerek yaratilmis anlam kuramidir. Kavramlari
aydinlatmak i¢in mantiksal bir teknik 6neren kuramin en temel amaci ise iletigimi

daha ac¢ik ve anlagilir kilmaktur.

1.2.1.2. William James’in Pragmatik Anlayisi

Pragmatizmi felsefi anlamda kullanan ve genel taslagini sunan ilk kisi Peirce

olsa da terimi bugilinkii anlamiyla kullanan ve herkesten de israrla kullanmasini

% Buchler, a.g.m.
% A.m.
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isteyen ilk distiniir William James’dir. Peirce 1902 yilina gelene kadar “pragmatik™
teriminin barindirdig iyi olmayan yan anlamlarindan dolayi terimi kullanmayi tercih
etmemistir. James “Pragmaciligin Demek Istedigi” bashkli 1898 tarihli yazisinda
terimi kullanirken Peirce’in terimi kullanmama konusundaki ¢abasina anlam

veremedigini dile getirmistir.”’

James “biling akis1” kavrami ve hakikate iliskin aragsal kuram iizerinden
pragmatizmin kendine 0zgii insasin1i yapmistir. James, cogulluklar1 i¢inden bir
hakikat tanim1 segerek hakikatin de tipki saglik, gii¢, zenginlik gibi yasamla iliskili
olan verimli bir sey oldugundan s6z etmistir. Pragmatizme gore hakikat olanlar; kar,
saglik ve gii¢ saglayanlardan baska bir sey degildir.”' Yapitlarma yansiyan bu
goriisler James’in pragmatizminin 6zgiil bir kapitalist Amerikan felsefesi oldugu
algisint olusturmustur. James’in bireysel ¢abasi bu algiy1 degistirmek i¢in yetersiz
kalmistir. Bu nedenle birgok kisiye gore James’in pragmatizmi Amerika’nin diinya

tizerindeki kapitalist gliciinii mesru kilmak i¢in olusturulmus bir felsefedir.

James’in pragmatizmi ne daha biiylik bir etki ne de en son amag olarak
eyleme bagvurma dogrultusunda hareket eden bir felsefe degildir. James’in pratik
olma sdylemi, her ne pahasia olursa olsun tatmin saglama amaci, her sey uyar
mantifiyla islememektedir. Bir fikrin hakikatinin kismen onun pratik sonuclarinda
yattigini dile getirmesi, onun tiim felsefesini eylem araciligiyla gecerli kilma girigimi
olarak Ozetlememektedir. James’de pratik terimi zorunlu eylem alanina gonderme
yapmazken kuramsal doniisiim alanina gonderme yapmaktadir. James her seyden
Once pratigi; gercekligin, diislincenin, bilginin ve hatta eylemin olduklar1 gibi

diisiiniilmesi anlaminda bir bakis agistyla tanimlamaktadir.”

James birey olmanin kesintisiz deviniminin diinyanin sinirsiz akistyla birlikte
yol aldigin1 dile getirirken gercekten varolanin seyler olmadigini, olmakta olan seyler

oldugunu belirtmistir. James de tipki Peirce gibi felsefe degil bir yontem oldugunu

" Giiglii vd., a.g.e., s. 1180.
"' William James, “Pragmatism: A New Name For Some Old Ways Of Thinking”, (Cevrimigi),
http://iws.collin.edu/amiller/William%?20James%20-%20Pragmatism.pdf, 24 Ocak 2014.
72
A.m.
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diisiindiigli pragmatizmin genel ilkesini biitiin kavramlar1 ayirmadaki fark olarak

belirlemistir.

James bir yontem oldugunu kabul ettigi pragmatizmin basit olmadiginin ayirt
edilmesi i¢in ikili bir tanimdan faydalanmaktadir. Bu ayrimi yaparak oncelikle
pragmatizme bir alan yaratmayi1 sonrasinda da hakikat ile neyin anlasildiginin
genetik bir kuramini olusturmay1 amaglamistir. Fakat kuramin yontemin kendisinden
dogan bir sonug olmasi ikisini ayrilmaz kilmaktadir. Oncelikle pragmatizm; ideleri,
kavramlar1 felsefeleri igsel tutarliliklarinin disinda pratik sonuclarina bakarak ele
alan pratik bir degerlendirme yoOntemidir. Fikirlerin amaci da insani eyleme
gecirebilmektir. Bu siire¢ idelerin nasil ger¢ek oldugu veya idelerimizi hakikat yapan
seyin ne oldugu sorularim1 giindeme getirmektedir. Birbirinden ayrilmaz bu siireci
iceren pragmatizmin ne oldugu ise diistinmek ve eyleme gecmek icin idelerin nasil

iiretildigi sorusuna verilen cevaptir.”

Bir degerlendirme yontemi olarak pragmatizmin bizim i¢in yapabilecegi
biricik sey neredeyse biitiiniiyle bizim olan eylem ve diisiincemizi destekleyen
seyleri; yani dinleri, felsefeleri, toplumsal fikirleri secebilmemiz konusunda yardimci
olmaktir. Mesela, aym1 diinyadan hareket ederek hem genellestirilmis bir
determinizme hem de egemen Ozgiir iradeye, sanki bu durum hicbir seyi
degistirmiyormus gibi varilabilmesi tuhaftir. Ciinkii determinizmle 06zgiir irade
arasinda kuramsal olarak ayrim gdzetmeksizin bir se¢im yapilabilmesi pratikte

olanaksizdir.

Eylem birinin ya da 6biirliniin taraftar1 oldugunda eylem degildir. Bu yiizden
pragmatizm bir felsefe degil hangi felsefeyi seg¢ecegimizin yontemidir. Fakat bir
araya getirme aleti olarak paragmatizm, eylem ya da diisiinceye yararli olabilen
ideleri tiretmek i¢in yardim etmek durumundadir. Pragmatizmin ideleri nasil yarattigi
ve yaratilan idelerle bizim ne yaptigimiz yontemin iki eksenini olusturmaktadir.
Genel bir bakis acisiyla yaklasildiginda pragmatizm ideleri eylem diirtiileri olarak

alip bizim yaratmamiza ve degerlendirmemize olanak tanimaktadir. Pragmatizmi

7 David Lapoujade, William James Ampirizm ve Pragmatizm, Cev. Nusret Polat, istanbul, Baglam
Yay., 1999, ss. 20-21.
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kavramanin tim zorlugu onun bir yaratma yontemi degil ama yaratma i¢in bir
yontem oldugunu anlayamamaktan kaynaklanmaktadir. Birbiriyle baglantili bu iki
varsayim James’de gergegin yaratildigr ve olusun ahlaki bir zorunlulugu olduguna
iligkin birbirini destekleyen iki goriise dayandirilmaktadir. Bununla kast edilen
diinyanin aynm1 anda yaratma olmaksizin yaratilamayacagidir; eylem evrensel bir
¢Oziim olma yerine soruna doniismektedir. Eylemde bulunmak, diisiinmek insanin

tiim yasamini riske attig1 bir oyundur.”™

Insanm risk alabilmesi, diisiincelerini, eylemlerini aliskanliga ddniismeden
once deneyimlemesi, giiven ve inan¢ duymasiyla alakalidir. Bu kosul Jemas’den
once askinsalciligin ileri siirdiigii bir diisiincedir.” Askinsalcilikta inanma her zaman
basvurulan bir yontemdir. Ayn1 sekilde James de insanin dogaya, Tanriya, insanliga
inanmasini kendine inanabilmesinin 6n kosulu olarak kabul etmektedir. Askinsalcilik
gibi pragmatizmde de eyleme, riske inanmaya basvurulsa da temel bir kopus sz
konusudur. Insan yasamda karsilastigi her krizden gegerken diinyay:1 biraz daha
anlamsiz gormeye baglar. Bu goriis diinyayla olan farkli baglantilarin tek tek
kirilmasina ve inancin zayiflamasina neden olmaktadir. Oysa inang azaldik¢a eylem

imkénsiz hale gelmeye baslar.”®

Oziinde bu tespitten dogan pragmatizm Amerika’min zafer cigliklar:
olmasmin aksine biitiin bir eylemde derin bir kirilma belirtisinin isaretidir.
Pragmatizm, ¢oziilenin hareketine kars1 savasmaksizin olanin hareketini takip eden
bir yontem degildir. Bu anlamda eylem pragmatizm i¢in bir sorundur ve pragmatizm

de evrensel bir ¢oziim degildir.

1.2.2. Pragmatizmde Anlam ve Dogruluk Sorunsah

Tek bir ciimle ile tanimlanmasi imkansiz olan pragmatizm birbirinden farkli

kuramlar ¢ercevesinde incelenerek her goriis acisindan ne olabilecegi

™ William James, “The Will To Believe”, (Cevrimigi),
https://www.mnsu.edu/philosophy/THE%20WILL%20TO%20BELIEVE%20.pdf, 26 Ocak 2014.
> Giiglii vd., a.g.e., s. 126.

76 James, a.g.m.
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sorgulanmasinin yapilabilecegi bir alan sunmaktadir. Ayni anda bir anlam, bir
gercek, bir etik kuramsali olusturabilen pragmatizm degisen kosullar ile her
defasinda  tekrar ~ yorumlanabilmektedir. =~ Diger  biitin  sorgulamalarin
temellendirilmesi i¢in son derece dnemli olan dogruluk ve gerceklik algilanmasinin
pragmatizm agisindan ne anlam ifade ettigi kavramin tiim olaylarla iliskisindeki

temel noktalar1 belirleyebilmektedir.

Pragmatizmde en genel anlamiyla dogruluk kavrami genel felsefe anlayisina
uygun olarak siirdiiriilebilecek bir “dogruluk” yerine dogrulugu konusunda bir
Onermenin  pratikteki  sonuglarina  bakilarak  degerlendirilmesi  anlayisina
dayandirilmaktadir. 1ki sav arasindan hangisinin dogru oldugunu anlamak igin
yapilmasi gereken her ikisinin de pratik yasami nasil etkilediginin ve degistirdiginin

saptanmasidir.

Pragmatizmi bir arastirma tavri olarak tanimlayan James, pragmatizmin ilk
seylerden, ilkelerden, varsayilan zorluklardan basini g¢evirerek ileriye, son seylere,
sonuglara, olgulara bakmaya basladigini dile getirmistir. "’ Bu yaklasim dogrulugun
zihin ile diinya arasinda oldugu var sayilan bir uygunlugun gostergesi olmadigi,
dogrudan deneyim alaniyla iligkili bir kavram oldugunu kanitlamaktadir. Ancak bu
bakis agis1 bilginin kaynagi ile dogrulugu arasinda bir ayrim yapilmasini gerekli
kilmaktadir. Bilginin kaynagi konusunda empiristlere katilan James gergekligi
bilmenin tek yolunun duyu deneyimiyle miimkiin oldugu ve duyusal bilginin ve
deneyimlenebilen bilginin disinda gergeklige ulagsmanin imkéansiz oldugunu
diisiinmektedir.”® Dis diinyanmn varligi konusunda realist bir tutum sergileyen
James’in esasinda dogruluk konusunda bir uygunluk diisiincesi yerine, pragmatik
yontemi esas aldig1 anlasilmaktadir. Bir baska deyisle, James’e gore bilgi empirik
yolla elde edilir ve dogrudan pratik hayattaki uygulama ve sonuglara goreli bir
sekilde yaklagilmasiyla dogrulanir. Bu nedenle pratik yasama gondermeleri disinda

dogrulugun kendi basina bir degeri yoktur.

77 William James, Pragmatism And Four Essays FromThe Meaning Of Truth, New York,
Meridian Books, , 1955, s. 47.
78 Celal Tiirer, William James’in Ahlak Anlayisi, Ankara, Elis Yay., 2005, s. 67.
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Dogrulugun pratikteki bir ayrimla elde edilmesi diisiincenin pratikte sahip
oldugu bir seydir. Olaylarin diislinceyi dogru kilmasi bir siire¢ islemidir ve bdyle bir
islem pratikte yapilan elverislilik testinden farkli degildir. Bu baglamda
degerlendirildiginde dogrunun yalnizca diisiincemizin elverigli bir yolu oldugu

9

sonucu ortaya cikmaktadir.” Yani bir dogruluk iddiasimn dogrulanmasi icin

ongoriilen bir sonuca neden olmasi gerekmektedir.

Kokensel olarak esdeger olup dogruluk iddiasi tasiyan her sav, kuram,
Onerme arasinda yasanabilecek sorunlar tercih kaynakli olup tercihler de bunlarin
pratik yasamla iliskilerine ve onda yaptiklar1 degisimlere dayanarak olusmaktadir.
Buna gore herhangi bir tasarim yasamimiz igin elverigli oldugu siirece dogrudur.
Pragmatizmin merkezi odagina bu sekilde sonucu yerlestirmesi bir anlamda temelden

yoksun olmasi anlamini1 dogurmaktadir.

Pragmatizm herhangi bir a priori yapiy1 ya da epistemolojik temeli kendisine
zemin olarak almamaktadir. Dolayisiyla da tasidigi higcbir bilgi iddiasi bdyle
kendiliginden bir zemine sahip degildir. James’in deyisiyle pragmatizmin “Hicbir
Onyargisi, inatgt dogmasi, kanit sayilabilecek hicbir soguk ve kati kaidesi/kanunu

yoktur.”*

Beraberinde zorunlu olarak pliiralist bir dogruluk anlayigini getiren bu
yaklasim; mutlak degismez bir dogruluk yerine pratik yasamin ihtiyaglart ve
degisimlerine gore sekillenen ve ¢esitlenen bir dogrular ¢oklugunun varligindan s6z
etmektedir ve bu dogrular ¢oklugu i¢inde en faydali olanin segilmesi yapilmasi

gereken en temel seydir.

Pragmatizme gore var olan iki bilgi iddias1 arasindan bir se¢im yapilabilmesi
icin her sdzciigiin pratik gecerlilik degerinin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bir
¢ozlim olmaktan ¢ok bir ¢alisma programi 6zellikle de igerisinde varolan gergekligin
degisebilecegi yollarin bir gdostergesi olan bir program olarak agiga ¢ikan sozciik bu
sekilde kuramlar alete doniistiirerek onlarla ilerleme saglamaktadlr.81 Kuramlarin

alet olarak goriilmesi, bilginin dogrulugundan ziyade hangi bilginin hangi alanda ise

7 James, a.g.e., s. 196.
% Tirer, a.g.e., s. 46.
81 James, a.g.e., s. 46.
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yarar oldugu tespitinin yapilmasini énemli kilmistir ve bu durum biitiin bilgi iddialar1

icin gecerlidir.

Tiim dogruluk iddialar1 i¢in “dogruluk” insan i¢in en iyi seyin inanma oldugu
ve iddia edilebilirligin hakli kilinmasi olarak tanimlanmaktadir. Bir konugsma cemaati
icinde, konusmacilarin ortak kararina gore belirlenen hakli kilma kosullari; bilgi
iddialar, seyler ve sozciikler arasindaki uygunlugu denetleyecek olasi bir Tanri
bakisin1 yok saymaktadir. Bir diger deyisle, pragmatizm seylerin ‘Tanr1 bakisi’ ile
insani ihtiya¢ ve cikarlardan bagimsiz olarak temsil edilebilir olduguna iliskin
metafizik projeden ve igerdigi tiim detaylardan bir kopus siireci olarak

yorumlanabilmektedir.

Anlam kurami agisindan ise paragmatizme gore eger sanilar, diisiinceler ve
iddialar pratikte islevsel bir role sahipse ve kullanimlar1 somut sonuglara neden
olabiliyorsa anlaml, faydali ve dogru olarak kabul edilmektedir. Buna karsin bir
iddianin somut ve pratik agidan tespit edilebilir sonuglara yol agmamasi pragmatizm
acisindan anlamsizligini  kanitlamaktadir. O halde, uygulamasindan pratik
sonuglarindan bagimsiz bir kendilik olarak anlam, diislincenin, saninin, dilin i¢kin bir
ozelligi olarak degerlendirilmemektedir. Dolayisiyla bir seyi anlamak o seyi
fonksiyonunu yerine getirirken tanimakla iliskilendirilebilmektedir. Bu konuda
James fikirlerin anlamlar1 hakkinda uygulanimlar1 ve fonksiyonlarindan bagimsiz bir
aragtirmaya tabi tutulmasini bir aletin nasil kullanildigin1  bilmeden nigin

kullamldiginin 8grenilmesi arasindaki iliskiye benzetmektedir.®

Benzer bir yaklasimla Richard Rorty’i de higbir sdylem, tartisma, kuram ya
da sozclik dagarinin anlamdan yoksun olmadigini, herhangi bir dilsel anlatim,
ontolojik statii gibi bir anlamin dahi, ona anlam verildigi takdirde bir anlama sahip
olabilecegini diisiinmektedir. Bir anlatima anlam verebilmenin yolu ise onu az ya da

cok tahmin edilebilir bir tarzda kullanmaktan ileri gelmektedir. Bu, onu herkesin

82 Tiirer, a.g.e.,s. 47.
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sonuglart bir sekilde Ongorebilecegi, takip edebilecegi bir iletisim aginin igine

yerlestirmektedir.*

James tarafindan bu sekilde ifade edilen pragmatik anlam anlayis
Wittgenstein’in ikinci donem eserlerinden kabul edilen Felsefi Sorusturmalar’in
kullanimsal anlam kuramiyla belli noktalarda paralellikler gostermektedir.
Dogrulugun Uygunluk Kurami’nin tamamlayicisi olarak goriilebilecek Resim
Kurami’na gore diinya ile dil arasinda bir izdiistim iliskisi vardir ve bu iligkinin
olanagin1 da dil ve diinyanin ayni mantiksal yapt {lizerine kurulu olmalar
saglamaktadir. Bu mantik dogrultusunda genel tiimcenin bi¢iminin Tractatus’a gore a
priori olarak verildigi sOylenebilir. Tractatus’ta anlama iligkin diislinceler
“gondergecilik” ve “mantiksal miikemmelliyetcilik” olarak kavramsallastirilabilecek
iki yonelim tizerine kurulmaktadir. Wittgenstein her seyi kapsayan, diinyay1 yansitan,
izdiislimilin olanagimi miimkiin kilana mantigin, nasil olur da bdylesine 6zel arag
gereclere gereksinim duydugu sorgulamasini yaparken cevabi, hepsinin sonsuz
incelikteki bir ag dokusunda bir araya gelerek biiyiilk aynada birbirlerine

baglanmalariyla agiklamaktadir.**

O halde dil mantiksal zemin iizerinde kurulmus ve bu zemin iizerinden
isleyen “biiylik bir ayna” dir. Diinyanin oldugu gibi olan resmini ¢izip gercekligi
yansitmasi dilin ayna islevini yerine getirmesidir. Ayna metaforu lizerine kurulmus
oldugu savlanabilecek bodylesi bir anlayis, gondergecilik ve mantiksal
miikkemmeliyetcilik ile ifade edilebilecek dogal yaklagimin sonucudur. Wittgenstein
hem bu iki yonelime hem de sonuglarina Felsefi Sorusturmalar’da “dil oyunu”
kavramini ve kullanimsal anlam yaklasimini temele alan bir anlayis iizerinden karsi
ctkmaktadir. Wittgenstien bu kavram ve yaklasim ile ideal dil anlayisini terk ederek
dogrudan giindelik dile yonelmektedir. Buna gore dilin sozciikleri tek bir anlamla

siirlandirilmadan baglama ve kullanilan alana gore degisebilmektedir.

Wittgenstein bir oyunlar ailesi olarak tamimladigi dille birlikte birtakim

eylemlerin de agiga c¢iktigini, aciga ¢ikan bu eylemler ile dil arasinda bir biitiinliik

% Richard Rorty, Pascal Engel, What’s The Use Of Truth, Ed. Patrick Savidan, New York,
Columbia University Press, 2007, ss. 33-34. )
84 Ludwig Wittgenstein, Tractatus, Cev. Orug Aruoba, Istanbul, Metis Yay., 2005, s. 117.
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oldugunu dile getirmistir.*> Bir dilsel yapiy1 anlamak i¢in onun hangi eylemlerde
kullanildigin1 ya da hangi eylemlerin bu dilsel yapiya eslik ettigini bilmek
gerekmektedir. Dilin bu edimselligi ve idealiteden ziyade 6grenilen bir pratik olmasi,
dil ile 6zneler-arasilik ve gelenek kavramlari arasinda bir baglanti1 kurarak pratikle
beraber insansal ihtiyaglar1 ve kullanimi 6n plana ¢ikararak pragmatizmin anlam

yaklagimi ile ortiismektedir.

Sozciiklerin bir alet kutusundaki aletler gibi islev gordiiklerini sdyleyen
Wittgenstein, tiim aletlerin islevini igeren biitiinsel bir tanimin s6z konusu olmadig:
gibi sozciiklerin tiimiinii kapsayacak bir tanimin da verilemeyecegini diisiinmektedir.
Bu demek degildir ki sozciikler arasinda islevsel ve kullanimsal benzerlikler yoktur.
Amag ayni tarzda goriinen benzerlikler arasindan var olan farklar1 yakalayabilmeye
dayanmaktadir. Anlagilabildigi lizere Wittgenstein “gdndergecilik” in tiim dil igin
temel aldig1 imleyen sozciik, imlenen nesne iligkisini sdzcliklerin bir seyin ad1 olarak
kullanildig1 durumlarda dahi bir kullanim olarak algilamaktadir. Bu demektir ki
nesnelerin imleri olarak birer resim olmaktan 6te sozciikler, nesnelere yapistirilmig

birer etiket islevi gorerek anlamlarini kullanima goére kazanmaktadir.

Wittgenstein bir sdzciigiin anlami onun dilde kullanimidir derken bir adin
anlaminin da kimi zaman, onu tagiyanin isaret edilmesi yoluyla agiklanabilecegini
ifade etmistir.*® Bir nesneye isaret ederek aciklanan adin anlami, dgrenilmis pratik
icerisinde o sozciiglin dildeki kullannminin betimlenmesidir. Es bir deyisle bir
sOzciiglin anlaminin betimi ile kullaniminin betimi ayni1 olmaktadir. Betimlemenin
hazirlik asamasi olan adlandirma, sozciigiin bir betim igerisinde kullanima
sokulmasidir. Buna bagli olarak bir tiimcenin sahip oldugu anlam da kullanimryla
iliskilendirilebilmektedir. Oyle ki aymi sozciiklerle ifade edilen iki tiimce
kullanimlarindaki farktan dolay1 degisik anlamlar ifade edebilmektedir. Bdoyle
olmasinda giinliik dil kullaniminin soézctikler lizerindeki etkisi ve bu etki sonucunda
olusan anlamsal farkin mantiksal ¢éziimleme etkinliginin ¢dzebilecegi noktadan uzak

olmasi etkili olmaktadir.

% Ludwig Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, Cev. Deniz Kamit, Istanbul, Kiiyerel Yay., 1998, s.
36.
A.e., ss. 40-41.
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Bir sozciigiin ya da bir tiimcenin anlam1 onun kullanimi ise ayni sekilde bir
sOzcligi ya da bir tiimceyi anlayabilmek de onun nasil kullanildigini ve
uygulandigint bilmekle iliskilendirilebilmektedir. Bu durumda sozciigiin ya da
timcenin baglamsal kullanimiin benzer deyisle dil oyunu ic¢indeki kullaniminin
tekrar edilebilir olmasi, bunun i¢in de bir sabitlik durumunun olmasi1 gerekmektedir.
Sabitlikten kastedilen indirgemeci bir anlam anlayis1 yerine, sozciiklerin
kullanimlarinin belirlendigi bir zemin olmasidir. Aksi bir durumda anlam ve
aktariminin imkan1 s6z konusu degildir. Sozciigiin ya da tlimcenin kullanimda
oldugu baglam zemindir ve bu baglamin karsimiza c¢ikmasi sozciigli kusatan bir

biitiinsellik olarak bir alan, bir dil oyunu seklinde ger¢eklesmektedir.

Wittgenstein dilin nasil 6grenildigi sorusuna yanit ararken dil ile oyun
arasinda gordiigii benzesimi uygulama ve edimsellik ile iliskilendirerek
Augustinus’un betimindeki dil anlayisinda dahi, dilin 6greniminin bir agiklama
olmay1p bir aliskanlik oldugunu belirtmistir.*” Bu durum farkli alistirmalarin farkli
anlamlara neden olabilecegi sonucunu ortaya koymaktadir. Giinliik hayatta sozciikler
onceden zihnimizde olusmus bir resim ve bu resimle birlikte aliskanliklarla
edindigimiz bir edimsellik ¢er¢evesinde kullanilmaktadir. Dilin biitlinli g6z oniinde
bulunduruldugunda sozciiklerin ereginin zihnin Oniine bir resim getirmesi,
anlamlarinin da bu resimler oldugunu sdylemek tam anlamiyla dogru kabul edilecek
bir sey degildir. Ciinkii ayni sekilde farkli alistirmalarin farkli anlamlar ortaya
koyabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Bir sozciigiin anlamini yalnizca sozciige karsilik
gelen bir nesnenin mevcudiyetine baglamak esasinda “anlam” soézciigiinii kural dis
kullanmakta, bir sekilde adin anlami ile tasiyicist birbirine karistirilmaktadir.
Wittgenstein herhangi biri 6ldiigiinde anlamin degil, adin tasiyicisinin Sldiigiini
sOyler. Aksini iddia etmek sagmadir, ¢linkii ad anlam tasimay1 siirdiirmezse zaten

herhangi biri 61dii demenin de bir anlami yoktur.*

Sozciiklerin biricik ereginin zihinde bir resim olusturmak oldugu diisiincesi,
sozcliklerin Ogrenilmesi siirecinde sozclikler ile isaret edilen nesneler arasindaki

iliskinin dogal olarak kurulabilecegi varsayimina dayanmaktadir. Aslinda bu beden

8 Ave,s. 11.
8 A.e., s. 35.
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devinimi ile kullanilmaya calisilan s6zciik arasinda bir bag oldugu savi bile yalnizca
alistirma ile 6grenilen bir pratikten ileri gelmektedir. Bu durum da bir “oyun”
diistincesi i¢inde varlik gostermektedir. Bu baglam igerisinde Wittgenstein, dil oyunu
kavramini dil ile dilin oriildigii eylemlerden olusan bir biitiin seklinde ifade
etmektedir.* Dile iliskin farkli uygulamalar, edimsellikler ve benzeri birgok
uygulama “dil oyunlar1” olarak adlandirilmaktadir. Wittgenstein baska bir ifadesinde
dil oyunu terimi igerisinde dilin; konugmanin, bir etkinligin ya da bir yasam

biciminin parcast oldugu olgusunu 6ne ¢ikartma anlamu tasidigini da belirtmistir.”

Wittgenstein tarafindan One siiriilen bu goriisler tam anlamiyla James’te
ifadesini bulan pragmatik anlam anlayist ile yakindan iliskilendirilebilmektedir.
Anlamimn somut kullanima yonelerek belirlenmesi gelenek¢i mantik¢i-atomcu
anlayis1 tersine ¢evirerek dogrulanabilirligin oncelikle anlamli olmaya bagl oldugu
yeni bir anlayisi ortaya koymustur. Pragmatik bir dogrulama icin 6nemli olan
anlamim dogrulamanin temeline alinmasi1 ve gozlenebilir pratik sonuglarin var
olmasidir. Burada anlam, bir seyin somut kullanimi; yani ne ise yaradigi, onunla ne
yapilabildiginin aciklanmasidir. Bu baglamda islevi ile anlam kazanmis seyin
islevine uygun olarak kullanilmas: da dogrulamadir. Ancak E. J. Bond, bir
dogrulama s6z konusu oldugunda, dogrulugun anlami ile onun epistemolojik
konumu arasinda yapilacak herhangi bir karistirmanin, geriye sanilarin bagka
sinirlarla desteklendigi ve her dogruluk iddiasinin sanilardan ibaret oldugu bir resim
birakacagi diisiincesine dikkat c¢ekmistir. Oysa epistemolojik bir konum olarak
dogruluk bir zemine, iddia edilebilirlik kosullarina zaten sahiptir. Temelci bir
kesinlikten yoksun, dogru tiimcelerle gerceklik arasinda bir uygunluk iligkisi
bulunmayan, eldekinin sadece iddia edilebilirlik oldugu kabul edildiginde “Agacta
bir kus var.” tiimcesine karsi, “Ger¢ekten agagta bir kus var mi?””' sorusunun
olanagr miimkiin olmayacaktir. Bond’un bu elestirisine karsilik pragmatistler
epistemolojik bir konum olarak dogrulugun bir kullanimdan daha fazla bir sey

olmadigini soyleyebilirler.

* Aee.,s. 15.
P Ae.,s. 24.
°! Alan R. Malachowski, Richard Rorty, Cambridge, Sage Publications, 2002, ss. 187-189.
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Epistemolojik konumlarin anlam kazanmasi epistemoloji denilen dil-
oyununun kurallar1 ile belirlenmis kullanimlar biitiinii icinde gergeklesmektedir.
Pragmatik yaklagimla dogrulamanin 6niine alinan anlam, epistemolojinin de diger dil
oyunlar1 gibi bir dil oyunu oldugunu salik verirken epistemolojinin gergeklige
ulasmada ya da ona uygun olup olmama durumunda herhangi bir ayricaliginin
olmadigin1 ifade etmektedir. Daha net bir ifadeyle epistemoloji de dile dair bir
kullanimdir. Bu yaklagim epistemolojinin reddi anlamina gelmezken epistemolojiyi

de diger dil oyunlarinin yanina yerlestirerek bir anlamda sinirlandirmaktadir.

Epistemolojik dogruluk anlamdan bagimsiz degil, dogrulugun epistemoloji
denilen dil oyunu igerisinde anlam kazanmasidir. Bununla birlikte dogrulugun
anlaminin dogrulamayi da belirledigi diisiincesi bir zeminsizlik yaratmamaktadir. Bu
baglamda C. G. Prado tlimce-dil oyunu iliskisine dikkat c¢ekerek dogrulamasi
yapilacak olan bir tiimcenin dil oyununa digsal olmadigini belirtmistir. Yani
tiimcenin dogrulanmasi o dil oyununun kurallar i¢erisinde, bu kurallar1 zemin alarak

yapilabilmektedir.”

1.2.3. Pragmatizmde Ozgiirliik ve Etik

Ozgiirliigiin temellendirilmesi ve insan igin ne demek oldugu tartigmasi her
diistiniiriin kendince agiklama getirdigi bir konu olsa da 6zgiirliiglin genel olarak
diisinmemiz, istememiz ve eylememiz igin, disaridan gelebilecek etkilere kapali
olanaklar alan1i oldugu disilincesi yaygindir. Felsefe tarihinde 06zgiirliik-ahlak
iligkisinin ortaya konulusu bazen bir ide, bazen varolussal bir sorun, bazen bir

postiila, bazen de bir yasant1 hali seklinde olusmaktadir.”

Ahlak felsefesini biling ve oOzglirliikk teorisi {izerine kuran James igin
Ozgiirliik; yeniligin, ¢cogulculugun, sansin ve olusmakta olan bu diinyanin zorunlu bir
sonucudur. Insan bilinci diinyaya dair olan segici bir giictiir ve bu gii¢ farkindaligin

en yiiksek seviyesi, hissetmenin dil Oncesi durumu olarak insanin diinyasini

92
A.e.,s. 198.

% Celal Tiirer, “William James'in Pragmatik Felsefesinde Ozgiirliikk-Ahlak iliskisi”, Felsefe Diinyas

Dergisi, Ankara, Tiirk Felsefe Dernegi Yay., Say1: 27, 1998, s. 81.
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kurmasina yardim etmektedir. Bu secici kuvvetlerin kullanilmasi durumu ise
ozgiirliik olarak ifade edilmektedir.”* Ozgiirliigin ¢esitli boyutlari oldugunu ileri
stiren James, Ozglirliiglin mevcudiyetini kanitlama ihtiyact duymamaktadir. O
Ozgirligiin dogrulugunu ahlaki zeminde temellendirilen bir postiila olarak kabul

eder.

Bilincin secici temellerindeki bir faktor olarak ozgiirliigiin ilk eylemi,
Ozgiirliigiin kendisini teyit etmektir. Bu su demektir: Biz diinyadaki nesneleri ve
fikirleri mevcut animizda kontrol edebilme 6zgiirliigiine sahibiz. Cilinkii diisiinme ve
eyleme katilma diinyadaki diger eylemlere bagli olarak yapilan bir se¢imdir.
Ozgiirliigiin bir biitiin olarak tiim insan hayatina ve diinyaya yayilmas1 bu sebepten
kaynaklanmaktadir. Yayilan 6zgiirliik yeni amagclar, degerler ve eylemler ile diinyay1
her defasinda yeniden bi¢imlendirmektedir. Bu nedenle James, insan hayatinin
tesadiiflerin aksine, elestirel diislinceyi ve ozgiirliikleri dikkatlice kullanabilmesinin
bir sonucu olarak olustugunu diisiinmektedir. James ayrica determinizm ve 6zgiirliik
teorilerinin uyusmadigini, insanin eylemlerinde 6zgiir oldugunu sdylerken ayni1 anda
bir gerekircilik igerisinde bulunamayacagini vurgulamistir.”” Gergeklesen bir eylemi
tekrarlamanin imkan1 yoktur. Bu nedenle gelecegin belirlenmesi i¢in ge¢cmisin etkisi

degil, o anki davranigin niteligi ayirt edicidir.

Yasamamizin anlamint genis Olciide Ozgiirligiin gercekligine dayandiran
James, o0zgiirliikle ilgili duygularimizin ahlaki ¢aba ve umutlarimizin ayrilmaz birer
pargalart oldugunu ifade ederek Ozgiirliigiin, insanin hayatin anlamini ararken
anlamin somutlastiriimasinda kullanilmasi gerektigini vurgulamistir. Bu dogrultuda
Ozgurliigii iki faktor lizerinden inceleyen James’e gore ilk olarak ferdin hayatinda bir
anlam gergeklestirmek istemesinin sonucu olarak mevcudiyetini ve biitiinliglnii
saglamak icin sahsi secimlere yonelmesi s6z konusu olmustur. Bu seg¢imlerin
catismamasi igin bireyin dzgiirliigiinii kullanmasina ihtiyaci vardir. ikinci olarak ise
insan Gzgiirliigii sosyal bir ¢evrede gergeklesmektedir.”® Ozgiirliik ferdi koklerden

beslense de bir sekilde insani diger insanlarin diinyasina itmektedir. Bu nedenle

% A.m., s. 88.
% A.m., s. 89.
% A.m.
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James, Ozgirliigiin kullanilmasinin sosyal ahenkle uyumlu olmasi gerektigini
diisiinmiistiir. Hayatin anlamimin yiikseltilmesi, ancak 0Ozgiirliiklerin birlik ve

beraberlik fikrine dayandirilmasiyla gerceklesebilecek bir olgudur.

Birbirinden farkli goriisler agisindan ele alinarak yorumlanabilen pragmatizm
bir degerler ve etik kurami olarak da goriilebilir. Bir¢ok noktada temelinde saf bir
faydacilik amacini tasidigi gerekcesiyle sert bir sekilde elestirilen pragmatizm
esasinda tipk1 anlam ve dogruluk sorunsalinda oldugu gibi, bireyin 6zgiir se¢imine ve
degerler alanmi kendi iradesiyle yaratabilmesine olanak tammaktadir. Oncelikle
pragmatizm ahlak alanina kars1 var olan dogmatik yaklagimi reddeder. Ciinkii
pragmatizmde bireyi belirli bir sekilde davranmaya zorunlu kilan kurallar
biitiinlinden s6z edilemez. Bir etik felsefenin 6nceden dogmatik bir sekilde

olusturulmasi James’e gore olanakli degildir.”’

Pragmatizm etkilesimci diinya goriisii; insancillik, ¢ogulculuk anlayislari
dogrultusunda her deneyimin kendine 06zgii nitelikleri oldugu ve bu yiizden
sorunlarin ¢oziimiinde birbirinden farkli yollara gereksinim duyulabilecegini
belirterek bireyin kendi ¢evresindeki degerler alaninin olusturulmasi siirecine
katilmasin1 savunmaktadir. Bu siireci belli bir zamanla sinirlandirmak miimkiin
olmadigindan pragmatizme gore etik felsefe yaratma ugrasi tamamlannis ya da
tamamlanabilecek bir olay degildir. Bu dogrultuda James etikte nihai bir gergeklikten
s0z edilebilmesi icin yeryiiziindeki son insanin da deneyimlerini edinip,
sdyleyeceklerini sdylemis olmasi gerektigini vurgulamustir.”® Pragmatizmin bu
kosulu aslinda radikal empirizm ve bilimsel yontemde bir davranisin hipotez olarak
kabul edilmesi i¢in gerekli olan bireyin ¢evresiyle etkilesiminde bu kuralin basarisini

kanitlamasinin gerekliligi 6ngoriisii benzer dogrultudadir.

Dewey’in iyi ve iyi seyler hakkindaki biitiin ilke ve 6gretilerin hipotez olarak
kabul edilip bu ilkelere gore hareket edildiginde dogacak sonuglarin ilkenin

degismez bir gercek olup olmadigi; esasinda her hipotezin degisebilecek diisiinsel

%7 James, “Pragmatism: A New Name For Some Old Ways Of Thinking”
98
A.m.

43



trlinler muamelesi gormesi gerektigi s6zii durumu daha net bir sekilde ifade

etmektedir.”

Kaniksanmig bir diisiince olarak pragmatizmin bireyin tamamen amaglari
dogrultusunda, isine geldigi gibi hareket etmesini 6neren basit bir etik kurama sahip
oldugu inanc1 gerceklikten uzaktir. Aksine pragmatizm etiksel gelismigligi bireyin
glinliik yasaminda etkin kilma c¢abasini giitmektedir. Pragmatizm nesnelere ve
olaylara kars1 siirdiiriillen amag-ara¢ gibi ikili bir ayrimi temelde reddetmektedir.
Dewey amag-ara¢ siirekliligi fikrini gelistirerek davraniglarimizin nihdi amaglari
yerine bize daha yakin olan amaclar1 agiklikla gorebilecegimizi ifade etmistir.
Agiklikla goriilebilen amaglarin elde edilmesi, bunlar1 nihai ve diger amagclar igin
birer ara¢g durumuna doniistirmektedir. Diger yandan pragmatistler icin etiksel
davranis, toplumun genel ve daha kapsamli amaclarina ragmen bireyin belirli bir
amaca ulagsmasina yardimci olmak degildir. Etiksel gelismislik hem bireyin hem de

toplumun biitliin amag ve degerlerini gbz 6niinde bulundurmay1 gerektirmektedir.

Birey ve toplumu tatmin eden seylerin birbirinden farkli olabilecegini dile
getiren Dewey, herhangi bir seyin diger seylerden ayrik olarak da bilinebilecegini
farz etmenin bilmeyi sadece bir nesnenin goriilebilir olmasiyla es tutmak anlamina
getirdigini belirtmistir. Bu da o nesnenin ayirt edici 6zelliklerinin fark edilmesini
miimkiin kilan ipuglarin1 yok etmektedir. Dewey’e gore etkilesim ve bagin ¢ok
olmasi, nesnenin de o kadar ¢ok bilinmesini saglamaktadir. Bu baglarin arastirilmasi
ise diisinmektir.'® Pragmatizme gore sosyal yasam igerisinde var olan sorunlarin
¢Oziimii veya doniistiiriilmesi i¢in gosterilen ¢gaba miimkiin oldugunca ¢ok degerin
biitiin haline getirilmesine yonelik olmalidir. Dewey, bu siireci miimkiin kilabilecek
bir glic olarak biiylik 6nem atfettigi egitimle giinlilk yasamda iyinin hakimiyetinin

miimkiin olabilecegini diisiinmektedir.

Pragmatizmin etik anlayisi, bir davranisin niteligi hakkinda karar verirken
araclart ve iyi niyetliligi dikkate alan deontolojik ve amaglarin veya sonuglarin

tizerinde duran utilitarist yaklasimdan farklidir. Pragmatizme gore davranislarin

% John Dewey, The Quest For Certainty: The Later Works, 1925-1953, Volume 4: 1929, Ed. Jo
Ann Boydston, Carbondale, Southern Illinois University Press, 1988, s. 221.
" Ace.,s. 213.
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niteligi konusunda bir karara varabilmek icin ne araglar ne de amaclar tek basina
yeterlidir. Cilinkii araglar ve amaclar birbirlerini daima etkilemektedir. Bu nedenle
pragmatistlerin etiksel bir davranistan bekledigi sonu¢ hem iyi niyet hem fayda hem
de basar1 odaklidir. Bu alg1 pragmatizmin etiksel kuraminin genel ¢ergevesini ortaya
koysa da, her bir olayda etiksel davranisin ne oldugu o olay bazinda insan zekasi ve

deneyimleri kullanilarak belirlenmelidir.

Pragmatizmin etik kurami icin sdylenebilecek en net climle; pragmatizm,
kisiyi belirli bir sekilde davranmaya iten degerler alanina karsi ¢ikmaktadir. Gergegin
ne oldugunun net bir tanimi yapilamazken ve insanin yarin bugiinkii gibi
davranacaginin bir garantisi yokken, kesin bir degerler dizgesinin varliginm1 kabul
etmek gercegi olmus bitmis saymakla es anlamlidir. Pragmatizm degismez etik
degerlerin varligini kabul etmez. Kisi kendi deneyimlerinden sonra ulastig1 gergekler
dogrultusunda, onlara uygun etik degerler benimseyebilecektir. Dolayisiyla
pragmatizm ¢ogulculugu savunmaktadir. Fakat pragmatizmin ¢ogulculugu toplumsal
ve bireysel degerleri yok etmeden ikisi arasinda kurulabilecek dengeli bir iliskiyle
olanaklidir ve ancak degerler arasinda var olan baglarin goriiliip iyi bir sentezinin

yapilabilmesi ile etiksel gelismislik saglanabilir.

1.3. Pragmatizmin Elestirisi

William James “Pragmatizm Ne Demektir?” de 6grencileri arasinda yasanan
hararetli bir metafizik tartismaya tanikligindan soz etmektedir.'®’ Tartisma agacin
tizerinde bulunan sincabi gormek icin bir 6grencinin agacin etrafinda donmesi ve
ayni anda sincabin da 6grencinin ters istikametinde donmesi sonucu birbirlerini
gorememeleri ve Ogrencinin sincabi gormek icin agacin etrafinda donmesinin
sincabin etrafinda da donmesiyle ayn1 anlama gelip gelmedigi iizerine
gerceklesmistir. James konuya dair farkli goriigslere sahip olan grubun sorunlarinin
esasinda ¢Oziimsiiz goriindliglinii belirtmektedir. James asil sorunun sincabin

etrafinda donmek soziinden ne kastedildigine, ne anladigimiza bagli olarak

11 James, a.g.m.
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degisebilecegini ifade etmektedir. Eger sincabin etrafinda donmekten kastedilen
Ogrencinin Once sincabin dogusu, sonra kuzeyi, sonra batisi, sonra giineyi ve sonra
yine dogusu etrafinda donmesi ise, dgrenci sincabin etrafinda donmiistiir. Fakat
sincabin etrafinda donmekten kastedilen dnce sincabin sagi, sonra Onii, sonra solu,
sonra arkasi ve sonra yine sag1 ise 68renci sincabin etrafinda donmemistir. James’in
bu 6rnegi gercekligi betimleyebilmemizin sinirim iizerinde anlasabilecegimiz dilsel

pratik olanaklarinin belirledigini kanitlamaktadir.

Soylenen seylerin kullaniminin bir 6lgiitii oldugunu ama bu 6Slgiitiin yalnizca
toplumsal pratikte kullanilabilir bir anlam1 oldugunu sdyleyen Wittgenstein’in kast
ettigi; betimlemenin olanaklilik kosullari, bu kosullar sartsiz bir sekilde dnceleyen
askinsal, bilissel gramatik bir yap1 degil, icinde ve araciligiyla betimleyebildigimiz
yasam formlarinin ta kendisidir.'” Bu dogrultuda sincabin yeri 6nceden diisiiniiliip
betimlenebilecek bir dnsellik sayesinde degil, tizerinde gecici bir uzlagima varip 6n
belirlenmis bulunulan baglam ve betimleme sayesinde belirlenebilmektedir. Sincabin
yerinin kurgulanabilmesi bir anlamda Ogrencinin yerini belirlemektedir. Ciinkii
betimleyebilmemiz baglamla smirli bir seydir. Pragmatik yaklasimdaki sorunun
kaynagi, teorik olarak anlama ve betimleme olanaginin kosuluna elestirel
yaklasilirken, etik eylemin olanaginin kosulunun dilsel pratikler {izerinden varilan
anlama indirgenmis olmasidir. Pragmatizmin bu indirgeyici yorumu Kant’in teorik

ve pratik akil arasindaki gegisini yok sayarak, etigi felsefi bir tartismanin disinda

birakmaktadir.

Gergekligi anlama ¢abasindan daha fazla bir sey ifade edebilecegi diisiincesi
dili felsefe icin onemli kilarken felsefe tartigmalarinin yarattigi kafa karigikliginin
as1l nedeni olarak dilin yeterince agik ve anlasilir olmadigi diisiincesinin yerlesmesi
pragmatizmden iletisime kadar kemiklesmis bir¢gok anlam dogrulugunun yeniden

sorgulanmasini ve elestirel diisiincenin dinamizmini zorunlu hale getirmistir.

20. ylizyilda felsefe geleneginin dilin yansitma ve tasarimlama islevi ile ilgili
stirdlirdigli tartisma, bigim ve igerik {izerine yogunlagsmistir. Bu tartigsma bi¢imsel ve

mantiksal bir yap1 olarak dilin dayandigi temel anlayisin diinyay1 dogru bir sekilde

12 Wittgenstein, a.g.e., s. 45.
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resmetmek oldugu iizerine siirdiiriilirken anlam betimleyen ve betimlenen seklinde
iki ayri yap1 olarak degil, pragmatizmle baglamsal bir uzlasiya indirgenmistir.'®
Biitlinclil pragmatizmin epistemizmin koktendiriciligini elestirmesi baglaminda
birdenbire yararliya gegmesi anlasilabilir bir durumken etik igin bigimsel olanaklilik
kosullarinin 6nceliginin olanaksizligin1 kabul etmek felsefenin disinda bir tavirdir.
Bu yaklagim anlambilimsel biitiinciilliigiin 6znenin davranislarini etkileyen dilsel
pratik biitlinciilliiglin uyumu haline donilismesini, bir anlamda bireyin kendisi i¢in iyi
olan seyleri pratik bir bilgelikle segerken yalnizca arzu ve inang Oriintiilerinin anlamli

bir biitiin halini aldig1 enstriimantal akil anlayisini yaratmistir.

Felsefenin olgular1 kesfetme gorevini bilime devredip agikligi net bir sekilde
anlasilmayan dil kullanimlar1 {izerine egilmesi, dil kullanimlarindan kaynaklanan
anlamsizlig1 mantiksal analizlerle ortaya koymasi dilin kétiiye kullanilmasinin 6niine
gecerek dilin ideal bigimde kullanilmasim saglayabilmektedir.'®™ A.J. Ayer, dil
araciligi ile goOriinebilir fenomenlerin disinda anlamli  seyler varmis gibi
yapilmasinin, 6rnegin devletlerden eylemde bulunan kisilermis gibi bahsedilmesinin

dilin kétiiye kullanimuyla ilgili oldugunu belirtmistir.'®®

Anlam teorisinin pragmatist agidan ele alinip var olan hiyerarsinin ortadan
kaldirilmasiyla ilgilenen Robert B. Brandom, dogrudan yarara gegisi ikinci
aydinlanma olarak tanimlamaktadir. Brandom’a gore orijinal aydinlanma bir olayin
gerceklesmesini ve o olayin baska olaylarla iligkisinin olmasini ve neden dyle olmasi
gerektiginin zorunlu oldugunu pragmatist aydinlanma ise aksine geride kalanlarin

tesadiifiligini herhangi bir anlami bulmanin olanagmi géstermektedir.'*

Pragmatist aydinlanmaya gore aciklanacak olan her paradigmaya uygun bir
dil kullamlmalidir. Ornegin Newton fizigi i¢in soyut, evrensel, hi¢c degismeyecek,
zorunlu ve kisisel olmayan saf matematigin dili kullanilmaliyken paradigma
Darwin’in biyolojisinin dili oldugunda kullanilacak dil, somut, belirli bir

lokasyondaki yerel betimlemelere dayali, tesadiifi, kisilerin karsilikli dilsel pratikleri,

103 Wittgenstein, Tractatus, s. 116.

1% Alfred Jules Ayer, Language, Truth and Logic, New York, Dover Publications, 1936, ss. 199-
200.

"% Ae.,s. 75.

1% Robert Boyce Brandom, European Journal of Philosophy, Volume: 12, 2004, s. 13.
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bu pratiklerin meydana geldigi yasam alanlar1 baglaminda degisebilen bir dil
olacaktir.'”” Brandom’in sozleri agiklama kavramimin temellendirme ve betimleme
olarak ikiye ayrildigini, dilsel pratiklerin de betimlemenin olanaklililik kosulunu
belirleyen pratik bir bilgi oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Biitiinciil
pragmatizm sert epistemizmin etik anlayisi yerine baglam ve pratik eylemi anlaml
kilan yeni bir etik anlayis1 ortaya koymaktadir. Bu etik felsefi olmaktan ziyade
toplumsal-baglamsal bir etiktir. Bu noktada etik pragmatizmin ne yapamayacagimizi

gostermesiyle sinirlandirilabilmektedir.

Olanak kosullarim1 belirledikten sonra belirlenen olanak kosullarinin
aciklandigr gibi agiklanamayan tiirden bir 6n kosul olmadigin1 géstermek, olanaklilik
kosulu cercevesinde felsefe yapmaktir. Chomsky’nin evrensel gramer anlayisi,
Wittgenstein’in iizerine konusulamayan anlamlilik 6lgiitli, Carnap’in bu 0l¢iitiin
tizerine konusulabilecegini sOylemesi ve benzeri tiirden gabalar yalnizca olanaklilik
kosulu ¢ercevesinde felsefe yapmak olarak anlagilmalidir. Bu anlamda Kant’in
askinsal estetik smir1 kritiginde epistemizm, etigi bu siirin disinda tutarak
olanaklilik kosulu cercevesinde felsefe yapmaktadir. Biitlinclil pragmatizm ise
aciklayan ve aciklanan arasindaki bu olanaklilik kosulu temellendirmesinden
vazgecerek epistemizmin de elestirisini yapmaktadir. Bu hareketin arka planini
Hume’un bilisin bigimselliginin icerigin nedenselligine olanak tanimadigi algisi
yaratmistir. Kant zaten agkinsal diyalektik agiklamasinda nedenselli§in nedenini
anlama cabasinin bizi dogadaki neden sonug iliskileri icerisinde sonsuz gerilemeye
gotlirmesinin ~ lizerinde  konusabilecek hi¢bir sey kalmayacagi noktasina

ulastiracagindan bahsederek bir hesaplasma yapmaktadir.'®®

Ozgiirliigiin kendiliginden bir baslatic1 gii¢ olabilmesi, olanaklilik kosullari
baglaminda neyin olanaksiz oldugu, ne yapamayacagimizin tartisilmasi ile
anlagilamaz. Biligsel bir olanak olarak 6zgiirliigiin 6nselligi anlasilabilecek bir olanak
degildir, aksine teorik akildan pratik akla gegerken wvurgulanan bir pratiktir.

Pragmatistlerin mutlu olmak i¢in bir seyi bicimsel, Onsel Ozgiirliikkle Oylesine

7 Am, s, 2.
'% Immanuel Kant, The Criiique Of Pure Reason, (Cevrimigi),

http://www?2.hn.psu.edu/faculty/jmanis/kant/Critique-Pure-Reason.pdf, 18 Subat 2014.
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istemeleri ile saf, iyl bir seyi mutlulukla ilintisiz bir bigimde istemeleri arasinda
herhangi bir fark yoktur. Uzay ve zamanin belirledigi diinyada bulunan kisiler olarak
eylemlerimizi diinyanin belirlenmis nedenlerinin 6niinde 6zgiirce segemeyecegimizi
dile getirmek, eyleyen bireyler olarak 6znenin ancak uzun erimli ¢ikarlariyla kisa
erimli arzularin1 uyumlu hale getirebilecek kadar aragsal akil sahibi oldugunu kabul

etmektir.

Kant ““ Saf Aklin Elestirisi” nde dogada meydana gelen her seyin nedensellik
iligkisi ile bagli oldugunu kabul ederken, nedenselligin kendisinin olanakli olmasi
icin Oniinde de Ozgiir bir dinamizmin olmas1 gerektigini sdyleyerek bir anlamda
pratik olanakliliga geg¢is yapmistir. Kant bu noktada nedensellik yasasinin zorunlu
bagim1 kabul ederken bu nedenselligin kendisinin ereksel bir ilk olarak kendi
kendisiyle bir nedenin sonucu olmadan ilk neden olma ozgiirliigii {izerine
diistiniilmesini istemektedir. Dilsel pratiklerin elverdigi kadar yalnizca pratik bir
bilgelikle diislinebilir oldugumuzu kabul etmek, bir sekilde i¢inde ve araciligiyla var
oldugumuz yasamin Oniinde bilimsel olanaklilik kosullarimi tartismanin o6tesinde
saygl duyabilecegimiz daha degil diisiincesine yer verilmedigini kabul etmektir.
Wittgenstein dilin i¢inden sinirina dogru bir karst koymanin miimkiin oldugunu dile
getirirken, bu uzamda kurgu yapabilen 6znenin farkli bir yere yonelebilecegini de

belirtmektedir.
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IKINCi BOLUM

2. DIL, IKTIDAR, MEDYA

Bu boliimde; iktidar ve toplumda var olan egemen gii¢ odaklarinin medya
vasitastyla dilin giiciinii kullanarak kitleleri kendi dayattiklar1 ideolojilerle donatilmis
bir yasama alaninda yasamaya zorunlu kilmalar1 {izerinde durulacaktir. Bu
dogrultuda dil ve medyanin ideolojik boyutu, siyaset ve medyanin bagimli iliskisi
irdelenerek her seyin aragsal hale getirilmesine bizzat pragmatizmin ilkeleriyle karsi

bir biling yaratilip yaratilamayacagi sorgulanacaktir.

2.1. Medyanin Kamuoyu Iliskisi ve Siyaset Bagimlhihig

Medyanin birey ve toplum {izerindeki ydnlendirici etkisi siyasi gii¢
odaklarinin medya iizerinde bir baski olusturmasina neden olmaktadir. Bu baski
medya organlarinin kamuoyu ile iligkisinin ve ideolojik islevinin zarar gérmesine de
zemin hazirlamaktadir. Teknolojik gelismelerle beraber giicline daha da gili¢ katan
medya ve bu gelismeleri kendi lehine kullanabilen iktidar ve toplumsal giic odaklari
cok daha giiclii bir etkiyle birbirleri {izerinde baski olusturma siirecini yagamaya
baslamislardir. iktidar1 ve gii¢ odaklarim1 denetleme giiciinii her zaman elinde
bulunduran medya gelisen teknolojinin sundugu imkanlarla birlikte elestirel bir bakis

acisiyla yeniden sorgulanmasi gereken bir noktaya ulagmistir.

Bagslangicta bir kitle iletisim olgusu olarak ortaya ¢ikan medya, zaman iginde
hizli bir degisim ve doniisiim gecirerek toplumdaki en biiyilik giiclerden biri haline
gelmistir. Medya zamanla kamusal alanda yasama, yiiriitme, yargt disinda ve
bunlardan bagimsiz sekilde hareket etmesi beklenen bir gii¢ olmustur.! Medya
yalnizca gii¢ odaklarina kars1 degil, biitiin sosyal alanlarda etkin bir konumdadir;

adalet mekanizmasindan saglik  kurumlarindaki aksakliklara, egitimdeki

' Suat Gezgin, Medya ve Egitimde Birikimlerim, istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Yay., 2002,
s. 35.
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yetersizlikten aile i¢i siddete kadar her konuya miidahil bir goriiniimdedir. Medyanin
bu noktada 6nemli bir igleve sahip olmasinin nedeni i¢inde barindirdigi dinamizmi
toplumsal yapida yer alan diger kurumlarla karsilastirildiginda daha etkin ve hizh
kullanabilmesidir. Geleneksel tanimlama ve adlandirma geregi “dordiincii” giic
olarak anilan medya, giinlimiiz kosullarinin bir geregi olarak “birinci” gii¢ haline

déniismiistiir.”

Medya, bugiin elinde bulundurdugu gii¢ itibartyla kitleleri harekete
gecirebilme, konu ve kisileri giindemin birinci sirasina oturtabilme, sanal bir
kamuoyu yaratarak kitleleri asil meselelerden uzaklastirabilme gibi 6nemli bir etkiye
sahiptir. Diger yandan medya sahip oldugu bu gii¢ nedeniyle toplumdaki ¢ikar
gruplarina dogrudan bagli olmak zorunda kalmistir. Bu bagliligin arkasinda siiphesiz
medya kuruluslarinin ve isleyislerinin politik ekonomik yapisinin da etkisi vardir. Iki
tarafli bu iliski medyanin toplumsal giiciinden ileri gelse de medyanin bu giicii

kullanma sekli ¢ogu zaman ideolojik isleviyle ¢elismektedir.

Medyanin temel ideolojisi Kkitlelerin haber alma o6zglrliigi hakkina
dayanmaktadir. Medya hangi kosulda olursa olsun kitlelere dogrulugundan siiphe
duymadig1 enformasyonu aktarmakla yiikiimliidiir. Ayrica birinci gii¢ konumunda
olan medya kamuoyu olusumunun ve demokrasinin saglikli isleyisinin de aracidir.
Demokrasinin devamlilig1 i¢in bir zorunluluk olan denetimin gelistirilebilmesi i¢in
kamu diizeninde var olan, birbirinden bagimsiz kurumlarin birbirini denetlemesi
gerekmektedir. Medya da bu denetimin gergeklestirilmesinden sorumludur. Medya
dogru ve diirlist yonlendirmelerle olumlu, yapici, bilgilendirici mesajlar vererek
toplumun devingenliginin ve ireticiliginin Oncilisii olmali ve bu bakis agisiyla
kamuoyu olusturmalidir. Medya ayni zamanda elinde bulundurdugu denetleyici gii¢
araciligilyla kamuoyu duyarliliginin olusmasini da giindeme getirmektedir. Bu
noktada medyanin yalnizca siyasal iktidar iizerinde degil tlkedeki ekonomik
iktidarlarla tiizel ya da 6zel kisiler lizerinde de halktan aldig1 denetim giicii kimligine
tam anlamiyla kavusabilmesi i¢in dogru, gilivenilir ve tarafsiz bir diizlem i¢inde

bulunmasi gerekmektedir.® Aksi takdirde en 6nemli amaglarindan biri olan toplumsal

2 A.e., s. 36.
3 A.e., ss. 37-38.
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duyarliligt ve denetimi saglayabilmeyi dolayisiyla demokrasinin saglikli isleme

kosullarini g6z ardi etmis sayilmaktadir.

Biitiin toplumsal olgularda oldugu gibi basin i¢in de yasal diizenlemeler
mevcuttur. Bu yasal diizenlemelerin disinda, gazetecilerin mesleki etkinliklerini
belirli bir meslek ahlaki dizgesine baglayan ve isleriyle ilgili onlara yol gdsterme
acisindan yarar saglayan basin ahlak ilkeleri olusturulmustur. Basin ahlak ilkelerinin
genel amaci, basinda kotiiye kullanimin Oniine gegilmesi ve diirlist gazetecilerin
gorevleri sirasinda ya da sonrasinda ortaya ¢ikabilecek olasi durumlarda kamuoyu ve

meslektaslarinin desteklerini saglayarak belli bir mesleki rahatlama elde edilmesidir.

Cogulcu-parlamenter sisteme dayanarak yonetilen lilkelerde basin alaninda
yapilacak diizenleme ve uygulamalarin islevsel olmasi son derece 6nemlidir. Yasalar
basinin gorevlerine miidahil olabilecek diizenlemelerden kagindigi i¢in medya
tistlenmis oldugu sorumlulugun bilinci dahilinde hareket etmelidir. Eger medya bu
bilingten yoksun hareket ederse toplum igindeki sayginligini yitirebilir. Toplum
icinde diizenin saglanmast hem de c¢esitli meslek gruplarina mensup bireylerin
gorevlerini mutlak deger anlayisiyla yerine getirmeleri, toplum isleyisinin saglikli ve
bireylerin mutlu olmasiyla yakindan iliskilidir. Bu agidan bakildiginda kisilerin

gorevlerini meslek etigi ¢ercevesinde icra etmeleri son derece 6nemli ve gereklidir.

Medya etigi toplumun biitlinii ve tek tek bireyler i¢cin yasamsal dnem tasiyan
kurallar ve bireylerin kisisel varliklariyla kitle iletisim araglarinin  karsilikli
konumlarini, iligkilerini, uzlagmalarini ve ¢atigmalarini ve medyanin ¢alismalarinin
toplumun begenileri ile ilgili boyutunu kapsamaktadir. Bugiin insanlarin ulastigi
uygarlik diizeyinde medya son derece onemli bir gili¢ halini almistir. Yasamin
icindeki her konu kitle iletisim araglarinin kullanabilecegi bir hammadde oldugu i¢in
diinyanin giindeminde yer alan biitiin toplumsal olaylar, savaslar, insanlik suglari,
basarilar ve gosteriler medya etigi kapsamina girmektedir. Medya etigi, kuramsal

olarak toplum ahlakinin toplumu diizenleyip uyumlu bir diizen i¢inde yasamasini

* Murat Ozgen, Gazetecinin Etik Kimligi, istanbul, Set-Systems Yay., 2006, s. 26.
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hazirlamakta gordiigii  islevi, kitle iletisim araglar1 iizerinde saglamaya

calismaktadir.’

Son yillarda teknolojik gelismeler sonuncunda yasanan gelismeler; bilgiye
ulasma ve bilgiyi yayma konularinda bir takim kolayliklar1 da beraberinde
getirmistir. Kitlelerin bilgiye ulasmada yasadigi bu kolaylik, haberlerin dolayisiyla
kitle iletisim araclarinin giivenilirligi noktasinda bir takim endiseleri de beraberinde
getirmistir. Bu, medyanin ideolojik islevi ve etik agisindan degerlendirildiginde ise
temelde denetim giicii gibi biiylik bir sorumluluk sahibi olan kitle iletisim araclarinin
heniliz yasal diizenlemelerin yapilmadigi yeni platformlarda farkli sekillerde bir
islevselligi benimsemeye basladigini gostermektedir. Bu durum, kitlelerin medya
tizerindeki algisinin degismesine neden olurken c¢ok sesliligin demokratiklesme

stirecinden ziyade bir kaos ortami1 yaratmasini da kolaylastirmaktadir.

Medya, cagimizda giderek gergegin temel bigimlendiricisi halini almistir.
Kamusal ve 6zel alanlarimiz, medyanin yarattig1 bilgi evrenine hapsolmus, kisisel ve
toplumsal varolusumuz, medya gerceginden siiziilen bilgi araciligiyla sekillenmeye
baslamistir. Medyanin siyasal yapi1 iizerindeki rolii ve bu rolii gergeklestirme
bicimleri konusunda farkli bakis acilar1 olmakla birlikte, medya ve siyaset arasindaki
iliskinin karsilikli bagimlilik esasina dayandigi yoniinde yaygin bir 6n kabul vardir.
Siyasal giicii sekillendirebilen, yonlendirebilen medya karar alma mekanizmalar1 ve

siyasi elitler tizerinde dnemli bir etkiye sahiptir.°

Sistematik agidan incelendiginde ise kurumsal yapilarin medya kuruluslarinin
isleyisi ve islevleri iizerinde ¢ok biiyiik bir etkisinin oldugu gézlemlenmistir. Medya
orgiitlerinde gili¢ ve kontrol, organizasyonun hiyerarsik yapisi i¢inde formel bir hal
almistir. Bununla birlikte, yapilan bazi arastirmalar, bircok medya kurulusunun

dolayl yollardan ve informel kanallarla kontrol edildigini ortaya koymustur. Sonugta

5
A.e.,s. 55.
6 Ruhdan Uzun, letisim Etigi (Sorunlar ve Sorumluluklar), Ankara, Dipnot Yay., 2011, s. 68.
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da medyanin giiciiniin daha ¢ok organizasyonun hiyerarsik yapisi i¢inde en tepede

yogunlastig goriilmiistiir.”

Kitle iletisim araglar1 gerek giindeme getirdikleri konular gerekse haber
degerleriyle her zaman giincel siyasetin orta noktasinda yer almaktadir. Ozellikle
iktidarlarin muhalefetlerini saglamlastirma, sistemlerini siirdiirme amaglart bir
anlamda politikayr medyaya bagimli hale getirmektedir. Ayrica medya siyasal
giindemin belirlenmesi siirecinde birden ¢ok rol iistlenebilmektedir.® Medya, es
zamanlt olarak olaylar ve hikdyeler iliretmekte, olaylar1 haberlestirerek giindem
belirlemede aktif bir rol iistlenmektedir. Mevcut enformasyonu toplama ve yeni
enformasyon aktarmanin otesinde, hangi konularin politik giindemin bir pargasi
olacagim belirleyip, siyasetgilerin yapabilecegi gibi giindemleri etkileyebilmektedir.
Boylece medya sadece bazi konular1 6ne ¢ikararak giindemin igerigini etkilemekle
kalmamakta ayni zamanda politika siirecinin tabiatin1 ve eylemlerini de etkilemis
olmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda, medyanin bu denli gii¢clii olmasi ve politika
alaninda oynadig1 boylesi cok onemli roller nedeniyle politikacilar ve siyasi partiler

medya ile olan iliskilerine biiyiik bir 6nem ve oncelik atfetmektedirler.

Medya ve siyaset iligkisinin arka planinda yer alan asil nedenler ekonomik ve
ideolojik iligkilerdir. Bu iligskiler medya ve siyasetin dnciileri tarafindan karsiliklilik
esasina gore sekillendirilmektedir. Medya ile siyaset arasinda kurulu olan bu aligveris
iliskisi, 6zellikle iktidardaki siyasi elitler ile medya arasindaki iliskilerde daha bir
kolaylikla gozlemlenebilmektedir. Medya en basit sekliyle bir siyasi partiye o
partinin basin-yayin organi gibi hizmet edebilmekte o partinin sesini kamuoyuna
duyurarak siklikla destek verdikleri partinin ideolojisi ve politikalarina uygun
dogrultuda yaymlar yaparak o parti lehine kamuoyu yaratmak yolunda 6nemli
hizmetler yerine getirebilmektedir. Yine bu tiir hedefler dogrultusunda medya,
destekledikleri partinin rakibi siyasi partiye ya da partilere saldirarak onlarn

aleyhinde yaym yapip karsiti fikirleri destekleyerek de yine yandasi olduklari

7 Ali Arslan, “Tiirk Medya Elitleri: Bir Durum Tespiti”, Istanbul, Sosyoloji Arastirmalar: Dergisi,
Sayi: 8, 2001, ss. 138-140.

¥ Banu Terkan, “Basin ve Siyaset iliskisinin Giindem Belirleme Modeli Cergevesinde Bir Analizi”,

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Konya, Selguk Universitesi Yay., Say1: 17,
2007, s. 562.
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partinin kamuoyundaki popiilaritesini ve oy potansiyelini arttirma amaciyla da gesitli
yonlendirmeler yapabilmektedir.” Bir medya kurulusunun destegiyle iktidara gelen
bir siyasi parti de iktidarla beraber elde ettigi imkanlar1 ¢ogu zaman ¢esitli yollarla
bu medya kurulusu i¢in kullanabilmektedir. Bu karsilikli ¢ikar iligkisi bir¢ok 6nemli
konuda kitleleri yanlis yonlendirmekte ya da iktidar ve medya arzu edilen kitleyi

yaratmak i¢in birlikte ¢alisabilmektedir.

Diger yandan medya toplumda etkili olan giiclerden yalnizca bir tanesidir.
Nasil ki medya, hem toplum hem de 6teki toplumsal giigler iizerinde bir etkileme
giicline sahipse boylesi toplumsal giigler de medya iizerinde belli bir etkileme giiciine
sahiptir. Ekonomik sartlar, tekellesme sonuncunda degisen algi, sansiir ve elinde
bulundurdugu kamuoyu olusturma giicii, medyay1 da politikanin etkilerine agik bir
alan haline getirmistir. Yeni ekonomi politikalar1 sonrasinda ¢ogu zaman medya
patronlarinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmek zorunda kalan medya g¢alisanlart
haber yazma, haber kaynaklari, haberi ulagtirma gibi konularda editoryal bagimsizlik
algisindan uzaklagmaktadirlar. Bu siirecte medya en temel gorevi olan kitleleri dogru
bilgilendirme islevini yerine getirmeyerek giivenilirligini kaybetmeye baslamaktadir
Ozellikle “iktidar elitleri” olarak da tanimlanabilen politik giicii ellerinde bulunduran
siyasi elitler, en azindan potansiyel olarak medya iizerinde biiyliik bir baski

olusturabilme ve medyay1 kontrol altinda tutabilme giiciine sahiptirler."

Iktidarin medya {izerindeki bu etkileme giiciinii, zaman zaman farkl
sekillerde kullandigina sik¢a tanik olunmaktadir. Hatta yasama giiciinii elinde
bulunduran bu siyasi elitler, “ gizlilik” ya da “ulusal gilivenlik ” vb. gerekgeleri de
kullanarak isterlerse medyanin haber alma ve bilgi toplama Ozgiirliiklerine
sinirlamalar da getirebilmektedirler. Siyasi elitler yeri geldiginde diinyanin en saygin
medya kuruluslarina bile miidahale ederek onlarin neyi-nasil yayinlayacaklarina ya

da yayinlamayacaklarina karar verebilmektedirler.

Egemen giicler, herhangi bir konuda bir sekilde medyaya miidahalede

bulunup olusabilecek sonuglarin 6niine gegme istegi duymakta bu da toplumun haber

? Ali Arslan, “Medya-Politika iliskisi Uzerine Sosyolojik Bir Degerlendirme”, Uluslararasi insan
Bilimleri Dergisi, UIBD Yay., Say1: 1, 2004, s. 4
1% Arslan, “Tiirk Medya Elitleri: Bir Durum Tespiti”, ss. 146-148.
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alma Ozgiirliigiiniin engellenmesine neden olmaktadir. Bu durumun pargasi haline
gelen yalnizca devletle karsilikli igbirligi i¢inde olup daha sonra bir anlagsmazlik i¢ine
diisen medya patronlar1 veya medya kuruluslar1 degildir. Bu tiirden bir iliski i¢inde
olmayip sadece gorevini yapmayi ama¢ edinen medya kurumlar ve calisanlar1 da
sansiir ve oto sansiirle sikca karsilasabilmektedir. Iktidarlarm varliklarmi
siirdlirebilmesi, farkli giic odaklarinin ¢ikar c¢atismalart medya kurumlarini ve
calisanlarini bunlar diginda yaptirimlarla da kars1 karsiya birakabilmektedir. Medya
tarihinde, iktidarin ¢ikarlarina hizmet etmeyen bir¢cok medya c¢aliganinin islerini

kaybetmesi, hatta faili mec¢hul cinayetlere kurban gitmesi 6rnekleri de mevcuttur.

Birbirine bagimli bir medya-siyaset iliskisi; her iki yapinin da gercekten var
olma mabhiyetiyle ¢elismektedir. Medya, iktidarlarin gii¢lerini toplumlara kars1 degil,
toplumsal yasam icin kullandiklarini denetlemekle yiikiimlidir. Boyle bir
sorumluluk hicbir yapiya higbir zaman baglanmamay: sart kosar. Medya toplumsal
arenada farkli bir giic odagi olusturmak yerine, var olan gii¢ odaklartyla miicadele
etmelidir. Aksi takdirde toplum olabilmek i¢in gerekli olan kurallarin isleyisinin

saglikli olup olmadig1 denetlenmez.

Medya-siyaset iligkisi s6z konusu oldugunda ideolojik gorevini tamamen
unutan bir medya gergegi ile karsi karsiya kalinmaktadir. Teknoloji dncesi zamanda
kitlelerin bu tiir iligkileri fark edebilmesi yine medya yoluyla miimkiin olabilirken
bugiin, internetle beraber giderek yayginlasan interaktif iletisim olanagi kitlelerin
medya istemese de olaylardan bir sekilde haberdar olabilmelerine imkéan
tanimaktadir. Bu durum bash basina birer gii¢ olan iktidar ve medyanin zaten var

olan giivenilirligi sorununun daha da derinlesmesine neden olmaktadir.

2.2. Kavram Olarak “ideoloji”

Tarihsel siiregte ideolojinin birbirinden tamamen zit diisiinceleri igeren

tanimlar1 verilse de ideoloji daha ¢ok toplumda kontrol ve miicadele ile ilgili fikir
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kiimelerine verilen isimlerdir.'' Daha genel bir tanimla ideoloji bir diinya goriisii
olarak soyutlanabilecek, goreceli olarak bicimsel ve eklemlenmis anlamlar, degerler

ve inanglar sistemidir.'?

Bir grup diisiiniiriin insan zihninde fikirlerin belirme siirecinin nesnel olarak
incelenebilmesinin miimkiin oldugunu ve bu dogrultuda eger istenirse dogru
diisiinceleri de diislindiirebilmenin bir yolu olabilecegi fikrini ortaya koymalari
ideoloji sozciigiiniin ¢ikis noktast olarak kabul edilebilir. ‘Ideologlar’ olarak
adlandirilan bu grup, fikirlerin birer uyum iirlinii olduklar1 yoniinde temel bir goriisii
benimsemislerdir. * ideoloji kavrami Destutt de Tracy tarafindan ilk defa tiimiiyle
politika alanin1 igeren bir terminoloji ve entelektiiel tasar1 alam1 olarak
diistintilmiistiir. Destutt de Tracy’ e gore ideoloji, tiim insani ve entelektiiel ¢cevreye
agikca hiikkmetmek amacindadir.'® Bu alan ahlaktan matematige kadar insanin tiim
yapip etmelerini icinde barindirmaktadir. Ideolojinin en kapsamli kullamldig: alan,
anlam ve fikir iiretim siirecidir. ideolojik kuramlar her tiirlii iletisimle birlikte tiim
anlamlarin toplumsal-siyasal bir boyutu oldugu ve bunlarin ancak toplumsal
baglamlar1 icinde anlasilabilecegini vurgulamaktadirlar. Bu durum statiikonun
devamliligini saglarken iktidar1 elinde bulunduranlarin fikir ve anlam tiretim siirecini

kontrol etmelerine de olanak tanimaktadir.

Ideoloji kavramia var olan anlamlar1 disinda yaklasarak yeni bir bakis acis1
yaratan Marks, ona diisiinceler dizgesi “yanlis biling” olarak géndermeler yapmustir.
Marksc1 “ideoloji” tartismasi, “Alman Ideolojisi’nde Marks ile Engels’in herhangi
bir toplumdaki yonetici fikirlerin, toplumda iiretim araclarini ellerinde bulunduran
smiflarin  fikirleri oldugu yoniindeki Onermesini temel alan bir yaklagimi
benimsemektedir.'® ideolojiyi belli bir tiir toplumsal biling olarak tanimlayan Marks,

ideolojinin yasal ve siyasal iligkilerle birlikte bir iist yap1 olusturdugunu ve bu iist

! Fatih Duman, “Ideoloji Kuramlar1”, Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler,
Ed. Tevfik Erdem, Ankara, Lotus Yay., 2006, s. 166.

12 Raymond Williams, Ideology, http://www.autodidactproject.org/other/ideo8.html, (Cevrimigi), 21
Subat 2014.

13 Serif Mardin, ideoloji, istanbul, iletisim Yay., 2007, s. 22.

" Norman Fairclough, Phil Graham, “Elestirel Soylem Co6ziimlemecisi Olarak Marx: Elestirel
Yontemin Yaratilis1 ve Kiiresel Sermayenin Elestirisi ile Baglantis1”, Séylem ve Ideoloji: Mitoloji,
Din, ideoloji, Der. Barig Coban , Zeynep Ozarslan, Istanbul, Su Yay., 2003, s. 202.

' Erol Mutlu, iletisim Sozliigii, Ankara, Ark Yay., 1998, s. 161.
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yapinin iiretim iligkileri tarafindan belirlenen gergek temeller {lizerine kurularak bu

temele karsilik olarak gelistirildigini sdylemektedir.'®

Marks, ideolojik yapilarin dogal goriiniimli olduklarini sdyleyerek bir
dogallastirma, ayni zamanda bir tarihsel gelismeye mantiksal sonu¢ olarak
goriinebileceklerini sdyleyerek bir tarihsellestirme yapmaktadir.'” Béylece ideolojiye
gore seyler ya dogal olduklar i¢in ya da dogallik durumuna ulastiklari i¢in hep dyle
kalacaklardir. Bu bir anlamda ideolojinin dogallastirilmasi, tarihsellestirilmesi ve
sonsuzlastirilmasidir. Marks ideolojilerin toplumsal siniflarla baginin gii¢ iizerinden
sekillendigini sOylerken egemen gii¢ olan sinifin ayni1 zamanda toplumun egemen
entelektiiel giiclinii de olusturdugunu dile getirmistir. Bu nedenle egemen siniflarin

fikirleri tarihin her dsneminde egemen fikirler olmaya devam etmektedir.'®

Farkli kavramsal anlamlarla yapilandirildigi i¢in biitiinsel bir okumaya
ihtiyag duyan ideoloji kelimesi, belli noktalarda sdylemle ilgili bir meseledir.
Ideoloji, dilin belli gruplar arasinda belirli etkiler yaratmak amaciyla fiilen nasil
kullanldig1 ile baglantihdir.” Farkliliklarma ragmen tim ideoloji kuramlarinin
hemfikir oldugu nokta, ideolojinin simif tahakkiimiinii stirdiirmeye ¢alistigidir. Zaten
farkliliklarin ortaya ¢ikmasi da bu tahakkiimiin siirdiiriilme bicimi, etkililik derecesi

ve karsilastig1 direng noktasinda yasanmaktadlr.20

Althusser ise cesitli iliskileri iiretme islevine sahip oldugunu diislindiigii
ideolojinin en onemli iglevinin bireyi 6zne olarak bir yerde, belli bir anlamda
degismez kilmak®' oldugunu dile getirmistir. Bu ayn1 zaman dilimi icinde bireyleri
Oznellikle donatarak onlar1 kendisinin var olan celigkili iliskileri ve giicii ile
toplumsal yapiya uymaya zorlamaktir. Kisaca ideoloji, i¢inde bireylerin iiretildigi ve
kendilerinin toplumsal yapirya uyumunu iireten bir uygulamadir. Ayni1 zamanda

ideolojinin kendine ait bir tarihinin olmadigini1 da sdyleyen Althusser, tarihli olmama

16 frfan Erdogan, Oteki Kuram, Ankara, Erk Yay., 1998, s. 297.

17 A.e., s. 277.

'8 Duman, a.g.m., s. 169.

' Terry Eagleton, ideoloji, Cev. Muttalip Ozcan, istanbul, Ayrint1 Yay., 2005, s. 28.

%% John Fiske, iletisim Cahsmalarna Giris, Cev. Siileyman Irvan, Ankara, Bilim ve Sanat Yay.,
2003, s. 226.

2! Rosalind Coward, John Ellis, Dil Ve Maddecilik, Cev. Veysel Kilig, Istanbul, Toroslu Kitaplig
Yay., 2008, ss. 75-77.
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durumunu tamamen olumlu bir anlam dogrultusunda kullanmistir. Ciinkii
ideolojilerin tarihi iiretim iliskilerinin yeniden iiretim aygitlarinda sinif miicadeleleri

tarafindan belirlenmektedir. Bu demektir ki ideolojilerin tarihi kendi disindadur.”

Toplumsal biitiinligiin icinde siyasal ve ekonomik diizeylerden ayri
diisiiniilemeyen  ideoloji, bu diizeylerle birleserek toplumsal biitiinligl
olusturmaktadir.® Althusser’e gore ideoloji, bireylerin ger¢ek varolus kosullariyla
kurduklar1 imgesel iliskinin imgesel bir sekilde tasarimlanmasidir. Her ideolojinin
imgesel olmas1 zorunlu c¢arpitmasiyla yarattigi, bireylerin iiretim iliskileri ve bu
iligkilerden tiireyen iligkilerle kurulan imgesel tasarimlardir.”* Bu agidan bakildiginda
ideolojinin bu dolayimli hali sistemin kendini yeniden iiretebilmesini saglamaktadir.
Sistemin bu gereksiniminin arka planinda sistemin devamlilifinin saglanmasi i¢in
gerekli olan yeniden tiretim fonksiyonunun otomatik mekanizmanin {iretim siirecinde
bulunmamasi vardir. ideolojinin bu noktada gérevi iiretim iliskilerinin ve is giiciiniin
mevcut kurallara boyun egmesini saglayarak onlari sistemle uyumlu hale getirip
iiretim kosullarinin yeniden iiretilmesini saglamaktir.”> Louis Althusser’in “cagirma
mekanizmas1” ile agikladigi ideolojinin olusum siireci en siradan ve olagan
kurumlara, oluslara ve toplumsal iligkilere niifuz ederek bireylere “6zne” olarak
seslenmektedir.”® ideolojinin bireylere 6zne olarak seslenmesi varolusuyla tek ve

ayni seydir.”’

Ideolojinin bireylere dzne olarak seslenmesi ya da bireyi 6zneye tabi kilmast,
Oznelerin kendi aralarinda birbirlerini tanimalarina imkan saglamasi ve birbirlerini
tantyan Oznelerin her seyin yerli yerinde oldugunu kabul edip buna uygun
davranmalar1 bireylere olabilecekler konusunda mutlak giivence saglamaktadir.
Althusser bu yontemle 6znenin eyletildigi 6l¢iide eylemesinin miimkiin oldugunu
dile getirmistir.®® Maddi kurallar biitiinii tarafindan diizenlenen ideoloji, maddi

pratikler gerektiren maddi bir ideolojik aygitin bagrinda zaten var olmaktadir. Ozne

2 Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, istanbul, ithaki Yay., 2006, s. 83.
z Duman, a.g.m., s. 174.

24 Althusser, a.g.e., s. 85.

* Duman, a.g.m., s. 174.

% Mutlu, a.g.e., ss. 161-162.

7 Althusser, a.g.e., s. 101.

* A.e., 5.109.
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s0z konusu olan bu pratikleri kendi inanci ugruna eyledigine goniilden inanarak
siirekli kilmaktadir. Bu sonu¢ devletin miidahalesini gerektiren kotii 6znelerin
disinda, iyi 6znelerin koyulduklar1 yolda kendiliginden ytirlimelerini saglamaktadir.
Bu siire¢ devamliligini devletin ideolojik aygitlarinin iirettigi ideolojilere borg¢ludur.
Sitemin  siirekliliginin  dogru bir sekilde algilanmast hem ideolojinin
kavramsallastirilmasinin hem de iletisim caligmalarinin kuramsal dayanaginin neden

onemli oldugunu agik etmektedir.

Toplumda egemen olan smiflar egemenliklerini ideolojik diizeyde
siirdlirebilmek i¢in medya araglarim1 kullanmaktadirlar. Cesitli yollarla kendi
sahiplerinin diislincelerini topluma benimsetmeye c¢alisan medya ve organlari
egemen sinifin fikirlerini toplumun fikirleri haline doniistiirmektedirler. Devletin
baski ve ideolojik aygitlar1 bu doniisiimiin gergek mahiyetinin anlagilmamasi i¢in
O0zneyi bu sisteme mecbur birakacak yeni adi altinda benzer olusumlar

tiretmektedirler.

2.2.1. ideolojik Yoniiyle Medya

Toplum {tizerinde birlestirici ve biitiinlestirici bir etkiye sahip olan ideolojinin
yayilmasindaki en 6nemli araglardan birinin medya oldugu ve medyanin toplumda
var olan gii¢ odaklariin birer uzantisi olarak islev goriip egemen ideolojileri yeniden
tiretme ve sistemin denetimini siirekli kilmada etkin bir rol oynadigr gorisi

mevcuttur.29

Stuart Hall’a gdre durum “tanim1” yapma yetenegi, medyaya ideolojik
giiciinii veren seydir. Elestirel bakis agisiyla degerlendirildiginde medya tarafindan
yapilan durum tanimlar1 “ideolojinin insas1” ifadesiyle esitlenebilmektedir. Hall bu
dogrultuda kitle iletisim araglarinin iki durumdan sorumlu oldugunu belirtmektedir:
Birincisi, gruplarin veya siiflarin diger gruplara ve siniflara iliskin bir hayat, anlam

ve pratik deger insa etmelerinin temelini olusturmaktir. ikincisi ise ¢agdas sermaye

% Pamela Shoemaker, Stephen D. Reesein, “Ideolojinin Medya Igerigi Uzerindeki Etkisi” Medya
Kiiltiir Siyaset, Der. Siileyman Irvan, Ankara, Alp Yay., 2002, s. 127.
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ve Uretim kosullar1 altinda giderek daha karmasik hale gelen ve boliik porgiik
parcgalardan olusan toplumsal totalitenin ¢ogulcu bir biitiin olarak kavranabilmesi i¢in

gerekli olan imgeleri, temsilleri ve diisiinceleri yaratmaktir.*

Devlet kavramimin sivil toplum ve siyasi toplumun toplamlarindan
olustugunu dile getiren Gramsci’ye gore devlet zora, baskiya ve siyasal egemenlige
dayali bir iktidar alaniyken sivil toplum ise devlet ve liretim disinda yer alan ve ona
dayali olan “hegemonya” alanidir. Siyasi toplum devletin organlarinin yami sira
diizen ve giivenlik kavramlarin1 da kapsarken sivil toplum; egitim, medya, sirketler,
sendikalar, siyasi partiler, kiliseler gibi “6zel” alanlar1 kapsamaktadir. Bu iki ayri
diizeni birbirinden tamamen ayr1 diisiinmek baski ve onayin biitiinii olan kapitalist
sistem i¢inde miimkiin degildir. Bu diisiince Althusser’de devletin baski ve ideolojik

aygitlarinin da birlikte calistig1 diisiincesiyle benzesmektedir.

Gramsci tarihsel blokun gelisiminde 6nemli rol atfettigi aydinlar1 geleneksel
ve organik olarak ikiye ayirmistir: Toplumda var olan diisiinceleri bilingli veya
bilingsiz bir sekilde yayginlastirma ¢abasinda olanlar; doktorlar, ogretmenler,
avukatlar geleneksel aydin grubunu, kendilerini toplumdan ve diger oOgelerden
soyutlayarak bir st kiiltiir yaratabilenler ise organik aydin grubunu
olusturmaktadirlar. Geleneksel aydinlar, toplumsal hegemonyanin ve siyasi iktidarin
alt kademedeki islevlerini yerine getirirken organik aydinlar, sivil toplum icinde ve

hiikiimet ile sivil toplum arasinda fikirleri iletmektedirler.

Hall’un ideoloji anlayisinin sekillenmesinde de etkisi olan Gramsci’nin
hegemonya kuraminda kitle iletisim araglar1 giicii elinde bulunduran seckinlerin
giiclerini, konumlarini, varliklarini siirdiirebilmenin birer aracidir.’’ Bu araglar sistem
icin gerekli olan her 6geyi bireylerin bilincine, bagka tiirlii orada yer almayacak bir
sekille dylesine yerlestirirler ki biling bunlar1 reddedebilme edimini gdsteremez.
Toplumsallasma kurumlarinin anahtarina sahip olan medya endiistrisinin sahipleri
kendilerine yakin gelen fikirleri, tonlamalar1 ve her tirlii uygun icerigi diger

toplumsal gruplardan ¢ok daha kolay ve yeniden iiretebilme avantajina sahiptirler.

30 Ciler Dursun, TV Haberlerinde ideoloji, Ankara, Imge Kitabevi, 2001, s. 38.
31 James Lull, Medya Iletisim Kiiltiir, Cev. Nazife Giingdr, Ankara, Vadi Yay, 2001, ss. 52-53.
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Bu da onlarin bakis agisin1 kamusal alanda yerlesik bir hale getirmektedir. Ciinkii
hegemonik aygitlarin isleyisi baskin ideolojiyi gegerli ve dogal kabul ettirerek
ideoloji gibi algilanmamalarini saglamaktadir. Gramsci’ye gore gelinen bu nokta
kiiltiiriin yani ortak duygu diye adlandirilan seyin bir parcast olmaktadir.
Sorgulanmasi hos karsilanmayan bu ortak duygu, kendisini alternatifsiz bir gercek
olarak sunmaya her zaman hazirdir.*> Gramsci’nin hegemonya kavrami “alimlama”
konusuna getirdigi katkilar dolayisiyla da dnemlidir. Bu kavram medyanin ideolojik
bir aygit olarak kavranmasindan ziyade giic odaklarmin ideolojilerinin, kiiltiirel
pratiklerin  dolaymmi ile toplumsal rizaya doniistiirildiigii bir ara¢ olarak
degerlendirilmesine dayanmaktadir. Yani alimlama iletisim mesajinin etkin olarak

yeniden iiretilme anidir.”

Medya ve ideolojik iliskilerin ele alindig: elestirel ¢alismalarda haber {iretim
siirecinde ideolojilerin yeniden iiretilmesi sorunsali etrafinda donen tartigsmalar
aslinda kaniksanmis bir takim gerceklerdir. Haber yapilandirilma agamasinda
mesrulastirma politikalartyla gerceklestirilen ideolojik insa siireci, haber metinlerinin
adil, esitlik¢i, dogru, dolayisiyla da desteklenmesi gereken niteliklerde oldugunu
kanitlamaya c¢aligmaktadir. Boyle bir ortamda haberin {iretilmesi yani ideolojilerin
haber i¢ine istenildigi gibi serpistirilmesi dilsel pratikler yoluyla desteklenip temsil
edilmektedir. Oysa gerek Gramsci’nin hegemonya kavrami, gerekse Althusser’in
devletin baski ve ideolojik aygitlarinin toplumsal birlik ve biitlinliikk amaciyla bireyi
etkisiz kilmadaki iglevleri ideolojinin yeniden iiretim amacini agik etmektedir. Kitle
iletigim araglar1 toplumsal biitiinlesmeyi saglama girisiminde so6zde sec¢im
olanaklariyla yarattigi yapay gereksinimler ve temsillerle aragsal akli ortadan

kaldirmaktadir. **

32 Mutly, a.g.e., s. 155.
P Aee,s.32. _
3% Niliifer Timisi, Yeni fletisim Teknolojileri ve Demokrasi, Ankara, Dost Kitabevi, 2003, s. 58.
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2.2.2. Ideolojik Yoniiyle Dil

Geleneksel iletisim modellerinde belli bagli temel 6gelerin varlig: iletisimi iki
kisilik tek yonlii bir sistem olarak sunmaktadir. Herhangi bir iletisimde, alic1 ve
gonderici arasinda gergekte ne oldugunun anlasilabilmesi daha derinlikli
incelemelere olanak sunan alt birimlerin ihtiyacim dogurmaktadir. Mac Lean’in
deyisiyle iletisim bir geri besleme gerektirir ve bu ¢izgisel bir slirecten ziyade

dairesel bir yapiy1 igermektedir.*

Gazetecinin haber olusturma siirecinde bir mesaj gonderici olarak kendi
haberine i¢inde yasadigi toplumun bir pargasi olarak inanglarini, kiiltiirel
Ozelliklerini, anlamlarin1 aktarmasi, bir yandan tarafsizlik tartigmalarini koriiklerken
diger yandan haber metinlerinde ag¢ik ya da oOrtiik olarak bu izlerin goriilebilecegi
gercegini de ortaya koymaktadir. Medya metinlerini habercinin bilingli ya da
bilingsiz olarak olusturdugu bu bagdan soyutlamak gercek ve dogruluk
sorgulanmasinin yapildigi bir platformda en bastan yanlis bir yol izlemesi anlamina
gelmektedir. Bu nedenle; haber iiretim siireclerinin gazeteci tarafindan yazilmis olan
haber metninin altinda uzanan yapisal plana bagl oldugu goz ardi edilmemelidir.
Diger yandan benzer bir sekilde okuyucunun yazma, anlama ve inan¢ formasyonu da
metnin degerlendirilme yapisini etkileyebilmektedir. Haber metinlerinin dogru

analizi i¢in dil ve igerik boyutunun anlam siirecinin i¢ine katilmasi1 gerekmektedir.

Haber metinlerinde sozciik dagarcigr acisindan ilk se¢imi dilin kendisi
yapmaktadir. Alicilarin alg1 ve degerlendirmede boyutunun farklari géz Oniinde
bulunduruldugunda o6zellikle politik olaylar1 tanimlamada alt anlam tasimayan
yapilar bulmanin imkansizlig1 s6z konusuyken egilimsiz bir gazetecilikten bahsetmek
giderek zorlagmaktadir. *° Van Dijk, gazetecinin haber iiretme siirecine ve okurun
haberi kavramasina dikkat eden bir yaklasimi benimseyerek haberi ‘“kamusal
sdylem” olarak ele almustir. °” Boylece haber yapilari sosyal pratikler ve ideolojilerle

iligkilendirilebilecek acgikliga kavusmaktadir. Bu nedenle de medya, dil ve ideoloji

35 Allan Bell, The Language Of News Media, Oxford, Oxford University Press, 1991, s. 34.
3% Michael Geis, The Language Of Politics, Columbia, Ohio State University Press, 1987, s. 176.
37 Teun Adrianus Van Dijk, News As Discourse, New Jersey, IEA Press, 1988, s. 96.
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arasindaki baglantilarin irdelenmesi haber metinleri iizerinde bir yogunlasmay1

gerekli kilmaktadir.

Dilin bagimsiz ve biling dis1 olarak siyasal diislince lizerinde yonlendirici bir
etkisinin oldugu kabul edilen genel bir goriistiir. Bu goriisiin keskin yani, dilin siyasi
diisiinceyi bir yolunu bularak etkiledigi yoniindedir. “Dil olmadan diisiinme eylemi
gerceklestirilebilir mi? ” sorusunun cevabinin kisiye gore defismesi esasinda yine
dilin baglayic1 giiciinden kaynaklanmaktadir. *® Dil durmadan diisiinceye yol acan
diisiinceleri besleyen bir etkiye sahiptir. Oyle ki dil hakkinda diisiinmek igin bile dili

kullanmak gerekmektedir.

Iletisimin baz1 asamalarmnin dilsiz de gerceklestirilebilecegi bilinmesine ragmen
siyasi sOylemlerin gergeklesmesi tamamen dile bagimlidir. Ciinkii siyasi inang

modelleri dilin bazi 6zel gériiniimlerine bagli olarak tutunmaktadirlar.®

Anlama ve akilda tutmanin kolaylasmasi i¢in gorsel modellerin sozlii olarak
kodlanmas1 her seyden 6nce toplumsal yasam icin bir ihtiyagtir. Bu ihtiyag, bilginin
depolanmasi1 gerekliliginden kaynaklanmaktadir. En yapisalc1 yaklasimda bile dil-
diisiince iligkisi baglaminda dilin islevinin giliciiniin agik bir sekilde goriilmesi bu
gereklilikle iliskilendirilebilmektedir. Yasamsal diizlemde var olan birbirinden farkl
goriislerin iletilebilmesi, siirekli kilinabilmesi dile olan ihtiyaci bir sekilde hep canh

tutmaktadir.

Dil ve diisiincenin sinirlarinin bir oldugu; diisiincenin dille ifade edildigi
goriisiinii fazlaca savurgan bulmakla birlikte Geis haber metinlerinin dayandigi
ideolojilerin ancak dil analizleriyle ¢oziimlenebilecegi goriisine katilmaktadir.*
Gazetecilik uygulamalar1 sorunsali {izerine yapilan genis ¢apli calismalar, bu alana
“sozciiklerde taraflilik” ve “haber imajinda taraflilik”*'terimlerini kazandirmistir. Bu
terimler haber metinlerini olusturma siirecinde sozciiklerin se¢iminin dnemini

vurgularken hi¢ yoktan yaratilabilecek olusumlara da dikkat ¢gekmektedir.

3 Geis, a.g.e., s. 4.
¥ Ae.
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Bir yandan Kkiiltiiriin tasiyicis1 diger yandan kiiltiiriin en 6nemli 6gelerinden
birini olusturan dil konusunda siirdiiriilen tartismali yaklagimlar icinde giderek
giiclenen ve en az muhalefet edileni dillerin sanildig1 kadar objektif olmadigi
goriistidiir. Ciinkii dildeki pek ¢ok sozciigiin sozciik anlamlarinin yaninda ¢agrisim
anlamalar1 da bulunmaktadir. Birden ¢ok olabilen bu anlamlardan arindirilmis bir dil

bulmak giderek daha da zorlasmaktadir.

Dogumundan itibaren, kendini 6nceden kusatilmis bir dil sisteminin iginde
bulan insanin diisiince olusumunun bu sistemden etkilenmemesi miimkiin degildir.
Bu nedenle dil ve diisiince, i¢ ige gegcmis bir oriintii i¢inde bizi, diinyay1 algilama ve
anlamlandirma bi¢imimizi, degerlerimizi ve Onyargilarimizi olusturmaktadir. Bu
olusum insanin yapip etmelerini igeren diinyay1r da kapsamaktadir. Bu nedenle
haberin olusum siirecinde etkin olan habercinin yorumsuz ve tarafsiz davranabilmesi,
kendisini tiim ideolojilerden soyutlayarak bir dil kullanabilmesi yalnizca

ongorilebilir, beklenebilir bir eylem ¢ergevesinde degerlendirilebilir.

2.2.3. Dil, Ideoloji ve Medyanin Zorunlu Uyumu

Iletisim siirecinde ilk adim kaynak ve gdndericinin yapmis oldugu segimler
etrafinda gerceklesmektedir. Haber ya da genel olarak medya mesajlar1 s6z konusu
oldugunda yalnizca gazetecinin kaynak olarak gosterilmesi diger sosyal etkenlerin
yok sayilmasi anlamima gelmektedir. Gazeteci kaynak ve gonderici olarak haber
odasi, editor ve kurumun yaym politikasinin bir pargasidir. Bu ylizden bir
enformasyonun haber haline getirilirken baz1 degisimlere ugramasi kaginilmazdir. En
onemli enformasyon etrafinda insa edilmesi beklenen haber sdylemi, digerlerini ya
geri plana itmekte ya da tamamen yok saymaktadir. Bunlarin yan1 sira enformasyona
hi¢ yoktan bazi eklemeler de yapilabilmektedir. Haberin nerede, ne zaman, hangi
sozcliklerle kullanilacagi, vurgunun nerelerde yapilacagi da ideolojik bir secimin

yansimalaridir.

Dijk, medya metinlerinde 6zne kullanimina dikkat ¢ekerek climle yapilarinin

ideolojik pozisyonunun OoOriintiisii altinda da aciklanabilecegini dile getirmistir.
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Olumsuz eylemlerle anilacak gii¢lii ve elit gruplardan bahsederken Oznenin ya

pasifize edildigini ya da tamamen silindigini belirtmektedir.**

Haber metinlerinde kullanilan sifatlarin dengeli bir sekilde dagitilmasi ve metin
icindeki iddialara simetrik bir bigimde yer verilmesi Onerisiyle amaglanan, farkl
goriislere sahip taraflar arasinda bir uyum yakalayabilmektir.”® Gergege uygun olan
bir soziin medyada yer almasi tek bagina yeterli degildir. Ger¢ege uygun bir
anlatimla haberde denge unsurunun tutturulmasi yani “iki tarafi” “her iki tarafla” ya

da “tiim taraflarla” karistirmamak gerekmektedir.**

Medya genelde gozle goriilmeyen bir taraflilik yanlhisidir. Tarafliigi agikca
belli olan ve fon yardimlariyla ayakta kalan yaymn organlarinin Omiirleri kisa
olmaktadir. Medyada tiim araglar amaglanan reyting ugruna rahatca farkli sekillerde
kullanabilmektedir. Ornegin iktidar yanlis1t medya gruplari belirli bir oranda muhalif
tavir sergileyerek muhalefetin reyting yiikseltici etkisinden yararlanmakta ve
kamuoyunu tarafsizli§i konusunda ikna etmeye calismaktadirlar. Bu ve bunun gibi
uygulamalarin  medyanin pekistirici unsur olma iglevine zarar vermedigi
gozlemlendiginden kitle iletisim araglar1 da siyasi gazetecilikte bu tiir uygulamalara

rahatca bagvurabilmektedir.*

Medya igeriginin nasil olusturuldugu sorusunun en net yanitin1 bulabilmek i¢in
toplumdaki iktidar iliskilerine goz gezdirmek gerekmektedir. Medya bu iligkilerle
baglantili olarak daha giiclii, daha az giliglii ayrimma girerek belirlemeler
yapabilmektedir. Giicliiler haberlerde sik ve herkesin izleyebilecegi zamanlarda yer
alirken iktidar iligkileri zincirinde 6nemsiz bir yere sahip olanlar ancak sapkinlik,
cinayet, grev, protesto gibi eylemlerde bulunduklarinda bir yer edinebilmektedirler.*®
Kitle iletisim araclarinin her tiirden goriise sahip farkl kisilere esit s6z hakki verilen
platformlar oldugunu diisiinmek, beklemek yalnizca bir varsayimdir. Bir olaya ya da
kisiye ayrilan zaman, yer verilen programin yayin saati, oturma diizeni ve daha

bir¢ok ayrint1 kitle iletisim araclarinin iktidar iligkileri ¢ercevesinde dnem atfettikleri

“ Dijk, a.g.e., s. 117.

 Ae.

* W. Lance Bennett, Politik illiizyon ve Medya, Cev. Seyfi Say, istanbul, Nehir Yay., 2000, s. 64.
* Geis, a.g.e.,s. 15.

6 Shoemaker, Reesein, a.g.m., ss. 102-105.
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bir siraya gore diizenlenmektedir. Cogu zaman kimin, ne sdylediginin unutuldugu
programlarda keskin goriislerin catismasindan dogan aksiyon reyting amaciyla
onceden belirlenmis sorularla kizistirilmakta, derdini anlatacagi i¢in programa
cagirildigini diisiinen insanlar yok sayilmaktadirlar. Benzer durumlarla diizenlenen
gazetelerde de hangi olaylarin manget veya siirmanset olacagi, hangi olaylarin yok
sayilacagi, iktidarin ideolojisi dogrultusunda sekillenirken kullanilan dil ve sozciik

secimi de tamamen egemen gii¢ odaklarinin ¢ikarlarina hizmet etmektedir.

Kiiltiirel olan tiim degerlerin, benimsenen farkli ideolojilerin, ahlaki ve vicdani
sorumluluklarin dikkate alinmadig1 bu programlar, yaymlar hep farkli formatta aym
misyonu siirdiirerek kitleler iizerinde belirleyici rol oynamayi1 basarmaktadirlar.
Programlar, haberler, yayimlar her kesimden insana yer verme amaciyla yola ¢ikip
belli siniflardan; elit, gii¢lii, linlii ve uzman goriislerinin durmadan tekrarlanmasindan
olusan ve zamanla yalnizca yaratilmak istenen etkinin pekistirilmesine aracilik eden
yapilar halini almaktadirlar. Bu nedenle medya metinlerinde siif kavrami
incelenirken 6zneyi kuran; cinsiyet, yas, seksiiel, irk gibi farkli konumlanmalarin da

dikkate alinmasi gerekmektedir.”’

Toplumsal diizlemde erkegin kadin, 6gretmenin 6grenci, ¢ogunlugun azinlik,
hiikiimetlerin  halk iizerinde kurdugu a¢ik ya da ortiik iktidarlardan
bahsedilebilmektedir. Bu iktidar alanlarinin  yeniden, nasil  kuruldugu
diisiintildiiglinde giinliik yasam pratikleri 6ne ¢iksa da bu sdylemlerin bir sekilde
dolayimlandigi yer olan medya etkisiyle sekillenebilmesi miimkiindiir. Bu dogrultuda
pragmatizm agisindan degerlendirildiginde kitle iletisim araglarinin bugiin var olma
sebebinin ne kadar gergek¢i bir sdylem olusturabilecegi tartisilmasi, diisiiniilmesi

gereken bir konudur.

4 Ayse Inal, “Medya, Dil ve iktidar Sorunu”, iletisim Dergisi, Ankara, Gazi Universitesi Yay., Say::
3, 1999, ss. 13-15.
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2.3. Haber ve Soylem

Toplumsal bir varlik olan insan toplumsallagsmak ic¢in etrafinda ne olup
bittigini bilmek istemektedir. [lk¢agdan beri duyulan bu ihtiya¢ farkli tanimlamalarla
olsa da haber kavramini, hep hayatin merkezine yerlestirmistir. Belki bir zorunluluk
belki de dogustan gelen bir i¢giidiiyle baskalarinin ne yasadigi, ne diisiindiigii, baska
cografyalarda olaylara nasil tepkiler verildigi dnemsenmektedir. Bu nedenle haberdar
olma, habersiz kalmama istegi belli bir noktadan sonra salt bir ilgiden ziyade
yasamsal bir zorunluluk halini almistir. Oziinde habere atfedilen deger bu bilme
isteginin en dogru sekilde yapilmasi {izerine duyulan inan¢tan kaynaklanmaktadir.
Oysa zamanla haber lizerine yapilan tartigmalar, habere dair siipheler, haberden

beklentiler degistikce haberin niteligi sorunsali ortaya ¢ikmustir.

2.3.1. Haberin Degerlendirilmesi

Herkes icin baska bir anlam ifade edebilecek haber kavramini tek bir tanima
sigdirmak miimkiin degildir. Farkli tanimlamalariyla birlikte haber, farkinda olmak,
duymak ve bilmekle ilgili olgulara isaret eder.”® Bu da haberin giinliik iligkilerden
soyutlanip bir anlamda ideallestirilmis, nesnellestirilmis yanina vurgu yapmaktadir.
Bu tamimdan anlasilabilecegi gibi her bilgi haber degeri tasimamaktadir. Ozellikle
giiniimiizde teknolojik gelismenin hizi1 ve kiiresellesmenin genis bir cografyay1
etkilemesi farkli alanlarda bilgi c¢esitliligi olustururken haber olabilecek

enformasyonun se¢ilmesi noktasinda daha net belirlemeleri gerekli kilmaktadir.

Genel bir tanimla haber “giincel ve ilging bir olayin nesnel ve gercege uygun
bir bigimde sunulmasidir”.* Bu tanim okuyucu, izleyici ve dinleyici olarak bireyin
haberden beklediginin Oncelikli olarak yeni gerceklerle ilgili dogru ve anlagilir
bilgiler ortaya koymasidir. Haberin amaci1 gergeklesen bir olaym kitlelere

aktarilmasidir. O halde haber olaydir. Olay ise ¢esitli olgularin, belirli bir yer ve

* frfan Erdogan, Diinyamin Carpik Diizeni: Uluslararasi iletisim, istanbul, Kaynak Yay., 1995, s.
62.

* Hermann Schlapp, Gazetecilige Giris: Meslege Yonelik Ders Kitabi, Cev. Isik Aygiin, Ankara,
Konrad Adenauer Vakfi Yay., 2000, s. 17.
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zaman i¢inde meydana gelmesi, ge¢mesi siirecidir. Olay yalnizca bir eylem degil
soylem de olabilmektedir.”® Haberin hammaddesini olusturan olaylar, fikirler,
sorunlar 6zetlenerek ya da hikaye edilerek son seklini aldiktan sonra olayin, sorunun,
fikrin esas gergevesi i¢ine oturtulup kurgulanmasi gerekmektedir. Her zaman
dogrudan tanimlama imkanina sahip olunmayan bazi haberler i¢in bir takim 6nemli
gazetecilik kurallar1 ¢ergevesinde agiklama yoluna gidilebilmektedir. Bu kurallarin
en Onemlilerinden olan nesnellik ilkesi, tarafsizlik ve dengelilik anlayisi, haberin

yorumdan ayrilmasinin gerekliligi®' gazeteciligin temel dogrularini olusturmaktadr.

Gergege en yakin bilgi olarak tanimlanan haberin en 6nemli unsurlari; ilging
ve dogru olmasidir. Bu wunsurlarin saglanabilmesi, haberin yansizligiyla
iliskilendirilebilmektedir. Fakat dogrunun ya da gercege en yakin olanin aktarilmasi
siireci oldukca karigiktir. Bu nedenle hem Marksist teoriler hem de pragmatizm
yaratilmak istenen haberin tarafsizligi algisimi gercek¢i bulmamaktadir. Ciinki
medyada yaymlanmak iizere segilen bir haberin tiird, dili, iislubu, séylemi, sunus
bicimi hicbir rastlantiya yer vermeyecek sekilde uzman kisiler tarafindan 6nceden
belirlenmektedir. Bastan sona kurmaca olan bu diizenin, herhangi bir enformasyonu
oldugu gibi aktarmasin1 beklemek kitle iletisim araglarinin temelde var olma

mabhiyetiyle de uyusmamaktadir.

Glniimiiz kosullarinda ne gazete ne de gazeteci yalnizca kamuoyunu
haberdar etme misyonunu {istlenmektedir. Kaldi ki boyle bir misyonu benimseyen
her gazetecinin en basta belirtildigi gibi kendini i¢inde buldugu kiiltiirel ortamdan
soyutlamasi, dilini ve ideolojisini yok saymasi gerekmektedir. Haberin {iretim
stirecinde birebir etkisi olan gazetecilerin haber igeriginde kullandiklar1 her kavram,
deyim ve ifade, bilingaltlarinda yatan ideolojik cercevelerine ve smiflandirma
kaliplarina dayanmaktadir. Diger yandan kendine hazir bir bicimde sunulmus dil
sistemi i¢inde yasayan her bireyin haberi okumasi da gerceklik ve dogruluk
sorunsalin1 farkli bir boyuta tasimaktadir. Bu nedenle haberi en iyi sekilde

degerlendirmenin yollarindan biri de haberi soylem olarak kabul etmektir.

%0 Atilla Girgin, Haber Yazma Teknikleri: Haberci Adaymmn El Kitaba, istanbul, inkilap Yay.,
1998, s. 13. .
3t Ayse Inal, Haberi Okumak, Istanbul, Temugin Yay., 1996, s. 21.
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2.3.2. Séylem Uzerine

Glinlimiiziin miicadeleci ve c¢eligkili modern diinyasinda homojenlik higbir
yerde mevcut degilken, ideolojik ikilemler, boliinmiisliikler, coklu ya da pargalanmis
kimliklerle her yerdedir.®> Belirsizliklerle, agiklanmasi gerekenlerle giiniimiiz

diinyas: Newton’un “mutlak zaman ve uzay icinde yasanan diinya™

goriisiinden
uzaklagarak kaotik bir sdylem diinyas1 anlayisina dogru ilerlemeye baslamistir.
Coklu nedensellik ilkesine dayandirilarak agiklanabilecek modern toplumlarin
karigikligi, farkli toplumlar arasindaki iligkiler, ayni toplum iginde farkli gruplar
arasindaki etkilesimler hizla degisen diinyada zaman ve mekan kavramini bir
anlamda etkisiz kilmaktadir. Kaldi ki nedensellik ilkesi mevcut ikilikleri,
belirsizlikleri tek basina aciklayabilecek giice sahip degildir. I¢inde bulunulan

modern, hizli, kaotik bu diinya, agiklanabilmek igin bir tir sOyleme ihtiyag

duymaktadir.

Sosyal hayatin tiim yonleriyle iligkili olan sdylem, bir meta eylemdir.
Ideoloji, bilgi, anlatim, diyalog, miizakere, gii¢ ve giiciin miibadelesiyle eyleme
déniisen dil pratiklerine iligkin tiim siiregleri kapsamaktadir.”* Séylemi daha genel,
tarihi ve gelismekte olan dil uygulamalar1 olarak tanimlayan Foucoult’a gore her
birey farklidir ve bu farklilik bireylerin sdylemlerinin farkli olmasia da kaynaklik
etmektedir. Insanligin farkli tarihsel zaman dilimlerinde birbirinden farkli kendilik
maskeleri kullanmasi, bireyin sdyleminin yalnizca i¢cinde bulunulan zaman agisindan
degil, tarihsel agidan da degisebildigini kanitlamaktadir.” Belirli kurallar, terminoloji
ve konusmalardan olusan sistematik dilsel diizenleri betimlemek iizerine kullanilan
sOylem kavrami, iletinin yalnizca igerigini degil tiim boyutlarim1 kapsamaktadir.
Soylem icerigi; belli insan gruplar arasinda olan ve diger insan gruplari ile iligkili
olarak belirli bir zaman dilimi i¢inde gelistirilen fikirler, ifadeler ve bilgilerden

olusmaktadir. Iktidarin uygulanmasi boyle bir bilginin kullanilmasma igkindir.

52 RuthWodak, “Aspects of Critical Discourse Analysis”, (Cevrimici), http://userpages.uni
koblenz.de/~diekmann/zfal/zfalarchiv/zfal36_1.pdf, 07 Mart 2014.

>3 Hilal Celik, Halil Eksi, “Soylem Analizi”, (Cevrimigi), http:/www.academia.edu/1476716/, 07
Mart 2014.

> A.m.

> A.m.
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Foucault’a gore iktidar ve soylemin kurulus siiregleri aynmidir. Bir sdylem bigiminde
bireylere gelen iktidar, onlar1 6znelere doniistiirmektedir.”® Soylemin kendisi bir
iktidardir ve iktidar etkisi olmayan bir sdylemden bahsetmek miimkiin degildir.
Séylemin bu iktidar1 yaratabilmesi bilginin {iretilmesi sayesinde ger¢eklesmektedir.
Klasik ideoloji kavraminda ise Oznelerin iktidar1 ele gecirmesi ig¢in, Onceden
kurulmug varliklar olarak maddi nesnel yapidan tiiretilen c¢ikarlarinin bilincine
varmalar1 ve bu bilinci ideolojik ifadelerle terciime etmeleri gerekmektedir. Biitiin
bunlarin sonunda ele gegirilen iktidar, kendi ¢ikarlarini egemen kilmanin nihai araci

olarak kullanilacak bir sahiplenme iliskisi olarak ifade edilebilmektedir.

Postyapisalc1 yaklasim Foucault'un modeli ¢ercevesinde klasik ideoloji
kuramlarina bir alternatif 6nererek toplumsal bir pratik olarak dil kullaniminin ortaya
cikardigr “ séylem” 1 kendi disinda higbir belirleyiciye gereksinimi olmadan 6zerk ve
kendi kendini belirleyen bir yapt olarak varsaymaktadir. Foucault’un ideoloji
elestirisinde somutlagan bu kavramsal tartisma, ayni zamanda sdylem kavramiyla
ilgili de kuramsal alandaki iki ana farklilagmayi ortaya koymaktadir. Daha ¢ok
postyapisalct ve postmodernist kuramcilar tarafindan benimsenen s6z konusu
kuramsal yaklagimlardan ilki, sdylemi kendi kendine belirlenen bir toplumsallik
olarak ele almakta ve sOylem dis1 bir alanin varligini ve sdylem tizerindeki belirlenim
erkini reddetmektedir. Ikinci yaklasim ise odaginda sdylem kavrami olan kurami
savunmakla birlikte, sdylemin toplumsalin her alanii tiiketemeyecegine dikkat
cekerek sOylemsel olmayan bir alanin da tanimlanabilecegi iddiasin1 One

siirmektedir.’’

Konusma, sohbet ve diger tiim iletisim bigimlerini kusatan sdylem, yalnizca
s0ze dokiilen onermelerle sinirli degildir, giinliik uygulamalar i¢ginde sosyal diinyay1
gérme, smiflandirma ve ona tepki verme yollarini da icermektedir. Birey tarafindan
yaratilmayan sOylem, toplumsal diizlemde kendiliginden mevcuttur. Anlami insa
eden sdylem, toplumlarin mevcut anlamlar ve semboller arasinda bag kurmasini

saglamaktadir. Bu sekilde toplumlar, olaylar ve olgular iizerine nasil diisiinmeleri

% Michel Foucault, Ozne ve iktidar, Cev. Isik Ergiiden, Osman Akinbay, istanbul, Ayrmti Yay.,
2005, s. 19.

> Metin Bal, “iktidarin Felsefesinden Yeni Bir Etik Tavira: Michel Foucault”, F elsefelogos, Istanbul,
Bulut Yay., 2006, ss. 147-149.
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gerektigini sdylemler lizerinden kazanmaktadir. Gli¢lii ve karmasik bir yapida olan
sOylem, karsisinda olan diisiinceleri de sekillendirerek bir yer edinmelerini, deger

kazanmalarini kendi tizerinden gergeklestirmektedir.

Soylemin eylemsel bakis agisi, anlamin insasina dair vurgudan ileri
gelmektedir. Dil, konusma bir eylemdir ve bu eylemler ne sdylendigi, sdyleyenin ne
yapti81, sOylenenlerin dinleyenler {izerindeki etkisi gibi farkli bilesenlerden meydana
gelmektedir. Habermas’a gore soze dokiilmiis seyler kisacasi sdylenenler higbir
zaman basit birer ciimle ya da s6z dizini degillerdir, sdylenenlerin igerikten ayri
kendilerine has ruhlart vardir. S6ylem ve konusma eylemlerinin anlami, i¢inde
yapilandig1 6znelerarasi icerikten tiiremektedir. Iletisimsel eylem, toplumsal rollerin
Ogrenilmesi, toplumsal kimligin kazanilmasi, kiiltiirel bilginin aktarilmasi, kisacasi
kurumsal iligkilerin tanimlanmasi gibi topluma baglh iletisimden dogan diinyanin
celiskilerinin {izerini 6rtmek yerine, bunlar1 ortak yasanmisligin konumlandigi bir
alan olarak goriip anlamaya caligmaktadir. Zira iletisimsel eylemi, yalnizca
anlagsmaya varma edimleriyle sinirlamak miimkiin degildir. Ayn1 zamanda yasam

alaninin tiimiine yay1lmus, yasam alanmi 6ren eylemler biitiiniidiir”.”®

Iletisimsel eylem, dil ve eylem yetisi bulunan en az iki 6znenin kisilerarasi
iligkisinde olusan eylem planlarini ve etkilesimlerini goriis birligine ulagmak amacina
uygun bir sekilde koordine ederek gerceklestirdikleri anlagma arayisina iligkindir.
Burada anahtar kavram olan yorumlama, durum tanimlamalarinin goriis birligine
uygun olarak yapildig: tartigsma siirecidir. Habermas’a gore sadece iletisimsel eylem
modeli, dili daraltilmamis bir anlagma modeli olarak varsayarken burada konusucu
ve dinleyici ortak durum tanmimlamalari hakkinda goriisebilmek igin Onceden
yorumlanmis yasama evrenlerinin ufkundan, es zamanli olarak nesnel, sosyal ve
0znel diinyada bir seyle iliski kurmaktadir. Bu yorumlamac1 dil tasarimi, bigimsel bir
pragmatik kurma yolundaki gesitli gabalarin temelinde yatmaktadir.”® Habermas bu
kuram kapsaminin iginde dilin tiim islevlerinin Wittgeinstein’in dil oyunlarinda

oldugu gibi esit Olglide goz oOniinde bulundugunu dile getirmektedir. Ancak

¥ Eser Koker, Politikanin iletisimi iletisimin Politikasi, Ankara, Vadi Yay., 1998, s. 62.
5 Jiirgen Habermas, Iletisimsel Eylem Kurami, Cev. Mustafa Tiizel, Istanbul, Kabalc1 Yay., 2001, s.
122.
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anlasilabilecegi gibi; Habermas i¢in dil; semiyotik, semantik ve benzeri dogrultuda
bir arastirma nesnesi degil, evrensel pragmatigi mesru ve paylasilir bir sekilde insa

etmeye calisan bir mekanizmadir.

Tiim eylem tiplerinde oldugu gibi iletisimsel eylemde de iktidarin yadsinamaz
ozelligi dikkat gekmektedir. Tktidarin iletisimsel eylem igerisinde bigimlendigini dile
getiren Habermas, iktidar icermeyen bir iletisim vurgusunun dogru olmadigini
diistinmektedir. Bu dogrultuda Habermas i¢in dil; iktidar iligkilerinin bir arenasi
degil, evrensel pragmatigin mesru zemini anlamina gelmektedir. Mesru bir iktidar
tanimin1 pozitif bir enerjiyle sunma cabasi s6z konusuyken tahrif edilmemis bir
iletigim, bu anlamiyla zorlamadan ve baskidan arinmis bir iletigimin olabilirligini
ortadan kaldirmaktadir. Habermas icin tipki ideolojiler gibi iktidar da moral alani
bozmakta ve etkilesime yerlestirilmektedir. Dolayisiyla yasam alanini 6ren sey
iletisim ve iktidarin dolaysiz birlikteligidir. Ancak iktidara yonelik olarak yapilan
ideoloji benzetmesi, mesrulastirmanin c¢arpitilmasi, dolayisiyla iletisimin tahrif

edilmesi anlamina gelmektedir.

Dil burada hem olgu hem bir deger olarak var olur. Yani hem emprik bir veri
hem normatif bir yapidir. “ Dilsel kurallar sebekesi iletisim imkanini tanimlar ve bu
kurallart kabul etmeksizin dilsel faaliyete katilamayiz. Bu kurallar basit dilbilim
kurallar olarak ele alinamazlar. Bu daha ¢ok ilkeler s6z konusu oldugunda modern
bireylerin kullanmaktan kagimmamayacagi kurallar anlaminda normatif bir giice

» 60

sahiptir”.”™ Dolayisiyla gosterilen sey yasam diinyasinin kurucu ilkesi olarak altta

yatan normatif ve kisiler istii bir dilsel birliktelik bi¢imidir.

Sonug olarak dil kullanimi1 nerede ve ne zaman olursa olsun her zaman siyasal
bir icerige sahip olmaktadir. Ciinkii dil onu kusatan sosyal diinya ve o sosyal
diinyanin ideolojileriyle bir biitiindiir. Dilin 6tesinde ondan ayrilmaz bigimde var

olan siyasal bir soylem mevcuttur.

Soylem analizi metodolojik ve kavramsal unsurlardan olusan sosyal hayata

dair bir bakis acisidir. Soylem {izerine enine boyuna diistinmeyi gerekli kilan bu

0 A.e., s. 235.
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analiz yalnizca geleneksel yontemlere karsi olusturulmus bir alternatif degil, aym
zamanda bu metodolojilerin i¢ine sokulmus perspektiflere kars1 da olusturulmus bir
alternatiftir. Pozitivist yaklagim i¢inde yasanilan sosyal diinyanin karmagsik
iligkilerini acgiklayabilecek giigte olmadigi iddia edildigi i¢in, iginde yasanilan
diinyanin aciklanmasina yonelik sayisal verilerden elde edilen bilgilerden ziyade
derinlemesine yorumlamalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Odagin1 anlamin degiskenligine
ceviren bir girisim olarak kabul edilen bu ydntem, dilin sosyal eylem yoniinii
vurgulamak i¢in dil felsefesinde yer alan konusma-eylem teorisini ve insanlarin
kendi alg1 diinyalarini yaratmak i¢in giinliik olaylarda dili nasil kullandiklar1 iizerine

odaklanan ethnametedolojiyi kullanmaktadir.

Anlamin cesitliligi ve degiskenligi {izerine siirdiriilen ileri diizeyde bir
arastirma yontemi olan sdylem analizini biitiinlesmis tek bir teori, metot ve uygulama
ile siirlandirmak miimkiin degildir. Farkli disiplinlerden faydalanarak ilerleme
kaydeden sdylem analizi, bu farkli disiplinlerin bakis agilartyla donatilmig, heterojen

ozellige sahip, nitel bir arastirma yontemidir.®'

En yalin anlatimla bir dil incelemesi olan sdylem analizinde incelemeden
kastedilen dilsel 6gelerin basit bir incelemesi olmayip ifadelerin, dile getirilenlerin
sozdizimsel ve semantik smirlarinin 6tesine gitmeyi ve bu Otede yatan anlam ve
icerigi incelemeyi gerektirmektedir. Dijk’e gore sdylem analizi, dile ve dilin
kullanimina dair teorik ve yontemsel bir yaklasimi temsil etmektedir. Bu anlamda
¢Oziimlemenin konusunu olusturan sdylemler; metinler, mesajlar, konusmalar,
diyaloglar ve haberlesmeler tarafindan belirlenmektedir. ®* Dijk’in isaret ettigi gibi
sOylem analizinde ilgi, dil kullaniminin bi¢imsel yoniinden ¢ok sosyal ve kiiltiirel
baglam ic¢inde iletisim kuran dil kullanicilarinin olusturdugu sosyal olaylara

cevrilmistir.

Soylemin dil tarafindan insa edildigi diislincesini benimseyen Foucault da
cesitli metinlerin nasil bir araya gelerek belli bir bakis acisin1 ve bir sdylemi

olusturabildigi sorusunu dil ve sosyal yapilar arasindaki iliskiye atifta bulunarak

6! Celik, Eksi, a.g.m.
62 Chris Barker, Dariusz Galasinski, Cultural Studies And Discourse Analysis: A Dialogue On
Language AndlIdentity, London, Sage Publications, 2003, ss. 63-64.
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aciklamaktadir. Ona gore sosyal olan sdylemin agiklanmasi kelimeler ve kelimelerin
anlamlarinin nerede, ni¢in, kim tarafindan kullanildigiyla iligkilidir. Kelimelerin
anlamlarmin sosyal ve kurumsal ortamlara gore degisebilirligine dikkat cekerek
evrensel bir sdylem yerine birbirleriyle catisan farkli sOylemler hiyerarsisinin
olabilirligine deginmektedir.”® Diger yandan Foucault’nun sdylem analizi tizerindeki
goriislerinin temeli sdylem iizerine sOyledigi goriislere dayanmaktadir. Kiiltiirel yap1
icinde zamanla politik ve ideolojik amaglara hizmet etmeye baslayan geleneksel
yazma ve diisiinme pratiklerinin agiklanabilmesi i¢in sdylem analizleri gereklidir.
Ayni sekilde sosyal bir varlik olan insanin diisiinme bi¢imlerinin ve eylemlerinin
nasil siirlandigr ve kisitlandigina yonelik agiklama yapilabilmesi de metinlerin

dilsel olarak incelenmesiyle miimkiindiir.

Insanlarin dil ile ne yaptiklar1 sorusu iizerine yogunlasan sdylem analiziyle
amacglanan, bir sdylem igerisinde doniisen, degisime ugrayan bilgi yapilarimi
inceleyip ortaya cikan farkliliklar1 kesfetmektir. Bunun i¢in metni incelemek tek
basina yeterli degildir, ¢ilinkii dil metnin sahip olmadigi, fakat kullanicilarin zihninde
bulunan bir takim anlamlari, fikirleri ve ideolojileri de gdstermektedir.**SGylem
analizin bir diger varsayimi dilin eylem ve fonksiyona yonelik olarak bireyler
tarafindan sosyal yasama uyum siirecinde isteyerek kullanildig: {izerinedir. Bireyin
aktif olarak katildig1 bu siire¢ degiskenlikler gostermektedir. Bu yilizden degiskenlik
kavrami sdylem analizinin temel tas1 olarak kabul edilmektedir. Dil ile ne yapildigi

ve basarildig1 sdylem analizlerindeki temel vurguyu ortaya ¢ikarmaktadir.

Kimin nasil ve ni¢in konustugu, nasil dinledigi ve sustugu, nasil yazdigi ve
okudugu gibi 6ziinde anlam irdeleyerek baslayan her soru, sdylem analizleri
varsayimlarindan degil belirsizliklerden hareket etmektedir. Ayrintilara odaklanan
sOylem analizi pragmatiktir. Yani dili kullanan insanlarin dille ne yaptiklari sorusunu
anlamak icin cevaben bir sdylemdeki linguistik ozellikler incelenmelidir.” Bu
dogrultuda kitleler lizerinde tartismasiz etkisi olan medya metinlerinin hazirlanmasi

actk ya da ortiik belli amaglara hizmet edebiliyorsa ve bugiin gelinen noktada

5 Foucault, Kelimeler ve Seyler: insan Bilimlerinin Bir Arkeolojisi, s. 21.
5 Edibe Sozen, Séylem, Istanbul, Paradigma Yay., 1999, s. 41.
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medyanin ger¢ek gorevi gibi bir varsayimin yalnizca bu amacin bir parcast oldugu
asikarsa okurun kitlelerin bu metinleri sOylem analizi cercevesinde okumasi,

anlamaya ¢aligmasi kendi pragmatik diinyalar1 i¢in bir gerekliliktir.

2.3.3. Haberin Soylem Boyutu ve Yeniden Uretilmesi

Kitle iletisim araclar1 ve iktidar iliskisi bugiine kadar iizerinde en c¢ok
tartisilan konularin basinda gelmektedir. Gazete, medya, gazeteci, haber ve iktidar
iliskisi de bu baglamda ele alinarak tekrar tekrar irdelenmektedir. Teorik olarak
gazete ve gazetecinin gorevi, basin meslek ilkelerinin gerekliligi, medyanin dérdiincii
gii¢ olarak toplumda iistlendigi gbrevin 6nemi, iktidar ve egemen gii¢ odaklarinin
medya ile olan damigikli dontigiiklii iligkisi akademik ¢evrelerce hem de toplumsal

diizlemin tartigildig1 her platformda sorgulanmaktadir.

Onceden haberin kaynag1 noktasinda en giivenilir kitle iletisim araglarindan
kabul edilen gazetenin giivenilirligi, ve gercekten var olma ediminin gerekliligi
bugilin pragmatizm agisindan siipheyle karsilanmasi gereken bir durumdur. Artik
teknolojinin hiz ile 6l¢iildiigii giiniimiizde kitlelerin haberdar olmasi i¢in gazeteye

muhtag¢ oldugunu diisiinmek gercekei bir yaklasim degildir.

Enformasyonun ¢ok daha hizli yayildigi platformlar tiirerken gazeteyi kitleler
icin hala cazip kilan sey kuskusuz ‘“haber” denilen metnin ayirt edici farkindan
kaynaklanmaktadir. Bilginin diizensiz yigilmasi, niteligi tam da farkli olanaklarin
ortaya ¢iktig1 zamanlarda haberin dnemini bir kez daha vurgulamaktadir. Haberlerin
nasil olusturuldugu, habercinin asil gorevi lizerine herkesin belli kabulleri varken
haberden birinci derecede etkilenen kitlelerin haberi nasil okumasi gerektigiyle ilgili
cok fazla veri ve igerik yoktur. Oncelikli medyada neyin haber olacagmin, haberin
nasil yorumlanacaginin ve anlatilacaginin tamamen deger yargilar tarafindan
belirlendigini kabul etmek gerekmektedir. Haberin okuyucuya ulastirilma amaci
teoride oldugu gibi ¢ok masum bir amaca hizmet etmemektedir. Haberin yapilmasini
saglayan sey enformasyonun gerekliligi ya da vuruculugu degil, bir takim kisisel

Onyargilar, cikarlar ve siyasal tercihlerdir. Bu nedenle cogu zaman gergekler
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carpitilmadan, dogru bir sekilde aktarilamamaktadir. S6ylem analizi metodu tiim bu

stireglerin incelenmesi i¢in alternatif bir gerekliliktir.

Haberi bir sdylem olarak ele alan Dijk buna gerekce olarak haberin icinde
yeniden iiretildigi toplumsal ve sdylemsel formasyonun sorgulanmasinin gerekliligini
gostermektedir.’® Haberi soylem olarak ele almak ve c¢oziimlemek, haberi
hazirlandig: siireglerden ve toplumsal yapi i¢inde olusan gii¢/iktidar iligkilerinden
koparmadan incelemek demektir. Bu inceleme haber metinlerinde kullanilan s6zciik
ve tlimcelerin tonlama ve vurgusu, sayfa diizeni, genisligi ve yazi karakteri, gibi
yapilarin yaratabilecegi etki ile istenilen anlamlarin nasil daha carpict hale

getirildigini gostermektedir.

Tanimi geregi sozciikler, tiimcecikler ve tiimceler hiyerarsisi ve diizeniyle
ilgili s6zdizimsel yapilar belirli eylemlerin kim tarafindan yapildigi ve sorumlulugun
kime ait oldugu gibi bir takim anlamlar1 vurgulayabilmektedirler. Ayn1 dogrultuda bu
yapilar istenildiginde bu ideolojik anlamlar1 vurgulama ya da vurgulamama seklinde
de kurgulanabilmektedirler.”” Diger yandan farkli ideolojik goriise sahip yayin
organlarina gore de degiskenlik gosterebilen bu kurgulamalar ayni haberin nasil
degistirilebildigini ve haberin nerden gelirse gelsin dncelikle sorgulanmasinin kitleler

icin bir gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir.

Gazeteci herhangi bir goriisii savunmadigi iddiasinda bulunsa da yazdig:
haber metninin inandirici olmasini istemektedir. Haber sdyleminde iddiac1 olmayan
bir dil kullanilsa bile habercinin kendi i¢inde gercegi ilettigini duyumsatma istegi
ikna edici boyutlar tasiyabilmektedir. Habere son seklini verme asamasinda
amaglanan her tiirden okuyucunun tiiketebilecegi bir icerik olusturmaktadir. Bu
nedenle uygun goriilen eklemeler ve ¢ikarmalar yapilirken dikkat ¢ekici unsurlar 6n
plana cekilmektedir. Var olan gercegin haber olarak yeniden olusturulmasi siireci
ideolojiktir. Yalnizca haberleri degil medya metinlerinin tiimiinii az ya da ¢ok ama

muhakkak bir Olgiide etkileyen bu durum; hangi konularin nasil ve ne kadar

% Dijk, a.g.e., s. 24.

®” Teun Adrianus Van Dijk, “Soylem ve Ideoloji: Cok Alanli Bir Yaklasim”, Séylem ve ideoloji:
Mitoloji, Din, ideoloji, Ed. Baris Coban, Cev. Nurcan Ates, Zeynep Ozarslan, istanbul, Su Yay.,
2003, s. 111.
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vurgulanacagini, hangilerinin  geriye c¢ekilecegini, hangilerinin  giindemde
tutulacagini belirlemektedir. Biitlin bu sec¢imlerin esasinda ideolojik oldugu
diistintildiiglinde  bireyin haberden asil beklediginin ne oldugu sorunsali
irdelenmelidir. Herkesin gercegi kendi ideolojik goriisiine uygun medya
metinlerinden okuma istegi gercegin tiim boyutlariyla algilanmadigi bir diizlem
yaratmaktadir. Bu diizlem en ¢ok kitleler iizerindeki giiciinii egemen kilma istegi

tasiyan iktidarlara yararken kitleleri de zamanla kaosa stiriikleyebilmektedir.

Gazeteci bir haber metnini olustururken her seyden oOnce icinde yasadigi
toplumun 6nyargilarin1 da okuyuculara iletmektedir. Olaylar1 algilama bi¢imi, neyin
haber olacagi konusundaki degerlendirmeler toplumda kaniksanmig bir takim
kabullerin, inanglarin, varsayimlarin etkileri dogrultusunda sekillenebilmektedir.
Ornegin; medyanin ideolojik dogasma uygun olarak kapkag, hirsizlik, taciz gibi
suglarin daha c¢ok ¢ingene, Uzakdogulu, siyahi gibi etnik azinlik topluluklara mensup
tiyelere yliklenmesi egilimi oldukg¢a yaygindir, ¢iinkii medya toplum tarafindan bu
gruplarin  bu suglar1 isleyebilecegi varsayimimi ¢ofgu zaman arastirmadan

sorgulamadan kabul edebilmektedir.®®

Dijk isgal gosterilerini 6rnek gostererek gazetecinin haber sdyleminin kisisel
goriisler ve duygularla baglantili oldugunu dile getirerek bu tiir haber metinlerinde
giivenlik  giiclerinden =ziyade eylemcilerle ilgili detaylar verilerek farkli
siniflandirmalar kullanilabilecegine de dikkat cekmistir.”” Ayrica, haber metinleri
bazen Onceden deneyimlenen olaylardan yola ¢ikarak bir semayla islenen grup ve

kisi eylemlerine daha fazla yer ayirabilmektedir.

Toplumda yerlesmis bazi 6n kabuller haber metinlerinin nasil yazilmasi
gerektigini de belirleyebilmektedir. Bu dogrultuda Dijk, polislerin holiganlara
saldirmasi 6rnegini vererek insanlarda sucgu kontrol etme beklentisinin olaylara bakis
acisini nasil degistirebilecegini kamtlamaktadir.”® Bu algi kuskusuz ayni olayin
haberlesme siirecini de etkileyebilecek bir giictedir. Bu tarz haberde kullanilacak dil,

secilecek sozciiklerle cagrisim yapilabilecek anlamlar, toplumsal diizlemde

% Sengiil Ozerkan, Medya, Dil ve iletisim, Istanbul, Mart1 Yay., 2001, s. 76.
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kemiklesmis kurallar1 birden yerinden oynatacak diizeyde olursa her haber metninin
inandiriciliginin sorgulamasi gerekecektir. Oysa gazetelerin her giin ¢ikabilmesi;
siradan diye nitelendirilen bu olaylarin varligiyla iliskilidir. Her giin mansetleri
stisleyecek haber olmasin1 beklemek gazete adina bir risktir. Bir anlamda
stirekliligini beklenilen sekilde yazmasina bor¢lu olan gazetelerin genel ¢izgilerinin
disina ¢ikmama sdylemi de baslangiclarindaki ideolojik sdylemi siirdiirme

egilimlerinin ger¢eklere ragmen oldugunu ortaya koymaktadir.

Haber metinlerinde yine genel egilimden kaynakli olarak kisisel eylem ve
degerlendirmeler  araya  sikistirillarak  vurucu  bashklar ve  goriintiiler
kullanilabilmektedir. Ornegin; bir protesto aminda ¢ikan olaylarla ilgili yapilan
haberlerde kullanilan “camlarin pargalanmasi” gibi eylemler her zaman tepki
cekebilecek tlirdendir. Medya metinleri bu ve benzeri sdylemleri ¢arpici basliklar ve
biiyiik puntolarla verirken olayin nedenlerini aralara sikigtirarak okuyucuyu haberdar

etme bigimleriyle gergeklerden uzaklastirabilmektedir.

Ideoloji farki gdzetmeksizin medyanin olay ve durumlara genel bakist;
toplum i¢in neyin olagan neyin olagan dist olduguyla iliskilendirilebilmektedir. Kitle
iletisim araglari, gazeteler, televizyonlar, on-line haber portallart bu olaganlik
cercevesine uygun olagan bir dil kullanarak haberi vermektedirler. Ayn1 dogrultuda
medyanin “kamu yararimi gézetme” sOylemi iginde kullanilan dil de bu olaganlilik

cercevesinde glincellenebilmektedir.

Haber metinlerinin olusturulma sekli, siireci dikkate alindiginda gelinen
noktada sorulmasi gereken en Onemli sey egilimlerden arindirilmig bir siyasi
gazeteciligin miimkiin olup olmadig1 sorusudur. Bu her seyden once algilamanin
nesnelligine, dilin eylemleri ve gorevleri aktarmada geffaf bir bigcimde
kullanilabilmesine baglidir. Bunun i¢in yapilmasi gereken medya metinlerinin
objektif olup olmadiginin belirlenmesidir. Medya metinleri {izerinde bu analizi

yapabilmenin bilissel ve dilsel olmak iizere iki yonii bulunmaktadir.”
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Bu siirecte bizi dil gibi sarmalayan ideolojilerin kendimizi, etrafimizi,
diinyay1 algilama, anlamlandirma ve degerlendirmedeki etkisinin bilincinde olmak,
hem haber okuma hem de yazma siirecglerini farklilastirabilmektedir. Ciinkii
medyanin mesaj aktariminda yalniz bir ara¢ konumunda olmasit imkansiz
goriinmektedir. Dili stratejik bir bi¢imde kullanan medya ideolojilerin yeniden

sekillenmesinde en 6nemli rol oynayan etkenlerin baginda gelmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. Medya Metinlerinde Tarafsizhk Sorgulamas1 ve Dilin

Aragsallastiriimasi

Bu boliimde zamanla degisen medya ve medya algisi iizerinde durularak
yazili basinda yer alan haberlerin tarafsizligi sorunu, toplumun her kesimini
ilgilendiren 6rnek bir olay {izerinden incelenmeye ¢alisilacaktir. Medya metinlerinde
kullanilan dilin zaman zaman ortiik zaman zaman agik bir sekilde belli tiir soylemleri

yaratmak tizere nasil aragsallastirilabildigine deginilecektir.

Ayrica medyanin bir aragtan daha ziyade her seyi aragsallastiran bir yapi
olarak kitleler lizerindeki aktif giicliniin fark edilebilmesi i¢in kitlelerin kendi
pragmatist tavirlarini yaratabilmelerinin ne kadar 6nemli oldugu ele alinacaktir.
Ayrica medya ve iktidarin siiregelen bagimli iliskisinin, demokrasinin islevselligi
konusunda var olus itibariyla toplumdan yana bir taraf olmasi gereken medyanin

etkisini nasil sekteye ugratabildigi agiklanacaktir.

3.1. Medyanin Pragmatistligi

Gicii ve etkisi ile birlikte sorunlar1 da artan medya, her ne kadar toplumda
dordiincii kuvvet olarak adlandirilsa da etki alaninin biiyiikliigii ve yapabileceklerini
en hizli sekilde gergeklestirme olanagiyla birinci giic konumuna gelmistir. Sahip
oldugu bu gii¢, onu iktidar ve diger giic odaklar1 i¢in vazgecilmez bir unsur haline

getirirken niteligi ve tarafsizlig1 tartismasi giincelligini korumaktadir.

Medyadaki bir¢ok sorunun iginde en Onemli olani iktidar ve medyanin
iligkisinin boyutudur. Sorunun bu noktaya gelmesi, dnceden ayn1 zamanda gazeteci
olan medya patronlarinin bugiin farkl sektorlerde faaliyet gosteren sirket sahipleriyle
yer degistirmesinden kaynaklanmaktadir. Belli bir etik sorumluluga sahip gazeteci

olan gazete patronlan ile tek kaygisi sistemden daha ¢ok nemalanmak olan sirket
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sahiplerinin yer degistirmesi bir anlamda medyay1r da degistirmistir. Temelde
topluma karst sorumlu olan kitle iletisim araglarinin tamamen sirket mantigina
biirlinmesi, gazetecinin ideolojik tarafsizligint mecburi suskunluga doniistiirmiistiir.
Ornegin gazetecinin kendi patronunun diger sirketlerine dair yolsuzluk haberi

yapabilmesi biiyiik bir ihtimalle issiz kalmas1 demektir.

Giliniimiizde farkli alanlarda etkili olan is adamlarinin ¢ogunun bir sonraki
hamlesi ya bir televizyon ya bir gazete ya da her hangi bir derginin tamamina ya da
belli bir yiizdesine sahip olabilmektir. Cilinkii medya patronlari, kitle iletisim
araglarinin  giliciinii egemenlik alanlarin1  genisletmek i¢in kullanmaktadirlar.
Gilintimiizde gazetecinin medya patronlarinin tekelinde olmasi, medyanin da iktidarin
tekelinde olmasiyla iliskilidir. Para kaybetmek istemeyen medya patronlar iktidarin
gblgesinde bir medya sahipligi siirdiirerek kitle iletisim araglarin1 adeta onlarin

hizmetine sunmaktadirlar.

Onemli sorunlardan bir digeri de her seyin meta olarak goriildiigii liberal
demokrasi sistemi iginde haberin de alinip satilan bir mal olarak goriilmesidir.
Haberin degerini belirleyen nitelikler liberal demokrasi i¢ginde yalnizca haberin ne
kadar okunabilecegi ile iliskilendirilerek en fazla degersizlestirilen sey haline
gelmektedir. Bu sorunlar medyada en tarafsizlik, nesnellik, medya etigi tartigmalarini
kortiklerken gergekten olmasi gereken bu kavramlar medya organlarinin yarisi i¢inde
kolayca harcanmaktadirlar. Topluma kars1 birinci derecede sorumluluk tagiyan biitiin
medya kurumlar1 i¢in gerekli olan bu kavramlarin hizla tiiketilmesi, hi¢ kuskusuz
zaten giivenilirligi konusunda biiyiik spekiilasyonlar yapilan medyay1 inandiriciligini

tamamen kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya getirmektedir.

Tarafsizlik tavrinin anlami kisinin ya da kurumun taraflar arasinda olan
iligkiyi etkileyebilecek giic potansiyeline sahip olmasindan ileri gelmektedir. Bu
acidan esasinda tarafsizlik bir rol 6zelligidir ve bir takim meslek gruplart i¢in her
seyden oOnce beklenen en temel seydir. Medyanin tarafsizlik, giivenilirlik,
bagimsizlik sdylemi daha ¢ok i¢i bosaltilarak sloganlastirma egilimi igin

kullanilmaktadir. Medyanin kamuya hizmet eden bir yap1 oldugu varsayildiginda
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higbir sekilde iktidardan, gii¢ odaklarindan yana “tarafsizlik” sdylemi i¢in taraf

olmamas1 gerektigi agikardir.

Haber verme islevi yaninda egitim, eglence, tanitim gibi konularda da soz
sahibi durumunda olan kitle iletisim araglarinin nitelikli isler yapabilmeleri de
tarafsizliklariyla miimkiindiir. Tarafsizligini yitirmis medya kurumlarimin kitleler
tizerindeki yonlendiriciligi, toplumsal gelismeyi ve sosyal yasami oldugundan daha
kotli durumlara stiriikleyebilmektedir. Medyadaki sorunlar1 yalnizca bunlarla
sinirlamak miimkiin degildir. Gelisen teknolojiyle donlismeye baslayan kitle iletisim
araglar1 var olan mevcut sorunlara yenilerinin eklemesine de neden olmaktadir.
Medyadaki sorunlarin biiyiikliigli ve yaratti§i ¢ikmaz zaman zaman medya
patronlarinin da sOylemlerine yansiyarak iktidarin medya {izerindeki baskisi

dillendirilmektedir.

Medyadaki sorunlarin kaynagi, c¢esitliligi konusundaki tartismalar bir yana
bugiin mevcut haliyle medyanin kendi varliginin bir sorun oldugunun anlagilmasi
gerekmektedir. Bu temel sorunu gorebilmek i¢in “Bir kurum olarak medyanin amaci
nedir?” sorusunu sormamiz gerekmektedir. Aristoteles’in sdyledigi tarzda “tibbin
amac1 saglik, gemiciligin gemi, askerligin utku, ekonominin zenginlik”' oldugu géz
Ontine alindiginda medyanin da yapilanlar1 kendisi i¢in istemesinin bir amaci var mi1?
Her seyin bir baska sey i¢in tercih edilmesi sonsuza kadar siirebilecek bir islem
oldugu i¢in bu ugurda harcanan arzu bos ve bosuna olmaktadir.” Bu nedenle

belirlenebilecek temel bir amag yasam i¢in biiylik bir 6nem tasimaktadir.

Aristoteles’in bu sozleriyle bir kurumun kurulmasinin belirli bir amaci oldugu
ve bu amagla da belirli haklar1 korudugu varsayimmi yapilabilmektedir. Kurulan bu
kurumlarin nasil isleyecegine dair bir takim diizenlemeler, ilkeler ve kurallar da
devlet tarafindan diizenlenmeli ve kurumun amacina uygun hareket edip etmedigi de
denetlenmelidir. Bu varsayim bugilinkii medya iizerinden diisiiniildiigiinde bu

konuda sorumlu olan insanlarin sorumluluklarinin bilincinde olduklarin1 sdylemek

! Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, Cev. Saffet Babiir, Ankara, BilgeSu Yay., 2012, s. 9.
2
A.e., s. 10.

83



oldukca zordur. Bu sorunun yanitina daha ¢ok yasanan olaylar {izerinden ¢ikarim

yapilarak dolayli bir sekilde ulasilabilmektedir.

Asil amaci “dogruluk ya da gerceklik” olarak diisiiniildiiglinde medyanin
demokratik toplumlarda kamunun bilme hakkini yerine getirdigi kabul edilebilir bir
goriistiir. Kamu adina medyaya verilen bu hak; siyasal yapilarin siirdiiriilmesi,
korunmas1 ve gelistirilmesi i¢in temel bir kosul olarak da algilanabilmektedir. Bu
dogrultuda denilebilir ki medya; toplum iizerinde etkili olan kisi, kurum ve
kuruluslarm denetlenmesinden de sorumludur.” Benzer bir deyisle medya, ¢ogulcu
demokratik sistemin vazgecilmez unsurlarindan biri olarak toplumdaki her olay1
yansitmak durumundadir. Toplumsal yasami tiim yonleriyle dogrudan etkileyebilme
gliciine sahip olan medya, toplum i¢in esasinda devlet olmanin asli unsurlar1 olan
yasama, ylriitme ve yargi organlart kadar vazgecilmezdir. Bu yiizden medya

literatiirde dordiincii kuvvet nitelemesini kazanmustir.

Medyanin kamu adina yiiriittiigii denetleme, toplumla arasinda yapmis oldugu
bir s6zlesme oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bu s6zlesme, halkin sectigi iktidari
ve toplumda etkin olan diger giic mekanizmalarini denetleme yetkisini kendi
rizastyla bir kuruma devretmesidir.* Gergekten boyle midir? Boyleyse de bu
denetleme yetkisinin sinirsizlig1 anlamima mi gelmektedir? Kitlelerin medya ile ilgili
diistinmeleri gereken ikinci temel sorun, medyanin kamu adina denetleyici bir kurum
olarak ne kadar giivenilir olup olmadigidir. Daha once de belirtildigi gibi liberal
ekonominin etkileri medyanin var olus seklini biiylik 6l¢lide degistirmistir. Medya,
daha c¢ok kar getirmesi mantigiyla hareket eden sirketlerden olugsmus bir yapidir.
Boyle bir yapmin Onceliginin “kamu yarar’” oldugunu diistinmek pragmatizm

agisindan ironiktir.

Medyanin kamusal anlamda temel sorumlulugu; topluma karsi sorumlu olan
kisi, grup ya da kurumlarin yetkilerini kotiiye kullanarak, yasal olmayan bir bi¢imde
cikar ve giic elde etmelerini denetlemektir. Bu goriisiin herkes tarafindan kabul

edilmesinin nedeni, demokrasinin yasamasi i¢in bilgiye gereksinim duyulmasidir.

3 Biilent Capli, Medya ve Etik, Ankara, imge Kitabevi, 2002, s. 23.
4
A.e.,s. 77.
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Medya, demokrasinin siirekliligi i¢in gerekli olan bilgiyi saglayabilme potansiyeline
sahip oldugundan vazgecilmezdir. Diger yandan kamusal bir gorev yaptigi icin
kendini mesru goren medya, devletin yasama, yiiriitme, yargt organlarini denetlerken
tizerinde higcbir baski olmamasi gerektigini disiinmektedir. Bir anlamda medya
kendini devletler iistii bir gii¢ olarak gormektedir. O zaman denilebilir ki medyanin
dordiincii kuvvet olma durumu, birinci kuvvet olma giiciinii sakli tutmasi i¢in

basvurdugu bir tanimlamadir.

Kamunun medyadan bekledigi; medyanin var olma nedeni olan kamuyu
bilgilendirmesi, demokrasinin gelismesine katki saglamasidir. Demokrasinin
gelismesi, yurttaglarin yurttaslik gorevlerini yerine getirerek bu siirece katilmalar ile
miimkiindiir. Yurttaslarin yurttashik gorevlerini yerine getirebilmeleri ise kendi
gozleriyle goremedikleri, dogrudan dogruya ulasamadiklari konular hakkinda ilk

elden olusturulabilecek malzemeye erigimleriyle ger¢eklesebilmektedir.

Bireylerin, toplumlarin gelismesi diinyada yasanan her tiirlii olay hakkinda
kendi kanaatlerini olugturabilmeleriyle iliskilidir. Kisilerin herhangi bir konuda kendi
kanaatlerini olusturabilmeleri bir haktir. Malzemenin medya tarafindan saglanmasi,
medyanin bu hakki korumasi, yani kisilerin belli konular hakkinda kendi kanaatini
olusturmasi i¢in malzeme saglamasi medyanin amacini gerceklestirmesi anlamina
gelmektedir. Ancak bu amaci gergeklestirebilen medya, mesru kabul edilmelidir.
Sorun tam da bu noktada ortaya c¢ikmaktadir. Kamu adma is yaptigini sdyleyen
medya, kendini mesru gosterme ¢abasi i¢ine girmektedir. Peki bu caba ile is yapan
medyaya devletin karigmamasi talebi mantikli midir? Eger toplumdaki iligkilerin
nasil olmasi gerektigi devlet tarafindan diizenleniyorsa ve medya da toplumda kamu
adina belli bir islev goriiyorsa, kamu kavrami devlet ve toplum kavramiyla birlikte
ele alinmalidir. Birbirini gerekli kilan bu kavramlar, medyanin ger¢cek amacim
unuttugu bir diizlemde tamamen denetimsiz olma talebinin yersizligini ortaya

koyarken kamu kavraminin tam anlamiyla anlasilabilmesini de saglamaktadir.

Her tiirlii platformda en ¢ok kullanilan kavramlardan ne anlasildigi 6nemlidir.
Kamu, devlet, toplum vb. kavramlar ¢ogu zaman soOzlik anlamlarinin diginda

kaniksanan anlamlariyla algilanmaktadir. Bu nedenle var sayilan anlamlar
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beklentileri sinirlayabilmektedir. Kamu veya kamusal olandan anlasilmasi1 gereken
herkesin ve her bir kisinin olan ya da oldugu varsayilan seydir. Diizensiz bir topluluk
olan kamu toplum olabilmek i¢in iligkiler biitiiniine ihtiya¢ duyar. Devlet bilingli
veya bilingsiz olarak bu ihtiyacit karsilamak i¢in vardir. Devletin bu ihtiyaci
saglamas1 hukuku gerekli kilar. Kisacas1 devlet, birbirine gerekgelerle bagli olan
organlar biitiiniidiir ve bu organlarin saglikli isleyisi demokrasinin ilerlemesinin
teminatidir. Boyle bir durumda hem devletin hem de medyanin giiglerini dlgiiliiliik
cergevesinde kullanabilmeleri birbirlerini denetleyebilmelerine baglidir. Kamu igin
yararli olan, sosyal hayatin herkes i¢in yasanilabilir oldugu bir diizlem olusturmaktir.
Hem devlet hem de medya bu diizlemin olusturulmasindan sorumludur. Hiikiimetler
devlet adma bu sistemin devamliligin1 saglamakla yiikiimliidiir ve sonsuza kadar
mesru olma kaygist barindirmalar1 anlamsizdir. Ciinkii hiikiimetlerin taleplere gore
degistirilmesi de demokrasi agisindan bir gelisme olarak anlagilmali ve kamu yararini

gbzetledigini sOyleyen her kurum bu anlagilirligi yaymalidir.

Medyanin mesruluk zeminini aklimizda tutarak, mevcut duruma baktigimizda
ozellikle gazete, televizyon gibi kurumlarin biiylik holdinglere doniistiigii ve en basta
reklam gelirleriyle ayakta kalabildikleri goriilmektedir. Yasadigimiz ¢agda reklam
almayan bir kitle iletisim aracinin varligini siirdiirme sansi yok denilecek kadar azdir.
Medyanin ticarilestiginin en agik gostergelerinden olan bu durum, bir yanda kamu
hizmeti vermeye c¢alisan medyay1 diger yandan kar elde etmeye zorlamaktadir. Bu
durumda arada kalmis bir yapidan s6z edilmektedir. Boyle bir yapinin ne kadar

bagimsiz ve ne kadar giivenilir olabilecegi tartismasi ise yersizdir.

Ticarilesen medya, mesruluk zemini olarak gosterdigi “kamu hizmeti”ni kar
amacinin ya da toplumdaki egemenliginin aract durumuna getirmeye basladig1 anda,
gerceklik ve dogruluk algisindan uzaklasarak kisilerin kendi kanaatlerini olusturma
hakkin1 koruma amacindan da vazge¢mistir. Yeni amacini kisileri etkileme giiciinii
kullanip daha ¢ok izlenmek olarak belirleyen medya, sundugu iiriinlerle en basta
reklamlarla, izleyicisini, dinleyicisini bir birey ya da yurttas degil “tiiketici” olarak
algilamaya baslamistir. Birey olmanin gerektirdigi degerler alanini hice sayan yeni
medya; bilgilendirmeye ya da kanaat olusturmaya degil, daha ¢ok tiikettirmeye

yonlendirmistir. Mevcut durumda medyanin birey iizerinde giiciinii bu sekilde

86



kullanmasi, bir anlamda toplumla arasinda oldugu varsayilan sdzlesmenin
gecerliligine de golge diistirmektedir. Bugiin medya goniilliiliik esasini igceren
sOzlesmeyi umursamadan kitleler lizerinde tek tarafli bir dayatma uygulamaktadir.
Medyanin bu fiili durumu onun iktidaridir. Bu iktidar Voltaire’in dile getirdigi
anlamda bagkalarin1 kendi tercih ettigimiz bir bicimde eylemeye mecbur birakma
iktidaridir.” Gazete ve televizyon basta olmak iizere medya tiim birimleriyle birlikte
insanlar1 ve kurumlar1 egemenlik altina almaya calisitken kamu yararint kamu
merakina déniistiirmektedir. Chomsky’nin “kamu zihnini kontrol etme™® ifadesiyle
acikladigi bu durum, insanlara “Benim gibi diisiin” mesaj1 vermektedir. Bu tutumla
medya, kendi fikirlerini toplum {izerinde yayarken kitlelere kendi perspektiflerini
yaratma adia herhangi bir malzeme saglamamaktadir. Medya bu yayma islemi i¢in
ozellikle propaganda yolunu tercih ederek diisiince olusumunu degil, mevcut

diisiinceler lizerinde kanaat belirleme yolunu tercih etmektedir.

Kant’mm “Aydinlanma Nedir?” adli yazisinda “Disiinmeyin! Aklinizi
kullanmaym!” diye salik veren gurupla medyanin bugilinkii tavr1 benzerlikler
gostermektedir. Kant’in makalesinde subaya, “Diisiinme, egitimini yap!”, maliyeciye
“diisiinme, vergini 06de!”, din adamimna “diisiinme, inan!”’denilerek ozglrliik
siirlandirilmaktadir. Ciinki diigiinmek, akli kullanmak gerektiginde egemenlik
bicimlerinin sorgulanmasi demektir. Bugiin medya, adeta insanlarin diisiinmeden
yasamasi i¢in diizenlenen bir yapiya dontistliriilmiistiir. Medya var olan egemenligini
stirdiirmek i¢in, insanlar1 silirii haline getirmekle yetinmeyip, Nietzsche’nin dile
getirdigi gibi insanlar1 “saskin siiri™® haline getirmeye calismaktadir. “Nerede bir
stirli varsa orada mecburen gorevleri o siirliyli kirkmak ve bogazlamak olan ¢obanlar

”9

da olacaktir.””” Bu dogrultuda giinlimiiziin ¢obaninin medya oldugunu sdylemek

miumkindiir.

Mevcut durumu tizerinden her yoniiyle elestirilebilecek olmasina ragmen

kamusal bir gorev yapan, yapacak olan medyaya her zaman ihtiya¢ duyulmaktadir.

> Hannah Aredt, Siddet Uzerine, Cev. Biilent Paker, Istanbul, Ayrint1 Yay., 1997, s. 42.
% Noam Chomsky, Medya Denetimi, Istanbul, Everest Yay., 2005, s. 17.

7 Immanuel Kant, “Aydinlanma Nedir?” (Cevrimigi),
http://www.allmendeberlin.de/Aydinlanma Nedir Kant.pdf, 27 Mart 2014.

® Chomsky, a.g.e.

° Mihail Bakunin, Tanr1 ve Devlet, Cev. Sinan Ergiin, Ankara, Oteki Yay., 2004, s. 45.
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Diger yandan medyanin {stlendigi kamusal gorev, tek basmna medyaya
birakilamayacak kadar onemlidir. Bu ihtiyacin geregince giderilmesi esasinda
medyanin demokratik yollarla denetlenmesiyle miimkiindiir. Ciinkii kamu ile ilgili
her sey belli bir denetimi gerekli kilmaktadir. Medyanin yalnizca devlet tarafindan
denetlenmesi ise bugiin gelinen noktay1 gostermektedir. Bu nedenle medyanin
denetlenmesi gorevini devletin yani sira iistlenen sivil toplum kuruluslarina ihtiyag

vardir.

Baslangicta ni¢in var oldugunu unutan medya, kendi varlik nedenini kendisi
ortadan kaldirmaktadir. Medyanin toplumda mesrulugunu siirdiirebilmesi, kamu
yararina belirlenen amaclar i¢in dogru araglari kullanarak islevselligini yerine

getirebilmesiyle miimkiin olacaktir.

3.2. Basin Dili Uzerine

Kitle iletisim araglar1 sdylemlerini daha etkili kilmak i¢in belirli bir dil yapisi
benimsemektedirler. Benimsenen bu 6zellikli yapi, toplum tarafindan bilinmeyen
kelime ve isluplarin daha kolayca yayilmasimi saglamaktadir. Dil kendiliginden
diizene giren bir yap1 degildir. Bu nedenle basin 6zellikle gazeteler, dili istedikleri

sekilde diizenleyerek etki alanlarini genigletme amaci tagimaktadirlar.

Toplumsal olgiitler acisindan dilsel gerceklesmelerin dilin ¢evrimindeki
yansimalart dil diizeylerini meydana getirmektedir. Dilin ¢esitli kullanimlarina bagh
olarak olusan bu dil diizeyleri, dilin i¢inde yeni bir dil olarak algilanmadan dilin
kullanim sekillerini ifade etmektedir. Bu dogrultuda “... Bu anlamda kitle iletisim
araclar1 da dil kullanimlariyla kendilerine gore bir iletisimsel yontem ve belli bir
cerceve dahilinde kendilerine 6zgii metin tiirleri gelistirmistir ki, bunlardaki dil
kullanim1 diger alanlardaki dil kullanimlarindan epeyce farklilik gostermektedir. Bu

baglamda kendi basina ayri bir dil sistemi olmasa da basin dili olarak ortak bir {ist
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basliktan bahsetmek yanlis olmaz kanisindayiz”~ sozleri basin dili varliginin kabul

edildigini kanitlamaktadir.

Basin dilinden anlasilmasi gereken cesitli konularda olusturulan olaylarin
belirli bir dil sistemi i¢inde sunulmasidir. Kitle iletisim araglar1 6zellikle de tarihsel
acidan bakildiginda gazeteler; kamuoyunu bilgilendirme, etkileme ve yonlendirme
islevlerini yerine getirirken kendi bi¢imlendirdigi dil {izerinden hareket
etmektedirler. Toplumun dil kullanisin1 ve algilayisini 6nemli Slgiide etkileyen bu
bicimlendirme basin dilinin yapisal ve anlambilimsel yonden, 6zellikle incelenmesini
gerekli kilmaktadir. Bu incelemeler gazetelerin nasil, hem sekil hem de igerik
Ozelliklerinin hicbir rastlantiya yer vermeyecek bi¢imde diizenlendigini kanitlarken,
dilin giliciinlin mansetten igerige dogru farkli sekillerde kullanilabildigini de ortaya

koymaktadir.

Konusma dilinden farkli ve yazildigi halde tam anlamiyla yazi dili de
olmayan basin dilinin mahiyeti sinirlandirilabilmektedir. Yazi dili hayat1 ve kainati,
insan1 ve diinyasin1 hem ger¢cek hem itibarl zeminde biitiin cepheleri ve biitiin
cehreleriyle tasvir ve tahkiye ederken basin dili bu kadar genis ve bu kadar sinirsiz
degildir. Konusma ve yazi dilinin imkanlartyla hayat bulan basin dili yazi1 dilinin

aktardig1, yansittig1 olaylari bagka bir deyisle takdim etmektedir.''

Hakikati takdim etme gibi bir islevi ve amaci olan basin dilinin, takdim ettigi
hakikati her tiirlii iddiadan uzak bir tutum ve {slupla aktardiginda bile bir sekilde
ikna ve kandirma islevi gordiigli sodylenebilmektedir. Ciinkii niyeti, giindemi
olabildigince dogru bir sekilde aktarmak olan gazetecinin ifade vasitasi olan basin
dilinin, takdim ettigi hakikatin safligima ve gercegi yansittigina okuyucuyu
inandirmak ve yazdigini sonuna kadar okutmak gayesini giitmesi bir ikna ve

kandirma islevine doniisebilmektedir.'?

1% Cemal Yildiz, Yazih Basinda Metin ve Manset Basin Dili Uzerine Bir Arastirma, Istanbul,
Teknik Yay., 2000, s. 7.

" Ersin Ozarslan, “Basin Dili Uzerine Bazi Dikkatler”, iletisim Kurami ve Arastirma Dergisi,
Ankara, Gazi Universitesi Yay., Say1: 37,2013, s. 255.

2 A.m.
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Gergeklik duygusu uyandirmak veya ifadenin aynin1 nakletme gibi gayeler
dahilinde ag1z ozellikleri kullanilabilirse de basin dili genelde standart bir Tiirkge ile
yazilmalhdir. Baz1 gazete yazilarinda okuyucuyla senli benli konusuyormus gibi
teklifsizlige yakin bir dil kullanilsa da basin dili, ortalama bir kiiltiir seviyesi seyrinde
hareket ederek nitelikge deger kaybetmemeye 6zen gostermelidir. Basin dilinde
kurulan her samimiyet belli bir 6l¢iiyili ve sinirlandirmay1 gerekli kilmaktadir. Ciinkii
konusma dili gibi olmayan yazinin kendine has bir ciddiyeti vardir. Bu ciddiyet yazi
dilini belli bir seviyede tutarak haberin giizel olmasini, dolayisiyla okunmasini

saglamaktadir.

Konusma ve birebirde yazi dilinden farkli olan basin dili, edebiyat dilinden de
farklidir. Kant’in deyisiyle edebiyat dili sadece hakikati, insanin goriiniir diinyasini
degil; hakikatten ziyade itibari bir diinyay:1 veya tecride dayali giizellikleri, insanin
duyulur ve diisiiniiliir diinyasin1 ibda ve ifade i¢in kullanirken basin dilinin itibari
diinyalar yaratmak gibi bir gorev ve hedefi yoktur."” Bir muhabir haberi yazarken
edebiyat dilinden yararlanmakla birlikte haberin hakikatine miidahale etmemektedir.
Edebiyat dili isteyenin ve begenenin istedigi zaman okuyacagi eserleri ortaya koyma
aractyken basin dili belli bir hedef kitlenin her giin okuyacagi yazilarin ifade aracidir.
Hangisinin hangi sahaya ait oldugu hususu tartisilabilirken iki dil de gerektiginde
birbirinin ifade, yol, tekniklerini kullanabilmektedir. Diger yandan basin dili ile
olusturulan yazilarin edebi cerceve icinde degerlendirilebildigi, baska bir ifade ile
gazetecilik faaliyetinin edebi bir faaliyet oldugu sdylenebilmektedir. Bu dogrultuda
siir diliyle haber yazilamadigi, ancak haber diliyle siir yazilabildigi gergegine dikkat
cekilmektedir. Ayrica gercegin hikdye edilmesi seklinde tanimlanabilen haberde

tahkiye bir dil ve tislubun kullamilabilecegi de ortaya ¢ikmaktadir.'*

Giildlirmenin yaninda diislindiirme 6zelligine de sahip olan mizah dili, zaman
zaman basin dili tarafindan da kullanilabilmektedir. Basin dili komigi kullanir hatta
sadece komigi degil mizahin biitiin sekillerini, hicvi, alayi, ironiyi, yermeyi, terzil
etmeyi, miptezellestirmeyi, dogrudan ve dolayli olarak ayiplamayi1 kullanir, ama

basin dilinin yeri ve zamani geldikce mizahi ve mizah dilini kullanmasi direkt

B3 A, s. 257.
4 A.m.
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giildiirme amaci ile iligskilendirilmemektedir. Mizah dilinin giildiiriirken sarsan,
huzursuz eden, uyandiran 6zelliklerinin zaman zaman basin dilinin de faydalandigi
Ozelliklerden olmasi basin dilinin asil islevi olan hakikat belledigini kitlelere
ulagtirma amaci golgelememelidir. Basin dilinin asil amaci belli bir seviyeyi
tutturarak kendini okutmaktir."> Bu dogrultuda mizah basin dili icin yalnizca bir

aractir.

Okudugunu ve dinledigini anlayan herkese hitap etmek durumunda olan basin
dilinde hedef kitle neredeyse sinirsizdir. Bu smrsiz kitle gbz Onilinde
bulunduruldugunda basin dili, kuramsal bakimdan seviye gdzetmeden yayin yapmak
mecburiyetindeymis gibi goriinse de, basin dilinde de sayfadan sayfaya, konudan
konuya, yazidan yaziya veya yazardan yazara bir islup seviyesi, bir hedef kitle
endigesi gozetildigi sOylenilebilmektedir. Buna ragmen basin dili belirlenmis bir
seviyeyi degil her seviyeyi gozetmek, hedeflemek, her seviyeye hitap etmek ve her
seviyenin nabzini tutmak mecburiyetiyle karsi karsitya kalmaktadir. Bu nedenle basin
dilinde esas olan hedef kitleye seslenebilmektir. Herkese hitap edebilme amaci
tagiyan bir dil, konusma dili kadar pratik olmayacagi gibi ilim ve sanat dili kadar da
0zel olamaz. Basin dili, yaz1 dilinin sundugu imkanlardan faydalanmakla birlikte

kendine 6zgii bir sekil kullanmak durumundadar.'®

Basin dilinde konularin kendisi ve sunumu birebir gercegi yansitacak
kesinlikte olamayabilir. Her seyi iddia c¢ercevesinde sunmak da miimkiindiir.
Matematigin kesin diliyle haber yapilmasa da sayisal veriler basin dilinin ihtiyag
dogrultusunda kullanabildigi takdim malzemeleridir. Ayrica basin dili gerektik¢e
felsefenin, bilimin, dinin, hukukun, siyasetin, mizahin, reklamin diline de
sarilabilmektedir. Ciinkii gazetenin daha ¢ok okunulabilme ihtiyaci duymasi, basin
dilinin haberin icerigiyle baglantili olarak daha keskin, daha sert ya da daha net bir

{islup benimsemesi gerekliligini ortaya koymaktadir.'’

Toplumun biitiin c¢ehreleriyle kitle iletisim araclarindan istifade ederek

iletisim saglayabilmesi basin dili ile iligkilidir. Yaygin dilin i¢inde basin dili ile

© A.m., s. 258.
' A.m., s. 259.
7 A, s. 264,
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beraber bulunan diger diller tek basina genis bir toplum iletisiminin yiikiinii
tagiyabilecek nitelikte degildirler. Bu nedenle basin dili standart dili bilen herkese
hitap edebilme 6zelligi dolayisiyla yaygin bir islevsellige sahiptir. Bu islevsellik ise
kullananlarin niyetleri ve tarzlari dogrultusuna gore farklilik tasiyabilmektedir. Ehil
olmayan kalemler elinde basin dili yalnizca hedef kitleye ya da topluma degil,
toplumun ifade araci olan yaygin dile de telafisi olmayan zararlar verebilme
potansiyeli tasityan bir giictiir. Clinkii basin dili dildeki yanlislar1 dogruymuscasina
yayabilme, istediginde dilin anlamlarini zedeleyebilme ve dili aragsallagtirabilme
olanagina sahiptir. Bu nedenle basin dili 6nemli oldugu o6lclide tehlikeli de

olabilmektedir.

3.3. Yazilhh Basinda Dilin Aragsallastiriimasi

Yazili basin, gazeteler, belli bir ideoloji dogrultusunda yaym yapma
anlayisiyla hareket edecekleri varsayimindan yola ¢iksalar dahi iktidar ve diger giic
odaklariyla stirdiirdiikleri bagiml iligski sonucunda belli tiir séylemler benimseyerek
hareket edebilmektedir. Kitle iletisim araglarinin politik ortamin sekillendirdigi
toplumsal arenada ¢ikarlar1 dogrultusunda benimsedikleri nefret sdylemi, ayrimci dil
ve erim sOylem gibi belli bir noktayr hedef alarak yapilan kullanimlar dilin
aragsallastirilma bi¢imlerindendir. Dilin bu sekilde belli bir sdylemi iiretme bigimine

hizmet etmesi daha ¢ok genis ¢apli etkiler yaratabilmek i¢in kullanilmaktadir.

Esasinda dilin aragsallastirilmasi kullanim amacina gore iyiye de kotiiye de
hizmet edebilme imkanina sahipken gazeteler daha ¢ok dili manipiile etmek veya
pejorative anlamlar yiiklemek icin kullanmay1 tercih etmektedirler. Ornegin yakin
zamanlarda yasanan “Gezi Parki” Olaylarinda kitle iletisim araglarinin
benimsedikleri dil, hem iktidar tekelinde stirdiiriillen medya sahipliginin boyutlarini
hem de gazetelerin kullandiklar1 dilin sartlar dogrultusunda nasil doniistiiriildiglinii

gbzler Oniine sermektedir.

“Her siyasal iktidarin biri “dili” var. Parti/6rgiit liderinin ya da ileri geleninin

agzindan dokiilen, sloganlarda hep bir agizdan sdylenen, organik aydinin belagati
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icine saklanan, iktidara bagli medya organlarinin sozciiklerine ve adlandirma
metoduna yanstyan, hiikiimranligin epistemolojisini ele veren bir “dil”...”"* Bu dil
kimi zaman tahammiil sinirlarini zorlayan kimi zaman kigkirtict kimi zaman
biitiinleyici kimi zaman da daha kapsayici olabilse de temelde belli bir buyurganligin

ifadesidir.

Tirk siyasetinin 6nemli figiirlerinden Siilleyman Demirel sik¢a ‘“benim
esnafim, memurum, ¢iftcim” diye baslayan ciimleler sarf ederek O’nun olmayan ve
muhtemelen diisiinceleri onaylanmayan bir grubun varligina dikkat cekmistir.
Demirel’in kullandig1 bu dilde sahiplendigi gruptan ziyade sahiplenmedigi grup i¢in
sOylemek istedikleri vurgulanmaktadir. Ayn1 dogrultuda bugiin iktidar partisinin
kullandig1r “benim basortiilii kardesim, miitedeyyin halkim™"? sézleri de ¢ok uluslu
bir toplum i¢inde yalnizca belli Ozelliklere sahip bir grubu kapsayict sekilde
kullanilarak, olabilmesi muhtemel olan diger ozelliklere sahip gruplart disarida
birakmaktadir. Iktidarin, giic odaklarinmn dili bu sekilde kullanmalari; temelde
iktidara yakin kitle iletisim araglarmin dilini de etkileyerek haberlerde olaydan

bagimsiz vurgulamalar yaparak farkli bir alginin olusturulmasini saglamaktadir.

Iktidar karsit1 bir diizlemde konumlanan yaylarda kullandiklar: dil itibariyle
kendi bakis agisinin diginda kalan tiim diisiinceleri géz ardi etmekte ve farkli politik
karsitliklar1 kendi egemen dogrulari altinda biitiinlestirme ¢abasina girismektedirler.
Demokratik bir muhalefetin yapilabilmesi ancak evrensel ilkeler ve degerler
tizerinden hareketle yaratilan bir dil ile gerceklesme imkéanina sahip olacaktir.
Iktidarin tahakkiim dilini medya yoluyla kitlelere dayatmasi ne kadar elestirilebilirse

ayn1 yoneteme sarilan muhalif yayinlar da o kadar elestirilebilmektedir.

Dili kullanim bi¢imi, iktidarin mantigini ele verecek anlam diinyasini isaret
ettifi icin son derece onemlidir. Iktidarin kullandig:r dilin ayirdina varabilmek

iktidarin kimi sahiplendiginin, kimleri digsarida biraktiginin ayirdina varmakla ayni

'® Giiven Giirkan Ozkan, “iktidarin Dili ve Medya”, (Cevrimici),
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/149759-iktidarin-dili-ve-medya, 16 Nisan 2014.
% Celal Kazdagi, “ Millet Artik Mansetin Dilini Cozdii”, (Cevrimigi),

http://www.aciamagercek.com/2014/01/27/millet-artik-mansetlerin-dilini-cozdu/, 16 Nisan 2014.
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anlami ifade etmektedir.”’ Bu mantik dogrultusunda gazetelerin, 6zellikle toplumsal
atmosferi derinden etkileyecek olaylarda kullandiklar1 dil de neye hizmet ettiklerini
ortaya koymaktadir. Oyle ki gazeteler bu tiir olaylarda birbirlerini tamamlayacak
benzerlikte bir dil kullanmayr tercih ederek ayn1 hedef dogrultusunda
davranabilmektedirler. Bunun ic¢in gazeteler manset lizerinden hareket etmeyi tercih

etmektedirler.

Mansetler olaylardan bagimsiz gazetenin birebir vermek istedigi mesaji
icerecek bir dille nokta atis1 yapma diislincesiyle hazirlanmaktadir. Bu nedenle “Bu

millet artik mansetin dilini ¢6zdii.”'

s0zii, kullanilan dilin giiclinii ayirt edebilmenin
uzaginda bir mesaji igermektedir. Ciinkii kitlelerin mansetlerin dilini ¢ozdiigii
varsayimi dilin gonderme yaptig1 anlamlar1 kavramaktan ziyade manset ile verilmek
istenilen mesajin inandiriciligini  kaybettigi anlamimi icermektedir. Mangetlerin
inandirict olmamasi, kullanilan dilin etkisiz oldugu anlamima gelmemektedir. Hem
iktidar yanlis1 hem de muhalif gazeteler dili istedikleri bigimde herhangi bir s6ylemin
amaci dogrultusunda kullanarak toplumda kutuplasmalar yaratabilmektedirler. Bu
nedenle kitlelerin yalnizca mangetin dilini ¢ézerek hangi gazetelerin birbirini
destekleyen haberler yaptigini, hangilerinin belli bir misyonu iistlendigini,

hangilerinin neye ve kime taraf oldugunu ¢dzmeleri dilin dolaysiz giiclinii anlamak

icin yeterli degildir.

Kitlelerin, hem iktidarin dili ile yayin yapan gazeteleri hem de ayni1 yontemle
mubhalif tavir sergileyen gazetelerin dili kullanma big¢imlerinin yaratabilecegi, telafisi
olmayan tehlikelerin olabilirligini okumalar1 gerekmektedir. Dilin yalnizca tek bir
anlamimi degil; ¢agrisim anlamlarini, kiiltiirden kiiltiire degisebilen kullanimlarinin
gazeteler tarafindan farkli mesajlar yaratmak amaciyla kullanilabilecegini de

unutmamalidirlar.

Gazetelerin kose yazarlarimin dil oyunlarina siginarak somut bir olayin
algilanma bi¢imini bile kolayca yonlendirebilecekleri bilinmelidir. Ayrica gazetelerin

iktidar veya muhalefetin kullandig1 bazi tanimlamalar1 toplum tarafindan bilinen

2 Ozkan, a.m.
! Kazdag, a.m.
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yerlesmis anlamlarima gonderme yaparak yeniden yorumlamasi da derinlemesine
incelenmediginde destekg¢isi olanlar tarafindan takdir edilebilse de toplumun geneli

tizerinde bir takim olumsuz kavramlarin yerlesmesine neden olmaktadir.

3.3.1. Gazetelerin Gezi Parki Olaylarinda Kullandiklar: Dil

27 Mayis 2013 giinii Gezi Parki’ndaki agaclarin sokiilmeye baslandigi
haberleri sosyal medya iizerinden yayilmis ve olay1 engellemek iizere toplanmis bir
gruba polis tarafindan miidahale edilmistir. Bu olay belirli gazete ve televizyonlar
disinda medyanin ilgisini ¢ekmemistir.”> Olaymn medyada yer bulmamasi haber
degeri tagimamasindan veya kamuoyunun ilgisini ¢ekmemesinden ziyade artik
medyanin geldigi nokta itibariyla neyi haber yapacagina tek basina karar verebilecek

kadar tarafsiz bir giic olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Medya baslangigta gezi parki olaylart dogrultusunda yurdun dort bir yaninda
yasanan olaylar1 gérmezden gelmeyi tercih ederek her seyden 6nce kamuoyunu
dogrudan bilgilendirme gorevini yerine getirmemistir. Olaylar medyanin artik sessiz
kalamayacag1 boyutlara ulastiginda ise medya herkes tarafindan somut bir sekilde
algilanmast miimkiin olan gezi parki olaylarin1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda
kullandig1 dil ile haberlestirerek toplumda ayrismaya yol agabilecek bir tutum
takinmistir. Medyanin toplumsal hareket olarak degerlendirilebilecek kadar genis
yelpazeye sahip olan bir durumu gormezden gelmesi ya da istedigi bi¢imde
gostermeye caligsmast herkes i¢in kotli olabilecek siyasi ve toplumsal sonuglar

dogurabilmektedir.

Somut bir durumun bireyler tarafindan farkli sekillerde anlamlandirilabilmesi
bireylerin farkli kiltiirlere mensup olmasiyla iliskilendirilebilmektedir. Bireylerin
alg1 ve davraniglari, ¢evre, deneyim ve egitim dolayimiyla edindigi soyutlastirmalar
ve bunlar kullanarak ortaya koydugu somutlastirmalar i¢inde bulundugu kiiltiiriin

yonlendirilmesine agiktir. Bu nedenle ayni durum, olay ya da genel olarak “seyler” in

22 Asker Kartari, “Kiiltiirel Farklihklar, Yeni Iletisim Ortamlar1 ve Gezi”, Direnen Dirilis, Hazirlayan
Isik Kansu, Ankara, Um:ag Vakfi Yay., 2013, s. 27.
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herkes tarafindan ayni sekilde algilanmasi miimkiin degildir.> Herkes tarafindan
aynt sekilde algilanabilecek olay, durum ve seyler s6z konusuyken bile farkli
yorumlamalarin miimkiin oldugu bir toplumda gezi parki olaylar1 gibi “hassas”
kelimesiyle nitelendirilebilecek bir durumda, medyanin kendi sdylemini diretmesi
olayla ilgili gercek anlamin zedelenmesine neden olurken kitleleri nefret, kin, 6fke

gibi toplumsali yaralayan gruplar haline doniistiirebilmektedir.

Gezi parkinda yasananlar1 aktarirken iktidara olan mesafesini goz Oniinde
bulunduran gazeteler, en basta olay1 farkli tanimlamalar kullanarak aktarmislardir.
“Gezi Parki Olaylar1”, “Gezi Parki Protestolar1”, “Gezi Parki Eylemleri”, “Haziran
Direnisi” gibi birbirinden farkli ¢agrisim yapabilecek adlandirmalar gazetelerin olaya
iliskin haberleri 6ncelikle kendi yorumlari ile verdiklerini kanitlamaktadir. Ayni
bakis acisiyla olaya katilanlar icin eylemci, protestocu, direnis¢i gibi toplumsal
bellekte farkli anlamlandirmalari bulunan isimler verilmesi, salt bilgilendirmeden
ziyade olay1r yonlendirme amacina hizmet etmektedir. Bu ve benzeri kavramlarin
icinin  “istenildigi” zamanlarda gazeteler tarafindan “istenildigi” bi¢cimde

doldurulabilmesi dilin tek basina sahip oldugu anlami 6telemektedir.

Gelisen olaylarla birlikte yiikselen gerilim gazetelerin temkinli stirdiirdiikleri
yaymn politikalarin1 degistirmelerinin gerekliligini ortaya koysa da 7 Haziran 2013
tarihinde yedi farkli gazetenin “DEMOKRATIK TALEPLERE CAN FEDA”
mangsetiyle piyasaya slriilmesi, gezi parki olaylar siirecinde yazili basinin
yasananlar1 istedigi bicimde aktaracagi bir dili benimsemis oldugunu ortaya

koymaktadir.

Gezi Parki Olaylar1 siirecinde gazete ve kose yazilarinda kullanilan dilin
toplum iizerinde etkilerinin nasil olabilecegi iizerine bir fikir edinilebilmesi i¢in
gazetelerin dilini incelemek tek basina yeterli olmayabilir. Medyanin gezi parki
olaylar1 boyunca genel durusu yaninda tek tek kose yazilarinin olay: elestiren veya
destekleyen tutumlarinin ayrintilarinda olusan farkliliklar da goze ¢arpmaktadir. Bu
farkliliklar, gazetelerin yayin politikalar1 agisindan biitiinciil ve homojen bir yapida

olmadiklarin1 ortaya koyarken gezi parki gibi toplumun genelinde ses getiren

2 A.m., s. 31.
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olaylarin gazete icinde de ayrismalara neden olabilecegini ortaya koymustur.
Gazetelerin haber igeriklerinin dagilimina bakildiginda haber servisleri ¢ogunlukla
bilgilendiren haber yapmay1 tercih ederlerken, kdse yazarlar1 eylemleri destekleyen

ya da elestiren fikirlerini agiklamakta daha net davranmuslardir.

Radikal, Hiirriyet, So6zcii ve Taraf haber servislerinde olaylara dair
bilgilendiren haberler yapmay1 tercih ederken ayni gazetelerin kdse yazilarinda
bilgilendirmenin disinda igeriklere de rastlanabilmektedir. Bu durumda bilgilendirici
iceriklerin yayimlanmasinda haberler daha islevsel bir sekilde kullanilirken, kose
yazilar1 ¢ogunlukla bir siyasi tavir gostermektedirler. Zira ayni gazeteler kose
yazilarinda eylemleri destekleyen veya desteklemeyen igerikler yayimlamislardir.
Diger yandan, haber igeriklerinde bilgilendiren haber yapan Sabah gazetesi kose
yazilarinda daha dalgali bir durus sergileyerek zaman zaman eylemleri elestiren
zaman zaman da destekleyen igerikler yayimlamistir. Ancak Sabah gazetesinin
eylemleri destekleyen kose yazilarin genel igeriklerine dikkat edildiginde ilk géze
carpan bu destegin siyasi tavir olarak ortaya ¢ikmadigidir. Yeni Safak ve Ozgiir
Gilindem gazetelerinin haber igeriklerinde ise siyasi tavrin daha net bir sekilde ortaya

konuldugu gézlemlenebilmektedir.

Diger yandan, tim bu gazeteler icerisinde Habertiirk ve Zaman gazetesinin
farkli egilimler gosterdigi dikkat ¢cekmistir. Habertiirk haber servisinde bilgilendirici
olmayan hicbir habere yer vermezken, kdse yazilarinda da elestiren higbir icerige yer
vermemistir. Ancak Habertiirk’iin kdse yazilarinda ortada kalan ve durus belirtmeyen
iceriklerin diger gazetelerle kiyaslandiginda daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Zaman
gazetesi ise hem haber igeriklerinde hem de kdse yazisi igeriklerinde aradaki farkin
ortaya konulamayacagi kadar orantili bir dagilim gostermistir. Bu veriler bir
gazetenin yayin politikasinin belirlenmesinde tek bir noktadan hareket edilmedigini,
nicel olarak az da olsa yazarlarin diislince liretmesinin, belirtmesinin ne denli etkili
olabilecegini ortaya koymaktadir. Gezi parki olaylar ile ilgili olarak caligtigi
gazetenin genel durusunun aksine bir tutum sergileyen bircok yazar, muhabir ve
editoriin islerine son verilmesi esasinda onlarin kitleler iizerinde ne kadar belirleyici

olabildiklerini de gdzler 6niine sermektedir.

97



Gezi olaylar ile ilgili tirettikleri haberlerde gazeteler dili birden farkli soylem
yaratacak bigimde kullanmiglardir. Gazetelerin igeriklerinde dilin aragsallastirilmasi
ozellikle diisman olusturma, 1rkeilik, din ve mezhep ayrimciligi, yabanct diigmanligi,
toplumsal gruplar kutuplagtirma, yine toplumsal gruplar arasinda hiyerarsiler kurma
ve ekonomik komploculuk iizerinden sekillenmektedir. Ayrica kimi toplumsal
gruplarin marjinallestirilip su¢lu ilan edilerek hedef gosterilmesi, binlerce ¢esitliligi
olabilecek agagilama fiilinin gezi olaylan iizerinden cinsiyet, cinsel kimlik ve yas
ayrimciligina dayandirilarak tanimlanmasi gazeteler tarafindan ayrimeir dilin
kullanildig1 diger noktalara isaret etmektedir. Diger yandan milli irade, demokratik
haklar, siddetin kinanmasi ve ¢ok kiiltiirlii yasam kavramlari {izerinden demokrasi
sOyleminin ingast da bu durumu Orneklemektedir. Gazetelerde ayrimer dilin
kullanilmast kimi zaman birden ¢ok vurgu iizerinden de yapilabilmektedir. Birden
cok ayrimci dil barindiran igerigin kitleler {lizerindeki etkisi de tek bir igerik

barindiranla kiyaslandiginda daha fazla olmaktadir.

Yeni Safak gazetesi gezi parki olaylar ile ilgili haber igeriklerinde hem
diisman olusturan hem de toplumu kutuplastiran ayrimeci bir dil kullanimim
benimsemistir. Ozellikle yabanci devletlerin istihbarat servislerinin, yabanci
yatirimcilarin ve yabanci basinin hedef olarak 6n plana ¢ikarildig: iceriklerde “Gezi
Parki Olaylarinin uluslararast kaynaklarina” vurgu yapilmistir. Bu baglamda
iceriklerde ayrime1 dili isaret eden bazi anahtar kelimelere yer verilmistir: Tiirkiye'yi
chlilestirmek, dis basin, ajan, Israil, tahrik, ajan provokator, reklamlarmi kesen
uluslararas1 kuruluglar, yabanci gruplarin manipiilasyonu, Bati'nin eylemleri
degerlendirmesindeki art niyet, yabanci provokator, yabanci devletler, CIA yontemi,

uluslararas1 dayanak, istihbarat kuruluslar:.**

Diger yandan gazete kutuplastirici sdylem yaratmak i¢in de tilke i¢i siyasetin
geemis ve simdiki dinamiklerinden yararlanarak toplumsal farkliliklar1 ayirici
nitelikler olarak vurgulama yolunu tercih etmistir. Ornegin igeriklerde kullanilan
siyasi rant, anti-kapitalist, sanat¢i, devrimci, vesayet¢i zihniyetlerin hortlamasi,

haddini asmak, pusuda bekleyen kiskirticilar, Taksim Platformu, ¢apulcu, artist,

% Yeni Safak Gazetesi, 2 Haziran 2013, ss. 2-5.
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salak, dalkavukluk, kepazelik, aptal, cirkeflik, alkolik ¢apulcu, basibos nesil, 1slah,
terbiye, darbe, basortii, inangl kesim, solun yeni mabedi, Anitkabir out, provokator,
kaos, devrimci magolar, ulusalci, istismar, beyaz Tiirk? gibi kelimeler higbir somut
dayanaga dayanmadan var olan olaylar ile ilgili alginin istenildigi gibi
yonlendirilmesi amacim giitmektedir. Ayrica gazetede bir kdse yazarinin Izmir’deki
eylemcileri kastederek “mumdan mamul komik askerler™™ benzetmesi de dili
aragsallastirmasina bir 6rnektir. Acik bir sekilde belirli diisiincelere gonderme yapan
bu tarz kullanimlar gazetelerin herhangi bir olayla ilgili kendi yorumlarini genel bir
algrymis gibi aktarmalar1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Zamanla bu tiir kullanimlar

toplumsal diizlemde negatif boliinmelere neden olabilmektedir.

Ayni gazete gezi parki eylemlerine katilan kisiler i¢in “Adam gibi adam
olmak, iktidar diismanlhigina doniistiirlip kargasadan beslenenler, i¢ savas arzusu
tasiyanlar, polisle c¢atismayr bir siyasi davramig olarak goren, Gezi’deki farkl
kesimler, Alevi-Siinni, laik dinci, gengler, masum ¢evreciler, etrafi yakip yikan veya
darbe tahrik¢iligini meslek edinmis kisiler ile baris¢il kitleleri provokasyonlarina alet
eden eylemciler, kendini anti-otoriter sanan eylemciler, ergenlik c¢agina bile

527

gelmemis bir grup liselinin eylemleri™" gibi sdylemler gelistirerek toplumsal gruplar

arasinda hiyerarsi olusturmaya yonelik bir egilim de sergilemistir.

Gezi parki olaylar ile ilgili tutumu dogrultusunda ciddi elestirilere maruz
kalan Sabah gazetesinde iiretilen igeriklerde de dilin aragsallagtirilmasi ile ilgili
carpici kullanimlar tiiretilmistir. Gazete ve gazetenin kdse yazarlari olaylara belli bir
bicimde gosterilen tepki bicimini “tencere tava calanlar”, eylemlere katilanlari
“Marksist teroristler ve provokatdrler”, eylemleri “Cumhuriyet mitingleri”, olaylarin
nedenini  “Ergenekon c¢evreleriyle muhalefet partilerinin  provokasyonlar1”,
“CHP’lilerin ve ulusalc1 jakobenlerin kigkirtmasi” ve “alkol lobisi”*®  biciminde
ifade etmeyi tercih etmistir. Gazete yasanan olaylarda asirn1 glic kullandigi

gerekcesiyle biiylik tepki ¢eken emniyet giiclerini de her firsatta “polisin higbir

25
A.g.
26 Omer Lekesiz, “Ragmen” , Yeni Safak Gazetesi, (Cevrimici),
http://yenisafak.com.tr/yazarlar/OmerLekesiz/ragmen/38013, 05 Haziran 2013.
27
A.g.
28 Sabah Gazetesi, 5 Haziran 2013, ss. 3-5.
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kusuru yoktur” sOylemini yaratarak aklamaya calismistir. Ayrica eylemleri destek
veren kitle iletisim araglarini “eylemcilerin usakliklarini yapan medya” olarak
nitelendirmistir. Agaglarin kesilmesine gosterilen tepkilerle baglayan olaylarin
kitlesel bir hale doniismesini ise “Yesili koruma amacindan farkli noktalara
savruldu.” ifadeleriyle vererek eylemlerin altinda yatan farkli amaclar oldugu algisinmi
olusturmaya caligmistir. Komiinizmin simgesi olan ve bu ideolojiyi benimseyen legal
partilerin bayraklar1 i¢cin “Rusya’da bile kalmayan orak ¢ekicli bayraklarin
Taksim’de ne isi var?” gondermesiyle, eylemlere destek veren siyasi partileri ise
“garip parti ve fraksiyon goriintiileri” ifadeleriyle sunmustur. Ayni gazete “kentte
hayat1 fel¢ edersiniz, kisisel zarar géren insanlar, aga¢ sevgisi lizerinden prim
yapmak isteyenler, istismar, gruplar, bazi vatandaslarin samimiyeti, eylemcilerin
kapattig1 yollar, savas alani, illegal orgiitler, teror orgiitii yandasi, Devrimci Liseliler,
TKP” gibi ifadelerle olaylarin bir grup tarafindan ortaya konuldugu izlenimi vermek

istemistir.

Gazetenin gezi parki olaylarn siiresince izledigi yayin politikast kose
yazarlarinin diline de yansimistir. Olaylara destek verenleri “kapitalizme kars1 ¢ikan
sosyalist ve de Miisliiman gengler”, “v for vendetta” maskesi takmayi marifet
sananlar, “polisle dalasma zevkini tatmine ¢alisan gariban orgiitgiikler”, “bankalarin

para makinelerini yagmalayan gecekondu ¢ocuklart...””

seklinde kosesine tasiyan
yazar dili istedigi bicimde aracsallagtirarak kamuoyunu yalmizca kendi
varsayimlarina dayanarak yonlendirmeye calismistir. Yazar gezi parki olaylar1 i¢in
“kiiciik burjuva ayaklanmas1” tanimlamasini kullanarak olaylara destek veren kisileri
tek tip ozellikle smirlandirmaya calismistir. Bu sekilde toplumun her kesiminden
destek goren bir hareketi yalmizca belli bir gruba mal ederek kamuoyu gdziinde
itibarsizlagtirmaya c¢alismistir. Eylemlere destek veren medyayi “Atatiirkciiliik ve

ilericilik diimeniyle™® istanbul sermayesinin usakligim1 yapan kesim olarak

degerlendirmesi ise birden ¢ok anlamsala gonderme yapmaktadir.

% Engin Ardig, “Taksim Orada Is¢i Nerede?”, Sabah Gazetesi, (Cevrimigi),
http://yazargundemi.com/yazi/32032/read, 14 Haziran 2013.
30

A.g.
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Tek tek kullanilan kelimeler ve genel sOylemler dikkate alindiginda iki
gazetenin de {rettikleri iceriklerde kendi politik ve dini duruslar {izerinden
digerlerini yargilamayr ve hedef goOstermeyi amagladiklar: anlasilabilmektedir.
Glindemdeki tartigmalara referansla degerlendirildiginde Gezi Parki Olaylan
tizerinden sOylenmek istenilenlerin hangi dil kaliplartyla séylendigi énemlidir. Bu
gazetelerde Gezi Olaylarini olusturan farkli bilesenler ve hayat tarzlari bilingli olarak
farkl1 jargonlarla dile getirilmis ve bu igeriklere onlarin baglaminda olumsuz
anlamlar yiiklenmistir. Kullanilan dil itibariyla bu gruplar direkt bir sekilde siyasi

istismarin hazirlayicisi olduklar1 gerekgesiyle hedef gosterilmislerdir.

Gezi olaylar ile ilgili haber igeriklerinde Sozcii gazetesinin kullandig: dil de
oldukca dikkat cekicidir. Gazete salt karsitliklar {izerinden iirettigi igeriklerle
“seriat¢1 yobazlar, din ticareti, din sOmiiriisii, tlirbanli kadin 6gretmenler” gibi
ifadelerle dini faktorlere; “stirekli gerilim yasatan sahis, ben yaptim oldu anlayisi,
dikta vahseti, Tayyip Bey, yandas isadamlar1 ve partiler, AKP'nin oyunu, baski
rejimi, iktidar sarhosu, en azindan Kadir Topbas haysiyeti, acimasiz bir polis devleti,
Tayyip isimli sahis, diktator kibri, tek adam giicli, gece yaris1t SMS ile ¢agrilan
binlerce AKP’1i*! gibi ifadeler ile iktidar partisine ve Basgbakan’in kisiligine
odaklanan kullanimlarla muhalefet etme stratejilerini ulusal degerler ve dislayici

laiklik {izerinden kurgulamayi tercih etmistir.

Yeni Safak gazetesi de Sozclii gazetesinde kullanilan igeriklere karsit
olabilecek bicimde olusturdugu ayrimci dili muhalefet partisi ve partinin benimsedigi
ideolojik goriisler tlizerinden gelistirmistir. Gezi parki olaylar1 siirecince “CHP
zihniyeti, psikolojik harp, 28 Subat, hainlik, Yezidi zihniyetlerle miicadele, iktidara
kars1 tepki, statiikocu giicler, hiikiimeti diisiirmek, tuzak, kaotik ortam, muhalefet,
zitlagmadan yararlanmak isteyenler, kararsiz muhalefet, Ergenekoncu-ulusalci-
statiikocu giigler, Yenigeri Capulculari, sokaklar terdrize etmek, istismar siyaseti,
siyasi proje, muhalefet boslugu, eylemi demokratik talepten sokak hareketine

29932

dontstiiren CHP, demokrasiye ayar vermeye ¢alismak, Cumhuriyet yiiriiyiisi™” gibi

31 Sozcii Gazetesi, 3 Haziran 2013, ss. 1-3.
32 Yeni Safak Gazetesi, a.g.y.
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sOylemlerle ifade ederek toplumda direk kutuplagsmalara neden olabilecek bir tutum

benimsemistir.

Iki gazetenin bilingli olarak kullanmay: tercih ettigi ayrimci dil birebir
benimsedikleri siyasi partilerin tavirlariyla iliskilendirilebilmektedir. Yeni Safak
gazetesi Gezi Olaylan ile ilgili elestiri kodlarmi Tiirkiye siyaset tarihi boyunca
CHP’de temsil edildigini diisiindiigii kavramlara dayandirarak olanlari komplo
tizerinden agiklama girisiminde bulunmustur. Ayni sekilde Sozcii gazetesi de Gezi
Olaylarin1 destekleyen referanslarini AK Parti’nin giincel politikalar1 ¢ercevesinde
olusturdugu karsitliklar lizerinden aktarmaya calismistir. Bu Ornekler Tiirkiye’de
siyaset alaninda yasanan tartigmalarin medya alanin1 da dogrudan etkiledigini ortaya

koymaktadir.

Gezi olaylan ¢ergevesinde gazeteler demokrasi kavrami {izerinden de ayrimci
bir dil benimseyerek farkli demokrasi anlayislar1 ortaya koyabilmislerdir. Eylemleri
destekleyen gazeteler “Tiirkiye’nin Tahrir’i, demokrasi bahgesi, Bagbakan halktan
kopmus, Kasimpasali, kendi ahlak anlayisina uymayan herkesi ikinci sinif vatandas
ilan eden, arkaik kalmis demokrasi, kendisini babasina begendirmeye ¢alisan
delikanli sendromu, tek ahlak, biber gazi, polis siddeti, polis terdrize etmesin, %
50’yi gérme ve duyma bozuklugu yasayan iktidar, kotii yonetim, tavizsizlik, inat, gii¢
kirlenmesi, doven besleyen vasilik iddia eden devlet, devletlesen AKP, boliicii
konusma, Gezi Bahari, polis baskisi, ben boyle buyurdum sdylemi, baskict hiikiimet,
korku politikalari, yasam karsiti giigler, otoriterlige isyan, iktidar sarhoslugu,
tehditvari tslup, %50 delisi bir hiikiimranlik, iktidar1 kisisellestirme atilimlari,

AKP’nin sorumsuzlugu™ gibi sdylemler benimsemislerdir.

Iktidara yakin gazeteler Gezi olaylarinin sorumlusu olarak hayali kurumlar

yaratmis ve bu kurumlari “faiz lobisi™*

gibi toplumun anlamlandiramayacagi
kavramlar {lizerinden agiklama yoluna gitmislerdir. Gazetelerin bdyle bir kavram
kargasasi yaratarak toplum algisiyla oynadigini sdylemek miimkiindiir. Diger yandan

binlerce insanin agaglarin kesilmesine gosterdigi tepkiyi goérmezden gelebilen

33 Inan Ketenciler, “Nefret Sdylemi Raporu: Yeni Safak”, (Cevrimigi), http:/t24.com.tr/haber/nefret-
soylemi-raporu-yeni-safak-geziden-dusman-yaratmada-birinci, 245440, 19 Nisan2014.
3% Star Gazetesi, 21 Haziran 2013, ss. 3-5.
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gazeteler eylemlerden rahatsiz oldugunu iddia ettigi insanlarin varhi@ini biiyiik
harflerle dile getirmeyi ihmal etmemislerdir. “Taksim Taksim olali bdyle eziyet

gbrmedi”’

ifadeleriyle eyleme destek verenlerin ¢evreye zarar verdigi diislincesini
israrla yerlestirmeye calisarak kitleleri sokakta karsi karsiya getirme tehlikesi

yaratilmistir.

Genel durusu itibariyla iktidara yakin olan gazeteler olaylar sonrasinda olup
biten olumsuz her seyin kaynagi olarak da gezi parki eylemlerine destek veren
kisileri gostermektedirler. Olimpiyatlari’n Tokyo’ya verilmesinin ardindan “Gezi
Parki’m1 bahane ederek her firsatta Istanbul’u terdrize eden ve olimpiyat adayligmi

9936

aleyhinde propaganda yapan gruplar amacina ulasti. ifadelerini kullanarak

gergeklikten uzak genellemeler ortaya konulmustur.

Gezi parki olaylarma iligskin en ¢arpict sOylemlerden bir digeri de Anadolu
Ajansi’na aittir. Anadolu Ajans’t Gezi Parki eylemlerine katilan eylemci anneleri,
“Kendilerini 'Anneler' olarak niteleyen bir grup kadin el ele tutusarak Taksim

9937

Meydani'nda halka olusturdu.”’ seklinde haberlestirerek s6z konusu grubu

marjinalize etmeye ¢alismistir.

Yazili basinda gezi parki olaylar ile ilgili igerikler incelendiginde firetilen
ayrimci diller arasinda gegislilikler oldugu goriilebilmektedir. Her gazete bulundugu
nokta lizerinden kendi ayrimci dilini yaratmaktadir. Bir gazete diisman olusturan
ayrimet sdylemi yurt genelinde Gezi Olaylart sirasinda 6ne ¢ikan toplumsal gruplara
dayandirabilirken baska bir gazete gezi olaylarmi Tiirkiye'nin bitiinliigiinii tehdit
eden kiskirtict olarak gordiigii yabanci kisi  ve kuruluslar iizerinden
olusturabilmektedir. Gazeteler benimsedikleri bu ayrimci dil ile haberin degeri ve
haberin kaynaginin giivenilirligi noktasini O6nemsemeden bir yaymn politikasi

siirdiirmektedirler. I¢inde bulunulan atmosfer diisiiniildiiginde hem Yeni Safak

35 Star Gazetesi, 10 Temmuz 2013, ss. 2-4.

3 Aksam Gazetesi, 8 Eyliil 2013, ss. 3-5.

37 Gezi Parki Odakh Gelismeler, Hazirlayan Doruk Biilent, Anadolu Ajansi Haberi, Dosya Adt:
A1400321-Ajans/AA Genel, 13 Haziran 2016.

103



gazetesinin hem ayrimci dili kullanan diger gazetelerin istediklerinde Kkitleler

tizerinde ne kadar tehlikeli diisiinceler yaratilabilecegi ortaya ¢ikmaktadir.

Gezi Parki olaylar cercevesinde genel anlamda dil belirli bir bigimde daha
cok bilingli bir sekilde ayrimeci amaclar ugruna aragsallastirilabilmistir. Ayrica
olaylart hem elestiren hem de destekleyen gazetelerin birbirleri iizerinden
gelistirdikleri benzetmeler, konusmalar ayrimci dili yeniden flireten bir ozelligi

stirekli kilma tehlikesini de ortaya ¢ikarmaktadir.
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SONUC

Biitiin yapilariyla hizla ilerlemenin egemenligi altinda olan giliniimiiz
toplumlarinda her sey birer birer tiikketim malzemesi haline doniismektedir. Onceleri
yalnizca maddi kiiltiir 6gelerini kapsayan bu durum zamanla manevi kiiltiir 6gelerini
de etkisi altina almaya baslamistir. Teknolojinin gelismesiyle de hiz ve tiiketim
birlikteligi toplumlar1 hizli tiiketim olusumuna dogru siirliklemistir. Tiiketim
bilinciyle yasanilan her dakikada tliketime hizmet etmek adina birden farkli sekilde

aragsallastirilan dil de dogrudan tiiketim diinyasinin bir pargasi haline getirilmistir.

Baslangigta dil sozciikler araciligryla iletisimi miimkiin kilan bir yap1 olarak
algilanmistir. Dilin yalnizca iletisimin dayanak noktasi oldugu algisinin degismesi
belli bir zaman i¢inde gerceklesmistir. Felsefe de ilk baglarda dile geleneksel alginin
bicimlendirdigi sekilde yaklagsmistir. Zamanla felsefenin dilin giiclinii fark ederek
dile gerekli onemi atfetmesi iligkilerinin boyutunu degistirmistir. Dilsel oldugunun
ayirdina varan felsefenin dil ile birbirini beseleyerek siirdiirdiigli karsilikli iliski her
iki yapmnin da olumlu anlamda devinimini saglamistir. Romantizm akiminin
olusturdugu yeni diisiince ortami o zamana kadar logosla birlikte anilan dilin tek
basina incelenmesine olanak tanimistir. Logosun i¢inden siyrilip basl basina sahip
oldugu anlamsalin fark edilmesi dilin geleneksel algida olusmus aragsallik statiisiine
kars1 ¢ikiglar ortaya koymustur. Bu noktadan itibaren dilin sadece iletisimi olanakl
kilan, diisiinceleri kusaktan kusaga aktaran bir aractan ¢ok daha 6zellikli bir yap1
oldugu hem felsefe hem de odaginda dili bulunduran diger disiplinler tarafindan fark

edilmistir.

Zihinsel hayatin her ifadesinin bir ¢esidi olan dilin yaraticiligini konugmak
eylemine indirgemek 6ziinde barindirdigi diger eylemleri 6telemektir. Dil bireye hali
hazirda bir diisiince sistemi sunarken bir diinya goriisii de sunmaktadir. Birey icinde
dogdugu dil sisteminin ona kazandirdig1 diislince sistemiyle ahlaki ve siyasi olarak
nasil konumlanacagini da 6grenmektedir. Bu nedenledir ki dil toplumlarin yasayisini
en iyl bi¢imde yansitan mekanizmadir. Dolayisiyla dil {izerinden varlik bulan
yapilarin  dilin kendiliginden sahip oldugu anlamsali zedelememeye 6zen

gostermeleri gerekmektedir. Gliniimiizde dil kitle iletisim aracglar1 tarafindan belirgin
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bir sekilde anlamlandirma amaciyla kullanilmaktadir. Medya dilin anlamsali
tizerinden istedigi oyunlar1 kurarak kitleleri yonlendirme giicilinii elinde tutmaktadir.
Var olma edimini kamunun 6zgiirce haber alma gerekgesiyle mesrulastiran medyanin
dili istedigi sOylemleri yaratmak i¢in kullanmas1 oncelikle bugiin gercek mahiyetinin

ne oldugunun sorgulanmasini gerekli kilmaktadir.

Gelismis toplumlarda medyanin geleneksel anlamda tistlendigi sorumluluklar
belli ilkesel dogrulara gore belirlenmistir. Bu nedenle medya tiim zamanlarda
yapisindan ve islevsel 6zelliklerinden dolay: {izerine diisen toplumsal sorumlulugu
yerine getirmek durumundadir. Medyadan beklenen bu olmasina ragmen medyanin
bu beklentileri karsilama noktasinda kendini ne kadar sorumlu hissettigi tartisilan bir

durumdur.

Haberin Kkitlelere iletilmesinde ilk elden sorumluluk sahibi olan haberci
iletmek istedigi haber metninin inandirici olmasmi arzuladigindan haberi dil
tizerinden yeniden kurgulamaktadir. Habercinin var olan gercekligi dil vasitasiyla
tekrar tekrar iiretmesi anlamsalin gercekligini yok etme tehlikesi dogurmaktadir.
Gazetecinin olmazsa olmazi olan iyi haberi olusturmak ancak dogru bir dil
kullanilarak yapilabilir. Haber kamu ¢ikar1 oldugu diisiiniilen hakikatleri anlatmaksa
kamu ¢ikarmi engellemek isteyen zihniyetlerin haberin dilini de istedikleri bigimde
doniistirmek isteyecekleri yadsinamaz bir gercektir. Dontistiiriilen dille istenilen
toplumsal alginin yaratilmaya g¢alismasi bir¢ok sorunun ortaya c¢ikmasina neden
olurken demokrasinin  gerekliligi olan bircok eylemi ve sdylemi de

itibarsizlastirabilmektedir.

Toplumlarda medyanin islevini yerine getirebilmesi diger kurumlarin i¢inde
bulunduklar1 seviye ile de yakindan iligkilidir. Batili demokratik iilkelerde
kurumlarin uzun bir siirecte ve tarihsel bir determinizme dayanarak varlik gostermesi
medyanin da belli bir oturmusluk iginde oldugunu kanitlamaktadir. Ulkemizde ise
diger kurumlar agisindan ele alindiginda medyanin i¢inde bulundugu durum ve

islevini tam anlamiyla yerine getirememesi yadsinamaz bir gercektir

Demokratik ve 0Ozgiirliik¢li bir hukuk devletinde kamusal alanda 6nemli

gorevler iistlenen medyanin kamunun ortak noktasi haline gelmis sorunlari ele
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alirken benimsedigi dili tarafsizlik ilkesi dogrultusunda kullanabilmesi en 6nemli
gorevlerindendir. Oysa giiniimiizde 0Ozellikle demokratiklesme siirecinde olan
tilkelerde medya ve iktidarin bagiml iliskisinin boyutlar1 bu goérevin gerektigi gibi
yerine getirilmesini engellemektedir. Her iki yapinin da ¢ikar iliskisi dogrultusunda
gercekte var olus gerekgelerini askiya almasi demokrasinin saglikli isleyisini
gblgelemektedir. iktidar ve diger gii¢ odaklarmin etkisi altinda kalan kitle iletisim
araglar1 iktidarin elinde bulundurdugu idari giicleri toplum yararina kullanip
kullanmadigini denetleme sorumlulugunu kamu adina iistlenmistir. Medyanin siyasi
gliclerin denetleyiciligi gorevini dogru bir sekilde yerine getirmesi higbir etki altinda
kalmadan hiir ve demokratik rejimin gerekleri ve ihtiyaglar1 dogrultusunda yapacagi

elestirel ¢oziimler ve yaklagimlarla miimkiindiir.

Medyanin islevselligini yerine getirme agisindan kamusal alani etkileyen
onemli konularda ya da sorunlarda ayni dili, sembolleri vurgulamasi temel
amagclarindan biri olmalidir. Mevcut isleyis igerisinde medyanin kullandig dilin ayirt
ediciligi belirgin bir sekilde hissedilirken kamuya karst sorumlu olan gazetecinin
halktan yana taraf olmasi beklenmektedir. Gelinen noktada ise medyanin tim
organlariyla tarafsizlifi sorgulanmaktadir. Her gecen giin giivenilirligini yitirme
durumunda kalan medya tarafsizlik sorununu ¢ozebilmek i¢in haberin yeniden inga
siirecinde benimsedigi dili kamu yararn gozeterek kullanmalidir. Gazetelerin boyle
bir iislup yaratabilmeleri de dilin kendi imkéanina siginabilmeleriyle gerceklesebilir.
Gazeteci haklardan, ozgiirliikklerden yana icra etmek durumunda oldugu meslegini
ancak nesnellik tizerinden kurdugu bir dil ile gerceklestirme olanagina sahiptir. Bu
nedenle gazetelerde dilin nasil kullanildig1 bilingli bir tercihtir. Ozellikle tekellesme,
teknolojik gelisme gibi siireclerle radikal degisimler yasayan medya dili kendi
cikarlar1 dogrultusunda kullanarak istedigi toplumsalin yaratilma siirecini

kolaylagtirmaktadir.

Giliniimiizde alternatif oldugu iddiasini tasiyan medya kurumlar1 bile bagimsiz
degildir. Ancak angaje olduklar1 siyasetin gidebilece§i yere kadar ilerleyebilirler.
Iktidar karsit1 bir diizlemde konumlanan yayinlar da, kullandiklar: dil itibariyle kendi
bakis acilarinin disinda kalan tiim diisiinceleri goz ardi etmekte ve farkli politik

karsitliklar1 kendi egemen dogrulari altinda biitiinlestirme ¢abasina girismektedirler.
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Demokratik bir muhalefetin yapilabilmesi ancak evrensel ilkeler ve degerler
lizerinden hareketle yaratilan bir dil ile gerceklesme imkéanina sahip olacaktir.
Iktidarin tahakkiim dilini medya yoluyla kitlelere dayatmasi ne kadar elestirilebilirse,
ayni yonteme sarilan muhalif yayimnlar da o kadar elestirilebilmektedir. Boyle bir
ortamda medyanin kurguladigi igeriklerde dili kullanim amaglar1 ¢ikarlar

dogrultusunda farkliliklar gostermektedir.

Ulkemizde biitiin sosyal alanlarda etkin bir konumda olan medyanin
islevselliginin sebebi ig¢inde barindirdigi dinamizmi toplumsal yapida yer alan diger
kurumlarla karsilastirildiginda daha etkin ve hizli kullanabilmesinden ileri
gelmektedir. Medya kendi i¢ dinamizminden gelen bu giicii dogru bir sekilde
kullanarak toplumsalda herhangi bir deformasyonun olusmasina engel olmak
durumundadir. Aksi takdirde hem islevselliginden kaynaklanan giicii kullanma
durumunu hem de toplumsal yozlasmanin Oniinii agan bir siireci baslatmaktadir.
Oysa evrensel hukuk kurallarinin gecerli oldugu demokratik iilkelerinde medya
siyasi iktidarlar ile stirdiiriilen savaslar neticesinde meydana gelen bu yozlagsmanin
Oniine gecilmesi i¢in miicadele etmesi gereken bir sekilde konumlanmak zorundadir.
Hem demokrasinin saglikli islemesinin hem de toplumun devingenliginin ve
tireticiliginin onciisii olmak durumunda olan medyanin 6zellikle toplumun genelini

etkileyen olaylarda benimsedigi dil 6nemlidir.

Bu dogrultuda Gezi parki olaylar g¢ercevesinde medyanin benimsedigi dil
dikkat gekicidir. Ozellikle yazili basm, dili bagimli oldugu siyasi erklerin
benimsedigi ideoloji dogrultusunda aragsallagtirma egilimi gdstermistir. Bu egilim
kimi zaman toplumsal kutuplagmalara neden olurken kimi zaman da ugrunda
miicadele verilen birgok eylemi ve sdylemi oldugundan farkli bir sekilde aktarma
cabasina hizmet etmektedir. Toplumsal hassasiyet gerektiren bu tarz olaylarda
medyanin benimsedigi dilin en ¢ok toplumsal biitiinliigli koruma amacina hizmet
etmesi beklenirken aksi bir tutum hem kitlelerin bir arada yasamasini saglayan
dengeyi hem de toplumsal biitiinliigii tehlikeye sokmaktadir. Kald1 ki medyanin en

o6nemli sorumlulugu ve varlik sebebi kamuyu aracisiz bir dille haberdar etmektir.
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Gezi parki olaylar siirecinde medya farkli soylemlerle ayn1 sonuca hizmet
eden bir dil kullanarak bagimsiz bir yap1 olmadigin1 gozler oniline sermistir. Gliciinii
toplumdan alarak bu kadar ayricalikli bir yer edinen bu yapimin “sartlar Oyle
gerektiriyor” veya “elimiz mahkim” gibi gerekcelere siginarak ¢ikarlar
dogrultusunda kamu disinda her seye hizmet eden bir noktaya gelmesi ciddi sorunlar
ortaya koymaktadir. Kitleler bdyle bir yap1 tarafindan istenildigi gibi
yonlendirilmemek i¢in bilingli bir medya okuryazarligi tavri gelistirmek

durumundadir.

Nesnellikten uzak yaklasim, yalan-yanlis bilgi; dezenformasyon, demagoji,
karalamadan olusan bir dil, beraberinde sorgulamayan ve sorgulatmamay1 da marifet
sayan bir "deger yiikleme" ¢abasi ve bozuklugu yaratarak kitleleri anlamsalin
gercekliginden uzaklagsma tehlikesiyle karsi karsiya birakacaktir. Bu nedenle dilin
hangi amagla aragsallastirildigini algilayabilecek bilingli okur tavrinin olusturulmasi

hem demokrasi hem de saglikli bir toplumsal gelisim i¢in zorunludur.

109



Adorno, Theodor W.:

Akarsu, Bedia:

Akarsu, Bedia:

Aksan, Dogan:

Althusser, Louis:

Altinors, Atakan:

Altug, Taylan:

Ardig, Engin:

Aredt, Hannah:

Aristoteles:

Arslan, Ali:

KAYNAKCA

Walter Benjamin Uzerine, Cev. Dilman

Muradoglu, Istanbul, YKY, 2004.

Dil-Kiiltiir ~ Baglantisi, Istanbul, Inkilap
Kitabevi, 1998.

Felsefe Terimleri Sozliigii, Ankara, Savas

Yayinlar, 1984.

Her Yoniiyle Dil, Ankara, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2011.

Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar,
Istanbul, Ithaki Yayinlari, 2006.

Idealar ve Dil Baglaminda Locke ile Leibniz,

Ankara, Elif Yayinevi, 2010.
Dile Gelen Felsefe, Istanbul, YK, 2008.

“Taksim Orada Isci Nerede?”, Sabah Gazetesi,
(Cevrimigi),http://yazargundemi.com/yazi/3203
2/read, 14 Haziran 2013.

Siddet Uzerine, Cev. Biilent Paker, Istanbul,
Ayrint1 Yayinlari, 1997.

Nikomakhos’a Etik, Cev. Saffet Babiir,
Ankara, BilgeSu Yayinlari, 2012.

“Medya-Politika Iliskisi Uzerine Sosyolojik Bir
Degerlendirme”, Istanbul, Uluslararasi Insan
Bilimleri Dergisi, UIBD Yayinlari, Say:: 1,
2004, ss. 1-8.

110



Arslan, Ali:

Aster, Ernst Von:

Ayer, Alfred Jules:

Aytag, Giirsel:

Bakunin, Mihail:

Bal, Metin:

Galasinski, Dariusz:

Bell, Allan:

Benjamin, Walter:

Benjamin, Walter:

“Tirk Medya Elitleri: Bir Durum Tespiti”,
Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 8, 2001,
ss. 135-164.

flk¢ag ve Ortacag Felsefe Tarihi, Cev. Vural
Okur, Istanbul, Im Yayin Tasarim, 1999.

Language, Truth and Logic, New York, Dover
Publications, 1936

Klasik Alman Dil Felsefesi Metinleri Herder,
Fichte ve Humboldt, Ankara, Phoenix
Yayinlari, 2011.

Tanr1 ve Devlet, Cev. Sinan Ergiin, Ankara,

Oteki Yayinlar, 2004.

“Tktidarin Felsefesinden Yeni Bir Etik Tavira:
Michel Foucault”, Felsefelogos, istanbul, Bulut
Yayinlari, 2006, ss. 147-158.

Cultural Studies And Discourse Analysis: A
Dialogue OnLanguage Andidentity, London,
Sage Publications, 2003.

The Language Of News Media, Oxford,
Oxford University Press, 1991.

“On Language As Such And On The Language
Of Man”, (Cevrimigi),
http://www.clas.ufl.edu/users/burt/chaucer'swak

e/LanguageofMan.pdf, 15 Ocak 2014.

Tek Yon, Cev. Tevfik Duran, istanbul, YKY,
1999.

111



Bennett, W. Lance:

Benveniste, Emile:

Bolay, Siileyman Hayri:

Brandom, Robert Boyce:

Buchler, Justus:

Cassier, Ernst:

Cevizci, Ahmet:

Charles, Taylor:

Chomsky, Noam:

Condon, John C.:

Coward, Rosalind- Ellis, John:

Politik illiizyon ve Medya, Cev. Seyfi Say,
Istanbul, Nehir Yayinlar1, 2000.

Genel Dilbilim Sorunlari, Cev. Erdim Oztokat,
Istanbul, YKY, 1995.

Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozligii,
(Cevrimigi), http://www.pdfindir.com/Felsefi-
DoktrinlerS%C3%B6z1%C3%BC%C4%9F%C3
%BC-pdf-1.html, 21 Ocak 2014.

European Journal of Philosophy, Volume: 12,
2004.

“Philosophical Writings of Peirce”, (Cevrimici),
http://theory.theasintheas.org/wpcontent/uploads
/2013/02/Peirce-C-S-Logic-Semiotic.pdf,23
Ocak 2014.

Dil/ Sembolik Formlar Felsefesi 1, Cev. Milay
Koktiirk, Istanbul, Hece Yayinlari, 2005.

Paradigma Felsefi Terimler Sozliigii, Istanbul,

Paradigma Yayinlari, 2003.

Human Agency And Language, Cambridge,
Cambridge University Press, 1985.

Medya Denetimi, Istanbul, Everest Yayinlari,

2005.

Kelimelerin Biiyiilii Diinyasi, Cev. Murat

Ciftkaya, Istanbul, Insan Yayinlari, 1998.

Dil Ve Maddecilik, Cev. Veysel Kilig, istanbul,
Toroslu Kitapligi, 2008.

112



Capli, Biilent:

Celik, Hilal- Eksi, Halil:

Demiralp, Oguz:

Dewey, John:

Dijk, Teun Adrianus Van:

Duman, Fatih:

Dursun, Ciler:

Eagleton, Terry:

Erdogan, Irfan:

Erdogan, Irfan:

Medya ve Etik, Ankara, Imge Kitabevi, 2002.

“Soylem Analizi”, (Cevrimigi),
http://www.academia.edu/1476716/, 07 Mart
2014.

Tanr1 Bakish Cocuk, Istanbul, YKY, 1999.

The Quest For Certainty: The Later Works,
1925-1953, Volume: 4, 1929, ed. Jo Ann
Boydston, Carbondale, Southern Illinois

University Press, 1988.

News As Discourse, New Jersey, I[EA Press,

1988.

“Ideoloji Kuramlar1”, Feodaliteden
Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler,
Ed. Tevfik Erdem, Ankara, Lotus Yayinlari,
2006, ss. 161-206.

TV Haberlerinde ideoloji, Ankara, imge
Kitabevi, 2001.

Ideoloji, Cev. Muttalip Ozcan, Istanbul, Ayrinti
Yaynlari. 2005.

Diinyanin Carpik Diizeni: Uluslararasi

Iletisim, Istanbul, Kaynak Yaynlari, 1995.

Oteki Kuram, Ankara, Erk Yayinlari, 1998.

113



Fairclough, Norman-

Graham, Phil:

Fiske, John:

Foucault, Michel:

Foucault, Michel:

Geis, Michael:

Gezgin, Suat:

Girgin, Atilla:

Giicli Abdiilbaki vd:

Habermas, Jiirgen:

Heidegger, Martin:

“Elestirel Soylem Coziimlemecisi Olarak Marx:
Elestirel Yontemin Yaratilist ve Kiiresel
Sermayenin Elestirisi {le Baglantis1”, Séylem ve
Ideoloji: Mitoloji, Din, Ideoloji, Der. Baris
Coban, Zeynep Ozarslan, istanbul, Su Yayinlari,
2003, ss. 185-245.

Iletisim Cahsmalarmma Giris, Cev. Stileyman

Irvan, Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003.

Kelimeler ve Seyler: insan Bilimlerinin Bir
Arkeolojisi, Cev. Mehmet Ali Kiligbay,
Ankara, Imge Kitabevi, 2001.

Ozne ve iktidar, Cev. Isik Ergiiden, Osman
Akinbay, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 2005.

The Language Of Politics, Columbia, Ohio
State UniversityPress, 1987.

Medya ve Egitimde Birikimlerim, Istanbul,
Istanbul ~ Universitesi  Iletisim  Fakiiltesi

Yayinlari, 2002.

Haber Yazma Teknikleri: Haberci Adayimnin
El Kitaba, istanbul, Inkilap Yayinlari, 1998.

Felsefe Sozliigii, Ankara, Bilim ve Sanat

Yaylari, 2008.

Iletisimsel Eylem Kurami, Cev. Mustafa

Tiizel, Istanbul, Kabalc1 Yaynlari, 2001.

Nedir Bu Felsefe?, Cev. Ali Irgat, Istanbul, Afa
Yayinlari, 1995.

114



Humboldt, Wilhelm Von:

Inal, Ayse:

Inal, Ayse:

James, William:

James, William:

James,William:

Kant, Immanuel:

Kant, Immanuel:

Kant, Immanuel:

“On Language”,
(Cevrimigi),http://assets.cambridge.org/9780521
6/67722/frontmatter/9780521667722_frontmatte
r.pdf, 6 Ocak 2014.

“Medya, Dil Ve Iktidar Sorunu”, Tletisim
Dergisi, Ankara, Gazi Universitesi Yaynlari,

Say1:3, 1999, ss. 13-36.

Haberi Okumak, istanbul, Temugin Yaymnlari,

1996.

“The Will To Believe”, (Cevrimigi),
https://www.mnsu.edu/philosophy/THE%20WI
LL%20TO%20BELIEVE%20.pdf, 26 Ocak
2014.

Pragmatism And Four Essays FromThe
Meaning Of Truth, New York, Meridian
Books, , 1955.

“Pragmatism: A New Name For Some Old
Ways of Thinking”, (Cevrimigi),
http://iws.collin.edu/amiller/William%?20James
%20-%20Pragmatism.pdf, 24 Ocak 2014.

Salt Usun Elestirisi, Cev. Aziz Yardimli,
Istanbul, Idea Yayinlar1, 1993.

The Criilque Of Pure Reason, (Cevrimici),
http://www2.hn.psu.edu/faculty/jmanis/kant/Crit
ique-Pure-Reason.pdf, 18 Subat 2014.

“Aydinlanma Nedir?” (Cevrimigi),

http://www.allmendeberlin.de/Aydinlanma_Ned

ir_Kant.pdf, 27 Mart 2014.

115



Kartari, Asker:

Kazdagi, Celal:

Ketenciler, Inan:

Koker, Eser:

Laopujade, David:

Lekesiz, Omer:

Lull, James:

Malachowski, Alan R.:

Mardin, Serif:

Mengiisoglu, Takiyettin:

“Kiiltiirel Farkliliklar, Yeni Iletisim Ortamlar1
ve Gezi”, Direnen Dirilis, Hazirlayan Isik
Kansu, Ankara, Um:ag Vakfi Yayinlari, 2013,
ss. 27-42.

“Millet Artitk Mangetin = Dilini  Cozdi”,

(Cevrimigi),http://www.aciamagercek.com/2014

/01/27/millet-artik-mansetlerin-dilini-cozdu/, 16
Nisan 2014.

“Nefret Soylemi Raporu: Yeni Safak,
(Cevrimigi),http://t24.com.tr/haber/nefretsoylem

1-raporu-yeni-safak-geziden-dusman-yaratmada-

birinci,245440, 19 Nisan 2014.

Politikanin Iletisimi Iletisimin Politikas,

Ankara, Vadi Yayinlari, 1998.

William James Ampirizm ve Pragmatizm,
Cev. Nusret Polat, Istanbul, Baglam Yayinlari,
2009.

“Ragmen”, Yeni Safak Gazetesi, (Cevrimici),
http://yvenisafak.com.tr/vazarlar/OmerLekesiz/ra
gmen/38013, 05 Haziran 2013.

Medya iletisim Kiiltiir, Cev. Nazife Giingor,
Ankara, Vadi Yayinlar1 2001.

Richard Rorty, Cambridge, Sage Publications,
2002.

Ideoloji, Istanbul, Tletisim Yayinlari, 2007.

Felsefeye Giris, Istanbul, Remzi Kitabevi,
1983.

116



Miller, Robert L.:

Mutlu, Erol:

Oner, Necati:

Ozarslan, Ersin:

Ozerkan, Sengiil:

Ozgen, Murat:

Ozkan, Giiven Giirkan:

Peirce, Charles S.:

Peirce, Charles S.:

Peirce, Charles Sanders -

James, William - Dewey, John:

Linguistic Relativity Principleand
Humboldtian Ethnolinguistics, Mouton de

Gruyter, 1968.
Tletisim Sozliigii, Ankara, Ark Yayinlari, 1998.

Felsefe Yolunda Diisiinceler, Ankara, Akcag
Yayinlari, 1999.

“Basin Dili Uzerine Bazi Dikkatler”, letisim
Kurami ve Arastirma Dergisi, Gazi
Universitesi Yayinlar1, Say1: 37, 2013, ss. 252-
262.

Medya, Dil ve Iletisim, Istanbul, Marti
Yayinlari, 2001.

Gazetecinin Etik Kimligi, Istanbul, Set-
Systems Yayinlari, 2006.

“lktidarim  Dili ve Medya”, (Cevrimigi),
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/149759-
iktidarin-dili-ve-medya, 16 Nisan 2014.

Mantik Uzerine Yazlar, Cev. Halit Yildiz,
Ankara, Oteki Yayinlar1, 2004.

“How to Make Our Ideas Clear”,

(Cevrimigi),http://courses.media.mit.edu/2004sp
ring/mas966/Peirce%201878%20Make%201dea
$%20Clear.pdf, 23 Ocak 2014.

Pragmatizm: Pratik Bir Felsefe, Cev. Sara

Celik, Istanbul, Doruk Yayinlari, 2008.

117



Peirce, Charles Sanders:

Rifat, Mehmet:

Rorty, Richard- Engel, Pascal:

Schlapp, Hermann:

Shoemaker, Pamela-

Reesein, Stephen D.:

So6zen, Edibe:

Terkan, Banu:

Timisi, Niliifer:

Tiirer, Celal:

“The Fixation of Belief”, (Cevrimigi),
http://www.bocc.ubi.pt/pag/peirce-charles-
fixation-belief.pdf, 23 Ocak 2014.

XX. Yiizyllda Dilbilim ve Gostergebilim
Kuramlari, 1. Cilt, Istanbul, YK, 2005.

What’s The Use Of Truth, Ed. Patrick
Savidan, New York, Columbia University

Press, 2007.

Gazetecilige Giris: Meslege Yonelik Ders
Kitabi, Cev. Isik Aygiin, Ankara, Konrad
Adenauer Vakfi Yaymlari, 2000.

“Ideolojinin Medya igerigi Uzerindeki Etkisi”
Medya Kiiltiir Siyaset, Der. Siileyman Irvan,
Ankara, Alp Yayinlari, 2002, ss. 127-181.
Soéylem, Istanbul, Paradigma Yayinlari, 1999.

“Basin ve Siyaset Iliskisinin Giindem Belirleme
Modeli Cercevesinde Bir Analizi”, Konya,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Selcuk Universitesi Yaynlari, Say1: 17,
2007, ss. 562-580.

Yeni Iletisim Teknolojileri ve Demokrasi,

Ankara, Dost Kitabevi, 2003.

“William James'in Pragmatik Felsefesinde
Ozgiirliik-Ahlak iliskisi” Felsefe Diinyasi
Dergisi, Ankara, Tiirk Felsefe Dernegi
Yaylari, Sayi: 27, 1998, ss. 81-90.

118



Tirer, Celal:

Uygur, Mermi:

Uygur, Mermi:

Uzun, Ruhdan:

Williams, Raymond:

Wittgenstein, Ludwig:

Wittgenstein, Ludwig:

Wodak, Ruth:

Yildiz, Cemal:

William James’in Ahlak Anlayisi, Ankara,
Elis Yayinlari, 2005.

Kiiltiir Kuram, Istanbul, Remzi Kitabevi,

1984.
Dilin Giicii, Istanbul, YK, 1997.

Tletisim Etigi (Sorunlar ve Sorumluluklar),

Ankara, Dipnot Yayinlari, 2011.

Ideology,
http://www.autodidactproject.org/other/ideo8.ht
ml, (Cevrimigi), 21 Subat 2014.

Felsefi Sorusturmalar, Cev. Deniz Kanit,

Istanbul, Kiiyerel Yaymlari, 1998.

Tractatus, Cev. Oru¢ Aruoba, Istanbul, Metis
Yayinlari, 2005.

“Aspects of Critical Discourse Analysis”,
(Cevrimigi),http://userpages.unikoblenz.de/~die
kmann/zfal/zfalarchiv/zfal36_1.pdf, 07 Mart
2014.

Yazih Basinda Metin ve Manset Basin Dili
Uzerine Bir Arastirma, Istanbul, Teknik

Yayinlari, 2000.

119



Yararlanilan Diger Kaynaklar

Mitoloji, Din, ideoloji, Ed. Baris Coban, Cev. Nurcan Ates, Zeynep Ozarslan,
Istanbul, Su Yayinlari, 2003.

Yabanci Kelimelere Karsihklar, Tiirk Dil Kurumu, Der. Ahmet Bican Ercilasun,

Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 1995.

Gezi Parki Odakh Gelismeler, Hazirlayan Doruk Biilent, Anadolu Ajans1 Haberi,
Dosya Adi: A1400321-Ajans/AA Genel, 13 Haziran 2016.

Aksam Gazetesi, 2 Haziran 2013.
Sabah Gazetesi, 5 Haziran 2013.
Star Gazetesi, 21 Haziran 2013.
Sozcii Gazetesi, 3 Haziran 2013.

Yeni Safak Gazetesi, 2 Haziran 2013.

120



