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P.V. GOLUBOVSKIY VE ESERI: PEgENEGi, TORKI I POLOVTSI
DO NASESTVIYA TATAR: (MOGOL iSTILASINA KADAR
PECENEKLER, UZLAR VE KUMAN-KIPCAKLAR)

(TERCUME-TAHLIL)
NURDAN KUMRU

Calismamizda Golubovskiy’in  hayati ve eserlerinden bahsedilerek,
terciimemize konu olan kitabinda anlatilan Tiirk boylar1 Pecenekler, Uzlar ve
Kuman-Kipgaklarin Giliney Rusya bozkirlarindaki tarihlerine kisa bir giris yapilmas,
ardindan gerekli yerlerde dipnot ile agiklamalar konularak eser terciime edilmistir.

Bir akademisyen ve tarih¢i olan Golubovskiy, terclimemize konu eserinde,
yasadigi donemde bir yenilik olarak, tarih biliminde arkeolojik verilerden de
faydalanarak bunlar1 kullanmigtir. Eser, Giliney Rusya bozkirlarinin cografi
Ozelliklerinin detayli anlatimi ile baglamaktadir. Devam eden boliimlerde Bizans,
Arap ve Rus Yilliklarinda verilen bilgiler 1s18inda, IX. ylizyildan itibaren Giiney
Rusya bozkirlarina gelmeye baslayan ve XIII. yiizyildaki Mogol istilasina kadar
bolgeyi kendilerine yurt edinmis olan Tiirk boylar1 Pegenekler, Uzlar ve Kumanlarin
kokenleri arastirilmakta ve bu boylarin Tiirkistan Bozkirlarindan geldikleri, dillerine,
gelenek-gorenekleri ve akrabaliklarina dayanilarak da hepsinin Oguz boyunun
kollarindan tliredikleri sonucuna varilmaktadir. Tarih sirasina gore 6nce Peceneklerin
gocleri, sonra Uzlarin gelmesi ve son olarak da Kuman-Kipgak boylarimin Giiney
Rusya bozkirlarint doldurmast ve bunlarin bolgedeki Rus knezlikleri ile iliskileri
anlatilmaktadir. Bu knezlikler, bozkirlilarin devamli saldir1 ve akinlarina maruz
kalmakla beraber, kendi i¢ miicadelelerinde ve dis seferlerinde onlarin
kuvvetlerinden iicretli asker ya da kurduklar1 akrabalik baglar1 sayesinde miittefik
kuvvetler olarak yararlanmaktan da geri durmamigslardir. Yine tarihi kaynaklarin
1s1g¢1nda, bu boylarin yasayislari, siyasi diizenleri, savas taktikleri ve inang sistemleri
incelenmistir. Son olarak Mogol kuvvetleri ile Kalka savagina giden olaylar ve Rus
miittefikleri ile birlikte hezimete ugrayan Kuman-Kipc¢ak boylarindan kalanlarin bir
kisminin bolgede Ruslar arasinda asimile olmasi, diger kisminin da Macaristan’a go¢
ederek nihai olarak Giliney Rusya Bozkirlarindan silinmesi anlatilmistir.

Anahtar Kelimeler: Golubovskiy, Pegenekler, Uzlar, Kuman-Kipcaklar,
Mogol istilast.
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ABSTRACT

P.V. GOLUBOVSKIY AND HiS WORK: PECENEGI TORKI i
POLOVTSI DO NASESTViYA TATAR
(TRANSLATION-ANALYSIS)

NURDAN KUMRU

Our study begins with P. V. Golubovsky's biography, his list of other works,
followed by a short history of Pechenegs, Oguz and Cumans in the South Russian

steppes. The book has been translated with footnotes in the necessary places.

The author, being an academician and historian who has also had an interest
in archeology and usedthis in his studies, begins his work with explaining
geographical features, flora and fauna of the South Russian Steppes before the influx
of nomads. In the following chapters, the author explains in the light of Byzantium,
Arab and Russian Church Chronicals, the origins of Turkish Tribes; Pechenegs,
Oguzes and Cumans which occupied and lived in the South Russian Steppes from the
IXth Century till the invasion of Mongols in XIIIth Century. He concludes that all
these tribes came from the Central Asian steppes and they were all originated from
Oguz Turks, since their languages and traditions were closely related. Then, the
relations of these tribes with the Russian Principalities are explained. The Russian
Principalities which had borders to the steppe had close relations with these nomads
especially with Cumans and while benefiting from their mercenary services, had to
endure their raids into the Russian land at the same time. The nomads’ way of life
and their political systems, traditions, war strategies and religions have also been
explained and the author concludes the subject with the Kalka war and aftermath the
Mongol invasion of South Russian Steppes and remainingCumans’ migrationto

Hungary.

Key words: Golubovsky, Pechenegs, Oguzes, Cumans, Mongol invasion
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ONSOZ

Rus Tarihi kaynaklarinin 6zellikle Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlari
yluzyillar boyu kendilerine yurt edinmis Tiirk boylarmin tarihlerinin
aydinlatilmasindaki 6nemleri uzun yillar 6nce anlasilmis olup konu ile ilgili eserlerin
terciimelerisinirli  sayida olsa da yapilmig ve bilim c¢evrelerinin kullanimina
sunulmustur. Biz de tez konumuz olarak P.V. Golubovskiy’in “Pecenegi, Torki i
Polovtsi do Nasestviya Tatar. Istoriya Yujnorusskih Stepey v XI.-XIIIL. v.v.” (Mogol
Istilasina Kadar Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklar. XI-XIII. yiizyillardaki
Giliney Rusya Bozkirlarinin Tarihi) kitabinin terciime ve tahlilini secerek bu alana
katkida bulunmak istedik. IX.-XI. yiizyillarda ¢esitli nedenlerden dolay1 Tiirkistan
bolgesindeki yurtlarimi terk etmek durumunda kalan ve kuzey-bat1 istikametinde go¢
edip, Hazar Denizi’ni kuzeyden dolanarak, Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlari
yiizyillar boyunca kendilerine yurt edinmis olan Tiirk boylarinin tarihine 151k tutan bu
eserin terclimesinin bu alandaki boslugun giderilmesine katkida bulunacagina

inaniyoruz.

P.V. Golubovskiy’in bahsedilen eseri Giiney Rusya bozkirlarindaki Tiirk
boylar tarihine iligskin olarak Rusya’da yapilmis ilk ¢alismalardan biri olup, uzun
yillar bu alandaki tek ¢aligma olma sifatini muhafaza etmistir. Sonraki donemlerde
tarih metodunun devamli gelisme ve ilerleme kaydetmesi ve konu ile ilgilenen
tarihgilerin sayisinin da artmasi ile yazilan eserlerin sayis1 artmis olsa da
Golubovskiy’in eseri bugiin dahi Pegenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgak boylarinin
tarthine dair arastirma yapmak isteyen akademisyen ve tarihgilerin
faydalanabilecekleri bir kaynak eser olma 6zelligini korumaktadir. Golubovskiy’in,
eserini yazarkenkullandig1 gayet genis birincil kaynaklar yaninda, cografi derinlik
gerektiren yerlerdearkeoloji konusundaki eser ve buluntulara atifta bulunarak konuya
aciklik getirmesi, kitabina zenginlik katmasinin yaninda degerini giiniimiize kadar
korumasinda da etkili olmustur. Ayrica halk efsanelerinin tarih ilmindeki énemine de
dikkat ¢ekmis ve tarihte yasanmis olaylarla efsanelerde anlatilanlar1 karsilagtirarak

tezini destekleyen sonuglara ulasmistir.



Calismamizin giris boliimiinde yazarin hayati ve eserleri konusunda bilgi
verildikten sonra, Pegenek, Uz ve Kuman-Kipcaklarin Karadeniz’in kuzeyindeki
siyasi tarihleri kisaca 6zetlenmis ve daha sonra eserin terciimesi verilmistir. Sonug
kisminda ise eserin Tirk Tarihinin aragtirnlmasinda  arzettigi  Onem

degerlendirilmistir.

Tez konumun belirlenmesinde yol gosterici Onerileri ile bana yardimci olan
ve c¢alismalarim esnasinda destegini esirgemeyen, bilgi ve tecriibelerinden her
zaman faydalandigimhocam Prof.Dr. Mualla Uydu Yiicel’e ve derslerinden

faydalanmis oldugumAnabilim dali hocalarinatesekkiirlerimi sunarim.

Nurdan KUMRU
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GIRIS

P. V. Golubovskiy’nin, IX.-XI. yiizyillarda g¢esitli nedenlerden dolay1
Tiirkistan bolgesindeki yurtlarin1 terk etmek durumunda kalan ve kuzey-bati
istikametinde go¢ edip, Hazar Denizi’nin kuzeyinden gegerek, Karadeniz’in
kuzeyindeki bozkirlar1 yiizyillar boyunca kendilerine yurt edinmis olan Tiirk
boylarinin tarihine 151k tuttugu “Pecenegi, Torki 1 Polovtsi do Nagestviya Tatar.
Istoriya Yujnorusskih Stepey v XI.-XIII. v.v.” (Mogol Istilasina Kadar Pecenekler,
Uzlar ve Kuman-Kipgaklar. XI-XIII. yiizyillardaki Giliney Rusya Bozkirlarinin
Tarihi) isimli eserini terclime ¢alismamiz sirasinda ayni eserin ii¢ farkli niishasindan
yararlandik. Bunlardan ilki, yazarin kaleme almis oldugu Kiev Universitesi 1884
tarihli orijinal eserin Rusya Devlet Kiitiiphanesinden temin edilmis elektronik
kopyasidir'. Bu niishanin yazilisinda, cagdas Rus dilinde bazi eski harflerin ve
karakterlerin kullanilmasi, eserin hayli eski ve bazi sayfalarinin yipranmis olmasi
nedenleriyle okuma giicliigli bulunmas1 yeni tarihli bir basimi da referans olarak
kullanmamizi gerektirmistir. Bunun i¢in ayni eserin 2011 tarihli Moskova, Vece
yayinlari, Tayn1 Zemli Russkoy Serisi’nde yayinlanan niishasi da orijinal eserle ayni
anda kontrol edilerek kullamlmistir’>. Bunlarin yaninda iigiincii niisha olarak,
elektronik niishanin elektronik ortamda sozlik kullaniminda sagladigi kolayliklar
nedeniyle, ayn1 eserin http://nauka.bg adli internet sitesinde mevcut 2007 tarihli Yu.
N. Sard tarafindan gézden gecirilmis pdf formatindaki niishasindan faydalanilmustir’.
Terciimede eserin bahsedilen bu ii¢ niishas1 karsilastirmali olarak kullanilmis olup
tereddiit edilen kelimelerde ise eserin 1884 tarihli orijinal niishasi esas alinmus,
dipnotlara yapilan atiflarda da bu niisha kullanilmistir. Bahsedilen orijinal niisha 254

sayfa olup, 6 ana boliim ile eklerden olusmaktadir.

Terciimede yazarin kullandig1r akademik dile sadik kalinmis, ciimle yapilari
miimkiin oldugunca muhafaza edilmeye c¢alisildig1 i¢cin bazen anlasilmasi gii¢ ya da

devrik climlelerden kacinilamamistir. Yazarin dipnotlar1 da aynen orijinal metindeki

' P. Golubovskiy, Pecenegi, Torki i Polovtsi Do Nasestviya Tatar. Istoriya Yujno Russkih Stepey
IX-XIII. v.v., Kiev, 1884.

2P. V. Golubovskiy, Pecenegi, Torki i Polovtsi Do Nasestviya Tatar, Moskova, Vege, 2011.

3Yu. N. S. (yu_shard@newmail.ru). Yanvar 2007 r. “P. Golubovskiy,Pecenegi, Torki i Polovtsi Do
Nasestviya Tatar. Istoriya Yujno Russkih Stepey IX-XIIL. V v.”, (Cevrimigi) http://nauka.bg, 10 Eyliil
2012.



sekliyle alinip ¢evrildigi i¢in giiniimiiz dipnotlama sisteminden bazi farkliliklari
bulunmaktadir. Mesela yazar bazen dipnotlarda “A.g.e” seklinde baslayip ilgili
sayfasini belirtmemis, sadece eser adin1 yazip sayfa belirtmemis, sadece yazar adi
belirtip eser adi belirtmemis, bazen de dipnotlarda yer almasi gereken eser ve sayfa
numarasini metin igerisinde parantez icinde gostermeyi tercih etmistir. Dipnotlarin
yazilis sekli glinlimiizde kullanilan sisteme uygun halde yazilmaya calisilmistir.
(Yazar adi, eser, basim yeri ve yili, vb.) Tarafimizdan olusturulan dipnotlar da
tercime metninde yer almakta olup notun sonuna eklenen (¢) isareti ile
gosterilmistir.  Cografi yer adlariin ve sehirlerin  glinlimiizdeki isimleri de
tarafimizca kisa dipnot seklinde belirtilmistir. Yazar eserinin sonunda herhangi bir
kaynak¢a vermemistir. Metin kismina oldugunca az miidahale edilmis, okuma
biitiinliigiiniin bozulmamas1 ic¢in yazarin Latin harfleri ile verdigi kelimelerin
dilimizde bilinen hali parantez icerisinde gosterilmistir. Metin igerisinde ya da
yazarin dipnotlari icerisinde orijinal eserde italik olarak yazilmis kelimeler/climleler,
terclimede de ayni sekilde italik olarak yazilmistir. Rus dilinde belirtilen 6zel isimler

ise dilimizde okunduklari sekli ile yazilmstur.

Golubovskiy, eserinde kullanmis oldugu Tatar kelimesi ile aslinda Mogollar1
kastetmektedir ve terciimemizde bu kelime Mogol olarak kullanilmistir. Rusya’da
Altin Orda hakimiyetinin yiizyillar boyunca siirmesi Rus tarih yaziminda bdyle bir

terminolojinin olugmasina yol agmustir.

Metin igerisinde, orijinal kaynaklarda yazildiklar1 sekilde Eski Rus dilinden
alint1 yapilmig Rus yilliklar1 ve halk destanlar1 boliimlerinin terciime edilmesi
isimizin en zor kismini olusturmustur. Bu durumlarda Mualla Uydu Yiicel’in “ilk
Rus Yilliklarina Gore Tiirkler” isimli ¢calismasina basvurulmus ya da elektronik
kiitiiphanelerdeki  ilgili metnin glinimiiz Ruscasinda yazilmig halinden

faydalanilmustir.

Yazarin hayat1 ve eserleri ile yazarin eserinde bahisleri gegen Tiirk boylari
Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklarin Giiney Rusya Bozkirlarindaki tarihleri

konusuna bu boliim igerisinde kisaca yer verilmistir. Ayrica eserin 6nsozii de yine bu



boliim i¢inde yer almaktadir. Tezimizin ana boliimleri ise yazar tarafindan eserinde

verilmis olan boliimlerden olusmaktadir.
Piyotr Vasilevi¢ Golubovskiy’in Hayati

1857-1907 yillar1 arasinda yasamis olan Piyotr Vasilyevic Golubovskiy’in
hayatinin detayli olarak anlatildigi kaynak sayist ne yazik ki yok sayilacak kadar
azdir. Hayatina dair birka¢ paragrafi gegcmeyen ansiklopedik bilgiler diginda biraz
daha genis bilgi bulunan ve Moskova’daki Rus Devlet Kiitiiphanesi’nde bir
niishasia ulasabildigimiz yegane kaynak S.I Mihalgenko tarafindan 1994 senesinde
yazilmis “Kievskaya Skola, Ogerki ob Istorikah” (Kiev Okulu, Tarih¢iler Hakkinda

Makaleler) isimli eserdir®.

Piyotr Vasilevi¢ Golubovskiy, 1857 senesinde Rus Imparatorlugu Tobolsk
Vilayeti, Minusinsk sehrinde memur bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir.
Aile kisa siire sonra Ukrayna’ya tasinmistir. Lise Ogrenimini Cernigov’da
tamamlayan Golubovskiy, 1877 senesinde Kiev’deki Aziz Vladimir Universitesi
Tarih-Filoloji Fakiiltesine kayit olmustur. Burada, Profesér V.B Antonovi¢’in
onderligi altinda Dogu Slavlarinin Ortagag Tarihi alaninda ¢aligmalarina baglamstir.
1881 senesinde “Istoriya Severskoy Zemli do Polovin1 XIV. V.” (XIV. yiizyilin
Yarisina Kadar Kuzey Topraklarinin Tarihi) adli tezi ile {iniversiteyi birincilikle
bitirmistir. Kiev Universitesi’nin ileri gelen profesérlerinden Tarih ve Arkeoloji
Profesorii V. B Antonovi¢’in yetistirdigi pek ¢ok bilim adamindan biri olan
Golubovskiy, ayni iiniversitede egitimine devam etmis ve 1884 senesinde “Pecenegi,
Torki i Polovtsi do Nasestviya Tatar. Istoriya Yujnorusskih Stepey v XIL.-XIV. v.v.”
(Mogol Istilasina Kadar Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklar. XI.-XIV.
yilizyillardaki Giiney Rusya Bozkirlarinin Tarihi)isimli tezi ile Master derecesini

almigtir®,

1880-1886 yillar1 arasinda mubhtelif sehirlerdeki liselerde 0Ogretmenlik

yaptiktan sonra 1886 senesinde Kiev’e donmiis ve Kiev Universitesinde dzel dogent

4 S.I. Mihalgenko, Kievskaya Skola Ocerki ob Istorikah, Ministerstvo Obrezovaniya Rossiskoy
Federatsii Bryanskiy Gosudarstvenniy Pedagogiceskiy Institut Im.Akademika I.G. Petrovskogo,
Bryansk, 1994, s.32-39.

5 Mihalgenko, a.g.e.,s.32-33.



olarak Rus Yilliklar1 konusunda ders vermeye baslamistir. 1895 senesindeki
“Istoriya Smolenskoy Zemli” (Smolensk Topraklarinin Tarihi) adl tezi ile Rus
Tarihi Doktoru unvanini almis ve 1896 senesinde de hocast V.B Antonovi¢’in halefi
olarak Kiev Universitesi Rus Tarihi Béliimii'nde Profesér olmustur. Kendisi,
Ukrayna tarihciliginin kurucularindan ve pozitif tarih metodolojisinin Onciilerinden
Antonovig ekoliine dahil tarihgilerden kabul edilmektedir. Universitede Rus tarihinin
en eski zamanlarindan, XVI. yiizyila kadar olan doneme dair dersler vermistir. Ayni
zamanda 1898 yili sonbaharindan baglayarak halka agik kurslarda Rus tarihi dersleri
vermistir. Bu kurslarda halka hitaben bilimsel, tam ve temel tarih bilgileri anlatmais,
bu ders notlarini 1902 senesinde bir kitap olarak bastirmak istemisse de bu istegi

gerceklesmemistir®.

Golubovskiy doktora tezinden sonra kendini ders vermeye ve bilginin
yayginlastirilmasina adamis ve biiylik capli herhangi bir bilimsel eser ortaya
koymamustir. Tarih ilminin muhtelif sahalarina ilgi duyan bir akademisyen olarak
kendisini tek bir konu ile smirlandirmamistir. Golubovskiy’den ders almis olan
ogrencileri onu “pek c¢ok konuda bilgili” olarak tanimlamislardir. Yillik Yazar
Nestor isimli Tarih Toplulugu'nun iiyesi olmasi yaninda (Kiev), Moskova
Imparatorluk Arkeoloji Toplulugu’nun da iiyesi olup Giiney Rusya’da yiiriitiilen baz1
arkeolojik kazilarda bizzat yer almistir. Rus Yilliklarinda isimleri gecen sehirlerin
giinlimiizdeki cografi yerlerine dair onerilerini agikladig1 makaleleri bugiin dahi ilgili

bilim gevrelerinde giincelligini korumaktadir’.

XX. yizyll baglarina kadar Rus tarihi profesorlerinin ¢ogunlugunun
arkeolojik kalintilara uzak durmus olmalarina karsilik, Golubovskiy’in ¢alismalarinin
ci1gir acan Ozelligini, arkeolojik kalintilarin incelenmesi ve bunlarin yazili tarih
kaynaklar1 ile karsilastirilmast teskil etmektedir. Makale ve eserlerini, Rus Yilliklar
metinlerinde verilen bilgiler ile diger kaynaklarda verilen bilgileri dikkatli bir sekilde

inceleyip karsilastirarak kaleme almistir.

¢ Mihalgenko, a.g.e., s.36-37.
7 Mihalgenko, a.g.e., s.37.



Omriiniin son senelerinde kalp rahatsizligindan muzdarip olan Golubovskiy,

18 Mart 1907 tarihinde Kiev’de vefat etmistir.
Eserleri:

Hayatini tarih arastirmalarina ve halkin tarih konusunda bilgilendirilmesine adamis

olan Golubovskiy’in 6nemli eserleri sunlardir;

Istoriya Severskoy Zemli Do Polovimi XIV.v. Kiev, 1881.
(XIV. yilizyilin Yarisina kadar Seversk Topraklarinin Tarihi)

Pecenegi, Torki i Polovtsi Do Nasestviya Tatar, istoriya Yujnorusskih Stepey v
XL-XIV. vv.Kiev, 1884.

(Mogol Istilasina Kadar Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklar. XI-XIV.
yiizyillardaki Giiney Rusya Bozkirlarinin Tarihi)

Istoriya Smolenskoy Zemli,Kiev, 1885%. (Smolensk Topraklarmin Tarihi)

Ayrica yazarin tarih ve cografya dergilerinde yaymlanmis Eski Rus Tarihi’ne iliskin

pek cok makalesi de bulunmaktadir. Bunlara baz1 6rnekler verecek olursak:
Bolgari i Hazar1-Vostognie Sosyedi Rusi pri Vladimire Svitom, Kievskaya
Starina.1886. No:7.

(Vladimir Svitoy Déneminde Ruslarin Dogu Komsulari- Bulgarlar ve Hazarlar)

“Polovtsi v Vengrii” Istoriceski O¢erk, Tip. imp. Unv. Sv. Vladimira, Kiev, 1889.
(Macaristan’da Kuman-Kipcgaklar, Tarih Makalesi)

Kronika Ditmara, Kak istognik Dila Ruskoy istorii, Unv., Tip., Kiev, 1888.
(Rus Tarih Kaynagi Olarak Ditmar Kronigi)
Pecenekler

Peceneklerin, Bati Gok-Tiirk hakanligina bagi olarak Issik Gol- Balkas
dolaylarinda yasadiklar1 7. ylizyil ortalarinda bu hakanligin ¢oziilmesi ve Karluk

8¢ Petr Vasilevig Golubovskiy”, ( Cevrimigi) http://krotov.info/history/19/1890 10 2/1857 golu.htm
06 Temmuz 2012



devletinin giliglenmesi iizerine Oguzlarin bir kismini olusturan Uzlarin yerlerinden
edildigi, bunlarin da Pecenekleri batiya dogru itmis olduklar diisiiniilmektedir’.
Pegeneklerin bu bolgedeki tarihleri konusunda fazla bilgi sahibi degiliz sadece
onlarin da diger Tiirk boylar1 gibi konar-goger bir hayat siirdiiklerini ve bazi komsu
boylarla iliskide olduklarmi sdyleyebiliyoruz!®. IX. yiizy1l ortalaria dogru
Peceneklerin, Cim (Emba) ve Yayik nehirleri boylarinda yasamakta olduklarini
goriiyoruz'!. Yazlar1 Orta Idil boylarina go¢ edip, kislar1 da Yayik Nehrinin Hazar
Denizi’ne dokiilen agz1 civarinda kisladiklart ve bu surette Hazarlarla komsu
olduklar1 bilinmektedir. Idil’den Harezm’e giden ticaret kervanlarmna saldirip
bolgedeki ticaret yolunu kesintiye ugratmalarindan dolay1 Pecenek-Hazar iliskileri
higbir zaman dostane olmamustir'?. Arap seferleri sonunda hayli zay:f diismiis olan
Hazarlar, Peceneklerle bag edebilmek icin onlarin dogusunda bulunan Uzlarla ittifak
yapmislar onlar da Peceneklere karsi saldirilarda bulunmuslardir. Pegenekler de bu
Uz ve Hazar baskis1 sonucunda yerlerini Uzlara birakarak Bati yoniinde goglerine

devam ederek 1dil Nehrini asmislardir'>.

Pegeneklerin bu bolgedeki tarihleri konusunda en 6nemli bilgileri Bizans

kaynaklar1 vermektedir. Bunlardan ilki ve en 6nemlisi 912-959 tarihleri arasinda

14

Bizans Imparatoru olan Konstantinos Porphyrogennetos’un'* oglu Romanos’a

hitaben yazdig1 ve devlet idaresine dair oOgiitlerinin yer aldigi De Administrando

? ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii,istanbul, 1997, s.173; Akdes Nimet Kurat, Pecenek Tarihi,
Istanbul, 1937, s.31.
10 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve
Devletleri, Ankara, 1992, s. 44.
1'921-22 yillarinda Idil Bulgarlar iilkesine seyahat etmis olan Ibn Fadlan’m sozleri; “Sonra
Peceneklerin yanina vardik.Onlar denize benzer akmayan bir suyun yania konmuslardi..Peceneklerin
ayninda bir giin kaldiktan sonra hareket edip Yayik(Ural) nehrine vardik.” Ramazan Sesen, ibn
Fadlan Seyahatnamesi, Yeditepe, Istanbul, 2010, s. 18-19.
12 Mualla Uydu Yiicel, “Pegenekler” Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed., Osman Karatay-Serkan Acar,
Kitapevi, Istanbul, 2014, s.454.
'3 Mualla Uydu Yiicel, Ik Rus Yilhklarina Gére Tiirkler, Ankara, 2007, s. 34-35.; Kurat,
Karadeniz, s.45.
14 Konstantinos Porphyrogennetos: Bizans Imparatoru VI. Leon ile resmi olmayan 4. esi Zoe’nin oglu
olarak 905 yilinda dogmustur. Babasi 912 yilinda 6ldiigiinde heniiz kiigiik yasta oldugundan amcasi
Aleksandros Imparator olmustur. 913 yilinda onun da 6lmesi ile 920 senesine kadar naipler kurulu
yaninda imparator olarak yonetime katilmustir. 920 yilinda ise kaympederi olan donanma komutani
Romanos Lakapenos yaninda miigterek hiikiimdar olarak kalmustir. 944 yilinda Lakapenos’un, iktidar
ortagr olan iki oglu babalarim1 Bizans tahtindan indirmislerse de kendileri de 945 senesinde
Konstantinos tarafindan siirgiine gonderilmis ve nihayet Konstantinos hiikiimdarlik tacini 959
senesindeki oOliimiine kadar giyebilmistir. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev.
Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1999, s. 243- 260.
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Imperio adli eseridir. 950 yil1 civarinda yazilmis oldugu diisiiniilen eserde Imparator,
ogluna devletin nasil yonetilecegine ve uygulayacagi dis siyasete dair Ogiitler
vermektedir. Burada kuzey ve dogu simirlarindaki Tiirk boylar1 olan Pegenekler,
Uzlar ve Hazarlardan bagka Macarlar ve Balkanlarda da Bulgarlar, Sirplar ve

Hirvatlar hakkinda 6nemli bilgiler yer almaktadir.

Pegeneklere dair verdikleri bilgilerin fazlaligi ve detaylar1 acgisindan onemli
olan diger Bizans kaynaklarinin ilki tarih¢i Cedranus’un 11. Yiizyilin sonlarinda
yasamis yine Bizansl tarih yazar1 Joann Skylitzes’in eserini de igeren ve 1057 yilina
kadar olan olaylar1 anlatan Xovoyigiotopicov (Sinopsis Istoriya) isimli tarih kitabidr.
Digeri ise Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’in (d.1048-1118) kizi Anna
Komnena’nin yazmis oldugul069-1118 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsayan ve
babasinin tarihgesi olan Alexiad adli eseridir. Pecencklerin Balkanlara seferleri,
Imparatorun Balkanlarda ve Istanbul yakinlarinda Pegeneklere karsi yapmis oldugu

savaslar detayl sekilde bu eserde anlatilmaktadir!®.

Bizans kaynaklar1 diginda Pegenekler hakkinda bilgi bulabilecegimiz diger
onemli bir kaynak da Rus yilliklandir. X. Yiizyll sonunda Kiev Knezi
Vladimir’in(6.1015) Hiristiyanligi devletinin dini olarak kabul etmesi ve sonrasinda
Hiristiyanlhigin Rusya’da yayilmasi ile bir Bizans gelenegi olan manastirlardaki din
gorevlileri tarafindan 6nemli olaylarin kaydedildigi yilliklar tutulmaya baslanmistir.
Rus yilliklarinin en eski donemde yazilmis olan niishalar1 giiniimiize ulagmamustir.
Ancak XIV. yiizyilin son ¢eyreginde kesis Lavrentev tarafindan Suzdal- Nijegorod
knezi i¢in istinsah edilmis olan Lavrentev yillig1 ve XIV. yiizy1l sonu XV. ylizyil
basinda Kostroma sehrinin Ipatyev manastirinda bulunmus olan Ipatyev Yilligi’nin
bas kisimlarinda daha onceki yiizyillarda yazilmis olan yilliklarin pargalar yer
almaktadir. Bunlarin giris kisimlar1 IX. yilizyil ortalarina kadar ¢ikan sozlii rivayetleri
icermekte, X. ylizyll basindan itibaren de yazili belgeleri de igerilerinde
barindirmaktadir. Her iki niishanin da 1110 tarihine kadar olan ve IX., X., ve XI.

ylzyildaki olaylar1 iceren kismina Nestor kronigi ve Povest Veremennih Let

15 Kurat, a.g.e.s. 5-8; Eserin Tiirkgesi i¢in bkz.: Anna Comnena, Alexiad, Cev. Bilge Umar, Inkilap
Kitapevi, Istanbul, 1996.



denilmektedir ve her iki niisha da 1110 tarihine kadar aynen devam edip bu tarihten

sonra verdikleri bilgiler blgesel olaylar1 esas almak suretiyle degismektedir'.

Cesitli kaynaklarda Pecgenekler icin verilen isimleri P. Golubovskiy eserinde
su sekilde siralamistir: Rus yilliklarinda Pegenegi(¢ogul) Bizans kaynaklarinda
Patzinakitai, Macar kaynaklarinda Besenyove Arap kaynaklarinda da Badjnak!’.
Yazar, Bizanslilarin bu ismi Kirim’da temasta olduklar1 Rus Slavlardan duyarak

dgrenmis olabileceklerinden de bahseder'®.

Pegeneklerin Hazar-Uz ittifakinin sonuglarima dayanamayarak IX. yiizyil
sonlarina dogru Idil Nehri’nin batisina gectiklerinden bahsetmistik. Bu gocleri ile
Don Nehrinin agagi kisimlarina dogru yayilmiglardir. Kuban ve Don irmaklari
arasinda yasayan ve Hazar hakimiyeti altinda bulunan Macarlar, kendi bolgelerine
dogru gelen Pegeneklerle miicadeleye girmis olsalar da bu yogun go¢ dalgasina karsi
koyamamuslar ve Hazar hakaninin tayin etmis oldugu Arpad!® isimli basbuglarinin
idaresi altinda bati yoOniinde, Dinyester (Turla) irmagi boylarina dogru goc
etmiglerdir. C. Porhpyrogennetos, bu olaylar1 zamaninin 50-55 yil Oncesine
tarihlemistir®®. Macarlar1 bdlgeden uzaklastirmak suretiyle artik Pecenekler Don
Nehri’nden Ozii Irmagimin bati kisimlar1 dahil Giiney Rusya bozkirlarinin
tamaminin hakimi olmuslardir’’. Bu arada bazi Pegenek boylarmin Ural ve Yayik
irmaklar1 boyundaki yurtlarindan ¢ikmayarak Uz boylar1 arasinda onlara tabi olarak

yasamaya devam ettikleri K. Porphyrogennetos’un eserinde anlatilmaktadir.

16 Mualla Uydu Yiicel, “ilk Rus Yilliklarinin Tiirk Tarihi A¢isindan Onemi”, Tarih Boyunca Tiirk
Tarihinin Kaynaklar1 Semineri, Bildiriler ( 6-7 Haziran 1996), istanbul, 1997, s. 128-129.

17 Macar Tiikolog Istvan Vasary, Pegeneklerin kendi kendilerine verdikleri ismin de Pegenek/Begenek
oldugunu ve kelimenin Tiirk¢e kokenli olup, akrabalik ismi “bacanak” anlami tagidigini
belirtmektedir. Bkz.: Istvan Vasary, Eski I¢ Asya’mn Tarihi, Cev. Ismail Dogan, Istanbul, 2007, s.
231.

18 Petr Golubovskiy, Pecenegi, Torki i Polovtsi do Nasestviya Tatar. istoriya Yujnorusskih Stepey
v XL-XIV. v.v., Kiev, 1884, s. 33-36.

9 Arpad: IX. yiizyil sonundan 1301 yilina kadar Macarlar1 yéneten hanedanin adi. O zamana kadar
Hazar yonetimi altinda yasayan Macar boylar1 Arpad’in yonetimi altinda birlesmisler ve Orta
Avrupa’nin dogusunda giiglii bir devlet meydana getirmiglerdir. The Editors of Encyclopedia
Britannica,  “Arpad  dynasty|Hungarian = History|Encyclopedia  Britannica”,  (Cevrimigi)
http://global.britannica.com/EBchecked/topic/35973/Arpad-dynasty, 24 Subat 2015

20 Yijcel, ilk Rus Yilliklari, s.34-35; Peter B. Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Cev. Osman
Karatay, Otiiken Yay., Istanbul, 2013, 5.276; Kurat, Pecenek, s.48; Kurat, Karadeniz, s.46.

2l Kafesoglu, a.g.e., s.174.



Giliney Rusya bozkirlarina ilk geldikleri donemde Peceneklerin baslarinda
basbuglar1 bulunan sekiz boydan olustuklar1 bilinmektedir. K. Porphyrogennetos
kitabinda bu boylarin isimlerini su sekilde vermektedir: Ertim (Erdem), Cor, Yula,
Kiilbey (Kulbay), Karabay, Tolmag, Kapan ve Coban. Bu boylardan {i¢ii, Ertim, Cor
ve Yula, Kangar ismi altinda zikredilmektedir??. P. Golubovskiy de Oguz Han
destaninda bahsedilen Oguz boylar1 isimleri igerisinde Kangli adina dikkat ¢ekerek,
bunun K. Porphyrogennetos tarafindan Peceneklerin ismi olarak bahsedilen Kangar
ad1 ile aym oldugunu belirtmektedir®®. Bunlarin itil Nehri’ni astiklari, Hazarlarla
savastiklart zamana kadar isimlerinin Kangar oldugunu, ancak nihai olarak
Avrupa’ya geldikleri zaman Pegenek ismini almis olmalariin kuvvetle muhtemel
oldugunu, ilk adlar1 olan Kangar'in ise sadece birka¢ boyda kaldigi ve zamanla
unutuldugunu soyler. Boylece efsanelerde Pegenek ismi gegmemesinin de bu sekilde

agikliga kavustugunu belirtir®*,

Peceneklerin egemenlik kurdugu Giiney Rusya bozkirlar1 onlarin hayat
tarzina son derece uygun bir cografi yapiya ve bitki Ortiistine sahipti. Buras1 biiyiik
nehirlerle kuzey-giiney dogrultusunda kesilmis olup, sulak ve bol otlu genis
diizliiklere sahipti. Kuzeye dogru cikildik¢ca sik ormanlar, goller ve batakliklarla
kapli boliimii basliyordu. Karadeniz kiyilarina dogru yaklasildiginda ise toprak
verimsizlesip ¢ollesmekteydi.?®> Pecenekler biitiin boylarina yetecek genis otlaklara
sahip bu yeni yurtlarin1 bir ugtan digerine tamamen kaplamislardir. Yiizlerce yildir
genlerinde miitkemmel hale gelen binicilik yetenekleri ve kendileri ile son derece
uyumlu olan hizli ve dayanikli atlar1 sayesinde de kisa siire igerisinde bu genis

bozkirlarin efendileri olmuslardir.

22 Kafesogu, a.g.e., s.174.

23 Bu konuda farkli bir goriis: “Ve nihayet, 6nemli bir Tiirk Kipcak boyu olan Kanglilar ile Kangarlar
arasindaki baglant1 da esit Ol¢lide belirsizdir.” Bkz.: Peter B. Golden, “Giliney Rusya Bozkirlarinin
Halklar1” Cev. Ayda Erel, Erken ic Asya Tarihi, Derleyen Denis Sinor, Tletisim Yayinlari, Istanbul,
2000, s. 366.

24 Golubovskiy,a.g.e.,s.53-56. Akdes Nimet Kurat da Sekiz Pegenek boyunun baginda “Kankar” ya da
“Kangar” miisterek ismi ile anilan asil Ertim, Cur ve Yula kabilelerinin bulundugunu belki de o
zamanlarda Kangar adi ile Pegenek admin yan yana kullanildigini belirtmektedir. Kurat, Pecenek,
$.32-33.

%5 Golubovskiy, a.g.e., s.1-32’de Giiney Rusya bozkirlarinin cografi dzelliklerine dair genis bilgi yer
almaktadir.Ayrica Karadeniz cografyasi ve bunun kiyilarinda 500-1500 yillar1 arasinda egemenlik
kurmus uluslarin tarihlerine genel bir bakis igin bkz.: Charles King, The Black Sea A History,
Oxford University Press,New York, 2004, s.65- 90.



Porphyrogennetos, 950 yillar1 civarinda, bu sekiz Pecenek boyunun Ozii
Nehri’nin dogu ve bati kisimlarinda dérder boy olarak yerlesmis olduklarini belirtir.
Boylar bu defa biri haricinde isimleri 6niinde bir sifatla birlikte anilmakta olup su
sekilde belirtilmistir: Kiier¢i Cur, Suru Kiilbey, Bula Coban, Boro Talmat, Yazi
Kapan, Kabuksin Yula, Yavdi Ertim ve ismi degismeden kalmis olan Karabay?®S.
Belirtilen boylarin ilk dordii Ozii Irmagmin dogusunda, sonrakiler de ayni rrmagmn
batisindaki bolgelerde kendilerine yurt tutmuslardi®’. Ogluna 6giitlerinde K.
Porphyrogennetos Pegeneklerle iliski konusunda soyle demektedir: “Eger Bizans,
Pegenekmilletiyle  dostane iliski iginde olursa, onun diismanlarindan hi¢ biri
kipirdamaya dahi cesaret edemez. Ruslar’a gelince. Onlar eger Pegeneklerle baris
icinde olmazlarsa kendi simirlari disinda herhangi bir sefere c¢ikabilmeleri soz
konusu degildir. Peceneklerin miisaadesi olmadan ne ticaret ne de savagsmak i¢in
Istanbul’a gelebilirler. Pecenekler tarafindan bircok kez yenilgiye ugratilan
Macarlar onlara karsi saygt dolu bir korku beslemektedir. Iste Bizans imparatoru bu
Peceneklerle baris icinde olursa, ne Ruslar ne de Macarlar artik bizim icgin

korkutucu olmaktan ¢ikar®®”.

Peceneklerin Giiney Rusya bozkirlarina gelmelerinden dnce bdlgede iki siyasi
giic bulunmaktaydi; giineyde Hazarlar, kuzeyde de buradaki Dogu Slavlari tizerinde
egemenlik kurmus Vareg-Rus adi verilen Iskandinavlar. Bunlar savasci tiiccarlar
olup, biiyiik nehirleri kullanarak giineydeki ticaret merkezlerine ulasarak buralarda
Slavlardan topladiklar1 kiymetli kiirklerin ticaretini yapmaktaydilar. Bu sekilde idil
lizerinden Bulgar ve Hazar schirlerine ulastiklar1 gibi, Ozii Irmag: iizerinden de
Karadeniz’e inip buradaki ticaret kolonisi sehirlere ulasmislar, hatta Istanbul’a kadar
uzanmiglardir. Vareglerden olusan askeri birliklerin Bizans hiikiimdarina ticretli
asker olarak hizmet ettikleri tarihi kaynaklarda belirtilmektedir®. Vareg askeri
birliklerine drujina, bunlarin basindaki lidere de knez denilmistir. Rus yilliklarinda

anlatildigima gore IX. yiizyilin 60’lh yillarinda bu knezlerden Rurik diger Vareg

26 Boy isimlerine eklenen ve ¢ogunlugu bir renk ifadesi olan bu isimlerin, boyun sahip oldugu atlarm
renginden dogmus olabilecegi ya da daha muhtemel olarak, boylarin bayraklarinin rengini ifade ettigi
disiiniilmektedir. Kafesoglu, a.g.e.,s.174-175.

27 Kurat, Pegenek, s.53-54; Kafesoglu, a.g.e.,s.175.; Golubovskiy,a.g.e, s.69.

8 V. Vasilevskiy, “Vizantiya i Pegenegi (1048-1094), Izbrannie Trudi po Istorii Bizantii, Kniga
I,Moskva, 2010, s.8-9.

2 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1999, s.15-16.

10



liderleri ve civardaki Slav boylar1 iizerinde kendi egemenligini kabul ettirmis ve
[lmen golii kiyisinda kurulmus olan Novgorod sehrine yerlesip burasini kendisine
merkez yapmustir. Rurik 879 senesinde 6ldiigiinde oglu igor kiigiik yasta oldugundan
akrabasi olan Oleg yonetime gecmistir’®. Knez Oleg, biiyiik hayallere ve bunlart
gerceklestirecek enerjiye sahip olarak, biiyiik ticaret yolu denilen Ozii Irmag
boyunca egemenligini genisletmis, buradan giiney yoniinde ilerleyerek bu civardaki
Slavlar1 egemenligi altina almistir. Daha sonra Ozii iizerindeki stratejik bir noktada
kurulmus olan ve bagka bir Vareg knezinin yonetimi altinda bulunan Kiev sehrini ele
gecirerek burasini kendi yonetim merkezi yapmistir. Bu sekilde Kiev Rusyasi olarak
anilan devletin kurulusunun gergeklestigi kabul edilmektedir’!. Kiev sehrini kendine
merkez yapan ve egemenlik alanim genisleten Oleg, 907 senesinde Istanbul’a bir
sefer diizenlemistir. Gemilerle Ozii Irmagindan yola ¢ikan Vareg savascilari,
Karadeniz’i asip Istanbul &nlerinde karaya ¢ikarak etrafi yagmalamislardir.
Bizanslilar bir kisim vergi 6deyip, mevcut ticaret anlagmasi konusunda Ruslar lehine

baz1 diizenlemeler yaparak onlar1 geri ddnmeye ikna etmislerdir2.

Knez Oleg 912 senesinde 6ldiigiinde Kiev tahtina Knez Igor gegmistir. Rus
yilliklarinda Peceneklerin Rus yurduna ilk geliglerine dair kayit bu knez doneminde
geemektedir. 915 senesi altinda:”Pegenekler ilk defa Rus topraklarina geldiler ve
Igor’la baris yaparak Tuna’ya dogru gittiler..”>3 Bu tarihlerde Bizans devletinin basi
Bulgar Krali Simeon ile biiyiik dertteydi. Istanbul’u ele gegirip Imparator olma
hayalleri kuran bu kral, Balkanlarda ve Makedonya’da bircok Bizans ilini ele
gecirmisti. Simeon, 896 senesinde Macarlarin batiya dogru  siiriilmesinde
Pegeneklerle ittifak yapmis ancak daha sonra Pegeneklerin Tuna boylarinda
genislemelerinden rahatsiz olmaya baglamistir. Bulgar tehdidine karsi kendisine
bolgede giiclii bir miittefik arayan Bizans, sonunda Peceneklerle anlagmistir. Bu
anlagsma tizerine Pecenekler once bolgedeki diger gii¢ olan Ruslarla yillikta bahsi
gecen baris anlagsmasini yaparak sefere ¢ikamadan once kendilerini bolgede giivence

altina almislar ve ondan sonra Tuna boylarina gitmislerdir. 917 senesinde Bulgarlar

30 Kurat, Rusya, s.20-21.

31 Kurat, a.g.e.,s.21.

32 Kurat,a.g.e., 5.22.

33 Yiicel, ilk Rus Yilliklari, s.99.
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lizerine yapilan bu birlesik harekat sonucuna ulagmamis, Bizanshi kara ve deniz
kumandanlarinin birbirleri ile anlagsmazliga diismesi iizerine Tuna kiyisinda bekleyen
Pecenekler savasmadan Giiney Rusya bozkirlarindaki yurtlarina geri donmiislerdir.

Neticede Bizans kuvvetleri de Simeon karsisinda agir bir yenilgiye ugramigtir>,

Pegeneklerin 900 yili civarinda Giiney Rusya bozkirlarinda Ruslara komsu
olarak yasamaya basladiklarin1 kabul edersek ve onlara dair Rus yilliklarindaki son
kayitin da 1036 senesinde yer almis olmasindan hareketle, bu iki ulus 136 sene yan
yana yasamis, aralarinda savaslar oldugu kadar ticari iliskiler de kurmuslardir. Rus

yilliklarinda 1036 senesine kadar 11 Pegenek akinindan bahsedilmektedir.>>.

Peceneklerin X. yiizyilda 8 boydan meydana geldiklerinden bahsetmistik.
Daha sonraki yiizyillda Bizans kaynaklarinda boy sayisinin 11°e ¢ikmis oldugu
belirtilmistir.Bu boylar baslarinda kendi basbuglar1 oldugu halde i¢ islerinde
bagimsiz olup, disaridan gelen bir saldirtya karsi ya da ortak diismanakarsi bir sefere

cikarken bir basbugun ydnetimi altinda birlikte hareket etmekteydi*®.

Rus yilliklarinda konumuzla ilgili olarak, 920 senesi altinda herhangi bir
detay olmadan su bilgi verilmistir: “Greklerin basinda Car Roman®” bulunuyordu ve
Igor Pegeneklere karsi savastr®. Daha sonraki yillarda Pegenekleri iicretli asker
olarak Igor’un yaninda onun Bizans iizerine yapmis oldugu seferde goriiyoruz. 944
senesinde Igor pek ¢ok asker toplamis ve iicretli Pecenek kitalarini da yanina alarak
karadan ve denizden Bizans lizerine yiiriimiistiir. Bunu haber alan Bizans imparatoru
Rus knezine elgiler gondererek kendileri iizerine gelmemesini, Oleg zamaninda
Odedikleri vergiyi ona da fazlasiyla 6demeye hazir olduklarini belirtmistir. Tuna
boylarma gelmis olan Igor bunun iizerine drujinas1 ile durum degerlendirmesi yapmig

veimparatorun teklifini kabul ederek geri donmiistiir®.

3 Mualla Uydu Yiicel, Tlk Rus Yillig1 “Povesti Vremennih Let’e gore X. yiizyilda Rus-Bizans-Tiirk
Miinasebetleri, Prof. Dr. Isin Demirkent Anisina, Istanbul, 2008, s.215-216; Kurat, a.g.e., 5.85-86;
Ostrogorsky, a.g.e., s. 245-246.

35 Kurat, Karadeniz, s.48.

36 Abdiilkadir Donuk, “Pegenckler”, Tarihte Tiirk Devletleri I, A.U Rektorliigii Yay. 98, Ankara,
1987, s. 270.

37 Bizans Imparatoru Romanos I. Lakapenos, 920-944 yillar1 arasinda hiikiim siirmiistiir.

38 Yiicel, Povesti, s.216; Yiicel, ilk Rus Yilliklar, s.100.

3 Yiicel, Povesti, s.217-218.
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Knez Igor 946 senesinde onun egemenligi altinda bulunan Slav boylarindan
Drevliyanlarin isyani neticesinde dldiiriildiigii vakit oglu Svyatoslav (942-972) heniiz
kiiciik yasta bulundugundan ydnetimi esi Olga* iistlenmistir. Bundan sonraki yirmi
yilt askin slirede Rus yilliklarinda Pecenekler hakkinda herhangi bir haber
bulunmamasindan bu silirede iki ulus arasinda herhangi bir savas yasanmamis
oldugunu anliyoruz. Olga 955 (baz1 kaynaklarda 957) senesinde Istanbul’a gelmis ve
burada imparator K. Porphyrogennatos ile de goriismiistiir*'. Bu ziyaretin en 6nemli
sonucu Olga’nin Istanbul’da vaftiz olup Hiristiyanlik dinini kabul etmesi olmustur.
Giliney bolgelerde yasayan ve ticaretle ugrasan Ruslar bu bdlgedeki Bizans
kiiltiirintin etkisi altina girmisler ve X. yiizyilin ortalarina kadar bunlarin biiyiik
kismi Hiristiyanlik dinine gegmislerdir*?. Kiev Prensesi Olga’nin da simdi bu dini
benimsemesi ile Ruslar arasinda yayilmasi hiz kazanmis ve kuzey bolgelerine dogru
genislemistir. Olga’nin oglu Svyatoslav ise annesinin gectigi bu dine ge¢cmemis,
ancak daha sonra onun oglu Vladimir 988/989 yillar1 civarinda Hiristiyanlig1 kabul
etmis ve biitliin tebaasin1 da topluca vaftiz ettirerek bunu devlet dini haline
getirmistir.Savasct ve hirsli bir yapiya sahip olan Knez Svyatoslav, devlet idaresini
bliyiik olgiide annesi Olga’ya birakmis ve kendisi uzak bolgelere seferler yaparak
iilkesinin smirlarmi  genisletmeye ¢ahismustir. 1lk seferini Hazarlar {izerine
diizenlemis, Oka 1rmag1 boylarinda Hazarlara tabi olarak yasayan Slav boylarini

kendi egemenligi altina almistir.

Bu sirada Bizans’in Balkanlardaki topraklari giiclenen Tuna Bulgarlar
tarafindan tehdit edilmekteydi. Bizans’in K. Porphyrogennetos’un devlet idaresine
dair kitabinda da ifadesini bulmus olan “bir barbar kavimi diger bir barbar kavime
kirdirma” siyasetini uygulayan imparator Nikephoros II. Phokas*’, Rus Knezi
Svyatoslav’t Bulgarlara kars1 yardima ¢agirmistir. Bu teklifi kabul eden Svyatoslav

967/968 yilinda Tuna’y1 asip Bulgar topraklarina girmis ve onlar1 agir bir yenilgiye

40 Olga: (890 civarl- 969) Kiev Knezi olan esi igor’un éldiiriilmesi ile oglu Svyatoslav yetiskin yasa
gelinceye kadar devlet yonetimini tistlenmistir. Kiev knezleri ailesinin Hiristiyanligi ilk benimseyen
liyesi olmasi bakimindan da 6nemli bir sahsiyettir.

# Yiicel, a.g.e., s.221.

42 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev. Dogukan Mizrak, Egemen C. Mizrak, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2009, s.52.

# Nikephoros Phokas: Imparatorige Theophano ile 963 yilinda evlenerek 969 senesinde bir suikast
sonucu oldiiriilene kadar Bizans imparatoru olan Bizansh komutan ve devlet adamu.
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ugratarak asagi Tuna boyundaki bazi sehirleri ele gecirmis ve bunlardan Preslav
sehrini merkez edinerek burasim1 kendi imparatorlugunun baskenti yapma hayalleri
kurmaya baslamistir**. Bu sirada Kiev civarinda yasayan Pegenekler, muhtemelen
Svyatoslav’t Bulgaristan’dan ¢ikarmak isteyen Bizans’in kigkirtmasi ile 968 yilinda
Kiev sehrini kusatmislardir®®. Bunu haber alan Svyatoslav hizla Kiev’e donmiis,
Pecenekler ise kusatmayr kaldirarak cekilmislerdir*®. 971 senesinde annesinin
6liimiinii miiteakip, ti¢c oglu, Oleg, Yaropolk ve Vladimir’i biiyiik sehirlere yonetici
tayin ederek kendisi tekrar Bulgaristan’a, Preslav sehrine donmiistiir. Bu arada
Bizans imparatoru Nikephoros Phokas bir saray darbesi sonucu oldiiriilmiis ve yerine
yine bir komutan olan loannes Cimiskes imparator olmustur. Svyatoslav ise artik
imparatorlugun bagkentini tehdit etmektedir. Cimiskes Once durumu baris
goriismeleri ile ¢ozmeye c¢alismig,sonugalamayinca biiyiik bir ordu ile Rus knezinin
lizerine ylriimiistiir. Svyatoslav ve askerleri cesaretle savasmis olsalar da sonunda
imparatora teslim olmak durumunda kalmis ve bir daha Bulgaristan’a gelmemek,
Bizans’in Kirim yarimadasindaki ticaret kolonisi olan Korsun sehrine saldirilar
diizenlememek gibi sartlar1 iceren barig anlagsmasini kabul etmislerdir. Svyatoslav bu
yenilginin ardindan sag kalan askerleri ile Kiev’e donmek i¢in Pegenek
topraklarindan gegerken Dinyeper nehrini asacagi nehrin kayalik kisminda

Peceneklerin saldirisina ugramis ve bircok adamu ile birlikte dldiiriilmiistiir?’.

Svyatoslav’in 6liimiinden sonra degisik sehirlere yerlestirmis oldugu ogullari
arasinda Kiev biiylik knezligi i¢in miicadele baslamistir. Bu miicadeleyi ilk etapta
Yaropolk kazanmig ve 973-980 yillar1 arasinda Kiev Biiyiikk Knezligi yapmustir.
Knezlerin bu gii¢ miicadelesine Pegenekler de karigsmiglardir. Yaropolk, Kiev
knezligi doneminde Peceneklerle gayet dostane bir iliski kurmus ve bunu devam
ettirmistir. Ancak Novgorod knezi olan diger kardes Vladimir, Kiev knezligi icin
miicadelesini birakmamis ve 980 senesinde Yaropolk’un Peceneklerden yardim

istemesine firsat birakmadan hile ile kardesini Oldiiriip Kiev’i ele gecirmistir.

# Yiicel, Povesti, s.222; Vernadsky, Rusya, s.53.

4 Kurat, Pecenek, s.92; Golden, Tiirk Halklar, s.278.

46 Kiev kusatmas1 Rus yilliklarmnda genis bir sekilde anlatilmakta olup, bu konuda detayh bilgi i¢in
bkz.:Yiicel, Povesti, s.223; Kurat, a.g.e., s. 92-94.

47 Svyatoslav’m Bizans imparatoru ile baris yapmasi ve 6ldiiriilmesi konusunda detayl bilgi igin
bkz.:Yiicel, Povesti, s.224-226; Kurat, a.g.e., s.95-97; Svetlana Pletneva, Polovtsi, Lomonosov,
Moskva, 2010. s. 22,23.

14



Yaropolk’un adamlar1 ise son anda kagip Peceneklere sigmarak canlarimi
kurtarabilmislerdir®®. Kiev knezi olan Vladimir (980-1015) iktidar1 siiresince
Pegeneklerle miicadele ig¢inde olmustur. Topraklarinin smirlarini bozkira dogru
otelemis ve Kiev sehri civarindaki Desna, Vostra, Trubej, Sula ve Stugna nehirleri
boylarina kale sehirler kurdurarak bir tiir savunma hatti meydana getirmistir®.
Ayrica Kiev’in glineyine Zmiyev Val denilen yiiksek ve kilometrelerce uzanan

toprak y1gin1 istihkdmlar kurdurmustur.

Rus yilliklarinda verilen bilgiye gore 988 senesindeki savasta Vladimir
Pecenekleri maglup etmistir’®. Daha sonra yine yillikta verilen bilgiye gore 992
senesinde Vladimir Hirvatlar {izerine yaptig1 seferden geri donerken Sula Nehri
tarafinda Trubej gecidinde Pegeneklerle karsilasmis ve Basbug Geza idaresindeki
Pegenek ordusunu agir bir yenilgiye ugratmistir’!. Bu yenilginin ardindan

Peceneklerden bir grup Macaristan’a go¢ edip burada yerlesmislerdir>?,

996 senesinde Pecenekler Rus topraklarina girmisler ve Vladimir ile
kargilagmiglardir. Yanindaki az drujinasi ile onlara karsi koymaya calisan knez,
adamlarinin ¢ogunu savasta kaybetmis, kendisi de bir kopriniin altina siinarak
canint zor kurtarmistir. 997 senesinde de Vladimir’in asker toplamak iizere kuzeye,
Novgorod’a gitmesini firsat bilen Pecenekler Belgorod sehrini kusatmislar ve Kiev
civarinda da biiyiik tahribat yapmislardir. Belgorod sehri bu kusatmaya uzun siire
dayanmis, Pecenekler de sonunda, muhtemelen kis mevsiminin gelmesi ile

kusatmay1 kaldirarak ¢ekilip gitmislerdir>.

8 Yiicel, Povesti, s. 226; Golubovskiy,a.g.e.,s.71.

4 Yiicel, a.g.e.,s.226.

50 Yiicel, ilk Rus Yilliklari, s.108.

1 Rus yilliklarinda bu savasa dair anlatilan ve her iki tarafin ortaya birer yigit ¢ikararak onlarin
doviisiiniin sonucuna gore savasin galibinin belli olmasi hikayesinin detaylari i¢in bkz.: Yiicel, a.g.e.,
s. 109; Kurat, Pecenek, s.98-99; Golubovskiy, a.g.e., s.72. Ayrica Golubovskiy’nin kitabinin
sonundaki ek kisminda agiklama I.’de Rus halk destan ve efsaneleri ve bunlardaki bozkirlilarla
miicadelenin izleri konusunda bilgi verilirken bu hikaye de anlatilmaktadir. Golubovskiy,a.g.e., ek I.
$.237-245.

32 Yiicel, Povesti, s.227.

53 Kurat, Pegenek, s.99; Golubovskiy,a.g.e.,s.72-73; Yillikta bu kusatmanimn nasil kaldirilmis olduguna
dair anlatilan halk hikayesi konusunda bkz., Yiicel, ilk Rus Yiliklarmmn Tiirk Tarihi A¢isindan,
s.141-142; Yiicel, ilk Rus Yilliklari, s.112-113.
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Rus yilliklarinda anlatildigina gére Vladimir doneminde Peceneklerle savas
“ara vermeden” siirmiistiir ve yine yilliklarda belirtildigine gére bu miicadelede galip
gelen taraf Ruslar olmustur®®. Nitekim Vladimir 1015 senesinde kendisi hasta iken
oglu Boris’i Pecenekler iizerine sefere gondermis ise de Boris bu seferden
Pegeneklere rast gelmeden geri donmiistiir. Ayn1 sene Vladimir hastaligi nedeniyle
O0lmiis ve hemen ardindan da ogullar1 arasinda Kiev Knezligine sahip olma
miicadelesi baslamistir. Burada knezlerin bu iktidar miicadelesine Peceneklerin de
yardime1 kuvvet olarak dahil olduklarini gériiyoruz. Sonunda Svyatopolk®® kardesleri
Boris ve Gleb’i oldiirterek Kiev tahtini ele gecirmis, Novgorod Knezi olan diger
kardesi Yaroslav da ona karsit harekete ge¢mistir. Bu miicadelenin ilk devresini
Peceneklerin destegine ragmen Svyatopolk’u yenip Kiev’i ele gegiren Yaroslav>®
kazanmigtir. Ancak bu yonetimi fazla siirmemis ve Leh kralinin destegini saglayan
kardesi Svyatopolk’a yenilerek Kiev’i terk etmistir’’. Bu durum onu yildirmamis
Novgorod’a gidip oradan yeni kuvvetler toplayarak Kiev’i tekrar ele gegirmis,
Svyatopolk ise careyi miittefiki olan Peceneklere siginmakta bulmustur. 1019
senesinde Svyatopolk Pecenek ordular ile birlikte Yaroslav’in iizerine yiiriimiis ve
iki ordu Alta Nehri yakinlarinda karsilasmistir. Burada siddetli bir savas olmus ve

Pegeneklerle birlikte yenilen Svyatopolk kagmistir®®.

Bu savastan sonra Rus yilliklarinda uzunca bir siire Pegenekler hakkinda
herhangi bir bilgi yer almaz. Iste yaklasik olarak yine bu zamanlarda Giiney Rusya

Bozkirlarinin dogusunda yeni bir hareket bas gostermisti. Diger bir Tiirk boyu olan

5% Golubovskiy, a.g.e, s. 73.

55 Svyatopolk Vladimirovig (979 civari- 1019) 988 yilindan itibaren Turov Knezi, 1015- 1016 yillan
aras1 babas1 Vladimir’in 6liimii iizerine, Kiev Biiyiik Knezi olmustur. iktidar miicadelesinde kardesleri
Boris ve Gleb’i dldiirtmiistiir. Bu nedenle “Okaynniy- lanetli” sifati ile anilir. Novgorod Knezi olan
kardesi Yaroslav’a karsi Pegeneklerin ve kayinpederi Leh Krali Cesur Boleslav’in destegini almis olsa
da,Kiev knezligini elde edebilmek i¢in Alta Nehri civarinda 1019 yilinda verdigi son savasta yenilmis
ve Polonya sehri olan Bresk’e kagmis kisa slire sonra da o civarda Olmistiir. “Svyatopolk
Vladimirovi¢”, (¢evrimigi) http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_biography/110802. 17 Mart 2015.

36 Yaroslav Vladimirovig (980 civari-1054): 1019 senesinden itibaren Kiev Biiyiik Knezi. Rumca pek
cok kitabin Rusgaya terciime edilmesini saglamig ve bu kitaplarla Kiev’deki Sofya Kilisesinde ilk
kiitiphaneyi kurmustur. Ayrica “Ruskoy Pravdi” denilen ilk Rus kanunlar1 derlemesi de yine onun
doneminde meydana getirilmistir. Bu nedenlerle ve okumaya olan diiskiinliigii sebebiyle kendisine
“mudrty” (akilli, bilge) sifatt verilmistir. Yaroslav “Vladimirovic Mudriy”, (gevrimigi)
http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc3p/341898 17 Mart 2015.

57 Golubovskiy, Leh krali Cesur Boleslav’in ordusu i¢inde Pegeneklerin de yer aldigini belirtmektedir.
Bkz.,a.g.e., s.72.

58 Golubovskiy, a.g.e., s.72; Kurat, Pecenek, s.99-100; Yiicel, ilk Rus Yilliklar, s.113-117.
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Kuman-Kipgaklar Yayik nehrinin o6tesinden bati yoniine dogru go¢ etmeye
baslamislar, bu hareketleri ile 6nlerindeki Uzlar sikistirmislar ve bu baski sonucunda
Uzlar da Idil ve Don nehirlerini asarak Peceneklerin yasadiklar1 bolgelerde
kendilerine yurt edinmeye caligmiglardir. Muhtemelen XI. yilizyilin ilk g¢eyreginde
Uzlarm baskis1 nedeniyle Peceneklerin biiyiik kismi batiya dogru go¢ etmis, Ozii
Irmaginin sag tarafindaki Turla Irmagi boyunda ve Tuna Irmagi boylarinda
yasamaktaydi. Rus yilliklarina gore 1036 senesinde Pecenekler Kiev sehrini tekrar
kusatmis ve o sirada Novgorod’da bulunan Knez Yaroslav burada pek ¢ok asker
toplayarak Pecenekler {izerine yiirlimistiir. “..savas ¢ok siddetli oldu, aksama kadar
dogru Yaroslav giicliikle galip geldi. Pegenekler kimin nereye gittigini bilmeden
etrafa kagistilar”®. Bu Rus iilkesine yapilan son Pegenek saldirisi olmustur. Agir
yenilginin ardindan Pecenekler bdlgeden tamamen g¢ekilmis, kalan ufak ziimreler
Uzlarin iginde erimis, bazilar1 da Ruslarla anlagsmak suretiyle siir boylarina
yerlestirilerek buralarda sinir muhafizlar1 olmuslardir. Rus yilliklarinda bundan
sonraki yillarda da Pecgeneklerden bahis olmus, ancak hep Uzlarla birlikte
bahsedilmistir. Yani artik bunlar bagimsiz Pegenek boylar1 degil, Uzlarin arasinda

yasayan ufak Pecenek ziimreleridir.

X. yiizyil basindan XI. yiizyil ortalarima kadar siirmiis olan Peceneklerin
Giliney Rusya bozkirlarindaki egemenlikleri bolgenin tarihinde o©Onemli izler
birakmistir. Bu siire igerisinde Kiev Rus Knezliginin giineye dogru genislemesine
imkan verilmemis, Karadeniz kiyilarina inmesinin 6nii kesilmistir. Ayrica bolgedeki
Slav niifusu ile Giiney Slavlar1 arasindaki baglanti, Ozii, Turla ve Tuna Irmaklarinin
asag1 kisimlarina yerlesmis olan bu bozkirl savascilar nedeniyle kesilmistir. Ilaveten,
Pegeneklerin Oniinden Tisa-Tuna boylarima kagarak kurtulabilen Macarlar da
bolgedeki Bat1 Slavlari ile Gliney Slavlarinin arasina girerek onlarin da birbirleri ile
baglantisinin kesilmesine neden olmuslardir®®. Kisacasi bu go¢ hareketlerinin Orta ve

Dogu Avrupa haritasinin sekillenmesinde 6nemli etkileri olmustur.

% Yiicel, a.g.e., s.117-118; Kurat, Karadeniz, s.53-54; Kurat, Pecenek, s.102-103.
80 Akdes Nimet Kurat, “Pegenekler, Uz(Oguz)lar ve Kumanlar”, Tiirk Diinyas1 El Kitabi, T.K.A.E,
Ankara, 1976, s.746.
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Harita
Uzlar

Oguz boylariin bati kismini teskil eden bu gruptanRus yilliklarinda Tork,
Torki(gogul) olarak Bizans kaynaklarinda ise Uz olarak bahsedilmektedir®.
Hazarlarla ittifak yapan Uzlarin, Pegenekleri rahat birakmadiklarini ve onlarin
Yayik-Idil rrmaklar1 sahasindan bati ydniine dogru goglerine sebep olduklarimi
gormiistiik®. C. Porphyrogennetos, Uzlarin IX. yiizyilda heniiz Yayik Irmagmin
otesinde Asya’da yasadiklarini, daha sonra da Pecenekleri kovarak Yayik-Idil

irmaklart arasindaki bolgeyi isgal ettiklerini anlatir®,

Rus yilliklarinda 985 senesinde, Knez Vladimir’in (980-1015) Idil Bulgarlar

izerine yapmis oldugu seferde yanma Uzlar1 da almis oldugunu gosteren su kaydi

®'fslam Dergisi “Tiirklerin Kokeni” (Cevrimigi) http://www.islamdergisi.com/genel/turkiye-
turklerinin-kokeni/ 12 Mayis 2015.

62 “Qguzlardan bir kiime XI. yiizyilin ortalarinda Kara Denizin Kuzeyindeki topraklarda goriindii.
Ruslar bu Oguzlar1 “Torki” yani “Tiirk” ve Torki (=Tiirkler) seklinde anmislardir...BizanslilarUz
(Oguz) diyerek onlar1 kavim adlari ile andilar.”

Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1999, s. 89.

63 Kurat, Karadeniz, s.65; Yiicel, ilk Rus Yilliklar, s. 46.

6% Golubovskiy, a.g.e., s. 45.

18

% o



gormekteyiz: " Viadimir dayisi Dobrin ile kayiklarla Bulgarlar iizerine gitti, Torklar
ise sahilden atlarla geldiler ve Bulgarlar yendiler™®.

Uzlarin esasinin olusturan kiitlenin, arkalarindaki daha biiyiik bir kiitle olan
Kuman-Kipgaklarin baskist sonucunda Pecenekleri batt yoniinde ittikleri ve bunun da
1036 senesindeki Peceneklerin Rusya topraklarina son biiyiik saldirisina yol actigi
diisiiniilmektedir. Biiyiik yenilginin ardindan Pecenekler gilineybati yoniinde goc
ederek Ozii ve Tuna rmaklar1 arasindaki bolgeye yerlesmisler, burada Uzlarla
miicadele devam ederken bir yandan da kendi boylar1 arasinda giic miicadelesi ve
kan davalar1 yaganmaya baslamistir. En nihayetinde Pegenekler i¢ miicadeleler ve
Uzlarin baskilar1 sonucu 1048 senesinde Bizans sinirt olan Tuna Irmagi’mi asarak
Bizans topraklari igine girmislerdir. Bu donemde Uzlarin biiylik kisminin da artik
Ozii Irmagmm dogusundaki bozkir1 isgal etmekte oldugu ve Rusya
sinirlarindaRuslarla ilk temaslarin yasandigi goriilmektedir®®. Rus yilliklarinda 1055

senesi altindaki kayit:

seklindedir®’.

Vsevolod Torklarin iizerine gitti ve onlari yendi”

1060 senesine gelindiginde Orta Ozii boyunda kalabalik Uz gruplar
yasamaktadir. Sinirdas olduklar1 Rus knezliklerini akinlar1 ile taciz ettikleri i¢in Rus
knezleri birleserek Uzlar iizerine biiyiik bir sefer agmislardir. Yilliklardaki kayitlara
gore Uzlar bu saldirtya karst koyma cesaretini gésteremeyerek Tuna yoniine dogru
cekilmislerdir®®. Artik o dénemde Giiney Rusya bozkirlarinda agirhiklari iyice
hissedilen Kuman-Kipgaklar’in da Uzlarin bu gociinde etkileri oldugu muhakkaktir.
Nitekim Uzlar 1064 senesinde Bizans simirina yigilmislar, buradaki Bizans ve
Bulgarlarin karsi koymasina ragmen, Tuna Irmagimi gegerek oOniinde kimsenin
duramadig1 bir sel gibi Trakya ve Makedonya’ya kadar akip biitiin bu bdlgeleri
yagmalamiglardir®. Ancak bu azgin dalga yine beklenmeyen bir sekilde sénmiis, ok
siddetli gecen kis nedeniyle Uzlar arasinda yayilan salgin hastaliklarda pek c¢ogu

Olmiis, hastaliktan kurtulanlar1 da 6teden beri amansiz diismanlar1 olan Pegeneklerin

65 Yiicel, ilk Rus Yilliklar, s.142-143.

% Golubovskiy, a.g.e.,s. 76-77.

67 Yiicel, ilk Rus Yilliklary, s. 143.

% Mualla Uydu Yiicel,“Uzlar (Oguzlar)” Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Editorler: Osman Karatay-
Serkan Acar, Kitapevi, Istanbul, 2014, s. 534-535.

% Yiicel, ilk Rus Yilliklaru, s.47.

19



saldirilar1 altinda yok olmuslardir’®. Tehditkar bir kuvvet olmaktan ¢ikan Uz
gruplarindan bir kismi1 mubhtelif bolgelerde iskan edilmis ve Bizans ordusunda ath
stivari birlikleri olarak hizmet vermislerdir.Bir kisim Uzlarin dabugiinkii Dobruca
bolgesinde kalarak Gagauzlarin atalarmi olusturmus olmalart muhtemeldir’!.
Bazilariise Giiney Rusya bozkirlarina geri donmiis ve Rus knezlerinin egemenligini
kabul ederek askeri hizmete alinmis ve smnir boylarina yerlestirilmislerdir.
Kumanlarin Don ve Ozii sahasma gelmeleri iizerine o bdlgede yasayan Uzlarin
bazilar1 onlarin arasinda kalmislardir. Ancakkdle durumuna diismiis olduklarindan bu
hayata dayanamayanlar kacip Rus knezliklerine siginmislar ve askeri niteliklerinden

dolay1 da iyi kabul gdrmiislerdir’.
Kuman- Kip¢aklar

Tarihi kaynaklarda farkli isimler altinda bahsedilmis olan ve Bati Gok-Tiirk
topluluklarindan olan Kuman-Kipgaklar, Bizans ve Latin kaynaklarinda Kumanos,
Kumanoi, Cumanus, Komani isimleri altinda, Rus kaynaklarinda Polovets olarak,
Alman kaynaklarinda Falben, Macar kaynaklarinda ise Kun olarak amlmislardir’. G.
Németh’e gore Kun ve Kuman adi Tiirkge “donuk, sarimtirak” anlamindadir ve
Dogu-Tiirk dillerinde ku=donuk kelimesinden gelmektedir’*. Bu onlarin dis
goriiniisiine bakilarak verilen bir isim olmalidir ¢ilinkii dogu ve bati1 kaynaklarinin
tamaminda Kuman-Kipgaklar sar1 sa¢li, agik tenli olarak ve giizel bir 1rk seklinde
ifade edilmislerdir’>. Dogu kaynaklarinda bu ulusun ad1 Kip¢ak ya da Imek (Yemek)
ya da Kimek olarak gecmektedir’®. Arap cografya eserlerinde, Irtis boyunda “Kimek”

adli bir kavmin yasadig1 ve bunlarin Oguzlarin kuzeyinde gayet genis bir alana,

0 Golubovskiy, a.g.e., s. 78.

"l Kurat, Karadeniz, s.66-67.

72 Torgesk sehri Ruslara iltica eden Uzlar i¢in kurulmustu. Uzlar bozkirda ne zaman Kumanlar
tarafindan sikistirilsalar bu sehre siginmislar ve kendilerini burada miidafaa etmislerdir. Detayl bilgi
icin bkz.: Yiicel, ilk Rus Yilliklari, s.48.

3 Kafesoglu, a.g.e., s.179.

7 Laszlo Rasonyi, Tuna Képriileri, Cev. Hicran Akin, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enst. Ankara,
1984, 5.83; Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Ismail Akgiin Matbaas1, Istanbul, 1946,
Cl,s.152.

75 LN Gumilyev, Hazar Cevresinde Bin Yil, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yay., istanbul, 2003, 5.289.
76 “Hifcak (Kipgak)’lar, Kimaklardan ayrilan bir kavimdir...Ancak Hifcaklar Kimaklardan daha
tehlikelidir. Melikleri ise Kimaklar tarafindan atanmaktadir.” V. Minorskiy, Hudadii’l-Alem Mine’l-
Mesrik ile’l—Magrib, Cev. Abdullah Duman-Murat Agari, Kitapevi, Istanbul, 2008, s.55-56.
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batida ise Idil ve Kama irmaklarina kadar yayilmis olduklar1 kaydedilmistir’’.
Rasonyi ise Kimeklerin bir kabilesinin Kip¢akadini tasidigini belirterek X. yiizyildan
itibaren bu ismin biitiin Kimekler i¢in sdylenmeye basladigini belirtmektedir’®. XI.
yiizy1l baslarinda Kipcaklar Balkas goliinden Irtis boylarma kadar hakim
bulunduklar1 zamanda, giineyden Kunlarin (Kumanlar) gelmesi ile otlak ve yer
darligina ugramislar; buna dogudan da K’i-tan baskis1 eklenince onlerindeki Uzlari
da iterek Idil Irmag1’m gecip batiya dogru yénelmislerdir’”®. Bu go¢ hareketinin ¢ok
genis bir alana yayilmig oldugu goriilmektedir. Kipgaklarin bir kismi Urallar1 agmis
ve Kama Bulgarlar1 sahasma girerek onlarla karismiglardir. Pegenek ve Uzlardan
bosalan yerleri doldurarak Kafkaslar’in kuzeyine, Kuban Irmag1 boylarina ve Ozii
Irmagina dogru ilerlemislerdir®®. 1060’larda Uzlarin ardindan Tuna’ya dogru
ylriimiisler, 1064 senesinde Uzlarin Tuna’y1 asip Bizans topraklarina girmeleri ile
Kuman-Kipcaklar da Macaristan’a yonelmislerdir. Boylece XI. yiizyil sonlarinda
Giliney Rusya bozkirlar1 tamamen Kuman-Kipgak etkisi altina girmis ve bu saha
Islam kaynaklarinda Dest-i Kipgak (Kipgak Bozkir1) olarak adlandiriimaya

baslanmis, daha sonra bu isim yayginlik kazanmigtir®!,

Kuman-Kipcaklar hakkindaki bilgileri, temasa gectikleri uluslarin tarih
kayitlarinda ya da bolgeye seyahat eden az sayida seyyahin notlarinda bulmaktayiz.
Yasadiklar1 bolgenin genisligi dikkate alindiginda esas olarak ve genis anlamu ile bu
tir kayitlara, Rus yilliklarinda, Macar kroniklerinde, Bizans tarih kayitlarinda
rastlanmaktadir®. Boylece Kuman-Kipgak ulusunun tarihini tam bir kronolojik sira
takip ederek ve biitiin hatlartyla olmasa da belli savaglar1 ve akinlari, bazi 6nemli

basbuglarin faaliyetleri ¢cercevesinde takip edebilmekteyiz.

Rus yilliklarinda Polovtsi olarak adlandirilan Kuman-Kipgaklardan, 898 ve
1000 yillarindaki olaylar anlatilirken bahsedilmektedir. Ruslarin onlarla ilk

77 Kurat, Karadeniz, s. 69.

78 Mualla Uydu Yiicel, “Kumanlar (Kipgaklar)” Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Editérler: Osman
Karatay- Serkan Acar, Kitapevi, Istanbul, 2014, s. 543.

" Kafesoglu, a.g.e., s.180.

80 Kurat, Karadeniz, s. 72-73.

8 Yiicel, Kumanlar, s.546.; Kumanlarin yasadiklar1 bdlge hakkinda genis ve detayli bilgi igin bkz.:
D. A. Rasovskiy, “Kumanlar, “Kuman Topraklarinin” Sinirlari”, Cev. Yard. Dog¢. Dr. Mualla Uydu
Yiicel, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, say1: 40, Istanbul, 2004, s. 159-186.

82 Kuman-Kipgak tarihine iliskin kaynaklarm agiklamali anlatimi i¢in bkz.: Pletneva, a.g.e., s.5-11
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karsilagsmalar1 ise bozkira komsu olan Pereyaslavl Knezliginde meydan gelmis ve
yillikta 1054 senesi altinda su sekilde yer almistir: “Bu yil Bolus Polovetslerle
Rusya’ya geldi.Vsevolod®’ onlarla baris yapti ve Polovetsler geldikleri yere geri
dondiiler®*. Bolus’un birliginin sadece bir dncii birlik oldugunu diisiinebiliriz. Bu
tarihlerde Giliney Rusya bozkirlarinda heniiz Uzlarin hakim oldugu, Kuman-
Kipcaklarin ise artik Idil ve Don nehirleri havzalarindaki yerlesimlerini
saglamlastirmay1 basardiklar1 agiktir®. Nitekim Ruslarla yapilan baris uzun siireli
olmamig, 1060/1061 senesinde yine Pereyaslavl Knezligi ilizerine sefer etmisler ve
Vsevolod’u yenmislerdir. Kuman-Kipgaklar bundan sonra bir siire Rus topraklarinda
goriinmemigler, muhtemelen bdlgede yasayan Uz ve Pegenekleri sindirmek ve
ortadan kaldirmakla mesgul olmuslardir. Nitekim kendilerine siginan Uz ve Pecenek
ziimrelerini himaye ettiklerini ileri siiren Kuman-Kipgaklar 1068 senesinde tekrar
Pereyaslavl Knezligi’ne saldirmislar, Kiev yakinlarinda Alta Irmagi boyunda Rus
knezlerinin birlesik kuvvetlerini agir bir yenilgiye ugratmislardir. Bundan sonra
Kuman-Kipgaklarin her yil ya da 2-3 yilda bir Rus topraklarmma akinlar
diizenlediklerini goriiyoruz. Bu donemdeki saldirilardan en ¢ok zarar1 bozkira
sinirdas olan Pereyaslavl, Cernigov knezlikleri ve Kiev’in gliney kisimlar
gérmiistiir. 1090 senesinden sonra ise bu saldirilar ¢ok daha genis bir Rus arazisine

yayilmis olarak ve hiz kesmeden devam edecektir.

1090-1110 tarihleri arasindaki yirmi sene Kuman-Kipgaklarin Rus
bozkirlarinda en gii¢lii olduklart dénemdir. Altunapa, Saruhan, Bonyak, Tugorhan
gibi giiclii ve dirayetli basbuglarinin dnderliginde, Don-Turla merkez olmak iizere,
Balkas Golii civarindan Tuna agzina kadar uzanan genis bir arazide at
kosturmuslardir. Glineydoguda Kafkaslar Kuban bdlgesi dahil, kuzeyde de Oka-Sura

nehirleri boylarma yani idil Bulgarlar1 smirina kadar varmislardi®®. Zaman zaman bu

8 Vsevolod Yaroslavig (1030-1093) Knez Mudriy (Bilge) Yaroslav’in ogludur. Babasinin éliimiinden
sonra 1054-1073 yillar1 arasinda Pereyaslavl Knezi olmus, 1076-1077 ve 1078’den 6liimiine kadar da
Kiev’de Knezlik yapmustir. “BceBonon SIpocnasuu”, (¢evrimici) ru.wikipedia.org. 13 Mayis 2015.

% Yiicel, ilk Rus Yilliklary, s. 292-293; Golubovskiy, a.g.e., s.77.

8 Golubovskiy, a.g.e., s.77-78.

8 Rasovskiy, genis bir cografyaya yayilmis olan Kumanlarm yagadiklar1 bolgelere gore bes grup
(boy) olarak incelenebilecegini, kaynaklarin daha ziyade Don ve Azak bolgelerinde yasayan ve en
kalabalik grup olan Kumanlar hakkinda bilgi verdiklerinden bahsetmektedir. Kumanlarin ilk grubu
gd¢ etmeyerek ana yurtlar1 Tiirkistan’da kalan gruptur. ikinci grup Hazar Denizi civari ve Karadeniz
kiyilarindaki bozkirlarda yasamustir. Ugiincii grup Done¢ ve Don irmaklari boyunda yasanustir.
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cografyanin digmma tasan akinlarda da bulunmuslardir. Nitekim 1091 senesinde
Bizans’in bir siiredir Pegeneklere karsi kiskirtmakta oldugu Kuman-Kipgaklar,
Bonyak ve Tugorhan’in liderlik ettikleri birliklerle Trakya’ya kadar uzanmiglar ve
Pegeneklerin tarihten silinmesi ile sonuglanan Lebunium Savasi’nda yardimer kuvvet
olarak Bizans’a yardim etmislerdir. Aymi yi1l Macaristan iglerine bir seferde
bulunmuslar, 1092 senesinde de Lehistan’a kadar uzanmislardir. 1093 ‘de ise tekrar
Bizans topraklarinda goriinmiislerdir®’.

Kuman-Kipgaklarin en yogun iliski igerisinde olduklari topluluk siliphesiz
komsu olduklar1 Ruslar olmustur. Kuman birlikleri knezlerin iktidar1 ele
gecirmelerinde destek kuvvet olarak ise yaradiklar1 gibi, iktidarlar1 siiresince
rakiplerini bertaraf etmek, komsu {ilkelere sefer agmak durumlarinda da bunlardan
yararlanilmaktaydi.

1094 senesinde Kuman-Kipgaklar ile Ruslar arasinda baris yapilir ve buna
gore Tugorhan’i kiz1 Kiev Knezi Svyatopolk(1050-1113) ile evlendirilir. Cernigov
Knezi Oleg Svyatoslavig(1053-1115)de Basbug Osoluk’un(Uzluk, Soluk)®® kiz ile
evlenir®®. Bu sekilde akrabalik baglari kurularak iki toplum arasinda barisim kalici
olmast amaglanmistir. Ancak bu baglantilar barisin kalici olmasina yetmemis,
Kuman-Kipgaklar ve Ruslar arasindaki miicadelede kisa siire sonra yine eskiye
doniilmistiir. Catigmalart en {ist seviyeye tirmandiran olay ise 1095 senesinde baris
icin Pereyaslavl’a gelen iki Kuman-Kipgak Basbugu; Itlar ve Kitan’in haince pusuya
diisiiriilerek Sldiiriilmesi olmustur®. Kuman-Kipgak basbuglar1 bu cinayete Kiev ve
Pereyaslavl sehirleri civarlarina saldirilar diizenleyerek ve koyleri ve sehirleri atese
vererek karsilik vermiglerdir. 1096 senesinde Kiev Knezi Svyatopolk’un kaympederi

Tugorhan Pereyaslavl sehrine saldirmistir. Buranin savunmasi icin birleserek

Dérdiincii grup muhtemelen kiigiik bir grup olan ve Ozii Irmaginin sag tarafina gog etmis olan
Lukomor Kumanlaridir. Besinci grup ise Tuna’nin asagisindan giiney Karpatlar ve Rus, Gali¢ sinirina
kadar go¢ etmis olanlardir. Kuman boylarinin yasadiklart bu boélgeler ve yazlik ve kiglik merkezleri
konusunda detayli bilgi i¢in bkz.: Rasovskiy, Kuman Topraklarinin, s.172-183.

87 Kafesoglu, a.g.e., s.182; Yiicel, Kumanlar, s.548.

8 Mualla Uydu Yiicel, “Ilk Rus Yilliklarinda Gegen Tiirk Kavimlerine Ait Sahis Isimleri”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.:39, istanbul, 2004, 5.201-202.

% Yiicel, Kumanlar, s.549;Kurat, Karadeniz, s.80-81;Kafesoglu, a.g.e., s.183.

% Golubovskiy eserinde Rus yilliklarinda anlatilan iki bagbugun dldiiriilmesi olaymi, yazarinm bir
gorgll tamig1 detayn ile aktardigini belirtmektedir. Cinayet Oylesine algakca iglenmistir ki, Knezleri
Vladimir Monamah’in bu algakligi bizzat planlamadigini gostermek igin yillik yazarinin, knezin
drujinasinin onu bu cinayete ikna ettigi seklinde ifadeler kullandigim belirtir. Detayli bilgi i¢in bkz.:
Golubovskiy, a.g.e., s. 128-129.

23



yardima kosan Rus knezleri arasinda Svyatopolk da yer almistir. Yapilan miicadelede
Kuman-Kipgak kuvvetleri yenilmis ve Tugorhanile oglu da savas esnasinda
Oldiiriilmiistiir. Bundan sonra yine kisa siireli bir barig donemi yasanmigtir. 1099
senesinde Rus knezlerinin Macarlar {izerine yaptiklari sefere Basbuglar1 Bonyak
liderliginde Kuman-Kipgaklar da katilmig ve San Nehri civarinda yapilan savasin
kazanilmasinda 6nemli rol oynamglardir®!.

Kiev Knezi Svyatopolk ile Pereyaslavl Knezi Vladimir Monamah®® 1103
senesinde birlesik kuvvetleri ile Kuman-Kipgaklar iizerine bir sefer diizenlemisler ve
bliyiilk basar1 kazanmiglardir. Savasta c¢ok sayida Kuman-Kipgak askerini
6ldiirmiisler, pek ¢ok ganimet ve Kuman-Kipcak ileri gelenlerinden yirmiye yakin
kisiyi de tutsak almiglardir. Ayrica Kuman-Kipgaklarla yasayan bircok Pegenek ve
Uz’u da ¢adirlan ile birlikte alip beraberlerinde getirmigler ve onlart sinir boylarina
yerlestirerek bozkirla aralarindaki savunma hattin1 giiclendirmislerdir. Kuman-
Kipcaklar bu yenilgiden sonra kisa siirede toparlanmiglar ve hemen hemen her yil
Pereyaslavl ve Kiev civarlarini akinlar ile tahrip etmeye devam etmislerdi. Knez
Vladimir Monomah ise Rus knezlerinin aralarindaki giic miicadelesini ve ufak
catigmalar1 birakip Kuman-Kipgaklara karsi birlesmelerini saglamaya caligmstir.
1107 senesinde Kuman-Kipgaklar ile Ruslar arasinda yine bir baris yapilmis ve
Seversk Knezi Oleg, oglu Svyatoslav’t Kuman-Kipgak Basbugu Aepa’nin kizi ile
evlendirmistir’. Bu baris da digerleri gibi fazla uzun &miirlii olmamis Kuman-
Kipgaklar Rus topraklarina seferlerine kaldiklar1 yerden devam etmislerdir. Knez
Vladimir Monomah’in kumandasi altinda birlesen Rus knezlerinin kuvvetleri 1109

ve 1111 senelerinde Kipgak bozkirinin derinliklerine sefere ¢ikmislar ve basari ile

%Kurat, Karadeniz, s. 81-82; Yiicel, Kumanlar, s.550.

%2 Vladimir Vsevolodovi¢ Monomah (1053-1125): 1073-1078 yillar1 arasinda Smolensk Knezi, 1078-
1094 yillar1 arasinda Cernigov Knezi, 1094-1113 yillar1 arasinda Pereyaslavl Knezi ve son olarak da
1113 yilindan 1125 yilindaki 6liimiine kadar Kiev Bilyilk Knezi olan Rus devlet adami. Knez
Vsevolod Yaroslavi¢’in ogludur. Anne tarafinin Bizans Hiikiimdar1 Konstantinos Monomah’a akraba
olmast nedeniyle Monomah lakabi ile anilmustir. Kiigiik yaslardan itibaren babasinin drujinast
arasinda yasamis ve onlarla seferlere katilmistir. Rus knezleri arasinda Kuman-Kipgaklara karst ilk
defa bir birlik kurarak bu sekilde yapilan seferlerde basarili olmustur. Birlesik Rus knezleri ile
Kuman-Kipgaklar iizerine diizenledigi ¢ok sayida sefer ile onlara biiyiikk kayiplar verdirmistir.
Omriiniin son yillarinda savaslarmi anlattigi ve ¢ocuklarina hayata dair 6giitlerini igeren “Pougeniya”
(nasihatler) isimli kitabin1 yazmistir. Vladimir Solovyev, Istoriya Rossii, Moskva, 2009, s.74-77.

% Golubovskiy, a.g.e., s.100.
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donmiiglerdir. 1109 senesindeki seferde yasanan savasta {inlii Kuman-Kipgak
Basbugu Bonyak oldiiriilmiistir.

1113 senesinde Kiev Knezi Svyatopolk o6ldiigiinde Kiev halki Vladimir
Monomah’in kendilerine knez olmasini istemis ve onu schirlerine davet etmislerdir.
O zaman altmis yaslarinda olan Vladimir Monomah, 1125 senesindeki Oliimiine
kadar Kiev Biiylik knezi olarak hiikiim siirmiistiir. Tahta gectiginde ilk is
kendisinden hediyeler talep eden Kuman-Kipcaklara kars1 biiyiikk bir sefer
diizenlemis ve onlar1 bozkirin derinliklerine dogru itmistir.

Bu donemde yine 6nemli Kuman-Kipgak Bagbuglarindan Atrak (Otrak), 1118
yilinda Vladimir Monomah tarafindan hayli sikistirildiginda, damadi olan Giircii
Krali II. David’in daveti ile kendine bagl 40.000 kadar kuvvet ile Kafkaslara go¢
etmistir. 1125 senesinde Vladimir Monomah’in 6liimii {izerine Atrak kendi iilkesine
donse de beraberinde Giircistan’a gétiirdiigi Kuman-Kipgaklarin biiylik kismi orada
kalip yerlesik hayata geg¢mislerdir®™. Rus knezlerini Kuman-Kipgaklara kars
birlestiren Biiylik Kiev Knezi Vladimir Monomah’in oliimiinden sonra knezler
arasindaki giic miicadelesi yine baslamis ve bu miicadelelere Kuman-Kipgaklar da
kanstirilmistir.  Ozellikler evlilik yolu ile Kuman-Kipgaklarla akrabalik bagi
olusturan knezler, kendi durumlarini saglamlagtirmak i¢in onlardan gelen destek
birlikleri kullanmiglardir. Bu kuvvetlerin Rus topraklarina davetlerinin maliyeti agir
olmus, bolgelerin yagma edilmesine, niifusun yok olmasmna ya da daha kuzey
bolgelere goc etmesine yol agmigtir®.

XII. yiizyilin son g¢eyregi Kuman-Kipcaklar ile Ruslar arasinda yine onemli
catismalarin yasandigi bir donem olmustur. 1174, 1179, 1184, 1185 ve 1187
senelerinde Rus topraklarina yapilmis olan saldirilar1 Bagbug Kongak’in idare etmis

oldugunu belirtilir’®. Hemen hemen her yil tekrarlanan bu saldirilar sonucu ugranilan

4 Kurat, Karadeniz, s.83-84; Golubovskiy, a.g.e., s.221: Halk hikdyelerindeki anlatimi ile Atrak
“Yabanci topraklarda sohretle yasamaktansa, kemiklerinin kendi topraklarinda yatmas: daha
iyidir”diyerek vatanina geri donmiistiir.

% Golubovskiy, 1061 ve 1210 yillar1 arasindaki dénemde, knezlerin ¢agrisi olmaksizin, Kuman-
Kipgaklarm kendileri tarafindan gergeklestirmis olduklari saldir1 sayisinin 46 oldugunu, bunlarin,
Pereyaslavl Knezliginel9, Prosye’ye 12, Kiev bolgesine 4, Seversk bolgesine 7, ve Ryazan’a 4 sefer
olmak tizere yapilmis saldirilar oldugunu belirtmektedir. A.g.e., s. 83.

% Golubovskiy, a.g.e., s.132. Kong¢ak hakkinda ayrica su ifadelerde bulunmaktadir: Kendisinin son
derece zeki birisi oldugu anlagilmaktadir. Rus silahlarinin daha iistiin olduklarini fark etmis ve buna
karsilik ordusunda bazi yenilestirmeler ve diizenlemeler yapmaya karar vermistir. Kuman-Kipgaklar
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tahribat ve can kayiplar1 bolgedeki Rus knezlerini, aralarindaki anlasmazliklar bir
tarafa birakarak, Kuman-Kipgaklara kars1 birlesmeye sevk etmistir. 1184 senesinde
Kongak Rus topraklarina yiiriidiigiinde Kiev Biiylik Knezi Svyatoslav Vsevolodovig
(1123-1194), komsu knezliklerden de kuvvet toplayarak Kuman-Kipgaklarin
karsisina ¢ikmis ve Kongak’m kuvvetlerine agir bir maglubiyet yasatmistir®’. Bu
savas sonunda Ruslar biiylik ganimet ve Kuman-Kipcaklarin 6nemli kisilerinden ¢ok
sayida tutsak ele gegirmislerdir. Ancak bu durum sefere katilmayan ve dolayisiyla da
boyle bir serefi kagirmis olan Novgorod-Seversk Knezi Igor Svyatoslavig’i
pismanliga diisiirmiis ve o da benzer bir sefer hazirligina girigsmistir. Yanina kardesi
Vsevolod ve diger birka¢ knezi ve Ruslara tabi olarak yasayan Tiirk boylarindan
Kovuylar ve Kara-Kalpaklilar1 da alarak Kuman-Kipgaklar1 aramak {izere Don
boylarma dogru sefer etmistir. Iki tarafin kuvvetleri asagi Don bolgesinde Kayali
Irmag1 yakinlarinda karsilasmis ve yasanan siddetli savas sonunda Rus kuvvetleri
agir bir maglubiyete ugramislardir. Knez igor Svyatoslavi¢ de yaral olarak esir
diisenler arasindadir. Esir edilen knezlere gayet iyi davranilmig ve yaralilarin yaralari
tedavi edilmistir®®. Nitekim Knez Igor bir miiddet sonra bu tutsakliktan kacarak
iilkesine geri donmiistiir.Knez Igor’un bu seferi ve yanindaki knezler ve askerleri ile
birlikte maglup edilerek tutsak edilmesi “Slovo o Polku Igoreva” (Igor Béliigii

Destani) adl1 Rus halk destanina konu olmustur®.

tahkimatlar1 asabiliyordu, ancak bunu her zaman basaramadiklar: da vakiydi. Kongak Rus sehirlerine
yaptig1 saldirilarda Ruslarin agagtan yapilma tahkimatlarini atese vererek boylece basar1 imkanini
arttirmak icin Grek atesi ve tam elli kisinin ¢aligtirdig1 6zel yaylar gibi yeni uygulamalar getirmistir.

%7 Yiicel, Kumanlar, s.553; Golubovskiy, a.g.e., s. 161.

% Golubovskiy, tutsaklig1 esnasinda igor Svyatoslavi¢’e gayet iyi davramldigim kaynaklara dayanarak
su sekilde ifade etmektedir:*“Giivenligini saglamak iizere, aralarinda bes kisi en iist siniftan olmak
iizere, sadece 20 kisiden olusan bir muhafiz seref birligi tarafindan ¢evrelenmigti. Ancak bu
muhafizlar igor’un biitiin emirlerini sorgusuz sualsiz yerine getirmekteydi...” A.g.e, s. 173.

Pfgor Boliigii Destan1: Nogorod-Seversk Knezi Igor Svyatoslavi¢’in 1185 yilinda yanina diger Rus
knezlerini de alarak Kuman-Kipgaklar iizerine c¢iktigi basarisiz seferi konu alan ve milli Rus
edebiyatinin ilk 6rnegi olarak kabul edilen halk destani. Ozan Boyan’in agzindan anlatilan destanda
Ruslarm Kuman-Kipgaklarla olan miicadelesi, Knez Igor’un bahsedilen seferi ve Kayali Irmag
kiyilarinda Kuman-Kipgaklar karsisinda ugranilan hezimet detayli sekilde anlatilmaktadir. Destanin
yazili hali 1795 senesinde Yaroslav’da bir manastir kiitiiphanesinde bulunmus, bu orijinal metinden
basimi yapilmistir. Daha sonra bu orijinal niishanin1812 yilindaki Moskova yangininda yok oldugu
belirtilmistir. Destan hakkinda detayli bilgi ve destan metni i¢in bkz.: Yiicel, ilk Rus Yilhklar,
5.433-446; Mualld Uydu Yiicel, “Kuman-Kipgaklarm Tarihinde Igor Destani’nin Yeri ve Onemi”
Belleten, 70, C., S.258, 2006, s.523-559; Mualla Uydu Yiicel, “Kuman-Kip¢aklarda Toplum ve
Kiiltiir Hayat” Tiirkler Ansiklopedisi, C.III, Ankara, Yeni Tiirkiye Yay.,2002, s.193-194; Ayrica
Igor Destani’na dair elestirel bir makale i¢in bkz.: LN Gumilev, Muhayyel Hiikiimdarhgmn izinde,
Cev. D.Ahsen Batur, Selenge Yay., Istanbul, 2003, s.289-320; Rus halk edebiyatinin en onemli
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XIII. yiizy1l baslarinda Kuman-Kipcaklarin Rus topraklarina yaptiklari
seferlerin sayis1 ve siddeti artik azalmis, adeta bir barig ve karsilikli ittifaklar
donemine girilmistir. Bu donemde Tirkistan’in uzak bozkirlarinda, Ruslar
yiizyillarca boyunduruk altinda tutacak, Kuman-Kipgaklarin ise tarihten silinmesine
yol acacak yeni bir firtinanin bulutlar1 toplanmaktaydi.

Doguda yasayan Kuman-Kipcak boylar1 Harzemsahlar Devleti ile daima
temas halinde olmuslar ve Kuman-Kipgak askerleri Sultanin ordusu igerisinde
onemli bir yer edinmistir. 1220 senesinde Harzemsah sehirleri Mogol ordular
tarafindan birer birer ele ge¢irilmis ve Harzemsah ordusu da bu savaglarda yok
edilmistir. Akabinde Cengiz Han, komutanlar1 Cebe Noyan ve Subutay Batur
komutasindaki iki tiimen Mogol askerini bati yoniinde kesfe gondermistir.
Tehlikenin yaklastigimi goéren Kuman-Kipgaklar da Mogollar karsisinda birlikte
durabilmek i¢in Ruslarla ittifaka girmisler ve kuvvetlerini birlestirmiglerdir. Bu
birlesik kuvvetler 1223 senesinde Kalka Irmagi boyunda Mogol tiimenleri ile
karsilagmis ve girisilen miicadele sonunda agir bir hezimete ugramislardir. Savasta
Don irmagi cevresinde ve Kuban bolgesinde yasayan Kuman-Kipgaklar onemli
kayiplara ugramis biiyiik bir kismu kuzeye Idil Bulgarlar1 sinirlarindaki ormanlik
alanlara gb¢ etmis, bir kismi da Rus knezlikleri igerisine yerlesmistir. Mogol
kuvvetlerinin 1237 senesinde Idil Bulgarlar iizerinde kirilan ikinci saldir1 dalgasinda
bu bolge tamamen harap edildikten sonra, bu kuvvetler giineye, Don- Done¢ sahasina
dogru yonelmislerdir. Kalka Savasinda da Mogollara karsi miicadele etmis olan
Kuman-Kipcak Basbugu Koten bunlara karst direnmeye ¢alissa da basarili
olamayinca 40.000 adami ile Macaristan’a iltica etmis ve Hiristiyan dinini kabul
ederek Macar kralinin hizmetine girmistir. Giliney Rusya bozkirlarinin Mogollar
tarafindan ele gecirilmesi ile bu bolgedeki Kuman-Kipgak egemenligi sona ermis,

kalan bakiye topluluklar da Mogollar ya da Ruslar arasinda eriyip zamanla bunlara

eserlerinden biri kabul edilen bu destan Rus besteci Aleksander Borodin’in yazdigi “Knez Igor”
(Prens Igor) Operasina da ilham kaynagi olmustur.
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karismislardir!%.

Rus Prenslikleri o o —_\

TunaBuigedan' Karadeniz
Ulahlar
Dogu Roma imp.

i Oguzlar
Aras™,

Anadolu Selguklu Devleti

Akdeniz Oguzlar

Harita 2'°!: XIII. Yiizy1Baslarinda Dogu Avrupa

Eserin Onsozii

Giiniimiizde Rus Tarihinin bdlgelere gore caligilmasinin gerekliligi artik
tamamen anlasilmis olup, bu durum, Ilovayskiy’nin «Istoriya Ryazanskaya
Knyajestva», (Ryazan Knezligi Tarihi) Korsakov’un «Merya i Rostovskoe
Knyajestvo» (Merya ve Rostov Knezlikleri) gibi degerli ¢alismalarinin mevcudiyeti
ile kanitlanmistir. Ancak bunlar az sayidadir. Farkli donemlerde, su ya da bu
bolgenin tarihlerindeki belirli olaylarin arastirilmasina vakfedilmis caligmalar da
bulunmaktadir. Mesela N.P Daskevi¢’in «Daniil Galitskiy» isimli parlak monografisi
bunun oOrnegidir. Bozuskul’un «Mstislav Udaloy» c¢alismasinin da yakinda

basilacagini tahmin ediyoruz.

10Golubovskiy, a.g.e., s.231-233; Kumanlarin Macaristan’daki yerlesimleri ve Macar toplumundaki
rolleri konusunda detayli bilgi i¢in bkz.: Golubovskiy, a.g.e, s. 246-254; P. Golubovskiy, Polovts1 v
Vengrii, Tipogr. Imp. Universiteta Sv. Vladimira, Kiev, 1889; Kuman-Kipcaklarin, Balkanlardaki ve
Macaristandaki faaliyetleri ve yerlesim yerleri konusunda detayli bilgi igin bkz.: Istvan Vasary,
Kumanlar ve Tatarlar, Cev. Ali Cevat Akkoyunlu, YKY. Istanbul, 2008.

10InGtate of Cuman-Kipchak (13.) tr" by Photo Balkan - Yiikleyenin kendi ¢alismasi. Licensed under
CcC BY-SA 3.0 via Wikimedia Commons - (Cevrimigi)
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:State_of Cuman-

Kipchak (13.) tr.png#/media/File:State of Cuman-Kipchak (13.) tr.png
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Giliney Rusya bozkirlar1 cografi oldugu kadar tarihi acidan da Rus
topraklarinin bir bolgesini olusturmaktadir. Dogu Avrupa diizliiklerinin en 6nemli
nehirleri olan Dinyeper, Don ve 1dil, bunlari ayrilmaz bir bigimde Dogu Slavlarinin
geri kalan bolgeleri ile baglamaktadir.Dogudan Avrupa’ya gelmis olan Slavlar, bu
bozkirlar boyunca go¢ ederek kuzey yoniinde daha ilerilere yerlesirlerken debu dogal
yollar1 kullanmislardir. Bazi kabileler ise Karadeniz ve Azak Denizi kiyilarina
yerlesmislerdir. Ilk baslarda onlarda Rus topraklarmin tarihi hayatinda yer
almiglardir. Ancak, bize kadar ulasan bolik porciikk veriler 1s1ginda, onlarin
Rusya’nin geri kalani ile olan iliskilerinin 6zel karakteri nedeniyle farklilik
gosterdigini sOylememiz gerekir. Kisa siire sonra Rusya onlar1 kendisi saymaktan
vazgececek, onlarin yasayislart ile ilgilenmeyi birakacaktir. Ancak bu durumun bu
Slav yerlesimlerinin ortadan kaybolmus oldugu anlamina gelmedigi de asikardir.
Hayatlarin1 devam ettirmiglerdir ve onlarin akibetleri de bizi en az Rusya
topraklarinin diger bolgelerindeki tarihi hayatin gidisati kadar ilgilendirmek
zorundadir. Bu boylarin Rusya’nin geri kalani ile olan iligkileri nasil kendine has bir
Ozellik tastyorsa, tarihi akibetleri de ayni sekilde 6zel ve kendine has olmustur.
Onlarin tarihi hayatlariin akisi, Giiney Rusya bozkirlarinin yeni ziyaretgileri olan
Tiirkler iizerinde muazzam bir etki yapmustir. Tiirklerin ortaya g¢ikmalari, Dogu
Slavlarinin giiney ve merkez boylar1 arasindaki iliskiyi de degistirmis olmalidir.
Tiirkler, hem onlar hem de digerleri ile olan iligkileri agisindan belirli bir pozisyon
isgal etmis olmalidir. Bu durum biitiin Dogu Slavlarimin daha sonraki akibetleri
tizerindeki en Onemli etkiyi teskil etmis olup, tarihi hayatlarinin gidisatini
degistirmistir. Konar-gocerlerin komsulugunun eski Rusya’nin siyasi hayatini nasil
ve ne Olgiide etkilemis oldugu, Tiirkler ve Slavlar arasindaki iligkinin nasil
oldugunun takibi ve arastirilmasi; bu c¢alismamizin amacini olusturmaktadir. Bu
konuyu aragtirirken, Pegenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklarin boy olarak kokenleri
ve karsiliklt boy akrabaliklar1 gibi konulara deginmemek olmazdi. Bunu yapmamiz
gerekli oldugu gibi, Uzlar ve Torklar konusu ve buna bagli olan Uzlar ve Kipgaklar

konusu gibi bugiin dahi tarih ilminde tartismali olan konularda ele alinmstir.

Bu calismamizda, asil dikkatimizi birinci el kaynaklara verip Rus, Bizans ve

Arap kaynaklarindan topladigimiz kanitlara dayanarak olaylar1 gozden gecirdik ve
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sonuglarimizi da sadece bu kaynaklar1 esas alarak meydana getirmeye gayret ettik.
Su veya bu konuya iliskin mevcut olan teorilerin tiimiine tamamen gereksiz bir yiik
olacag1 anlayist ile girmedik.Sonuckismimizi birinci el kaynaklara dayanarak
vazdigimizdan, mutabik olmadigimiz diistincelere de bu sekilde itiraz etmis olduk.
Konunun detaylarin1 degil de bizzat kendisinin arastirmasini esas aldik. Bizim
diisiincelerimizin ne kadar dogru olduklar1 ise tamamen ayr1 bir konu olup; buna
karar verecek olan da bizler degiliz. Tek istegimiz, hatalarimiz var ise bunlarin
birinci el kaynaklara dayanilarak gosterilmesidir. Biz de sadece ve sadece yine ayni

kaynaklara dayanarak kendi diisiincelerimizi savunacagiz.

Konar-Gogerlerin  Giiney Rusya bozkirlarindan siiriilmelerini  miiteakip,
Macaristan ve Bizans sinirlaria yerlesmelerinden sonraki akibetleri de oldukea ilgi
cekici olup, aradan bir siire gegtikten sonra, toplamis oldugumuz verilere dayanarak
belki bu konuyu da ele alabiliriz. Ancak bu calismamizda sadece bu konar-
gocerkitlelerin Rusya ile komsulugu ve onun tarihinin gidisatina olan etkilerinin

arastirilmasi hususu goz 6niinde bulundurulmustur.

Hocalarim Vladimir Bonifatyevi¢ Antonovi¢c ve Vladimir Stepanovig
Ikonnikov’a tavsiyeleri ve bilimsel destekleri ile ¢alismamin ilerlemesine yardimei

olduklart i¢in en igten siikranlarimi sunarim.

P. Golubovskiy
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L. BOLUM

PECENEKLERIN ORTAYA CIKISINDAN ONCE BOZKIRIN
DURUMU

Cok eskiden, bizlerden yiizlerce yil 6nceki zamanlarda, Dogu Avrupa
diizliiklerinin giiney kismi, yerlesik niifus ile birbirini takip eden bozkirli boylarin
devamli ve uzun siireli ¢arpismalarina sahne olmustur. Dogunun bu muazzam
diizliglinlin glineyinde bozkirlar hakim iken, kuzey kismi yiizeyini kaplayan orman
tabiat Ortiisiiniin ayirt edici ozelliklerine sahipti. Burada Yayik-Karpat denilen dag
silsilesi i¢inde yer alan yiikseklikler keskin bir smir teskil etmektedir. Bunun da
kuzeyinde yine bozkir alanlarina rastlanir ancak bunlarin yakininda yiikseklikler de
devam etmekte olup, orman 6zellikleri tagiyan bolgelerde bulunmaktadir. Urallar’dan
baslayan bu dalgal1 arazi béliimii, idil’i gecip, Don ve Medveditse Nehirleri arasinda
hatir1 sayilir yiiksekliklere ulagip, Don ve Donets (Doneg) arasi ile Samara, Krinka
ve Mius irmaklar1 bolgesinde daha ziyade genisleyip, Kalmius, Dinyeper (Ozil),
Ingul, Bug (Aksu) ve Dinyester (Turla) irmaklarinda tiirbiilanslar olusturduktan
sonra, Karpat Daglari’nin yamaglarina kavusur. Bu hattin giineyinde kalan bolim,
tam anlamiyla ve biitiin heybetiyle bozkirdir. Don’dan kuzey yoniine, yani Don &tesi
diye anilan yone dogru olan bolge ise Aral-Hazar diizliigiiniin devamini teskil
etmektedir. Burasi, tuzlu ve verimsiz topraklar ilebiteviye kurak bir bozkir olup,
buranin nehirleri de az su tasirlar ve agir akigl, zayif akintilidirlar. Resmin batisinda
ise pek ¢ok sey degismektedir. Buradaki bozkir, irmak ve ¢aylarin derin vadileri ve
dar vadilerle boliinen son derece verimli ve giir otlaklar sunmaktadir. Bu derin
vadilerin eteklerinde agaglikli bitki Ortiisii toplanmis olup, yiiksek kisimlarindaki
genis diizliikler ise, yayla ve otlaklarla kaplidir. Balka denilen bu vadiler bir dl¢tide ,
yalniz olarak serpistirilmis kurganlar disinda herhangi bir yiikseltisi olmayan, beyaz
tiiylii ¢ol bitkilerinin bogdugu yabani otlar ya da yabani dikenli ¢alilar haricinde
baska bir bitki ortiisli bulunmayan bozkir1 canlandirmaktadir.

Denize dogru yaklasildikca bozkir, balkalar tarafindan daha seyrek olarak
kesilmeye baslamakta, ormanlar kaybolmakta, diizliikler yayilmaktadir. Nihayetinde

deniz kiyisina ulasildiginda, artik iyice kuraklasan bozkir, neredeyse bitki Ortiistinii
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tamamen kaybetmis halde, derin, sarp kiyilara sahip, berrak mavi sular1 olan genis ve
uzun korfezlerle kesilmektedir. Deniz kenari, sahilin kendisi biiyilik 6l¢lide kumluk
olup, kumsal, denizin i¢ine dogru uzanmis kisimlari ile deniz sularini yarip,

102

girmektedir.""“«Dobruca ilinde ne orman ne de ¢ali vardir; yaumusak egimli tepeler

glinesin etkisi ile sararmis, boylu otlarla kaplidir; bu bozkirlarin susuz vadilerinde
yasayanlara, sadece buradaki kuyular su verebilmektedir ».!%3

Ancak her yerde mi bozkir bu sert goriintiisiinii muhafaza etmektedir ve her
zaman m1 bdyle bir 6zellige sahiptir? Bu soru bizi Dogu Avrupa diizliigiiniin gliney
boliimiinde ormanlarin mevcudiyetine dair farkli teorilere dogru ydneltecektir. Bu
konudaki teoriler olduk¢a fazla olup, onlardan bahsetmek cok fazla zamanimizi
alacaktir.!® Simdiki Tambov, Ryazan, Gluhov, Sosnitsa, Kozeltsev, Vasilkov,
Berdigev ve Kremenets sehirlerinden giineye dogru olan biitiin arazinin ormansiz
oldugunu, buralarin eskiden de bdyle oldugunu kabul etmek olduk¢a zordur. '%°
Siiphesiz, Giiney Rusya bdlgesindeki ormanlarin yok olusuna katkisi olan nedenler
mevcuttur. Bunlar arasinda, en basta gelenleri, konar-goger topluluklarinin devamli
hareketleri ile kadim Rusya’daki toprak isleme yoOntemlerini saymamiz
gerekmektedir.

Giineydeki tarimin baglangici, cok eski zamanlara kadar gitmektedir.
Herodot!® bile Ozii Nehri bolgesi civarinda giftgi-Iskitlerin  yasadigindan
bahsetmektedir. Iskitlere ait, gokyiiziinden diisen altin pulluk efsanesinin'®’ de

gosterdigi lizere, topragi isleyen bu topluluk, toprakla ugrasmanin baslangicini antik

caglara tasimaktadir. M.O 1V. yiizyilda dahi, Bosporan Kralligi’ndan'® getirilen

102§piski Naselennih Mest Gubernii: Yekaterinaslavskoy, s. VIL.;Khersonskoy, s. IV- V. ; Zemli
Voyska Donskovo, s. VI.

103 Bryn, Cernomore, Boliim I, s. 34.

104 Bkz., Semenov, Otegestvovedenie, C. VIL, C. II, s. 11-18; Maykov,Retsenziya na Knigu
Barsova«Ogerki Rus. Istoric. Geografii», J.M.N.P., No:8, s. 259 i d., 1874.; Izvestiya o Zanyatiyah
IV Arheologic. Syezda v Kazani, Referat Maykova.

105 By hattan giineye dogru kara topraklar alani uzanmaktadir. Maykov, Rupreht’in teorisini temel
alarak kara topraklarda ormanlarin yetismis olma ihtimalini reddetmekte ve neticede Giiney Rusya’da
hi¢bir zaman orman bulunmadig: fikrine varmaktadir, J.M.N.P., 1874, No:8.

106 Herodot: M.O. 5. yiizyilda yasamis, Bati Anadolu Bélgesinde dogan, tarihin babasi olarak anilan
Eski Yunali tarih¢i. Detayli bilgi i¢in eserin Tiirkgesine bkz.: Herodotos, Tarih, Cev. Miintekim
Okmen, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 5. Basim, Istanbul, 2009 (¢).

107 Sepping, “Opit Pervonagalnoy Istorii Zemledeliya” Citeniya imp. Obs. ist. i Dr.Ros., K. IV.
1861.

18Bosporan: Kirim Yarimadasmin dogu kisminda, Ker¢ Bogazi’nim iki yakasina yayilan antik krallik

(©).
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109 110

tahilin genis Olclide ticareti yapilmaktaydi'™. Tavrida'® ve Bosphor’un Asya
tarafindaki kiyilarinda yer alan ve ticaret avantajina sahip olan sehirler, genis bir
dagitim icin gereken miktarda tahil tiretemediklerinden dolayi, tarim tiirlinleri ancak
komsu yerlesik uluslara sevk edilebilmekteydi. Tabii o donemlerde hangi toprak
isleme yontemlerinin mevcut oldugunu sdylememiz ¢ok zor, ancak bunlarin Eski
Rusya’da mevcut olanlardan pek de fazla gelismis olduklarini diisiinmiiyoruz. «Yeni
araziyi acmak, slirmek, bir miktar kurutmak ve ormani yakmak XV. hatta XVI.
yilizyillarda bile Rusya’da yaygindi ve X, XI, XII. yiizyillarda oldugu gibi, IX.
yiizy1lda da bu uygulama aym olup, biiyiik ihtimalle daha da gii¢liiydii». Islenmek
icin temizlenmis olan bu yeni araziye, XIV. yiizyilda, “pritereb” denilmekteydi'!!.
Ancak bu kelime daha 6nce de mevcut olmalidir; ¢linkii “terebit” kelimesi, ormanda
yol agmak manasinda, XI. yiizyil baslarinda da kullanilmaktaydi. «yolu agin,
koprilyii kuruny», - der 1014 yilinda Yaroslav’a gitmeye hazirlanan Vladimir!'2. Bu
tiir tarim yontemlerine dayanabilmis orman ortiisiinii miladi yillarin basina kadar
giineyde bulabiliyoruz. Konar-goger milletlerin devamli go¢ hareketleri de, en az
tarim yontemleri kadar ormanlarin yok edilmesi siirecine katkida bulunmustur. Bu
durumun baslangici i¢in antik ¢aglara kadar gitmemiz gerekir. Herodot zamaninda
bile bozkirlarimizda konar-gdger Iskitlere rastlamaktayiz. Daha sonra tarih
sahnesinden, Hunlar, Avarlar, Macarlar, Pecenekler, Torklar [Uzlar] ve
Polovetsler[Kuman-Kipgaklar] gectiler; son olarak da Mogollar geldiler. Bu
kavimlerin her birinin gegisi, ormanin yok edilmesi iizerinde izlerini birakmustir.
Ornegin, XIV. yiizy1l Arap yazarlarindan Ibn Yahya, Mogol istilasinin sonuglarini
nasil tasvir etmektedir: «Bu iilke (Kuman-Kipgaklarin iilkesi) der yazar; Mogollarin
istilasina kadar miitkemmel sekilde ekilip bi¢ilmekte olup, halen dahi 6nceki verimli
zamanlara ait izleri tagimaktadir. Orada, muhtelif meyve veren agaclar1 gormek

miimkiindiir... Su anda mevcut olan agaglar burada eskiden yasamis olan ve 6zel

olarak tarimla ilgilenmis olan insanlar tarafindan dikilmis olan agaclardan geriye

109 Grigoriev, Rossia i Azia, SPb., 1876, 5.44-45.

110 Tayrida: Kirim Yarimadasinin antik ¢aglardaki adi (¢).

Belyaev, “Neskolko Slov o Zemledelii v Drev. Rossii”, 5.44-45.Vremennik imp. Obs.Ist.i Drev.,
Moskva, K.22, 1855.

121 avr.Let.,s.127.
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kalmis olanlaridir. Agaclar biiylik miktarda yok edilmis olmalarina ragmen, daglarda
ve sehirlerden uzak yerlerde daha pek ¢cogu kalmigtir»!2.

Giiniimiizde dahi Don bélgesinde, Ozii ve Giiney Rusya’daki diger bolgelerde
genis orman alanlar1 gosterilebilir. Bunlarin daha da eski zamanlarda var olduklarini
gosteren veriler de mevcuttur.

Bizanshi Kedranus, Peceneklerin Balkanlar, Tuna Nehri ve deniz arasindaki
her c¢esit orman ve otlaklar acisindan zengin olan diizlik arazide kalmis
olduklarindan bahseder''*. Bu agiklama XI. yiizyil civarma atifta bulunmaktadir.
Ancak daha IV. yiizyilda Hunlar tarafindan siiriilen Gotlar Tuna civarinda

belirmisler, ormam keserek kayiklar yapmislardir!'!®

. Yani giliniimiizdeki kurak,
agagsiz Dobruca, eski zamanlarda bu kadar ormansiz degildi. Buradan doguya dogru
hareket edersek, Prut Nehri, Turla Nehri, Aksu ve Ozii nehirleri havzalarina gireriz.
Bahsedilen ilk iki nehir arasindaki ormanlar, esas itibar1 ile kuzeye dogru
toplanmaktadir.

Bu bolgelerde tam olarak ormanlarin hakimiyeti goriilmektedir. Bunlar
giineyde Kisinev’e kadar ulasip Turla korulari ile birlesmekte, diger yanda ise

Kagul’a kadar uzanip, Prut kiyilarindaki ormanlara kavusmaktadir''®

. Benzer sekilde,
giiniimiizde Korsun bolgesinde yasamakta olan yashlarin anlattiklar1 da, eski
zamanlarda, hatta yakin zaman Oncesinde, bolgenin ormanlarinin ¢ok daha genis,
nehirlerinin ¢ok daha fazla su tasidigina taniklik etmektedir. Kara Orman diye
adlandirilan ormandan dogan Ingulets Nehrinin gectigimiz yiizyillar boyunca
“Korsun igin ve genel olarak da Ozii Irmagindaki ve Karadeniz’deki ticaretin, bu

nehrin ¢iktig1 bolgedeki mese ormanlart sebebiyle biiylik oneme sahip oldugu” kabul

edilmistir''’. Bu bolgedeki ormanlar hakkinda daha eski zamanlara giden bazi

3 Cette contrée, avant linvasion des Tartares, était parfaitement cultivée, et elle offre encore

aujourd’hui des restes de sa fertilité. On y voit des arbres qui portent différentes espéces de fruits...
Ces arbres qui subsistent aujourd’hui sont les debris des plantations faites par les anciens habitants, qui
s’occupaient de lagriculture d'une maniere speciale. Malgré le nombre immense qui a été detruit, il en
reste encore beaucoup dans les montagnes et loin des villes». Notices et Extraits des Manuscrits, C.
XII. Notice de 'ouvrage qui a poure titre: “Mesalek Alabsar fi Memalek Alamsar” = Voyages des
Yeux dans les Royaumes des Différentes Contrées. Ed. Par. M. Quatremere, s. 268-269.

114 Stritter, Memoriae Populorum, C. III, s.823.

115 Vasilevskiy,“Rusko-Vizantiyskie Otrivki”, J. M. N. P., No:1, 1878.

116 Spiski Naselennih Mest., Bessarabskaya Oblast, s.X1., SPb., 1861.

17Spiski Naselennih Mest., Khersonskaya Guberniya, SPb., 1868, s XVIII, XIX. “O Kazakah
Zaporojskih” Citeniya Imp.Obs.Ist. i Dr. Rosiyskih, No:6, 5.35.,1847, isimli eserin ekindeki Ozii
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anlatimlara basvurmak da miimkiindiir. XII. yiizyilin sonlarinda, Ozii’ye dokiilen
Tesmen Irmagi kiyilarinda genis ormanlara rastlamaktayiz. Burada soylular i¢in av

18 Ozii Irmagmin akintist

partileri tertip edilmis ve pek cok hayvan avlanmistir
yoniinde asagilara dogru inecek olursak, neredeyse nehrin agzinda, ormanlardan
geriye kalan béliimlere rastlariz. Bugiin bile, orman tarafindaki otlaklar, Alyosek’den
olduke¢a asagilarda baslamaktadir. Siiphesiz, yiizelli y1l kadar 6nce burada daha fazla
aga¢ bulunmaktaydi. Bu durumda, Zaporojya’lilarin (Zaporog Kozaklar1) Poltava
savasindan sonra, ‘kardesler ormaninda” saklanan kagaklarin1t Alyosek’de

aradiklarin1 sdyleyen Tiirklerin ne demek istediklerini anlayabiliriz!'.

Bizansh
yazarlarin bahsettigi Gileya da bu civarlarda bulunmaktadir. Hepsi oradaki
ormanlarin bollugundan bahsetmis olup, onlardan biri olan hatip Dion, Gileya’y1
bizzat ziyaret etmis ve oradaki agaclarigemi direkleri ile kiyaslamustir'?’. Boylece,
antik zamanlarda, Ozii Irmag1’nin asag1 kisimlarinda, giiniimiize kadar ancak ufak bir
kisminin korunabildigi, muazzam bir orman bulmaktayiz. Simdi bu nehrin dogu
yakasina gecelim. Burada, hakkinda bilgi sahibi oldugumuz en gilineydeki bolge

Perekop Kistagrdir!?!

. Konstantinos Porphyrogennetos, eski zamanlarda burada
Azak Denizi ve Karadeniz’i birbirine baglayan bir kanal bulundugunu, ancak
zamanla bunun dolup kapandigini ve i¢inden sadece iki yolun gectigi sik bir ormanla
ortiildiigiinii anlatir'??, Gegtigimiz yiizyilda, buradan kuzeye dogru giden Volgih
suyu, Kalmius ve Mius nehirleri kiyillarinda henliz sik aga¢ kiimelerine

123

rastlanmaktaydi Bu nehirlerin dogusunda kalan Don Nehri civarinda da

ormanlarin mevcut oldugu konusunda, bu nehrin denize dokiildiigii yerden pek

Nehri agiklamasinda bahsi gecen Kara Orman burada degil midir? Yine ayni benzer sekilde, Carevig
Theodor Borisovig’in ¢izimleri ile hazirlanmis haritaya gore, Kara Orman, Ozii Nehrinin sag kiyisinda
yer almaktadir. Bu harita “Skazanii Sovremennikov o Dimitri Samazvantse” SPb., 1859, eserinin
II. Cildinin ekinde yer almaktadir.

18«... ve Dinyeperde kayiklarla balik avlamaya ciktilar ve Tesmen’in agzina gelerek burada da pek
cok hayvanlar avladilar...»ipat. Let., 1190 yil1, 5.449.

19 Brun, Cernomore, Odessa, 1880, Boliim II, s.11 ve 13.

120A.g.e.,5.10-11.

21perekop Kistagi:Kirim Yarimadasini ana karaya baglayan dar kistak ().

122¢...8v @ ko1 6008av 0 ‘1" modoto 1 tomcduevor Siefifacay v 0 o ‘Aaccayv pécov o’ tokAeicovteg
TGOV TN 'V XEPO® VOCYNV Kol T® vV KAMUAT@V Kot Ty Boomdpov ynv kpatobcav péypt 6 pidiov " Kot
TAEOVOV TV V. EK 8¢ T v ToAA® v £Tm vKatey®otn 1 avtn’ covda Kol €1 S000G EYEVETO TOAD . Kot
oVK €'tV v ovte ANV S0 0do't v dig ot Tat&wokitar diépyovion mpdg 1€ Xepow™ va Kot
Boomopov ko' ta’ kAipoato». Constantinus Porphyrogenitus, Corpus Scriptorum Historiae
Byzantinae, C. III, Bonnae, MDCCCXL, s. 180; Kars.,Maykov,J. M. N. P., 1874, Ne 8, s. 274-275.
123 Brun, Cernomore, Boliim 11, s.80.
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uzakta olmayan Tana Sehrinde on alt1 y1l yasamis olan, Venedikli seyyah Josaphat
Barbaro'?* bizi bilgilendirmektedir. Onun yazdiklarindan anlasildig1 iizere, sehirden
lic mil kadar uzakta igerisinde haydutlarin saklandig1 bir orman bulunmaktaydi'®’.
Don, Kalmius ve Ozii nehirleri ydniinden gegtigini sdylemis oldugumuz tepelik
ayirici hattin giineyinde kalan ormanlik alanlar hakkindaki bilgilerimiz bu kadardir.
Bu smirin kuzeyinde kalan bolgelerdeki ormanlar hakkinda ise ¢ok daha fazlasini
soyleyebiliriz. Don ve Ozii nehirleri arasinda kalan, Ozii Nehrine sol taraftan dokiilen
Samara Nehrine kadar olan bolgede simdi bile biiyiik ormanlik alanlar1 gérmekteyiz.
Gegtigimiz yiizyillar i¢in, bahsedilen bolgede balta girmez siklikta ormanlar
bulunduguna dair giivenilir olarak karar vermemizi saglayan bilgiler mevcuttur. Eski
Pereyaslav Knezligi bolgesini ele alacak olursak, giiniimiizde dahi, Knezligin biitiin
nehirlerinin kenarlarimin agaclikli bitki ortiisti ile kapli oldugunu goriiriiz. Eski
zamanlarda Sula Irmagi kiyilar1 sik ormanlarla kapli idi. Halen dahi buralarda,
cogunlugu meselik olan korularin kalmis oldugu goriiliir. Bu nehrin kollarindan
Uday Irmagiin sol yakasi, Priluk Sehrine kadar giinlimiizde de ormanlarla kaph
olup, onun giineyine dogru da oldukca biiylikk mese koruluklart bulunmaktadir.
Perevod kiyilar1 ise daha ¢ok ormanlik karakterleri ile dikkat ¢ekmektedir. i¢inde
bulundugumuz yiizyilin ilk yarisinda, Poddubnovka yakinlarinda yiiz yillik mese
agaclarindan olusan bir orman bulunmaktaydi. Psyol Nehrinin sag yakasi, muhtelif
ormanlarla, esas olarak da mese ormanlar1 ile kaplhidir. Horol Irmaginin kuzey
akintis1 da ayni sekilde orman Ortiisiiniin bollugu ile dikkat ¢cekmektedir. Vorskla
Nehri kiyilarindaki olaganiistii mese ormanlar1 da her yerde goriilen imha
hareketinden sans eseri kurtularak, az miktarda da olsa kalmistir. Mesela Dikanka

Sehrinde gaplar1 bir sajen’i!'?

asan mese agaclar1 vardir. Yiizyillardir yasamakta olan
bu agaglar bu bolgenin bir zamanlar sahip oldugu orman bollugunu kanitlamaktadir.

Supoy irmaginin girilemez sikliktaki ormanlarindan geriye, hemen hemen higbir sey

124 Barbaro, Josaphat: 1413-1494 yillar1 arasinda yasayan, Venedikli Barbaro ailesine mensup,
diplomat, tiiccar, seyyah ve seyahat yazari. 1436 yilinda Karadeniz’de bir Ceneviz kolonisi olan Tana
(Azak) sehrine gitmis ve 16 yil orada yasamistir. Bu ve daha sonra 1474-78 yillar1 arasinda iran’a
yapmis oldugu seyahatlerine dair notlart muhtelif dillerde yayinlanmustir. Tiirkgesi i¢in bkz.: Josaphat
Barbaro, Anadolu’ya ve iran’a Seyahat, Cev. Tufan Giindiiz, Yeditepe Yaynevi, istanbul, 2009 (¢).
125 <] Barbaro, A. Kontarin, A.Kampenze, P.loviy”, Ijdiveniem Kallistratova, Trudami Semyenova
Otd..I, C.I, .29, Biblioteka inostrannih Pisateley o Rossii, SPb., 1836; Kars., Maykov J.M.N.P.,
1874, No: 8, s.275.

126Sajen: Ruslarin kullandig1 eski uzunluk 6lgiisii birimi, 1 sajen=2.13 m (¢).
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kalmamistir. Eski zamanlarda Trubej Irmagi kiyilarinda da bu sik ormanlardan vardi
ve buralarda yaban kecileri, yaban domuzlari, geyikler, karacalar ve ayilar dolasirdi.
Koran, Trubej ve Tsiblya, Ozii ile birlikte gecilemez batakliklar, sularla kapl
topraklar, ¢aliliklar ve ormanlarla ¢evrelenmis genis bir ada olusturmaktadir'?’. Bu
bolgeler alt1 yiiz y1l kadar once nasillardi acaba? Rahatlikla sunu sodyleyebiliriz ki,
Pereyaslav Knezligi hi¢ de giliniimiiz Poltava bdlgesinin oldugu gibi agagsiz degildi.
Simdi bize Mogol istilasina kadarki Rus tarihinin en ilging bolgesini gdzden
gecirmek kalmaktadir. Burasi, Vorskla Nehrinin sol kollar1 bolgesi ile bir tarafini
yine ayni nehrin iist akarsulari olan Sula ve Psyol nehirlerinin, diger tarafin1 da Don
bolgesi ve onun kollarmin olusturdugu bdlgedir. Samara Nehrini, buranin giiney
siir1 olarak saymak miimkiindiir. Incelememize buranin kuzey-bati kismi ile
baslayalim. XVII. yiizyilin ilk yarisinda burada, Sula ve Terna irmaklari boyunca
Korenevskiy, Kozelskiy ve Grinevskiy isimlerini tasiyan ormanlar yer almaktaydi.
Betitse, Luban, Gnilitse irmaklar1 boyunca (Biiyiik Kara Gnilitse Ormani), Sula ve
[lmov zirveleri arasindaki Mogritse kdyiinde, bir zamanlar burada mevcut olan sik

ormanlara dair belge giiniimiize kadar ulasmistir'?.

Psyol Irmagi boyunca da ayni
sekilde ormanlar mevcuttu. Daglar ve bu nehrin boyunda simdi otlaklarin bulundugu
yerler, bir zamanlar en sik ormanlarla kapliydi'?’. Vorskla Nehrine dokiilen Belka ve
Boromlya irmaklar1 boyunca, eski zamanlarda ayn1 sekilde ormanlar bulunmaktaydi.
Biz simdi bunlarin bazi boliimlerini asagida Vorskla boyunda ve 6rnegin XVIIL.
yiizy1lda Juravnoe (kdyii) civarinda gérmekteyiz. Iste, Lehler 1638 yilinda, Kotelva
Kozaklarim1 habersiz olarak aniden bastiklarinda, onlar da buradaki ormanlara
dagilarak hayatlarin1 kurtarabilmiglerdir. Hemen buraya komsu Krupitskiy Ormani
bulunmaktadir’*®. Giineye dogru ilerlersek, Merla Irmag1 boyunda da halen ormanlik

alanlar goérmemiz miimkiindiir. Gilinlimiizde bu 1rmagmm orta boliimlerinde

Krasnokutsk yakinlarinda ormanlar mevcut olup, gectigimiz ylizyila ait tapulardan

127Spiski Naselenennih Mest.Poltavskaya Guberniya, SPb., 1862. s.IX-XV; Zapiski Imp. Rus.
Geogr. Obs.,1856, K. XI; N. Markevig, Reki Poltavskoy Gubernii, s.353, 364, 375-376, 387, 400,
409, 425, 429, 430.

128 1649 tarihli Nedrigaylovskiy kilisesi rahibine hitaben yazilmis mektuptan: “... Sula ve Terna
nNehirleri boyundaki, yap1 malzemesi ve odunluk orman ve Yaruga ve Koronevskiy ve Grinevskiy
ormanlarr”. istoriko- Statist. Opisanie Kharkovskoy Eparhii, Moskva, 1852, C.III., s.557. ;
Mejevaya Opis, 1657.,A.g.e., s.335-338, 391.

129A.g.e., C.I11, 5.336-367 1 C. 1, 163,170.

130A.g.e., C.III, 5.94,107,118.

113
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birinde yine aymi mrmagin yukari kisimlarinda da ormanlarin mevcut oldugunu

anlamaktayiz'3!

. Asag1 kisimlarinda bulunan ormanlar ise, giinlimiizden oldukca eski
zamanlarda, Kotelva Ormanlar1 ile bulusmaktaydi. Halen, Kolomak ve Mej
irmaklarmin su havzalar1 bdlgesinde sik ormanlar bulunmaktadir'®?, Boylece Ozii
Nehrinin kollar1 arasindaki bolgede bulunan ormanlik alanlarin gézden gecirilmesi
bahsini sona erdiriyoruz.

Don havzasma gelecek olursak, bu nehrin kiyilarinin, Varonej Nehri agzina
kadar olan, tasvirini XIV. ylizyilda yasamis olan Pimen’in meshur seyahatnamesinde
buluyoruz. “Aziz Mironosits Don Nehrinden asagi indigi bir haftay1 soyle
yazmaktadir: Bu yolculuk kederli ve hiiziinlii olup, her yer hep ¢ol... hicbir yerde bir
insan gérmek miimkiin degil, ugsuz bucaksiz ¢6l ve bol miktarda da wvahsi
hayvanlart: kegiler, geyikler, kurtlar, tilkiler, su samurlari, ayilar, kunduzlar; sonra
kuslar: kartallar, kazlar, kugular, turnalar ve digerleri, hepsi de biiyiik c¢oliin

hayvanlar”!%3,

Burada dogrudan ormanlardan bahsedilmese de sayilan hayvan
tiirlerinin sadece ormanlik alanlarda bulundugu da bir gergektir ve herkes de bunda
hemfikirdir. Yine XIII. yiizy1l sonunda, Voskresen Yilligi, Lipovets Knezi
Svyatoslav’in 1283 yilinda Mogollarin takibinden kurtuldugu yer olarak belirttigi

134

Voronej Ormanlarinin mevcudiyetini de bu sekilde desteklemektedir>*. Bunlardan

pek azi, Don ve Voronej irmaklarinin sag kiyilarinda sik koruluklar seklinde,

giiniimiize kadar gelmistir'*

. Yine ayn1 yakada Bityug Irmagi boyunda da ormanlik
yerler bulunmaktadir'*®. Buradan doguya dogru giiniimiizdeki Saratov Vilayeti
bolgesi uzanmaktadir. Bunun kuzey yarist simdi de ormanlar agisindan oldukca
zengindir. Medveditsa ve Hopyor irmaklar1 kiyilarinda da ormanlar bulunmaktadir.
flovlya Irmagi boyunda da halen koruluk alanlara rastlamak miimkiin olmakla

birlikte, bolgenin biiylik kismi acik diizliiklerden olusmaktadir. Ancak, artik

Saratov’dan giineye dogru inildiginde rastlanilan muazzam biiyiikliikteki agag

BlAge., C. III, s.231 i C. I s.207, Manastira iliskin 1703 tarihli Carlik tapusu :” Pokrovskiy
(Senyanskiy) Manastiri, Manastira ait olan topraklar ve ormanlaria ve degirmenlerle ve balik tutma
bdlgeleri ve biitiin varliklar ile Kiev-Pegerskiy Manastirina baglanmistir...”

32A.g.e., C. 11, 5. 278.

13 Belyaev. “O Geografi¢. Svedeniyah v Drevney Rusi”C.VI, s.60.Zapiski imp.Rus. Geogr.
Obs.,SPb., 1852.

134y oskr. Let., C.1, s.177.

135Spiski Naselenennih Mest, Voronejskaya Guberniya, s.VIIL,SPb., 1865.

36A.g.e., s. IX.
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kiitiikleri bir zamanlar burada ormanlar bulundugunu, ¢iplak daglar ise, ormanlarin
yok edilmesinin ka¢inilmaz neticesi olan yagmur ve rilizgar erozyonu sonucu

137

topragin verimli tabakasinin asmmis oldugunu gostermektedir Hopyor ve

Medveditsa nehirlerinin asag1 kisimlar1 ormanlarla kaplidir'3®.

Don Nehrinin sag
kollar1 bolgesine gececek olursak; giiniimiiz Kursk Vilayetinde, gecmiste sayilar1 ¢ok
daha fazla olan, ormanlik alanlara 6zgili hayvanlara, nadir de olsa halen rastlanmakta
olmasi dikkatimizi ¢gekmektedir'*®. Gergekten de XVI. yiizyilin sonu, XVIL. yiizyilin
baslarinda, Don ve Oskol nehirlerinin yukarilarinda Puzatskiy Ormani denilen bir
orman bulunmaktaydi'*’. Son bahsettigimiz nehir ile Patudon Cay1 arasinda da yine o
zamanlarda Pogorelskiy ormani yer almakta, Dubna, Karoce ve Koren irmaklarinin

141 Giiniimiizde de

yukar1 kisimlarinda ise Yuskova Boyaraka Ormani bulunmaktaydi
Oskol Irmagi’nin sag taraftaki yiiksek kiyilar1 ormanlarla kaphdir'¥?, XVI- XVIL.
ylizyillarda Don Nehrinin yukar1 boylarinda da ormanlar bulunmaktaydi: Rozumniy,
Bolhova, Boyaraka ve Dolgly Boyarak!4’. Bu surette, iki yiizy1l evveline kadar,
Kursk Vilayetinin giineydogu kdsesinin tamamen ormanlarla kapli bir bolge
oldugunu goriiyoruz. XVII. ylizyilin sonlarinda giiniimiiz SaltovanaDonu Kasabasi
yakinlarinda bir mese orman1 bulunmaktaydi'**. Cuguyev Sehri yakinlarindaki, Don
Irmagimin iki yakasini i¢ine alan bolge sik ormanlarla kapli idi. Sol yakada
“Magctoviy Bor” denilen ¢am ormanlig1 vardi. Burada ay1, kurt, tilki, sansar, porsuk,
dag sicani, yaban kec¢isi ve sayga denilen bolgeye 06zgli antilop cinsi yaban
hayvanlar ile glinlimiizde mevcut olanlar haricinde, kugu ve dalgi¢ kusu gibi kuslar

145

yasamaktaydi Eski zamanlarda yasayanlarin anlattiklarina gore, giiniimiiz

Seludovki Koyii yakinlarindaki Don Nehri kiyilar1 da benzer 6zellikleri ile dikkat

137Spiski Naselenennih Mest, Saratovskaya Guberniya, s.VI, IX, XVIII, SPb., 1862.

138Spiski Naselenennih Mest, Zimliya Donskovo Voyska, s.IX., SPb., 1864.

139Spiski Naselenennih Mest,Kurskaya Guberniya, s. IX., SPb., 1868.

“9Kniga Glagolemaya Balsoy Certej, Moskva, s.87, 1846: “Sem Irmagi Puzatkiy ormanindan,
Muravskiy yolunun asagisindan, Oskol ve Oskolts nehirlerinin yukar1 kisimlarindan akmaktaydi. Bu
nehirlerin yukarisindan Pusatskiy ormani iginden, Kirim’dan gelip Rus’a gidenLivni &nlerinden
gegen, Muravskiy yolu uzanmaktadir”. Kars.; s.11 1 34,

141A.g.e.,s.24, 12,22, 29, 34, 87.

2Kurskaya Guberniya, s. VII.

1“3 Kniga Glagolemaya Bolsoy Certej, s.28-29 ve 14.

144 1647 tarihli Saltov tasvirinden:”Eski Saltov sehri harabeleri iizerine kurulmus olan Saltov sehri,
mese ormanlart ile ¢evrilidir”, Inst. Statistic. Opisaniye Xarkov. Eparhii, C. IV, s.283.

WAge., C.1IV.s.1-21C.I, 5.228.
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cekmekteydi'*®. Zmiyevski Ormani ise gegilmez olma 6zelligi ile tanmmistr. X VIII.
ylizy1l sonlarinda burada “gemi insast i¢in damgalanmis olan mese agaclar”
bulunmakta; muhtelif kus cinsleri yaninda, sincap ve gelincik dahil bir¢ok yabani
hayvan yasamaktaydi. Eski zamanlarda, Izum Sehri yakinlarinda da sik ¢am
ormanlart bulunmaktaydi. Simdi ise artik ormanlar yok olmus, dalgalara benzer
sekilde bir yerden diger yere tasinan, gevsek kumlardan olusan alanlar
agilmistir'¥’. Daha giineyde ise, simdiki Svyatogorsk Manastir1 civarinda ormanlardan
arta kalanlart buluruz. Orada, Don Nehrinin sag kanadi boyunca asirlik mese
agaclari, ara ara camlar , ak¢aaga¢ ya da disbudak agaclar ile kapl yliksek daglar
uzanmaktadir. XVII. ylizyil sonundaki kayitlardan goriildiigii lizere, Manastira ait

olan biiyiikk ormanlik araziler mevcuttu'*®

. Eski zamanlarda, Belaya ve Aydar
irmaklar1 boyunda da ormanlar ve kamisliklar mevcut olup, Giildenstidt’in'*® yazmis
olduguna gore Krasnaya Irmagina dokiilen Kremyanaya’nin baslar1 sik ormanlarla
cevrelenmistir'>’.

Simdi Udam Irmagi boyunca ilerleyelim. Her seyden evvel, nehrin sag
yakasinda XVII. yiizyilin ilk yarisinda, Pesogino, Olsana ve Repkaya irmaklari
arasinda ormanlara rastlamaktayiz'®!. Gluhoy Ormani, tam Harkov’dan Berezova
Irmaklarina kadar uzanmakta olup, Haroseva Manastir1 tepelerindeki asirlik mese
agaclari, bu yerlerin bir zamanlar nasil bir karakter tasimis olduguna taniklik
etmektedir'>. Simdi Moj Irmagma dogru gecelim ve asagi kismindan baslayarak,
kiyilarin1 gozden gegirmeye baslayalim. Bu nehrin Done¢ Irmagma kavustugu
yerdeki Zmiyevskiy Ormanini daha 6nce gormiistiikk. Daha yukarilara ¢iktigimizda,

Ozeryanka bolgesi nehirlerine rast gelinir ki, burasi batakliklar, géller ve ormanlar ile

146A.g.e., C.IV., s.153.

A.g.e., CIV., 5.193-194 ve C.I, 5.197; Ayn isimli irmagin kiyisinda kurulu Gomols Kéyiine sahip
Zmiyevskiy Nikolayevskiy Manastiri, 5,987 Desyatin (1,09 hektara denk gelen arazi 6l¢ii birimi)
kadar yap1 ve yakacak olarak kullanilabilen,10 ila 11 versok (4,4 cm. denk gelen eski bir uzunluk
birimi) genislik ve 8 ila 10 sajen yiikseklik ile kesilebilen ormanin da sahibiydi. A.g.e, C.V., s.104.

8 A.g.e., C.1.5.108 i 138.

149 Giildenstidt, Johann Anton: (1745-1781) Baltik Alman asilli Rus doga bilimcisi ve kasif. 1768
senesinde Rus Carigesi II. Katerina’nin Rusya’nin giiney sinirlarinin kesfi i¢in Ukrayna ve Kafkaslara
gondermis oldugu Imparatorluk kesif heyeti iginde yer almistir. Bélgenin cografi, jeolojik, biyolojik
ve dil bilimi konularina iliskin 6nemli bilgiler igeren notlar1 Sliimiinden sonra yayinlanmustir (¢).
190A.g.e., C.V., 5.299, 323, 327.

BlA.gee., C.11,s. 111-112 not 1.

122A.g.e., C. L, s. 53 ve 81.
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icinden gecilemez bir bolgedir'*®. Daha ileride, Ordinka kdyii yakinlarinda nehir
kiyilarinda yetismis olan meselere rastgeliriz. Bunlardan bazilar1 hali hazirda
kesilmis olup, kiitiigiin iizerine uzun boylu bir kisi boylu boyunca uzansa bile
kiitiigiin capm1 dolduramaz'>*. Bu mese agaclarinin bdyle bir genislige ulasabilmesi
i¢cin acaba aradan kag ylizy1l gecmesi gerekmistir? Moj Nehrinin sol kiyisinda, onun
Adalagi kolunun yukari kisimlarinda, XVII. yiizyilda Ilovskiy Boyaraka ormani

bulunmaktaydi'>

. Moj Nehri havzasindaki ormanlar Kolomak Irmagi boyunda
olanlarla birlesmekteydi. Giiniimiizde Koveg koyii yakinlarinda bu iki nehrin su
havzalarinin ayristigi yerde ormanlarin mevcut oldugunu hali hazirda gérmiistiik.
“Kniga Bolsovo Certej” kitabinda da, burada girilemez siklikta bir orman ve bataklik

156 Ormanlik alanlar burada sona ermemis, daha

bulundugu ifade edilmektedir
ilerilere, Oryol ve Samara nehirleri bolgelerine kadar uzanmiglardir. Halen simdi
bile, bahsetmis oldugumuz nehirlerin ilkinin kiyilarinda ormanliklar ve caliliklar
bulunmaktadir'’.

XVII. yiizyilda Oryol Irmagi’nin yukar1 kisimlarinda Kos Boyarak adinda bir

158 Eski zamanlarda Samara Nehrinin kiyilar1 da olduk¢a

orman bulunmaktaydi
agachkliydi. XVII. yiizyllda Boplan'>®, gérmiis oldugu diger nehirlerden farksiz
olarak, bu nehir boyunca da ormanlarin zenginliginden bahsetmektedir'®®. Bunun
teyidini 1681 yilinda Kirim’a biiyiikel¢i olarak gonderilmis olan Vasiliy Tyapkin’in
raporlarinda da bulmaktayiz. Tyapkin, ormanlarin ancak Samara Irmaginda sona
erdigini sOyleyerek: “... Sadece Ovegiy sularinda degil, bahsedilen Konskiy, Samara
ve Oryol akarsularinin yukarilarindaki saglam topraga sehirleri kurmak miimkiindiir,

sOyle ki; bu sularin yakinlarinda ve bozkirlarda, biyiik mese korulari, ormanlar,

13A.g.e.,C. 1,5.192.

14A.g.e., C. 11, 5.295-296.

155Kniga Glagolemaya Balsoy Certej, s.17.

136A.g.e., 5.17:"Moj ve Kolomaka nehirleri arasindaki Muravska Yolunda ii¢ verst (1,06 km. lik
uzunluk Ol¢iisii) kadar sonra sel yatagi.... Bu yatagin etrafindan dolagsmak miimkiin degil; karsimizda
orman ve bataklik”.

57Sipiski Naselennih Mest, Yekaterinoslavskaya Guberniya, s. XIIL.,SPb., 1863.

138Kniga Glagolemaya Balsoy Certej, s.18 ve 97.

139Guillaume Le Vasseur de Beauplan: (1600-1673) Fransiz miihendis ve kartograf. 1630-1648 yillari
arasinda bugiinkii Ukrayna bolgesinde Polonyalilar i¢in ¢aligmalarda bulunmustur (¢).

10Beauplan, Déscription d’Ukraine, Rouen, s.17, 1660.: « cette rivicre de Samar est fort
considerable avec ses environs, non seulement pour I'abondance du poisson, mais aussi pour la cire,
miel, la venaison, et les bois a bastir, dont elle est plus riche, qu’aucune» ... «les cosaques l'appellent
la riviére sainte, peut etre, a cause de son heureuse abondance.
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karacal1 ve sogiitler ve kamuislar vardir. Ormanlarda hayvanlar, sularda baliklar, atlar
icin her yerde bol miktarda otlar vardir ve biiylik miktarda islenebilir toprak elde
etmek miimkiindiir’'®'demektedir.Bu tarif, bizzat bozkirlarda mese korularinin ve
ormanlarin mevcudiyetini agik olarak gdstermesi acisindan da ozellikle dnemlidir.
Bozkirin bulundugu yer kara topraktir ve kara topragin oldugu yerde de orman
olamaz. Bazi bilim adamlarinin diisiinceleri bu sekildedir. Ancak biiyiikel¢imizin bu
raporu s6z konusu teoriyi clirlitmektedir. Yillik, XII. ylizyilin ikinci yarisinda Kara
Orman’1, yaklasik olarak, Samara ve Oskol nehirlerinin yukari kisimlari arasina

162

yerlestirmektedir'®?. Iste bizim Rus diizliiklerinin giiney kismindaki ormanlarin

yayilist konusunda giictimiiziin yettigi kadar toplayabilmis oldugumuz biitiin veriler
bunlardir'®.

Tarim uzmani bilim adami Bauman’in sozleri ile incelememizi sonuca
baglayalim. Bauman, “Pek c¢ok bilim adami, eski zamanlarda, giiney bozkir
bolgesinde ilk ormanlarin mevcudiyeti ihtimalini reddetmektedir. Ben de bu fikrin
takipgilerinden idim. Ancak Donskavo Voyska topraklarina yapmis oldugum son
seyahat, aksi goriisin dogrulugu konusunda beni tamamen ikna etmigtir’!¢*
demektedir. Biz de bu fikre katilmay1 uygun goriiyoruz. Giinlimiizde mevcut olan ya
da daha 6nceden mevcut olmus olan ormanlar1 inceledik; bazi yerler i¢in mevcut
ormanlarin eski zamanlarda ¢ok daha genis olduklarinin agik belirtilerini, su anda hig
orman olmayan bazi yerlerde ise, eskiden ormanlarin yetigsmis oldugunu gordiik.
Biitiin bunlara dayanarak tartismasiz olarak birkag yiizyil dnce ormanlarin ¢ok daha

genis bir sahay1 kaplamakta olduklar1 sonucuna varabiliriz diye diisiinmekteyim.

Bizim i¢in bozkirin tarih Oncesi zamanlarda ormansiz oldugu ya da tamamen

16l Tyapkin, Zapiski Odes.Obs.Ist.i Dr., 1848 C. I, s.573, 574. Samara Nehri kiyilarim1 incelemek
iizere gonderilen memur Ivan Kolomnin’de ayni sekilde bahsetmektedir. Kolomnin, Letopis
Zanyatiy Arheogr. Komissii, 1861, I. Basim.

162ipat. Let., s. 369: “Knezler Kiev’den 9 giin gittiler. Onlarin Ugol Nehrindeki yerlerini ele
gecirdiler, Snoporod Nehri boyundaki diger yerleri de ele gecirdiler, bazilarmi Kara Orman’da
bastirdilar...Bassii ve pek ¢ok digerlerinin peslerine distiiler ve onlari yenip Vckol (Vorskla)
irmaginin ardina siirdiiler”. Aciktir ki, burada Oryol irmagindan Oskol 1rmagi yoniinii tutarsak,
Snoporod yerine Samara’y1t koymamiz, Kara Orman’1 da onun Doneg¢ ve Oskol nehirleri arasindaki
yukart kisimlarina yerlestirmemiz gerekir. Sekatov’da Samara’y1 Snoporod olarak almstir. Sekatov,
Slovar Geograf. R.G., Moskva, 1807, C. 5, 5.1061.

163 Yillikta bir de Mavi Orman’dan bahsedilmektedir:”Sneporod’a kadar gittiler ve orada Polovetslerin
gozciilerini yakalayip konusturarak Polovetslerin siiriileri ve ¢adirlarinin Mavi Orman’da oldugunu
ogrendiler”. ipat. Let., 5.440. Yegane atif buradadir ve bundan bir sey ¢ikarmak miimkiin degildir.

164 Brun’dan almti: Cernomore, C.II, s. 81.
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ormanlarla kapli oldugu sorusuna deginmeksizin, ormanlik alanlarin, Slav
kavimlerinin oraya yerlestikleri tarihi zamanlarda, simdiye nazaran ¢ok daha genis
alana yayilmis bulundugu diisiincesi 6nemlidir. Tekrar edecek olursak, bizim ig¢in;
Slavlarin giineyde genis alanlara yayilmig, sonraki donemlerle ve gilinlimiiz ile
kiyaslandiginda o zamanlar son derece sik ormanlar bulmus olduklar1 konusu
onemlidir. Slav topluluklart i¢in ormanin nasil bir anlami vardi? Halkin yasam
tarzina, egitimine, siirine v.b konularina olan etkisine deginmeden, yerlesik halk i¢in
diger bir baglamda tasidigi oneme dikkatimizi yoneltelim. Avrupa’ya dogudan
gelmis olan Slav kavimlerinin, yegane uygun yol olan nehirler sistemi araciligi ile
gdc etmis olduklar1 konusuna bir itiraz olmayacagi kanaatindeyim. Ormanlik alanlar
harekete engel teskil etmislerdir. Herhangi iki nehrin su havzalarinin ayrildig: yere
kadar gelen Slavlarin, kendilerine bir sonraki nehir sistemi yolunu acabilmek i¢in bir
siire burada kalmalar1 gerekmekteydi. Bazen ilgili kabilenin burada, daha uzun siire
ile yerlestigi de oluyordu. Bu arada, diger nehir araciligi ile baska bir kabile de aym
nehir kaynaklar1 havzasina karsi yonden gelmis olabiliyordu. Nehirlerin
kaynaklarmin ayrildigi havza, iki kabile arasinda da smir olusturuyordu. Yani,
kabilelerin yerlesmeleri esnasinda ormanlar 6nemli bir engel teskil etmis ve bu
ylizden yok edilmeleri isine baslanmis olmalidir. Diyelim ki kabileler artik yerlesik
diizene gegctiler. Burada da ormana kars1 olan diismanlik sona ermiyordu. Orman bu
defa da tarima, komsularla temasa, vs. engel teskil etmekteydi. Boylece, ormanlarin
yok edilmesi isi daha biiyiik boyutlara yiikselmek durumundaydi. Iste heniiz
Slavlarin herhangi birileri tarafindan rahatsiz edilmedikleri zamanlardaki sartlar bu
sekildeydi.

Ama sartlar degisti. Asya, yerlesik Slav niifusun {izerine konar-gocer
tecaviizci kitleleri gonderdi. Bu defa orman, diismana kars1 bir korunma yeri oldu.
Ozellikle simirda olan kabileler bunu bdyle hissettiler. Daglarin bulundugu iilkelerde,
yerlesik niifus daglik bolgelerde tutunabilmislerdir. Bizim i¢in ise bu tiir bir korunma
mevcut degildi. Bu nedenle ormanlara g¢ekilmek, etrafimizi caliliklarla, ¢amurlu
arazilerle, batakliklarla, cevrelemek gerekmekteydi. Yer degistirmeler basladi. Bolge
ne kadar sik agaclikli ise, buradan ¢ikarilmak o kadar yavas, bolge ne kadar agiklik
ise yerlesik niifusun buradan sokiiliip atilmasi da o kadar hizli gerceklesmekteydi.

Ozii Nehrinin asag1 kisimlarinda aciklik bir bolgede yerlesmis olan Ugligler,
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digerlerinden evvel, daha X. yiizyi1lda Besarabya’nin daha ormanlikli yerlerine go¢
etmislerdir. Podonya’da yasayanlar ise daha uzun siire dayanmislar ve kademeli
olarak geri ¢ekilmislerdir. XII. yiizyilin baslarinda Belovejstlerin Cernigov bdlgesine
yerlestiklerini gormekteyiz. Don ve onun kollar1 bdlgesindeki ormanlarin bollugu,
zaman i¢inde, kademeli olarak buralara ¢ekilmeyi miimkiin kilmistir. Pereyaslav
Knezligi, kendi sinirlari i¢in inatg1 bir sekilde miicadele etmis ve bdlgesinin ormanlik
olmasi1 sayesinde de XII. yilizyllda Vorskla Nehri boyunda bile ufak yerlesim
yerlerini elinde tutabilmistir. Biitiin bunlar herkes tarafindan oldukga iyi bilinen
gerceklerdir. Bu nedenle, agik olan bolgelere nazaran daha agaclikli olan bolgelerde
daha uzun siire kalmis olan Slav yerlesimlerinin kalintilarin1 buralarda aramakta
hakliy1z.

Yerlesik ahali geri ¢ekilirken, konar-gogerlerin saldirilarina karst kendilerini
miimkiin olan her c¢esit engel ile c¢evrelemeye calismislardir. Pegeneklere karsi
savunma amact ile Sula ve Stugna irmaklari boyunda Aziz Vladimir tarafindan insa

edilmis sehirler hakkindaki bilgiler, kroniklerde muhafaza edilerek bize kadar

3

ulagmustir. 163,

‘...Pegenceklerle savas oldugundan, onlarla savasti ve onlar1 yendi
Bruno’nun'®® Alman Imparatoru II. Henry’ye yazmis oldugu mektup, bize
Vladimir’in, tabii ki Stugna Nehrinin agaglikli kiyilar1 sayesinde, ¢ok saglam ve uzun

7 kurmus oldugunu gostermektedir. Insanlar kendilerini

bir barikat sistemi'®
koruyabilmek icin biitlin dogal engelleri kullanmislardir. Mesela daha sonralari,
bozkirlarin Mogollar tarafindan isgal edildigi zamanlarda, “ormanlik ve bataklik’!®
kaleler kurulmustur. Diigmanlarin saldiracagi haberini alan halk, hemen ormanlara

saklanmaktaydi. Ormanin anlami farklilasmistir. Yerlesik halklar i¢in orman

165 avr. Let., SPb., 1872, s.119.

166 Brun von Querfurt, Bruno (974-1009): Katolik Misyoner Piskopos. 1007 senesinde Kiev’de Knez
Vladimir Svyatoslavig’le goriismiis, burada 5 ay kalmis, 30 kadar Pecgenegi vaftiz etmistir. Dogu
Avrupa’da Hristiyanligin yayilmasi i¢in ¢alisirken 1009 yilinda Kiev Rusyasi, Prusya ve Litvanya
smirinda oldiirilmiis, 1025 senesinde de Aziz ilan edilmistir (¢).

167Widat August Bielowsky, Monumenta Poloniae Historica, C. 1, s. 225, Lwow, 1864.: «duxit me
(Bladimirus) usque ad regni sui terminum ultimum, quem propter vagum hostem firmissima et
longissima sepe undique circumclausity.

168 Kolomnin der ki;”... Samara Irmag1 boyunca pek gok ormanlar, gdller ve batakliklar bulunmakta
olup, bu ormanlar, géller ve batakliklar uygun yerlerde istihkdm hatt1 olarak kullanilabilir. Lucanskiy
cukurlugundan Grisin s1gligina kadar gayirlik arazilerin kaleleri batakliklar”. Gnezdisa Nehri boyunda
“diisman saldirisina karsi savunma giivenliydi, cilinkii geldiklerinde karsilarinda bataklik ve dev
kamislar bulacaklardi”. Kolomnin, “Rospis Sto Po Osmatru Stripcevo Ivana Kolomnina..”Letopis
Zanyatiy Arheogr.Komissii, 1861, I. Baski.
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koruyucu, konar-gogerler i¢in ise yikici saldirilarina bir engel olmustur. Aciklik
alanlarda, savas sanatlar1 korkutucu olan Pe¢enek ve Kuman-Kipcaklarin hafif siivari
savaggilari, ormana geldiklerinde yaya birlikler 6niinde teslim oluyorlardi. Mesela,
hatirlayalim; 1170 yilinda Ruslar nasil “Pegeneklere Kara Orman civarinda yetisip,
onlart ormana dogru sikistirdilar, perisan ettiler, bazilarim elleri ile yakaladilar™'®.
“Tarimla ugrasan ve topragina ve eski geleneklerine siki siki bagli olan Slav halki,

eski yasadiklar yerleri kolayca ve istekle terk edemediler”!”’.

Agir agrr, yiizyillar
stiren sekilde terk ettiler ve onlarin bu zor ve yavas geri ¢ekilmelerindeki en biiyiik
yardime1 ve koruyucular1 ormanlar oldu.

Karadeniz kiyilar1 ve simdiki bozkir diizliikklerinde Slav kavimleri ilk ne
zaman goriinmiislerdi? Bu yerlerdeki Slavlar hakkindaki ilk bilgileri VI. ylizyil
tarihgilerinin eserlerinde bulmaktayiz. Nitekim Jordanes'’! bize onlar iki kabileye
boliinmiis olarak tanitmaktadir: Ozii ve Turla irmaklar1 arasinda Antlar ile Turla ve
Tuna 1rmaklar1 arasindaki asil Slavlar'’?. Fakat bu yazar Antlarin daha sonra doguya
yerlesmis olduklarin1 bilmemektedir. Bu konudaki bilgileri, bir senator ve sehir

prefect’i!”

olarak Bizans’a hizmet etmis olan ve pozisyonu itibariyla yazdiklarina
tamamen giivenebilecegimiz  Caesarea (Filistin)’li Prokopios’tan!’* almaktay1z.
Prokopios, Bizanshlarin Slavlarla olan g¢atigmalarini, gorgii taniklarma ve resmi
bilgilere dayanarak yazmstir!’>.

Gotlarin kuzeye dogru, Antlarin ise Don Nehri ve Azov Denizi kiyilarinda
yasadiklarindan  bahsetmektedir'’®>. M.S 3. yiizyllda Gotlarla Romalilarm

savastiklarin1 goriiyoruz. Bu arada Gotlar, Antlara ve Slavlara boyun egdirerek,

19jpat. Let., s. 369.

170 Lamanskiy, O Slavyanah v Maloy Azii, s.76-77, SPb., 1859.

17! Jordanes: VI. yiizyilda yasamis Got tarihci. Ozellikle Hunlar hakkinda énemli bilgiler veren iki
eseri bulunmaktadir (g).

172 Jordanis, De Getarum Sive Gothorum Origine et Rebus Gestis, Ed.Carolos Gloss, Heft. 1, s.22-
26, 28, Stuttgariae, 1861.

173 Prefeck (Lat. Pracfectus): Roma ve Bizans devlet hiyerarsisinde askeri ya da sivil olarak kullanilan
bir memuriyet iinvanidir. Esas olarak bir yonetim biriminin (Prefectura) basindaki yoneticilere verilen
unvan (¢).

174 Prokopios: VI. yiizyilda yasamis Bizansh tarihci. General Belizarius’un hukuk miisaviri olarak bir
cok seferinde onunla beraber bulunmustur. Bu nedenle verdigi cografi bilgiler giivenilir ve degerlidir
(©).

175 Makusev, Skazaniya Inostrantsev o Bite i Nravax Slavyan, SPb, 1861.

176 Procopii, De Bello Gottico, lib.IV, C. IV; Kars. Vasilevskiy, “Rus.-Viz. Otrivki”, J.M.H.P,
No:6,1877; Lamanskiy, O Slavyanabh.., s. 76-77; Brun, Cernomorskie Goti, Zap. Im. Ak. N., T.24,
K., s.15,1874.
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onlar1 yerlerinde biraktilar. Sonug¢ olarak Slavlarin Karadeniz kiyilarina
yerlesmelerini VI. yilizyildan M.S II. ya da I. ylizyilla dogru geriye ¢ekmek
gerekmektedir. Slavlarin miladi yillara kadar burada yasiyor olduklari hususu da
inanilmayacak bir durum olmamakla beraber, biz simdilik bahsedilen yazilardan
edindigimiz zamanlardaki eskilik ile kendimizi sinirlayalim. Slavlarin daha sonra
yerlesmis olduklar yerlere giineydogudan go¢ etmis olduklari konusunda ise siiphe
yoktur. Ik baslarda Antlar da giineydoguda goriilmiislerdir ve buradan Ozii’ye
dokiilen nehirler araciligi ile bu nehrin bolgelerine ulasmislardir. Her ne olursa olsun,
M.S. III. yiizyilda Tuna Nehrinden, Don Nehrine kadar olan bolgede genis bir Slav
yerlesimi bulmaktayiz. Gotlarin ilerlemeleri karsisinda onlara yenilerek ¢ok daha
zay1f bir sekilde eski yerlerinde kalmaya devam etmislerdir.

Hunlarin gelisi ile Slavlar1 kolelestirmis olan Gotlar yerlerinden ¢ikarilmakta;
Hunlara boyun egen Antlar ise her seye ragmen yerlerinde kalmaktadir. Daha da ileri
gidecek olursak, kendilerine gonderilmis olan Bizansh elgi Priskos’un!’” anlatimi ile
ucarcasina etrafa yayilmis olan bu konar-gdcerler, kendileri de belli dl¢giide yerlesik
topluluklarin kiiltiirine muhatap olup, onlarin pek ¢ok geleneklerini alarak Hunlarin
Slavlarla karismasimma yol agmislardir. Priskos’un Panonya’nin sinirlar1 disina

citkmamis oldugu, burada yasayan niifusun Kelt boyundan'®

olustugu fikirlerini
kabul etsek bile, buradaki yerlesik hayati ve bunun konar-gdgerler iizerindeki etkisini
her halde inkar edemeyiz.

Slavlar {izerine Hunlarin ardindan 554-555 yillarinda idil kiyilarinda belirmis
olan Avarlar gelmistir. VII. yiizyila gelindiginde, egemenlikleri Tuna Nehrinden Don
Nehrine, batida ise Cek {ilkesine kadar uzanmisti bile. Antlara da boyun
egdirmiglerdi ancak Avar Kagani Bayan doneminde, bunlar bir ayaklanma ile
baskaldirdilar. Kagan onlar teskin etmek durumunda kaldi. Kisa siire sonra farkli
boylarin Avar yonetiminden ayrilmalar1 basladi. 630 yilinda bu boyundurugu

kendileri tizerinden ilk atanlar Bulgarlar oldu. Daha sonra 667 yilinda Hazarlarin

ortaya ¢ikmasit ve hizli bir sekilde gii¢lerinin genislemesi, Avarlar1 nihai olarak

177 Destunis, “Skazanie Priska Paniyskovo”, Ugen. Z. A.N., II. Kisim, C. XII.
178 Vasilevskiy, Ilovayskiy’nin “Vvedeniye v Rus. Istoriyu” makalesinin tenkidi, J.M.N.P., C. 222,
fyun, 1882.
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zayiflatt!”®. Bu zamanda Antlar yerlesik olarak gdrmekteyiz: boyun egdirilerek
ayaklanma ¢ikarmalar1 engellendi. Artik burada, goriismek {lizere Avarlara giden ve
onlar tarafindan 6ldiiriilen Mezamir 6rneginde goriildiigii gibi, kendi boylarindan bir
Knezleri oldugunu fark etmekteyiz. VI. yiizyll sonu yazarlarindan Imparator
Mavrikios'®, onlar1 bize, iyiliksever ve seyyahlara karsi1 misafirperver kisiler olarak
tasvir etmektedir. Onlarin koleleri bulunmaktayd: ancak kolelik baki degildi.
Ormanlarda ve batakliklarda yasamakta olup, diigmanlarinin ani bir saldirisina karsi
onlem olarak evlerinin bir¢ok ¢ikiglart bulunurdu. Silahlart iki mizrak ve biiyiik bir
kalkan olup, oklar1 da vardi. Devamli bir anlasmazlik i¢inde olurlar ve islerin
tartisilmasi esnasinda da hi¢ kimse digerine kars1 6diin vermek istemezdi. I¢lerinde,
birbirleri ile miicadele halinde olan pek c¢ok knez (reguli) bulunmaktaydi's!.
Mavrikios’un yazdigina gore, gilinliik yasayisa dair ¢ok ilging 6zellikleri mevcuttu;
Antlarin karakter olarak gergekten Slav olduklarini, hatta genel konularda karar
alimmas1 esnasinda Novgorodlular1 hatira getirdiklerini goriiriiz. Konar-gdger
olmayan niifusun bariz gdstergesi olan yaya ve biiyiik kalkanlar ile savasirlardi.
Avar giiclinlin diistisii ile birlikte, Antlarin ismi de kaybolmustur. Ancak bu yerlesik
niifusun, Tuna Nehrinden Don Nehrine kadar olan bu yerlerde o6ldiriilmis
olduklarini ya da dahasi, bunlarin topluca baska bir yere yerlestirilmis olduklarini
kabul etmek de miimkiin degildir. Ancak, konar-gécer yiginlariin devaml
hareketleri esnasinda, yerlesik niifus daha ormanlik alanlarda toplanmis olabilir.
Antlarin, hali hazirda etraflarinin ormanlar ve batakliklar ile ¢evrelenmis oldugunu
gormekteyiz. Mavrikios’un bildirmis olduguna gore, biitiin lilkeleri bataklik, orman
ve sazliklar ile dolu idi'®2. Bolgenin bu 6zellikleri sayesinde Slavlar burada X.
yiizyila kadar tutunabilmislerdir. Yerlesimlerinin ana yerlerini orman Ortiisiiniin daha
yogun oldugu, sularla kapli topraklarin ve caliliklarin daha fazla bulundugu nehir

kenarlarinda yapmalar1 gerekiyordu. Nitekim daha asagida gorecegimiz iizere dyle

179 Hunlar ve Avarlar hakkinda bkz.:Vivien-de-Saint-Martin, « Etudes Ethnographiques et Historiques
sur les Peuples Nomades qui se sont Succédés au Nord du Caucase », Nouvelles Annales des
Voyages, C. 1I, C. IV., 1850 ve 1848; Thierry, «Fils et Successeurs d’Attila» Revue de deux
Mondes, Novembre, 1854.

180 Mavrikios: (539-602) 582-602 yillar1 arasindaki Bizans Imparatoru. Bizans Ordusunda Perslere
kars1 yapilan savaglarda 6nemli basarilar kazanmistir (¢).

181Strategicum Mauricii, Upsaliae, Ed. : Schefferus, MDCLXIV in 8°1., XI, C.V; Kars., Lamanskiy,
Slavyane v Maloy Azii, s. 129.

182A.g.e.
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de yapmuslardir. Ozii, Turla ve Aksu nehirleri havzalarindaki Antlarin akibetleri
konusunda yilliklarimizda yazilmis bilgilere sahibiz. Ancak VI. ylizyilda Don
bolgesinde yasamis olan onlarin kardesleri hakkinda takip eden yiizyilda dogrudanbir
bilgi bulunmamakla beraber; buradaki Antlarin toprak tarafindan yutulmamis
olduklarina dair siipheye yer birakmadiginmi diisiindiigiimiiz bulgular mevcuttur.
Batidaki akrabalari, nasil nehir boylarindaki vadilerdeki ormanlik yerlerde toplanmis
iseler, onlar da Don ve onun kollar1 civarindaki yerleri iggal etmis olabilirler. Bu
arada, XVIL.-XVII. yiizyillarda dahi, Samara, Oryol, Ove¢iy Voda irmaklari
boylarinda ve onlarin Don Nehrine kavustuklar1 bolgelerde heniiz ormanlarin
bulundugunu da hatirda tutmak gerekir. Yerlesik niifus, bu nehrin agiz kisminin
giiney tarafina, orman yogunlugunun basladig1 hatta dogru c¢ekilmis olabilir. IX.
ylizyillda bu bolgedeki bozkir alanlarini, konar-goger uluslardan olan Macarlar
tarafindan isgal edilmis olarak bulmaktayiz. Bir ylizyil sonra korkutucu hale gelecek
olan Pecenekler ise bu zamana kadar heniiz Idil ve Yayik irmaklar1 arasinda
yasamakta olup'®, yerlesik niifus onlarla bir catismaya girmemisti. Bu sekilde
korunmus olmalari, giineyde kurulmus olan siyasi olusuma da katkida bulunmustur.
VII. yiizy1lin sonundan itibaren Hazarlar, egemenliklerini Idil Nehrinden Ozii
Nehrine kadar olan biitiin alanlara yaymuslardir. Slav niifus onlara boyun egerek,
onlarin giicii altinda glivende olmustur. Hazar Devletinde,herkesin malumu olan, tam
bir dini ve milli toleransla karsilasmaktayiz. Iktidarlar1 esnasinda, kendilerine tabi
olan uluslart diismanca saldirilardan korumayr basarmislardir. Konar-goger
Macarlarin  da Hazarlara baglhi olduklar1 KonstantinosPorphyrogennetos’un

184 Bozkirdaki diismanca hareketler, ancak Hazarlarin

aciklamalarinda goriilmektedir
Araplarla olan miicadeleleri sonucunda zayif diistiiklerinde ve bunun neticesinde de
Bizans’in zayif diistiigli zamanlarda bagvurmus oldugu, kendi birligini muhafaza
edebilmek i¢in komsular ile bozusmak siyasetini izlemek zorunda kaldigi zaman
baslamistir. Bunun baslangici olarak, IX. vylizyilda Hazarlar Pecenekleri
dizginlemeleri i¢in Uzlarla ittifak kurmuslardir. Bunun {izerine Pegenekler de

Macarlarin iizerine saldirmis ve onlar1 Panonya’ya gitmeye zorlamiglardir. Bu arada

Hazarlarin, Kuman-Kipgaklar1 sikistiran Uzlarla bas edecek daha fazla giicii

183 Constantinus Porphyrogenitus, Corpus Script. Historiae Byzantinae,C. I11, s. 164.
184A.g.e., 168 - 170.
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kalmamistir. X. yilizyilda Ruslarin seferleri Hazarlarin giiciinii nihai olarak sarsmis ve
dogudaki bu Slav siginagin da yok etmistir. Ancak VII- IX. ylizyillar aras1 Hazar
giiciiniin heniiz saglam oldugu donemde Slavlar onun korumasi altinda kendi
yerlerini muhafaza etmislerdir.

IX. ylizyilda bahsetmis oldugumuz hareket basladiginda, Slavlar bir miktar
geri cekilip daha ziyade Don Nehrine dokiilen irmaklarin agizlarinda ve kuzeye
dogru olan ormanlik yerlerde toplanmuslardi. Arap tarih¢i Mesudi'®, X. yiizyilda
onlar1 burada, bu nehir civarinda bulmustur. Iste onun bizlere ilettikleri: “Pontus
Denizine (Kara Deniz) dokiilen biiylik ve bilinen nehirler arasinda kuzeyden gelen
Tanais adinda bir nehir de vardir. Bunun kiyilarina bir¢ok Slav boylar: ve kuzeyin

derinliklerindeki diger boylar yerlesmistir”!®°.

Bu bilgilerden bagka ayrica su bilgi
de vardir:”Halife Hisam’in akrabasi olan Mervan, Hazarya’dan gecip, orada Slav
Nehri yakinlarinda kampini kurarak onlardan 20.000 kadar kisiyi tutsak alip bunlari

Kahetya’da iskan etmistir»'®’

. Bu bilgi bizim i¢in ¢ok Onemlidir. Bu sadece
Mesudi’nin anlattiklarin1 desteklemekle kalmayip ayni zamanda VIII. yiizyi1lda Don
boyunda yerlesik Slav niifusunun mevcudiyetini de kanitlamaktadir. Ciinkii bahsi
gecen olay, o yiizyilin ilk yarisinda meydana gelmis olup, bdylece yukarida
bahsetmis oldugumuz diisiincemizi de desteklemektedir. Arap tarihgilerin, Slav
Nehri derken, idil ve Don nehirlerini, Don Nehrini idil’in kolu sayarak kastetmis
olduklar1 konusunda siiphe yoktur. Mesela Hazar Denizi’nin Azak Denizi ile Hazar
Nehri (Idil) disinda herhangi bir baglantis1 olmadigindan bahseden Mesudi de ayni

sekilde diisiinmekteydi'®®

. Bu nehrin, bahsedilen denizleri birbirine bagladiginin
diisiiniilebilmesi igin, Don Nehrinin onun kolu kabul edilmesi gerekmektedir. ibn
Hurdadbih de aynen bu kanaatteydi'®. Araplar, Hazarlarla olan savaslarinda, Kafkas

daglarinin kuzeyindeki {ilkelere de pek cok kez girmislerdi ve Mervan’in Don

18Ebu el-Hasan Ali bin el-Hiiseyn bin Ali el- Mesudi: 896-956 yillar1 arasinda yasamus, Bagdat
dogumlu Arap tarihgi, cografyaci ve gezgin. Muruc ez-Zehep ve Ma’adin el-Cevahir (Altin Bozkirlar
ve Cevher Madenleri) isimli diinya tarihinde, tarih ve cografyay1 genis ¢apli ve ayrintili bigimde
birlestirip sunmustur. Bkz.: Ramazan Sesen, Islim Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk
Ulkeleri, T.T.K, Ankara, 2001, s.13-14. Ayrica bahsedilen eserin Tiirkge terciimesi i¢in bkz.: Mesuds,
Muriic Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar) Cev. Ahsen Batur, Selenge Yay., Istanbul, 2004 ().

186 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley o Slavyanah i Russkih, s.140, 1870.

187 Garkavi, s.37 ve 75; D’Ohsson, Les peuples du Caucase, 8, 5.64 — 65, Paris,1828.

188 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.127 - 128.

139A.g.e., s. 49; Ibn-Khordadbeh, ”Le Livre des Routes et des Provinces” Journal Asiatique, s. 514,
C. 5, seri VI, publiépar Barbier-de-Meynard, 1865.

49



Nehrinin asag1 kisimlarina kadar ulasmis olmasi gergeginde de sasilacak bir durum
yoktur. Mervan, bu olaydan sonra, 735 senesinde Kafkaslar’daki ufak yoneticilerin
boyun egdirilmesi isi ile ugrasti; Belencer ve Semender sehirlerinden gecip
Hazarya’nin tam kalbine sokularak, Kagan’in ordusunu maglup etti ve iilkeye Hazar
kolonisi olan Lezgileri getirip yerlestirdi. Hazar ismi giiniimiize kadar Lezgiler ve
diger Kafkas milletleri arasinda mecazi manada da olsa korunagelmistir. Soyle ki
kendi telaffuzlari ile “Hazar” kelimesi “Chyssr” olarak ifade edilmekte ve Museviler
bu sekilde adlandiriimaktadir'®. Béylece, yukarida bahsedilen bilgileri, ihtimal
dahilinde olmadiklari, olaylarin gidisatina uymadiklar1 gerekcesi ile reddetmenin
dayanag1 yoktur. Bu agiklamalar1 iki yazara borgluyuz: El Belazuri ve Taberi'®!.
Bunlardan ilki IX. ylizyilin ikinci yarisinda yasamis ve eserlerini vermistir. Hiciv
tarzinda yazmis oldugu eserleri ile halifelerin ilgisine mazhar olmay1 basarmis ve
onlardan almis oldugu gorev -Islam’in Fetihleri Tarihi-'*? Islam alemi i¢in son derece
ilgi cekici olmasi hasebiyle, kendisine biitiin arsivlerin acilmis oldugunu goniil
rahatlig1 ile varsayabiliriz ki bu da yazdiklarinin inanilirhigi lehine pek cok sey
anlatmaktadir. Ayn1 sekilde, din ve tarih konusundaki eserleri'®® ile meshur olan
Taberi’nin de yanlislar1 oldugu konusunda siiphe duymamiza neden olacak dayanak
mevcut degildir. Genel olarak Arap tarihgileri, kendileri agisindan dogru haber
iletilmesini imkansiz kilan, yasadiklar1 yerin, tasvir edilen iilke ve halklardan,
olaylarin gectigi yerden uzak olmalar1 nedeniyle, hayal giicline olan biiyiik
diiskiinlerinden dolay1 su¢lanmaktadirlar. Ancak bu, biitiin tarih¢iler ya da biitiin
olaylara atfedilemez. Fanteziye yer olmayan ger¢eklerin oldugu durumlar, Araplar
arasinda da tarif ettikleri topraklar1 bizzat ziyaret etmis seyyahlar mevcuttur.
Bunlardan pek ¢ogu da yasadiklar1 yerlerde, kendilerine tarihi, cografi ve etnografik
konulardaki gergekleri dogru sekilde yorumlamalarina imkan saglayan araglara
sahiplerdi. Anlatilan olaylarin 6zelliklerine ve anlatanin pozisyonuna gore duruma
bakmamiz gerekmektedir. Bu ac¢idan, El Belazuri ve Taberi’nin yazdiklarim

tamamen giivenilir olarak kabul etmekteyiz.

190 D°Ohsson, Les Peuples du Caucase, .65, 66, 67 ve 212.

191 Bahsedilen Arap tarihgileri ve eserleri ile ilgili genel bilgi si¢in bkz., Sergey Grigorevig Agacanov,
Oguzlar, Cev. Ekber N. Necef, Ahmet Annaberdiyev, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 17-18 ().
192 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.35.

19A.g.e., 8. 72.
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Fanteziye kagmasmma imkan olmayan anlatimlar igerisinde, Don Nehri
boyunda Slavlarin mevcudiyeti konusunda Mesudi’nin yazdiklar1 da sayilmalidir.
Onu okurken, onun samimiyetinden, yazarin herhangi bir tarafa meylinin oldugu,
fanteziye yoneldigi siiphesini yaratacak higbir seyin olmadigina emin oluruz.
Anlatilan olaylarin 6zellikleri de bdyledir. Ancak Mesudi’nin Hazar civarindaki
tilkeleri bizzat ziyaret etmis bir seyyah oldugunu da unutmamak lazim gelir. Hayati
boyunca, Irak, Ermenistan, Hazar Denizi ve Hazar Denizine kiyisi olan iilkeler ile
Iran, Hindistan, Seylan Adasi, Maveraiinnehir bolgesini, belki de Malezya ve Cin

194 Hazar Denizi

Denizlerini, Misir’1 Afrika’y1 ve Ispanya’nin batisini da dolasmistir
civar iilkelerinden Hazarya’y1'®> da ziyaret etmis olup elbette ki dzellikle bu bizim
icin ¢ok Onemlidir. Yani, Hazarya’da pek c¢ok Slavin yasamakta oldugu, Don
civarindakilerin ise Hazarlara tabi olan bolgeler igerisinde yer almakta oldugu gibi
gilivenilir bilgileri, haberleri derledigi kaynak kisi ona vermis olabilir. Mesudi,
yazilar1 icin topladigi materyallerde gostermis oldugu biiylik titizlik ile diger
yazarlardan ayrilmaktadir. Reyno(Reinaud), “Gezmis oldugu her iilkede, ge¢mis
zamanlara ait belgeleri arastirmustir; iilkenin bilgili kisileri ile temas kurmustur”!®®
demektedir. Mesela seyyahimizin su sozlerine kulak verelim: “Taberistan iilkesinin
Ciircan ilinin liman sehri olan Abaskan’dan sefer eder iken, diye devam eder;
gordiigiim ve az ¢ok anlasabildigimiz tiiccarlardan (Azak Denizi ile Hazar Denizinin
birbirine bagli olup olmadig1 sorusunu) sormadigim hi¢ kimse kalmad:. Onlarin hepsi
de Abaskan’dan Hazar Denizi haricinde baska bir yol bulunmadigim sdylediler”...!
Buna ilaveten, fikirlerinin dogrulugunun kaniti olarak da Ruslarin Taberistan’a

198

yapmus olduklar1 seferin hikayesini aktarmistir”°. Olaylara kars1 bu tavri, eserin

yazarina karsi giivenle davranmamiza yol agmaktadir. Eserine koymus oldugu Don

194Garkavi,Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.120; Rambaud, L’empire Grec au Dixieme
Siecle, Paris, 1870, s. 495.

195 Frihn, Ibn-Faszland’s und Anderer Araber Berichte, s. IX—X., SPb., 1823; Kars. Makusev,
Skazaniya inostrantsev o Bite i Nravah Slavyan, SPb., 1861.

%Reinaud, Géographie d’Aboulfeda, Paris,C. I., s.LXV., 1848.

97 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.128.

1% Bu sefer hakkinda G. Grigoriyev’in “Rossiya v Aziya” isimli derlemesindeki fevkalade
makalesine bkz.: “O Drevnih Pohodah Russov Na Vostok”, SPb., 1875. Burada yazar, Mesudi’nin
anlattiklarinin tamamen giivenilir oldugu kararina varmigtir. Grigoriyev; “Mesudi Ruslarin saldirisini
tarif ederken ne dini hasede, ne anayurt sevgisine kapilmig; ne Misliimanlarin zaferini biiyiitmeye
kalkmis ne de Nizami’nin yapmis oldugu gibi, kendi kahramanimnmi goklere ¢ikarmistir” (s.17-18).
Biitiin bunlar biiyiik 6l¢iide bugiin dahi, bizler tarafindan arastirilan konularda da olmasi gereken
noktalardir.
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civarindaki Slav yerlesimleri konusundaki notu da, muhtemelen ilk isittiginde hemen
yazdig1 degil, dikkatli aragtirmalar neticesinde ulastig: bir bilgidir. Mesudi’nin kendi
tilkesinde daha Bagdat’ta iken bu gercegi duymus ya da bunu diger Arap cografyaci
ya da tarihgilerinin yazilarindan almis olabilecegi hususu da oldukga akla yatkindir.
Ancak bu durum, vermis oldugu bilginin dogrulugunu ortadan kaldirmamaktadir.
Bahsetmekte oldugumuz yazarimiz, zamaninin en iyi egitimli kisileri
arasinda yer almaktadir. Yunan eserlerini dahi okumus, calismistir'®. Kaynaklari
arasinda, yukarida bahsetmis oldugumuz El Belazuri ve Ibn Hurdadbih’in yazilari
bulunmaktadir. Bunlardan ilkinin Bagdat’ta isgal ettigi mevkiinden daha Once
bahsetmistik. ibn Hurdadbih icin onunkinden de iyi kosullar mevcuttu. 880 yili

civarinda Cibal’de?®

posta idaresi amirligi gorevinde bulunmustur. Ondan
giinimiize “Yollar Kitab1” isimli eseri kalmistir. Bu eserde, belli basli biitiin
eyaletlerin sehirleri, sadece eyaletlerin degil,sehirlerin dahi, tayin edilen vergi
miktarlart ile birlikte, dokiimleri mevcuttur. Eserin yollarin tarifi boliimiinde, biitiin
istasyonlar, birbirlerine olan uzakliklar1 fersah olarak gosterilerek, siralanmigtir®!.
Calismadaki titizlik, ince detaylara yer verilmis olmasi, yazarin resmi kayitlari
kullanmis oldugunu gostermektedir. ilaveten, gdrevinin haberlesme kanallari
bakanligina benzedigini diisiiniirsek, kendisine oldukc¢a sik bagvurmak zorunda olan
yabancilardan bilgi toplamasi da son derece kolay olmustur. Hatta Mesudi’ninelinin
altinda diger daha az giivenilir kaynaklarin bulundugunu farzedersek, bdyle bir
durumda onun, bu kaynakalara gostermis oldugu tavir, bizim onun yazdiklarina karsi
olan gilivensizligimizi ortadan kaldirmalidir. Arap tarihgilerin, seyahatlerinden evvel
ellerinde olan materyallere karsi olan tavirlarim ibn Havkal’in su sdzlerinde
gormekteyiz. Ibn Havkal ilk seyahatlerinde ibn Hurdadbih’in, Kodama’nin ve
Cagayni’nin yazilarini, tabii onlarin yazdiklarini kendi sahsi gézlemleri ile kontrol
etmek maksadi ile hi¢ elinden diistirmedigini belirtir ki Mesudi’de ayni seyi
yapmistir. Daha once elde edilmis olan biitiin bilgilere siipheci bir yaklagim

gostererek onlardan her birini yerinde kontrol etmistir.”Bazilar: hata edip ve soyle

19 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.117. Kars., Makusev, Skazaniya inostrantsev o
Bite i Nravah Slavyan.

20Cibal: iran’in batisinda, Taberistan eyaletinin giineyinde yer alan ve Abbasiler déneminde kisa
stireli olarak Arap egemenligine girmis olan eyalet (¢).

21 bn-Khordadbeh, ”Le Livre des Routes et des Provinces” Journal Asiatique, 1865, C. I, série. V1.
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diistindiiler- der Mesudi- Hazar Denizi Mayotes Denizi(Azak) ile baglantilidir.
Ancak ben Hazar iilkelerine gidip gelen, Mayotes ve Naytas (Karadeniz)
Denizlerinde sefer etmis olan, Rus ve Bulgar {ilkelerine seyahat eden tiiccarlar
arasinda, Hazar Denizinin bu denizlerden biri ile birlesik oldugunu diisiinen bir kisi

bile gormedim”*”

. O, boylece kendi cagdasi ya da kendindendnceki alimlerin
fikirlerini dogrudan benimsememekte, aksine onlarin hatalarimi gostermektedir.
Buradan hareketle, eger o, Don bdlgesindeki Slav yerlesimleri ger¢eginin dogru
olmadigini bulmus olsaydi, yazdiklarinda bunun inkarimi kesinlikle goriirdiik. Ayrica
Hazaryada bulunmus olmasi hasebiyle bu durumu kontrol etme imkanina da sahip
olmustur. Simdi, Mesudi’nin vermis oldugu bu dnemli bilgiler 1s181inda ne gibi bir
sonuca ulasiriz? VI. ylizyilda Prokopios ve Mavrikios, VIII. yiizyilda El Belazuri ve
X. yiizyillda Mesudi, bunlar kendi aralarinda baglant1 i¢indedir ve vermis olduklari
bilgiler birbirlerini desteklemektedir. Bahsetmis oldugumuz tarihi hususlar da bunu
teyit eder niteliktedir. Yilliklarimizda, Don Nehri bolgesinde Slavlarin yayginligi
konusunda goriilen suskunluk bizim ulagmis oldugumuz bu sonucun aksini kanitlar
nitelikte degildir. Pek ¢ok konu hakkinda yilliklar sessiz kalmistir. Baglarda bahsi
gecen Uligler ve Tiverstlerin akibetleri konusu ile dahi yilliklarimiz alakadar
olmanmustir. Aymi sekilde yine yilliklarda, 1094 yilindan sonra Tmutarakan®®® sehri
hakkinda pek az bilgi yer almis, diger kaynaklardan bu sehrin mevcudiyetini
stirdliirdiiglinii bildigimiz halde, yilliklarda adeta ortadan yok olmustur. Rus
Knezlerinin yonetimi altinda olmayan yerler yilliklar i¢in artik “bizim olmayan”
haline gelmistir. Sadece ara sira, yeri geldiginde Don Nehrinden bahsedilmektedir.
Yillik, ait olunan kavim isimlerinin birakilip, bunlarin Knezlik isimleri ile yer
degistirmis oldugu XII. ylizyillda derlenmistir. Bu nedenle Tmutarakan Knezligi
bilinmekte, ancak burada yasayanlar artik ait olduklar1 kavim isimleri ile
adlandirilmamaktadir. Slav kavimleri isimleri sayilirken ve bu listeye daha sonra hig
bahisleri ge¢meyen Ulicler ve Tverstler koyuldugu zamanda, neden onlardan

herhangi bir isim altinda bahsedilmemistir? Ciinkii Rus-Slav kavimlerinin heniiz

202 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.127.

2083Tmutarakan (Tmutorakan, Tumtorakan):Kirim yarimadasinda Azak Denizini Karadenizden ayiran
Ker¢ Bogazinin sag yakasinda, dnemli bir ticaret merkezi olarak antik zamanlardan beri var olan sehir.
988 yilinda Mstislav tarafindan ele gegirilen sehir, 1094 yilina kadar Kiev Knezligi hakimiyetinde
kalmistir (¢).
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kendi isimlerini tasidiklar1 zamanlarda, bu Uligler ve Tverstler Rus Knezlerinin
egemenlikleri altina alinan kavimler igerisinde yer almislar, Don Nehri kiyilarinda
yasayan diger kavimler ise, Hazar Devletine dahil edilmis ve bunun neticesinde de
kronik yazar tarafindan “yabanci” sayilmiglardir. Hatta bunlara da aynen Hazarlara
bakildig1 gibi bakilmistir. Konar-gogerlerin sikistirmasi nedeniyle geri ¢ekilerek
1116 yilinda Rus iilkesine gelen Belovej’ler, yilliklardan birinde dogrudan Hazarlar

olarak  adlandirilmistir?™,

Severyanlarin  yerlesimleri  konusunda  bizzat
yilliklarimizda yazilanlar1 ele alalim. “Desna, Sem ve Sula boylarina yerlesenler
Sever diye adlandirilanlar?®. Buradaki Sula Nehri, bahsedilen boyun giineydogu
sinirin1 olusturmakta, bu arada Horol ve Vorskla ve Psyol nehirleri boylarinda ve
hatta Don Nehri kiyilarinda da yerlesim yerleri bulunmaktadir’®®, Barsov?”” bu
konuda sdyle demektedir: ”Slav yerlesimlerinin Ozii Nehrinin dogusunda, giiney
yoniine dogru ne kadar uzaklara yayilmis oldugu belli degildir. X. yiizyilin sonlarina
dogru onlar1 Sula Nehrinin yukar1 bdlgelerinde bulmaktayiz. Ancak Slav niifus, Ozii
Nehrinin bat1 tarafinda oldugu gibi burada da bozkirli yabancilarin akintist
karsisinda, tedrici olarak kuzeye dogru ¢ekilmek zorunda kaldi ise, o zaman onlarin
ilk yerlesimlerinin giiney yoniinde ¢ok daha ileri gitmis oldugu kabul edilmelidir?%%,
Slavlarin geri cekilmelerini zorunlu kilan bozkirli baskisinin gercekten var olmus
oldugu fikrine kim itiraz edebilir? Sula Nehri 6tesindeki bu yerlesimleri Slavlarin
bozkirdaki kolonizasyon hareketlerinin neticesi sayamayiz ¢iinkii Mogol istilasina
kadar Slav kabilelerinin burada ileriye yonelik hareketlerini degil, sadece geriye
dogru olan ¢ekilme hareketlerini gérmekteyiz. Netice itibariyla bunlar, bir zamanlar
burada var olan yerlesimden geriye kalanlardir. Gelin goriin ki, yillik bize onlar
hakkinda hicbir sey anlatmamaktadir. Rus niifusun yerlesmis oldugu komsu

bolgelere karsi yilliklarda sergilenen tavir bu sekildedir. Bunlarda daha uzak tilkelere

dair bilgilerin yer almasina karsi degiliz. Bay Sreznevskiy nin®”’; yilliklardaki

204 «Q yaz Belovej’ler, yani Hazarlar Rus iilkesine geldiler”. Gustin’den alinti, D. Bagaley, istoriya
Severskoy Zemli Do Polovini XIV. Stoletiya, s.22, Kiev, 1882.

205ipat. Let., s.4.

206 Khorol, Ltava, Goltov, Done¢ sehirleri.

207Barsov,Nikolay Pavlovig: (1839-1889) Rus Tarihi Cografya Bilim Dalinin ilk kurucularindan olan
Rus tarihgi (¢).

208 N.P. Barsov, Ocerki Ruskoy Istoriceskoy Geografii, s. 131-132, Varsova, 1873.

209Sreznevskiy, Izmayil Ivanovig: (1812-1880) Rus bilim adamu, filolog-Slavist, Etnograf, Paleograf

(©).
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cografya bilgilerinin kaynagmin, ticaret erbabi, goérmiis gec¢irmis kisiler oldugu,
Ruslarin ¢ok eski zamanlardan beri Dogunun ve Batinin pek cok iilkesini tanimakta
olduklar fikirlerine katilmamak da miimkiin degildir*'®. Ancak Ruslarin bilgileri ile
kayitlarindan gorebildigimiz kadar ile kronik yazarimizin cografya konusundaki
bilgilerini birbirinden ayirt etmek lazim gelir. Ciinkii yilliklarin ilk sayfalarinda yer
alan, Bat1 Avrupa ile Hazar Denizi civarindaki iilkelere iliskin cografi bilgiler son
derece kisithdir. Yilliklarin, Rus Slavlar ile yakin baglantist olan Hazarya
konusunda vermis oldugu bilgiler de sadece tarihi ozellikler tasimaktadir. Kronik
yazari, ya bilgili kisilerin o konuda anlattigi hikayelere vakif degildi ya da o
anlatimlar1 paylagsmak istememistir. Ancak bahsedilen bu son olasilik o kadar da
dogru degildir. Bunun kanitini, degisik kavimlerin geleneklerinin tasvirlerinde
buluruz. Rus Slavlarinin geleneklerinin anlatimina baslarken, kronik yazari
kendisinin bundan daha fazlasim1 bildigini gostermek ister. Suriyelilerden,
Baktriyalilardan, Haldeyan ve Babillilerden ve Amazonlardan bahsettigi ayn1 yerde
Kuman-Kipgaklardan da bahsetmektedir. Son bahsettikleri kronik yazarina gayet
yakin olup, onlarla dogrudan tanisiyor olmasi muhtemeldir. Fakat onlarin 6ncesinde
bahsetmis oldugu halklar konusunda kimden bilgi almistir? “Glagolet Georgiy v
Letopisani”?!!. Yani Bizansh kronik yazarindan?!2. Biitiin bu Haldeyanlar, Babilliler
ve Amazonlar hakkindaki hikayelerin simdiki zamanda gectigi konusuna dikkatinizi
cekerim. Asya ile genis ¢apl ticaretin tarafi olan bilgili Rus tacirleri’'}, muhtemelen
buralarda yasayanlar hakkinda tamamen farkli bilgilere sahiplerdi ve muhtemelen
Amazonlarin degil de, Araplarin yasayislari konusunda anlatacaklari bir seyler vardi.
Buradan anlasildig1 {izere ve aksinin iddia edilemeyecegini diislindiigiim netice sudur
ki, kronik yazarlarimiz bu bilgili ve tecriibeli kisilerin anlattiklarina kulak vermemis,

sadece kendi kronik yazarlarina inanarak, dogru olup olmadiklarini kontrol etme

219Sreznevskiy, “Sled1 Drevnevo Znakomstva s Yujnoy Aziyey”, Vestnik imp. Rus. Geogr., C, X,
K.II, 1854.; Aym sekilde; Belyayev, “O Geografic. Svedeniyah v Drev.Rusi”, Zapiski Imp.
Rus.Geogr.Obs., K.VL., 1852.

2L avr. Let., Arheogr. Komissii, SPb., 1872, s.13-15.

212 George Hamartolos: IX. yiizyllda yasamis olan Bizanshi kronik yazari, rahip. Diinyanmn
yaratilisindan IX. ylizy1l ortalarina kadar olan olaylart yazmig oldugu eseri donemin 6nemli tarih
kaynaklarindandir. The Editors of Encyclopedia Britannica, “George the Monk|biography-Bizantine
historian | Britannica.com”, (Cevrimigi)
http://global.britannica.com/EBchecked/topic/230128/George-the-Monk. 12 Subat 2014 (¢.)

213 Bkz., S. Savelyev, Muhamedanskaya Numizmatika, SPb., M.DCCCXL., VI; Aym sekilde
Grigoriyev, “Rossiya i Aziya” derlemesinde ‘O Kufi¢ceskih Monetah’.
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geregi bile duymadan onlarin yazdiklarindan faydalanmiglardir. Bati Avrupa’ya dair
ve Idil *den gecerken “Hvalisler?'# hakkindaki birka¢ kelam da tamamen tesadufi
olarak yer almistir. Bunlarin tecriibeli Rus tacirleri tarafindan verilmis bilgiler
oldugunu varsayarsak, kronik yazarinin Rus olmayan alem hakkinda da bilgi sahibi
olabilecegini ancak onun bunu istemedigini sdylememiz gerekir.

Bu sdylediklerimizden sonra, bizim yillik yazarlarimiz ile Ibn Hurdadbih, Ibn
Fazlan, Mesudi gibi aragtirmact Arap alimlerini yan yana koyabilir miyiz? Her
seyyah, her yazar bazen gayet siki olarak kontrol edilmeyi gerektiren olaylar
hakkinda yazabilir, ancak bu durum onun biitiin yazdiklarinin reddedilmesini
gerektirmez.

Mesudi Don bolgesinde, Hazarya simirlart i¢inde kalan Slav yerlesimleri
hakkinda bilgiler yazdig1 zamanlarda, bahsedilen Slavlar Araplar tarafindan gayet iyi
bilinmekteydi. Kanit olarak, Bay Grigoriyev?'> ve Saveliyev ‘in*'® daha énce bahsi
gecen caligmalarinin sonuglarini gosterebiliriz. Onlarin her ikisi de aym1 dénemde,
birbirlerinden bagimsiz olarak arastirmalar yapmuislar ve ikisi de ayni sonuca,
giinimiiz Rusya bolgesindeki halklarin Asya ile son derece genis boyutta iliskileri
bulundugu sonucuna ulagsmislardir. Bu arada Hazarya’ya iliskin birkag gercege

burada dikkat ¢ekmeyi gerekli buluyorum. Tavriya Yarmmadasi®*!”

ile Asya arasinda
¢ok eski zamanlardan beri son derece canli bir iliski mevcut olmustur. Bu iliski o
kadar giicliidiir ki, XIII. ylizyilda bozkirlarin konar-gogerler tarafindan iggal edilmesi
taraflar icin pek ¢ok engel ortaya g¢ikarmis olsa da, kesintiye ugramadan devam
etmistir. XIII. yiizy1l ortalarindaki Arap tarihgilerinden Ibn el-Esir’de buna dair
bulunan bilgiler oldukca ilgicekicidir. Ibn el-Esir, 1223 senesinde Mogollarin,

Tebriz*'®hakiminden Harezm’den kagip gelenlerin kendilerine teslim edilmelerini

talep ettiklerinde, Tebriz hakiminin bunlarin bir kismini dldiirtlip, bir kismin esir

214 Hvalisler: IX.-X. yy. da Idil Nehrinin Hazar Denizine dokiildiigii bolgede yasayan halk, Kalizler
(©).

25Grigoriyev, Vasili Vasilyevig (1816- 1881): Rus tarih¢i ve Dogu Bilimcisi (¢).

216 Savelyev, Pavel Stepanovig (1814- 1859): Rus Arkeolog, Dogu Bilimcisi ve Arap tarihgisi,
Numizmat (¢).

27Tavriya: Kirim yarimadasinin antik ¢aglardaki adi. Bu bolgeye hakim oldugu bilinen ilk kavim olan
Iskitlerin kolu olan Taurlara izafeten bu isim verilmistir (¢).

218 Tebriz: Azerbaycan’da, Hazar Denizinin giiney dogu kiyilari bdlgesinde yer alan sehirdir. (Bkz.,
D’Ohsson’un Histoire des Mongols eseri i¢inde bulunan XIII. yiizy1l baslarinda Asya haritasi. La
Haye, Amsterdam, 1834, C. I).
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almis oldugunu anlatir. Daha sonra bu esir alinanlar ve Ruslar (tacirler) hediyelerle
birlikte Mogollara génderilmistir>'®. Burada bahsi gegen Rus tacirlerinden bazilarinin
isimleri, Rusya’da ticaret yapan Harezmlilerin arasinda sayilmig olsa bile verilen bu
bilgi bizim i¢in tamamiyle dnemini korumaktadir.

Ibn el-Esir, Sudak Sehrinin*’Mogollar tarafindan alimsimi anlatirken, bu
sehre giysilerle dolu gemilerin yanastigini, bazilarinin bunlar1 para ile satin alirken,

221 Daha sonra

bazilarmin da kole ya da kiirklerle degistirdigini anlatmaktadir
Mogollar geldiginde, diye sikayet ederek devam eder; yollar bozuldu, bu iilkelerden
disar1 gonderilen ne giimiis renkli tilki kiirkleri, ne kunduz ne de sincap kiirkleri,
hicbir mal gelemez oldu. Ancak Mogollar geri dondiiklerinde, yollar tekrar acildi ve
eskiden oldugu gibi buradan mallar génderilmeye devam edildi*?2. Ibn el-Esir 1223
senesi olaylar1 icinde Kirim’dan kaganlarin hikayelerini de anlatir’®’. Eger el-Esir
zamaninda boyle canli bir ticaret iliskisi var idiyse, o zaman ondan 6nceki yiizyilda,
Hazarlilarin bu ticareti himaye ettikleri zamanlarda Araplarin, Rus ve Slavyan
topraklarindan her ¢esit kiirkiin gonderilmekte oldugu konusunda yazmis
olduklarinin dogrulugundan siiphe etmemiz i¢in hi¢ bir sebep yoktur. Ticaretin bu
denli ilerlemesine biiyilik Olc¢lide, bu devlet icerisinde kalabalik sayilarda yasamakta
olan Museviler katkida bulunmustur. Bu milletin Tavriya Yarimadasindaki
yerlesimleri eski zamanlara kadar gitmektedir. Heniiz Gotlarin Kirim’da ortaya
cikmalarindan bile dnceki zamanlarda Kirim’da Pantikapayon’da®?* Musevi sinagogu
bulunmaktadir ve VII. yiizyilda burada Musevi cemaatinin mevcudiyetine dair

kanitlar vardir?®

. Harun El-Resid zamaninda Hazar devleti yoneticileri Musevi
dinini kabul etmisler ve o zamandan beri pek ¢ok Yahudi, 6zellikle 944 yilinda
Bizans Imparatorlugunda haklarinda kovusturmalar baslatildiginda, bu iilkeye

yerlesmislerdir??®. ibn Hurdadbih’in eserinde, Bat1 Avrupa’dan deniz ya da kara yolu

219 Kunik, “Vipiski iz Ibn-El- Atira” 5.668, Z.A.N., 1. ve III. Boliimler, C. II., 1854.
220Sudak:Giiniimiizde Ukrayna sinirlari iginde, Kirim yarimadasinda, Karadeniz kiyisinda yer alan
sehir (¢).

221 Kunik, A.g.e., 5.660.

222 Kunik, A.g.e., 5.662.

223 Kunik, A.g.e

24pantikapayon: Kirim Yarimadasindaki Kerg Sehrinin bulundugu yerde antik ¢aglarda kurulmus
olan sehrin adi (¢).

225 Brun, Cernomore, Odessa, 1880. C.II. s.310.

226 Rambeau, L’ampire Grec., s.339; D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.36.
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ile Siiveys’e gelen, buradan Arabistan’a, Hindistan’a, Cin’e giden ve Fars, Latin,
Arap, Fransiz, Ispanyol ve Slav dillerinde konusan Radhanitler’?’ hakkinda bilgiler
bulunmaktadir??®, Bu Radhanitlerin Yahudi olarak kabul edilenler olmalar1 ihtimal
dahilindedir.

Idil kiyilar1 ile Tiirkistan-Harezm arasinda genis ticaret baglantilar1 mevcuttu.
Bulgarlar ve Slavlar Harezmlilerle yogun bir ticari faaliyet siirdiirmekteydi*. Bu
ticaret esas olarak Harezm’in bas sehri Ciircaniye ya da Kurkance’de yer almaktaydi.
Buradan sik sik Hazarya’ya, Mavera iin-Nehir’e ve Ciircan’a giden kervanlar yola
cikmaktaydi. Tirk, Slav ve Hazar koélelerinin ve mallarinin en iyileri buraya
akmaktaydi®®. Ciircan’dan develerle yola ¢ikan kervanlar ise ta Bagdat’a kadar

gitmekteydi®*!

. Harezmliler, Bulgar ve Slavlar {izerinezaman zaman, onlardan pek
cogunu esir alip gotiirdiikleri seferler diizenlemislerdir’*?. Bu arada sunu da
belirtelim ki, bu son verdigimiz bilgi, Harezmlilerin sadece idil ve Don civari
bolgelerindeki Slavlar iizerine sefer yapabilmelerinden dolayr Slav niifusun Don
bolgesindeki mevcudiyetine isaret etmesi sebebiyle de faydalidir. Ibn el-Esir’de
gecen sOyle bir hikaye giiniimiize de ulasmistir; Musevilik dininin Hazarlar
tarafindan kabul edilmesinden bir siire sonra Harezmliler Hazar {ilkesine saldirmis ve
bir kismini ele gecirmislerdir. Bagka bir sefer ise, (Hicri 204 yilinda, Miladi 819-
820) Harezmliler, Islamiyeti kabul etmeleri sart1 ile Hazarlilara yardim etmislerdir?®.
Bu anlatilanlar bize, Hazarlilar ve Harezmliler arasinda ne kadar yakin bir iligki

bulundugunu gostermektedir. Bunun diginda Hazar Kaganinin koruma birliginin de

Harezmlilerden olustugu bilinmektedir?**.

227Radhanit: Ortagaglarda Bat1 ile Dogu arasinda ticaret yapan Yahudi tiiccarlara verilen genel ad ().
228 “Le Livre des Routes d’ibn-Khordadbeh”, ¢ev. B. de-Meynard, s. 512-514, Journal Asiatique, C.
V,s. VI, 1865.

229 D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.79.

230« e commerce se fait principalement dans la ville de Courcandje, que nous autres arabes appelons
Djourdjanieje.De cette capital du Khorazm... porteut souvent les caravanes pour la Khozarie, la
Mavera—un—Nehr et la Djourdjan. Elle est I'entrepdt des marchandises du nord, qui consisteut
surtout en peaux de renard, zibeline, castor et autres pelleteries, et en esclaves khozares, sclabes et
turcs (Ibn Havkal)”. A.g.e., s. 147.

1 “Le Livre des Routes..”, Jurnal Asiatique, s.514, C. V., série V1., 1865; Ciircan sehri Hazar
Denizine de adini vermis olup, bu deniz Araplar tarafindan Ciircan Denizi olarak anilmistir (A.g.e.,
8.524).

232 D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.80.

233 D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, 5.203.

4A.g.e., 5.36.
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Hazar-iran iliskilerinin ne kadar eskiye dayandigi suradan goriilebilir;
Hiisrev’in hiikiimdarlig1 zamaninda, siyasi sartlardan dolay1 Hazarya ve Alaniya’dan

235

gelen yabancilarin  hiikiimdarin  sarayma girmeleri yasaklanmisti Araplarin

déneminden yiiz yil kadar evvel, Hazar hakimiyeti Aras Nehrine kadar uzanmist1?*®.
Giiglerinin artmas1 ile Araplar, Hazarlarla sik sik yasayacaklari ¢atismalara
basladilar. Bu miicadelelerin kazanani bazen o bazen de diger taraf olmustur. Her
seyden Once bunun sonuglari, Araplarin Hazarya ve Karadeniz ile Hazar Denizi
arasindaki bolgeler hakkindaki etnografik ve cografi bilgilerinin genislemesinde
goriilmiis olmalidir. Her iki millet de, yapmis olduklar1 seferlerde bir digerinin
ilkesinin derinliklerine kadar girmislerdir. Bir taraftan Hazarlar Musul’a kadar
inmis, Iran’in iclerine kadar girmis, 6te yandan Araplar, Hazar sehirleri olan
Semender ve Belencer’i ele gecirmislerdir®®’. Bu iki milletin karsilikli
tanigikliklarinin ilerlemesi 6l¢iistinde aralarindaki iliski de ayni1 sekilde geniglemistir.
Iliski dostane ve ticaret anlaminda olmustur. Merak ya da kazang duygular1 Arap
seyyahlar1 kuzey iilkelerine gitmeye tesvik etmistir. Bu tiir iligkiler 6zellikle X.
yiizyilda yogunluk kazanmistir>38,

Bu kisa boliim, Mesudi déneminde Idil ve Don arasinda bulunan iilkeler ile
Karadeniz ve Hazar Denizi arasindaki iilkelerin Araplar tarafindan gayet iyi
bilinmekte olduklar1 konusunda ikna olmamiz i¢in tamamen yeterlidir. Hazarya
konusunda en az kendisi kadar bilgi sahibi olan ¢agdasi yazarlarin kendisini her
halde yakalayabilecekleri ve Tlistelik kendisine hicbir fayda saglamayacagi halde
seyyahimiz eserinde yalan bilgiler yazmis olabilir mi? Don bdlgesindeki Slav
yerlesimlerinin 6nemi, kendisinin Dogu Aleminde tasidig1 ilim adami saygnlig ile
kiyaslanabilir mi? Bu arada, IX-X. yiizy1l doneminin, biitin Dogu Alemi’nde,
Bizans’ta, Bagdat’ta cografya ilminin en iyi zamanlar1 oldugunu da unutmayalim?*°.

Sonug olarak Tmutorakan’daki niifusun Slavligi konusunda Lamanskiy?*,

241

Barsov, Ilovayskiy?*' ve Bagaley’in?¥? diisiincelerini de burada ifade edebilirdik,

235¢Le livre des Routes..”, Journal Asiatique, 1865, C. V., série V1.

236 D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.47.

237 D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s. 49, s. 7, 60, 67.

238 Sur les Khazars”, par Vivien-de- S.Martin, Nouvelles Annales des Voyages, vs. Il ve III, 1851.
2¥Rambeau, Lempire Grec au Dixiéme Siécle, s. 495.

240 Lamanskiy, Vladimir Ivanovig(1833- 1914): Rus soylularindan. Tarihgi, Slavist (¢).
2{lovayskiy, Dimitri Ivanovig (1832-1920): Rus tarihgi ().
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ancak bu sadece boliim sayisimi arttirmaya yarayacak olup, zaten onlarin ulagmis
oldugu sonuglar da bilinmektedir. Hepsinden oOnemlisi, onlardan her biri farkh
yollardan gitmislerdir®®®. Slav niifusun Don civarindaki mevcudiyeti konusundaki
iddiami, Sreznevskiy’in, bagka bir vesile ile soylemis oldugu sozleri ile
sonlandirtyorum: “Aslinda boyle olmasi gerektigi halde halen bunun boyle oldugunu
diistinmek bize garip gelmekte. Oysa sonunda benzer bakis acisina uyum saglamamiz
gerekecektir?#,

Ozii, Aksu ve Turla nehirleri bolgelerindeki Slav yerlesimleri meselesi
tizerinde uzun uzun durmamiza ise gerek yoktur. “Dulebler, simdiki Volinyanlarin
yasadigi Aksu Nehri boyunda yasamaktalardi. Uligler ve Tverstler ise Aksu Nehri
boyunda ve Ozii Nehri boyunda yasarken Tuna Nehrine dogru yénelip
yerlesmislerdi. Sayilar1 dyle ¢oktu ki, yerlesim yerleri Aksu ve Ozii boylarindan
denize kadar uzanmaktaydi”?*.Ipatyev Yilliginda verilen bilgiler bunlardir, ancak
diger kayitlar bu kavimleri Turla Nehri bolgesine yerlestirmektedir.?**Fakat Uligler
ve Tverstler’in deniz kiyisindaki bolgeleri isgal etmekte olduklari konusunda hepsi
ittifak halinde bulunmaktadir. Bu Slav kavimlerinin yasadiklar1 bolgeleri tam olarak
tespit etmeye yonelik ¢abalar, bu meseleyle ilgili ya da kismi olarak ilgilenen pek
cok sayida makalenin yazilmasina sebep olmustur. Cok farkli fikirler ortaya
cikmakla birlikte, bizim kanaatimize goére bunlar varsayimlar olarak

247 Bizim i¢in Uligler kavminin Ozii Nehrinin olusturdugu dirsekte mi

goriinmektedir
yerlesmis olduklarmm ya da Ozii Nehri ile Azak Denizinin bati kiyilar1 arasinda
yasamig olmalarinin ya da Turla ile Tuna Nehirlerinin arasindaki bolgede yasamis

olmalarmin 6zel bir 5nemi yoktur. Onemli olan Ozii, Aksu ve Turla nehirleri havzasi

2#2Bagaley, Dimitri Ivanovig (1857- 1932): Rus, Ukraynali tarihgi ve devlet adami. 1906-1910 yillart
arasinda Harkov Universitesi Rektorliigiinde bulunmustur ().

28 Lamanskiy, Slavyane v Maloy Azii v Afrike i Ispanii, SPb., 1869; Ilovayskiy, Roziskanie o
Nacale Rusi, Moskva, 1882; Istoriya Rossii, Moskva, 1880; Barsov, Ocerki Rus.istor.Geografii,
Varsova, 1873. Bagaley, Istoriya Severskoy Zemli do Polovimi XIV. Stoletiya, Kiev, 1882.

244 Sreznevskiy, “Sledi Drev. Znakomstva Russkih ¢ Sredney Aziey”. Vestnik Imp. Rus.
Geogr.Obs.,C. X, K.II., 1854.

245ipat. Let., s.7.

246Sofiyski Vremyannik, C.I., s.7., Moskva, 1820; Nikonovskaya Letopis, C.I, s.9, SPb., 1767;
Voskresenskaya Letopis, P.S.R.L, C. VII, s.265, SPb., 1856; Lavrentyevskaya Letopis, s.12, SPb.,
1872.

247 Brun, “Cernomorskie Got1”, Z A.N., C. 24, K. 1., 1874; Nadyejdin, “O Mestonahojdenii Dr.
Goroda Peresegniya”, Z. Odes. Ob. isti Dr., C.I, 1844; Lambin,“Slavyane na Severnom
Cernomoriye”, J.ML.N.P., No:5, 6, 1877; Brun, Cernomore, C. I, s.101, 168.

Daha sonra, Karamzin, Soloviyev, [lovayskiy, Golubinskiy de bu mesele ile ilgilenmislerdir.
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bolgesinin, ta denize kadar yerlesik Slav kavimleri tarafindan isgal edilmis olmasidir.
Bu kavimlere iliskin meselelerle ugrasan herkes bu konuda hemfikirdir. Ayn1 sekilde
Uligler ve Tverstler’in de VII. yiizyllda bahsedilen bolgede yerlestiklerini
gordiigiimiiz Antlar ve Slavlarin haleflerini temsil etmekte olduklarini da kimse
reddetmemektedir®*®,

Bu sekilde, bahsedilen yerlesik niifus, konar-gogerlerin yani IX. yiizyilda
Pegeneklerin  ortaya ¢ikisina  kadar kendi  bélgelerinde mevcudiyetlerini
stirdirmiiglerdir. Hatta kronigimiz bize, Uligler ve Tverstlerin XI. yiizyila kadar
burada tutunabilmis olduklarini “Sehirleri giiniimiize kadar gelmistir” kaydi ile teyid
etmektedir. Bu bilgi son derece dnemli olup, takip eden boliimlerin birinde bu konu
izerinde biraz daha derinlemesine konugsmamiz gerekecektir. Nasil Bizansl tarih¢i
bize Antlarin ¢ok kalabalik ve giiclii bir ulus oldugunu tasvir ediyorsa, ayni sekilde
bizim kronigimizde de Uligler ve Tverstlerden“cok kalabaliklardi” seklinde s6z
edilmektedir. Uli¢ ve Tverstlerin, Polyan topraklarindaki devletin olusumu sirasinda,
kiiltiir olarak diger Slav-Rus kavimlerinden daha iist bir seviyede bulunduklar siiphe
gotiirmez. Bu kavimlerin kiiltiirel anlamda daha fazla gelismelerini, yerlesmis
olduklar1 bélgenin cografi konumu kolaylastirmistir. Bu konumlar1 onlarin Karadeniz
ticaretinde daha erkenden yer almalarini saglamis olmalidir. Onlar sadece “nehir
kiyilar1” sakinleri degil, ayn1 zamanda deniz kenar1 sakinleridir ve bu kavimler i¢in
yerlesim bolgesinin etkisi diger uluslarda oldugundan daha az olmamistir. Mesela,
“Uyusuk” Gotlar, deniz kiyisina inmeleri ile agikgdz hale gelmisler ve yapmis
olduklar1 deniz seferleri ile Bizans Imparatorluguna ait bolgeleri perisan etmislerdir.
Ayni sekilde, Adriyatik Slavlar1 da usta denizciler olmuslardir. Bu tesirin Uligler ve
Tverstler iizerindeki giiclinii reddetmeye hi¢ hakkimiz yoktur. Konstantinos
Porphyrogennetos’un sdyledigine gore, deniz seferleri i¢in kullanilan gemilerin,
Kiev’e bagli olan Slavlar tarafindan insa edilmis oldugunu unutmayalim?*. Netice

olarak, eger gemi insa etmeyi biliyor idiyseler, yilizdiirmeyi de bilmislerdir.

28 Soloviyev, istoriya Rossii, Moskova, 1874, C. I, s.66; Sreznevskiy, Citeniya o Dr.Rus.
Letopisyah, s.24; Lavrovskiy, “Issledovaniye o Letopisi Yakimovskoy”, U¢. Z A. N, K. II,, C. L,
1856; Brun’un daha once bahsedilmis olan makaleleri; Safarik, “Slavyanskie Plemena v Ninesney
Rossii”,Rus. Ist. Sbornik, S. 1., 1837.

29Const. Porphyrog.,Corpus Script., Hist. Byzant., Bonn, MDCCCXL, C. IIL, s. 75.
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Burada, Kiev Knezlerinin, giiclii denizci uluslar olarak kendilerinin Istanbul’a
seferlerini engelleyebilecek, Uli¢ ve Tverstleri egemenlikleri altina almak

mecburiyetinde olduklarim diisiinen Lambin?*°

ile fikir birligine varmamak
imkansizdir. Daha ileride gorecegimiz iizere Kiev’in onlarla bas etmesi zor olmustur.
Simdi anlattiklarimizi birkag climle ile o6zetleyecek olursak; Peceneklerin ortaya
cikisina kadar, yani IX. yiizyila kadar, bozkir denilen diizliiklerin durumunu gézden
gecirdik. Her tiirli bitki ortiisii agisindan zengin, son derece bol hayvan ve kus tiirleri
barindiran, verimli topraga sahip olan ve bu nedenle de tarimin gelismesini
kolaylastiran bir bolge gormekteyiz. Ulkenin bu zengin dogal iiriinlerini sulayan
nehirlerin boylarinda, ilk basta biitiin bolgeye yayilmig, daha sonra ormanlarla
korunakli hale gelmis nehirlerin vadilerinde yogunlagmis olan yerlesik niifus
yasamaktaydi. Burada IX. yiizyila kadar kalmislar ve yerlesmis olduklari bdlgenin
cografi durumu, iretici ve tacir uluslarla komsuluklar1 sayesinde Kkiiltiirlerini
gelistirmislerdir. Gergi tarih¢inin séyle olmus olsaydi gibi tahminlere girisme hakki
yoktur ancak burada sunu sdyleyebiliriz ki, konar-goger kiitlelerinin go¢ hareketi
Gliney Rusya kavimlerini, deniz kenari1 lilkelerinden ¢ikarmak suretiyle onlarin
kiiltiirel gelismelerini durdurmus, boylece genel olarak biitiin Rusya’nin kaderini pek
fazla degistirmistir. Ilk 6nce Pegenekler gelmisler, onlarin ardindan Torklar*!, sonra
da Polovetsler®*? belirmistir. Bu kavimlerin kimler olduklari konusunu takip eden

boliimde gorecegiz.

250 Lambin, Nikolay Petrovig (61. 1882): Rus tarihgi, ilk Rus Yilliklar1 arastirmacisi ().
251 Rus yilliklarinda Uzlar (Oguzlar), Torklar olarak adlandirilmislardir (g).
252 Rus Yilliklarinda Kuman-Kipgaklar, Polovetsler olarak adlandirilmislardir (¢).
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II. BOLUM

DIGER KAVIMLERLE OLAN AKRABALIKLARI VE

KOKENLERI
N.M Karamzin’e ithaf edilmigstir’>’

Ortagcag’da, Asya’dan Avrupa’ya dogru harekete gegcen ulus kiitleleri
icerisinde bizi ilgilendirenler, bunlarin sonuncular1 olan Pecenekler, Uzlar ve
Kuman-Kipgaklardir. Aslina bakilirsa bu siire¢, XIII. yiizyilda kasirga gibi esmis
olan Mogollarla sona ermistir. Bahsedilen boylar, Giliney Rusya bozkirlarinda
belirmeleriyle beraber 6nemli bir siyasi rol oynamaya da baslamiglardir. Yayik
Nehrinden Tuna Nehrine kadar olan alani igsgal ederek, bir¢cok devlet ile miicadeleye
girmislerdir. Bazen yapmis olduklar1 seferlerle, bazen dogu iilkeleri ile yapilan
ticarete aracilik etmek suretiyle, bazen de kim daha fazla verirse onun hizmetine
girmeye her zaman hazir olan askeri kuvvetleri ile dikkatleri kendi iizerlerine
cekmeyi bilmisler ve isimleri Rus, Leh, Macar, Bizans ve Arap kroniklerinde yer
almig, iinleri Bati Avrupa’ya kadar yayilmistir. Nitekim muhtelif milletlerden
yazarlar, Oonlimiize onlara ait bir yigin isim koymaktadir. Yakindan dikkatlice
baktigimizda sunu fark ederiz ki, bunlarin ¢ogunlugu, ayni isimlerin sdylenislerinin
yanlis olarak aktarilmasi veya su ya da bu tarih¢inin kullandigi dilin kurallarindan
olusturulmus, carpitilmis halleridir. Bazen de kronik yazari (6zellikle Bizansh
olanlar) bahsetmis oldugumuz konar-gdcerleri, kendi dillerini yeni barbar isimleri ile
kirletmek istemediklerinden, ya Iskitler olarak adlandirmis, ya da bunlara Hunlar
demislerdir. Bazen aymi yazarda ayni boy i¢in sdylenen yanlis sdylenisleri
kastetmiyoruz, cesitli nedenlerden dogan ve gercekten birden fazla farkli ismin yan
yana mevcut olmasini goriiyoruz.

Burada, “Pegenek” kelimesinin ilk baglangicta nereden geldigine dair
herhangi bir aragtirmaya girme imkanimiz bulunmamakla birlikte, diger uluslarin bu
ismi Rus-Slavlardan 6grenmis olduklar1 diisiincesi bize oldukca akla yatkin

goriinmektedir. “Pecenegi” kelimesi ile Bizansh

233K aramzin, Nikolay Mihailovig (1766-1826): Rus yazar, sair, tarihgi ve elestirmen. En {inlii eseri, 12
Ciltlik Rus Devleti Tarihi’dir ().
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tarihgilerin“ITotCvaxiton’[Patsinakitai] kelimesi, akustik acidan birbirlerine son
derece yakindir. Eger, Yilliklarimizda 944 senesi bahsinde yazilanlar1 dikkate alacak
olursak, Korsunlular igor’un Bizanslilara karsi manevralari hakkinda Istanbul’a
haber gondermigler, Bulgarlar da ayni seyi yapmuslardir. “dediler ki; Pegenek
kuvvetlerini de kiralayarak Ruslar yiiriidiiler..”?**K onstantinos
Porphyrogennetos’un, Rusya ya da Kirim’da bulunmus olan kisilerin anlattiklarindan
pek ¢ok sey 6grenmis oldugunu agikea belirterek Pecenekler hakkinda vermis oldugu
detaylar1 hatirlayacak olursak, yukarida bahsedilen varsayimimiz bir olglide temel
kazanmis olacaktir.

Ote yandan, Rus-Slavlarin Pegenek ismini, bunu Bizanslilara da iletmis olan
Macarlardan 6grenmis olmalari da muhtemeldir. Eger Evropeus’un®’ agiklamalar
dogru ise, ‘“Peceneg” ismi, Macar dilinde bitSen(ng)- jax kelimesinden gelmekte,
anlami da“¢am insanlar1” yani ¢am ormanlarinda yasayan insanlardir®>®. Bu durumda
Rus-Slavlarin bu isimle tanigmalari, Pegeneklerle dogrudan karsilagmalarindan 6nce
gerceklesmistir. Ismin Rusga sdylenisine yakin bir hali Titmar Merzeburgskiy’in®*’
eserinde “pezineigi” olarak, daha dogru seklini ise Bruno’da“pezenegi” olarak
bulabiliriz. Birincisi, ufak degisikliklerle bu ismi ikinciden almig olabilir. Bruno,
Pegenekler arasinda Hiristiyanligi yaymak {izere Rusya’ya geldiginde bu ismi
Ruslardan duymustur. Bu ismin, Titmar’in eserinde rastladigimiz olduk¢a bozulmus
halleri “pedenei ve petinei” ise, bize dyle geliyor ki, Boleslav’m?*® Rusya’ya yapmis
oldugu sefere katilmis olan Alman askerlerinin agzindan duyuldugu haliyle yazilmasi

neticesidir®®. Polonyal: tarih yazicilari tarafindan “Pecenek” adi yerine kullanilmus

24ipat. Let., s.28.

255 Evropeus, David Petrovig (1820-1884): Fin-Ugor dilleri ve kuzey kavimlerinin dil gruplar {izerine
yaptig1 aragtirmalart ile iin kazanmis Fin’li dil bilimci, folklor arastirmacisidir (¢).

236 D.P Evropeus, Ob Ugorskom Narode, SPb., 1874, Ostyak dilinde pit§ — ¢am, pitSen(ng), gam’a
ait; jax, Ostyak dilinde, insan, s.4.

257 Thietmar von Merseburg (975-1018): Alman kronik, Merseburg Piskoposu. 1012-1018 yillar
arasinda Merseburg Piskoposu iken ChroniconThietmari adini verdigi, 908- 1018 dénemini anlatan ve
8 kitaptan olusan Latince eserini yazmustir. Kronigi, Saksonya tarihi agisindan oldugu kadar, Rus-
Alman iligkilerine de 151k tutan 6nemli bir kaynaktir ().

258 Boleslav (967-1025): Polonya diikiidiir. Ayrica dlmeden dnce son aylarinda ilk Polonya krali
olmustur. Bu nedenle Polonya’nin kurucu babasi olarak kabul edilmis, siyasetci, stratejist, devlet
adamidir. Knez Svyatopolk Vladimirovig (979-1019)’in de kaympederidir (¢).

259 Bkz., Titmar Kronigi, Monum. Pol. Hist., C. 1. s. 317, 292; Bruno’nun II. Henry’ye yazmis oldugu
mektup, A.g.e. , s.224. Titmar’in Pec¢enekler konusunu Bruno’dan duymus olmasi, bu ikisinin yakin
iligkisi nedeniyle muhtemeldir. Titmar Bruno’yu «conscolastius meus» (A.g.e., s.293) diye
adlandirmaktadir. Mektuplasiyor olmalari muhtemeldir. Baz1 farkli versiyonlar i¢in bkz.: Baer,
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olan biitiin isimlerin, bunun Ruslardan duyuldugu gibi yazilmasi suretiyle olustugu
konusu iizerinde uzun uzun durmay1 gerekli gérmiiyorum. Polonya kroniklerinde yer
alan versiyonlart; Piecinigi, pieczyngi, pincenakiti vb. Bunlardan Gall kroniginde yer
alan sonuncusu, muhtemelen yazarmin Bizansh tarih yazarlarina yakin olmasi ile
aciklanabilir®®.

Macar kaynaklarina bakacak olursak, Peceneklerimizi, Besi, Bysseni,
Bicenati gibi isimler altinda buluruz. Bu ulusun Macar dilindeki ismi ise Beseny$*¢!
olup, resmi yazigsmalarda Besseneu, Bessynew seklinde ge¢cmektedir. Bazen bu

belgelerde Wysseni adin1 da bulabiliriz?%2.

Macar bilim adami Erney, Pecenekleri
Wosciani, Wosseravii ve Ebes isimleri ile gdstermektedir?®®. Aslinda bu sonunculara
XII. yiizyll sonundaki bir belgede rast gelinmektedir’®. Bu sekilde farkli
varyasyonlarin ne sekilde olusmus oldugunu bilemiyoruz ancak Macarlarin
Pegeneklerle dogrudan iliski i¢cinde olduklarini da hatirda tutmamiz lazimdir. Biitiin
bu farkliliklarin Besenyo kelimesinin Latince ifade edilmesinden dogmus olmasi da
muhtemeldir.

Araplar da bahsetmekte oldugumuz konar-gocerlere karst kayitsiz
kalmamiglardir. Onlarin kayitlarinda Pegenekler “Badjnak” adi ile yer almaktadir.
Ornek olarak iki Arap tarihginin, El-Bekri?®® ve El-Belhi’nin?*¢ kayitlarin ele alalim.
Badjnak {ilkesi konusundan bahsederken, El-Bekri; bunlarin iilkesinden kuzeye
dogru Kifdjak (Kipgak) iilkesinin, gilineye dogru Hazarya’nin, doguya dogru

Guziya'nin ve batiya dogru da Slavyanlarin iilkesinin uzandigini anlatir>®’. El- Belhi

“Geographia Russiae vicinarumque regionum... ex Constantimo Porphyrogenneta” Commentarii
AK. Scienc. imper., Petropol, s. 402. C. IX, 1734.

200Gall, yaygin olarak okunan bir yazardir. Kronigine yazilmis olan nsdz i¢in bkz.,Monum.Pol.
Hist., C. 1., s.383.

261 P, Hunfalwy, Die Ungern, Wien und Teschen, s.80, 1881.

262 Fejer, “Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis”, C. II, s. 2, C. VL, s. 2, C. |,
s.1,Budae, 1829-1844, Aziz Stephan’mn 1019, Bir Macar Piskoposu olan lobagion’un 1299, IV.
Béla’nin 1238 tarihli yazilari.

263 Kunik, “O Torkskih Pegenegah i Polovtsah po Vengerskih Istognikam”, s.734.,Zapiski Ak. N.,
ve III. kisim, C. II., 1854.

264 Fejer, a.g.e,l11. Bela’nin 1190 tarihli fermani.

265Abii ‘Ubeyd Abdullah b.Abdiil’aziz al-Bekri (d.1040 civary,d. 1094): Endiiliislii Arap cografyaci ve
tarih¢i (¢).

266 Ebu Zeyd Ahmed bin Sehl el-Belhi (850-934): Horasan’in Belh sehrinde dogmus, cografyaci,
matematikgi, hekim, psikolog, ¢ok yonlii bilim adamu(c).

27Defrémery, Fragments des Géographes et d’historiens Arabes et Persans Inédits, s.15, Paris,
1849.
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ise “Tirklerin bir kisminin kendi iilkelerinden ayrilarak Hazar ve Rum (Bizans)
arasindaki alanmi isgal ettiklerini, bunlarin Badjnak diye adlandirildiklarini, eski
zamanlarda bunlarin kendi gergek yerlerinde oturmadiklarini, ancak daha sonradan

boliindiiklerini ve bu yerler igin savastiklarni”haber vermektedir?$®

. Araplarin
belirtmis oldugu yerlerde hangi ulusun yasadigini baska kaynaklardan da bakip tespit
etmeye calistigimizda, bunun Pecenekler oldugunu teyid ederiz. El- Bekri XI.
yiizyilda, El- Belhi ise X. yiizyilin ilk yarisinda eserlerini yazmis olduklar1 halde hem
biri hem de digerinin, X.ylizy1l basi ya da IX. ylizy1l sonu gibi kendilerinden dnceki
zamanlardan bahsettikleri asikardir?®®. Bu dénemde Hazarya ve Bizans arasindaki
biitiin alanin Pegenekler tarafindan isgal edilmis oldugu hususunda gerek Bizans

kaynaklar1 gerekse Rus yilliklar1 hemfikirdir?™.

Bunun disinda Konstantinos
Porphyrogennetos’da bize sunlari sdylemektedir: “Pegenekler 6nce Yayik ve Idil
nehirleri yakinlarinda yasamislar ve Macarlar ve Uzlar denilen uluslara komsu
olmuslardir. Elli y1l kadar 6nce, Hazarlarla anlasip Pecenekler lizerine saldirmis olan
Uz denilenler, onlar1 yenmis ve kendi iilkelerinden siirmiislerdir’?’!. Yazarimiz 6zel
olarak Peceneklerin sinirlarindan bahsetmemis olsa da, zaten bahsettiklerinden bu
tilkenin komsularinin Hazarlar ve Uzlar oldugu acik¢a goriilmektedir. Boylece El-
Bekri, El- Belhi ve Tarihgi-Imparator’un karsilikli olarak birbirlerini destekledikleri
ve hepsinin de ayn1 ulustan bahsetmekte olduklar1 agiktir.

Bahsedilen secenekleri inceledigimizde hepsinin tek bir ismin, yani
yabancilarin  Pegeneklere vermis olduklar1 ismin, carpitilmig sekillerde
s0ylenmesinden ibaret oldugunu fark etmemiz zor olmayacaktir.

Daha sonra Avrupa’ya gelmis olan Kuman-Kipgaklara da Ortagag tarihgileri
tarafindan yiginla farkli isimler verilmistir. Yeni konar-gdcer boy su belirtilen isimler

altinda taninmustir; Polovets, Plauci, Balwen ya da Blawen, Walwen, Koépavou

(Komanoi), Cumani, Kuni, Kipgaki. Farkli kaynaklarda yer alan bilgilerin ufak bir

268 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.275.

269 Bkz.: Garkavi ve Defremery, .8 , 14, dpt. L.

270Bkz.:ipatyevskaya Letopis’ 915, 972, 1116 yillari, s. 26, 48, 204. Constantinus Porphyrogenitus,
s. 105—106; T'empyiov 108 Kedprvov, Zovoyig wetopr®” v. Bonn. 1839,C. 11, s. 129-130, 581-582;
Oyeta’ Ogopavnyv, Bonn, 1838, s.122.

27! Constantinus Porphyrogenitus,Corpus Script.Hist. Byzant., C. IIL., s. 164, Bonn, 1840.
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karsilastirmasini yapmamiz, bize biitiin durumlar i¢in tek bir ulustan bahsedilmekte
oldugunu gosterecektir.

1201 yilinda, Bulgarlar ve Bizanslilar arasinda, Bizansli kaynaklar agisindan
bakildiginda kars: tarafta Iskit ya da Kumanlarm bulundugu, iki ulus arasinda uzun
zamandir devam etmekte olan savasi sona erdiren bir baris antlasmasi yapilmistir>’.

Niketas Honiates’in?"3

bahsetmis oldugu tlizere, bu yilda Ulahlar ve Komanlar
Trakya’y: tahrip etmisler, ancak Galigya Knezi Roman biiyiik bir ordu ile Koman
tilkesine saldirmus, higbir zorlukla karsilagmadan burasini yagmalayip tahrip etmistir.
Ayni yazar, yine bu yilda Roman ve Rurik’in kendi aralarinda da savastigini ve
Komanlarin ikincinin tarafinda yer aldigmi bildirmektedir. Bizim yilligimiz da
Bizanshilarin Komanlari yerine kendi Polovetslerini koyarak bu olay1 aynen teyit
etmektedir. “Bu yilin kisinda Roman Polovetsler lizerine gitti ve pek ¢ok Polovets
yerlesimlerini ele ge¢irdi ve pek cok esir ald1 ve bircok Hiristiyan1 da esirlikten
kurtardi. Rus topraklarinda biiytik seving oldu. Ayni senenin kiginin 2 Ocak giiniinde

Rurik ve Olegovigler Kiev Sehrini ve biitiin Polovets topraklarmi aldilar*’,

272 Uspenskiy, Obrazovaniye Ftarova Bolgarskovo Tsarstva, s.108, Odessa, 1879.

273 Niketas Honiates: 1155 ya da 1156 yilinda bugiinkii Honaz yakinlarinda dogmus, 1215 ya da 1216
yilinda iznik’de 6lmiis, Bizanslh tarih¢i, din ve devlet adami. 1118- 1206 yillar1 arasmi kapsayan
Chronica Diegesis adli tarih kitabt XII. yiizyil temel tarih kitaplarindan biridir.1204 yilinda
Istanbul’'un Latinler tarafindan isgal edilmesi iizerine siirgiindeki Bizans Saraymnm bulundugu
Nikaia’ya (Iznik) go¢ etmek durumunda kalmustir. Bizans Imparatorlugunun iznik déneminin ilk
yillarna iligkin bilgilerin ¢ogu Honiates’in eserinden alinma olup, bu sekilde kendinden sonraki
tarihgilere de kaynaklik etmistir. Bizansh tarih yazarlar1 hakkinda genel bilgi i¢in bkz.: Ismail
Mangaltepe, Bizans Kaynaklarinda Tiirkler, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2009 (¢.)

274Nu<f]r01) Xovidrtov, Iotopia, Bonn, 1835, 5s.691-692; Voskresenskaya Letopis’ s.107-108.,C. I ,
I1. C. P. JI, Y. VII. Uspenskiy bu seferin 1200 senesinde yer aldigini diisiinmektedir. (s.200); Edouard
de Muralt, Essai de Chronographie Byzantine, SPb., 1871, s. 261-262., C. II. Eserinde bu olay
1201 senesi altina konulmustur. Voskresen ve Lavrentyev Yilliklarinda ise 1202 yili altina
konulmustur. Nikonov Yilliginda, Kuman-Kipgaklar iizerine yapilan sefer 1201 yilinda verilmekte,
Kiev’in yagmalanmast ise 1202 yili olarak tarihlenmektedir ki, tamamen dogrudur. ilk iki yillikta hata
yapilmistir. Bu iki olay, iki farkli senede yer almis olmalidir. Voskresen Yilliginda, Kiev’in
yagmalanmast haberinin 2 Ocak’a, Kuman-Kipgaklar iizerine yapilan sefer bilgisinin hemen ardina
konulmus olmasi, ikinci bahsedilmis olan olaymm Aralik aymda ya da daha once gergeklesmis
oldugunu gostermektedir. Sefer, Mart y1ili takvimine gore, yilin ilk on aymda yer almis olduguna gore
(Mart- Aralik) Bay Kunik’in yontemine gore gidersek, (“O Priznanii 1223 g. Vremenem Bitvi na
Kalke”, Ug. Zap. Ak. N., L ile II kisimlar, C. II, 1854.) sefer y1l1 olarak; 6710 — 5508 = 1202 senesini
elde ederiz. Kiev’in yagmalanmasi da 2 Ocak’ta, yani Mart yili takviminin son iki aymda yer almis
olduguna gore, ayn1 yontemle gidecek olursak, Kiev katliaminin tarihi; 6710 — 5507 = 1203 senesidir.
Mamafih Lavrentyev Yillig1 bu olayr 1203 senesine tasimistir. Ancak Voskresen ve Lavrentyev
yilliklarmin bir sene ileriden gittikleri herkesin malumudur (Pogodin, Issled. Zameg. I Leksii o Rus
Jdstorii, C. VI., 5.126, Moskva, 1850). Sonug olarak, 6710 senesini degil de 6709 senesini almak
gerekmektedir. Yine ayni yontemle hesaplayacak olursak, Kuman-Kipcaklar {izerine yapilan seferin
senesi; 7609 — 5508 = 1201 olarak bulunur. Kiev’in Rurik tarafindan alinmasi ise; 7609 — 5507 =
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Kuman-Kipcgaklar, kendilerini Cumani olarak adlandiran Batili yazarlarin eserlerinde
bu adla yer almislardir. Giiney Rusya bozkirlarim1 tasvir eden Rubruk?”’da,
Mogollar’’® gelmeden once burada genel olarak Kumanlarin yasadigii sdylemekte
ve soyle devam etmektedir:“Burada (bu diizliklerde) genel olarak Kapsat
(Kapschat= Kipgak)?”’ diye adlandirilan Kumanlar yasamaktadir”. Kuman ile
Koépavorn ayni sey olduklart konusunda siiphe olamayacagini, Rubruk’un, bunlarin
Kipgaklar ile ayni oldugunu, sadece Araplar ile Bizanslhlar tarafindan ifade edilen
sekilleri olduguna dair sozlerine dayanarak teyit edebilecegimizi diisiinmekteyiz.
Ibn-Yahya, Misir tahtinda Kipgaklarin bulunduklarini, bu Kip¢ak Hanedanliginim,
kendisini iilkedaslar1 ile cevrelemeye calistigini ve bdylece biitiin 6nemli devlet
memurluklarinin onlarin eline gegmis oldugunu anlatmaktadir?’®. Bu gercek,
Imparator Michael Palaeologus ile bir zamanlar kdle olarak satilmis olan Kuman
kokenli Misir Sultani arasinda yapilan ve Misir gemilerinin, tlilkedaslarini satin

alabilmeleri i¢in serbest¢e Kuzey Karadeniz kiyilar1 boyunca sefer edebileceklerine

1202 senesindedir. Bu surette, Kuman-Kipgaklar {izerine yapilan seferin y1l1 1200 ya da 1202 senesine
tasinamaz, ancak 1201 senesine denk gelir ki bu da Muralt’in sefere dair verdigi tarih ile tamamen
uyusmaktadir. Ancak bu yazarda Kiev’in yagmalanmasi 1201 seklinde yanlis olarak tarihlenmistir.
275William of Rubruck (1220 — 1293): Fransisken rahibi ve misyoner. Flander’de Rubrouck
kasabasinda dogmustur. Fransa krali IX. Louis ile birlikte 1248 yilindaki Yedinci Hagli Seferine
katilmis, daha sonra yine ayni kralin emri ile 1253 yilinda Mogollarin Hiristiyan dinine gegmelerini
saglamakla gérevlendirilmistir. Once Istanbul’a gelmis, 7 Mayis 1253 tarihinde buradan deniz yolu ile
Kirim’daki Sudak sehrine hareket etmistir. Don Nehrini gectikten dokuz giin sonra Kipgak Hani
Sartak ile goriismiis, Sartak Han onu idil Nehri yakinlarindaki Saray sehrinde yasayan, Idil Bolgesi
Mogol hiikiimdar1 babasi Batu Han’a gondermistir. Batu Han din degistirmeyi reddetmis ancak
William ve yanindakilerin Karakurum’daki Biiyiikk Mogol Hani Mengii Han tarafindan kabul
edilmelerini saglamistir. 16 Eyliil tarihinde at sirtinda, dokuz bin kilometrelik yolculuga g¢ikan
William, Karakuruma’a ulagmis ve 4 Ocak 1254 tarihinde Biiyiik Han tarafindan kabul edilmistir. 10
Temmuz 1254 tarihine kadar Karakurum’da kalan William, bu tarihte geri doniis yolculuguna
baglamis ve 15 Agustos 1255 tarihinde o zamanlar bir Hagli devleti olan Tripoli’ye ulasmustir.
Rubrouch’lu William, Giovanni da Pian del Carpine, Ascelin of Lombardia ve Andre de
Longjumeau’nun ardindan, Mogollara génderilmis olan doérdiincii Avrupali misyonerdir. Déndiigiinde
Fransa Krali IX. Louis’ye “Itinerarium fratris Willielmi de Rubruquis de ordine fratrum Minorum,
Galli, Anno gratia 1253 ad partes Orientales” adin1 verdigi, seyahatinin tam ve detayli bir raporunu
sunmustur. Sozkonusu rapor 40 bolimden olusmakta, 1-10 boliimler arasinda Mogollar ve
gelenekleri, 11-40 bolimler arasinda da yolculuk gilizergahi ve yasanilan olaylar anlatilmaktadir.
William ¢ok iyi bir gdzlemci ve iyi bir yazar olup, eseri, Marco Polo’nun eseri ile kiyaslanabilecek
capta, Ortacag cografya edebiyatinin en 6nemli eserleri arasindadir. Tiirk¢e dahil pek ¢ok dile terciime
edilmistir. Rubruk’un hayati ve seyahati hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Wilhelm Von Rubruk,
Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat1253-1255, Cev. Ergin Ayan, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul, 2001
(©).

?T6Fejer, Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis, C. 1V, s. 2, s. 264, Budae, 1829-
1844.

27TA.g.e., 5.268.

28Quatremére, Notices et Extraits des Manuscripts, C. XIII, s. 267-268.
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dair  ticaret antlasmasindan bahseden  Nikephoros  Gregoras’la*’’beraber
Pachimeras?®’ tarafindan da tamamen dogrulanmaktadir?®!.

Polovetsler ile Kipgaklarm ayni ulus olduklari hususu Ibn-el Esir’in
yazdiklarinda da goriilmektedir. Onun sozleri ile ifade edersek; Mogollar onlarin
iilkesine Derbent’ten gecerek girmisler, Alanlarla olan ittifaklarim1 bozmuslar ve
yalmz hale diisiirmiis olduklar1 iki tarafi da kirmuslardir. iste o zaman Kipcaklar
kurtulusu Ruslarda aramislardir. Ebu’l Gazi’de de aym sekilde anlatilmaktadir®®?.
Bizim yilliklarimizda bu yazarlar ile hemfikir bulunmakta, sadece Kipgaklar yerine
Polovetsler yazmaktadir. «6732 senesi yazinda, adlar1 daha 6nce hi¢ duyulmamis
insanlar geldiler: bunlar Tanrisiz Moavityanlar, Mogol denilenler, Polovets
topraklarina geldiler... Polovetslerden pek coklart Rus topraklarina kagtilarn®®,
Daha sonra Ibn el-Esir ve Ebu’l Gazi’de Rus ve Kip¢aklarin yenilmeleri anlatildig
gibi, bizim yilliklarimiz da, Mogollarin Rus ve Polovetsler iizerine galibiyetlerinden
bahsetmektedir. Bu anlatilan gerceklerden sonra, Polovetsler ile Kuman ve
Kipgaklarin ayniliklar1 konusunda siiphe duymak icin bir neden olmadigini
diistiniiyoruz. “Kuman” isminin nereden geldigini agiklayabilecek bilgimiz yoktur.
Eger Polovetslerin kendilerini bu isimle ¢agirdiklarini varsayacak olursak, o zaman
Batili ve Bizansh tarihgilerin bu ismi Polovetslerden 6grenmis olmalari

muhtemeldir?$*,

2Nikephoros Gregoras (1295-1360): Bugiinkii Karadeniz Ereglisi'nde dogmus, Bizansh astronom,
tarihgi, alim, din adamu. Kiiciik yasta Istanbul’a yerlesmis ve ilim alaninda edindigi iin ile imparator
II. Andronicus Palaeologus’un dikkatini ¢ekmis ve arsivler muhafizlifi gorevine getirilmistir. En
onemli eseri 1204- 1359 yillar1 arasin1 kapsayan ve 37 kitaptan olusan Bizans tarihini anlattig1
kitabidir. Burada, kendinden onceki Bizansli tarihgi George Pachymeres’in g¢alismasini kismen
destekleyip kismen de devam ettirmistir (¢).

2%0George Pachymeres(1242-1310): Bizansh tarihgi, felsefeci, yazar. 1204 senesinde Istanbul’un
Latinler tarafindan ele gecirilmesi nedeniyle babasmin yerlesmis oldugu iznik’te dogmustur. 1261
yilinda, Imparator VIII. Michael Palacologus tarafindan sehrin Latinlerden geri alinmasi iizerine
Pachymeres Istanbul’a yerlesmis ve hukuk egitimi alarak kiliseye girmistir. En nemli eseri 13
kitaptan olusan ve 1255- 1308 yillar1 aras1 donemi kapsayan Bizans Tarihidir (¢).

281Fampyiv o [ayvpépng, Miyaqk IMaiaworéyos, Bonnae, C. 1, s. 175-176, 1835; Nwnedpov 10l
I'pnydpa popavikng wotopiog Aéyog, Bonnae, C. I, s. 101.

282 Kunik,” Vipiski iz Ibn-El- Atira”, s. 569; Zapiski Ak. N., I. ve III. Kisimlar, C. II, 1854;
D’abulgasi-Bayadur- Chan, Histoire Généalogique des Tatars, Trad. Par D., s.309-315, A. Leyde,
1726.

2ipat. Let., 5.495.

284 D’Ohsson, «Kuman» ismini, Polovetslerin yasadigi yerdeki Kuban Nehrine dayandirmaktadir.
“Tirk dilinin muhtelif lehgelerinde M ve B harfleri gelisigiizel sekilde birbirinin yerine
kullanilabilmektedir. Baglangicta: les Turcs de Couman denilebilirken, simdi les Tartares de Couban
denilmesi gibi”. (D’Ohsson, Histoire des Mongols, Hay et Amsterdam, 1834, C. I, s. 338).
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Tekrar Rubruk’un yazdiklarina donecek olursak, soyle bir ilavede bulunmus
oldugunu goriiriiz: “Nemetsler, (Kumanlar1) Valanlar (Valani) olarak adlandirmakta,

285> Bu, Almanca Walven

onlarin yasadiklar1 bolgeye de Valaniya denmektedir
sOzciiglinliin Latince hali gibi goriinmektedir. 1241 senesinde Fransisken misyoner
rahiplerin yazmis olduklar1 mektupta; Mogol savasgilar arasinda “Almanca Valwen

286> yer aldigindan s6z edilmektedir. Valani ve Valania

dedigimiz Kumanlarin da
kelimeleri konusunda ise bilimsel varsayimlarda bulunmanin herhangi bir temeli
yoktur. Ortacag tarihgilerinin bunu Alan halkindan ve Alanya iilkesinden iiretmis
olmalar1 muhtemel olmakla birlikte, Ortagag bilim alemini yakindan taniyan Rubruk,
her hal u kérda bunu bize agiklamig olmaliydi. Seyyahimizin, eskiden Almanya’da

yaygin olan Valven isminin Latince seklini vermis oldugu aciktir. Bunun degisik

D’Ohsson’un diisiincesine herhangi bir itiraz niyetimiz olmaksizin bu konuda kendimize de birkag
kelime sdyleme hakki veriyoruz. M ve B harfleri arasinda bu gegismeyi diger bir drnekte daha
gormekteyiz. Bizanslilar tarafindan Maniak ad1 ile bilinen bir Polovets Han1 mevcuttur. (Stritter, Anna
Komnina, Memoriae Popularum, C. III, s. 899-913). Siiphesiz daha dncesinde ayni kisinin Maniak
diye adlandirildig: kayitlar bulunmakla birlikte, bizim eski kroniklerimizde ¢ogunlukla ondan Bonyak
diye bahsedilmektedir ( Ioannis Dlugossi, Historiae Polonicae Libri XII., Lipsiae. MDCCXI, lib. IV,
$.319). Thuroczy Kroniginde de bu Knezin Monoch adi altinda gizlendigini diisiinmekteyiz
(Scriptores Rerum Hung., Ed., Sehwandtneri, Vindobonae, 1746, C. 1. s. 135-136). Maniak ile
Bonyak’mn ayni kisiler olduguna Vasilevskiy de isaret etmistir ( “Vizantiya i Pegenegi”, J.M.N.P.,
1872, No:12, s.279 dpt.:2). «Kuban» kelimesinin, bazi Tiirk boylarinda «Kumany» seklinde telaffuz
edilmis olmas1 muhtemeldir. Ancak burada, Polovetslerin isimlerini neden bu nehirden almis olduklari
sorusu akla gelmektedir. Bu nehrin kiyilari onlar i¢in 6zellik arz eden bir yerlegsim yeri olmamistir;
ayrica tam olarak Kuban Nehri tarafindan degil, dogudan, Tiirk efsanelerinde izlerini buldugumuz idil
ve Yayik taraflarindan gelmislerdir (Abulgasi, Histoire Généalogique des Tatars, s.45-47). Aym
sekilde Kumansdzctginiin Bozkirli anlamina geldigi, ¢linkii «kum» kelimesinin Tatar uluslarin
dillerinde kum anlamina geldigi diisiiniilmektedir ({lovayskiy, Istoriya Rossii, C. I., Moskva, 1876, s.
307, dpt.42). Tiirk dillerini miikemmel bilmeyen biri olarak «Cumani» adinin koékenleri hakkindaki
soruya ¢6ziim bulma konusuna girismeye hakkimiz bulunmamaktadir. Bu nedenle asagida belirtilmis
olan diisiincemizin, sadece merak neticesi ve dil bilimcilere yoneltilmis bir soru olarak kabul
edilmesini rica ederiz. Residiiddin bir yerde, Oguzlarin (Biitiin Tirk boylarinin ortak ismi) eskiden
Tiirkmen adi ile degil Tiirk adi ile tanindiklarindan bahsetmektedir. Ancak onlar Maveraiinnehr ve
Iran iilkesini isgal ettiler. Burada tipleri degismis ve Taciklere dogru yaklasmislardir ancak kendi
karakteristik oOzelliklerini de muhafaza etmislerdir. Tacikler onlari, Tiirk-men(ler) yani Tirk’e
benzeyen diye ¢agirmuslardir (Berezin, “Residiiddiin..” Zapiski imp. Arheol. Obs., C. XIV, 5.21-22).
Sonug olarak men takis1 burada, kokenlerdeki benzerlik fikrini ifade etmeye yaramaktadir. fleride
gorecegimiz iizere Macar kroniklerinde de Polovetsler Cuni olarak adlandirtlmis olup, burada i
harfinin Latince sonlandirma eki oldugu, yazarin Polovets dilindeki Cun ya da belki de Kun
kelimesine getirdigi bir ek oldugu agiktir. Kun sozciigii Polovets dilinde «giin, 151k» anlamlarina
gelmektedir (Codex Cumanicus, Ed. Comes Géza Kuun, Budapestini, 1880, s.265). Cumani
sOzcligliniin, «1s18a benzeyen» anlamina gelen Kun-men’in yabancilarin agzinda aldig: sekil oldugunu
diisinmek mimkiin degil midir? Nihayetinde konar-gocerler kendilerini gorkemli isimlerle
cagirmaktan hoglanmiglardir.

285 Fejer, Codex Diplomaticus, C. IV, p. 2, 5.268.

286Fejer,A.g.e.,C.IV, p.L, s.212-213: “et quamvis dicantur Tartari, multi sunt cum eorum exercitu
pessimi Christiani, et Cumani, quos Theutonice Valwen appelamus”.
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sekilleri, Balwen ya da Blawen formu ile bir Polonya yazmasinda
karsilasilmaktadir?®’. Burada bu isim Plauci ile aym anlamda kullanilmaktadir.
Blawen sozctuglintin ilk halinin Plauci sézctuigiinden gelmesi ve son bahsi gecen
kelimenin de Kuman-Polovetsanlaminda olmasi kuvvetle muhtemeledir?®®. Bizim
yilliklarimiz ile Thuroczy Kronigindeki*®*1097 senesi San savasma dair bilgilerin
karsilastirilmasinda da acikg¢a goriildiigii lizere, Macar tarihgileri bu ulusu halen Cuni
olarak adlandirmaktadir. Macar yazar, Ruslarin Kral Koloman’a*° karsi Kun’lari
yardima ¢agirdiklarim1  ve Macarlarin  agir  bir  yenilgiye ugradiklarini
anlatmaktadir®'. Bizim kaynaklarimizda ise, Kievli Svyatopolk*®> Koloman’1,
Volodarya ve Vasilka’ya?®® karsi harekete ge¢mek iizere cagirmis, ancak David
294

Igorevig’in®®* getirmis oldugu Kuman-Kipgaklar, Macarlari agir bir yenilgiye

ugratmiglardir®®,
Bu surette kaynaklar bize, bir¢ok isim i¢inde, bunlar1 anlayip ¢déziimleme
imkan1 vermisglerdir. Simdi belki de, bugiine kadar tartismali kalmig bir soruya da

¢oziim bulmamiz miimkiin olabilir; Kuman-Kipgaklari, yilliklarimizda Torklar

287K ronica Xignzat Polskich: “Contigit autem non longe post hocPlaucos, qui Almanice Balwen
(Blawen) dicuntur innumerabiles convenire...” (Monum. Poloniae Hist., C. III, s. 457).

288Rocznik Krakowski, “Wislicia cede Plaucorum sive Comanorum Destruitur, (M. P. hist. C. 11, s.
832).

29 Johannes de Thurocz, (Jan de Turocz) (1435-1488/89): Macar tarihi konusunda Chronica
Hungarorum isimli 3 bolimden olugan ve Thuroczy Kronigi olarak bilinen kitabin yazari, Macar
noter ve tarihgisidir. Ailesi, glinlimiizde Slovakya’da bulunan, o dénem Macaristan topraklari
icerisinde yer alan Thurocz bolgesindendir. Kendisinden onceki yazmalar1 esas alarak (Chronicom
Pictum, Buda Chronicle) bunlardaki eksiklik ve hatalar1 diizeltmeyi amagladigi, daha sonraki olaylar
ve hiikiimdarlar1 ekleyerek zenginlestirdigi kitabi, Ortagag Dogu Avrupa tarihinin en O6nemli
kaynaklarindan birini teskil etmektedir. Kitabin Tiirklerle ilgili boliimleri ile ilgili makaleler: Hicran
Akin, “XV. Yiizy1l Macar Kronigi Chronica Hungarorum’un Tiirk Tarihi Bakimindan Onemi” 5.
Milletler Arasi Tiirkoloji Kongresi, istanbul, 23-28 Eyliil, 1985, Tebligler IIl. Tiirk Tarihi, s.11-
15, C.1, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi Basimevi, Istanbul, 1985; Hicran Akin, “Onbesinci
Yiizyll Macar Kronigi Thuroczy’de Tiirkler” Erdem, Atatiirk Kiiltiit Merkezi Dergisi, s. 579-596,
C.2.,S.5, TTK. Basimevi, Ankara, 1986 (¢).

2% Koloman (1074-1116): Arpad hanedanindan gelen ve 1095-1116 yillar arasinda hiikiim siirmiis
olan Macar krali (¢).

P1Schvandtneri, Scriptores Rerum Hungaricarum, Vindobonae, 1746, C. I, s. 135-136.
228vyatopolk, Mihail izyaslavic ( 1050-1113): 1078-1088 yillar1 arasinda Novgorod, 1088-1098
yillar1 arast Turov, 1098 yilindan 1113 yilindaki 6liimiine kadar da Kiev sehrinde hiikiim siirmiis olan
Rus Knezi (¢).

293 Volodarya Rostislavig (6. 1124): Tmutarakan Knezi Rostislav Vladimirovig’in ogludur. 1085-92
yillar1 arasinda Zvenigorod, 1092 yilindan itibaren de Premisl Knezi olarak hiikiim stirmiistiir

Vasilka Rostislavig (1066- 1124): Tmutarakan Knezi Rostislav Vladimirovi¢’in ogludur. 1085- 1124
yillar1 arasinda Terebovl’de knezlik yapmustir (¢).

24 David Igorevig (1055 senesi civari- 1112): igor Yaroslavig’in ogludur. 1085- 1112 yillar1 arasinda
Vladimir-Volin’da Knezlik yapmistir (¢).

Sipat. Let., s., 177-178.

71



olarak adlandirilmis olan Uzlarla ayni olarak kabul edebilir miyiz? Yoksa Uzlar ayri
bir boyu mu teskil ederler? Bu konuda bugiine kadar arastirmacilar herhangi bir
karara varamamglardir’®. Bu arada kararin sdyle ya da bdyle gikmasi, Ros Nehri
havzasinda ve diger yerlerde mevcut olan Karakalpakli yerlesimlerine olan bakis
acimizi da degistirecektir. Bu nedenle bu sorunun detayli olarak incelenmesini
gerekli gormekteyiz. Kaldi ki buna ayrilmaz bir sekilde bagl diger bir sorun daha
vardir ki o da konar-gogerlerin ana yurtlart konusudur.

Bu konunun ¢6ziimiine yonelik bilgiler, Miisliiman tarihgilerin yazilarinda,
Bizans kroniklerinde, Rus Yilliklarinda ve Bati Avrupalilarin iletmis olduklar1 bazi
bilgilerde yer almaktadir. Ilk énce Bizans kaynaklarini ele alalim.

Cografya ve etnografya konusunda bize iletmis oldugu bilgilerin zenginligi
acisindan IX. ve X. yiizyilin tartismasiz en 6nemli yazari, bu bilgileri toplamasi,
herhangi birine gore c¢ok daha elverisli ve kolay olan Konstantinos
Porphyrogennetos’tur. O, kendilerinden once orada yasamakta olan Pecenekleri
siiriip ¢ikaran, Idil ve Yayik nehirleri arasindaki Avrupa Uzlarmi bilmektedir?®’. Bu
milletin diger isimleri olsa, mesela Kuman ve Kipgak gibi, bunlar Imparatorun
bilgisi disinda kalmis olabilir mi? Pecenekler hakkinda ve Uzlarin Hazarlarla olan
ittifaki hakkinda bu kadar detayl konusabilen yazarin, eger bu ulusun birden fazla
ismi olmus olsaydi, bu konuda bilgi sahibi olmamas1 miimkiin degildi. Peki, Uzlarin
kendileri, zaman igerisinde isimlerini degistirerek, Kuman ya da Kipgak olarak
adlandirilmig olabilirler mi? Bu sorunun cevabini diger meshur Bizansl tarihgilerin

eserlerini birbirleri ile karsilastirmak suretiyle bulabiliriz. Kumanlar, karsimiza ilk

296Kuman—K1p(;akla1r ile Uzlar1 bir millet olarak kabul eden yazarlar: Baer, "Geographia Russiae
Vicinarumque Regionum Circiter, A. C. DCCCCXLVIIL,, Ex Constantino Parphyrogenneta”,
s.385,Commentarii Acad. Scienciarum Imp., Petropol, C.IX. , ad annum MDCCXXXVIL,);
Tunman “De Chunis, Cunis, Hunnis et Cumanis Slavis, s.142-143,Acta Societatis Jablonovianae, C.
IV; Sum,“Ob Utsah ili Polovtsah”, Danimarka dilinden Bagsrahip Sabinin tarafindan terciime, Citenie
A imp. Obs.ist. i Drevn., C. III., No:8; Fessler,Geschichte von Ungarn, Lief. I, s. 48 Leipzig, 1867;
Khvolzon, “ Tzvestiya o Khazarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah, Slavyanah i Russah,” ibn
Dasta, SPb., s.46, 1869; Garkavi,Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.144; Solovyev,istoriya
Russii s Drevneysih Vremen, Moskva, 1879, 5.baski, C. II., s.16; Hunfalwy, Die Ungern oder
Magyaren, Wien und Teschen, 1881, s. 41; Uzlari Torklarla 6zdeslestirmis olanlar; Karamzin,
istoriya Gosudarstva Rossiyskovo, Smirdina Yaym Evi, C.I, dpt. 87, 396 ve C., II dpt. 106,
SPb.,1833; Vagilevig, “O Gutsulah”,s.18, Panteon, C. 21, K. V., 1855; Pogodin,issledovaniya,
Zamecaniya i Lektsii, C.5, s. 136,Moskva, 1857; Ilovayskiy, istoriya Possii, C.I, dpt. 42,Moskva,
1876; Rambaud, Histoire de la Russie, s. 23,Paris, 1879; BrunCernomore,C. I, s. 21,b.a, Odessa,
1870.

2TConstantinus Porphyrogenitus, Corpus Script. His. Byz., C. 111, s. 164.
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defa 1078 senesinde Balkan Yarimadasindaki olaylarda yer almak suretiyle
cikmaktadir. Bu senede, Peceneklerle birlikte Edirne’yi kusatmuslardir®®®. Bu yildan
once, onlar hakkinda hicbir yerde, hi¢bir bahis bulunmamaktadir. Bu arada bizim su
anda ilgilenmekte oldugumuz boy ise daha 1064 senesinde Tuna Nehrini agsmis ve
bunu kendi ismi ile,Uzlar olarak yapmustir. Bu konuda her ikisi de XI. yiizyilda
yazmis olan iki tarih¢i bize bilgi vermektedir: Attaliates ve Skilitzes. Vasilevskiy’in
diistincesine gore Skilitzes tamamen Attaliates’i ornek almig, yani yazdiklarini
tamamiyla onun eserinden kopya etmistir. Attaliates, bizzat Imparator
Romanos’un®” seferlerinde yer almis olmasi sebebiyle bizim biitiin giivenimizi hak
eden bir yazardir. Anlatisinda devamli olarak Kumanlar1 Uzlardan ayirmistir. Onun
yazdiklarinda Uzlarin Tuna Nehrini agsmalarinin detayli hikayesini buluruz. Nasil
kars1 kiytya gectikleri, Bulgar ve Bizanshilar1 nasil yendikleri, Biitiin Illirya’y1, ta
Selanik’e kadar hatta Yunanistan’a kadar nasil yagmaladiklar1 detayli olarak
anlatilmaktadir. Ancak karakis onlarin sonunu getirmistir. Bir kismi da Bizans
hakimiyetini kabul etmistir. “Roma Imparatoru’na gelenler, diye devam eder
Attaliates, Makedonya’da devlet arazilerini alarak Romalilar tarafina gecmis ve bu
giline kadar miittefik olmaya devam etmislerdir... ve bunlar senatérliik ve diger
unvanlarla édiillendirilmislerdir>®°. Bizim konumuz agisindan bu bolim 6zellikle
onem arz etmektedir. “Bu giine kadar” ifadesi yazarm, Uzlarin bu yerlesimlerini
bizzat bildigini, yani onun zamaninda mevcut olduklarini gostermektedir. Bunun
disinda Attaliates, senator unvanina sahip ve Bizans ordusunda gorev yapan bazi
Uzlar1 sahsen taniyor da olabilir. Romanos’un seferlerine katilan biri olarak, bu
boyun temsilcileri ile yakindan tanisiyor olmalidir. Sonug olarak, yazarimiz, Uzlari
diger Tiirk boylari, Kuman-Kipgaklar ve Peceneklerden ayirt etme imkanina

tamamen sahip olan bir kisiydi.

298M1x0m‘k 100 "Attaleidtov ‘Ietopia, Bonn, 1853, s. 300-301;Excerpta ex Breviario Historico
Ioannis Scylitzae Curopalatae, Excipientia, ubi Cedrenus desinit, Bonn, 1839, C. II, s. 741;
Edouard de Muralt, Essai de Chronographie Byzantine, C. II, s.38, SPb., 1871.

2Boulard, (Trad. de l'anglais) Histoire Littéraire des Grecs Pendant le Moyen age, Paris, 1822;
Vasilevskiy, “Vizantiya i Pegenegi” J. M. N.P., 1872, No:11 s.142, dpt.2.

300’Arw7»81drov, v'otopia, s. 83, 85 ve 87: «’Ocot de” mpoon Abov 10~ T~ v ‘Popaiev Bacthel (ko'
yo'p mpoonABov Tiveg) ydpav AaPovieg dnpociov a’mo’ ¢ Makedovikn'g ta’ ‘Popoaicov
€’ ppoéVNoaV Ka't GOUHOYOL TOVT®V HEXPL TN G dbpo yeyovaot... kot o’ EIOPAT®V GLYKANTIK®™ v Kot
Aopmpe” v n’Euwbnoavy. Scylitzae excerpta, Bonnae, 1839, s. 655-6.
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Aynmi sekilde XI. yilizyilda yazmis olan Skilitzes’de gerek Uzlar1 gerek
Pegenekleri gbzlemleme imkanindan yoksun degildi ve bu nedenle de aslinda, ger¢ek
anlamda digerlerinden etkilenmis olsa da, Uzlar ve Kumanlar arasinda yapmis
oldugu ayrim, her seye ragmen dikkate degerdir. Bahsetmis oldugumuz her iki yazar
da 1078 senesinde Kuman-Kipgaklarin ortaya ¢ikisinda, dogrudan onlarin Kumanlar
olduklarmi  sdylemislerdir’®’. Neden yeni diismanlarm1 da Uzlar olarak
adlandirmamiglardir acaba?

Buradan Anna Komnena’nin yazdiklarina gegecek olursak, onun eserinde de
bizim fikirlerimizin tamamen teyit edilmis oldugunu goriiriiz. Anna eserinde,
Kuman-Polovetslerin, Bizans’in kaderinde aktif rol oynadiklari, babasinin hiikiim
siirdiigii dénemin olaylarim1 anlatmistir. Imparator Aleksios’un Kumanlar ve
Pegenceklerle olan savasindan bahsederken, babasinin ordusunda Uzlarin da
bulundugunu belirtmek suretiyle Kuman ve Pecgenekler ile Uzlar1 birbirlerinden ayirt
etmistir. Kumanlarin Ozalimna batakligini isgal ettigi, Pegeneklerin Kumanlar ile
olan savasini anlatirken Anna, bize, bu ismin bir zamanlar burada karargah kurmus

olan Uzlardan geldigini sdylemektedir’®?,

Burada bizim i¢in 6nemli olan yazarin
filolojik varsayimlar1 degil, onun Uzlar1 ayr1 bir ulus olarak kabul etmis oldugu
gercegidir. Imparatorun isi oldugu asikdr olan savaslarin tasvirindeki ince
detaylardan anlagilacagi iizere, sliphesiz babasinin anlattiklarini kullanmis olmasi
Anna’nin eserinin degerini daha da arttiracaktir. Arttk bu durumda kimse
Aleksios’un bilingli olarak  UzlariKumanlardan ayirdigi  hususunda itiraz
edemeyecektir. Uzlar onun ordusu i¢inde yer almislar, Kumanlara karsi ise
carpigsmislar ve onlardan gelen el¢ilik heyetini kabul etmislerdir.

Simdi, yukarida bahsetmis olduklarimizi destekler nitelikte, Hagli Seferleri

donemi  Batt  Avrupa’sindan  iki  yaziyr  ele  alahm.  Raymond

D’Aguilers’in®*®yazdiklarma gére Haglilar, 1096 senesinde Drag’ta, Aleksios un

3011978 yilinin olaylari hakkinda Atteliates’in Tarihinden alinti: “Xx00o1 (Pegenegi)... ™

> ASplavouTtoLeL TpooTyyLTay... Topafombodviev ov’tolg Kol a’no’ ol poyipotdtov edvoug o v Ko
K& vo v tolov...” ('s. 300-301); Bu eser Tiirkgeye kazandirilmistir: Mikhael Attaleiates, Tarih,Cev.
Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2008 (¢).

302 Stritter, Memoriae Populorum, C. 111, s. 862-869, 870-871, 946.

303 Raymond D’Aguilers: 1095-196 yillarinda 1. Hagh seferi kronik yazari ve ayn zamanda Tuluz
Kontu IV. Raymond’un papazidir. Kontun onciiliik ettigi Fransiz Hagli ordusu birliginde Kudiis’e
kadar varmis ve yolculuk boyunca yasadiklarini yazmustir. Historia Francorum qui ceperunt
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ordusunda gorev yapan;Uzlara, Fanaklara (Pecenekler) ve Kumanlara
rastlamiglardir. Diger bir yazara gore ise 1110 senesinde orada; Turkopuller,
Komanitler ve Pitsenariler bulunmaktayd:***. Bunun gorgii taniklarmin anlattiklarma
atfen yazildig1 agik olup bu nedenle kanitlar arasinda yer almay1 hak etmektedir.

Simdi, bu yazarlardan alint1 yapmis oldugumuz delilleri bizim yilliklarimizda
yazilmis olanlarla karsilastiralim.

Konstantinos Porphyrogennetos’un, Uzlarin IX. yiizyillda heniiz Yayik
Nehrinin 6tesinde Asya’da yasadiklari, daha sonra da Pegenekleri kovup, Yayik ve
Idil irmaklariarasindaki bdlgeyi isgal etmis olduklarina dair vermis oldugu bilgiden

daha once bahsetmistik®®.

X. ylizyill yazarlarindan Mesudi ise artik onlari,
kendilerini Hazarya’dan ayiran Don Nehrinin sag tarafinda bulmaktadir’®. X.
yiizy1lda Ruslarm Idil ve Don bolgeleri hakkindaki cografi bilgileri, Svyatoslav®®’ ve
ondan oncekilerin doguya yapmis olduklar1 seferler sayesinde gayet dikkat cekici
diizeydeydi*®. Vladimir Svyatoy(Aziz)*® tarafindan eyaletlerin dagitilmasinda ise,
artik Ker¢ Bogazinin dogu yakasinda yer alan Tmutorakan’dan bahsedilmektedir *'°.
X. yiizyilda Yilligimizda, Don civarindaki bozkirlarda hangi uluslar bilinmektedir?
Pecenekler ve Torklar. Vladimir Svyatoy, 985 senesinde Idil Bulgarlar1 iizerine
ylrtidiigii zaman bu Torklarin hizmetlerinden de faydalanmistir. “Volodimir,
Bulgarlar iizerine dayis1 Dobrin ile ve kayiklarla gitti, Torklar ise nehrin kenarindan

29311

atlarla geldiler’”"’. Bu ulusun, yani Uzlarin Don boylarinda gercekten yasamis

olduklari, XII. yiizyilin ilk ceyreginde, onlarin neslinden gelenlerin, bu nehrin

Iherusalemad ile ve Latince yazilan eser I. Hagli Seferinin 6nemli kaynaklarindan biri olup takip eden
yillarda Fransizca ve Ingilizce terciimeleri de yaymlanmstir (g).

304 Brun, Cernomore, I. s.21.

395Constantinus Porphyrogenitus, s.164.

3%D>Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.117; Frihn, Ibn-Foszland’s.., s.60.

37Svyatoslav Igorevic (942- 972): Kiev Biiyiik Knezi Igor’un oglu. 945 senesinde babasmin
oldiiriilmesi ile iktidara geger ancak yaklasik 964 senesine kadar idareyi annesi Olga yiiriitiir. Tktidar1
stiresince de biiyiik 6l¢iide iilke disinda askeri seferlerde bulundugu i¢in Knezligi annesi yonetmeye
devam eder. 972 senesinde Bulgar seferinden doniisiinde Dinyeper kayaliklarinda nehri gegmek
isterken Pecenekler tarafindan saldirtya ugrar ve ¢ikan ¢atisma sonunda Sliir (¢).

3% Grigoriyev, “O Drevnih Pohodax Russov na Bostok”, Sbornik- Rossiya i Aziya, SPb., 1876.
39V]adimir Svyatoslavig (960 yillar1 civari-1015): Rurik hanedanmdan Kiev Biiyiik Knezi
Svyatoslav’in ogludur. 970 senesinde Novgorod Knezi oldu ve 978 (9807?) senesinde de Kiev Biiyiik
Knezligini ele gecirdi. 988 senesinde Hiristiyanligi kabul ederek bunu ayn1 zamanda Kiev Knezliginin
dini olarak ilan etti ve “Svyatoy” yani “Aziz” lakabiyla anild1 (¢).

310patyev. Let., s. 83.

3ipatyev. Let., s. 56. Burada bu seferin Tuna Bulgarlari iizerine oldugunu diisiinmenin higbir temeli
yoktur.
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kiyilarinda Kuman-Kipgaklarla timitsiz bir savas siirdiirmekte olduklar1 gercegi ile de
dogrulanmaktadir’'2. Bu arada, Konstantinos Porphyrogennetos, eserinin bir yerinde
son derece onemli bir tespitte bulunmaktadir: “Bilmemiz lazim ki, Pegenekler, kendi
topraklarindan kovulduklar1 zaman, aralarindan bazilari, kendi istekleri ya da
karsilikli anlasma ile orada kaldilar ve Uz’lar olarak adlandirilanlar ile bir arada

yasamaya basladilar ve bunlar halen de onlarin arasindadir “3!3.

.. Bu yazilan, sadece
tek ve aym bolgelerde konar-gogerlik yapilmakta oldugunu degil, dostca ve
ortaklasa bir sekilde birlikte yerlesik olarak yasandigini1 da gostermektedir. Imparator
tarih yazarimiz bu kalmis olan bir avu¢ Pecenegin de, kendi ulusal giysilerini
muhafaza ettiklerinden Uzlardan ayirt edilebildiklerini sdyleyerek, ogluna 6giitlerine
devam etmektedir’'*,

Bu durumda, bizim biitiin yilliklarimiz1 tekrar okuyacak olursak, Kuman-
Kipgaklarin i¢inde Peceneklerin bulunmadigindan emin oluruz. Bizim yilliklarimiza
gore Kuman-Kipgaklar her yerde sadece kendileri olarak bulunmaktadir. Ancak,
bunun yerine kaynaklarimizda bagka onemli gercekleri bulmaktayiz. Yilliklarimiza

315 onlarla olan son

gore Peceneklerin Rus topraklarina ilk saldirist 915 senesinde,
korkung carpisma da Altin Kap1 denilen yerde ve 1034 senesinde olmustur. Bu
savasta feci bir yenilgiye ugramislardir:“pek ¢ogu oldiiriildii ve kalanlar1 kagtilar ve
bu giine kadar da nereye kaybolduklar bilinmiyor’*!®. Ancak Pecenekler nihai olarak
yok edilmemislerdi ve Rus topraklarindaki bu yenilgiden sonra 1035 senesinde

onlarin Bizans iizerindeki giiclii baskisim gdrmekteyiz®!’

. Rus topraklar1 artik
Pecenek ulusundan kurtulmustu. Bu zamandan sonra artik onlarla sadece Balkan
Yarimadasinda ugrasilacaktir. 82 yil boyunca (1034-1116 yillar1 arasi) Rus
Yilliklarinda onlar hakkinda herhangi bir bahse rastlanmaz. Ancak bu uzun siirenin
ardindan, 1116 senesinde, Don boélgesinde beklenmedik sekilde tekrar ortaya

cikarlar. Yoksa gercekten Tuna bolgesinden geriye tekrar go¢ mii etmislerdir? Onlar

312A.8.e., 5.204.

3¢, Porphyrogenitus“’Iotéov 0° 1t kata’ t0'v Kopo'v o°'v ot [atlvakitar a’no’ g "1diag yodpag
€’ EedidyOncav, Beloet Tve'c €' av’t®” v Ka'o’kela Syve un ge’vaméueivav €'keloe ko't Toig
Aegyopévolg O v’ "Loic covem::” knoav, ka't péypt Tot vilv €10 v €’v av’1oic”... s. 166.

3ALg.e.

35patyev. Let..s. 26.

316A.g.e., 5. 159.

3 17F8wpyiov 00 Kedprivov Xvvoyig iotopiov, Bonn. 1839 C. II, s. 512; Stritter, Memoriae
Populorum, C. VIII, s. 814.
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acisindan bu mimkiin degildir c¢ilinkii arkalarinda bagka konar-gocer uluslar
bulunmaktaydi. “Bu senede(1116 senesi) der Yillik: Polovetsler Don civarinda
Torklar ve Pegeneklerle savastilar, iki giin iki gece boyunca doviistiiler, sonra
Torklar ve Pegenekler Rus topraklarina, Volodimer’in yanma geldiler*'®. Bunlarm,
Konstantinos Porphyrogennetos’un bahsetmis oldugu, Uzlarin arasinda kalmis olan
ayn1 Pecenekler olduklar1 agiktir.

Boylece, bizim Torklar dediklerimiz ile Uzlar’1n ayn1 ulus olduklari tamamen
ortaya ¢ikmis olmaktadir. Bundan sonra takip eden olaylarda da Pegenekler, Uzlarla
ayrilmaz bir sekilde yer almaktadirlar. “Volodimer (1121 senesinde) Berendileri Rus
topraklarindan kovdu, Torklar ve Pecenekler ise kendileri kagtilar*!®. Gérecegimiz
gibi, Pecenekler ve Uzlar birlikte Ros Nehri boylarina yerlesmislerdir. Pegeneklerin
bu az miktardaki kalintilar1 Uzlarla kaynagmis olsa bile bu Uzlarin, 1034 senesinden
sonra bozkirlarin giiney- bati kismini isgal etmis olan biitiin Pecenek ulusuna karsi
savasmalarina hi¢ de engel olmamistir. Bizanslilar bize, Pecenekler ve Uzlar arasinda
siirekliyasanan catigmalar konusunda bilgi vermektedirler’*®. Kuman-Kipcaklarin
degil de Uzlar’in Giiney Rusya bozkirlarinda ilk kez ortaya ¢ikmalar1 ancak 1055
senesinde olmus, Rus topraklarina saldirmalar1 ise 1061 (1063) senesinde meydana

321

gelmistir Bizans kaynaklarinda goriildiigli iizere, bozkirin giiney-bat1 kisminin

Kuman-Kipgaklar tarafindan isgal edilmesi, bu ylizyilin son c¢eyregine denk
diismektedir®?.

Bu arada, Pegeneklerin Uzlarla olan bu savasi 1050 senesinden ¢ok daha once
meydan gelmistir*>}. Bu dénemde Ozii civardaki bozkirlari, Kuman-Kipgaklarin
baskis1 altinda harekete ge¢mis olan Uzlar isgal etmekteydi. Bu nedenle, 1055
senesinde Vsevolod, Pereyaslav Knezligini koruyabilmek i¢in onlar iizerine yiirtimek

zorunda kalmistir. 1060 senesinde de biitiin Knezler birleserek, bir araya getirdikleri

318fpat. Let., 5.204; Pogodin, issled. Zameg. i Lektsii, C. V, s. 182.

3% pat. Let., s. 205.

Tempyiv ot Kedprivov Tovoyng, Bonn,1839, C. I, 5.582-587.

321ipat. Let., s. 114 ve 115. Bu tarih konusunda daha sonraki sayfalara bakiniz.

322 Daha 6ncekilere bakiniz.

33Vasilevskiy,”Vizantiya i Pecenegi” J. M. N.P., 1872, No:11 s.123 ve diger; Stritter, Memoriae
Popularum, C.III, s.819.
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kuvvetleri ile ath ve kayiklarla Ozii Nehri iizerinden oldugu anlasilan bir sefer
diizenlemislerdir®**.

Bahsetmis oldugumuz bu seferle ilgili yillikta yazili olanlar bizim i¢in son
derece ilgi ¢ekicidir. Bakin neler anlatilmaktadir: “Bu sene (1060 senesi), izyaslav,
Svyatoslav, Vsevolod ve Vseslav, kalabalik bir ordu topladilar ve atlarla ve
kayiklarla, sayilamayan ¢oklukta Torklarin iizerine sefer ettiler. Bunu duyan Torklar,
korktular ve kagmaya durdular, (bu giine kadar kactilar) kaganlar oldiler, kimisi
soguktan, kimisi a¢liktan bazist da salgin hastaliktan ilahi kararla oldiiler. Boylece

Tanr1 Hiristiyanlar1 Tanr1 tanimazlardan kurtardr™?.

Bizim Yillik yazarinin
Torklarin Sliimiinti tasvir ettigi gibi Bizanshi Attaliates’de Uzlarin imha edilmesi
konusundan ayni sekilde bahsetmektedir. Onun sdzleri ile soylersek, Uzlar, son
derece agwr kis sartlarindan ¢ekmis, aclik ve hastaliklardan perisan olmuslardir®?6,
Daha sonra ayni yazar bize su Onemli gergekten de soz etmektedir: Tuna’nin
Otesinden geriye donmiis olan Uzlar, Mirmidonlarin Knezi tarafindan kendi sehirleri
yakimlarinda dagitilmislardir®?’. Bu Uzlar kimler olursa olsunlar, artik Tuna’nmn
Otesinden Giiney Rusya bozkirlarina gelmis olduklarindan siiphe yoktur. Rus
sehirlerinden baska herhangi bir sehirde, onlar1 sehirlerinden kovacak bir knez
bulmalar1 da miimkiin degildir. Iste biz de 1080 senesi altinda yilligimizda su kaydi
bulmaktayiz:”Torklar, Rus topraklarinda Pereyaslav’a dogru yola ¢iktilar. Vsevolod
onlarin {izerine oglu Volodimer’i génderdi. Volodimer’de gidip Torklar1 yendi’??%.
Ayni yillik yazarinin anlattiklarina gore 1061 yilinda yok edilmis olan bu konar-

gogerler, simdi yine nereden ortaya ¢ikmislardir? Bir yerlerden geri gelmis olduklar

3ipat. Let., s. 114.

325[pat. Let., s. 114-115.

326Muyom toh *Attodeidtov Ietopia, Bonn, 1853, s. 83 ve 85.

327A.g.¢., 5.87.

3[pat. Let., s. 143; “Mirmidonlarin Knezi” konusuna iliskin olarak Vasilevskiy’in bu konudaki
fikirlerini buraya almakta yarar goriiyorum: “Tuna Otesinde yasamakta olmasi sebebiyle,
Mirmidonlarin Knezi s6zii ile Rus Knezi disinda baska biri kastedilmis olamaz. Attaliates eserinde
Macarlar1 Sarmat olarak adlandirmis, Rus topraklarindan ve Rus Knezlerinden bahsettiginde ise Rus
ismini bir defa dahi kullanmamistir. Bunlara ilave olarak Attaliates’in neden Ruslar1 Mirmidonlar
olarak adlandirmis oldugunun agiklanmasinda da Lev Diakon’da Eski Yunanlilar ile Svyatoslav’in
askerlerinin 6lii gomme geleneklerindeki benzerlikleri anlatmis oldugu boliim isimize yarayabilir. Bu
adetler orijinlerini Akhilleus’un yoldaslarindan almaktadir. Akhilleus koken olarak, Maeotis Golil
havalisindeki Mirmikion (Mvrpnxi@voc) sehrinden (Pallas’a gore Kerc ve Yenikale arasinda) bir iskit
idi. Sar1 saglari, mavi gozleri ve diger 6zellikleri Akhilleus’in Iskit oldugunu hatta Tavroiskit, yani
Rus oldugunu kanitlamaya yaramaktadir”, J.LML.N.P., 1872, No:11, s.141, dpt. 1. Bu ifadenin birinci
boliimiiniin gergeklerle denk diistiigiinii gormekteyiz.
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9 anlattiklarinda

aciktir. Bunun cevabmi sadece yukarida belirtilen Attaliates’in
bulabiliriz. Ancak bunun i¢in Uzlar ile Torklarin ayniliklarim1 kabul etmemiz
gerekmektedir. Bu olaylarin gercekten kapsayici biitiin bir resmi, sadece
yilliklarimizdaki bilgiler ile Attaliates’in tarihinin birlestirilmesi ile elde edilebilir.
Bizans’in Rusya ile miinasebeti, Attaliates’e, Uz/Tork ulusunun bagimsiz olarak
mevcudiyeti ddneminin sonunu getiren, 1080 senesindeki olaydan bahsetme imkani
vermistir.

Bu boliimiin basindan beri sunmus oldugumuz veriler, bizi su sonuglara
ulagtirmaktadir: 1) Kumanlar- Kipcaklar—Polovetsler, bunlar tek ve ayni ulustur; 2)
Uzlar bizim yilliklarimizda Torklar olarak sunulmustur; 3) Avrupali tarihgiler
Avrupa’da ii¢ ayr ulus bilmektedir: Pegenekler, Torklar/Uzlar veKuman-Kipgaklar.

Bu sonuglar bizim i¢in son derece Onemlidir ¢iinkii ileride bunlara dayanmamiz

gerekecek. Simdi Miisliiman tarihgilerin yazdiklarina gecelim.

329 Burada kronolojiye iliskin olarak birkag soz soylemek gerekecektir. Bizansh Skilitzes’e gore
Uzlarin Tuna bdlgesine gelmeleri (diinyanin yaradilisindan sonra) 6573 senesinde olmustur. Bizim
Yilligimizda ise Uzlarm yenilmeleri 6568 senesine konulmustur. ik durumda 6573 — 5508 = 1065
senesini buluruz. Yilliga gore ise; 6568 — 5508 = 1060 senesi. Bu durumda 5 yil boyunca Uzlarin
nereye kaybolduklar1 sorulmaktadir. Kaynaklardaki bu farklilig: ortadan kaldirmak kolaydir. Soyle ki;
Bizanslilar seneyi hesaplamay1 eyliil ayindan baslamaktadir. (Ug¢. Zap. Ak. N., 1. ve II. Boliimler,
1854, C., II; Kunik, Kalka Savasinin 1223 senesinde yapilmis oldugunun kabul edilmesi hakkinda).
Tuna Nehrini asan Uzlar yagmaya girismisler ancak bu seferin geri doniis yolunda kisa
yakalanmiglardir. Béylece nehrin gegilmesi ile kigin bastirmasi arasinda ¢ok kisa bir zaman dilimi
geemistir. Bu durumda bu akimi Agustostan sonraki sonbahar aylarinda gergeklestirmis olmalilar.
Simdi, Kunik’in yonteminden giderek, 6573 — 5509 = 1064 senesini buluruz. Kronikte yillarin
yerlestirilmesinin olduk¢a sik olarak keyfi sekilde yapilmis oldugunu dikkate aldigimizda, su akil
yiirlitmeyi yapmaya hakkimiz vardir. 6568 senesi altinda Uzlarin yaz mevsiminde yenilmis olduklart
bilgisini bulmaktayiz. 6569 senesi altinda ise Kuman-Kipgaklarin 2 Subatta geldikleri ifade
edilmektedir. Iste, bizim kronik yazarimiz Mart yillarim kabul etmis oldugundan, Uzlar {izerine
seferin gerceklestirildigi yaz mevsimi ile Kuman-Kipgaklarin geldigi Subat ay1, ayni1 mart senesi iginde
yer aliyor olmalidir. Kronik yazarimizin bir mart yili icinde cereyan etmis olaylari iki seneye bolmiis
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu durumda takip eden 6570 senesi bos kalmaktadir. Bu bos gegen
yilin bahsetmis oldugumuz olaylarin cereyan ettigi yil olmasi inanilmayacak bir durum degildir ¢linkii
yillarin bos gegilmesi, kronik yazarinin istegine bagli bir durumdur. Eger bu olaym 6570 senesinde
meydana gelmis oldugunu kabul edersek, yine Kunik’in yontemi ile (bkz. dnceki) Uzlar iizerine
yapilan sefer i¢in 6570 — 5508 = 1062 senesini buluruz. Kuman-Kipgaklarin gelisi de 6570 — 5507 =
1063 senesi. Eger Uzlar1062 senesinde yenilgiye ugramislarsa bu durumda heniiz 1063 senesinde
Kuman-Kipgaklarin gelisiyle, 1064 senesinde ortaya ¢ikacaklar1 Bizans’in sinirlarina dogru hareket
etmek zorunda kalacaklari zamana kadar bozkirlarda dolagsmig olabilirler. V.G Vasilevskiy, Uzlarin
Balkan yarimadasinda ortaya ¢iktiklart zamani 1064 yilinin Eyliil ay1 olarak kabul etmektedir
(J.M.N.P., 1872, No:11, 5.138).
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XIV. yiizy1l yazar1 Ebii’l-Fida’nin*° Cografyasi bize kadar ulasmistir. Onun
yazdig1 donemde ne Uzlar ne de Kumanlar artik mevcut degillerdi. Yazar, cografya
eserini 1321 senesinde tamamlamistir. Ge¢gmise ait bilgileri Hama’da bulunan zengin
kiitiiphanesinden almistir**!. Ebii’l-Fida’nin yapmus oldugu, artitk mevcut olmayani,
gercek, giincel ve halen mevcutmus gibi tarif ettigi bu kaba kronolojik ve cografi
hata*?, aslinda bizim i¢in son derece énemli bir fayda saglayacaktir. Ebii’l- Fida’nin
farkli zannettigi Tirk uluslar1 konusunun, kendisinin faydalanmig oldugu yazarlar
tarafindan o sekilde kabul edilmis oldugu agiktir.

Bu cografi eserde, Kuman-Kipgaklar daima Uzlardan ayrilmislardir. Ebii’l-
Fida bu uluslarin siirlarini ayri olarak tasvir etmistir. Boylece Kipgaklari Bagkirlarin
iilkesinin kuzeyine yerlestirir. Guzlara®®® iliskin olarak da onlarin, “Hazarlarla,
Karlik ve Bulgarlarin {ilkeleri arasinda yerlesmis olduklarini”(dogrusu
Baskirlar)belirtmektedir’®*.  Soylediklerine gore, Kipcaklarin giicii Mogollar
tarafindan yok edilmistir’>® Biz de, Mogol istilasinin Kuman-Kipgaklarin giiciinii

kirmis oldugunu bilmekteyiz. Ebii’l-Fida, Uzlar hakkinda ise hicbir sey

330 Ebii’l-Fida (1273- 1331): Ebul Fida ismail Hemvi. Suriyeli tarihci, cografyact ve Hama emiri.
Sam’da dogmustur. Eyyiibiler siilalesinden gelir. Babas1 zamanimn 6nde gelen komutanlarindandr. Tyi
bir egitim gormiistiir. Fikih, tefsir, felsefe, mantik, tip, botanik, tarih, cografya ve nahiv gibi gesitli
ilim dallarinda bilgi sahibi olmus ve erken tarihlerden itibaren devrinde meydana gelen olaylari
kaydetmeye baslamigtir. On iki yasindan itibaren amcazadesi el-Melikii’l-Muzaffer Mahmud’la
beraber Haglilar’a kars1 diizenlenen birgok sefere katilmigtir. Babasinin 6liimiinden sonra el-Melikii’l-
Muzaffer’in yardimcist olup ordudaki riitbesi yiikseltilmistir. 1310°’da Memluk Sultan1 Nasir
Muhammed’in hizmetine girmis, Malatya’da Mogollara kars1 yapilan miicadeledeki basarilarindan
dolay1 Sultan tarafindan kendisine Hama emirligi ve Melik il Miieyyed unvani verilmistir. 1331
senesinde Hamada vefat etmistir. Eserleri: Tarih alaninda el-Muhtasar fi tarihi’l-beser. Bu eserinde
Adem Peygamberden baslayarak, 1329 senesine kadar olan olaylar anlatilmistir. Eser ilk defa 1870
yilinda Istanbul’da iki cilt (dort ciiz) halinde yayimlanmustir. Ebii’l-Fida’nin diger énemli bir eseri
deTakvimii’l-biildan isimli 28 béliimden olusan genel cografya kitabidir. Bu, XIV. yiizyilda cografya
alaninda yazilmis en degerli kitaplardan biri olup ilk defa 1840’ta J. T. Reinaud ve M. G. de Slane
tarafindan Paris’te yayimlanmistir. Bkz.:Abdiilkerim Ozaydin “Ebii'l-Fida' el-Melikii'l-Miieyyed
imadiiddin Ismail b. Ali b. Mahmid el-Eyyibi * islam Ansiklopedisi, 1994, C.10, 5.320-321 (¢).
31Géographie d’Aboulfeda, Reinaud, Paris, C. I, s. XXIII, XXIV.

332 Pegenek, Uz ve Kuman uluslarini halen mevcut kabul ettigi i¢in, bunlarin hepsine yer bulmaya
calismistir. Giiney Rusya bozkirlarmin yeni konar-gogerlerinin kendilerinden 6nce mevcut olan
Kipcak ismini almis olduklarimi sdyleyerek Kuman ve Kipgaklar: iki farkli ulusmus gibi gordiigii
aciktir. Hemen ardindan da Kipgaklar’in Mogollar tarafindan maglup edildiklerini anlatarak kendisi
ile de celiskiye diigmiistiir.

333 Arap kaynaklarinda Uzlar “Guzlar” seklinde verilmistir ().

334Géographie d’Aboulfeda, C. II, s. 293-294, 297,”Les Gouzes sont etablis entre les Khozars, le
pays des Kharlocs et les Bulgares”.

3%5A.g.e.,5.294.
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soylememistir. El-Idrisi’nin***Cografya kitabinda ise, Kuman-Kipgaklar, onun
eserinde Tirkistan’in yerli halki anlaminda kullanilmig olan Uzlar olarak degil de,

337 Daha 6nce XI. yiizyilin ikinci yarisinda

daima Kumanlar olarak adlandirilmistir
eser vermis olan El-Bekri’den bahsetmistik. O da aymi sekilde Kipgak iilkesi ile
Guzlarm iilkesini ayristirmistir®*®. ibn-el Esir’in yazdiklarinda da, onun igin Guzlar
ve Kuman-Kipgaklarin iki ayr1 ulus olduklar1 goriilmektedir. Bu mealde, Kuman-
Kipgaklarin Giircii krallarina hizmetlerinden ve Azerbaycan’a hakim olanlar ile
Guzlarin (les Gozz) siki baglantilarindan bahsetmektedir’*. Bahsetmis oldugumuz
biitiin bu yazarlar Asya’daki Guzlardan bahsetmektedir. Bu konuda Konstantinos
Porphyrogennetos’un, IX. yiizyilda Uzlar’in Yayik’in ardinda yasadiklar1 seklindeki
yazdiklarin1 hatirlayalim. Bu ulus hakkindaki detayli bilgiyi, bahsetmis oldugu

yerleri ~ bizzat  ziyaret etmis olan  X.yiizyil  seyyahlarndan  Ibn

Havkal’da**bulmaktayiz. Ibn Havkal, Guzlarin Hazar Denizi ve Aral Golii’niin

33Ebu Abdulah Muhammed bin Muhammed Serif El- idrisi: 1100 yilinda Endiiliis’iin Septe sehrinde
dogmus, 1166 senesinde Sicilya’nin Palermo sehrinde 6lmiis, Arap gezgin, botanikei, haritact ve
cografya bilimcisidir. Ogrenimini Kurtuba’da (Cordoba) tamamlamis, Ispanya ve Kuzey Afrika’da
ciktig1 uzun seyahatlerden sonra Sicilya’nin Norman krali II. Roger’in (1130-1154) ilk yillarinda
Sicilya’nin bassehri Palermo’ya yerlesmis ve daha sonra da burada vefat etmistir. Eserleri: Niizhetii’l-
Miistak fi- ihtiraki’l-Afak (Roger’in kitab1 olarak da bilinir). Bir diinya cografyasi kitabi ve haritalar
katalogudur. Eseri hazirlarken ibn Havkal, Ibn Hurdadbih, Ceyhani ve Batlamyus gibi alimlerin
yazdiklarindan faydalandigi gibi, gemi kaptanlar1 ve seyyahlardan da bilgiler toplamistir. Diger eseri
Unsii’l-mithec ve ravzii’l-fiirec (Ravzii’l-fiirec ve niizhetii’l-miihec). Niizhetii’l-miistak’n ilaveli bir
muhtasart mahiyetindedir. Bu eserin Siilleymaniye Kiitiiphanesinde bulunan iki yazmasmin
tipkibasimi Fuat Sezgin tarafindan 1984 senesinde yapilmistir. Bkz.: Ramazan Sesen, * 1drisi, Serif”
Islam Ansiklopedisi, 2000, C. 21, 5.493-495(¢).

337 Brun, Cernomore, Bolim.1, s.21.

338Defrémery, Fragments des Géographes et d’Historiens, s. 14—15.

39A.g.e.,5.26-27 ve 32.

340 [bn Havkal: X. yiizy1l Islam tarih ve Cografya yazari. Dogum tarihi tam olarak bilinmemekte,
yazdiklarina bakilarak 988 yilindan sonra 6lmiis oldugu tahmin edilmektedir. Nusaybin’li olup,
cocuklugunu ve gengligini Nusaybin, Musul ve Bagdat’ta geg¢irmig, Ogrenimini bu sehirlerde
tamamlamigtir. Bagdat’ta ticaretle ugrasmis, okuduklarimi tliccar ve seyyahlardan dinledikleri ile
karsilastirmus, farkliliklarini da kendi gezip gorerek diizeltmek istedigi icin ticaret kervanlarina
katilarak Islam iilkelerini dolagmustir. (943-977 yillar aras1). Once Arap yarimadasini, Kuzey Afrika,
Ispanya ve Biiyiik Sahra’nin giiney kisimlarini, Misir, Dogu Anadolu ve Azerbaycan, iran, Horasan ve
Bati Tiirkistan’1 en sonunda da Sicilya’yr dolagmistir. Bizzat tuttugu seyahat notlarina dayanarak
Suretii’l Arz(el- Mesalik ve’l Memalik) adl1 eserini meydana getirmistir. Kendi hayati hakkinda smirl
bilgiyi de bu eserindeki notlardan o6grenmekteyiz. 951 civarinda Ebu Zeyd El-Belhi’nin
ogrencilerinden cografyaci Ibrahim b.Muhammed el-istahri ile tanmismis ve Istahri’nin istegi iizerine,
onun hocasi El-Belhi’nin Suverii’l Ekalim adli eserini esas alarak yazmis oldugu Suretii’l Arz
kitabindaki bilgileri ve haritalar1 tashih etmistir. Istahri’nin eserini gérmesi yazmay: diisiindiigii
cografya kitab1 iizerinde etkili olmustur. Sdretii’l-arz, Belhi’nin tarzinda kaleme almmus bir Islam
diinyasi cografya kitab1 olup, iki ana béliimden olusmaktadir. islam iilkeleri yaninda gayri miislim
komsu iilkeler hakkinda da 6nemli bilgiler verilmektedir. Eser muhtelif dillere terciime edilmis, eserin
Maveraiinnehir ve Tiirkler’le ilgili kisimlart Ramazan Sesen tarafindan Tiirkce’ye gevrilmistir: Islam
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kuzeyinden, Sihoun (Seyhun) Nehrinin orta kisimlarina kadar olan kumluk
diizliiklerde ve yine ayni sekilde Hazar Denizi ile Djihoun (Ceyhun) Nehri arasinda
giineye, Ciircan Iline kadar uzanan bdlgede yasadiklarini anlatmaktadir**!.

Bu surette IX.- X. ylizyillarda Guzlari, ya da Uzlan, Tiirkistan bozkirlarinda
gormekteyiz. Ancak daha sonra onlar1 artik Avrupa’da bulmaktayiz. Konstantinos
Porphyrogennetos’tan 6grenmis oldugumuz iizere, onlarin bu yer degistirmeleri I1X.
ylizy1l sonlarina atfedilmektedir. Avrupa’da onlar1 Ebii’l-Fida da tanimaktadir.
“Ruslar, der bir yerde, Tiirk milletinden bir halk olup, doguda yine ayn1 irktan olan
Guzlarla simirdastirlar*?. Eger onlar Asya’da, kendi yerlerinde oturuyor olsalardi,
Ruslar onlarla higbir zaman sinirdas olmus olamazlardi. Guzlarin Avrupa’ya
yerlesmis olanlar1 konusunda daha ayrintili bilgiyi Mesudi’de bulmaktayiz. Slavyan
tilkesinden giineye dogru olan bolgenin birgok Tiirk boyu tarafindan isgal edilmis
oldugundan bahsetmektedir. Guzlar, siiriileri ile kumlu diizliiklerde dolasmakta,
onlarin bélgeleri Hazarlilarin iilkesinden, idil Nehrini Maeotis Korfezine (Azak

343

Denizi) baglayan, biiyiik bir irmakla ayrilmaktadir Bilindigi tizere bu nehir Don

Nehridir. Ancak, bu boy, XI. yiizyilda Asya’da da bulunmaktadir. Bu yiizyilda

344

Guzlar iran’1 fethetmisler ve Sel¢uklu Hanedanligimi kurmuslardir®**. Netice olarak,

bu boyun, Mesudi ve Bizansh yazarlarda yer almis oldugu gibi, kendi ismini
muhafaza etmis olan bir kismi da Avrupa’ya goc¢ etmistir. Rus kaynaklarinda ise

Guzlarin bu kolunun Torklar ad1 ile taninmasi1 tamamen tesadiif sonucu olmustur**>.

Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara, 1985; Ramazan Sesen, “ibn Havkal”,
islam Ansiklopedisi, 1999, C. 20, s. 34-35 (¢).

3l eg Gouzes, Turcs nomades, qui habitent les plaines sabloneuses au nord de la mer Caspienne et
du lac de Khorazm, ainsi que les steppes, qui séparent cette petite mer de la Transoxane, du Khorassan
et de la mer Caspienne.Leur territoire s’étend a I'est jusqu’a la ville d’Isbidjab sur le sihoun, et au midi
jusqu’au Dihistan, ville frontiére du Djourdjan...” Les Peuples du Caucase, D’Ohsson, Paris, 1828, s.
146;Ayn1 sekilde bkz.: XIII.YY. Asya haritasi, Histoire des Mongols, D’Ohsson, Paris, 1834, C. L.
D’Ohsson bu bilgiye tam bir giivenle atifta bulunmaktadir. Histoire des Mongols, C. I, s. 178, dpt.
342¢L e Russes sont un peuple de race turque, lequel du c6té de lorient touche aux Gouzes, peuple
egalement de race turque”. Géographie d’Aboul Feda, C. II, s. 296. Ruslarin Tiirk soyundan
olduklar1 varsayimi, Araplarin genel hatalarindandir.

343 D’Ohsson, Les peuples du Caucase, s. 117; Frihn, Ibn-Foszland’s und Anderer Araber
Berichte, SPb., 1823, s. 60.

3%D’Ohsson, Histoire des Mongols, C. I, s. 178.

3% Tork adinin orijini konusu ileride agiklanacaktir.
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Uz-Polovets teorisi biiylik ol¢iide iki kaynaktaki bulgulara dayanmaktadir.
Bunlar; Residiiddin**® ve Ebu’l Gazi’dir**’. Bunlar Tiirkistan’daki Tiirk boylarini;
Uygur, Kipgak, Kankl1, Karluk, Kalag**® olarak sayarken, Uzlar ya da Guzlar’dan hig

bahsetmemislerdir. Tabii, bu, onlarin sayilmig olan boy isimlerinden birinin altinda

346 Residiiddin Hemedani: (Residiiddin Fazlullah Hemedani) (1247- 1318) iranli hekim, tarih¢i, yazar
ve Ilhanlilar devletinde vezir. Hekimlikle ugrasan bir Yahudi ailesinin ¢ocugu olarak 1247 senesinde
Hemedan’da dogmustur. Otuz yaslarinda iken Islamiyet’i benimsedigi rivayet edilmektedir.
Muhtemelen Abaka Han zamaninda (1265-1282) tabip olarak devlet hizmetine girmistir. Gazén Han
doneminde Vezir Sadreddin Zencani’nin katledilmesinin ardindan Sa‘deddin-i Saveci ile birlikte vezir
tayin edilmistir (1298). Residiiddin, bir hekim ve vezir olarak ilhanli Hanlar1 (Mahmut) Gazan ve
(Muhammed Hiidabende) Olcaytu Hanlara hizmet etmistir. Olcaytu Han’m 1316 yilinda
oldiiriilmesinden sonra Residiiddin de hapsedilmis ve 1318 yilinda Olcaytu Han’in 6ldiiriilmesinde
parmagi bulundugu gerekgesi ile oglu ile birlikte asilarak oldiiriilmiistiir. Residiiddin, iyi bir hekim ve
devlet adam1 olmas1 yaninda iyi bir tarih yazan ve derleyicidir. Giiniimiize kadar ulasmis olan eseri
Cami-iit tevarih, Asya ve Avrupa kitalarindaki ¢esitli kavim ve milletlerin, kurulmus olan devletlerin
tarihlerini anlatir. Gazan Han’in istegi iizerine Mogollarin tarihini yazmak {izere bu esere baslamistir.
Ansiklopedik degerde olan ve sanat degeri son derece yiiksek minyatiirlerle siislii olan eserde Mogol
ve Tirk boylari, onlarin tarihleri, soy agaclart ve destanlari ile Cengiz Han’dan Gazan Han’in
oliimiine kadar dénemin Mogol tarihi, daha sonra da Olcayto Han dénemi ve ilhanlilar tarihi ile
Avrasya’da Mogol olmayan irklar anlatiimaktadir. Bkz. Osman Gazi Ozgiidenli, “Residiiddin
Fazlullah-1 Hemedani” islam Ansiklopedisi, 2008, C. 35, s.19-21. Cami-iit tevarih’in muhtelif
boliimleri Tiirkgeye de c¢evrilmistir. Bunlardan bazilari: Ebii’l Fazl. b. Ebi’l Hayr Residiiddin
Fazlullah-i Hemedani, Oguz Destani:Resideddin Oguznamesi terciime ve tahlili, cev. Zeki Velidi
Togan, Enderun Kitapevi, Istanbul, 1982; Residii’d- din Fazlullah, Selcuklu Devleti, Cami’ii’t-
tevarih, cev. Erkan Goksu, H. Hiiseyin Giines, Selenge Yaymevi, Istanbul, 2010 (¢).

3Ebu’l Gazi Bahadir Han: ( Urgeng, 1603- Hive 1663) Harezm Ozbek Hanlar1 soyundan gelen,
1643-1663 yillart Hive Hani ve tarih yazari. Babasi tarafindan 1619 yilinda Kas’a vali olarak atanir.
Ertesi yil kardesleri babalarina karsi isyan ettikleri sirada babasinin yaninda yer alir. Ancak bu
miicadelede babast maglip olur ve dldiiriiliir; kendisi de Buhara haninin yanina kagmak zorunda kalir.
Kardesleri ile arasindaki gii¢ miicadelesi uzun yillar devam eder. 1629°da Safevi bolgelerine siiriiliir.
Burada Safevi hiikiimdar1 Sah Safi’den yakin ilgi goriir ve Isfahan’a yerlestirilir. Ebiilgazi Bahadir
Han’in iran’daki hayat1 on yil siirer. 1639 yilinda maiyetiyle birlikte kagmay1 basarir ve 1642 yilinda
agabeyi Isfendiyar Han’m &liimii ile Harezm Hanligmna gecer ve Hive’yi kendine merkez yapar.
Bundan sonraki yillarda komsu Tiirkmen ve Mogol boylari ile miicadele ile geger. 1663°te oglu lehine
tahttan cekildikten kisa bir siire sonra vefat eder. Eserleri: 1. Secere-i Terakime. 1659’da tamamladig1
bu eserde Tiirkmen boylarina dair bilgiler bulunmaktadir. Ebiilgazi Bahadir Han Secere-i Terakime’yi
yazarken sozlii ve yazili kaynaklardan faydalanmis, 6zellikle Tirkmen boylari arasinda dolasan
rivayetleri, beylerin ve hocalarin ellerinde bulunan secereleri degerlendirmistir. Yazili kaynak olarak
ise Residiiddin’in Céami-iit-tevarih adli Farsca umumi tarihini, bunun da o6zellikle “Oguzname”
kismint kullanmustir. 2. Eseri: Secere-i Tiirk. Secere-i Tirki seklinde de anilan eser, XV. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Siban Ozbek hanlarinin (Seybaniler) tarihine dairdir. Yazar, bu hanlarm
neseplerini de vererek eserini 1663 yilina kadar getirmis, kalan kismini da oglu Eniise Bahadir
tamamlamistir. Ebiilgazi Bahadir Han’in eserleri destani mahiyette olmakla birlikte Tiirkistan Tiirk
tarihi ve Tirklerin soyuyla ilgili ¢ok degerli birer kaynak durumundadir. Mustafa Kafali, “Ebiilgazi
Bahadir Han”, islam Ansiklopedisi, 1994, C. 10, s.358-360; Ebiilgazi Bahadir Han’1n eserinin genel
bir degerlendirmesi i¢in bkz.: V.V. Barthold, Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, TTK.
Yayinlari, Ankara, 2013, s.200-203; Ebu’l Gazi Bahadir Han’1n eserleri Tiirk¢eye de c¢evrilmistir:
Ebu’l Gazi Bahadir Han, Tiirk’iin Soy Agaci: Tiirk Seceresi, cev. Riza Nur, sadelestiren, Yunus
Yigit, Ilgi Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul, 2009; Ebu’l Gazi Bahadir Han, Tiirklerin Seceresi,
hazirlayanlar, Nurer Ugurlu, Orhan E. Vardar, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2011 ().

348Berezin,\/lpiski iz Rasid-Eddina, Zapiski imp.Arheol. Obs., C. XIV, s. 12;D’Abulgasi -Bayadur-
Chan, Histoire Généalogique desTatars, A Leyde, 1726, s. 84.
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yer almis olduklarindan dolay1 olabilir. Residiiddin, Kipgaklarin Kara-Kitaylar ile

Yayik iilkeleri arasinda yasadiklarindan bahsetmektedir®*

. Bu surette onlarin bolgesi
Uzlarin topraklarina denk gelmektedir. Ebu’l Gazi, simdi bizim de bahsedecek
oldugumuz Oguz Han’in, Kipcak boyunu Don, Idil ve Yayik nehirleri kiyilarinda
yasamakta olan Ruslarla, Ulaklarla(?), Macarlarla ve Baskirtlarla savasmak iizere
atamis oldugunu belirtmektedir. Bu bolgeleri isgal eden Kipgaklarin, Cengiz Han’a
kadar 4000 yildir burada yasamakta olduklarini ve iilkelerinin tamaminin Dest-i
Kipgak diye adlandirilmis oldugunu da ilave etmektedir. Yani bizzat Ebu’l Gazi ve

Ibn-i Haldun’un®*° agiklamalari ile Kipgak Bozkiri*>!.

Bu verileri biitiiniiyle kabul
ettigimizde, Gliney Rusya bozkirlarina go¢ eden biitiin uluslar1 Kipgaklar olarak
gormemiz gerekecektir. Ancak bdyle bir hiikiimde bulunmaya herhangi bir hakkimiz
yoktur.

Residiiddin  ve Ebu’l Gazi’nin yazdiklarinda halk efsanelerine de
deginilmektedir. Residiiddin, XIV. yiizyilin ilk ¢eyreginde, Ebu’l Gazi ise XVII.

ylizyilda eserlerini yazmislardir*>

. Ancak pek cok efsane Mogol alimlerinin eli ile
degisiklige ugratilmis olabilir. Ebu’l Gazi’nin anlattigmma gore, Cengiz Han’in
birincil derece haleflerinden biri olan Gazan Han, Residiiddin’i, gelecek kusaklara
birakilmak iizere, Mogollarin seceresi, dinleri ve gelenekleri konusunda bir kitap

yazmas1 i¢in gorevlendirmistir®>

. Bu emir istenildigi gibi yerine getirilmistir. Ancak
Han’in arzusu ile Mogollarin tarihini anlatirken, yazarinin, onun atalarmin
erdemlerini 6ne ¢ikarip, Cengiz Han’1n istilalarin1 kutsayarak, hiikiimdarinin soyunu
ylceltmeye 6zen gostermek zorunda kalmis oldugu aciktir. Mesela, Oguz Han’in
gercek, dogru din ugruna babasi ile savasa giristigini, Cengiz Han’1n dogrudan Oguz

Han’in soyundan gelmekte oldugunu dgreniriz***. Bu haberlerin tamamina tarihi bir

anlam yiikleyemeyiz ancak bunlari, etnografik materyal diye goz ardi etmeye de

39A.g.e.,” Ragid-Eddin..”, s. 18-19.

350 Yazar, burada muhtemelen Residiiddin demek istemistir ().

351Abulgasi, s. 45-46: “Ogus-Chan luy (au Kipzak) donna une armée considérable pour aller faire la
guerre aux Urusses, Ulakes, Madsahres et Baschkirs, qui habitaient sur les bords des riviéres de Tin,
d’Atell et de jagik, s. 47; Defrémery, s. 142.

352 Berezin, Zapiski Imp.Arheol. Obs., C. XIV; Abulgasi, .79 ve 7; Abu’l Gazi’nin belirtmis oldugu
lizere, eserini Hicri 742 senesinde tamamlamis olan Residiiddin’den oldukca fazla istifade etmis ve
ondan 372 sene sonra kendi eserini yazmuistir.

33 3Abulgasi, s. 79: “il est necessaire que fasse compiler un livre des familles, de la religion et des

costumesdes nos Moguls pour le laisser a la postérité”. (Gazan Han’in Resid’e soyledikleri).
334 Abulgasi, s. 34-41, 156- 160.
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hakkimiz yoktur. Bu konuda Katmer’in®*® bu tiir bilgilerin énemi konusundaki
diisiincesi esas alinmalidir®>.

Bu efsaneden kisaca burada bahsedelim: Karahan’da, Yafes’in oglu Tiirk’iin
yedinci gobek neslinden olan Mogol’un ogullarindan birinin Oguz Han adinda bir
oglu olur. Oguz babasi ile miicadeleye giristiginde akrabalarindan bazilar aileleri ile
onun yanina gelerek egemenligini tanirlar. Oguz onlarin hepsine Uygur (yardima
gelen) dedi. Onlarin biitiin hepsine birden de yoneticilerinin adina istinaden Oguzlar
ya da Uguzlar denilmeye baslandi. Belli bir zaman sonra bu Oguzlar toplulugundan -
Uygur, Kangh, Kipcak, Karluk- gibi tamamen tesadiifi olaylar sonucu bu isimleri
almis olan boylar ayrildilar. Mesela, Kangli adi, bu soyun ilk atasinin ¢ok gicirdayan
ve kunpek adi verilen arabayi icat etmesi neticesinde, bunun mucidi olmasi sebebiyle
Oguz Han tarafindan verilmistir. Kipcaklar da atalarinin Oguz tarafindan bir agac
kovugunda bulunmus olmasi nedeniyle i¢i bos aga¢c anlamina gelen Kipcak adini
almiglardir v.b. Bu farkli boylar, farkli bolgelere yerlesmislerdir. Boylece Kipgaklar
onceleri Yayik Nehri ile Kara Kitaylar arasinda yasamislar, daha sonra Oguz Han
onlar1, Cengiz Han’a kadar 4000 yil yasayacaklar1 Idil ve Don nehirleri bélgesine
gondermistir. Bu arada Oguzlar ya da Uguzlarin bu ismi kaybolmus, yerini Tiirkmen
ad1 almistir®™’.

Burada anlatilmis olanlarin tiimiinii gercekten olmus gibi kabul etmek
miimkiin miidiir? Bu tiir efsaneler, tarih suuru olugsmaya baslayan biitliin halklarda
ortaya cikmaktadir. Her seyden Once insanlar, kendi kokenlerini aciklamaya
caligmaktadir. Baz1 boylarda goriilen, dil, gelenek benzerligi, bunlarin birbirlerini
akraba olarak kabul etmelerine ve ortak bir ata aramalarina yol agmistir. Biz de, Ceh,

358

Leh ve Rus ile Radim ve Vyatko kardesleri hatirlayalim’>°. Ayn1 sekilde Uygurlar,

355Etienne Marc Quatremere (1782-1857): Fransiz Dogu bilimcisi. 1807 senesinde Kraliyet
Kiitiiphanesi el yazmalar1 boliimiinde c¢aligmaya baglamistir. Daha sonra 1809 yilinda Rouen
Universitesi Yunanca dili boliimiine gegmistir. 1819 yilinda College de France’da Ibranice 6gretmeye
baslamig, 1838 yilinda da Yasayan Dogu Dilleri Okulunda Fars dili profesorii olmustur. Residiiddin’in
eserinin de aralarinda oldugu, Dogu dillerinde yazilmis pek ¢ok eserin Fransizcaya terclimesini
yapmustir ().

356 Berezin, “Rasid-Eddin..”, Zapiski imp.Arheol. Obs., C. XIV.

357 Abulgasi-Bayadur-Chan, Histoire Généalogique des Tatars, 5.39, 41, 45, 47, 52, 56, 85; Berezin,
“Rasid-Eddin..”, Zapiski imp.Arheol. Obs.,C. XIV.s. 2,3, 7, 12, 18-19, 21-22.

338 Slavlarin kurulus efsanesine gore, Ceh, Leh ve Rus adinda ii¢ erkek kardes birlikte avlanmaya cikar
ve her biri farkli yonlere dogru ilerler. Rus ulusunun kurucusu sayilan Rus, dogu ydniine gider.
Ceklerin kurucusu sayilan Ceh, bat1 yoniine ilerler. Polonyalilarin atasi sayilan Leh’de kuzey yoniine
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Kipgaklar, Kanglilar ve Karluklarin, dil ve gelenekler bakimindan birbirlerine olan
yakinliklarint hissettiklerinde, kendileri ic¢in anlagilamaz goriinen bu durumu
aciklamaya calismis olduklart agikardir. Oguz Han’da kendilerine ata bulmuslardir.
Ancak bu isim biraz garip diismektedir. SOyle ki; Insanlar atalarmi, her zaman
mevcut boylarin herhangi birinden alinmig bir isim ile adlandirmistir. Bu arada,
sayilanlar arasinda Oguz ya da Guz ulusuna rastlamiyoruz. Ancak Residiiddin
tarafindan yazilmis olan efsanenin ¢ok eski zamanlara dayanmakta olduguna siiphe
yoktur. Iste gercekten de, IX. ve X. yiizyillarda Tiirkistanbozkirlarinda Guz, Oguz,
Uz boylar ile karsilagsmaktayiz. Gorildiigi iizere, biitiin Uygur, Kipcak, Kangli ve
Karluklar atalarinin ismini ondan almislardir. S6z konusu efsane, Oguz Han ile bu
Oguz boylar1 arasindaki baglantiyr kurmakta, yani Oguz Han bu boylarin tliremis
olduklar1 ata olarak farz edilmektedir.

GoOrmiis oldugumuz iizere Kipgaklar, bir zamanlar, IX. ve X. ylizyilda Uz ya
da Guzlarin yasamis olduklar1 bilinen ayni bozkirlarda yasamislardir. Daha sonra
Guzlarin bir kismi Avrupa’ya goglerini gergeklestirmis, arkalarindan XI. yiizyil
baslarinda Kipgak/Polovetsler de hareket etmistir. Kanglilar da ayni1 bolgeleri yani,
Hazar ve Aral Denizi bozkirlarini iggal etmislerdi. Daha sonra bunlarin bir kismi
doguya cekilmis*>® bir kismi1 da siiphesiz XIII. yiizyilin ortalarma kadar, Rubruk’un
kendilerini buldugu Hazar Denizi’nin kuzeyinde, aym1 yerde kalmislardir. Rubruk,

dillerine bakarak onlar1 Kuman/Polovetslerin akrabalari olarak kabul etmistir*®.

1

Plano Carpini*®! ise Kangit kabilelerini Kumanya, Tiirkmenlerin iilkesi ve

gider ve onlarin soylart biiyiiylip genisleyerek bilinen uluslari meydana getirir. Rus yilliklarinda
Slavlarin ortaya ¢ikist ile ilgili olarak anlatilan; Lyahlardan iki kardes, Dogu Slavlarinin ilk atalarini
olusturmustur. Ailesi ile birlikte Soj Nehri boylarina yerlesen Knez Radim’den Radimigler kavmi
yiriimiis, Oka nehri boyuna yerlesen kardesi Knez Vyatko’nun soyundan da Vyatigler kavmi
ylrimistiir (g).

3% Abulgasi, s.85-86.

3%0F¢jer, Codex Diplomaticus, C. IV, s.2, s.278.

3¢1Giovanni da Pian del Carpine ya da John of Plano Carpini (1182- 1252): Giiniimiizde italya
topraklari i¢inde olan Pian del Carpine bolgesinde dogan, Fransisken rahip ve seyyah. 1245 tarihinde
Papa IV. Innocent tarafindan ilk Katolik misyoner olarak Mogollarin Biiyiik Hani’na gonderildi.
Lyon’dan yola ¢ikan Plano Carpini ve yardimcilari énce Kiev’e gelmis, buradan Idil’deki
karargdhinda Batu Han tarafindan kabul edilmislerdir. Bir miiddet burada kaldiktan sonra Batu Han
Karakurum’daki Biiyiik Mogol Hani’na gitmeleri i¢in izin vermis, uzun ve zorlu bir yolculuktan sonra
1246 yili yazinda Karakuruma’a ulasmiglardir. Ulastigi giinlerde Biiyiik Han se¢imi igin kurultay
yapilmaktaydi. Nihayetinde Goyiik Biiyiikk Han segilir ve Carpini onun tarafindan kabul edilir,
Papa’nin yazmis oldugu mektubu ona sunar. Kasim ayina kadar burada kalan Carpini, Papa’ya hitaben
yazilmig GOylik Han’in cevabl mektubu ile doniis yoluna ¢ikar ve yine ayni giizergdhi izleyerek 1247
yili yaz mevsiminde Lyon’a ulasir. Carpini’nin seyahat notlarindan ve Mogol baskentinde gordiigii
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HazarDenizi arasmna yerlestirmistir’®2.Sonu¢ olarak, onlar1 Rubruk’un Kanglilari
olarak alabilir ve Kipcaklarla ayni kokten geldiklerini kabul edebiliriz.

Aynmi sekilde, Peceneklerin de Hazar ve Aral Denizi bozkirlarindan
Avrupa’ya gelmis olduklarinda siiphe yoktur. El-Bekri onlari, Ciircan diizliiklerinden
Harezm Daglarina kadar olan bolgede yani bir zamanlar Guzlarin yerlesmis olduklari

363

bolgede anlatmaktadir’®’. Al-Yambui de Pegenekleri Asya’da gérmiistiir. Buhara’dan

364

onlarin yanina gelmistir Eger KonstantinosPorphyrogennetos tarafindan

Peceneklere verilmis olan Koyyap (Kangar)*®®

adi ile Plano Carpini’nin Kangit adi
verdikleri arasinda bir yakinlik kurmak miimkiin ise, o zaman i¢inden Pecgeneklerin
ve Osmanli Tirklerinin ¢ikmis oldugu kavmi Kanglilar olarak goérmekte hakli
olabiliriz**®. El-Bekri ve Al-Yambui’nin vermis oldugu bilgiler, bu durumun olduk¢a
muhtemel oldugunu diistinmemize yol acmaktadir. Konstantinos
Porphyrogennetos’un yazdiklarma gore, Pecenekler Idil Nehrini asip, Hazarlarla
savastiklar1 zamana kadar Kayyop diye adlandirilmaktaydilar. “Pegenek” ismini
ancak nihai olarak Avrupa’ya geldikleri zamanlarda almis olduklari kuvvetle
muhtemeldir. Boy adlar1 olan Kayyap-Kangli, Rubruk’tacanglae, ise sadece birkag
Pecenek kabilesinde kalmis ve unutulmustur. Bu durumda, Tiirkistan efsanelerinde
neden Peceneklerin degil de sadece Kanglilarin mevcut oldugu kolayca
aciklanabilmektedir. Kipgaklarin, Cengiz Han’a kadar, 4000 yildir Avrupa’da
yasiyor olduklar1 hayali olgusu da kolay aciklanabilir. Soyle ki; Halkin ortak
hafizasinda bir zamanlar Tirkistan bozkirlarindan Avrupa’ya yapilan gdclerin
hatiralart1 muhafaza edilmis olabilir ve Mogollar Giiney Rusya bozkirlarina gelip de
burada Kipgak/Polovetsleri bulduklari zaman, onlar1 halkin tasavvurunda buralara
M.O. ii¢ bin y1l dncesinde yerlestirmek zor olmamustir. Daha dnceden gordiigiimiiz

gibi, Tirklerin Avrupa’da belirdikleri zamanlarda, Avrupali tarihgiler, onlarin ii¢

Mogol sosyal ve siyasal hayatina dair notlardan olusan Istoria Mongalorum adli eseri Mogollara dair
yazilmig en eski Avrupa kaynagidir. Eserin Tiirkgesi igin bkz.: Johann de Plano Carpini, Mogol
Tarihi ve Sehayatname 1245-1247, Cev. Ergin Ayan, Derya Kitapevi, Trabzon, 2003 (¢).

392 Yazikov, Sobraniye Putesestvii k Tataram, Plano Karpini, s.19, 25, 27.

363Defrémery, Fragments des géographes... s.14.

364 Garkavi, Skazaniy Musulm. Pisateley, s.183-6.

363Constantinus Porphirogenitus, C. III, s.169 “oi 6¢ Ilotlwvaxiton ol wpoétepov Kdayyap
émovopalopevot.. »«...kattovllatlivakrtoviovimvikabtaK ayyapénovopalopévev...”

366Kanghlar 1300 yilinda Osmanli-Tiirkleri adi altinda Asya’ya gelmislerdir. (Abulgasi-Bayadur-
Chan, Histoire généalogique des Tatars, s.87; D’Ohsson, Histoire des Mongols, C. I, s. 293).
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boyunu net bir sekilde ayirmislardir: Pecenekler, Uz-Torklar, Polovets-Kuman-
Kipgaklar. Dogulu tarihgiler de, X. yiizyildan baslayarak, Tirkistan’da Uz ya da
Guzlarin bir boyunu bilmektedirler. Biraz 6nce bahsetmis oldugumuz gerceklerin
1s181nda, anilan {i¢ boyun da ata yurdu Tiirkistan’in ayni bozkirlaridir. Daha 6nce
gormiis oldugumuz gibi, Uz-Torklar, Oguz boylarinin bir koluydu. Pecgeneklerin de
Kangli neslinden geliyor olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Ancak, elde ettigimiz bu
veriler bize, ayn1 Aral-Hazar bozkirlarinda yerlesmis olan Kipcak ve Kanglilarin
Oguzlarin 6ziinii teskil ettigi, ya da Guz veya Oguzlarin bir zamanlar ger¢ekten
Tirkistan’da yasamis olduklar tiirlinden efsaneleri tamamen g6z ardi etme hakki
vermemektedir. (Ata ismi olarak Oguz Han buradan gelmektedir). Biitiin bu
sOylenenlerden tek bir sonu¢ ¢ikaracak olursak: Tiirk boylar1 Kipgak ve Kanglilar
diye boliinmelerine kadar tek bir boy idi ve muhtemelen bunlar Guzlardi. Daha sonra
bu tek Tiirk boyu kendi i¢ginde farkli boylara ayrilmaya basladi. Bunlardan ii¢ tanesi
de Avrupa’da bulunan Pecenek-Kanglilar, eski isimleri olan Uz ya da Guz adimi
muhafaza eden Torklar ve Kuman-Kipcaklardir. Sadece bu anlamda Kipgak-
Polovetsler de, ayni soydan, Guz ya da Uzlardan sayilirlar. Kipgaklar bir zamanlarin
Guzlan olabilirler ama Guzlar hi¢bir zaman Kipgak olmamigslardir.

Yine ayn1 Oguz boylariin bir boliimii Asya’da giliney yoniinde de hareket
etmislerdir. Bu kisim XI. yiizyilda kendi isimleri altinda go¢ etmis, ancak daha sonra
yonetici hanedandan dolay1 Sel¢uklular adint almiglardir. XIV. yiizyilda da, yine ayni
giizergahtan Kanglilarin bir bolimii go¢ etmis ve bunlar da nihayetinde Osmanli

Tiirkleri olarak taninmuslardir®®’.

367 Burada Tiirk-Macar teorisi hakkinda birkag sdz sdylememiz lazim gelmektedir. Bunun

savunuculari-Artsibagev ve Tunman (Povestvovanie o Reossii, Moskva, 1838, C. I, dpt. 207
Samgevskiy, Torki, Berendei i Cernie Klobuki, Arhiv Ist-Yuridi¢. Svedeniy, Kalagova, 1855, K.II)
ve simdi de Kunik’tir ( Dorn, Kaspiy., SPb., 1875, s.385-388 dpt. I). Buna kars1 yapilabilecek ilk
itiraz, Rus yilliginin her yerinde Torklar ile Macarlar ayrilmiglardir ve yillikta yazilan bilgilerin pek
cogu da bizzat olaylar1 yasamisg olan kisiler tarafindan kaleme alinmigtir. O zamanda yasamuis kisilerin
Torklarin boy bilgilerine ait gériisleri yillikta su sekilde ifade edilmistir: “Ismail’in 12 oglu oldu.
Tiirkmenler, Pecenekler, Torklar, ve Kumanlar yani Polovetsler bu ogullardan tiiremislerdir...” (ipat.
Let., 5.163; Lavr. Let., 5.226). Burada yillik yazarinin bu boylarin soy atasi olarak Ismail’i vermesi
ve bahsettigimiz Torklar1 da ona bagliyor olmasi énemli degildir. Onemli olan bu aileye Macarlar1
katmamig olmasidir. Devam edelim. Bu teoriyi savunanlar su fikri 6ne siirmektedir: Liutprand
(Liutprand of Cremona, 922-972. iki kez Istanbul’a el¢i olarak gelmis, Lombardiyali din adamu,
tarih¢i) ve Bizansli tarihgiler Macarlar1 ToOpyot (Turkoi) olarak adlandirilmaktadir. “Tork™ ismi de
ayn1 anlama gelmektedir. Sonug olarak Tiirkler ilk bahsedilenlerin yani Macarlarin bakiyeleridir. Eger
yillikta yazilanlar olmasayd: bu goriise itiraz etmeyebilirdik. Dahasi, bunlarin yilliklarimizin en eski
niishalarinda mevcut olmasi bir yana, «ToOpyow» sdzcligiiniin ifade ettigi anlayis ile “Tork”
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Boylece Avrupa’ya gelmeden once, Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipcaklar
Tiirkistan bozkirlarinda dolagsmakta ve hepsi tek bir biitlinii teskil etmekteydiler.
Kendi aralarinda akrabaydilar. Yilliklarimiz da onlarin hepsini Ismail’in neslinden
kabul ederek olaya bu sekilde bakmaktadir. “Ismail’in 12 oglu oldu. Onlardan
Torkmenler, Pecenekler, Torklar ve Polovetsler tiiremistir... “**® Burada bizim i¢in
onemli olan bir soy atasindan bahsedilmesi degil, bu boylarin akrabaliklarinin
yillikta kabul edilmis olmasidir. O zamanlar Ruslarda olugsmus olan bu fikir acaba

nereden kaynaklanmigtir? Bunun, s6z konusu uluslarin dis goriiniiglerindeki,

sOzcligiiniin anlattig1 seyin ayni olmadigi gergegine isaret etmemek de miimkiin degildir. O zamanin
Ruslari igin “Tiirk” hi¢ bilinmeyen bir kavramdi. Onun yerine, Turkmen, Taurmen diye ifadeler vardir
ki, yilliklarda da bir¢ok yerde karsimiza ¢ikmaktadir. (ipat.Let., s.163, Lavr. Let., s.226, 423, 424,
477, 483). Bu surette, o zamanlarda eger Ruslar bahsedilen boyu Tirkler olarak adlandirmak
isteselerdi, ona “Torkmen” adin1 vermis olurlardi. Ayrica dogru adlandirma Torki seklinde degil de
Tor¢i seklinde olmalidir. Yilliklarda yazilmis olanlari ele alalim. Mesela: “O sene (6568)... (Rus
Knezleri) Torki (Torklar) iizerine yiiriidiiler. Bunu duyan Torgi, korktular...” v.b (ipat.Let., s.114-
115). Burada Tor¢i’nin ismin yalin hali, Torki’nin ise —i halinde oldugu a¢iktir. Giiniimiizde neden bu
ismin yalin halini degil de —i halini kullanmakta oldugumuz ise bir muammadir. Simdi de asagidaki
diistincemizi filologlarin dikkatine sunma cesaretini gosterelim. Genelde «Tor» irmaginin isminin
Tiirklerin hatiras1 olarak kaldigi kabul edilir. Ancak «Tor» sdzciigiiniin «Torgi»’den, hatta, hadi
diyelim «Torki»’den tiiremis olmasi, bana gore, her ne kadar Romulus’dan Roma olduysa da, hig
miimkiin degildir. Bir de eger tersten gidersek nasil olur diye ona bakalim; yani «Torgi» sozciigiinii
«Tor» ‘dan tiiretmeyi deneyelim. Yillikta —i halinde olarak «Torki» s6zciigii mevcuttur. Sonug olarak,
bilinen topografik isimden 6zel isim tiiretme islemini uygularsak «Tor¢i» = «Tort+ ¢i». «Dontsi»
(Don’lular) kelimesinde agikc¢a goriildiigii tizere = Don+tsi. Tor irmagmin adi ¢ok eski zamanlardan
beri mevcut olabilir. Yillikta 1118 senesine kadar ad1 gegmiyor olsa da, biitiin yer isimlerinin adindan
sadece orada bir olay oldugunda bahsedilmektedir. Mesudi’den ve kendi yilliklarimizdan bildigimiz
iizere Don Nehri bolgesinde yasamakta olan Torklar, onun kollar1 ile kenarlarin1 da isgal ediyor
olabilirler. Eger Ruslarin, dostane ya da diigmanca, ilk karsilagmalart Tor Irmag1 kiyilarinda meydana
gelmis ise, bu durumda dedelerimiz, yeni tanistiklart bu insanlar1 Tor Irmagindan olan insanlar
anlaminda Tor¢i diye adlandirmislardir. Dogru sekli ile Torgi kelimesi boyle ortaya ¢ikmig, ismin
diger hallerinde de Tork, Torki olmustur. Her ne ise, bu hipotezimizi bir kenara birakacak olsak bile,
daha 6nceden ortaya koydugumuz gerceklere ters diistiigii icin Macar teorisini kabul edemeyiz.

Bir de Pegenck-Kipgak teorisi vardir. “Klaprot’un ( Julius Heinrich Klaproth, 1783-1835,
Alman dilbilimci, tarih¢i, dogu bilimcisi, seyyah) diisiincesine gore, Kumanlar ve Pegenckler, 984
yilinda Avrupa’da goriinen, farkliliklari olan tek bir ulus meydana getirmislerdir. Boy isimleri Kangl
ya da Kangli olanlar Kipgaklardir...” (Memoires Relatifs a I’Asie, 1828,C. I1I., s.117). Eger yazar bu
uluslarin bir zamanlar Asya’da tek bir ulus olduklar1 iddiasinda bulunmus olsaydi, bununla hemfikir
olmamak miimkiin degildi. Ancak Kangl adini Kipgaklarin boy adi olarak almasini kabul etmek
imkansizdir. Oysa Klaprot’un yararlandig1 anlasilan Residiiddin ve Ebu’l Gazi ‘de Kangli ve Kipgak,
farkli iki ulusun bagimsiz boylarinin adidir. Bu konuda Hammer daha da ileri gitmektedir. Hammer,
engin bilgisine ragmen, bizim goriisiimiize gore, hicbir seyle bagdasmayan seyler yazmistir. Ona gore
Bizanslilarin TMatlwvoyiton dedikleri, Dogulu yazarlarin Kipg¢aklaridir (Geschichte der Goldenen
Horde, Hammer-Purgstall, Pesth., 1840, s.5, 7, 18, 23). Uzlar, Guzlar, Oguzlar, Turkomanlar,
Kumanlar, Polovetsler, Kunlar, Torklar, bunlarin hepsini tek ulus olarak kabul etmistir (A.g.e., s.18,
20, 24). Kangar ayr1 bir ulus olarak alinmig ve Kanglilarla, Kangitlerle ayni sayillmistir (A.g.e., s.23).
Bizce burada, dogrularla yanlislar feci sekilde birbirine karismistir. Bundan bir sey anlamak miimkiin
degildir ¢iinkii bir durum digeri tarafindan gegersiz kilinmaktadir. Yazarin biitiin yazdiklarim
reddetmek ise her seye en bastan yeniden baslamak anlamina gelecektir. Bu nedenle yukarida
belirtmis oldugumuz fikirlerimize basvurmanizi rica ederiz.
368[pat. Let., s.163.
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torelerindeki ve dillerindeki benzerlikten kaynaklanmis oldugu agiktir. Atalarimizin
kurduklar1 siki ve genis kapsamli iligkileri nedeniyle, Peceneklerin, Uzlarin ve
Kuman-Kipgaklarin dillerini bilmemeleri miimkiin degildir. Daha Kiev’in 968
senesinde Pegenekler tarafindan kusatilmasi sirasinda bile Pegenek dilini konusmay1

bilen knez soyundan bir geng ortaya ¢ikmisti*®’

. Ayrica, daha sonra bu boylardan
meydana gelmis biiylik bir yerlesim toplulugumuz oldugunu da unutmayalim.
Bizanslilar da ayni durumda kalmiglardir. XI. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak
Pegenekler ve Uz/Torklarin Balkan Yarimadasinda yerlesim yerleri bulundugunu
gormekteyiz. Ornegin Imparator loannes Komnenos tarafindan 1123 yilinda
Pegeneklere gonderilen elgilik heyetinde oldugu gibi, Pegenek dilini bilen Bizanslilar

bulunmaktayd:®*”°

. Anna Komnena’nin anlattiklarindan goriildiigii izere Pecenekler
Kuman-Kipgaklarla rahat¢ca konusup anlasabilmekteydi ki bu da onlarin dillerinin
akraba olduklarimi kanitlamaktadir®”!. Skilitzes ise ag¢ik¢a Uzlarin Pegeneklerle ayni
soydan olduklarini sdylemektedir®’>.

Miisliman yazarlar da onlarin hepsinin aym1 kokten geldigini kabul
etmektedir. El- Belhi ve Mesudi’nin yazdiklarindan daha 6nce bahsetmistik. Onlarin
her ikisi de Pecenekleri Tiirk olarak saymaktadir. Ibn el-Vardi*”?, idrisi ve Ebii’l-
Fida’da aym diisiincededir®’*

konusunda Mesudi, Ibn Havkal ve Ebii’l-Fida bize bilgi vermektedir’”®. Ebii’l-Fida

. Yukarida da isaret ettigimiz ilizere, Guzlarin Turkligii

gibi Ibn el-Esir, ibn Yahya, sonra Mogol tarihgileri Residiiddin ve Ebu’l Gazi de
Kuman/Kipgaklar: Tiirk saymaktadir®’s,
Konar-gogerlerimizin dogudaki Tiirklerle akrabaliklar1 Bizans kaynaklarinda

da teyit edilmektedir. Bizanshlarin Selcuklularla yapmis oldugu savasta, imparatorun

39A.g.e., 5.42.

30N ucfita Xovidtov, iotopia, Bonn, 1835 5.19-20; Stritter, Memoriae Populorum, C. 111, 5.922.

371 Stritter, Memoriae Populorum, Cilt I1I, 5.899-914.

32A.g.¢e., 5.940- 941.

330Omer ibn Muzaffer ibn el-Vardi (6.1348 yili civar1): Arap tarih ve cografya yazari. “Haridat al
Acaip ve Faridat al Garaip” adli, renkli bir diinya haritasini da igeren kitabu ile iinliidiir.

374 Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley,s.127, 275; Frihn, Ibn-Foszland’s und anderer
Araber Berichte, SPb., 1823, s.44; Khvolson, izvestiya ibn-Dasta, SPb., 1869, s.50; Reinaud,
Géographie d’Aboulfeda, Paris, 1848, C. II, s.292-293, 297.

35Frihn, Ibn-Foszland’s, s.60; D’Ohsson, Les peuples du Caucase, s.146; Reinaud, Géographie
d’Aboulfeda, C. II, s.296.

376Reinaud, Géographie d’Aboulfeda, C. II, 5.292; Quatremer, Notices et Extraits des Manuscrits,
C. XIII, 5.267; Kunik,“Vipiski iz Ibn-el-Atira”, s.641, Ucen.Zapiski Ak. N. Lve III. Boliim, 1854,
C.II; Berezin, “Rasid-Eddin” Zapiski Imp. Arheol.Obs., C. XIV, s.2; Abulgasi, Histoire
Généalogique des Tatars, s.83, esc.
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ordusunda Uz-Torklarda vardi. Attaliates Selguklularla Uzlarin ayni boy olduklarini
belirtmistir. Zaten Uzlarin bir kisminin Sel¢uklular tarafina ge¢mesi ile de
akrabaligin ¢ekim giicii kendini gdstermistir’”’. Aleksios Komnenos’un lkoniy’’®
Sultam ile savasi sirasinda Imparatorun planlari iki Pecenek tarafindan diismanlarina
verilmistir’”. Batili yazarlar da aym sekilde Kuman-Kipgaklarin Asya Tiirkleriile
akrabaliklarini kabul etmektedir®®’. XIII. yiizyil seyyahlar1 da bahsetmis oldugumuz
konar-gogerlerin Tiirkistan bozkirlarindan gelmis olduklar1 konusundaki fikri teyit
etmektedirler. Mesela Plano Carpini, Bisermen topraklarinda (Tiirkistan, Buhara)

381

Kuman dilinde konusuldugundan bahsetmektedir Rubruk ise, “Uygurlarda, Tiirk

ve Kuman dillerinin kokii ve temelinin bulundugu” Onemli gergcegine isaret

etmektedir’®.

Biitlin bu unsurlar Pegenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklarin bir zamanlar tek

boy olusturduklar1 ve bozkir hayat tarzini Asya’da siirdiirdiiklerini agik¢a ortaya

koymaktadir. Tiirkler, Selguklular ve Osmanlilar bunlardan ortaya cikmislardir®®’,

384

Kuman so6zliigiinde’®* muhafaza edilmis Kuman dili kalintilarinin incelenmesini

STTMuyomh tob > Attaretdtov ‘Iotopia, Bonn, 1853, s. 156 : “10" ya'p 1™ v Zkvbn™ v picbogopiko'v,
€’ noepéc koto mavra toic Todprolg 0’ v, o’ upiforov €’noiel 10° viv &’ mikeipevov”.s.157, Excerpta
Scylitzae, Bonn, 1839, C.11,s.695.

378{kony,(Konya): Anadolu Selguklu Devleti’nin bagkentinin Konya sehri oldugu donemdeki ad1.

379 Stritter, Memoriae Popularum, C. 111, 5.920.

380pPutesestvie Marko Polo, ¢cev. Semyakin, Moskva, 1863,s.57, dpt.,51.

381 Yazikov, Sobraniye Putesestviy k Tataram, Plano Karpini i Astselin, s.27, 151-153.

382F¢jer, Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis, C. IV, prs. 2, 5.281. Ebul’Gazi’ye
gore bu kavim Irtis’in yukar1 kisimlarindan giineye dogru ve Zaysang Goélii civarindaki daglik iilkede
yasamaktaydi. (Abulgasi, s.91-96 ve D’Ohsson, Histoire des Mongols’daki harita). Bolge, eski dilin
daha saf bir sekilde muhafaza edilmesine imkan saglamistir.

383 Bahsi gegen biitiin bilim adamlar1, konar-gdgerlerimizin anayurtlarindan bahsederken, onlarm Tiirk
kokenlerini de kabul etmektedirler. Daha erken donem yazarlarmin bu konudaki goriisleri ise
muhteliftir. Mesela Polonyal: tarihgiler onlar1 kah Litvanya’dan kah Poznan’dan neset ettirmislerdir.
Daha fazla bilgiye sahip olan insanlar da zaman zaman ilging sonuglara ulagsmislardir. Mesela
Stralenberg, Pecgeneklerle Drevliyanlarin tek bir ulus olduklarmi ileri stirmistiir. Tunman ise
Kumanlar1 Slavyan saymustir. Biitiin bu teorileri burada siralamayi, sadece faydasiz degil gereksiz de
saymaktayiz. Bunlar1 aragtirmakla vakit dldiirmek isteyenlere de bu yazilarin toplanmis oldugu su
caligmalari 6nermekteyiz: Sum, “Ob Uzah ili Polovtsah” Citeniya imp. Obs. Ist. i Drev. C.III., No:8.
; Evo je, “Istoriceskoe Rasujdenie o Patsinakah ili Pecenegah” Citeniya Imp. Obs. ist. i
Drev.Rossiyskih, 1846, No:1); Nakko, istoriya Bessarabii ¢ Drevneysih Vremen, Odessa, 1873, C.
1., 3. Basim. Bunlarin diginda Polonyal1 tarihgilerin ulastig1 sonuglar: Kronika Polska- Stryjkowski,
Warszawa, 1846, C.I ‘de toplanmustir.

384Codex Cumanicus adi altinda Katolik misyonerler tarafindan Kumanlarla konusup anlagmalarini
saglamak iizere XIV. yiizyilda derlenmis, orijinal yazma metni Venedik’te St.Marco kiitiiphanesinde
bulunan eser. Eserde Italyanca-Kipcakca sozliik ve Almanca-Kipcakga sozliik boliimii ile son
boliimde Kipgakcaya g¢evrilmis dualar, ilahiler ve Kipgakca bilmeceler ile Kipgakga eklere iligkin
dilbilgisi kurallar1 yer alir. Codex’in ilk kisimlarmin XII. Ya da XIII. yiizyilda olusmasi muhtemel
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temel alan en yeni arastirmalar da bizi ayni sonuca ulastirmaktadir. Bu sozliigiin iki
basimi yapilmistir. Birincisi Klaprot tarafindan 1828 senesinde, ikinci basimi da
Kuun tarafindan 1880 senesinde. Bu Kuman sézliigiiniin nasil bulunmus oldugu
konusunu Klaprot su sekilde anlatmaktadir: “Tomazini tarafindan derlenmis
Petrark’1n**biyografisini karistirirken, Venedik Cumhuriyetinin meshur sairine ithaf
edilmis el yazmasi niishalar arasinda, 1303 senesinde yazilmig, Alphabetum
persicum, cumanicum, et latinum’ da vardi1”. Klaprot sézliiglin yazarinin bir tiiccar
oldugunu diisiinmiistiir’®®. Kuun ise sozliigiin bir misyoner tarafindan derlenmis
olabilecegini diisiinmiistiir*®’.

Bu sozliigiin, Giiney Rusya bozkirlarinda artik Kuman-Kipgaklarin
bulunmadigr 1303 senesinde olusturulmus olmasi, bunun gercekten Kuman dili
kalintilarinimi muhafaza edip getirdigi, yoksaMogolya da Nogay dili sozliigi mii
sayilmas1 gerektigi, “Kumanca” tabirinin sadece cografi bir anlam tagimakta oldugu,
siiphelerini dogurmaktadir **®. Ancak bahsedilen sozliik 1303 senesinde olusturulmus
olsa bile bu onun o senede yazilmis oldugu anlamina gelmez. Bu tiir sozliikklerden
cok sayida bulunmasi gerekliligi ve onlar1 toplamaya ¢ok oncelerden baslanmig
oldugu konusunda siiphe yoktur. Petrark’in sozliigii halihazirda toplanmis olan
malzeme esas alnarak olusturulmus olabilir. Daha X. ylizyilda Ruslar arasinda
Pegenek dilini bilenlere rastlandigin1 belirtmistik. Konar-gogerlerle iliskiler, devamli
anlagmalarin yapiliyor olmasi, Ruslar1 belli bash kelimeleri, gerekli tabirleri yazip,
not etmek durumunda birakmustir. Bizanshilar da aynm1 seyi yapmak durumunda
kalmislardir. KonstantinosPorphyrogennetos’un dedigine gore daha X. yiizyilda
Pegeneklere yillik elgilik heyetleri ve Pegenek basbuglarina mektuplar
gonderilmistir®®,

Ozellikle Korsunlular ve konar-gdgerler arasinda yakin iliskiler kurulmustur.

Pegenek iilkesine gonderilmis olan imparatorluk elgilik heyeti Korsun’da

olup, zaman iginde ilavelerle genisledigi diisiiniilmektedir. Eserin Tiirkgesi i¢in bkz.: K. Gronbech,
Kuman Lehgesi Sozliigii, cev. Kemal Aytag, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1992 (¢).

385 Francesco Petrarca (1304- 1374): Déneminin en {inlii diisiiniirlerinden, Italyan hiimanist ve sair.

386 Klaproth, Mémoires Relatifs a I’Asie, 1828, C.II1, 5.119-121.

387 Kuun, Codex Cumanicus, P. VII.

38 Dorn, Kaspiy, SPb., 1875, Kunik’in makalesi, s. 385-387 deki dpt.

389Constantinus Porphyrogenitus, C. I11, s. 68. ve 70.
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konaklamistir®®®. Barbarlarla iliskiler Korsunlularin 6zel uzmanlik alan1 olmustur®®'.

Biitiin bu gergekler kaginilmaz olarak bize, Bizansta bu dillere vakif olan
terciimanlarin mevcudiyetini diisiindiirtmektedir. 1178 yilinda Imparator Manuel’den
Karadenizde ve Karadenizin kuzey kiyilarindaki,*> buralari halihazirda Kuman-
Kipcaklarin yerlesim yeri olmustu, ticaret serbestisi onayimni elde etmis olan
Cenevizliler de bu terciimanlart Bizanslilardan alip kullanmis olabilirler. Bati
Avrupalilar da bahsetmis oldugumuz uluslarin dillerini incelemis ve égrenmislerdir.
Bu durumda, Pecenek iilkesinde Hiristiyanligi yaymak i¢in bulunan Bruno’nun bir
parca da olsa onlarin lisanini bildigini varsayma konusunda tamamen hakliyiz. Plano
Carpini gibi, Bisermenlerin Kuman dilinde konustuklarini sdyleyebilmek i¢in ya da
Rubruk gibi bu dilin kokeninin Uygurlardan geldigini sdyleyebilmek icin daha
evvelden o lisana asina olmak, Kuman-Kip¢ak lisamint bilmek gerekmektedir.
Misyoner rahipler ve kesisler bu bozkirlarda devamli surette dolagmaktalardi.
Bunlardan bazilar1 XIII. ylizyilin ikinci yarisinda Biiylik Macaristan’1t bulup ortaya
cikarmak iizere gonderilmis olup Kuman lisamm da  bilmekteydiler®®.
Macaristan’daki  kilise yasalarinda Aziz Dominica ve Aziz Francis de Assisi
tarikatindan®*** olan rahiplerin, her seyden 6nce Kuman lisanin1 6grenmelerini
mecbur kilan bir kural bulunmaktaydi. Minorit tarikatinin®> el yazmalarinda da bir
misyoner: “(Hiristiyanligi yayma) idealini benimsedigimde, ilk once o iilkelerin
dillerini 6grenmeye karar verdim ve Tanr’’min yardimi ile biitiin o iilkelerde

kullanilan Kuman dilini ve Uygur edebiyatinm dgrendim’%¢

seklinde yazmuistir.
Biitiin bu yazilanlardan bir tek sonug ¢ikarabiliriz; Sozliikkler o zamana kadar
zaten mevcutlardi. Sadece bu da degil, Tiirk dilleri ile gayet saglam ve genis bir

tanmisiklik mevcuttu. Bunun disinda ayrica su durum da dikkatimizi g¢ekmeli.

0A.g.e., s. 72-73.

391 Rambaud, ’empire Grec au Dixiéme Siécle, Paris, 1870.

32Muralt,Essai de Chronographie Byzantine, SPb., 1871, 5.209.

330nlarin mektubundan bir béliim daha 6nce verilmisti, seyahatleri de gelecek béliimlerde
anlatilacaktir.

3948t Francis of Assisi (1182/82- 1226): muhtelif Hiristiyan dini tarikatlarin kurucusu Italyan kesis ve
din adamu (¢).

395 Minorit: 15. yiizyilda italya’da din adami St. Francis of Paola tarafindan kurulmus olan dini tarikat
(©).

3%Comes Géza Kuun, Codex Cumanicus, p. XLI.: “Ego uero consilio habito, prius volui linguam
terrae ediscere, et per gratiam Dei addici linguam et literaturam Uiguricam, qua quidem lingua et
literatura utuntur communiter per omnia regna ista”.
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Petrark’in sozliigiindeki dilde, Rum lisanindan alinmis bazi kelimeler bulmaktayiz.
Mesela fanar =pavaplov(fener, 1sildak) , kalam=xélope (kamis), taus=tadl (tavus
kusu) limen=Mpv (liman), kilisia=éyy\noia(toplanma, toplant1)**’. Yabancilar
tarafindan derlenmis olan Kuman Sozligliinde eger bu kelimeler yer aliyor ise,
bunlarin Kumanlar tarafindan yaygin olarak kullaniliyor, konusmalarinda yer aliyor
oldugu gayet aciktir. Mogollarin Bizanshlar ile 6zellikle yakin anlamda iliskileri,
nereden bakilirsa bakilsin, XIV. ylizyila kadar kurulmamistir.Bir kelimenin bir
dilden diger dile gegmesini ancak eskiye dayanan ve uzun siireli bir komsuluk iligkisi
miimkiin kilmaktadir. Ayrica su kelimlere de bakalim f6ra = kanun ( agiktir ki,
Tora’dan yani = Tevrat’ tan gelmekte), Sabatcum = Cumartesi giinli, Kumanlara
Hazar Yahudilerinden ge¢mistir. Devam edelim; ixba = Rusga, izba (kuliibe), pec=
Rusca, pe¢ (firin,soba)kones = muhtemelen Rusca, kuni ( Kuun’un terciimesi ile =

argentum, giimiis) Rus Slavlardan alinmis kelimlerdir**®

. 1303 senesine kadar gecen
kisa zaman zarfinda Mogollarin kendi lisanlarina bu kadar yabanci kelimeyi
katabilmelerini kabul etmek zordur, kaldi ki bunlar sadece bizim bildiklerimiz olup
muhtemelen fazlasi mevcuttur. Bizce bunlardan su neticeyi ¢ikarmamiz gerekmekte:
Bu kelimelerin 6diing alinmasi isi, bozkirlarimizda uzun zamandir yasamakta olan ve
gerek Ruslarla, gerek Bizanslilarla, gerekse Korsunlularla gayet uzun zamandir iliski
icerisinde olan uluslar tarafindan yapilmistir. Bu gergekleri temel alarak, bahsedilen
Kuman Soézliigiiniin XIV. yiizyildan 6nce derlenmis oldugunu ve dahasi halthazirda
mevcut materyaller ele alinarak hazirlanmis oldugunu diistinmekteyiz. Gilinlimiize
kadar bu s6zliigiin bagka bir niishasinin ya da Kuman, Pecenek, Guz kelimlerinden
olusan herhangi baska bir derlemenin ulasmamis olmasi o kadar da 6nemli degildir,
clinkii daha 6nce bahsetmis oldugumuz gergeklerin de gdstermis oldugu gibi, bu
lisanlar var olmuslardir.

Stiphesiz Rus iilkesinde de kayitlara gecmis olan Tiirkge kelimeler vardir. Bu

durum Knez Obolenskiy**® tarafindan, Makarios’un Citey-Miney’inin**® Agustos ay1

397 Kuun, Codex Cumanius, s.305, 262, 284, 298, 264.

3%A.g.e.,5.289, 293, 281, 298, 264.

30bolenskiy, Mihail Andreyevi¢ (1805-1873): Rus soylularindan, tarihgi, arsiv uzmani. Moskova
Disisleri Bakanligt Ana Arsivi direktorliigiinii de yapmus, Rus tarihini ilgilendiren pek g¢ok el
yazmasinin giin 15181na ¢ikmasini saglamstir (¢).

40Ceti Miney: ya da Miney Ceti adlan ile bilinen, Hiristiyan azizlerinin ve Provaslav kilisesi
azizlerinin hayat hikayelerinin anlatildig1, yilin oniki ayma ve her ayin da giinlerine boliinmiis olarak
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401

kitabinda bulunmus olan sézliikk parcacigindan da teyid edilmektedir™'. Bu sozligi

Codex Cumanicus ile karsilagtirdigimizda kabul etmemiz gerekir ki, hem bu hem de

digeri, bize aym dilden kalanlar1 vermektedir*’?

. Demek ki, Ruslar da Kuman-Kipgak
kelimelerini kayda ge¢irme isini yapmislardir.

Avezak, Kuman Sozliigiiniin ilk basiminda Tirk ve Kuman dillerinin
aymligim kabul etmistir*®. 1871 yilinda Résler, 1876°da da Blau, Kuman dilinin
Tiirk dili oldugu nihai sonucuna ulagsmiglardir. Blau’nun diisiincesine gore bu dil,
digerlerinden fazla Dogu Tiirkgesine yakin bir dildir***. Simdi bir kez daha ulasmis
oldugumuz sonuglari tekrar edelim:

1) Pegenekler, Uzlar, Kuman-Kipgaklar, Sel¢uklu Tiirkleri, Osmanh Tiirkleri

tek bir Tiirk soyunu temsil etmektedir.

2) Bahsedilen boylarin hepsi, bir zamanlar Tiirkistan bolgesinde bozkir

hayati stirmiis bir ulusun kollaridir.

3) Nilliklarimizda Torklar olarak bahsedilenlerin asli Guzlar dir.

4) Hipotez: Biitiin bu soylarin ayrilmis oldugu boy, IX. ve X. yiizyillarda

Aral-Hazar Bozkirlarinda bozkir hayati siirmiis olan Guzlar olabilir.

diizenlenmis olan kilise din kitabi. “Velikie Ceti Miney” ad1 ile bilinen Novgorod Baspiskoposu
Makarios’un 1530- 1540 yillar1 arasinda derlemis oldugu niisha bu tiiriin en énemli 6rneklerindendir
(©).

401 “Moskvityanin”, 1850, C. II, Otd. 1II; Obolonskiy, St. Petersburg’a yapmis oldugu seyahatlerin
birinde Makarios’un Citey-Miney Agustos ay1 kitabmmi1 almigtir. Diger seyler yaninda, bu el
yazmasinin 603. sayfasinin arkasina yazilmis olan kisa bir Kuman-Kipcak sozIligi bulmustur. Sozlik
su sekilde baglamaktadir:«Kuman dili terciimesi. Once Kuman dilinde daha sonra Rusca ».
Obolenskiy bulmus oldugu bu sézliigii bir mektup esliginde Pogodin’e géndermis ve Pogodin de bu
metni “Moskvityanin™’de basmustir.

402 Obolenskiy’in sozliigii “Moskvityanin’in bir sonraki sayisinda basildi§1 zaman, Kuman-Kipgak
sozciikleri ile Tatarca, Kafkas Gtesi lehgesi, sozciiklerin karsilastirildig bir tablo da verilmisti. Bu
tablodan biz de buraya birkag kelime aldik:

Obolenskiy’nin Sozliigii Tatarca Codex Cumanicus

Tyagri= Tanr1 Tangri Tengri

Kok= Gokyiizii Gog Kok

Kar= Kar Kar Kar

Etiyak= Ekmek Etmyan Otmack

Bu karsilastirma bize, Tatarca kelimelerin Kipgak diline, Kumanlara gore daha uzak oldugunu
gostermektedir.

403 Kyun, Codex Cumanicus, P. XXIV.

404 Roesler, Romiinische Studien, Leipzig, 1871, ;“Ueber Volkstum und Sprache der Kumanen”, B
Zeitschrift der Deutschen Morgenléindischen Geselschaft, Leipzig, 1876. Maalesef bugiine kadar
bu iki eserden faydalanma imkanina sahip olamadigimiz i¢in Uspenski’nin Su eserine atifta
bulunmaktayiz: “Obrazovaniye Ftorova Bulgarskovo Tsratsva” Odessa, 1879, s.76-77, dpt.1.
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III. BOLUM

RUSYA VE KONAR-GOCERLER

«...Kdylerimiz bosaldi, sehirlerimiz bosaldu.....tarlalar otlar kapladi,
Buralarivahsi hayvanlarin yasadig: yerler oldu».

Ipatyevskaya Letopis’, 165-166
«O zamanlar Rus topraklarinda ciftciler nadiren bagirirlardi,
Kuzgunlar ise cesetleri yemek icin kendi aralarinda paylasirken oterler,
Kargalar da kendi dillerinde bu s6lene katilmak istediklerini sdylerlerdi».

Slovo o Polku Igoreve, Xr.Aristova, 1260

Pegeneklerin ne zaman Asya’dan Avrupa’ya hareket etmis olduklarini
bilmiyoruz. Sadece tam olarak IX. yiizyilda artik Idil ve Yayik nehirleri arasindaki
bolgede yasamakta olduklarmi biliyoruz. Giineylerinde Hazar iilkesi uzanmakta,
dogularinda Yayik Nehrinin 6tesinde Uzlar yasamakta, bati taraflarina dogru,

muhtemelen idil ve Don nehirleri arasinda da Macarlar yasamaktaydi*®®

. Ayni
ylizyilin ikinci yarisinda, bozkirin dogu bolgelerinde bir hareket bas gostermeye
basladi. Bunun baslamasina Hazarlarin Uzlarla olan ittifaki neden olmustur. Bunlar
birlesik kuvvetleri aracihigi ile Pegenekleri sikistirmaya baslamislardir*®. Bu
koalisyonun kurulmasiin sebeplerini bilemiyoruz ancak, Peceneklerin Hazarya
topraklarina yapmis olduklari saldirilar ile bu bolgeleri karistirmis, Harezm yoniine
giden kervanlarin hareket serbestligini engellemis olduklari yolunda bir tahminde

407

bulunabiliriz*”’. Nihayetinde Pegenekler kendi bolgelerinden siirltilmiisler ve gdgleri

405Constantinus Porphyrogenitus, Corpus Script. Hist. Byzantinae, C. III, s.164; Defrémery,
Fragments des Géographes et d’Historiens, Paris, 1849, s. 14-16; Kunik i Rozen, El- Bekri,
Izvestiya Al-Bekri, SPb., 1878, 5.59.

406Constantinus Porphyrogenitus, A.y.

407Hazarlarin ticareti konusunda I. Béliime bakiniz. Kedranus, Don {izerinde insa edilmis olan Sarkel-
Belaya Beja kalesinin, Pegeneklerin Hazarya bolgesini isgal etmelerini onlemeye hizmet ettigini
anlatmaktadir.(l'ewpyiv 100 Kedprvov, Xdvoyig iotopudv, Bonnae, 1839, C. II, s.129-130).
Pegenekler hakkinda ve onlarin Hazarlarla olan iliskileri konusunda gayet detayli bilgiler veren
Konstantinos Porphyrogennetos, bu kalenin insa edilme nedeni konusunda higbir sey bilmiyor olabilir
mi? (Constant. Porphyr. , C. III, s. 177). Ancak her iki yazarin da bu olguya atifta bulunduklar1 dénem
olan Imparator Theophilos’un doneminde Pecenekler heniiz Idil ile Yayik arasinda yasamaktalardi.
Yani Don Nehri iizerindeki kale onlara kars1 kullaniliyor olamazdi (Imprataor Theophilos 829- 842
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esnasinda Idil’in batisinda konar-gogerlik eden Macarlarla karsilasmislardir. Hazarlar
ile Uzlarim miittefik kuvvetleri tarafindan kovalanmakta olan Macarlar ise

diismanlarin bu saldirisina karst koyacak durumda olmadiklari i¢inOzii Nehrine

dogru hareket etmislerdir*®®.

Macarlarin = Giiney Rusya bozkirlarindan ¢ikarilmalar1  birden bire

409

olmanmustir*®®. Don Nehri kiyilarindan ilk ¢ekilmelerini takiben bir siire Ozii, Aksu ve

seneleri arasinda hiikiimdarlik etmistir. Krug, KritischeVersuch zur Aufklirung der
Byzantinischen Chronologie, SPb., 1810, s. 325; Bouillet, Atlas Universel d’Histoire et de
Géographie, Paris. 1865, s.378).

408Bizce bu olaylarin cereyan ettigi yilin net olarak tesbiti miimkiin degildir. Konstantinos
Porphyrogennetos bu olaylarin kendi eserini yazdigi zamandan 50 ila 55 sene 6nce meydana gelmis
oldugunu belirtmektedir (s.162). Eserini 948 senesinde yazdigini farz edersek, (Commentarii
Akademiae Scienc. Petrop., 1737, C. IX, 5.367-368), sonug olarak Peceneklerin siiriilme olay1 898 ya
da 893 senelerine denk diismektedir. Ancak elimizde bu tarihi ¢iiriiten bilgiler mevcuttur. Rahip
Regino soyle demektedir: “Anno Dominicae incarnationis DCCCLXXXIX (889 yil) gens
Hungarorum... a scythicis regnis, et a palludibus, quas Tanais... porrigit, egressa est... Et supra dictis
igitur locis gens memorata a finitimis sibi populis, qui Pezinati (Pezinaci) vocantur, a propriis sedibus
expulsa est...”(Reginonis Monachi Prumiensis Annales [- II, s.89, Scriptores Rerum
Germanicarum, Ratisbonae, C. I, MDCCXXVI (1726). Bizim kroniklerimizde ise Macarlarin
gegisleri, Oleg’in hiikiimdarlig1 doneminde belirsiz bir zamana atfedilmektedir. (Yaklasik 879- 912
yillar1). Kiev 6nlerinde belirmeleri 898 senesine atfedilmektedir (ipat. Let.,s.14), ancak sanirim bu
Bizans kaynaklarindan kopya edilmistir. Sum, Macarlarin Pegenekler tarafindan kovulmalarinin
kademeli olarak gergeklestigini ileri siirmektedir. Macarlar 889- 893 yillar1 arasinda, Don ve Ozii
nehirleri arasinda yasadiklart donemde, hatta bu tarihten de evvel olmali ¢linkii 889 yilinda
Pannonya’y1 isgal etmislerdi bile, sikistirilmiglardir. 889 senesinde Filosof Lev ( Bizans imparatoru
IV. Leon 866-912), Bulgarlara karsi Moldovya ve Vallagya’dan Macarlar1 yardima cagirmistir.
Onlarin buradan siiriilmeleri 898 senesinden daha once olmalidir ¢iinkii 894 senesinde Arnulf
Moravya’ya karst Macarlar1 yardima ¢agirmistir. 1186 yili civarinda yazan Gotfrid Viterbienskiy,
Pintsenatlarin (Pegenekler) Macarlar1 Iskit iilkesinden kovduklarini ifade etmektedir. Kronik yazari
Sakson da, 890 senesinde Pegenekler tarafindan kovulmus olan Macarlarin, Arnulf tarafindan yardima
cagrildiklarindan bahsetmektedir. Trium Fontium Manastir1 rahiplerinden Albert, bu olay1 883 senesi
bahsine yerlestirmistir. (Fridrih Sum,” Istori¢. Rassujdenie o Patsinakah ili Pegenegah”, Citeniya v
ist. Obs. ist. I Drevn. Ross. 1846, No:1, 5.22-24, C.10). Goriildiigii iizere kesin bir sey soylemek
oldukc¢a zordur. Bizim amacimiz agisindan zaten bunun bir énemi de yoktur. O yilizden bu sorunun
¢Ozlimiini, onlar i¢in daha biiyiik bir 6nem tagidigindan Macar tarihi uzmanlarina birakiyoruz.

409gy, stirgliniin birden bire gerceklesmedigi Konstantinos Porphyrogennetos’un yazdiklarinda da
goriilmektedir. Peceneklerin, ilk baglarda Idil ve Yayik nehirleri arasindaki bélgede yasamakta
olduklarin1 (s.164), Macarlarm da Ingul Nehrinin akmakta oldugu Lebediya iilkesinde yasadiklarini
anlatmaktadir. Pegenekler onlar1 bu iilkeden kovmuslardir (s.168). Daha sonra Hazar Kagani onlar1 bir
liderin yonetimi altinda birlestirmeye calismistir. Bu lider Arpad olmustur. Bundan sonra, artik onun
yonetimi altinda iken Pecenekler Macarlar iizerine saldirmig ve onlart Prut, Seret ve Turla nehirlerinin
akmakta oldugu yerlerden, yani Biiylik Moraviya’dan ¢ikmak zorunda birakmislardir (s.168-181).
Demek oluyor ki,Arpad doneminde Don, Ozii ve ingul nehirleri boylarindan son yerlesim yerleri olan
simdiki Moldavya’ya goclerini gerceklestirmiglerdir. Bu surette, kiyilarinda yerlesmis olduklari
nehirleri su sekilde siralayabiliriz: 1) idil ve Don, 2) Don, Ozii, ingul ve 3)Turla, Prut ve Seret. Ilk
duraklarinin Don ve idil arasinda oldugunu farzediyoruz ciinkii dogulu tarih yazarlari gibi Bati
Avrupali seyyahlar da Biiyiik Macaristan’1 idil, Yayik ve Ural Siradaglari arasinda diisiinmiislerdir.
(Bkz.: D’Ohsson, Ibn Havkal, Les Peuples de Caucase,s.146; D’Abulgasi, Histoire généalogique
des Tatars, s. 47; Fejer, “Rubruk”, Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiastiae et Civilis, C. [V,

prs. 2, s. 278;*“Putesestvie Venger. Monaha v V. Vengriyu”, A.g.e., s.55). Bunlara dayanarak, konar-
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Ingul nehirleri bdlgesinde kalmislardir. Daha sonra Pegeneklerin baskis1 neticesinde
Turla, Prut ve Seret nehirleri havzasini iggal edecekleri ikinci go¢ hareketi meydana
gelmistir. Ancak 892 senesinde burada da,asil kuvvetlerin olmadigi bir zamanda
diismanlar kamplarina saldirmis, onlar1 son yerlesim yerleri olan Panonya’ya dogru

yola ¢ikmak zorunda birakmustir.

gogerlerin onlart  merkezi Macaristandan, idil ve Don nehirleri arasindaki bélgeye indirmis
olduklarinin Macar efsanelerinde de goriildiigiinii sdyleyebiliriz. Ne Anonim ne de Thuroczy, esasen
Idil’i bilmemekte, sadece kiyilarindan soydaslarma yol gosterdikleri Don Nehrini bilmektedirler.
“Praeterea in Scythia grandem fluvium, Don vocatum oriri, et illum ab Hungaris Ethewel
nuncupari...” (Seript. rer Hung., C. I, s. 49). Diger bir yerde yine ayni sekilde tekrar edilmektedir:
“illam Scythiam... ab occidente fluvio Ethewl, quem et Don vocari dixerunt includi”...(A.y.)
Thuroczy iste boyle sdylemektedir. Anonim’de $0yle denilmektedir: “Scythia ergo maxima terra est,
quae Dentumoger dicitur, versus orientem, finis cujus ab aquillonali parte extenditur usque ad nigrum
pontum a tergo autem habet flumen, quod dicitur Tanais”. (A.g.e., s. 3). Her iki yazar da, gérecegimiz
iizere, Idil Nehrinin Don Nehri ile karisarak bir nehir olup aktig1 halk hikayelerini esas alarak
yaznuglardir. Bu sadece, Macarlarin idil ve Don kiyilarinda yer aldiklari, yani bu nehirler arasinda
yasadiklart zamanda meydana gelebilecek bir durumdur. Yani Macarlar, Peceneklerle catistiklari
zamana kadar, Yayik, Idil ve Don nehirleri arasindaki bélgede yasamaktaydilar. Pecenekler tarafindan
siiriilenler, Macarlarin Idil ve Don nehirleri arasi bolgede yasayan béliimii olup, diger boliimii ise
Rubruk ve Macar rahibin XIII. yiizyilda onlar1 buldugu, eskiden beri yasamakta olduklar1 yerde
kalmugtir. Don ve Ozii nehirleri arasindaki ikinci duraklarinda ise, Ibn Dast Macarlar1 biliyor gibi
goriinmektedir. (Kvolson, izvestiya ibn-Dasta, SPb., 1869, s.26). Onlarin, Kara Denize dokiilen iki
biiyiik nehrin arasinda yasadiklarindan bahsetmektedir. Ayni konuda bkz.: Pray, Annales Veteres
Hunnorum, Avarorum et Hungarorum, Vindobonae, C. I, 1761, s.328; Von Engel, Geschichte des
Konigreichs Ungern, Tubingen, 1811, th. I, s.5; von Fessler, Geschichte von Ungarn, Leipzig,
1867, 1. 1, s. 49;von Hunfalvy, Die Ungern, Wien und Teschen, 1881, s.17-18. Bahsetmis oldugumuz
tarihgilerden hi¢ birinin, tarafimizdan bahsedilmis olan gercekle uyumlu olarak Macarlarin Kiev
Onlerinden ge¢meleri ve Ruslar {izerindeki zaferleri konusunda herhangi bir gortsleri
bulunmamaktadir. Bununla beraber Pray, Anonim adli eserde bu miimkiin olamayacak konular
hakkinda anlatilmis olan bilgileri biitiiniiyle reddetmeyerek, Anonim yazarinin burada Macarlar
Konstantinos Porphyrogennetos’un Kabarlart ile karigtirmis oldugu seklinde konuyu agiklamaya
calismistir. Pray’e gore Kabarlar, Hazarlardan ayrildiklarinda Rusya’da duraklamislar, daha sonra
Lodomeria’dan (Vladimir-Volin) gecip, Galigya’dan Tisza Nehrinin yukar1 kisimlarma dogru
Macaristan’a yerlesmislerdir (A.g.e., s.331). Su var ki, bu hi¢bir yerde acik¢a ifade edilmemistir.
Konstantinos Porphyrogennetos gercekten de Hazarlardaki i¢ kavgadan, Kabarlarin Macarlar’a dogru
geciglerinden bahsetmistir ancak bu olay Macarlarin heniiz bizim bozkirlarimizda bulunduklart
zamanda meydan gelmistir. (Constant. P., C. III, s.171-173). Anonim’de verilen bilgilere dayanarak
Evropeus’da Macarlar1 Ugriya’dan Suzdal ve Kiev yolu ile ¢ikarmustir ki, onlarin bu yer degistirme
doneminde Suzdal heniiz mevcut bile degildir (Ob Ugorskom Narode, SPb., 1874, s.2). Macar tarihgi
Horvat’da Anonimde verilen bilgilere tamamen sadik kalarak soydaslarint Evropeus’un bahsettigi
ayni yoldan getirmistir (v. Horvath, Geschichte der Ungarn, Pest., 1850, h.I s.9). Yiizyilimizin
Macar sairleri Macarlarin bu ilk seferini 6viip yiiceltmislerdir: “Kievskoy Bitva” eserinde Debreczeni
(1826), “Arpad” eserinde Andrey Horvath (1831), « Begstva Solomona» eserinde Voevoesmovty
(1825), (Rambeaud, CEmpire Grec au Dixiéme Siécle, s.355, n. 5). Anonimdeki bilgiler hakkinda
detayl bilgi edinmek i¢in bkz.: “Macaristan’da Kumanlar” Bolimii*.

*Yazar, kitabinin sonundaki “Ekler” kisminda konuyu kisaca ele almig, genis yer tutacagindan
bahisle kitabina boyle bir boliim eklemekten vaz gectigini belirtmistir (¢).
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Biitiin IX.ylizy1l boyunca ve 968 senesine gelinceye kadar, Pecenekler Rus
topraklarini hi¢ rahatsiz etmemislerdir. Bunun nedeni belki su sekilde izah edilebilir:
Pegeneklerin nihai olarak Macarlarin hesabini gorebilmeleri i¢in zamana ihtiyaglari
oldugu gergegi yaninda, Vladimir Svyatoy ve Yaropolk doneminde konar-gégerlerin
Ruslarin iligkilerine karigsmalarma ve zayifliklarini gormelerine imkan veren ig
kuvvet kavgalar1 heniiz baglamamis olup, Rus topraklarinda siikunetin hiikiim

410

siirmesidir. Pegenekler 915 senesinde Igor*!%ile baris anlagmasi yapmuslar, 944

yilinda da ticretli asker olarak Ruslarin Bizans lizerine yapmis olduklar1 seferde yer

almislardir*'!

. Bu zamanda artik Tuna Nehrinden Don Nehrine kadar olan biitiin
bozkir alanini isgal etmekteydiler. Pecenek milletinin ayrilmis oldugu farkli kabile ya
da boylar, farkli bolgelerde yerlesmislerdi. Hazarya, Alanya civarinda ve Korsun
sinirlarinda Cor, Kiilbey, Tolmag ve Coban boylar1 yerlesmisti.Ozii’niin sag tarafinda
ise diger dort boy dolagmaktaydi. Bulgaristan’in simirina Kapan boyu yerlesmis,
ayrica Macarlara komsu Yula, Ruslarla komsu Karabay, Uliglerle sinirdas olarak da
Ertem boyu bulunmaktaydi*'2. Bu surette Pegenek iilkesinin dogudaki sinir1 Don
Nehrinin sag kiyilarimi takip etmekte; kuzey smiri hicbir zaman kesin olarak
belirlenmemis oldugu i¢in sadece yaklasik olarak, Voronej Nehrinin Don’a
kavustugu yerden Don boyunca simdiki Slavyanskiy’ye dogru asagi, sonra karadan
Ozii’ye dogru gittigi, muhtemelen ormanlarin smirlar1 boyunca, yani Orel ve Samara

irmaklarinin giineyinden gecip, daha sonra yine orman Ortiislinlin sinirlarini takip

ederek Ingul, Aksu ve Turla nehirlerini gectigi seklinde cizilebilir. Giiney siirlari

#107gor Rurikovi¢ (d.878 civari- 6.945): Kiev Biiyiikk Knezi. 912 yilindan 945 yilina kadar Kiev
Knezligini yonetmistir (¢).

4fpat. Let.,s.26 ve 28.

412 «“Pecenek iilkesi, Silistre’nin karsisindan, Tuna Nehrinin asag1 kisimlarindan Don Nehri iizerindeki
Sarkel sehrine kadar uzanmaktadir”. Constantinus Porphyrogenitus, C. II1, s.165, 166, 177. Pegenekler
915 senesine gelindiginde artik Tuna civarinda olup Bizanslilar onlar1 Simeon’a karst iicretli asker
olarak kiralamuslardir. (ipat. Let.,s.26; Krug, Kritische Versuch zur Aufklarung der
Byzantinischen Chronologie. SPb.. 1810, s.129-130). Pray ise Yula boyunun Transilvanya’da
yasadigini 6ne siirmektedir (Pray, Annales Veteres Hun. Avar. et Hung., Vindobonae, 1761, C. 1,
s.325). Konstantinos Porphyrogenetos, Ertem boyunun Uligler, Drevliyanlar ve Lengan’lara komsu
oldugundan bahsetmektedir. Ancak bizim diisiincemize gore Pegeneklerin sinirlart Drevliyanlarin
bolgesine kadar uzaga gitmis olamaz. Kroniklerde bu taraflara dogru herhangi bir Pecenek
saldirisindan bahis mevcut degildir. Slavyanlarin yerlesim bélgeleri ¢ok daha giineyde ve Ozii Nehri
boylarindaydi. Drevliyanlarin alanlarina girisi, Ingul, Aksu ve Turla’min yukar1 bélgelerindeki
arazinin ormanlk yapisi engellemistir. Bu bolgedeki ormanlarin giiney sinirlarini daha once
gormiistiik (bkz., I. Boliim). Ayrica, Agvtevivol (Lengan) ad1 ile hangi boyun kastedilmis oldugunu da
¢Ozebilmis degiliz.
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ise; Azak Denizi, Perekop Kistagi, Karadeniz kiyilar1 ve Silistre’ye kadar Tuna
Nehri’dir. Don Nehri agzmin oldugu kadar, Ozii, Turla ve Tuna nehirlerinin
agizlarinin da Pegeneklerin isgalinde olmadiklarini 6ne siirmemizi saglayacak temel
bilgiye sahibiz. Bunun agiklamasini takip eden boliimlerde gorecegiz.

X. ylizyilin 60’11 yillarindan itibaren Rusya’nin Pegeneklerle ¢etin miicadelesi
baslamistir. 968 senesinde Pecgenekler Kiev’i kusatmislar ve az daha teslim olma
noktasina getirmislerdir. Malum oldugu iizere o zamanda Svyatoslav Bulgaristan’da
idi. Ancak Severyanlarin Voyvodasi Preti¢’in fazla kalabalik olmayan drujinasi*'® ile
sehrin Onlerinde belirmesi ve Pegeneklerin bunu Svyatoslav’in ordusunun kesif kolu
zannetmeleri sayesinde sehir kurtulmustur. Svyatoslav’in Bulgaristan’dan doniisii ile
de Pegenekler yenilgiye ugratilmigtir*!4,

Svyatoslav, Tuna’daki islerle mesgul oldugu i¢in Rus topraklarinin
korunmasi konusuna 6nem vermemisti. Bunun neticesinde konar-gocerler giin
gectikce daha cesaretle hareket eder hale gelmislerdir. Ozii Nehrinin akis1 {izerinde
en Onemli noktayikayaliklar civarindaki kiyr bolgesini  ele gecirmisler
boyleceRusya’nin Karadeniz ile baglantisini adamakilli zorlastirmiglardi. Mamafih

415

Svyatoslav’in kendisi de 978 senesinde*!® Ozii Nehrini bu kayaliklarm bulundugu

bolgeden gecmeye calisirken Pegenekler tarafindan kusatilmis ve dldiiriilmiistiir*!6.
Giiglenen konar-gogerler, Rusyadaki siyasi olaylarin gidisatinda bilfiil etkili
olmaya bagladilar. Svyatoslav’in ydnetiminin son yillarinda bagimsiz knezlikler

diizeninin*!’

esaslart olusmaya basladi. Bu diizenin kurucusunun Yaroslavoldugu,
onun Olimi ile bagimsiz knezlikler doneminin baglamis oldugunu diisiinmek
beyhude olacaktir. Bu tiirden bir diizen biitiin Slav alemindeki yonetimlerin 6ziinde

mevcut olup, bizlerde, Rusyada devletin olusmasi asamasinda, hiikiimdar ailesinde

4B3Drujina: Ortacag Slav topluluklarinda, yerel liderin (Knez, Voyvoda) yaninda ve gevresinde
bulunan silahli kuvvet, 6zel muhafiz kitas (¢).

414[pat. Let., 5.42-43.

415 Tarih 971/72 olmalidir. Bir basim hatasi olmali (¢).

416A.g.e., s.48. Kayaliklara yaklasildiginda, nehrin kiyisina ¢ikip, kayiklari da karaya ¢ikarip, nehrin
bu tehlikeli boliimiinii karadan giderek asmak gerekmekteydi. Bu bdlgeden gegerken biitiin esyalari
insanlar yiiklenip tasir, digerleri de ellerinde silahlar oldugu halde onlarm yaninda
yiiriirlerdi(Constantinus Porphyrogenitus, C. 111, s. 74-79).

417 Bagimsiz knezlikler dénemi: Rus tarihinde bu dénem “Udelniy Period” olarak adlandirilmaktadir.
X. Yiizyilda merkezi otoritenin zayiflamasi ile knez siilalesi iiyelerinin hiikiim siirdiigii “Udel” denilen
ufak bolgelerin yonetimleri giic kazanmig ve bu durum 16. yiizyilda merkezi devletin tekrar
giiclenerek, bolgesel knezlikleri ortadan kaldirmasina kadar devam etmistir (¢).
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tutunacak bir nokta bularak, sadece niteligini degistirdik. Birakin biitiin bir kavmi,
bunun ufak kollarinin dahi bagimsiz olarak var olma egilimi, kendi knezine sahip
olma hevesi ¢ok eski zamanlardan beri, ister Pomeranlar1*'® ister Tuna’daki Slavlar,

419

isterseniz  Cekleri ve Moravlari®“alalim, biitiin Slavlarda mevcut olmustur.

Oleg’in*’yonetimi zamaninda, Rusyadaki devlet giiciiniin temsilcileri «Svetlih»
unvanini tasiyan kabile knezleridir. Bu arada, knezlikler doneminin baslangicini
1054 senesi olduguna inanmanin, bizce dogru olmadigini gostermek istedigimiz igin
bunlart anlatmaktayiz. Daha 972 senesinde, Svyatoslav’in dliimiinden sonra Kiev’e
Novgorod’a ve Dervliyanlarin iilkesine yoOnetim icin gonderilmis olan knezler
arasinda gilic miicadelesi baglamistir. Zaman gectikce bu miicadele biiyiiyerek
genislemis, komsu konar-gogerler de bunda 6nemli bir rol oynar hale gelmistir.
Pegencklerin Rusya islerine ilk karistiklar1 tarih 980 senesine denk
diismektedir. Kievli boyarlar tarafindan kiskirtilan Yaropolk*?!, Drevliyanlarin
bolgesini tekrar Kiev knezligi ile birlestirdi. Oleg bu savas esnasinda 6ldii. Ondan
sonra Vladimir liderliginde Novgorod Sehri de, Kiev Knezinin bu hevesine engel
olmak tizere olaya karisti. Yaropolk’un, adami Varyagsko’nun kendisini onlara
gitmesi i¢in uyarmis olmasina ragmen, Pecenekleri ¢agirmaya zamani olmadi.
Efendisinin Aziz Vladimir tarafindan kallesce katledilmesinin ardindan Varyagko

hemen Peceneklere kosmus ve onlarin yardimi ile yeni Kiev Knezine karsi uzun siire

savagmistir. Bu yorulmaz kisi ile kaba kuvvet yontemiyle bas etmek miimkiin

“8pomeranlar (Deniz kenarinda yasayanlar): XII. yiizyilda Novgorod Sehrinden ¢ikip, kuzeydeki
Beyaz Deniz kiyilarina yerlesen Rus kasif ve yerlesimcilerin ve bunlarin soylarinin olusturdugu
topluluk (¢).

419 Moravlar: Giiniimiiz Cek Cumhuriyeti’nin en dogu kisminda ve Slovakya’ nin bir kisminda yasayan
Bat1 Slavlarindan bir topluluk (¢).

4200leg (....-6. 912): 879 yilindan, Ruslarin ilk Knezi sayilan Rurik’in éliimii {izerine, muhtemelen
onun enistesi olan Oleg, Rurik’in oglu igor heniiz kiiciik yasta oldugu icin onun yerine Novgorod
Knezi olmustur. 882 senesinde Kiev’i almig ve Kiev Rusyasini olusturarak bu sehri de yonetimin
merkezi yapmistir. 907 senesinde Istanbul iizerine sefere ¢ikmuis, Istanbul Bogazinda karaya ¢ikan
askerleri bagkentin civarmi yagmalamstir. Neticede Bizans, mevcut ticaret anlagmasini Ruslarin
lehine yenilemek mecburiyetinde kalmistir (¢).

“2! Yaropolk Svyatoslavig (....- 6. 978, baz1 kaynaklarda 980): Kiev Biiyiik Knezi Svyatoslav’in iig
oglundan biridir. 972- 978 (9807?) yillart arasi Kiev Biiylikk Knezidir. Babast Svyatoslav, Tuna
boylarinda Bizans ile savas igin yola ¢ikmadan ©nce ogullari; Yaropolk’a Kiev’i, Oleg’e
Drevliyanlarm tilkesini, Vladimir’e de Novgorod’u vermistir. Svyatoslav’n 6limii iizerine {i¢ kardes
arasinda iktidar miicadelesi baglamis, Yaropolk ile yaptig1 savasta Oleg’in 6lmesi iizerine, Vladimir
kuvvet toplamak iizere Iskandivaya’ya kagnustir. Burada gii¢ toplayip Rusya’ya dénen Vladimir, Kiev
iizerine ylirlimiis ve Roden sehrine kagan kardesi Yaropolk’u, teslime zorlamistir. Daha sonra kendisi
ile goriismeye gelen kardesi Yaropolk, Vladimir’in askerleri tarafindan dldiiriilmiistiir ().
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olmamis, nihayetinde Vladimir onu “yemin edip s6z vererek, zorlukla kendi yanina
cekebilmistir”*?2.

Aziz Vladimir zamaninda daha fazla sayida bolge kendi knezlerine sahip
olmustur. Novgorod, Rostov, Polotsk, Vladimir-Volin, Drevliyansk, Muromsk,
Tmutorakan bolgeleri Kiev Knezinin ogullar1 arasinda paylastirilmistir. Buralarda
yasayan kabilelere boyun egdiren Kiev, aym1 knez ailesinin iiyelerinin, devletin
merkezi ile bu bolgeler arasinda giiclii bir bag olusturacagimi diisiinmiistii. Ancak
zamanla, bolge ne kadar uzak ise, buralardaki knezler de o kadar kendi ¢ikarlarini
yerli halkin ¢ikarlari ile birlestirmeye basladilar. 1k énce Novgorod Knezi Yaroslav,
belirlenmis olan miktardaki haract 6demeyi reddederek Kiev merkezi giicline karsi
asiligini ortaya koydu. Bolgelerdeki ayrilik isteklerinin bizzat knez ailesi iiyeleri
nezdinde de destek bulacagini anlayan yeni biiylik knez, bunu bertaraf etmek igin
siddetli tedbirler almaya karar verdi. Hiristiyanlik ve ahlaki degerleri olan bir bakis
acisina sahip bu kisi Svyatopolkidi. Belki “lanetli” diye anilabilirdi ama merkeziyetci
devlet anlayisina sahip, akilli ve giiclii bir kisiydi. Kardeslerinin aligmis olduklar
bolgelerini goniillii olarak terk etmeyeceklerini anlamis oldugundan onlardan baska
bir yontemle kurtulmay1 diisiindii: Oldiirerek. Boris, Gleb ve Oleg Svyatopolk’un
hedeflerinin kurbani olup dldiirtildiiler. Ancak diger kardesi Yaroslav’in bulundugu
Novgorod, Kiev Knezinin planlarin1 gerceklestirmesine imkan vermedi. Novgorod’a
savas acan Kiev, bu savasta Pegeneklerin destegine dayanmistir. Onlar, 1016 yilinda
Svyatopolk ile birlikte Lubeg’te***Yaroslav’in kuvvetlerine yenilmislerdir. Daha
sonra onlar1, 1018 yilinda damadi Svyatopolk’un yardimina gelen Polonya Krali
Cesur Boleslav’in hizmetinde, onun ordusunun i¢inde gérmekteyiz. Hatta daha dnce,
1017 senesinde Svyatopolk’un zorlamasi1 ile Kiev iizerine bir saldirida
bulunmuslardi. Nihayetinde, 1019 senesinde, Svyatopolk taraftar1 Pecenekler ile

beraber Alta Nehrinde*?* feci bir yenilgiye ugramistir*?.

“22jpat. Let., 5.49-52.

423 ubec:Giiniimiizde Ukrayna sinirlar1 icinde yer alan, Kiev sehrinin 250 km. kadar kuzeyinde,Ozii
Nehri tizerindeki bir sehir (¢).

424 Alta: Ozii Nehrinin sol kollarindan Trubej Irmagina dokiilen Ukrayna’da bir rrmak (g).

“5[pat. Let., s.100-101; Monum.Pol. Hist., Cilt I, s.317-318 ( Titmar Kronigi).
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Bununla, Pecgeneklerin Rusyadaki siyasi olaylardaki rolleri sona ermektedir.
Ancak onlarla olan miicadele araliksiz ve i¢ ¢atismalarin ara verdigi donemlerde de
devam etmistir.

Pegeneklerin ilk saldirilari, Aziz Vladimir’in hiikiimdarligi doneminde 993
senesine denk diismektedir. Sula Nehri civarindan gelmislerdir. Pereyaslavl sehri
yakinlarinda Trubej Irmaginda Ruslarla karsilagmislardir. Catisma sonucu
Pecenekler yenilmistir. Bu zaferin ardindan Rus bahadirt Yan Usmosvets*?®
hakkindaki meshur efsane ortaya c¢ikmis ve muhtelif sekilleri halk arasinda
glinlimiize kadar sOylenegelmistir. Bundan daha ileriki sayfalarda, halk efsaneleri
konusundan bahsedecek firsatimiz olacaktir. 996 senesinde Pegenekler Vasilyev
onlerinde Kiev Knezini yenilgiye ugratmis ve neredeyse onu tutsak alacak kadar da
yaklagmiglardi. Vladimir son anda kopriiniin altina saklanmak suretiyle bu durumdan
kurtulabilmistir. Pegeneklerin Belgorod sehrini muhasara ettigi 997 senesinde Kiev
sehri civart da biiyiik tahribata ugramistir.Efsaneyegore Belgorodlular, Pecenekleri

1*?7ve bal kuyulart oldugu ve bunlarda nihayetsiz kaynak bulundugu,

sehirlerinde kise
dolayistyla senelerce muhasaraya dayanabilecekleri konusunda ikna eden koy
bliyiiklerinin zekasi sayesinde yagmadan kurtulabilmislerdir. Pe¢eneklerin neden geri
cekilmis olduklarini bilemiyoruz ancak Belgorod’u*?® alamamislardir. Ruslar da buna
“Pecenekler kiselden kacarlar” ifadesi ile giilmiis olmalidirlar.

Ancak is, bu iki saldir1 ile sinirh kalmamistir. Aziz Vladimir déneminde

Pegencklerle savas, yilliktaki ifadesi ile “araliksiz olmustur. Kaynagimizin belirtmis

oldugu tizere bu miicadele Rusya agisindan basarili ge¢gmistir. X. ylizyilda sinirlarin

46 Yan Usmovets: Rus yilliklarinda adi gegen efsanevi halk kahramani. 992, 1001 ve 1004
senelerinde adi gecer ve hepsinde de Pegeneklere karsi kazanilan zaferlerin en dnemli kisisidir. 992
senesinde anlatilan olayda Pegenekler Sula Nehrinin arkalarindan Trubej Irmag: kiyilarina gelmisler,
burada Ruslarin en yigidini Pegenklerin en yigidi ile teke tek doviismek iizere ortaya ¢agirmiglardir.
Ancak Rus saflarindan kimse ortaya ¢ikmamig, Knez Aziz Vladimir biiyiik bir {iziintiiye kapilmistir.
Bu sirada 6ne cikan bir ihtiyar, bes oglunun en kiicligii olan, evde kalmig oglunun ¢ok giiclii
oldugunu, bir hamlede kizgin bir boganin derisinden tuttugu gibi bir parca koparabildigini sdyler.
Sézkonusu bahadir hemen ¢agirilir ve deneme icin kizgin bir boganin Oniine ¢ikarilir. Gergekten de
delikanli bir hamlede 6fkeli boganin derisinden bir pargay: etiyle beraber ¢ekip koparir. Peceneklerin
yigidinin kargisina ¢ikan Yan onu da yener ve bunu goren Pegeneklerin hepsi korkup kagarlar (¢).
#7Kisel: Unun meyve suyu ya da siit ile kaynatilmasi1 sonucu elde edilen jole kivamida bir tiir tatli
(©).

“8[pat. Let., 5.83-84,85. Nikonov yilliginda da aym bilgiler verilmektedir. “978 yilinda Yaropolk
Peceneklere kars zafer kazand1 ve onlar1 haraca bagladi”. “979 yilinda Pecenek Knezi Ildeya geldi ve
Yaropolk’un hizmetine girdi. Yaropolk onu kabul etti, ona sehirler ve kuvvetler verdi, ona seref
verdi”. Nikon.Let., C. I, s.61 SPb.,1767.
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sehirler ile tahkim edilmesine baglanmistir. “ve (Vladimir ) Desna, Ustra, Trubej ve

Sula ile Stugna 1rmaklar1 boylarinda sehirler kurmaya bagladi™**

. Eger haritaya bir
gdz atacak ve Sula ile Trubej irmaklarinin akis yonlerine dikkat edecek olursak,
gercekten de o zamanlar Rusya’y1 korumaya yarayacak en uygun stratejik hatlara
miisait yerler olduklarin1 goriiriiz. Bu nehirlerin her ikisi de gercekten Pereyaslavl
Knezligi topraklarinin etrafin1 ¢epecevre sarmaktaydi. Bu nehirlerin yukar1 kisimlari
Cernigov bolgesinde olup, her ikisi de Ozii Nehrine dokiilmektedir. Sehirlerin
kurulmasi ile iki sira tahkimat saglanmis olmaktaydi. Konar-gocerlerin ilk hatti
agsalar bile ikincisinde durmak zorunda kalacaklarinin farz edildigi aciktir. Aklinda
sadece Kiev’in giivenliginin saglanmasi olan Aziz Vladimir tarafindan sehrin giiney
dogu yoniinden savunmasi bu sekilde saglanmig olmaktaydi. O, “Kiev civarinda ufak
sehirlerin olmamas1 iyi degil”**°demistir. Bu maksatla Kiev’den giineye dogru

barikatlar ve Zmiyev Val*!

ad1 verilen toprak yigmi istihkamlar kurdurmustur.
Gilintimiize kadar ulasan kalintilarin, Vladimir tarafindan yaptirilmis olan bu toprak
istihkamlarin kalan kisimlari oldugu diisiiniilmektedir*?. Kiev Knezi’ne tabi
kabilelere ait olan diger kalan biitiin araziler, kendi kaderlerine terk edilmis
vaziyetteydi. En kenarda olmalar1 hasebiyle, Ulicler ve Tiverstler en biiyiik tehlikeye
maruz kalmis olanlar olmalidir.

Onlarin kaderlerine kars1 Kiev Knezlerinin takindigi soguk ve ilgisiz tavir
muhtemelen bu kabilelerin Kiev’e karsi olusturduklart siyasi iligkilerinde belirleyici
olmustur. Yukarida da belirtmis oldugumuz iizere, Ulicler ve Tiverstler’in kiiltiir
acisindan diger Rus-Slav kabilelerinin iizerinde bir yerde bulunduklarini ifade

etmekte tamamen hakli nedenlere sahibiz. Bu sebeple Kiev’in taleplerine biiyiik

basar1 ile kars1 koyabilmislerdir. Yillikta dahi, diger kabilelerin birilerine vergi

“[pat. Let., 5.83.

430 A.y.

B1Zmiyevi Vali: (Yilan Duvarlarr) Ozii Nehrinin Kiev’in giineyindeki kollarinmn kiyilar1 boyunda
uzanan ve M O II. yiizy1l- M.S 7. yiizyl arasinda insa edilmis oldugu diisiiniilen savunmaya y&nelik
toprak yiginlari. Ne zaman ve kimler tarafindan insa edilmis olduklarmna dair, Iskitlere kars1 Sarmatlar
tarafindan, Hunlara kars1 Gotlar tarafindan, giiney bozkirlarindan gelen konar-gogerlere karst Dogu
Slavlari tarafindan insa edilmis olduklar1 gibi muhtelif rivayetler mevcuttur. Gliniimiizde Ukrayna’da
bahsedilen bolgedeki nehirler civarinda halen kalintilar mevcuttur (¢).

“2Monum. Poloniae Historica, C. I, s. 224; Zmiyev Val, Kiev bdlgesinden, Tripoli kasabasindan
baslamakta, Barahtyanska Olsanka Kdytlinden gegip Kodak koyii onlerindeki bozkirdan, Paradavka,
Veliki Snitinka, Fastova kdylerinin tarlalarindan ve Pivna kdylerinden gecip daha sonra Belok kdyt
topraklarinda Svirskiy Bolgesine girmektedir (Fundukley, Obozreniye Mogil, Valov i Gorodis, Kiev,
1884, 5.30).
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0demekte oldugu bu dénemde, onlarin yegane bagimsiz kabileleler olduklarini kabul
etmek durumunda birakan ilgi ¢ekici durumlari bulabiliriz. Polyanlarin,
Severyanlarin, Radimiglerin ve Viyatiglerin Hazarlar**® tarafindan vergiye baglanmis
olduklar1 yillikta birka¢ kez tekrar edilmekle beraber, Uligler ile Tiverstler’in de
ayn1 seye maruz kalmis olduklarina dair ne bir bahis ne de bir ima mevcuttur.
Kabileler, pek bir diren¢ gostermeden birbiri ardina Kiev’e boyun egerlerken, bir tek
Uligler ve Tiverstler bu duruma kars1 direnmislerdir. Yillikta : “Oleg, Drevliyanlari,
Polyanlari, Radimigleri idaresi altina aldi, Uligler ve Tiverstlerden ise asker aldi****
denilmektedir. Bu kavimlerin Rus knezlerinin seferlerine sadece bir defa, o da tabi
olarak degil de miittefik olarak katilmis olduklarin1 gérmekteyiz. Bu Oleg’in 907

senesindeki seferidir ve burada da sadece Tiverstler yer almgtir**

. Daha sonra, ne
Tiverstlerden ne de Uligclerden herhangi bir bahis yoktur. Ruslarin iliskileri i¢inde
yer almadiklari, kendi kuvvetleri ile diismanlarin akinlarina kars1 savasmak zorunda
kaldiklar agiktir.

Bahsetmis oldugumuz sehirlerin kurulmus olmasi, Kiev’i koruma hedefini
tam olarak saglayamamistir. Once Pegenekler, daha sonra da Kuman-Kipgaklar bu
istihkam hattin1 delmislerdir. Yaroslav, Stugne Nehri boyundaki sinir hattinin Kiev’e
yakinliginin yarattigi aleyhte durumun farkina varmistir. Bunun i¢in Ros Nehri
kiyilarin1 se¢mis ve kuvvetle bu hatt1 ileriye dogru itmistir. 1031 senesinde buralara
esir alinmis olan Lyahlari**® yerlestirmis, 1032 senesinde ise “Ros Nehri boyunda
sehirler kurulmaya baslanmistir” 437,

Yaklagik olarak bu zamanlarda, bozkirin dogusunda yeni bir hareket

baslamistir. Yayik Nehrinin 6tesinden yeni diismanlar, yani Kuman-Kipcaklar

harekete gecmislerdir**®. Bunlar Uzlar sikistirmaya baslamislar, Uzlar da bu baski

Sipat. Let.,s. 10, 11, 13, 14.

“4ipat. Let., s.14. Nikonov yilliginin, Uliglerin Sveneld’e hara¢ vermeleri, Peresegniya kusatmasi,
Uliglerin Ozii’den &teye bir yerlere yerlestirilmeleri konularinda vermis oldugu bilgiler, bir kez olsun
inceleme ve agiklamaya konu edilmemistir. Bundan sadece, az ¢ok giivenilir su hipotez ¢ikabilir,
Nikonov yilliginda bu dénemde biiyiik tarih hatalarina rastlanmaktadir. Bu nedenle biz, verdigi
bilgiler konusunda herhangi bir siipheye mahal vermeyen Ipatyev Yilligma dayanmay: daha uygun
bulmaktay1z.

“Sipat. Let.s.17.

436Lyah= Leh, Polonyal (¢).

“7[pat. Let., 5.105. Bu iki durumun ayn1 sene igerisinde yer almis olmas1 muhtemeldir.

438 Karamzin, Dogu Peceneklerinin 1036 senesinde Kuman-Kipgaklar tarafindan siiriilmiis olduklarini
diistinmektedir. (istoriya Gosud. Ross., SPb., 1833, Smirina Basimevi, C. II., .36, dpt. 105). Bunun
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nedeniyle Idil ve Don nehirleri kiyilarindan batiya dogru akmuslardir. Mevcut
duruma bakildiginda, bu boy da vahsilik ve savascilikta otekinden pek de farkh
degildir. Uzlar, Hazarlarin ittifaki ile Pecenekleri Don kiyilarindan siirdiiklerinde,
barigsever olmalar1i nedeniyle, bir kisminin kendi bolgelerinde, eski yerlesim
yerlerinde kalmalarina firsat tanimislardir**®. Bunlarin komsularina saldirdiklar da
duyulmamigtir. Bu konuda bilgi veren yegane kaynak Mesudi’ye aittir. Onun
anlattigina gore; Hazar Irmagmin iki kolunun birlestigi yerde Hazarlar, genelde kis
mevsiminde buz iizerinden gegerek gelen ve Hazar bdlgelerine akinlar yapan konar-
goger uluslari, 6zellikle de Uzlar1 tutabilmek i¢in, icerisinde devamli bir birligin
bulundugu bir kale insa etmislerdi. Zaman zaman, Hazar kaganinin kendi kalesinin

yardimma kosmak zorunda kaldigi durumlar da olmustur**

. Giigten diisen Hazar
devletinin artik kendisinin eski miittefikleri ile dahi basa ¢ikamadigi asikardir.
Svyatoslav’in seferleri ile giigleri iyice sarsilmistir. Ancak bilebildigimiz kadar ile,
Mesudi’nin vermis oldugu bu bilgi tektir. Bunun disinda X. yiizyilda Uzlarin
Pecenekler ile savastiklarina dair higbir gosterge bulunmamaktadir. Bu onlarin
battya dogru daha ilerilere akmay1 diisiinmediklerini ve idil ile Don nehirleri
bolgesinde sakin bir sekilde bozkir hayatlarini siirdiirdiiklerini kanitlamaktadir. Bu
boyun daha sonraki akibeti de, savascilikta, yagma ve yakip yikma hirs1 konularinda
Pecgenekler ve Kuman-Kipgaklarin yakinina yaklasamadigini gostermektedir. Uz-
Torklar, Bizansta ve Rusyada kendilerine hizlica bir yer edinirler ve kisa siire i¢inde
yar1 yerlesik niifusu teskil eder hale gelirler. Sadece XI. yiizyilda bir defa,
Pegeneklere karsi savasa giristiklerini gormekteyiz. Bu boy Ruslar tarafindan X.

ylizyi1lda taninmaya baslanmig olmali ¢ilinkii 985 senesinde Uzlar1 Aziz Vladimir’in

Idil Bulgarlar1 iizerine yapmus oldugu seferde onun miittefikleri olarak

zamanini kesin olarak tespit etmek miimkiin degildir. Yerinden ¢ikarmanin birdenbire olmadigi agiktir
ve bu siirecin baglangicini daha erken zamanlara gotiirmek gerekmektedir.

#9Constantinus Porphyrogenitus, C. 111, 5.164-166.

440D’Ohsson, Les Peuples du Caucase, s.117 ; Frdhn, Ibn-Foszland’s... s.60; Brun, Pont kanalinin
baslangicinin altinda Hazar nehirlerinin kavustugu yer derken Ker¢ Bogazini kastetmis olmali ki, biz
bunu kabul edilebilir bulmuyoruz. Cernomore, C.II, s.131-132. Bu konuda,Don ve Idil nehirlerinin
birbirlerine yaklastiklart noktayr isaret eden Lambin’in Onerisi bizce daha akla yakindir. “O
Tmutorakanskoy Rusi” J.M.N.P.,1874, No:1. Don ve Idil nehirlerinin birlestigi fikri Bizanslilara da
yabanci degildir. Baer’de yazan Teophanes’in sozlerinden alinti yaparsak: Commentarii Ak.
Scienciar. Imp., Petropol, 1734. C. IX, Geographia Russiae, s.390 : «gig nv (in Maeotidem) gicdyetot
TOTANOG HéYloTOoGare Gmo’ Toh dKeavod KATAPEPOUEVOS 010 TNG TOV TAPUATOV V1§, AeYOUEVOS ATEA,
glg 6vayetar o° Aéydpevog Tavaic motapog... dmo” d¢' g pigewc tod Tavai kdt tob *ATéN avwobev g
npolreyfeioncMarmtidog AMpvng yilopévou tod *ATéN gpyetan 6 Agydpevog Kobipig motapdc...».
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gormekteyiz*!. Iste simdi onlar, Kuman-Kipg¢aklarin baskis1 altinda batiya dogru
stirliklenmektedir. Tork-Uz boylarmin esasini olusturan kisim, 1034 senesinde son
defa Rusya iizerine sefer etmis olan Pegenekleri itmislerdir. Bunlar Kiev sehrini dahi
kusatmiglar, Novgorod’dan gelen Yaroslav, kendi kuvvetleri ve iicretli Vareg*??
askerleri ile sehrin imdadina yetigmistir. Yillik yazarmin sozlerine gore, daha
sonradan Aziz Sofiya Kilisesinin insa edilmis oldugu yerde korkung¢ bir savas
yasanmistir. Pecenekler feci bir yenilgiye ugramislar, pek cogu da Setomli Nehrinde
bogulmustur. Bu Pegeneklerle olan son savas olmustur, ¢linkii yillikta belirtilmis
oldugu tizere, Pecenekler “oldiiriildiiler, kalanlar1 da kactilar ve bugiine kadar halen

kagmaktadirlar™**.

Rusya sinirlar1 civarindaki bozkirda artik tutunamazlardi. Bu
donemde, Uz boylarinin ana Kkiitlesi Rusya sinirlarina dogru hareket etmistir.
Pecenekler de giiney-bat1 istikametine yonelmisler ve Ozii ve Tuna nehirleri
arasindaki bolgeye yerlesmislerdir. Pecenek milletinin kendi i¢cinde bas gosteren bir
i¢ karisikliktan dolay1 Pecenekler aleyhinesonuglanmis olan Pegenekler ile Uzlar
(Torklar) arasindaki savas da burada yasanmistir.

O zamanda Pegenekler, Tirah (Turak) adinda soylu ancak pek savasei
olmayan biri tarafindan yonetilmekteydi. Bu Uzlarin karsisina ¢ikma cesareti
gosteremedigi gibi, Tuna Nehrinini asag kisimlarindaki batakliklara gizlenerek
onlardan saklanmaya calismisti. Bu arada savas da kaginilmazdi. Bu durumda halkin
savunmasini Kegen adinda, Kedranus’un anlatimi ile asil soydan gelmeyen ancak
listlin savas yetenegine sahip biri Ustlendi. Uzlart bir ¢ok defa piiskiirtmesi
soydaglar1 arasinda kendisine derin saygi kazandirdi. Tirah, dogal olarak bundan
hoslanmadi ve kendisi i¢in tehlikeli olan bu sahsiyetten kurtulmaya karar verdi. Bu
maksatla Kegen’in iizerine bir birlik gonderdiyse de, Kegen tam zamaninda Ozii
batakliklarinda saklanarak izini kaybettirdi. Daha sonra da iki Pegenek boyunu kendi
tarafina ¢ekmeyi basardi ve onlarla beraber Tirah’in liderligindeki on bir Pecenek

boyuna karsi a¢ik bir miicadeleye giristi ancak sonunda agir bir yenilgiye ugradi.

#“lipat. Let., 5.56.

#2Vareg:isveg kokenli Viking kavmi. Baltik Denizi’nin dogu kiyilarma yerlesen Varegler, akarsulari
takip ederek Ozii Nehrine ulasip, buradan Karadeniz’e inerek Bizans ile ticaret yapmuslardir. Bu
ticaret yolu civarindaki Slav kabilelerini de egemenlikleri altina almiglardir. ilk Rus hiikiimdar
hanedanini olusturan Rurik de bu Iskandinavya’dan gelmis olan Vareglerdendir ().

“ipat. Let., s.105-106.
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Felaketin ka¢inilmaz oldugunu goren Kegen, Silistre’ye gelerek oradaki kale
kumandanina Bizans tabiyetine ge¢me istegini dile getirmis ve sonra da Istanbul’da

biiyiik bir merasimle kabul edilmistir***

. Alint1 yapilan bu kisim 6nemlidir, ¢linkii
1034 yilindan sonraki, yani yilliklarimizda onlar hakkinda haber yazilmasina son
verildikten sonraki Pecenek milletinin durumuna 1sik tutmaktadir. Buradan,
Pegeneklerin bu dénemde Ozii agzindan Tuna’ya kadar uzanan bozkir1 isgal etmis
olduklarini anlamaktayiz. Uzlarin da ancak bu dénemde Rusyanin sinirlarina dogru
yaklastiklart ve Ozii Nehrinin dogusundaki bozkir1 isgal etmekte olduklari
goriilmektedir. Ilk defa 1055 senesinde, siiphesiz Kuman-Kipgaklarn belirmis
olduklar1 gergcegi ile baglantili olarak, Pereyaslavl Knezliginin bdlgesine
saldirmiglardir. “Bu senede”, yani 1055 senesinde, Uzlarin Pereyaslavl Knezligi

sinirlarindan  piiskiirtiilmesinin hemen ardindan “Bolus*?®, Polovetslerle birlikte

geldi, Vsevolod onunla baris yapti ve Polovetsler yurtlarma geri déndiiler**6.
Bolus’un birliginin sadece bir oncii birligi olmasi1 dolayisiyla olayin bu defa bu
sekilde sonu¢lanmig oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Rusya iizerine basarili bir
saldirida bulunabilmek i¢in biitlin kitleleri ile onun sinirlarina dogru hareket etmeleri
lazim gelmekte olup bunun i¢in de Uzlarin Gliney Rusya bozkirlarindan ¢ikarilmalari
gerekmekteydi. Bununla beraber, Kuman-Kipgaklarm bu dénemde artik idil ve Don
nehirleri havzalarindaki yerlesimlerini saglamlastirmay1 basardiklart agiktir.
Kuman-Kipgaklar tarafindan yerlerinden kovulan Uzlar, artik daha biiyiik bir
giicle Pegenekler ve Rusya iizerine saldirmak zorundalardi. Iste Pegeneklerin Tuna
Nehrine ve onun Otesine dogru yerlesmeleri bu donemde baslamistir. Daha once
gordiigiimiiz, Kedranus’un vermis oldugu bilgiye gore Balkan yarimadasina dnce
20.000 kisi ile Kegen, onun ardindan da 80.000 kisi ile Tirah gelmistir*’. 1060

senesinde, Rus knezlerinin yeniden atlarla ve Ozii iizerinden kayiklarla Uzlar iizerine

sefer etmeleri gerekmistir. Nihai bir yenilgiye maruz kalan bu boy da Pegeneklerin

44 Stritter, Memoriae Popularum, C.III, s.816- 817; Kegen hakkindaki biitiin anlatilanlar
I'ewpyiovtovKedpnvovXovoyicietopradyv, 1839, C.II, s. 582-587. Ayni sekilde bkz. : “Vizantiya i
Pegenegi” V.G Vasilievskiy, J.M.N.P., 1872, No:11 ve 12.

#5Bolus: Kuman basbugu. Codex Cumanicus’a gére ‘yardim, yardim etmek’ anlamma gelmektedir.
Bkz.: L. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlarr” Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, C.3/6, Ankara, 1966-1969,
$.94 (¢).

“S[pat. Let., s. 114.

47 Stritter, Memoriae Popularum, C.I1I; ['ewpyiodtovKedprvovXiovoyiciotoprddy, 1839, C.IL s. 11.
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ardindan giiney-bat1 istikametine dogru atilmistir**®. Bozkirin, Ozii Nehrinden Idil
Nehrine kadar uzanan dogu kismimin tamami Kuman-Kipgaklarin hakimiyetine
gecmistir. Sadece Uz-Torklar’dan kalan ufak bir niifus ile Peceneklerin dnemsiz
miktardaki kalintilari, bir miiddet daha Don’un sag yakasinda hayatlarini
stirdiirmiiglerdir. Artitk Kuman-Kipgaklarin bahsedilen biitiin bolgelerin tek hakimleri
olduklar1 yilliklarda verilen bilgilerden de anlasilmaktadir. 1061 (1063) senesinde
Rusya iizerine bir seferde bulunmuslar ve Vsevolod’u yenilgiye ugratmiglardir. 1068
senesinde Knez Izyaslav, Svyatoslav ve Vsevolod Alta’da feci bir yenilgiye
ugramiglar, 1071 senesinden sonra da artik Rus bdlgelerinin miitemadiyen tahrip

edilmesine baslanmistir**’

. Bu arada Uzlar, 1064 senesinde Tuna Nehri kiyilarinda
belirmis ve sonra da bu nehri asmiglardir. Ancak eski diismanlar1 Pegenekler ve
salgin hastalik, zaten zayif diismiis ve yenilmis bu boya son darbeyi vurup
tilketmistir. Kalanlarin bir kism1 Bizans tabiyetine ge¢cmis, diger kismi ise yeniden
Rusya sinirma yerlesmeye ¢alismistir. Ancak bunlar da 1080 senesinde Monamah**°
tarafindan yenilgiye wugratilinca bagimsizliklarini kaybetmislerve takip eden
zamanlarda Rusya sinirlarinda yerlesik askeri koruma giicii olmuslardir.

Dedelerimiz simdi artik daha tehlikeli ve giiglii bir diismanla bas etmek
zorundalardi. Eger Rusya, Pecenek ve Uzlarin komsulugundan nisbeten daha az zarar
gdérmiis ise, bunu sadece sartlarin olumlu olmasina dayandirmak zorundayiz. Gormiis
oldugumuz iizere, X. ylizyilin sonu, XI. yiizyilin baslarinda Peceneklerle miicadele
biiylik yogunluga ulagmis, knezler takviye edilmis sehirlerden olusan bir hat kurmak
durumunda kalmiglardi. Ancak bu konar-gdgerboyun ardinda, kendilerinin yakin
akrabasi olan Uzlar bulunmaktayd: ve XI. yiizyilin ikinci yarisinda da Kuman-
Kipgaklar harekete ge¢cmislerdir. Bu boylar arasindaki karsilikli miicadele Rusya’ya
siirlarint bir parga basar1 ile muhafaza etme ve yerlesim yerlerini koruma imkani
saglamistir. Pegeneklerin ve Uzlarin ¢ekilmeleri, Kuman-Kipgaklar i¢in karsilarinda
artik bir rakibin kalmamas1 demekti. Simdi Giliney Rusya bozkirlarinin tek hakimleri
onlard1 ve biitiin gii¢clerini tamamen serbest sekilde, ufak knezliklere boliinmiis olan

Rus topraklarini mahvetmek iizere kullanabilirlerdi. Artik Rus koylerinin ve

“Sipat. Let., s.114.
WA g, 5115, 118, 122.
40pat. Let.,s.143; MiyanAtovAttodciatov, ictopie, Bonn., 1853, s.85, 87.
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sehirlerinin yakilmadig bir tek yil bile gegmeyecektir. Sayica iistiin olmalarini ve
Rus simnirlarinin genis bir alana yayilmis olmasini kullanarak, ayni anda farkh
noktalarda ortaya c¢ikiyor ve tehdit altindaki yerlesim yerini korumak {izere
kuvvetlerin toplanmasina imkan vermiyorlardi. Mesela 1092 senesinde, farkli
birlikleri ile ayn1 anda Uday Irmag iizerindeki Priluk’u ele gecirmisler, Ozii Nehri
kiyilarindaki Perevologna ve Pesogen’de ayni akibetten kurtulamamistir®>!. 1096

k452

senesi Mayis ayinda Bonyak™~, Kiev, Kur-Pereyaslavl sehirleri civarin tahrip etmis,

ardindan da Tugorhan, Pereyaslavl Sehrini kusatmigtir*>?,

1172 senesinde Kuman-Kipgaklar Pesocen ve Korsun sehirleri onlerinde
belirmislerdir. Gleb Yurevi¢** Ozii’niin sol tarafinda bulunanlarla baris konusunda
heniliz anlagma saglamisken, Korsun tarafindan gelen Kuman-Kipgaklar hizli bir
sekilde Kiev’e dogru hareket ederek biitiin civarini yagmalamislardir®®. 1184
senesinde Kongak’in**°Pereyaslavl’a saldirdigi zamanda, Kza’da Posemya’ya
saldirmistir. 1187 senesinde Kuman-Kipgaklarin bir boliimii Porosye’yi yagmalarken
diger bir béliimii de Cernigov bdlgesine yayilmistir*>’. Bdylece, bu saldirilart higbir

sekilde dnceden tahmin edebilme imkani1 olmadig1 gibi, ahaliyi bunlardan korumak

i¢in de bir 6nlem alinamiyordu. Bu saldirilarin nasil bir hizla yapildigi, XII. yiizyil

“lLavrentyev Letopis, s.208. Giiniimiizde Priluki, Uday Nehri iizerinde, Poltava bolgesi il
merkezidir; Pesocen - Supoy ve Kovrae irmaklarinin birlestigi yerdeki Pesanoe Kasabasi; Perevologna
-Vorskla Irmaginin Ozii’ye dokiildiigii deltanin {ist boliimiinde bulunan kasaba.

42Bonyak: Kaynaklarda ismi Benek, Maniak olarak da gegen Kuman Basbugu. Yakin silah arkadas:
ve yine bir Kuman Bagbugu olan Tugorkan (Togortak) ile Ruslara kars1 bir ¢ok defa savasmis, 1091
senesinde de Bizans’in miittefiki olarak Peceneklere karsi miicadele etmislerdir. Rus yilliklarinda
bulunan bilgilere dayanarak Tugorkan’m 1028 yili civarinda dogdugu tahmin edilmektedir. 1096
senesinde Pereyaslavl sehrini kusattig1 sirada yardima gelen Rus knezleri birlesik kuvvetleri ile girdigi
savasta oglu ile birlikte Oldiiriilmiistiir. Basbug Bonyak’in ise ne zaman dogdugu bilinmemekle
birlikte, Rus yillilarinda kendisinden en son 1113 senesi olaylarinda bahsedilmekte olup, bu yil
civarinda 61diigii tahmin edilmektedir (¢).

*3[pat. Let., s.161-162.

#34Gleb Yurevig (- 6.1171) : Once Pereyaslavl, daha sonra Kiev Knezi olmustur. Moskova sehrinin
kurucusu kabul edilen Dolgoruki lakaplt Yuri Vladimirovi¢’in ogludur (¢).

4Sipat. Let., s. 379. Korsun- Kiev bolgesinde, Korsunki Caymin Ros Irmagina kavustugu yerde
bulunan kasaba (Pohilevi¢, Skazaniya o Naselennih Mesnostyah Kiev.Gub., Kiev,1864, s.571).

436K ongak: Meshur Kuman Bagbugu. Babasi Atrak (Otrak)’dir. 1170-1203 yillar1 arasinda hiikiim
stirmiistiir. Kiev ve Pereyaslavl {izerine yapmis oldugu seferler nedeniyle Rus yilliklarinda sik sik
bahsi gecmektedir. Ayrica birlikleri ile bazi Rus knezlerine destek olarak knezler arasindaki gii¢
miicadelelerinde de 6nemli rol oynamigtir. Kuman boylarimi bir merkezi gii¢ etrafinda toplamaya
calismigsa da 1170 senesi sonlaria dogru sadece Don bdlgesinde yagsayan Kuman boylarii siyasi ve
askeri bir yonetim altinda toplayabilmistir (¢).

TA.g.e., 5.436,437. 439-440. Pereyaslavl- Trubej Nehri iizerinde, Poltava bdlgesinin il merkezi.
Porosye- Sag tarafindan Ozii Nehrine dékiilen Ros Irmagi boyunda yer alan bdlge. Genel olarak
Porosye konusunda daha sonraki boliime bakiniz.
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Bizansli hatip Ostap Solunski**®tarafindan gayet giizel bir sekilde ifade
edilmistir:’Kuman bir an yakindadir, ama iste yok olmustur bile. Baskini yapar,
aceleyle, dolu elleri ile dizginleri kavrar, ati ayaklariyla mahmuzlayip kirbaci ile
hizlandirir ve ugan bir kusa yetismek istermisgesine riizgar gibi ileri atilir. Siz daha
onu gdremeden, gozden uzaklasip gitmistir bile™*>. Saldirilar1 énleme konusundaki
giicsiizliiklerinin farkinda olan Rus knezleri, sadece tutsaklar1 ve yagma edilmis
mallart geri almaya ¢alismaktaydi. Rus knezleri dogrudan takipte Kuman-Kipcaklari
yakalama konusunda nadiren basarili olabildiklerinden dolayr baska bir yonteme
bagsvurmuslardir. Mesela Kuman-Kipgaklar Sula Irmagi boylarinda mi1 yagma
yapiyor, o zaman en yakin Rus birlikleri diismana hi¢ gériinmeden 1rmag1 bagka bir
noktadan gegmekte, ya da Psyol Irmagina dogru giderek fark ettirmeden onlarin geri
doniis yolunu kesmeye calismaktaydi. Halki korumaya, koyliileri agir tutsakliktan
kurtarmaya yonelik bu care, en ise yarayan yontemdi. Aym sekilde 1172 senesinde
de Kuman-Kipgaklar Kiev civarim  yagmaladiklar1  vakit, Mihalko*®,
Berendi’lerle*'birlikte onlarin 6niinii kesmek lizere Porosye’den hareket etmistir.
Cok geecmeden diismanla karsilagsmislar, onu yenerek ele gegirmis olduklari biitiin
ganimeti geri almiglarlardir. Yine 1174 senesinde Kuman-Kipgaklarin Pereyaslavl’i

yagmaladiklarim haber alan Igor Svyatoslavig*®?, Vorskla rmagmi Ltava’da gegip

438 Ostap Solunski (Eustathius of Thessalonica, 1115 civari- 1195/96) : istanbul’da dogdugu kabul
edilen Bizansh din adamu, tarih¢i ve yazar. Din egitimini tamamladiktan sonra Istanbul’da muhtelif
din gorevliligi makamlarinda bulunmus, 1178 yillari civarinda da Selanik Bagpiskoposu olarak tayin
edilmis ve Oliimiine kadar burada kalmistir. Selanik sehrinin 1185 senesinde Normanlar tarafindan
yagmalanmasini birinci agizdan anlatmasi, nutuklari ve kendisinden 6nceki aragtirmacilarin notlarini
da i¢ine alan Homer tizerindeki yorumu ile iin salmistir (¢).

#9Uspenskiy, Obrazovaniye Ftorovo Bolgarskovo Tsarstva, Odessa, 1879, 5.163- 164.
40Mihalko(Mihail) Yurevig (?- 6.1176) : Kiev Biiyiik Knezi olarak 1157 senesinde &len  Yuri
Dolgoruki’nin ikinci esinden olan en biiyiik oglu. 1160-1173 aras1 Torgesk Knezligi yapmus, 1174 ve
1175-76 yillar1 aras1 Vladimir-Suzdal Biiyiik Knezi olmustur (¢).

41Berendiler:XI. —XIII. Yiizyillar arasi Karadeniz’in kuzeyinde ve Kiev Knezliginin giineyindeki
bozkirlarda yagamig Karakalpaklilar boy birliginde yer alan bir Tiirk boyudur. Uz’larin bir boyu olup
olmadiklar1 konusu agiklia kavusmamistir. Rus knezliklerinde sinir boylarina yerlestirilerek Rus
siirlarinin bekgiligini yapmis ve Rus knezlerinin gerek dahili giic miicadelelerinde gerekse diger
Tiirk boylarina kars1 yapmis olduklar seferlerde Rus askeri birlikleri i¢cinde yer almiglardir. 1239-40
yillarinda Batu Han kumandasindaki Mogol ordularinin Karadeniz’in Kuzeyini ele gegirmelerinden
sonra bir kism1 Macaristan ve Bulgaristan’a siginmis, bir kismu da Altin Orda devleti icerisinde
asimile olmuslardir. Berendiler konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Mualla Uydu Yiicel, “Karadeniz’in
Kuzeyinde bilinmeyen Bir Tiirk Boyu: Berendiler” Tiirkiyat Mecmuasi, C.24/Bahar, 2014, s.163-
188 (¢).

462 fgor Svyatoslavig (1151- 1202) : Knez Svyatoslav Olgovi¢’in oglu ve iinlii Rus Halk destan1 “Igor
Destan1” nin kahramani. 1180-1198 tarihleri arasi Novgorod-Sever Knezi, 1198-1202 tarihleri
arasinda da Cernigov Knezi olarak hiikiim stirmiistiir (¢).
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onlar1 karsilamis ve aldiklar1 tutsaklari salivermek zorunda birakmistir. 1179
senesinde Kongak talihsiz Pereyaslavl bolgesini yine harabeye cevirmisti. Bunu

4

haber alan, Tripolye’de*®® bulunan Svyatoslav Vsevolodovig*®* oradan hizla Sula

irmaginin Otesine hareket ederek, Lukomskiy kasabasinin karsisina gelmis, Kuman-
Kipgaklar kagmislardir®®,

Bu olayda Ruslara, esas olarak pek cok hayvan ve tutsaklarla beraber
herhangi bir savas diizeni olmaksizin yiirliyen diismanlarin hazirliksiz yakalanmalari
yardim etmistir. Bu gibi durumlarda Kuman-Kipgaklar ya yenilmis ve her sey geri
alinmis, ya da son Ornekte goriildiigii lizere zamaninda kagmayi1 basarmislardir.
Uygun bir karsilik verme durumu ise sadece knezin, Kuman-Kipcaklarin yaptiklar
tahribatlar1 tesadiifen dgrenmesi halinde sézkonusu olmaktayd:. Igor Svyatoslavic,
Kobyak*® ve Kongak’in Pereyaslavl knezliginde etrafi kasip kavurduklarini bilerek
birligi ile kendi bolgesinden ayrilip, Vorskla Irmaginin o6tesine gegcmis degildir.
Sadece tesadiifen kesif yaparken yakaladigi Kuman-Kipgaklardan saldir1 haberini
O0grenmesi iizerine harekete gegmistir. 1179 senesinde, Kongak’in saldir1 ve yagma
haberinin Pereyaslavl’dan Svyatoslavl Vsevolodovi¢’e ulagmasina kadar, Kuman-
Kipcak Basbugu biitiin ganimetlerle birlikte coktan kayiplara karigmisti bile. Eger
knezler takibe kalkisirlarsa, o zaman da Kuman-Kipcaklarin hazirlanmak ig¢in
zamanlar1 olmakta, geri donerek peslerinden gelen birligi yenilgiye ugratmaktaydilar.
Mesela 1177 senesinde Porosye’ye saldirmislar ve Berendi’lere ait alti sehri ele
gecirmislerdi. Ruslar bunlara Rostovets’te yetistiler,” ve Polovetsler geri doniip Rus

alayin1 yenerek bir ¢ok Rus boyarimi esir aldilar, knezler ise Rostovets’e kagtilar™4¢7,

463 Tripolye: Kiev’in savunmasinda bir 6n kale vazifesi gérmiis, Kiev yakinlarinda bir sehir ().

464 Svyatoslav Vsevolodovig (1123-1194) : 1140 senesi itibartyle Novgorod, Turov gibi gesitli
yonetim merkezi sehirlerde knezlik yapmus, araliklarla olmak tizere 1174-1194 yillar1 arasinda da
Kiev Biiyiik Knezliginde bulunmustur. Knez Vsevolod Olgavi¢’in en biiyiik ogludur. igor Destan1’nda
bahsi gegen knezlerdendir (¢).

45ipat. Let.s.379-381; 387, 414-415. Ltava- Muhtemelen simdiki Poltava sehri; Lukomskiy
Kasabasi- simdiki Lukomiye, Sula Irmaginin sag yakasinda yer alan Luben ilgesi, Poltava ili.

466 Kobyak (Kopek): 1170- 1180 yillar1 arasinda Rus topraklarina pek gok akinlar yapmis, ayrica Rus
knezleri arasindaki gii¢ kavgalarinda da birlikleri ile yer almis Kuman-Kipgak Basbugu (¢).

*7ipat. Let., 5.408-409. Rostovets, siiphesiz Karakalpaklilara ait sehirler arasinda yer almaktaydi.
1169 senesinde Kotelnitsa’dan gelen Vladimir Mistislavig, Rastovets’in asagilarinda Berendilerle
birlesmisti (367). Eger Kotelnitsa giiniimiiz Jitomirsk ilcesindeki simdiki Kotelna ise (Pogodin, Issled.
Zameg. i Leksii., C. IV, s.171) bu durumda buraya en yakin nokta Rastovets irmag: {izerindeki bir
yer olacaktir. Berendilere ait 6 sehri ele gegirmis olan Kuman-Kipgaklarin, bahsedilen irmak iizerinde
yer alan ve bu irmagin adim tasiyan yedinci sehri almak iizere yola ¢ikmig olduklart agikardir.
Gliniimiizde Rastovets Irmagi iizerinde, yakininda eski mezarlarin muhafaza edilmis oldugu

112



Goriildiigii lizere, Hiristiyan halki tutsakliktan kurtarmak ve dahasi insanlari ani
baskinlardan koruyabilmek nadiren miimkiin olmaktaydi. Saldirilarin esas hedefi
miimkiin oldugu kadar fazla tutsak ele ge¢irmek oldugu gibi, bunlar ayn1 zamanda,
sehir ve koylerin harap edilmesine yonelik daha sonraki girisimleri i¢in kendilerine
miimkiin oldugu kadar fazla yol agmaya da calismaktaydilar. Her yeri bozkirl
atlilarin rahat ve 6zgiirce nefes alabilecekleri genis bir bozkira ¢evirme arzusu her
yerde goriilmekteydi. Iste, Mogol katliaminin ardindan Kuman-Kipgaklarin Tuna’nin
Otesine gegmeleri ile birlikte, kisa siire icerisinde Makedonya’nin mevcut niifusu
nihai olarak bosalmig, burasi bos bir iilke haline gelmistir. Bu yiizden, Kuman-
Kipcaklar tsiistiikleri topragi ¢ekirgelerden beter sekilde harap eden, kanatli siirii

468 son derece haklhidir*®®. Y1l gegmesin ki

olarak adlandirmis olan Nikita Acominatus
Rusya’da bir yer ¢ole donitismemis olsun. 1092 senesinde Kuman-Kipgaklar, Priluk,
Pesogen ve Perevolok sehirlerini ele gegirdiler ve Sula Irmagmin iki tarafinda yer
alan pek ¢ok koyli de atese verdiler. 1093 senesinde Torgesk sehrini atese verdiler.
1095 senesinde sakinlerinin kalmasina miisaade edilmis olan Yurev sehrini de ayn
kadere maruz biraktilar. Kuman-Kipgaklar 1096 senesinde Ustiye*’® sehrini, 1110
senesinde ise Pereyaslavl bolgesinde pek ¢ok koyii yakmislardir. 1138 senesinde
Kursk bolgesini yakmislardir. 1139 senesinde Piryatin sehrini ele gegirmisler,

Pereyaslavl’da pek cok koyii, Borisogleb manastir1 ve Aziz Sava manastirlarini

yakmuglardir. Daha 6nce de bahsetmis oldugumuz iizere, 1177 senesinde Kuman-

mezarligin ve irmak kiyisindaki setlerin bulundugu Belilovka kasabasi yer almaktadir. Irmaga dogru
olan inigte tag bir bina giiniimiize kadar gelmistir. Tas ve tuglalar arasindaki kalin harg tabakasi ve
tuglalarin sekli, Kiev biiyiik knezlerinin eski tag binalarini hatirlatmaktadir. Anlatilanlara gore burada,
Mogol istilasina kadar mevcudiyetini siirdiiren, biiyiik bir sehir bulunmaktaydi. (Pohilevi¢, Skazaniya
o Naselennih Mestnostyah Kievskoy Gubernii, s.255-256). Yilliklardaki veriler de bizim
diisiindiiklerimize ters diismemektedir. Iki yillik bilgisini daha &nce vermistik, iigiinciisii de 1071
senesi altinda su sekilde verilmektedir:”Polovetsler Rostovets ve Neyatin civarinda savastilar”. (ipat.
Let.s.122). Bize kalirsa Belilovka’nin konumu bahsedilen kosullara tamamen uymaktadir: Rastovets
Irmagi lizerinde yer almaktadir, Kotelna’dan fazla uzak degildir ve Karakalpaklilarin yerlesim bolgesi
igerisindedir.

468 Nikita Akominatos: Niketas Honiates, ya da Nicetas Choniates, bazen Acominatos diye de
bahsedilir.1155 civarinda dogmus, 1215 ya da 1216 senesinde 6lmiistiir. Bizansl tarihgi, din adami ve
yazar.Gliniimiizdeki Denizli, Honaz kasabasi yakinlarindaki Chonae sehrinde dogmus, daha sonra
Istanbul’a gelerek burada egitim almistir. 1118-1207 tarihleri arasindaki Dogu Roma Imparatorlugu
tarihini anlattigi 21 ciltlik eseri mevcuttur. 1204 tarihinde Istanbul’un Hagli Latin ordular tarafindan
isgal edilmesini anlattig1 bolimler eserinin en 6nemli kisimlarini tegkil etmektedir (¢).

49 émpyiov 1ol > AkponoAitov tod Aoyocétov Xpoviyly Zvyypaen, Bonn, 1837, 5.58-59; Uspenskiy,
Obrazovaniye Ftorovo Bolgarskovo Tsarstva, s.170- 171.

470Ustiye sehri, tahmin edilecegi iizere, Trubej Irmaginin Ozii Nehrine kavustugu yerde kurulmustur.
(Pogodin, Issled. Zamec. i Leksii, C. IV, 5.267).
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Kipgaklar Ros Irmagi iizerinde kurulu alti1 Berendi sehrini ele gegirmislerdir. 1185
yilinda Putivl’in kdylerini ve bu sehrin kalesini dahi yakip yikmiglardir. Pereyaslavl
bolgesinde ise Sula Irmag1 boyundaki biitiin kdyleri ve sehirleri ele gegirmislerdir®’!.
Rusya’nin kilictan gegirilmek ya da tutsak alinip gotiirilmek suretiyle ugramis
oldugu niifus zayiatini, su veriler géstermektedir: 1093 senesinde Torgesk sehrini ele
geciren Kuman-Kipgaklar, burada yasayan halki paylagmislar ve kendi yurtlarina alip
gotiirmiislerdir. Bu ele gecirmeyi Cernigov’lu Oleg su sekilde anlatir: “Pek ¢ok
Hiristiyan o6ldirtilmiistii, digerleri tutsak edilmis, farkli yerlere dagitilmislardi”. 1139
senesinde, bozkirli konar-ggerler Kursk bolgesinde de pek ¢ok tutsak ele gecirip
gbtiirmiislerdir. Yine 1171 yilinda, hangi bolgeden ele gegirdikleri belli olmayan pek
cok niifusu tutsak edip gotiirmiislerdir. 1172 senesinde Kuman-Kipgaklar yine Kiev
yakinlarinda “sayisiz kdy ele gecirmisler, buralardaki insanlar1, erkekleri , kadinlari,
atlar1, diger hayvanlari, koyunlari, Polovets topraklarina siiriip gotiirmiiglerdir”. 1173
senesinde de ayni sey meydana gelmistir. “Giinahlarimizdan dolay1 Pereyaslavl’a
gelmis olan Kongak, 1179 senesinde koyliilere pek ¢ok zarar vermistir, bazilarim
tutsak almis, bazilarin1 6ldiirmiis, 6ldiiriilenlerin ¢ogu da kii¢iik ¢cocuklardir”. 1210
senesinde Kuman-Kipcaklar tekrar Pereyaslavl bolgesinden pek cok tutsak ele
gecirip, gotiirmiislerdir*’2,

Bu saldirilar konusunda mevcut daha fazla sayida kalan bilgiyi siralamak ¢ok
yorucu ve sikici olacagl i¢in, buraya sadece dnemli olanlarimi almaktayiz. Bizim
hesabimiza gore, 1061 ve 1210 yillar1 arasindaki donemde, knezlerin ¢agrisi
olmaksizin, bagimsiz olarak Kuman-Kipcaklarin kendileri tarafindan gergeklestirmis
olduklar1 saldir1 sayist 46’dir. Bunun igerisinde, Pereyaslavl Knezliginel9,
Prosye’ye 12, Kiev bolgesine 4, Seversk bolgesine 7, ve Ryazan’a 4 sefer olmak
lizere yapilmis olan saldirilar yer almaktadir. Ancak, Kuman-Kipgaklarin bu
bagimsiz akinlar1 yaninda, Rus topraklarina su ya da bu knezin cagris1 {izerine

yapmis olduklar1 ve bunlardan daha az tahribata yol agmadiklar1 seferlerinin de

oldugu unutulmamalidir. Ayrica yilliklarda sadece onemli akinlardan bahsedildigi,

47lipat. Let., s.150, 157, 160, 161, 188, 403, 437 ; Nikonov. Let., 1767 basimu, II, s. 74, 80. ;
Vqskres. Let., C. 1, s.99.
42Ipat. Let., s.157, 380, 383, 415; Nikonov. Let., C. 11, 5.209; Voskres. Let.C. 1, s. 117.
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ufak Kuman-Kipgak c¢apulcu gruplarinin yapmis olduklari saldir1 ve yagmalarin
s6zkonusu edilmedigi hatta bilinmedigi de asikardur.

Sehir ve koylerin yakildigi, niifusun tutsak edilip gotiiriildiigii durumlardan
bahsetmistik. Simdi, ilk akinlar1 yasamis, halkin maruz kaldigi felaketlere bizzat
taniklik etmis birisi bunlar1 bize anlatacak. Gozlerimizin 6niine koymus oldugu tablo
korkung felaketlerle doludur. “lilkemize biiyiik ac1 verdiler, kdylerimiz, sehirlerimiz
bosaldi, biz diismanlarimzin &niisira kagtik”. “Ismaililerin®”® seytan gibi ogullari
koyleri, samanliklart yaktilar, pek ¢ok kiliseyi atese verdiler....bazilarini tutsak alip

474 ac1 oliime

gotiirdiiler, bazilarim1 kesip oldiirdiiler, bazis1 da verildikleri yerlerde
ugradilar, bazilar1 Oldiirtilenleri gorerek titrediler, bazilar1 agliktan bazilar
susuzluktan oldiiler... kimisi baglanip tekmelenerek sogukta birakildi, yaralilar
da...kisin eziyet, kara kista aclik, felaketten solmus ylizler, kararmis viicutlar;
bilinmedik bir iilkede, 6fkeli bir dil, yirtik giysiler i¢inde, dikenlerin yirttig1 ¢iplak
ayaklar. Goz yaslar1 i¢inde birbirlerine sorup konusurlar “ ben su sehirdenim” digeri
de “ ben de su koyden”; boyle gdzyaslari icinde birbirlerine sorarlar, hangi soydan
olduklarini anlatirlar... “glinah isledik, simdi cezasini goriiyoruz, nasil giinah
islediysek simdi de acisini ¢ekiyoruz: sehirler bosaldi, kirlara ¢ikip, eskiden atlarin,
okiizlerin, koyunlarin otladiklar1 otlaklara simdi bakalim, hepsi bos, eskinin misir
tarlalar1 simdi vahsi hayvanlarin yeri olmug™*’>.

Bu saldirilarin hangi 6zelligi, bu basit ve en derin hislerle dolu, halkin
felaketini tasvir eden resmin yaninda durabilir. Tutsak edilmis olan bu biiyiik
Hiristiyan niifusu, ya Kuman-Kipgaklarin ¢adirlarinda kolelere doniistiiriilmiis ya da

ticari bir mal gibi gilineyin ya da dogunun muhtelif iilkelerine gonderilmistir. X.

yiizy1l tarih yazarlarindan Ibn Havkal da, Curcaniye sehrinde, Slav kolelerin de

431smaililer: Rus yilliklarinda Tiirk kavimlerinin nesli ismaililere dayandirilmaktadir. Rivayete gore
Hz.Ibrahim’in hanim Sare’nin Hacer isimli bir cariyesi vardir. Onu kocas1 Hz. Ibrahim’e verir ve bu
cariyeden Hz. Ibrahim’in ismail adindaki oglu diinyaya gelir. Ismail’in ¢6lden cikarak gelen 12 oglu
vardir. Torkmenler, Pegenekler, Uzlar, Kuman-Kipgaklar Ismail’in bu ogullarindan gelmektedir (¢).
474 Burada Aziz Evstrati’ye bir atif yok mudur?

(Aziz Evstratiy; Kuman Basbugu Bonyak’in 1096 senesinde Kiev’e gerceklestirdigi saldirida Kiev
Pecerskiy manastirinda ele gecirilen rahiptir. Tutsak alinip Kherson sehrinde Yahudi bir tiiccara
satilmigtir. Burada dininden dénmesi i¢in ag-susuz birakilmis, 14 giin bu sekilde yasamisg, ancak daha
sonra ¢carmtha gerilerek oldirilmiistiir ().

“Sipat. Let., s.155, 156, 157.
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icerisinde yer aldig1 bir canli mal pazar1 oldugunu anlatmaktadir®’s.

Ruslarin kendi
iilkelerini ebediyyen terk ederken ge¢mis olduklar1 bu yol, bozkirda Kuman-
Kipgaklarin egemenliginin kuruldugu zamanlarda da degismemistir. Tiirkistan
pazarlarina Rus kolelerin tedariki bu yoldan saglanmistir.

Diger bir yol da, benzer mallarin ticaretinin yapildigi, ana merkezlerinin
Sudak ve Korsun sehirlerinin sayilabilecegi Kirim’a gitmekteydi. Korsun sehrinde
kolelerin satin alinmasi isiyle Yahudilerin ugrasmakta olduguna dair elimizde bilgi
mevcuttur’’’. Ancak bu kéleler satilmalarindan 6nce, Rus tarafindan kendileri igin
fidye o©Odenmesini bekleyerek belli bir slire Kuman-Kipcaklarin cadirlarinda
kalmaktaydi. Bununla ilgili, sadece bir adet tesadufi bir durumu, savas alaninda fidye
odenmesi olaymi bilmekteyiz. 1154 senesinde, izyaslav Davidovig*’®, Rostislav ve
Mstislav’in - Cernigov Onlerinde kagmalarindan sonra, onlarin drujinalarindan
Kuman-Kipgaklarin eline diismiis olan bir ¢oklarin1 bu sekilde kurtarmistir.
Genellikle aranilan kisinin akrabalari, Kuman-Kipcak gruplar1 arasinda kendi
yakinlarim1 arayip bulmak durumunda kalmaktaydi. Kolelerin satin alinarak
Ozgiirliklerine kavusturulmalari hayirl bir is sayildigindan, bazen biri ¢ikip Kuman-
Kipcaklarin cadirlar1 arasina gelerek, hemsehrilerini agir kolelik sartlarindan
kurtarmaktaydi. Boyle bir yiiksek goniiliiliikk 6rnegini, siradan bir hayirsever kisinin
daha sonra kendi akrabalari tarafindan satin alindig1 ya da bir Rus birligi tarafindan
kurtarildig1 sanilan rahip Nikon’u satmn alip kurtarmasinda gdrmekteyiz'’’. Fidye
bedeli, tutsak aliman kisinin Rusya’daki toplumsal durumu esas alinarak
belirlenmekteydi. Yillikta anlatildigi lizere, Pereyaslavl civarinda ele gegirilmis olan
Svarna adinda biri icin Kuman-Kipcaklar “cok fazla fidye almiglardir*3°. Tabiidir ki,
daha soylu ve zengin olan kisiler Kuman-Kipgaklarin ¢adirlarinda daha uzun siire

tutulmakta; kendileri i¢in yakin bir zamanda fidye 6denmesi beklenmeyen ya da ufak

476 D’ohsson, Les Peuples du Caucase, 5.148.

477 «“Vpiski iz Ibn — el- Atira”, s.660, Zapiski Akademii Nauk I ve II kisim, 1854, C. II;Kievo-
Pecerskiy Paterik, Cev. M.Viktorov, Kiev, 1870, .33, 36.

478 jzyaslav Davidovig (...- 6.1161) : Cernigov Knezi David Svyatoslavi¢’in ogludur. Cernigov ve
Kiev knezliklerinde bulunmustur. Knezler arasi gii¢ savaslarinda dmriinii gegirmis ve yine boyle bir
savasta, Kiev’i ele gecirdiginde Belgorod sehrine kacip siginmig olan Knez Rostislav’i ele gegirmek
iizere sehri kusattigi sirada yardima gelen kuvvetlerle yapilan savasta almis oldugu oliimciil yara
sonucu hayatini kaybetmistir (¢).

4PKievo-Pecerskiy Paterik, s.35-36.

40ipat. Let.s.361.
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bir meblag beklenen kisiler ise pazarlara gonderilip, yeryiiziiniin muhtelif koselerine,
giineye ve doguya, hatta belki de batiya dagitilmaktaydi. Yilliktan daha 6nce alinti
yapmis oldugumuz, perisanligin tarif edildigi anlatimda, tutsaklarin maruz kaldigi
agir kosullart gérmiistiik. Tutsaklarin pek ¢cogu, konar-gogerlerin ardindan zincirlerle
bagli devamli hareket halinde olmaya dayanamayip, susuzluktan, sicaklardan ya da
soguktan biliylikk miktarlarda Olmekteydi. Mesela Kuman-Kipgaklar tarafindan
Kiev’de ele gecirilmis olan elli tutsaktan, on giin icerisinde sadece kesis Evstratiy

hayatta kalmigtir*s!

. Ancak sunu da sOylememiz lazimdir ki, ellerine diistiiklerinde
maruz kaldiklart muameleye ragmen Ruslar, diigmanlarina hi¢ boyun egmemislerdir.
Fidye oOdenmesi ihtimali olanlarin bile zincirli olarak tutulduklari, Kuman-
Kipgaklarin eline tutsak diigsmiis olanlarin anlattiklarindan goriilmektedir. Kdleler
altin karsiligr alinip satilmakta oldugundan, Ruslarin da kendi soydaslarini yine bu
0deme sekliyle kurtarmis olduklar1 zannedilmektedir. Ancak Kuman-Kipgaklar kendi
soydaslarinin fidyeleri i¢in, Rusyada degeri olan mallar; at ya da diger bir hayvan

82 Ote yandan, Kuman-Kipgaklarin yurtlarma saldiran Rus

siiriisii getirmekteydiler*
birliklerinin tutsak edilmis olan soydaslarin1 kurtardiklar1 da, pek sik
kasilasilmamakla birlikte, olmustur. 1151 senesinde Mstislav izyaslavig¢ tarafindan
Ugol ve Samara’da ve 1170 senesinde knezlerin Kuman-Kipgaklara karsi ¢ikmis
olduklar1 biiyiik seferde de neredeyse yine ayni yerde Hiristiyanlarin 6zgtirliiklerine
kavusturulmus olduklarm1 biliyoruz. Ruslarin, Kuman-Kip¢ak bozkirlarinin
derinliklerine dogru ¢iktiklari her sefer esnasinda ayn1 seylerin yasandigini farzetmek
miimkiindiir. Ancak bedel Odenerek kurtarilanlar ve Rus birlikleri tarafindan
tesadiifen kurtarilanlarin sayisi, kole olarak satilanlarin sayisi ile karsilagtirildiginda
denizde bir damla gibi kalmaktadir.Yani halkin ugramis oldugu felaket hic
hafifletilememistir.

Kuman-Kipgak akinlarinin bolgelere gore dagilimini gosteren sayisal bilgileri
daha once vermistik. Sayilardaki farklilik, esas olarak bdlgenin cografi konumundan

kaynaklanmakla beraber, kanaatimize gore burada diger bir neden daha

bulunmaktadir. Haritaya bir goz attigimizda gorecegimiz iizere, Pereyaslavl Knezligi

®IKievo-Pecerskiy Paterik, S.33.
482 Aristov, Hrestomatiya po Rus. Istorii, Varsava, 1870, s.1278-1279 ve 1282; Kievo-Pegerskiy
Paterik, s.33, 36.
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sinirinin biiyiik bir kismi1 bozkira bitisik vaziyettedir. Kiev bdlgesi ise gliney-
dogusundan Pereyaslavl ili, giineyinden ise Kara-Kalpaklilarin askeri yerlesimleri
tarafindan ¢evrelenmistir. Seversk bolgesi topraklarimin sinirlart genis bir alana
yayillmis olmakla birlikte, Cernigov ili sinirlar1 gliney tarfindan tamamen koruma
altinda olup, dogu tarafindan ise Novgorod-Severskiy knezligi tarafindan tahkim
edilmisti. Kuman-Kipgaklarin bozkirda yerlesmelerinden, 1224 senesine kadar gegcen
biitiin zamanda, onlar (Cernigov) tizerine sadece ¢ bagimsiz saldirinin
gerceklestirilmis  oldugunu gormekteyiz. Bunlardan birincisi 1068 senesinde
knezlerin Alta Irmag1 savasinda ugradiklar1 korkun¢ yenilgiden sonra Kuman-
Kipgaklarm Snov Irmagma kadar ilerlemis olduklari akindir. Ikincisi Vladimir
Monamah’in Cernigov knezligi (1078- 1094 yillar1 arasi) esnasinda bozkirlilarin
Starodubsk ve Novgorodseversk bdlgelerini yakip yikmis olduklari akindir.

Ucgiinciisii de 1187 senesinde yer almustir*®3

. Bagimsiz knezlikler doneminde
Cernigov ilinin ugradig: tahribat, diger knezliklerin ugradiklar1 zarardan daha az
olmamuistir, ancak bunun asil nedeni knezler arasi i¢ savaglardir. Konar-gocerler sik
stk Cernigov’un kah su kah bu knezi tarafindan ¢agrilmislar, Svyatoslavigler ise isi,
kendi bolgelerinde niifusun neredeyse tamamen yok olmasina kadar getirmislerdir.
Daha 1159 senesinde Svyatoslav Olgovig; Lubeg, Morovsk, Ogros ve Vsevoloj
sehirlerinin bosalmis oldugundan sikayet etmektedir®®*. Ancak bir kere daha tekrar
edelim, bu durumun nedeni Kuman-Kipgak akinlar1 degildir. Cernigovsin bolgesine
bu akinlar hemen hemen hi¢ gelmemistir. Konar-gdcerlerin darbelerine, giiney
sinirlart Kuman-Kipgak yerlesim yerleri yoniine bakan Novgorod-Severskiy knezligi
dayanmak durumunda kalmistir. Ayni sekilde Ryazan knezligi de, Rusya’nin giiney
ve glineydogu sinirlar1 bolgesinin giivenliginde istihkam gdrevi gormiistiir. Bunlara
ragmen, her iki bolgeye de nisbeten az sayida akinlarin yapilmis oldugunu
gormekteyiz. Bu, Rus topraklarinin farkli bolgelerininkonar-gogerlerle olan iliskileri
ve savunma yontemleri ile aciklanmaktadir. Kuman-Kipcaklara karsi yiiriitiilen
miicadelede biitlin knezlerin birlestigi toplu hareket, sadece bozkirin derinliklerine

yapilan ve her zaman olmayan biiyiik seferler durumunda ortaya ¢ikmistir ve bunlara

da knezlerin tamaminin katilimi s6zkonusu olmamuistir. Kendi sinirlarinin, halkinin

*ipat. Let., s.121, 439-440; Lavr. Let., 5.239. ( Pougenie Monamaxa).
“4Ipat. Let., s.343.
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korunmasi1 her bolgenin kendi kuvvetlerine ve knezlerinin giiciine kalmaktaydi.
Simdi biraz da Rus topraklarinin muhtelif yerlerindeki bolgelerde her bolgenin kendi
savunmasi i¢in kullandig1 yontemler ve konar-gdgerlerle olan iligkileri konusundan
bahsetmek istiyoruz.

Stihpesiz yerlesik niifusun konar-gdcer diismana karsi yaptigi savunmanin
basarili ya da basarisiz olmasinda, yasanilan yerin cografi konum ve karakteri 6nemli
bir etki gostermektedir. Bu nedenle oncelikle Pereyaslavl Knezliginden doguya
dogru uzanan bdlgenin cografyasi hakkinda kisa bir 6zet vermeye c¢aligalim.

Ryazan bolgesinden doguya dogru, Kuman-Kipgaklarin akinlarini onlemis
olan Mordovskiy ormanlari uzanmaktadir*®>. Yine bu knezligin smirlarinda, daha
sonra tedrici olarak giliney-doguya dogru yonelen Don Nehri baglamakta, bu nehir
Don Kozaklariin topraklarinda iki kor kdse olusturduktan sonra giiney-batiya
yonelmektedir. Bizim i¢in 6nemli olan bu nehrin, sol tarafindan Voronej ve Hopyor
irmaklarini aldig1 zamandaki orta akintisidir. Akis yonleri agisindan bizim i¢in ilging
ozellikler tastyan kollara sahip olan Severskiy Done¢ Irmagi da sag tarafindan Don
Nehrine katilmaktadir. Done¢ Irmagi sol tarafindan, akis yonii neredeyse tamamen
kuzeyden giineye bir dogru olusturan Oskol Irmagini almaktadir. Oskol Irmag ile
Don Nehri arasinda, genis bir yol gibi olan, glineyde son derece genis, ortasinda
keskin bir sekilde daralan ve kuzey yoniinde tekrar genisleyen bir alan mevcuttur.
Bistraya Sosna Irmag1 bu yolu neredeyse tam enine olmak iizere ayirmaktadir**®. Bu
arada sunu da belirmek gerekir ki, bu yolun her iki tarafinda da, 6zellikle Voronej
Irmag1 ile Don Nehri arasinda ve Oskol Irmagi ile Done¢ Irmagi arasindaki
bolgelerde, yogun bir orman ortiisii mevcuttur®®”.Bu nehir sag tarafindan, Kursk
ilinden ¢ikarak Once giliney-doguya dogru yonelen ve sonra Cuguyev sehrinin 10
verst*®® kadar asagisinda Done¢ Nehrine kavusan, Udi Irmagini almaktadir. Daha
asagilarda, Zmiyev sehri yakinlarinda, yukar1 kisimlarinda, Poltava’nin biraz
asagilarinda kavusacak oldugu Vorskla Nehrine dogru yonelen Kolomak Irmaginin

yukart kisimlarina yaklagan, Moj Irmagi Done¢ Nehrine dokiilmektedir. Gegtigimiz

485 {lovayskiy, Istoriya Ryazanskovo Knyajectva, Moskva, 1859, s.109.

486 Bkz.: Haritalar, Subert; [lovayskiy, Istoriya Ryazanskovo Knyajectva; Spiski Naselennih mest,
Voronej Gubernii.

487 Bkz.: Boliim L.

488Verst: Rusya’da eskiden kullanilan bir uzunluk 6lgiisii birimi. 1 verst= 1.06 km (g).
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yluzyilda Moj Irmagi kiyilarinin ormanlarla dolu oldugunu goérmiistiik. “Kniga
Bolsova Certeja”kitabina gore, Moj ve Kolomak irmaklar1 ortak havzasi ormanlar ve
batakliklarla kapliydi. Bu surette, bu iki irmagin birlesmesi ile dogal bir savunma
hatt1 ortaya ¢ikmis olmaktaydi. Ancak Seversk Knezliginde bu 6zellikleri tagiyan ii¢
tane daha hat gostermek miimkiindiir. Bunlardan en gilineydeki, akinti yoni
neredeyse tam olarak dogudan batiya dogru olan Merla Irmagi’dir. Bu Vorskla
Irmagma dokiilmektedir. Bundan sonraki hatti, baslangici Kursk iline uzanan
Vorskla Irmaginin kendisi olusturmaktadir. En kuzeydeki iiglinclisii de Psyol
Irmagidir. Bolgenin bu 6zelligi Seversk Knezliginin giivenligine az ¢ok katkida
bulunmustur. Ancak mevcut verilere dayanarak, ki bunlar ¢ok ¢ok azdir, Seversk
Knezlerinin bolgelerini korumakta bu dogal setlerden faydalanmis olduklarini
sOylemek miimkiindiir.

Burada gereklilik, bizi halen tartismali bir soru olan eski yerlesim yerleri
konusuna temas etmeye mecbur etmektedir. Simdi burada, eski Rusyada bu yerlesim
yerlerine kimlerin sahip olduklar1 konusuna iligkin biitiin teorileri anlatmay1 gerekli
bulmuyoruz. Sadece su duruma da dikkat etmemiz gerekir ki, tarafimizdan bilinen
biitliin bilim adamlari, bunlarin konar-gdgerlerin degil de yerlesik hayat siirenlerin
kalintilar1 olduklarini kabul etmektedir. Zaten su ana kadar Kuman-Kipgaklarin eline
gecen ve harap edilen kdylerin, sehirlerin Orneklerini gormiistiik. Bu konudan
bahseden sadece bizim yilliklarimiz degildir, Bizans kaynaklarinda da bunlar
anlatilmaktadir. Bir 6rnek dahi yoktur ki bize konar-gdgerlerin sehirdeki hayatlarini
gostersin. Biiylik c¢apta hayvan yetistirilmesine bagli olan hayat tarzi bizatihi,
yerlesik hayat siirdiiriilmesine engel olmaktaydi. Konar-gocerleri her zaman yurtlari
ile birlikte devamli bir hareket halinde gérmekteyiz. Bir bozkirlinin, bozkirdaki
Ozglr hayatindan ayrilabilmesi, biiyiik zorluklarla ve yavas yavag aligkanliklarini
kaybetmeye baglayabilmesi, ancak yerlesik hayat siiren bir toplulugun arasina
diiserek onlarla c¢ok siki baglantilar kurmasit ile miimkiindii. Biraz sonra
bahsedecegimiz, Kara Kalpaklilarin Porosya’daki yerlesim yerlerindeki hayat tarzi
sOylediklerimize en iyi kaniti olusturmaktadir. “Polovetsler, der Aristov; sehir

kurucular1 degildir ve diger milletlerin biraktiklar1 sehirleri isgal ettiklerinde de
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onlar1 tahkim edip savunmalarin1 yapamazlar”*®. Burada daha fazlasin1 séylememiz
gerekiyor, soyle ki; Kuman-Kipgaklar bu sehir ya da yerlesim yerlerini hi¢gbir zaman
devamli buralarda yasamak iizere isgal etmemisler, sadece savunma igin gegici
olarak bulunmuslardir. Aristov’un*, bilinen yerlerdeki yerlesim yerlerinin konar-
gocerlerin buralara gelmelerinden daha once mevcut olduklar1 fikri 6nemlidir.
Yerlesim yerlerinin, yerlesik niifuslara ait olduklar1 konusunda kimsenin siiphesi

olmadigi hususunu bir kez daha tekrar edelim. Khodakovskiy’in*!

, yerlesim
yerlerinin dinl 6nemleri konusundaki teorisi de yine ayni sekilde giinlimiizde dikkate
alinamaz. Eski yerlesim yerlerinden, bilinen ve tanimlanmis olanlarinin adedi bugiin

biiyiik sayilara ulasmaktadir®®?

. Yapilis tarzlarindan ve biiyiikliiklerinden, savunma
noktalar1 olarak O6nem tasimis olduklar1 acgik¢ca goriilmektedir. Bunlar bazen,
Khodakovskiy’in onlara vermek istedigi rolii yerine getirmis olmalar1 halinde
kendileri i¢in tamamen gereksiz olmasi lazim gelen, iki ya da ii¢ sirali toprak
rampalar ile ¢evrelenmislerdir. Bizim diisiincemize gore burada artik problem, eski
yerlesim yerleri ile daha sonrakileri birbirinden ayiran farkliliklarin belirlenmesine
gelip dayanmaktadir. Ancak burada da karsimiza neredeyse asilamaz zorluklar
ctkmaktadir. Siiphesiz eski yiizyillarin topraktan yapilma savunma diizenleri, daha
sonradan gelen yerlesimcilerin bunlar1 mesela yeni silahlarin gereklerine gore ya da
yeni diigsmanin taktiklerine gore, yeni sartlarin gereklerine uygun hale getirmeleri ile
onlarin savunmalarina da hizmet etmistir. Simdi, goriintlisii itibartyle daha gec

donemlere atfedilebilecek bir eski yerlesim yeri kalintis1 ile karsilasildiginda,

arkeolog yine de bunu kesin olarak bir tarihe koyamaz ¢iinkii her zaman i¢in daha

489 Aristov, “O Zemle Polovetskoy”, 5.220, izvestiya Istoriko-Filol. Instituta v Nejine, 1877.

40 Aristov,Nikolay Aleksandrovig (1847- 1903 ya da 1910): Rus tarihgi, dogu bilimcisi ve etnograf.
Kazan Universitesinde hukuk egitimi aldiktan sonra muhtelif memurluklarda bulunmustur. 1868
senesinde Carlik yonetiminin yeni kurdugu Tiirkistan Genel Valiligi nezdindeki Yedisu bdlgesi
memurluguna atanmistir. Bu gorevi esnasinda bolgedeki Tiirk boylari, bunlarin kdkenleri konusunda
arasgtirmalarda bulunmus ve bu konularda makaleler yazmistir. 1882 senesinde emekli olup
St.Petersburg’a yerlesmesinden sonra da Tiirkistan’daki gdrevi esnasinda toplamis oldugu belge ve
bilgilere dayanarak Tiirk boylar1 konusunda kaynak kabul edilen pek ¢ok makale ve eser yazmustir (¢).
1 Zorian Dolenga-Khodakovskiy, (Zorian Dolega Chodakowski 1784-1825) : Belarusya’da Polonya
kokenli bir ailede diinyaya gelen, Slavist, arkeolog, folklorist, etnograf ve diyalekt diller uzmani. Slav
folkloru konusunda genis derlemeler yapmustir. Tlk defa eski yerlesim yerlerinin toponimilerinin (yer
adlariin anlam ve kokenleri) tarih aragtirmalarinda kullanilmasini saglamistir (¢).

492 Bkz.: Samokvasov, Drevnie Goroda Rossii, SPb., 1873; Morozov, “O Gorodisah” Ottisk iz
Khark. Gub. Ved.; Passek, “Kuragam i gorodisa Khark., Valkov. , Poltav. Uyezdov” Rus.Istor.
Sbornik, 1838, C. 3., K. 2; Filaret, Istor.- Statist. Opisaniye Kharkov Eparhii, Moskva, 1858;
Sreznevskiy, “O Gorodisah v Zemlyah Slavyanskih”, Zapiski Odes. Obs.ist. i Drev., 1848, C.II.
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eski olanin tarzi iizerine sonraki donemlerde yeni yapilanmalarin olduguna
hiikmetmek  mimkiindiir. Ayrica zamanin da bizzat yikict bir etkisi oldugu
malumdur. Ona su ya da bu formu vermek suretiyle eski yerlesim yerinin
goriintiisiinii degistirmektedir. Ozelliklerine gore daha eski déneme ait bir yerlesim
yeri, farkli kosullar nedeniyle, kendi goriintiisiinii degistirmis olup, gercekte daha
sonraki donemlere ait yapilar tastyabilir. Su zamana kadar bu soruna iliskin olarak
ortaya saglam hicbir sey konulamamistir ve herhangi olumlu bir ¢6ziim bulunmasi
ihtimali de ¢ok zayif goriinmektedir. Bu durumda, tarihi-cografya ozelliklerini
tasityan her tiirlii aragtirmalarda eskiye ait bu antlardan faydalanmaktan
vazgegmemiz mi lazimdir? Bir karara ulasilamama durumu geneli ig¢in
s6zkonusudur. Miinferit olarak ele alinan belirli bir eski yerlesim yeri ya da bir grup
olusturulanlarla ilgili olarak, arkeoloji ve tarih bilimlerinin yardimi ile bunlar
herhangi bir ¢aga ait olarak tarihleyecek dyle ya da boyle bir karara ulasma hakkimiz
mevcuttur. Tarih¢i, eger mevcut ise, eski sehirin bulundugu yere iliskin arkeolojik
buluntulart ve kaynak mahiyetindeki belgeleri dikkate almak mecburiyetindedir ve
bir kez onlarin taniklig1 ve oradaki toprak savunma hatlari mevcudiyeti gercegi ile
arada bir bag kuruluyor ise bu durumda arastirmaci cesaretle, bu yerlesim yerini,
ufak bir yanilma pay1 ile ulusun tarihindeki belli doneme yerlestirebilir.
Samokvasov*”* eski Rusyadaki sehirler konusundaki makalesinde, bunlarm,
Mogol istilasina kadar olan donemdeki tarihimizde sayilarinin yilliklarda
ogrendiklerimizden ¢ok daha fazla oldugunu, yillikta sehirlerin adlar1 gosterilmeden
sadece bilgi verilmesi seklinde olaylarin yazildigim1 kanit gostererek belirtmistir.
Yillikta olay mesela su sekilde yazilmaktadir: “Polovetsler Berendilerin 6 sehrini ele
gegirdiler ve Rostovts’a dogru gittiler***. Yilliklar1 yazanlar, daima kendi bildikleri
yerlerin isimlerini belirterek olay1 yazmislardir. Yukarida verilen alint1 bilgide de bu
acikca goriilmektedir: Yazan kisi sadece bir sehrin adin1 bilmektedir, o da Rostovts
ve bu yazmis oldugu habere de bu ismi almistir.Eger o alti sehrin ve daha

bagkalarinin da adim biliyor olsaydi, simdi biz de onlarin isimlerine vakif olurduk.

493 Samokvasov, Dimitri Yakovlevig¢ ( 1843- 1911) : Rus arkeolog, hukuk tarihgisi ve arsiv uzmani.
Slav Etnogenezi, Eski Ruslarda devlet ve hukuk sistemlerinin olusumu, eski Ruslarda sehirlerin
olusumu ve gelisimi konularinda onemli ¢aligmalarda bulunmus, arkeoloji biliminin Rusya’da
gelismesi, arkeolojik buluntularin tasnifi ve degerlendirilmesi konularinda 6ncii olmustur (¢).

44D Y. Samokvasov, Drevnie Goroda Rossii, SPb., 1873, 5.80-85; Ipat.Let., 5.408.
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Eger bu sehirler Torgesk, Korsun, Boguslavl, Tripolye, Neyatin olsa idiler, bu
sekilde yazilmis olurlardi. Bunun haricinde, isimlerini bildigimiz sehirlerden nerede
kurulmus olduklarim1  bildiklerimizin sayis1 ne kadardir? Bunlarin pek ¢ogunun
izlerinin zamanin eli ile yok edilmis olmasi tabiidir, ancak her seye ragmen bunlarin
bazilarinda, toprak yigimi savunma hatlari, hendekler seklinde giiniimiize kadar
gelmis olan kalintilar1 yok saymak yine de miimkiin degildir. Mesela, Markevig’in*
bize bildirmis oldugu, Uday Irmagi kiyilarinda bulunan ve kalintilar1 glinlimiize
kadar gelmis olan sehrin, Pereyaslavl Knezliginin bir zamanlar bu 1rmagin
kiyillarinda yer almis olan tahkim edilmis yerlesim yeri kalintilarin1 kendinde
barindirmadigini kesin olarak iddia edebilir miyiz? Porosye bolgesi sehirlerinden ne
Rostovts’un, ne Neyatina’nin, ne Torgesk’in, ne Tovarov’un, ne Kuldeyurev’in ne de
bahsi gecen o alti sehrin nerelerde kurulmus olduklarini bilmiyoruz. Bu arada
Stugna, Ros ve Vis irmaklar1 bolgelerinde de pek ¢ok sehir bulunmaktadir*®®.
Stiphesiz bunlardan bazilarinda da, yerini bilmedigimiz, o savunma sistemi kalintilari
mevcuttur. Uligler ve Tverstlerin XII. yiizyila kadar mevcudiyetini korumus
sehirlerde yasadiklarina dair yilliklarda gdstergeler mevcut olup, ne tesadiiftiir ki Ozii
Irmag1 boylarinda gectigimiz yilizyllda eski yerlesim yeri kalintilar1 tespit
edilmistir.Bunlarin bazilarinin ne zaman ve kimler tarafindan kurulmus olduklar1
belli degildir, bazilar1 ise Frank ulusuna yani Gotlara mal edilmistir. Bu eskiden
kalma yerlesim yerleri, daha sonraki donem Mogol ve Tiirk menseli olanlarindan kati
surette ayrilmaktadir®”’. Bunlarin yukarida bahsi gecen iki kavmin harap edilmis
sehirleri olmast kuvvetle muhtemeledir. Diger kaynaklara gore de bir zamanlar
gercekten sehirlerin mevcut bulundugu bu bélgelerdeki eski yerlesim yeri kalintilari,
bize, bu tiir tabii anitlar1 tarihi-topografik sorunlarda kullanma hakki vermektedir.
Simdi, Seversk Knezligi’'nin bozkirli Kuman-Kipgaklar tarafinda yer alan sinirini

tesbite yonelik tesebbiiste bulunmak istiyoruz ve burada geg¢mis yiizyillarin bu

kalintilar1, hi¢ de azzmsanamayacak bir taniklik rolii oynamaktadir.

495N, Markevig,“Reki Poltavskoy Gub.”, Zapiski imp. Rus. Geogr. Obs., 1856, K. XI. 5.365.

46 Fundukley, Obozreniye Mogil, Valov i Gorodis Kievskoy Gubernii, Kiev, 1848; Pohilevig,
Skazaniya o Naselennih Mestnostyah Kievskoy Gubernii, Kiev, 1864.

“7[pat. Let., s. 7; “Opisanie r. Dnyepra”, s.27-35, Citenie imp. Obs.Ist.0o Drev. Ros., No:6.,1848;
“Opisanie r. Dnepra”, s.474, 478, 481, Letopis’ Samuil Velicki, C. III. Kiev, 1855.
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Seversk Knezliginin Kuman-Kipcak topraklari ile smir olan ilk sehri,
yilliklardan 6grendigimize gore, Vir’ sehridir. “Vsevolod (Olgovig), kaynagimizdan
okumaya devam edelim, Polovetler iizerine gitti. Onlar da 7000 kisi olarak geldiler
...Vir'in otesindeki Ratmir civarindaki mese ormaninda beklediler; Vsevolod’a
elgiler gonderdiler ve onlari tekrar elden birakmadan Yaropolk taraftarlari biitiin
Sem icin ydnetici yapmuslardi...ve bunlar elgileri Lokna’de yakaladilar... “4%%,
Islerin ne durumda oldugunu bilemeyen Kuman-Kipgaklarin &nce kesifciler
gonderdikleri, kendilerinin ise sinirda bekleme pozisyonunda kalmis olduklar
asikardir. Ancak Vir’ yakinlarinda siiphesiz ayni savunma hattina dahil olan, Vyahan
ve Popas’in da oldugunu biliyoruz. Bunlar yillikta 1148 senesi altinda Cernigov
knezlerinin Izyaslav Mstislavi¢ ile savaslar1 hakkindaki anlatimda goriilmektedir.
Miittefikler (Svyatoslav ve Yuriy) Kursk’tan Vir’a dogru hareket ettiler. “ve oradan
Vyahan’a gittiler, orada bir sey yapmaya vakit bulamadilar; oradan Papas’a gittiler
ve orada yanlarina Izyaslav Davidovi¢ geldi, savasarak Popas’t aldi. Bu sirada
Izyaslav Mstislavi¢’e, Vyahan ve diger sehirlerin karsi koyduklari ama Popas’in
alindig1 haberi geldi...”*°. 1127 yilindan itibaren Posemya ile Kursk, Pereyaslavl
Knezligi’ne ait olup, bu surette,Vir’, Vyahan, Popas ve Lokna Irmagi bolgesi
Izyaslav Mstislavi¢’in elindeydi. Yuri Dolgoruki ve miittefiklerinin kuvvetlerinin
esasint Kuman-Kipcaklar olusturmaktaydi. Bu arada gérmiis oldugumuz iizere, daha
1127 senesinde, Vsevolod Olgovi¢ tarafindan ¢agrilmis olan konar-gocerler, ona
zamaninda yetisememis ve Vir’ da alikonulmuglardi. Simdi, Yuri ve miittefiklerinin,
Kuman-Kipcaklarla serbest iligki kurabilmek i¢in bu sehirlere sahip olmay1
amagladiklar1 ortadadir. Buradan Vir’ ile ayni hizada olan bu sehirlerin de smir
sehirleri oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bu sehirlerin konumlarinin daha kesin sekilde
tesbiti de miimkiindiir. Bakiniz 1704 tarihindeki Carlik fermaninda ne okumaktayiz:
“180 (1672) senesinde Carin ve V.K Aleksey Mihaylovi¢’in emri ile, Boyar
veVoyevod Kn.Grigory Romodanovskiy, Putivl ilinde, Putivl’den Vir Irmagina
dogru 30 verst mesafede, Kriga Irmag1 agzinda, Putivl sakinleri topraginda, eski Vir

sehri iizerine, Belopolye sehrini kurmustur...”>®. Bu resmi yazidan da goriildiigii

8Lavr.Let., s.181-182. 1127 yil1 igerisinde.
Ipat.Let., s.251.
39 Preosv. Filaret, Istoriko-Statist. Opisanie Kharkovskoy Eparhii, C. I11, 5.407.
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tizere, Belopolye yerlesim yeri XVII. ylizyilda heniiz bos bir yer olup, neticede
kalintilar1 mevcut olan kale ya da sehrin varligi daha eski, bahsedilen bélgenin heniiz
Tatarlar tarafindan tahrip edilmesinden Onceki bir doneme atfedilmelidir. Vir’
sehrinin Stari ya da Novi Vir kdylerinin yerine kurulmus oldugu varsayimi da ikinci
plana gidecektir, ¢linki Aziz Filaret’in hakli diislincesine gore bunlar bahsedilen

sehirden daha eski olamazlar®®!

. Simdi eski Vyahan ve Popas’in nerede kurulmus
olduklarimi kestirmek artik o kadar zor olmayacaktir. Belyaev’in diisiincesine gore
onlar1 Vir’dan gilineybati yoniline dogru aramak gerekir. “Ciinkii, diye yilliktaki
anlatim ile devam eder, Olgoviglerin seferini haber alan izyaslav Mstislavig,
Pereyaslavl’dan Cernoy Mogil’e dogru, Smolensk’ten gelen kardesi Rostislav ile
bulusmak iizere hareket etti. Orada kardesi ile Olgoviglerin elinde olan Sula
tizerindeki yolu ele gecirmek iizere Sula yOniine gitmeyi kararlastirdi: kendileri o
sirada Popas’ta bulunduklarindan, netice olarak, yilliktaki tarife gére, Viyahan ve
Popas Sula Irmaginm iist kisimlarinda yer almaktadir®. Bélgeyi Vir’dan itibaren
giineydogu yoniine dogru arastirdigimizda, sanirim, giineybati’da Belopolye’den 30
verst uzaklikta, Terna Irmagi kiyilarindaki Ternov koyiinden 5 verst uzaklikta
bulunan eski yerlesim yerinde Vyahan’1 buluruz. Bu kesfi de, yine, tarih ve tarihi
topografya acisindan bir degere sahip biitlin bilgileri 6zenle kendi eserinde bir araya
getiren Aziz Filaret’e®® borgluyuz. 1638 tarihli belgede, bu yerlesim yeri ya
Lehanovsk ya Dehanovsk olarak adlandirilmakta, ya da sadece yerlesim yeri
seklinde bahsi ge¢mektedir. Sehrin adinin Vyahan ile yakinligi, bulundugu yerin
Vir’dan Sula Irmagina giden yol iizerinde olup, Vir’a yakin olmasi bu eski yerlesim
yerini Vyahan sehrinin kalintisi saymamizi hakli kilmaktadir’®™. Bu durumda,
Nadejdin ve Nevolin’in bu Vyahan civarinda benzer bir seyin bulunmadigi, Popas’a
yakin soOylenis benzerligi tasiyan yerlerin de ¢ok fazla oldugu diisiinceleri dogru
505

degildir’™>. Subert’in haritasin1 inceledigimizde benzer bir yer bulamadik ancak

S0IA.g.e., 5.409, dpt.: 4 ve 592 ; Barsov, Ogerki Rus. Istor. Geografii.

502 Belyaev, “O Geografigeskih Svedeniyah v Derevney Rusi”, 5.93, Zapiski imp. Rus. Geogr. Obs.
K. 6., 1852.

S3Aziz Filaret (diger adi: D.G. Gumilevskiy, 1805-1866): Rus Provaslav Kilisesinde piskopos ve
bagpiskopos olarak gorev yapmis din adamu, kilise tarihgisi (¢).

S™fstoriko-Statist. Opisanie Kharkov. Eparhii, C.IIL, s. 410.

395 Pogodin, isled. Zamecg. i Lektsii, C.IV., s.276- 277. Ayni1 eserde bu sehirlerin nerede olduklarina
dair diger diislincelere de bakilabilir.
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Popadi adini tasiyan ii¢ adet dere bulduk. Bunlardan bir tanesi, Suca sehrinin 2 verst
uzagindan akan Lokna Irmagma dokiilmekte, digeri de Vir’ sehrine yine ayni
uzaklikta bulunan Vir’ Irmagina dokiilmekte, liclinciisii ise Vyahan sehrinden direk
olarak giiney yoniinde 10 verst uzaklikta Sula Irmagma dokiilmektedir’®®. Bu
surette miittefikler, Vir’dan Vyahan’a, oradan da Sula yoniine dogru Popas’a hareket
etmislerdir. Yani, Aziz Filaret’in son varilan sehrin Popadi Irmaginin Sula Irmagina
kavustugu yerde bulunmasi gerektigi fikrini kabul etmemek miimkiin degildir’®’. Rus
knezlerinin Kuman-Kipgaklar {lizerine seferleri konusu ile mesgul olmus olanAristov
da Aziz Filaret’in Vir’, Popas ve Vyahan sehirlerinin bulunduklar1 yerler
konusundaki diisiinceleri ile tamamen hemfikirdir'®®. Ancak bu tahkim edilmis
noktalar disinda, 1127 senesinde Yaropolk’un yoneticilerinin Kuman-Kipgak
elgilerini yakalamis olduklar1 Lokna boyunda siliphesiz baska sehirler de mevcut
olmalidir. Tki adet Lokna mevcut olup bunlardan biri Suca sehri dnlerinden akarak
kuzeyinde yine bu isimle anilan irmaga kavusmakta digeri de Vir nehrinin 13 verst

kadar giineyinden akip sonra bu irmakla birlesmektedir’®

. Ancak Kuman-Kipgak
elgilerinin ikinci bahsedilen Lokna’ya gelmis olmalari i¢in Vir’dan geri dogru
gitmeleri gereklidir. Bu nedenle bahsedilen olayin Suca Irmagina dokiilen Lokna’da
gerceklesmis olduguna hiikkmetmemiz daha gercekgidir'°.

Bu surette XII. ylizyilin ilk yarisinda Seversk Knezliginin sinirlarinin, Lokna
Irmag1 boyunca gidip, daha sinra Vir’ Irmagina dogru yoneldigini, sonra karadan
giineybati’da Vyahan sehrine kadar gelip buradan Sula {izerindeki Popas Sehrine
kadar geldigini, daha sonra da bu irmak boyunda Pereyaslavl Knezliginin bolgesinin
basladigin1 goriiyoruz. Ancak bu hatta Seversk Knezliginin sadece asil katisiksiz
niifusunun sona erdigi anlagilmakta, daha ileride ise, Kuman-Kipcaklarin

hareketlerini gozetleyen kasabalar1 ile savas bdlgesinin yer aldigi sodylenebilir.

S06Subert’in haritasi, s. XLII.

7[storiko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C. I1I, s.411 ve 565, 577.

508 Aristov, “O Zemle Polovetskoy”, s.222-223, Izvestiya Istoriko-Filol. instituta v Nejine, 1877.
S®Subert’in haritasi, s. XLIL

510 T okna konusunda bkz.:Pogodin, issled. Zame¢.i Lektsii, C. IV., s.272-273; Suca civarindaki
Lokna Aziz Filaret’de de mevcuttur. Yunakovki kdyiinden 7 verst, Suca sehrine giden yolda, 23 sajen
sonra sag tarafta toprak yigini ile tahkim edilmis 4 kurganin mevcut oldugunu bildirmektedir. Onun
diisincesine gore, etrafi toprak tiimsegi ile tahkim edilmis yer, eskiden Cernigov Knezinin atadig:
yoneticinin yagadigi sehirdir. (Opisanie Khark. Eparhii, C.III., s.385-386). Dimitrukov’un da Lokna
konusundaki diisiincesi bu sekildedir (Etnograf. Sbornik, C. V, 5.23-24).
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Gorildiigii iizere, eski yerlesim yerleri gibi somut kalintilarin gosterdiklerini dikkate
almamak i¢in bir neden yoktur. Bu, Vir, Popas ve Vyahan’in kurulmus olduklar
yerlerin belirlenmesinde acikca goriilmektedir. Bu arada haritaya sdyle bir goz
attigimizda daha gilineyde yer alan diger sehirlerin dagiliminda daha titiz bir dogruluk
ve yerindelik dikkatimizi ¢eker. Lokna Irmagi, kendi ismini tasiyan sehirden 5 verst
kadar asagida Psyol Irmagi ile birlesen Suca Irmagina dokiilmektedir. Psyol Irmagi
da Gadyaca Sehrinden baslayip, kivrimlar yaparak kuzey dogu yoniinde ilerleyip, bu
surette bizim ilgi alanimiz olan yerleri neredeyse ¢apraz olarak bolmektedir. Iste bu
nehir {izerindeki eski yerlesim yerlerinin isimleri: Lipetsk, Gorodetsk, Mihaylovsk,

Azatsk ve Kamennoe. Ilki, Sum Sehrinden 2-x verst uzaklikta kurulmustur. 1571
511

2

tarihli Rospis’te’’’ goriildiigii tizere XVI. ylizyilda mevcut bulunmaktadir. :”...

Psyol, Borovni’nin yukarilarinda LipetsSehrini asmaktadir “*>'2. Gorodetsk Sehri de

13 Kamennoe’den, 1647 senesinde

1642 senesine kadar mevcudiyetini stirdlirmiistiir
Rusya ve Polonya arasindaki toprak simirlarinin belirlenmesi antlasmasinda
bahsedilmektedir. Burada Rusya’nin Psyol’daki Kamennoe Sehrini iade etmesi
belirtilmektedir. Putivl’den Psyol’a gidilirken Putivl tarafinda kalan yerlesim yeri
Kamennoe K&yii de vardir, ancak burasi da 1642 senesine kadar mevcut olmustur®',
Bu surette belirtilen bu ii¢ yerlesim yerinin ne kadar eski olduklar1 gayet agiktir.
Bahsedilen yerlerin yeni yerlesimcilerinden daha 6nce de bu yerlesim yerleri
mevcuttu. Netice olarak, buralardaki mevcut tahkimat kalintilar1, Mogol
katliamindan Onceki zamanlara atfedilmelidir. Mihaylovsk ve Azatsk sehirlerine
gelince; dokiimanlarda bunlar hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamakla beraber,
eski yerlesim yerleri hattindaki konumlar itbariyle, bu sehirlerin hepsinin ayni
zamanda ortaya ¢ikmis olduklar1 ve savunma hatti olusturma gibi tek ve ayni amaca

hizmet i¢in kurulmus olduklar1 kanaatindeyiz. Vorskla Irmagini astiktan sonra da

tekrar bir sira eski yerlesim yeri bulmaktayiz. Haklarinda kaynak dokiimanlarda bilgi

I Razyezdnoy Rospis: Rus Cari Korkung Ivan, 1571 tarihinde, devamli Tatar saldirilarinin
goriildiigii, Rusyanin giiney ve giineydogu sinirlarinin korunmasina yonelik bir savunma plam
olusturulmasini istemistir. Bu emir {izerine, danigmanlar ve uzmanlar tarafindan bu konudaki mevcut
diizenleme de g6z Oniinde tutularak, Razyednoy Rospis adini tagiyan, siir ndbetgi noktalar: ve atlt
devriye muhafizlarinin yerleri ve gorevleri ile bir tehlike aninda yapilacaklarin detayli olarak
belirtildigi bu kapsamli uygulama talimatnamesi hazirlanmistir (¢).

S2fstoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C. II, 5.279.

313 A.g.e., C. 11 5.498.

314 A.g.e., C. II1. 5.530- 531.
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olanlarini isaret edecek olursak, soyledir: Skelskiy, Belskiy, Nemerovskiy. Rusya ve
Polonya arasindaki 1647 tarihinde imzalanmig sinir antlasmasin1 okumaya devam
edelim: “...eski yerlesim yeri ormanindan, Skelskiy tepesi savunma tiimsegine, ...
Polonya elgileri 1642 senesinde su sinir1 énermislerdir: “Sinir Vorskla Nehrine kadar
gidip, Vorskla’dan asagiya, Carskoe tarafinda kalan Skelskiy sehrine kadar inmekte.
Sinir buradan Belskiy yerlesim yerinin i¢inden gegmekte oradan Vorskla Irmagindan
gecip Belskiy yerlesim yerini ortadan ikiye boler™>'>. 1689 tarihli bir antlasmada
Nemerovskiy yerlesim yerini gérmekteyiz ama buras1 1572 tarihli Rospis’te sadece

Nemer olarak adlandirilmaktadir'®

. Vorskla Irmaginin yukar1 kisimlarinda Litovkiy
ve Bogolubovkiy kdyleri arasinda, biri Kukuyeva adini tastyan,digeri ise rivayete
gore burada daha eskiden yer almis olan sehrin bakiyesi olan, iki eski yerlesim yeri

517

daha mevcuttur’'’. Daha da yukarilarda Vorskla Nehrinin sol yakasinda, ayn1 sekilde

biiyiik bir eski yerlesim yeri mevcuttur®'®

. Bahsetmis oldugumuz bolgedeki her yerde
yerlesim yerlerinin irmagin akis1 yoniinde diiz bir hat iizerinde kurulmus olmalar1
dikkat ¢ekicidir. Buralara yerlesmelerinde, tabii setleri kullanarak ve onlar1 tahkim
ederek giivenligi saglama amaci rol oynamistir. Bunlar arasinda herhangi bir sisteme
sahip olmayan yerlesim yerleri de mevcuttur. Mesela, Kolomak Irmaginin yukari
kisimlarinda bu sekilde bir grup eski yerlesim yeri mevcuttur. iki Mergik arasindaki

19 Derin

genis diizliik, daginik diizende ¢ok biiyiik eski yerlesim yerleri ile kaplidir
gegmisleri konusunu belgelerin sahitligi ile baglantili olarak gdstermis oldugumuz
eski yerlesim yerleri diizeninde, Mogol yikimindan 6nceki ileri tahkimat donemini
gormemiz gerekir. Moj ve Kolomak irmaklar1 boyunda bulunan eski yerlesim
yerlerini de bunlarin arasina koymamiz gerekmektedir. Moj Irmagimin Doneg

Irmagina kavustugu yerde, XVII. yiizyil baslarinda dahi Zmiyev eski yerlesim yeri

mevcuttur’®’, Bunun ardindan Ordinka Irmagi ile Merefa Irmagimin yukar1 kisimlar

SI5[storiko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii., C. III, 5.95.

516 Juravenskiy (Nemerovskiy) yerlesim yeri ¢ok biiyiik idi. Vorskla Irmaginin sag tarafinda kurulmus
olup, stk ormanlar ve biiyilk mese agaglari ile ¢cevrelenmisti. Hendegi Vorskla Nehrinden baglayip,
dogu, giiney ve bat1 yonlerinde genis bir alani ¢evrelemekteydi (A.g.e., s.107).

Sl7A.g.e., 8.55,56,57.

518 By sehrin cap1 24 sajen, uzunlugu 32 sajen, ¢evresi ise tam 59 sajen Idi ( A.g.e., s.197).

519 Passek, “Kuragani i Gorodisa Xarkov., Poltav. Uezdov”, s.217-218, Rus.Istor.Sbornik, C. III, K.
II., 1838.

520 “Moj’un asagilarinda Doneg Irmagi iizerinde, Kirim yurdundan Zmiev yerlesim yeri”....(Kniga,
Glagolemaya Bolsoy Certej, Moskva, 1846, s.37).
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arasinda yer alan Kukulevskiy gelmektedir. Bu yerlesim yerinin derin ge¢misi hemen
gbze carpmaktadir. Toprak savunma hatti iizerinde, ¢evreleri 7-8 arsmi®2! bulan ulu
mese agaclar;, bu eski yerlesim yerini kurma hakkinm1 Slobodo Kozaklarmimn®??
elinden almaktadir. Bu meselerden kesilmis olan birinin yerde kalan kiitiigii lizerine
uzun boylu biri boylu boyunca uzansa yine de kiitiigiin capim1 tam olarak
kaplayamazdi. Kazilar esnasinda burada bulunmus olan bakir ok ucglar1 da ayni

sekilde bu yerin eskiligini gdstermektedir’*

. Moj ve Kolomak irmaklar1 havzasinda
Hazarovsk ya da Kozarovsk denilen yerde Rinseviy Rog adli devasa bir orman
igerisinde, eski bir Hazar yerlesim yeri kalintisi mevcuttur. Her tarafin1 orman

kaplamis oldugu icin, bir sey gérmek pek miimkiin degildir’**

. Visokopolskiy eski
yerlesim yeri ile baslayip Kolomak boyunca siiren bu hat daha sonra Kolomatskiy
eski yerlesim yeri ile devam etmektedir. Bu eski yerlesim yeri hakkinda 1571 tarihli
Razyezdnoy Rospis’te su bilgiye rastlariz: “Kolomak Irmagi, Kolomatskiy yerlesim
yerini alttan, Roven kasabasindan gecerek agsmakta, Muravskiy yolundaki tarlalar
arasindan ve Adalaga iistiinden gegmektedir®. Poltova ili eski yerlesim yerleri
hakkinda elimizde herhangi bir bilgi olmadigindan dolay1 bu eski savunma kaleleri
hattinin Vorskla Irmagina kadar devam ettigine dair kayit yoktur. Ancak bu hattin
devaminin mevcudiyetinden siiphe duymak da pek miimkiin degildir. Bu savunma
hattinin kars1 tarafi bariz sekilde Uda Irmaginin Done¢ Nehrine dokiildiigii yere
kadar uzanmaktadir. Burada iki eski sehir, Mohna¢ ve Kabanovo’yu bulmaktay1z.
Her ikisi de artik XVII. yiizyilin basinda harabe durumundadir. Bunlardan ilki olan

Mohnag, savunmasin1i Done¢ Nehrine, onun koylarma ve Kurugliy Goliine

dayandirmisti. Kabanovo ise Uda Irmaginin tam Done¢ Nehrine dokiildiigii yerde

521 Arsin: 0.71 metreye denk gelen eski bir uzunluk birimi (g).

522 Slobodo Kozaklari: XVII-XVIIIL. Yiizyillda Carlik Rusyasinin giiney-bati smirini teskil eden,
giiniimiizde Ukrayna siirlari igerisinde kalan bolgeye yerlestirilen Kozaklar. Done¢ ve Don nehrinin
bir kismut ile Harkov ve Sumi sehirlerini de i¢ine alan bu bolge iizerinden, Kirim ve Nogay Tatarlar1
geleneksel olarak Rusya iclerine yillik akinlar yapmaktaydi. Bu akinlarin 6niine gecmek isteyen
Ruslar niifusu son derece az olan bu bolgelere yerlesmeleri ve sinir muhafizlig1 yapmalari i¢in savasci
Ozellikleri ile taninan Kozaklar1 6zellikle tesvik etmislerdir (¢).

3fstorik-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C.II, 5.295-296; Rus.ist. Sbornik, 1838, C.III, K. II
s.212; Y. Morozov, “O Gorodisah” s.22-24. Bu yerlesim yeri biiyiik boyutlardaydi. Birbiri tizerinde
yiikselen iki seviyeden olusmaktaydi ve iki tane kale mevcuttu. i¢ kale ve sehrin savunma hattin1
teskil eden dig kale (Aziz Filaret).

S24[storiko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C.II, s.277-278; Rus.istor.Sbornik, 1838, C. III, K. 2
s.211-212.

S230pisanie Khark. Eparhii, C.11 5.303 ve 256.
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kurulmustu®?®. Bdylece Psyol, Vorskla ve Kolomak-Moj tarafindan tabiatin
olusturmus oldugu ii¢ savunma hatti, li¢ sira tahkimata karsilik gelmektedir.Bu
yerlesim yerlerinin, onlari Mogol doneminin Oncesine atfetmemize yol agan
eskilikleri diginda, kurulmus olduklar yerlerin agik bir sistematik ve belli yerindelik
tagiyor olmasina ilaveten, fikrimizi teyid etmeye yarayacak bir-iki duruma daha
isaret edecegiz. XII. ylizyilda, ilgilendigimiz bolgede, Seversk sehirlerinden
Doneg’in mevcut oldugu bilinmektedir. Igor Svyatoslavig 1185 senesinde Kuman-
Kipgaklarin elindeki tutsakligindan kurtuldugu zaman, Tor Irmag kiyisindan kuzeye
dogru yol almis ve onbirinci glinde Doneg sehrine vasil olmus; oradan da kendi sehri
Novgorod-Seversk’e dogru yola ¢ikmustir’?’. Boylece knezin bu ufak sehre ulasmasi
ile tehlike sona ermis olmaktaydi. Aristov: “Done¢ sehri, Harkov civarinda
aragtirtlmalidir” der. Diislincesinin onay1 i¢in “Kniga Bolsoy Certaj” kitabini, 1571
tarihli Razyezdnoy Rospis’i kanit olarak gdstererek, Tor Irmaginin agzi ile Doneg
eski sehrinin ve Harkov‘un arasinin 8 verts hesaplanan uzakliginin tam olarak 11
giinde yayan yiiriinecek bir uzakligi temsil ediyor olmasinin da bunu pekistirdigini
belirtmektedir’?®. Ayrica biitiin diger tarihgiler de, simdiki bahsi gecen Doneg eski
yerlesim yerinde daha da eski zamanlardaki Done¢ yerlesim yeri kalintilarinin
bulundugunu da kabul etmektedir’®. Aym sekilde, Ukrayna’nin yerlesim yerleri
kurularak niifusunun arttirilmasindan 6nce bu sehrin varligini gosteren“Kniga Bolsoy
Certej” kitabindaki bilgilere de isaret etmektedirler.””Uda Irmagmin sol yakasinin
yukarilarinda Horosevo Sehrinin iist kisminda, Horosevo’dan 5 verst kadar uzaklikta

9530

Done¢ Sehri vardir Aziz Filaret de, Razyezdnoy Rospis’teki ifadeleri

3

aktarmaktadir. Soyle der: “...Uda boyunca asagi(gidilip) Pavlovo koyilinden gegip

526 “Studenovo’nin asagisinda, bir verst uzaklikta, Uda Irmagi bulunur; Uda Irmaginin agzinda ise, sol
tarafinda Kabanovo eski yerlesim yeri vardir”... “Kabanovo eski yerlesim yerinin agagisinda, Kirim
tarafina dogru Done¢ Nehrinin agagisinda, Kabanovo’dan 5 verst kadar uzaklikta, Muhhagevo eski
yerlesim yeri vardir” (Kniga Glagolemaya Bolsoy Certej, s.32); Opisanie Khark. Eparhii, C.VL,,
s.162.

S2ipat.Let., 5.438.

528 Aristov, “O Zemle Polovetskoy”, 5.229-230, izvestiya Istoriko-Filol. Instituta v Nejine, 1877.

529 N. Artsibasev, “Igor ili Voyna Polovetskaya”, s.259, dpt. 65.Vestnik Evropi, 1826, Moskva, May i
fyun; Preosv.Filaret, istoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C.I, s.82 i C.II, 5.99-100, 101;
Passek, “Kurgani i Gorodisa Kharkov. Valkov. i Poltav. Uezdov”, s.214, 215, 216; Morozov,
”OGorodisah”, s.35; Passek, Rus.ist.Sbornik, 1838, C. III, K. 2; Pogodin, issled. o Lektsii, C.IV,
5.283- 284; Barsov, Materiah dlya istoriko-Geograf. Slovarya Rossii, Vilna, 1865. 1, 5.65-66.

530 Kaynak eserde burada dipnot isareti olmakla birlikte, sayfanin alt kisminda herhangi bir dipnot yer
almamugtir (¢).
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Done¢ eski yerlesim yerine dogru ve oradan Horosevo eski yerlesim yerine,
Horosevo kuyusundan gegilip ve Udskiy diizliigiinden gegilip...”*!. Bahsettigimiz
bolgede bir yerlerde bu eski yerlesim yerinin mevcudiyetine dair kanitlarimiz var
diyelim ve mevcut yazili kaynaklara gore de bu yerlesim yerinin Uda Nehrinde
bulundugunun tespiti miimkiin diyelim. Bu durumda insanin aklina ister istemez su
soru gelmektedir: tahkim edilmis olan bdyle bir yerlesim yeri, nasil olur da Severskiy
Knezligi sinirmnin bu kadar uzaginda var olabilir? Eger bu sehrin, bir zamanlar
burada mevcut biiyiik bir Slav niifusun arta kalani1 oldugunu farz edecek olursak, XII.
ylizyilin sonuna kadar buranin, kendi iilkesinden tamamen kopuk olarak, tek basina
dayanabilmis olmasi pek akla yatkin degildir. Eger bu noktada tahkim edilmis bu
yerlesim yerinin mevcudiyetini, askeri kolonizasyonun(¢iinkii bozkirda baska tiirliisii
mimkiin degildir) bir sonucu diye diisliniirsek, o zaman her tiirlii kolonizasyon
hareketinin, Ozellikle de Kuman-Kipgak gibi giiclii ve tehlikleri bir diismanin
bulundugu topraklarda, kademeli olarak gerceklestigini hatirlamak gerekir. Once
tahkim edilmis noktalar birbiri ardina ilerlemekte, bunlarin ardindan niifus yerlesimi
gelmektedir. Yeni yerlesen niifusa koruma saglanmakta, daha sonra da bir ilerideki
nokta olusturulmaktadir. Her yerde ve her zaman bdyle bir kolonizasyon diizeni
uygulanmistir. Her iki tahmin durumunda da Done¢ Sehrinin bu bolgede tek basina
mevcut olamayacagini, tahkim edilmis ve birbirlerini destekleyen sehirler hattinin bir
halkast oldugunu kabul etmemiz gerekmektedir. Barsov’un diisiincesine goére Doneg
Sehri, XII. ylizyllda Rus miilkiiniin bozkir tarafindaki en ug¢ noktasini teskil

etmekteydi®*?

. Kendisine destek veren ve birbirlerinden fazla uzaga kurulmamis olan
diger sehirler de olmalidir. Bu savunma hattinin diger kalintilarin1 da eski yerlesim
yerleri bize gosterebilir. Eger simdi Uda ve Doneg¢ irmaklar1 kiyilarina bakacak
olursak, oralarda iki sira tahkimat hatt1 buluruz. Done¢ eski yerlesim yerinin daha
glineyinde, Uda Irmag: iizerinde Horosevo bulunmaktadir. Bu sehrin, 1571 tarihli
Razyezdnoy Rospis’te bahsinin gectigini daha 6nce gormiistiik, Cerkeslerin bu
yerlerde iskan edilmelerinden énce de burasi biliniyor olmalidir’®®. Buramin yeri

gayet net olarak “Kniga Bolsoy Certej” kitabinda su sekilde belirtilmektedir: “Uda

531Filaret, istoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C. I, s.81.
532 Barsov, Ogerki Rus. Istori¢. Geografii.
333Filaret,Istoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C. 1, s.81 ve 11 5.98.
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boyunca sol taraftan yukar1 dogru, irmagin agzindan 20 verst kadar uzakta, Horose
yerlesim yeri,”>**. Uda Irmag boyundaki bu tahkimatlar hattina paralel olarak,
Done¢ Irmagi boyunda da,ornekleri arasinda bahsetmis oldugumuz iki eski yerlesim
yerininin bulundugu, biitiin bir savunma noktalar1 hatt1 kalintilar1 mevcuttur. Bu tiir
eski  yerlesim  yerlerindan;  Saltovskiy,  Katkovskiy, = Gumninya ve
Cuguyevskiy“Kniga Bolsoy Certej” kitabinda da gosterilmis bulunmaktadir™®.
Nitekim, bagka belgelerde de bunlar konusunda bilgi mevcuttur. Bu belgelerden ilki
arazi tahsisi ile 1639 tarihinde Ostryanin’e verilmistir. 1674 tarihli Saltova’nin
tarifinde ise soyle denilmektedir:”Saltovskiy eski yerlesim yerinde kurulmus olan
Saltov sehri bir mese ormani ile ¢evrelenmistir. Ondan ayr1 olmayan Gumninskiy
eski yerlesim yeri de burada bulunmakta ve Belgorod Voyvodasinin 1668 tarihli
emrinde su sekilde bahsi gegmektedir:”... ve onlar (Cuguyevliler) Cuguyev’de 50
kisiden olusan yiizliikk gruplar olarak durmali ve Done¢ Irmaginda, Saltova yerlesim
yerinde ve Gumninskiy yerlesim yerinde, Mogollarin sizdiklar1 gegitlerde nobete 37
kisilik gruplar gitmeli”. En az bunun kadar 6nemli bir belge Cuguyevskiy eski
yerlesim yeri i¢cin de mevcuttur. Bunu da 1641 tarihli Carlik Fermaninin su
satirlarinda bulmaktayiz:”Gectigimiz 146 (1638 yilinda) Moskova Devletimize
Litovskiya taraflarindan Getman Yatsko Ostrenin gelmistir ve yaninda da Cerkes
ylizbagilart ve erler gelmistir”...(talepte bulundular) “Hiristiyan inancinin yok
olmasint Onleyebilmek ve onlarin ebediyen Cuguyevo eski yerlesim yerinde
yerlesmelerini teminen... sehir ve kale kendileri tarafindan kurulacaktir”>*¢. Bu
bilgilerin su gotiirmez sekilde, bahsedilen eski yerlesim yerinin Ukrayna’yayerlesim
yerleri kurulup, niifus iskan edilmesinden 6nce de mevcut bulundugunu gosterdigini
tekrar etmeyi gereksiz bulmaktayiz. Simdi tekrar haritaya bir goz atacak olursak,
daha oOnce de bahsetmis oldugumuz iizere, bu sehirlerin yerlesim yerlerindeki
sistematik yerindelik daha da gii¢lii bir sekilde tebaruz etmektedir. Uda ve Doneg
tahkimat hatlar1 sadece birbirleri ile degil, daha once bahsettiklerimiz ile de
baglantilidir. Bu iki hat arasindaki baglant1 noktasi, Uda Irmaginin Done¢ Irmagina

kavustugu yerde bulunan Kabanovo eski yerlesim yeridir:”’Uda’nin agzinda, sol

534Kniga, Glagolemaya Bolsoy Certej, s.32.
53°Kniga, Glagolemaya Bolsoy Certej, s.30-31.
336 Filaret, Istoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C.IV., s. 280, 283, 282 dpt. 5 ve 36
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tarafta, irmagin agzindan 2 verst kadar uzaklikta, Kabanovo yerlesim yeri”>’. Bu
sehir ile kilitlenen Uda ve Doneg hatti, Mohnagevskiy ve Zmiyev tahkimatlh sehirleri
aracilign ile bunlarin yakinindaki Moj-Kolomak hatti ile de birlesmektedir.
Bahsedilen bu iki birlesim noktasina iligkin olarak “Kniga Bolsoy Certej” kitabinda
da bahis olup, su sekilde ge¢mektedir:”Kabanovo yerlesim yerinin asagilarinda,
Kirim tarafindan, Done¢ boyunca, asagida, Kabanovo’dan 5 verst kadar uzaklikta
Muhnagevo yerlesim yeri”. “Moj’un asagisinda Doneg lizerinde, Kirim tarafinda
Zmievo eski yerlesim yeri vardir ve Zmiev Kurgani da ayni sekilde burada olup;
Moj’dan 2 verst kadar uzakliktadir’>®. Eger Uda ve Done¢ irmaklarmi akintilari
boyunca yukarilarina dogru izleyecek olursak, ilkinin Kursk Ilinin sinirma yakin
yerinde, daha 6nce bahsetmis oldugumuz 1571 tarihli Rospis’te Pavlova koyi diye
adlandirilan yerlesim yerini®*, Doneg iizerinde ise Nejegolsk ve Belgorod isimli eski
yerlesim yerlerini buluruz>*.

Maalesef Kursk vilayetindeki eski yerlesim yerleri hakkinda bilgi sahibi
degiliz. Sadece Vorskla Irmag: iizerinde Hotmjsk eski yerlesim yerinin®*! bulundugu
ve bunun da Vorskla ve Lokna-Psyol i¢ hatlarin1 kenardaki hat ile baglama gorevi
gormiis olabilecegi bilinmektedir. Simdi, okuyucu, tarafimizca ifade edilen biitiin
bilgilerin baglantilarin1 hatira getirirken suna da dikkat etmelidir ki, tarihimizin
Moskova yonetimi doneminde, sinir devriyeleri diizenlenmis, kasabalar kurulmus,
orman ve bataklik kaleleri bulunmaktaydi®*>. Bu durumda, Mogol oncesi donemde
de ayni sekilde yapilmis oldugunu yadsimak miimkiin midiir?(tabii mimkiin
degildir). Ciinkii hayatta aymi sartlar, aym1 sonuglar1 meydana getirir. Her iki
donemde de insanlar ayni kosullara maruz kalmistir. Onceden Kuman-Kipgaklar
vardi, daha sonra da Mogollar gelmistir. Yillikta, bu bolgede Done¢ yerlesim

yerinden bagka herhangi bir sehirden bahsedilmemis oldugu itirazlar1 da temelsizdir;

537K niga, Glagolemaya Bolsoy Certej, s.32.

538Filaret, Istoriko-Statist. Opisanie Khark. Eparhii, C. I1., s.148.

539 Eserin orijinalinde burada da bir énceki dipnotun numarasi verilmis ancak herhangi bir agiklamada
bulunulmamustir ().

540 «“Nejegol ile Nejegol kuyulari arasinda, Kirim tarafinda, Doneg iizerinde Nejegolsk eski yerlesim
yeri”. (K. GL B.C., s.30); Passek, “Kurgani i Gorodigsa Kharkov. Valkov. ve Poltav. Uyezdov”, s.217;
Rus.ist.Sbornik, 1838, C. III. K.2; Kniga, Glagolemaya Bolsoy Certej, s.28 ve 238.

541Spiski Naselennih Mest Kurskaya Guberniya, SPb., 1868, s.XIII; “O Gorodisah”, Morozov, s.14.
%2 Bkz.: 1. Boliim.
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soyle ki, daha once de sdylemistik®*, yine tekrar edelim, bu sehir ¢ok kisiyi
ilgilendirmemekteydi, ya da diger bir deyisle, ¢ok az kisiyi ilgilendirmekteydi.Ara
ara, tesadufi olarak yer alan durumlar aksine biiyiilk 6nem arzetmektedir. Mesela,
yukarida da bahsetmis oldugumuz Doneg¢ yerlesim yerinin mevcudiyeti de bunlar
arasinda yer almaktadir. Yillikta verilmis olan bdyle bir bilgi, daha 6nceki bilgilerle
birlestirildiginde biiyiikk 6nem kazanmaktadir. Tarafimizca bilindigi kadar ile, bu
konuya bu giine kadar fazla dikkat eden olmamustir. Bakiniz 1174 yili altinda yillikta
ne yazilmistir: “Bu yilda Petro giiniinde, Igor Svyatoslavig, alaylarim toplad: ve
Vorskla otesine, bozkira gitti ve orada diisman askeri yakalamaya ¢alisan Polovetsle
karsilasti ve onu yakalayip tutsak etti. Ondan Kobyak ile Kongak’in Pereyaslavl’a
dogru gittiklerini isiten Igor, Polovetleri karsilamaya gitti ve Ltava’da Vorskla
Irmagim gegip Pereyaslavl’a dogru gitti, Polovets birlikleri de goriindiiler”...>** Bu
habere gore, Igor Svyatoslavig, diisman askeri yakalamaya calisan Kuman-
Kipcaklara Vorskla ve Kolomak arasindaki arazide tesadiifen rast gelmistir. Boyle
soyliiyoruz ¢iinkii Kuman-Kipgak tutsagin sorgulanmasindan hemen sonra, Igor
Svyatoslavi¢ derhal Vorskla Irmagim asarak Ltava’ya, simdiki Poltava,®® ge¢mistir.
Bunun i¢in de Kolomak Irmagina dogru gitmesi gerekmistir. Simdi Belyaev’in bu
bilgiyi nasil agikladigina bir bakalim:“Bu haberde, Serebriyani disinda, yine Vorskla
tizerinde Ltava’dan bahsedilmektedir. Netice olarak bu sunu gostermektedir,
Pereyaslavl topraklari glineydogu yoniinde Sula’nin 6tesine ge¢mekle kalmamis,
hatta Vorskla’nin da otesine kadar ilerlemistir, ciinkii Igor, diisman askeri, yani
kendilerine yarayacak haberleri 6grenmek ya da rehber olarak kullanmak iizere,
orada yagayan, yerli halktan birilerini yakalamaya ¢alisan Kuman-Kip¢aklara
Vorskla’min otesinde rast gelmistir.Buradan, Vorskla’da heniiz Kuman-Kipg¢aklarin
vasamadigini anlamaktayiz,¢linkii aksi taktirde onlarin burada diisman askeri
yakalamak gibi bir nedenleri olmayacaktir”..**Bizce Igor kendi Severskiy
topraklarindan ¢ikmis ve onceden gormiis oldugumuz iizere, kuzeydogu yoniinden

giineybat1 yoniine dogru akmakta olan ve sadece yaklasik olarak Skelskovo eski

343 Bkz.:1. Béliim.

S“ipat. Let., s.387.

545 Pogodin, Issledovaniya, Zamecaniya i Lektsii, C. IV, s.28; Barsov, Materiah dlya istoriko-
Geografic. Slovarya Rossii, s.115-116.

546 Belyaev, “O Geografi¢. Svedeniyah v Dr. Rusi”, s. 95, Zapiski imp.Rus.Geogr.Obs., K.IV, 1852.
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yerlesim yerinden giliney yoniine kivrilanVorskla Irmagimi da gegerek, Severks
knezlerinin bozkira giderken kullandiklar1 yol tizerindeydi. Simdi, bunun ardindan da
Merla Irmagim gegmeleri gerekmekteydi. Iste tam burada, daha da netlestirirsek, bu
iki rmak arasindaki bolgede, Igor, Kuman-Kipcaklara rast geldi ve daha sonra,
onlardan edindigi bilgilerle daha da glineye dogru gidip sonra batiya, Ltava’ya dogru
dondii. Seversk knezlerinin bozkira giderken bu giliney yoniinii tutmus olduklari,
yilliktaki 1183 senesi altinda verilen,Seversk knezlerini toplayan Igor’un bozkira
dogru yola ¢ikmasi haberinde de goriilmektedir. “Merla’nin Gtesine gectiklerinde
Polovetslerle karsilastilar”...¥” Yani yine, 1174 senesinde gittigi yoldan gitmis
olmalidir. Sonu¢ olarak 1174 senesinde Kuman-Kipgaklara, onlarin diigmanlari
hakkinda bilgi verecek olan kisiler, Vorskla ile Merla Irmaklar1 arasinda bir yerlerde
yasamaktaydi. Bu iki akarsu arasinda kalan bolge artik Pereyaslavl topraklarindan
sayllmamaktaydi. Muhtemelen, Kursk Knezliginin Pereyaslavl i¢inde sayildigi
zamanda, bu toprak parcast da aym kaderi paylasmisti. Ancak XII. ylizyilin ikinci
ceyreginden itibaren, Posemya ile birlikte Kursk da Seversk knezlerinin egemenligi
altina gegtiginde, bununla beraber Vir-Lokna hatt1 ve dogrudan giineyde kalan biitiin
bolge de, yani yaklasik dortkdse seklinde olan, doguda Doneg, giineyde Moj ve
Kolomak 1rmaklar1 arasindaki bolge de gegmis olmalidir. Tarafimizdan ifade edildigi
gibi, Seversk knezliginin bu savas bolgesi, Merla 6tesine yapmis olduklar: seferlerde
de goriilecegi iizere, onlarin giivenligine vakfedilmis sayilmaktaydi. Diislincemize
gore Ltava, Pereyaslavl topraklarinin en dogu kismindaki s teskil
etmekteydi.Yani,Vorskla Irmagi glineye kivrilmaya basladig1 noktadan itibaren onlar
icin smir teskil etmekteydi. Psyol, Vorskla ve Merla gibi biitiin dogu yoniindeki
akarsular Seversk knezlerinin kullanim sahasi i¢inde bulunmaktaydi. Ancak, bu
bolgeyi aslinda tamamen Seversk Knezligine ait bir bolge olarak kabul etmedigimizi
de hemen sdylememiz lazimdir. Burasi bir savas bolgesi olup, Seversk knezlerinin
sadece genel otoritesi altinda bulunmaktaydi. Kuman-Kipgaklarin yakalamaya
calistiklari, sehirlerde konuslanmis olan sinir muhafizlart idi. Daha sonraki Mogol
doneminde oldugu gibi, bunlarin gorevleri arasinda; devriye gezmek, bozkirdaki

hareketleri gozetlemek bulunmaktaydi. Kuvvetle muhtemel, hatta kesin olan bir sey

Tipat. Let., s. 426.
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de, bu tahkim edilmis yerlesim yerlerinde yasayan, ticaret ve zenaatle gecinen sivil
halkin da mevcut oldugudur. Kanaatimizce bozkirda kars: taraf hakkinda istihbarat
edinmek i¢in diisman askeri yakalamak wmiimkiin degildi. Gergekte Seversk
bolgesinin korunmasi, Kursk bolgesi halkinin paymna diismekteydi. Bu devaml
surette diismani piisklirtmeye hazir olma, anayurdun korunmasi i¢in elde silah
devamli nobette olma durumu Kursklulardan miikemmel savag¢ilar yaratmisti. Kursk
halkinin, savagcilik ve savasa hazir olma oOzellikleri konusunda Kursk’lu
Vsevolod’un Igor Svyatoslavi¢’e sdylemis oldugu su sézleri hatirlayalim. Sézkonusu
karakter Ozelliklerinin, bizim sorumuz i¢in anlam tasiyan ikinci boliimiinii burada
vermekteyiz: “Yollar1 bilen onlar, kovuklari bilen onlar, yaylar1 gerili, sadaklar1 agik,
kiliglar1 bilenmis, bozkirda bir bozkurt gibi sekerler, kendilerine seref, knezlerine san
ararlar”>*®, Bunlar 1185 senesinde sdylenmis sozlerdir. Bozkirdaki biitiin yollarin,
bozkirin biitiin kovuklarinin bilinmesi muhtemelen yalnizca uzun yillar devriye
gorevinde bulunmakla, uzun zaman “bozkiri kolacan etmekle” edinilebilmektedir.
“Bu yerlerde, sinsi ve ¢apulcu diismanlarin saldir1 tehdidi altindaki sinir muhafaza
devriyesinin endise ve tehlikelere aligkin halini anlamamak miimkiin degildir. Eger
sinir devriyesi kendi evini yapmak durumunda ise bu, onu diismandan koruyacak ve
tehlike aninda siginacagi giivenli bir yer olmalidir. Bozkira ya da ormana gitmek
durumunda oldugunda, silahlarini kusanmasi ve isini giivenlik 6nlemlerine uyarak
yapmast gerekliydi.O halde, her gordigii seyi biiylik bir dikkatle incelemesi, her
duydugu sese kulak kabartip dinlemesi, her tiimsegi, her ¢ukuru en ufak detaymna
kadar ezberlemesi ve bu surette biitiin yollari, biitiin kovuklar1 ezbere bilmesi
vebilenmis kilic1 ile gerilmis yayin1 her zaman hazir olarak elde tutmaya alismis

olmasi geregi de kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir”%.

548 Aristov, Hrestomatiya po Rus. Istorii, s. 1267.
3499Spiski Naselennih Mest. Kurskaya Guberniya, s. XV1.
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RUSYA VEKONAR-GOCERLER

Akla gelen tamamen farkli bir soru da, bu savas bolgesinin, kendi savunma
hatlar1 ile ne zaman ve nasil ortaya ¢ikmis oldugudur. Bazi durumlar, tahkimat
hattinin olugsmasinin zaman i¢inde meydana gelmesini ve askeri yerlesimin giineye
dogru yayilmasimi takip etmemize imkan vermektedir. 1147 senesi altinda yillikta
verilmis olan su bilgi gézlimiize ¢arpmaktadir: “Gleb Gurgevig bozkir i¢in Posemya
boyuna ve Vir’a yoOneticiler tayin etti; onunla gelen pek ¢ok Polovets taburlar: da

»31 Boylece, Vir yakinlarinda, yani simdiki Vir-Lokna hatti 6tesinde, XII.

vardi
ylzyilin ilk yarisinda Kuman-Kipgak kamplarmmin mevcut oldugu aciktir. Bu
donemde Staradub, Novgorod-Seversk ve Vir iizerine biiylik saldir1 akinlarn
olmustur®>. 1147 senesinden sonra artik bdyle biiyiik seferlerle karsilasiimamakta,
avantajin kuzeyliler tarafinda kaldigi miinferit catismalar goriilmektedir. 1160
senesinde Svyatoslav Olgovi¢, Kuman-Kipgaklart maglup edip Basbuglar1 Santuz’u
oldiirmiistiir. 1167 senesinde Oleg Svyatoslavi¢ Bonyak ile miicadele etmis ve yine
diisman1 maglup etmistir. 1168 senesinde Olgovigler, Kuman-Kipgaklar iizerine sefer
edip, kara kis zamaninda Basbug Koza ve Begliik’iin yurtlarini ele gegirmislerdir>>>.
Bu seferlerin nerelere yapilmis oldugunu ve ne gibi bir amaglart oldugunu
bilemiyoruz. Ancak diger durumlarla karsilastirildiginda anlamlar1 bir agiklik
kazanmaktadir. Gérmiis oldugumuz tizere, XII. ylizyilin kirkli yillarinda Kuman-
Kipgak yerlesimleri bizzat Vir’da bulunmaktaydi. Giiney yoniine dogru uzanan
bdlgenin ise zaten onlarin egemenligi altinda olmasi gerektigini sdylememize lizum
yoktur. 1111 senesinde knezler, Done¢ bolgesinde Sarukan, Sugrov sehirlerinin
sakinleri arasinda diisman tarafa mensup kimseleri de bulmuslardir. Asagida da

belirtecek oldugumuz iizere, bu sehirlerin niifusunun tamaminin Kuman-Kipgak

boyundan olmamasina ragmen, buralar1 her halikarda Rus iilkesinin diismanlarinin

330" Eserin orijinalinde ”Rusya ve Konar-gdcerler” konusu ayni isim ve bdliim numarasi ile iki kisim
olarak yer almaktadir (¢).

Slipat. Let., s. 251.

5S2Lavr. Let., s. 239, 241, (Paucenie Monamaha), ipat. Let., s. 198.

S3ipat. Let., s. 346, 361, 364.
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yonetimi altinda bulunmaktaydi®>. Bu bagimlhiligin esas1 olarak da bu yerlerde
Kuman-Kipgak kamplarimin  bulunmasina hiikmedebiliriz. Bunun ag¢ik bir
gostergesini yillik 1109 senesi altinda bize soyle vermektedir: “Bu yilda, Aralik
aymin 2’inci giiniinde Dimitr Ivorovi¢ Don 'daki Polovets yurtlarini ele gegirdi; Knez
Volodimer’in géndermis olduklari, 1000 ¢adir1 ele gegirdiler”>>°. 1170 senesinde de
Samara, Done¢ ve Oskol irmaklar1 arasinda Kuman-Kipcaklarin yasadiklari,
yilliklarda Mstislav izyaslavig’in seferi hakkinda yazilan bilgilerde goriilmektedir.
“ve Onlarin (Polovetslerin) Ugol Irmagi boyundaki yurtlarini ele gegirdiler, yine
Snoporod boyundaki yurtlar1 da ele gegirdiler, kimini Kara Ormanda bastirdilar.
Bastiya ve diger bir ¢oklar1 onlar1 Vskol’un &tesine kadar kovaladilar™>>®. Boylece,
gostermis oldugumuz dort kenarli boélgenin tamaminin Kuman-Kipgaklara baglh
oldugu zamanlar olmustur. Ancak artik XII. ylizyilin yetmisli yillarina gelindiginde
tamamen tersini gérmekteyiz. Yukarida anlatmis oldugumuz gibi, 1174 senesinde,
Kolomak ve Vorskla irmaklar1 arasindaki bolgede Kuman-Kipcaklar diisman askeri
yakalamaya ¢aligmaktaydilar. Netice itibartyle bolge artik onlara ait degildi ve orada
Ruslara rast gelmemeleri i¢in 6nceden kesif ve istihbarat yapmalar1 gerekmekteydi.
1183 senesinde Kuman-Kipcgaklar {izerine sefere ¢ikan Seversk knezleri ancak Merla
Irmaginda Rus topraklari iizerine yiiriiyen Obovl (Abaoglu) Kostukovig’le
karsilagmiglardir. Severyanlarin knezisdyle demektedir: “Polovetsler Rus Knezlerinin
tizerlerine dondiiler ve biz onlarin yoklugundan faydalanarak yurtlarina saldirmaya
tesebbiis ettik”>*’. Yurtlar1 ele gecirmeye giden knezler, Vir’dan Merla’ya kadar
uzanan alanda onlar1 bulamamigslar ve Obovl Kostukovi¢’le de Merla Irmagi’ni
gectikten sonra karsilagsmislardir ¢iinkii Kostukovi¢ artik Rus topraklarina girmistir.
Cadirlar1 ve kamplar1 ise daha giineye dogru baslamaktadir. Nihayet simdi Igor
Svyatoslavig’in 1185 senesindeki meshur seferi sirasinda nasil hareket etmis
olduguna bakacagiz. Novgorod-Seversk sehrinden baslayip, Zmiyevskiy kasabasinda

Done¢ Irmagim1i gecene kadar sakin bir sekilde drujinasin1 toplayarak

554ipat. Let., 5.192-193. Bahsedilen sehirlerin nerede bulunduklari konusunda bkz.: Aristov,”O Zemle
Polovetskoy”; Barsov, Ocerki Rus. Istori¢c.Geografii; Bkz.: eserimizin 4. Boliimii.

555[pat. Let., s. 188.

S6A.g.e., s. 369.

57ipat. Let., s. 427.

138



99558

ilerlemistir:”’sakin sekilde, durujinasini toplayarak ilerledi O daha sonra

“Done¢’i gegmis, bdylece Oskol’a dogru yol almis ve iki giin kardesi Vsevolod’u

beklemistir™>>..

. Buradan, Oskol Irmagina kadar diigman tarafindan bir tehlike
olmadig1 agik¢a goriilmektedir. Aksi taktirde bu sekilde ihtiyatsiz olarak, peyderpey
gelen birlikleri toplayarak gitmek miimkiin olamazdi; Igor, kendisinin biitiin
kuvvetlerini toplamadan Oskol’u gegmemeye karar vermisti. Yani, diigman tarafi bu
nehrin dtesinde baslamaktaydi. Eger igor’un Oskol Irmagina ulasmasi igin Doneg
Irmagin1 gegmesi lazim geldiyse, o zaman sag taraftan, yani bizim dort kenarli olarak
bahsetmis oldugumuz bolgeden ilerlemesi gerekmistir. Vsevolod’un nasil hareket
etmis oldugunu bilmiyoruz ancak gittigi yolun Done¢ Irmaginin sol yakasi boyunca

560

uzandig1 aciktir Eger knezler bulusma yeri olarak Oskol Irmagimin Doneg

558{pat. Let.,s. 431; Aristov, O Zemle Polovetskoy, s. 224. Burada Aristov’un ufak bir yanlis1 vardr.
Bkz.: agagidaki dipnot.

5%0pat. Let., s. 431.

360 Nacizane diisiincemize gore, bu sefer hakkinda yilliklarda verilen bilgilerin Aristov tarafindan
yapilan yorumu ile ayni fikirde olmamiz miimkiin degildir. Saygideger tarih¢i su noktalarda hatalidir:
1) Igor’un knezlerle Pereyaslavl’da bulustugu, 2) igor Pereyaslavl’dan, 1111 senesinde Belgorod’a
varan Monamah’tan da kuzeye gitmistir(?), 3) Igor, Done¢ ve Oskol arasindaki yiiksek bolgeden
gitmistir. Bu sefer hakkindaki orijinal, ilk anlatimin Ipatyev y1lliginda oldugunu kabul etmek lazimdir.
Buradaki anlatimi Lavrentyev yilligindaki anlatimla karsilasgtirmak bu konuda kesin olarak ikna olmak
igin yeterlidir. Ipatyev yilligindaki anlatimdaki biitiinlik ve heyecan bunu verir. Lavrentyev
yilligindaki anlatim ise kisaltilmig haldedir ve kurulugu ile farklidir. Ipatyev yilligindan okuyalim:”O
zamanda, Nisan aymin 23. giiniinde Sali giinii, Trubej’den kardesi Vsevolod’u, Rilsk’tan gelen Knez
Svyatoslav Olgavi¢ ve ogullarini ve Putivl’den gelen Vladimer ve oglunu yanina alan, Novgorod’dan
gelen Igor, Olga’nin torunu”...(430-431). Igor’un herkesi Pereyaslavl’da degil, Novgorod-
Severskiy’de toplamis oldugu aciktir. Bu bilginin dogrulugu yaninda Lavrentyev yilliginda ifade
edilen gergek disi olgu da lehe yaramaktadir: “ve Pereyaslavl’dan ayrildi”...(376). igor’un nigin
Pereyaslavl’a gitmesi ve daha sonra neden, Kursk’tan, Pilsktan, Putivl’den biitiin knezleri oraya
siiriiklemesi ve sonra tekrar geri hareket etmesi gereksin? Aristov, igor’un Monamah’dan daha kuzeye
dogru gitmis oldugunu ifade etmektedir, ancak bu “daha kuzey” tam olarak Belgorod’a birkag yiiz
verst uzaklik demektir. Eger igor Pereyaslavl’da knezlik yapiyor olsaydi bu ciimle dogru olabilirdi
ancak orada Vladimir Glebovi¢ bulunmaktaydi (I.L. 426). Yani, igor’un Novgorod’dan Pereyaslavl’a,
buradan Belgorod’a daha sonra da Oskol’a dogru dolagmast igin bir neden yoktur. 23 Nisan’da Igor,
Pereyaslavl’dan degil, Novgorod’dan ¢ikmistir. Mayisin birinde, giines tutulmasi yasandiginda, o
heniiz Doneg’e ulasmamis olmali ciinkii Ipatyev yilliginda su sekilde bahsedilmektedir: “aksam
vaktine dogru Done¢ 1rmagina dogru giderlerken («gelirlerken» degil), igor gokyiiziine bakti ve
giinesin ay gibi durdugunu gordii”....(I.L. 431). Su halde, bu olay Novgorod ve Doneg arasindaki
yolda olmustur. “Done¢ mrmagimi gegtiler” ifadesi, hi¢ de, sdylendigi anda bu geg¢me isinin
gerceklestigini gdstermez. Yani igor’un Pereyaslavl’dan Doneg’e bir haftadan az bir siirede gelmis
oldugunu sdylemek, miimkiin degildir. Bu arada,Pereyaslavl’dan Belgorod’a giderek bir haftadan
uzun bir siirede dahi Doneg’e ulasmanin miimkiin olmadigindan bahis bile etmiyoruz. Devam edelim;
Igor, Done¢ Irmaginin sol yakasindan ilerlemis olamaz. Eger o, sol yakadan gitmis ve Doneg Irmagini
agmis ise, bu demektir ki sag yakaya ge¢mistir ve Oskol Irmagi Done¢ Irmagmna sol yakadan
dokiildiigi i¢in de bu rmag: arkasinda birakmistir. Oskol Irmagina dogru gelmek ve muhakkak Doneg
Irmagindan karstya gegmis olmak igin, Igor’un ilk bagta bu irmagin sag tarafindan gitmis olmasi, daha
sonra sol yakasina gegmis olmasi gerekmektedir. Daha sonra buradan Oskol Irmagma, igor’un
Vsevolod ile birlesmesinin gerceklestigi direk bir yol uzanmaktadir. Daha 6nce Igor’un Merla’ya
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Irmagma kavustugu yeri belirlemisler ise, bu demektir ki, Novgorod Seversk
bolgesinden Oskol’a kadar olan biitiin bdlgede hi¢ diisman bulunmadigindan
tamamen eminlerdi. Birbirleriyle bulugan knezler Solnitsa ya da Tor Irmagina kadar
ilerlediler ve ancak buraya kadar geldiklerinde devriyeler kendilerine Kuman-
Kipgaklarin yakinlarda olduklar1 bilgisini ilettiler. Lakin, Rus alay1 biitiin gece yol
alip, ancak ertesi giinii 6gle vaktinde Kuman-Kipgaklarin kamplarini bulabilmistir®¢!.
Boylece verilmis olan bilgilerden, Seversk topraklarimin giiney sinirinin, Oskol
Irmaginin Done¢ Nehrine kavustugu yerden, Moj Irmaginin Doneg’e kavustugu yere,
sonra Moj Irmaginin akintis1 yoniinde, Kolomak Irmaginin {ist havzalarina ve onun
kiyis1 boyundan Vorskla Irmagina kadar uzandig1 kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.
Simdi, Seversk knezlerinin dnceden gormiis oldugumuz seferleri bize daha anlasilir
gelebilir.  Belirtilen  sinirlarin kuzeyinde  kalan  yerleri  Kuman-Kipgak
yerlesimlerinden temizlemeyi hedeflemislerdir. Her yeni sefer ile sehirler biraz daha
ileri gitmis, hep daha gilineye daha da gilineye dogru sokulmuslardir. Bu tarz
hareketin biitlin diger yontemlerden daha iyi netice vermis oldugu su durumdan da
acikca goriilmektedir; Monamah’in 1111 senesindeki meshur seferi bu bolgedeki
olaylarin gidisatinda herhangi bir degisiklik meydana getirememistir; soyle ki:
Sarukan, Sugrov ve Balin sehirleri 1116 senesinde Yaropolk Vladimirovi¢ ve
Vsevolod Davidovi¢ tarafindan ele gecirilmelerine kadar Kuman-Kipcaklarin
yonetimi altinda kalmislardir’®?.Yalmz bu arada, 1147 senesinde Kuman-Kipgak
kamplarinin, Vir-Lokna hattina kadar biitiin bolgeye yayilmig olmalar1 sebebiyle, bu
sehirlerin tekrar bozkirlilar tarafindan ele gegirilmis olduklarini farzetmemiz lazim
gelmektedir. Mstislav’in 1170 senesindeki, bozkirlilarin Oskol’un 6tesine itildikleri

seferi daha fazla fayda saglamistir. Bu seferin basarili olmasi ise biiylik ol¢iide

dogru yani, Novgorod-Seversk’den dogrudan giiney yoniine gittigini gérmiistiik. Bu defa da yine ayni1
yoldan ilerlemis oldugu, sadece daha Doneg’e dogru gittigi ve sonra da dogu yoniine donerek Doneg’i
asip Oskol’a yonelmis oldugu agiktir. Eger igor Done¢ Irmaginin solundan gitmis olsaydi, kardesi
Vsevolod ile Oskol’dan ¢ok daha dnce, bu irmagin yukarilarinda bir yerlerde birlesmis olmasi lazim
gelirdi. Eger birlesme noktasi olarak Oskol belirlenmis ise, bu bundan daha onceki bir yerde
birlesemeyecekleri anlamina gelmektedir. Buradan, Igor’un Done¢ Irmagmin sag yakasindan;
Vsevolod’un da, Kursk’tan dogrudan giineye, irmagin sol yakasindan gelmis oldugu sonucuna variriz.
Igor, sadece Zmiyev sehrinden Oskol’a kadar olan bdliimde irmagin sol yakasindan gitmistir.
o'fpat.Let., s. 431; Preosv. Filaret, istoriko-Statist. Opisanie Harkovskoy Eparhii, C.V, s. 115-
116; Aristov, “O Zemle Polovetskoy”izvestiya Nejinskovo Instituta, 1877.

62[pat. Let., s. 204.
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harekat istikametinden kuzeye dogru uzanan bolgede artik istihkamlarin mevcut
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Seversk knezlerinin Kuman-Kipgaklarla olan sistematik miicadelelerinin ve
giineyin kolonize edilmesinin baslangi¢ tarihini 1160 senesi olarak almanin miimkiin
olabilecegini gérmiistiik. Seversk topraklarinin tarihine bas vuracak olursak, bunun
bolgenin dis politikast ile baglantili oldugunu agik bir bigimde gorebiliriz. Seversk
topraklarinin ayr1 olma durumunun ilk dénemi bagimsizlik miicadelesi ile gegmistir.
Bu donem Oleg Svyatoslavi¢’in  hiikiimdarligi donemidir. Daha sonra Vsevolod
Olgavi¢ ve Izyaslav Davidovi¢ dénemleri gelir ki, bunlardan ilki kendi planlarini
kurnazca hayata geciren, becerikli bir siyasi enrikaci iken, digeri de plan yapma
yetenegine sahip olan, ancak bu planlart gergeklestirme yeteneginden yoksun
birisiydi. O zamanlarda Seversk topraklari, kendi knez ailesinin Monomahlara
esitligini saglamak i¢in miicadele etmekteydi. Kiev i¢in yapilan bu kisir miicadele
nihai olarak Svyatoslavig¢’lerin bolgesini zayif diislirmiistiir. Bunlarin arasinda bunun
faydasiz bir miicadele oldugunu, gerekli olanin i¢ barist saglamak suretiyle
giiclenmek oldugunu gosteren knezler var iken, bu knezlerin bazilari da bu savasi
siirdiirmiisler ve durum Davidovi¢ siilalesinin ortadan kalkmasi ile neticelenmistir.
Kendi bolgesinin dis politikast konusunda bir bakis acisina sahip olan ilk knez
Svyatoslav Olgovi¢ olmustur. Ancak Seversk knezlerinin Kuman-Kipgaklarla
iliskisine dair politikanin asil kurucusu olarak Oleg Gorislavig’i°®* kabul etmemiz
gerekmektedir’®®. Doéneminin knezleri arasinda baska hig birisi, Kuman-Kipcaklarin
karakterini, hal ve tavirlarini, gelenek, goreneklerini, savas taktiklerini ondan daha
iyl bilemezdi ¢iinkii onlardan hi¢ biri, diigmanlarina kars1 yegane kuvvet olarak
Kuman-Kipgaklara dayanip, bu konar-gogerler arasinda onun kadar uzun siire
yasamamustir. Oleg, bu bilgilere dayanarak Rus iilkesinin diigmanlar ile iligkilerine
dair kendisine belirli bir plan olusturmus ve siiphesiz bununla bdlgesine fayda

saglamistir. Oleg’in bu politikasinin  kurallarindan  bir tanesi de bozkirin

563 Oleg Gorislavig (1053 yili civari-1115): Asil ad1 Oleg Svyatoslavig olup, tarihi kaynaklarda “Igor

Detani”nda kendisine verilmis olan Oleg Gorislavi¢ lakédbi ile de amilmaktadir. 1073-1078 yillart
arasinda Volhinskiy knezi olmus, daha sonraki yillarda da muhtelif bolgelerde knezlik yapmis, en son
1097-1115 yillar1 arasinda Novgorod-Seversk knezliginde bulunmustur. Kendisinden sonra siilalesi
Olgavigiler olarak taninmis ve amcasinin oglu Vladimir’in soyundan gelen Monomahoviglerle Rus
iilkesinin yonetimi konusunda rakip olmus, gii¢ miicadelesine girmislerdir (¢).

564 Bkz.: bu konudaki makalemiz: Istoriyu Severskoy Zemli, Kiev, 1881, Boliim: VI-IX.
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derinliklerine yapilan ve bir fayda getirmeyen seferlerden kag¢inmak idi. Biitiin
yontemleri kullanarak bunlardan uzak kalmaya calismistir. Mesela 1095 senesinde
Oleg, Svyatopolk ve Monomah’in talepleri ile sefer i¢cin harekete ge¢mis, ancak
onlarla birlesmemis ve Kuman-Kipgak yurtlarinin yagmalanmasinda da yer
almamistir. 1103 senesinde, yine bir sefere katilma davetine kisaca: “sagliginin”
yerinde olmadigi cevabini gondermistir. 1111 senesindeki Monamah’in harekatina
kars1 da aymi tavri gostermistir'®. Oleg’in kendi topraklar icin saglamis oldugu
fayda, kendi donemindekilerin goriislerine karsi hareket etmesi gerektigi hususunu
hatirladigimizda daha da biiyiiyecektir. O, sadece ge¢ici fayda saglayan giiriiltiilii
seferler yerine, bagska yontemlerle bu konar-gbgerleri etkilemeye calismistir. Bu
amacina ulagabilmek i¢in onlarla baris gériismelerinde yer almaktan kaginmamis ve
1107 senesinde oglu Svyatoslav’t Kuman-Kipgak Basbugu Aepa’nin kizi ile
evlendirmistir. Oleg, bunlarla diismanlarinin saldirilarin1  6nlemeye ve onlar
caydirmaya calismistir. Bu nedenle seferlerde yer almayi reddetmis, ancak is
siirlarin korunmast konusuna geldiginde, her zaman kuvvetlerini diger knezlerin
giicleri ile birlestirmistir. Mesela 1107 senesinde Monamah ile birlik olan Oleg,
Bonyak ile Sarukan’1t Luben’den ¢ikarmistir. 1113 senesinde Kuman-Kipgaklar1 Vir’
onlerinde yenmistir’*®. Tehdit altindaki biitiin noktalara zamaninda yetisebilmek i¢in
her daim hazir olmak gerekliydi. Ancak her yerde hazir silahli mukavemet ile
karsilasacaklarin1 bilmeleri halinde Kuman-Kipgaklara Rus topraklarinin sinirlarini
tanimalar1 Ogretilebilirdi. Iste Oleg bunun da ilerisine ge¢mis, Kuman-Kipgak
Basbugu Itlar’in oglunu yetistirme gorevini iizerine almustir. 1095 senesindeki sefere
katilmay1 reddetmesi lizerine bu olay da eklendiginde, Oleg anavatana ihanet
sug¢lamalarma maruz kalmigtir. Zira Monamah: “Oleg {izerine Starodub’a
yiiriidiik,ciinkii O,(Oleg) Polovetslere yakinlasmistr” demektedir’®’. 1096 senesinde
Svyatopolk ve Vladimir, Oleg’in Kiev’de yargilanmasini talep ettiler. “Piskoposlar
ve bagrahipler huzurunda, boyarlar ve sehir halki 6niinde”. Oleg bu tiir bir yargi

568

Oniine ¢ikmay1 reddedince bunun sonucunda yeni bir savas ¢ikt1’*°. Seversk knezleri

daha sonraki zamanlarda da her zaman Oleg tarafindan dizayn edilmis olan bu

65[pat.Let., s. 158-159, 183.

6fpat.Let., s. 186 ve 198.

S¢7Lavr.Let., s. 241( Paucenie Monamaha).
6{pat. Let., s. 160.
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siyasete sadik kalmiglardir. XII. ylizyilin 80’li yillarina kadar bu knezlerin bozkirin
derinliklerine yapilmig seferlerini gérmiiyoruz. Savaslarin hepsi, yukarida belirtmis
oldugumuz bolgede ve sadece ufak catigsmalarla sinirli olmustur. Kendileri ile ayn
soydan gelen ve Kiev tahtinda oturmakta olan knez Svyatoslav tarafindan baglatilan
askeri hareketlere biiylik isteksizlikle katilmiglardir. Mesela 1183 senesinde
Cernigov’lu Yaroslav seferin yapilmasini yaz mevsimine kadar erteleme konusunda
Svyatoslav’t ikna etmis, yaz mevsimi gelip de Svyatoslav tekrar Cernigov-Seversk
knezlerini ¢agirdiginda, knezler kendisine kesin dille soyle demislerdir:
“Dnyeper’den asag1 giderek kendi topraklarimizi bos birakamayiz, ama eger sen
Pereyaslavl’a gelirsen, seninle Sula’da birlesiriz”>%°. Bu knezler ayni sekilde 1184 ve
1185 yillarindaki seferlere de, bu harekatlar Horol yoniine dogru yapilmis olmasina
ragmen, katilmamislardir’’®. Nihayet bunlarin ardindan, Novgorod-Seversk
knezlerinin cesareti sayesinde, Igor Svyatoslavi¢’in meshur seferine girisilmistir.
Kendi kuvvetlerine ve Kuman-Kipcaklarin Done¢ bdlgesinin  kolonizasyonu
nedeniyle bu bolgede zayiflamis olmalarina giivenmislerdir. Ancak seferin sonucu
tam bir hezimet ve Seversk bolgesinin tamamen tahrip edilmesi olmustur. Yine ayni
1185 senesinde Basbug Kza, Putivl civarimi yikip yakmis, 1187 senesinde ise

Kuman-Kipcaklar Cernigov bolgesine seferde bulunmuslardir®’!

. Seversk topraklari
1185 senesindeki seferden sonra o derece zayif diismiistii ki, Cernigov-Seversk
knezlerinin Kuman-Kipgaklar iizerine yapilan seferlere katilmamalarina kizan
Svyatoslav Vsevolodovi¢ bile Igor’un bu seferini kinamistir.Seversk knezleri
hakkinda s6yle demistir: > Rus topraklarinin kapilarini acarak alinip gétiiriilmesinden

«“572 “[gor Boliigli Destan”min yaraticisi, Svyatoslav’in agzina bu

sakinmayanlar
seferin zamansiz ve erken yapilmis oldugu diisiincesini ifade eden su sozleri
koymustur. “Ey benim ogullarim Igor ve Vsevolod! Erken basladimiz Kuman
topraklarinda, kiliclarmizi oynatmaya ve kendinize san aramaya™’®. Ancak 1191
senesinde Seversk knezleri tekrar gii¢lerini toplayip, yeni bir sefere ¢ikabilmislerdir.

Artik bu defa Olgovigler son derece ihtiyatli hareket etmektedirler. Sadece Oskol’a

5fpat. Let., s. 424, 426.

S70A.g.e., 5.428,430.

S7'ipat. Let., s. 440.

S2A.g.e., 5. 435.

573 Aristov, Hrestomatiya po Ruskoy Istorii, s. 1272.
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kadar, muhtemelen Oskol Irmaginin Done¢ Nehrine dokiildiigii yere kadar
ilerlemigler, burada Kuman-Kipgaklarin kendilerini daha {istiin kuvvetlerle
beklemekte olduklarini dgrendiklerinde de geceleyin geri gekilmislerdir’’™. Bu
seferlere yalmizca XII. yiizyilin son elli senesini kapsayan donemde ¢ikilmis
oldugunu gormekteyiz. O zamana kadar Seversk knezleri acgisindan bu tiir harekatlar
goriilmemektedir. Sadece her daim diismanlari geri piiskiirtmeye hazir olmaya
calismislar ve bu sistem de basarili bir sekilde islemistir. Mesela Nikonov Yilliginda
verilen bilgiye gore,1147 senesinde, “Seversk’teki Novgorod’da Tanrinin ve Aziz
Meryem’in yardim ile Polovetsler yenilgiye ugratildi®”®”. Bu, savunmaya yonelik
miicadele sistemi yaninda, Kuman-Kipgaklarla akrabalik baglari kurulmasi, Seversk
topraklar1 haricinde baska hicbir yerde bu sekilde desteklenmemistir. Biraz daha
ileride bu konudan bahsedilecektir.

Iste Seversk bolgesinin konar-gdgerlerin saldirilarindan daha az zarar
gérmesini miimkiin kilan sartlar bunlar idi. Bélgenin cografi sartlarinin, savunmaya
hizmet eden istihkam sistemlerinin kurulmasina imkan saglamis olmasi yaninda,
diger bir takim miisbet kosullar da bizzat Seversk knezleri tarafindan olusturulmus ve
biitiin gii¢leri ile desteklenmistir. Bu da onlarin bir basarisidir.

Seversk topraklarinin Kuman-Kipgaklara ait bolge tarafindaki sinirlari,
Ryazan topraklarinin bu bozkirlilarla olan siirlari ile devam etmektedir. Sinir Oskol
Irmagimin agzindan baslayip, siiphesiz bu nehrin kiyisi boyunca ilerleyip, onun {iist
kisimlarmma kadar slirmektedir. Bundan sonra Ryazan bolgesinin  sinir1

baslamaktadir>’®

. Don ve Oskol nehirleri arasindaki bolgenin, kuzeyde Bistra Sosna
Irmag: tarafindan boliinen biiyiik bir yol gibi uzandigindan daha 6nce bahsetmistik.
Bu konuda tarihi kaynaklara dondiigiimiizde dikkat c¢ekici bir durum ile karsilasiriz;
sOyle ki, buralarda halk Don ve Sosna irmaklarinin sol kiyilar1 boyunca yerlesmistir.
Bu biiylik yol yerlesim agisindan bos kalmistir. Bistra Sosna Irmagindan giliney

yonline dogru yerlesimin mevcut oldugunu gosteren herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir. Bu irmagin sol kiyisinda ise XII. yiizyilda yerlesim goriilmektedir.

S4ipat. Let., s. 452- 453.

SNikonov Let., C.II, s. 103.

576 Ryazan topraklarimin bozkirhlarla olan smir1 konusu, Ilovayskiy’nin “Istorii Ryazanskovo
Knajestva” adli eserinde anlatmaktadir (Moskova, 1858). Ancak biz kendimize, bazi noktalarda
degerli tarih¢i ile hemfikir olmama ayricaligi tanimis oldugumuzdan dolayi, Ryazan’m sinirlarn
konusuna deginmeyi beyhude gérmiiyoruz.

144



“Ryazan’da Bistra Sosna’ya gelen Polovetsler, beraberlerinde pek ¢ok tutsak alip
gotiirdiiler”, diye Nikonov Yilliginda anlatilmaktadir®”’. Bundan daha 6nce, 1146
senesinde, bu 1rmak {izerinde Elets sehrinin oldugunu biliyoruz®’®. Buradan halk Don
boyunca ve Voronej boyunca giineye dogru inmistir. Mesela Voronej Nehri boyunda
yerlesim yerleri olduguna dair gostergeler mevcut olup, bunlardan bir tanesi de
Voronej ya da Voronaj ismi ile bilinmektedir. 1177 senesinde Suzdal’dan Vsevolod,
Ryazan sehrini yakip yikip, knezlerini de yakalayip hapse attigi zaman, bu
knezlerden bir tanesi, Yaropolk Rostislavig, Voronej’e kagmis ve “oradan da
sehirden sehire dolagsmistir”. Bu bolgenin Ryazanlilara ait oldugunu Vsevolod’un bu
knezin teslim edilmesini Ryazanlilardan talep etmesinden anlamaktayiz. Ryazan
halki da Vsevolod’un bu talebini yerine getirmistir’’®. Bu bolgede sehirlerin ve
yerlesik niifusun var olmasi su gercege isaret etmektedir ki; 1237 yilindaMogollarin
gelmeleri tizerine Ryazan knezleri, “(onlar1) sehirlere koymamigslar, Varonej’de
onlarin karsisina ¢ikmislardir”. 3% Sonugta XIII. yiizy1l sonunda bu bdlgenin fazla
biiyilk olmayan bir kismindan, 1284-1285 yillar1 altinda Voskresen Yilliginda
knezleri hakkinda bilgiler yer alan, Lipovets bolgesi meydana getirilmistir’®'. Ancak
Ryazan halkinin, giineyde ¢ok daha asagilara, Don Nehrinin bir kolu olan Hopyor
Irmag1 bolgesine kadar inmis olduklarint gdsteren veriler de mevcuttur. Meshur
Cervlyoniy Yar’dan®® bahseden, XIV. yiizyila ait ii¢ tane resmi belge giiniimiize
kadar ulasmustir. llovayskiy, yilliklarda verilen bilgilere ve “iz Skazki Kozlovskovo
Popa”dan yapilmis bir alintiya dayanarak Cervlyoniy Yar bdlgesini su sekilde tarif
etmektedir:”Dar anlamda Cervlyoniy Yar, ilk olarak Tihaya Sosna ve Bitug irmaklari
arasinda Don Nehrine ddkiilen irmagin adi, ikinci olarak da, Hopyor Nehrine sag
tarafindan, Varona Irmagindan biraz daha asagida kavusan Savala Irmaginin bu

nehre kavustugu yerdeki kiyisinin bir bolimiiniin adidir. Daha sonra bu isim hem o

S7INikon. Let., s. 155, C. I, sene 1156.

S8A.g.e., s. 93; Barsov, Materiali Dlya Istoriko-Geograficeskovo Slovarya Rossii, s.71-72.
Nikonov Yilligindaki bilgilerin, Ipatyev Yilliginda verilen bilgiler ile uyumlu olmamasina ragmen,
onda belirtilmig olan sehirlerin mevcudiyetine inanilmayacak bir durum yoktur.

5Nikon. Let., C.II, 5.236; ilovayskiy, Istorii Ryazanskovo Knajestva, s. 60; Lavr. Let. 366; ipat.
Let., s. 410; Barsov, Materiali Dila istoriko-Geograficeskovo Slovarya Rossii, s.61.

S80Lavr. Let., s. 487; Zapiski imp. Rus. Geogr. Obsestva, 1852, K.VI; Belyaev, “O Geografig.
Svedeniyah v Dr. Rusi”, s. 72.

81V oskr. Let., C.1., s. 176-178.

382Cervlyoniy Yar:Tarih biliminde kullanilan bir tanim olup, Don ve Hopyor irmaklari arasinda kalan
bolgeye verilen isimdir (¢).
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hem de Obiir Cervlyoniy Yar arasinda uzanan topraklar1 kapsayacak sekilde
yayilmustir. XIV. yiizyilda ise bu isimle, Voronej, Don, Hopyor ve Velikaya Varona
irmaklarmin ¢evreledigi alanda kalan biitiin bozkir alam kastedilmektedir>®. Bu
bolgedeki yerlesim konusunda yukarida bahsetmis oldugumuz resmi belgeler bize
baz1 bilgiler vermektedir. Bunlardan Mitropolit*®* Teognost’a (1328-1353)°% ait olan
ilkini okuyalim: “Aziz Teognost.... Baskak’lara’*® ve sotniklere®®’ ve igumenlere®®®
ve papaya ve Cerlyoniy Yar in biitiin Hiristiyanlarina ve Velikaya Vorona boyundaki
biitiin sehirlere™®®. Burada problem surada diigiimlenmektedir: Bu bdlgelerdeki
yerlesim ne zamana kadar geri gotiiriilebilir? Bahsedilen belgeler, Ryazanl ve
Saray’l1 piskoposlar arasinda, soziinii ettigimiz bolgeyle ilgili bir anlagsmazlik iizerine
yazilmistir. Her iki piskoposluk da bu bolgeyi kendi kilise yonetim alani igerisine
almak istegindeydi. Mitropolit Teognost sOyle yazmaktadir: “Biliyorsunuz
evlatlarim, Ryazan ve Saray piskoposlar1 arasinda bir ¢ok defalar konusma ve
kargasa olmustur buranin yeniden béliinmesi konusunda»>*°. Bu tartismanin daha, bu
bolgeyi Ryazan piskoposluk bolgesine ait olarak kabul eden Mitropolitler Maksim ve
Piyotr zamaninda baslamis oldugu anlasiimaktadir™!. Mitropolit Maksim, 1293
senesinden 1304 senesine kadar ydnetimde olduguna gore™?, bu bolgede yerlesik
niifusun mevcudiyeti XIII. yiizy1l sonuna kadar geri gidecektir. Ustelik, burasi kendi
rahiplerine, manastirlarina sahip olup, bunlar dyle hemen son zamanda olusmus da

degildi. Yani ¢oktan beri mitropolitli§in parcasi olmalilar. Ryazanli piskoposlar, bu

58 flovayskiy, Istoriya Ryazanskovo Knajestva, s. 141-144. “Cerlyoniy Yar, Voronej nehri
agzindan otuz verst kadar asagida olup, halkin ne zamanda buraya yerlestigini bilen yoktur... Diger
bir Cervlyoniy Yar ise, Hopyor nehri iizerindeki Savala Irmag1 agzindadir. Savala Irmagi, Vorona’dan
daha asagida, Voronej’in agzindan yiiz verst kadar uzakta belirtilen nehre dokiilmektedir”. (Iz Skazki
Kozlovskovo Popa, dpt. 149). “Tihaya Sosna Irmagindan sonra ve Cervlyoniy Yar Irmag1 ve Betyuk
Irmag1 ve Pohor (Hopyor) Irmagmna”... (“iz Hojdeniya Pimena Mitropolita”. A.g.e). Daha baska
verilerden de asagida bahsedilecektir.

384 Mitropolit: Ortodokslarda patrikten sonra gelen ve bir bdlgenin din islerine baskanlik eden din
adamu (¢).

585 Bestuyev-Ryumin, Russkaya Istoriya, SPb., 1872, C. 1, s. 455, dpt.,11.

86Bagkak:Mogollarin ele gegirmis olduklar1 bolgelerde, Mogol Hani’nin bolgedeki vergi toplayan
yoneticisi. Daruga (¢).

587 Sotnik: Giiniimiizde Ukrayna sinirlar igerisinde kalan bolgelerde ve Rusya’nm bazi bolgelerinde
yasayan Kazak topluluklarindaki askeri yonetici. Yiizbasi (¢).

588]gumen: Basrahip (¢).

589 Akt1 Istorigeskie, SPb., 1841, C. 1, No:1, s. 1.

N0A.g.e.

PlA.g.e.

592 Bestuyev-Rumin, Russkaya Istoriya, s. 455, dpt. 11.
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bolge konusundaki taleplerini, Cervlyoniy Yar’in Ryazan piskoposluk bdlgesine,
yani Ryazan topraklarina eskiden, ilk zamanlardan beri ait oldugu tezine
dayandirmaktaydilar. Mitropolitler, Maksim ve Piyotr’da, ne yazik ki glinlimiize
kadar ulasmamus olan yazdiklari resmi belgelerde bunu kabul etmislerdir’®®. Sonunda
bu belge konusunda Saray piskoposu da ikna olmus ve bu tartismadan c¢ekildigini
belirten resmi yaziyr vermistir’®*. Nasil bir belge bu sorunun ¢dziilmesini saglayan

3ait olmasi ve burada

kuvvette olabilir? Bu bdlgenin Ryazan Eparhiya’sina
yerlesmis bir niifusun bulunmasi durumu, Saray Eparhiyasimin olustugu donemin
oncesine uzaniyor olmalidir. Saray Eparhiya’st 1261 senesinde kurulmustur®®.
Cervlyoniy Yar’in kolonize edilmesi bu tarihe kadar biitliniiyle tamamlanmistir. Eger
bu bdlgenin kolonizasyonu 1261 tarihinden Once baslamis olsaydiveya bu bolge
onceden beri Ryazan Eparhiya’sinin bir bolimiini teskil ediyor olmasaydi, bu iki
piskopos arasindaki anlagmazlik hi¢bir sekilde ¢oziime kavusturulamazdi. Ryazan
bolgesinin Mogollar tarafindan tahrip edilmesi 1237 senesinde meydana gelmis olup,
Saray Eparhiya’sinin kurulmasina kadar aradan sadece 24 sene gec¢mistir (1261-
1237). Bu kadar kisa bir zaman dilimi igerisinde, Cervlyoniy Yar gibi Ryazan’dan bu
kadar uzak bir bolgenin kolonize edilmesinin, hem manastirlar ve kilise bolgeleri ile
hem de Eparhiya’nin boliimleri dahil olusturulmus sekli ile basarilabilecegini
miimkiin gérmiilyoruz. 1237 senesinde Voronej’den Ryazan’a kadar olan biitiin bolge
tahrip edilmisti>’. Bu korkmus ve yerlerinden edilmis insanlarin bdyle bir kryimim
ardindan bir kolonizasyon hareketine baglamalar1 garip ve son derece de gergek disi
olurdu. Dehset i¢indeki insanlarin, biraz kendilerine geldiklerinde, Don ve Vorone;j

nehirbdlgelerinde gordiigiimiiz gibi, ancak yakip yikilmis baba ocaklarina doniip

593 “Simdi bana Ryazan Vladik’i (piskopos), kendi din gorevlileri ve kilise galisanlari ile beraber geldi
ve bana kardesim Mitropolit Maksim’in ve diger kardesim Mitropolit Piyotr 'un yazilarin getirdi...ve
bana iigiincii bir yazi, Saray Vladik’i Sofoniya’nin yazisini da gosterdiler. Bu yazida, bolgenin aidiyeti
tartigmasindan ¢ekildiginden dolay1 burada bulunmadify, ¢iinkii bu bélgenin Saray’a degil Ryazan’a
ait oldugu belirtilmisti” (Akt: Ist., C. I, No:1, s. 1). 1360 senesindeki Mitropolit Aleksey’in yazisinda
da aym sekildedir. ( Ak. Ist. I, No:3, s.4).

594 Piskopos Sofoniya’nin bu tartigmadan ¢ekildigini belirten yazisi su kiitiikte muhafaza edilmis ve
basilmis olup, su kaynaktadir: Istor. Obozr. Ryazan. Eparhii, G.I Vozdivijenskiy:’Ben Saray
Piskoposu Sofoniya, bu belgeyi yaziyorum.... Bundan sonra Velikaya Varona’da Ryazan
smirlary’konusuna miidahil olunmayacak, eger olursam kilise kanunlarina gore yargilanacagim.
Bunun teyidi igin bu belgeyi verdim”. ( Bu bilgi tarafimizdan, ilovayskiy’nin “istorii Ryazanskovo
Knyajestva” s. 142, dpt. 141 ‘den alinmustir).

595 Eparhiya: Piskoposluk yonetimi, Piskoposluk yonetim bdlgesi(g).

5% Bestuyev-Rumin, Russkaya istoriya, s. 466.

7y oskr.Let., C. 1, s. 139.
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bunlarla ilgilenmeye mecalleri kalmaktaydi. Ayni1 kosullar altindaki diger bolgeler
icin gegerli olan durum, Cervlyonliy Yar i¢in de aynen gegerliydi. Sonralari, ¢cok
daha sonradan, ancak Rus iilkesi Mogollara alistiktan sonra, ger¢ek Rus
kolonizasyon hareketi baglayabilirdi ve dogu, gilineydogu yoniinde baslamistir.
Cervlyoniy Yar’da yasayan niifus da aym sekilde dagilip kagmist1 ancak ilk dehset
hali yatistiktan ve Mogollar giiney bozkirlarina yerlestikten sonra, terk etmis
olduklar1 kdylerine ve sehirlerine geri donebilmislerdir. Kisacasi, biitiin bunlardan
bizim anladigimiz, Cervlyoniy Yar 1261 senesinden 6nce de tamamen yerlesik bir
bolge olarak kendisini gostermistir. Eger bunun aksi olmus olsaydi, Ryazan
piskoposunun burasi iizerinde bir hakki olamazdi ve 24 yillik bir zaman araliginda,
bu kuvvette bir kolonizasyon hareketinin sehirler ve manastirlar kurabilmesi
miimkiin degildi. 1237 yilindaki Mogol istilasina kadar burada halihazirda sehirlerin
mevcut bulundugunu diislindiigiimiizden, Cervlyoniy Yar’da nihai yerlesimin,
dahasi, bu bolgedeki kolonizasyonun baslangicini daha da geriye ¢cekmeye karar
verdik. Ayrica Ryazan piskoposunun kendi agisindan elinde, bizim bahsetmis
olduklarimizdan daha saglam bir belge bulundugunu da diisiinmekteyiz. Hatta daha
da ileri giderek, Ryazan Eparhiya’sinin Cervlyoniy Yar {iizerindeki hakkinin, bu
bolgenin Cernigov Piskoposlugundan ayrildigi zamana kadar geri gittigini
diisiinmeye cesaret edebiliriz. Bu olay 1187 ve 1207 yillar1 arasinda meydana
gelmistir’®®. Tarafimizca biitiin bu anlatilanlardan sonra, bahsedilen konuda biiyiik
Ooneme sahip olan ve tarafimizdan yapilan muhakemelere tam olarak karsilik gelen,
Nikonov Yilliginda verilen iki bilgi, artik garip ve inanilmaz bulunmayacaktir. Yeri
gelmisken, Nikonov Yilliginda 1148 senesi altinda su ifadeler yer almaktadir: ”Knez
GlebYurevi¢ Ryazan’a dogru giderken, Cerviyoniy Yar ve Velikaya Vorona

sehirlerinde bulunmus ve tekrar Cernigov Knezine yardim i¢in geri dénmiistiir™>°.

598 Golubinskiy, Istoriya Ruskoy Tserkvi, C. 1., C.I, s. 574, Moskva, 1880.

59 Olaylarm anlatimi1 Nikonov Yilhigina gére ¢ok daha detayli olmasi agisindan fark yaratan Ipatyev
Yilliginda bu bilgi yer almamaktadir. Nikonov Yilliginda bazi yanliglarin bulunmasi tabii ki onda yer
alan gergeklerin inamilirhgmi ortadan kaldirmamaktadir. Aslinda Ipatyev Yilliginda soyle
denilmektedir: “ve o zamanda ona (Svyatoslav Olgovi¢’e) Suzdal’'dan Glep Giirgevig..”.daha sonra
Kursk’a yapilan sefer, buranin Gleb’e teslim olmasi, Popas’m ele gegirilmesi, izyaslav ve Rostislav
Mstislavig’le birlesme ve onlarin Sula’ya hareketleri; Vsevoloj’un alinmasi, Gleb’in kusatilmasi ve
Kiev’e dénmeleri gelmektedir. Daha sonra:"yine ayni yil, gidip Izyaslav’dan Oten (Oster) yerlesim
yerini alan Gurgevi¢ Gleb”; daha sonra da onun Pereyaslavl’t ele gecirme tesebbiisii konusu
gelmektedir. (Ipat. Let., 5.250-253). Nikonov Yillig1 bu seferin biitiin ayrintilarini bilmemekte ve
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Nikonov Yilliginda anlatilan bu olaylar, gercekler karsisinda g¢elismemektedir ve
giivenilir olarak kabul edilebilir. Tek baslarina ele alindiklar1 zaman, garip ya da son
derece siipheli goriinen diger bilgiler ise, yukarida ortaya koymus oldugumuz
gercgekler silsilesi igerisinde bir anlam kazanmaktadir. 1155 senesi altinda Nikonov
Yilliginda soyle anlatilmaktadir: “Bu y1l Haport {izerindeki Ryazan’a gelen Tatarlar,
pek cok kotilikkler yaptilar, hepsini Oldiirdiiler ve digerlerini de tutsak alip

92600

gotlirdiiler [lovayskiybu bilgiyi sdyle yorumlamaktadir: “Siiphe yoktur ki,

burada sozkonusu edilen yine Polovetslerdir ve Haport’da Hopyor’un bozuk

7601 - Kuman-Kipgak yerine Tatar kelimesinin kullamlmasi tamamen

sOylenisidir
tesadiif olarak ortaya cikmis olabilir ve bu durumun Xll.yiizyila kadar tasinmis
olmasinin afaki olmadig1 da asikardir. Soyle ki, bu durum, Nikonov Yilligini
meydana getirenlerin kullanmis olduklar1 olaylar hakkinda yazilmis olan notlarin,
pek cok sayida yazicinin elinden ge¢mis olmasi ve haliyle bunlarin sonunculariin da
artik Mogol akinlar1 donemini yasayanlar olmalar1 hasebiyle, tamamen gayriihtiyari
olarak bir ismin diger isim yerine kullanilmig olmasi yiiziindendir. Nikonov
Yilliginda verilmis olan bu iki bilgi, XII. yilizy1l ortalarinda bile Cervlyoniy Yar
bolgesinde yasayan bir niifusun mevcut oldugunu gostermektedir. Ryazan ve Saray
piskoposlar1 arasindaki ihtilaf konusundaki diisiincelerimizi hatirlayacak olursak,
daha XII. yiizy1lda Ryazan bolgesi sinirlarinin gliney yoniinde oldukca ileri gitmis
oldugu neticesine varmak durumunda kalacagimizi diisiinmekteyiz. Bu smirlari
akarsularin akis istikametleri yardimi ile su sekilde tamimlayabiliriz: Velikaya
Varona Irmagimin yukarisindan baslayip, onun akintis1 boyunca asagiya dogru, daha
sonra Hopyor boyunca ve kuvvetle muhtemel onun agzina kadar devam edip buradan
Don Irmag1 boyunca onun sag tarafindan Bistra Sosna Irmaginin katildig1 yere kadar,

daha sonra bu Bistra Sosna Irmagi boyunca devam edip nihayetinde karadan Seversk

giineyin topografyasina pek az asina olmakla beraber, Ryazan tarihine iliskin olaylar konusunda
Ipatyev Yilligindan daha iinliidiir. Nikonov Yilligi, Gleb’in Cervlyoniy Yar’a ugramasi konusundaki
haberi, Kursk’un teslim olmasi ile Pereyaslavl’a yapilan sefer arasina yerlestirmektedir (C.II, s. 104-
105). ipatyev Yilhg: da, Gleb’in Kursk’un alimasina istirak ettigini sdyleyerek bu bilgiyi teyit
etmekte ancak daha sonra Cernigov’lu knezler arasinda Gleb’in mevcudiyeti konusunda tamamen
sessiz kalmakta, bunlarin yalniz hareket ettikleri anlasilmaktadir. Daha sonra nereden geldigi belli
olmayan Gleb tekrar ortaya ¢ikmaktadir. Iste onun bu arada nerede oldugu konusunu Nikonov Yillig1
anlatmaktadir. Boylece oradaki bilgiler, miikkemmel tamamlayici olarak ise yaramaktadir.

%0Nikon. Let., C.II, s. 151.

601 flovayskiy, Istoriya Ryazan. Knyajestva, s. 49, dpt. 45.
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topraklar1 smirina kadar uzanmaktadir. Biitiin bu tarif edilen alan, Hopyor, Don,
Voronej irmaklar1 bolgesi, eski zamanlarda agik bozkir alan1 olmayip, simdilerde

nehir kiyilarinda mevcut olan ormanlarin kalmtilar ile kapliydi®®

. Done¢ dag
silsilesinin buradan ge¢mesi neticesi tepelik olan yerylizii sekli, ayni zamanda
yerlesik halkin konar-gocerlere karsi savagsmasini da kolaylastirmistir. Neticede
hentiiz XII. ylizyilin ortalarinda Velikaya Vorona, Hopyor ve Don irmaklar1 boyunda
yerlesim alanlarinin tebarliz etmis oldugu bu kolonizasyon hareketini hangi
zamanlara kadar geri gotiirmemiz gerekmektedir? Bize kalirsa bu kolonizasyonun
serefinin, Ryazan topraklar1 knezlerine degil de, buranin halkina ait olmasi gerekir.
Bu knezlerin yapmis oldugu bir kolonizasyon degildir. Kuvvetle muhtemeldir ki tam
da Ryazan tarihinin, yilliklarda herhangi bir bilginin glinlimiize kadar ulagmadigi
donemine ait olup, Kuman-Kipgaklarin ortaya ¢ikmasindan dnce ticaretin ¢ok yogun
oldugu, Don’un ticaret yolu olarak 6nemli bir rol oynadig1 zamanlarda, halkin
giineye dogru yonelmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Muromo-Ryazan bdlgesinde ayri
bir knezin, Yaroslav Svyatoslavi¢’in ortaya ¢iktigi 1123 senesinden 1146 senesine
kadar ve bu topraklarin tarihinde en sakin gegen donem olan bu donemde bu
kolonizasyon hareketi Ryazan knezlerinin faaliyetlerini kuvvetlendirmis olabilir.
Kolonizasyon dénemini bu sekilde geriye alarak, ayn1 zamanda bahsedilen sinirin
kuzeyinde ve Pronya Irmagindan giineyde Kuman-Kipgak yerlesiminin bu donemde
mevcut olma ihtimalini de reddetmis oluyoruz. Peki, bu gergegin teyidi i¢in elimizde
hangi veriler mevcuttur? Yilliklar bize bu neticeye ulasmamiz i¢in temel olacak
herhangi bir bilgi vermemektedir. Sadece mesela yillikta Vsevolod Yurevig
tarafindan 1207 senesinde Pronsk kusatmasi konusu anlatilirken sdyle bir yer vardir:
“Biiyiik knezin kendisi, 1rmagm o6tesinden, polovetslerin topraklarmdan’®®.
Kuman-Kipgaklar akinlar1 esnasinda bir zamanlar burada kamp kurmus
olabilecekleri ya da Ryazanli knezler tarafindan c¢agrilmis olarak gelmis
olabilecekleri gibi, kanaatimize gére burada isimleri tamamen tesadiifi geciyor da
olabilir. Belki bu sehrin Onlerindeki dogal bir savunma hatti da olabilir. Her

haliikarda buna dayanarak bir karara ulagmak dogru degildir. Ancak konar-gogerlerin

knezligin giiney smirlarin1 delip gectikleri ve akinlar1 ile ta Ryazan sehri Onlerine

602 Bkz.: Boliim L.
3L avr. Let., s. 410.
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kadar gelmis olduklarini inkar etmek de miimkiin degildir. Mesela 1148 senesinde
Binbas1 Konstantin, Ryazan’da pek ¢cok Polovetsi yendi ve kagirdr®**. Ancak yillikta
“Polovetsler Ryazan’a geldiler” seklindeki bir bilgi genellikle sehrin kendisi
anlamina gelmeyip, daha ziyade biitin Ryazan Knezligi bolgesi anlamindadir. Bu
sekilde iki bilgi daha verilmektedir: bir tanesi 1187 senesi altinda digeri ise 1195

senesi altinda olup, her ikisi de basmakalip o6zellikler tasimaktadirs®®

. Ryazan
knezleri, kendi bolgelerinin korunmasi konusunda komsular1 olan Olgoviglerden
daha az ¢aba gostermemislerdir. Biraz evvel Nikonov Yilligindan aktardigimiz bilgi
su gercegi de gostermektedir; bu bolgenin halki konar-gogerlerle savasa aligkin olup,
knezlerini beklemeye gerek gormeden, binbasilarinin yonetimi altinda bu
capulcularla basa ¢ikmayr becermektedir. Neredeyse  araliksiz devam eden
kargasalara ragmen knezler, kendi topraklarinin sinir giivenliklerini takip etmis ve
Kuman-Kipcaklar1 yenmislerdir. Mesela 1177 senesinde “Ryazan’li Knez Roman

Glebovi¢ pek cok Polovets’i &ldiirmiistiir”%.

Bunlarin yaninda bozkirin
derinliklerine de seferler diizenlenmekteydi. Bunlar olduk¢a erken donemde
baslamiglardir. Bunlarin ilki 1160 senesine atfedilmektedir. Yillikta anlatildigina
gore, bu seferin nedeni bir bolgenin, ki bu muhtemelen Cervlyoniy Yar olabilir,
Kuman-Kipgaklar tarafindan isgal edilmesi ve onlarin daha da kuzeye dogru
sokulmalarrydi®®’. Yillikta: “Polovetsler bozkira yayilir ve geri evierine kacarlar”
denilmektedir. ilk ufak ¢atisma Don’un 6tesinde bir yerlerde meydana gelmis ve
bozkirlilar Rjavtsev’e kadar geri itilmislerdir. (Nikon. Let., s.178-179). Giiniimiizde,
Savala Nehri bolgesinde Rjave¢ik vardir ve bir de Saratov ilinde Rjavka Irmagi

bulunmaktadir®®

. Kuman-Kipgaklar {izerine zafer kazanmak knezlere pahaliya mal
olmaktaydi. Sefere gidenlerden sadece bir kismi geri donebiliyordu. Bunlarda,
Ryazan, Murom, Promsk ve Rostov-Suzdal knezlerinin birlesik kuvvetleri yer
almaktaydi. 1199 senesinde bozkira yeni bir sefer diizenlendi. Bu hareketin onciiliigii
Vsevolod Yurevi¢’e aittir. Bundan kisa siire once Vladimir Klyazmenskiy

knezikendi istegi ile Ryazan knezleri ile gitmeye razi olmustu ve kanaatimizce

%04Nikonov Let., s. 106.

605A.g.e., 5.254 ve 260

%05Nikonov Let., C.II, 5.237.

607A.g.e., 5. 178-179.

98Spiski Naselennih Mest, Voronejskoy Guber. No: 2142; Saratovskoy, No: 1320.
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Vsevolod agisindan bu seferin amaci da Ryazan halkinintevecciihiinii elde etmekten
O0te bir sey degildi. Sefer neticesiz olarak sonuglanmig; Kuman-Kipgaklar
yenilmeden, Rus kuvvetlerinin herhangi bir engelle karsilagmadan Ryazan bolgesi
smirina dogru gelebilmeleri igin, sakin bir sekilde giiney yoniine, denize dogru
cekilmislerdir. Bu suretle, bu sefer konar-gocerleri sadece Don kiyis1 boyundaki

609

kiglaklarinin  yakilip yikilmasi nedeniyle rahatsiz etmis olabilir Ryazan

knezlerinin 1205 senesindeki seferi cok daha basarili gegmis ve Kuman-Kipgaklarin
cadirlar1 ele gegirilmistir®!°,

Iste Ryazan topraklarmin giiney bozkirlarindaki diismanlari ile iliskileri
konusunda sdyleyeceklerimiz simdilik bundan ibarettir. Burada, Ryazan halkinin
savascl yoniiniin gelismesini gosteren son derece ilgi ¢ekici bir durum tespit ettik; bu
da bilfiil halkin konar-gogerlerle savasmasidir. Bunun yaninda, kuzeydeki ve
giineydeki diismanlarla devamli savas nedeniyle Ryazanhilar gaddarliga pek de
yabanci degillerdi ancak simdi bunun yaninda bir egilmezlik ve ses tonlarinda da,
mesela Suzdal’li Vsevolod gibi, diismanlarina karst hitap ederken kullanmaktan
korkmadiklar1 acik bir sertlik gelismisti®!!. Konar-gocerlerle komsulugun etkileri
konusunu anlatmaya daha devam edecegiz.

Simdi Pereyaslavl knezligi’ne gegelim. Ana kaynagimiz olan yilliklar, bu
bolgedeki muhtelif yerlere yapilmis olan Kuman-Kipcak akinlarimin bilgileri ile
doludur. Ancak tarihgi, bu bilgiler arasindan, Seversk ve Ryazan topraklar1 hakkinda
gormiis oldugumuz daha az sayida verilmis olan boliik porgiik yazilardan edinmis
oldugu bilgilerden daha da azin1 ¢ekip alabilir. Bunun nedeni ise su anda
ilgilenmekte oldugumuz bolgeyle ilgili olarak yillikta yer alan bilgilerin son derece
basmakalip 6zellikte olmalaridir. Ayn1 yer hakkinda birden fazla bilgi bulabilirsiniz
ancak bu bilgiler hemen hemen higbir yeni detay igermeyen, hep ayni1 formda olup,
yani sadece, bir yerlere bir zamanlar “Polovetslerin geldigi”’ni 6grenebileceginiz tek
tip bilgilerdir. Yilliklardaki bilgilerin bu 6zelligi Pereyaslavl knezliginin Kuman-

Kipcak bozkirlar1 ile olan smirlarint  ¢izmemize neredeyse hi¢ imkan

saglamamaktadir.

%®Nikon. Let., C.II, s. 271.
610y oskr. Let., C. I, s.112.
611 Pronyanlarm 1207 senesinde bu kneze cevaplari igin bkz.: (Lavr.Let., s.410).
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Daha onceden konar-gocerlerin yapmis olduklar1 akinlarda en biiyiik payin
Pereyaslavl Knezliginin payma distiigiini  goérmiistiik. Cografi konumu ve
siirlarinin genis olmasi bu durumu kolaylastirmistir. Yillikta bahsedildigi ismi ile
burasiUkrayna olup®!?, konar-gdcer yiginlarindan ilk darbeyi yiyen, Rus
topraklarinin bozkir tarafindaki en ug¢ simir karakoludur. Buranin halki agir acilara
katlanmak durumunda kalmis, bu bolgenin knezleri de ayni sekilde pek ¢ok seye
tahammiil etmek durumunda kalmislardir. Mesela Monomahsdyle demektedir:
“Pereyaslavl’da 3 yaz ve 3 kis, drujinam ile savas ve aglik yiiziinden pek ¢ok
kotiilikler basimiza geldi”. Bu bilge knezin, Preyaslavl’daki goérevi konusunda
anlattiklarin1 yazdig1 bir sayfa, bu bolge knezlerinin hep endise, korku icinde ve
devaml1 bir hareket halinde olma durumlarini gayet acik ve canli bir sekilde gozler
oniine sermektedir. Her an nereden gelecegini bile bilmeden bir saldir1 korkusu
icinde yasamak, hi¢ beklemediginiz bir yerde diismanlar1 karsilamak gerekmekteydi.
Kuman-Kipgaklar, bazen gayet bilyilikk sayilarda, knezligin ortalarina kadar
sokulmaktaydi. “Sula’nin Otesine gecip Priluk sehrine dogru giderken, birden
Polovets knezi ve 8 bin kisi ile karsilastik. Onunla savasmak istedik ancak silahlar
arabalar vasitastyla dnden gonderilmisti ve sehre girdik™®'?. Knezler ve drujinalari
icin silahlar1 kendilerinden ayirmamalar1 gerekmekteydi. Pereyaslavl’da hiikiim
siirmiis knezlerin gayretlerine ragmen Kuman-Kipcaklarla miicadele ¢ogu zaman bu
bolge acisindan basarisiz gecmistir. Pereyaslavl’in Kiev’e siki baglarla bagli olmasi
durumunun bunda azimsanmayacak bir etkisi vardir. Bu nedenledir ki, Kiev taht1 i¢in
cikan i¢ savaglar devamli surette bu knezlige de bulasmistir. Kah Olgovigler
Monomahoviglerle miicadeleye tutusmus, kah Izyaslav Mstislavi¢’in biiyiik knezlik
tahtina gecmesine karsi ¢ikan Suzdal’li Yuri gelmistir. Diisman kuvvetlerinin, bu pek
cok dertle ugrasan knezligin topraklarini ele gecirmeleri adeta kaginilmazdir.
Burasin1 yonetmekte olan knezlerin dikkatleri, devamli surette konar-gocer diismanla
olan miicadelelerinden sapmistir. Onlar agisindan yeni tahkimatlar kurmak higbir
surette miimkiin degildi. Mecbur kalindiginda, Kuman-Kipgaklarin ve Seversk ile

Suzdal knezleri kuvvetlerinin yikima ugrattigt eski yerlesim yerlerinin sadece

612 «“yolodimer Glebovig hastalandi ve hastalig1 agirlagip 6ldii... Onun igin Ukrayna pek ¢ok gozyast
doktii”. Ipat. Let., s. 439. Vladimir Glebovi¢ Pereyaslavl knezi idi.
S3Lavr. Let., (Paugenie Monamaha), s. 240.
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tamirat1 yapilabilmekteydi. Iste bu yiizden buradakiSlav kabilelerinin devamli ileri
gitme hareketini géremedigimiz gibi, aksine kisa siire sonra devamli bir geri ¢ekilme
goriilecektir. Aslinda nasil biitiin Pereyaslavl bolgesinin Rus topraklari arasindan
silinip, Kuman-Kip¢ak kamplarinin yerlesim alan1 yapilmamis olduguna sasilmasi
gerekir. Muhtemelen, kolonizasyon hareketinin Seversk topraklarindan oldukca
uzaklara ulasmis olmasi ve Ozii Nehrinin sag tarafinda bir kale gibi tebariiz eden
giiclii Karakalpakli yerlesim yerlerinin olusmasi bu durumu engellemistir. Yani
Pereyaslavl knezligi iki askeri bolge tarafindan sarilmis olmaktaydi. XILyiizyilin
sonu itibartyle de savaslarin Rus topraklarinin diger noktalarina kaymis olmasi
nedeniyle bolge icin daha sakin bir donem baslayacaktir.

Severyan kabileleri bolgesi olarak yilliklarda tarif edilmis sinirlari kesin kabul
etmenin miimkiin olmadigin1 daha 6nce belirtmistik®'®. Slav yerlesimlerinin bir
zamanlar, doguda Psyol ve Vorskla irmaklar1 bolgesinde daha genis bir alan isgal
etmis olduklar1 hususunda higbir siiphe yoktur. Bolgedeki eski yerlesim yerleri
kalintilarinin - mevcudiyeti bu durumu kanitlamaktadir. Bunlarin tarafimizca
bilinenlerinin sayis1 olduk¢a azdir. Yilliklardaki tamamen tesadiifi haberlere
dayanarak sunlar1 gostermek miimkiindiir: Vorskla Irmaginin Kolomak’a dokiildigi
yerden fazla uzak olmayan, Vorskla Irmag iizerindeki Ltava (simdiki Poltava)®'?,
Vorskla’nin Ozii Nehrine dokiildiigii yerin daha iist kisminda Ozii Nehri kenarmdaki

)616

Perevolok (Perevolog¢na)®'®, Goltva Irmagmin Psyol Irmagina dokiildiigii noktadaki

Goltov (Goltva)®!” ve ayni isimdeki irmagin iizerindeki Horol®'8. Biitiin bu sehirler,

614 Bkz.: Boliim 1.

615 Bkz.: dncekiler,; Maksimovig, Sobraniye Sogineniy, C.I1, s. 359.

616 ayr.Let., s. 208; Barsov, Materiali Dlya istor. Geograf. Slovarya Rossii, I, 157. Pogodin’in,
Perevolok’ta Uday tizerinde Piriluk yakininda Perevologna diye ufak bir yerlesim yeri bulunduguna ve
bu kanaatini yillikta bu iki yerlesim yerinin birbirine yakin, birlikte bulunduklarina dayandirmis
olmasini kabul edemeyiz, ¢iinkii yillikta Kuman-Kipgak alaymin «heryerde» oldugu yani ayn1 anda
farkli noktalara saldirdiklart anlatilmaktadir.

617 “ye sonra Itlar’m drujinasi 6ldiiriildii, cadirlar1 ele gegirildi, Goltava dtesine gidildi” ( Pougeniye
Monomaha, s. 240-241). Goltva rmag1 yillikta Golta olarak adlandirilmaktadir (ipat. Let., s. 92) ;
Pogodin, issled. Lektsii i Zamecaniya, C. IV, s. 266; Barsov, a.g.e., s. 52.

618 Yillikta Horol Irmag1 ve Horol sehri hakkinda bilgi bulunmaktadir. Asagida belirtilmis oldugu gibi,
yillikta bahsedilen iki yer, bu sehre aittir: 1) “Bu yilda, Polovetsleri Horol’un 6tesine kovaladilar,
Gorosin’i ele gegirdiler”. 2) ”Cumartesi giinii Horol’a vardilar ve buraya kizaklari attilar”. (Lavr.Let.,
s. 239; ipat. Let., 5.192). Knez’in kizaklar1 bozkira «atmis» oldugunu farzetmek miimkiin degildir.
«Kniga Bolsoy Certej» kitabinda da Horol sehrinin bahsi gegmektedir: “Sula’nin Horol irmagina
dokiildiigi yerden 20 verst sonra Horol sehri” (Kniga, Glagolemaya Bolsoy Certej, s. 95). Bu
onemli kaynagin Moskova devletinde ortaya ¢ikmasint muhtemelen XVI. Yiizyila atfedebiliriz. Mihail
Fodorovi¢ doneminde bu harita kitabt (Certej) bulunmustur. «Bu eski Certej dyle harap durumdadir
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bozkirlarin konar-gogerler tarafindan isgal edildigi donemde yer almis olan
kolonizasyon neticesinde olugmus sehirler olmayip, tarih oncesi donemdeki Slav
kabilelerinin goé¢leri neticesi olusmuslardir. Bunun da gdstergesi Kuman-Kipcaklarin

19 Yani konar-

1092 senesinde ele gegirmis olduklari ilk sehrinPerevoloka olmasidir
gogerlerin gliney Rusya bozkirlarinda ortaya c¢ikmalarindan once de burasi
mevcuttur. Bu donemde biitiin bu bahsi gecen sehirleri gérmekte oldugumuzdan

dolay1%%°

, onlarin ortaya cikislarin1 da konar-gogerler oncesi doneme atfetmemiz
gerekmektedir. Gariptir ki bu bolge niifusu ile birlikte kendi devletinin sinirlarini
gliclendirdigi zaman Aziz Vladimir’in dikkatinden kag¢mustir. Tahkimat hattini
Sulalrmagi boyunca g¢ekmis ve bu hattin Otesinde, doguda kalan yerler kendi
kaderlerine terk edilmistir. Fakat her seye ragmen durum lehte kalmis, XII. yilizyilin
sonuna kadar Vorskla ve Sula irmaklar arasinda kalan bolgedeki ahali mevcudiyetini
stirdiirmiistiir. Ciinkii 1174 senesinde Ltava sehrinin halen mevcut oldugunu
gormekteyiz®*'. Sunu da akilda tutmak gerekir ki, Vorskla ve Psyol irmaklarmin
asag1 kisimlari, Perevoloka’nin alinisi ile birlikte Kuman-Kipgaklar tarafindan ilk ele
gecirilen yerler oldugu i¢in, buralarda yagayan ahalinin bu irmaklarin orta boylarina
dogru geri c¢ekilmis olduklarin1 farzetmek de miimkiindiir. Konar-gdgerlerin
darbelerine uzun siire dayanan, saglam ve oldukc¢a da giiclii bir sinir, sag kiyisindaki
sehirleri ile, Sula Irmag1 olmustur. Bu akarsu, gergekte de Pereyaslavl Knezligi’nin
siirt sayillmistir. Ancak onun &tesindeki bolge de Vorskla Irmagia kadar heniiz
tamamen diisman tarafin sayilmamis ve c¢ok tehlikeli olarak kabul edilmemistir.
Yilligin 1111 senesindeki Kuman-Kipgaklar iizerine yapilan seferi anlatan su boliimii

(13

de bu durumu gostermektedir: “... Cuma giinli (Ruslar) Sula’da oldular; Cumartesi
giinli yola ciktilar veHorol’a vardilar ve burada kizaklar: biraktilar; Hag’1 6pme

haftasinda yola ¢iktilar ve Psyol’a geldiler, bunu gecip Golta Irmagina geldiler

ki, onun iizerinden cografyay incelemek miimkiin degildir. Her tarafi parcalara ayrilmis, dokiilmekte;
bu certej eski yonetimler zamaninda ¢ok onceden hazirlanmis olmalyy (Kniga, Glagolemaya Bolsoy
Certej, s.1).

019Biitiin sene (1092)... biiyilkk Polovets alaylar1 her yerdeydi. 3 sehri ele gecirdiler, Pesogen,
Perevoloka, Priluk ve her iki taraftan da pek ¢ok kdy savasti” (Lavr.Let., s.208).

620 Biitiin bunlarin yilliklarda bahisleri ya XI. yiizyiln sonu ya da XII. yiizyihin hemen baglarinda
gecmekte olup, bir istisnasi Ltava’dir. Onu da biz ayn1 doneme atfediyoruz ¢iinkii aksi taktirde bu
yerlesimi daha sonraki kolonizasyon hareketinden saymamiz gerekir ki, burada sadece geri ¢ekilen
Slav kabileleri goriildiigii icin o da miimkiin degildir.

©2!ipat. Let., s.387.
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vedurdular. Burada askerlerin gelmesini beklediler. Buradan Vorskla’ya yiiriidiiler.
Ertesi giinii olan Carsamba giinii, pek ¢ok gozyas1 dokerek Hag'’1 dptiiler ve biitlin
{imitlerini ona bagladilar...”%??, Bahsedilen bdlgede, kademeli olarak toplanmakta
olan birliklerin karsilasacaklar1 bir tehlike aninda savunmalarina yarayacak tahkimat
noktalarinin halen mevcut bulundugu asikardir. Goltva’da knezler biitiin kendi
kuvvetlerini birlestirerek, ufak gruplar halinde hareket etmeye cesaret edemeyen
diger birlikleri beklemektedir. Oyle ki, artik bu nehrin 6tesinde biiyiik tehlike
baslamaktadir ancak yine de burasi heniiz diigman topraklar1 degildir. Ancak, artik
Vorskla kiyilaria geldiklerinde knezler Hag’1 6perek kendilerini onun korumasina
emanet ederler, ¢iinkii burada arttk Kuman-Kipcaklarin kamplarinin isgal ettigi
bolgeye adim atmaktadirlar. Bu surette, Sula ile Vorskla irmaklar1 arasinda kalan ve
araliklarla kurulmus tahkimatl sehirlere sahip olan bolge, savasc¢ilik yoniinden aynen
Vir ile Moj-Kolomak irmaklari arasinda kalan bolge gibiydi. Sadece soyle bir fark
bulunmaktaydi; ikinci bahsedilen yer, knezlerin kolonizasyon hareketi neticesinde
olusmus bir bolge olup, ilk bahsedilen yer ise kendisinde eski Slavyan yerlesim
yerlerini barindiran bir bolgedir.

Yilliklarda verilmis olan bilgilere gore, Severyan yerlesiminin merkezi olan
SulaNehri kiyilari, gercekten de biitlin bir sira sehirlerle kaplanmis bulunmaktaydi.
Malum oldugu iizere, Aziz Vladimir zamaninda bu nehrin kiyilarinin tahkim
edilmesi husuna 6nem verilmistir. Tarafimizdan bilinmekte olan sehirlerin, bir tek
Gorosin haricinde, tamanmin nehrin sag kiyisinda kurulmus olmalar1 dikkat
cekicidir. Tahkim edilmis noktalarin en kuzeyde bulunani Romen®? olup, ardindan
sirast ile Kosnyatin®*, Lubni®®, Lukoml’®%*, Gorosin®?’, Buromlya®?® gelmekteydi.
Bu duruma bakarak su karara varabiliriz: XII. ylizyilldan sonra knezler, Sula savas

hattinin desteklenmesi konusuna ¢ok 6nem vermislerdir. Mesela, 1116 senesinde

22pat. Let., s.192.

623 « . ve Romen’e dogru Olga ve onunla 3 ¢ocugu giderler”...( Lavr. Let., s.241, Pougenie
Monomaha).

624 « . ve Bonyak, biitiin Polovetslerle beraber Ksnyatin’e dogru, Sula’nin 6tesinden Pereyaslavl’dan,
onun ardindan gitmekte”....A.g.e.

625 “Ben.... Ve sonra tekrar Bonyak Lubn1’ya dogru ve Tanr1 yardim etmez”... A.g.e.

26fpat. Let., s. 415.

27Lavr. Let., s. 239.

628 “Buroml’, ‘Kniga Bolsoy Certej’e gore “ Grad Buromlya”, eski yilliklarda bahsedilmemis olsa da,
tabii Lukoml ile ayn1 donemden olup onun ile ayni kdkten gelmektedir”.M. A. Maksimovig, Sobranie
Soc¢ineniy, C. 11, s. 344, Kiev, 1877.
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Pereyaslavl Knezi Yaropolk Vladimirovig, Jelni sehrini kurmus ve tutsak almis

630

oldugu Dru¢®” halkini burada iskan etmistir®®. M.A Maksimovi¢ ve daha sonra da

Barsov, burasinin Sula Irmaginin sag tarafinda bulunan, bu rmagin Ozii’ye

1

dokiildiigii yerin yakinlarmdaki bugiinkii Jovnina®' oldugunu kabul ederler. Uday

Irmagimin Sula’ya dokiildiigli yerden, Ksnyatin’in biraz asagisinda, Sula Irmaginin

632 sehirleri bulunmaktadir. Bu sehirler

sag kiyisinda simdiki Priyatin ve Priluka
giiniimiize kadar korunmustur. Uday®® kiyilarinda kurulmus olan eski yerlesim
yerlerinin sayilarinin ¢oklugunu gbéz ontinde bulundurdugumuzda, buradaki niifus
yogunlugunun olduk¢a fazla oldugunu diisinmemiz gerekir. Supoy Irmagi
boyundaki tahkim edilmis yerler konusunda yillik yazarinin bunlardan bahsetmesi
icin birkac uygun firsat bulunmasina ragmen yilliklarda herhangi bir bahis
bulunmamaktadir. Buna ragmen, bu mrmagin kiyilarinin tamamen korunmasiz
birakilmis oldugunu diisiinmemizi saglayacak bir durum da sézkonusu degildir.
Supoy Irmagi kuzeyden giineye dogru tam bir dogru seklinde bulunmakta ve
Pereyaslavl’in dogu yoniindeki en yakin dogal savunma hattin1 olusturmaktadir. Eger
bu rmagm asag1 kisimlarinda Pesogen Sehrini®** buluyorsak, yukari kisimlarmin
kiyillarinda ve Pereyaslavl’in karsisinda da yerlesim yerleri ve tahkim edilmis
noktalarin mevcut olduguna ziyadesiyle hiikkmetmemiz lazim gelir. Pesogen’in daha
giineyinde, Supoy Irmagmin sol kiyisinda, Dimitrov®*Sehrinin kurulmus oldugu yeri

tahmin edebiliriz. Bu arada biz de, M. A. Maksimovi¢’in, bugiinkii Tasan’in

eskiligine dair faraziyesinin inanilir oldugunu diistinmekteyiz. «Tasan, daha gegen

629 Drutsk, Drugesk, Driitesk: Giiniimiizde Belarusya sinirlar1 i¢inde kalan topraklarda kurulmus, eski
Rusya’da Druts knezliginin merkezi olan, Druts irmagi tizerindeki sehir (¢).

03046624 senesinde Yaropolk Volodimeri¢ Drucanlar igin Jelni sehrini (agactan) insa ettirdi, onlar
onun tutsaklartydi»Lavr. Let., s. 275.

61 M.A Maksimovi¢, Sobraniye Socineniy, C.II, s.344; Barsov, Materiali Dlya istoriko-
Geograficeskovo Slovarya Ressii, C. I, s. 73; Pogodin, issled. Zameg. i Lektsii, C. IV, s. 270.
62Lavr. Let., s.325: «O zaman Gleb Gurgevi¢ ¢ok sayida Polovetsle birlikte Pereyaslavl’a dogru
geldi... o zaman Polovetslerle Priyatin’e yoneldi ve orasini ele gegirdi. ... ve Supoy’un &tesine gecip
Priluk Sehrine gittiler”... Lavr. Let., s.239.

633Markevig, “Reki Poltav. Gub.”, Zapiski imp. Rus. Geogr. Obs., s.365, C. XI, 1856.

64pat. Let., 1092 senesi, s.150. Giiniimiizde Zolotonos ilindeki Pesanoe. Pogodin’in fikrini kabul
etmemiz miimkiin degildir ( issled., Zameg. i Lektsii, C. IV., s. 265). Bu asagida verilmis olan bilgi
ile ters diigmektedir: “... bu yilin yazinda ilk defa Polovetsler ¢cok sayida ve ikiye boliinmiis olarak
geldiler, bir grup Pereyaslavl’a dogru giderken digerleri Pesogen’de kaldi». .. (ipat. Let. 1172 senesi,
s. 371). Lohvitskiy’deki Peski Pereyaslavl’dan ¢ok uzaktadir. Bkz.: Perevoloka ile ilgili daha dnceki
dipnot.

635« Ismailogullari, Tanrisiz Polovetsler Rusya’da Dimitrov’a dogru geldiler», (ipat. Let., 5.424).
Dmitrovka, Zolotonos ili.
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yiizy1l sonunda eski yerlesim yeri olarak adlandirilmaktadir»®®. Pereyaslavl’dan 25
verst uzaklikta, Supoy Irmagmin sag kiyisindaki pozisyonu, onun nezdinde
Knezligin bagkentini dogudan koruyan eski miistahkem mevkii gérmemize imkan
saglamaktadir. Pereyaslavl sehri, giiney tarafindan ise toprak tiimsekleriyle
korunmaktadir. Bu, yilliktaki, Kuman-Kipcak Basbuglar1 Itlar ve Kitan’m 1095
senesinde baris i¢in Pereyaslavl’a geldiklerini anlatan béliimde gériilmektedir:”itlar
Pereyaslavl sehrine gelirken, Kitan askerleri ile toprak tiimseklerin siirinda
kaldi...”®’. Bu tahkimatlarm kalintilari giiniimiize kadar mevcudiyetlerini
siirdiirmiistiir. Velikiy Val (biiyiik toprak tiimsegi), Ozii’den gelip, Pereyaslav’dan
giineye dogru 8 verst uzanmakta, buradan Maliy Karatul, Striyakov kdylerine dogru
yonelmekte daha sonra Supoy’a dogru gitmektedir. Bundan 10 verst kadar daha
giineyden de Maliy Val (kii¢iik toprak tiimsegi) gegmekte ve bu daha sonra Velikiy
Val ile birlesmektedir®®. Pereyaslavl’in bat1 yonii de, Glebov ve Demyansk adinda
iki sehir tarafindan kapatilmisti®*°. Bu surette ii¢ adet tahkim edilmis hat g&rmiis
olmaktayiz, bunlar Sula, Supoy ve Trubej irmaklar1 boyunca bulunmaktaydi. Ancak
bu hatlar pek az bir fayda saglamistir. Gorliniise gore biitiin yonlerden korunmus olan
Pereyaslavl, sik stk Kuman-Kipcak saldirilarina maruz kalmistir. Bu saldirilarin
onlenmesi konusunda pek az 6nlem alinmis oldugu agiktir. Bu duruma kars1 ne kadar
thmalkarane yaklasilmis oldugu yillikta not edilmis iki olayda goriilmektedir. 1107
senesinde Bonyak, ta Pereyaslavl onlerinde atlar ele gegirmistir. 1167 senesinde ise
Kuman-Kipgaklar yine bu sehrin yakinlarinda biitiin drujinasi ile birlikte Svarn’1 ele
gecirmislerdir®’. Pereyaslavl halkinin konar-gdgerlerle miicadelesini zorlastiran bu
kosullarin haricinde,6zellikle ilk zamanlarda, bir de knezlerin uzak gorisliiliikkten
yoksun siyasetleri dikkatimizi ¢ekmektedir. Mesela bu durum Kuman-Kipgaklarla

baris antlagmalarinin yapilacagi bir yerin belirlenememis olmasinda kendisini

636 M. A. Maksimovig, Sobranie Socineniy, C. 11, s.348.

637[pat. Let., s.158.

638 M. A. Maksimovig, Sobranie Socineniy, C. II, s.340-341.

63 Polovetslerin elinde tutsak bulundugunda Igor tovbe etmektedir: “Ciinkii ben, koyliilere hig
merhamet etmeden Pereyaslavl’daki Glebov sehrini ele gecirdim”... (ipat. Let., s. 433). Glebov’un
Ipat. Letopis’in indeks’inde yapildig1 gibi Glebl ile karistirilmamast gerekmektedir. Simdiki Glebovka
(Borisovka) Pereyaslavl’dan 4 verst uzaklikta Alta’dir (Bkz.:Spiski Nasel. M. Polt. Gub. No:3142).
“Bu yilda Polovetsler gelerek Demenesk’te savagtilar ve Pereyaslavl’a dogru geldiler”... (Nikon.
Let., s. 148,C.II). Pereyaslav’dan 5 verst uzaklhikta simdiki Demyanets( Barsov, Materiah Dlya fst.-
Geogr. Slovarya Rossii, C. I, 5.60).

Opat. Let., s.185, 361.
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gostermektedir. Boyle durumlarda Kuman-Kipgak basbuglar1 tek baslarina degil de
kalabalik kuvvetlerle birlikte bulunmaktaydi. Knezler de onlari1 sinirin daha
icerilerine sokmamaya calisacaklar1 yerde, Kuman-Kipcaklara kendileri Pereyaslavl
Knezligi cografyasini tanitmis oluyorlardi. Mesela 1101 senesinde Kuman-Kipgak
basbuglari, Zolotgce’de toplanmis olan Ruslara baris goriismeleri teklifi ile elgiler
gondermislerdir. Knezlerimiz, Kuman-Kipgaklarin bu teklifini sinirda olmamasi bir
tarafa hatta Pereyaslavl’m da kuzey batisinda, Ozii kiyisinda olan Sakov’da
toplanmalar1 sart1 ile kabul etmislerdir®!. Bunun disinda, Monomah ve Svyatopolk
Izyaslavi¢’in dénemlerinde bizzat Ruslar tarafindan, Kuman-Kipgaklarla olan
iligkilerde uluslararast kural ihlalleri olmustur. Kuman-Kipgaklara kendilerinden
asag1 kimseler olarak bakmak sadece knezler arasinda degil drujina arasinda da
goriilmekteydi. Mesela 1093 senesinde Vsevolod’un 6ldiigiinii haber alan konar-
gogerler, barig antlagmasinin yenilenmesini teminen, yeni Kiev knezi olmasi
sebebiyle Svyatopolk’a elciler gondermislerdir. “O, elgileri yakaladi ve hapse att1”.

642 Monomah ise bundan

Dogal olarak bunun neticesi de Tor¢esk kusatmasi olmustur
cok daha kotiisiinii yapmustir. Daha once de bahsetmis oldugumuz iizere, 1095
senesinde Itlar ve Kitan baris igin Pereyaslavl’a gelmislerdir. Itlar, karsi tarafa
giivenerek sehrin icine kadar girmis, geceyi Boyar Rotibor’un samanliginda
gecirmistir. Monamah, gece kendi drujinasina danistiktan sonra Uzlart Kitan’in
kampina gondermistir. Onlar ilk 6nce burada Kitan’in elinde rehin olan Svyatoslav
Vladimirovi¢’i kacirmiglar, daha sonra da Kitan’t o6ldiirmiislerdir. Sabahleyin
Vladimir, Itlar’a, Ratibor’a giderek onda kahvalt1 etmesi ve oradan da kendi yanina
gelmesi i¢in haber gondermistir. Bu arada Kuman-Kipgak basbugunun bulundugu
boyarin kuliibesi kilitlenmis, kuliibenin tavaninda acgilan bir araliktan atilan oklarla
Itlar ve yanindakiler dldiiriilmiistiir. Yillikta bu olayin anlatiminin son derece detayl

olmasi, bunun gorgii tan181 birisi tarafindan yazilmis oldugunun géstergesidir. Yillik

yazarl, Monamah’t hakli ¢ikarmaya calisarak olaym biitiin sugunu drujinanin

¢4ipat. Let., s.181. Kiev’in karsisinda Dinyeper’e dokiilen rmaklardan birinin adi Zolotce olup,
Sakov ise Poltava bolgesi, Pereyaslavl ili kdylerinden bugiinkii adi ile Sal’kov, Ozii’niin sol kiyisinda,
Vitigeva’dan biraz daha yukarida yer almaktadir (Barsov, Materiah Dlya lIstoriko-Geograf.
Slovarya Rossii, C. 1, 5.79, 181).

“2[pat. Let., s.152.
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ogiitlerine yiiklemektedir ®*3. Aslinda durum tamamen bunun tersidir. Monomah,
yazmis oldugu Nasihatlar Kitabinda dahi pek az Kuman-Kipgak basbugunun elinden
canli olarak kurtulmus oldugu hususu ile oviinmektedir. Mesela bakiniz tam bir
sogukkanlilikla su sekilde anlatmaktadir: “Tanr1 knezlerin kendilerini elime canli
olarak verdi.Ogluyla beraber Kokus, Aklan Burgevig, Tarevskiy Knezi Azguluy ve
diger 15 Kimek genci. Bana bu canli getirilenleri kesip Slavliy’deki irmaga
attim "%**. Kuman-Kipgak basbuglar1 Itlar ve Kitan’1 alcakca 6ldiiren Monomah ve
Svyatopolk bununla da kalmayip, Oleg Gorislavi¢’e haber gondererek, Itlar’m
oglunu oldiirmesini veya kendilerine teslim etmesini talep etmislerdir. Oleg bu talebi

reddetmistir®®.

Eger Svyatopolk ve Monomah iginde yasadiklar1 toplumun
goriislerini yansitan kisiler idiyseler, o zaman kabul etmek gerekir ki, Oleg
Gorislavig onlarin hepsinin iistiinden bir bas daha yiiksekte bulunmaktaydi. Daha
sonra takip eden knezler ile Kiev ve Pereyaslavl’in Kuman-Kipgaklarla olan
iligkilerine dair siyasetler degisecektir. Kuman-KipcaklarinPereyaslavl bdolgesine
yapmis olduklart akinlarin ¢ogunun Monamah’in oradaki knezligi doneminde olmasi
dikkat cekicidir. 1096 senesinde Kurya (Kiire), Pereyaslavl civarmi yakip yikmus,
onun ardindan Tugorhan da yine ayni bdlgeye gelmistir. Yine o zamanda Kiire

646 1110 senesinde Kuman-Kipcaklar Pereyaslavl

Ust’ye sehrini atese vermistir
civarinda savasmislar ve pek ¢ok koyii atese vermislerdir. 1092 senesinde Pesogen,
Priluk ve Perevolok sehirlerini ele gec¢irmislerdir. Gorosina sehrinin alinis1 da bu
doneme denk diismektedir®*’. Bunlar Yilliklarda bahsi gegen biiyiik seferlerden
bazilaridir. Siiphesiz kaynaklarda bahsi gegmeyen, iistelik oldukcada biiyiik dlgekli

pek ¢ogu daha bulunmaktadir. Mesela, Monomah’in anlattiklarinda goérmiis

oldugumuz {izere, drujinasi ile birlikte Priluk yakinlarinda beklenmedik sekilde 8000

643A.g.e., 5.158-159.

%“4Lavr. Let., s.241-242.

45ipat. Let., s.159.

646 Ust’ye sehri, Trubej Irmaginin Ozii Nehrine kavustugu yerde bulunmaktaydi. 1867 yilinda Ozii
Nehrinin tastigi donemde, su, eski zamandan kalma tag kilise kalintisini ortaya ¢ikarmistir. Yapiminda
kullanilan taslardan, yapmin IX. yiizyilda insa edilmis oldugu, yani sehrin daha o zamanlarda mevcut
bulundugu anlasilmaktadir (Maksimovig, Sobranie Socineniy, C. II, s. 354).

7[pat. Let., s.150, 161; Lavr. Let., s. 208, 239. Gorosina’nin alinis tarihine dair olarak, giivenilir bir
seyler soyleyebilmek miimkiin degildir. Monomah’in Nasihatlar Kitabi, iizerinde c¢alisiimay1
beklemektedir.
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648 Bozkirin

kisilik bir Kuman-Kipgak birligini karsilamak durumunda kalmistir
derinliklerine yapilan seferlerde konar-gogerlerle yapilan savaslarin tarihte tasidigi
anlam konusu biraz sonra anlatilacaktir. 1126 senesinden 1167 senesine kadar olan
donemde, neredeyse her yil tekrarlanmis olan biiyiik akinlar, Kiev, Cernigov ve
Suzdal knezleri arasinda cereyan eden inat¢1 miicadele ile baglantilidir. Bu dénemde
yapilmis olan saldirilarin tarafimizca bilinenleri; 1126 senesinde Barug’a, 1150
senesinde Pereyaslavl’a, 1154 ve 1167 senelerinde yine Pereyaslavl’a yapilmis olan
saldirilardir®. Zaman ilerledikge Pereyaslavl Knezligi iizerine yapilan akinlarin
sayisi da azalmistir. XII. ylizyilin sonunda, Svyatoslav Vsevolodovi¢’in Biiyiik
Knezligi zamaninda ise sakinlik donemi baglamistir. 1174 senesinde Serebryaniy ve
Barug’a, 1179 senesinde Pereyaslavl’a, 1183 senesinde Dmitrov iizerine yapilmis
olan seferler ile Igor Svyatoslavi¢’in Kuman-Kipgaklar iizerine yapmis oldugu
meshur seferin neticesi olarak 1185 senesinde Pereyaslavl ve Rimov {izerine
yapilmis olan sefer de bu déneme atfedilen saldirilardir®. Tarafimizdan bilinen son
sefer ise 1210 senesinde yapilmistir. O zaman Pereyaslavl’da beliren Kuman-
Kipcaklar pek cok koyii atese vermisler ve cok sayida tutsak almislardir®!. XII.
ylizyilin ikinci yarisindan sonra, daha az yikici hale geldiklerini sdylemek miimkiin
olmasa da, saldirilarin daha seyreklesmis oldugu dikkatimizi ¢ekmektedir. 1179
senesinde Pereyaslavl’da Kongak “koyliilelere pek ¢ok kétiiliikler yapti. Bazilarinm
tutsak aldi, bazilarmi 6ldiirdii. Oldiiriilenlerin ¢ogu ¢ocuklardi®®32. Knezler her tarafa
yardim etmeye yetisememislerdir. Bu ger¢ektende imkan dahilinde olmayan bir
durumdu. Sehirlerdeki ahali kendi kuvvetleri ile kendi savunmalarin1 yapmislardir.

Ancak tahkim edilmis sehirlerin bile dayanmasi zordu. Mesela Rimov halki

648 Bkz.: 6nceki dipnot.

9ipat. Let., s. 208, 281, 325, 361. Tarihgilerin diisiincesine gore Barug, bugiinkii Poltava
Guberniyasi, Pereyaslavl ilindeki Borispol kasabasidir. Bkz.: Barsov, Materiah Dila istoriko-
Geograficeskovo Slovarya Rossii, s. 4; Pogodin, issledovaniya, Zamecaniya i Lektsii, C. IV, s.
271; Maksimovig, Sobranie So¢ineniy, C. II, s. 345.

6Ipat. Let., s. 387, 415, 424, 436-437; Pogodin, a.g.e., s. 281. Gergekten de Serebryaniy Sehrinin
nerede bulunduguna karar vermek zordur. Poltava Guberniyasinda, Zolotonos ilinde bulunan
Dmitrovka, kanaatimizce Dmitrov Sehrinin tam karsiligi olabilir. Bkz.: Barsov, a.g.e., s.61. Ve
Pogodin, s. 283. ilki Dmitrovka’y1 Mirgorod ilinde gostermekte, ikincisi ise Dmitrov sehrini Kursk
bolgesinde saymaktadir. Ancak yilliklarda verilen bilgilerden Dmitrovka’nin Pereyaslavl bolgesinde
oldugu goriilmektedir. Ayrica Mirgorod ilinde bulunan Dmitrovka degil Dmitrievka kdyii’diir.
Rimov’a gelince; Bu Lohvitskiy, Romenskiy ve Priluts illeri sinirinda, Poltava Guberniyasinda bir
koydiir (Barsov, s. 172-173).

651y oskr. Let., Bolim: I, s. 117.

652" Orijinal metinde dipnot i¢in numara verilmis ancak agiklamasi yapilmamustir ().
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kahramanca bir savunma yapmistir. “Rimov halki kendilerini sehre kapatt1 ve kale
duvarinin {izerine ¢ikti. Tanrinin emriyle kale duvarimin iki boliimii iizerindeki
insanlarla birlikte askerlerin {izerine dogru yikildi. Sivil halkin yiiregine korku diistii.
Bazilar1 sehirden c¢ikti, doviiserek Rimskiy batakligina gittiler, tutsak olmaktan
kurtuldular. Sehirde kalanlarim ise hepsi tutsak alindilar’®>3. Her haliikarda, Kuman-
Kipcaklar bu donemde daha az ciiretli olup, daha fazla ihtiyath hareket etmislerdir.
Daha o6nce de belirtmis oldugumuz iizere bu durum Kiev’li knezlerin degisen
siyasetleri neticesinde olugmustur. Konar-gocerler artik barig i¢in sadece sinir
bolgelerine gelebiliyorlardi.Mesela 1155 senesinde Kanev’e, 1156’da Zarub’a
1172°de Pesogen’e gelmislerdir®*. Kuman-Kipgaklar aceleyle Trepol'ii terketmeye

calisirken, knezlerin buraya gelmelerionemlidir®>,

Buna ragmen Pereyaslavl
Knezligi, sinirlarinda oldugu kadar yerlesik niifusunda da biiyiik kayiplara katlanmak
durumunda kalmigtir. Kuman-Kipgaklar basarilarini biiyiik 6lgiide, Rusyanin ezeli
diisman1 olan, gii¢lii bagbuglar1 Kongak’a borglulardi. O, Yillikta bosuna “Lanetli,
Tanrt tanimaz” diye adlandirilmamistir. Kongak, savas kabiliyeti ve Rus halkina
kars1 bitmek bilmez diismanligi ile uzun zaman diismanlari tarafindan hatirlanmaya
devam etmistir. Siiphesiz hakkinda, agizdan agiza dolasan sarkilar yapilmus,
efsaneler anlatilmistir. Bu halk hikayelerinden alinma béliimler Yillikta 1201 yili
altinda anlatilmaktadir. Biraz daha ileride buna atifta bulunulacaktir. Ruslara karsi
olan nefretini, hakkinda pek bilgi bulunmayan, Monomah’in seferlerinin Kafkaslara
siirdligli, babasi1 Otrok’tan (Atrak) almistir. Kong¢ak kendi kendine Rusya’dan,
ozellikle de Kiev ve Pereyaslavl Rusyasindan intikam almaya yemin etmistir. 1185
senesinde Igor Svyatoslavi¢’in yenilgisinden sonra, Basbug Kza, Seversk
topraklarinin ~ giiclinlin ~ zayiflamis olmasindan, sehirlerinde knezlerinin  ve
drujinalarinin bulunmamasindan faydalanarak buraya saldirma konusunda Kongak’1
ikna etmeye ¢alismis ancak, Kongak bunu kabul etmemistir. “Kiev tarafina gidelim -
demistir- Biiyiikk Knezimiz Bonyak ve diger kardeslerimizin esas kuvvetlerinin
yenilgiye ugradigi yere™®¢. Rus topraklarma 1174, 1179, 1184, 1185 ve 1187

senelerinde yapilmis olan saldirilar1 Kongak idare etmistir. Kendisinin son derece

653 ipat. Let., s. 436-437.

034A.g.e., s. 330, 337, 333, 379, 454.
055A.g.e., s. 414-415.

656[pat. Let., s. 435.
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zeki birisi oldugu anlasilmaktadir. Rus silahlarinin daha iistiin olduklarini fark etmis
ve buna karsilik ordusunda bazi yenilestirmeler ve diizenlemeler yapmaya karar
vermistir. Kuman-Kipgaklar tahkimatlar1 asabiliyordu, ancak bunu her zaman
basaramadiklar1 da vakiydi. Kongak; Rus sehirlerine yaptig1 saldirilarda Ruslarin
agactan yapilma tahkimatlarini atese vererek bdylece basart imkanini arttirmak icin
Grek atesi ve tam elli kisinin galistirdig1 6zel yaylar gibi yeni silahlar getirmistir®’.
1184 senesinde Koncak’in ilk seferi basarili olmayip Ruslar “canli ates” atani ele

gecirmis olsalar da, goriilen odur ki bu yenilikler bosa gitmemistir. Pereyaslavl

Knezligi’nin dogu bdlgeleri neredeyse tamamen tahkimatlardan ve yerlesik niifustan

299

658

yoksun hale getirilmistir. Yillik, Koncak’in “Sula’y1 yiktigr’ndan bahsetmektedir

Bu olay 1185 senesinden dnce meydana gelmis olmalidir, ¢iinkii Sula boylar1, “igor

299

Boliigii Destani”’nda, Ruslar tarafindan kaybedilmis olan bdlgeler arasinda
verilmektedir. “Div  agacin tepesinden seslenmekte: bilinmeyen topraklara
dinlemelerini emrediyor; Vlze (Idil) ve Pomoriya’ya ve Sula boylari’na ve Suroj’a

29659

ve sanalmutorakan putu Kuman-Kipgaklar “Rsii boylarindaki ve Sula

7660 Bu bilgiyi tiimiiyle gercekmis gibi

boylarindaki sehirleri paylagmiglardir...
anlamamizin miimkiin olmadig: asikardir.

Mogol istilasindan sonra dahi Kiev ve Pereyaslavl’daki Rus topraklarinin
nihai bir terkedilmisli§e maruz kalmamis oldugunu belirten M.A Maksimovi¢’in

661 Mogol istilasina kadar olan

diisiincelerini paylasmamak miimkiin degildir
donemdeki sehirlerin, XVI. yiizyilda da ayni sekilde mevcut olduklar1 gercegi, bu
durumu kanitlamaktadir. Mesela “Kniga Bolsoy Certej” Sula boylarinda, Buromlyu,
Gorosin, Lukoml” sehirlerini gdstermektedir®®?. Eger bolge, meskun halk tarafindan
nihai olarak terk edilmis olsaydi, buralara yeniden insanlar yerlesmeye

basladiklarinda, bu yerlesim yerleri, halen birkac¢ yiizy1l 6nceki ayni isimlerini

muhafaza ediyor olamazlardi. Gelenekler, sadece agizdan agiza yayimalarini

857 “Lanetli, Tanrisiz ve melun Kongak, kalabalik Polovetslerle, tutsak almak ve Rus sehirlerini atese
vermek istegi ile Rusya iizerine geldi. Canli atesler atan, bir basurman (Rus ve Provaslav olmayan,
Miisliiman, Tiirk) bulmustu. Elli kisinin zor gerebildigi, kendisi arka arkaya oklar atabilen yay1 vardi”.
(ipat. Let., 5.428-429).

658 “Ondan, Sula’y1 yikan, giderken omuzlarinda kazan tasiyan Kongak dogmustur”. ipat. Let., s.480.

3 Aristov, Hrestomatiya, s. 1267.

6604, g.e., 5.1274.

661 Maksimovig, Sobranie Socineniy., C. I, s.136.

%2Kniga Glagolemaya Bolsoy Certej, s.94.
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saglayan toplulugun varlhigimi kesintisiz olarak devam ettirmesi halinde
mevcudiyetlerini siirdiirebilirler. Mesela neden ayni1 bolgede isimsiz pek cok eski
yerlesim yerlerine sahibiz? Bunlarin eski yerlesim yerlerinin kalintilar1 olduklarini
varsayarak, buralarda yasayan niifusun, bilemedigimiz zamanlarda, ebediyen evlerini
terk etmis olduklarim1 diisinmemiz gerektigi ortadadir. Bazen eski bir yerlesim
yerinin kalintilar1 lizerine ancak tamamen yeni bir isim ile tekrar kurulmus sehirler
de gormekteyiz. Boyle durumlarda siliphesiz buradaki eski insanlar, eski zamanlarda,
kendilerine ait bu eski yerlesim yerini, isimsiz bir anit seklinde birakarak terk
etmislerdir. Yeni yerlesimciler, eski insanlarin vermis oldugu ismi bilmedikleri ve
bilemeyecekleri icin sehirlerini, kendilerinin verdikleri yeni isim ile vaftiz ederler.
Bu nedenle, evvelki, eski isimleri ile anilan yerleri gérdiigiimiizde, bu yerlerdeki
niifusun devamliliginin kesintiye ugramamis oldugunu diisiinmemiz son derece
yerindedir. Iste bu yiizden de,Srenevskiy’nin, yogun kolonizasyon hareketinden cok
daha onceleri, giiney bozkirlarinda Rus-Slavyan yerlesimcilerinin yasadiklarini ve
bozkirlara dair hafizanin, giiney bolgeleri ile asinaliginin kesintiye ugramamis
oldugu diisiincelerine tamamen katilmaktay1z®®. Sula boylar1 halkinin da ebediyen
kokiiniin kurutulmamis oldugu, sadece son derece azaltilmig olduklar1 ve ormanlik ve
bataklik alanlar gibi ulasilmasi zor yerlerde hayatta kalmis olduklarini kabul etmek

durumunday1z%®,

Eger boyle olmamis olsaydi, Pereyaslavl Knezligi korkung
derecede gligsiiz kalmis olurdu. Daha dncede Pereyaslavl bolgesinin konar-gdcerler
ile sinirin1 tam olarak belirlemenin miimkiin olmadigindan bahsetmistik. Sadece
yaklagik olarak sunu sdyleyebiliriz; Pereyaslavl Knezliginin en parlak zamanlarinda,
dogudaki ve gilineydeki sinirlarini Sula Irmag: yikamis; bati ve giiney siirmin bir
boliimii olarak da Ozii Nehri sinir vazifesi gormiistiir. Ancak Sula boylarmdaki
yerlesim yerlerinin “yikilmasi” olay1, XII. yiizyilin yetmisli senelerine atfedilmesine

ragmen, mesela sOyle durumlarla da karsilasmaktayiz: 1155 senesinde Kuman-

Kipgaklar barig doneminde olup Supoy kiyilarina yerlesmislerdir. 1140 yilinda ise,

663 Sreznevskiy, “Ruskoe Naselenie Stepey i Yujnovo Pomor’ya v. XI-XIV vv” , izvestiya Akademii
Nauk, C. V., SPb., 1858.

664 Mesela Kuman-Kipgaklarin Rimov’u kusatmalar1 esnasinda, bura halkmm bir kismmm
kurtuluslarini batakliga bor¢lu olduklarini hatirlayalim.
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daha da ilerilere, tam olarakda Malotin’e dogru sokulmuslardir®®. Genellikle iki
tarafin baris icin yakinlarinda toplanmis olduklari Kanev ise tarafimizdan ¢izilmis
olan sinirdan uzakta, ¢ok daha i¢ kisimlarda yer almaktadir. Bu gergeklere gore
siirlart olusturmak, bunun giineyinde kalan, daha Once bahsetmis oldugumuz
sehirlerin varligina engel teskil edecektir (Pesogen, Dmitrov, Jelni, Perevoloka). Bu
tartismal1 gergekleri esas aldigimizda, ya bu yerlerin daha once de goérmiis
oldugumuz gibi, Rus knezlerinin taktik bilmemelerinin yeni bir 6érnegi olarak baris
goriismelerinin yapilacag yerler olarak secilmis olduklarini diisiinmemiz ya da yeni
birka¢ ihtimal tlizerinde durmamiz gerekecektir. Yilliklarda verilen bilgilerden
yapilan alintilara dayanarakda, Kuman-Kipcaklarin akrabalar1 olan ve Rus knezleri
tarafindan Pereyaslavl Knezligi’nin sinirlarinda iskan ettirilen konar-goger Uzlarin
yasadiklar1 bolgeleri gostermemiz miimkiindiir. Daha 1055 senesinde, Voincivarinda
onlarin yerlesim yerlerini gérmekteyiz. Daha sonra 1080 senesinde yillikta soyle

2666 Verilen

denilmektedir: “Pereyaslavl’daki Torklar Ruslara karsi ayaklandilar
bilgiden anlasildig1 iizere, Uzlar halihazirda belli bir 6l¢iide Rus knezlerine itaat
etmigler ve Pereyaslavl civarlarinda konar-goger bir hayat siirmekteydiler. Bu Voin
yakinlarinda yasayan Pereyaslavl Uzlar1 denildiginde, simdi gorecek oldugumuz
lizere, ayni sekilde Baru¢ yakinlarindaki bolgeyi mesken tutmus olanlar da
anlagilmaktadir. Ruslarin bu miittefiklerinin kamplari, Pereyaslavl bdlgesinin
giineyine diisen Voin ve Zarub arasindaki topraklar1 kaplamaktaydi. Cilinki
kaynagimizda 1105 senesi altinda su ifade bulunmaktadir: “Kisin Zarub’a gelen
Bonyak, Torklar ve Berendileri yenmistir*®®’. Yerlesim alanlarmin giiney yoniinde
daha da ileriye, Supoy ve Sula nehirlerine kadar uzandigini diisiinmek de pekala
miimkiindiir. Bu durumda Peso¢noe, Gorosin, Buromlyu, Jelni gibi miistahkem
sehirlere, bozkirin izlenmesi vazifesini géren ve Ruslarin pek de giivenilir olmayan
miittefikleri olan Uzlar itaat altinda tutmaya yarayan ileri sinir kaleleri olarak

bakmak gerekecektir. Soyle ki, XI. ylizyilda artik burada Slav niifusun gerileme olay1

vuku bulmus, bu bdlgede her yeri kaplamaktan ziyade, sadece bahsetmis oldugumuz

665ipat. Let., s. 220, 331. Malotin’in giiniimiiz Poltava Guberniyasi, Pereyaslavl ili’nde, Orjitse
Irmagindaki Malyutents1 oldugu kabul edilmektedir (Bkz.:, Barsov, Materiah Dlya Iistor.-
Geografic. Slovarya Rossii, s. 126, 112; Pogodin, Issled., Zamec. i Lektsi, C. IV, s. 274-275).
6fpat. Let., s. 114, 143.

667 A.g.e., 5.186.

165



miistahkem yerlerde kalmiglardir. Tabii, bu alanda yillikta bahsedilmemis olan bagka
sehirlerin bulunmasi1 da muhtemeldir. Pereyaslavl bolgesinin niifusunun yaygin
olarak bulundugu asil smirlarina gelince, bunu son derece dar tutmamiz
gerekmektedir. Bu sinir Trubej Irmagmin Ozii Nehrine dokiildiigii, bir zamanlar
Ust’ye sehrinin bulundugu yerden baglayip, Trubej Irmagi boyunca yukar1 dogru
cikmaktadir. Doguya dogru donen sinir, toprak yigimi savunma hatlariyla Supoy
Irmagina kadar uzanir. Bu toprak yigmlarindan giineye dogru ilk sehir Voin’, simdiki
Voinits1’dir®®. Buranm sinir oldugunu su olgular gostermektedir: 1079 senesinde
Roman Svyatoslavi¢ Kuman-Kipcaklarla ancak Voin’e kadar gelmis ve burada
durmustur. 1110 senesinde Svyatopolk, Vladimir ve David, Kuman-Kipgaklar
tizerine dogru harekete gecip Voin’a kadar ilerlemisler ve buradan geri donmiislerdir.
Yine aymi sene Voin’e kadar gelmis olan Kuman-Kipgaklar da buradan geri
cekilmislerdir®®®. Yani, buras1 toprak y1gini istihkamlarin giineyinde kalan bolgedeki
hareketlerin takip edildigi, tahkim edilmis bir gbzetleme istasyonuydu. Gorodis’ten
yaklasik olarak Supoy’a kadar gidildiginde, sinir, bu irmagin kiyilar1 boyunca kuzeye
dogru ¢ikmaktadir. Sinir1 daha ileri dogru takip etmek ig¢in, once bilim adamlari
tarafindan bir bolgeye dair kabul edilmis olan hipotezi tanimamiz gerekmektedir.
1140 senesi altinda sunu okumaktayiz: “Bu yil Polovets knezleri ile baris yapmak
icin Polovets topraklarina gidildi. Kiev’den Vsevolod, Pereyaslavl’dan Andrey,
Malotin’a gelerek onlarla [Polovetslerle] baris yaptilar”®’’. Eger Malotin,bugiinkii
Malyutentsi’dan baska bir yer degilse, bu durumda sinir1 Supoy’dan Orjitsa Irmagina
kadar gétiirlip, sonra bu 1rmagin kiyilarini takiben Sula Nehrine dokiildiigii yere
kadar gotiirme hakkina sahibiz. Orjitsa Irmaginin hemen sol kiyisinda Malotin sehri
yer almaktadir. Yine ayni kenarda ama biraz daha asagida ise Gorodis’i bulmaktay1z.
Daha sonra sinir Sula boyunca yukart dogru ¢ikmakta vebu nehrin yukarilarinda
Seversk Knezligi sinir1 ile birlesmektedir.

Boylece, bu bolgelerdeki Slav boylar1 konar-goger yiginlarinin baskisi altinda

geri ¢ekilmek durumunda kalmislardir. Gérmiis oldugumuz tizere, Vorskla ve Supoy

668 Barsov, Materiali Dlya istoriko-Geografig. Slovarya Rossii, s. 36- 37; Pogodin, issled. Lektsii i

Zamecaniya, 1V, s. 262-263. Yazarlarin her ikisi de 1110 senesindeki Voin ile 1079 senesindeki
Voin’i birbirinden ayirmaktadir. Bizim diisiincemize gore ise bu tek ve ayn1 yerdir.

6fpat. Let., s. 143, 188.

"fpat. Let., s. 220.
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irmaklar1 arasindaki bolgede miinferit miistahkem yerlesim yerlerinde varliklarin
siirdiirmiigler, daha sonralar1 devamli daha 6teye dogru yerlerinden edilerek, XI.
ylizyila gelindiginde sadece Supoy ve Sula’nin asagi kisimlarindaki sehirlerde
tutunabilmigler, XII. yiizyilin sonunda ise daginik surette miistahkem noktalarda

kalmis olan Posula®”!

niifusu da ayni akibete ugramistir.Bozkirdaki bu Slav vahalar,
“Kniga Bolsoy Certej” kitabinin derlendigi donemdeki yerlesim yerleri i¢in aym
isimlerin muhafaza ediliyor olmasinin da gosterdigi gibi, Mogol istilas1 zamaninda
da tamamen yok olmamiglardir. Bunlar, bozkirlarin yeniden yerlesilmesi donemine
kadar yasamiglar ve yeni yerlesmecilere miistahkem mevki gorevi gdérmiislerdir.
Kendi kaderlerine terk edilmis olarak, Kuman-Kipgaklarla ve daha sonra da
Mogollarla daimi bir miicadele icerisinde olmuslardir. Buralardaki, daha eski
donemden kalan, Kuman-Kipg¢aklarin devamli saldirilarini tecriibe etmis olan kisiler,
bozkirlarin ortasinda artik tecriibeli savasgilar olurlarken, Mogollarla miicadele de
onlarin bu savas yeteneklerini daha da gelistirmistir. Bununla beraber, babalarinin
ugrasisini da terk etmemisler, Mogol donemine kadar olan zamanlarda olduklar1 gibi
ciftcilige de devam etmislerdir. O zaman olduklar1 gibi simdi de ciftci-savasei
olmuglardir. Litovsk Knezliginin merkezinden uzakta, yeni diizenlemelere maruz
kalmadan, kismen eski Rusya giinliikk hayatina ait 6zellikleri muhafaza etmisler,
kismen de yeni ve orijinal 6zellikler gelistirmislerdir. Boylece, daha sonra ortaya
¢ikan Kozak tarzinin ilk niivesini teskil etmislerdir. Bu eski topluluklara daha sonra
tekrar dontiip, onlar hakkinda birka¢ s6z daha sdyleyecegiz.

Buraya kadar Ryazan, Seversk ve Pereyaslavl bolgelerinin, konar-gogerlerle
girismis olduklar1 siddetli miicadele i¢indeki kaderlerine iliskin olarak kaynak
eserlerin bize vermis oldugu biitiin verileri gozden gecirdik. Simdi Porosiya hakkinda
konusmaya sira geldi. Burasi baglibagina bir knezlik olmayip, Kiev’in giineyden
korunmasini saglamak iizere, Rus Knezleri tarafindan olusturulmus bir askeri
yerlesim yeridir. Porosiya adi ile, kuzey yonii Stugna, giiney yonii de kiyilarinda bu
askeri yerlesimin en 6nemli sehrinin yer aldigi Ros’ Irmaklar1 ile sinirlanmig olan
bolge kastedilmektedir. Bu irmaklarin her ikisi de, sag tarafindan Ozii Nehrine

dokiilmektedir. Sadece bu bolge degil, daha ileri giineye dogru uzanan alan da eski

671 Sula Bolgesi (¢).
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zamanlarda bile yerlesilmisti. Mesela Tyasmin Irmagi kiyilarinda Roma paralari
bulunmakta, Aksu ve Tyasmin irmaklarinda, Pontus, Bosfor kralliklar1 ve Olviya
sehrinin, buralarin Karadeniz kiyilarindaki gelismis endiistri merkezleri ile ticari
iliskileri oldugunu gosteren paralarma rast gelinmektedir®’?. Tyasmin Irmagindan
Stugna Irmaginin kuzey kiyilarina kadar olan biitiin bolge, bir zamanlar buralarda
yasamis olan kalabalik niifusa taniklik eden eski mezarlar, eski sehir kalintilari,

savunmaya yonelik toprak tiimsekleri ile doludur®’

. Yillikta anlatilanlara dayanarak,
Slav kabilelerinin yerlesimleri konusunda Polyanlarm, Ozii’niin sag tarafinda
yasamakta olduklarini ve bolgeyi Ros Irmagi’nin akintisi boyunca doldurduklarini,
daha ileri giineye dogru onlarin yerlesim yerlerinin Duleblerinki ile karigmis
oldugunu diisiinebiliriz. Buna dayanarak da Duleb’lerin sadece Aksu Irmaginin
yukar1 boylarinda degil bu irmagin kollarmin kiyilar1 boyunca da mesela, Sinyuha
ve Sob’da yasamis olduklarina hiikmetmek lazimdir. Daha sonra, Aksu, Ozii ve

Turla boylarinin asagisindan, Karadeniz kiyilarina kadar Uliglerin ve Tiverstlerin

674 2676

yasadiklar1 yerler gelmektedir®’*. Boylece giineyde Tyasmin®”® ve Vis’¢’%irmaklari ile
kuzeyde Stugna Irmagi arasindaki niifus, Polyanlar Dulebler olmak iizere iki kavme
aittir. Yilliga gore Aziz Vladimir déneminde baslamis olan knezlik kolonizasyonu
doneminden Once burada sehirlerin mevcut oldugunu gérmekteyiz. Mesela 980
senesi  altinda, Ros Irmaginin agzinda bulunan Rodnya Sehrinden
bahsedilmektedir®”’. Yeri geldiginde her seyden bahseden yillik, bu bolgedeki diger
sehirlerden bahsetmemektedir. Ancak bu bolgede bu sehirlerden ¢ok sayida
bulunduguna da siiphe yoktur. Aziz Vladimir tarafindan kurulmus olan sehirler ile
Stugna®’® boyundaki yerlere niifusun yerlesmesi degil, buralarin tahkim edilmesi
amaclanmistir. Polonyalilar1 Ros Irmagi boyuna yerlestiren ve burada sehirler

kurduran Yaroslav’in hareketlerinde de bu gayeyi gérmemiz gerekir®”®. Hatta bu

surette savas hatt1 da bir 6l¢lide giineye dogru 6telenmis olsa da, Tyasmin ve Vis’

672 Fundukley, Obozrenie Mogil, Valov i Gorodis Kievskoy Gubernii, Kiev, 1848, 5.6-7.

73A.g.e., b.a.

™ipat. Let.,s. 3,5, 6, 7.

675 Krilova’nin asagisinda, sag tarafindan Ozii Irmagina dokiilmektedir.

676 Vis> ve Etran mrmaklarmin dékiilmesi ile, Olviopol’de Aksu’ya kavugan Sinyuha Irmagi
olusmaktadir.

77ipat. Let., s.61.

7$ipat. Let., s.83.

67A.g.e., s.105.

168



irmaklar ile Ros Irmagi arasindaki bolgede yasayan halk, her durumda savunmasiz
birakilmis olmaktaydi. Ancak sonugta takip eden knezler doneminde burada da
miistahkem noktalarin olustugunu diistinmemiz gerekir. Tyasmin kiyilarmin Ruslara
ait oldugunu sdylememiz miimkiindiir. XII. ylizyilin sonunda burada knezlerin
avlaklari mevcuttu. Mesela, 1190 senesinde Svyatoslav Vsevolodovi¢ ve Rurik
Rostislavic  Kuman-Kipgaklarla baris  yapmislar ve Tyasmin boylarinda
avlanmislardir®®. Bu dénemde Slav yerlesiminin sinirinin Vis’ Irmag oldugunu
varsaymamiz i¢in bir takim esaslar da mevcuttur. Aym1 sene Kuman-Kipgaklar
Porosiye {lizerine sik sik ve kuvvetlendirilmis akinlarda bulunmuslar, kamplarin
Vis’ Irmagi kiyist boyuna kurmuslar ve sadece buradan ¢ikarak seferlerini

gerceklestirmislerdir®®!,

Ruslar ile Kuman-Kipgak topraklarimin gercek sinirlar
arasinda daima bir tarafsiz bolge olmustur. Mesela Ozii Nehrinin sag tarafinda, ta
Ivla Irmagmin &tesinde Kuman-Kipcak kamplari baslamaktaydi. Bu 1rmagin
kiyilarmda Kuman-Kipgak smir muhafizlart bulunurdu®®?. Giiniimiizde bu ismin
hangi irmaga ait oldugunu sdyleyebilmemiz miimkiin degildir. Tarafimizdan atifta
bulunulan yilliklarda verilmis iki haberden sadece su ¢ikarilabilir; Ivla Irmag1 Ozii
otlaklarindan batiya dogru ti¢ giinliik uzaklikta akmakta olup, buradan da Rus sinir1
ile Kuman-Kipgak topraklar1 arasindaki tarafsiz bolgenin oldukca genis oldugu
anlasilmaktadir. Hangi sehirlerin Aziz Vladimir tarafindan Stugna Irmagi boyunda,
Yaroslav tarafindan Ros Irmagi boyunda kurulmus olduklarini, daha sonraki
donemde hangi miishakem noktalarin ortaya ¢ikmis oldugunu, yillikta verilen cografi
bilgilerdeki gelisigiizellik nedeniyle ayirt etmemizin imkani yoktur. O nedenle, bu
savasct bolgede yer alan sehirler konusundan, bunlarin ortaya ¢ikis zamanlarina
deginmeden bahsedebiliriz. {1k tahkimat hatt1 Stugna Irmag1 boyundan gegmekteydi.

Bu mrmagin sol yakasinda, biitiin Porosya’nin en Onemli sehri olan Torgesk

680ipat. Let., 5.449.

81A.g.e., 5.450.

2fpat. Let., s. 451. “Boylece Kara-Kalpaklilarla birlesen (Rostislav Rurikovig), hizli bir sekilde
Protol¢i’ye kadar gittiler. Burada Dinyeper otlaklarindaki Polovetslerin pek ¢ok siiriilerini ele
gegirdiler...Siirlilerinin, kadinlarinin ve ¢ocuklarinin ele gecirildigini géren Polovetsler geri doniip
Dinyeper irmagin1 gegtiler ve Dinyeper’den ii¢ giin uzakliktaki Ivla’da onlara yetistiler”. 1190 senesi.
A.g.e., s. 455. “Kara-Kalpaklilarla birleserek hizli sekilde Polovets topraklarmndaki Ivla Irmagina
vardilar. Burada Polovetslerin gozciilerini yakaladilar”... 1193 senesi; Bkz.:Barsov, Materialy, s. 81;
Sekatov, Geografi¢. Slovar Rossiyskovo Gosudarstva, C. I, s. 692, Moskva, 1804.
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bulunmaktaydi®3.

Revyakin’in bu sehrin, gliniimiizde mevcut Starith Bezradig
koyliniin yerinde bulunduguna dair diisiincesini rahatlikla kabul etmek miimkiindiir.
Oldukca genis bir dagin bati ucunda, her tarafindan dik yamaclarla ¢evrelenmis
olarak, giinimiize kadar gelen toprak savunma tiimsekleriyle eski kale yer
almaktadir. I¢ kisimda yer alan binalarin kalintilar1 ve derin kuyular1 olan bu kale, bu
civarda oturanlar tarafindan Torgesk kalesi olarak adlandirilmaktadir®*. Stugna nin
daha yukarilarinda Vasilev, simdiki Vasilkov, yer almaktadir®. Stugna Irmagmin
agz1 gayet miistahkemdi. Iste burada, ilk defa 1093 senesi altinda bahsi gecen Trepol

sehrini bulmaktayiz. Tam Ozii Irmaginin kenarinda da Halep sehri bulunmaktadir.

Onun giineybatisinda, Stugna Nehrine dokiilen Krasnaya Irmaginin kiyisinda Krasna

683 Torgesk Prosya’nin ayrilmaz bir pargastydi. Mesela 1169 senesinde Knezler, Mstislav izyaslavi¢’in
miilkiini kullanmay diistindiiler ve diger seyler yaninda “Volodimir (Mstislavig) biitiin Porosya ile
Torgesk bolgesini Volodimir (Mstislavig)’in bélgesi” ile birlestirmeye karar verdiler (ipat. Let., s.
365). 1190 senesinde Rostislav Rurikovi¢ Porosya’nin korunmasi gérevine tayin edildiginde, devamli
Torgesk’te bulunmus ve Kara-Kalpaklilar da kendisi ile burada goériismiislerdir (A.g.e., s. 450, 455).
1195 senesinde oldugu gibi Torgesk’in Porosya’dan ayrildig1 zamanlar da olmustur, ancak bu istisna
olup, gegici bir siire i¢in olmustur.

684 Revyakin, Kiev. Gub. Vedomosti, No: 28, 33 i 34, 1863; Revyakin,”Sblijeniye Istorigeskih
Pakazaniy ¢ Narodnuyu Legendiyu o Derevniye Torgeske”. Bu halk hikayesi meselesi, 1882 senesi
«Kievskoy Starine»‘de birka¢ makalenin yazilmasina yol agmistir. Hikayeye daha asagida gelecegiz.
Yillikta Torgesk konusunda mevcut olan bilgiler, sehrin bu sekilde tesbitine ters diigmemektedir.
1163 senesi altinda Yillikta sdyle denilmektedir: “Mstislav, Rostislav ile barig yaparak biitiin sehirleri
Mstislav’a iade etti. Toriskiy ve Belgorod, Tripol’un 6tesinde ona Kanev’i verdi”(ipat. Let., s. 357).
1195 senesi altinda da: “Rurik Vsevolod’a 5 sehir verdi: Toritskiy, Korsun, Trepol, Kanev”... (A.g.e.,
s. 460). Bu iki yazidan muhtemelen simdilik sadece su neticeye varabiliriz: Torgesk, Trepol ve Kanev
sehirleri, birbirlerinden fazla uzakta yer almamaktaydi. Yillikta yer alan, Torgesk’in Kuman-Kipgaklar
tarafindan kusatilmasi hakkinda, 1093 senesindeki Stugna savasi hakkindaki meshur anlatim, Torgesk
ile Trepol’iin komsu olduklarin1 agik olarak gostermektedir. Torgesk’in etrafinin sarildigini haber alan
knezler, Trepol’e dogru hareket etmislerdir. Boyle bir hareketin amact Monomah’in sozleri ile su
sekilde ifade edilmistir: “Nehrin bu tarafinda duralim, bir tehdit olursa, onlarla barig yapacagiz”.
Ruslar Kuman-Kipgaklarin ardina sokuldular bu sekilde aralarinda sadece Stugna Nehri vardi.
Boylece onlarin geri ¢ekilme yollarint tamamiyle kesmis oldular ¢iinkii boyle bir durumda Kuman-
Kipgaklarin bu nehri gegmeleri gerekecekti . Bdyle bir manevraya daha dnce de rastlamistik. Eger
Kuman-Kipgaklar bdyle bir manevradan gercekten korkarak geri ¢ekilmeye baslamig olsalards,
Trepol’deki Ruslar kolayca onlari kanattan vuracaklardi. Ancak, Yilliktaki anlatimdan anlasildigt
iizere, Torcesk Onlerinde ufak bir birlik birakan Kuman-Kipgaklar, asil kuvvetleri ile Trepol’e dogru
yonelmisler, buna dayanamayan Rus Knezleri ise Stugna Nehrini gecerek giineye dogru
yonelmislerdir. Savastan Once diismanin pozisyonu su sekildeydi: Torcesk oOnlerinde kusatma
birlikleri oldugundan, Kuman-Kipgaklar arkalarin1 Stugna Nehrine vermislerdi. On cepheleri Trepol’e
ve toprak savunma tiimseklerine bakmaktaydi. Ruslar ise arkalarini Trepol’e dayamislardi. Sag
kanatlar1 Stugna Nehri ile sol kanatlari ise toprak savunma tiimsekleri ile kapatilmisti. Boylece, eger
Torgesk’i Starih Bezradig’deki eski sehir kalmtisinin yerine yerlestirirsek, olaylarin gidisati gayet
gercekei olacaktir. Bkz.:ipat. Let., s. 152-154. Daha evvelki, Torgesk’in Tarasenskiy ilinde simdiki
Torgitsa’da bulundugu goriisii i¢in agagiya bakiniz.

685 Barsov, Materyal.., s.23-25.
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sehri yer almaktadir. Bu sehrin yakinlarinda bir yerde de Varin bulunmaktaydi®®.

Stayki koyii civarindaki kasabaya, eski sehrin kalmtis1 olarak bakarsak®®’, bdylece
Trepol etrafindaki istihkam noktalarinin olusturmus oldugu yarim daireyi gorebiliriz.
Svyatopolk 1095 senesinde bu sehirlerin arkasinda, Ozii kiyisinda Halep’in biraz
daha asagisinda Vitigev tepesinde Svyatopol¢ Sehrini kurmus, Yurev ve Sokova
sehrinin 6tesindeki yerlerde yasayan halki getirerek burada iskan etmistir®s.
Vitigev’de halen Svyatopolkova sehrini hatirlatan eski sehir kalintist mevcut
bulunmaktadir®’.

Simdi, bu zamana kadar yeri bulunamamis olan Yurev sehrinin kurulus yeri
konusu lizerinde durmamiz gerekmektedir. Yillikta verilmis olan dikkat ¢ekici bir
bilgiyi ele alacagiz. Monomah soyle der: “Torgesk sehrinden ve Giirgev’den sonra
(takip ederek) Polovetslerin pesinden, sonra tekrar Krasna’min oldugu
tarafa,Polovetsler yenildiler®°. Torcesk Stugna’nin sol tarafinda yer almakta olup
Krasna ise onun giineyinde, yani irmagin sag tarafindadir. Anlatimdan anlasilacagi
tizere, Yurev de Krasna ile ayni farafta, yani Stugna’nin giineyindedir. Daha sonra,
1159 senesi altinda okumaya devam edelim: “Polovetsler Belgorod’dan Gurgev’e
kactilar, bunlarin bir cogu Berendili ve Gurgevliler tarafindan yakalandi, bunlar Ros

99691

Irmaginda boguldular™®”'. Buradan Yurev’in Belgorod’dan giden yol {izerinde Ros

686 “Sonra Polovetslerin arkasindan takip ederek Svyatoslavi’a, sonra Torgesk Sehrine, daha sonra
Giirgev’esonra tekrar Krasna'nin oldugu tarafda Polovetsler yenildiler. Sonra Rostislav ile Varin
civarindaki yurtlar1 ele gecirdiler. Ve tekrar....Halep Onlerinde savastilar” (Lavr. Let., s.240,
PoucenieMonomaha). 1136 senesi “...Olgovigler Polovetslerle gelerek Trepol’ii aldilar ama Halep’i
biraktilar” (Lavr. Let., s. 288). Holopya ad1 altinda devam eden Halep gibi, Trepol de giiniimiizde
mevcudiyetini siirdiirmektedir. Krasna da ayni sekildedir. Varin’a gelince; Kanaatimizce onu da
Trepol’den 7 verst kadar giiney yoniinde ve Krasna’dan giineydogu yoniinde de hemen hemen ayni
uzaklikta yer alan Verem koyil ile iligkilendirebiliriz. Ayrica bkz.: Barsov, Materyal...., s. 107, 207;
Pogodin, Issledovaniya... IV. 165. Acaba Varin Vernev ile aym yer olabilir mi? “Bunu duyan Giirgi
(Belgorod’dan) ormanin iginden Vernev’e dogru gider ve oradan da toprak savunma tlimseginin
arkasindan gecip Bzyanitsa’da durur” (ipat. Let., s. 300). Bu durumda bu sehir, Trepol’den
Stugna’nin giineyine dogru giderken, Belgorod ile toprak savunma tiimseklerinin arasinda bir
yerlerde olmalidir. Vernev (Cernev)’in, eski bir yerlesim yeri kalintis1 bulunanan Plesetskiy koyilinde
oldugunu sdyleyen Andrievskiy’in diisiincesine katilmamak miimkiin degildir. Burasi tam da
Belgorod’dan giineye dogru dogrudan bir hat {izerindedir (Bkz.: M. Andrievskiy, “Perepetovskoe
Pole” Kievskaya Starina, 1882, Sentiyabr. Eski yerlesim yeri kalintisi Fundukley’de de
gosterilmistir, s. 27). Eski sehir konusunda oldugu gibi, Krasna konusundaki efsane de halk arasinda
bugiine kadar s6ylenegelmeye devam etmektedir. Bkz., agagiya.

%87Fundukleys, s. 37.

88[pat. Let., s. 159-160.

%8 Fundukley, s.37.

0L avr. Let., s.240.

'pat. Let., s.344.
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Irmagindan 6nce bulundugu anlasilmaktadir. Berendiler ve Yurevliler Kuman-
Kipgaklarin pesinden gidip onlar1t Ros Irmagina dogru siirmiislerdir. Yani Yurev
Stugna ile Ros irmaklari arasinda bir yerde bulunmaktaydi. Simdi de en belirleyici
olan boliime bakalim: 1162 senesi. “Bu yil Polovetsler kalabalik sayida Gurgev’e
geldiler. Rot Irmagi boyundaki pek ¢ok cadir1 ele gegirdiler... Kara-Kalpaklilar hepsi
toplanip onlarin pesinden gittiler ve onlar1 Ros Nehrinde yakalayarak siddetli savasa
girdiler, sag kalanlarin hepsini tutsak ettiler®?. Kuman-Kipgaklar Rut ya da Rot
Nehrine®®* dogru gelmisler ve buradaki Kara-Kalpakli ¢adirlarini ele gegirmislerdir.
Ayrica Kuman-Kipgaklarin Yurev’e dogru geldiklerinden de bahsedildigi i¢in bu
yurtlarin Yurevde oldugu da aciktir. Simdi, yurtlarin ele gegirilmesi, Rut’da olmustur.
Yani bu demektir ki Yurev Rut’dadir. Biitiin bu anlatilanlardan ¢ikan sonug; Yurev’i
Stugna ile Ros arasinda, Ros’a daha yakin bir yerde, bundan fazla uzaklasmadan ve
Rot Nehri civarinda aramak zorunda oldugumuzdur. Sokolovka ve Gluskov koyleri
arasinda kalan ve ii¢ tarafindan Rot ve batakliklarla, dordiincii tarafi da toprak
tiimsegi ile cevrili olan eski bir yerlesim yeri kalintisi, bahsetmis oldugumuz bu
sartlara tamamen uymaktadir. Kapladigi alan 136 desyatin ve 400 sajen’dir. Halk
arasinda anlatilan hikayelere gdre burada Sokolov sehri bulunmaktaydi®*. Su anda
bu isim bizim i¢in dzel bir énem arzetmemektedir. Onemli olan bu eski yerlesim yeri
kalintisinin bulundugu yerin biitiin sartlara uygun olmasidir. Sadece bu da degil.
1103 senesinde Svyatopolk’un Yurev’i yeniden imar etmis oldugunu biliyoruz®.
Eskiden bulundugu ayni yerin civarinda tekrar insa edilmis oldugunu diisiinmemiz
lazim gelir. Iste bahsetmis oldugumuz bu eski yerlesim yeri kalintis1 yakinlarinda,
bahsedilen ayn1 irmagin kiyisinda 3780 sajen karelik baska bir toprak tiimsegi daha
bulunmaktadir. Sokolovka koyli yakinlarinda yer almakta olup, Ustimovka’dan
Salivanek’e dogru uzanan Veliki Val’dan 5 4 verst uzakliktadir®®®. Bu eski yerlesim
yeri kalintilarindan birisi Eski Yurev’in, digeri de yenisinin kalintilarin1 gosteriyor
olabilir. Sokolovka, Rut Irmaginin sag tarafinda bulunmaktadir. Eski toprak yigini

istihkdm da yine tam burada yer almaktadir. Bu durumda ilki, ikincisine gore daha az

2A.g.e., 5.356.

693 Rut konusunda Andrievskiy’in yukarida isaret edilen makalesine bakiniz.
4 Fundukley, s. 28.

5ipat. Let., s. 185.

% Fundukley, s. 28.
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korunakli bir konumda bulunmaktadir. Yani bunun yerine, yeterli korunakli
olmamasi sebebiyle yikilmis olan Eski Yurev’i yerlestirebiliriz. kinci Yurev’in ise,
neredeyse ulasilmasi imkansiz bir yerde, Rut Irmaginin sol tarafinda yer alan ve ii¢
yanindan Rut Irmaginin cevreledigi ikinci eski yerlesim yeri kalintisi iizerinde
kurulmus oldugunu diisiinmemiz gerekmektedir®’.

Ozii Nehrinin akintist boyunca asagilara dogru indigimizde Rjisev
yakinlarinda fvan®3Sehrini buluruz. Onun daha asagisinda ise onemli bir nokta olan
ve yakinlarindan Ozii Nehrinin kars1 yakasina gecilensighgin yer aldigiZarubSehri
bulunmaktadir®®. Sonra, Ros Irmaginin agzindan biraz daha yukarida simdi oldugu
gibi 0 zaman da Kanev bulunmaktaydi. Yakinlarinda sik sik Kuman-Kipgaklarla
baris goriismeleri yapilmis, knezler giineyden Ozii boyunca nehirden gelen Bizansh
tacirleri burada beklemislerdir’®. Ros Irmagmnin tam Ozii’ye kavustugu yerde ise,

701

daha oncede bahsettigimiz gibi Rodnya Sehri bulunmaktadir™'. Bu sehirle, bu irmak

boyundaki tahkimatlar hatti baglamaktadir. Ros Irmaginin sol tarafindaki ilk sehir,

7 Nadejdin ve Nevolin, Torgesk’in, giiniimiizde Taragansk bolgesinde, Tor¢ Irmagi kiyisindaki
Torgitsa kdyiiniin bulundugu yerde kurulmus oldugunu kabul etmislerdir (Pogodin, issledovaniya.
IV., 153). Ancak, Yurev’in Torgesk’ten daha giineyde yer aldigini, Ros’un kuzeyinde bulundugunu
O0grenmis bulunuyoruz. Yani Torgitsa’nin konumu, mevcut kosullar ile desteklenmemektedir.
Yurev’in durumuna gelirsek, Barsov burasinin bulundugu yer konusunu belirsiz olarak birakmustir.
Karamzin ise Yurev’in Ros kiyisinda oldugunu farzeder. Nadejdin — Nevolin, irmagin sag kiyisinda
yer aldigmi kabul etmislerdir (Pogodin, IV., 153.; Barsov, Materyal, s. 219). Yillikta verilen
bilgilerin bu goriislerle gelistiklerini miisahade etmis bulunuyoruz.

98 Maksimovig soyle demektedir: “Kiev Knezliginin Dinyeper sehirleri arasina 1115 senesinde Knez
[zyaslav’n miittefikleri ile birlikte Yuri’ye kars1 durdugu /van-Gorod “u da ilave etmemiz gerektigi
kanaatindeyim. Buradan yola ¢ikip gece Trepol’de konakladilar ve oradan da Kiev’e vardilar. Ivan’in
Trepol’den daha asagida oldugu acik olup, kanaatimce, Rojisev yakinlarinda bugiin de iizerinde eski
bir yerlesim yeri kalintis1 bulunan /van Daginin oldugu yerdedir” (Sobranie Sogineniy., I, s. 346 ve
352; Aym konuda bkz.: ipat. Let., s. 295; Eski yerlesim yeri kalintis1 Fundukley’de de gosterilmistir.
s. 35-37).

69 «“O sene Svyatoslav’in kaympederi Tugorkan Preyaslavl’a dogru geldi...” “Svyatopolk ve
Volodimer’de onlara dogru Dinyeper’in bu yakasindan giderek Zarub’a dogru geldiler ve buradan
nehrin karsisina gectiler”... (Ipat. Let., 161. 1096 senesi). Bu sigligin nemini asagida belirtilen
durum agikca gostermektedir: 1151 senesinde Yuri’nin miittefikleri “Zarubesk sighgina dogru
geldiler. Aymi taraftan Svarn’da gozciilerle bulunuyordu”... Diismanlarin Zarub’da karsiya
gectiklerini 6grenen Izyaslav geri ¢ekilmek zorunda kalacaktir (ipat. Let., s. 294-295).

7000y sene (1155) Polovetsler iizerine Kanev’e gitti”(ipat. Let. 330). “Rostislav (1168) kardeslerine,
ogullarina haberciler gonderdi, onlar1 kendi yerinde biitiin birlikleri ile gelip birlesmeye
cagirdi...Kanev'de uzun zaman Gregnik (Bizansli tacir) ve rehinesinin nehirden yukar1 gelmesini
beklediler, daha sonra oradan geldikleri yere geri dondiiler” (A.g.e., s. 361).

1 Qzii iizerinde, bu sehrin bulundugu yerde eski bir yerlesim yeri kalintisi mevcuttur. (M.A,
Maksimovig, Sobranie Socineniy, I, s. 352).
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onun kuzey yoniindeki kivriminda yer alan Dveren ya da Dernoviy ‘dir’*2. Daha

703

sonra bu tahkimatlaryine sol tarafta Korsun,’’sag tarafta ise gilinlimiizde de

1704

mevcudiyetini slirdiiren Boguslavl™ile devam eder. Yine Ros Irmagi kiyisinda

Tovarov sehri bulunmaktaydi. Bunu, Artsibasev’le birlikte, giiniimiizde de halen eski
yerlesim yeri kalintist mevcut olan Sivarke kdyii civarina baglayabiliriz’%. Bu

sehirlerin arasinda bir yerlerde, Yillikta 1177 senesi altinda bahsi gegen alt1 adet

706

Berendi miistahkem noktasi yer almaktaydi Yukarida, Rostovets’in Rostovitse

Irmag1r kiyisindaki bugilinkii  Belilovki’nin yerinde oldugunu diistindiigiimiizii

k707

sOylemistik”™’. Ros ve Rosk irmaklar1 arasindaki bdlgede bol miktarda bulunan eski

708

sehir izleri arasinda kalintilarinin bulunmasi muhtemel olan Neyatin’i de’™, Berendi

sehirlerini de burada aramak gerekir. Daha sonra, Ros Irmagi boyunda daha

702 “Bu kis (1192) Rurik, Kuntuvdi ve Polovetslere elgi gonderdi.... Ve ona Rus topraklarindan bir
kisim, Ros iizerindeki Dveren sehrini verdi” (ipat. Let.s. 453). Yani, Dveren, Ros iizerinde
bulunuyordu. Devam edelim. 1146 senesinde Kievliler Pereyaslavl’da bulunan izyaslav Mstislavig’e
elciler gondererek onu kendilerine cagirdilar. Zarub’da wrmagi gecti. Burada, dostluk gdstergesi
olarak, yanina Kara-Kalpaklilar ve Porosiyeliler gonderildi” ve Izyaslav Dernovum’a dogru giderken,
burada Klobutsi ve Porsanelerle birlesti” (ipat. Let., s. 230). Porosyali kuvvetlerin, bu knezle Porosya
sehirlerinden birinde birlesmis olduklari agiktir. Yani Dernoviy Ros Irmaginda ve dahasi Zarub’dan
fazla uzakta olmayan bir yerde olmali. Bu nedenle, Maksimovi¢’in Dreven ve Dernoviy’1 ayni sehir
olarak kabul etmesi ve yerini de Ros tizerindeki Derenkovtsa koyii olarak belirlemis olmasi fikrine
biz de katilmaktayiz (Maksimovig, Sobranie Socineniy, II, 351). Derenkovtsa bu irmagin sol
tarafinda bulunmaktadir. Ancak sag tarafindaki Nabutov kdyii civarinda, nehrin kiyisinda, Dernovo ya
da Dveren’e ait olmas1 muhtemel bir eski sehir kalintis1 mevcuttur (Fundukley, s. 22). Kara-Kalpakl
Knezi Kuntuvdi konusunu daha ileride ele alacagiz.

703 1172 yili. “ilk yazda Polovetsler kalabalik sayida geldiler. Bunlar ikiye béliindiiler, bir kismi
Pereyaslavl’a dogru giderek Peso¢na’da durdular, digerleri ise Dinyeper’in Kiev tarafindaki
kiyisindan gidip Korsun’da durdular” (ipat. Let., s. 379).

T04A.g.e., s. 459, Y11 1195.

705 1190 senesi. “Svyatoslav’m Kiev’e geldigini duyan Polovetsler Kuntuvdi ile nehri gegerek
Tovarov’a dogru geldiler. Bunun haberi Gleb’e gidince, o da Tovarov’a dogru yola ¢ikti. Polovetsler
sehirden kagtilar ve Ros Irmaginda kirildilar, bazilar1 yakalandi”... A.g.e., s.452. Gleb Polovetsleri
Kanev’den takip etmistir. Biz buranin Sivarki koyii oldugunu diisiinmekteyiz (Bkz.: Barsov,
Materyali., s.198). Ros Irmag1 kiyisinda bulundugundan ve eski yerlesim yeri kalintisina sahip
olmasindan dolay1 (Fundukley, s. 27). Ancak biitiin sehirlerin kalintilart giiniimiize kadar gelmemistir.
Bu nedenle bazen, tahkim edilmis sehirlerin durumlarmi, eski kalintilara sahip olmayan noktalara da
atfedebiliriz. Tavariykelimesi siiphesiz “Tavar1” (ticari mallar) kelimesinden gelmektedir. “Tavar:’ya
gelen Volodimer mallar icin bir gorevli yolladi”....(Ipat. Let., s.84). Bu yer daha sonra Tabor
olmustur. Biiyiik bir ihtimalle Tavarov daha sonralart Taborov seklinde kisaltilmistir. Taborov,
giiniimiizde de Ros Irmagma dokiilen Rastovitsa suyunun sol kiyisindaki bir kdy olarak varligim
siirdiirmektedir. Yillikta hi¢bir yerde Rastovitsa’nin bahsi gegmemektedir. Belki de eski donemde Ros
Irmaginin baslangici olarak kabul edilmekteydi.

706 «polovetsler Berendilerin alti sehrini alarak Rostovtsev’e dogru gittiler” (ipat. Let., 5.408).

707 Bkz.: Bu béliimiin bas kismu.

798 1071 senesi “6579 senesinde Polovetsler Rostovets ve Neyatin énlerinde savastilar” (A.g.e., s.122).
Rostovets’in Neyatin’den fazla uzakta bulunmadig: agiktir.
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yukarilarda VolodarevSehri bulunmaktaydi’®. Giiney yoniinde sadece 1190 senesi
altinda bahsi gegen ve Maksimovig tarafindan Ozii kiyisindaki Borovitse kasabasi
olarak tesbit edilmis olan Borovoy‘ubilmekteyiz’'°. Incelemekte oldugumuz bélgenin
en u¢ noktasinda, Gorskiy Tiki¢ Irmagmin sag kiyisinda, bu irmaga Bezimyaniy

711 iste Porosiya’da

Caymin dokildigi yerde Kunil Sehri yer almaktadir
gosterebilecegimiz sehirlerin hepsi bu kadardir. Bu sehirlerin asil ahalisi Slav olup,
yillik, bunlar1 daha sonraki Tiirk yerlesimcilerden agik bir sekilde ayirmaktadir.

Bakiniz mesela 1146 senesi altinda yillikta yer alan boliim: “ve burada yanina Kara-

79 1150 senesi. “izyaslav’a Volodimer’in (Galitskiy) Bolohova’ya ulastigi, Munorev Oniinden
Volodarev’e dogru gittigi haberi geldi”... “izyaslav Kiev’e geldi... Zvenigorod’a dogru yola ¢ikt1.
Kendisinin yiiz alay1 da buraya gelmisti. Volodimer’in Perepetov’dan gectigi haberi ulasti. zyaslav
da... Zveigorod’dan Tumas’a dogru yola ¢ikt1”... Perepetovo diizliigli, Andriyevskiy’in gayet isabetli
olarak tarif etmis oldugu gibi, simdi Belotserkovskaya Bozkir1 olarak adlandirilan yerdir
(Andriyevskiy, Kiev. Starina, 1882, Sentiyabr). Biri kuzeyden, digeri giineyden olmak iizere,
diismanlar birbirlerini kargilamak iizere harekete gectiler. Volodimirka, Ros Irmagimin Tor¢ Nehrine
dokiildiigii yerden fazla uzakta olmayan kiyisinda bulunan Volodarev, yani giiniimiizdeki Volodirka
oniinden dogrudan Perepetov’a giden yoldaydi. Volodimirko, muhtemeldir ki Ros Irmagm iki defa
geememek i¢in Tor¢ Irmagini gecerek Ros’un sag kiyisindan Volodarev onlerine geldi (Bkz.: Barsov,
Materyali.., s. 38; Pogodin, Issledovaniya.., IV,176).

7101190 “Visem boyunca giden (Polovetsler) burada durdular ve atlarin1 dinlendirdiler. Sonra
Borovoy’a dogru gittiler”...(ipat. Let., s. 450); M.A Maksimovic, Sobranie Socineniy.. I, s. 135-
136, dpt.

711 1150 senesinde Dorogubuj’dan Izyaslav Mstislavi¢ “Golsko’da, Kara-Kalpaklilarin Kunil Sehrine
dogru giderken, yolda biitiin alaylari ile ve biyik bir memnuniyetle Kara-Kalpaklilar ona dogru
geldiler”(ipat. Let., s. 276). Yazilan bilgiden anlasilacag iizere, Kunil’in Kara-Kalpakli bolgesinde
oldugu agiktir. N.P Dagkevi¢’in Kunil’in Kara-Kalpakli topraklarinin batisinda yer aldig: seklindeki
diisiincesini kabul edemeyiz (N.P Dagkevi¢, Bolohovskaya Zemlya i Yiyo Znacenie v Russkoy
Istorii, Kiev, 1876. s.11). Kara-Kalpaklilar, (bahsedilen bilgiyi dikkate almadan) knezlerle daima
kendi bolgelerinde bir yerlerde bulugsmuslardir. Fazla biiyiik olmayan birlikleri ile Rus topraklarimnin
muhtelif noktalarindaki miicadelelerde yer almiglardir. Ancak kalabalik sayida harekete gecmeleri
gerektiginde yurtlari korumasiz kalacagi icin, kendi bolgelerinden ayrilmamaya gayret gostermisler,
ya cadirlarin1 da yanlarina almislar ya da kadmlarla ¢ocuklarini sehirlerde kilit altina almislardir. ste
1150 senesinde de Izyaslav Mstislavi¢’in yardimma sadece Stugna kiyisindaki Tumas’a kadar
gelmisler (Andriyevskiy’in giivenilir tahminine gore simdiki Barahti. Bkz.: gdsterilen makale),
“kadinlart ile gocuklarin1 Porosya’daki sehirlerde kilit altia koymuslardir” (ipat. Let.,s. 279). 1151
senesinde biiyiik kuvvetlerle Kiev’e dogru hareket etmeleri gerektiginde ise Kara-Kalpaklilar biitiin
cadirlarin1 ve hayvan siiriilerini de yanlarina almislardir (A.g.e., s. 295-296). Kara-Kalpaklilarin
knez’e yardim etmek istediklerinde, knezin onlarla kendi bolgelerinde bulugmasi iste bu yiizdendir.
1146 senesinde izyaslav, Pereyaslavl’dan onlari cagirdiginda, elcileri Zarub’a gonderilmis olmalarina
ragmen, onlarla Ros’taki Dveren’de bulugsmustur (A.g.e., s. 230). Bu bilgiler 1s18inda, 1169 senesi
altinda bahsi gecen Mikulin’in, 1202 senesinde Seret Irmaginda buldugumuz yer ile ayni yer
olmadigini diisiinmekteyiz. 1169 senesi altinda yazilanlar1 okuyalim: “Mikulin’e dogru geldi. Burada
yanina biitin Berendiler, Tork ve Pecenekler ile biitin Kara-Kalpaklilar geldiler. Kardesini
Berendilerle 6nden gonderdi ve kendisi arkalarindan birlige komutanlik ederek gitti” (A.g.e., 365).
Daha 6nceden Mistislav’a elgiler gondermislerdi. Elgileri istedikleri yere gidebilirlerdi. Ayni sekilde
1146 senesi altinda da tekrar edilmistir: Kara-Kalpaklilar o zaman da dnceden elgiler gondermisler
ancak izyaslav ile Porosye’de bulusmuslardi. Bu nedenle simdi de sadece knez kendi topraklarina
girdiginde ancak ona dogru gelmislerdir. Kendi yurtlarindan o kadar uzakta olan Seret’e ¢ikip
gidemezlerdi. 1169 senesindeki Mikulin’in Kara-Kalpakli bolgesinde bir yerlerde bulundugu kuvvetle
muhtemeldir.
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Kalpaklilar ve biitiin Porosyeliler”’; “ve burada biitiin Kara-Kalpaklilar ve

99712

Porsanlilarla bulustular 1152 senesi. Izyaslav Mstislavi¢ oglunu Kuman-

3

Kipgaklarin iizerine gonderir “ve O’nun yanina pek ¢ok kuvvet verir. Kanev’li
Pecenekleri, Berendileri, Torklari, Ijeslavlart ve Porsyanlari”’!®. Bununla beraber,
bazen de Yillik’ta biitiin Porosya ahalisine kisaca Porsan adi ile riicu edildigini

gormekteyiz’'4

. Knezler, Porosya’nin eskiden beri burada yasamakta olan Slav
ahalisi arasina, XI. ylizy1lda dogudan yaklagmakta olan Kuman-Kipcaklarin 6niinden
kacan Tiirk boylarinmi yerlestirmeye baglamislardir. 1080 yilinda Uzlarin knezlere
bazi yonlerden bagimli olduklarin1 ve Pereyaslavl civarinda yasadiklarindan daha
once bahsetmistik’!®. 1095 yilna gelindiginde ise Monomah’n oglu Svyatoslav’t
Kuman-Kipgaklarin kampindan kagirmakta yardim etmek suretiyle artik Rusya’da

aktif hizmette bulunmaktaydilar’!®

. Zaman icerisinde kisim kisim yeni boylar
geldiler ve knezler tarafindan hizmete alindilar. Mesela Monomah, kendisine
Kuman-Kipgak bozkirlarindan, Uzlardan Citeeviglerin geldiginden
bahsetmektedir’!”. Kuman-Kipgaklar {izerine yapmis olduklar ilk seferlerde knezler
Uzlar1 Rus topraklarina yerlesmeye meylettirmek iizere onlarin ¢adirlarina el koyup,
alip getirmislerdir. 1103 senesinde, Ruslar “Pecenek ve Torklar1 ¢adirlari ile beraber

ele gecirmislerdi“’!®

. Nihayetinde bu boyun Rus smirlar1 i¢ine en son biiyiik
yerlesimi, 1116 senesinde Kuman-Kipgaklarin onlari tamamiyle Podonya’dan ¢ikarip
Rus topraklarma siirmeleri neticesinde gergeklesmistir’!®. Onlarla birlikte, Uzlarla
Don bolgesinde kalmis olan bir kisim Pecenek de gelmistir. Yani Rusya sinirlari
icinde yerlestikleri bilinen iki boy vardir: Pegenekler ve Uzlar’?’. Ancak onlar

haricinde knezlerin hizmetinde su boylarin da oldugu goriilmektedir: Berendiler,

"fpat. Let., 5.230.

7BNikon. Let., 1I, s.134. Burada Ijeslavtslar adi ile Boguslavlar1 denilmek istenmemis midir?
Boguslavl halki siiphesiz Slav kokenlidir.

T14ipat. Let., 5.265.

"5ipat. Let., s.114.

"6A.g.e., 5.159.

TLavr. Let., s.241.

"8ipat. Let., s.184-185.

A.g.e., 5.204.

720 “Tork” adinin Tor irmagindan iiretilmis oldugu fikrinin, yanlis olarak onlari Kuman-Kipgaklardan
ayrilmis bir grup olarak sayan, Polevoy tarafindan da yazilmis oldugunu burada belirtmemiz
gerekmektedir ( Polevoy, Istoriya Russkovo Naroda, C.1., 5.48-49 Moskva, 1830).
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Kaepigler, Turpeiler, Kovuylar, Boutlar’?!

. Bu boylarin kimler olduklar1 konusunda
karar vermek oldukca zordur. Bozkirda, Mogol oncesi donemde bu tir boylari
gérmedigimiz i¢in, bunlarin Uz ve Peceneklerin daha dnceden kendilerinden ayrilmis
kollar1 olduklarini kabul etmek durumundayiz. Bu boylarin Rusya ile yeni tanistiklar
zamanlarda, Ruslar da bu yeni miittefikleri hakkinda heniiz fazla bilgi sahibi
degillerdi. Daha sonralari, onlarla daha fazla tanisip yakinlastiklarinda, Ruslar
onlarin, ¢ok daha dnceden birbirlerinden ayrilarak, ayr1 ve bagimsiz gruplar haline
gelmis olan farkli boylarint ayirt eder hale geldiler. Nasil dnceden Ruslar onlarin
hepsini sadece Pecenek ve Uz diye adlandirdilar ise, simdi de bagimsiz boylar olarak
ayr1 kollar olduklarim1 kabul etmislerdi. Yillik sadece bir defa, s6z arasinda,
Berendileri Uz boylarindan biri saydigini bize bildirmektedir. Iste Nikonov
Yilliginda, Vasilka’nin kor olmasi anlatilirken sdyle denilmektedir: “ve Berendiler
adindaki Turgin (Tor¢in oldugu agiktir) saldirdi”’?2. Burada yillik yazari, cins isme
ozel isim gibi davranmistir’?. Bunun bizzat Nikonov Yillif1 yazarlari tarafindan
uydurulmus sayamay1z ¢iinkii ayn1 seyi ipatyev Yilliginda da bulmaktayiz. “Berendi
adindaki Tor¢in”’?*. Bu nedenle son derece emin olarak diyebiliriz ki; Turpei
denilenler, Uz boylarindan biridir. Pereyaslavl civarinda Uzlarin yasamakta
olduklarini biliyoruz. 1026 senesinde Kuman-Kipgaklar Barug’a dogru gelmislerdir.
“Yaropolk’a haber ulastiginda, insanlar1 ve Torklar1 Barug’a ve diger sehirlere
gdtiirmelerini emretti”’?3. 1150 senesinde ise Kanev’den Mstislav izyaslavi¢ “onlart
Turpey’ler yoniine dogru gonderdi”... “Rostislav da (Yurevig) kardesini
Pereyaslavl’da birakip kendisi Sakov’a dogru giderek, Turpeylere Ozii yakiminda
yetisip yakaladi ve onlar1 Pereyaslavl’a getirdi”’?®. Sakov ve Barug, ayni yerde, yani

Pereyaslavl’in kuzeybati yoniinde yer aldiklarina gore, Turpeyler de burada

21 Berendiler: Vasilko soyle der:” Berendicilerin, Pegeneklerin ve Tortsilerin bana dogru geldiklerine
dair haber geldi (Ipat. Let., 174, 1097 senesi); Kaepicler: Svyatoslav “Genglerden secerek Berendiler
ve Kaepigler ile birlikte Polovetslerin iizerine gonderdi” (A.g.e., 348, 1160); Kovuylar:” Bdylece
(izyaslav ve Rostislav) kardesleri Volodimer’i, Torklar, Kovuylar ve Berendiler ve Pegeneklerle
birlikte gonderdiler...” (A.g.e., 296 , 1151 senesi); Boutlar: "Hepsi Cernigov’da toplandiktan sonra
oradan Gali¢’e yiiridiiler. Kiev’den de Biiyliik Knez Rurik Rostislavi¢ kendi kuvvetleri ile ...... ve
Berendilerle ve Kovuylarla ve Boutlarla geldi” Nikon. Let., I1, 293, 1206 senesi.

"2Nikon. Let., II, s.22.

23 Yazar, Yillikta Berendiler kelimesinin 6zel isim olarak biiyiik harfle yazilmis olmasma dikkat
¢ekmektedir (¢).

74[pat. Let., 5.170.

"5A.g.¢., 5.208.

726[pat. Let., s.277.
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yasamakta olan Uzlardan baskalar1 degildi. Iste bu belirtmis oldugumuz neticeye
ulagmay1 miimkiin kilacak tarzda bir fikir yiiritme icin yegane iki olay da soyledir:
Her yerde, yilliklardaki biitiin bilgilerde, Pecenekler, Uzlar ve Berendiler ayr1 boylar
olarak sunulmuslardir. Buna dair birka¢ 6rnek verelim: 1121 senesi.:”Volodimer

Berndileri Rus topraklarmdan kovdu, Torklar ve Pecenekler de kendileri kagtilar’?’.

1169 senesi.:“ve ona dogru biitiin Berendiler, Torklar ve Pegenekler geldiler<’?®,
1162 senesi.:“Rurik ise Tortskovo’dan gelip... Berendiler, Kovuylar ve Torklar ve
Peceneklerle”’. Biitiin bu farkli Tiirk boy topluluklar1 Rus topraklarinda Kara-
Kalpakli genel adi altinda anilmislardir, yani kara sapkalilar. Kara-Kalpaklilar,
Uzlar ve Berendilerden farkli, kendi basma ayri bir ulus olmayip, bu; Rusya’da
yerlesmis olan, Uzlar, Berendiler, Kovuylar ve Pecenekler i¢in ve diger biitiin ufak
boylar igin genel bir isim olmustur. Simdi, bu konudaki belli bagh bilgileri
sunuyoruz’?%:1162 senesinde Rurik’in kuvvetleri icerisinde; Berendiler, Kovuylar,
Uzlar ve Pegenekler yer almaktadir. Birkag¢ satir sonra bunlarin hepsi Kara-Kalpakl
olarak anilmaya baslanir. “Kara-Kalpaklilar Mstislav’a dnceden ricada bulunmaya
basladilar, Knez, izin ver (diismanim) ordusu biiyiik mii, gidip gdzetleyip gelelim”’3!,
1172 senesinde Mstislav’in Uzlar1 ve Berendileri vardi. “Torklar ve Berendiler
onlara yalan séyleyerek..”. Bu konu hakkinda kardesleri onu uyararak sdyle derler:
“Kara-Kalpaklilar da bize yalan sdyliiyorlar”’*?. Bu konuda daha fazla bilgi bulmak
isteyen okuyucular Samgevskiy’nin makalesine basvurabilirler. Biz, “Kara-Kalpakl1”
adinin kapsayict bir anlam tasidigini agik olarak gosteren alintilarimizi burada
sinirlandirtyoruz. Bu isim bir soy adi olup, biitiin diger isimler ise tiir adlaridir.
“Cernie Klobuki” ad1 da Tiirkce “Kara Kalpaklilar” ya da “Kara-Tuller*’*}yani Kara
Sapkalilar ifadesinin terciimesinden baska bir sey degildir.Bu Kara-Kalpaklilarin

yerlesim yerlerini nerede, hangi yerlerde gosterebiliriz? Onlarla, halihazirda

7ipat. Let., 5.205.

"8A.g.¢., 5.365.

PA.g.e., 5.354.

730 Bkz.: Samgevskiy “Torki, Berendei i Cernie Klobuki” v Arhiv istor.-Yuridi¢. Svedeniy
Kalagova, 1855, K. II, C.I. Burada biitiin bilgiler toplanmis ve karsilastirmali tetkikleri yapilmistir.
Bipat. Let., s.354.

2A.g.e., 5. 375.

733 Kara-Kalpaklilar konusunda bkz.: Berezin, “Nasestvie Batiya na Rossiyu iz Resid-ed-dina” J. M.
N. P., 1855, C., 86; Yine aym sekilde, M.A. Maksimovi¢, Sobranie Soc¢ineniy, III, s. 188; Lang’in
fikirleri i¢in agagiya bakiniz.
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Porosiya’da ve Pereyaslavl Knezliginde karsilasmistik. Bu knezlikte, Voin ve Zarub
sehirlerinden giliney yoniine dogru, Baru¢ ve Sakov civarinda ise kuzey yoniine

dogru olan bolgede yasamuslardir’>*.

Porosiya’ya gelince, burada ise onlarin
cadirlari, asil olarak Stugna ve Ros irmaklarin gevreledigi Belotserkovskaya
Bozkir1 ya da Perepetov diizliiklerinde bulunmaktaydi. 1162 senesi altinda yillikta
verilmis olan bilgiyi daha onceden aktarmis oldugumuz gibi: “Polovetsler kalabalik
sayida Gurgev’e dogru geldiler. Rot Irmagi boyundaki pek ¢ok ¢adir ele gecirdiler...
Kara-Kalpaklilar hepsi toplanip onlarin pesinden gittiler ve onlar1 Ros Nehrinde
yakaladilar”’*. Bunlarm kamplar1 Ozii kiyilarina kadar dahi uzanmistir. Mesela 1193
senesinde “Uberej boyunda savasan Polovetsler»”’*®. Uberej, Barsov’un son derece

giivenilir aciklamasma gore, Ozii kiyisindadir’’.

Kara-Kalpaklilarin sehirlerde
ikamet ettiklerini gdsteren bazi veriler de bulunmaktadir. Hatta, niifusunu sadece
Tirklerin olusturdugu sehirlerin olduguna dair bilgiler de vardir. Mesela Yillikta
sOyle bir bilgiye rastlamaktayiz: “Berendilerin 6 gsehrini ele geciren
Polovetsler..”*®Kanevli Pegenekler de vardi’*°. Her haliikarda, Kara-Kalpaklilarm
az ya da ¢ok sayilarda sehirlerde ikamet etmis olduklari konusu siiphe gotiirmez.
Knezlerine sehirlerin yonetimi verilmistir. XII. yiizyilin sonunda, Porosiya’daki
sehirleri yoneten li¢ Kara-Kalpakli knezinin adini bilmekteyiz. Mesela Kuntuvdi
(Giindogdu) ilk once Torgesk’i yonetmis, daha sonra kendisine Ros iizerindeki
Dernoviy verilmistir. Curnay ve Kuldeyur’a ise hangi sehirlerin ait oldugu

bilinmemektedir. Yillikta bu sehirlerin isimlerinden bahis yoktur’*’. Ayrica, bu

kisilerin seckin kisiler olduklar1 da anlasilmaktadir. Kuntuvdi hakkinda yillik yazari

ipat. Let., 5.208 ve 277.

35ipat. Let., 5.356.

T36A.g.e., 5.456.

37 Barsov, Materyal.., s.203.

$ipat. Let., 5.408.

3Nikon. Let., II, s.134.

7Ofpat.Let., s. 450 ve 453. Svyatoslav’a darilan Kuntuvdi, Polovetslerle birlesti “Curnaev Sehrine
geldiler ve onun iki hamminmi, hizmetgilerini ve pek ¢ok malmi ele gegirdiler...” Polovetsler
Porosiye’ye geldiler ve Svyatoslav’in Kuldeyureva 6nlerinde durdugunu duydular (s.452). “Curnaev
ve Kuldeyurev”“in aitlik gosteren isim sifatlart olduklar: agiktir. 1183 senesinde Knezler Kulduyur ve
Kuntuvdi’ ye rastliyor olmamiz bunu kanitlamaktadir (425). Bunlar bu sehirlerin 6zel isimleri degildir.
Nitekim Zubritskiy’de de bu gercek karsisinda ufak bir gariplik bulunmaktadir. “Curnaev” adin1 6zel
isim olarak kabul edip bunu Svyatoslav Vsevolodovi¢’in sehirlerinden sayarak sdyle devam
eder:”Zannederim Svyatoslav’in iki resmi esi birliktelerdi” (Zubrutskiy, Istoriya Drevn. Galitsko-
Rus. Knajestva. I, 108).
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soyle der: “cesaretli bir er kisi olup, Rusya’ya lazim birisidir”’*!. Onu, Kuldeyur ile
birlikte Igor Svyatoslavig’in 1183 senesinde Horol’a Kuman-Kipgaklar {izerine

yaptig1 seferde gérmekteyiz’*?

. Curnay hakkinda ise pek bir sey bilmiyoruz. Ancak
Kuntuvdi ile olan durumun gidisatindan anlasildig: iizere, onun da knezler iizerinde
blyiik agirligi oldugu anlasilmaktadir. Soyle ki; Svyatoslav Vsevolodovig, onun

ihbar1 {izerine Kuntuvdi’yi tutuklamigtir’*

. Kara-Kalpakli knezlerine, ahalisinin
agirh@in Kara-Kalpakli ve diger Tiirk boylarmin olusturdugu sehirlerin verilmis
oldugunu varsaymak miimkiindiir. Porosiya ve Pereyaslavl bolgelerinde oldugu
miktarda olmasa da diger bolgelerde de Tiirk yerlesimleri bulunmaktadir. Mesela,
Kovuylar, Cernigov Knezliginde bulunmakta, Berendiler Beloozera Drujinasi
icerisinde yer almakta ve eger Nikonov Yilligina inanacak olursak, Pecenekler de
Ryazan knezlerinin hizmetinde bulunmaktalard:’*.

Rusya tarihinde, 6zellikle de Gliney Rusya tarihinde, Kara-Kalpakli niifusun
oynamis oldugu rol son derece 6nemlidir. Bunlar, yiizyillardir Slavlik igerisinde
erimis ve kiiltiirel iligkilerde Slav niifus iizerinde herhangi bir etkinin yapilamadigi
Rus topraklarina yeni bir Tiirkliik 6gesi getirmistir. Nasil kuzeyde saf Slav tipi Fin
etkisi altinda degisti ise, giineyde de Tiirklerin etkisi iz birakmadan, takip eden
nesillerde yansimasin1 bulmadan, ge¢ip gitmis olamaz. Rusyadaki siyasi olaylarin
gidisatinda ve Kuman-Kipgaklarla olan miicadelede de Kara-Kalpaklilarin 6nemi
bundan daha az degildir. Simdi de onlarin Rus iilkesinin miittefikleri olarak énemleri
konusunda birkag soz soyleyelim. Kuman-Kipgak saldirilarinin 6zelliklerini, bu
saldirilarin nasil hizli ve nasil beklenmedik zamanlarda oldugunu, vurus ve geri
cekilis aninda birliklerinin ele gegirilmelerinin ne kadar zor oldugunu gérmiistiik. Bu

saldirilar i¢in Onceden uyari yapmanin hi¢bir miimkiinati yoktu. Geriye sadece

arkalarindan hemen takibe kosmak, geri c¢ekilme yollarimi kesmek ve var giigle

"ipat. Let., 5.450.

"2A.g.¢., 5.425.

743 “Ayni sonbaharda Svyatoslav, onlarin Tortsolskiy (Torgesk) knezi Kuntuvdi” Kuntuvdi kagip
Kuman-Kipgaklara sigind1 ve onlarla birlikte ilk etapta Curnay sehrine saldirdi (450). Buradan, bunun
ihbar i¢in bir intikam oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.

744 «By sirada Oleg’in torunu, Igor Svyatoslavig, Novgorod’dan gitti... Yaroslav’da Prohov’un torunu
olan Olstina Olegsi¢’ten Cernigov’lu Kovuylari istedi” (ipat. Let., s.430-431). 1145 yil1; “Svyatoslav
Polesk sehrine geldiginde, burada Gurgiy, ona yardim olarak bin Berenidets( Berendili, oldugu
aciktir) gdondermistir” (A.g.e., s.239-240); “Yine bu yi1l (1136) Ryazanhlar 6fke ile Pegenek yigidi
Temirhoz’u (Temirg6z?) oldiirdiiler” (Nikon. Let. 11, 5.72).
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vurmak kalmaktaydi. Her zaman basarili olunamasa da, Hiristiyan Kkisileri
Tiirkistan’in herhangi bir kdsesindeki agir esaretten koruyacak baska bir yol yoktu.
Yaya askerin ise, hizli takip agisindan higbir yararinin olmadigini séylememize gerek
yoktur. Ruslarin da siivarileri vardi tabii, ancak, bunlarin siirat, ¢ceviklik, yay ve oku
kullanma yetenegi konusunda bozkirli biniciler ile boy 6l¢lismeleri miimkiin degildi.
Esit niteliklerde bir kuvvet ortayakoymak gerekmekteydi ve iste giiclii diigmanlari
Kuman-Kipgaklardan nereye kacacaklarini bilemeyen boyle bir kuvvet kendiliginden
Ruslarin hizmetine gelmisti. Ruslar Kara-Kalpaklilar1 hafif seyyar savascilart olarak
aldilar. Yagmalamis olduklar1 mallarla kagcan diismanin takibi gerektiginde onlar
vazgecilmez olmaktaydilar. Mesela 1155 senesinde Kuman-Kipcaklar Porosiye’yi
talan ettiklerinde “Berendilerle birlikte Vasilko, arkalarindan yetistiler ve bozguna

99745

ugrattilar”’®. 1162 senesinde Kara-Kalpaklilar Ros’da Peceneklere yetistiler ve

746

tutsaklar1 geri aldilar 1172 senesinde Kuman-Kipgaklar Poloniy ve Semig

sehirlerini yagmaladilar. Hemen peslerinden, yiiz kisi Pereyaslavlli ve binbesyliz
kadar Berendili takibe gecerek Kuman-Kipgaklara yetisip her seyi geri aldilar’™¥’.
Diismanlart beklemedikleri bir anda vurmak, aniden baskin vermek gerektigi
durumlarda Kara-Kalpaklilarin yerini kimse alamiyordu. Mesela 1187 senesinde
knezlerle birlikte Ozii iizerindeki Tatinskiy sigligina dogru hareket ettiler. Bir
miiddet sonra Svyatoslav ve Rurik Kara-Kalpaklilari Roman Nezdilovig
onderliginde, Ozii’niin &tesindeki Kuman-Kipgak c¢adirlarina gondermis ve sefer
basariligegmis, ¢ilinkii Kara-Kalpaklilar daha 6nceden Kuman-Kipgaklarin Tuna’ya
gitmis olduklarin1 &grenmislerdi’*®. Diismanin vaziyetini onlardan daha iyi kimse
kesfedemez, kimse diisman kampima onlardan daha mahir sekilde sizmayi
beceremezdi. Burada, Uzlarin, Kitan’in kampina nasil basarili bir sekilde gizlice
girip, sadece Svyatoslav Vladimirovi¢’i kagirmakla kalmayip, Kuman-Kipgak
basbugunun kendisini de Oldiirmiis olduklarini hatirlayalim. Diisman bdlgesinin

harap edilmesi gerektiginde Kara-Kalpaklilar serbest birakilmistir. Siiratli bir saldir1

yapmak gerektiginde de, Kara-Kalpaklilar harekete ge¢mistir. Bu her iki durumda da

#Sipat. Let., 5.329.
T40A.g.¢., 5.356.

Tipat. Let., s.380-381.
T48A.g.e.,5.439, 444,
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“Yagmaya izin” denilmistir’*’

. Kisacas1 Kara-Kalpaklilar, hareketli ve hafif savas
giicii olarak, ayni1 bozkir taktikleri ve Kuman-Kipgaklarin sahip olduklar1 aym
silahlara hakim olma becerisi ve aligkanligi ile siiphesiz Ruslar i¢in faydali
olmuglardir. Ancak kendilerinin Kuman-Kipgaklarla olan miicadelesinde Rus
tarafina saglamis olduklar1 bu fayda, cetin sartlarin devreye girmesi neticesinde bir
miktar azalmistir. Kuman-Kipgaklarin Avrupa sinirlarinda belirdikleri zamandan beri
onlarla, Uzlar ve Pecenekler arasinda gii¢lii bir diismanligin baslamasi kaginilmaz
olmustur. Bu, galebe calan boylar ile dedelerinin topraklarindan stiriiliip ¢ikarilmis
olan boylar arasinda ¢ikmasi kacinilmaz olan bir diismanliktir. Pecenekler ve Uzlar
Rus knezlerine “boyun egmis” ve Rus iilkesini savunmak suretiyle de
diismanlarindan intikam almiglardir. Aradan yillar, onlarca yil, ge¢mis olmasina
ragmen ne Uzlar ne de Pegenekler biraz olsun Slavlasmamiglardir. XII. ylizyilin 60’11
yillarinda halen onlari, bir saat icerisinde biitiin aileleri ve hayvan siiriileri ile kalkip,
istedikleri yere gocen bozkirlilar olarak gérmekteyiz. Mesela 1151 senesinde Kara-
Kalpaklilar Izyaslav ve Rostislav’a sdyle derler: “Kardesin Volodimir’i bizim
basimiza birakiniz, biz kendi topraklarimiza, yurtlarimiza gidelim. Cadirlarimizi,
eslerimizi, ¢ocuklarimizi, siiriilerimizi ve daha ne varsa her seyimizi yanimiza almak
istiyoruz, sonra da Kiev’e gelecegiz. Siz aksama kadar Kiev'de olunuz, biz de
olacagiz”™°. Ve gercekten de Kiev’e geldiler “ve cadirlartyla ve hayvanlan ve
siiriileriyle...””*! Her ne kadar iizerlerinde yerlesik Slav kiiltiiriiniin etkisi olsa, her ne
kadar Kara-Kalpakli knezleri ve genel olarak biitiin Kara-Kalpakli soylular1 Ruslarin
gelenek ve goreneklerini benimsemis olsalar da, biitiin bunlara ragmen, aslinda
bozkirl iggiidiileri ile birlikte tamamen konar-gécer olarak kalmislardir. Kuman-
Kipgaklarla ayni1 olan; yasam tarzi, dil ve yiiz tipleri bakimindan akrabalik baglarinin
farkina varmamis olamazlardi. Biitlin bunlar, hem onlara hem de digerlerine,
Kipgaklarla Rus Kara-Kalpaklilarinin akraba olduklarini, hem de ¢ok yakin akraba
olduklarim1 gostermektedir. Bu nedenle, bir siire sonra Porosiya ve Pereyaslavl
Tiirkleri ile Bozkir Tiirkleri arasinda kan baglar1 kurulmaya baglanmasinda garip

karsgilanacak bir durum yoktur. Digerlerinden ¢ok daha fazla Slavlagmis olan Kara-

749ipat. Let., s.365, 375.
750 Ipat. Let., s.295.
lA.g.e., 5.296.
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Kalpakli knezleri bile, ilk memnuniyetsizlikleri aninda Ruslarin basina her tiirli
belay1 agmaya hazirlardi. Rus knezlerinin Kara-Kalpaklilara karsi nasil dalkavukluk
edip yaltaklanmis olduklarini ileride gorecegiz. Kara-Kalpakli knezlerinin ¢ok sayida
olmasi’> ve bu knezlerin sahsi ¢ikarlar1 igin her seyi yapmaya hazir olmalart
nedeniyle bunlarla anlagabilme zorlugu gittik¢e artmaktaydi. Rus topraklarinda artik
birbirleri iizerine sefer yapmalar1 yasakti. Knezleri, kavgalarla birbirlerinin
kuyularin1 kazarak degistirmektelerdi. Bakiniz mesela, XII. yilizyilda Porosiya’daki
yasamdan karakteristik bir boliim:

1190 senesi kisinda, Kara-Kalpakli knezlerinden biri, Curnay, yine kendisi
gibi diger bir knez olan Kuntuvdi hakkinda ihbarda bulunur. Kuntuvdi, biitiin

Porosiya’nin bas sehri olan Torgesk’de’?

oturtulmustur. Bunun, ikinci derece 6neme
sahip sehirlerden birinin kendi yonetimine verilmis olan Curnay’in kiskangligini
¢cekmis oldugu agiktir. Svyatoslav Vsevolodovig, Curnay’in soziine inanarak ve
konuyu hi¢ arastirmadan Kuntuvdi’nin yakalanmasi emrini verir. Bunu 0grenen
Rurik Rostislavig, kahramanliklarinin Rus {ilkesine saglamis oldugu faydalar
sayarak Torgesk knezini serbest birakmasi i¢in onu ikna etmeye ¢alisir. Rurik’in bu
bozkirlinin tabiatin1 Svyatoslav’dan daha 1yi bildigi ortaya ¢ikacaktir. O, bu davanin
doguracagi kotli sonuglart Onceden gormiistiir. Nihayetinde, Svyatoslav’dan
Kuntuvdi’nin yemin karsiligi serbest birakilmasi emrini elde eder ve birlikte
Porosiya’nin emniyeti i¢in tedbirler alirlar. Ama diisiincesinde yanilmamistir. Bu
Tiirk icin, zoraki ettirilmis yeminin, kendi davasinin hakliligin1 diisiiniip serefini
ayaklar altina alinmis saydiginda ne anlami vardir? Sonunda, “bu utanca tahammiil

edemeyerek” Kuman-Kipcaklarin yanina kagmis oldugu agiktir. Kuman-Kipgaklar

Kuntuvdi’yi biiyiik bir memnuniyetle kabul ettiler ve bu eski Torcesk knezi, Rus

752 fpatyev Yilhigindaki bilgilere gore 1150-1190 seneleri arasinda: Bastiy, Cekman, Tosman,

Monaguk, Tudor, Satmazovig, Karakoc, Mniizovig, Karas Kokey, Kuntuvdey, Ciirnay, Kuldeyur.

733 Bu Kara-Kalpakli knezlerinin ne sartlarla sehirlere yonetici olarak konulduklarmi bilmiyoruz.
Buralarda Porosiye’yi devamli kendi egemenlik bolgesi gibi yoneten Rus knezlerini de gérmekteyiz.
Kara-Kalpakli knezlerinin, bir sehre, sadece sagladigi seref,onur i¢in degil de sagladig1 kazang icin de
sahip olmaya ¢alistiklar1 kuvvetle muhtemeldir. Porosiya’nin biitiin sehirleri onlara dagitilmamis olup,
verilmis olan sehirlerden gelen gelirlerin de onlarin kullanimina birakilmis olmasi muhtemeldir.
Kiev’de ve Porosiye’de hiikiim siiren knezler, bu sehirlerden kendilerine gelen gelirden feragat
etmislerdir. Bu sehirlerde, mahkemeler Kara-Kalpakli knezler tarafindan yapilmayip, yargiglar
Ruslardan olmaktaydi. Sadece mahkemelerde alinan cezalar Kara-Kalpaklilara birakilmigti. Maalesef
yilliklarda bu konu ile ilgili ilave bir seyler sdylememizi saglayacak en ufak bir bilgi
bulunmamaktadir.
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topraklarina sefer yapmalar i¢in onlar1 kiskirtmaya basladi. Daha yazin Ruslarla
aralarinda barig yapilmis olmasina ragmen, Kuman-Kipgaklar Kuntuvdi’ye yardim
etmeye karar verdiler. Once Curnay’in sehrine saldirdilar. Burada kaleyi ele
gecirdiler, konagi atese verdiler, biitin mallarini, iki hanimini ve usaklarini ele
gecirdiler. Kuntuvdi buradan, miittefikleri ile birlikte Vis Irmagma dogru geri
cekildi. Kuman-Kipgaklar burada atlarini dinlendirdikten sonra Borovo’ya dogru
hareket ettiler. Ancak Rostislav Rurikovi¢’in Torcesk’te oldugunu 6grendiklerinde
geri cekildiler. Kara-Kalpaklilar bu saldirilarin intikamini almak i¢in kendileri
Kuman-Kipc¢ak kamplarina saldirmaya karar verdiler. Aralarinda en iyileri bir araya
gelip Torgesk’te Rostislav’a gittiler ve soyle dediler:

“Bu kis Polovetsler sik sik bize saldirdilar. Onlar Tuna boyundan mi
bilmiyoruz’>*. Babaniz uzakta, Svyatoslav’a da gidemiyoruz, konusma olmayacak
c¢linkli Kuntuvdi yiiziinden bize kizgin™.

Rostislav  onlarin bu diislincelerini begendi. Rostislav Vladimirovig’e
haberciler gonderip soyle dedi:

“Kardesim, Polovets kamplari lizerine gitmek istiyorum ama babamiz uzakta
ve bagka yasl insanlarimiz da yok. Sen ve ben yasl insanlarin yerini alacagiz. Hizl
sekilde bana gel!”

Kara-Kalpaklilarla birleserek aniden, Protol¢i dnlerinde belirdiler ve kacacak
higbir yeri olmayan pek ¢ok siirii ve cadir1 ele gecirdiler. Knezler, Ozii’niin tesine
gecemediler ¢iinkii buzlar erimeye baslamisti. Elde ettikleri zengin ganimetlerle geri
cekildiler. Ancak cok gecmeden Kuman-Kipgaklar baslarina gelen bu felaketi
ogrendiler. Buzlarin erimis olmasma aldirmadan Ozii’yii yiizerek karsiya gectiler.
Uciincii  giinde Ivla Irmaginda Kara-Kalpaklilara yetistiler. Kuman-Kipgaklara
Urusov’in iki oglu Koldeg¢i ve Kaban ile Begbars ve Kogaeviclerden 4 kisi onderlik
etmekteydi. Bunlara bir Kuman-Kipgak basbugu daha, Yaropolk Tomzakovig, kendi
birlikleri ile gelip katildi. Rostislav Rurikovi¢ okgularin1 6nden génderdi. Kuman-
Kipgaklar onlarin bu saldirisina cesaretle dayanamadilar ve karistilar. Okgular ve
Kara-Kalpaklilar, onlarin arasina “girerek” pek ¢ogunu canli yakaladilar ve bir

cogunu da oldiirdiiler. Orada Kuman-Kipcak Basbugu Kaban da canli olarak Kara-

754 “polovetsler bu ki sik sik {izerimize geliyor, bilmiyoruz Podunaytsi mi?” ciimlenin bozulmus
oldugu aciktir.
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Kalpaklilarin eline diistii. Fakat Kara-Kalpaklilar onu Rostislav’a gotiirmediler.
Onunla kurtulus paras1 konusunda anlasip, serbest biraktilar. Ruslarin bu seferi bosa
gitmemisdi. Bu arada Kuman-Kipgaklar, Itogda (itogdi) ve Akus adlarinda iki
basbugun onderliginde Porosiya’ya gelip, ufak ¢eteler halinde civar1 yakip yikmaya
basladilar. Basbuglardan biri, yakaladigi “bir diisman askerinden” Svyatoslav’in,
Knez Kuldeyur’un sehrinde, gozetleme durumunda bekledigini 6grendi ve hemen
Kuman-Kipgaklar1 herhangi bir kayip vermeden geri g¢ektirdi. Kuldeyurev’de
bekleyen Svyatoslav, Kuman-Kipgaklarin ne yaptiklarini bilmezken, onlar onun
nerede oldugunu 6grenmislerdi bile. Daha sonra da Svyatoslav Kiev’e dogru yola
cikip oglu Gleb’i Kanev’de biraktiginda, Kuman-Kipgaklar bunu da 6grenmislerdi.
Biitlin bu olanlar, Kara-Kalpaklilarin Ruslardan ziyade kendi soydaslar1 ile isbirligi
yaptiklar1 konusunda insani siipheye sevk etmektedir. Zaten bundan kisa bir siire
sonra, Kuman-Kipgaklarin Tovarov’a saldirmalari bu durumu ortaya ¢ikarmistir.
Ancak Gleb onlarin pesine diismiis ve onlar da Ros Irmagina dogru atilmislar ve pek
¢ogu burada Slmiistiir. Kuntuvdi ise kagmistir. Aradan bir yil kadar bir zaman gecer
ki, o biitiin bu siire zarfinda Kuman-Kipgaklarin yaninda yasamigtir. 1192 senesi
sonbaharinda Kara-Kalpaklilar Rostislav’1i, Kuman-Kipcak kamplarina tekrar sefer
etmesi i¢in kigkirtmaya baslarlar. Ancak Rurik ona izin vermez. O zaman Svyatoslav
kendisi Kuman-Kipgaklari, artik aradan bir buguk yil ge¢mis olan, saldirilar1 igin
cezalandirmaya karar verir. Kara-Kalpakllarla birlikte Ozii yoniinde, kuvvetle
muhtemeldir ki Rostislav’in Protolge’ye giderken geg¢mis oldugu aymi yolu takip
ederek, hareket eder. Ozii Irmagina kadar gelirler, fakat is buray1 asmaya gelince...
Kara-Kalpaklilar buradan oteye gitmek istemezler. “Onlarin diiniirleri,der Yillikta,
Dinyeper’in 6biir tarafinda yakinda oturmaktaydi”. Svyatoslav ile tartigirlar ve hepsi
“gerisin geri” geldikleri yere geri donerler. O zaman Rurik duruma miidahale etmeye
karar verir. Kuman-Kipgaklarin topraklarina haberci gondererek Kuntuvdi’yi geri
cagirir. Onunla birlikte Kuman-Kipgaklar da Rurik’in yanina gelirler. Rurik onlara
hediyeler verir, barig anlagmasi yenilenir. Kuntuvdi’yi ise yaninda alikoyar ve ona,
“Rus iilkesinin hatir1 i¢in”, Dernoviy sehrini verir.

Iste, Kuntuvdi davast1 bu sckilde halledilmistir. Anlatilanlar, Kara-
Kalpaklilarin Ruslara ve Kuman-Kipcak topraklarina yonelik iliskilerine dair

oldukga canli bir tablo ¢izmektedir. Kara-Kalpaklilarin Kipgaklara karsi nasil giiclii
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meyilleri oldugunu ve onlarla akrabaliklarini nasil a¢ikc¢a ifade ettiklerini gosteren iki
durum daha mevcuttur. 1187 senesinde Svyatoslav ve Rurik aldiklar1 duyuma gore
Tatinskiy sighginda, Ozii’niin sol tarafinda olduklarini 6grendikleri Kuman-
Kipcaklar {izerine ani bir baskin yapmaya karar verirler’”>. Yillikta soyle
denilmektedir: “Rus Knezlerinin onlarin {izerine geldigi haberini, Kara-
Kalpaklilardan biri diiniirii olan Polovets’e verdi». Kuman-Kipgaklar ka¢mayi

basarirlar’>S.

Yine baska bir zamanda, Mstislav’in biiyiilk seferi esnasinda,
“Polovetslere Kosey’den, Gavrilkov’dan, islavi¢’den haber gitti”. Kuman-Kipgaklar
cadirlarim terk ederek kagmayi basarirlar’>’. Burada Kosey ad1 altinda gegen kisinin
bir Kara-Kalpakli oldugu anlasilmaktadir. Bu sefere dair yilligin ilerleyen
sayfalarinda anlatilanlardan bu anlasilmaktadir. Mstislav’in da arada “yagmaya”
cikmasina izin verdigi Kara-Kalpaklilar1 bulunmaktaydi. Daha sonra knezler ondan
hosnutsuz oldu c¢ilinkii o, onlardan gizli “kendinin ve Kosey’in egercilerine yagma

icin izin vermisti”’*®. Bunun bir hakaret sdzii oldugu aciktir. Onlar Kuman-

299

Kipgaklar1 da vaftiz etmislerdir. Mesela “Igor Boliigii Destan1”’nda ozan, Vsevolod’a
hitaben sdyle sdylemektedir: “ah sen olsaydin, orada, c¢aga(Polovets kadin tutsak)
nogata, Kosey (erkek tutsak) ise rezana”’, ederdi’®"”. Kara-Kalpaklilarm Ruslarla
olan iliskilerindeki giivenilmezlik ve sakatlik, o zamanin toplumunda da acikga ifade
edilmektedir. Knezler devamli surette kendi taraflarmma karsi bir ihanetten
korkmaktalard. Igor Svyatoslavi¢ yanina Kovuylar1 da alarak sefere ¢ikti§1 zaman,
hicbir seyden haberi olmayan Svyatoslav sikintil1 bir ritya gordii. “Uykudayken, diye
kendi riiyasini anlatir, Tanr1 tanimaz yardimcilarin bos ok torbalarindan biiyiik inciler
gogsiime...’%!” Yani, “Tanr tanimaz miittefiklerimizin bos ok torbalarindan {izerime
iri inci taneleri serpiliyordu”. Nitekim riiya gercek ¢ikar, sdyle ki, Kuman-

Kipgaklarla yapilan ana ¢arpismada ilk dnce Kovuylar kagar ve bdylece igor’un

735 Yer belli degildir.

6pat. Let., 5.439.

Tipat.Let., 5.369.

8 A.g.e., 5.369-370.

75 Nogata ve Rezana eski Ruslarda kullanilan para birimleri olup, Rezana Nogata’ya gore daha az
degerlidir. (1Nogata= 2,5 Rezana) http://feb-web.ru/feb/slovenc/es/es4/es4-2041.htm (09.01.2014) (¢).
760 Aristov, Hrestomatiya, s.1273.

761 Aristov, Hrestomatiya, s. 1271-1272.
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ordusu dagilir’s?

. Onlar, yani Kovuylar, kedere neden olmuslar, ihtiyar Svyatoslav’a
gbzyas1 doktiirmiislerdir.

Kuman-Kipgaklarin Porosiya’ya yapmis olduklari hafif akinlar {izerinde
durmayacagiz. Rusyanin geri kalaninda olanlar burada da tekrar edilmistir. Baskin,
takip, Ruslarin kendi saldirilari. Biitiin bunlar1 Kuntuvdi olayini anlatirken de
gormiistiik.

Ruslar, Kuman-Kipgaklara karst savunma savasi disinda, saldir1 savasinda da
bulunmuglardir. Kendileri Kuman-Kipgak bozkirinin derinliklerine seferler
diizenlemislerdir. Seversk topraklarinin askeri kolonizasyon yontemi ile smirlarini
giiney yoniinde uzaklara, Don bdlgesine kadar genislettigini, Porosiye’nin basarili
sekilde sinirlarim1 muhafaza ettigini, hatta Pereyaslavl Knezliginin, sinirlar iyice
daralmis olsa da, hayatta kaldigin1 gdrmiistiikk. Bunlara bakarak Rusya’nin, bozkirla
olan hemen hemen dort yiiz yillik savasindan galip c¢iktigini sdylememiz
miimkiindiir. Konar-gocer dalgalart onun iizerinde kirilmistir. Bu savasi kendi
omuzlarinda tagimis, gégsiinii Avrupa’ya siper etmistir. Ancak simdi bu miicadelenin
gidisatini, Pereyaslavl, Kiev, Severskbolgelerinin ugradigi yikimlari, buralardaki
niifusun atalarindan kalan topraklarim1 muhafaza etmek i¢in sarfetmek zorunda
kaldig1 c¢abalar1 bilen birisi olarak, Rusya’nin ve Avrupa’nin muhafaza edilmis
olmas1 hiirmetine, Giiney Rusya’nin hakkini, adil olarak teslim etmemiz lazim gelir.
Bu kosullar ile onunla ancak bir dereceye kadar Ryazan bolgesi boy Olciisebilir.
Macaristan da bozkirlilarin akinlarina maruz kalmistir, ancak bu Tiirkistanl atlilarin
azgin dalgalarindan oraya sadece zayiflamis ¢irpintilar ulagmistir. Nitekim Bizans da
bunlardan az c¢ekmemistir. Umutsuzca, kuzeyde Pecenek ve Kuman-Kipcaklara
karsi, glineyde ise Selguklu ve Osmanli Tiirklerine karsi kendisini korumak
durumunda kalmigtir. Eski zamanlarda birbirlerinden ayrilmig bulunan bu Tiirk
kardesler, uzun ayriligin ardindan yeniden birlesmek i¢in, adeta Bizansin bolgesinde
birbirlerine ellerini uzatmislardir. Belki de kuzeyliler, yani Pegcenek ve Kuman-
Kipgaklar nihai olarak sarsmamis olsalardi, gen¢ kardesler olan Selguklu ve
Osmanlilar bu kohne, icine kapali, disinda ise iflah olmaz kokusmus yaralar1 olan

imparatorlugu yikamazlardi. Gergi Bizans Imparatorlugu kendi haline birakilmis

02[pat. Let., 5.433.
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olsaydi bile varligin1 uzun siire devam ettiremezdi,ancak Tiirkler bu iimitsiz hastanin
Olimiinii hizlandirmiglardir. Bizans, Tiirkistanl1 kardeslerin darbeleri ile yere
yigilmistir. Boylece Avrupa’ya dogru olan yol glineyden de a¢ilmis oldu. Bu yonden
gelenlere karsi Avrupa’nin kalesi Macaristan olmustur. Bati Avrupa devletlerinin
kendilerinin Tirklere kars1 basar1 ile karst koyacak kadar giiclenmeleri ¢ok daha
sonra olmustur. Dogudan gelen yol ise Rusya tarafindan korunmustur. Rusya, Tiirk
boylarma kars1 miicadeleyi dortyiiz sene omuzlarinda tagimis oldugu gibi, Mogol
kiitlelerinin ilk darbelerini de yine kendisi yemistir. Bu artik dalgalarin sonuncusu
olmustur, ancak ilk darbeye gogilis geren yine Giiney Rusyadir. Giliney Rusya
halkinin, bozkirla olan yiiz yillik savunma miicadelesinin 6nemi biiytiktiir.

Tiirk boylarinin yasamakta olduklar1 bozkira, onlarin giinliik hayatlarina
dikkatinizi yoneltirseniz, Rusya’nin bir saldir1 savasi yiirlitemeyecegi sonucuna
ulasirsiniz. Mamafif bozkirin derinliklerine dogru yapilmis olan seferlerden higbir
sonu¢ almamamistir. Bozguna ugrayan boylar, insan yasayamayan bozkirin
enginliginde farkli yerlere dagilip, cadirlart ile birlikte onun derinliklerine
ka¢maktalardi. Onlar takip etmek faydasizdi ¢linkii yetismek miimkiin degildi. Rus
kuvvetleri “biiylik san ve serefle” seferden donmekte, Tiirkler ise bozkirin
derinliklerinde kuvvetlerini toplayip tekrar Rusyanin sinirlarina dogru hareket
etmekteydiler. Ugar gibi gelen birlikler tekrar yagmalamakta, yakmakta, 6ldiirmekte,
tutsak alip gotiirmekteydi. Knezlerin yapmis oldugu seferlerde elde ettiklerinin, yani
kendilerinin kayiplarimin yiiz katini elde edip donmekteydiler.

Knezlerinin bu cesurane girisimine, Rus halkinin nasil baktigini sdylemek
giictiir. Biz sadece yillik yazarlarinin diisiincesini bilmekteyiz ve bu da halkin sesi
demek degildir. Onlar, bu seferlere dini bir bakis acist ile Tanr1 adina, onun

999

diismanlar1 olan “Tanr1 tanimazlar”’in ezilmeleri i¢in girisilen kahramanliklar olarak
bakmiglardir. Yillik yazari, 1103 senesindeki seferle ilgili olarak, “Tanri, Rus
Knezlerinin kalbine hayirli bir fikir yerlestirdi” der. Seferlerin 6ncesinde ilahi
isaretler belirmekte, tanrinin mucizeleri knezleri muzaffer kilmaktaydi. 1103
senesindeki seferden Once ay ve glines tlizerinde alametler belirmigti. 1111
senesindeki sefer ise Pecerskiy Manastir1 iizerinde atesten bir siitunun belirmesi

suretiyle miijdelenmisti. Ruslar harekete gecmisler ve iste savasin en dnemli aninda:

“Polovetsler Volodimerov’in birligi Onilinde diistiiler. Bir melek tarafindan
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goriinmeden oldiiriildiiklerini pek ¢ok kisi gordii. Goriilmeden kesilmis olan kelleleri
havada ucusup yere diistiiler...” Ruslar tarafindan tutsak alinmis olan Kuman-
Kipgaklar da s6yle demektedir: “Sizin ilizerinizde, parildayan ve korkung silahlari ile
gokytiziinde giden digerleri varken ve size yardim ederken, sizlerle nasil savasabiliriz
ki?” Yillik yazar1 sOyle aciklar: “Bunlar ancak melekler olabilir,Tanr1 tarafindan
Hiristiyanlara yardim etmek {izere gonderilmis olan melekler’®”. Daha savasci ve
hirshi tabiatlar1 olan knezler de bu seferlere Hiristiyanligin yararina yapilan
kahramanliklar olarak bakmuslardir. Igor Svyatoslavig: “Tanri tamimazlara karsi
yapilacak seferden kagmak mi? Tanr1t korusun. Onlar hepimizin ortak
diismanlaridir’®*” der. Pravoslav Hiristiyanlig1 icin baslarim1 vermeye can atan,
cesaret yiikli geng drujina askerleri, knezleri cesurane hareketlere tahrik etmislerdir.
Mesela, 1093 senesinde Kuman-Kipgaklar Porosiye’ye saldirirlar. Knezlerin drujina
ile meclisleri devam etmektedir. Yaslica ve tecriibeli drujina askerleri kneze soyle
derler: “onlara kars1 darbe vurmaya tesebbiis etme, ciinkii senin kuvvetlerin azdir!”.
Knez de sdyle cevap verir: “benim, onlarin karsisinda durabilecek sekiz yiiz gencim
var”. Iste bu geng drujina askerleri gittikce daha giiclii sekilde kneze 1srar ederler:
“Yiri Knez!”. Yeni toplanan mecliste gengler tekrar galip gelirler ve nihayetinde

Stugna Irmagmin kiyilarma onlarm kemikleri dizilir’®

. Drujina askerleri Knez
Svyatoslav’a “Biz drujinalilar eglenceye a¢ gozliiyiiz” derler. “Iste onlar, savasa
gitmekte hazir olduklarin1 boyle kisa ve giiglii sekilde, zafere olan inanclar1 ile
birlikte ifade etmektelerdi”’®®.

Ancak Giineyli geng drujina askerlerinin boyle sevkle arzuladiklar1 san1 elde
etmeleri olduk¢a pahaliya mal olmaktaydi. Bu nedenle, daha yash boyarlar olaya
daha farkli a¢idan baktiklar1 icin, goérmiis oldugumuz iizere knezlerin cesurane
hareketlerini her zaman tasvip etmemekteydiler. Diger bolgelerdeki knezler ise, bir
sekilde kurtulmaya gayret ederek, her zaman icin bu seferlerde yer almamaya

calismislardir. Seversk Bolgesi Knezinin bunlara karsi nasil davrandigini daha 6nce

gormiistiik. “Kendi topraklarimi bos birakamam” der. Bu durum bir fikir ayriligini,

Sipat. Let., s.182, 188, 191, 193.

764A.g.¢., 5.430.

65ipat. Let., s.152-153.

766Barsov,“Ob Istoriceskom i Hudojestvennom Znagcenii Slova o Polku Igoreve”, s.776,
Vestnik Evr., 1878 Ne 10.
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biitiin Rusya’nin ¢ikarlarini géz ardi etme durumunu degil, sadece higbir netice elde
edilmeyen bu girisimlerin faydasizliginin bilincine varmis olma durumunu
gostermektedir. Zaten Seversk topraklari kendileri de Tiirk boylarina karsi miicadele
vermekte, bunun igin kolonizasyon hareketini kullanmaktaydi. Mstislav
Vladimirovig¢ biiyiik ¢abalarla Pereyaslavl’t miidafaa ederken, Polotsk Knezleri ona
yardima gitmeyi istemezler, aksine “Uyuz Bonyak’n sagligna dua ederler”’®’. 1183
senesinde, Igor Svyatoslavi¢’in Don’daki yenilgisinden sonra Rus topraklarmin
savunmasi i¢in ¢agrilmig olan Smolyanlar Trepol’de durmus, burada topladiklari

vece’de’®8

aldiklar1 kararla daha ileri gitmeyi reddetmislerdir. “Biz Kiev’e yola
ciktik, eger savas burada olsaydi savasirdik elbette. Diigmani baska yerlerde aramak
niye? Zaten yorgunluktan bitap diismiis durumdayiz’derler’®. Biz, bu durumlarda
herhangi bir fikir ayrilii, uyumsuzluk goérme hakkina sahip degiliz. Her bolge,
baslarinda kendi knezleri oldugu halde kendi i¢ diizenlerinde tamamen bagimsiz
bulunmaktaydi. Knezler, komsu bdlgelerden herhangi bir destek isteme hakkina
sahip olmadan savaslar yapar, barisirlards. ittifaklar, saflar olustururlardi tabii ama bu
da herhangi bir zorunluluk sonucu degil, kendi 6zgiir iradeleri neticesi olurdu. Suzdal
Bolgesi Bulgarlara, Novgorod Finli kabilelere, Ryazan ise Tiirklere karsi savas
siirdiirmekte olup, bunlarin hi¢ biri de diger bolgelerden herhangi bir yardim
almamaktaydi. Her bolgenin kendi diismanlar1 bulunmaktaydi ve bunlarin her birine
de kendi miidafaalarini siirdiirme yontemleri sunulmustu. Kendini miidafaa etmek, i¢
diizenin bir parcast gibi kabul edilmistir. Diger bolgelerin diismanlari ile miicadele
ettikleri gibi, Cernigov, Kiev, Pereyaslavl da kendilerini diigmanlar1 olan konar-
gocerlerden korumak zorundalardi. Bu onlarin i¢ diizenleri, sahsi ¢ikar alanlari olup,
biitiin Rusya’nin ¢ikar1 demek degildi. Bu nedenle Smolensk, Polotsk, Novgorod bu
sekilde davranma hakkina sahipti.

Knezlerin bozkira yapmis olduklar1 yedi sefer hakkinda bilgi sahibiyiz. Rus
birliklerinin hareket yoOniine bakarak, her seferin hedefini yaklasik olarak

belirleyebiliriz. 1107 senesinde Ruslarin amaci, Yillikta da agik¢a belirtilmis oldugu

7jpat. Let., s.217.

78 Vege:10-15 Yiizyillarda Eski Rusya’da bazi knezliklerde uygulanan, toplumun genelini
ilgilendiren konular (savas ilani, baris yapilmasi, knezin basa gegmesi ya da gorevden alinmasi, bazi
kanunlarin kabulii vb.) i¢in toplanan halk meclisi (¢).

T9A.g.e., 5.436.
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gibi, Sarukan ve Bonyak’1 Pereyaslavl Knezligi sinirlarindan geri piiskiirtmekti’”°.

1111 Senesinde ise knezler, Sula, Horol, Psyol, Goltva ve Vorskla irmaklarin
gecmislerdir. O zaman, Done¢ ve Tor irmaklarina dogru ¢ok uzaklara gitmislerdi
ancak seferin yoni gostermektedir ki, bu defa da amag yine 1107 senesinde oldugu

7111184 senesinde ise

gibi diismanlar1 Pereyaslavl Bolgesinden uzaklastirmakti
Kongak yakip yikma niyetiyle Rus topraklarmma yiriimiistiir. Svyatoslav
Vsevolodovig, komsu knezliklerden de kuvvet toplayarak Kuman-Kipgaklari
karsilamaya ¢ikmis ve Horol’da Kongak’1t maglup etmistir’’?. Bdylece bu ii¢ olayda
da knezler, tek ve ayn1 yone dogru hareket etmislerdir. Bu seferlerde yer alan
knezlerin sayilarinin oldukg¢a sinirli oldugunu da miisahade etmekteyiz. Mesela 1107
senesindeki seferde: Monomah, Kiev’den Svyatopolk, Novgorod-Seversk’den Oleg
ve Monomah’in ¢ocuklart yer almistir. 1111 senesindeki seferde de yine ayn kisileri
gormekteyiz. Sadece Cernigov’dan David ilave olmus, bunun yaninda Oleg
Svyatoslavi¢ bu defa yer almamustir. 1184 senesinde ise: Kiev’den Rurik,
Cernigov’dan Svyatoslav, Pereyaslavl’dan Vladimir Glebovi¢ ve Roman’in oglu
Mstislav yer almistir. Rusya’nin genel ¢ikarlarinin s6zkonusu oldugu durumlarda ise
knezler daha farkli davranmiglardir. Mesela ticari ¢ikarlar bu kapsamdaydi. Daha
onceki boliimlerde gordiigimiiz gibi, dogu ve giiney ile olan ticaret, bozkirin Tiirkler
tarafindan isgal edilmesi ile zorluga ugramis olsa da tamamen kesilmemistir.
Tiiccarlarin, yabancit mallarla Rusya iglerine geldikleri ve Rus tiiccarlarin da dis
tilkelere giderken kullanmis olduklar1 yollar, Gregeskiy, Zalozniy ve Solyaniy
adlarini tasirdi. Bu yollar ¢ok eski zamanlardan kalma olup, Mstislav Izyaslavig
bunlar “ata ve dede” yollar1 diye adlandirmaktadir. Bu yollarin, hangi boélgelerden
gectiklerine dair arastirmaya girmek burada konumuz haricidir. Ruslarin
ticariiligkilerini devamli zorlagtiran Tirklerin, bazen de bu ticaret yollarini ellerine
gecirme tehdidinde bulunduklar1 anlasilmaktadir. Bu vesile ile, 1170 senesinde
Mstislav Izyaslavi¢ knezler meclisini toplantiya ¢agirmustir. “Kardeslerim, diye
devam eder, Rus iilkesine ve atalariniza ve dedelerinize aciyin, ¢iinkii (Polovetsler)

biitiin sene Hiristiyanlar1 kendi ¢adirlarina alip gotiirmekte, bize s6z vermekte ancak

"fpat. Let., s.186-187.
A g.e.,5.191-193.
A g.e., 5.428-429.
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devamli bunu bozmaktalar; iste artik Gregeskiy yolunu, Solyaniy ve Zalozniy
yollarini da elimizden aldilar”. Ve biitiin knezler fikir birligi ile bu seferde yer almay1
“atalarmin ve dedelerinin yollarmi ve kendi sereflerini arayip bulmak™ i¢in kabul

ettiler’”?

. Bu seferde Giiney Rusya knezlerinin neredeyse tamami yer almistir. On ii¢
knezi birer birer saydiktan sonra, Yillik sOyle devam eder: “ve daha diger pek
coklar1”. Oryol Irmaginda Kuman-Kipgaklar1 yendikten sonra, knezler Kanev’e
dogru ¢iktilar ve “Gregnikler” ve “zaloznikler”’’* gelene kadar beklediler’”. Bu daha
once de yapilmisti. 1168 senesinde Rostislav da knezleri toplamis ve Gregeskiy ve
Zalozniy yolundan tiiccarlar gelene kadar Kanev 6nlerinde uzun zaman durmuslardi.
Burada biitiin knezleri Ozii’niin sol kiyisinda gdrmekteyiz’’®. 1192 senesinde de
biitiin knezleri ile birlikte Rurik ve Svyatoslav’in da yine aynm1 amagla biitiin yaz
Kanev 6nlerinde durmus olduklar1 kuvvetle muhtemeldir’”’.

Ticaret yollarin1 bir slire i¢in giiven altina almak niyetiyle 1170 senesinde
Ruslar, Ozii kiyis1 boyunca Snoporod(Samara)’a kadar indiler ve Oryol’da Kuman-
Kipgaklar1 yendiler. Bu yapilan seferin yoniiniin 6zel bir onem tasidigi agiktir.
Gregeskiy yolunun Ozii boyunca gittigi, Soleniy ve Zalozniy yollarinin da,
Samara’nin  Ozii’'ye dokiildiigii yerde ondan ayrilip ikiye boliindiigii
sanilmaktadir.Nitekim, birincisinden doguya gidilebilecegi, digerinden de Perekop’a
dogru gilineydogu yoniinde gidilebilecegi konusunda siiphe yoktur. 1103 senesinde
de knezler iste tam bu yonde harekete gegmislerdir. Daha da giineye dogru giderek,
Hortitza”’® adasina kadar ulasmislardir’”’. Bu nedenle, bu seferin amacinin, esas
olarak Tirkleri Gregeskiy Yolundan uzaklastirmak oldugunu 6ne siirmek pekala
miimkiindiir. 1187 senesinde Rurik ve Svyatoslav tekrar giiney yoniinde harekete
gegmisler ve 1103 senesinde Monomah’in yapmis oldugu gibi, Samara’ya

780

ulagsmiglardir Yani bu seferin de ticaret yollarin korunmasma yonelik

"Bipat. Let., 5.368.

774 Gregnik: Bizansli tiiccarlara Ruslarin verdigi isim. Zalozniy: Kiev’i Tmutorakan, Anadolu ve dogu
iilkelerine baglayan en eski ticaret yolu, Zaloznik: buradaki tiiccarlara verilen isim. Kanev
yakinlarinda bu iki yol birbirine iyice yaklagmaktadir (¢).

T5ipat. Let., 5.370.

6A.g.e.,8.361.

TA.g.e., 5.453.

778 Ozii Irmag: iizerindeki en biiyiik ada (¢).

ipat. Let., s.183.

780A.g.¢., 5.440.
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diizenlendigini diisiinmek yanlis olmaz. Gormiis oldugumuz bu seferlerde, 1107,
1111 ve 1185 yillarinda yapilmis olan seferlerden ¢ok daha fazla knez yer almasi
durumu, burada biitiin Rus Ulkesinin ¢ikarlarinin szkonusu olmasi nedeniyledir.
Igor Svyatoslavi¢’in meshur seferi ise tamamen digerlerinden ayr1 bir
yerdedir. Bir defa, Rus iilkesinin genel ¢ikarlari i¢in yapilmis bir sefer degildir. Hatta
Rusya topraklarinin korunmasi amacini da tasimiyordu. Bu, Severskli geng knezlerin
yigitlikleri, onlarin halen Azak Denizinde ticaret merkezi olarak mevcudiyetini
siirdliiren eski Tmutorakan’t “arama” 6zlemleri neticesidir. Don Nehri boyunca da
Rusya’dan giineye dogru, Kirim’a, bir ticaret yolunun gittigini diisiinmemiz ig¢in
yeterli neden mevcuttur. Malisevskiy’nin,“Destan”’in  yaraticisinin,  bizzat
”Tmutorakan’a vardigi, bu sehrin biitiin zenginligini goriip 6nemine haiz oldugu ve
knezleri “atalarini aramak™ i¢in bu cesurane harekete ikna etmeye ¢alistigi”na dair

varsayimi son derece akla yatkindir’®!

. Boyle ylice kahramanliklar1 kiskirtan pek
coklar1 olmalidir. Bir defa, bu yiice seref, kadim Seversk sehirlerinin, zengin Korgev
ve Tmutorakan’in geri alinmasi ihtimali ve bunun cazibesi sadece Rusyada degil,
Avrupa’da da gorlilmistiir. Nasil kendilerini tutsunlar, bu mutlululugu tatmayi
denemeyi nasil istemesinler? iste knezin yiiregi yanmaya basladi. Ote yandan drujina
askerleri de konusmalar1 ile onu costurmaya hi¢ ara vermeden devam etmekteler.
“Knez, Don sana yalvarmakta ve knezleri zafere ¢agirmakta’®?”derler. Bu genel
cosku sonunda knezi de kendi tarafina ceker. “Istiyorum!”, diye haykirir, “siz
Ruslarla birlikte, Polovets topraklarinin 6biir ucunda mizragimi kirmak, basimi bu
ugurda vermek ya da migferimle Don Irmagindan su i¢gmek istiyorum!”’83,
“Destan”1in ozani bize, Seversk topraklarindan daha o6nce, Kiev’de bu isteklerin
mevcudiyetinin bilindigini anlatmaktadir. Kotii bir riiya gérmiis olan Svyatoslav’a
riiyasin1 yorumlayan boyarlar sdyle derler: “Iste bunlar, babalarinin altin tahtindan
Tmutorakan sehrini bulmak ya da Don Irmagindan migferleri ile su icmek icin
ucmug olan iki sahindir’™®*. Severyanlarin hayal ve arzularini birden fazla kereler

ifade etmis olmalar1 muhtemeldir. Ama evet, gergekten de hakkinda hayal kurulacak

sey de mevcuttur. Bu harekatin basariya ulasmasi halinde Seversk Knezlerinin ve

781 | Malisevskiy, “K Vaprosu o Aftore “Slova o Polku Igoreva”, J.M.H.P., Avgust, 1879.
782 Aristov, “Slovo o Polku igoreve”, Hristomatiya, s. 1274.

83A.g.e., 5.1266.

8iA.g.e., 5.1272.
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drujinalariin isimlerinin nasil bir serefle kaplanacagini diisiiniin. Bu seferin basari
kazanmis olmasi halinde, dnemli sonuglart muhtemelen Rusya tarihinin gidisatina
biiylik etki yapmis olacakti. Ancak belki su anda bizbunun Onemini, ifade ettigi
biiylik anlam konularin1 konusabiliriz ve adil bir sekilde bakarak, Azak kiyilarinin
ona geri katilmasmin biitiin Rusya i¢in saglayacag biiyiik faydayi, buradaki biitiin
Rusyanin ¢ikar1 olarak gorebiliriz. Bu olay1 o zamanda yasamis olanlarin bakis agisi
ile degerlendirdigimizde ise bu seferin sahsi ve bolgesel nitelikte bir hareket
oldugunu kabul etmek durumundayiz. Mamafih Rusya da bu sekilde bakmustir.
“Destan™ sdyleyen ozanin, Kuman-Kipcaklardan Igor’un yenilmesi ve esir
diismesinin intikaminin alinmasi i¢in biitlin knezleri kigskirtmaya caligmasi, onlara
methiyeler diizmesi bosunadir. Bu knezler Seversk knezlerinin talihsizligine kayitsiz
kalmiglardir. Hangi bolgeler Kuman-Kipgaklarin muhtemel saldirilarini bekliyorsa
onlar gerekli carelere bas vurmaktaydi. Yaroslav Vsevolodovig, Cernigov’da
ordusunu toplamis; Svyatoslav’in ogullar1 Vladimir ve Oleg Posemya’nin
savunmasina gonderilmislerdir. Pereyaslavl’li Vladimir Glebovi¢ bosuna Rurik’e,
Svyatoslav’a ve David’e haberciler gondermis, “Polovetsler benim topraklarimda,
yardim edin”, diye yazmistir. Svyatoslav David’e haber gonderir; David ise Trepol
onlerinde Smolyanlarla birlikte durmustur ve onlar buradan daha ileri gitmek
istemezler. Sonugta knezler Pereyaslavl’a yardimda gec¢ kalmislardir. Bolge biiyiik
yikima ugrar. Daha Once gormiis oldugumuz gibi, Posemya da agir bir bedel
O0demistir. Seversk topraklar1 bu yenilgiden sonra uzun bir zaman kendine gelememis
¢linkii en 1yi kuvvetlerini Kayali Irmagi kiyilarinda 6liime vermistir.

XIII. ylizyilin ilk yillarinda ise bozkirin derinliklerine sefer diizenleme isini
meshur Roman iistlenmistir. Yilliklarda bu Knezin bu sekildeki iki seferinden
bahsedilmektedir. Bunlardan ilki 1201 senesinde olup, ikicisi de 1204 senesinde

yapilmigtir’®,

785 1k seferin tarihine iligkin olarak II. Boliime bakiniz. ikinci sefer Voskresen Yilliginda 6711 senesi
altinda yer almaktadir. Lavrentev Yilliginda ise 6713 yili altinda bulunur. Nikonov Yilliginda da
Voskresen yilligindaki gibidir. Biz de Voskresen Yilligindaki tarihi tercih ediyoruz c¢iinkii burada
verilen bilgi diger bir kronolojik gosterge ile de teyid edilmektedir. Soyle denilmektedir:
“Gokyiiziinde ilahi bir isaret belirdi, 28 Ocak( ya da 22)...” Daha sonra Yillik yazarinin goriisiine gore
bu ilahi isaretle baglantis1 olmasi mutlak olan seferden bahsedilmektedir. Bu nedenle seferin zamani
olarak Ocak ayimin son giinlerini ya da Subat aymin basini alabiliriz. Cilinkd, anlatim, seferin kara kig
zamant yapilmis oldugunu soOylerek devam etmektedir. Sefer Ocak ya da Subat aymda
gerceklestirildiyse, Kunik’in sistemini kullanarak, 6711-5507= 1204 senesini buluruz.

194



Bu iki sefer hakkinda verilmis olan bilgiler son derece kisa olup bu nedenle
knezlerin aklinda ne oldugu, bunlarn Tirkleri Rus {ilkesinin simirlarindan
uzaklastirmak istegiyle mi yoksa ticaret yollarin1 koruma altina almak i¢in mi yapmis
olduklarini soyleyebilmemiz miimkiin degildir. Belki de bunlar1 komsu Bizans’in
siyasetinin bir neticesi saymak daha dogru olacaktir.

XII. yiizyilin sonunda Bizans yonetimine karsi Bulgar ayaklanmas1 meydana
gelmistir. Bulgaristan’in yeniden bagimsizligina donmesi davasini, dnceki Bulgar
carlarinin neslinden gelmeleri muhtemel Peter ve Asen yonetmistir. Bizans, bunlarla
olan miicadelesinden biiyiik zarar gormiistiir. Bu miicadelede Kuman-Kipgaklar da
Bulgarlarmn tarafinda yer almigslardir’®¢. Bunlar 1200 senesinde Vlahlarla birlikte
Bizans’in smirlarindan igerilere girmisler, {ilkenin en iyi bolgelerini tahrip edip,
hicbir ceza gormeden de kurtulmuslar ve Nikitas Honiates’in deyimiyle; eger
kuzeyden yardim gelmemis olsaydr kisa siirede baskentin kapilarina dayanmislardi.
“Beklenmedik biiyiikliikte ve cesarette bir ordu toplayan Galigya Knezi Roman,
Polovets topraklarina saldirmis ve higbir zorlukla karsilasmadan oralari tahrip
etmistir. Boylece Polovetslerin saldirilarini sona erdirerek felaketin esigine gelmis
olan “Romalilar’a” yardimda bulunmustur”’®’. 1200 senesinde Bizans’ta Grek
Imparatorun, muhtemelen onun araciligi suretiyle Rus knezlerinden yardim istedigi
bir Galigya elgisi bulundugu anlagilmaktadir’®, Burada tabii ki Kiev Mitropolitinin

ikna cabalari da etkili olmustur’®’.

1204 senesindeki sefere pek fazla knez
katilmamigtir. Bunlar; Kiev’den Rurik, Pereyaslavl’dan Yaroslav, Galigya’dan
Roman ve “diger knezler”dir’®’. Nikitas Honiates, anayurdunu kurtarmis oldugu i¢in
Galicya Knezi Roman’dan iyi sozlerle bahsetmektedir. Ancak genel olarak da
Roman’a kars1 ilgisini esirgememis olan Galigya-Volinya Yilligi bu defa ona
methiyeler diizmektedir. Ona Sezar adin1 vermekte, “Biitiin Tanr1 tanimazlarin
dillerini bilen... takipte aslan gibi hizli, kizdiginda vasak gibi, timsah gibi kiran,

onlarin topraklarina bir kartal gibi inen, bir yaban okiizii gibi cesur””!. Kuman-

Kipcgaklara kars1 kazanilmis olan iki zafer, bu 6vgii kasidesinin yazilmasina neden

78 Bkz.: Uspenkiy, Obrazovanie Ftorovo Bolgarskovo Tsarstvo, Odessa, 1879.
BTNt 10 Xovidtov, ypoviky... s.691-692, Bonn, 1835.

788 Uspenskiy, Ftoroe Bolgarskoe Tsarstvo, s. 208. Dpt. 3.

Nufta. . ALy.

Voskr. Let. I, s.108.

"lipat. Let., 5.479-480.
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olmustur. Bu arada Kuman-Kipcaklar Rusya’ya karsi olan tavirlarimi hig
degistirmemislerdir. 1210 senesine dogru Pereyaslavl Bolgesine yaptiklari yeni
seferlerini gdrmekteyiz. Sunu da belirtmek gerekir ki, Ipatyev Yilliginda birkag sene
eksiktir. Bu nedenle, bu eksik olan donemde Kuman-Kipgaklarin Rus bdlgesine bir
seferde bulunmamis olduklarin1 kesin olarak sodyleyemeyiz. Ayrica gercekten
Bizans’a destekte bulunabilmek icin knezlerimizin hareketlerini direk olarak giineye,
Karadeniz’e ve Tuna’ya dogru yoneltmis olmalar1 gerekmektedir. Ruslar bu
dogrultuda yiiriiyerek, Bizans’a yardim haricinde kendi Gregeskiy Ticaret yollarin
da temizlemis oluyorlardi. Yillik yazarimizin Roman’a karsi yiiksek perdeden
Ovgiisiiniin nedeni de muhtemelen budur.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki; Kuman-Kip¢ak Bozkirlarinin derinliklerine
yapilan seferlerin iki amaci bulunmaktaydi: Birincisi, 6zel amag: Tiirklerin
sozkonusu bolge smirlarindan uzaklastirilmasi. Digeri ise, genel amag: Biitiin
Rusya’nin ticaret ¢ikarlarinin korunmasi. Nasil Rusya topraklari icin giiney ve dogu
ile ticaret iliskileri 6nemli ise, ayn1 sekilde dogunun, batinin ve giineyin tacirleri de
Rusya ile ticarete bilyilk 5nem vermislerdir. Iste bu nedenle seferlere iliskin bilgiler
siiratle, Batt Avrupa’ya, Bizans’a ve hatta muhtemelen Araplara kadar iletilmistir.
Yabanci iilkeler tarafindan her seferin amaci tam olarak bilinemeyecegi i¢in bunlarin
hepsi ticaret kervanlarinin gidis gelislerinin emniyet altina alinarak, yabancilarin
Rusya ile olan ticaretini kolaylastirma ¢abalar1 olarak kabul edilmistir. Bu nedenle,
1111 senesindeki seferle ilgili olarak neden “Uzaktaki biitiin iilkelere, Bizanslilara ve
Macarlara, Polonyalilara, Ceklere, hatta =~ Roma’ya  kadar  sanimiz

792 Almanlarin ve Venediklilerin, Bizanshlarin ve

yayilmistir’denildigi anlasilabilir
Morovyalilarin  Svyatoslav’a ovgiiler diizmeleri, Igor’u ise, Kuman-Kipgaklara
giiclenme imkani saglayan ve Giiney Rusya Bozkirlarindaki ticaret hareketini
kisitlayan basarisiz seferinden’®* dolay, lanetlemeleri son derece yerindedir.

Tiirk boylari, Ruslarin tehlikeli diismanlar1 olmakla beraber, ayn1 zamanda

belli bir {icret karsiliginda istenilen isi desteklemeye her daim hazir bir kuvveti de

temsil etmekteydi. Knezlerimizin komsu {ilkelerle yaptiklar1 savaslarda onlarin

[pat. Let., s. 196. .
93 Aristov, “Slova o Polku Igoreve”, Hristomatiya, s. 1271.
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kiralik birliklerini de gdrmekteyiz. Mesela Pegenekler, 944 senesindeki’* Igor’un ve
970 senesindeki Svyatoslav’in Bizans seferlerinde yer almislardir. Ancak bu Knezin
hizmetindeki boylar, diger boylarin Bizanslilar tarafina ge¢melerine ve nehrin siglik
gecidinde Ruslara saldirmalarina hi¢ de engel olmamislardir’.

Ruslar, Uzlarla tanistiklar1 zaman onlarin hizmetinden yararlanma firsatin1 da
kagirmamuslardir. 985 senesinde Aziz Vladimir onlar1 Bulgaristan’a gotiirmiistiir’”®.
Kuman-Kipgaklarin gelmesi ile de knezler, kendi askeri hareketleri i¢in yeni bir giic
kaynagi bulmuslardir. Polonyalilar ve Macarlar bunu kendi iizerlerinde gérmeye
baslamiglardir. 1092 senesinde ilk defa olarak Vasilko Rostislavi¢ onlar1 sinir
boylarina gotiirmiistiir. 1119 senesinde de Rus Knezlerinin, Kuman-Kipgaklari
Polonya sinirina getirmis olduklarina dair bir Polonya kaynagi bilgisi mevcuttur. O
zaman Karakov bdlgesi yagmalanip yakip yikilmis ve Vislitsa tahrip edilmistir.
Bizim Yilliklarrmizda da bu olay 1120 senesinde yer almaktadir’®’. Talihsiz Vislitsa
bu defa da Galicya Knezi Vladimirko tarafindan getirilen Kuman-Kipgaklarin

elinden ikinci defa tahribata maruz kalmistir’®

. Macaristan da oldukca sik olarak
Tiirk boylarinin saldirilarina maruz kalmistir. Kuman-Kipgaklarin kendilerinin
Macaristan’in gilineydogusuna akinlar yapmalar1 haricinde, XI. yiizyillin yetmisli
yillarindan baslayarak Rus knezleri de Macarlara karsi yanlarinda onlar
gotlirmiislerdir. 1097 senesinde Kiev’den Svyatopolk, Rostislaviglerin elinden bir
bolgeyi koparip almayr diisliniir. Bir defa yenilgiye ugramasinin ardindan oglu
Yaroslav’t yardim istemek lizere Macarlara gonderir. Siirgindeki Vladimir Knezi

David de Galigyal1 knezlerin tarafinda yer alir. Yaninda da meshur Bonyak’1

getirmistir. San Irmagimin sol kiyisinda, Peremigl Sehri yakininda Vyagr ve San

%ipat. Let., s.28.

5A.g.e., 5.48; I'ewpyiov 10D Kedprivov Tovoyigietopumy, Bonn 1839 s. 384, 387-8, 412. C. II.
Kedrenos, Peceneklerin Svyatoslav’a karst memnuniyetsiz olduklari ve barig anlagmasinin, kendi
topraklarindan Ruslarin serbest gegisine izin veren sartini uygulamak istemedikleri seklinde bu
durumu agiklamaya calismaktadir.

fpat. Let., s.150.

797K atalogi Biscupéw Kracowskich, M. P. H., C. III, s. 347; ipat. Let., 205: “O zaman Volodimer
Andrey Paganlarla birlikte Lyahlarin iizerine varip onlarla savast1”.

798 Sarenevig, Istoriya Galitsko-Volodimirskoy Rusi, Lvov, 1863, s.37. Bkz.: Rocznik Traski ve
Rocznik Krakowski, (M.P.H., C.11, s.832); Rocznik Sendzivoja, (M.P.H., C. II, s. 875). Polovetslerin
Polonya seferleri konusunda iki bilgi daha mevcuttur. (Bkz.: Kronika Xiazant Polskich M.P.H., C. III,
s. 475) ve Hronik Galla (M.P.H., C. I, s. 441-442). Ancak bu olaylarin kesin tarihini belirlemek son
derece gii¢ hatta imkansizdir. Ne Dlugos’ta, ne Straykovskiy’de ne de bizim yilliklarimizda bu durum
hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
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irmaklar1 arasindaki kosede Kuman-Kipgaklar Macarlar agir bir yenilgiye ugratirlar.
Macar kaynaklarinin dedigine gore Macarlar daha o6nce boyle bir yenilgi

tatmamuglardir’

. Roman Mstislavi¢’in 6liimiinden sonra Gali¢ i¢in uzun ve sert bir
miicadele baglamigtir. Adaylar arasinda Rus knezler haricinde Macarlar da
bulunmaktadir. Ilk zamanlarda Danil’e®® destek vermek goriintiisii altinda Galigya
bolgesini kendi ellerine almaya ¢alismiglar ve bazen bunda basarili da olmuslardir.
1206 senesinde Rurik, Kuman-Kipcaklar1 Gali¢’e getirmistir. Seret boyunda yapilan
savasta Galigyalilar ve Macarlar yenilmislerdir. Mstislav da 1213, 1217 ve 1219
senelerinde Kuman-Kipgaklar1 ¢agirmistir. 1229 senesinde ise sdyle ilging bir durum
meydana  gelmistir:  Kardesler  birbirlerinin  diismanlarn  olarak  Galig¢’te
karsilagmiglardir. Macarlarin  ordusunda, daha oOnceden gelip Macaristan’a
yerlestikleri agikar olan Kuman-Kipgaklardan Begbarslar yer almaktaydi. Daniil
tarafinda ise yine Kuman-Kipgaklar, Basbuglar1 Kotyan (Koéten) ile yer

almaktaydi®’!

. Bu birlesik kuvvetin giiciine Litvanya da maruz kalmistir. 1251
senesinde Daniil, kardesi Vasilko’yu Kuman-Kipgaklarla birlikte Yatvyaglar®®?
lizerine gdndermistir. 1253 senesinde Galigya Knezi onlari Mendovg’a®® kars
siirmiistiir®®. Suzdal knezleri de kendilerine yardim i¢in Kuman-Kipgaklar1 yanlarma
almislardir. Mesela 1183 senesinde Vsevolod Yurevig, idil Bulgarlari iizerine
yapmis oldugu seferinde Kuman-Kipgaklarin bu seferde onunla birlikte yer alma
tekliflerini kabul etmistir®%.

Eger rolleri Ruslarin harici savaslarina katilmakla sinirli kalmis olsaydi,
Tirklerin komsulugu Rusyanin sadece yararina olmus olurdu. Ancak bozkirlilar,
maalesef daha ziyade Rus topraklarindaki i¢ islerin aktif katilimcilart olmuslardir.

Muhtelif sartlarin mevcudiyeti, Tiirk boylarini ¢agirmalar1 konusunda Rus knezlerini

cesaretlendirmistir. Bu tiir davetlerden, tabii en biiyiikleri olmak iizere, 34 tanesini

7991pat. Let., s. 177- 178; Sarenevig, istoriya Galitsko-Volodimirskoy Rusi, s. 31; Thwrocs, Script.
Rerum.Hungar.,C. 1., s.135-136; Pray, Annales Regum Hungariae, Vindobonnae, 1763, s. 99-100.
800 Daniil Romanovi¢ Galitskiy (1201 ya da 1204- 1264): Roman Mstislavi¢’in oglu. Galigya,
Galigya-Volinya Knezi, 1240 senesinde de Kiev Biiylik Knezi olmustur. Diplomat ve askeri lider
ozelliklerine sahip bir devlet adamidir (¢).

$0ljpat. Let., 5.480, 491, 492, 493, 507; Sarenevig, a.g.e., s. 82; Voskr. Let., s. 112.

802 Yotvingianlar: Bir Baltik kavmi (g).

803 Mendovg (Mindovg), (1195 civari- 1263): Litvanya krali (¢).

$4ipat. Let., s.538, 543.

805y oskr. Let., s. 96., C.1, (P. S. R. L. VII).
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bilmekteyiz. Bu miittefikler, hediyeler ve is karsiliginda belirlenen {iicret haricinde
herhangi bir cezaya ugramadan sivil halktan yagmaladiklar1 biiyilk miktar
ganimetlerle de zenginlesmektelerdi. Bu ticretli askerlerin hareketleri onlar1 hi¢ de iyi
yardimcilar olarak gdstermemekteydi ve ayni sekilde yerli halk da, ister davetliister
davetsiz olsun, onlarin bu gelislerinden tedirgin olmaktaydi. 1094 senesinde Oleg
tarafindan Monomah’a kars1 cagrildiklar1 vakit, Cernigov civarini yagmalayip harap
etmisler, pek cok insani 6ldiirmiisler, daha sonra kole olarak sattiklari ¢ok sayida
insan1 da tutsak edip gotiirmiislerdir®®. 1172 senesinde de Gleb Yurevig, Mstislav
Izyaslavi¢’e karst Kuman-Kipcaklar: kiralamis, onlar da Kiev bélgesini agir sekilde

807

tahrip etmislerdir Yine 1234 senesinde izyaslav Vladimirovi¢ tarafindan

getirilmis olan bozkirlilar, Kiev civarini harap etmislerdir®®®.

Kara-Kalpaklilarin askeri yerlesimleri olustugu zaman ise, bu defa onlar Rus
knezleri arasindaki i¢ savaslarda aktif olarak yer almaya baslamiglardir. Porosiya
bolgesi niifusunun tamamini olusturarak Rusya ile siki baglara sahip olan bu dostlar,
buna ragmen kendilerinin yeni iilkedaslarina merhamet gostermemisglerdir. 1151
senesinde Izyaslav Mstislavi¢’e yardimda bulunan Kara-Kalpaklilar, Kiev dnlerine
geldiler“ve cadirlartyla ve siiriileriyle ve hayvanlariyla ve bir ¢ok esyalar1 ile ve
gerek askerleri, gerek kendileri biiytlik kotiiliikkler yaptilar, manastirlar1 yagmaladilar,
koyleri atese verdiler, biitiin bahgeleri kestiler’®®. Onlar1 ¢agirmis olan knezler
yagmay1 ve tahribati yasakliyamiyordu c¢ilinkii o anda onlar tarafindan birakilip
gitmeyi goze alamiyorlardi. Tuna boyundaki Berlad®!® Knezi Ivan Rostislavig,
kuzeni Galigya Knezi Yaroslav ile savagsmak iizere kiraladigt Kuman-Kipgaklarin
Usitsa sehrini yagmalamalarina miisade etmedigi vakit aninda onlar tarafindan terk

811 Knezler, bu bozkirl miittefiklerini siki itaat altina almakta zorlanmalari

edilmistir
bir yana, dahasi her tiirlii yontemi kullanarak onlar1 kendilerine ¢ekebilmek, onlara
hos goriinmek zorundalardi. Kara-Kalpaklilar en ufak bir bahanede, taraf olduklar1
knezleri degistirmekteydi. Iste Kara-Kalpaklilarmn Rus knezleri ile olan iliskilerine

dair ilging olaylardan birisi: 1159 senesinde izyaslav Davidovi¢ (Cernigov Knezleri

$%fpat. Let., s.158.

807A.g.e., 5.376.

808A.g.e., 5.515.

$9]pat. Let., 5.296.

810 Berlad, Birlad: Dinyester ve Tuna nehirleri arasinda kalan bolge (¢).
$1fpat. Let., s.341.
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siillalesinden) Gali¢’i zayif diisiirmek adina Ivan Berladnik’in bolgesini ondan
koparmay1 tasarladi. Kiev Knezi olmasi hasebiyle ordusu i¢inde Kara-Kalpaklilar da
bulunmaktaydi. Belgorod’u muhasara etti. Bu siire icerisinde Mstislav, Vladimir ve
Galigya’dan Yaroslav’in kuvvetleri de kendisine karsi harekete gegmislerdi.
Belgorod hiicumunda aktif bir rol oynuyormus gibi yapan Berendiler, kendi
aralarinda ise tamamen bagka sekilde anlagsmislardi. Komplocularin basinda Kara-
Kalpakli knezleri Tudor Satmazovig, Karakoz Mnuzovi¢ ve Karas Kosey
bulunmaktaydi. Bir gece tutsaklardan birini su mektup ile Mstislav izyaslavig’e
gonderdiler. “Knez, senin i¢in iyi olanda kotii olanda bizde mevcuttur. Eger bizi
kendi baban gibi sevmek istersen ve en iyi sehirlerinden verirsen, biz de Izyaslav’dan
ayriliriz”. Mstislav onlarm bu teklifini memnuniyetle karsiladi ve ayni gece onlarin
biitiin sartlarin1 kabul edip, onlara bunun icin yemin teklif ederek, gelen kisi ile

birlikte Olbir Serosevi¢’i onlara gdnderdi®'?

. Kara-Kalpaklilar kendi giiclerinin
farkinda olup cesur bir sekilde kneze: “mutlulugun da felaketin de bizim elimizde”
diyebilmekte, knez de bunun farkinda olup onlarin biitiin taleplerini kabul ederek
Hac¢’1 6pmektedir. Bakiniz, knezi desteklemeye daha fazla devam etmeyi kendileri
i¢cin tehlikeli bulduklar1 zaman da ona soyle demislerdir: “Knez, diismaninin giicii
cok biiytiktiir, senin ise drujinan az sayidadir; ne bizi 6ldiir ne de kendin 6l; ama sen
bizim knezimizsin; ne zaman gii¢lenirsin, biz yine senin yanindayiz, ama simdi senin
zamanin degildir, git!”®3. Knezleri Kiev tahtna gegmek iizere davet ederler®'®,
knezler de taht1 almaya gitmeden Once onlar1 kendi taraflarina ¢ekmeye ¢aligirlardi.
Kiev knezligi {lizerinde hak iddia eden Suzdal’li Yuri, Porosiya’daki genel hava
konusunda birinci elden bilgi edinmek i¢in Oncelikle oglu Rostislav’i giineye
gondermisti. Ancak, Izyaslav Mstislavi¢ tam zamaninda ne olup bittigini égrenmis

ve Rostislav’1 tutuklatarak rahiplerin yanma géndermistir®!®

. Kara-Kalpaklilarin ne
kadar 6nemli olduklar1 Rus {ilkesinin komsular1 tarafindan da bilinmekteydi. Yine
aym Izyaslav Mstislavic, Macar Kralim kendisine yardim etmesi icin ikna etmeye
calisirken sdyle yazmustir: “Biitiin  adamlarin ve kardesin Mstislav sana

sOyleyecektir; nasil Tanr1 bize yardim etti ve nasil biitiin Rus llkesi ve Kara-

$12[pat. Let., s.344-345.
813 ipat. Let., .279.
814A.g.¢e., 5.230, 276, 365.
$15[pat. Let., 5.261-262.
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Kalpaklilar bizim icin ayaga kalktilar®'®. Baris zamanlarinda ise knezler Kara-
Kalpaklilar1 ¢esitli hediyeler ve ikramlarla kendi taraflarina kazanmaya
calismiglardir. Mesela 1195 senesinde Smolenskli David, Kiev’de Rurik’in misafiri
iken, Kara-Kalpaklilar1 6gle yemegine davet etmistir. “Ve burada, der yillik, onun
evinde biitiin Kara-Kalpaklilar yemek yediler, sonra onlara pek ¢ok hediyeler verip
gonderdi™®!7.

Rus Knezleri Kuman-Kipgaklarla da ayn1 sekilde dostane iligkileri korumaya
calismislardir. Onlar1, konar-gogerler tizerinde kigkirtict etkisi olan, asil gii¢ altin ile

188, Ancak altin herkezde bulunabilirdi ve ticreti

harekete ge¢irmek miimkiind
arttirmak suretiyle herkes Kuman-Kipgaklar1 kendi tarafina ¢ekebilirdi. Bu nedenle,
her siilaleden knezler, Kuman-Kipgak bagbuglari ile akrabalik baglari kurmaya
calismislardir. Halihazirda Kara-Kalpaklilar Monomahoviglerin bolgelerine ¢ok
yakin yasadiklari, onlarin illerine sinirdas komsu olduklar1 igin diger knezlerin
Porosiya ile iliski kurmalar1 zordu. Bu nedenle Suzdal ve Seversk knezleri, biiytlik
olgiide Kuman-Kipgaklara bel baglamak durumundalardi. Ozellikle Olgoviglerin
onlarla son derece dostane iligkileri vardi. Rus knezleri ile Kuman-Kipgak bagbuglari
arasindaki ilk evlilik ittifaki 6rnegini 1094 senesinde gormekteyiz. O zaman Kievli

819 Bu evlilik ile Rus iilkesini

Svyatopolk Izyaslavig, Tugorhan’m kiz1 ile evlenmistir
Kuman-Kipgak akinlaria kars1 biraz olsun giivenceye almak hedeflenmistir. Ancak
istenilen amaca ulasilamamistir. 1096 senesinde Svyatopolk’un kayinpederinin

Pereyaslavl’a saldirdigim gérmekteyiz®*

. Yine ayni saik ile Vladimir Monomah ve
Oleg Svyatoslavi¢’in ogullar1 ile Kuman-Kipgak basbuglarimin kizlar1 arasinda
evlilik bagi kurulmustur. Yuri Vladimirovi¢ Bagbug Osen’in torunu, Aepa’nin kizi
ile evlenmis, Svyatoslav Olgovi¢ de Basbug Girgen’in torunu olan diger Aepa’nin

kiz1 ile evlenmistir®?!

. Bu evlilikler de herhangi bir fayda saglamamistir. Daha sonra,
knezlikler aras1 savas durumunda Kuman-Kipgak topraklarinda destekcilere sahip

olmak amacina yonelik olarak evlilikler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Mesela 1117

816A g e., 5.292.

817A.g.e., 5.458.

818 Jzyaslav Mstislavig: “Ve Yabani Polovetsler onunladir. Sen onlar altin ile siiriip ¢ikarabilirsin”
diye Macar kralina Suzdalli Yuri’den dert yanmaktadir (ipat.Let., 292).

$19ipat.Let., s.157.

820A.g.e., 5.161.

1L avr. Let., s.272.
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senesinde Monomah, oglu Andrey’i Turk-han’in kiz1 ile evlendirmistir®?2. Rurik
Rostislavig, Kuman-Kipgak Basbugu Begluk’'un kizim1 kendisine es olarak

almistir®?

. 1205 senesinde Suzdalli Vsevolod oglu Yaroslav’a, Kuman-Kipcak
Basbugu Yuri Kongakovi¢’in®**kizim1  nisanlamistir®®.  Ozellikle son evlilik
gostermektedir ki; arttk burada topraklarin saldirilardan korunmasi amaci
giidiilmemigtir, zira Suzdal topraklart Kuman-Kipgak istilasina tamamen
kapalidir.Burada artik bozkirda kendilerine akrabalar edinmek amaci giidiilmiistiir.
Vsevolod, babast Yuri 6rneginden hareket ederek bozkirli atlilari arasinda dostlar
edinmenin ne kadar faydali oldugunu gérmiistiir. Aymi sekilde Monomah da bunu
anlamistir, ¢linkii kendisi de artitk bozkir kuvvetlerine dayanmak zorundadir.
Galigyal1 Daniil’in de Kuman-Kipgak Basbugu Tegaka’y1 kendine diiniir yapmakta

826 1187 senesinde Vladimir

bir mahsur goérmemesi gayet anlasilir bir durumdur
Igorevig, Kuman-Kipgaklar arasindaki tutsakligindan, meshur Kongak’mn kiz1 olan,
esi ile birlikte donmiistiir. Rusyada ikinci kere diigiin yapilir, ¢linkii birincisi
bozkirda gergeklestirilmistir. Vladimir evine dondiigiinde bir de kendisi yapar, bu da

liciincii diigiin olmustur®?’

. Romantik karakter tastyan evlilikler de olmustur. Mesela
Kuman-Kipg¢ak Basbugu Baskord, Svyatoslav Vladimirovi¢’in livey babasi olmustur.
Soyle ki; Svyatoslav’in annesi, ilk esi Vladimir Davidovi¢’in dliimiinden sonra bu
bozkirli yakisikliya gonliinii kaptirmis ve onun bozkirdaki kampima kagmustir®?S,
Biiyiik ihtimalle bu tek olay da degildir. Knezler, 6zellikle de Olgovigler, Kuman-
Kipgaklarla siki akrabalik baglarin1 desteklemeye gayret etmislerdir, zira taleplerine
aninda yegane destegi burada bulmuslardir. Kuman-Kipcaklar da aymi sekilde
Seversk Knezleri tarafina meyletmislerdir. Genelde onlar1 Olgoviglerin tarafinda
gormekte oldugumuz gerceginde de bu izlenmektedir. Her zaman i¢in onlara yardima
hazir olmuslardir ve bunu da gayet dostane olarak ifade etmislerdir. “Sagligindan

sual ederiz, -diye sorar gondermis oldugu haberci aracilig1 ile, amca Svyatoslav

822voskr. Let. I, s.24;Nikon. Let. II, 5.53.

$23[pat. Let., s.357.

824 Yuri Kongakovig (XII. YY.sonlari- 1223) : Kuman-Kipgak Basbugu Kongak’m ogludur. Babasinin
giiclii bir Kuman-Kipgak birligi olusturma hedefini devam ettirmistir. 1223 senesinde Mogollarla
yapilan Kalka savasinda lmistiir (¢).

85vVoskr. Let., I, s. 112; Nikon. Let., II, 5.292.

$26fpat. Let., 5.543.

$27ipat. Let., s.437.

828A.g.¢e., 5.443.
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Olgavig’e-, kuvvetlerimizle birlikte ne zaman size gelmemizi buyurursun”? Bunun
ardindan da birlikleri ile beraber ona gelmislerdir®®. Buna karsilik Rus knezlerinin
de Kuman-Kipgak basbuglarina nasil hitap etmis olduklarina bakimz:”Baba - der
Danil, Kotyan’a,- bu savasa son ver, sevgi icinde yasayalim”®*°. Igor Svyatoslavig
orneginde Kuman-Kipcak basbuglarinin, Rus knezlerini kamplarinda nasil hos
tutmus olduklar1 goriilmektedir. Bu arada Igor’un esir oldugunu da aklimizdan
cikarmayalim. Glivenligini saglamak iizere, aralarinda bes kisi en {ist siniftan olmak
tizere, sadece 20 kisiden olusan bir muhafiz seref birligi tarafindan ¢evrelenmisti.
Ancak bu muhafizlar Igor’un biitiin emirlerini sorgusuz sualsiz yerine getirmekteydi.
Yanina bes ya da alt1 adet Rus hizmetli almasina izin verilmisti. Bu hizmetliler ve
muhafizlar ile serbestge istedigi yere gidebilmekte, av ile zaman gecirmekteydi. Dini
toren yapabilmesi i¢in gereken her seyi ile birlikte bir rahip bulundurmasina da izin
verilmisti®*!. Kuman-Kipgaklar kendi istekleri ile yanlarina gelmis olan knezlere
kars1 ise daha bir igtenlik ve misafirperverlik gostermis olmalilar. Biitiin hayatlarini
bozkirda, Kuman-Kipcak akrabalarinin arasinda gecirmis olan knezler bile vardir.
Mesela anne tarafindan Kongak’m torunu, Yuri Kongakovi¢’in yegeni olan izyaslav
Vladimirovi¢ boyle biridir.

Kuman-Kipgaklarin, hemen hemen biitiin Rus knez siilaleleri ile akrabalik
bag1 kurmus olduklar1 ger¢eginden hareketle, Rus iilkesi tarihinde knez ailelerinden
herhangi biri tarafindan giidiilen hevesin tamamen galip gelmesine imkan vermemek
suretiyle dengeleyici bir giic unsuru rolii oynamig olduklarini diisiinebiliriz. Gergekte
de Eski Rusya siyasi olaylarinda bozkirlilarin oynamis olduklari rol budur.

Rus tarihinin gidisati konusunda mevcut birka¢ goriis bulunmaktadir. Burada
bu teorileri inceleyecek yerimiz yoktur. Sadece, tarihimizin eski déneminde, Rus
knezlerin suurlu fikir ve amaglarinin mevcudiyetini reddeden diisiincenin tamamen
kabul edilmesinin miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz. Eger bir fikir
gerceklestirilememisse, bu onun mevcut olmadig anlamina gelmez. Mutlak iktidar
diisiincesi de mevcut olmus olabilir ve kanaatimizce gergekten de mevcut olmustur.

Bu diisiincenin nereden gelmis olduguna bakacak olursak; Bizans geleneginin bizde

829A.g.e.,5.343.
80Ipat. Let., 5.242.
81 A.g.e., 5.503.
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kendisine yer bulmus oldugunu goriiriiz. Aksi taktirde Monomah’in, Mstislav’in,
onun oglunun, Suzdal’li Andrey ve Vsevolod’un faaliyetlerini nasil agiklayabiliriz?
Her fikrin icerisinde onun bilesenleri bulunmaktadir. Onun igeriginde
detaylandirilmig fikirler bulunmaktadir. Mutlak iktidar fikrini hayata gecirmek icin
de bunun alt detaylarinda netice almakla ugrasmak gerekirdi: 1) Udel knezlerini
ortadan kaldirmak ya da bunlar1 tamamen egemenlik altina almak: 2) Her bdlgenin
kendi knezine sahip olma imkaninin 6niine gegmek, Vece’yi baski altina almak: 3)
Boyarlarin ta en bagsta haklarindan gelmek, bunlarin siyasi bir gii¢ haline gelmesine
miisaade etmemek: 4) Herkese “hiikiimdarin serfleri” olarak muamele etmek. Iste
mutlak iktidar fikrinin igerigi bu sekildeydi. Bu sekliyle bir biitiin olarak Rus
knezlerinin kafalarinda yer etmemis olsa da, ki bunu da bilmiyoruz, kendimizden
emin olarak bunun ilk iki 6zelliginin farkina varmig olduklarini sdyleyebiliriz.
Okayanniy (lanetli) lakapl Svyatopolk gibi knezleri 6ldiirmeye ¢alisan, Monomah ve
onun oglu Mstislav gibi knezleri siirgline gonderen, Andrey gibi kardeslerini ve
yegenlerini kovan ve knezlere “Size Rus topraklarinda olmay1 emretmiyorum, benim
iradem olan yere adimimizi atmayin” diye haberciler gondermis olan, onun kardesi
Vsevolod gibi Ryazan’i ezip knezlerini zincire vurup zindana atmis olan bazi
knezler, mutlak iktidar egiliminin Ozelliklerinden biri olan merkezi gii¢ fikrini
uygulamaya calismislardir. Eger, Mogol oncesi doneme kadar merkezilesme basari
kazanmadiysa, Vsvolod’un ardindan Suzdal bolgesinin bile yine Udel’lere boliinmiis
oldugunu goriiyorsak, bu, ne o giiniin toplumu igerisinde, ne knezler ne de halk
arasinda bu fikrin destekgilerinin bulunmadigini géstermektedir. Bunu destekleyen
ve telkin eden sadece, Bizans gelenegini benimsemis olan ruhban sinifiydi.
Merkezilesme diislincesi sadece birkag knezin kafalarinda olusmus ve ilgi
gormemistir. Bu sahsiyetler genis kitlelerin goriislerine aykir1 kalmiglardir. Ne olursa
olsun, Udel-Vege diizeninin biitiin olarak korunmus olmasi, merkezilesme
denemelerine karsilik Mogol istilasina kadar bu girisimlerin basartya ulastigin
gérmememiz, aksine, bunu uygulayan knezin 6lmesini miiteakip bu diisiincenin de
hemen ortadan kalkip Udel-Vece egiliminin galebe ¢almasi sartlar1 altinda, yani bu
sartlar, biitiin tarthin Udel-Vege doneminin gidisatin1 bizdeki otokrasinin
kurulmasina bir hazirlik olarak goren diisiinceyi tamamen ciirlitmektedir, ¢iinkii asil

hareketi belirleyen halk olmustur.Muhtemelen bilingli olarak mutlak iktidar
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egilimleri, merkezilesme denemeleri de olmustur ancak bunlar gerek knezler, gerekse
halk arasinda giiclii bir tepki gormiistiir. Bu arada biz de farkinda olmadan
konumuzdan bagka yerlere dogru sapmis olduk. Bir firsat oldugunda, 6zellikle Rus
tarihindeki Udel-Vece doneminin anlami konusunda konusmaya niyetimiz vardir.
Burada sadece sizlere, tarihimizin eski donemlerinde de merkezilesme egiliminin
mevcut bulundugunu gostermek istedik.

Ik baslarda merkez ile daha siki bir baglanti saglamak icin bolgelere
yerlestirilen knezler, kisa zaman sonra kendi ¢ikarlarini bdlgede yasayanlarinki ile
birlestirmekte, ayrilmaya dogru yonelmekte, Kiev knezlerine siyasi acgidan tabi
olmay1 degil, sadece ailevi baglarla bagli olmay1 kabul etmektelerdi. Yaroslav’in
belirlenmis olan haract Kiev’e 6demeyi reddettigini; uzaktaki Tmutorakan tahtinda
oturan Mstislav’in Rusya’ya sadece Kiev Knezini Rus topraklarini onunla
paylasmaya zorlamak i¢in ve kendi bagimsizligin1 kabul ettirmek igin geldigini;
Turovsk Knezi Svyatopolk’un daha Vladimir hayatta iken kendi 6zerkligini ilan
etmek icin destek saglamak iizere Polonya ile iliski kurdugunu ve bu yilizden hapse
diistigiinii gérmekteyiz. Gorildiigii lizere, merkezilesme karsiti egilim, bizzat knez
ailesi igerisinde bile kendine bir tutunma zemini bulmustur. Svyatopolk, bu durumun
getirecegi biitiin tehlikeleri anlamis oldugundan, knezleri Oldiirmek suretiyle
bolgeleri merkezilestirmeye karar vermistir. Iste burada merkezilesme hareketi de
bozkirlilar iizerine dayanmustir. Svyatopolk, Pecenekleri ticretli asker olarak tutmus
ve onlarla birlikte o donemde federatif egilimin temsilcisi olan Yaroslav’a karsi
savasmislardir®?. Pecenekler Kiev Knezine yardim edemediler ¢iinkii karsilarma
baska bir ticretli asker kuvveti ¢ikarilmistir: Bati Avrupa drujinalari. Svyatopolk 6liir
ancak bu fikir 6lmez ve Vsevolod ve onun oglu Vladimir Monomah doneminde
tekrar giin yliziine ¢ikar.Yillikta soyle denilmektedir: ”Vsevolod, Kiev’de babasinin
ve kardesinin tahtia oturdu ve biitiin Rus giiciinii eline aldr’®*3. Bu son kelimelerde
derin bir mana yatmaktadir. Onun ardindan knezlige fazla uzak olmayan Svyatopolk

Izyaslavi¢ gecmis olup, onun doneminde biitiin isleri akilli ve becerikli Monomah

832 Buradaki, Federasyon, Federatif v.b derken, bunlari, N. I. Kostomarov’un* kabul etmis oldugu
anlamlari ile kullanmaktay1z.

*(N.I. Kostomarov (1817-1885) : Rus Tarihgi ve yazar. i¢ islerinde bagimsiz, dis islerinde merkezi
otoritenin soz sahibi oldugu Federal Slav Birligi fikrini savunmustur (¢).

$3[pat. Let., s.143.
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idare etmistir. Onunla, enerjik muhalifi Seversk’li Oleg Gorislavi¢ arasinda bir
miicadele baslamistir. Diislince olarak yasadiklar1 toplumun iizerinde olan bu iki
sahsiyetin miicadelesi, iki diisiincenin yeniden c¢arpigsmasi anlamindaydi:
merkeziyet¢ilik ve federatiflik. Ve bunlardan ilki, yani Monomah, yine Tiirklerin
yardimina bagvurmak durumunda kalmis, oglunu Kuman-Kipgaklarla birlikte Oleg’e

834 Mstislav Vladimirovic, Monomah’in ardindan Kiev’de tahta

kars1 gondermistir
oturdugunda, Polotsk knezlerini kendi giiciine boyun egdirmege karar verdi ve o da
bu iste Tiirkleri kullanmak zorunda kald. iste 1128 senesinde onlara kars1 génderdigi
kuvvetin igerisinde 600 kadar da Uz bulunmaktaydi®®. Bunlar, bizim
kaynaklarimizda gosterebilecegimiz gerceklerdir. Kanaatimizce bunlar daha da fazla
sayidadir. Nasil Kiev’li knezler bolgelerdeki knezleri kendilerinin s6ziinii dinler hale
getirmek i¢in bozkirlilara dayanmak zorunda kaldi ise, bolgelerdeki knezler de kendi
haklarin1 savunmakta bozkirlilar igin i¢ine sokmuslardir. Bu konuda yiginla bilgiye
sahibiz. Bir iki ornek aktaralim. Mesela yine ayn1 Oleg Gorislavig, Kiev knezleri ile
olan miicadelesinde devamli Kuman-Kipgaklara dayanmistir. Birka¢ defa onlar
yanina alip gotiirmistiir. 1078 senesinde, Boris Vyaceslavi¢ ile birlikte ve
bozkirlilarin yardimi ile Vsevolod Yaroslavi¢’i yenmistir. 1091 senesinde de Kuman-
Kipcgaklar1 Cernigov dnlerine getirmis ve Monomah’1, babasinin knezligini kendisine
birakmaya zorlamistir. Yine 1096 senesinde Bonyak, Kurya ve Tugorhan’in
Pereyaslavl bolgesine yapmis olduklar1 akinlarin onun bilgisi disinda oldugunu
zannetmiyoruz®3®. Aym sekilde, 1084 senesinde David Igorevi¢’in Kiev’li knezler
tarafindan Udel’inin elinden alinmasindan sonra, Kuman-Kipgaklarin yardimlari ile
Olesye’yi%*” yagmalamis oldugunu diisiinmek lazimdir®*. 1135 ve 1136 senelerinde
Cernigov Knezi Vsevolod Olgovig, Kiev Knezi Yaropolk Vladimirovig ile tahtindan
edilmis knezleri korumak i¢in savasa tutusmustu ve yine o da ayni sekilde Kuman-
Kipgaklari ¢agirmistir®®.

Mstislav  Vladimirovi¢g’in Oliimiinden sonra, Biiyilk Knezlik giicii fikri,

merkezilesme fikri gibi kuzeye, Andrey ve Vsevolod un bu fikrin 6nderligini yaptigi

$4ipat. Let., s.166.

835A.g.e., 5.210.

$36[pat. Let., s.140, 157- 158, 161.

$37 Olesye: Ozii Nehrinin Karadeniz’e dokiildiigii yere yakin, bir liman-kale sehri (g.)
838A.g.e.,5.144.

$%0pat. Let., s.213-214.
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Suzdal’a gidecektir. Ancak giineyde de bunun izleri kalmistir. Bu fikrin uygulayicisi
olan Monomah, Bilyiikk Knezlik giiclinlin babadan ogula gecen bir diizende
kurulmasina hakli olarak biiyiik 6nem atfetmis ve Kiev tahtin1 biiyiik oglu Mstislav’a
birakmistir. Bu diger knezlerin haklarinin ihlal edilmesi demekti. Burada, kendinden
sonra gelecek olanin belirlenmesi isi tamamen biiylik knezin iradesinde iken simdi
babadan ogula ge¢me diizeni kurulmustu. Ancak Monomah’in bu fikri, ailesi
icerisinde kendisine takip¢i bulamamamistir. Mstislav’dan sonra Kiev tahtina oglu
Izyaslav’in degil, kardesi Yaropolk’un gectigini gdrmekteyiz. Monomahovigler bu
durumdan, babalarinin bu ¢alismasindan tamamen farkli bir fikir ¢ikarmislardir. Bu
da, Monomah soyunun Rusya’da iistiin olmasi, Kiev bolgesinin tek onlara ait olmasi
ve burasinin da Biiylik Knezlik taht1 olmasidir. Diger bir siilale olan Olgovicler de,
tabiidir ki, yeni ve tesadiifen ortaya ¢ikmig olan bu ilkenin kok salip yerlesmesine
miisaade etmemisler ve Monomah siilalesine karsi inat¢i bir miicadele
baslatmiglardir. Bu miicadelede bozkirlilar da aktif sekilde rol almiglardir. Soyle ki,
Kara-Kalpaklilar devamli Monomahoviglerin tarafinda yer almislar, Kuman-
Kipgaklar ise Olgoviglere yardim etmislerdir. Mesela, 1146 senesinde Vsevolod
Olgovig, Svyatoslavicler soyunun Kiev tahtindaki iddiasina kars1 ¢ikan Volodimirka

840 lzyaslav Davidovi¢ de

Galitskiy’e karst Kuman-Kipgaklar: gotlirmiistiir
Pereyaslavl’a getirmek suretiyle ya da Monomahovicleri Udellerden kovarken
Kuman-Kipgaklarin  desteginden birden fazla kez faydalannmstir®!. Ancak,
Monomabhlarin iistiin soy olma fikri kisa siire sonra zora girmistir. Vladimirovlarin
bliyiik oglu Mstislav’in ailesi, Kiev tahtina gegme hakkinin sadece kendilerine ait
olduguna hiikmetmistir. Kiiclik kardesYuri Vladimirovi¢ Dolgorukiy’in soyu ise
buna kars1 ¢ikarak Kuman-Kipgaklar1 Mstislaviglere karsi slirmiiglerdir. Yuri onlari,
1149, 1151, 1152 ve 1154 senelerinde ¢agirmistir®*,

Ancak bu egilimlerin dogurdugu savas, her knezi kendi udelinin
bagimsizligini tehlikeye sokma durumunda birakmistir. Diger knez soylarinin ortaya

koydugu prensiplere karsi gelme istegi ya da knezlerin ayrismis sahsiyetleri, kendi

giiciinii arttirma, gelecekte bir savas icin kaynaklarmi biiyiitmek gerektigi

$90fpat. Let., 5.228.
841 A.g.e., 5.343.
842 [pat. Let., s.264, 270, 293, 314, 323.
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diisiincesini dogurmustur. Nihayetinde Kuman-Kipcaklara her zaman giivenmek
miimkiin degildi. Aym1 sekilde onlar1 karsi taraf da cagirmis olabilmekteydi.
Buradan, bélgelerde de kendi i¢inde merkezilesme diisiincesi ortaya ¢cikmistir. Oyle
ki, kendilerinin oturmus olduklari topraklardaki udelleri ortadan kaldirmaya calisan
knezler ortaya ¢ikmistir. Bu durum ilk 6nce Galigya’daki knezlerde ortaya ¢ikmustir.
Bu fikri ilk uygulamaya baslayan da Vladimirko Volodarevi¢ olmustur. Soyle ki,
yegeni Ivan Rostislavic’i kovarak biitin Galigya bolgesinin kendi elinde
toplanmasini saglamistir. Daha sonra, yine ayni bu sekildeki bir egilimi Seversk
topraklarinda gormekteyiz. Buradaki temsilcisi, Svyatoslav Olgovi¢’in Novgorod-
Seversk Udelini ondan alarak bdylece biitiin Seversk Bolgesini kendi elinde
toplamaya calisan izyaslav Davidovi¢ olmustur. Suzdal knezleri de Ryazan
topraklarin1 kuvvetle sikistirip, buranin knezlerini kendilerinin emirlerine itaat eder
hale getirmeye basladiklarinda orada da merkeziyetcilik diisiincesi atesi parlamaya
baslamistir. Buradaki uygulayicilart iki knez olmustur: Roman ve Gleb. Planlarini
gerceklestirme yolunda, yani topraklarindaki udelleri ortadan kaldirma konusunda
knezler bozkirli birliklerine giivenmislerdir. 1156 senesinde Izyaslav Davidovig,

onlar1, yegeni Svyatoslav Vladimirovi¢’e karsi gotiirmiistiir®*?

. Ryazan Knezi Gleb,
Kuman-Kipgaklarin da yardimi ile bolgesindeki alti udel knezinin haklarindan
gelmistir®*. Ancak, merkezilesmeye karsi miicadele etmek durumunda kalanlar,
bozkirlilar nezdinde kendilerine daha giiclii destek bulmuslardir. Novgorod-Seversk
knezine, Cernigov’lu Izyaslav ile miicadelesinde Kuman-Kipcak olan annesinin
erkek kardesi yardim etmistir®®. Nasil Davidovi¢’in giiciinii kabul etmek istemeyen
sehirler Svyatoslav’1 desteklemis iseler, boyle bir destegi Berladnik’in, her tiirlii
yerel yoOnetimin knezler ve boyarlar tarafindan bastirillmis oldugu Galigya
sehirlerinden bulmasi miimkiin degildi. Bu nedenle aradig1 yardimi sadece Kuman-

Kipgaklarda bulabilmistir. 1159 senesinde onlarla birlikte, Galigya knezine ait Tuna
sehirlerini tahrip etmis, Galigyali balik¢ilar1 yagmalamis, ardindan Galigya bolgesi

$3[pat. Let., s.333.
84 Lavr. Let., 5.418; Voskr. Let., C. I, s.125.
85Ipat. Let., s.237, 240, 242.
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sinirlar1 i¢inde ilerlemis olsa da basarisiz Usitsa kusatmasinin ardindan tekrar Kiev
Knezi Izyaslav Davidovi¢’e dogru kagmak zorunda kalmistir®#°.

Iste bu olaylar bize, Eski Rusyanin siyasi olaylarinda, bozkirlilarmn oynamig
olduklar1 rolii yeterli sekilde gostermektedir. Her ne kadar biitin bu bahsedilen
egilimlerden dogan miicadele ylizyillar boyunca slirmiis olsa da, Mogol istilasi
zamanina kadar Udel-Vege diizeninin tam olarak muhafaza edilmis oldugunu
gormekteyiz. Fikirlerden herhangi biri galip gelmemistir. Burada Tiirkleri her zaman
farkli taraflarin yaninda gormekteyiz. Bir egilime agirlik vermis iken, ardindan
karsisindakine destek vererek onun gelismesine imkan birakmamis ve haliyle de o
fikir yok olmustur. Islerin gidisatinda tabii ki baska nedenler de mevcuttur ancak
Eski Rusya’ya 0zgili siyasi diizenin yikilmasina yonelik her gidisin baslangicini
paralize ederek, dengeleyici bir gii¢c olusturan bozkir atlilarinin 6nemi burada bariz
sekilde goriilmektedir.

Tiirklerin eski tarihimizde oynamis olduklar1 bu rol yaninda, Rusya ile olan
komsguluklarinin bagka 6nemli sonuglar1 da olmustur. Her tiirlii egilimi, her daim
desteklemeye hazir bir kuvvet olarak, bu halleri ile Rusya topraklarmin zayif
diismesini kolaylastirmiglardir. Bunlarla devamli bir miicadele yiiriiten, devaml
surette kendi hayatini, mallarin1 ve aile ocagini koruyup kollamakla mesgul, gliney
kiiltiirtine ait iilkelerle eski baglarini muhafaza etmeye ¢alisan Giiney Rusya ahalisi
ise biitiin dikkatlerini buraya, giiney sinirlarina yoneltmislerdi ve ne etraflarina ne de
Rus topraklarinda meydana gelen diger olaylara bakacak firsat ve vakitleri vardu.
Gilineyde herhangi bir kalici diizen kurulmasi miimkiin olamadigindan, giiciin,
bozkirlilardan uzakta ve korunmus olan kuzeyde toplanmis olmasi geregi aciktir.
Glineyin bozkirla yiiritmekte oldugu savas giiriiltiisiiniin altinda, yeni devlet fikirleri
dogup giiglenebilirdi. Kuzeyin knezleri, sakin sekilde giineydeki siyasi iligkilerin
gidisatin1 takip edebilir ve kuvvetlerini higbir yere ziyan etmeksizin biitiin Rusya
topraklarinda kendi etkilerini yaymakta kullanabilirdi. Yani kuzeydeki kuvvetler
devamli surette artmaktaydi. Tirklerin tehlikeli komsulugundan kagan giineyliler,
tarim islerini siirdlirebilecekleri daha sakin yerler aramak ic¢in ¢ikip gitmek

zorundalardi. Bu durum, kuzeyin knezlerine yeni sehirler kurup aktif bir

$46[pat. Let., s.341.
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kolonizasyon politikas1 izleme imkani vermistir. Bu durumda gelirleri ve askeri
kuvvetleri artmis olmalidir. Eger, giineydeki niifus kuzeye dogru yonelmemis, eski
baba ocagini terk etmemis olsaydi bile yine de kuzey ve gliney arasinda muazzam bir
fark olusmus olacakti. Suzdal Bolgesi, Fin-Ugor kavimleri ile ¢evrelenmisti. Oldukca
asagi kiiltiirden olan bu kavimlerle savasmak o kadar tehlikeli degildi ve siireklilik
arz etmemekteydi. Burada, savastan ziyade bir yok olus meydana gelmistir. Kiiltiir
olarak daha asagi olan yerli halk, ¢abucak Slavlagsmaya boyun egerek asimile olmus,
yeni yerlesimci-kolonicilerle kaynasmustir. Ulke, kolonizasyonun basarisi ile ileri
gitmistir. Fin bolgesinden yeni bir parcayr isgal ederek ortaya cikivermis olan bu
yeni koloni, gelecek saldirilardan batakliklar ve ormanlarin ardina saklanmis olarak
simdi artik kuvvetlenebilecektir. Bu yeni yuvadan, onlar da kendi agilarindan {ilkenin
tabiat kosullarinin korumasi altinda olan yeni sehirler kurarak daha ilerilere dogru
gideceklerdir. Giiney’in Rusyasi, kendi kolonizasyonunu nerede ve nasil yapip
yonetebilirdi? Gerek komsulari agisindan, gerek bolge olarak tamamen farkli bir
karakter tasimaktaydi. Diimdiiz ve sinirlar1 olmayan bozkir, iizerine devamli ve artan
sekilde yeni bozkirli kiitlelerinin gelmesiyle ormanlarindan arimmmis oldugundan,
koloniciler i¢in hicbir koruma sunamamaktaydi. Diisman da kendi oturmus
gelenekleri ve hayat tarzi ile daha giiclii bir kiiltlire sahipti. Yiiz yili agkin siiredir
Slav niifus arasinda yasamakta olan Kara-Kalpaklilarin, kendi bozkir aligkanliklarini
degistirmemis olduklarin1 daha once gérmiistiik. Slav kiiltiiriiniin etkisine maruz
kalmislarsa bile bu sadece distan olmustur. Zaman igerisinde basbuglar kendilerine,
Glebov, Yaropolkov, Yuriev gibi isimler almis, ¢adirlardaki yasamlari muhtemelen
bir 6l¢ii daha konforlu hale gelmis, basit kabaliklarinin bir kismini kaybetmis olsalar
da bunlarin hi¢ bir anlammin olmadigi, bozkirlilarin yine aynmi bozkirli olarak
kaldiklar1 asikardir. Akinlari ile biitlin yerlesim yerlerini perisan eden bozkirli,
kolonizasyon hareketinin bozkirda ilerlemesine asla izin vermez, onu daha ilk
tesebbiisiinde ortadan kaldirmis olurdu. Don bdlgesinde askeri yerlesim yerleri kurup
yasatmanin, burada arazinin bir takim olumlu sartlar sunuyor olmasina ragmen
Seversk topraklarina ne kadar biiyiik zorluklara mal oldugunu daha 6nce gormiistiik.
Yani niifus fazlasinin gidebilecegi hicbir yer yoktu. Bu yiizden insanlar kuzey
yoniine dogru go¢ etmek zorundaydi ve duyulan can kaygisi bu hareketi daha da

giiclendirmistir. Bu surette, Tiirklerin komsulugunun etkisi kuzey bolgelerinin zaman
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igerisinde gii¢lenmesine yol agmistir. Daha sonra gelen Mogollar, buralardaki niifusu
dagitmis ve kilictan gecirmis olsa bile artik bu olay1 degistirememistir. Yilliklarda,
yerli ahalinin imha edilmesi hakkinda verilmis olan bilgileri de biiyiik 6l¢iide abartili
olarak kabul etmek gerekmektedir. Halk, ormanlarin ve batakliklarin korumasi altina
sigmip buralara saklanmis, ancak daha sonra bu saklandiklar1 yerlerden geri
donmiislerdir. Kuzey Rusya’nin, yiiz yili askin bir siire Mogollarla miicadele i¢in
hatirt sayilir bir kuvvet ortaya koyabilmis olmasi, buralarin niifusunun hi¢ de az
olmadigint gostermektedir. Bu niifus bollugunun nedeni de, Rus tarihinin eski
donemindeki bozkirli komsularin baskilar1 nedeniyle bas gostermis olan giineyden
gelen devamli yeni yerlesimcilerin olmasidir.

Bununla ii¢linci bolimiin sonuna gelmis bulunmaktayiz. Simdi, kisith
kaynaklarin bize elverdigi Ol¢iidesinirdaki  Slav niifusun akibetinin anlatilmasi

bahsine gegecegiz.
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IV. BOLUM

SINIRDAKIi SLAV NUFUSUN AKIBETI

Hocalarim V.B. Antonovi¢ ve V. S. Ikonnikov’a ithaf edilmistir.

Rus {ilkesinin ug¢ kisimlarimi terk edeli ¢ok oldu. Orada, yani Don Irmagi
bolgesinde, Azak Denizi’nde, Ozii, Turla ve Aksu nehrilerinin asag: kisimlarinda,
“hatta, Tuna Nehrine kadar”, Karadeniz kiyis1 boylarinda da ayni sekilde Slavlarin
yasamakta olduklarin1 unuttuk gibi. Boylece buralarda yasayanlar, Tiirklerin
baskisin1 bizzat gogiislemek, mevcudiyetlerini siirdiirmek ve topraklarini savunmak

i¢cin onlarla bizzat savagsmak zorunda kalmislardir.

Dogu Slav niifusu, artik Tiirk boylar1 tarafindan iyice sikistirilmig olsalar da,
her seye ragmen XI. yiizyilin sonuna kadar Rusya tarafindan desteklenmeye devam
edilmislerdir. Rus-Slav aleminin en ucunda, knezlerinin burasinin korunmasi isini
yonettikleri Tmutorakan Udel Knezligini gormekteyiz. Diger bir yerde de Ulicler ve
Tverstlerin  yerlesim alanlar1  bulunmaktaydi. Knezlerin, onlar1 itaat altina
alamadiklar i¢in, kendi kaderleri ile bas basa birakilmis olduklarin1 gérmiistiik. Bu
tiir baris¢1 kavimlerin, Tirkler gibi dalga dalga gelen diismanlara kars1 koyabilmeleri
zordu. Tiirk boy birlikleri geldiginde, Karadeniz Slavlarinin her defasinda onlara
boyun egmis olduklarini daha dnce gormiistiikk. Hun ve Avar istilalar1 doneminde bu
boyle olmustu. Ancak bu defa daha farkli tarihi kosullar mevcut bulunmaktaydi. O
dénemde bu Tiirk boylar1 ilerlemeye devam etmisler ve Bati Avrupa {lizerine
cokmiislerdi. Ancak artik IX. ve X. yiizyillara gelindiginde, batida saglam bir devlet
diizeni olugmustu. Bozkirlilarin artik Avrupa’yr bastan basa talan edip ge¢meleri
miimkiin degildi. Giiglii bir kars1 koyma ile karsilastiklar i¢in, akinlarin1 daha aza
indirmek zorunda kalmiglardir. Bunlarin da gayet sik ve yikici olduklar1 dogrudur
ancak, Hun ya da Avarlarin yasattiklar1 ile ortak higbir yanlar1 yoktur. Bunun
sonucunda Tiirklerin gocii, artik birka¢ ylizy1l kendilerine anavatanlik yapacak
vedevamli ikametgahlar olacak Karadeniz Bozkirlarinda durmustur. Bu durum Bati

Avrupa icin ne kadar rahatlatici olduysa, Rusya i¢in de o kadar zor ve agir olmustur.
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Biitiin bu bozkirli kiitlesi burada, serbest nefes almaya firsat vermeden, savunma igin
giic toplamaya zaman birakmadan, her daim yanibaglarindaydi. Nihayetinde de
Karadeniz Slavlarinin yasama sartlar1 degismistir. Hun ve Avarlar zamaninda bu
kavimlerin hali hazirda ciftgilik yapmakta olduklarini varsaysak bile, istilacilardan
cok da {ist bir kiltir seviyesinde degillerdi. Bu Slavlarin o zamanki bozkirl
akinlarinda dahi yer almis olduklar fikri de gayet akla yatkin bir diisiincedir. Ancak
su anda ilgilenmekte oldugumuz dénem itibartyle, artik bunlarin yeni diigmanlar ile
herhangi bir ortak noktalart bulunmamaktadir. Geriye yasavasmak, ki bu ¢ok zordur,
ya da goc etmek kalmaktaydi. Bu ug¢ Slav kavimlerinin, nasil yasamis, nasil
miicadele etmis,ya da nereye gitmis olduklarina dair yilliklarimizda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu topluluklarin tarihini koyu bir karanlik Ortmiis olmasina
ragmen, Rus bilim adamlarinin cabalar1 sayesinde bizi ilgilendiren sorunlara bir
miktar 151k tutan bazi durumlara dair boliik porciik bilgileri artik bir araya getirmek
miimkiindiir. O zaman ilk olarak Don boélgesine uzanip, burada yasamakta olan

halkin neler yaptigina bir géz atalim.

Seversk Knezliginin kendi kolonilerini ne tiir zorluklarla giineye dogru
ilerletmeyi basarmis oldugunu daha Once gormiistiik. Bu ancak XII. yiizyilda
olabilmistir. Rusya, Podonya’ya, Azak Denizi kiyilarina dogru yaklagmistir. Ancak,
IX. yiizyi1lda Peceneklerin ortaya ¢ikislarindan, Seversklilerin bahsedilen basarilarina
gelinceye kadar aradan iki yiiz yildan fazla bir zaman gegmistir. Biitiin bu siire
zarfinda oradaki Slav niifus neredeyse tamamen korunmasiz kalmistir. Hazar
devletinin himayesinden c¢iktiklarinda, Taman Yarimadasinda®*’ kurulmus olan,
Tmutorakan Udel Knezligi, Ruslarinin yardim ve korumasina giivenmis olabilir.
Orada giiclii bir savasci1 olan Mstislav knezlik etmekteydi. Onun déneminde Podonya
Slavlart bir miktar giivenlik i¢cinde yasamislarsa da, o ve Tmutorakanda hiikiim
siirmiis olan kendisinden sonraki diger knezler, daha ziyade kendilerini Ozii’ye dogru
ceken Rusya’daki islerle ilgilenmislerdir. 1024 senesinden, 1054 senesine kadar yani
otuz yil siiresince burada bir knez olmamistir. Hatta yerel bir yOneticinin olup

olmadigin1 bile bilmiyoruz. Daha sonra da, kendi sahsi ¢ikarlar1 agisindan, gecici bir

847 Azak Denizi kiyilarinin, giineyinde Karadeniz olan, Ker¢ Bogazinin dogu yakasmi kapsayan
bolgesi (¢).
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siireligine, Rusya’daki rakiplerine karsi miicadelelerine kaynak bulmak agisindan
buraya gelen knezler donemi baslamistir. Aslinda bunlarin aralarinda himaye
beklenebilecek olanlar1 da olmustur. Mesela Rostislav Vladimirovi¢ bunlardan
birisidir. Ancak O da Tmutorakan’da sadece iki yil, o da araliklarla, knezlik
yapmistir. XI. ylizyilin yetmisli yillarinda buraya, Kiev Biiylik Knezleri ile
savasmakla meggul olan Oleg ve Roman Svyatoslavigler yerlesmislerdir. Rus
yilliklarinda, son olarak Tmutorakan’dan 1094 senesinde bahsedilmektedir. Bu
tarihte Oleg, Cernigov’a knez olmak lizere buradan ayrilmistir. Bu iinlii ticaret sehri
ise mevcudiyetini siirdiirmeye ve giineydogudaki ticarl hayatin merkezi olmaya

devam etmistir.

Gortldiigii tizere, Rusya ile olan iligkileri Podonya’nin Slav ahalisine son
derece zayif bir koruma saglayabilmistir. Bu bolge Rusya smirlarinin o6tesinde
kalmakta ve Rusya, Tiirklerle olan miicadelelerinde, kendini onlara yardim etmek
zorunda saymamaktaydi. Aradaki mesafenin uzak olmasi da olay1 gii¢lestirmekteydi.
Boylece buradaki Slav niifusu kendi kendini korumak mecburiyetinde kalmistir.
Ancak, cifteilik ve ticaretle ugrasan bariscil halk i¢in bu son derece zor olmustur.
Savas kacinilmaz hale geldiginde ise, her seyden dnce daha korunakli yerlere dogru
cekilmek gerekli olmustur. Insanlar giineyde, Don Nehri’nin denize dokiildiigii
bolgenin yakinlarinda bulunan Tmutorakan ve Tana sehirlerinin korumasi altinda
toplanmislardir. Tana sehri de ayni sekilde &nemli ticaret merkezlerinden birisiydi®*®.

Halkin diger boliimii de kuzeye, orman seridinin basladigi yere dogru ¢ekilmistir.

Devamli savas hali nedeniyle, diismanin taktiklerine uyum saglamak, onlarin

848 Tana M.O zamanlarda dahi mevcut idi. M.S. III. yiizyila gelindiginde buradaki ticaret yeniden
canlanmistir. Daha sonra da Venedikliler XII. yiizyilda Azak Denizinin kuzey kdosesinde, Don
Nehrinin agzinda yar1 antik Tana ismini verdikleri bir ticaret kolonisi kurmuslardir. 1395 senesinde
Timur tarafindan harap edilmis olmasina ragmen 1421 senesinde tekrar ticaretin yiriitiildigiinii
gormekteyiz (Bkz.:Leontiev’in makalesi: ‘“Raziskaniya v ustyah Dona”, Propylaea, C. IV).
Tmutorakan’mn ticari énemi de Bizans Imparatoru Manuel’in iktidar1 zamanimndaki iki belgede
goriilmektedir. Iste, 1178 senesinde Cenevizlilerin ticaret serbestisini, Maeotis (Azak Denizi)’de
Kuman-Kipgaklara bagvurmalar1 kaydi ile onaylamistir. 1170 senesinde, %4 6demek suretiyle
Cenevizlilere, muhtemelen Azak Denizindeki ticaret tekelini kaybetmemek i¢in, Rusya sehirleri ve
Matrah (Ta Metapya, Matriga, Matrega, Tmutorakan) haricindeki her yerde ticaret yapma izni
vermistir. Bkz.:Essai de Chronographie Byzantine, Edouard de Muralt, SPb., 1871, s. 197, 209;
Brun, Cernomore, C. II, s.322. Strabon’a gore,Tanais’den bozkirli boylarmn, balik, deri ve diger
iirtinleri ihrag edilmekteydi (Propylaea, IV, 441). Bizansh yazar Nicephorus Gregory’nin yazdigina
gore, Maeotis ve buraya komsu nehirlerden Bizans’a tuzlanmis iiriinler getirilmistir. Numedopov 1ot
I'pyopa popovikng ,‘Ietopiog Adyoc., Bonnae, 11, 686.
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silahlaria sahip olup, bu silahlara hakimiyet yontemlerini benimsemeleri gerekliligi
ortaya cikmustir. Nitekim, diigmanca catismalar yaninda, ticaret gibi bazi ortak
cikarlar sayesinde, bariggil iligkiler de ortaya c¢ikmistir. Podonyada yasayanlarin
Rusya ile saglam bir baglart olmadigr igin, atalarinin geleneklerinden uzaklasip,
yabancilarinkini benimsemeleri hizli bir sekilde ve kolayca miimkiindii. Eger Merkez
Rusyada bilebozkirlilar ile akrabalik baglarina girilmis ise, her zaman birlikte
olunmasi gereken bu yerde bunun ¢ok daha kolay miimkiin olmasi normaldir. Kisaca,
en giicli kiiltiir aligverisinin burada olmasi gerektir. Nasil konar-gogerler yerlesik
niifusun Kkiiltiirlinden etkilenmisler ise, yerlesik niifus da onlarin hayat tarzina

kayitsiz kalmamustir.

Tmutorakan sehrinde farkli milletleri bir arada gérmemiz miimkiindiir.
Mesela, sehrin ticaretle ugrasan niifusunun biiylik kismini olusturan Bizanslilar vardi.
Sonra buraya kadim zamanlarda yerlesmis olan Slavlar vardi®*. Onlarmn ardindan
Taman Yarimadasinda, buraya III. yiizyilda gelmis olan Tetraksit Gotlar1 vardi®*°.
Onlardan sonra buraya Hunlar gelmistir. Ancak, Don boyunda genis bir alana
yayllmis olduklar1 i¢in, buradaki baskin unsurun Slavlar oldugunu kabul etmek
lazimdir. Biitlin giiney bolgelerinin Hazar egemenligi altina girmis oldugu
donemlerde de Slavlar Tmutorakan’da yasamaya devam etmislerdir. Tarafimizca
bilindigi lizere Oleg Svyatoslavi¢’in drujinasi igerisinde Hazarlar da bulunmaktaydi.
Hatta Tmutorakan’da ona kars1 bir suikast tertip etmisler ve bu yiizden aralarindan

851

bazilar1 idam edilmistir®™’. Daha Svyatoslav zamaninda Kafkas Daglarimin bu

ylizinde yasayan bir ulus olan Yaslara boyun egdirilmisti. Diger Ortagag yazarlari

852 853

bunlara Alanlar demislerdir®“. Mstislav doneminde de Kossoglar®” egemenlik altina

alinmiglardir. Yaslardan ve Kossoglardan Tmutorakan’da yerlesmis olanlarin

849 Bkz.; Boliim L.

830 Bkz., V. G. Vasilevskiy’in “Jitiec Yoanna Gotskovo”, J. M. N. P., 1878, No:1. Tmutorakan’a
iliskin olarak yazarin ilging fikirleri bulunmaktadir. Tetraksitler ile Tmutorakanlilar arasinda bir bag
olamaz m1? Bu isimlerin kokii ayni olabilir mi? Bizanslhilar i¢in Tmetraksit pek anlasilir olmadigi igin
bunu kendileri igin daha anlasilir olan Tetraksit haline getirmislerdir. Got niifusu burada uzun yillar
varhigini siirdiirmiistiir. XII. yiizyilda “igor Béliigii Destani”nda da soylendigi gibi, Tmutorakan’da
Got kizlarmin Sarukan’in san1 ve Bussov’un intikamu i¢in sarki sdylemelerinde onlar1 gérmekteyiz.

851 «6591 senesinde (1083 yili) Oleg Bizans topraklarindan Tmutorakana geldi...kardesini ve
kendisini 6ldiirmeyi planlayan Hazarlar kesti”... (Ipat. Let., s. 143-144).

82A.g.e., s. 42; Vasilevskiy’nin yukarida bahsedilen makalesi.

853 Adigeler ().
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bulunduguna siiphe yoktur cilinkii 1024 yi1lindaki Mstislav Yaroslavi¢’in drujinasinda,

Hazarlar yaninda Kossoglar1 da gdrmekteyiz®>*.

Tmutorakan bolgesine Kafkas
halklarindan hangilerinin go¢ edip yerlesmis olduklarina dair aziz sehit Abo’nun
(Yoanna Gotskovo) hayatinda dogrudan atiflar bulunmaktadir. Diger konular
yaninda burada, Kartalinskiylerden bir prensin, Hazarlarin yasadig1 kuzey yoniine
gittigi anlatilmaktadir. Abo’nun 6liimii 790 yili civarma tarihlenmektedir®>®. Rus
knezleri de Tmutorakan’t 1094 senesinde terk etmislerdir. Sehrin o zaman mi
Kuman-Kipgaklarin egemenligi altina girmis oldugu belli degildir. Ancak 6nceden
bahsetmis oldugumuz, Bizans imparatorunun 1178 senesinde Cenevizlilerle yapmis
oldugu antlagsma artik bu dénemde Azak bolgesinin Tiirklerin egemenligi altinda
bulundugunu gostermektedir. Kuman-Kipcaklarin hi¢ de yabancisi olmadiklari
ticaret ¢ikarlar1 ve bu zengin merkezlerin efendileri yapilmis olmalar1 durumu, onlar
tizerinde kiltir acisindan da bir etki yapmistir. Kuman-Kipcaklar, bu bdlgelere
geldikleri zaman, halihazirda buralarda yasamakta olan yerlesik niifusun kiiltiiriine
boyun egmis olabilirler. Bununla beraber kiiltiir a¢isindan onlarin da yerlesik niifus
tizerinde etkileri olmustur. Bu her zaman ve her yerde bu sekilde olmustur. Mesela
Nedvigovka yerlesim yerinde yapilan kazilarda bulunmus olan yazitlarda, daha eski
zamanlarda Tanais’desadece niifusun yarisinin barbarlardan olusmakla kalmadig,
burada yasayan Bizanslhilarin da kendi geleneklerinden 6nemli bicimde uzaklagmis
olduklari, kendi aralarinda yeni isimler kullanmaya bagladiklar1 ve Bizans dilinin

kuvvetli bir bozulmaya ugramis oldugu anlatilmaktadir®>¢

. XI. yiizy1l Bizans tarihgisi
Attaliates’in anlattiklarina bakalim: Tuna boyunda “ahalisinin farkli dillere sahip
oldugu bir ¢ok biiyiik sehir bulunmaktadir. Bu sehirlerin daha 6nce Iskitlerin(konar-
gbeerlerin) eline ge¢mis olanlaria, Iskit yasam tarzi katilmistir®>’. Bu gergek son
derece Onemlidir. Bizim sOylediklerimizi teyid etmektedir. Bizansin “yari
barbar”(&oPapPapov) dedigi, 6zel bir etnografik tipe sahip niifus olusumunu da

Tmutorakan’da aramakta hakli bulunmaktayiz. Gergekten de XIII. yiizyilda

$4[pat. Let., s.102- 103.
855 Bkz.: Vasilevskiy’in bahsi gegen makalesi.

836pPropylaea, IV, 431-432.

857«napdl<ewwl yop ™ oxbn todtov (“lotpov) moAlot ka't peydhot moAelc ek mAoNg YAGGONG

covnypévov & ‘yovooamAn Boc... Tpo'g aig o1 meparmBévieg TkvbBar to° TPOTEPOV TO  XKLOIKOV
emeEpovat Plovy. MiyanA 1ol *Attaieidtov, Iotopia., Bonnae, 1853, s. 204.
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Tmutorakan’da oldukga garip bir niifus bulunmaktadir. Simdi, 1237 senesinde Azak
Denizi civarini ziyaret etmis olan Macar rahibin burada yasayanlari nasil tarif etmis
olduguna bir bakalim: “Buranin hiikiimdar1 (dux) ve halkinin kitaplar1 ve Bizansh
rahipleri var ve kendilerini Hiristiyan olarak adlandirmaktalar. Knezin yiiz kadar esi
oldugu sdylenmekte. Soyluluklarinin bir gostergesi olarak, sol kulaklari tizerinde bir
tutam sac¢ birakan ve basin geri kalanii tras eden soylular harig, biitiin erkekler

saclarim trag etmekte, makul uzunlukta bir sakallari bulunmakta™®*®. Burada acik

858Fejer, Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis, C. IV, ps. II, s.51-52. Bu
seyahatin uydurma olmadigin diger kaynaklar da kanitlamaktadir. Iste tamamen giivenilir bir kaynak
olan Rubruk’un yazdiklari: “Baskir topraklart konusunda sdylediklerimi, Mogol istilasi dncesinde
buralara gitmis olan misyoner kardeslerim araciligi sayesinde bilmekteyim”. (Hoc, quod dixi de terra
Pascatir, scio per fratres praedicatores qui iuerunt illuc ante adventum Tartarorum), (A.g.e.,C. IV, ps.
II, s.279). Bunun haricinde, elimizde ayni sekilde bu durumu teyid eden iki mektup daha
bulunmaktadir. Bunlardan ilki 1241 senesine atfedilmis olup, Macar piskopos tarafindan Paris
piskoposuna yazilmistir. Diger seyler yaninda i¢inde sunlart da bulmaktayiz: “Misyonerlerin ve
Minorites kardeslerimizin ve Macar kralinin aragtirma yapmak iizere gondermis oldugu digerlerinin
onlar (Mordvalilar) tarafindan Oldiiriilmiis olduklarina eminim. (et per eos credo esse interfectos
Praedicatores et fratres minores, et alios nuncios, quos miserat rex ungariae ad explorandum” (A.g.e.,
IV, 1, 234). Diger mektup Macaristan’daki Aziz Mariya Manastir1 rahibine aittir. Bunda da
misyonerlerin Mogollar tarafindan 6ldiirilmiis oldugundan bahsedilmektedir. Mektup 1242 senesine
atfedilmektedir (A.g.e., IV, 1, 236). Burada sunu da goz oniinde bulundurmamiz lazim gelir ki;
Hiristiyanligin Avrupa’nin dogusunda yayilmasinda ozellikle fratres praedicatores (vaiz kesisler) ve
minorit ( Hristiyanlik tarikati)’ler gérevlendirilmislerdir. Mesela onlardan birinin Papa Innocentius’a
1253 senesinde gondermis oldugu mektubun baslangici su sekildedir: “Innocentius Episcopus...
delectis filiis fratribus de Ordine fratrum Minorum in terras Sarracenorum, Paganorum, Grecorum,
Cumanorum, Ethyopum, Syrorum, Iberorum, Alanorum, Gazarorum, Gothorum, Zicorum,
Ruthenorum,Yacobitarum, Nubianorum, Nestorinorum, Georgianorum, Armenorum, Yudarum,
Mesolitorum, Ungarorum majoris Ungarie, Christianorum captivorum apud Tartaros, aliarum
infidelium nationum orientis, seu quarumcumque aliarumpartium proficiscentibus salutem”... (v
Wenzel,Codex Arpadianus, C. VII, Ne 158). Minoritler Kuman-Kipcak ve Uygur dillerini
bilmekteydi (Bkz.: Bolim II). Sonug olarak bu misyonerler, bozkirlarda Kuman-Kipgaklar arasinda
faaliyette bulunurlarken, Biiyiikk Macaristan’in varligini 6grenmis olabilecekleri ve aralarinda dillere
vakif olan birisinin oraya gitme isini istlenmis olabileceginde sasilacak bir durum yoktur. III.
Béliimde, meshur dogulu tarihgi Ibn Havkal’in Biiyiik Macaristan hakkinda vermis oldugu bilgileri
nakletmigtik. EbG’1 Fida’da ayn1 sekilde Macarlar1 Baskirlerin kardesleri olarak adlandirip, Baskirlerin
iilkelerini de Kuman-Kipgak topraklarinin kuzeyine yerlestirmektedir (Reinaud, Géographie
d’Aboulféda, C. II, s. 293-4). El-Bekri ise onlarin iilkesinin, Pegenekler ile Askel (?) arasinda
bulundugunu diisinmektedir (Defrémery, Fragments des Géographes et D’historiens Arabes et
Persans, inédits Paris, 1849, s. 22). D'Ohsson, agik bir sekilde; “Macarlar, Baskir (baschcardes) adi
altinda bilinmektedir” demektedir. Yakut ve Kazvini gibi cografyacilar ile ayni sekilde Mogol
tarihgiler Alla-ed-Din ve Residiiddin, 1241 senesinde Batu’nun Macaristan’daki zaferini anlatirken bu
iilkeye Baskirya adin1 vermektedir (Baschcardie), (D’Ohsson, Les peuples du Caucase, s. 257). Son
olarak, Rubruk da der ki; Mogollara, Rusya’dan, Moxel’den (Moksi?) Biiyiikk Bulgaristan’dan ve
Biiyiik Macaristan olan Baskirya’'dan kiirk getirilmektedir («Pascatir, quae est major Hungaria».
Fejer, IV, 2, 265). Bu seyahatname, Vatikan Arsivi belgeler koleksiyonu igerisinde bulunmus ve Fejer
tarafindan “Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis ‘de yayimlanmistir. Yurgevig
tarafindan Rusca olarak, Zapisk. Odes. Obs. Ist. i Dr.1863’de yayimlanmistir. Yakin zamanda, yeni
diizenlemesi ile Wenzel tarafindan “Codex Arpadianus” da C. XII., Supplementa, No:2, A ve B
olarak basilmugtir.
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olarak geleneklerin karismis oldugunu goérmekteyiz. Rus knezleri arasinda ¢oktan
ortadan kalkmis olan cok eslilik, tamamen doguya ait bir Ozelliktir. Slavlarin,
Hiristiyanlhigin etkisi altinda unutmus olduklari, eski pagan gelenegi olan birden fazla
ese sahip olma, bozkirlilarin etkisi ile yeniden canlanmis olabilir. Simdi de Lev
Diakon®’ tarafindan anlatilan Svyatoslav’in portresini bir hatirlayalim. Bakin
Bizansh tarih¢i, Bizans Imparatoru loannes Cimiskes ile gdriismesi esnasinda,
knezimizin dig goriiniislinii nasil tarif etmektedir. “Ne ¢ok uzun, ne de ¢ok kisa
olmayip orta boylu, giir kaslar1 ve mavi gozleri olan, basik burunlu, sakali tras
edilmis, iist dudag: {lizerinde asagilara dogru sarkan, giir ve uzun biyiklar1 vardi.
Saclar1 tamamen tras edilmis, kafasi ¢iplak olup, sadece basinin bir tarafindan
sarkan ve asil bir soydan geldiginin gostergesi olan bir tutam sag

80 . Basin bu sekilde tras edilmesi genellikle bir Slav gelenegi

bulunmaktaydi
olarak kabul edilir. Ancak bu gelenegin Slavligindan siiphe duymamiza ve bunun
Tirk komsulardan alinmis oldugunu diisiinmemize yol acan baz1 veriler
bulunmaktadir. Elimizdeki ¢ok az bilgi ile burada bir Tiirk’iin portresini ¢izmemiz
zordur. Ancak, Pegenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklarin sa¢ tras etme ve toplama
sekillerinin biiyiik olasilikla ayni1 oldugu disiiniilebilir. Ayrica, Peceneklerin sakalli

ve uzun biyikli olduklarini bilmekteyiz®®!.

Kuman-Kipgaklarin saglarini nasil
yaptiklarina dair bilginin resmi belgelerinin giliniimiize kadar ulasmis olmasi insana
ilk bakigta garip gelebilir. Bu durumu, Ortacag Katolik Ruhban Sinifinin
Hiristiyanlik  sevkine bor¢luyuz. Soyle aciklayalim; XIILylizy1l sonunda
Macaristan’da Kuman-Kipcak gelenek ve yasam tarzi soylular arasinda giiclii sekilde
yayginlik kazanmisti. Macaristan’daki din adamlar1 ise buna siddetle karsi

cikmislardir. Papa tarafindan Macaristan’a bir heyet gonderilmistir. Papa Nikolay,

Macar kralina bizzat yazmis oldugu mektupta, kendisinin Kuman-Kipgak giysileri

859 Lev Diakon, Leo the Deacon: Bizansli tarihgi. 950 yili civarinda Alasehir yakilarindaki bugiinkii
Keles’te dogmustur. Istanbul’da din egitimi almis ve Diyakoz (Deacon, din gdrevlisi) olarak
imparatorluk sarayma girmistir. Bu gorevi sirasinda II. Romanus, I1. Nicepheros, loannes Cimiskes ve
II. Basileios déneminin erken yillarini kapsayan Tarih kitabim1 yazmistir. Ozellikle 969 senesinde
Bulgaristan’1 isgal eden ve daha sonra Bizans kuvvetleri ile de savagmis olan Kiev Knezi Svyatoslav’a
dair bizzat gorgii tanig1 olarak yazdiklari ile tinlenmigtir. 1000 y1li civarinda 6lmiistiir (¢).

860 ev Diakon (Koloyskiy), Istoriya, cev. Popov, SPb., 1820, s. 97.

81 es Batchenakes ont de longues barbes et de grandes moustaches. D’Ohsson, Les Peuples du
Caucase, s. 118; Ayni konuda bkz.: Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley, s.135.
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giymek ve saglarini da onlarin tarzinda kesmek gibi Kuman-Kipgak geleneklerini
uygulamay1 birakmasini, digerlerini de bu gelenekleri birakmaya zorlamasi
gerektigini yazmistir®®?. 1279 senesinde anayasa yapildiginda, Kuman-Kipgaklarin
hak ve yiikiimliiliikkleri belirlenirken bir lituf olarak, sakallarini ve saglarini trag

etmelerine ve ulusal giysilerini giymelerine izin verilmistir®®®

. Heyet Macaristan’a
geldiginde, Macar yazar Thuroczy’nin yazdigina gore, Macarlardan, sakallar1 tras
etmek, saglar1 kesmek ve yiin kalpak takmak gibi Kuman geleneklerini birakmalarini

talep etmislerdir®®*

. Ancak, yine ayni kronik yazariin bu konuda anlattiklarindan,
Kumanlarin sadece saglarin1 kesmekle kalmayip, baslarim1 da tras edip kazidiklari
anlagilmaktadir. Ladislav’in Kuman-Kipcaklara ya da belki de Peceneklere karsi
kazanmig oldugu zaferden bahsederken, alayci bir sekilde onlarin yeni tras edilmis
baslarimin, kilic darbeleri ile heniiz olgunlasmamis kabaklar gibi distiiklerini

anlatmaktadir®’,

Bu bilgilerden Kuman-Kipgaklarin bazilarinin saglarini kazidigini, bazilarinin
da saglarmi kisa sekilde tras etmis olduklari sonucunu c¢ikarabiliriz. Knezler ise
digerlerinden ayr1 olarak sol taraflarinda bir tutam sa¢ birakmaktalardi. Macar
seyyahin tarif ettigi gibi, Tmutorakanlilarin baslarini tras etmeleri geleneginin, XI.
ylizyll sonunda artik Tmutorakan niifusunun yarisimt teskil eden Kuman-

Kipcaklardan almmis bir uygulama oldugunu diisiinmekteyiz®*®. Ancak

862 Papa kral’a: “Promisisti, quod tam in te, quam in illis de regno tuo, dimisso paganorum
abusu,resumeres christianorum habitum tam in vestibus, quam in capillis”...( Fray, Annales Regum
Hungariae, Vindobonae, 1763, s.346).

863 Kumanlardan geleneklerini terk etmeleri talep edilmistir. “ Praeter abrasionem barbarum, et
abreviationem capillarum, et habitum uestium eorumdem, super quibus cosdem praeter ipsorum
voluntatem venerabilis pater, Dominus legatus...non coegit...”( Fejer, Codex Diplomaticus...C.V.,
pars. 11).

864 «“Barbas radere, crines detruncare, contra mores hungaricos, et pileos cumanicos, quorum usus in
Hungaria jam in consuetudine habebatur, abjicere demandabat" (Scriptores Rerum Hungaricarum.
I, 152).

865 “Capita quippe Cunorum, noviter rasa, tanquam cucurbitas, ad maturitatem nondum bene perductas
gladiorum ictibus disciderunt” ( a.g.e., s.117).

866 Giosafat Barbaro, Giircistan’da yasayanlar hakkinda bize ilging bilgiler vermektedir. Ufak bir
yuvarlak sa¢ sirasi birakarak, baslarmi tras ettiklerini; bryiklarini, sakallarinin dortte biri kadar
uzattiklarini anlatmaktadir...(Biblioteka inostrannih Pisateley o Rossii, SPb., 1836, C. I, s. 64).
Ancak Giircistan’daki bu gelenek, Kafkaslar ve 6zellikle de Giircistan ile siki iligkileri olan Kuman-
Kipgaklardan alinnus olabilir. Tbn el-Esir 1120 senesinde Giirciilerin, Miisliimanlarla olan savasinda,
Kuman-Kipgaklar: miittefik olarak yanlarina almis olduklarini anlatmaktadir (Defrémery, s. 26-27).
Bu durum, Car David’in kendisine pek ¢ok seferlerinde hizmet veren kirk bin iicretli Kipcagi
oldugunu belirten Giircii tarihgiler tarafindan da teyid edilmektedir (A.g.e., note 3). 1223
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Svyatoslav’in basinda uzun bir sa¢ tutami biraktigi donemlerde, Kuman-Kipgaklar
heniiz Giiney Rusya bozkirlarina gelmemislerdi. Bu da dogru olmakla beraber, basin
ciplak olup, bir tutam sa¢in birakilmasi ya da bunun Oriilmesi ayn1 zamanda bir
Tiirkistan gelenegidir®®’. Sonug olarak Pecenekler de Uzlar da bu gelenegi siirdiirmiis
olabilirler. Svyatoslav da bu gelenegi onlardan almis olabilir. Ayrica, bozkirlilardan
sadece bu gelenegi almakla da kalmamistir. Kronik yazarinin onun hakkinda yazmis
olduklarina bir bakalim: “kendi kendini tasirdi, yaninda araba olmazdi. Tencere
olmaz, etleri kaynatmazdi. At etinden, ya da bir hayvan ya da dana etinden ince bir
dilim keser, bunu komiir lizerinde pisirip yerdi. Cadir1 yoktu, Ortiisii lizerine yatip,
basii egere koyup dyle uyurdu. Biitiin askerleri de bu sekilde yapardr™®®®. Iste bu
bozkirh tarzidir. Svyatoslav’in Tiirklere karsi basariyla miicadele edebilmek igin
kendisinin ve askerlerinin bozkirli tarzini benimsemelerine karar vermis oldugu
aciktir. Onlarin savas odakli yasam tarzlarini, taktiklerini benimsediginde, kismen
onlarin dig goriiniislerini de benimsemis olmasinda sasilacak bir durum yoktur.
Bizans’a kars1 yapmis oldugu seferlere, Peceneklerin de katilmig oldugunu daha 6nce
belirtmistik. Diger askeri harekatlarin1 da onlarin katkist olmadan gergeklestirmemis
oldugunu burada giivenle ifade edebiliriz. Hayatin devamli kamplarda bir arada
gecmesi, savas tehlikesi, kendini ve askerlerini Tiirklere yakinlastirmis ve sonucta
onlarin tarzlarini benimseme gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bu surette, nacizane
diisiincemize gore, Svyatoslav’in sa¢ modeli, Tiirk tarzi olup bu modelin Tmutorakan
ahalisi igerisinde de yaygin olmasmin, Kuman-Kipgaklarin bura halki iizerindeki
etkileri nedeniyle oldugunu diistinmekteyiz. Ancak, bu sehrin niifusu igerisinde yer
alan uluslardan her biri, kendi tarzin1 ve gelenegini de beraberinde getirmistir.
Burada kendine 6zel bir etnografik tarz gelismistir. Aralarinda egemen saymamiz

gereken Slav niifus, her halikarda, kendileri de wulusal o6zelliklerinin bir

hezimetinden sonra biiyilk miktardaki Kuman-Kipcak kiitlelerinin Kafkaslarin 6tesine go¢ edip
yerlesmis oldugu yine ayn1 ibn el- Esir tarafindan belirtilmektedir (“Vipiski iz Ibn-El- Atira”, Zapiski
Ak., N., , C. II, I. den III. boliime kadar, 1854;). Eger Macarlar onlarin geleneklerini benimsemisler
ise, Giirciiler de ayni1 sekilde benimsemis olabilirler.

867 D’Osson’un belirtmis olduguna gore; Mogol kavimleribaslarinin iist kismini ve enselerini tras edip,
bagin iki tarafinda kulak arkasinda iki sag¢ orgiisii birakirlardi (D’Ohsson, Histoire des Mongols, C. 1,
s.11). O zaman demektir ki, biitiin baglarin1 trag edip sadece bir tarafa dogru sarkan bir tutam sag
birakan halis Tiirkler, sag sekli bakimimndan Mogollardan farklilik gostermektedir. Tirklerde sag
orgiisii hicbir yerde goriilmemektedir. Saglarin trag edilmesi ise bahsetmis oldugumuz durumlarda
goriilmektedir. Kuman-Kipgaklarin bu gelenegi atayurtlarindan getirmis olduklar: agiktir.

$8pat. Let., s.41.
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cogunukaybetmis olmalarina ragmen, siiphesiz bu karisik topluma Slav bir renk
eklemislerdir. Rus Slavin bakis agisi ile, Tmutorakan’da, Bizanshilarin dedikleri gibi
“yar1 barbar”bir niifus olusmustu.

Tmutorakan’da yasananlar, biitiin Porosiya’da da ayni sekilde yasanmig
olmalidir. Burada niifus varligin1 siirdiirmiis, ancak gii¢lii bir Tiirk kiiltiirii etkisine
maruz kalmistir. Ote yandan onlar da kendi agilarindan, Tiirk boylarmdan bazilarmi
kendi hayat bigimlerini degistirip bazi1 Slav geleneklerini benimseyecek olgiide
etkilenmiglerdir. Bu alandaki en son bilgilerle, XIII. yiizyilin ikinci yarisindan,
bozkirlarin Mogol istilasina ugramis oldugu dénemden, baslayalim.

1254 senesinde Mogollarlarin iilkesine seyahat eden Rubruk, Azak Denizi
kiyilarindaki seyahati sirasinda, Bizans usulii Hiristiyanlik ibadeti yapan bazi
Ruslarin bir takim dini sorularla kendisine bagvurmus olduklarindan bahsetmektedir.
Daha sonra da Macar ve Alanlarla birlesen bazi Ruslarin  eskiyaliklarini
anlatmaktadir. Idil Irmag: {izerinde, Batu Han’a giden ve ondan gelen habercileri
nehrin iki yakasi arasinda tagiyan, niifusu Mogol ve Rus karisimindan meydana
gelmis olan bir yerlesim yeri bulmustur®®. Seyyahimizin anlattiklarindan anlasildig:
tizere, bu Ruslarin miktar1 dyle birka¢ kisi olmayip, onlara sadece bir yerde degil,
farkli yerlere dagilmis olarak da rastlamis, tamami Rus olan yerlesim yerleri de
gérmiistiir. Benzer bir diger tesbit yapacak olursak o da bu dolasan Rus unsurunun
hi¢ de azzmsanmayacak bir miktarda oldugudur. Voskresen Yilliginda, 1283 senesi
altinda, Altin Orda baskaklarindan biri olan Ahmet’in, toplamis oldugu insanlarla
Kursk Knezliginde kdyler kurmus oldugu bilgisi yer almaktadir. Bu kisiler arasinda
Ruslar da bulunmaktadir. Lipets Knezi Svyatoslav’in, Ahmet’in iki kardesi iizerine
yapmis oldugu saldirida, bunlarin maiyeti icerisinde 30 kadar Rus’un da yer almasi

870 Bu insanlar kimlerdir? Onlar

ve 25’inin 6lmiis olmas1 olayinda da bu goriilebilir
arasinda yerli niifusun temsilcilerini gorebilecegimizi zannetmiyoruz. Rusyanin ele
gecirilmesi ve bahsettigimiz olay arasinda yaklagik kirk sene ge¢cmistir. Mogollarin
yaratmis oldugu tahribatin yol ag¢tig1 korkunun, bu kadar kisa siire igerisinde ge¢mis
oldugunu farzetmek miimkiin degildir. Cok sonralar1 bile, onlarin yaklastig1 haberini

alan insanlarin, her seylerini birakarak kosup ormana saklandiklarini gérmekteyiz.

89Fejer, C. IV, C.IL, 5.267, 273, 274.
870 Voskr. Let., C.I, s.178.
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Yani bahsedilen koylerdeki Ruslar, buradaki yerlesik yerli niifustan birileri
olamazlardi. Ancak yilligin su sozleri ile buna bir karsilik verebilirim: “Car

Telebuga,®’!

Knez Oleg’e kolluk kuvveti yetkilisi verdi ve “kdylerdeki sizin
insanlariniz ne olacak, bu insanlar1 kendi bdlgenize alip gotiiriin ve oradaki koyleri
de dagitin” dedi®’?. Boylece, bu kdylerin, yerli kimselerden de yani, Kursk, Vorgolsk
ve Lipovets udellerine ait kisilerden olustugu anlasilmaktadir. Ancak, bakiniz devami
nasildir: “Knez Oleg ve SvyatoslavMogollarla birlikte geldiler, kendi adamlarina,
oradaki koyleri yagma etmelerini, insanlarin1 tutsak edip, kendilerine ait olanlari
kendi iilkelerine alip gotiirmelerini emretti”®’?. Burada alinip gétiiriilen kisilerin yerli
niifustan esir edilenler olduklar1 agiktir. Knezler, Ahmet’e ait olanlar1 zincire
vurmuslardir. Eger bu alinip gotiiriilen kisiler, karigik irklardan olusturulan kdylerde
yasayan, buralara kendi iradeleri ile yerlesmis kisiler olsaydi, knezler onlara karsi
boyle yumusak davranmazlardi. Ciinkii bu kodylerde yasayan insanlar yagma ve
capulculuk yapmaktaydilar ve knezlere ait insanlar da bunlarin iginde yer
almaktaydi. Siiphesiz biitiin problem bu Udellerin yakalanmis olan sakinlerinin daha
sonra serbest birakilmasindan ve bu kdylerin harap edilmesindan dogmaktaydi.
Ciinkii bu koyler “Hiristiyanlara zuliim etmis” ve “Vorlog ve Kureva civarinin
bosalmasina neden olmuslardi™’*. Farkli yerlerden gelerek bu kdyde toplanan ve
yakalanmis olan zorbalarin arasinda, Ahmet’in kardeslerine eslik eden Ruslar1 da
bulmaktayiz. Bahsedilen olaya dayanarak, Rubruk’un karsilasmis olduklarinin, kendi
irade ve istekleri ile Rus topraklarindan Mogollarin yasadiklar1 bolgeye gelip
yerlesen Ruslardan olmadiklarina dair diisiinceyi onaylamaya daha ziyade hazir
oluruz. Rubruk’un sozlerinden, dine iliskin bazi sorular1 agiklifa kavusturmasi i¢in
kendisine bagvurmak zorunda kalmis olmalarindan dolayi, bu kisilerin uzun zaman
once kendi Dbolgelerinden  kopmus  olduklart  agikca  anlasilmaktadir.
Bunlarin,6zellikle Rubruk’un Kirim’dan Don Irmagina dogru giderken Azak
bolgesinde rastlamig olduklarinin, esir olduklarin1 da diisiinemeyiz. Nispeten 6zgiir

olduklar1 ve bagimsiz olarak yasadiklari goriilmektedir. Aslinda Azak bolgesinde

871 Talabuga (Tula- Buga): Altin Orda Hani Tardu Hanmn ogludur. 1287- 1291 yillar1 arasinda Altin
Orda Hanlig1 yapmustir (g).

872A.g.e.,5.176-177.

83A.g.e.,5.177.

874V oskr. Let., s.176.
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yerlesik  Hiristiyan niifusun  mevcudiyetine dair diger gostergelerle de
karsilagmaktayiz. Ayn1 Macar rahip, halkinin kdylerde yasamakta oldugu, tarimla
ugrastig1 ve Pravoslav olduklarindan bahisle Alan iilkesini anlatmaktadir. Bu Alanlar
ya da Yasslar, en yakin komsular1 olmalar1 hasebiyle, Rus knezleri tarafindan daha
X. ylizyilda boyun egdirilmis olduklar1 i¢in, uzun zaman once Slav kiiltliriiniin
etkisine ugramis olmalilar. Bunlar XIII. yiizy1l icin gosterebilecegimiz olaylar.
Ancak XII. yiizy1l baslarina denk diisen ve biitiin anlattiklarimizla baglantili olan bir
olay vardir ki, Podonya’da yerlesik bir Slav niifusunun mevcut bulunduguna dair
olan diisiincemize nihal destegi vermektedir. 1111 senesinde Ruslar, Kuman-
Kipgaklar tlizerine yapmis olduklari seferde Don bolgesinde Sarukan ve Sugrov
sehirlerine rast geldiler. Bunlardan ilki olan Sarukan’a dogru yaklastiklarinda
knezler, 6nden ellerinde haclar ve dini bayraklar1 ile din adamlar1 kafilesini
gondermislerdir. Sarukanlilar bu kafileyi karsilamaya c¢ikmiglar ve Ruslara bal ve
balik getirmislerdir®’>. Sarukan’da Hiristiyan niifusun bulundugu agiktir, aksi taktirde
bu din adamlari kafilesine boyle bir hiirmet gosterilmis olamazdi. Ayrica, Ruslar, bu
sehirlerin niifusunun gergekten Hiristiyan ve kendileri ile ayni soydan olduklarini
bilmiyor olsalardi, din adamlarin1 boyle haglar ve bayraklarla gondermeleri giiliing
olurdu. Knezler, Sarukanlilarda artik kiillenmis olan eski birliktelik hislerini
uyandirmay1 hesaplamislar ve denemelerinde basarili olmuslardir. Diger sehir
Sugrov ise yakilmistir. Ancak bu sadece sunu gostermektedir; Ruslarla akraba olan
niifus, asagida gorecek oldugumuz iizere Ruslara daha onceki ayni davranisi
gostermis olabilirlerdi. Yine bu bolgede bilinen diger sehirler Balin ve Cesluyev’dir.
Sarukan konusunda anlatilanlardan sonra bu sehirleri Kuman-Kipgaklarin
kislaklari®”® olarak saymanm higbir temeli yoktur. Aristov’un, bu sehirlerin
isimlerinin bunlarm o zamanki sahipleri, yani Kuman-Kipgak basbuglarindan®’’
geldigi seklindeki, son derece akla yatkin fikrini esas aldigimizda, buralarin
niifusunun Kuman-Kipgaklardan bir 6l¢lide bagimsiz, karisik bir niifus oldugu
neticesine ulasabiliriz. Bize kadar ulasan Arap ve Bizans tarihgilerinin yazdiklar: ki,

Rus yilliklarindan bahis bile etmiyoruz, ne Pegeneklerin ne de Kuman-Kipgaklarin

$5[pat. Let., s.192.
876 {lovayskiy, Istoriya Rossii. C. II, 5.76.
877 Aristov, “O Zemle Polovetskoy”, izvestiya Ist.-filol. Instit.v Nejine, s.218, 1877.
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sehirli bir hayat stirmediklerini, sehirler insa etmemis olduklarin1 gdstermektedir.
Bunu iddia etmekle hi¢c de kendi kendimizle celiskiye diismiis olmamaktayiz.
Kuman-Kip¢aklar ne sehir kurmus,ne de sehirlerde yasamislardir.Ancak sehirlere,
ya da yerlesik toplumlara rastladiklar1 zaman, bunlarin kiiltiiriine boyun egmisler,
yerlesik Kkiiltiirlerin, ticaretin ya da diger c¢ikarlarinin etkisi neticesi sehirlere
yerlesmisler, daha 6nceden burada yasamakta olanlarla birlikte 6zel ve yar1 barbar
bir niifus olusturmuslardir. Attaliates’in bize anlattiklar1 ve Tmutorakan’da gérmiis
olduklarimiz Podonya’da da olmus olmali. Kuman-Kipgaklar burada halihazirda
yerlesik yagamakta olan bir niifusla karsilagsmiglar, bunun bir kismini yerinden etmis
bir kismiyla da belli bir dlcilide karisarak, kendileri onlarin kiiltiiriine boyun egmisler
ve bdylece karisik niifuslu sehirleri meydana getirmislerdir. Ozii itibariyle Slavlardan
kalan, katigik boliimii de Tiirklerden olusan bu 6zellikli niifus, Rusya ile bir takim
baglarim1 korumaya devam ederken, bir yandan da bozkirlilarla miicadeleyi
siirdliirmiis ve kendileri icerisinden tecriibeli askerler ¢ikarmislardir. Bu arada bazi
ayinlerindeki saflig1 kaybederek XIII. yiizyilda bunlar agikliga kavusturmasi igin
Rubruk’a bagvurmak durumunda kalmis olsalar da, Pravoslav Hiristiyanlik
inan¢larin1 da muhafaza etmislerdir. Mogollar bu insanlar1 bozkirlarda bulmus ve
kendi kuvvetleri igerisine dahil etmislerdir. Bu durum Mogollarin ¢ikara olmustur
¢linkii bununla bozkir1 gayet iyi taniyan ve Kuman-Kipgaklarla devamli miicadele
icerisinde olmus olan insanlarin hizmetleri elde edilmis olmaktaydi. Aslinda
Mogollarin seferlerinde bazi1 Hiristiyanlarin da yer almis olduklarini kanitlayan bir
belge de elimizde mevcuttur. Bu ayn1 Macar misyonerlerin, 1241 yilina denk diisen
bir mektubudur. Bu mektupta sdyle denmektedir: “Mogol olarak adlandirilmalarina
ragmen, askerleri arasinda pek cok.kendidinlerine saygisi olmayan, Hiristiyan da

878 Bu bilgi, Rusya’dan kacanlarin sdylediklerine dayanilarak

bulunmaktadir”. ..
yazilmis oldugundan, bizim ic¢in daha da biiylik bir 6nem tasimaktadir. Yazar,
Rusyanin tahribati hakkinda yazarken sdyle demektedir: “ ...Agirlikli olarak
Saksonya’daki, O iilkeden ka¢mis olanlar bize sunlari anlattilar; bu ilke ve kaleyi

(Kiev), onlar (Mogollar) otuz iki mekanizmanin destegi ile ele gecirdiler”®”. Tabii,

878«Et quamvis dicantur Tartari, multi sunt cum eorum exercitu pessimi Christiani»...
87 «Inter quas (plurimas terras) sciatis Rusciam in magna parte vastatam. Rioviam (Kioviam, conj.
Fejer) civitatem et castrum, quod erat ibi, destructum est multis interfectis. Narrarerunt nobis profugi
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Ruslar da, Mogollar arasinda onlara katilmig olan ya da boyun egdirilerek alindigi
asikar olan bazi Hiristiyanlarin oldugunu kesin olarak biliyor olabilirler. 1254 yilinda
Kral IV. Béla®’tarafindan Papa Innocent’e yazilmis olan mektup, Mogollarin bu sug
ortaklariin kimler oldugunu bize gostermektedir. Iste kralin yazdiklari: “Macar
devleti Mogol istilasindan sonra vebaya ugramis gibi biiylik boliimii ¢éle doniismiis
ve koyun agilinin etrafin1 ¢evreleyen cit gibi, Tanri tanimaz uluslar tarafindan
cevrelenmisti. Isim olarak; Ruslar ve Brodnikler®'tarafindan dogudan; Bulgarlar ve
Bosnalilar gibi gilineyden gelen sapkinlar tarafindan etrafi ¢evrelenmisti...” Daha
sonra soyle devam etmektedir: “ Onlar (Mogollar) kendilerine hara¢ vermeye
zorladilar (diger uluslar), ozellikle de bizim carligimiz ile doguda sinirdas olan
iilkeleri, isim olarak; Rusya, Kuman Ulkesi, Brodnikler, Bulgar iilkesi»...5*?Bu
mektuptan sunlar anlasilmaktadir: 1)Mogollarla birlikte Macaristan’a saldiran
Hiristiyanlar, Ruslar ve Brodnikler’dir; 2) Brodnikler, Macaristan’in dogusunda,
Giliney Rusya bozkirlarinda bir yerlerde yasamaktadir; 3) Mogollar bu Brodnikleri
yasamakta olduklar1 yerlerde yakalamig ve kendilerine boyun egdirmislerdir.
Yilligimiz da, Brodnikler konusunda bu mektupta yazilanlar ile tamamen
hemfikirdir. Yillikta, Brodniklerin Kalka savasinda Mogollarin yaninda yer almis

oldugu belirtilmektedir. Kiev’li Mstislav ve diger iki knez, Rus kuvvetlerinin

de terra illa, in Saxonia praecipue,quod terram illam cuni castris triginta et duabus machinis
impugnaverunt». (Fejer, C. IV, pars, 1, s. 212). Bu mektuptan, Ruslarin iilke digina, agirlikli olarak da
Saksonya’ya, (ki daha 6nceden olan siki bir bag1 gostermektedir) kagmis olduklari ilging bilgisini de
elde etmekteyiz.

880 TV. Béla (1206-1270): 1235-1270 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis Macaristan Krali. 1241 yilindaki
Mogol istilasindan sonra iilkenin yeniden toparlanmasini sagladig1 i¢in Macaristan’in ikinci kurucusu
unvanti ile anilir (¢).

81 Brodnikler: V.N. Tatisev’in yorumuna gére Don kiyisinda yerlesen ve nehrin karsi yakasina
gecmeye miisait olan sigliklart (brod) ve gegitlerini bilen ve insanlarin iki yaka arasinda gegislerini
saglayan Slav kavimlerden, Hiristiyan inancini benimsemis topluluklara verilen ad. Diger bir goriise
gore de, XII-XIII yiizyillarda Azak Denizi kiyilarinda ve Don ile Ozii rmaklarinm asag1 kisimlarinda
yerlesik, etnik agidan Tiirk ve Slav kokenli halkin olusturdugu topluluk (¢).

882«Cum regnum Hungarie per pestem Tartarorum pro majori parte in solitudinem sit redactum, et
quasi ovile sepibus sit diversis infidelium generibus circumseptum, utpote Ruthenorum, Brodnicorum
a parte orientis, Bulgarorum et Bosnensium hereticorum a parte miridiei... tributarias se eisdem
(Tartaris aliae nationes) constituerunt, et specialiter regiones, que ex parte Orientis cum regno nostro

conterminantur, sicut Ruscia Cumania, Brodnici, Bulgaria»... Bu mektup Theiner’in‘“Vetera
monumenta historica Hungariam Sacram illustrantia etc.” adli eserinde basilmistir. Ancak biz bu
dokiimanlar derlemesinden faydalanamadik. Lamanskiy tarafindan “O Nekotorth Slavyanskih
Rukopisyah v Belgrade, Zagrebe i Vene” adli makalesinde yapilmis alintidan mektuba atifta
bulunmaktayiz (Zapiski Ak. N., C.VI, Ek, s. 121, dpt.1865). Bu mektuptan bir alintrya, Braun’un
Cernomore, Boliim I, s.116; Uspenskiy’nin, Obrazovanie Ftorovo Bolgarskovo Tsarstva, Odessa,
1879, Ek, 5, s. 38. “de de kisa sekilde yer verilmistir.
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yenilgisinden sonra, bulunduklar1 yerde tahkimat kurup siperlere ¢ekildiklerinde ve
etraflart Mogollar tarafindan kusatildiginda: “bu aymi eski Brodnikler ve onlarin
Voyvodasi Ploskinya, o lanetli, Knez Mstislav ve diger iki kneze karsi,
oldiiriilmeyecekleri, kurtulus parasi karsiligi serbest birakilacaklarina dair Hag
optii. Ama o lanet olasi, yalan sdyleyip onlar1 baglaylp Mogollara teslim ettix»...5
Nikonov Yillig1, daha agik sekilde, Brodniklerin Mogollarin tarafinda yer aldiklarini
soylemektedir®®*. Tarih sahnesinde Brodniklere, daha bu olaya gelmeden76 sene
oncesinde  rastlamaktayiz. 1147 senesinde Svyatoslav Olgovig, Cernigov’lu
Davidoviglerin ve Kiev’li Izyaslav’in taleplerine karsi miicadele ederken,
Vyaticler’in bolgesinden ona yardima “Brodnicler ve ¢ok sayida Polovetsler, onun
evladiyla birlikte gelmislerdir’®®>. Maalesef Yilligimiz Brodnikler konusunda, yillik
yazarinin onlar hakkinda ¢ok daha fazla bilgisi oldugu asikar oldugu halde, sadece bu
iki olayda bilgi vermektedir. Ancak bunlardan da 6nemli sonuglara ulasilmaktadir.
Macar kralinin yazmis oldugu mektupta, Brodniklerin Macaristan’in dogusunda bir
yerlerde, Giliney Rusya bozkirlarinda yasamakta olduklarini gérmiistiik. Simdi
Yilliktaki bilgileri esas alarak, yasadiklar1 yeri daha dogru sekilde belirleyebiliriz.
Brodnikler bozkirin dogu tarafinda yasamislardir. Asagida deginecegimiz diislincede
de bu acik¢a goriilmektedir. Ozii'niin batisindaki knezliklerde, bir defa bile
Brodniklerin faaliyetlerine rastlamiyoruz. Devam edelim. 1147 senesinde Svyatoslav
Olgovi¢’in yardimina kosabilmeleri i¢in, bozkirin bat1 tarafindan sokulmus olamazlar
¢linkii bu durumda Svyatoslav ile savasmakta olan, Kiev ve Cernigov Knezlikleri
arasindan gecip gitmeleri gerekecektir ve haliyle onlar da Svyatoslav’in yardimina
giden bu kuvvetlerin ge¢mesine izin vermezlerdi. Brodnikler ve Svyatoslav’in
akrabalari, bozkirin dogu tarafindan, Kursk ve Novgorod-Seversk Udel’leri
arasindan geldikleri agik olan, Kuman-Kipgaklarla birlikte gelmislerdir. Devam
edelim. 1223 senesinde onlar1 Mogollarla birlesmis olarak Kalka’da yani Azak
Denizi kiyillarinda gérmekteyiz. Rus knezlerinin kuvvetleri batidan gelmis
olmalarindan dolay1, Brodniklerin Karadeniz kiyilarindan ya da Tuna’dan sokulmus

olmalar1 miimkiin degildir. Boyle olsaydi ya Rus kuvvetleri ile birlesmis olmalar1 ya

883Let. Po Akademig. Spisku, s.482.
884Rus. Let. Po Nikonovu Spisku, 1767, C. II, s. 353.
85Ipat. Let., SPb., 1871,s. 242.
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da onlar tarafindan yakalanmis olmalar1 gerekirdi. Ancak ne o, ne de digeri
gerceklesmistir. Sonug olarak Mogollar, Brodniklere ya Don bolgesinde bir yerde, ya
da Azak Denizi kiyilarinda, Don Irmagi agzi civarinda rastlamislardir. 1147
senesinde de Brodniklerin ayni bu yerde olmalar1 lazim geldigi agiktir. Elimizde
bulunan diger belgeler, bizim ulastigimz bu sonugla ¢elismemektedir®®®. Bunlar,
Brodniklerin Kuman-Kipgaklara komsu olduklar1 bir yerlerde yasadiklarini
gostermektedir. Papa Gregory, 1227 senesinde Gran®’ Piskoposuna yazmis oldugu
mektupta sOyle demektedir: “Kumanlarin ve onlara komsu Brodinilerin
iilkelerindeki otoritemizi vermeye sizi layik goriiyoruz. Senin vaaz verme, vaftiz
etme yetkilerin vardir ve bu vesileyle bunlarin dine dénmeleri iimidi bulunmaktadir
vs®8” 1231 tarihli bir belgede de: “Kumanya ve Brodniklerin bolgeleri”

denilmektedir®®’

. Ancak burada gdyle bir soru ortaya ¢ikmaktadir: Eger Brodnikler,
bu Piskoposlugun sinirlarindan o kadar uzakta yasiyorlarsa, nasil Gran Piskoposlugu
Brodniklerin bolgelerinde Hiristiyanligin yayilmasi konusunda yetkilendirilmis
olabilir? Suras1 da bir gergektir ki, Gran Piskoposlugunda aslinda ¢ok sayida Kuman-
Kipcak yasamaktaydi. Bu nedenle Gran Piskoposu, Kuman-Kipcak topraklarindaki

misyona baskanlik etmek {iizere hassaten gorevlendirilmisti. Misyon, “Polovets

886 Brodniklerin Mogol istilasindan sonra batiya yerlesmis olduklarini belirten Brun’un ve onlarin
XIII. yiizyilda Macaristan’da olduklarmi belirten Uspenskiy’in disiincelerini kabul edemeyiz.
Saygideger bilim adamlarinin gostermis olduklart belgeler, bizim diisiincemize goére bir anlam
tastmamaktadir. 1222 ve 1223 yillarina ait bu iki belge soyledir: Ilkinde II. Andrey tarafindan
Transilvanya’da bir kisim topragin Kudiis sovalyelerine hediye olarak verilmesinden
bahsedilmektedir. “addidimus etiam postmodum eisdem fratribus conferentes castrum, quod
Cruceburg nominatur... usque adterminos Prodnicorum (Productorum, var. Fejer)” ... Digerinde de
yine ayn1 kral, Gotselin rahiplerine Transilvanya’da bir kisim toprak hediye etmektedir. ... “Montem
S. Michaelis cum ecclesia et terra pertinente situm iu Ultrasiluanis partibus, quem de Zebiniensi
ecclesia in concambium terre Borotnic recuperamus (v. G. D. Teutsch und Fr. Firnhaber, Fontes
Rerum Austriacarum, Oesterreichische Geschichts-Quellen, Wien, 1857, B. XV, Th. I, 18, 23).
Bunlarin her ikisi de, tarafimizdan bahsedilmis olan, Brodnikleri Macaristan disina, onun dogusuna
koyan kral IV. Béla’nin mektubu ile ters diigmektedir. Kral, Kuman-Kipcaklarin Macaristan’a
yerlesmelerini anlatirken ayni sekilde bahsetmesi gereken buraya Brodniklerin de yerlesmis
olduklaridir. Ancak hi¢ bir sekilde bu konuya deginmemistir. Ayrica, «borotnikykelimesi burada
sadece «brotnikyadi ile sesdes oldugu igin Onem tasimaktadir. Oysa bu kelime ayni sekilde
«bortnikyile de sesdestir ve Macaristan’da, Transilvanya’da Slav isimleri tasiyan pek ¢ok yerle de
karsilagsmaktayiz. Ayrica sesdeslik, heniiz hi¢bir sey i¢in kanit sayllmamaktadir. Brun, Cernomore, C.
I; Uspenskiy “Ftoroe Bolgarskoe Tsartsvo” Ek V, s.37.

87 Gran: (Almanca) Estergon sehri (¢).

88«1 Cumania et Brodinia terra illis vicina, de cujus gentis conuersione sperabatur, legationis
officium tibi committerc dignaremur, per quod habeas potestatem eisdem terris vice nostra
praedicandi, baptizandi, aedificandiEcclesias, ordinandi clericos... datum Anagniae. II Calendas
Augusti, Pontificatus nostri anno prima”. (Pray, Annales Regum Hungariae, s. 231).

889 “In Cumanorum et Brodnicorum provinciis” (Lamanskiy’nin bahsi gecen galigmasi).
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Bolgeleri Papalik Makami Heyeti” adin1 tasimaktaydi®®®. Papa sadece Brodniklerin
bir yerlerde Kuman-Kipgaklara komsu olduklarini bilmekteydi. Kuman-Kipcaklarin
misyonerligi gorevi Gran Piskoposuna verilince bdylece Brodnikler de buraya
baglanmis, Katolik dini esaslar1 konusunda aydinlanmalar1 konusunda onun idaresine
birakilmiglardir. Fakat bu Brodniklerin Hiristiyan olmadiklar1 anlamimna da
gelmemektedir. Ploskinya’nin Hag¢’1 Optiiglinii gérmiistiik, yani o bir Pravoslavdir.
Yoksa Ruslar asla bir paganin bunu yapmasina izin vermezlerdi. Ruslarin,
bozkirlilar1 ”Polovets tarzi yemin” ile idare etmis olduklarina dair elimizde 6rnekler
mevcuttur. Boylece, biitiin bu sdylemis olduklarimizdan su neticeleri ¢ikarabiliriz:
Brodnikler, bozkirin dogu kisiminda, Podonya’da veAzak Denizi kiyilarinda
vasamiglardwr. Pravoslav inancina sahiplerdir. Kuman-Kipgaklarla birlikte,
taninmalarina yol acan, askeri seferlerde yer almislardwr. Brodniklerin Macaristan’a
sefer yapmis olmalar1 ve onlarin Rusya seferlerinden ki, yillik bunu ortaya
koymaktan hi¢ geri kalmazdi, yilliklarimizda hi¢ bahsedilmemesi ger¢eklerinden
acikca goriilen durum sudur ki; onlar ve Rusya arasinda bir tiir etnografik akrabalik
mevcuttur. Kalka savasinda Mogollarin yaninda yer almig olmalar1 bir istisnadir.
Ayrica Brodniklerin Macaristan’a yapilan seferlere bir ¢ok kez katilmis olduklar1 da
anlasilmaktadir. Onlar1 Kuman-Kipgaklarla birlikte Tuna’da da gérmekteyiz. Iste bu
durum hakkindaki bilgi, bizim Brodniklerin milliyetleri konusundaki diisiincemizi
tamamen destekler niteliktedir. Bu arada Nikita Acominatus, 1190 senesinde
yazdiklarinda sunlart1 da sdylemektedir: “Kumanlar, bugiine kadar boyun
egdirilememis, misafirperver olmayan ve son derece savase1 bir kavimdir. Brodnikler
ise, Oliimii hice sayan, Ruslarin bir koluolup, savas tanrisina itaat eden bir ulus
olduklarindan, Gemos’ta (Balkanlar’da= Bulgaristan’da) yasayan barbarlarla

birleserek onlarin yenilmesi {izerine de boyun egdirilip 6ldiiriilmiislerdir®!.

80Papa’nin 1234 senesinde Polovetslerin Piskoposuna gonderdigi mektup Wenzel’in eserinde
basilmistir: Monumenta Hungariae Historica, Codex Diplomatics Arpadianus Continuatus. Pest.,
1860-1874, C. VI, No:195. Gran sehri Ortacaglarda Strigonium adin1 tasimaktaydi. Bkz.: Bouillet,
Dictionnaire Universel d’Histoire et de Géographie, Paris, 1872, s. 784.

81 000 pev yap eBvog adovAmtov g debipo, alevdv Te Kot Alav apniov, Kot ot ek Bopdovng ovtot,
tob Baveivomepomtol kot TavpookvBmv anoomddeg, YEvog de katl ovtotl Katoyov “Apel 101G Kata' Tov
Ayov Euvapdpevor BapPapolc, cuvurékuyay avtoig ntndeiot kot covamdiovto.Uspenskiy, Ftoroe
Bolgarskoe Tsartsvo, Ek, V, 5.35; «Ot° ek Bopddvng» Bizim diisiincemize gore, burada Brodniklerin
kastedildigi konusunda higbir siipheye yer yoktur. Uspenskiy’nin de gayet hakli olarak dikkat ¢ekmis
oldugu {iizere, Bizansli yazarin Bpodévn (Brodoin) yerine Bopdovn (Bordoin) demesi daha dogal bir
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Bu,tartismaya yer birakmayacak sekilde Brodniklerin Rus milliyetinden olduklarin
kanitlayan bir delildir. Anlatici, bulundugu yer itibartyle bu olaylar hakkinda
anlatilanlar1, Brodnikleri dillerini esas alarak Ruslar igerisinde sayan ve olaylar
bizzat yasamis olanlardan dinlemistir. Insanlarmn, birlikte gayet siki iliskide
yasamakta olduklar1 Rus topraklarindan farkli nedenlerin etkisi ile ayrilmis olmalari
gayet miimkiindiir. $Simdi, Tmutorakan’in karisik niifusunu, Podonya’daki sehirlerin
niifuslarimin  yar1  Hiristiyan olmasmi, Rubruk’un naklettigi bu yerlerdeki
kargilagmalar1 bir hatirlayalim. Vermis oldugumuz bilgiler ile biitlin bu durumlari
karsilastirdigimizda, Brodnikler diye bir toplulugun bulundugu ve bunlarin, bu
niifusun maruz kaldigi tarihi ve etnografik sartlarin etkisi altinda, Podonyali yerlesik
niifus kalintilarindan meydana gelmis olduklari sonucuna ulasmamizin dogru olacagi
kanaatindeyim. Bu topluluk, Slav tipini muhafaza etmesine yardim eden ve
bozkirlilardan bagimsiz kalmasina imkan saglamis olan Rusya’dan taze kuvvetlerin
katilimi ile desteklenmis olabilir. Bu Kozakligin prototipi olup, Zaporojya’nin
baslangicint Tmutorakan’da arayan merhum M.A Maksimovi¢’in iddiasidir ki, bu
iddiasinda da haklidir®,

Simdi de yoOniimiizii bat1 tarafina ¢evirelim. Podonya’ya Slavlarin
yerlesmesine dair sdylediklerimiz, aymi sekilde, Uligler ve Tverstlerin Ozii’den
Don’a kadar uzanan bolgedeki niifuslar icin de gegerlidir. Bu niifus, kiiltiirlerini
bozkirl kiiltiirii ile kanistirarak, iclerine Tiirk unsurlar1 da alarak, yeni yerlesimler
olusturmus, bir yandan da bozkirlilara karsi miicadele yiiriitmiistiir. Biitlin bu
kosullarin etkisi altinda, nevi sahsina miinhasir savas¢i bir topluluk ortaya ¢ikmustir.
Yilliklarimizda, Uli¢ ve Tverst yerlesimlerinin mevcudiyetini olduk¢a gec
zamanlarda tespit edebilmekteyiz,“ve sehirleri bugiline kadar varliklarini devam
ettirdi” der yillik yazari®?. Burada su soru ortaya ¢ikmaktadir: Bu kisa ancak 6nemli
not hangi zamanlara aittir? Yillignmz XII. yiizyillda derlenmistir. Ancak bizi
ilgilendiren bu bilgi daha erken bir zamanda kaydedilmis ve yillik derlemesi icerisine

daha sonra girmis olabilir. Eger bu bilgi XII. yiizyila riicu ediyor ise, o zaman yillik

ifadedir. Ancak burada sadece sesdeslik yoktur, burada baska gerceklerin de uygunlugu s6zkonusudur.
1) Bordoni’de yasayanlar Kuman-Kipgaklarla miittefiktir, 2) Bunlar, Ruslarin bir koludur. Brodnikler
disinda, Rus olup ta Bordoni’de yasayan bagka kimse yoktur.

892 Maksimovig, Sobranie Sogineniy, C. 111, s. 262.

$3[pat. Let., s. 7.
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yazarinin burada, bu kavimlerin kalintilarmim, Ozii’den Tuna’ya kadar uzanan
Karadeniz kiyisi boyunca korunmus olan yerlesim yerlerini kastediyor oldugu
diisiiniilebilir. X. yiizyilda, Ozii’niin agzinda Belobereje’yi gdérmekteyiz. Bu sadece
bolgenin adi degil, yazilanlarin anlamima bakilirsa, bir yerlesim yerinin adidir*ve
evet, Ruslarin Ozii agzinda, Belobereje’de kislamaya yetkisi yoktu™**. 944
senesinde Ruslarin Bizans ile yapmis oldugu anlagmada bdyle denilmektedir.“Ista
(Svyatoslav) Belobereje’de kisladi ve onlarin yiyecegi kalmadigi igin biiyiik aglik
oldu, bir at basi yarim griven oldu™®”. Buranin bir yerlesim yeri oldugu ve cografi
pozisyonu nedeniyle Ruslarin Bizans’a giderken ve oradan donerken konakladiklar
bir yer oldugu agiktir. Bu bolgede Olesa sehrinin mevcudiyeti de bu verilen bilgilerle
uygunluk gostermektedir. Yillikta ilk defa olarak 1084 senesinde bahsi ge¢mis olsa
da, yillik yazarmin biitiin her sey konusunda sadece olay bazinda anlatim yapma
Ozelligini bildigimiz i¢in, bu sehri ¢ok daha eski olarak hesaba katmamiz
gerekmektedir. Burasi Bizansh tacirlerin geldigi bir ticaret sehriydi®®. Karadeniz
kiyis1 boyunca daha ileride Belgorod ve Cernograd sehirlerini gérmekteyiz. Ilkinin
varlig1 konusunda KonstantinosPorphyrogennetos bilgi vermektedir. Yilliklarimizda
da, Rus sehirleri arasinda ismi ge¢mektedir®”’. Brun’un®?® diisiincesine gore, antik
Tiras sehrinin yerinde kurulmus ve Antlar tarafindan Beliy Gorod olarak
adlandirilmistir. 545 senesinde, Imparator Justinianos tarafindan, imparatorlugun
sinirlarini korumalart igin onlara brrakilmisti®”. Daha sonra bir dalga gibi gelen
Tiirkler, onun Slavca olan ismini kendi dillerine ¢evirmisler: Beliy, Kuman-Kipgak
ve aym sekilde Pecenek dilinde de:4k ve Gorod: kermen, Ak-kermen ismi ortaya
¢tkmig ve bugiine kadar mevcudiyetini siirdiirmiistiir”®. Bu sehrin bulundugu yerin

tarifini Arap cografyact Abii’l-Fida’da buluruz. “Akkerman, der, Tiirk ve Bulgar

$%4ipat. Let., s.32.

85A.g.¢e., 5.48.

8%Constantinus Porphyrogenitus, C. III, s.167.

87voskr. Let., C. 1, 5.240,

88  Brun, Filipp Karlovig (1804-1880): Finlandiya dogumlu, Rus bilim adami. Novorosiskiy
Universitesinin (Odessa) ilk profesorlerinden olup yasami boyunca uzun seyahatlerde bulunmus ve
tarih, cografya, arkeoloji, ekonomi gibi genis bir alanda bilimsel eserler yazip, dersler vermistir (¢).
89Brun, Cernomore, I, Odessanin yer aldig1 bolgenin akibeti s. 167.

900 Bkz.:Codex Cumanicus, s.108, 197, 247 ve 263; Imparator Konstantinos, eserinde bu sehre
verdigi adin, buraya Pegenekler tarafindan verilmis oldugunu sdylemektedir. Ancak, burada tarihgi,
muhtemelen isimleri agiklamak igin, Tiirk dilleri bilgisi gerekmesin diye (bilmememiz igin),
bahsetmis oldugu isimleri karalamistir. Bu durumda bizim i¢in, baskalar1 Akkermen ya da Akkerman
ismini veremeyeceginden, Peceneklerin bu sehre bu ismi vermis olduklar1 gergegi kalmaktadir.

230



uluslarimin sehridir...Fazla biiylik degildir ve Saru-Kerman’dan batiya dogru
Karadeniz kiyisinda bulunmaktadir. Bu iki sehrin arasi, yaklasik onbes giinliik
yiirime mesafesidir. Akkerman bir ovada kurulmus olup, yasayanlar1t Muhammed

901

ehli ve imansizlardan olusmaktadir™'. Sehirden fazla uzak olmayan bir noktada

denize dokiilmekte olan Turla Nehri, biiyiikliigii bakimindan Gamat’taki Orontes’e”*?
denk diismektedir™®®. Simdi de Saru-Kerman hakkinda sdylediklerine bir bakalim:
”Saru-Kerman, Tirk ve Bulgarlarin yasadigi, fazla biiyliik olmayan bir sehir olup,
Akkerman’in dogusunda yer alir ancak onun kadar onemli degildir. Karsisinda,
denizin &te tarafinda Sinop sehri bulunmaktadir™®*. Bdylece yazar,bu iki sehri
tamamen birbirinden ayirmaktadir. Biiylik ihtimal, Sarikerman, kara-sehir demek

olan, Kara-Kerman’dan bagkas1 degildir®®

. Ocakov sehri, Tiirk¢e olarak bu isimlerle
adlandirilmistir °°. Bunu, Cerniy-Gorod olarak almamiz miimkiindiir, dahasi, burasi
gercekten de yaklasik olarak Sinop’un karsisinda yer almaktadir. Yilligimiz
tarafindan sayilan Rus sehirleri arasinda, bu bolgede bir yerde bulunan Cern sehri de
yer almaktadir®”’. Bu sehir X. yiizyilda da mevcut bulunmaktadir. Giiniimiize kadar
gelen ve Bizansl ya da Got Toparh’in Notlar1 ad1 ile bilinen bir dokiiman mevcuttur.
Bu Toparh, bazi siyasi isler nedeniyle Rus knezine gelmistir. Geri doniis yolunda ise,
once Ozii'niin sol tarafinda seyahat etmis, daha sonra nehri gecerek sag kiyisinda yol

almistir. Seyyah soyle anlatir: “herhangi bir zorlukla karsilasmadan nehrin karsisina

gectik ve Barion koyline ulastik, yemek ve atlarin bakimlar ile ilgilendik....Burada

%1Ebii’l Fida XIV. yiizyilin baslarinda yazmistir.

%2 Hama sehri ve Asi Nehri kastedilmektedir (¢).

93«Ackerman est une ville du pays des Bulgares et des Turcs, dans le septiéme climat. Elle est petite,
et sa situationest sur la mer Noir a Pouest de Sarouh-Kermah; entre ces deux villes il y a environ
quinze journées de distance.Ackerman se trouve dans une plaine; ses habitants sont les uns
musulmans et les autres infidéles. Non loin de la ville, lefleuve Thourlou. Konstantinos
Porphyrogennetos eserinde (111, s.171) (TpodAroc); Pecenek-Kuman dillerinden gelme olabilir, Turlu
= variatus = degisen, degisken (Codex Cumanicus, s. 290); “Se jette dans la mer; ce fleuve et a peu
pres de la grandeur de I’Oronte, a Hamat” (Reinaud, Geographie d’Aboulfeda, 11, 317).
904Saru-Kerman est une petite ville du pays de Bulgares et des Turcs. Sa situation est a lorient
d’Ackerman; mais elle n’est pas aussi considérable... Sarou-Kerman a en face de lautre coté de la mer
la ville de Sinope” (A.g.e., s. 318).

905 K ara, Kuman-Kipgak dilinde gerniy (kara) demektir (Codex Cumanicus, s. 262).

%6 Brun u Vasilevskovo, “Zapiska Gregeskovo Toparha” J.M.N.P., 1876, 185.

07y oskr. Let., C. I, s. 240.
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gliciimiizii toparlamamiz i¢in gereken zamani gegirdikten sonra, Mavrokastron’a
dogru yola ¢ikmak iizere yol hazirliklarina basladik™...%%

Nehrin nerede gecilmis oldugunu sdylemek zordur ancak Toparh nehrin sag
tarafina gectigine gore, gilizergdhinin glineydogu yoniine degil, giineybati yoniine
dogru oldugu agiktir. Mavrokastron da Bizans dilinde Cerniy-gorod anlamina
gelmektedir. Demek oluyor ki seyyah; Aksu (Bug) Irmag1 agzinda bulunan ve Arap
cografyact tarafindan Saru-Kerman denilen aynen bu Cerniy-gorod’a, yani

Karakerman’a dogru y&nelmistir®®.

Evet, X. yiizyilda, Uligler ve Tiverstlerin
bolgesinde Olese, Belgorod ve Cerniy-gorod sehirlerini gormekteyiz. Ancak bu
ylizyllda bu bolgede ayrica koyler de yer almaktaydi. Bunlardan biri de,
Toparh’in,baglayanmevsimlik kar firtinalarinin dinmesini beklerken, oldukc¢a uzun
bir siire ikdmet etmek zorunda kaldig1 Barion koylydi. SOyle anlatmaktadir: “iste
ciktik,yerliler tarafindan merasimle ugurlandik. Hepsi onaylar sekilde beni
alkislayarak ve her biri bana kendilerinin yakiniymisim gibi bakarak, iyi yolculuk
dilekleri ile ugurladilar”. Yerliler ona rehberler de vermisler ancak bunlar kisa siire

910

sonra geri dénmiislerdir’'®. Ancak yine bu dénemde, Slav kavimlerinin, Ozii, Aksu

%8 Notlar Popov’un, “Istoriya Lva Diyakon Kaloyskovo” adli eserinde basilmistir ancak biz,
kusursuzluguna inandigimiz, V.G Vasilevskiy’in terclimesinden yararlandik. Bkz., Vasilevskiy’in
yukarida bahsedilen makalesi. Bu notlarin ve anlatilan olaylarin hangi doneme ait oldugu problemi
bugiine kadar nihai bir ¢oziime kavusturulamamistir. Ancak herkes bu olaylarin X. yiizyilda yer almis
oldugu konusunda hemfikirdir. Bkz.: Brun, “Cernomorskie Got1”, (Zapiski Ak. N., 1874, C. 24, K. I);
Kunik (Ayni1 yerde), “O Zapiske Gotskovo Toparha”; Vasilevskiy, “Russko- Bizantiyskie Otrivki” (J.
M. N. P.,1876, 185); Lambin, “O Tmutorakonskoy Rusi”, (J. M. N. P., 1874, No:1, G. 171);
[lovayskiy, Roziskaniye o Nagala Rusi, Moskova,1882. Lambin’in, bu alintilar ve Patrik Nicholas I
Mystikos’un mektuplar1 arasinda yapmis oldugu yakinlastirma olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Yazarina
dayanarak gegen olaylari Oleg’in donemine atfetmektedir. (Bahsi gegen makale, s. 89, dpt.I).

%9 V.G Vasilevskiy, Akkerman’1 Mavrokastron ile aym sehir olarak kabul etmektedir. Bunu yaparken,
burasin1 Mancastre ou Bellegard diye adlandiran Guilbert de Lanois’nin sozlerini ve Ortagaglardaki
haritalarda bu sehrin Mancastro, Maurocastro isimleri altinda bulundugu yere, Akkerman’in
yerlestirilmis olmasini esas almaktadir (Bahsi gecen makale, s. 417-418). Her iki ismin de XIV.
yiizyildaki bir sehre nasil taginmig oldugunu bilemiyoruz ancak, yilligimizda verilen, Bel-gorod’u
Cernty-gorod’dan aywran bilgiye ve Ebu’l-Fida’nin Akkerman ve Saru-Kerman’i ayirmasi ve
aralarindaki mesafenin uzunluguna varana kadar belirtmis olmasina dayanarak, biz de bu iki sehrin
birbirlerinden ayr1 olarak mevcut bulunduklarini diigiinmekteyiz.

%10 V.G. Vasilevskiy, bahsi gegen makalesinde, (s. 377) yerli halkin seyyaha yakinlari, hatta kendi
akrabalarindan biri gibi bakmis olmalarini, misafire yakinlarindan biri gibi her zaman yardim etmeye
hazir olma durumunu, yiizyillardir degismemis Slav misafirperverligine baglamistir. Yerli Slavlar,
seyyah1 son derece igten karsilamislar ve yine ayni1 sekilde igten yolcu etmislerdir. Bizansli, kendisini
“alkislayarak” ugurladiklarimi ifade etmistir. Bunda milli bir 6zellik goriip, yerli halkin Bizansh
olduguna hiikmetmeye imkan yoktur. Bizansli Toparh, sadece, Bizanslilardaki memnuniyet ifadesi,
seving gostergesi oldugu igin, onlarin veda anindaki hareketlerini el ¢irpmak diye adlandirmis, bu
Bizans tabirini kullanmigtir. Oysa yerli halk, belki de ellerini sallayip bagrigmislardir.
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ve Turla boylarinda uzanan bolgelerden geri cekilmeleri
baslamistir.Nitekim,KonstantinosPorphyrogennetos da Turla’nin orta kisimlarinda
halihazirda terk edilmis durumdaki sehirlerin varlifindan bahsetmektedir’'!. Olese
sehri ise XIII. yiizyila kadar varligini siirdiirmiis ve ticaret merkezi olmustur®'?. XIII.
ve XIV. ylizyillardan bize ulasan bilgilerden anlasildig iizere Belgorod ve Cerniy-
gorod’da ayn1 sekilde tutunmuslardir®®, Sadece buralarda, Ozii, Turla ve Aksu gibi
biiylik nehirlerin agizlarindaki niifus, sehirlerin korumasindan faydalanarak varligini
sirdirmiigtir. X. yilizyilda ise arttk Pegenekler Tuna’ya dogru nlfuz etmeye
baslamiglar, onlarin  arkasmndan da  Uzlar  harekete  geg¢mislerdir®'.
KonstantinosPorphyrogennetos, X. yiizyillda imparatorluk el¢ilerinin, Pecgenekleri
devamli yasadiklari yerler olan, Ozii ve Turla 1rmaklarmin kiyilarinda
bulabildiklerini anlatmaktadir®’>. Bu da konar-gdgerlerin, bu bolgede kalic1 olarak
yerlesmis olduklarini gostermektedir. XI. yiizyilin altmish yillarinda, Pegenekler ve
Uzlar giliney bozkirlar1 bolgesini bosalttiklar1 zaman, Kuman-Kipgaklar Tuna’ya
dogru harekete gecmislerdir. 1078 yilina gelindiginde onlar artitk Balkan
Yarimadasindaki olaylarda, Bizans Imparatorlugunu sarsan karisikliklarda yer
almaktaydilar®'®. Bu yildan sonra artik onlarla sik sik oralarda karsilasmaktayiz.
Aslinda Kuman-Kipgaklar, bozkirin gilineybati kisimlarin1 daha o6nceden isgal
etmiglerdi. 1070 senesinde Macaristan’a’!’ ilk akinlarmi gerceklestirmisler,
sonucunda Karpatlarin giineydogu yamaglarina kadar girmislerdir. XI. yiizyilin
seksenli yillarinda ise artik onlarm Ozii, Tuna ve Karpatlar arasindaki bolgeyi

tamamen isgal etmis olduklar1 one siiriilebilir. Bu iki durumdan anlasilmaktadir:

Constantinus Porphyrogenitus, C. III, s.167. Bu sehirler: Tovyyotot (Toungatai), Kpokvorxdron|
(Kranakatai), XoApokdtor (Salmakatai), T'faovkdror (Giaioukatai). Yazarin sdyledigi lizere, bu
sehirler Pegenek isimleri tagimaktadir. Ancak bunlarin Slavcadan terciime edilmis olduklart agiktir.
Bu arada, Imparatorun Bozkirlilardanda bilgi toplamasi ya da onun icin bu bilgilerin toplanmis olmasi
da ilgingtir. Dinyester’e TpotiAdog = Turlu demis oldugunu da hatirlayalim.

12 “Tanrmin inayetiyle Olesa’dan gemiler geldi ve onlar da balik ve sarapla doyarak Dinyester’e
geldiler”...(Ipat. Let. 1213 senesi, s. 491).

13 Bkz., dnceki bilgi.

°14 Bkz., I11. Boliimiin basi.

915 Constantinus Porphyrogenitus,C. III, 5.73.

1Numedpov 1ot Bpvevviov, etopiw™ v Pipria 8, Bonnae, 1886, s.117; loannis Scylitzae
Curopalatac,Excerpta ex Breviario Historico, Bonnae, 1839, II, s.741, 743; MiyoniA 7100
Attadeldrtov, ‘Ietopia, Bonnae, 1853, s. 300-301; Essai de Chronographie Byzantine, E. Muralt, s.
38.

*U'Thwrocz, Scriptores Rerum Hungaricarum, . s.116; Pray, Annales Regum Hungariae, s. 67.
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1088 senesinde imparator Peceneklerle savasa girmis ve Dristr sehrini®'® kusatmustir.
Knez Tatus (Tatus), akrabalarimi kalenin savunmasina birakarak kendisi Kuman-
Kipgaklardan yardim istemek {izere kosmus ve nitekim yardim da ulagsmigtir. Ancak
ge¢ olmus, onlar gelmeden Bizanshlar maglup edilmistir”®. Bundan dort sene
oncesinde de, Macaristan’da Solomon ve Ladislav arasindaki birbirlerini yok etmeye
yonelik savas esnasinda, 1081 yilinda, Solomon, Kuman-Kipg¢ak Bagsbugu Kutesk’in
yanina kagmis, burada onun kizi ile evlenerek, daha sonra Kuman-Kipgak bagsbugu
ile birlikte rakibinin iizerine yiirimiistiir. Ancak yenilgiye ugramiglar ve Solomon

tekrar Kuman-Kipgaklara siginmustir®?,

Bu olaylar, Kuman-Kipgaklarin Tuna
boylar1 ve Macaristan bolgelerine komsu olduklarini gdstermektedir. Yerlesik Slav
niifus bu durumda nereye gidebilirdi? Ulicler ve Tverstlerin yerlesim yerleri Tuna’ya
kadar uzanmaktaydi. Bati’da nerelere kadar uzanmis olduklarimi tam olarak
bilemiyoruz. Ancak, esas itibariyle, Tuna’nin kollar1 ve biitiin ufak kanallarla
pargalara ayrilmis olan ve bdylece savunma acisindan daha genis imkan saglayan
Tuna Nehri’nin asag1r kisimlarinda kiimelenmis olduklarin1 kabul etmek oldukca
mantiklidir. Ne de olsa yerlesik niifusu buralarda tutmak daha kolaydir. Muhtemelen
Ozii, Aksu ve Turla kiyilarinda yasayanlar da gelip buralara yerlesmis ve Tuna
boylarinda niifuslarin1 giiclendirmislerdir. Daha 6nce Anna Komnena’nin yazmis
oldugu bir bilgide, Tuna sehirlerinde yasayan bazi knezlerin Peceneklerin davalarini
desteklediklerini gormiistiik. Bunlarin arasinda: Tata, Hale, Vseslav, Sattsa ve

digerleri yer almaktadir®!

. Ayni bu zamanlarda “Sarmatlarin devamli talanlarina
maruz kalan bir Iskit boyu, diye anlatir Anna, anayurtlarindan ayrilip, Tuna’ya dogru
indi. Daha sonra bu yeni yerlesimciler, 6nceden bahsetmis oldugumuz Tuna sehirleri
sahipleri ile anlagmaya vardilar ve o zaman korkusuzca Tuna’nin 6biir yakasina
gectiler, buraya komsu olan bolgeleri talan ettiler ve hatta bazi sehirleri de ele
gecirdiler. Bundan sonra arada meydana gelen sakin donemden faydalandilar ve

95922

toprag siirtip yulaf ve bugday ektiler Anna, bu knezlerin oturduklar1 sehirler

18 Dristr: Silistre (¢).

919 Stritter, Memoriae Populorum, III, 858 etsq.

20 Thwrocs, s.130; Pray, s. 83.

221 Tot—Tatob kot XoAn™ ovopalopevov kat ot LecOAdfov kot 1o Xatla, tob pev mv Apiotpav
Katéyovtog, T@v o¢ mvButlivay kot taddo». V. G. Vasilevskiy’den alinti. “Vizantiya i Pegenegi” Ek
bolim: 11, s. 304.
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arasinda Bi¢in (nButlva)’i de saymaktadir. Eger Vasilevskiy’in Big¢in’in Digin
oldugu yolundaki oldukc¢a gergekei diislincesini kabul edersek, bu sehri yilligimizda
da buluruz. 1160 senesi altinda soyle anlatilmaktadir: «Rostislav, Kiev’den Gurgi
Nestorovig ve Yakun’u diiz altli nehir gemileri ile Berladnikler iizerine génderir
Olese’yi alirlar ve onlara D¢inya’da yetisip bazisin 8ldiiriip bazisini esir alirlar»®?.
Voskresen Yillig1 yazicisi, Rus sehirleri listesi i¢cinde, Tuna boyunda asagi dogru
indigi i¢in, Drestvin’in ardindan Digin’i bulmaktayiz. Drestvin’in Bizansh yazarlarin
Dristra’st oldugu agik olup, giiniimiizde burasi Silistre’dir. Digin’in nerede
bulundugunu belirlemek ise giiniimiizde olduk¢a zordur. Ancak, Berladniklerin®**
pesinden giden s1g nehir gemilerinin onlar1 bu sehirde yakalamis olmalarindan ve
diisman bir bolgede o kadar uzaga gitmelerine karar vermelerinin zorlugu onu
Tuna’nin daha yukari kisimlarinda aramamamiz gerektigini gostermektedir.

Yillikta verilmis olan bu bilgiden anlasilacag1 {izere, Berladnikler Tuna
boyunda yasamiglardir. Canlarimi burada kurtarmis olduklarindan, bdolgelerinin,
siginaklarinin  burasit oldugu aciktir. XII. yilizyilin ikinci yarisinin baslarinda
tanmnmuslardir. Yillikta 1159 senesinde, Ivan Rostislavig’in Berladnik lakabi ile
anilmasiyla bahisleri ge¢mektedir. “PolovetslerleTuna sehirlerinegiderken...cok
sayida Polovets kendisinin yanma geldi ve 6000 Berladnik de onun yaninda
toplandilar...”®* Dikkatinizi ¢ekeriz, Kuman-Kipcaklar “gelmekte "Berladnikler ise
“toplanmaktadir”. Yani Berladnikler, Ivan’m isgal etmis oldugu Tuna sehirlerinin
de bulundugu bu bolgenin sakinleri olup, burada yasamaktadirlar. 1134 tarihli ve
dogrulugundan higbir slipheye yer olmayan bir belgeden, bu knezin Berladniklerin
hiikiimdar1 oldugunu 6grenmekteyiz. Yine ayni belgeden, bu bélgede Maliy Galig,
Berlad, Tekugiysehirlerinin bulundugunu da égrenmekteyiz’*®. Bunlardan birinin adi

nedeniyle, biitlin bu bolge Berlad adimi almistir. Bahsi gecen sehirler bugiin de

923[pat. Let., 5.346.

924 Berladnikler: XII., XIII. yiizyillarda Karpatlar ve Turla Irmag1 arasindaki bdlgede ve Tuna Nehri
diizliiklerinde varliklarmi stirdiirmiis ve agirlikli olarak Kiev Rusyasi ve giineydeki topraklardan
cesitli baskilara maruz kaldiklari igin kaganlarin ve muhtelif diger siginmacilarin olusturdugu topluluk
(¢).

2Ipat. Let., s.341.

926 “Baba, ogul ( kutsal Ruh adina, Amin ) Galigya tahtindan, Berladskiy Knezi Ivanko Rostislavig,
(Mesi) Briiskli tiiccarlara bildirir ki; Berlad ve Tekugiy sehirlerimiz hari¢, Maliy Gali¢ sehrimizde
giimriik vergisi 6demeyin. Yerli, Ugr ve Ces mallarindan Maliy Gali¢ harig, higbir zaman 6demeyin.
Voyvodanin buyrugu ve soziidiir. Isa’nin dogumundan binyiizotuzdért yili, Mayis ay1 giinii”
(Saranevig, Istoriya Galitsko-Volodimirskoy Rusi, s. 36, dpt. 51).
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mevcut olup, bunlar; Seret ve Prut irmaklarinin agizlar arasinda yer alan Tuna
tizerindeki Galats, Birlat Irmag: iizerindeki Tekug¢ ve yine ayni irmak iizerinde
Tekug’tan daha yukarida yer alan Birlat’tir. Bu sehirlerin bulunduklar: yerler itibari
ile Berlad bolgesinin, Tuna ile Birlat nehirlerinin kiyilar1 boyunda bulundugu ve
muhtemelen de Seret ve Prut kiyilarin1 da kapsadigi anlagilmaktadir. Anna
Komnena’ nin yazmis olduklarini esas alarak, Turla, Ozii ve Aksu kiyilarindan gelen
Slav niifusun, yani konar-gogerler tarafindan sikigtirilan Uli¢ler ve Tverstlerin, Tuna
boylarina yerlestiklerini diisiinebiliriz. Ote yandan Berlad sehri olan “Maliy
Gali¢’’in adi1 da, burada Gali¢ Knezliginden gelmis kolonicilerin de bulundugunu
gostermektedir. Yine eger 1134 senesinde Maliy Gali¢ artik 6nemli bir ticaret sehri
olmus ise bu kolonizasyon hareketinin ne kadar dnceden baslamis oldugunu isaret
ediyor olabilir. 1159 senesi altinda Yilligimizda verilen bilgilerden anlagildig: tizere
Galigliler tarafindan burada, Tuna Irmaginda ve ona dokiilen irmaklarda balik¢ilik
yapilmaktadir. Yukarida bahsetmis oldugumuz belgeden ve yillikta verilen bu
bilgiden, Tuna boyunda kurulmus olan sehirlerde ve Berlad’da, Gali¢ sakinleri
tarafindan yaygin sekilde ticaret yapilmakta oldugu sonucunu ¢ikarmak

miimkiindiir®?’

. Gali¢’li Vladimir, Galigya Knezliginin tamamini kendi elinde
topladig1 zaman, tarafimizdan Berladnik olarak bilinen yegeni Ivan Rostislavi¢ de
kendisine Berlad Bolgesini almisti. Ancak anlasildig:i kadartyla, bunu Vladimir’in
onaymi almadan yapmusti. Ivan Rostislavi¢ Rusya’da oradan oraya dolasirken,
Berlad tekrar Galigya’ya baglanmig ve Berlad Knezi yenidenTuna sehirleri ile
ugragsmak durumunda kalmistir. Goriilecegi ilizere bu bolgenin halki gii¢lii bir sekilde
stirgiindeki knezlerine arka ¢ikmis ve o hayatta oldugu miiddetge Galigya Knezi
Berlad’1 kendi bélgesine ilhak edememistir. Fakat iste Ivan Rostislavig, 1162

928 siirgiindeyken olmiistiir. Zehirlendigi soylenmistir’?®. Knezin

senesinde Solun’da
ne zaman silirglin edildigi bilinmemekle birlikte, siiriilmesinin hemen ardindan
Berlad’in Galigya Knezinin yonetimi altina girdigi agiktir. Aslinda isin daha da

dogrusu, bu bolge kimsenin otoritesini tanimamistir. 1160 senesinde Berladniklerin

927 “polovetslerle birlikte Tuna sehirlerine giderken, iki gemi ve bunlarda pek cak mal ele gegirirler ve
Galigyal balikgilara zarar verirler” (Ivan Rostislavig’in seferi, ipat. Let. 1159 senesi, s. 341).
Yukarida bahsedilen belge.

928 Solun: Selanik ().

929[pat. Let., 5.355.
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Olese’ye denizden bir saldir1 diizenleyip burasini yagmaladiklarini ve bir ¢ok tutsak
aldiklarimi gérmiistiik. XII. ylizyilin yetmisli yillarina gelindiginde ise artik bu bolge
Rusya’dan ayrilmis olarak kabul edilmekteydi. Suzdalli Vsevolod 1174 senesinde
David Rostislavig’e habercilerle su mesaji gondermistir: “Sen Berlad’a git, Rus
topraklarinda olmamani1 emrediyorum”®*°.

XII. ylizyilin sonlarinda, daha dogrusu, tam olarak seksenli yillarinda, Balkan
Yarimadasindaki islerde artik Brodnikler de yer almaya baslamislardir. Bunu Nikita
Acominatus’un sozlerinde daha once gormiistiik. Nihayetinde, bunlar (Brodnikler)
Tuna’ya girdikleri vakit, burada diger yerli ulusal unsurlardan da izler tasiyan, askeri
kardeslik bazinda oOrgiitlenmis, aym1 sekilde bagimsiz bir Slav toplulugu ile
karsilagsmislardir. Brodniklerin Macaristan’a yapilan seferlerde de, Bizans’a yapilan
seferlerde de yer almig olduklarini gdrmiistiik. Berladnikler de Karadeniz kiyilarina
deniz saldirilar1 diizenlemislerdir. Bunlar seferleri esnasinda bir kisinin onderligi
altina girerlerdi. Mesela 1123 yilinda °*!Brodniklerin basinda bu sekilde Ploskinya
vardi. Simdi Brodniklerin de Berladniklerin de Tiirklerle siki iligkileri bulundugunu
hatirlayalim ve bu yiizden de onlarin pek cok fikirlerini, geleneklerini benimsemek
durumunda kalmis olduklar giiphe gotirmez. Tiirk dilindeki pek cok kelimeyi,
ozellikle da savasa dair teknik kelimeleri, kendi lisanlarina almislardir. Ote yandan,
hem Brodniklerin hem deBerladniklerin, gerek dil ve din bakimindan, gerekse temel
gelenek ve gorenekler bakimindan, Rusya ile olan akrabaliklarinin da farkinda

olduklart muhakkaktir.

kksk

Milletlerin tarihlerinde higbir sey aniden ortaya ¢ikmamakta, bilakis bu uzun

ylzyillar boyu siirmektedir. Kozaklik gibi orijinal bir olgunun ortaya ¢ikisini da

932

ancak ¢ok sayida ve uzun vadede etkili olan kosullar saglamis olabilir’”*. Kozaklara

90 pat. Let., s. 390.

%1 1123 yihi basim hatas1 olmal. Daha &nceki sayfalarda Ploskinya’nin 1223 yilindaki Kalka
savaginda Brodniklerin baginda oldugunu ve Tatarlarin tarafinda yer aldiginin bahsi ge¢cmisti (¢).

932 Kozak (eski Rus¢a:Kozak) : Orijinal eserde yazar kelimeyi “Kozak” olarak kullanmistir. Daha
sonraki basimlarda ise kelime “Kazak” olarak ge¢mektedir. Her iki yazilis1 da ayni anlami ifade
etmektedir. Kozaklar, 15 yy. civarinda énemli ticaret yollart da olan Don ve Ozii rmaklarmin asag1
kisimlarinda, askeri diizen igerisinde orgiitlenmis, Se¢ ad1 verilen kalelerde yasamislardir. 16. yiizyila
gelindiginde bunlardan Zaporojye ve Don Kozaklar1 denen iki biiyiik goniillii savase1 toplulugu ortaya
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dair ilk bilgiler 1499 senesine denk diismektedir. Ancak, bu yilda Kievli bir
mesanin®*tarafindan verilmis olan bu doékiimanda, Kozaklar artik diger seyler
yaninda ticaretle de ugrasan bir tiir simf gibi ortaya ¢ikmis bulunmaktadir®*,
Kendilerine Rus olmayan bir isim alan ve sivil ugrasilarla hi¢bir ortak yanlari
olmayan bu grup insanlarin ortaya ¢ikmasi i¢in bir zamanin geg¢mis olmasi
gereklidir. Boyle bir grubun olusmasi i¢in ise, bu grup insana rol model olma isine
yaramak iizere, kendilerine bahsedilen ismi almig olan, daha onceden boyle bir
olusumun mevcut olmus olmasi da kaginilmazdir. 1499 senesinde ortaya ¢ikmis olan
bu isimdeki Kozaklar’dan once, ger¢ekKozaklar, yani Rus iilkesinin diigmanlarina
kars1 savasan, bagimsiz insanlarin toplulugu, savas¢i kimseler mevcut olmus
olmalidir. Zaporojye toplulugu XVI. yiizyilda bilinir hale gelmistir. 1576 senesinde,

93 jle gayet iyi oturmus bir organizasyon gérmekteyiz’*®. Eger

baslarindaki kosevoy
Hortitsa Adasindaki ilk yerlesimi, o yilizyilin baslarina dogru atfedecek olursak, o
zaman Zaporojye’de 1576 senesinde baslarinda kosevoy ile gérmiis oldugumuz bu
kendilerine has, orijinal hayat tarzin1 gelistirmeleri i¢in son derece kisa bir zaman
dilimi oldugunu soyleyebiliriz. Bize kalirsa, Kozaklarin Ukrayna’da ortaya ¢ikmalari
i¢cin, Zaporojye Kozaklarinin daha onceden, tamamen bir diizen kurmus olmalari
gereklidir. Onlar, kendilerinden “Kozak” ismini de almis olan ve onlarin etkisi
altinda iglerinden 6zel bir sinif organize eden yerlesik halk icin de bir 6rnek teskil
etmiglerdir. Eger,Ukrayda’daKozaklarin ortaya ¢ikist 1499 senesinde oldu ise, o
zaman burada Zaporojye etkisi altinda bu grubun olusabilmesi i¢in gerekli zaman
dilimini ayirin; daha sonra Zaporojye’nin kendisinin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli olan
zaman dilimini de ayirin, bunlar1 yaparken, ayni zamanda her iki olgunun da, o
kendilerine 0zgii karakterleri, higbir gelenek ve gorenekle karsilastirilamayan
Zaporojye’ye 0zgl gelenek ve gorenekler ki, bunlarin dyle iki —li¢ yilda tamamlanip
ortaya c¢ikacak seyler olmadigi, olugsmalarinin on yillar siirdiigiinii de g6z 6niinde

bulundurun. iste biitiin bu eklemeleri yaptiktan sonra XIII. yiizy1l sonu ya da XIV.

¢itkmis, bunlar Rus iilkesinin simirlarinin korunmasi karsiligi Rus Carlarindan belirli ayricaliklar ve
Ozerklik alarak yar1 bagimsiz bir hayat slirdiirmiislerdir (¢).

933 Mesanin: Toplumun sehirli, ticaret-zenaat erbabi katmanina ait olan kimse (¢).

934 K ostomarov, Bogdan Hmelnitskiy, I, XX.

935 Kosevoy: Kos denilen Kazak yerlesim yerlerinin liderleri durumundaki kimselere verilen unvan.
Ataman (g).

936 Skalkovskiy, Istoriya Novoy Seci, I, 30.
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ylzyil baslarina gelmis olursunuz. Brodnikler hakkinda son verilen bilgiler 1254
yilina denk diismektedir. Ancak,Brodnikler gibi taninma durumuna erismis,
Macaristan’a ve Bizans {lizerine sefer etmis ve Mogol istilasina kadar varliklarini
muhafaza etmeyi basarmis olan bir topluluk, boyle birden bire ortadan kaybolmus
olamaz. Herhangi bir kaynakta bize bdyle bir bilgi verilmedigi gibi, aksine Kral IV.
Béla’nin  mektubu, onlarin 1254 senesinde son derece giicli olduklarmi
gostermektedir. Brodnikler ve Berladnikler’in daha sonra ne olduklar1 konusunda hig
bir sey bilmiyor olmamizin sebebi, giineyde Mogol istilasinin meydana getirmis
oldugu kaostur. Bu istilanin etkisi ile gliney Rusya bozkirlari uzun yillar terra
incognita, “bilinmeyen topraklar” haline gelmistir. Brodniklerin, sadece bulunduklari
cografi yerlesim yerleri degismis olabilir. Mogol istilas1 Kuman-Kipgaklart kolayca
halledip, Mogollar giiney Rusya bozkirlarin1 isgal etkileri zaman, bu Slav

topluluklar1 daha 6nce Kuman-Kipgaklara karsi yapmis olduklar1 gibi bunlara karsi

937 938

savag acmis olmalilar. Tuna agzinda®’, Ozii agzinda®*ve Don havzasinda zor
ulagilan yerlerde yerlesmis olan bu topluluklar, Rus topraklarinin savunuculari
olmuglardir. Halihazirda, giindelik yasanti ve gelenek goreneklerine ait pek ¢ok
ozellikleri, Tiirk karistmindan dolay:1 Tiirk kaynakli olup, savasin siiriiyor olmasi bu
olusu da devam ettirecektir. Pravoslav Hiristiyanligin koruyuculari, bunun ileri
karakollar1 ve muhafizlar1 olmalar1 nedeniyle, bu insanlar kendilerine uyan ismi
almiglardir. Tirklerle olan devamli temaslarindan, Berladniklerin ve Brodniklerin
bundan gayet fazla etkilenmis olduklarindan bahsetmistik. Tiirklere ait pek cok
teknik kelimeyi benimsemis olmalilar. “Kozak™ kelimesi de bdyle bir kelimedir. Bu
kelime halis Kuman-Kipgak dilinde mevcut ise ve daha XI. yiizyilda Rus Slavlardan
da Tiirkler arasinda devamli yasayan kimseler bulunmakta ise, bu kelimeyi Mogol
dili igerisinde aramaya hi¢ gerek yoktur. Bu kelime, dncii olan, gececi ve gilindiizcii
“muhafiz” demektir®®. Ug savascilar1 olarak, devamli hazir olarak bekleyen kisiler

boyle adlandirilabilir.

97 Vagilevig, Berlad’da, Kozak yerlesim yerlerinin orijinlerini aramstir. (Bkz., ilgili makalesi:
Gutsulah, Panteon, 1855. C. XXI, K. V., May, s. 29).

938 Skalkovskiy, Segi’nin basglangicinin Gileya’da oldugunu dne siirmiistiir. Istoriya Novoy Segi, s. 6
C.IL

39Codex Cumanicus, s.118.
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Boylece, XIV-XV. yiizyillarda, kendilerini sadece Tanr1 tanimazlarla savasa
adamis insan topluluklari, artik tamamiyle organize hale gelmis olabilirler.
Hiristiyanlarin hesabindan gecinmeye karsi degillerdi ama, esas amaglar1 da bu
degildi. Mesela, Zaporojye toplulugunun, Hiristiyan olduklarini beyan etmeleri
kaydiyla biitiin irklardan kimseleri kabul etmesi ilgingtir. Bu 6zellik son derece
orijinaldir. Genellikle savas, “bizim, benim” insanim igerisinde yer almayan herkese
kars1 nefret {tretir. Higbir tavize izin vermeyen gelenek ve goreneklerdeki
korumaciligin bir neticesidir. Zaporojye’de de ayni seyin olmasi lazimdir. Ancak hig
de Oyle olmadigimni goérmekteyiz. Zaporojyeliler ve Donlularda bulunan, bu diger
uluslardan olanlara karsi1 miisamaha hali, eski zamanlarin derinliklerinden gelen bir
gelenektir. Onlardan hig birisi, kendisi ile ayn1 irktan olmayan diger insanlara neden
bu sekilde baktigini izah etmeyecektir. Clinkii bu orijinal 6zellik onunla kaynagmis
olup, tahminimize gore de bunun baslangici, Zaporojyeli ve Donlularin selefleri,
ruhani atalari, Kozaklik diizeninin ilk kuruculari, igerisinde Tirk ve tiim diger
unsurlarin da bulundugu topluluklar, Brodnikler ve Berladnikler donemlerine kadar

gitmektedir.
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V. BOLUM

KENDI TOPRAKLARINDA KONAR-GOCERLER

Tiirk boylarininyagsamlarina, geleneklerine dair bu yazimiza baglarken, konu
ile ilgili son derece kit materyala sahip oldugumuz hususunda sizleri uyarmamiz
gerekmekte olup, bu nedenle de eserimizin bu boliimiiniin olduk¢a zayif kaldiginm
kabul etmekteyiz. Bunu tamamen goz ardi etmemiz ise sdzkonusu olamazdi.
Peceneklerin, Uzlarin ve Kuman-Kipgaklarin ayirict ozelliklerini takip etme
imkanimiz bulunmamaktadir. Onlarin gayet yakin akraba olduklarin1 kabul edersek,
bu boylarin yasam tarzlarinin birbirlerinden ¢ok da farkli olacagin1 zannetmiyoruz.
Hepsi Tiirk’tii, hepsi bozkirli hayat tarzi siirdiirmekteydi, bu ylizden gelenek ve
goreneklerinin de ortak olmasi gerekirdi. Bunlar ta ata yurtlarindan, Tiirkistan’dan,
getirmislerve degistirmeden muhafaza etmislerdir. Yeni komsularinin kiiltiiri de
haliyle bunlar iizerinde bir etkide bulunmustur ancak bu etki ¢ok da derinlere
islememis, ylizeyden kayip gitmis, sadece sehirlerde yerlesen, fazla biiyiik olmayan
Tiirk gruplari, kendi temel milli 6zelliklerini yitirmis olabilirler.

Pecenek milletinin, her birinin baglarinda bey bulunan bir ¢cok boya ayrilmis
oldugunu daha 6ncegdérmiistiik. KonstantinosPorphyrogennetos, bize bunlardan, her
birinin de kirk kisima ayrildigi, sekiz boy saymaktadir®®. Ancak XI. yiizyilda
Peceneklerin 13 boya ayrilmis olduklarimi gérmekteyiz. Liderleri olan bagbuglarin

degismesi ile boylarm isimleri de degismistir™!

. Ayn1 bu tiirden boliinmeyi Kuman-
Kipcaklarda da gérmekteyiz. Yilliklarimizda verilen bilgilerde de bu goriilmektedir.
Mesela Seversk Knezlerinin tutsakliklar1 anlatilirken, Igor’u Targoloviarmn,
Svyatoslav’1t Voburceviclerin, Vladimir’i Ulaseviglerin aldigi gosterilmektedir™?.
Yillik, bazen de bu farkli boylar1 Cad olarak adlandirmaktadir. Bosteev Cad’i,

Cargov Cad’1 gibi®®. Bu, Arap tarih¢iNovayri (Uveyri) nin daha sonraki yazilarinda

940Constantinus Porphyrogenitus, 111, 5.165.

T ewpyiov ol Kedprvov , Zdvoyng wetoprmv, Bonnae, 1839, 11, 581-582.
*2[pat. Let., s. 434 ve b.a.

943A.g.e., s. 372, 375, 385.
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da teyid edilmektedir. O, 11 Kuman-Kipcak boyu bilmektedir®**. Bunlarmn isimleri
basbuglar ile birlikte devamli degismistir. Boylar bagbuglarinin isimleri mucibince
adlandirilmakta olup, yilligimiz bu isimlerin degistigini bilmemektedir. Yalnizca
ayni isimlerini devam ettiren Tiirk basbug soylarmi bilmektedir. Yani,
Voburgevigler, Cargovigler, aslinda bu soylardan gelen basbuglar demektir. O
zamanda bu boyun Voburgevigler adin1 tasimasi, basbugun bu siilaleden geliyor
olmasi nedeniyledir. Eger onun 6liimii ile iktidar diger bir siilaleden olan birine gecer
ise, 0 zaman sdzkonusu boy, yeni basbugun siilalesinin adin1 almis olacaktir. Ancak
bakiniz KonstantinosPorphyrogennetos bize neler anlatmaktadir: “basgbuglarin
Olimiinden sonra iktidar amca g¢ocularima ge¢mektedir. Ciinkii onlarda
(Peceneklerde) c¢ok eski zamanlardan beri sOyle bir tére ve gelenek hiikiim
sirmektedir: Basbuglar, yasamlar1 siiresinde iktidardan faydalanabilmek igin,
unvanlarini ogullarina ya da erkek kardeslerinegecirmezilerdi. Amca ¢ocuklarini ya
da erkek kuzenlerini segmek suretiyle iktidarin hep ayni ailede kalmamasi, soylarinin
yan dallarinin da onurlandirilmasi saglanmaktaydi.Yabanci soydan birisi (buna) dahil

olamaz ve basbug yapilamazdi™*®

. Buradan, bir boy altinda hep ayn1 ailenin hiikiim
siiremeyecegi, bagbugluk sancaginin amcalarin ya da kuzenlerin ailelerine de
gecirilecegi, ancak bunun yaninda, yabanci soydan birinin basbug olarak
secilmesinin miimkiin olmadigisonucu ¢ikmaktadir. Sonu¢ olarak, her taninmis
boyun igerisinde, iktidar daima bir siilale igerisinde kalmis, ancak bunun igerisindeki
farkli aile tiyelerine ge¢mistir. Tiirklerde, hanedanin en yash iiyesine gecen bir
iktidar diizeni hiikiim siirer gibi goriinmekle birlikte, verilen bu bilgiden,siilaledeki
en yash kisinin her zaman i¢in basbug yapilmayabildigive iktidarin, kuzen
yegenlerine (erkek amca cocuklarinin ¢ocuklarima= maideg eladérpwv) gectigini
ogrenmekteyiz. Oysa ki bagbugluk unvaninin soyun en yasl kigisine gegmek zorunda
oldugu sistemdebdyle bir sey miimkiin degildir. Islerin su sekilde yiiriidiigii

anlagilmaktadir: Bir bagbug 61diigii zaman onun y&netmis oldugu boy, ayni soydan

944Bkz.: D’Osson bunlarin isimlerini nasil vermektedir:Tokssoba (Bizim Yilligimizda Toksobigler
olarak bahsedilmektedir) (432), Yetia, Bourdj-Ogli, Elberli, Coungour-Ogli, Antchogli, Dourout,
Felana-Ogli, Djeznan, Cara-Beurkli, Kenen, Ogli = oglu demektir; Cara-Beurcli = Kara Kalpakl
(Histoire des Mongols, I, 338-339, note 1). Bourdj-Ogli Yilligimizda Burdjovigler olarak ¢evrilmis
olmalidir vb.

*43Constantinus Porphyrogenitus, III, s. 165.
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istedikleri bir aileden, diledikleri birini, yeter ki bu segilen kisi élenin kuzeni ya da
kuzenin oglu olsun, yeni bagbug olarak se¢iyordu. S6zkonusu soyda ne kadar fazla
sayida aile varsa, knezlik i¢in gereken akrabalik bagini saglayan o kadar fazla kimse
oldugundan, bagbugun dliimiinden sonra iktidar i¢in o kadar fazla aday olmaktaydi.
Basbuglarin degisim seklinin bu sekilde oldugu bir diizende, iktidarlar1 da ¢ok genis
degildi. Sozkonusu iktidar, komenton adini1 tasiyan halk meclisinin elinde
toplanmisti. Savas zamaninda oldugu gibi barig zamaninda da biitiin 6nemli olaylar
burada karara baglanmaktaydi. Bu tiir meclislerde bagbuglarin giicii ve etkisi gayet
onemsizdi®*®. Halkin liderlerini her zaman basbug soylarindan se¢medigi zamanlar
da olmustur. Iktidarin, asil olmayan soydan gelen, kendi yetenekleri ve cabalari ile
yiikselmis kisilere verildigi durumlar da vakidir. Mesela Tiirklerle®’ biiyiik bir
cesaretle savasmis olan Kegen boyle biriydi. Baz1 boylar1 kendi tarafina ¢ekerek,

948

Pegeneklerin eski boy beyi Tirah’a karsi agikca miicadele etmistir’™®. Basbuglarin sik

degismeleri, sayilarmin fazla olmasi®* Tiirk boylar icerisinde devamli bir karisiklik
ve bitmez tilkenmez kardes kavgalar1 yaratmis olmalidir®.

Komsularla devamli savas, igeride miicadele, Tiirkleri kiigiikliikten beri
yaman savascilar haline getirmistir. Hareketlerindeki cabukluk saskinlik vericidir.
Daha once, Bizansli Hatip’in agzindan, Kuman-Kipgaklarin 6zelliklerini dinleme
firsatimiz olmustu. Onlar at {izerinde dogmus gibidir. At, Tiirk’li savasa gotiiriir ve

951

onu besler Bunlar, mubhtelif, ani ve beklenmedik hareketlere alistirilmistir.

T ewpyiov o0 Kedprivou,Zdvoyig wropum, C. 11, s. 587-590; Monumenta Poloniae Historica,
Cilt I. deki Bruno’nun Alman Imparatoru Henry’ye mektubu. Kedrenos 'un anlattigina gore; imparator
tarafindan Anadoludaki Sel¢uklu Tiirklerine karsi gonderilen Pegenekler, denizin O6biir yakasina
gectikten sonra Mitilena’da durmuslar ve burada toplamis olduklar1 mecliste (kopevrov) Balkan
Yarimadasina geri donme karari almiglardir. Pegenekler arasina misyonerlik i¢in giden Bruno’nun
anlattigina gore de, Rus sinirindan ayrilmalarinin {igiincii giiniinde, yol arkadasi ile birlikte Pegenekler
tarafindan yakalanmis ve biiyiik bir toplanma yerine gotiiriilmiislerdir. Misyonerler burada haberciler
tarafindan haber verilip toplanan halk meclisi olusana kadar hayatta tutulmustur. Toplanan mecliste
basbuglar onlarin hayatlarini zorlukla kurtarmay1 bagarmiglardir.

947 Yazar, Torklarla, yani Uzlarla demek istemis olmalidir (¢).

948 Bkz.: Bolim: I11.

*9Géographie d’Aboulféda, Ed. Reinaud, II, 293-4.

9%0A.g.e., s. 293, Ebu’l Fida, Peceneklerde iktidarin veraset yoluyla, yani babadan ogula gectiginden
bahsetmektedir. Ancak tarafimizdan bahsedilmis olan, olaya gerek yer gerekse zaman agisindan daha
yakin bulunan Konstantinos Porphyrogennetos’un vermis oldugu bilgiler daha giivenilirdir. Ebu’l
Fida’nimn XIII. ve XIV. yiizyilda yagsamis oldugunu hatirlayalim. Ayrica bkz.,: D’Ohsson, Les Peuples
du Caucase, s.118.

951Nu<ﬁw to) Xovidtov, wotopia, s.124. Bu da Bizanshlarin uydurmasidir...”.
€0TV 0° oG OAvKdC, TNV aloyov appoditny tob BapPapov amokevor”.

KOl OYEVOUEVOC, €1
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Diyelim, Tiirkler, ¢iglik ve ulumalarla saldirtya gectiler. Diizenli diisman atlilar1 da
onlarin tizerine dogru hareket etti. Tiirkler o anda hizla atlarini ¢evirip, diigman1 ok
yagmuruna tutarak, geriye dogru donerler. Takip i¢in saflarin1 bozmus olan diisman,
onlar izlemeye devam etmektedir. Birden bire, yanlardan ve arkadan ortaya ¢ikan
taze Tirk birlikleri, kiliglarla, diismanlarin boyunlarinda 1slik ¢alan kementleri ile
hiicuma gegerler’?. Pusu daha &nceden hazirlanmistir. Baz1 durumlarda ise pusu,
Tiirklerin diismanlarin1 ¢ektikleri yolun her iki tarafina yerlestirilmis iki birlikten

933 Herkes bir saskinlig1 ve kargasaya diiser ve yilligimizda ifade edildigi

olusmustur
tizere hepsi “kiliglara” diistiriiliir.

Konar-gocerler 6zel bir savas diizenine sahiplerdi. Anna Komnena’nin da
ifade ettigi gibi, bu kitaplardan &grenilmeyen, atalarimin gelenekleri icaplarinca
stirdiiriilen bir diizendi. Bunda, ilk saflarin arkasina yedek kuvvetler konulmaktaydi.
Ilk saf, takozlarla kurulmus ayri birliklerden olusmaktaydi. Bunlarin aralarina,
iclerinde kadmlar ve ¢cocuklarin bulundugu arabalar yerlestirilirdi®>*. Savasin gidisat1
iyl olmadig1 zaman ya da Tiirklerin 6nlinde yenme {imitlerinin olmadig: biiytikliikte
bir diisman kuvveti bulundugunda, hareketli tahkimatlar kurulurdu. Arabalarini daire
seklinde yerlestirip, bunlar1 dana derileri ile orterlerdi. Sonra eslerini ve ¢ocuklarini
bunlarin icerisine koyup kendileri saldiriy1 piiskiirtiirlerdi. Bu setleri kirmak son
derece giictii. Arabalar1 kirmak ve bu orijinal tahkimatin ortasina sokulmak korkung
kayiplara mal olmaktaydi. Diisman bunlar1 kusatma altina almaya kalkisirsa da, bu
savunma sistemini bir miktar degistirerek, arabalari biraz birbirlerinden ayirip
aralarinda dolambagh gegitler yaparlardi. Tiirklerin bir boliimii arabalarda olurdu. Bu
arada birlikleri beklenmedik sekilde gecitlerden firlayip diismana saldirir ve tekrar

955

dairenin igerisine doniip saklanirdi””. Ancak bazen siperler kazarak, kendilerini

956

kusatmis olan diismanlarina kars1 savastiklarini da gérmekteyiz>°. Muhtemelen bu

beceriyi Bizanslilardan 6grenmislerdir.

932Gtritter, “Anna Komnena” Memoriae Populorum, III, 841-842; Nucrfita Xovidtov, wetopia, 811 -
815.

%53[pat. Let., s.178.

934Gtritter,“Anna Komnena”, Memoriae Populorum, 111, 862-3.

955 Jwévvov Kivvapov,ietoprov ipiia, Bonnae, 1836, s. 8; Niknto Xovidtov, wetopia, s. 21

26T ¢mpyiov Tol Kedprvov, Zdvoyig wetopro” v, 11, 607.
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Bozkirlilarin silahlari; yay, omuzdan asilan ok torbasi, kili¢ ve kementten
olusmaktaydi. Bazilar1 mizrak da kullamrdi®”’. Yay hakimiyetleri miikkemmeldi ve

958

herhangi bir ucan kusu vurabilirlerdi”®. Baskalarindan alip benimsedikleri migferleri

de bulunmaktayd:®>’

. Gozlerinin uzagl c¢ok iyi gorebilmesi, oklarin hedefi tam
bulmasini kolaylastirtyordu. XII. yilizy1l seyyahlarindan Rabbi Petahiya, Kuman-
Kipcaklarin, eger bolgenin cografyasi imkan veriyorsa, bir giinliik uzakliktaki

nesneleri ayird edebildiklerini 6ne siirmektedir’®

. Bu yiizden herhangi bir hareketin
bozkirlilarin goziinden kagmas1 miimkiin degildi. Kendi hareketleri ise, hi¢bir engel
oniinde duraklamiyordu. Avrupali savas kuvvetleri i¢in koprii ya da sallar gerekliydi.
Avrupali siivariler ¢6ziim olarak her zaman i¢in nehre atilmayr se¢gmemislerdir.
Tiirkler i¢in ise bir nehri gegmek gayet kolaydi. On kadar at ya da diger hayvan
derilerini alip, bunlarin kenarlarini seritlerle dikerler, daha sonra bu torba gibi seyin
ici samanla doldurulur veatin kuyruguna baglarlardi. Bu torbanin {izerine oturan
Tiirk, at1 nehre dogru siirer ve sag salim bir sekilde karsi kiyrya ulasirdi®®'. Ancak
bundan daha cesurane seyler de yapmislardir. Bir defasinda, Anadolu’ya gonderilen
Pecenekler, Mitilena’ya’®’kadar geldiklerinde, meclislerinde geri dénme karari
almiglardir. Istanbul Bogazi kiyisina geldiklerinde, kendilerini Asya kiyisina
gecirmis olan gemilerin artik orada olmadiklarini goriirler. O zaman basbuglardan
biri, Kataleym, atiyla birlikte suya atilir. Onu digerleri de takip ederler ve sag salim

963

kars1 kiyiya ulasirlar™. Ancak bozkirlilar akinlari i¢in genellikle nehirlerin buz ile

9"Nentéd Xovidtov, 1etopia, s. 124, 811-815; ipat. Let., s. 43.

958 Jzvestiye Ravvina Petahiy, Ot Zapiski, 1858, C. CXXI. Bu seyyah, 1170-1180 yillar1 arasinda
Regensburg’dan gelip, Polonya, Kiev, Kirim ya da Hazarya’dan Asya’ya gecmistir. Kiev’den yola
¢ikip, 6 giin boyunca Ozii’den gemiyle gitmis ve Kedar iilkesine ayak basmistir. Rabbi Petahiya’nin
Kedarlilar: nin bizim Kuman-Kipgaklar oldugu agiktir, ¢iinkii XII. ylizyilda heniiz Mogollarin izi bile
olmay1p, Ozii bozkirlarinda sadece onlar yasamaktayd.

9% Stritter, “Anna Komnena", Memoriae Populorum, I1I, 864.

%60 Rabbi Petahiya, Ot Zap., 1858, C. CXXI.

%! Kuman-Kipgaklar hakkinda: Téwpyicv 100 >Akponoritov To¥ hoyogétev Xpoviyn Zuvyypoey.,
.58, Bonnae, 1837; Rabbi Petahiya, Ot Zap., 1858, C. CXXI; Uz-Torklar hakkinda: Excerpta ex
Breviario Historico Ioannis Scylitzae Curopalatae, Bonn, 1839, II, 655-656. Diger tarihgiler
Mogollar i¢in de ayni seyi anlatirlar. Bu nehir gecis yontemi bozkirlilarin ortak 6zelliklerindendir.

%2 Yazarin “Mitilena” ile nereyi kastettigi anlasilamamistir. Bu bilgiyi Kedrenos’a dayanarak
vermektedir ancak ayni olay ayni kaynaga dayanarak Vasilevskiy’in “Vizantiya i Pecenegi”
makalesinde de anlatilmakta olup, burada Peceneklerin komenton (meclis) topladiklart yerden
“Scutari(Uskiidar)’den birka¢ mil uzakliktaki Damatri (bugiinkii Camlica) ” seklinde bahsedilmektedir
ki, bu agiklama ¢ok daha akla yakindir. V.G. Vasilevskiy, “Vizantiya i Pegenegi”, izbranniye Trudi
Po istorii Vizantii, K., s.21, Moskva, 2010 (¢).

963 Bu konudaki anlatim, Kedrenos’tandir: Zovoyng ietoprov, 11, 587-590.
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kaplandig1 kis aylarimi tercih etmislerdir ki, o zaman daha biiyiik kiitleler halinde
hareket etmeleri kolay olmustur. Bozkirlilarin baslica zenginlik kaynag: siiriileridir.
Bu hayvanlar ona yiyecek, icecek, ¢adirlar1 ve giysileri i¢in deri sagladigi gibi onun
mal varliginin da esasini teskil etmistir. Hareketleri esnasinda arkalarindan siiriileri
de kendilerini takip etmistir. Kara-Kalpaklilarin nasil siiriileri ile birlikte Kiev

%4 Yillikta, Ruslarm basari ile sonuclanan

Onlerine gelmis olduklarini hatirlayalim
her seferi anlatilirken, “o zaman koyun, at, deve siiriileri ele gegirmislerdir”
denilmektedir’®®. Burada, Kuman-Kipgaklarin su tiir hayvanlar1 beslemis olduklarini
gormekteyiz: biiylikbas hayvanlar, koyun, at ve bir de Tiirkistan bozkirlarindan
gelmis olmas1 muhtemel olan deve. Bu hayvanlarin beslenmesi nedeniyle bozkirlhilar
bir yerden digerine hareket etmislerdir. Yilin mevsim degisikligi donemlerinde,
biiyiik gocler gerceklestirilmistir. Ibn el Esir soyle der:“Kipgak iilkesi, yaz kis zengin
otlaklara sahiptir. Orada yazlari serin, otlak bakimindan zengin yerler vardir; kislari
ilik olup, ayni sekilde otlak bakimindan zengin yerler de vardir. Bu bozkirlar denizin
kiyisindadir™®®. Yaz sicaklari bastirip, bozkir giines altinda kavrulmaya basladiginda
bozkirlilar, siiriileri ile birlikte kuzeye dogru goc etmisler; kis mevsiminde ise deniz
kiyillarinda toplagsmiglardir. Ancak bozkirlilar siddetli kislar1 biiylik zorluklarla
atlatabilmektelerdi. Hayvanlarinin pek ¢ogu telef olmakta, seyyar ¢adirlarda hayatta
kalmak gayet giic olmakta idi. Kalin kar hareket etmeyi gli¢lestirmekte idi . Yillikta,
“O senede (1204 yilinda) kis ¢ok siddetli olmus ve Polovetsler biiyiikk zorluklara
ugramistir”®®’. Tiirklerde, hayvanlar ana ticaret malini teskil etmekteydi. Mesela,
Hindistan’a at gonderirlerdi. Bir kervanla alt1 bin kadar at gonderilebilirdi. Bu say1

968

bazen bundan az bazen de fazla olabilirdi”®®. Bir Tiirk’ii fidye 6deyerek esirlikten

99 Mesela bakiniz

kurtarmak gerektiginde de bunun icin yine hayvan getirirlerdi
Kuman-Kipgak Basbugu Belduz, kendisinin serbest birakilmasi i¢in (1103 senesinde)

“altin, glimiis, at ve diger hayvanlar” teklif etmistir””®. Bir bozkirli nereden altin ve

964 Bkz., Boliim 1.

%5ipat. Let., s.184.

966 «“V1piski iz Ibn-el- Atira”, Zapiski Ak. N., Po 1iIII Otd., C. IL, s. 660, 1854.

%7V oskr. Let., I, 108.

%8 fbn Batuta, Mogol egemenligi doneminde, Kipgak Bozkirlarma seyahat etmistir. Defreméry,
Fragments des Géographes, s. 159.

969 Bkz., III. Boliimiin bas1 ve daha asagida yer alan Kuman-Kipgaklar hakkindaki efsane.

90pat. Let., s.184.

246



glimiis bulmaktadir? Bunlar1 ya yapmis oldugu yagma seferlerinde ele gegirmekte,
bazen tutsaklar i¢in yiiklii miktarlarda kurtulmalik parasi almakta, ya da sonuncu
olarak ticaretten elde etmektedir. Yine Pegenekler hakkinda Araplar, bunlarin gayet
zengin olduklarini, yiik hayvanlar, siiriileri, altin ve giimiis esyalari, silahlari,
kemerleri ve zengin bicimde siislenmis sancaklar1 oldugunu anlatmaktadir®’!.
Kuman-Kipgak kamplarin1 yagmaladiklarinda Rus knezleri zengin ganimetler ele
gecirmiglerdir. Altin, degerli kumaslar, kadifeler, giimiisten sancak sopalart. Kuman-
Kipgaklarin ¢adir ortiileri, pelerinleri, giysileri ve diger degerli esyalar1 ile Ruslar

972

batakliklara kopridosemislerdir Ele gecirilen ganimetler icinde koleler de

bulunmaktayd:®’>.

Daha X. yiizyilda Pegenekler, Bizans’m Rusya ile, Hazarya ve Zihiya’™ ile
olan ticaretinde aracilik etmektelerdi. Korsunlularla karsilikli anlagarak onlarin ticari
seyahatlerinde rehberlik etmisler, ayrica kendileri de onlara mal temin edip
getirmislerdir. Ancak bu hizmetlerinin bedeli olduk¢a pahali idi. Bizanstan gelen el¢i
Pecenek topraklarina girmek istedigi zaman, Once onlara haberci gondererek
kendisine, Korsun’a rehineler ve yol gdsterecek rehberler gondermelerini talep
ederdi. Ondan sonra hediye istemeler baslardi. Korsun’da birakilan rehineler, burada
kaldiklar i¢in kendileri ve esleri i¢in hediyeler isterlerdi; rehberler de kendileri ve
atlarinin emekleri karsilig1 olarak hediye isterlerdi. El¢i buradan kurtulduktan sonra,
Peceneklere dogru yola ¢ikardi. Ama daha topraklarina girip de onlarla goriismelere
baslar baglamaz, ondan ilk dnce imparatorun gondermis oldugu hediyeleri talep
ederlerdi. Hediyelerin, sadece savasgilar i¢in degil, onlarin esleri ve hatta anne
babalar i¢in bile istendigi olurdu. Nihayet, biitiin taraflari memnun eden el¢i, buraya
gelme nedeni olan isi de halledip geri doniis yoluna koyulurdu. Ancak Korsun’a
geldiginde, kendilerinin ve atlarinin zahmetleri i¢in burada tekrar rehberlerine 6deme
yapmast gerekirdi®”. Bu ilgi cekici bilgileri Imparator
KonstantinosPorphyrogennetos’a bor¢luyuz. Bozkirin Kuman-Kipgaklar tarafindan

isgal edildigidonemlerde de bu tiir iliskinin muhafaza edilmis oldugu aciktir. Bu

971 Defreméry, El-Bekri, Fragments des Géographes, s. 15.

972 “Slovo o Polku Igoreve”, Aristov, Hristomatiya, s. 1268.

9{pat. Let., 5.369.

974Zihiya, Zigi, Cigi: Kafkaslarm kuzeybatisinda yer alan ve Adige-Abhaz kavimleri birliginin
yasadig1 bolge i¢in Antik ¢aglardan Ortagaglara kadar kullanilmis olan isim (¢).

9>Constantinus Porphyrogenitus, 111, 71—73.
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talepler, bize gayr ihtiyari olarak Kirim Hanlar1 tarafindan Moskova knezlerine
yapilmis olanlar1 hatirlatmaktadir: “Bizim Karagaylar, -kardeslerim ve c¢ocuklari-
diye yazar Sahip Giray IV. loann (IV. Ivan)’a, bunlar disinda Uhlanlarimiz (siivari)
ve knezler her siilaleden bir kisi yazdilar ve nezdimizde yiiz yirmi dort kisi; Kalgalar
da elli kisi. Elli kisi fazla degildir. Onlara hediye vermelerini buyur ve senin
topraklarina dokunulmayacak, senin de kederin olmayacak™’¢. Ozet olarak,
bozkirlilar her zaman i¢in bozkirli olarak kalmislar, degisen sadece isimleri olmustur.
Ancak, tarafimizdan bilinen biitlin bozkirlilar arasinda, kiiltlirii benimsemeye daha
bliyiik bir yatkinliga sahip olanlar, komsularinin daha iyi yasama kosullarina uyum
saglayanlar yine Kuman-Kipcaklar olmustur. Kuman-Kipcaklarin Tmutorakan’da
yasadiklarin1 gormiistiik. Ancak Mogol istilasi donemine gelinceye kadar Sudak
sehri de onlarin elindeydi. Ibn-el Esir’in sozlerine gore, Sudak, Kuman-Kipgaklarin
en 6nemli sehri, Hazar Denizinde®’’bulunmas: sebebiyle, zenginliklerinin bereketli
kaynag1 konumundaydi. Kumas yiiklii gemiler buraya yanagsmakta ve burada, erkek,
kadin koleleri, giimiis tilki, kunduz, sincap kiirklerini ya da bu topraklarda bulunan
diger mallari satin almakta ya da kendi mallari ile takas etmektelerdi®’s.

Bu iliskiler sayesinde, satafatli bir hayat Kuman-Kipgak basbuglari i¢in gayet
dogal hale gelmisti. Macar soylulari, onlar1 taklit edip, Macaristan’daki Katolik
ruhban sinifinin gazabina ugramis olduklarina gore, bu hayat tarzi ayni1 zamanda ¢ok
da cazip olmalidir®”.

Genel olarak baktigimizda ise bir bozkirlinin yasayist son derece
miitevaziydi. Yiyeceklerinin esasim, et, siit ve dar1 olusturmaktaydi®®’. Yedikleri
darmnin kendileri tarafindan ekilip ekilmedigini bilemiyoruz. Bunun, tarim yaparak
elde ettikleri yegane {iirlin olmasi da muhtemeldir. Dari, kaynamakta olan suya
birakilir, daha sonra ufak parcalar halinde kesilmis olan et de bunun igerisine

atilirdr®®'. Bazen et yemegi daha da basit bir tarzda hazirlanird1. Bir parca eti alirlar,

bunu atin egeri altina yerlestirip, ati terleyinceye kadar ve egerin altindaki et

976 Solovyev, Istoriya Russii, C. IV, s. 68, Moskva, 1856.

977 Yazar, Hazar Denizini degil Karadeniz’i kastetmis olmalidir ().

978 Kunik, “Vipiski iz Ibn- el- Atira”, Zapiski Ak. N., I ve III béliimler, C. II, s. 660, 1854.
Pray, Annales Regum Hungariae, s. 351;Ayni sekilde bkz.: Bélim. IV.

901 méavvon Kwvapov wropwv Pipria, Bonn, s. 9, 1836; “Al-Yanbu’i”
Pisateley, s.185; D’Ohsson, Les Peuples de Caucase, s. 118.
%1Defrémery, “Ibn-Batuta”, s. 151.

, Skazaniya Musulmanski
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1sinincaya kadar kostururlardi. Bu sekilde onu yiyecek olarak kullanirlardi.
Muhtemelen, tathh olarak da, slit ya da peynir icerisinde kaynatilmis piring
bulunmaktaydi”®?.

Basarili bir yagma yapip, ganimetlerini atina yiikleyen bozkirli, kampina
dondiikten sonra bu seferin basarisini kutlardi. Boyle bir durumda, kimiz ilk yeri
isgal ederdi. Bozkirlilar icki igmeyi severlerdi ve kimizin {izerlerinde sarhosluk verici
bir etkisi vardi. Kimiz icerler, bu esnada basit miizik aletlerinden’®® yayilan sesleri de

984

dinleyerek, kahramanlarini, meshur basbuglarini, eski Sarukan ve Bus’u”*, Bonyak’1

,i985 91986

ve onun oglu Sevenga Bonyakovi¢’i"*°ve meshur Kongak’1"**yiicelten sarkilar
sOylerlerdi. Eskilere ait bu sarkilar Tiirk’li derinden etkiler ve yeni kahramanliklar
yapmasi i¢in ruhunu atesler, ugsuz bucaksiz bozkirin 6zgiirliigline duydugu askini
alevlendirirdi. Kuman-Kipgaklarin zor zamanlar1 da olmustur ve boyle zamanlarda
da bu sarkilarin yiireklendirici, canlandirici etkisi olmustur. Mesela Monomah
yapmis oldugu seferlerle Kuman-Kipgaklar1 kotii sekilde sikistirmistir. Bu zor
zamanlardan Tiirklere, esrarengiz basbuglar1 Atrak ve Sir¢an hakkindaki hatiralar
koruna gelmistir. Vladimir, Atrak’t Obezi’ya (Kafkaslar) kovmus, Sir¢an ise Don’da
kalmis ve sadece balik yiyerek hayatini siirdiirmiistiir. Yaninda sadece Orev adinda
bir ozan (Gudets) kalmistir. Ve Sirgan onu Obezi’da bulunan Atrak’a su haberi
gotlirmek tizere gonderir: “Don kardesim, kendi topraklarina gel: Vladimir 6ldii!” Ve
Orev’e soyle talimat verir:Ona Kuman-Kip¢ak sarkilar: sdyle, eger onlar1 dinlemezse
ona koklamasi i¢in yevsan otu ver. Basbug geri donmek istemedi ve sarkiy1 dinlemek
de istemedi. O zaman Orev ona koklamasi i¢in otu verdi. Atrak otu kokladi ve
aglamaya basladi. “Yabanci topraklarda sohretle yasamaktansa, kemiklerinin kendi

topraklarinda yatmasi daha iyidir” diyerek kendi bozkirma geri dondii. Iste,

yalinayak giderken omuzlarinda bir kazan tasiyan Kongak, onun oglu olarak

%82 Rabbi Petahiya, Ot Z., 1858, C. CXXI.

983 Kedrenos bu miizik aletlerini fliitler ve ziller olarak adlandirmaktadir. Zovoyig wetopraw, 11, 604;
ipat. Let., s. 438.

984 “Giizel Got kizlar1, mavi denizin kiyisinda, Rus altinlarmi singirdatarak Busov zamanlari igin sarki
soyleyip, Surakan’in intikamini yiiceltiyorlardi”. “Slovo o Polku igoreve” Aristov, Hrestomatiya, s.
1272. Bunun bir Kuman-Kipgak sarkisi oldugu ve o donemde Kuman-Kipgaklar tarafindan boyun
egdirilen ve onlarla siki iligkilerde bulunan Azak Gotlarina gegmis oldugu agiktir.

985 Kanaatimize gore, Sevenca Bonyakovig’in: “Altin Kapilarda babam gibi savasmak istiyorum”...
sozleri Bonyak ve ogluna iliskin bir zamanlar mevcut olan epik eserden alinmuistir.

%86 Simdi, dnceden de kisaca deginmis oldugumuz Kongak hakkindaki alintry1 aktartyoruz.
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dogmustur®®’

. Bu pasaj, halkin agzindan alinmig ve biitiin olarak yilligimiza
girmistir. Rusya’nin Kuman-Kipcgaklarla olan yakin iligkileri nedeniyle, Kuman-
Kipcak sarkilar1 da Rus sarkilarinin aralarina girmistir.

Kuman-Kipgaklarin, bolgelerindeki giic miicadelelerinde  ugradiklari
sanssizliklar1 nedeniyle Kuman-Kipcak kamplarinda kendilerine siginma arayan Rus
knezlerini nasil ictenlikle kabul etmis olduklarin1 daha 6nce goérmiistiik. Genel olarak
bakildiginda da devamli miicadele iki halk arasindaki dostane iligkileri hi¢ de yok
etmemigtir. Ticaret kesintiye ugramamistir. Yillilk bize ilging bir olaydan
bahsetmektedir. 1184 senesinde Kongak, Rusya iizerine harekete gecer. Onu
karsilamak {lizere yola c¢ikan Rus knezleri Sula’yr gecerler. “Giderlerken,
Polovetslerin  yoniinden kendilerine dogru gelen ve PolovetslerinHorol da
durduklarint soyleyen misafirlerle karsilastilar™®®. Verilen bu bilgiden, misafir-
tiiccarlarin, nerede olduklarim1 bildiklerine gore, Kuman-Kipgaklarin onlerinden
gecerek geldikleri anlagilmaktadir. Kuman-Kipcaklar da savasmak {izere Rus
topraklarina gelmis olsalar dahi misafirlere dokunmazlardi. Sonu¢ olarak
bubozkirlilar, savas ve ticareti kesin olarak birbirinden ayirmislar ve getirdigi
kazancin bilincinde olarak, hi¢bir sekilde ticareti engellememislerdir. Yilligimizdaki
bu ifadeler, Arap yazar Ibn-el Esir’in vermis oldugu bilgilerle de tamamiyle
uyumludur. Ibn-el Esir, Kuman-Kipcaklarin doéneminde genis c¢apli ticaretin
yapildigim1 ve 1223 yilindaki Mogol istilasinin sadece bir siireligine bu durumu
kesintiye ugratmig oldugunu one siirer. “Mogollar geldiginde der, yol kesildi ve o
iilkelerden gonderilen hi¢bir mal alinamadi. Ne gilimiis tilki, ne kunduz, ne de sincap
kiirkleri. Ne zaman ki Mogollar gitti, yol tekrar agildi ve mallar eskisi gibi
gonderilmeye baslandr®. Buradan, ticaret icin gelmis olan yabancilarin gayet icten
sekilde karsilanmis olduklari sonucunu g¢ikarabiliriz. El-Bekri, bu baglamda
Pegenekler hakkinda ilgi ¢ekici bilgiler vermektedir: Peceneklere, bir yabanci veya
Istanbul’dan tutsakliktan kagmis birisi, ya da herhangi birileri geldiginde, ona soyle

bir secenek sunarlardi: Ya onlarin arasinda esit sartlara sahip olarak kalabilir ve

%7ipat. Let., 5.480.
*Ipat. Let., 5.429.
989 «“Vpiski iz Ibn-El-Atira”, 5.662. Z.A.N., I ‘den IIL. béliimler, C.1I., 1854.
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dilerse kendisine bir es segebilir, ya da yasadig1 yere donebilmesi i¢in ona rehberlik
yapmay1 teklif ederlerdi®®.

Devamli askeri seferlerde ve bunlarin getirdigi tehlikeler igerisinde olmak,
onlari, kendilerine sadik ve giivenilir dostlar bulmaya zorlamigtir. Karsilikli
yardimlasma i¢in kan kardesligine bagvurulmustur. Bu kardeslik, sadece bozkirlilarin
birbirleri arasinda degil, muhtemelen, bozkirlilar ile Kuman-Kipgaklardan kendisine
rehber almis olan herhangi bir misafir veya yabancilar arasinda da uygulanmistir.
Bunun, daha sik olarak da, 6zellikle Kuman-Kipgaklar ile Ruslar arasinda meydana
gelmis olmast gerektir. Simdi, bu kan kardesligi gelenegi uygulamasmin nasil
gergeklestirildigine bakalim. Kuman-Kipgak, parmagini igne ile delip ¢ikan kam
emmek lizere, kendisine her daim yoldas ve arkadas olarak sectigi ve arkadasinin bu
kanin1 emdikten sonra onun i¢in artik kendi kani1 ve canindan biri gibi olacak olan,
kisiye uzatir. Bazen de bagka bir gelenek uygulanmistir. Kardeslik bagi ile
baglanmay1 isteyen kisiler, insan yiizii seklindeki bakir bir kabi icecek ile doldururlar
ve sonra yola ¢ikmaya hazirlanan ve birbirlerine yoldasglik edecek olanlarin her ikisi
de bu kaptan igerlerdi. Bundan sonra artik bu kisiler asla birbirlerine ihanet
etmezlerdi®’.

Bozkirlilarin dinleri konusunda hicbir sey sOyleyemiyoruz. Bu konuda bize
kadar ulagmis olan bilgiler boliik porgiik ve bunlara inanmamizi saglayacak saglam
temellerden yoksundur. Ebu’l Fida, Kuman-Kip¢aklarin astroloji ile mesgul
olduklarini, g6k cisimlerinin insan Ttzerinde etkisi olduguna inandiklarimi ve
yildizlara taptiklarin1  anlatmaktadir®?. Niketas Honiates ise Kuman-Kipgaklarin

tutsaklar1 tanrilarina kurban olarak sunduklarin1 iddia etmektedir®®’

. Bir Arap
yazardan yapilmis olan alintida da, Pegeneklerin Sliilerini ve tutsak almis olduklari
yabancilar1 yaktiklari anlatilmaktadir®. Rubruk ise Kuman-Kipgaklarin dliilerini
gomdiiklerini, kurganin iizerini toprakla yigdiklarin1 ve bunun iizerine de kusaginda
bir kase tutan ve ylizii doguya doniik bir heykel diktiklerini; zenginler i¢in piramit

yani tepeye dogru sivrilen evler yaptiklarini anlatmaktadir. Bazen pismis tugladan

90Defrémery, Fragments des Géographes, s. 16.
91 “Rabbi Petahiya”, Or. Zapiski., C. CXXI., 1858.
92Reinaud, Géographie d’Aboulféda, 11, 292.

3 Nukfita Xovidtov, 1otopia, s. 816.

94Reinaud, Géographie d’Aboulféda, 11, 292-3.
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olusan blyiik kule gordiigiinii; baz1 yerlerde ise, buralarda tas bulunmamasina
ragmen, tastan yapilma evler gordiigiinii anlatir’ Bazen basbuglarin bir kisim
koleleri ve atlari ile gdmiilmiis olduklarina dair bilgiler de mevcuttur™®.

Onlarin ailevi hayatlar1 hakkinda da bir sey sOyleyemiyoruz. Yilliklarimizdan
ogrendigimize gore, olduk¢a yakin akrabalar arasinda evlilik bag1 kurulabilmekteydi.
Mesela iivey anne ya da yenge ile evlenmenin miimkiin olmas1 gibi®®’.

Komgu uluslarla devamli ve yakin iliskilerin, Tiirkler arasina, degisik din ve
mezheplerin niifiiz etmesine ve burada kendilerine takipgiler bulmasina imkan
vermis oldugu da stiphesizdir.

Kara- Kalpaklilar1 bu konuda bir kenara ayiralim. Yurevskiy Eparhiya’sinin
bir boliimiinii olusturan Porosiya’da yasadiklarindan, kendilerini aydinlatmak igin
ugrasan din gorevlilerinin devamli himayesi altinda tutulmus olduklar1 agiktir.
Pegcenek ya da Kuman-Kipgaklarin, gayet acgik siyasi gerekgelere bagli olarak
Hiristiyanlig1 kabul etmis olduklari durumlar hakkinda da konusmayacagiz. Bazi
bozkirlilarin, yasamakta olduklar1 bozkirda Hiristiyan yapilmis olduklarini
diistinebiliriz. Katolik misyonerler tarafindan aralarinda Hiristiyan dininin yayilmasi
cabalarim1 XI. yiizy1l baslarinda gérmekteyiz. Bunlardan biri olan ve hakkinda daha
once bahsetmis oldugumuz Bruno, Pegenekler arasinda bes ay gecirmistir. Onun
yazmis oldugu mektuba inanacak olursak, giiya Pegenekler, eger Rus Knezi
kendilerine miidahale etmeyecekse Hiristiyan olacaklarina dair ona s6z vermisler,
aksi taktirde bu dinden donmekle tehdit etmislerdir. Bruno, knezin yanina gelerek,
Pegeneklerin bu sartlarimi ona iletmistir. Knez de bunu kabul ederek oglunu
Pegeneklere rehin olarak, Pegenek topraklarinin merkezinde yeni kurulmus olan
piskoposlukta piskoposun yaninda kalmak {izere, vermistir’®®. Bu piskoposlugun

daha sonraki akibeti konusunda herhangi bir bilgimiz yoktur. Ancak, Rus din

adamlarinin  kendi agilarindan harekete ge¢memis olduklarii diisiinmemizi

995Fejer, Codex Diplom. Hungariae Eccles. et Civil.,, C. IV, pars 2, s. 265. Rubruk’un devaminda
anlattiklar1 onun Kelt tarzi yapilar gérmiis oldugunu diislinmemize yol agmaktadir. S6yle demektedir:
“Alias vidi sepulturas versus orientem: areasscilicet magnas structas lapidibus, aliquas rotundas,
aliquas quadratas, et postea quataor lapides erectos ad quatuorregiones mundi circa aream”.
996Edouard Gibbon, Histoire de la Décadence et du la Chute de PEmpire Romain, s. 739, n. 2,
Paris, 1843.

"7ipat. Let., s. 9.

%8 Bruno’nun mektubu. Monum. Poloniae Hist. C. 1.
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gerektirecek bir durum da yoktur. Kisacast bu konu karanlikta kalmis olup, ne
aleyhte ne de lehte bir bilgi mevcut degildir. Kuman-Kipgaklarin vaftiz edildiklerine

dair bilgiler Voprosaniye Kirika’da’”

goriilmektedir. Kitapta, diger konularin
yaninda su kurali da bulmaktayiz: “Dine yeni kabul edilenlerin edecegi dualar:
vaftizden once 40 giinlik oructa, Bulgar, Polovets, Cudin, dine yeni kabul
edilenlerden, kilisede yiiriiyecekler”!°?. Kim bilir, Kuman-Kipgaklarin kamplarinda,
yaninda rahibi olan ve dini téren gergeklestirmis olan igor Svyatoslavi¢’in 6rnegi
belki de bu konudaki yegane ornek degildir. Kuman-Kipgak bagbuglari ile Rus
knezleri arasindaki akrabalik baglarin1 hatirlayalim. Bu yakin iligkiler sayesinde,
Kuman-Kipgaklar arasinda Hiristiyanlig1 kabul etmek isteyenlerin ve gercekten
kabul etmis olanlarin bulunmasi kuvvetle muhtemeldir. Ipatyev Yilligi, Biiyiik
Kuman-Kipgak Bagbugu Bastiy’in, 1223 senesinde, Mogollara karsi Ruslardan

yardim istemeye geldiginde, vaftiz edilmis oldugunu anlatmaktadir!'®!

. Bastiy
korkuyla bdyle hareket etmis olabilir ama kendiliginden Hiristiyanligi kabul eden
diger basbug 6rneklerimiz de vardir. Mesela Nikonov Yilligi’nin haberine gore, 1132
senesinde Ryazan’da, Kuman-Kipgak Bagbugu Amurat, 1168 senesinde Kiev’de
Basbug Aydar Hiristiyanlig1 kabul etmislerdir'®?. Bu kaynaga giivenmek her ne
kadar tehlikeli olsa da, daha once vermis oldugumuz bilgiler 15181inda verdigi bilgi
giivenilirlik tagimaktadir.

Taklit etkisi ile mi yoksa Hiristiyanlik inancindan dolayr mi oldugunu
bilemesek de, bazi bagbuglarin Hiristiyan isimleri tagidigi malumdur. Mesela, Danilo
Kobyakovi¢, Yuri Kongakovi¢, Gleb Tiriyevic, Roman Kzi¢ gibi. Bazen de
basbuglarin soyundan olmayan, siradan Tiirklerde de Hiristiyan isimlerine
rastlanmaktadir. Mesela 1147 senesinde, bozkirdan Svyatoslav Olgovi¢’e yardima
gelmis olan Vasili boyle birisidir'®®. “Esir Polovets” hakkindaki bu ilgi ¢ekici

hikaye, Ruslarin dini inan¢larinin Kuman-Kipgaklar iizerine nasil yansidigini

999 Voprosaniye Kirika: (Kirik’in Sorular1) Novgorodlu Kirik adiyla taninan ve yaklasik 1110- 1156
yillar1 arasinda yasamis olan Novgorod’daki Antoniev Manastir1 rahiplerindendir. ilk Novgorod
Yilligina kayitlar yazmistir. Voprosaniye Kirika adiyla bilinen eserinde ise Bagpiskopos Nifon’a
sordugu 152 kadar dini soru ve cevaplari yer almaktadir (¢).

1000 Aristov, Hrestomatiya, s. 858.

101ipat. Let., s. 495.

102Njkon. Let., 11, 67, 202.

1003ipat. Let., s. 242.
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gostermektedir. Bir Kievli’nin elinde esir bir Kuman-Kipgak varmis. Bu zincire
vurulmus olarak tutulmaktaymis. Sahibi uzun siire birinin gelip onun i¢in fidye
O0demesini beklemis. Sonunda Kuman-Kipgaga, kampina donmesini miiteakip
kendisine fidye parasini getirip 6demesi karsiliginda onu serbest birakmayi teklif
etmis. Kuman bu teklif ile beraber kendisine kefil olarak da Aziz Nikolay’1
beraberinde almay1 kabul etmis. Tutsakliktan kurtulan bozkirli, vermis oldugu sozii
unutmus. Glinlerden bir giin Aziz Nikolay ona goriinerek ona kefil oldugunu
hatirlatip, felaketle tehdit etmis. Ancak bu uyarimin hi¢bir faydasi olmamus.
Kumanbir giin bozkira gitmis. Burada birden bire karsisinda Aziz belirmis ve onu
atindan asag ¢ekip sarsarak soyle demis: “Sana daha dnce de sdylemedim mi melun,
O Hiuristiyan kisiye fidyeni gotiir ver. Beni kefil olarak gdsterdigin gibi sana
sOylediklerimi de hemen unuttun. Bak bir kez daha sdyliiyorum: kendine aci ve
kurtulma parasimi gétiir ver! Eger unutacak olursan o zaman sana neler yapacagimi
goriiriistin!™ Birkac gilin sonra, Kuman-Kipcak basbug ve soylularinin katildig: bir
meclis toplanmis. Bizim Kuman da buraya gelmis. Toplantinin ortasinda birden bire
goriinmeyen bir kuvvet onu atindan asagiya ¢ekerek dovmeye baglamig ve ayni
zamanda da bir ses duyulmus: “Ben sana fidyeni gotiir ver demedim mi melun!”onun
boyle aci1 c¢ektigini goren etrafindakiler korkmusglar: bazen basini yerlere vurmus,
bazen yerden kalkmis bazen yere yikilmis, bazen basimi dizleri arasina almais.
Tanrmin kuvveti ile gériinmeyen biri onu kirbaglar gibidir. Sadece su ses duyulmus:
“O Hiristiyan’a kurtulma paran1 gotiir!” Korku i¢inde kalan Kumancezadan kendini
toparlayinca yanina iki siirii at alip Kiev’in yolunu tutmus. Once kiliseye ugramis ve
burada ufak bir siirii kurban ettikten sonra da kurtulma parasini eski sahibine

1004 By hikaye bize Ruslarla Kuman-Kipgaklarin iliskilerini gostermesi

goturmus
acisindan ilgi g¢ekidir. Ayni sekilde ilging olan, Aziz Nikolay’in gilinlimiizde de
Tatarlar arasinda derin saygi uyandirmakta oldugudur. Sibirya Tatarlarinin
yurtlarinda sik stk bu Azizin suretine rastlarsimiz. Tatarlar “Yiice Rus Tanrisi;
Nikolay!” derler. Diger bir hikdyede de, Kuman-Kipcaklarin elinde bir siire tutsak

kalmis ve sonra mucizevi bir sekilde kurtulmus olan bir Aziz’in gergeklestirdigi

1004 Aristov, Hrestomatiya, s. 1278- 1284.
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mucize sonucunda, Kuman-Kipgaklarin Hiristiyanligr kabul etmeleri, hatta Kiev-
Pecerskiy Manastirinda rahiplige girmelerianlatilmaktadir!®%.

Bozkirda yasayanlarin Hiristiyan dini gercekleriyle aydinlatilmalarinda
Ruslarin yaninda Katolik misyonerler de ¢alismiglardir. Bu igin 6zellikle Minoritlere
emanet edilmis oldugunu gosterme imkanimiz daha onceden olmustu. Belgelerden,
bozkirdaki faaliyetlerinin XIII. ylizyila atfedildigi goriilityorsa da, Kuman-Kipgak
topraklarina daha oOnceden gelmis olmalari muhtemeldir. Giiney Rusya
bozkirlarindaki misyonerlik faaliyetlerinin ne kadar basarili oldugu belli degilse de,
Macaristan’a yerlesmis olan Kuman-Kipgaklar Hiristiyan yapilmislardir!'%%,

Hiristiyanligin  yaninda diger akimlar da etkili olmustur. Pegenekler
Avrupa’ya geldiklerinde, burada, iilkelerinde Musevilik, Miislimanlik, Hiristiyanlik
ve GoOk-Tanr1 dininin serbestce bir arada yasadigi Hazarlarla karsilastilar.
Miisliimanlar olsun Yahudilerolsun bu yeni gelmis olan ulus iizerinde etkili olmakta
gecikmediler. Bunun disinda, Tiirkistan ile burada Islamiyetin uygulandig: iilkelerle
olan devaml iliskiler, bu dinin bozkirlilar arasinda da yayilmasina yol agmis olabilir.
XI. yiizy1l Arap cografyacilarindan El-Bekri’nin giinlimiize kadar ulagsmis olan
bilgileri, biitiinii ile kabul edilmese bilePecenekler arasinda Islam dininin yayilmasi
icin ¢abalarinoldugunu gostermektedir. Hicri 400 senesinden sonra (1009-1010 y1l1)
Pegeneklere Miisliiman bir kadi’nin gelmis oldugunu ve dini yaymaya basladigini
anlatmaktadir. Pek cok insan, 12 000 kisi kadar, bu dine ge¢mistir. Digerleri de
onlar1 kinamaya baslamislardir. Bir kardes kavgasi bag gdstermistir. Yeni dini kabul
etmis olanlar galip gelmis ve yenilenlerden geriye kalanlar da Islam dinini kabul

etmislerdir'®"’.

Muhtemelen Kuman-Kipgaklar da kendilerini Miisliimanliga
cevirmek isteyen komsu lilkelerden kurtulamamiglardir. Daha X. ylizyilda Miisliiman
olan Idil Bulgarlar1 bu yakin komsulardandi. Diismanca ve dostane iliskilerin

varhiginda, Kuman-Kipgaklar ile Bulgarlar arasinda ticaretin mevcudiyetinden

1005 «Jitiye Sv. Nikon Mnogoterpeliva”, Pegerskiy Paterik, Yakovlev basimi, Pamyatniki Russkoy
Literatur: XII ve XIII Vekov, s. 95-96, SPb., 1872.

1006 Giiniimiize kadar ulasms olan Kuman Sozliigiiniin, tiiccarlar ve misyonerler tarafindan
olusturulan notlardan meydana gelmis oldugu anlasilmaktadir. Burada, dini ve ticarette kullanilan
kavramlari ifade eden pek ¢ok kelime gdsterilmistir.

1007 Defrémery, Fragments des Geographes, s. 15- 16.
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tamamen emin olabiliriz!°®®. Gibbon, Kumanlarm (Polovetsler) biiyiik béliimiiniin
pagan (GoOk-Tanr1 dinine ait) olduklarini, sadece ufak bir kisminin Miisliiman
oldugunu sdylemektedir'°”®. Kuman-Kipgaklar arasinda Yahudiligin takipcilerinin de
oldugu goriilmektedir. Mesela Plano Karpini, Mogollara boyun egmis boylar
arasinda, Yahudiligi yasayan Kuman-Brutahlar’1 gdstermektedir!°!°,

XII. ylizyilin sonu ve dzellikle de XIII. yiizyilin baslarinda Ruslar ve Kuman-
Kipgaklar arasindaki iliskiler gittikce daha bariscil bir hale gelmistir. Miicadele
devam etmekle beraber saldirilarin adedi azalmistir ve kavgadaki iistiinliik, aciktir ki,
Rus tarafina gegmistir. Komsularin kiiltiir etkilesimleri de gelismeye devam etmistir.
Sanki Kuman-Kipgak bozkirlari i¢inde, siyasi diizenin 6ziinde koklii bir degisiklik
olmus gibidir. Daha Onceleri, en ufagmma varana kadar, biitin Kuman-Kipgak
basbuglarinin yer aldiklari saldirilar1 gormekteydik. XII. yiizy1l sonu ve XIII. ytizy1l
basinda ise, Yilliklarda verilmis olan bilgiler, esas itibariyle, Kongak, onun oglu Yuri
Kongakovi¢ ve Kotyan (Koten) etrafinda toplanmaktadir. Diger kalan biitiin
basbuglar geri plana itilmistir. Rusya ile Kong¢ak miicadele etmekte, Rusya {izerine
seferler yapmaktadir. Diger basbuglarin ufak capl seferleri konusunda higbir sey
isitilmemektedir. 1223 felaketi Oncesinde, biitiin bozkirda Kuman-Kipgak
basbuglarindan sadece ikisini gérmekteyiz: Yuri Kongakovi¢c ve Koten. Bunlardan
Yuri Kongakovi¢ “Oyle ki, yillikta ifade edildigi {izere, biitiin Polovetslerin en
biiyligliydi”. Sanki Kuman-Kipgaklar arasindaki basbugluk otoritesi giiglenmis gibi
goriinmektedir. Hatta, iki Kuman-Kipgak bagbugu arasindaki giic miicadelesine dair
yapilmis imalar bile mevcuttur. Bunlardan biri olarak bizim Yuri Kongakovi¢’den
siiphelenmemiz miimkiindiir'°'!.

Rus knezleri ile yakin akrabalik iligkilerine sahip, Rus ismi tasiyan,

muhtemelen onlarin yasam tarzin1 da benimsemis, komsu halklarin kiiltiir etkilerine

1008 yillikta, Kuman-Kipgaklarin Bulgarlarla iliskilerine dair hemen hemen hicbir bilgi
verilmemektedir. Sadece Kuman-Kipcaklarin Bulgarlar {izerine yapmis oldugu seferlere dair iki bilgi
yer almaktadir. 1117 senesinde «O zaman Polovetsler Bulgarlara gittiler ve Bulgar knezi onlara zehirli
icki gonderdi. Bunu i¢en Aepa ve diger knezlerin hepsi 6ldiiler»(ipat. Let., s. 205). 1183 senesinde
(1184) Suzdal’li Vsevolod Bulgarlar iizerine sefer etti. Artik Bulgar topraklarinda giderken yanlarina
Yemyak Polovetsleri geldi ve soyle dediler: «Seni selamliyoruz Knez, Yemyak Polovetsleri Bulgar
Knezi {izerine Bulgarlarla savagsmaya geldiler. Sana sdyliiyoruz onlarla savagsmaya git»(Voskr. Let.,
$.96. C., I).

1009pytesestvie Marko Polo, Cev. Semyakin, s. 67, dpt. 51, Moskva, 1863.

1010 Yazikov, Sobranie Putesestviy k Tataram, Plano Karpini i Astselin, s. 191.

1011 Bk7 . bundan sonraki boliim.
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yabanci olmayan birisi olarakYuri Kongakovig, Kuman-Kipgaklar arasina bagka bir
siyasal diizen getirmeye girismis, bir Tiirk devleti kurmayr hedefleyip, ufak
basbuglar1 kendi giiciine boyun egdirmeyi hedeflemis olabilir. Bu planlarin
gergeklestirmekte, bir siirii yabani Kuman-Kipgak basbugu yerine,Yuri Kongakovig
gibi Rus kiiltiiriine yatkin olan bir kisi ile i3 gérmeyi ¢ikarlarina daha uygun bulan
Rus akrabalar tarafindan destek bulmus olabilir. Mamafih, ayni durum Kéten icin de
sOylenebilir. Kendisine “baba” diye hitap eden, Daniil Galitskiy’nin kaympederiydi.
Fevkalade bir kisiligi oldugu anlasilmaktadir. Ileride onunla bir kez daha
karsilasacagiz. Kuman-Kipgaklarin hangi kiiltiir alaninda yetenekli olduklarini,
hangilerinin 6nemli siyasi liderler olabilecegi konularini son bdliimiimiizde

gorecegiz.
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VI. BOLUM

MOGOL iSTILASI VE KUMAN-KIPCAK MILLETINIiN
SURULMESI

Ruslar ile Kuman-Kipcaklarin birbirleri ile savastiklari, akraba olduklar1 ve
birbirlerini yagmaladiklar1 zamanlarda, Tiirkistan’in uzak bozkirlarinda, her iki
milletin de kuvvetlerini ezecek ve Ruslart bir zaman kole yapip, Kuman-Kipgak
adini ise yeryiiziinden silecek olan bir firtinanin bulutlar1 toplanmaktaydi.

XII. ytizyilin ikinci yarisinda, Mogol boylar1 arasinda konar-gdcer kiitlelerini
savas i¢cin harekete gecirerekonlarin boliinmiisliiklerini ortadan kaldirmay1 bilen bir
kisi ortaya ¢ikmisti. Bu Temugin olarak bilinen, han yapilmasinin ardindan kendisine
Cingiz ismini alms olan kisiydi'®'?. Burada, onun Asya’daki biitiin zaferlerini
izlemeyecegiz. Bizim ilgilendiren, bu savas¢inin Harezm ile olan miicadelesidir.

Daha eskilerde, XII. yiizyilin ilk baslarinda, Kuman-Kipg¢aklari, Miisliiman
idarecilere karsi Giircli carlarinin hizmetinde gérmekteyiz. Bozkirlilar, her yerde
oldugu gibi burada da gilivenilir olmayan miittefikler olmuslardir. Diisman
goriindiigiinde, Giirciiler veKuman-Kipgaklar 6nce birbirleri ile miinakasaya, sonra

da kavgaya tutusmus ve sonunda da kagmuslardir!®3.

Kuman-Kipgaklar,
basbuglarinin kizi ile evli olan Harezm sultanininhizmetine de girmislerdir. Mogollar
siirlarina dogru yaklasmaya basladiginda, Sultan Celaleddin, bizim bozkirlilardan

yardim istemistir. Iste bu ittifak yiiziinden Mogollar Kuman-Kipgaklarin!'®'4

pesine
diismiis ve Kafkas Daglarindan kuzeye dogru atilmiglardir. Daglardan inip, Derbent
sehrini ele gec¢irmisler, Alan-Yas’larin iilkesine girmislerdir. Bu ortak tehlike
karsisinda Kuman-Kipgaklar, Alanlarla ittifak olusturmuslardir. Bu durumun
kendileri i¢in olusturdugu tehlikeyi goéren Mogol komutanlari, diigmanlarinin
giiclerini bolmeyi kararlastirirlar ve aralarindan birisini pahali hediyelerle birlikte
Kuman-Kipgaklara gonderirler. Onun, kan bakimindan Mogollarin akrabasi olan

Kuman-Kipgaklarin kendilerine tamamen yabanci bir kavim olan Alanlarla birlik

1012 Abulgasi-Bayadur- Chan, Histoire généalogique des Tatars, A Leyde, 1726. i1k hakimiyet kurma
miicadeleleri s.156-248 arasinda anlatilmaktadir.

03Defrémery, “Izvestiya Ibn-el-Atira”, Fragments des Géographes, s. 26, 27. note, 3, s. 35-36.
10141zvestie Ibn-Khalduna, a.g.e., s. 128-129, dpt. I, s. 129-130.

258



olusturmus olmalarina sasirdigini, oysa Kuman-Kipgaklar i¢in Mogollarla birlikte
uyum i¢inde yasamalarinin ¢ok daha dogru oldugunu ifade etmesi gerekiyordu.
Bizim bozkirlilar bu hileye inanip Yaslardan ayrildilar. O zaman Mogollar Alanlar1
maglup ettiler, yiginlar halinde esir aldilar ve ondan sonra da Kuman-Kipgaklar
tizerine saldirdilar. Boyle beklenmeyen bir durumdan sonra kendilerine gelen
Kuman-Kipgaklar, Rus smirlarina dogru geri ¢ekildiler.Mogollar ise kist Kuman-
Kipgak topraklarinda gegirmek iizere burada kaldilar'®"®. Yeni diismanlarla Yuri
Kongakovi¢’in savastigi anlasilmaktadir. Kendilerinin giigsiizliigiinii goren diger
Basbug Koten ise, Rusya’daki akrabalarindan yardim istemeye kostu. Ancak
Mogollar, Kuman-Kipgaklarla olan miicadelelerinde Yuri Kongakovi¢’in diger bazi
basbuglarla arasindaki gii¢ kavgalarindan da faydalanmis gibi goriinmektedir!'*®.
Kuman-Kipgak basbuglart Rus smirlarina gelirler ve Rus knezlerini kendilerine
yardim etmek iizere ikna ederler. “Eger bize yardim etmezseniz derler, bugiin bizi
Oldiiriirlerse yarin da sizi 6ldiireceklerdir”.Fakat bu arada Mogollarin tarafi da Rus
knezlerine Kuman-Kipgaklar1 kendi kaderlerine birakmalar1 talebi ile elgiler
gonderir. Kalka’da meydana gelen savasta miittefikler hezimete ugratilirlar'®'’. Bu
olayin yankilari, Rus smirlarinin 6tesine ulasmistir. Avusturya Neybur Kroniginde
1223 senesi altinda yazilmis olanlar1 okuyalim: “Tarsis (Mogol) Car1, Polovets
topraklar1 denilen yerleri tamamiyle enkaz haline getirmis, halkin1 kirip gegirmis,

onlara yardim etmek isteyen Ruslarin da bir ¢ogunu &ldiirmiistiir’!®!8, Daha

1015 Abulgasi-Bayadur-Chan, a.g.e, s. 309—311; ibn-El-Atir, Z. A. N., I ve Il Bsl., C. II, 5.659, 1854.
1016 ki Kuman-Kipgak basbugu arasindaki kavgaya dair belli belirsiz bir sdylenti Macar misyonerlere
kadar ulagsmistir. Raporlarinda, Mogollarin Harezm ile olan savaslarinda Kuman-Kipgak topraklarinda
zenginligi ile {in salmis olan, Basbug Vitof ‘un (Witoph ya da Vithuth) oldugu anlatilmaktadir.
Vitof’un tlizerine, Bug Irmag: (de flumine Buchs, ya da Buc) tarafindan gelen, Ureh (Urech, ya da
Gurek) adinda basgka bir basbug saldirmig ve yagmalamistir. Vitof, Harezm Sultaninin yanina
kagmistir (Hornack ya da Ornach). Ancak Sultanin Vitof’a karsi daha Onceden bir garezi
bulundugundan onu astirmistir. Bunu géren Vitof’un ogullar1 Ureh’in yanina kagmislardir. Ureh
bunlardan biiyiik olanini dldiirtmiis, kiigiik ise Mogollara kagip, Gurgut (?) Han’a siginmistir. Gurgut
Han Ureh’i cezalandirmis, daha sonra da Vitof’un oglunun istegi iizerine Horezm, iran ve sonra da
Kuman-Kipgaklar tizerine yiiriimiistiir vs.

Bu raporun her iki versiyonu da, Wenzel, Codex Arpadianus, V. XII, Supplementa, No:2, A
ve B.’de verilmistir. Verilen bu karigik bilgiler i¢inde bir gergegin esasinin da yer almasi kuvvetle
muhtemeldir. Urech, Gureg, neredeyse bizim Yuri Kongakovig gibidir.
107[pat. Let., s. 495-497; Voskr. Let. 1. 123-132; Ibn- El- Atir. Z. A. N., I ve IIL. Bél., C. II, s. 661,
1854.; Abulgasi- Bayadur- Chan, a.g.e, s. 331-314.
018K unik, “O Priznanii 1223 Vremenem Kalskoy bitvi”,Ug. Z. A. N.,I ve Il Bol.,C. IL,s. 760, 1854.
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Mogollarla olan ilk ¢catismada Kuman-Kipcak basbuglar1 Danilo Kobyakovi¢ ve Yuri
Koncakovi¢ 6ldiiriilmiislerdir!'®!.

Daha sonraki birka¢ yilda Mogollar hakkinda higbir haber isitilmemistir.
Hersey yine eski halinde devam etmistir. Kesilmis olan ticari iligkiler yeniden
baslamistir'®2°, Kuman-Kipgaklar yine eskisi gibi Rus knezlerine yardim etmekte!%?!,
Rus topraklarina sefer edilmesinin sozii bile ge¢memektedir. Koten, Daniil ile
dostane iligkiler icerisinde olup, Kongak’in kizi ile evli olan Vladimir igorevig¢’in
oglu Izyaslav Vladimirovi¢ ise devamli olarak bozkirda, Kuman-Kipcaklarin
arasinda yasamaktadir. Ancak 1237 senesinde Rus topraklarinin tahribati baglamistir.
Artik bu yikim i¢in gelen bir Mogol birligi degil, Batu’nun komutas1 altindaki
muazzam kuvvetlerdir. Kuzey Rusya’yr tahrip eden Mogollar, Kuman-Kipgak
bozkirlarmi isgal etmislerdir! %2,

Artik Kuman-Kipcak halkinin kendi 06zgiirliigii ugruna son miicadelesi
baslamistir. Kuman-Kipcak basbuglarindan biri olan Bagman, yapmis oldugu
saldirilar ile Mogollar1 uzun siire rahatsiz etmistir. Beklenmedik bir zamanda aniden
saldirip, ganimetler ile ortadan kaybolmakta ve onlarin yaptigi takipten de
kurtulmay1 basarmaktadir. Onlar bosuna kendisini arayadursun, O idil kiyilarindaki
ormanlarda birligi ile saklanmakta ve devamli olarak da si@indig1 yeri
degistirmektedir. Mangu ve kardesi Bucek sonunda ormani kontrol etmeye karar
verirler. Mogol savascilar etrafi kolacan ederlerken, kampin kalintilarin1 goriirler ve
hasta bir kadindan Bagman’n Idil {izerindeki adalardan birine ¢ekildigini 6grenirler.
Nehrin s1g yerinde onu ele gegirirler. Kuman-Kipgaklar beklemedikleri bir anda
baskina ugratilir ve kilictan gegirilerek parca parga edilirler. Mangu’nun huzuruna
getirilen Bagman, onun emri ile askerlerinin goézleri Oniinde basi govdesinden

ayrilarak oldiiriiliir'*2

. Kuman-Kipgaklarin Mogollarla olan miicadele tarihinden
tarafimiza ulasan yegane bilgi budur. XIII. ylizyil seyyahlarindan ve Kuman-Kipgak
iilkesini Kiev’den idil ’e kadar ge¢mis olan Plano Karpini, burada yasayan Kuman-

Kipgaklarin Mogollar tarafindan koklerinin  kazindigini; bazilarmin  bu ata

1019Njkon. Let. II. 350.

1020 Bk7.: Daha 6nce yazilanlar.

1OZIipat. Let., s. 408, 503, 507; 513, 514, 515, 516.
10227 g.e., 5. 520.

1023D°Ohsson, Histoire des Mongols, 11, s. 112.
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yurtlarindan kagip gittigini, digerlerinin kdéle yapildigini; kacip gidenlerden pek
cogunun da yine Mogollara geri dénmiis oldugunu anlatmaktadir!%*,

1223 katliaminin hemen ardindan Kuman-Kipcaklar Giliney Rusya
bozkirlarint terk etmeye baslamislardir. Bunlardan bir kismi Kafkaslarin ardina
¢ekilmislerdir. Derbent hakimine, erzak satin almak i¢in izin almak {izere
basvurmuslar, arada anlagsmazlik ¢ikmis ve Kuman-Kipgaklar hile ile Derbent sehrini
ele gecirmislerdir. Ardindan Glircii bdlgelerini talan etmeye baslamislardir. Etraftaki
Miislimanlar, Lezginler ve Giirciiler ile olan pek ¢ok hadiseler neticesinde Kuman-
Kipcaklar maglup edilmislerdir. Hayatta kalanlar koéle yapilmis, oyle ki, Sirvan
Derbentinde!'%® onlarin kéleleri en diisiik fiyata satilir olmustur'%?. Daha sonralar
sirglinlerin daha da artmis oldugu agiktir.

1237 senesinden sonra Kuman-Kipgaklari Ruslarin arasinda goérmekteyiz.
Artik tamamen Rus knezlerine bagl bulunduklar1 anlasilmaktadir. Daniil Romanovig
Galitskiy, Litvanya’ya Yatvyaglar iizerine yapmis oldugu seferlerde, onlar1 hafif
siivari olarak kullanmstir'®’. Gali¢’in kime ait olacagi probleminin nihai olarak
¢Oziildiigi meshur Yaroslavl Savasinda da yer almislardir. Burada Kuman-
Kipgaklarin tamamen Daiil’in egemenligi altina girmis olduklarin1 gérmekteyiz.
“Ileri dogru giden Polovetsler, giderken onlarin (diismanlarin) siiriilerinini gordiiler,
nehir civarinda onlarin koruyucular1 da yoktu. Polovetsler knezin emri olmadan,
onlar1 yagmalayip calip gétiirmeye cesaret edemediler”...Eskiden, knezler tarafindan
yardim i¢in kiralandiklari zamanlarda, hi¢ izin verilmesini beklemezlerdi ve hi¢ de
bu kadar insafli degillerdi. Bu dénemde Kuman-Kipgaklarin nerede yerlesmis
olduklarin1  sdylememize imkan saglayacak herhangi bir veri mevcut
bulunmamaktadir. Daha 6nceden akrabalari Kara-Kalpaklilarin yerlesmis olduklari
yerde, yani Ros Irmagi civarinda topraklar almig olduklarina dair belge

bulunmaktadir. Ancak onlarin bu donemde bu yerlerde olan yerlesimleri ¢ok gerilere,

1024y azikov, Putesestviya k Tataram,s. 25.

1025 Sirvangahlar Devleti: Giiniimiiz Azerbeycan ve kismen de Dagistan topraklarinda 861-1538 yillari
arasinda, Abbasi Emiri ibn Mazyad El- Seybani tarafindan kurulmus olan devlettir. Smirlar1 doguda
Derbent’ten Hazar Denizi boyunca Kiir Irmag1 havzasina kadar uzanmis, batida donem dénem Gence
ve Saki, Karabag, Beylegani’yi de icine alacak sekilde geniglemistir. Bagkenti Samahi ve bazi
donemlerde de Bakii olmustur. Niifusu Araplar, Tatlar ve Tiirklerden olusmustur (¢).

1026 Thn-el-Atir, Z. A. N., 1den Il B6L.,C.IL., 1854

127ipat. Let.,538, 542, 543.
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Svyatopolk Izyaslavi¢’in Knezligine, yani Xl.yiizyilin sonlarina kadar gitmektedir.
Neseplerini, Svyatopolk’un kaympederi olan Kuman-Kipg¢ak Basbugu Tugorhan’dan
tireten, Polovets-Rojinovskiy Knezlerinin soyunda devam ettirmislerdir. XIV.
yiizyilda Kiev Knezi Vladimir Olgerdovig tarafindan Polovets-Rojinskiy’lerden Yuri
Ivanovi¢’e verilmis olan tapu belgesinde sdyle denilmektedir: “Onun atalarmdan
gelen Udel’i: Atalart Tugorhan ve Karimanolarak, ve onlardan sonra gelen digerleri,
Ros Irmaginda, Rostovits ve Kamenitsirmaklart boyunda, Skvira denilen simdi ise
Povetsizna denilen yeri tutmuslardir’'%?%, Bahsedilen belge olay1 ¢ok eski zamanlara
gotlirmiistiir ancak, gercegin kendisinin, tarafimizdan verilen, Yillik bilgilerinden
goriildiigli gibi olduguna siiphe yoktur. Porosiya’ya yerlestirilmis olanlar
Tugorhanovlar degil, Mogol istilasindan sonra Rus bolgesine gelmis olan Kuman-
Kipgaklardir.

Kuman-Kipgaklarm, Ozii ve Tuna rmaklar1 arasinda yasamakta olan kismi
ise kurtuluglarini Balkan yarimadasinda aramuslardir. Georgios Akropolites’in'%%
anlattiklarina gore, Kuman-Kipgaklar kadin ve ¢ocuklar ile birlikte, i¢ine saman
doldurulmus deriler iizerinden Tuna Nehrini agmiglar, Bulgaristan’in igerisinden
gecmisler ve biitlin Makedonya’y1 isgal etmislerdir. Etrafi korkung derecede harap
edip bolgeyi kisa siire icinde ¢ole cevirmislerdir. Tahkimati gii¢lii olmayan ufak
sehirleri ele gecirip yagmalamislar, buralarda yasayanlari1 6ldiirmiigler ya da esir edip

1'% Didimotike'®! ve diger biiyiik

gotlirmiislerdir. Bu tutsaklar Adrianopo
sehirlerde satilmistir'®*2. Nicephorus Gregoras da, Kuman-Kipgaklarin on binden az
olmayan sayilarda hareket ettiklerini anlatmaktadir. Imparator Ioannes, onlara zengin
hediyeler gondermis, bazilarini da pozisyonlarina uygun nisanlarla kendi tarafina

cekip Bizans ordusu igerisine dahil etmistir. Kuman-Kipgaklara yerlesmeleri igin

1028Edward Rulikowski, Opis Powiatu Wasylkowskiego, Warszawa, et. 33-34, 1853: “a oddzial jego
przodkowski, Skwirski, jaco przodki jego: Tugorhan i Karymam i inne po nich odzierzeli, na Rsi, po
Rastavicy 1 Kamienicy, ktory swano Skwira, a teraz Powietszczyzna”.

1029 Georgios Akropolites (1217-1282): Bizansh devlet adami, diplomat, hatip. XIII. yiizy1l Bizans
Tarihgilerinin en 6nemlilerinden biri olup, iznik Imparatorlugu tarihini aydinlatan eserleri ile {inliidiir.
Eserinin ilgili boliimleri Tiirkgeye de ¢evrilmis olup, bkz.; Georgios Akropolites, Vekayiname, cev.
Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, 2008 (¢).

1030Adrianopol: Edirne (g).

1031 Dimetoka: Bat1 Trakya’da Tiirkiye sinirma 12 km. mesafede bulunan ilge merkezi (g).
1832¢wpyiov ol *Akponoiitov, Tob peydiov Aoyobétov, Xpovikn Xoyypaoi, s.58-59, Bonnae, 1837.
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farkh yerlerde: Trakya, Makedonya, Anadolu’da Biiyiik Menderes Nehri boylarinda
ve Frigya’'da'’33topraklar dagitmstir.

Daniil Romanovi¢ Galitskiy’in kayin pederi, Macar Kroniklerinin Kuten diye
adlandirdig1 iinlii Koten ise, bozkirlarda uzun siire tutunamamis ve kendine bagh
Kuman-Kipcgak boylar1 ile beraber atayurdunu terk etmeye karar vermistir. Koten’in,
ilk once tek olarak dilini 6grenmek iizere Macaristan’a gelmis olduguna dair bilgi de
mevcuttur'®4, Bunun ardindan, eger kendisine yerlesmesi igin toprak ayrilacak
olursa maiyeti ile birlikte Hiristiyanligi kabul edecegine dair haber gondermistir.
Macar Krali IV. Béla, Kuman-Kipcaklarin yerli halk ile ¢atismasini1 6nlemek iizere
onlara misyonerler verir ve kendi hareketine yasal bir goriintii olusturmak icin
devletin ileri gelenlerinin olusturdugu meclisi toplayarak onlara, Koten’in kabul
edilip edilmeyecegi sorusunu sorar. Baronlar buna olumlu yonde karar verirler.
Macaristan’a geldiginde Kéten ve yakin ¢evresindekiler vaftiz edildiler'®*. Kuman-
Kipcaklara Tuna ve Tisa irmaklar1 arasindaki yerler, Keros Irmagi boyu ile Temse ve
Maros 1rmaklari arasindaki topraklar ayrilmistir'®°, Bir kere yerlestikten sonra
Kuman-Kipgaklar hizli bir sekilde kendilerine dnemli bir yer edindiler ve Macar
tahtinin varisi olan V. Stefan, Kuman-Kipcak Basbugu Kéten’in kizi ile evlendi'®’.
Misir’a giden ve Sultan Melik Mandibron’un hizmetinde bulunan XIV. yiizyil

1038

Ingiliz seyyahlarindan Mandeville'*8, sunlar1 anlatmaktadir: “Buradan'®®, belli bir

sayirda Kuman-Kipcak bir zamanlar Misir’a gelmistir. Bunlar artarak &yle

1033 Nikmeodpov 1ot Ipnydpo popavikng, otopiag Adyoc, Bonnae, I, 36-37: «xdpog arlotg oAlog
SLOVELALEVOG €1¢ KOTOTKNGLY TOIG eV Koto Opdkny kot Makedoviav, toig dev Acio kata Maiovdpov
Kot Dpoyiov»

1034Comes Géza Kuun, Codex Cumanicus, s. LXI.

1035R0gerius, De Destructione Hungariae per Tartaros Facta; Schwandtneri, Scriptores Rerum
Hungaricarum, Vindobonae, 1, 294, 296-7, 298-9,1746 ; Pray, Annales Regum Hungariae, s. 251.
10361y Béla’nin torunu, IV. Stefan’in oglu olan Ladislav-Polovets tarafindan verilen 1279 tarihli
anayasada sOyle denilmektedir: “et quia copiosa multitudo Comanorum copiosum terrae spatium
capiebat, statuimus, ut hi, qui cum generatione sua interDanubium et Titiam, at juxta fluvium Kriss,
vel inter flumina Tymus et Marus, aut circa eadem descenderant, et non alias, sed super eisdem
fluminibus seu locis, sive terris, super quibus primitus quamlibet generationem cum suis tabernaculis
Dominus Bela Rex, avus noster, illustris Rex Hungariae, inclytae recordationis, descendere fecerat,
ibi et nunc descendant et resideant” (Fejer, Codex Diplomaticus, v. V, pars 2, s. 512-518).

1037 Comes Géza Kuun, Codex Cumanicus, s. XXX.

1038 Sir John Mandeville: The Travels of Sir John Mandeville isimli seyahat notlarmin derleyicisi
olarak kabul edilen kisi. Bu notlar muhtemelen ilk olarak 1357-1371 yillar1 arasinda yayinlanmustir.
Higbir giivenilirlik tasimayan seyahatlerinin anlatimi, sik stk masalimsi 6zellikler tagimasina ragmen
muhtelif dillere g¢evrilip bilylik popiilerlik kazanmistir. Yazar kitabin 6nsoziinde, kendisinin bir
sovalye oldugundan ve Ingilterede dogup biiyiidiigiinden bahsetmektedir (¢).

1039 Kumanya’dan bahsetmisti.
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gliclenmislerdir ki, yerli halk iizerinde egemenlik kurmuslar ve kendi aralarindan
Sultan Melik Mandibron’u basa gecirmislerdir”!®°, Bunun teyidini, vermis oldugu
bilgilerden siiphe duyulmayan giivenilir yazar Georgios Pahimeros’da'®!
bulmaktayiz. Pahimeros, Misir Sultaninin, Bizans Imparatoru ile Misir gemilerinin,
kole satin almak {izere Azak Denizi kiyilarina serbestce yanagmasi konusunda bir
ticaret anlasmasi yapmis oldugunu anlatmaktadir. “Sultanin kendisi de Kuman-
Kipgaklardan gelmis oldugu icin, etrafina kendi soyundan olan kisileri toplamaya

calismaktayd:”!%4,

Demek oluyor ki, satin alinan koleler, Kuman-Kipgak
boylarindan gelmekteydi. Ebeveynlerin ¢ocuklarin1 satiyor olmalar1 da dikkate
sayandir. Boliimiimiizii XIV. yiizy1l Arap yazarlarindan Ibn-Yahya’nm sozleri ile
bitirelim: “Kipgak Tiirkleri (Polovetsler), der, dindarliklari, cesaretleri, hareketlerinin
cabuklugu, endamlarinin giizelligi, yiiz hatlarinin dogru orantis1 ve soyluluklari ile
diger Tiirklerden farklilik gostermektedir. Misir’a Sultanlar ve Emirler de
vermiglerdir ve bu Impratorlugun ordusunun en biiyiik kismini olusturmuslardir.
Kemal’in oglu olan Nedim-eddin-Eyilip, Kipg¢aklardan kdlelerin  bulunup
getirilmesinde biiyiik ¢abalar harcamis olup, onlar ise taht1 ele gecirmekte
gecikmemiglerdir. Bu hiikiimdarlar, kendi iilkelerinden olanlara karsi duyduklari
sadakat nedeniyle, onlardan ¢ok sayida kisiyi yanlarinda topladilar ve kisa siire sonra
Mastr, {ilkede hakim giicii olusturan bu yabancilarla doldu. Ordunun basina getirilip,
en {ist makamlarda gorevlendirildiklerinde, kendilerini Islamizmin atesli

savunuculari olarak gosterdiler»!*.

1040 De istis Commanis uenit olim fugata quaedam pluralitas populi usque in terram Aegypti, quae

ibidem succreta nunc ita invaluit, ut suppressis indigenis videatur regnare: Nam et de seipsis
constituerunt hunc, qui modo est Soldanus, Melech Mandibron»; Mendeville, Hakluyt’s Collection,
C.1I, s.122, London, 1810.

1041 Georgios Pahimeros (1242- 6. Yaklasik 1310). Bizansh tarihgi ve filozof. iznik’te dogmus olup,
Istanbul’'un Latinlerden geri almmasmi miitekip, buraya yerlesmis ve burada hukuk o6grenimi
gormiistiir. En O6nemli eseri Georgios Akropolites ‘in yazdigi Tarih kitabimin devamu niteliginde
yazmis oldugu Bizans Tarihi kitabidir. Relations Historiques adi ile Fransizcaya ¢evrilmis olan eserin
Tiirklerle ilgili kisimlart Tiirkgeye de cevrilmis olup, bkz.: Georges Pachymeres, Bizansh Goziiyle
Tiirkler, gev. ilcan Bihter Barlas, ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2009.

102empytov tov Hoyepng, Mryand MMeiawokoyoc, 1., Bonnae, 1835.

103 Notices et Extraits des Manuscrits, C. XIII, s.267-268.
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Ekler:
(Sayfa 72.)*

Torcesk ve ona komsu diger sehirler hakkindaki efsaneler, Revyakin
tarafindan, Kiev. Gub. Ved.1862 no:33 ve 34. te yaymlanmistir. Hikdye Ukrayna
dilinde olup, kolaylik saglamak acisindan Rusca olarak aktariyoruz. “Burasi,
(Torgesk) bir zamanlar Kiev'de, Krasna’da, Tripol’de knezlik yapmis olan knezlerin
zamanlarindan, yani belki bin yildan beri mevcut bulunmaktadir.Pegerskiy
Manastirinda bu sehre dair kanun ve kayitlar durmaktadir. Sehrin ¢ok gii¢lii oldugu
sOylenir. Diismanlarin (o zaman bu biitiin bir boydur) onu ele gec¢irmesi miimkiin
degildi. Nereye gidiyorsunuz, bu kadar yiiksege tirmanilabilir mi? Tiimseklere
tirmanmaya basladiginizda Torgeskliler bu tiimseklerin tepesinden, asag: kiitiikler
yuvarlamaya basliyordu. Boyle birgcok kiitiik ittikten sonra tekrar siperlerine geri
doniiyorlardi. Burasmi ancak hile ile ele gecirdiler. Stugna Irmagindan Cumaklar!*
su getirdi. Yani Cumaklarin yardimu ile sehri ele gecirdiler. Torcesklilerin yardimina
knezler geldi gelmesine de, bunlar kendi aralarinda miizakerelere, tartismaya
koyuldular. Bu arada Tiirk boyu miizakereyi falan diisiinmeden iizerlerine saldirdi ve
onlarin hepsi Stugna Irmagimi gecmeye calisirken burada boguldular. Bozkirhilar
knezleri miizakereye gerek gormeden geri piiskiirttiikleri i¢in, buradaki koyiimiiziin

1043 0lmustur. Bizimkiler danisip, miizakere ede

adi1, buna nazire olarak Bezradicler
dursunlar, miizakerede bulunmayanlar onlar1 iste boyle oldiirdiiler. Torceskten geri
cekilmediler, sehirdekilerin yiyecek ve igecek higbir seyleri kalmayincaya kadar
etrafin1 iyice kusattilar. Su disaridan getirildi. Bu arada bozkirhlar yiiz elli kadar
cumak arabasi ele gecirip bunlar1 hazirladilar. Bunlardan ilkine un yiiklediler,
kalanlarina ise kendileri binip saklandilar. Daha sonra da, muhtemelen gece vakti,
sehrin kapilarina gelip, size yardim olarak erzak getirdik, dediler. Torgeskliler,

bozkirlilarin gozciilerinin etrafta olduklarini ve erzaki ele gecireceklerini diisiinerek

hemen onlara sehrin kapilarini agtilar. Iste “Torcesk boyle alind1”.

1044 Cumak, (gogul: Cumaki): Eski donemlerde, giiniimiiz Ukrayna ve Giiney Rusya bolgelerinde
yasamis olan, Karadeniz ve Azak Denizi kiyilarindan tuz, balik gibi veya bagka ticaret merkezlerinden
aldiklar1 mallar1 6kiiz arabalari ile bu merkezlerden uzak yerlesim bolgelerine, pazarlara tagiyan ve
satan tacirlere verilen isim.

1045 Bezradigi: (Ukraynaca) miizakere etmeyenler, damgmayanlar.

*Belirtilen sayfa numaralari, yazarin orijinal eserinde belirtmis oldugu gibi yazilmis olup, agiklamasi
yapilan konun eserde gectigi sayfa numarasini gostermektedir.
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Bu halk hikayesini, yillik anlatimi ile karsilastirdigimizda, halkin hafizasinin
giicli, efsanenin nasil yalin bir sekilde, dogru ve giivenilir olarak nesilden nesile
aktarilldigl, o donemde yasamis olan yillik yazari tarafindan bize aktarilan olaymn
onemli ve ayirict Ozelliklerinin nasil anlasilir sekilde muhafaza edilmis oldugu
karsisinda ister istemez saskinliga diiseriz. Bu efsanenin Ipatyev Yilliginda 1093
senesi altinda bulunan Torcesk’in alinis1 konusundaki anlatimi ile karsilagtirilmasi
konusunu, Revyakin ve Stoyanov “XI. Yiizyildaki OlayHakkinda Giiney Rusya
Sarkis1” adli makalelerinde ele almiglardir. Kanaatimizce, her ne kadar Azak’in ele
gecirilmesine dair sarkiyr 1093 senesindeki olaya tarihlemek zor olsa da, Torgesk’in
almisia iliskin halk hikayesinde herhangi harici, kitaptan bir etkilenme oldugunu
aklimiza getirmemizin bir dayanagi yoktur. Mesela, yazili kaynakta bulunmasi
gerekli isimlerin hi¢ biri bu hikdyede yoktur. Boyle bir hikaye halka mal oldugunda,
o artik halkin agzindan 6yle bozuk ve karmasik bir sekilde ¢ikar ki, igerisinde halka
yabanci olan bir unsur var ise bu acik¢a goriilecek durumda olur. Bu tamamen basit
ve yalin halk hikayesini Kolomiyts’in, Zaporojiye’nin kokenine dair efsane ile
baglantili olan Rurik hakkindaki hikayesi ile karsilastirdigimizda, daha once
sOylediklerimiz konusunda tamamen ikna oluruz. 1093 senesinde Stugna’da yapilan
savasa dair halk hikayesi, Bezradi¢i ismini tagiyan kdyiin bulundugu yerle ilgilidir.
Disaridan ekleme olan kitap anlatimi degil, bu kdyiin ad1 boyle uzak bir doneme ait
bu efsanenin halkin hafizasinda kalmasina imkan vermistir. Daha dogrusu biz, bu
efsanenin tamamen Torgesk’i kastettigine dair olan diisiinceye katilmiyoruz. Burada
Torgesk efsaneden degil de yillikta verilmis olan bilgilerden yola ¢ikilarak tayin
edilmektedir. Eger yillik yazar1 bize 1093 senesinde olan bu olay konusunda bdyle
detayl1 bir anlatim birakmamis olsaydi, bizim de bu halk hikayesini bicimlendirmeye
hakkimiz olmazdi. Ciinkii bazen halkin hafizasi, ¢ok eskiden meydana gelmis olan
olaylari, tarih olarak onlarin hi¢ olmadig1 yerlere baglama egilimi gosterebilir. Bu
diistincemizi teyit etmek {izere su Ukrayna efsanesini de gosterebiliriz.
Aciklamalarimizda Kuman-Kipgak Bagsbugu Bonyak’in adina daha 6nce rastlamistik.
Iste onun hakkinda da, Novograd-Volin bolgesindeki Derevic kdyiinde yazilmis olan
boyle bir efsane mevcuttur. Bu kdylin yakininda, bu efsaneye iligkin eski yerlesim
yerinin kalintis1 da mevcuttur. “Cok eski zamanlarda, bir kalede oturan bir sovalye

varmis. Onu uyuz Bonyak diye cagirirlarmig”. Bdylece Rusya’nin bu korkung
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diismaninin lakab1 bile giinlimiize kadar ulasmistir. “Ayn1 aym 20’sinde, besinci
giinde, giinilin birinci saatinde, Tanr1 tanimaz, uyuz, yagmaci Bonyak, gelip Kiev’e
saldird...”1%, Yillik, bu basbugun Kiev iizerine yaptig1 cesur saldirilardan birini
iste bu sekilde anlatmaktadir. Halkin hayal giicli, bu bagbugun hayat tarzinm
canavarca unsurlar ekleyerek yeniden diizenlemistir. Bu bagbug bir kalede yasamakta

1047

ve sira ile kendisine getirilen insanlar1 yemektedir Efsanenin farkli bir

anlattiminda da Kuman-Kipgak basbugu, Kozaklarin Polonyalilarla savastigi

donemde yasamis olan yigit Gaydamak yapilmistir!®4S,

Oysa Kuman-Kipgak
Basbugu, Uyuz Bonyak, halk efsanesinde adinin anildigi bu yerlerde hi¢ bir zaman
yasamamistir. Bu hikdye, efsanenin ilk haline nasil zaman igerisinde yeni detaylarin
ilave edilip biriktigini ve hikdye kahramaninin gergek halinin nasil zaman igerisinde
halkin hafizasinda kendi orijinal ozelliklerini kaybedip, olaganiistii o6zelliklere
biiriinerek genellestigini gostermesi agisindan son derece ilgi cekicidir. Halk,
saldirilar1 esnasinda tutsak aldiklarini ki bunlarin ¢ogunluk kismi kendi anayurtlari
icin ebediyen kaybedilmis oluyordu, beraberinde gdtiiren, atalarinin bu korkung
diismaninin varligini, tutsaklart yedigi seklinde hatirlamaktaydi. Nesiller boyunca
gittikce artan sekilde gecmis hayatin gercekligine dair 6zellikler ve eskilerde olmus
olan olaylar silinmekte, eski zamanlarda diismanla yapilan savaslar ve bunlarin nasil
yapilmis olduguna dair hatiralar kaybolmaktadir. Geriye sadece, bir zamanlar halki
yiyerek tiiketen bir diigmanin mevcut olduguna, insanlar onunla bas edemedikleri
icin de bu diismanin bazi1 olaganiistii giiclere sahip olduguna dair belirli hatiralar
kalmaktadir. Halk hikayesinin gelismesi bu asamada sona ermemekte, halkin onun
lizerinde ¢alismasi, detaylar eklemesi daha da ileri gitmekte, hikdyenin
katmerlesmesi, genellesmesi stirmektedir. Artik diismanin adi bile unutulmakta,
sahsia(bunun biitiin bir ulus ya da bir kisi olmasi 6nemli degildir) ve olaya dair son
orijinal Ozellikler de silinmektedir. Diismanla olan miicadeleye iliskin hatiralar,
halkin hafizasinda devler ve yilanlar suretinde kisilestirilmis olan tabiat giicleri ile
tarih Oncesi donemde yapilan miicadeleye karismaktadir. Bundan sonra da yerlesik

niifusun uzun siireli ve kanli bir miicadeleye girmesi gereken tiim diigmanlari, biitiin

1046fpat. Let., s.162.
1047 Dragomanov, Malorusskie Narodnie Predaniya i Rasskaz, Kiev, 1876, s. 224- 225.
1048 K ostomarov, Bogdan Hmelnitskiy, SPb., 1870, s. 180.
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bir boyun ¢ogunluk kismi, bu genel sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Boylece efsane
artik bir halk destani haline gelmektedir. Burada, Rus topraklarinin koruyucular1 ya
yigitler olarak kisilestirilmis halde biitiin Rus halki olmakta;ya da bunlardan birinin
kendi adma yaptigr kahramanlik halkin hafizasinda yer edipdaha sonra zaman
igerisinde bildigimiz genelleme siirecine maruz kalarak, gercekten mevcut olan bir
sahsiyet de olabilmektedir. Ancak destanda baska bir olgu daha vardir: diismanlar ya

yilan seklinde olmakta ya da Tugarin'®%

gibi ortak bir karakter olugmaktadir. Eski
diismanin ismi artik unutulmustur. Aksakov soyle demektedir: ”Halk, diigmanlarla
yapilmis olan cesur savaglara dair eski sarkilar1 sdylemeye devam ederken, onu yeni
savaslara cagiran yeni diigmanlardan da endise duymaktaydi. Bu yeni diismanlarin
simgeleri, halkin hayalinde olan eski diismanlarin simgeleri ile yer degistirmistir”!%°,
Aksakov, Veselovskiy, Pogodin, Buslaev ve digerleri destanlarimizin eskiligini kabul
etmekte ve onlarda, Rus yasaminin baska bir déoneminde yiiriitiilmiis olan bozkirla
miicadelenin epik yansimalarini  gdrmektedir'®!.  XVII. yiizyilm basinda
Bogatirskoye Slovo (Kahramanlik Destani) ‘nin serl olarak basimini yapan Barsov
sOyle demektedir: “Bu destan bir yonii ile destanlar devresine, Kiev Rusya’sinin
bozkir ile miicadelesi donemine iliskindir ve bu agidan Kiev kahramanliginin genel
kisilikleri ve a¢ik bozkirda Tanri1 tanimayanlarla savasarak biitiin bozkirli boyuna
gbdzdagr vermek isteyen ve Mogol kuvvetlerini kesen sanl yigit ilya Muromets ve
arkadaslar1 ile siki sekilde baglantilidir. Halk destaninin biitliin bu karakter
ozelliklerinin Kiev Rusya’sinin bozkir ile miicadelesi donemine iliskin oldugu
acgiktir. Ote yandan ve daha da &nemlisi, basiimis olan bu destan, tasidig1 esas anlami
itibariyla Kiev’in Bizans iizerine saldiris1 donemine dair halk destanlar1 devresine
aittir”!9%2, Destanin bu agidan olan énemini bir yana birakarak, sadece bozkirla olan

miicadele konusu lizerinde duracagiz. Bezsonov, destanin izlerini Rus Yilliklarinda

da gormektedir. “Halkin destan yaraticilifinin, Vladimir’den sonra Mogollar’a kadar

1049 Tygarin, Tugarin Zmeyevig: Rus Halk destanlari ve masallarindaki, Rus yigitlerinin savastiklar
kot karekter. Admimn Kuman-Kipcak Han’i Tugorhan’dan geldigi ve Ruslarin onunla yaptiklari
savaglarin bozkirlilarla olan miicadelelerini anlattig1 goriisii de bulunmaktadir (g).

1050 Aksakov, “Bogatiri Vremen Velikovo Knyazya Vladimira po Russkim Pesniyam”, Russkaya
Beseda, C. 1V. s.4, 1856.

1051Mesela bkz.: Buslayev, Russkiy Bogatirskiy Epos, R.V., 1862, T.41; Pogodin, J.M.N.P.;
Veselovskiy, Yujnorusskie Bilim, SPb., 1881; Aksakov, Belirtilmis olan makalesi; Barsov
Bogatirskoe Slovo, SPb., 1884; ve digerleri.

1052 Barsov, Bogatirskoe Slovo, s. 9-10.
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olan knezler doneminde de devam eden hayattan pek cok malzeme, pek ¢ok siirsel
unsur ve karakterler alarak ara vermeden devam etmis oldugu konusunda siipheye
yer kalmayacak sekilde ikna oluruz!®*” diye ifade etmektedir. Biitiin destanlari
inceleyip, bozkirla miicadelenin onlardaki yansimalarini gdsterme sansina sahip
degiliz. O yilizden sadece Aziz Vladimir doneminden giinlimiize kadar gelmis olan
bir halk destan1 {izerinde durabilecegiz. Bu Knez, daha once de bahsetme firsati
buldugumuz iizere, Peceneklere karsi zorlu bir miicadele yiiriitmek durumunda
kalmist1. Peceneklerin 993 senesinde Pereyaslavl Knezligi lizerine olan saldir1 olay1
ile baglantili, yani XII. ylizyildaki Yilliklarin derlenmesine gelinceye kadar olan yiiz
yili askin siirede, halkin kahramanlik efsaneleri vardi. Bu efsanede tamamen
muhafaza edilmis tarihi ger¢cekler de bulunmaktadir. Mesela; halkin diigmaninin ismi,
olayin gectigi yerin adi, giindelik yasama dair 6zelliklerin tamam1 mevcuttur. Halkin
hayal giicii heniiz, kahramanlarin sahsi 6zelliklerinin olusturulmasi ile sinirlidir.

b

Tamamim1 vermeyi gerekli gordiiglimiiz efsane soyledir: ...Peceneklerin hepsi
Sula’nin kiyist boyunca geldiler; Volodimer onlara karsi yliiriidii ve bugiinkii
Pereyaslavl olan Trubej gecidinde karsilastilar. Volodimer irmagin bu yakasinda
durdu, Pegenekler de Obiir yakasinda. Ne onlar bu yakaya ge¢cmeye calisti, ne de
digerleri obiir yakaya gegmeye calisti. Pecenek Basbugu nehrin kiyisina dogru geldi
ve Volodimer’i ¢agirarak ona sdyle dedi: ” Sen kendi adamlarindan birini ¢ikar, ben
de benim adamlarim arasindan birini ¢ikarayim, onlar doviissiinler. Eger senin
adamin benimkini yenerse, {i¢ yil sizinle savas yapilmayacak, ama bizim adamimiz
sizinkini yenerse, ii¢ yil savas yapilacak” ve hemen geri doniip gitti!®* Kendi
tarafina donen Volodimer, askerleri arasina haberciler gondererek soyle soyledi:
“Aranizda Pecgenekle doviisecek bir adam yok mu?” Higbir yerde kimse ¢ikmadi.
Sabaha Pecenekler geldiler, kendi adamlart da geldi ve bizim adamimiz yoktu.
Volodimer bundan ¢ok kederlendi ve biitiin askerleri arasina tekrar haber gonderdi.
Yasl bir adam geldi ve ona sdyle dedi:” Knez, benim evde kalan ufak oglum vardir,
ben diger dort oglumla geldim, o evde kaldi. Cocuklugundan beri kimse onu

yenememistir. Bir giin onu azarladim, deri eziyordu, bana o6fkelendi ve deriyi

1053pesni, Sobranniya Kireevskim, M., 1862 ,C., VI, s. CXXXII- CXLVL
1054 Byrada yillik metninde yer alan ufak bir yer degistirmeye géz yumuyoruz. Kopya eden orada
yanlislik yapmuistir.
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elleriyle parcaladi”. Bunlar1 dinleyen knez ¢ok memnun oldu ve onu getirmeleri igin
athilar gonderdi. Onu kneze getirdiler ve knez ona olanlar1 anlatti. O da soyle dedi:
“Knez! Onunla kapisabilir miyim bilmiyorum, ama beni deneyebilirsiniz. Burada
biiyiik ve giiclii bir boga yok mu?” Giiglii bir boga getirdiler. Bogay1 kizdirmalarini
sOyledi; tizerine kizgin demir koyarak bogay1 saldilar. Boga onun 6niinden kosarak
gecerken o boganin bogriine eliyle yapistt ve tuttugu yerdeki deriyi etiyle birlikte
kopardi. O zaman Volodimer ona soyle dedi: ”Onunla doviisebilirsin”. Ertesi sabah
Pecenekler geldiler ve soyle seslendiler: “Adamiizi getirdiniz mi? Iste bizimki
burada”. Volodimer o gece askerlerine zirhlarini giymelerini emretmisti. Pecenekler,
iri ciisseli, korkung¢ biri olankendi adamlarimi ortaya ¢ikardilar ve Volodimer’in
adami da ortaya ¢ikt1. Onu goren Pecenek giildii ¢iinkii o orta ciisseli biriydi. iki ordu
arasindaki mesafe Olgiilerek iki ddviiscii birbirlerinin karsisinda durdular. ikisi
kapistilar ve birbirlerini sikmaya basladilar. Pegenek askerini eli ile sikarak bogdu ve
yere firlatti. Sonra Ruslara seslendi. Pegenekler ise kagtilar. Ruslar onlarin pesine
diistii, kovaladilar, yakaladiklarin1 Sldiirdiiler. Volodimer buna ¢ok sevindi ve bu
gecidin oldugu yere bir sehir kurarak buraya, gencin burada kazandigi serefe
istinaden, Pereyaslavl adim1 verdi. Volodimer o gence ve babasina biiyiik riitbe
verdi”!%. Oniimiizdeki bu hikdyede, korkung savasa dair ve bunun gectigi yer ile
olan baglantisi, Bizans’la yapilmis olan resmi belge, bu sehrin ¢ok eskiden beri,
halkin hayal giiclinlin yetmedigi doneme kadar eskilerden beri, mevcut oldugunu
gosterse bile, insanlarin Trubej’deki sehrin adinin kaynagini agiklama gayesini
gosteren bir halk efsanesi bulunmaktadir. Burada, iki duruma dair hatiralarin
birlesmis olduklarim1 goriiriiz. Aziz Vladimir’in girismis oldugu sehirlerin insa
edilmesi konusu halkin halen hafizasindadir. Insanlar, Pereyaslavl’in kurulusunu, bir
zamanlar istihkamlarin yapilis1 ile Pegeneklerle olan miicadeleyi iki efsanede
birlestirmek suretiyle, o ddneme tasimislardir. iste efsane bu halde XII. yiizyila kadar
gelmistir. Ancak Aziz Vladimir tarafindan yapilan istihkdmlar, sadece sehirlerden
ibaret degildir. Daha 6nce de gormiis oldugumuz iizere, istihkdmlardan olusan bir

savunma hatti kurmustur'®®. Bu konudaki hatiralar siiphesiz XII. yiizyila kadar

1055ipat. Let., s.83-85.
1056 Bkz.: III. Boliimiin basi ve V.B Antonovi¢’in makalesi: “Zmievi Vali v Predelah Kievskoy
Zemli”, Kiev. Starina, Mart, 1884.
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gelmistir. Bu savunma tiimseklerinin ve devrilmis agaclarla olusturulan barikatlarin
halki yine ayn1 diismana, Peceneklere karst1 korumaya yonelik oldugu
unutulmamistir. Zaman igerisinde tarihi detaylar kaybolmaya baslamistir. Her seyden
once ve hepsinden daha dogrusu ve kolay olan Pereyaslavl hakkindaki hatiralardan
bir efsane ¢ikmasiydi. Bunun 6zellikle de Mogol istilasindan sonra, bozkira kars1 bir
kale olarak bu sehrin bir Oneminin kalmadiginda, ikincil Onemdeki sehirler
mertebesine indiginde olmasi gerekiyordu. Halkin hafizasina gére miimkiin olmayan
bir durum ortaya ¢ikti; yer olmayan bir efsane olmasi gerekiyordu. Ancak efsane bu
sekilde kalamadi. Aziz Vladimir zamanindan kalan istihkamlar halen durmaktaydi.
Yiizyillar boyu bozulmadan kalmis ve Peceneklere karsi miicadelenin anitlar1 olarak
devamli hizmet etmis heybetli yapilara oldugu gibi bu istihkdmlara da yine ayni
Pegenekler hakkindaki efsanenin eklenmesi gerekmistir. Bu surette, kanli savasa
iliskin iki hatiranin, Yan Usmosvets ve tahkimatlarin birlestirilmesi kaginilmaz
olmustur. Belki bundan 6nce belki de bununla ayni zamanda olmak {iizere, halkin
hafizasindan diismanin adi, onun sahsi 6zellikleri kaybolmus, sadece bir diismanin
oldugu; bununla déviisen bir yigidin bulundugu ve savunma igin de bu istihkamlarin
yapilmis oldugu kalmistir. Savasin kendisinin oldugu gibi bu diisman da, tabiat
kuvvetleri 06zelliklerini aldig1, dogaiistii yeteneklere biirlindiigii tarih Oncesi
donemlere gotiiriilmiistiir. Artik kahraman bir halka ya da diger gergek bir diigmana
kars1 degil, mitolojik bir yilana kars1 savagmaktadir. Efsanenin detaylar1 degismekte
ancak esasi ayni kalmaktadir. Bu sekilde efsane, halkin arasinda giliniimiize kadar
gelmistir. Bliyiilk Rusya’da da Nikita Kojemyaka hakkinda anlatilan bir hikaye
mevcuttur. «Kiev yakinlarinda, der hikdye, her haneden giizel bir kiz olmak {izere,
halktan zorla bir ¢ok kisiyi alip gotiiren bir yilan ortaya ¢ikmisti». Bir glin siranin,
carin glizeller gilizeli kizina geldigi anlatilir. Yilan onu yemege kiyamaz. Kiz
yilandan, kimin ondan daha giiclii oldugunu 6grenmeye calisir. Yilanin korktugu tek
yigit Nikita Kojemyaka’dwr. Carin bizzat kendisi iilkesini bu zalim yilandan
kurtarmasint istemek tizere bu bahadirt bulmaya gider. Bu esnada Nikita derileri
karmakta, elinde on iki deri tutmaktadir. Carin kendisine dogru gelmekte oldugunu
goriince korkudan zangirdamaya, elleri titremeye baslar ve elinde tuttugu on iki
deriyi parcalary. Nikita carin ricasin1 kabul etmez. Ancak kendisine bes bin ¢ocuk

gonderildigi vakit iilkesini kurtarmaya karar verir. Savas baslar. Nikita yilani yere
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sermistir. Yilan aman dilemeye baslar: «gel biitiin diinyayr aramizda esit sekilde pay
edelim: sen bir yarisinda yasarsin ben de obiir yarisinda yasarim». «Tamam, der
Nikita, siirlart yapalim». Sonra, Nikita ii¢ yiiz pudluk'%’ bir saban yapar ve yilam
bu sabana kosar. Sonra da Kiev'den baslayarak sinirt saban ile siirmeye baslary.
Daha sonra Kojemyaka denizi de sabaniyla ikiye bolmek ic¢in yilani1 denize siiriince
yilan da bogulur. Bu sabamin yapmis oldugu tiimsek simdi bile goriilmektedir.
Yiiksekligi iki sajendir. Insanlar etrafim siirmekte ama tiimsege dokunmamaktadir.
Hi¢ kimse bu timseklerin neden oldugunu bilmemekte, onlara val
denilmektedir!'%%%y.

Isaretli yerlerde okuyucu, bu hikdyenin asil unsurlarinin, Yan Usmosvets’in
Pegeneklere karst savasini anlatan efsanedekilerle aynmi oldugunu gdorecektir.
Gordiigimiiz lizere kuzeyde de bu efsane gilineyde oldugu gibi saban izleri yani
vallar’in mevcudiyeti ile baglant1 kurmaktadir. Oysa giineyde bu yapilar efsanelerin

etrafinda toplandig1 esas noktay1 teskil etmektedir. Fundukley’in!%%

aktarmis oldugu,
vallarin ortaya c¢ikiglarina dair anlatilanlarla baglantili efsanelerin farkli cesitleri
bulunmaktadir. Onlardan bir tanesini ele alalim. Derler ki, bir zamanlar yiiz tane bag1
olan bir yilan ortaya ¢ikmis ve etrafi tahrip edip insanlar1 yemege baslamis. Onu
oldiirmeye tesebbiis eden bir¢ok kisi ortaya ¢ikmis ancak bunlar kendi cesaretlerinin
kurbani olmuslar. Kendilerini 6liimden kurtarmak isteyen yerli halk sonunda yilanla
miizakereye girismis ve her ailenin ilk dogan ¢gocugunu ona vermeyi taahhiit etmis.
Gel zaman git zaman sira ¢arin kizina gelmis, kurtulus yokmus. Kazanacak kisiye
0diil olarak iilkenin yarisi vaat edilmis ama kimse yilanla savagsmaya cesaret
edememis. Sonunda Kuzma adinda bir yigit ortaya ¢ikmis. Prensesin akibetini
duymus ve onu kurtarmaya karar vermis. Sonunda kendisine dost olan yer alti
carlarinin yardimlari ile yiiz bash yilan1 yenmistir. Daha sonra 6diil olarak kendisine
verilen araziyi almig ve Okiiz yerine bahsedilen yilani kostugu pulluk ile burasini

sirmiis. Devasa pullugun meydana getirdigi saban izi, bugiin adi

zmievim(=yilanl)olarak amilan uzun ve yiiksek toprak tiimsegi yani val’t

1057pyd: 16,4 kg.agirliginda olan eski bir Rus agirlik 6lgiisii birimi.

1058Pesni, Sobrannie P. V. Kireevskim, IV, s. CXLI-CXLIL

10599Fundukley,ivan ivanovig (1804- 1880): 18. yiizyil sonunda Istanbul’dan gd¢ ederek Odessa’da
tiitiin ve sarap ticareti ile zengin olan tiiccar bir Rum ailesinde, Nijin sehrinde diinyaya gelmistir. Evde
Ozel egitim almig ve muhtelif memurluklarda bulunmustur. 1839-1852 yillar1 arasinda Kiev bolgesi
Sivil Valisi olarak gorev yapmustir. Kiev ve Kiev Bolgesinin tarihine dair eserleri mevcuttur (¢).
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olusturmustur'®®. Yilan ad1 altinda halkin hafizasinda diisman figiiriiniin yer almas1
Dobriya Nikitic hakkindaki destanda da goriilmektedir. iste bu destandan bazi
alintilar:
Nasil, O (Dobrinya) bozkira ¢ikti,
O daglarin yiikseklerine,
Yavru yilanlar ezdi,
Tutsak Ruslar: kurtard,
Iste bu da Dobrinya’nin yilanla yaptig1 anlagma. Yilan der ki:
«Biiyiik yemin edelim,
Ben, Aziz Rusya tizerine u¢gmayacagim,
Rus halkint artik alip gétiirmeyecegim.
Sen de bozkirin derinlerine girme,
Yavru yilanlar1 ezme,
Tutsak olan Ruslar1 kurtarmay.
Ancak Tirk boylar1 Rusya ile yapmis olduklar1 anlagsmalari sik sik ihlal
ettikleri i¢cin bu durum destanda da gozden kagmamustir. Yilan tekrar Kiev’e ugar ve

knezin yegeni olan Zabava'yr yakalayip tutsak eder!%!.

Daha oOnce vermis
oldugumuz efsanelerde yilanin ¢arin kizini aldigini hatirlayalim. Destanda yilanla
savasan Dobrinya, gercek hayatta Rusya’y1 Tiirk boylarindan korumakla gorevli
drujinay1 temsil etmektedir. Dobrinya hakkindaki masal, Yan Usmosvets hakkindaki
efsanenin ana unsurlarini i¢erisinde barindirmaktadir. Vladimir’in sarayinda bir sdlen
verilir. Herkes keder icindedir c¢linkii korkung diisman Tugarin ZmievigKiev
Onlerinde bulunmaktadir. Vladimir, Tugarin’le doviisecek yigitler aramaktadir.
“Guiclii kuvvetli knezler, bahadirlar bas sehir Kiev'e gelirler ama baslar
beyaz gerdanlarina egilmis, korkudan bir kelime edemez durumdalardy”. Kiev
Voyvoda’st yigitlerde timit olmadigini goriir ve Vladimir’e soyle der: “Miisfik sozler
soyleyin hiikiimdarim, kendi tebaaniza emredin, bagimsiz gezen haydutlara da

buyruk ¢ikarin”. Yirekli gencler toplanirlar ancak “sadece ihtiyarlarin onlart

gommesine yararlar”. Sonunda Dobrinya ortaya ¢ikip Tugarin’i doviise cagirir ve

1060 Fundukley, Obozrenie Valov, Mogil i Gorodis Kievskoy Gub., s.30-31.
1061 pesni, Sobrannie Ribnikovim, Moskva, 1861, C. 1., No:24.
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onu dldiiriir'?. Bu destans1 masalda, iizerinde durulmas1 gereken daha pek cok ilgi
¢ekici nokta bulunmaktadir. Ancak biz, ¢alismamiza olan katki mertebesinde sinirl
oldugumuz i¢in 6zel olarak destanlarin tarihi 6nemi konusu ile ugrasma hakkimizi
ileriki bir zamana birakiyoruz. Sadece su kadarini sdyleyelim, Tiirklerle olan
savaglarin pek c¢ok detayr destanlarda yansitilmistir; Onlarda Kuman-Kipgak
boyundan dogrudan bahsedilmekte, Kongak’in 1184 senesindeki seferi
hatirlanmakta, Kuman-Kipgak prensesleri ile evliliklerden bahsedilmekte, Sarukan
yad edilmekte, hatta onlarin Bizans’a kars1 tavirlart bile bunlarda yansitilmaktadir.
Sayfa 150.

Lange, Senkovskiy’in Kolbyag (Tirkce Kul-beg kelimesinden, asker)
kelimesinin ayn1 zamanda Kuman-Kip¢ak ya da Rusya’nin giineyinde yasayan Tiirk
kokenli diger boylardan olan parali asker anlamina geldigine dair agiklamasini
dikkate almaktadir. Lange, Kulbeg’lerin asker olmalar1 nedeniyle bazi avantajlardan
faydalandiklar1 varsayiminda bulunmaktadir. Bunlardan biri, bu kisilerin poklepnoy
vira'%3 durumunda yedi degil sadece iki sahit ile kendilerini savunma hakkina sahip
olmalartydi. Kuman-Kipgaklarin Rus Yilliklarinda bazen yabani sifati aldiklari
malumunuzdur. Lange bu tanimlamanin, ¢ernie[=kara] sifati yerine kullanilmis
oldugunu ileri siirerek bunun Tiirkleri, yani Porosiye ve diger yerlerde iskan edilmis
olan Rus hakimiyetini tamimis Tiirkleri kapsadigmmi diisiinmektedir. Lange’in
diisiincesine gore Klobuk da kul-beg kelimesinin bozulmus sekli olup, boylece ¢erniy
klobuk, tabi olmus asker anlamma gelmektedir'°**. Ancak bu goriise karsi da su
sekilde itiraz edilebilir; Rus kanunlarinda hali hazirda Kolbyag terimi bulunmasi
hasebiyle, halkin agzinda da bu sekilde yer aliyor olmalidir. Belki gercekten de
Kolbyagkelimesi Kul-beg ‘in bozulmus halidir. Ancak, halk onu bu sekilde telaffiiz
etmistir. Ciinkli o zamanlar daha sonraki donemlerde oldugu gibi resmi dil ve halkin
konustugu dil arasinda farklilik bulunmamaktaydi. Eger Yillikta higbir yerde
Kolbyag‘lardan bahsedilmemisse, Rus kanunlarinda rastlanan diger bazi terimlerden

de bahsedilmemistir. Eger Thuroczy’un yazdiklarindaki, Kuman-Kipg¢aklarin yiin

1062pesni, Sobranniya Kireevskim, 1L, s. I- VIII ve devamu.
1063 Poklepnoy vira: iftira cezasi. Eski Rus kanunlarma gore, bir kisinin, su¢ mahallinde
yakalanmadigi halde adam o&ldiirme ile suglanmasi. Suglanan ve suglayan kisi 7 sahit ile bunu

kanitlamak durumundadir.
1064]gsledovanie o Rus. Pravde, Arhiv Kalagova, K.III., , Ek: s. 79-80, 1859.
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kalpaklar giydiklerine dair bilgiyi hatirlayacak olursak, onlarin bu “kalpak’’ina
cerniy-kara kelimesinin eklenmesinde hicbir gariplik olmayacaktir. Ayrica Kara-
Kalpaklilar boyunun mevcudiyeti halen de devam etmektedir. Ruslar sadece bu ismi
kendi dillerine ¢evirmislerdir. “Yabani” (dikiy) terimi Yilliklarda hi¢ de “kara”
kelimesi karsiligi olarak kullanilmamistir, bunu kanitlayan herhangi bir durum
yoktur. Lange’in, Kolbyag adi ile genel olarak miittefik Tiirk boylar1 birliginin
kastedilmis oldugu goriisiinii kabul edecek olursak, bu terim yerine belki de Tolkovin
terimi kullanilabilir. Biz herhaltikarda “Kara Kalpak™ ve “Kolbyag” isimlerini
tamamen bagimsiz, birbirlerinden ayr1 kabul ediyoruz. Kara-Kalpakli, miittefik
Tiirklere dis goriintisleri esas alinarak verilmis bir terim olup, Kolbyag ise onlarin
Rusya ile olan iligkilerini karakterize eden bir terimdir.
Sayfa 69.

EserimizeKuman-Kipgaklarin Macaristan’daki durumlarina dair bir boliim
koymay1 diisiinmiistiik. Ancak bu, bir ilave i¢in kabul edilen hacimden ¢ok daha

biiyiik yer tuttugu i¢in burada sadece Anonim’de!%%

verilmis olan bir konuya dair
birkag ciimle sarf etmek istiyoruz. Bu; Macarlarin ata yurtlarindan Panonya’ya giiya
Kiev ve Galigya’dan gegerek goc ettiklerine iliskin, herkesin malumu olan konudur.
Bu nedenle onu burada tekrar etmeyecegiz.

Bir defa, sadece Anonim’deki bazi anakronizmler dahi verdigi bilgilerdeki
tarihi gercekligin eksikligini agik olarak gostermektedir. Suzdal ve Vladimir-
Volinskiy sehirlerinin IX. yiizyilda mevcut olduklarini farz etsek bile, bu, yazarin
bize aktarmis olduklarina inanirlik katmayacaktir. Ne Suzdal ne de Volinskiy
Knezlikleri o zamanda heniiz mevcut degillerdi. Macarlar bozkirin giiney seridi
boyunca go¢ etmislerdi. KonstantinosPorphyrogennetos gibi tamamen giivenilir bir
yazarin bu konuda vermis oldugu bilgiler de bu sekildedir. Ayni sekilde Kuman-
Kipcaklar da Macarlarla IX. ylizyilda Rusya topraklarinda birlesmis olamazlar ¢iinkii

o zamanda onlar Tiirkistan bozkirlarinda yasayan Tiirk boyu kiitlesinden heniiz

10865 Anonim,(Gesta Hungarorum): Kendisinden Bela’nin anonim noteri olarak bahseden yazarin, 1196-
1203 yillar arasinda yazmis oldugu diisiiniilen erken Macar tarihine ait eseri olup, ilgili ¢cevrelerde bu
esere genel olarak Anonim adi ile atifta bulunulur. Ilk defa 1746 senesinde J.G Schwandtner
tarafindan basimi yapilmistir. Eser bazi tarihgiler tarafindan giivenilir olarak kabul edilmez ve
donemin diger tarihgilerinin eserleri ile birlikte kullanilmas1 6nerilir (¢).
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ayrilmamislardi. Oysa artik, Kuman-Kipcaklarin ancak XI. yiizy1lda!®®® Avrupa’ya
geldiklerini, Macaristan sinirina yapmis olduklar ilk akinin da ancak 1070 senesine
atfedilebilecegini bilmekteyiz!®’. Bildigimiz kadartyla, Kuman-Kipgaklarin Macar
Kralligindaki ilk yerlesimleri 1091 senesinde olmus ve bu yerlesimler 6zgiirce de
olmamustir. Bu yilda Ladislav, onlarin Kopulha 6nderligindeki birliklerini yenilgiye
ugratarak tutsaklar1 Macaristan’da iskdn etmistir'®, Anonim’in, Macarlarin Rusya
icerisinden yapmis olduklar1 go¢ konusunda yazdiklarina herhangi bir inanmilirlik
atfetmeden, yazilanlarin Kuman-Kipcaklarin Panonya’nin mubhtelif yerlerine
dagitilmalarini igeren ikinci boliimiine biraz daha farkli bir yaklasim gostermemiz
gerekmektedir. Simdi bu boliimden alintilar sunuyoruz: Anonim’in sdziine gore,
daha Almus'® zamaninda Macaristan’a gelmis olan yedi Kuman-Kipgak lideri,
Macar istilalarina 6nemli olgiide katkida bulunmus gibi goriinmektedir. Bunlar,
yaptiklar1 parlak kahramanliklar karsiliginda, muhtelif yerlerde topraklar almislardir.
Mesela Arpad, daha sonra Reteli’nin oglu Oluptulma’nin Comarun (Komorn) sehrini
kurdugu, Vag Irmagmin Tuna’ya dokiildiigli yerdeki topraklar1 Reteli’ye
vermistir'®’’, Bunger ise Topuleca(Topla) Irmagindan Souyou(Sayo) Irmagina kadar
olan ve Miscoucy(Miskolts) diye anilan topraklari almistir. Onun oglu da Borsod

1071

kalesini kurmus ve Borsod Komitat’mi1!®’! meydana getirmistir'®’?. Ete ise Cerniy-

Grad(Nigrum-Castrum) kalesini kurmus oldugu Tissa Irmag1 boyundaki topraklarla

odiillendirilmistir'?7?

. Ousad ile Oursuur, kendileri i¢in Tissa Irmagindan Matra
Dagi’na kadar olan topraklari ele gecirmislerdir. Boyta da Tuna Irmaginda yurtluklar
almistir'®*. Bu liderler haricinde, riitbesiz Kuman-Kipgak savascgilart da toprak

sahipligi ile odiillendirilmislerdir. Turzul, Bodrog Irmaginin Tissa’ya dokiildigi

1066 Bkz.: I11. B6liim

1067Twrocs, Scriptores Rerum Hung., C. 1, s. 116; Pray, Annales Regum Hungariae, Vindobonae.
1763, s. 67.

10687 .g.e., 5.132 ve 88.

1069 Almos (820-895): 850 yili civarinda kuruldugu kabul edilen Macar boylar birliginin ilk lideri
kabul edilir. Yonetiminin ilk on yilinda Hazar Kaganina bagli olup, 860 yili civarinda Macarlar Hazar
Kaganidan bagimsiz hareket etmeye baslamuslardir. XIV. yiizy1l kaynagi illuminated Chronicle’da
895 yili civarinda Karpat Havzasinin isgalinin baglangic asamasinda Transilvanya’da 6ldiirildiigi
belirtilmistir (¢).

1070Anonim, s. 12.

1071 K omitat (Latince: comitatus, bdlge): Macaristanin idari yapisinda yer alan, en biiyiik bolgesel
yonetim birimi.

102 Anonim, s.20.

1073 Anonim s.26.

1074 Anonim, s.21.
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yerde, Gubot ise Tissa kiyilarinda yerler almislardir'®”>. Anonim, Kuman-Kipgaklari
Macaristan’in bolgelerine iste bu sekilde yerlestirmektedir. Onlarin Borsod
Komitatindaki ikametlerini kesin olarak gostermektedir. Kumanlar tarafindan
yerlesilmis topraklarin sinirlarini genel olarak su sekilde ¢izebilmemiz miimkiindiir:
Bu sinirlar Bodrog, Tissa nehirleri kiyillarindan gegmekte, Tissa’dan Matra Daglarina
dogru gitmekte ve Tuna Nehrinden ona dokiilen Vag Irmagina kadar uzanmaktadir.
Yani Bodrog, Sayo, Gran ve Vag ile Nitra irmaklarinin kiyilari, Kuman-Kipgak
yerlesimleri tarafindan iggal edilmisti. Yeri gelmisken, bu bolgede bilinen Komitatlar

sunlardir: Bodrog, Borsod, Gebes ya da Atriya'’’%, Bag, Gran ya da Strigon'"”” v

e
Nitra'%’8, Kuman-Kipgaklara verilmis olan bu toprak parcasi, kalan diger belgelerde
de gorebilecegimiz ilizere oldukca genistir. Bu kaynaklar da, Anonim’de Kuman-
Kipgaklarin isgal ettigi yerlere dair bilgileri teyit etmektedir. Mesela Kuman
Ladislav’in 1279 Anayasasina gore, kendilerini izlemek iizere aralarinda Agriya ve
Ba¢  Piskoposlarimin'®®da  bulundugu bes yiiksek riitbeli din adamm
gorevlendirmesi, bu Komitat’larda Kumanlarin mevcut bulundugunu agik olarak
gostermektedir. Nitra Komitat’indaki yerlesimlerine ise IV. Béla’'nin 1264
senesindeki iki fermami tamiklik etmektedir. Bunlardan ilki, onceden Kuman-
Kipcaklara ait olan bir arazinin Aziz Evstafiya Manastirina verilmesine dairdir. Nitra
Irmag iizerindeki degirmen de verilmektedir'®. Digerinde ise, ardinda herhangi bir
evlat birakmadan 6lmiis olan Kuman Kohla’ya ait arazi, (Comes Ivanca) adinda bir

1081

Kont’a verilmektedir. Bu yerler Nitra Komitat’inda yer almaktadir'”’. Gran ya da

Strigon Komitat’inda da Kuman-Kipg¢aklarin mevcudiyetine taniklik eden belgeleri

1975 Anonim, s.14,19.

1076 Belgelerde Agria adi ile bilinen baslica sehri Erlau’dan

1077 Daha ziyade Strigonium diye amlan baslica sehri Gran’dan

1078B0uillet, Atlas Universel d’Histoire et de Géographie, Paris, 1865, Ekindeki haritaya bakiniz.

Ayni sekilde bkz.:Bouillet, Dictionnaire Universel d’Histoire et de Géographie, Paris, 1872.

1079 Ad haec, quia praedictac septem generationes Cumanorum in diversis locis, et in pluribus

processibus utpote Domini A- episcopi Colocensis, et venerabilium patrum Dominorum, Varadiensis,
Agriensis, Chanadiensis et Vaciensis Episcoporum residebunt etc...” Konstitutsiya, Fejer, Codex
Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticae et Civilis, C. IV, pars 1, s. 235-6.

1080« nos villam Nyarhid, in qua Cumani per nos fuerant constituti... concessimus monasterio S.
Eustaphii...molendinum quattuor rotarum, quod iidem Cumani tenebant in fluvio Nitra, dedimus...”
(Fejer, C. 1V, pars 3, s. 184-185). On adet kdy bos olarak verilmektedir.

1081«Bela Dei gratia... cum Koncha Cumanus, heredum solatio destitus decessit, Ivanca comes...
supplicavit, petens,utterram dicti Koncha Cumani, Nemechich vocatam, in comitatu Nitriensi
existentem... eidem conferre dignaremur...” (Fejer. C. IV, p. 111, s. 182-3).
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gostermek miimkiindiir. Bunlar Papa 'nin Strigon Baspiskoposuna gondermis oldugu
mektuplardir. Bunlardan ilki 1227 senesine ait olup onu, Kumanlar arasinda
Hiristiyanhigin  yayilmasi isi ile gorevlendirmektedir'®?. 1230 tarihli aym
baspiskoposa gonderilmis olan mektupta da ayni konu mevcuttur'®?. 1234 tarihli

Kuman-Kipcaklarin Piskoposuna yazilmis olanda da Strigon Piskoposu «in

1084 1085

Provincia Cumanorum Apostolice Sedis legatus» olarak adlandirilmaktadir
IV. Béla doneminde Kuman-Kipgaklar sarayda Onemli bir rol oynamaya
baslamiglardir. Buna karsilik Macar aristokrasisi onlara kars1 miicadele baslatmis ve
Papa’y1 da kendi yanlarina ¢ekmistir. Bu donemden giiniimiize kalan, Papa Urban’in
Strigon ve Kologa Baspiskoposlarima yazdigi mektupta, Hiristiyanlar1 Kuman-
Kipgaklarin zulmiinden korumaya yonelik Onlemler almalari, onlar1 Hiristiyan
dininin kurallarina uymaya zorlamalar1 dikte edilmekte ve hatta onlara kars1 bir hagh
seferi cagrist yapmalarina dahi izin verilmektedir. Bu ilgi ¢ekici belge 1264 senesine

11%7 {iyeleri ile Strigon

aittir'®®. Son olarak Kuman-Kipgaklarin Piskoposunun, kapitu
sakinleri arasindaki ihtilafa dair belgesi bu piskoposlugun nerede bulundugunu da
acik olarak gostermektedir'®®. Agriya Kilisesi Kapitul’unun bazi Kuman-Kipgaklarla
Macarlar arasindaki toprak degisimini teyit eden senedi de daha az 6nemli bir belge
degildir. Kuman-Kipcaklarin arazileri Borsod Komitat’inda bulunmaktadir!®’. Iste
Anonim’de Kuman-Kipgaklarin Macaristan’daki yerlesim yerlerini gosteren,
topografik anlama sahip olan ve tarafimizdan sunulan belgelerle de desteklenen
bilgiler bunlardir. Ancak burada problem sudur ki, bu bilgiler kronolojik baglamda

bir anlam ifade etmemektedir. Yani Kuman-Kipcaklarin daha sonraki donemde ve

kademeli olarak gerceklesmis olan Macaristan’da yerlesmeleri durumu, Almus ve

1082 By mektuptan alinti yapilan bir béliim Brun’da yer almaktadir. (Cernomore, Bolim 1, s. 116);
Ay sekilde bkz.:Kritische Sammlungen zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen,
Gottingen, 1795, 5.202.

1083 pray, Annales Regum Hungariae, Vindobonae, 1763, 5.232.

1084 Kuman ili Papalik Temsilcisi (g).

1085 Wenzel Gustaw, Monumenta Hungariae Historica, Codex Diplomaticus Arpadianus
Continuatus, Pest., C. VI, No: 195, 1860-1874.

1086A.g.e., C.VIII, No:63.

1087 Kapitul (latince Capitulum: bas): Katolik kilisesinde Piskoposluk nezdinde toplanan din adamlari
konseyi.

1088 Fejer, C. V, Pars 3, 5.192. 1283 senesine atfedilmektedir.

108915¢ predicti Cumani terras sive possessiones eorum, ad presens vacuas et habitatoribus destitutas,
in comitatu Borsiensi existentes, quas ex donatione Domini Belae regis Quarti pie memorie
possidebant... Etc. (Codex Arpadianus, C. XXII, Ne 436). 1292 senesine atfedilmektedir.
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Arpad donemlerine  atfedilemez. 1091  senesindeki  Kuman-Kipgaklarin
yerlesimlerinden sonra, bir¢ok defa daha bunlarin yeniden yerlestirilmeleri durumu
meydana gelmistir. Mesela Kuman-Kipgaklara karsi giiclii bir pozisyonu olan II.
Stefan, onlarin Bagbug Tatar’la birlikte bir kismini1 Tissa ve Tuna nehirleri arasina

yerlestirmistir!®%,

Kuman-Kipgaklarin, Kalka savasindan sonra 1228 senesinde
Macaristan’a gegtiklerine dair haberler de mevcuttur'®!. Son olarak da IV. Béla
doneminde 1241 yilinda yaninda Kuman-Kipgak halkindan biiyiik bir kiitle ile K&ten
gelmistir'®2. Iste Kuman-Kipgaklarin Macar bolgesine yapmis olduklar1 belli bash
goglerin tamami bunlardir. Yazarimizi, Kuman-Kipgak yerlesimi donemini Almus ve
Arpad devirlerine kadar uzaga gotlirmeye acaba ne zorlamist1? Historiae Ducum
Hungariae yazarinin, Macar Krali IV. Béla’nm Noteri olduguna siiphe yoktur!'®®?,
Kuman-Kipgaklarin, Macaristan’a yerlesmeleri ile birlikte kisa siirede kendilerine
saray igerisinde onemli bir pozisyon edindiklerinden bahsetmistik. Macar soylulari
onlara kars1 miicadele etmistir. II. Andrew 1222 tarihli anayasasinda, yabancilarin
devlet meclisi karar1 olmadan bir makami doldurmalarina izin verilmeyecegi soziinii
vermek zorunda kalmistir'®*, TV. Béla doneminde ise Kuman-Kipgaklar, artik Macar
soylularini nihai olarak saraydan ¢ikarmiglardir. Baronlar, kralin yanina girmelerine
izin verilmedigi, sozcii aracilig1 ile konugsmak zorunda birakildiklari, buna karsilik en
son gelmis olan Kuman-Kipgagin bile gérmek istedigi anda kralin yanina girebildigi,
toplanti ve kurullarda kralin Kuman-Kipgaklar1 tercih ettigi konularinda
homurdanmaktalardi1'. Bu arada IV. Béla’nin, XIII. yiizyilin 60’1 yillarinda oglu
V. Stephen’in kendisine kars1 ayaklanmasi ile ugrasmak zorunda kaldigini1 da gézden

kacirmamak gerekir. Giinlimiize kadar ulasan belgelerde, Macar Baronlarinin bu ig¢

savasta en Onemli hareket giiciinii teskil ettikleri goriilmektedir. Rogerius’un

109 pray, Annales Regum Hungariae, s.120.
191K ritische Sammlungen zur Geschichte der Deutschen in Siebenburgen, s.202.
1092 Rogerius, De destructione Hungariae per Tartaros facta, s.244; Ayn sekilde, 1279 Anayasasi.

1093Bkz.: Marczali, Ungarns Geschichtsquellen im Zeitalter der Arpaden, Berlin, 1882.

1094 si hospites, videlicet boni homines, ad Regnum venerint, sine consilio Regni ad dignitates nou

promoveantur», Fejer, C. 111, pars 1, s. 376. 1231 senesinde bu uygulama teyid edilmistir. Bkz.: Pray,
Annales Regum Hungariae, s.234.
1095Rogerius, De Destructione Hungariae per Tartaros Facta, s.195-296.
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bahsettigi krala karsi olan suglamalar su yiiziine ¢ikmistir'®®, Iste IV. Béla’nin
Noteri, kendisine en yakin olan sadik adami, efendisini hakli gdstermeye karar
vererek “Histaria ducum Hungariae” isimli eserini yazar. Ilk krallar tarafindan
yapilmis olan her sey Macarlar tarafindan biiyiik sayg1 gérmektedir. Iste yazar da
Kuman-Kipcgaklarin bu pozisyonlarinin onaylanmasi i¢in, onlari ta Almus doneminde
Macaristan’a gelmek ve Arpad doneminde de Macar hakimiyetinin yayilmasinda
yararlik gostermek zorunda birakmaktadir. Anonim’in anlatimma goére, Kuman-
Kipcak basbuglari, bir bolgenin tamamini ele gegirip burada kaleler kurmaktaydi.
Yaptiklar1 kahramanliklar karsiligi olarak da yeni elde edilen bolgelerde mubhtelif
topraklar almaktalardi. Sonug¢ olarak eger Macar kahramani Arpad bile ayn1 seyi
yaptiysa, IV. Béla’nin Kuman-Kipgaklara toprak dagitmasinda ayiplanacak bir sey
yoktu. Devlet makamlarimi Kuman-Kipgaklara dagitmasindan dolayr da Kral
suclamak olmazdi, ¢ilinkii Arpad bile kendi okcularinin basina, son derece akilli bir
Kuman’i, Sepelem’i getirmistir'®’. Tahtin varisi olan V. Stephen’i Kuman-Kipgak
prensesi ile evlendirdigi icin IV. Béla’ya saldirmanin da bir esas1 yoktur ¢ilinkii
saygideger ilk krallardan biri olan Sulta (Zoltan), kendi oglu Toksun i¢in Kuman-
Kipgak iilkesinden bir es se¢misti'®®. Iste, Kral IV. Béla’nin Noter’inin sdylemek
istedikleri bunlardi ve bunun i¢in gercekler iizerinde kronolojik karisikliklar
yapmistir.

Simdi de, Macarlarin ata yurtlarindan gocleri esnasinda, Rusya-Kiev ve
Galigya’dan ge¢cmis olduklarina dair efsanenin nasil ortaya ¢ikmis olduguna iliskin
aciklamamizi sunalim. Bu efsanenin Noter’in kroniginin ortaya ¢ikisindan once hazir
ve bir biitlin olarak mevcut oldugunu iddia etmiyoruz. Ancak, Anonim’in
anlatiminda temel olarak yer alan, Macarlarin Suzdal iizerinden ge¢mis olduklari
anlamini ¢ikarmay1 miimkiin kilan sartlarin mevcut bulunduguna da siiphe yoktur.

Dominikan kardesligi ya da misyonerleri hareketi 1215 senesinde, yani
Minoritler ya da Fransisyenler diizeninden yedi sene dnce kurulmustur. Pek basarili

olduklarin1 sdylemek miimkiin olmasa da, Avrupa’nin dogusunda misyonerlik

109 Bk7.:v. Fessler Geschichte von Ungarn, Leipzig, 1867, L. IV, s. 411. etc; IV Béla ve V. Stefen
arasindaki Barig Anlagmasi ve diger anlagsma belgeleri i¢in: Wenzel, Codex Arpadianus, C. VII, No
88, 92.

1097 Anonim, s.28.

1098 Aponim, s.37-38.
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islerini blyiik bir sevk ile yiriitmiislerdir. Hiristiyanli§in bozkirlilar arasinda
yayilmas1 gorevini Ozellikle kendi iizerlerine alarak, Kuman-Kipcak ve Uygur
dillerini dgrenmisler, terciiman olarak da hizmet vermislerdir'®’. Bozkirlarimizda
gordiikleri muamele sayesinde Macar Ulusu’nun ata yurdunu kesfederek, Bati
Avrupa tarafindanbilinmeyen bu iilkeye ulagsmaya karar vermislerdi. Mogol istilas1
sirasinda, bu yeni diismanin gelenekleri, savas taktikleri hakkindaki bilgileri ve
onlarin istila planlarini, Bat1 Avrupalilara aktarmiglardir. Onlardan alinan bu bilgiler,
daha ilerilere dogru iletilmekteydi''®. Eger Macarlar, gayet iyi bir sekilde Gali¢’i
bilmigler, Kiev’i tanimiglarsa, Suzdal ve mevcut Rusya’nin dogu sinir bolgelerini
Ogrenmislerse, biitiin bunlar1 bu misyoner kardeslere bor¢ludurlar. Bu misyonerlerin
Biiyiik Macaristan’a yaptiklart ilk yolculuk 1237 senesine atfedilmektedir. Bu defa
giiney yonilinii tutmuslardir. Balkan Yarimadasindan, Karadeniz’den, Taman,
Alaniya, Bulgariya’dan geg¢mislerdir. Ancak geri doniis yolunda Mordvalilarin
topraklarindan gecen kuzey yolunu secmek zorunda kalmislardir!''’!. Bu misyoner
kardeslerin son tesebbiisii degildir. Baska bir defa da kuzey yoniinde hareket
etmisler, anlasildigi {lizere, Suzdal lizerinden ge¢mek niyetiyle Borusya (Bruscia,
Parusye)’ya kadar gelmislerdir. Ancak doguya dogru olan her yerin artik Mogollar
tarafindan isgal edilmis oldugunu anlayinca daha ileriye dogru gitmemislerdir.
Buradan anlasilacagi iizere, Biiyiilk Macaristan’a iliskin tesebbiisleri bununla sona
ermistir. Misyoner kardeslerin yazmis oldugu raporlarin baska bir versiyonunda ise,
yapmis olduklar1 ilk ve biraz Once bahsettigimiz son seferleri arasinda, bir
seyahatlerinin daha oldugu ve siiphesiz bu defa yolun, Suzdal ve Mordvalilarin
topraklarindan gecerek Idil’e dogru gitmis oldugunun gdstergeleri mevcuttur.
Misyonerler Suzdal’a geldikleri zaman burada Mogollarin elinden kurtulmus bazi
Macarlara rastlamiglardir. Misyonerler onlar1 vaftiz etmiglerdir. Suzdal Knez’i
onlarin kendi bolgesinde misyonerlik faaliyetlerinde bulunmalarini yasaklamis ve

geri donmelerini emretmistir. Ancak misyonerler buna uymamis ve bir kisim

1099 Bkz.:11.B6liim; Ayni sekilde bkz.:Scriptores Rerum Germanicarum, C. 1., Siffridi Presbyteri
Misnensis Epitomes, L.I1, s.1103, sub anno MCCLXI.

1190 Byuny teyit etmemize imkan veren pek ¢ok mektup Fejer ve Wenzel’in eserinde yer almaktadir.

1101 By yolculuk Fejer’in eserinde basilmustir, C. IV. pars II. Rusca terciimesi, Yurgevi¢’in Zapiskah
Odesskovo Obsestva Istorii i Drevnostey, 1863, C. V’de yer almaktadir.
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misyoneri Biiyiik Macaristan’a gitmek ilizere Mordvalilarin  topraklarina
gondermislerdir. Mordvalilar da bunlar 6ldiirmiislerdir! %2,

Artik nasil olduysa Biiyilkk Macaristan’a yol bulmuslardir. Bu yolu
misyonerler agmustir. Yol, Suzdal {izerinden ge¢mektedir. Misyoner kardeslerin
yazmis oldugu biitiin raporlar, hizli bir sekilde elden ele ulastirilmistir''%3. Macarlar
Suzdal’in mevcudiyetini ve Biiylik Macaristan’a yolun buradan gegerek gittigini
O0grenmiglerdir. Anonim yazarinin da bu uzak diyar hakkindaki bilgiyi buradan
edinmis olduguna siiphe yoktur. Misyoner kardeslerin, zamanimizda dogru olmayan
ancak bir XIII. yiizyi1l yazar1 i¢in tamamen ger¢ek olan bu bilgileri, Anonim
yazarinda, Macarlarin Suzdal yolu ile gelerek Panonya’ya yerlestikleri diisiincesini
olusturmustur. Bu cesur misyonerlerin raporlarina gelinceye kadar Bati Avrupa
kaynaklarinda Suzdal hakkinda herhangi bir bilginin yer almamis oldugunu bir kez
daha burada tekrar edelim.

Anonim’de yer alan, Macarlarin Vladimir-Volin ve Galigya yoluyla go¢lerine
dair anlatima gelince; buna tarafli olarak bir gizli anlam yiiklenmis oldugunu
gormekteyiz. Anonim’in, Galigya ve Vladimir-Volin bdlgeleri iizerindeki Macar
taleplerini hakli gostermesi gerekmekteydi. 1094 yilindan baglayarak Macar

104 ynvani ile

krallarinin fermanlar1 devamli surette «Rex Galiciae et Lodomeriae»
baglamistir. IV. Béla’nin halefi olan II. Andrew doneminden beri Macarlar,
Igorevigler’in trajik bir sekilde asilmalari ile neticelenen, Galigya taht1 i¢in verdikleri
miicadelede aktif rol oynamislardir. 1214 ve 1215 yillarinda Andrew’in Papa’ya
yazdig1 ve Koloman i¢in ta¢ gondermesi ve onu Galigya Krali olarak kutsamasi ricasi
ile sonlandirdigi mektuplarini hatirlayalim!'®®. Bu nedenle, Anonim’in daha Almus

doneminde Rus knezlerinin yillik hara¢ 6demekle yiikiimlii olduklar1 hususunda

herkesi ikna etmek istemesinde anlasilmayacak bir durum bulunmamaktadir. 1V.

1102 Her iki versiyon da Wenzel’in, Codex Arpadianus, C. XII, Supplementa No: 2, A ve B’de
basilmustir.

10358y misyonerlerin raporlarinin ne kadar énemli sayildiklar: ve nasil hizli sekilde iletilmis olduklar1
1. Versiyon’un sonundaki su nottan da goriilebilir: «Notum sit omnibus Christi fidelibus, quod hoc
scriptum Rex Hungariae delegavit Patriarche Aquilegiensi, et patriarcha transmisit Episcopo
Brixiensi, et Comiti Tyrolensi, et ipsi universis Christi fidelibus transmittant, admonendo cos, ut
Deum pro Ecclesia exorare studeant», Wenzel, Codex Arpadianus, C. XII, s. 55

1104 Galigya ve Lodomerie Krali ().

11051214 yilina ait mektup Fejer’in Codex Diplom. Hungariae, C. 111, pars 1, s.163-164; 1215 yilina
ait olan Wenzel ‘in Codex Arpadianus, C. XI. No:2272’de yer almaktadir.
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Bela’nin  Noteri’i bununla bize tamamen Polonyali tarih¢i Dlugos’u''%

hatirlatmaktadir.

11%Dlugos, Yan (1415-1480): Polonyal tarihgi, diplomat ve din adami. 965 yilindan 1480 senesine
kadar Giiney-Dogu Avrupa ve Bati Avrupa’da olan olaylar1 kaleme aldig1 12 ciltlik Annales seu
cronici incliti regni Poloniae (The Annals of Jan Dlugosh) adl1 eseri ile iinliidiir (¢).
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SONUC

P. V. Golubovskiy’in terciimemize konu eseri “Pecenegi, Torki i Polovtsi do
Nasestviya Tatar. Istoriya Yujnorusskih Stepey v XL-XIII. v.v.” (Mogol Istilasina
Kadar Pecenekler, Uzlar ve Kuman-Kipgaklar. XI-XIII. Yiizyillardaki Giiney Rusya
Bozkirlarinin  Tarihi) yazildigi dénemde, bu konudaki kaynaklara ve yapilmis
aragtirmalara  dayanan, bilimsel esaslara gore hazirlanmig ilk  ilmi
eserdir.Golubovskiy, Kiev Aziz Vladimir Universitesinde hocasi ve Ukrayna Tarihi
aragtirmalarinin ~ kurucularindan olan V.B  Antonovi¢’in izinden giderek
calismalarinda Giiney Rusya bolgesindeki Eski Rus Knezlikleri tarihi arastirmalarina
agirlik vermis ve bu alanda kitap ve makaleler kaleme almistir. Yazarin terclimemize
konu olan eserinde de Mogol istilas1 donemine kadar Giiney Rusya Bozkirlarinda
hiikiim siiren Pegenek, Uz ve Kuman-Kipgaklar ile bunlarin boélgedeki Rus
knezlikleri ile iliskileri, Rus tarihi lizerindeki belirleyici etkileri anlatilmaktadir. Bu
nedenle Golubovskiy’in eseri, tarihleri hakkindaki detaylar1 ancak iliskide bulunmus
olduklar1 devletlerin tarihgileri tarafindan yazilmis kaynaklardan 6grenebildigimiz bu
Tirk boylar1 konusunda,genis bir arastirma sonucu yazilmig, Onemli

degerlendirmeler iceren kaynak eser niteliginde bir kitaptir.

Nitekim tarih ve tarih felsefesi konusunda 6nemli eserleri bulunan Rus tarihg¢i
L. N. Gumilev de (1912-1992) Eski Ruslar ve Biiyiikk Bozkir Halklari isimli
kitabinda Golubovskiy’in eserinin, daha 6nce Rus Yilliklarinin tesiri altinda yazilmis
yazilmis olan ve Giiney Rusya tarihini ‘Ormanin Bozkirla Miicadelesi’ olarak gdren
eserlerden ayrildigimi belirterek soyle devam etmektedir. “.. Nihayet 1884’te P.V.
Golubovskiy, sasirticl bir sekilde Giiney Rusya bozkirlarinda, birbirine diisman
ii¢ Tiirk halkinin yasadigini, her birinin kendi tarihi ve tarihi kaderi oldugunu
ispat etmistir. Bunlar, Kanghlarin torunlari Pecenekler; Guzlarin bir kolu olan
Torklar ve eski Kkiiltiiriin temsilcisi Polovetsler veya Kumanlar’dir. Polovets
dilberleri, aralarinda Aleksandr Nevskiy’nin de bulundugu bir¢ok Rus knezinin

anneleriydiler.”''"

"7 L.N. Gumilyev, Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklar IL Cilt, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yay.
Istanbul,2013. s. 115-122.
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Eser, ozellikle Rus bozkirlarinda neredeyse 2,5 asir hiikiim siiren ve Rus
knezlikleri ile yakin iligskiler kuran Kuman-Kipcaklarin tarihleri kiiltiirlerihakkinda
onemli bilgiler igermektedir.Ayrica eserin sonunda yer alan ek bolimiinde
Macaristan’daki Kumanlar ve yerlesim yerleri konusunda da genis bilgi vermektedir.
Rusya sinirlart iginde yerlestikleri bilinen Pegenek ve Uz boylar1 ile bunlarin
bakiyelerinin yaninda yine Rus knezlerinin hizmetinde olan Berendiler, Kaepigler,
Turneler, Kovuylar, Boutlar gibi haklarinda daha az bilgi bulunan boylardan da
ismen bahsedilerek bunlarin da muhtemelen Pegenek ve Uz boylarindan geldigi ve
biitlin bu farkli Tiirk boy topluluklarinin Rus topraklarinda Kara-Kalpakli genel adi
altinda anilmis oldugundan bahsedilmektedir. Kara-Kalpaklilar Rus sinir sehirlerine
yerlestirilmis, bunlarin basbuglar1 sehirlerin yoneticisi yapilarak bolgenin konar-
gocerlere karsi savunmasini iistlenmislerdir. Golubovskiy, genel olarak kitabinda
yerlesik Slav kiltiiriiniin bozkir kiiltiiriinden iistiin oldugunu vurgulamakla birlikte
savas taktikleri, savas aletleri gibi bazi alanlarda bozkir kiiltiiriin tstlinliigiinii de
kabul etmektedir. Nitekim Kara-Kalpaklilarin yerlesik Slav  kiiltiiriinden
etkilendiklerinden bahsederken Giiney Rusya Slavlarmin da Kara-Kalpakl

kiiltiirtinden etkilenmis olduklarini eklemektedir.

Arkeoloji alanindaki gelismeleri yakindan takip eden ve bazi kazilara bizzat
kendisi de katilmis olan Golubovskiy, kitabinda tarihi olaylarda adi gegen sehirlerin
kalintilarinin  nerelerde olabilecegi, Rus yilliklarinda bahsi gegen seferlerin
giizergahlarinin nerelerden ge¢mis olabilecegi konularina da genis yer ayirmis, bu
konularda eser vermis diger yazarlarin goriislerini bazen c¢iiriitmeye ¢alismis bazen
de desteklemistir. Bu goriislerine yer verdigi sayfalar, bahsedilen yer, irmak, bolge
isimlerinin ¢okluguyaninda anilan cografyaya asina olmamamiz 6lgiistinde kitabin

tarafimizca okunmasi sirasinda karsilastigimiz en biiyiik zorluk olmustur.

lubovskiy kitabinin yazilisinda genis bir kaynak yelpazesinden de
faydalanmis olup, Tiirk boylarinin tarihine dair bdliimlerde de sadece Rus
yilliklarinda verilen bilgilerle yetinmeyip, bu alanda son derece detayli bilgiler igeren

Bizans,Macar kaynaklar1 ileTiirk boylarinin Giiney Rusya bozkirlarina gelmeden
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onceki tarihleri konusundagenis bilgiler veren Arap cografyacilarin kaynak

eserlerindenfaydalanmistir.

Yasamis oldugu donem itibartyle Panslavizm akiminin tarih ¢evrelerinde
etkin bir akim oldugunu ve tarih yaziminda Hiristiyanlik taasubunun da 6nemli bir
yer tuttugunu goz oniinde bulundurursak, Golubovskiy’in eserinde izledigimiz tarih
yorumunun da bu etkilerden payini almis oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak, Pecenek
tarihine 151k tutan makalelerden biri sayilan V.G. Vasilevskiy’in “Vizantiya i
Pegenegi’ isimli makalesi ile karsilastirildiginda, gerek kullanmis oldugu tslup,
gerek Tirk boylar1 konusundaki yorumlar1 bilimsel gergeklige cok daha yakindir.
Sonug olarak Golubovskiy’in titiz ¢alismasinin iirlinli olan ve zamanina gore oldukga
objektij bir bakis acist ile hazirlanmis olan bu eseri, bu alanda ¢alisma yapan tarih

aragtirmacilari icindnemli bir kaynak eser olma 6zelligini bugiin dahi tagimaktadir.
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