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OSMANLI YONETIMINDE BiR RUMELI KAZASI: KESRIYE (1868-
1913)

Yazicioglu, Filiz
Yiiksek Lisans, Tarih
Tez Yoneticisi: Yrd. Dog. Dr. Ragit Giindogdu

Ocak 2015

Yer aldig1 cografya dolayisiyla sik sik iggallere sahne olan Kesriye’de tarih
boyunca farkli milletler bir arada yasadi. Osmanli Devleti’nin yonetimi
altinda da bu kozmopolit yapisini korumaya devam etti. 19. ylizyila
girildiginde sehirde biiyilk bir niifusa sahip olan Bulgarlar, Rum
Patrikhanesi’nin hegemonyasindan kurtulmak i¢in biiyiik bir miicadeleye
giristi. Rum ¢etelerine karsi baslatilan bu miicadeleyi Bulgar komiteleri
tarafindan yonetilen ceteler yiiriittii. Adeta bir savas meydanina donen
Kesriye’deki Hristiyan halk, ya ekonomik sebeplerden ya da ¢etelerin tehdit
ve zorlamalarindan dolay1 bu olaylara dahil oldu. Boylece bir yiizyili askin
zaman igerisinde, Osmanli Devleti ile c¢eteler arasindaki miicadeleler

Kesriye’nin en 6nde gelen karakterini belirledi.

Anahtar Kelimeler: Kesriye, Makedonya, Bulgarlar, Rumlar, Ulahlar,

Yahudiler, Ceteler, Komiteler, Rum Patrikhanesi, Bulgar Eksarhlig.



ABSTRACT

A RUMELIAN DISTRICT IN THE OTTOMAN ADMINISTRATION:
KASTORIA (1868-1913)

Yazicioglu, Filiz
Master of Arts, History
Supervisor: Assistant Professor Rasit Giindogdu

January 2015

In Kastoria, which saw many different invasions because of the area the city
is located in, various nations lived together throughout history. The city
continued to be quite cosmopolitan under Ottoman Empire governance.
Bulgarians, of which there was a large population in the city, started to try
to get rid of the Greek Patriarchate hegemony at the beginning of the
nineteenth century. This struggle was carried out by gangs that were
managed by Bulgarian committees. The Christian population in Kastoria,
which had almost returned to being a battlefield, got involved these events
because of economic reasons or the threats and force of the gangs.
Therefore, the struggles between the Ottoman Empire and the gangs were

the defining characteristic of Kastoria for more than a century.

Key Words: Kastoria, Macedonia, Bulgarians, Greeks, Vlaches, Jews,

Gangs, Comittees, Greek Patriarchate, Bulgarian Exarchate.
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ONSOZ

Ulkemizde Makedonya sorunu ile ilgili ¢ok sayida calisma kaleme
alinmistir. Ancak bu sorunun dar bir alanda ne gibi etkileri oldugu ya da
nasil ortaya ciktigina dair ¢ok fazla calisma yapilmamistir. Bu alanda
Kesriye aragtirilmaya deger 6nemli bir sehirdir. Bununla birlikte bu tip sehir
arastirmalar1 dar anlamda yerlesim yerlerinin ve biitlinsel a¢idan da genel
cografyanin niifus verilerinin agikliga kavusturulmasi agisindan onemlidir.
Calisma i¢in Kesriye Kazasi’nin se¢ilmesinin en dnemli sebebi burasinin
Makedonya topraklarmin bir kismimi teskil etmesi ve bu sebepten son
donemde c¢ete faaliyetleri agisindan ¢ok faal olmasidir. Buna ragmen
iilkemizde miinhasiran Kesriye ile ilgili her hangi bir calisma yapilmamis
olmasi da buranin c¢alisma konusu olarak tercih edilmesindeki
sebeplerdendir. Kesriye’den bahseden bazi ¢alismalar ise daha ¢ok Osmanli
zamaninda burada yapilmis olan eserleri anlatan tipte ¢alismalardir. Bunun
yaninda Kesriye ile ilgili rastladigimiz ¢alismalardan birisi Michael Kiel’in
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’nde yazmis oldugu Kesriye maddesidir.
Bir diger ¢alisma ise bu tezin yazim agamasindayken tamamlanmis olan
Onur Kabak’mn “Kuzey Yunanistan’da Osmanli Klasik Déneminde Ug Sehir
(Yanya, Kesriye, Serfice)” isimli yiiksek lisans tez ¢aligsmasidir. Bu calisma
daha ¢ok tahrir defterleri kullanilarak hazirlanmis olup Kesriye ile ilgili kisa
bir girisi ve sonrasinda buranin 16. yiizyildaki niifusuna ve ekonomik
durumuna dair bilgileri ihtiva etmektedir. Bununla birlikte Kesriye ile ilgili
yapilan ¢alismalar daha ¢ok yabanci dilde kaleme alinan ¢aligmalardir. Bu
bakimdan Osmanli Devlet Arsivi’'ndeki kaynaklar ve salnameler
kullanilarak yapilan bu c¢aligma Kesriye ile ilgili bilinmeyen birgok seyi

aydinliga kavusturmay1 amaglamaktadir.

Arsiv belgeleri ve salnamelerin disinda Manastir’a ait ser’iyye sicilleri
de taranarak Kesriye ile ilgili kisimlar incelenmistir. Ancak Kesriye’ye ait
ser’iyye sicillerinine ulasilamamis olmast bu alandaki ¢alismay1

kisitlamstir.
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Bu calisma Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda geteler ile nasil
miicadele ettigini sergilerken ayn1 zamanda Bulgarlarin milli benliklerine
kavugsma yolunda sarf ettikleri cabayr gozler oniline sermektedir. Tim
bunlarin yaninda biitiin bu g¢ete faaliyetlerinin idari alana ne gibi etkilerinin
oldugu da anlatilmistir. Bu bakimdan Kesriye Kazasi’nin hem idari hem de

sosyal ve ekonomik yapisi incelemeye alinmistir.

Oncelikle galismalarim esnasinda benden yardimlarini esirgemeyen ve
bana yol gosteren saygideger danisman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Rasit
Giindogdu’ya ve tezimi tamamladiktan sonra okuyarak degerlendirmelerde
bulunan sayin hocam Yrd. Dog¢. Dr. Hasan Demirhan’a minnetlerimi
belirtmek isterim. Ikinci olarak tezimin arastirma ve yazim asamasinda
onemli katkilar saglayan arkadasim Ali Thsan Aydin’a, yabanci dildeki bazi
eserlerin yorumlanmasi noktasinda bana yardimci olan Robert John Hoar ve
babam Tahsin Yazicioglu’na tesekkiir ederim. Ayni zamanda ¢aligmalarim
sirasinda bana yardimer olan Osmanli Arsivi Daire Baskanligi ve Islam
Aragtirmalar1 Merkezi Kiitliphanesi ¢alisanlarina, ¢alismamin konusunu
teskil eden Kastoria sehrine giderek orada gozlem yapmama olanak
saglayan Kirklareli Universitesi Erasmus Koordinatorliigii yetkililerine ve
en son olarak da bana maddi ve manevi anlamda her zaman destek olan

aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Filiz Yazicioglu

Ocak, 2015

Kirklareli
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GIRIS
Sehrin Ismine Dair

Yazili kaynaklarda ismine ilk olarak Makedon Imparatorlugu
zamaninda rastlayabildigimiz Kesriye, bu donemde Celetrum olarak
isimlendirilmekteydi. Romalilar zamanina gelindiginde Diocletianopolis®
ismini alan sehir daha sonra ise zaman i¢inde Kastoria olarak
isimlendirilmistir. Osmanlilar zamaninda sehir II. Murad tarafindan
fethedilmis ve II. Murad buraya, goliiniin genisliginden dolay1 "Golii kesir"
adin1 vermistir.? Kesir kelimesi “kesret” ten gelip ¢ok, bol anlaminda olup
ayni zamanda golin genisligi kastedilerek bol(genis/biiyiik) olarak
tanimlanmis olsa gerektir. Yani Kesriye’ye, “genis bir gole sahip sehir”
anlamina gelen bir isim verilmistir. Daha sonralar1 bu isim "Gdlikesri" ve
Géli-Kesriye3 sekline donlismiis ve en sonunda Kesriye olarak
kullanilmistir. Ancak “kesr” ya da “kesri” kelimesi ¢okluk ya da bolluk
anlamina gelmeyip matematikle ilgili bir terimdir. Boylece zamanla sehre
verilen isim, anlamindan kayarak ve yanlis bir ifadeye doniiserek galat-1
meshur halini almistir.

Rumlar buraya, “Kunduzlarin yasadigi yer” anlamina gelen Kastoria
(Kaotopid) ismini vermislerdir.* “Kastoras”(kGotopac) kelimesi Yunancada
kunduz anlamina gelmektedir® ki Kesriye Golii'nde bir zamanlar ¢ok fazla
kunduz yasamis ve bu nedenle sehirde kunduz kiirkii ticareti dnemli bir
ekonomik faaliyet olmustur. Diger bir teoriye gore Kastoria ismi Yunanca

“kaotpo (kastro)” kelimesinden iiretilmis olup kastro kelimesi ise “kale”

! Prokopius, Buildings, Book IV,
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Procopius/Buildings/4A* .html
(Erisim: 10.06.2014), s.241.

2 Evliya Celebi, Seyahatname, haz. Seyit Ali Kahraman, 5.Kitap, C.2, istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2010, s.800.

3 Ceem 3naranp Kaparanacoss, “UepkoBHo yunminHara 6opba (1868-1903 r.)”
Mamepusinu uzv munanomo na Kocmypcko,
http://www.promacedonia.org/persone/zk/karatanasov_spomeni.htm (Erigim:
10.06.2014), s.7.

* Machiel Kiel, “Kesriye”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DI4), C.25, Ankara: Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2002, s.311.

® Faruk Tuncay, Tiirkce-Yunanca Sozliik, Atina: Dogu Dil ve Kiiltiirleri Merkezi, 2000,
5.454,


http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Procopius/Buildings/4A*.html
http://www.promacedonia.org/persone/zk/karatanasov_spomeni.htm

anlamina gelmektedir ve burada eskiden kalma, gilinlimiizde de yikintilar
goriilebilen harap bir kale oldugu bilinmektedir.® Farkli bir agidan bakacak
olursak Kesriye sehri adin1 Yunan mitoloji kahramani Castor’dan’ da almis
olabilir.?

Bulgarlar ve Makedonlar ise bu sehre “Kostur”(Koctyp, Koctypcko)
demektedirler. “xoct” kelimesi Bulgarca kemik anlamma gelmektedir ve
Koctyp kelimesi buradan tiiretilmistir.’ “Kostur” adimin buraya iskelete

benzemesinden dolayr verildigi ifade edilmektedir.™®

Ancak buray1r ne
anlamda iskelete benzettiklerine dair her hangi bir bilgi yoktur. Zira sehrin
cografi yapisi iskelete benzememektedir. Bununla birlikte Bulgarlarin
cogunlukta oldugu Kesriye’nin Horpeste Koyli'nde eski donemlerden
kalma, icinde kemiklerin oldugu tastan yapilmis bir mahzen
bulunmaktadir.™ Bir ihtimal bu nedenle Bulgarlar Kesriye igin Kostur
ismini kullanmis olabilirler.

Bir baska ihtimal ise Bulgarlar, Rumlarin buraya Kastoria demesinden
dolay1 sadece isim benzerligi olusturmak ayni zamanda da Rumlardan farkli
bir isim sdylemek amaciyla buraya Kostur demis olabilirler.

Bunlardan baska “Kostur” (Koctyp) kelimesi bugiin Bulgarca tiinek ve
levrek olmak iizere iki anlama gelmektedir. Biitlin bunlar dikkate alindigi
zaman Bulgarlarin bu sehre vermis olduklari ismin tasidigi anlami ve

kokenini tam olarak belirleyebilmek su an i¢in zordur. Ancak daha sonraki

yapilacak ¢alismalar 1s1g1nda bu sorun agikliga kavusabilecektir.

6]SI/I(:Tpa LiBeTkoBa, @pencku nvmenucu 3a barkanume, XIX,
http://www.promacedonia.org/frp2/index.htm (Erisim: 15.06.2014), s5.383-387.

" Castor, Yunan Mitolojisinin en énemli tanrilardan biri olan Zeus’un ogluydu.
8 “Kastoria”, Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wiki/Kastoria (Erisim: 13.06.2014).

° G. Klasov ve S. Nikolov, Bulgarca-Tiirkce A¢iklamali Sozliik, Istanbul: Siimer Kitabevi,
s.257.

OKaparanacoss, “UepkoHo™, 5.8; “Koctyp”, Wikipedia,
http://bg.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%83%D1%80_
(%D0%B3%D1%80%D0%B0%D0%B4)#cite_note-4) (Erisim: 10.06.2014).

11 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Rumeli Miifettisligi Defterleri (TFR. 1.d), no.86
(545), $5.100, 194, (23 Kanan-1 sani 1323/5 Subat 1908).
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Kesriye’nin Cografyasi

Arnavutluk ve Makedonya sinirlarina yakin bir konumda olan Kesriye
Kasabasi ayni isimle anilan Kesriye Golii’niin ¢evresi ve goliin i¢ine dogru
uzanmis karayla baglantili olan bir adadan olusmaktadir. Batisinda Kolonya
Kazasi, kuzeybatisinda Gorice, kuzeydogusunda Manastir, giineydogusunda
Serfice sancaklar1 bulunan sehrin, giineydogu yoniinde ise Yanya Vilayeti
bulunmaktaydl.12

Kesriye, cografi konumu agisindan kusbakisi olarak bakildiginda bir
miktar Sinop sehrine benzemektedir. Biiyiik sayilabilecek bir genislikte olan
ve kis aylarinda kuzey riizgarlarinin etkisiyle ara sira buz tutan Kesriye
Golii’niin*? dogu sahilleri dag etekleriyle ¢evrilmis olup diger taraflarinda
ise genis bir ova ve lizerinde kurulmus koyler ve ciftlikler bulunmaktadir.
Boylece kasaba ve etrafi gilizel bir goriiniim arz etmektedir. Ancak
etrafindaki yliksek daglarin goriiniimii dolayisiyla da diger sehirlerden uzak
kendi icine ¢ekilmis disartya kapali bir goriiniime sahiptir.

Agaclik bir yapiya sahip olan Kesriye’de 19. asrin ikinci yarisinda
kayitlara gore mese, kaym, ¢cam ve bunlarin gesitlerinden olusan on bin
déniim orman ve bes bin doniim bataklik bulunmaktaydi.’* Bu agaclarin
disinda Kesriye’de ¢ok sayida ceviz agaci da bulunuyordu.’® En derin
bolgesi 24 metre olan bu goliin ¢evresindeki baslica daglar Gramos, Rsutori,
Vig¢ ve Kamnon daglaridir ki bunlardan Vig Dagi 680 metre ve Kamnon
Dag1 ise 1961 metre yiiksekliktedir.'® En yiiksek daglarindan olan Gramos
Dagi, denizden 2300 metre yiikseklikte olup Kesriye nin giineydogusunda,
Gorice’nin batisinda yer alir ve kuzeydogudan giineybatiya uzanir. Rsutori
Dagi ise denizden 1794 metre yiikseklikte ve Kesriye’nin giineyinde yer alir
ve kuzeybatidan giineydoguya uzanir.'” Bu daglardan gelen sularin bir kismi1

ise Kesriye goliine dokiiliir. Ayn1 zamanda bu sularin olusturdugu Incekara

12 Semseddin Sami, Kamusu 'I-4ldm, Istanbul, 1896, s.3860.

B William Martin Leake, Travels In Northern Greece, London: J. Rodwell, New Bond
Street, 1835, s. 328.

!4 Salname-i Vilayet-i Selanik, 1291/1874, s. 135.
 Leake, Travels, s. 330.

18 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1887, ss. 293-294.
7 Salname-i Vilayet-i Manastr, 1308, 5.174.



nehri, Kesriye goliinden aldigi akinti ile de birlestikten sonra Serfice

Sancagi’ndan gegerek Selanik korfezine dokiiliir.™®

Osmanh Oncesi Kesriye

Kesriye ile ilgili en erken kayda tarih¢i Livy sayesinde ulagmaktayiz.
Livy, Orestia bolgesinde'® bir golin yakiminda Celetrum denilen bir
sehirden ve sehir halkinin V.Philip'e kars1 Roma Savasi’nda (I.Makedonya
Savasi)) Romali kumandan Publius Sulpicius Galba Maximus'a teslim
oldugundan  bahsetmektedir.(M.5.200).%°  Romallar II. Makedonya
Savas1(200-197) ile de Yunanistan topraklarini tiimiiyle ele gecirmislerdir.?
Buradan Kesriye’nin adinin ¢ok eskilerden Celetrum oldugunu anliyoruz ki
baska kaynaklar da bunu dogrulamalktadlr.22

Kastoria isminden ise ilk kez tarih¢i Prokopius(M.S.500-565)

bahsetmekle birlikte sunlar1 soylemektedir;

Diocletianopolis isminde Thessaly’de bir sehir vardir. Bu sehir antik
zamanlarda miireffeh iken daha sonradan barbar istilalarindan dolay1 harap
bir hale diiserken halki da fakirlesmistir. Sehre yakin Castoria isminde bir

g6l yer almaktadir. ...

Bunun yaninda Prokopius imparator Diocletian’in bu harap sehri
yeniden tamir ederek adanin tistiinde ¢ok giiclii bir sehir kurdugunu ve sehre
de kendi adin1 yani Diocletianapolis ismini verdigini kaydetmektedir. Bu
kayitlardan edindigimiz bilgiler 1s18inda Celetrum(Kesriye) sehrinin Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda bir ddSnem Kastoria olarak anildig1 ve
daha sonra Roma Imparatoru Diocletian (245-312) tarafindan buraya

Diocletianapolis isminin verildigini anliyoruz. Sonraki yillarda ise

*® Semseddin Sami, Kamus, 5.3860.
' Kesriye’nin bugiinkii sinirlarini kapsayan alan.

20 Titus Livius, Ab Urbe Condita Libri, 1ngilizce terclimesi;
http://mcadams.posc.mu.edu/txt/ah/Livy/ (Erigsim: 15.06.2014).

2L M.E. Bosch, Helenizm Tarihinin Ana Hatlari, 11. Kisim, ¢ev. Sabahat Atlan, Istanbul:
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1943, s. 90.

?Bknz. bucrpa I{BeTKkOBa, 55.383-387.
2 pProkopius, Buildings, s.241.
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imparatorun da degismesiyle tekrar Kastoria isminin kullanilmaya baslamis
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Roma Imparatoru Justinianos zamaninda ise
Kesriye, 565 yilinda Illyricum Genel Valiligi boélgesinde II. Makedonya
olarak adlandirilan bolgede yer ahyordu.24

[k defa 679 yilinda Tuna’da goriinen Bulgarlar ise kisa siire icerisinde
Tuna ve Balkan daglarinin arasinda yerlestiler ve bunun bir sonucu olarak
da Trakya ve Makedonya’ya dogru genisleme siyaseti giittiiler.®> Bulgarlarin
bu yayilmasi Bulgar Krali Samuel’in 6liimiinden sonra geriledi ve boylece
gitgide toprak kayb1 yasayan Bulgarlarin ellerindeki tiim topraklar Bizans’in
eline gecti.(1018)%° Ancak daha sonradan Georgi Voyteh’in?’ liderliginde
Bulgarlar tekrar yiikselise ge¢mislerdir. Bulgar Krali Constantin
Bodin(1081-1101)’in zamanina denk gelen bu dénemde biiyiik bir Bulgar
ordusu Ohri ve Kastoria’yt da alirken diger zaferler i¢in de hazirlik
baglatmiglardir. Ancak kisa siire sonra buraya gelen Bizans kuvvetleri
tarafindan Bulgarlar yenilgiye ugratilarak c¢ok sayida Bulgar, Bizans
askerleri tarafindan 6ldﬁrﬁlmﬁstﬁr.28

Bulgarlarin geri piiskiirtiilmesinden sonra Bizans i¢in bu defa da Robert
de Guiscard® énderliginde Norman tehdidi bas gostermistir. Oyle ki Robert
de Guiscard onderligindeki kuvvetler 1082 yilinda Kastoria’yr Bizans

imparatoru Alexios Komnenos’un elinden bir siireligine almust1.*® Ancak

24 John Haldon, Bizans Tarih Atlasi, cev. Ali Ozdamar, Istanbul: Kitap Yaymevi, 2007, s.
66.

% Ferdinand Schevill, A History of the Balkans, New York: Dorset Press, 1991, 5.92.

% Ayse Kayapnar, “Bulgarlarin Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti”, Balkanlar El
Kitabi, der. Osman Karatay ve Bilgehan A. Gokdag, C.1, Corum: Karam Yayinlari-Vadi
Yaynlari, 2006, s.125.

271071 yilinda Bizans imparatorluguna karsi biiyiik bir yiikselme baslatan Uskiip’teki
Bulgar aristokrat.

%8 \/oin Bozhinov ve L. Panayotov (ed.) Macedonia, Documents and Material, C. XXXII,
Sofia: Bulgarian Academy of Sciences, 1978, s.54.

? Giiney Italya’da bir Norman beyi. Anna Komnena Rumlarin imparatoru olmayi diisiinen
(s.45)Robert’i soyle anlatiyor: “Robert Fransa’nin kuzeyinde, Mans denizi kiyisindaki
Normandiya bolgesinde Coutances kasabasi yoresinde egemen kiiciik bir bey olan
Tancred de Hauteville’nin on iki oglundan en kiigiigiiydii. S6z konusu on iki oguldan
sekizi seriiven aramak ve bir seyler sahiplenmek igin Italya’ya gd¢miislerdi.”: Anna
Komnena, Alexiad, Anadolu’da ve Balkan Yarimadasinda fmpamtor Alexias Komnenos
Déneminin Tarihi, Malazgirt’in sonrasi, ¢ev. Bilge Umar, Ankara: Inkilap Kitabevi,
1996, s.43.

% Anna Komnena, Alexiad, s.157.



1085’de Robert Guiscard'in 6liimii ile Norman tehdidi bir miiddet ortadan
kalkmis ve Bizanshlar Balkanlardaki biitiin kayiplarii tekrar ele
gecirmislerdi.®® Daha sonraki yillarda da bu defa Balkanlarda Sirp fetihleri
baslad1 ve buralar biiylik ¢ogunlukla Sirplarin eline gegti. 32 Oyle ki Sirp
krali Stephan Dusan zamaninda ilk olarak 1334 yilinda Ohri, Pirlepe,
Usturumca, 1344 yilinda Kesriye, Filorina ve Vodina ve nihayet 1345
yilinda ise Selanik harig biitiin Makedonya Sirplarin hakimiyetine girdi.33
Osmanlilar Balkanlara gectiginde Sirp Devleti en parlak donemini
yastyordu. “Sirp ve Rumlarin Car1” tinvanin1 alan Stephan Dusan (1331-
1355) Makedonya, Trakya, Teselya ve Epir’i topraklarma katmis
Bulgaristan’: tabiyetine almlstl.34 Ancak Dusan’in oliimiinden sonra iilke
cesitli prensler tarafindan yonetilmeye baslandi. Bu donemde Kesriye Jupan
Nikola’nin elindeydi. Bu prenslerin hepsi Dusan’in Siroz ve Batida biiyiik
Pindus siradaglar1 ve Sardag arasinda Rumlardan aldigi daglik bolgeyi
aralarinda boliismiislerdi. Daha sonradan Kesriye, knez Lazar’in damadi
Vulk Brankovi¢’in eline gegti. Kosova savasindan(1389) sonra Brankovig,
yeni sultan Yildirnm Bayezid ile bir anlasma yapmis, boylece Osmanlilar

Kesriye ve Ohri’ye gegici olarak dokunmamugt1.®®

Ancak bunu takip eden
iki yil igerisinde neredeyse Makedonya’nin dogu ve batisindaki Ohri,
Edessa, Kesriye, Kratova ve Uskiip gibi tiim onemli sehirler Osmanlilar

tarafindan fethedildi.*®

3! Edward Gibbon, The Decline and Fall of The Roman Empire, C.4, London: J. & J.
Harper, 1829, ss. 80-81.

%2 Mustafa Das, Bizans i Diigiisii, Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2006, s.119.

%% Andrew Rossos, Macedonia and The Macedonians: A History, California: Hoover
Institution Press, 2008, 5.148.

3 Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanli Imparatorlugu 1, istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2009,
s.171.

®Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, gev. Niliifer Epgeli, Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, 2005, ss. 223-248.

% Dragi Gorgiev, “Macedonia Under Ottoman Rule (from the end of XIV to the end of the
XVII century)”, History of The Macedonian People, Skobje: Institute of The National
History, 2008, s.123.



Osmanh Devleti Yonetimi Altinda Kesriye

1391 yilinda Kesriye, Evrenos Gazi’nin fethi ile Osmanli hakimiyetine
gec;ti.37 Bundan sonra ise Kesriye, Pasaili Sancagi’nin kazalarindan birini
teskil etti. Edirne Livasi olarak ta bilinen Pasa Sancagi, Balkanlar’da
kurulmus olan en eski Rumeli Sancaklarindan birisiydi.*® Kanuni Sultan
Siileyman’in ilk zamanlarinda Pasa Sancagi; Uskiip, Pirlepe, Manastir ve
Kesriye sehirlerini i¢ine ahyordu.39

16. yiizyilin baglarinda Pasa Sancagi’nin bir kazasi olan Kesriye, 98
adet koyii kapsamaktaydi. Kaza genelinde Miisliimanlara ait 171 adet,
Hristiyanlara ait 4539 adet ve Yahudilere ait ise 8 adet ev bulunmaktaydi.
Bu verilere bakarak bu donemde toplam ev sayisinin 4718 oldugunu ve her
evde de ii¢ kisinin yasadigin1 hesap edersek kaza genelinde yaklasik olarak
14 bin kisinin yasadigi ve niifusun biiyilk kismin1 da Hristiyan halkin
olusturdugu sonucuna varabiliriz. Bununla birlikte Kesriye kalesinde de bir
kethiida, bir dizdar ve yirmi dokuz adet de muhafiz bulunmaktayd1.40

17. asra gelindiginde Kesriye ile ilgili bilgileri Evliya Celebi’nin
aktardiklarindan 6grenebilmekteyiz. Evliya Celebi’nin kayitlarina gore bu
zamanda sehir, bir kethiida tarafindan yonetilmekte olup, sehirde bir
muhtesib ve bir bacdar ayrica kalede bir dizdar ve elli nefer de asker

bulunrnaktaydl.41 Bunun disinda Evliya Celebi buray1 su sekilde anlatmistir;

Istanbul’da vezirlere hizmet eden zengin Rum kefereleri tamamen bu
Golikesri’de otururlar. Biitiin evleri kirmizi ve sanath kiremitler ile ortiilii
acayip ve garip mamur saraylardir ki biitlin evleri gol kiyisinda kayikhaneli
ve sahnisinli Istanbul tarzi kat kat saraylar1 limanli hanedanlardir. Diger

fukara evleriyle toplam 2.500 ev vardir ki biitiin evleri gole bakmaktadir.

%" Evliya Celebi, Seyahatname, s.800.

% Mehmet 1nba§1, “Balkanlar’da Osmanli Hakimiyeti ve Iskan Siyaseti”, Tiirkler, C. 9,
s.291.

% Halil Inalcik, “Rumeli”, DIA4, C. 35, 5.234.

167 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim,
Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidirligii Osmanli Arsivi Daire
Baskanligi, 2003, s.34.

*! Evliya Celebi, Seyahatname, ss.800-801.



Bu sehir ve kale goliin bati tarafinda kayalar {izerinde kurulmustur ama

sokaklar1 daraciktir.*?

Evliya Celebi’nin vermis oldugu bilgilere gore bu donemde Kesriye’de
2500 ev bulunmaktayd: ancak 1530 yilina ait tahrir defteri kayitlarina gore
ise kazanin 16.yilizyilda sahip oldugu ev sayis1i 4718 adet idi. Dolayisiyla
Evliya Celebi’nin vermis oldugu ev sayisinin kaza genelini kapsamayip
sadece Kesriye Kasabasi’ndaki evlerin toplami1 oldugu anlasilmaktadir.

Zaman i¢inde ise hem idari yapida ve hem de sosyal anlamda
kacinilmaz olarak degisiklikler yasanmistir. Tanzimatla birlikte Rumeli’nin
idari yapisinda degisiklikler yapilarak kiiclik eyaletler teskil edilmistir. 1847
yilma yaklasildiginda Uskiip, Bosna, Selanik, Yanya eyaletleri kurulmus,
asil Rumeli Eyaleti ise Iskodra, Ohri ve Kesriye sancaklarindan ibaret
kalmistir. 1864 yilinda ilk vilayet teskilati uygulanmaya baslandigi zaman
Rumeli Eyaleti, merkezi Manastir olmak {izere Kesriye, Ohri ve Iskodra
sancaklarindan ibaretti. 1864°te Tuna Vilayeti* olusturulduktan sonra yeni
vilayetler meydana getirildi** ve Rumeli artik sadece cografi bir tabirden
ibaret kaldi. Yeni Selanik Vilayeti Selanik, Manastir, Serez, Drama ve
Uskiip sancaklarini igine almaktaydi. Bulgaristan, Osmanli Devleti’nden
ayrildiktan sonra 1894 senesinde Rumeli; Edirne, Selanik, Kosova, Yanya,
Iskodra ve Manastir vilayetlerine ayrilmis bulunuyordu.45

Rumeli’nin idari yapisinda degisiklikler meydana geldikge sancak, kaza
ve vilayet statiileri de zaman zaman degigmistir.46 Buna bagli olarak
Kesriye’de de zaman i¢inde idari anlamda degisiklikler yasanmigtir. Daha

onceki yillarda sancak olarak teskilatlanan Kesriye 1868 yilinda Manastir

*2 Evliya Celebi, Seyahatname, s.801.

*3 Sancaklart: Rusguk, Tul¢a, Vidin, Sofya, Tirnova, Nis ve Varna.
* Bosna Vilayeti, Iskodra, Yanya, Selanik ve Edirne.

* Inalcik, “Rumeli”, 5.234.

* Ornek olarak1855 yilinda Rumeli Eyaleti'ne bagl olan Kesriye Sancagi'nin kazalari;
Kesriye, Horpeste, Nasli¢, Gorice, Obar, Behliste, Cumapazar1 ve Kolonya iken sonralari
Kesriye kaza olarak Gorice Sancagi’na baglaniyor.

8



sancagina bagh bir kaza haline getirilmistir.*’ Ancak zamanla bagli oldugu
sancak sik sik degisiklige ugramistir.

Burada idari alandan ¢ok Kesriye’nin tarih i¢inde yiiklenmis oldugu
misyon On plana ¢ikmistir. Zira Kesriye’nin i¢inde bulundugu cografyada
vuku bulmus olan hadiseler Osmanli Devleti’nin son zamanlarda bagini
haylice agritmistir. Bilindigi iizere daha 18. yiizyildan itibaren milliyet¢ilik
hareketleriyle kaynamaya baglayan Balkanlarda oldugu gibi Kesriye de bu
alanda en c¢ok sorunun yasandigi yerlerden biri olmustur. Bunun sebepleri
arasinda bu bolgenin digartya kapali daglik cografi yapist ve Bulgarlar ile
Rumlarin ¢ogunlukta yasadigi bir yer olmasi bulunmaktadir. Oyle ki
Kesriye, daglarinda c¢ok sayida eskiyalik faaliyetlerine girisen c¢eteleri
muhafaza etmis ve devlet bunlarla ugragsmak i¢cin c¢ok fazla miicadele
etmisti. Kesriye’de meydana gelen bu ayrilik¢1 hareketler sadece bolgeyle
smnirli  kalmaylp neredeyse tim Makedonya cografyasiyla baglantili
olmustur.

Bunun yaninda Kesriye’de genel anlamda Osmanlinin Makedonya’da
yasadig1 tiim sorunlarin aynisi birebir yasanmaktaydi. Bu biiyiik cografyada
yasanan kapsamli sorunun daha iyi anlagilmasinda, bu caligma gibi daha
ozele tesmil olan arastirmalarin faydasmnin g6z ardi edilemeyecegi
kanaatindeyiz. Kisaca Kesriye, Osmanli Devleti’nin Makedonya
cografyasinda yasadigr sorunlar agisindan bu cografyanin bir prototipi
olmustur.

Rumlar ile Bulgarlar arasinda paylasilamayan bir sehir olan Kesriye
Osmanlinin elinden ¢ikana kadar bu iki tarafin kanli miicadelelerine sahne
olmustur. Bu iki millet arasindaki anlagsmazlik ve catisma sonrasinda yine
her iki milletin birlesmeleri suretiyle Osmanliya kars1 baslattiklar1 Balkan
Savaslar1 meydana gelmistir. Bu savaslarin ardindan ise Kesriye, bolgedeki
diger yerlesim yerleri gibi Osmanli idaresinden ayrilmistir. Bununla birlikte
bugiin Kastoria ismiyle Yunanistan’da yer alan sehir tarih boyunca biiyiik

devletlerin ¢ikarlarinin catistigir ve bu nedenle devamli dinamik bir yapiya

*'Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1285/1868, 5.176.



sahip olan Makedonya cografyasinin i¢inde yer aliyordu. Bu yoniiyle de ayri

bir 6neme sahiptir.
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1. BOLUM

KESRIYE KAZASI’NIN IDARI YAPISI (1868-1913)

1.1. idari Yap

Klasik Osmanli tasra yonetiminin ana birimi olan sancaklar bugiinkii
Tiirkiye’nin vilayetleri biliylikligiindeydiler. Zamanla da sancaklarin bir {ist
birimi olarak eyaletler ortaya ¢ikmistir. Tanzimat reformlariyla ise
eyaletlerin adi degiserek vilayet olmustur. Sancaklar liva adimi alarak
vilayetin alt birimi halinde orgiitlenmistir. Kazalar ise livalarin birer alt
birimiydiler. Yapilan vilayet nizamnameleri vilayeti sancaklara, sancaklari
kazalara ve kazalar1 da karyelere aylrlyordu.48 Bunun yaninda vilayetler
valilerin, livalar mutasarriflarin ve kazalar da kaymakamlarin idaresine
veriliyordu.”®  Vilayet merkezinde valinin baskanliginda siirekli olarak
toplanan bir vilayet idare meclisi, livalarda yine ayni sekilde bir liva idare
meclisi ve kazalarda da birer kaza idare meclisi vard:.*

Bu degisiklikler 1864 Vilayet Nizamnamesine gore ylriirliige
konuluyordu. Bundan i¢ yil sonra ise 1867 Vilayet Nizamnamesi
yayimnlandi. Ancak bu nizamname yeni bir metin olmadigi gibi 1864
Nizamnamesinden 6nemli bir degisikligi de yoktu. Buradaki amag¢ 1864
Nizamnamesinin tiim imparatorlukta uygulanmasini saglamakti. Zira bu
nizamname hemen biitliin imparatorlukta uygulanmaya konulmamis ve

bunun i¢in Tuna Vilayeti 6n uygulama alam olarak segilmisti. >*

Bu degisikliklerle kisa zamanda Rumeli’de 10 vilayet ve 44 sancak
teskil edilirken onlara bagli kazalar da diizenlenmistir. Kesriye’de iste bu
donemde yani 1867 Vilayet Nizamnamesinden bir yil sonra Selanik Vilayeti

dahilinde Manastir Sancagina bagli bir kaza olarak tegkil edilmistir.>® Ancak

* {lber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), Ankara: TTK
yayinlari, 2011, s.61.

9 Nizamname metni i¢in bkz. Diistur, Istanbul, 1289, C. 1, ss. 608-624.
* Ortayli, Tanzimat, s. 62.

*! Ortayli, Tanzimat, ss. 53,62.

°2 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1285/1868, 5.176.
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degisiklikler daha sonraki zamanlarda da devam etmistir. Oyle ki bu defa
1871 yilinda idare-i Umumiye-i Vilayet Nizamnamesi yaymlanmistir. 1864
Nizamnamesindeki merkeziyet¢i egilim burada daha belirgin olmakla
beraber bu yeni nizamname nahiye idarelerini de daha genis ve etrafli olarak
diizenlemekteydi.®® Yapilan degisikliklere bagli olarak schirlerin
statiilerinde de degisiklik yasaniyordu. Oyle ki bu yilda da Gérice Sancagi
olusturularak Kesriye Kazasi bu sancaga baglanmlstlr.s4

Osmanli Devleti’nin yapmis oldugu biitiin bu degisiklikler c¢esitli
sebeplerden kaynaklaniyordu. Olduke¢a genis bir cografyada hiikiim siiren
bir devlet olarak Osmanli Devleti dogal olarak bu topraklarin idaresini
merkezden saglama konusunda sikinti yasamaktaydi. Bu nedenle
merkezdeki biirokratik ylikiinii yerel idarelere yayarak hem idari anlamda
kolaylik saglayacak hem de tasray1 merkeze daha bagimli hale getirecekti.”
Iste bu sistem oturtulmaya ¢alisilirken de tasralardaki yerlesim yerlerinin

idari yapilarinda sik sik degisiklikler yasanmustir.

1.1. 1. Idari Taksimat

Daha oOnceleri sancak iken 1868 yilinda kazaya tahvil edilen Kesriye
Selanik Vilayeti dahilinde ve Manastir Sancagi’na bagliydi. Horpeste,
Naslic ve Venice ise Kesriye Kazasi’na bagli nahiyeleri teskil ediyordu.56
Ancak bu durum yeni olusturulan kurumlar nedeniyle zamanla degisiklige
ugramistir. 1871 yilinda Gorice sancak haline getirilerek Kesriye buraya
baglanmis bununla birlikte daha Onceden Kesriye’nin bir nahiyesi
durumunda olan Naslic de kazaya c¢evrilerek Gorice Sancagi’na
baglanmlstlr.57 1875 yilina gelindiginde Gorice’nin tekrar kazaya tahvil
edildigini ve Kesriye ile birlikte bu defa Manastir Vilayeti dahilinde teskil

edilen Manastir Sancagi’na baglandigini géirijyoruz.58 1880 yilinda ise

%3 Ortayli, Tanzimat, ss. 63-64.
> Salname-i Vilayet-i Selanik, 1288/1871, s.69.

% Ahmed Cevdet Pasa, Ma ‘riizdt, haz. Yusuf Halagoglu, [stanbul: Cagr1 Yaynlari, 1980, s.
110.

% Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1285/1868, s.176.
*" Salname-i Vilayet-i Selanik, 1288/1871, ss5.69-70.
%8 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875, s5.52, 58.
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Gorice tekrar sancaga tahvil edilerek Kesriye, Gorice Sancagi’na
baglanmistir.>® 1887 yila gelindiginde ise Kesriye, Gorice Sancagi’ndan
ayrilarak Manastir Sancagi’na baglanmlsGO ancak bir slire sonra tekrar
Gérice Sancagi’na dahil edilmistir.”" Ancak bu tarihten sonra Kesriye’nin
sancak olarak teskilatlanmas1 ya da tekrar Manastir Sancagi’na baglanmasi
konusu siirekli glindeme gelmistir. Kesriye i¢in bu kadar ¢ok degisiklik
yasanmasinin 6zel bir sebebi olmakla beraber bu sebep bir sonraki konuda
ayrintili olarak anlatilmustir.®®

Bunun yaninda 1864 Nizamnamesi nahiye igin “birka¢ koyiin
toplanmasiyla meydana gelen yerlesmeler kaza olmayip kazalara ilhak
edilerek nahiye itibar olunacaktir” demektedir. Yani koy ile kaza merkezi
arasinda bir biiyiikliik ve niifusa sahip olacak yerlerin nahiye olabilecegi
belirtiliyor. Bu nizamnameye gore nahiye dairesine girecek kdy ve
ciftliklerde en az bes yiiz erkek niifus olmasi gerekme:ktedir.63 1891 yilinda
Horpeste, Borbocko ve Kilisora nahiyelerini kapsayan Kesriye’ye bagh ve
bu nahiyelerin kapsadigi kdyler asagidaki tablolarda gosterilmistir;

%9 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1297/1880, 5.197.

% BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat (Y.A.RES), Dosya No: 41 Belge No:10, (13 R
1305/29 Aralik 1887).

® Kesriye’nin Manastir Sancagi’ndan ayrilarak tekrar hangi tarihte Gérice Sancagi’na
baglandig1 bilinmemekle birlikte Kesriye’nin Manastir Sancagi’na baglandigina dair
Sura-y1 Devletten ¢ikan mazbata (BOA, Y.A.RES.,41/10, (13 R 1305/29 Aralik 1887)) ile
ayni tarihte olan ve bir sene sonraki yani 1889 yili Devlet Salnamesi incelendiginde bu
durum goriilmeyip Kesriye Gorice Sancagi’na bagli olarak kaydedilmistir. Bu noktada
karigiklik yasanmakla birlikte belki de Kesriye alinan kararin ardindan kisa bir zaman
sonra tekrar Gorice’ye baslanmis olabilir ve ya bir sebepten dolaytr bu karar
uygulanmamis da olabilir. Arsiv kayitlarinda buna dair bir belge olmamakla birlikte
belgeler sirastyla takip edildigi zaman bu sonuca ulagilabilmektedir.

62 Bkz., 5.15.

% Ortayli, Tanzimat, s.99.

13



Tablo 1: Kesriye’ye Bagli Koyler

Jelin Tikveni Diranic Nesteram
Makroni Cakuni Bozgrad Ezderlige
Komanic Goriincil Bilacge Futuniste
Kalandorop Islamiste Turye Diranoni
Gabres Tersiye® Kosk Ciftlik Jelve
Zirveni Aposkepo Maniyak Vidheve
Asloni Usani Cuke Orman
Galiste Jelgos Zagorig Cirilve
Kestrag Kastoric Kirmegti Simasi
Sistova Setveme Rola Istatice
Tirnova Demini Visani Yerizkice
Edistime Radogos Cergiste Cetrok
Birsitani Zubaniste Lahver Absore
Mavroh Dupyak Atik Ciftlik Bomboki
Tehveliste Holiste Ligiste Konmalat
Pozloviste Babsur Ismerdes Cerliste
Cersinice

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 229.

Tablo 2: Borbogko Nahiyesi’nin Koyleri

Jozel Islatne Visangko Miraslavice
Virtezin Linotob Cayirlar Mahallesi | Tovel
Diranova-i Kolonya | Lesger Mecmefu Keryin
Kotalgi

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 230.

® Bu koy 1884 yilinda Kesriye’den ayrilarak Filorina Kazasi’na baglanmustir. Ciinkii bu
koy Kesriye’ye yedi buguk saatlik mesafede yer alirken Filorina’ya iki buguk saat
mesafede yer almaktaydi: BOA, Sura-i Devlet (SD), 2012/39,( 19 Za 1302/30 Agustos
1885).
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Tablo 3: Horpeste Nahiyesi’nin Koyleri

Osnicani Bogacko Diranova Velisde
Azkible Teristike Nosel Sak
Noni Zelgrad Istinmeko Istaricani
Lodve Devlini Lograd Azrec
Sakmigko Longa Vigste Zabrdeni
Gosto Gramos Bayracko Istenicko
Horve Dudle Viruliste Kirgiste
Korile Rivani Kelviste Girleti
Garnic Osupiste Jojligi

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 230.

Tablo 4: Kilisora Nahiyesi’nin Kdyleri

Makroni

Lehve

Bobiste

Losnige

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 230.

1892 yilinda Kesriye Kazasinin nahiyelere uzakligindan dolay1 zorluk
cekildigi sebep gosterilerek kaza merkezinin Horpeste’ye nakli yahut bu
nahiyelerin {i¢lincii sinif bir kazaya tahvilini isteyen nahiye muhtar1 ve
ahalisi tarafindan hazirlanan bir arzuhal, Manastir Vilayeti’'ne gonderilmis
ancak bu istekleri reddedilmistir.65

1904 yilma gelindiginde Kesriye yiiz yirmi adet kdy ve Horpeste,
Kilisora, Borbogko, Konmolat ve Nesteram’dan olusan bes adet nahiyeye

sahipti.®®

1.1.1. 1. Kesriye’nin sancaktan kazaya cevrilmesinin nedenleri
1871 Nizamnamesi genel bir uygulama i¢in hazirlanmig olmasina
ragmen ayaklanmalarin ve uluslararast miidahalelerin sonucunda ayricalikli

statii elde eden vilayetler vardi. Bu ayricalikli bolgeler arasinda yer alan

% BOA, Dahiliye Mektubi (DH. MKT), 2062/43, (18 Za 1310/3 Haziran 1893).
% Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1322/1904, 5.827.
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Cebel-i Liibnan’da dini etnik catigmalar cemaatlerin yonetime esit agirlikta
katilmalariyla ¢oziime baglanmis gibiydi. Yine benzer olarak Sisam ve Girit
adalar1 1825 Yunan isyanina katilmislardi ve o tarihten beri Avrupa
devletleri adanin 6zerkligi i¢in Babiali’ye baski yapiyorlardi. Nihayet 1866
yilinda Girit’in Hristiyan halki yine ayaklandi. Babiali huzurun saglanmasi
icin 1 Aralik 1867 tarihli Girit Vilayeti Nizamnamesini hazirlayip ilan etti.
Boylece Girit, etnik yapisina gore yonetimde ¢ogunlugun aktif rol oynadigi
Ozerk bir statiiye sahip oluyordu. Mutasarrif ve kaymakamlar o bolge
ahalisinin ¢ogunlugunun dininden yardimecilari ise azinlik ahalinin dininden
olacakti. Ahalisi tamamen Hristiyan olan yerlerde meclis iiyelerinin de
tiimiiyle Hristiyanlardan seg¢ilmesi 6ngdriilmiistii. Sisam adasinin yonetimi
de boyleydi. 1832 yilinda adanin idaresi dort nahiyeden secilen esraf
temsilcileri ve onlarin temsil edecegi meclis yaninda Babiali’den tayin
edilen Fenerli bir Rum beyine birakild:.®’

Yabanci devletlerin de siirekli sikistirmalariyla tasralar i¢in bu tarzda
yeni diizenlemeler yapildik¢a durum, ahalisi ¢ogunlukla gayrimiislimlerden
olusan yerler i¢cin Osmanli Devleti’nin aleyhinde sonuglaniyordu. Iste bu
nedenle devlet bu tarz yerlerde bir takim carelere basvurma ihtiyacini
hissetmistir. Bu amagcla bagvurulan yollardan biri bazi livalar1 dogrudan
merkeze baglaylp mekéani daraltarak kontrolii arttirmakti. Bunun yaninda
Osmanli tagra yonetiminde kaza idare meclisleri hareket ve karar yetenegi
en az olan organdi. Mevcut nahiyelerin kontrol orgami bile kaza idare
meclisi olmayip dogrudan liva idare meclisiydi.®®

Bunun yaninda yeni yapilan diizenleme ile liva idare meclisleri iki
gayrimiislim ve iki Misliiman iiyeden olusuyordu. Rumeli vilayetlerindeki
livalarin genelinde bu durumun bu sekilde oldugu goriilmektedir. Bilindigi
gibi Anadolu ve Arabistan kitasinda gayrimiislimler az oldugundan ya da
baz1 yerlerde hi¢ olmadigindan liva meclislerinde gayrimiislim iiyelerin
sayist ikiden az olmus ve ya hig olmamlstlr.69 Bunun yaninda karigikliklarin

¢ok yasandigr ve Avrupali devletlerin Hristyanlarin haklarini korumak

®” Ortayl1, Tanzimat, ss.64-68.
% Ortayli, Tanzimat, ss.81-82.

% Ortayli, Tanzimat, s.81.
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bahanesiyle siirekli Babiali’ye baski yaptiklari bir cografya olan Rumeli’de
bu hassas ¢izgi ¢ok 6nemliydi. Hristiyan niifus liva niifusunda ¢ogunlukta
oldugu zaman daha 6nceden belirtilen Girit ve Sisam adalarindaki gibi bir
durum s6z konusu olabilmekteydi.

Bunlara bagli olarak Kesriye, biiyiikliigli ve sahip oldugu Onemle
beraber Rum ve Bulgar ahaliden bir takim ileri gelenlerin fesat hareketlerine
miisait bir yer oldugundan kaza olarak teskilatlandirilarak denetim altinda
tutulmaya calisilmistir. Kesriye kazaya ¢evrilmeden once Gorice, Behliste,
Kolonya, Opar, Cuma, Naslic ve Horpeste kazalarini i¢ine alan bir
sancakken, daha sonradan Gorice’ye baglhi  bir kaza olarak
teskilatlandirilmasi halkta memnuniyetsizlik yaratmistir. Bu nedenle birgok
defa halk toplu halde arzuhaller yazarak Kesriye’nin yeniden liva merkezi
yapilarak ayr1 bir mutasarriflik halinde teskilatlandirilmasini  talep
etmislerdir. Ancak bu talep higbir zaman kabul edilmemistir. Oyle ki Serfice
Sancagi’na bagli olan Naslic ve Cuma kazalarinin kendisine baglanmasiyla
Kesriye Kazas1 mutasarrifliga ¢evrilirse idarenin gayrimiislim esraf
tarafindan ele gecirilip baska menfaatler i¢in kullanilabilecegi ifade
edilmistir. Ustelik bu duruma kars: icap eden yapilamadig takdirde kotii
sonuglarin dogabilece§i onemle belirtilmistir. Bu nedenle Kesriye nin bir
sancak olarak teskilatlandirilmamasi konusunda her zaman kararl
davramlmustir.”® Yine de birgok defa Kesriye’nin sancak yapilmasma dair
yazigmalar olmus ancak her defasinda bu talepler reddedilmistir.”*

Bununla beraber Kesriye’nin biiyiikliigiinden dolay1 bazen idari islerde
kaymakamdan daha ist riitbeli bir gorevliye ihtiya¢ duyulmustur. Bu
nedenle de buraya bazi zamanlar mutasarrif atamalari yapllmlstlr.72 Bunun

yaninda 1897 yilinda buradaki intizami kolaylastirmak i¢in merkez vilayete

"BOA, Y.A.RES,41/10, (13 R 1305/29 Aralik 1887).

"L BOA, Dahiliye Sifre (DH. SFR),408/84, (27 Te 1324/9 Kasim 1908); BOA, DH. MKT,
2706/74, (20 Z 1326/13 Ocak 1909); BOA, DH. MKT, 2719/97, (3M 1327/25 Ocak
1909); BOA, DH. MKT, 2788/19, (15 Ra 1327/6 Nisan 1909).

"2 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1286/1869, s. 133, Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniyye, 1287/1870, s.148.
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baglanmas1  diisiiniilmiis fakat bu dilisince de kalici olarak
uygulanmamugtir.”

Kesriye Miisliiman niifustan ¢ok Rum ve Bulgar niifusunu barindiran
bir yerdi. Bununla birlikte Naslic ve Cuma kazalarinin niifus verileri de
incelendigi zaman buralarin da daha ¢ok Rum ve Bulgarlardan olustugu
goriilmektedir.” Bu nedenle eger buralar Kesriye’ye baglanip da Kesriye
sancak yapilsaydi bu idare agisindan tehlike arz edebilirdi. Ancak devlet bu
duruma kars1 niifusunun ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu Gorice’yi
sancak yaparken ayni zamanda ona bagl diger kazalar olan istarve ve
Kolonya kazalarini da secerken ahalisinin daha ¢ok Miisliimanlardan
olugsmasina dikkat etmistir. Ahalisi cogunlukla Hristiyanlardan olusan
Kesriye’yi de bu kazalarla birlikte Gorice’ye baglayarak bir bakima denge
siyaseti izlemis boylece sancak genelinde Miisliiman niifus Hristiyan niifusa
oranla ¢ogunluk saglamistir. Bu durumu asagidaki tabloda daha net

gorebilmekteyiz;

Tablo 5: Gorice Sancagi ve Ona Bagli Kazalardaki Niifusun Etnik Dagilimi

Kesriye Gorice Istavre Kolonya
Islam 8417 19770 11513 5466
Rum ve Ulah | 2487 14067 1417 2841
Bulgar 15912 1040 - -
Yahudi 405 - - -

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1887, s5.395-398.

Tabloya bakildiginda sancak genelinde Miisliiman niifusun 45166, Rum
ve Ulahlarin 20812, Bulgarlarin 16952 ve son olarak da Yahudilerin 405
kisiden olustugu goriilmektedir. Daha da dikkat g¢eken bir nokta ise
Kesriye’deki Bulgar niifusun ezici bir gogunluk olusturdugu ve buna karsin
Istavre ve Kolonya’da hi¢ Bulgar bulunmadigidir. Daha da ayrintiya
girersek Rum-Ulah niifusu ile Bulgar niifusu sancak genelinde hemen
hemen esitlenirken Miisliiman niifus ¢ogunlugu saglamistir. Bu ince

ayrintilar sayesinde sancak genelinde Rumlar ve Bulgarlardan biri digerine

" BOA, DH. MKT, 2089/51, (29 Z 1315/21 May1s1898).

™ Bu yerlesim yerlerinin niifus verilerine ulasmak i¢in bkz: Salname-i Vilayet-i Manastr,
1308/1891, s.146.
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cogunluk acisindan {istiinlilk saglayamiyorken her ikisi de Miisliiman

niifusun gerisinde kaliyorlardi.

1.1.2. Idari Gorevliler

1.1.2.1. Kaymakam

Kazalarda gorevli olan kaymakamlar miilki, mali, zabtiye ve davalardan
sonra almman kararlarin belgelerinin ~ diizenlenmesi gibi  gdrevleri
istleniyordu. Kaymakamlar, nahiye miidiirlerinin secilmesi, nahiye
meclislerinin  liva mutasarriflarindan izin alinarak toplatilmasi, bu
meclislerde alinan kararlarin yine liva mutasarrifinin  izniyle kaza
meclislerinde goriisiiliip uygulamaya konulmasi ve nahiyelerin denetlenmesi
gorevlerini iistleniyordu.”

Hassas bir mevkii olan Kesriye’ye kaymakam atanirken idareyi iyi
yonetebilecek, tecriibeli ve dirayetli bir kisi olmasma dikkat edilmistir.”®
Zira 1887 yilinda Kesriye Kaymakami olan Halid Efendi buray: yeterince
iyi yonetemediginden baska bir yere tayin edilerek yerine Pirlepe’nin eski
kaymakami Abdurrahman Efendi tayin edilmistir.”” Birgok defa da becayis
yontemi uygulanmlstlr.78 Bunun yaninda Kesriye’de etnik ¢atigmalarin ¢ok
fazla olmasindan dolayr bazen kaymakamlar burada kalmak istemeyerek
bagska yerlere gitmek istemislerdir. 1899 yilinda gorevde bulunan kaymakam
Hasan Efendi sadece ii¢ ay kalip istifa ederken” 1905 yilinda kaymakam
Tahsin Bey ise Kesriye’de Rumlar ve Bulgarlar arasinda yasanan
sorunlardan dolay1r korku ve telasa kapildigindan baska yere gonderilerek
yerine de buranin halinden haberdar Rumca ya da Bulgarca bilen bir

kaymakam atanmasina karar verilmistir.®°

™ Diistur, 1. Tertip, istanbul, 1289, C. 1, s. 635.
"® BOA, DH. SFR, 375/117, (30 Ks 1322/12 Subat 1907).
"BOA, DH. MKT, 1452/3, (11M 1305/29 Eyliil 1887).

® BOA, DH. MKT, 1739/51, (20 Za 1307/8 Temmuz 1890); BOA, Babiali Evrak Odasi
(BEO), 2242/168119, (11 L 1321/31 Aralik 1903).

® BOA, BEO, 1375/103079, (17 Ca 1317/23 Eyliil 1899).

% BOA, Rumeli Miifettisligi Manastir (TFR. 1.MN), 60-1/5986, (08 S 1323/14 Nisan
1905).
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Birgok defa da kaymakamlar cesitli sebeplerden dolay1 azledilmistir.
1893 yilinda Kesriye Kaymakami1 olan Sidk1 Bey gorevlerini suistimal etme
ve 1899 yilinda da Muharrem Bey atama islemlerinde adam kayirma
sucundan dolay1 azl edilmislerdir.! Zira Muharrem Bey gorevlerini kotiiye
kullanan Kilisora Koyli muhtar1 Benaki Nisan’in Manastir Vilayeti’nden
emir gelmesine ragmen aylarca gorevinde kalmasini saglamis ve bu durum
koytin Ulah halkinin, kaymakami siirekli merkeze sikayet etmelerine sebep
olmustur.82

Bazi kaymakamlar ise Hristiyanlara karst yanlis davraniglarda
bulunduklar1 gerekg¢esiyle azledilmislerdir. 1902 yilinda kaymakam olan
Kemal Bey, padisahin dogum giiniinii kutlamak amaciyla hiikiimet konagina
gelen 6gretmen ve Ogrencileri asagilayarak daireden kovmus ve bu durumu
Bulgar cemaati ruhani reisi bir telgrafla Babiali’ye bildirmistir. Bunun
iizerine kaymakam azledilmistir.**

Cogu zaman da bir takim gorevlilerin tahrikleriyle kaymakamlara
iftiralar atilarak azledilmelerine ve halk arasinda huzursuzluk peyda
edilmeye c¢alisilmistir. 1907 yilinda Kesriye’de kaymakam olarak gorev
yapan Ramiz Efendi bu yondeki iftiralarla azlettirilmeye ¢alisilmistir.
Kesriye metropoliti ve Italyal1 tensik memurunun tesvikleriyle ortaya ¢iktig
anlasilan bir olayda giiya kaymakam postahanenin onilinden gegerken orada
bekleyen halk ona selam verdikleri halde yetmis yasindaki Yorgi adindaki
bir Hristiyan onu gérmediginden ayaga kalkmamis ve buna sinirlenen
kaymakam onu bastonuyla darp etmistir. Ancak yapilan tahkikat neticesinde

olaym dogru olmadig: anlagilmistir.®*

51 BOA, DH. MKT, 2044/75, (02B 1310/20 Ocak 1893); BOA, DH. MKT, 2212/2, (8 S
1317/18 Haziran 1899).

2 BOA, BEO, 1000/74973, (02 R 1315/31 Agustos 1897); BOA, BEO, 1027/77019, (26
Ca 1315/22 Kasim 1897).

8 BOA, irade Hususi (.HUS), 91/117, (23 S 1319/5 Aralik 1901).
% BOA, TFR. LMN, 115/11476, (24 Z 1324/8 Subat 1907).
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Tablo 6: Kesriye’de Gorev Yapan Kaymakamlar®™

Samed Bey (1871-?)

Ragib Bey ( 1874)

Abdi Efendi (1875-1876)%

Mehmed Miimin Bey (1877, sadece 2 ay)®’

Salih Bey (1877-1878)

Abdullah Efendi (1878-2)%

Necib Bey (1884-1885)%

Salih Bey (1885-1886)

Halid Efendi ( 1886- 1887)%

Abdiirrahman Sakiri Efendi ( 1887-1890)

Kaymakam Vekili Emin Bey ve ayn1 y1l kaymakam Mehmed Sitki Bey(1891-
1893)

Ali Nazim Bey ( 1893-1894)

Siileyman Fehmi (1894-1895)

Muharrem Bey ( 1896-1899)

Hasan Efendi (1899, sadece 3 ay)

Ismail Kemal Efendi (1899-1902)

Stileyman Hifz1 Efendi ( 1903)

% Bu veriler Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Manastir ve Selanik Vilayet
Salnameleri ile arsiv vesikalar1 kullanilarak hazirlanmistir. Yillarda eksiklik olmasi ve ya
bazi isimlerin yer almamas: bilgilerin toplu ve tam verilmemesinden kaynaklidir.

8 Kesriye kaymakami Abdi Efendi, Debre’den gelen bir miktar asker ile doksan ii¢ harbine
katildigindan onun yerine Elbistan kaymakamligindan ayrilmis olan Mehmed Miimin Beg
atanmustir: BOA, Irade Dahiliye (I. DH), 751/61313, (14 B 1294/25 Temmuz 1877).

8 BOA, DH. MKT, 1318/28, (22B 1294/2 Agustos 1877).
88 BOA, I.DH, 777/63240, (17 Za 1295/12 Kasim 1878).
% BOA, I.DH, 926/73377, (27 L 1301/20 Agustos 1884).
% BOA, DH. MKT, 1452/3, (11M 1305/29 Eyliil 1887).
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Mehmed Tahsin Bey ( 1904-1905)

Ramiz Efendi ( 1906-1907)

Sevket Bey (1907-1909)

Hiisnii Efendi (1909)

Kemal Bey (1910-1912)

Ali Galip Bey (1912)

1.1.2.2. Mal miidiirii

Kaza mal midiirleri Vildyet Nizamnamesinin mali konularindan
kazalarla ilgili kisimlarinin  uygulanmast ile sorumlu ve liva
muhasebecisinin mutasarrif vasitasiyla kaymakama iletecegi tarifnamelere
gore is gorecekti.” H. 1288 M. 1872/1872 tarihli Selanik Vilayet
Salnamesi’nde Kesriye ile ilgili kayitlar incelendigi zaman bu zaman da bir
adet mal miidiiri oldugu goriilmektedir. Bundan Onceki tarihlerde de olup
olmadigin1 tespit edebilmek zordur. Zira Selanik Vilayet Salnamesi’nin
kayitlar1 bu tarthten baslamakla birlikte Osmanli Devleti Salnamesi’nde ise
bu konular ayrintisiyla kaydedilmemistir. Bu tarihten sonra da Kesriye’de
hep bir adet mal miidiiriiniin bulundugu Manastir Vilayet Salnamesi’nden

takip edilebilmektedir.
1.1.2.3. Idare katipleri

Kaza idare katipleri kaymakamligin biitiin yazigmalarinin kayitlarini
toplamak ve saklamakla yiikiimliidiir. Kaza idare katipleri ka¢ kisi olursa
olsun yazisma ve kayit isleriyle miisterek sekilde ilgilenmekle sorumlu
olmakla beraber eger icap ederse kaza idare ve dava meclisinin ve diger
dairelerin her c¢esit kalemiye islerini kaymakam emriyle yardim etmeye

mecburdurlar.®?

% Diistur, s. 636.
%2 Diistur, s. 636.
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1.1.2.4. Emlak ve niifus memurlar

Oncelikle emlak ve niifus memurlar1 genel tahrir defterlerini muhafaza
edeceklerdi. ikinci olarak ise bu memurlar kazalardaki emlak ve niifus
hareketlerini devamli bildiren cetveller hazirlayacaklar ve kazanin mirur
tezkereleri ve pasaport islemlerini usuliine uygun olarak idare edeceklerdi.*®
Kesriye’de bu memurlarin varligina dair ilk kayit H.1292 tarihli Manastir
Vilayet Salnamesi’nde yer almaktadir.**

Kaza merkezinde ayrica su gorevliler de yer aliyordu; kaymakam naibi,
kaymakam muavini,®® kapucubasi, telgraf miidiirii, sandik emini,*® tahrirat
katibi, tapu katibi, vukuat katibi, mustantik (sorgu memuru),’” muhabere-i
ecnebiye memuru®, orman memuru,” riisumat memuru ve katibi.'® 1869
ve 1870 yillarinda ise Hilmi Efendi mutasarrif olarak Kesriye’de gorev
yapm1§,t1r.101

Bunlarin disinda H. 1292 tarihli Manastir Viladyet Salnamesi’nden
Ogrenebildigimiz kadariyla kocabas1'® iinvanindaki gorevlinin 1875 yilina
kadar Kesriye’de gorev yapmis oldugunu gérmekteyiz.'® Bununla birlikte
daha 1866 yilinda Kesriye’de kocabasiligin kaldirilmasiyla ilgili bir takim
yazismalar olmustur. Oyle ki bu dénemde Kilisora Koyii’nde kocabasi olan
Nikola halktan haksiz yere para alip zulmettigi gerekcesiyle gorevden
uzaklastirilmis fakat giderken yerine kendi akrabalarindan birini bu gérev

i¢in birakmistir. Hem bu sebepten hem de artik mahalle muhtarlarinin gérev

9 Diistur, S. 636.
% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875, 5.59.

% Salnamelerden ogrendigimize gore Kesriye’de kaymakam naibleri Miisliimanlardan
atanirken kaymakamlarin yardimcilari(muavinleri) Hristiyan ahaliden atanmustir.

% Salname-i Vilayet -i Manastir, 1292/1875, s5.58-59.

% BOA, DH. MKT, 1212/26, (17 L 1325/23 Kasim 1907).
% BOA, BEO, 1198/89842, (05 Ca 1316/21 Eyliil 1898).
% Salname-i Vilayet -i Manastir, 1308/1891, 5.169.

100 salname-i Vilayet -i Selanik, 1291/1874, s.71.

19! Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1286/1869, s. 133; Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniyye, 1287/1870, s.148.

92 Bir yerlesim yerinde Hristiyan halkin 6nde gelenlerine kocabasi ya da corbaci
denmekteydi. Bunlar ayan ve esraf sinifi gibiydiler.

193 Salname-i Vilayet -i Manastir, 1292/1875, s.58.
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yapmasindan dolay1 kocabasilara gerek kalmadigi anlagilmig ve bu gorevin
kaldirlmas: diistiniilmiistiir.'® Ancak biiyiik ihtimalle Hristiyan ailelerin
niifuzu nedeniyle bu zamanda kaldirilamamis ve 1875 yilina kadar varligimi
devam ettirmistir. Ancak daha sonraki yillara ait kayitlarda kocabasi
naminda bir gorevliye rastlanmamustir.

Bunun yaninda Kesriye kazasinin énemli bir mevkide bulunmasi ve ¢ok
sayida su¢ islenmesinden dolay1 diger kazalardan ayr1 bir yeri vardi. Bu
nedenle zabtiye ve miiddei-i umimi muavinligi burada 6nemli olup bu
gorevlerde bulunacaklarin giiclii ve basarili kisilerden se¢ilmesine dikkat
edilmistir.'®

Bu gorevliler disinda Kesriye’de cesitli daireler kurulmustu. Bunlar da
su sekildedir; 106

a. Polis Dairesi; bir adet komiser ve polis gorev almaktaydi,

b. Zabtiye Dairesi; boliik agasi ve miilazim tarafindan idare olunuyordu,

c. Posta ve Telgraf Idaresi; bir adet memur gérev almaktaydi,

d. Diiyin-1 Umumiye Idaresi; bir adet memur ve katip bulunmaktaydi,

e. Reji Idaresi; bir adet memur ve katip tarafindan yodnetilmekteydi.
Salnamelerde goriildiigii iizere reji hizmetinde c¢alisan memurlar genelde
gayrimislim halktan secilirken bunlarin bazilarmin Bulgar eskiyasi ile
iliskide olduklar1 goriilmektedir,'*’

f. Tetkik-i Bakaya Komisyonu; Kesriye’de tahsil olunamayan Osr,
agnam vesair vergilerin tetkik edilmesi i¢in kurulmus bir komisyondur. Dort
adet katip burada gorev yapmak‘[aydl.108
Askeri olarak ise Kesriye’de Nizamiye Alaylari’nin taburlarindan veya

109

boliiklerinden bulunmaktaydi.™ Bunun yaninda burada ¢ok fazla cinayet

104 BOA, Meclis-i Vala (MVL), 498/41, (17 S 1283/1 Temmuz 1866).

105 BOA, DH. MKT, 2221/151, (7 Ra 1317/16 Temmuz 1899).

196 salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, 5.169.

7 BOA, TFR. I.LMN, 162/16125, (07 Ra 1326/9 Nisan 1908).

1% BOA, TFR. I.MN, 131/13077, (28 Ca 1325/9 Temmuz 1907).

199 BOA, BEO, 1994/149522, (10 Za 1320/8 Subat 1903); BOA, irade Taltifat (.TAL),
59/62, (23 S 1312/26 Agustos 1894).
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sugu islendiginden bazi zamanlarda Kesriye’ye niifuzlu kumandanlar da
atanmlstlr.llo
Nahiyelerde ise su gorevliler bulunuyordu: Nahiye miidiirii, katip, niifus

kayit memuru, vukuat katibi, riisumat idaresi memuru ve kﬁtibi,lll

jurnal
emini,**? vergi ve tapu katipleri.'®

Nabhiyelerdeki en iist yetkili kisi olan nahiye miidiirlerini vali tayin eder
ve Dahiliye Nezareti onaylardi. Miidiirler bulunduklar1 nahiyelerin
sakinlerinden, yirmi bes yasini1 gegmis, okuryazar, Osmanli tebaasindan olan
ve herhangi bir sabikasi olmayan kisilerden secilirlerdi. Miidiirler vergi
salinmas1 ve toplanmasi gibi islerde tahsildara yardim edip nahiye meclisine
de baskanlik ederdi. Nahiyelerin miilki amiri olan miidiirler adli ve hukuki
islere karigamadiklar1 gibi kdy muhtarlart ve ihtiyar meclislerine de
miidahalede bulunamazlardi.'* Kesriye’de gérevli olan nahiye midiirleri

. - . 11
ise Miisliiman ahaliden ataniyordu.'*

1.1.3. Dini Gorevliler

Kesriye’de bir adet miiftiiyle'® beraber Selanik, Ohri, Silistre, Uskiib ve
Kesriye bolgelerini kapsayan bas haham bulunmaktaydi.**’” Bunlarin disinda
Kesriye’de Rum Metropolidi, piskoposu*'® ve papazlari™® ve belgelere gore
20. ylizyiln baglarinda goérev yapmaya basladiklar1 anlagilan Bulgar

papazlari*? ile Ulah papazlar™?* bulunuyordu.

10 BOA, BEO, 2527/189470, (08 M 1323/15 Mart 1905); BOA, BEO, 2537/190257, (22 M
1323/29 Mart 1905).

11 salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875, s.59.

12 salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, 5.174.

B BOA, TFR. LMN, 145/14420, (29 N 1325/5 Kasim 1907).
Y Diistur, ss. 637-638.

15 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875, s.52; Salname-i Vilayet-i Manastr,
1305/1888, s.216; Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s.174.

118 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1293/1876, s.60.

7 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1294/1877, 5.597.
18 BOA, BEO, 2678/200822, (04 S 1323/4 Ekim 1905).

MW BOA, TFR. 1. MN, 40/3902, (11 Ra 1322/26 Mayis 1904).
120 BOA, BEO, 2596/194685, (07 R 1323/11 Haziran 1905).
2L BOA, BEO, 2957/221730, (20 L 1324/7 Aralik 1906).
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Bilindigi gibi 1870 yilina kadar Bulgarlar dini ag¢idan Rum
Metropolitligine bagliydilar ve kendilerine ait din adamlar1 yoktu. Ancak bu
tarinte Bulgar Eksarhligi’nin kurulmasiyla Bulgarlar da kendi dini
yoneticilerinin idaresinde olma hakkini kazanarak zaman i¢inde Rum
Metropolitliginden ayrilmiglardir. Kesriye’de de buna bagl olarak arsiv
belgelerindeki kayitlara gore ilk defa 1895 yilinda bir Bulgar papazinin
atandig1 goriilmektedir. Ancak bununla ilgili bir takim sorunlar yasanmustir.
Oyle ki Kesriye’nin merkez kasabasinda oturan ve burada gérev yapan
Bulgar papazinin kasabada hi¢ Bulgar olmamasindan dolayr Bulgarlarin
yogun olarak yasadigi kéylerden birine nakledilmesi diisiiniilmiistiir.'?
Bununla birlikte bundan bir yil sonra da Nestram ve Horpeste kdyleriyle
beraber birka¢ Bulgar koyii bir takim isteklerde bulunmuslardir. Adi gecen
koylerdeki Bulgarlar Selanik, Ohri ve Usturumca’daki Bulgarlarin dini
kaidelerinin bir Bulgar metropoliti tarafindan korundugunu ve buna ragmen
kendilerininkinin de muhafaza altina alinmasi1 gerektigini bildirerek bir

® Bu amagla bazi

Bulgar metropolit tayininin olmasini istemislerdir.'?
zamanlar Bulgarlar Eksarhhaneye bagvurarak Kesriye havalisinin onda
sekizinin Bulgar oldugunu ileri siirerek bir metropolit tayinin kendileri igin
gerekli oldugunu savunmuslardir.*?*

Osmanli Devlet Salnamesi’ndeki ilgili kisimlar incelendigi zaman
Ohri’de Bulgar metropoliti yer alirken Selanik ve Manastir havalisi ise bir
adet Bulgar piskoposunun idaresine verildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte zaman gectikce daha ¢ok yere Bulgar metropoliti atanirken Selanik
ve Manastir yoresi genel olarak bir piskopos idaresinde kalmigti.*?®
Kesriye’de ise sadece dini gorevli olarak Bulgar papazlari gorev
yapmaktaydi. Bu durum ise Bulgarlar nezdinde 6nemli bir sorun teskil
ediyordu. Zira bir taraftan Rum metropolitligine karst mesruiyetlerini

kanitlamaya calisirken diger taraftan her agidan onlardan koparak kendi

122 BOA, BEO, 2596/194685, (07 R 1323/11 Haziran 1905).
12 BOA, Rumeli Miifettisligi Sikayet (TFR. 1. SKT), 88/8719, (03 R 1324/27 Mayis 1906).
124 BOA, TFR. I. MN, 12/1140-1, (29 Ra 1321/25 Haziran 1903).

125 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1314/1896, $5.981, 982; Salnime-i Devlet-i
Aliyye-i Osmaniyye, 1322/1904, s.912.
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kaidelerine gore yasamak istiyorlardi. Bu yolda da Rum metropolitine kars1
kendi metropolitlerine sahip olmak gayet hakli bir davranigti iistelik de
niifus olarak onlardan kat be kat fazlayken. Bununla birlikte Kesriye Bulgar
ruhani reisinin mahalli hiiklimet¢e resmen taninmadigia dair bir takim
kayitlar da mevcuttu,'?®

Bulgar papazlariyla metropolitlerin birbirlerine iistiinliik saglama ve bu
yolda bir takim cete faaliyetlerini organize etme gibi iistlenmis olduklar1
gorevler burada onemli bir konu olmustur. Bununla beraber metropolitler
sahip olduklari giicle ayr1 bir yere sahiptiler.*”’

Osmanli Devleti’nde yasayan Rum milleti yonetim bolgeleri olarak
Istanbul, Antakya, Iskenderiye ve Kudiis olmak {izere dort patriklige
ayrilmisti. Her bir patrigin idaresinde olan yerlerin baglarinda metropolitler
ve bunlarin bazilarmin idaresinde memurlar1 vardi. Bélgenin 6nemine ve
biiyiikliigiine gore de metropolitin emrinde birkag¢ piskopos bulunmaktaydi.
Idarece piskoposlar metropolitlere, metropolitler de patriklere tabi idiler.*?®
Daha onceleri Kesriye Metropolitligi, Ohri Metropolitligi’ne bagliyken
1767 yilinda Istanbul Patrikligi’ne baglanmigtir.?°

19.yiizyilin  sonlarinda metropolitlerin gorevleri ve konumu su
sekildeydi;130

a. Metropolitlige tabi yerlerde Rum mezhebine mensup olanlar,
piskoposlar, papazlar, kesisler metropolite itaat etmek mecburiyetindeydi,

b. Piskoposlarin tayin ve azl edilmesi de metropolitlerin karar1 ile
oluyordu,

c. Hristiyanlarin evlenmesi ya da bosanmas1 metropolit veya onun vekili
tarafindan saglaniyordu,

d. Metropolitin idaresinde olan piskopos, kesis ve papazlardan onlarin
ayinlerine ters suglar isleyenlere dokunulmayip bunlarla metropolit

ilgilenmekteydi,

126 BOA, BEO, 3245/243313, (06 M 1326/9 Subat 1908).

27 Papazlar ve metropolitlerle ilgili bahsedilen faaliyetlerden {igiincii béliimde
bahsedilecektir.

1283alname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1294/1877, 5.584.

129 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, 5.463.

130 salname-i Vilayet-i Manastir, 1313/1895, ss. 229, 233.
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e. Metropolitlerin oturdugu konaklarina onlarin istekleri yokken
herhangi bir amagla misafir adi altinda birilerinin gonderilmesi yasakti.
Bununla birlikte metropolitlerin kendilerine ait olan asalarmin ellerinde
tasimalarina kars1 gelinmesi de yasaklanmisti.

Kisacasi evlilik, bosanma, vekalet ve miras gibi tiim medeni hukuk ile
ilgili sorunlar kilise mahkemeleri tarafindan karara baglantyordu. Okullar da
Rum Patrikliginin denetiminde olup bununla birlikte patrikler yabanci

devletlerle diplomatik iliskilere girebilme hakkina da sahipti.***

Tablo 7: Kesriye’de Gorev Yapan Metropolitler

Nikiforos (1841-1874)

Alaryon ( 1874-1879)

Konstantiyus (1880-1882)

Grilos Efendi (1882-1888)

Gregoryos(1888-1889)

Filaretos ( 1889-1899)

Atanasyos (1899-1900)

Yermanos (Germanos) Karavangelis (1900-1908)

loakeim (Vaxevanidis) (1908-1911)

loakeim (Leptidis) (1911-1931)

Kaynak: http://en.wikipedia.org/wiki/Metropolis_of Kastoria (Erisim: 21.11.2014),
Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye.

1.1.4. Meclisler

1.1.4.1. Kaza idare meclisi

Bu meclis kaza gelir giderlerini inceler, miri mallarin yonetimi ve
korunmasi, yerel sagliga ait tedbirler, memurlarin nizama uygun hareket
edip etmediklerinin takip edilmesi, kdy yollarinin bakim ve onarimi gibi

beledi hizmet konularmni gorlisiir ve karara baglardi. Kaza meclisleri

131 Pikret Adanir, Makedonya sorunu: Olusumu ve 1908’e Kadar Gelisimi, ¢ev. ihsan

Catay, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 2001, s. 47.
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kaymakamin yetkisi dahilindeki mukaveleler ve alim satim iglemlerinin
usule uygunlugunu inceler bunu yerine getirdikten sonra yetkisini asan
konular liva idare meclisine havale i¢in karar verirdi.**?

Kaza idare meclisleri kaymakamin baskanliginda mal midiird, tahrirat
katibi, kaza hakimi(naib), miiftii ve gayrimiislim cemaatin ruhani reisleri
gibi tabii liyelerden ve ikisi Misliiman ve ikisi de gayrimiislim olmak iizere
dort secilmis tiiyeden olusturulmaktaydi. Bu son hiikme ¢ogunlukla
uyulmazken'®® Kesriye’deki idare meclisinde iki gayrimiislim iiye her
zaman aza olarak bulunmaktaydi. Bununla birlikte gayrimiislim cemaatin
ruhani reisi olarak metropolit yer alirken niifusun ¢ogunlugunu olusturan
Bulgarlarin ruhani reisi idare meclisinde yer allmamaktaydl.134

Secimler iki senede bir kaymakam, kaza hakimi, miifti,
gayrimislimlerin her sinifindan cemaatin ruhani reisleri ve katiplerden
olusan bir cemiyet tarafindan yapilmaktaydi. Senelik yiiz elli kurus vergi
veren ve otuz yasinit doldurmus okuryazar kisilerden tercih edilmek iizere
oncelikle azalar se¢ilmekteydi. Secilecek kisi adedinin ii¢ misli kadar kisi,
yarist Miisliiman ve yarist gayrimiislim olmak {izere belirleniyordu. Ancak
kazada gayrimiislim halk cesitli milletlerden olusuyorsa bunlar kendi
aralarinda siniflandirilarak ilk sene i¢in dokuz ve sonraki seneler i¢in beser
kisi belirleniyordu. Kazalarda yapilmis olan bu se¢imler livaya bildiriliyor
ve mutasarrif ister direk kendisi isterse de liva idare meclisine danisarak
aldig1 kararla kazada secilmis olan bu kisilerden uygun gordiiklerini idare
meclisi azaligina ve meclis-i deavi miimeyyizligine tayin ediyordu.l35

Burada goriildiigii iizere kaza idare meclisleri hareket ve karar verme

yetkisi acisindan zayif kalip sancaklara bagl bir yapidaydi.

1.1.4.2. Belediye meclisi
Kaza idare meclisinden bagka Kesriye Kazasi’nda bir de Belediye

Meclisi vardi. Bu meclis Kesriye ahalisinden bir Miisliiman’in

32 Diistur, ss. 644-645.
133 Ortayli, Tanzimat, s. 82.

134 Salname-i Vildyet-i Manastir, 1292/1875, s.58; Salname-i Vilayet-i Manastr,
1308/1891, s.167; Salname-i Vilayet-i Selanik, 1288/1871, s.69.

135 Diistur, ss. 620-621.
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baskanliginda bazen iki bazen de ii¢ iiyeden, bir adet katip ve gayrimiislim
olan bir hekimden olusuyordu.*®* Bunun yaninda Kesriye’ye bagh en biiyiik
nahiye olan Horpeste Nahiyesi’nde de bir belediye meclisi bulunmaktaydi.
Bunda da tiyeler kazadaki gibi olmakla beraber bazen tabip yerine bir eczaci
iiye olarak gorevlendirilmistir.**’

Belediye Meclisi kazadaki evlerin insasi, temizlik ve kasabay1
giizellestirme, insanlarin toplu olarak kaldigi her bir yere ulagimin
kolaylastirilmasi, meydanlar ve mesire yerleri yapma, yollarin aydinlatma

masraflarini tartisma gibi hizmetleri goriiyordu.®

1.1.4.3. Nahiye meclisleri

Nahiye yonetimini etrafli bir sekilde ele alan 1871 Nizamnamesinde
belirtildigine gore bir nahiye idaresine girecek koy ve ciftliklerde en az 500
erkek niifus olmaliydi.*®*® Her nahiyede ise nahiye meclisleri yer aliyordu.
Nahiye meclisleri her nahiyenin sinirlari icindeki kdy ihtiyar meclislerinden
gonderilen en ¢ok dorder kisinin toplanmasiyla yilda dort kere kuruluyordu.
Toplanma zamanini vali secerken toplant1 siiresi bir haftay1 gegmiyordu.'*°

Nahiye meclislerinin gorevleri ahalinin para yardimlarini ve bedenen
caligmasini saglayarak tesis olunmasi liizumlu olan bayindirlik faaliyetlerini
yapmak ve bunun yaninda otlak, orman ve kisla gibi mallara bakmak ve
gé')zetmekti.141

Salnamelere bakildigi zaman Kesriye’ye bagl olan ii¢ nahiyede142 de
nahiye meclisinin olmadig1 goriilmektedir. Buna ragmen digerlerinden daha

biiyiilk olan sadece Horpeste Nahiyesi’nde bir adet belediye meclisi
bulunmaktaydi.

1% Salname-i  Vilayet-i Manastir, 1292/1875, s.59; Salname-i Vilayet-i Manastir,
1305/1888, s. 315; Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 168.

Y37 Salname-i Vildyet-i Manastir, 1305/1888, s. 216; Salname-i Vilayet-i Manastr,
1308/1891, s. 174.

138 Diistur, s. 650.
139 Nizamnamenin 52. maddesi.
140 Diistur, s. 645.
¥ Diistur, s. 646.

%2 Borbogko, Kilisora ve Horpeste.

30



Bazi nahiyelerde nahiye meclislerinin neden olmadigim1 anlamaya
calistigimiz zaman bu duruma sebep olabilecek durumlari géz Oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Oyle ki 1875 yilindaki Bosna-Hersek
isyanindan sonra Avrupa devletlerinin nahiye yonetimi i¢in Osmanl
Devleti’ne bir takim dayatmalar yaptiklar1 goriilmektedir. Avusturya
Macaristan Hariciye Nazir1 Kont Andrassy, Paris Andlagsmasi devletlerine
bir layiha imzalattirip gayriresmi olarak Babiali’ye teblig etmistir. Bunun
dort maddesi ise kabul edilmistir. Bunun yan1 sira Rusya sefiri Ignatiev’de
bir nota vermistir. Her iki devlet de ozellikle imparatorlukta nahiyelerin
stiratle kurulmasin1 ya da islahimi isterken Hristiyan niifusun yonetime
katilmasini ve nahiyelere 6zerk statii verilmesini istiyordu. Rusya ise verdigi
notada Ozellikle Bulgar yonetiminin Bulgarlarin hiikmiinde 6zerk nahiye
statiisiine gegmesini arzu ediyordu. Osmanli Hariciye Nezareti bu notalar
lizerine Idare-i Nevahi Nizamnamesi hazirlamistir. Buradaki hiikiimlerde
sunlar yer aliyordu; nahiye meclisleri etnik ve dini gruplarin temsili esasina
gore kurulacakti. Nahiye miidiirii se¢cimle gelecek ve bu memuriyete gelecek
kimse o yerde karma etnik niifus yasiyorsa en kalabalik cemaatten olacakti.
Miidiir muavini ise azinlik cemaatten olacakti. Bu sartlar altinda Babiali bu
nizamnameyi uygulamaktan kagimmis ve Girit ve Bosna Vilayetlerinin
disinda uygulamamlstl.143

Yeni yapilan uygulamalarla nahiye meclisleri iki Miisliman ve iki
gayrimiislim olmak tizere dort liyeden olusmaktaydi fakat bu durum
Hristiyanlar tarafindan zaman zaman sikayetlere sebep oluyordu. Vilayet
kanunu goriisiilirken Rum mebuslar vilayet ve nahiye meclisleri iiyelikleri
icin Miisliiman ve gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin ahali kimleri isterse

onlarin seg¢ilmesini istiyorlardl.144

Yine bu Orneklere bakildigr zaman
devletin  bazi  bdlgelerde  neden  teskilatlanmadan  kagindig:
anlagilabilmektedir. Zira bu durum Rumeli’deki nahiyelerin bir¢ogunun
Hristiyan ahalinin eline ge¢mesi demekti. Boyle baskilarin oldugu bir

donemde nasil ki Kesriye sancaktan kazaya ¢evriliyorsa belki de yine ayni

3 Ortayli, Tanzimat, s. 103.
1% Ortayli, Tanzimat, s. 104.
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sebeplerden nahiyelerde nahiye meclisleri kurulmuyordu. Ciinkii Kesriye’ye
bagli olan bu nahiyelerde halkin ¢ogunlugu Hristiyanlardan olusuyordu.
H.1308 M. 1890/1891 yili Manastir Vilayet Salnamesi’ne bakildigi
zaman Manastir Kazasi’na bagli nahiyelerin tlimiinde nahiye meclisi
goriiliitken yine Manastir Vilayeti dahilindeki Filorina Kazasi’nin
nahiyelerinde nahiye meclisi olmadigi goriiliiyor. Ustelik Manastir
Kazasi’'na baghh Kirsova Nahiyesi’ndeki nahiye meclisinde 3 Hristiyan
azaya karsilik bir Misliiman aza bulunmakta. Ciinkii Hristiyan niifus

Miisliiman niifusu bir hayli gegmektedir.'*®

Yine ayni tarihli Manastir
Vilayet Salnamesi’'nde Alasonya Kazasi’na baghh Livadi ve Diskate
Nahiyelerinin niifusunun hepsini Hristiyanlarin = olusturdugu ve bu
nahiyelerin belediye meclislerinin tamamen Hristiyan ahaliden gorevli
kisilerin yonetiminde oldugu gériilmektedir.*® Ancak dikkati ¢eken bir
nokta nahiye miidiirlerinin ve katiplerin Miisliiman olmasidir. Zira azalarini
Hristiyanlarin olusturdugu nahiye meclislerine Miisliiman bir nahiye
miidiirti atanmasi burada 6nemli bir ayrint1 olusturmaktadir. Devletin burada
nahiye midiirii vasitasiyla idareyi yine de elde tutmaya Ozen gosterdigi
gorilmektedir.

Bu 0Ornege bakildigi zaman nahiye meclisi kurulmasinda Hristiyan
niifusun her zaman dikkate alinmadigi goriilmektedir. Bunun yaninda
nahiyenin biiyilikligliniin de kistas olarak alinmadigi goriilmektedir. Zira
Alasonya Kazasi’na bagli Livadi Nahiyesi’nde tamami Hristiyan 2359 kisi
yasarken burada bir nahiye meclisi kurulmustur. Ancak 14905 kisiden
olugan Horpeste Nahiyesi bir nahiye meclisine sahip degildi.**’

Burada etkileyici unsur olarak bolgedeki Hristiyanlarin dinamikligi yani
sorun ¢ikartma potansiyeli de etkili olmus olabilir. Zira Kesriye bu
bakimdan ismini ¢ok duyuran bir yerlesim yeridir. Bunun yam sira vilayet
merkezine uzaklik da kistas alinmis olabilir. Tiim bunlara karsilik Manastir

Vilayet Salnamesi’nin 1895 yilindaki kaydiyla son bulmasindan ve Osmanli

Devlet Salnamesi’nde de vilayetlerdeki nahiyelerle ilgili bu tarzda ayrintili

145 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, ss. 49-90.
148 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, ss.119-121.
147 salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, ss. 119-120, 175.
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bilgi bulunmamasindan dolayr nahiye meclislerinin Kesriye’ye bagh
nahiyelerde bundan sonraki yillarda kurulup kurulmadigi hakkinda bir
bilgiye sahip degiliz.

Bu meclislerin disinda bir de kuré ihtiyar meclisleri vardir.**® Halki
farkli milletlerden olusan kdylerde her milletin kendi ihtiyar meclisi
bulunmaktaydi. Bu ihtiyar heyetleri sadece basit nitelikteki davalari,
taraflarin  arasindaki ihtilaflar1 onlarin rizasiyla ve sulh yoluyla
(;é')zmekteydi.149 Kesriye’de bu teskilatin isleyisinde zaman zaman giigliikler
yasanmistir. Oyle ki Kesriye’deki baz1 Bulgar kdylerinde getelerin yogun
faaliyetlerinden dolayr muhtar ve ihtiyar heyeti seg¢ilemediginden bazi
zamanlar tahsilat vb. gibi bir takim devlet isleri buralarda

yiin'jtijlemiyordu.150

1.1.5. Mahkemeler

Osmanli hukuk sistemi cercevesinde Miisliimanlara Islam hukuku
kurallar1 uygulanirken, gayrimiislimler 6zel hukuk alanina yani aile, kisi,
miras, borglar ve ticaret hukuku alanlarinda mensup olduklar1 topluluklarin
din ve sosyal yasama iligkin kurallarna gore kendi mahkemelerinde
sorunlarmi ¢éziiyorlardi.™* Ceza hukuku alaninda ise gayrimiislimlere kendi

dini kurallar1 degil Islam Ceza Hukuku uygulanlyordu.152

Her kazada ser’i mahkemelerin yani sira kaza hakiminin bagkanlhiginda
bir Meclis-i Deavi olup miimeyyiz adiyla Miisliman ve gayrimiislim olmak
lizere Ui¢ azadan meydana geliyordu. Meclis-i Deavi birinci olarak,

Miislimanlara ait olup ser’iyye mahkemelerinde goriilmesi gereken

%8 Konudan fazla uzaklasmamak adina bu konuya fazla deginilmeyecektir. Daha fazla
ayrinti i¢in bkz: Diistur, SS. 647-648.

9 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), Istanbul: Ari-Sanat
Yayinlari, 2010, ss.87, 111.

0 BOA, TFR. I.MN, 7/666, (16 M 1321/14 Nisan 1903).

! Giilnihal Bozkurt, “Azmhk Imtiyazlari-Kapitiilasyonlardan Tek Hukuk Sistemine

Gegis”, Atatiirk  Aragtirma  Merkezi  Dergisi, C. XIV, S. 40, (1998),
http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-40/azinlik-imtiyazlari-kapitulasyonlardan-tek-hukuk-
sistemine-gecis (Erisim: 15.11.2014), sayfa numarasi belirtilmemis.

152

Yavuz Ercan, “Tiirkiye’de XV. Ve XVI. Yy.larda Gayrimiislimlerin Hukuki, i¢timai
ve Iktisadi Durumu”, Belleten, C. 47, S. 188, (1983),
http://www.ttk.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&lcerikNo=820 (Erisim: 15.11.2014),
s. 1142,
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davalara ve gayrimiislimlere ait olan davalara, ikinci olarak cinayet
davalarina, tgilincli olarak liva ticaret meclislerinde goriilmesi gereken
davalara bakmakla yiikiimlii degildi. Bu davalar disinda olan kiiciik sug ve
kabahatler ve anlagsmazliklara bakmakla ytikiimli idi.*®s

Kesriye ile ilgili vilayet salnamelerinden ulasabildigimiz en erken tarih
olan 1874/1875 Selanik Vilayet Salnamesi’ndeki kayitta ve bir sonraki yila
ait olan Manastir Vilayet Salnamesi’nde Kesriye’de bir kocabasinin
baskanliginda Meclis-i Deavi’nin oldugu g('jrl'ilmektedir.l‘r’4

Bununla birlikte 1888/1889 Manastir Vildyet Salnamesi’'nden
ogrendigimize gore bu yillarda Meclis-i Deavi, yerini bidayet mahkemesine
birakmistir.” 1875 yili ile 1888 yili arasinda Manastir Vilayet Salnamesi
kaydinin tutulmamis olmasindan dolay1 tam olarak hangi yilda oldugunu
bilmesek de bu zaman araliginda Kesriye’de bir adet bidayet mahkemesi
kurulmustur.

Ceza hukukuna dair islerde kaza bidayet mahkemeleri kabahat ve clinha
derecesindeki suclara iliskin davalar1 goriip sonucglandirtyordu. Kaza bidayet
mahkemeleri o kazaya bagli nahiye ve koylerde bes bin kurus deger ve
yillik bes yliz kurus gelire kadar olan hukuk davalarin1 kesin olarak
cozerken bu deger ve iistlindeki davalan istinaf yolu agik olarak goriip
¢oziiyordu. Kaza bidayet mahkemelerinde hukuk ve ceza davalarina tek bir
dairede bakilirken, mahkemenin bulundugu kazanin sartlarina goére bu
mahkemelerin bir veya daha c¢ok ceza ve hukuk dairelerine ayrilmasi
miimkiindii.**®

1890/1891 yillarinda Kesriye’deki bidayet mahkemesi kaza naibi Halil
Efendi’nin bagkanliginda bir Miisliman ve bir de gayrimiislim azadan

olusmaktaydi. Bunun yaninda mahkeme, bir adet mustantik muavini,

153 Diistur, ss. 617-618.

1> Salname-i Vilayet-i Selanik, 1291/1874, 5.71; Salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875,
s. 58.

1% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, s. 315.

16 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s.206.
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baskatip, ikinci katip, mahkeme-i ser’lyye katibi ve bir de mukavelat
muharririnden olusuyordu.*®

Kesriye Kazasi’nda ¢ok fazla sug islendiginden zaman zaman bidayet
ceza reisi buraya yetersiz gelmistir. Bu nedenle su¢ islenme oranlarinin daha
az oldugu bazi kazalarda gorev yapan hukuk fakiiltesi mezunu ve gesitli

dilleri bilen basarili ceza reisleri ile Kesriye’dekiler yer degistirilmistir.*®

37 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, 5.168.
18 BOA, Rumeli Miifettisligi Makamat (TFR. LMKM), 27/2619, (03 S 1326/7 Mart 1908).
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2. BOLUM

DEMOGRAFIK VE SOSYO-EKONOMIK YAPI

2.1. Kesriye Kazasimin Demografik Yapisi

19. ylizyilin baslarinda Kesriye Kazasi’nin niifusunu ¢ogunlukla
Bulgarlar olmakla birlikte Rumlar, Miisliimanlar, Ulahlar, Yahudiler ve az
miktarda Cingeneler olusturmaktaydi. H. 1293 M.1876/1877 Manastir
Vilayet Salnamesi’nden elde ettigimiz verilere gore Kesriye’de 6557
Miisliiman bulunurken 21942 adet Hristiyan, 400 adet Yahudi ve 83 adet de
Cingene olmak iizere toplamda 28982 kisi bulunmaktaydi.™® Ancak daha
sonraki yillara ait salnamelerde yer alan niifus kayitlarinda Cingenelerin
ismi gegcmemektedir. Bu da son zamanlara dogru Kesriye’deki Cingenelerin
baska yerlere go¢ ettigine kanit olabilmektedir. Synvet’in verdigi bilgilere
160

gore ise 1878 yilinda Kesriye’de 63532 kisi yasiyordu.
1888 yilina gelindiginde ise Kesriye’deki niifus asagidaki gibiydi;

Tablo 8: 19. Yiizyilin Sonlarinda Kesriye Kazasi’nin Niifusu

Yerli Yerli Yabanci Yabanci Toplam
Erkek Kadin Erkek Kadin
Islam 9597 8417 73 26 18113
Ulah
ve Rum 3843 2487 64 27 6421
Bulgar 19676 15912 - - 35588
Yahudi 264 405 3 2 774
Toplam 33480 27221 140 55 60896

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, 5.396.

159 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1293/1876, 5.92.

% Alexandre Synvet, Les Grecs de I'Empire ottoman: Etude statistique et ethnographique,
Constantinople: Imprimerie de 1'Orient Illustré, 1878, ss.55-56.
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774

B Mislimanlar
B Rumlar ve Ulahlar
= Bulgarlar

® Yahudiler

Sekil 1: 19. Yiizyilin Sonlarinda Kesriye Kazasi'nin Niifus Grafigi

Semsettin Sami ise ayni yillardaki Kesriye niifusunu 45994 kisi olarak
gostermistir ve bunun yarisini1 Bulgarlarin olusturdugunu belirtmistir."®* H.
1313 M. 1895/1896 Manastir Salnamesi’ne gore ise Kesriye; 35572 erkek
ve 29112 kadin niifus ile toplamda 64684 niifusa sahipti.®® Machiel Kiel ise
son zamanlarda Kesriye Kazasi’nda toplamda 75.022 kisinin yasadigini ve
bunlarin arasinda Arnavutlarin da oldugunu belirtmektedir.*®® Ancak
Osmanli Devleti’ne ait salnamelerde veya arsiv belgelerinde Kesriye’de
Arnavutlarin yasadigina dair her hangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Buna
ragmen on altinci yiizyila ait tahrir defterleri incelendiginde Kesriye’de

Prodroma Muzaki'®*

ismindeki bir mahallenin var oldugu yoniindeki
kayitlar da burada bir miktar Arnavut bulundugu yoniindeki bilgileri

dogrular niteliktedir.'®® Bu ise Arnavutlarin belli bir dénem Kesriye’de

161 Semseddin Sami, Kamus, s.3860.

162 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1313/1895, 5.220.
183 Kiel, “Kesriye”, s.312.

'%* Muzakiler Orta Cag’in sonlarinda Arnavutluk’ta hiikiim stiren {inli bir Arnavut
siilalesidir.
165

Onur Kabak, Kuzey Yunanistan'da Osmanl Klasik Déneminde Ug Sehir (Yanya,
Kesriye, Serfice) (Yiiksek Lisans Tezi), Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bolu 2013, YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez No. 340287), s. 30.
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yasaylp daha sonradan Cingeneler de oldugu gibi baska yerlere gog
ettiklerinin gostergesi olabilir. Machiel Kiel’in Kesriye’de Arnavutlarin
yasadigina dair vermis oldugu bilgi ise s6z konusu tahrir defterlerinde yer
alan mahalle isimlerinden yola ¢ikilarak varilmis bir yargi olabilir.

Salnamelerde verilen bilgilere bakildigi zaman 1877 yilinda 28982
olarak verilen niifus 1888 yilinda 60896’ya yiikselmistir. Bunu destekleyen
bir veri de diger sehirlerle birlikte Kesriye niifusunun da 1850-1888 yillari
arasindaki niifusunu ikiye katladig1 yoniindedir. Bu niifus artis1 da ulagim ve
ticaret alanindaki gelismelere paralel olarak yiikselmistir.'®®

Biitiin bu verilerden ¢ikarilan sonuca gore Kesriye’nin 19. yiizyilda
sahip oldugu niifusun zaman iginde arttig1 ve ylizyilin sonlarina dogru
70000 civarinda oldugu soylenebilir. Niifusun yarisin1 ise Bulgarlarin
olusturdugu goriilmektedir. Bununla birlikte Ulahlarin sayis1 ayrica
gosterilmeyip Rumlarla birlikte gosterilmistir. Bu nedenle Ulahlarin ve
Rumlarin ayr1 ayr1 niifus verilerine salnamelerden ulasmak miimkiin
olmamaktadir.

Yine ayni yillarda Kesriye’nin kdylerindeki niifus ve sahip olduklari

hane sayilari ise su sekildeydi;167

188 Basil C. Gounaris, “National Claims, Conflicts and Developments in Macedonia, 1870-

19127, The History of Macedonia, ed. loannis Koliopoulos, Thessaloniki: Musesum of
the Macedonian Struggle, 2007, ss. 204,

'*” Salname-i Vilayet-i Manastir, 1310/1892, ss. 310-420.
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Tablo 9: 19. Yiizyilin Sonlarinda Kesriye’ye Bagli Kdylerdeki Hane ve Niifus

Miktari
Kaylerin | pane | Niifus | KOV e Niifus
Ismi Ismi
Osani 144 749 Islatne 52 247
Islaveni 46 248 Bomboki 32 204
Isfetindela 83 521 Bilage 82 377
Islamiste 33 130 Berzenige 87 493
Aposkopu 116 430 Babsur 167 984
Abezladige 40 193 Bozloviste 95 479
Ismerdes 223 1228 Bayiracko 57 309
Usteme 64 326 Bogacko 401 1923
Astibatce 108 426 Borbogko 160 829
Orman 11 60 Bejan 89 465
Elpisure 17 53 Binze 57 297
Astimencko 24 119 Bilos 50 251
[zkeble 25 119 Borve 146 705
Ezreg 27 187 Bursan 24 98
Usbengani 71 578 Botka 21 120
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Kovlerin | iane | niifus | KON | e Niifus
Ismi Ismi

Astaricani 51 345 Barmas 134 584
Askamhisko 13 110 Pozgrad 147 771
Isamenigko 33 216 Papragko 57 309
Tikveni 25 144 Diranova 96 AT7
Tehveliste 84 458 Diranig 45 266

Teristike 23 116 Demini 173 1011
Citirok 162 824 Dopyak 45 338
Cakoni 53 332 Dola 20 121
Cerisnice 73 384 Dorobiste 77 324
Cernoliste 38 222 Dolani 32 273
Cerilova 56 245 Diranova 78 417

Dirnova-i

Coke 19 129 Kolonya 9 95
Cayirlar 4 37 Rola 86 435
Holiste 53 274 Radegos 17 146
Hamicko 18 138 Revani 112 625

Horpeste 429 1993 Zagorigani 389 2154
Horve 49 231 Zelkos 172 695
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Kaylerin | jone | Nifus | KON | pone Niifus
Ismi Ismi
Tikveni 25 144 Zelve 185 1055
Tehveliste 84 458 Zelin 76 463
Zirveni 82 415 Garinc 27 198
Zardeni 89 467 Gramos 115 529
Zengrad 50 221 Gasnu 22 112
Jozelci 54 s09 | Fotemiste | g 44
Jojved 28 189 Kalandorop 32 173
Metume 79 283 Komanic 200 879
Seput - - Kastrac 142 743
Sinhas 6 39 Kamini 6 30
Sak 109 525 Konmolat 141 826
Tirnova 59 314 Kurile 4 23
Turye 38 352 Kalviste 58 399
Tenhul 41 294 Kirgiste 64 424
Goriincl 482 2046 Kotilgi 17 172
Atik 17 68 Kesriye 1181 5618
Galiste 131 755 Kuras 57 303
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Koylerin

Koylerin

fsmi Hane Niifus fsmi Hane Niifus
Gars 60 318 Kosk 1 5
Garleti 114 606 Kilisora 614 2401
Lebgiste 160 722 Mokrani 134 831
Lahor 9 52 Miraslavige 11 77
Losnice 141 548 Vasil 102 619
Lehve 1 2307 | 1006 | Vidhove | 95 530
Lograd 25 221 Visani 157 892
Labanige 3 11 Vigiste 30 174
Langa 49 392 Velisde 35 231
Lodve 9 56 | Viranik 4 36
Mavrova 221 1095 Visancko 21 132
Markiveni | 23 140 | Yaveni 58 458
Maniyak 14 75 Velisde 35 231

Tablodaki kdylerin ve Kesriye Kasabasi’nin niifusunu topladigimizda

Bogacko’dur.

Manastir Vilayet Salnamesi’nden ulasilan bu bilgilerde bazi koy

43

19. ylizyilda kaza genelinde toplam 58729 kisinin yasadigi sonucuna
ulasabiliriz. Bununla birlikte en ¢ok kisi merkez kasabada yasarken niifusun

en yogun oldugu koyler ise Kilisora, Zagoricani, Goriincii, Horpeste ve

isimlerinin ise daha sonraki yillara ait kayitlara bakildigi zaman yer




almadig1 anlasilmaktadir. Buradan hareketle daha sonraki yillarda Kesriye
Kazas1’na baglanan bazi kdylerin oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Belgelerde
rastlayabildigimiz kadariyla bunlardan bazilar1 Nestram, Askovag, Zelnig,
Sidebreno, Osence, Esloveni, Devleni, Istari¢ani, Erzec, Nevgrad, Jozelci,
Osnigani koyleridir.

Tamamen veya cogunlukla Bulgar niifusundan olusan koylerden

169 (;erilova,170 Askovag,

bazilar1 sunlar idi; Aposkop,leKomanic;, Bobiste,
Zelnig, Sidebreno,171 Zagori(;ani,172 Devleni, Istaricani, Erzec, Nevgrad,
Jozelci, Osnigani,l73Horpeste, Nestram.'"
Rum ve Bulgar niifusun birlikte yasadigi koylerden bazilari,
Ustima,'"® Gériincii*”® ve Nestram idi.*”’
Tamamen veya c¢ogunlukla Rumlardan olusan koylerden bazilari;
Bilage, Lehve,'"® Goriincii,!”® Dolani,*® Jelova,'®!
Bomboki.'*

Rum, Bulgar, Miisliman ve Ulah milletinin birlikte yasadigi yerler;
183

Tehveliste, Makroni ve

ve Kilisora® olmakla beraber Kilisora’da daha ¢ok Ulahlar
185

Horpeste
yasamaktaydi.

18 BOA, BEO, 2394/179494, (09 C 1322/21 Agustos 1904).
19 BOA, BEO, 3000/224994, (12 M 1325/25 Subat 1907).
0 BOA, TFR. LMN, 54/5364, (15 L 1322/23 Aralik 1904).
1 BOA, TFR. I.LMN, 65/6416, (01 R 1323/5 Haziran 1905).
172 Kaparanacoss, “Yepkosgro”, S.7.

¥ BOA, TFR. |.MN, 114/11358, (01 Z 1324/16 Ocak 1907).
4 BOA, TFR. I.SKT, 88/8719, (03 R 1324/27 Mayis 1906).
15 BOA, BEO, 2421/181565, (23 B 1322/3 Ekim 1904).

1€ BOA, DH. MKT, 2286/47, (15 S 1317/19 Aralik 1899).

7 BOA, Dahiliye Muhaberat-1 Umumiye idaresi (DH. MUI), 66-1/55, (25 S 1328/8 Mart
1910).

8 BOA, BEO, 3000/224994, (12 M 1325/25 Subat 1907).

1% BOA, Rumeli Miifettisligi Konsolosluk (TFR. L.KNS), 1/10, (12 R 1321/8 Temmuz
1903).

180 BOA, TFR. 1.d., 80, (26 Kanun-1 Sani 1321/8 Subat 1906), s.153.
181 BOA, irade Maarif (1.MF), 19/32, (24 Ca 1330/11 Mayis 1912).

82 BOA, Yildiz Perikende Miifettislik ve Komiserlik (Y.PRK. MK), 15/118, (28 C
1321/21 Eyliil 1903).

183 BOA, BEO, 2979/223375, (28 Za 1324/13 Ocak 1907); Salname-i Vilayet-i Manastur,
1308/1891, s. 175.
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Miislimanlarin ~ yasadigi  koylerden bazilari;  Esloveni,'®Zirveni,

188 k189 ve Zeyve.lgo

Situma,'®” Gramos'®®, Cevari
Bulgar ve Miisliiman niifusun birlikte yasadigi koylerden bazilari ise;
Jelin™" ve Gorentsi'* idi.
Bazen eskiyalarin kotii  hareketlerinden dolayr kdy halki yer
degistirilmistir. Buna 6rnek olarak 1903 yilinda Bulgar eskiyasi tarafindan
yakilan Zirveni Koyii’nden dort bin kiisur Miisliiman ahali merkez kasabaya

nakledilmistir.**®

2.2. Kesriye Kazasi’min Sosyal Y apisi
2.2.1. Toplumsal Yapt

2.2.1.1. Miisliimanlar

Osmanli Devleti, Balkanlara geldigi zaman Hristiyan unsurlar Ortodoks
ve Katolik olarak ikiye ayrilmig bir vaziyetteydi ve bunlar daimi bir sekilde
savas i¢indeydi. Bunun yaninda bilindigi gibi Osmanli Devleti bu sekilde
yeni fethettigi yerlere Anadolu’dan Tirk niifusunu go¢ ettirerek
gayrimiislim niifus ile denge kurma politikasini takip ediyordu. Boylece
bolgede iki dinin temsilcileri arasinda yaklagma olurken kendiliginden Islam
dinini secen Hristiyanlar da oluyordu. Yani burada Miisliiman niifus
dedigimiz zaman sadece Tiirklerin kastedilmedigi bilinmektedir.

Bunun yaninda Osmanli Devleti’nin Islamiyeti Balkanlarda yaymak
amaciyla Bektasi tekkeleriyle dervislerini bu cografyada yaygin bir sekilde
faaliyete gecirdigi bilinmektedir. Bu baglamda Kesriye’de de Kasim Baba,

Islam Bese ve Meme Baba isimlerinde ikisi Bektasi ve biri Halveti olmak

184 BOA, DH. MKT, 1986/126, (20 M 1310/14 Agustos 1892).

185 Salname-i Vilayet -i Manastir, 1308/1891, s. 174.

18 BOA, TFR. LMN, 111/11019, (18 L 1324/5 Aralik 1906).

7 BOA, TFR. LMN, 48/4712, (01 B 1324/21 Agustos 1906).

88 BOA, DH. MKT, 658/30, (27 Za 1320/25 Subat 1903).

89 BOA, BEO, 2135/160056, (14 Ca 1321/10 Haziran 1903).

0 BOA, Yildiz Sadaret Hususi (Y.A.HUS), 454/11, (18 Ca 1321/12 Agustos 1903).
¥LBOA, TFR. I.d., 92, (546), 5.138, (16 Temmuz 1321/29 Temmuz 1905).

192

KaparanacoBs, “Yepkogno ”, S.7.

1% BOA, BEO, 2194/164478, (21 B 1321/13 Ekim 1903).
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tizere i¢ adet tekke ile Aydin Baba isminde de bir adet zaviye

1% Yénetici devletin islamiyet’i benimsemesi ve bunun

bulunmaktaydi.
yaninda Islamiyet’in Hristiyanlar i¢in hosgorii ve adaleti temsil etmesi gibi
faktorlerin de etkisiyle zamanla Islamiyet’i segen Hristiyanlarm olmus
olmasi gayet dogal bir durumdur.

Boylece 1569 yilinda Kesriye’deki Misliman hanelerin  ve

miihtedilerin*®® sayis1 su sekildeydi;

Tablo 10: 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Kesriye’deki Miisliiman Niifus

Sehir Kayler Toplam
Miisli- Miih- | Oran | Muslii- Mih- | Oran | Mislii- Miih- | Oran
man tedi % man tedi % man tedi %
Hane Hane Hane
142 42 29 340 76 22 482 118 | 24

Kaynak: Galip Cag, 16. Ve 17. Yiizydlarda Osmanli Hdkimiyetinde Manastir (Doktora
Tezi), Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Sakarya 2010, YOK: Ulusal Tez
Merkezi (Tez No. 273065), s.124.

1530 yilma ait Paga-ili Sancag: tapu tahrir defterlerinde belirtildigine
gore bu yilda Kesriye’de toplamda Miisliimanlara ait 171 adet ev
bulunmaktaydi. Yukarida verilen bilgilerin dogru oldugunu kabul edersek
yaklasik olarak kirk yil i¢ginde Miisliimanlarin sayisinda meydana gelen bu
artisin - mithtedilerin  sayisindaki artigla dogru orantida oldugunu
diistinebiliriz. Her ne kadar disaridan Miisliiman niifusun buraya go¢ etme
thtimali bulunsa da tek basmma bu artisa etki edecek kadar goc olayinin
olmus olmast daha diisiik bir ihtimaldir. Bir diger ihtimal ise bu siire
zarfinda Kesriye Kazasi’nin siirlarinda degisiklik yapilarak Miisliimanlarin
cogunlukta yasadigi koylerin Kesriye’ye dahil edilmis olabilecegidir.
Bununla birlikte 19. ylizyilin sonlarinda ise Kesriye’de 18113 Miisliiman’in
yasadig1 daha onceki niifus bahsinde belirtilmisti. Yani yaklasik olarak ¢
yiiz y1l iginde Miisliiman niifus ciddi bir artis gostermistir. Bununla birlikte
Kesriye’de Miisliimanlar niifus yogunlugu acisindan Bulgarlardan sonra

ikinci sirada geliyordu.

19% Heath W. Lowry, Osmanli Doneminde Balkanlarin Sekillenmesi 1350-1550, Kuzey
Yunanistanin Fetih, Yerlesme ve Altyapisal Gelisimi, Cev: Ahmet Cemal, Istanbul:
Bahgesehir Universitesi Yayinlari, 2008, 5.256.

195 Bagka bir dine mensupken Islamiyeti secenler.
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2.2.1.2. Hristiyanlar
Kesriye’de yasayan Hristiyanlar ti¢ milletten olusuyordu. Bunlardan biri
olan Bulgarlar kaza genelinde en biiyiik niifusa sahipti ve genelde koylerde

yasamaktaydilar.'%®

Bulgarlardan sonra Kesriye’deki en biiylik Hristiyan
niifus olarak Rumlar ikinci sirada gelirken, Bulgarlarin niifusunun bir hayli
gerisinde kaliyorlardi. Bir diger Hristiyan unsur ise Ulahlardi. Ulahlar dini
yonden Rum Metropolitligi’ne bagl ve sayica daha az bir durumdaydi.
Ulahlar diger Hristiyan milletlere nazaran Osmanli Devleti’ne daha ¢ok

sadik olmalarindan dolay1 onlara karsi, diger gayrimiislim halk tarafindan

zuliim ve haksizlik yapilmamasi hususunda hiikiimet hassas davranmistir.*’

2.2.1.3. Yahudiler

Yahudilerin Makedonya topraklarina gelip buralarda yerlesmeleri 12.
yiizyilda ticaret amaciyla gergeklesmisti. O donemde Makedonya
topraklarin1 elinde tutan Bulgar Krali 1. Ivan Asen bu dénemde ticari
yeteneklerinden dolay1r Yahudileri topraklarina davet etmisti. Boylece
Yahudiler 6zellikle Kesriye ve Ohri’de 6nemli bir niifus olusturmaya
baslamlslardl.198

16. yiizyilm ortalarinda ise Ispanya ve Portekiz’den kagan Yahudiler
Osmanli Devleti’ne sigimmigslardi ve bunlardan biiylik bir kismi (3000
Yahudi evini kapsayabilecek sayida) Selanik’e yerlestirilmislerdi. Bu
Yahudiler daha sonradan buradan Makedonya’nin diger schirlerine
yayildilar. Bununla birlikte Sicilya ve Italya’dan kovulan Yahudiler de
Dubrovnik’den Makedonya’ya geldiler. Ayn1 zamanlarda Kesriye, Uskiip,
Veria, Kratovo, Shtip ve Strumitsa’ya da Yahudi kolonileri yelrlesmisti.199
Yahudiler Kesriye’de az miktarda bulunuyordu. Bunun yaninda Kesriye

ile 1lgili son donemlere ait Osmanli Devleti arsiv belgelerinde Yahudiler ile

ilgili hemen hemen hi¢ kayit bulunmamaktadir. Bu durum da Yahudilerin

19 BOA, BEO, 2596/194685, (07 R 1323/11 Haziran 1905).

Y BOA, Yildiz Perdkende Umum Vilayetler (Y.PRK. UM), 80/97, (6 Za 1325/11 Arahk
1907).

1% Nimet Ayse Bakircilar, Makedonya Cografyasinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat ( XIX. Yiizyil
Oncesi) ( Doktora Tezi), Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya 2010,
YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez No. 280453), 5.138.

199 Gorgiev, “Macedonia”, s. 132.
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Kesriye’de pek de faal olmadigini gostermektedir. Zaten sayica da 6nemli
bir niifusa sahip olamamakla birlikte daha ¢ok Kesriye’'nin merkez
kasabasinda kendilerine ait Yahudi mahallelerinde otumyorlatrdl.200
Yahudilerden bazilar1 da Avrupa ve Amerika’da ticari faaliyetlerde

bulunuyorlard:.**

2.2.2. Sosyal Yasam

Sosyal yasam dendigi zaman halkin giinliik yasamini nasil gegirdigi ne
gibi etkinliklerde bulundugu gibi sosyal hayata dair ipuglarinin
yakalanabildigi ve bir yerin tarihini anlatirken mutlaka deginilmesi gerekli
onemli bir alan kastedilmektedir. Bu anlamda da doneminin gezginleri
tarafindan yazilan ve giliniimiize kadar ulagsmis olan seyahatnameler
icerdikleri degerli ve bulunmasi ender bilgiler dolayisiyla incelenmesi

gereken baslica eserlerdir.

Kesriye halkinin genel karakterine ve yasam sekillerine dair 6nemli
bilgiler veren 17. ylizyilin 6nemli gezginlerinden Evliya Celebi, Kesriye
halkinin kisa boylu ve eglenceye diiskiin olduklarin1 ama bunun yaninda
kendilerini ehl-i stinnetten saydiklarin1 kaydetmistir. Halkin konusma dilini

ise su sekilde tanimlamustir;

Lisanlar1 Urum lehcesi iizere olup “varmisik, gelmisik, o bizim efen-
dimisdir, ya ni¢i bize gelememissiz, hasretiniz anmisik, belkim bize

gelmemis deyii cok bakmisik” diye bu sekilde konusurlar. 202

19. yiizyilin baslarinda Makedonya bolgesine seyahat eden Francois

203

Pouqueville”™, Kesriye Kasabasi’ndaki halkin yasadigi yerlere iligskin

sunlar1 sOylemistir;

% Manastir Ser’iyye Sicilleri (MSS), Defter No. 148 (1299-1301/1881-1883), Hiikiim:
386.

2L BOA, TFR. I. SKT, 82/8190, (22 M 1324/18 Mart 1906).
292 Evliya Celebi, Seyahatname, s. 801.

2% Francois Charles Hugues Laurent Pouqueville(1770-1838). Fransiz diplomat, yazar,
gezgin, doktor ve tarihgi.
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Tirkler gole dogru bakan, kiyisinda agaglar, bahgeler ve koyler
bulunan giizel bir manzaraya sahip olan bir bayirda, Rumlar bu bayirin bati
ve gliney kesimlerinde otururlar. Rumlarin daha asagisindaki merkeze uzak
gbliin siir bolgesinde ise Yahudiler otururlar. En yiiksek yerde de bir
Metropolitan kilisesi bulunmaktadir ki buranin genel manzaray1 goriis agist
cok genistir... Kasabay1 c¢evreleyen yerlerde oturanlar ise genelde sadece

kendi dillerini anlayabilen Bulgarlardlr.204

Buradan anlasiliyor ki merkez kasabada genelde Tiirkler, Rumlar ve
Yahudiler birbirlerine yakin otururlarken Bulgarlar onlardan ayrigsmisgasina
daha ¢ok koylerde yasayan kesimdi.

Yine 19. ylizyilin baslarinda Kesriye’ye gitmis olan William Martin
Leake adli Ingiliz bir gezginin kitabinda Kesriye ile ilgili yapmis oldugu
tasvirlerinden bazilar1 halkin igme suyu ihtiyacini nasil karsiladigina dairdir.

Yazar bu durumu su sekilde anlatmuistir;

Kesriye golii tamamen yesil bir yiizeye sahip. GOl suyu sicak, bulanik
ve tatsiz. Buna ragmen burada yasayan insanlar igme suyu olarak gol
suyunu, kuyu sularina ve tepelerin alt kisimlarinda biriken ilkbahar sularina
tercih ediyorlar. Aslinda gol suyu kavanozlarda sogutuldugu zaman tatsiz
ve koti degil. Yine de asla g6l suyunu temiz ve berrak ilkbahar sularina
tercih etmem. Fakat Rumlar suyun kalitesi ve saglik tizerindeki olasi
etkileri konusunda ¢ok fazla ihtiyatlilar bu yilizden devamli gdl suyunu
tercih ediyorlar. Ozellikle yaz aylarinda perhiz *® yaptiklari zaman tuzlu

yiyecekler tiikettikleri i¢in gol suyundan ¢ok fazla iciyorlar. 206

Bunun disinda sosyal hayat konusunun alt bagliklar1 ayn1 zamanda dini,
kiiltiirel ve ticari kurumlar olmaktadir. Bu baglamda asagida verilen tablo

Kesriye’de halkin nelerle mesgul olduklart ya da bir takim ihtiyaglarini

%% . C. H. Laurent Pouqueville, Travels in Epirus, Albania, Macedonia and Thessaly,

London: Printed for Sir Richard Phillips and Co., 1820, ss. 81-84.

% Burada perhizden kastedilen Paskalyadan 6nce Hristiyanlarin yapmis olduklari
perhizdir.

2% | eake, Travels, s. 327.

49



karsilayip karsilayamadiklarina dair bize fikir vermesi agisindan giizel bir
ornek teskil etmektedir.

Tablo 11: Kesriye’de Bulunan Dini ve Sosyal Yapilar

Yapilar Kesriye Horpeste Nahiyesi
Firin 22 13
Han 21 14
Hamam 2 1
Degirmen 169 69
Cami ve Mescidler 28 13
Havra 1 -
Kilise 142 46
Tekke 3 1
Kisla - 1
Hastane 2% 1
Eczane 1 1
Giimriikhane 1 -
Hiikiimet Konagi 1 1
Saat kulesi 1 -
Lokanta ve Asg¢1 Diikkani 5 3
Diikkan 512 250
Acezehane 1 1
Samanlik ve Ambar 1893 1143
Gazino ve Meyhane 8 5

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, ss. 405-409; Salname-i Vilayet-i
Manastir, 1308/1891, ss. 171-175.

27 BOA, TFR. 1.d., 76, (528), 5.295, (20 Kanan-1 evvel1319/2 Ocak 1904).
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Bunlardan bagka Kesriyeli defterdar Ahmet Pasa 18. yiizyilin ilk
yarisinda Kesriye Kasabasi’na bir medrese insa ettirmistir.”®® Bu medrese
giinimiize kadar gelmis olmasina ragmen harap ve bakima muhta¢ bir
durumdadir.

Bunlarin disinda her pazartesi kasabada pazar kuruluyor?® ve her sene

Hristiyan halk tarafindan Tesrin-i Evvel’in birinci giinii baglayan ve on giin

210

siiren bir panayir diizenleniyordu.”™ Horpeste ahalisi Hristiyanlar1 Kanan-1

Sani’nin onuna kadar siiren yortu giinlerinde karnavallar diizenliyorlardi.?**

Bulgar ahalinin mayis aylarina denk gelen Saint Siril ve Metod yortulart

212 Bunun disinda yilbaginda da Kesriye Kazas1 Hristiyan

213

bulunmaktaydi.
ahalisi karnaval diizenliyordu.””* Bu karnavallar renkli goriintiilere sahne
oluyordu. Oyle ki Hristiyan ahali karnavallarda renkli biiyiicii kiyafetleri
giyerek maskeler takiyorlardi. Bununla birlikte bu karnavallarda eskiyalarin
da cesitli maskeler giyerek fesat hareketlerinde bulunmalarindan dolay1
hiikiimet Hristiyanlarin bdyle zamanlarda maske takarak biiylicii kiyafeti
giymelerini yasaklamlstl.214

20. ylzyilin baslarima gelindiginde ise genel olarak Makedonya
cografyasinda Onemli bir durum goze carpmaktadir. Bilindigi gibi bu
cografya cesitli unsurlarin birbirleriyle miicadele ettigi ve bu nedenle
devletin siirekli olarak eskiyalarla ugrastigi 6nemli bir yerdi. Bu durumun da
bir getirisi olarak ekonomi 1yi islememekle birlikte halk fakir ve yardima

muhtacti. Bununla birlikte eskiyalarin yogun bir sekilde faaliyette oldugu

bolgelerde Miisliiman ahali sik sik silah altina aliniyordu. Hal bdyle olunca

28 Heath W. Lowry, Osmanlilarin Ayak Izlerinde Kuzey Yunanistan'da Mukaddes
Mekanlar ve Mimari Eserleri Arayis Yolculuklart, gev. Hakan-Sebnem Girginer, Istanbul:
Bahgesehir Universitesi Yayinlari, 2009, s.206.

29 BOA, Yildiz Miitenevvi (Y. MTV), 252/168, (28 B 1321/20 Ekim 1903).

210 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1295/1878, s. 438.

211 BOA, TFR. I. MN, 153/15247, (15 Z 1325/19 Ocak 1908).

22 BOA, Sadaret Eyalat-1 Miimtaze (A. MTZ), 62/27, (09 S 1317/19 Haziran 1899).

3 BOA, Yildiz Perakende Posta ve Telgraf (Y. PRK. PT), 8/115, (28 C 1310/17 Ocak
1893).

214 BOA, TFR. I. MN, 153/15247, (15 Z 1325/19 Ocak 1908); BOA, Y. PRK. PT, 8/115,
(28 C 1310/17 Ocak 1893).
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Miisliman halk arazilerine bakamiyorlardi. Hristiyan halk ise daha g¢ok
Amerika’ya giderek burada amelelik yapiyor ve geri dondiigii zaman bir
hayli paraya sahip oluyordu. Bu durumda Miisliimanlarin arazi ve
emlaklarina degerinin {istiinde fiyat vererek buralara sahip oluyordu. 20.
yizyilin baslarinda sadece Kesriye’de Miisliimanlar 49425 kurus
kiymetindeki emlak ve arazilerini Hristiyanlara satmislardi.?™

Bu durum ayni zamanda gostermektedir ki Hristiyan halk bu yolla
toprak ve mal sahibi olarak bolgede hakim kuvvet olurken Miisliimanlari ise
bolgeden uzaklastirarak 6nemli bir strateji izliyorlardi. Burada Misliimanlar
zorla arazilerinden alikonulmayip donemin sartlarina gore bunu yapmak
zorunda kalmislardir. Zira bir taraftan sik sik askere alinmalari ve bunun
yaninda yeterince ekonomik yonden faal olamamalar1 ve diger taraftan
eskiya ceteleri tarafindan sik sik kdylerin basilarak halkin malina ve canina
zarar gelmesi gibi unsurlar bu durumun baslica sebepleri olmustur.
Emlaklarin1 ve arazilerini satan Miisliiman ahalinin ise nereye gittigi ve
hangi islerle mesgul olduklarina dair her hangi bir bilgiye rastlanilmamakla
birlikte biiyiik ihtimalle ya diger yerlere go¢ ediyorlar ya da muhafazanin
daha kolay oldugu merkez kasabaya yerlesiyorlardi.

2.3. Egitim ve Saghk

2.3.1. Egitim

Selanik Vilayet Salnamesi’ne gore 1870’li yillarin baslarinda
Kesriye’de bir adet riisdiye mektebi, dort adet sibyan mektebi, bir adet
Yahudi?®® ve alti adet de Hristiyan mektebi bulunmaktaydi.”’ Ancak
Manastir Vilayet Salnamesi’ndeki kayitlara gore yine ayni yillarda bes adet
Misliiman  mektebi  bulunurken iki adet  Hristiyan  mektebi

bulunmaktaydl.218

25 BOA, Y. PRK. UM, 79/51, (25 Z 1324/9 Subat 1907).
216 Salname-i Vilayet-i Selanik, 1288/1871, s. 98.
217 Salname-i Vilayet-i Selanik, 1291/1874, s. 100.

218 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1292/1875, s. 103; Salname-i Vilayet-i Manastir,
1293/1876, s. 99.
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19. yiizyilin sonlarinda ise Kesriye merkez kasabasinda ii¢ tekke, iki
medrese, bir riisdiye mektebi, ii¢ sibyan mektebi, bir Yahudi, bir Rum®*® ve
bir de Bulgar ibtidai mektebi bulunmaktaydi.?® Kdylerde ve nahiyelerde ise
toplamda yetmis bes mekteb ve bir medrese bulunmaktaydi. Bunlardan
Kilisora Nahiyesi’'nde bir riisdiye, dort iptidai mektebi vardi. Horpeste
Nahiyesi’nde ise bir adet mekteb-i riisdiye, alti sibyan mektebi, bir adet
Rum riisdiyesi, iki iptidai mektebi, bir Ulah iptidaisi ve kendisine bagli
koylerde de yirmi sekiz mektep bulunmaktayd1.221

19.yiizyilda riigdiye mektebinde 6grenci sayisinin az oldugu dikkati
cekmektedir. Oyle ki 1876 yillarinda Kesriye merkez kasabasindaki riisdiye
mektebinde yirmi altt 6grenci ile bir adet muallim-i sani bulunmaktaydi.
Ancak bu rilisdiye mektebine bir adet muallim-i evvel atanmasi
diistintiliyordu ve bunun i¢in de 6grenci sayisinin elli veya daha fazla
sayida olmasi gerekiyordu. Boylece 6grenci sayisini arttirmak ve bir adet
muallim-i evvel atamak i¢in riisdiye mektebine ¢evredeki sibyan
mekteplerinden 6grenci nakledilerek bir adet muallim-i evvel atanmustir.???

Riisdiye mektebine giden Ogrenciler fakir ailelerin gocuklari
olduklarindan bunlarin ders kitaplarmin tcretsiz olarak dagitilmasi
diisiniilmiistiir.”® Bazen de Rum cemiyetleri tarafindan bir takim piyesler
yapilarak bunlardan kazamilan paralar bazi1 koylerdeki fakir Rum
mekteplerine baglslanmlstlr.224

Daha sonraki yillarda da ihtiyaglara yonelik okul insaatlarina veya tamir
islerine devam edilmistir. Oyle ki 1912 yilinda sekiz yiiz yirmi kisilik Rum
niifusunu barindiran Jelova Koyii'ne bir Rum mektebi yapilmasma karar
verilmistir. Sekiz odali ve ahsap olarak yapilmasi planlanan okulun yapimi

icin gerekli olan kirk yedi bin kurusun ise kilise sandig1 ve kdy cemaati

219 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 171.

220 BOA, BEO, 2982/223613, (06 Z 1324/21 Ocak 1907).

221 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 176.

222 BOA, Maarif Mektubi (MF. MKT), 43/40, (24 S 1293/14 Eyliil 1876).
22 BOA, MF. MKT, 374/44, (10 C 1315/6 Kasim 1897).

224 BOA, MF. MKT, 390/40, (06 Za 1315/29 Mart 1898).
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tarafindan karsilanmasi diisiiniilmiistiir.”*®> Yine ayni1 zamana denk gelen bir
tarihte ii¢ yiiz altmis dokuz Rum niifusu barindiran Legesne Koyii’ne de
yaklasik otuz bin kurus degerinde ve masraflar1 kilise sandigindan tahsil
edilecek bir Rum mektebi yapilmasina karar verilmisti.*®

Egitim konusu Rumlarla Bulgarlar arasinda sikint1 yaratan faktorlerden
biri olmustur. Bulgarlarin artik yavas yavas milli kimliklerini kazanmaya
baslamalariyla ve Rumlardan kesin ¢izgilerle ayrilmalar1 asamasinda ciddi
bir miicadele verdikleri goriilmektedir. Bu noktada en 6nemli faktorlerden
biri egitimdi. Bdylece Bulgarlar, ¢ocuklarinin kendi milletlerinden olan
Ogretmenler tarafindan kendi dilleriyle egitilmesi amaci icin miicadele
Veriyorlardl.227

Bulgarlar sonradan bu haklar1 elde etmisler ve kendilerine ait okullar
agtirmakta basarili olmuslardir. Ancak bu defa da baska tiirlii sorunlar
yasanmustir. Oyle ki ¢ogu zaman Bulgarlar icin acilan okullarin eskiyaya
yataklik ettigi ve Ogretmenlerin eskiya ile birlikte hareket ederek ayni
zamanda Bulgar cocuklarini da bu yonde egittikleri goriilmiistiir. Buna
ornek olarak Kesriye Kasabasi’nda hi¢ Bulgar olmadig1 halde burada Bulgar
cocuklart i¢in agilan iptidai mektebi bdyle bir okul haline geldiginden
hiikiimet tarafindan 1903 yilinda kapatilma karari alimmistir.””® Yine ayni
sebeplerden dolayr 1904 yilinda da Astarcani Koyii’ndeki Bulgar mektebi
kapatllmls‘ur.229

Bulgar okullarinda ¢ogunlukla Bulgaristan’da basilmis olan Bulgarca
kitaplar okutuluyordu. Bulgarlarin s6z edildigi gibi milli hislerinin
uyanmaya baglamasiyla kendi tarihlerini hatirlamaya bagladiklar1 ve
cocuklara da bunlar1 hatirlatmaya yonelik dersler verdikleri, bu okullarda

egitim i¢in kullamilan haritalardan da anlagilmaktadir.?*®

2 BOA, 1.MF, 19/32, (24 Ca 1330/11 Mayis 1912).

28 BOA, 1.MF, 19/33, (27 Ca 1330/14 Mayis 1912).

227 Bu konuya iigiincii boliimde yer verilecektir.

28 BOA, TFR. I. MKM, 3/258, (19 Ra 1321/15 Haziran 1903).
22 BOA, TFR. I. MN, 52/5159, (5 N 1322/13 Kasim 1904).
2%0 By haritalar i¢in bkz., s. 121.
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Asagidaki tabloda 1903 yilinda kapatilma karar1 alinan Bulgar iptidai

mektebinde okutulan derslerden bazilar1 yer almaktadir;

Tablo 12: Kesriye’de Bulunan Bir Bulgar Iptidai Mektebinde Okutulan Derslerin

Isimleri, Basim Dili ve Yerleri

Dersin Adi Dili Basildig1 Yer
Incil Bulgarca Petersburg
Kiraat Bulgarca Selanik
Hesab Bulgarca Filibe
Tarih-i Tibb Bulgarca Tirnova
Cografya Bulgarca Viyana
Hendese Bulgarca Tirnova
Gramatika Bulgarca Viyana
Tarih-i Mukaddasi Bulgarca Selanik
Bulgarca Bulgarca Selanik
Cografya Bulgarca Sofya
Biiyiik Hendese Bulgarca Tirnova
Lisan-i Tiirki Tiirkce -

Ilm-i Nebatat Bulgarca Filibe
Fransizca Fransizca Sofya
Genel Tarih Bulgarca Filibe
Resim Bulgarca -

Kaynak: BOA, SD, 2048/16, (11 M 1322/28 Mart 1904).

2.3.2. Saghk

Yaz mevsiminde ¢ok yiiksek sicakliliklarin goriildiigi Kesriye’de bu
sicakliklardan dolayr c¢esitli hastaliklar goriilmekteydi. Hatta Manastir
Vilayeti’nde genel olarak yaz mevsiminde en ¢ok hastaliklarin goriildigu
yer Kesriye idi.?*

Bunun disinda bazi zamanlar salgin hastaliklar da goriilebilmekteydi.
Oyle ki yirminci yiizyihn baslarinda Kesriye’de bir takim bulasict

hastaliklar meydana gelmisti. Bunlardan etkisi en ¢ok goriileni ise cicek

hastaligi olmustu. 1902 yilinda Manastir’da da bas gostermis olan

231 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, ss. 286-287.
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hastalik’® Kesriye'nin ozellikle Aposkop, Diranova, Pozloviste ve
Cernoviste koylerinde yayilmisti. Bu kdylerde toplam yiiz kirk dort kisiye
cicek ameliyat: yapilirken Demini Koyii’nde de ¢igek hastaligi nedeniyle
dlimler meydana gelmisti.”*® Aposkop Kéyii’nde dort giinde on kisi cigek
hastaligina yakalanirken burada da bir ¢ok kisiye ¢icek ameliyati
yapilmustir.2®* Bununla birlikte 1903 yilinda da Zagorigani Koyii’nde tifiis
hastalig1 meydana gelmisti.235

Halk arasinda yayilan bu hastaliklara karsi onlemler almak amaciyla
bazen merkezden gonderilen bir sihhiye miifettisi Kesriye’de gorev
aliyordu. Bu miifettis koyleri dolasarak hastalarin sayisini ve durumunu
kontrol ederken hastanelerdeki hasta miktarlariyla ilgili de rapor
vermekteydi.?*®

Bununla birlikte Kesriye’de bir adet merkez hastanesi ve bir de
Ingilizlerin kurmus olduklari cemiyet hastanesi bulunmaktaydi.?®” Halk bu
hastanelerde tedavi olurken daha ¢ok Ingiliz cemiyet hastanesini tercih
ediyorlardl.238 Oyle ki bu hastaliklarn yasandigi zaman merkez
hastanesinde dokuz hasta kalirken cemiyet hastanesinde yirmi iki hasta
tedavi gérmekteydi.239
Bununla birlikte Ingilizler hasta Bulgarlar1 tedavi etmek bahanesiyle sik

240

sik yeni hastaneler agma girisiminde bulunmuslardir.”™ Hiikiimet tarafindan

acilan hastanelerde bos yer varken Ingilizlerin bu gibi hastane agma talepleri

ise stirekli olarak geri cevrilmistir.?**

B2 BOA, TFR. 1.d., 76, (528), 5.201, (17 Tesrin-i sani1319/30 Kasim 1903).

23 BOA, TFR. L.d., 76,(528), s.197, (15 Tesrin-i sani 1319/28 Kasim 1903); BOA, TFR.
I.d., 76,(528), 5.208, (18 Tesrin-i sani 1319/1 Aralik 1903).

Z4BOA, TFR. 1.d., 76, (528), 5.194, (14 Tesrin-i sani1319/27 Kasim 1903).
#5 BOA, TFR. 1.d., 91, (545), 5.113, (16 Haziran1320/29 Haziran 1904).

26 BOA, TFR. LMN, 33/3255, (05 Z 1321/22 Subat 1904); BOA, TFR. LMN, 35/3405, (27
Z 1321/15 Mart 1904).

23" Hastanenin fotografi i¢in bkz., 5.128.

Z8 BOA, TFR. 1.d., 76, 5.295, (20 Kanun-i evvel1319/2 Ocak 1904).
9 BOA, TFR. |.MN, 31/3073, (09 Za 1321/27 Ocak 1904).

0 BOA, Y.A. HUS, 462/115, (20 N 1321/10 Aralik 1903).

#1 BOA, TFR. I.MN, 30/2944, (19 L 1321/8 Ocak 1904).
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2.4. Kesriye’nin Ekonomik Yapisi

Kesriye Kazasi’nda ticaret, ziraat ve hayvancilik ekonomiyi olusturan
baslica faaliyetlerdi. Genel olarak 19.ylizyilda en oOnemli ekonomik
faaliyetler yiinden imal edilen esyalar, yag, peynir ve sarap tretimiydi.”**
Bununla birlikte Kesriye’de bir takim esnaf kollar1 da yer almakta ve bunlar
da ticareti canlandirmaktaydi. Kazanin 19.ylizyildaki bir senelik toplam
geliri 4305185 iken mahalli masraflari ise 349745 kurustu.?*®

Kazada meydana gelen gete olaylari ise ekonomiyi kotii yonde etkileyen
bir faktordii. Bu ise en ¢ok ziraati etkilemekteydi. Bunun yaninda arazi

yapisinin daha c¢ok daglik olmasi da ziraati kot yonde -etkileyen

faktorlerden birisi olsa gerektir.

2.4.1. Zirai Uretim Faaliyetleri

Kesriye’de 19.yiizyilda 6044 bag ve 76 adet bahge bulunmaktaydi. Bu
baglarda {iziim yetistirilmekle beraber bunlardan hardaliye denilen
Rumeli’ye o&zgii kirmizi iiziim sarabi da yapilmaktaydi. Ozellikle

. . 244
Kesriye’'nin kirmizi sarabt meshurdu.

Kesriye’de en giizel {iziimler
Bogagko Koyii'nde {iretilmekteydi. Buranin iiziimleri diger kdylerin
tizlimlerinden daha lezzetli olmaktaydi. Bu nedenle buradaki {iziimlerin kilo
basina ne kadar fiyat bicilecegi bazi zamanlar tartisma konusu olmustur.
Ancak yine de diger koylerin liziimlerine bigilen fiyattan farkli bir fiyat
belirlenmemis ve hemen hemen tiim koylerdeki iiziimler bes kurus
tizerinden hesap edilmistir.?*

Kesriye’'nin 0Ozellikle merkez kasabasmnin daglik bir yapiya sahip
olmasindan dolay1 zirai tiretimin sinirlt olmasinin yaninda kaza genelinde
7125 tarlaya sahipti ve bu tarlalarda hububat iiretimi yapilmaktaydi. Oyle ki
1887/1888 yillarinda toplamda 161600 okka fasiilye, 402 kile?*® dar1, 7648

kile burgak, 206960 kile Misir, 141009 kile Cavdar, 9268 kile yulaf, 56325

242 Semseddin Sami, Kamus, s. 3860.

243 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 170.
24 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, ss. 362, 406.
#S BOA, SD, 2048/26, (24 M 1322/10 Nisan 1904).

2% Kile Osmanli Devleti’nde kullanilan bir 6l¢ii birimi olup daha ¢ok hacim cinsinden ifade
bulmaktadir. Bugiinkii karsilig1 olarak bir kile yaklasik 40 litreyi bulmaktaydi.
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kile arpa ve 259077 kile da bugday iiretimi yapilmisti. Bir yilda toplamda
Kesriye’de 681009 kile mahsulat elde edilmis ve bunun 80459 6sri kilesi
ihtiyaci olanlara yardim i¢in ayrllmlstlr.247

Bunlarin disinda baz1 kdylerde tiitiin de yetistirilmekte olup ancak daha
sonradan buralarda yetistirilen tiitiinlerin kalitesinin ekilmeye degmeyecek
derecede olduklar1 anlasilmis ve bu nedenle Kesriye’de tiitiin ekimi
yatsatklatnmlstlr.248 Ancak kayitlarda rastlayabildigimiz kadariyla bu karardan
bir on sene sonra yani 1897 yilinda hala tiitin itretimi yapildigi
goriilmektedir.2*®

Bu zirai mahsuller ve diger esya nakli i¢in 1540 beygir, 358 tanesi iki
tekerlekli ve 355 tanesi de dort tekerlekli olmak iizere 6kiiz ve manda
arabalar1 kullrclnllmaktaydl.250

Her ne kadar zirai faaliyetler bir miktar yapiliyor olsa da ziraati
engelleyen bir takim faktorler vardi. Bunlardan biri cografi 6zelliklerden
kaynaklanmaktaydi. Koyler birbirine ¢ok yakin oldugundan tarim arazileri
azdi. Bu nedenle de koyliiler ¢aligmak i¢in baska yerlere gog ediyorlard1.251
Ancak buna sebep olan diger ve en dnemli sebep ise Rumlarin ziraatle
ugrasan Bulgar koyliilere sik sik taarruzda bulunmasi ve bu nedenle de
koyliilerin ziraati birakmastydi. Oyle ki 1906 yilinda Rum eskiyalarinin
saldirilarindan korkan Osnigani ve Kalandorob kdyleri ziraati tamamen terk
etmislerdi. Istari¢ani, Ustime ve Tirnova kdylerinde de meydana gelen bu
duruma engel olmak amaciyla ise ya bu kdylere miifrezeler yerlestirilmis ya
da seyyar miifrezeler buralar1 sik sik denetlemislerdir. >

Bunun yaninda ziraatla ugrasan ve yardima muhta¢ kdyliilere zaman

zaman para yardiminda da bulunulmustur.?*® Boylece tarim desteklenmis ve

devamlilig1 saglanmaya calisilmistir. Bu amaca yonelik kasabada Ziraat

247 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, ss. 362, 406, 426-430.
28 BOA, DH. MKT, 1522/46, (08 Za 1305/17 Temmuz 1888).

9 BOA, DH. MKT, 2652/14, (14 L 1326/9 Kasim 1908).

20 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 174.

1 Kaparanacoss, “Yeprosno”, s. 10.

22 BOA, TFR. |.MN, 113/11286, (23 Za 1324/8 Ocak 1907).

23 BOA, BEO, 2210/165729, (13 S 1321/4 Kasim 1903).
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Bankasi’nin bir subesi bulunmaktayd: ve bankanin igleri bir reis ve katib

tarafindan idare edilmekteydi.”*

2.4.2. Hayvancilik

Kesriye cografi ozelliklerine binaen hayvancilik igin gerekli olan
cayirlara ve meralara sahip bir yerlesim yeriydi.255 Daha once de bahsi
gectigi lizere hayvanlardan tagimacilik i¢in yararlanildigr gibi gida i¢in de
hayvancilik faaliyeti yapilmaktayda.

H. 1305(M. 1887/1888) tarihli Manastir Vilayet Salnamesi’ndeki
kayitlara gore Kesriye Kazasi’ndaki hayvanlar ve sayilar1 asagidaki tabloda

gosterilmistir;

Tablo 13: 19. Yiizyilda Kesriye’de Yetistirilen Hayvanlar

Cins Say1
Koyun 7963
Kegi 30528
Okiiz ve Inek 559
Manda 109

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, s. 440.

Tabloya bakildiginda en c¢ok kec¢i yetistirildigi dikkati ¢cekmektedir. Bu
da Kesriye’nin daha ¢ok ormanlik bir araziye sahip olmasinin ve kegilerin
de daha cok bdyle arazilerde yetistirildiginin bir gostergesidir. Yine
sOylenebilir ki Kesriye’de hayvancilik faaliyeti daha cok gida amach
yapilmustir. Zira koyun ve bilhassa ke¢i yetistiriciligi digerlerine nazaran
oldukca fazladir. Biiylikbas hayvanlar ise daha az olmakla beraber bu
hayvanlar daha ¢ok tagimacilik i¢in kullanilmistir.

Gramos daginda Ulahlar vesair ¢obanlar tarafindan yaz mevsiminde
daha cok koyun getirilip otlatilarak bunlardan mera ve bazi yayla

mutasarriflari tarafindan otlakiye vergisi ahmyordu.256

% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 169.
2% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, ss. 362, 407.
2% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, s. 174.
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Bununla birlikte Kesriye’de hayvanciliga zarar veren bir takim olaylar
yaganmaktaydi. Zira burada birbirleriyle kavgali olan unsurlar yogun bir
sekilde c¢ete faaliyetinde vyer alarak birbirlerine her konuda zarar
veriyorlardi. Bu zararlardan biri de birbirlerine ait olan biiylikbas ya da
kiiciikbas hayvanlari gasp etmeleri ve satmalarrydi.”’

Balik¢ilik da Kesriye’de eskiden beri yapilan ekonomik bir faaliyet
olmustur. Kesriye Golii'nden sazan, yayin, kefal, yilan ve bundan bagka
cesitli baliklar yakatlanmaktaydl.258 Bununla birlikte baliklarin yumurtlama
zamanlarinda av yasag1 getiriliyordu.?®® Balik av1 konusunda diger bir yasak
da geceleri balik avlanmasiydi. Ciinkii gece vakti balik avlama
goriintlistinde baz1 ¢ete mensuplart bir yerden bir yere kayiklarla
geciriliyordu. Bu duruma karsi ise Onlemler alinmaya Qahsllmlstlr.zso
Yakalanan baliklardan ise yillik 81362 kurus balik aveilifl vergisi

aliniyordu.?

2.4.3. Ormanculik ve Kiirekci Esnafi

Kesriye’de 19.yiizyilin sonlarinda on bin doniim orman vardi®®® ve
bunlar ¢ogunlukla ¢am ve onun cinsinden gelen agaglardan meydana
gelmekteydi. Bunlarin baglicalari; Linub, Kotli¢, Miraslevice, Tosul ve
Cemisko ormanlaridir. Bu ormanlardan civardaki kdylerin ahalisi tarafindan

263senede bir defa ve daima

perakende suretiyle kesilerek imal olunan kereste
ilkbaharda olarak Horpeste ve Behliste dereleri vasitasiyla Gorice ve
Kesriye’ye naklediliyor ve burada satiliyordu. Bu ormanlarin muhafazasi
icin iki siivari ve dort piyade korucu gorevlendirilmis olup ormanlardan

saglanan senelik gelir kirk bin kurustu.?®*

%TBOA, TFR. LMN, 24/2333, (12 S 1321/3 Kasim 1903); BOA, TFR. .MN, 36/3526, (11
M 1322/28 Mart 1904); BOA, Rumeli Miifettigligi Kosova Evraki (TFR. 1.KV),
163/16225, (20 R 1325/2 Haziran 1907).

%8 Salname-i Vilayet-i Selanik, 1291/1874, 5.119.

29 BOA, Dahiliye idari (DH. iD), 17/20, (08 S 1330/28 Ocak 1912).
20 BOA, TFR. I.MN, 113/11269, (20 Za 1324/5 Ocak 1907).

261 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 172.

%2 Salname-i Vilayet-i Selanik, 1291/1874, 5.135.

283 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, s. 366.

264 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1311/1893, s. 156.
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Ormanlarin  ¢oklugu ve bdylece hammaddenin kolayca temin
edilmesinin de bir getirisiyle Kesriye’de kiirekgilik sanatt bir hayli
ilerlemisti. Boylece Kesriye’de pek cok kiirek¢i esnafi vardi. Her tiirli
kiirek imal edilip memleketin her tarafina nakil ile satilarak her sene bir
hayli ticaret yapiliyordu.?®® Bununla birlikte sadece yurt i¢inde ticaret
yapilmakla kalmayip yurt disinda ve hatta Amerika’da dahi ticaret

yapllmatktalydl.266

2.4.4. Kiirkcii Esnafi

Kesriye eski zamanlarda goliiniin iginde ¢ok sayida kunduz barindiran
ve kunduz kiirkii ticaretiyle iinlii bir sehirdi. Ancak zaman icinde bu
ekonomik faaliyet azalarak 19. yiizyilla gelindiginde hi¢ hiikmiinde

" Bununla birlikte kiirk¢ii esnafi varligint devam ettirmekle

olrnus‘[ur.2
beraber kunduz yerine dana kiirkii imal etmislerdir. Oyle ki Istanbul’dan ve
yurt disindan getirilen dana kiirkleri burada islenerek Istanbul’a ve diger
bazi yerlere gé’)nderiliyordu.268 Ancak Istanbul gibi giimriik olan yerlere bu
mallar nakledilirken damga vergisi adi altinda fazla vergi alinmasi bazi

dénemlerde séz konusu olmus ve bunun éniine gecilmeye calisilmistir.?*®

2% Salname-i Vilayet-i Manastir, 1308/1891, s. 171.
%6 BOA, TFR. I.SKT, 126/12550, (06 S 1325/14 Eyliil 1907).
%7 Salname-i Vilayet-i Manastir, 1305/1888, s. 462.

%8 BOA, Sadaret Mektubi Umum (A.MKT. UM), 39/27, (12 M 1267/17 Kasim 1850);
BOA, AMKT. UM, 42/43, (11 S 1267/16 Aralik 1850).

29 BOA, AMKT. UM, 42/43, (11 S 1267/16 Aralik 1850); BOA, A.MKT. UM, 47/20, (22
Ra 1267/25 Ocak 1851).
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3. BOLUM
MAKEDONYA’DA HAKIMIiYET MUCADELESI:

KESRIYE ORNEGI

3.1. Makedonya Sorunu ve Kesriye’de Yasanan Toplumsal Olaylarin
Nedenleri

Osmanli Devleti’nin yonetimi altinda diger Hristiyan halki Rumlagtirma
gorevini lstlenen patrikhane bu amaci basarmisken, yavas yavas diger
Hristiyanlar batili fikir akimlarinin da etkisi ile XIX. ylizyilda kiliseye kars1
miicadele etmeye baslamislardi. Bu Hristiyanlar Rum Metropolitligi'ne
kars1 girisilen miicadele ile birlikte ayni zamanda bagimsizliklarina
kavusmak i¢in Osmanli yonetimine karsi da bir miicadeleye girismislerdi.
Bu baglamda da Makedonya; Bulgar, Rum, Ulah ve Sirplarin ¢ikarlarinin
kesistigi ortak bir payda haline gelmisti. Zira bu cografyada yasayan her
millet Makedonya’nin kendilerine ait oldugunu ileri siirerek buraya hakim
olma amacini giidiiyordu. Bdylece batililarin destegini de alan bu milletlerin
arasinda uzun bir donem siirecek olan miicadele ile birlikte Makedonya
sorunu da baslamis oluyordu.

Genel olarak 19. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan ve gittikce artan bir
takim ¢ete olaylarina sahne olan Kesriye de, bu miicadelelerin yasandigi bir
yer olmustu. Buradaki miicadele daha ¢ok Rumlar ile Bulgarlar arasinda
yasanmaktaydi. Bu catismalar ise daha ¢ok dini ve milli faktorlerden ileri
gelmekte olup, bolgedeki ¢ikar gatigmalart ve Osmanli Devleti’nin kurumsal
ve ekonomik yapisinda meydana gelen bir takim degisiklikler de tetikleyici

unsur olmustur.

3.1.1. Rum Patrikhanesi’nin Rumlastirma Politikasi

Osmanli Devleti daha Balkanlara gelmeden oOnce burada Rumlar,
Bulgarlar ve Sirplar arasinda bir rekabet yasanmaktaydi. Bu rekabet yurt
edinme ve Ustiinlik saglama c¢abasiydi. Bu karisiklik ortaminda bdlgede
giiclii bir otorite eksikliginden de yararlanan Osmanlilar kolay bir sekilde

buralar1 fethedip bu topraklarda yerlesebilmislerdir. Bununla birlikte
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Osmanli Devleti, Ortodokslar ile Katolikler arasindaki var olan miicadeleyi
Balkan yarimadasindaki giiciinii pekistirmek i¢in kullanilmistir.

Zira Mabeyn bagkatibi Tahsin Pasa, Abdiilhamid’in Balkanlar i¢in takip
ettigi dis politikasim1  sonradan su sekilde tasvir etmistir; “Balkan
devletlerine kars1 takip edilen siyasetin esasi bunlar arasindaki rekabet,
ziddiyet ve miinafeseti muttasil koriiklemek bu devletlerin anlagmalarina
imkan birakmayacak meseleler ¢ikarmak idi.”?"° Bu amagla bu co grafyadaki
tim Hristiyanlar Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne baglanarak mevcut
miicadele ve ¢atisma durumunun uzun yillar devam etmesi tesvik edilmistir.

Bu sebepten 18. asra gelindiginde artik Bulgar namiyla bir millet
taninmiyordu. Asrin ikinci yarisinda ise Avrupa, Bulgarlar1 Balkanlarin en
kalabalik milleti olarak tamimakla beraber gitgide Bulgarlarda milli bir
uyanis yasanmistt. Bulgarlar milli varliklarini yeniden kabul ettirmek igin
her alanda ¢ok zor miicadelelere girmislerdi. En biiylik miicadeleyi de
kendilerini Rumlastirmak niyetinde olan Rumlara kars1 Vermislerdi.271
Ulahlar da bu konuda Bulgarlarla ayn1 kaderi paylasmakla beraber sayilari
daha az oldugundan daha geri planda kalmislardi. Bununla beraber bazen
Rumlarin bu politikalarina karst Ulahlar, Bulgarlarla birlikte hareket
etmislerdir. Oyle ki 1909 yilinda Kesriye'nin cesitli kdylerinden ii¢ bin
Bulgar ve Ulah ahali toplanarak Yunanlilarin emellerine kargi miting
diizenlemislerdi.?"

Rumlar diger Hristiyanlara karsi olan bu politikalarini onlarin kendi
dillerinde egitim ve ibadet yapmalarina izin vermemekle uyguluyorlardi.

Boylece patrikhane onlarin milli hislerini zayiflatarak ve nihayetinde

unutturarak kendi iginde eritmek istemisti.

3.1.1.1. Kilise miicadeleleri

Kesriye’de Rumlarla Bulgarlar ve Ulahlar arasindaki miicadelenin en

onemli sebeplerinden biri diger iki milletin kendi dillerinde ayin yapma

20 Tahsin Pasa, Abdiilhamit ve Yildiz Hatwralari, istanbul: Muallim Ahmed Halit
Kiitiiphanesi, 1931, s. 63.

211 Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi: Doktora Tezinin Ellinci Yili 1942-1992,
Istanbul: Eren Yaymcilik, 1992, ss. 17,18.

2”2 BOA, DH. MKT, 2903/46, (01 S 1327/18 Agustos 1909).
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isteklerinden meydana geliyordu. Zira tiim Kkiliselerde Rum papazlari
tarafindan Rumca ayin yapilmaktaydi ve bu durum Ulahlar ve daha ¢ok da
Bulgarlar nezdinde onemli bir sorun teskil etmekteydi. Bu rahatsizlik
durumu ise daha ¢ok 19.ylizyila girildiginde Bulgarlarin ve Ulahlarin artik
kendi milli kimliklerini kazanmaya baslamalariyla bas gostermistir.

Daha onceleri Rum kiliselerinde Rumca ayin yapan Ulahlar 19. yiizyilin
sonlarina dogru kendi dillerinde ayin yapmaya baslamislardi. Bu ise
Rumlarla Ulahlar arasinda ¢atismalar ¢ikmasina neden olmustu. Hiikiimet
bu durumda Ulahlarin Ulahg¢a ayin yapmasinin onlar i¢in gerekli oldugunu
patrikhaneye kabul ettirmeye calismustr.””> Ancak bu higbir ise yaramad.

Bulgarlarin kendi kiliselerini agma miicadelesi ise uzun bir siire devam
ettikten sonra 12 Mart 1870 tarihinde devlet “Bulgar Eksarhligi”nin
kurulusunu ilan eden bir fermani yaymlandi.?”* On bir maddeden olusan bu
fermanin en oOnemli maddesi onuncu maddeydi. Bu madde Bulgar
kilisesinin niifuzu altindaki bolgeleri belirlemekle birlikte Rumlarla
Bulgarlar arasinda yeni bir miicadele alani olusturuyordu. Oyle ki Rusguk,
Silistre, Sumnu, Tirnova, Sofya, Ivraca, Lofca, Vidin, Nis, Sehirkdy,
Kostendil, Samako, Vespa ve Varna sehirleriyle Kostence’ye kadar
Karadeniz Sahili Bulgar Eksarhligi’nin ruhani bolgeleri olarak belirlenmisti
ve buralara Bulgar metropolitleri atanacakti. Ancak Bulgarlarin bazi
yerlerinde ¢ogunlukta yasadigi Makedonya bolgesinde niifusun en az ligte
ikisi Bulgar Eksarhligi'na girmeyi istedigi anda bu izin verilecekti. Iste bu
onemli ayrinti Kesriye’de ve nihayetinde de Makedonya bolgesinde
yasanacak olan kilise miicadelelerine yon veren 6nemli bir etken olmugtur.

Bulgarlarin bu maddeyi Kesriye’de uygulamak i¢in yapmis olduklari
girisimler ve Yunanlilarin da bunu engelleme ¢abalari Kesriye’ nin tarihinde
onemli bir sayfa olusturmustur. Bu yiizyilda Bulgarlarin ¢ogunlukta
yasadig1 koyler birer birer Rum Patrikhanesi’nden ayrilarak Eksarhhane’nin
idaresine ge¢meye baslamislardi. Bununla birlikte Bulgarlar Kesriye’de

kendi niifuslarim1 ¢cogunlukta gdstermeye calisarak bir takim haklar elde

" BOA, Babiali Evrak Odasi Ayniyat Defterleri (BEO. AYN. d.), 1529, s.146, (30 Z
1308/6 Agustos 1891).

2™ Ferman Sureti i¢in bkz: BOA, Yildiz Esas Evrak Kamil Pasa (Y. EE. KP), 1/10, (08 Z
1286/11 Mart 1870).
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etmeye calismislardi. Ornegin 1903 yilinda Bulgarlar Kesriye’'nin onda
sekizinin Bulgar oldugunu ileri siirerek buraya bir metropolit atanmasini
istemislerdi.?"”

Rumlarin, Bulgarlarin Eksarhhane’ye ge¢cmesini engelleme yoniindeki
faaliyetleri ve Bulgarlarin da onlara karsilik vermesi ¢ok ciddi olaylara
sebebiyet vermistir. Birgok zaman Rum eskiyas1 Eksarhhane’nin tabiiyetine
gecen koylerdeki Bulgar ahaliyi korkutarak ya da onlara zarar vererek,
onlarin tekrar Rum Patrikhanesi’ne geg¢melerini saglamaya caligirken®’®
Bulgar ceteleri de bunlara karsilik kdyleri basiyor ve ahalinin Eksarhhane’yi
tammasini saglamaya cahsiyorlardi.?’”” Bunun disinda en ¢ok kavga da
kiliselerde ayin yapma sirasinda yasaniyordu. Bulgarlar ve Ulahlar kendi
dillerinde kendi milletlerinden olan papazlarla ayin yapmak isterken Rumlar
buna her defasinda engel olmak istiyorlar bu nedenle var olan kiliseler bu {i¢
millet tarafindan bir tiirlii paylagilamiyordu.?’® Aslinda bu durum 6zellikle
Rumlar ile Bulgarlar arasinda bir nevi hakimiyet kurma meselesi haline
gelmisti. Oyle ki Kesriye’nin Rum metropolitleri bazen civar kazalardaki
Bulgar koylerine dahi giderek Bulgarlara ait olan kiliseleri zabt
etmislerdi.’”® Bununla birlikte bazen de papazlar karsi tarafin geteleri
tarafindan o6ldiiriiliiyordu. Ornegin 1904 yilinda Jelin Kdyii Rum Papazi
Bulgar komiteleri tarafindan 6ldiiriilmiistii.”®

Bu iki unsur arasindaki tahammiilsiizliik 6yle bir noktaya gelmistir ki
1904 yilinda Kesriye’nin merkez kasabasinda yasayan Rum ahali burada
bulunan Bulgar kilisesinden rahatsiz olduklarint  ve kaldirilmasini

istediklerini hiikiimete bildirmislerdi.?®!

2> BOA, TFR. I. MN, 12/1140-1, (29 Ra 1321/25 Haziran 1903).
28 BOA, A. MTZ, 62/27, (09 S 1317/19 Haziran 1899).

2T BOA, A. MTZ, 116/53, (26 S 1322/12 Mayis 1904); BOA, TFR. I. MN, 39/3866, (4 Ra
1322/19 Mayis 1904).

28 BOA, BEO, 2877/215747, (01 C 1324/23 Temmuz 1906); BOA, DH. MKT, 1979/55, (3
M 1310/28 Temmuz 1892).

2 BOA, BEO, 2132/159894, (11 Ca 1321/5 Agustos 1903).
280 BOA, TFR. I. MN, 40/3902, (11 Ra 1322/26 Mayis 1904).
81 BOA, BEO, 2354/176550, (8 R 1322/22 Haziran 1904).
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Bu tip milletler arasinda paylasilamayan kiliseler i¢in farkli ¢oziim
yollar1 iiretilmisti. Ornegin 1904 yilinda Kesriye’'nin Aposkop Koyii’nde
hem Rumlar hem de Bulgarlar yasamaktaydi bu nedenle buradaki kilisede
Rumlar ile Bulgarlarin sirayla ayin yapmasina karar verilmisti. Ancak bu da
bir ¢6ziim olmayip her iki taraf da kiliseyi ele gegirmeye calistiklarindan
sorun yasantyordu.’®

Bu kavgalar daha ¢ok Rum metropolitlerinin diger iki milletin kendi
dillerinde ayin yapmalarina katlanamadiklarindan ve onlara engel olmaya
calismalarindan meydana geliyordu. Ornegin 1906 yilinda Kesriye Rum
Metropoliti Karavangelos tarafindan kiliseden kovulan Ulah ahali Nevsika
Nahiye’si merkezindeki Ulah mektebinin {ist katinda ayin yapmaya
baslamiglardi. Ulahlar da Rum metropolitleriyle papazlari yiiziinden ayinden
mahrum kaliyor istelik bu sirada ¢ikan kavgalar yiiziinden yaralanmalar
dahi oluyordu. Bu gibi durumlarda hiikiimet Ulahlara ait kilise yapilmasina
izin veriyor ya da civar kdylerde ayin yapmalarina karar Veriyordu.283

19. yilizyilin sonlarinda olaylar 6yle bir noktaya gelmisti ki Rum
Metropolitinin Kesriye’den kaldirilmas: diisiiniilmiistii. Oyle ki bu tarihlerde
Kesriye Metropoliti Kilisora Kasabasi’na gelerek Rumlarla Ulahlar arasinda
sorunlu olan kiliseyi kilitlemis ve Ulah rahibi Papa Nikola'y1 dahi darp
ettirmigti. Bu hareketiyle orada Rumlarla Ulahlar ve Bulgarlar arasinda
fenalik yarattigi anlasildigindan Kesriye'den kaldirilmas:  Manastir
Vilayeti’nden bildirilmisti.”® Ancak bu durumun ger¢eklesmesi tahmin

edilebilecegi gibi hem dis kuvvetlerin baskilar1 hem de igerdeki hassas

yapidan dolayi zordu.

3.1.1.2. Mektep kavgalart

Kesriye’deki gayrimiislim halkin ¢atigmasinda etkili olan bir diger unsur
da Ulahlarin ve ozellikle de Bulgarlarin kendi dillerinde egitim yapmak
istemeleriydi. Onceleri Bulgarlar ve Ulahlar Rum okullarinda Rumca egitim

goriirken daha sonralar1 bu bir sorun teskil etmeye baslamis ve tipki

%2 BOA, TFR. 1. SKT, 47/4622, (10 Ca 1322/23 Temmuz 1904).

283 BOA, DH. SFR, 149/30, (19 Ma 1307/31 Mart 1891); BOA, BEO, 2957/221730, (20 L
1324/7 Aralik 1906).

%4 BOA, DH. MKT, 1993/31, (04 S 1310/28 Agustos 1892).
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kiliselerde yasanan miicadeleler gibi egitim konusunda da ayn1 miicadeleler
yasanmistir. Zira bir milletin mesruiyetini kazanmasinda en 6nemli olan
seylerden biri de c¢ocuklarimin kendilerine ait okullarinda kendi
milletlerinden 6gretmenlerle kendi dillerinde egitim gérmesiydi. Ancak bu
yolla milli hisler uyandirilabilecek ve Bulgar ¢ocuklar1 kendi tarihinden
haberdar gercek bir Bulgar gibi yetisecekti.

Bununla birlikte bu okullar, Bulgarlarin bagimsizligina giden yoldaki
miicadeleci ruhu Bulgar ¢ocuklarina asilama bakimindan 6nemli bir gérev
tistleniyordu. Bu baglamda okullarda okutulan kitaplar da bu amaca yonelik
konular1 igeriyordu. Bu ise zaman zaman hiikiimet tarafindan Muayene-i
Maarif Dairesi’nde denetleniyordu. Buna o6rnek olarak 1890 yili Kesriye
Kazas1 koylerinden biri olan Goriincii Koyli'ndeki Bulgar mektebinde
okutulan Islav Kiraati ve Kanun-1 ilahi isimlerinde iki Bulgarca kitap bir ay
boyunca Muayene-i Maarif Dairesi’nde incelenmis ve bunlarda yer alan
bazi ifadeler sakincali bulunmustur. Zira Islav Kiraati dersinin kitabmnin on

liclincii sayfasinda “Yarabbi Prens Ferdinand’a®®®

mubhaliflerine kars1 galebe
ihsan eyle” yazilarak Prens Ferdinand ismi biiyiik harflerle yazilmis ve yine
Kanun-1 Ilahi isimli kitabin yiiz sekizinci sayfasinda da “Allah Bulgar
milletine galebe ihsan buyursun” yazmaktaydl.286

Goriildugii gibi bu okullar Bulgarlarin kendi davalarini savundugu ve bu
amaca yonelik bireylerin yetistirildigi bir kurum olarak 6nemli bir yere
sahip olmustu. Bununla birlikte okullarda gérev yapan Ogretmenler ya da
okul miidiirleri daha c¢ok cetelerle iliskisi olan milliyet¢i kisilerden
olusuyordu.287

Iste bu gibi gorevleri iistlendigi ig¢in bu okullar Bulgarlar i¢in ¢ok
onemliydi. Bu nedenle onlar kendi milletleri i¢in okullar ag¢ilmasina
calisirken diger taraftan Rumlar buna engel olmaya calisiyordu. Bununla
birlikte bir yerlesim yerinde ¢ogunlugu olusturan niifusa gore okul agilmasi

kararlastirilirken Rumlar ve Bulgarlarin birlikte yasadigi bazi yerlerde her

28 Bulgaristan prensi (1887-1908) ve bagimsiz Bulgaristan'in ilk ¢ar1 (1908-1918).
286 BOA, MF. MKT, 116/103, (3 S 1307/25 Mart 1890).

%87 BOA, BEO, 3193/239431, (17 L 1325/23 Kasim 1907); BOA, TER. MN, 41/4085, (14
R 1322/28 Haziran 1904).
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iki millet i¢in de birer tane mektep agilmst1.?®® Ancak bu durum her zaman
saglanamamisti. Ornegin 1906 yilinda Devleni, Jozelci ve Istaricani
koylerinin  Bulgar halki  Patrikhane’den ayrilarak  Eksarhhane’ye
baglandiklarin1 ve kendi mekteplerinde kendi dilleriyle egitim yapmak
istediklerini belirterek Bulgar mektebi ruhsati talep etmislerdi. Ancak
yapilan son niifus tahririnde Patrikhane’ye kaydolunduklar1 anlasildigindan
bu istekleri geri ¢evrilmisti.?®® Bu gibi durumlarda bazen mektepler ikiye
ayrilmis ve bir kisminda Rum ¢ocuklar1 diger kisminda da Bulgar ¢ocuklari
egitim gdrmiistiir.”*°

Yukarida bahsi gecen Bulgar kdylerinde Bulgar okullar1 agilmamasi ve
Bulgar ¢ocuklarinin egitimden uzak kalmasi bundan iki sene sonra yani
1908 yilinda Manastir Italya Konsolosu tarafindan tespit edilerek bu konuda
bir de rapor yazilmisti. Oyle ki buralarda hiikiimet Bulgarlara ait okul
acilmasina izin vermemis ve Bulgar ¢ocuklari da var olan ¢ekismenin de bir
getirisi olarak Rum okullarina gitmek istemediklerinden egitimden uzak
kalrmslardl.291

Egitim konusunda verilen bu 6rneklerden anlasildigina gore hiikiimetin
de bazen Bulgarlarin kendi okullarin1 agma konusundaki isteklerine kayitsiz
kaldig1 goriilmektedir. Bu ise belki Rumlardan cekinildiginden ve ya

Bulgarlarin bu okullarda ayrilikgr tarzda egitim yapiyor olmasindan

kaynaklanmis olabilir.

3.1. 2. Rum ve Bulgar Ruhani Reislerinin Faaliyetleri

Kesriye’de meydana gelen bu olaylarin daha ¢ok her iki milletin ruhani
reisleri tarafindan organize edildigi anlasilmaktadir. Zira ¢ete reislerinin sik
sik ruhani reislerin evlerinde yakalandig1 ya da bunlarin idarelerinde ceteler

92

teskil edildigi gbrﬁlmﬁstﬁr.z Bununla birlikte 1907 yilinda yapilan

tahkikatlar sonucu Kesriye’de Rum eskiyasinin Bulgarlar aleyhine yaptiklar

%88 BOA, DH. MKT, 2286/47, (15 S 1317/19 Aralik 1899).
29 BOA, TFR. LMN, 105/10490, (08 S 1324/27 Eyliil 1906).
20 BOA, TFR. I. MN, 42/4178, (29 R 1322/13 Temmuz 1904).

#LBOA, TFR. LKNS, 8/760, (29 C 1324/20 Agustos 1906); BOA, TFR. LKNS, 9/810, (27
M 1325/12 Mart 1907).

22 BOA, A. MTZ, 118/35, (14 R 1322/28 Haziran 1904).
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tecaviizlerin Rum Metropoliti’nin tesvikiyle oldugu anlasilmisti.®® Bazen
de gorlilmektedir ki Kesriye Rum Metropoliti sadece kendi bolgesinde
ceteler teskil etmemis bunun yaninda daha biiyiik capli isler yapmusti. Oyle
ki 1904 yilinda Kesriye Rum Metropoliti Yunanistan’dan Manastir’a
saldiran eskiyaya aylik maas 6demesinde bulunmus bunun yaninda Bulgar
eskiyasi ile miicadele etmek amaciyla Rumlardan ceteler olusturmak igin
Manastir Rum Metropoliti ve Manastir Yunan Konsolosu ile ortak hareket
etmisti. Bu hareketler ise hiikiimet tarafindan dikkatli bir sekilde
incelenmeye calisilmustr.?**

Bunun disinda bazen ruhani reisler yapmis olduklar1 hareketlerle karsi
tarafi tahrik etmislerdir. Buna 6rnek olarak 1903 yilinda muhtaglara yardim
etmek amaciyla Kesriye'ye gitmis olan Bulgar metropoliti burada Rum
esnafinin diikkkanlarini kapatmis ve ugradigi bir kdydeki Rum kilisesinin
kapisint kirdirip burada Bulgarca ayin yapmisti. Bu olaylarin orada bulunan
liva mutasarrifi tarafindan bildirilmesi iizerine Bulgarlar ile Rumlarin
arasinda bir karigiklik ¢ikmamasi i¢cin Rum ve Bulgar metropolitlerine
tebligler gonderilmis ayrica Bulgar Metropoliti buralardan ¢ikartiimigt1.”®

Bunun yaninda bazen Rum metropolitleri tarafindan Bulgar papazlar
fesat cikarmakla suglanmistir. 1905 yilinda buna benzer bir sikayet
olmustur. Rum metropoliti bir Bulgar papazinin Kesriye Kasabasi’na
gelerek Islam, Rum ve diger milletlerin arasinda nifak yarattigmi ve
komiteler tertip ederek kanli olaylara neden oldugunu ve hiikkiimetin bu
durumu bilmesine ragmen her hangi bir sey yapmadigimi iddia ederek
sikayette bulunmustu.296

Yine 1905 yilinda Manastir, Kesriye, Kozana ve Grebene
piskoposlarinin idaresi altinda 600 kisiden olusan on alti Rum c¢etesi
bulundugu goriilmektedir. Bu ¢etelerin sayist Makedonya ve Epir
bolgelerinden gelen eshasin verdikleri bilgilere gore gittikce artmaktaydi ve

dort tedhis merkezi Manastir, Kesriye, Kozana ve Grebene piskoposlarinin

23 BOA, TFR. I. MN, 130/12964, (20 Ca 1325/1 Temmuz 1907).
24 BOA, BEO, 2415/18114, (13 B 1322/23 Eyliil 1904).

2% BOA, BEO, 2230/167189, (14 N 1321/4 Aralik 1903).

2% BOA, BEO, 2532/189857, (15 M 1323/22 Mart 1905).
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altinda vazife etmekteydi.?’

Bu ornekten de anlagilacag: iizere Kesriye’de
bulunan ruhani reisler sadece kendi bolgelerinde eskiya g¢etelerini yoneterek
cesitli faaliyetlerde bulunmamis daha da ileri giderek diger bolgelerdeki
asayisi de bozmak kaydiyla bir takim faaliyetlere girismisti.

Metropolitler ise kendilerine ait komiteler tarafindan himaye ediliyordu.
Buna ornek olarak 1906 yilinda Kesriye Rum Metropoliti Germanos
Karavangelis’i himaye etmek i¢in bir komite kuruldugu goriilmektedir.?®®
Germanos Karavangelis Makedonya’daki Yunan davasi igin ¢ok onemli bir
isimdi. Karavangelis Patrik 5. Constantin tarafindan 6nerilmisti. Zira kendisi
Makedonya’nin kuzeyi i¢in daha milliyet¢i ve giicli bir kisiye ihtiyag
oldugunu diisiiniiyordu.zgg Boylece Karavangelis, Yunanistan tarafindan
Bulgarlarin Makedonya’da meydana getirdikleri orgiitlerle miicadele etmesi
icin Ozellikle se¢ilmis bir papazdi. 1900 yilinda Kesriye metropolitligine
atanan Karavangelis amaclarini gerceklestirmek icin basindan beri kendi
silahl1 birliklerini olusturmaya g¢aligmisti. Bunun i¢in para biiyiik oranda
Avrupa’dan ve Yunan hiikiimetinin 6zel fonlarindan gelmekteydi. Kendisi
de iyi bir nisanci1 olarak tanimlanan Karavangelis donemin Ingiliz gazetecisi
H. N. Brailsford’a sunlar1 sdylemisti; “Helenizmin muzaffer olacag biiyiik
giin gelecek. Ama Once Bulgarlar1 ezmek lazim.” Boylece Karavangelis
Bulgarlara karsi biiyiik bir miicadeleye girismisti. Oyle ki Brailsford,
Metropolit’in makam odasinin duvarinda Bulgar Makedon Devrimci
Hareketi’nin bir liderinin kesik basin1 gosteren bir fotograf oldugunu
gormiistii.>® Bu durum Rumlarla Bulgarlar arasindaki Makedonya igin
verdikleri savasin ne denli biiyiik oldugunu gostermektedir.

Karavangelis, Bulgarlarm I¢ Orgiit’deki®®® bazi militanlarimi yiiksek
maaslarla kendi tarafina ¢ekmesine ragmen Makedon Devrimci Orgiitii’niin

ceteleriyle bas edebilecek bir orgiit ortaya ¢ikaramamistir. Bu ylizden 1902

2T BOA, BEO, 2678/200822, (04 S 1322/14 Ekim 1904).
2% BOA, TFR. I. MN, 110/10924, (07 L 1324/24 Kasim 1906).

2% Douglas Dakin, The Greek Struggle In Macedonia 1897-1913, Thessaloniki: Institute
For Balkan Studies, 1966, s. 119.

300 Adanir, Makedonya Sorunu, ss. 190-191.

%01 Merkezi Selanik olan Makedonya’y:r Bulgaristan topraklarina dahil etmek amaciyla
Bulgarlarin kurmus olduklar1 bir 6rgiit.
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yilinda Yunanistan Hiikiimeti’nden takviye olarak 50 Giritlinin
Makedonya’ya gonderilmesini talep etmisti. Boylece ilk 11 Giritli 1903
yilinda Kesriye’ye gelmisti.302 Bu tarihten sonra bdlge ile ilgili belgeler
incelendigi zaman Makedonya’daki Yunan ¢etelerinin ¢ogunlukla Girit’ten
gelenler tarafindan olusturuldugu goriilmektedir.

Metropolit olarak gorev aldigi siire boyunca Makedonya’daki bozulan

durumu Atina’ya rapor eden Karavangelis’in 3%

amaci ilk olarak bolgesel
bir cete kurmakt1. Bunun i¢in Kesriye bdlgesinde yine I¢ Orgiit’te gorevli
Rola muhtar1 Kota’y1 se¢misti.*** Karavangelis bir gece yarisi bulustugu

Kota’ya sunlar1 sOylemisti;

Sen Biiyiik Iskender zamanindan beri Rum idin. Slavlar geldi ve seni
Slavlastirdi. Ve simdi 6zgiir bir Makedonya m1 bekliyorsun? Ve Kesriye ve
Filorina’y1 da igeren Makedonya’y1 kapsayan bir Bulgaristan’in Avrupa
diplomasisi i¢in asla miimkiin olmadigimni diisiiniiyor musun? Makedonya
sinirt - Yunanistan’dan sadece iki giin ve Bulgaristan’dan yedi giin.
Bugiinden itibaren bizimle olacaksin ve sen ilk olacaksin. Seni giineye
gonderecegim bdylece Yunan yoneticilerini taniyacaksin. Ben de senin

ogullarim egitim i¢in Yunanistan’a gonderecegim.**

Boylece Kota Makedonya’da Yunan davast i¢in kazandirilmisti. Oyle ki
Kota 1904 yilinda Yunanistan’dan Kesriye’ye silah getirip ceteler kurmus
ve Bulgar menfaatine ¢alisanlar1 6ldiirmeye baslamlstl.go6

Bulgarlarin Rumlar tarafindan kendi taraflarina cekilmesinin yaninda

bazen de goriilmektedir ki Rum din gorevlileri Bulgarlar tarafindan kendi

taraflarina gekilmistir. Oyle ki 1902 yilinda Kesriye nin Bozloviste Koyii

%02 Adanir, Makedonya Sorunu, s.191.

%03 Anastasia Karakasidou, “Affections of a Greek Hero”, Balkan Identities Nation and
Memory, ed. Maria Todorova, New York: New York University Press, 2004, s. 213.

304 Adanir, Makedonya Sorunu, 5.191.
%% Dakin, The Greek Struggle, 5.122.
%% BOA, TFR. LMN, 38/3755, (18 S 1322/4 Mayis 1904).
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Rum Papazi Ilya'min Bulgar komitesi faaliyetlerine katildigi ve Markof
ismindeki komite reisi ile de iliskisinin oldugu anlasilmisti.>"’

Bu orneklerden de anlasilacagi tizere ruhani reislerin milli emelleri
gerceklestirme yolunda ¢esitli unsurlar arasinda meydana gelen ¢atigsmalarda
tesvik edici ve hatta organize edici mahiyette dnemli bir unsur olduklari

ortadadir.

3.1.3. Yabanci Devletlerin Miidahaleleri

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde Rumeli topraklarinda meydana
gelen karisikliklarin en 6nemli sebeplerinden birinin Avrupa devletlerinin
ve bunun yaninda Rusya’nin boélgeye miidahalesi oldugu bilinmektedir. Bu
devletler yapmis olduklar1 kigkirtmalarla bdlge halkini birbirine diigtirmiigler
ve neredeyse her kotii olayin sugunu Osmanli Devleti’ne yiiklemislerdir.
Boylece ¢ikan karigikliklart bahane ederek siirekli Osmanli Devleti’nden
buraya bir takim islahatlar yapmasimi talep etmislerdir. Oyle ki yirminci
yiizyila gelindiginde ingiltere, Fransa ve Italya devletleri buralarda asayisin
temini i¢in Rumeli’deki bir takim vilayetlere Hristiyan valiler atanmasi
gerektigini gazetelerindeki nesriyatlarinda bile dile getiriyorlardi.®*®

Bilindigi gibi Rusya kendisini Hristiyan halkin hamisi olarak
goriiyordu. Biitiin dogu Hristiyanlarinin Rusya onderliginde birlesmesini
saglayarak Balkanlarda kendisine tabi kiiciik Slav devletleri meydana
getirme gayesindeydi.*®® Boylece milli ideali olan “sicak denizlere inme”
politikasini gergeklestirerek Istanbul’a sahip olacakti. Ozellikle Car I. Petro
(Deli) zamaninda Balkanlarda uygulanan Panortodoksizm politikasi
Ortodokslarin  Osmanlt  Devleti aleyhinde tahrik edilmesini sagladi.
Ozellikle Makedonya’nin giineyinde yasayan Rumlar bu politikadan ¢ok
etkilendiler. Rusya’nin din odakli Panortodoksizm politikas1 ise Kirim
Savagi’ndan sonra yerini milliyetciligin 6n planda tutuldugu Panislavizm

politikasma birakt1.*'® Bu ise Rusya’nin Ingiltere, Fransa, Avusturya gibi

%7 BOA, DH. MKT, 527/38, (13 Ra 1320/20 Haziran 1902).
%8 BOA, Yildiz Parikende Tesrifat (Y. PRK. TSF), 7/33, (25 S 1321/16 Kasim 1903).
%99 fnalcik, Tanzimat ve Bulgar, s. 39.

310 . . ..
Kirnm Savasi sonrasinda imzalanan Paris Antlagmasi’nin sonuglarindan biri

Karadeniz’in tarafsizligmin saglanmasi, bogazlarin yabanci savas gemilerine kapalilig
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biiyiikk devletlerin Balkan politikalarini etkisiz birakmak amaciyla yapmis

oldugu bir hamleydi.*"

Bu yolla ad1 gecen Avrupa devletlerinde olmayan
bir silahi(Slav olma) kullanarak politikasini gerceklestirmeyi diisiiniiyordu.
Boylece daha onceden hakim olan Hristiyan Ortodoks birligi diislincesi
yerine Balkanlar ve Makedonya’da 6zellikle Slavlar arasinda milliyetgilik
fikirleri dogarak hizla gelisim gosterdi.

Bu baglamda Kesriye’deki Bulgarlar da Rusya’nin ilgi alaninda
olmustur. Rusya 6zellikle buradaki Bulgarlarin egitimiyle ilgilenmisti. Zira
politikasin1  gerceklestirmek bakimindan egitim Onemli bir aracti. Bu
diisiince dogrultusunda Ruslar 19. yiizyilin sonlarindan itibaren buradaki
Bulgar genglerin Moskova Universitesi’nde egitim gdrmesini sagliyordu.
Ayrica birgok Bulgar okulunda da Rusya’da egitim gormiis 68retmenler
gorev yapmaktaydi.*** Bunun yaninda Manastir Rusya konsolosunun bazen
aleni olarak bazen de gizlice Kesriye’ye geldigi ve Bulgarlarla goriistiigii

gén’ilmek‘[eydi.313

20. yiizyilda Kesriye ile en ¢ok ilgili olan Avrupa devleti®**

, Hindistan’a
yonelik somiirgeci politikalar1 ¢ergevesinde dnemli bir bolge olan Rumeli
topraklarin1 Rusya ve Avusturya-Macaristan’a kaptirmamak niyetinde olan

Ingiltere olmustur. Oyle ki bu zamanlarda Ingilizler cesitli bahanelerle sik

ilkesinin siirdiiriilmesi, Eflak, Bogdan ve Sirbistan topraklarindaki yonetimlerin Paris
Baris Kongresi’ne katilan devletlerin ortak garantisi altina alinmasiyla Balkanlar’daki Rus
niifuzu kirtlmistir. Boylece, Karadeniz’in dogusundan Adriyatik Denizi’ne kadar uzanan
bir bolgede Avrupa hamiligi olusturulmustur. Kirim Savasi (1853-1856) Rusya’nin
Osmanli Devleti smirlar igerisinde bulunan Hiristiyanlar1 korumak ve ayricaliklarini
¢ogaltmak istemesi iddiasindan c¢ikmistt. Bu bakimdan savas sirasinda Osmanl
Devleti’nin miittefikleri olan ve Rusya’ya karsi savasan Avrupa devletleri Rusya’y1 bu
iddiasindan yoksun birakmak i¢in girisimlerde bulunduklar: gibi, kendileri de Osmanli
Devleti sinirlar igerisinde bulunan gayrimiislim toplumlar iizerinde hak iddia etme gibi
davranislarda da bulunmuslardir. Nitekim Ingiltere, Fransa ve Avusturya daha Kirim
Savast’nin baglarinda, kendi aralarinda yapilacak antlagsma esaslarini goriiserek Osmanlt
Devleti’nde bulunan Hiristiyan tebaanin hak ve ayricaliklarini belirleyen bir Islahat
Fermani’nin ¢ikarilmasina karar vermislerdi.

n Siileyman Kocabas, Avrupa Tiirkiye sinin Kaybt ve Balkanlarda Panislavizm, Istanbul:

Vatan Yayinlari, 1986, ss. 52-56.
312 Bozhinov ve L. Panayotov (ed.), Macedonia, Documents, ss. 152, 298.

33 BOA, DH. SFR, 296/40, (19 Te 1318/1 Kasim 1902); BOA, TFR. I.MN, 14/1309, (03
Ca 1321/28 Temmuz 1903); BOA, Yildiz Perdkende Askeri (Y. PRK. ASK), 186/33, (30
B 1320/2 Kasim 1902).

** Bu konuda genel olarak Makedonya ile ilgili olan birgok Avrupa devleti yer almaktadir.

Ancak burada sadece Kesriye’de en etkili olan Avrupa devletleri konu edilmistir.
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stk Kesriye’ye geliyordu. Bu bahanelerden en ¢ok kullanilani ise bdolge
halkina yardim etmekti. Yine bu bahaneyle 1904 yilinda Kesriye’ye gelen
Ingilizlerin buradaki Bulgarlarla konusarak bazi konularda bilgi toplamaya
calistiklar1 Bulgarlarin ise kendilerine goére yalan yanhis ifadelerde
bulunduklar gdzlenmisti.**® Yine aym yillarda Kesriye’ye gelen ingiliz
Leydi Tomson buraya yardim bahanesiyle gelmis ve Londra’ya dondiigiinde
Osmanli aleyhinde yalan yanlis ifadelerle gazetelerde yazilar yaymlamisti.
Bu olaydan bir siire sonra ise yine ayni kadin tekrar yardim bahanesiyle
1906 yilinda Kesriye’ye gelmisti. Yalan haber yapmasindan dolay1 Leydi
Tomsonun bir daha Kesriye’ye gelmesine izin verilmemesi karari
alinmasina ragmen, Ingiltere Konsolosu’nun nesriyat yapilmayacagi
konusundaki teminatina karsilik bu yasak kaldlrllmls‘u.316

Ingilizlerin sik sik bdlgeye gelerek Bulgarlarla temasa ge¢mesi her ne
kadar hiikiimet tarafindan engellenmeye calisilmak istense de Ingilizlerin
siirekli olarak yardim amaciyla buraya geldikleri géiriilmektedir.317
Kesriye’ye gelen Ingilizlerin buraya gediklerinde sadece Bulgar kdylerine
giderek Bulgarlarla konusmalari ise dikkat cekicidir. Ustelik bazen sadece
merkez kasabaya gitmelerine izin verilen Ingilizlerin geceleri gizli bir
sekilde Bulgar koylerine gittikleri ve sabaha karsi kayiklarla kasabaya

318 Bununla birlikte Ingilizler Kesriye’deki Bulgar

dondiikleri goriilmiistii.
cetelerine para yardiminda dahi bulunuyorlardi. Zira 1904 yilinda iki yiiz
mevcutlu bir Bulgar cetesine Avrupa’dan bes bin Ingiliz liras1 geldigi
belirlenmisti.319

Amerika'nin ise Ingilizlerin bdlgede yapmis olduklari haksiz ve tarafl
politikay1 ifsa etme yoniindeki calismalar1 dikkati ¢eken bir diger konu

olmustur. Zira hiikiimet 1904 yilinda boélgeye gelen New York Herald

S5BOA, 1. HUS, 111/58, (20 S 1321/11 Kasim 1903).

18 BOA, TFR. I.LMN, 30/2942, (19 L 1321/8 Ocak 1904); BOA, TFR. I.MN, 73/7265, (07
B 1323/7 Eyliil 1905); BOA, TFR. LMN, 128/12786, (9 Ca 1325/20 Haziran 1907).

7 BOA, 1. HUS, 111/58, (20 S 1321/11 Kasim 1903); BOA, Y. MTV, 253/40, (05 N
1321/25 Kasim 1903).

318 BOA, Rumeli Miifettisligi Jandarma Miisiriyyet ve Kumandanlik (TER. 1. AS), 40/3953,
(21 N 1322/29 Kasim 1904).

S9BOA, TFR. 1. AS, 10/933, (26 N 1321/16 Aralik 1903).
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muhabirinin Bulgar eskiyasinin hareketlerini ve Osmanli Devleti’nin
masumiyetini anlatacagindan kendisine her tiirlii kolaylik saglanmlstl.SZO
Gergekten de Amerika’dan gelen gazete muhabirleri ve muhbirler
Kesriye’de bir siire kalarak Bulgarlarin kotii hareketlerini izlemisler ve
Ingilizlerin yaymlarinin kasitli oldugunu halka anlatmiglardi.®**

Kesriye’de etkili olarak gorebildigimiz bir diger Avrupa devleti de
Italya’dir. italya Avrupa devletleri arasinda siyasi birligini en gec¢ kuran
devletlerden biri olarak diger Avrupa biiyiikk devletleri gibi bir somiirge
imparatorlugu kurma c¢abasi igine girdi. Italya’nin somiirgesi haline
getirmek istedigi yerlerden biri Arnavutluk idi. Boylece Adriyatik denizi
Italyan denizi haline getirilebilecekti. Bu bakimdan Makedonya,
Arnavutluk’a olan yakinligindan dolay1 bir iis olarak diisiiniilmiistii. 3%
Italyanlarin bolgeyle ilgilenmelerinin bir diger sebebi ise Avusturya-
Macaristan Devleti’nin Balkanlarda niifuz kazanma emellerine engel

%23 Bgylece italyanlarn  Kesriye’deki Bulgar halkla temasa

olmakti.
gectikleri goriilmekteydi. Zira Kesriye’de gorev yapan Italyali zabita
gorevlilerinin burada geceleri gizlice koyleri dolagarak eskiya reisleriyle ile
sik sik goriistiikleri tespit edilmisti. Italyali zabitler ise bulunduklari
bolgelerdeki Hristiyan ahali tarafindan, hiikiimet aleyhine sikdyet mercii
haline gelirken ayn1 zamanda ahalinin kendisini s1gindig1 bir kurum haline
de gelmisti.®*

Ingilizlerin ve Italyanlarm Kesriye’deki Rumlarla degil de Bulgarlarla
ilgilenmesinin nedenleri sorgulandigi zaman bir takim sebepler akla
gelmektedir. Avrupa devletleri tarafindan tasarlanan ve Makedonya’da
uygulanmasina calisilan reformlarda dzellikle ingiltere’nin 6nerileri en ¢ok

Bulgarlarin ¢ikarma uygundu. Bu ise vilayetlerdeki diger milletler

tarafindan Makedonya’nin Bulgarlastirilmas1 olarak algilandigindan soz

20 BOA, Y. PRK. MK, 16/25, (16 B 1321/8 Ekim 1903).
%21 BOA, Y. PRK. MK, 16/34, (19 B 1321/11 Ekim 1903).

322

Kocabas, Avrupa Tiirkiye sinin Kaybt, ss. 204-205.

*% Giiler Yarci, Tiirk Arsiv Belgelerine Gére Osmanli Diplomasisinde Makedonya Meselesi

(1876-1912) (Doktora Tezi), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
1996, YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez No. 15501), s. 16.

%24 BOA, Y. PRK. UM, 76/68, (15 Ca 1323/18 Temmuz 1905).
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konusu milletler arasindaki gerginlik daha ¢ok biiyiiyordu.*® Zira yillarca
Rumlarin golgesinde yasayan ve kalabalik bir niifusa sahip olan Bulgarlar
Makedonya’da kiskirtilmaya ve yonlendirilmeye en miisait millet idi. Bunun
disinda Avrupa devletlerinin  Rusya’nin Panislavist politikasina karsi
Bulgarlar1 kendi taraflarina g¢ekmek istemeleri de akla gelmektedir.
Bulgarlarin Rusya’nin himayesinde olmasi Ingiltere ve Italya’nin milli
politikasini Rusya lehinde tehlikeye sokacak bir durumdu. Zira Rusya,
Panislavizm politikasiyla Rumlarin i¢inde asimile olan Bulgar halkin bu
durumunu kullanarak onlar1 Slav kimligi ile yeniden dirilterek kendi tarafina
cekmeyi basariyordu. Ikinci olarak da Bulgarlar Makedonya’da Rumlara
gore cogunlugu temsil ediyorlardi ve Makedonya’da kurulan komitelerden
bazilar1 6zerk bir Makedonya amaci giidiiyordu. Makedonya’nin Yunanistan
himayesine girmesindense yeni kurulacak o6zerk bir Makedonya
olusturulmasi biiylik devletlerin bolgede hakimiyet kurmalarina daha
elverisliydi. Ustelik bu yeni kurulacak devlet Katolik veya Protestan olarak
teskilatlandirilirsa bu durum Avrupa devletleri tarafindan daha 1iyi
kullanilabilecekti. Zira daha 1661 yilinda Fransa’nin bu amaca ydnelik
faaliyetleri sonucu Makedonya’da Katolikligi kabul etmis 14.000 kisi
bulunrnaktaydl.326 Bu diisiinceye paralel olarak 1904 yilinda Makedonya’da
Katolik ve Protestan papazlart halka yardim etmek bahanesiyle mezhep
degisikligi icin ahaliye telkinlerde bulunuyordu. Kesriye’de bulunan
Ingilizler’de bu yonde faaliyetlerde bulunmaktaydi.®*’

Avrupa devletlerinin disinda bilindigi iizere yasanan bu catismalarda en
biiyiik sorumluluk ise daha 19. yiizyilin baglarinda bagimsizligina kavusan
Yunanistan’a ve daha sonraki yillarda bagimsiz olan Bulgaristan’a aitti. Zira
buralarda ¢ok sayida komiteler kurularak Makedonya’daki ceteler buradan
sistemli bir sekilde idare edilmisti. Bunlardan biri Atina’da kurulan
Makedonya Ihtilal Komitesi idi. Bu komitenin iiyeleri Selanik ve Manastir

Vilayetlerinde yasayan ahaliden meydana geliyordu. Bu {iiyelerden bir

*%> Giil Tokay, Makedonya Sorunu Jon Tiirk Ihtilalinin Kékenleri (1903-1908), Istanbul:
Afa Yayinlari, 1996, s. 90.

*%® Yarci, Osmanl Diplomasisinde Makedonya, s. 12.

**” BOA, BEO, 2290/171704, (24 Z 1321/12 Mart 1904).
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kismin1 ise Kesriye’nin ahalisi temsil ediyordu. Bunlardan ikisi Atina
Mekteb-i Tibbiyesinde gorevli 6gretmendi. Bunun yaninda bu komitenin

328

tiyelerinden biri  Ohri’li olup Kesriye’de memurdu. Komitelerin

kurulmasinin haricinde Yunanistan’dan Makedonya’daki Yunan cetelerine
kacak olarak silah ve para yardimi yapiliyordu. Bunun diginda c¢eteler igin
Girit’den takviye birlikler de saglantyordu.*?®

Bulgaristan’da da buna benzer komiteler kurulmustu. Bunlardan biri

Makedonya-Edirne Cemiyeti**°

ve bir digeri merkezi Kostendil’de olan
Bulgar-Makedon Komitesi idi. Bunlar Makedonya’da ¢esitli faaliyetler icra
ediyorlardi. Buna 6rnek olarak Bulgar-Makedon Komitesi’nin 6 Mayis 1879
yilinda Makedonya’da bir ayaklanma c¢ikarilmasina dair yayinladiklar

genelgeden bir kesitte sdyle sdyleniyordu;

Biz Tirklerle bir gerilla savasi icin maasli gesitli geteler organize ettik.
[lk ¢eteyi Manastir’m etrafinda bir ayaklanma baslatmak amaciyla
Makedonya’ya gonderdik. Bunlar cesur Makedonyali voyvodalar Kara
Iskakya, Stefo Pavle ve Kara Kosta’nin emri altinda 300 kahramandan
olusuyordu. Bunlardan 250’si Vardar nehrinin karsisinda ve Kilisora
Koyii’nde idare edildi. 350 kisiden olusan bir ¢ete voyvoda Mitre komutasi
altinda Kesriye daglarina gitti. Vassil adli voyvoda da 200 insanla yine bu

daglara geldi.**"

Belgelerde takip edebildigimiz kadariyla goriilmektedir ki Kesriye’ye
gonderilen bu Mitre Ulah namindaki kisi uzun yillar hiikiimeti ugrastiran bir
kisi olmustu. Oyle ki 1904 yilinda Mitre Ulah kdylere baskin yaparak ¢ok
sayida insani hatta kadinlar1 dahi é’)ldﬁrl’jyordu.332
Osmanli belgelerinde Makedonya-Edirne Cemiyeti ayn1 zamanda “Gizli

Makedonya-Edirne Devrimci Orgiitii” olarak bilinmektedir. Bu orgiitiin ismi

8 BOA, Yildiz Perakende Dahiliye (Y. PRK. DH), 12/39, (1320/1902).
29 BOA, TFR. LMN, 38/3755, (18 S 1322/4 Mayis 1904).

30 BOA, Yildiz Perakende Yaveran ve Maiyyet-i Seniyye Erkan-1 Harbiye (Y. PRK.
MYD), 25/89, (21 L 1321/10 Ocak 1904).

%31 Bozhinov ve L. Panayotov (ed.), Macedonia, Documents, ss. 385-386.
%2 BOA, TFR. I. MN, 44/4326, (17 Ca 1322/30 Temmuz 1904).
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1905 yilindan sonra “i¢ Orgiit” olarak kullanilmaya baslanmisti. Bunun
disinda Bulgarlarin kurmus olduklar1 “Makedonya Kurtulus Orgiiti” ve
“Yiiksek Makedonya Komitesi” gibi ¢ok g¢esitli  Orgiitler de
bulunmaktaydl.333

Yunanlilar tarafindan kurulan komitelerin “Makedonya topraklarinin
Yunanistan’a dahil edilmesi” noktasindaki ortak bir hedef birligine karsin
Bulgarlar tarafindan kurulan komitelerin bir kismi 6zerk bir Makedonya
amaci giiderken bir kism1 da Makedonya’nin Bulgaristan’a dahil edilmesi
fikrini benimsemisti. Oyle ki 1893 yilinda Selanik’te kurulan I¢ Makedonya
ihtilalci Orgiiti (VMRO)** 6zerk bir Makedonya amaci giiderken 1895°de
Sofya’da  kurulan Dis Makedonya Devrimci Orgiiti  (EMRO)

Makedonya’nin tamamen Bulgaristan’a dahil edilmesini amag edinmigti.*®

3.1. 4. Bozulan Istikrar ve Ekonomik Durum

Bilindigi tizere Osmanli Devleti’nin klasik sosyal yapisinda son
donemlere dogru bozulmalar baslamisti. Bir zamanlar yenilmez olan
Osmanli ordusu artik girdigi neredeyse her savastan maglup olarak
cikiyordu. Bu sebeple de git gide ekonomik ve politik agidan Avrupa’ya
bagimli hale gelmisti. Iste bu durum da kendisini daha ¢ok Balkanlarda
gosterecek olan feodal yapiyr hazirlamisti. Boylece biiylik miicadelelerin
yasandigr anarsik ve milliyetgi donemler baslamisti. Bu anarsik yapi
Makedonya’y1 da etkiledi. Buradaki terdristler ilk zamanlarda, aslinda
gorevi terdristlerle savasarak huzuru saglamak olan martoloslar tarafindan
yonetildi. Bunlardan en 6nemlisi Martolosbas1 Hibetullah idi ki o, Florina,
Kesriye, Manastir, Prilep ve Edessa’da alt1 yil boyunca ter6r faaliyetlerini
yiiriitiiyordu. Bu kisi 1771 yilinda merkezi otorite tarafindan gonderilen ek
kuvvetler sayesinde oOldiiriilmiis ancak onun Oliimiinden sonra askerleri

Manastir bolgesindeki insanlara eziyet etmeye devam etmislerdi.®*® Bu

333 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 121.

*** Vatresna Makedonska Revolutsionna Organizatsiya.

335

Karakasidou, Bugday Tarlalari Kan Tepeleri Yunan Makedonyasinda Millet Olma
Asamasina Gegis Siiregleri 1870-1990, ¢ev. Nurettin Elhiiseyni, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2010, ss. 128-129.

3% Gorgiev, “Macedonia”, ss. 141-142.
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durum martoloslarin gorevine son verildikten sonra da artarak devam
etmisti. Zira bu defa da daha 6nceden agiklandig1 iizere farkli etkenler bu
anarsik yapiya stirekli ortam hazirliyordu.

Bu anarsik yap1 ekonomiyi de etkilemekteydi. Cetelerin faaliyetlerinden
dolayi tarim diizenli olarak yapilamiyor ve koyliiller topraklarini yavas yavas
terk ediyorlardi.*®” 19. yiizyilda Kesriye’nin Bobiste Koyii'nde dogan
Karatanasov adli bir Bulgar yazarin kitabinda belirttigine gore, Kesriye’de
koyler birbirine yakin oldugundan tarim arazisi azdi ve bu nedenle tarim az
yapilmakla birlikte daha ¢ok toprakla gecinen kesim olan Bulgarlar issiz
kalmaktaydi. Bu nedenle Bulgarlar c¢alismak i¢in memleketlerinden
ayrilarak uzun bir siire icin baska yerlere gidiyorlardi. Istanbul’a gidenler
burada siitciiliilk, kaymakeilik, firincilik, emanetgilik yaparken, Serez
sehrine gidenler deri ile ugrasanlar ve sakalardi. Giimiilcine’ye gidenler
bahgivanlar, kunduraci, emanetgi ve sarraflardi. Bazilar1 Anadolu’ya bigkict
olarak giderken bazilar1 da Atina ve Yunanistan’in diger yerlerine insaat
ustas1 olarak gidiyorlardl.338 Bununla birlikte 20.ylizyilin baslarinda da
Kesriye’den daha ¢ok Bulgar halk Romanya ve Amerika’ya go¢ etmisti.**°

Ekonomik durumun koti oldugu ve ayni zamanda milliyetgilik
catismalarinin yasandigi bir yerde cete faaliyetlerinin daha da ¢ok olmasi
beklenen bir sonuctur. Zira ekonominin kotii olmasina karsin eskiyalik
faaliyetlerinde bulunanlara gerek disaridan gerek ise dini gorevliler

tarafindan maas baglanmaktaydl.340

3.2. Cetecilik Faaliyetleri ve Bunlarla Miicadele Yoéntemleri

3.2.1. Kesriye’de Cetecilik Faaliyetleri ve Bilgede Meydana Gelen Bazi Onemli
Hadiseler

Bulgar cetelerinin Selanik’teki Merkez Komitesi 1898 yilinda kaza
komitelerinin her birinin bir ¢ete kurup hazir bulundurmasini isteyen bir

genelge cikarmisti. 1900 yilinda bu genelgenin esaslarina gore hazirlanan

37T BOA, TFR. |.MN, 113/11286, (23 Za 1324/8 Ocak 1907).
338 Kaparanacoss, “Yeprosno”, s. 10.
%9 BOA, DH. SFR, 411/54, (07 Ma 1325/20 Mart 1909).

3 BOA, BEO, 2464/184727, (08 L 1322/16 Aralik 1904); BOA, BEO, 2672/200371, (21
B 1323/21 Eyliil 1905).
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gete tliziigiine gore getelerin gorevlerinden bazilari; ikna ve ya zor yoluyla
kadin, erkek, cocuk ve koyliiler hep birlikte harekete gegirilip vilayetin
baskentinde takipg¢i birliklerin kdydeki keyfi davramislar1 hakkinda once
konsolosluklara sonra da valiye sikayette bulunmalariydi. Ayrica “zararh
veya faydasiz Hristiyanlar” planli bir sekilde oldiiriilecek ve boylece
mahkemede bu cinayetlerden dolayr koruyucular, miiltezimler, miilk
sahipleri vs. suglanabilecekti.341 Buradan ¢ikan sonuca gore anlagilmaktadir
ki ¢etelerin gorevi sadece kendi davalar1 ugruna karisiklik ¢ikarip cinayet
islemek degil bunun yaninda yapilan bu faaliyetlere, devletin askerlerinin
hareketlerinin neden oldugu hatta Hristiyan halka bunlar tarafindan iskence
yapildigina diger devletleri inandirmak ve onlarin miidahale ve yardimini
saglamakti.

1905 yilinda Kesriye’de bir gete grubuna yapilan baskinda elde edilen
Bulgarca evrak bu amacin mahiyetini gérmemizi saglayacak niteliktedir. Bu
evrak Bulgar komitelerinin son toplantilarinda aldiklari kararlar1 igeriyordu.

Evrakta sunlar belirtiliyordu;

Her kazada ve karyede dorder beser terdrist secilerek bunlara asker,
jandarma ve Misliiman ahaliye mahsus elbise giydirilerek her kazada
cinayetler iglensin. Bu yolla bu cinayetlerin asker, jandarma ve Miisliiman

ahali tarafindan yapildig: izlenimi yaratilsin.**

Boylece Bulgar eskiyalart Osmanli askeri kiyafetlerini giyerek Bulgar
koylerine girmisler ve buradaki halka iskence yaparak bazilarini
oldiirmiislerdi. Boylece Osmanli askerlerinin Bulgarlara iskence yaptigi
yoniinde bir izlenim yaratmaya 9ahsm1slard1.343

Bu yontemi sadece Bulgar ceteleri kullanmamakla birlikte Rumlar da
zaman zaman bu sekilde hareket etmislerdi. Buna 6rnek olarak 1903 yilinda
Atina elgiliginden gelen telgrafta Kesriye’ nin Kilisora havalisinde Osmanli

askerlerinin, Rumlarin yasadig1 Tehveliste, Makroni ve Bomboki kdylerine

341 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 137.
%2 BOA, Y.PRK. ASK, 235/24, (24 L 1323/22 Aralik 1905).
3 BOA, DH. MKT, 2552/111, (24 B 1319/6 Kasim 1901).
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girerek buradaki bir manastir1 yaktigi, ahalinin mallarin1 yagma ederek halki
da rencide ettigi yoniinde Yunanistan Hariciye Nezareti’ne ihbarlar geldigi
yazmaktaydi. Bu olayin iizerine Osmanli Devleti bolgeye bir miifettis

gondermis ve miifettis raporunda sunlar1 belirtmisti;

Askerler Rum koylerini degil isyan eden Bulgar kdoyiini bile
yakmamakta eskiya ise bir taraftan ahaliyi meskensiz birakip kendileriyle
beraber bulundurmaya mecbur etmek ve diger taraftan Osmanliyr hedef
gostermek icin kdy yakmaya devam etmektedir ve mevzu bahis olan ii¢ kdy

eskiyaya iltihak eden koylerdir.?**

Bulgar c¢etelerinin  kendi milletinden olan insanlar1  oldiirme
sebeplerinden biri de kendilerine ihanet edenleri ve kotii bir tarzda
yasayanlar1 cezalandirmakti. Buna dair 1907 yilinda Bulgar eskiyasinin
Kesriye’nin Drani¢ Koyili’nde o6ldiirdiikleri iki Bulgarin tizerinde biraktiklar

mektup ilging bir 6rnektir. Mektupta sunlar yazmaktadir;

Namus ve sadakat ile hizmet edecegine dair vermis oldugu yemin ve
ihtilalimize katildigi halde son zamanlarda komitemizin en zalim
diismanlariyla goriisiip onlarla konustugu tespit edilmis ve kendisi bir¢ok
defa uyarilmasina ragmen bu hareketinden vazgegmemistir. Zevcesi ise
kotii yola diigmiis fena bir kadindir. Sug isleyenleri millet kendi arasinda
gbrmeye tahammiil edemez. Yeminini ayaklar altina alanlar ile milletini her
seyine degisenlerin cezasi uygun zaman bulundugunda mutlaka

verilecektir.3*

Gortldiigii gibi ceteler sadece karsi tarafa degil kendi milletinden
olanlara karsi da bir takim strateji gelistirmislerdi. Bununla birlikte
Bulgarlar Kesriye’de Rumlarin aleyhine bir durum yaratmak ve Ulahlar1 da
Rumlarla diigman yaparak bu sayede kendi davalarinda onlar1 kullanmay1

amaglamislardi. Bu amagla Bulgar ceteleri Ulah halkindan oldiirdiikleri

4 BOA, Y.PRK. MK, 15/118, (28 C 1321/21 Eyliil 1903).
¥ BOA, TFR. |.MN, 127/12684, (29 R 1325/11 Haziran 1907).
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insanlarin Ustline Rumca mektuplar birakarak bu cinayetlerden Rumlarin
mesul tutulmasini planlamuslards.>*°

Miisliiman kdylerine de ceteler tarafindan bazen saldir1 olmakla beraber
daha ¢ok Bulgarlar ve Rumlar birbirlerine saldirtyorlardi. Her iki tarafin
ceteleri diger milletin ¢ogunlukla yasadigi koylere geceleri baskinlar
yaparak kdyleri yakiyor, insanlar1 6ldiiriiyor ve mallarin1 yagmaliyorlardi.

Bununla birlikte Rum eskiya kaptanlart zaman zaman Bulgar
koylerindeki muhtarlara tehdit mektuplar1 gondererek koy ahalisinin Bulgar
Eksarhligi’ndan ayrilarak Rum Patrikhanesi’ne tabi olmadig siirece ahalinin

347

oldiirtilecegini ve koylerinin yakilacagini bildiriyorlardi. Buna 6rnek

olarak 1906 yilinda 200 kisilik bir Rum cetesi Kesriye’deki bir Bulgar
koyline saldirarak muhtar1 ve diger bazi insanlari Sldiirmiislerdi.>*®

Bircok defa da eskiyaya katilan ahali pes ederek silahlarini teslim
etmisti. Ancak bu duruma engel olmak isteyen eskiya reisleri teslim olan
ahaliyi 61diiriiyorlard1.349

Orneklerden de anlasildigi iizere Kesriye’de yasayan Hristiyan halk
kendi istegiyle olmasa bile geteler tarafindan zorla eskiyalik faaliyetlerine
dahil ediliyorlardi. Zira bu faaliyetlere katilmayanlar ya da katilip da

sonradan geri doniip teslim olanlar tehdit ediliyor ya da dldiiriilityordu.

3.2.1.1. Zagorig¢ani hadisesi (25 Mart 1903)
Kesriye’de eskiyalar tarafindan sik stk koyler yakilarak insanlar

oldiirtilmekteydi. Bu tiirlii hadiseler genel olarak Kesriye Kazasi dahilinde
bir araya toplanmis olan ¢ete mensuplarinca yapilan baskin ve cinayetler idi.
Bu olaylara Kesriye disindan gelerek dahil olan kisi sayisi ¢ok fazla degildi.
Fakat Zagorigani isimli yalnizca Bulgar ahaliden olusan ve yaklasik olarak

600 hanenin bulundugu kdyde girisilen katliam, digerlerine nazaran oldukca

%6 BOA, Rumeli Miifettisligi Sadaret ve Baskitibet Evraki (TFR. I.A), 24/2400, (10 R
1323/14 Haziran 1905).

$TBOA, BEO, 3132/234826, (16 B 1325/25 Agustos 1907).
%8 BOA, BEO, 2976/223156, (22 Za 1324/7 Ocak 1907).

9 BOA, Sadaret Eyalat-1 Miimtaze Bulgaristan Evraki (A.MTZ.(04)), 97/58, (26 Ra
1321/22 Haziran 1903).
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farkli ve daha kapsamliydi. Bu hadisede biiyiik bir koyde sakin olan halkin
tamami yok edilmek istenmisti.

25 Mart 1903 yilinda meydana gelen bu olayda ahalisi Bulgarlardan
olusan Zagorigani Koyii’ne, Rum eskiyalar1 saldirarak evleri yakmakla
birlikte ¢ok sayida insanin Oliimiine sebep olmuslardi. Biiyiik ihtimalle
Yunanistan hiikiimeti tarafindan Girit’ten gonderilmis olan yiizii askin
eskiya ile yapilmis olan bu saldiri, Zagori¢ani’nin yerlesik Bulgar ahalisi
icin beklenmedik bir saldir1 idi. Rum eskiyalarinin bu topyekiin saldirisi
sonucu Zagoricani Kdyii’nde bulunan Bulgar evlerinin ¢ogu yakilip yikildi.
Bununla birlikte kdy ahalisi feci bir katliama maruz birakildi. Bu katliamin
Osmanli askerleri tarafindan haber alinmasiyla birlikte yakinlarda bulunan
iki miifreze olay yerine acilen miidahale etti. Bu ilk miidahaleden sonra
etrafta bulunan bagka miifrezeler de Zagori¢ani Kdyii’'ne gonderildi. Rumeli
Miifettigligi’nden gonderilen raporlarda olay bu sekilde anlatildiktan sonra,
saldirinin i¢inde yer alan bazi Rumlarin yakalanarak olayin tahkikat altina
alindig1 belirtilmisti.**° Bu cinayette rol alip almadigina dair aleyhinde bir
delil bulunmayan Rum Metropoliti ile Bulgar Papazi ise azledilmemisler
ancak bulunduklar yerde sik1 bir takibe alinmislardi.**

Manastir'daki Avusturya ve Rusya sefaretlerinin sadarete gondermis
oldugu raporda Zagoricani Koyii’nde meydana gelmis olan bu onemli
cinayetin suglularinin bir kismi Yunanistan'dan 6nemli bir kismi ise
cevredeki koy ve kazalardan gelen eskiyalardi. Ancak Rumeli Miifettisligi
tarafindan yapilan tahkikat sonucunda bu olayin bir ¢ete tarafindan islendigi
ve gete liyelerinin yalnizca yedi sekiz tanesinin ¢evre koylerden biiyiik bir
kisminin ise Yunanistan'dan geldigi bildirilmisti. Yunanistan Hiikiimeti ise
mesuliyet kabul etmemek i¢in faillerin Bulgarlarin tazyikine dayanamayan
cevre koylerdeki Yunanlilar oldugunu ileri siirmiistii. 32

Ancak cinayeti isleyen cete reisleriyle birlikte bulunmus olan Girit
ahalisinden meshur bir eskiya olan Yovani Kalviraki isimli bir sahis tam

aksini sOylemisti. Bu olay1 bir deftere kaydeden ve tahkikat sirasinda

%0 BOA, TFR. I. MN, 61/6057, (19 S 1323/25 Nisan 1905).
%1 BOA, TFR. I. MN, 61/6027, (14 S 1323/20 Nisan 1905).
%2 BOA, TFR. I. A, 25/2464, (12 Ca 1323/15 Temmuz 1905).
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Rumeli Miifettisligi’nin eline gegen Yovani Kalviraki’nin defterinin 1 Subat
1321 tarihinden 30 Nisan 1321 tarihine kadar olan kisminda belirtildigine
gore Varda ve Giritli dért kumandan idaresinde bulunan 116 kisilik bir ¢ete
25 Martta gece yarisinin bir saatinden sonra Zagori¢ani Koytli’ne girerek bu
cinayeti islemislerdi. Bu geteye yalmz 16 yerli Hristiyan katiimigt1.%*®

Bunlarin yaninda, Bulgarlarin maruz kaldigi bu katliamin tasvir edildigi,
Bulgarlar tarafindan yapilmis olan bir kartpostal bulunmaktadir.®** 1943
yilinda Sofya’da basilan Bulgarca bir kitabin iginde bulunan bu kartpostala
gore de olaya katilanlarin Girit’ten geldikleri anlagilmaktadir. Zira bilindigi
gibi son zamanlarda Yunanistan hiikiimeti tarafindan Girit’ten ¢ok sayida
Rum eskiyas1i Makedonya’ya gonderilmekteydi.

Bu kartpostali eserinde kullanan Hristo Silyanov’un kitabinda
belirttigine goére iki saatten fazla siiren katliamda, Rum c¢eteleri on alt1
yasindan biiyiikk hi¢ kimseyi sag birakmamisti. Bu olay ise yazara gore,
Osmanli askerlerinin, Rumlarin bu baskinindan haberi olmasima ragmen
6nlem almadiklarindan dolayr meydana gelmisti.**® Ancak bu yazar eserinde
olayin tarihi olarak 1905 yilin1 gostermektedir. Bu yoniiyle de onun vermis

oldugu tarith Osmanli Devleti’nin kayitlarindaki tarihle uyusmamaktadir.

3.2.1.2. Ilinden ayaklanmast

Daha oncekilerden farkli olarak bu defa Makedonya bolgesindeki
Bulgarlar toplu bir sekilde ayaklanarak kesin bir zafer kazanmak
niyetindeydi. Bu da ¢ikardiklar1 isyanla biiylik gii¢lerin ilgisini ¢ekerek dis
miidahaleyi kazanmakla olacakti. Bu biiylik isyanin giinii olarak ise

“Ilinden” giinii yani Aziz Ilyas giinii (20 Temmuz) belirlendi.**®

Aslinda isyan ic¢in daha Mayis ayindan karar alinmistt ancak
Kesriye’deki durumun kotiilesmesinden dolayi bu tarihe ertelenmisti. Zira

Kesriye’de Bulgarlar agir kayiplar vermisti. Kesriye’de meshur cete lideri

%3 BOA, TFR. I. A, 25/2464, (12 Ca 1323/ 15 Temmuz 1905).
%4 Kartpostal igin bkz., s. 124.

%5 Xp. Cumstos, Oceobodumennumrs 6opou na Maxedonus, mom II. Credw
Hnunoenckomo évzcmanue.u3o. na Maundenckama,
http://www.promacedonia.org/obm2/index.html (Erisim: 25.06.2014).

3% Adanir, Makedonya Sorunu, s. 194.
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Cakalarof bir catigmada yirmi yedi savase¢1 arkadasini kaybetmisti. Boylece
isyan giinii 20 Temmuza ertelendi.®’

Ilinden Ayaklanmasi’m diizenleyen I¢ Orgiit dzerk bir Makedonya
amaci giidiiyordu. Bu nedenle de isyan daha ¢ok Manastir yakinlarindaki

Krusevo merkezliydi. Zira isyan sirasinda bir ara “Krusevo Cumhuriyeti”

358

kurulmugtu.™ Bulgarlar isyan sirasinda yaymladiklar1 bir bildiri ile bu

isyan1 baslatmalarina sebep olan durumu su sekilde belirtmislerdi;

Rumlar tarafindan birgok saldirilara hedef oldugumuzdan Bulgar
milleti kendisini miidafaaya mecbur olup Makedonya’daki hakkimizi talep
ile vatanin bir zerresinde Rumlarin hakki bulunmadigi ve Bulgarlara karsi
eskiden beri gosterdikleri ¢irkin bakislari red ile kendimizi miidafaa icin su
birkag satir1 yaziyoruz...Bir millet kendi dilini degistirmeye razi olmadigi
gibi mensup oldugu dinin kitabinda nasil ki Rumlar Rumca yazmstir biz de
kendi dilimizde yazmaya hakkimiz vardir... Rumlar Yunanistan
kurulduktan sonra yine bize, Makedonya’daki Rumlar1 tesvik ile
yapmadiklart zulmii birakmadilar. Eger Tiirkler bizi giizel idare etselerdi
higbir surette o idareden ¢ikmazdik. Onlarin da gaddarligi yiiziinden artik

milletimizi ve himayemizi Ruslardan talep ettik...**®

Buradan da anlasildigi gibi Bulgarlarin isyanina neden olan ana sebep
yine Rumlarin asimilasyon politikasiydi. Osmanli Devleti ise Rumlarin
Bulgarlar iizerinde kurmus olduklar1 baski ortamina miisaade ettiginden asil
suclu olarak goriiliiyordu.

Boylece isyan genel olarak Manastir, Kir¢cova, Pirlepe, Filorina, Ohri,
Prespe, Kesriye ve Survige havalisinde yasaniyordu.*® Bu isyanda yer alan
bolgeler arasinda Kesriye bolgesi bazi konularda ilk siradaydi. Zira en ¢ok

burada katilimcilar basar1 gostermis ve daha etkin bir sekilde isyanda yer

%7 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 194,

%8 Nazif Kuyucuklu, Balkan Ulkeleri Iktisadi 2 Bulgaristan, Istanbul: istanbul Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1987, s.46.

%% Semseddin Selanikli, Makedonya Tarih¢e-i Devr-i Inkilab, Istanbul: Artin Asaduryan

Matbaasi, 1324/1908, ss. 87-90.
%0 BOA, Y. PRK. ASK, 203/25, (13 C 1321/6 Eyliil 1903).

86



almislard.*®' Bunda birkag ay 6nce yasanan Zagorigani katliaminin tesvik
edici etkisinin bulunmus olmasi ihtimali de diisiiniilebilmektedir.

Isyanda 6nemli bir rol oynayacak olan Cakalarof, Kesriye’nin Ismerdes
Koyii’nden bir eskiya reisiydi ve isyandan oOnceki iki seneden beri
Kesriye’de faaliyette bulunuyordu.®®? isyancilarin icinde Cakalarof’dan
baska Voyvoda Popoff ve Ivan Popof isimlerindeki kisiler de lider olarak
isyanda yer allyordu.363

Bunun yaninda isyan sirasinda sadece Kesriye’de yirmi yedi koy kadinl
erkekli toptan ve yirmi yedi kdyde de yalniz eli silah tutanlar daga cikarak
eskiyaya katilmislardi. Eskiyalar bir taraftan koyleri ve dolayisiyla evleri
yakarak ahaliyi evsiz birakiyor ve onlart kendilerine katilmaya mecbur
birakiyorlardi. Diger taraftan da bu yaktiklari kdylerin Osmanli askerleri
tarafindan yakildigin1 gostermek i¢in ugrasiyorlardi. Boylece eskiyalar on
besten fazla kdyii yakmist.*** Bulgar eskiyasinin bu isyan sirasinda ahaliye
vermis olduklar zararlara dair birka¢ 6rnek verildigi zaman durum daha iyi
anlasilabilecektir.

Bulgar eskiyast Temmuz ayinda Kesriye merkez kazasina bagli Egrizir
Koyti’ne girerek Miisliman ahaliye ait c¢iftlik evlerini yakarak iki siirii
koyun ve keci ile ii¢ beygiri gasp ederek Hristiyan ahaliden bir kisiyi
oldiirtip ve bir kacini da yaraladilar. Daha sonradan da Komani¢ Koyii'nii
basarak Rum ahaliyi sopalarla darp ve tehditle daga kaldirdilar. 21
Temmuzda ise Behliste Nahiyesi’nin Yenice Koyii'ne ait iki yiiz elli sigir ve
250 kegiyi gasp ettiler.*® Vinyoviste Koyli Rum ahalisinden {i¢ erkek, ti¢
yash kadin ve iki kiz Cakalarof tarafindan daga kaldirilarak tiirlii

%1 Krste Bitovski, “Macedonia In The XIX Century”, History of The Macedonian People,
Skobje: Institute of The National History, 2008, s. 191.

%2 BOA, TFR. I. MN, 10/972, (03 Ra 1321/30 May1s 1903).

383 The text of four letters between Robert Graves and P. McGregor to R. Graves

concerning the llenden Uprising,
http://www.mmkm.kcl.ac.uk/content/docs/docO1.pdf (Erisim: 20.11.2014), sayfa
numarasi belirtilmemis.

%4 BOA, Rumeli Miifettisligi Sefaret Evraki (TFR. I. SFR), 1/23, (22 C 1321/15 Eyliil
1903).

% BOA, Y. PRK. MK, 15/8, (19 Ca 1321/13 Agustos 1903).
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366 -
Isyan sirasinda sadece Zobaniste

iskencelerden sonra katledildi.
Koyii’'nde 120 ev yakildi. Devlet ise bunlarin yerine yeniden yiiz yedi hane
yaparken on {i¢ tanesini tamir etti. Biitiin bunlar i¢in ise 46700 kurus masraf
yapildi. Thtiyaclar1 olan ahaliye aylik yardim yap11d1.367

Bulgar eskiyast1 9 Temmuzda Miislimanlara ait doksan dort haneden
ibaret olan Zirveni Kdyii’ne girerek seksen dokuz haneyi yakti. Bu nedenle
burada yasayan ahali daha sonradan buradan alinarak merkez kazaya
nakledildi.*®® 4 Agustos tarihinde yine bir Tiirk kdyii olan Zelin’den merkez
kazaya gitmekte olan otuz koylii Bulgar eskiyasinin saldirisina ugradi ve bu
kéylillerin neredeyse vyarist 6ldiriildi.*®® Yine ayni tarihte Bulgarlar
Miisliimanlarin yasadigi Cevarik Kdoyii’ne girdiler. Buradaki halk ¢oluklu
cocuklu toptan katledilip kdyleri yakildi. Bu kdyiin etrafindaki Islam ve
Rum koylerine de zarar vermeye devam ediyorlardi.>”

Isyan sirasinda yapilan askeri harekatlardan sonra daglara ¢ikan halktan
bazilar1 yerlerine donerken silahlarini da teslim ediyorlard1.371 Ancak bu
durum karsisinda eskiyalar silahlarini teslim eden koy halkina zarar vererek
bu durumdan onlar1 alikoymaya calistyordu.®”

Askeri miifrezeler ise Kesriye’de isyan boyunca eskiya ile ¢ok sayida
silahl1 catigmaya girmisti. Bu catismalar esnasinda eskiyalarla birlikte
silahlar da ele geciriliyordu. Buna 6rnek olarak Konmolat Kdyii’nde yapilan
bir catismadan 16 tiifek ve 350 kisi, Istanice’den 17 tiifek ve 316 kisi,
Bozloviste Koyli’'nde 17 tiifek ve 360 kisi, Dravi Koyii’nde ise 4 tiifek ile 14
kisi ele gegirilmisti. Toplamda Kesriye havalisinden elli silah ve bin kadar
eskiya yakala.nmls‘u.373 22 — 25 Temmuz tarihleri arasinda Miralay Edhem
Pasa kumandanlhifinda yapilan askeri harekétta yiizden fazla eskiya

oldiirtilirken bir asker sehit diismiistii. Bunun yaninda catisma sirasinda

%6 BOA, TFR. I. MN, 24/2365, (14 S 1321/5 Kasim 1903).

%7 BOA, TFR. I. MN, 36/3526, (11 M 1322/28 Mart 1904).

%8 BOA, Y. PRK. ASK, 199/89, (15 Ca 1321/9 Agustos 1903).
%9 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 200.

0 BOA, BEO, 2135/160056, (14 Ca 1321/8 Agustos 1903).
L BOA, Y. PRK. ASK, 203/25, (13 C 1321/6 Eyliil 1903).

2 BOA, Y. PRK. ASK, 203/117, (20 C 1321/13 Eyliil 1903).
3 BOA, A. MTZ.(04), 98/79, (08 R 1321/4 Temmuz 1903).
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eskiyalar otuz tiifek, bir bomba, dokuz dinamit, doksan yedi adet mavzer
fisegi ve yiizli askin hayvani birakarak kagmislardi.*”* Bunun yaninda isyani
bastirmak i¢in kuvvetler yeterli gelmediginden isyan sirasinda Aydin ve
Izmir’den Kesriye’ye ek kuvvet génderilmisti.375

Askeri miifrezeler ile eskiya arasinda yapilan ¢atigmalar ise Bulgarlar
tarafindan digartya farkli bir sekilde yansitiliyordu. Oyle ki askerlerin
eskiyalar1 degil de masum halki hedef aldigi ve Hristiyanlarin topluca
katledildigi goriiniimii yaratilarak disaridan miidahale saglanilmaya
calisiliyordu. Bu durum ise Kesriye’de yasanan bir takim olaylardan 6rnek
verilerek daha iyi anlagilacaktir.

30 Temmuzda eskiyayr takip i¢in hareket eden miifreze Demini
Koyli’nilin istiindeki daglarda catisma yaptig1 sirada koy ahalisinden bir
kismu1 getelerle birlesip daglara kagtilar. Koyde kalmig olanlarin ise askere
silah atiglarinda bulunmalari tizerine, bunlar1 kdyden piiskiirtmek tizere
asker tarafindan bes alt1 defa top atisinda bulunulmustur. Bu sirada koy
yakinlarinda bulunan samanliklar ates almis ve riizgarinda etkisiyle bu
alevler koydeki evlere sigramisti. Bu catisma sonucunda otuz eskiya
oldiiriiliirken yalniz askerlerden biri yaralanmisti. Bunun yaninda evlerin
yakilmasina ya da yagma yapilmasina miisaade edilmemisti.®"®

Yine benzer sekilde ismerdes Kdyii'nde de 10 Temmuzda eskiya ile
yapilan bir catiyjmada askeri miifrezeler koyii abluka altina almis ve
eskiyanin si8indig1 haneyi top atisina tutmustu. Ancak bu hanede yer alan
cephane bu sirada ates almis ve riizgarin etkisiyle tim kdye yayilmisti. Bu
durum ise Avusturya ve Rusya sefaretleri tarafindan su sekilde anlatilmisti;
“Ismerdes Koyii’nde iki yiize yakin hane tahrip edildi. Bunlar arasinda
kadinlar ve ¢ocuklar da vardi. Top atisina baslandig1 zaman kdyde komiteler
yoktu. Askerler ve basibozuklar halka saldirdilar.” Durumun devlet

tarafindan gonderilen bir miifettisin yaptig1 arastirma sonucunda ise bu

¥ BOA, Y. PRK. ASK, 203/60, (15 C 1321/8 Eyliil 1903).

5 BOA, Y. PRK. ASK, 201/62, (29 Ca 1321/23 Agustos 1903); BOA, Y. PRK. ASK,
201/63, (29 Ca 1321/23 Agustos 1903).

S BOA, Y. PRK. MK, 15/20, (21 Ca 1321/15 Agustos 1903).
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sekilde olmadigi ve olayda top atislariyla cephanenin patlamasinin ve
riizgarin etkili oldugu anlagilmustir. *”’
Bu harekatlar ile ilgili Kesriye’deki ¢ete reisleri sefaretlere raporlar

vermekteydi. Bir raporda ise sunlar yazmaktaydi;

Diimbeni ve Smerdes’den eskiya lideri Traikov, 24 Haziranda 400
kisilik grubuyla bir Tiirk kdyili olan Zirveni’ye saldirdi. Bu kdy Bulgar
kdylerinin arasinda yer aliyordu ciinkii onlar Bulgarlarin hareketleriyle
ilgili Tirk yetkililerine bilgi veriyorlar. Ayrica bu koyiin halki
basibozuklara katildi. Daha o6nceden onlara bu hareketlerinden
vazgecmeleri Onerildi ancak dinlemedikleri i¢in bu koy yakildi...4
Agustosta Tirkler Lobenitsa, Zopenista ve Orman koylerini atese verdi.
Birgok yasl insan1 ve kadinlar1 6ldiiriip kizlar1 kagirdilar. Esirler arasinda
evli kadmlar ve cocuklar da vardi. 15 Agustosta Tiirkler Zagorigani,
Bobiste, Kotori, Bomboki ve Kondorabi koylerini yaktilar. Birka¢ giin
sonra da Mokrani K&yii’nii yaktilar. Cok fazla masum insani katlettiler,
daha ¢ok da kacamayan yash erkek ve kadinlari. Giizel kizlar ve geng evli
kadinlar &zellikle haremleri doldurmak i¢in esir alindi. Simdi Tiirkler
inaniyor ki Kesriye’yi bagkaldiranlardan temizlediler. Fakat isyancilar daha
deneyimli, intikam i¢in daha ¢ok susamig ve 6zgiirliik i¢in 6liime daha ¢ok

hazir olarak geri dondiiler.’®

D1s miidahalelerden korkuldugu ve bu nedenle Hristiyanlara oldukga
miisamahali davranildig1 bir zamanda iistelik de bdyle herkesin goziiniin
iistlinde oldugu bir isyan esnasinda devletin bunlar1 yapabilecek kadar giiclii
ve cesur olugunu diisiinmek ihtimal dis1 olsa gerektir. Bunun yaninda
isyancilara karsi harekat siiresince diger bolgelerde birgok koy tahrip
edilmisti. Ancak bu olaylardan sorumlu olanlar askeri birlikler degil
yardimci gorevler tistlenen Arnavut milis birlikleriydi.379

[linden Ayaklanmasi’nda gok sayida kdy yakilmisti. Devlet ise ahalinin

yanan evlerini yeniden yaptiriyor ve cesitli yardimlarda bulunuyordu.

" BOA, TFR. I. A, 9/828, (14 R 1321/10 Temmuz 1903).
%78 Bozhinov ve L. Panayotov (ed.), Macedonia, Documents, ss. 516-521.

379 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 203.
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Bunun disinda Ingiltere de isyan sirasinda zarar gorenlere yardimda

bulundu. ingiltere’den ihtiyaci olanlara para génderilmesi disinda, bugday,

un, yorgan, ¢orap, kumas ve kilim gibi esyalar da gt')nderildi.380

Eskiyalarla miicadele sirasinda ise askerlere kumanda eden
kumandanlarin ciddiyetsizlikleri sonucu bir¢cok defa cete reisleri ele
gecirilememis ve bu isyan bu kadar ¢ok uzamisti. Isyan sirasinda bélgeye
giderek arastirmalarda bulunan Rumeli miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa

durumu su sekilde ifade etmistir;

Kesriye’den 27 karyede umumi olmak tizere 26 karyede ise yalniz eli
silah tutan kimseler eskiyaya katilip daglara ¢ikarak telgraf hatlarini tahrip
etmislerdir. Kesriye’deki bu insanlardan baska eskiyaya katilan birgok
Bulgar hep birlikte Resvo, Kilisora, Similova gibi Onemli nahiye
merkezlerini ellerine gecirip isyan idaresi kurmuslardir. Genel kumandan
Riistii pasa idaresindeki harekattan sonra Ohri ile Pirlepe kazalarindan
eskiyaya katilan ahali ile Kesriye kazasindan ti¢ koy ahalisi toplamda ise 50
koy ahalisi eskiyaya katilmistir. Filorina kazasinin {igte biri Ohri kazasinin
yarisindan fazlasi, Kirgova kazasindan 37 koy daglarda eskiya ile kalmaya
devam etmistir. Bu duruma devam edilir ise Avrupa'nin miidahale celbi ve
arzu edilen amaca ulasilacaktir. Eskiyalik faaliyetlerinden vazgecenlerin
katl olunacaklarina dair komiteler tarafindan yapilmakta olan tehditlerin
onlenmesi ve koylerin korunarak koyliilerin eskiyaliktan vazgecmelerini
kolaylastiracak onlemler alinmasi gereklidir. Harekat-1 askeriyenin dag ve
ormanlarda hakkiyla icra edilememesinden ve gerek komiteleri ve gerek
eskiyaya katilan yerli Bulgarlarin cidden korkutup vazgegirecek
derecelerde bir siddet gosterilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Harekata kumanda eden erkan ve imera merkezden verilen emir ve talimati
layikiyla yapmamaktadirlar. Komiteler ¢ok iyi c¢alisiyor ise de ii¢ bes
mahalde ehemmiyetli siddetli takibat yapilirsa koyliiler pek ¢abuk doénerler.

Eskiyaligim sozii ve ehemmiyeti kisa bir zaman zarfinda bertaraf olur.*

%0 BOA, TFR. I. AS, 13/1278, (16 M 1322/2 Nisan 1904).
%1 BOA, Y. PRK. MK, 15/77, (14 C 1321/7 Eyliil 1903).
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Kesriye’de eskiyalara baskanlik yapan Cakalarof da 22-25 Temmuz
tarihlerinde Kesriye’de yapilan bir harekat esnasinda askere kumandanlik
yapan Ismail Pasa’nin kendisine verilen emirleri yerine getirmemesi sonucu
kagmay1 basarmis ancak iki ay sonra yakalanabilmis ve bu siire icerisinde
faaliyetlerine devam etmisti.*®

24 Agustosta Osmanli kuvvetlerinin ayaklanmayi biiyiikk oranda
bastirmasindan sonra, Bulgar komitelerinin bu yolla dis miidahaleyi
kazanamamalarindan sonra Ilinden Isyani’nin basarisiziga ugramasini
Onlemenin tek g¢aresi olarak, Bulgaristan ile Osmanli Devleti arasinda bir
savas ¢ikarmak kalmisti. Ingiltere’de bu konuda Bulgaristan’a destek
verirken Avusturya ve Rusya olasi bir miidahalede destek vermeyecekleri
yoniinde bir izlenim birakmiglardi. Hatta Bulgaristan’a birlikte vermis
olduklar1 bir nota ile Bulgaristan’in ¢eteler teskil ederek bunlarin Osmanli
topraklarina girmesini yasaklamasini ve buna karsi Onlemler almasini
sOylemislerdi. Burada bu iki devlet Bulgaristan’in Rumeli cografyasinda
baska tiirlii amaglar giitmesine engel olmak istemislerdi.®®® Bulgaristan ise
daha oOnceden de oldugu gibi Osmanli Devleti ile barig¢il siyaset
giittiglinden savasa sicak bakmiyordu. Bunun yaninda ise c¢eteleri
destekleyerek Babiali’yi sikistirip Makedonya konusunda yeni odiinler
koparma siyasetine devam ediyordu. Ayni zamanda olas1 bir savasa karsi
Bulgaristan seferberlik ilan etmisti.>®*

Sadrazam Ferit Pasa komitelerin askeri birliklere fazlasiyla zarar
vermesinden ve mali olarak bliyiik kayiplara ugranmasindan dolay1 savas
taraftariydi. Zira Bulgaristan ileride daha da giiclenip silahlanacak ve durum
daha vahim hale gelecekti. Ancak II. Abdiilhamid biiylik devletlerin
miidahalesi olasiliginin ¢ok biiyiik olmasindan ve olast bir Osmanli-Rus

Savasi’ndan dolay1 savasa yanasmamlstl.?’85

%2 BOA, Y. PRK. ASK, 203/60, (15 C 1321/8 Eyliil 1903); BOA, TFR. I. MN, 22/2188,
(29 B 1321/21 Ekim 1903).

B BOA, Y. A. HUS, 457/46, (23 C 1321/16 Eyliil 1903).
384 Adanir, Makedonya Sorunu, ss. 204-208.
%85 Adanir, Makedonya Sorunu, ss. 210, 211.

92



Bunun yaninda Yunanistan sinir kumandani ferik Hiisnii Pasa’nin bir
muhbir sayesinde aldig1 bilgilere gore, Bulgaristan ile olast bir savas
durumunda Yunanistan bu durumdan faydalanarak iilkesinde barindirdigi
sekiz bin kadar eskiyay: siiratle Makedonya bolgesini ele gecirmek icin
gonderecekti.*®®

Biitiin bu ihtimallere kars1 II. Abdiilhamid savas karar1 almamistir. Zira
eger sadrazam Ferit Pasa’nin da etkisiyle savasa karar verilseydi bir balkan
savagl daha 1903 yilinda yasanmis olacakti. Bunun yaninda ekim ayinin
ikinci yarisinda Ilinden Ayaklanmast son bulurken Bulgaristan’da
seferberligi kaldirmigtir.®®’

Bulgarlar agisindan biiyiik kayiplara yol agan Ilinden Ayaklanmasi’nin
bastirilmasindan sonra, Eylil ayinda Viyana’min gilineybatisindaki
Miirzsteg’de bir araya gelen Rus Car1 II. Nikola ve Avusturya Imparator’u
Franz Josef burada Makedonya i¢in Miirzsteg tasarisini hazirlamiglardir.
Osmanli Devleti tarafindan kabul edilen bu anlagmaya gore alinan
kararlardan bazilar1 sunlardi; genel miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa isyandan
sonra Hristiyan ahalinin sikayetlerini dinleyecek ve bu konuda kendisine bir
Avusturyali bir de Rus memur eslik edecekti. Jandarmanin 1slah1 gorevi
Babiali’nin hizmetinde olan Avrupali bir generale verilecek ve biiytlik
giiclerin subaylart onlara yardimci olacakti. Barig saglandiktan sonra
Makedonya’daki vilayetlerin sinirlart  uluslarin  gruplagmalarma gore
yeniden diizenlenecekti. Isyan sirasinda islenen suglari incelemek igin
karma komisyonlar olusturulacakti. Osmanli Hiikiimeti o ana kadar ilan
edilen ya da gelecekte gerekli goriilen reformlari bekletmeden hemen
yiiriirliige koyacaktr.*®

Anlagsmanin sartlart geregince jandarmalarin i1slahi i¢cin Makedonya
bolgesine gonderilen gorevlilerin ise 1slah isinden ¢ok, fesat ¢ikarmayi
amagladiklart Kesriye’de meydana gelen  bazi olaylardan

anlasgilabilmektedir. Zira anlasmadan sonraki tarihlerde bu is icin Kesriye’de

%6 BOA, Y. PRK. ASK, 213/107, (20 Z 1321/8 Mart 1904).
%87 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 213.

%8 Meltem Begiim Saatgi, Makedonya Sorunu (1903-1913) (Doktora Tezi), Akdeniz
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Antalya 2004, YOK: Ulusal
Tez Merkezi (Tez No. 144181), s. 71.
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Italyal: tensik memurlarmin gérev yaptigi goriilmektedir. Ancak bu
memurlar jandarma kuvvetlerini 1slah etmekten ziyade eskiyalarla birlik
olup hain faaliyetlerde bulunmuslardir. Zira Italyali zabitler geceleri kdyleri
dolasarak eskiya reisleriyle goriisiiyorlardi. Bunun yaninda bu memurlar
hiikiimet aleyhine, Hristiyan ahalinin sikdyet mercii haline gelmisti.*®
Bazen de goriilmiistiir ki Hristiyan ahali Italyali memurlar tarafindan
hiikiimet aleyhine iftira edilmesinde 6n ayak olmustur.®

Kesriye’de jandarmay1 diizenlemek i¢in goénderilen tensik memurlarinin
ne kadar ileri gittiklerine dair su 6rnek agiklayici olacaktir; 1906 yilinda
Kesriye’de gorevli ltalyali tensik memuru olan bir yiizbasi Kesriye’de

kalmak {izere bir aksam Rum patrikhanesine mensup olan Jelova Kdyii’ne

girmis ve Rumca konusarak oradaki Rumlara sunlar1 sdylemistir;

Sultan Hamid sizi sevmez. Etrafinizda bulunan koyler toptan Bulgar
oldu. Sizin koyiiniiz ve Pisuder Koyili Rum olarak kaldi. Siz de bu fikirden
vazgecip Bulgar olunuz. Sizin i¢in saadet ve selamet bundadir. Buralar
toptan Bulgar olacak. Biz burada bulunduk¢a buralar gelisecek adeta
Avrupa gibi olacak. O zaman sizin kOyiiniiz biiyilk ve merkezi bir yer
oldugu i¢in buray1 merkez yapacagiz. Giizel bir hane yapacagiz. Parasi kag
kurus olursa olsun siz merak etmeyiniz. Parasi bizim tarafimizdan

karsilanacak. Rica ederim bir fenalik olmamasi i¢in Bulgar olunuz.

Italyali zabitin bu sdzleri Rumcayr bilen ve askeri boliikte gorevli
Stileyman Cavus tarafindan anlasilip Pisuder’deki miifreze yiizbasisina
bildirilmigti.**

Bu 6rnekten de anlasilabilecegi gibi Ilinden Ayaklanmasi'ndan sonra
uygulamaya konulan Miirzsteg programi  Makedonya’da  diizeni
saglamaktan ¢ok yeni hadiselere sebebiyet verdi. Oyle ki Makedonya’daki
ve dolayisiyla da Kesriye’deki gatigmalar ilinden Ayaklanmasi’ndan sonra
da son bulmadi. Cok sayida Yunan ve Bulgar cetesi daha uzun bir donem

Kesriye’de miicadeleye devam etti.

9 BOA, Y. PRK. UM, 76/68, (15 Ca 1323/18 Temmuz 1905).
30 BOA, TER. LMN, 115/11476, (24 Z 1324/8 Subat 1907).
1 BOA, TFR. I.AS, 40/3930, (10 N 1324/28 Ekim 1906).
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3.2.2. Cetelerle Miicadele Yontemleri

Eskiyalik faaliyetlerini kolaylagtiran sebeplerden birinin de merkez
kazadan uzak ticra kdy ve nahiyelerin muhabereden uzak kalmasi ve
dolayisiyla da buralarda cetelerin rahat hareket etmesiydi.*** Bu nedenle
devletin en sik olarak yaptigr sey buralara telgraf hatt1 insa etmesiydi.
Ancak bazen bu konuda ihmallerin oldugu da goriilmekteydi. Oyle ki
Kesriye’nin en biiyiik nahiyelerinden biri olan Kilisora’ya telgraf hatti
cekilmesi konusu birgok defa gerekli goriilerek buna dair kararlar
alinmasina ragmen bir tiirlii insa edilmemisti. Burada telgraf hatt1 sadece
eskiya takibinde kullanilmamakta olup halk: ticaretle ugrasan nahiyelerde
gerekli olmaktaydi. Bu sebeplerden 1907 yilinda bu merkez nahiyede bir
telgraf merkezi yapimina karar verilmis ve telgrathane binasiyla direkler
ahali tarafindan tedarik edilmisti. Miidiiriyetine ise Kesriye muhabere
memuru Mehmed Tevfik Bey tayin edilmisti. Ancak telgraf hatti i¢in gerekli
olan tellerin gelmemesinden dolay1 telgrathane kurulamamis ve Mehmed
Tevfik Beg maagsiz tam sekiz ay burada kalmak zorunda kalmisti. Bu ise
Mehmed Tevfik Beyin icinde bulundugu zor kosullar nedeniyle isyanina
sebep olurken Kilisora Hristiyan ahalisinin dahi sikayetlerine yol acmisti.**

Hiikiimet Rum ve Bulgar ¢eteleri hakkinda bilgi almak igin ise maaslh
muhbirler kullanrnaktaydl.394 Ancak bu mubhbirler fark edildigi zaman

395

eskiyalar tarafindan katlediliyordu. Bununla birlikte eskiyalarin

saklanmas1 i¢in elverisli olan ve eskiyalarin sik sik baskin diizenlendigi
kéylerde siirekli olarak asker bulundurulmasina dikkat ediliyordu.®

Zaman zaman da Bulgar eskiyalarini bastirmakta Rum Metropoliti’nden
yardim alimmustir.®”  Bazi kaynaklarda belirtildigine gére Rum

metropolitleri, Bulgar eskiyalariyla ve ordu ile ilgili devlete haber

%2 BOA, DH. MKT, 1393/74, (24 R 1304/20 Ocak 1887).
¥ BOA, TFR. . MKM, 23/2223-1, (08 B 1325/17 Agustos 1907).

%% BOA, TFR. I. d., 88, (539), 5.701, (1324/1906); BOA, TFR. I. MN, 136/13594, (11 B
1325/20 Agustos 1907).

%% BOA, DH. SFR, 316/34, (13 Te 1319/26 Ekim 1903).

3% BOA, DH. SFR, 303/35, (06 Ma 1319/19 Mart 1903); BOA, DH. SFR, 297/77, (09 Ts
1318/22 Kasim 1902).

¥TBOA, TFR. I. AS, 7/660, (01 B 1321/23 Eyliil 1903).
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vermekteydi. Hatta  Bulgar eskiyalarla ~ miicadelede  metropolit

kaymakamdan daha etkili olmaktaydi.

Bunun yaninda Makedonya’daki
Yunan g¢ete savast Osmanli egemenligine karsi bir kurtulus olarak
diistiniilmemisti. Yunanhlar Bulgarlara karsi Osmanlilarla iyi anlasarak ve
zaman zaman i§ birligi yaparak galip geleceklerine inamiyorlardi. Bu
nedenle Tiirk yetkililerinin zaman zaman Yunanlilara kars1 daha hoggoriili
oldugu gt')rl'ih'iyordu.399 Ozellikle bu durum Ilinden Ayaklanmasi’ndan sonra
daha ¢ok goriilmektedir. Hilmi Pasa, isyandan sonra Patrikhane’ye bagh
Hristiyanlarin Eksarhane’ye ge¢mesine izin vermezken bu durumun ancak
Bulgar eskiyalar1 ortadan kalktiktan sonra gerceklesebilecegini bildirdi.
Bazi durumlarda da Bulgarlarin kendi kiliselerine dahi gitmelerine izin
verilmedi. Bunun aksine Patrikhane’ye ya da Katoliklige ge¢en Eksarhhane
yanlilarina Osmanli yetkilileri higbir zorluk ¢ikarmadi.*®

Sik sik eskiyalarla ¢atisma icinde olan askerlere bazen civar yerlerden
takviye yapiliyordu. Ele geg¢irilen eskiyalara ise farkli cezalar veriliyordu.
Bunlar eskiyalarin isledikleri sugun biiylikliigiine gore degisiyordu. Cok
sayida kisinin 6liimiine sebep olanlar idam cezasina garptirilirken daha hafif
suc isleyenler hapsediliyor, baska yerlere siirgline gonderiliyor ya da kiirek
cezasina (;arpt1r111yorlard1.401

Devlet eskiyalik faaliyetlerinden zarar gorenlere de bir takim
yardimlarda bulunuyordu. Koyliilerin eskiyalar tarafindan yakilan ev ve

samanliklarin1 yeniden insa ettiriyor ve para yardiminda bulunuyordu.402

%% Dakin, The Greek Struggle, ss. 121-122.
%9 Adanir, Makedonya Sorunu, s. 222.
400 Tokay, Jon Tiirk Ihtilalinin Kékenleri, s. 57.

“1 BOA, DH. MKT, 1214/70, (27 L 1325/3 Aralik 1907); BOA, DH. MKT, 1417/51, (9 S
1304/3 Mayis 1887); BOA, DH. MKT, 232/44, (29 L 1311/5 Mayis 1894); BOA, DH.
MKT, 354/55, (22 N 1312/19 Mart 1895).

2 BOA, TFR. 1. MN, 28/2702, (19 N 1321/9 Aralik 1903); BOA, TFR. I. MN, 28/2726,
(21 N 1321/11 Aralik 1903).
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SONUC

Incelemis oldugumuz kazada dne ¢ikan en énemli olgu, sosyal anlamda
yasanmis olan bir takim sorunlar ve bunlara bagli olarak meydana gelen
catismalardi. Kazanin idari ve ekonomik yapisinin incelenmesi de
gostermistir ki bu sorunlar yonetim ve ekonomi alaninda da etkileyici bir
faktor olmustu. Yine ¢alismada ortaya konmustur ki bu sorunlarin en 6nemli
sebebi Rum Patrikhanesi’nin Osmanli Devleti’nden almis oldugu izin ile
diger Hristiyan halk tizerinde yiiriittiigii liderlik rolii idi. Rumlara kars1 diger
Hristiyan halkin kendi kimliklerini kazanmaya ¢aligmalar1 ise bu miicadele
ortamina neden olmustu. Avrupali bliylik devletlerin kendi c¢ikarlari
dogrultusunda bu miicadele ortamina miidahale etmesi ise kargasa ortamini
arttiran bir diger unsurdu. Ingiltere’nin sémiirgesi olan Hindistan’a giden
yolu giiven altina almak istemesi, Italya’nin yine ayn1 amagla Arnavutluk’a
giden yolda 6nemli bir mevkii olan Makedonya’ya hakim olmak istemesi ve
en son olarak da Rusya’nin tarihi Panislavist politikasi ¢er¢evesinde Kesriye
Bulgar halki kigkirtilarak bu politikalar gergeklestirilmeye calisilmisti.

Bu sebeplerden Kesriye’de birbirine diisman vaziyette olan Rumlar ile
Bulgarlar her alanda miicadele etmekteydiler. Bu durum ise daha ¢ok
Bulgarlar icin O6nem arz etmekteydi. Zira Osmanli Devleti'nin Rum
Patrigine sagladigi genis dini ve idari yetkiler sayesinde Rumlar,
imparatorluk i¢inde diger Hristiyanlara karsi imtiyazli bir statiiye sahipti.
Sehir merkezinde yasayan kisim daha cok ticaretle ugrasan Rumlar ve
Tiirkler idi. Buna karsin Bulgarlar {icra kdylerde yasayan ve tarim ile
ugrasan kesimdi.

On dokuzuncu yiizyila gelinceye kadar adi bile unutulan ve Osmanl
Devleti nazarinda Rum addedilen Bulgarlar da, diger Hristiyan halk gibi
egitim ve dini bakimdan Rumlarin idaresinde ve onlara bagl bir statiiye
sahipti. Bu nedenle Bulgarlar en 6nemli miicadelelerini milli bir egitim ve
kilise olusturmak i¢in vermisti. Rumlar ise bu duruma engel olmaya
calisarak var olan istiinliiklerini siirdiirmeyi amacliyordu. Ancak biiyiik

devletlerin de baskilartyla Osmanli Devleti Hristiyanlar i¢in sik sik yeni
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diizenlemeler yapiyordu. Boylece gitgide Rumlarla esit bir statiiye gelen
Bulgarlar, 12 Mart 1870 yilina gelindiginde kendi milli kiliselerine de sahip
olmuslardi. Ancak bu da bir ¢6ziim olmamis aksine yeni miicadelelere
sebebiyet vermisti. Zira Bulgar Eksarhligi’nin kurulusunu ilan eden bu
fermanin maddelerinden birine gore, bazi bolgelerde niifusun en az ligte
ikisi Bulgar Eksarhligi’na girmeyi istedigi zaman Osmanli Devleti buna
miisaade edecekti. Iste bu durum Rumlar ile Bulgarlar arasinda yeni bir
miicadeleye meydan verdi. Bu sefer Bulgar ¢eteleri kdyleri dolagarak ahaliyi
Bulgar Eksarhligi’na ge¢meye ikna etme c¢abasina girerken, Rumlar da
Eksarhhane’ye giren ahalinin kdylerini basarak bu duruma engel olmaya
calistilar.

Balkan Savaslarina kadar devam eden bu siiregten sonra bir zamanlar
birbirine diisman olan Bulgarlar ile Yunanlilar bu savasta ayni safta yer
alarak Osmanliya karsit savag agmislardi. Savas sirasinda aralik ayimnin

403 yie bundan

baglarinda Kesriye bolgesi Yunan kuvvetlerinin eline gecti
sonra Yunanistan’in bir kismim teskil etti. Burada kalan Tirk niifus ise
Yunanistan ile imzalanan Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi anlagsmasi
kapsaminda Tiirkiye’nin farkli yerlerine go¢ etmislerdi. Kesriye’den goc
eden Tirkler, daha c¢ok Malatya olmak iizere Samsun ve Giresun’a

* 1934 yilinda Yunan Istatistik Kurumu tarafindan ilan

yerlestirildiler.40
edilen ve 1928 yilinda yapilmis olan niifus sayimina gére Makedonya’nin
Yunanistan’da kalan kisimlarinda Makedonca konusan 81, 984 kisi ve
Bulgarca  konusan 16,775 kisi  yasamaktaydi. Biiyik  Yunan
Ansiklopedisinde ise su sekilde yazmaktadir; “Yaklasik 80 bin Slavca
konusan halkin ¢ogunlugu Voden (Vodina), Kozani, Lerin (Filorina) ve
Kostur’da (Kesriye, Kastoria) yasamaktadir.”*®® Ancak zamanla bu etnik

cesitlilik Yunan kimligi altinda erimistir.

% Aram Andonyan, Balkan Savasi, Istanbul: Aras Yayinlari, cev. Zaven Biberyan, 1999, s.

404,

9% Nedim Ipek, Miibadele ve Samsun, istanbul: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2000, ss.

42,50, 77.

% yan Katardziev, “Macedonia In The Period From The Balkan Wars To The Beginning
Of The World War Il In The Balkan (1912- 1941)”, History of The Macedonian People,
Skobje: Institute of The National History, 2008, s. 221.
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Yunan devleti yonetimi boyunca sehirdeki Yahudi niifusta ise ilk olarak
artts olurken daha sonradan zamanla azalma meydana gelmistir. Oyle ki
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Manastir’daki Yahudilerin de Kastoria’ya
goemesiyle 1928 yilina gelindiginde Kastoria’daki Yahudi niifus 900’e
yiikseldi. Ancak Ikinci Diinya Savasi sirasinda Alman Nazi isgali sonucu
763 Yahudi Kastoria’dan yakalanarak Auschwitz-Birkeneu’® kampina
gonderildi. Bu sebepten 1948 yilinda 35°e¢ diisen Yahudi niifusu daha da
azalarak 1965 yilinda 22’ye diistii.**’

Bugiin Kastoria olarak adlandirilan sehirde, kendisine bagli yerlesim
yerleriyle birlikte yaklagik olarak kirk bin kisi yasamaktadir. Osmanli
Devleti zamanindan kalma tarihi eserler hemen hemen tamamiyla yok
olmustur. Sultan Muhammed Cami(Kursunlu Cami) yar1 yikik bir halde ve
Kesriyeli Ahmet Paga tarafindan 18. ylizyilda yaptirilmis olan medrese ise
bakima muhtag, harap bir durumdadir. Biitiin bunlara ragmen sehirde hala
cok sayida Osmanli zamanindan kalma konaklar yer almaktadir. Bunlar eski
hali bozulmadan restore edilmis ve o sekilde kullanilmaktadir. Bu yonden

de bakildig1 zaman sehir bir nebze Osmanli kimligi tasimaktadir.

% Nazi Almanyasi tarafindan II. Diinya Savasi dsneminde kurulmus en biiyiik toplama,

zorunlu ¢aligma ve imha kampi.

*7 Simon Marcus ve Yitzchag Kerem, “Kastoria”, Encyclopaedia Judaica, 2.b., C. 11,

Detroit: Macmillan Reference, 2007, s. 828.
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EKLER

EK 1: Kesriye Halkinin Kanun-i Esasi’nin [lanin1 Tebrik I¢in
Gonderdikleri Yazi.

Y.EE.00068

Kaynak: BOA, Y.EE, 68/21, (06 M 1294/21 Ocak 1877).
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EK 2: Kesriye Kazasi Kdylerinin Bagli Olduklar1 Merkezlere Olan

Uzakliklar1 (Birimler saatlik mesafe olarak 6l¢iilmiistiir)

s Kazaya | Livaya | Vilayete T Kazaya | Livaya | Vilayete

KoylIsmi |y akiik | Uzakiik | Uzakik | SOV I™ | yzakiik | Uzaklik | Uzakik
Saat Saat Saat Saat Saat Saat

Osani 3 8 16 Islatne 15 23 29
Islaveni 2 9 15 Bomboki 3 15 12
Isfetindela 3 8 16 Bilace 4 16 12
Islamiste 2 12 15 Berzenice 6 7 9
Aposkopu 1 12 14 Babsur 4 12 10
Abezladige 2 11 14 Bozloviste 4 9 12
Ismerdes 6 6 12 Bayiragko 4 8 17
Usteme 7 8 8 Bogacko 4 15 18
Astibatce 7 8 7 Borbogko 12 20 26
Orman 1 11 15 Bejan 3 5 23
Elpisure 3 12 18 Binze 3 12 30
Astimencko 5 10 19 Bilos 3 6 24
Izkeble 2 11 16 Borve 1 9 28
Azreg 6 11 20 Bursan 3 5 23
Usbengani 6 11 20 Botka 3 5 23
Astaricani 3 12 17 Barmas 2 10 28
Askamhisko | 5 15 21 Pozgrad 7 5 15
Isamenicko 12 20 26 Papragko 4 4 17
Tikveni 1 11 15 Dopyak 1 13 15
Tehveliste 2 14 12 Dola 5 14 19
Teristike 4 10 14 Dorobiste 3 10 17
Citirok 2 10 15 Dolani 6 14 20
Cakoni 3 12 16 Diranova 6 17 20
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S Kazaya | Livaya | Vilayete i Kazaya | Livaya | Vilayete
Koy Ismi Uzakhk | Uzakhk | Uzakhk Koy Ismi Uzakhk | Uzakhk | Uzakhk
Saat Saat Saat Saat Saat Saat
Dirnova-i
Cerisnige 4 16 12 Kolonya 8 18 22
Cernoliste 4 9 12 Rola 5 9 10
Cerilova 3 15 14 Radegos 4 10 18
Coke 5 12 18 Revani 6 8 20
Cayirlar 6 14 2 Zagorigani 4 16 12
Holiste 4 16 12 Zelkos 4 12 18
Hamicko 6 14 20 Zelve 7 10 10
Horpeste 2 12 16 Zelin 2 10 16
Horve 6 18 20 Zobaniste 1 11 15
Diranova 3 9 12 Zirveni 3 10 11
Diranig 4 12 17 Zardeni 7 15 21
Demini 4 8 14 Zengrad 6 8 20
Jozelci 4 14 18 Foteniste 1, 14 11
Jojved 14 22 28 Kalandorop | 2 14 11
1 . 3
Metume 13 13 Komanic 15 12
Seput 2 12 16 Kastrac 3 15 17
Sinhas 3 13 17 Kamini 2 14 15
Sak 6 8 20 Konmolat 5 10 9
Tirnova 6 12 8 Kurile 6 8 20
Turye 6 14 8 Kalviste 5 9 19
Tenhul 7 14 21 Kirgiste 4 8 16
Gorlincii 2 14 14 Kotilgi 8 15 22
Atik 1 14 14 Kuras 7 2 21
Galiste 4 12 18 Kosk 1 14 14
Gars 3 9 12 Klisora 6 18 11
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S Kazaya | Livaya | Vilayete i Kazaya | Livaya | Vilayete
Koy Ismi Uzakhk | Uzakhk | Uzakhk Koy Ismi Uzakhk | Uzakhk | Uzakhk
Saat Saat Saat Saat Saat Saat
Garleti 5 10 17 Lebgiste 2 14 11
Garinc 3 10 17 Lahor 3 15 17
Gramos 12 8 26 Losnice 5 16 14
Gasnu 3 13 16 Lehve 8 20 10
Lograd 6 12 20 Vasil 7 8 12
Labanige 4 8 14 Vidhove 6 8 20
Longa 6 12 20 Visani 3 16 11
Lodve 3 13 17 Vigiste 6 12 20
Mavrova 2 13 12 Velisde 5 16 19
Markiveni 2 12 17 Viranik 10 15 24
Maniyak 1 11 15 Visanicko | 14 10 28
. Yaveni
Mokrani 7 21 10 7 8 21
Miraslavice | 8 15 22

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Manastir, 1310/1892, ss. 310-420.
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EK 3: Kesriye Kazasi’nin Smirlarini ve Kdylerini Gosteren Harita

Kaynak: BOA, HRT.h., 226, (29 Z 1341/12 Agustos 1923).
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EK 4: Balkan Savaslarindan Sonra Kesriye ve Manastir Cevresini

Gosteren Harita

MANASTIR

FILORINA

GORICE

SELANIK

KESRIYE

Kaynak: BOA, HRT.h., 159, (29 Z 1330/9 Aralik 1912).
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EK 5: 1903 Yilinda Bulgar Ibtidai Mektebinde Ogrenim Amaciyla
Kullanilan Harita; “Ivan Asen Zamaninda Bulgaristan (1218-1241)”

Kaynak: BOA, SD, 2048/16, (11 M 1322/28 Mart 1904).

EK 6: 1903 Yilinda Bulgar Ibtidai Mektebinde Ogrenim Amaciyla

Kullanilan Harita; “Boris ve Simeon Zamaninda Bulgaristan (842-927)”

Kaynak: BOA, SD, 2048/16, (11 M 1322/28 Mart 1904).
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EK 7: i¢ Makedonya Komitesi’nin(Makedonya-Edirne Devrimci Orgiitii)
[linden Ayaklanmasi Sirasinda Yayimladigi Bildiri Metni.

Kaynak: Makenoncka wnarmja (http://www.mn.mk/istorija/8008-Ilindensko-
vostanie) (Erisim: 10.06.2014)
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Bildiri Metninin Tiirkgesi
Belgenin asli Sofya Halk Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir. Belge no. 191.

Amblemin ait oldugu orgiitiin ismi: Makedonya- Edirne Ikinci Devrimci

Orgiitii, 15 Temmuz 1903.
Halk ve koylii 6nderlerinin merkezi,
Kardeslerim!

Nihayet ¢ok uzun zamandan beri beklenen yiiz yillik diismanimizla
hesaplasma giinii gelmistir. Tiirklerin zorbaligi yiiziinden bizim sugsuz
olarak olen kardeslerimizin kani yerde kalmamali. Analarimiz ve kiz
kardeslerimizin yitirilen onuru ve serefi ayaklanmamizi zorunlu kilmaktadir.
20 Temmuz, Makedonya ve Edirne bolgesindeki halkin diismana
baskaldiracagi gilin olarak belirlenmistir. Kardeslerim o giin dnderlerinizi

izleyin ve kurtulug bayragi sancaginin altinda toplanin...
Kahrolsun Tiirkiye! Kahrolsun zorbalik! Diismana 6lim!
Yasasin halk! Yasasin hiirriyet!

Sizleri kardesge Operim.

Karargah.
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EK 8: Zagorigani Olayinin Tasvir Edildigi Kartpostal

Kaynak: Balkanantiques.com (Erisim: 25.10.2014).
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EK 9: Kesriye nin Konmolat Kéyiinden Tolo isminde Bir Koylii

Kaynak: BOA, FTG.f., 350.
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EK 10: Pirlepe, Filorina, Kesriye ve Ohri Bélgelerinden Sekiz Mahkiim

Kaynak: BOA, FTG.f., 1554, 29. 1C.
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EK 11: Manastir, Filorina, Kesriye, Pirlepe, Debre ve Kursova
Bolgelerinden On Mahkiim

Kaynak: BOA, FTG.f., 1555, 29. 1C.
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EK 12: Kesriye Kasabasi’nda Bulunan Muhtacin Hastanesi

ﬁa,/ N 132042 £ 73259/,

Kaynak: BOA, TFR. .LMN, 34/3350, (20 Z 1321/8 Mart 1904).

EK 13: Kesriye Kasabasi’nda bulunan Ahmed Pasa Medresesi i¢inde Ug
Kadin

Kaynak: http://www.lozanmubadilleri.com/album-p1-aid,37.html#galeri
(Erisim: 10.12.2014).
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EK 14: Kesriye’den Bir Gériiniim

Kaynak: http://www.lozanmubadilleri.com/album-p1-aid,37.html#galeri
(Erisim: 10.12.2014).

EK 15: Kesriye Golii Kenarindan Bir Goriiniim

Kaynak: http://www.lozanmubadilleri.com/album-p1-aid,37.html#galeri
(Erisim: 10.12.2014).
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EK 16: Kesriye’de Bulunan Ahmed Pasa Medresesinin Giiniimiizdeki

Gorinimu

EK 17: Kesriye’de Osmanli Konag
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