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17. YUZYILIN iLK YARISINDA KUZEY AFRiKA’DA OSMANLI
IDARESI

GIANPIETRO SETTE

Bu tez, 17. ylizyilhn ilk yarisinda Akdeniz’de yasanan korsanligin altin
caginda, Kuzey Afrika’daki Osmanli yonetimini ve etkinligini incelemektedir. Kuzey
Afrika eyaletleri, Osmanl Imparatorlugu ve Venedik arasindaki iliskileri terciiman
Giovanni Battista Salvago’nun, 1624’te Venedikli esirlerin serbest birakilmasi igin
gorevlendirildigi Berberistan’da basindan gecgenleri anlattig1 “Relazione”si lizerinden
ele almaktadir. Oncelikle Tunus ve Cezayir’deki askeri ve siyasi durum tasvir
edildikten sonra, bu eyaletlerdeki makamlar ve gii¢ iliskileri hakkinda ayrintili bilgi
verilmistir. Daha sonra, bu hususlarin Salvago’nun eserinde nasil ele alindig
aktarilmistir. Benzer sekilde, Osmanli belgelerinde Salvago’nun ve aktardigi olayin
izleri siirlilmiistiir. Sonug olarak, iki tarafli bu belgeler karsilastirilarak donemin
Kuzey Afrika Eyaletleri-Osmanli Imparatorlugu-Venedik arasinda gelisen iliskiler

¢ok boyutlu sekilde yorumlanmistir.

Anahtar kelimeler: Akdeniz, Osmanli, Kuzey Afrika, Siyaset, idare, Salvago,

Korsan, Esir



ABSTRACT

OTTOMAN ADMINISTRATION OF NORTH AFRICA IN THE FIRST
HALF OF THE 17t CENTURY

GIANPIiETRO SETTE

This thesis focuses on the Ottoman administration in North Africa during the
first half of the 17" century, the golden age of corsairs. It examines the relationships
between the North African provinces and the Ottoman Empire, and that of the
Ottoman Empire and Venice through the “Relazione” written by dragoman Giovanni
Battista Salvago, during his mission to rescue the Venetian captives in Barbaria in
1624. After describing the political and military situation in Tunisia and Algeria, it
gives detailed information on the administrative positions and the power relations in
these provinces. Then it proceeds to narrate the same aspects through Salvago’s text.
Similarly, Salvago and the incident he experienced are traced through the Ottoman
documents. As a conclusion, these documents are compared for a multi-dimensional
interpretation of the relations between North African provinces - Ottoman Empire -

Venice.

Keywords: Mediterranean Sea, Ottoman, North Africa, Politics,

Administration, Salvago, Corsairs, Captives



ONSOZ

Bu tezin ana fikri, 1.U. Akdeniz Diinyas1 Arastirmalar1 Bilim Dali’nda yiiksek
lisans dgrenimi ders déneminde gelistirdigim bir fikirden, danismanim Prof. Dr. Idris
Bostan’la siiren uzun goriismelerden sonra ortaya ¢ikmistir. Esasen beni boyle bir

konuda ¢alismaya tesvik eden ii¢ sebep s6z konusudur.

Birincisi miimkiin oldugu kadariyla Avrupa tarafi (Venedik - ASV) ile
Osmanli kaynaklarmi (Istanbul - BOA) karsilastirarak, bu alandaki bosluklari

doldurmak ve daha once yapilan ¢alismalar1 degerlendirmeye ¢aligsmaktir.

Konu hakkinda, italyan Kiiltir Merkezi'nin 2014’de Galatasaray
Universitesi’nde diizenledigi “Akdeniz Hikayeleri” konulu sempozyumda Prof. Dr.
Idris Bostan’in “Osmanli Akdenizi” iizerine yaptig1 bir konusmasi etkili olmustur.
Akdeniz arastirmalar1 ve Kuzey Afrika tarihi konusunda yapilan en 6nemli Tiirk ve
Avrupali tarihgilerin katkilarmi degerlendirmis, Istanbul Universitesi’nde bizzat
kurdugu Akdeniz Diinyasi1 Aragtirmalari Bilim Dali’nin temel amaci olarak belgeleri
en az ikili bir perspektiften bakarak analiz edebilen tarihgiler yetistirmek oldugunu

! Bu amag¢ dogrultusunda, Ozgiir Kolgak’m, M. Sait Tiirkhan’m

belirtmistir.
halihazirda bitmis bulunan calismalari, Ergun Ozsoy, Hiiseyin S. Tabakoglu ve A.
Mehmet Altintag’in yeni tamamlanan c¢alismalari ile Volkan Do6kmeci’nin ve
ozellikle Ozgiir Oral’n uzun siiredir devam eden ve sabirsizlikla beklenen calismasi

one ¢ikmaktadir.

Bu karsilagtirmali perspektifle yapilan c¢alismalar, 6grencilerin kendi kisisel
cabalarmin yani sira, TUBITAK 1n mali destegi ve Istanbul Universitesi hocalarmin
dis tlkelerin akademik birimleriyle isbirligi olusturma kapasitesi sayesinde miimkiin
olmustur. Boylece arastirmalarin 6nemli bir kismi1 yurtdisinda gerceklestirilmis, dil

egitimleri sayesinde arsiv aragtirmalari yapilmis ve orijinal kaynaklara ulagilmistir.

Ikincisi ise, Prof. Abdiiljelil Temimi’nin? siklikla yakindig1, Avrupa, Tiirk ve

Kuzey Afrika tarihgileri arasindaki iletisim eksikligini tamamlamaktir. Bu Tunuslu

Bu konunun tartigildig: bir ¢alistay igin bk. “Osmanli Denizcilik Tarihini Yazmak, Sorun-
Kaynak-Yontem”, Atolye Calismasi, Akdeniz Diinyas: Aragtirmalari Bilim Dali, 28-29 Nisan
2014.

Abdeljelil Temimi : Tunuslu profesor. Kuzey Afrika’nin Osmanli varligi hakkinda son 40 yilda en
iiretken insan. Daha c¢ok yeni¢agdaki Tunus, Cezayir ve Trablusgarp Osmanli Imparatorlugu ve
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tarih¢iye gore, bu sorun temel olarak, Ortadogu diinyasina hakim olan bagkalarini
begenmeme ve kendini iistiin gérmeden ileri gelmektedir. Gerek Osmanli gegmisi
nedeniyle belgelerin okunmasi, incelenmesi ve yorumlanmasi konusundaki hakli
iddialar1 sebebiyle Tirkiye’nin, gerekse Fransiz egitiminin verdigi 0Ozgiiven
nedeniyle Kuzey Afrika’nin en iyi liniversitelere sahip olma iddiasinda bulunmalari,

karsilikl1 isbirliginin dniinii kapatmaktadir.®

Ucgiinciisii, belgelerin ayrmtili ve 6zenli bir sekilde ¢alisiimas1 ile Avrupa,
Italya (Padova, Venedik ve Cenova Universiteleri) ve Tiirkiye’de (istanbul
Universitesi) tarihi arastirmalarin temeli oldugu diisiiniilen, “kirli”, uzun, yorucu ve
kimi zaman sikic1 olan ¢alismalar yerine teoriye agirlik veren ve orijinal olmaya
calisan (ki bunlar iyi bir tarih ¢alismasi i¢in elzemdir) Amerikan tezlerinin sablona
dayanan metodundan kaynaklanan hatalarin diizeltilmesi. Benim i¢in buradaki en

onemli nokta, belgelerin dogru okunmasi ve anlagilmasidir.

Son yirmi yilda Ingilizce’'nin tarih ve &zellikle Akdeniz Arastirmalar
alaninda tartigmasiz olarak hakim dil haline gelmesi ve akademik caligmalarin
neredeyse yalnizca Ingilizce yapilmasi nedeni ile diger dillerde yapilan (ve bu
nedenle kiicimsenen) bilimsel iiretimin degerinin bilinmemesi ya da unutulmaya yiiz
tutmasi dyle bir hale gelmistir ki, coktan yapilmis bir ¢alismanin Ingilizce yazilmasi
sebebiyle yeni bir calismaymis gibi gosterilmesi arastirmalari zayiflatmakta ve
homojenlestirmektedir.* Bu tezde de bu konuya dikkat edilmis ve hassas
davranilmigtir. Ancak, Ingilizce yazmay1 reddetmek, bélgecilik ve 6zellesme yoluyla

kendi igine kapanarak izole olma riskini de beraberinde getirir. Napoli’deki

Avrupa devletler ile iliskiler ayrica Morisko/Miideccel konusu hakkinda ¢alisma yapmistir. Bkz. :
Sommaire des registres arabes et turcs d’Alger, Tunis, Revue d’histoire maghrebine, 1979 ;
Etudes d’histoire morisque, Ed. Fondation Temimi pour la recherche scientifique et
I’information, Zaghouan, 1993 ; Etudes d’histoire arabo-ottomane, 1453-1918, Zaghouan, Ed.
Fondation Temimi pour la recherche scientifique et 1’information, 1994 ; Etudes d’histoire
arabo-africaine, Zaghouan, Ed. Fondation Temimi pour la recherche scientifique et
I’information, 1994 ; Etudes sur les relations arabo-ottomanes et turques, Zaghouan, Ed.
Fondation Temimi pour la recherche scientifique et I’information, 2000 ; Tragédie de
’expulsion morisque : attitudes espagnoles et arabo-islamiques, Tunis, Ed. Fondation Temimi
pour la recherche scientifique et I’information, 2011.
Tunuslu Akademisyen Temimi daha ¢ok dergilerinin girisinde bu konuda ifade ediyor. Bkz.:
Revue d’Histoire Maghrébine 1973-2013 ; Ibidem Arab Historical Review for Ottoman
Studies nn. 45-46.
4 Bu iki konuda bkz.: M.P. Pedani, “Connessioni veneziane”, Giornale di Storia, vol. 17, s. 1-15 ;
Ibidem “Note di storiografia sull’impero ottomano”, Mediterranea. Ricerche storiche, vol. 34,
S. 445-458
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“Mediterraneo” gibi, farkli dillerde power point ve sunumlara yer veren cokdilli

konferans ve seminerler buna iyi bir ¢6ziimdiir.

Bir baska risk ise tembellik ve anakronizmden dogar. Ingilizce’yi diizgiin
ogrenmemek i¢in “milli” dillerde ¢alismayr savunmanin bahane edilmesi (iistelik
Avrupa gibi uluslariistii bir baglamda), italyan, ispanyol, Fransiz, bir élgiide Yunan
ve Portekiz c¢evrelerinde oldugu kadar, Tiirk cevrelerinde de sik rastlanan bir

durumdur.

Burada amacim sadece digerlerini elestirmek degildir. itiraf etmek gerekir ki,
bu az sayidaki belgelerin tarafimdan seg¢ilmesinin asil sebebi de, elde sadece bu
belgelerin transkripsiyon ve oOzetlerinin bulunmasi, dil sorunu ve vakit darhigidir.
Yine de, Fransizca ve Ispanyolca kaynaklar ekleyerek ve bircok yabanci katkiya
(Ingilizce, Arapga, Tiirkce ve Italyanca) yer vererek genis bir perspektif vermeye
calismaktadir. Bu katki ve kaynaklar miimkiin oldugunca iyi c¢evrilmeye ve

yorumlanmaya ¢alisilmis, gerektiginde yardim alinmastir.

Bu calismadaki belgeler, 6zellikle de Osmanlica olanlar, eldeki imkanlarla
olabildigince dikkatli bir sekilde incelenmeye ¢alismistir, ancak zaman ic¢inde tekrar
gozden gecirilerek ve yorumlanarak daha da genisletilmesi ve yeni ¢alismalar
sayesinde gelistirilmesi umulmaktadir. Bu sebeple tezdeki en ilging meselelerin daha

genis bir ¢ercevede ileride ele alinmasi planlanmaktadir.

Umuyorum ki, Prof. Dr. idris Bostan’la ileride yeniden birlikte ¢alisiriz. Bu
t¢c yil icinde iliskimiz her zaman miikemmel olmasa da, ona benim i¢in yaptig
caligmalar, verdigi kiymetli tavsiyeler, gosterdigi sefkat ve sabir i¢in kendisine
tesekkiirli bir borg bilirim. Bu Bilim Dali’nda yapilan ¢aligmalara en 6nemli katki
verenlerden biri olarak Istanbul Universitesi Osmanli dili uzmanlarinin gelenegini
sirdliren, yabanci kaynaklara olan merakini ve ilgisini 6grencilerine aktaran degerli
hoca Dr. Yusuf Alperen Aydin’in ayr1 bir yeri vardir. Calismalarima katkisindan
dolayr kendisine tesekkiir ederim. Ayrica Istanbul’a geldigim ilk giinden itibaren
akademik caligmalarimi ve idari islerimi yiiriitebilmem konusunda bir arkadas olarak
her tiirlii destegi veren Ozgiir Oral’a, Tiirk¢e yazmak zorunda oldugum i¢in tezimin
yazim sathasinda yasadigim biiyiik zorluklari asmamda her tiirlii yardimlarini

esirgemeyen Okan Bozlagan ve Ahmet Tekin’e ne kadar tesekkiir etsem azdir.
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GIRIS

1. Salvago ve eseri Africa overo Barbaria Hakkinda

Bu tez, 17. yiizyihn ilk yarisinda Osmanli Imparatorlugunun Kuzey
Afrika’daki eyaletleri olan Cezayir ve Tunus’un sosyal ve idari yapisi hakkindadir.
Kullandigimiz ilk ve en 6nemli kaynak ise yaymlanmis bir Venedik vesikasi, diger
arsiv belgeleri ile yapilmis arastirmalardan olusmaktadir. S6z konusu Venedik
belgesi, Istanbul’da dogmus ve biiyiimiis Venedikli “yol terciimani/miitercimi”®
olarak taninan Giovanni Battista Salvago tarafindan yazilan “Africa overo

Barbaria’® isimli raporudur.

Italyanca/Venedikgesi Relazione olan bu rapor, miiellif tarafindan Cezayir ve
Tunus’ta bir buguk yil siiren diplomatlik vazifesi sonrasinda 1626 senesinde Venedik
Senatosu’na sunulmus ve tabii olarak Senato’da okunmustur. Daha sonra bu rapor
Alberto Sacerdoti’ tarafindan 1937°de Padova’da CEDAM yayinevince
yaymlanmistir. Bu nesirde orijinal metin muhafaza edilmis, sadece Sacerdoti ona

notlar eklemistir.

Hemen hemen es zamanli olarak Pierre Grandchamp® da Sacerdoti’nin

yayinladigi Relazione’yi daha genis kitlelere ulastirabilmek igin Fransizca’ya

Yani “Dragomanno di Strada”. Bundan farkli terciiman ¢esitleri de vardi : “Dragomanno Grande”
yani Buyuk Tercliman ve Dragomanno “Protogero delle Navi” yani gemilerin hamisi gibi.

Bu konuda kapsamli bilgi i¢in bkz.: F. Lucchetta, “Sui dragomanni di Venezia”, Quaderni di
studi arabi, vol. 11 (1993), s. 215-222 ; “Lo studio delle lingue orientali nella scuola per
dragomanni di Venezia alla fine del XVII secolo”, Quaderni di studi arabi, vol. 5-6 (1987-88),
S. 479-498 ; M.P. Pedani, Venezia, porta d’Oriente, Bologna, 1l Mulino, 2010 ; N. Rothman,
“Interpreting Dragomans: Boundaries and Crossings in the Early Modern Mediterranean”,
Comparative Studies in Society and History, 51/4, 2009. s. 771-800 ile G. Bellingeri, Venezia
e il contesto della ricezione delle lettere turche e persiane. Ve daha giincel olarak Volkan
Dokmeci’nin yayimlanmamis c¢alismasi bulunmaktadir: V. Dokmeci, Istanbul’da Venedik
Dragomanlar1 ve Dil Oglanlar1 (1551-1797), istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2017.

Salvago’nun 6zge¢misi i¢in bkz.: A. Sacerdoti, «Africa overo Barbaria». Relazione al Doge di
Venezia sulle Reggenze di Algeri e di Tunisi dal Dragomanno Gio. Batta. Salvago (1625).
Introduzione e note di Alberto Sacerdoti, Padova, Cedam (casa editrice dott. Antonio Milani),
1937 s. XI-XII1.

Venedik ve Kuzey Afrika arasindaki iliskileri hakkinda yaptigi ¢aligmalarla bilinen 20. yiizyil
basinda yasanus dnemli Italyan tarihgisi. Bkz.: S. Bono, Lumi e Corsari, Perugia, Morlacchi,
2005. s. 223

P. Grandchamp : 20. ylizyilin ilk yarisinda Tunus hakkinda ¢aligmis olan biiyiik tarih¢i. Fransiz
Konsoloslari’nin raporlarina dayanarak, 1500°lerden 1700’lere kadar Tunus {izerine yazdigi
¢aligma konu hakkinda yazilmis en kapsamli ¢aligmadir. Sacerdoti’nin irtibatta oldugu meslektasi

1



terclime etmistir. Nihayetinde ¢ok uzun bir makale ortaya ¢ikmis ve 1937-8’de Revue
Tunisienne mecmuasinda yayimlanmistir. Salvago’nun bu raporuna son senelerde tek
nitelikli katki, Natalie Rothman® tarafindan kaleme alman ve esere atifta bulunan
kisa bir makaledir, lakin daha ¢ok antropolojik perspektiflerle ilgili olarak bir
miitercim/terctimanin karakteri ve oOzellikle “kuloglu” meselesine odaklanan bir
calismadir. Yazarin bu arastirmasi oldukca teorik bir calismadir.’® Bu nedenle
konuyu incelerken yaptig1 izahinda biiyiik hatalar meydana getirmistir. Rothman,
Venedik Arsivleri’ndeki derin aragtirmalar1 ve 6zgiin ¢alismalar1 sonrasinda oldukga
faydali bilgiler ¢ikartmis ise de Relazione’yi yiizeysel bir sekilde okumus ve hataya
diiserek  Salvago’nun  gorevini  kiigiimsemistir'!.  Nitekim  Sacerdoti  ve
Grandchamp’in eski caligmalar1 ¢ok literal ve metne bagimli eserler oldugu i¢in hig
siiphesiz daha genis okuyucu kitlesine ulasabilecek 6zelliklere sahipti. Ancak diger
yandan metodolojik prensipleri gerceklestiremedikleri i¢in raporun hak ettigi gergek

degerini tam olarak veremediler.

Metodolojik degisimin'? getirdigi yeniliklere fazla odaklanmasi Rothman’mn
asir1  yorumlama hatasima diismesine sebep oldu ve bu sebeple metin
anlagilabilirligini biiylik oOlclide kaybetti. Bu c¢alismada, Sacerdoti’nin artik
glincelligini yitirmis olan arastirmasi tashih edilerek yapilip ayni donemdeki -yani
17. ylzyiln ilk yarisi- Kuzey Afrika ile ilgili Osmanli belgeleri sayesinde konu
zenginlestirilmis oldu. Bu belgeler Venedik ve Osmanli Imparatorlugu’nun merkez
ve Bati Akdeniz bolgesindeki iligkileri hakkindadir. Bu vesikalar ¢ogunlukla insan

(kole), mal ve emtia miibadelesine iliskin bilgileri de icermektedir. Tezin amaci, bu

ve dostu, iki yazar birbirlerine sik sik atifta bulunurlardi. Bkz.: P. Grandchamp, La France en
Tunisie, 10 vol., Tunis, 1920-1933.

Yazar en ¢ok “Studies in between” ad1 verilen ¢alisma sahasinda yaptigi, “Between Venice and
Istanbul” eseri basta olmak iizere, Akdeniz’de Venedik varligim ve Babidli ile diplomatik
iligkileri inceleyen ¢alismalartyla iinliidiir. Yazar, bu tezin yazarinin temkinle yaklastig1 asiri
derece pasifist bir vizyonu ve dinleraras1 arkadaslik ile kardeslik iklimini destekler.

Rothman’in en 6nemli temsilcilerinden oldugu Amerikan metoduyla uyumlu bu bakis agisinda
vesikalara sadakatten cok kisinin sosyolojik, antropolojik ve psikolojik bir analizine oOncelik
verilmektedir.

Rothman’in metninde Salvago’nun kurtarmaya gittigi 450 esirin sayis1 20 olarak goriiniir, ancak
Salvago’nun esirleri kurtarma goérevinin sonug itibariyle basarisizliga ugradig: diisiiniiliirse bu
agir hatas1 hafiflemektedir. Bkz.: N. Rothman, “Self-Fashioning in the Mediterranean Contact
Zone : Giovanni Battista Salvago and his Africa overo Barbaria (1625)”, Renaissance
Medievalism, Ed. Konrad Eisenbichler. Toronto: Centre for Reformation and Renaissance
Studies, 2009. s. 128.

Annales okuluna génderme yapilmaktadir, 6zellikle de ilk iki nesile: ik nesilden M. Bloch ve L.
Febvre ile ikinci nesilden 6zellikle F. Braudel. Bkz.: A. Burguiére, L’Ecole des Annales. Une
histoire intellectuelle, Paris, Odile Jacob, 2006. s. 17.
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iki imparatorluk arasindaki miinasebetleri tekrar tanimlamak ve incelemektir. Bunu
yapabilmek adma her iki tarafta ayni anda yazilmis belgelerin mukayese edilerek
yeniden okunmasi gerekir, bu nedenle iki devletin sinirlarinda gelisen olaylara karsi
gosterdikleri reaksiyonlari okuyabilecek imkanmi sagladigi i¢in konu Onem arz
etmektedir. Calisma, 17. ylizy1l donemine odaklanmaktadir, ¢linkii hem Venedik hem
Osmanli Imparatorlugu bu dénemde kriz yasamaya ve Kuzey’deki Fransa, ingiltere
ve Hollanda gibi kuvvetler Akdeniz’de hakimiyet kurmaya baglamisti.13 Bu
siirecleri degerlendirmek icin gereken tiim unsurlar Kuzey Afrika’da mevcut

oldugundan, ¢calismanin aragtirma konusu olarak bu bolge secilmis ve incelenmistir.

Bu sebeple tezde, 17. yiizyilin ilk yarisinda Kuzey Afrika’daki Osmanh
varligimin kiigiik bir sentezi yapilmaya calisilmistir. Genis ve cetrefilli bir mevzu
oldugu icin ¢alismamizdaki degerlendirmeler uzun zaman almistir. Ayrica
bahsettigimiz zorluklardan dolay1 bu konuda uzun zamandir farkli ve yeterli katkilar
ortaya konmadigr i¢in ¢alismamizda Kuzey Afrika’daki Osmanli idaresine dair

arastirma sahasina da bir medhal olunmasina ¢alisiimistir.

Yenicag’da Kuzey Afrika’ya dair acik bir durum degerlendirmesine sahip
olabilmek ve onu agikliga kavusturmak i¢in en azindan birkag farkli arastirma dalimi

dikkate almak gerekmektedir:

1 - Magrib eyaletlerinin (Magrip Ocaklari'*) sosyo-ekonomik ve -tezimin de

bilhassa degindigi konu olan- askeri-idari durumlarina dair arastirma sahas;

2 - Miihtedi ve Korsanlarin Kuzey Afrika’ya gelisleri 6ncesinde, sirasinda ve

sonrasinda hayatlarina ve maceralarma dair yeterli kaynak®;

3 - Morisko/Miideccell6 diasporast ve Kuzey Afrika toplumlarina hem
demografik hem de ekonomik bakimdan getirdigi katkilara (gemilere, ziraata ve

sanayiye bagli yenilikler vb.) iliskin ¢aligmalar'’;

13 F. Braudel, La Méditerranée et le monde méditerranéen a I’époque de Philippe II, 2 vol.,

Paris, A. Colin, 1949 ve M. Greene, “Beyond the Northern Invasion: the Mediterranean in the
Seventeenth Century”, The Past and Present Society, Oxford, 2002.

“Reggenze Barbaresche” Salvatore Bono’nun tanimina gore. bkz. | corsari barbareschi, Torino,
ERI, 1964.

Sadece bu konu ayr1 bir aragtirma alanini olusturuyor. Bkz.: daha sonra, 20-34 arasinda dipnotlar.
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4 - Sayica az olmalarina ragmen ekonomik ve diplomatik faaliyetlerde bilhassa
aract olarak oynadiklar1 6nemli rol nedeniyle Kuzey Afrika toplumunun Yahudi
tiyelerine dair ¢alismalar®®. Ornegin; Venedikliler bir dsnem Berberistan’da oturan
Venedikli el¢i veya konsolos olmadigl i¢in hem Tunus’ta hem Cezayir’de yerli

Yahudi unsurlar1 kullanmak zorunda kalmislardir'®.

Bu tez, daha cok ilk iki maddeki arastirma sahalarina odaklanmaktadir. 16.-
18. yiizyillar arasinda Magrib/Kuzey Afrika ile istikrarli ve karli miinasebetleri
bulunan Fransa, 1ngiltere, Hollanda, Ispanya, Malta ve 1talyan devletleri olan
Venedik, Geneviz, Papalik, Napoli gibi bir ¢ok Avrupa iilkesi oldugu i¢in ayn1 konu
mubhtelif lilkelerin kaynaklaria gore farkli bakis agilarindan calisabilecegi i¢in hangi
ilkelerin belgelerinin esas alinacagina karar vermek gerekmektedir. Dolayisiyla bu
calisma igin ayrica Ispanyol ve Fransiz kaynaklarindan da faydalanilmas: gerektigi
asikardir. Bu kaynaklarin simdiye kadar daha ¢ok kullanilmis olmasi asil eksikligin
bulundugu Osmanli ve Venedik belgelerinin c¢alismada esas alinmasina ve tercih

edilmesine sebep olmustur.

6 Moriskolar (Tiirkge Miideccel olarak bilinir) Endeliis kokenli, Miisliimanken zorla Hristiyan olan

etnik gruptur. 16-17. yiizyillar arasinda, din degistirmis olduklari i¢in zilmeugramislar ve Kuzey
Afrika’ya kagmuglardir.

Miideccel hakkinda en 6nemli katkilar i¢in bkz.: M. de Epalza, “Moriscos y Andalusies en Tunez
durante el siglo XVII”, Al-Andalus, XXXIV, Madrid, 1969, s. 247-327 ; M. de Epalza ve R.
Petit, Etudes sur les Moriscos andalous en Tunisie, Madrid, Instituto Hispano-Arabe de
Cultura, 1973; J. D. Latham, “From Muslim Spain to Barbary : studies in the history and culture
of the Muslim West”, Variorum Collected Studies Series / 246, London, Variorum Reprints,
1986 ;

A. Temimi, Le Gouvernement ottoman et le probléme morisque, Zaghouan, Publications du
Centre d'études et de recherches ottomans, morisques, de documentation et d'information, 1989 ;
A. Temimi, Bibliographie générale d'études morisques, Zaghouan, Fondation Temimi pour la
recherche scientifique et I'information (FTERSI), 1995 ;

A. Temimi, Nouvelles études d’histoire morisque, Zaghouan, Fondation Temimi pour la
recherche scientifique et I'information (FTERSI), 2000.

18 Osmanl donemindeki Kuzey Afrikali yahudiler hakkinda bkz.:

M. Eisenbeth, “Les Juifs en Algérie et en Tunisie a 1’époque turque. 1516-1830”, Revue
Africaine, T.96, Nos 430-431, 1952, s. 114-187 ve T. 96, Nos 432-433, 1952, s. 343-384. Alger,
Société historique algérienne, 1952 ;

A. Larguéche 1999, Les ombres de la ville: pauvres, marginaux et minoritaires a Tunis,
XVIIIéme et XIXéme siécle, Tunis, Centre de publication universitaire. Faculté¢ des Lettres de
Manouba, 1999 ;

L. Lévy, La Nation juive portugaise. Livourne, Amsterdam, Tunis, 1591-1951, Paris,
L’Harmattan, 1999

Bu konuda (yerli konsoloslar araci olarak ¢alisan) bkz.: A. Pelizza, Riammessi a respirare I’aria
tranquilla. Venezia e il riscatto degli schiavi in eta moderna, Venezia, Istituto Veneto di
Scienze, Lettere ed Arti, 2013 ;

A. Zappia, “Inserire una minoranza nello spazio cittadino moderno: il caso della comunita ebraica
di Genova (1658-1737)”, Les régles des lieux. Espaces, institutions et société dans la ville
moderne (XVle-XVIlle sié¢cles). Yayinlanmak iizere.
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Tez ozellikle iki arastirma sahasi ile ilgilidir: Birincisi, az sayida da olsa
Osmanli belgelerinin perspektifinden Osmanli idaresi ve Kuzey Afrika’daki “Tiirk”
varhigidir. Caligmanin esasini bu saha olustursa da, kaynak eksikligi nedeniyle ikinci
bir kaynaga ihtiya¢ vardir. Bu da, Kuzey Afrika’daki Osmanli hakimiyeti doneminde
Salvago ve bagka Batili kaynaklarda oldugu gibi baz1 Avrupali seyyahlar ve gorgii
taniklariin donemin sartlarin1 kendi ¢agdaslart olan Batililara aktarmak i¢in kaleme

aldiklar1 kaynaklardan olusmaktadir.

Tezin girisinin basinda yer verilen Herzenshon’un calismasit ve esirlerin
taniklig1 hakkindaki akademik c¢alismanin en énemli katkilari, bu ikinci alani temsil
etmekte, girisin sonunda ve sonu¢ kisminda yer verilen Shuval’in caligsmasi ise

birinci ve belirleyici olan kaynaklari olusturmaktadir.

2. Akdeniz’de Kolelik Uzerine

Son yetmis yilda, korsan savaslari ve esir ticareti konusunda yapilan
arastirmalar Akdeniz’deki koleligin c¢esitli agilardan bir resminin ¢izilmesini
miimkiin kilmistir. Esirlerin ele gecirilme sekli, mahkumlarin hayat sartlari, fidye ve
ihtida konular1 bu meselenin temel inceleme alanidir. Bilhassa korsan savasi yarim
yiizyildan fazla siire boyunca hem konu hakkindaki spesifik galismalarda?®, hem
Akdeniz tarihi hakkinda genel galismalarda®’, hem de diger sentez yapmayi

amaglayan diger calismalarda?? ele alinmistir.

Bu konuyu arastirabilmek i¢in, Fernand Braudel disinda bir baslangic noktasi
bulunmaktadir. Bono’nun en Onemli eserlerinden kabul edilen | corsari
Barbareschi?® adli arastirmasidir. Bu galisma, konuya ilgiyi arttirmistir ve ilerleyen

yillarda yeni calismalart beraberinde getirmistir.?* Ozellikle, Italyan, Fransiz,

20 C. Verlinden, “L’esclavage dans le Centre et le Nord de I’Ttalie continentale au Bas Moyen Age”,

Bulletin de I’Institut historique Belge de Rome, Vol. 40, 1969, s. 93-156.

F. Braudel, La Méditerranée et le monde méditerranéen a 1’époque de Philippe II, 2 vol.,

Paris, A. Colin, 1949.

22 A. Tenenti, “Schiavi e corsari nel Mediterraneo orientale intorno al 1585”, Miscellanea in onore
di Roberto Cessi, Roma, Edizioni di storia e letteratura, 1958, vol. Il,s. 173-185 ;
J. Mathiex, “Trafic et prix de I’lhomme en Méditerranée aux XVIle et XVIlle si¢cles”, Annales
ESC, IX, 2, 1954, s. 157-164 ;
M. Aymard, “Chiurmes et galéres dans la Méditerranée du XVle si¢cle”, Histoire économique
du monde méditerranéen 1450-1650. Mélanges en ’honneur de Fernand Braudel, Paris,
1973, s. 49-74.

23S, Bono, | corsari barbareschi, Torino, ERI, 1964.

24 E. G. Friedman, Spanish Captives in North African Early Modern Age, Madison (WI),
University of Wisconsin Press, 1983 ;
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Ispanyol, Anglosakson ve son senelerde Tiirk akademik gevrelerinde bu konuda ¢ok

sayida ¢aligma yapilmistir.?

Italya baglaminda, en gecerli calismalar, 1500-1800 yillar1 arasinda
tebaasindan olan esirleri kurtarmak ve fidyesini 6demeye giden devlet ve rahiplik
kurumlarina odaklanmaktadir.?® Ispanya’daki en énemli katkilar, Ispanyol Mercedari
ve Trinitari rahipleri hakkindadir.?” Fransiz tarafina baktigimizda ise, S.Boubaker?®
ve B.Vincent’in?® dini tarikatler ve agirlikli olarak da insan ticareti yapan tiiccarlar

arasinda yiiriitiilen farkli fidye ¢esitlerini ¢calistigini goriiriiz.

Alanindaki en 6nemli isimlerden W. Kaiser ise esir ticareti konusunda, siirekli
konferanslar ve seminerler diizenleyen uluslararast bir ¢alisma grubu kurmustur.

Kaiser’in ¢aligmalarinda, Akdeniz’in iki kiyis1 arasindaki para, bilgi, kredi ve garanti

C. Manca, Il modello di sviluppo economico delle citta™ marittime barbaresche dopo
Lepanto, Napoli, Istituto Universitario Navale, 1982 ;

B. et L. Bennassar, Les Chrétiens d’Allah. L’histoire extraordinaire des renégats (XVle-
XVlle siécles), Paris, Perrin, 1989 ;

I. Bostan, Adriyatik’te Korsanlik: Osmanllar, Uskoklar, Venedikliler (1575-1620), istanbul,
Timas Yaynlari, 2009.

Son senelerde yayinlanan bu ve buna benzer konularda birkag bibliyografya eserleri igin bkz.:

A. Stella, Histoires d’esclaves dans la Péninsule ibérique, Paris, Editions de I’Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales, 2000 ;

C. Zwierlein, “Early Modern History”, M. Dabag, A. Lichtenberger Ed., Handbuch der
Mediterranistik. Systematische Mittelmererforschung und disziplinire Zuginge, Munich,
Wilhelm Fink, 2015 ;

R. Barazzutti, Bibliographie complementaire a celle du volume du Dictionnaire des Corsaires
et Pirates paru sous la direction de Gilbert Buti et de Philippe Hrodej, Paris, CNRS Editions,
2013.

% J. A. Martinez Torres, Prisioneros de los infieles: vida y rescate de los cautivos cristianos en
el Mediterraneo musulman (siglos XVI-XV1I), Barcelona, Edicions Bellaterra, 2004 ;

J. A. Martinez Torres, “Corso turco-berberisco y redenciones de cautivos en el Mediterraneo
occidental (siglos XVI-XVII)”, Wolfgang Kaiser (Ed.), Le commerce des captifs: les
intermédiaires dans I’échange et le rachat des prisonniers en Méditerranée, Xve-XVllle
siecles, Roma, Ecole francaise de Rome, 2008, s. 83-107.

Bu konuda en sohretli ve bilinen tarihgiler : Martinez Torres, en 6nemli eserleri i¢in bkz.
yukaridaki dipnot 24; R. Benitez Sanchez-Blanco, “La tramitacion del pago de rescates a través
del reino de Valencia. El ultimo plazo del rescate de Cervantes”, Wolfgang Kaiser (Ed.), Le
commerce des captifs: les intermédiaires dans ’échange et le rachat des prisonniers en
Meéditerranée, Xve-XVIIlIe siécles, Roma, Ecole francaise de Rome, 2008, s. 193-217 ;

F. Andtjar Castillo, “Los rescates de cautivos en las dos orillas del Mediterraneo y en el mar
(alafias) en el siglo XVI”, Wolfgang Kaiser (Ed.), Le commerce des captifs: les intermédiaires
dans I’échange et le rachat des prisonniers en Méditerranée, Xve-XVIlle siécles, Roma,
Ecole francaise de Rome, 2008, s. 136-137.

S. Boubaker, “Réseaux et techiques de rachat des captifs de la course a Tunis au XVlIle siécle”,
Wolfgang Kaiser (Ed.), Le commerce des captifs: les intermédiaires dans I’échange et le
rachat des prisonniers en Méditerranée, Xve-XVIlle siécles, Roma, Ecole francaise de Rome,
2008, s. 25-46.

B. Vincent, “Procédures et réseaux de rachats de captifs dans I’Espagne des XVIe-XVlle siécles”,
Wolfgang Kaiser (Ed.), Le commerce des captifs: les intermédiaires dans 1’échange et le
rachat des prisonniers en Méditerranée, Xve-XVIlle si¢cles, Roma, Ecole frangaise de Rome,
2008, s. 123-134.
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akisinin gergeklesmesini miimkiin kilan mekanizmalar1 incelemektedir. Ozellikle de,
Kaiser’e gore, insan ve emtia ticareti Akdeniz’in 6nemli liman sehirleri olan Livorno,
Cenova, Marsilya, Valensiya, Palermo, Cezayir, Tunus ve Trablus arasinda ag

olusturarak birlestirmistir.*°

Daniel Hershenzon, hem Anglosakson®! hem de Fransiz cevrelerinde ¢alisan
bir Israilli tarih¢idir. Kaiser’in yoluna benzer bir metodla, ayn1 konuda ¢ok ilgi ¢ekici
bir ¢calismaya imza atmistir. Hershenzon arastirmasinda® birbirinden bagimsiz gibi
goriinen iki belgeyi birbiriyle irtibatlandirmistir: Biri Hiristiyan mahkumlarin
Magribliler tarafindan ele gecirilisi ve onlarin kurtarilmasi i¢in harekete gegirilen
mekanizmalar, digeri Akdeniz’deki stratejik bilgilerin iiretimi ve dolasimidir.®.
Onun diislincesine gore, “kurumsallasmis diplomatik kanallarin yoklugunda, esirler,
Akdeniz’in iki kiyisi arasinda stratejik belgelerin iiretimi ve aktarimi i¢in 6nemli bir

rol oynamigtir.”3*

«Esirler vardiklarinda sorgulaniyorlardi; eve gonderdikleri mektuplar diisman

korsanlarin ya da donanmalarin hareketleri hakkinda bir¢ok bilgi igeriyordu; ayrica

%0 Bu konudaki en yeni ve en heterojen katkilar oldugu igin 6nemi biiyiik ¢alismalar i¢in bkz. :

Wolfgang Kaiser (Ed.), Le commerce des captifs: les intermédiaires dans 1’échange et le
rachat des prisonniers en Méditerranée, Xve-XVIlle siécles, Roma, Ecole francaise de Rome,
2008 ;

J. Dakhlia, B. Vincent ve W. Kaiser (Ed.), Les musulmans dans I’histoire de I’Europe, 2 vol.,
Paris, Albin Michel, 2011 ve 2013.

Son 15 senede Kuzey Afrika’daki korsan faaliyetleri ve toplumu hakkinda Robert C. Davis ve
Nabil Matar 6zellikle talyan, Arap ve ingiliz kaynak ve arsiv belgelerini kullanarak énemli bir
katkida bulunmustur. Bkz.:

R. C. Davis, Christian Slaves, Muslim Masters: White Slavery in the Mediterranean, the
Barbary Coast, and Italy, 1500-1800, New York, Palgrave Macmillan, 2003 ;

N. Matar, Turks, Moors and Englishment in the Age of Discovery, New York, Columbia
University Press, 1999; N. Matar, Britain and Barbary, 1589-1689, Gainesville, University of
Florida Press, 2005 ;

Ibidem, British Captives in the Mediterranean and the Atlantic: 1563-1760, Leiden, Brill,
2014 ;

G. MacLean ve N. Matar, Britain and the Islamic World, 1558-1713, Oxford, Oxford
University Press, 2011.

32 D. Hershenzon, Moving Captives, Moving Knowledge: Early Modern Informational Networks,
“The Informational Fabric of the Premodern Mediterranean, 1400-1800”, 14" Mediterranean
Research Meeting, European University Institute, Mersin, Turkey, March 2013.

Kuzey Afrika’nin siyasi ve ekonomik iliskileri ve Kuzey Afrika - Osmanli Imapratorlugu
arasindaki Magrip korsanlarinin rolii hakkinda daha fazla bilgi i¢in Bkz.:

I. Bostan, “Garp ocaklarinin Avrupa iilkeleri ile siyasi ve ekonomik iliskileri, 1580-1624",
Beylikten imparatorluga Osmanh Denizciligi, 4. baski, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2006. s. 261-
283; E. S. Giirkan, “The centre and the frontier: Ottoman cooperation with the Nord Africa
corsairs in the sixteenth century”, Turkish Historical Review, 1, vol. 2, Brill, 2010, s. 125-163.
M. Bosco, “Il commercio dei captivi nel Mediterraneo di eta moderna (secc. XVI-XVIII).
Orientamenti e prospettive attuali di ricerca”, Cromohs (Cyber Review of Modern
Historiography), 18, 2013, (s. 57-82.) s. 14.
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uzun kayitlar, kentsel topografyalar olusturuyor ve esir tutulduklart sehirlerin
haritalarmni ¢iziyorlardi.»* Hershenzon’a gore Portekizli, Ispanyol, Ingiliz esirlerin,
Avrupalilar’in Afrika ve Amerika hakkindaki bilinglerinin artmasinda oynadiklari
rolii, yalnizca az sayidaki okuryazar esirlerin® - ki bunlar Hiristiyan esirler icinde bir
azinliktr®” - basilmis olan incelemeleri ve hatiratina dayanarak degerlendirmek yeterli

olmaz.

Buna karsin, Akdeniz’de esirler gilinliik ve haftalik olarak bilgi ve haber
iiretmekte ve dolasima sokmaktaydi.® Nitekim Emrah Safa Giirkan’in yaptig1 gibi,
korsanlarin da Avrupa ve Kuzey Afrika hakkinda bilgi toplamak igin esirleri
kullanmasi incelenebilmektedir.®® Michele Bosco ise, Hershenzon’un Akdeniz’de
kolelik iizerine yeni bir diisiinme bi¢imi 6nerdigini ve pasif 6zneler olarak addedilen
-Hiristiyan ve Miisliiman rehineler, kagaklar, miihtediler- esirleri, ‘Kafir Berberler’in

diinyas1 hakkinda aktif bilgi kaynaklar1 olarak sundugunu ileri siirmektedir.*°

3. Kuzey Afrika’da Tiirk Varh@ina Dair

Tal Shuval*, Cezayir’deki Osmanli denetiminin, imparatorlugun geri

kalaninda gegerli olan etkenlerden etkilendigi varsayimindan yola ¢ikarak, Hess’in

% Terciime edilen alint1 sdyledir: «Captives were interviewed upon arrival; they sent home letters

replete with information about enemy corsairs or fleet movements; they also composed lenghty
chronicles and urban topographies and drew maps of the cities of their captivity». Bkz.:

M. Bosco, “Il commercio dei captivi nel Mediterraneo di eta moderna (secc. XVI-XVIII).
Orientamenti e prospettive attuali di ricerca”, Cromohs (Cyber Review of Modern
Historiography), 18, 2013. s. 14.

Ornek olarak 16. yiizyilin son doneminde ispanyol ve Portekiz yazarlar tarafindan hazirlanan 3
eser gosterilmistir: L. de Marmol Carvajal, Descripcion General de Africa, Granada, 1573 ;

D. de Torres, Relacion del origen de los xarifes y del estado de los reinos de Marruecos, Fez,
y Tarudante, Sevilla, 1586; D. de Haedo, Topografia e historia general de Argel, Valladolid,
1612,

87 Hershenzon Lisa Voigt’in eserine atif ediyor: Writing Captivity in the Early Modern Atlantic.
Circulations of Knowledge and authority in the Iberian and English imperial worlds,
Virginia, University of North Carolina Press, 2009.

Bu konuda bkz. : G. Fiume, “Lettres de Barberie : esclavage et rachat de captifs siciliens (xvie-
xviiie siécle)”, Cahiers de la Mediterranee 87, 2013 : Captifs et captivités en Méditerranée a
I’époque moderne, S. 229-253.

% E. S. Giirkan, “The centre and the frontier: Ottoman cooperation with the Nord Africa corsairs in
the sixteenth century”, Turkish Historical Review, 1, vol. 2, Brill, 2010, s. 125-163.

M. Bosco, “Il commercio dei captivi nel Mediterraneo di eta’ moderna (secc. XVI-XVIII).
Orientamenti e prospettive attuali di ricerca”, Cromohs (Cyber Review of Modern
Historiography), 18, 2013, s. 57-82.

Tal Shuval Tel Aviv Open University’de gorev yapmaktadir, doktorasini Aix-en-Provence’da
2000 senesinde tamamlamistir. Kuzey Afrika’da Osmanli idaresi iizerine calisnustir. Bkz: T.
Shuval, “Households in Ottoman Algeria”, The Turkish Studies Association Bulletin, 24:1,
Spring 2000, s. 41-64 ; “Cezayir-i Garp: Bringing Algeria Back into Ottoman History”, New
Perspectives on Turkey, 22, 2000, s. 85-114.
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eserini temel almaktadir®?, Shuval’e gore, Cezayir eyaletinin oynadig1 roliin, 16.
yiizyilin sonundan itibaren degistigi goriilmektedir. Osmanli denetimindeki Cezayir,
Osmanli-Habsburg Savasi’nda Bati Akdeniz’in kontrolii igin etkin ve stratejik bir
cepheyken, daha sonraki yiizyillarda imparatorlugun 6nemsiz ve iicra bir eyaleti

haline gelmistir.

Giincel gelismelerden hareketle 6zellikle ‘90’larin sonu 2000’lerin basindan
bazi ¢alismalara (Osmanli Misir’, Musul’u ve Kudiis’ii iizerine)*® atifta bulunarak,
17. yiizyilda imparatorlugun bir¢ok bolgesinde isyan ve merkezkag¢ kuvvetlerinin
yaygin oldugu, dolayistyla Cezayir’in de bir istisna olmadigini1 yazmaktadir. Cokiis
hakkindaki bu basit paradigmadan tatmin olmayan Shuval, bunun yerine
Osmanli’nin ¢okiisiiniin neden ve belirtilerine dair oldugu diisiiniilen siireclere

yogunlasmay1 6nermektedir.**

Daha onceki tarih yazimina yoneltilen ilk suglama, Cezayir’in unicum, yani
biricik olarak ele alinmasidir. Heniiz 1800’lerin sonunda mevcut olan bu fikir®, iic

eyaletin uzun bir siiredir neredeyse bagimsiz oldugu iizerine yogunlagsmaktadir.

Buna karsilik, Kuzey Afrika’daki merkez-gevre iliskilerinin dogasina“® iliskin
en az iki farkli fikir vardir. Birincisi, Mantran ve Raymond’a gore?’, ii¢ eyaletteki

rejim degisikligine ragmen, Fransiz isgaline kadar bu eyaletler hem Istanbulca hem

4 A, C. Hess, The Forgotten Frontier: A History of the Sixteenth-century Ibero-African
Frontier, Chicago and London, University of Chicago Press, 1978.

4 Musir icin bkz.: J. Hathaway, The Politics of Households in Ottoman Egypt: The Rise of the
Qazdaglis, Cambridge, Cambridge University Press, 1998; Mosul i¢in bkz.: D. R. Khoury, State
and Provincial Society in the Ottoman Empire: Mosul, 1540-1834, Cambridge and New York,
Cambridge University Press, 1997; Kudiis i¢in bkz.: D. Ze’evi, An Ottoman Century: The
District of Jerusalem in the 1600s, Albany, State University of New York Press, 1996.

4 Osmanli gerileme paradigmasi i¢in bkz.: H. Gerber, State, Society, and Law in Islam: Ottoman
Law in a Comparative Perspective, Albany, State University of New York Press, 1994; C.
Kafadar, “The Question of Ottoman Decline”, Harvard Middle Eastern Review, 4, 1997-1998,
s. 30-75.

4% H.D. De Grammont, Histoire d’Alger sous la Domination Turque (1515-1830), Paris, Ernest
Laroux Editeur, 1887; B. McGowan, “The Age of the Ayans”, Halil Inalcik and Donald Quataert
(Ed.) An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1914, Cambridge,
Cambridge University Press, 1994, s. 637-758; E. Mercier, Histoire de I’Afrique Septentrionale
(Berbérie) depuis les Temps les Plus Reculés jusqu’a la Conquéte Francaise (1830), vol. I1l,
Paris, Ernest Laroux Editeur, 1891.

4% Wallerstein’in iinlii Merkez-Cevre iligkisi tanimini animsatmaktadir. Bkz.: 1. Wallerstein, The

Modern World-System, vol. I: Capitalist Agriculture and the Origins of the European

World-Economy in the Sixteenth Century, New York and London, Academic Press, 1974.

R. Mantran, “Le Statut de 1’Algérie, de la Tunisie et de la Tripolitaine dans I’Empire Ottoman”,

Robert Mantran Ed., L’Empire Ottoman du XVIe au XVIlle siécle, London, Variorum, 1984,

S. 3-14; A. Raymond “Les Provinces Arabes (XVIe siécle-XVIlle siécle)”, Robert Mantran Ed.,

Histoire de ’Empire Ottoman, Paris, Fayard, 1989, s. 341-420.
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de kendilerince Osmanli imparatorlugu’nun bir pargasi olarak goriiliiyordu. Bu
yaklasim akademik ¢evrelerce tamamen kabul gormediyse de, bu alandaki
calismalar1 uzun siire boyunca etkisi altina almistir. Ikinci teorinin baslica
destekgileri arasinda somiirgeci Fransiz tarihgileri bulunur, bu tarihgiler Fransiz
isgalini mesru kilmak amaciyla 1830°da Cezayir’in zaten bir somiirge oldugunu ve

Osmanli Imparatorlugu’nun varliginmn yalmzca goriiniiste kaldigin1 savunuyorlardi.

Son tahlilde, bu goriise katilan bazi tarihgiler*®, somiirge déneminde ¢ok
oncesinden itibaren Kuzey Afrika’da ti¢ farkli ulus ya da proto-ulustan bahsetmenin
miimkiin oldugu goriisiinden hareketle yorum yapmay1 tercih etmektedir. Shuval’a
gore esasen, yerel tarihc¢ilerin diistiigli hataya diismemek ig¢in, eyaletlerin tarihi
imparatorlugun tarihiyle beraber diisiiniilmelidir. Yerel tarih¢iler sadece bir eyalet
iizerine odaklandiklar1 i¢in, yerel tarihin Osmanli Imparatorlugu’nu tiimden etkileyen

daha biiyiik bir siirecin fazlar1 oldugunu gérememekte ya da anlayamamaktadir.*®

Osmanli tarih¢isi Andrew Hess, Braudel’in Akdeniz’i bir biitiin olarak gdren
yorumuna karsi, 16. yiizyillda Iber-Afrika smirlari iizerine yaptigi calismada®
Akdeniz diinyasinin birbirinden belirgin bigimde farkli kiiltiirlere ayrildigini savunur.
Benzer sekilde, 18. yiizyilda Osmanli denetimindeki Kuzey Afrika iizerine yaptigi
caliymada A.Hess®, imparatorlugun tarihini bir biitiin olarak anlayabilmek igin,
Kuzey Afrika’daki olaylar1 Osmanli Imparatorlugu cergevesinden karsilastirmistir.
Siyasal Adem-i merkeziyet¢ilik (desentralizasyon) oldugu anda imparatorlugun
bagliligmmi korudugunu goéstermektedir. Shuval’e gore, Hess’in yorumu daha ikna

edicidir.

4 J. Wansbrough, “The Decolonization of North African History”, Journal of African History, 9,

1968, s. 643-650; N. Saidouni, “Tabiat al-kitabat al-tarikhiyya haul al-fatra al-uthmaniyya min

tarikh al-Jaza’ir”, Al-majala al-arikhiyya al-misriyya, 25, 1978, s. 149-177; M. Le Gall,

“Forging the Nation-State: Some Issues in the Historiography of Modern Libya”, M. Le Gall and

K. Perkins Ed., The Maghrib in Question: Essays in History and Historiography, Austin,

University of Texas Press, 1997, s. 95-109.

Hathaway, Khoury, Ze’evi’nin ¢aligmalarindan bahsediliyor. Bkz.: yukarida, not 42.

% C. Zwierlein, “Early Modern History”, M. Dabag, A. Lichtenberger (Ed.), Handbuch der
Mediterranistik. Systematische Mittelmererforschung und disziplinire Zuginge, Munich,
Wilhelm Fink, 2015; A. Hess, “The Forgotten Frontier: The Ottoman North African Provinces
During the Eighteenth Century”, T. Naff ve R. Owen Ed., Studies in Eighteenth Century
Islamic History, 1977.s. 3.

51 A.g.m.s. 74-88.
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BIiRINCIi BOLUM
KUZEY AFRIKA’DAKI TOPLUM YAPISI VE OZELLIKLERI:
TUNUS VE CEZAYIiR ORNEGI

1. Tiirklerin Tunus’a Gelisi ve Hakimiyet Kurmasi

Tunus’taki toplum yapisinmi belirleyen temel ayrim, etnik kdken ya da din degil,
askeri ve siyasi hiyerarsideki konumdu. Osmanli Tirklerinin ve Hanefilerin ayricalikli
konumda olma sebepleri mezhepleri degil, Yenigeriler olarak askeri alani tekelleri ve

hakimiyetleri altina almis olmalariyda.

Osmanli idaresi doneminde Tunus yonetiminin en belirgin 06zelligi askeri
amaglara gére orgiitlenmis olmasiydi.>? Bu orgiitlenme, biiyiik olgiide 1574 yilinda
Osmanlilarin Tunus’u fethinden sonra Hafsi aristokrasisinin yerini alan yenigeriler ve
korsanlar tarafindan olusturuldu.®® Ortaya ¢ikan ve cesitli katmanlardan olusan yeni
toplum yapisi, eski Muvahhid ve Hafsi kalintilarindan, Anadolu’dan gelenlere, dogudan
ve batidan gelerek din degistirenlerden, itibar ve servet kazanmak i¢in yeni maceralar

arayanlara kadar pek ¢ok kisiyi barindirmaktaydi.

Hafsiler doneminde (1229-1574) askeri gorevler i¢in gelen Tiirkler, bolgenin
fethinden sonra Kuzey Afrika boyunca kurduklar1 yeni idare sisteminin sosyal ve askeri
diizeninde basat bir rol oynamaya basladilar.>* Osmanlilarin bélgeye gelisi, 1492 sonrasi
Ispanya’min Kuzey Afrika’da etkinlik kurma cabalarina bir tepki olarak gelisti. Orug

Reis ve kardesi Hizir Reis, Tunus’a gelmis ve Hafsilerle yaptiklar1 anlagsma geregi Tunus

52 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIIe Siécle, Tunis,
Publications de 1'Université de Tunis, 1977.

5 R. Brunschvig, La Berbérie Orientale sous les Hafsides des origines a la fin du XVe siécle, 11 vol.,

Alger, Institut des Etudes Orientales, 1940-1947. s. 46-52, ve s. 166-167.

“Apres avoir offert leurs services militaires aux Hafsides, les Turcs constituerent 1'assse socio-

militaire du nouveau régime” bkz.: T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque ... , s. 33.
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limanlarin1 bir ts olarak kullanma hakki elde ederek, karsiliginda ise Avrupali

gemilerden aldiklar1 ganimetin beste birini Hafsi sultanina vermislerdi.>®

% jle daha az bilinen

Bat1 Akdeniz’de Barbaros kardesler Hizir ve Oru¢ Reis
ancak esit oranda tehlike arz eden Dogu’dan gelen korsanlarin ortaya ¢ikist Osmanlilar
icin bir firsat dogurmustu. Bu korsanlarin Osmanli Imparatorlugu icin hizmetlerini
onemli kilan, Kemal Reis ve Burak Reis vakalarmin tersine, Kuzey Afrika’da birkag
sene icinde kendilerini bir iis edinebilmesidir. Oncelikle Tunus ve Cerbe gibi yerel
idarecilerin himayesinde faaliyet gosterdikten sonra iki kardes, kiyr presidioslarindaki
Ispanyol garnizonlarin1 ve Habsburg’un etkisiz yerel miittefiklerini alt etmeyi basarmus,
1516°da Cicel, Cezayir ve Sersel’i, 1517°de ise Tenes ve Tlemsen’i fethetmislerdir.®’
Zaten Hafsi doneminde siyasi, idari ve askeri kritik gorevlerin ¢ogunlugu bdlgeye

sonradan gelen yerli olmayan unsurlar tarafindan gergeklestirildigi gibi Osmanlilar

doneminde de bu durumun siirdiigii anlasilmaktadir.>®

Magrib olarak da isimlendirilen bolgeye yerlesen Tiirkler ile yerli Araplar arasinda
baz1 farkliliklar kendini gosteriyordu. Fiziksel goriiniis yaninda giyim sekli,*® dil, farkli
cografya ve tarihsel siirecler sonucu olusan gelenek ve gorenekler de ayriydi. Dahasi
Anadolu’dan gelenler Hanefi mezhebinin esaslarini takip ederken, Tunus’ta yasayanlar

ise Maliki mezhebine bagli idi. Ancak buna ragmen toplumun dinamiklerini mezhebi ya

55 A. b. Abi d-Diaf, ithaf ahl az-zaman bi ahbar muliik Tinis wa ‘ahd al-aman, Tunis, Publication
de I’Université de Tunis, 1971. ciiz I, s. 9; M. Maksudoglu, “Tunus'un Osmanli Devletinden
Ayrilmas1”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi. Say1 4, 1986, s.137.

Barbaros Kardeslerinin Kuzey Afrika’ya yerlesmesi hakkinda bkz.: S. Soucek, “The rise of the
Barbarossas in North Africa”, Archivum Ottomanicum, 3, 1971. s. 238-250. Bu makalede Barbaros
Kardesler’in tesebbiisleri hakkinda kapsamli bilgi veren hem Batili hem de Osmanli kaynaklarina yer
verilmektedir.

5 A. Hess, The Forgotten Frontier: The Ottoman North African Provinces During the Eighteenth
Century”, T. Naff ve R. Owen Ed., Studies in Eighteenth Century Islamic History, 1977. s. 129.

T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, s. 34; R.
Brunschvig, La Berbérie Orientale sous les Hafsides des origines a la fin du XVe siécle, Il vol.,
Alger, Institut des Etudes Orientales, 1940-1947. Il, s. 80-81; L. Africain, Description de I’Afrique :
tierce partie du monde. / Ebu Ali Liyun (Afrikali Leon) Vezzan Hasan b. Muhammed Zeyyati Hasan
Vezzan, 957/1550. Frankfurt am Main, Institut fir Geschichte der Arabisch-Islamischen
Wissenschaften, 1993. s. 387; ibn Abi Dinar al-Qayrawani, al-Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, ||
baski, Tunis, 1350. Cev. Pelissier et Rémusat, “Histoire de 1’ Afrique”, 1 vol., Paris, 1845., s. 156.
Tiirk 6rf ve gelenekler hakkinda bkz.: ibn Abi Dinar al-Qayrawani, al-Mu’nis fi ahbar Ifrigiya wa
Tinis, s. 271.

56

58

59
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da dini ayrimlar degil, askeri amaglar sekillendiriyordu. Bu diizenin temel unsurlarindan
biri olan yenigeriler eyaletin tebaasi sayiliyor ve baskent Tunus’ta oturuyorlardi.
Baskentte ve tasrada gorev almadiklar1 zaman genelde ocaklarinda bulunuyor ve kiy1
seridinden pek uzaklagmiyorlardi. Tunus’ta bulunan s6z konusu kiy1 sehirleri: Tabarka,
Bizerte, Porto-Farina®®, Halkulvad,®® Kelibia, Hammamet, Sus, Monastir, Mehdiye,

Sfaks, Cerbe, Beca, le Kef, Kayrevan, Gafsa olarak siralanabilir.%?

Bir baska topluluk olan leventler®®, temelde dogudan goniillii olarak gelenlerden
olusuyordu. Genellikle Mora, Ege Adalari, Adana, Kibris, iskenderiye limanlarindan
baslayip cesitli aktarmalardan sonra Kuzey Afrika’ya ulasiyorlard:. isimlerinin kékenine
bakildiginda onlarm 6zellikle Anadolu’dan geldikleri anlasiimaktadir. Bunlar: Uskiidar,
Sinop, Ankara, Edirne, Urfa, Akhisar, Bodrum, Bosna, Bergama, Diyarbakir, Denizli,
Sivas, Antep, Konya, Kiitahya, Mentese, Manastir, Tokat, Rodos, Sakiz, Selanik, Sofya
olarak siralanabilir. Arap ilkelerinden gelenlerse genelde Bagdat, Misir, Mekke ve
Medine’den geliyorlardi.®* Bunlar cesitli mesleklere sahipti, bunlardan bazilari: bostanc,
denizci,% bakirci, bicaket, boyaci, terzi, hattat, sarraf, attar, kuyumcu, bozaci, tavukeu,

kahveci ve benzeri idi.

Askeri alanda Osmanli Tiirkleri tstiinliiklerini etnik gruplar arasinda 6ne ¢ikarak
kabul ettirdiler. Kendileri diginda bir grubun iglerine girmesine de izin vermediler.®
Koca Sinan Pasa, 1574 Ekiminde katildig1 Tunus seferinden Istanbul’a donmeden énce
sefere katilan 101. Yenigeri birligini bolgede giivenligi saglamakla gérevlendirdi. 16. ve

17. ylizyll yenigeri defterleri muhafaza edilmediginden sayilar1 Avrupali kaynaklar

80 Arapgast “Ghar al Milh” veya “Ghar el Melh”.

61 Fransizcast “La Goulette”.

2 Arsiv A.G.G.T., carton 169, dossier 895 bis, doc. 294.

63 [dris Bostan, Adriyatik’te Korsanlk, s.17.

8 Arsiv A.G.G.T., carton 169, dossier 895 bis, doc. 294. Bkz.: T. Bachrouch, Formation Sociale
Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, s. 34.

8 QOrijinal metninde “bahri” olarak geciyor. Bkz.: T. Bachrouch, a.e. , s. 34.

6 P. Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIle siécle”, Revue Tunisienne, 1937. s.
479.
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tarafindan 4000 olarak agiklanmaktadir.%” Ancak Al-Wazir es-Sarraj®® 3000 kadar
olduklarini belirtmektedir.®® Yusuf Dayi’nin 1628’deki savasta biinyesine kattigi 1000
askerle birlikte sayilarmin toplamda 4000’e ulastig1 belirtilir.”®

T ve Haci Ali Efendi’nin’® eserleri

Tunus seferi hakkinda Rumizi’nin
bulunmaktadir: Rumizi, “Name-i Futih-1 Yemen” adl1 eserinin altinci boliimiinde Koca
Sinan Pasa’nin seferini tasvir ederken “Buradan, ‘kubbe vezirligi’ payesi ile Divan-1
Hiimayun’a gelip Tunus’un istirdadi i¢in serdar tayin edilerek Ispanyollardan Tunus ve
Halkulvad’1 ald1” diye yazmaktadir.”® Rumiizi “Tarih-i Feth-i Yemen” olarak da bilinen
eserini Yemen defterdarlig sirasinda yazmistir ve bu en 6nemli eseridir. Kitapta, Yemen
valilerinin  kotii idareleri sonucunda Osmanli yonetimine isyan eden, hatta
Portekizliler’le birlik olan Zeydi imami Mutahhar’t 974’te (1567) bastirmakla
gorevlendirilen Misir Beylerbeyi Sinan Pasa’nin Yemen’deki fetihleri anlatilmaktadir.
Buradaki olaylar1 yakindan izleyen Rumiizi mesnevi tarzindaki eserini Sinan Paga’nin

emriyle kaleme almustir. Ug béliimliik eserin birinci boliimii baslangigtan Sinan Pasa’nin

fetihlerine kadar gelen bir Yemen tarihidir. Ikinci béliimde ise Sinan Pasa’nin 976-978

67 J. Pignon, “Osta Moratto Turcho Genovese, Dey de Tunis (1637-1640)”, Les Cahiers de Tunisie, 3,

1955. s. 305-306.

M. al-Wazir as-Sarraj, Al-Hulal as-sundusiyya fi-I-dhbar at-tinusiyya, yazandir. Tunus bolgesinin

tarihi tizerine Araplar’in fethinden yazarin yasadigi ¢aga kadar olan donemi kapsayan ¢ok ciltli bir

eserdir. Eser 1137/1724-1725 ile 1140/1727-1728 tarihleri arasinda kaleme alinmustir. bkz.

Abdesselem Les Historiens Tunisiens, s. 15.

8 M. al-Wazir as-Sarraj, Al-Hulal as-sundusiyya fi-l-dhbar at-tiinusiyya, s. 198.

0 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Si¢cle, dipnot 7, s. 35;
“De 150 odas, la milice passe a 199. ; Mustapha Laz en ajouta une derniére pour faire les deux cents.”
M. al-Wazir as-Sarraj, Al-Hulal as-sundusiyya, Il vol., s. 242

I Rumiizi, 927-990 h./ 1521-1582 yillar1 arasinda yasamis Osmanl sairi ve tarihgidir. Adr Mustafa’dur.

Eserinden medrese tahsili gordiigii, Arap¢a ve Farsga bildigi anlasilmaktadir. Bilinen ilk gorevi

basdefterdarlik varidat katipligidir. Daha sonra sipahi boliigiine gegti. Ardindan Misir

Defterdarligi’nda muhasebeci oldu. Misir’da ii¢ beylerbeyi doneminde bu gorevini siirdiirdiikten sonra

Yemen defterdarligina getirildi. Koca Sinan Pasa tarafindan Yemen isyanlarinin bastirilmasi sirasinda

anlagma saglamak iizere 977°de (1570) imam Mutahhar’a el¢i olarak génderildi. Muhtemelen Sinan

Pasa ile birlikte Yemen’den ayrildi ve onun yaninda Tunus seferine katildi (982/1574).

Bkz.: Sedat Sensoy, “Rummani” iginde DIA, cilt. 35, s. 244.

Haci Ali Efendi (6. 1675-1676), 17. yiizyilin ikinci yarisinda yasan Osmanli bir tarih¢idir. Ahmed

Pasa’nin (6. 1652) valiligi doneminde Misir’da katip olarak gorev yapmistir ve o sirada Barq al-

Yamani fi al-Fath al-Utmani adli Arapga eserini Ahbarii’l-Yemani adiyla Tiirk¢e’ye terciime etmistir.

Ahbarii’l-Yemani eserinde Sinan Pasanin Tunus ve Halkulvadi fethinden bahsetmistir.

Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri, 3. cilt, Istanbul, Meral Yaymevi, 1915-1924.

3 Bkz. Hulusi Yavuz, Yemen’de Osmanl idaresi ve Rumuzi Tarihi 923-1012/1517-1604, I. Cilt,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2003. s. CXXXI ve CXLIV ; Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 111/2, s. 340.
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h./1569-1571 yillar1 arasinda Yemen’de Zeydiler’e karsi miicadelesi, li¢lincii boliimde

Tunus’taki Halkulvad Kalesi’nin Ispanyollar’dan alinis1 (982 h./1574) anlatilmaktadir.

Osmanli fethi sonras1 Kuzey Afrika toplumunda yeni bir unsur da kulogullartyda.
Garp Ocaklarinda azinlikta olan Tiirk niifusu Anadolu'dan yapilan asker sevkinden
ziyade yerli kadinlarla yapilan evlilikler sonucu dogan ¢ocuklarla artmaktaydi. Yeniceri
olduklar1 i¢in evlenme imkani bulamayanlar kislalardaki hizmetlerini terk ederek yerli
halkla evlenebiliyorlardi. Ayrica niifuzlu ailelerle kurduklar1 evlilik baglar1 sayesinde
toplumdaki konumlar1 giiclendigi gibi iki toplum arasinda kulogullar1 denilen yeni bir
sinifin da olusmasina yol act1.”* ilk bakista bunlarin Hanefi azinlik ile Maliki ¢ogunluk
arasindan arabulucu olarak bir koprii vazifesi gormiis olabilecegi diisiiniilebilir. Ancak

Kulogullarna kotii muamele edilerek onlar dislandilar.”™

Temelde Hanefi azinlik toplumun geneline hakimdi ve askeri, siyasi-idari, dini
gorevler onlarin sorumlulugundayd: ve kendilerine rakip olabilecek herhangi bir grubun
sivrilmesine de izin vermiyorlardi. Din degistirerek Miisliman olanlar da Hristiyan
kokenleri  nedeniyle  gilivenilir  bulunmuyor  sonradan  gorme  seklinde
adlandiriliyorlardi.”® Yenicerilerin sayilari genellikle Hanefi sayilari takip edilerek
anlagilmaktadir. Tunus’ta 1882 yilinda 3339 Hanefi bulunuyordu 1989’u garnizonda
digerleri ise imam, dgretmen ve gengler ile yashlardan olusuyordu.”” Bizerte bolgesinde
toplam 4534 hanefi erkek bulunuyordu, garnizonda ise sadece 384 asker vardi.’
Yenigeri askeri yapisina bakildiginda, en basta 199 oda olmak {izere, her odada takriben

20 yenigeri bulunuyordu. Yenigeriler, yoldaslara, yoldaslar odabaslarina, odabasilar

4 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, s. 35; O.

Kologlu, Tiirk Korsanlari, Istanbul, Tarih¢i Kitabevi, 2012.

“sont considérés comme batards et dégénérés et sont moins prisés que les renégats et les Turcs de

naissance” bkz. P. Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIle si¢cle”, s. 487.

6 Bachrouch’un kitabinda “parvenus” kelimesi bulunmaktadir. T. Bachrouch, Formation Sociale
Barbaresque, s. 36.

" Ace. dipnot. 11, s. 36. Bkz.: Arsiv A.G.G.T., carton 169, dossier 895 bis, doc. 288 et 294.

8 A.e. dipnot 12, s. 36. Bkz.: Arsiv AGGT doc. 275.
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boliikbaglarina, boliikkbagilar ise agalara karsi sorumluydu. Askeri hiyerarsi bu sekilde

gelismisti.”

Bachrouch’a® gore bu hiyerarsi zamanla yenigeriler arasinda bagimsiz bir tutum
gelistirmenin 6niinde en biiyiik engellerden biri oldu.®® Tunus’ta “Tiirk” kelimesi
deyince akla yenigeriler geliyordu. Aralarinda parali profesyonel askerler, goniilliiler,
maceraperestler, issiz gii¢csiiz takimi gibi pek ¢ok toplum kesiminden kisiler
bulunuyordu. Yenigeri olmanin baglica avantajlarindan biri de diizenli maas, sayginlik
ve sosyal mevki sahibi olma arzusuydu. Yenigeriler i¢cin merkezden uzak olmak ayni
zamanda kontrolden uzak olmak demekti zaten bu dénemde istanbul’daki yeniceriler
dizginlenemezken bdlgede bunun sartlarin1 saglamak olduk¢a zordu. Yenigeriler kendi
iktidarlarin1 kurmak i¢in uygun zemin kolluyorlardi. Bu hareket, zaman i¢inde Kuzey

Afrika eyaletlerinde bir ¢esit muhtariyet, 6zerk bir yap1 olusmasinin yolunu agti.

Nitekim Yenigeriler sik sik huzursuzluk ¢ikarip idari islere karisarak merkezden
Padisah’in onayiyla gonderilen Pasa’nin etkisini kirmaya calismiglardir. Yenigeri
subaylarinin ve boliikbaslarin Yenigeri askerlerine kotii muamelesi gerginligi artirmis ve
Divandaki toplant1 sirasinda 2 Muharrem 1000/20 Ekim 1591 de, Yenigeriler ansizin

baskin gerceklestirerek, boliikbaglarini oldiirmislerdir.®?

Yusuf Day1,%® Yenicerilerin sayisim artirmak istediginde bu maliye icin ek yiik

getirdi ve bu nedenle Yeniceri maaslari meblagin takriben dortte biri oraninda azaltmak

" T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 13, s. 36 alint1 ibn Abi Dinar al-Qayrawani,

al-Mu’nis fi ahbéar Ifriqiya wa Tinis, . 271.

Taoufik Bachrouch Tunus’da Osmanli dénemi tarih yaziminin ii¢ kurucu isminden birisidir, Arap

kaynaklarma dayanarak “Tunus otonomisi” teorisini gelistiren Charles-Andre Julien’in ¢igir acan

¢aligmalarin siirdiirmiis ve zaman zaman elestirmistir. Bachrouch’un temel akademik arastirma alani

17. yizyildir. (Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle). Bkz. A.

Moalla, The Regency of Tunis and the Ottoman Porte, 1777-1814: Army and government of a

North African Ottoman Eyalet at the end of the eighteenth century. London and New York,

Routledge Curzon, 2004. s. XVIII.

8. T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, s. 37.

8 bn Abi Dinar, al-Mu’nis fi ahbar Ifrigiya wa Tinis, s. 179

8 Yusuf Day1 (c.1560 crvar1 Trablus — 1637 Tunus) 1610 — 1637 yillar1 arasinda Tunus’un Dayisi
olmustur. Mustafa el-Turki oglu, babasi Trablusgarp’ta yasayan bir osmanli yenigerisidir. Yusuf
Tunus’un ocagina kabul etmistir ve orada Kara Osman Day1 (1593-1610 yillar1 arasinda Tunus’un
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zorunda kalind1.#* Bu durum askerlik meslegini daha az cezbedici ve az kazangl bir hale

getirdi benzer sekilde Usta Murad, Yenigeri grubunda hosnutsuzluk yaratti. Muhtemelen

bu sebepten dolayi, ibn Abi Dinar’a® gore, kendisi neden-sonug iliskisi kurmamasia

ragmen bu durumun Yenigerileri isyana tesvik ettigi anlagilmaktadir. Kendisini

oldiirmeye yeltenen komplolar ortaya ¢cikt1 ve day1 bunlari engellemeye muvaffak oldu.®

Bu olaydan anlasildigina gore, Cenevizli miihtedi Usta Murad®” doénemi sirasinda

Yenigeri ocaklari i¢inde ilk defa mevcut duruma karsi gelme egilimleri, fiili olarak, bas

gosterdi. Maalesef bu konuda ilgili Arap ve Batili kaynaklarinin azligindan dolay1 daha
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Dayisidir) tarafindan segilip statusiinii ylikseltmistir. Osman Dayinin oliimiinden (1610) once
Tunusun Divani tarafindan Osman’in halefisi olarak segilmistir. Ramazan Bey O6lmeden once
karatopragi kontrol eden ordu komutan: olarak Murad’1 yeni Bey tayin etmistir. Miihtedi ve korsan
olan Murad, Muradid siilalesini kurmus ve devam ettirmistir. iktidar oldugunda Tunus ve Ceyayir
arasindaki sinirlarina ¢ok dnem vermistir. Ocak askerlerini giiglendirmistir, buna ragmen yaglaninca
yavas yavas Hammuda Pasa Bey tarafindan golgede birakilarak divanin ve ocagin kontrulunu
kaybetmistir. Fakat yine de Yusuf Day1 diplomatik yollarla Cerbe adasini Tunus eyaletinin kontroluna
bagliligint saglamistir. Yusuf dldiikten sonra divan halefisi olarak Usta Murad’1 atamistir. Bkz.: H.
Slim, A. Mahjoubi, K. Belkhodja ve A. Ennabli, Histoire générale de la Tunisie, vol. III «Les temps
modernesy, éd. Sud Editions, Tunis, 2007. s. 52.

T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIIe Siécle, dipnot 18, s.
37-38.

Ibn Abi Dinér : Gergek ismi Muhammad b. Abti-I-Qasim ar-Ru‘ayni al-Qayrawani idi. ilk egitimini
babasindan gordii. Gengken Kayrevan’dan Tunus’a tasinmistt ve Zaytina Camii’de Biiyiik Maliki
Miiftiisii Muhammad Futita’nin ogullart Ahmad ve Ibrahim ile birlikte egitim gérmeye devam etti.
Ancak Dinar hakkindaki bu bilgiler kesin olmaktan ziyade varsayimdir. (Dinar kendisi hakkindaki bu
bilgileri al-Mu’nis adli eserinde kendi vermektedir.) Diger yandan, Sus ve Kayravan’da Kadi olarak
gorev yaptigi kesindir. II. Murad Bey doneminde (?-1675, Hammuda Pasa Bey oglu, 1666-1675 yillar
arasinda 3. Muradit Bey olmustur) Kayrevan’da Kadilik yapmaktaydi. Bkz.: A. Abdesselem, Les
Historiens tunisiens des XVIle, XVIIIe et XIXe siécles: Essai d’histoire culturelle, Paris,
Klincksieck, 1973.

ibidem, dipnot 19, s. 38 alint1 Ibn Abi Dinar al-Qayrawani, al-Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, s.
188.

Usta Murad (Levanto 1574 — Tunus 1640) 1574’te Cenova yakinlarinda olan Levanto sehrinde,
Benedetto d’Arri (bazi belgelerde Di Rio olarak ge¢mektedir) adiyla dogmustur. Cocukken Magrip
korsanlar tarafindan kagirilmis ve Tunus’a zorla gotiiriilmiistiir. Islamiyeti kabul edikten sonra Usta
Murat adin1 almistir. Usta Murat yenigeri ocagina katilarak statiisiinii yilikseltmis ve sonrasinda (1600
yillar1 civarinda) Osman Bey’in kisisel kethiidasi seviyesine gelmistir. Bu dénemde Cenevizli
ailesiyle iletisime gegen Usta Murad babasi, kardesleri ve yegenleri ile iletisime ge¢migtir. Usta
Murad’in akrabalar1 Tunus’a gelmislerdir ve Ceneviz, Livorno ve Marsilya ile ticaret yaparak
Tunus’un 6nemli tiiccarlari olmusrlardir. Boylelikle Usta Murad ve ailesi zenginleserek siayasi gli¢
kazanmiglardir. 1615 yilinda “Generale delle Galere di Biserta” yani Benzert kadirgalarinin genereli
olmustur. Korsanlik faaliyetleri yapmistir.1628’de Cezayir’e karsi “comandante supremo delle armate
tunisine” tinvaniyla savagmistir. Maglubiyetine ragmen onun itibar1 ve giicii zedelenmemistir. 1638’de
Usta Murad Yusuf Daymnin oliimiiyle Day1 olarak tahta ge¢mistir. Usta Murad Dayilik doneminde
Porto Farina/Ghar el-Melh sehrini genigletmesi ve gelistirdigi Fransiz-Tunus iligkileriyle
hatirlatnmaktadir. Son olarak Usta Murad 1640 yilinda 6lmiistiir. Bkz.:

A. Terenzoni, Dalla schiavitu alla reggenza di Tunisia, Genova, Compagnia dei Librai, 2003, s. 64 ;
H. Slim, A. Mahjoubi, K. Belkhodja et A. Ennabli, Histoire générale de la Tunisie, vol. I11.

17



ayrintili ve derin bir tetkik miimkiin degildir. Buna ragmen, Kuzey Afrika’daki Yenigeri
ocaginin varlik ve gorevleri Osmanli belgelerindeki varligiyla yeterli sekilde

calistlmamistr.®

1.1 Tunus’ta Siyasi Iktidar

Tunus’taki siyasi ortama, iktidarin merkezden atanan valiler (Beylerbeyi, Pasa)
ile isyan yoluyla niifuzlarin1 ortaya koyan Yenigerilerin sectikleri dayilar arasinda el

degistirmesi damga vurmustur.

Tunus, Osmanli hakimiyeti doneminde idari yonden ¢esitli asamalardan ge¢misti.
1574°te fetihle beraber merkezden gonderilen beylerbeyi tarafindan yonetilirken, burada
huzur ve giiveni saglamak i¢in birakilan yenigeriler ¢esitli isyanlar ¢ikartip idari islere
stk sik karigarak merkezden gonderilen valilerin niifuzunu kirmaya g¢alismislardir.
1591°de meydana gelen isyanda yenigeriler divanda ileri gelenleri 6ldiirerek ortadan
kaldirmis ve aralarindan segtikleri birisini day1 adiyla is basina getirmislerdir.%® Boylece
Padisah’in atadig1 beylerbeyiler dayilarin golgesinde kalmistir. Bundan sonra Tunus’ta
dayilar donemi ad1 verilen bir donem baslamis cok defa merkezden vali gonderilmeyip
yenigerilerin se¢imle isbasina getirdikleri dayiya beylerbeylik gorevi verilir olmustur.
Ancak bu déonem de fazla uzun stirmemis bir siire sonra Emir’iil Evtan denilen Tunus
sancakbeyleri dnem kazanmaya basladi. Hanedanlik gibi soy takip eden bu beylige
gecenler Tunus Beylerbeyliginin de kendilerine verilmesini saglayabilirlerse Pasa-Bey
unvanini aliyorlardi. Yonetimi ve maliyeyi denetleyen bey, dayiya yardimer oluyordu.

Uzun yillar day: ile bey miicadelelerine sahne olan Tunus eyaletinde, 17. yiizyilin ikinci

8  Aslinda bu konuda Université Alger 2°de gorev yapan prof. Chakib Benafri galisiyor. Her haliikarda

onun en iinli ve kolayca bulunabilen eserleri Morisko/Miideccel ve 18. yilizyilin uluslararasi1 devlet
glic dengesi konu hakkindadir. Bkz.: C. Benafri, Endiiliis’te son Miisliiman kalintis1 Morisko’larin
Cezayir’e gocii ve Osmanh yardim (1492-1614), Hacettepe Universitesi — Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans tezi — Tarih Anabilim Dali, Ankara, Subat 1989; C. Benafri, Las relaciones
entre Espana, el Imperio Otomano y las Regencias Berberiscas en el Siglo XVIII (1759-1792).
director Dr. Ceped Adéan, Madrid, 1996.

M. Maksudoglu, “Tunus’ta Dayilarin Ortaya Cikis1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1966, C. XIV, Ankara, 1967. s. 194.
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yarisindan itibaren ¢ekisme dayilik makami, beylik makaminin vesayeti altina

girmesiyle sonuglanmigtir.%

Tunus’un siyasi yapisini ¢Oziimlemek icin belgelerin azligt onemli bir engel
olarak goriinmektedir.®? Bachrouch, bélgedeki durumu anlamak igin dncelikle Hafsi
sonrast Osmanli hiikimetinin onceki donemle farkliliklari incelemek, sonrasinda ise
yeni yonetimin ¢alisma mekanizmalarinin ortaya ¢ikarmak gerektigini vurgulamaktadir.
Esas itibariyle Tunus'ta siyasal iktidarin kurgusu, 1574 yilindan 6nce Cezayir'de ve
Trablus'ta tatbik edilmis Tiirk Ornegine gore sekillenmisti. Bununla birlikte 6nceki
sistem tamamen baltalanmamigti, mesela vergi konusunda eyalet Osmanli topraklarina
bagli olmasina ragmen merkeze yani Istanbul’a vergi gondermiyordu.®? Bununla birlikte

mevcut yonetici kadrosu da degistirilmedi.

Koca Sinan Pasa’nin gelisinden sonra, Paga araciliiyla Istanbul’daki merkezi
hiikkiimet boélgeyi yapisal agidan degistirmeye basladi. Yonetim hiyerarsisinde ilk olan
Tiirkler sonra eski Hafsilerden taninmis elitler bulunuyordu. Bu durum zaman i¢inde bir
eski-yeni catigmasini ortaya ¢ikardi. Bolgeyi 1574’ten beri yoneten elit kesimle yerli
yonetici siif arasinda her ne kadar amag birlikteligi ve dini yakinlik da olsa toplumsal
ayrisma siireci basladi. Eyalet yonetimi hakkinda Avrupali yazarlarin, seyyahlarin ve
doga bilimcilerin sdyledigine gore, dort asli unsur vardi: Bunlar Paga, Bey, Day1, Divan

olarak belirtilmisti.*?

9 M. Ozdemir, “Bir Zirvata Olayt Fransa’nin Tunus’u 1sga1i”, Belleten, C. LXVII, S. 243, TTK,

Ankara, 2003. s. 119.

Bu konu flizerine ¢ok az kaynak muvcut olmakla birlikte bkz.: A. Abdesselem, Les historiens

tunisiens des XVIIe, XVIIIe et XIXe siécles, s. 11-18.

92 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, dipnot 3, s. 46
alint1 M. al-Wazir as-Sarraj, Al-Hulal as-sundusiyya fi-l-dhbar at-téinusiyya, vol Il., s.159-160 ; P.
Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIle si¢cle”, s. 488.

% T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 4, s. 46 alint1 Ibn Abi Dinar al-Qayrawéni,
al-Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, vol I. s. 179 ve s. 270-273.
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1.2 Tunus idaresinin Dort Asli Unsuru

1.2.1 Pasa

Tunus {ilkesinin genel hakimi, pasa riitbesindeki beylerbeyi idi. Tunus Pasasi,
Istanbul’dan Padisah’in onayiyla atanan pasa iinvanli bir beylerbeyi baskanliginda
yiiksek diizeyli askerlerden olusan bir divanin basinda bulunuyordu. Yarg: yetkisi dini
kurallara uygun sekilde orf ve adetlerin getirdigi kaideleri gézetmek sartiyla sinirsizdi.
Tunus fatihi Koca Sinan Pasa, Tunus'ta ilk beylerbeyi olarak Haydar Pasa'y1
birakmist1.>* Ondan sonraki 18 yil boyunca Istanbul’dan tayin edilen pasalar,
saraylarindan iilkeyi yonettiler. Pasalarin etkin oldugu 1574 ile 1591 arasindaki déneme
ait kaynak eserler yetersizdir. Istanbul arsivlerinde de Tunus valileriyle ilgili listeler
eksik, tayinler, yer degisiklikleriyle ilgili bilgiler de yeterli degildir.*> Ancak, Mantran’a
gdre, Osmanli saray1 tarafindan atanan pasalar énceden Istanbul’daki divanda segiliyor

sonra tayinleri fermanla kabul ediliyordu.®®

Muvahhidler donemindeki durumuna bakilirsa Tunus ve Cezayir eyaleti zaten bir
dereceye kadar o6zerklige sahipti. Eldeki bilgilerden anlasildigina gére, Osmanli pagalari
benzer sekilde gorevlerinin sinirlarmi adeta kendileri belirliyorlardi.®’ icra yani bir isi
yiiriitmek, vergi toplamak, yenigerilere maas vermek gibi gorevler yaninda adli islerin

yonetimi, eyaletin emniyeti, glivenligi ve i¢ diizeni {lizerinde de séz sahibiydiler.

% Husayn Hoca, Basa’ir *ahl al-’imén bi futiihat >l ‘Utméan, Tunis, 1326/1908. s. 3.

% Mantran’mn ifadesi “Les listes de nominations et de mutations de postes conservées aux archives
d'Istanbul passent les gouverneurs de Tunis sous silence”ne karst Ruus Defterleri’ne bakmak
gerekiyor ¢linkii bu gesit tayinlerle doludur. 1571 yilindan sonra Osmanli hizmetine katilan reislerin
bir listesi i¢in bkz.: BOA, Kamil Kepeci Tasnifi, Ru’us Defterleri, 225. s. 46-7, 79, 95, 112, 288-9,
330. Ayrica bu konuda bkz.: “Thanks to the comparative approach the limits of our knowledge of the
Tunisian Regency [...] may still be extended — contrarily to the assertion of the historian T.
Bachrouch” A. Moalla, The Regency of Tunis and the Ottoman Porte, 1777-1814, s. XXIII.

%  “Les Divan-i Humayun muhimme defterleri permettent de reconstituer la liste des pachas qui se sont
relayés a Tunis de 1574 a 1591 et qui sont: Haydar pacha (de la conquete au début de I'année 1576),
Regeb pacha, Haydar pacha (a partir de juillet-aout 1576), Romdhane pacha (jusqu'au mois de Juillet
1579). Jaafer pacha, Mustapha pacha, Hasan pacha (1585-1588), Mohammed pacha (Janvier 1588-
1591) [...]. Tous ces gouverneurs recurent leurs nominations du gouvernement central.” Bkz.: T.
Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, dipnot 5, s. 47.
alimti R. Mantran “L'evolution des relations entre la Tunisie et I'Empire ottoman du XVIe au XIXe
siecles. Essai de synthése”, Cahiers de Tunisie, nolu 26-27, 1959, s. 324; A. S. Ilter, Simali
Afrika'da Tiirkler, Istanbul, Vakit, 1937. t. II, s. 125-160.

% Bkz.: T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 6, s. 47.
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Zamanla pasalarin yetkileri beyler ve dayilar tarafindan sinirlandirildi, boylece sadece
Osmanli sarayini temsil etmek gibi onursal yetkileri kaldi. Anlagmalarda pasalarin ismi
Tunus’taki yoneticilerin arasinda en basta sayiliyordu. Ancak 1629 yilinda
Marsilya’daki konsolos ve yonetici sinifi (magistrate) tarafindan gonderilen hediye
listesinde bey ve dayidan sonra pasanim ismi bulunuyordu.®® Bu 17. yiizyilin ortalarina

dogru pasalarin artik daha az 6nemli bir konumda olduklarini gostermektedir.

Pasalar, muhafizlarin korudugu saraylarinda zevk ve sefa iginde yasiyorlardi.
Ayrica yiiksek maaslarnin yaninda Istanbul’daki otoritenin temsilcisi olarak sahip
oldugu itibar1 da tasiyorlardi. Ancak pasalik makami hayat boyunca siirmiiyordu, gecici
bir gorevdi. Makami biraktiktan sonra iki ayda bir alinan yeniceri maasina geri
doniiyorlardi. Ozetle, “Pasa, padisah tarafindan secilir, onu temsil eder ve ona biiyiik
saygt gosterilir. Devlet surasinda yani divanda oy hakki yoktur. Burada devlet islerine
karismaz aslinda yemek, i¢gmek, eglenmekten baska bir is yapmaz. Cumhuriyet
tarafindan verilen parayla beslenir.”% Divandakiler her Cuma tren elbisesiyle pasayla
selamlasmaya giderler. Cuma ibadeti icin camide pasaya refakat ederlerdi. Pasa onlara
pilav ve kahve ikram eder, yemekten sonra divan liyeleri bas egip siralanmig sekilde
durarak divana donerler. Ayni giliniin aksaminda pasa maiyetiyle beraber disar1 ¢ikar.
Temelde ‘“Pasa, Ceneviz’deki Doge gibi, daymin iznini almadan evinden ¢ikamaz ve
iktidarda kalabilmek i¢in buna uymak durumundayd: aksi halde itiraz etmesi durumunda
divan toplanir ve hi¢ tereddiit etmeden Istanbul’a geri gonderilirdi.”'% Burada hassas bir

denge s6z konusuydu.

1.2.2 Bey

Pagalik makami, Hafsilerden Osmanlilara gecen bir makamdi ve saha

komutanligina tekabiil ediyordu aslinda ’bolge valisi” olarak nitelendirilen gérevi icra

% E. Plantet, Correspondance des Beys de Tunis et Consuls de France avec la Cour (1577-1830),
publiée sous les auspices du Ministre des affaires étrangéres, avec une introduction et des notes par
Eugene Plantet, Paris, F. Alcan, 1899. I vol., s. 101-102.

Plantet’in eserinde “Cumbhuriyet” ile Osmanli Imparatorlugu kastediliyor. A.e. s. 103.

L. d'Arvieux, Mémoires du Chevalier d'Arvieux, envoyé extraordinaire a la Porte, Consul
d'Alep, d'Alger, de Tripoli & autres Echelles du Levant, imprimé a Paris chez André Cailleau par
le R.P. Jean-Baptiste Labat, Paris, Editeur: C. J. B. Dalespine, 1735. (7 tomes). t. IV, s. 52-53.
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ediyorlardi. Beylik ise, Hafsilerde zaten vardi. Bey’in gorevi mali islerini diizenlemek
ve vergileri toplamakti, otoritesi baskent hari¢ biitiin eyaleti kapsiyordu. Divanin
kontrolii altindaki Yenigeri ocagl ve garnizon disinda kirsalda etkiliydi. Vergi toplamak,
mali isler beyin en 6nemli gorevi olmakla birlikte yilda iki kez iilkeyi gezerek askeri
erkani teftiste bulunuyordu. Bazen sehir disindayken hazineye gocebe bedevilerin
saldirida bulunabilecegi endisesiyle ordunun varligi hayati dnem tasiyordu. Berberi
kabileler arasinda hakem gibi davraniyor, huzur ve giiven saglamak i¢in yerel kabileleri

uzlastirmaya ¢alistyordu. 0

Bey, acgik bir emirname sayesinde gorev yapiyordu ve gorevi Omiir boyu degil
geciciydi. Beylik makami askeri idarenin bir pargasi degildi, belli bir istiinliigii de
yoktu. Tayinlerinde seffaflik olmadigi gibi karsilikli ¢ikar iligkileri sonucu atamalar
gerceklestiriliyordu. Hafsiler devrinde yani 1574’e kadar hiikiimdarlar maiyetleriyle ve
iist riitbeli memurlar vergi 6demeyi reddettiler. Vergilerin toplanmasi gorevi mali idare
tarafindan yiiriitiiliiyordu. Hazine iist diizey memurlart ‘ummal ismiyle aniliyordu ve
Sahib al-asghal icin ¢alistyorlardi. Muhasebe defterleri katib ve noter (suhtid) tarafindan
muhafaza ediliyordu. Yerel kabile reisleri ve Arap seyhleri menkul esyay1 ve ayniyati

toplayip merkezden gelen temsilcilere teslim ediyorlardi.

Osmanli fethinden sonra vergi tahsilatinin sekli ve kaideleri resmi bir sistem
altinda belli bir diizende yiiriitiilmeye baslandi. Tunus’tan biri yazin, biri de kisin olmak
lizere her yil iki sefer diizenleniyordu, ikisinde de sabit bir giizergah izleniyordu. ilk olan
Kayrevan’dan gecerek giineye giderdi, ikincisi ise Beja yoluna batiya giderlerdi.’? bn
Abi Dinar i¢ bolgelere giden askerlerin buradaki askeri yonetim diizenini su sekilde
tasvir etmektedir : “Seferin baslangici Oncesinde divandaki cavuslar yenigerilere

hazirlanma emrini teblig etmek icin ata binerek stklarin (¢ars1) icinden geciyorlardi.

101 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque et Pouvoir a2 Tunis au XVIlIe Siécle, dipnot 9, s. 48.
102" R, Brunschvig, La Berbérie Orientale sous les Hafsides des origines a la fin du XVe siécle, vol. I1.
S. 66-70.
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Ertesi giin askerler Kasaba kapisinin 6nilinde toplaniyorlardi. Divan agasi ve sefere

katilmak igin tayin edilen odabasilar pasanin sarayina gidiyorlardi.”1%3

Sarayda, bey ya da onun bir vekili torene katiliyordu. Kafilenin basinda pasanin
kahyast bulunuyordu ve Osmanli miizikleri esliginde Kasbah’a dogru ilerliyordu.
Yolculugun baslangicinda day1 yahut onun yaveri muhtemelen al-Hrayrya noktasinda
(Tunus’un batisinda, Sedjoumi go6lii ve Bardo arasindaki yer) kafilenin basina gecerek
askerlerin sehri terk etmelerini onliiyordu. Yardimci birlikleri ve bir ka¢ kadi askeri
atadiktan sonra komutadan feragat ediyordu. Seferden sonra baskente dondiigli zaman
aym toren tekrarlanryordu.'® Kirsal kesime gitmek eyalet merkezinde oturan beylere
iilke icinde ne olup bittigi hakkinda bilgi veriyor, idari biirokrasi {lizerinde bilgi ve
denetim sagliyordu. Aslinda iilke capinda neler oldugunu kontrol etmek ic¢in en iyi

yontem gidip bizzat yerinde gormekti.

Yonetim yapisinda beylerbeyinin rolii, genel vali seklindeyken, daymin rolii
siyasi iliskilerde yatistirict olmak {izerine kuruluydu. Beyler ise seyahat ederek eyalet
icinde huzur ve giiveni saglama amacindaydi. Bey, bu cihetle vergi toplamada, askeri
emirler ve kabile reisleriyle dogrudan temas sayesinde, Ozellikle de ydnetenler ve
yonetilenler arasinda araci rolii nedeniyle en 6nemli Tunus makamlarindan biriydi. Bey
toplanan paranin miktar1 kirsal bolgelerdeki askerlerin hediye ettigi mallar ve diger

yonetenlerle birlikte yapilan ticaret onun egemenligini pekistiriyordu.

1.2.3 Day1

Beylik, makam olarak Tunus’ta kullaniliyordu ancak dayilik mevcut diizene
sonradan eklemlenen bir giiciin, meydan okumasi olarak bir isyan sonucu 1591 yilinda
olustu. Beylerbeyilerin, kisa miiddetlerle, sik sik degistirilmis olmasi, bir sebep olarak

goriilebilir.  Yeni tayin olunan beylerbeylerin, yonetime geregi gibi hakim olamadigi,

193 1bn Abi Dinar al-Qayrawani, al-Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, s. 272-273 ; L. d'Arvieux,
Mémoires du Chevalier d'Arvieux, envoyé extraordinaire a la Porte, Consul d'Alep, d'Alger, de
Tripoli & autres Echelles du Levant, vol. IV. s. 54-55.

104 Ayni toren igin Huseyn b. Ali devrine dair bir tasviri daha var. Bkz.: T. Bachrouch, Formation
Sociale Barbaresque et Pouvoir a Tunis au XVIle Siécle, dipnot 9, s. 54.
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niifuzun, daha ¢ok Yenigerilerin dogrudan dogruya bagli bulundugu basbuglarda, yani
boliikbasilarda toplandigi goriilmekteydi. Nitekim bu konulardaki en eski yerli kaynak
olan al-Miinis’te,'® boliikbasilarin ¢ok niifuz kazandiklarina, acikca isaret vardir.*%
Yenigerilerin Divan’t basarak kendilerine kotii davranan iistleri olan boliikbasilari
ortadan kaldirmalar1 ve kendi aralarinda da ¢esitli gruplara ayrilmalar1 sonucu sayilari
300’e yaklasan dayilar zaman zaman Tunus kentindeki i¢ kalede toplaniyorlardi.
Dayilarin i¢inde 6ne ¢ikanlar digerlerine hakimiyetlerini kabul ettirip iilkede fiilen de

olsa séz sahibi oluyordu. ilk éne ¢ikan dayilar: Rodoslu Ibrahim, Musa, Osman, Yusuf,

Usta Murad ve Ahmed Hoca olmustur.%

Batili kaynaklara gore, “gouverneur et protecteur de la Milice de Tunis”'%® yani

5109

“Vali ve Tunus toplumunun koruyucusu”, “generalissime de la milice yani “milis

komutan1” “iilkenin genel valisi” gibi unvanlarla adlandirilmaktaydi. Padisah tarafindan
verilen herhangi bir izni olmamasina ragmen dayilar Yenigeri askeri giiciine dayanarak
giic elde ettiler. Ayrica yerli unsurlarla da iliski kurarak otoritelerini genislettikleri gibi

giicleri de mesrulasiyordu. Bu donemde higbir atama talebi resmi teyit i¢cin Osmanli

195 Dinar Al-Mu’nis’i zor sartlar altinda kaleme almustir. Bir yandan I1.Murad’in ogullar1 arasindaki

miras kavgasit nedeniyle yasanan sikintilar mevcuttu. Diger yandan, Dinar’in hususi hayatinda
yasadigi ailevi sikintilar s6z konusuydu. Tipk: Katib Celebi’nin Tuhfetii’l-kibar yazmasi gibi Dinar da
Al-Mu’nis’i bu sikintilarimi teskin edebilmek gayesiyle yazmisti. Dinar bu eseri i¢in bazi Hafsidi
kaynaklarindan faydalanmigtir. Baglica Ibn as-Samma’nin “al-Adilla al-bayyina an-nuraniyya ‘ala
mafahir ad-dawla al-Aafsiyya” baslikli eserini kaynak olarak kullanmis ve yazdiklarinin bu eserin
devamu niteliginde olmasini arzulamigtir. Bunun yanisira Al-Bakri’nin cografi notlarini igeren Masalik
adli eserine, Al-Zarkasi’nin Hafsidi tarihini anlattigi Tarih ad-dawlatayn adli eserine ve Ibn as-
Sabbat’in Tunus sehrinin ge¢migine dair yazdiklarina bagvurmustur. Al-Mu’nis, Tunus’ta Tirkler’in,
Dayilar’in ve Muradit Beyleri’nin ilk yiizyilina ve Hafsidiler’in son yillaria iliskin birinci ve ikinci
elden bilgi verme 6zelligi olan bilinen tek kaynaktir. Dinar bu eserde, Tunus sehri hakkinda bilgi
verir, bu donemde sehrin yalnizca yedi kapisit oldugunu aktarir. Daha sonra ise Tunus’un eski ismi
olan Ifriqiya’dan ve kelimenin etimolojik kdkeninden, Kartaca kalintilarindan bahseder, farkli
yazarlara bagvurarak, Ifriqiya’nin Araplar tarafindan fethi, son kalan Dogu Emevileri’nin tarihinin bir
ozetini verir ve Ispanya Emevileri’nin tarihinden kisaca soz eder. Al-Munis’te Hafsidiler’in tarihine
ayrilmig bir boliimden sonra, Sultan Selim doneminin sonuna dek Osmanli Hanedani’nin tarihinin bir
0zeti verilir. Sonraki bolim Tunus ve Halkulvad’in fethi ile baslar ve Osmanlilar’in kurdugu Divan’in
tarihi ile Divan’da gorev yapan Dayilar’in sirasiyla listelenmesi ile devam eder. 17. ylizyilda Beyler’in
Dayilar’a kars1 giic kazandigini agik¢a ifade eder. Dayilar’in giiclinii geri getirmek isteyen Mustafa
Kara Kuz (1665-1666), Il.Murat tarafindan tahttan indirilmisti. Bkz.: Ibn Abi Dinar al-Qayrawani, al-
Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, vol. I.

106 Ae.s. 179-180.

07 Ale. s. 180.

108 p, Grandchamp, La France en Tunisie, vol. II1. Tunis, Imprimerie Générale, 1625. s. 153.

109 Ace. vol. VII, doc. 10 decembre 1672. s. 125.

o
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padisahina gonderilmezken Istanbul’un otoritesinden uzakta resmi gdrevlerin
dagitiminda haksizlik ve ¢ekisme artmaktaydi.!!® En basta dayilar, Tunus sehrinde
hiikkiimdardilar sonra tiim eyaleti yonetmeye basladilar.''* Salvago, Pasa ve Bey
arasindaki iliskiyi kendince tasvir etmeye calismaktadir. Ona gore, Tunus ve Cezayir
eyaletlerinin  hiikiimet sekli birbirinden farkliydi. Tunus’un pasast dayr ile
karsilagtirilabilirdi ama Tunus’ta dayir divanla ilgileniyordu divan ve pasa daymnin

kanaatine gore hareket ediyordu ¢iinkii askeri gii¢ ve egemenlik dayidaydi.

Dayilarin Tunus iilkesindeki hakimiyeti, temelde fiili bir hakimiyetti, tilkenin
hukuki hakimi, pasa riitbesindeki Beylerbeyiydi. Buna ragmen dayi, Yahudiler ve
Fransizlar gibi yabanci uyruklular tarafindan “Tunus’un krali” olarak adlandiriliyordu.
Korsanlarin yoneticisiydi, pasa divana katilmazken day1 divam idare ediyordu. Ozel
durumlarda kendi sarayinda divani topluyordu bazen day1 ne divanin umumi toplantisina
ne de saraydaki toplantiya istirak ediyordu ancak dis iliskilerin sekli anlasmalarin

kabulii, daymin kararina bagliydi.*?

1.2.4 Divan

Divan, Sinan Pasa tarafindan olusturulan bir kuruldu. Aga, bu kurulun baskani
olarak Istanbul’daki Yenigeri agasina tekabiil ediyordu. Yenigeri kethiidalar1 arasindan
secilen veya dogrudan Istanbul’dan gonderilen bir yenigeri agasi askeri konularda
bunlara kumanda ediyor, emrinde bir kethiida, sekiz ¢avus ve katiplik gorevi yapan iki

hoca bulunuyordu®3.

110 Baglangigta Tunus sehrinin yodneticileri Dayilardi. Dogal olarak onlarm otoritesi biitiin bolgeye

yayildi. Salvago kendi yontemiyle pasa ve day1 arasindaki iliskiyi tasvir etmeye ¢alistyordu. Tunus’un
yonetim sekli Cezayir’dekinden farkliydi. Tunus pasasi dayiya, day1 da Divan’a bagliydi. Bkz.:
P. Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIIe siécle”, Revue Tunisienne, 1937. s.
315.

11 M. al-Wazir as-Sarraj, Al-Hulal as-sundusiyya fi-I-Ahbar at-tlinusiyya, vol. Il. dipnot 15, s. 154,

112 p, Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIle si¢cle”, s. 315.

113 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, s. 50.
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Zamanla Ibn Abi Dinar’a gore Kuzey Afrika'daki divanlar Babiali'den bagimsiz
olmaya basladi.}'* 17. Yiizyil boyunca divanin yapisi degisiklik gecirmedi ozellikle
toplantilar, aga ve kahyasmin bagkanliginda gerceklestiriliyordu. Devletin bir memuru
olarak béliikbasilar ve basodalar da Divan'da hazir bulunuyorlardi. Ust riitbeli yenigeri
olan basodalar, en tecriibeli odabagilar arasindan segiliyordu. Odabagilar sadece
gozlemci olarak divana kabul ediliyorlardi. Baglangicta sadece devletin yonetim
usullerini gostermek ve gelecek yoneticilere 6gretmek amaciyla odabasilara izin verildi
ama divanin igleyisine miidahale edemiyor herhangi bir goriis, fikir beyan edemiyor
ancak daha sonra kendilerine bir gorev verilerek divanin iiyesi oluyorlardi. Yenigeriler
bir miiddet sonra odabasi, ardindan boliikbasi ve nihayet aga olabilmekte, odabasiliktan

itibaren Tunus eyalet divaninda gorev almaktaydi.

Divandaki askeri kariyer basamaklari ise su sekilde gelismekteydi. Riitbe
dagiimi kidem ve uzmanlik kistaslarina bagliydi. Altt aylik veya senelik siireyle
oybirligi ile secim ve terfi islemi yapiliyordu. Bdylece divanin tam iiyesi olmak icin
adim atiliyordu. Basodalik riitbesinden sonra askeri kariyer gelecek vaat etmeye
basliyordu. “Ast memur” yonetimde olan askeri grubun igine kabul ediliyordu. Boylece,
Divan’da oturanlar siirekli yenileniyordu. Nitekim Kuzey Afrika hiikiimeti yar1 serbest

askeri rejime evriliyordu.!t®

Hocalar ve defterdarlar iki ya da dort kisi idiler ve bunlardan birinin
digerlerinden daha iist riitbesi vardi. Dava tutanaklarini kaydediyor ve tutuklama
islemlerini diizenliyorlardi. Pagsanin miihriinii basarak zabitnamenin dogrulugunu tasdik
ediyordu. Bir anlamda Divanin sekreteri oldugu sdylenebilir. Defterdar ve hoca
makamlar1 mali iglerde gorev aldiklarindan 6nemliydiler. Ciinkii aslinda neredeyse

biitin devlet isleri parayla yiiriitiiliyordu.''® Cavuslar veya miibasirler yiiriitme

14 Ae.s. 52.

115 Buna benzer bir tanitim i¢in bkz.: Relazione, s. 69.

16 «Leurs charges sont d'un grand revenu et d'une grande autorité, parce que toutes les affaires du
Royaume passent par leurs mains» yani «Bu makamlar hem ¢ok karliydi hem de sahiplerine biiyiik
otorite kazandirtyordu. Ciinkii i¢ islerini bu makam sahipleri ellerinden gegiyordu.» Bkz.: T.
Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 21 s. 52. alint1 G. de Guilleragues, Histoire des
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kurulunda gorev aliyorlardi. Aganin emirlerini takip etmek i¢in, suglular1 tutuklamak ve
hapsetmek i¢in daima adli durusmalarda mevcuttular. En ihtiyar olan icra memuru beye
sehir disindaki mali teftise refakat ediyordu. Divanda on iki odabasi, yirmi dort
boliikbasi, alt1 ile sekiz cavus, iki ya da dort hoca, bir terciman, bir kahya, bir aga

bulunuyordu. Divanda toplam 47-52 {iye vardi. Herkes ayn1 zamanda askerdi.

Divanin en 6nemli gorevlerinden biri adalet yonetimiydi. “Bir siirii askeri adli
davay1 temyiz derecesinde nihai mercide yargiliyordu ve diger hukuk ve ceza davasi i¢in
pasa ve beyin temyiz davalarma bakiyordu”.!'” Giinliik ictima DAarii’d-Divan’da
oluyordu. Her i¢tima devresinin baslangicinda bir miibasir Padisah i¢in dua ettikten
sonra “Fatiha stresi okunuyordu”. Sonra kapiya gidip oradan maruzati olanlar tek tek

cagirtyordu.

Tercliman malumat aliyor ve agaya gosteriyordu, aga odabasinin goriisiinii
soruyordu. Bu mevzunun Karisik oldugu diistiniiliirse bu karar1 vermek i¢in tiim meclisin
kalabalig1 yani Divan’da oturanlarin tamami istirak ediyordu. Divan tarafindan verilen
karar, orada oturanlardan herkesin kendi diisiincesini ortaya koymasi ile kabul
ediliyordu. Mesela, basit bir mevzu olursa karar daha st yetkililerin takdirine
birakiliyordu. Igtima devresi bittikten sonra katilanlara aksam yemegi ikram ediliyordu.
Bu divanin ikindi divanm1 oldugu tahmin edilebilir. Hocalar ve basgavuslar pasa veya
dayiya gidip divanda verilen kararlar1 haber veriyorlardi.!*® Bu adli siiregler hizli ve

cabuk hallediliyordu.*°

Divan’in siyasi rolii zaman i¢inde yavas yavas azaltildi ve en sonunda idare

yetkisi etkisiz kaldi. Divan yabanci davetlileri karsiliyor onlarla beraber ortak sorunlari

derniéres Révolutions du Royaume de Tunis, et des mouvemens du Royaume d'Alger, Paris,
chez Jacques Le Febvre, 1689. s. 19.

17 <] juge les différents des gens de guerre en dernier ressort et des autres tant civiles que criminelles;
sauf I'appel du pacha” ou au dey.” Bkz. T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 23, s.
53 alint1 G. de Guilleragues, Histoire des derniéres Révolutions du Royaume de Tunis.

118 T, Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 25, s. 54. alint1 ibn Abi Dinar al-Qayrawani,
al-Mu’nis fi ahbar Ifriqiya wa Tinis, vol. I. s. 272.

119 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 26, s. 55. alint1 L. d'Arvieux, Mémoires du
Chevalier d'Arvieux, vol. I11. s. 486-487.
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miizakere ve miinakasa ediyordu. Yabanci korsanlarla da goriigiiyor, antlagsmalarda
divan anlagsmanin tarafi olarak bulunuyordu. Zamanla karar verme yetkisini kaybettigi
i¢cin sadece danigsma kurulu oldu ve sik sik pasanin ve daymnin emirlerine gore ¢alisti.
Birkag sene igin islemeye devam etti ama sonunda Ahmed Koca Day1 (1640-1647)12°
tarafindan ortadan kaldirildi. Divan askeri sisteme bagli bir kurulus oldugu i¢in mevcut
asker toplumun hem bir temsilcisi hem de bir yansimasiydi. Tim toplumu temsil
etmekten ziyade en kuvvetli olan parcasini temsil ediyordu. Istikrarsizliktan ve Divan’da

oturanlarin irsiyet bagi kalmadigindan zamanla bu teskilatin giicii zayiflad1 ve bir daha

kullanilmadi.

Divanin adli islevi etnik farkliliga gore diizenlenmisti yerlilere kars1 bu durum
kamu hukukuyla kisitlaniyordu. Hanefiler igin bu iglev biitiinsel idi. Herkes igin seriat ve
orf ve adete dayanan hukuk kaynaklar1 gecerliydi. Baz1 yazma eserler mesela hanefi ve
maliki hukuk arasindaki ihtilafa dair eserler kullaniliyordu. Veya hangi dereceye kadar
Osmanli kanunnameleri ve bagka mevzuatlar Kuzey Afrika’daki eyaletlerde kabul edilip

benimseniyordu. Ne var ki bunlar giiniimiize ulagmamastir.

Yerli kanunnameler, hukuki diizenlemeler {iizerine kronikler Osman Day1
tarafindan hazirlanan yerli bir yasa oldugunu gostermektedir ama Bachrouch’a gore bu
yasalar hakkinda da elimizde veri yoktur.!?! Biitiin 17. yiizy1l boyunca day1 ve bey
arasinda agikca ya da gizlice bir rekabet vardi bu arada pasalik makaminin artik
sembolik bir hale gelmesinin yarattig1 otorite boslugu 17. Yiizyilin bolge siyasi tarihinin

bir 6zetidir. 122

120 Ahmed Koca Day:: Sinop’ta dogmus, 1628 senesinde Tunus’taki Yenigeri Divaninn Kocasi olarak
goreve baslamistir. Usta Murad’in 6liimiinden sonra (1640) Ahmet Koca Divan tarafindan Tunus’un
Dayisi segilmistir. Bu donemde (1640-1647) Bey-Day1 arasi rekabet baglamisti ve Ahmet Koca Day1
Hammuda Pasa Bey’e Kars1 iistiinliik kazanmistir: Dayin gorevi, baskentin idaresi, ocagin isletmeleri
ve sahil sehirlerindeki garnizonlar1 kontrol etmekti. Beyin gorevi, eyaletin i¢i, maliye ve korsanlari
kontrol etmekti. Hiiseynit siilalesinin gelisine kadar (1705) bu dayi-bey aras1 devam etmekteydi.

Bkz. H. Slim, A. Mahjoubi, K. Belkhodja et A. Ennabli, Histoire générale de la Tunisie, vol. Il1. s.
52.

121 T. Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, dipnot 28, s. 55. alint1 M. al-Wazir as-Sarraj, Al-
Hulal as-sundusiyya fi-I-dhbar at-tiinusiyya, vol. I1. s. 234-235.

122 T, Bachrouch, Formation Sociale Barbaresque, s. 55-56.
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1.3 Cezayir’de Siyasi Ve Askeri Durum

Barbaros Kardeslerin 921/1516°’da Kuzey Afrika’ya yerlesmesi ve Osmanl
hizmetine girmesiyle beraber O6nemli bir konumda bulunan Cezayir de Osmanl
topraklarina katilmistir.'?® Bugiin Magrib iilkeleri, tarihte ise Garb ocaklar1 adiyla
bilinen ve Tunus ile Trablusgarb i¢inde en giicliisii olan Cezayir, Osmanlilar i¢in 6nemli
bir ileri karakol vazifesini {istlenmistir. Ayn1 zamanda Barbaros’un yetistirmesi olan
korsanlarin, Avrupali devletlerin gemilerine biiyiik zararlar veren faaliyetlerini yiirtittiigii

stratejik bir iis konumundaydi.?*

Cezayir-i Garb diger eyaletlerin idari yapilanmasinda oldugu gibi Osmanli
Devleti’nin kii¢iik bir modeli olmak durumundaydi. Bu nedenle Cezayir’de idari yap1 ve
biirokrasi; Divan, yeniceri ocagi, tersane gibi kurumlar ile vekilhar¢, hazinedar gibi
gorevliler ve hatta alt seviye yoneticilerden olusuyordu ve bunlarin birgogu Osmanh

biirokratik yapisindan esinlenilerek olusturulmustu.'?°

16. ylizyillda Cezayir eyaleti, Vahran, Tittari (merkezi Medea), Konstantin ve
Cezayir (merkez) olmak iizere dort sancak beyligine ayrilmisti. Cezayir’in gelirlerini
olusturan kaynaklar yiizyillar i¢inde farklilik gostermekle beraber belli basli olanlari
devam etmistir. Bu gelir kaynaklar1 giimriikk resmi, liman resmi, deri ve balmumu
iltizam1 resmi, korsanlarmn getirdigi ganimetlerden alinan resimler, kimsesiz olarak

dlenlerin kalan mallari, meyhane, veraset resimleriyle Asar, harag ve cizyeden ibaretti.'?®

Cezayir, 940/1534’te Cezayir-i Bahr-i Sefid eyaletinin kurulmasindan sonra bir
stire sancak statiisiinde kalmis ve ilk sancakbeyi olarak Hasan Aga bu gorevde
birakilmist1. kinci sancakbeyi ise Barbaros Hayreddin Pasa’nm oglu Hasan Bey idi.

954/1548’de Cezayir’in ilk beylerbeyligine getirilen Hayreddin Pasazade Hasan Pasa

123 A, C. Hess, The Forgotten Frontier: A History of the Sixteenth-century Ibero-African Frontier,
s. 107.

124 C. A. Julien, History of North Africa: Tunisia-Algeria-Morocco, New York, Praeger Publishers,
1970. s. 284.

125 W. Spencer, Algiers in the Age of the Corsairs, Norman-Oklahoma, The University of Oklahoma
Press, 1976, s. 52-54; A. S. Ilter, Simali Afrika'da Tiirkler, Istanbul, Vakit, 1937.1, s. 109.

126 A, S, llter, a.g.e. s. 110.
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oldu.?” Eyalet, beylerbeyinin yonetimde diger Osmanli eyaletlerinden farklhi
goriilmemekteydi. Kili¢ Ali Pasa’nin kaptan-1 deryaliginin (1571-1587) son yillarinda
Istanbul ile Cezayir arasindaki iliskiler zayifladi. Kili¢ Ali Pasa’nin 995/1587 deki

vefatindan sonra ise ii¢ y1lligina tayin edilen pasalar tarafindan yonetilir hale geldi.*?®

Pasalar Devrinde, Osmanli Devleti ile Cezayir Eyaleti arasindaki iligkiler
zayiflamis gibi goriinmesine ragmen, bazi tarihgiler bu devri, Osmanli Devleti’nin
Cezayir’i belli donemlerde tayin ettigi pasalarla yonetmek i¢in buldugu bir firsat olarak
gormektedirler.!?® Ancak burada diger eyaletlerdeki gibi yenigerilerin iistlerine itaati
saglanamadigindan, eyaletin iglerine karismaktan ve tiirli fenaliklar yapmaktan geri
durmayip kendilerini kimsenin cezalandiramayacagmi diisiiniiyorlard.*®® Nitekim
1027/1618’den sonra yenigeriler Cezayir’deki Pasa Divanina daha cok karigmaya
basladilar. Bundan 6nce de bu tip tesebbiisler olmasimna ragmen bu tarihten sonra
Yenigerilerin ve dolayisiyla Yenigeri Agalarinin divanin islerine daha ¢ok karistiklar

goriilmektedir. 3!

Bugiinkii bagsehir Cezayir ve g¢evresinin Osmanli Devleti’ne 921/1516 yilinda
baglanmis ve Osmanli Tiirklerinin Bati Akdeniz’de siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaya
basladig: yillarda s0fi tarikatlar ile Osmanli Idaresi arasinda tam bir ittifak gelismisti.
Ciinkii s0fi tarikatlari Osmanlilarin islam beldelerini Ispanyol isgalinden kurtarmak,
Cezayir ve Endiiliis’teki Misliimanlar1 savunmak i¢in gelmis kurtaricilar olarak

goriiyorlards. 132

127 {dris Bostan, Beylikten imparatorluga Osmanh Denizciligi, istanbul, Kitap Yayinevi, 2006. s. 56.

128 A S. [lter, Simali Afrika'da Tiirkler, vol. |. s. 168 ; J. Abun-Nasr, A History of the Maghrib in the
Islamic Period, Cambridge, Cambridge University Press, 1987. s. 174 ; Idris Bostan, “Kili¢ Ali Pasa”
icinde DIA, s. 246.

128 C. A. Julien, History of North Africa: Tunisia-Algeria-Morocco, s. 301-302.

180 A, S. {lter, Simali Afrika'da Tiirkler, vol. I. s. 168.

181 Ae.s. 108.

132 A Gedik, XIX. Yiizyilin Baslarinda CezAyir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), EU
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir 2013. s. 5 alint1 Raside Sedri, el-
‘Ulemiu ve’s-Sultatii’l-Osmaniyye fi’l-Ceziir (1671-1830), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Cezayir Universitesi Tarih Boliimii, 2005-2008, s. 75-90.
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Osmanli Devleti’nin Cezayir’deki askeri giicii iki temel unsurdan olugmaktaydi:
Birincisi yerel giliglerce desteklenen ve Yenigerilerin ¢cogunlukta oldugu kara giicii,
ikincisi reisler adiyla anilan askerlerin olusturdugu donanma giiciiydii. Osmanl
idaresinin Cezayir’deki varliginin ilk donemlerinde donanma ordunun bel kemigiydi.
Zamanla donanma biiyiik bir gelisme gosterdi ve donanma reisleri Cezayir’deki
yonetimin bast konumuna yiikseldiler. Donanmanin iradesi disindaki bir kiginin yonetici
olmasi nerdeyse imkansizdi. Fakat zamanla yenigerilerin temsil ettigi kara giiciiyle
reislerin temsil ettigi deniz giicii arasinda rekabet ortaya ¢ikti. Bu rekabet hakimiyetin
son yillarinda 6zellikle baskent Cezayir’de siirekli bir kaosun ortaya ¢ikmasina sebep

olmustur.'33

Osmanli Devleti, hakimiyetinin Cezayir’de kok salmasi ve yerel halk arasinda
kabul gérmesi icin tarikat seyhlerinin dneminin farkindaydi. Bu ylizden onlara karsi
hiirmette kusur etmezler ve Cezayir toplumunu ilgilendiren hususlarda onlarla istisareye
onem verirlerdi. Tarikat seyhleri Osmanli idaresiyle halk arasinda bir nevi arabulucu
roliinii istlenmekle birlikte, gerektiginde halkin istek ve sikayetlerini idareye
bildirirlerdi. Bu karsilikli giiven ortami toplumsal sikintilarin sona erdirilmesinde tarikat

seyhlerinden istifade etme diisiincesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir diyebiliriz.13*

Osmanli Devletinin Cezayir’deki varliginin ilk donemlerinde ordunun gorevi ve
rolii iilkeyi korumak ve i¢ giivenligi saglamakti. Siki disiplin ve diizenlemelerle Osmanl
Ordusu Cezayir’de biiylik basarilar gostermis ve Cezayir’e karsi yliriitiilen hacl
saldirilarint geri piiskiirtmiistiir. Ancak zamanla ordu asil gorevinden sapmis, gii¢
savaglarina ve siyasi olaylara miidahale ederek temel islevini yerine getiremez duruma
diigmiistiir. Cezayir toplumunda kendilerine hi¢ de 1yi gozle bakilmayan bu ayricalikli
askeri siif kendisini memnun etmeyen kararlar alindiginda derhal dayiy1 6ldiiriir ya da

gorevden alird1. 13

133 A, Gedik, XIX. Yiizyiin Baslarinda Cezyir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s. 8.

134 R. Sedri, el-*Ulemau ve’s-Sultatii’l-Osmaniyye fi’l-Cezair (1671-1830), s. 78.

135 A. Gedik, XIX. Yiizyilin Baslarinda Ceziyir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s. 7-
8.
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Avrupal1 aragtirmacilar Osmanli hakimiyeti siiresince Cezayir’in toplum yapisini
ki ozellikleri goz Oniine alarak yedi kategoride incelemislerdir. Bu yedi kategori ise;
Tirkler, Kulogullari, Araplar, Berberiler, Endiiliisliiler, Yahudiler ve Zenciler’den
olusmaktadir. Cezayir Sehri’nde yer alan bu sosyal gruplar kendi aralarinda da birtakim
smiflara ayrilmaktadir. Cezayir’de sosyal yapi icerisinde en dnemli yeri tutan1 Tiirkler
ise kendi igerisinde Osmanlt Tiirkleri ve onlara sonradan dahil olan Bosnaklar,

Korsikalilar, Kiirtler ve Arnavutlar olarak ikiye ayrilmaktaydi.'3®

Cezayir sehrinde 6zellikle 17. yiizyilda Osmanli Devletinin uyguladig: siyaset ile
birlikte Tirkler’in sayist hizla artmistir. Sultan IV. Mehmed’in (1648-1687)
Anadolu’daki yetkili kisilere 1091/1680 yilinda gondermis oldugu bir fermanda
“Tecnid” olarak isimlendirilen uygulamayla devletin o bolgeye asker olarak giden
Tiirklere birtakim imtiyazlar sagladigi ve bu durumun da agikg¢a Tiirk niifusunu arttirdigi

ortaya ¢ikmaktadir.t®’

Ferman igerisinde su ifadeler yer almaktadir: “Muhakkak ki Cezayir’de cihad
icin gayret gosteren halk asil itibariyle Arap’tir. Simdiki hali ise cogunluk olarak
Anadolu ve Rumeli halkidir. Ve onlarin Cezayir’de bulunmalarina 6nem verilmektedir.
Sultanin halk1 olarak kiiffara karsi cihad etmektedirler. Bunlar cihadimizda bizlere
yardimcr olmaktadirlar. Bu insanlar sonuna kadar destegimizi hak etmektedirler. Ve

kapilarimiz bu insanlara sonuna kadar agiktir.”*38

Cezayir’de Tiirkler her zaman i¢in Devlet-i Aliyye admna kiiffara kars1 cihad
gorevini yerine getirdigi icin imtiyazli bir konuma sahipti. Toplum igerisinde sosyal ve
ekonomik alanda daima baskin ve belirleyici unsur olmuslardir. Anadolu’dan gelen

yigitlerin zamanla azalmasiyla Giritlilerin ve Arnavutlarin de on plana ¢iktigini

1% J.J.E. Roy, Histoire de 1'Algérie depuis les temps le plus reculés jusqu'a nos jours, Ad. Mame et
Cie Tours, 1859. s. 202-203.

187 Cezdyir Milli Kiitiiphanesi ~ Arsiv  Belgeleri, Vesaiku ‘Osmaniyye, “Fermanu’s-Sultin
Mehmedi’rRabi‘ile’s-Sultati’l-Anadal”, el-mecmii‘atii 3207, vesika no: 18, sene 1091 h/1680 m.

138 A. Gedik, XIX. Yiizyilin Baglarinda Cezayir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s. 26.
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gormekteyiz. Anadolu Tiirklerinin yerini almaya baslayan Giritliler ve Arnavutlar

denizcilik faaliyetlerine hiz vermislerdir.!3®

Anadolu’dan geldikleri halde yerli halkin da 6rf ve adetlerini benimseyen
kulogullarr’nin iyi bir egitim almast ve niifuslarinin hizla artmasi, idareyi ele
gecirebilecek potansiyel bir tehdit olarak goriilmesine yol agtigr icin sehir
merkezlerinden daima uzaklastirilmak istenmislerdir. 1004/1596 yilinda yerli unsurlar
ile birlikte Cezayir bolgesinde isyan hareketine karigmalar1 sebebiyle Tiirkler ile aralar
acildi. Cezayir Eyaleti’nde, sonraki donemlerde (dayi, bey, yeniceri agasi, ascibasi gibi)
onemli gorevlere getirilmedikleri gibi Kasaba Mahallesi’ndeki kislaya da alinmadilar.
1039/1630 yilinda sahip olduklar1 haklarin biiyiik bir kismini1 kaybettiler ve milis

giiciinden ¢ikarilip sehir merkezinden uzaklastirildilar. '

Cezayir toplumu igerisinde Yahudilerin sayisi, Osmanli hékimiyetinin ilk
donemlerinden itibaren diizenli bir sekilde artmustir. Italya, Iber Yarimadasi ve
Avrupa’nin degisik yerlerinden 6zellikle Cezayir Sehri’'ne Yahudi gociinlin artmasinin
temel sebebi Avrupa’daki Engizisyon Mahkemesi'nin baskist ve Osmanli hakimiyeti
altindaki Cezayir’de bulunan mevcut giivenli ortam olmustur. 17. yiizyildan itibaren
Italya'min Livorno Kentinden gelen tiiccar Yahudiler basta olmak iizere, Ispanya’nin

cesitli bolgelerinden cikarilan Yahudiler Cezayir Sehri’ne yerlesmislerdir. 4!

Cezayir’deki Osmanli hakimiyeti boyunca Avrupali esirlerin sayis1 tam olarak
belli degildi. Bu say1 Cezayir’in Avrupali devletlerle iliskileri ve Osmanli-Cezayir
donanmasinin deniz ustiinliigii ile ilgili olarak donemden doneme farklilik gostermistir.
Ornegin; 16. yiizyilda Cezayir’de esir diisen Ispanyol rahip Haedo, hatiralarinda o
dénemde 25.000 esirin varligindan bahsetmektedir.*> Bu durumla ilgili olarak bazi

aragtirmalar 17. ylizyilda esirlerin sayisinda gozle goriiliir bir yiikselisin oldugunu ve

139 A. Gattas, el-Hirafii ve’l-Hirafiyyiin bi Medineti’l-Cezair, el- Cezair, 2007. s. 25-26.

140 A Gedik, XIX. Yiizyiin Baslarinda Ceziyir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s. 26.

141 L. valensi, Le Maghreb avant la prise d'Alger, Paris, Flammarion, 1969. s. 27.

142 D. De Haedo, Topographie et Histoire general de I'Alger, Cev. Monnerean et Berbugger en R.A.
No: 14-1870, Amsterdam, 1686.
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hatta Cezayir sehrinde Hristiyan esirlerin sayisinin  35.000°e yaklastigini ifade

etmektedir.1*®

Cezayir sehrine yerlesen gog¢menlerin siyasi organizasyonunda goze c¢arpan
husus, her grubun basinda cesitli gorevleri olan day1 (emin) lakapli bir yOneticinin
varligidir. Onlar, bagkanlik ettigi grubun biitlin islerinden sorumlu bir midiir gibiydiler
ve hatta gerekli durumlarda yoneticilik yaptigi gruba vergi koymak gibi genis yetkilere
de sahiptiler. Ayn1 zamanda bu y0neticiler, bir nevi emniyet miidiiriiydiiler ve gruptaki
asayis olaylarindan Osmanli Idaresi’ne karsi sorumluydular. Grubundan bir kisinin
islemis oldugu suctan dolayr mesuldiiler. Omegin Biskereliler, sehrin gece
korunmasindan sorumlu olup islenen hirsizlik veya cinayetle ilgili olarak suclular
bulunmazsa, tazminat 6demekle yiikiimliiydiiler. Day1, grubuna uygulanan bir ceza veya

miieyyideyi yerine getirmekten bizzat sorumluydu.#

Cezayir’deki Osmanli donanmasiin kurulmasi, yaklasik 300 yil Osmanli
idaresinin Bati Akdeniz hakimiyeti ve Cezayir sahil limanlarmin Ispanyol isgalinden
kurtarilmasi, hep denizle hemhal olan bu reis lakapli pasalar sayesinde
gerceklestirilmistir. 1578-1659 yillar1 arasindaki donem ise Cezayir Osmanli Tarihi’nde
“Pasalar Donemi” olarak bilinir. Bu sekilde adlandirilmasinin asil nedeni, Cezayir’deki
Osmanli yoneticilerinin “Pasa” unvani almast ve onlarin Istanbul’dan tayin
edilmeleriydi. Bir dnceki donemde ise bu tayin yerine, denizci Sancak Beyleri yani

Derya Beyleri terfi ederek Cezayir valisi makamina geliyorlardi.#°

Ancak siyasi agidan pasalar doneminde, Cezayir’de bir¢ok i¢ karisiklik meydana
gelmistir. Cezayir’de bulunan Yeniceriler ile leventler arasindaki iktidar miicadeleleri bu
durumun 6nemli sebeplerinden biri olmustur. Kosantina Beyligi’ndeki kabile isyanlari

ve Kuloglu ayaklanmalar1 da yine bu donemde olmustur. Bu olaylar, pasalarin

143 E. Siivitam, el-Miictemi‘a’l-Cezairi ve Fa‘aliyatihi fi’l-*‘Ahdi’l-‘Osméni 1519-1830, el-Cezair,
20009, s. 96.

144 E. Mahrez, el-Cezair fi ‘ahdi'l-Agavat (1659-1671), Daru’l-Basiir li’n-Nesr ve’tTevzi‘,el-Cezair,
2011.s. 154.

145 A. Gedik, XIX. Yiizyilin Baglarinda Cezayir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s. 59.
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yonetimden el ¢ektirilmeleri ve yenigerilerin siyasi kazanimlariyla sonuglanmistir. Artik
Cezayir’de yeni bir donem baglamaktadir ve 1659-1671 yillar1 arasindaki bu donem

“Agalar Dénemi” olarak adlandirilmistir.*4®

Bir yonetici olarak dayinin tayin islemi ancak Osmanli Sultani’nin kaftan ve kilig
ile birlikte génderdigi fermanla resmiyet kazanmaktaydi.!*’ Kulogullari'nin siyasi bir
figiir olarak tarih sahnesinde yer almalar1 1004/1596 yilina dayanmaktadir. O yillarda
Hizir Pasa'®® yenigerilerin niifuzunu kirmak i¢in Kulogullari’nin yardimimna basvurunca
iki taraftan bir¢ok kisinin 6limii ve kendisinin idamiyla sonuglanan kanli olaylar patlak
vermistir. Bu olaylardan sonra Kulogullar1 Blida, Medeya ve Melyana civarina
yerlesmislerdir.'*® Zaten yenigeriler ile denizciler arasindaki ¢ikar c¢atismalarinda
denizciler tarafinda yer almalari, yerli halk ile yakin temaslar1 sebebiyle her an isyan
edebilecekleri goziiyle bakilmalar1 gibi bazi sebeplerden Kulogullar: siirekli merkezden

ve onun nimetlerinden uzak tutulmuslardir. >

Binlerce insanin 6liimiiyle sonuglanan veba salgini, kuraklik ve cekirge istilalari
gibi felaketler’™! nedeniyle Osmanli yonetiminin son dénemlerinde idareye isyan eden

kabilelerin sayisinda artisg olmustur.

16. ylizyildan 18. yiizy1l sonlarima kadar Osmanli idaresi altindaki bassehir
Cezayir ve banliyéleri, sosyal, ekonomik ve siyasi birtakim degisimlere sahne olmus,

bolgenin gilivenli ve istikrarli ortami Avrupali Hristiyanlar’in bile buralara go¢ edip

146 E. Mahrez, el-Cezair fi ‘ahdi'l-Agavat (1659-1671), s. 77.

147\, Schaller, Miizekkirat Konsul Amerika fi’l-Cezair 1816-1824, Cev. Ismail el-Arabi, elCezair,
1982, s. 117.

148 Hizir Pasa ii¢ dénem (1589-1591, 1595-1598 ve 1605 yil1) CezAyir’i ydnetmistir. 1605 yili sonunda
idam edilmistir. Daha genis bilgi icin bkz.: Ibnii’l-Miifti Hiiseyin bin Receb Cavus, Takyiydatii
ibni'l-Miifti fi Tarihi'l-Basavati’l-Cezairi ve ‘Ulemaiha, el-Cezair, 2008, s. 44-45.

149 Bu olaylarla ilgili olarak bkz.: S. ‘Abbad, el-Cezair Hilali Hiikmi't-Tiirki (1514-1830), el-Cezair,
2007, s. 109-110.

150 P. Boyer, “Le probléme Kouloughli dans la régence d'Alger”, Revue de I'Occident Musulman et de

la Méditerranée, n. 8, 1970. s. 80.

Cezayir’de Osmanli Donemi’nde yasanan dogal felaketler i¢cin bkz.: Fiille Miisavi el-Kassa‘q,

esSihhatii ve’s-Siikkan fi’l-Cezdiri min Bidayeti’l-Fetrati’l-‘Osmaniyyeti il evaili’l-Thtilali’l-

Firansi (1518-1871), Yayimlanmans Doktora Tezi, Cezayir Universitesi Tarih Boliimii, 2005-2006,

5.128-150.
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ticaret yapmalarma, yerli halkin, Osmanli Tiirkleri’nin, Berberiler’in, Yahudiler’in
yasadig1 bir sehrin ve hep birlikte Cezayir halki dedigimiz karmasik bir sosyal yapinin
olusturulmasina sebep olmustur. Cezayir sehri, kiicik bir liman kasabasindan
glinlimiiziin metropollerini aratmayan canli bir liman sehri haline gelmistir. Belirttigimiz
donemler igerisinde Ozellikle Bati Anadolu ve Rumeli’den Yeniceri Ocagi’na asker
olarak girmek i¢in bolgeye gelen Osmanli Tiirkleri’nin bir boliimii yerli halk ile yakin
iliski icerisine girip evlenmeleri neticesinde varligin1 ve etkisini bugiin bile devam

ettirebilen bir sosyal grup olarak Kulogullari’ni meydana getirmistir.'>2

152 A. Gedik, XIX. Yiizyilin Baglarinda CezAyir Sehri’nde Sosyal Ve Ticari Hayat (1800-1830), s.
131
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IKiINCIi BOLUM
GIOVANNI BATTISTA SALVAGO’NUN “RELAZIONE”SI

2. Salvago’nun Gorevlendirilmesine Giden Siire¢: Magrib Korsanlari
Adriyatik’te
Salvago’nun kurtarmakla gorevlendirilecegi, Venedik tebaasina mensup 450’den
fazla kisinin esir alinmasi 1624’{in yazina rastlar. 21 Haziran 1624 aksami, 200 levent
tastyan, Ali Memi ve Usta Murad komutasindaki 13 kalyata!®® Kotor Bogazi’na girmisti.

154

Nova Kalesi’nin agasindan Venedik kasabasi Perast’1™" yagmalamak i¢in izin istemisti.

Perast surlarla korunan bir bolge degildi. Aga biiyiik bir meblag karsiliginda bu izni

verdi. Ertesi sabah yagma gergeklesti ve saat 12°de bitti.!>®

Yagmada altin, glimiis, kiymetli esyalarin yanisira 100.000 Duka’dan fazla para
ile aralarinda kadinlar ve ¢ocuklar bulunan 450 esir ele gecirilmisti. Neyse ki, yagma
sirasinda Perastlilarin iigte ikisi kasabanin disinda calismaktaydi. Korsanlar Nova’da bir
gece gecirdikten sonra Budva ve Pastrovicchio kasabasina hareket etmisler, ancak bu
kasabalar korunakli oldugu i¢in saldiramamislardi. 26 ve 27 Haziran 1624’te Drag’ta
Ragusali ii¢ gemideki ve Perasthh iki gemideki mallar1 yagmaladilar. Buradan
Sazan/“Saseno” Adasi’ndan gecerek Mathraki, Paxo ve Antipaxo’ya saldirdiktan sonra,
Osmanli {issii Preveze’ye gectiler. Sehrin ileri gelenleri tarafindan kutlama ile
karsilandilar. Preveze’de Usta Murad, Ayamavrali bir Tiirk kadirgasinin komutani
Hasan Mariyol ve onun bazi korsanlariyla goriistii. Daha sonra, Ali Memi, Usta Murad,
Hasan Mariyol ve Anabolu Beyi olan kardesi Ahmed Bey 13 kalyata, 1 kadirga, 4 fusta
ile Tiaki/ltaka’ya saldirdilar. Ancak saldir1 basladiktan biraz sonra Antonio Pisani

komutasindaki Venedikli sekiz kadirga ve iki mavna/“galeazze”**® belirmisti, bu nedenle

188 Kalyata: Kiirekli, tek direkli, korsanlik faaliyetlerinde sik kullanilan, ¢ok hafif gemilerdir.

154 Perast: 1377-1797 yillar1 arasinda Venedik’e tabi bir bolge. Bkz.: Relazione, Introduzione, s. I, dipnot

6.

Bu olay Kotor’un provveditoresi Iseppo Michiel tarafindan tasvir edilmistir. Bkz.: Salvago’nun

Relazionesi, Introduzione, s. Il ; ASV : Dalmazia, Rettori e altri, filza 29 ; dispaccio del Rettore e

Provveditore di Cattaro.

1% 8 kadirga ve 2 galeazze. Bkz. Relazione, s. Ill; ASV: Senato Costantinopoli, Registro 15;
deliberazione 24 Luglio 1624, carta 75.
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Cavo Sant’Elia’ya saklandilar. Yine de Venedikli gemiler korsanlari farketti ve takip
etmeye basladi. Fustalar daha agir hareket ettigi i¢in Venedikliler bu gemileri ele

gecirmisti, digerleri ise kagmay1 bagarmisti.

Ertesi sabah on Tiirk’lin boynunu vurdular. Tiakililer, fustalarin i¢inde bulunan
Ayamavralilart satmak iizere kole olarak aldilar. Venedikliler’den kacan Magripli
kadirga ve kalyatalar ise Cavo Ducato’ya siginmislardi. Catisma sirasinda zarar goren
gemileri tamir ettiler ve yolculuga hazirlamak igin katran siirlip kalafat ettiler. Temmuz
sonunda buradan hareket edip, birka¢ giinliik yolculuktan sonra Berberistan kiyilarina

vardilar.

2.1 Venedikliler’in Olay1 Haber Alis1

Venedik 29 Haziran’da Perast’in yagmalanmasindan haberdar edildi. Bu duruma
karsi, Venedik Senatosu Dalmagya ve Albania’nin genel provveditoresi Francesco
Molino’ya korsanlarin bulmasi ve Venedik Korfezi’'nden def etmesi emrini verdi.
Venedik ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki baris ahidnamesi, II. Selim tarafindan
1573’te imzalanmis, IV. Murad tarafindan yeniden tasdik edilmisti ve halen
gecerliydi.’® 1 Temmuz’da Senato saldirilara karsi Istanbul’daki Venedik Baylosu
Giustinian’mn,’®® Babidli’ye bir sikdyet mektubu yazmasi, Venedik ve Osmanl
Imparatorlugu’nun ahidname uyarmca dost ve miittefik oldugunu hatirlatmasi1 kararmi

verdi.

Baylos Giustinian, Kaymakam Pasa’ya yazdigi sikayette, suclularin
cezalandirmasini ve Venedik topraklari ile gemilerine saygi gosterilmesini talep
ediyordu. Venedik Senatosu, merkez donanmasi ve Magrib donanmasini goriisecegini

O0grenmisti. Bu vesileyle, Baylos Giustinian Cezayir ve Tunus’un ileri gelenleri ile

157 1I. Selim’in ve IV. Murad’mn Ahidnameleri i¢in bkz.: M. Kacan, XVI. Ve XVIIL Yiizyillarda
Osmanli-Venedik Ahidnameleri, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Yenigag Bilim Dali, Istanbul, 1995.

1% Baylos Giiistinian i¢in bkz. Asagidaki dipnot 177. Olay igin bkz.: ASV : Sen. Cost., 15 ; delib. |
Luglio 1624, c. 68; ASV: Dalmazia, Rettori e altri, filza 29; dispaccio del Rettore e Provveditore di
Cattaro 23 Giugno 1624; ASV: Provv. Gen. in Dalmazia e Albania, F. Molino, 1624; disp. nn. 198-
199.
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yagmacilar1 cezalandirmak ve Berberistan’daki Venedikli esirleri serbest biraktirmak

icin gorlisme imkanina sahip olacakti.

Y159 Osmanl

Bir ka¢ giin sonra 40 (ancak aym belgede 23 oldugu yaziliyor
kadirgasi, Istanbul’dan Venedik Korfezi’ne dogru yola cikti. Bu haberi alan Perastlilar,
17 Ispanyol kadirgasindan olusan, Santa Croce Markisi’nin komutasindaki bir ekipten
yardim istemisti, destek kuvvetlerini bekleyip daha sonra intikam i¢in Nova Kalesi’ne
saldirmalarim1 salik veriyorlardi. Ciinkii Venedik, korfezi savunamiyordu ve Perastlilar
Venedik’e giivenmiyorlardi.'® Venedik Senatosu ise 1300°den beri miittefikleri olan
Perastlilarn Ispanyollar’dan yardim istemesine tepki olarak, Molino’nun kalyatalari
takip etme gorevini askiya almig, Venedik donanmasinin Armada provveditoresi
Antonio Pisani’nin komutasinda Korfu Adas1 sularinda toplanmasini emretmisti. Pisani

Agustos ay1 boyunca Venedik donanmasiyla korfezde nobet tuttuysa da ne Osmanl

donanmasini ne de Ispanyol donanmasina rastlamisti.

1 Temmuz’da Senato, Perastli Nicoldo di Vincenzo ve Giorgio Pallavicino®

adinda iki kigiyi gorevlindirerek Cezayir ve Tunus’a gitmeleri ve hemsehrilerinin
fidyesini kargilamalart i¢in 200 Duka verdi.162 Temmuz sonu, Agustos basinda
Venedik’e, korsanlarin karaya ¢iktigi ve saldirmak iizere olduklari haberi geldi. Bunun
tizerine Baylos Giustinian, Babiali’ye yazdig1 mektupta bu durumun dostluk iligkilerini
bozabilecegini, isin bu raddeye gelmemesini temenni ettigini belirtti. 5 Agustos’ta
Baylos Giustinian Senato’ya yazdigi mektupta, Kaymakam Pasa’nin, Bosna Pasasi’na
iletmesi i¢in bir mektup verdigini, bu mektupta Nova Kalesi’nin ileri gelenlerinin

cezalandirilmasint emrettigi, Tunus ve Cezayir’e iki yeni Pasa’nin gonderildigini

159 ASV: Sen. Secr., 123 ; delib. 4 Luglio 1624, c. 83.

160 By konuda benzerlik igin bkz. I.Bostan, Adriyatik’te Korsanhk, s. v60-63.

161 ASV: Senato Mar, 82; delib. 4 Luglio 1624, c. 107.

162200 Duka esir kurtarmak i¢in ¢ok azdir. 200 Duka Sadece yol parasi olusturmaktadir.
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yaziyordu. Yeni Pasalar’a Venedik’e karsi saldirilarin engellenmesi emri verilmisti.

Fakat bu emirler daha sonra yerine getirilmedi®®3,

31 Agustos’ta Baylos Giustinian Venedik’e bir dispaccio yazarak, bir kag giin
once Hiisrev Pasa’nin gorevle Cezayir’e gonderildigini, Kaymakam’in Hiisrev Pasa’ya
gorevi devralmasindan Once yapmasi gerekenlere dair bir hiikiim verdigini anlatti. Bu
hiikiimde, alinan esirleri ve mallarin birakilmasi, Venedikliler’e kars1 korsanlik
faaliyetlerinin bitirilmesi emrediliyordu. Seyhiilislamin bu konuda bir fetva verdigi,
Padisah’in dostlarma kars1 korsanlik faaliyetleri yapilmamasi gerektigi yaziliydi. Bu
fetva, Murabit ve Berberistan miiftiilerinin sdyledikleriyle ¢alisiyordu. Hiisrev Pasa, bu
fetvayr Cezayir’e gotiirecek ve Divan’daki Cezayirliler’e okutacakt1!®. Senato,
Berberiler’in yagmaladiklarin1 geri vermek istemedigini bildigi i¢in yol terciimani

Giovanni Battista Salvago’nun Cezayir’e génderilmesi kararini verdi.®

Senato, Collegio’yal® Salvago’ya vazifesi hakkinda talimat vermesini ve
Pasa’ya Salvago i¢in yazilan bir teminat mektubunu iletmesini emretti. Ayrica Baylos

Giustinian’a bir dispaccio®®’

gondererek, Salvago’nun bu mesele i¢in gorevlendirildigini
haber veriyordu. Baylostan, Salvago’nun vazifesine yardimci olunmasi ve esirlerin
serbest birakilmasi i¢in gerekli hiikiimleri vermesi i¢in Padisahla iletisim kurmasi

isteniyordu. Ekim sonunda, Salvago maiyetiyle'®® Venedik’ten Livorno’ya dogru yola

183 ASV: Sen. Cost., 15, delib. 15 Ottobre 1624, c. 113; 21 Dicembre 1624, c. 154; 26 Dicembre 1624, c.
157 ve 15 Gennaio 1625, c. 167.

164 Bu iki dispacci Venedik’e 1 ve 6 Ekim’de ulasti, 8 Ekim’de Senato’ya iletildi. ASV: Disp. Cost., filza
98, n. 406 ; ASV : Sen. Cost,, 15; c. 116.

165 ASV: Sen. Cost., 15 ; delib. 8 Ottobre 1624, c. 116 ve delib. 12 Ottobre 1624, c. 119 ve delib. 14

Ottobre 1624, c. 128.

Collegio: 6 Savi Grandi (devletin iyiligi i¢in gerekenleri tasarlayan ve yaziya gecirmekle yilikiimli

devlet adamlar1), 5 Savi agli Ordini(donanmayla ilgili meselelerle ugrasan devlet adamlar) ve 5 Savi

di Terraferma’dan(i¢ isleri, harp ve maliye ile alakali meseleler ugrasan devlet adamlari) olusan bir

yonetim organidir. Collegio, Venedik Cumbhuriyeti’nin mektuplarini, Ducale adi verilen hususi

mektuplar1 ve Senato hiikiimlerini, hazirlamakla yiikiimlii idi. Aynmi zamanda Collegio, Senato’da

goriigiilen tiim meseleler hakkinda kanaat beyan ediyordu. Bkz.: Relazione, s. IX, dipnot 5 alint1 A.

Battistella, La Repubblica di Venezia nei suoi undici secoli di Storia, Venezia, Ferrari, 1921, s.

565.

187 ASV: Sen. Cost., 15, delib. 12 Ottobre 1624, c. 119.

188 Maiyetinde 3 Perasth, bir yenigeri ve bir kapict bulunuyordu. ASV: Sen. Cost., 15, delib. 8 Ottobre
1624, c. 116.
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cikmigti. 28 Aralik’ta Senato Salvago’ya Abdi Pasa’nin Tunus’a gonderildigi ve
Pasa’nin elinde esirlerin geri birakilmasi i¢in Hatt-1 Hiimayun bulundugunu yazdi.
Padisah’in emirlerine ragmen Hiisrev Pasa ve Abdi Pasa, Magrib’deki reislere karsi

169

gelememislerdi. Daha sonralar1i™ Abdi Pasa, Hatt-1 Hiimayun’a uymamasini mazur

gdstermek icin Padisah’a aslinda yalmzca elli esir oldugunu yazmugtr. 1’

2.2 Giovanni Battista Salvago’nun Ozgecmisi

Katolik dinine mensup, Osmanl1 tebaasindan olan Giovanni Battista Salvago, 16.
yilizy1l sonlarinda Beyoglu/Pera’da dogmustur. Simone Contarini’nin Baylos oldugu
donemde bir dil okulu olan Giovani di Lingua’ya kabul edildil’*. 1610 yilinda
Balyoslukta (Casa del Bailo) kabul edildi. Dokuz sene sonra Yunanca, Italyanca, Tiirkce
ve Latince’yi milkemmel derecede bilir hale gelmisti. Salvago’nun ailesi Balyoslugunun
miilk sahibiydi ve bu ylizden siirekli binanin bakim masraflar1 konusunda Baylosla
tartismaktaydi. 1619°da Dukalik’tan gelen bir mektupla Istanbul Baylosunun yanina,
senede 185 sikke maas ve iki elbise karsiliginda yol terciimanhigina tayin edildi'’?
Terciimanlik, Salvago’nun aile meslegiydil’®. Babasi ve kardesleri de yol terciimaniydi.
1622 Ekim’inde Baylos Michele Foscarini’nin Istanbul’a gelisine refakat etmek icin
Venedik’e gitmistir, ancak Foscarini ¢ok hasta oldugundan onun iyilesmesini beklemek

i¢in orada kalmistir. Iki sene sonra, 1624’te Venedikli esirleri 6zgiir birakmak igin

Magrib’e yani Tunus ve Cezayir’e gonderilmistir.

1626’da Venedik’e donmiis ve Doju’ya relazionesini sunmustur. 1626 senesinin
Subat-Eyliil aylar1 arasinda Senato tarafindan O6nemli bir sinir meselesini ¢ozmek

amaciyla Dalmacgya’ya gonderilmistir. Eyliil sonunda, hastaligi sebebiyle vefat eden

169 ASV: Sen. Cost., 15 ; delib. 28 Dicembre 1624, c. 158.

170 ASV: Dispacci Cost., filza 98, n. 489.

1 Terciiman olmak {izere Istanbul’a gonderilen ve Pera’da Baylosun evinde ikamet eden genglere
verilen ad.

172 Bkz.: N. Rothman, N. Rothman, “Self-Fashioning in the Mediterranean Contact Zone : Giovanni

Battista Salvago and his Africa overo Barbaria (1625)”, Renaissance Medievalism, Ed. Konrad

Eisenbichler. Toronto: Centre for Reformation and Renaissance Studies, 2009. s. 130.

Babasi Mateca (Matteo) ve kardesi Gianesino ayni makamla (Dragomanno di Strada) calistilar.

Rothman. Bkz. A.e. s. 127.
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Foscarini’nin yerine Istanbul’a atanan yeni Baylos Sebastiano Venier ile birlikte
Istanbul’a dénmiistiir. Bayloslar Sebastiano Venier (1626-1629) ve halefi Giovanni
Cappello (1629-1631) i¢in yol terclimani olarak degil, O6nemli meseleler igin

gorevlendirilen sadik bir araci olarak ¢aligmistir ve takdir toplamistir.

Kasim 1632°de Senato Balyos Pietro Foscarini (1631-1635)'4’ye Salvago’nun
tekrar yol tercimani olarak gorevlendirilmesini emretti. Gorevini mitkemmel sekilde ifa
ettigi i¢in, “pubblica grazia’ya layik goriilmiistiir. 1634’te maas1 ayda 10 sikke arttirildi.
Temmuz 1647°de Venedik’te Girit Savasi nedeniyle sekteye ugrayan Venedik-Osmanl
Imparatorlugu miinasebetlerinin diizelmesini bekliyordu. Savas bittikten sonra yeni

Baylos Nicolo Dolfin’le istanbul’a dénmek iizereyken vefat etti.

2.3 Salvago’nun “Relazione”sinin Girisi

Akdeniz’de Berberistan icin korsanlarin kontroliindeki kdleligin ve ticaretin

hacmi 17. yiizyiln ilk yarisinda zirveye ulasti. Tal Shuval’al’

gore bu “zenith”in (yani
en yliksek noktanin) tam tarihi 1624 ve 1625 arasindadir ve ilging bir bicimde tam da
ayni senelerde Salvago diplomatik vazifesini yerine getirmek ic¢in Cezayir ve Tunus’ta
bulunmaktaydi. Bu kesisme, Salvago’nun “relazione”’sini tezimiz i¢in énemli bir kaynak

haline getirmektedir.

1033/1624 yilinda, yedisi Tunuslu ve altis1 Cezayirli olmak {izere on ii¢ kalyata
Venedik'e ait Perast topragi, Paxo, Antipaxo, Mathraki’® Adalari’na bir saldir
diizenlediler. Saldir1 sirasinda ¢ok sayida esir aldilar ve kole yapmak lizere Kuzey

Afrika'ya gotiirdiiler. Esirleri  serbest birakmak i¢in  Venedik hiikiimetince

174 M. P. Pedani, “Elenco degli Inviati Diplomatici Veneziani Presso i Sovrani Ottomani”, EJOS, V

(2002), No. 4. 5. 41-43.
1% Tal Shuval, doktora tezinde Cezayir-i Garp ocaklari ve Cezayir’in Osmanli eyaletinin siyaset
evrimi/gelisi hakkinda binlerce Cezayirli arsiv belgeleri arastirdi.
Venedikge: San Matracchi. Yunancasi MoOpéxt (Mathraki). Fransizcast Salmastrachi: Iyon
Denizi’nde olan ve Korfu civarindaki kiiclik adaciklarindan biridir. Bu tanimi1 (yani “Salmastrachi’)
iki kiigiik adalarmma atif i¢in bkz.: B. De La Matiniere, Le grand dictionnaire géographique
historique et critique, Paris, Libraires Associés, 1768. tome 1V, s. 222.
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gorevlendirilen terciiman Giovanni Battista Salvago'’’, Toscana'dan gegerek Livorno’ya
ulastt ve burada iki ay boyunca Cezayir'e giden bir gemi bulmak ic¢in bekledi.
Baslangicta elinde nakde doniistiirmesi i¢in verilmis bir ¢ek olan Salvago, Venedik
hiikiimetinin verdigi bu 8000 “Reales”’® degerindeki kambiyo senedi Livorno’da alinan
komisyondan sonra % 6-7 oraninda sigorta ettirdikten sonra elinde 6000 “Real” ile yola
cikti.

Bir buguk aylik bir kis seyahatinin ardindan Salvago, 14 Subat 1625 (6
Cemazeyilevvel 1034) giinii Cezayir'e ulasti. O dénemde Istanbul’da yasayan Balyos
Giustinian'’® Venedik hiikiimetinin temsilcisiydi. Cezayir’de pasanin kahyastyla goriistii
ve ona bir miktar hediye verdi. Hiisrev Pasa, esirlerin birakilmasinin miimkiin oldugunu
ancak bunun i¢in Osmanli Divanindan yazili bir emir gelmesi gerektigini sdyledi. Bu
durumda Osmanlica bir mektup yazarak Istanbul’a génderirken ayn1 emrin bir kopyasini
da gevirerek Venedik'e gonderdi. Bu olay temelde i¢-dis gli¢ dengelerinin dahil oldugu
cok tarafli bir ¢ekisme ve iligki aglarinin ortaya ¢ikmasi bakimindan énemlidir. Olayin

merkezinde kendini bulan Venedikli terciiman esirleri kurtarmak isterken, yeni sahipleri

17 Arapea’dan targiuman (Tiikgesi Terciiman) Modern Yunanca’dan Spayovpudvoc gecerek Italyanca’da

“Dragomanno” kelimesi olarak yer bulmustur. Dragomannolar Avrupa medeniyetleri ile (Arapga,

Tiirkge ve Farsca konusan) Orta Dogu medeniyetleri arasinda geviri yapan kimselerdir. Gorevleri,

siyasi ve ticari vazifeler sirasinda biiyiik elgiliklerde, konsolosluklarda, limanlarda, giimriiklerde,

¢eviri yapmaktir. Bkz.: Enciclopedia Treccani.

Real Espafiol: Ispanyol para sistemin temeli olan Ispanyol giimiis parasi, 17. yiizyilda Ispanya

imperatorlugunun artan giiciinden dolay1 uluslararasi ticarette yeri ¢ok dnemli ve kullanimi yaygindir.

O donemde degeri 3 Maravedi olan Ilk Realleri, Castillali 11. Alfonso (1312-1350) piyasaya

¢ikarmigtir. Zaman gegtikge Realler para biriminin degeri artti ve 1497°de dengelenmeye baglamistir

(1 Real= 34 Maravedi). Aymi senede (1497) Peso de a ocho (sekiz degerli olan parca) tedaviile

cikarild: (8 Real=1 giimiis Peso). 1566’da altin Ispanyol Escudo basilmistir. 1 Escudonun degeri 16

Reales olmustur. Peso de a ocho 1 ons agirliginda (27,4 gram) giimiis bir paraydi.

1642 yilinda Real de Plata ve Real de vellon olmak iizere iki farkli ¢esit vardi. Real de vellon giimiis

ve bakirdan olusan bir alasimla iiretilirken, Real de plata saf giimiisten iiretilmekteydi. Degeri 2 Real

de vellén 1 Real de plataya esitti. 1620 yillarinda Habsburg Imparatorlugunda Enflasyon oraninin
artmasiReal de Platanin igerisindeki giimiis oranimin sabit bir sekilde diisiiriilmesine sebep oldu.

Boylelikle Real de Plata degerini kaybetti ve Real de vellon halini aldi. 1 altin Escudo = 16 giimiis

Reales. Bkz.: Krause, C. L. Krause ve C. Mishler, Standard Catalog of World Coins: 1801-1991

(18th ed. ed.), lola, Wisconsin, Krause Publications, 1991.

179 Giorgio Giustinian : (Venedik 1572 — Venedik 1629) iinlii ve énemli Venedikli diplomat ve politikaci
idi. Fransa, Ingiltere ve Avusturya biiyiik elgilik yaptiktan sonra 1620 ve 1627 yillar1 arasinda Baylos
olarak Istanbul’da yasamistir. Bkz. Dizionario Bibliografico degli italiani, Giuseppe Gullino,
volume 57, 2001. s. 485.
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onlar1 yiiklii miktarda bir fidye'® almadan birakmak istemeyecekleri gibi Venedikliler
de uzun siiredir Cezayirli korsanlar1 ele gegirdiklerinde idam ettiklerinden korsanlar

ellerine gegen intikam alma firsatin1 kagirmak istemiyorlardi.

Cezayir’deki pasa, Istanbul’dan gelen emirleri gérmezden geliyordu. Aslinda
Cezayir’deki iktidar1 ile Istanbulla olan iliskileri arasinda hassas dengeyi korumak
istiyordu. Usta Murad ve Cezayir'in bag reisi arasinda haberlesme mektuplari onun
gOrevinin basarisiz olmasi i¢in bir mutabakat oldugunu gostermesine ragmen Venedikli
Salvago umutsuzluga kapilsa da gorevine devam etmek istedi. Gonderdigi Dispaccilerde
181 hem riigvet vermek icin hem de esirler kurtarildigindan onlar icin daha fazla paraya
ihtiyaci oldugunu yaziyordu. 27 Nisan (19 Receb 1034 h.) 1625 giinii Istanbul’dan bir
emir geldi.® Bu emirde Venedik uyruklu kolelerin serbest birakilmasi istenirken Abdi

Pasa’®® da bu emri Tunus’ta uygulamak igin gorevlendiriliyordu.

Abdi Pasa, Osmanlilarca gorevlendirilmis ve Baylosa bu isi halledecegine dair
s6z vermisti, gerekirse Usta Murad'1 ldiirmeyi bile goze alacakti’®. Ocak ayinda
Istanbul’dan Cezayir'e geldikten sonra aldigi emr-i hiimiytinu Divan’da okudu ise de
hicbir sonug¢ alamadi. Bu arada kole yapilan esirlerin sartlar1 daha da kotiilesti. Salvago,
Tunus’taki Abdi Pasaya giivenmek yerine Cezayir’deki Hiisrev Pasal® ile temasa
ge¢menin daha olumlu bir sonug verebilecegini diislindii. Hiisrev, baglangigta yardimei
olmak ister gibi gorlinmiistii ama giic ve yetkisinin sinirlart oldugunu biliyordu.
Dragoman da ona emrin Padisah tarafindan gonderildigini tekrar hatirlatti. imparatorluk

icindeki bir eyalette Osmanli Padisah1 ve Islam halifesinin emirleri neredeyse

180 Fidye: hukuki bir prosediir. Esaretten kurtulmak icin veya yerine getirilmeyen yahut kusurlu olarak
eda edilen bazi ibadetlerin telafisi amaciyla 6denen bedel. Bkz. Salim Ogiit, “Fidye” i¢inde DIA,
1996, cilt 13, s. 55-57.
Dispacci: Devlet yetkilileri arasindaki iletisim i¢in gonderilen bir mektup ¢esididir. Bir devletin dig
isleri bakanligi ve onun bagka bir iilkedeki el¢iligi arasindaki muhaberati saglayan evraktir. Bkz.:
Enciclopedia Treccani.
182 Bkz.: Relazione, s. 23.
18 Abdi Pasa: “Eletto Vice Re di Tunisi” yani segilmis Tunus’un Beylerbeyi veya Pasasi. Bkz.:
Relazione, s. 23.
18 Bkz.: Relazione, s. 23
185 Yazici Hiisrev Pasa’nin Cezayir Beylerbeyi oldugunu ve 1627°de vefat ettigini one siirer. N. Yazici,
“XVII Yiizyilin Ilk Yarisinda Osmanli Devleti-Cezayir Miinasebetleri Hakkinda Baz Miilahazalar”,
islami Arastirmalar Dergisi, 1988, 2. cilt - 7. Sayi, s. 72-73.
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hiikiimstizdii. Esirleri kurtarmak konusunda ona yardim ederse 6diil verecegini hem
zamaninin kalmadigini hem de bu isi yapmazlarsa Padisah ile aralarinin bozulacagini
sOyliiyordu. Hiisrev Pasa da bunun iizerine 500’den fazla kisiden olusan genel divani
topladi. Divanda, korsanlar Venedik ile bir anlasma yapilmasina kars1 ¢iktilar. Zaten
Ingiltere ve Hollanda ile anlasmali olduklar1 igin higbir {ilkenin gemisine
saldiramayacaklardi. Dolayisiyla, bu korsanlik ve fidye iliskisi lizerinden donen bir
ekonomi icin sorun demekti. Ustelik hem Fransa ile Cezayirli korsanlar arasinda savas
vardi. 1620 de Marsilya'da Cezayir'in diplomatik heyeti oldiiriilmiis, Cezayirliler de
intikam almak i¢in Fransizlara saldirmaya baslamisdi ve savas bu sirada devam

ediyordu.

Hiisrev Pasa, Padisah’in emirlerine uymak gerektigine inaniyordu ama divandaki
muhalefet Yusuf Day1 olayin1 rnek gosteriyordu. Yusuf Day1,*®® Tunus'ta aym seyi
yapt1g1, Istanbul’dan gelen emirleri dinlemedigi halde ona hicbir sey olmamisti. Bu
durumdan hareketle Cezayir’de de benzeri yasanabilirdi. Divanda muhalif ¢ogunlugu
olusturanlarin kendisi de korsanlik faaliyetleriyle geciniyorlardi ve bu nedenle zaman
kazanmak istiyorlardi. Pazar gilinleri Divan’da yalnizca acil meselelerin (genellikle
davalar) goriisilmesi miimkiindii, bu durumda Pasa’nin sarayinda toplaniliyordu. Resmi
olarak ise Divan sadece Cumartesi giinleri kalede toplaniyordu ve Hristiyanlar’a
kapaliydi. Divan’da etkili olan korsan muhalefeti, Salvago’yu oyalamak i¢in goriismeleri
bir sonraki haftaya erteletmisti. Divanda konusulmasi gereken daha onemli seylerin
oldugunu soyledikleri gibi Divan’in toplanmasi i¢in gereken yeter say1 olmasina ragmen
korsanlar az sayida katilarak karar ¢ikmasimi engellemek istediler. Boyle maniler
cikartarak Venedikli grubu bekletmek istiyorlardi. Cilinkii kdle yapilan esirler arasinda
veba salgmi vardi ve Perast’tan gelen bir esir O0lmistii. Cezayirliler goriismeleri
geciktirerek diger kolelerin de hasta olup ©lmesini bekleyip sorunu kdokiinden

cozmekteydiler.

18 Yusuf Day1: 1610-1637 arasinda Tunus’un Dayist olmustu. Bkz.: H. Slim, A. Mahjoubi, K. Belkhodja
et A. Ennabli, Histoire générale de la Tunisie, vol. 111. s. 52.

45



Salvago korsanlara sik stk bunun Venedik ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki
bir mesele oldugunu Padisah’in kesin hiikkmii olmasina ragmen onlarin bunu
cignediklerini hatirlatiyordu. 24 Mayis 1625 (16 Saban 1034) giinii kapic1 ve yenigeri,
Salvago’nun da oldugu divan toplantisinda Padisahin emri okundu ve divanda bir
giiriiltii koptu. Korsanlar, Venedik tarafindan ele gecirildikleri zaman kafalar1 kesiliyor.
Venedik onlara acimiyordu. Bu nedenle yeni aldiklari esirleri ne kadar para teklif
edilirse edilsin geri vermek istemiyorlardi. Nedenlerini anlatmak i¢in Venediklilerin
yaptig1t gibi onlar da Padisaha dogrudan ulagsmak, kendi tezlerini anlatmak

fikrindeydiler.

Aslinda tiim bu cekisme bir statii farkliligina dayaniyordu: Venedik herkesin
tamdig1 egemen bir devletti ve Osmanli Imparatorlugu ile ahitnamelere dayanan tarihi
uzun, esit bir ortaklik iliskisi bulunuyordu. Cezayir i¢in ise durum farkliyd: ¢ilinkii
Osmanli Imparatorluguna bagli bir eyaletti. Pasa, korsanlarla konusmaya calisiyor ama
onlar ikna etmeyi bir tiirlii basaramiyor, ¢esitli bahaneler liretmeye devam ediyorlardi.
Bir sonraki divanda pasa olumlu ve olumsuz goriisleri duymak istedigini sdyledi.
Boylece bir karar verecekti. Salvago da korsanlarin kararini etkilemek igin bu is
hallolunca riigvet verecegini soyledi. Ama korsanlar 6nce paranin goriilmesi gerektigini

sOylediler, is ise arkasindan gelecekti.

Zaten Venedik'ten gelen emirde de paranin sadece isi hallettikten sonra
verilebilece§i yaziliydi. Ertesi giin Salvago ve Hiisrev Pasa toplandi ve goriismeye

)187, piskes miktar1'® hakkinda

basladilar. Bas kesme sorunu (Venedik uygulamasi
konustular. Toplantida herkesi memnun etmek gerekiyordu ¢iinkii Pasa tek basina
korsanlara karst muhalefet edemeyecegini, kendisine karsi birlik olurlarsa hi¢ bir sey
yapamayacagini biliyordu. Buna karsilik Pasa kendi konumunu savunmak i¢in yardimei

olmak istiyordu ama eli kolu bagliydi. Aslinda bir yandan Padisahtan da ¢ekiniyordu

187 Kelle kesme iizerine Venedik karar1 hakkinda bkz. 1. Bostan, Osmanh Denizciligi, Istanbul, Kitap
Yayinevi, 2006. s. 267; E. S. Giirkan “The centre and the frontier: Ottoman cooperation with the Nord
Africa corsairs in the sixteenth century”, Turkish Historical Review, 1, vol. 2, Brill, 2010, s. 139.

188 Gayriresmi fidye anlasmasinda yazili olmayan bir sart vards, bu da riisvet ve kefaletti.
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fakat korsanlarla da iyi ge¢inmek istiyordu. Nihayetinde divanin serbest birakma

kararini kabul etmesi gerektigini soyledi.

Salvago ise Pasa'yla konusarak sorunu halletmeye c¢alisiyordu. Pasa'nin ¢ok
akilli oldugunu, onun yetenegi sayesinde bu isi halledebileceklerini, ona gilivendigini ve
halledebilirse sonra miitekabil bir hediye vermeyi istiyordu. Zaten bu is hallolursa
Venedik hizmetlerini karsiliksiz birakmayacakti. Hiisrev Pasa da gorevinin
bilincindeydi. Osmanli ve Venedik arasindaki baris1i muhafaza etmek istiyordu. Ama tek
basina karar veremeyecegini de biliyordu. Sdylediklerine gore goriiniiyordu ki
Salvago’ya yardimci olmak istiyordu. Ama bir Hollandali konsolosla konustugunda
konsolos onu Hiisrev Pasa konusunda uyardi. O, pasanin tekin bir adam olmadigini
diisiiniiyordu. Sonra bir anda tekrar pasa ve dragoman konustular. Pasa, paralarin hazir
olmadigmni fark edince isi uzatmaya basladi. Sonra benzer sekilde ingiliz bir konsolos
James Frizell'®® ile konustu. ingiliz konsolos Frizell’e gore, Salvago’nun gdrevi
neredeyse imkéansizdi. Oncelikle, Salvago’nun elinde fidye i¢in gerekli para mevcutsa
da, bunun digindaki masraflar i¢in yeterli degildi. Ayrica, esirler serbest kaldiktan sonra
hemen donmeleri gerekirdi, fakat Salvago’nun gitmeye hazir gemisi de yoktu. Bu

durumda, Frizell Salvago’nun biiyiik ihtimalle basarisiz olacagini diisiiniiyordu.

Salvago, Pasa'yla tekrar konustugu zaman fikrini degistirmeye calist1 ve fazladan
kefalet ve riigvet verebileceginden bahsetti. § Ramazan 1034 / 14 Haziran 1625 giiniinde
yeni bir divan toplantis1 yapilacakti ve burada konusulacak ¢ok konu bulunuyordu.
Oncelikle Cezayirlilerin Osmanli emrine ne cevap verecegi tartisilacakti. Yenigeri agast,

divandaki ikinci en 6nemli yetkili olarak Venediklilerin hukukun diigman1 ve birer katil

189 Relazione’de “Gemis Frison” olarak geciyor : Resmen Kuzey Aftrika’da oturan ilk Ingiliz konsolos
olarak gorev yapmustir. 1623 yilinda Levant Company tarafindan Cezayir konsolosluk makamina tayin
edilmistir. Ingilizler’in korsan faaliyetlerine katilmalarim 6nlemek igin ticaret / “traffick” gelistirmek
amaciyla Tunus’a gonderilmiltir. 1604 itibaren, Tiiccar Nicholas Leate’nin araci olarak bir ka¢ sene
Cezayirde ikamet etmistir ve Mansel’s seferine tavsiyeci ve tiirkge bildigi i¢in ¢gevirmen olarak refakat
etmistir. Bkz.: Relazione, s. 28 ; N. Matar, British Captives from the Mediterranean to the
Atlantic, Leiden, Brill, 2014. s. 80-81 ; A. C. Wood, A History of the Levant Company, Oxford,
Oxford University Press, 1935. s. 62.
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olduklarini sdyliiyordu.!® Ama Padisahla dogrudan iliskileri vardi ve korsanlarin da
ayni iliskileri kurmasi gerektigini diisiiniiyorlardi. Venedikliler emir almak icin biiyiik
ihtimalle Istanbul'da bir katibe riisvet verdiler diye diisiiniiyorlardi. Divanda kapiciya,
Istanbul'a gitmesini burada isinin olmadigini soylediler. Kapict da gidecegini ama
yaninda emri de gotlirecegini, emre uymak istemeyenlerin bir mektubunu da isterlerse
Padisaha iletebilecegini bildirdi. Aga bir mektup hazirlamak istiyor ve bunun igin
yaslilarla konugmas1 gerektigini biliyordu. Salvago, Pasa'nin iyi niyetine giiveniyordu ve
ona padisahin emirlerini tekrar hatirlatiyordu. Bu emirlere gore'®, Osmanl
Imparatorlugu ile Venedik arasindaki barigin siirmesi igin esirlerin serbest birakilmasi
gerekiyordu. Ama bu durumda Pasa, elinin kolunun bagli oldugunu, Divan’daki herkese

karsi durmasinin miimkiin olmadigini sdylemisti. Divan’daki ¢ogunluk, “Bizi kesin,

yakin ama Venediklileri teslim ettirmeyin” diyordu.

Pasa, Divan’dakilere karsi gelirse hapse atilmaktan korkuyordu. Keza, Salvago
kendisi de daha &nceki Pasalar’m mahkim oldugunu gormiistii.’®? Pasanin korsanlari
mecburen desteklemesi gerekiyordu. Yenigeri ve kapici divanda dediler ki “Padisahin
emrini uygulamadiniz” Aga dedi ki “korsanlar ne asiler ne esirler Venedikliler de asi
degiller kole degiller serbest sekilde Osmanli imparatorlugu ile is birligi yapiyorlar”. O
zaman kapici ve yenigeriler dediler ki “siz kolelerimizi birakmiyorsunuz bir cevap
vermek istemiyorsunuz o zaman Istanbul’a gidecegiz ve yasadiklarimizi anlatacagiz siz

de gelin bakalim kim hakl1 gorelim”.1%

Aga, bir cevap yazdi pasanin mektubuna, dedi ki “Cezayirin ileri gelenleri
padisahin emrine saygi1 gosteriyorlar ama bir ¢ekinceleri oldugunu sdéylemek istiyorlar.
Venediklilerin muamelesi acimasizca oldugu i¢in onu protesto etmeyi gerekli

goriiyorlar.”*®** Bu mektubun orjinali Istanbul'a gonderilirken, bir kopyasin1 Salvago

190 Kelle kesme iizerine Venedik karari hakkinda bkz.: I. Bostan, “Garp ocaklarmin Avrupa iilkeleri ile

siyasi ve ekonomik iligkileri, 1580-1624”, Osmanh Denizciligi, S. 267; E. S. Giirkan “The centre and
the frontier: Ottoman cooperation with the Nord Africa corsairs in the sixteenth century”, s. 139.

191 Bkz. Belge 3, Relazione, s. XII.

192 Relazione, s. 30.

193 Relazione, s. 29.

19 Relazione, s. 31.
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cogaltip Baylosa gondermisti. Simdi kotii bir sekilde sona eren bu hadisenin sonunda
Salvago, Haziran sonunda gitmek istiyordu. Lakin Istanbul’dan yeni bir umut
belirivermisti: Eskiden Vezirlik, daha sonra da Kaptan-1 Deryalik yapmis olan ve Kuzey
Afrika kiyilar ile buradaki gii¢ iliskilerini iyi bilen Halil Paga, Divan’da okunmasi i¢in
Salvago’ya bir mektup yazmisti ve mektubunda sorunu ¢d6zmek i¢in samimi oldugu
anlasiliyordu. Bu mektupta Magriblilere “Tesebbiisiiniize sasirdim, ¢ok yeteneklisiniz”
diye sesleniyor ve onlar1 uyariyordu: “Venedikliler’e kars1 korsanlik yapmayin ¢iinki
Venedik dost bir iilke, eskiden beri bu bdyle, sinirlarimiz yakin, basimizi belaya
sokmayn.”'% Salvago’ya gore Halil Pasa biraz saf bir adamdi, barisseverdi ve kendisine
yardim etmek i¢in iyi niyetle otoritesini kullanmisti. 6 Sevval 1034°te (12 Temmuz
1625) mektup Divan’da okundu, ancak kimseyi ikna edemedi. Korsanlar birbirlerine
“Kim bu adam, ne istiyor?” diye sormuslardi. Yani Halil Pasa’nin Cezayir'de sozii
geemiyordu. Divan’in karart s0yle oldu: “Su an zaten bir kararimiz var, temsilcilerimiz
Istanbul'a gonderilecekti.” Salvago, Hiisrev Pasay1 cesaretlendirmeye c¢alisiyor, yardim
etmesi icin zorluyordu. Bes aydir mektup almamisti ama sonra aniden bir mektup
geliverdi. Seyahati sirasinda Salvago’nun yaninda Perastili olan 3 kisi vardi.
Cemazeyelahir 1034°te (Mart 1625) Salvago bunlardan birini Marsilya’ya gondermisti.
Diger ikisinden biri vebadan 6lmiis, digeri Salvago’yla kalmisti. Iste bu mektup
Marsilya’ya giden Perastilidandi. Bu Perastili Haziran sonunda Senato’dan bir
dispaccioyu'®® getirmek iizere Venedik’ten Cezayir’e geri donmesi gerekiyordu, ancak
gelmek i¢in bir gemi bulamamisti ¢linkii Fransa'da Protestanlarla i¢ savas vardi. Salvago
kendi yazdigi mektuplari, Perastilinin mektuplarini getiren ve tekrar Marsilya'ya
donecek olan gemiyle gondermis, 40 giin i¢inde mektuplarina cevap verilmesini
beklemisti. Salvago bu konuda sdyle yaziyor: “Benim Cezayir'de isim bitti. Biiyiik
thtimalle Tunus'ta da aym1 sonucu alacagim.” Salvago, esirleri kurtarma gdrevini
canlandirmak istiyordu, ancak bu pek muhtemel goériinmiiyordu. Pasa'ya Divan’a

miidahale etmedigi i¢in kiztyordu. Pasa ise “Ben bu isten korkuyorum, bu nedenle bir

1% Bu yillarda Venedik Cumhuriyeti ve Osmanli Devleti arasinda savas hali yoktu. Teyit i¢in bkz.: S.
Soucek, Ottoman Maritime Wars 1416-1700 s. 100-105 e 119-124; Relazione, s. 31-32.

1% ASV: Dispacci degli Ambasciatori Veneti; consoli Algeri I, Dispaccio Salvago 1 Marzo 1625 ve Sen.
Cost. c. 46.
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sey yapamiyorum” diyordu. Pasa isyan ¢ikmasindan endise ettigini sOyliiyordu ve
Salvago ona hak veriyordu. Ancak meselenin i¢ yiizii farkliydi: O giinlerde Cezayir’e bir
gemiyle bes bin altin sikke gelmisti. Bu altinlar1 korsanlar Pasa’ya borg¢ olarak
gondermis, karsiliginda Venedikli esirleri birakmamalar1 ig¢in gerekeni yapmasini

istiyorlard. 1%’

2.4 Giovanni Battista Salvago’nun Relazione’sine Gore Tunus Ve Cezayir’de
Askeri Ve Siyasi Durum

Giovanni Battista Salvago’nun yazdig1 “Relazione” Avrupa’daki mevcut Kuzey
Afrika imgesinin bir pargasi olarak Kartacalilar, Muvahhidler ve Moorlar198 gibi pek
¢ok halkin bulundugu bir betimleme sunmaktadir.!®® Kuzey Afrikalilar daha once
Sarlman, Sarlken ve Sebastiano di Portogallo (I. Sebastido)’ya karsi savastiklari i¢in
Avrupalilarin en biiyiik diigmanlarindan biri olarak goriilmiislerdir. Ustelik tarihsel
baglamda da Troyalilar (Barbar) ve Yunanlilar (Uygar) arasindaki miicadele kapsaminda
degerlendirilmislerdir.’® S6z konusu eserinden Salvago’nun diisiince diinyas:1 ve
egitimine dair ¢ikarimlar yapilabilir 6zellikle mecazli bir dil kullanmas1 ve klasik Yunan

kiiltiirline, mitolojiye dair verdigi 6rneklerden hakkinda ¢esitli ¢ikarimlar yapilabilir.

Salvago’ya gore, Tiirkler bolgeye goc¢ ederek etkin olmaya calistilar ama bu
onlarin genel niifus i¢inde ¢ogunlugu olusturacak bir seviyeye ulagsmadi. Benzer sekilde
sehirlesme konusunda da bolgeyi etkileyemediler dolayisiyla da bolge medeni olmadigi
gibi kaba ve sert kalmaya da devam etti. O donemde Tiirk’iin tutkusu kurt gibi aggozli
bir sekilde fetihlerle hararetlenmisti ancak onlar yagmaciydi ve Kuzey Afrika’da
yasayan diger etnik gruplar tarafindan da bu bilinen bir gercekti. Osmanlilar daha I.
Selim devrinden itibaren Afrika’yr fethetmeye baslamigslar ve Barbaros Kardesler
doneminden baglayarak Salvago’nun bulundugu doneme kadar 108 senedir Cezayir’de

bulunuyorlardi.

197 Relazione, s. 33.

198 Yerli Kuzey Afrikalilar, genelde Berberi ve Arap melezidir.

199 fstanbul’da dogmasina ve biiylimesine ragmen mentalitesine ve diisiinme sekli (forma mentis)ne gore
tam bir Venedikliydi. Bu degerlendirme/izan ¢ok ilgi ¢ekicidir.

200 By konuda bkz.: P. Preto, Venezia e | Turchi, Firenze, G. C. Sansoni, 1975. s. 176-179.
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Pefion de Argel’de bulunan ispanyol baskici yonetiminden baslayarak Barbaros
kardeslerin gelmesi ve Cezayir’in fethinin olusma sartlarmi anlatan Salvago, ispanyollar
ile Cezayirliler arasindaki miicadelede Tiirklerin mevcut durumdan faydalanip bolgeye
yerlestiklerini aslinda bu durumu istismar ettikleri yorumunu yapmaktadir. Fethin
asamalar1 ise Oncelikle bir Arap kabile ya da bolgede etkili bir kisiyi miittefik olarak
secip onu diismanlarina karst desteklemek sonra egemenligi bu ¢ogu zaman bu Arap
olan kisi ya da kabile vasitasiyla kurmak seklinde 6zetlemektedir. Benzer sekilde halkin
destegini alarak Osmanl1 korumasini elde eden Barbaros Hayreddin, Cezayir ve Istanbul
arasindaki iliskileri giliclendirmeyi ¢aligmis ve iktidarini pekistirmek amaciyla
Salvago’nun “Vice Re”?%! olarak isimlendirdigi bir pasa ve bir de kad1 imparatorlugun

merkezinden gorevlendirilmisti.

2.4.1 Gemi, Donanma ve Deniz Giicii

Salvago, eserinde bolgeye dair gozlemlerini Avrupalilar i¢in ciddi bir tehdit olan
Cezayir ve Tunus donanmasi iizerine énemli veriler paylasir. Ornegin, “Karpuz kigh”

3

olarak bilinen ve “yuvarlak gemi” olarak da isimlendirilen gemi tiiriiniin kullanimi
genellikle Fashi denizcilerde goriilmekteydi. Bunlar Atlantik Okyanusunda ozellikle de
Larache (El-Aris) ve Mehdiya’daki Fas topraklarinin Ispanyollar tarafindan fethinden
sonra ‘“Barbaria” olarak isimlendirilen Cezayir ve Tunus’a geldiklerinde buradaki

gemicilere bu tiir gemileri kullanma teknigini grettiler.?%?

Salvago, Cezayir donanmasinda her biri 25 oturaklt 6 kalyata bulunmakta
oldugunu, bu kalyatalarin ¢ok ince ve hafif olduklarini aniden bagka bir yone manevra
yapabildikleri i¢in bu haliyle vur ka¢ taktiginde olduk¢a basarili olduklarini
anlatmaktadir. Geminin burnunda ne pruva diregi ne de demir ¢ubuk vardir sadece bir

demir top bulunur, gemiyi 4-5 insan ayni1 anda kiirekle ¢eker ve normalde her bir gemi

21 “Vice Re” yani Tiirkgesi kralin naibi ya da genel vali. Ilk defa bu sayfada kullaniliyor ve daha sonar
Pasa yerine de bu unvain kullamyor Salvago. Salvago’nun Relazionesindeki bu iinvan Ispanyol
Ispanyolcadan tiiretildi. “Vice Re” bir yer fethedildiginde oradaki huzur ve giiveni saglamak igin
birakilan temsilcidir. Relazione, s. IX.

daha ayrintil1 bilgi i¢in Alessandro Vanoli’nin alintilar1 bkz.: A. Vanoli, “Ai confini del mondo: la
presenza islamica nell’Oceano Atlantico tra medioevo e prima eta moderna”, Akdeniz Hikayeleri —
Storie del Mediterraneo, Istanbul, Eren, 2015. s. 156-159.
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icinde 140 levent bulunmaktadir. Korsanlar arkebiizleriyle (misket tiifegi) saldirirlar ve
daha etkili olmak i¢in bu sirada cok sayida kiiciik topla birlikte tiifeklerini
kullanirlard1.?®® Sadece bir demir top tasidig1 igin gemi muadillerine gore hafifti ve
oldukca hizli bir sekilde diisman gemilerine saldirip onlar1 borda edebiliyorlardi. Fas’tan

bu tiir gemilerin bdlgeye gelisi 1610-1614 yillar1 arasinda gerceklesmisti.?%

Salvago, Cezayir ve Tunus donanmasi hakkinda, Cezayirli kalyatalarin senede iki
kez sefere ¢iktigimi birincisi ilkbaharda ve ikincisi ise sonbaharda gergeklestigini kis
aylarinda ise rihtimda beklediklerini sdylemektedir. “Capitan delle Galeotte di Algeri”
yani “Cezayir’deki kalyatalarin kapudani” korsan taifesinin en énemli reisiydi. Bazen
Cezayir’deki divandan bazen de Kapudan Pasa tarafindan (duruma gore) tayin ediliyor
daima en tecriibeli ve sohretli korsanlar arasindan segiliyordu. Timar sahibiydi ve bazen
denizdeki faaliyetlerde ihtilaf olursa karar verme hakk1 vardi. Ama “hiikiimdarlik asas1”
tagtyamiyor benzer sekilde diger Kuzey Afrikali kadirgalar da hiikiimdarlik asasini

205 olarak bilinen “Simone di Danser”

tastyamiyordu. Burtunlar, Dansali Simon
tarafindan Kuzey Afrika’da tanitildi. Yuvarlak gemi, dort koseli yelkeni, 500-1000 ton

tasima kapasitesi olup okyanus tasimaciligina daha uygun bir gemiydi.

Yuvarlak gemilerden 100 tane vardi, 60 biiyiik (burtun) ve her birinde 24 ve 30
arasinda top ana silah olarak bulunuyordu. Bunun yaninda daha kii¢iik yuvarlak gemiler
de vardi. Mesela Tartana, Tartan olarak isimlendirilen kiigiik bir gemi bulunuyordu,

sadece bir diregi vardi ve takriben 60 ton tasiyabiliyordu. “Polacca”, Pulaka olarak

203 Bkz. Relazione, s. 55-56

204 Ae.s. 56

205 Zymen (veya Simon) Danseker 1579-1615 yillar1 arasinda yasamis ve nam salmis Hollandali bir
korsandir. Seksen Yil Savasi sirasinda korsan olarak gorev yapmus, sonrasinda Marsilya valisinin
kiziyla evlenerek buraya yerlesmistir. 1607 yilinda bir gemi calarak Cezayir’e yelken a¢mustir.
Cezayir Pasas1 Redvan’in hizmetine girerek, kisa bir siire boyunca Kuzey Afrika korsani olarak nam
salmistir, ve yuvarlak gemiyi bolgeye getiren kisi oldugu soylenir. Kuzey Afrika’daki korsanlik
tecrilbesi boyunca Danseker Simon Reis adiyla anilmistir. Cezayir’in gorevinde oldugu yillarda
Ingiliz ve Tiirkler’den olusan biiyiik bir filoya komuta ederek, iki yil zarfinda 40 gemiyi ele gegirmis
ve muhtedi olmustur. Simon Reis ancak 1611 yilinda yakalanarak idam edildiginde
durdurulabilmistir. lbn abi Dinar, Al-Mu’nis adli eserinde Simon Reis’ten etraflica s6z eder. Bkz.: A.
Tinniswood, Pirates of Barbary: Corsairs, Conquests and Captivity in the Seventeenth century
Mediterranean, New York, Riverhead Books, 2010. s. 63; A. Tinniswood, Akdeniz’de Kosanlk, s.
60-72 ; Relaziones. 59.

52



isimlendirilen, li¢ diregi olan bir gemi mevcuttu, dort kdseli yelkeni, 500 tona kadar
tasima kapasitesi vardi. Her gemi 100, 150 ya da 200 arkebiizciiyii iginde barindirmakla
birlikte geminin sahibi, serdiimen, diimenci (nocchiere) ve katib harig, diger iist riitbeli
olanlar, bombacilar, diimenciler ve denizciler biitiin bunlar miihtedilerin koleleriydi ve

miihtediler tarafindan gemide gorevlendiriliyorlardi.

2.4.2 Ganimet ve Paylasim

“Kadim Gelenek”e?® gore savas ganimetinin boliisiimii korsan reisler, leventler,
pasa ve Padisah’a gonderilen hediyeler seklinde taksim ediliyordu. Istanbul’a génderilen
hediyeler konusunda bir anlati bulunmaktadir. 1609 yilinda ti¢ Bizerte’l1 burtun Sicilya
sularinda Sicilya’dan Ispanya’ya giden bir gemiyi ele gegirdiler. Geminin iginde “Don
Diego”®’ diye bilinen Vigliena Markisinin (yani Sicilya’min Vicere, kralin naibi)
ogullardan biri vardi. Korsanlar tarafindan Don Diego hediye olarak 1609 Temmuz
basinda Sultan I. Ahmed’e gonderildi. Istanbul’a geldikten kisa siire sonra padisahin
biiyiik seving duydugu sekilde Miisliiman oldu.?’® Yagmalanan mallar satiliyor, esirlerin
de ailelerinden ve akrabalarindan fidye tahsil ediliyordu. Salvago eserinde her firsatta
korsanlarin zalimligini siddetle kinamaktadir. Onlarin saldirdiklart yerlerde 1rza gegme
ve tecaviiz konusundaki hareketini dehsetle izliyor, diger yandan da esir edilmis kdle
pazarinda satilabilecek kadinlara saygili bir sekilde muamele etmelerine hayret

ediyordu.

“Razzia” yani saldiri®®® konusunda Salvago korsanlarin cesaretine hayran
kaldigin1 belirtmektedir, ¢iinkii korsanlar ¢abuk hareket ederek, zirhsiz savasiyorlardi.

Korsanlarin diismanin gemilerini yakmasi hakkinda da su 6zel bilgiyi paylasmaktadir.

206 “Antico Statuto” olarak gegiyor. Bkz. Relazione, s. 57.
207 jkinci Escalona Diikii ve Villena Markisi Juan Gaspar Fernandez Pacheco’nun oglu Diego
Antonio Pacheco y Braganza (1594-1616 Istanbul). Bkz.: Benedetta Belloni “De principes, mecenas y
moriscos en la novela La Desdicha por la Honra de Lope de Vega”, Festina Lente, Actas del 1l
Congreso Internacional Jovenes Investigadores Siglo de Oro, Jiso, 2012. s. 38, dipnot icinde M.
Bataillon, Varia Leccién de clasicos Espaiioles, Madrid, 1964. pg. 383-384.

208 ASV: Dispacci Costantinopoli, filza 67; dispacci del Bailo Simeone Contarini, 28 Maggio e 25
Luglio 1609.

209 Ganimetin paylasimi ve taksimi igin bkz. Relazione, s. 59.
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Burada yaga daldirilmis bir gomlek kullanilmaktadir. Hiicum sirasinda sahte bayraklar
bulunur ve muhtediler diismanlarin ayni dili konustugu i¢in sanki araciymis, dostmus
gibi davraniyorlardi.?!® Cezayir toplumu hakkinda Salvago, “Mori”?'! denilen yerli
Araplar ve Yenigeriler arasinda 6zellikle ganimetin paylasimi konusunda siirekli bir
miicadele oldugunu belirtmektedir. Pasa, pisbogazdi ve neredeyse hi¢ doymuyordu.
Osriin yani sira sekizde bire tekabiil eden ganimetin bir pargasmni kendisi i¢in istiyordu

kalan ganimet korsanlarla sefere katilan diger kisiler arasinda taksim ediliyordu.

Salvago, Tunus donanmasimin ise 6-7 kadirgadan olustugunu ve bunlarin 26
oturakli oldugunu (Cezayir’dekilerden daha biiyiik -en fazla 25 oturakli) ancak kalyata
olarak adlandirildigimi sdylemektedir.?!? Kadirgalar, Biserta’da, burtunlar ise Susa’da
bulunuyorlard: bir de 7 biiyiik yuvarlak gemi vardi. Tunus’taki ganimetin paylasilmasi
Cezayir’dekine benziyor ama birkag farklilik vardi.?®® Tunus’ta Salvago’ya gére day1 ve

korsanlar arasinda bir miicadele siirmekteydi.?!

Ward “Vardo”?® Ingiliz bir korsan, 17. yiizyilin basinda Tunus’ta nasil yuvarlak

gemi inga edebilecegini ve manevra Ozelliklerini Tunuslulara o&gretti.?!® Aslinda

210 Gemilerin kamuflaji hakkinda bkz.: G. Ricci, “Interpretare la frontiera. Un modello di relazioni fra
cristiani ¢ musulmani nel Mediterraneo della prima Eta moderna”, Akdeniz Hikayeleri — Storie del
Mediterraneo, Istanbul, Eren, 2015. s. 110; Relazione, s. 61-62.

211 by kelime Ingilizce’de moor ve Italyanca’da moro Latince’den mauros ve Yunanca mayros gelir.
Onun maanasi kara, esmerdir. Genelde Afrika kitaasindan gelen kisi belirtir. Roma déneminde biitiin
Kuzey Afrika’ya Mauritania denirdi. Bkz.: F. Bonomi, Vocabolario Etimologica della Lingua
Italiana, 2004-2008.

212 Relazione, s. 62

213 Ae.

24 Ae.

215 John Ward: Jack Ward adiyla da bilinir, muhtedi olduktan sonra Yusuf Reis adim almustir. 1553
yilinda dogdugu diisiiniilmektedir. 17. yiizyilda Tunus civarinda faaliyet gostermis bir Kuzey Afrika
korsamdir. Aslen Ingiliz olan Ward, gencliginde balikcilik yapmis, Ispaanyol donanmasinin
Ingiltere’yi isgal tesebbiisiinden sonra Kralice I. Elizabeth tarafinda ruhsatl bir korsan olarak ispanyol
gemilerine karsi calisnustir. Ispanya’yla savas bittikten sonra tekrar balikgilik yaptiysa da yine Kral
icin korsanlik yapmis ve daha sonra gemi ¢almaya baglamistir. Fas’a gegerek burada faaliyet gosteren
Ward, Tunus’u iis olarak kullanmak {izere Kara Osman’la anlasmustir. Ingiliz Krali’nin kendisi igin af
¢ikarmasina karsin, Osman Bey himayesine girmeyi tercih etmistir. Akdeniz’de yagmaya devam eden
ve Yusuf Reis adin1 alan korsan, nihayetinde Venedikli bir altmis toplu amiral gemisiyle biiyiik bir
korsan filosuna komuta etmistir, 1622’de vebadan Olmiistiir. Ibn abi Dinar, Al-Munis adli eserinde
Yusuf Reis’ten etraflica s6z eder. Bkz.: E. Peter, The Pirate Wars, New York, St. Martin’s Press,
2005. s. 2; A. Tinniswood, Akdeniz’de Korsanlik, s. 27-59; G. Bak, Barbary Pirate: The Life and
Crimes of John Ward, the Most Infamous Privateer of His Times, Stroud, UK: Sutton Publishing
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Hristiyan olan Ward ihtida ederek “Yusuf Reis” admi almistr.?!’ Tunus’ta yaz
mevsiminde 10-12 Pergande (“Bergantini o Fuste”) donatiliyordu ticaret i¢in kullanilan
bu Pergandeler Kuzey Afrikalilar (moors) tarafindan idare ediliyordu miirettebat ise
Cerbelilerden olusuyor Tunus ve Cezayir arasinda ticaret bu gemiler vasitasiyla
yirilitiliiyordu. Tunus’un burtunlart sonbahar ve kis olmak iizere iki kez Dogu
Akdeniz’e sefere ¢ikiyor, Cezayir’in Burtunlari da Bati Akdeniz ile Okyanus’a dogru
hareket ediyor ama normalde Cebelitarik’tan gecmek yerine daha cok Italyan

denizlerinde “Kavo Kotron”da?*® iis edinerek gecmeyi tercih ediyorlard.

Kuzey Afrika’daki Burtunlar korsan faaliyetleri ve ticaret i¢in kullanilmasinin
yani sora Mekke’ye giden Hac yollarinda da kullaniliyordu. Kahire’den gegince piring,
baklagiller ve Hint bezi aliyordu. Korsanlarin, Dogu Akdeniz’de ¢ok sayida iisleri vardi.
Mesela Mora’da ve Ege Denizi’nde Sakiz Xio, Rodos, Kibris, Iskenderiye ve Dimyat’ta
idi. Merkezden yani istanbul'dan ¢ok iyi goriinmiiyorlardi ama oradaki iislerden aktarma
yapabiliyorlardi. “Il non proibito pare permesso” yani herhangi bir yasak olmayan

korsanlara limanlarda 6zgiirce girip ¢ikma hakki tanindig1 anlasiimaktadar.?!

2.4.3 Cezayir ve Tunus’ta Askerlik, Maaslar ve Vergi Toplama

Cezayir’de Yenicgeri ocaginin kurulmasi Hayreddin ve Orug Reisler’in donemine
rastlar. Ispanyol ve yerli kuvvetlere karsi direnmek igin Yavuz Sultan Selim’den destek
isteyen Reisler’e 2000 Yenigeri ve 4000 goniilliiden olusan bir ordu gonderilir. Bu 6000
asker Cezayir ordusunun temelini olusturmustur. Her askere Yenigeri dense de, asil

Yenigeriler orduda her zaman azinlik olarak kalmistir.?2°

Ltd. 2006; Osmanli belgelerinde “Vardo” olarak gegiyor. Bkz. 1. Bostan, Beylikten imparatorluga
Osmanh Denizciligi, . 279.

216 Bkz.: P. Grandchamp, La France en Tunisie, vol. III. s. 1; I. Bostan, Osmanh Denizciligi, s. 279-
280: Belge X1X — Diivel-i Ecnebiye, nr. 13, s. 50/216

217 Relazione, dipnot 2.

218 “Kavo Kotron” Giiney Italya’nin Calabria bolgesinde bulunuyor.

219 “Kabbala’ya ve fala, kismet ve kadere kor gibi inanryorlardi”, Relazione, s. 65.

20 T, Shuval, “Cezayir-i Garp: Bringing Algeria Back into Ottoman History”, New Perspectives on
Turkey, 22, 2000, s. 94-97.
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Baslangictan beri Cezayir’de Yenigeriler’e rakip bir giic bulunmaktaydi: Korsan
taifesi. Nitekim korsan taifesi iktisadi ve askeri giicii elinde bulundurdugu ig¢in
Yenigeriler’e karsi bir tehdit olusturuyordu. Korsan taifesi miihtedi ve yerli
Cezayirliler’i biinyesine katmaktaydi. Dolayisiyla, ocaga yeni asker almak i¢in ¢ok az
yol bulunuyordu. Ancak Yeniceriler ve korsan taifesi arasindaki rekabet, adam
toplamaktan ziyade korsanlik faaliyetlerinden gelen ganimetin bdliigiimiinde ortaya
cikiyordu. 1568’den sonra Yenigeriler, korsanlarin yaninda korsanlik faaliyetlerine
katilmasi i¢in hak kazanmislardi. 16. yiizyilin sonuna gelindiginde, vergi gelirleri, artan
Yenigeri ulufelerini karsilamaya yetmiyordu. Bu nedenle Saban Pasa (1591-1594),
1593°te Padisah’a Yenigeriler’in korsan faaliyetlerine katilmasina izin verilmesini, bu
sekilde Yeniceriler’in gelirini arttirmayi ve eyaletin giderlerini azaltmayi teklif ediyordu.
Bir yandan da ganimet iizerindeki vergiler arttirilacakt.??? Saban Pasa, konuyla ilgili
olarak 1568’de ¢ikan ancak korsanlarin Yenigeriler’i aralarina almamasi nedeniyle
pratikte ise yaramayan izni hatirlatiyordu. 16.-17. ylizyillar arasinda Osmanl
Imparatorlugu askerlerinin ulufe sorunu, Yenigeriler’in askerlik gorevleri disindaki
faaliyetler yapmasiyla ¢oziilmiistii. Cogu eyalette Yenigeriler ticari ve diger sivil
ekonomik faaliyetlere girismisti, ancak Cezayir’de en karli faaliyet korsanlikt1.???
Salvago, Cezayirli korsanlik yapan Yenicerilere gemiye bindikleri anda 1 altin sikke ve
ya duka (zecchino) verildiginden bahseder.??®17. yiizyilin sonunda ise Yenigeri ordusu
korsan taifesini ayr1 bir boliik olarak kendi biinyesine katmayr bagarmisti. Zaten 17.

yiizyila gelindiginde birgok vali ve reis korsanliktan gelmeydi.

Salvago’nun anlatisinda Cezayir ve Tunus arasinda bir kiyaslama yapildiginda
Cezayir’e oncelik verildigi goriilmektedir. Cezayir ve Tunus “Kuzey Afrika’da eyalet

merkezi metropolleri” olarak 6ne ¢ikmislardir.??* Ama Cezayir’in dncelik hakki vardi,

221 A, C. Hess, The Forgotten Frontier: A History of the Sixteenth-century Ibero-African Frontier,.
s. 109-110.

M. Kunt, The Sultan’s Servants: the transformation of Ottoman provincial government, 1550-
1650, New York, Columbia University Press, 1983. s. 83.

22 Bu konuda daha ayrmtili bilgi i¢in bkz.: F. Loualich, “In the Regency of Algiers : the Human Side of
the Algerine Corso”, M. Fusaro, C. Heywood, M.S. Omri (Edited by) Trade and Cultural Exchange
in the Early Modern Mediterranean, London-New York, 1.B. Tauris Publishers, 2010. s. 72-77.
“coronate Metropoli della Barbaria” bkz. Relazione, s. 65.
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clinkii kurulusu daha eskiydi ve askeri giicii, sayisi daha biiytiktii. Salvago Cezayir’de 12
bin ve Tunus’ta 6 bin yenigeri oldugunun diisiiniildiigiinii, ancak kendisi Kuzey
Afrika’ya vardiginda bu rakamlarin yanlis oldugunu farkettigini yazmistir: Ona goére bu

say1 Cezayir’de en fazla 10 bin, Tunus’ta ise 4 bin olabilirdi.

Birincisi, ihtiyarlayinca tiim makamlarda gorev aldiktan sonra artik higbir gorev
almayan ama bilgili ve deneyimli olduklar1 i¢in kanaat dnderi olarak deger verilen eski
askerlerdi. Bu ihtiyarlar herhangi bir tarafa mensup degillerdi. Istanbul’dan génderilen
bazi yazismalarda bu kisiler arabulucu olmaya davet ediliyordu. Ikincisi Yenigeri
ogullar1 yani kuloglulardir bunlar maas sistemine kayithiydilar ve maas aliyorlardi.??®
Gengleri ve yaslilar1 da hesaplarsa toplam yenigerinin sayist 8 bin - 10 bin arasinda bir
rakam oldugu anlasilmaktadir. Buna karsilik Tunus’ta neredeyse biitiin yenigerinin 4
bini kili¢ tutabilirdi. Bu iki tilkedeki teskilatlar arasinda farklilik bulunmaktadir.
Anadolu'dan gelen bir Tiirk, Cezayir’de yenigeri ocagina katildiginda eger yetenekliyse

genelde ¢ok hizli terfi ederdi ancak Tunus’ta ayni sey tam olarak s6z konusu degildi.

Tunus’ta yenigeri ocagina katilmadan once acemi askerler sefere ¢ikarak
deneyden gecerler ve cesur oldugunu kanitlarsa istindam edilirlerdi. Ancak birgok kisi
Tunus'ta asker olmak istemiyordu. Tunus ocagina kabul edilmeyenler Cezayir’deki
ocaga gidiyor, Salvago’ya gore derhal ise alimiyorlardi. Buna binaen Tunus ve
Cezayir’deki asker ve korsanlarin niteligi tizerine bir farklilik oldugunu belirtmektedir.
Hususi olarak Venedikli terclimanin aktardigina gore, “Tunus’ta kalamayan yani kabul
edilmeyen Cezayir’e gegiyordu”.??® Cezayir’de terfi etmenin cesiti yollar1 bulunsa da,
Cezayir’e gelenler baska eyaletlerde gorevlendirilemiyordu, bu nedenle burasi terfiler

i¢in bir “cikmaz sokak”t1.22” Tunus’ta makamlarin riitbe yiikselisi daha yavas ilerliyordu.

225 Kuloglu konusunda Rothman (daha ¢ok antropolojik durumuna odaklaniyor). Bkz. O. Kologlu, Tiirk

Korsanlari, Istanbul, Tarihci Kitabevi, 2012. s. 134-136.

“chi non puo restar in Tunisi passa in Algeri” bkz. Relazione, s. 65.

227 Konu hakkinda T. Shuval “Algeria becomes a ‘Dead End’ for promotion” yani Cezayir terfi ile
varilacak son nokta olmustu diye bir altbasligina bkz.: T. Shuval, “Cezayir-i Garp: Bringing Algeria
Back into Ottoman History”, s. 85-114.
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Maasa gelirsek, Cezayir’deki maas genelde, baslangicta ayda 1 “zeana” yani 1 “duka”??®
ve glinde 4 tane ekmekti. Sonra, yeni “Vicere” gelisiyle maasi artiriliyor ve neredeyse
her yeni geldigi “Vicere” igin, o ayda Y4 Zeana/Ducato oraninda maasi artiyordu. Ancak
kuloglu grubu bu artistan yararlanmiyor, eriskin yasa kadar yarim maas aliyorlardi.
Ihtiyarlar ya da yashlar da maas artislarindan faydalanamiyorlar ancak emekli olduklari

i¢cin “gencken tasarruf ettiklerini rahat bir sekilde harciyorlardi.”??°

Tunus’ta maag miktar1 daha biiyiiktii akge “in Aspri” yani Osmanli glimiis parasi

olarak veriliyordu, 52 akge yani 1 Real?°

Tunus’taki yenigerinin maast giinde 4 akge,
ayda 4 “Reales” idi®®! ama Cezayir’deki gibi paranin yaninda ekmek verilmiyordu.
Tunus’ta da yeni “vicere” veya “re”’nin gelisi miinasebetiyle onun serefine yenigerilerin
maagslarinda artis oluyor, her seferde giinde 1 akg¢e yani ayda yarim “Real”den fazlaydi.
Tunus’ta terfi isleri Cezayir’dekilerden daha uzun siiriiyordu. infaz, icra gibi islemler
sirasinda giinde 20 ak¢e 6deme alintyor bu para diiriist ve namuslu bir hayat gegirmesine

imkan veriyordu.

Kulogullari, arkebiiz kullanabiliyorlarsa ocaga kabul edilirdi, veya daha ¢ocukluk
doneminde babasinin liyakati sayesinde kabul edilirdi. O zaman giinde 1 akgelik maas
aliyordu.?®? Leventlerin umumi karargdhi vardi ve orada birlikte yastyorlardi, karargah
icindeki boliikte oturuyorlardi. Leventler, Ku’ran-1 Kerim’de yasaklandig: i¢in kumar
oynamiyor, kendi aralarinda yaptiklar1 akin ve hiicumlarindan bahsederek yaslilar
boylece kendilerini daha cesur hissediyor, gencler de bu hikayeleri dinlemekten zevk

aliyorlardi. Cezayir ve Tunus’daki leventler, savasta esir diistiiklerinde farkli sonuglar

228 atincesi “Ducatus” ve Venedik belgelerinde “Ducato” olarak geciyor: Avrupa’da gec orta ¢agdan 20.
ylizyila kadar kullanilan altin ya da giimiis para. Venedik’te altin dukalr1 kullanilirdi ve oradan biitiin
Avrupa’ya yayildi. Bkz. H. Inalcik, "Yiikselis Devrinde Osmanli Ekonomisine Umumi Bakis", Tiirk
Kiiltiirii, VV1/68, Haziran 1968, s. 539.

“godono almeno in pace e quiete I'avanzato ne I freschi anni”. Relazione, s. 66

“e rimangono con avanzo di 10 o 12 Reales al mese per sua sufficiente provisione e paga morta”
Bkz.: P. Grandchamp, “Une mission délicate en Barbarie au XVIle siécle”, s. 453; Relazione, s. 66
Ispanyol giimiis parasi, Ispanyol mali/para sistemin temeli.17. yiizyilda Ispanya imperatorlugunun
artan giiciinden dolay1 uluslararasi ticarette cok 6nemli ve yaygin idi. Bkz.: yukaridaki dipnot 152
Grandchamp’a gore burada yanlis hesaplanmistir. Bkz.: P. Grandchamp, “Une mission délicate en
Barbarie au XVlIle siecle”, s. 476.

“Appar hora che nelle cose militari si procede in Tunesi strettamente et in Algeri altrettanto
largamente, per il che viene ad essere Algeri pitl numeroso e copioso” bkz. Relazione, s. 66-67.
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doguyordu: Cezayir’dekiler 6ldiiglinde; “Vicere” bunlarin maaslarina ve miilklerine ele
koyuyordu.?®® Tunus’takilerinse miilkler ve esyalarin1 koruma sansi vardi ve devlet
hazinesi (Beytii’l-mal) 50 “Reales”e kadar olan mallara el koyamiyordu. Kimsesiz 6len
leventler miras¢ist olmadigr i¢in her seyi Vicere’ye kaliyordu, sadece arkebiizii

muhafaza edilip kaleye gétiiriiliiyor ve orada kullaniliyor ya da satilabiliyordu.?3

Kuzey Afrikali askerler hem kara savasi hem de deniz savasiyla ilgiliydiler. Bu
askerler Araplardan vergi toplamak igin eyaletin kirsal kesimlerine de gidiyorlardi.
Salvago’ya gore Araplar memleketin mesru sahibi ve idareciydiler, ancak Osmanlilar
tarafindan hiikiim altina alinmiglardi. Miiteaddit bircok Arap halk vardi (Tiirklerden
daha ¢ok var) ve Tiirk zalimleri yenebilmeleri miimkiindii, lakin siirekli kabileler ve

agiretler arasinda husumet oldugu i¢in bu durum birlesmeyi zayiflatiyordu.

Ancak bazen Araplar, Tiirk gruplara karsi savagmak icin organize olabiliyor ve
Tiirk arkebiizlii askerlere karsi iistiin gelebilmek icin deve kullanan askeri birimler
olusturuyorlardi. Develer savas alaninda arkebiiz kullanan Tirk boliiklerinin savas
diizenini bozmak i¢in kullaniliyordu. Sonunda da muharebeyi bitirmek i¢in Arap
stivarileri devreye girecekti. Cezayir topraklari yani eyaletin i¢ kontrolii igin li¢ sinif
bulunmaktaydi. Doguya giden birincisi en biiyiiktiir 800 yeniceri ve 800 Kuzey Afrikal
(moor) dogu smifin1 olusturuyorlardi “Moor”lar yenigerinin Oniinde birligin
basindaydilar. Tunus topraklarinin kontrolii i¢in iki sefer icra ediliyordu. Birincisi
batiya®® dogru ve ikincisi giineydoguya®® gidiyordu. Seferler ilkbahar, yaz ve sonbahar
aylarinda yapiliyordu. Bu vakada da siivari ve piyade sinifinin i¢inde 6zel bir “Moor”

grubu yenigerinin grubuna ekleniyor bunlar beraber sefere ¢ikiyorlardi.

233
234

“ ponendoli in conto di morti tira gli avanzi delle sue parti e paghe” bkz. Relazione, s. 67.
Cezayir’deki leventlerin mirasi konusunda, daha ayrintili bilgi icin bkz.: F. Loualich, “In the Regency
of Algiers : the Human Side of the Algerine Corso”, M. Fusaro, C. Heywood, M.S. Omri (Edited by)
Trade and Cultural Exchange in the Early Modern Mediterranean, London-New York, I.B.
Tauris Publishers, 2010. s. 69-97.

“Ponente” yani Batu.

“Verso Scirocco”: Scirocco Kuzey Afrika kiyilarindan italya yarimadasina dogru esen riizgarin adidir,
terclimanin ifadesinde Giiney-Dogu yoniine tekabiil eder.
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“Zova”, Moorlardan olusan bir asker smifiyd.?’ “Zovi nin sayis1 Cezayir’de 4
bindi, Tunus’ta eyaleti daha biiyiik ve genis oldugu igin sayilar1 12 bindi. i¢ kesimlere
yapilan seferler vesilesiyle “Vicere” yenigerilere kara barut, kursun ve benzer malzeme
ile arkebliz tedarik etmeliydi. Vergi toplamak i¢in yenigeriye bu silahlar lazimdi.
“Vicere” Yenigerinin maasini i¢ kesimlerden gelen harag¢ (yerli Araplarin vergisi) ile

odiiyordu.

Kirsala ¢ikip vergi toplama gorevi, yenigerinin en agir ve yorucu isiydi ¢iinkii
“Numidia” bolgesine kadar vadi, derelerden ve daglardan gecerek dagci Araplar
tarafindan pusu ve saldir1 riskiyle kars1 karsiyaydilar. Sefer sirasinda yenigeriler yerel
halki et vermeye mecbur ediyordu. Bagka bir hizmet de ndbetgilikti. Garnizonu 6 ay
boyunca korumak gerekiyordu. Garnizonda olunca iyi yemekler ikram ediliyordu.
Gilineyde yenigerinin ve leventlerin 3 hizmet kadirgast ve saha garnizonu vardi. Sadece
bu 3 makamdan gectikten sonra para kazanmaya, tasarruf etmeye ve biriktirmeye
basliyorlardi. Bu makamlar1 bitirdikten sonra “Burtunlarla Korsa’ya ¢ikiyor”?3® yani
zengin olmak icin ugrastyorlardi. Salvago “cuvallarimi doldurup memnun olurlar”?%
demektedir, baska bir durum da vardi .“Ziyaret i¢cin” memlekete donmeye ya da
“teslimiyet icin” Mekke’ye hac yapmaya gidebiliyorlard:. izin verilirse ii¢ sene siirelik
bir dénem onlara bu yolculuktan dondiikten sonra bir bucuk senelik maaslarini aliyorlar.
Ucg seneden sonra (yani verildigi izinli siireden fazla) donerlerse yine en diisiik riitbeden
kariyerlerini tekrar baglatmalar1 gerekiyordu. Cezalar cok titiz ve katiydi ve g¢abuk
uygulaniyordu, suglu insan yaptig1 suc¢ sinirina gore 100/ 500/ 1000 defa ayaklarina
sopayla vuruluyordu. Iki adam suclu insanin bacaklarini iiste tutuyorlardi ve ayak
tabanindan vuruyorlardi; meslektaslar1 vurunca sahipleri ka¢ adet vuruldugunu

sayiyorlardi. Bu eziyet, ceza olarak ¢ok korkutuyor ve sakat kalma riskine girmemek

237 Zova askerleri (Zvavi ¢. Zvava): bu askerler daha ¢ok Kostantina sehrine yakin bir bdlge olan

Kabilya’nin Curcura (Djurdjura) sehrinden geliyorlardi. Fransizlar da Cezayir’i fethettikten sonra
Zova askerlerini bu bélgeden almaya devam ettiler. Bkz. Le Globe, Société de géographie de Genéve,
1860, s. 215; Q. Chazaud, “Les zouaves, légendes de 'armée d'Afrique”, Guerres & Histoire, nr. 14,
s. 78-82.

238 «“gsce in corso con I bertoni”, bkz. Relazione, s. 68.

239 “empiono le borse e godono™ bkz. Relazione, s. 68.
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icin bazilar1 bagka iilkeye kagmaya calisiyordu. Asiler ve isyankarlar bazen siirgiin

ediliyordu bazen de denize atilarak dldiiriilityordu.?*°

Kiyafet, silah ve ziynet esyasina hayli merakli olan korsanlar kendileri sadece
pagavra, basit kumaslardan dikilmis elbise giyiyorlardi, ipek hi¢ giymiyorlardi.
Istanbul’daki giyim stilinden farkliydi. Istanbul’daki insanlar1 buraya kiyasla ¢ok iyiydi.
Siradan vatandaslar ¢iplak ayakla yiiriiyorlar, sadece iist riitbeli olanlar “nezaket igin”
ayakkabiy1 kullaniyorlardi. Liiks aslinda sadece arkebiiz i¢in kendini gdsteriyordu altinli,
miicevherli ve cesitli siislerle bezenmis tiifekler vardi ve bazen odalarin siisii olarak da

kullaniliyordu. Baz tiifeklerin 100 ve 200 arasinda “Sikke”lik?*! degeri vard.

2.5 “Berberistan Uzerine inceleme”: Cezayir Ve Tunus’un Yénetimi Uzerine
Salvago’nun Goriisleri

Salvago’nun bir “Relazione” yazma amaci, Cezayir ve Tunus hiikiimet seklini ve
ozelliklerini aciklamaktir. Cogu zaman bunu yaparken bolgeye dair goriisleri olumsuz
yargilarla doludur. Ona gore, “bu hiikiimetler 6zetle, askeri amaglarla hareket ediyorlar
ve tiim karar ve sistem de buna gore sekillenmistir.”?*> Bunun yaninda maddi
menfaatleri de 6n planda tutuyorlardi.?*® Salvago’ya gére Cezayir, “hiikiimeti bir halk
cumhuriyeti ve askeri demokrasidir.”’?** Pasa, yani “Viceré” divanda en basta
oturuyordu, divan Hristiyanlar tarafindan “Doana” olarak adlandiriliyordu. Pasa’nin
karsisinda ayakta, affedilmeyi beklermis gibi duran, iki adam vardi bunlar Yenigeri

ocaginin odabasi ve boliikbasiydilar.

Gengler yani acemiler ve ihtiyarlar bir masada oturuyorlardi ve divanin agasi,

bunlarin komutani, pasanin yaninda miisahit olarak oturuyordu. Divanda pasa bazi

240 Bkz.: Relazione, s. 58 ve 69.

241 Zecchini (zecchinonun g¢ogulu) yani Venedik altin parasi. Bkz.: A. Zorzi, Il Denaro di Venezia,
mercati e monete della Serenissima, Cittadella (PD), Biblios Edizioni, 2012. s. 268.

“governi che sommariamente e militarmente procedono e decidono” bkz. Relazione, s. 69.

“governi che per iscopo hanno l'utile, et ¢ scopo che, appresso loro, prevale all'honesto et al lecito”
bkz. Relazione, s. 69.

“Republica popolare et una Democratia militare” bkz. Relazione, s. 69.
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konularda teklif sunuyor, bu teklif hizli bir sekilde haberci tarafindan®*® divana
iletiliyordu. Alt riitbeli genglerle ve daha {ist riitbeli ihtiyarlar, divanda oturanlar arasinda
bazen bir tartisma gergeklesiyor, bu iki grup karar veremiyorlar ama ticari veya siyasi
meseleler hakkinda bunu savunmak ve desteklemek ya da buna karsi olmak amaciyla
miitalaa ediyorlardi. Sik sik alt riitbeli gengler muhalefette bulunuyorlar ve {ist
riitbelilerle tartisma yastyorlardi. Haberci gelince tartisma ¢ikmis gibi biiyiik bir giiriiltii
cikiyor ¢ilinkii gengler bu sekilde divandaki kararlara muhalif olduklarini gosteriyorlardi.

Gengler birbirlerini itip kakarak Paga’nin huzuruna kadar gidiyorlardi.

Pagsa, gengleri sakinlesmeye calisiyor ve gerekirse c¢avusa mecliste soz alip
soruyor. Cavus “aldi” diye bir kelime bagiriyor ve ondan sonra Pasa konugmaya
basliyor. Divana katilanlara eyaleti yonetmek icin ne yapmak gerektigi ve siyasi hayatin
nasil devam ettirecegini iizerine bilgi veriyor. Salvago’ya gore divanda oturanlar
sakinlesirse mesele ¢oziilmiis sayilir ve bir sonraki meseleye geciliyordu. Ayni usul

246

meclisteki mevcut olanlarin itiraz1“® ve pasanin sakinlesmesiyle divan toplantisina

devam edilirdi.?*’

Aga’nin en Onemli gorevi, duruma gore askerlerin giiclini savunmak,
desteklemek veya giiglendirmek ya da askerlerin hiddetini yatigtirmak ve hafifletmekti.
Bazen yeni tayin edilen aga gorevini yapamiyordu o halde divana tesekkiir edikten sonra
vazgegiyor ve baska birinin gérevi birakiyordu.?*® Divanda tecriibeli ve yaslilar “Masul
2249

Aga olarak adlandiriyorlar ve danigsma organi olarak gorev yapiyorlar ancak tam

245 “riferendarii” yani haberci. Bkz. Relazione, s. 69.

246 “medesimi strepiti et vociferazioni miste e confuse” bkz. Relazione, s. 70.

247 Cursus Honorum “le loro [“dei Gianiceri Leventi”] ascendenze” : “primieri ministerii” Cuogo e
Spenditore, per ordine di successione si fanno Capi di Stanza detti Oda Basci e cominciano a entrar in
Divano; Riferendarii del Divano cioé Bas Oda; Riferendarii e Guardia del Vice Re sono intitolati
Solacchi (“servono con la scimitarra ad armacollo quasi per alabardieri della guardia™); Capi di
Fanteria nomati laia Bassi; Capi di Fanteria diventano, poi, Aga “mesi sol duranti”; (quello di Aga ¢
“supremo grado signorile”) bkz. Relazione, s. 70.

“ringratia chino il Divano e cede il luogo e subentra un altro” bkz. Relazione, s. 70.

Relazionede “Masul Aga” olarak geciyor, muhtemelen Mazul yani isinden ¢ikarilmig, kovulmus
maanasinda. Bkz. Relazione, s. 70.
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calismiyorlar: tavsiye ve nasihat veriyorlar ama resmi olarak ve kayith olarak

calismiyorlar.?®°

Divan toplantis1 cumartesi giinii kale i¢inde ve pazar glinii pasanin sarayinda
onceki divanda karara baglanmayan konular1 goriismek iizere toplaniyordu. Pazar gilinii
yapilan divana herkes katilabilir ve ¢oziimlenmemis bir dava i¢in bagvurabilirdi. Tek
basina hicbir yenigeri, reislerinden izin almadan pasanin evine giremiyordu. Tatil giinleri
cuma idi, yine ayni giin pasa, yasli ve tecriibeli olan ihtiyarlar denilen grupla beraber

yemekli toplant1 diizenliyordu.

Salvago’ya gore Tunus yonetimi, yakin zamanlara kadar Cezayir’deki hiikiimet
gibi ¢alisiyordu. Ancak Kara Osman’m?! gelisi ve tesebbiisii her seyi degisti: Kara
Osman’in Divan’da mahkiim edilmesi lazimdi, ancak baska asilerin yardimiyla
baskaldirmist1.%? Tarikatin bagkam olduktan sonra silahli divana girdi bircok insan
oldiirdii ve digerlerini de onu desteklemeye mecbur birakti. Divani hiikkmii altina
aldiktan sonra ve dayr olarak Salvago’ya gore adlandirilmaya kendi kendine lakap
takt1.2>® Salvago’ya gore ise Kara Osman yani Osman Day1 despot rejimini lanse etti ve
onun Oliimiinden sonra mensuplarindan birine yani Yusuf Dayiya miras birakti ve

Salvago zamaninda Yusuf Dayi hala iktidarda olmaya devam ediyordu.

Day1, Tunuslular tarafindan sultan olarak addediliyor ve 40-50 kisiden olusan
maiyetiyle sokakta yiiriiyor; bu insanlardan herkes onun gibi dayi olmak istiyordu.
Bununla birlikte day1 ya da pasa hi¢ divan katilmamasia ragmen Tunus’un eyaleti iyi
yonetiliyordu. Pasa sadece agir veya acil bir mesele olursa onun sarayinda divan
toplaniyordu ve birinin ocaga kabul edilebilmesi i¢in daymin iznini almasi lazimdi.

Salvago, Tunus eyaletindeki yonetimi hem askerlerin disiplini ve yetenegi hem de idare

250
251

“A conseglio e non ad esercitio tenuti”, Relazione, s. 70.

Kara Osman Day1, 1593-1619 yillar1 arasinda Tunus’un Dayis1 olmustur. Anadolu’dan gelen bir tiirk
yenigeri, eskiden kunduraci, 1574’te Koca Sinan Pasa seferine katilip Tunus’a ulagmistir. Bkz. N.
Matar, Europe through Arab eyes. 1578-1727. New York, Columbia University Press, 2009. s. 219.
“trovar ripiego alli bisbigli e disentioni delle turbe concorrenti in Divano” bkz. Relazione, s. 71.
1590°daki askeri inkilaptan bahsediliyor, bundan sonra Osman Day: hiikiimdar olmustur. Bkz.
Relazione, s. 71.
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durumunu dikkate alarak Cezayir’dekinden daha 1iyi ve olumlu bir sekilde

degerlendirmektedir.

2.5.1 Tunus ve Cezayir’de Pasalarin Sartlar

Cezayir ve Tunus’ta Pasa yani “Vicere”, eyaleti kamunun tasvibiyle yonetmesi
lazimdi ve tek basina karar vermemesi gerekirdi. Salvago’ya gore “Pasalar, Kuzey
Afrika’ya yonetmekten ziyade para kazanmak i¢in gitmeye karar veriyorlar” ve orada
alig-veris vergisi, harac¢ ve asar vergisi toplama hakki bulunuyordu. Ama ayni1 zamanda
bu tasarruf ettigi para ile gorevlilere maas vermesi lazimdi. Eger harcamalarda asiriya
kacarsa borglu kalirdi, eger para artarsa o da kendisine kar olarak kalirdi. Pasa yani
Vicer¢ yenicerinin maagini 0deyebilmek icin her iki ay en azindan 60 bin Reales
kazanmas1 gerekirdi. Aksi takdirde makaminda oturmaya devam edemiyordu. Bu
“kural” Tunus’ta da aym sekilde idi. Tunus’taki yenicerinin maasi daha yiiksekti.
Cezayir yenigerisinin sayis1 daha fazla oldugu i¢in daha ¢ok sayida maas ddeniyordu
ama maas miktart diisiiktii. Yani Cezayir’de Pasalik Tunus’tan daha zordu, bunun iki
sebebi vardi: Tunus’ta toprak daha verimliydi, genis ve diiz tarim alanlar1 vardi. Ayrica
Tunus’un i¢ kesimlerinde yasayanlar Cezayir’dekilerden daha itaatkar idiler, bu da vergi

toplamay1 kolaylastirtyordu.

Cezayir daha daglik bir bolge idi, Tunus’tan daha kisith arazisi vardi, ve oradaki
Araplar daha ¢ok asi idiler. Cezayir’in topragi ¢ok iiretken olmadigi i¢in oradaki insanlar
korsanlik faaliyetleriyle bunu telafi etmek durumundaydilar. Yenigeriler’in maasi
O0denmesi i¢in gereken meblagi toplayamayan Pasa Yenigeriler’den borg alabiliyordu,
ancak yeni Pasa atanana kadar bu borcu geri ddemezse, yeni Paga atandiginda hapse

atiliyordu. Salvago’ya gore bu olay ¢ok sik oluyordu.

Odenmemis borcu olan Pasa yeni gonderilen pasa geldikten sonra “Kale’ye”?>*

yani cezaevine kapatiliyordu, miilkleri ve menkul esyalari miizayedeyle satiliyordu ve

bor¢ kapatilincaya kadar hapiste kaliyordu. Salvago burada bulundugu dénemde bu

24 “imprigionato in castello” bkz. Relazione, s. 72.
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sekilde hapsedilen iki pasay1 gormiistii.?®® Cezayir ve Tunus’un hazineleri (yani Beytii’l-
mal) bilhassa korsanlar, reislerin miras olarak biraktig1 miilkleri ve korsan faaliyetlerinin
kazanclar1 sayesinde artiyor ve sadece devlette olaganiistii bir durum oldugunda bu
harcaniyordu. Yillik kazang 25 bin “Reales” idi. Salvago’ya gore, Berberilerin refahi ne

kadar kotiiliik yapar ve etrafa zarar verirlerse o kadar artiyordu.

2.5.2 Korsanlarin Saldir1 ve Yagmalar

Berberilerin kanunlar1 faydali ve “kisisel menfaatlere uygun” idi. Ciinkii bu
kanunlar korsanlik faaliyetlerine tesvik ederler ve Berberiler’in denizde kazandigi
mallarinin kiiglik bir parcasi devlet i¢in tutulurdu. Kalan kismi ise leventlerde kaliyordu.
Malta sovalyeleri ise, bunun tam tersini yapiyordu.?® “Kolaylik ve rahatlik insan1 hirsiz

ediyorsa, Berberler bu bakimdan ¢ok biiyiik hirsizlardir.”?’

Kuzey Afrika Akdeniz’i kontrol etmek i¢in ¢ok stratejik bir yerdir, Kuzey
Afrika sahilinden kolayca Katalan, Ceneviz, Savoyali, Messinali gemicilerin yolunu
kesmek miimkiin oluyordu. Mamafih yaz mevsiminde Berberiler; Floransa, Malta ve
Napoli kadirgalarina karst dikkatli olmaliydi. Bunun yanisira, kisin ise Hiristiyan
kadirgalar hareket etmedigi i¢in Berberiler denizde serbestge dolasiyorlardi, bu yiizden
siiphesiz bir ticaret gemisi denize acildifi zaman onu berberiler zaten almis
say1labilirdi.?s®
Normalde korsan gemileri yeni boyanmis oluyordu, ¢ok uzun gemi diregi ve 3

yelkenli, yiik tasimadigi i¢in ¢ok hafif idiler. Normalde bu gemilerde tasinan “carne

255 “et io vidi due bassa miserabili prigioni” bkz. Relazione, s. 72. Aziz Samih Ilter’in listesine bakinca

bu pasalarin Hizir Pasa ve Hoca Seref Pasa oldugu anlagiliyor. Bkz.: A. S. ilter, Simali Afrika’da

Tiirkler, vol. 11, s. 114.

Korsanlik faaliyetlerinde bulunan Malta S6valyeleri hakkinda bkz. A. Brogini, Malte, frontiére de

Chrétienté (1530-1670), Rome, Ecole Frangaise de Rome, 2006. S. Bono, | corsari barbareschi; M.

Greene, Catholic Pirates and Greek Merchants: A Maritime History of the Early Modern

Mediterranean, Princeton and Oxford, Princeton University Press, 2010; E. Buttigieg and S. Phillips,

Islands and Military Orders, ¢.1291-¢.1798, New York, Routledge, 2016.

“Se la comodita fa ’'uvomo ladro I Barbareschi per questo rispetto sono arciladroni” bkz. Relazione, s.

72.

28 Floransali, Napolili vb. Gemilerle gatigmalar hakkinda detayli bilgi igin bkz. S. Bono, | corsari
Barbareschi, s. 272.
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salada” yani tuzlu et ve sarap varilini Berberiler gemilerinde bulundurmuyorlardi (“bu
malzemeden nefret ediyorlar”).?®® Tasidigi malzemeler arasinda peksimet, piring,
tereyagi, sebze, zeytin, zeytinyag, sirke ve su bulunuyordu. Tiitiinii ¢ok sevdikleri i¢in
bunu da tasiyorlardi. Korsanlarin alinmis esyalar1 hakkinda: Salvago’nun devrinde

Berberiler “kili¢ kullanmakta ¢ok fazla sdhrete sahip olmalar1 sayesinde”?®

yagma
mallar ele gegiriyorlardi. Berberilerin sahip oldugu iki {i¢ savas gemisi tarafindan
saldirtya ugrayan batil1 bir ticaret gemisi ilk secenek olarak karaya dogru kagmak yolunu
secerdi. Ancak bu durumda gemi ve yiikiine kolayca saldirilabiliyor. Sadece miirettebati
kurtulabiliyordu. Eger kacamazsa ve saldiranlardan daha zayif oldugunu anlarsa hemen

teslim oluyordu.

Ozellikle okyanusta esir alman ve Dunkerke’ye ve Hamburg’a seyir eden
Ispanyol, Portekiz ve Alman gemileri ¢ok zengin idiler ve kiymetli yiik tasiyorlardi.?®
Bu gemiler genelde su malzemeleri tagiyorlardi: seker, baharat, kalay, kursun, demir,
erzak ve levazim, mithimmat ve cephane, ahsap, yelken bezi yiin, pamuk, ipek,
dokunmus kumas ve altin, giimiis ve miicevher gibi kiymetli malzemeler idi.?®? Kuzey
Afrika’da o kadar ¢ok yeni olay oluyordu ki su sekilde ifade ediyordu: “semper quid
novi affertur Africae” yani her zaman Kuzey Afrika hakkinda yeni ¢ikan bir haber
vardir. Salvago, Latince olan bu alintiyi muhtemelen Gaius Plinius Secundus’tan

yapmisti.

Elde edilen bu yagma gelirlerinden korsanlik faaliyetleri i¢in ve gemilerin
muhafazasi i¢in gereken aletler temin ediliyordu. Mesela halat takimi, ¢apa agir silahlar,
barut, toplar bu gelirlerle saglaniyordu. Olup bitenlere bizzat sahit olan Salvago, eksik
malzemelerin Hollandalilar tarafindan verildigini, “la quale ho 1o veduto” diyerek

belirtmekte, bunlar arasinda gemi direkleri halat, katran, kiirek, mese agacindan ahsap,

29 “provisioni da loro aborrite” bkz. Relazione, s. 73.

260 “pit1 con la fama che con la spada” bkz. Relazione, s. 73.

%1 “Carache, caravelle, pinchi, petacchi, filipotti, urche, bertoni, saetthie, tartane, polacche” Bkz.:
Relazione, s. 73

%2 Diivel-i Ecnebiye 18,28,34,73,96. Bkz. B. Bouazi, XVII ve XVIII Yiizyillarda Garp Ocaklarimn
Avrupa Ulkeler ile Siyasi ve Ticari iliskiler, Tez (Yiiksek Lisans), istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, 2002. s. 27.
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bronz toplar saymaktadir. Ustelik bazen Hollandalilar tam techizath gemiyi de Kuzey
Afrikalilara satiyorlardi. Ancak bunun bir sart1 vardi: gemileri en biiyiik diismanlar1 olan
Ispanyollara kars1 kullanmalarini istiyorlardi. Ciinkii o sira Ispanya ve Hollanda arasinda

k?%? i¢in cereyan ediyordu.?®* Bu sirada Hollandalilar ile Tunus ve

uzun siliren bagimsizl
Cezayitliler arasinda ise dostluk antlasmasi vardi. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu
1612°de Hollanda’ya verdigi bir ahidname ile ticaret ve isbirligi yapilmasina izin
vermisti. Bu ahitnameye goére bu gemiler, Tunus, Cezayir ve Hollandali gemiler
denizlerde karsilaginca bayrak indirmek ve tasidigi malzemeyi bildirmek mecburiyetinde
idi. Dost olan gemiler birakiliyor ama diisman olursa bunlar kiralik teghizati
Hollandalilara 6demeleri gerekiyordu. Hatta bazen deniz ortasinda bir gemi degismesi

dahi oluyordu.?6®

Aym sekilde Berberiler ile Fransa ve Ingiltere arasinda buna benzeyen
antlagmalar sebebiyle Osmanli Imparatorlugu ticaretin kurallarin1 belirlemis oluyordu.
Berberiler, ingiliz donanmasmin giiciinden korktuklar1 ve &zellikle gemilerinin
yakilmasindan endise ettikleri igin Ingilizler de bu kurallara gok uymuyorlardi.?®® Ciinkii
Berberilerle anlagsma imzalayan taraf, Berberilerden zayif oldugunu ve dolayisiyla
onlarin mesruiyetini kabul etmis sayiliyordu.?®” Dost ve az degerli bir gemi varsa serbest
birakiliyor ama zengin malzeme tasiyan bir gemi varsa, dost olmasina ragmen, ona
saldirmak i¢in bir yolu bulunuyordu. Sik sik bir savas hilesi kullaniliyor, korsanlar yani

gemilerin sahipleri migolar1 indiriyorlar ve bunlar1 sopalayarak nakliye esyalari

263 Hollanda’nin bagimsizlik miicadelesi igin bkz. J. I. Israel, The Dutch Republic. Its Rise, Greatness,
and Fall 1477-1806, Oxford, Clarendon Press, 1998.

Kuzey Afrika’nin Osmanli Eyaletleri ve Hollanda arasinda ticaret ve aligveris i¢in bkz. A. H. De
Groot, “Ottoman North Africa and the Dutch Republic in the Seventeenth and Eighteenth Centuries”,
R.0.M.M., 39, 1985.

Salvago yazdiklarina gore dyle idi ama aslinda abartili oldugu goriiniiyor.

“paura che danno fuogo al vassello” bkz.: Relazione, s. 74 ; P. Grandchamp, “Une mission délicate en
Barbarie au XVlIle siécle”, . 462.

“chi fa pace con Algeri e Tunisi bisogna che si faccia inferiore a Corsari” bkz. Relazione, s. 74.
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diismanin esyalar1 oldugunu ya da Tirk gemilerine kars1 saldirdiktan sonra o esyalari

ellerine gectigini sdyletiyorlardi.?®®

Bu hile sayesinde hemen diigman gemiyi ve nakliyesini ve sorun olursa,

miirettebatin1 da dine kafir oldugu i¢in?®°

el koyuyorlardi. Korsan daha iyi insan oldugu
takdirde gemiyi alip Trablus’a yedekleyerek getiriyordu. Ciinkii bu sehirde korsanlarda
serbestlik ve gecis izni vardi. Buna karsi Cezayir’de veya Tunus’ta olsaydi “barisin
ihlalcisi” olarak cezalandirilirdi. Bu faaliyetler sadece alt riitbeli olan, zayif ve mal, miilk
sahibi olmayan korsanlar tarafindan yapiliyordu. Korsanlar dost ve diisman arasinda ¢ok

fark gdzetmiyordu.

Koleye ihtiyact varsa -mesela marangozlar, kalafat¢i, topgular ve denizci
olarak kullanmak tizere- Berberiler, dost devletlerin gemilerine saldiriyorlardi.
Ahidname tarafindan korunan dost devletler savasa girseler bu denli yagmaya maruz

kalmazlardi. Sonunda esirler konsoloslarin sikayetlerinden sonra serbest birakiliyorlardi.

Kuzey Afrika kiyillarindaki ozellesmis is giici Kuzey’den gelen esirlerden
olusuyordu. Fransiz, Ingiliz ve Felemenkler denizci ve usta olarak gorev aliyorlards,
ancak teknik konularda uzman olmalarina ragmen, ince ve zayif olduklart igin iyi
kiirek¢i olamayacaklar diisiiniiliiyordu. Cogu kiirek¢i, marangoz ve kalafatcilar italyan,
Ispanyol, Rodos ve Midilli gibi Ege adalarindan gelen hem {icretli askerler hem de

goniillii isciler idi.

Osmanli Kuzey Afrikasinda (“Barbaria”) dogrudan burtunlar yapilmiyordu.

Yerli ormanlar yok edildigi i¢in kalyata, pergende ve firkate?’

insa etmek i¢in yeterli
kereste yoktu. Bu gemiler “squeri”’de yani Kuzey Afrika’da kiiciik tersanelerde insa
ediliyorlardi. Berberiler i¢in Korsika, Hollanda ve Anadolu’dan kereste ithal etmek daha

elverigliydi. Yuvarlak gemiler hi¢ bir zaman sayica eksilmiyordu. Korsanlik

268 “mettono abbasso i mozzi e, per forza di bastonate, fanno lor dire, o che la robba & di nemici o che 'l

vassello ha corseggiato a danno di Turchi” bkz. Relazione, s. 74.
269 <da quanto sono “empii”’ bkz. Relazione, s. 75.
210 «galeotte, brigantini e fregate” bkz.: Relazione, s. 75.
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faaliyetlerinin sayesinde sayica hep fazlaydilar ve bu ylizden bazilar1 tiiccarlara

satiliyordu ve bazen yakilacak ahgap olarak kullaniliyordu.

2.5.3 Kuzey Afrika’da Osmanh Silahlar

Osmanli Kuzey Afrika’sinda kullanilan silahlar konusuna gelince Fas’tan ve
bilhassa Fes sehrinden barut ve arkebiiz teknik bilgileri temin ediliyordu. Kili¢lar i¢in
ozellikle kiigiik kiliglar igin “squarcine” denilen Fransiz modeli daha ¢ok tercih
ediliyordu, c¢iinkii orada ¢ok dokiimhane yoktu ve eritme teknikleri sadece yakin
zamanda Ispanya’dan gelen Girnatalilar tarafindan getirildi, ama “cok basarili

olamadi.”?"*

Salvago diyor ki  Berberilerin deniz  tesebbiisleri  Osmanl
Imparatorlugu’nunkinden daha kuvvetli idi. Yani Berberiler Ispanyol, Floransa, Malta,
Flemenk kadirgalari ve sayisiz burtunlar1 Ispanyol, Fransiz ve Ingilizlerden ele
gecirdiler. Osmanli deniz giicii tercimaninin yazdiklarina gore Ozellikle Kuzey
Afrikalilarin yetenegi sayesinde kuvvetli idi. Berberiler denizde o kadar yetenekli ki
neredeyse tiim gemi cesitlerini Venedikli “galee grosse” (mavnalar) ve kalyatalar

212 maglup ediyorlardi.?”® Berberilerin  Venediklilere karsi nefretinin

disinda
nedenlerinden ilki esir alindiklarinda kafalarmin kesilmesi?’#, ikincisi ise kalyatadan

dolayr basarisiz olup, hiisrana ugramalariydi. Kalyatalar “kanath kaleler ve hareket

271 “con poca riuscita” bkz.: Relazione, s. 76.

22 “solo le Galee Grosse (ovvero galeazze) temono e fuggono” yani tiirkce ceviri : “Kalin
Kadirgalarindan korkuyorlar ve kagiyorlardi” bkz. Relazione, s. 76.

213 “Di tutte le sorte di vasselli si ridono I corsari” bkz. Relazione, s. 76.

214 Venedik’in aldig1 kararlarin kokenlerine dair ayrmtili bilgi igin Emrah Safa Giirkan’in makalesine

bakiniz. “Venedikler’in Inebaht1 Savasi’ndan (1571) sonra Osmanli denizcileri rehin almak yerine
oldiirme yoniinde verdikleri akillica karar ve Cerbe’nin diisiisiiniin Habsburg donanmasi i¢in yarattigi
sonuglar, bize 16. yiizyill Avrupasi’nda egitimli bir denizcinin ne kadar degerli bir meta oldugunu
gdstermektedir. Osmanlilar siirekli korsanlar1 gorevlemdiriyordu ancak Inebahti Savasi’ndan sonra
yetenekli denizciler icin acil bir ihtiya¢ dogmustu.” bkz.: I. Bostan, Beylikten imparatorluga
Osmanh Denizciligi; E. S. Giirkan, “The centre and the frontier: Ottoman cooperation with the Nord
Africa corsairs in the sixteenth century”, s. 139 ve s. 139°daki dipnot 48 ve 49.
Giirkan’a gore Hayreddin bunun aymisimi 1519°da esir alinan ispanyollar’a yapmisti. Ulema’nin
esirleri rehin almasi i¢in fetva ¢ikarmamasi sonucunda onlan 6ldiirmiistii. “Gazavat, f. 124b-126a” s.
108-109. Giirkan, bu konuda dikkatli bir okuma yapmak gerektigini, ¢iinkii kélelerin Akdeniz
korsanlari i¢in en 6nemli ekonomik kaynak oldugunu vurgular. Papa da 21 Aralik 1571°de Osmanl
savag esirlerinin rehin alinmasini ya da satilmasini yasaklayan bir bolla yaymnlamigti. Bkz. M. Rosi,
“Alcuni documenti relativi alla liberazione dei principali prigionieri turchi presi a Lepanto”, Archivio
della Societa Romana, XXI| 1898, s. 154
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edebilen burclar” olarak tarif ediliyordu.?”® Terciiman Salvago Ispanyol Krali’m
Berberiler’in korsanlik faaliyetleriyle Okyanus’taki en kiymetli yagmaya el koymasini
engellemesini tesvik etmek adina, Venedikliler’in Adriyatik Denizi girisine kalyatalari
koyarak Berberiler’t korkutmasimi o6rnek gostererek, aynisini Cebelitarik Bogazi’nda

yapmasini tavsiye ediyordu.

Salvago, Berberileri yok etmek amaciyla Kuzey Afrika limanlaria ¢ok yakin
olan Fransiz ve Ispanyol donanmasinin miidahale etmesini istiyordu. Venedik
donanmasiin 1519°da yaptig1 gibi onlara nasil derin bir yara agti ise, ona benzer bir
tesebbiis edilmesini {imit ediyordu.?’® Berberilerin saldir1 ve borda etme teknikleri
hakkinda ise aktardiklari sOyledir: uzun siire bekledikten sonra borda ederler, agir
silahlardan ziyade arkebiizleri kullanmay1 tercih ederlerdi. Ayrica hizli hareket ederek
Hiristiyan gemilerinin top kullanmasina firsat vermemek isterlerdi. Bu sekilde, son
zamanlarda alti Berberi kadirgas: iki Malta kadirgasini yenip ele geg¢irmisti. Kuzey
Afrikalilar, Berberiler gibi ¢ok cesitli irklardan olusan bir grup idiler. Tiirkler, Kuzey
Afrika’ya gelince yenigeri ocagini kurdular ve onun i¢inde Moors, Cingene ve Yahudi
disinda  her millet kabul ediliyordu.?”” Ashinda Salvago’ya gére Osmanli
Imparatorlugunun en kotii eskiyalarn Kuzey Afrika’da  yerlesmis bulunuyordu:
“Tiirkiye’de haksizlik eden, miitecaviz, katil, sahtekar, lickagit¢i, dolandirici, hilekar,
beceriksiz, basibos kimse, serseri, avare, kalpazan ve genelde issizdi, ve nihayetinde
timii ise yaramaz olduklart icin ‘Berberistan’a geliyorlardi. Bu ylizden
‘Barbaria/Berberistan’ Osmanli Imparatorlugunun en berbat eskiyalarmin bulundugu bir

yerdi.”?”® Bu Tiirkler (ocaktaki yenigeriler ve korsanlar) miihtedilerin gelisi sayesinde

215 “castelli alati e mobili bastioni” bkz. Relazione, s. 76.

216 Aslinda Salvago Relazionesinde 1518 tarihini yaziyor ama Sacerdoti tarafindan bu tarihi diizeltildi.

Venedik donamasi giivenligi saglamak i¢in Kuzey Afrika sularindaki birgok korsani ortadan kaldirdi.

Bkz. Relazione, s. 77; P. Paruta, Storia di Venezia, Venezia, 1718, tomo Ill, s. 302.

Tunus’ta askere alma uygulamalar1 konusunda bu gegerlidir, ancak Cezayir i¢in aynist sdylenemez.

Ayrintilt bilgi i¢in bkz. T. Shuval, “Households in Ottoman Algeria”, s. 41-64 ; “Cezayir-i Garp:

Bringing Algeria Back into Ottoman History”, s. 85-114.

278 “quanti fiano per la Turchia malfattori, violatori, homicidi, assassini, truffatori, falliti, falsarii,
vagabondi e raminghi, tutti al fine calano in Barbaria come feccia al fondo, et € percio la Barbaria una
sentina et una cloaca dell'Tmperio Ottomano”. Bkz. Relazione, s. 77.
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artiyorlar ve bunlarin iginde ii¢ tiir miihtedi vardi: Goniilliiler, mecburi hapsedilenler ve

gencken esir alinan bunlarin tiimii bélgedeki yenigeriler tarafindan kabul edilirdi.

Siyasi hiikiimet nezdinde yerli Tiirklerin yani Anadolu’da doganlarin imtiyazi
vardi. Miihtediler korsanlik faaliyetleri ve gemilerin yonetimiyle ilgileniyorlardi. Acemi
askerlerin kokeni Tiirkler Mora, Ege Adalari, Antalya, Karaman, Kibris ve Kahire
iskelesinde 1lis edinen korsan burtunlar1 ile ‘Berberistan’a tasimiyorlardi. Kuzey
Afrika’ya gitmek isteyen herkes korsan burtunlar tarafindan bir firsat bekliyorlardi.
Kayik, “Fusta” ve Karamiirsel gibi, tipik berberi gemileri, Kuzey Afrika’ya pasalari
tagiyorlar ve oraya Karadeniz’den gelen ahsabi ve metal esyalar1 getiriyorlardi. Salvago,
Asyali ve Avrupah Tiirkler arasinda muglak ve ilging ayrim yapryordu.?’® Ona gére,
Asya’daki Tirkler Avrupa’daki Tiirkler’den daha kaba ve koyliiydiiler. Avrupali
Tiirkler’i cesur ve yigit olarak gordiigli icin Babiali’den kabul ediliyor, ters sekilde
Asyalilar karsiiginda ne vezir olarak ne yenigeri olarak Istanbul’daki sarayda
istenmedigi i¢cin ‘Berberistan’a gidiyorlar ve orada iistiinliik ve insanlar1 emir altina

almaktan zevk aliyorlardi.

Buna gore “1. Lig” Tiirkler Istanbul’daki Saray icin ve “2. Lig” Tiirkler Kuzey
Afrika icin vardi; Istanbul’da kabul gérmedikleri zaman acisim Kuzey Afrika’da
cikarabiliyorlardi. Boylece haksiz Osmanli liyakat sistemine karsi intikamlarini almis
oluyorlardi. Bu farkliligin Berberi Tiirkler (Berberistan’da yasayanlar) iginde Babiali’ye
karst bir nefret dogurdugu diisiiniilebilir.?®® Salvago, Berberiler iginde merkez
hiikiimetine nefret ve intikam hisleri mevcut oldugunu ima ediyor. Kuloglu konusu
hakkinda Tirkler yerli kadinlarla evlendikten sonra etnik bir karisimdan meydana
geliyorlardi. Bunlarin ismi Kuloglu ve anadili olarak Italyanca ve Ispanyolca

konusuyorlard.

29 “Li Turchi Asiatici, spacciati in Costantinopoli per rozi e rustici a paragon di Europei”. Bkz.
Relazione, s. 78.

280 «da tale differenza si puod credere che nasca in Turchi Barbareschi un odio intestino colla Porta
Ottomana loro ripudiatrice, e pero, abbandonato l'aratro, corrono in fretta a nobilitarsi in Barbaria”
Relazione, s. 78.
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Kuzey Afrika’da uyum ve itaat yoktu ve sadece resmi bir sadakatle vefa vardu.
Miihtediler, Osmanli biiyiikliigiinii anlayamiyorlar ve Afrika’da Tiirk imparatorlugunun
merkezinden ne seref ne makam beklemiyorlardi. Bu yiizden ¢ok fazla hayrete

diisiirmiiyorlardi. 28!

2.5.4 Kuzey Afrika’daki Korsan Tehdidini Ortadan Kaldirma Yollar:
Uzerine
Bu boliimde, Salvago korsanlarin artan ihlalleri nedeniyle gerceklesmesinin
muhtemel oldugunu diisiindiigii, Istanbul ve Berberistan arasinda bir catisma durumuna
karsi, Salvago Osmanli padisahina, Berberi korsanlarini terbiye etmek i¢in tavsiyeler

ve ¢agrida bulunmaktadir. Ona gore bunun birkag yolu vardir??;

a) Babidli Berberistan’a (Kuzey Afrika) dogru Tiirk yenigerilerin sevkiyatini
durdurabilirdi.

b) Babiali Kahire’den gecen ve Mekke’ye giden Hacci yasaklayabilirdi, engel

olabilirdi ya da bu gemilere hareket ederken saldirabilirdi.

c) Babiali 1 Kuzey Afrika’ya taginan liizumlu malzemeyi (6rn. kereste, yelkenler

vs.) ve Berberistan’a giden Tiirk gemilerinin yardimini durdurabilirdi.

d) Babiali Kuzey Afrika’daki yenigerilerin maasinin Pasalar araciligiyla

engelleyebilirdi. Ciinkii bu sey siiphesiz kargasa ve darbe yaratabilirdi.

e) Babiali Deniz yoluyla bir ordu goénderip karasal miicadeleden daha kolay bir
sekilde etkili olup Arap milisleri tarafindan karsi koyulurdu. Dolayisiyla Berberilerin
faaliyetlerini engellemek i¢in yukaridaki (a-b-c-d) siklarindaki tavsiyeler takip edilirse

daha miinasip olurdu.

281 “Lj rinegati non capiscono la non vista grandezza Ottomana e li Turchi non aspettano da quella né

honori n¢ cariche, onde non ¢ meraviglia se mancano di obedienza effettiva, in bocca solo professata”
bkz. Relazione, s. 78.
282 Bkz. Relazione, s. 78-79.
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Osmanlilar, siyasi-dini dayanismanin nedenleri i¢in Berberiler serbest hareket
etmeye birakiyorlardi.?®® Kanun farkliigindan dolayr ve Ku’rdn’in yorumlama
uygulamasma gore Miisliimanlarin diisman Hristiyanlart yok etmesi lazimdi ve
Osmanlilara gaza (“cihad”, kutsal savas) i¢in reisler ve pasalar yardimci oluyorlardi. Bu
reis ve pasalar “Frenk korsanlar”a karsi tamamen “Tiirk savunucu, miidafi ve koruyucu”
olarak aniliyorlardi. Berberistan Osmanli Imparatorlugu’na hicbir vergi ddemiyordu.
Sadece yilda bir kere Kuzey Afrika’da pasalar (Vicere) gemilerini “Gran Guardia” (yani
“Biiylik Nobet”) torenine katilmak i¢in Osmanli donanmasinin yanina gonderiyorlar;
bdylece Osmanlilar, donanma i¢in en yetenekli Berberi Reisleri tayin edip
toplayabiliyordu: Kanuni Sultan Siileyman devrinde Barbaros Hayreddin, Sultan II.
Selim devrinde Kili¢ Ali, ve Turgut Reis, “Karakosa/Kara Kose”, Karaca, “Ali” tiim

bunlar tinlii korsanlardi ve “Berberistan’in Miiritleri” idiler.28

Salvago, Berberistan’da yetenekli denizcilerin yetistigini kabul ediyordu. Ayrica
ayni 6rneklere devam etmek i¢in 6nceki yillarda Frenk gemiler i¢in tehlikeli olan Murad
Reis vakasindan ve Salvago’nun c¢agdasi yillar i¢in Cenevizli Usta Murad vakasindan
bahsedilir. “Ve duyduguma gore ‘Gran Signore’nin iki kanadi var: bunlarin sayesinde
¢ok uzaklara ugabilir. Tk kanad1 denizde Berberistan, digeri de karada Kirim’dir.?® ikisi

de doyumsuz hirsizligin ve gasbin kuslari idiler.”

Imparatorlugun bu iki bolgesi ayni sekilde hirsiz ve gasp ederek idare ediliyordu.
Bu yiizden Salvago tarafindan “Imparatorlugun kanatlar’” olarak nitelendirildiler.
Salvago sonug¢ olarak Osmanli hiikiimdarlarinin Berberilerin korsanlik faaliyetlerinin
durmasina ¢ok onem vermedigi diisiincesindedir. Osmanlilar Berberileri durdururlarsa
sadece onlarin zenginligine ve servetine el koymak i¢in yapiyorlardi. Salvago’ya gore
Berberistan’da ¢ok mal ve servet var ama orada gomiildiigii ve depolandig1 i¢in oradan
baska yere gitmiyordu. Bunlar ticaretin, liretimin ve kole kefaretlerinin hasilatiydi.

Berberistan ve Dogu miknatis gibi altin ve giimiisii ¢ekiyordu. Mal getirenler Hristiyan

283 «gsecution dell'Alcorano” che predica la “distruttione dei Christiani” ve “diversita di legge” bkz.

Relazione s. 79.
284 “famosi Corsari, tutti furono allievi et alunni della Barbaria” bkz. Relazione, s. 79.
285 Venedikgede “Tataria” olarak gegiyor, yani Tataristandan bahsediliyor. Bkz. Relazione, s. 79.
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ve Yahudi tacirlerdi ve bunlar Miisliimanlarla ticaret ve aligveris yapmasina ragmen
konsolosluktan izni aldiklar1 icin kendilerini acimasiz hissetmiyorlardi.?®® Cezayir ve
Tunus’ta Livornolu, Korsikali, Cenevizli, Fransiz, Felemenk, ingiliz, Yahudi, Venedikli
ve bagka lilkelerden gelen tiiccarlar oturuyorlardi. Bunlar yagmalanan mallar satin alip
Livorno’nun serbest limanmna?®’ gonderiyorlar ve oradan tiim italya’ya yayiyorlardi.
Diger dagitim sehirleri Ceneviz, Villafranca, Nice ve Marsilya idi. Ama onlar Livorno
gibi elverisli degildiler. Livorno’da bir sene boyunca sevk vergisi yoktu ve nakliyat i¢in

higbir hususi vergi 6dememe imkaniyla orada durabiliyordu.

Tunus’a giden (yilda 600 adet) ve Cezayir’e giden (yilda 400 adet) Venedikli
“Pannine” ve Pisa ve Floransa’ya giden yiin ve ipek “cassette di panni” Livorno’dan
gecerse vergi 0denmiyordu. Fransiz ve Korsikalilar tarafindan istihdam edilen Livornolu
gemi ve deniz araclar1 Cezayir’e dogru giderlerse Tunuslular taarruz edebilirlerdi ya da
tam tersi olabilirdi. Bazen mutekabiliyete dayanan antlagmalar yapiliyordu ama diizgiin
bir sekilde takip edilmiyordu. Zanta ve Aya Mavra’dan gelen tiiccarlar sicak sarap (“vin
ribolle”) ve Zantali sarabi satmak igin Tunus’a variyorlardi. “Ponentini” Dogu
(Levante)’dan doniince sik sik Livorno’dan geciyorlar ve orada mola verip su

aliyorlardi. Korsanlar tarafindan esir alinan tiim esyalar Livorno’dan geciyorlardi.

Berberistan’da (hem Tunus’ta hem de Cezayir’de iiretilen mallar i¢inde kalin
yiin, deri ve agda vardi. ipek de iiretiliyor fakat ihrac edilmiyordu. Ayrica Cezayir’de
olmasa da Tunus’ta yetisen arpa, bugday ve at ihrac ediliyordu. Yagdiginda yagmurla
hasat verimli olurdu ancak kuru hava hasat i¢in firtina gibiydi. Cezayir’in ekmegi kiiciik
ve siyah idi,?® buna mukabil Tunus’un ekmegi biiyiik ve beyaz idi. Igdis edilmis boga
ve sigir eti uygun fiyatla piyasada bulunuyordu. Tavugun fiyati makuldu. Tereyag1 ve

bal bollugu vardi. Balik oldukga &viilesi bir kalitedeydi. Bilhassa Benzert tuz géliinden

286 “mercanti Cristiani ed Ebrei che trafficano con Corsari senz'aggravio di coscienza per la permissione

del Consolato” Bkz. Relazione, s. 80.

287 «Scala franchissima di Livorno”. Bkz. Relazione, s. 80.

288 16. yiizyilin ikinci yarisindaki bir Ispanyol rahibe gore Cezayir’in kadirgalarin ekmegi ok kotii, sert
ve kurtlu idi. Bkz. S. Bono, | corsari Barbareschi, s. 99-100.
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gelen balik ¢ok lezzetliydi ve o golden istiridye de avlaniyordu. Sonra yabani hayvanlar,

keklikler, yabani tavsanlar, 6rdekler ve vahsi kazlar hi¢ eksik olmazdi.

289 meyve yoktuama kismm bu meyve

Meyve olarak kayisi, incir ve nar haricinde
de yoktu, Livorno’dan ithal edilmesi lazimdi. Sarap disaridan geldigi i¢in ve higbir
Hristiyan mevcut olmadigi i¢in kimse liziim bagi ekip bigmiyordu ve dolayisiyla asir
derecede pahal1 idi. Cezayir’den ziyade Tunus’ta daha ¢ok tuz madenleri ve zeytinlikler
bulunuyordu. Portakal agaci, limon agaci ve baska meyve agaclari ile dolu bahgeler de
mevcuttu. Bu bilhassa Girnatalilar sayesinde miimkiin olabildi ¢iinkii ziraat konusunda
cok tecriibeli ve yetenekli olduklari i¢in Kuzey Afrika’daki ziraatin seviyesini ilerlettiler.
Evlerdeki atolyelerini diizenli ve tastan insa ettiler ve bu sebeple diger Osmanl
eyaletlerinden daha iyi durumda idiler.?®® Terzi olarak Rumlar ¢ok yetenekliydiler. Diger
en iyl sanayi iscileri Endilisliler idi. Keten bezi 6rme, deri iiretme, yiin garsaf
yapiminda Endiiliisliler hem patron hem de isciydiler. Girnatalilar kadife ve kumas

{iretimini bolgeye soktular. Tunus’ta sanatkara Cezayir’den daha ¢ok rastlantyordu.?®

Hava ve iklim bilindigi gibi oldukca sicakti. Salvago bu konuda ¢ok fazla bilgi
vermiyor. Lakin diyor ki Cezayir’deki hava hafif ve iliman idi buna kars1 Tunus’ta agir
ve tozluydu. Her 3 veya 4 senede bir veba gelip epey canlar aliyordu. Hem altin hem de
giimiis para darp ediliyordu. Giimiis olan para kiiciik ve kare seklindeydi. Ona akge

(“Aspro”) deniyordu ve lstiine tahttaki Osmanli Padigsahinin sureti basiliyordu.

289
290

“Li frutti son carivi” yani meyveler nadir bulunuyordu. Bkz. Relazione s. 82.

“Le fabriche delle case son ben disposte e fatte di pietra, migliori di quelle che si vedono in altri paesi
Turcheschi” bkz. Relazione s. 82.

“L'arte del sarto ch'¢ in Greci foresti, l'altr'arti sono in Mori: di tesser tele, conciar cordovani,
gucchiar/agucchiare, barette, barnossi e far baracconi o lintei/lenzuoli di lana; e gli stessi Mori sono |
lavoradori e | patroni. | granatini hanno introdotto la fabrication di velluti ormesini e panni bassi. In
Tunisi fioriscono piu gli artisti che in Algeri.”, Bkz. Relazione, s. 82.
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2.5.4.1 Madeni Para

Altin olan para biiyiik ve yuvarlak idi, onun ismi “Ziana” idi?®2. Ancak diisiik
alasimli altin idi ¢linkli giimiisle karisik idi ve Cezayir’de madenlerin bulundugu
bolgeden geliyordu. Baska altin cesitleri de vardi: ¢ok ince ve oOtekinden daha
kiyimetliydi. “Siyahlarin topraklar1” (“terre di negri”’)na gidip gelen tacirler tarafindan
getiriliyordu. Ticari mallar ve atlar ¢olden ¢ikan altin tozu veya altin kumu karsiliginda
Zencilere ihrag ediliyordu.?®® Bu altinla “Sultani” basiliyor; ayni altinin kumu “Tibir”
denilen Kahire’nin darphanesine gidiyordu ve eritildikten sonra meshur “serifi altin”
altin macunu elde ediliyordu.?®* Berberistan’da mevcut olan vahsi hayvanlar: Aslanlar,
leoparlar, kurtlar, geyik/karacalar, tilki, devekuslari, ceylanlar, maymunlar,
bukalemunlar. Evcil hayvanlar: kiiheylan, kisrak ve develer. Bu hayvanlar yiik tagimak
ve su degirmeni dondiirmek i¢in kullaniliyorlardi. Berberistan’daki yaygin bitkiler ise
hurma, taze ke¢iboynuzu idi. Kiraz, visne ve kestane yoktu hatta kestane gemiyle ithal
ediliyordu. Miideccel bunlari yemektense palamut yemeyi tercih ediyorlardi. Ayrica
Salvago, olumsuz bir degerlendirmede bulunarak, c¢ekirge ve kizarmis ya da i1zgara
agustosbocegi yenildigine sahit oldugunu soyliiyor. Yanici madde olarak yemegi

pisirmek icin kerestenin yerine komdiir kullaniliyordu.

2.5.5 Salvago’nun “Kélelere Dair inceleme”si

Salvago en son Venedikli esirler hakkinda konusmaya ve istenen sekilde onlarin
saliverilmesini saglamak {izere Tunus’a ve Cezayir’e gonderildigi i¢in orada iken daha
onceden Berberistan’a dagilmis olan esirlere dair malumat almaya karar verdi. Venedikli

koleler Cezayir’e nazaran Tunus’ta daha fazla sayida idiler ¢linkii Cezayir korsanlari

292 Bu dénem i¢in Osmanli altin para olarak yalniz Esrefi veya Serefi bulunuyor. Bkz. S. Pamuk, A

Monetary History of the Ottoman Empire, Cambridge — New York, Cambridge University Press,
2000. s. 59-61.

293 “in cambio di merci e cavalli ne importano oro in polvere o arena aurea che I'alma natura rigurgita in
quei arenosi deserti” bkz.: Relazione, s. 82 ; G. Barraclough, Times Diinya Tarihi Atlasi, Istanbul,
1980. s. 144 ; B. Bouazi, XVII ve XVIII Yiizyillarda Garp Ocaklarimin Avrupa Ulkeler ile Siyasi
ve Ticari Iliskiler, s. 3.

2% Bkz. Relazione dipnot 2, s. 83: Erano cosi chiamati I «dinar» di EI-Malek el Acharaf Bershay Califfo
egiziano (825-841 eg.), formati di oro puro del peso di un Dirhem legale aumentato di un ottavo. Bkz.:
E. Martinori, La moneta. Vocabolario generale, Roma, 1915, alla voce «Scharafi» yani Serifi. s.
247.
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cogunluk itibartyla Bati Akdeniz’de Ispanyollara karsi faaliyet gosteriyorlardi. Buna
karsilik Tunuslular Venedik gemilerinin seyriiseferini kesmek i¢in sik sik doguya

gidiyorlard:.?®

34 Venedikli kole Cezayir’de (10 tanesi Terraferma -Padova, Brescia gibi-
Venedik anavatanina dahil yerlerden gelen- ve 24’1 Stato da Mar -Hirvat/Dalmag sahili
ve Yunan adalar gibi- Venedik’in somiirgelerinden gelen) veTunus’ta 200’den fazla
(bunlardan 80°’den fazla Venedik’in sehrinde dogmus) mevcut oluyordu. Bunlarin
cogunlugu —Salvago’ya gore Tunus’un krali olarak adlandirilan- Yusuf Day1’ya ait idiler
ve oblir kisminin ¢ogu Tunus’taki en iist riitbeli olanlarin elinde idi. Halbuki Cezayir’de
sahiplerin cesidi daha karisik ve ayrisik idi. Bununla birlikte Tunus’ta da bazi koleler
siradan halka ait idiler ve sehir iginde veya disinda aile hizmetlerinde ya da bedensel

isler i¢in galistiriliyorlard1. 2%

Tersane’de calistirilan “Marangoz veya Kalafat¢ilar olarak™ Venedikli kolelerin
sayis1 Cezayir’de 4 ve Tunus’ta 10 idi. Zorunlu ¢alisiyorlar: Burtunlara katran
stiriiyorlard1 ve pergendi ve kalyatalar1 insa ediyorlardi. Bu calisanlara biiyilk onem
verildigi icin ¢ok pahali koleler idiler hatta bazilari satilamayan koleler idi. Diger
kolelerin fiyat: bunlardan daha diisiiktii lakin “gemi uzmanlari”®’ mesela eski
patronlara, diimenci/serdiimenlere, katiplere ve berberlere yiiksek deger bicilir?® idi.

Cezayir’de Tunus’tan bir koleyi daha kolay bir sekilde ve daha miinasip fiyatla
fidye karsiligi birakmak miimkiindii ¢linkii Tunus’takilerin neredeyse tiimii zenginlere
ait idiler. Bir meslek bilen koleler sahipleri tarafindan iyi kabul goriiyorlardi. Sahipler
bunlar1 kendileri i¢in ¢alistirtyor ve kolelerin sayesinde tasarruf ettigi kazanglarina gore

bazen kalan parcayi istifadeleri i¢in kdlelere veriyordu.

295
296

“calano ordinariamente in Levante a traversar la navigation Venetiana” bkz. Relazione, s. 91.
“servitii famegliari et a opre manuali fuori e dentro della Citta” bkz. Relazione, s. 91.

297 «]j graduati di nave” bkz. Relazione, s. 91.

2% “cari si tengono” bkz. Relazione, s. 91.
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Kiirekgilerin fiyati1 ¢ok yiiksek idi ve oradaki hiikmedenlerden denizciler,
diimenciler ve bombacilar ayni meslekleriyle burtunlara gonderiliyorlardi. Kolelere
patronlarin temayiiliine gore nazik veya koti bir sekilde muamele ediliyordu. Hususi
meslegi olmayanlar sahibine faydali olabilmek i¢in atdlyelere, topragi islemeye ve su ve
kereste tasimaya gonderildiler. Ozel yetenegi olmayanlar bazen “cantiniere” (gurme)
oluyorlardi yani patronlari i¢in “sommelier” gibi sarabin niteligine bakiyorlardi ve bu is

“digerlerine nazaran bahsisi en bol olantydi”.?%°

Bazi koleler kendi kendilerine miitesebbis idiler: tek baslarina (yalnizca istedigi
kadar) calistyorlardi ve her hafta 1 Taler,® ve senede 28 taler patronuna vermesi
gerekiyordu. Ancak bu parayr kiyafetleri i¢cin harcamak zorundaydilar. Kadirgadan
kagmaya caligirlarsa ceza olarak patronlara 10 zecchini ya da taler vermesi lazimdi. Kole

kalan parasin1 fidyesini 6demek i¢in kullanabilirdi.

Fidyeyi O0demeyenler pranga ve zincire vuruluyorlar ve mazlum ve hakir
goriilmiis oluyorlardi. Boyle muamele Cezayir’de oluyordu buna karsilik Tunus’ta ¢cogu
koleler, neredeyse hepsi, “Barios”ta (yani kolelerin ve miihtedilerin 6zel hapishanesi)
kaliyorlard1 ve her giin Bafios’un muhafizina riigvet vererek giindiiz serbest idiler ama
gece donmek zorunda idiler. Cezayir’de koleler “gambetto” yani ayak prangasi
kullanmak zorunda degildi ve bir muhafiz bile yoktu. Tunus’ta ise bu tam tersi bir
sekilde isliyordu. Cezayir’de bir¢ok kole kendi evinde ya da patronlarinin bahgesinde

uyuyorlardi ve Tunus’takilerden daha rahat ve 6zgiir idiler.

Firar yolu vahsi hayvanlardan dolay1 zordu, kodle eger kactiysa yolu kontrol eden
Araplarla karsilastiginda bunlar tarafindan sehre geri getirilme riski vardi. Deniz yoluyla
ka¢ma riskine karsilik orada da kontrol noktalar1 oldugu icin bu da ¢ok kolay olmazdi.
Bazen Mayorkalilar bazi esir/kodleleri kendileri i¢in almaya geliyorlardi. Kiiglik

gemilerle kacanlar yolu kontrol eden Araplar tarafindan durdurulabiliyorlard: ¢ilinki

299
300

“et questo mestiere (yani ‘cantiniere’) frutta piu di tutti” bkz.: Relazione, s. 92.

Taler: italyancasi Tallero ve Ingilizcesi Dollar oluyor. Kutsal Roma Cermen imparatorlugunun
parasidir. Bkz. P. ve L. Savary des Brusions, Dizionario di Commercio dei signori fratelli Savary.
Vol. 4.Venezia, 1771. s. 219.
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bunlar (kontrol edenler: korsanlar veya balik¢ilar) bu geri almalardan 10 taler
kazaniyorlard: ve iistelik kacanlarin {istiinde bulunan biitiin esyay1 ve metay1 kendilerine

aliyorlardi.

Okuma ve yazma bilenler -eger sanslilarsa- muhasebeci (dragionati), memur
(gastaldo) ya da ciftgi (fattore) olabiliyorlar ve patronlari igin calisarak iyi para
kazanabiliyorlardi. Lakin daha caliskan ve yetenekli olanlar i¢in, patronun ihtiyaci
oldugu takdirde onlarin {istiine konulan yiiksek fidye fiyatindan dolay1 daha uzun siire
Kuzey Afrika’da kalabiliyorlardi. Yash koleler ise kapici veya evlerin muhafizlari olarak
ya da hatunlarin nedimi (courtier) yani saray adami olarak galistiriliyorlardi. Zengin
veya soylu gibi goriinenler en kotli durumu yasiyorlard: : ¢iinkii onlara ¢ok biiyiik bir
fidye konuluyordu ve bazen onlara kétii davraniliyord: hatta doviiliiyorlardi.®%? Bir insan
esir/kdle oldugu zaman elbiseleri ¢ikartiliyordu (¢iplak oluyordu) ve senede bir defa
onlara bir ¢ift kisa pantolon veriliyordu. Yemek olarak giinde 3 ekmek veriliyordu ve tek
baslarina aligveris yapip ekmekleri satarak -sehirde kit oldugu i¢in kavanozlarda sehire

getirilen- suyu kendilerinin halletmesi lazimdi.

Kadirgada, is daha yorucu oldugundan dolay: yeterli giizel ve lezzette peksimet
vard1.3%2 Bazen leventler giinliik hizmetleri icin kendi taym bedelinden vazgegiyorlard
ve boylece kalan yemek ve ganimet oldugu takdirde saraplar, salamlar ve bunlara benzer
seyler kolelere getirtiliyordu. Zaten koélelerin hayati ¢ok zordu: ozgiirliikleri yok;
anavatanlarindan, akrabalarindan, arkadas ve Hristiyan orf ve geleneklerinden uzak
idiler, ve patronlarmin istegine gore sonlar1 sopayla doviilerek Oliime kadar

gidebiliyordu.

Her 3-4 senede bir veba geliyordu ve kolelerin niifusunu sert bir bigimde
disiiriiyor, bliylik bir kismimi yok ediyordu. Vebadan olenlerin yerine korsanlik

faaliyetleri ile gelen yeni esirler gegiyordu. Ozgiirliik an1 geldiginde koleler ilk olarak

301 «g ogni tanto di sotto al bastone, al tormento, accioché si faccia un taglio impossibile” bkz. Relazione,

s. 93.
302 16. yiizyilin ikinci yarisindaki bir Ispanyol rahibe gore Cezayir’in kadirgalarin ekmegi ok kotii, sert
ve kurtlu idi. Bkz. S. Bono, I corsari Barbareschi, s. 99-100.
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her sey i¢in patronunu memnun etmesi lazimdi ve ikinci olarak sehirden (Tunus veya
Cezayir) cikabilmek i¢in kapicilara 30 talerlik bir bahsis 6demesi lazimdi. Esir olan
kadinlar giizel ve bakire olursa bir sekilde idare edebiliyorlardi. Yasli olanlar genelde
fidyeleri gelene kadar patronlarinin evlerinde hizmet etmek tlizere kaliyorlardi. Cocuklar

ve ¢iraklar miihtedi oldugunda korsan savasi i¢in yetistirilirlerdi.

2.6 Salvago’nun Cezayir ve Tunus’u Tasnifi ve Temsili

Cezayir kare seklinde, yelkene benzeyen bir tepenin basindaydi ve sahil seridinde
bulunuyordu. Yukar1 kismi tepelik bir alandaydi lakin yan taraflarinda tahkim edilmis
bes kapisi bulunuyordu. Bir tanesi kuzeyde, iki tanesi dogu limaninda ve iki tanesi
giineydeydi. Tepe lstiinde Kasbah (yani hisar veya i¢ kale) vardi ve en biiylik silahlar
kadirgalarda da bulunan toplardi. Bunlar1 kontrol etmek i¢in haftalik degisen 70 onbasi
gorev yapiyordu. Gece nobetgileri babalart oldugu gibi bombacilar olarak ¢aligtyorlardi.
Tepenin giineyinde dort tane hisar vardi ve bunlara ek olarak diismanin tirmanisini
durdurmak igin iki kale insa edilmisti. Bir tanesi Hassan Pasa (“Chassan”) kalesi idi, bu
kale Hasan pasa tarafindan tamir edilip gelistirildigi icin Araplar ve Tiirkler tarafindan
ismi bu kaleye verildi. Hristiyanlar Charles V “Monte Fosco” da karaya ¢ikip, sovalye
ilan edildikten sonra o kalede sigindig: i¢in aymi hisara “imparator kalesi” lakabin

taktilar.

Bu kale ve Pasa Saray1 (“Castello”) arasinda ricat vukuu halinde ikinci yildiz
bicimli kalesi, “Mehmet Pasa Kalesi” vardir. Kuzeyde yarim-yildiz bi¢imli bir kale
vardir: uglar kara yone bakiyorlardi ve diiz pargas1 denize bakiyordu. Bu kale “Ali Paga
Kalesi” idi. Sahile bakan bir kale, karaya yapilacak ¢ikarmalar1 6nliiyordu. Yeniden insa
edilen sekizgen kale ise rthtima yakin son zamanlarda insa edildi ve deniz kenarinda idi.
20 ingiliz kalyonun taarruzuna cevap olarak insa edildi, bunlar Cezayir’in limanina
kadar varip defalarca giille yagdirdilar.®®® Fakat az once tasnif ettigi miidafi sisteme ve
yeni kaleye ragmen “komsu” Mayorkalilar bazen limanda duran burtunlar1 yakmak i¢in

geliyorlardi.

3031622 yilinda Ingiliz amiral Blake Cezayir’i bombardiman etmistir. Bkz. Relazione, s. 84.
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Cezayir’in liman agiz1 10 mil genisligindeydi ve iki uca yayilarak bitiyordu: bir
tanesi (ug¢) “Garbino”ya (yani “Libeccio” riizgarin esanlami ve simdi (Giiney-Bati
demek) bakiyordu, onun ismi “Cavo Pesce” idi. Digeri “Greco”ya (yani Kuzey-Dogu)
bakiyordu, onun ismi “Monte Fosco” ya da Morisko dilinde “Sementos” idi. Dairenin
cevrisi 24 mildi ve genisligi 12 mildi. Liman kavisli bir plaj idi ve normalde
“Tramontana” riizgar1 estigi icin gemilere bazen tehlike yaratiyordu. Mesela
Salvago’nun gelisinden bir sene 6nce bu riizgar 60 burtunu yok etti.3* Ayrica Mart
aymnda deniz firtmalar sik oluyordu.3® Oysaki Girnatalilar dehalar1 sayesinde mimari
giizellestirmede basarili olduktan sonra atdlyesi olan bir siginak insa ettiler ama tiim
gemiler siginakta kalamiyordu: sadece 30 gz kadirga koruma altinda durabiliyordu,
digerleri agik hava durmak zorunda idiler. Sehir dairesinin genisligi takriben 4 mil idi ve
sehir icinde evler ¢cok sik ve bolge cok niifusluydu. Bos yerler fazla degildi, mesela
meydanlar ¢ok nadirdi ve anacaddede disariya (sehir dist yoniine) gidince suk
bulunuyordu, tiim diger sokaklar o kadar dar ve sinirliydilar ki ayni anda iki kisi ¢ift

olarak yiiriiyemezdi.>*

Denir ki Cezayir’de 300.000 kisi vardi lakin Salvago’ya gore sehir civari dahil
toplam niifus 200.000 kisiydi. Bunlardan 25.000'i kole idi. bu kéleler 6zellikle Ispanyol
ve Portekizliydi, bunlardan bazilar1 sehirde ¢alisiyorlardi, digerleri kirsalda ve giftilikte.
Cezayir’in etrafinda ¢ok islenmis tepe vardi, (tepeli bolgesinde) Toskana’ya benzeyen
bir sekilde agaclar ve nadir evler vardi. Tepelerde oldugu i¢in evlerin teras ¢atilarindan
giizel ve keyif verici sekilde dogu cepesine bakan ve “Deniz, toprak, gemiler ve

55307

bahceler™"" gdsteren bir manzara oluyordu.

Ote yandan Tunus, “bir zeytinlik tepesinin bitimindeki gizli bir vadidir.”3%

Sehirin ortasinda daha yiiksek bir noktadaydi ve orada c¢ift hag seklinde bir kale (“Pasa

kalesi”’) bulunuyordu. Sur i¢inde duran sehir genis agili ve tepesi kesilmis iiggen ve

304
305
306

“conquassati e cacciati in secco” bkz. Relazione, s. 84.

“per ordinario la Borasca fortuneggia” bkz. Relazione, s. 84.

“non vi possono camminar commodi due huomini a paro” bkz. Relazione, s. 85.
307 “mare, terra, vasselli e giardini” bkz. Relazione, s. 85.

308 «Sepolto in un valle terminata da un colle di oliveti” bkz. Relazione, s. 85.
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temelde kabarik egri seklindeydi. Sehrin 7 mil genisligi vardi ve onun yan
kenarlarindaki iki genis ufak koy sehrin alaninmi biiyiitiiyordu. Cezayir’den daha biiyilik
bir sehir idi. 600.000 insanin orada yasadig1 sdyleniyordu ama sehirde kole sayis1 10.000
bile yoktu. Toprak ve deniz arasindaki siirda sahil seridinde kurulmus idi. Tunus’un
karsisinda ve La Goulette’ten bayagi uzak olan Kartaca’nin kalintilari, harabeleri vardi.
“Afrikalilarin savas kralligi”3® iki tepe arasindaki bir vadide duruyordu, bir yandan
denize bakiyordu ve diger yandan Tunus’un tuzlu goliine bakiyordu. “Chartage’nin

310 e Berberistan’daki baska Antik Sehirler icin

oldugu yerd simdi islenmis toprak var
buna benzeyen bir ifade kullanilabilir. Bu mahvolmus ve ¢6le donmiis harabelerden hala
soylu kalmntilar ve yazitlar, antik heykellerin izleri veya parcalar1 gériinebiliyor.3!! Bu
ifadeden Antik Roma Medeniyetine Salvago’nun hayranligi bilhassa Tiirk-Osmanli
donemiyle karsilastirinca oldukca agir basiyordu. Sehirin 7 kapisi vardi: 3 tane kuzeyde,
3 tane gilineyde ve 1 tanesi doguda, deniz yoniine bakan ve ona bakan bir tahkimat.
Deniz kenarinda degildi ama “La Goulette” gélciigiinden biraz uzakti. Bu gélciik tuzlu

ve s18d1, La Goulette agzin1 olusturuyordu.

Halkulvad (La Goulette) Tunus’un anahtaridir, ilk Tiirk taarruzlarindan sonra
ayni yerde karaya ekleyen bir toprak kayist (linguetta di terra) iistiinde yeniden insa
edildi. Bu yerlesim ufak ve ¢ok 6nemli olmayan bir garnizon idi, 200 levent bu
garnizonda gorev yapiyordu. Burada tliccarlarin gemileri duruyorlardi ama bu yerde
uzun siire i¢in kalamiyorlardi. Nitekim bazen Napoli ve Messina kadirgalart bunlari
kolayca yakip yedege alabiliyorlardi. Dolayisiyla Salvago bizzat sahit olmamasina
ragmen duyumlarina ve anlayip, bildiklerine gore soyle aktarir. Burtunlar ve korsan
gemileri “Susa” isimli kii¢iik ve sinirli limanda duruyorlar ve kadirgalar Benzert’te

bulunuyordu.3*2

309 “Reggia marziale di Africani” bkz. Relazione, s. 86.

310 “Jam seges est ubi Cartago fuit” bkz. Relazione, s. 86.

311 “Hora si puo dire di lei «Iam seges est ubi Cartago fuit» et il simile d'altre Cittadi antiche, fra terra,
della Barbaria, rovinate e desertate, delle quali si vedono vestigia nobilissime, con iscrittioni e
fragmenti di statue d'antichi.” bkz. Relazione, s. 86.

312 Bkz.: Relazione, s. 85.
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Benzert bazi Kosmograflar tarafindan “Utica” denilen yerdir. Antik bir isme
sahip olmasina ragmen modern evlerle gelisip biiyiidii. Cok niifuslu olan bir sehir degildi
ve i¢inde kiiciik bir nehir vardi. Bir taraftan denize dokiiliiyor 6biir taraftan yavas yavas
genisleyerek med cezir akintilarina gore degisen bir golii sekillendiriyordu. Tam bu
kiiclik nehirin ig¢inde itimatli bir sekilde kig mevsiminde kadirgalar duruyorlardi. Kanalin
girisini iki kale koruyordu. Ote yandan, diisman gemilerini engellemek i¢in tepede 200

313 gahilinde son dénemlerde

yenigeri tarafindan korunan bir kale vardi. Benzert'in kavisli
sekizgen bir hisar insa edildi. Tunus ve Benzert arasinda bir buguk gilinliik mesafe vardi,

oysaki Tunus-Susa aras1 3 giinliik bir mesafeydi.

Cezayir ve Tunus’un, sehir iginde, su kaynaklar1 olmadigindan yakin
bolgelerdeki kuyulardan esekler tarafindan getirilen su kullaniliyordu. Yagmur suyu i¢in
sarniclar vardi ama bir¢ok insan onu satin almak zorundaydi. Son senelerde de Cezayir,
Grrnatalilarin yetenegi ve tecriibesi sayesinde halki ¢esmeler lanse edildi ve zengin
Katanyal1 Siileyman Pasa’nin vasiyeti sayesinde su kemerlerin gider faturasi 6denebildi.
Ayrica sehirde sucular da vardi ve bunlar kdle olmayanlara veya kole almaya gitmek

istemeyenlere su satiyorlardi.

Bu sehirlerin (Tunus ve Cezayir) etnik gruplar1 ya da milletleri; Miideccel, Moor,
Yahudi, Tirk ve Miihtedi idiler. Miideccel ve Yahudi tebaa (vassal) ve yurttaglardan
miitesekkildi. Bunlarla beraber Girnatalilar da sayiliyordu. Tiirkler ve Muhtediler ocaga
katilanlar olarak yalniz yonetiyorlardi.** Bu sehirlerde yerli (yani bu sehirlerde dogmus)
Hristiyanlar yoktu ve Kiliselerde de baz1 koleler tutuluyordu. Bafios ig¢indeki ibadet yeri
disinda kilise yoktu. Oysaki Tunus’ta sur disinda kiiciik bir kilise vardi, onun ismi
Sant’Antonio Kilisesi idi. Bu Moors®®® ¢ok beyaz idiler ve bazilar1 zeytin renkli idiler.
Kadinlar1 da oldukga beyaz tenliyidiler. Kuzey Afrikalilar isgalci olarak gordiikleri ve
onlarin hakimi oldugu i¢in Tiirklerden nefret ediyorlardi, kendileriyle mukayese edince

kabaday1 ve piiriizli goriiyorlar ¢iinkii Kuzey Afrikalilarda soyluluk ve antik kanunlar

313 “in quell'arco di mare che bagna il curvo lido di Biserta” bkz. Relazione, s. 87.

814 T Turchi et I Rinnegati, come quelli che formano il corpo della militia, soli comandano.” bkz.:
Relazione, s. 87.
315 Kuzey Afrikalilar olabilir ama Salvago’nun anlattifia gore ok belli degil.
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oldugunu disiiniiyorlardi. Mamafih ne kiyafet ne yemek konusunda ¢ok temiz bir profil
cizmiyorlardi. Tirk agirligina ve acimasizligina tahammiil edemiyorlardi ve onlar
Ozgiirlestirmek amaciyla Hristiyan miidahalesinin gelecegini umuyorlardi. Oysaki bu
olay olsaydi kisa zaman i¢inde din tesaniitgiiliigii ve ortak saldirma temayiilii igin
Hristiyan hakimiyetine karsi tekrar isyan ederlerdi. Bu iki sey (din tesaniit¢iiliigii ve
saldirmanin temaylilii) onlar1 Tiirklere daha benzer kiliyordu dolayisiyla Tiirkler ve

Araplar arasinda daha kolay bir iletisim ve anlasma sagliyordu.

Berberistan'daki tek tahkimatsiz liman “Porto Farina” idi. Bu limana
“Spalmatore” yani yayilan lakabi takildi ¢iinkii bu yerde gemilere katran siiriilityordu.
Tunus ve Cezayir arasinda bulunuyordu ama aslinda Tunus’a ¢ok daha yakin idi. Bu
limanda en biiylik berberi armadalar hazirlantyordu. Daha mahfuz yerlerde “Porto
Stuora” ve “Porto Genovese” vardi. Tim diger limanlar kaleler oldugu icin daha
korunmali/mahfuz idiler mesela “Bugia” limani ¢ok biiyiik genislige sahipti ve oldukga
muhtesem idi. Salvago’nun Cezayir ve Tunus arasindaki Bregantino’da seyahatinde
ziyaret ettigi veya oradan gectigi yerleri soyle aktarir: Cezayir’in batisinda
“Mostaganem”, “Sersel” vardi; dogusunda “Dellys” ve “Beaye” (yani “Bugia”, eskiden
¢ok biiytik sehirdi), “Djijelli”, “El-Kal’a” (“Collo”) ve “Annaba” (“Bona”) yani eskiden
Ippona, arapgasi “Bedemnab” onun en énemli kalesinde 600 levent vardi, eskiden (yani

Roman Imparatorlugu déneminde, VI sec. d.C.) Aziz Augustinus orada yastyordu.

Tunus’un batisinda Benzert var; dogusunda Hammamet, Susa, Mehdiye
(“Medija”), “Afrika” lakab1 da vardi, Manastir, Sfax, Gabes ve Cerbe (¢aliskanligiyla
tinlii bir adadir) vardi. Toprakta “Berberistan” Atlante daglardan Numidia’ya kadar

yayiliyordu. Numidia bolgesinin Arapga ismi Beledilgirid idi.

Cezayir’in batisinda “Midia”, “Meliana” ve Tilamsen vardi. Tilemsen
Ispanyollara ait Oran’la smir paylasiyordu. Dogusunda ve giineyinde Kostantina,
Tebessa ve Biskra vardi. Bunlar ¢ok antik sehirlerdiler ve bunlardan Kostantina en soylu
olan idi. Bunlara Kuko (Kabilia bolgesinde) arap kralligi eklenecekti ve sadece son

zamanlarda Cezayir eyaleti onu hiikiim altina alabildi. Fakat resmiyette dyle goriinse de
84



pratikte hi¢ dyle degildi. Tunus’un batisinda “Beggia” vardi, dogusunda Keff ve “Argo”
vardi ve giineysinde Kairouan, Tetouar ve Kapsa vardi; hem toprak sehirleri hem de
deniz sehirleri yenigeri tarafindan gozetiliyordu. Biitiin bahsedilen sehirler Romanlar ve
Afrikalilar tarafindan kuruldu ve Tiirkler bunlari1 teknoloji ve silah (6zellikle top ve
arkebiiz) sayesinde ele gecirdiler. Salvago’ya gore ise araplar sadece son donemde top

ve silah kullanmaya basladilar.3®

Yine Tirklere kars1 Araplarin nefreti hakkinda Salvago’nun diisiinceleri soyledir:

9317 ve

Tiirk fethinden dnce Araplar yerlesik yasiyorlardi yani “cat1 altinda oturuyorlardi
buna karst simdi kirsalda g¢adirda ve kuliibelerde yani gogebe evlerde yasamak
zorundalar. Tirkler eyaletin iginden sehirlerden atildiktan sonra araplarin bolgesi oldugu
icin gegmek istedigi takdirde rehber ve savunucu olarak bir Murabit almaliydi. Marabut
mezhebi Salavago'da bir din izlenimi uyandiriyor ve ona gore bu rahiplere benzer
adamlar saygideger ve hagmetliydiler. Biiyiicii olduklari diistintildigii i¢in de onlara ¢ok

onem veriliyordu.®8

Tunus’a ¢ok yakin bir konumda Tabarka Adasi vardir. Ada, bir Ceneviz Kalesi
idi ve hem Cezayir hem de Tunus’a yakindi. Karaya da ¢ok yakin idi, Araplarla ticaret
yapiyordu ve bugday, yiin, agda, deri, at, inek liretiyordu. Ayrica onun sularinda ¢ok ve
kaliteli mercan bulunuyordu.®*® Adanin zengin damarlar1 Korsanlarin yagmasi igin kolay
hedefti ve bu yagmalar sik sik oluyordu bu yiizden kélelerin fidyesi i¢in bedava ve Allah
ask1 (“Amore dei”) i¢in gencleri kurtariyordu. Ayrica tehlikeli oldugu i¢in 6deme senedi
(promissory note) almiyor ve Ceneviz bankalarina verildikten sonra Berberistan’a (yani
Tabarka’ya) harcama yaptirilyordu.3?® Dragut, {inlii ve sdhretli korsan, 1540 yilinda
Ceneviz kadirgalarindan esir alind1 ve onu serbest birakmak i¢in takas olarak bu aday1

aldilar.

316 Bkz. Relazione, s. 87.

817 “sotto tetti albergavano” bkz. Relazione, s. 89.

818 Bkz.: Relazione, s. 88.

319 | Ramazan 1001°de (1 Haziran 1593) bkz. I. Bostan, Beylikten imparatorluga, s. 263 dipnot 15 ve
belgeler A. DVN. DVE. nr. 901, s. 3/1-2-4 5. 272-273.

320 Bkz. Relazione, s. 89.
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Trablus’ta 2000 levent ve yenigeri bulunuyordu. Sadece iki ya da {i¢ yuvarlak
gemiyi silahlandirmiglardi ve hi¢ kalyatayr silahlandirmamigslardi. Bu bdlgede istila
yapiyorlardi. Bunun neticesinde, erkek ve kadin Etiyoplar, Nubiler getirerek (Sub-

Sahara) sahara altinda Afrika ve Berberistan arasinda bir kéle pazarini kurdular.

Sela (Salé), Fas Krallg1 iginde ve Cebelitarik bogazi diginda bir sehir ve liman
idi. Onda Girnatalilar ve Araplar (hem Miideccel hem de Moor) tarafindan silahlandiran

20 burtunu vardi ve Berberilerle iyi istihbarat1 vardi.

Cezayir ve Tunus Korsan faaliyetleri konusunda o kadar {iistlinlerdi ki bir
rakipleri yoktu. Hem toprakta hem de denizde kuvvetli eyaletler idi(ler) ve sinirlari
kiigiiktii. Bazen arap reis/kaptanlara ait meselerden dolay1 bu iki sehir arasinda ¢ekisme
oluyordu. Bu reisler destekgileriyle beraber en verimli/iiretken topragi ele gecirmek
istiyorlardi ve bunu yapmak icin bazen birbirleriyle savasiyorlardi. Bu eyaletlerin
kuvvetleri toprak, deniz ve tahkimat arasinda ayriliyorlardi. Berberistan’in hem deniz
hem toprak kuvveti calindigi ve kotii toplandigi i¢in vuruldugu takdirde c¢ok az
direnebilirdi ve muhtemelen vurulduktan sonra zor ve yavasga toparlanabilirdi. Ancak
simdiye kadar bdyle bisey olmadi ¢linkii kimse cidden onun yiikselisini engellemeye

caligmadi ve bu yiizden bu noktaya kadar giiclenebildi.
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UCUNCU BOLUM
OSMANLI BELGELERINDE CEZAYIR VE TUNUS (1600-1650)

Bu bolimde Cezayir ve Tunuslu korsanlarin faaliyetlerinin - Osmanli
belgelerindeki yansimalar1 Salvago olayiyla iligki i¢inde ele alinacaktir. Boliimiin iki
amaci vardir: Birinci amaci, donemin Cezayir ve Tunus’undaki korsanlik faaliyetlerine
iliskin kaynaklar1 Salvago olayma dair bilgiler 1s131nda tamamlamaktir. Ikinci amaci ise
Salvago’nun Relazione’sinde bahsi gecen olay, yer ve hakim siyasi giicleri Osmanli

belgelerinin perspektifinden incelemektir.

Alpay Bizbirlik ve Cihan Yemisci’nin Maliye’den Miidevver defterlerinin
transkripsiyonlarini®?! ¢ikararak yaptiklari galismalarda Venedik ve Osmanli arasindaki
sinirlar, ticaret ve diplomatik iligkiler ele alinmistir. Adriyatik Denizi’nde Magripli
korsanlarin yaptiklar1 saldirilara odaklanan caligmalarda Salvago olaymin bahsi
geememektedir. Bu anlamda, bu calisma i¢in 6nemli bilgiler sunsalar da Salvago’nun

Relazione’si 151¢1nda tamamlanmalar1 elzemdir.

Prof. Dr. Idris Bostan’mn Kuzey Afrika’daki korsanlik faaliyetleri hakkinda
yazdig1 makalesinde®®? Diivel-i Ecnebiye defterlerinden faydalanmis ve makalenin
sonuna defterlerin bir transkripsiyonunu da eklemistir. Calismada Salvago’dan yalnizca
bir ciimle ile bahsedilmekte ve bu bilginin kaynagi olarak yine Maliye’den Miidevver

defterleri gosterilmistir. Salvago’nun ismine bu ¢alismada sOyle rastlamaktayiz:

1604 ’te Venedik’e verilen ahitnamede korsanlik faaliyetlerine engel olunmast ve

korsanlarin aldigi esirlerin iade edilmesi hususlarina da yer verildi®® 1619°da

31 Bu calismalar Istanbul Universitesi'nde hakim olan, Belleten mecmuasimin olusturdugu usiilde
yapilmigtir. 1910°da “Tarih-i Osmanli Enclimeni” olarak yayina baslayan ve 1937°de Belleten adini
alan, Tiirkiye’nin ilk tarih mecmuasi olan bu yayinda, Osmanlica kaynaklar icerigi muhafaza edilerek
Latin alfabesine ge¢irilmektedir. Boylelikle bu kaynaklar daha genis bir kitleye ulastirilmakta ve
kaynaklara erisim kolaylastirilmaktadir.

%22 1, Bostan, Beylikten imparatorluga, s. 261-283.

323 1. Bostan, Beylikten imparatorluga, dipnot 36, s. 267; Miihimme Zeyli, nr. 7, s. 2/3; Uzuncarsili,
Osmanh Tarihi, I11/1, s. 139-140
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Venedik’e verilen ahitnamede ise Magrib korsan gemilerinin Venedik’e tabi yerlere ve
gemilere saldirmasi ve alinanesirleri iade etmesi konusundaki madde tekrar edildi.®**
Bununla beraber 1624°te meydana gelen bir korsanlik hareketi Osmanli devleti ile
Venedik arasindaki iliskilerin bozulmaya baslamasinda baslangi¢ teskil etti. Garp
ocaklart korsanlart on ii¢ par¢a kalyatalari ile Venedik’e tabi yerleri yakip yikmislar,
kadin erkek 459 kisiyi esir almislardi. Babiali Venedik elgisinin sikdyetleri iizerine

esirlerin iadesi icin calisti ise de fazla basarili olamad1.®®

Osmanli devleti ile Cezayir Eyaleti arasindaki ¢ok boyutlu iliskiyi cesitli
belgelerden gozlemlemekteyiz. Osmanli belgelerinde Cezayir Eyaleti i¢in daha ¢ok
“Cezayir-1 Garb” ismi kullamilmistir. Bazen de sadece Cezayir denilmektedir. Bu ismi
tasiyan bir diger eyalet “Cezayir-i Bahr-i Sefid”dir (Akdeniz Adalari/Simdiki Ege
Adalar1). Bu eyalet belgelerde genelde “Cezayir” olarak adlandirilmistir. Dolayisiyla
belgenin iceriginden iyi bir ayrim yapmak gerektigi ortadadir. Cezayir'de zeamet ve
timara mutasarrif olup sefere gidenlerden gayrisi niiziil akgeleri cem ve tahsil edip
kapudanim olan Vezir Mustafa Pasaya irsal edilmesi i¢in Tersane emini Mahmud'a

yazilan hiikiim bu duruma bir drnektir.32

Istankéy kadisimin izniyle, yedi miisliman esiri kdfirlerden kurtarmak iizere
gonderilen Nikola Reis'in Cezayir ve Tunus taraflarindan gegisinde kendisine yardimci
olunarak giivenliginin saglanmas ile ilgili hiikiim Cezdyir ve Tunus kapudanlarina ve
zikrolunan eydletleriin ihtiyarlarina gonderilivor. Bu Istanbul’dan esirlerle ilgili

kapudanlarin ve ihtiyarlarin sorumlu gorildiigiinii gosterir.>?" Aksehir kadis1 saki ve

324 | Bostan, Beylikten imparatorluga, dipnot 36, s. 267: Safer 1028 (25 Aralik 1618) tarihli ahitname:
BOA, Miliyeden Miidevver Defterler (MAD), nr. 17901, s. 2-4. Bu ahitnamenin bir sureti Feridun
Bey’in Miinseatii’s-selatin’inde de (vol. 1. s. 482-487) bulunmaktadir.

325 . Bostan, Beylikten iImparatorluga, dipnot 36 s. 267: MAD, nr. 6004, s. 109.

326 88 nolu Mithimme 1637-1638, Murat Ates, s. 103, hiikiim 341.

32785 nolu Miihimme (1630-1631-1632) Osmanli arsivleri daire baskanligi, yaym nr. 60, s. 284-285
hiikiim 464.
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ehl-i fesad Cezire-i Cezayire gonderilmesine dair®?® belgede de muhtemelen Ege
Ada'larindan bahsedilmektedir.

3.1 Venedik Simrlarinin Thlaline Karsi Ahnan Tedbirler

Salvago’nun Relazione’sinde anlattifina benzer korsanlik saldirilar1 ve esir alma
olaylar1 16. ve 17. yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu ve Venedik sinirlar1 arasinda sik
sik gerceklesmekteydi. Ozellikle 17. yiizyilda Akdeniz Sulhu déneminde®?® gergeklesen
bu faaliyetler daha ¢ok Venedik korfezinde cereyan etmekteydi. Korsanlik faaliyetleri
hem Osmanli Imparatorlugu hem de Venedik igin, 6zellikle de bu iki devlet arasindaki
ticari iligkiler agisindan biiyiik bir sorun teskil ediyordu ve Venedik korfezi ve Adriyatik
Denizi’'ni eskisi gibi savunamamaktaydi. Bu sebeple Osmanli belgelerinde Venedik

tarafindan yazilan sikayetlere ve tedbirlere siklikla rastlanabilmektedir.

Istanbul'a sik sik Venedik’in sikdyeti ulasmaktaydi. Bunlardan birinde hardmi ve
levend eskiyanin, iki devlet arasindaki ahidnameye aykiri olarak Ayamavra’dan bir
kayik donatip Venedik’e tibi‘ yerlere gidip Venediklileri esir edip mallarin1 da
yagmalamak iizere yola c¢iktiklar1 anlatilmaktadir. Yola ¢ikan bu levend kayiklarina
miisaade edilmemesi ve harami levendlerin haklarindan gelinmesi i¢in ¢ift hitkm-i
hiimayln verilmisken; bunlarin haklarindan gelinememis ve levendlerin yakalanmasina

da imkan olmamugtir.3*

Cezayir levendlerinden Murad Reis bir levend kalyatasi ile yola ¢ikip kalyatanin

icine hile ile®¥! eskiyA koyup Venedik Korfezi’ne gitmistir. Murad Reis burada
Venedik’e bagl Ispalano bolgesinde bir geminin on bes bin florilik nakitlerini ve
esbablarini almisti. Perast bolgesinde Terfon Reis’in bir gemisi ii¢ yoldasiyla Kotor’a ve

diger Terfon Reis’in bir sandal ve Buda’da Markokire (Marcochire) adli kapudanin bir

328 88 nolu Mithimme, hiikiim 83, s. 57.

329 Habsburg-Osmanli Imparatorlugu savasinin bitisinden sonra Akdeniz’deki durum i¢in bkz. S. Bono, |
Corsari Barbareschi, s. 31; F. Braudel, La Méditerranée et le monde méditerranéen a 1’époque
de Philippe 11, vol. Il. s. 1342 ve 1411.

330 5. Mumcu, Venedik Baylosu’nun defterleri | the Venetian Baylo’s registers (1589-1684), ),

Venezia, Edizioni Ca’ Foscari, 2014. Sene 1590, hiikiim 13, s. 42-43.

Hristiyan korsanlar benzer hilelerle yaptiklari saldirilarda bagarili oluyorlardi. Bkz.: G. Ricci,
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firkatesi kirk yoldasiyla Venedik’e bagli daha nice gemiler almiglardir. Ayrica levend
reisleri Venedik re’ayasini tutup esir etmisler, esbab ve emvallerini de yagmalamislardir.
Bu nedenlerle Venedik ile olan dostluga ve ‘ahidndme-i hiimdyin’a uymayanlarin

yakalanp Istanbul’a génderilmesi igin emir ricas iizerine hiikiim verilmistir.3%?

Hiikiimlerin ¢ogunda 'ahidname-i hiimay0n sartlar1 geregince' ifadesi
gecmektedir. Bu iligkilerin ahidnameye dayali bir hukukla diizenlendigini gosterir.
Osmanlilar ile Venedikliler arasinda yapilan anlasmanin nasil uygulanacagi
aciklanmistir. Ayn1 zamanda burada Misir, Haleb, Kibris, Izmir, Mora ve Inebahti’da
Venedik konsoloslar1 oldugu da anlagilmaktadir. Venedikli konsolos tayin edilip bolgeye

gonderilmistir.

Misir’da, Halep'te, Kibris'ta ve Izmir'de bulunan Venedik konsoloslarina
kadimden verile gelen konsolosluk emri ‘ahidname-i hiimdyin geregince Mora ve
Inebahti konsolosuna da verilmistir. Konsolos bolgede istedigi yerde sdkin olup oraya
giden biitiin Venediklilerin islerini belirtilen sekilde yerine getirir. Bu nedenle konsolosa
ve Venediklilere kimse kétii mu ‘amelede bulunamaz kimse onlart tutup rencide edemez.
Eger bir Venedikli borg ederse ve yahud kotii konusursa ya da giybet ederse bu nedenle
konsolos ya da Venedikliler su¢lanamaz. Da va edenler da ‘valar: Asitane-i sa ‘ddet’e arz
ve havale edilmelidir. Venedikli re’dydsindan esir bulunursa, esir Miisliimanligi se¢mis
ise azad olunmasi, Hiristiyan ise serbest birakilip Venedik konsolosuna teslim edilmesi
gerekmektedir. Eger harbi korsan egkiydst veyahud Miisliiman levendati Venedik
barcalarini, gemilerini, adamlarini tutup yagmalayp sonra oraya getirirlerse vildyet
kadilar: ve sdire zabitler ve vilayet halki yagmalanan Venedik gemilerini, adamlarini,
esbablarini, top ve aletlerini korsan eskiyasimin ellerinden alip Venedik’e gondermek
icin Venedik konsolosuna teslim etmelidirler. Fesat ve kotiiliik edenler tedbirle ele
getirilip Asitdne-i sa‘ddet’e gonderilmelidir. Eger denizde ve limanlarda iken Venedik
gemilerinden bir gemi helak olursa icinden ¢ikan adamlarina ‘ahidname-i hiimdyin

geregince taarruzda bulunulmamas: gerekir. Ticaret i¢in bulunan tiiccarlardan fazla bir

332 S, Mumcu, Venedik Baylosu’nun defterleri, Sene 1591, hiikiim 76, s. 67.
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akce ve bir habbe alinmamalidir. Tacirler ticaret eyledikleri at, yarak, kursun ve
bugdaydan gayri yasak olmayan mallari alip vilayetlerine gonderip giimriiklerini kanun-
1 kadim iizere vere geldigi tizere iimena taifesi ve gayriler bir akce ve bir habbe

alinmamalidir. Eger almak icin emir dahi sunsalar bile buna izin verilmemelidir 3%

Osmanli devleti koronda olan olay nedeniyle Cezayir Eyaleti’yle Vezir ve
Kapudan olan Mehmed Pasa’ya hiikm-i serif gondermektedir. Cezayirliler Osmanl
topraklarinda ¢esitli limanlar iist olarak kullanmaktaydilar. Koron yakinlarinda levend
eskiyasindan olan Karonlu adli firkata reisi ve sdire levend eskiyasina rast gelmistir.
Levend eskiyasi bahsi gegen bu bargay1 alip yagmalamis ve meta‘ ve esbabi1 da Koron’a

ve baska bolgelere gétiiriip ‘ahidndme-i hiimaytin’a aykir1 olarak satmigtir.>%*

Tunus Beylerbeyi Osman Dayiya gonderilmis korsanlik faaliyetlerinin
onlenmesine dair hiikkiim ise sOyledir. Cezayir gemilerinin, Venedik gemilerine rast
geldiklerinde, gemileri alip i¢cinde olan ticaret mallar1 ve erzaklarini yagmalayip gemi
icindekilerin kimini katledip kimini de esir ettikleri bildirilmistir. Bu nedenle gonderilen
hiikiimde, Venedik ile siire gelmekte olan dostluk hatirlatilmakta ve bu nedenle
Venedik’e ait gemilere ve Venediklilere bu dostluga ve ‘ahidndme-i hiimaytn’a aykiri

faaliyetlerde bulunulmamasi bildirilmektedir.33

3.2 Magripli Korsanlarin Venedikli Gemilerin Giizergahinda Diizenledigi
Saldirilar Ve Yol Kesmeleri
Tunuslu korsanlarin Venedikliler’e yaptig1 saldirilar {izerine Istanbul'dan buraya
defalarca emir gonderilmektedir.®® Bu saldirilardan birisi 1624’te Iskenderiye’den
Girit’e donmekte olan bir Venedik gemisine karsi gergeklestirilmistir. Magripli
korsanlarin hem mallara el koydugu, hem de gemidekileri esir aldig1 saldir1 sonrasinda

bir hiikiim yaynlanmistir.*” Ayn1 y1l gerceklesen baska bir olayda Girit’e gitmekte olan

333 S, Mumcu, Venedik Baylosu’nun defterleri, hiikiim 125, s. 85-86.

334 A.g.e. hilkkiim 222, s. 125.

35 A gee. hikiim 342, 5. 169.

36 ALg.e. 381, 399, 403, 406 ve 407numarali hiikiimler, s. 184-185-190-192-193.
337 A.g.e. hiikiim 381, s. 184-185.
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tic Venedik gemisinden biri Magripli korsanlar tarafindan alikonulmus ve satilmis,
konuyla ilgili olarak Mora ve Rodos Beylerbeyleri’ne bir hiikiim gonderilmistir.>*® Bir
baska olay ise Salvago’nun basindan gegenlerdir ve Mumcu’nun calismasinda ismi
gecmemesine ragmen, verilen U¢ ayr1t hiikiimde Salvago’nun Relazione’sinde
anlatilanlara rastlamaktayiz. Bu olayda Magripli korsanlarin 13 tane kalyatayla
Nova’dan gegerek Perast’a gitmis ve 400°den fazla esir alarak Ahidname-i Hiimayun’u
ihlal etmislerdir. Ilerleyen sayfalarda Osmanli belgelerinde bu olaymn yansimalarina

deginecegiz.

Once Tunus sonra Cezayir ve en son 1630 da Trablusgarp’ta gerceklesen
olaylarda Istanbul’dan génderilen emirler dinlenilmiyordu. Bu tarihte Istanbul’dan
gonderilen bir hiikiimde, vilayetlerine donmek iizere olan bir Venedik gemisi ile
tiiccarlarinin Trablusgarp korsanlari tarafindan alikonuldugunu aktarir ve daha once

yinelenen, tiiccarlarin korunup kollanmasina iliskin emri hatirlatir.3%

Gonderilen pek¢ok hiikme ragmen Cezayirliler korsanlik faaliyetlerine devam
ediyordu. Bu hiikiimlere bir 6rnek, 1631°de Venedik balyosu Giovanni Cappello’nun
yazdigr arz-1 hal iizerine yazilan hiikiimde goriilmektedir. Cappello’nun tiiccar
Cornaro’nun basindan gecen hadiseye iligkin kaleme aldigi sikayete iligkin verilen
hiikiimde, Venedikliler’in Cezayirli korsan kalyatalarina rast geldigi ve korsanlarin
mallara el koyup adamlar1 esir aldigir aktarilir, korsanlarin cezalandirilmasi tekrar

emredilir.340

Defalarca tekrarlanan hiikiimlere ragmen Venedikli tliccarlara karsi korsan
saldirilarinin devam etmesinin nedeni olarak, Emrah Safa’nmin tercihi ile, Osmanl
Imparatorlugu devletlerarasi hukuka ©6nem verdigi, ancak Kuzey Afrika’daki
yoneticilere hiikmedemedigi diisiiniilebilir. Nitekim “Osmanli kaynaklarinin yakindan

incelenmesi, Osmanlilar’m bu korsanlari cezalandirmaya niyetlerinin oldugunu ancak

38 Ag.e. hitkiim 399, s. 190.
39 Ag.e. hikiim 531, s. 236-237.
390 A g.e. hiikiim 609, s. 269.
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giiclerinin olmadigini gdstermektedir.”®** Giirkan’in &nerdigi yonetim zaafi ihtimaline
karsilik baska bir ihtimal ise, Osmanli Imparatorlugu’nun Venedik ile iliskilerinden
ziyade Cezayir, Tunus ve Trablusgarp eyaletleri ile karsilikli ¢ikarlarina oOncelik
vermesidir. Venedik’ten gelen sikayetlere karsilik eyaletlere hiikiimler gondererek
lizerine diiseni yaptigim gdsteren Osmanli Imparatorlugu, tedbirlerini bununla smirh
tutarak Kuzey Afrika’daki eyalet yoneticilerinin korsanlik faaliyetlerinden — kar

etmelerine izin veriyordu.

Bu duruma bir 6rnek olarak, Salvago olaymna iligkin art arda verilen hiikiimler
ornek gosterilebilir. Esir alinanlarin olay iizerinden bir sene ge¢mesine ragmen serbest
kalmamas: iizerine verilen hiikiimden sonra®*?, aym icerige sahip bir mektup®®, daha
sonra yine aym hususta bir hiikiim®** ve hatta Seyhiillslam’n kaleme aldig1 bir fetva-i

serif®®® gonderilmistir. Tiim bunlar sonugsuz kalmus, tekrar bir mektup®*® gonderilmistir.

Cihan Yemis¢i tezinde Tunus'u Portekizliler’in aldigim ifade eder. Oyle ki
Venedik 1573’te Kibris’in fethini taniyan antlagsmayr yapmis ve 1574’te Osmanli
donanmasinin yeniden olusturulmasindan sonra Osmanlilarin Tunus’u Portekiz’den
aldigmmi gorerek, Orta Akdeniz’in batisina kadar ulagan Osmanli deniz egemenligini

kabul etmek zorunda kalmigtir.3*’

Yemisci tezinde Venedikli terclimanlarin, tiiccar ve konsoloslarin faaliyetlerine
yardim ederken tistendikleri etkin rolii aktarir, ticaret esnasinda kefillik ve vekillik dahi

yapabildiklerini vurgular.®® Baz1 durumlarda da Venedikli terciimanlar alikonulan gemi

341 «A close reading of the Ottoman sources also demonstrates that the Ottomans lacked the means, rather
than the intention, to punish these corsairs.” Bkz. E. S. Giirkan, “The centre and the frontier: Ottoman
cooperation with the Nord Africa corsairs in the sixteenth century”, S. 152.

%2 A g.e. hikiim 463. s. 212.

33 A.g.e. hiikiim 464. s. 212.

344 A.g.e. hiikiim 465. s. 212.

35 A.g.e. hiikiim 466. s. 212-213.

36 A.g.e. hiikiim 467. s. 213.

37 Bkz. C. Yemisci, 1618-28 aras1 Osmanh-Venedik fliskileri (6004 No’lu Ahkam Defteri’ne gore),

Konya, 2009. alint1 114, s. 32.

Bu gesit etkin ve miidahil terctimanlarin 2 6rnegi i¢in Bkz.: C. Yemis¢i, 1618-28 aras1 Osmanh-

Venedik iliskileri (6004 No’lu Ahkam Defteri’ne gore), Konya, 2009. s. 121, dipnotlar 194 ve 195 :

Eviil-i Saban 1028 (14-23 Temmuz 1619), MAD. 6004, s. 5/1 ve MAD. 6004, s. 142; ayrica bkz.: M.
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ya da mallarin kurtarilmasi i¢in bilfiil olay yerine gonderilerek dogrudan miidahil
oluyorlardi. Bu hususu ele alirken faydalandigi ve transkripsiyonunu yaptigi kaynakta
(MAD 6004) Salvago’nun basindan gegen olaya rastlar ve bunu bir 6rnek olarak, ismini
zikretmeksizin dipnotta bir atif ile gosterir.>*® Nitekim, Salvago’nun basindan gecenlere
Osmanli belgelerinde dolayli olarak rastlamamiza ragmen, adi ge¢memektedir, bu
nedenle bu belgeler ancak Salvago’nun Relazione’si esliginde okundugunda bu bilgiye

erisebilmekteyiz.3*°

17. yiizyilin baslarinda Cezayir Dayus1, biiyiik denizci olan Ingiltere, Hollanda ve
Fransa devletleriyle diplomatik iliski kurdu ve Cezayir, Kuzey Afrika’da kdle ticaretinin
merkezi oldu.®®*! “Arap kervanlar, kara yoluyla, Asya ve Dogu Akdeniz kiyilarindan
(Lavent), aracilar yiiziinden fiyatlar1 bir hayli artan, baharat, ipek, pamuk ve ecza gibi

mallar Sahra iizerinden de altin ve fildisi getiriyorlards."32

Cezayir’de iislenen Magripli korsanlar, Cebel-i Tarik’tan Akdeniz havzasina
giren Ispanya, Portekiz ve Ingiltere gemilerine taarruz ederek bu devletleri deniz
faaliyetleri agisindan Akdeniz’den cekilmek zorunda birakti. Boylelikle bu devletler
okyanusa dogru yoneldiler. Bunun neticesi olarak Avrupa’nin Dogu Asya ile olan
ticareti, Akdeniz’den ziyade Umit Burnu yoluyla devam etti.®>* Akdeniz piyasasinda
satilan mallarin ¢ogunu giyecek ve yiyecekler olusturmaktaydi. Sanayi tirlinleri ise
Avrupa iilkelerinden getirilip Osmanli merkez ve vilayetlerinde satiliyordu. ipek, pamuk
ve tibbi bitkiler giineydogu Asya’dan getirilip Fars Korfezi ve Akka limanindan gecerek
Avrupa limanlaria ulagiyordu. Garp Ocaklar korsanlar, bu iki yonli ticaret yolunu

keserek bu mallarin bir kismini Tunus, Cezayir ve Trablusgarb pazarlarinda satiyorlardi.

Z. Kose, Osmanh Devleti ve Venedik. Akdeniz’de Rekabet ve Ticaret 1600-1630, Istanbul, Giza,

2010. s. 67.

Salvago olayini atifta bulunulan kaynak igin bkz. C. Yemis¢i 1618-28 arasi Osmanh-Venedik

Mliskileri, dipnot 196, s. 121: Evasit-1 Safer 1034 (23 Kasim - 2 Aralik 1624), MAD. 6004, s.113/1.

350 Bkz. Evasit-1 Safer 1034 (23 Kasim - 2 Aralik 1624), MAD. 6004, s. 113/1. C. Yemisci, 1618-28
arast Osmanlh-Venedik iliskileri, alint1 196, s. 121.

31 Mesud El-Havend, El-Mevsuatii’t-Tarihiyyetii’l-Cugrafiyye, C. VII, Liibnan, 1996, s. 182.

%2 G. Barraclough, Times Diinya Tarihi Atlasi, Istanbul, 1980, s. 144; B. Bouazi, XVII ve XVIII
Yiizyillarda Garp Ocaklarinin Avrupa Ulkeler ile Siyasi ve Ticari iliskiler, s. 3.

33 B, Bouazi, XVII ve XVIII Yiizyillarda Garp Ocaklarinin Avrupa Ulkeler ile Siyasi ve Ticari
iliskiler, s. 19.
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Ocaklarin beylerine Padisahtan gelen hiikiimlerde ve yabanci iilkelere verilen
ahidnamelerde Garb Ocaklar1 korsanlarinca gasp edilen mallarin sahiplerine veya malin

ait oldugu iilkenin konsoloslara iade etme emirleri vardi.®>*

1604 ahidnamesiyle 1625 ahidnamesiyle karsilastirildiginda akla su sorular
getirir: Korsanlik faaliyetleri ve sinir ihlallerine vurgu var mi1? Bunlar Salvago olayinin
etkisi baglaminda diisiiniilebilir mi? 1625 tarihli Osmanli-Venedik Ahidnadmesi’nde

gecen sinirlarla ilgili maddede:

.Arnavutluk’da ve Bosna vildyetlerinde olan yerlerin ba‘zi bu cdnibin
tasarrufuna giriib ve ba‘zi Venedik beglerinin ellerindedir. Iki canibin ellerinde olan
hisarlarin kadimi sinuru ve karyeleri vire bozulmadan ne vechle zabt oluna gelmis ise
min ba‘d ol vechle zabt oluna deyu bu bdbda tarafeynden mezbir vilayetlerin
hakimlerine miiceddeden emirler gonderiliib tenbihler olunub ve sabikda Bosna begi olan
Ferhad Beg’e emirler varid olub Yakomo Soranso nam Venedik elgisi muvacehesinde

sinur kat* olunub ne vechle ta ‘yin ve tebyin olundu ise vukii 1 iizere ‘amel oluna ...

denilerek sinirlarin ihlal edilmemesine dikkat ¢ekilmektedir. Bu ahidndmeye ek olarak,
Venedik’e tabi olan yerlerin sinirinda gérev yapan Osmanli yerel idarecilerine pek ¢ok
hiikiim gonderilerek, sinira riayet edilmesi ve saldirilarin onlenmesi konularina dair
uyarilar yapilmistir. Sonraki yillarda Osmanli-Venedik arasinda ¢ikan bir smir
anlagmazliginda 1625 tarihli bu ahidnameye atifta bulunularak meselenin ahidnamede
belirtildigi gibi ¢oziilmesi ve Ferhat Pasa zamaninda iki tarafin rizasi ile kabul edilen
siirlarin esas olmasi konusunda merkezden yazilan 3 Safer sene 1047 tarihli bir

hiukiimde

.Vusul buldukda ferman-1 celilii’l kadrin mucebince amel edib dahi

tarafeynin ehl-i vukufu ile mahall-i niza’in iizerine varub tamami hak ve adl

34 |bidem, s. 27, D. E. 18, s. 4/31, s. 190/954, D. E. 28, s. 64/238, D. E. 34, s. 210 /1227, D. E. 73, s.
56/532, D. E. 96, s. 43/9.

35 M. Kagan, XVI. Ve XVIIL Yiizyillarda Osmanh-Venedik Ahidnimeleri, Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yeni¢ag Bilim Dali, Istanbul,
1995.s. 110-116.
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lizere teftis ve tefahhus eyleyiib goresin mukaddema mezkur Ferhad Pagsa
zamaninda tarafeynin rizast ile ta’yin ve teshis olan sinir her ne mahalde idiigii
tamam ma’lum oldukdan sonra girii ol mahallerin iizerine alayim va’z

eyleyesiiz...

denilerek anlasmazliklarda esas alinacak belge tekrar isaret edilmis olunsa da, bu tiirden
hiikiimlere ragmen hem Osmanli hem de Venedik yerel idarecilerinin kendi devletleri

namina hakimiyet alanlarini genisletme ¢abalarindan vazgegmedikleri goriiliir.>%

Bu askerler, 1624’te Korfoz, Korfoz Bogazi’ndaki dalyanlar, Kefalonya’daki
baz1 kazélar ve kalelere, Magripliler’e ait 13 kalite esliginde yaptiklar1 saldirilarda bir
siirii insan1 esir almis ve donerken gerilerinde bir ¢ok 6lii birakmiglardi. Saldirilarda
edindikleri ganimet Oyle iyi olmali ki, Ayamavra, Nova ve Mora’dan da kimi zaman
destek gormiislerdi. Osmanli idaresi huzuru bozan bu olaylar karsisinda, Bosna
Beylerbeyi’'ne bir hiikiim gondermistir. Bu hiikiimde duruma miidahale edilmesini ve
suclu bulunanlarin, Magripli korsanlar ile levendlerin halledilerek hapsedilmesini
emretmistii. Yine hilkkme gore esirler serbest birakilmali, korsanlarin el koyduklar1 para

ve mallar1 iade edilmeliydi.®®’

Bu donemde yasanan sinir ihlalleri ve konuyla ilgili belgelere bakildiginda su
sonuc cikarilabilir:®*® Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’ya karsi sagladigi siyasi
istlinliik, Akdeniz diinyasinda iyiden iyiye belirmekteydi ve Venedik de bu iistiinligii

ayirt edebiliyordu. Yine de Venedik, bolgedeki ayricaliklarini birakmak istemiyordu, bu

%6 M. P. Pedani, agm, alint1 28, s. 46. ; A. Bizbirlik, “Osmanli-Venedik Mliskileri Ve XVIL Yizyilin
Baslarinda Adriyatik Bolgesindeki Sinirlarda Yasanan Bazi Sorunlar Uzerine Ottoman-Venetian
Relations and Certain Problems Experienced at the Borders of the Adriatic Region”, OTAM, 26 / Giiz
20009. s. 47-48.

37 A. Bizbirlik, “Osmanli-Venedik Iliskileri Ve XVII. Yiizyilin Baslarinda Adriyatik Bélgesindeki
Simirlarda Yasanan Bazi Sorunlar Uzerine Ottoman-Venetian Relations and Certain Problems
Experienced at the Borders of the Adriatic Region”, alint1 36, s. 50.

3% Evail-i Muharrem 1034 (24 Ekim - 2 Kasim 1624), MAD. 6004, s. 109, 112. Ayn1 hiikkmiin Rodos ve
Mora beylerine de gonderildigi hakkinda bkz. Evasit-1 Muharrem 1034 (24 Ekim - 2 Kasim 1624),
MAD. 6004, s. 111. Yine Bosna beylerbeyine, Venedik topraklarina saldiran Ispanyol donanmasina
kars1 6nlem alinmasini bildiren hiikiim i¢in bkz. Evahir-i Rebiiilahir 1034 (31 Ocak - 8 Subat 1625),
MAD. 6004, s. 113/2.
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nedenle de kimi zaman Osmanli ile sinir sorunlari, kiigiik catismalar ve bazen de daha
biiyiik ¢apli savaglar ortaya c¢ikabilmekteydi. Savaslarda Venedik genellikle yeniliyordu
ve iktisadi menfaatlerini timden yitirme ihtimaline kars1 Venedik, Osmanli’nin istedigi
kosullara uyarak, meseleyi halletmis oluyordu. Bir baska deyisle, Osmanli da
Akdeniz’de ticaret yaptigt ve limanlarin islemesini saglayan bu tiiccar devlet ile
iliskilerini diisiinerek, Venedik’i cok yipratmak istemiyor ve durumu idare ediyordu. Ote
yandan bu uzlagsmanin arkasinda, Osmanli merkezinin siir bolgelerinde ¢ikan ve bu
bolgelerdeki endiselerden kaynaklanan tiim ihlallere karsi hosgoriisii degil, ictenlikle
sorunu ¢ozmek i¢in idarecilere yolladigi, kimi zaman da sertlesen ikazlar ve tenbihlerin

bulundugu sdylenebilir.>*

39 A. Bizbirlik, “Osmanli-Venedik Iliskileri Ve XVII. Yiizyilin Baslarinda Adriyatik Bélgesindeki
Sinirlarda Yasanan Bazi Sorunlar Uzerine Ottoman-Venetian Relations and Certain Problems
Experienced at the Borders of the Adriatic Region”, s. 52.
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SONUC

Osmanli donemi Kuzey Afrika arastirmalari i¢in son elli senede ne Magrib
eyaletlerindeki Osmanli idaresi hakkinda ne de bu bolgede goriilen esaret ve esirler
hakkinda yeni katki saglayan arastirmalar yapilmamistir. Ancak Bosco’nun da belirttigi
gibi: “Buna karsilik, bugiine degin yalnizca bir kismi ¢alisilmig, bir maden
genisligindeki belgeler oniimiizde yeni arastirma yollar1 agmaktadir ve simdiye kadar
cesitliliginden pek faydanilmayan mektuplar, diplomatik belgeler ya da ticari meseleler
tizerine olan belgeler gibi degisik kaynaklar kullanilarak yeni ve 6nemli bilgiler aciga

cikarilabilir.”3%

Yaptigim bibliyografik ve belgeler iizerindeki incelemelerden, Shuval’in aksine,
Tunus ve Cezayir eyaletlerinin Istanbul ile olan iliskisinde, Yenicag’m baslangicinda
(1500-1600) bir¢ok degisimlerin oldugu goriilmektedir: 16. yiizyllda merkez-cevre
arasindaki baglar daha siki idiyse (ki bir sebebi de tek bir Beylerbeyinin olmasidir), 17.
yiizyll boyunca bu baglar gevsemistir. Salvago’nun vakasinda da gorildigi izere,
Sultanin Hatt-1 HiimayGn olarak adlandirilan emirleri goéz ardi edilmekte ve kaale
almmamaktaydi, diplomatik gorevliler saldirrya maruz kaliyorlardi. Ozellikle korsan
unsurlarin  yonetimi altindaki Cezayir basta olmak {izere, bu {li¢ bdlge neredeyse
bagimsizmiggasina davranmaktaydi. [Bu bagimsizligin disa doniik sebepleri de vardir,
yani Ispanya’yla yapilan baristan dolayr Berberi eyaletlerin zenginlestigi ve korsan

faaliyetlerinin arttig1 bir doneme denk gelmesidir.

Bu tezin amaci, Salvago’nun eserini Tiirkiye’deki tarih ¢aligmalarina tanitmak ve
son donemde bu alanda yapilan calismalar 15181inda eseri yeniden incelemekti. Diger
yandan da Salvago’nun aktardigi esirleri fidye ile kurtarma meselesini Osmanl
belgelerinden takip etmekti. Bu mukayeseler ve incelemeler sonucunda iki husustan s6z

etmek mumkiindr.

30 M. Bosco, “Il commercio dei captivi nel Mediterraneo di etd moderna (secc. XVI-XVIII).
Orientamenti e prospettive attuali di ricerca”, s. 71-72.
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Birincisi, 17. yiizyihn ilk yarisinda Osmanli Imparatorlugu hakimiyetindeki
Kuzey Afrika kiyilarinda, Yenigerilere verilecek ulufenin karsilanmasi ihtiyacindan
dogan bir kisir dongiidiir. Bu donemde, artan Yeniceri maaslarimi karsilayamayan ve
isyan c¢ikmasindan korkan idareciler, Yenigerilerin korsanlik faaliyetlerine katilarak
gelirlerini arttirmalarina izin vermiglerdi. Bir yandan da korsanlik faaliyetleriyle elde
edilen yagmadan pay aliyorlardi. Ancak bu durumda, yonetim Yenigeriler ve korsanlarin

dost devletlere saldirmasina goz yummalar1 gerekiyordu.

Ikincisi ise buna bagl olarak, Osmanli ve Venedik arasindaki dostluk ahdi ile
Cezayir ve Tunus eyaletlerinde artan ve yerel idarecilerin isyan korkusuyla goz
yumdugu korsanlik faaliyetlerinin ¢elismesidir. Ashinda Cezayir ve Tunus,
Imparatorlugun en {icra eyaletlerindendi, basindan beri merkez ile baglari kismen
gevsekti ve bu donemde Salvago’nun ortaya koydugu gibi, Divan’daki Yenigeri ve
korsanlarin s6zii Pasa’dan daha ¢ok gegerliydi. Bu nedenle, ahidname ile koruma altina
alinmis, dost devlet gemilerinin yagmalanmast sonucu gonderilen esirleri saliverme,
yagmayr geri verme gibi emirler yerine getirilmiyordu. Bdylece ahidname uyarinca
diplomatik agidan Babidli tizerine diiseni yapmis goriiniiyordu, ancak esir ve yagma
konusunda son so6zii sdyleyenin Yenigeri ve korsanlar oldugunu hem Pasa hem de
Babiali Salvago olayinda goriildiigii tizere Venedikli aracilar da ¢ok iyi biliyordu. Bu
sebeple Salvago’nun raporu, bu konuda bir 6ncii ¢aligmaya kaynak teskil ettigi gibi,
bulunacak diger raporlarla karsilagtirilarak kullanildiginda Osmanl Kuzey Afrikasi ve
eyaletlerin idari, sosyal ve ekonomik yapisinin anlasilmasi hakkinda onemli katkilar

saglamis olacaktir.
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