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0z

Aragtirmada Harran ovasinda pamuk bitkisinin sulama mevsimi ugzun-
luklars kargilagtirilmigtir., "

Deneme konularina ilk su ekimden 35 giin sonra uygulanmigtir. Son
sulamalar 10 giin araliklarla farkli zamanlarda verilmigtir.

Aragtirmadan elde olunan sonuglara gore, pamukta sulama mevaimi
uzunlupu 80 giin bulunmugtur. Mevsimlik su tikketimi 1146 mm olarak be -
lirlenmigtinPamuk bitkisininmevsim boyu 10 giinde bir 9 kez sulanmasa
durumunda 333 kg/da ile en yilksek kiitlii verimi elde edilmigtir.



VIII

ABSTRACT

Lengths of irrigation seasons of cotton crop grown under Harran
Plain conditions are compared in this research.

The first irrigation was applied 35 days after plenting. The fi-
nal irrigations were applied at different times with 10 days intervals.

The results indicated that the length of irrigation season of
cotton was found to be 80 days. Seasonal evapotranspiration was deter-
mined as 1146 mm. Cotton was irrigated 9 times at 10 days intervals,
which resulted in the highest raw-cotton yield of 333 kg per decar.



1. GIR1g

Tim canla varliklar gibi bitkiler de yasamalar. ve geligme~
leri igin suya gerek duyarlar. Bitkilerin bliylime meveimi sliresince
normal geligmeleri igin yeterli suyun tam olarak kargilanmadiga
b8lgelerde yliksek verim sagZlayabilmek igin eksik suyun sulama yoluy-
la kargilanmasi gerekir.

tflkemizin yari kurak iklim kugaginda yer almasi nedeniyle
sulamanin dnemi biyiiktir. Sudan silrekli ve en yilksek yararin sagla-
nabilmesi igin sulama projelerinin b8lge kogullarina uygun gekilde
hazirlanmasl gerekir,

Giineydogu Anadolu'da yetigtirilen pamuk bitkisinin ybre ve
filke igin Onemi biiylktir. Bu nedenle saglikli bir gekilde bitki ge-
ligmesinin saglanmasi, lUretimin arttirilmasi planlayicilarin ve lii-
reticilerin ilk amaci olmaktadir,

Pamuk toprak suyu kogullarina kargi duyarli bir bitkidir,
Iklim kogullara, bitki gelisme ddnemleri ve toprak blinyeleri gibi
etmenler, pamuZun sulama suyu gereksinimine dogrudan etki ederler.

Pamukta lif ve tohum geligmesi, bitkinin olgunlu@a erigtigi
ileri gigeklenme ddneminde olur. Sulama zamaninin dogru segimi kali-
tesini dilgirmeden, olgun elmalarin agilmasini hizlandirir., Eger su-
lamaya gok erken son verilirse verim diiger ve geg geligen elmalar
tam olarak olgunlagmaz. Sulama mevsimi gereginden fazla uzatilirsa
olgun elmalarin agmasi gecikir dolayisayle kalite dliger (TULUcCU,
1978), Bu nedenle son sulama veya sulamayil kesme zamani pamuk yetig-
tirme teknizi agasandan oldukga Ynemlidir.

Atatilrk barajindan alinacak su ile sulanacak olan Harran ova-
sanda, giniimizde ve gelecekteki ana {irin pamuk bitkisidir. Ayrica
Cukurova'da pamuk tiretiminde tarimsal savagimin agara Slglide pahala
olugu, Harran ovasinda anilan bitkinin ekim alanlarinin daha da
artmasina neden olabilecektir. Bu durumda pamuk bitkisinin sulanma-
g1 ile 1lgili sorunlaran goziimine iligkin galaigmalar Gnem kazanmak-
tadar., Ornegin; Harran ovasinda gerek tarimsal aragtirma kurumlara-
nin yapti#l caligmalarda, gerekse ¢iftgi uygulamqlarnnda pamukta son



sulama tarihi kesin olarak belli depildir.

Ovada pamuk i¢in son sulama tarihinin dolayisiyle sulama mevsimi
uzunlufunun belirlenmesi su ekonomisi ybniinden deperlidir.

TEKINEL ve Ark. (1984), GAP'da ©éngbriilen ekim desenlerinde yer
alan bitkilerin her birisi igin gimdiden sulama bagta olmak lizere gerek-
1i tim kiiltirel ve teknik tarimsal aragtirmalara yonelik galigmalarin
yapilmasi gerektijini sdylemiglerdir.

Bu ¢aligma, Harran ovasi kogullarinda yetigtirilen pamuk bitkisinin
sulama mevsimi uzunluklari ve vzellikle pamugun yetigme periyodu igeri -
sinde son sulama tarihinin saptanmasi amaciyla yapilmigtair.



2. ONCEKI GCALISMALAR

{lkemizde ve yabanci iilkelerde degigsik sulama programlarinin pamuk
bitkisinin verim ve su tiiketimine etkilerini aragtairan g¢ok sayida arag -
tirma yapilmigtir.

KARAELMAS ve UNER (1959)'in belirttiklerine gbre, bazi aragtirma -
cilar, pamufun mevsimlik su tiiketimini Keliforniya'da 600 mm ve Arizona-
da 790 mm olarak bulmuglardir.

Tarsus topraksu Aragtirma Enstitiisii'nde yapilan bir ¢aligmada giib~
resiz kogullarda Acala-130 pamujun ortalama su tiiketimi 554 mm olarak
saptanmigtir (TOSUN,1960).

Arizona'da yapilan 9 yillik bir ¢aligmada pamupun ortalama su tii -
ketimi 700-1250 mm arasinda degigiklik gostermigtir (ERIE, 1963;BIELORAI
1973 b'den).

Ege bolgesimin bazi yerlegim birimlerinde yapalan test sonuglamina
gore pamugun su tiketiminin 715-977 mm arasanda degigtizi beliflenmigtir
(BEYCE, 1972).

BIELORAI (1973 b)'e gore, pamujun su tilketimi defigik yerlerde ik -~
limsel etmenlere bajli olarak defigmekle beraber , biiylime mevsimi igeri -
sindeki eu tilkketim dajilimi biitiin yorelerde benzerlik gostermektedir.
Yetigme ddneminde bitki tarafindan kullanilan gercek su miktari, ¢ofun-
lukla 750-1200 mm arasinda degigmektedir.

MOHAMED ve Ark. (1974) kullanilabilir suyun % 40 diizeyine diigme -
siyle yapilan sulama konularinda, su gereksinimi 675-771 mm arasinda
bulmuglardir.(AYDIN, 1986). ‘

Cukurova bslgesinde yapilan bir lizimetre ¢aligmasinda pamujun
mevsim boyu 4-6 kez sulanmasi gerektiji, su tilketiminin 785-823 mn are-
sinda depigti)¥i saptanmigtir (KANBER, 1977).

Yine KANBER ve DERVI$ (1978)'in belirttizi gibiBIELORAI galigmala-
rinda yetigme mevsimi sonunda geligimin durmasi, havanin sojumasl ile su
tiketiminin azaldi¥ini yazmigtir. Bu donemdeki nem agifi fazla zararla
olmaz. Hatta tohum ve lif veriminde 6lgiilebilir azalmaya yer vermeden
bitkisel geliginin tnlenmesi ydniinden yararli sayilabilecefini belirtmig-
lerdir.

Sulamalarin kontrollii bir gekilde yapilmasi ve sudan en yiiksek



yararin saflanmasi i¢in bitkinin geligme mevsimindeki su tilkketim dege-
rinin bilinmesi yananda, bitkinin suya en ¢ok gerek duydu}u zamanin

ve su miktarinin da dnceden bilinmesi gerekmektedir (TEKINEL ve KANBER,
1979).

Harran Ovasi'nda yapilan bir galigmada pamupun mevsimlik su tii-
ketiminin 1325 mm oldupu, glinliikk maksimum su tiiketiminin temmuz ayinda
10.6 mm dolaylarinda bulundupu, yilda 11 kez sulanmasi gerektizi sap-
tanmagtar (KARAATA, 1985).

Pamuk igin sulama programlarinmin geligtirilmesi ve sulama zamani-
nin saptanmasi konusunda ¢ok sayida qal;gna yapilmigtair. BEILORAI (1973
a), TEKINEL ve KANBER (1978), UZKARA ve YALQUK (1981), KARAATA (1984)
pamujun su istek belirtisi olarak renk defigiminin iyi bir gosterge ola-
bileceklerini belirtmiglerdir.

Pamukta iiretim kayiplarinin biiylik bir bliimiiniin mevsim icerisinde
gorilen su eksiklipinden ileri geldijini belirten HALL ve BUTCHER (1968)
¢aligmalarinda iiretimdeki azalmanin en aza indirilmesini amaglayan opti-
mum sulama programlarinin eldesi gerektijini yazmiglardir.

BIELORAI ve SHIMSHI (1963), Sulama mevsiminin erken bitirilmesi ile
verimde tnemli bir azalma olmaksizin su kullaniminda dikkate deger bir
tasarruf sajlandijini saptamiglardir. Bu uygulama, kullanilebilir toprak
neminin erkenden bitirilmesine ve biyleee hasada kadar gecen siirede su
tiketiminde azalmalara neden olmugtur,

lsrail kogullarinda yapilan ¢galigmalarda, ilk suyun ¢iceklenme
baglangicina dek geciktirebileceyi; bununla beraber kok bolgesindeki
kullanilabilir suyun yarisia tiiketilmeden ilk suyun verilmemesi gerekti-
&1 ve ayrica pamukta ilk suyun ge¢ verilmesinin bitkisel g#ligimi yavag-
lattifa belirtilmigtir (STOCKTON ve Ark., 1967).

KIPFS (1970)'e gbre, ilk sulama seyreltmeden sonra veya toprak ve
hava: srcakli¥r yeterli- ise, ekimden yaklagik 3-6 hafta sonra uygulanabi-
lir, BIELORAI birinci sulamanin ekimden sonra, 60-65 gtne kadar gecikti-
rilebilece}ini bvelirtmigtir (AYDIN, 1986).

KANBER ve DERViS (1973)'0 gore Qukurova kogullarinda pamuga ilk su
gigekleme dinemi baglangicanda verilmelidir. Yorenin iklim ve toprak ko -
gullari da géz oniine alinarak ekimden 40-45 glin sonra ilk su uygulamasi
yapilabilir ve daha sonraki sulamalar 15 giinde bir yinelenebilir. Ayrica,



pamu¥a mevsim boyu her sulamada ortalama 125 mm'den 5 kez sulama uygula-
mas1 onerilmektedir.

TEKINEL ve KANBER, 1978 yilinda Gukurova'da yaptiklari bir arag -
tirmada, bitki boylarindaki farklili)in, ilk suyun yetigme mevsiminin
de¥igik zemanlarinda verilmesinden ileri geldijini ortaya gikermiglardar.

Yine bu aragtirmalardan (TEKINEL ve KANBER, 1978) Cukurova'da pa -
muk sulama zamanini belirlemek amaciyla sabah saatlerinde yapilan feno -
lojik gdzlemlerin, sulama zamanini geciktirerek kioklerin gereksiz yere
nem aci¥1 tehlikesiyle kargi kargiya kalmasinai neden olduju ve bununso-
nucu olarak verimde diigmeler gorildiiji i¢in yetersiz sayilabilecejini
kaydetmiglerdir, ,

KANBER ve DERVIS (1978)'in belirttipine gbre, ¢iceklenme Gncesi do-
nemde pamuk sulamasiyla ilgili degigik giriisler ileri siirillmektedir. Mey-
ve dallarinin olgunlagmasi ve kiitli verimi, dojrudan sulama uygulamasa
nedeniyle vegetatif geligim ile yakindan ilgilidir. Geligmig bir pamuk
bitkisi gok sayida meyve veya meyve dali olugturacafindan dolayir bunun
sonucu olarak fazla sayida verim alinabilir.

GUINN ve Ark. (1980), 11k sulamamin geciktirilmesi ile bilyiimenin ta-
rak ve yaprak alan gelisiminin yavagladifini ve herhangi bir tarihte elma-
larin sayisinin da azaldifinmi saptemiglardar,

OZKARA ¥e YALQUK (1981), Ege kogullarinda ilk su verme zamanini
Baziran sonu olarak belirtmiglerdir.

Kahramanmarag kogullarinda pamupun su tiiketimini belirlemek amaciyla
yapilan bir caligmada, sulama programlarinin pamuk su tiiketimi ve verimine
farkliy gekilde etki ettikleri belirlenmigtir. Ilk suyun uygulanma zameni -
nin verim iizerine etkili olduju saptanmigtir. Sulamalarin geciktirilmesi
durumunde geligmenin durduju gdzlenmigtir (KANBER ve Ark, 1986).

KARAATA (1985)'ya gore Urfa-Harran Ovasi kogullarinda, ilk su ekim-
den 35-40 giin sonra uygulanmaladar.

BIELORIA ve SHIMSEI (1963), sulamanin erken kesilmesi ile topragin
daha derin katmanlarindan nem kullaniminin arttiZinmi belirtmiglerdir.

Kaliforniya'da yapilan aragtirmalara gore mevsim ortasi ig¢in belir-
lenen sulama aralifi ile son sulama tarihi saptanabilmektedir. Ornegin;
meveim ortasi sulama aralijfr 5, 10, 20 ve 30 giin olursa, buna bajli ola-
rak son sulama tarihlerinin sirasiyle Eyliil 10, Eylil 1, Ajustos 20 ve



A¥ustos 5 olabilecepi bildirilmektedir (STOCKTON ve Ark., 1967).

Birgok aragtirici , pamuk sulamalarinin Ajustos ayinin ortaginda
ve en ge¢ Eylil ayainin ikinci yarisinda kesilmesinin yararli oldugunu
goatermiglerdir. Buna kargi LONGENECKER ve THAXTEN'nin,Bati Teksas'ta
yapmig olduklari caligmalardg; AZustos sonu ve Eyliil ayindaki tehlikeli
nem a¢i¥inin, erkencilik, 1if yiizdesi ve kalitesi iizerinde olumlu etki-
leri olmasina karsin Acala pamufunda verimi azalttijini belirtmiglerdir
(LONGENECKER ve ERIE, 1968'den).

Sulama programlarinda ilk sulamada olduju kadar son sulama zamapi~
ninda belirlenmesi biiylik nem tagimaktadir. BIELORAI (1973 b)'in bil -
dirdijine gore, Israil kogullarinda birgok aragtiricinin yaptiji ¢alig-
malarde son sulamalarin Ajustos ayinin ortasinda veya en; ge¢ Eyliill ayi-
nin ikinei yarisinda uygulanmasi gerektijzi anlagilmigtair.

BICER ve YENIGUN (1973), Qukurova Bolgesi'nde sulamanin genellik-
le Agustos ayinin 20'sinde bitirildijini agiklamiglardar.

ULUCU (1978)niin bildirdijine gore israil'de genel sulama uygula-
masinl iki hafta Gne kaydirmakla yani son sulamayi ortadan kaldirarak,
verimde bilyik bir diiyme yaratmadan sulama suyunda biyiik 6lgiide tasar-
ruf saflanmgtir, }

OZKARA ve YALGUK (1981), Ege kogullarinda son sulama uygulamasi
Y¢in Eyliil ayinin ilk haftasini Onermiglerdir. KARAATA (1984), Harran
Ovasi‘nda elemanlarin % 10'u aginca sulamaya son verilmesi gerektijini
belirtmigtir.

Bitkinin kok derinlipi, toprak dzellikleri ve elverigli nem ka-
pasitesinin tiiketimine izin verilen dUzeyfgaz oniine alinarak Qukurova'-
da pamuja bir defada. 90-125 mm sulama suyu uygulanarak 4-6 kez su-
lama yapilabilecezini belirten TEKINEL ve KANBER (1985), mevsim sonun-
da bitkide ilk agmalarin goriildiigi Eylil ayinin birineci yarisinda sulas-
malaran kesilmesi gerektipini belirtmiglerdir. Ayrica agmalarin genel-
likle Ajustos ayir sonlari ile Eyliil ayinin ilk giinlerinde goriildiiflin -
den, bu tarihlere denk gelen giinlerde yapilan sulamalarin olgun elma -
larin girumesine ve elyaf kalitesinin bozulmasina neden oldujunu kay -
deimiglerdir.

Bitki tarafindan topraktan absorbe edilen ve sonra atmosfere ve-
rilen su miktarini dokulardaki su dengesi belirler. Sulama gereksini -



minin saptenmasinda topraktaki nem miktarinin Slg¢iilmesi yaninda, sula-'
ma programlarl igim su eksikliyine bajgli olarak bitkide gdriilen baza

belirtilerin iyi bir yol gosterici olabilecepi belirtilmektedir (TEKINEL
ve KANBER, 1978).



3. METERYAL VE METOT
3 .l . Meteryal
3.1.1. Aragtirma Yeri

Aragtirma Harran ovasinda KOy Hizmetleri Talet Demirdren Arag-
tirma lstasyonu'nda yiriitilmigtiir. Bu istasyon Sanliurfa Akgakale yolus
nun 30. kilometresinde yer almaktadir.

Harran Ovasi cofrafi olarak $anliurfa ilinin glineyinde Suriye
sinirlarine kadar devam eden eski Mezopotamya uygarliginin kurulduzpu
yerlerin kuzey kesimleridir (Sekil 1),

Ovanin dojusunda Tektek daglari, batisinda Fatik daglari, kuze-
yinde de Urfa dajlari ile gevrilidir. Giineyinde ise Suriye s;n;rznd%

diizliikler devam etmektedir,

0L0EK: 1:400.000

Sekil 1, Harran Qvasi (enel Haritasi



Harran ovasinda topojrafya bakimindan diizgilin bir-dagilim goriiliir.
Ortalama arazi efimi #0-2 arasinda degigir. Ova genellikle diizdiir. Ha-
fif t;sviyeye gereksinim vardir. Yiizey taglilif en fazla kuzey ve batx
daki yeama¢ arazilerde giriilmektedir.

Harran ovasinda genel olarak tuzluluk ve sodyumluluk sorunu go -
riilmemekle beraber, 8513 ha. arazide tuzlu-sodyumlu, 33 ha. arazide
sodyumluluk sorunu vardir_ (DSI, 1978).

Ovada yapilan toprak siniflawasina gore, toplam alasnin % 88.37!
sini olugturan 177.241 hektari sulanabilir, % 7.54'ii (15101 ha.) geci -
ci olarak sulanabilir, % 4.09'u (8212 ha) sulsnamaz arazi sinitina gir-
mektedir (DSI, 1978).

31,2, Iklim Ozellikleri

Harran ovasinda sicak iklim hekimdir. Kiglar i1lik, yazlar ise si-
cak ve kurak gecer. Bolgede sicakliZin fazla olmasinin nedeni giineyinde-
ki ¢61 iklimlerinin etkisi altinda kalmasi ve kuzeyindeki dajlarin, se-
rin hava kitlelerinin ovaya girmesine engel olmasidir. Ortalama yillik
sicaklik 19°C'dir. Tirkiye'nin en sicak yeri olarak bilinen Sanliurfa'da
en yiiksek sicaklik Temmuz ayinda 46.5°C, en diigiik sicaklik ise Subat
ayinda -12,4°C olarak dle¢iilmiigtiir.,

Yafrg bakimindan Sanlaurfa Akdeniz yayig rejimi Szelliklerini
animsatir. Yagmurlar deha ¢ok kis ve ilkbahar aylarinda goriiliir. Yaz ay-
lari ise tamamen kurak gecer. Yillik ortalama yapig 470 mm'dir. Kar ya -~
. #1981 her yil olmemsekla beraber yilda birka¢ gilinii gegmez. Donlu gilinler
sayisi da 25'tir. Qok yi1llik gozlem deperlerine gore ortalama oransal
nem % 48'dir, Tiirkiye'de oransal nem deiterleri bakimindan en diigiik deger—
dir. Oransal nem Temmuz ve Ajustos aylarinda aylik ortalama % 27'ye ka -
dar diigmektedir.

’Ayllk ortalama riizgar hizi saniyede 2.8 metredir. Haziran ve Tem-
muz aylarinda en yliksek hizini bulmaktadair (3,7 - 7,9 m/sn). Hakim rilz -
gar kuzeybati (Nw-Karayel) yoniindedir.

Harran ovasi, gilineglenmesi en fazls olan ytrelerimizden biridir.
En fazla glineglenme 1% saat 26 dakika ile Temmuz, en az ise 4 saat 19
dakika ile Aralik ayinda goriilmektedir.

Buharlagma kig aylarinda aylik 40-50 mm'ye kadar diigmekte, yazin
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ise 350-400 mm'ye ulasmaktadar.
Aragtirma yerinin iklim ozellikleri, Enstitii iklim gtzlem istas-
yonundan alinmigtir. Caligmanin siirdirildiifi yillarda ve ¢ok yillik so-

nuglara gtre iklimsel degerler Tablo 1 de verilmigtir (Sanliurfa Koy
Hizmetleri Arg. Enst. 1986).

3.1.3. Toprak Ozellikleri

Aragtirma bblgede genig yayilim alani bulan Harran toprak seri -

sinde. yapilmigtir. Anilan seri topraklara aluviyal anamateryalli, diiz-
ve dlize yakan eximli derin topraklardir. Tipik kirmizi renkli profille-
ri, killi tekstiirlidiir. Ust toprak orta kigeli blok, sonra graniiler; alt
toprak kuvvetli iri prizmatik sonra kuvvetli orta kogeli blok yapidadir.

Agazilara dopru artan yojunlukta sekonder kireg ceplerini igermektedir.

Kayma yiizeyleri B horizonunda baglayip, agafiya dozru belirginligi art -
maktadir. Tim profil g¢ok kireglidir. Stizlii edilen seride yapilan profil

tanimlamasi agazida verilmigtir (DING ve Ark. 1986).

0-14cm
14 - 25 cm
25 -5 em
55 - 87T cm
87 - 135cm s

Kahverengi, kuru, kil,g¢ok yapiskan, seyrek sagak kok
ge¢igli dalgala sanir.

Kirmizimsl kahverengi, nemli, kil sakigmig pulluk
alti katman, ¢ok kire¢lidir.

Kirmizaimsi kahverengi, nemli, kil, seyrek kire¢ cep-
leri, belirgin kayma ylizeyleri.

Kirmigzimsi kahverengi, nemli, kil, ¢ok kuvvetli kay-
ma ylizeyleri.

Kirmizimsi kahverengi, nemli, kil, ¢ok kire¢li, ge -
¢igli dalgala.

Deneme alanindan alinan toprak orneklerinden yapilan bazi analiz
sonuglara Tablo 2 de verilmigtir. Anilan tablodan da goriildiiji gibi, de-
neme alani topraklari siltli~tin biinyeye sahip, tuzluluk derecesi dligiik

topraklardir,
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Tablo 2. Deneme Yerine lligkin Toprak Analiz Degerleri

Derinik| TK| SN Imch Binye | % % Eczs"oa
cm Pw| Pw (g /¢ Suvfi Cucxai T uziuiuk

0-30 | 326 |21.42 | LSe SiL 19.63 |0.092 |asoxig®

130-60|2066 [195 | 164 | st {1970 |0.005 |0.28x10°

60-80)3.50 |s0s2 | 174 si. | 2040 | 0083 |020xi0°

90| — | — | — | — |2082 | 0096 |oz8xic® .

5ele4. Aragtirmada Kullanilan Pamuk Gegidi

Caligmada Deltapine 15/21, gegidi kullamilmigtir. S6zii edilen ge-
git Adana Pamuk Aragtirma Enstitiisii'nde yapilan adaptasyon ve seleksi -
yon calismalarindan sonra elde edilmigtir. Cukurova,Antalya ve Giiney
DoZu Anadolu bolgesinde ekilen hakim bir ¢egit olmugtur. Deltapine 1521
verimli, erkenci, kuraklak ve fusariuma kargi dayaniklidir. Dik ve dip-
ten tutkundur, odun dallary azdir (INCEKARA, 1979).

3.2+ Metot
3e2¢l. Deneme Metodu

Deneme 1985 ve 1986 yillarinda 4 farkli sulama konusu ile uygu.-..
lanmgtar.

Caligmada, geniglijgi 2,8 m; boyu 6.0 m olan ve etrafi 30 cm ge-
niglifinde ve 30 cm yiikseklijinde seddelerle gevrili parseller kulla -
nilmigtir. Dort sulama konusuyla dlizenlenen arastirmada her konu iig
kez yinelenmigtir. Parseller tesadiif bloklari deneme desenine gtre dii-
zenlenmigtir. .

Sulama konularina ilk su ayni tarihte verilmig, son sulama ise
farkla tarihlerde uygulanmigtir. Boylece depigik sulama mevsimi uzun -
luklary elde edilmigtir. Sulama konulari agapidaki gibidir.

A Xonusu: Sulama mevsimi uzunlu®u 90 giin olan ve mevsim iceri -
sinde 10 kez sulanan parseller
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B Konusu: Sulama mevsimi uzunluzgu 100 giin olan ve mevsim igeri-
sinde 11 kez sulanan parseller

C Konusu: Sulama mevsimi uzunlugu 110 giin olan ve mevsim igeri-
sinde 12 kez sulanan parseller

D Konusu; Sulama mevsimi uzunlufu 120 giin olan ve mevsim igeri-

gsinde 13 kez sulanan parseller

E Konusu: Sulama mevaimi uzunlufu 50 giin olan ve mevsim iceri -
sinde 6 kez sulanan parseller

P Konusu:. Sulama mevsimi uzunlufu 60 glin olan ve mevsim igeri -
sinde T kez sulenan parseller

G Konusu: Sulama meveimi uwzunluju 70 giin olan ve mevsim ige -

risinde 8 kez sulanan parseller

H Xonusu: Sulama mevsimi uzunlufu 80 giin olan ve mevsim igeri -
sinde 9 kez sulanan parseller

3.2.2. Aragtirmanin Yiiriitilmesi Sirasinda Yapilan Kiiltiirel Ig-
lemler

3+242.1, Toprak Hazirlifi ve Ekim’

Denemenin yapildiZy alanda 6n bitki olarak bulunan bujday hasa -
dindan sonra tarla, gilge tavinda siiriilmiigtiir. Ekim gzamani yenidendis-
karo gegirilmis ve tapanla tarla ylizeyi diizeltilmigtir.

Nisan ayinin iigiincli haftasindan itibaren ekim igine baglanmigtir,
Ekim, dekara 7-8 kg tohum diigecek gekilde mibzerle yaprlmigtir. Pamuk
tohumu ekimden birka¢ saat bnce bir varil iginde suda bairakilarak isla-
t1lmig, daha sonra temiz bir bez iizerine yij¥ilmig ve tohum ilaclemasa
yapilmigtair,

Ekimde sira arasinin 70 cm tohum derinliginin ise 5-6 cm olma ».
sina Ozen gisterilmigtir.

Parselasyon igslemi bitkiler g¢iktiktan sonra yapilmigtir. Parsel-
ler arasinda 2,0 m bloklar arasinda ise 3,0 m bogluk birakilmigtir. Son-
ra parsellerin gevresindeki seddeler, bir sedde pullufu yardimiyla ya -
pirlmigtair.
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3.2 2.2, Bakim

Cikigtan sonra bitkiler, 4-5 yaprakli olunca el g¢apasi ile yaban-
c1 otlar temizlenmig ve 10-12 cm'ye seyreltilmigtir. Her yil ilk su ve--
rilinceye kadar gerektifinde ve ayrica sulamalardan sonra el gapasi ya-
pilarak yabanci ot savagsimana devam edilmigtir. Bitki siralar:r kapanin-
ca el capasi iglemine son verilmigtir.

302243+ Gibreleme

KARAATA (1985)'nin galigmalarina dayanarak, skimde parsellere
saf madde olarak 12 kg/da azot ve 8 kg/da fosfor verilmisgtir.

3.2.2.4, Sulama

Ekimden sonra tekerriirdeki parsellerin 30tar: cm'lik katmanlarin-

dan 90 om derinlijfe kadar toprak drnekleri alinarak gravimetrik ydntem-

le nem belirlemeleri yapilmigtir. Sulamalarda profilin 90 cm'derinlijin-
deki eksik nemi tarla kapasitesine getirecek miktarde sulama suyu uygu-

lanmigtir. Nem bélirlemeleri deneme siiresince ekimde, sulamalarflan once

ve hasatta yapilmigtair.

Sulama konularinin timiinde 10 glinlik sulama araliklara kullanil-
migtir. Bu aralik KARAATA (1985)'nin caligmalarina dayanarak saptanmig-
tar. Sulamalardan bir giin nce belirlenen nem degerlerine gdre hesapla-
nan su miktarlari, bir sulama saatinden gegirilerek parsellere olgiili
olarak uygulanmigtir. Verilen suyun parsel iginde oyuntu yapumamasi ve
tek diize bir dagilim saflamek igin delikli parsel borulari kullanilmig-
tar.

Caligma siliresince deneme konularinda uygulenan ilk ve son sulama
tarihleri Tablo 3 de verilmigtir.
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Tablo 3. Aragtirma Yillarinda Konularin {1k ve Son Sulama Tarih-

leri

Sulama Xonulari Ilk Su Tarihi Son Su Tarihi
A 25.8.1985
B 25 Mayis 1985 5.8.1985
c 15.9.1985
E 20.7.1986
F 1 Haziran 1986 30.7.1986
G 10.8.1986 "
H 20.8.1986

Konulara farkli miktarda ve sayida sulama suyu uygulandifindan,
bitkilerin yetigme donemi icerisinde farkli geligmeler gisterdipi sap-
tanmigtir. Resim 1 de suyu en erken kesilen E konusu ile suyu en ge¢
kesilen H konusunda son suyun uygulandizi 20 Apustos 1986 tarihindeki
geligmeler gdriintiilenmigtir.
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Resim 1. H Konusuna Son Suyun Uygulandigi 20.8.1986 Tarihinde
Konulardaki Geligmeler.

3.2 2 .5 . Hasat

Yorede pamuk hasadina BEyliil ayinda baglanildipindan, ¢aligmada
ilk y1l ayni kurala uyulmug ikinci yil ise parsellerde % 50'nin ize -

rinde agma goriildiigiinden hasat yapilmigtir. Hasatta parsel yanlarindan
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birer sira, baglardan ise l'er m atilarak 5,6 m2'1ik kismi kullanilmig-

tir. Parsellerdeki bitkiler iki kez toplanarak hasat bitirilmigtir.
Her parselden elde edilen kiitlii miktarlari ayra ayri tartila -

rak kaydedilmig ve 1' er kg kiitli Ornegi alinarak analiz i¢in labora-

tuvara gonderilmigtir.
Konularin yillara gore hasat tarihleri Tablo 4 te verilmistir.

Tablo 4. Deneme Konularinin Ekim ve Hasat Tarihleri

Hasat Tarihleri

Sulama Konusu Ekim Tarihleri
Ilk el Ikinci el

A 24 Eyliil 1985

B 20 Nisan 1985 24 Eyliil1 1985 5 Kasaim 1985
C 2 Ekim 1985

D 2 Ekim 1985

E

F 25 Nisan 1986 10 Ekim 1986 24 gEkim 1986
G

H

Resim 2., Deneme Parsellerinin Hasadi
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3.2.3 Gozlemler ve Anzlizler

4

Deneme sirasinda pamuk bitkisinin bazi Onemli geligme donemleri
gozlenmigtir. Ayraica dokulardakl su dengesini saptamak amaciyla yaprak
stres indeks deZerleri bulunmugtur.

Pamuk yaprak stres indeksi de¥erleri SLATYER ve SHMUELI (1967)
tarafindan verilen yonteme gtre yapilmigtir. Bu ama¢la deneme alanin-
dan bir blok segilmig ve her parselden 1-2 bitki alinarak -li¢ sulanma
periyodu siiresince hergiin bitkinin gen¢ yapraklarinden sabah saatlerin-
de 2 ¢rnek alinmig ve hemen laboratuvara getirilerek tartilmigtir. Yap-
raklar doygun bir sistemde 24 saat bekletildikten sonra ikinci tartim
yapilmigtir. Sonra sabit asirliga ulegincaya kadar etiivde bekletilip
iiclincli tartimi alinarak, iic tartim degeri formiille edilmig ve ylizde olaws™
rak yaprak stres indeksi belirlenmigtir (SLATYER ve SEMJELI, 1967;
MARSH, 1973).

Ayrica sulama araliinin stres indeksine etkisini aragtirmak
icin deneme parsellerinin yaninda 15 giinde bir sulanan bir parselde de
stres indeksi belirlemeleri yapilmigtir.

Pamuk bitkisinin geligme donemlerine iliskin gtzlenen bazi sonug-

lar Tablo 5 te verilmigtir.

Tablo 5. Harran Ovasi Kogullarinda Pamuk Bitkisine fligkin Raza

" Fenolojik Gozlemler

) ¢ . LEMLER 1985 1986
Bkim | 20 Nisan 25 Nisan
Cikaisg 30 Nisan 5 Mayis
Seyreltme 1 Haziran 12 Eaziran
Tarak 24 Haziran 30 Haziran
Ciceklenme 4 Temmuz 11 Temmuz
“lma olugumu 23 Temmuz 26 Temmuz
Ilk Koza Agima 5 Aguatos 15 Apustos
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Deneme konularinda bitki su tilkketiminin belirlenmesinde nem azal-
ma yontemi kullanilmigtar (BEYCE, 1972). Yetigme donemi igerisinde dii -
gen yafigin timi etkili yagis olarak kabul edilmigtir. Elde olunan so -
nug¢lar Ek 1 de verilmigtir.

Deneme sonunda elde edilen bulgularain birbirleri ile iligkileri-
nin belirlenmesi istatistiksel analizlerle yapilmigtir (YURTSEVER, 1984;
MANAS, 1970).

Ayrica KANBER (1974)'e gore konularin ekonomik analizleri yapil-
migtir, Ekonomik analiz yapilirken 1 dekarlik alandan pamuk iiretimi igin
gerekli masraflardan, tohum yatafinin hazirlanmasi, giibre, tohumluk, ha-
sat, miicadele masraflariyla kullanilan suyun licreti biitiin konularviqin
gabit sayilmigtir. Periyot bhoyunca konulara degigik sayida sulama uygu-
landigindan sulama masrafi dejisken olarak kabul edilmis ve ekonomik
analiz buna gore yapilmigtar. 1 dekar pamugun sulama maliyeti ¢ikarila-
rak toplam sulama masraflari elde edilmigtir. Buradan da verimde dekara

sa}lanan artig, bu artigtan elde edilen kar ve net kazang bulunmugtur.
3.2.4. Vegetatif Geligmeyle 1lgili Uzelliklerin Saptanmasi

Aragtirmada pamupun degisik sulama kogullarinde su tiikketimi ve
verimi incelenirken ayrica bitki boyu, ortii durumu gibi vegetatif ozel-
liklerin lizerinde de durulmugtur. Bunlar agaZida siralanmigtir.

a) Bitki Boyu: Gakigtan itibaren baglayarak hasada dek haftada
bir her parselden onceden rastgele secilen 2 bit-
kide boy yilksekliji belirlenmesi yapilmagtir (GEN-
CER, 1974).

B) Ortil Durumu:Her parselden boy Glgimii i¢in segilen 2 bitkinin
arasindaki uzaklik g¢ikigtan hasada kadar haftada
bir 6le¢lilmiig, bulunan degerler ortii ylizdesine gev-
rilmigtir.

3.2.5. Generatif Geligmeyle 1lgili Ozelliklerin Saptunmasi

Caligmada pamufun defisik sulama kogullariyla bazi generatif Szel-
likleri arasindaki iligkiler aragtirilmigtir. Bunlar agajgida verildizi
gibl saptanmigtar.
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&) Silkme Orani: Hasattan hemen tnce her parselden tesadiifen se-
¢ilen 10 drnek bitkide yapalmigtir. Birincil
ve ikincil meyve dallari iizerinde meyvelenme
noktasi ile koza sayisi bulunmug, bu deperler-
den yararlanarak bitki bagina diigen wyiizde silk-
me orani saptanmigtir (GENCER, 1974).

b) Bitki Bagina Koza Sayisi: Hasattan sonra parsellerdeki tiim
bog kapsiiller her bitkide ayri ayri adet ola-
rak sayilmigtir.

¢) Cair¢ir Randimani: Parsellerden alinan 1 kg kiitli Srneyi iize-
rinde HARMANCIOZLU (1959) tarafindan verilen
esaslara gbre yapilmigtar.

d) 100 Tohum Agarlij¥i: Rolergin ¢irgar makinasindan gegirilerek
SENEL (1959) tarafindan verilen esaslara gore
yapilmigtar.

o) Lif Indeksi: 100 tohum iizerindeki 1if miktarini gisteren 1lif
indeksi SENEL (1959) tarafindan verilen egitlik
yardimiyla bulunmugtur.

f) Lif Uzunluzu: Kelebek yontemine gore saptanmigtir (GENCER,
1974).

g) Lif Inceliji: Shefield Micronair aletinde SENEL (1959) tara -
findan verilen ytntemle belirlenmigtir,

Pamupun kalite analizlemi Antalya Pamuk Aragtirme Enstitiisii Labo-

ratuvarlarinda yaptirilmgtair.
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FTOREY .
4. BULGULAR VE TARTISMASI BILIMYBL ve TEHETTT
| ABASTINMGA EURTGESE
451, Sulama ve Bu Tuketimi EOTUrsamEs]

Bu bdliimde deneme konularinin sulanmasi ve su tiketimine iligkin

sonuglar verilmigtir.

4.1.1,Sulama Sonuglari °

Galigmada ele slinan sulama konulari aragtirma boyunca uygula-
nan sulama suyu miktari, araliklari ve sayilari Tablo 6 da verilmigtir,

Tablo 6 da goriildiigi gibi, aragtirma yillarinda konulara uygula-
nan sulama suyu miktarlar: ve sayilari farklidir. D konusu en fazla (13
kez), E konusu ise en az (6 kez) sulanmigtir. Sulama sayisi artikg¢a ko-
nulara uygulanan sulama suyu miktari da artmigtir, Tiiketim hizinin en
fazla oldufu Temmuz ve Ajustos aylarinda bitkiler daha ¢ok su kullanmig-
lardar,

Suyun kit ve iggilijin pahali oldufu bir bolgede en ekonomik su -
lama sayisini saptamak oldukga onemlidir. Bu nedenle Tablo 6 incelenecek
olursa, suyun erken kesildi¥i E konusu ile en ge¢ kesildiji D konusu ara-
sinda 7 su ve 1466,5 mm sulama suyu miktari farki vardir. F ile D konusu
arasinda &6 su ve 1249 mm sulama suyu miktari, G ile D arasinda 5 su ve
1105 mm sulama suyu, H ile D arasinda 4 su ve 964 mm sulama suyu, 4 ile
D arasinda 3 su ve 447 mm sulama suyu, B ile D arasinda 2 su ve 264 mm
sulama suyu, C ile D arasinda 1 su ve 118 mm sulama suyu farki vardir.
Béylece mevaim sonunda konulara i1ligkin dégisik miktarda sulama sayisi
ve sulama suyu miktarlari elde edilmigtir,

Ayrica H konusuna sulama mevsimi siiresince 1015 mm su verilmigtir.
Bu konuya gore A konusuna % 33 oraninda, B konusuna % 40 oraninda, C ko-
nusuna % 46 oraninda ve D konusuna ise % 49 oraninda fazla su uygulan-
migtir, ‘

Sulanan konularin verimleri arasinda istatistiksel olarak bnemli
bir fark olmamasina karsi uygulanan sulama suyu miktarlari birbirinden
¢ok farkdidxr (Tablo 6). Ornefin ; en az sulanan A konusuna gore dijer
konularin sulama sularinda % 15-20 civaranda bir artig vardir. Ayni ge-
kilde su tilketim miktarlarida onemli 8lgiide azalmigtir. Burada bolge ko-
gullarinda pamuk bitkisinde daha az sulama yapilabilecegi, boylege verim-
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de herhangi bir azalig olmadan sulama suyunda Onemli 6lglide tasarruf
saflanabilecegi belirtilebilir,

Daha Gnce yapilan aragtirmalarda Harran Ovasi'nda KARAATA (1985),
pamugun sulama suyu gereksinimini 1124 mm, Kahramanmarag'ta KANBER ve
Ark, (1986), 500~744 mm olarak belirtmiglerdir.

Konularda son suyun kesildiji tarih ve birinci hasatta kozalarin
agwa % leri farklidir. Bu durum Tablo 7 de gtsterilmigtir.

Tablo 7 de goriildiizi gibi her konuda son sulama tarihi ile hasat
tarihi arasindaki donem uzunlupu farklidir. En az su verilen E konusunda
anilan stire 80 giin, F konusunda 70 giin, G konusunda 60 giin, H konusunda
ise 50 giindlirs Yine ayni gekilde en fazla su verilen D konusunda bu siire
8 giin, C konusunda 18 giin, B konusunda 19 giin, A konusunda ise 29 giin
olmugtur,

Bu aragtirmada son sulame suyunun uygulama zamaninin geciktiril-
mesinin vegetatif geligimin hizlanmasine ve hasatta agmayan kiigiik elma~
larin olugumuna nedeh oldufu gozlenmigtir.,

Daha tnce ayni yorede yapilan galigmalarda, son suyun Eylil'iin
ilk haftasi uygulanmasi ve hasadin da Eyliil'iin iligiincii haftasinda bagla~
tilmasi geklinde bir uygulama yapilmigtir (KARAATA,1985), Bu duruma
yalniz A konusunda yaklagilmigtir.

Yine son sulama tarihinin saptanmasi ile ilgili Kaliforniya'da
yapilan aragtirmalara gore, mevsim ortasi ig¢in saptanan sulama aralijp
ile son sulama tarihi belirlenebilmektedir (STOCKTON ve Ark., 1967).

Bir cok aragtirici pamuk sulamalarinin Aéﬁstos ayinin ortasinda
ve en ge¢ Eylil ayinin ikinci yarisinda kesilmesinin yararli oldujunu
goatermiglerdir (BIELORAI, 19/3).

Ote yandan son su uygulandiginda A konusunda % 20, B konusunda
% 50, C konusunda % 70 ve en fazla sulamanin uygulandiji D konusunda
ise % 80 oraninda agma goriilmiigtlir. En az sulama sayisina sahip E ko-
nusunda ise son suyun uygulandifi tarihte hi¢ agma gbrlilmemigtir.Ayni
gekilde F ve G konularinda da agma orani sifirdir. H konusunda ise %

10 agma goriilmiigtiir.
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Tablo 7. Sulama Konularinda Son Sulamada ve Ilk El Hasatta A¢mag
Koza Yiizdeleri

Sulama Son Sulama Son Sulama- Ilk El Ilk El Hasatta
Konusu Tarihi da Agma(%) Hasat Agma (%)

A 25 Agustos 20.0 24 Eylil 80.0

B 5 Eyliil 50.0 24 Eylil . 80.0

c 15 Eylil 70.0 2 Ekim 90.0

D 25 Eylil 80.0 2 Ekim~ 95.0

E 20 Temmuz 0.0 10 Ekim 95,0

F 30 Temmuz 0.0 10 Ekim 90.0

G 10 Agustos 0.0 10 Ekim 90.0

H 20 Agustos 1050 10 Ekim 90.0

4.1.2. Toprakta Nem Diizeyi Degigimi

Aragtirma siiresince sulamalarin topraktaki kullanilabilir nem
kapasitesinin hangi diizeyinde yapildaiji $ekil 2 de gosterilmigtir,

Daha once de belirtildiji gibi sulama araliklari sabit (10 giin)
tir. Sulama uygulamalar:i da sulama aralipina gdre yaprlmigtair. Jekil
2 incelenecels olursa; 1985 yili sulama uygulamalarinda 9. sulamaya ka-
dar toprakta nem diizeyi solma noktasinin altina diigmemigtir, Haziran
ayinin sonuna kadar devam eden ilk 4 sulama,crkibddanilabilir nem kapa-
sitesinin % 60-80'4.bitki tarafindan tiiketildiginde uygulanmigtir.5.ve
6., sulamalarda solma noktasina yaklagilmigtir. Temmuz ayinin baglarina
rastlayan bu donemde hava sicaklifi (ort.33° C) ve buharlagma degeri
(ort.12,4 mm) yiiksektir. Eylil ayinin baglarina rastlayan 1l. sulamadan
sonra bitki geligimini biiylik Slgiide tamamladigindantoprakta kullanila-
bilir nem kapasitesinin % 65-70'i bitki tarafindan tiiketilmigtir,

1986 yila suiama uygulamalarinda 6. suyun uygulandiZi Temmuz
ayinin 3. haftasina kadar toprakta nem diizeyi solma noktasinin altina
diigmemigtir. Havanin ¢ok sicak (ort.45° C) ve buharlagmahln ¢ok yliksek
(ort.15 mm) olduZu Ajustos'un ilk giinlerindeki 7. sulamada topraktaki
nem dizeyi solma noktasinin olduk¢a altina digmiigtiir,
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Toprokta Nem Diizeyi, ( Kulloniabilir Su Kapasitesi %si)

1985

Jekil 2, Sulamalar sirasinda Toprakta Kullanilabilir Nem Kapasitesi

Degerleri (%)

Bu bilgilere dayanarak Harran Ovasi'nda pamupun Haziran ayinda
daha uzun sulama araliklariyla, sicakligin ve buharlagmanin yijksek ol-
dugu Temmuz-Ajustos aylarinda daha kisa sulama araliklariyla sulanmasi

gorektixi sdylenebilir,

4.,1.3,.5u Tiketimi Sonuglara

4.1.3.1. Mevaimlik Su Tiiketimi

Deneme konularinin yetigme mevsimi igerisinde uygulanan sulama
suyu, yafig ve topraktia depolanan nemden yararlanan miktarlari gozonii~
ne alinarak meveimlik su tilketimleril hesaplanmig ve Tablo 8 de veril-

migtir .
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Tablo 8.Deneme Konularinin Mevaimlik Su tiketim Sonuglara

Konu Sulama Yagas Topraktan Kaldi- Su
Suyu(mm) (mm) rilan Nem (mm) Piketimi (mm)
A 1470 40 * 103 1613
B 1653 40 95 1788
c 1799 40 74 1913
D 1917 . 40 27 1984
B 517 25 92 635
F 729 29 108 861
G 8713 25 118 1016
H 1014 25 106 1145

Caligmada ele alinan konulara uygulanan sulama suyu miktara
farkli oldupundan mevsimlik su tliketimleri arasinda farklar goriilmiig-
tir. En az tiketimi £ konusunda 635 mm,en g¢ok tilketim ise D konusunda
2046 mm olarak bulunmustur.

H, A, B, C, ve D konularinin donem siiresince su tiiketimleri
sirasiyla 1146 mm, 1613 mm, 1788 mm, 1913 mm, 1984mm degerlerini al-
migtir. H konusunun tilketim degerine gdre A konusunda % 31, B konusun-
da % 38, C konusunda % 42 ve D konusunda ise % 44 oraninda su tiiketi-
minde artig goriilmektedir, Bitki su tilketimi yerden yere ve yi1ldan
yila farkliliklar ggsterir (LONGENECKER ve ERIE, 1968). Bu nedenle
tiketim hizinin bitki ve iklimsel ekmenlerin etkisiyle degigiklik
gostermesi sonucu, bitkiye farkli miktar ve sayida sulanma suyu uy-
gulanmasi ile su tiiketiminde farklaliklar olmugtur.

Harran Ovasi'nda pamukta mevsimlik su tliketiminin 1325 mm ve
sulama sayisinin da 1l oldufu daha tnceki galigmalarda saptanmigtar
(KARAATA, 1985). Anilan denemede H ve A konularinda benzer tiiketim de-
geri elde edilmigtir. ‘

glkemizde ve diger iilkelerde yapilan benzer aragtirma sonugla-
rina gore; Tarsus'ta KANBHR (1977) pamukta mevsimlik su tilkketimini 785
um, Ege Bolgesinde BEYCE (1972) 715-977 mm, Arizona'da ERIE(1963) 1046
mm oldufunu belirtmiglerdir. BIELORAI ve SHIMSHI (1963) Kaliforniya'da
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yapilan bir ¢aligmade pamupun mevsimlik su tiketiminin 889-916 mm arasin-
da degigtigini belirtmiglerdir.

4.1 03020 Ayllk Su Tiiketimi

Aragtirma yi1llarinda sulama programlarin su tiiketimlerinin mevsim
igerisindeki degigim siirecink anlamak amaciyla yigisuamli su tiketim epri -
leri ¢izilmigtir ($ekil 3). Anilan egrilerderyararlanilarak deneme konula
rinin aylik su tiketimleri bulunmugtur (Tablo 9).

1600, x = 1985
e = 1986
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Tablo 9. Deneme Konularinin Aylik Su Tiiketimi

Mevsim Ig¢erisindeki Aylar

Konu
MAYIS ¥~ HAZIRAN TEMMUZ ARUSTOS BYLUL BKIM
A 57 400 430 490 2560 0
B 57 400 430 520 450 0
c 57 400 430 540 490 9
D 57 400 430 550 500 20
B 29 193 360 80 40 10
F 29 193 386 75 90 18
G 29 193 386 170 180 45
H 29 193 386 315 150 40

Deneme konularinin aylik tiiketimleri arasinda da fark bulunmak-
tadir. En yiiksek aylik tilketimler . genellikle Temmuz ve Ajustos aylarin-
da olmaktadir. Anilan aylara iligkin aylik su tiiketimleri yliksek olmakla
birlikte uygulanan sulama programina bajli olarak degismigtir. Azustos
ayinda H konusunda 315 mm aylik su tiketimi elde edildigi halde A, B, C
. ve D konularinda sirasiyla 490, 520, 540, 550 mm aylik: su tiiketimleri
belirlenmigtir. Aylik su tiketiminin geligmenin ilk aylarinda kii¢iik de-
gerlerden baglayarak geligmenin hizli olduju ddnemlerde tepe degerlere
ulagtipl, sulamalarin kesildiji ve toprak profilinde kullanilabilir nem
miktarinin azalmaya bagladi¥i aylardan itibaren ise diigtiizi belirlenmig-
tir. Sulamalarin Ajustos sonu ile kyliil baglarinda kesildizi E, F, G ve
H konularinda Eylil ayinda su tilketimi azalmigtir. Bu donemde bitki ol-
gunlasmig, kozalarin Onemli bir bsliimi de agilmigtir.

Daha ©nce yapilan aragtirmalarda KANBER (1978) Gukurova kogulla-
rinda- en yliksek tiiketimi Temmuz ayinda 274 mm/ay, BIELOLRAI ve SEIMSEI
(1963) lsrail'de en ¢ok su tiiketiminin Temmuz ayinda, KANBER (1986)
Kahramanmarag kogullarinda en éok tiketimin Temmuz ayinda 450 mm/ay ol-
dujunu belirtmiglerdir.
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4.2. Yaprak Stres Indeksi Sonuglari

Sekil 4 de 10 giin ve 15 giin ara ile sulanan iki ayri konudan alinan
sonuglar.goriilmektedir.,

[
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GUNLER
*x Kullanilabilir su kapasitesi yiizdesi olarak toprakta nem diizeyi

Sekil 4, Yaprak Stres Indeksi Deperleri

Sekil 4 de goriildiizii gibi sulamadan hemen once yaprakta stres art-
maktadir, Sulama yapildiktan bir giin sonra stres en diigilk degerini almig -
tar. lkinci sulamaya kadar stres yavag yavag yikselmekte ve sulamedan bir
giin once maksimuma ulagmaktadir. Sulama aralipi 10 glin ve 15 giin olan fark-
11 iki konuda li¢ sulama arasindaki siirede hemen hemen herygin yaprakta stres
gozlenmigtir. 10 glin arayla sulanan konuda stres en diigik % 10, en yiksek %
50 degerine ulagmigtir. 15 giin ara ile sulanan konuda ise stres en diigik % 5,

en ylksek % 55 deperink ulmigtir, Suluma araliffl kisaldik¢a strusin degipiw

araligi da azalmaktadir, Daha uzun sulama aralifinda bitkide daha yiiksek
stres olugmaktadir,
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4.3.Verim Sonuglari

Deneme parsellerinden elde edilen kiitli miktarlari Tablo 10 da ve-
rilmigtir,

Tablo 10. Deneme Koniularindan Elde Edilen Kiitlii Miktarlari(Kg/da)

B L 0 K
Konu
1 II III OrtalamalKg/da)

A 405,5 330,0 405,8 380, 4

B 373,8 322,9 395,17 364 ,1

c 453,0 386, 2 418,8 419,3

D 422,1 506,6 351,0 426 6

E 113,7 129,5 78,6 107,3

F 180,5 165,5 180,4 175,5

G 360, 2 224,1 241,3 275,2

H 389,6 362,5 244,3 332,1

Varyans analizine iligkin sonug¢lar Tablo 11-12 de, konularin Dun-

can siralamasi ise Tablo 13 de verilmigtir,

Tablo 11. lamuk Kiitli Verimi Varyans Analiz Sonuglari (1985)

V. S.D K.T K.O ¥
Blok 2 0,062 0,031 0,26
Konu 3 0,30 0,100 0,86
Hata 6 0,70 0,116 -
Genel 11 1,06 - -

Sx = 0,19
Cv = 14,00

Konular arasinda 1985 yilainda istatistiksel anlamda fark buluna =~
mamigtir (Tablo 11). C ve D konularindan elde edilen iiriin A ve B konula -
rindan® 10-15 daha yiiksektir ve her iki konudan (C ve D), diperlerine gi-
re yaklagik 50 kg/da daha fazla Uriin alinmigtir. Ayrica sulanan konularin
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gyn1 verim grubuna girmig olmasi fazla sayida yapilan sulamelarin verimde
onemli ©le¢iide artiga neden olmadifini gostermigtir,., Bu durumda su tasar -
rufu saflamak i¢in daha az sayida sulama yapilmasinin verimde Ynemli bir

azalmaya neden olmadifi sSylenebilir.

Tablo 12, Pamuk Kiitli Verimi Varyans Analiz Sonuglari (1986)

V.E S.D K.T K.0 F
Blok 2 0,35 0,175 2,5
Konu 3 2,83 0,943** 13,47
Hata 6 0,42 0,07 -
Genel 11 3,6 - -
Sx = 0,15
Cv = 20,00

Varyans analizi sonuglarina gore E, F, G ve H konularinin incelen-
digi 1986 yilinda konular arasinda % 1 diizeyinde istatistiksel yonden Gnem-
1i farkliliklar bulunmugtur (Tablo 12). Bu nedenle konu ortalamalari Duncan

yontemiyle kargilagtirilmiglardar,

Tablo 13, Verim Ortalamalarin Duncan Yontemiyde Kargilagtirilmasa

Konu (xg/da) %5 % 1
H © 332,2 a a I
G 275,2 a .ab II
F 1
75,2 [ I b
B 107, 2 b b III

Tablo 13 iin incelenmesinden anlagilacafi gibi konula® % 95 giivenle
iki grup, % 99 giivenle ii¢ grup olugturmuglardir. H konusu birinci, G konu-
su ikineci, P ve E konulari ise ligiincii gruba girmigtir. En yliksek verim H
konusundan elde edilmigtir. .

Caligmadan elde edilen verim ile su tiikketimi ve sulama suyu deger-
leri kargilikli noktalanarak aralarindaki iligki belirlenmigtir (Sekil 5-6).
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Sekil 5. Verim-Su Tiketimi Iligkisi Sekil 6.Verim-Sulama Suyu Iligkisi
Sekilden de goriildiizi gibi her iki dejigken arasinda % 1 diizeyinde

onemli iligki bulunmaktadir. Sulama suyu ve su tiketimi arttikga verim °
artmaktadir. Benzer sonuglar KANBER (1977), ERIE (1963), STOCKTON ve Ark.

(1967) tarafindan bulunmugtur.
4.%.1. Ekonomik .ineliz

Barran ovasinda daha once yapilan ¢aligmalarda pamuga 1l kez su ve-
rilmesi gerektifi ortaya konulmugtur (KARAATA,1985). Yine ayni aragtiricinin
farkli calismalarinda pamupa 17 kez sulamanin uygulandify konulara rastlan-
migtir. &n ekonomik sulama sayisinin saptanmasi igin sulama sayilari ile

verim arasindaki iligki ¢bziimlenmeye g¢alagilmigtar.
Su dozlarinin verim lizerindeki istatistiksel olarak etkileri belir-

lendikten sonra en ekonomik sulama sayisi belirlenmisgtir. En az sulama sa -

yisina sahip A konusuna gdre C ve D konularinda artan sulama sayisiyla bir-

likte verimde de artig olmustur.



34

Ekonomik analiz yapilarken 1 kg pamulun 1Y85 birim fiatlarina gore
275 TL oldugu ve yine 1 dekar pamupun sulama maliyetinin 2400 TL olduju
kabul edilmigtir, Maliyet hesabi agaZidaki gibi glkartllmlstzr.(x)

Pompaj i¢in kuyu sarfiyati : 7 Lt/de mazot

1 Igci icreti : 2500 TL/8 saat

1 dekar pamuk 3,2 saatte sulaniyor.

1 dekarain ig¢ilik gideri : 1000 TL

Toplam sulama maliyeti : 2400 TL/da olmaktadir.

Mevsim boyunca konulara defigik sayida sulama uygulandifindan su-
lama masrafi degigken kabul edilmig ve ekonomik aneliz buna gdre yapilmig-

tir. Hesaplamalar Tablo 14 ve Tablo 15 de gosterilmistir.

Tablo 14, Konularin Ekonomik Analiz Sonuclara (1985)

Konu Sulama Sulama Verim Dekara Sa)p- Fazla Uriin- Fazla Net
Sayisi Masrafi kg/da lanan Artig den Gayri Uriiniin Gelir
TL Kg S ‘-Ha L) TL S QM&S . TIJ
A 10 24 .000 380,5 - - - -
B 11 26.400 346,1 0,0 0,0 2400 (Azalma)
c 12 28,800 419,3 22,35 6146,25 4800 1346
D 13 31,200 426,6 29,65 8153,75 7200 98857

Denemenin standart hatasi : § 16,45

Ekonomik analiz sonuglarina gére, net kazangta gittik¢e azalan oran-
da bir artis soz konusudur. Ekonomik analiz yapilirken 1 dekarlik bir alan-
dan pamuk liretimi ic¢in gerekli masraflardan tohum yata®¥inain hazirlanmasai,
glibre, tohumluk, hasat, miicadele masraflariyla kullanilan suyun icreti bii~
tiin konular igin sebit sayilmigtir (kullanilan suyun birim fiyati olmadiz
igin). Mevsim boyunca konulars degigik sayida sulama uygulandifFindan sula-
ma masrafi degisken kabul edilmis ve ekonomik analiz buna gére yapilmigtir.
Suyun g¢ok onemli oldu)u Harran ovasinda su licretleri onemli bir masraf o-
lacaktir, Bu nedenle A konusu en diigilkk sulama sayisina sahip oldufundan en

ekonomik sulama sayisi olarak belirlenir,

(x) Ilgili deperler Sanliurfa Koy Hizmetleri Aragtirma Enst;den alinmigtair.
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1986 yili ig¢in yapilan ekonomik analiz sonuglari Tablo 15 te veril-
mistir.

Tablo 15. Konularin Ekonomik Analiz Sonuglari (1986)

Konu Sulema Sulama Verim Dekara Sag- Fazla Uriin- Fazla Net
Sayisi Masrafi kg/da lanan Artig den Gayri firiiniin  Gelir

E 6 14.400 107,2 - - - -
P 7 16.800 175,5 54,6 15.034 2.400 12.634
G 8 19.200 275,2 154,17 42,542 4,800 37.742
H 9 21.600 33%2,2 211,17 58.217 7.200 51.017

Denemenin standart hatasi : § 13,63

Tablo 13 ten anlagi¥acafi gibi verim siralamasinda I. gruba giren
H konusunda mevsim boyunca 9 sulamayla yapilan 7.200 TL fazla masrafa kar-
s1lik 51.017 TL net kazang elde edilmigtir ve bu konu en ekonomik konu
olarak kabul edilebilir.

4.4, Vegetatif Geligme fle Ilgili Sonuglar

4.4.1. Bitki Boyu

Araz tirmada biliylime mevsimi boyunca bitki boy gelégémé Sekil 7 de ve-
rilmigtir. Bjtki boyu, fazla sulanan konularda yilksek, daha az sulanan konu-
larda ise az bulunmugtur. Sekil 7 de goriildiigii gibi bitki boylari her artan
sulama suyu miktari ve sulama sayisina gire biraz daha uzamigtir. Apagtirma
yillarinda ¢ikigtan 35-40 giin sonraya dek: olan dtnemde bitkilerde vegetatif
geligmenin ¢ok yavag oldufu goriilmiigtiir. Daha sonra ¢i¢ek tomurcuklarinin
agmaya bagladifi 40 giinliik dénemde bitki boylari hizla artmaya baglamigtir.
Sonra bitki boyunda ‘geligme hizi giderek azalmigtir. Gigeklenmenin baglan-
gicindan 70 giin sonrasina rastlayan bu dinemde bitki boylari duraklama gis -
termigtir.

Bu konuda benzer sonuglar EMIROGLU (1970), KANBER (1977) ve ERIE
(1963) tarafindan da belirtilmektédir.
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Sekil 7. Deneme Konularinda Boy Geligimi (1986)
4.4.2. Ortii Durumu

Deneme konularindan orti yiizdesi olarak elde edilen sonu¢lar Se-
kil 8 ve 9 da g8sterilmigtir.

Sekillerden de anlagilacapr gibi bitki sira araliklari, bitki ge-
ligimine we sulama durumuna bajli olarak belli bif donemde kapanmaktadar.
¢, D, G.ve H konularinda yaklagik birinci sulamadan 60 glin sonrd &rtii
yiizdeleri 1'e ulagmig ve sira aralari tamamen kapanmigtir. A, B, E ve F
konularainda ise drtii ylizdeleri 70-75 civarinda kalmig ve sira aralari ta-
mamen kapanmamigtir. Bu konular genellikle daha az sayida sulanan konu -
lardar.

Konularda ortiiniin sabitlegme zsmanlari ve siireleri farkli olmug-
tur. D konusunda sira aralari 6. sulamadan sonrs tamamen kapanmig ve son
sulamaya kadar bu sabitlegme 60 giin sureyle devam etmigtir. Son sulama -
dan sonra cok az miktarda sira aralarinda agilma gérlilmiigtiir. E konusunda

i%e sira aralari son su verildikten sonra sabitlegmig ve bu siire 40 giin
kadar devam etmigtir.
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H konusunda ise siralar arasi 6. su uygulanirken tamamen kapan-
mig .ve bu sabit dvnem 45 giin kadar devam etmigtir. Son su bu sabit do -~
nem i¢inde uygulanmigtir. B ve C konularinda sabitlegme donemleri 35 giin
olup, son au ile sona ermektedir. A konusunda ise sabitlesme donemi 45

gin civayinda olup son sulama bu donemin ortalarina rastlamaktadir.
4.5, ConepatiF Gulisme lle flgili Sonuglar
4,5.,1. Silkme Orani

Aragtirma konularinda saptanan silkme oranlari Tablo 16 da veril-
migtir.

Tablo 16, Aragtirma ¥i1llarinda Farkli Sulama Konularina lligkin
Silkme Degerleri (%)

Konu 1685 Xonu 1986

A tIey12 B 87,82

B 72,30 F 83,21
H 74,66 @ 76,92
D 74,41 H 76,20

Deneme konularindan elde edilen silkme'degerleri STEEL ve TORRIE
(1960)'den yararlanitarak agi dejerlerine gevrilmis ve varyans analizi ya-
prlmigtar (Tablo 17).

Tablo 17. Varyans Analiz Sonuglara (1985)

V. S.0 K.T K.0 F

Blok 2 3,24 1,62 0,74
Konu 3 15,25 5,08 2,33
Hata 6 13,13 2,18 -
Genel 11 31,58 - -

Gorilduigi gibi konular arasinda istatistiksel anlamda ©nemli fark
olmadi¥y saptanmigtir. En az sayides sulanan A konusuna gore difer konu -

larda silkme ylizdeleri agagida verilmigtir.
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Tablo 18. Konularan A Konusuna Gore Silkme % leri

Silkme A'ya GOre

Konu % Silkme % si
A 12,72 100
B 72,30 99
c 74,66 103
D 74,41 102

Tablo 18 den sulama sayisl arttikca silkme oraninda bir miktar
artig gorillmektedir. Bundan su sonucu ¢ikarabiliriz. Normalden fazlas sa-
yida (9, 10 ve 11'in iizerinde) sulama yapildij¥inda silkme orani kismen
artmaktadir. Benzer sonuglari STOCKTON ve Ark. (1967); CHRISDITIS ve HAR-
KISON (1955)'da bulmuglardar.

Tablo 19. Varyans Analiz Sonuglari (1986)

V.K S.K K.T k.0 F

Blok 2 12,70 6,35 1,66
Konu 3 150,70 50,23%*13 11
Hata 6 23,0 3,83 -
Genel 11 - - -

Varyasns amalizi sonucunda konular arasinda istatistiksel olarsk
% 1 dlizeyinde tnemli fark bulunmugtur. Pu nedenle konu artalamalari Dun-

can yontemiyle kargilagtirilmiglardair (Tablo 20),.

Tablo 20. Silkme Ortalamalarinin Duncan Yontemiyle Kargilastirilmasi

Fonu Silkme % 5 % 1

E 69,6 a a I
F 659 " a © abII
G 61,3 b b

" 60,8 b II b III

Goriildiigi gibli en az sulama sayisina sahip E konusu istatistiksel
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anlamda % 1 diizeyinde di¥er konulardan farklilikgbtstererek birinci gru~-
bu olugturmugtur. F konusu ikinei, G ve H konulari ise figiincli gruba

girmiglerdir. Daha fazla sayida sulapan konularda silkme orani daha dii-
stk olmugtur. Silkme ile verim arasindaki iligki Sekil 10 da verilmig -

tir.

¥e-18,67X + (757,97
rs 0,87"

8 §

200 4

VERIM , kg/da

180 { é

50 4

 { 1 RJ { | ) ¥ T k) L v ;-
7O 72 74 76 768 80 82 84 88 88
SILKME , %

Sekil 10. Verim ile Silkme Arasindaki Iligki

Sekilden de gorlildiifi gibi verim ile silkme arasinda %:1 diize-
yinde onemli ters bir iligkinin oldufu saptanmigtir. Su tiketimi ve ve-
rim arttikca silkme oraninda azalmalar olduju saptanmigtir. Buna gore
fazla sayida sulanan konularda, ¢igek sayisinin artmasi nedeniyle silk-

menin bagintili olarak diigtiiyii stylenebilir.
Sulams ile silkme arasaindaki iligkileri belirleyen bir g¢ok ga-

lisma yapilmigtir (LONGENECKER ve ERIE, 1968; EMIROGLU, 1970; KANBER,
1977).
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4.5.2. Bitki Bagina Koza Sayisi

Aragtirmadan elde edilen bir bitkiye dligen koza sayrlury Tablo
21 de, bu dejgerlerle yapilan varyans analiz sonuglari ise Tablo 22 de

verilmigtir,

Tablo 21, Bitki Bagina Koza Sayisi

Y1l Konu I II III Toplam

A 8 9 12 29
1985 B 7 9 8 24
c 11 8 13 32
D 8 11 9 28
E T 9 5 21
1986 F 8 12 6 26
G 10 15 11 36
H 15 11 12 38

Tablo 22. Varyans Analiz Sonuglari (1985)

V.K.  S.D K.T K.0 F

Blok 2 8,25 4,12 1,25
Konu 3 11,0 3,66 1,10
Hata 6 19,75 3,30 -
Genel 11 - - -

Tablo- 22 de goriildiiji gibi bitki bagina koza sayisi bakimindan
konular arasinda fark bulunamamigtair.
En az sayida sulanan A konusuna gore diger konularda bitki bagi-

na agan koza oranlari agapida verilmigtir .(Tablo 23).
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Tablo 23. Konularin A Konusuna Gore Bitki Bagina Diigen Koza Sa-’
yilarinin % si

Konu 3itkiBa31na A Konusuna GOre
Acan Koza Sayisi Koza % leri
A 10 100
B 8 80
c 11 110
D 9 90

Tablo 24. Varyans Analiz Sonuglari (1986)

V. 3.D K.T K.O F

Blok 2 21,5 10,62 -
Konu 3 65,66 21,88% 4,78
Hata 6 28,09 4,68 -
Genel 11 - - -

Varyans analizinde sulama konulari arasinda % 5 diizeyinde ista-
tistiksel yonden tnemli farkliliklaer bulunmugtur. Farkli sulama konulas
rinin ortalama koza sayisinda olugturdufu farklarin karsilagtirilmasina
da Duncan testinden yararlanilmigtir. Elde edilen sonuglar Tablo 25 te
verilmigtir.

Tablo 25. Koza Sayisi Ortalamalarinin Duncan Yonetimine Gore

Kargilagtirilmasa

¥onu Ortalama A
H 12,66 a

P 12,00 a T

G 8,70 a blI

E 7,00 b III

Duncan testine gore koza sayilari sulama uygulamalarinin etkisi
altinda degigmigtir. 8 ve 9 kez sulanan F ve H konularindan en yiiksek
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koza sayisi elde edilmigtir. Sulama sayisi diigtilk¢e bitki bagina elde

edilen koza sayisi da diigmiigtir. Buradan hasat edilen koza sayisinin

yetigme mevsiminden toplam sulanan sayisi ile yekindan ilgili oldugu,

fazla sayida yapilan sulamalarin koza sayisinin arttirdifi diiginiille-

bilir. ERIE (1963), KANBER (1977) benzer sonuglara ulagtiklarini be -

lirtmiglerdir.

4.5.3. Qir¢gir Randimani

Aragtirma konularina iligkin elde edilen ¢ir¢ir randimani de -

Ferleri agi deZerlerine cevrilerek Tablo 26 da verilmigtir.

Tablo 26. Konularin ¢ir¢ir Randimani Dejerleri (1986)

E Konusu
Konu "I "I III: Ortalama % si
Olarak
e
B 34,39 35,97 36,63 35,66 100
F 33,30 34,70 35,18 34,39 96,4
j2le) 35,43 35,49 35,73 35,55 99,17
B 36,15 35,91 36,11 36,11 101,2

Anilan cetveldeki dejerlerle yapilan varyans analizinde konu-

lar arasinda fark bulunemamigtir. Ancak deneme konulari ortogonal

kargilagtirma ile basit etkilerine pargalanmigtir (Tablo 27).

Tablo 27.Varyans Analiz Sonuglari (1986)

K.T

V.K S.D. K.0 F
Blok 2 2,63 1,3 3,85
Sulama 3 4,83 1,61 4,73
EGHxF 1 - 4,20  4,20% 12,62
HXEG 1 0,61 0,61 1,79
ExG 1 0,30 0,30 0,88
Hata 6 2,04 0,34 -

Genel 11 9,5 - -
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Tablo 27'de goriildiiji gibi 7 defa sulanan F konusu en diigiikk ¢ar-
¢ar randamanina sahiptir ve diger konulardan farkli g¢ikmigtir. 8 ve 9
defa sulanan konularda ¢ir¢ir randimeni daha yliksek ¢akmistair. Bu sonug
CHRISTIDIS ve HARRISON (1955) ile LONGENECKER ve ERIE (1968)'de belir -
tilen durumlarla uyum gtstermektedir.

4.5.4. 100 Tohum AZirlij:

Aragtirma konularina iligkin 100 tohum azirli¥i degerleri Tablo
28 de verilnigtir.

Tablo 28 Konularin 100 Tohum Airliy Degerleri (1986)

E Konusu
Konu I I1 III ort. % si
Olarak
E 10,00 9,80 9,45 9,78 100
F - 9,00 10,96 10,30 10,00 102
¢ 10,09 10,39 10,70 10,40 106
E 11,38 10,08 9,39 10,30 105

Tablodaki dejerlerle yapilan vapyans analizinde, sulama konulari
arasinda istatistiksel anlamda Gnemli fark olmadiyi saptanmigtar.
(Tablo 29).

Tablo 29 Varyans Analiz Sonu¢lari

V.K S.D kK.T K.O F

Blok 2 10,246 0,123 0,31
Konu 3 2,460 0,82 1,80
Hata 6 2,360 0,39 -
Genel 11 - - -
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Tablo 28 de goriildiigi gibi daha fazla sayida sulanan konularda
100 tohum ajirli¥r deferi artmigtir. Benzer sonu¢lar CHRISTIDIS ve HAR-
RISON (1955), KANBER (1977), EMIROGLU (1970), STOCKTON ve Ark. (1967)

tarafindan da agiklanmaktadair.

4.5.5. Lif Indeksi

Aragtirma konularinin 1if indeksi deperleri Tablo 30 da veril e .

migtir.

Tablo 30. Lif Indeksi Degerleri (1986).

E Ronusu
Konu I 11 III ort. % ai
Olarak
B 4,49 5,16 %23 5,02 100
F 4,51 5,27 5,11 4,96 98,8
G 5,13 5,28 5,54 5,32 106
H 6,09 5,29 5,06 5,48 109

Tablodaki degerler kullanilarak yapilan varyans analizinde konu-
lar arasinda istatistiki yonden Gnemli bir fark bulunmamigtair.(Tablo

31).

Tablo 31. Varyans Analiz Sonuglari

VE S.D K.T K.O F
Blok 2 0,115 0,057 0,32
Konu 3 0,598 0,199 1,14
Hata 6 1,047 0,174 -
Genel 11 1,760 - -
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Tablo 30 da gorilldiijii gibi fazla sayida sulanan konularda 1if in-
deksi degerleri, daha &z sayirda sulanan konulara oranla artig gostermig-
tir. Bu konuds benzer sonuglarin alindigi, STOCKTON ve Ark. (1967), KAN-
BER (1977), LONGENECKER ve ERIE (1968) tarafindan da belirtilmektedir.

4-5 6. Lif Uzunlugu

Aragtirma konularaina iligkin lif uzunlupgu degerleri Tablo 32 de
verilmigtir.

Tablo 32. Lif Uzunluzu Degerleri (1986)

e E Konusu
Konu I i1 III ort. % si
Olarak
E 29,2 28,8 28,0 28,66 100
F 29,0 29,7 28,7 29,13 102
G 29,4 28,0 28,9 28,176 101
H 29,2 28,9 28,9 29,00 102

Elde edilen defterlerle yapilan varyans analizi sonucunda sulama
konulari sarasinda lif uzunlupu bakimindsn istatistiksel ydnden Onemli
bir fark bulunmamigtir.(Tablo 33).

Tablo 33. Varyans Analiz Sonuglara

V.K S.D K.T K.O F

Blok 2 0,71 0,35 1,29
Konu 3 0,45 0,15 0,55
Hata 6 1,63 0,27 -
Genel 11 2,79 - -
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Tablo 32 de goriildifii gibi 1if uzunlupu sulama sayisi fazla olan
konularda daha yiksek g¢ikmigtir. Benzer sonuglar KANBER (1977), AYDEMIR
(1968), INCEKARA (1963), STOCKTON ve Ark. (1967) tarafindan alinmigtir.

4.5.7. Lif Inceligi

Aragtirma konularindan elde edilen lif inceli)i dejerleri agajfi-
daki tabloda verilmigtir.

Tablo 34. Lif tnceliji Deperleri (1986)

B Konusu
Konu I II I1I ort. % si
Qlarak
E 3,00 3,90 3,80 3,56 100
F 3,52 3,10 3,32 3,31 93
G 4,05 4,00 3,67 3,90 109
H 4,37 3,85 3,62 3,94 111

Bu degerlerle yapilan varyans analizinde istatistiksel ydnden
tnemli fark bulunmamisghr (Tablo 35).

Tabla 35. Varyans Analiz Sonuglara

"T.X S.D X.T K.0 F

Blok 2 0,040 0,02 0,13
Konu 3 0,010 0,27 1,80

Genel. 11 - - -
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Toblo 34 de goriildiigii gibi daha fazla sayida sulanan konularda
1if kalinlify daha fazladir. KANBER (1977), LONGENECKER ve ERIE (1968)
- pamukta sulamalarin 1if kalinligini arttirdigini sdylemiglerdir. Bunun
nedeni daha az sayirda sulanan panukta liflerin yeterince oclgunlasmama-
8i ve seliloz birikiminin tamamlanamamasi sonucu liflerin ince kaldi -
g1 gseklinde agiklanabilir,
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5. SONU¢ VE ONERILER

Harran Ovasi kogullarinda 1985-~1986 yillarinda yapilan, pamuk bitki-
8inin sulama mevsiminin . saptenmasina iligkin galigmadan elde olunan sonug-
lar ve oneriler agajida vzetlenmigtir.

a) Aragtirmada pamufa son suyun uygulanma zamanina bagli olarak
secilen sekiz sulama projrami ele alinmigtir. Mevsim igerisinde en fazla
D konusu (13 kez), en az ise E konusu (6 kez) sulanmigtir. Konularin su-
lama araliklari 10 glindiir. Aragtirma yillari igerisinde son suyun uygu .=
lanma zamanlarinda kozalarda acma oranlari farkli bulunmugtur. Suyu en
erken kesilen E konusunda son su Temmug'un 3, haftasinda uygulanmig ve
bu tarihte % 0.0 agma, suyu en ge¢ kesilen D konusunda ise son su BEylil’
in son haftasi uygulanmig ve bu tarihte % 80 agma gorlilmiigtiir,

b) Aragtirma konularina' deneme yallarinda farkli miktarda sulama
suyu uygulanmigtir. E konusuna toplam 512 mm, D konusuna 1979 mm sulama
suyu &erilmigtir. Toplam sulama suyu miktarlari ile sulame sayisinin baj-
1a olarak degigtijgi saptanmigtair.

¢) Konularin mevsimlik su tiketimleri farkli bulunmugtur. Toplam
mevsimlik su tiiketimleri 634 ile 2046 mm arasinda degigmigtir, Genellik-
le su tilkketimi sulama mevsiminin uzunIﬁ_gﬁna‘baélx kalmigtir. Son suyun
éeq kesildiji konularda mevsimlik su tiketimi yiilkselmigtir. En yiiksek
mevsimlik ve aylik tilkketim sulamanin en geg¢ kesildigi, 13 kez sulanan I!
konusunde saptanmigtir, Anilan konuya ait en yliksek su tiketim dejgerle-~
ri; 2046 mn/mevsim, 550 mm/ay (Agustos) olarak bulunmugtur. 9 kez sula-
nan B konusunda ise bu degerler 1146 mm/mevsim ve 315 mm/ay (Apustos)
olarak saptanmigtir.

d) Aragtarmada elde edilen sonuglara gire sulama mevsim uzunluk-
lar: verim lizerinde farkli etki yapmigtir, Sulamalarda Gzellikle son
suyun uygulanma zamanl verimde artig ve eksiliglere neden olmugtur.

Son suyun erken kesildij)i konularde verim genellikle diigilk gikmigtir.
Son suyu: Afustos'un 3. haftasinda u&gulanan Eonudan(H)en yiiksek verim
elde edilmigtir. (332 kj/da), Sulama sayilari 10 ile 13 arasinda degigen
A,B,C ve D konularinda istatistiksel anlamda verim yoniinden bir fark
¢rkmamakla birlikte uygulanan su;:. A konusunda daha az oldugundan bu
konu daha ekonomik kabul edilmigtir.ve bu konudan 380 kg/da. verim.
alinmigtar. T
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Sonu¢ olarak, Harran ovasinda pamufa ilk su ekimden 35 giin sonra
verildiginde son sulama Ajustodun son haftasinda uygulanmalidir. Bu ta-
rihten sonra sulamaya devam edilirse verimde ekonomik bir artig olmamak-
ta, sulamalar bu tarihten daha erken kesildijinde ise verimde diigmelere

neden ulunmasktadar.
Konulara iligkin verim, sulama suyu ve tilketim miktarlara birlik-

te toplu olarak Sekil 11 de verilmigtir.
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Sekil 11. Konularin Verim, Sulama Suyu ve Su Tilketim Degerleri

Anmilan gekilden de gtriildizi gibi verim A konusuna kadar hizli
bir gekilde artmig, daha sonra yavaglamigtir. Buna kargin su tiiketimi
ve sulama suyu miktarlari D konusuna kadar hizla artmaya devam etmigtir.

Suyun kit oldugu bir bslgede fazla sayida yapilan sulamalaran
verimde dnemli bir artis saflamamasindan dolayi Harran ovasi kogulla -

rinda pamupa mevsim siiresince bir defa da 112-153 mm sulama suyu uygu-
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lanarak 9-10 kez sulama yapilabilir., Mevsimlik su tiiketimi ise 1146-
1675 mm arasinda de}jigmektedir.

Sulama mevaimi uzunlufu 80-90 giin olan ve son suyu Agustoéhn son
haftasi uygulanan konulardan 333-380 kg/da kiitli verimi alinabilir.

Bdyle bir sulamada son suyun uygulandifi Agustosun son haftasin-
da kozalarda % 5-10 oraninda agma goriilmiigtiir. Bu durumda Earran ova -
sinda pamukta kozalarin % 5-10'u aginca sulamalarin kesilmesi gerektipi
stylenebilir.

Onerilen konuyas iligkin sulama ve fenolojik gtzlem dinemleri §e-
kil 12 de verilmigtir.
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Sekil 12. H Konusuna Iligkin Sulama ve Fenolojik GUzlem Dtnemleri

Deneme siiresince bitkide generatif geligme ile ilgili glzlemler
yapilmig ve drnekler alinmigtir. Yepilan analiz sonuglarina gore; Pamuk-
ta sulama sayisinin artmasi ile silkme oran) diigmiis, koza sayisi, 100
tohum aparli¥i, 1lif indeksi, % cir¢cir randamani,. lif uzunlufu artmig ve
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lifler kalinlagmigtir. Aynir gekilde deneme siiresince._bitkide izlenen
vegetatif geligmelerle ilgili sonuglara giore, bitki boyu fazla sayida
sulanan konularda daha yiiksek bulunmugtur. Fazla sayida sulanan konu-
larda sira aralari tamamen kapanarak ortii yiizdesi l'e ulagmigtir.
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OZET

"Harran Ovasi'nda Pamuk Bitkisinin Sulama Mevsimi UzumluZunun

Saptanmasi {fzerine Bir Aragtirma".

Harran ovasi kogullarinda pamufun sulama mevsimi uzunlupunu belir-
lemek amaciyla Sanliurfa Koy Hizmetlerli Aragtirma Enstitiisii deneme ala-
ninda iki y1l stiren bir sragtirme yepilmigtir.1985 yilainda 4 farkli sula-
ma konusu ,1986 yilinda yine 4 farkli sulama konusu ile li¢ tekerriirli o-
larak tesadiif bloklari deneme desenine gbre diizenlenmigtir.

Deneme alani topraklari siltli-kil biinyeye sahip olup,diiz ve diize
yakin efimli topraklerdar.

Aragtirma alaninda arid iklim kogullari hekimdir.Yazig bakimindan
Akdeniz yajgiy rejimic Gzelliklerini hatirlatan bolge ile ilgili bazi ik-
limsel veriler Tablo 1 de verilmigtir,

Deneme parselleri godllendirmeli karik ytntemine gbtre 10 giinde
bir sulanmig olup toprak profilindeki mevcut nem depigimi gravimetrik
yontemle saptanmigtir.Su tiiketimininin belirlenmesinde nem azalma ytnte-
minden yararlanilmigtir,

‘Degigik sulama uygulamalarinin pamufun su tiiketimi ve verimi ilize-
rindeki etkilerine iligkin deferler Tablo 8-16; da verilmigtir.

1l.,Mevsim boyunca ferkli sayxlardi yapilan sulamalar pamufun su
tiketimine ve verimine farkli. gekilde etki etmiglerdir,Verim artig hizi
10 kez sulansn A konusundan sonra yavaglamigtir (Tablo 10).

2,Deneme konularina ilk su ekimden 35 giin sonra verilmig ve son
suyu uygulama tarihleri farkli olmugtur.Yapilan ekonomik analiz:.sonucun-
da 10 defadan fazla sulanan konular ekonomik glkmamlstlr(Tablo 14).

3.Aragtirmada ele alinan konularin verim miktarlarina gbére ,tar-
la parsellerinde pamugun su tikketimi 1300 mm olarsk saptanmigtir.Mevai
sim boyunca Y-10 kez sulanabilecefi ve her sulamada yaklagik 150 mm
sulama suyu uygulanabilecefi stylenebilir,
4 .,Pamuk Harran Ovasi kogullarinda Afustos ayinda en fazla su tilk
ketmigtir.Anilan ayda 500 mm aylik tilketim dejerleri elde edilmigtir{Tal
_{mablo-9).
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5.Degigik sayida ve miktarlarda su uygulanan konulardan elde edi-
len pamuFun bazi generatif Hzellikleri Tablo 16,21,26,28,30,34'de veril -
migtir.Adilan - tablolardan dm.andagilacafi gibi pamukta fazla sayida su -
lanan konularda silkme orani azalmigtir. Fazla sayirda sulanan konularda
koza sayilari artig gostermigtir. Fazla sayida sulanan konularda 100 to =
hum agirligy, ¢ir¢ir randimani, lif indeksi artmig ve lifler kalinlasmig-
tar,
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SUMMARY

Comparison of the effects of the irrigation season
lengths on the yield and the water consumption of cotton under Harran
Plain conditions®,

The research was conducted to find the irrigation season
lengths of the cotton in S$anliurfa Koy Hizmetleri Research Institute
under Harran Plain conditions,for two years.The experiment was desighed
as randomised complete block with four different irrigation treatments
in each years and three replicstions.

The soil in the experimental area was deep and nearly flat
and its texture was silty cJay.

The gediterranean climate exists in experimental area and its
annual precipitation is the same as Mediterranean precipitation
characteristics.The some climatic data in the experimental area was
shown in Table 1.

The irrigation interval was 10 days and furrow irrigation

method was used in all treatments.Soil water in profile was measured
by gravimetric method.The moisture depletion method was used in the
calculation of evapotranspiration.

The results obtained from the effects of the different

irrigation treatments on the yield and water consumption of the cotton

were given Table 8-10.

1. The effects of the irrigation treatment were different on
the yield and water consumption of cotton in the experimental period.The
igcrease rate of yield has.decressed for treatments with number of
irrigations greater than treatment A.Table 10,

2, The first irrigation was applied 35 days after sowing and .
the final irrigation dates were different in each treatment.The treatments
which have irrigation number more than 10 excessive aplications were not
on the economic level according to the economic analysis(Table 14)

3, The water comsumption of cotton in field plots was 1300 mm
according to the yield of experiment treatments.In growing period, 9-10
practices can be made and 150 mm irrigation water in each pratice must be
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aplied to the cotton under Harran Plain conditions.

4. The maximum mounthly evapotranspiration of cotton"in Harran
Plain was 500 mm in August(Table 9).

5. Some generativas properties of cotton obtained from irrigation
treatments were given table 16,21,26,28,30,34 and 35.

The shedding has decreased , on the other hand,the number of
bolls,100 seed weight,lint per centige ,lint index and lint thickness
have increased in the treatment which has more irrigation applicationa,
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Tarih sirasina gtre, sulams parsellerinde olusan su tiketim miktara,,

yaZig, sulama suyu.ve profildeki nem miktarlaris dikkate alinarak asagida
verilmigtir (1985),

(E)

(1)

(E)

A KONUSU
Baglangig P I Toplam Peryot sonu Peryodik Birikmig
Tarih pemi (mm) _ (mm) (rmm) (mm) nem (mm) ETa ETa
20/4 366,3 28,5 - 394,8 337,7 57,1 -
23/5 337,7 11,6 - 349,3 346,3 3,0 57,1
3/6 346,3 - 113,5  459,8 309,5 150,5 60,1
13/6 309,3 - 122,2 43,5 346,5 85,0  210,6
23/6 346,5 - 155,3  501,8 286,7 215,1  295,6
3/7 286,7 - 123,2  409,9 311,0 98,9 510,7
13/7 311,0 - 180,9 491,9 314,8 177,1 €09,6
23/7 314,8 - 182,0 496,8 305,4 191,4 766,T
2/8 305,4 - 163,4 468,8 314,3 154,5 978,1
12/8 314,3 - 140,8 455,1 273,6 181,5 1132,6
22/8 273,6 - 150,4 424,0 263,4 160,6 1314,1
27/9 263,4 - 200,0 46344 - - 167447
Toplam = 40,1  1531,7 1674,7
H = +102,9
B KONUSU
20/4 366,3 28,5 - 394,8 337,7 57,1 -
23/5 337,7 11,6 - 349,3 346,3 3,0 57,1
3/6 346,3 - 113,5 459,8 309,3 150,5 60,1
13/6 309, 3 - 122,2  431,5 346,5 85,0  210,6
23/6 346,5 - 155,3  501,8 286,7 215,1  295,6
3/7 286,7 - 123,2  409,9 311,0 98,9  510,7
13/7 311,0 - 180,9 491,9 314,8 177,1 609, 6
23/7 314,8 - 182,0 496,8 305,4 191,4 786,7
2/8 305,4 - 163,4  468,8 314,3 154,5  978,1
12/8 314,3 - 140,8 455,1 273,6 18,5 1132,6
22/8 273,6 - 150,4  424,0 283,2 140,8  1314,1
2/9 283,2 - 200,0 483,2 271,3 211,9 1454,9
27/9 271,3 - 183,0 454,3 - - 1849,8
Toplam 40‘1 1714,7 1849,8

H = + 95
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¢ KONUSU
Baglangaig P I Toplam Peryot sonu Peryodik Birilmig
Darih pemi (mm) _ (mm) (mm) (mm) _nem (mm) ETa ETa
20/4 366,3 28,5 - 394,8 337,7 57,1 -
23/5 337,7 11,6 - 349,3 346,3 3,0 57,1
3/6 346,3 - 113,5  459,8 309,3 150,5 60,1
13/6 309,3 - 122,2 431,5 346,5 85,0  210,6
23/6 34645 - 155,3 501,8 286,7 215,1 295,6
3/7 286,7 - 123,2 409,9 311,0 98,9 510, 7
13/7 311,0 - 180,9 419,9 314,8 177,1 609,6
23/7 314,8 -  182,0  496,8 305, 4 191,4  786,7
2/8 305,4 - 163,4 468,8 314,3 154,5  978,1
12/8 314,3 - 140,8  455,1 273,6 181,5 1132,6
22/8 273,6 - 150,4 424,0 283,2 140,8 1314,1
2/9 283,2 - 200,0  483,2 316,5 166,7 1454,9
12/9 316,5 - 183,0 499,5 292,6 206,9 1621,6
2/10 292,6 - 146,2 438,8 - - 1974,7
Toplam = 40,1 1860,9 1974,7
H = + 73,7
D KONUSU
20/4 366,3 28,5 - 394,8 337, 7 57,1 -
23/5 337,17 11,6 - 349,3 346,3 3,0 57,1
3/6 346,3 - 113,5  459,8 309,3 150,5 60,1
13/6 309,3 - 122,2 431,5 346,5 85,0  210,6
23/6 346,45 - 155,3  501,8 286,17 215,1  295,6
3/7 286,7 - 123,2 409,9 311,0 98,9 510,7
13/17 311,0 - 180,9  491,9 314,8 177,1 609,6
23/7 314,8 - 182,0  496,8 305, 4 191,4  786,7
2/6 305, 4 - 163,4 468,8 314,3 154,5  978,1
12/8 314,3 - 140,8  455,1 273,6 181,5 1132,6
22/8 273,6 - 150,4  424,0 283,2 140,8 1314,1
2/9 283,2 - 200,0  483,2 316,5 166,7 1454,9
12/9 316,5 - 183,0 499,5 345,8 153,7 1621,6
22/9 345,8 - 146,2 492,0 338,9 153,1  1775,3
2/10 338,9 - 117,9  456,8 - - 2046,3
Toplam = ' \ 1978,8 2046,3

H = + 27.4
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Tarih sirasina gore, sulama parsellerinde olugan su tiketim -

miktari, vagis, sulama suyu ve nrofildeki nem miktarlara dikkate a-

linarak asagida verilmistir (1986),

E KONUSU
Baglangig P I Toplam Peryot Peryodik Birikmig
Tarih nemi (mm) (mm) (mm) (ﬁﬁ) sonu nem ETa ETa
(E) 25/4% 294.3 2k 4 - 218,7 289,6 29,1 -
31/5 289,6 - 54,00 343,6 298,7 L 9 29,1
11/6 298,7 0,3 80,52 379,52 309,2 70,32 74,0
19/6 309,2 - 72,46 381,66 303,7 77,96 144,32
28/6 303,7 - 74,00 377,7 274,8 102,9 222,28
9/7 274,8 - 70,40 345,2  251,0 94,2 325,18
19/7 251,0 0,2 99,27 350,47 201,9 141,57 419,38
(H) 10710 201,9 - 170.65 322,55 - - 634,6
Toplam = 24,9 517,3 634,6
H = Q2,4
F KONUSU
(E) 25/4 294,3 2k, 4 - 318,7 2R89,6 29,1 -
31/5 289.6 - 54,00 343,6 298,7 44,9 29,1
11/6 298,7 0,3 80,52 379,52 309,2 70,32 74,0
19/6 309,2 - 72,46 381,66 303,7 77,96 144,32
28/6 303,7 - 74,00 377,7 274,8 102,9 222,28
9/71 274,8 - 70,40 345,2 251,0 94,2 325,18
19/7 25,0 0,2 99,27 350,47 161,6 188,87 419,38
29/7 161,6 - 120,65 282,31 186,7 95,61 608,25
(H) 10/10 186,7 - 212,53 399,23 - - 862,3
Toplam = 729,8° 862,3
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G KONUSU
Baglangig P I Toplam Peryot sonu Peryodik Birikmis
Tarih nemi (mm) _ (mm) (mm) =~ (mm) nem (mm) ETa ETa
(E) 25/4 294,3 24,4 - 318,7 289,6 29,1 -
31/5 289,6 - 54,00  343,6 298,7 44,9 29,1
11/6 298,7 0,3 80,52 ° 379,52 309,2 70,32 74,0
19/6 309,2 - 72,46 381,66 303,7 77,96 144,32
28/6 303,7 - 74,00  377,7 274,8 102,9 222,28
9/7 274,8 . - 70,40 345,2 251,0 94,2 325,18
19/7 ~ 251,0 0,2 99,27 350,47 161,6 188,87 419,38
29/17 161,6 - 120,65 282,31 227,4 54,91 608, 25
9/8 227,4 - 212,53 439,93 175,8 264,13 663,16
(H) 10/10 175,8 - 143,87 319,67 - - 1017,1
Toplam = 873,17 1017,1 .
" H = 118,5
H KONUSU
(E) 25/4 294,3 24,4 - 318,7 289,6 29,1 -
31/5 289,6 - 54,00  343,6 298,7 44,9 - 29,1
11/6 298,7 0,3 80,52 379,52 309,2 70,32 74,0
19/6 309,2 - 72,46 381,66 303,7 77,96 144,32
28/6 303,7 - 74,00 377,7 274,8 102,9 222,28
9/7 274,8 - 70,40 345,2 251,0 94,2 325,18
19/7 251,0 0,2 99,27 350,47 161,6 188,87 419,38
29/1 161,6 - 120,65 282,31 227,4 54,91 608,25
9/8 227,4 - 212,53 439,93 232,8 207,13 663,16
19/8 232,8 - 143,87 376,67 188,0 188,67 870,46
(H) 10/10 188,0 - 141,32 329,32 - - 1146,2
Toplam = 1015,02 1146,2

H = 106,3
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TESEKKUR
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lirim.

Calagma siiresince biiyiik destefini gordiigiim esim Mustafa
BILGEL'e ve Ar.Gdr. arkadagim sayin Sermet ONDER'e, Tarim Orman
ve Koyigleri Bakanliginin konuyla ilgili birimlerinden aragtair-
maya yardimci olan Sanliurfa Koy Hizmetleri Ars. Enstitiisii ele-
manlarina, tezin ha21;1anma31 ve yazimi siiresince gésterdikleri
o6zveriden dolay:i Kiiltiirteknik bGliim yardimci personeline tesgekkiir

ederim,
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1963 yilinda Gaziantep'te dogdum, Ilk “3renimimi Besni‘de,
orta ve lise 3gfenimimi Birecik'te tamamladiktan sonra 1980 yilin-
da G.U, Ziraat Fakiiltesine girdim. Bu fakiiltenin Kiiltiirteknik bo-
liimiinden 1984 yilinda Ziraat Milhendisi olarak mezun oldum ve ayna
yil Dicle Universitesi Sanliurfa Ziraat Fakiiltesi tarafindan aga-
lan aragstairma gorevlilizi sainavini kazanarak goreve bagladim, Yik-
~ sek Sgretim kanununun, bir iiniversite adina difer bir iiniversitede
efitim vaptirmayla ilgili cikardigi karar geregince 1985-1986 yil-
larinda G.lls Fen Bilimleri Enstitiisii Kiiltiirteknik Anabilim Dalinda
Master galigmalaraini siirdiirdiime Halen D.lls Sanliurfa Ziraat Fakiil-
tesinde Arastirma Gorevlisi olarak galigmaktayam,



