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OZET

ISTANBUL BOGAZI’NDA KIYI SURUTME AGLARININ (MANYAT) AV
VERIMi VE AV KOMPOZiSYONU

Bu ¢alismada, 2009-2010 balik¢ilik sezonunda Istanbul Bogaz’inda manyat avciliginda
elde edilen tiirlerin kompozisyonu, ticari ve hedef dis1 av oranlari, birim av gii¢leri ve
ekonomik tiirlerin boy dagilimlar1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Bunun yaninda, kullanilan

manyat aginin teknik 6zellikleri ve tekne 6zellikleri de ortaya ¢ikarilmigtir.

Toplam 20 manyat operasyonu sonucunda, ii¢ taksonomik gruba ait 26 kemikli balik
(osteichthyes), 2 kabuklu (crustacea) ve 1 yumusakga (mollusca) tiirii elde edilmistir.
En ¢ok avlanan tiirlerin Mullus surmuletus, Trachurus trachurus ve Scorpaena porcus
oldugu tespit edilmistir. Hedef tiir olan tekir baliginin yani sira {i¢ taksonomik gruba ait
28 farkh tiiriin avlanildig: tespit edilmistir. Hedef dis1 avin 13 adedinin ticari 6neme
sahip tiirlerden, 14 adedinin ticari olmayan tiirlerden ve bir adedinin ise tehlike altinda

olan bir tiirden olustugu saptanmistir.

Toplam av miktarmin sayisal olarak % 77,5 ve agirliksal olarak % 65,9’u hedef av
olusturmaktadir. Hedef dis1 avin orani ise sayisal olarak % 22,5 ve agirliksal olarak
% 34,1’dir. Hedef dis1 avin icinde yer alan ve ticari degeri olan tiirlerin toplam av
igerisindeki oranmi ise % 31,3’diir. Balik¢inin degerlendirmedigi 1skarta av orani ise

% 2,8 olarak tespit edilmistir.

Bu calismada, Istanbul Bogazi’nda diisiik av giiciine sahip balik¢ilik filosuyla, kiigiik
Ol¢ekli olarak, smirli zaman ve alanda geleneksel olarak kullanilan manyat aglarinda,
1skarta av orani diisiik fakat avlanan ekonomik tiirlerin minimum yasal boy altindaki
oranlar yliksek bulunmustur. Elde edilen bu degerler ekonomik tiirler {izerinde biiyiime
asirt avciliginin yapildigimi gostermektedir. Bu yiizden de ekonomik ydnden biiyiik

kayiplar s6z konusudur.



SUMMARY

CATCH EFFICIENCY AND CATCH COMPOSITION OF SEINE NETS IN
THE ISTANBUL STRAIT

In this study, it was tried to determine the certain characteristics of the species caught in
the seine fishery in the Istanbul Strait in 2009-2010 fishing season such as catch
compositions, commercial and non-target catch ratios, catch per unit efforts (CPUE) and
the length distributions of the economic individuals. Futhermore, it was revealed that

the technical features of the beach seine nets as well as the seine boat.

From 20 beach seine operations, it was obtained the species belonging to three different
taxonomic groups with 26 osteichthyes, 2 crustacea and 1 mollusca. It was determined
that Mullus surmuletus, Trachurus trachurus and Scorpaena porcus were most caught
and besides the red mullet which were target species, it was also determined that 28
different species belonging to the three taxonomic groups were also caught. Of all the
non-target species, it was seen that 13 were commercial, 14 were non-commercial, and

only one was under threat species.

The total catch consist of the target species, which were 77,5 % in numbers and 65,9 %
in weight, and the non target catch ratio was 22,5 % in numbers and 34,1 % in weight
respectively. Of the total catch, the ratio of the commercial species in non target catch
was 31,3 %. The ratio of the discard catch that the fishermen did not take into account

was 2,8 %.

In this study, it was found that the discard ratio in the beach seines together with the
small-scale fleet having limited catch efforts in the Istanbul Strait was low but the ratios
of the commercial species under the legal length size were high. It was clear from the
data that the growth overfishing was seen in the commercial species. Therefore, this

causes a huge economic loss.

Vi



1.GIRIS

Kiyilarda dip yapisi taglik olmayan, daha ¢ok kumluk ve diiz alanlarda, denizden karaya
dogru ¢ekilerek stiriiklenen ve torba kisminda toplanan su iirlinlerinin alinmasi ile
avcilik yapan kiyt siiriitme aglari, iilkemizde kullanilan en eski av araglarindan biridir
(Hossucu, 2000). Kiy1 balik¢iliginin 6nemli bir kismini olugturan manyat takimlar da,
kiy1 siiriitme araclar igerisinde yer almaktadir ve ekonomik tiirlerin avciliginda yaygin

olarak kullanilmaktadir.

Ulkemizde kiy1 siiriitme aglar1, boylarina gore 1grip, trata, manyat ve tarlakoz olarak
adlandirilmigtir. Temel yapt ayni olmakla beraber bu aglar bir kisim teknik yapi
farkliliklar1 gosterir (Hossucu, 2000). Bunlar1 birbirinden ayiran 6zellik kollarinin

yapilaridir (Mengi, 1977).

Kiy1 siiriitme aglar1 genellikle trol aglar1 gibi bir torbayla sonlanmasina ragmen torba
kismi bulunmayan kiyr siiriitme aglart da mevcuttur. Ancak bunun diginda birden ¢ok

torba ile kullanilan formlar da bulunmaktadir (Gabriyel ve dig., 2005).

Torba kism1 olmayan kiyi siirlitme aglar1 genelde tatli su balik aveiliginda kullanilir.
Hindistan i¢ sularinda kullanilan torbasiz aglarin dip tarafinda cep denen bir boliimii
bulunmaktadir. Afrika’da Tanganyika Golii’nde kullanilan kiy1 siiriitme aginin bir veya
birden ¢ok torbasi bulunmaktadir (Gabriyel ve dig., 2005).

I¢ sularda kayz siiriitme ag1 ile balik aveiliginda, ag her zaman zemini tarayarak gelmez,
istenilen derinlikte ¢ekilebilir, pelajik balik avciligr icin kullanilabilir. Bu sistem,
Constance Goli'nde pelajik balik avciligi i¢in kullanilmaktadir. Bu sistemde, ag dipten
yiizeye dogru dikey olarak ¢ekilmektedir. Afrika’nin baz1 gollerinde kullanilan pelajik
kiyr siiriitme aglart iki adet sandal kullanilarak, kisa mesafeli ¢ekme islemi ile

gerceklestirilmektedir (Gabriyel ve dig., 2005).



Yeni Zelanda’da kullanilan ve agin uzunlugu 1,5 km’yi asan kiyr siirlitme aglar ile
yapilan balik¢ilik operasyonunda yaklasik 500 kisinin ¢alistigi bildirilmistir (Phillips,
1966). Kiy1 siiriitme aglarinin kullanildig1 en 6nemli bolgelerden biri olan Sri Lanka’da,
aglarin kanat uzunlugu 400 m, ¢ekme halati uzunlugu 2000 m ve 20 ile 70 kisilik bir
balik¢1 kadrosu ile operasyon gergeklestirilmektedir (Tiews ve Minnemann, 1963).

Kuzeybati Avrupa’da kullanilan kiy1 siiritme aglar1 “Danish seine” adini almistir
(Sainsbury, 1971; Noel, 1976; Thomson, 1981). Danimarka’ya 6zgii bu kiy1 siirlitme
aglart adin1 1848’de Danimarkali balik¢1 Jens Laursen Vaever’den almistir. Kullanilan
teknede ¢ekme halatlarini toplamak i¢in bir mekanizma bulunmaktadir (Gabriyel ve
dig., 2005).

Avustralya balik¢iliginda kullanilan kiyr siiriitme aglarinin karaya ¢ekme islemi dort
tekerlekli bir aragla veya traktor ile gergeklestirilmektedir (Firth 1969; Pownall 1979).
Sovyetler Birligi’nde kullanilan kiy: siirlitme aglarinin operasyonu tekneye veya karaya
monte edilmis vingler ile yapilmaktadir. Kiy1 siiriitme aglarinda kullanilan en etkili
yontemlerden biri de Almanya’da ve Polonya’nin Masurian Golii'nde kullanilan
sistemdir. Bu sistemde avcilik 2 adet motorize makara kullanan tekneler ile
gerceklestirilmektedir. Her bir makara bir kanata bagli olarak ¢alismaktadir (Gabriyel
ve dig., 2005).

Ulkemizde kiy1 siiriitme aglar1 Marmara Denizi, Istanbul Bogaz1 ve Ege Bolgesinde
ozellikle Izmir civarinda kullanilir. Istanbul Bogaz1 ve Ege Bolgesinde hedeflenen tiirler
demersal baliklar, Marmara Denizinde ise derin su pembe Karidesi’dir. Ozellikle
Istanbul-Tuzla ve Gemlik Korfezi-Zeytinbagi-Fistikli-Kapakli balikgilari tarafindan bu
geleneksel aglar ile karides avciligi yapilmaktadir (Zengin ve dig., 2004). Marmara
Denizinde daha ¢ok 50 m’nin altindaki sularda dagilim gosteren karides stoklarinin
avciliginda kullanilan manyat aglari; gerek ag tasarimi, gerekse de operasyon sekli
bakimindan kiy1 bolgesinde gerceklestirilen manyat avcilifindan farkli olarak bazi
belirgin ozellikler ile ayrilmaktadir. Aglar bu 6zelliklerden o6tiirii “derin su manyat1”

olarak adlandirilmistir.



Dogu Karadeniz’de sadece Trabzon ili Arakli ilgesi sahilinde, balik siiriilerinin sahillere
yaklasmaya basladigi Nisan-Temmuz aylar1 arasinda manyat avcilifi yapilmaktadir.
Onceki yillarda Samsun ili Carsamba ilgesi sahillerinde de kullanilmakta iken 6zellikle
Karadeniz otoyolu yapiminin baglamasi ile kullanim alanlarinin yok olmasi veya c¢ok

daralmasi sebebiyle, bu av aracinin kullanimi azalmistir (Ciloglu, 2005).

Kiyisal alanlar, kiy1 siiritme balik¢iliginin hedefledigi tiirlerin {ireme alanlaridir ve
bir¢ok arastirmaci baliklarin derin deniz alanlarindan beslenmek amaciyla bu alanlara
goc ettigini belirtmiglerdir (Murta ve Borges, 1994; Hyndes ve dig., 1999). Kiyisal
alanlardaki bu balik¢ilik faaliyeti, beslenme alanindaki juvenilleri direk olarak

etkilemektedir.

Kiy1 stiriitme takimlarinin segiciliginin diisiik olmasi, dolayisiyla av kompozisyonu
icerisindeki tilirlerin biiylik cogunlugunun kiicliik bireylerden olugmast ve kiy1
ekosistemine verdigi zararlar nedeniyle s6z konusu avcilik, Tarim ve Koyisleri
Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii tarafindan, 2001 yilinda biitiin
karasularimizda yasaklanmistir. Ancak, trol teknelerinin operasyon yapmasinin
tamamen yasaklandigi Marmara Denizi’nde karides avciliginda kiy: siiriitme aglarinin
kullanimi serbest birakilmistir. Bunun yaninda; Pasabahge, Kiigiiksu, Vanikdy, Ortakoy,
Istinye Tokmak Burnu, Tuzla Karaaslan (Sikir), Kumlar, Fenerbahce, Yalakdere,
Kiregburnu, Kumburnu, Cinarkoy’da, Canakkale Bogazindaki Kepez Dalyan burnunda
(Akinti burnu) ve Namazgah burnunda (Kilitbahir feneri) manyat ile avcilik
yapilabilmektedir (Anon, 2000).

Glinlimiizde diinya balik¢iliginda 1skarta (discard) ve hedef dis1 av (by-catch) sorunlari
tiir ¢esitliligi acisindan zengin olan denizlerde biiylik bir 6nem tagimaktadir (Alverson
ve Hughes., 1996). Bugiin balik¢ilikta gelismis birgok iilkede kullanilan av araglarinda
gerek optimum segiciligi saglayabilecek, gerekse de istenmeyen tiirleri azaltacak
tyilestirilmelere gidilmektedir. Dip siiriitme aglarinda avlanilmasi istenmeyen bireylerin
zarar gormeden agdan kagmasini saglayabilecek ve tekrar ortama geri verebilecek
tasarimlar (1zgara paneller, yonlendirici tiineller, goz sekli ve biiytikliigii uygulamalari
vb) gelistirilmekte ve uygulanmaktadir (Dahm, 1998). Bir av aracinin belirli bir

avciliktaki 1skarta ve hedef dis1 av seviyesinin belirlenmesinde sayica ve agirlikca



oransal av miktarlarinin yani sira, bunlarin her ikisi de kullanilmaktadir (Fisher, 1992;

Alverson ve dig., 1994).

Kiy stiriitme aveiliginda genellikle ¢ok az tiir (6zellikle kiigiik pelajik baliklar) baskin
olarak avlanilmaktadir. Bu avciliktan kaynaklanan 1skarta ve hedef dis1 av oranlarinin
azaltilmasi i¢in cogunlukla agin son kismindaki torba boliimiiniin ag goz agikligt
lizerinde c¢alismalar yapilarak, tir ve boy seg¢iciliginin arttirilmasi saglanmaya

calisiilmaktadir.

Ege Denizi’nde kiy1 siiritme aglart iizerine yapilmis bir¢ok arastirma vardir (Akyol ve
Ozekinci, 2000; Hossucu ve dig., 1990; Metin, 1990; Ertosluk, 2006; Tosunoglu, 2003).
Oysa Marmara Denizi’nde ¢ok sinirlt sayida ¢alisma bulunmaktadir (Zengin ve dig.,
2004; Erten, 2009). Istanbul Bogazi’nda ise herhangi bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu
calisma ile Istanbul Bogaz’inda manyat aglarin kullanilmasinin siirdiiriilebilir balik¢ilik
acisindan uygunlugunu kontrol etmek i¢in, aglarda avlanan tiirlerin kompozisyonu,
ticari ve hedef dis1 av oranlari, birim av giigleri ve ekonomik tiirlerin boy dagilimlarinin

belirlenmesi amacglanmustir.



2. GENEL KISIMLAR

2.1. ULKEMIZDEKIi CALISMALAR

Istanbul Balikhali Miidiirii Karekin Deveciyan’in “Balik ve Balik¢ilik” adli eserinde,
Tiirkiye ve ozellikle Istanbul bolgesi balikgilarinin kullandiklari kiy1 siiriitme aglarinin

ozellikleri ve av sahalar1 hakkinda genel bilgi vermistir (Deveciyan, 1926).

Hossucu ve dig. (1989), Ege Bolgesi kiyi siiriitme aglarmin teknik 6zelliklerini ve av
verimine etkileri lizerine arastirma yapmis ve bolgede sayilar1 200’1 bulan kiyi siiriitme
aglar1 ile yi1lda yaklasik 5 milyon dekar kiy1 alaninin tarandigi ve yilda yaklasik 200-280

ton arasinda yavru balik yakalandigi bildirilmistir.

Izmir Korfezi’nde kullanilan trata ve 18r1p aglarmin aveilik operasyonu sirasinda su alti
gbzlemleri yapilmig, av kompozisyonu ve aglarin ¢ekimi sirasinda zarar goren flora
tespit edilmistir. Ayrica yakalanan tiirlerin torba i¢inde gosterdigi davraniglar

belirlenmistir (Metin, 1990).

Ege Bolgesi’nde Ertosluk (2006) tarafindan yapilan bir ¢aligmada Urla yoresinde
kullanilan trata aglarinin av kompozisyonu incelenmistir. Ayrica Danimarka capa 18rib1
tekneleri ile Tirkiye Ege kiyilarinda avcilik yapan kiyr siiriitme teknelerinin aveilig
karsilastinlmistir. Benzer bir calisma Akyol ve Kara (2003) tarafindan Izmir
Korfezi’nde dip trolii ve tratanin av kompozisyonunun belirlenmesi i¢in yapilmistir. Av
sahalarina gore tiir zenginligi, tiirlerin avda goriilme siklig1 ve ge¢cmis yillara gore artan

veya azalan tiirler ortaya konmustur.

Akyol ve Ozekinci (2000), Candarli Kérfezi ile Kusadasi Korfezi arasinda trata ile elde
edilmis baz1 ekonomik tiirlerin yas, ¢atal boy, esey oranlari, biiyiime parametreleri ve
6lim oranlarimi incelemistir. Bu av aracinin, 6zellikle kiy1 alanlarindaki deniz ¢ayir
yataklarina olan tahribati ile birlikte, bu alana beslenme ve korunma amaciyla gelen
yavru balik populasyonlarina zarar verdigi ve kiiclik boydaki baliklar1 avladigindan

dolay1 yeterince segici olmadigi tespit edilmistir.



Trata aglarinin torba goz acikliginin seciciligi lizerine yapilan ¢alismalarda, Hogsucu ve
dig. (1990) 32 mm ve 36 mm goz aciklig1 ve Tosunoglu (2003) 24 mm ve 36 mm goz
acikligr kullanmislardir. Kiyr siiriitme aglariin segiciligine yonelik diger bir ¢alisma
ise, Marmara Denizi’nde derin su pembe karidesi avciliginda kullanilan manyat aglari
tizerinde yapilmistir (Artliz, 2004). Ayrica tekne boy ve giigleri ele alinmis, karides
istihsalinin yani sira, ekonomik dneme sahip tiirlerin yakalanmasi amaciyla yapilan

modifikasyonlar incelenmistir.

Marmara Adasi’nda 6zellikle zargana (Belone belone) avciliginda manyat takimlariin
gece-giindiiz kullanilabildigi, gece yapilan avcilikta 151k kullanildigi, zargana tespit
edildiginde kiyiya bir kisi ile ip birakildigi, sonra 23 kisinin kayikla ¢evirme islemini
tamamladigi ve manyat aginin kiyidan insan giiciiyle ¢ekildigi bildirilmistir (Akyol ve
dig. 2009).

Marmara Denizi’'nde av araglari ile avcilik potansiyelinin tespiti {izerine yapilan bir
aragtirmada, Marmara Denizi’'nde 136 balik¢1 teknesinin manyat aglari kullandigi

belirtilmistir (Zengin ve Bozali., 1994).

Trabzon-Rize sahillerinde Pisi baliginin (Platichthys flesus luscus Pallas, 1811) farkli av
kompozisyonlar1 i¢indeki orani ve birim alandaki yogunlugunun incelendigi bir
calismada, manyat c¢ekimi sonucu elde edilen tiirlerin tespiti yapilmis ve ekonomik
tiirler arasinda en sik rastlanilan kefal baligi olup, bunu barbun baliginin izledigi tespit
edilmistir (Ciloglu, 2005).

Zengin ve dig. (2004) tarafindan Marmara Denizi’'nde derin su pembe karidesi
balik¢iligiin gelistirilmesi amaciyla yapilan ¢alismalarda, derin su manyati, algarna ve
dip trol aglarinin birim c¢abadaki av miktari, hedef ve hedef dis1 av oranlarn

karsilastirilmistir.



2.2. DUNYADAKI CALISMALAR

Kiy1 stiritme aglarinin gesitleri ve diinyadaki degisik kullanim yontemleri Gabriyel ve

dig. (2005) tarafindan belirtilmistir.

Coull ve Robertson (1986), Agustos 1985°de Iskogya’da gerceklestirdikleri bir
calismada bolgede kullanilan kiyr siiriitme aginin torba bdliimiiniin segiciliginin tespiti
icin 80 ve 100 mm ag gozii acikligi bulunan iki ag1 karsilastirilmistir. 80 mm ag gozi
acikligl olan torbada yakalanan birey sayisinin daha fazla fakat boy dagiliminin torba
boliimiinde 100 mm ag gozii agikligr olan aglara gore daha az oldugu bulunmustur.
Avustralya’nin Clarence nehrinde kiyr siiriitme aglarinda kanatlarin, torba boliimii ile
birlestigi yerdeki ag gozii agikligi degistirilerek secicilik uygulamast yapilmis, 63
mm’den 80 mm’e ¢ikarilan torba giris ag goz acikligi ile avlanan baliklarin boy
dagilimmin yasak boy sinirinin istiinde oldugu belirlenmistir (Broadhurst ve dig.,
2007). Segicilik tiizerine yapilan bir diger c¢alismada ise Avustralya’da karides
avciliginda kullanilan kiyr siiriitme aglarinda kare ve baklava goézlii aglarin boy
seciciligi arastirilmistir (Macbeth ve dig., 2005). Gray ve dig. (2001), Avustralya’da
bulunan Botany Korfezi’nde kiyr siiriitme agmnin torba boliimiinde saydam paneller
kullanilarak seg¢icilik denemeleri yapmis, seciciligin, torba boliimiiniin giris kisminda
oldugu ve baliklarin goriilebilen acik bolgeye, yani 15181n oldugu yone dogru, yiizme

egilimi gosterdigi gozlenmistir.

Kiy1 stiriitme aglarinda yakalanan tiirlerin sayisal ve boy dagilimlari, tesadiifi tiir ve
1skarta tlir oranlarinin  belirlenmesi amaciyla bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir.
Avustralya’daki Macquarie ve St. Georges haliclerinde, kiyr siirlitme avecilik
operasyonlart yapilmig, sonugta kullanilan aglarin segici olmadigi ve birgok tiirii
avladig1 belirlenmistir (Gray ve Kennelly, 2003). Benzer bir ¢aligma Petrakis ve dig.
(2004) tarafindan, Yunanistan sularinda kullanilan kiy1 siiriitme aglar1 i¢in yapilmustir.
Bu bolgede kullanilan bu av araci, dip trolii ile karsilagtirildiginda, 1skarta oranmin dip
troliinde daha fazla oldugu ve avlanan tiirlerin ¢ogunun yasak boy sinirinin altinda
olmasindan dolay1 1skarta edildigi tespit edilmistir. Diger ¢alismalarda, Portekiz’in
Lizbon kiyilarinda ve Avustralya’nin Botany Korfezi’nde kullanilan kiy1r siiriitme

aglarinda yakalanan 1skarta tiirler belirlenmis ve mevsimsel farkliliklar aragtirilmigtir



(Gray ve dig., 2001; Cabral ve dig., 2003). Beckley ve Fennessy (1996), Giiney
Afrika’nin Durban bdlgesinde kiy siirlitme aglarinin ag gozii agikliginin kiigiik olmasi
ve agin karaya ¢ekilme isleminin yavas yapilmasindan dolayr daha ¢ok kiiciik boydaki
bireylerin avlanmasima neden oldugu, ayrica ag cekilirken agdan kurtulan baliklarin
yasamadiklarini gdzlemlemislerdir. Bu ylizden, bu avciligin kiyr olta balik¢iligina

olumsuz yonde etkisinin oldugu belirtilmistir.

Cek Cumbhuriyeti’nde yapilan bir ¢caligmada, {i¢ farkli uzunluktaki kiy1 siiriitme aginin
gece ve glindiiz elde edilen av miktarlar1 degerlendirilmis, uzun ve kisa boyda olan
agdan elde edilen ornekler karsilastirilmistir. Sonug olarak, gece yapilan avcilikta, ag
uzunlugu fazla olan kiy1 siiriitme aginin av verimi daha fazla oldugu, giindiiz yapilan
avcilikta ise ag uzunlugu az olan kiy1 siiriitme agimin av veriminin daha fazla oldugu

belirlenmistir (Riha ve dig., 2008).

Kiy1 siiriitme aglar1 ile diger siiriitme av araglari ¢esitli yonlerden karsilastirildiginda,
King ve dig. (1981) kiyr siirlitme aginin, av sahasmin dip yapisina trol kadar zarar
vermedigini, kiiciik baliklara daha fazla kagma sansi tanidigini, operasyonun daha kisa
siirede yapildigini, daha az insan giicline ihtiya¢ duyuldugunu, daha ekonomik ve daha
verimli bir avcilik oldugunu belirtmisglerdir. 1999 yilinin Haziran ayinda, Avustralya’nin
Moreton Korfezi’'nde, deniz ¢ayirlarinin bulundugu kiyr bolgede, gece ve giindiiz
yapilan kiy1 siiriitme avciligr ile algarna aveilign karsilastirilmis ve deniz ¢ayirlarinda
bulunan canlilarin kiy1 siiriitme aglarinda daha etkin olarak avlanildigi tespit edilmistir
(Guest ve dig., 2003). Iyon Denizi’nde, Cyclades Adalar1 ve Pagassitikos Korfez’inde
kiyr siiriitme aglar ile dip trolii (Petrakis ve dig., 2004), Avustralya’nin Botany
Korfezi’nde ticari olarak kullanilan kiy1 siiriitme aglari ile karides trolleri (Gray ve dig.
2001) karsilastirilmis ve kiy siirliitme aglarinin 1skarta oranlar1 daha diistik oldugu tespit

edilmistir.

Enonselka bolgesinde yapilan kiyr siiriitme aveilig ile trol aveiligr karsilastirilmis ve
sonuglara gore, yazin yapilan trol avciliginda sazan baligi baskin tiir olarak
kaydedilmistir. Paimelanlahti bolgesinde ise kiyr siiriitme avciliginda sazan ve
kefallerin geng bireyleri baskin tiir olarak kaydedilmistir. Giimiis balig1 her iki avcilikta

da yogun olarak avlanmistir (Turunen ve dig., 1997).



Kiyr stiriitme aglar1 aveiliginin diizenlenmesine yonelik yapilan c¢alismalarda, Kraan
(2006) Gana’da bir bolgede kiyi siiriitme aglari ile ilgili avcilik ¢alismalarini 6zetlemis
ve bu aglarin torba boliimiiniin ag goéz agikliginin en az 25 mm olmasi1 gerektigini
belirtmistir. Kenya’da ise kiy1 siiriitme aglarinin kiigiik boydaki baliklar1 avladigi ve
1995 yilinda milli park smirlart igerisinde kiy1 siiriitme aglarinin  kullaniminin
yasaklandig: bildirilmistir (McClanahan ve Mangi, 2001). Kristiansen ve Poiosse (1996)
Mozambik’de yapilan calismada kiyr siiriitme aglarinin teknik ozellikleri iizerinde

durmustur.

Meksika’nin Campeche Nehri kiyisinda yapilan bir calismada, kiyr siiriitme agi
kullanarak avlanan, o bdlgenin en Onemli balik tiiri olan ringa baligi {izerine
arastirmalar yapilmistir. Kiyr siirlitme avciliginda elde edilen bu baliklarin biiyiime
parametreleri, yas tayinleri, tiremenin mevsimsel dagilimi ve beslenme sekilleri

belirlenmistir (Vega-Cendejas ve dig. 1997).

1984 yilinda Rycroft ve Tait (1984) tarafindan yapilan bir ¢alismada, Iskog tipi kiy1
siriitme aglarinda, halatlarin insan giicii yerine bir makara yardimiyla toplanmasi
denemeleri yapilmistir. Calisma sonucuna gore, makara sayesinde operasyon daha kisa
stirmekte ve daha az insan giiciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ¢aligmanin ardindan kiy1

stiriitme ag1 kullanan birgok tekneye makara sistemi kurulmustur.

Penczak ve dig. (1997), kiyr siiriitme aglarimin kullanom sekline yonelik bir
aragtirmasinda, Brezilya’nin Parana ve Ivai bolgesinde yapilan ii¢c adet kiyr siiriitme
agmin ayn1 anda arka arkaya suya birakilip, ti¢linlii de ayn1 anda ¢cekme yontemi ile

gerceklestirilmis ve avlanan tiirlerin sayisal dagilimini belirlemislerdir.

1992 ve 1994 yillar1 arasinda, her iki yilin Subat, Mart ve Nisan aylarinda Giiney
Finlandiya’nin Vesijarvi Goliine bagli Enonselka, Paimelanlahti ve Kajaanselka
bolgelerinde, buz kiitlesinin altinda 6-25 m derinliklerde kiy1 siirlitme operasyonlari
gerceklestirilmistir. Her bolgede farkli uzunlukta kiyr siirlitme agi kullanilmagtir.

Kullanilan aglarin uzunluklari 300 m, 400 m ve 680 m’dir. Orneklemelerin yapilacagi
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bolgede, dip yapisint gérmek ve operasyon sirasinda balik davraniglarini gézlemlemek

amactyla, sonar, ekosounder ve su alt1 kamerasi kullanilmistir (Turunen ve dig., 1997).
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3. MALZEME VE YONTEM

Bu arastirma, 2009-2010 balik¢ilik sezonunda Istanbul Bogazi’nda kiyidan itibaren
65 m derinlige kadar olan sahalarda, 14 m boyunda ve 160 HP motor giiciindeki
“Kapudane 17 adli ticari balik¢i teknesi ile yiriitiilmiistiir (Sekil 3.1). Bir balik¢ilik
sezonu boyunca siirdiiriilen bu ¢aligmada, Aralik 2009 ve Mart 2010 tarihleri arasinda
Anadoluhisar1 ve Vanikdy’de bulunan voli sahalarinda toplam 20 balik¢ilik operasyonu

yapilmugtir.

e

\\ - - ;

—

Sekil 3.1. Aragtirmada kullanilan manyat teknesi
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3.1. ARASTIRMA SAHASI

Istanbul Bogazi, gd¢ eden birgok balik tiirii i¢in gegis noktasi ve eskiden bu yana zengin
balik¢ilik faaliyetlerine sahip bir bdlgedir (Oztiirk ve dig., 2002). Farkl1 yaprya sahip iki
su tabakasi mevcuttur, iist tabakadaki az tuzlu Karadeniz sular1 Marmara Denizi’ne, alt
tabakadaki ¢ok tuzlu Akdeniz sular1 ise Karadeniz’e dogru taginmaktadir (Yiice, 1990).
Bogazdaki iist tabaka tuzlulugu %o 17 iken 20 m derinlikte %o 30 ve alt tabakanin
tuzlulugu ise %o 38,5°dir (Tarkan ve dig., 2000).

KARADENIZ

ISTANBUL
BOGAZI

KUCUXR
VANIXOY

MARMARA

Sekil 3.2. Istanbul Bogazi ve manyat avcilik sahalari

Istanbul Bogazi 30 km boyunda olup, Arnavutkdy civarinda en dar yeri 700 m
genisliginde, en derin yeri ise 100 m olan ve kivriml1 bir kanaldir (Sekil 3.2). Istanbul
Bogazi’nin glineyinde oldukca dar bir kita sahanligi bulunmakta ve dogu Marmara derin
cukurundan keskin bir egim ile ayrilmaktadir. Yine bu bdlgeden Sarayburnu dnlerine

kadar ilerleyen 60-70 m derinligindeki dar bir kanal Hali¢’in giineyinde son bulmakta



13

ve Besiktas yakinlarinda her iki tarafindan 40-50 m derinlikte kanallar gecen 35 m
derinliginde bir tiimsek bulunmaktadir (Ozsoy ve dig., 2000).

Bogaz dort farkli akintiya sahip ve akintilar ylizey akintilari, dip akintilari, ters akinti ve
orkoz akintist olarak belirlenmistir. Karadeniz, Ege Denizi’nden yaklasik 30 cm daha
yikksek ve hiz1 yaklasik olarak saatte ortalama 14-15 km hiza ¢ikabilen, genellikle
kuzeyden giineye dogru hareket eden yiizey akintilarina sahiptir. Fakat Karadeniz’in
diisiik su yogunluguna bagli olarak, giineyden kuzeye dogru ikinci bir dip akintisi
bulunur. Ayrica bazi bolgesel ters akintilar mevcuttur ve kuvvetli gliney riizgarlarinin
yarattig1 orkoz akintisi vardir. Bunlara bagli olarak Bogaz’in deniz trafigi oldukca

zordur (Orake1, 2006).

Bogaz ¢ok dnemli bir geg¢is noktast olmasindan dolay1 olduk¢a yogun bir gemi trafigine
sahiptir. Meteorolojik verilere gore ilkbahar ve sonbahar siiresince kuvvetli kuzey
riizgarlar;, yagmur ve yogun sisten oldukca etkilenen Istanbul Bogazi'nda hava
kosullar1 aniden degisebilmekte ve hava birden kapanip, kalin sis tabakasi olugsmakla

beraber goriis mesafesi sifira inebilmektedir (Istikbal, 2006).

Bogaz, Karadeniz ve Marmara Denizi arasinda bir biyolojik koridordur ve deniz
canlilar1 gd¢ icin bogazi kullanmaktadir (Oztiirk ve Oztiirk, 1996). Bogaz’da kiiciik
Ol¢ekli kiyr balik¢ilart oldugu gibi, endiistriyel balik¢ilik faaliyetleri de bulunmaktadir.
Kiictik 6lcekli balikcilik olarak, sepet ile avcilik, dreg, dalyanlar, manyat, kaldirma
aglari, oltalar, solunga¢ ve fanyali aglar ile dalarak yapilan avcilik mevcut iken,
endistriyel balik¢ilik olarak sadece girgir aglart ile avcilik serbesttir. Bogazdaki
balike¢ilik faaliyetleri, artan deniz trafigi, sehirlesme, asir1 avlanma ve tiirler tizerindeki

av baskisi gibi problemler ile kars1 karsiya kalmaktadir (Oztiirk ve dig., 2002).
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3.2. AGLARIN GENEL OZELLIKLERi VE AVCILIK OPERASYONU

Manyat aglari, aglar ve donatim elemanlar1 olmak {izere iki temel bolimden meydana
gelir. Ag kismu kanatlar (kollar) ve torba olmak iizere iki kisma ayrilir. Donatim
elemanlar1 ise halatlar (mantar yaka, kursun yaka, ¢cekme halatlar1) ve diger yardimci
elemanlardan (magalar, yiizdiiriiciiler, batiricilar) olusur. Kanatlar sirasiyla bande agi,
palamut ag1 ve omuz ag1 olmak {izere li¢ kisimdan olusurlar (Sekil 3.3). Ag goz acikligt

ve iplik kalinligr bande kismindan omuz kismina dogru azalmaktadir (Hossucu ve
diger., 1990).

! ‘ )
' {  Makas
Sardon Maca Ipleri

Torba Omuz | Palamut | Bande ad

o Halat

< » €

v

«“—>

Sekil 3.3 K1y siiriitme aginin genel goriiniimii (Hossucu ve diger., 1990).

Arastirmada kullanilan manyat aginin 6zellikleri Sekil 3.4’de verilmistir. Agin halatlar
hari¢ toplam uzunlugu 143 m’dir. Polipropilen (PP) halatlar 180 m uzunlugunda 18 mm
kalinligindadir. Halatlarin ardindan gelen yaklasik 8,2 m yiiksekligindeki kanatlar,
130 m uzunlugunda ve ii¢ kissmdan olugsmaktadir. Ug¢ kisimda da iplik kalmlig 210d/18
numaradir. Ancak goz agikliklari torbaya dogru sirastyla 50 mm, 32 mm ve 26 mm’dir.
Kanatlarin ilk 37 m’lik kism1 40 g6z yiiksekliginde, daha sonra gelen 73 m’lik kisim
156 goz yiiksekliginde ve son kismi 20 m olup 178 goz yiiksekligindedir.
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Kanatlarin mantar ve kursun yakalarinda 30 goz yiiksekliginde sardon aglar1 yer
almaktadir. Sardon iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisim 5 g6z yiiksekliginde
210d/32 no ve 48 mm goz agikligindadir. ikinci kisim ise 25 goz yiiksekliginde 210d/18

no ve 48 mm goz acikligindadir.

Agin omuz bolimi 25 m uzunlugunda, 210d/6 no ve 48 mm goz agikligindadir.

Baliklarin toplandig torba kismi ise 210d/9 no ve 26 mm goz agikligindadir.

Agin mantar ve kursun yakalarinda PP malzemeden yapilmis 10 mm capinda halatlar
bulunur. Kursun yakada 4 mm c¢apinda kosma halat1 kullanilmigtir. Mantar yakada 7
donamda 1 olacak sekilde 5 no mantar kullanilmistir. Kursun yakada ise diizensiz

sekilde donatilmis 80 g agirliginda toplam 90 kg kursun bulunmaktadir.
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PA 210d/56
48 mm

PA 210d/12
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Sekil 3.4. Aragtirmada kullanilan manyat aginin teknik 6zellikleri
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Kiyr siiriitme aglar1 grubu igerisinde yer alan manyat aglar1 ile avcilik, deniz ortamin
s1g-kiy1 bolgesine “U” biciminde yerlestirilen av aracinin mekanik bir kuvvet yardimi

ile sahile dogru ¢ekilmesi ana prensibine dayanmaktadir (Celikkale ve dig., 1993).

Avcilik operasyon Oncesi manyat agi tekneye istiflenip, avcilik yapilacak bolgeye
gidilir. Tekne balik¢ilik sahasinda kiyitya yanasir ve halatin bir ucu kiyiya sabitlenir.
Tekne yavas ve sabit bir hizla agiga dogru yol alirken 6nce halatlar, sonra aglar denize
dokiiliir. Balik siiriisiiniin etrafi “U” seklinde c¢evrilmis olur (Sekil 3.5). Kiyiya
gelindikten sonra tekne kiyiya sabitlenir ve makara yardimi ile halatlar ve aglar
¢ekilmeye baslanir (Sekil 3.6). Manyat agi, zemine paralel olarak deniz dibini tarar.
Kollar yardimi ile zemindeki deniz canlilar1 torbaya yonelir ve torbada toplanir. Eger
torbada av miktar1 fazla ise bir kepge yardimi ile torbadaki su iiriinleri giiverteye alinir

(Sekil 3.7 ve Sekil 3.8). Operasyon yaklasik 60 dakika stirmektedir.

Sekil 3.5. Manyat aglarinin denize atilmasi ve toplanmasi (Hossucu ve diger., 1990).
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Sekil 3.6. Halatlarin makara sistemi ile ¢ekilisi

Sekil 3.7. Torba boliimiindeki baliklar1 almak i¢in kullanilan kepge
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Sekil 3.8. Giiverteye alinan baliklarin ayrilmasi

3.3. ORNEKLERIN DEGERLENDIRILMESI

Bu aragtirmada manyat ile hedef tiir olarak avlanan tekir baliklar1 (Mullus surmuletus)
icerisindeki tesadiifi av, iskarta av ve koruma altina alinmis tiirlerin (Alverson ve dig.,
1994) av seviyeleri belirlenmeye calisilmistir. Her bir ¢ekim sonucunda elde edilen
toplam av igerisindeki su triinlerinin timii birbirinden ayrilarak miimkiin olan en alt
taksonomik seviyede tanimlanmistir. Fischer ve dig. (1987), Whitehead ve dig. (1989),
Mater ve dig. (1976), Froese ve Pauly (2011) gore tiir teshisleri yapilmistir. Avlanan
balikk ve omurgasizlarin ticari olanlart kasalara ayrilmistir. Bunlarin sayimlari
yapildiktan sonra toplam agirliklar1 kaydedilmistir. Kasalardan biyometrik dl¢timler i¢in
ekonomik tiirler, rastgele ornekleme teknigiyle yeterli sayida alinarak incelenmistir.
Balik¢ilarin degerlendirmedikleri 1skarta olan tiirlerin hepsi ayrilip, tiir teshisi ve

biyometrik 6l¢iimler i¢in laboratuara gotiiriilmek tizere alinmastir.
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Elde edilen 6rneklerin tiir teshisleri yapildiktan sonra, boy dlgimleri 1 mm taksimatl
boy Ol¢lim tahtasi ile gerceklestirilmistir (Sekil 3.9). Bireysel agirlik dlgiimleri ise 0,01
g hassasiyetteki Shimadzu marka tartim cihazi yardimiyla yapilmistir (Sekil 3.10).

Tiirlerin goriinme sikliginin (S) belirlenmesinde, bir tiire ait bireylerin rastlandigi
ornekleme sayisinin tim Ornekleme sayisina oraninin yiizdesi olarak alinmistir

(Kocatas, 1992).

S = (Na/ Np) x 100

N, = Bir tiire ait bireylerin rastlandig1 6rnekleme sayisi, N, = Tiim 6rnekleme sayisi.

Balik¢ilik yogunlugunun bir gostergesi olan birim av giicii;
CPUE = ((XCi/Ng)/(3t/N¢))

Formiiliinden yararlanilmistir.

CPUE: avin balik¢ilik cabasina bagli olarak degisimini,
Ci: her bir ¢ekim i¢in 6rnek av miktarini,
t: 0rnekleme (¢ekim) siiresini,

N,: operasyon sayisin1 gostermektedir (Phiri ve Shirakihara, 1999).

Istanbul Bogaz’inda manyat aglarm kullanilmasinin siirdiiriilebilir balik¢ilik agisindan
uygunlugunu kontrol etmek igin, balik stoklarinda asir1 avciligin olup olmadigi, eger
asirt aveilik varsa hangi tipde kendini gosterdigi incelenmistir. Bir stokta daha ¢ok
biiylime oranina sahip kiigiik boylu bireyler asir1 avlaniyorsa biiyiime asir1 aveihigi, bir
stokta ergin bireyler asir1 avlaniyorsa stoka katilanlarm asir1 aveihi@i, stokun dagilim
alanlarinda ¢evrede meydana gelen degisimler ise ekosistem asir1 aveiligi olarak

adlandirilmaktadir.

Birim av giiglerinin, hedef ve hedef dis1 av oranlarinin tespit edilmesi ve biyometrik
Olctimlerden elde edilen tiim degerlerin hesaplanmasi ve grafiklerin olusturulmasi i¢in
Excel 2007 paket programi kullanilarak yapilmistir. Agin teknik ¢izimi, FAO (1975)

standarlarina gére MS-Visio 10,0 programinda ¢izilmistir.
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Sekil 3.9. Ol¢iim tahtas1

Sekil 3.10. Terazi
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4. BULGULAR

4.1. iISTANBUL BOGAZI MANYAT BALIKCILIK FiLOSU

Tarim Bakanlig: Istanbul 11 Miidiirliigii verilerine gore, Istanbul Bogazi'nda manyat
avcili@l igin izin alan toplam yedi tekne bulunmaktadir (Tablo 4.1). Bu teknelerin
boylar1 7 ile 14 m arasindadir. 2009-2010 balikgilik sezonunda ekonomik nedenlerden
dolay1, sadece iki balik¢1 teknesi, Aralik ayindan Nisan ayma kadar Vanikdy ve
Kiiciiksu plaji (Anadoluhisar1) bolgesinde, glinde 2-3 kez giindiiz vakti, manyat avciligi
yapmistir.

Bu avciligi yapan balikgilar, pelajik baliklarin gé¢ zamaninda uzatma aglart da
kullanmaktadir. Diger pelajik uzatma aglarinin kullanilmasi, bogaz yapisinin fiziksel
ozellikleri (kuvvetli akintilarin olmasi) ve arastirma sahasinda goriilen musilaj
sorunundan dolayi, 2009-2010 balik¢ilik sezonunda manyat avciligi dort aylik bir

donemde yapilmistir.

Tablo 4.1. Istanbul Bogazi’nda avcilik yapan manyat balik¢ilik filosu

Tekne ad1 Boy (m) MotorGiicii (Hp) Gros Ton Malzeme
Kardesler 7 9,35 90 5,02 Ahsap
Orsa-I 12 145 15,6 Ahsap
Kapudane-1 14 160 15,8 Ahsap
Lifer-2 14 129 22,8 Ahsap
Inci 7 32 3,8 Ahsap
Karaday1 12,6 135 16,2 Ahsap

Boran 8,2 120 1 Ahsap
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4.2. AV KOMPOZISYONU

Istanbul Bogazi’nda gergeklestirilen toplam 20 manyat operasyonu sonucunda, ii¢
taksonomik gruba ait 26 kemikli balik (osteichthyes), 2 kabuklu (crustacea) ve 1
yumusake¢a (mollusca) tiirii elde edilmistir (Tablo 4.2). Calismalarda elde edilen tiirler;
hedef ve hedef dis1 av olarak iki biiyiik gruba, hedef dis1 avi olusturan tiirlerde, ticari
degeri olan ve olmayanlar ile koruma altindaki tiirler olarak ii¢ alt gruba ayrilmustir.
Hedef tiir olan tekir baliginin yani sira li¢ taksonomik gruba ait 28 farkli tiiriin
avlanildig: tespit edilmistir. Hedef dis1 avin 13 adeti ticari 6neme sahip, 14 adeti ticari
olmayan tiirler ve bir adetini de tehlike altindaki tiirden olusmaktadir. Bu tiirlerin listesi

Tablo 4.3’de verilmektedir.

Tablo 4.2. Istanbul Bogazi’nda manyat ile avlanan makro faunanin tiir dagilimi

Taksonomik Tiur Hedef Hedef dis1 av

gruplar sayist ~ av  Ticari Ticari olmayan Koruma
tlirler turler altindaki tiir

Osteichthyes 26 1 12 12 1

Crustacea 2 - - 2 -

Mollusca 1 - 1 - -

Tablo 4.3. Istanbul Bogazi’nda manyat avciliginda hedef av, hedef dis1 av ve koruma
altindaki tiirler

Hedef av Hedef dis1 av

Ticari tiirler Ticari olmayan tiirler Koruma altindaki tiirler
Mullus surmuletus  Chelidonichthys lucerna Arnoglossus laterna Syngnathus acus

Chelidonichthys gurnardus Atherina boyeri

Engraulis encrasicolus Callionymus lyra

Liza aurata Callionymus risso

Loligo vulgaris Eriphia verrucosa

M. merlangus euxinus Gaidropsarus mediterraneus

Pomatomus saltatrix Gobius niger

Sardinella aurita Liocarcinus depurator

Sardinella maderensis Ophidion rochei

Scorpaena porcus Pegusa nasuta

Spicara maena Serranus hepatus

Sprattus sprattus Scorpaena notata

Trachurus trachurus Synapturichthys Kleinii

Trachinus draco
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Manyat ile yakalanan tiirlere grup bazinda baktigimizda, sayisal olarak en baskin grubu
% 99,26 ile kemikli baliklar olusturur. Bunu % 0,72 ile kabuklular ve % 0,02 ile
yumusakealar izlemektedir (Sekil 4.1). Toplam av icinde agirliksal olarak en baskin
grup % 99,15 ile kemikli baliklar olustururken, bunu % 0,78 ile kabuklular ve % 0,07
ile yumusakgalar takip eder (Sekil 4.2).

Mollusca | % 0,02

Crustacea | % 0,72

Sekil 4.1. Manyat ile avlanan gruplarin sayisal yiizde dagilimi

Mollusca % 0,07

Crustacea % 0,78

Osteichthyes

Sekil 4.2. Manyat ile avlanan gruplarin agirliksal yiizde dagilim




25

Manyat operasyonlar1 sonucunda elde edilen tiirlerin aylara gore sayisal dagilimi Tablo

4.4’de verilmistir. Av miktarinin sayisal olarak % 77,481 Mullus surmuletus, % 17,29’u

Trachurus trachurus ve % 2,04’i Scorpaena porcus olusturmaktadir (Sekil 4.3). Bu ii¢

tiir % 100°1iik goriinme siklig1 ile bolgenin en sik avlanan tiirleridir.

Tablo 4.4. Istanbul Bogazi’nda manyat ile avlanan tiirlerin aylara gore sayisal dagilimi

Tiirler Arahk Ocak Subat Mart Toplam %N S
Osteichthyes

Arnoglossus laterna 8 2 1 - 11 0,02 20
Atherina boyeri - - 9 - 9 0,02 10
Callionymus lyra - - 3 3 6 0,01 20
Callionymus risso 11 - 2 13 0,02 15
Chelidonichthys gurnardus 78 92 46 9 225 041 25
Chelidonichthys lucerna 30 24 24 - 78 0,14 40
Engraulis encrasicolus - - 1 - 1 0,01 5
Gaidropsarus mediterraneus - - 4 4 8 0,01 25
Gobius niger - 40 23 15 78 014 30
Liza aurata - 17 - - 17 0,03 10
M. merlangus euxinus - 27 2 158 187 0,34 60
Mullus surmuletus 3529 5184 23910 10329 42952 77,48 100
Ophidion rochei - 3 - - 3 001 5
Pegusa nasuta 93 48 9 5 155 0,28 50
Pomatomus saltatrix 6 - 9 9 24 0,04 30
Sardinella aurita - 2 - - 2 0,01 5
Sardinella maderensis - - 8 - 8 0,01 5
Scorpaena notata 15 82 69 26 192 0,35 70
Scorpaena porcus 490 281 245 115 1131 2,04 100
Serranus hepatus - - - 1 1 0,01 5
Spicara maena 175 57 19 42 293 0,53 75
Sprattus sprattus - - 20 - 20 0,04 5
Synapturichthys kleinii 1 - - - 1 0,01 5
Syngnathus acus 1 - 1 1 3 0,01 15
Trachinus draco 4 11 9 3 27 0,05 45
Trachurus trachurus 1653 937 4705 2290 9585 17,29 100
Crustacea

Liocarcinus depurator 337 - 12 - 349 0,63 25
Eriphia verrucosa 29 - 21 - 50 0,09 35
Mollusca

Loligo vulgaris - 1 9 - 10 0,02 25
Toplam 6460 6808 29159 13012 55439

N=Birey sayisi, S= Goriinme siklig1
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Manyat operasyonlar1 sonucunda elde edilen tiirlerin aylara gore agirliksal dagilimi
Tablo 4.5’de verilmistir. Av miktarinin sayisal olarak % 65,901 M. surmuletus,
% 22,50’1 T. trachurus ve % 11,60°1 S. porcus olusturmaktadir (Sekil 4.4).

Tablo 4.5. Istanbul Bogazi'nda manyat ile avlanan tiirlerin aylara gore agirliksal (g)

dagilima.

Tiirler Aralhk Ocak Subat Mart Toplam %W
Osteichthyes

Arnoglossus laterna 72,75 5,45 7,24 - 8544 0,01
Atherina boyeri - - 121,32 - 121,32 0,01
Callionymus lyra - - 65,78 108,3 174,08 0,02
Callionymus risso 326,47 - - 31,51 357,98 0,04
Chelidonichthys gurnardus ~ 1918,2 2907 139458 324,76 6544,9 0,77
Chelidonichthys lucerna 777,79 1097 1306,35 - 31814 0,37
Engraulis encrasicolus - - 5,2 - 52 0,01
Gaidropsarus mediterraneus - - 70,82 98,14 168,96 0,02
Gobius niger - 8419 356,12 212,82 14108 0,16
Liza aurata - 1138 - - 1138 0,13
M. merlangus euxinus - 2572 21,56 1991,99 2270,8 0,27
Mullus surmuletus 92467 63978 262122 141404 559971 65,90
Ophidion rochei - 832 - - 83,2 0,01
Pegusa nasuta 4046,7 2439 458,55 228,53 71724 0,84
Pomatomus saltatrix 350,2 - 620,33 682,9 16534 0,19
Sardinella aurita - 27,96 - - 27,96 0,01
Sardinella maderensis - - 101,31 - 101,31 0,01
Scorpaena notata 653,24 2819 2363,87 654,31 6490,1 0,76
Scorpaena porcus 24901 8519 9837,33 4739,42 47997 5,64
Serranus hepatus - - - 7,89 7,89 0,01
Spicara maena 7342,1 2091 530,52 1226,92 11191 1,32
Sprattus sprattus - - 249,08 - 249,08 0,03
Synapturichthys kleinii 43,09 - - - 43,09 0,01
Syngnathus acus 13,9 - 8,78 2498 47,66 0,01
Trachinus draco 102,7 409,5 232,96 36,4 78152 0,09
Trachurus trachurus 63849 9624 81031 37068 191572 22,50
Crustacea

Liocarcinus depurator 2863,8 - 97,59 - 29614 0,34
Eriphia verrucosa 1871,3 - 1757,6 - 36289 0,43
Mollusca

Loligo vulgaris - 361 582,94 - 619,04 0,07

Toplam 201600 96273 363343 188841 850057
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SAYISAL
Scorpaena  Digerleri
porcus % 3,19
% 2,04
Trachurus
trachurus
% 17,2
Mullus
surmuletus
% 77,48

Sekil 4.3. Manyat ile avlanan tiirlerin sayisal yiizde dagilimi

Digerleri AGIRLIKSAL
Scorpaena % 5,96
porcus
% 5,64
Trachurus
trachurus
% 22,5
Mullus
surmuletus
% 65,9

Sekil 4.4. Manyat ile avlanan tiirlerin agirliksal yiizde dagilimi
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Aralik 2009 ayinda toplam av iginde sayisal olarak en baskin tiir M. surmuletus, orani
% 54,63 diir. Bunu sirastyla, T. trachurus (% 25,59), S. porcus (% 7,59) ve Liocarcinus
depurator (% 5,22) takip eder. Toplam av iginde agirliksal olarak en baskin tiir ise
M. surmuletus (% 45,87), T. trachurus (% 31,67), S. porcus (% 12,35) ve Spicara
maena (% 3,64) dir (Sekil 4.5).

) ) ARALIK 2009-Sayisal
Liocarcinus  Digerleri

depurator %6,97
%5,22

Scorpaena
porcus
%7,59

Mullus
Trachurus surmuletus
trachurus %54,63

%25,59

ARALIK 2009-Agirhiksal

Digerleri

Spicaramaena_ %0647

%3,64

Scorpaena
porcus
%12,35
Mullus
surmuletus
%45,87

Trachurus
trachurus
%31,67

Sekil 4.5. Aralik 2009 avlanan tiirlerin sayisal ve agirliksal yiizde dagilimi
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Ocak 2010 aymnda toplam av i¢inde sayisal olarak en baskin tiir M. surmuletus, orani
% 76,15°dir. Bunu sirasiyla, T. trachurus (% 13,76) ve S. porcus (% 4,12) takip eder.
Toplam av icinde agirliksal olarak en baskin tir ise M. surmuletus (% 66,45),
T. trachurus (% 10), S. porcus (% 8,85) ve Chelidonichthys gurnardus (% 3,02)’dur
(Sekil 4.6).

OCAK 2010-Sayisal

Digerleri
95,95

Scorpaena
porcus
%4,12

Trachurus
trachurus
%13,76

Mullus
surmuletus
%76,15

OCAK 2010-Agirhiksal

Digerleri

Chelidonichthys
gurnardus
%3,02

%11,67

Scorpaena
porcus
%8,85

Trachurus
trachurus

%10 Mullus

surmuletus
%66,45

Sekil 4.6. Ocak 2010 avlanan tiirlerin sayisal ve agirliksal ylizde dagilimi



30

Subat 2010 aymnda toplam av iginde sayisal olarak en baskin tiir M. surmuletus
(% 81,99) ve T. trachurus (% 16,13)’diir. Toplam av i¢inde agirliksal olarak en baskin
tir ise M. surmuletus (% 72,14)’dur. Bunu sirasiyla, T. trachurus (% 22,30) ve
S. porcus (% 2,71) takip eder (Sekil 4.7).

SUBAT 2010-Sayisal

Digerleri
Trachurus %1,88
trachurus
%16,13

Mullus
surmuletus
%81,99

Scorpaena Digerleri SUBAT 2010-Agirhksal

porcus %2,85
%2,7

Trachurus

trachuru
%22,30
Mullus
surmuletus
%72,14

Sekil 4.7. Subat 2010 avlanan tiirlerin sayisal ve agirliksal yiizde dagilimi
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Mart 2010 ayinda toplam av iginde sayisal olarak en baskin tiir M. surmuletus, orani
% 79,38°dir. Bunu sirasiyla, T. trachurus (% 17,60) ve Merlangius merlangus euxinus
(% 1,21) takip eder. Toplam av i¢inde agirliksal olarak en baskin tiir ise M. surmuletus
(% 74,88), T. trachurus (% 19,63) ve S. porcus (% 2,51)’dir (Sekil 4.8).

M. merlangus MART 2010-Sayisal

euxinus Digerleri
%1,21 %1,81

Trachurus
trachurus

Mullus
surmuletus
%79,38

Scorpaena Digerleri MART 2010-Agirhiksal
porcus 942,98
%2,5

Trachurus
trachurus
%19,63

Mullus
surmuletus
%74,88

Sekil 4.8. Mart 2010 avlanan tiirlerin sayisal ve agirliksal yiizde dagilim1
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4.3. HEDEF VE HEDEF DISI AV

Toplam av miktarmin sayisal olarak % 77,5 ve agirliksal olarak % 65,9’u hedef av
olusturmaktadir (Sekil 4.9 ve Sekil 4.10). Hedef dis1 avin orani ise sayisal olarak % 22,5
ve agirliksal olarak % 34,1°dir. Hedef dis1 avin iginde yer alan ve ticari degeri olan
tiirlerin toplam av igerisindeki agirliksal oran1 % 31,3, hedef dis1 av igerisindeki orani
ise % 91,9’dur. Hedef dis1 avin iginde yer alan ve ticari olmayan tiirlerin toplam av

icerisindeki agirliksal oranm1 % 2,8 ve hedef dis1 av icerisindeki orani ise % 8,1°dir.

35000

30000

25000
7
z 20000  Aralik
z ® Ocak
& 15000
o) = Subat

10000 = Mart

5000 -
0 A _—
Toplam av Hedef tiir Ticari tirler  Ticari olmayan
tiirler

Sekil 4.9. Aylara gore toplam, hedef ve hedef dis1 avlanan bireylerin sayis1

400

350

300

250 B Aralik

= Ocak
¥ Subat
m Mart

TW (kg)
]
o

150

100

50

I —

Toplam av Hedef tiir Ticari tiirler Ticari olmayan
tiirler

Sekil 4.10. Aylara gore toplam, hedef ve hedef dis1 av miktarlar
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Tablo 4.6. Hedef ve hedef dis1 avlanan birey sayisi ve toplam av igerisindeki sayisal

oranlari
Hedef Hedef Av Hedef Disi HedefDisi1  Toplam Av

Aylar Av (%) Av Av (%)

Aralik 3529 54,6 2931 45,4 6460
Ocak 5184 76,1 1624 23,9 6808
Subat 23910 81,9 5249 18,1 29159
Mart 10329 79,3 2683 20,7 13012

Toplam 42952 77,5 12487 22,5 55439

Hedef av miktar1 aylara gore sayisal olarak degerlendirdigimizde; Aralik ayinda toplam
6460 bireyin % 54,6’sin1, Ocak ayinda toplam 6808 bireyin % 76,1’ini, Subat ayinda
toplam 29159 bireyin % 81,9’unu ve Mart ayinda toplam 13012 bireyin % 79,3 {inii
hedef av olusturmaktadir. Sayisal olarak hedef av oranmi % 54,6 ile % 81,9 arasinda
degismektedir. Hedef dis1 av oranlar ise; Aralik ayinda % 45,4, Ocak ayinda % 23,9,
Subat ayinda % 18,1 ve Mart ayinda % 20,7°dir. Sayisal olarak hedef dis1 av orani
% 18,1 ile 45,4 arasinda degismektedir (Tablo 4.6).

Tablo 4.7. Hedef ve hedef dis1 avin miktari1 ve toplam av igerisindeki oranlari

Hedef Av Hedef Av Hedef Disi HedefDisi  Toplam Av

Aylar (kg) (%) Av (kg) Av (%) (ka)
Aralik 92,5 45,9 109,1 54,1 201,6
Ocak 64,0 66,5 32,3 33,5 96,3
Subat 262,1 72,1 101,2 27,9 363,3
Mart 141,4 74,9 47,4 25,1 188,8
Toplam 559,9 65,9 290,1 34,1 850,1

Hedef av miktar1 aylara gore agirliksal olarak degerlendirdigimizde; Aralik ayinda
201,6 kg toplam avin % 45,9’unu, Ocak ayinda 96,3 kg toplam avin % 66,5’ini, Subat
ayinda 363,3 kg toplam avin % 72,1’ini ve Mart aymmda 188,8 kg toplam avin
% 74,9’unu hedef av olusturmaktadir. Agirliksal olarak hedef av oran1 % 45,9 ile %74.,9
arasinda degismektedir. Hedef dis1 av oranlar ise; Aralik ayimnda % 54,1, Ocak ayinda
% 33,5, Subat ayinda % 27,9 ve Mart ayinda % 25,1°dir. Agirliksal olarak hedef dis1 av
orant % 25,1 ile % 54,1 arasinda degismektedir (Tablo 4.7).
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4.4, BIRIM CABADAKI AVIN TESPITI

Hedef ve hedef dis1 olusturan tiirlerin aylara gore sayica ve agirlikca birim ¢abadaki av

miktarlar1 (CPUE) Tablo 4.8 ve Tablo 4.9’de verilmistir.

Tablo 4.8. Manyat ile avlanan tiirlerin aylara gore sayica CPUE dagilimi (N=Cekim

sayist)

Sayisal CPUE (adet/saat/cekim)
Tiirler Arahk Ocak  Subat Mart  Genel
N=2 N=3 N=6 N=9 N=20

Osteichthyes

Arnoglossus laterna 4 0,67 0,17 - 0,55
Atherina boyeri - - 1,5 - 0,45
Callionymus lyra - - 0,5 0,33 0,3
Callionymus risso 55 - - 0,22 0,65
Chelidonichthys gurnardus 39 30,67 7,67 1 11,25
Chelidonichthys lucerna 15 8 4 - 3,9
Engraulis encrasicolus - - 0,17 - 0,05
Gaidropsarus mediterraneus - - 0,67 0,44 0,4
Gobius niger - 13,33 3,83 1,66 3,9
Liza aurata - 5,67 - - 0,85
M. merlangus euxinus - 9 0,33 17,56 9,35
Mullus surmuletus 1764,5 1728 3985 1147,67 2147,6
Ophidion rochei - 1 - - 0,15
Pegusa nasuta 46,5 16 1,5 0,56 7,75
Pomatomus saltatrix 3 - 1,5 1 1,2
Sardinella aurita - 0,67 - - 0,1
Sardinella maderensis - - 1,33 - 0,4
Scorpaena notata 7,5 27,33 11,5 2,89 9,6
Scorpaena porcus 245 93,67 40,83 12,78 56,55
Serranus hepatus - - - 0,11 0,05
Spicara maena 87,5 19 3,17 4,67 14,65
Sprattus sprattus - - 3,33 - 1
Synapturichthys kleinii 0,5 - - - 0,05
Syngnathus acus 0,5 - 0,17 0,11 0,15
Trachinus draco 2 3,67 1,5 0,33 1,35
Trachurus trachurus 826,5 312,33 784,17 254,44 479,25
Crustacea

Liocarcinus depurator 168,5 - 2 - 17,45
Eriphia verrucosa 14,5 - 3,5 - 2,5
Mollusca

Loligo vulgaris - 0,33 1,5 - 0,5




35

Tablo 4.9. Manyat ile avlanan tiirlerin aylara gore agirlikga CPUE dagilimi (N=Cekim

sayist)

Agirhiksal CPUE (g/saat/¢cekim)
Tiirler Aralik Ocak  Subat Mart  Genel
N=2 N=3 N=6 N=9 N=20

Osteichthyes

Arnoglossus laterna 36,4 1,8 1,2 - 4,3
Atherina boyeri - - 20,2 - 6,1
Callionymus lyra - - 10,9 12,0 8,7
Callionymus risso 163,2 - - 3,5 17,9
Chelidonichthys gurnardus 959,1 969,0 232,4 36,1 327,2
Chelidonichthys lucerna 388,9 365,7 217,7 - 159,1
Engraulis encrasicolus - - 0,8 - 0,3
Gaidropsarus mediterraneus - - 11,8 10,9 8,4
Gobius niger - 280,6 59,4 23,6 70,5
Liza aurata - 379,3 - - 56,9
M. merlangus euxinus - 85,7 3,6 221,3 113,5
Mullus surmuletus 462335 21326 43687,0 157115 27998,6
Ophidion rochei - 27,7 - - 42
Pegusa nasuta 2023,4 813,0 76,4 25,4 358,6
Pomatomus saltatrix 175,1 - 103,4 75,9 82,7
Sardinella aurita - 9,32 - - 1,4
Sardinella maderensis - - 16,9 - 51
Scorpaena notata 326,6 939,6 394,0 72,7 3245
Scorpaena porcus 12450,5 2839,6 1639,6 526,6  2399,9
Serranus hepatus - - - 0,9 0,4
Spicara maena 3671,1 697,0 88,4 136,3 559,6
Sprattus sprattus - - 41,5 - 12,5
Synapturichthys kleinii 21,6 - - - 2,2
Syngnathus acus 6,9 - 1,5 2,8 2,4
Trachinus draco 51,4 136,5 38,8 4,0 39,1
Trachurus trachurus 319245 3208 13505,2 4118,7 9578,6
Crustacea

Liocarcinus depurator 14319 - 16,3 - 148,1
Eriphia verrucosa 935,7 - 292,9 - 181,4
Mollusca

Loligo vulgaris - 12,1 97,2 - 31,0
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Toplam avin aylara gbre birim c¢abadaki miktarlari incelendiginde, en yiiksek deger
Aralik ayinda 100,8 kg/saat/cekim olarak hesaplanmistir. Bunu sirasiyla, Subat (60,6
kg/saat/¢ekim), Ocak (32,1 kg/saat/cekim) ve Mart ay1 degerleri (20,9 kg/saat/cekim)
takip etmektedir. Cekim basina diisen ortalama birim av giicli ise 42,5 kg olarak elde

edilmistir (Tablo 4.10).

Hedef av1 olusturan M. surmuletus’un birim ¢abadaki av miktarlar1 ise Aralik ayinda
46,2 kg/saat/cekim (1764,5 adet/saat/¢ekim), Ocak ayinda 21,3 kg/saat/¢cekim (1728
adet/saat/cekim), Subat ayinda 43,7 kg/saat/cekim (3985 adet/saat/cekim) ve Mart
ayinda 15,7 kg/saat/cekim (1147,7 adet/saat/gekim) olarak saptanmistir. Cekim basina
diisen ortalama birim av giicii ise 28,0 kg olarak hesaplanmistir (Tablo 4.10).

Hedef dis1 avi olusturan tiirlerin birim ¢abadaki av miktarlar ise Aralik ayinda 54,6
kg/saat/¢ekim, Ocak ayinda 10,8 kg/saat/cekim, Subat ayinda 16,9 kg/saat/cekim ve
Mart ayinda 5,3 kg/saat/cekim olarak tespit edilmistir. Cekim basina diisen ortalama
birim av giicii ise 14,5 kg olarak bulunmustur (Tablo 4.10).

Istanbul Bogazi’nda yapilan manyat avciliginda 1 kg hedef ava karsilik 0,51 kg hedef

dis1 avi olusturan tiirler yakalanmaktadir.

Tablo 4.10. Manyat avciliginda toplam, hedef ve hedef dis1 avlarin agirhik¢ca CPUE
degerlerinin aylara gore degisimi.

Aylar Cekim  Hedef Av Hedef Dist Av  Toplam Av  Toplam Avin

Sayisi CPUE CPUE (kg) CPUE
Aralik 2 46,2 54,6 201,60 100,8
Ocak 3 21,3 10,8 96,27 32,1
Subat 6 43,7 16,9 363,34 60,6
Mart 9 15,7 53 188,84 20,9

Toplam 20 28,0 14,5 850,05 42,5




37

4.5. AVLANAN TURLERIN BiYOMETRIK OLCUMLERI

Arastirmada elde edilen tiim tiirlerin 6lgiilen boy degerleri Tablo 4.11°de, agirlik
degerleri ise Tablo 4.12°de gosterilmektedir.

Tablo 4.11. istanbul Bogazi’nda manyat ile avlanan tiirlerin minimum, maksimum,

ortalama boy degerleri (cm) ve standart hatalar1 (SE).

Tiirler N Min. Max. Ort. SE
Osteichthyes

Arnoglossus laterna 11 6,1 11,8 9,32 0,52
Atherina boyeri 9 9,3 13,8 12,35 0,49
Callionymus lyra 6 13,5 18,6 15,88 0,85
Callionymus risso 13 8,5 22,0 14,75 0,90
Chelidonichthys gurnardus 205 9,6 18,5 14,83 0,13
Chelidonichthys lucerna 78 9,4 20,6 16,01 0,30
Engraulis encrasicolus 1 9,1 - - -
Gaidropsarus mediterraneus 8 10,7 16,6 14,06 0,75
Gobius niger 78 7,1 21,1 10,50 0,25
Liza aurata 17 12,5 23,5 19,14 0,76
M. merlangus euxinus 187 6,7 17,1 11,49 0,10
Mullus surmuletus 433 6,5 17,3 10,29 0,08
Ophidion rochei 3 14,5 18,4 16,83 1,19
Pegusa nasuta 107 12,0 25,0 16,82 0,17
Pomatomus saltatrix 24 15,0 22,2 18,08 0,39
Sardinella aurita 2 12,6 13,4 13,00 0,40
Sardinella maderensis 8 10,9 14,8 12,67 0,50
Scorpaena notata 192 6,0 18,6 11,07 0,22
Scorpaena porcus 804 5,0 22,2 11,55 0,11
Serranus hepatus 1 7,6 - - -
Spicara maena 193 9,5 17,7 13,90 0,09
Sprattus sprattus 20 11,5 15,6 12,53 0,25
Synapturichthys kleinii 1 16,1 - - -
Syngnathus acus 3 26,4 33,2 29,60 1,97
Trachinus draco 27 9,2 25,0 15,90 0,77
Trachurus trachurus 579 6,4 19,8 11,36 0,09
Crustacea

Liocarcinus depurator 50 1,92 4,52 2,82 0,08
Eriphia verrucosa 11 3,5 8,2 5,63 0,38
Mollusca

Loligo vulgaris 10 9,7 14,4 11,79 0,36




38

Tablo 4.12. Istanbul Bogazi’nda manyat ile avlanan tiirlerin minimum, maksimum,
ortalama agirlik degerleri (g) ve standart hatalar1 (SE).

Tiirler N Min. Max. Ort. SE
Osteichthyes

Arnoglossus laterna 11 2,12 16,06 7,67 1,15
Atherina boyeri 9 6,92 17,08 13,48 1,29
Callionymus lyra 6 17,25 42,93 29,00 3,99
Callionymus risso 13 5,78 60,16 27,54 4,45
Chelidonichthys gurnardus 205 5,46 63,73 29,29 0,88
Chelidonichthys lucerna 78 8,11 87,12 41,08 2,49
Engraulis encrasicolus 1 5,20 - - -
Gaidropsarus mediterraneus 8 8,07 31,01 21,12 3,21
Gobius niger 78 2,96 49,68 14,47 1,02
Liza aurata 17 16,98 133,85 66,94 7,86
M. merlangus euxinus 187 2,49 49,16 12,15 0,38
Mullus surmuletus 433 2,92 69,83 13,86 0,4
Ophidion rochei 3 13,64 37,34 27,73 7,2
Pegusa nasuta 107 20,6 128,18 50,65 1,64
Pomatomus saltatrix 24 40,12 132,92 68,89 5,65
Sardinella aurita 2 13,6 14,36 13,98 0,38
Sardinella maderensis 8 6,92 19,58 12,66 1,64
Scorpaena notata 192 452 141,62 33,80 1,94
Scorpaena porcus 804 2,69 257,82 38,34 1,07
Serranus hepatus 1 7,89 - - -
Spicara maena 193 9,28 80,56 36,05 0,92
Sprattus sprattus 20 7,99 23,04 12,45 1,02
Synapturichthys kleinii 1 43,09 - - -
Syngnathus acus 3 8,78 24,98 15,89 4,78
Trachinus draco 27 5,73 70,96 28,94 3,64
Trachurus trachurus 579 2,61 79,36 13,09 0,4
Crustacea

Liocarcinus depurator 50 2,86 49,02 10,79 1,17
Eriphia verrucosa 11 17,46 232,66 79,99 18,22
Mollusca

Loligo vulgaris 10 36,1 96,57 61,90 4,42
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Istanbul Bogazi’nda voli sahalarinda tespit edilen ve en ¢ok avlanan ekonomik tiirlerden
ilk yedi tiirlin (tekir, iskorpit, istavrit, benekli kirlangi¢, izmarit, mezgit ve kirlangic)
boy dagilimlar1 incelenmistir. Buna gore, toplam 433 adet tekir baliginin 6,5 ile 17,3 cm
arasinda dagilim gosterdigi tespit edilmistir. En sik rastlanan boy araligimin 9,0 - 9,9 cm

arasinda ve ortalama boy degerinin 10,29+0,08 cm oldugu bulunmustur (Sekil 4.11).

M. surmuletus
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Sekil 4.11. M. surmuletus’un boy frekans dagilimi

Toplam 804 adet iskorpit baliginin 5,0 ile 22,2 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. Ortalama boy degerinin 11,554+0,11 cm ve en sik rastlanan boy araliklari

13,0 - 13,9 cm ve 14,0 — 14,9 cm oldugu bulunmustur (Sekil 4.12).
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Sekil 4.12. S. porcus’un boy frekans dagilimi
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Toplam 579 adet istavrit baliginin 6,4 ile 19,8 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. En sik rastlanan boy araligimin 10,0 - 10,9 cm arasinda ve ortalama boy

degerinin 11,36+0,09 cm oldugu bulunmustur (Sekil 4.13).

T. trachurus
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Sekil 4.13. T. trachurus’un boy frekans dagilimi

Toplam 205 adet kirlangi¢ baliginin 9,6 ile 18,5 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. En sik rastlanan boy araliklar1 14,0 - 14,9 cm ve 15,0 — 15,9 cm arasinda ve

ortalama boy degerinin 14,83+0,13 cm oldugu bulunmustur (Sekil 4.14).

C. gurnardus
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Sekil 4.14. C. gurnardus’un boy frekans dagilimi
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Toplam 193 adet izmarit baligmin 9,5 ile 17,7 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. En sik rastlanan boy araliklarmin 13,0 - 13,9 cm ve 14,0 — 14,9 cm arasinda

ve ortalama boy degerinin 13,50+0,09 cm oldugu bulunmustur (Sekil 4.15).
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Sekil 4.15. S. maena’nin boy frekans dagilimi

Toplam 187 adet mezgit baliginin 6,7 ile 17,1 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. En sik rastlanan boy araliklarinin 11,0 - 11,9 cm, 10,0 — 10,9 cm ve 12,0 -
12,9 cm arasinda ve ortalama boy degerinin 11,49+0,10 cm oldugu bulunmustur (Sekil

4.16).

M. merlangus euxinus
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Sekil 4.16. M. merlangus euxinus’un boy frekans dagilimi
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Toplam 78 adet kirlangic baliginin 9,4 ile 20,6 cm arasinda dagilim gosterdigi tespit

edilmistir. Ortalama boy degerinin 16,01+0,30 cm ve en sik rastlanan boy araliklarinin

17,0 - 17,9 cm ve 14,0-14,9 cm arasinda oldugu bulunmustur (Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. C. lucerna’nin boy frekans dagilimi
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada, Istanbul Bogaz’inda manyat aglarin kullanilmasmmn siirdiiriilebilir
balik¢ilik acgisindan uygunlugu kontrol etmek icin, aglarda avlanan tiirlerin
kompozisyonu, hedef ve hedef dis1 av oranlari, birim av gii¢leri ve ekonomik tiirlerin

boy dagilimlarinin belirlenmesine ¢alisilmistir.

Istanbul Bogazi’nda manyat avcilign yapilan alanlarin sinirli olmasi, bdlgenin dip
yapisindan ve avcilik tekniginin 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Manyat avciliginda,
balik¢ilik sahasimnin dibi diiz, kumlu - ¢amurlu olmasi ve kuvvetli dip akintisinin
bulunmamas1 gerekir. Bogazda manyat aveiligt yapilan 13 voli sahasi bulunmaktadir.
Bunlar; Sariyer, Kirecburnu, Yenikdy, Pasabahge, Cubuklu, Anadoluhisari, Bebek,
Arnavutkdy, Vanikdy, Cengelkdy, Ortakdy, Besiktas, ve Kabatas’dir (Oztiirk ve diger.,
2002).
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Sekil 5.1. istanbul Bogazi’nda manyat avciligi yapilan voli sahalart

(Oztiirk ve dig., 2002)
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Bu arastirmada, Istanbul Bogazi’'nda manyat ile yapilan avcilikta av kompozisyonunda
29 tiir elde edilmis ve en ¢ok avlanan tiirler M. surmuletus, T. trachurus ve S. porcus
oldugu tespit edilmistir. Ege kiyilarinda kiy1 siiriitme aglar1 ile yapilan balik¢ilik
faaliyetinde av kompozisyonuna giren tiir sayist 42-70 adet olarak belirtilmistir
(Ertosluk, 2006; Tosunoglu, 2003; Akyol, 2003; Akyol ve Kara, 2003). Bu aglarda en
¢ok av veren tiirler Loligo vulgaris, Diplodus annularis, Diplodus vulgaris, Mullus
barbatus, Mullus surmuletus, Pagellus erytrinus, Pagellus acarne, Boops boops,
Spicara maena ve Spicara smaris’ dir (Metin, 1990; Akyol, 2003). Zengin ve dig.
(2004), Marmara Denizi’nde derin su manyati ile yapilan balik¢ilik operasyonlarinda av
kompozisyonunda 48 tiiriin bulundugunu ve en ¢ok avlanan tiirlerin Parapenaeus
longirostris, Merlangius merlangus euxinus, Gobius bucchichi, Solea vulgaris,

Merluccius merluccius ve Trachurus mediterraneus oldugunu rapor etmislerdir.

Ulkemiz digindaki calismalarda, kiy1 siiriitme aglari ile yapilan balik¢ilik faaliyetlerinde
av kompozisyonuna giren tiir sayisi; Yunanistan’da 112 tiir ve en baskin tiirler Gerres
subfasciatus, Pseudocaranx dentex, Sillago ciliata, Acanthopagrus australis ve
Rhabdosargus sabra (Petrakis ve dig., 2004), Avustralya’da 78 tiir ve en baskin tiirler
Rhabdosargus sabra, Acanthopagrus australis ve Gerres subfasciatus (Gray ve
Kennelyy, 2003), Avustralya’nin Botany bolgesinde 71 tiir ve en baskin tiirler
Pseudocaranx dentex ve Gerres subfasciatus (Gray ve dig., 2001), Portekiz’de 60 tiir ve
en baskin tiirler Scomber japonicus, Trachurus trachurus ve Diplodus bellottii (Cabral
ve dig., 2003) oldugu bildirilmistir. Avlanan tiir sayis1 ve tiir ¢esidi bolgeden bolgeye
degismektedir.

Ege Denizi’nde kiy1 siirlitme takimlarmin birim av gicleri 50 — 55 kg olarak
saptanmistir (Hossucu ve dig., 1989; Ertosluk, 2006). Bu calismada, manyat aglarinin
birim av gligleri 42,5 kg olarak hesaplanmistir. Diger arastirma sonuglarina benzerlik

gostermekle birlikte, en ¢cok avlanan tiirler ve av kompozisyonu birbirinden farklidir.

Ege kiyilarinda trata avciliginda iskarta av oran1 % 21 olarak belirlenmistir (Akyol,
2003). Izmir Korfezi trata balikgilifinda katakulada 6,5 mm gbz genisligindeki

hamsinoz aginin kullanilmasi nedeniyle avlanan su iiriinlerinin % 40’11 pazarda satisa
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sunulan ekonomik baliklarin, % 60 gibi biiylikk cogunlugun da hedef dis1 tiirler ve
ekonomik tiirlere ait yavru bireylerin olusturdugu tespit edilmistir (Ertosluk, 2006).
Marmara Denizi’nde derin su manyati ile karides avcilifinda hedef av orant % 75 ve
hedef dis1 av orani ise % 25 olarak bulunmustur (Zengin ve dig., 2004). Avustralya’da
ticari manyat avciligindan hedef dis1 av oran1 % 58 olarak rapor edilmistir (Gray ve
Kennelly, 2003). Bu ¢alismada, toplam avin % 65,9’u hedef av olusturmaktadir. Hedef
dis1 avin i¢inde yer alan ve ticari degeri olan tiirlerin toplam av igerisindeki orani ise %
31,3°diir. Balik¢inin degerlendirmedigi 1skarta av oram ise % 2,8 olarak tespit
edilmistir. Diger arastirmalarla karsilastirildiginda, Istanbul Bogazi manyat avciliginda
1skarta av orani diisiik bulunmustur. Bolgede avlanan tiir sayisinin az olmasi, iskarta

oranin da diisiik olmasina neden olmus olabilir.

Baliklar1 agin torba kismina yonlendiren omuz ve baliklarin toplandig: torba kisimlari,
secicilik {lizerinde biiyiik bir rol oynar. Segiciligin en ¢ok goriildigii yer ise baliklarin
toplandigi son torba (katakula) kismidir. Bu nedenle son torba kisminda kullanilan
aglarin goz agikliginin segicilik iizerinde 6nemli bir etkisi vardir. Kiy1 siiriitme aglari
cevrildikten sonra ¢ekim hizinin diisiik olmasindan dolayr balik stiriilerinin, ag
kaldirilmaya baslamadan son ana kadar kagmaya egilim gostermedikleri, ag ile birlikte
cekim yoniinde yiizmeye devam ettikleri ve agdan kagmalarinin ancak agin tekneye
alinmasiyla torbanin sonunda biriken ve sikisan baliklarin agin gozlerine dogru
yonlenmesiyle gerceklestigi sualtt gozlemleri ile tespit edilmistir (Hossucu ve dig.,
1997). Gray ve dig. (2001), Avustralya’da bulunan Botany Korfezi’nde kiy1 siiriitme
agmin torba boliimiinde saydam paneller kullanilarak secicilik denemeleri yapmuslar,
seciciligin torba boliimiiniin giris kisminda oldugu ve baliklarin goriilebilen agik

bolgeye, yani 15181n oldugu yone dogru, ylizme egilimi gdsterdigi gozlenmistir.

Hossucu ve dig. (1989), Ege Bolgesinde kiyz siirlitme aglari ile yapilan avcilikta 6,5 mm
ve 10,5 mm goz agikligma (kol boyu) sahip torbalardaki av kompozisyonu
incelendiginde, 0,5 - 2 g kadar kii¢iik boyuttaki su iiriinlerinin kompozisyona girdigi
rapor edilmistir. Hossucu ve dig. (1990) kiyi siiriitme aglarinda torba goz agikligimin 18
mm (kol boyu) oldugu takdirde, yapilan balik¢ilik denemelerinde avlanan baliklarin %
58’nin ekonomik boyutta oldugunu vurgulamistir. 18 mm g6z agikligina sahip kiy1

stirlitme aglarinin barbunya i¢in yiiksek secicilik gosterirken, viicut yiiksekligi fazla
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olan baliklar i¢in segiciligi diisiik olmaktadir (Hossucu ve dig., 1997). Birgok tiirii
hedefleyen balik¢ilikta 1skarta sorunlarinin ¢oziimii i¢in daha secici balikgilik
takimlarmin gelistirilmesi ve uygulanmasi, hedef dis1 tlirlerin ve hedef tiirlerin kiiglik
bireylerinin avlanmasini en aza diisiirmektedir (Gray ve dig., 2001). Av aracinin
seciciliginin yaninda, av araci ile yakalanan balik tiirlerinin davraniglarini iyi anlamak
¢ok oOnemlidir (Chopin ve Arimoto, 1995; Hall, 1999; Millar ve Fryer, 1999;
Broadhurst, 2000).

Aynm goz acikligina sahip kiyr siirlitme aglart ile trol aglarmin segicilikleri
karsilastirildiginda, Reeves ve dig. (1992), kiy1 siiriitme aglarinin daha diisiik secicilik
sonuclar1 verdigini, King ve dig. (1981) kiy1 siiriitme aglarinin, balik¢ilik sahasinin dip
yapisina trol kadar zarar vermedigini, kiigiik baliklara daha fazla kagma sans1 tanidigini,
operasyonun daha kisa silirede yapildigini, daha az insan giiciine ihtiya¢ duyuldugunu,
daha ekonomik ve daha verimli bir avcilik oldugunu, Petrakis ve dig. (2004) dip

troliinde 1skarta oraninin daha fazla oldugunu belirtmislerdir.

Poulsen ve dig. (1992), Danimarka 1gribinda ayn1 goz acgikligina sahip rombik ve kare
g0zl torbalarinin segiciliklerini karsilastirmig, Melanogrammus aeglefinus tiirii igin
say1 olarak i1skarta balik oranimi rombik go6zlii standart torbada % 61,3, kare gozli
torbada % 86,3 olarak tespit etmislerdir. Dahm (1989), rombik ve kare gozlii aglardan
kacan baliklarin yasam oranlarini incelemis, rombik gozlii agdan kagan baliklarin
% 18’in ve kare gozlii agdan kagan baliklarin % 79’un hayatta kaldigini rapor etmistir.
Kiyr siiriikleme aglarinin torba kisimlarinin gézleri kare seklinde olmasi, hem seciciligi

hem de kacan baliklarin yasama oranlarin arttirabilir.

Ege Denizi’nde trata avciligi tizerine yapilan bir arastirmada, avlanan P. erythrinus,
P. acarne, D. annularis, D. vulgaris ve M. barbatus tiirlerinin boyca ve agirlik¢a kiigiik
bireylerden olustugu, Pagrus pagrus ve M. surmuletus disindaki tiirlerin, su iriinleri
avceiligint diizenleyen sirkiilerde belirtilen boy yasaklarinin ¢ok altinda yogunlagmis
oldugu ve bu av takiminin beslenme amagli kiyisal zona gelen balik stoklarina olumsuz

etkisi oldugu rapor edilmistir (Hossucu ve dig., 1997).
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Akyol (2003), Ege kiyilarinda trata avciliginda (torba goz acikligi 36 mm) ekonomik
tirlerin minimum yasal boy altindaki oranlarini1 P.erythrinus i¢in % 75, M. barbatus
icin % 23, M. surmuletus i¢in % 7 ve D. vulgaris igin % 42 olarak bildirmistir. Ege
Denizi’nde yapilan bagka bir arastirmada, 32 mm goz agikligina sahip trata takimlarinda
ekonomik olmayan balik miktart B. boops i¢in % 5,3, Spicara sp. i¢in % 33,5, M.
barbatus i¢in % 39,7, P.erythrinus i¢in % 79,6, D. vulgaris i¢in % 93 ve L. vulgaris
icin % 73 olarak bulunmustur (Hossucu ve dig., 1990). 36 mm goz ac¢ikligina sahip
trata takimlarinda B. boops ve Spicara sp. tiirlerin minimum yasal boy altindaki oranlari
sifira diismiis, fakat viicut yiiksekligi fazla olan baliklarin (D. vulgaris gibi viicut
yiiksekligi fazla baliklarin) ve L. vulgaris oranlarinda bir degisiklik gézlenmemistir
(Hossucu ve dig., 1990). Bu aragtirmada manyat ile avlanan bazi ekonomik tiirlerin boy
ve agirlik parametreleri, su iiriinlerini diizenleyen tebligde belirtilen avlanabilir asgari
boy ile karsilastirilmistir (Tablo 5.1). Istanbul Bogazi’nda manyat avciliginda (torba goz
acikligr 26 mm) ekonomik tiirlerin minimum yasal boy altindaki oranlar1 M. surmuletus
icin %70,7, T. trachurus i¢in % 73,7, M. merlangus euxinus i¢in % 88,2 ve C. lucerna
icin % 75,6 olarak bulunmustur. Elde edilen bu degerler ekonomik tiirler iizerinde

biiylime asir1 avciliginin yapildigint gostermektedir.

Marmara Denizi’nde ilk defa 2007 yilinda beyaz jelatimsi-kopiiklii materyal iceren
musilaj olusumu ¢ok yogun olarak kaydedilmis, yapilan ilk incelemelerde musilajh
birikim i¢inde tek hiicreli bitkisel mikroskobik organizmalarin asir1 gelisimleri
gozlenmistir (Aktan ve dig., 2008). Musilajin, su sirkiilasyonunun az oldugu ve
endiistriyel atiklarin mevcut oldugu bdlgelerde daha yogun oldugu bildirilmistir. Cok
genis alanlara yayilan ve uzun siireli olarak gozlenen organik materyal birikimi
(musilajli birikim) deniz ekosistemini oksijen yokluguna ya da toksik algal artiglara
neden olarak etkileyebilir, meydana getirdigi gorsel kirliligin turizm iizerine etkisinin
yani sira habitat kaybi ile balik¢iligi da olumsuz olarak etkileyerek uzun vadede

ekonomik kayiplara neden olabilir (Aktan ve dig., 2008).

Bu arastirmanin yapildig1 2009-2010 balik¢ilik sezonunda, Istanbul Bogaz’inda musilaj
gozlenmistir. Bu durumdan balikgilar olumsuz olarak etkilenmistir. Musilaj gorildiigi

zaman balik avcilik verimi azalmakta ve aglarin denizden alinmasi zorlagmaktadir.
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Tablo 5.1. Ekonomik balik tiirleri i¢in belirlenen avlanabilir asgari boylar (Anon., 2008)

Asgari boy Asgari agirhik

Tiir Latince ad1 (cm) (kg)
Akya Lichia amia 30
Barbunya Mullus barbatus 13
Bakalyaro (Berlam) Merluccius merluccius 25
Cipura Sparus auratus 20
Dil Balig: Solea solea 20
Hamsi Engraulis encrasicolus 9
Istavrit Trachurus sp. 13
Kalkan Psetta maxima 40
Karagoz (Sargos) Diplodus vulgaris 21
Kefal Liza aurata 30
Kefal (Has kefal) Mugil cephalus 30

Mugil labeo, Chelon

labrosus, Liza ramada, Liza
Kefal (Diger kefaller) saliens 20
Kilig Xiphias gladius 125
Kirlangi¢ Chelidonichthys lucerna 18
Kolyoz Scomber japonicus 18
Levrek Dicentrarchus labrax 18
Liifer Pomatomus saltatrix 14
Mezgit Merlangius merlangus 13
Kirma (Kirmizi)
mercan Pagellus erythrinus 15
Minekop(Kotek,
Karakulak) Umbrina cirrosa 25
Lagos, Orfoz, Hani Epinephelus sp. 30
Palamut Sarda sarda 25
Pisi Pleuronectes spp. 20
Sardalya Sardina pilchardus 11
Sarikuyruk Seriola dumerili 30
Sariagiz Argyrosomus regius 25
Sinagrit Dentex dentex 20
Tekir Mullus surmuletus 11
Ton (Orkinos) Thunnus thynnus - 30
Uskumru Scomber scombrus 20
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Metin (1990), izmir Kérfezi’nde kiyr siiriitme aglarmin ¢ekim yerlerinin genellikle
kumlu, kumlu-camurlu diiz zemine sahip bolgelerin 1 m ile 30 m arasindaki derinlikler
oldugunu ve bu bélgelerde bulunan deniz ¢ayirlarindan Zostera noltii, Zostera marina
ve Posidonia oceanica tiirlerinin, bu av aracinin etkisi altinda kaldigini belirtmistir. Av
aracinin  ¢ekim metodu nedeni ile bolgede bulunan fanerogamlari koklerinden
sokiildigi ve siirekli taranan bolgelerde deniz cayirlarinin seyreldigi ve gelisme ortami
bulamadig1 da gézlenmistir. Oysa, deniz cayirlar1 bir¢ok fauna ve flora i¢in oldukca 1yi
bir yerlesim bélgesidir. Ulkemizde ve bir¢ok iilkede koruma altina almmuslardir
(Anon, 2008). Bu zarar, aglarin kursun yakalarinda yapilacak yapisal degisikliklerle
(salvar donam ilavesi) ortadan kaldirilabilir (Metin, 1990).

Ege Denizi’nde kiy1 siriitme aglarmin, o6zellikle kiyr alanlarindaki Posidonia
yataklara olan tahribati ile birlikte, bu alana beslenme ve korunma amaciyla gelen
yavru balik populasyonlarina zarar verdigi, kiiclik boyutlu balik yakalandigindan
yeterince secici olmadigi, dolayisiyla hedeflenmeyen tiir ve iskarta miktar1 fazla
oldugundan, kiy1 ekosistemi i¢in oldukca zararli oldugu belirtilmistir

(Akyol ve Ozekinci, 2000).

Kiyisal alanlarin korunmasi ve juvenil balik aveiligin 6nlenmesi amaciyla 2001 yilindan
beri Tiirk karasularinda (Edremit Korfezi, Marmara Denizi, Istanbul ve Canakkale
Bogazi harig) kiyi siiriitme aglarmin kullanimi yasaklanmistir (Anon, 2000). Ancak, bu
aglart kullanan balik¢ilar i¢in alternatif bir avlanma yontemi Onerilmedigi gibi
siibvansiyonlar da uygulanmamistir. Bu balik¢ilik diizenlemesinden dolayi, Ege
Denizi’'nde (Izmir Kérfezi) fanyali aglarla karides avcilig1 yapan artisanal baliker tekne
sayist artmis ve karides populasyonu {izerinde asir1 avcilik baskist olugmustur

(Gokge ve Metin, 2007).

Marmara Denizi’nde trol avcilifi yasak oldugundan, karides avcilifinda algarna ve
derin su manyatt kullanimi serbest birakilmistir. Zengin ve dig. (2004), Marmara
Denizi’nde karides avciliginda trol, algarna ve derin su manyat aglar1 arasinda, en az
sayidaki hedef dis1 tiiri avlama acisindan, en avantajli av araci olarak derin su

manyatini tespit etmislerdir.
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Pasabahce, Kiigiiksu, Vanikdy, Ortakdy, Istinye Tokmak Burnu, Tuzla Karaaslan
(Sikir), Kumlar, Fenerbahce, Yalakdere, Kire¢cburnu, Kumburnu, Cinarkoy’da, il
miidiirliiklerince belirlenecek alanlarda, Canakkale bogazindaki Kepez Dalyan
burnunda (Akintt burnu) ve Namazgah burnunda (Kilitbahir feneri) 250 m.
yarigapindaki deniz sahasinda, 1 Nisan - 31 Agustos tarihleri disinda manyat ile avcilik
yapilabilir. Ancak, 1 Eylil 2011 tarihinden itibaren bu alanlarda manyatla avcilik

tamamen yasaklanmistir (Anon., 2008).

Bu calismada, Istanbul Bogazi’nda diisiik av giiciine sahip balik¢ilik filosuyla, kiiciik
Olgekli olarak, smirli zaman ve alanda geleneksel olarak kullanilan manyat aglarinda,
1skarta av oranmi diisiik fakat avlanan ekonomik tiirlerin minimum yasal boy altindaki
oranlar1 yiiksek bulunmustur. Elde edilen bu degerler ekonomik tiirler iizerinde biiyiime
asir1 avciliginin yapildigini gostermektedir. Manyat avciliginda henliz daha cok et
tutabilme yetenegine sahip bireyler avlanmaktadir. Bu ylizden de ekonomik yonden
biiylik kayiplar s6z konusudur. Bir av aracinin tamamen yasaklanmasinin getirecegi
zorluklar dikkate alinirsa, kiiciik baliklarin avlanmasinin 6niine gecilmesi i¢in, torba ag

g6z agikliklart artirilmali ve bunun tizerine segicilik ¢alismas1 mutlaka yapilmalidir.
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