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TiCARI ISLETME DEVRI

BURAK SERTOGLU

Ticari isletmelerin nitelik ve nicelikleri gozetildiginde, ticaret hayatinda
kapsadigi alan oldukca genistir. Tiirkiye’de 2017 yili itibariyle aktif firma sayisi
1.735.595 dir. Aktif firmalarin % 39’una denk gelen 689.668 tanesi ise ticari isletme
niteligindedir. Bu anlamda, ticari isletmenin devrinin tez konusu olarak ele
alimmasinin teori ve uygulamaya faydali olacag: diisiiniilerek ticari isletmenin devri
tez konusu olarak secilmistir. Ayrica mevzuatimizda yakin donemde Borglar Kanunu
ve Tirk Ticaret Kanunu miilga edilerek yeni Borclar Kanunu ve Tirk Ticaret Kanunu
yiiriirliige girmistir. Ilgili kanunlarda yapilan degisiklikler ve ticari isletmenin ticaret
hayatindaki hacmi dikkate alinarak tezimizde ticari isletmenin devrine iliskin

hiikiimlerin toplu halde ele alinmas1 amaglanmustir.

Ticari Isletmenin tanimina baktigimizda, ticari isletme esnaf isletmesi igin
Ongoriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamay1 hedef tutan, faaliyetlerin devamli ve
bagimsiz sekilde yiirtitiildiigii isletmeler olarak tanimlanmakta olup, tacir tarafindan
bir araya getirilen malvarlig1 unsurlar ile hukuki bir birlik meydana getirir. Ticari
isletmenin devre veya diger hukuki islemlere bir biitiin olarak konu olabilmesi
miimkiindiir. Ticari isletmenin devri, teori ve uygulamada faydali olacagi diisiincesi
ile eski diizenlemeler ile karsilastirilarak benzerlikleri ve farklarma yer verilmesi
suretiyle aciklanmaya calisilmistir. Bu baglamda tezimiz ii¢c ana boliimden olusur.
flgili boliimlerin akabinde ticari isletmenin devrine dair ulastigimiz sonuglar,

“SONUC” baslig1 altinda yer alir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Isletme, Ticari Isletmenin Devri, Borclar, Alacaklar

Sorumluluk



ABSTRACT

TRANSFER OF COMMERCIAL ENTERPRISE
BURAK SERTOGLU

When the quality and quantity of commercial enterprises are observed, the
place involved in commercial life is wide. The number of active firms in Turkey as
of 2017 is 1,735,595. If the currently active company in Turkey is 689,668
corresponding to 39% of them it shall be considered commercial enterprises. In this
sense, considering that transfer of commercial enterprise as a thesis will be useful
moth in theory and practice, the transfer of commercial enterprises was chosen as the
thesis subject. Moreover, in our legislation, the Turkish Code of Obligations and the
Turkish Commercial Code were imposed in the near term and the new the Turkish
Code of Obligations and the Turkish Commercial Code entered into force. Taking
into account the changes made in the related laws and the commercial advantage of
the commercial enterprises, it is aimed to collectively deal with the provisions
transfer of commercial enterprises.

When we look in, a commercial enterprise is defined as a business that keeps
its income at a level exceeding the foreseen limit for trades and the activities are
carried out continuously and independently. It brings a legal union with the elements
of assets brought together by the merchant. It is possible that the business operator
may be the subject of a circuit or other legal process as a whole. It was tried to
explain the commercial business by comparing its similarities and differences with
those of the old regimes with the thought that it would be useful in the transference,
theory and practice. In this context, our scheme consists of three main parts. The
consequences of the relevant departments regarding the transfer of commercial

enterprises are then placed under the heading "RESULT".

Key words: Commercial Enterprise, The Transfer of Commercial Enterprise, Depts,
Credits,Liability



ONSOZ

Ticari isletme devrinin tez konusu olarak se¢ilmesinde etkili olan faktérlerin
ilki, ticari isletmelerin, Tiirk ticaret hayatinda kapladigi niceliksel alan ile bu sebeple
konunun giincelligi ve pratik bakimindan uygulanabilir olmasidir. Nitekim 2017 yili
itibariyle Tirkiye’de aktif firma sayismin yaklasik %39’u ticari isletme
niteligindedir. Bu itibarla ticari isletmeler uygulamada siklikla devir sézlesmelerine
konu olabilmektedir. Tkinci faktdr olarak ise 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile
ticari isletmelerin devri bakimindan getirilen diizenlemeler sonucu ticari isletme
devrinin kolaylastirilarak cazibesinin arttirilmasidir. Bu itibarla hem teori hem de

pratige faydali olabilme adina ticari isletme devri konusu kaleme alinmigstir.

Insanlar arkalarinda biraktiklar eserleri ile anilir felsefesi ile nagizane olarak
ilk adim olarak gordiiglim bu tez ile hukuk alami ile ilgilenen aragtirmacilar ve
uygulamacilara faydali olabilme dilegiyle, bu calismamda yogun mesaisinde tez
danmismanligimi yiiriiten, sabr1 ve engin birikimiyle her daim yol gosteren hocam

Prof. Dr. Mehmet Helvaci’ya siikranlarimi sunuyorum.

Tezin yazim siiresince manevi destegi, vermis oldugu moral ve motivasyonu
ile degerli Esim’e ve bugiinlere gelmemde emekleri tartismasiz olan Anne ve

Babam’a tesekkiirlerimi sunarim.
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GIRIS

Tiirk Hukuk mevzuati olarak 1 Temmuz 2012 tarihi itibariyle 6zel hukukta
yeni bir doneme girdigimizi sOylemek dogru olacaktir. Anilan tarihte 818 sayili
Borc¢lar Kanunu miilga edilerek yerini 6098 sayili Tiirk Borglar Kanununa birakmus,
6762 sayili Tirk Ticaret Kanununun miilgas: ile ise 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanununu yiirtirliige girmistir. Konumuz 6zelinde ticari isletmeler bakimindan da

yapilan degisiklikler ile onemli diizenlemeler getirilmistir.

Ticari isletmeler ticaret hayatinin merkezinde yer alan en temel aktorlerden
biri olarak kabul edilmektedir. Ticari isletmelerin bu 6nemi dolayisiyla Ticaret
Kanununda yer alan bircok diizenleme ticari isletmeyi esas almistir. Ticari
isletmelerin bir bagkasina devri hususu, sonuglart ve etki ettigi alanin genisligi
dikkate alindig1 Uzerinde 6énemle durulmasini gerektiren zorunlu alanlardan biridir.
Miitesebbis bir ticari isletme kurarak ticaret hayatina girebilecegi bu yolu tercih
etmeyerek var olan bir isletmenin sahip oldugu pazar, miisteri gevresi, tedarik agi,
know-how gibi maddi olmayan unsurlarindan faydalanmayi da tercih edebilir.
Nitekim bu unsurlarin meydana getirilmesi zaman ve maddi harcamayi gerektirir.
Tezimizde miitesebbisin bu tercihinden hareketle ticari isletmenin devrine ayrintili

olarak deginilecektir.

Ticari isletmenin devri ile ilgili diizenlemeler esas olarak, 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanununun 11. maddesi ile 6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanununun 202.
maddesinde yer almaktadir. Ilgili diizenlemelerde &zetle, Ticaret Kanununun
zikredilen hiikmii, ticari igletmenin aktiflerinin bir kiil halinde devrini, Borglar
Kanununun zikredilen hiikmiiniin ise, ticari isletmeden daha genis olarak, ticari
isletme ve ticari isletme niteliginde olmayan yani kisaca tiim isletmelerin aktif ve
pasiflerinin bir biitiin olarak devredilmesi halinde borclardan sorumlulugu
diizenledigi soylenebilir. Bor¢lar Kanunundaki diizenleme, Ticaret Kanunundaki

diizenlemeyi sorumluluk ile ilgili sonu¢lari bakimindan tamamlamakta olup her iki



hiikiim ticari isletmenin devrinin somut 6zelliklerine gére ayni anda uygulama alani
bulabilecektir. Ilgili hiikiimlerden baska benzer kurumlar olarak ticari isletmelerin
ticaret sirketleri ile birlesmesi (TTK md.194), ticari isletmelerin ticaret sirketlerine
dontigmesi (TTK md.194/2), ticaret sirketlerinin ticari isletmelere doniismesi
hususlar1 kanun koyucu tarafindan ayrica diizenlenme geregi duyulmustur. Ayrica
birlesme (TTK md.136 vd.) ile boliinme (TTK md.159 vd.) kurumlar1 da blnyesinde
ticari isletmeyi barindirabileceginden tezimizde ele alinarak ticari isletmenin

devrinden farklilar1 agiklanmaya ¢alisilmistir.

Yukarida bahsedilen genel agiklamalar ¢ergevesinde tezimiz ii¢ ana boliimden
olugmaktadir. Birinci bdliimde ticari isletmenin tanimi yapilarak, tanimindan
hareketle ticari igletmenin olmazsa olmazlar1 unsurlar1 ag¢iklanmakta, ticari
isletmenin ne oldugunun ortaya konulmasinin akabinde ticari isletme niteliginde
olmayan diger isletmelere iliskin Ornekler verilerek konumuzun netlestirilmesi
amaclanmaktadir. ilgili béliinde ayrica ticari isletmenin hukuki olarak niteliginin
belirlenmekte, ticari isletmenin devri, devrin sartlar1 ve ticari isletmenin devrinin
Tirk Borglar Kanunu ve Ticaret Kanununda yer alan benzer diger kurumlarla

karsilastirilmasi yapilmaktadir.

Ikinci boliim ticari isletmenin devri sozlesmesine ayrilmistir. Devir
sOzlesmesinin tanimu, sekli, taraflar1 agiklanarak, doktrinde tartismalarin yogunlastigi
ve en onemli konularin basinda gelen devir s6zlesmesinin ve devrin ticaret siciline
tescil ve ilaninin hukuki niteligi iizerinde ayrintili olarak durularak bu hususlara
iliskin goriiglerimiz ¢ercevesinde sozlesmenin kapsami ve taraflarin  karsilikli

borg¢lar1 ortaya koyulmaktadir.

Ucgiincii boliimde ise; ticari isletmenin devri sdzlesmesinin ifas1, borglardan
sorumluluk ve devri gegersiz kilan haller ile Icra Iflas Kanunu uyarinca ticari isletme
devrinin degerlendirilmesi ve uygulamanin ortaya koyulabilmesi i¢in Yargitay

kararlarmin incelenmesi ile tezimize son verilmektedir.



BiRINCI BOLUM
DEVIR KONUSU OLARAK TICARI ISLETME VE TiCARI
ISLETMENIN DEVRi KAVRAMLARI

I. Ticari isletme

1. Ticari Isletmenin Tanim

Ticari isletmenin devri konusunda yasanan tartigmalar iyi tahlil edebilmek
adina oncelikle ticari igletmenin taniminin yapilmasi gerekmektedir. 6762 sayil Tiirk
Ticaret Kanununda® ticari isletmenin tanimi yapilmamis ancak, hangi isletmelerin
ticari isletme sayilacagi belirtilmistir. ETTK’da ticari isletmenin ne oldugunu
tanimlayabilmek adina ticari isletme bahsine toplam ii¢ madde ayrilmistir. ETTK md.
11°de “ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde isletilen diger miiesseselerin”
ticari isletme sayilacagi, md.12 ve 13’te ise, ticari isletme olarak nitelendirilebilecek
faaliyetlerin tahdidi olmayacak sekilde sayilmasi tercih edilmistir. Buna karsin 6102
sayili Tiirk Ticaret Kanunu? md. 11 ticari isletme kavramini; “esnaf isletmesi icin
ongoriilen sinirt agan diizeyde gelir saglamayr hedef tutan faaliyetlerin devamli ve
bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii isletme* olarak tanimlamistir’, Bu tanima paralel
sekilde ikincil mevzuat olan Ticaret Sicil Yonetmeligi* md. 4 f. 1 (r)’de de aym
tanima yer verilerek hem birincil hem de ikincil mevzuatta ticari isletmenin

tanimlanmasi tercih edilmistir.

Ticari isletmenin kanuni tanimindan hareketle ticari isletmenin varligi igin
esnaf faaliyeti icin Ongorulen sinir1 asan diizeyde gelir saglamayi hedef tutma,

siireklilik ve bagimsizlik unsurlarina sahip olmasi gerektigi sdylenebilir®.

! Bundan sonra ETTK olarak anilacaktir.

2 Bundan sonra TTK olarak anilacaktir.

3 Abuzer Kendigelen, Notlu Tiirk Ticaret Kanunu ve ilgili Mevzuat, Giincellestirilmis 3. Basi,
Istanbul, On iki Levha, 2015, s. 6.

4 (Cevrimici) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/01/20130127-9-1.pdf/, 26.05.2018.

° Ticari isletmenin sahipligini dikkate alarak, ticaret sirketlerinin islettigi isletmelerin baska bir kosul
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Ticari isletme kavramini net olarak ortaya koyabilmek adina yukarida sayilan

unsurlar1 ayrintisiyla agiklamanin faydali olacagini diisiinmekteyiz.

2. Ticari Isletmenin Unsurlar

Tiirk Ticaret Kanununda yer alan kanuni tanimdan hareketle yukarida
aciklanan esnaf faaliyeti i¢in Ongdriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamayr hedef
tutma, devamlilik ve bagimsizlik unsurlarinin ticari isletmenin sahip olmasi gereken

olmazsa olmaz nitelikleri oldugunu sdéylemeliyiz.

Doktrinde ticari isletmenin unsurlarmin bir kisim yazarlarca® ii¢ ayr1 bashk
altinda, diger bir kisim tarafindan’ ise, dort ayr1 baslik altinda toplanmasi, 6nemli bir
farkliliktan kaynaklanmamaktadir. Ticari isletmenin unsurlarini {i¢ baslik altinda ele
alanlar kanuni tanimdan hareketle, digerlerince iki ayr1 unsur olarak ele alinan gelir
saglamay1 hedef tutma ve esnaf faaliyetinin sinirlarin1 asma unsurlarin tek bir baglik
altinda toplamaktadirlar. Tarafimizca da kanuni tanima paralel olarak ticari

isletmenin unsurlar1 {i¢ ayr1 baslik altinda ele alinmustur.

2.1. Esnaf Isletmesi icin Ongoriilen Diizeyi Asan Diizeyde Gelir
Saglamay1 Hedef Tutma

Iktisadi isletmelerin oncelikli amac1 gelir saglamaktir. Bu amagla kurulan

isletmelerin  niteliginin  tespiti i¢cin gelir saglama niyetinin arastirilmasi

aranmaksizin ticari isletme niteliginde sayilacagi konusunda bkz. Oguz Imregiin, Kara Ticaret
Hukuku Dersleri, Genel Hilkiimler-Ortakhklar-Kiymetli Evrak, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2005,
s.10.

6 Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis Yirminci Basi, Ankara,
BATIDER, 2015, s. 27-31; Reha Poroy, Hamdi Yasaman, Ticari Isletme, Genisletilmis ve
Giincellestirilmis 15. Bas1, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2015, N. 51-54.

" Hiiseyin Ulgen, Omer Teoman, Mehmet Helvaci, Abuzer Kendigelen, Arslan Kaya, N. Fiisun Nomer
Ertan, Ticari isletme Hukuku: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na ve Diger Yeni Mevzuata Gore
Giincellenmis Dérdiincii Basidan Besinci Tipk1 Basi, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2015, s. 149-166.



gerekmektedir®. Gelir saglama niyetinin olmadig: isletmeler ticari isletme niteligi
kazanamayacaktir. Ornegin, miiltecilerin veya gegici koruma altindakilerin barinma,
giyim, egitim, rehabilitasyon vs. ihtiyaglarinin karsilanmasi amaciyla faaliyet
gosteren bir igletme, gelir saglama niyetinin bulunmamasi sebebiyle ticari isletme
olarak adlandirilamayacaktir. Gelir saglanmasinin hedeflenmedigi, ideal amacla
yapilan faaliyetler sonucu gelir elde edilmis olmasi hali varilan sonucu
degistirmeyecektir. Aksi durumda, gelir saglama hedefinin varligina ragmen,
isletmenin fiilen gelir elde edememis olmasi halinde ise igletmenin ticari isletme
niteligine sahip oldugu sdylenebilecektir®. Gelir saglama niyeti ile faaliyet gosteren
bir sliper marketin siireklilik ve bagimsizlik unsurlarina sahip olmasi sartiyla, yilsonu
bilangosunda zararda oldugunun tespit edilmesi isletmenin ticari isletme niteligini

etkilemeyecektir.

Ticari isletmenin faaliyeti sonucu elde edilen gelirin sarf sekli de gelir elde
etme amacinmn belirlenmesinde onem arz etmemektedir’®. Ornegin; elde edilen
gelirin kisisel harcamalar i¢in kullanilmasi, bagislanmasi, yardim kuruluslarina
aktarilmasi, kamu hizmetlerine Ozgiilenmesi, ticari isletme ile ilgili olmayan
faaliyetlere sarf edilmesi gibi durumlarda da isletmenin, gelir saglama hedefi ve
diger unsurlarin da bulunmasit halinde ticari isletme olarak nitelendirilmesi
gerekmektedir. Bu 6rnekte dikkat edilmesi gereken isletmenin amacinin gelir elde
etmek olmasma karsin, elde edilen gelirin ideal veya bagkaca amaclara sarf

edilmesidir. Bu hal isletmenin ticari isletme olarak nitelendirilmesine engel degildir.

Doktrinde tartismali olmakla beraber, gelir saglama amacimin genis
yorumlanmasi sonucu, malvarliginda meydana gelebilecek muhtemel azalmalari
Onlemeye yonelik faaliyetlerin de bir isletme ¢atis1 altinda siirdiiriilmesinin isletmeye

ticari isletme niteligi saglayacagi kabul edilmektedir'!. Kanaatimizce de asli niyeti

8 Imregiin, a.g.e., s. 8; Arkan, a.g.e., s. 27; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 149.

9 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 149.

10 Mehmet Fatih Arici, Ticari isletmenin Aktif ve Pasifi ile Devri, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2008,
s.18; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 149.

11 Yasar Karayal¢in, Ticaret Hukuku 1. Giris- Ticari isletme, 3. Baski, Ankara, Giizel Istanbul
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gelir elde etmek olmayan bir isletmenin, salt zarar etmeme diisiincesiyle hareket
etmesi halinde dahi, zarar etmeme diisiincesinin temelinde gelir elde etme hedefinin
varligi zorunlu olarak yer alacagindan bu tip isletmelerin de diger unsurlarin
bulunmasi sartiyla ticari isletme niteliginde oldugu kabul edilebilir. Doktrinde bu tip
isletmelere tiiketim kooperatifleri 6rnek verilmekte olup, iiye olanlarin ihtiyaglarini

daha ucuza saglamay1 amaglayan bu tip isletmelerin ticari isletme niteliginde oldugu

kabul edilmektedirt?.

TTK md. 11°de ticari isletme niteliginin kazanilabilmesi i¢in salt gelir saglama
hedefinin varlig1 yeterli goriilmemis, nicelige yonelik ek bir sart getirilerek esnaf
isletmesi icin Ongoriilen diizeyi asan Olclide gelir saglanmasinin hedeflenmesi
aranmistir’>, Esnaf isletme diizeyini asma oOlgiitii, ticari isletmeleri diger
isletmelerden ayiran en temel unsur olarak karsimiza cikmaktadir!®. Zira gelir
saplamay1 hedef tutma, siireklilik ve bagimsizlik diger isletmelerin varligr i¢in de
aranan unsurlardan olmasmna ragmen esnaf isletmesini asan diizeyde gelir

saglanmasinin hedef tutulmasi yalnizca ticari isletmelerin unsurlarindandir.

2.2. Devamhihk

Ticari isletme niteligi i¢in aranan ikinci unsur, isletmenin faaliyetinin
devamlilik arz etmesi geregidir. Devamlilik unsurunun temelinde isletmenin devamli
olarak faaliyette bulunma niyetinin bulunmas1 yatmaktadir. Dolayisiyla, devamlilik
niyeti bulundugu halde elde olmayan nedenlerle faaliyetin kisa bir siire devam etmesi
isletmeye diger sartlarn da varligi  halinde ticari isletme niteligi

kazandirabilecektir’. Bu niyetin varhigi halinde isletmenin fiili olarak uzunca bir

Matbaasi, 1968, s. 158-159; Ali Bozer, Celal Géle, Ticari isletme Hukuku, ikinci Baski, Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii (T. Is Bankas1 Vakf1), 2013, s. 8; Arkan, a.g.e.,s. 28.

2 Arkan, a.g.e.,s. 28.

13 Gonen Eris, Aciklamali-igtihatli 6335-6552 Sayili Kanunlarla Giincellenmis TTK hiikiimlerine
Gore, Ticari Isletme ve Sirketler, Ticaret Sicili Yonetmeligi ve Ilgili Tebligler, Giincellenmis 2.
Baski1, Se¢kin Hukuk, 2014, s. 944.

4 Arkan, a.g.e.,s. 28.

15 Hayri Domanig, Erol Ulusoy, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari: TTK Tasaris1 ve Gerekgeleriyle
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siire veya ilanihaye faaliyette bulunmasinin gerekmedigi sonucuna varilmasi

mimkdndr.

Isletmenin faaliyetin niteligi geregi kesintiye ugramasi veya sadece belirli
donemlerde faaliyetin yapilabilmesi durumlarinda da devamlilik unsurunun varlig
kabul edilmektedir'®. Bu hususta neredeyse biitiin kaynaklarda yaz aylarinda faaliyet
gosteren turizm isletmeleri Ornek verilmektedir. Yine, egitim ve Ogretime ara
verildigi donemde faaliyet gdstermeyen kantin isletmeleri de devamlilik unsuruna

sahiptir.

Son olarak, devamlilik unsuru bakimindan onemli olan faaliyetin siirekli
olmas1 kast ve niyeti oldugunu tekrarlayarak bir defalik veya birka¢ defalik
faaliyetlerin siireklilik unsurunun varligt bakimindan yeterli olmayacagini

soylememiz gerekmektedir?’.

2.3. Bagimsizhik

Ticari isletme niteligi i¢cin kanunun aradigi son unsur bagimsizliktir. Ticari
isletmenin bagimsizligindan i¢ ve dis iligkide baska bir isletmenin iradesine veya
islemine ihtiya¢c duyulmaksizin islem yapabilmesi anlasilir'®. ETTK déneminde de,
Tiirk hukuk doktrini tarafindan bagimsizlik unsuru mehaz Isvigre Hukukundan esinle
ticari isletme niteliginin varlig1 i¢in aranmaktaydi. Ancak, kanuni diizenlemenin
bulunmamasi hususunun elestirilmesine, TTK md. 11 f. 3 hiikmiinde agik¢a
bagimsizlik unsuruna yer verilerek cevap verilmistir'®. Hangi isletmelerin
bagimsizlik unsuruna sahip oldugunu tespit edebilmek icin verilen orneklere

baktigimizda, isletmenin subeleri, otobiis isletmesine ait olan farkli yerlerdeki bilet

Birlikte, Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis, 5. Baski, Istanbul, 2007, s. 146; Arici, a.g.e., s. 18; Arkan,
a.g.e.,s. 31.

16 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 150.

17 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.151.

18 Domanic/Ulusoy, a.g.e., s. 148.

19 Karayalgin, Ticari isletme, s.160; Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 39; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme
Hukuku, s. 151.



satis ofisleri, idari anlamda merkeze bagl olarak faaliyet gosterdiklerinden ticari
isletme sayilmamakta, acente, komisyoncu ve tellal tarafindan yiiriitiilen faaliyetler
ise idari agidan bagimsiz oldugundan, anilan faaliyetleri icra etmek igin kurulan

isletmeler bagimsiz birer isletme olarak adlandiriimaktadir®.

TTK doneminde kanunlastirilan sirketler toplulugu diizenlemeleri karsisinda
bagimsizlik unsuru konu 6zelinde ayrica irdelenmelidir. Sirketler toplulugunun temel
unsuru olan toplulugu olusturan aktorlerin, ticari isletmelerden olusup olusamayacagi
tartigmalar tezimizin alanina direk olarak etki etmese de kanun koyucunun Ticaret
Kanununun 195. maddesinde agik¢a ticari sirketlerin sirketler toplulugunu
olusturabileceginden bahsetmesi ve kollektif (TTK md.211) ile komandit sirketlerin
(TTK md.304) bir ticari isletmeyi isletmek amaciyla kurulabilecegi diizenlemeleri
karsisinda, sirketler toplulugu diizenlemeleri g¢ergevesinde bagimsizlik unsuruna

ayrica deginmenin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Sirketler toplulugunda sirketler ekonomik anlamda topluluk olusturmasina
ragmen hukuki olarak bagl sirketler bagimsizliginm1 korumakta, bagimlilik sadece
iktisadi anlamda mevcut bulunmakta ve bagl sirketlere verilen kayiptan hakim
sirketin sorumlulugu ve denklestirme yiikiimliliigii altinda olmasi istisnai
diizenlemeleri hari¢ olmak {izere her bir sirketin bagimsiz oldugu kabul
edilmektedir?. Sirketler toplulugu diizenlemeleri geregi hakim sirket, bagh sirkete
verilen kaybi denklestirir ya da kaybin ne zaman ve ne sekilde giderilecegi
konusunda en geg faaliyet yil1 sonuna kadar bagl sirkete istem hakki tantyarak, bagl
sirket tlizerinde her tiirlii konuda s6z sahibi olur ancak, bu durumun sirketlerin

bagimsizligin etkilemeyecegi kabul edilmektedir?.

Sirketler toplulugunu olusturan sirketlerin ticari isletme isletmesi halinde de

hakim sirketin ticari isletmeyi isleten bagli sirketler {zerindeki ekonomik

2 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 39; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 151-152.

2l Hasan Pulasli, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Giincellenmis ve Genisletilmis 4. Bask1, Ankara,
Adalet Yayinevi, 2016, s. 180-187.

22 Pulaslh, a.g.e., s. 181.



hakimiyetine ragmen, bagl sirketlerin hukuken bagimsiz olmalar1 nedeniyle
islettikleri ticari isletmelerin de bagimsizlik unsuruna sahip olacagi sdylenebilecek ve
bu tip ticari isletmeler bakimindan bagimsizligin hukuken varligi yeterli kabul
edilecektir®®,

3. Ticari Isletmenin Hukuki Niteligi

Ticari isletme kendisini olusturan malvarlig1 unsurlari, sahip oldugu miisteri
cevresi, pazari, know-how ve tedarik agi ile maddi ve maddi olmayan farkh

unsurlardan olusan bir yapiya sahiptir.

Ticari isletmenin kendisini igleten gercek kisi tacir veya tiizel kisiden ayr bir
hukuki kisiligi bulunmamaktadir?*. Bu kabuliin akabinde ticari isletmeyi hukuken
nitelendirebilmek adina, isletmenin giristigi sozlesme iliskilerinde vasfinin ortaya
konulmasi gerekir. Ticari isletmenin giristigi sézlesme iliskilerinde hukuki siije
tacirdir?®. Ticari isletmenin hukuki kisiligi bulunmadigindan isletme, bir sdzlesmeye
taraf olamayacak dolayisiyla sézlesme geregi hak sahibi olmayacak ve borg¢ altina
girmeyecektir. Haklar ve borglar, ticari isletmeyi isleten ger¢ek ve/veya tiizel kisi
tacir lizerinde dogacakti. Hukuki kaynaklarda ticari isletmenin alacak ve
bor¢larindan  bahsediliyor olmasi, isletmenin hukuki kisiligi olmasindan

kaynaklanmamakta, muhasebesel olarak bir varlig1 olmasindan ileri gelmektedir?®.

Ticari isletmenin bir biitiin olarak devrini konu edinen sézlesmelerde, ticari
isletmenin sozlesmesel vasfinini irdeledigimizde, ticari isletme kendisini meydana
getiren tim unsurlarla Dbirlikte bir biitiin  halinde bir sdézlesmeye konu

edilebildiginden, ticari isletmeye s6zlesme iligskisinde hukuki obje niteligi verilmesi

2 Aricy, a.g.e., s. 19.

24 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 179.

%5 Koray Demir, “Ticari isletmenin Devrinde Yeni Donem: Eski ve Yeni Sorunlar,” s. 107,
(Cevrimigi) http://www.journals.istanbul.edu.tr/iunfm/article/view/1023022287/, 20.06.2016.

% Yagsar, Karayal¢m, Muhasebe Hukuku: Kavramlar — ilkeler - Baslica Sorunlar - Yeni Gelismeler,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1988, s. 36.



http://www.journals.istanbul.edu.tr/iuhfm/article/view/1023022287

dogru olacaktir?’. TTK uyarinca, isletmenin bir biitiin olarak devir sozlesmesine
konu edilebilmesi imkén1 verildiginden, kanunun amacinin da ticari isletmenin kiil

halinde hukuki obje olarak kabul etmek oldugu sdylenebilir.

Ticari igletmenin sozlesmesel vasfinin hukuki obje oldugu, hukuki siijenin ise
tacir oldugunun tespitinden sonra ticari isletmenin malvarliginin niteliginin tespiti de
gerekmektedir. Ticari igletmenin malvarlig1r unsurlarini nitelemek konusunda ¢ogu
yazarca atif yapilan Hirsch?® bu hususta (¢ intimal tizerinde durarak, isletmenin bir
“sey”, bir “fiili birlik” ya da bir “hukuki birlik” olabilecegini belirtir. i1k olasilik olan
“sey” konusunda, Hirsch, isletmenin ayni haklar ve esya hukuku anlaminda “sey”
olarak nitelendirilemeyecegini, bu yonde bir tanimlamanin igletmeye dahil farkli
nitelikteki malvarligi unsurlarinin miinferit ve 06zel islemlere konu olamamasi
anlamina gelecegini belirtmektedir?. Diger olasilik olan “fiili birlik” hususunda ise,
isletmenin “fiili birlik” de olmadigini, isletmeye dahil olan malvarligi unsurlarindan
her birinin hukuki olarak ayr1 bir sey olup, ayri hukuki s6zlesmeye konu
olabilecegini dolayisiyla, isletme icerisinde tesadiifi sekilde bir arada bulunan ve
herhangi bir irtibatlar1 olmayan malvarlig1 unsurlar1 bakimindan fiili bir birlikten de
bahsedilemeyecegini kabul eder®. Son olasilik olarak kalan “‘hukuki birlik”
konusunda ise Hirsch; ticari isletmenin hukuki bir birlik oldugunu ve hukuki birligin
bircok haktan meydana gelen bir malvarligim olusturdugunu ifade eder®!. Nitekim
ticari isletmenin malvarliginin alelade malvarligindan farki, ticari isletme
malvarliginin ticari bir amaca tahsis edilmis olmasi ve ticari yontem ve organizasyon

dahilinde idare edilmesidir®?.

Kanaatimizce de, ticari isletmeyi olusturan malvarligi hukuki bir birlik olarak

adlandirilabilir. Ticari isletmenin sahip oldugu malvarliginin hukuki bir birlik

21 Demir, a.g.m., s.107; Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 180.

28 Ernst E. Hirsch, Ticaret Hukuku Dersleri: Cilt 1, Genel Prensipler - Ticari Isletme, Istanbul,
Istanbul Universitesi Yayinlari, 1939, s. 164-167.

2 Hirsch, a.g.e., s. 165.

30 Hirsch, a.g.e., s. 166.

8L Hirsch, a.g.e., s. 167.

%2 Demir, a.g.m., s. 107.
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olmasindan kasit, isletmeyi olusturan malvarligi unsurlariin tacir tarafindan isletme
faaliyeti cercevesinde istenerek bir araya getirilmesi ve bu gaye ile smirli olmak
tizere biitiinliik teskil etmesidir. Hukuki birlik nedeniyle, isletmenin malvarlig: tacirin
genel malvarlhigr igerisinde yer alir ve tacirin kisisel alacaklilar1 ticari isletmeyi
olusturan malvarligina bagvurabilecegi gibi tacirin diger malvarliklarina bagvurarak
da alacagini tahsil edebilecektir®®. Bu yéniiyle ticari isletmenin malvarlig1 tacirin
malvarligma dahil olmakla 6zel malvarligi olusturmayan bir biitiinliktir®4. Ticari

isletmenin malvarlig1 tacirin malvarliginin ayrilmaz bir pargasidir.

4. Ticari Nitelikte Olmayan Isletmeler
4.1. Esnaf Isletmesi

Ticaret Kanunu md. 15 c. 1‘e gore esnaf, “ister gezici ister bir diikkédnda veya
bir sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden
ziyade bedeni ¢alismasina dayanan ve geliri 11 inci maddenin 2 nci fikrasi uyarinca
¢tkartlacak kararnamede gosterilen sinir1 asmayan sanat veya ticaretle ugrasan kisi”
olarak tammmlanmstir. Kanun koyucu, esnaf®® kavrammi belirleyen temel unsur
olarak ekonomik faaliyetin sermayeden ¢ok bedeni ¢alismaya dayanmasini kabul
etmistir. Bu 0Olgiitiin yaninda ise, esnaf igletmesini diger isletmelerden kolaylikla
ayirabilmek adima ikinci bir 6lgiit olarak gelir sinirin1 getirmistir. Bir isletmenin
niteliginin belirlenmesi uygulanacak hiikiimleri degistireceginden biiyiik 6nem arz
etmektedir®®. Kanunda belirtilen sinir1 tespit edebilmek adina kanunun verdigi yetki

uyarinca Bakanlar Kurulu tarafindan, TTK Yiiriirliik Kanunu md. 10 uyarinca yeni

33 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 180.

34 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 181

% Esnaf isletmesinin unsurlari hakkinda ayrintili olarak bkz. Mehmet Akcaal, isletmenin Devri,
Ankara, Yetkin Yayinevi, 2014, s. 43-48.

% ismail Kirca, Esnaf ve Sanatkar ile Tacir Ve Sanayicinin Ayrimna iliskin 2007/12362 Sayih
Karari'min Degerlendirilmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt 24 Say1 2, 2007 (Seza
Reisoglu’na Armagan Sayist) s. 295
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kanun déneminde de yiiriirliikte bulunan 2007/12362 sayili kararname®’ ¢ikarilmustir.

Kararname md. 1 b. (a) bendi uyarinca; “Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve
Sanayiciyi Belirleme Koordinasyon Kurulunun tespit edecegi ve Resmi Gazete’de
yayimlanacak esnaf ve sanatkar meslek kollarima® dahil olup, ekonomik faaliyetini
sermayesi ile birlikte bedeni ¢calismasina dayandiran ve kazanci tacir veya sanayici
niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit usulde vergilendirilenler ve igletme
hesabina gére deftere tabi olanlar ile vergiden muaf bulunanlardan 213 sayili Vergi
Usul Kanununun 177 nci maddesinin birinci fikrasimin (1) ve (3) numarali
bentlerinde yer alan nakdi limitlerin yarisini, (2) numarali bendinde yazili nakdi
limitin tamamini agmayanlarin esnaf ve sanatkar sayimalart ile esnaf ve sanatkar

siciline ve dolayisiyla esnaf ve sanatkarlar odalarmma kaydedilmeleri...” geregi
sonucu, s6z konusu kararnameye gore gelir vergisinden muaf olanlar (GVK md.9),
basit usule gore vergilendirilen (GVK md.46-48) isletme sahiplerinin isletmeleri ile
isletme hesabina gore defter tutmakla 213 sayilhi Vergi Usul Kanununun 177.
maddesinin birinci fikrasinin (1) ve (3) numarali bentlerinde yer alan nakdi limitlerin
yarisini, (2) numarali bendinde yazili nakdi limitin tamamini asmayanlarin

Koordinasyon Kurulu tarafindan belirlenen faaliyetlerden kollarda faaliyet gdstermek

sartiyla esnaf isletmesi olarak adlandiriimaktadir®®.

Kararnamenin ayni madde (b) bendi uyarinca birinci siif tacir sayilan ve
bilango esasina gore defter tutanlar ile isletme hesabina gore defter tutmakla

kararnamenin (a) bendinde belirtilenlerin disinda kalanlarin tacir olacagi ve bunun

37 Resmi Gazete say1 26589.

% Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belirlemek
Koordinasyon Kurulunun 2 numarali karart 21.05.2016 tarihli 29718 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmig ve ekinde yayimlanan listede esnaf meslek kollar1 sayilmistir. Bkz. (Cevrimigi)
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/05/20160521-14.htm/, 15.10.2017. Ayrica, ilgili kararin 2.
maddesinde, "Bu listede yer alip da 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanununa,
18/5/2004 tarihli ve 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar Kanununa,
7/6/2005 tarihli ve 5362 sayii Esnaf ve Sanatkdrlar Meslek Kuruluglart Kanununa gore esnaf ve
sanatkdr tanum disinda kalanlar ile sanayici ve tacir tamimi iginde yer alanlar, esnaf ve sanatkar
sayimaz.* diizenlemesi getirilerek s6z konusu listede yer alsa dahi yukarida sayilan sartlarin
bulunmamasi halinde isletenin esnaf sayilamayacag ifade edilmistir.

% Arkan, a.g.e., s. 29.
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sonucu islettikleri isletmelerin ticari isletme olacagi kabul edilmistir.

Kisinin birden fazla isletmesi olmasi halinde yukarida belirtilen sinirlarin, kisi
esas alinarak mu1 yoksa her bir isletme bakimindan ayri ayri mi, belirlenecegi
hususunda kanunun ve c¢ikartilan kararnamenin amacin ticari isletme ile esnaf
isletmesi arasindaki sinirin belirlenmesi olmasi géz 6niinde bulunduruldugunda her

bir igletmenin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi agiktir®.

5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslar1 Kanununda da esnafin
tanim1 kararname ile benzer sekilde yapilmistir. Burada da esnaf tanimi kisi esas

alinarak yapilarak isletme arka planda birakilmistir.

Faaliyetine yeni baglayan isletmelerin niteliginin tespiti hususunda
Kendigelen, faaliyetin tiiriine gore degerlendirme yaparak kararnamede belirtilen
kollarda faaliyet goOstermeyen bir isletmenin en bastan ticari isletme sayilmasi
gerektigini, kararnamede belirtilen kollarda faaliyet gosteren isletmelerin ise
niceligine bakilmasi gerektigini, bu tespit ile bazi isletmelerin siiphesiz esnaf
isletmesi, digerlerinin ise bastan esnaf isletmesi olarak kabul edilmesi gerektigi,
ancak bir yillik faaliyetleri neticesinde net olarak niteliginin belirlenebilecegini
belirtmektedir®*. Buna kars1 Yildiz ise, isletmenin niteliginin tespiti icin her durumda
bir yillik faaliyet sonucu islem hacmi ve gelir durumunun beklenmesi gerektigini,
kanun ve kararnamenin VUK’na atif yaptigini, bu smirlarin isletmelerin yillik

gelirlerine gore belirlenebilecegini belirtmektedir®?. Genel kabul edilen goriise gore*?

40 Kirca, a.g.e., s. 304.

4. Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 163-164.

42 Yildiz, Siikrii, Gercek Kisilerde Tacir Sifatimn Kazamilmasi, Yeni Tirk Ticaret Kanunu’nun
Ticari Isletme Hukuku Alanminda Getirdigi Yenilikler Sempozyumu 25-26 Kasim 2011, Kadir Has
Universitesi Yaynlari, Istanbul 2012, s. 21-32, s.25; ayn1 goriiste bkz. Mehmet Bahtiyar, Ticari
Isletme Hukuku, Giincellenmis 17.Basi, Istanbul, Beta Yaymevi, 2016, s. 22-23; Ertan Demirkapi,
“Ticari Isletmenin Tespiti Acisindan Esnaf Isletmesi Kavrammin Degerlendirilmesi,” Gazi
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. XVII, Y. 2013, S. 1-2, s. 383; (Cevrimici)
http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/17_1-2 13.pdf/, 07.08.2017.

4 Unal Tekinalp, “Tiirk Ticaret Hukukunu Ticari Isletme Baglaminda Yeniden Diisiinmek,”
BATIDER, C. XXIV, S. 3, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii (T. Is Bankasi Vakfi)
Ankara, 2008, s. 10; Sener Hami Orug, Sevilay Uzunalli, Uygulamah Ticari isletme Hukuku,
Ankara, Yetkin Yayinlari, 2012, s. 2-3.
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ise, ticari isletme niteliginin kazanilabilmesi i¢in Bakanlar Kurulu tarafindan
cikarilacak kararnamede Ongoriilen sinirin asilmasinin hedeflenmesi yeterli kabul
edilmekte ve belirtilen sinir1 asan diizeyde gelirin fiilen elde edilmis olmasinin ise
sart olmadigi ifade edilmektedir. Kanaatimizce, kanun koyucu ticari isletme
niteliginin varlig i¢in esnaf igletmesi bakimindan ongoriilen diizeyi asan 6lglide gelir
saglanmasit hedefinin varligini yeterli kabul etmistir. SOyle ki, faaliyetin baslangici
ile gelirin elde edilebilmesi igin gececek siirede isletmenin niteliginin belirlenmesi ve
isletenin tacir olmanin haklarindan yararlanmas1 ile kiilfetlerinden sorumlu
tutulabilmesi icin esnaf faaliyetini asan diizeyde gelir saglama niyetinin varligi
yeterli kabul edilmelidir. Kurulus asamasinda ve devam eden siiregte bu hususun
tespiti i¢in, isletenin tacir olmanin sagladigi haklardan yararlanip yararlanmadigi
ve/veya kanunen ticari isletmeler i¢in aranan yiikiimliiliklerin yerine getirilip
getirilmedigi, gercgeklestirilmesi amaglanan faaliyet ve bu faaliyete tahsis edilen
araclar arastirilarak isletenin esnaf faaliyetini asan diizeyde gelir saglama niyetinde
olup olmadig1 tespit edilebilir®*. Nitekim TTK md. 40 f. 1 uyarinca, ticari isletmenin
faaliyete basladigi giinden itibaren on bes giin iginde ticaret siciline tescili
gerekmekte olup, esnaf isletmesini asan diizeyde gelir saglamayi hedef tutma
niyetinde olan bir isletenin isletmesini sicile kayit ettirmesi hali bu niyetini agiga
cikaracaktir®®. Yine, somut olaya gore inceleme yapilarak koordinasyon kurulu
tarafindan belirlenen esnaf ve kiiglik sanatkar kollarinda faaliyet gosterip
gostermedigi ve/veya TTK md. 15’te aranan ekonomik faaliyetin sermayesinden
fazla bedeni caligmasina dayanip dayanmadigi arastirilarak da faaliyete yeni baslayan
isletmenin ticari isletme olup olmadigmin tespiti yapilabilecektir. Tim bu
arastirmalar sonrasi faaliyete yeni baslayan bir isletmenin niteliginin edilememesi
durumunda ancak isletmelerin bir yillik faaliyetlerinin sonucuna kadar esnaf
isletmesi olarak kabul edilmesi, bir yillik faaliyetinin sonucunda ise belirtilen

nitelikleri tasimasi halinde ticari isletme olarak nitelendirilmesi en dogru yontem

*“ Bkz. ayn1 y6nde, Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 162-163. '
4 Huseyin Ulgen, Tiirk Ticaret Hukukunda Hukuki Gériis Nazariyesi (Ticari Isletme Bakimimdan
Uygulama), Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2005, s. 81.
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olarak kabul edilebilir.

Bir isletmeyi esnaf isletmesi olarak nitelendirmenin konumuz 6zelinde énemi
ve sonuclarina baktigimizda, esnaf isletmesinin devri halinde ticari isletmenin
devrine iligkin hiikiimler uygulanamayacaktir. Bu tip isletmeler bakimindan tiim
isletmeler bakimindan uygulama alani bulan TBK’nin 202. maddesi uygulama alani
bulabilecektir. Bu sebeple her somut olayda en bastan itibaren isletmenin kendine has
Ozelikleri ilgili kanuni diizenlemeler ger¢evesinde degerlendirerek nitelendirme
yapilmalt ve uygulanacak hiikiimler bu nitelendirmenin sonucuna gore

belirlenmelidir.

4.2. Ticari Nitelik Tasimayan Diger isletmeler

Ticari isletme niteliginde olmayan baskaca isletmeler de bulunmaktadir. Bu
hususta serbest meslek faaliyetine deginmemiz gerekir. 193 sayili Gelir Vergisi
Kanunu md. 65 “serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi
Veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmayan islerin
isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasi”
olarak tanimlanmakta olup, aym1 maddenin 2. fikrasinda ise, serbest meslek
faaliyetinde bulunan isletmelerin ticari isletme sayilamayacagi belirtilmistir. Buna
gore, esnaf igletmesi sartlarini tagimayan serbest meslek faaliyeti temelli isletmeler,
kanun hiikkmii geregince ticari isletme de sayilamayacagindan, bu tip isletmelerin
ayr1 bir grup isletme olarak ele alinmasi gerekmektedir. Ornegin, bir ressamin bir
isletme catis1 altinda resim egitimi vermesi veya bir fitness egitmeninin faaliyeti
serbest meslek faaliyetine drnek gosterilebilir. Yine, kanun koyucu bazi isletmelerin
yapmis olduklar1 faaliyetlerin niteligi ve 6nemini dikkate alarak bazi isletmelerin
ticari nitelik tastryamayacagini da ayrica belirlemis olabilir. Ornek olarak, serbest
meslek faaliyeti niteliginde olan avukat, mali miisavir, noter, mimar gibi serbest

meslek mensuplar tarafindan yiiriitilen ve sermayeden ziyade mesleki bilgi ve
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birikime dayal1 faaliyetlerin bir isletme ¢atis1 altinda yiiriitiilmesi hali gosterilebilir?.

Bu tip isletmelerin de ticari igsletme niteligine sahip olmadiklar1 ve kendine

0zgu serbest meslek faaliyetleri oldugu kabul edilir.

I1. Ticari Isletmenin Devri
1.Ticari Isletmenin Devri Kavrami

Ticari isletmenin devri en genis tanimiyla devir sézlesmesine dayali olarak
ticari isletmenin sahibinin el degistirmesidir*’. Ticari isletmenin devri konusunda
TTK md. 11 £3 c.1 ile 6zel bir diizenleme getirilmis olup ticari igletmenin i¢erdigi
malvarlig1 unsurlarinin devri i¢in zorunlu tasarruf islemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina
gerek duyulmaksizin ticari isletmenin bir biitiin halinde devredilebilecegi kabul
edilmis, akabinde devrin kapsami, devir sézlesmesinin yazili olarak yapilmasi geregi

ile ticaret siciline tescil ve ilan edilmesi zorunlulugu diizenlenmistir*®.

Ticari isletmenin devri, sirketler tarafindan en ¢ok uygulama alani bulan
benzer kurumlar olan birlesme ve boliinmeden farkli olarak, taraf serbestisi, sekil
kolayligi ve edim-karsi edim iliskisinde karst edimin belirlenmesi bakimindan
serbesti getirmesi yonleri ile bu kurumlardan ayrilmaktadir. Nitekim birlesme ve
boliinmede hangi tiir birlesmelerin (TTK md.137) ve béliinmelerin (TTK md.160)
gecerli olacagi kanun geregi sinirlanmistir. Yine ticari isletmenin devri sézlesmesinin
TTK md.11 geregi yazili sekilde yapilmasi ve tescili ile sozlesme ifa edilebilecek
iken, birlesme ( TTK md.145) ve bolinme (TTK md.166/3) bakimindan yazili sekle
ek olarak soézlesmenin yetkili kurullarca onaylanmasi geregi aranmaktadir. Ticari
isletmenin devrinde kars1 edim bakimindan herhangi bir sinirlama bulunmaz iken
birlesme ve boliinmelerde devredilen malvarligi unsurlart kapsaminda devralan

sitkette pay sahipligi verilecegi Ongoriilmektedir. Yukarida bahsedilen bu

4 Ulgen, Hukuki Gériis, s. 147-148.
47 Arcy, a.g.e., s. 25.
48 Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 193.

16



diizenlemeler ile ticari isletmenin devrini kolaylastirmanin amacglandig1 agiktir. Bu
kolaylastirilmis diizenlemeler ile ticaret hayatinin aktorleri, yeniden yapilandirma,
tasfiye vs. hususlarda sirat ile hareket edebilme kabiliyetine sahip olacak ve devir
usultiniin  kolaylastirilmis olmasi ile malvarliginin biitiin olarak devredilebilme

imkani sayesinde devre konu unsurlarin daha degerli olmas1 saglanacaktir.

Tiim bu kolayliklara karsin, muhtemel zafiyetlere karsi ticari isletmenin devri
ile ilgili diizenlemelere doktrinde elestiriler getirilerek, diizenlemelerin beraberinde

birgok tartismay1 doguracagi da kabul edilmektedir*®.

Ticari isletmenin devri kavramindan isletmenin el degistirmesi
anlagildigindan isletmenin hangi sartlarla el degistirebileceginin c¢ercevesinin
cizilebilmesi adina ticari isletmenin devri ile ilgili hukuki diizenlemeleri asagida

aciklayacagiz.

2. Hukuki Duizenlemeler

Ticari isletmenin devri ile ilgili olarak birincil mevzuatimiza gz attigimizda,
oncelikle, Ticaret Kanununun 11.maddesi ve 194. maddesi ile Borclar Kanununun
202. maddesi karsimiza ¢ikmaktadr. Tlgili diizenlemelerden Ticaret Kanunu md. 11 f.

3 c. 1’de “Ticari isletme, icerdigi malvarligi unsurlarmmin devri i¢in zorunlu tasarruf

49 Bu hususta diizenlemenin yerinde olup olmadif1 ve fikraya getirilen elestiriler bir liste halinde
Topuz tarafindan sayilmigtir. Getirilen elestirilerin baglicalart; tasinmazlar bakimindan yeni bir
tescilsiz iktisap hali 6ngoriildiigi ve bu yoniiyle esya hukukuna hakim olan “belirlilik ilkesi” ile
celiski meydana getirildigi, tescilin kurucu oldugunun agikg¢a belirtilmemis olmasinin esasli bir
eksiklik olmasi ile 6zel siciline kaydir gereken taginmaz ve tasimurlar ile birgok fikri miilkiyet hakkinin
tescilsiz edinimini miimkiin kilarak her malvarligi degerinin kendine &zgii tasarruf iglemi ile
devredilmesine yonelik ilkenin sagladigi glivenlik ve faydalarin ticari isletmenin kolay devri amacina
feda edilmesi anlamma gelecegi, ticari igletme niteliginde olmayan isletmelerin devri, genel
hiikiimlere tabi olacagindan aktifler bakimindan farkli ancak, pasiflerin gecisi acgisindan ayni
hikimlere (TBK m. 202-203) tabi olan isletmeler arasinda, aktiflerin gegisi agisindan oldukga biyik
farklar yaratilmis olmasi ve olusacak zaman farkinin, hem TTK m. 11’in kenar basligini da olusturan
"Biitlinliik ilkesi" ne aykir1 hem de aktif unsurlarin, belirli bir siireyle de olsa borglar1 giivencesiz
birakmasina yol agabilecek olmasidir. Getirilen elestirilen tamami i¢in bkz. Mehmet Topuz, “Ticari
Isletmelerin Devrinde Tasarruf Islemlerine iliskin Sekil Sorunu,” Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.18, S. 2, 2012, s. 45-46, (Cevrimigi)
http://dergipark.gov.tr/download/issue-file/420/, 29.08.2017.
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islemlerinin ayr1 ayri yapilmasina gerek olmaksizin bir biitiin halinde devredilebilir
ve diger hukuki islemlere konu olabilir.“ hUkmi ile ticari isletmenin devrine iligskin
genel esaslar ortaya koyulmustur. Bor¢lar Kanununun 202. maddesinde ise “Bir mal
varligini veya bir isletmeyi aktif ve pasifleri ile birlikte devralan, bunu alacaklilara
bildirdigi veya ticari isletmeler icin Ticaret Sicili Gazetesinde, digerleri i¢in Tiirkiye
genelinde dagitimi yapilan gazetelerden birinde yayimlanacak ilanla duyurdugu
tarihten baslayarak, onlara karsi mal varligindaki veya isletmedeki borglardan
sorumlu olur” diizenlemesine yer verilerek sorumluluk hukukuna iliskin ilkeler

ortaya koyulmustur.

TTK'daki duzenleme ile TBK’daki dizenlemeler birbirini tamamlayici
niteliktedir. ilgili diizenlemelerin hangi noktalara degindigi konusunda genel bir sir
cizmemiz gerekir ise, Ticaret Kanunu md. 11 f. 3’te ticari isletmenin aktiflerinin bir
kal halinde devrinin, Borglar Kanunu md. 202° de ise ticari isletmeden daha genis
olarak tiim isletmelerin® aktif ve pasiflerinin bir biitiin olarak devredilmesi halinde

bor¢lardan sorumlulugun diizenlendigi soylenebilir>?.

TTK md. 194 hiukmi ile ticari isletmenin ticaret sirketleri tarafindan
devralinmasi, ticari isletmenin ticaret sirketine dontismesi ve ticari sirketin ticari
isletmeye doniismesi sorumluluk hukuku bakimindan farkli hukuki rejimlere tabi

tutularak diizenlenmektedir.

Ticari isletmenin devri ile ilgisi olmasi sebebiyle ele alinacak olan TTK md.
127 hikmu ile ise ticari isletmelerin, sirket s6zlesmesi ile ayni sermaye koyma borcu

olarak sirket ortaklari tarafindan taahhiit edilmesi hali diizenlenmektedir.

Konuyu diizenleyen ikincil mevzuat olarak, Ticaret Sicil Yonetmeliginin 132
vd. maddeleri, Sirketlerde Yap1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller
Arasi Isbirligine Iliskin Tebligin 4. vd. maddeleri karsimiza ¢ikmaktadir.

%0 Isletme kavramu konusunda bkz. Akgaal, a.g.e., s. 19-22.
51 Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 193-194.
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Tezimizde genel olarak belirtilen diizenlemelerden hareketle ticari isletmenin
devri hususunun yeri geldiginde diger kurumlarla da karsilastirilmasi suretiyle

aciklanmas1 amaglanmaktadir.

3. Uygulama Alam

TBK’nin 202. maddesi ile TTK’nin 11. maddesinin 3. fikrasinin uygulama
alan1 kural olarak, bir ticari isletmenin aktif ve pasifleri ile devredilmesini konu alan

sozlesmelerdir.

TTK md. 11 hiikkmiiniin ticari igletmenin devrine iliskin kurallar getirmis
oldugu rahatlikla sdylenebilir. TBK md. 202’nin kapsamina ve uygulama alanina
baktigimizda ise, TBK md. 202 uyarinca isletmenin ticari isletme niteliginde olmasi
gerekmedigi, gibi esnaf igletmelerinin ve diger malvarligi devirlerinin de TBK
md.202 kapsamina girdigi kabul edilmektedir. Bu yoniiyle TBK md. 202 hiikmiiniin
TTK’daki diizenlemeye nazaran daha genis bir uygulama alanina sahip oldugunu

soyleyebiliriz®.

TBK’nin 202. maddesinin kanun sistematigi igerisinde yerine baktigimizda
borcun iistlenilmesi baghiginin altinda diizenlendigi goriilecektir. Ilgili maddenin lafz1
ve sistematik olarak bulundugu yer geregi, hiikkmiin isletmelerin devrine iliskin
sartlar getiren bir hiikiim olmaktan ziyade, isletmelerin devredilmesi halinde
isletmenin bor¢larindan sorumlulugu diizenleyen bir hiikiim oldugu agiktir. Bu
diizenleme ile isletmelerin veya malvarliklarinin devrinde borg¢lardan sorumluluk hali
borcun tstlenilmesine iliskin genel hiikiimlere istisna getirilerek diizenlenmistir. ilgili
ayrikligin nedeni temel kural olan borcun nakli halinde alacaklilarin rizasinin
aranmas1 mecburiyetinin isletmelerin devri bakimindan kolaylik ve ivedilik amacina
hizmet etmemesidir®®. Isletmelerin devri bakimindan siiratin saglanabilmesi igin

Borglar Kanununun 202. maddesi kapsaminda yapilan devirlerde alacaklilarin

52 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 194.
3 Demir, a.g.m., s. 109.
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rizasina ihtiyag duyulmaksizin isletmeyi devralana borcun nakledilecegi

diizenlenmistir.

Ticari isletmelerin devri Ozelinde ilgili diizenlemeler arasinda koprii
kurulacak olursa, TTK diizenlemesi ticari isletmenin hangi sartlar ile
devredilebilecegini, TBK diizenlemesi ise ticari isletmenin devrinde ve en
nihayetinde isletmenin aktif ve pasiflerinin birlikte devredilmesinin kararlagtirildig:

tim hallerde sorumluluk hukukunu dizenlemektedir.

Her iki diizenleme arasindaki temel farklarin neler olduguna baktigimizda,
yukarida da agiklandigr iizere, TBK md. 202 dizenlemesi tiim isletmeler igin
uygulama imkan1 bulabilecek iken, TTK md. 11 dizenlemesi yalnizca ticari
isletmeler i¢in uygulanabilecektir. Ayrica, TBK’nin igletmenin pasifleri agisindan
kiilli, aktifler agisindan ise ticari isletme niteliginde olmayan devirler bakimindan
TTK’nin 11. maddesi uygulanamayacagindan ciiz’i intikalin 6ngoriilmiis olmasi ile
TBK‘da sozlesmenin sekli ile ilgili bir sart getirilmemis olmasina karsin, TTK’da
devir sozlesmesinin yazili sekilde yapilmasi sartinin bulunmasi akla gelen 6nemli
farklar olarak sayilabilir. Son tahlilde, TBK 202. maddesi, TTK’nin 11. maddesi 3.
fikrasini, sorumluluk ile ilgili diizenlemeler getirmesi yolu ile tamamlayarak, her iki
diizenleme somut olaya gére ayni anda uygulama alan1 bulabilecektir®*. Ayrica, TTK
md. 11 f. 3 yalnizca ticari isletmenin devrinde degil, ticari isletmeyi bir biitiin olarak
konu alan diger sdzlesmelerde de uygulama alani bulacaktir®®. Konumuz 6zelinde
sadece ticari isletmenin devri konusu agiklanacak diger durumlara yeri geldiginde

kisaca deginilecektir.

TTK md. 194 diizenlemesi ise, yukarida belirtilen genel kurallara istisnalar
getirerek ticari isletmenin ticaret sirketleri tarafindan devralinmasi, ticari isletmenin
ticaret sirketine doniismesi ve ticari sirketin ticari isletmeye doniigmesi hallerinde

uygulama alan1 bulacak ve bu hallerde ilgili yerlere atif yapilmadigindan TBK md.

% Demir, a.g.m., s. 115.
% Arkan, a.g.e., s. 43.
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202 hiikkmii uygulama alan1 bulamayarak atfin yapildigi birlesme, boliinme ve tiir

degistirmeye iliskin ilgili maddeler kiyasen uygulama alani bulabilecektir.

4. Ticari Isletmenin Devrinin Sartlar

4.1. Aktif ve Pasiflerin Birlikte Devri

Ticari isletme kendisini olusturan malvarlig1 unsurlari, sahip oldugu miisteri
cevresi, pazari, know-how ve tedarik agi ile biitiinliikk arz eden bir yapidir. Ticari
isletmenin devri i¢in isletmenin sahip oldugu, yukarida tanimlanan biitiinliik arz eden
yapinin, devir sonucu ayn1 sekilde devam edebilmesi gerekmektedir. Bu sonuca ticari
isletmenin bir biitiin olarak devredilmesi yolu ile varilabilir®. Devir sonucu ticari
isletmenin biitiinliigiiniin ortadan kalkmasi halinde, TBK md. 202 geregi malvarlig

devri ortaya ¢ikacak ve ticari isletme devrine iligskin hiikiimler uygulanamayacaktir.

Ticari igletmenin devri sézlesmesinde aktif ve pasiflerin bir biitiin halinde
devrinin kararlastirilmis olmasinin zorunlu olup olmadig: tartismalidir. Tartigmalara
girmeden once sunu hatirlatmak gerekir ki, yukarida da arz ettigimiz iizere ticari
isletmenin devrinde TTK md. 11 f. 3 hiikmii aktiflerin nasil devredilecegi ve devir
sozlesmesinin sekli ile tescil ve ilan zorunluluguna iliskin diizenlemeler igermekte
iken, pasiflerin devrine iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu bosluk
Bor¢clar Kanununun genel hiikiimlerinden faydalanilarak doldurulmaktadir. Bu
hususta karsimiza ¢ikan Borglar Kanununun 202. maddesi, isletmelerin devri halinde
isletmenin borg¢larindan sorumlulugu, ticari isletmelerin devri konusunda aktiflerin
devri i¢in getirilen kolayliklara(kismi Kkilli halefiyet) paralel olarak, pasifler
bakimindan da 06zel olarak diizenlemis ve borglarin {istlenilmesinin genel

kurallarindan ayr1 olarak bir takim 6zel sonuglar ortaya koymustur.

% Arici, a.g.e., .67
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4.1.1. TBK md. 202 Hiikmiiniin Emredici Oldugu Goriisii

TBK md. 202 hiikmiiniin emredici oldugunun kabulii halinde devir
sOzlesmesinin gecersizligine hiikmedilebileceginden bu hususun belirlenmesi
sOzlesmenin akibeti noktasinda olduk¢a Onemlidir. TBK md. 202 hiikmiiniin
emredici nitelige sahip oldugunu savunanlar, ticari isletmenin devrinde pasiflerden
ayri olarak aktiflerin devredilmesinin miimkiin olmadigini, isletmenin sahip oldugu
aktiflerin pasiflerin dogal teminati oldugunu, bu itibarla devrin isletmenin pasiflerini

de kapsamasinin zorunlu oldugunu kabul etmektedirler®’.

Teminat Teorisi olarak da adlandirilan bu goriisii savunanlar, aktif ve
pasiflerin birlikte devri geregine aykiri bir sézlesmenin akibeti konusunda goriis
ayriliklar1 yasamaktadirlar. Bu dogrultuda, bir kisim yazarlarca, pasiflerin devrini
ayrik tutan bir sézlesmenin, gegerli olarak kabul edilmesinin kanuna kars1 bir yorum
olacagini, bu nedenle sadece aktiflerin devrini 6ngéren devir sdzlesmenin gegersiz
olmas1 gerektigi savunulmaktadir®®. Diger bir kisim yazarlarca buna kars1 olarak,
devir sozlesmesinin gecerli olacagini ancak, pasifleri kapsam dis1 birakan kismin
gecersiz olacagint ve bunun sonucu olarak aksi anlagmaya ragmen, devir
sozlesmesinin pasifleri de kapsayacagmi kabul etmektedirler®®. Bu durumda
borg¢larin devredilmeyecegine iliskin kisim gecersiz olacagindan, ticari isletmeye
dahil tim borglar TBK md.202 geregi devralana gegecek ve alacaklilar TBK md.202

geregi hem devralana hem de devredene basvurabilecektir.

57 Kevork Acemoglu, Bor¢lar Kanunun 179. maddesine gore Malvarhg veya Ticari Isletmenin
Devri, Istanbul, 1971, s.33; Hamdi Yasaman, Anonim Ortakhklari Birlesmesi, Ankara, Banka ve
Ticaret Hukuku Hukuk Arastirmalar1 Enstitiisii, 1987, s. 18. Buna paralel olarak Acemoglu, ETBK
179.maddesinde (TBK md.202) kanuni bir bor¢ nakli halinin diizenlendigini, devir sdzlesmesi geregi
taraflarmin bu konudaki iradeleri ve alacaklinin rizasi aranmaksizin ihbarla sakli tutulmayan biitiin
bor¢clarin kanun gere§ince devralana gecgecegini, buna gore taraflarin yapacaklar1 sozlesmeyle
pasiflerin devrini engelleyemeyeceklerini belirtmektedir.

%8 Yasaman, Anonim Ortakliklarin Birlesmesi, s. Ayni goriiste bkz. Tekinay, Akman, Burcuoglu,
Altop, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1993, s. 281, dp. 2.

% Acemoglu, a.g.e., s. 38.
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4.1.2. TBK md. 202 Hiikmiiniin Emredici Olmadig1 Goriisii

Teminat teorisini kabul etmeyerek pasiflerin devir sozlesmesi ile kapsam dis1
birakilabilecegini kabul edenler, ticari isletmenin devrinde aktifler ile pasiflerin
kaderlerinin birbirine baglanmadigini, pasiflerin isletmenin devri kapsami disinda
birakilabilecegini, bunun sonucu olarak da TBK 202. maddesinin emredici nitelikte
olmadigini, TBK md. 202 hiikmiiniin sadece bir isletmenin aktiflerini pasifleri ile
birlikte bir biitlin halinde devretme/devralma imkéan1 getirdigini kabul
etmektedirler®®. Bu goriisiin kabulii halinde, devir sdzlesmesi ile pasiflerin kapsam
dis1 birakilmasi halinde, devir sozlesmesi veya ilgili kism1 gecersiz olmayacak ayni
sekilde devralan pasiflerden sorumlu tutulamayacaktir. Hatemi/Gokyayla, TTK md.
11 f. 3’Un ticari isletme devrini diizenledigi, aktiflerin devriyle, TTK’daki sartlara
uyularak ticari igletmenin devredilebilecegini, pasifleri kapsam dig1 birakmanin
miimkiin oldugunu, [iK‘daki diizenlemelerle birlikte degerlendirme yapildiginda

alacaklilarin zararinin dogmayacagini belirtmektedir®?.

Bu goriisiin sonucu olarak devir s6zlesmesi ile pasiflerin tamaminin veya bir
kisminin  kapsam dist birakilmasi halinde, sozlesme disi birakilan pasifler
bakimindan TBK md. 202 hiikmii uygulama alan1 bulamayacaktir. S6zlesme geregi
kapsam dis1 birakilan pasifler bakimindan, TBK md. 202 ile getirilen kiilli intikal
prensibi yerine, genel hiikiimler uyarinca ciizi intikal prensipleri devreye girecek ve
her bir alacakli ile ayr1 ayr1 borcun iistlenilmesi anlasmas1 yapilmas: gerekecektir®?,
Ilgili goriistekiler en nihayetinde ticari isletmenin devrinde taraflar aksini
kararlastirmadig1 siirece, aktifler ile birlikte isletmeye dahil pasiflerin de

devredilecegi ancak, taraflar dilerse pasifleri devrin kapsami disinda birakabilecegini

8 Niisin Ayiter, Mamelek Kavram Uzerine inceleme, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1968, s. 49; Murat Fatih Ulkii, Erol Karaaslan, “Alacaklilardan Mal Kagirmak Amaciyla
Ticari Isletmenin Devri ve Tiirk Hukukunda Bir Bilinmeyen: BK 179,” MBD., S. 70, 1999, s. 52;
Karayalgin, Ticari Isletme, $.184-185; Arici, a.g.e.,, s. 145; Kendigelen(Ulgen).,Ticari Isletme
Hukuku, s. 204.

61 Hiiseyin Hatemi, Emre Gokyayla, Borclar Hukuku Genel Boliim, 3. Basi, Istanbul, Vedat
Kitapeilik, 2015, s. 389.

62 Aricy, a.g.e., s. 77-80.
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kabul etmektedirler.

Teminat teorisine getirilen elestiriler konusunda Arici tarafindan kapsamli bir
sekilde degerlendirmeler yapilmaktadir. Konunun O©nemine binaen yapilan
degerlendirmeye baktigimizda, Aric;, TBK md. 202’nin emredici olup olmadigini
aciklarken ilk olarak, TBK md. 202 (ETBK md. 179) hikmunun lafzi yorumundan
hareketle TBK md.202 “Bir malvarligini veya bir isletmeyi aktif ve pasifleri ile
birlikte devralan...” kismina isaret ederek isletmenin yalnizca borglariyla birlikte
devralindig1 takdirde hikmiin uygulama alani bulabilecegini, pasiflerin devrinin
zorunluluk olmayip imkan oldugunu, kanun koyucunun aksi goriiste olsa idi,
yalnizca “igletmenin devri” seklinde ibare kullanmasi gerektigini nitekim isletmenin
devrinin hem aktiflerin devrini hem de pasiflerin naklini kapsadigini ayrica, TBK
md. 202 uyarinca, borglardan sorumlulugun isletmeyi devralan tarafindan
gerceklestirilebilecek olan devrin bildirim ve ilan sartina baglandigini, ticari
isletmenin devrine ragmen anilan bildirim/ilan yapilmadik¢a, devralanin borglardan
sorumlulugunun baglamayacagini, TBK md. 202 hukmdinin emredici bir diizenleme
olarak kabul edilmis olmasi halinde sorumluluk konusunun devralanin iradesine

birakilmis olacagini bu sonucun miimkiin olmamasi gerektigi belirtmektedir®,

Arict ek olarak TBK md. 202 hiikmiiniin kanun sistematigi igerisindeki yeri,
hiikmiin diizenlenis amaci, ticari isletme devrine hakim ilkeler, devrin karsi edimi
olarak kaim degerin olmasi, teminat teorisinin borglar ve kisiler hukuku kurallar ile
bagdasmamasi, teminat teorisinin IIK md. 280/3 hiikmii ile uyumsuz olmasi
nedenleri ile TBK md. 202 hiikmiiniin emredici olmadig, aktif ve pasiflerin birlikte

devri hususunda bir imkan getirdigi goriisiinii savunmaktadir®,

4.1.3.Goriisiimiiz

Ticari isletmeye dahil aktiflerin pasiflerin karsilig1 oldugunu kabul etmenin

8 Arici, a.g.e., s. 144-146.
8 Ayrmtih olarak bkz. Arici, a.g.€., 5.146-156.
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amacimin alacaklilar1 korumak oldugu aciktir. Ticari isletmenin devri bakimindan
getirilen ilkeler geregi, kural olarak devir sdzlesmesi ile aktifler kiil olarak intikal
edecek ve TBK md. 202 hiikmii geregi, borcun iistlenilmesi kurallarina aykiri olarak
alacaklilarin rizasina ihtiya¢ duyulmadan borglar devralana intikal edecektir. Devir
s0zlesmesine yabanci {igiincli kisi konumunda olan ve sozlesmeden haberi dahi
olmayan alacaklilarin menfaatlerinin korunabilmesi i¢in bir takim 6zel sartlarin
aranmas1 zorunludur. Ticari igletmenin devrinde aktifler ile pasiflerin kaderinin
birbirine bagli oldugunu séylemek, mevcut kanuni diizenlemeler ¢ergevesinde dogru

olmayacaktir.

Kanunun lafzina baktigimizda, TBK md. 202’nin aktif ve pasiflerin birlikte
devredilmesinin kararlastirilmas:1 bakimindan imkan getirmis oldugu aciktir. On
kosul olarak taraflarin iradi bir anlagmasi aranmakta ve bu kosul gerceklestikten
sonra ilgili hitkme iliskin neticelerin dogacagi ongdriilmektedir. Borcun naklinde
kural olarak, alacaklilarin rizas1 aranirken, ticari isletme devrinde TTK md. 11/3 ile
TBK 202’ de yer alan sartlar saglanmis, yani aktif ve pasiflerin birlikte devredilecegi
taraflarca iradi olarak kararlastirilmis ise, alacaklilarin rizasinin alinmis olmasi
gerekmeksizin, kiilli intikal prensibi geregince isletmenin pasifleri i¢erisinde bulunan
borg¢larin ihbar veya ilan tarihi itibariyle devralana gececegi kabul edilmelidir. Anilan
hiikiim, bu yoOniiyle isletmenin bor¢larinin bir kiil halinde alacaklilarin rizasi
aranmaks1zin nakledilebilecegine iliskindir®. Bu diizenlemeyle, genel kural uyarinca
ticari isletmenin her bir alacaklisinin tek tek rizalarmin alinmasi zorunlulugunun
yaratacagi giicliigii engellemek amaglanmistir. Malvarligi veya isletmeye dahil olan
pasiflerin, ayr1 ayr1 borcun {istlenilmesi anlagmasina gerek duyulmaksizin

kendiliginden gececegi kabul edilmistir®®.

Ticari isletmenin giristigi sozlesme iligkileri nedeni ile alacaklilarin, pasiflerin

kapsam dis1 birakilmasi halinde alacaklarinin teminatsiz kalacagi hususu dogru

8 Arici, s.147; aym yonde bkz. Mehmet Bahtiyar, “Yeni Ticaret Kanunu ve Borglar Kanununun Ticari
Isletmenin Devri Konusunda Getirdikleri,” Legal Hukuk Dergisi, S. 109,Y.9, 2011, s. 3892.
6 Ahmet Kilicoglu, Borglar Hukuku Genel Hukimler, Yeni Borglar Kanununa Gore Hazirlanmis
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degildir. Devreden devrettigi isletmenin karsilig1 olarak almis oldugu edim ve bu
edimden ayr1 olarak tiim malvarhig: ile alacaklilara karsi sorumlu olup, tacirin
malvarhgindan ¢ikan isletme aktifleri bir nevi nakde déniismektedir®’. Bu tahvil ile
birlikte, devir sozlesmesi ile birlikte maddi mallara ek olarak miisteri ¢evresi, pazar,
know-how gibi gayri maddi unsurlarda devredileceginden, isletmeyi meydana getiren
maddi mallardan daha fazla bir bedel ile isletme devredilecektir. Dolaysiyla
alacaklilarin devredenin malvarligindan alacagini tahsil etme imkani devam
etmektedir. Alacaklilar1 zarara ugratma, mal kagirma amaci ile edimin gergege uygun
olarak belirlenmemesi hallerinde ise 11K geregi alacaklilarin tasarrufun iptalini

isteme haklar1 bulundugu hususunu g6z ardi etmemek gerekmektedir.

Ticari isletmenin devrinin s6z konusu olabilmesi i¢in ticari isletmenin
biitiinligii ilkesi geregi, isletmenin devamini olanakli kilacak malvarlig1 unsurlarinin
devri zorunludur. Ticari isletmenin devredilen unsurlarla faaliyetine devam
edebilmesi bunun saglanabilmesi i¢in ise isletmenin ekonomik biitlinliigiiniin
korunmasi gerekir. Bu dogrultuda varilan sonu¢ TBK md. 202 hikminin emredici
olmadigi, taraflara getirilmis bir imkan oldugu bu imkan sayesinde taraflarin
dilerlerse devir sozlesmesi ile pasifleri devir kapsamina digsinda tutabilecekleri ancak

tek sinirin igletmenin devamliligi oldugudur.

4.2. Devir Sozlesmesinin Yazili Olmasi

TBK md. 12 ile sozlesmelerin sekli konusunda genel kurali ortaya koyarak,
sOzlesmelerin gecerliliginin kanunda aksi Ongoriilmedikce, higbir sekle bagh
olmadig1 diizenlenmistir. Ilgili diizenleme geredi sekil serbestisi imkéam getirilerek,
sozlesmelerin sekle tabi olmadigi belirtilmistir. Ayn1 maddenin devami fikrasinda ise
kanunda sozlesmeler i¢in sekil sarti getirilmis olmasi halinde, 6ngoriilen seklin

gegerlilik sekli olacagi kabul edilmistir. Buna gore, bir sozlesmenin gecerli olarak

Genigletilmis, 19. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi Yayinlari, 2015, s. 820.
67 Aricy, a.g.e., s. 151-153.
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kurulabilmesi i¢in kanunen getirilmis bir sekil sarti var ise bu durumda bu sekil

sartina uyulmadan yapilan sozlesmeler gecersiz olacaktir®,

ETTK ile EBK’da ticari isletmenin devri bakimindan herhangi bir sekil sarti
Oongoriilmemis, buna karsin 6102 sayil1 Ticaret Kanunun 11.maddesinin 3.fikrasinda
ticari isletmenin devri icin yazili sekil sarti kabul edilmistir. Ticari igletme devri
sOzlegmesinin 6nemi ve deger hacmi dikkate alindiginda sekil sart1 getirilmesi, islem
giivenligini ve aleniyeti saglayacak olmasi bakimindan 6nemli ve yerinde bir

dizenlemedir.

Ticari isletmenin devri i¢in aranan yazili sekil sartina aykiriligin yaptirima,

yazili seklin gegerlilik sekli olacagindan devir s6zlesmesinin hiikiimsiiz olmas1dir®®.

4.3. Sozlesmenin Tescil ve Tlan1

TTK md.11 f. 3’ te ticari isletmenin devri i¢in yazili sekil sarti aranmasinin
yan1 sira sdzlesmenin tescil’® ve ilam’ zorunlulugu da getirilmistir. Buna géore, ticari
isletmenin devrini konu alan sézlesmeler ticaret siciline tescil edilecek ve kanunun

amir hiikmii geregi (TTK md.35/3) Ticaret Sicil Gazetesinde ilan edilecektir’?.

5. Devrin Benzer Diger Kavramlarla Karsilastirilmasi

Ticari isletmenin devrinin benzer kurumlarla farkinin ortaya konulabilmesi
adina isletmenin devrine benzer kurumlar ile karsilastirilmasinin yapilmasi yerinde

olacaktir.

68 Ahmet Cemal, Ruhi, Sézlesmeler Hukuku (ikinci Bask1), Ankara, Segkin Yaymcilik, 2013, s.16.
89 Seklin niteligi konusunda bkz.: as., s. 45 vd.

0 Tescil, ticari isletme ile ilgili kanunen éngdriilen hususlarm ticaret siciline kaydedilmesidir.

" flan, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi tarafindan yayimlanan Tiirkiye Ticaret ve Sicil Gazetesine,
Ticaret Siciline tescil edilen hususlarin ilan edilerek aleniyetinin saglanmasidir.

72 Tescil ve ilani niteligi konusunda bkz.: as.,s. 55 vd.
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5.1. Malvarhgi Devri

Borclar Kanununun 202. maddesi malvarligmin veya isletmenin
devralinmasinin ayni hukuki sonuclara tabi olacagini diizenlemistir. Bunun sonucu
olarak, isletmenin devrine uygulanacak hiikiimler ayni sekilde malvarliginin devrine
de tatbik edilecektir. Malvarligi, para ile Olgiilebilen yani ekonomik degere haiz
haklarin ve hukuki iliskilerin biitiinii ile bor¢lar1 ifade etmektedir’®. Malvarligini
olusturan kisimlar kendi igerisinde biitiinliik arz eden kisimlar 6zel malvarligi olarak
adlandirilabilir ise bu kisimlarinin devri halinde TBK md. 202 uygulanabilecektir. Bu
kabulden hareketle malvarliginin devri hikimlerinin uygulanabilmesi igin bir hukuk
kisisinin sahip oldugu malvarliginin tiimiinii devretmesine gerek bulunmamaktadir.
Devredilenin biitiinliik arz ettiginin kabul edilebilmesi igin 6zel malvarligi niteliginde
veya ortak amag icin bir araya getirilmis olmasi1 gerekmektedir’. Bir ticari
isletmenin subesi, sube olarak nitelendirilememesine ragmen, isletmenin kendi
igerisinde biitiinliik arz eden bagimsiz kisimlari, is yerleri, isletme birimleri, 6zel
malvarligir olarak kabul edilecek ve bunlarin devri halinde TBK md. 202
uygulanacaktir. Faaliyetini sona erdirmis bir igletmenin veya igletmeye ait bir kismin,
isletmenin bir subesinin, ayri olarak biitlin olarak devri halinde de malvarlig1 devri
hiktUmleri uygulama alani bulacaktir. Yine, ticari isletme niteliginde olmayan esnaf
veya serbest meslek isletmesinin faaliyetini siirdiirebilmesi i¢in kiralanan yerin,
icinde bulunan tim ara¢ ve gerecler ile birlikte devri halinde, devredilen bu
malvarliklar1 kendi igerisinde 06zel malvarligi olusturdugundan TBK md. 202
uygulama alanm1 bulacaktir. Aksi yonde bir 6rnek vermemiz gerekir ise, bu kosullara
sahip olmayan tek bir malvarliginin veya birbirleri ile herhangi bir baglantisi
bulunmayan birden fazla malvarligt unsurunun devri TBK md. 202 anlaminda
malvarlig1 devri olarak nitelendirilemeyecektir. Bu tip devirleri yapilan sozlesmeye
gore satim, bagis vs. olarak adlandirmak miimkiindiir. Yine, uygulamada siklikla

karsimiza c¢ikan devren satilik veya kiralik ilaniyla yapilan, faaliyetini sona erdirmis

3 Acemoglu, a.g.e., s.10,14; Aricy, a.g.e., S. 33.
™ Aricy, a.g.e., s. 36.

28



isletmelerin icerisindeki malvarliklar1 ile devri durumunda ortada artik isletme
organizasyonu mevcut olmadigindan  ticari  isletme devri  hiikiimleri
uygulanamayacak ancak, kendi icerisinde 6zel bir malvarlig1 biitiinliigli meydana
getirdiklerinden malvarligi devrini de diizenleyen TBK md. 202 hiikmii
uygulanacaktir’>, Malvarligin devrinin ticari isletmenin devrinden farki, ticari
isletmenin devrinde aktiflerin devri bakimindan gecerli kismi kiilli intikal prensibinin

gecerli olmamasidir.

5.2. Alacak Devri

Alacak devri TBK md. 183-194 maddeleri arasinda borg iliskilerinde taraf
degisiklikleri baglig1 altinda diizenlenmis bir kurumdur. Alacagin devri, devreden ve
devralan arasinda yapilan karsilikli irade agiklamasina dayanan bir iglemle, bir

alacagn iigiincii bir kisi olan devralana intikalini saglamaktadir?®.

Ticari isletmenin devrinin alacagin devrinden ne gibi farklari oldugunu ele
alirsak, ticari isletmenin devri tacir tarafindan bir araya getirilmis, ticari isletmeye
dahil malvarlig1 unsurlarinin bir biitiin olarak devrini konu edinirken, alacagin devri
genellikle alacakliya ait olan tek bir alacagin devredilmesini konu edinir. Alacagin
devri kanundaki diizenlemeler uyarinca iradi, yasal veya mahkeme karari ile
miimkiin olabilirken, ticari isletmenin devri yalnizca iradi olarak yapilabilir. Alacagin
devri sozlesmesi ile birlikte alacak ii¢iincii kisiye intikal edeceginden, alacagin devri
sozlesmesi tasarruf islemi niteligindedir’’. Oysa ticari isletmenin devri sdzlesmesi
bor¢landirict islem niteligindedir. Alacagin devri borg iliskisinde alacakli tarafin
degisimine yol agmaktadir’®. Ticari isletmenin devrinde ise aktifler ve pasifler kural

olarak birlikte devredildigi icin hem alacakli hem de borglu taraf degisir.

> Aricy, a.g.e., s. 36, dp. 141.

76 Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 15.Bask1, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s. 1248;
Kiligoglu, Genel Hukumleri, s.787; N. Haluk Nomer, Borglar Hukuku Genel Hukimler, Gézden
Gegirilmis Genisletilmis 14. Basi, Istanbul, Beta, 2015, s. 371.

7 Kialigoglu, Genel Hukimler, s. 787.

8 Kiligoglu, Genel Hukimler, s. 805.
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Yukarida sayilan yonleriyle alacagin devrinden ayrilan ticari isletmenin
devrinin alacagin devrinden farkli olarak daha kapsamli ve 06zellikli bir devir

oldugunu soyleyebiliriz.

5.3. Borg Ustlenilmesi

Borg stlenilmesi, TBK md. 195-200. maddeleri arasinda borcun iistlenilmesi
bashigr altinda diizenlenmis bir kurumdur. Borcun iistlenilmesi, alacakli ile borcu
istlenecek kisi arasinda yapilacak bir sézlesme ile borg iliskisinden kaynaklanan

borcun, iigiincii kisi olan borcu iistlenecek kisiye naklini saglayan bir kurumdur®.

Ticari isletmenin devrinin borcun {stlenilmesinden farklarina deginirsek,

0. Ticari isletmenin

borcun {istlenilmesi borglu tarafin degisimine sebep olur®
devrinde ise, hem alacakli hem borglu taraf degisecektir. Borcun ustlenilmesinde
alacakli tarafin rizasina ihtiya¢ var iken, ticari isletmenin devrinde alacaklilarin
haberi dahi olmadan pasiflerin nakli ger¢eklesmektedir. Ticari isletmenin devri
bakimindan da uygulama imkani bulan TBK md. 202’ nin borcun Ustlenilmesi
hikimlerinden ayr1 olarak dizenlenmesinin sebebi alacaklilarin rizasi alinmasi
geregine istisna getirilme amacidir. Borcun iistlenilmesinde dnceki borglu, alacakli
ile borcu iistlenen arasinda yapilan sézlesme ile kendiliginden ve tamamen borgtan
kurtulurken, ticari isletmenin devri halinde 6nceki borglu TBK md. 202 geregi iki yil
siireyle &nceki devralanla birlikte miiteselsil borglu olarak sorumlu kalir®:. Borg

tistlenilmesi ticari igletmenin devrinden yukarida sayilan s6zlesmenin nitelikleri ve

sonuglarina iligkin olarak agikca ayrilmaktadir.

5.4. Birlesme

Ticaret sirketlerinin birlesmesi, birden ¢ok sirketin malvarliklarinin tasfiye

™ Eren, a.g.e., s. 1271.
8 Kiligoglu, Genel Hukiimler, s. 805.
81 Akcaal, a.g.e., s. 75-76.
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edilmeksizin iglerinden birinin biinyesinde veya yeni kurulan bir sirkette kiilli
halefiyet ilkesi uyarinca birlesmeleri ve bu birlesmeye katilan sirketlerin belirli bir
degisim ol¢iisiine gore devralan sirkette pay sahibi olmalaridir®. TTK md. 136 ve
devami maddelerinde ticaret sirketlerinin birlesmesi hususuna yer verilmis olup,
md.136/son fikras1 uyarinca birlesmeyle, devralan sirketin devrolunan sirketin
malvarligin1 bir biitiin halinde devralacagi ve devrolunan sirketin ticaret sicilinden
silinecegi kabul edilmistir®. Ticaret sirketlerinin birlesmesinde ya var olan bir
sirketin blinyesinde birlesme meydana gelmekte ya da ortaya yeni bir sirket
c¢ikmaktadir. Ticari isletmenin devrinde devralan ile birlesmede devralan sirket

iktisadi bakimindan benzer amaglar tasinmaktadir.

Birlesmenin ticari isletmenin devri ile ayrildig1 ve/veya benzedigi hususlara
deginilmesi yolu iki kavramin birbirlerinden ayr1 hukuki kurumlar oldugunu ortaya
koymak kolay olacaktir. Birlesmede katilan sirketler belli bir degistirme ol¢Usine
gore pay sahibi olmakta ve ortaklara belirlenen bu olgli geregi ortaklik hakki
taninmakta olup ticari isletmesini devreden tacirin ise ticari isletme ile ilgisinin
kalmamasi nedeniyle birlesme, ticari isletmenin devrinden bu yoniiyle
ayrilmaktadir®. Ticari sirketlerin birlesmesinde hangi birlesmelerin gecerli olacagi
diizenlenmis iken (TTK md.137) ticari isletmelerin devrinde herhangi bir sinirlama
bulunmamaktadir. Ticari isletmenin devrinde devrin kapsami belirlenebilecek ve
devir sozlesmesi kapsaminda yer alan aktif ve pasiflerin gecisi miimkiin iken,
birlesmede devrolunan sirket sone ereceginden ancak birlesme Oncesi devrolunan
sirketin malvarligindan ayrilmasi halinde birlesme kapsami diginda birakilabilecektir.
Yani; ticari isletmenin devrinde tiim aktif ve pasiflerin devrin kapsamina alinmasi

zorunlu degil iken, ticari sirketlerin birlesmesinde tiim aktif ve pasiflerin devri,

8 Pulasly, a.g.e., s. 70-72.

8 Birlesmede malvarligmin kiil halinde devralan sirkete gececegi konusunda bkz. emsal Yargitay 11.
HD.E.2016/3117,K.2016/3557,T.04.04.2016,(Cevrimigi)http://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilste
mciWeb/GelismisDokumanAraServlet/, 15.10.2017.

8 Arici, a.g.e., s. 48.
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zorunludur®.

Birlesme islemleri sonucunda, TBK 153 geregi kabul edilen kiilli halefiyet
ilkesi uyarinca tiizel kisilikleri sona eren sirketlerin tiim hak ve borglart yeni kurulan
veya devralan sirkete kendiliginden ge¢mektedir®. Ticari isletmenin devrinde ise
TTK md. 11 ile aktifler, TBK md. 202 ile ise aksi belirtilmedigi siirece, pasifler

bakimindan kismi Killi halefiyet ilkesi benimsenmistir.

Birlesmede alacaklilarin  korunmasit bakimindan, birlesmeye katilan
sirketlerin alacaklilarina, birlesmenin hukuken gegerlilik kazanmasindan itibaren {i¢
ay icinde istemde bulunmalar1 halinde, devralan sirketin bu alacaklar1 teminat altina
alacagr (TTK md.157) ile sorumluluga iliskin hususlar TTK md.158’de ayrica

87

diizenlenmistir®’. Ticari isletmenin devri bakimindan ise TBK 202 uyarinca

ongoriilen miiteselsil sorumluluk yeterli kabul edilmistir®,

5.5. B6linme

Bolinme Helvaci tarafindan, ”Bir sermaye ortakliginin, c¢esitli hak
sahiplerinin, alacaklilarinin, ¢alisanlarinin ve birlesmeye katilan tiim ortakliklarin
pay sahiplerinin/ortakliklarinin o6zel olarak korunarak, bir veya daha fazla sermaye
ortakhigina, malvarliginin  bagimsiz  boliimlerini  kiilli  halefiyetle devretmesi
karsiliginda  malvarligt  devredilen ortakligin  pay sahiplerinin  devredilen
ortakliklarda pay sahibi olmalarina ve devreden ortakligin biitiin malvarligini

devrettigi durumda tasfiyesiz olarak infisah etmesi “olarak tanimlanmigtir®.

Hukukumuzda, sirketler hukuku yoniinden bolinme ilk defa TTK md.159

©
a

Arici, a.g.e., s. 49.

Yasaman, Anonim Ortakhklarin Birlesmesi, s. 26.

Pulasl, a.g.e., s. 92-94.

8 Aricy, a.g.e., s. 49.

8 Mehmet Helvaci, “Béliinmeyi Ortaya Cikaran Sebepler, Boliinme Tiirleri, Tiirk Hukukunda Durum
ve Tamim Sorunu”, Do¢. Dr. Mehmet Somer Amsma Armagan, MUHF-HAD, Armagan Ozel
Sayisi, s. 172.

®©® 0
N o
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vd.’ da diizenlenmistir®. Buna gore, bir sirket tam veya kismi olarak béliinebilir®.
Tam boéliinmede, sirketin tiim malvarligi boliimlere ayrilarak, béliinen sirketin
malvarligmin tamam var olan sirketlere veya yeni kurulacak sirketlere devrolunur®,
Boliinen sirketin ortaklari, devralan sirketlerin paylarini ve haklarini iktisap ederler.
Tam boliiniip devrolunan sirket sona erer ve unvani ticaret sicilinden terkin edilir.
Tam bdliinmede boliinen sirketin tasfiyesiz olarak tiizel kisiligi sona ermekte ve
bitiin aktifler ve pasifler bélinmeye katilan sirketlere ge¢mektedir®. Kismi
boliinmede ise, bir sirketin malvarliginin bir veya birden fazla bolimii diger
sirketlere devrolunurken boliinen sirketin ortaklari, devralan sirketlerin paylarini ve
haklarini iktisap eder veya boliinen sirket, devredilen malvarligi béliimlerinin
karsiliginda devralan sirketlerdeki paylar1 ve haklar1 elde ederek yavru sirketini

olusturur®.

Kismi béliinme halinde boliinmenin disinda kalan malvarliklar
bulunacagindan bu malvarliklari {izerinde miilkiyet bolinen/devreden sirkette kalir.
Bolinmede devrolunan ile ticari isletmede devreden arasindan benzer iktisadi

amaglar vardir.

Boliinme islemleri sonucunda, kiilli halefiyet ilkesi uyarinca tiizel kisilikleri
sona eren sirketin tiim hak ve borglar1 yeni kurulan veya devralan sirkete
kendiliginden ge¢mektedir (TTK md.179 £.3)%. Ticari isletmenin devrinde de, TTK
md. 11 aktifler, TBK md. 202 ise aksi belirtilmedigi siirece pasifler bakimindan

kismi kiilli halefiyet ilkesi benimsenmistir.

Bolinmede alacaklilarin  korunmast bakimindan, birlesmeye katilan

% Eski donemde béliinme yoniinden tartigmalar konusunda ayrintili olarak bkz. Mehmet Helvaci,
Anonim Ortakhiklarmm Béliinmesi: Yeniden Yapilandirma Modeli Olarak Boliinme, Istanbul, Beta,
2004.

91 Mehmet, Helvaci, Anonim Ortakhklarin Boliinmesi: Tiirk Hukukunun Avrupa Birligi Hukukuna
Uyumu-Acquis Communautaire'in Alinmasi- Aciklamalar, Degerlendirmeler, Oneriler, Istanbul, Beta,
2001, s. 574, dp. 6.

% Pulasl, a.g.e., s. 106.

% Pulasl, a.g.e., s. 105.

% Pulasl, a.g.e., s. 107-108.

% Arici, boliinme halinde kiilli halefiyetin kismi olacagi ile kismi halefiyetten bolinmede de bdlinme
sozlesmesi veya boliinme plant uyarmca boliinen sirketin malvarligiin boliimlere ayrilmasi ve kural
olarak, sadece bolinme envanterinde belirtilen kismin devralan sirkete intikali olarak anlasilmasi
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sirketlerin alacaklilarina, birlesmenin hukuken gecerlilik kazanmasindan itibaren {i¢
ay icinde istemde bulunmalar1 halinde devralan sirketin bu alacaklar1 teminat altina
almas1 zorunlulugu (TTK md.175) ile sorunluluga iliskin hususlar TTK md.176’da
ayrica diizenlenmistir. Ticari isletmenin devri bakimindan ise, TBK 202 uyarinca ise
yalnmizca miiteselsil sorumluluk kabul edilmistir®®. TTK md.168/3 maddesi geregi,
tam boliinmeye katilan her sirket boliinme sozlesmesi veya boliinme planina gore
herhangi bir sirkete tahsis edilmeyen borg¢lardan miiteselsilen sorumlulugu olacaginin
kabul edilmis olmas1 karsinda bu nitelikteki bor¢lar bakimindan, TBK md. 202°de

yer alan sorumluluk sistemine benzer bir sorumluluk hukuku éngériilmiistiir®’.

TTK’da yer alan boéliinmeye iliskin diizenlemeler karsisinda, bdliinme
halinde, ticari isletmenin devrine iligkin diizenlemelerinin kural olarak uygulanma
imkan1 yoktur. Ancak asagida TTK md. 194 hiikmiine deginilerek ticari isletmeye
sahip ticaret sirketlerinin, ticari isletmelerinin ticaret sirketi ile birlesmesi hali

ozelinde TTK md. 194 geregi getirilen diizenlemeye ayrica deginilecektir.

5.6. isletmelerin Birlesmesi veya Tiir Degistirmesi

TBK md. 203 uyarinca, “Bir isletme, baska bir isletme ile aktif ve pasiflerin
karsilikli olarak devralinmasi ya da birinin digerine katilmasi yoluyla birlestirilirse,
her iki isletmenin alacaklilari, bir mal varliginin devralinmasindan dogan haklara

sahip olup, biitiin alacaklarini yeni isletmeden alabilirler.

Bir tek kisiye ait olup da, kollektif veya komandit ortaklik haline doniistiiriilen

bir isletmenin bor¢lart hakkinda da aym hiikiim uygulanir %,

gerektigi belirtir. Arici, a.g.e., . 57. dp. 237.

% Aricy, a.g.e., S. 58.

9 Béliinme ile meydana gelen sirketlerin borglardan sorumlulugu konusunda uygulamanin goriilmesi
icin bkz. emsal Yargitay 8. HD. E.2015/9490, K.2015/21096, T. 24.11.2015,(Cevrimi¢i)
http://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet, 15.10.2017.

% TTK md.194 f. 2°de yer alan “Bir ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniismesi halinde 182 ila
193 iincli maddeler kiyas yoluyla uygulanabilir.” hiikmii, bu tip tiir degistirmelerde de kiyasen
uygulanacaktir.
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TBK md. 203 ile getirilen diizenlemeden kasit, iki isletmenin birlesmesi veya
isletmenin kollektif veya komandit sirkete doniismesi halinde, TBK md. 202
cercevesinde bir malvarlig1 veya isletmenin aktif ve pasifi ile devredilmesinin hukuki
sonuglarmin gegerli olmasidir®®. Buna gére, bir isletme baska bir isletme ile aktif ve
pasiflerin devralinmasi yolu ile birlesirse, birlesmeye tabi isletmelerin alacaklilar
alacaklilarin1 yeni igletmeden isteyebilecek ayni sekilde isletme tiir degistirerek
kollektif veya komandit sirket niteligine sahip olur ise isletmenin borglular
alacaklarmi bu sirketten isteyebilecektir'®, TBK md. 203/2 hiikkmiiniin uygulama
alan1 TTK md. 194/2 karsisinda yalnizca ticari isletme niteliginde olmayan isletmeler
bakimindan olacaktir. Ticari isletmenin tiir degistirerek kollektif veya komandit

sirkete donilismesi halinde TTK 182-193. hiikiimleri kiyasen uygulanabilecektir.

Ticari isletmenin devri ile isletmelerin birlesmesi arasindaki en temel fark,
TTK md. 11 uyarinca ticari isletmenin devrinde, isletmenin maliki degismekte ve
devir sozlesmesi geregi miilkiyet devralana ge¢cmekte iken, TBK md. 203’te iki
isletme birlesmekte, biri digerine katilmakta veya bir isletme kollektif veya komandit
sirkete doniismekte oldugundan, bu yoniiyle isletmenin miilkiyeti degismeyecek ayni
kisilerin miilkiyetinde kalmaya devam edecektir. Ancak, kanun koyucu bu
sOzlesmeler bakimindan da alacaklilarin haklarinin korunabilmesi ve magduriyete

sebebiyet olunmamasi i¢in bir takim diizenlemeler getirmistir.

TBK md. 202’de aranan bildirim veya duyuru sartlarinin TBK md. 203
cercevesinde isletme birlesmeleri bakimindan aranip aranmayacagi konusunda,
hakim goriisteki yazarlarca®® TBK md. 203 uyarinca meydana gelen birlesmelerde
bor¢lardan sorumlulugun dogmasi i¢in ilan veya duyurunun gerekmeyecegi,

sorumluluk ile ilgili olan TBK md. 202’de yer alan iki yillik siirenin birlesmeden ve

% Arici, a.g.e., S. 44.

10 Eren, a.g.e., s. 1278; aym yonde uygulamanin gériilmesi bakimmdan bkz. Yargitay Hukuk Genel
Kurulu,E.2010/19638,K.2010/694,T.22.12.2010,(Cevrimigi)https://kararara.com/forum/viewtopic.php
?f=193&t=33590/, 15.10.2017.

101 Acemoglu, a.g.e., s.70, dp. 10; Kenan Tungomag, Tirk Borglar Hukuku Genel Hikimler, C.1,
6. Baski, Istanbul, Sermet Matbaasi, 1976, s. 1148.
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tiir degistirmeden itibaren isleyecegini, aksi kabuliin karsi edimin ve bildirim veya
illan1  yapmaya zorlayacak kimsenin bulunmamasi sebebiyle, borclardan
sorumlulugun baslamasi i¢in birlesmenin alacaklilara duyurulmasini sart kogsmanin
alacaklilarin durumunu gii¢lestirecegi savunulur iken buna Kars1 olarak ise, TBK md.
203’te, TBK md. 202’nin hukuki sonuglarma atif yapildigi, isletmelerin
birlesmesinde ve kollektif veya komandit sirkete doniismesinde ancak, bildirim veya
ilandan itibaren borglardan sorumlu olunacag: kabul edilmektedir®®. Zira bildirim
veya ilan sartinin aranmamasi durumunda, TBK md. 202°de yer alan o6nceki
borclunun da sorumlu olacagi iki yillik siire alacaklilarin haberi dahi olmadan
islemeye baslayacak ve alacaklilarin yeni bir bor¢lu ile muhatap olmalar1 aleyhlerine
bir durum yaratabilecektir'®,

Acemoglu, TBK md. 202°de 6ngdriilen iki yillik sorumluluk siiresinin TBK
md. 203 ¢ergevesindeki birlesmelerde uygulanmayacagi, sorumlulugun genel zaman
asimi  siiresine tabi olmasi gerektigini belirtmektedir!®. Ancak, isletmelerin
birlesmesinde acikca TBK md.202’ye atif yapilmis oldugundan bu goriis kanuna

kars1 bir yorum olmaktadir®.

5.7. Ticari Isletmenin Ticaret Sirketi ile Birlesmesi

Ticaret Kanunu md. 194/1 uyarinca; “Bir ticari isletme, bir ticaret sirketiyle,

onun tarafindan devralinmak suretiyle birlesebilir. Bu hdlde devralan ticaret
sirketinin tiiriine gore 138 ila 140, 142 ild 158 ve ortak hiikiimlere iligkin 191 ild 193

I3

tincti madde hiikiimleri kvyas yoluyla uygulanr.

Ticari isletmenin ticaret sirketi ile birlesmesi isleminde ticari isletmenin

malvarlig1 unsurlarinin tamamu ticaret sirketi tarafindan devralinmak suretiyle sirkete

102 Feyzi Necmeddin Feyzioglu, Borglar Hukuku Genel Hukimler, C.2, 2. Baski, Istanbul, 1977, s.
697; ayn1 yonde bkz. Arici, a.g.e., S. 45.

198 Aricy, a.g.e., s. 46.

104 Acemoglu, a.g.e., s. 70, dp. 10.

195 Aricl, a.g.e., s. 46, dp. 189.
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intikal ederken, TTK md. 194/1 hikmdinin birlesme hiikiimlerine atif yapmasi
nedeniyle ticari isletmenin sahipleri devralan ticaret sirketinde ortaklik pay1 ve hakki
kazanacaktir. TTK md.194/1 hikmunun, ticari isletmelerin devredilmesine iliskin
genel hiikiimden ayrilan en temel farki, TTK md. 194/1 uyarinca devir halinde kars1

edim bakimindan ortaklik pay1 verilmesidir.

TTK md. 194/1 hikminin TTK md. 11 ve TBK md. 202-203 karsisinda
gerekliligi olup olmadigi noktasinda Kendigelen, TTK md. 194/1 hukmdinin ilgili
hiikiimlerle uyum kaygis1 giidiilmeden getirildigi ve uygulanabilir olmadigini ifade
etmektedir'® Ticari sirketlere iliskin birlesme, bolinme ve sirketlere sermaye
konulmasina iliskin boliimlerde ayrintili diizenlemeler bulunmasi karsisinda TTK
md. 194/1 hikminiin hangi durumlarda uygulama alani bulabilecegi sorusu akla
gelmektedir. Nitekim TTK md. 127 f. 1 (g), 137, 159/2 duzenlemeleri ile de TTK
md. 194/1 ile benzer dizenlemeler olmakla ilgili hikmin hangi durumlarda

uygulanabilecegi tespit edilmelidir.

Oncelikle, TTK md. 127 f. 1 (g) bendi bakimindan konuyu ele aldigimizda
ise, TTK md. 127 f. 1 (g) ticari isletmenin ticaret sirketine ayni sermaye olarak
konulmasini diizenlemektedir. ilgili diizenleme ile esas olarak sermaye sirketlerinin
kurulmasi sirasinda ortaklarin ayni sermaye konulmasina iligkin genel diizenlemeler
getirildigi ve ticari isletmelerin de ayni sermaye olarak taahhiit edilebilecegi
diizenlenmektedir. Nitekim TTK md. 128 gere§i, her ortak, usuliine gore
diizenlenmis ve imza edilmis sirket sozlesmesiyle koymay1 taahhiit ettigi sermayeden
dolay1 sirkete kars1 borglu olacaktir diizenlemesi ile bu tip borcun sirket sdzlesmesi
ile dogacag belirtilmistir. Akabinde, devam eden fikralar ile de bu borcun nasil ifa
edilecegi, ticari isletmenin devrine iliskin hiikiimlerden ayri olarak diizenlenmistir.
Ticari isletmenin ticari sirketin kurulmasi esnasinda sermaye olarak taahhiit edilmesi
halinde ticari TTK 127 vd. hiikkiimleri uygulanacaktir. TTK md. 127 f. 1 (g)
hiitkmiiniin hangi halde uygulanacagini agikladiktan sonra TTK md. 194/1 hikmanin

106 Kendigelen, Abuzer, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler, Yenilikler ve Ilk Tespitler,
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TTK 127 karsisinda durumunu ele aldigimizda, TTK md. 194/1 hikmi ticari
isletmenin var olan bir sirket tarafindan devralinmasina iliskin diizenlemeler

getirmesi sebebiyle TTK md. 127 hitkkmiinden ayrilmaktadir.

TTK md. 137 hiikkmii ise birlesmeye iligskin diizenleme olmakla ticari sirketler
bakimindan gegerli birlesmeler olarak sirketlerin sirketler ile birlesebilmesini
olanakli kilmaktadir. Bu bakimdan TTK md. 194/1 birlesme kavramini teknik
anlamda kullanmamakta, kullanilan birlesme kavramindan ticari isletmenin sahip
oldugu  malvarligmmin  timiiniin  ticari sirketlere devrini anlamak
gerekmektedir®” Nitekim birlesme kavrami 6zel bir kurum olup hangi hallerde
miimkiin olacagi kanun ile diizenlenmistir. Bu yonlyle TTK md. 137 hikmi ticari
isletmelerin sirketler ile birlesmesine imkan tanimadigindan TTK md. 194/1
hiikmiintin bir boslugu doldurdugu soéylenebilir. Kanimizca kanun koyucunun
devrolunan olmak kaydiyla ticari isletmelerin sirketler ile birlesmesine ayn1 maddede

imkan tanimis olsa idi sistematik agidan daha dogru bir diizenleme olurdu.

Son olarak ticaret sirketlerinin kismi boliinmesini dizenleyen TTK md. 159/2
karsisinda TTK md. 194/1’in hangi hallerde uygulanacagina baktigimizda ise, ticari
isletmelerin sahipligine gore ayrima gidilmesi gerekecektir. Nitekim TTK md. 159/2
ile “bir gsirketin malvarligimin bir veya birden fazla béliimii diger sirketlere
devrolunur. Boliinen sirketin ortaklari, devralan sirketlerin paylarini ve haklarini
iktisap ederler veya boliinen sirket, devredilen malvarligi boliimlerinin karsiliginda
devralan sirketlerdeki paylart ve haklari elde ederek yavru sirketini olusturur.”
diizenlenmistir. Bu bakimindan ticaret sirketinin sahip oldugu ticari isletmenin
ayrilarak bagkaca bir sirkete devredilmesi halinde TTK md. 159/2 vd. maddeleri
uygulama alan1 bulacak ancak, ticari igletmenin sahipliginin gercek veya sirket dis1
bir tlizel kisiye ait olmas1 ve isletmenin bir ticaret sirketine devredilmesi halinde ise,

TTK md. 194/2 hikmi uygulama alani1 bulacaktir.

Giincellenmis 2. Basidan 3. (T1pki) Basi, Istanbul, On Iki Levha Yaymnlari, 2016, 5.173.
107 Arkan, a.g.e., s. 42
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Tim bu agiklamalar sonucu, ticari isletmenin bir ticaret sirketi tarafindan
devralinmasi bakimindan, 6zel diizenleme getirilmis bu itibarla sorumluluga iliskin
TBK md. 202 hikmiinin uygulanma imkini bulunmadigi sdylenebilecektir!,
Sorumluluk hukuku bakimindan TTK md.194/1 atfi geregi TTK md. 158 hikmii

tatbik edilebilecektir.

5.8.Ticari Isletmenin Ticaret Sirketine Doniismesi

TTK md.194 f.2 ile kanun koyucu bir ticari isletmenin bir ticaret sirketine
doniismesini diizenlemistir. TTK md.194/2 uyarinca ticari isletme yeni kurulacak bir
ticaret sirketine devredilirken ticaret sirketine ticari isletmenin malikleri sahip
olacaktir. TTK md. 181 ile ticari sirketleri bakimindan gegerli tiir degistirmeler sinirl
olarak sayilmistir. Bu nedenle TTK md. 194/2 uyarinca tiir degistirme kavrami teknik
anlamda kullanilmamaktadir. Burada kullanilan tiir degistirme ibaresinden kasit ticari
isletmenin sahiplerinin yeni kurulacak ticaret sirketine sahip olduklari ticari isletmeyi

ayni sermaye olarak koyma yolu ile ticari isletmenin ticaret sirkete doniismesidir.

Ticari isletmenin ticaret sirketi ile birlesmesinden farkli olarak yeni bir TTK
md. 194/2 halinde yeni bir sirket kurulmaktadir. Bu itibarla yeri gelmis iken TTK
md.127/1 (g) bakimindan karsilastirilmasin1 yapmakta fayda olacaktir. TTK md.
194/2 hikminin TTK md.127/1 (g) hiikmii karsisinda segimlik bir imkan getirdigini
sOyleyebiliriz. Bu durumda, bir gercek kisi veya ticaret sirketi niteliginde olmayan
tiizel kisi sahip oldugu ticari isletmesini ayni sermaye olarak ticaret sirketine koyarak
yeni kurulacak sirkete sahip ortak olmak isterse dilerse TTK md.194/2 ya da dilerse
TTK md.127/1 (g) hiikiimlerine basvurabilecektir.

Yukarida TTK md. 194/1 ile karsilastirirken kismi boliinmeye iliskin

aciklamalarimiz burada da gegerli olacaktir. Buna gore, TTK md. 159/1 geregince,

108 Akcaal s. 80
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ticari isletmenin sahibinin ticaret sirketi olup olmamasi uygulanacak kanun hiikmiinii
belirleyecektir. Ticaret sirketinin sahip oldugu ticari isletmenin ayrilarak bagkaca bir
sirkete devredilmesi halinde TTK md. 159/2. uygulama alani bulacak ancak, ticari
isletmenin mulkiyetinin bir gergek veya sirket disi tiizel kisiye ait olmasi ve
isletmenin yeni kurulacak bir ticaret sirketine devredilmesi halinde ise, TTK md.

194/2 hikm{ uygulama alan1 bulacaktur. .

Ticari isletmenin yeni kuralacak bir ticaret sirketi tarafindan devralinmasi
yolu ile birlesmesinin, TBK md. 203 ile farkina da deginmekte fayda vardir. Yukari
acikladigimiz tizere TTK md. 194/2 ticari isletmenin, yeni kuralacak bir ticaret
sirketi tarafindan devralinmasini/doniismesini diizenlemekte iken, TBK md. 203 /2
ticari isletme olmasi gerekmeksizin isletmenin, kollektif veya komandit sirkete
doniigmesi halinde sorumluluga iliskin bir diizenleme olmasi sebebiyle her iki hiikiim
birbirinden ayrilmakta, TTK md. 194/2 hiikmiiniin 6zel hiikiim olmas1 sebebiyle de
ticari isletmeler bakimindan TBK md. 203/2 hiikkmiiniin uygulama imkani

bulunmamaktadir.

5.9.Ticaret Sirketinin Ticari isletmeye Doniismesi

TTK md. 194/3 ticaret sirketinin ticari isletmeye donlismesine imkan
saglamaktadir. Ticaret sirketinin ticari isletmeye doniismesi, ticaret sirketi olmanin
getirdigi yiikiimlilikklerden kurtulmak isteyen kiigiikk sirket ortaklarmin ticari
isletmeyi kendi adlarmna veya adi ortaklik altinda isletme imkam saglamaktadir®,
Ticaret sirketinin ticari isletmeye donilisebilmesi i¢in s6z konusu ticaret sirketinin

paylarmin tiimii, ticari isletmeyi isletecek kisi veya kisiler tarafindan devralinmali ve

ticari isletme bu kisi veya kisiler adina ticaret siciline tescil ve ilan edilmelidir.

Ticari isletmenin devrinden farkli olarak ticaret sirketinin ticari isletmeye

dontismesinde ticaret sirketinin tiizel kisiligi sona ermekte ve sirketin ortaklar1 ticari

109 Tekinalp, BATIDER, s. 15.
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isletmeye sahip olmaktadir. Bu islemin 6ziinde devir olmasina karsin, ortada var olan
bir sirketin malvarliginin ortaklarina devredilmesi s6z konusu oldugundan ve kanun
koyucunun 6zel diizenleme getirmis olmasindan dolay: ticari isletmenin devrine

iligkin hiikiimlerin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

5.10. Isyeri Devri

Ticari igletmenin devrinden farkini ortaya koyabilmek adina isyeri tanimini
yapmakta fayda vardir. Is Kanunu md. 2/1 uyarinca; isyeri, isveren tarafindan mal
veya hizmet liretmek amaciyla maddi olan ve olmayan unsurlar ile is¢inin birlikte
orgiitlendigi birime denir. Isyeri, ticari isletmeden farkli olarak, belirli bir gelir sinir1
veya Ol¢ili aranmaksizin, mal veya hizmet liretmek amaci ile igs¢inin bir araya geldigi
tim faaliyetlerin 6rgiitlendigi birimlerdir. Bu yoniiyle ticari isletme, isyerinden daha
siirly, belirli 6lgiitlere sahip olmakla kazanilabileceginden isyerinden ayrilmaktadir.
Ticari isletme devri, her durumda ayn1 zamanda biinyesinde isyeri devrini de igerir.
Aksi durumda ise, isyeri devri her durumda ticari isletme devri olarak
adlandirilamayacaktir. Isyeri devrinin ticari isletme devri olarak adlandirilabilmesi
icin devir konusunun ticari isletmenin tiim unsurlarini bilinyesinde barindirmasi

gerekmektedir.

Doktrinde igyerinin devri igyerinin tamaminin veya bir boliimiiniin hukuki bir
isleme dayal1 olarak baska birine devri olarak tanimlanmaktadir'’®, Isyerinin devri
durumda is yerinde galisan iscilerin ne olacagi sorusu giindeme gelmektedir. IsK’nin
6. maddesi bu hususu diizenlemektedir. Is kanunu, is yerinin devri durumunda
igveren ile is¢iler arasinda var olan is sOzlesmeleri dolayisiyla is¢ilerin magdur
edilmemesi i¢in 6zel bir diizenleme getirmistir. Buna gore; isyeri veya isyerinin bir
boliimii, hukuki bir isleme dayali olarak baska birine devredildiginde, devir tarihinde

isyerinde veya bir bdliimiinde mevcut olan is sozlesmeleri biitiin hak ve borglari ile

110 Osman Giiven Cankaya/ Sahin Cil, is Hukukunda Uclii iliskiler, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2011
s. 459,
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birlikte devralana gececektir. Yine devaminda sorumluluk hususu diizenlenmis ve
devir halinde, devirden dnce dogmus olan ve devir tarihinde 6denmesi gereken
bor¢lardan devreden ve devralan igveren birlikte olacagi ancak devreden igverenin
sorumlulugu devir tarihinden itibaren iki yil ile sinirli olacagi hususu hiikiim altina

alinmustir.

[sK. md. 6, TBK md. 202 ye ek olarak acik¢a is yerinin devri halinde is
sozlesmelerinin de devir kapsaminda olacagmi diizenlemektedir. Ilgili béliimde
ayrintisiyla agiklanacagi tzere, ticari isletmenin devrinde de isletme ile ilgili
sozlesmeler, sOzlesmede kalan iiglincii kisinin rizasi veya icazeti aranmaksizin
kendiliginden devralana intikal edecektir. Bu sebeple, isyeri devri sayet, ticari isletme
niteliginde ise ticari isletme ile birlikte tiim sozlesmeler devralana gegeceginden,
IsK. md. 6’ya gerek duyulmadan is sdzlesmeleri de devralana gegecektir. Ancak,
ticari isletme devri niteliginde olmayan isyeri devirleri bakimindan isK. md. 6 anlam
kazacak, bu tip devirlerde is so6zlesmeleri de 6zel hiikkiim geregi, devir kapsaminda
devralana gececektir. Ayrica, TBK md.202 malvarligi ve isletme devirlerinde
uygulama alani bulacagindan, ticari isletme sayilmayan ancak TBK md. 202 geregi
malvarhi§i ve/veya isletme niteliginde olan isyeri devirleri bakimindan 1is
sozlesmelerinden dogmayan diger borglar da sartlar gergeklestiginde, TBK md. 202

uyarinca devralana intikal edebilecektir'!?,

4857 sayil Is kanunu kapsaminda yer almayan isyeri devirlerinde bu
isyerlerinde ¢alisan isciler bakimindan IsK. md. 6 uygulanamayacagindan (IsK.
md.4) aranan sartlarin saglanmasi halinde TBK md. 202 uygulama alan1 bulabilecek

ve ilgili bor¢lardan devralanin sorumluluguna gidilebilecektir'!2,

Uygulamaya baktigimizda Yargitay 9. Hukuk Dairesinin igyeri devri igin
gecerli dlgiitleri ortaya koydugu 2017/13732 E. 2018/4653 K. sayil ilamu ile “Isyeri

devrinin temel olgiitii, ekonomik birligin kimligini korumasidir. Maddi ve maddi

11 Aricia.g.e., s. 63.
112 Bkz. konuya iligkin emsal Yargitay 9. HD. E. 2012/39597, K. 2013/9367, T. 19.03.2013,
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olmayan unsurlarin devredilip devredilmedigi ve devir amindaki degeri, is giiciiniin
devri, miisteri ¢evresinin devri, isyerinde devirden once ve sonra yiiriitiilen
faaliyetlerin benzerlik derecesi, isyerinde faaliyete ara verilmisse bunun siiresi isyeri
devrinin kriterleri arasinda kabul edilmektedir...” seklinde karar verilmis ve verilen
karar ile devrin igyeri devri olup olmadigi hususunda bir takim Gl¢iitler ¢cergevesinde
inceleme yapilmasi gerektigini belirtilerek sayet, devir isyeri devri olarak kabul edilir
iIse, mevcut is soOzlesmelerinin devralana gegecegi ifade edilmistir. Dairenin

koklesmis ictihatlar1 da bu yondedir!®,

(Cevrimigi) http://ismahkemesi.com/2015/10/isyeri-devri-ile-ilgili-yargitay-kararlari/,15.10.2017.
113 Bkz. Yargitay 9. HD. 18.9.2008 giin 2006/26306 E, 2008/23980 K. say1l1 ilamu.
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IKINCi BOLUM
TICARI ISLETMENIN DEVRI SOZLESMESI

. Sozlesmenin Tanim

Ticari isletmenin devri sozlesmesinden hukuki islem yolu ile ticari isletmenin

114 Devir, borclandirict islem ve tasarruf islemi asamalarindan

devri anlasilmaktadir
meydana gelir. S6zlesme bu asamalardan ilki olan borglandirict islem asamasidir.
Devir sozlesmesi ile devreden tacir tarafindan beli bir organizasyon dahilinde bir
araya getirilen ve hukuki bir birlik olusturan malvarligi unsurlar1 ile hak ve
alacaklarin, aksi kararlastirilmadikca, kil halinde devri taahhiit edilmektedir®'®.

Tasarruf islemi agamasi olan sézlesmenin ifasi ile ise ticari isletme el degistirecek ve

isletme kendisini olusturan tiim malvarlig ile birlikte devralana intikal edecektir.

Yukarida bahsedildigi {izere tezimizde, ticari isletmenin devri sézlesmesinin
bor¢landirict islem oldugu kabul edildiginden, sézlesmenin tanimi ve sézlesmeye
iliskin diger aciklamalarimiz bu kabul dogrultusunda yapilacak olup sézlesmenin

niteligine dair diger goriisler ile karsilastirilmasina ayrica deginilecektir'®®,

I1. S6zlesmenin Sekli

Ticari isletmenin devri sozlesmesi kanun koyucu tarafindan yazili sekil

sartina baglanmustir!’(TTK md.11 f.3). Ticari isletmelerin devrinin yazili sekilde

114 Aric, age., s. 65.

15 Aricy, age., s. 67.

116 Ticari isletmenin devri sdzlesmesinin tasarruf islemi oldugu konusunda bkz. Tekinalp, BATIDER,
s. 12-13; Arkan, age., s. 43.

117 Devir sdzlesmesinin yazili sekle tabi kilmmasi, beraberinde bir takim tartigmalar1 da ortaya
cikarmaktadir. Ticari isletmenin devri s6zlesmesinin kapsaminda devri 6zel sekil sartlarina tabi kilinan
taginmazlar, tescil edilmis motorlu araclar vs. bulunmasi halinde, yazili sekil yeterli olacak mi, yoksa
sOzlesmenin ilgili kisimlari resmi sekle mi tabi olacak sorusu, tartisilmasi gereken en 6nemli konularin
basinda gelmekte olup, bir tasinmazin veya tescile tabi motorlu bir aracin vs. sdzlesmesinin
kapsamina dahil oldugu hallerde adi yazil seklin yeterli olacagi sonucu kabul edilmistir, bkz.: as. s. 46
vd.
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yapilacaginin ikincil mevzuat ile de ayrica ifade edilmesi tercih edilerek TSY md.
133/2 ile yazili sekil sart1 tekrar zikredilmistir.

TBK’nin sozlesmelerin sekli basligin1  tasiyan 12. maddesine gore,
sozlesmelerin gecerliligi, kanunda aksi ongoriilmedikce sekle bagl degildir. Asagida,
ticari isletmeler bakimindan kabul edilen seklin niteligi genel kurallardan hareketle

tespit edilecektir.

1. Seklin niteligi

Kanunda ongoriilen yazili sekil sartinin gegerlilik sekli mi, ispat sekli mi
oldugu hususunda ilgili maddede bir agiklik bulunmadigindan bu soruya genel
hiikiimlerden yararlanilarak cevap aranmasi gerekmektedir. Bor¢lar Kanunu uyarinca
kabul edilen sekil serbestisine istisna getirilerek kanunda 6zel sekil sart1 ongoriilmiis
ise kural olarak, getirilen sekil sartiin gegerlilik sekli oldugu kabul edilmektedir®®,
Ticari isletmelerin devri i¢in kanunda Ongoriilen yazili sekil sartinin da Borglar
kanunda diizenlenen genel hiikiimden hareketle gegerlilik sekli oldugu kabul
edilmektedir!'®. Ongoriilen sekle uyulmaksizin kurulan sdzlesmeler hiikiim
dogurmayacaktir. Sozlesmede yapilacak herhangi bir degisikligin de ayn1 sekle tabi
olmasi1 gerekeceginden devir sozlesmesinde yapilacak degisiklikler de yazili sekle
tabi olacaktir. Kanunda aranan yazili sekil sartinin niteligi konusunda ayrica bir
diizenleme bulunmadigindan aranan yazil sekil sartinin kural olarak adi yazil sekil
oldugu, herhangi bir resmi sekil sarti aranmayacagi aciktir. Bu tespit, ticari
isletmenin devri bakimindan bir takim sorunlarin ¢éziimiinii gerekli kilmaktadir. Bu
sorunlarin basinda, ticari isletmenin malvarlig1 unsurlar1 arasinda devri 6zel sekil
sartlarina tabi kilinmis malvarliklarinin bulunmasi durumunda, devir sdzlesmesinin
hangi sekle tabi olacagi gelmektedir. Ticari isletmenin aktifinde devrinin yazil

sekilden daha agir sekil sartina tabi tutulan bir taginmaz veya motorlu tasit araci gibi

118 M. Kemal Oguzman, M. Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 6908 sayili Yeni
Borglar Kanunu’na Gore Giincellenip, Genisletilmis 14.Basi, Cilt 1, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2016,
s. 139.

119 Tekinalp, BATIDER, s. 13; Bahtiyar, Legal Hukuk Dergisi, s. 3894; Topuz, agm., s. 46.
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bir malvarliginin bulunmasi halinde TTK ile getirilen 6zel diizenleme geregi devir
sozlesmesinin yazili sekilde yapilmas: yeterli olacagi kabul edilmistir'?°, Bahtiyar,
TTK’nin diizenlemesini elestirerek resmi sekle istisna getirilmesine ihtiyag
duyulmadigini, devrin kapsaminda bulunan taginmazlar bakimindan tapu siciline
gliven ve aleniyet ilkesi geregi, resmi seklin zorunlulugunun ticari isletme devri
bakimindan da aranmasi gerektigini, ancak var olan durumda belirtilen ilkelere
uygun olarak ticari isletme devrinin 6zel durumunun da gozetilmesi ile TTK
md.128’de diizenlenen taginmazlarin ticaret sirketlerine sermaye olarak konulmasi
halinde kolaylastirilmis tescile iliskin diizenlemelere benzer diizenlemelere ihtiyac

duyuldugunu belirtmektedir!?.

Ote yandan, devir sozlesmesinin temelinde &6zel sekil sarti aranan bir
sO0zlesmenin bulunmasi 6rnegin, devir sozlesmesinin temelini 6liinceye kadar bakma
s0zlesmesi olusturmasi1 durumunda, adi yazili sekil yeterli olacak midir sorusuna
cevap aradigimizda, sézlesmenin ilgili kanun uyarinca(TMK md.532/1, 545/1) resmi
sekilde diizenlenmesinin zaruri oldugu sonucuna varilmasi gerekmektedir'?2. Devir
sO0zlesmesi kanunen daha agir sekil sartina tabi kilinan bagislama (TBK md.288/2)
veya Olunceye kadar bakma (TBK md. 612, TMK md. 545, TMK md.532) gibi
sozlesmeler seklinde tezahiir etmis ise, bu gibi durumlarda ilgili sdzlesmelerde
kanunen 6zel sekil sartlar1 arandigindan bu 6zel sekil sartina uyularak yapilmasi
gecerlilik sart1 olarak aranacaktir'?®, Bu durum devir sdzlesmesi kapsaminda 6zel
sekil sart1 aranan malvarligi unsurunun bulunmasi halinden farkli olarak, daha agir
sekil sartina tabi bir s6zlesmenin devir s6zlesmesinin temelini olusturdugundan farkli
sonuca varilmasini olagan kilmaktadir. Nitekim ticari isletmenin devri sdzlesmesi,

satim sozlesmesi seklinde yapilabilecegi gibi, bagis, Oliinceye kadar bakma vs.

120 Arkan, age., s. 43; Topuz, age., s. 51; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.199; Riza
Ayhan, Mehmet Ozdamar, Hayrettin Caglar, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, G6zden
Gegirilmis ve Giincellenmis 8.basi, Ankara, Yetkin Yaymevi, 2015, s. 56-58.

121 Bahtiyar, Legal Hukuk Dergisi, s. 3902-3903; , Sema Aydin, Hasan Ali Kaplan, Arzu Sen Kalyon,
“Ticari Isletme Devri ve Devrin Hukuki Sonuglar1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
XVII, Y. 2013, S. 1-2, s. 236-237; Topuz, age., S. 6.

122 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 200.

123 Aricy, s. 108.
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seklinde de yapilabilir. Devir s6zlesmenin karsi ediminin belirlenmesi hususunda
stmir  bulunmamaktadir. Kars1 edimin tirii ise devir sozlesmesinin temelini

belirlememize yardimci olacaktir

2. Sekle Aykirihigin Yaptirimi

Ticari isletmenin devri i¢in aranan adi yazili sekil sartina aykiriligin
yaptirimi, yazilt seklib gegerlilik sekli olarak kabul edilmesinin sonucu olarak devir
s6zlesmesinin hiikiimsiiz olmasidir.*?*. Sekil sartina aykirilik nedeniyle hiikiimsiizliik
yaptirimi hakkin kétiiye kullanilmasii yasaklayan TMK md. 2 f. 2 hiikkmii ile
smirlandirilabilir. S6yle ki; Yargitay bir Igtihadi Birlestirme Kararindal?® “Tapuda
kayitl bir tasinmazin miilkiyetini devir borcu doguran ve ancak yasanmn ongordiigii
bicim kosullarina wuygun olarak yapimadigindan gegersiz bulunan sozlesmeye
dayanilarak agilan bir cebri tescil davasi kural olarak kabul edilemez; bununla
beraber Kat Miilkiyeti Kanununa tabi olmak tizere yapimina bagslanilan tasinmazdan
bagimsiz boliim satimina iliskin gegerli bir sozlesme olmadan taraflarin bagimsiz
boliim satiminda anlasarak alicimin tiim borg¢larint eda etmesi ve saticimin da
bagimsiz béoliimii teslim ederek alicimin onu malik gibi kullanmasina ragmen
saticinin tapuda miilkiyetin devrine yanasmamast hallerinde, olayin ozelligine gore
hdkim, Medeni Kanunun 2. maddesini gozeterek agilan tescil davasini kabul
edebilir” diyerek sekil sartlarma aykiriligin bazi durumlarda ileri siiriilmesinin
hakkin kotliye kullanilmasi olacagini belirtmistir. Bu karara paralel sekilde doktrinde
Kocayusufpasaoglu tarafindan sekil sartina aykirithigim TMK md. 2 ile
126

siirlandirilmasina deginilmis ve {¢lii bir ayrima gidilerek konu ele alinmistir

Buna gore ilk olarak, her iki tarafin da sekle aykiriligi bilerek sézlesmeye gore

124 Topuz, agm., s. 47; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 199.

125 yargitay Igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu E. 1987/2, K. 1988/2, T. 30.09.1988, (Cevrimici)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-790, 12.07.2016.

126 Necip Kocayusufpasaoglu, Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan, Hiiseyin Arpaci, Borclar Hukuku
Genel Hukumler, Birinci Cilt, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki
islem, Sozlesme, Yenilenmis Genisletilmis Tamamlanmuis 4 tincii Basi, Istanbul, 2008, Vedat
Kitapeilik, s. 312 vd.
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edimlerini tam olarak veya biiylik kismi itibariyle ifa etmis olmasi hali 6rnek
verilmekte olup bu durumda TMK md. 2 f. 2’den yararlanilarak, sekil sartina
uyulmamas: nedeniyle sdzlesme gecersiz sayilamayacaktir. Ikinci duruma ornek
olarak, tam olarak ifa sayilamayacak haller veya tam ifanin sekle aykirilik
bilinmeden yapilmasi hali verilmektedir. Tam ifa sayilamayacak hallerde
sOzlesmenin ayakta tutulabilmesi icin karsi tarafta hakli bir giiven yaratilmasi veya
gegersizligin seklin koruyucu amacina aykir1 olarak ileri siiriilmesi ya da sekle
aykiriligin aradan uzunca bir siire gectikten sonra ileri siiriilmesi halleri bulunmalidir.
Tam ifanin sekle aykirilik bilinerek yapilmasi halinde ise baskaca bir ek sart
aranmasina gerek bulunmamaktadir. Ugiincii duruma ise &rnek olarak, sézlesmenin
her iki tarafca da hi¢ ifa edilmemis olmasi hali verilmektedir. Bu ihtimalde sinirl iki
durumda TMK md. 2 f. 2’ye dayanilabilecektir. Bu haller, s6zlesmenin sekil eksikligi
ylziinden gegerli olmadigimi ileri siiren tarafin, bu duruma ileride sézlesmeden
kurtulma imkanina sahip olmak i¢in sebep olmasi ile taraflardan birinin {istlin
konumundan yararlanarak kendisine agik bir kap1 birakmak maksadiyla buna sebep
olmasi durumlaridir. Sayilan tiim bu hallerde sekle aykiriik TMK md. 2 f. 2

cercevesinde ileri siiriilemeyecek ve devir s6zlesmesi gegerli olacaktir.

Devir sozlesmesinin sekil noksanligi bilinmeden, kendilerini bor¢lu sanarak
ifa edilmesi ve sozlesmenin yukarida agiklanan sekilde ayakta tutulamamasi halinde
taraflar, sebepsiz zenginlesme veya istihkak davasi yolu ile verilen seyin iadesini

saglayabilecektir'?’.

Sonug olarak, ticari igsletmenin devri s6zlesmesinin yazili sekle aykir1 oldugu
durumlarda somut olayin 6zellikleri degerlendirilerek, yukarida yapilan aciklamalar
cergevesinde sekle aykiriligin ileri siiriilmesinin hakkin kotiiye kullanilmasi olup
olmadig1 degerlendirilecek ve varilan sonuca gore ya so6zlesme ayakta tutulacak ya

da hiikiimsiiz oldugu tespit edilecektir.

127 Eren, age., s. 308.
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3.Yazih Sekil Sartinin Ticari isletmeyi Bir Biitiin Halinde

Konu Edinen Diger Kanuni Diizenlemeler ile Karsilastirilmasi

TTK md. 11 f. 3 c. son geregince, “...devir sozlesmesiyle ticari isletmeyi bir
biitiin hdlinde konu alan diger sozlesmeler yazili olarak yapiulr...” dizenlemesi
geregi, yazili sekil sarti sadece ticari isletmenin devri bakimindan degil, ayni
zamanda ticari igletmeyi bir biitlin olarak konu edinen diger islemler bakimindan da
uygulama alani bulacaktir. Ticari isletmenin biitiiniinii konu edinen diger s6zlesmeler

bakimindan adi yazil sekil zorunlu ve ayn1 zamanda yeterli olacaktir.

Ticari isletmeyi konu edinen diger islemler i¢in yazili sekil sartinin yeterli
olacak olmasi, 6zel kanuni diizenlemeler ile karsilastirilmasini gerekli kilmaktadir.
28.10.2016 tarihli Resmi Gazetede!?® 6750 sayili Ticari islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu yaymnlanarak TIRK yiiriirliikten kaldirilmustir.

TITRK md. 4 f.2 uyarinca, rehin sézlesmesinin elektronik ortamda ya da
yazili olarak yapilabilecegi diizenlenmis ancak, ayn1 maddenin 4. fikrasinda yazili
olarak diizenlenen rehin soézlesmesinin sicile tescil edilebilmesi icin taraflarin
imzalarinin noterce onaylanmasi veya soOzlesmenin sicil yetkilisinin huzurunda
imzalanmas1 sarti aranmaktadir. Ayrica TITRK rehin hakki kurulmasi baslikli
4.maddesinin ilk fikrasinda rehin hakkinin rehin soézlesmesinin sicile tescil
edilmesiyle kurulacagi belirtilmistir. Ilgili diizenlemelerin bir biitiin olarak
degerlendirilmesi neticesinde kanun koyucunun rehin sodzlesmesinin sathalarini
birbirinden ayirdigini, borg¢landirict islem olan sézlesme asamasmin yazili veya
elektronik ortamda yapilmasini yeterli olacagini kabul etmis ancak, tasarruf iglemi
olan tescilin yapilabilmesi i¢in ek bir takim sartlar getirmistir. Buna gore, devir
sozlesmesinin yazili olarak yapilmasi halinde sbézlesmenin tescil edilebilmesi igin
imzalar noterce onaylanacak ya da sozlesme sicil yetkilisinin huzurunda

akdedilecektir. Elektronik ortamda diizenlenen rehin sozlesmesinin sicile tescil

128 Resmi Gazete 28/10/2016 Tarih, 29871 Say1.
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edilebilmesi icin ise sézlesmenin gilivenli elektronik imza ile onaylanmasi yeterli

kabul edilmistir. ( TITRK md. 4 f. 3)

Rehin hakki tesis edilebilecek tasinir varliklar baslikli TITRK md. 5 f. 1 (1)
bendi uyarinca, ticari isletme {izerinde de rehin hakki tesis edilebilecegi
diizenlenmistir. Ancak ayni maddenin ikinci fikras1 son ciimlesi uyarinca, birinci
fikrada yer alan diger tasinir varliklarin borcu karsilamasi hélinde isletmenin tiimii
tizerinde rehin kurulamayacaktir. Bu diizenleme ile kanun koyucu 6ncelikle diger hak
ve alacaklarin rehnedilmesini, bu unsurlarin borcu karsilamamasi halinde ticari
isletmenin tamami iizerinde rehin hakki kurulmasinin miimkiin olacagini kabul

etmistir.

Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamami iizerinde rehin kurulabilmesi
hélinde rehnin kurulusu aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan her tiirli

varlik rehnedilmis sayilir. (TITRK md. 5 f. 2)

TITRK md. 8 f. 3 geregince, diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili zorunlu
olan taginir rehinlerine iligkin hiikiimlerin sakli oldugu ve bu tasinir varliklar
uzerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle rehin tesis
edilemeyecegi diizenlenmis ancak, kanaatimizce bu gibi varliklarin ticari isletme
kapsaminda bulunmasi halinde ticari isletmenin biitiiniiniin rehninin miimkiin olmas1
halinde bu gibi varliklar {izerinde de rehin tesis edilmis olacaktir. Yine, ticari
isletmenin bir biitiin olarak rehin soézlesmesine konu edilebilmesi halinde, isletme
bilinyesinde yer alan taginmazlar tizerinde de rehin tesis edilmis olacaktir. Kanun
ticari isletmenin biitiinli lizerindeki rehni tasinir rehni olarak kabul etmistir. Ticari
isletmenin igerisinde yer alan malvarlig1 unsurlarina iliskin ayrim gozetilmeksizin

ticari isletme biitlinii itibariyle taginir olarak adlandirmustir.

TITRK md. 8 geregince rehin hakkini tesisi ve iigiincii kisilere karsi hiikiim
ifade edebilmesi amaciyla rehinli tasmir sicili kurulacagi, 9. maddesinde rehin

hakkinin rehin sézlesmesinin sicile tescil edilmesiyle {igiincii kisilere kars1 hiikiim
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ifade edecegi, 12. maddenin 6. fikrasinda ise rehin verenin, rehinli tasinir varligin

devri ile alacagin devrini sicile tescil ettirmekle yiikiimli oldugu kabul edilmistir.

TTK 11 f. 3’te ticari isletmeyi bir biitiin olarak konu edinen diger
sozlesmelerin de yazili sekilde yapilacagi diizenlenmis ve bu konuda herhangi bir
istisna getirilmemis ise de, 6zel kanun/genel kanun ile dénceki kanun/sonraki kanun
siralamasinda, 6zel kanun ile sonraki kanunun uygulama alanmi bulacak olmasi ve
TTK’da yer alan ticari isletmenin devri diizenlemesinin devri esas almasi,
gerekcesinde rehinden yalnizca biitiinlik ilkesine Ornek teskil etmesi nedeniyle
bahsedilmesi karsisinda ticari isletme rehninin TITRK kapsaminda aranan ve

yukarida ayrintilartyla agiklanan sekilde yapilmasi zorunludur!?,

Kanunda 6zel sekil sartina tabi tutulan, isletmeyi biitiin olarak konu edinen
diger islemler bakimindan da ayni sonucun gegerli olacagi sdylenebilir. Ornegin,
ticari isletmenin bir ticaret sirketine sermaye olarak konulmasinda, devir borcunun
dogumu, s6z konusu taahhiitlerin sirket s6zlesmelerinde belirtilmesine baglanmasi ve
sirket s0zlesmesindeki imzalarin noterce onaylanmasi zorunlulugu arandigindan bu
sekle uyulmas1 gerekmektedir™®, TTK md. 159/2 ile ticaret sirketlerinin kismi
bolinmesi dizenlenmekte ticari isletmenin bir ticaret sirketine ait olmasi ve ticaret
sirketinin sahip oldugu ticari isletmenin ayrilarak baskaca bir sirkete devredilmesi
halinde, TTK md. 166 f. 3 geregi boliinme sézlesmesinin yazili sekilde yapilmasi ve
genel kurul tarafindan TTK 173. madde hiikiimlerine gbre onaylanmasi

gerekmektedir.

I11. S6zlesmenin Taraflar

Ticari isletmenin devri sdzlesmesi kural olarak devreden ticari isletme sahibi

ile devralan arasinda yapilir. Sozlesmenin gecerliligi icin alacaklilarin izin veya

129 Arel, age., s. 214, dp. 456; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 190; Aydmn/ Kaplan/
Kalyon, agm., s. 256; Topuz, agm., s. 51.
130 Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 200; Topuz, agm., s. 51.
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icazetine gerek duyulmamaktadir. S6zlesmenin taraflar1 gercek kisiler olabilecegi

gibi tiizel kisilerde olabilir.

Soézlesmenin devreden ve/veya devralan tarafinda bir kisi yer alabilecegi gibi
birden fazla kisi de yer alabilir. Ornegin, TBK md. 638 uyarinca adi ortaklikta
ortaklik i¢cin edinilen mallar iizerinde elbirligi yoluyla miilkiyet s6z konusu
olacagindan ticari isletmenin adi ortakliga ait olmasi halinde, s6zlesmenin ifa
edilebilmesi adi ortaklarin tiimiiniin rizasi ile mimkin olabileceginden devreden
tarafta ortaklarin tiimiiniin bulunmasi gerekmektedir. Ayni sekilde sozlesmenin
devralan tarafinda da birden fazla kisinin bulunmas1 miimkiindiir. Bu halde TBK md.
202 hitkmii geregi devralanlarin sorumlulugu TTK md. 3 ve 7 geregince miiteselsil
sorumluluk olacaktir. Devralan tarafta birden fazla kisinin bulunmas: halinde hangi
tiir miilkiyet gegerli olacaktir? Birlikte miilkiyet hallerinde kural kisilerin payli malik
olmalidir. Elbirligi miilkiyet istisna olup hangi hallerde gecerli olacagi 6zel olarak
diizenlenmistir. Ornegin, TBK md. 638 geregince, adi ortaklikta edinilen mallar
tizerinde ortaklig1 olusturan kisilerin elbirligi miilkiyeti dogacaktir. Buna gore ticari
isletmenin devrinde de devralan kimselerin adi ortaklik niteliginde olmasi halinde
ticari isletmeyi olusturan malvarhi@i {izerinde elbirligi mulkiyeti meydana
gelecektir'®. Devralan tarafta birden fazla kisinin bulunmasi anca adi ortaklik

olusturmamalar1 halinde payl miilkiyet hiikiimleri kiyasen uygulanir!2,

Tarafimizca, ticari isletmenin devri sdzlesmesi borglandirict islem olarak
kabul edildigi ve borglandirici islemlerin yapilabilmesi igin tasarruf yetkisinin
varhigina ihtiya¢ duyulmadigindan ticari isletme iizerinde miilkiyet hakkina sahip
olmayan kisiler de ticari isletmenin devri sdzlesmesinin tarafi olabilirler'®3, Tasarruf
yetkisi olmayan bir kimse, sozlesme ile bor¢ altinda girmesine ragmen, ticari

isletmeyi devredemeyecek ve bu nedenle sdzlesme geregi borcunu ifa edemeyecektir.

181 Akcaal, a.g.e., s. 85.

132 K emal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 12. Baski, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2009, s.253 vd.

133 Tyrgut Oz, Ticari Isletme Malvarligmin Devrine iliskin Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Diizenlemesi,
Ersin Camoglu’na Armagan, istanbul, 5.112.
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IV. Devir Sézlesmesi ile Tescil Ve Ilanin Hukuki Niteligi
1.Devir Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Devir sozlesmesinin hukuki niteliginin ortaya koyabilmek adina dogrudan
etkisi olmasi sebebiyle oncelikle bor¢landirict islem/tasarruf islemi ayrim ile ticaret
siciline yapilacak tescil ve ilanin niteligi aciklanmalidir. Borglandirict islem ve
tasarruf islemi temelinde hukuki islem olmasi nedeniyle taraflarin irade beyanina
uygun olarak hukuki sonuglar meydana gelmektedir’®*. Borclandirict islem, bir
kisinin malvarligmin pasif kismini arttiran ve taraflar arasinda asli edim
yukumlullkleri doguran islemler iken; tasarruf islemi bir hakki veya hukuki iligkiyi
dogrudan etkileyen, diger tarafa nakleden, degistiren, sinirlayan veya varligini sona

erdiren, islem yapan kisinin malvarliginin aktifini azaltan islemlerdir'®.

Ticari igletme devri sozlesmesinin niteligi konusunda doktrinde farkl
goriisler ileri siiriilmektedir. Ticari isletmenin devri sdzlesmesini bir kisim yazarlar'®
tasarruf islemi niteliginde ve devir so6zlesmesinin tescilinin ise agiklayici nitelikte
oldugunu ifade etmektedirler. Bu goriis uyarinca, ticari isletme devir sozlesmesinin
yapilmasi neticesinde biitiin halinde devralana intikal edecektir. Bu goriisiin
karsisindakiler'® ise, ticari isletmenin devri sozlesmesinin borclandirict islem
oldugunu kabul ederler. Bu goriis geregince, ticari isletmenin devri sdzlesmesi ile
devredenin malvarlig1 lizerinde miilkiyetin devrini sonuglayan ve aktifi azaltan bir
degisiklik meydana gelmeyecek buna karsmn pasif kismu artacaktir'®, Ticari
isletmenin devrinin borglandirici islem oldugunun kabul edilmesi neticesinde, devir

s6zlesmesinin ticaret siciline tescili ise tasarruf islemi niteliginde olacaktir'®,

13 Kocayusufpasaoglu (Hatemi),Borclar Hukukuna Giris, s. 84.

185 Eren, age., s. 171-173.

136 Tekinalp, BATIDER, s.12; Akcaal, age., s. 91, Arkan, age., s. 42.

137 Ticari Isletmenin devri sézlesmesinin borglandirici islem oldugu yoniinde bkz. Arici, age., s. 215;
ayn1 yonde, Demir, age., s. 113, Topuz, age., S. 63.

1% Demir, agm., s. 113.

139 Aricy, age., s. 215.
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Ticaret Kanununda bu konuda herhangi bir agiklik olmamasi karsisinda, genel
kabul edilen prensiplere istisnalarin ancak kanuni diizenleme ile getirilebilecek
olmasi tartigmalarin kaynagidir. Kanaatimizce, ticari isletmenin devrinde aktif ve
pasifler bakimindan kural olarak, kismi killi intikal prensibinin kabul edilmesi ve
genel kabul edilen devir sekillerine iliskin kurallara istisna getirilmesinin birlikte
degerlendirilmesi neticesinde devir sdzlesmesinin borg¢landirict islem niteliginde
oldugunun kabul edilmesi gerekmektedir. Nitekim esya hukukunda ayni haklarin en
temel prensiplerinden olan belirlilik (aleniyet) ilkesinin bertaraf edilmesinin
engellenebilmesi ve devralanin da menfaatlerinin korunabilmesi ticari isletmenin
devri sozlesmesinin bor¢landirict islem olarak kabul edilmesi ile miimkiin olacaktir.
TSY madde 133. f. 4‘te, ticari isletme devir vaadinin tescil edilemeyecegi kabul
edilerek dolayli olarak ticari isletme devri sdzlesmesinin borglandirici sdzlesme
oldugu ortaya konmaktadir. Soyle ki; ticari isletme devri vaadi sézlesmesinin
yapilmasinin miimkiin oldugu TSY ile kabul edilerek, 6n sozlesme/asil sézlesme
teorisinden hareket edildiginde, 6n sdzlesmenin konusunun, her zaman borg¢landirici
islem olmasmin zorunlu oldugu gercegi karsisinda, ticari isletmenin devri
sozlesmesinin borglandiric1 islem oldugu sdylenebilecektir®®, Kanun koyucunun
kanun ile degil yonetmelik ile bu hususu diizenlemis olmasi énemli bir eksikliktir.
Kanun koyucunun getirmis oldugu diizenlemelerin bir biitiin olarak degerlendirilerek
amaca uygun olarak yorumlanmasi neticesinde ticari igletmenin devri sézlesmesinin

borglandirict islem oldugu kabul edilmelidir.

Ticari isletmenin borg¢landirici islem kabul edilmesi geregi hususunda
doktrinde gosterilen sebepleri ele almamiz faydali olacaktir. Demir, sézlesmenin
tasarruf islemi olarak kabul edilmesi halinde ticari isletmeye ait malvarligi unsurlarin
miilkiyetinin gecis zaman1 ve gecis islemleri ile ilgili 6onemli bir takim sorunlar
meydana gelebilecegini, devre konu ticari isletmeye, tasinmazlarin ve/veya tescile

tabi tasinir veya haklarin dahil oldugu olasilikta, devir s6zlesmesi ile miilkiyetin

140 On Sézlesme konusunda ayrintili olarak bkz. Giil Dogan, On Sézlesme (Sozlesme Yapma Vaadi),
Istanbul, Yeditepe Yayinlari, 2004, S. 29, s. 52.
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nakli kabul edilirse, heniiz aleniyeti saglanmamis, kural olarak, iki kisi arasinda
gerceklesen islem sonucunda {iglincii kisilerin menfaatinin - olumsuz ydnde

etkilenebilecegi ve hak kayiplarmin meydana gelebilecegini belirtir'4:,

S6zlesmenin tasarruf islemi olarak kabul edilmesinin bir mahzuru olarak,
devredenin henliz ilgili sicillerde tescil yapilmadigi zaman diliminde, goriiniiste
malik olarak goziikeceginden, miilkiyetini devretmis oldugu malvarliklarini iyi
niyetli iiclincli kisilere devrederek, devralanin zarara ugramasmna sebebiyet

verebilmesi de gosterilebilir.

Yine, Oz’lin belirttigi iizere ticari isletmenin devri sdzlesmesi tasarruf islemi
niteliginde kabul edilir ise, kanun koyucunun TTK md. 11 f.3 ile getirmis oldugu
yazili sekil sartinin tasarruf islemi bakimindan getirilmis olacagini, bu durumda ise
tasarruf igleminin temelinde yatan borglandirici islemin ise herhangi bir sekle tabi
olmayacagmi belirterek, bu durumun borg¢landirici islemin seklinin devir
kapsamindaki malvarlig1 unsurlarina gore ayri ayri yapilmasini zorunlu kilacagini bu

sonucun ise ticari isletme devrini kolaylagtirma amaci ile uyumlu olmayacagini

belirtirl#2,

2. Tescil ve ilamin Hukuki Niteligi

Devir sozlesmesinin borglandirict islem oldugunun kabulii neticesinde,
dogrudan baglantili olmasi sebebiyle tescil ve ilanin hukuki niteligini de hemen
ardindan belirlemek gerekmektedir. Ticaret siciline tescilin agiklayici ve/veya kurucu
etkisi hakkinda niteleme yapmadan once, tescile agiklayict veya kurucu nitelik
verilmesinin sonuglarma deginmekte yarar vardir. Oncelikle aciklayici tescil ve
kurucu tescil kavramlarinin ne oldugu agiklanmalidir. Agiklayicr nitelikteki tescilde
bir hak, tescil ncesi zaten mevcuttur, tescil bu durumu sadece ilan eder ve tescilden

once var olan hak tescili gereken hususun tescil edilmemis olmasinda dahi varligini

141 Demir, agm., s. 115.
142 Oz, a.g.e.,s. 113.
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kaybetmez4®. Kurucu nitelikteki tescilde ise, tescil 6ncesinde heniiz var olmams bir
hak tescil ile beraber dogmaktadir'#*, Ticari isletmenin devri sdzlesmesinin tescilinin
niteligi kanunda ayrica diizenlenmemis olmasi beraberinde tartigsmalart da

getirmektedir.

Arici, devir sézlesmesinin ticaret siciline tescil ile hiikiim doguracaginin
acikca belirtilmesi gerektigini aksi durumda hangi andan itibaren aktiflerin devralana
intikal edecegi sorunlarinin dogacagini hakl olarak belirtmektedir*®. Ticaret Kanunu
ticari isletmenin devri bakimindan kismi Kulli intikal prensibini kabul ederek
yukarida sézlesmenin hukuki niteligi konusunda yapmis oldugumuz aciklamalar
geregi ozel hukukta gecerli prensiplere bir takim istisnalar getirmistir’*®. Devir
sozlesmesine borglandiric1 islem, tescile ise kurucu islev yiiklenmesi, kanun
koyucunun amaci ve diger kanuni diizenlemelerle uyum saglanabilmesi i¢in de en
uygun yol olarak kabul edilmektedir’*’. Buna kars: ise, ticaret siciline yapilacak
tescillerin kanun geregi agiklayici nitelikte oldugu, kanunun tescile kurucu nitelik
tanimak istedigi hallerde agik¢a diizenleme yapmasi gerektigi, TTK md. 11 f. 3 ile
boyle bir diizenleme getirilmediginden ticaret siciline tescilin agiklayici nitelikte

olacag1 savunulmaktadir'®,

Tescilin niteligi konusunda Ticaret Sicil Yonetmeligine baktigimizda, “Ticari
isletmenin devri, devir sozlesmesinin tiimUinun tescili ile hikim ifade eder”
diizenlemesi getirilerek, tescilin niteliginin kurucu oldugu acik¢a belirtilmistir(TSY
md.133 f.3). Kanun ile diizenlenmesi gereken bir hususun ag¢ik¢a kanunda
diizenlenmeyerek tartismalara sebebiyet vermesi kanun yapma teknigi acisindan
isabetli olmasa da, kanunun koyucunun amaci, genel hukuki normlar, {giincii

kisilerin hak ve menfaatlerinin korunmasi ile devri sézlesmesinin borg¢landirict islem

143 Yagar Karayalcin, “Tiirk Hukukunda Ticaret Siciline Tescilin Etkileri,” Ankara, BATIDER, 1975,
C.VIII,S.2,s. 7.

144 Karayalgin, BATIDER, s.7

145 Aric, age., s. 215.

146 Bkz. yuk.:s. 52 vd.

147 Aric, age., s. 215.

148 Aydin/ Kaplan/ Kalyon, agm., s. 233-234; Akgaal, age., s. 149-150.
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olarak kabul edilmesi karsisinda tescile kurucu islev yiiklenmesi gerekmektedir. Yine
aynt Yonetmeliginin 133. f. 4 maddesinde ticari isletme devir vaadinin tescil
edilemeyeceginin diizenlenmesi sonucu, On sodzlesmelerin yalnizca borglandirict
islemler bakimindan yapilabilecegi de tescilin kurucu oldugunu gostermektedir.
Tescile kurucu nitelikte oldugunun kabulii neticesinde ilan TTK md. 36 geregi
aciklayici mahiyette olacaktir'®®, Zira ilam diizenleyen hiikmiin {ist bashg1, “aciklik”
olmakla, ilanin getirilis amaci ilan tescil edilen hususlarin {i¢iincii kisilere aleniyetini

saglamaktir'®,

TTK md. 35 f. 3 ve f. 4 uyarinca; “tescil edilen hususlarin kanun veya
Kanunun 26 ncit maddesine gore c¢ikarilacak yonetmelikte aksine bir hiikiim
bulunmadikca ilan olunacagi ve ilanin ise Tiirkiye genelinde sicil kayitlarimin ilanina
ozgii Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile yapilacagi” diizenlenerek ilanin Ticaret Sicil

Miidiirliigiince resen yapilacagi belirtilmistir.

2.1.Tescil icin Gerekli Sartlar

Ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edilebilmesinin sartlari
bakimindan kanunda agik bir diizenleme bulunmamakta ancak, Ticaret Sicili

Yonetmeligi md.133 f. 2’ ile bir takim sartlar getirilmistir. Buna gore
“a) Taraflarin adi ve soyadi veya unvani ile tebligat adresi,
b) Ticari isletmenin sozlesme disinda birakilan unsurlari,

c) Ticari isletmenin bir biitiin olarak ve devamliligimi saglayacak sekilde

devredildigine iliskin sartsiz beyan,

¢) Ticari isletmenin satis fiyati ve d6deme sartlar” yer aliyor ise devir

sozlesmesi ticaret siciline tescil edilebilecektir. Ticaret sicil miidiiriiniin devir

149 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 211.
150 Topuz, agm., s. 55.
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sOzlesmesini bu sartlar bulunup bulunmadigr noktasinda inceleme ve sayet sartlar

mevcut ise tescil yapma gorev ve yetkisi bulunmaktadir.

2.2. Tescilin HUkmuU

Devir sozlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devir kapsaminda yer
alan aktifler devralanin malvarliga intikal edecektir. Bunun sonucu olarak, devir
kapsamindan yer alan ve ilgili sicillerde kaydi bulunan, tasinmazlar, motorlu araglar
ve haklar Gzerinde tescilsiz mulkiyet hakki doguracaktir. Sicilde heniiz degisiklik
yapilmadigr olasilikta eski maliklerin (devredenin) kotii niyetli olarak islem
yapmasinin dnlenmesi geregi zorunlu oldugundan, hem devralani korumak hem de
devreden ile sonradan hukuki iligkiye girecek ticlincii kisileri uyarmak amaciyla ilgili

sicillere tescil isleminin derhal yapilmasi gerekmektedir:.

Diger siciller ile
entegrasyonun saglanmasi amaciyla, TSY md. 135 f. 5 ile “Ticari isletmenin
devrinde, devredilen isletmenin malvarligina dahil olan tapu, gemi ve fikri miilkiyet
sicilleri ile benzeri sicillerde kayitli bulunan mal ve haklarin devralan adina
tescilinin gecikmeksizin yapilmasi amaciyla, miidiirliik tarafindan ticari isletmenin
devrinin tescili ile es zamanli olarak ilgili sicillere derhal bildirilir” dizenlemesi
getirilmig ve Ticaret Sicili ile diger sicillerin uyumlastirilmasi amaglanarak Ticaret

Sicil Miidiirliigiine bu konuda bir gérev ve sorumluluk yiiklenmistir®®2.

Iyi niyetli {i¢iincii kisilerin ve devralanin haklarinin korunabilmesi icin ilgili

sicillere derhal agiklayici tescillerin yapilmasi gerekmektedir. TSY md.135/5 ilgili

151 Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 212-213.

152 Erdem, bu konuda; TSY, sicil kayitlarimin Merkezi Sicil Kayit Sistemi (MERSIS) iginde
tutulmasmi  6ngdrdiigiinii, MERSIS’te diger sicillere bildirimin elektronik olarak es zamanl
yapilacagindan, aleniyet acisindan bir sakinca dogmayacagini ancak heniiz tiim siciller MERSIS te
calismaya baslamadigindan, TSY gegici md. 1, dzel bir diizenleme getirdigini buna gore, MERSIS’i
heniiz kullanmaya baslamayan ticaret sicil miidiirliklerinde, kayitlar halen kullanilmakta olan
defterlerde ve Ticaret Sicil Tiiziigiiniin 6ngodrdiigii sekilde tutuldugunu bu son olasilikta, Miidiirliik
tarafindan ilgili sicillere bildirim yazi ile yapildig: takdirde arada gecen zaman siiresince TMK m.
1023 uyarinca iyiniyetli iiglincli kisinin miilkiyet iktisabinin miimkiin olabilecegini belirtir, bkz.
Erciiment Erdem, “Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Isletmenin Devri”, s. 1004, (Cevrimigi)
http://journal.yasar.edu.tr/wp-content/uploads/2014/01/28-Erc%C3%Bcment-ERDEM.pdf/,
30.08.2017.
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sicillere bildirimin derhal yapilmas1 gorevini ticaret sicil miidiiriine yliklemistir. Yine,
Sirketlerde Yap1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Aras Isbirligine
Iliskin Tebligin®® 4. maddesi geregi Kanun hiikiimlerine gore ticari isletmenin
devrinde devredilen ticari isletmeye siirekli olarak 6zgiilenmis bulunan
malvarligina dahil olan tapu, gemi ve fikri mulkiyet sicilleri ile benzeri sicillerde
kayith bulunan mal ve haklarin devralan adina tescilinin gecikmeksizin
yapilmasi amaciyla, tescili yapan miidiirlik tarafindan ticari isletmenin devrinin

tescili ile es zamanli olarak ilgili sicillere bildirim yapilacag: diizenlenmistir.

Hentiz ilgili sicillere tescil isleminin yapilmamis oldugu dénemde, gecikme
halinde kotli niyetli devredenin, genel hiikiimler uyarinca, heniiz ilgili sicillerde
kayden malik goziikmesi sebebiyle, devir sozlesmesi ile ve tescil ile miilkiyetini
devrettigi mali miikkerrer devir halinde ayni hak iktisabinin miimkiin olup olmadig1
konusunda doktrinde iki ayr1 goriis bulunmaktadir. Bir kisminca®?, ticaret siciline
yapilacak tescil ve ilan ile TTK md. 36 geregi {i¢iincii kisilerin ticari isletmenin
devrinden haberdar olmadiklar ileri siiriilemeyeceginden hareketle, ayni hak iktisap
edilemeyecegini savunmakta iken diger bir kismi* ise, hakli olarak yolsuz tescillere
1yi niyetli olarak dayanarak (TMK md. 998, 1023) miilkiyet veya bir bagka ayni hak
kazanan {iglincii kisinin bu kazaniminin korunacagini, nitekim Ticaret Siciline tescil
ve ilan edilen hususun yalnizca devir islemi oldugunu, Ticaret Siciline tescil edilen
sozlesmeden hangi unsurlarin devir s6zlesmesine dahil oldugunu belirlemenin
zorunlu ve miimkiin olmadigini, ilanin da tescil esas alinarak yapilacagini, tescil ve
ilan edilen hususlarin dayanaklarinin incelenme yiikiimliligi bulunmadigin
savunurlar. Nitekim TSY md. 133 devir sozlesmesinde hangi hususlarin yer almasi
gerektigini agikca saymis, ancak bu hususlar arasinda devredilen malvarliklarinin

acikca sayilmasi gerektigi belirtilmemistir!®®,

153 Resmi Gazete 31/10/2012 Tarih, 28453 Sayn.

15 Erdem, agm., s. 997-998.

155 Akgaal, age., s. 96; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 214.

156 Arici, bu hususta olmasi gerekenin ticari isletmenin devri sdzlesmesi ile birlikte devre dahil olan
malvarligt unsurlarini igerir bir devir envanteri listesi yapilmasi oldugunu bu durumun muhtemel
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2.3.Tescilin Sebebe Bagh Olup Olmadigi Sorunu

Ticari isletmenin devri s6zlesmesinin Ticaret Siciline tescilinin kurucu kabul
edilmesi sonucu, devir sdzlesmesinin gegersizligi halinde tescilin sebebe bagli olup
olmadig1 sorusu giindeme gelmektedir. Tescilin sebebe bagli oldugu kabul edildigi
hallerde, devir sdzlesmesinin gecersiz olmasi halinde, tescilin hilkkmii kalmayacak ve
ticari isletmeyi olusturan malvarliklarin miilkiyeti devredende kalacaktir'’. Tescilin
sebepten soyut kabul edilmesi durumunda ise, tescil devir sodzlesmesindeki
gecersizliklerden etkilenmeyecektir. Doktrinde, devir sozlesmesinin sebebe baglh
oldugu kabul edilmektedir'®®. Buna gére devir sézlesmesinin gegersiz olmasi halinde
tescil hiikiim dogurmayacak ve ticari isletmenin malvarlig1 devredenin malvarliginda
kalmaya devam edecektir. Tescilin devir s6zlesmesindeki sakatliklar1 diizeltici etkisi

olmayacaktir'®®,

Ticari isletmenin milkiyetinin devralana ge¢cmemesi ancak devralan
tarafindan TBK md. 202 uyarinca alacaklilar bildirim ve/veya duyurunun yapilmasi
halinde devralan alacaklilara karsi sorumlu olacak midir? Bu hususta Acemoglu,
bildirim ve/veya duyurunun yapilmasi halinde devralanin alacaklilara karsi sorumlu
olacagini belirtmektedir'®®. Buna kars1 ise hakli olarak, bildirim ve/veya duyurunun
yapilmasinin bir etkisi olmayacagi gecersizligin alacaklilara karsi ileri siiriilebilecegi
kabul edilmektedir®!, Nitekim devir sozlesmesinin gecersiz olmasi halinde ticari
isletmenin miilkiyeti devreden de kalmaya devam edecek olup bu durumda herhangi
bir menfaat elde edemeyen devralani alacaklilara kars1 sorumlu tutmak hakkaniyete

uygun diismeyecektir.

sorunlarin dniine gegebilecegini belirtir. Bkz. Arici, age., s. 215.

157 Atahan Giincan, Ticari isletmelerin Devrinde Alacakhlarin Korunmasi, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul,2018, s.131..

158 Oz, a.g.e., 5.112; Kerem Celikboya, 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Ticari
isletmenin Devri, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2014, s. 165.

19 Giincan, a.g.e., s.131.

160 Acemoglu, a.g.e., s. 137.

161 Giincan, a.g.e., s.135.
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V- Sozlesmenin Kapsam

TTK md. 11. f. 3’in lafzindan hareketle kural olarak, ticari isletmenin devri
sonucu isletmeye ait aktif ve pasif unsurlarin tamami devralana gececektir. Ticari
isletmenin devri sozlesmesinin kapsamini belirleyebilmek i¢in oncelikle ticari
isletmenin devri sozlesmesine dahil olabilecek malvarliklarina iliskin temel esaslari

aciklamak gerekmektedir.

Ticaret Kanunu md. 11 “aksi ongdriilmemisse, devir sdzlesmesinin duran
malvarligini, isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet
haklarini ve siirekli olarak isletmeye 6zgiilenen malvarligi unsurlarini igerdigi kabul
olunur.“ Oncelikle belirtmek gerekir ki, taraflarin devrin kapsamma iliskin devir
sOzlesmesi ile veya sdzlesme ekinde bir liste hazirlamalar1 halinde malvarliklarini
tespit bakimindan bir sorun olmayacaktir. Aksi durumda ise, devre dahil malvarlig
unsurlarinin tespiti i¢cin somut devrin &zelliklerinin aragtirilmasi gerekmektedir.
Ticaret Sicili Yonetmeligi md. 133 f. 2 (b) uyarinca taraflarin devir kapsami disinda
biraktiklar1 unsurlar1 devir sézlesmesinde belirtmeleri zorunlu tutulmus ancak, hangi
unsurlarin dahil olacaginin belirlenmesi bakimindan bir diizenleme getirilmemistir.
Bu diizenleme ile kural olarak tiim malvarligi unsurlarinin devir kapsamina dahil
olmasimin amaclanmis oldugu soOylenebilir. Nitekim ticari isletmeye dahil

malvarliginin devrin kapsami disinda birakilmasi istisna olup aksi ispata muhtagtir.

Aktifler bakimindan temel ilkemiz devredilen unsurlar ile ticari isletmenin
faaliyetine devam edip edemeyecegidir!®?. Nitekim TSY md.133 f. 2 (c) bendinde,
ticari isletmenin devrinin bir biitiin olarak ve devamliligimi saglayacak sekilde
devredilecegi vurgulanmistir. Bu meyanda ticari isletmenin hangi hallerde faaliyetine
devam edip edemeyecegi bir baska anlatimla devrin zorunlu unsurlar1 neler olmalidir
sorusuna cevap bulunmalidir. Bu hususta doktrinde devredilen malvarlig1 unsurlari

ile ticari isletmenin faaliyetine devam edip edemedigi kistasina basvurulmaktadir®,

162 Arkan, a.g.e., s. 42.
183 Arici, a.g.e., s. 72
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Acemoglu ise sozlesme kapsami disinda birakilan unsurlarin nitelik ve niceligi ile
degerine gore bir belirleme yapmakta ve asli unsurlarin devrin kapsaminda olmast

gerektigini ifade etmektedir®*

. Buna kars1 hakli olarak, kistas olarak ticari isletmenin
faaliyetine devam edip edemeyeceginin alinmasi gerektigi, devredilen unsurlarla
ticari isletme faaliyetine devam edebilir ise, isletmenin asli unsurlar1 olan aktiflerin
de devrin kapsami disinda birakilabilmesinin miimkiin olacag1 belirtilmektedir!®®.
Faaliyetin devamina iligkin bu 6l¢iit devrin ticari isletme devri olarak nitelendirilmesi
ile de dogrudan iligkilidir. Devamlili§in tespiti bakimindan somut olayin 6zellikleri
nazara alinarak, ticari isletme devir sozlesmesi irdelenmeli, devredilen unsurlarin
faaliyetin devamliligin1 saglayabilecek nitelikte olup olmadigi arastirilmali, bu
sorulara olumlu yanit verilebilir ise, s6z konusu devir ticari isletmenin devri olarak
adlandirarak ticari isletmenin devrine iliskin hiikiimlerin uygulanacagi kabul
edilmelidir. Sinirlamanin sinir1, ticari isletmenin devredilen unsurlarla faaliyetine
devam edebilmesidir. Bu tespitlere aykir1 nitelikteki devirlerde ise ticari isletmenin
devrine iligkin kolaylastirilmig hiikiimler uygulanamayacak ancak, ciiz’i halefiyet

ilkesi uyarinca her bir malvarligi unsurunun ayri ayri devri saglanabilecektir.

Pasifler bakimindan konuyu ele aldigimizda kural olarak so6zlesmenin
kapsamina ticari isletmeye ait tiim pasifler de dahil olacaktir. Iktisadi bir biitiinliik arz
eden ticari isletmeye, pasiflerinde daimi unsur olarak dahil oldugunu sdylemek
gerekir'®®. Dolayisiyla, taraflarin pasifleri devir sézlesmesi kapsami disinda birakma
imkanina sahip olmasina ragmen, bu yolu tercih etmeyerek sézlesmede herhangi bir

dizenleme yapmamalar1 halinde, bu konuda bilerek sustuklar1 kabul edilerek,

184 Acemoglu, a.g.e., s. 31

185 Kendigelen, bir ticari isletmenin devrinden séz edilebilmesi igin asli-tali unsur ayrmminm
benimsenmesinin isabetli olmadigini, énemli olanin isletmenin devralinan unsurlarla birlikte bir
isletme olarak faaliyetine devam edip edemeyecegi oldugunu, bu agidan 6zellikle asli bir unsur olarak
nitelendirilse bile ticaret unvani, markasi ve igletme adinin ayirt edici ad ve isaretlerin devrin kapsami
disinda birakilabilmesinin miimkiin oldugunu, zira devralanin pekala kendi unvani, markasi veya
isletme adi1 ile ayni faaliyeti siirdiirebilecegini hakli olarak belirtmektedir. Bkz. Kendigelen(Ulgen),
Ticari igletme Hukuku, s. 201.

186 Arici, a.g.e., s. 76, dp. 68.
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pasiflerin de ticari isletme ile devredilmek istendigi sonucu kabul edilmelidirt®’.
Devir sozlesmesinde pasiflerin kapsam dis1 birakilmast miimkiindiir. TBK md. 202
hiikmU emredici nitelikte olmayip, taraflara getirilmis bir imkandir. Taraflara dilerse
devir sozlesmesi ile pasifleri devir kapsami disinda birakma imkanina sahiptir.

Pasiflerin intikali bakimindan da tek sinir isletmenin devamliligidir.

1.Aktifler

Ticari isletmenin devri sodzlesmesinin aksi belirtilmedigi siirece, hangi
aktifleri kapsayacagi Ticaret Kanunu md. 11 f. 3 c. 2’de agik¢a sayilmistir. Buna
gore; “Aksi ongoriilmemisse, devir sozlesmesinin duran malvarligini, isletme
degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet haklarini ve siirekli
olarak isletmeye ozgiilenen malvarligt unsurlarini  icerdigi  kabul olunur”.

getirmektedir.

Ticari igletmenin devri kapsaminda yer alan aktifler baslangigta veya
sonradan ticari isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis olabilir ve her iki durumda da aksi
kararlastirilmadig: siirece tiim aktifler devir kapsaminda dahil sayilacaklardir. Arici,
aktif ve pasifler, 6zellikle alacak ve borglarin kaynaklandigi borg iliskisinin, en geg
devirden veya devrin ilanindan/ihbarindan hangisi sonra yapilmis ise bu tarihten dnce
isletme kapsaminda mevcut olmas1 gerektigini belirtmektedir'®®. Mevcut diizende
tescilin kurucu nitelikte oldugu kabul edildiginden, borglandirici islem olan devir
sozlesmesi sonrasinda ancak tescilden once, ticari isletmeyi ilgilendiren borg
iligkileri dolayisiyla dogacak alacak ve borglarin da devrin kapsaminda oldugunun

kabull gerekmektedir.

187 Arici, a.g.e., s. 76.
188 Aricy, a.g.e., s. 38.
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1.1.Duran Malvarhgi

Ticaret Kanunu md. 11 f. 3 c. 2°de devir sozlesmesinde yer alacak malvarligi
unsurlar1 arasinda ilk olarak “duran malvarlig1” gosterilmistir. Kanun koyucunun
duran malvarlig1 ile kastettigi ticari igletmenin faaliyetine siirekli olarak tahsis
edilmis olan maddi yatirim varhigidir'®®. Ticari isletmenin duran malvarlig: faaliyetini
devam ettirebilmesi i¢in gerekli olan gayrimenkul ve menkuller ile ayn1 amaca tahsis
edilmis olunan makineler, biiro malzemeleri, hammadde ve mamul maddeler ile ticari
isletmenin faaliyetini silirdiirdigli binasi, TUretimin devamini saglayan tim

techizatlardan olusmaktadir!®.

Duran malvarhi@inin isletmenin faaliyetine siirekli olarak Ozgiilenmis
olmasinin zorunlu olmasi sebebiyle, gecici olarak ticari isletme faaliyetine 6zgiilenen

malvarliklar1 duran malvarlig: kapsaminda degerlendirilemeyecektir!’:,

Aciklanan esaslar ve simirlar dahilinde her somut olayin 6zelligi dikkate
alinarak ticari isletmenin duran malvarliginin tespiti yapilmali ve devir sézlesmesinin
kapsami belirlenmelidir. Taraflarin aksini kararlastirmadig: siirece ticari isletmenin

devri, duran malvarliginin da devri sonucunu doguracaktir.

1.2. isletme Degeri

Devir sozlesmesi kapsaminda sayilan diger unsurlardan olan isletme degeri,
TTK md.11 gerekgesinde, isletmeye bagli miisteri ¢evresini de kapsayan ve
isletmenin sahip oldugu tiim malvarlig1r unsurlarinin degerleri toplamin1 asan deger

seklinde ifade edilmistir. Tiirk hukuk doktrininde isletme degeri pestemaliye veya

169 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 183.

170 Para mevcudu, ham madde, yar1 mamul, mamul mallarin déner malvarh@mi olusturdugu
konusunda ayrmtili olarak bkz. Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 183. Kanun koyucu
duran malvarligi-doner malvarligi ayrimi yapmadigindan tezimizde sayilan bu malvarligi unsurlar

duran malvarligi kapsaminda ele alinmigtr.
11 Akcaal, a.g.e., s. 106; Arkan, a.g.e., s. 32.
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good-will olarak da adlandiriimaktadir!’?. Isletme degeri, isletmenin bulundugu yerin
merkezi, kurumsal yapisi, etkin bir organizasyona sahip olmasi, mal veya hizmetin
kalitesi, sahip oldugu miisteri portfoyii, sosyal medya hesaplari gibi unsurlardan
meydana gelmekle isletmenin maddi degerinden fazla olmasi ile isletmeye deger

katmaktadirt’®.

Ticari isletmenin uzun yillar belirli bir alanda faaliyetini surdlrmesi
neticesinde edindigi miisteri ¢evresi, o isletmenin somut olarak goziikmeyen ancak,
ekonomik degere sahip bir unsurudur!’®. Devreden, sdzlesmenin imzalanmasindan
devrin ifasmma kadar, isletmenin deger kaybetmemesi icin isletmenin olagan
faaliyetlerini devam ettirmesi ve faaliyetin devami icin gerekli her tiirli islemleri
yapmast ticari isletmenin isletme degerinin korunmasi bakimindan olduk¢a 6nemli
olup ayn1 zamanda devir s6zlesmesi geregi devredenin s6zlesmeden dogan borglar
arasinda sayilmaktadir. Aksi durumda isletmenin deger kaybetmesi neden
olunabilecek ve bu devredenin isletme degerini koruma borcunun ihlaline sebebiyet

verebilecektir.

Isletme degeri yukarida agiklandii {izere ticari isletmenin kapsaminda yer alan
gayri maddi unsurlardan meydana gelmektedir!”. Ticari isletme kapsaminda isletme
degerinin devredilmesi devredene yapma veya yapmama borcu yiiklenmesi ile anlam
kazanabilir. Bu dogrultuda isletme degeri arasinda bulunan miisteri ¢evresinin soyut
bir unsur olmasi sebebiyle ancak yapmama seklinde rekabet yasagi ile birlikte
degerlendirilmesi halinde anlam kazanacaktir. Nitekim taraflar devir s6zlesmesinde
rekabet yasag1 ongérmemis olsalar dahi devredenin devrettigi ticari isletme ile TMK
md. 2’ den viicut bulan zimni rekabet etmeme borcu vardir'’®, Ancak bu halde devre
konu isletmenin sahip oldugu isletme degerinin devralan bakimindan gercek degerini

ifade etmesi ve ticari isletmenin sahip oldugu miisteri ¢evresinden faydalanabilmesi

172 poroy/Yasaman, a.g.e., s. 40.

13 Arkan, a.g.e., s. 32.

174 Aydin / Kaplan/ Kalyon, a.g.m., s. 240.

175 Acemoglu, a.g.e., s. 84.

176 Acemoglu, a.g.e., s. 85; Aricy, s. 82; Arkan, a.g.e., s. 4; Akcaal, s. 158.
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miimkiin olabilecektir. Ayrica taraflar devir sozlesmesi ile devredene isletme degeri
ile ilgili bir takim yapma borglar1 da yiikleyebilirler. Devreden bu kapsamda sahip
oldugu miisteri ¢evresine ait telefon bilgilerini paylagsma, varsa isletmenin sosyal
medya hesaplarini devretme yolu ile devralanin bu gevreye kolaylikla ulasma imkan1
elde etmesi ve devredene miisterileri devir konusunda bilgilendirme gibi yapma
borglar1 yiiklenebilir. Isletme degeri icerisinde miisteri cevreninin olmasi, ticari
isletmenin miisterilerinin de devredildigi anlamina gelmemekte olup, burada
kastedilen devralanin ticari isletmenin miisteri ¢evresinden faydalanabilme imkanina

sahip olmasidir.

1.3. Kiracilik Hakki

Ticari isletmenin devri ile birlikte, isletmenin faaliyetini siirdiirdiigii tasinmaz

devredene ait degilse, sahip oldugu kiracilik hakki da devralana gegecektir.

Borglar Kanununda kira sozlesmelerin devri i¢in 6zel hiikiimler 6ngoriilmiis ve
ilgili hiikiimlerin ticari isletmenin devri hiikiimleri karsisinda uygulama alam
tartismalidir. Doktrinde bu konuda farkli goriisler bulunmaktadir. Birinci goriistekiler,
Ticaret Kanununda ticari isletmenin devrine dahil unsurlar arasinda kiracilik hakkinin
acikea sayildigini ve devir s6zlesmesinde aksi ongdriilmedikge kiracilik hakkinin da
devralana intikal edecegini, Ticaret Kanunu md. 11 f. 3’ iin Bor¢lar Kanunu md. 323.
f.1177 karsisinda &zel hiikiim niteliginde oldugunu, bu nedenle kiraya verenin rizasina
ihtiya¢c duyulmaksizin kiracilik hakkinin ticari isletmenin devri ile birlikte devralana

gececegini kabul etmektedirler!’®,

7 TBK 323 f. 1'de “Kiraci, kiraya verenin yazili rizasini almadikga, kira iligkisini baskasina
devredemez. Kiraya veren, isyeri kiralarinda hakli sebep olmadik¢a bu rizayi vermekten kaginamaz”
diizenlemesi ile kira iliskisinin devrini kiraya verenin yazili rizasina baglamis ancak isyeri kiralarinda
bunu yumusatarak kiraya verenin hakli sebep olmadik¢a bu rizayr vermekten kaginamayacagini
diizenlemistir.

178 Arslanli, Halil, Kara Ticareti Hukuku: Umumi Hiikiimler, 3. Baski, Istanbul, Fakiilteler Matbaasi,
1960, s.113-114; Akcaal, s. 112-113; Arkan, a.g.e., s. 44; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme
Hukuku, s. 206; Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 44-45; Demir, a.g.m., s. 5, dp. 19.
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Buna karsi, ticari isletmenin devrinde de kiracilik hakkinin devrine iliskin
olarak getirilen Borglar Kanunu md. 323 f. 1 hiikkmiiniin uygulanacagini kiracilik
hakkinin isletmeyle birlikte devredilebilmesi ic¢in kiraya verenin yazili rizasinin
bulunmas1 gerektigi ileri siiriilmektedir'’®. Bu gériisii savunanlar arasinda bulunan
Bahtiyar TTK’nin 11. maddesinin gerekg¢esinde yer alan “...ticari isletmenin devrinde
kiracilik hakkimin (kira sozlesmesinin) de devrini ve mal sahibinin buna bazi
sartlarla onay vermesi zorunlugunu ifade eder” ifadesinden hareketle, TTK’da mal
sahibinin devre onay verme zorunlulugunun gosterilmemis oldugunu, TBK’da ise
buna iliskin TBK md. 323 hukmunin bulundugunu ilgili hiikkmiin uygulanmasinin
zorunlu oldugunu belirtmektedir. TBK md. 323’{in uygulanma alani ticari isletme
niteliginde olmayan isletmeler bakimindan gegerli olmalidir'®, Nitekim ticari
isletmenin devrinde kismi kiilli halefiyet ilkesi kabul edilmis olmakla, sdzlesme
iliskilerinin devrine iliskin hiikiimlere ticari isletmeler bakimindan kanuni istisna

getirilmistir.

Bir diger gortstekiler ise, devir sozlesmesine kira iliskisinin degil, kiracilik
hakkinin dahil oldugunu, dolayisiyla uygulanacak hiikkmiin TBK md. 323 f. 1 degil,
TBK md. 322 f. 2 olacagini, devredilenin kira iligkisi olmayacagindan kira
sO6zlesmesinin taraflarinda bir degisiklik meydana gelmeden kiracilik hakkinin rizaya

ihtiya¢ duyulmadan devredilecegini ileri siirmektedirler®?.

Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 08.03.2017 tarihli, 2016/2081 Esas, 2017/1355
Karar sayili ilamu ile son goriisti destekler sekilde, ... Taraflar arasinda diizenlenen
22.03.2012 tarihli sozlesmenin, soézlesmede aksi kararlastirilmadig icin, akdedildigi
tarih itibariyle yiiriirliikte bulunan 818 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 179. maddesi

cercevesinde, ticari isletmeye dahil tiim unsurlarin, bu arada, isletmeye dahil taginir

179 Bahtiyar, Ticari Isletme Hukuku, s. 28; Topuz, a.g.m., s. 70.

180 Mustafa Yasan, Ticari isletmenin Devir Sozlesmesinin Kapsamina Kiracihk Hakkinin Dahil
Olmasi Sorunu (6102 sayili TTK ve 6098 say1li TBK cercevesinde bir inceleme), BATIDER, C:29 S.
Eylil, 2013, s. 179.

181 Tamer Inal, Ticari Isletme Hukuku, istanbul, 2004, s. 60; Karayalgin, Ticari isletme, s. 181.
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nitelikteki demirbaslar ile miisteri ¢evresi ve hatta kiracilik hakkinin da devrini
iceren nitelikte bir isletme devir sozlesmesi niteliginde bulundugu anlasiimaktadir...”
seklinde verilen karar ile ticari igletme devrinin kiracilik hakkinin devrini de
kapsayacagi ifade edilmis ancak ilam ayrintili olmadigindan, kiracilik hakkinin mi
devrinin kastedildigi yoksa kiracilik hakkindan kira iligkinin tamaminin mi1

kastedilmis oldugu net olarak anlasilamamaktadir.

Agiklamalarimiza son goriisii ela alarak baslar isek, TTK md. 11’in gerekgesine
baktigimizda kanun koyucunun kiracilik hakkindan kira iligkisini kastettigi acikca
anlagilmaktadir. Nitekim kanunun gerekgesinde kiracilik hakki kira iligkisi ile es
anlamda kullanilmustir. {lgili goriis kabul edilecek olursa, kiracilik hakkinin devrinin
kabul edilmesi halinde, s6zlesmenin tarafi degismeyeceginden bagkaca problemler
ortaya ¢ikabilecektir. Soyle ki; kiracilik hakkinin devri kabul edilecek olursa, kira
iligkisi devredilmeyeceginden devreden, ticari isletmesini devretmesine ragmen kira
sOzlesmesinin tarafi kalmaya devam edecektir. Bunun sonucu olarak yenilik doguran
beyanlarin devredene kars1 yoneltilmesi gerekecek, devredenin sahip oldugu yenilik
doguran haklar1 da devralan kullanamayacaktir. Kiracilik hakki devredildigi kabul
edildiginden kira iliskisinden dogan hak ve alacaklar ise devralana gececektir. Bu
gorii, Kira iligkisini i¢i bosaltilmig bir taraf olma sifatina bagladigindan kabul
edilmesi mumkiin degildir. Nitekim kombinasyon teorisi uyarinca kira iligkisi hak ve
alacaklar ile borglar toplamindan meydana gelir. Iliskiyi olusturan unsurlarin

devredilmesi halinde iliskinin kendisinin de devredildigini kabul etmemiz gerekir®®?,

I1k ve ikinci goriisii birlikte ele aldigimizda ise, TTK md. 11 f. 3 hiikmii ticari
isletmenin devrinde uygulama alani bulan 6zel bir hiikiimdiir. Kanun koyucu sahip
oldugu iktisadi degerin korunarak ticari isletmenin devrini kolaylastirmay1
amaclamistir. Ticari isletmenin faaliyette bulundugu adreste taninmasi bunun ayni

zamanda isletme degeri ile de dogrudan ilgisi bulunmasi sebebiyle, genel hiikiimlere

182 Aricl, a.g.e., 5.129.
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istisna getirdigi kabul edilmelidir. Bu nedenle kiraya verenin rizasina ihtiyag
duyulmaksizin birinci goriistekilerin goriisline Ustlinliik taninarak ticari isletmenin
devri ile birlikte kira s6zlesmesinin de devredilecegini, kabul etmemiz amaca uygun
olacaktir. Bu goriisiin kabul edilmesi hem devreden hem de devralanin menfaatine
olacaktir. Kira s6zlesmesinin kiraya vereni konumundaki isyeri sahibi ise TBK md.
202 hitkkmii gergevesinde korunarak sorumluluk hukuku baglaminda her iki tarafa da
basvurma imkanina sahip olacaktir. Bu nedenlerle ticari isletmenin devri ile birlikte
kira s6zlesmesinin de devredildigini kabul etmek ticari igletmenin devrinin amag ve

mantigina uygun, devri kolaylastiran bir neticedir.

1.4. Fikri Miilkiyet Haklar1
1.4.1.Ticaret Unvam

Ticari isletmenin devri taraflarin ticari isletme devri sdzlesmesinde aksini
kararlastirmadiklar1 siirece, ticaret unvaninin devri sonucunu da doguracaktir.
Taraflarin ticaret unvaninin devredilmemesi goriisiinde iseler bunu acik bir sekilde

ticari isletme devir sdzlesmesinde kararlastirilmalar1 gerekir®,

Ticaret unvaninin devri 6zel olarak TTK md. 49’ da diizenlenmistir. Bu
diizenleme geregi, ticaret unvani isletmeden ayri olarak bagkasina devredilemeyecek,
isletmenin devri sirasinda, aksi acikca kabul edilmis olmadikga, isletme devri ile
ticaret unvant da devredilecektir. Kanun koyucu ilgili diizenleme ile isletmenin
ticaret unvani olmadan devredilebilecegini ancak, ticaret unvaninin isletmeden ayri

olarak devredilemeyecegini kabul etmistir.

Erdem, TTK md. 49 uyarinca; ticaret unvaninin ticari isletmeden ayri
devredilemeyecegini, bununla birlikte, TTK md. 11 f. 3’lin bu kurala bir istisna
olusturdugunu, devir sozlesmesinin olanak tanimasi veya rekabet yasagi hiikmii

olmadig1 takdirde isletme sahibinin bu unvani yeni bir isletmede kullanabilecegini,

18 Aricy, a.g.e., s. 119.
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TSY md. 135/4 unvanin devre konu olup olmadigina gore tescil agisindan ayrintili
bir diizenleme getirerek bu goriisii destekledigini ileri siirer'®. Bu yoruma katilmak
miimkiin degildir. Soyle ki, TTK 11 f. 3 TTK md. 49 hiikmiine istisna
getirmemektedir. Cinki TTK md. 49 ile ticaret unvanmnin isletmeden ayri olarak
devredilemeyecegi ancak isletmenin unvandan ayri olarak devredilme imkéani kabul
edilmistir. TSY madde 135 f. 4’te ise tescilin nasil yapilacag: belirtilirken, ticaret

unvaninin devredilmesi ve devredilmemesi ihtimalleri ayr1 ayr1 diizenlenmistir.

TTK md. 11 gerek¢esinde, devir s6zlesmesinin olanak tanimasi veya rekabet
yasaglr hiikmii bulunmamasi halinde devredenin bu unvani kuracagi yeni bir
isletmede kullanabilecegi belirtilmektedir. Kanaatimizce, sadece devir sézlesmesinde
acik¢ca bu imkanin taninmasi halinde devreden devre dahil olmayan ticaret unvanini
kullanabilir. Nitekim devir sozlesmesinde rekabet yasaginin ongoériillmemesi halinde
dahi, TMK md. 2 hiikmiinden kaynaklanan zimni bir rekabet yasagi vardir.
Devredenin ticaret unvanini kullanmasi rekabet yasagina aykirilik meydana

getirebilecektir.

Ticari isletmenin bir kismimin devredilmesi halinde ise ticaret unvaninin

devredilemeyecegi ileri siiriilmektedir'®.

Kanaatimizce, kismen devir halinde de devredilen kisim ile ticari isletmenin
faaliyetine devam edip edemeyecegi kriteri esas alinmali, yapilan degerlendirmede
olumlu cevap verilebilir yani; isletmenin devredilen kisim ile faaliyetine devam
edebilecegi sOylenebilir ise, kismi devir halinde de ticaret unvaninin
devredilebilecegi kabul edilmelidir. Nitekim bu halde s6z konusu devir ticari isletme
devri olarak kabul edilecek ve TTK md. 11 f. 3 ve TTK md. 49 geregi ticaret

unvaninin devri olanakli olacaktir.

18 Erdem, a.g.m., s. 1011.
185 Cumhur Boyacioglu, Ticaret Unvami, Ankara, Nobel Yaym Dagitim, 2006, s. 91.
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1.4.2. Diger Fikri Miilkiyet Haklari(Smnai Miilkiyet Haklar1)

Kanun koyucu isletmeye dahil diger fikri milkiyet haklarin1 ayr1 ayri
belirtmek yerine “diger fikri miilkiyet haklar1” seklinde genel bir ifade kullanmay1
tercih etmistir. TTK md. 11 f. 3 ile taraflarin aksini kararlastirmadig: siirece, devir
sozlesmesinin diger fikri miilkiyet haklarinin devrini de kapsayacagi belirtilmektedir.
Fikri miilkiyet haklarmin basinda faaliyet siireciyle beraber elde edilen veya
devralinan bir bulusa dayali patentler ile kiigiik bulus denilen ve teknik ¢ozumleri

iceren faydali modeller, markalar, patentler ve endiistriyel tasarimlar gelmektedir®e®,

Fikri miilkiyet haklarini tek bir mevzuatta toplayan 6769 sayili Siai Miilkiyet
Kanunu 10.01.2017 tarihli Resmi Gazetede yaymmlanmustir’®’. Kanunun tanimlar
baslikli 2.maddesinin (1) bendinde fikri miilkiyet haklari, sinai miilkiyet haklari
olarak adlandirilmis ve sinai miilkiyet haklarinin, markay1, cografi isareti, tasarimu,

patent ve faydali modeli ifade edecegi belirtilmistir.

Smai Miilkiyet Kanununun hukuki islemler baslikli 148.maddesinde sinai
miilkiyet haklarinin hukuki islemlere konu edilmesi halinde uyulmasi gereken esaslar
ifade edilmistir. Getirilen diizenleme ile siai miilkiyet haklarinin devredilebilecegi
ancak, devir sdzlesmelerinin gecerliliginin yazili sekilde yapilan s6zlesmenin noterce
onaylanmas1 sartina bagli olacagi kabul edilmistir. Sinai Miilkiyet Kanununun 148.
maddesinin 2. fikras1 ile sinai miilkiyet haklarinin isletmeden ayri1 olarak da

devredilebilecegi kabul edilmistir.

flgili diizenlemenin ticari isletme devri s6z konusu oldugunda nasil
uygulanacag1 hususuna deginmek gerekir ise, TTK md. 11 f. 3 ile ticari isletmeler
bakimindan kabul edilen 6zel kanuni diizenleme geregi ticari isletme isletmeye ait

marka, cografi isaret, tasarim, patent ve faydali modeller, taraflarin aksini

18 Boyacioglu, a.g.e., s. 184.
187Bkz.(Cevrimigi)http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://www.resmigazete.gov.tr/eski
ler/2017/01/20170110.htm&main=http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/01/20170110.htm,
22.10.2017.
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kararlastirmamalar1 durumunda devir sdzlesmesi ile birlikte devredilecektir. Ilgili
haklarin ticari isletme ile birlikte devredilmesi halinde yazili sekil yeterli
olacaktir(TTK md. 11 f. 3). Sinai miilkiyet haklarinin ticari isletmeden bagimsiz
olarak devri halinde ise devir sdzlesmesinin noterce onaylanmasi gerekecektir (Sinai

Mulkiyet Kanunu 148 f. 4).

Devir sozlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devir kapsamindaki
aktiflerin tiimii devralanin malvarligina intikal edecektir. Smai miilkiyet haklarinin
devri bakimindan ilgili sicillerde yapilacak tescil islemleri agiklayict mahiyette
oldugundan, bu gibi haklarin ticari isletme devri kapsaminda bulunmasi halinde ilgili
sicillere yapilacak tescilin etkisi bakimindan her iki diizenleme arasinda farklilik

bulunmamaktadir.

FSEK kapsaminda korunan telif haklar1 da ticari isletmenin malvarligina
dahil olabilecektir'® FSEK kapsaminda haklar manevi'®® ve mali® olmak iizere
ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Manevi haklarin devri miimkiin degil iken, mali

haklarmm devri mumkindiir®®,

Manevi haklarin ise ancak, kullanma yetkisi
devredilebilir'®?. Mali haklara dair sézlesme ve tasarruflarin yazili olmasi ve konulart
olan haklarin ayr1 ayr1 gosterilmesi sarttir(FSEK md.52). Eser sahibi veya mirasgilari
kendilerine kanunen taninan mali haklar1 siire, yer ve muhteva itibariyle mahdut veya
gayrimahdut, karsilikli veya karsiliksiz olarak bagkalarina devredebilirler.(FSEK
md.48) Ticari isletmenin devri sézlesmesinin TTK md.11 f. 3 geregi isletmeye dahil

olan FSEK kapsamindaki eserler {izerindeki mali haklar1 da kapsayacagi kabul edilir.

188 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 184.

189 FSEK’te belirtilen manevi haklar sunlardir; eseri umuma arz yetkisi (FSEK md. 14), admn
belirtilmesi yetkisi (FSEK md.15/1), eserde degisiklik yapilmasini men etme yetkisi (FSEK md. 16 ve
md.17/1), eser sahibinin zilyet ve malike karsi haklar1 yani eser eserinin aslina varma hakk: (FSEK
md. 17/2).

190 FSEK te belirtilen mali haklar sunlardir; izleme hakki (FSEK md. 21), gogaltma hakki (FSEK md.
22), yayma hakki (FSEK md. 23), temsil hakki (FSEK md. 24), eseri telli veya telsiz araglarla kamuya
iletim hakki.

191 Cahit Suluk, Ali Orhan, Uygulamah Fikri Miilkiyet Hukuku: Genel Esaslar, Fikir Sanat Eserleri,
C.2, Istanbul 2005, s. 319.

192 (nal Tekinalp, Fikri Mulkiyet Hukuku, Giincellestirilmis ve Genisletilmis 5. Bas, Istanbul,
Vedat Kitapeilik, 2012, s. 152.
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FSEK md. 49 uyarinca eser sahibi veya miras¢ilarindan mali bir hak veya boyle bir
hakki kullanma ruhsatini iktisap etmis olan bir kimse, ancak bunlarin yazih
muvafakatiyle bu hakki veya kullanma ruhsatin1 diger birine devredebilecektir. Bu
hakkin ticari isletmeye dahil olmas: halinde eser sahibi veya mirascilarinin
muvafakati aranmali midir sorusu akla gelecektir. Kanaatimizce, ticari isletmenin
devrinin kendine has oOzellikleri dikkate alinarak, TTK md. 11 hikmdnin ticari
isletme devri bakimindan 6zel hiikkiim olmasi sebebiyle ticari isletmelerin devri
bakimindan kabul edilen kismi killi halefiyet prensibine uygun olarak ticari
isletmeler bakimindan yazili muvafakat aranmayacaktir. FSEK md. 54 geregi
Ongoriilen gecersizlik hali ayn1 dogrultuda kanuni kismi halefiyetin sonucu olarak,

ticari isletmelerin devri bakimindan uygulanamayacaktir.

1.5. Isletmeye Siirekli Olarak Ozgiilenen Malvarhg

Ticari isletmeye siirekli olarak 6zgiilenen malvarligi unsurlarinin neler oldugu
kanunda tek tek sayilmamaktadir. Her somut devrin 6zelliklerine gore isletmeye
Ozgililenen malvarlig1 unsurlariin belirlenmesi gerekmektedir. Bu tespitin yapilmasi
icin  ticari isletmenin  kayitlarindan, bilangosundan ve  envanterinden

yararlanilabilir'®,

Bir aktifin ticari isletmeye 0zgiilenen malvarlig1 olarak kabul edilebilmesi i¢in
tacire ait ve isletmeye tahsis edilme sartlarinin birlikte gerceklesmesi
gerekmektedir’®, Nitekim tacirin isletmeye tahsis edilmemis 6zel malvarlig
olabilecegi gibi, baskasina ait bir mal iizerinde tasarrufta da bulunabileceginden her
iki sartin bir arada bulunmasi gerekmektedir. Bu iki sartin birlikte bulunmadigi
hallerde s6z konusu malvarlig: ticari isletmeye 6zgiilenmis malvarlig1 olarak kabul
edilemeyecektir. Ticari isletemeye siirekli olarak 0Ozgililenmis maddi yatirim

malvarliklar1 ayn1 zamanda duran malvarligi kapsaminda sayilacaktir. Bu dogrultuda

183 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 202.
19 Aricy, a.g.e., s. 37.
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her olayimn ozellikleri ayr1 ayr1 degerlendirilerek, isletmeye siirekli olarak 6zgiilenen
malvarliklarinin tespiti yapilmali ve devir s6zlesmesinde aksi ongoriilmemisse, tespit

edilen malvarlig1 unsurlarinin devir kapsaminda olacagi kabul edilmelidir.

1.6. Hak ve Alacaklar

Ticari isletmenin sahibi oldugu hak ve alacaklarin ticari isletmenin devrine
dahil olacagr TTK md. 11 f. 3’te agikga belirtilmemekte ancak, isletmenin faaliyeti
neticesinde sahip oldugu tiim hak ve alacaklarin isletmenin malvarligi unsurlar
arasinda yer almasi nedeniyle devrin kapsaminda oldugunun kabuli
gerekmektedir®®. Ticari isletmenin devri sozlesmesi ile birlikte isletmenin malvarlig
arasinda bulunan hak ve alacaklar ayr1 bir alacagin temliki islemi yapilmasina gerek
kalmaksizin kendiliginden ticari isletme sozlesme ile birlikte devralana intikal

edecektir.

1.7. Rehin ve Kefaletlerin Durumu

Ticari isletmenin devri halinde pasiflerin naklini ve sorumlulugu diizenleyen
TBK md.202’nin tgiincii fikrasinda, isletmenin devralinmasi suretiyle borglarin
Ustlenilmesinin sonuglarinin borcun nakli boliimiinde diizenlenen dis {istlenme
sozlesmesinin sonuclariyla 6zdes oldugu diizenlenmistir. Isletmenin devri halinde de
borglarin tistlenilmesi bakimindan ayn1 sonuglarin gegerli olacagini belirten kanunun
koyucunun bu diizenlemesi karsisinda ticari isletmenin devri halinde isletmeye dahil
pasiflerin teminatt niteligindeki iiclincli kisiler tarafindan verilmis rehinlerin ve
kefaletlerin akibetinin ne olacagi sorusu irdelenmelidir. TBK md. 198 f. 2°de yer alan
“Bununla birlikte borcun giivencesi olarak rehin veren ficiincii kiginin ve kefilin
sorumluluklari, ancak onlarin borcun iistlenilmesine yazili olarak riza gostermeleri
halinde devam eder” diizenlemesi geregi, borcun giivencesi olarak rehin veren

tictincii kisinin ve kefilin sorumluluklarinin borcun iistlenilmesine yazili olarak riza

195 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 185.
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vermeleri halinde devam edecegi diizenlenmektedir. Ticari isletmenin devri
bakimindan yazili riza aranacak midir sorusuna cevap arandiginda, ticari isletmenin
devrinin 6zel hiikiim olmas1 ve ticari isletmenin devrinde devredenin de devralanla
beraber sorumlulugunun devam etmesi hususu birlikte ele alindiginda, rehin veren
veya kefil olan ii¢lincii kisinin durumu agirlasmamakta, ticari isletmenin devrinde
devredenin iki yil siire ile devralan ile birlikte miteselsilen sorumlu olmaya devam
edecegi kabul edildiginden sorumluluk halkasina bir baskasinin da dahil olacak
olmasi diisiiniildiiglinde, ticari isletme devri bakimindan borcun giivencesi olarak
ticlincii kisilerin verdikleri rehin veya kefaletlerinin yazili riza aranmadan devam
edeceginin kabul edilmesinin ticari isletmenin devri s6zlesmesinin amacina uygun
olacag: ifade edilmektedir®. Nitekim alacaklilarin rizasma ihtiya¢ duyulmaksizin
pasiflerin nakli saglandigindan sorumlulugun genislemesi ile menfaat dengesi
saglanacaktir. Aym1 dogrultuda devredene rehin veya kefalet vermis kimselerin
verdikleri teminat bakimindan, rehin veya kefalet veren kimsenin herhangi bir
rizasina ihtiya¢ duyulmaksizin rehin veya kefalet ile birlikte borclarin devralana
intikal edecegi kabul edilecek olursa rehin veya kefalet verenin arzusu disinda,
cogunlukla tanimadigi, O0deme giiclinii bilmedigi ve aralarinda giliven iligkisi
kurulmamis baska bir kimseye teminat vermis olacaktir. Ancak, yukarida da
belirtildigi tizere devredenin devralan ile birlikte iki yil siire daha sorumlulugunun
devam edecegi hususu nazara alindiginda, rehin veya kefalet verenin durumunun
agirlasmadig hatta sorumluluk halkasina yeni bir kimsenin eklenmesi sebebiyle daha
da hafifletilmis oldugu sodylenebilir. Bu durumda devredenin sorumlu oldugu, iki
yillik siire miiddetince, rehin veya kefalet verenin yazili rizasinin aranmasinin
gerekmedigi ancak, devredenin sorumlulugunun iki yillik siire sonunda veya baska
bir nedenle sona ermesi ile birlikte rehin veya kefalet verenin TBK md. 198 f. 2
geregince yazili rizasinin aranmasi gerektigi, riza vermedigi olasilikta rehin veya

kefaletin sona erecegini kabul etmek gerekmektedir.

1% Arkan, a.g.e., s. 47.
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2. Aktiflerin Simirlanmasi

Ticari isletmenin devrinde bir kisim aktiflerin devir kapsami disinda
birakilmasinin miimkiin olup olmadigi noktasinda, TTK md. 11 f. 3’ln ticari
isletmeye dahil aktiflerin tamaminin devrin kapsamina alimmasini zorunlu kildigi
soylenemez!®’. Burada da ilkemiz ticari isletmenin faaliyetinin devami i¢in zorunlu

unsurlarin devrinin yapilmis olmasidir.

Ticari isletmenin devredilen unsurlarla faaliyetine devam edebilmesinin
miimkiin olmasi ile devre konu isletmenin ekonomik biitiinliigiiniin saglanmasi

amaclanmaktadir!®

. Ticari igletmenin devri sozlesmesi ile bir kisim aktiflerin
sozlesmede agikca ongoriilme sart1 ile devrin kapsami diginda birakilmasi, ekonomik
biitiinliiglin ve faaliyetin devamliligin saglanmasi sart1 ile miimkiindiir. Hangi aktifler
ile isletmenin faaliyetine devam etmesinin zaruri oldugu, somut devir 6zelinde ayr1

ayr1 degerlendirilerek tespit edilmelidir.

3.Pasifler

Tacirin ticari isletme dolayisiyla giristigi sozlesme iliskilerden dogan borglari
ticari igletmenin pasiflerini olusturmaktadir. Ticari isletmeye dahil unsurlarin
tespitinde ticari is ve ticari is karinesinden faydalanilabilir'®®, Nitekim TTK md. 3
ticari igletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiillerin ticari islerden olacagini, TTK md.
19/1 tacirin borglarinin ticari olmasinin asil oldugunu ancak, gergek kisi olan bir
tacirin islemi yaptig1 anda bunun ticari isletmesiyle ilgili olmadigini diger tarafa
acikca bildirdigi veya isin ticari sayilmasina durumun elverigli olmadig: takdirde
ilgili borcun adi bor¢ olacagini diizenlemistir. Tiizel kisi tacirlerin ise adi sahasi
bulunmamaktadir. Giristigi tiim islemlerden dogan borg tiizel kisilerin pasiflerine

dahildir. Bu itibarla ticari isletme devri sonucunda devralan, yalnizca ticari isletmeye

197 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 201
198 Arslanly, a.g.e., s. 110-113.
19 Aricy, a.g.e., s. 39.
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dahil borglar1 iistlenmekte olup, devredenin adi sahasina dahil olan borclar devrin

kapsamina dahil olmayacaktir.

Ticari igletmenin devri, kural olarak ticari isletmeye ait oldugu tespit edilen
tim bor¢larin devredilmesini saglayacaktir. Bu itibarla, vadesi gelen veya heniiz

gelmeyen tlim borglar ticari isletmenin devri kapsaminda yer alir.

3.1.Pasiflerden Sorumlulugun Sinirlanabilmesi

Teminat teorisi geregince, pasiflerden sorumlulugun simirlanabilmesi
konusunda TBK md. 202 hikmunun emredici nitelige sahip oldugu, ticari isletmenin
devrinde pasiflerden ayri olarak aktiflerin devredilmesinin miimkiin olmadigi,
isletmenin sahip oldugu aktiflerin pasiflerin dogal teminati oldugu, bu itibarla devrin
isletmenin pasiflerini de kapsamasinin zorunlu oldugu kabul edilmektedir. Bu goriisii
savunanlar, aktif ve pasiflerin birlikte devri geregine aykir1 bir s6zlesmenin akibeti
konusunda ise goriis ayriliklar1 yasamaktadirlar. Bu dogrultuda pasiflerin devrini
ayrik tutan bir s6zlesmenin, gegerli olarak kabul edilmesinin kanuna kars1 bir yorum
olacagi bu nedenle, sadece aktiflerin devrini 6ngdren devir sozlesmenin gecersiz
olmasi gerektigi, buna karsi olarak ise devir sozlesmesinin gegerli olacagi ancak,
pasifleri kapsam dig1 birakan kismin gecersiz olacagi ve bunun sonucu olarak aksi
anlasmaya ragmen devir soOzlesmesinin pasifleri de kapsayacagi kabul
edilmektedir?®, TBK md. 202 hiikmiine ragmen yapilan s6zlesmenin ilgili kismimin
gegersiz olacagini savunanlarin bir kismu ise, aktifler ile birlikte pasiflerin timanin
devredilmesinin ~ gerekli  olmadigini, pasiflerden  sorumlulugun  kismen
siirlanabilecegini belirtmektedirler. Bu goriisii savunanlar da kendi icerisinde ikiye
ayrilarak bir kismi?®* devir soézlesmesi ile pasifleri sinirlandirmanm miimkiin
oldugunu ancak, yapilacak bu smirlandirmanin TBK’nin 202. maddesi uyarinca

yapilacak ihbar ve ilanda belirtilse dahi dis iliskide gegersiz olacagini yalnizca

200 TBK md. 202 hiijkmiiniin emredici olup olmadig ile bu gériisii savunan yazarlar ve goriisler
konusunda ayrintili olarak bkz. yuk.: s.22 vd.
201 Arkan, a.g.e., s. 46.
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devreden ve devralan arasinda yapilan sozlesme geregi i¢ iliski bakimindan gecgerli
olacagini savunmakta iken, agirlikli olan diger kismi?%2 ise, pasiflerin timiiniin veya
biiyiik bir kisminin sinirlandirilmamis olmasi kosuluyla, kismi sinirlandirmalariin
hem ig iligkide hem de TBK md. 202 uyarinca yapilacak ihbar ve ilanda yer almasi
kosuluyla, dis iliskide gecerli olacagini kabul etmektedirler.

Buna karsi ise ticari isletmenin devrinde aktifler ile pasiflerin kaderlerinin
birbirine baglanmadig, pasiflerin isletmenin devri kapsami disinda birakilabilecegi,
bunun sonucu olarak da TBK 202. maddesinin emredici nitelikte olmadigi ve TBK
md. 202 hiikmiiniin sadece bir isletmenin aktiflerini pasifleri ile birlikte bir biitiin

halinde devretme/devralma imkani getirdigini kabul edilmektedir?®,

Sorumlulugun bazi pasifler bakimindan smirlandirilmas: halinde pasiflerin
siipheye mahal vermeyecek tarzda belirlenmesi gerekir?®*. Bor¢lardan sorumlulugun
iist bir miktar belirlenerek sinirlandirilmasinin hangi borcun devrin kapsami disinda
birakildigi belirli olmadigindan gegerli olmayacagi ancak, belli bor¢ veya borglara
karsilik 6zel bir smirlama getirilmesinin miimkiin oldugu hakli olarak kabul

edilmektedir?®,

Uygulamaya baktigimizda ise Yargitay 23. Hukuk Dairesinin 2013/8325 Esas,
2014/2747 Karar sayili 09.04.2014 tarihli, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 2006/6674
Esas, 2006/8141 Karar sayil1 07.07.2006 tarihli ve Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
2006/8574 Esas, 2006/8857 Karar sayili 18.09.2006 tarihli ilamlar ile pasiflerden
sorumlulugun tamamen veya kismen smirlanmasina yonelik anlagmanin i¢ iliskide
gecerli olacag, alacaklilara karsi ise ileri siiriilemeyecegi ticari isletmeyi devredenin
devrin gerceklesmesi ile birlikte bor¢ 6deme yiikiimliiliigiinden kurtulamayacagi

kabul edilmistir.

202 Arslanly, a.g.e., s. 116; Aydin/ Kaplan/ Kalyon, a.g.e., s. 244.

203 TBK md. 202 hiikmiiniin emredici olmadig1 konusunda bkz. yuk.: s. 23 vd.
204 Aricr, a.g.€., s. 186; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 218-219.
25 Aricl, a.g.e., s. 186.
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3.2. Devir Aninda Bilinmeyen Borg¢lar

Ticari isletmenin devri aninda devralan tarafindan bilinmeyen borglarin
akibeti hususunda acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Devralanin bu tiir
bor¢lardan sorumlu tutulabilecegi tartismalidir. Doktrinde bu konuda farkli goriisler
bulunmaktadir. flgili goriislerin farklilig1 ticari isletmenin devrinde pasiflerin devir
sozlesmesinin kapsami disinda birakilip birakilamayacagi konusundaki goriis
farkliliklarindan dogar. Ticari isletmenin devri halinde devralanin pasiflerden
sorumlulugunun kanun hilkmiinden dogdugunu, taraflarin aksini kararlagtirmasinin
dis iligkide alacaklilara karsi miimkiin olmayacagini kabul edenler, devralanin

bilinmeyen tiim borglardan alacaklara kars1 sorumlu olacagimi savunmaktadirlar?,

Aksi goriise gore ise, devreden ile devralan arasinda yapilan anlagsma geregi
pasiflerin nakli sinirlanmis ve sorumluluk sinirlamasi bildirim ve ilanlarda belirtilmis
ise alacaklilara karsi bu sinirlama gecerli olacak ve devralan bilinmeyen borglardan

sorumlu tutulmayacaktir®®’.

Arici, konuya giiven ilkesi esasiyla yaklasarak muaccel ve bilinmeyen borglar
bakimindan yapilacak tespitte, devredenin muaccel borg¢larini ifa etmesinin ticari
diiriistliik geregi zorunlu oldugunu ancak, makul ve olagan sekilde hareket eden
devralanin bilinmeyen, siirpriz bor¢lar bakimindan sorumlu tutulmasini beklemenin
miimkiin olmadigini, giiven ilkesinin esas alinmasi gerektigini, sinirsiz bir sekilde

devralani sorumlu tutmanim miimkiin olmadigin ifade eder?®®,

Kendigelen de konuya benzer sekilde yaklasarak devralanin bilinmeyen

borglardan sorumlu tutulmasmin korunmasi gereken menfaatler dengesine uygun

olmayacagini belirtir?®,

206 Arkan, a.g.e., s. 45; Acemoglu, a.g.e., s.117.

207 Arslanli, a.g.e., s. 116; Aydin/Kaplan/Sen Kalyon, a.g.m., s. 244,
28 Aric, a.g.e., S. 76-77

209 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 205.

o
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Uygulamaya baktigimizda, Yargitay 23. Hukuk Dairesinin 2013/8325 Esas,
2014/2747 Karar sayili 09.04.2014 tarihli, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
2006/14779 Esas, 2008/7031 Karar sayili 29.05.2008 tarihli, Yargitay 11. Hukuk
Dairesinin 2006/6674 Esas, 2006/8141 Karar sayil1 07.07.2006 tarihli ve Yargitay 11.
Hukuk Dairesinin 2006/8574 Esas, 2006/8857 Karar sayil1 18.09.2006 tarihli ilamlar1
ile ticari isletmenin devri halinde isletmeye ait borglar, kanun geregi devralana intikal
ettigi i¢in, devralanin kendisi tarafindan bilinmeyen borclardan da sorumlu olacagi
kabul edilmektedir.

Kanaatimizce, taraflarin devir sozlesmesinde aksini kararlastirmamalari
halinde devralan dis iliski bakimindan bildirim veya duyuru sart1 yerine getirildikten
sonra muaccel ve bilinmeyen borglardan sorumlu tutulmahdir. Taraflar basiretli bir
tacir olarak hareket etmekle yiikiimlii olup bu tip riskleri 6ngérmelidir. Ayrica, devir
sozlesmesi geregi devreden tarafindan belirlenen edimler bu riskler géz Oniine
aliarak belirlenmis olabilir. Dolayisiyla taraflarin aksini kararlastirmamalari halinde
devralan dis iliski bakimindan bilinmeyen borglardan da sorumlu tutulacaktir.
Menfaatler dengesinin bozuldugu hallerde ise devralan i¢ iliski de devredene karsi

sozlesmeden dogan haklarini kullanabilecektir.

4.Ticari Isletmenin Taraf Oldugu Sézlesmeler

Ticari isletmenin faaliyetini sekillendiren en 6nemli hususlarin basinda ticari
isletme ile ilgili tacirin yaptig1 sézlesmeler gelmektedir?®®. Ticari isletmeler ticari
faaliyetlerini giristigi sozlesme iligkileri ile ylriitlirler. Ticari isletmelerin devri
sozlesmesinin kapsamina s6zlesmelerin dahil olup olamayacagi tartismasinin agikliga

kavusturulmasi konumuz bakimindan oldukc¢a énemlidir.

Sozlesmenin devrinde taraflardan birinin sézlesme iligskisinden ayrilarak,

yerine yeni bir kimsenin taraf sifatiyla sézlesmeye dahil olmas: ifade edilmektedir?!.

210 Arict, a.g.e., s. 125.
211 Eren, a.g.e., s. 1255.
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Soézlesmenin devrinin sonucu, soézlesme iliskisine yeni giren taraf iizerinde
s6zlesmeden kaynaklanan hak ve borclarin dogacak olmasidir. TBK md. 205
sozlesmelerin devri hususunu alacaklarin devri ve borglarin iistlenilmesinden ayri
olarak &zel olarak diizenlemistir. Ilgili hiikiim geregince, sdzlesmenin devri,
“sozlesmeyi devralan ile devreden ve sozlesmede kalan taraf arasinda yapilan ve
devredenin bu sozlesmeden dogan taraf olma sifati ile birlikte biitiin hak ve

bor¢larini devralana gegiren bir anlasma” olarak tanimlanmustir.

Kanun koyucu, sozlesmenin devrinin saglanabilmesi i¢in {i¢li bir iligki
Ongormiistiir. Buna gore, devreden, devralan ile s6zlesmede kalan arasinda yapilan
bir irade uyusmasi neticesinde s6zlesme devredebilecektir. TBK md. 205 f. 2°de buna
ek olarak, sozlesmeyi devralan ile devreden arasinda yapilan ve sozlesmede kalan
diger tarafca dnceden verilen izne dayanan veya sonradan onaylanan anlagsmanin da,
sozlesmenin devri hiikiimlerine tabi olmasi imkani getirilerek, {i¢iincli kisinin,
s6zlesmenin yapilmasi safthasindan 6nce verdigi izin veya sonra verdigi icazetle de
s6zlesmenin devrinin miimkiin oldugu ifade edilmistir. Sozlesmenin devri ile
sozlesme iliskisine {igiincli kisinin dahil olmasi amaglandigindan benzer kavramlar
olan alacagin devri ve borcun iistlenilmesinden ayrilmaktadir. S6zlesmeler alacak ve
bor¢larin yaninda defi haklar ile yenilik doguran haklar1 da kapsamakta olup ancak,
sOzlesmenin tarafi olan kimseler bu haklara kullanabilir. S6zlesmenin devri halinde
devralan yeni taraf ile sozlesmede kalan taraf bu haklar1 kullanma imkani elde

edecektir.

Sozlesmeye katilma ile sézlesmenin devri arasindaki ayrima deginmek
gerekir ise, sozlesmeye katilma TBK md. 206’da diizenlenmekte olup sozlesmeye
katilmada sozlesme taraflari ile iiclinii bir kisinin yapmis olduklar1 katilma
sozlesmesi neticesi, Ug¢iincii kisinin sdzlesmenin taraflarindan birinin  yaninda

sozlesme iliskine dahil olarak bu kisi ile ayni1 hak ve borglara sahip olmasi ifade
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edilmektedir?'?. Bu yéniiyle herhangi bir tarafin sdzlesme iliskisinden ayrilmasi soz

konusu olmadigindan sézlesmenin devrinden ayrilmaktadir.

Ticari isletmenin devri 6zelinde konuyu ele aldigimizda aktifler ve pasiflerin
devredilmesi halinde, s6zlesmeler de devrin kapsamina dahil olacak midir tartigmasi
ile TBK md. 205 hikmiiniin ticari isletmenin devri halinde uygulanip
uygulanmayacagi tartigmalarina ¢oziim bulunmasi gerekmektedir. Ticari isletme
devri konusunda yukarida bahsedilen tartigmalara ¢6ziim bulabilmek adina
sOzlesmelerin yiiklenilmesi hususundaki teorilere bakmak gerekir. Sozlesmenin
yliklenilmesine iliskin iki teori vardir. Bunlar kombinasyon ve birlik teorisidir.
Kombinasyon teorisine gore, sozlesme iliskisine, alacagin temliki ve borcun
iistlenilmesi neticesinde {igiincii bir kisi, sézlesmede yer alan bir kisi yerine gegerek

213 Yani, sozlesme iliskisi alacak ve borglarin biitiiniinden

sozlesmeye dahil olacaktir
meydana gelir. Buna kars1 birlik teorisine gore ise, sozlesme iliskisinin alacagin
temliki ve borcun Ustlenilmesini birlikte yapmak yoluyla devredilmesinin mimkin
olmadigini, s6zlesmenin alacak ve borg¢lardan bagka yiikiimliliiklerden, hukuki
durumlardan ve Kiilfetlerden olustugu belirtilmektedir?'®. Birlik teorisi geregi
alacagin temliki ve borcun iistlenilmesinin birlikte yapilmasindan ziyade tiim
sozlesme iliskisi, bir biitiin olarak devreden, yiiklenen ve sozlesmede kalan tarafin
katildig1 bir soézlesme ile iiciincii kisiye devredilir?®®. Dolayisiyla birlik teorisinin

kabul edilmesi halinde, ticari isletmenin devri bakimindan TBK md. 205 hiikmiiniin

uygulanmasi gerekecektir.

212 Eren, a.g.e., s. 1256.

213 Hiiseyin Ayranci, Tiirk Bor¢clar Hukukunda Sozlesmelerin Yiiklenilmesi, Doktora Tezi, Ankara
1999,s.17.(Cevrimigi)http://docs.neu.edu.tr/library/2578355267.pdfhttp://docs.neu.edu.tr/library/2578
355267.pdf/, 06.06.2018.

214 Ayranci, a.g.e., 5.32.

215 Ayranci, a.g.e., $.33.
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Acemoglu, ticari isletmelerin devri 6zelinde sézlesmelerin devri igin ticari
isletmenin giristigi sozlesmelerde karsi tarafin rizasinin aranmasinin uygun

olmadigini, sézlesmelerin kanun geregince devredilecegini belirtmektedir?®.

Arici, ticari isletmenin devri kapsaminda bir sozlesmeden dogan tim
alacaklarin devredilmesi ve borglarin {iistlenilmesi halinde s6zlesmenin devrinin
gerceklesecegi, bu durumda sozlesmenin karst tarafinin  rizasina ihtiyag
duyulmayacagim ifade ederek kombinasyon teorisini savunmaktadir?’’. Yazar, kural
olarak ticari isletmenin devri ile birlikte sézlesmede aksi Ongoriilmemis ise tim
alacaklarin ve borglarin baskaca bir isleme gerek kalmaksizin kendiliginden
devralana intikal edecegini, s6zlesmelerin devredildigini kabul edilmedigi olasilikta,
sozlesmenin tarafi olarak devredenin kalmaya devam edecegini, bu durumda taraf
sifati degigsmeyeceginden, yenilik dogurucu haklarin devredene karsi ve devreden
tarafindan kullanilabilecegini bu durumun ise menfaatler dengesine aykir1 olacagini

ifade eder.

Kendigelen, TTK md. 11. f. 3 ile kabul edilen kismi kiilli halefiyet ilkesinin
geregi ve neticesi olarak ticari isletmenin devri halinde, ticari isletmenin giristigi
sozlesme iliskilerinin de devredilecegini, sozlesmede kalan tarafin rizasina ihtiyag

duyulmayacagini, ancak bu kisiye hakli fesih imkani taninmasini uygun olacagini

belirtmektedir?'8,

Topuz, ticari isletmenin giristigi sézlesmesel iligkilerde, ticari isletmenin
devrinin, sdzlesmelerin devri sonucunu dogurmayacagini, aksi kabulin TBK md.

205, TBK md. 322, 323, 429 ile acikca celisecegini ifade etmektedir?®®.

Eren, alacagin devri ve borcun istlenilmesi hususunda yapmis oldugu genel

aciklamalarda, sozlesme iliskisinin alacak ve borglardan bagka taraf sifatindan

216 Acemoglu, a.g.e., s. 79.

217 Arict, a.g.e., s. 137.

218 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 208
218 Topuz, a.g.m., s. 70-71.
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kaynaklanan alacakli ve bor¢lunun hukuki durumunu, yenilik doguran haklari, defi
ve itirazlar1 da kapsadigini, bu nedenle alacak ve borglarin devrinin s6zlesmenin
devri sonucunu dogurmayacagini ifade eder??. Yazar, ticari isletmenin devri 6zelinde
gorliginii  agiklamamasina ragmen birlik teorisi ¢ergevesinde varilan neticenin

goriilmesi amaciyla yer verilmistir.

Tiim bu goriisler ve ticari isletmenin devrine hakim olan ilkeler ile kanun
koyucunun ticari igletmelerin devrine iligkin amacim1 bir biitiin olarak
degerlendirdigimizde, oncelikle ticari isletmenin devrinde, isletmenin sahip oldugu
maddi ve gayri maddi malvarliklar ile bir biitiin olarak, ticari hayatin gerektirdigi
sirat de dikkate alinarak ticari isletmenin kolay ve c¢abuk devredilmesinin
amaclandigi, bunun icin genel kurallara bir takim istisnalar getirildigi aciktir.
Nitekim kanun koyucu, ticari isletmenin aktiflerinin tek bir islem ile bir biitlin olarak
devredilmesine imkan getirdigi gibi, pasifler bakimindan da borcun Ustlenilmesine
iliskin genel kural olan alacaklinin rizasmna ihtiya¢ duyulmaksizin borcun

devredilecegini diizenlemistir.

Kanun koyucunun ticari isletmenin devri bakimindan kolaylik getirmeyi
amacladig1 aciktir. Ticari igsletmelerin ticareti faaliyetlerini giristigi sdzlesme iliskileri
ile yurittigi gercegi karsisinda ticari isletmenin devrinin sdzlesmenin devrini
amagladigi agiktir. Bir kere, TBK md. 205 f. 4 hiikmii ile kanundan dogan halefiyet
halleri ile diger 6zel hiikiimlerin sakli olacagi kabul edildiginden ticari igletmenin
devrinin sdzlesmelerin devrini saglamasinin TBK md. 205 hiikmiine aykir1 olacagini
sdylemek dogru olmayacaktir. Yine, isletmelerin devri ile ilgili isK. md. 6 ile
getirilen is s6zlesmelerinin devredilmis olacagi diizenlemesi karsisinda TBK md. 429
hiikmii ile de bir ¢eliski bulunmamaktadir. Ayrica, gerekge ile birlikte degerlendirme
yaptigimizda kira s6zlesmesi bakimindan ticari isletmenin devri ile sézlesmenin de
devredilecegi ve kira sozlesmelerine iliskin TBK md. 322 ve 323 hukumlerine

getirilen bir istisna hali oldugu kabul edildiginden bu halde de bir g¢eliski

220 Eren, a.g.e., s. 1225.

84



bulunmamaktadir. Aksinin kabulii ise, ticari isletmenin devri ile aktif ve pasifler
devredileceginden, i¢i bosaltilmis bir sozlesme iliskisinde taraf olarak devredenin
kalmas1 sonucunu doguracak ve bu sonug ticari isletmenin devri amacina hizmet
etmeyecektir. Tiim taraflarin menfaati ve ticari isletme devri diizenlemeleri karsisinda
ticari isletmenin devri ile birlikte alacak ve borglarin devri neticesinde bunlar
doguran sozlesme iliskilerinin de devredilecegini kabul eden goriise {istiinliik
taninmalidir. Bu goriisiin bir sonucu olarak da ticari igletmelerin devrinde sézlesmede
kalan tarafin riza veya icazetine gerek duyulmaksizin s6zlesmenin devri saglanacak

ve ticari isletmeyi devralan sozlesmenin tarafi haline gelecektir.

Ticari isletmenin devrinin, sézlesmelerin de devri sonucu doguracagi kabul
edildiginde, sozlesmede kalan tarafa sézlesmesel denge ve menfaatinin korunmasi
amactyla sirf bu nedenle hakli fesih imkan1 verilmesi gerektigi kabul edilmektedir??.,
Kanaatimizce, ticari hayat taraflardan ziyade faaliyeti esas almaktadir. Ticari
isletmenin sahibinin degismesi, sirf bu nedenle s6zlesmede kalana hakli fesih imkéan1
taninmasinin kabuliinli dogurmamalidir. Bu sonucun kabulii, devralani sdzlesmelerin
akibeti konusunda bir belirsizlik ile kars1 karsiya birakacaktir. Sozlesmede kalan
tarafin menfaatinin korunmasi i¢in devreden ile s6zlesmede kalan arasinda yapilmis
olan sozlesmenin, devir neticesinde ayni sartlarla devam edip etmedigi Kriteri esas
alimmalidir. Sayet s6zlesmede kalan tarafin durumunun agirlastig1 sdylenebilir ise, bu

durumda menfaatler dengesine uygun olarak sozlesmede kalana hakli fesih imkani

tanimak uygun olacaktir.

221 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 208. Yazar, ticari isletmenin devri ile beraber
sozlesmelerin de devredilmis olacagini ancak, kendi rizasi veya onay1 olmadan boyle bir devir ile
kargt karsiya kalan sozlesmenin diger tarafina her durumda hakli nedene dayali fesih imkani
taninmasinin menfaatler dengesine uygun olacagimi belirtmektedir. Ayn1 dogrultuda farkli bir bakis
acistyla Topuz, ticari igletmenin devrinin, devreden tarafin s6zlesmeden dogan yiikiimliiliiklerini
yerine getirmek istemedigini amaglandigi seklinde yorumlanabilecegini ve bu nedenle sdzlesmede
kalan tarafin hukuki yollara bagvurarak hakli nedenle s6zlesmeyi feshedebilecegi belirtmektedir. Bkz.
Topuz, a.g.m., s. 71.
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V1. Sozlesmenin Taraflara Yiikledigi Bor¢lar

1.Devir Sozlesmesi Geregi Taraflarin Karsihikhh Bor¢lar:
1.1. Devredenin Borg¢lari

1.1.1.Ticari isletmeyi Devretme: Tescili Talep Borcu

Ticari isletmeyi devredenin devir sozlesmesi geregince asli borcu, s6zlesme

kapsami dogrultusunda isletmeyi devralana gecirmektir.

TTK md. 11 f. 3 ile kiilli intikal prensibi kabul edildiginden ticari isletmenin
devrinde tasarruf islemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina gerek kalmaksizin, bor¢landirict
islem niteligindeki devir sozlesmesinin Ticaret Siciline tescili ile birlikte devir
sozlesmesi kapsaminda yer alan aktifler kendiliginden devralana intikal edecektir??.
Devir sozlesmesinin tescili, kanunda aksine bir hiikiim bulunmadigindan, TTK md.
28 ve TSY md. 22/2 geregince, devredenin talebi iizerine yapilabilecektir??®. Nitekim
TTK md. 28 geregince, “Tescil istemi ilgililer, temsilcileri veya hukuki halefleri
tarafindan yetkili sicil miidiirliigiine yapili.” TSY md. 22/2 geregi ise, tescili talep

edebilecek kisiler olarak;

“a) Gergek kisilere ait ticari isletmelerde;

1) Isletme sahibi veya sézlesme ile kendisine yetki verilmis temsilcisi,

2) Kiigiik veya kisitlilara ait ticari igletmeyi bunlarin adina isleten yasal temsilcisi

b) Ticaret sirketleri disindaki tiizel kigilere ait olan ticari isletmelerde, isletme sahibi
tiizel kisiyi temsile yetkili kigiler veya bunlarin temsilcileri” olarak sayilmistir. Ticari
isletmenin devri i¢in adi yazili seklin yeterli olmasi, TTK md. 32 geregince tescil i¢in

sicil miidiiriniin gérevinin sinirlt olmasi ile s6zlesmenin sihhatini inceleme yetkisinin

222 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 212.
223 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 211.
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bulunmamasinin birlikte degerlendirilmesi neticesinde tescili talep yetkisinin

devredene verilmesi islem giivenliginin saglanabilmesi bakimindan yerindedir.

Ticari isletme devri sozlesmenin Ticaret Siciline tescilini talep etme hakki
devredene ait oldugundan, tescili talep etme borcu devredenin devir sozlesmesi
geregi asli borcu olarak kabul edilmektedir. Bu borcun ifasi sonucu ticari isletmenin
mulkiyeti devralana gececektir. Ticari isletmenin devri kapsaminda tescile tabi
tasinmazlar, motorlu araglar ile diger haklarin yer almasi olasiliginda da varilan
sonu¢ degigsmeyecek, bu tiir malvarliklari bakimindan tescilsiz iktisap hali kabul
edildiginden, devir s6zlesmesinin Ticaret Siciline tescili ile devir gergeklesecek ve
devreden borcunu ifa edecektir. Bu nedenle genel diizenlemelerden farkli olarak
ticari isletmenin devrinde devredenin borcu her malvarligini ayri ayr1 devretmek
veya tescile tabi malvarligi bulunmasi halinde ilgili sicillere tescil ettirmek olmayip
devir s6zlesmesinin tescilini Ticaret Siciline talep etme borcudur. TSY md. 135 f. 5
ile ilgili sicillere bildirim gdrevinin Ticaret Sicil Miidiirliigiine verilmesi de bu goriisii

desteklemektedir.

Devreden devir sozlesmesinin tescilini talep etmekle ticari isletmeyi devir
borcunu yerine getirmis olacaktir. Devir sozlesmesinin tescilinin tasarruf islemi
kabul edilmesi karsisinda, devredenin tescili talep borcunu yerine getirmemesi
halinde devralanin hangi imkanlar1 kullanabilecegine bakilmasi1 gerekir. Devredene
ait olan tescili talep etme borcunun yerine getirilmemesi halinde devralan agacag bir
aynen ifa davast sonucu, verilen hiikiim ile beraber devir sdzlesmesinin Ticaret
Siciline tescilini saglayabilecektir?®*. Nitekim Ticaret Siciline tescili talep etme bir
irade beyaninda bulunma borcu olarak yapma borglarinin bir baska halidir??®. Bu

yoniiyle devralan agacagi bir aynen ifa davasi ile bu imkani1 elde edebilecektir.

Tapuya kayitli olmayan tasinmazlar, konunun 6nemi ve Ulkemizde heniiz

kadastro islemlerinin tamamlanmamis olmasi karsisinda ayrica ele alinmayi

24 Oz,a.g.e.,s. 112
225 Basak Basoglu, TUrk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Aynen Ifa Talebi, On iki Levha
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gerektirir, TMK md. 705 f. 2 uyarinca tasinmazlar tapuya tescil ettirilmedikge

iizerlerinde tasarruf edilemeyecegi kabul edilmektedir??®

. Tapusuz tasinmazlarin
ticari isletmenin devri sd6zlesmesine dahil olmasi halinde devir s6zlesmesinin tescili
neticesi devralan bu tiir taginmazlar {izerinde malik sifatiyla tasarrufta bulunabilecek
midir sorusu, Yargitay’ca bu tiir tasinmazlarin tasinir hiikiimlerine tabi olacag ile
kabulil ile cevaplanmaktadir. Yargitay emsal kararlarinda, ¢6ziime yonelik olarak
tapusuz tasinmazlarin tasmir hiikiimlerine tabi tutularak zilyetligin devri ile
miilkiyetin gegecegi kabul edilmekte olup iilkemizde kadastro ¢alismalarinin
¢cogunun yakin zamanda tamamlanmasi ve halen kadastrosu kesinlesmemis yerlerin
bulunmasi nedeniyle uygulama, tapusuz tasinmazlarin, ticari isletmeye dahil olmasi
halinde, taginir hiikiimlerine tabi olacagini ve diger tasinirlar gibi ticari igletmenin
devrinin tescili ve zilyetligin devri ile miilkiyetin ve tasarruf imkaninin devralana
gececegi kabul edilmektedir??’. Doktrinde ise bu borcun ifasinin ilgili tasinmaz
tapuya kaydettirilmeden miimkiin olamayacagi, devredenin borcunun tasinmaz ile
ilgili dncelikle tapulama islemlerini gergeklestirmek olacagi kabul edilmektedir??,
Kanimizca, tapusuz tasinmazlar henliz tapuya kaydedilmeden tasinirlar gibi
devredilebilecektir. Bu itibarla ticari isletmenin devrinin Ticaret Siciline tescili ile

mulkiyetleri devralana gegecek ve devralan malik sifatiyla zilyet olarak bu gibi

taginmazlar tizerinde tasarruf imkani elde edecektir.

1.1.2. Ticari Isletmenin Degerini Koruma

Ticari isletmenin devri kapsaminda maddi malvarliklarinin yani1 sira gayri
maddi malvarliklar1 da yer alabilir. Ticari isletmenin aktif unsurlar1 arasinda yer alan

isletme degeri de bu gayri maddi malvarliklar1 arasinda sayilmaktadir. Isletmeye

Yayinlar, istanbul, 2012, s. 70 vd.

226 Oguzman/ Selici/ Ozdemir, a.g.e.,s. 400.

221 Yargitay 14. HD., E. 1981/4316 , K.1981/4772, T. 7.7.1981; Yargitay 6. HD., E. 1981/1742, K.
1981/7131,T.27.04.1981, (Cevrimigi) https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-
790/, 24.05.2016.

228 Tapusuz tasgmmazlarm tapuya tescili 3402 sayili Kadastro Kanunu md.14 ile TMK md. 714
hiikiimleri uyarinca gerceklesir. Tapusuz taginmazlarin tapuya tescili konusunda ayrintili olarak bkz.
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bagli miisteri ¢evresini de kapsayan ve isletmenin sahip oldugu tiim malvarhi
unsurlarinin degerleri toplamini asan bir degere sahip olan bu gayri maddi
malvarliklar1 devralan i¢in biiyiik Oneme sahiptir. Bu nedenle, devreden devir
sozlesmesinden devrin ifasina kadar ticari isletmenin degerini koruma borcu

altindadir.

Isletme degerinin korunmas: devredenin devir anina kadar isletmeyi amacina
uygun olarak isletmesi ile miimkin olabilecek, aksi durumda ise ticari isletme
degerine dahil olan miisteri ¢cevresinin kismen veya tamamen kaybedilmesi sebebiyle
devredenin borcunun ihlali s6z konusu olabilecektir?®. Devreden bu borcu geregi,
ticari isletme faaliyetinin niteligi geregi yapilmasi gereken tiim islemleri yapmalidir.
Ayrica, bu borcun kapsamina, devirden sonra igletmeye devam edebilmesi igin
gerekli hazirliklarin saglanmasimin da dahil oldugu soylenebilir. Bu kapsamda
devreden isletmenin faaliyetine dahil olan ve faaliyet geregi rutin hale gelen
reklamlar1 yapmaya devam etmeli, gelen siparisleri almali, gerekli hazirliklari
yaparak mal stoklar1 kontrol edilmeli, bu sekilde hareket edildigi durumlarda

devredenin devri anina kadar borcuna uygun hareket ettigi sdylenebilecektir?®,

1.1.3. Ayiba Kars1 Sorumluluk

Ayip, saticinin bildirdigi niteliklerin satilanda bulunmamasi, nitelik veya
niteligi etkileyen, niceligine aykir1 olan, kullanim amaci bakimindan degerini ve
alicinin ondan bekledigi faydalar1 ortadan kaldiran veya Onemli Ol¢iide azaltan

maddi, hukuki ya da ekonomik eksiklikler olarak tanimlanmaktadir (TBK md.219).

Doktrinde ticari isletmenin devri sOzlesmesinin, asli edim yiikiimliligi

goOzetilerek, genel olarak bir satim sozlesmesi niteliginde oldugu ifade

Oguzman/ Seli¢i/ Ozdemir, a.g.e., s. 164 vd.
229 Acemoglu, a.g.e., s. 83.
230 Akcaal, a.g.e., s. 158.
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edilmektedir?. Borg iliskilerinden iliskinin tipini belirleyen tipik edimlere asli edim,
bu edimlere eslik eden ve onun amacina ulasmasini saglayan edimlere ise yan edim
denilmektedir?®, Ticari isletmenin devri sézlesmesi, asli edim yiikiimliiliigii olarak
ticari isletmeyi meydana getiren malvarligi unsurlarinin devri ile asli edime eklenen
yan edim yiikiimliiliikklerinden meydana gelir. TBK md. 207 satim sdzlesmelerini
tanimlayarak satis s6zlesmesinin saticinin, satilanin zilyetlik ve miilkiyetini aliciya
devretme, alicinin ise buna karsilik bir bedel 6deme borcunu istlendigi s6zlesmeler
oldugunu belirtmistir. Bu tanim ile kanun koyucu satim sdézlesmesinin konusunu
genis tutarak, “satilan” olarak ifade etmis ve iktisadi degeri olan biitin maddi ve
gayri maddi malvarliklarinin satim sézlesmesine konu olabilecegini ifade etmistir.
Ticari isletmenin hukuki birlik oldugu, isletmeyi olusturan malvarlig1 unsurlarinin
tacir tarafindan isletme faaliyeti ¢ergevesinde iradi olarak bir araya getirilerek ve bu
gaye ile smirli olmak iizere bitiinliik teskil ettigi kabul edilmis ve sdézlesme
iligkisinden bu malvarlig1 unsurlarinin tamaminin hukuki obje olarak nitelendirilmesi
yapilmistir. Kanun koyucu tek bir ticari isletme devri sdzlesmesi ile ticari isletmeyi
olusturan malvarligi unsurlarinin devrinin miimkiin oldugunu kabul etmistir. Ticari
isletmenin devri sozlesmesinin temellendigi soézlesmenin niteliginin  satim
sO6zlesmesinden farkli bir sozlesme olmasi halinde dahi satimdan dogan ayiba karsi
sorumluluk hiikiimlerinin bu sozlesme iliskilerinde de uygulanmasi gerektigi kabul
edilmektedir?. Buna kars1 ise hakli olarak, sdzlesmenin niteligine bakilmaksizin
ticari isletmenin devrinde, her halde satimdan dogan ayiba karsi sorumluluk
hiikiimlerinin uygulanacagina iliskin genel bir kuralin bulunmadigi, s6zlesmenin
niteligi geregi oncelikle 6zel diizenlemeler var ise bunlarin uygulanmasi gerektigi,
satim sOzlesmesine dair hiikiimlerin ise ancak, kiyasen ve iligkinin niteligine uygun

diistiigii 6lciide uygulanmasini miimkiin oldugu kabul edilmektedir?,

2L Aricl, a.g.e., s. 69 vd; Arkan, a.g.e., s. 45.

232 K ocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/Arpact, Borglar Hukuku Genel Bolium, Ugiincii Cilt, Prof. Dr.
Rona Serozan, ifa, ifa Engelleri, Haksiz Zenginlesme, Gozden Gegirilip Genisletilmis 5 inci Bas,
Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2009, s. 11.

23 Acemoglu, a.g.e., s. 89 vd.; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 224

234 Aricy, a.g.e., s. 86.
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Ticari isletmenin devri sézlesmesinin ¢ogunlukla satim sdzlesmesi olarak
ortaya ¢ikmasi nedeniyle satimdan dogan ayiba karsi sorumluluk hiikiimlerinin
uygulanmas1t miimkiindiir. Ancak, TTK md. 23 tacirler arasindaki satis ve mal
degisim sozlesmeleri bakimindan bir takim 6zel hiikiimler getirmistir. Ticari isletme
devri sozlesmesinin devralan tarafinda bir tacirin olmasi halinde ilgili 6zel hikiimler
uygulanacaktir. Devir sdzlesmesi sirasinda devralan tacir sifatina sahip degil ise
heniiz ticari isletmeyi isletmeden bu sifati kazanamayacagindan genel hiikiimler
uygulama alani bulur. Devreden ise ticari isletmeyi isleten oldugundan her durumda
tacir sifatina sahiptir. Devre konu ticari isletmenin igerisinde bir tasinmazin
bulunmas: halinde dahi ticari isletme devrinde sozlesmenin konusunu ticari
isletmenin olusturmasi ve ticari igletmenin biitiinii ile hukuki obje kabul edilmesi
nedeniyle, tagmnir satimma dair ayiba karsi sorumluluk hiikiimleri (TBK md.219)
uygulama alam1 bulacaktir®®. Devredenin ayiptan dolayr sorumlulugunun
dogabilmesi i¢cin TBK md. 222 f. 1 uyarinca ayiplarin sézlesmenin kuruldugu sirada
devralan tarafindan bilinmemesi gerekir. Yine, devreden, devralanin ticari isletmeyi
ve miinferit unsurlar1 yeterince gozden gecirmekle tespit edebilecegi ayiplardan da,
bu sekilde bir ayibin bulunmadigini ayrica istlenmedigi miiddetce sorumlu
tutulamayacaktir(TBK md.222 f.2).Taraflar arasinda yapilan sézlesme uyarinca
taraflar ayiba karsi sorumsuzluk hikmi kabul etmisler ise, devreden agir kusurlu
olmadikga ilgili anlagsma gecerli olacaktir(TBK md.221). Devredenin ayiptan dolay1
sorumluluguna bagvurabilmek i¢in devralanin gozden gecirme ve bildirim
yukumlultklerini yerine getirmesi gerekmektedir. TBK md. 223 uyarinca devralan
devraldigi malvarlig1 unsurlarinin durumunu islerin olagan akisina gore imkan bulur
bulmaz gozden gegirmek ve devredenin sorumlulugunu gerektiren bir ayip goriirse,
bunu uygun bir siire i¢inde ona bildirmek zorundadir. Devralan gdzden gecirmeyi ve
bildirimde bulunmay1 ithmal ederse, satilan1 kabul etmis sayilir. Her iki tarafin tacir
olmasi1 halinde ise, TTK md. 23 f. 1 bent (c) ile ticari satimlar bakimindan 6zel bir

diizenleme getirilmis olup malin ayipli oldugu teslim sirasinda agik¢a belli ise alict

25 Aricy, a.g.e., s. 85.
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iki giin i¢cinde durumu saticiya ihbar etmeli, agik¢a belli degilse alict mali teslim
aldiktan sonra sekiz giin i¢inde incelemek veya incelettirmekle ve bu inceleme
sonucunda malin ayipli oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarini korumak i¢in durumu bu
slire i¢inde saticiya ihbar etmelidir. Gizli ayip hallerinde ise gizli ayip ortaya ¢iktig
an hemen devredene bildirilmelidir, bildirilmezse satilan bu ayipla birlikte kabul
edilmis sayilir. Ticari isletmenin devrinde de her iki tarafin tacir olmasi halinde

yukarida ifade edilen ticari satimlara iliskin ilgili 6zel diizenleme uygulanacaktir.

Devir sozlesmesinin yapildigi ancak heniiz sicile tescilinin talep edilmedigi
olasilikta meydana gelecek ayiplardan, tescili talep borcu devredenin borcu oldugu

ve heniiz borcunu ifa etmemis oldugundan devreden sorumlu tutulabilecektir.

Devralan, ayip halinde sartlar1 mevcut ise TBK md. 227 ¢ergcevesinde ve
siirlart gercevesinde ticari isletmeyi geri vermeye hazir oldugunu bildirerek

%, ticari isletmeyi alikoyup ayip oraninda satis bedelinde

sozlesmeden donme?
indirim isteme, asirt bir masrafi gerektirmedigi takdirde biitiin masraflar1 devredene
ait olmak {izere ayibin iicretsiz onarilmasini isteme, imkan varsa, ayipli malin ayipsiz

bir benzeri ile degistirilmesini isteme?®’ gibi segimlik haklarin kullanabilir.

Ayiba kars1 sorumluluk hiikiimlerinde zamanasimu siiresi gegerlidir. Devreden
daha uzun bir siire i¢in listlenmis olmadikga, ticari isletmeye dair ayiptan dogan
sorumluluga iliskin her tiirlii dava, ayip daha sonra ortaya c¢iksa bile, ticari isletmenin
devralana devrinden baslayarak iki yil ge¢mekle zamanasimina ugrayacaktir(TBK
md.231 f.1). Ticari isletmeler bakimindan devirden devir sézlesmesinin tescili

asamasini anlamamiz gerekir. Zira ifa bu asamada meydana gelecektir. Devreden

2% Arici, ayiph olan tamamen degersiz veya kullanima elverigsiz miinferit unsurlar bakimindan
(isletme ay1bi teskil etse dahi tim isletme bakimindan dénme hakkinin kullanilmasinin gerekmedigi
hallerde) kismi donme hakkinin kullanilma imkéani oldugunu, TBK md. 232 hiikmiiniin (EBK md.
206) dogrudan olmasa bile kiyasen uygulanmasi gerektigini kabul eder. Arici, a.g.e., 5.103.

237 {1gili hak gesit borglar1 bakimindan taninmaktadir. Ayiba karsi sorumluluga dayanilan esyanin misli
nitelikte olmasi ve piyasadan temininin miimkiin olmasi halinde ilgili unsurun degistirilmesini talep
hakki dogar. Aksi durumda devralan diger se¢imlik haklarimi kullanabilecektir. Ayrintili olarak bkz.
Aricy, a.g.e., s. 96-97.
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ticari isletmeyi ayipli olarak devretmekte agir kusurlu ise iki yillik zamanagimi

stiresinden yararlanamayacaktir (TBK md. 231 f. son).

Ticari isletme maddi ve gayri maddi birden ¢ok malvarligi unsurundan
meydana geldiginden isletmeyi olusturan malvarligi unsurlarinda ayr1 ayri ayiplarin
bulunmasi halinde ayiba karst sorumluluk hiikiimlerine dayanilabilir mi sorusu akla
gelmekte buna doktrinde satim konusu ticari isletmeyi olusturan malvarlig:
unsurlarindaki tiim ayiplar bakimindan ayiba karst sorumluluk hiikiimlerinin

uygulanacag seklinde cevap verilmektedir?3,

Bu goriisiin kabulii halinde ticari isletmeyi olusturan her bir unsurda
bulunabilecek bir eksiklik, bozukluk veya arizadan dolay1 devredene karsi ayiba karsi
sorumluluk hiikiimlerine basvurma imkani elde edilecektir®®. Ornek vermek
gerekirse, ticari igletme devri kapsaminda olan bir makinenin arizali olmasi veya
tamir gerektirmesi ya da isletmeye dahil bir tasinmazda ayip niteligindeki eksikligin
bulunmasi gibi her durumda devralan her bir unsur icin ayr1 ayri1 ayiba karsi
sorumluluk hiikiimlerine bagvurabilecektir. Bu goriis geregince, devreden ticari
isletmeyi olusturan malvarligi unsurlarini ayri1 ayr1 saglama borcu altinda oldugundan
ticari isletme bakimindan ayibin bir 6zellik meydan getirmeyecegi belirtilmektedir.
Miinferit unsurlardaki ayiplara karst devredenin haklarinin korunabilmesi icin
devralanin menfaatler dengesini ihlal edici bagvurulari, TBK 227 f. 3 ile munferit
unsurlardaki ayip bagvurularina karsi, devredenin miinferit malvarligindaki ayibi, bu
malin ayipsiz benzerini vermesi veya ugradigi zarari tazmin etmesi ve ayni sekilde

TBK md. 227 f. 4 ve 5 dlizenlemeleri ile engellenmeye ¢alisilacaktir.

Buna karsi ise hakli olarak, ayibin devir konusu isletmenin biitiinii ile
ilgisinin bulunmasi ve mevcut ayibin isletmenin degerini dnemli 6l¢iide etkilemesi
gerektigi, isletmeye dahil malvarliklarindaki miinferit ayiplarin igletmenin biitiini

bakimindan ayip teskil etmeyecegi, hatta miinferit unsurun degerinin 6nemli 6l¢iide

2% Acemoglu, a.g.e., s. 90.
23 Aricy, a.g.e., s. 87.
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azalmis olmasi halinde dahi varilan sonucun degismeyerek ayiba karsi sorumluluk

hiikiimlerine basvurulamayacag: ifade edilmektedir?4

. Miinferit malvarligindaki
ayibin isletmenin degerini 6nemli bir derecede etkileyip etkilemedigi kistas olarak
kabul edilerek sayet miinferit malvarligindaki ayip isletme degerini dnemli Olgiide
etkilemiyorsa, artik devir sdzlesmesi bakimindan ayip mevcut olmayacagindan ayiba
kars1 sorumluluk hiikiimlerine bagvurulamayacaktir. Nitekim kanun koyucu ayibi
tanimladigit TBK md. 219 ile satilanin kullanim amaci bakimindan degerini ve
alicinin ondan bekledigi faydalar1 ortadan kaldiran veya Oonemli Olgiide azaltan
nitelikteki eksikliklerin ayip olarak kabul edilebilecegi agik¢a ifade edilmistir. Ticari
isletmenin devrinden ticari isletmeyi olusturan malvarlig1 unsurlari bir biitiin halinde
sozlesmeye konu edildiginden varilan sonug ticari igletmenin devri sdzlesmesinin
niteligine uygundur. Miinferit unsurlardaki eksiklikler ticari 6zelinde ayip olarak

kabul edilmediginden devralana ayiba karsi tekeffiil hiikiimlerine basvurmasi

miimkiin olmayacaktir.

1.1.4.Zapta Kars1 Sorumluluk

Ticari isletmenin devri bakimindan Ticaret Kanunu ve Borglar kanununda
zapta karst sorumluluk ayrica diizenlenmemistir. Ayiba kars1 sorumluluk bahsinde
ayrintistyla deginildigi iizere, ticari isletme devri sozlesmesi ¢ogunlukla satima
dayandigindan satim s6zlesmesine dair hiikiimler uygulama alan1 bulacak ancak,
ticari isletme devir s6zlesmesinin satimdan baska bir sdzlesmeye dayanmasi halinde
ise ilgili sozlesmeye ait O0zel hiikiimler var ise o hiikiimler uygulanacak yok ise

satima dair hiikiimler kiyasen uygulanabilecektir.

Zapta kargt sorumluluk esas olarak TBK md. 214 ile diizenlenmektedir.
Kanun koyucu zapti tam zapt ve kismi zapt olarak ikiye ayirmaktadir. Devralanin
kullanabilecegi haklar zaptin niteligine gore degisecektir. Tam zapt halinde satima

dayanan devir sozlesmesi kendiliginden sona erecektir (TBK md.217). Kismi zapt

240 Aricy, a.g.e., s. 88.
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halinde ise satict TBK md. 218 f. 2 hali sakli kalmak {izere ugranilan zarar1 tazminle

yilikiimlii tutulmaktadar.

Ticari isletmenin devri bakimindan zapta karsi sorumluluk hiikiimlerinin
uygulama alanina baktigimizda, TTK ile ticari isletmenin devri imkan1 yaninda ticari
isletmenin biitiiniiniin  diger hukuki islemlere de konu olabilmesi imkam
tanindigindan ticari isletmenin tamami tizerinde zapti1 saglayacak bir hakkin mevcut
olmasi diisiiniilebilir. Ticari isletme devri yaninda ticari isletmeyi biitiin olarak konu
edinen diger hukuki islemlerin de ticaret siciline tescil ve ilan edilecegi, kabul
edildiginden devralanin bu hususu bilmedigi ileri siiriilemeyecektir®®. Séyle ki,
Ticaret Sicil kayitlari, tgiincii kisiler hakkinda, tescilin Tirkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde ilan edildigi giinii izleyen is gilinlinden itibaren hukuki sonuglarini
dogurur(TTK md. 36). Dolayisiyla, devralanin tescil ve ilan edilen bir hususu
bilmedigi ileri siiriilemez. TBK md. 214 f. 2 geregince, zapt tehlikesinin s6zlesmenin
kuruldugu sirada bilinmesi halinde ayrica iistlenilmis olmadik¢a bundan sorumluluk
dogmayacaktir. Bu nedenle ticari isletmenin tamami ilizerinde bir baska iistiin hak
nedeniyle zapt gerceklesse dahi, devralanin yapilan ilan sonucu bu hususu bilmesi
gerektiginden zapta karsi sorumluluk hiikiimlerine bagvurulamayacaktir. Zapta karsi
sorumluluk hiikiimlerine bagvurulamayacagindan ticari isletmenin tamami {izerinde
zapt olgusunun gerceklesmesi teoride kalmakta fiilen uygulanmasi miimkiin

olmamaktadir?*2

. Kismi zapt halinde ise, ticari isletmeyi olusturan malvarligi
unsurlarindan bir kismu elinden alinmig veya smirli ayni bir hakla yiiklenmisse
devralan, bu yilizden ugradig1 zararin giderilmesini isteyebilecek midir? Devralanin
satilandaki bu durumu bilseydi onu satin almayacagi durum ve kosullardan
anlasiliyorsa, devralan hakimden sdzlesmenin sona erdirilmesine karar vermesini
isteyebilir. Bu durumda devralan, ticari isletmeyi elinde kalmis olan kismini, o
zamana kadar elde etmis oldugu yararlarla birlikte, devredene geri vermekle

yukumludir.(TTK md.218).

241 Aricl, a.g.e., s. 106.
242 Arici, a.g.e., s. 106.
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Ticari igletmenin miinferit unsurlarindaki zapt hali kismi zapt1 olusturacak ve
devralan ilgili zararin giderilmesini isteyebilecektir. Ayrica, somut olayin 6zellikleri
dikkate alinarak zapt edilen miinferit unsurun niteligi, degeri, isletme i¢in dnemi gibi
hususlar degerlendirilmeli, devralanin kismi zapt halini bilseydi ticari isletmeyi
devralmayacag1 soylenebilir ise, yani kismi zapt isletmenin butuni etkileyecek,
olmazsa olmaz bir unsura ait ise, devralan hakime basvurarak sdzlesmenin sona

ermesini saglayabilir(TBK md.218 £.2)?*,

Arici, ticari igletmeye ait miinferit unsurlar ile ilgili zapt halinde sartlar1 var
ise bu hususun bir isletme ayibi teskil edebilecegini, zapta karst sorumluluk
hiikiimlerinin uygulanmayacagim ifade eder®**. Yazar devir konusunun miinferit
malvarligi olmayip isletmenin biitiinii oldugunu dolayisiyla zaptin gerceklestigi
miinferit unsurun bizatihi edimin kendisi olmadigindan, ayip bakimindan kabul
edilen yaklasim geregi isletme faaliyeti ve degeri 6onemli Ol¢iide etkileniyor ise
isletme ayib1 sayilarak ayiba karsi sorumluluk hiikiimlerinin uygulanabilecegini
belirtmektedir. Ayiba karsi sorumluluga iliskin hilkiimde ayibin tanimi yapilarak
ancak, kullanim amaci bakimindan degerini ve alicinin ondan bekledigi faydalar
ortadan kaldiran veya oOnemli Olclide azaltan eksikliklerin ayip olarak
degerlendirilebilecegi kabul edilmistir. Bu nedenle miinferit unsurlardaki eksiklikler
isletmenin degerini ve devralanin ondan bekledigi faydalar1 ortadan kaldiracak veya
onemli dl¢lide azaltacak boyutta degilse ayip olarak degerlendirilemeyecektir. Ancak
TBK md. 218 ile eksikligin niteligi bakimindan bir ayrima gidilmeyerek satilanin bir
kismi elinden alinmis veya satilan sinirli ayni bir hakla yiiklenmigse alicinin bu
ylizden ugradigi zararin giderilmesini isteyebilecegi diizenlendiginden kanimizca
ticari isletmeye ait bir kistm miinferit malvarliklarinin zapti halinde dahi devralan

tazmin talep etme imkanina sahip olacaktir.

243 Acemoglu, a.g.e., s. 96-97.
24 Arici, a.g.e., s. 89-90.
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Zapttan sorumluluk halinde zamanasimi konusunda Borg¢lar Kanununda 6zel
bir diizenleme mevcut olmadigindan doktrinde bu siirenin genel zamanagimi siiresi

olan on y1l oldugu kabul edilmektedir?*.

1.1.5. Rekabet Yasagi

Ticari isletme kendisini meydana getiren maddi ve gayri maddi unsurlardan
olusan bir faaliyetler biitliniidiir. Ticari isletmenin devrinin kapsaminda gayri maddi
unsurlar arasinda yer alan miisteri ¢evresi, isletmenin degerini etkileyen en 6nemli

unsurlarin basinda gelmektedir?*®.

Ticari isletme ayr1 ayr1 kendisini olusturan
malvarliklarindan, sahip oldugu gayri maddi unsurlar1 ile daha degerli olup
isletmenin gergek degeri ancak bu unsurlarin da degerlendirilmesi ile tespit edilebilir.
Ticari igsletmenin sahip oldugu bu degerin korunabilmesi igin devredenin ayni yerde,
ayni1 igletme konusuna sahip isletme agamamasi, miisterileri ¢ekecek dogrudan veya
dolayli faaliyetlerden kaginmasi, bu kapsamda aymi yerde, ayni konuda faaliyet
gosteren isletmelere ortak veya temsilci olmamasi gerekmektedir?*’. Ancak bu
hallerde ticari isletmenin sahip oldugu gayri maddi unsurlarin degeri devralan
bakimindan anlam ifade edebilecektir. Rekabet yasagi borcunun kapsamina giren bu

yiikiimliiliiklerin ihlali halinde, devralan devredenin sdzlesmeye aykir1 davranarak

borcunun ihlal ettigini iler1 siirebilecektir.

Insanlarin {iriin ve hizmete ulasmasinin oldukca kolaylastigi globallesen
giinimiiz ticari hayatinda, miisteri ¢evresinin ticari isletme i¢in arz etti§i onem
gozetilerek, devir sozlesmesinde rekabet yasaginin agikca Ongoriilmemis olmasi
halinde dahi, kaynagini TMK md. 2 hiikkmiinden alan zzimni bir rekabet yasaginin var

oldugu kabul edilmektedir?,

25 Haluk Tandogan, Borclar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, C. I/ 1, 6. Baski, Istanbul, Vedat
Kitapeilik, 2008, s. 162.

246 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 223.

247 Aricy, a.g.e., s. 84.

28 Acemoglu, a.g.e., s. 85-86; Arkan, a.g.e., s. 44; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.
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TBK md. 26 geregince sozlesme serbestisi kabul edildiginden taraflar devir
sOzlesmesinde rekabet yasaginin olmadigim1 acik¢a kararlastirabileceklerdir.
Taraflarin  devir sozlesmesinde aksini kararlagtirmadigi siirece zimni rekabet
yasaginin var oldugu kabul edilir. Aym1 faaliyet kolunda ancak baska bir yerde
devredenin faaliyete baslamasi halinde somut olaymn o6zellikleri arastirilarak,
devredenin miisterileri etkilemeye calismasi ya da devredenin buna yonelik aktif
herhangi bir ¢abasi olmamasina karsin miisterilerin bundan etkilenmesi halinde
devredenin rekabet yasagini ihlal ettigi sdylenebilecektir. Rekabet yasagi devir
sOzlesmesinde bir silireye baglanabilir. Devir sozlesmesinde siirenin belirlendigi
hallerde, belirlenen siire sonunda rekabet yasagi borcu da sona erecektir. Yine
devralanin faaliyetini sona erdirmesi®*® veya rekabet yasaginda menfaatin kalmamasi

halleri rekabet yasagimi sona erdiren hallerdir®®.

1.2. Devralanin Borg¢lar:

Ticari isletmenin devri sdzlesmesi ivazli olabilecegi gibi ivazsiz da olabilir®?,

Buna gore, devralanin asli edim borcu devir sézlesmesinin temellendigi so6zlesme

iliskisine gore belirlenecektir.

1.2.1. Ticari Isletmeyi Devralma

Devredenin ticari isletmeyi devretme borcunun karsiligi olarak devralanin da
ticari isletmeyi devralma borcu bulunmaktadir. Devralan, devir sodzlesmesinde
kararlastirildigi sekli ile ticari isletmeyi aktif ve pasifleri ile birlikte devralmakla

yukumladar.

223.

249 Devralanm isletmeyi baskasina devri halinde eger rekabet yasag1 sahis i¢in dngdriilmiis ise sona
erer ancak, rekabet yasagi isletme i¢in 6ngoriilmiis ise rekabet borcu devam edecektir.

20 Aricy, a.g.e., s. 84.

21 Acemoglu, a.g.e., s. 42.
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Ticari isletmenin devri sozlesmesi devreden tarafindan yapilacak devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescil talebi ile hiikiimlerini doguracak, devre tabi
aktiflerin miulkiyeti devralana gececektir. Devralan ayrica ticari isletmenin
zilyetligini de devralmalidir. Devralanin zilyetligi devralmamasi halinde alacakli

252 Alacakli temerriidii halinde devredenin

temerriidii hiikiimleri uygulanacaktir
sorumlulugu hafifleyerek, koruma ve geregi gibi isletme yilkiimliiliigi yerine
getirildigi sOylenebilir ise isletmenin malvarligi unsurlarinin telef olmasindan
sorumlu tutulamayacak, devralan 6demezlik def’ini ileri siremeyecek ve yarar ile

hasar zilyetlik devredilmiscesine alacakliya gegecektir?®(TBK md. 208 f. 2).

1.2.2. Devrin Alacakhlara Bildirimi veya Duyurulmasi

TBK md. 202 geregince ticari isletme devri sozlesmesi ile devralanin
pasiflerden sorumlulugunun dogabilmesi, devrin alacaklilara bildirimi veya

duyurulmas! sartina baglanmistir®>*

. Bildirim veya duyuru devralan tarafindan
yapilacaktir®®, Nitekim Yargitay 23. Hukuk Dairesinin 2013/8325 Esas, 2014/2747
Karar sayil1 09.04.2014 tarihli ilamu ile de bildirim ve duyurunun devralan tarafindan
yerine getirilmesi gereken bir bor¢ olduguna acgik¢a isaret edilmistir. Devralan
tarafindan yapilacak bu bildirim veya duyuruda isletmenin devralindiginin

256

bildirilmesinin yeterli oldugu kabul edilmistir®™®. Buna gore ayrica borglarin

istlendiginin bildirilmesine gerek bulunmamaktadir.

Devralanin yapacagi bildirim bakimindan herhangi bir 6zel sekil sarti
bulunmamaktadir. Buna gére bildirim, yazili veya sozlii sekilde yapilabilir®’,
Duyuru ise ticari isletmeler i¢in Ticaret Sicili Gazetesinde, digerleri igin Tirkiye

genelinde dagitimi1 yapilan gazetelerden birinde yayimlanacak ilanla yapilabilecektir.

252 Acemoglu, a.g.e., s.101.

23 Eren, a.g.e., s. 1039-1041

2% Acemoglu, a.g.e., s. 116; Arici, a.g.e., s. 182.

25 Acemoglu, a.g.e., s. 111,

26 Aricy, a.g.e., s. 183-184.

257 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.218
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Kanun koyucu, devralan bakimindan borcun baglangicini birbiri yerine ikame
edilebilecek iki ayr1 sarta bagladigindan duyurunun aranan nitelikte bir gazetede
yapilmamas1 halinde, yapilan duyuru bildirim olarak kabul edilerek devralanin

sorumlulugunun bagladig1 sdylenebilecektir.

Ticari isletmeler bakimindan devir sdzlesmesinin tescili kurucu niteliktedir.
Tescil devredenin talebi ile yapilabilecek ve TTK md. 35 f. 3 ile f. 4 uyarinca tescil
edilen hususlarmn ilan1 gerekecektir®®. Ilan ise, TTK md. 36 geregince agiklayici
etkiye sahip olup, ticaret sicil miidiirliigii tarafindan resen yapilacak ve tigiincii kigiler
bakimindan bu andan itibaren etki doguracaktir. Ticari isletmenin devri
sozlesmesinin yukarida bahsettigimiz tescil ve ilani ile TBK md. 202 kapsamindan
borclardan sorumluluk igin devralan tarafindan yapilacak bildirim veya duyuru
birbirine karistirllmamalidir. TBK md. 202 geregince devralan tarafindan yapilacak
bildirim veya duyuru sézlesmenin gegerliligi veya ifasi ile ilgili olmayip devralanin
isletmenin pasiflerinden sorumlulugu ile ilgili devredene karsi yiiklenmis oldugu
sozlesmeden dogan bir borcudur®®. Devralanin kanun geregi yapmakla yiikiimlii
oldugu bildirim veya ilan1 yapmamasi halinde devreden so6zlesmenin ihlali
dolayisiyla dava agabilecek ve devralami ihbarda bulunmaya zorlayabilecektir?®.
Aymi sekilde ticari igletmenin devri ile zarara ugradigim diisiinen alacaklilar IiIK md
277 vd. hiikiimleri geregi tasarrufun iptali davasi yoluyla alacaklarini tahsil etme

imkanina sahip olabilecektir®®?,

Sorumlulugun baslangict konusunda tartigsmalar, bildirim ve duyurunun
niteligi ve Yargitay uygulamasi asagida ayrintili olarak ele alinacak olup bu béliimde
ayrintiya girilmeden yalnizca devralanin borcu oldugu hususuna deginilmekle

yetinilmistir?62,

2% Eski TTK déneminde tescil edilen hususlarm ilan edilecegi konusunda diizenleme getiren TTK
md. 35 f. 3’e benzer bir hikiim bulunmamaktaydi.

29 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 217-218.

260 Acemoglu, a.g.e., s. 122,123.

%1 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 217.

22 Bkz.: as. s. 129 vd.
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1.2.3. Kars1 Edimi ifa Borcu

Devir sozlesmesinin ivazli oldugu olasilikta, devralanin karsi edim borcu
devir sdzlesmesinin hukuki sebebine gore belirlenecektir?®®. Devralan devir
sozlesmesinin Ornegin, sattima dayanmasi halinde satim bedelini, mal degisim
sOzlesmesine dayanmasi halinde sozlesmede kararlastirilmis bir veya birden ¢ok

seyin zilyetlik ve/veya miilkiyetini karsi edim olarak devredene ifa edecektir.

Devir s6zlesmesinin ivazsiz olmasi halinde ise, devir s6zlesmesinin bagislama
sozlesmesi olarak yapilmig oldugu kabul edilerek devralanin borcu, bagislayanin
borcunu dizenleyen Borglar Kanunu hikimlerine (TBK md.294) gore
belirlenecektir. Uygulamada genellikle devir sézlesmesi ivazli olarak yapildigindan
ve bagislama sozlesmeleri konumuza girmediginden ayrintisina girilmeden bu hususa

isaret edilmekle yetinilmistir.

Devralan devir sozlesmesi ile karsi edim olarak para ve/veya bagkaca bir
malvarligi borcu altina girmis olabilir. Ayrica karsi edim bir veya bir kag farkli rejime
tabi edim olarak da belirlenebilir. Bu durumlarda devralanin kars1 edim borcu her bir
kars1 edim i¢in kendine has sekil sartlariin yerine getirilmesi ile ifa edilebilecektir.
Ornegin, karsi edimin tapuya kayitli bir tasmmaz olmasi halinde, resmi sekilde

yapilmis bir s6zlesme ve tescil sart1 ile karsi edim borcu ifa edilebilecektir.

Topuz, TTK md. 11 f. 3 geregince, devralanin ticari isletmeye dahil olan
taginmazlar1 tapuya tescil edilmeden tescilden oOnce iktisap edecegini ancak,
devredenin sozlesme geregince ivazi elde etmek i¢in tapu memurunun Oniine gitmek
zorunda birakildigini, ticari isletmelerin biiyiik ¢ogunlukla ivazli olarak devredildigi
gercegi de dikkate alindiginda, devir sozlesmesinin taraflar1 arasinda karsilikli
edimlerin ifas1 hususunda kabul edilen farkliligin sézlesmelerde bulunmasi gerekli

karsilikli menfaatler dengesinin kanun yolu ile zedelendigini belirtmektedir?,

263 Tungomag, a.g.e., S. 1141.
264 Topuz, a.g.m., s.64.
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Kanun koyucu devredenin edimi olan ticari isletmenin devri bakimindan
kolaylastirilmis intikali kabul ederek genel hiikiimlere bir takim istisnalar getirmis
ancak, hakl olarak ticari isletme gibi bir 6zellik arz etmemesi nedeniyle devralanin
ediminin ifas1 bakimindan herhangi istisna ve kolaylastirilmis bir rejim kabul
etmemistir. Bu durumun esya hukukunun temel ilkeleri karsisinda menfaatler

dengesine aykirt oldugu sdylenemeyecektir.

VII. Sozlesmeyi Gecersiz Kilan Haller

Ticari isletmenin devri sozlesmesi diger tiim sozlesmeler gibi taraflarin
karsilikl1 ve birbirine uygun irade beyanlari ile kurulur(TBK md.1 f. 2). Taraflarin
karsilikli irade uyusmasinin bulunmadigi hallerde ise ortada icap ve kabul
olmadigindan sézlesmenin kuruldugundan bahsedilemeyecektir. Taraflarin karsilikli
ve birbirine uygun irade beyanlar1 oldugu durumlarda ise bazi nedenlerin bulunmasi

sOzlesmelerin gecersizligine neden olabilecektir.

Asagida, ticari isletme devir sozlesmesini gegersiz kilan bu haller

incelenmektedir.

1.Ehliyetsizlik

Ticari isletmenin devri sdzlesmesinde taraflarin ehliyetini tespit i¢in genel
hiikiimlerden yararlanilarak taraflarin hak ve fiil ehliyetine haiz olup olmadigi
belirlenmelidir. Medeni Kanun geregince, gercek ve tiizel kisiler hak ehliyetine
sahiptir (TMK md. 8 f. 1 ile TMK md. 48). Fiil ehliyetine sahip olabilmek icin ise,
gercek kisilerin, ayirt etme giiciine sahip olmak, ergin olmak ve kisitli olmamak
sartlarin1 bir arada saglamasi gerekir (TMK md. 10). Tiizel kisilerin ise, gerekli

organlara sahip olmasi aranir (TMK md. 49).

102



Ticari isletme devri sozlesmesi Ozelinde, taraflarin fiil ehliyetine sahip

olmamasinin neticesi sézlesmenin hiikiimsiiz olmasidir?®®

. Ancak, fiil ehliyetsizligi
ergin olmamak veya kisith olmaktan kaynaklanir ise, ayirt etme giiciiniin bulunmasi
sartiyla, kanuni temsilcilerin rizasi veya icazeti ile sdzlesme gecerlilik
kazanabilir(TMK. md. 16 ve 451). Kanuni temsilci tarafindan verilecek icazet ile
sOzlesme bastan itibaren gegerlilik kazanir (TMK md. 451 f. 1). Fiil ehliyetine sahip
olmayan taraf ile yapilan sdzlesmenin karsi tarafin iyiniyetli olmasi halinde dahi
sozlesme gecerlilik kazanamayacaktir?®. Ticari isletmenin devri sozlesmesine taraf
olan tiizel kisilerin hak ve fiil ehliyetine sahip olmasinin yaninda ticari isletmenin
ticaret sirketlerine ait olmasi halinde devir s6zlesmesinin s6zlesme yapmaya yetkili

organlar tarafindan ve belirlenen nisaplarla yapilmis olmas1 geregine de ayrica dikkat

edilmelidir.

2.Sekil Sartina Aykirihk

TTK md. 11 f. 3 son climlede, ticari isletmenin devir sozlesmesinin yazili
olarak yapilmasi sart1 aranmaktadir. Ticari isletmenin devri sézlesmesinin i¢in aranan
yazil sekil sart1, gecerlilik olarak kabul edilmekte bunun sonucu olarak, sekil sartina

uyulmadan yapilan sézlesme kesin hikiimsiizliik ile neticelenmektedir?®’.

Yazili sekil sartina aykir1 devir s6zlesmesi yapildigi andan itibaren herhangi
bir hak veya bor¢ dogurmaz. Belli bir siirenin ge¢mesi, riza gosterilmesi, icazet
verilmesi gibi sebepler ile sekle uyulmadan yapilan devir sozlesmesi gegerli
olmayacak ayrica sekle aykirilik hakim tarafindan resen goz onilinde tutulacak ve

ayrica iigiincii kisiler tarafindan da ileri siiriilebilecektir268,

265 Eren, a.g.e., s. 243.

26 Eren, a.g.e., s. 244.

267 Sekil sartina aykirilik neticesi konusunda ayrintili olarak bkz.: yuk. s. 47 vd.
28 Kocayusufpasaoglu(Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 308.
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3.Muvazaa

Muvazaa taraflarin yaptiklar1 sé6zlesmenin hi¢ hiikiim dogurmayacagi veya
gorilinlisteki islemden bagka bir sozlesmenin hiikiimlerini dogurmasi konusunda
yapilan anlagsma olarak tanimlanmaktadir. Muvazaa, mutlak (basit) muvazaa ve nispi
(nitelikli) muvazaa olmak {izere ikiye ayrilarak incelenmektedir®®. Mutlak
muvazaadan taraflarca sirf goriiniiste gerceklestirilen hukuki islemin arkasinda
gizlenen baska bir islemin olmamas1 hali, nispi muvazaadan ise taraflarin yapmak
istedikleri asil sozlesmeyi gizlemek amaciyla sirf goriiniiste yaptiklart islemler
anlasilir?”®. Her iki muvazaa 6rneginde de, taraflar aralarinda anlasarak yaptiklar
islemin gercek iradelerine uymadigini ve bu nedenle hiikim ve sonug
dogurmayacagini kararlastirirlar. Bu isleme de muvazaa anlasmasi denmektedir?’.
Mutlak muvazaada ortada tek bir islem mevcut oldugundan bu islem muvazaa
sebebiyle hiikiimsiliz sayilacak, nispi muvazaada ise goriiniisteki islem hiikiimsiiz,
arka planda yer alan gizli islem ise, sekle tabi olup olmadigina gore ya sekle uygun
yapilmadigindan gecersiz olacak ya da sekle tabi degil ise bagskaca aranan bir sart
yok ise gecerli sayilacaktir’’?. Goriiniisteki islemin muvazaa sebebiyle
hiikkiimstizliigli sirf bu nedenle gizli islemi etkilemeyecektir. Nispi muvazaa
s6zlesmenin niteliginde, sartlarinda, konusunda veya taraflarin kimliginde olabilir?’>,

Ticari isletmenin devri 6zelinde konuyu ele aldigimizda, ticari isletmenin
devri sozlesmesinin mutlak muvazaali olarak yapilmasi mal karcima amach
devirlerde mimkunddr. Ticari isletmenin devrinde nispi muvazaa hali ise
sozlesmenin niteliginde, sartlarinda veya konusunda bulunabilir. Nitelikli muvazaa
hallerinde goriiniisteki islem muvazaa sebebiyle hiikiimsiiz olacak, gizlenen islem ise
sekle tabi ise sekle uyulmamasi sebebiyle gecersiz olacaktir. Ticaret Kanunumuz md.

11 f. 2 son ciimlede ticari isletmenin devri sézlesmesi yaninda islemeyi bir biitiin

halinde konu olan diger sézlesmelerin de yazili olarak yapilmasini gerekli ve yeterli

269 Eren, a.g.e., s. 368.

210 Kocayusufpasaoglu(Hatemi),Bor¢lar Hukukuna Giris, s. 345-346.
211 Eren, a.g.e., s. 372.

212 K ocayusufpasaoglu(Hatemi),Borclar Hukukuna Giris, s. 377.
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kilindigindan eger goriiniisteki islem yazili olarak yapilmis ise gizli islem ilgili kanun
geregi bagka bir sekle tabi kilinmis olsa bile TTK md. 11 f. 2 climle sonda verilen
imkan sayesinde gecerli sayilacak ve hiikiimsiiz olmayacaktir. Ornegin; ticari
isletmenin devri sozlesmesinin, aslinda bagiglamay1r amaglamalarina ragmen,
taraflarca satig olarak gdsterilmesi halinde nispi muvazaa hali bulunmasina ragmen
goriintisteki islem yazili olarak yapilmis olmakla yapilan iglem hiikiimsiiz olmayacak
ve yapilmasi kastedilen asil islem ayakta tutulacaktir. Ancak Ticaret Siciline tescil
edilen sozlesme devir sézlesmesi oldugundan, taraflarin gergek amacini tasiyan
bagislama soézlesmesi tescil edilmediginden ticari isletmenin malvarlig1r unsurlari
sOzlesme gegerli olmasina karsin kurucu islemdeki eksiklik sebebiyle devralanin

malvarliginda kalacaktir.

Sozlesmenin niteliginde muvazaa hali olarak devreden, isletmenin tiim
aktiflerini ayr1 ayri ciizi intikal yolu ile devrederek TBK md. 202 geregi devralanin
pasiflerden sorumlulugunu bertaraf etmek isteyebilirler. Bu gibi hallerde ticari
isletmenin devri amagladigindan s6zlesmenin niteliginde muvazaa oldugu
sOylenebilecek ve yazili sekil sarti yerine getirilmediginden islemler gegersiz

olacaktir.

Muvazaanin bedelde olmasi haline deginirsek, devir sozlesmesi ile ticari
isletme bedelinin daha az veya daha fazla gosterilmesi halinde s6zlesme hikiimstiz
olacak mudir sorusuna doktrinde iki ayr1 cevap verilmektedir. i1k goriise gore, gercek
sozlesmede yer alan bedel yazili sekle baglanmadigindan sozlesme sekle aykirilik

nedeniyle hiikiimsiiz olacaktir®™

. Ancak, sekle aykiriligin hakkin kétiiye kullanilmasi
ile sinirlanmasi halinde sozlesme ayakta tutularak gecerli sayilabilecektir. Diger
goriise gore ise, taraflar1 bu sekilde davranmaya iten en 6nemli nedeninin harglardan

kagmak oldugu, vergi mevzuatinda ise eksik harcin tamamlatilmas: imkani

213 Eren, a.g.e., s. 370-371.
214 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borg¢lar Hukukuna Giris, s. 357.
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bulundugundan bedelde muvazaa halinde s6zlesmenin hiikiimsiiz olmayacag1 kabul

edilmektedir?’.

4.irade Sakathg

Tacir bir muameleye girisirken TTK md. 18/1 geregince basiretli bir is adami
gibi davranmakla yiikiimliidiir. Bu nedenle tacir bakimindan ancak basiretli bir
isadami gibi davranmasina ragmen, iradesi sakatlanmis denilebilen hallerde irade
sakathigina iliskin hiikiimlere bagvurulabilecektir. Asagidaki agiklamalar bu genel

kabulden hareketle yapilmaktadir.

4.1.Yanilma

Yanilma ger¢ek durum hakkinda bilingli olmayan bir sekilde yanlisa diisme
halidir?. TBK md. 30 geregince, her yanilma hali degil ancak, szlesme kurulurken
esash yanilmaya diisme hallerinde s6zlesme ile bagli olunmayacagi belirtilmektedir.
Yanilma agiklamada veya saikte olabilir?”’. Her iki yamlma halinde de yanilma
hiikiimlerinin uygulanabilmesinin 6n sart1 yanilmanin esasl olmasidir. A¢iklamada
yanilmada yanilma hiikiimlerinin uygulama alan1 bulabilmesi i¢in iki asamali bir
inceleme yapilmaktadir?’®. Buna gére, ilk asamada TBK md. 1 uyarinca karsilikl1 ve
birbirine uygun irade beyani olup olmadig: arastirilir, eger hata kars: tarafca bilinir
veya giiven ilkesine gore bilinebilir sayilirsa, bu durumda yanilma hiikiimlerinin
uygulanmasina gerek kalmaz. Ikinci asamaya ancak, karsi tarafca bilinmeyen veya
bilinebilir olmayan yanilmalarda gecilir. Kars1 tarafin kendisine yapilan beyana
guveni korunmus ve soézlesme bu beyana uygun olarak kurulmus ise, ortada var olan
bir sozlesme olacagindan yanilan taraf yanilma hiikiimlerine goére sozlesmenin

iptalini saglayabilecektir. TBK md. 31° de agiklamada esasli yanilma halleri 6rnek

215 Tekinay ( Burcuoglu), Borglar Hukuku, s. 412,

26 Necmi Kocayusufpasaoglu, Giiven Nazariyesi Karsisinda Bor¢ Soézlesmelerinde Hata
Kavramy, istanbul, 1968, s. 30.

27 Eren, a.g.e., s. 379

218 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Bor¢lar Hukukuna Giris, s. 393-394.
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kabilinden sayilmistir. Kanunda sayilmayan baskaca hallerde de yanilmanin esasl
olmasi halinde sozlesme gegersiz kilinabilecektir. Saikte yanilma hallerinin esash
sayilabilmesi i¢in ise, TBK md. 32 c. 2 uyarinca, yanilanin, yanildig1 saikin temel
hatas1 seviyesinde olmasi ve bunun karsi tarafca bilinebilir olmas1 gerekmektedir.
Doktrinde saikte hatanin temel hatas1 seviyesine gelebilmesi i¢in dort sartin bir araya
gelmesinin geregi ifade edilmektedir?’”®. Buna gore, ilk olarak yamlma konusunun
belirli bir olay olmasi, ikinci olarak yanilan i¢in yanilmanin sdzlesmenin kurulmasi
acisindan kendisi i¢in onsuz olmaz nitelik arz etmesi, ticlincli olarak bu durumun
bilinmesi veya bilinebilir olmasi, son sart olarak ise yanilma konusunun objektif

280 Ornegin, ticari

acidan soOzlesmenin iptalini hakli gdstermesinin gerekmesidir
isletme devri sdzlesmesi kapsaminda yer alan bir patentin resmi makamlarca kabul
edilmemesi veya devletge ithali yasaklanan bir irlinlin ithali ile ugrasan bir
isletmenin devralinmasi hallerinde saikte yanilma temel hatasi niteliginde bir

yanilma niteliginde olacaktir?®,

Soézlesmenin kurulmasi beyaninin haberci veya ¢evirmen gibi bir araci ya da
bir ara¢ tarafindan yanlis iletilmis olmasi hallerinde de yanilma hiikiimleri
uygulanacaktir (TBK md. 33). Kanun koyucu aracinin yanilmasini da taraf yanilmasi

olarak degerlendirmis ve ayn1 sonuca baglamistir?2,

4.2.Aldatma

Aldatma halinde aldatict bir davranis sonucu bu davranisa bagl olarak bir
kimse hi¢ veya bu sekilde yapmayacagi bir sozlesmeyi yapmaktadir. TBK md. 36
uyarinca taraflardan biri, digerinin aldatmasi neticesinde bir sdzlesme yapmaya karar

vermis ise, yanilmasi esasli nitelikte olmasa bile sézlesmeyi iptal ederek bastan

219 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borclar Hukukuna Giris, s. 402.

280 Ayrintili olarak bkz. Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 402-407.
28l Acemoglu, a.g.e., s. 59.

282 Eren, a.g.e., s. 409.
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itibaren hiikiimsiiz kilabilecektir. Aldatmada yanilmadan farkli olarak adi bir saik

hatasi bulunsa bile aldatilan taraf sdzlesmeyi iptal hakkina sahiptir?3,

Ticari isletmenin devri s6zlesmesinin aldatma sonucu yapilmasi halinde
aldatilan aldatmay1 6grendigi tarihten itibaren bir yil i¢erisinde sdzlesmeyi hiikiimsiiz
kilabilecektir(TBK md.39). Aldatmaya Ornek olarak, isletmede bulunmayan
niteliklerin var olarak gosterilmesi, gelirlerin muhasebe hileleri sonucu oldugundan
oldukca fazla gdsterilmesi, isletmenin faaliyeti ile ilgili dnem arz eden hususlarin
gizlenmesi, isletme ruhsatinin iptal edilmesine ragmen bu hususun saklanmasi vs.
verilebilir. Bu gibi durumlarda aldatilan taraf aldatmay1 6grendigi tarihten itibaren bir

yillik siire zarfinda soézlesmenin hiikiimsiizliglinii saglamaz ise iptal davasi agma

hakkin1 kaybedecektir.

Uciincii bir kisinin aldatmasi neticesinde, ticari isletme devri sozlesmesi
yapilmis ise, drnegin; iiglincii bir kisinin isletmede var olmayan bir hususu varmis
gibi gostererek devir sdzlesmesinin yapilmasi saglanmis ise, ancak sdzlesmenin
yapildig1 sirada karsi tarafin aldatmayi1 bilmesi veya bilebilecek durumda olmasi

halinde yanilan s6zlesmeyi hiikiimsiiz kilabilecektir (TBK md. 36 f. 2).

Aldatma dolayisiyla aldatilan taraf bu sebeple ugradigi olumsuz zararlarinin
tazminini talep edebilecektir TBK md. 39 f. 2 uyarinca aldatma dolayisiyla
baglayiciligi olmayan bir s6zlesmenin onanmis sayilmasi halinde de tazminat talebi
bakidir. Bu durumda aldatilan so6zlesmeyi iptal etmesi halinde kendisi i¢in
dogabilecek ¢ok daha sakincali sonucglari bertaraf edebilmek adina sdzlesmeyi
zorunlu olarak onamakta, ancak bu sebeple ugradigi zararlar1 isteme hakkini
kaybetmemektedir?®*. Bu duruma ornek olarak, isletmeyi devraldiktan sonra
yatirimlar yapan, isletmenin stokunu arttiran, iiclincii kisilerle is iliskilerine giren,
faaliyetlerde bulunan devralanin, aldatmayir Ogrenmesine ragmen kendisinden

sozlesmeyi iptal etmesinin beklenemeyecegi, iptal etmesinin kendisinin zararina

283 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borg¢lar Hukukuna Giris, s. 461.
284 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 470.
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oldugu haller verilebilir. Bu durumda aldatilan sdzlesmeyi onayabilir ancak, tazminat
isteme hakki saklidir.

4.3.Korkutma

Korkutma sebebiyle s6zlesme yapmak zorunda kalan kisi, bu sozlesme ile
bagli olmak istemezse belirli sartlarin saglanmasi ile birlikte devir sdzlesmesini iptal
edebilir. Korkutmanin hukuken dikkate alinabilmesi ve iptal hakki verebilmesi i¢in
belirli bir agirlikta ve nitelikte olmasi gerekmektedir. Korkutma halinde irade

285 Oncelikle ortada karsi tarafi

sakatlig1 iradenin olusumunda meydana gelir
korkutmaya yonelik hukuki islem yapilmasini saglayan bir fiil veya davranigin
bulunmasi, korkutmanin kendisinin veya yakinlarinin hayatlarina  veya
malvarliklarina yonelik agir ve yakin bir tehlike olusturacak nitelikte oldugu
noktasinda bir kanaat uyandirmis olmasi, korkutmanin hukuka aykiri olmasi ve
korkutma ile sozlesmenin yapilmasi arasinda illiyet baginin bulunmasi
gerekmektedir®®. Korkutmanm bir hakkin veya yetkinin kullanilacagi seklinde
olmas1 halinde ise, korkutulanin zor durumundan faydalanilarak asir1 bir menfaat
elde edilmis olmas1 gerekir (TBK md. 38 f. 2). Ornegin, alacaklilardan birinin iflasa
basvuracagi tehdidiyle taciri korkutup, ticari isletmesini oldugundan ¢ok daha az
bedel odeyerek, clizi bir miktara elinden almasi halinde, tacirin miiflis duruma
diismemek adina ticari itibarim1 diisiinerek buna katlanmak zorunda kalmasi hali,
hukuki bir hakkin veya kanuni yetkinin kullanilacagi tehdidiyle asir1 bir menfaat elde
edilmesine ornek olarak verilebilir. TBK md. 38 ve 39’da duzenlenen manevi
tehdittir?®®’. Devir sozlesmesinin maddi tehdit altinda yapilmasi halinde ise
devredenin irade beyaninin varligindan bahsedilemeyeceginden s6zlesmenin hic¢ var
olmadig1 kabul edilir. Devir sozlesmesinin iptaline iliskin hiikiimler yukarida

bahsedilen sartlar cercevesinde manevi bir tehdit altinda yapilan soézlesmeler

285 Erol Cansel, Caglar Ozel, Borclar Hukuku Genel Hukiimler, Cilt 1, Ankara, Seckin Yaymcilik,
2014, s. 166.

286 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Bor¢lar Hukukuna Giris, s. 472-475.

287 Eren, a.g.e., s. 419.
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bakimindan uygulama alani1 bulacaktir. Buna gore, devir sozlesmesi korkutulan
tarafindan korkutmanin etkisinin ortadan kalktigi andan itibaren bir yil icerisinde
iptal edilerek hiikiimsiiz kilinabilecektir (TBK md. 39 f. 1). Yanilma ve aldatma
konularinda deginilen iptal hakkinin TBK md. 146’ da diizenlenen on yillik
zamanasimina tabi olmadigi hususu, korkutma bakimindan da gecerli olup,
korkutmanin etkisinin ortadan kalkmasindan itibaren iptal hakki kullanilabilecektir.
Ancak korkutmanin etkisinin uzun bir ortadan kalkmadigini sdylemek miimkiin
degildir. Bu sebeple on yillik zamanasiminin gegtigi konusunda sorun ortaya ¢ikmasi
thtimali diisiik olup, zaten belli bir siire gectikten sonra somut olaymn

degerlendirilmesi ile korkutmanin etkisinin ortadan kalkmis oldugu soylenebilir.

Korkutma sebebiyle iptal edilen devir sozlesmesinin tasfiye rejimi ele
alindiginda ise, korkutma dolayisiyla sézlesme yapmak zorunda kalan taraf bu
sebeple ugradigr mevcut zararlarinin tazminini talep edebilecektir. TBK md.39 f.2
uyarinca iptal hakkindan feragat edilmesi hali diizenlenmistir?®®, Korkutma
dolayistyla baglayiciligi olmayan bir s6zlesmenin iradi veya kanuni olarak suresinde
iptal hakkinin kullanilmamasi neticesinde onanmis olmasi halinde de tazminat
istenebilecektir. Bu durumda korkutulan s6zlesmeyi iptal etmesi halinde kendisi i¢in
dogabilecek ¢ok daha sakincali sonuclar1 bertaraf edebilmek adina sdzlesmeyi
zorunlu olarak onamakta, ancak ugradigi zararlar1 da tazmin ederek karsi tarafin
kendi yarattigt olumsuz durumdan menfaat elde etmesinin Onlenmesi

amaclanmaktadir.

Ucgiincii bir kisinin korkutmasi neticesinde devir sdzlesmesi yapilmis ise,
diger taraf korkutmayi bilmiyorsa veya bilebilecek durumda degilse, sozlesmeyle
bagli kalmak istemeyen korkutulan, hakkaniyet gerektiriyorsa, diger tarafa tazminat
O0deyerek sozlesmeyi iptal edebilecektir (TBK md.37 f.2). Sozlesmenin karsi
tarafinin durumu bilmesi veya bilmesinin gerektigi hallerde ise, korkutulan

tazminatsiz olarak s6zlesmeyi iptal edilebilir.

288 Eren, a.g.e., s. 431-432.
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4.4. Irade Sakathgmna Karsi Kanuni imkanlar

Iradeyi etkileyen sebepler olan yanilma ile aldatma ve korkutma halleri kanun

koyucu tarafindan ayni madde de diizenlenerek benzer rejimlere tabi tutulmustur.

Ticari isletmenin devri sozlesmesinde yukarida yaptigimiz agiklamalar
cercevesinde agiklamada veya saikte esaslt bir yanilmanin séz konusu olmasi
durumunda, yanilan (devreden/devralan), aldatilan (devreden/devralan), korkutma
etkisi altindan sozlesme yapan (devreden/devralan), diiriistlik kuralina aykir
olmamak kosuluyla (TBK md. 34) irade bozuklugu halini 6grendigi tarihten itibaren
bir yil i¢erinde devir sozlesmesinin iptalini saglayabilecektir (TBK md. 39). Buna
gore, stiresi icerisinde iptal hakki kullanilarak ge¢mise etkili olarak sézlesmenin

289 Bu durumda, yanilan (devreden/devralan),

hiikiimsiizliigli saglanabilecektir
aldatilan veya korkutulan kusurlu ise devir sézlesmesinin hiikiimsiizliiglinden dogan
zarar1 gidermekle yiikiimliidiir. iradesi sakatlanan (devralan/devreden) bu sebepleri
bilmesi gerekiyorsa, tazminat isteyemeyecektir (TBK md. 35). Devir stzlesmesinin
yapilmasindan ¢ok uzun bir siire sonra 6grenilen irade sakatligi bakimindan kanunda
tist bir siire Ongoriilmemesi sebebiyle TBK md. 146’da diizenlenmis olan, aksine bir
diizenleme mevcut olmadik¢a her alacagin on yillik zamanasimina tabi oldugu
diizenlemesi, bu hallerde iptal hakkinin kullanilmasi bakimindan da uygulanip
uygulanamayacag1 sorusunu akla getirmektedir. Bu konuda bir kisim yazarlar?®
sOzlesmenin yapilmasindan itibaren on yillik siire igerisinde iptal hakkinin
kullanilabilecegini kabul ederken, diger bir kismu?* tarafindan ise, hakli olarak
kanunda azami bir siire 6ngoriilmek istenseydi ayrica ilgili boliimde diizenlenecegini,
dolayistyla alacaklar icin TBK md.146°da diizenlenen on yillik zamanagimi siiresinin

iptal hakkinin kullanilmas: bakimindan uygulanamayacagini, ancak, iptal hakkini

kullanmanin siirsiz olmadigini TMK. md. 2’ de yer alan diiriistliik kurali ile TBK

289 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borclar Hukukuna Giris, s. 430.

290 Tekinay (Burcuoglu), Bor¢lar Hukuku, s. 454.

21 Kemal Oguzman, Akdin Hile Sebebiyle iptali Azami Bir Miiddetle Tahdit Edilmis midir?
Istanbul Barosu Dergisi XXVII,1953, S. 4,s. 177 vd.
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md. 34’ te yer alan diiriistliik kuralinin, iptal hakkinin kullanilmasinda hakkin kotiiye

kullanilmas1 sinir1 olarak karsimiza ¢ikacagi sdylenebilecektir.

5.Asir1 Yararlanma

Bir sozlesme yapilirken karsilikli edimler arasinda karsi tarafin zor durumda
kalmasindan, diisiincesizliginden veya tecriibesizliginden bilerek yararlanilarak
dengesizlik meydana getirilmesi haline asir1 yararlanma(gabin) denir (TBK md.28
f.1). Kanun koyucu, taraflarin gercek iradeleri neticesinde meydana gelmeyen edim
ve karst edim arasindaki dengesizlige bir takim sonuglar baglamistir. Asiri
yararlanma bakimindan edimler arasinda agik bir dengesizligin bulunmasina objektif
sart, bir tarafin zor durumda kalmasi, diislincesizligi veya tecriibesizligi ise, zarar
goren agisindan siibjektif sart olarak adlandirilmaktadir®®. Bu durumda zarara
ugrayan tarafa iki imkan taninmistir. Zarara ugrayan ya sozlesme ile bagli olmadigini
bildirerek verdiginin iadesini ister ya da edimler arasindaki dengesizligin
giderilmesini talep edebilir (TBK md.28 f.1). Bu taleplerden birini segmek zarar
gbrene ait olup, zarar goéren bu yenilik doguran se¢imlik hakkini kullanarak ya
sOzlesmeyi hiikiimsiiz kilabilecek ya da s6zlesme ile baglh kalarak edimler arasindaki
dengesizligin giderilmesini isteyebilecektir. Kanun koyucu zayif olan tarafa edimler
arasindaki bu dengesizligi gozden gecirme imkam taniyarak, belirtilen sartlarin
varligr halinde asir1 yararlanma sebebiyle sézlesmeyi iptal etme ya da edimler

arasindaki dengesizligin giderilmesini talep etme hakk: tanimustir.

Ticari isletme devri bakimindan asir1 yararlanma hali olup olmadig
noktasinda aktiflerinin hesaplanmasinda tiim malvarli§i unsurlari, sahip oldugu
miisteri cevresi, ticaret unvani gibi unsurlar hesaba katilarak belirleme

293

yapilacaktir®™”. Devir s6zlesmesi bakimindan edimler arasindaki dengesizligin tespiti

icin dikkate alinacak kistas sozlesmenin yapildigi an olup, devir sdzlesmesinin

292 Cansel/Ozel, a.g.e., s. 175.
293 Akcaal, a.g.e., s. 141.
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yapilmasindan sonra ortaya ¢ikan sebepler dikkate alinmayacaktir. Ornegin; ithalat
yasagi ile i¢ piyasa mallarinin asir1 degerlenmesi sonucu isletmeye dahil malvarlig
unsurlarimin  fazlaca deger kazanmasi halinde asir1 yararlanma meydana
gelmeyecektir?®®. Yine, ani gelisen bir ekonomik buhran sonucu ticari isletmenin
devri sozlesmesinde yabanci para birimi iizerinden belirlenen karsi edimin, yabanci
para biriminin asir1 fiyatlanmasi sonucu artmasi neticesinde de asir1 yararlanma hali

meydana gelmeyecektir.

Ticari isletmeyi isletenin tacir olmasit nedeniyle devreden tacirin asiri
yararlanma halinin tanidigi imkanlardan yararlanabilecek midir sorusuna cevap
arandiginda, ticari isletmenin devrinde ticari isletmeyi isletenin tacir olmasi ve her
tacirin TTK md.18 f. 2 geregi, basiretli bir is adam1 gibi hareket etmesi gerektiginden
ticari faaliyetlerinde basiretli bir is adami®® gibi davranmak zorunda kalan tacirin
diisiincesizligi veya deneyimsizliginden yararlanilarak, isletmesini edimler arasinda
dengesizlik yaratilarak devrettigi sdylenemeyecektir?®, Ancak, tacir de diger
kimseler gibi zor durumda kalmasindan yararlanildigini iddia edebilir. isletmeyi
devralan kisinin alacaklilarindan biri olmasi halinde, devredenin zor durumda kaldigi
iddias1 daha ciddi olarak degerlendirilebilir®®’. Sayet, devredenin zor durumda
kalmasi1 sebebiyle edimler arasinda bir dengesizligin varlig1 tespit edilirse devreden
kanuni haklarimi kullanabilecektir. Devralan bakimindan ise daha once tacir sifatina
sahip olmadigr durumlarda, heniiz ticari isletmeyi isletmeden tacir sifatina sahip
olmayacagindan asir1 yararlanma altinda sayilan tiim hallere dayanabilecegi kabul

edilir.

2% Acemoglu, a.g.e., s. 62.

2% Tacirin ticari isletmesiyle ilgili faaliyetlerinde, kendi yetenek ve imkéinlarina goére ondan
beklenebilecek 6zeni degil ayni ticaret dalinda faaliyet gosteren tedbirli, 6ngdruli bir tacirden
beklenen 6zeni gosteren bir kisi olarak hareket etmesi gerektigi konusunda bkz. YHGK. E. 2003/13-
332,K.2003/340,T.7.5.2003,(Cevrimigi)https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-
790, 13.07.2015.

2% Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borclar Hukukuna Giris, s. 492.

297 Acemoglu, a.g.e., s. 61.
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Asin yararlanmada zarar goren iptal veya oransizligin giderilmesi hakkini,
diislincesizlik veya deneyimsizligini 6grendigi, zor durumda kalmada ise, bu
durumun ortadan kalktig1 tarihten baglayarak bir yil ve her hélde sdzlesmenin
kuruldugu tarihten baglayarak bes yil ig¢inde kullanabilir (TBK md.28.f.2). Zarar
goren sozlesmeyi iptal etmesi halinde mevcut zararlarinin tazminini de talep

edebilecektir?®,

6. Rekabet Kurulunun izin Vermemesi

Rekabeti engelleyecek islemleri engellemeyi amaglayan Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun (RKHK) uyarinca, ilgili piyasalarda tekel durum
yaratmaya veya mevcut tekel durumu giiglendirmeye yonelik birlesme ve
devralmalar yasaklanmis (RKHK 7/1) ve hukuki gecerlilik kazanabilmesi i¢in hangi
tir birlesme ve devralmalarin kurula bildirilerek izin alinmasi gerektiginin kurul
tarafindan cikarilacak tebligler ile ilan edilecegi (RKHK 7/II) diizenlenmistir?®®.
Nitekim hiikmiin verdigi yetkiyle Rekabet Kurulu tarafindan 2010/4 sayili teblig
yaymlanmistir3®. 2010/4 sayili tebligin izne tabi birlesme ve devralmalar bashg:

altindaki 7.maddesinde;

“-Islem taraflarimn Tiirkiye cirolari®™® toplamimn yiiz milyon TL'yi ve islem

taraflarindan en az ikisinin Tiirkiye cirolarinin ayrt ayri otuz milyon TLyi

-Devralma islemlerinde devre konu varlik ya da faaliyetin, birlesme
islemlerinde ise islem taraflarindan en az birinin Tiirkiye cirosunun otuz milyon
TLyi ve diger islem taraflarindan en az birinin diinya cirosunun bes yiiz milyon
TL’yi asmasi halinde soz konusu islemin hukuki gecerlilik kazanabilmesi icin

Kuruldan izin alinmasi zorunlu kilimmigtir3%?. Tebligde belirlenen sinirlar asilmadig

2% Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 497.

299 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 209.

300 Bkz. (Cevrimici) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/10/20101007-18.htm/, ,15.10.2017.
301 Cirolarm hesaplanmasinda 2010/4 sayili Tebligin 8 ve 9 uncu maddeleri esas almr.

302 Tebligin 7.maddesinin son fikrasinda belirtilen esiklerin iki yilda bir Kurul tarafindan yeniden

©

o
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takdirde, Rekabet Kurulundan izin alinmasi gerekmemektedir. Birlesme ve
devralmalarin izin i¢in bildirilmesinin ne sekilde olacagi ilgili tebligin 10.
maddesinde diizenlenmistir. Buna gore bildirimin taraflarca birlikte ya da taraflardan
herhangi biri veya taraflarin yetkili temsilcileri tarafindan yapilabilecegi ve
bildirimde bulunanin diger ilgili tarafi durumdan haberdar etmek zorunda oldugu

belirtilmektedir.

Iznin alinmamasinin yaptirmi RKHK ‘nin 11.maddesinde diizenlenmistir.
Buna gore, bildirilmesi zorunlu olan birlesme ve devralma isleminin kurula
bildirilmemis oldugu hallerde, kurul herhangi bir sekilde islemden haberdar olunca
resen birlesme veya devralmayi incelemeye alacaktir. Rekabet Kurulu yapacagi
inceleme sonucunda tlkenin biitiinii yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet
piyasasindaki rekabetin 6nemli dl¢lide azaltilmasi sonucunu doguracak devralmalarin
varhigin tespit halinde (RKHK md.7) devralmaya izin vermeyecektir. RKHK md.11
(b) geregince, “...sartlar ve siiresi Kurul tarafindan belirlenecek sekilde ele ge¢irilen
her tiirlii payin veya mal varliginin eger miimkiinse eski maliklerine iadesine, bu
miimkiin olmadigi takdirde iigiincii kisilere temlikine ve devrine; bunlarin eski malik
veya tigtincii kigilere temlik edilmesine kadar gecen siire iginde devralan kisilerin
devralinan tegebbiislerin yonetimine hi¢cbir sekilde katilamayacagina ve gerekli

gordiigii diger tedbirlerin alinmasina ... ”’Karar verecektir.

Ticari igletmenin devri bakimindan tebligin 7. maddesinde belirlenen siniri
asan miktardaki devirler yukarida belirtilen usul uyarinca devreden ve/veya devralan
ya da temsilcileri tarafindan devirden bir siire 6nce Rekabet Kurumuna bildirilerek
izin alinmalidir®®, izin verilmemesi ya da kurumun devirden sonradan haberdar

olmas1 halinde, Rekabet Kurulunun yapacagi inceleme sonucu devir hiikiimsiiz hale

belirlenecegi diizenlenmistir. 1 Subat 2013 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere degistirilen esikler
bakimindan bu tarihten itibaren iki y1l sonra yeniden diizenleme yapilmasi gerekmesine ragmen heniiz
yeni bir esik diizenlemesi yapilmamustir.

303 fnan Nurkut, Mehmet B. Piker, Rekabet Hukuku El Kitabi, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, 2007, s. 83; Kendigelen bildirimin tercihen devrin tamamlanmasindan 30 giin
once yapilmasi gerektigini belirtir. Bkz. Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 209.
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gelecektir®®, Bu hiikiimsiizligiin sonucu olarak, devir tiim sonuglari ile beraber
ortadan kalkacaktir. Tezimizde devir sozlesmesi bor¢landirici islem olarak kabul
edildiginden, taraflarin tim borg¢lar1 bu karar ile karsilikli olarak sona erer. Sayet
kurucu islem olarak kabul edilen devir s6zlesmesi Ticaret Siciline tescil edilmis yani
sozlesme ifa edilmis ise, hiikiimsiizlik geregince ticari isletmenin RKHK md. 11
geregince devredene iadesi, devreden tarafindan alinan kargi edimin de devralana

ladesi gerekecektir.

7. Diger Gecersizlik Halleri

Ticari isletme devir sézlesmesi diger tiim sozlesmeler bakimindan gegerli
olan kanuni smirlamalara tabidir. TBK md. 26 geregince, taraflarin sézlesmenin
icerigini kanunda belirtilen sinirlar dahilinde belirleyebilecegi, TBK md. 27° de ise,
kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykir1 veya
konusu imkansiz olan sozlesmelerin  kesin olarak  hiikiimsiiz  olacag
diizenlenmektedir. Bu diizenlemelerden hareketle, devir sdzlesmesinin igeriginin
TBK md. 27 ile hukuka aykirilik, ahlaka aykirilik ve imkansizlik ile sinirlandigini

soylememiz mimkindiir3®,

Hukuka aykirilik bashigi altinda ilk olarak devir sozlesmesinin kanunun
emredici hiikiimlerine aykir1 olamayacagini belirtmemiz gerekmektedir. Emredici
hukuk kurallari, kendisine mutlak uyulmasi1 gereken ve taraflarca aksinin

kararlastirilamadig1 kurallardir®%

. Devir sozlesmesi ile yalnizca Tiirk vatandaslarinin
yapabilecegi bir alanda faaliyet gosteren bir ticari igletmenin devredilmesi halinde,
devralan yabanci kisi, yasaklanan bu alanda faaliyet gOsteremeyeceginden ticari
isletmeyi isletmek amaciyla devralmasi halinde devir sozlesmesi emredici
hiikiimlerine aykir1 olacagindan hiikiimsiizlik yaptirimina tabi olacaktir. Giimriik

Kanunu, Kabotaj Kanunu, Eczacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanunda bu hususta

304 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 209.
305 Eren, a.g.e., s. 334-348.
306 Eren, a.g.e., s. 335
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yasaklamalar getirmektedir. Ornegin; ticari isletme hacminde bir eczanenin Tirk
vatandasi olmayan bir kimseye devredilmesi halinde, eczacilik yapabilmek i¢in Tiirk
vatandast olmanin zorunlu olmasi gerektiginden, eczanenin igletmek amaciyla
yabanct bir sahsa devri kanunun emredici hiikiimlerine aykiri olacak ve devir

397 Yine, kanuna gére yapilmasi bizatihi yasak olan

sozlesmesi hiikiimsiiz olacaktir
bir sézlesmenin yapilmasi, listlenilen edimin yasak olmasi, sdzlesmenin yasak amag
giitmesi ve kanuna kars1 hile hallerinde de emredici diizenlemelere aykirilik halleri

ortaya ¢ikacaktir3%®

. Ticari isletme semsiyesi altinda yetkili olmamasina karsin faiz
karsiligt bor¢ para verme isi ile ugrasan bir tacirin isletmeni devri emredici
hiikiimlere aykirilik dolayisiyla hiikiimsiiz olacaktir. Yine, ila¢ ruhsatina sahip bir
ticari igletmenin gercekte bu ruhsati kullanarak uyusturucu iiretmesi ve isletmenin bu
amagla devralinmasi halinde kanuna karst hile séz konusu olacaktir. Taraflarca
istenen sonu¢ hukuk diizeni tarafindan yasakladigindan boyle bir ticari isletmenin

devri halinde yapilan devir s6zlesmesi hukuka aykir1 olacaktir.

Devir sOzlesmesinin hukuka aykiriligi basligi altinda yer alan bir bagka
gecersizlik hali kamu diizenine aykiriliktir. Devir sézlesmesinin kamu diizenine
aykirt olmamasi1 gerekir. Kamu diizeni kurallar1 “orgiitlenmis toplumun temel
yapisim ve temel ¢ikarlarim koruyan kanun kurallaridir”3%®. Emredici kanun
hiikiimleri ile kamu diizenine aykirilik farkli kavramlardir. Kamu diizeninin
korunmasi i¢in ihdas edilen huktumler emredici kanun hikimlerinin bir bolumunt
meydana getirmekte ancak, emredici hiikiimler sadece kamu diizenini korumay1
amaglamamaktadir. Ornegin; Imar mevzuatinda yer alan hiikiimler diizenli
sehirlesme 1ile birlikte giivenli ve saglikli binalarin  yapimini  saglamay1

amacladigindan kamu diizeni ile ilgilidir3°,

307 Acemoglu, a.g.e., s. 54.

308 Eren, a.g.e., s. 338-339.

309 Hiseyin, Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirihk Kavram ve Sonuclar, Istanbul, Istanbul
Universitesi Yaymlari, 1976, s. 42-43.

310 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Bor¢lar Hukukuna Giris, s. 547.
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Bu ornekle ilgili olarak, yap1 denetim konusu isi ile ilgili faaliyet gosteren bir
ticari isletmenin 4708 sayilt Yapt Denetim Kanunu geregince Cevre ve Sehircilik
Bakanligindan yetki almaksizin faaliyet gdstermesi ve bu ticari isletmenin devir
sozlesmesine konu olmasi halinde imar Kanunu ve Yap: Denetim Kanunu
cergevesinde yapilan degerlendirmede, Yapi Denetim Kanunu md. 1 kanunun
amacint “can ve mal giivenligini teminen, imar planina, fen, sanat ve saglik
kurallarina, standartlara uygun kaliteli yapi yapilmasi icin proje ve yapi denetimini
saglamak ve yapi denetimine iliskin usul ve esaslart diizenlemek” olarak ifade
ettiginden kanunun nihai amacmimn kamu diizenini korumak oldugu
sOylenebileceginden, devir sézlesmesi kamu diizenine aykirilik sebebiyle hukuka

aykir1 olacak ve hiikiimstizliik yaptirimina tabi olacag: sdylenebilir.

Bir diger hukuka aykirilik hali ise, devir s6zlesmesinin kisilik haklarina aykir
olmasidir. Ornegin; devir sdzlesmesinde devralanin isletme aktiflerini 10 y1l siireyle
kimseye devretmeyecegine iliskin bir hiikmiin var olmasi veya isletmenin var oldugu
yerden baska bir yere taginmasinin yasaklanmasi gibi durumlarda kisilik haklarina
aykirilik hali meydana gelebilecek ve sézlesme 6zgiirliigii sinirladigindan yaptirimi

hiikiimsiizliik olacaktir3!?,

Sozlesmelerin smirt bakimindan diger bir hal olan ahlaka aykirilik hali
bakimindan konuyu ele aldigimizda, devir sozlesmesinin ahlaka aykiriligi,
sozlesmede vaat edilen edimin ahlaka aykir1 olmasi, sézlesmenin amacinin ahlaka
aykirt olmast veya dogrudan sozlesme konusunun ahlaka aykirt olmasi seklinde
tezahlr edebilir®?, Ornegin; bir randevu evinin devre konu olmasi devir
sozlesmesinin ahlaka aykir1 hali olarak sdylenebilir®'®. Yasaklanan kumar faaliyeti
amaciyla ticari isletmenin devralinmasi durumunda her iki tarafin da bu amaci agik

veya Ortiilii sekilde benimsemis oldugu olasilikta devir sdzlesmesinin ahlaka aykiri

811 Eren, a.g.e., s. 337.

812 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 557.

313 Ahmet Battal, Ticari isletme Kistaslar1 Karsisinda Genelevlerin Durumu, DUHFD., S.5, 1992,
s. 220. Yazar genelevi olusturan unsurunu kadinlar oldugunu, kadmlarin devrinin ticari isletme devri
ile miimkiin olmayacagini aksinin modern kdleligi savunmakla ayni anlama gelecegini belirtir.
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amac giittiigli sonucuna varilabilir. Devredenin, devralanin bu amacini s6zlesme
kurulmadan 6nce biliyor olmasi gerekmektedir. Sozlesme gegerli olarak kurulduktan
sonra devredenin devralanin bu amacii 6grenmesi hali ahlaka aykiriligi sonucuna

314

dogurmayacaktir®**. Bu itibarla ahlaka aykirt amacin her iki taraf¢a da bastan itibaren

bilinmesi gerekecektir.

Sozlesmelerin  smir1 bakimindan son hal ise, devir sodzlesmesinin
imkansizligidir. Devri hiikiimsiiz kilabilecek imkansizlik, sézlesmenin kuruldugu
sirada var olan objektif imkansizliklardir®®. Objektif imkansizlik, sézlesmenin
yapildig1 anda bor¢lu da dahil edimin kimse tarafindan ifa edilememesi halidir.
Ornegin, solucan iiretim alaninda faaliyet gdsteren bir ticari isletmede, devir
sOzlesmesinin yapilmasindan once herhangi bir nedenle solucanlarin telef olmasi
halinde baslangigta objektiflik imkansizlik hali meydana gelecek ve bu durumda
sozlesme hiiklimsiiz olacaktir. Bu durumda imkansizlik sebebiyle borgtan kurtulan
borg¢lu kargi taraftan almis oldugu edimi sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore geri
vermekle yikimlu olup kendisine ifa edilmemis olan edimi ise isteme hakkini

kaybedecektir.

Sonradan imkansizlik hali sézlesmenin yapilmasindan sonra ortaya ¢ikan ifa
imkansizligr hali olup sonuglart bakimindan baslangictaki imkéansizliktan
ayrilmaktadir. Ornegin, ticari isletmeye dahil malvarligi unsurlarinin sézlesmenin
yapilmasindan sonra meydana gelen bir yanginda yok olmasi halinde sézlesmenin
hiikiimsiizIiigli sonucuna varilamayacak devredenin kusur durumuna goére, TBK md.

112 vd. hikiimleri tatbik edilebilecektir.

814 Kocayusufpasaoglu (Hatemi), Borglar Hukukuna Giris, s. 557.
315 Eren, a.g.e., s. 328.
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UCUNCU BOLUM
TICARI ISLETME DEVRI SOZLESMESININ IFASI,
SORUMLULUK ILE iCRA IFLAS KANUNU CERCEVESINDE
TiCARI iSLETME DEVRI

I. Ticari Isletme Devri S6zlesmesinin ifasi
1.Aktiflerin Gecisinde Hakim Ilke: Halefiyet
1.1. Halefiyet ve Ttrleri

Halefiyet hukuki bir iliski ¢evresinde, kisinin bir digerinin yerine gegmesi,
yer degistirmesi veya bir seyin baska bir seyin yerine gegmesi olarak
tanimlanmaktadir®®. Halefiyet kural olarak ciiz’i halefiyet ve killi halefiyet olmak

tizere iki sekilde gerceklesmektedir.

Ciiz’1 halefiyet devre konu bir hak ve/veya borg¢ igin tabi oldugu devir
usuliine uyularak, hakkin ve/veya borcun bir baska kisiye devredilmesi olarak
tanimlanirken kiilli halefiyet ise farkli unsurlardan meydana gelen bir malvarligi
biitiinlinlin tek bir iglem ile- her birinin tabi oldugu ayr1 devir usuliine riayet
edilmeksizin- bir bagkasina devri olarak tanimlanmaktadir. Cuzi halefiyet kural
olmasma karsin kiilli halefiyet yalmizca kanunda 6ngorilen hallerde meydana
gelebilecektir. TTK md. 136 f. 4, TTK md. 153 ticaret sirketlerinin birlesmesi
halinde aktif ve pasiflerin birlesme sozlesmesi ile devralan sirkete gececegini
diizenleyerek kiilli intikali kabul etmis yine, TTK md. 159 vd. yer alan boliinme

halinde de kural olarak klli intikal prensibi kabul edilmistir.

316 Ahmet Kiligoglu, Tirk Borglar Hukukunda Kanuni Halefiyet, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1979, s. 3;
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1.2.Ticari isletmenin Devri Sozlesmesi bakimindan Kabul

Edilen Hakim Ilke: “Kismi Kiilli Halefiyet”

ETTK doneminde aktiflerin devri bakimindan 6zel bir diizenleme mevcut
olmadigindan ticari igletmenin devrinde aktiflerin devri genel kural olan cuzi
halefiyet ilkesi ile saglanabilmekteydi. Bu durum ticaret hayatinda hayati 6neme
sahip sirat ve pratik olma geregi ile en az masrafin sarfedilmesi ihtiyacina cevap
vermeyerek, ticari igletmenin kendisini olusturan her bir malvarliginin ayri ayrn
devredilmesi zorunlulugu nedeni ile ticari isletmenin devrini cazip kilmamaktaydi.
Yeni Ticaret Kanunumuz ile ticari isletme devri sdzlesmesinin ifasinda aktiflerin tek

bir islem ile devralana intikalini saglayacak bir sistem kabul edilmistir3’.

Ticari isletme devri sozlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte ticari
isletmeye dahil malvarligi, devir sdzlesmesi kapsami g¢ergevesinde kendiliginden
devralana intikal edecektir. Kismi kiilli halefiyet olarak adlandirilan bu intikal sekli,
kanunun ticari isletmenin devrine bagladigi en temel ve devrim niteligindeki
sonuclarindandir. Kiilli halefiyetin kismi olmasindan, ticari isletmenin devrinde
taraflarca aktif ve/veya pasiflerin smirlanabilmesi imkan1 anlasilmaktadir®®, Ticari
isletmenin devri sozlesmesi ile de kural olarak aktiflerin bir kisminin ve/veya
pasiflerin devir sozlesmesi geregince kapsam dis1 birakilabilme imkani var
oldugundan kismi kiilli halefiyet terimi kullanilmakta olup kismi kiilli halefiyet, kiilli
halefiyetin 6zel bir tirii olarak kabul edilmektedir®®. Kismi kiilli halefiyet yoluyla
ticari isletmenin devri sozlesmesi ile belirlenmis malvarligi devredilmektedir3?,

Sonuglar1 bakimindan kiilli intikal ile kismi kiilli intikal arasinda herhangi bir fark

317 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 193.

318 Topuz, a.g.m., s.32.

319 Hiiseyin Ulgen, Fatih Arici, Isvigre Hukukunda Yeniden Yapilandirma Tiirii Olarak Malvarhig
Devri, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C.2, istanbul, 2010, s. 1787. Yazar, kismi kiilli halefiyet
ile kiilli halefiyetin farki olarak devir sozlesmesi ile devrin igeriginin belirlenebilmesini
gostermektedir. Kiilli halefiyette devre konu olanin daima tiim malvarligi oldugunu ifade eder. Ayrica,
kismi kiilli halefiyetinin malvarlig1 devrinin tek diizenlenis bi¢cimi oldugu belirtilir.

320 Helvaci, Bolliinme, s.105.

121



bulunmamaktadir®??

. Burada taraflara verilmis olan bir imkan soz konusudur.
Taraflar aksini kararlastirmadikea ticari isletmenin devri tiim malvarlig1 iizerinde s6z

konusu olacak, taraflar dilerse bunu sinirlama imkanina sahip olacaktur.

Kanun koyucunun amaci ticari isletmenin devrini kolaylastirmak ve
hizlandirmaktir. Kismi kiilli halefiyet sonucu tek bir islem ile devir sdzlesmesine
dahil malvarlig1 unsurlar1 baskaca bir isleme gerek kalmaksizin devralanin
malvarligma intikal edecektir®?. Ticari isletmenin devri kapsaminda bulunan devri
0zel sekle tabi bulunan tasinmazlar, motorlu araglar vs. yer almasi halinde, kismi
kiilli halefiyet ilkesinin sonucu olarak, yalnizca devir s6zlesmesinin tescili ile birlikte
tiim malvarlig1 baskaca bir isleme gerek duyulmaksizin devralana intikal edecektir.

Bu kabul kanun koyucu tarafindan yeni bir tescilsiz iktisap hali Ongoriilmiis

323 324

oldugunu gostermektedir®=. Bu konuya asagida ayrintisiyla deginilecektir

1.3. Ticari Isletmenin Devrinde Aktiflerin Gecisi

Ticari isletme TTK md. 11 f. 3 geregince, ticari isletmeye dahil tasinir,
taginmaz, fikri miilkiyet haklar1 vs. ile bir kiil halinde tek bir islem ile

devredilebilecek veya baskaca hukuki islemlere konu olabilecektir®?,

Ticaret Kanunu bu diizenleme ile ticari isletmeyi olusturan malvarligi
unsurlarinin ayr1 ayri tasarruf islemi ile devredilmesi gerekliligine son vermistir.
Devir sozlesmesinin borg¢landirict islem, tescilin ise kurucu yani, tasarruf islemi
oldugunun kabul edilmesi sonucu Ticaret Siciline yapilacak tescilin akabinde

isletmeye tahsisli tasinmaz ve taginir esya ile diger her tiirlii hak ve alacaklar bagkaca

321 Helvaci, Bolinme, s.108.

2 Topuz, a.g.m., s. 32.

323 Tekinalp, BATIDER, s. 12-13; Arkan, a.g.e., s. 42; Topuz, a.g.m., s. 61; Aydin/ Kaplan/ Kalyon,
a.g.m., s. 237.

324 Bkz.: as. s. 125 vd.

325 Arkan, a.g.e., s. 30.
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bir isleme gerek kalmaksizin kendiliginden devralana intikal edecektir3?,

Ticari isletmenin devrinin tek bir islem ile yapilabilmesi imkani1 karsisinda
belirlilik ilkesi bakimindan konuyu ele almakta fayda vardir. Egsya hukuku
sistemimizde bir ayni hakkin konusunun belirli bir sey olabileceginin kabul edildigi,
ticari igsletmenin devrinde ise tek bir yazili islem ile ticari isletmeye dahil malvarligi
unsurlarin biitiinliniin tasarruf islemi kabul edilen devir soézlesmesinin tescili
neticesinde devredileceginin kabulii karsisinda, ticari isletmenin devrinin belirlilik
ilkesine aykirilik tasiyip tasimadigi tartismaya degerdir. Doktrinde, ticari isletme
devrinin belirlilik ilkesine istisna getirmis oldugu belirtilmektedir®?’. Ticari
isletmenin niteligi ile ilgili agiklamalarda ticari isletmenin bir biitiin halinde
sozlesmelere konu olabildigini, hukuki obje niteliginde oldugunu, ayn1 zamanda
ticari igletmenin tahsis gayesi dolayisiyla da tacir tarafindan bir araya getirilen
malvarhigi unsurlar ile hukuki birlik meydana getirecegini ifade etmistik®%.
Belirlilik ilkesine gore {izerinde ayni hak tesis edilecek seyin muayyen olmasi ve
tasarruf isleminin konusunun kesin bigimde belirlenmesi gerekmektedir®?. Tek bir
islem ile ticari isletmenin devrinin saglanmasi, devralani devredenin malvarlig
Uzerinde tek bir miilkiyet hakkina sahip yapmayacak, devralan devir s6zlesmesine
dahil malvarlig1 unsurlariin her birine ayr1 ayr1 malik olacaktir®*°, Ticari isletmenin
devrinde kismi kiilli halefiyet ilkesi kabul edildiginden devrin kapsaminin belirli
olmasi ve belirlilik ilkesinin ihlal edilmemesi adina devir sdzlesmesi ekinde veya

icerisinde hangi malvarligi unsurlarinin yer aldiginin agik¢a belirtilmesi yararl

326 Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 211; buna kars1 Tekinalp; Ticaret Siciline tescilin
niteliginin kurucu degil agiklayict oldugunu kabul ettiginden, ticari igletmeyi meydana getiren
malvarlig1 unsurlarinin devri i¢in gerekli borglanma ve tasarruf islemleri yapilmaksizin biinyesinde
hem borglandirict hem de tasarruf islemini barindiran yazili devri sdzlesmesi ile 6zel sekil sart1 aranan
mal ve haklar igin de devrin saglanacagini savunmaktadir. Tekinalp, BATIDER, s. 12-13; ayn1 yonde
bkz. Arkan, a.g.e., s. 43.

327 Tamer Bozkurt, Ticaret Hukuku- Cilt 1, Ticari isletme Hukuku, istanbul, On iki Levha, 2013,
s. 19.

328 Bkz.: yuk. s. 10 vd.

328 Topuz, a.g.m., s. 65.

330 Tekinay, Akman, Burcuoglu, Altop, Esya Hukuku, Cilt I, Zilyetlik -Tapu Sicili - Mulkiyet,
Yeniden Incelenmis ve Gozden Gegirilmis 5. Basi, Istanbul 1989, s. 3-4.
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olacaktir®!, Nitekim Arici, ticari isletmenin devri sdzlesmesi ile birlikte devre konu
malvarliklarinin listesi ile ayirt edilmesini saglayan 6zelliklerini belirten envanterinin
olusturulmasinin zorunlu hale getirilmesinin gerektigini ancak, bu sekilde yapilacak
sozlesme ile sdzlesmenin konusunun belirli olmasinin saglanabilecegi ve hangi
unsurlarin  devredildigi  konusunda dogacak problemlerin 6nlenebilecegini

belirtmektedir332,

Ticaret siciline gergeklestirilecek tescil akabinde, devre konu tiim malvarlig
unsurlar1 tek bir islemle bir biitiin olarak baskaca bir isleme gerek kalmaksizin,
kendiliginden devralana intikal edeceginden, devir sozlesmesi kapsaminda Ozel
tescile tabi malvarliklarinin bulunmasi halinde bunlarin akibetine deginilmesi

gerekmektedir. Asagida®®®

ayrintili olarak bu konuya deginileceginden simdilik ticari
isletme devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte ticari isletmeye tahsis
edilen ve ozel sicillere tabi malvarliklarinin bulunmas: halinde devir sézlesmesinin

tescili ile bu tiir malvarliklarinin da devredilecegini sdylemek ile yetinelim334,

1.4. Ticari Isletmenin Devrinde Tescilsiz iktisap Hali

Ticari isletmenin kapsamindan tasinmazlar, motorlu araglar ile sicile tabi
baskaca haklar bulunabilir. TMK md. 705 f. 1 geregince, tasinmazlar kural olarak,
tapu sicilinde yapilan tescil ile devredilebilecektir. Kanun koyucu tasinmazlarin devri
bakimindan resmi sekil 6ngérmiistir. TMK md. 705 f. 2°de sayilan hallerde ise
tescilsiz iktisap halleri sayilmistir. TMK md.705 f. 2°de baska kanunlarda da tescilsiz
iktisap hallerinin Ongoriilebilecegi diizenlenmistir. Yine, 2918 sayili Karayollar
Trafik Kanunu md. 20/d geregince tescil edilmis motorlu araglarin her gesit satis ve
devirlerinin noterler tarafindan yapilacagi, noterler tarafindan yapilmayan her gesit

satis ve devirlerin gecersiz olacagi, ayni maddenin ikinci fikrasi ile satis ve devir

31 Acemoglu, a.g.e., s. 52.

332 Aricy, a.g.e., s. 215, dp. 457.

333 Bkz.: as.s.125 vd.

34 Topuz, a.g.m., s. 61; Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 212.
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isleminin siciline islenmek tizere ii¢ is giinii icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu ile
vergi dairesine bildirilecegi, bu bildirimle birlikte alici adina trafik tescil islemi
gerceklesmis sayilacagi diizenlenmistir. Sinai Miilkiyet Kanunu md. 148 f. 5 ile de
smai  miilkiyet haklarma iligkin devirlerin 1ilgili sicillere tescil edilecegi

duzenlenmistir.

Ticari isletmenin devri bakimindan kismi kiilli intikal prensibi kabul
edildiginden tek bir islemle ilgili sicillere kaydi gereken bulunan tasinmaz, motorlu
arag ve 0zel sicile tescile tabi haklarin miilkiyeti, devir sézlesmesinin Ticaret Siciline
tescili ile birlikte ilgili sicillere tescil islemleri yapilmaksizin devralana gegecektir3®,
Ticari isletmenin devri bakimindan, tescil ile iktisap hallerine istisna getirilerek
tescilsiz iktisap hali Ongoriilmiistiir. Buna gore, ticari isletmeye dahil malvarligi
unsurlar1 devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devralan, 6zel sicillere
tescili gereken malvarliklar1 Uzerinde ilgili sicillere tescil edilmeksizin malik sifatina
sahip olacak, ilgili sicillere yapilacak tescillerin niteligi ise aciklayici mahiyette
olacaktir®®, Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri uyarinca tescilsiz iktisap hallerinde
devralanin tasarrufta bulunabilmesi ilgili sicillere tescil isleminin yapilmasi sartina
baglanmistir(TMK md. 705 f.2). Devralanin, devraldigi malvarlig1 unsurlari tizerinde
malik olarak tasarruf islemleri yapabilmesi i¢in, ilgili sicillere acgiklayici tescillerin
yapilmas1 gerekmektedir®®’. Genel diizenlemelerden farkli olarak ticari isletmenin
devrinde devredenin borg¢larindan en temeli devir sozlesmesinin tescilini ticaret
siciline talep borcu oldugundan, devreden devir sézlesmesinin tescilini saglamakla
sozlesme kapsaminda bulunan tasinmazlar, tasiirlar ve haklar i¢in isletmeyi devir

borcu ifa edilmis olacaktir33.

35 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 212-213.
36 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 213.

37 Oguzman/ Seli¢i/ Ozdemir, a.g.e., s. 402.

338 Taraflarm borglar1 konusunda bkz.: yuk. s. 86 vd.
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1.4.1. Tescilsiz Iktisabin Sakincalari

Ayni hak bir esya lizerinde tam hakimiyet sagladigi ve ihlal eden herkese
kars1 ileri siiriilebildigi i¢in ihlal etmeme borcu altinda olan kimseler ayni hakkin
varligini ve malikini herkese kars1 agiklayacak bir goriiniise ihtiya¢ duyulur. Taginir
esyalar bakimindan bu agikligin zilyetlik ile saglanabileceginin kabul edilmesine
karsin, tasinmazlarin kendilerine has nitelikleri nazara alinarak aleniyetin tapu

kiitiigiine yapilacak tescil ile saglanacagi kabul edilmektedir*°.

Ticari isletmenin devri halinde tek bir islemle devir kapsaminda yer alan
tasinmaz ve taginirlar ile hak ve alacaklarin kendiliginden devralana intikal etmesinin
sonucu olarak tescile tabi malvarliklar1 bakimindan tescilsiz iktisap halinin kabul
edilmis olmasinin esya hukukunun en temel prensiplerinden olan kamuya agiklik
ilkesini zedeleyebilecegi agiktir. Tescilsiz iktisabin kabulll ile meydana gelen en
onemli sorunlardan biri, tapu sicilinde malik géziiken kimse ile islem yapan {i¢iincii
kisinin akibetidir. TMK md. 1023 geregince, tapu sicilinde malik olarak goziiken
kimse ile islem yapan {i¢iincii kisinin kazanimi, tapu siciline giiven ilkesi geregi, tapu
sicilindeki kayit yolsuz olsa dahi korunacaktir3. Ticari isletmenin devri halinde de
bu netice gegerli olacak ve ticari isletmeye dahil malvarligi unsurlarindan olan bir
tasinmazin devir sozlesmesine dahil oldugu olasilikta, Ticaret Siciline tescil
isleminin ve TTSG’de ilanin yapildigi ancak, tapu siciline heniiz bildirimin
yapilmadig1 durumda da tapu kiitiigline glivenen iyiniyetli ti¢lincii kisinin kazanimi
korunacaktir®!, Zira ticari isletmenin devri bakimindan TTK ve TSY ticari isletmeye
dahil malvarligi envanterinin devir sozlesmesinde agik¢a belirtilmesini zorunlu

tutmamaktadir. Ticaret sicilinin, tescil edilmesi zorunlu olan hususlar bakimindan

339 Oguzman/ Selici/ Ozdemir, a.g.e., s. 27.

30 Oguzman/ Seligi/ Ozdemir, a.g.e., s. 27.

341 Bahtiyar, ticari isletmenim devri kapsamindaki tasinmazlar bakimindan kamuya agiklik ilkesi
geregi resmi sekil ve tapuya tescil ile miilkiyetin kazanilabilecegini, devir sdzlesmesinin tescilinin
tasinmazlar digindaki malvarligi i¢in kurucu nitelikte olmasi gerektigini, bu hususun agikga
diizenlenmesini 6nermekte ve ancak, bu sonucun kabulii halinde, {¢iincii kisilerin tapu siciline
giivenerek hak kazanma ihtimalinin ortadan kaldirilabilecegi ve devralan ile isletme alacaklilarin
korunabilecegini ifade etmektedir. Bahtiyar, Legal Hukuk Dergisi, s. 3908.
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olumlu etkisi nedeniyle, devir sozlesmesinin tescil ve ilami ile iyi niyetin ortadan
kaldirilmas1 miimkiin olmayacaktir. Ticaret Siciline yapilacak tescilin iiclincii
kisilerin iyiniyetini bertaraf edebilmesi, tescili zorunlu tutulan hususlar bakimindan

olacaktir342

. Bu nedenle devir sdzlesmesi kapsaminda tasinmazlarin bulunmasi
halinde, hangi tasimmazlarin devredildiginin tescil ve ilan edilmesi gibi bir
zorunluluk olmadigindan, ayrica ticaret sicilinde devir sézlesmesi igerisinde veya
ekinde envanter kaydi bulunsa dahi tescili zorunlu olmayan bir hususun ticaret
siciline tescil ve TTSG’de ilan edilmesi tgilincii kisilerin iyiniyetini bertaraf

etmeyeceginden tapu siciline gliven korunacaktir.

1.4.2. Sakincalarin Siciller Arasi Esgiimiin Saglanmasi ile
Giderilmesi

Ticari igletmenin devrinde yasanabilecek olumsuzluklart minimize edebilmek
ve kamuya agiklik ilkesinin nihai amaci olan hukuki giivenligi saglayabilmek adina
devir sdzlesmesinin tescilinin kurucu mahiyette, tasarruf islemi niteliginde oldugu
kabul edilmistir. Agik¢a ifade etmek gerekir ki kanun koyucu ticari isletme devrinde
kismi kiilli halefiyet ve tescilsiz iktisab1 kabul etmesine karsin, devralanin Kotu
niyetli devreden tarafindan magdur edilmemesi adina menfaatler dengesine uygun bir

giivence dngdrmemistir34,

Bu hususta kabul edilen diizenlemelere baktigimizda TSY md. 135 f. 5

uyarinca Ticaret Sicil Midiirliigiince ilgili sicillere derhal tescil iglemleri bildirilerek

32 Ayhan/Ozdamar/Caglar, a.g.e., s.186, buna karst Erdem, ticari isletme devrinin TTSG’de ilan
edilmesi ile TTK md. 36 diizenlemesi karsisinda, ti¢lincii kisilerin devri ve dolayisiyla taginmaz
ozelinde ilgili taginmazin tapu sicili disinda malik degistirdigini bilmediklerini ileri siiremeyeceklerini
ve iyiniyetli olmayacaklari i¢in kazanimlarinin da korunmayacagi goriisiindedir. Erdem, a.g.e., s. 997-
998. Ancak, herhangi bir kimsenin TTSG’de ilan edilen bir hususu bilmesinin kendisinden
beklenmesinin ¢ok dogru olmadigi, ayrica tescil ve ilan edilen hususun yalnizca devir sézlesmesi
olmasi, devir sdzlesmesinin icerigini aragtirmasinin ii¢iincii kisilerden beklenemeyecegi sebepleri
birlikte degerlendirildiginde iyi niyetin bertaraf edildigi kabul edilemez.

343 Aymi yonde Topuz, ticari isletme devrinde iki tarafli menfaat dengesinin saglanmasini, hukuki
giivenligin, ticari hayatta isletme devrinin hizli ve kolay olmasi kadar 6nemli oldugunu dolayisiyla,
kontrole tabi bir sistem olusturulmasi geregini belirtmektedir, Topuz, a.g.m., s. 61.
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hak kayiplarinin Oniine gecilmesi amaclanmistir. Diger siciller ile esglidiimiin
saglanmasi adina TSY md. 135 f. 5 Ticaret Sicil Midiirliigline es zamanli bildirim
gorevi yiiklemistir. Yine, Sirketlerde Yapi Degisikligi ve Ayni Sermaye
Konulmasinda Siciller Aras1 Isbirligine Iliskin Teblig ile ticari isletmenin devrinde
siciller arasinda entegrasyonu saglamaya yonelik hiikiimler getirilmistir. Ilgili Teblig
ile ticari isletmenin devrinde ticari isletmenin devrinin kapsaminda yer alan sicillerde
kayitlt bulunan mal ve haklarin devralan adina tescilinin gecikmeksizin yapilmasinin
saglanabilmesi i¢in tescili yapan miidiirlik tarafindan ticari isletmenin devrinin
tescili ile es zamanl olarak ilgili sicillere miilkiyet degisikligine konu olan mal ve
haklara iliskin bilgilerin (Teblig md.5 f. 1-a) bildiriminin yazili sekilde yapilacagi,
midiirlikler ve ilgili siciller tarafindan giivenli elektronik iletisim alt yapist ile
karsilikli entegrasyonun saglanmasi durumunda bildirimlerin elektronik ortamda da
yapilmasi gerektigi (Teblig md. 5 f.3), bildirim 0zerine ilgili sicili tutan kurum
tarafindan kendi kayitlarinda resen islem yapilabilmesine imkén tantyan durumlarda
mal ve haklar yeni sahipleri adina tescil edilecegi, resen tescilin miimkiin olmadig1
durumlarda ise ilgili sicil memurlugunca bildirimin alindig1 anda kendi kayitlarina,
mal ve haklarin gecisinin dayanagi olan islemin kanun hiikiimlerine gore
tamamlandigina iliskin serh konulacagi ve ilgililerin bagvurusu iizerine gerekli harg
ve giderler alindiktan sonra, mal ve haklarin yeni sahipleri adina tescili yapilacagi
(Teblig md.6 f.1) ilgili sicillerde miidiirliikkler tarafindan bildirilen mal ve haklar
tizerinde, ilgili sicili tutan kurumlarin bildirimi aldigi andan itibaren, eski hak
sahiplerinin, yeni hak sahipleri aleyhine sonu¢ doguracak taleplerine iliskin islem
yapilamayacagi (Teblig md.6 f.2) hususlar1 diizenlenerek, devralanin ve {igiincii
kisilerinin hak kaybina ugrama ihtimalinin engellenmesi amaglanmigtir. Ancak tiim
bu dizenlemelerin pratikte ¢ok biyuk bir faydasinin olacagini sdylemek dogru
degildir. Nitekim asil sorun Ticaret Kanunu ve TSY ile devir sdzlesmesinde envanter
kaydinin zorunlu tutulmamasindan kaynaklanmaktadir. Bir yandan Ticaret Sicil
Miidiirliigline es glidiimii saglama adina diger sicillere tescil gorevi yiiklenmekte,
diger taraftan ise devir sozlesmesinin igeriginin belirlenme zorunlulugu

olmadigindan, bu bildirim goérevinin nasil ifa edilecegi merak uyandirmaktadir.
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Yine, Ticaret Sicil Midirligiince bildirimin yapilmamasi halinde
sorumlulugun dogup dogmayacag ile kimlerin sorumlu olacagi ve Ticaret Sicil
Midiirliigliniin/Devletin  hak kayiplari dolayisiyla tazmin sorumlulugu bulunup
bulunmayacagi konusunda TTK md. 25 f. 2 hiikkmiinden yararlanilabilir. Buna gore,
Ticaret sicilinin tutulmasindan dogan biitiin zararlardan Devlet ve ilgili oda

miteselsilen sorumlu olacaktir.

2.Pasiflerin Gegisi

Ticari isletmenin devri bakimindan kabul edilen ilkeler sonucu kural olarak,
devir sozlesmesi ile aktifler ve TBK md. 202 hiikmii geregi de, borcun iistlenilmesi
kurallarindan ayr1 olarak alacaklilarin rizasina ihtiyag duyulmaksizin pasifler kiil
halinde devralana intikal edecektir. Pasiflerin devir sdzlesmesi geregince kapsam dis1
birakilabilme imkani kabul edildiginden pasifler bakimindan da kismi killi halefiyet
ilkesi gecerli olacaktir. Buna gore, taraflarca devir s6zlesmesi ile nakli kararlastirilan

pasifler devralana intikal edecektir344.

2.1.Ticari Isletmenin Devrine Dahil Pasiflerden Taraflarin
Sorumlulugun Kapsami

2.1.1. isletmeyi Devralanin Sorumlulugu
2.1.1.1.Sorumlulugun Baslangici

Ticari isletme devrinde sorumluluk Borclar Kanunu md. 202’ de
diizenlenmigtir. Devralanin sorumlulugunun dogmasmin 6n kosulu, taraflarin
pasiflerin nakledilecegi konusunda anlagmalar1 olup, bu kosul gerceklestikten sonra

borglardan sorumluluga iliskin neticeler dogacaktir3*®,

344 Pasiflerin kapsam dist birakilabilmesi hususunda tartigmalara bkz. yuk: s. 22 vd.
35 Demir, a.g.m., s. 109.
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Pasiflerin devir sozlesmesi ile kapsam dis1 birakilabilecegini kabul
ettigimizden, ticari isletmenin devrinde aktifler ile pasifler birbirlerine tabi
kilmmamustir. Taraflarin  aksini  kararlagtirmadigi siirece pasiflerin devralana
nakledilecegi kabul edilmistir. Ticari isletmeyi devralanin bor¢lardan sorumlulugu,
devralan tarafindan alacaklilara yapilacak bildirim veya Ticaret Sicil Gazetesinde
yapilacak ilan ile baglayacaktir(TBK md. 202). Bu sart yerine getirilmedikce ticari
isletmenin borglarindan dolayr devralanin sorumluluguna gidilemeyecektir34°,
Sorumlulugun baslamasi i¢in alacaklilara yapilacak bildirim veya ticari igletmeler
i¢cin Ticaret Sicil Gazetesinde yapilacak ilanin bizzat devralan tarafindan yapilmasi
gerekmektedir®*’. Bildirim veya ilan sarti ticari isletme devri sdzlesmesinin
gecerliligi i¢in aranan bir sart olmayip, borglarin nakli bakimindan gerekli bir
sarttir>®, Devralan tarafindan yapilacak bildirime iliskin herhangi bir sekil sart:
ongoriilmemistir. Dolayisiyla, bildirim yazili veya sozlii herhangi bir iletisim yolu ile

yapilabilecektir®4?

. Yine, ticari isletmenin devri ile ilgili bildirim, tacirler arasinda
olsa dahi, TTK md. 18 f. 3 geregi, diger tarafi temerriide diisiirmeye, sdzlesmeyi
feshe, sozlesmeden donmeye iliskin olmadigi igin noter araciligiyla, taahhiitlii
mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayitl elektronik posta
sistemi ile yapilmasima gerek duyulmamaktadir®®. Bildirimin alacaklilarm tiimiine
yapilmas1 gerekmemekte olup, bir kismina yapilmis olmasi yeterlidir®®., Nitekim
bor¢lardan sorumlulugun baslangici i¢in bildirim veya ilan sarti arandigindan,

alacaklilara yapilacak bildirimi oldukca esnek bir sekilde ele almali ve en azindan

alacaklilardan birine veya bir kagia yapilacak bildirim yeterli kabul edilmelidir3s?,

36 Aric, a.g.e., s. 182.

37 Acemoglu, a.g.e., s. 111.

38 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 217.

349 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 218.

30 Aricy, a.g.e., 5.188.

%1 Acemoglu, a.g.e., s. 114-115.

%2 Kendigelen miisterilere yapilacak bildirimi dahi devralanmn sorumluluu agisindan yeterli
gormektedir. Kendigelen(Ulgen), Ticari Isletme Hukuku s. 218; k.g., Arici, ihbarim kural olarak tiim
alacaklilara yapilmasini veya en azindan énemli bir kismina yapilmasinin sart oldugunu sdylemekte
ancak, alacaklilarin bir kismima bildirim yapilmis olmasi halinde diger alacaklilarin keyfiyetten
haberdar olmasi halinde artik onlara bildirim yapilmasinin sart olmayacagini belirtmektedir. Arici,
a.g.e,s. 188.
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TBK md. 202 ile bildirimin yaninda ticari isletmeler i¢in Ticaret Sicil Gazetesinde
yapilacak ilan ile de pasiflerden devralanin sorumlulugun baslayacagi kabul
edilmistir. Buna g0re, devralan Ticaret Sicil Gazetesinde devri ilan ederek
alacaklilara borg¢lardan sorumlu oldugunu agiklayabilecektir. Bildirimin yapilip
yapilmadigi konusundaki uyusmazliklarin 6niine gecebilmek ve ispatlanabilmesinin
kolaylig1 karsisinda bildirime nazaran ilana bagvurulmasi tercih edilmelidir®®:,
Nitekim kanun koyucu bildirimin veya ilanin yapilmasina bir takim sonuglar
baglamistir. S6yle ki; TBK md. 202 f. 2 uyarinca; devreden iki yil siireyle onceki
devralanla birlikte mdateselsil borclu olarak sorumlu olacak ve bu siire muaccel
borglar icin, bildirme veya duyuru tarihinden, daha sonra muaccel olacak borclar icin
ise, muacceliyet tarihinden islemeye baglayacaktir. Dolayisiyla TTSG’de yapilacak

ilan en azindan stireye iligkin tartismalar1 engelleyebilecektir.

Kanun koyucu ticari isletmeler bakimindan bildirim ve ilani1 birbirinin
alternatifi olarak aramaktadir. Borcun devralana nakli i¢in bildirim veya ilandan
birinin yapilmasini yeterli gorilmektedir. Ticari isletmeler bakimindan Ticaret Sicil
Gazetesinde ilan sart1 arandigindan TTSG disinda yapilacak herhangi bir gazetede
yapilacak duyuru kanun koyucunun aradigi ilan sartin1 saglayamayacaktir. Ancak,
TTSG disindaki bir gazetede yapilacak ilanin, bildirim olarak kabul edilmesi
miimkiin oldugundan devralanin sorumlulugu baslayacaktir®®*. Ticari isletmeler
bakimindan ticari isletmenin devri s6zlesmesinin tescili ile aktiflerin kendiliginden
devralana intikal etmesi karsisinda, pasiflerden sorumlulugun baslangicinin TBK md.
202 ile devralanin yapacagi bildirim ve duyuru sartina baglanmasi bir takim
sorunlara yol agabilecektir. SOyle ki; ticari isletmenin devri sozlesmesi yukarida
aciklandig1 tizere, devredenin devir sdzlesmesini tescili talebi iizerine tescil ile
tasarrufi etki doguracak, ilan ise bu tescil lizerine derhal Ticaret Sicil Midurligii
tarafindan Ticaret Sicil Gazetesinde yapilacaktir. Dolayisiyla, devralanin TBK md.

202 uyarinca isletmeyi aktif ve pasifiyle devraldigini, heniiz devreden tarafindan

33 Arici, a.g.e., s. 189.
34 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 218.
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tescil talebi yapilmadan alacaklilara bildirmesi veya Ticaret Sicil Gazetesinde ilan
etmesi aktiflerin geg¢isinden Once pasifler bakimindan devralanin sorumlulugunu
baslatacaktir. Devralan, bu sakincayr engellemek igin aktiflerin gegisini bekleyecek
ve devredenin devir sozlesmesini tescil ettirdikten sonra, bildirim veya ilan ile
pasiflerden sorumlulugunu baslatabilecektir. Bu olasilikta, devralan iradi olarak
kendisi aleyhine meydana gelebilecek sakincalar1 bertaraf edebilecek, tersi olasilikta
devreden tarafindan devir s6zlesmesinin ifasina ragmen, devralan tarafindan bildirim
veya ilanin yapilmamasi halinde ise devralanin borglardan sorumlulugu
baslamayacagindan sozlesme dengesi bozulacaktir. Ticari isletmeyi devralan aktifler
Uzerinde her turlu tasarrufta bulunabilecek, devralan tarafindan bildirim veya ilan
yapilmadig siirece alacaklilarin karsisinda aktifleri devretmis olan devreden sorumlu
kalmaya devam edecektir. Bunun neticesinde, devralani borg¢lardan sorumlu
tutabilmenin kendi iradesine tabi tutulmasi alacaklilarin da zararma neden

olabilecektir.

Kanaatimizce, pasiflerin gegisini devralan tarafindan yapilacak bildirim veya
ilana baglamanin devir sozlesmesinin tescili ile ilaninin devreden tarafindan
yapilabilecegini diizenleyen TTK md. 11 diizenlemesi karsisinda gereksiz olup bu
sart isletme alacaklilarinin zararina neden olabilecektir. TBK md. 202’de diizenlenen
bildirim veya ilanin ticari isletme devrinde, borcun nakli i¢in rizalar1 aranmayan
alacaklilarin haberdar olmasmin saglanmasi amacina hizmet ettigi bir gergek
olmakla, TTK md. 11 f. 3’te aranan devir sdzlesmesinin tescil ve ilani ile de ayni
sonuca varilabilir. Isletme alacaklilariin korunmasi ve iki tarafli menfaat dengesinin
saglanabilmesi i¢in olmasi1 gereken acisindan devralan tarafindan yapilacak ayri bir
bildirim veya ilan1 aramak ticari isletmenin devrine iliskin diizenlemelerin biitiinii

karsisinda gereksizdir3®,

35 Aric, kendisine bildirim yapilmayan alacaklilardan diger alacaklilara yapilan bildirim ile devirden
haberdar olanlarin borglarinin devralan tarafindan ayrica bildirim veya ilan yapilmadan istlenmis
olunacagini ancak, alacaklilarin tamamina veya bir kismina yapilmis bir bildirimin bulunmamasi veya
ilanin yapilmamis olmasi halinde ii¢lincii kisilerin gerg¢eklesen devirden haberdar olduklarindan
bahisle, bor¢larin intikal ettigini sdylemenin miimkiin olmadigin belirtmektedir. Arici, a.g.e., s. 189;
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Konuya iliskin emsal, Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2013/22197 E. 2015/4121
K. sayili ilami ile Yargitay 21. Hukuk Dairesi 2014/3188 E. 2014/9824 K. sayili
ilamlarinda ticari isletmenin devri neticesinde devralanin sorumlulugunun
baslayacagi kabul edilmistir. Devralanin sorumlulugunun dogmasi igin bizatihi ticari
isletmenin devredilmesi yeterli kabul edilmektedir. Yargitay, devralan tarafindan
yapilacak bildirim veya ilan sartin1 aramaksizin devralani isletme borglarindan
sorumlu tutmaktadir. Ilgili igtihatlar TBK md. 202 hiikmiine agik¢a aykir1 olmasina

karsin olmasi1 gereken agisindan amaca hizmet ettigi agiktir.

2.1.1.2. Kapsami

Iktisadi bir biitiinliik arz eden ticari isletmeye, pasiflerin de daimi unsur
olarak dahil oldugu kabul edildiginden, taraflarca aksi kararlastirilmadigi siirece
pasifler devralana nakledilecektir®®. Ticari isletmeye dahil pasiflerin belirlenmesi
konusunda TTK md. 3 ile TTK md. 19 hiikmiinden yararlanilarak, tacirin ticari
isletmeyle ilgili borglar ile ticari is karinesi sonucu ticari is sayilan sézlesmelerden
dogan bor¢larinin ticari isletmeye dahil oldugu ve TTK md. 19’da yer alan ticari is
karinesi bertaraf edilemedigi takdirde devralamin ilgili tiim borglardan sorumlu
tutulacag1 kabul edilmelidir®®’. Ticari isletme pasiflerinin tespiti konusunda esas
alinabilecek bir diger Ol¢lit ise, ticari defter kayitlar1 olup, defter kayitlarinin usuliine
uygun tutulmamis olmasi ihtimaline binaen ilgili defter kayitlar1 ancak, fikir verici

olcut olarak kabul edilebilecektir®*®. Taraflar devir sozlesmesinde pasiflerin kapsam

ayn1 yonde Acemoglu, ihbarin biitin alacaklilara yapilmasi geregini aramanin devralanin biitin
alacaklilar1 bilmeyebilecegini, bu sebeple gerekli olmadigini, alacaklilarin bir kismina yapilmasinin
yeterli olacagimi belirtir. Acemoglu, a.g.e., s. 114-115. Alacaklilarin bir kismina bildirim yapilsa dahi,
yukarida yazarlarca belirtilen durumlarda, devralanin diger bor¢lar bakimindan da sorumlulugun
baglayacag1 kabul edildiginden, bu goriisleri daha da genisleterek ticari igletme devri sézlesmesinin
tescil ve ilam1 iizerine alacaklilarin ticari igletmenin devrinin miispet vukufunu sagladigi
soylenebilecek midir sorusu tezimizdeki tartismanin kaynagina esas olmakta, ancak meri hukuk
acisinda kanunun lafzinin izin vermedigi, olmasi gereken acisindan ise TTK doéneminde devir
sozlesmesinin tescil ve ilan1 tlizerine pasiflerden de sorumlulugun baslamasi gerektigini kabul etmek
gerekmektedir.

36 Aricy, a.g.e., .76, dp. 68.

%7 Aricy, a.g.e., s. 39.

38 Aricy, a.g.e., 39-40.
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dis1 olacagini kararlastirmalarina ragmen devralanin bildirim veya ilanda alacaklilara
aksini belirtmesi halinde devralan pasiflerden sorumlu tutulabilecektir®®®. Devralanin
sorumlulugu devraldig: ticari isletme ile sinirl olmayip, alacaklilar devralanin kisisel

malvarligina da basvurabilecektir°.

2.1.1.3. Sona ermesi

TBK md. 202’de aranan sartlar gerceklestiginde devredenin iki yil ile sinirh
miiteselsil sorumlulugunun devam etmesi ve bu siire sonunda sorumlulugunun sona
erecek olmasma ragmen, devralanin sorumlulugu borglarin zamanasimi stiresi
sonuna kadar devam eder. Devralanin sorumlulugu bakimindan herhangi bir 6zel
siire smir1  kabul edilmemistir. Devralanin ticari isletmeye ait borglardan
sorumlulugunun sona ermesi, yalnizca borcu sona erdiren sebeplerden birinin
gerceklesmesiyle miimkiin olur®!. Buna gére, borcun dogdugu sdzlesmenin feshi,
iptali, s6zlesmeden donme, ibra, yenileme, takas, alacakli ve borclu sifatlarinin
birlesmesi, bor¢lunun sorumlu olmadig1 sonraki imkansizlik gibi borcu sona erdiren
haller ile zamanasimi gibi borcun talep ve dava edilebilirligini engelleyen

362

durumlarda devralanin borcu sona erecektir®“. Devralanin ticari igletmeyi ii¢lincii bir

kisiye devretmesi halinde ise onceki devir sézlesmesine gore devralan konumunda
bulunan gergek veya tiizel kisi ikinci devir sézlesmesinde devreden konumuna

gececeginden, devredenin sorumlulugun sona ermesi sartlarma tabi olacaktir®®,

39 Arslanli, a.g.e., s. 116.

360 Arslanli, a.g.e., s. 194,

%1 Akgaal, a.g.e., s. 175.

%2 Feyzioglu, a.g.e., s. 412 vd.; Eren, 1283-1330; Mehmet Ayan, Borglar Hukuku (Genel
Hukamler), Gézden Gegirilmis 11. Baski, Ankara, Seckin, 2016, s. 409-433.

33 Acemoglu, a.g.e., s. 126-127.

o)}
o
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2.1.2.Isletmeyi Devredenin Sorumlulugu
2.1.2.1.Sorumlulugun Baslangici

Borclar Kanunu md. 202 ile isletmenin devrinde, borglarin devralana gegisi
bakimindan alacaklilarin rizasina ihtiyag duyulmamasi1 karsisinda, alacaklilarin
menfaatinin korunmasi ve sézlesmeler dengesinin tesis edilmesi amaciyla isletmenin
bor¢larindan dolayr devredeni devralan ile birlikte iki yil siire siire ile miiteselsilen

sorumlu olacagi kabul edilmistir®®*.

Miiteselsil sorumluluk geregi alacaklilar
alacaklarmin tamamini hem devredenden hem de devralandan veya sadece birinden
ya da aynm1 zamanda alacagimin bir kismini birinden diger kisminin 6tekinden talep
edebilecektir®®. Bu imkan sayesinde alacaklilar deme imkan1 daha fazla olan kisiye

kars1 bagvurabilecek ve alacagini kolaylikla tahsil etme imkanina sahip olacaktir.

TBK md. 202 f. 2° de devredenin iki yil siire ile devralan ile birlikte
miiteselsilen sorumlu olacag1 diizenlenmistir. Iki yillik siirenin baslangic1 olarak
muaccel borglar icin yapilan bildirim veya ilan tarihi, miieccel borglar icin ise
muacceliyet tarihi kabul edilmistir (TBK md.202 f.2 c. son). Devralan tarafindan
yapilmasi gereken bildirim veya ilan yapilmaz ise iki yillik siire islemeye
baslamayacaktir(TBK md. 202 f.4). Sadece bildirim yapilmis ancak ilan yapilmamig
ise devreden sorumlu oldugu siirenin tespiti bakimindan bu bildirimin alacakliya
ulastigim ispatlamak ile yiikiimlii olacaktir®®. Bu diizenlemeler sonucu devredenin
sorumlulugun baslangict i¢in bildirim veya ilan tarihi ile muacceliyet tarihi olmak
tizere ikili bir kistas belirlendigini sdyleyebiliriz. Ancak, sunu unutmamak gerekir ki
mueccel borclar icin édngorilen muacceliyet tarihi icin dahi déncesinde bildirim veya
ilan yapilmasi aranmakta olup her iki halde de bildirim veya ilan yapilmasi

durumunda siirelerin devreye girecegi kabul edilmektedir.

34 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 220.
%5 Eren, a.g.e., s. 840.
36 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 221.
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Yargitay 10. Hukuk Dairesinin konuya dair 2013/5927 E. 2013/6366 K. sayil
ilami ile uygulamaya baktigimizda, devreden ve devralanin iki yil siire ile miiteselsil
olarak sorumlu olacagi, devralan tarafindan bildirim veya ilan yapilmadikea iki y1llik
stire islemeye baslamayacagi ve devredenin sorumlulugun kapsami bakimindan esas

alinmasi gereken zaman diliminin devir an1 ve 6ncesi oldugu acikca koyulmaktadir.

2.1.2.2. Kapsam

Devredenin sorumlulugunun kapsaminin belirlenmesi i¢in temel alinmasi
gereken zaman dilimi, devre iliskin bildirim veya ilanm yapildig1 tarihtir®®’,
Sorumlulugun kapsami bakimindan i¢ iliski ve dis iliski bakimindan ayrim yapilmasi
gerekir. Dis iligki bakimindan devralanin isletmeyi devraldigin1 alacaklilara
bildirmesi veya ilan ile {i¢iincii kisiler devirden haberdar olacagindan, bildirim veya
ilan tarihinden Onceki borglardan devreden ve devralan muteselsilen, bu tarihten
sonraki borclardan ise devralan tek basmma sorumlu olacaktir. Ancak, devir
s0zlesmesinin yapildig: tarih ile devralan tarafindan bildirim veya ilanin yapilmasi
arasinda gecen siirede dogan borglardan devredenin sorumlulugu ig¢in ticari
isletmenin fiilen devredilip devredilmedigine bakilmasi gerekir. Sayet ticari igletme
devredilmis ise devredenin sorumluluguna gidilebilmesi giiven teorisi kriteri esas
alinarak belirlenebilecektir. Buna gore lglinci kisinin devirden haberdar olup
olmadigina bakilacak haberdar ise devredenin sorumluluguna gidilemeyecek,
haberdar degil ise giiven teorisi geregi devreden de sorumlu olacaktir. Nitekim
Yargitay 10. Hukuk Dairesinin konuya dair 2013/5927 E. 2013/6366 K. sayili
ilaminda “...Burada belirtilen sorumlulugun zamani "devir amidw." Devrin fiilen
gerceklestigi tarihte dogmus ve nedeni viicut bulmus borglar bu sorumlulugun
kapsaminda kalmaktadw...” seklinde karar verilerek devredenin dis iliskide
alacaklilara kars1 devrin fiilen gergeklestigi tarihe kadar dogmus borglardan sorumlu

olacagi kabul edilmistir.

37 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 220.
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I¢ iliski bakimindan ise taraflarca aksi kararlastirilmadikca, esas almmasi
gereken sinir devir sdzlesmesinin yapildigi tarih olacaktir. Taraflar devir sdzlesmesi

ile i¢ iliski bakimindan borglardan sorumlulugu diledikleri gibi kararlastirabilirler.

Kanun koyucu alacaklilar1 korumak amaciyla iki yil siireyle miiteselsil
sorumluluk 6ngordiigiinden aksi yondeki anlagmalar alacaklilara kars1 ileri
suriilemez®®8, Teselsiiliin kanun hiikmiinden dogdugu hallerde kamu diizeni s6z
konusu olacagindan taraflarin iradeleriyle teselsiiliin ortadan kaldirilmast mimkin
degildir. TBK md. 202 geregi s6z konusu miiteselsil sorumluluk kanun hitkkmiinden
kaynaklandigindan teselsiilden kaynaklanan sorumlulugun aksinin kararlastirilmasi
hukuki sonu¢ dogurmaz. Miiteselsil sorumluluk kabul edildiginden alacakli dilerse
devredene, dilerse devralana basvurabilecegi gibi her ikisine de aym1 anda
bagvurabilecektir. Devreden yaptigi 6deme bakimindan alacaklinin haklarina halef

olacagindan(TBK md.168 f.1) devralana riicu edebilecektir.

Devreden ticari isletmenin borg¢larindan devir s6zlesmesi kapsaminda aldigi

kars1 edim ile sinirli olmadan tiim malvarlig ile sorumlu olacaktir3®®,

2.1.2.3. Sona Ermesi

Devredenin ticari igletmenin borg¢larindan dolay1r sorumlulugu kanunda
ongoriilen iki yillik siirenin bitmesi ile sona erecektir. Buna gore oncelikle TBK md
202 1.2 ile f. 4’teki sartlarin gergeklesmesi ile devredenin iki yillik muteselsil
sorumlulugunun baslayacagt ve bu iki yillik siirenin sonunda devredenin
sorumlulugunun sona erecegi kabul edilmektedir. Devredenin sorumluluguna iliskin
iki y1llik siire dolmadan ilgili borcun zamanasimina ugramasi halinde gerek devralan
gerek devreden alacakliya karst zamanasimi defini ileri siirebilir. Yine, ilgili borcun
borcu sona erdiren baska bir sebeple sona ermesi halinde de devredenin borcu sona

erecektir. Ornegin, alacaklinin devredeni borcundan ibra etmesi veya devralan ile

%68 Acemoglu, a.g.e., s. 145.
39 Arict, a.g.e., s. 194,
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alacakl1 arasinda yapilacak borg¢tan kurtarma sdzlesmesi ile de devredenin borcu sona

erebilird™,

Borglar Kanunu md. 202 f. 2° de ongoriilen iki yillik siirenin niteligi hak
diistiriicii siire olup, bu siirenin kesilmesi veya durmasinin miimkiin olmadig1 gibi
hak diisiirticii stireler hakim tarafindan resen dikkate alinmasi gerekir ve bu iki yillik

siireyi de hakim resen dikkate almalidir®"?,

Nitekim Yargitay 23. Hukuk Dairesinin 2013/8325 E. 2014/2747 K. sayili
emsal ilamu ile “...Jki yillik bu siire, hak diisiiriicii nitelikte olup hakim tarafindan
re'sen nazara alimwr. Tki vil siireli bu sorumluluk, alacaklilarin izniyle, borcun dis

tistlenilmesi hiikiimleri dogrultusunda ortadan kaldirilabilir...” seklinde Kkarar
verilerek iki yillik siirenin hak disiirticii siire oldugu, hakim tarafindan re’sen dikkate
alinmas gerektigi ve yalnizca alacaklilar ile devreden arasinda yapilacak bir anlagsma

ile sorumlulugun ortadan kaldirilabilecegi agik¢a kabul edilmistir.

3. Icra Ve Iflas Kanunu Hiikiimleri Karsisinda Ticari

Isletmenin Devri

Ticari isletme devri yolu ile alacaklilardan mal kagirilmast miimkiindiir.
Alacaklilardan mal kagirilmasinin amaglandig1 bu gibi devirlere kars1 icra ve iflas

Kanunu ile alacaklilarin haklarinin korunmasi mimkdnddr.

Icra ve Iflas Kanununun ilgili hiikiimleri TBK md. 202’de diizenlenen
taraflarinin  sorumluluguna iliskin hiikimden kisi ve kapsam bakimindan
ayrilmaktadir. IIK geregince agilabilecek tasarrufun iptali davasi ile tacirin adi ve
ticari sahasina dahil tim alacaklilarinin haklarinin korunmasi ile bu alacaklilara

alacagini tahsil edebilme imkam tanmmaktir®’?. Zira aciz vesikasina sahip her

370 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 221.
371 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 221.
372 Aricr, a.g.e., s. 220.
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alacakl1 iptal davasi agabilecektir(iIK md. 277/b. 1, 2). Bu yéniiyle TBK md. 202
hitkmiinden kisi bakimindan ayrilmaktadir. Zira TBK md. 202 uyarinca devralanin
sorumlulugu yalnizca isletme alacaklilar1 bakimindan s6z konusu olacaktir. Kapsami
bakimindan ise TBK md. 202 uyarinca devralan, isletme alacaklilar1 karsisinda tiim
malvarlig1 ile smirsiz olarak sorumlu tutulmasina ragmen, 11K geregince agilacak
iptal davalar1 sonucunda, tacirin alacaklilar1 devralanin sadece devraldigi tasarruf
konusu aktiflerine el atabilecek, 6zel malvarhigma ise bagvuramayacaktir®’, Bu
yonleriyle mal kagirma amagh ticari isletmenin devri hallerinde saglanan bu imkan

ile alacaklilarin haklarinin giivence altina alinmasi amaglanmaktadir.

Alacaklilardan mal kacirma amacgh devirleri, devreden ve devralan
bakimindan ikiye ayirarak ele aldigimizda, devredenin sebebiyet verebilecegi
alacaklilardan mal kagirma hali, devir sozlesmesinde pasiflerin kapsam dis1
birakilmas1 yolu ile olabilecegi gibi isletme aktiflerinin devredilmesi yolu ile tacirin
adi sahasina dahil olan borglar1 teminatsiz birakma yolu ile de miimkiindiir®".
Nitekim taraflarca aksi kararlastirilmadigi siirece devir sozlesmesi kapsamina
pasifler de dahil olacaktir ancak, devralana nakledilecek pasifler ticari isletme
kapsaminda girisilen s6zlesme iliskileri sebebiyle dogan borglar oldugundan, tacirin
bunun diginda ticari isletmeyi ilgilendirmeyen borglar1 devralana nakledilmeyecektir.
Bu yoniiyle devreden ticari isletmesini devrederek karsiliginda kural olarak, karsi
edim almasi nedeniyle hukuki olarak borglari teminatsiz biraktigi sdylenemez.
Uygulamada kars1 edimin genellikle para olmasi sebebiyle niteligi geregi kolaylikla

elden ¢ikarilabilmesi sonucu alacaklilar alacaklarini elde edememektedirler.

Devralanin sebebiyet verebilecegi mal kagirma hali ise, ticari isletmenin
aktiflerinin devri ile borglardan sorumlulugunun baslangicinin farkli zaman

araliklarina tabi tutulmasi nedeniyle miimkin olabilir.

8 Arici, a.g.e., s. 228.
374 Arci, a.g.e., s. 219.
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Tiim bu hallerde alacaklilar, somut olaya gére [IK md. 277 vd. geregince,
tasarrufun iptali davasi acabilecegi gibi, kanuni sartlarin bulunmasi halinde [iK md.

44 uyarinca ticareti terk sebebiyle de tasarrufun iptali davasi agabilecektir”,

3.1.Ticareti Terk ve Sonuc¢lari

[IK md. 44iin ticari isletmenin devri yolu ile terkten ziyade ticari isletmenin
tasfiye edilmesi yolu ile ticaretin terk edilmesi halini diizenledigini sdylemek yanlis

olmayacaktir®’®,

Soyle ki; TTK md. 11 f. 3 kapsaminda devir sdzlesmesi ticari
isletme fiilen faaliyetine devam ederken yapilabilir. Faaliyeti sona erdirilmis bir ticari
isletmenin devri ticari isletmenin devri kapsaminda degerlendirilemeyecek ancak,
sartlart  varsa TBK md. 202 kapsaminda malvarligt devri olarak
nitelendirilebilecektir®”’. Ticareti terk hikiimlerinin uygun diistiigii Slciide ticari
isletmenin devri halinde de uygulanmasi yoniinde bir engel bulunmamaktadir. Bu
kabulden hareketle, ticaret isletmenin devri halinde ticareti terk durumu meydana
gelecek ve kural olarak, tacirin tacir sifat1 sona erecektir®’®. Tacirin tek bir ticari
isletmesi olmasi halinde tacir sifati tamamen sona erecek ancak, devrettigi ticari
isletmeden bagka bir ticari igletmesinin bulunmasi halinde ise, tacir sifat1 bu isletme
nedeniyle devam edeceginden bu olasilikta ticaretin kismen terkinden soz
edilebilecektir®™. Ticaretin kismen terki halinde de IIK md. 44’{in uygun diistiigii

dl¢iide uygulanabilecegi kabul edilmektedir®®,

[IK md. 44 ticareti terk halinde tacirin yapmasi gerekenlere iliskin bir yol
haritas1 sunmaktadir. Ilgili hilkkme gére, ticareti terk eden tacir on bes giin iginde
durumu kayith oldugu Ticaret Sicil Midiirliigiine bildirerek tiim aktif ve pasifi ile

alacaklilarin isim ve adreslerinin bulundugu bir mal beyan1 vermelidir(ilK md. 44

375 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 205.

76 Aric, a.g.e., S. 224.

S77 " Aricy, a.g.e., s. 36, dp. 141.

378 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 222.

379 Kendigelen(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 222.

380 Talih Uyar, Icra Ve iflas Hukukunda iptal Davalan (i1Y.277-284) (6183 s. Y.24-31) 2 Misli
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f.1).Konuya iliskin TSY nin ilgili hiikiimlerinde gergek kisiye ait ticari isletmenin
devredilmesi halinde, devir soézlesmesi ile kapsam dis1 birakilmis ise, ticaret
unvaninin silinmesi i¢in on bes giin i¢inde Ticaret Sicil Miidiirliigline bagvurulmasi
gerektigi (TSY md. 51 f.1) ve ticareti terk eden tacirin IIK md. 44 uyarinca terk
dilekcesi ile birlikte mal beyanim1 da Miidirliige vermek zorunda oldugu
diizenlenmektedir (TSY md.51 f. 4). Ticaret Sicil Miidiirliigii yapilan bu bildirimler
lizerine terk halini kanunen belirlenen sekilde ilan edecektir (IIK md. 44 f. 1). {IK
md. 44 f.3 uyarinca ticareti terk eden tacir mal beyaninin ilgili Sicil Miidiirliigiine
verildigi tarihten itibaren iki ay siireyle haczi kabil mallar iizerinde tasarruf
edemeyecektir. Kanun, tacire kars1 bir tasarruf kisitlamas1 6ngdrmiistiir®. Bu hilkme
aykir1 olarak yapilan tasarruflar alacaklilara karsi hiikiim ifade etmeyecek ancak,
taraflar arasinda gecerli olacaktir®®, 11K md. 44 f. 4 iiciincii sahislarin tapuya giiven
ve zilyetlik dolayisiyla iyiniyetli kazanimlarinin korunacagini ancak, esler ile alt soy
ve st soy, kan ve kayin ikinci dereceye kadar (bu derece dahil) hisimlar ve evlat
edinenle evlatlik arasindaki iktisaplarda iyi niyet iddiasinin ileri siiriilemeyecegi
kabul edilmistir. iIK md. 44 f. 5 ile ise, tacirin mal beyanini1 vermesinin akabinde,
beyan1 alan merciinin durumu tapu ve/veya gemi sicil daireleri ile TPE’ ye
bildirecegini ve bu bildirim iizerine ilgili sicillere temlik hakkinin iki ay siire ile
sinirlanmis oldugu serhi verilecegini, ayrica durumun Tiirkiye Bankalar Birligine de

bildirilmesi gerektigi diizenlenmektedir.

[IK 44 f 3’e¢ aykir1 devirlerin taraflar arasinda gegerli oldugu ancak,
alacaklilarca gegersiz kilinabilecegini soyleyebiliriz. Nitekim {IK md. 44 f. 3 hacze
kabil mallar iizerinde tasarrufta bulunmayi yasaklamis ve ilgili hilkkme aykirilik
halinde devrin alacaklilara karsi hiikiim ifade etmeyecegi kabul edilmistir. Buna

gore, ticari isletmenin devri sozlesmesi yapan tacirin, tasarruf iglemi niteliginde

Genisletilmis Baski, Manisa, 1992, s. 117.

3L Aricl, a.g.e., s. 222.

32 Baki Kuru, Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, icra ve iflas Hukuku, Ders Kitabi, Gozen Gegirilmis
6352 say1li Kanunla Getirilen Yenilikler ve Yapilan Degisiklikler Islenip Degerlendirilmis, 28. Baski,
Ankara, 2014, s. 507; k.g., Ulki/ Karaaslan, a.g.e., s. 61. Yazarlar 1IK md.44 f. 3’e aykir1 tasarrufun
gegersiz olacagini kabul etmektedirler.
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kabul edilen devir sdzlesmesini Ticaret Siciline tescil ettirmesi, {IK md. 44. f. 3
geregince mal beyaninin verilmesinden itibaren iki aylik miiddetge miimkiin

olmayacaktir. Aksi halde, devir alacaklilara kars1 hiikiim ifade etmeyecektir.

[IK md. 44 f 3 hiikkmiine aykirihigin meydana gelmemesi igin devir
s0zlesmesinin yapilmasindan sonra ancak, ticaret siciline tescil edilmesinden 6nce,
devreden tacirin IIK md. 44 geregi ticareti terk ettigini ilgili sicile bildirmesi ve mal
beyaninda bulunmasi, mal beyaninin verilmesinin iizerinden iki ay gegtikten sonra
tasarruf iglemi niteliginde olan devir sozlesmesinin tescili islemini yapmasi

gerekmektedir.

Ticari isletmenin devri halinde ticari isletmeye d&hil borglarin aksi
kararlastirllmadig1 siirece devralana nakledilecek olmasi, IIK md. 44‘in ise
tacir/isletme alacaklilar1 arasinda ayrim yapmadan tiim alacaklilar1 korumaya
amaclayan bir hiikiim oldugu gozetildiginde, ilgili hikkme aykirilik halinde tiim
alacaklilar devrin kendilerine karsi hiikiim ifade etmedigini ileri siirebilecek ve
isletme aktiflerinden alacaklarinin tahsili imkam1 elde edebilecektir®®. Isletme
alacaklis1 olmayan alacaklilar devredenin malvarligi ile iptal davasi yolu ile
isletmenin aktiflerinden alacagini1 elde etme imkani elde edebilecek iken, isletme
alacaklilar1 buna ek olarak TBK md. 202 geregince devralanin malvarlifina da

basvurabilme imkanina sahip olacaktir.

[IK md. 44’teki diizenlemelerin nihai amaci ticari isletmenin devri 6zelinde
tacirin isletmeyi devir yolu ile tasfiye etmeden Once alacaklilara takip ve tahsil

384 Dolayistyla, [IK md. 44 f. 3’te yer alan tasarruf kisitlamasi

imkani taninmasidir
emredici olup mal bildiriminde bulunulmamasi veya mal bildiriminde
bulunulmasindan itibaren iki aylik siirenin beklenilmemesi durumunda devralan, IIK

md. 44 f. 3’te ki iki aylik siirede devraldigi malvarligi dolayisiyla alacaklilarca

%3 Arict, a.g.e., s. 227.
384 Arict, a.g.e., s. 224,
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devredene karsi yapilacak takip dolayisiyla malvarligina el atilmasina katlanmak

zorunda kalacaktir.

Doktrinde, 1IK md. 44 f. 4’te yer verilen iyiniyetli kazamim imkan1 genis
yorumlanarak devralamn, alacaklilara karsi1 1IK md.44 f 4 c. 2’de sayilan
kimselerden degil ise, isletmeyi iyiniyetli devraldigini ileri siirebilecegi kabul

385 Alacaklilarin bu durumda yalnizca IIK md. 280 geregince iptal davasi

edilmistir
agma imkanina sahip oldugu kabul edilir®®®. Kanaatimizce, bu halde tasarruf yasag
yalnizca 1IK md.44 f. 4 c. 2’deki kimseler bakimindan uygulanabilecek ve ilgili
hikim énemli bir anlam ifade etmeyecektir. Nitekim Arict, hakli olarak devralanin
ticari isletmenin devrine iliskin kurallara uygun olarak isletmeyi devralmasi
gerektigini ve devredenin 1IK md. 44teki sartlara uygun davranip davranmadigini
arastirmakla yiikiimlii oldugunu, 11K md.44 f.4 c.1°deki iyiniyetli kazanimin sadece
ticari isletmeden bagimsiz minferit devirlerde korunabilecegini, ticari isletmeyi
devralanin 1IK md. 44 f. 3’ teki tasarruf kisitlamasini bilmesinin asil oldugunu
belirtmektedir®’. 1IK md. 44’¢ uyulmamasmin cezai olarak da yaptirmm
ongoriilmiistiir. Buna gore sikayet iizerine 11K md. 337/a f.1 uyarinca, ii¢ aydan bir

yila kadar hapis cezas1 verilebilecektir. Ancak, devreden alacaklinin zarara

ugramadigini ispatlar ise, ceza almaktan kurtulabilecektir (iIK md. 337/a f. 2).

3.1.1 Yargitay Uygulamasi

Ticareti terk hiikiimlerine iliskin teoriyi ortaya koyduktan sonra, ticari
isletmenin devri halinde uygulamanin nasil hareket ettigine iliskin emsal Yargitay

kararlarina baktigimizda;

385 Ulki/ Karaaslan, a.g.e., s. 62.

%6 Arici, a.g.e., S. 226.

%7 Arici, a.g.e., S. 226-227. Ayn1 yonde bkz. Baki Kuru, Ticareti Terk Eden Tacirlerin Tabi
Bulundugu Hiikiimler, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 27, Sayt: 1-2, 1970, s.
109- 118., s. 112, dp. 11.
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[lk derece mahkemesince, haczedilen makineler iizerinde borclu sirket
markasinin bulundugu, haciz mahallinde ¢alisan biitiin is¢ilerin borglu sirket calisani
oldugu, davacinin borgludan sonra haciz adresinde faaliyete basladigi, davaci ile
borglu sirket arasindaki islemin ticari isletme devri niteliginde oldugu [iK.’nin 44 ve
EBK.’nin 179. (TBK md. 202) maddesi uyarinca devrin alacaklilarin haklarini
etkilemeyecegine dair karar verilmesi iizerine, kararin temyizi iizerine, Yargitay 17.
Hukuk Dairesinin 2011/8443 E., 2011/13234 K. sayili ilamu ile; davact 3. kisinin
haciz adresinde borcun dogum tarihinden sonra faaliyet gostermeye baslamasina,
dava konusu mahcuzlarin ve haczin yapildigi fabrika binasinin borglu sirketten satin
alimmasina, bor¢lu ve davaci sirket ¢alisanlarimin ayni olmasina gore davaci ile
borglu sirket arasindaki iligkinin Ortiilii ticari isletme devri niteli§inde olduguna ve

neticede devrin alacaklilara karst ileri siiriilemeyecegine karar verilmistir.

(3

Yargitay 17. Hukuk Dairesinin, ilk derece mahkemesinin “ii¢iincii kisinin
haczin yapildig1 yeri takibin kesinlesmesinden sonra, hacizden 6nce borgludan
devralarak islettigi, [IK.’nin 44. maddesi gereklerinin yerine getirildiginin iddia ve
ispat edilemedigi, TBK’nin 179. maddesi geregince isletmenin borglarindan iiglincii
kisinin de sorumlu olduguna dair karar1 lizerine vermis oldugu 2009/5846 E.,
2009/8883 K. sayili ilamu ile; takip borglusu ile iicilincii kisi arasinda is yeri devrinin
takibin kesinlesmesinden sonra yapildigi, ancak, IIK’nin 44. madde gereklerinin

yerine getirilmediginin, bu durumda devralanin da sorumlu olacagina karar

verilmistir.

Yine aymi dogrultuda, Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 2013/7638 E.
2013/13152 K. sayili, Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 2013/22197 E. 2015/4121 K.
sayili ve Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 2013/5235 E. 2013/8749 K. sayili ilamlart ile
ticareti terk hikUmlerine riayet edilmemesinin sonucunun ticari isletme devrinin

alacaklilara kars1 ileri siirlilememesi olarak kabul edilmistir.

Yargitay Kkural olarak, borcun dogum tarihinden sonra yapilan devirlerin

alacaklilardan mal kagirmaya ydnelik muvazaali iglem niteliginde bulundugunu

144



kabul etmektedir. Aksinin ispat edilmesi durumunda ise, IIK md. 44’te yer alan
sartlarin yerine getirilmemesi halinde devralanin sorumlu olacag belirtilmektedir.
llgili kararlar isletme alacaklilari ile ilgisi olmasima karsin, ayni diisiince tarzindan

hareketle ayn1 sonug tiim alacaklilar bakimindan gegerli olacaktir.

3.2. Alacaklilara Zarar Verilmesi Kastiyla Ticari Isletmenin

Devri ve Sonuclari

Alacaklt ve bor¢lu iliskisinde, bor¢lu olan kimselerin mallarim1 alacakli
taraftan kagirmak amaciyla bazi tasarruflarda bulunmasi miimkiindiir. Kanun koyucu,
bu amacgla yapilan tasarruflarin iptali imkanmni diizenleyerek alacagini tahsil

edemeyen alacaklilar1 korumay1 amaglamaktadir.

Borglunun aciz ya da iflasindan dnce yaptig1 iptale tabi tasarruflari, [IK.’nm
278, 279 ve 280. maddelerinde ii¢ grup altinda diizenlenmistir. Kanun, iptale tabi
baz1 tasarruflar i¢in genel bir tanimlama yaparak hangi tasarruflarin iptale tabi
oldugu hususunun tayinini hakimin takdirine birakmistir (IIK. md. 281). Davaci
tarafindan {IK.’nin 278, 279 ve 280. maddelerden birine dayamilmis olsa dahi,
mahkeme bununla bagli olmayip, diger maddelerden birine goére iptal karari
verebilir® Bor¢lunun iptal edilebilecek tasarruflari, alacaklilarindan  mal
kacirilmasina yonelik olarak yapilan ivazsiz veya aciz halinde yapilan tasarruflar ile
alacaklilarina zarar verme kastiyla yapilan tasarruflardir. Genel olarak malvarligi
bor¢larina yetmeyen bir bor¢lunun, alacaklilarina zarar verme kastiyla yaptigr tim
islemler, bor¢lunun i¢inde bulundugu mali durumun ve zarar verme kastinin, islemin
diger tarafinca bilindigi veya bilinmesi gerektigi noktasinda agik emarelerin
bulundugu hallerde iptal edilebilecektir. Islemin gergeklestigi tarihten itibaren bes yil
icinde borclu aleyhine haciz veya iflas yoluyla takipte bulunulmus olmak sart1 ayrica

aranmaktadir (IIK md. 280 f. 1). Davaci taraf, bu gibi zarar verme kastiyla yapilan

38 YHGK.25.11.1987 Tarih, 1987/15-380 Esas ve 1987/872 Karar sayili ilami.(Cevrimici)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-790/, 24.06.2018.

145


https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-790/

tasarruflarda bor¢lunun borca batik oldugunu ve zarar vermek kast1 ile islem yapan
diger tarafin bor¢lunun mali durumunu bildigini veya bilmesi gerektigini ispatlamasi
gerekmektedir®®, Kanun koyucu alacaklilara zarar verilmesi kastiyla ticari
isletmenin devredilmesi halini ise, ayrica ve Ozellikli olarak diizenleme yoluna
gitmistir (IIK md. 280 f. 3). Davaci tarafin bu durumu ispatlamasiin giicliigii
karsisinda ticari isletmenin devri bakimindan aksine bir karine kabul etmistir®®.
Buna gore, ticari isletmenin veya igyerindeki mevcut ticari mallarin tamamini veya
onemli bir kismini devir veya satin alan veya bir kismini iktisapla beraber igyerini
sonradan isgal eden sahsin, bor¢lunun alacaklilarina zarar kastini bildigi ve
borglunun da bu hallerde zarar verme kastiyla hareket ettigi kabul edilmekte ve bu
karinenin aksinin iptal davasini acan alacakliya devir, satis veya terk tarihinden en az
lic ay evvel durumun yazili olarak bildirilmesi veya ticari isletmenin bulundugu
yerde goriilebilir levhalarin asilmasi ile beraber Ticaret Sicili Gazetesiyle bu
miimkiin olmadig1 takdirde ise, biitiin alacaklilarin 6grenmesini saglayacak sekilde
miinasip vasitalarla ilan olunmasi halinde ispatlanabilecegi kabul edilmektedir(IiK
md. 280 f.3). Ticari isletmenlerin devri bakimindan kabul edilen bu karine ile
alacaklilarin iptal davasi yolu ile alacaklarimi tahsil edebilme imkan
kolaylastirlmistir. 11K md. 280 uyarinca ticari isletmesini devreden bor¢lunun
yaptig1 tasarruf islemlerinin gecersiz sayilmasi icin gereken sartlar, devredenin
malvarliginin borglarina yetmemesi ve devredenin alacaklilarina zarar verme kastiyla
tasarruf islemleri yapmis olmasidir®®!. Alacaklilar devredenin malvarhginin
bor¢larina yetmedigini, yapilan takip sirasinda alinacak gegici veya kesin aciz
vesikasi ile ispatlayabileceklerdir. Aciz vesikasi sunulmasi tasarrufun iptal davasinin
dava sartlarindandir®®?. Diger sart bakimindan ise yukarida agiklandig: {izere ticari
isletmeler bakimindan kanun koyucu alacaklilar lehine bir karine kabul ederek

alacaklilarin durumlarin1 kolaylastirmistir. Davaci alacakli, iptal davasi sonucunda

389 Kuru/ Arslan/ Y1ilmaz, a.g.e., S. 686.

30 Arict, a.g.e., s. 229.

391 Timugin Musul, icra ve iflas Hukuku, Giincellestirilmis ve Genisletilmis 4. Baski, Ankara, 2010,
s. 1496.

392 Musul, a.g.e., s. 1441.
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dava konusu tasarruflar sanki bor¢clunun malvarhigindaymisgasina alacagini ti¢iinci
kisiye devredilen ticari isletme aktiflerinden elde etme imkanina kavusmaktadir®®,
Iptal davasi neticesinde tasarruflarin iptali sonucu meydana gelememekte, davasi
lehine sonuglanan alacakli lehine icra takibinde tahsil edilemeyen alacak miktari

kadar sinirli cebri icra imkani verilmektedir3®*.

Devralanin (iiglincii kisi) devraldig: iptale tabi malvarligin1 dordiince kisiye
devretmesi halinde ise, devreden alacaklinin aciz vesikasina baglanmis alacak ve
ferileri toplammi gegmemek {izere( 1IK md. 283/2) tasarruf konusunu elinden
cikardig tarihteki gercek bedel ile devralan {igiincii kisinin sorumlu olacagi kabul
edilmektedir3®. Alacakli, Gglincil kisinin devir yaptigi dérdiincii kisinin kotii niyetini
ispatladigi takdirde, bu kisinin davaya dahil edilmesi yolu ile bu kisiye karsi da

tasarrufun iptali davasina devam etmek imkanina sahiptir(iiK. md. 282 c. 2-3).

3.2.1. Yargitay Uygulamasi

Ticari isletmelerin mal kag¢irma amagli devrine iliskin emsal Kkararlar
cercevesinde uygulamaya baktigimizda, Yargitay 17. Hukuk Dairesinin 2014/12857
E.,2016/2873 K. sayili ilamu ile iizerinde benzin istasyonu bulunan bir isletmenin
devredilmesi neticesinde, yurutilen faaliyetten hareketle devri ticari isletme devri
olarak kabul etmis ve IIK. md. 280/son geregince, bor¢lunun alacaklilarini 1zrar
kastin1 bildigi ve bor¢lunun da bu hallerde 1zrar kastiyle hareket ettigi kabul edilmis
oldugundan bahsedilen karinenin aksini ispat yikl devralanda olmakla ve devralanin
aksini ancak kanunda kabul edilen ilan vasitasiyla ispat edebilecegi kabul edilmesi
neticesinde IIK md. 280 son fikra geregince kabul edilen Kkarinenin aksi

ispatlanamadigindan tasarrufun iptaline hitkmedilmesi geregi ifade edilmistir

3% Arict, a.g.e., s. 229.
3%4 Musul, a.g.e., s. 1441.
3% Kuru/ Arslan/ Yilmaz, a.g.e., s. 689; Musul, a.g.e., s. 1480-1481.
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Yargitay 17. Hukuk Dairesinin 2014/24872 E., 2017/2454 K. sayil1 ilamu ile
Uzerinde yem fabrikasi, konut, bekgi kuliibesi, tavuk kiimesleri, ofis, yem depolari ve
atdlye bulunan bir tasinmaza iliskin tasarrufun [iIK’nun 280/3 madde geregince ticari
isletme devri niteliginde oldugu, davali 3.kisilerin bor¢lunun durumunu ve amacini
bildikleri, dolayisiyla dava konusu tasarruflarin IiIK’nun 280/1 madde geregince de
iptale tabi oldugu kabul edilmis ve iIK. md. 280/son ile kabul edilen karine geregi
aksini ispat ylikii devralanda oldugundan ve devralan bunu ancak kanunda yazili ilan
vasitasiyla ispat edebileceginden kanunda aranan sekilde ispat edilememesi sebebiyle

tasarrufun iptaline hiikkmedilmesi geregi ifade edilmistir

Sirket hisselerinin devrini konu edinen Yargitay 17. Hukuk Dairesinin
2010/12832 E. 2011/10057 K. sayili ilam1 dava konusu sirket hisselerinin ticari
isletmenin mithim bir kismini olusturdugu nazara alinarak devri ticari isletme devri
olarak kabul etmis ve devreden tarafca IIK. md. 280/son gereklerine uygun bir satis

yapilmadig1 gerekgesiyle tasarrufun iptaline hitkkmedilmesi geregi ifade edilmistir.

Ticaret sirketinin sahip oldugu fabrikanin devrini konu edinen Yargitay 17.
Hukuk Dairesinin 2012/12001 E., 2012/10375 K. sayili ilaminda da devri ticari
isletme olarak kabul ederek devrin IIK. md. 280/son cercevesinde degerlendirilmesi

gerektigi ifade edilmistir.

Yukarida emsal olarak incelenen Yargitay kararlarindan goriilecegi iizere,
devralana; ticari isletmeye ait bir boliimiin, fabrikanin, subenin, tasinmazin, aracin,
sirket hissesinin vs. devredildigi durumlarda yapilmasi gereken is, devredilen
malvarligiin  tamamimin veya tamamina yakin bir kisminin  devredilip
devredilmediginin tespitidir. Bu dogrultuda mahallinde yapilacak kesif ve konusunda
uzman bilirkisilerce hazirlanacak deger tespitine iligskin teknik rapor dogrultusunda
tasarrufun, ticari isletmenin tim malvarhigina oranlamasi ile bulunacak sonucun
ticari igletmeye ait malvarli§inin tamami veya 6nemli bir kismina denk gelmesi
halinde s6z konusu tasarrufun alacaklilardan mal kagirma amagli olarak yapildig:

kabul edilerek, IIK md. 280 geregi aksinin davali/devralan tarafindan kanunda
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belirtilen ispat sekli ile ispat edilememesi halinde tasarrufun iptaline karar verilmesi
gerekmektedir. Davaci alacakli, iptal davasi sonucunda dava konusu tasarruflara
ragmen alacakli alacagini iigiincii kigiye devredilen ticari isletme aktiflerinden elde
etme imkanina sahip olacaktir. Mahkemece tasarrufun iptaline karar verilecek ise de
iptal davasi neticesinde tasarruflarin iptali sonucu dogmamakta davasi lehine
sonuglanan alacakli lehine icra takibinde tahsil edilemeyen alacak miktari kadar

sinirli cebri icra imkanin verilmektedir.
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SONUC

Ticari isletmelerin ticaret hayatinin temel aktoérlerinden oldugu ve bunun
neticesi olarak arz ettigi Onem, ticari igletmeler bakimindan 6zel ve istisnai
duzenlemeler kabul edilmesini gerekli kilmistir. Konumuzun esasi olan ticari isletme
devrinin aciklikla anlasilabilmesi i¢in, oncelikle ticari isletmenin hukuki niteligi
aciklanmaya calisilmig ve doktrindeki gesitli fikirlerden hareket ile ticari isletmenin
oncelikle “ne olmadig1” akabinde de “ne oldugu” ortaya koyularak neticesinde
ticari igletmenin hukuk siijesi olmadigi, hukuki bir obje oldugu, ticari isletmeyi
olusturan malvarliklarinin ise hukuki bir birlik meydana getirdigi kabul edilmistir.
Ticari isletmenin ticari nitelikte olmayan isletmeler ile benzer kurumlar olmasi ve
uygulanacak hiikiimlerin igletmenin niteligine gore degisecek olmasi nedeniyle
karsilagtirilmasi yoluna gidilmistir. Nitekim TTK md. 11 ile getirilen devre iliskin

hiklmler yalnizca ticari isletmeler bakimindan uygulanabilecektir.

Calismamizda ana cergeve olarak Ticari isletmenin devri ile ilgili Ticaret
Kanununun 11, 194. maddesi ile Bor¢lar Kanununun 202. maddesi esas alinarak,
konuya dair ikincil mevzuat olarak konuyu diizenleyen, Ticaret Sicil Yonetmeliginin
132 vd. maddeleri, Sirketlerde Yap:1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda
Siciller Aras1 Isbirligine Iliskin Tebligin 4. vd. maddeleri esas alimarak agiklamalar
yapilmistir. Ticari isletmenin devrinin benzer diizenlemelerden ayrilan noktalarini ve
ortaya koyabilmek amaciyla malvarlig1 devri, alacagin devri, borcun istlenilmesi,
birlesme, boliinme, isletmelerin birlesmesi veya tiir degistirmesi, ticari isletmenin
ticaret sirketiyle birlesmesi, ticari isletmenin ticaret sirketine doniigmesi, ticaret
sirketinin ticari isletmeye donlismesi ve is yeri devirleri ayr1 ayri ayrintili olarak
aciklanmis ve her bir diizenleme ile ticari isletmenin devrinin karsilastirilmasi yoluna

gidilmistir.

Ticari isletmenin devri konusunda TTK ile getirilen 6zel ve istisnai

diizenlemelere baktigimizda, ticari isletmelerin igerdigi malvarligi unsurlarinin devri
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i¢cin zorunlu tasarruf islemlerinin ayr1 ayri1 yapilmasina gerek duyulmaksizin, tek bir
islemle bir biitiin olarak devredilebilecegi kabul edilmistir. Bu yenilik ticari
isletmeler bakimindan devrim niteliginde olup, isletmeyi meydana getiren malvarlig
unsurlarimin tiirii bakimindan herhangi bir ayrim yapilmaksizin, 6zel sicillere tescili
zorunlu olan malvarliklar1 bakimindan malvarliklarinin intikalinin gergekleseceginin
kabulii anlamina gelmektedir. Ticari isletmenin devri ile ilgili diizenlemelere karsi
doktrinde getirilen elestiriler ve tartismalar esas alinarak c¢oziimlerine iliskin

kanaatlerimiz ortaya konulmustur.

Ticari isletmenin devrinin sartlari, malvarliginin tiimiinii konu edinen diger
islemler de dahil olmak iizere yazili olarak yapilmasinin gerekliligi ve yeterliligi,
tescil ve ilanin niteligi hususunda yapilan tartigmalar sonucu, ticari isletmenin devri
sozlesmesinin hukuki niteligi konusunda varilan sonug, devir sodzlesmesinin
bor¢landirict islem oldugudur. Tasarruf isleminin hangi asamada gerceklesecegine
baktigimizda ise devir sozlesmesinin Ticaret Siciline tescili ile tasarrufun
gerceklesecegi ve ticari isletmenin kural olarak aktif ve pasifleri ile devralana
gececegi sonucuna varilmistir. Ticaret Kanunumuzun ticari igletmenin devri ile ilgili
diizenlemesinin esas olarak aktiflerin devri ile ilgili diizenleme getirdigi pasiflerin
durumu ve sorumluluk hukuku ile ilgili diizenlemelere ise yer verilmedigi
goriilmiistiir. Ticari igletmeyi olusturan pasiflerin akibeti ve sorumluk hukuku ile
ilgili duzenlemeler igin genel hikum olan Borglar Kanununun 202.maddesinden
yararlamlmustir. {lgili diizenlemede, taraflar aktif ve pasiflerin beraberce devrini
kararlastirdiklart hallerde sorumlulukla ilgili diizenlemelerin uygulama alani
bulabilecegi kabul edilmistir. Sorumlulukla ilgili TBK’ nin 202. maddesinin
uygulama alan1 bulabilmesinin 6n kosulu taraflarin iradi olarak aktif ve pasiflerin
birlikte devrini kararlastirmis olmalar1 gerektigi sonucuna varilmistir. Bu saptamalar
ile tezimizde aktif ve pasiflerin kaderini birbirine baglayan “teminat teorisinin” kabul
edilmedigi sonucunu rahatlikla syleyebiliriz. Taraflar ticari isletmeye dahil aktifleri
pasiflerden ayr1 olarak devredebilecektir. Yine ticari isletmenin faaliyetine devam

edebilme kistast gozetilerek bir kisim aktiflerin de devrin kapsami disinda
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birakilabilecegi kabul edilmistir. Sozlesmenin kapsami bu sekilde belirlendikten
sonra, soOzlesmenin taraflara yiiklemis oldugu borglar ve sozlesmeyi gecersiz

kilabilecek hallere deginilmistir.

Son boliimde ise ticari isletme sdzlesmesinin ifasi, taraflarin sorumlulugun
kapsami1 ve gercevesi ile ticari isletmenin devrinin alacaklilardan mal ka¢irma amaci
ile yapilmasi halinde alacaklilarin sahip oldugu imkanlara deginilmistir. Taraflarin
alacaklilardan mal kagirmay:r amagladigi hallerde Icra Iflas Kanunu uyarinca ilgili

diizenlemeler devreye girecek ve taraflara dava agma imkani saglanmaktadir.

Ticari igletmenin devri konusundaki tartismalarin sone ermesi bakimindan
kanun koyucu devir sozlesmesinin tescilinin agik¢a TTK ile kurucu oldugunu
diizenlemesi gerekmektedir. Ayrica devir sozlesmesi ile envanter yapilmasi
zorunlulugu getirili ise s6zlesmenin kapsami konusundaki tartigmalar ile ii¢lincii

kisilerin olas1 hak kayiplarinin dniine gegilebilecektir.
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