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ONSOZ
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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

 AYANCIK ORMAN iSLETME MUDURLUGUNDE ORMAN
SERTiIFIKASYONUNA YONELIK CALISMALARIN DEGERLENDIRILMESI

ERGUN TUNCER

istanbul Universitesi
Fen Bilimleri Enstitust

Orman Miihendisligi Anabilim Dah

Damisman : Yrd. Dog. Dr. H. Tezcan YILDIRIM

En 6nemli dogal kaynaklardan biri olan ormanlarda son yillarda meydana gelen ciddi
tahribatlardan dolayi siirdiiriilebilir orman y6netimi kavrami 6n plana ¢ikmistir. Zaman
icerisinde ormancilik politikas1 araglarindan biri haline gelen sertifikasyon kavrami
stirdiiriilebilir orman yoOnetiminin sonucu olarak ortaya ¢ikan bir olgudur. Sosyal,
ekonomik ve ekolojik olarak bircok fayda saglayan ormanlarin devamliliginin
saglanabilmesi adma bagimsiz sertifikasyon kuruluglart tarafindan ormanlar
sertifikalandirilmaktadir. Bu kuruluslar olusturduklari bazi prensipler ¢ergevesinde
orman alanlarin1 denetlemekte ve belirledikleri kriterlere uyan orman alanlarinda “iyi
ormancilik” yapildigina dair sertifika vermektedir. Bu bagimsiz sertifikasyon
kuruluslarindan biri olan Orman Idare Konseyi (Forest Stewardship Council-FSC)
organizasyonu orman alanlarinin tamamina yakini devlet yonetiminde olan iilkemizin
ormancilik teskilati Orman Genel Midiirliigii tarafindan ormanlarin sertifikalandirilmasi

konusunda tercih edilmistir.



Calisma kapsaminda; Siirdiiriilebilirlik kavramai, siirdiiriilebilir orman yonetimi, orman
sertifikasyonu ve 2 biiylik orman sertifikasyon kurulusu incelenmistir. Arastirma alani
olan Ayancik OIM ndeki FSC siirecinin planlama asamalari, siire¢ icin 3 ana unsur olan
FSC, SGS ve Ayancik OIM’niin gérev, yetki ve sorumluluklar1 irdelenmistir. On
denetim asamast ve ana denetim asamasina kadar yapilan uygulamalar calisma
kapsaminda degerlendirilmistir. Yine 2012 yilindaki ana denetim ile 2013 ve 2014
yillarindaki ara denetim raporlarinin sonuglar1 incelenerek ¢alismanin temel veri

toplama asamalar1 tamamlanmustir.

Belirtilen kapsamda yiiriitiilen ¢alismanin temel amaci belirli bir alanda orman
sertifikasyonu siirecinin nasil isledigini tim unsurlariyla birlikte irdeleyerek surecle
ilgili sorunlari belirleyip Oneriler gelistirmektir. Ayrica yapilan uygulamalarin ve orman
sertifikasyonu siirecinin, uygulama alanina sagladigi faydalar {izerine degerlendirmeler

yaparak daha sonra yapilacak bilimsel ¢alismalara katki saglanmasi amag¢lanmaktadir.

Yapilan bu ¢aligma sonucunda FSC sertifikasyonu siirecinin ¢aligma alanina ekolojik ve
sosyal acgidan bir¢ok onemli katki sagladigi bunun yaninda beklenen ekonomik katkiy1
saglamadig1 ortaya c¢ikmistir. Yapilan denetlemelerin olumlu etkilerinin devami igin

daha yogun ve uzun siireli denetleme caligmalarinda fayda oldugu goriilmiistiir.
Ekim 2015, 142 Sayfa.

Anahtar kelimeler: Sertifikasyon, FSC, Sirdurtlebilir Orman Yonetimi, Ayancik,
Ormancilik



SUMMARY

M.Sc. THESIS

AN EVALUATION OF FOREST CERTIFICATION STUDIES IN AYANCIK
DIRECTORATE OF FOREST ENTERPRISES

Erglin TUNCER

Istanbul University
Institute of Graduate Studies in Science and Engineering

Department of Forest Engineering

Supervisor : Asst. Prof. Dr. H. Tezcan YILDIRIM

Due to severe devastations in the forests, one of the most important natural resources,
sustainable forestry management was featured. The concept of certification has by time
become one of the forestry policy tools and it is a concept which appeared as a result of
sustainable forestry management. In order to provide the sustainability of the forests
which provide many social, economic and ecological benefits; forests are certified by
independent certification institutions. These institutions inspect the forestry areas within
the framework of some principles they have set, and they provide certificates for the
forestry areas about the “fine forestry”. Forest Stewardship Council (FSC) is one of the
independent certification institutions; and it is preferred by General Directorate of
Forestry in Turkey, which controls almost all of the forestry areas for to be certified

forests.

This study examines the FSC certification process at Ayancik Forestry Operation
Directorate. The thesis study started with the report researched by inspectors in June

2012 during the preliminary audit; and it ended with the review of works conducted by

Xi



the operation directorate until the audit in November, results of 2012 main audit report
and the results of 2013 and 2014 interim audit reports. Concept of sustainability,
sustainable forest management, forestry certification and 2 major forestry certification
institutions were evaluated within this scope. The forestry certification process at
Ayancik Forestry Operation Directorate and the preliminary audit report prepared by the
auditors according to FSC principles were explained. The deficiencies according to each
principle and the works conducted until main inspection were examined. The study was
completed by revealing the main audit report in 2012 and the interim audit reports in
2013 and in 2014,

The goal of this study is to examine the progress of forestry certification process within
a specific area along with all of its elements; and to contribute for the future scientific
studies by making evaluations on the problems faced during the study, and the benefits

provided by the applications and forestry certification to the area of implementation.

In the result of this study, it is revealed that FSC certification process has contributed a
lot to the study area in terms of ecological and social perspectives; but it did not provide
the expected economic contribution. It is also seen that more intensive and long-term

auditing studies are positive for the continuation of positive impacts of the audits.

In the short term, it is seen as one of the important results of the study doesn't provide a
great advantage to operations of forest certification process; in the long term it is

thought to get the provision of studies by increased awareness of consumers.
October 2015, 142 Pages.

Keywords: Certification, FSC, Sustainable Forestry Management, Ayancik, Forestry
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1. GIRIS

Diinya kara alanlarinin % 30°nu kaplayan ormanlar 3,9 milyar hektardir. Tropikal ve
yar1 tropikal ormanlar bu alanin yaklasik % 55’ini teskil etmektedir (FAO, 2015).
Bununla birlikte gesitli faktorlerin etkisiyle son yarim yiizyilda orman varliginda azalma

diinya giindeminin en 6nemli konular1 arasina girmistir.

Orman kaynaklarinin gelisim siirecinde insan etkisinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.
Toplumlarin orman kaynaklar1 ile olan iliskileri incelendiginde, ormanlarin iiriin ve
hizmet bakimindan yogun endiistriyel ve toplumsal kullanim talebi baskisiyla karsi
karsiya oldugu goriilmektedir (Akesen ve Ekizoglu, 2010). Ormanlarin azalmasi katki
sagladiklar1 biyolojik cesitliligin ve diinyanin su ve karbon dongiilerine yonelik telafisi

miimkiin olmayan etkilere neden olmaktadir.

20. yiizyilin son ¢eyregine dogru yeryiiziinde bas gosteren iklim degisikligi ve bazi
cevre problemlerinde, ormansizlagmanin 6nemli bir rolii bulundugu herkes tarafindan
kabul edilmektedir (Tiirkoglu, 2009). Hizla artan insan niifusu, ormanlik alanlarin
siirlarini daraltmis ve genisleyemez bir hal almasina sebep olmustur. Bunun sonucunda
mevcut ormanlar1 uygun bir sekilde yonetme ve yeni alanlarda orman kurma ¢alismalari
onem kazanmustir (Eler, 2010). Ormanlarin varliklarinin tehlikeye girmesi birgok iilkenin,
ormanlar1 yonetme ve ormanlarin korunmasi yoniinde politikalar gelistirmesini zorunlu hale
getirmistir (Ekizoglu ve Erdonmez, 2011). Ormansizlasmanin onlenmesinde ve orman
varliginin artirilmasinda 6zellikle de yasa dis1 orman iiriinii ticaretini dnlemede orman
sertifikasyonu kavrami bir yaklasim ve uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
anlamda; sertifikasyon kavrami bilingsizce tliketimin en yogun oldugu tropikal
ormanlarin gelecegi ile ilgili kaygi duyulmasi sonucunda sivil toplum kuruluslarinin bir
tepkisi olarak ortaya ¢ikmistir (Nussbaum ve Simula, 2005). Orman sertifikasyonu ile
orman yonetiminin ve bu orman yonetimi sonucunda elde edilen Grtnin

sertifikalandirilmasi s6z konusudur.

Ormanlarin ve orman irilinlerinin sertifikalandirilmasi, doga dostu tiiketiciler ile

urtnlerini pazara daha biyik avantajla sunmay1 isteyen ireticiler arasinda giiglii bir



iliski kurmak yoluyla ormanlarin daha iyi yonetilmesini tesvik etmek ve ormancilik
etkinliklerinin “siirdiirtilebilir kalkinma” ilkelerine uygun olarak yiiriitilmesine
yardimci olmak amaciyla gelistirilmis ulusal diizeyde belirlenen, sosyal, ekonomik ve

ekolojik ilke ve Olgiitlere dayanan bir aragtir (Geray, 1999).

Ormanlarin sertifikalandirilmas: kavrammin tiim diinyada yayginlagmasiyla birlikte
tilkemizde ormanlarin yonetiminden sorumlu kurum olan Orman Genel Midiirliigl bu
konuda bazi adimlar atmis ve yapilan c¢alismalarin neticesinde iilke ormanlarinin
sertifikalandirilmasi i¢in Orman Idare Konseyi (FSC - Forest Stewardship Council)

organizasyonuna karar verilmistir.

2011 yilinda Aladag Orman Isletme Sefliginde FSC sertifikasinin alinmasiyla baslayan
Turkiye ormanlarinin sertifikalandirilma siireci 2012 yilinda Kastamonu OBM’ne baglh
Daday OiM’nde, Mugla OBM’ne bagli 12 isletme miidiirliigiinde, 2013 yilinda
Kastamonu OBM’ne bagh 4 isletme miidiirliigiinde, 2014 yilinda Bursa OBM ne baglh
4, Istanbul OBM ne bagli 3, Zonguldak OBM’ne bagli 2, Bolu OBM’ne baglh 3 isletme
miidiirliigiinde devam ettirilmistir. Yapilan bu ¢alismalarin neticesinde 2.346.78 ha alan

sertifikalandirilmistir (OGM, 2015).

Calismasmin konusunun belirlenmesi asamasinda Ulkemizde yapilan arastirmalarda
stirdiiriilebilir orman yonetimi (SOY) ve orman sertifikasyonu kavrami lizerine yapilan
caligmalara (Baskent ve Tirker, 2002; Durusoy, 2002; Akyol, 2004; Akyol ve Tolunay,
2006; Yildirirm ve Velioglu, 2006; Kuvan ve Yildirim, 2008; Akyol, 2009), orman
endiistri sektoriindeki sertifikalandirma ¢alismalaria (Tiirkoglu, 2009; Tirkoglu 2011),
sertifikalandirma asamasindan ge¢meyen bazi orman isletme miidiirliiklerinin SOY
kriterlerine gore degerlendirmelerini ortaya koyan calismalara (Sener, 2009; Sener ve
dig., 2011), sertifikasyon kavramint ormancilik politikas1 tizerinden inceleyen
calismalara (Senséz, 2014) rastlamilmistir. Belirli bir alandaki sertifikasyon
caligmalarim1 tiim unsurlariyla inceleyen bir calismaya ise rastlanilmamis olmasi

konunun 6zgilinliigii agisindan 6nem tasimaktadir.

Yapilan g¢alisma kapsaminda Genel Kisimlar igerisinde; surdirilebilirlik ve SOY
kavramlari ile bu kavramlarin Diinya ve Tiirkiye agisindan gelisimi incelenmistir. SOY
kriter ve gostergelerinin hangi asamalar sonucunda su an ki halini aldiginin anlatildigi

bu kismin ardindan bu unsurlarin devaminda ortaya ¢ikan orman sertifikasyonu kavrami



ve en Onemli orman sertifikasyonu kuruluglarindan ikisi olan PEFC (The Programme
for the Endorsement of Forest Certification) ve FSC kuruluslarinin genel tanitimi

yapilmistir. Bu kisim literatiir taramasi yapilarak olusturulmustur.

Malzeme ve Yontem kisminda ¢alisma i¢in kullanilan arastirma yontemleri agiklanmis

ve arastirma alani olarak belirlenen Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii tanitilmistir.

Bulgular kisminda ise ilk olarak sertifikasyon ¢alismalar1 6ncesindeki planlama asamasi
incelenmistir. Denetleme kurulusu olan FSC’nin ve Bolge Miidiirligli igerisinde
sertifikasyon denetlemelerine tabi tutulmayan 20 isletme miidiirliigii arasindan segilen 4
isletme miidiirligiiniin secilme nedenleri incelenmistir. Siirecle ilgili gelecege yonelik
belirlenen amag¢ ve beklentiler irdelenmistir. Daha sonra ¢alisma kapsaminda
degerlendirilen 3 ana unsur; FSC, SGS ve Ayancik OIM’niin gorev, yetki ve
sorumluluklart degerlendirilmistir. Sonrasinda ise denetim asamasinda denetciler
tarafindan tespit edilen sorunlar veya eksiklikler incelenmis, Isletme Miidiirliigiiniin
FSC prensiplerine gore 6n denetim asamasinda tespit edilen mevcut durumu ve ana
denetim asamasina kadar yapilan g¢alismalar agiklanmistir. FSC prensiplerine gore
yapilan ¢alismalarin sonucunda 2012 yilindaki ana denetim asamasindan sonra ortaya
konan rapor, 2013 ve 2014 yillarindaki ara denetim raporlar1 incelenmistir. Bulgular
kisminda son olarak yasanan orman sertifikasyonu siirecinin arastirma alani olan
Ayancik OIM’ne ekonomik, ekolojik ve sosyal acidan yarattigi etkiler
degerlendirilmistir. Bu kisimda denet¢i raporlarindan, yapilan gériisme ve gozlemlerden

yararlanilmistir.

Tartisma ve sonu¢ kisminda ise 6rnek alan 6lgeginde FSC sertifikasyonu stirecinin
isletme miidiirliigiine olumlu ve olumsuz etkileri ortaya konulmus, siire¢ biitliniiyle
degerlendirilmis ve elde edilen bulgular 1s18inda ortaya konabilecek bazi Oneriler

sunulmustur.



2. GENEL KISIMLAR

Bu boliimde sertifikasyon kavraminin ¢ikis noktalarindan biri olan siirdiiriilebilirlik
kavrami iizerinde durularak stirdiiriilebilir orman yonetimi kavrami acgiklanmis, bu
yaklagima gore ortaya konan kriter ve gostergeler belirtilmistir. Sertifikalandirma
kavramindan orman sertifikasyonu o©zelinde bahsedildikten sonra en oOnemli iki

sertifikasyon kurulusu olan FSC ve PEFC kurumlar1 hakkinda bilgilere yer verilmistir.

2.1. SURDURULEBILIRLIK

Siirdiiriilebilirlik; kavram olarak ayni temellere dayanan farkli tanimlari bulunan bir
terimdir. Genel olarak daimi olma yetenegi olarak adlandirilabilir. Ekoloji bilimi
acisindan anlamu ise biyolojik sistemlerin gesitliliginin ve {liretkenliginin devamliliginin
saglanmasidir. Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun (1987)
(UNCED) yilinda yaptig: tanima gore: “Insanlik, gelecek kusaklarin gereksinimlerini
tehlikeye atmadan, giinliik ihtiyaglarimi karsilarken, kalkinmayi siirdiiriilebilir kilma

yetenegine sahiptir.”

Stirdiirtilebilirlik kavrammin ilk olarak nerede ve nasil kullanildigi kesin olarak
bilinmemekle birlikte, belirli bir kavram olarak tarim, orman ve balik¢ilik gibi

yenilenebilir kaynaklar konusunda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Bozlagan, 2005).

Ormancilikta stirdiiriilebilirlik disiincesinin ortaya ¢iktigr siireglerden ilki; Almanya’da
Baden bolgesinde 18. yiizyill sonu ve 19. yiizyil baslarinda Kara Ormanlar’in yok
edilmesini 6nlemek amaciyla yasalarin ¢ikarilmasidir. Bu yasalarda bir yandan odun
thtiyacinin karsilanmasinda siirekliligi saglamak, diger yandan da ormanlarin riizgar
Onleme, su ihtiyacin1 karsilama ve dinlenme alanlari olma 6zelliklerini korumak igin
onlardan yararlanirken, yalnizca bugiiniin ihtiyaglarin1 gézetmemek, tersine ormanlarin
daha sonraki kusaklara da hizmet etmesini saglamak iizere hep yeniden iiretilmeleri

geregi lizerinde durulmustur (Kaplan, 1997).



Siirdiiriilebilirlik kavramindan sonra karsimiza siirdiiriilebilir kalkinma kavrami
cikmaktadir (Kaypak, 2011). Sirdiiriilebilir kalkinma, kisi saghigin1 ve dogal dengeyi
koruyarak siirekli bir ekonomik kalkinmaya olanak verecek sekilde dogal kaynaklarin
rasyonel bir sekilde yOnetimini amaglayan yaklasimdir. Boyle bir yaklasim,
kalkinmanin her asamasinda ekonomik ve sosyal politikalar ile ¢evre politikalarinin
birlikte ele almmasimi gerektirmektedir (Higman ve dig., 2005). Bu yaklasim
cercevesinde siirdiiriilebilir kalkinmanin sadece ormancilik alaninda degil her alanda

gelecek i¢in olmazsa olmaz bir kosul oldugu sdylenebilir.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin en yaygm bilinen tanimi da yine UNCED (1987)’in
yayinladig1 ayni raporda “bugiiniin ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini
karsilayabilme kabiliyetlerinden 6diin vermeden karsilamak™ seklinde belirtilmistir

(BM, 1987; Tiirkoglu, 2011).

Objektif bir yaklagim ile siirdiiriilebilir kalkinma kavramu ii¢ ana yaklagim i¢germektedir.
Bunlar ilk olarak, su an ki haliyle biiyiimenin devam ettirilemeyecegidir. Ikinci olarak,
su an ki ihtiyaclarin karsilanmasi, yoksullugun ortadan kaldirilmasi, asgari diizeyde de
olsa tiim insanlarin bir yasam standardina sahip olmasinin gerekliligidir. Uctincli olarak
ise, gelecek kusaklarin yagam ve refahinin da giivence altina alinmasi ve tim bunlar
gerceklesirken gevre tizerindeki baskinin en az diizeyde tutulmasidir (Ceylan, 1995).
Ekonominin unsurlar olan is, refah, servet yaratma kavramlarinin yaninda toplum ile
ortak paydada birlesen sosyal adalet olgusu ve cevre ile aymi kiimede yer alan
stirdiiriilebilir ekonomi kavrami dikkat ¢ekmektedir. Yine ¢evre unsurlar1 dogal cevre ve
yenilenebilir kaynaklar kavramlar ile toplum kavraminda yer alan sosyal katilim, yerel
cevre anlayisiyla ortak bir payda olusturmaktadir. Bu cercevede diisliniildiiglinde

stirdiiriilebilir kalkinma, ekonomi, ¢evre ve toplumun kesigsme noktasi olarak karsimiza

cikmaktadir (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1: Sirduriilebilir Kalkinma kavraminin boyutlar1 (UK, 2015).

Stirdiiriilebilir kalkinmanin, ormanlarin ve diger dogal kaynaklarin ydnetiminde bir
kavram ve hedef olarak yaygin bir bigimde kabul edilmesiyle birlikte, odunun siirekli
iiretimi iizerinde yogunlasan bir ormancilik politikasindan, orman1 dogal ve karmasik
kaynak sistemi olarak yonetmekle ilgilenen yeni bir ormancilik politikasina gegis
yapildig1 goriilmiistiir. Bu politika degisikligi ile birlikte kaynaklarin korunmasi ve bu
kaynaklara bagimli kirsal niifusun kalkinma gereksinimleri arasinda bir bag kurulmasi

gerekliligi de kabul edilmistir (Akyol ve Tolunay, 2006; Porsuk, 2000).

Orman kaynaklarmin giiniimiizde tasidigi Onem, siirdiiriilebilir  kalkinmay:
desteklemede orman kaynaklarini diger yenilenebilir kaynaklardan daha da énemli hale
getirmistir. Bu yoOniiyle, orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir kalkinmanin odak
noktasinda yer aldig1 goriilmektedir (Tirker, 2003; Sener, 2009a). Dolayisiyla
stirdiiriilebilir orman ydnetiminin dogru sekilde uygulanmasi tlkelerin kalkinmasinda
veya dogal kaynaklarin korunmasi ve kullanilmasinda da onemli bir yaklasim

olmaktadir.



2.2.  SURDURULEBILIR ORMAN YONETIMI

Ormanlar diinya genelinde ekosistemlerin baslica unsuru olan ve bu ekosistemlerin
strddrilmesinde hayati bir goreve sahip olan alanlardir. Ormanlarin sanayi, kiiresel
1sinma ve tarim gibi insan kaynakli etkilerle bozulmasi, bu bozulmanin artarak insanliga
zarar verecek hale geldiginin fark edilmesi sonucunda; ormanlarin ekonomik, ekolojik,
sosyal rolleriyle devamliliginin saglanmasi diisiincesi giindeme gelmistir. Bu diislinceler
1987°de Uluslararas1 Tropikal Ormanlar Konseyi (International Tropical Timber
Organization-ITTO) igerisinde siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda ele alinmus,
ardindan BM Cevre ve Kalkinma Konferansindan sirdirtlebilir orman yonetimi

kavrami ve bu kavramin ana hatlarini igeren Orman Prensipleri ortaya ¢ikmistir.

Goriici  (2002), Drengson ve Taylor (1999)’a atfen siirdiiriilebilir ormanciligi
“Ormanlarin biyolojik cesitliliginin, verimliliginin, gen¢lesme kapasitesinin, canliliginin
ve potansiyelinin yerel, ulusal ve kiresel diizeylerde, guniimizde ve gelecekte
kendilerinden beklenen ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlar1 yerine getirecek ve
diger ekosistemlere zarar vermeyecek sekilde isletilmesi ve kullanilmasidir” seklinde

tanimlamistir.

Bununla birlikte Sdrdiralebilir Orman Yonetimi  (SOY) ¢esitli forumlarda da
tanimlanmistir. 1992’de ITTO tarafindan benimsenen tanimda; “Siirdiirtilebilir Orman
Isletmeciligi; orman alanlarinin, arzu edilen orman iiriinleri ve hizmetlerinin siirekli
Uretimine iliskin olarak, a¢ik bir sekilde saptanmis, bir veya daha fazla isletme amacini,
miras degerinde ve kaynagin gelecekteki verimliliginde bir azalmaya neden olmaksizin,
fiziki ve sosyal cevrede istenilmeyen etkilerde bulunulmasina izin verilmeden
yOnetilmesi siireci” olarak ifade edilmistir. Yine 1992 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu (Rio Dunya Zirvesi) SOY ile ilgili bildirisinde “Orman kaynaklari ve orman
alanlari, bugiiniin ve gelecek nesillerin sosyal, ekonomik, ekolojik, kultirel ve ruhsal
ihtiyaglarini stirdiiriilebilir bir sekilde karsilamak tizere idare edilmelidir. Ormanlarin
cok yonlii faydalarimi idame ettirebilmek i¢in hava kirliligi dahil her tiirli kirlilige,
orman yanginlarina, bdcek ve hastaliklara kars1 koruyucu tedbirler alinacaktir”
ifadelerine yer verilmistir. Pan-Avrupa siireci kapsaminda 1993 yilinda Helsinki’de
dizenlenen Il. Avrupa’da Ormanlarin Korunmasi Bakanlar Konferansi’nda politik bir

kavram olarak SOY; “Ormanlarin ve orman alanlarinin, biyolojik c¢esitliligini,



verimliligini, genclesme kapasitelerini, hayatiyetlerini, bugiin ve gelecekle ilgili
ekolojik, ekonomik ve sosyal iglevlerini yerel, bolgesel ve kiiresel diizeylerde diger
ekosistemlere zarar vermeksizin devam ettirecekleri bir sekilde ve yogunlukta

isletilmesi ve kullanimidir.” seklinde tanimlanmastir.

Ulkemizde OGM (2009) tarafindan SOY “orman kaynaklari ve orman alanlar1 bugiiniin
ve gelecek nesillerin sosyal, ekonomik, ekolojik, kiiltiirel ve manevi ihtiyaglarini

karsilamak tizere siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmelidir” ifadesi ile kabul edilmistir.

SOY ile ilgili yapilan tanimlamalarda bugiiniin ve gelecek nesillerin ihtiyaglarina vurgu
yapildigi, ekonomik, ekolojik, kiiltiirel, manevi, sosyal, ruhsal fonksiyonlarindan
bahsedildigi, ormanlarin {iriin ve hizmet {iretimine deginildigi ve ormanlarin biyolojik
cesitliligi koruma, hava kirliligini engelleme gibi diger Ozelliklerine dikkat cekildigi

gorulmektedir.

SOY’ni agiklamak i¢in birgok farkli tanim yapilmis olmasina ragmen bu konuyla ilgili
kesin bir tanimlamanin yapilamadigi goriilmektedir. Fakat yapilan tanimlarin ¢gogunda
ormanlarin ekonomik, ekolojik ve sosyal islevleri vurgulanmistir (Durusoy, 2002;
Cavdar, 2012). Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi (United Nations
Conference on Environment and Development-UNCED)’da hizlandirilan  ve
yonlendirilen girisimlerde, uluslararasi diizeyde kabul goren SOY tanimi yapmak

amaciyla kriter ve gostergeler belirlenmeye baglanmistir.

2.2.1. Surdurulebilir Orman Ydnetimi Kriter ve Gostergeleri

SOY c¢alismalarmin rasyonel bir bigimde yiiritiilebilmesi igin gerekli kriter ve
gostergelerin belirlenmesi bu kriter ve gostergelere gore orman kaynaklarinin izlenmesi
gerekmektedir. Kriter ve gostergeler ile bunlarin gelisim siiregleri ayni zamanda
sertifikalandirma iginde temel olusturdugu i¢in 6nem arz etmektedir (Durusoy, 2002;
Sener, 2009b). Kriterler, siirdiiriilebilir orman yonetiminin temel c¢iktilarini ve
kapsamini belirleyen agik bir sekilde tanimlanmis Ogelerdir. Ormanlarin g¢evresel,
ekonomik ve sosyal fonksiyonlartyla iligkili bir dizi degerleri yansitmaktadir. Her bir
kriter bir takim gostergelerle karakterize edilmekte ve alt bilesenlerdeki degisimleri

kontrol edebilecek sekilde saptanmaktadir (Baskent ve Tiirker, 2000). SOY’nin



betimlenmesi sirasinda amag, ilke, kriter, gosterge gibi kavramlar hiyerarsik diizen

igerisindeki iliskileri agisindan 6nem arz etmektedir (Sekil 2.2).
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Sekil 2.2: Sirduralebilir Orman Yo6netiminin hiyerarsik ¢ergevesi (Lammerts, Blom 1997).

S6z konusu sekildeki Siirdiirtilebilir Orman Yo0netimi amacina uygun olarak olusturulan
ilke, kriter ve gostergelerin disinda norm, yonerge, onaylayict ve eylem kavramlari da
yer almaktadir. Ancak 6zellikle ¢alismanin ana konusunu olusturan FSC kurulusunun
prensip, kriter ve gosterge kavramlariyla benzerlik gosterdigi i¢in bu 3 kavrama yer

verilmistir. Burada ilke(prensip) genel bir kavramdan bahseden ana hiikiim olarak
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goriiliirken, kriter prensibin alt basliklarina ayrilan detayli inceleme konulart seklinde
karsimiza ¢ikmakta, gosterge ise uygulama asamasindaki yol gosterici agiklama olarak

gorulmektedir.

S6z konusu kavramlarin gelisimi ile ilgili yapilan degerlendirmelerde Kriterler, Helsinki
Siireci’nde kavramsal seviyede siirdiiriilebilirligin farkli yonleri i¢in tanimlayicilar
olarak ifade edilirken; gostergeler, kriterlerle baglantili agiklayic1 degiskenler olarak
tammmlanmistir  (Leal, 1997). Kiriterler, SOY’de, ormanlarin ekosistem olarak
yonetilmesinin vazgeg¢ilmez parcalaridir. Bu parcalar orman ekosisteminin hayati
fonksiyonlarmi ve uzantilarini (biyolojik cesitlilik, orman sagligi vb.) ormanin ¢ok
yonli  sosyoekonomik faydalarmi (tomruk, rekreasyon, kiiltiirel degerler) ve
siirdiiriilebilir orman yonetimini kolaylastirmak i¢in gereksinim duyulan politik
cerceveleri (kanunlar, dizenlemeler ve ekonomik énlemleri) icermektedir. Gostergeler,
kriterlerdeki degisiklikleri degerlendirmek amaciyla periyodik olarak izlenen bir dizi
ilgili tanimlayicilardir. Belirli bir kriterle biitiinlesen gostergeler, kriterin ne oldugunu
ve ne anlama geldigini tanimlamaktadir (Akyol, 2004). Bir baska deyisle gostergeler;
kriterlerin Olciilebilir 6zelliklerini detaylandirmak icin kullanilan kavramlardir.
Gostergeler nicel olabilecegi gibi nitel de olabilmektedir (Akyol, 2004; Yildirim ve
Velioglu, 2006).

Suardurulebilir Orman Ydnetimi icin uygun kriter ve gostergelerin belirlenmesi; farkli
ekolojik, ekonomik ve sosyokiiltiirel yapilar nedeniyle farkli bolgesel siirecler
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Kiiresel diizeyde kriter ve gostergelerin birbiri ile uyumu,
standartlastirilmas1 ve ortak tanimlamalarla izlenme, degerlendirme, raporlama ve
politika gelistirme siireglerinde ortak bir dil kullanilmasi ve kullanicilarin ortak
amagclarina hizmet edebilmesi i¢in, SOY ’nin temel iskeleti sayilan 7 temel seviye kabul
edilmistir. Bu seviyeler; orman kaynaklarinin kapsami, biyolojik cesitlilik, orman
ekosistemlerinin saglik ve canliligl, ormanlarin koruyucu fonksiyonlari, ormanlarin
tiretim fonksiyonlari, sosyo-ekonomik fonksiyonlari, yasal, kurumsal ve politik

yapilardir (Akyol ve Tolunay, 2014).
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2.2.2. Surddrulebilir Orman Yoénetimi Kriter ve Gostergelerinin Olusum
Surecleri

SOY ’nin soyut bir kavram olarak kalmasini engellemek kriter ve gostergelerin dogru ve
acik bir sekilde tanimlanmasi ile miimkiin olmaktadir. Sertifikalandirma siirecinde,
strddrdlebilirlik kavraminin degerlendirilmesi, belirlenen bu kriter ve gostergelerin
nicellestirilip mevcut durumla karsilastirilmasi ile gerceklesmektedir (Durusoy, 2002).
SOY’nin kriter ve gostergelerini olusturan siireglerde kapsam bakimindan biylk
benzerlikler bulunmasina ragmen, yapisal ve igerik agisindan bazi farkliliklar soz
konusu olmaktadir. Bu siirecler sonucunda ortaya konan kriterlerin gelisimi asagida

tarihsel siralama ile verilmistir.

1- ITTO - Uluslararas1 Tropikal Ormanlar Konseyi (International Tropical Timber
Organization) Sireci, 1989,
Ulusal Dluzeydeki Kriterler:
% Orman Kaynaklarinin Kapsami
s+ Cevresel Denetlemeler
¢ Sosyoekonomik etkiler
¢ Kurumsal Yapilar
Orman Yonetimi Duzeyinde Kriterler:
% Kaynaklarin Giivenligi
< Odun Uretiminde Streklilik
s+ Cevresel Etki Seviyeleri
% Sosyoekonomik Yararlar
¢ Yonetim Planlart
2- Helsinki Stireci/Pan-Avrupa Siireci (Avrupa Ulkeleri), 1993,
SOY Duzeyindeki Kriterler:
% Orman kaynaklar1 ve kiiresel karbon dongusiine olan katkilarinin
gelistirilmesi ve siirdiiriilmest,
% Orman ekosisteminin saglikli yapisinin siirdiiriilebilmesi,
¢ Ormanlarin tiretim fonksiyonlarimin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi,
% Orman ekosistemlerindeki biyolojik ¢esitliligin  diizenli  sekilde

gelistirilmesi, korunmasi ve siirdiiriilmesi,
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Ormanlarin koruma fonksiyonlarmin diizenli sekilde gelistirilmesi ve
surddrtlmesi,

Diger sosyoekonomik islevlerin stirdiiriilmesi.

3- Montreal Siireci (Kuzey Amerika Ulkeleri), 1995,
SOY Duzeyindeki Kriterler:

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi,

Orman ekosistemlerinin liretim kapasitelerinin arttirilarak stirdiiriilmesi,
Orman ekosistem sagliginin strddrtlmesi,

Toprak ve su kaynaklarinin korunarak siirdiiriilmesi,

Ormanlarin  kiiresel karbon donglsine  katkisinin  arttirilarak
strddrulmesi,

Toplumlarin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in uzun dénemli ¢ok yonlii
sosyoekonomik faydalarin arttirilmasi ve siirdiiriilmesi,

Orman muhafazasi ve siirdiiriilebilir yonetimi i¢in hukuksal, kurumsal ve

ckonomik bir sistemin olusturulmasi.

4- Tarapato Onergesi/Amazon Isbirligi, 1995,

Ulusal Dluzeydeki Kriterler:

Sosyoekonomik yararlar,

Ormanlarin siirdiiriilebilir gelisimi i¢in politikalar ve yasal ve kurumsal
yapilar,

Surdurdlebilir orman Grunleri Gretimi,

Orman Ortiisiiniin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi,

Su ve Toprak kaynaklarinin korunmasi ve biitiinciil yonetimi,

Ormanlarin siirdiiriilebilir gelisimi igin bilim ve teknoloji,

Amazon bolgesinde siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek i¢in kurumsal

kapasite.

Orman Yonetimi Birimi Duzeyindeki Kriterler:

X/
o
X/
o
X/
°

X/
°

Yasal ve kurumsal yapi,
Surdaralebilir orman Granleri Gretimi,
Orman ekosistemlerinin korunmasi,

Bolgesel sosyoekonomik yararlar.

Kiresel Olgekte Hizmet Eden Kriter:

X/
°

Amazon ormanlarinin ekonomik, sosyal ve ¢evresel hizmetleri.
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5- Kurak Kusak Afrika Siireci, 1995,

Ulusal duzeydeki Kriterler:

X/
L X4

X/
L X4

X/
L X4

Kiiresel karbon dongiisiine katkilar1 da dahil olmak {izere, orman
kaynaklarinin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi,

Orman ekosistemlerindeki biyolojik ¢esitliligin  siirdliriilmesi  ve
gelistirilmesi,

Orman ekosistemlerinin saglik, canlilik ve biitiinliigiiniin korunmasi,
Ormanlarin ve diger agaglik alanlarin iiretim islevlerinin siirdiiriilmesi ve
guclendirilmesi,

Orman isletmeciliginde iiretim iglevlerinin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi,
Sosyoekonomik yararlarin siirdiiriilmesi ve desteklenmesi,

SOY i¢in yasal, kurumsal ve politik yapilarin yeterliligi.

6- Laperatique/Orta Amerika Streci, 1995,

Ulusal Dluzeydeki Kriterler:

X/
L X4

Ormanlarin siirdiirtilebilir yonetimini ve korunmasini garanti altina alan
gelistiren yasal, politik, kurumsal, teknik, ekonomik ve sosyal yapinin
varligi,

Orman oOrtlsu,

Orman sagligi ve canliligy,

Orman ekosistemlerinin ¢evre hizmetlerine olan katkilari,

Orman ekosistemlerinde biyolojik ¢esitlilik,

Orman ekosistemlerinin {iretim islevleri,

Orman kaynaklariin gelistirilmesinde bilimsel ve teknolojik kapasite,
Farkli topluluklarin ihtiyaglarini ele almada orman ekosistemlerinin ¢ok
yonli sosyal, ekonomik ve kiltirel yararlarmin siirdiiriilmesi ve

tyilestirilmesi.

7- FAO-UNEP/Yakin Dogu Siireci, 1996,
SOY Duzeyinde Kriterler:

X/
o
X/
°
X/
°

X/
o

X/
L X4

Orman kaynaklarinin kapsami,

Orman alanlarinda biyolojik ¢esitliligin korunmasi,
Saglik, canlilik, biitiinliik,

Verimlilik kapasitesi ve islevler,

Koruyucu gevresel islevler,
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% Sosyoekonomik fonksiyonlarin ve sartlarin korunmasi ve gelistirilmesi,

+ Yasal ve kurumsal gerceve.

Diinyada gergeklestirilen diger bolgesel siireglerin her birinin ¢ok farkli 6zellikleri ve
bunlarin SOY’ne olumlu-olumsuz farkli bir¢ok etkileri olmasina ragmen tiim siireglerde
genel olarak 7 Onemli noktada birlesilmistir. Bunlar SOY kriterleri olarak

nitelendirilmis olup su sekildedir (CICI, 2003):

Orman Kaynaklarmin Kapsami
Biyolojik Cesitlilik

Saglik ve Canlilik

Uretim Islevleri

Cevresel Islevler

Sosyoekonomik Fayda

YV V V V V V VY

Yasal, Politik Ve Kurumsal Yap1

Tiirkiye, Diinya’da yasanan bu gelismelerden uzak kalmamis, 1999 yili itibariyle SOY
caligmalarina baglanmis; cografi konumu geregi Pan Avrupa (Helsinki) ve Yakin Dogu
Sureglerine aktif olarak katilmistir. Bu siiregler sonucunda ortaya ¢ikan SOY olgiit ve
gostergelerini benimsemistir. Ulkemizdeki ormancilik ¢alismalarmi, kurumsal anlamda
yiiriiten Orman Genel Miidiirligiic (OGM), benimsenen SOY kriter ve gostergelerini
ilke kosullarma uyarlayip, ormancilik uygulamalarinda kullanarak degerlendirme
calismalarina baslamis ve ulusal bir set olusturulmustur. Fakat ilk olusturulan set ile
toplanan verilerin SOY degerlendirmesi ve orman sertifikasyon ¢aligsmalari igin yetersiz

oldugu belirlenmistir (Sener ve dig., 2011; Akyol ve Tolunay, 2014).

S6z konusu dénemde OGM biinyesinde yer almayan Orman ve Koy Isleri Genel
Midiirliigli, Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Genel Miidiirliigii gibi kurumlarin
sorumluluk alanlar1 SOY kriter ve gostergeleri setinde yer almadigindan dolay1

agac¢landirma, orman koy iligkileri gibi kavramlarda eksiklikler bulundugu goriilmiistiir.

Daha sonra hazirlanan kriter ve gostergeler setinin; 2005 yilindan itibaren bdlgeler
diizeyinde gelistirilmesi, izlenmesi, degerlendirilmesi ve c¢alistaylarda katilimci
yontemlerle degerlendirilerek raporlanmasi asamasina gegilmistir. Bu asamadan sonra

ilkemiz ormanlarinin “stirdiiriilebilir” sekilde yonetilip yonetilmedigi bilgisinin
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edinilmesi, bu kapsamda surddrllebilirlik ilkesi c¢ercevesinde orman amenajman
planlarinin yapimi1 ve uygulanmasi, orman drinlerinin {iretimi ve pazarlanmasi,
uluslararasi, ulusal ve bolgesel diizeyde standardizasyona, dolayisiyla “sertifikasyona”

gidilmesi kararlagtirilmistir (Ttirker ve dig., 2001; Sener ve dig., 2011).

Surdurulebilir orman yo6netimi ile birlikte ormanlarin ve orman {irlinlerinin
sertifikalandirilmasit ¢aligmalar1 baslatilmistir. Buradaki dncelikli yaklasim; doga dostu
tiikketiciler ile iirtinlerini pazara daha biiylik avantajla sunmayi isteyen iireticiler arasinda
giiclii bir iligski kurmaktir. Daha sonra ormanlarin daha iyi yonetilmesini tesvik etmek ve
ormancilik etkinliklerinin ~ “siirdiiriilebilir  kalkinma” ilkelerine uygun olarak
yirlitilmesine yardimci olmak gelmektedir. Bu amaglar dogrultusunda orman
sertifikasyonu, ulusal diizeyde belirlenmis, sosyal, ekonomik ve ekolojik ilke ve
kriterlere dayanan bir ara¢ olmasi sebebiyle SOY 'ni degerlendirmede en etkili yollardan

biri olarak kabul edilmeye baslanmistir (Geray, 1999; Tiirkoglu, 2009).

OGM 1999 wyilinda hazirladigi kriter ve gostergelerle Glkemizin durumunu
degerlendirme calismalarina baslamis ve bu sekilde bir baslangic seti olusturmustur.
Baglangi¢ seti ile toplanan verilerin SOY’ni degerlendirmede yetersiz oldugu tespit
edildiginden, degerlendirme c¢alismalarina devam edip aym1 zamanda da kriter ve
gostergeleri lilkemiz kosullarina uyarlayarak 2008 yilinda son bir set olusturmustur
(Akyol, 2004; Akyol, 2009). Orman bdlge mddirltklerinin koordinasyonuyla 217
orman isletme midiirligiinden alinan raporlar degerlendirilerek 81 ilin tamamini
kapsayacak sekilde 54 il merkezinde diizenlenen calistaylarda katilimer yaklagimla
degerlendirilmis ve hazirlanan nihai rapor OGM tarafindan degerlendirilerek s6z
konusu set olusturulmustur (Atmis, 2010). Orman Genel Midiirliigi (2008) tarafindan

belirlenen kriterler ve bu kriterlere iligkin gostergeler Tablo 2.1°de gosterilmistir.
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Tablo 2.1: OGM SOY Kiiter ve Gostergeleri, (OGM, 2008).

Kriter Gosterge Ifade
1 Ormanlar ve diger agaglik alanlar
o 2 Dikili servet, biyokiitle ve karbon stogu
! Kayiln;lirarl 3 Artim
4 Amenajman plani olan orman alan
5 Kadastrosu yapilan orman alani
Kriter Gosterge Ifade
1 Ormanlarin daginiklik durumu
5 Biyolojik 2 Silvikiiltiirel bakimlar
Cesitlilik 3 Genglestirme giivenilirligi
4 Tohum kaynaklar1
Kriter Gosterge Ifade
1 Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar
2 Basaril1 tabii genglestirme alant
Ormanlarin 3 Acgma yerlesme
3 C:r?l%llllggll’ve 4 Yakacak odun tiiketimi
Biitiinliigii 5 Orman yanginlart
6 Otlatma zarar1
7 Izinler ve irtifaklar
Kriter Gosterge Ifade
Ormanlarin 1 Entegre amenajman planlari ile yonetilen ormanlar
4 Ure_tim_ 2 Odun Uretimi
Kapasitesi ve 3 Artim ve iiretim dengesi
Fonksiyonlar 4 Odun dis1 orman iiriinleri tiretimi
Kriter Gosterge Ifade
Koruyucu ve 1 Koruyucu 6zelligi nedeniyle korunan alanlar
5 Cevresel 2 Su havzalarini koruma alanlar1
Fonksiyonlar 3 Toprak muhafaza alanlari
Kriter Gosterge Ifade
1 Uretilen odun iiriiniiniin degeri
Sosyo 2 Odun dis1 orman triinlerinin degeri
6 Ekonomik 3 Yaratilan istithdam
Fonksiyonlar 4 Orman Kayleri ve Sivil Orgitler
5 Islenen orman suglari

Tablo 2.1°de goriilecegi iizere lilkemizde hazirlanan SOY uygulama seti diinyadaki
SOY kriter ve gostergelerinin hazirlanma stiregleri sonunda ortaya ¢ikan sonuglarin

ortak maddelerinin iilkemize uyarlanmasi seklinde olusturulmustur. Hazirlanan sette
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karbon dongiileri, sertifikasyon gibi ulusal diizeyde 6nem verilen baz1 maddelerin yer
almadig1 goriilmekle birlikte agma yerlesme, yakacak odun tuketimi gibi Glkemiz

ormanciliginda 6nemli olan bazi konulara yer verildigi gérilmiistiir.

2.3.  ORMAN SERTIFiKASYONU

Siirdiiriilebilirligin saglanmasi amaciyla kriter ve gostergelerin belirlenme asamasinin
ardindan SOY ’nin degerlendirilmesi ve kontrolii konusu giindeme gelmistir. Bu amacla
birtakim standartlar gelistirilmis ve sertifikasyona gidilmek suretiyle orman
kaynaklarinin yonetiminin, siirdiiriilebilir orman yonetimi kriter ve gostergelerine uygun
olarak yapildigin1 garanti etmek amaglanmistir. Sertifikasyon, bir orman igletmesi
blinyesinde yapilan tim orman isletmeciligi faaliyetlerinin bagimsiz bir kurum
tarafindan, belirlenen standartlara goére degerlendirilmesi ve teftis edilmesini miimkiin
kilan siireci ifade etmektedir (Tiirker ve dig., 2001; Sener, 2009b). Ote yandan
sertifikasyon; uluslararasi veya ulusal bir standarda uygunluk, belirli bir konuda
yeterliligin tescili i¢in yetkilendirilmis bir kurulustan alinan onay ve belgeye

denmektedir (Ayan, 2007; Kuvan ve Yildirim, 2008).

2.3.1. Orman Sertifikasyon Kavram ve Gelisimi

Orman sertifikasyonu kavrami ilk olarak 1990’11 yillarda ormanlarin tahrip edilmesi ve
azalmasina dikkat ¢cekmek amaciyla sivil toplum kuruluslar tarafindan desteklenen bir
politika araci olarak ortaya ¢ikmistir (Kuvan ve Yildirim, 2008). Orman sertifikasyonu,
cevre bilinci yiiksek tiiketiciler ile siirdiiriilebilir orman isletmeciligi gergeklestiren
tireticiler arasinda giiclii bir bag kurma amaciyla, orman yonetimini iyilestirmek ve
ormancilik faaliyetlerinin siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun (SOY dogrultusunda)
gerceklestirilmesini saglamaya yonelik gelistirilen bir sistemdir (Durusoy, 2002). Bu
sistem orman isletme faaliyetlerinin denetimiyle baslayip iirlin ya da hizmetlerin
topluma sunulmasina kadar gegen siirecte ¢esitli yonetsel etkinliklerin standartlara
uygunlugunu denetler (Kuvan ve Erdonmez, 2010). Sertifikasyon, ormancilik
faaliyetlerinin, orman sahibinin talebi neticesinde izleme/denetleme duzeni igerisine
alindigi ve basarili bir SOY’ne yonlendirildigi siiregtir. Bu amagla ormanlarin
isletilmesinde alinan temel Olgiitler; “ekolojik acidan uygunluk”, “toplumsal agidan

yararlilik” ve “ekonomik agidan uygulanabilirlik” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (DPT,
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2001; Sener, 2009a). Givenilir bir sertifikasyon plan1 ii¢ 6geden olusmaktadir:
Standartlar, Sertifikasyon ve Akreditasyondur.

Standartlar: Orman yoneticisi tarafindan karsilanmasi gerecken unsurlari olusturan ve
hangi sertifikasyon degerlendirmelerinin yapilacagini gdosteren, sertifikalandirma

kurumu tarafindan hazirlanan belgelerdir.

Sertifikasyon: Bu standarda ulasilip ulasilmadigini veya standartlar1 karsilayip
karsilamadigin1 anlama surecidir. Bir kurulusun belirli bir referans dokiimanin
(standartlarin) sartlarina uygunlugunun iclinci taraf bir kurulus tarafindan

degerlendirilmesini igerir.

Akreditasyon: Sertifika veren kurumlarin yetkili olmalarini ve giivenilir sonuglar
sunmalarin1 saglayan bir mekanizmadir. S6z konusu kurumlarda giivenilirligin
saglanmasi ve siirekliligi icin 6nemli bir aractir (Hanford ve Nussbaum, 2004; Sener,
2009b, Anonim, 2015a).

Sertifikasyon; bir organizasyonun kendi sistemleri ve uygulamalari igin igSel
degerlendirme niteliginde (birinci sahis sertifikasyon); bir miisteri veya ticari birlik
tarafindan yapilan degerlendirme niteliginde (ikinci sahis sertifikasyon) ve kabul
edilmis standartlara gore tarafsiz bir kurulus tarafindan bizzat alan tizerindeki
degerlendirme niteliginde (li¢lincii sahis sertifikasyon) olmak tizere ii¢ temel yapida

olabilmektedir (Hansen, 1997; Durusoy, 2002).

Bu kapsamda orman sertifikasyonu, genellikle bagimsiz {iglincii sahis denetlemesinden
sonra, odun hammaddesinin orijinini ve Ozelliklerini belirten yazili bir belge ile
sonuclanan surectir. Sertifikasyon, orman isletmeciligi faaliyetlerinin standartlara karsi
Olctilmesi ve isletme faaliyetlerinin bu standartlara uyarak gergeklestirildigini
gOstermektedir (Baharuddin, 1995; Bahuriddin, 2008; Sener, 2009a). Orman
sertifikasyonunda standartlar1 belirleyen ve standartlara uygunlugu saptayarak sertifika
veren kurulus, prensip ve Olgiitlere gore aday ormanmn uygunlugunu denetleyen
uygulayici konumdaki bagimsiz kurulus ve sertifika almak isteyen orman sahibi olmak

lizere ii¢ ayr taraf bulunmaktadir (Ilter ve Ok, 2007).
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Sertifikasyon uygulamada “Orman Yonetiminin Sertifikalandirilmasi” veya “Uriin
Sertifikalandirilmas: / Tedarik Zinciri Sertifikasyonu” seklinde yapilmaktadir. Orman
yonetiminin sertifikalandirilmasinda, orman yonetiminin belirli standartlara karsi
denetlenmesini ve amenajman planlari, calisma planlar, envanterler gibi ilgili
dokimanlarin gozden gecirilmesini igerir. Orman isletmesinin sertifikalandiriimasi
islemi, isletme ormanlarinin ve ormanlarin isletimine iligkin faaliyetlerin bizzat arazide,
cok disiplinli bir ekip tarafindan gerekli standartlara gore degerlendirilmesini
kapsamaktadir (Geray, 1999). Eger sertifikasyon ile daha ¢ok tiiketicinin satin alma
tercihi iizerinde etkili olmak amaclaniyorsa sertifikasyon islemi, orman kaynagindan
elde edilen {iriinleri, bélmeden ¢ikarma, tagima, isleme ve nihai tiikketiciye kadar biitiin
tedarik zinciri icinde izlenerek “Uriin Sertifikalandiriimas1” seklinde yapilmaktadir. Bu
islem, sertifikali {riinlerin, odun transportu ve islenmesi, nakliyat ve ileri diizey
islemeleri boyunca takibini igerir. Tim bu siireclerde sertifikali bir ormandan gelen
odunun, sertifikasiz bir iriinle karistirilmast ve degistirilmesi riski s6z konusu
olmaktadir. Bu nedenle, tiim bu siireclerde sertifika kurumunun etiketini tasiyan
iiriinlerin gergekten sertifikali bir ormandan geldigini garanti altina almak i¢in, bir takip
sirecinin ve kontrol sisteminin uygulanmas: gerekli olmaktadir (Geray, 1999).
Yukaridan da anlasilacagi lizere bu sistem {iretim kanalinin sertifikalandirilmasi olarak

nitelendirilmektedir.

Odun rdnlerinin tedarik zinciri, bir orman iiriiniiniin ormandan tiiketiciye kadar isleme,
tasima, depolama, iiretim, paketleme ve dagitim islemlerini izledigi giizergah
olmaktadir. Bu nedenle, iiretim kanalinin sertifikalandirilmasi, bu kanalin tim
boliimlerinde sertifikali orman {riinliniin sertifikasiz {irlinlerle karistirllmamasinin
saglanmasi anlamina gelmektedir (Sener, 2009a; FSC, 2015a). Tedarik Zinciri
Sertifikasyonu; Uriiniin Tanimlanmasi, Uriinlerin Ayrilmasi ve Belgeleme asamalarimi

icermektedir. Bu asamalar asagidaki sekilde gerceklestirilmektedir:

1. Uriiniin Tanimlanmas1 Asamasi: Sertifikali ormanlardan gelen veya bu kaynaktan
tiretilen trtinler agik¢a tanimlanmaktadir. Sertifikali iirlinlerin isaretlenme islemleri

yerinde yapilmaktadir.

2. Urlnlerin Ayrilmasi Asamasi: Sertifikali ormanlardan gelen tiim iiriinler veya bu

kaynaktan iiretilen iiriinler diger tirlinlerden ayrilmalidir.
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3. Belgeleme Asamast: Sertifikali tiriinlerle ilgili 6zellikle; satin alma, stok, iiretim,
satis, malzemelerin {iretim siirecinden gecis kayitlar1 ile transport bilgileri

tutulmalidir.

Son yillarda ormancilikta oduna dayali ve odun dis1 {iriinlerin sertifikalandirilmasinin
yani sira glinlimiizde maddesel olmayan hizmet ve fayda iiretimine ayrilmis milli
parklar, tabiat parklari, tabiat koruma alanlar1 gibi korunan alanlarin
sertifikalandirilmasi da tiglincii bir sertifikasyon uygulamasi olarak kabul edilmektedir

(Sener, 2009a).

Basarili bir orman sertifikasyon uygulamasi 5 unsur igermektedir (Krebs ve Greiner-
Mann, 2001). Bunlar:

e Slrdiriilebilir orman yonetimi amaciyla olusturulmus objektif standartlar,

prensipler, kriterler ve gostergeler,

Standartlara uyulmasini denetleyen bir sertifikasyon kurumu,

Sertifikasyon kurumunun bagimsiz ve profesyonelligini kontrol eden

akreditasyon kurumu,

Stirdiiriilebilir orman yonetimini uygulayan orman koruyucusu (ormanin sahibi,

bir kurum ya da sirket vb.)

Sdrduralebilir Urtnleri satin almak isteyen tiiketici.
Geray (1999)’a gore sertifikasyon siirecini asagidaki sekilde 6zetlemek mimkindir:

» Sertifika almak isteyen orman kurumu sertifika kurumuna miracaat eder.

» Sertifika kurulusu isletmeyi incelemeye alir ve sertifikasyonun fizibilitesi ve
maliyetine iligkin bir 6n degerlendirme yapar.

» Tam bir degerlendirme amaciyla sertifika kurulusunca gorevlendirilen farkli
disiplinlere ait bir uzmanlar grubu tarafindan orman isletmeciligi uygulamalar
ve islemleri bir standartlar dizinine gére kontrol edilir.

» Sonucta, orman kaynagl kararlagtirlmis bulunan ulusal olgiitlere gore
yonetiliyorsa izleme yapmak kosuluyla belirli bir siire i¢in sertifika hakki verilir.

(Sertifika belli bir siire igin gegerlidir ve sertifikali isletme her y1l denetlenir).
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Durusoy (2002)’a goére orman sertifikasyonunun potansiyel faydalari 3 ana baslik

altinda su sekilde ifade edilmistir;
Orman yonetimi / ekonomik

» Gelismis performans standartlari

Y

Kaynaklarin daha iyi kontrolii

Y

Gelismis yoOnetim sistemleri; planlama, denetim, degerlendirme ve rapor i
mekanizmalari

Mevzuat kontroliiniin azalmasi

Siirekli ekonomik hayatiyet, yeni piyasalarin agilmasi

Gelismis piyasa erisimi ve bazen yiiksek fiyatlar

vV V VYV V

Gelismis isletme imaj1 ve is ahlaki

Sosyal

A\ 4

Fakirligin azaltilmasi

A\ 4

Orman yonetiminde halkin sosyal ve gevresel ilgilerine yer verilmesi
» Orman sahiplerinin, diger ilgi gruplarinin ve toplumun amaglarinin
dengelenmesi
» Halkin katilim1
Cevresel
» Cevresel koruma
» Biyolojik ¢esitlilik yonetimi
Butterfield ve dig. (2005)’nin ¢alismasinda orman sertifikasyonunun, ilk etapta gevresel
konular1 ele aldig1 sonrasinda sosyal konulara degindigi ve artik giliniimiizde
sertifikasyonun ekonomik yénunun de tartisilir bir hal aldigini belirtmislerdir. Nussbaum
ve Simula (2005)’e gore ormancilik da dahil tiim sektorlere ait belgelendirme i¢ unsurdan
olusmaktadir. Bunlar; standartlar, sertifikasyon ve akreditasyondur. Standartlar,
karsilanmasi gereken sartlar1 ve bu sartlara karsilik hangi degerlendirmenin yapilacagini
belirler. Sertifikasyon, standartlarin karsilanip karsilanmadigimmin belirlenmesinde bir
yontem olarak kullanilir. Akreditasyon ise, giivenilir ve tutarli sonuglar saglanmasi igin

olusturulan bir yapiy1 ifade etmektedir.
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2.3.2. Orman Sertifikasyon Kuruluslari

Ulusal ve uluslararast Olgeklere gore sertifikalandirmayi gercgeklestiren, kendilerine
Ozgii sistemleri, uygulama sekilleri ve standartlar1 olan kuruluslara sertifikalandirma
kuruluglart denmektedir (Nussbaum ve Simula, 2005). 1990’11 yillarda gelisen gevre
bilinci ve tlketicilerin talepleri, orman faaliyetlerinin gevresel ve sosyal performans
iletisimi i¢in giivenilir bir ara¢ olarak orman sertifikasyonunu diinya giindemine
tasinmustir. Gliniimiize gelinceye kadar diinyanin bir¢ok tilkesinde hem korunan alanlara
hem de isletmecilik faaliyetlerinin yapildig1 orman alanlarina; orman yonetimi, orman
triinleri iretim ve tedarik zincirine sertifika verilmis ve silirekli artan bir gelisim
gostermistir. Birgok uluslararasi ve ulusal sertifikalandirma kurumu olusturulmus, yetki
verilen kuruluslar araciligiyla sertifikalandirma islemleri gerceklestirilmis ve

gerceklestirilmeye devam etmektedir (Karagoz ve dig., 2011; Cavdar, 2012).

Ormanlar1 ve orman iriinlerini sertifikalandirma temelde iki boliimden olusmaktadir.
Bunlar; orman y6netiminin sertifikalandirilmasi ve tiriin sertifikalandirilmasidir. Ancak,
son yillarda ormancilik sektoriinde yasanan gelismelerle korunan orman alanlarinin
sertifikalandirilmasi da s6z konusu olmaktadir (Akyol ve Ugok, 2008). Sertifikasyon
islemi, ulusal ve uluslararas1 6l¢eklere gore uygulama bigimleri ve standartlari olan
kuruluslar tarafindan yurutilmektedir. Farkli yapida sertifikalandirma sistemleri
olmasia ragmen en ¢ok kabul géren ve yayginlasan sertifikalandirma sistemi, kabul
edilmis standartlara gore tarafsiz ve bagimsiz bir kurulus tarafindan bizzat alan
tizerindeki degerlendirmeleri icermektedir (Ozinga, 2015). Giiniimiizde diinya ¢apinda
orman tip ve miilkiyetlerinde ¢esitlilige ithafen 50°‘den fazla sertifikasyon standarti
bulunmaktadir (Baskent ve Tirker, 2002; Tirkoglu, 2009; Anonim, 2013.). Diinya

Uzerinde ormancilik alaninda sertifikalandirma yapan belli basli kuruluslar sunlardir;

e Orman Idare Konseyi (FSC- Forest Stewardship Council),

e Pan Avrupa Ormancilik Sertifikasyon Sistemi (PEFC- Programme for the
Endorsement of Forest Certification),

e Uluslararas: Tropikal Ormanlar Konseyi (ITTO),

e Amerika Aga¢ Tarim Sistemi (ATFS),

o Kanada Standartlar Kurumu Sertifikasyon Sistemi (CSA).



23

Ozellikle oduna dayali orman iiriinlerinin ticaretinde &nemli bir yere sahip olan
sertifikasyon; surdurulebilir orman yonetiminin ormancilik politikalar1 arasinda yer
almaktadir. Diinya ormanlarimin yaklasik olarak % 8’1 sertifikalandirilmistir. Bu

sertifikalandirma isleminde PEFC ve FSC 6nemli bir yer tutmaktadir (Yildirim, 2010).

2.3.2.1. Orman Idare Konseyi (FSC)

FSC gelecek kusaklar i¢in ormanlart koruyan, en yuksek seviyede butunliik ve dengenin
saglanmasi amaciyla diinya ormanlarinin ¢evresel, sosyal ve ekonomik agidan uygun
yonetimini destekleyen uluslararasi {iyelik tabanli, kar amaci giitmeyen bagimsiz bir

organizasyondur.

1992 yilinda Rio’da diizenlenen Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansinda
orman tahribatin1 durdurmak icin bir anlagsma yapilamamis olmas1 sebebiyle bir grup is
adamu, cevreci ve topluluk liderinin bir araya gelmesi ile 1993 yilinda Orman Idare

Konseyi adiyla kurulmustur (FSC, 2015a).

FSC’nin misyonu diinya ormanlarinin ¢evresel olarak saglam, sosyal olarak faydali ve
ekonomik olarak basarili yonetimini tesvik etmekken, vizyonu ise gelecek nesiller i¢in
diinya ormanlarinin saghigmi tehlikeye atmadan mevcut orman {irlinleri ihtiyacini
karsilamaktir. 2015 Agustos ayi itibariyle FSC Tiirkiye’de 2.359.473 ha tim dlinyada
80 llkede toplam 183.863.540 ha ormanlik alan1 sertifikalandirmistir (FSC, 2015a).

FSC mevcut misyon ve vizyonunu basarmak i¢in tiim diinyadaki sertifikali ormanlarda
uygulamak iizere 10 prensip ve 57 kriter gelistirmistir. FSC sertifikasin1 almak ig¢in,
orman sahipleri veya yoneticileri FSC tarafindan gelistirilmis olan siirdiiriilebilir orman
isletmeciligi prensiplerine uymak durumundadir (Karmann ve Smith, 2009). Bu

prensipler;

Yasalara ve FSC prensiplerine uyum
Milkiyet, kullanim haklar1 ve sorumluluklar
Yerli halkin haklar

Toplumsal iliskiler ve is¢i haklari
Ormanlardan saglanan faydalar

Cevresel etki

N o g s~ wDbd e

Y 6netim plani



24

8. Izleme ve degerlendirme
9. Yiksek koruma degerli ormanlar

10. Plantasyon

FSC prensipleri, hem siire¢ hem de performans standartlarin1 kapsamaktadir. FSC
programi, kiiresel olarak tiim orman sistemlerine (tropik, iliman, kuzey iklimi
ormanlari) hitap edecek sekilde diizenlenmistir. FSC’nin, sertifikasyonda aradigi en
temel Olglitler; ormanlarin ‘gevresel acidan uygun’, ‘toplumsal agidan yararli’ ve

‘ekonomik agidan uygulanabilir’ bir sekilde yonetilmesidir (Geray, 1999).

FSC, orman yonetimi ve dretim zinciri sertifikasyonunun her ikisini de
gerceklestirmektedir. Fakat tiim degerlendirmeyi tek basina yapmamakta, uygulamayi
yaparken isletmelerin performansini 6l¢en akreditasyon kuruluslarina yetki vermektedir.
Daha sonra, bu yetkilendirilen kurumlar FSC adina sertifikasyonu gerceklestirmektedir
(FSC, 2015a).

FSC adma sertifikasyon iki asamali olmaktadir. ilk asama, orman ydnetim
faaliyetlerinin  degerlendirilmesi kapsayan yonetim sertifikasyonu (FM-Forest
Management), ikinci asama ise isleme, imalat ve nihai tiiketiciye kadar iiretim kanalinin

onaylanmasini igeren Uretim zinciri sertifikasyon sistemi (CoC-Chain of Custody) dir.

CoC sertifikasyonu alan firmalar Urlnleri Gzerine FSC logosunu koyarak (rtnlerin,
ormanlarin ve dogal hayatin korunmasini destekleyen giivenilir kaynaklardan geldigini

kanitlamaktadirlar. FSC logosu Sekil 2.3’te verilmistir.

©

FSC

Sekil 2.3: FSC logosu (FSC, 2015b).
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Sertifikasyon icin FSC, kendi standartlarina gore sertifikasyon hizmetleri saglayan
giivenilir, yetkili ve bagimsiz sertifikasyon kurumlarina yetki vermektedir. Ardindan
yetkili sertifikasyon kurumlarinin taleplerine uygun olarak devamliligini akreditasyon
yontemi ile takip ederek dizenlemektedir. Asagidaki seckilde denetlemelerin
Uluslararas1 Akreditasyon Servisinden onay alan ve FSC tarafindan yetkilendirilen
belgelendirme kuruluslar1 tarafindan yapildigi ancak bu denetlemelerin FSC kurulusu

tarafindan da yapilabilecegi ifade edilmektedir (Sekil 2.4) (FSC, 2015b).

Uluslararasi
Akreditasyon Servisi

En az yilda 1 kez deu‘eﬂleme r" Ansizin
o / Kontrol

Belgelendirme Kurulusu

. Enazyildal
o kez denetleme

- .

N
&6l v

Sertifikalh Orman Sertifikah i}le tme Sertifikah Criinler

Sekil 2.4: FSC Sertifikasyon sistemi (FSC, 2015b).
Kitasal bazda FSC sertifikali ormanlar Sekil 2.5 *de verilmistir (FSC, 2015a). Belirtilen
sekilde sertifikali ormanlarin % 53,97’s1 (100,74 milyon hektari) Kuzey ormanlari, %
35,47°si (66,21 milyon hektar1) iliman iklim ormani ve % 10,551 (19,69 milyon
hektar1) Tropik-subtropik ormanlardir. Yine bu ormanlarin % 64,36’s1 (120,12 milyon
hektar1) dogal ormanlar, % 8,12’s1 (15,17 milyon hektar1) plantasyon ormanlar1 ve %

27,5’1 (51,34 milyon hektar1) yar1 dogal ormanlardir (FSC, 2015a).
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Diinyada FSC sertifikall orman alanlarimmn iilkeler bazinda oram
@ 575 ve D %+40-49 @D %20-29 [ %19 (C_J FSC sert. slamavan alanlar
0550.74 @ 0g30-30 T oeglo-19 D 960,01-1 L2000 ha. az dretim ormam
olan FSC'skz Ormanlar

Sekil 2.5: Diinyada FSC sertifikali orman alanlarinin iilkeler bazinda orani1 (FSC, 2015a).

FSC sertifikasyon kurulusunun tercih edilme sebepleriyle ilgili bazi arastirmalar
yapildigi goriilmustiir. Butterfield ve dig. (2005), “Orman Sertifikasyonu ve Kiiciik
Orman Kuruluslari: Temel Egilimler, Etkiler, Yararlar ve Kisitlamalar” adh
caligmalarinda, FSC, PEFC ve ATFS kuruluslar1 {izerine yaptiklar1 incelemede
sertifikasyonun once cevresel, sonra sosyal, guniimuzde ise ekonomik konularda
tartisildigini belirterek bu anlamda kiiciik isletmecilerin piyasada esit sartlarda miicadele
etmediklerini belirterek 6zellikle FSC ve PEFC kurulusunun kii¢iik orman sahiplerine

firsatlar sundugunu belirtmistir.

Cashore ve dig. (2005), Amerika Birlesik Devletleri, Kanada ve Almanya’da orman
yonetimi sertifika kuruluglarini segme nedenleri iizerine yaptiklari arastirmada sivil ve
tamamen bagimsiz uluslararast kurulug olan FSC ile diger bagimsiz denetim
sertifikasyon kuruluslarinin tercih edilme veya secilme nedenleri arastirilmistir. Calisma
sonucunda firmalarin sertifikasyonu tercihlerinde orman {iriinleri piyasasinda
sertifikasyonun 6nemli bir yeri oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda FSC ve diger

bagimsiz denetim kuruluslar arasinda en 6nemli tercih sebebi olarak FSC’nin cevresel
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duyarlilik temellerine sahipken diger bagimsiz denetim kuruluslarin sertifikasyona

ekonomik tabanli bir yaklagim izlemeleri oldugunu belirtmislerdir.

2.3.2.2. Pan Avrupa Ormancilik Sertifikasyon Sistemi (PEFC)

PEFC (Programme for the Endorsement of Forest Certification) kar amaci giitmeyen,
bagimsiz, surddrdlebilir orman yonetimi ilkeleri dogrultusunda hareket eden bir 6zel
sektor girisimi olarak 1999 yilinda Paris’te kurulmustur. Pan Avrupa (Helsinki) sireci
sonunda ortaya konulan dlgiitlere uygun sekilde iiriinlerin isletildiginin giivencesinin
tiikketiciye verilmesi amacini giitmektedir. PEFC odun ve odun dis1 iirlinlerin {iretiminde
tim orman tedarik zincirinin yuksek ekolojik, sosyal ve etik standartlar gozetilerek
Uretildiginden emin olunmasi i¢in ¢alismaktadir. PEFC tarafindan sertifikalandirilan
ormanlardan elde edilen odun Urinleri PEFC logosu ile etiketlendirilir, boylelikle
tilketicilerin bu tiriinleri satin alarak stirdiiriilebilir orman yonetimi i¢in olumlu bir tercih
yapabildikleri ifade edilmektedir. PEFC, Ulkelerin ekonomik, sosyal, c¢evresel ve
kiiltiirel 6zelliklerine uygun ulusal standartlarin, uluslararasi kabul gérmiis kriterlere

uyum saglamasini amaglayan bir sistemdir (PEFC, 2015).

PEFC’nin kurucu ilkeleri olan Avusturya, Belgika, Cek Cumhuriyeti, Fransa,
Finlandiya, irlanda, Norveg, Portekiz, Ispanya, Isve¢ ve Isvicre’ye daha sonra katilan
Almanya ve Avusturya ormanlart da eklenmistir. Ayrica Avrupa iilkesi olmayan
Amerika Birlesik Devletleri(ABD) ve Kanada da bu organizasyona katilmigtir. PEFC
Orman Yonetim Sertifikasinin en yaygin oldugu {ilkeler ise; Kanada, ABD, Finlandiya,

Avustralya, Norveg, Almanya, Isveg, Fransa’dir (Nussbaum ve Simula, 2005).

PEFC uygun bulunmus 36 ulusal sertifikasyon sistemi ve 260 milyon hektardan fazla
olan sertifikalandirilmis ormanlar1 ile diinyanin en biiyllk Orman Sertifikasyon
sistemidir. Diinya ormanlarinin % 25’inde yasayan 2 milyar kisinin dahil oldugu ve
kiicik orman sahiplerinin de tercih ettigi bir sistem olmasi onemli 6zelliklerinden
biridir. Ayn1 zamanda PEFC sertifikasi diinya ¢apinda ¢ok sayida kamu ve 6zel odun

tedarikgisi tarafindan da tercih edilmektedir (PEFC, 2015).

PEFC sistemi igerisinde, ulusal ormancilik standartlart tespit edilmekte ve ulusal
sertifikasyon birimleri olusturulmaktadir. Bu ulusal birimler PEFC konseyinde se¢ilmis
temsilciler vasitasiyla temsil edilmektedirler. Bu temsilciler, PEFC Genel Kurul

tiyelerini segmektedirler. Ulusal sertifikasyon standartlar1 ve birimleri PEFC kriter ve
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kurallarina gore, birimin kabul edilip edilmeyecegine ve dolayisiyla PEFC logosunu

kullanma hakkin1 elde edip edemeyecegine karar verilmeden 6nce, daha ayrintili olarak

incelenmek iizere konseye teslim edilmektedir. Ulusal akreditasyon birimleri tarafindan

yetkilendirilen sertifikasyon kuruluslarinca, ulusal sertifikasyon birimi adina orman

sertifikasyonu denetimi yapilmakta ve boylelikle logo kullanilabilmektedir (Durusoy,

2002).

PEFC’nin siirdiiriilebilirlik prensipleri:

1-
2-

Orman ekosistemini ve biyogesitliligi korur ve gelistirir,
Ormanlarin ekosisteme sagladig1 faydalarin siirekliligini saglar,
a) Odun, biyokiitle, lif, odun dis1 iriinler ve diger yiyeceklerin,
b) Su déngusu, karbon depolama ve tutma ile erozyonu 6nlemesi,
¢) Insanlar ve hayvanlar dogal yasam alanlarmin korunmasi ve barima,
d) Ruhsal ve sosyal diger faydalarin saglanmasi,
Kimyasal madde yerine dogal alternatiflerini kullanmak ya da kullanimini en aza
indirmek,
Isci haklar1 ve refahi,
Yerel istihdamin tegvik edilmesi,
Yerel halklarin haklarina saygi,
Ormancilik faaliyetlerinin yasal ¢er¢evede olmasi ve iyi uygulamalarin takibi,

seklinde siralanmaktadir.

PEFC sistemi, Pan Avrupa (Helsinki) siireci SOY kriter ve gostergeleri dogrultusunda

degerlendirme yapmaktadir. Bu kriterler asagidaki gibidir (PEFC, 2015):

Orman kaynaklar1 ve bu kaynaklarin kiiresel karbon dongiisiine olan katkilarinin
gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi,

Orman ekosisteminin saglik ve mevcudiyetinin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi,

Ormanlarin iiretim (odun ve odun dis1) fonksiyonlarinin gelistirilmesi ve
strdurtlmesi,

Orman ekosistemlerindeki biyolojik ¢esitliligin diizenli sekilde gelistirilmesi,
korunmasi ve siirdiiriilmesi,

Ormanlarin koruyucu (6zellikle toprak ve su) fonksiyonlarmin diizenli sekilde

gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi,
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* Diger sosyo-ekonomik islevlerin siirdiiriilmesi.

Avrupa ormanlarinda sertifikasyon kriterleri olarak Pan Avrupa siirdiiriilebilir orman
yonetimi kriter ve gostergeleri kullanilirken, Afrika tropikal ormanlarda ATO/ITTO
prensipleri, kriterleri ve gostergeleri kullanilir. Yine Montreal, yakin dogu, Tarapato
strecleri sonucu olusan siirdiiriilebilir orman yonetimi uygulamalar1 ulusal bazda kabul
edilir. PEFC, uluslararas1 sozlesmeleri uygulamalarinda kullanir. Calisanlarla ilgili
konularda Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) Sozlesmesinin ilgili maddelerini,
Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesini, Kyoto Protokoliinii, Nesli Tehlike Altinda Olan
Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararas1 Ticaretine Iliskin Sézlesmeyi (CITES)
ve Biyo-giivenlik Protokoliinii dikkate alir (PEFC, 2015).

PEFC, bolgesel, grup ve bireysel olarak her trlii mulkiyetteki ve tipteki ormanlara
lclincli taraf denilen bagimsiz belgelendirme kuruluslart vasitasiyla sertifika

vermektedir. PEFC sertifikasyon sistemi Sekil 2.6 *da verilmistir.

PEFC Akreditasyon
Kurnunu

Ulusal FE

Sertifika @
lletisim
Kurmu
.7 Sekreter hlc. w’
o . lecisim "7 Belgelendirme
Timan o -
*» Kumlusu

Sahipleri Bagvuru ;

s

- Sertifika i¢in kriterleri dogrulamak CoC Serti fikas!
$_Eﬂﬁ|ka|| Orman ve Denetimler
Urdnleri Tedariki

Orman Uriinleri Firmalart

X

Sertifikali veya Sertfikasiz Uriin girisi

Sekil 2.6: PEFC sertifikasyon sistemi (PEFC, 2015).
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Sekil 2.6 ’da goriilecegi tlizere PEFC sertifikasyon sistemi kendi organizasyon yapisi
icinde Ulusal Sertifika Kurumuna sahiptir. Orman sahiplerinden gelen basvuru
neticesinde Ulusal Sertifika Kurumu sekreterlik araciligi ile belgelendirme kurulusunu
haberdar eder ve siire¢ baslar. Tiim stire¢ler olumlu ilerledigi takdirde orman sahiplerine

akreditasyon kurulusu araciligiyla PEFC sertifikas1 verilmektedir.
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3. MALZEME VE YONTEM

Bu kisimda ¢alisma igin kullanilan malzeme, arastirma alani olarak segilen Ayancik
Orman Isletme Miidiirliigiiniin secilme nedenleri ve c¢alismada kullanilan yontem

aciklanmistir.

3.1. MALZEME

Calisma kapsaminda Genel Kisimlar igerisinde yer alan siirdirilebilirlik ve
strddrdlebilir orman yonetimi ile sertifikalandirma kisimlari i¢in bilimsel makaleler,
tezler, cesitli kitaplar, raporlar ve diger calismalar taranarak bir veri tabani
olusturulmustur. Internet ortaminda yapilan bu arastirmalarin disinda Orman Genel
Miidiirliigiine ~ ait yaymlardan ve Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi

kiitiiphanesindeki bazi yayinlardan da yararlanilmistir.

Genel Kisimlarda aktarilan bilgilerle ilgili yapilan literatiir taramasinin ardindan
Bulgular kisminda belirtilen hususlarda sertifikasyon siiresince denetgiler tarafindan
olusturulan raporlardan, Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiiniin kayitlarindan, Orman

Bolge Miidiirliigii ile denetleyici firma arasinda gegen yazismalardan yararlanilmastir.

Sertifikasyon siiresince yapilan ¢alismalar gézlem yoluyla izlenmis, denetleme ve
uygulama galismalar1 esnasinda paydaslarla gériismeler yapilmigtir. Yapilan ¢alismanin
onemli bir kismini teskil eden 6n denetim, ana denetim ve ara denetim raporlari temin

edilmistir.

Sertifikasyon silireci boyunca OGM ve Kastamonu OBM galisanlariyla, {iniversitelerden
Ogretim gorevlileriyle, yerel yonetim sorumlulariyla, FSC denetgileriyle, SGS firmasi
calisanlariyla, Ayancik OIM  personeliyle, kOéy muhtarliklartyla, orman
kooperatifleriyle, orman koyluleriyle, ormanda c¢alisan isgilerle goriismeler
gerceklestirilmistir. Stire¢ dncesi planlama ¢alismalar1 ve kurumlarin sorumluluklarinin
degerlendirilmesi asamasinda Bolge Miidiirliigii personeli ve SGS firmasi yetkilileriyle,

denetleme asamalarinda FSC kurulusu yetkilileriyle ve sertifikasyon siireci boyunca
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Ozellikle uygulama asamalarinda  belirtilen diger paydaslarla  goriismeler
gerceklestirilmistir. Ayrica planlama asamasindan ana denetim asamasina kadar olan

siire¢ yapilan gozlemlerle degerlendirilmistir.

3.2. YONTEM

Bu baslikta arastirma alami olarak secilen Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiiniin

tanitim1 yapilmis sonrasinda ise arastirmada kullanilan yontem agiklanmaistir.

3.2.1. Arastirma Alaninin Tanitim

Kastamonu Orman Bolge Miidiirliigiine baghi 4 Isletme Miidiirliigiinde birlikte
yiiriitilen FSC siireci kapsaminda secilen isletme midiirliiklerinin se¢ilme nedenleri
Bulgular kisminda degerlendirilmistir. Ayancik OIM, Ayancik ilgesinin miilki
hudutlarinin tamamindaki ormanlik alanlar1 isletmekle sorumlu 1939°da kurulmus
isletme miidiirliigiidiir. Ayancik OIM simirlar1 iginde 1 ilge 72 adet kdy bulunmaktadur.
Ayancik OIM smurlart igerisinde TUIK 2012 verilerine gére toplam 12.743 kisi
yasamakta olup bunlarin 8.984 adedi orman koylisiidir (KOBM, 2015; Anonim
2015b). 2012 yili itibariyle Kastamonu Orman Bolge Miidiirliigii’nde en fazla Gretim
yapilan isletme miidiirliigii Ayancik OIM’diir. Ayancik OIM’de 346.985 m3’liik artima
karsilik 193.148 m?¥liik iiretim yapilmaktadir. (Tablo 3.1) Ge¢mis yillarda bdlgede yer
alan Ayancik ORUS Kereste Fabrikasi’nin da etkisiyle bolgede yillar boyu en énemli
gelir kaynagi olarak ormancilik faaliyetleri yer almis ve yorede yasayan insanlar i¢in

ormancilik en énemli is kolu olmustur (AOIM, 2012).

Tablo 3.1: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiinde artim ve iiretim miktarlari.

) 3 3 Yillik Eta (m”)

Servet (mr) Artim (m) breli Yaprakl Toplam
AKGOL 1.348 371 29832 13.493 6.172 19.665
AYANCIK 918.158 25825 399 5.975 6.374
CANGAL 2.501.883 43416 20950 9.510 30.460
GOLDAG 1.531.091 25.203 745 15.940 16.685
INALTI 1.870.962 37.047 42814 19.316 24130
KARADAG 1.357 895 27857 7464 6.225 13 689
KEPEZ 1900121 34933 12 881 8159 21.040
KOMURGOLU 1442712 38.557 246 7.848 8.094
KUMLUK 1.059.680 27412 603 9.881 10,485
YEMISLI 2.151.373 38.517 19.785 8.863 28.648
YENICE 1275998 15.386 2177 11.701 13878

TOPLAM 17.358.244 346985 83.557 109.590 193 148
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KARADENIZ

Sekil 3.1: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Smirlar1.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiinde 11 isletme sefligi bulunmaktadir. Bunlar;
Akgdl, Ayancik, Cangal, Goldag, Inalti, Karadag, Kepez, Komiirgdli, Kumluca,
Yemisli ve Yenice’dir. Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii’niin toplam alan1 80.195,30
ha olup bu alanin 59.058 ha lik kismi orman 21.137,30 ha lik kismui agiklik alandir.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiine ait isletme sefliklerinin alan dagilimlar1 Tablo

3.2’de verilmistir.

Tablo 3.2: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii isletme sefliklerinin alan dagilimlari (KOBM,

2015).

ISLETME iSLETME VERIMLI BOZUK OL?APAL@L'\:'K ACIKLIK GENEL
MUDURLUGU SEFLIiGI O'?Q’;?‘N O'(qm')o"\' A(lrﬁgxl A('[_"Q)N TO(PH';)AM
Akgol 3,554.3 95.3 3,649.6 686.6 4,336.2
Ayancik 4,948.8 1,298.5 6,247.3 3,922.7 10,170.0

Cangal 5,558.7 137.9 5,696.6 541.1 6,237.7

Goldag 4,993.0 185.7 5,178.7 1,578.9 6,757.6

Inalt: 5,302.4 29.6 5,332.0 1,151.7 6,483.7

AYANCIK Karadag 3,946.0 638.5 4,584.5 2,748.1 7,332.6
Kepez 5,219.3 494.1 5,713.4 724.8 6,438.2
Kémirgoli 6,291.9 954.5 7,246.4 4,580.9 11,827.3

Kumluk 5,589.3 611.3 6,200.6 3,390.9 9,591.5

Yemisli 4,772.8 193.1 4,965.9 989.8 5,955.7

Yenice 4,012.5 230.5 4,243.0 821.8 5,064.8
TOPLAM  54,189.0 4,869.0 59,058.0 21,137.3 80,195.3
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3.2.2. Arastirmada Kullanilan Yéntem

Calismanin 6zellikle “Genel Kisimlar” kisminda literatiir taramasi yoluyla elde edilen
verilere yer verilmistir. Bu baglamda calismada yerli ve yabanci kaynaklar taranmig
belirlenen 6rnek alandaki sertifikasyon siireci incelemesi yapilmadan Once genel
anlamiyla siirdiiriilebilir orman yonetimi ve sertifikasyon kavrami agiklanmaya

calisilmigtir.

Calismada istatistiki baz1 veriler ve Isletme Miidiirliigii igin olusturulan cesitli
raporlardan yararlanilmis ayrica arastirmacinin arastirma imkanlarinin s6z konusu bélge
icin uygun olmasi sebebiyle sertifikasyon siireci boyunca sosyal bilimlerde yogun bir

sekilde kullanilan Goriisme Teknigi ve Gozlem Yontemlerinden yararlanilmistir.

Gozlem teknigi; bireylerin sergiledikleri davraniglart “dogal ortami dahilinde”

arastirmak gerektiginde bagvurulan bir yontemdir (Akgl,2005).
Uygulanis bigimlerine gore 2 tip gézlem yontemi vardir:

> Katilimsiz Gozlem

> Katilimli G6zlem

Katilimsiz gozlem; gozlemcinin gozlemledigi gruba dahil olmadan digaridan yaptigi
gozleme isiyken katilimli gozlem; gozlemcinin gozlemledigi gruba katilarak grubun bir

Uyesi gibi davranmas1 demektir (Islamoglu, 2002).

Calisma boyunca arastirmacinin ¢alisma alan1 olan Ayancik OIM’nde gérev almasindan
dolayr katilimli gozlem teknigi uygulanmistir. Katihmli gdzlemde go6zlemci
go6zlenenlerle birlikte olup onlardan biri gibi davranir (Karasar, 2005). Gézlem yoluyla
elde edilen bilgiler, olayin akisina uygun olarak kayda alinir. Gzlemci giin iginde olup
bitenleri katilimli gbzlemci olarak gozler, gozlediklerini hatirlamaya calisir ve bunlari

kaydeder (Balc1, 2005).

Calisma kapsaminda uygulanan diger arastirma yontemi olan goriisme teknigi
arastirmalarda yaygin olarak kullanilan veri toplama tekniklerden biridir. Bu yontemde
genellikle arastirmaci onceden hazirlanmig sorulari sorar ve karsidaki kisinin verdigi
yanitlar1 kaydeder (Kus, 2003). Bu calismada goriisme teknikleri yontemlerinden biri

olan Kilavuzsuz Goriisme Tekniginden yararlanilmistir.
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Kilavuzsuz goriisme, gorlisme konularinin  genel c¢ercevesiyle bile ©nceden
kestirilemedigi, bu nedenle gercek anlamda bir gériisme kilavuzunun bile izlenemedigi

durumlarda basvurulan bir tekniktir (Tiirniiklii, 2000).

Calisma kapsaminda secilen katilimli gozlem ve kilavuzsuz goriisme teknikleri
aragtirmacinin haziran 2012 ve agustos 2014 arasinda arastirma alaninda gorev almig
olmasindan dolayr yogun bir sekilde kullanilmistir. 2012 yili haziran ayindaki 6n
denetim asamasindan itibaren Malzeme kisminda belirtilen paydaglarla goriismeler
yapilmaya baslanmis ve bu tarihten itibaren gozlem yapma firsati ortaya ¢ikmistir. Bu
tarihten onceki durum yine yapilan goriismeler ve isletme miidiirliigli dokiimanlariyla
belirlenmeye c¢aligilmigtir. 2012 yili 6n denetim ve ana denetimi asamalarinda
denetcilerle birlikte denetleme ¢aligmalarina katilim saglanmistir. 2013 yili ara denetimi
asamasinda denetleme calismalari i¢in Ayancik OIM tercih edilmediginden ve 2014 yili
ara denetiminde arastirmact bu bolgede gorev almadigindan dolayr bu kisimlarda
yalnizca denetleme raporlarindan bahsedilmistir. Sertifikasyon c¢alismalar1 kapsaminda
Ayancik OIM’de yapilan uygulama galismalarinda, 6zellikle 2012 yili 6n denetim
asamasindan ana denetim asamasina kadar olan siirecte gozlemlerde bulunulmus,
belirtilen paydaslarin tiimiiyle goriismeler gergeklestirilmis ve tutulan notlar ¢aligma
kapsaminda degerlendirilmistir. Ozellikle isletme seflerine calisma sartlari, yapilan
uygulamalar ve surecin etkileriyle ilgili sorulan sorular, arazi ¢alismalar1 ve egitimler
esnasinda orman koyliileriyle yapilan degerlendirmeler, denetleme ¢alismalar: esnasinda

denetcilerle yapilan goriismeler ¢alismanin temelini olugturmaktadir.
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4. BULGULAR

Bu bolimde ilk baslik altinda Ayancik OIM’deki sertifikasyon siirecinden &nceki
asamalar incelenmistir. Siirecle ilgili yapilan planlama ¢alismalar1 baslig1 altinda, amag
ve beklentiler ile sertifikasyon sirecine yoOnelik karar verme asamalari
degerlendirilmistir. Ikinci bashkta sertifikasyon calismalarinin 3 ana unsuru olarak
gorillen Ayancik OIM, FSC ve SGS kuruluglarinmn orgiit yapilari, yetki ve
sorumluluklar1 degerlendirilerek meydana gelen degisimler ele alinmistir. Ugiincii
baglik altinda ise ilk olarak sertifikasyon ¢aligsmalari kapsaminda FSC kurumuna bagli
denetgiler tarafindan 2012 yili haziran ayinda uygulanan 6n denetim asamasi; yerinde
yapilan gozlemler, ilgi gruplariyla yapilan goriismeler ve 6n denetim raporlari
incelenerek irdelenmistir. Ikinci olarak, &n denetim raporuna gore tespit edilen
eksikliklerin Isletme Miidiirliigii tarafindan ana denetim asamasina kadar giderilmeye
calisilmasiyla ilgili yapilan uygulama galigmalari incelenmistir. Daha sonra 2012
yilindaki ana denetim, 2013 ve 2014 yillarindaki ara denetim uygulamalar1 neticesinde
FSC kurumu tarafindan Bolge Miidiirliigiine bildirilen raporlarin  kisa bir
degerlendirmesi yapilmistir. Yasanan sertifikasyon siirecinin Isletme Miidiirliigii’ndeki
ekonomik, ekolojik ve sosyal etkileri son baslik altinda degerlendirilerek bu kisim
tamamlanmistir. Bu kisimda yer alan caligmalarda siire¢ boyunca ilgililerle yapilan

goriismeler, gozlemler ve denetgi raporlarindan yararlanilmigtir.

4.1. ORMAN SERTIFIKASYONUNA YONELIK PLANLAMA
CALISMALARI

Bu baglik altinda genel olarak orman sertifikasyonuna karar verilmesi ve bu kararin
uygulamaya nasil aktarildig: ile ilgili bulgulara yer verilecektir. Buradaki bilgiler gerek
Orman ve Su Isleri Bakanligi’nca alman kararlardan gerekse Ayancik Orman Isletme
Miidiirliigiinde yapilan goriismelerden elde edilmistir. Oncelikli olarak orman
sertifikasyonunun Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii’nde uygulanmasindaki temel
amag arastiritlmis ve bu amag¢ dogrultusunda orman sertifikasyonundan neler beklendigi

ortaya konmaya calisilmistir. Sonrasinda siirecin nasil isledigine iliskin elde edilen
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bulgulara yer verilmistir. Bdylece orman sertifikasyonunun Ayancik Orman Isletme
Miidiirligiinde uygulama siirecine baglamadan Onceki durum analiz edilmis ve

degerlendirilmistir.

4.1.1. Sertifikasyon Calismalarinin Amaci ve Gelecege Yonelik Beklentiler

Kastamonu Orman Boélge Midiirliigii, koru ormanlarinda 191 milyon m3 ve koruya
tahvil/baltalik ormanlarda 1,2 milyon ster ile servet bakimindan iilkemizdeki en zengin
orman bdlge midirligidiir. Ayrica Amasya Orman Bolge Miidiirliiglinden sonra 27
orman bolge miidiirliigii arasinda 1.250.592 ha’lik ormanlik alaniyla en fazla ormanlik
alana sahip 2. orman bolge midirligidir (OGM, 2014). Bu kapsamda orman
sertifikasyonu agisindan onem verilen bolge miidiirliiklerinden biridir. Kastamonu
Orman Bolge Midiirliigline bagh 21 isletme miidiirliiglinden biri olan Daday Orman
Isletme Miidiirliigiinde 2011 yilinda sertifikasyon siireci baslatilmistir. Diger bir
anlamda bu bélge miidiirliigii i¢in Daday Orman Isletme Miidiirliigii pilot bolge olarak
belirlenmistir. 2012 yilinda ise sertifikasyon siirecinin Orman Genel Miidiirligii
tarafindan iilke ¢apinda genisletilmesi amaciyla beraber s6z konusu bélge miidiirliigiine
bagl 4 isletme miidiirliigiinde siire¢ devam ettirilmistir. Bu siire¢ icerisinde segilen 4
isletme miidiirligliniin karar agsamasinda bazi faktorler dikkate alindigi anlasilmistir.
Kastamonu Orman Bolge Midiirliigi 2 ilin smirlarint kapsamaktadir. Bu iller
Kastamonu ve Sinop’tur. Bu illerden Kastamonu’da 16, Sinop’ta ise 5 isletme
miidirligii bulunmaktadir. Konu ile ilgili olarak Bolge Midiirliigii'nde yapilan
goriismelerde orman sertifikasyonu siirecine dahil edilecek isletmelerin bu unsur
dikkate almarak Sinop ilinden 1 Kastamonu ilinden ise 3 Isletme Miidiirliigiiniin
sertifikasyon siirecine dahil edilmesi yoniinde karar alindig1 anlasilmistir. Bu 4 isletme

belirlenirken bunun disinda gesitli 6zelliklerinde dikkate alindigi belirlenmistir. Bunlar;

. Secilen isletme midiirliiklerinin cografi konumlarmin tim boélge miidiirligiini
kapsayacak homojen bir dagilim gostermesi,

o Ormancilik faaliyetlerinin diger isletmelere oranla daha yogun olarak
gerceklestirildigi yerler olmast,

. Orman dis1 alan miktarinin daha az olmasi ve bu nedenle denetleme

calismalarinin daha rahat yliriitiilecek olmasi,
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. Ormancilik faaliyetlerine katilim saglayan orman kdyliilerinin sayisinin fazla

olmasi

4.1.2. Sertifikasyon Calismalarimin Baslangic ile lgili Karar Verme Siireci

Genel Kisimlar igerisinde soz edilen FSC, PEFC, ITTO, ATFS, CSA gibi sertifikasyon
kurumlari arasindan Orman Genel Midiirliigii FSC kurumu ile ¢alismayi tercih etmistir.
Bu tercih siirecinde diinya tizerindeki tiim ormanlik alanlarda sertifikasyon ¢alismalarini
yurutmekten c¢ok, tropik ormanlar (ITTO), ABD ormanlart (ATFS), Kanada
ormanlari(CSA) gibi belirli alanlarda bu caligmalar1 devam ettiren ve kendi ilgi
bolgelerinde tanimmirhik kazanan kuruluslarinin = degerlendirme dis1  birakildig:
goriilmiistiir. Uluslararas1 taninirligt olan PEFC ve FSC kuruluslari arasindan OGM
tarafindan FSC kurulusunun tercih edilmesinin sebebi PEFC sertifikas1 i¢in Tiirkiye’de
ulusal sertifika sisteminin bulunmamast ve gerek Avrupa {ilkelerinde gerekse
Tiirkiye’de FSC sertifikali hammadde talebinin daha fazla olmasi gosterilmektedir
(Tolunay ve Tiirkoglu, 2014). FSC kurulusunun tercih edilmesinden sonra sertifikasyon
caligsmalarini yiiriitmek iizere bu kurulusun Tiirkiye’de FSC prensip ve kriterlerine gore
akreditasyon yetkisi verdigi kuruluslarin bazilarinin katildigi bir ihale siireci
gerceklestirilmistir. Bu silirecin sonunda SGS Qualifor Belgelendirme kurulusu yetki
sahibi olmus ve sertifikasyon caligsmalarinda araci kurulus olarak gérev almistir. Orman
Genel Midiirliigii tarafindan ilk olarak Bolu Orman Bolge Miidiirliigline bagh Aladag
Orman Isletme Miidiirliigiinde sertifikasyon calismalar1 baslatilmistir. Bu isletme
midirliigiindeki ¢alismalar tek bir isletme sefliginde gerceklestirilmistir. Aladag Orman
Isletme Sefliginde sertifikasyon siirecinin basariya ulasmasmin ardindan Kastamonu
OBM Daday OIM’nde sertifikasyon ¢alismalar1 siirdiiriilmiistiir. 2011 yilinda Isletme
Sefligi bazinda baslayan sertifikasyon ¢alismalar1 2012 yili baginda isletme miidirligi
2012 yili sonlarinda da Mugla Orman Bolge Midiirligiiniin tamaminin
sertifikalandirilmasiyla devam ettirilmistir. Kastamonu, Bursa, Zonguldak, Bolu
OBM’ne bagh isletme miidiirliiklerinin bazilarinda alinan FSC sertifikalarinin yaninda
2015 yil1 sonu itibariyle Adapazari, Amasya, Balikesir, Isparta ve Adana OBM’lerinde
de caligsmalarin devam edecegi ve 2015 yili sonunda 3,25 milyon ha orman alaninda
orman yonetim sertifikas1 alinmasiin hedeflendigi belirtilmektedir (Orman ve Su isleri
Bakanligi, 2013). Ayrica Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE) ile OGM arasinda ulusal

strdurdlebilir orman yonetimi standartlarinin  gelistirilmesine dair 2013 yilinda
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imzalanan protokol kapsaminda TSE Standart Hazirlama Merkez Bagskanligi’nca,
“Ulusal Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi Standartlar1” hazirlanmas1  ¢alismalar
baslatilmistir (TSE, 2013). Ulusal sertifikalandirma sisteminin kurulmasi ile sertifikali
orman alaninda biiylik bir artis olmas1 ve sertifika alma maliyetlerinin diisiiriilmesi
amaglanmaktadir (Tiirkoglu ve Tolunay, 2014). Goriilecegi gibi lilkemizde sertifikasyon
stireci merkezi yonetim tarafindan alinan kararlar dogrultusunda yiiriitiilmiistiir. Bu
noktada sertifikasyona yonelik olarak oOrgiitsel yap1 ile yetki ve sorumluluklarin

belirlenmis olmas1 6nem tasimaktadir.

4.2.  SERTIFIKASYON CALISMALARI KAPSAMINDA ORGUT YAPISI iLE
YETKi VE SORUMLULUKLARIN DEGERLENDIRILMESI

AOIM’de yasanan FSC sertifikasyonu siirecinde isletme miidiirliigii personeli, orman
koyliileri, FSC ve SGS kuruluslan yetkilileriyle bazi goriigmeler gergeklestirilmistir.
Ozellikle AOIM personeli ve orman kéylileri icin birgok yeni kavrami iginde
barindiran bu siirecte yetki ve sorumluluklarin belirlenmesi asamasinda bazi zorluklarin
yasandigi gdzlemlenmistir. Isletme miidiirliigiinde yasanan FSC sertifikasyonu
calismalar;, 3 ana unsur olan AOIM, FSC ve SGS kuruluslart igin ayri ayr

irdelenmistir.

4.2.1. Ayancak Orman Isletme Miidiirliigiinde Orgiit Yapis1i ve Sertifikasyon

Calismalar1 Kapsaminda Yapilan Degisiklikler ve Diizenlemeler

2012 yilinda, Kastamonu OBM’ne bagh 4 isletme miidiirligiinde baslatilan FSC
sertifikasyonu c¢aligmalart kapsaminda yapilan protokole gore s6z konusu Arag,
Ayancik, Taskdprii ve Tosya OIM’de denetleme calismalarinin  birlikte
gerceklestirilmesine karar verilmistir. Bu 4 isletme midirliglndeki stre¢ olumlu
sonuclandigr takdirde tek bir sertifika numarast verilerek ¢alismalarin tamamlanmasi
hedeflenmistir (Kastamonu OBM FSC Orman Yonetimi Sertifikasyonu Eylem Plani,
2012). Bu kapsamda 2012 yili basinda isletme miidiirliiklerinde bulunan teknik
personele siirecle ilgili bilgilendirme toplantis1 yapilmistir. S6z konusu toplantida
yapilan gozlemlerde Ozellikle siirecin yiiriitiiciileri olarak goriilen orman isletme
seflerinin siirecle ilgili birtakim soru isaretlerinin oldugu goriilmiistiir. Orman isletme

sefleri yogun is tempolariyla birlikte FSC denetlemeleri oncesinde yapilmasi beklenen
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caligmalar i¢in yeterli zamanlarinin olmadigini, gerek personel yetersizlikleri gerekse
konu hakkindaki bilgi eksikliklerinin oldugunu belirtmislerdir. Bu kapsamda yapilan
degerlendirmelerde ozellikle bilgi eksikligi bulunan bazi konularda {iniversitelerle
isbirligi yapilmasi ve bolge midirligii personelinin bu 4 isletme miidiirliigiine sirec
boyunca yardime1 olmasi konusunda gorevlendirmeler yapildig: belirlenmistir. Isletme
Pazarlama Sube Miidiirliigii siirecin yliriitiilmesinde koordinatdr olarak belirlenmis ve
2012 yili haziran ayinda yapilacak olan 6n denetim asamasina kadar bazi ¢alismalarin
gerceklestirilebilmesi adina Aladag OIS ve Daday OIM’nden destek alinmasi
kararlastirilmistir. Yapilan planlama neticesinde Orman Isletme Miidiirliigii personeli ve
orman koyliilerine verilen bazi egitim ¢aligsmalarinin, {iniversiteler tarafindan hazirlanan
Flora ve Fauna Raporu gibi arastirma raporlarinin olusturulmasinda Bolge
Midirliigiiniin  ytiriitiiciiliik gorevini {stlendigi goriilmistiir. Bolge Miudirligi
tarafindan aylik olarak hazirlanan programlarla bu c¢aligmalarin organizasyonu

saglanmustir.

Isletme Miidiirii, 2 Isletme Miidiir Yardimcist ve 11 sefliginden olusan AOIM 6rgiit
yapisinda (Sekil 4.1) sertifikasyon siirecinde diger ¢alismalarda izlenilen hiyerarjik yap1
izlenmis, isletme midiirii tarafindan verilen kararlar isletme sefliklerince uygulanmis ve
bu siiregte isletme midir yardimcilarimin kendi is bolimleri ¢ergevesinde
koordinasyonu sagladigi goriilmiistiir. Isletme sefliklerinde uygulamalarin, orman
isletme sefleri, orman muhafaza memurlar1 ve isciler tarafindan gerceklestirildigi

belirlenmistir.



41

Isletme :
Midir Akgsl OIS
Yardimcis
1 Ayancik OIS

Cangal OIS

Goldag OIS
_Ceran
Isletme = Inalt: OIS
Muadari

Karadag OIS

Kepez OIS

Komirgoli
OIS
Isletme
Miidiir
Yardimcisi

Kumluk OIS

Yemisli OIS

Yenice OIS

Sekil 4.1: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii 6rgiit yapist.

FSC sertifikasyonu siiresince orman isletme miidiirliigii 6rgiit yapisinda herhangi bir
degisiklige rastlanmazken isletme miidiirliigli personelinin ¢aligma yliikiiniin oldukca
arttig1 gdzlemlenmistir. Ozellikle 6n denetim ve ana denetim siirecleri arasindaki 5 aylik
siirede isletme seflerinin sik sik hafta sonu ve hafta i¢i mesai saatleri sonrasinda
calismak durumunda kaldig1 yapilan goriismelerle ortaya konmustur. Slre¢ dncesinde
yapilan gériismelerde 11 isletme sefine 3 adet soru sorulmustur. Ik soruda “FSC
sertifikasyonu siirecinin is yogunlugunuzu arttiracagini diislinliyor musunuz” denmis ve
8 isletme sefi evet derken 3 isletme sefi goriis belirtmemistir. 2. olarak “FSC
sertifikasyonu siireci tiimiiyle orman bolge miidiirliigli tarafindan stirdiiriilebilir mi”

sorusuna 5 isletme sefi evet derken 6 isletme sefi hayir cevabini vermistir. 3. Soruda ise
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isletme seflerine “FSC sertifikasyonu siirecinde gorev alan personele fazla mesai
O0demesi yapilmali m1” sorusuna seflerin tamami evet cevabini vermistir. Yapilan bu
goriismeler sonucunda 6zellikle orman isletme seflerinin yogun is temposuyla beraber
sertifikasyon siirecini yiriitmekte zorlandiklart gorllmektedir. Ayrica yapilan fazla
calismalar i¢in 6deme yapilmasi gerektigi diislincesinin de 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir.
Bunun disinda sertifikasyon siirecinin tiimiiyle bolge miidiirliigii tarafindan yiiriitiilmesi
konusunda ise gerek isletme personelinin gorev alanina daha hakim olmasi, gerekse
gorev alanlarindaki her tiirlii sorumlulugun yasalarla kendi iizerlerinde olmasindan

dolay1 bir ikilem yagandigi belirlenmistir.

4.2.2. Sertifikasyon Kurulusunun(FSC) Gorev, Yetki ve Sorumluluklari

Uluslararas1 bir denetleme kurulusu olan FSC siirdiiriilebilir orman yonetimi kavrami
esaslarma gore belirledigi 10 prensip cergevesinde Diinya capinda sertifikalandirma
calismalarini siirdiirmektedir. OGM ile FSC arasinda yapilan anlagsma cergevesinde
Tiirkiye ormanlart FSC denetiminden gegmekte ve bu prensipler dogrultusunda
sertifikalandirma siireci devam etmektedir. Tirkiye ormanlari denetlenirken FSC

tarafindan dikkate alinan 10 prensip su sekildedir:

Yasalara ve FSC prensiplerine uyum
Miilkiyet, kullanim haklar1 ve sorumluluklar
Y ore halkinin haklari

Toplumsal iliskiler ve isci haklari
Ormanlardan saglanan faydalar

Cevresel etki

Y 6netim plani

Izleme ve degerlendirme

© 0o N o g bk~ wDhPE

Yiiksek koruma degerli ormanlar

10. Plantasyon

Aladag Orman Isletme Sefliginin FSC sertifikas1 alan ilk bdlge olmasiyla baslayan
stirecte FSC kurulusu ile OGM arasinda bir 6n ¢aligma yapildigr goriilmiistiir. Bu
calismada ormanlariin tamamina yakini devlet kontroliinde olan llkemizde mevcut
FSC prensipleriyle olmasi muhtemel uyumsuzluklarin giderilmesi amaglanmistir. Bu

konuda yapilan ¢alismalarin neticesinde 3. Prensip olan “Yore Halkinin Haklar1” kismi
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denetleme esnasinda Tiirkiye ormanciligina uyumlulugu olmayan bir prensip olarak ele
alimmustir. Denetgilerle yapilan goriismelerde s6z konusu prensibin “ydrenin gegmisten
bu yana bilinen ilk sahipleri” seklinde degerlendirilmesi gerektigi belirtilerek bununla
ilgili olarak Giiney Amerika ormanlarinda yasayan yerliler gibi bir orneklendirme
yapilmistir. Tiirkiye ormanlarinda bdyle bir durum olmadigr belirtilerek bu prensip
genel anlamiyla yorede yasayan orman koylilerinin haklart seklinde bir
degerlendirmeye tabi olmustur. 10. Prensip olan Plantasyonlar” kismi da denetleme
calismalarinda degerlendirmeye alinmamustir. FSC (2015a), tarafindan plantasyonlar:
“Bir veya birkag tiiriin diizenli araliklarla olusturacak sekilde ekim yoluyla bir araya
getirilmesidir. Bu turler yOreye ait veya yabanci tiirler olabilir. Bu alanlarin ortak
ozellikleri dogal orman alanlarinin temel unsurlarimi tagimamalaridir. seklinde
tanimlanmis olup Tirkiye ormanciligi i¢in bu prensibin uygulanabilir olmadigi

belirtilmistir.

2012 yili haziran ayinda FSC kurulusuna bagli 2 denet¢i tarafindan 2 giin boyunca
yapilan 6n denetim c¢aligmalar1 yerinde gozlemlenmistir. Sirbistan Cumhuriyeti ve
Slovakya Cumhuriyeti vatandasi olan 2 denetciye, denetim boyunca bir SGS firmasi
yetkilisi, bir de OGM’niin anlasma sagladigi kurum dis1 bir orman miihendisi eslik
etmigtir. 2 gunlik on denetimin ilk glinii biiro ¢alismalar1 seklinde 2. glin ise arazi
caligmalar1 seklinde ge¢mistir. Yapilan arazi ¢alismalarinda gidilecek alanlar1 denetgiler
belirlemis ve 6zellikle bu denetimlerde isletme personeline, ormanda calisan is¢ilere ve
orman koyliilerine bir¢ok soru sormuslardir. Bu iki giinliik denetim, 6n denetim raporu
olarak yazili hale getirilmis ve tespit edilen eksikliklerin ana denetime kadar giderilmesi
istenmistir. Kasim ayinda yapilan ana denetim asamasinda yine aym ekip tarafindan
caligmalar 2 giin siireyle incelenmistir. Yapilan bu denetimin sonucunda 6 adet sertifika
almay1 engellemeyen “minér hata” tespit edilmis ve diger isletme miidiirliiklerinde
yapilan denetimlerin de olumlu sonuglanmasiyla birlikte 4 isletme midirligi 5 yil
siireyle gecerli FSC sertifikas1 almaya hak kazanmistir. Alinan FSC sertifikasina ait
fotograf Sekil 4.2 *de gosterilmistir.
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Sekil 4.2: FSC sertifikas.

Calismalar esnasinda yapilan gozlemlerde bu konuyla ilgili 2 sorunla karsilagildig
goriilmiistiir. {1k olarak ¢ok genis alanlarda yapilan denetimler icin 2 guinliik denetleme
sliresi yetersiz kalmis ve 6n denetim asamasindan ana denetim asamasina kadar isletme
midirliigiince yapilan bazi ¢alismalar denetgiler tarafindan goriilememistir. Yine ayni
sekilde yapilan c¢aligmalarin goriilemedigi gibi bazi1 eksikliklerin de belirlenememis
olabilecegi diisiiniilmektedir. ikinci sorun olarak da 4 isletme miidiirliigiiniin birlikte
degerlendirildigi bu siirecte, 6n denetim asamasinda tim isletme miidiirliikleri
denetlenmis olmasina ragmen ana denetim asamasinda yalnizca Ayancik ve Tagkoprii
OiIM’leri denetlenmis, Ara¢c ve Tosya OIM’leri denetlenmemistir. Bu iki isletme
miidiirliigliniin ana denetim asamasinda denetlenmeden FSC sertifikasi almasi siirecin
denetim agisindan sorgulanmasina neden olmustur. Siirecin bu sekilde tamamlanmasi
aslinda denetimin 2 giin ile sinirlandirilmis olmasindan kaynaklanmistir. Dolayisiyla
ana denetim asamasinin daha uzun bir silirece yayilmasinin siirecin denetim asamasina

olan soru isaretlerini ortadan kaldirabilecegi diistiniilmektedir.

4.2.3. Araci Kurulusun (SGS) Gorev, Yetki ve Sorumluluklari

Akreditasyon kurulusu olan SGS (Supervise Gozetme Etiid Kontrol Servisleri Anonim
Sirketi) firmasinin ihale siireci sonrasinda araci kurulus gorevini almasiyla birlikte
yaptig1 baz1 ¢alismalar kurum yetkilileriyle yapilan goriismelerle tespit edilmistir. S6z
konusu firmanin ihale siireci sonrasinda ana gorevi FSC firmasiyla OGM arasindaki
baglantiy1 saglamaktir. Siire¢ boyunca yapilan gozlemlerde Kastamonu OBM tarafindan
FSC kurulusu ile SGS yoluyla baglantt kuruldugu ve FSC denetgileri tarafindan
olusturulan 6n denetim, ana denetim ve ara denetim raporlarinin SGS firmasi yetkilileri
tarafindan terclime edilerek Kastamonu OBM’ne gonderildigi goriilmiistiir. Gerek

denetleme calismalarinin gerekse yapilan tez calismasinin 6nemli bir kismini olusturan



45

bu raporlarin cevirilerinde o6zellikle ormancilik terimleri agisindan ciddi hatalarin
bulundugu gériilmiistiir. Ingilizce ve Tiirkce cevirileri ayr1 ayri incelenen denetim
raporlarindaki bir¢ok ifadenin denetgiler tarafindan anlatilmak istenen karsiliga yer
verilmedigi anlasilmistir. S0z konusu raporlar incelendiginde, raporlarin orman
mihendisleri tarafindan gevrilmedigi ve ortaya cikan eksikliklerin teknik terimlere

hakim olmayan kisiler tarafindan yapilan ¢evirilerden kaynaklandig1 anlagilmistir.

Firma yetkilileriyle yapilan goriismelerde FSC denetgilerinin ulasim, konaklama ve
diger ihtiyaglarinin SGS tarafindan karsilandigi ve tiim bu islemler i¢in ayr1 birimlerinin
oldugu goriilmiistir. SGS firmasinin OGM ile FSC arasindaki baglantiy1 gerek 6n
denetim ¢alismalar1 6ncesinde gerekse sonrasinda diizenli olarak sagladig1 ve bu konuda

herhangi bir sorunla karsilasilmadigi goriilmiistiir.

Yapilan ¢alisma kapsaminda OGM yetkililerine sertifikasyon calismalar1 esnasinda
akredite olan araci kurulusun hangi firma oldugunun, sagladigi koordinasyon disinda
herhangi bir 6nemi olup olmadigi sorulmustur. Kurum yetkilileri tarafindan, FSC
sertifikas1 alindiktan sonra sertifika logosu ve numarasina araci kurulusun isminin de
yazilacagr ve Ozellikle tiiketicilerin bir kismi tarafindan FSC, PEFC gibi sertifika
kuruluglarina 6nem verildigi gibi aracit kurulusun uluslararas1 taninirligina da 6nem

verildigi ifade edilmistir.

4.3. SERTIiFIKASYON SURECINDE YAPILAN DENETLEME VE
UYGULAMA CALISMALARI

Bu boliimde FSC denetgileri tarafindan olusturulan 6n denetim, ana denetim ve ara
denetim raporlar1 irdelenerek, isletme midirligi tarafindan FSC sertifikasyonu
stirecine yonelik yapilan ¢alismalar, gerek ilgi gruplariyla yapilan gériismeler gerekse
siirec boyunca yapilan gdzlemlerle degerlendirilmistir. ilk kistmda denetgiler tarafindan
olusturulan 6n denetim raporu incelenmis ve isletme miidiirliigliniin eksiklikleri
belirtilmistir. Ikinci kistmda 6n denetim raporuna gore belirlenen eksikliklerin ana
denetim asamasina kadar giderilmesiyle ilgili isletme miidiirliigii tarafindan yapilan
calismalar degerlendirilmistir. Son kisimda ise 2012 yili ana denetim, 2013 ve 2014

yillart ara denetim raporlar1 incelenmistir.



46

4.3.1. On Denetim Asamasinda Yapilan Denetlemeye iliskin Calismalar

On denetim asamasinda FSC denetcileri tarafindan yapilan tespitler bu kisimda
aciklanmistir. Denetciler yaptiklar1 calismada 10 FSC prensibine gore Isletme
Midirligiyle ilgili bazi gozlemlerde bulunmus ve go6zlemlerini raporlarina
yansitmislardir. On denetim asamas: sertifika almayr belirleyici bir asama olmayip
genel anlamiyla FSC kurulusunun denetime konu alanlari, 4 OIM’niin de FSC
kavramini ve bu kavramin yapilmasii istedigi uygulamalar1 tanidigi bir asamadir. Bu
asama sonunda denetgiler Tiirkiye’deki ormancilik uygulamalar1 hakkinda edindikleri
bilgileri, FSC prensipleriyle kiyaslamali olarak raporlarina yansitmis, her bir FSC
prensibi bashigi altinda belirledikleri eksikliklerin ana denetim asamasina kadar
giderilmesi gerektigini ifade etmislerdir. On denetim asamasinda yapilan goriisme ve
gdzlemlere ve 2012 yili On Denetim Raporuna gore elde edilen bulgular her bir FSC

prensibine gore degerlendirilmistir.

“Yasalara ve FSC Prensiplerine Uyum” prensibi ile ilgili yapilan gozlemlerde orman
yoneticilerine ulusal ve wuluslararas1 bazi kanunlarla ilgili sorular soruldugu
gozlemlenmis ve On denetim raporunda bu sorulara verilen cevaplarin tatmin edici
oldugu vurgulanmistir. Yine Ozellikle ulusal mevzuatin OGM internet sitesinde
bulundugu ve personel tarafindan buradan giincellemelerin kontrol edilebildigi
belirtilmistir. Orman yoneticilerine denetleme mekanizmalari ile ilgili sorular sorulmus
ve teftis departmani tarafindan periyodik olarak kontrollerin yapildigi, ayrica farklh
denetleme mekanizmalarinin da mevcut oldugu anlagilmistir. Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinda ormanlarla ilgili maddelerin bulundugu, bunun disinda 6831 sayili Orman

Kanunuyla da bazi diizenlemelerin yapildigi denetgiler tarafindan tespit edilmistir.

Yasal mevzuat taramasi esnasinda yapilan incelemelerde Isletme Miidiirliigiince yapilan
O0demeler incelenmis ve bazi yasal kesintiler yapildigi goriilmiistir. Katma deger
vergisi, gelir vergileri, agaclandirma fonu bedelleri, ORKQOY kesintileri gibi bu 6deme
kesintilerinde herhangi bir aksakliga rastlanmadigi belirtilerek 6demelerin zamaninda

yapildig1 denetgi raporlarinda yer almistir.

Uluslararas1 anlagsmalar FSC i¢in 6nem tasimaktadir. Denetciler tarafindan orman
yOneticilerine ve bazi calisanlara bu anlasma hiikiimleriyle ilgili sorular soruldugu

goriilmiistiir. Ozellikle CITES, ILO, WHO gibi kavramlar ve Rio, Ramsar, Barselona
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sozlesmeleri, Kyoto Protokolu ve bu kavramlardan Turkiye Cumhuriyeti’nin hangilerini
kabul ettigi, hangi maddelerinin imzalandig: ve bu konularda yapilan ¢alismalarin neler
oldugu gibi sorulara karsilik orman yoneticilerinin uluslararast mevzuat konusunda bilgi

sahibi oldugu ifadesi 6n denetim raporunda yer almistir.

Yasalarla belirlenen sinirlarin disina ¢ikildiginda uygulanan yaptirimlar denetgiler
tarafindan incelenmistir. Ayancik OIM’deki gecmis yillardaki kayitlar incelendiginde
aga¢ kesme suglari disinda bir suga rastlanmadigi ifade edilmistir. Yine denetci
raporlarinda isgal ve faydalanma, kagak avcilik gibi suclarin sayisinin az oldugu ve
koruma faaliyetleri kapsaminda iyi bir orman koruma ekibi bulundugu belirtilmistir.
293 sayili “Ormanlarin kanundisit miidahalelerden korunmasi esaslar’” tebliginin

incelendigi belirtilerek tebligde yer alan esaslara uyuldugu ifade edilmistir.

Mevcut yasal diizenlemelerin FSC prensipleriyle uyumlulugu irdelenmis ve FSC
sertifikasina uzun doénemli taahhiidiin gosterilebilecegi konusunda Bolge Mudurligi
tarafindan glivence verildiginin alt1 ¢izilmistir. Uzun dénemli FSC taahhiidiiniin Orman
Bolge Miidiirii tarafindan imzalandig1 ve bunun internet sitesi iizerinden yayinlandigi
belirtilmistir. Bélge Miidiirliigiinde Daday OIM’niin “FSC Belge No:2279TR”
numarasiyla belgelendigi belirtilerek diger isletme miidiirliiklerinde de sertifikasyon

calismalarinin ilerleyen yillarda yapilabilecegi ifade edilmistir.

Yasalara ve FSC Prensiplerine uyum prensibi ile ilgili denetgiler 2 adet eksiklik tespit

etmistir. Bunlar:

e (Calisanlarin baz1 bolgelerde, belirli yasalar hakkinda bilgi sahibi olmadig,
e Uluslararast Calisma Orgiitii(ILO) niin ormancilikta konaklama maddesi uygun

bir sekilde uygulanmadig: seklindedir.

Yapilan arazi denetimlerinde orman muhafaza memurlarina yasal mevzuatla ilgili
sorulan sorularda denetgilerin istedikleri cevaplart alamadiklari goriilmiistiir. Bu
sebepten dolay1 bu konu eksiklik olarak kayitlara gecirilmistir. Yine arazi ¢alismalari
esnasinda ormanda calisan iscilerin uygun olmayan cadirlarda kaldiklar tespit edilmis

ve bu konuda eksiklik olarak belirlenmistir.
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2. prensip olan “Miilkiyet, Kullanim Haklar1 ve Sorumluluklar” prensibiyle ilgili
yapilan tespitlerde denetcilerin denetime konu alanin tamaminin devlet ormani
oldugunu, alan igerisinde 6zel orman bulunmadigini ifade ettikleri goriilmektedir.
Alanda yapilan kadastro caligmalar1 denetgiler tarafindan incelenmis olup s6z konusu
kayitlarin ilgililerin erisimine agik oldugu anlasilmistir. Kadastro calismalarinin
detaylarina 6n denetim raporunda yer verilmis ve konuyla ilgili yapilan tespitlerde,
kadastro ¢aligmalarinin halen devam etmekte oldugu, kdylerin orman sinirlarinin genel
anlamiyla belli oldugu, bunlarin kdy ilan panolarinda ilan edildigi ve orman

koyliilerinin orman sinirlar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar belirtilmistir.

Kullanim haklar1 baglhiginda genel anlamiyla orman kdyliilerinin 6831 sayilt Orman
Kanunuyla kendilerine taninan haklardan bahsedilerek, ormancilik ¢aligsmalarinda sahip
olduklar1 oncelikli haklar, odun dis1 orman firiinleri kullanimi konusundaki haklari,
indirimli bedeller iizerinden kdylerinde bulunan evlerinin ingsasi veya tamirati icin
kullanabilecekleri kerestelik odun miktar1 haklari, aricilik faaliyetleri i¢in verilen izinler
gibi konular detayli bir sekilde aciklanmigtir. Orman koylllerinin haklariyla ilgili
yapilan uygulamalarda herhangi bir aksaklifa rastlanmadigi ve koyliilerle yapilan
goriismelerde bu konularda herhangi bir sikayette bulunmadiklar1 denet¢i raporlarinda

ifade edilmistir.

Sorumluluklar baghginda Talep/Sikayet prosediirleriyle ilgili yapilan mevcut
uygulamalar hakkinda bilgi alindig1 tespit edilmistir. Isletme Miidiirliigii personeliyle
yapilan goériismelerde Talep/sikayet durumlarinda kayitlarin nasil tutuldugu ve yasal
cevaplama sireleri hakkinda isletme miidiirliigiine 6zel bir prosediriin bulunmadig
rapora yansitilmigtir. Bu konuyla ilgili olarak 1 adet eksiklik tespit edilmistir. Bu
eksiklik:

e ltiraz durumlarinda faaliyetlerin durdurulmas: ile ilgili prosediiriin olmadig1

yonindedir.

3. prensip olan “Yoére Halkinin Haklar1” prensibi; “Sertifikasyon kurulusunun(FSC)
gorev, yetki ve sorumluluklar1” basliginda da belirtildigi gibi, FSC tarafindan “yérenin
gecmisten bu yana bilinen ilk sahipleri” anlamini tagimaktadir. Bu anlamiyla sozl
edilen prensip iilkemiz ormanciliginda uygulanabilir olmamakla birlikte FSC tarafindan

yorede yasayan orman koyliileriyle ilgili bazi degerlendirmeler yapilmis ve bu prensibin
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tilkemiz kosullar1 dikkate alinarak denetleme c¢aligmalarina dahil edildigi goriilmiistiir.
Yine raporda yore icin 6nemli olan kilturel, ekolojik, ekonomik ve dini sahalarin
belirlenip, bu sahalarla ilgili ne gibi ¢alismalar yapildigi yer almistir. Denetleme
caligmalar1 esnasinda gezilen kdylerde denetciler tarafindan kO&y muhtarlariyla
goriismeler yapildigi belirlenmistir. Bu goriismelerle ilgili bulgularin denetgi raporuna
yansidig1 goriilmiistiir. S6z konusu raporda yore halki i¢in deger tagiyan alanlarin orman
teskilat1 tarafindan bilindigi ve bu alanlarin belirlenmesinde kimi zaman paydaslara
danisildig1 kimi zaman ise danisilmadign yer almistir. Ornek vermek gerekirse; orman
yol ag1 planlamalarinda ve orman tirtinleri iiretimi ¢alismalarinda paydaslara danigildigi
goriilmiisken kiiltiirel ve dini 6nem tasiyan alanlarin belirlenmesinde ise paydaslarin
katiliminda eksiklik oldugu belirlenmistir. Sonug olarak denetci raporunda bu prensiple
ilgili 1 eksiklik tespit edilmistir Bu eksiklik;

e Yore halki icin dnemli sahalarin bazilarinin belirlenmesinde eksiklikler oldugu

goriilmiis ve danisilmasi gereken paydaslara danisilmadigidir.

4. prensip olan “Toplumsal Tliskiler ve Isci Haklar1” prensibiyle ilgili yapilan
degerlendirmelerde Ayancik OIM, orman iiriinleri iiretimi yogunluklu bir isletme
miidiirliigii olmasindan dolayr ¢ogunlukla Is sagligi ve giivenligi(ISG) kavramu
tizerinde yogunlagildigi goriilmiistiir. Denetciler tarafindan olusturulan raporda 6831
saylli Orman Kanununun 34. Maddesindeki orman koylulerine yonelik haklara ve 288
sayill “Asli Orman Uriinlerinin Uretim Islerine ait teblig” esaslarma iliskin detayli
agiklamalara yer verilmistir. S0z konusu yasal dizenlemelere uyulup uyulmadigi
irdelenmis, is¢ilerin egitim sertifikalari, calisanlarin iicretleri, sigorta durumlari, kisisel
koruyucu ekipman(KKE) kullanimi, KKE kullaniminin denetlemesi, ilk yardim
cantalari, taseron caligmalarda yapilan denetimler, saglik hizmetlerinin uygunlugu,
uygun hijyen kosullari, temiz su imkanlari, sendikalasma caligmalari, sendikalar i¢in
saglanan imkanlar, toplu is sozlesmelerinin igerikleri ve risk degerlendirmeleri gibi

konularin incelendigi belirlenmistir.

Denetgiler tarafindan yapilan tespitlerde ISG konusunda bazi egitimlerin verildigi
belirlenmistir. Bu egitimlerde 2500 kisinin sertifikalandirildigi ve bu sertifikalarin
fotokopilerinin isletme miidiirliiglinde mevcut oldugu ifade edilmistir. Ayrica KKE

kullanimlariyla ilgili egitimler verildigi, baz1 kesim is¢ilerine bu ekipmanlarin
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dagitildigi ancak denetleme asamasinda Ozellikle orman muhafaza memurlar
tarafindan konuya tam anlamiyla hakim olunmadigi i¢in aksakliklar oldugu
belirtilmistir. Yapilan arazi denetimlerinde de bazi ¢alisanlarin KKE kullanmadig: yine
on denetim raporunda yer almaktadir. Ayrica KKE kullanimiyla ilgili egitimlerin
calisanlarin bir kismina verilmedigi, verilen egitimlerin siire agisindan yetersiz oldugu
belirtilmektedir. KKE kullanimina dair egitim alan ve bu egitim sertifikalarini arazi
denetlemelerinde denetgilere gosteren bazi iscilerin egitim sertifikalarinda, yapilan
egitimin tarihiyle ilgili bilginin yer almadigi goriilmiistiir. Yine ormanda calisan
iscilerde ilk yardim g¢antasi bulunmadigi s6z konusu raporda vurgulanmaktadir. Arazi
calismalar1 esnasinda orman iriinleri tiretiminin ana unsurlarindan biri olan Orman
Kooperatifleri Birligi(OR-KOOP) yetkilileriyle goriisiildiigic ve OR-KOOP’un
sertifikasyon siirecine dahil edilmedigi belirlenmistir. Taseron isgilerin yaptigi
calismalar denetlenirken bu is¢ilerin bazilarinin sigortalanmadigi tespit edilmistir.
Ayrica isletme miidiirliigii tarafindan olusturulan ISG prosediirlerinin taseron isciler,
orman koyluleri ve isletme personeli igin tek sonug verecek sekilde merkezilesmedigi
gortiilmistiir. Yukarida oOzetlenen prensiple ilgili denetlemeler sonucunda denetgi

raporlarinda tespit edilen eksiklikler asagida siralanmistir:

e Sozlesmeli is¢iler i¢in sigorta saglanmamustir.

e 5 sagh ve giivenligi degerlendirmesi tiim pozisyonlar igin tek sonug verecek
sekilde merkezilesmemistir.

e C(Calisanlarin tamami giivenli calisma ve KKE kullanimi konusunda egitim
almamig, baz1 durumlarda egitiminin siiresi yetersiz, bazi durumlarda egitim tarihi
sertifika lizerinde yer almamaktadir.

e Tiim calisanlar KKE kullanmamaktadir.

¢ Orman muhafaza memurlart KKE kullanimini kontrol etmemektedir.

e lscilerde ilk yardim kiti bulunmamaktadir.

e Risk degerlendirmeleri yetersizdir.

e Kurulus tarafindan yapilan sertifikasyon c¢alismalarina iliskin bilgilendirme

surecine tim paydaslar (OR-KOOP) dahil edilmemistir.

5. prensip olan “Ormanlardan Saglanan Faydalar” prensibiyle ilgili denetgiler tarafindan

yapilan tespitlerde genel olarak orman tiriinleri iiretimiyle ilgili noktalara deginildigi
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goriilmiistiir. Orman kaynaklarinin {iretiminin nasil yapildigi konusunda arazi
caligmalarinda yapilan tespitler raporlara eklenmistir. Orman iiriinlerinin kesiminden
son depoya tasinmasina kadar olan asama detayli bir sekilde yer almistir. Yine
ormanlardan saglanan diger faydalar siiregleriyle beraber ilgili rapora aktarilmustir.
Odun dis1 orman iiriinlerinin toplanmas1 asamalari, rekreasyon alanlarin kullanimi, av
ve yaban hayatiyla ilgili faydalanmalar, ormanlarin su fonksiyonlar1 gibi amenajman
planlarinda yer alan diger fonksiyonlar irdelenmistir. Ozellikle Uretimle ilgili
denetlemelerde dikili damga tutanaklari kontrollerinin, bolme kontrollerinin, nakliye
kontrollerinin yapildigr gézlemlenmistir. B6lme kontrolleri esnasinda maksimum izin
verilen hasar tanimlarmin yapilmadigi ve uygulama asamasinda dere tampon
bolgelerine, nesli tehdit ve tehlike altinda olan tiirlerin hasariin hafifletilmesine dikkat
edilmedigi gozlemlenmistir. S6z konusu prensiple ilgili eksiklikler denetci raporlarinda

su sekilde yer almistir:

e Uretim calismalar1 i¢in maksimum izin verilen hasar tanimlar1 tablolarinin
olusturulmadigr ve uygulama asamasinda 6zellikle nesli tehdit ve tehlike altinda
olan tiirlerin(NTT) hasarinin hafifletilmesi ¢alismalarina dikkat edilmedigi,

e Dere tampon bolgelerinin olusturulmasi konusunda eksiklikler oldugu tespit

edilmistir.

6. prensip olan “Cevresel Etki” prensibinde 6zellikle NTT tarlerin belirlenmesi,
belirleme asamasinin katilimei bir yaklagimla tiim paydaslara danisilarak ve konuyla
ilgili uzmanlardan yardim alinarak yapilmasi, NTT tiirlerle ilgili isletme personeli ve

orman kdyliilerine egitimler diizenlenmesi lizerinde duruldugu anlasilmaktadir.

NTT tdrlerle ilgili denetgiler, raporlarinda bu tiirlerin belirleme asamasinin siirdiigiinii
ve bir an dnce tamamlanmasi gerektigini vurgulamigtir. Bu konuda NTT tdrlerle ilgili
egitim ¢aligmalarinin basladigi ancak 6n denetim asamasinda bu calismalarin heniiz

tamamlanmadig1 anlasilmistir.

Cevresel Etki prensibiyle ilgili yapilan diger denetlemelerden biri olan atik yaglarin
ormandan uzaklastirilmas: siireciyle ilgili ¢alismalarin da yetersiz oldugu raporda yer

almistir. Bu konuyla ilgili egitimler verilmesi gerekliligi izerinde durulmustur.



52

Dogal hayati koruma c¢alismalarinin tiimiiniin sorumlulugunun OGM’de olmadig
denetimler esnasinda denetgilere belirtilmis, COllesme ve Erozyonla Miicadele Genel
Miidiirliigii, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii, Devlet Su Isleri Genel
Midiirligi gibi kurumlarin da gezilen bazi sahalarda sorumluluklarinin oldugundan
bahsedilmistir. Yapilan goriismelerde denetgilerin bu durumun kurumlar arasi isbirligi

saglanarak asilmasi gerektigi yoniinde tavsiyede bulundugu anlasilmistir.

Yine aymi raporda ¢op toplama alanlarinin éneminden bahsedilmistir. KOylerde ¢op
kutular1 bulunmadigi ve kdylulerin ¢oplerini ormana bosalttig1 belirlenmistir. Konuya
iligkin yapilan degerlendirmede oncelikli olarak ilgili belediyelerle irtibata gecilmesi,
sorun ¢oziilmedigi takdirde kOy muhtarlariyla goriisiilerek, ¢op toplama alanlarinin
olusturulmasi tizerinde durulmustur. Yukarida belirtilenler 1s18inda bu prensiple ilgili 6n

denetim raporunda 4 adet eksiklige yer verildigi goriilmiistir.

e NTT tarlerinin yerlerinin tanimlanmasi siireci tamamlanmamustir.

e NTT tirlerle ilgili verilen egitimler tamamlanmamustir.

e Atik yaglarin temizlenmesiyle ilgili ¢alismalar yetersizdir.

e COp toplama alanlar1 olusturulmasiyla ilgili ¢alismalarda eksiklikler

bulunmaktadir.

7. prensip olan “Yonetim Plan1” prensibinde Orman Amenajman Planlari(OAP)
incelenmistir. On denetim asamasindan o6nce Ayancik OIM’deki tiim sefliklerin
OAP’nin 6zetini olusturdugu gdzlemlenmistir. On denetim asamasi sirasinda bu ozet
planlarin denetgilerin ¢alismalarin1  kolaylastirdigi  goriilmiistiir. Denetgiler OAP
incelemelerinde tretim miktarlarina uyulup uyulmadigini kontrol etmis, uygulama
yapilan bazi bolmeleri yerinde incelemistir. OAP’nin farkli fonksiyonlara sahip
alanlarinda yerinde gozlem yapildigi anlasiimaktadir. OAP’ndaki yollar arazi iizerinde
tespit edilerek orman igerisinde planlama dis1 yol yapilip yapilmadigi kontrol edilmistir.
Yine bolmelerde yapilan kontrollerde orman kdyliileriyle gorligmeler yapilarak
denetgilerin tarafindan sorular soruldugu gézlemlenmistir. Denetgilerin, 6zellikle orman
koylulerine ¢alisma yaptiklart bélmelerin sinirlari ile ilgili konular hakkinda sorular
yonelttigi ve orman koylulerinin konuya hakim olduklarini raporlarina yansittiklari

gorilmiistiir.
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Denetcilerin 10 yillik olusturulan OAP ile onceki donemdeki amenajman planlarini
kiyasladig1 ve ormanlarin gelisimiyle ilgili tespitlerde bulundugu gézlemlenmistir. Arag
ve Tosya Isletme Miidiirliiklerindeki 4 isletme sefliginde OAP’nin yenilenmesinin
devam ettigi belirtilerek, amenajman plani yenilemelerinde de paydaslarla toplantilar
yapilmasi gerektigi ve plan fonksiyonlariin bu siirecin sonunda belirlenmesi gerektigi

ilgili raporda yer almistir.

Yine plan yenilemelerinin devam ettigi bu sefliklerde, yeni doneme gecis esnasinda
olusturulan 1 yillik avans planlarinin da fonksiyonel planlama unsurlar1 dikkate alinarak
yapilmasi gerektigi raporda yer almistir. Yonetim Plani prensibiyle ilgili 6n denetim

raporunda 3 adet eksiklik belirlenmistir. Bu eksiklikler;

e Avans planlar olusturulurken fonksiyonel planlama kriterlerine dikkat
edilmedigi,

e Amenajman heyetinde yer alan kisilerin; is sagligi1 ve giivenligi, yiiksek koruma
degerli ormanlarin(YKDO) belirlenmesi ve NTT turlerin tespiti gibi konularda
egitimlerinin yetersiz oldugu ve bu ylizden hazirlanan amenajman planlarinda bu
kavramlara yer verilmedigi,

e Kurumun internet sitesinde ormancilikla ilgili ¢esitli konularda veri bulunmasina
karsin amenajman planlarina iliskin herhangi bir verinin yer almamasi seklinde

belirtilmistir.

8. prensip olan “izleme ve Degerlendirme” prensibinde denetcilerin, yapilan
caligmalarin kayit altina alinmasiyla ilgili uygulamalari inceledigi anlagilmistir. OGM
tarafindan tutulan kayitlar denetgiler tarafindan on incelemeye alinmis ve ulusal
mevzuatta bu konuyla ilgili yer alan kavramlar irdelenmistir. Denet¢i raporlarinda
iretim bolmesi dosyalarinin incelendigi ve iiretime verilen alanda kesilmek igin
belirlenen ilk agacla beraber kayit altina alma igleminin bagladig: belirtilmistir. Yapilan
tiretim caligmalarinin amenajman planlarina islendigi ve her bdlme i¢in ayr1 ayr
olusturulan bolme kartlariyla da izleme ¢aligsmalarinin siirdiiriildiigii vurgulanmaistir.
Silviklltir ve orman zararlilariyla miicadele calismalar1 igin tutulan teknik gézlem
defterlerinin de bilro incelemeleri sirasinda incelendigi ilgili rapordan anlasilmaktadir.
Orman {irlinleri deposunda yapilan incelemelerde depo kayit defterleriyle birlikte

nakliye ve sevk pusulasi defterlerinin de incelendigi belirlenmistir.



54

OGM tarafindan yasal hiikiimler ¢ergevesinde bir¢ok izleme ¢alismasi yapilsa da FSC
kavramiyla yeni tamigan isletme midirliigli personelinin FSC kurulusunun en cok
dikkat ettigi konulardan olan ISG, YKDO, NTT tirleri gibi alanlarda izleme yapmadig
anlasilmistir. Ayrica raporda sikca ifade edilen taseron denetlemeleri eksikligi konusu
da izleme ve Degerlendirme bash@ginda yer almustir. Sonug olarak incelenen rapor
dogrultusunda so6zii edilen prensibe iligskin 4 adet eksiklik belirlenmis ve bu eksiklikler

asagida siralanmuistir;

e Izleme yogunlugu, sikligi, hangi personelin ne zaman izleme yapacagi gibi
durumlarimn bir izleme programi olusturarak ortaya konmadigi,

o Is saghigr ve giivenligi ile ilgili yapilan izlemelerin yetersiz oldugu ve bu
konuyla ilgili hangi personelin sorumluluk sahibi oldugunun belirtilmedigi,

e Taseronlarin yeterli bir sekilde izlenmedigi,

e YKDO ve NTT olan tiirlerle ilgili izlemelerin paydaslara sunulmadigi tespit

edilmistir.

9. prensip olan “Yiksek Koruma Degerli Ormanlar” prensibinde sozl edilen YKDO
kavrammin Isletme Miidiirliigii calisanlar1 icin FSC siireciyle beraber dgrenilen bir
kavram oldugu anlasilmistir. Yapilan gozlemlerde bu kavramin ne anlama geldigini
anlayabilme adina isletme miidiirligii personelinin daha 6nceden FSC siirecini yasayan
isletme miidiirliikleriyle iletisime gectigi ve Kastamonu Universitesinden 6gretim
gorevlilerinden destek aldig1 goriilmiistiir. Oncelikli olarak isletme miidiirliigii
tarafindan amenajman planlarinda yer alan, toprak koruma, ekolojik, estetik, sosyal ve
kulttrel fonksiyonlu alanlar belirlenmistir. Bu fonksiyonlara sahip alanlar icerisinden
CITES tiirlerinin, tohum mesgerelerinin ve gen koruma ormanlarimin yer aldigi alanlarin
belirlendigi bu alanlarin koruma altina alinmasi konusunda calismalar yapildigi
gozlemlenmistir. Ancak amenajman planlar1 olusturulurken yukarida belirtilen
kavramlarla ilgili konular dikkate alinmadigindan ekonomik fonksiyonlu olarak ayrilan
bazi bolmelerde de CITES tiirlerinin yogun oldugu tespit edilmis ve bu durum YKDO
icin bir sorun teskil ettigi anlasilmistir. Denet¢i raporunda amenajman planlari
olusturulurken YKDO’a dikkat edilmedigi de ayrica vurgulanmistir. Bu konu denetgi
raporunda bir eksiklik olarak yer alsa da Ayancik OiM’deki 11 sefligin amenajman
planlarinin yenileme isletmeleri 2010 yilinda tamamlanmigtir. 2012 yilindaki FSC

stirecinden Once yasandigi goriilen bu eksiklik nedeniyle ekonomik fonksiyonlu YKDO
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alanlariyla ilgili bolmelere not diisiilmesi, bu bdlmelerde iiretim yapilirken uyari
levhalar1 konulmasi gerektigi ifade edilmistir. Orman isgilerine arazi {izerinde CITES
tiirleri gosterilerek iiretim dosyalarinda yer alan sozlesmelere CITES tiirlerine dikkat
edilecegi hususunun yazilmasi ve bunun yapilmamasi halinde yaptirim uygulanmasi
gerektigi vurgulanmistir. Ancak Arag ve Tosya isletme miidiirlikklerinde yenilenen
amenajman planlar1 sebebiyle hali hazirda uygulamalarda kullanilan 1 yillik avans
planlarda YKDO’mn yer almamasi denetgiler tarafindan elestirilmis ve diizeltilmesi
istenmistir. Ayrica tespit edilen YKDO’mn izleme faaliyetleriyle ilgili eksiklikler oldugu
raporda belirtilmistir. YKDO prensibiyle ilgili 6n denetim raporunda 4 adet eksiklik

tespit edilmistir. Bunlar;

e Ormanlarin fonksiyonlari belirlenirken YKDO’n dikkate alinmadigi,

e Avans planlar olusturulurken YKDO ile ilgili yapilan ¢alismalarin paydaslara
danisilmadan gergeklestirildigi,

e Avans planlarda YKDO alanlarinda tiretim yapilmayacaginin belirtilmedigi,

e YKDO i¢in izleme kayitlarinin tutulmadigidir.

10. prensip olan “Plantasyonlar” prensibi igin, Plantasyon alanlari FSC sertifikasi

almaya aday 4 Isletme Miidiirliigiinde de bulunmadig: i¢in denetime konu edilmemistir.

4.3.2. On Denetim Sonrasinda Yapilan Uygulama Calismalari

Denetciler tarafindan olusturulan 6n denetim raporuna gore ilk prensip olan “Yasalara
ve FSC prensiplerine uyum” maddesinde iilkemizin ormancilikla ilgili yasal

diizenlemelerine ve FSC prensiplerine uyumlulugu degerlendirilmistir.

On denetim raporunda, yasal mevzuatin bazi c¢alisanlar tarafindan tam olarak
bilinmedigi ve ILO hlkimlerine gére ormanda galisan bazi kesim is¢ilerinin de uygun
kosullarda konaklamadig1 ifade edilmisti. Bu eksikligi gidermek ic¢in ormancilik
calismalar1 yapilirken kullanilan tiim ulusal ve uluslararasi1 mevzuatin taranmasi ve
oncelikle isletme personeline daha sonra da orman koyliilerine egitim verilmesi igin
isletme midirligi tarafindan 2 isletme sefi goOrevlendirilmistir. Gorevlendirilen
seflerden birinin ulusal mevzuati taradigi, 11 sefligin tamaminin FSC dosyalarina bu
evraklart ekleyerek konuyla ilgili once isletme midiirliigii personeline, daha sonra da

orman koyliilerine yonelik egitimler verdigi belirlenmistir. Uluslararast mevzuat igin
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gorevlendirilen diger isletme sefinin de ayni uygulamayi gergeklestirdigi yapilan
goriismelerde belirlenmistir.  FSC  Klasorlerine eklenen ve egitim ¢aligmalari

gergeklestirilen Ulusal Mevzuat Ek1’de Uluslararas1 Mevzuat ise Ek2’de gosterilmistir.

“Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin Ormancilikta Giivenlik maddesi bilgisi konaklama
ile ilgili olarak uygun bir sekilde uygulanmiyor.” tespitiyle denetgiler tarafindan yapilan
gozlemlerde ormanda konaklayan isgilerin konaklama alanlarinin uygun olmadig:
belirtilmistir. S6z konusu eksiklikle ilgili orman kooperatiflerine ormanda konaklama
alanlariin iyilestirilmesi i¢in baz1 6demeler yapildig1 goriilmiis ve verilen egitimlerde
konaklama alanlarinin diizeltilmesiyle ilgili hususlarin orman koyliilerine aktarildig:
tespit edilmistir. Konuyla ilgili olarak yapilan goriismelerde isletme sefleri FSC sireci
kapsaminda belirtilen ulusal ve uluslararast mevzuat hiikiimlerinin tiimii hakkinda bilgi
sahibi olmalarinin zorlugundan bahsederek, yogun is tempolar1 altinda kendi gorev
alanlariyla ilgili konularda bilgi sahibi olduklarini ancak kendilerinden bilmeleri istenen

Ozellikle uluslararasi hiikkiimler konusunda sorunlar yasadiklarini ifade etmislerdir.

2. prensip olan “Miilkiyet, Kullaniom Haklar1 ve Sorumluluklar” kismiyla ilgili 6n
denetim raporunda eksiklik olarak belirtilen Itiraz/Sikayet siirecine iliskin olarak
Isletme Miidiirliigii’nce &rnek bir ltiraz/Sikayet formu olusturulmustur. Ayrica
Itiraz/Sikayet prosediiriiyle ilgili dokimanlar isletme Miidiirliigii panolarina ve internet
sitesine eklenmistir. Olusturulan Itiraz/Sikayet Formu ve Itiraz/Sikayet Yonetim
Proseduru Sekil 4.3 ve Sekil 4.4 ‘te gosterilmistir. Sekil 4.3 ve Sekil 4.4’de gorildiigi
lizere ormancilik etkinliklerinin yiiriitilmesinde sistemli bir sekilde Itiraz/Sikayet
prosediirii olusturuldugu goriilmektedir. Bu konuyla ilgili isletme ¢alisanlariyla yapilan
goriismelerde FSC’den 6nce de Itiraz/sikayet durumlarmm yiiriitiildiigii ancak son
durumda bunun kayit altina alinabilir hale gelmesinin kendileri agisindan bir sorun
olmadig1 anlasilmistir. Diger bir ifadeyle gegmiste de yiiriitiilen bir siirecin simdi daha

sistemli bir hale geldigi belirlenmistir.
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AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLTGT

ITIRAZ/SIKAYET FORMU

ITIRAZSIKAYFT SAHIBININ

Ady:
Soyadr:

Ad e

T elefion no:
E-posia:

Itiranmira/Sikavetinize hangi volla cevap almak ivtersiniz?

Yanh Elekiromil:

ITIRAESIKAYETIN

Anklamas:

Sekil 4.3: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii itiraz/Sikayet Formu.
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AYANCIK ORMAN DOKUMAN NO 1
iSLETME iTIRAZ VE SIKAYET YONETIM PROSEDURU |REVIZYON NO -
MUDURLUGU YAYIN TARIHI 01.10.2012
1. AMAC

Bu prosedir, kurulusumuzun yapmakta oldugu belgelendirme faaliyetlerine iliskin olarak kuruluslardan
weya ilgili taraflardan gelen sikayet, uyusmazhk veya itirazlann degerlendirme esaslannin
belirlenmesidir

2. SORUMLULAR

Bu prosedirin uygulanmasindan Isletme Mudird, Isletme MOdir Yardimaosi ve Orman isletme Sefive
Sikayet ve itiraz Degerlendirme Komitesi sorumludur.

3. TANIMLAR VE KISALTMALAR

3.1. raz :Orman isletme MOdarlugunon herhangi bir kurulus veya kisgi ile ilgili almis olduu kararlara
iliskin olarak, ilgili tarafin Orman Isletme MOdorloganan karann tekrar degerlendirmesi istegidir.
3.2, Sikayet: Kuruluslann veya diger ilgili taraflarnin Orman Isletme Mudurliagunian faaliyetleri ile ilgili

performansi, prosedirleri, politikalan ve kendi adina hizmet veren tim calisanlan,
yaphg faaliyetler hakkinda ortaya cikan olumsuzluklardir.

4. UYGULAMA

4.1. Orman Isletme Mudarlagine ulasan her tarld itiraz ve sikayetler, isletme Madur Yardimas
tarafindan, itiraz ve Sikayet Formu ile kayit altina alimir ve en gecg 1 hafta icerisinde degerlendirilir.

4.2 Degerlendirme sonuglan sikayet sahibine, en geg¢ 2 hafta iginde yazil olarak bildirilir. Faaliyet 2
hafta icinde sonuglanmaz ise durum ve faaliyetin sonuglanma sidresi hakkinda ilgiliye
yazih olarak bilgilendirme yapilir.

4.3, Faaliyete ait sonuclar, ilgili taraflarca tatmin edici bulunmuyorsa sikayet konusu, Isletme
Midiar Yardimasi tarafindan, Sikayet ve itiraz Degerlendirme Komitesi giindemine alimr. Komitenin
alch@ karar, ilgili tarafa toplant tarihinden sonra en geg¢ 15 gin icinde gonderilir.

4.4, Sikayet ve itiraz Degerlendirme Komitesi kararn, Orman Isletme Madarlaga tarafindan, itirazi yapan
kurulusa/kisiye ve Isletme Madar Yardimaisina yazih olarak bildirir ve karar dosyalanir.

4.5. Sikayet ve itiraz Degerlendirme Komitesinin almis oldugu kararlara itiraz gelmesi durumunda
konunun T.C. Mahkemelerine intikal ettirilmesi hususu ilgili tarafa bildirilir.

4.6. Sikayet konusunu degerlendirenler, sikayete konu olan hususlara dahil clmayan kisiler olmalidir.
4.7. Sikayeti yapan ve sikayet konusu gizli tutulmaktadir.
4.8. Sikayete degerlendirme sonucu, sikayet sahibine yazih olarak bildirilir. Sikayet konusu ve bunun

cozUminidn kamuoyuna verilip verilmeyecegi, verilecek ise ne kapsamda verilecegi, isletme ve
sikayet sahibi ile birlikte, yazill bir mutabakat ile belirlenir. Mutabakat saglanmamasi
durumunda, ilgili bilgi kamuoyu ile paylasilmaz

5. iLGILI DOKUMANLAR

itiraz ve Sikayet Formu

Sekil 4.4: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii itiraz ve Sikayet Yonetim Prosediirii.
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3. prensip olan “Yo6re Halkinin Haklar1”yla ilgili olarak yapilan ¢aligmalarda yore halki
icin 6nem arz eden sahalarin belirlenmesi siirecine iliskin olarak toplantilar yapildigi
belirlenmistir. Bu siirecte farkli kdylerde toplantilar yapildigi gériilmiistiir. Ornegin
Hatip kdyiinde yapilan toplantida orman i¢i bir tlirbenin izleme kapsamina alindigi,
Tarak¢1 koyiinde yer alan ve Ozellikle Hidirellez senliklerinde birgok kdy tarafindan
kullanilan mesire alaninin bu kapsama dahil edildigi anlasilmaktadir. Orman koyluleri
tarafindan yogun bir sekilde kullanilan bir bagska mesire alan1 Akgol’in de koy
toplantilart sonucunda izleme kapsamina alindig1 goriilmiistiir. S6z konusu toplantilarin
tutanak altina alindigi, fotograflandigi ve isletme biiltenlerinde de bu toplantilara yer

verildigi belirlenmistir.

Yukarida kisaca belirtildigi lizere 6zellikle 6nemli alanlarin belirlenmesi ve korunmasi
gibi konularda orman isletmesinin ilgili paydaslarla katilimer bir yaklasim gostererek
yiirlitmeye basladig1 anlagilmistir. Arazide yapilan goriismelerde bu durumdan orman
koyliilerinin memnun oldugu, orman isletme seflerinin de yapilan ¢aligmalarin takip
edilebilmesi acisindan bu prosediirden memnun kaldigi ve orman halk iliskileri

acisindan konuyu ¢ok dnemsedikleri anlagilmistir.

On denetim raporunda en ¢ok eksikligin tespit edildigi 4. prensip olan “Toplumsal
Miskiler ve Isci Haklarr” prensibiyle ilgili ¢alismalarin bu asamada en yogun sekilde ele
alindig1 goriilmiistiir. Bu kapsamda 6ncelikli olarak daha &nce verilmis olan ISG
egitimlerinin tekrar1 yapilmustir. Ikinci olarak KKE kullanimi konusundaki eksiklikler
uzerine konuyla ilgili orman kdyliilerine tekrardan yogun bir sekilde egitimler verildigi
gozlemlenmistir. Bu egitimlere katilan orman koyliileri sertifikalandirilmis ve verilen
sertifikalarda 6n denetim raporunda yer alan tarih bilgisinin eklenmemis olmasi gibi
eksikliklerin giderildigi gozlemlenmistir. FSC siirecinin sivil toplum kuruluslarina,
kamu kurumlarma ve halka anlatildigi, cuma namazinda miiftii tarafindan vaazlarla,
orman {lrlinleri satis1 ihaleleri 6ncesinde miisterilere sozlii olarak ve yerel gazetelerde
verilen ilanlarla aktarildign goriilmiistiir. ilce Saghk Miidiirliigii tarafindan orman
koyliilerine ve isletme personeline ilk yardim egitimi verildigi ayrica Orman Isletme
Miidiirliigii tarafindan ormanda c¢alisan vatandaglara ilk yardim kiti dagitildig:

belirlenmistir. Isletme Miidiirliigii biinyesinde yapilan ¢alismalarin Nisan, Temmuz ve
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Ekim aylarinda ¢ikarilan biiltenlerle paydaslara aktarildig: tespit edilmistir. Goriilecegi
lizere sadece egitim vermek ve egitim sonucunda sertifika vermek konunun ¢éziimiinde
etkili olmamaktadir. Calisma kapsaminda egitim alan kisilerin uygulamalar sirasinda
aldiklar1 egitimi uygulayip uygulamadiklar1 denetlenmis, 6zellikle iiretim ¢alismalari
esnasinda ISG kurallarina uymayan ve KKE kullanmayan kisilere cezai yaptirrm
uygulandig1 goriilmiistiir. Yine Isletme Miidiirliigii tarafindan atik yag egitimlerinin
uygulamal1 olarak Isletme Seflerince orman koyliilerine anlatildig1, ¢cok sayida uyari
levhasinin g¢esitli alanlara birakildigi ve orman koylilerine yerinde uygulamalar
yapildig1 goriilmiistiir. Isletme Miidiirliigii tarafindan yedi adet ¢6p toplama sahasimin
yaptirildigi ve yerlesim yerlerine yakin orman i¢i bosluklarda bu alanlara vatandaglarin
¢oplerinin brrakmasmin saglandigi anlasilmistir. Orman Isletmesi, Ayancik Belediyesi
ile irtibata gecerek coplerin belirlenen alanlarda diizenli olarak toplanmasi saglamistir.
Tiim bu ¢alismalar i¢in 57 adet levha, 22 adet atik yag wvarili, 4 adet geri doniisiim
kutusu, 2.200 adet klips ¢op poseti, 4.950 adet brosiir, 11 adet 150 litrelik varil, 141 adet
ilk yardim cantasi, 22 adet biliylik boy bez afis kullanildigi isletme miidiirliigliyle

yapilan goriismelerden elde edilmistir.

Asagidaki sekilde orman koyliilerine liretim sahalarinda atik yag dokiilen bir yerin nasil
temizlenmesi gerektigi ve g¢evreye zarar vermeden nasil imha edilecegi uygulamali
olarak anlatildig1 goriilmektedir. Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii tarafindan orman
koyliilerine yapilan bu egitim caligmasi ile orman kdyliilerinin ¢evre bilinci artirilmaya

caligildigr anlagilmustir (Sekil 4.5).

Sekil 4.5: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii tarafindan orman kéyliilerine yapilan egitim
caligmasi.
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FSC ¢alismalar1 kapsaminda Orman Isletme Miidiirliigii personelinin etkilesim iginde
oldugu tiim ilgi gruplariyla daha saglikli bir iletisim igerisinde olabilmesi adina
gerceklestirilen; Etik, Halkla Iliskiler, Catisma ve Stres konulu egitim ¢alismasina ait

fotograf asagidaki sekilde gosterilmistir (Sekil 4.6).

Sekil 4.6: Orman Isletme Miidiirliigii personeline verilen egitim calismalari.
Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii'nde yapilan orman emvali ihalesi 6ncesinde orman
endiistri kurulusu temsilcilerine Isletme Miidiirii tarafindan FSC siireci anlatilmis ve

konuyla ilgili paydaslarin goriisleri alinmistir (Sekil 4.7).

Sekil 4.7: Orman endiistri kuruluglar1 temsilcilerine FSC siirecinin anlatilmasi.
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Orman endiistri kurulusu temsilcileriyle ¢aligma kapsaminda yapilan goriismelerde FSC
siireci ile ilgili olumlu izlenimler edinilmistir. Ozellikle ihracat asamasinda Ayancik’tan
alinan odun hammaddesinin sertifikali olmasinin kendileri agisindan 6nemli bir arti
deger tastyacagini belirtmislerdir. Bununla birlikte sertifikasyon siireci sonrasinda odun
hammaddesi fiyatlarinda olabilecek farkliligin giderilmesi konusunda taleplerinin
olacagini vurgulamiglardir. Buradan yola c¢ikilarak orman endiistri kuruluslarinin
sertifikasyonu destekledigi ancak ekonomik anlamda kendilerine ek yik gelmesini

istemedikleri de anlasilmaktadir.

Diger taraftan Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiinde “Odun Uretiminde Teknikler,
Odun Uretiminde Is Giivenligi, Giivenli Aga¢ Kesiminde 10’lu Kural” konulu egitimler

verilmis ve bu konudaki bilgi diizeyi arttirilmaya ¢alisilmistir (Sekil 4.8).

Sekil 4.8: Orman koyliilerinin egitimi.

ISG konusunda Ayancik OIM’de tespit edilen eksikliklerin giderilebilmesi adma 6n
denetim asamasindan Once de gerceklestirilen egitim calismalarinin bu asamadan
itibaren daha katilimer ve yogun egitimler verilerek gerceklestirildigi gézlemlenmistir.

OR-KOQOP ile birlikte diizenlenen bu etkinlik kapsaminda iiretim ¢alismalar1 esnasinda



63

yasanan kazalarin Oniine gecilerek uluslararasi standartlara ulagilmasinin hedeflendigi

vurgulanmustir.

“Siirdiiriilebilir Odun Uretim Teknikleri ve Is Giivenligi” kitabinin orman koylulerine
dagitildign goriilmiistiir. Konunun uzmanlar tarafindan hazirlananan Kitapta basit ve
etkili ifadelerle ormancilikta iretim caligmalarinin aktarildigi goriilmektedir. OBM
yetkilileri tarafindan s6z konusu kitabin yagsanan FSC siireci kapsaminda hazirlandig:

ifade edilmistir (Sekil 4.9).

= ®

P Ak 'OGRU KESiM  YANLIS KESi}
- .Y TEKNIGI TEKNIGI

~ e i
A ge =

DEGER SAKIN DOKMEYIN

KAYBINA NEDEN DOKEREK DOGAYI

Fors i CANLILARI VE
OIMA GELIRINI SUYUMUZU

AZALTMA KIRLETMEYIN

Sekil 4.9: “Siirdiiriilebilir Odun Uretim Teknikleri ve s Giivenligi” kitab.

Isletme Miidiirliigiince yapilan ¢alismalarin 2012 yilinda Ekim ve Kasim aylarinda 2013
yilinda ise Nisan, Temmuz ve Ekim aylarinda bastirilan biiltenlerle paydaglara
duyuruldugu anlagilmistir. Yapilan ¢aligmalarin tiim ilgi gruplarinin haberdar olabilmesi
adina hazirlandigi belirtilen dokiimanin orman muhafaza memurlar tarafindan

dagitildig1 goriilmiistiir. {lgili biilten 6rnekleri Sekil 4.10°da gdsterilmistir.
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Sekil 4.10: Ayancik Orman isletme Miidiirliigii Biiltenleri.

Isletme Miidiirliigiince yapilan diger galismalarla ilgili resimler ve kisa agiklamalar

asagidaki gibidir:

Ayancik Kaymakami, Ayancik Belediye Baskam, Ayancik Ilgesi kurum
amirlerinin katilimi ile FSC siireci ile ilgili tanitim toplantis1 yapilmigtir. FSC
stirecinin katilimc1 yaklasimla ele alinmasiyla ilgili bu toplantiyla ilgili
fotograflar Sekil 4.11°de gosterilmistir.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Yemisli Orman Isletme Sefligi sinirlar
icerisinde bulunan Boyabat Ilgesine bagli Giinpinar ve Pasalioglu kdylerine agag
kesim teknikleri ve is glivenligi konularinda verilen egitime dair fotograf Sekil
4.12° de gosterilmistir.

FSC siireci kapsaminda bazi ilkokullarda egitim ¢alismalar1 diizenlenmistir. Bu
egitim calismalar1 kapsaminda once Isletme Seflerince ogrencilere sunum
yapilarak temel ¢evre egitimi verilmistir. Egitim c¢alismasi sonrasinda tigort,
sapka ve eldiven dagitilarak okul bah¢esinde ve Ayancik Kent Ormani’nda ¢evre
temizligi yaptirilip, burada bulunan agaglar ve genel olarak ormanlarla ilgili
bilgiler verilmistir. FSC kapsaminda izleme siirecine dahil edilen Ayancik Kent
Ormaninda katilimei bir galisma gergeklestirildigi goriilmiistiir (Sekil 4.13).
Ayancik Orman Isletme Miidiirliigi’nde Ayancik ilgesi smirlarinda bulunan
orman kdyliileri ve kooperatif iiyelerine yonelik “Agac kesim teknikleri ve is

giivenligi” konulu egitim verilmistir. 170 kisilik gruba yonelik 2 giin siiren
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egitimde aga¢ kesim teknikleri, aga¢ kesmede gilivenlik kurallar1 konularinda
koyluler ve kooperatif iiyelerine bilgiler aktarildigi goriilmiistiir (Sekil 4.14).
Ayancik Merkez Camiinde FSC siireci kapsaminda Ayancik Miiftiiliigi
tarafindan cuma namazinda vatandaglara is gilivenligi ve KKE kullaniminin
Onemi, ormanlara ¢op atilmamasi, atik yaglarin topraga dokiilmesi halinde igme
sularina karismasi sonucu su kirliligi olusturmasi gibi konularin insan ve c¢evre
sagligt agisindan Onemi hakkinda vaaz verilerek halk bilgilendirildigi
goriilmistiir (Sekil 4.13).

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Inalti Orman Isletme Sefligi smirlar
icerisinde bulunan Bakirli, Bakirlizaviye ve Kizilcakaya Koylerine cevre
temizligi ve atik yag egitimi verildigi gorilmistiir (Sekil 4.16).

Kestane dal kanseri miicadelesi kapsaminda yapilmasi gereken ¢aligmalar
isletme sefleri ve miihendislere aktarilarak orman kdoyliilerinin 6nemli bir gelir
kaynaginin yok olmasinin 6niine gegilmeye ¢aligildig goriilmiistiir (Sekil 4.17).
Ayancik Orman Isletme Miidiirii tarafindan Ayancik’ta bulunan tiim koy
muhtarlarma ve Orman Kooperatifi Baskanlarma FSC siireci anlatilarak
bilgilendirmeler yapilmigtir. Orman koylillerinin ~ fikirleri ve istekleri
dinlenmistir, OR-KOOP’un siirece dahil edildigi bu calismayla 6n denetim
raporunda yer alan eksikliklerden birinin kapatilmasi hedeflendigi anlasilmigtir

(Sekil 4.18).

e AYANCIK ORMAN ISLETME MODURLUGY
% 3“} FSC ORMAN YONETIMINE ADAY ISLETME MODURLUGGDUR

|

16/'04/'20]/2 ,

Sekil 4.11: FSC siireci ile ilgili tamitim toplantisi.
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Sekil 4.13: Ilkokul 6grencilerine verilen temel ¢evre egitimi.
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Sekil 4.14: Orman kdyliileri ve kooperatif tiyelerine yonelik “Agac kesim teknikleri ve is
giivenligi” konulu egitim.

Sekil 4.15: Ayancik Miiftiiliigii tarafindan insan ve ¢evre sagligi hakkinda vaaz.
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Sekil 4.18: Tiim kdy muhtarlarina ve Orman Kooperatifi Bagkanlarina FSC siirecinin
anlatilmast.
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On denetim raporunda en fazla sozii edilen eksikliklerden biri olan ISG konusunda,
Isletme Miidiirliigiiniin ge¢mis yillardaki durumunun ortaya konulmasmin, yapilacak
calismalarda etkili oldugu diisiiniilmiistiir. FSC siirecinden &nce Isletme Miidiirliigii
blinyesinde yasanan kazalarla ilgili istatistiki bir ¢alisma bulunmadigi ve gecmis yillara
ait kaza verilerinin yapilan ¢alismalar sonucunda 2008 yilina kadar uzandigi anlasilmig
olup bu tarihten itibaren yasanan kazalarin degerlendirme altina alinabildigi
goriilmiistiir. Isletme Miidiirliigiiniin kaza istatistiklerinin ortaya konuldugu bu
calismada, yasanan kazalarin orman Urlnleri Uretimine dair rakamlarla orantili oldugu
goriilmiistiir. Yapilan goriismelerde bu durumun Ayancik OIM niin iiretim agirhikli bir
Isletme Miidiirliigii olmasi1 ve yasanan kazalarin genellikle iiretim ¢alismalar1 sirasinda
meydana gelmesinden kaynaklandigi anlasilmigtir. 2008-2012 yillar1 arasindaki bes
yillik siire i¢in elde edilen veriler Isletme Seflikleri icin ayr1 ayr1 diizenlenmis olup

Isletme Miidiirliigii bazindaki veriler Tablo 4.1 ve Sekil 4.19°da gosterilmistir.

Tablo 4.1: Yillara gore tiretim ve kaza oranlari.

Yil 2008 2009 2010 2011 2012
Yillik Uretim Miktar1*1000 m® 133 151 195 187 206
Kaza Sayisi 41 45 55 53 52
Olimli Kaza 1 2 0 2 1
Uretim /Kaza Oram 52 51 44 32 43
Uretim/ Oliimlii Kaza 133 75,5 0 93,5 206

Tablo 4.1°de goriilecegi lizere yillik tiretim miktar1 artarken, tiretim/kaza oran1 2012 yili
hari¢ bir gerileme gozlemlenmistir. En fazla kaza miktarinin gerceklestigi 2010 yilinda
olumli kaza gerceklesmezken en az kaza yasanan 2008 yilinda 1, ikinci sirada az kaza
yasanan 2009 yilinda 2 o6liimlii kazanin gergeklestigi goriilmektedir. S6z konusu

tablolarda yasanan kaza miktariyla, 6limlii kaza arasinda bir ilgi kurulamamugtir.
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Sekil 4.19: Yillara gore iiretim ve kaza oranlari.

Bes yillik veriler 1s13inda Isletme Miidiirliigii biinyesinde 246 adet kaza meydana
geldigi ve bunlardan 5 tanesinin Gliimle sonuglandigi gorilmiistiir. Tim bu siirede
872.000 m® orman emvali iiretimi gerceklestirilmistir. Mevcut verilerin FSC siirecinden
onceki durumun denetgiler tarafindan degerlendirilmesi ve FSC siirecinden sonraki

durumla kiyaslama yapilabilmesi adina 6nem arz ettigi diisliniilmektedir.

On denetim raporlarinda yer alan eksikliklerden biri de risk degerlendirme formlaridr.
Isletme Miidiirliigii personeli tarafindan L tipi Matris yontemi kullanilarak olusturulan
risk degerlendirme formlarinda, ¢esitli durumlar i¢in zarar olasilig1 ile zarar siddeti
puanlamas1 yapilarak risk skoru belirlendigi goriilmiistiir. Risk degerlendirmeleri;
Ayancik OIM, orman emvali iiretiminin yogun oldugu bir Isletme Miidiirliigii oldugu
icin, genel olarak bu cercevede degerlendirilmisse de risk degerlendirmesi yapilan tim

alanlar su sekildedir;

- Orman Emvali Uretimi

- Damga ve Mesaha

- Siiriitme, Yiikleme, Istif ve Nakliyat
- Yangin

- Hizmet araciyla seyahat

- Hizmet Binalari

- Insaat-ikmal ¢alismalari
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L Tipi 5x5 Risk Matrisine gore; 1, 2, 3, 4 kabul edilebilir risk; 5, 6, 8, 9 dikkate deger
risk, 10, 12, 15 kayda deger 6nemli risk, 16, 20, 25 kabul edilemez risk siniflart

igerisinde yer almaktadir.

Yapilan risk degerlendirmeleri neticesinde mevcut durumun ortaya kondugu, yazili
olarak ilk kez ortaya konan bazi veriler belirlenerek siirecin devaminda alinmasi
gereken tedbirlerin agik¢a goriilmesinin saglandigr anlagilmistir. 5x5 L Tipi Matris
puanlama sistemi ve Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Risk Degerlendirme tablolari

asagidaki gibidir:

Tablo 4.2: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Risk Degerlendirme Tablolar.

ONEM
SONUC EYLEM DERECESI
KABUL EDILEMEZ RiSK
Bu risklerle ilgili hemen calisma yapilmal |
15, 12, 10
DIKKATE DEGER RiSK
56,8,9 Bu risklere kontrol tedbirleri gelistirilmeli ve planlama m
yapilmah
KABUL EDIiLEBILIR RiSK
LEE Acil tedbir gerektirmeyebilir. v
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Tablo 4.3: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu

Damga ve Mesaha.

AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLUGD

Balge/lsletme Diizenleyen
Tarlh L TiPl MATRIS Revizyon No
Faaliyet/Proses |Damga ve Mesaha RISK DEGERLENDIRME FORMU Revizyon Tarihi
Alt Faaliyet Sayfa
ZARAR . . RISK ETKIN
TEHLIKE RISK SONUG OLASILIGI{A) ZARAR SIDDETI(E) SKORU[| KONTROL ONLEM
12345 1,2345 AXB) VARMI?
*K.K.E Giymek/Kullanmak {, baret, kaymaz
tabanli celik burunlu bot, vicuda uygun ve
rahat ormanc montu, eldiven, ilk yardim
seti)
*Egitim(mesleki)
Damga isem Kesikler,incinmeler,Bu| *Zaman Kaybi . , 0 o ;?;::nhkdonammlarmm caligir durumda
i rkulma *Yaralanma
*2 Yagishve rizgarl havalarda calismamak
*Balta kullanirken 2. kisilerin yaklasmasina
engel olmak
*Damgalanacak agacta disme tehlikesi olan
dallara dikkat etmek
*KK.E Giymek/Kullanmak | baret, kaymaz
tabanli celik burunlu bot,vicuda uygunve
Mesaha Islemi incinme,Burkulma Yaralanma 5 1 5 Yok ;Z:ia]t ermanci menty, eldiven, ilk yardim
*Mesahas vapilacak emvalin sabit olup
olmadigin kentrol etmek

Tablo 4.4: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu

Siiriitme, Yiikleme, Istif, Nakliyat.

AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLUGU

Bolge/isletme

Tarih

Striitme,Yikleme,

L TIPI MATRIS
RISK DEGERLEM DIRM E FORMU

Duzenleyen

Revizyon No

Faaliyet/Proses |Istif Nakliyat Revizyon Tarihi
Alt Faaliyet Sayfa
. B ZARA;R ZARAR SIDDETI(B) RISK ETKIN -
TEHLIKE RISK SONUC OLASILIGI[A) SKORU(| KONTROL ONLEM
1,2,34,5 1,2,3,4,5 AXB) VARMI?
*Kotl hava kosullaninda galismay durdurma
*sOrutme egitimi almig olmak
*Ilk yardim setinin bulunmasi
. i *Sirdtme sirasinda 2. kisilerin yaklasmasini
Traktdrle Kirlma, Ezilme,
R Yaralanma 4 3 12 Yok engellemek
stiriitme yapmak Burkulma
*Suriitme yapilan zincir ve ekipmanin
bakimli olmasi
*Traktor kullanma ehliyetinin olmasi
*Uygun durus teknikleriyle zincir ve ekipman
kullanmak
*Kabinin arkasina gelik kafes yapmak
*Emvalin baglanusini siki yapmak
*Nemlive islak emvali tasimamak
Traktarle Yarﬁlanm a, Yarﬁ\lan ma, o 5 vok *_Trak‘.or kullanma ehliyetinin olmasi
nakliyat yapmak Olum Olim *lk yardim setinin bulunmasi
*Traktord yiiksek hizda kullanmam ak
*Kasislere yavas girmek
*Traktdrin bakimlarinin yapm ak
*Ise uygun gi¢li hayvan kullanmak
*Hayvanin saghkli olmasina dikkat etmek
*Hayvanlara takilan ekipmanlann bakimlive
Hayvanla Kirilma, Ezilme, stk takilmis olmast
— Yaralanma 4 2 8 Yok *Hayvanlarin beslenmelerinin eksiksiz
siriitme yapmak Burkulma
yapilmasi
*Hayvanlarin ayaklarina nal cakmak ve
bakimini yapmak
*Hayvanlara iyl davranmak
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Tablo 4.5: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu

Yangin.

AYAMCIK ORMAN [SLETME MUDDRLOGO

Bolge/isletme

Tarih

Faaliyer/Proses

Yangin

Alt Faalivet

L TiPI MATRIS
RISK DEGERLEN DIRME FORMU

Diuzenleyen

Revizyon Mo

Revizyon Tarihi

Sayfa

TEHLIKE

RISK

SONUG

ZARAR
OLASILIGI(A)

ETKIN

ZARAR SIDDETI(B) KONTROL

1,2,345 1,2,3.45 VAR MI?

OMLEM

Arazéz
Kullanmak

Yaralanma, Olam

Yaralanma,
Olirm

*Ehliyet sahibi kisilerin arazézi kullanmasi

*Araziz kullama yetkisi olan kisilerin arazdzi
kullanmasi

*Arazozin tim bakimlarinin zamaninda
vapimasi ve tam clmasi

*Arazozde uygun ekipmanlann bulunmasi ve
bakimh elmasi

*arazozin sesli uyar aparatlarinin calisir
halde clmas

*Arazozi trafik kurallarina uygun kullanmak

*Arazdzdeki kisilerin emnivet kemerini
takmasi

*Arazdzde ilk yardim cantasi bulundurmak

Yangina
Midahale

Yaralanma, Olum

Yaralanma,
Olum

*Telsizlerin ¢ahsir durumda olmas)
*suikmalinin rahat vapilabilecegi givenli bir
vere park etmek

*ilk yardim cantasini bulundurmak
*Arazédzi rahat manevra yapabilecegi yere
park etmek

*K.K.E Giymek/Kullanmak ( baret,gaz
maskesi, kaymaz tabanh bot,vicuda uygun
wve rahat yanmaz kiyafet,battanive,

eldiven ilk yardim seti)

*Tecrubelive egitimli kisilerin ¢alismas)
*Saglk raporu almisg kigilerin calismasi
*Tatbikatlara katilrmis kisilerin calismasi
*Dikkatli ve hizl davravmak

*Uygun ekipmanlar kullanmak

“Kacis yonlerini belirlemek

*Gaz maskesi kullanmak

“Yangin idare amirinin talimatlanna uymak

Tablo 4.6: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu

Hizmet Araci ile Seyahat.

AYANCIK ORMAN iSLETME MUDURLUGO

Bolge/isletme

Tarih

Hizmet araci ile

L TiPi MATRIS
RiSK DEGERLENDIRME FORMU

Duzenleyen

Revizyon No

Faaliyet/Proses seyehat Revizyon Tarihi
Alt Faaliyet Sayfa
ZARAR " : RISK ETKIN
TEHLIKE RiSK SONUG OLASILIGI(A) ZARAR SIDDETI() SKORU(| KONTROL ONLEM
1,2,3,4,5 1,2,3,4,5 AXB) | VARMI?
*Emniyet kemerini takmak
*Ruhsatta belirtilen sayida kisilerin binmesi
*Ruhsatta belirtilen tagima kapasitesini
agmayacak yik almak
Hizmet araciyla R Yaralanma *Hiz kurallarina uymak
ormanda Yaralanma, Oliim lim ! 3 5 15 Yok *Arac ehiiveti o
dolasmak yeti olan kisinin kullanmasi

*Araci kullanma yetkisi olanin kullanmasi

*Aracta ilk yardim ¢antasi bulundurmak
*Soforin dikkatini dagitacak hareketlerde

bulunmamak
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Tablo 4.7: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu

Hizmet Binasi

AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLUGU

Bilge/lsletme

Tarih

Faaliyet/Proses

Hizmet Binas

Alt Fazliyet

L TIP MATRIS
RISK DEGERLEN DIRME FORMU

Dizenleyen

Revizyon No

Revizyon Tarihi

Sayfa

TEHLIKE

RISK

SONUG

ZARAR
OLASILIGI(A)

RISK

ZARAR SIDDETI(B)
SKORU{

12345 12345 AXB)

ETKIN
KONTROL
VARMI?

ONLEM

Bina Cansindaki
Kiremitler

Kiriklar

Yaralanma,

Oliirn

Yok

*Bina gatisind aki kiremitlerin sabit olup
olmadiginin kentrol edilmesi

*Catr kurakhginin altindan insanlarin
yirimesini engelleyici emniyet seritleri
kullanmak

*Bina tarafindaki ¢itlerin yikseltilip
Ggrencilerin gecisini engellemek

Merdivenlerin
Kaygan Olmas

Kiriklar, incinmeler,

Burkulmalar

Yaralanma

Yok

*Merdivenleriyikadiktan sonra hemen
kurulamak

*Kisin kaymayi énleyecek kaplama
kullanmak

Elektrik Sayaci

Elektrik Carprmas

Oliim

Yok

*Sayacin bulundugu yere valitkan plastik
koymak

*Sayacin kapagini kilitlemek
*Sayacinicine kullanma talimat koymak
*Sayac kullanma yetkisi olanlara
kullandirmak

*Yangin séndirme tipd bulundurmak

Bina
Bahcesindeki
Agaclar

Yaralanma,
Oliim

Yaralanma,

Oliirn

Yok

*Bina bahcesindeki agaclan budamak
*Kuruyan dallar almak
*Kurumaya karst ilaglamak

Tuvalet ve
Lavabolar

Kiriklar, incinmeler,

Burkulmalar

Yaralanma

Yok

*Tuvalet ve Lavabolar temiz tutmak
*Ternizlendikten sonra zemini kaygan bir
sekilde birakmamak kurulamak

*Lavabo anlerine kaymay énleyici kaplama
kullanmak

*Termnzlik esnasinda tuvaleti ve lavaboyu
kullamma kaparm ak

Depremler,
Yanginlar

Yaralanma,
Zehirlenme, Gliim

Yaralanma,

Oliirn

Yok

*Yangin ve Deprem tatbikatlan yapmak
*Yangin sénddrme tipd bulundurmak
*Yangina ilk midahale ekibi belirlemek
*Binanin depreme dayanikll olup olmadi@in
kontrol ettirmek
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Tablo 4.8: Ayancik Orman Isletme Mudirlugii L Tipi Matris Risk Degerlendirme Formu
Insaat-Tkmal

AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLOGD
Biilge/lsletme Dizenleyen
Tarih L TIPI MATRIS Revizyon No
Faaliyet/Proses |ingaat -lkmal RISK DEGERLENDIRME FORMU Revizyon Tarihi
Alt Faaliyet Sayfa
ZARAR . . RISK ETKIN
TEHLIKE RiSK SONUC OLASILIGI[A) ZARAR SIDDETI(E) SKORU{] KONTROL ONLEM
1,2345 1,2345 AXB) VARMI?
*LKE Giymek/Kullanmak
(glrdltdden koruyucu kulakhk, ilk yardim
seti)
*Egitim{mesleki]
*Glvenlik denanimlarinin ¢calisir durumda
olmasi
*Zeminin kaygan oldugu ve yagish havalarda
calismamak
Is makinesi Carpma,Devrilme, Yar?Ianma. : : Yok *Makinelere 2. kisilerin yaklasmasing engel
Calistinlmas Ezilme,Disme Olim olmak

*Makine kabinine 2. kisilerin binmesine
engel olmak
*Makine bakimlarinin tam olmasi
*Operatorin calisma sastinden fazla
calistinlmarmasi
*Operatarin yorgun olarsk makineyi
kullanmamasi
*Operatarin dinlenme saatlerine dikkat
etmesi

5. prensip olan “Ormanlardan saglanan faydalar” prensibiyle ilgili 6n denetim
asamasinda 2 adet eksiklik tespit edildigi goriilmiistiir. Tespit edilen bu eksiklikler
1s181inda asgari hasar tanimlar tablolar1 olusturuldugu goézlemlenmistir. Olusturulan
orman is¢iligi asgari hasar tanimlar1 tablolar: iiretim dosyalarina eklendigi ve ormanda
calisan is¢ilere konuyla ilgili egitimler verildigi goriilmiistiir. Olusturulan bu tablolarda
yer alan ifadelerin sure¢ boyunca orman koyliilerine aktarilmasinda bazi zorluklarin
oldugu tespit edilmistir. Ozellikle orman muhafaza memurlar1 ve isletme sefleriyle
yapilan goriismelerde zor sartlar altinda gerceklestirilen iiretim caligmalar1 esnasinda
bélme tlrlerine  zarar

icerisinde bulunan CITES vermeden bu c¢alismalarin

yuriitiilmesinin gii¢liigiinden bahsettikleri gortilmektedir.
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Tablo 4.9: Asgari Hasar Tanimlar1 Tablosu

Basar1 ytizdesi %70
Emvallerin | Damgalanmamusg ve daha az ) ]
en fazla %1 | diger agaglarmn mf.:sc':erelerfie Nes'_' tehdit ve Yolun
ine %10 dan %1 inden gengligin %! inden teh,“ke.de olan mevcut
fazla deger fazlasina fazlasina, %71 -75 tlrlerin %5 yapisini
kaybettirici | hayatiyetini | 2resinda %62 sinden inden bozmamaya
zarar kaybettirici fazlasina,%75 den | fazlasina zarar _dlkka_lt _
fazla olanlarda %5 veremez. edilmelidir.
veremez. zarar veremez. den fazlasina zarar
Veremez.
Bagar1 yiizdesi %70
Emvallerin | Damgalanmamus ve daha az ) )
en fazla %1 | diger agaglarin m§$9erelerfle Nesl_l tehdit ve
ine %10 dan %1 inden gengligin %1 inden tehllkeple olan
5 fazlasina, %71-75 turlerin %5
iaZIS (tite_g_er_ hfaz{[e_lsu:_a . arasinda %?2 sinden inden
ayZ;ralr”CI k:))//%é}[([?r;gil fazlasina,%75 den | fazlasina zarar
fazla olanlarda %5 veremez.
veremez. zarar veremez. den fazlasina zarar
veremez.
Bagar1 yiizdesi %70
Emvallerin | Damgalanmamis ve daha az ) .
en fazla %1 | diger agaglarin mescerelerde Nesli tehdit ve
ine %10 dan %1 inden gengligin %1 inden tehhkegje olan
fazla deger fazlasina fazlasina, %71-75 tirlerin %5
kaybettirici hayatiyetini arasinda %2 sinden inden
zarar kaybettirici fazlasina,%75 den | fazlasina zarar
fazla olanlarda %5 veremez.
veremez. zarar veremez. den fazlasina zarar
Veremez.

Diger eksiklik olarak belirlenen sulak alanlara verilen hasarin oniine gegilebilmek icin
tim sefliklerde bu alanlarin belirlendigi ve haritalarda yerlerinin isaretlendigi
gozlemlenmistir. Uretim ¢alismalarindan &nce iscilere bu alanlarin arazi iizerinde de
gosterilerek sulak alanlarin 20 metre yakininda {iretim c¢aligmalarinin yapilmamasi
gerektiginin anlatildigi ve bu egitimlerin tutanak altina alindigi goriilmistiir. Asgari
hasar tanimlar1 tablolarinin uygulanmasiyla ilgili yasanan zorluklarin aksine sulak
alanlarda iiretim calismalarmin yapilmamasiyla ilgili Ayancik OIM’nde biiyiik bir
basar1 saglandig1 goriilmiistiir. Ozellikle kendi dogal kaynaklarini da koruma adina

orman koyliilerinin bu konuyu sahiplendigi anlasilmaktadir. Konuyla ilgili 6rnek olarak
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Kepez Orman Isletme Sefligine ait sulak alanlar tampon bélgeleri haritas1 Sekil 4.20°de

gosterilmisgtir.

o o o v o oy R — 4 = gy - -

=T

i SWOP ORMAN BOLGE MUDURLUBU
AYANCIK ORMAN YLETME MUDURLUBU
KEPEZ ORMAN bLETME PEFLYDY
MEBCERE HARYASI ( PAFTALI )

Hortads, altterien Lg\s‘uk é‘m
yglekan e e i
flac 20m N
o ve 3 Kageakbran g oo -
rest anpellonemic b

- ‘ﬁw
Kepex Orman s $efl

TURKELYORMAN YLETME MUDORLODO
INDAN by

ARk (ETME MODORLODO A
CAY ALCAM ORMAN bLETME PEFLDY : s §
£

KASTAMONU ORMAN BOLGE MUDORLODD
TAPKOPRU ORMAN WLETME MODURLDBU
HANOND ORMAN WLETWE BEFLDY | o

e

Sekil 4.20: Kepez Orman Isletme Sefligi Sulak Alanlar Tampon Bélgeleri Haritas.

6. prensip olan “Cevresel Etki” prensibiyle ilgili 6n denetim agsamasinda tespit edilen
eksikliklerden 2 tanesi NTT olan tirlerle ilgilidir. S6z konusu eksikliklerin giderilmesi
icin isletme midirligiince NTT tiirlerin tespiti ¢alismalart ve tespit edilen NTT tiirlerle
ilgili egitim ve izleme planlarinin olusturulmasi siirecinin ana denetim asamasina kadar
tamamlandig1 goriilmiistir. NTT tiirlerin tespiti asamasinda Isletme Miidiirliigiiniin
Flora ve Fauna raporlarimin olusturuldugu ve bu raporlarla ilgili isletme seflerine
egitimler verildigi goriilmiistiir. Isletme seflerinin uzmanlar tarafindan aldiklari
egitimler sonrasinda kendi sefliklerinde yer alan tiirlerle ilgili koylerde egitim

calismalari gerceklestirdikleri gdzlemlenmistir

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiiniin Flora Raporunun Kastamonu Universitesinden

konunun uzmanlari tarafindan olusturuldugu tespit edilmistir. Olusturulan raporda
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Isletme Miidiirliigii sinirlar igerisindeki bitki tiirleri incelenirken yiikseklik smir1 ve
habitat kosullar1 dikkate alinarak “Tiirkiye Bitkileri Veri Tabani”na gore 898 adet bitki
tiirli oldugu belirtilmis ve bu tiirlerden 161’inin endemik, 3’liniin Bern S6zlesmesine
gore koruma altinda olan tiir, 146’s1nin Nesli Tiikenme Tehlikesi Altinda Olan Tiirlerin
Kirmiz1 Listesi (IUCN)’ne dahil ve 12’sinin Nesli Tehlike Altindaki Tiirlerin Ticaretine
lliskin Soézlesme (CITES) listesi icerisinde oldugu ifade edilmistir. Ayancik Orman
Isletme Miidiirliigii sinirlar igerisinde bulunan CITES tiirlerinin alanlarini gdsteren
Sekil 4.21 ’de, belirlenen 12 tirin Latince ve Tirkge isimleriyle tespit edilen 6rnek

koordinatlarinin yer aldig liste Tablo 4.10°da verilmistir.

AYANCIK ORMAN ISLETME MUDURLUGU
ICERISINDE KALAN CITES TURLERI

g- _g
=
g E
s b
g E
5 3
TURLER
Adi - Cyclarmen coum - HIMaNtogiossum Capeinuem Cretus tndentala
- ANacamplis Dyramedaks . Dactylochiza nieschaliiorum o Orchis mascula subsp
*  Cophalanthers damasonium 4  Epipactis pontice | Orchis morio
a  Cephalonthers rubra Gatanthus phcatus #F  Ormhis simie
) Duzenleyen: Beyhan HOSAVCI
M B ) T
g 620000 630000 640000 650000 g

Sekil 4.21: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii igerisinde kalan CITES Tiirleri.
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Tablo 4.10: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii sinirlarinda CITES listesi icerisindeki tiirler.

TUR(LATINCE iSMi) TUR(TURKCE iSMI) BOLGE |KOORDINAT(X)
Galanthus plicatus Kivrik Yaprakli Kardelen Ayancik | 629839- 4640516
Cyclamen coum Siklamen Ayancik | 627777- 4623356
Cephalanthera rubra Kirmizi Orkide Ayancik | 643524- 4612066
Cephalanthera damasonium Beyaz Orman Kuscugu Orkidesi Ayancik | 650405- 4622921
Epipactis pontica Karadeniz Orkidesi Ayancik | 619062- 4644275
Himantoghssum caprinum Kayish Keci Orkidesi Ayancik | 645059- 4621149
Anacamptis pyramidalis Piramidal Orkide Ayancik | 627328- 4628623
Orchis tridentata Ug Disli Orkide Ayancik | 630515- 4617393
Orchis simia Maymun Orkidesi Ayancik | 643541- 4628953
Orchis mascula subsp. Cam Orkidesi Ayancik | 639598- 4613914
Orchis morio Yesil Kanath Orkide Ayancik | 642596- 4634968
Dactylorhizanies chalkiorum Koca Dudakli Orkide Ayancik | 627738- 4624760

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii smirlari igerisinde tespiti yapilan 12 CITES tiiriiniin
Ek3’te gosterilen bilgi notlar1 énce Orman Isletme Miidiirliigii personeline daha sonra
orman koyliilerine anlatilmistir. Bu notlardaki agiklamalar ve fotograflar Kastamonu
Universitesi dgretim gorevlileri tarafindan olusturulan “Ayancik Flora Raporu’ndan”
alimmistir. Olusturulan kitapgiklar orman koyliilerine ve odun ve odun dist orman
urdnleri Gretiminde c¢alisan isgilere dagitildigi ve tretim isleri 6ncesinde olusturulan
sartnamelere dikkat edilmesi gereken bir unsur olarak eklendigi tespit edilmistir. Isletme
Miidiirligi tarafindan olusturulan izleme ve degerlendirme planinda CITES tiirlerinin

yer aldig1 ve her sefligin kendi bolgesindeki tiirleri izlemeye aldig1 goriilmiistiir.

FSC siirecinin unsurlarindan bir digeri olan Fauna tiirlerinin tespit asamasinin
Kastamonu {iniversitesinden konunun uzmanlari tarafindan ana denetim asamasindan
once tamamlandig goriilmiistiir. Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiiniin Fauna Raporu
“Ayanctk  Orman Isletme Miidiirliigii'niin ~ Yaban Hayati Potansiyeli ve
Degerlendirilmesi” adiyla hazirlanmigtir. Olusturulan raporda tirleri belirlemek igin;
yerel halk ile yapilan goriismeler, kurum ¢alisanlarindan alinan bilgiler, arazi
calismalari1 ve yakin ¢evrede daha Once yapilan calismalardan yararlanildig:
belirtilmistir. Ayancik ormanlariin Yaban Hayati tablosu koruma statust ve gozlem
kaynagina gore agiklanirken, yapilan calismalarda Ayancik Ormanlarinda 13 adet
memeli tiir belirlenmistir. Bu tiirler a)Bern S6zlesmesi kriterlerine gore belirlenmis

listelerden EK-II ve EK- III’e gore; b)Uluslararasi Dogay1 Koruma Birligi (IUCN)
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tarafindan hazirlanmis ve 2012 yili giincellenmis Kirmizi Listesi (RDB)’e gore

degerlendirilerek Tablo 4.11°de gosterilmistir.

Tablo 4.11: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii ormanlarinda yasayan memeli hayvan tiirleri
ve koruma stattileri.

Latince Adi Tiirkge Adi Koruma statusl | Veri Kaynag:
GoOzlem | Literatir
Tir Erina Kirpi IUCN |BERN ©) WL
ceuseuropeaus
LC - L
Tir Sorex araneus Orman faresi LC Ek-1Il |G
Familya | SCIURIDAE Sincaplar
Tur Lepuseuro paeus Yabani tavsan | LC Ek-1I1 |G L
Tar Meles meles Porsuk LC
Tir Canis lupus Kurt LC Ek-1l |G L
Tir Vulpes vulpes Kizil tilki LC - G
Familya | MUSTELIDAE Sansarlar
Tar Mustelani valis Gelincik LC Ek-1l |G
Tar Martes martes Agagc sansar1 LC G
Tar Ursus arctos Bozay1 LC Ek-1l |G
Tar Sus scrofa Yaban domuzu |LC Ek-Ill |G
Tor | Capreolus Karaca LC  |Ek-Il |G
capreolus
Tir Cervuse laphus Geyik LC EKII |G

IUCN Risk Smiflari: EW Vahsi hayatta nesli tiikenmis, CN Ciddi tehlike altinda, EN Tehlike altinda, VU Hassas LR
Diisiik risk, LR(cd) Korumaya bagimli, LR(nt) Yakin tehdit altinda, LR(Ic) En az endige verici

Yukaridaki tablodaki sekilde memeli tiirleri belirtildikten sonra Ayancik Orman Isletme

Miidiirliigii ormanlarinda nesli tehlike altinda memeli tiir bulunmadigi belirtilmistir.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii ve yakin ¢evresinde yasayan kus tiirleri igin memeli
tlrlerin belirlenmesi esnasinda oldugu gibi yerel halk ile gorligmeler yapildigi, arazi
caligmalar1 gergeklestirildigi, alanin habitat Ozelliklerinin dikkate alindigi, gecmis
kaynaklardan yararlamldig1, gézlemler yapildigi ve Ayancik OIM sinirlari igerisinde 38

adet kus tiirli belirlendigi ifade edilmistir.
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Tablo 4.12: Tespit edilen kus tiirlerinin uluslararas1 anlagmalara gore tehlike statiileri.

Uluslararasi Tehlike
Kategorileri
Bern
IUCN Sozlesmesi
No Tar Tiirkce Adi ERL Ek- 1l | Ek- 111
1 Buteorufinus kizil sahin LC X
2 Falcotinnunculus kerkenez LC X
3 Falcoperegrinus gezginci dogan LC X
4 Coturnixcoturnix bildircin LC X
5 Fulicaatra sakarmeke LC X
6 Streptopeliaturtur uveyik LC X
7 Cuculuscanorus guguk kusu — X
8 Bubobubo puhu LC X
9 Asiootus kulakli orman baykusu |LC X
10 Athenenoctua kukumav LC X
11 Tytoalba peceli baykus LC X
12 Apusapus ebabil, karasagan LC X
13 Meropsapiaster arikusu LC X
14 Upupaepops ibibik LC X
15 Dendrocopussyriacus alaca agackakan — X
16 Galeridacristata tepeli toygar LC X
17 Lullulaarborea orman toygari LC X
18 Ptyonoprognerupestris kaya kirlangict LC X
19 Motacillaflavafeldegg sar1 kuyruksallayan LC X
20 Motacillaalbaalba ak kuyruksallayan LC X
21 Phoenicurusphoenicurus | dag kizilkuyrugu LC X
22 Saxicolarubetra cayirtas kusu LC X
23 Oenantheisabellina kuyrukkakan LC X
24 Turdusmerula karatavuk LC X
25 Turduspilaris ardig LC X
26 Parusater ¢am bastankarasi LC X
27 Paruscaeruleus mavi bastankarasi LC X
28 Sittaneumayer kaya sivacisi LC X
29 Oriolus oriolus sariasma LC X
30 Laniuscollurio cekirgekusu LC X
31 Garrulusglandarius kestane kargasi LC — —
32 Picapica saksagan LC — —
33 Corvusfrugilegus ekinkargasi LC — —
34 Corvuscorax karakarga LC X
35 Sturnusvulgaris sigircik LC — —
36 Passermontanus dag sercesi LC X
37 Fringillacoelebs ispinoz LC X
38 Carduelis carduelis saka LC X

Bu tespitlerin ardindan ilgili raporda Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii Ormanlarinda
belirlenen memeli ve kus tiirlerine ait kisa bilgiler verilip yagam ortamlari, beslenmeleri,
morfolojileri, biyolojileri aciklanmis ve hangi bolgelerde hangi hayvan tiirlerinin

yasadigi belirtilmistir.
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% Karaca; Inalt;, Kepez, Yenice, Cangal, Akgol

% Geyik; Kepez, Akgol

& Ayi; Kepez, Akgol, Yenice, Goldag, Yemisli

¢ Kurt; Nadiren goriilmiis genellikle Kepez civari

*¢ Yaban Domuzu; Hemen hemen tiim bolgelerde yogun olarak goriilmiistiir
¢ Cakal; Sahil kisimlarinda nadiren

% Vasak; Cangal civari nadiren

Yukarida belirtildigi sekilde 6zetlenebilecek olan memeli tiirlerin bulundugu bdélgeler

Sekil 4.22°de gosterilmistir;

Sekil 4.22: Ayancik orman isletme miidiirliigii ormanlarinda tespit edilen bazi memeli
hayvanlarin sayisal harita ilizerindeki konumlari.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii smnirlari igerisinde bulunan Zindan Devlet
Avlaginda, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii, Sinop il Sube
Miidiirliigiinden alinan verilerde 2011 yili igerisinde avlak iginde 21 adet ergin, 2 adet
yavru ve avlak diginda 21 adet ergin, 1 adet yavru domuz itlaf edildigi belirtilmistir.
2012 yilinda ise avlak iginde 8 adet ergin, 6 adet yavru domuz itlaf anlagilmistir.
Avlagin yillik kotasinin 25 ergin ve 10 yavru domuz oldugu, itlaf sayis1 yillik kota
miktarin1 gecmeyecek sekilde avlanmaya izin verildigi ve gerekli takiplerin yapildig
belirtilmistir. On denetim raporunda denetgilerin belirttigi farkli kurumlarla isbirligi

caligmalar1  yapilmasma dair yasanan eksikliklerin bu asamada giderildigi
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goriilmektedir. Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii ¢alisanlariyla Kepez
OIS’nin Zindan Devlet Avlagi ile ilgili izleme ¢alismalarini birlikte yiiriittigii
anlasilmistir. Zindan Devlet Avlagi 2011 ve 2012 yillar1 avlanma sayilar1 Sekil 4.23°de

gosterilmistir.

25

20

15 -

w2011
10 -

w2012

o i e

Avlak I¢ci( Ergin Avlak I¢i( Yavru  Avlak Dis1 Avlak Dist
domuz) domuz) (Ergin domuz) (Yavru domuz)

Sekil 4.23: Zindan Devlet Avlag: Yillara Gore Avlanma Sayilari.
7. prensip olan “Yonetim Plani” prensibiyle ilgili 6n denetim raporunda yer alan
eksikliklerden avans planlarla ilgili eksikligin Ayancik OIM’nde yenilenen amenajman
plan1 bulunmadig: ve dolayisiyla avans plan uygulamasiyla idare edilen Isletme Sefligi
olmadig1 icin Ayancik OIM’nii ilgilendiren bir eksiklik olarak karsimiza c¢ikmadigi
goriilmektedir. 10 yilda bir yenilenen amenajman planlarinin olusturulmasi esnasinda is
sagligr ve gilivenligi, YKDO tespiti, NTT tiirlerin belirlenmesi gibi konulara dikkat
edilmesi gerektigi sekilde on denetim raporunda yer alan eksiklikle ilgili isletme
miidiirliigiiyle yapilan goriismelerde, Ayancik OIM’nde amenajman planlarinin
2008,2009 ve 2010 yillarinda yenilendigi ve ilk amenajman plani yenilemesinin 2018
yilinda olacagr dolayisiyla s6z konusu wuygulamalarm bu tarih itibariyle

gerceklestirilebilecegi belirtilmistir.

3. eksiklik olarak belirtilen amenajman planlarina ait verilerin kurumun internet sitesine
eklenmedigiyle ilgili olarak denetciler tarafindan istenen bilgilerin eklendigi goriilmiis

olup ilgili internet sitesine ait gorintl Sekli 4.24 ve 4.25’te gosterilmistir.
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Sekil 4.24: Kurum sitesinde FSC ile ilgili veriler.
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Ormancilikta Sertifikalandirma »  OBMCalismalari » ... Arag, Ayancik, Tagkopru ve Tosya Orman Igletme Madurickleri»  Tum Belgeler

G o

ORI NP Ortaya Gikig Sdresi | Kavramsal Boyutu | Amaglan | Faydalan | Maliyetleri | Yaklapmlar | Dinyadaki Durum
UYGULANISI Orman i Urnlerin ve Oretim Kanahinin Serti 3
M — et kel SRR

Sekil 4.25: Kurum sitesinde FSC ile ilgili veri dosyalari.

8. prensip olan “izleme ve Degerlendirme” sertifikasyon siirecinin siirekli devam eden
unsurlarindan biridir. Izleme(Monitoring) kisminin Ayancik OIM igin FSC kavraminin
getirdigi yeniliklerden biri oldugu gézlenmistir. Isletme Miidiirliigii personelinin FSC
siirecinden Once de bazi izleme c¢aligmalar1 yaptig1 denetgiler tarafindan tespit edilip 6n
denetim raporuna eklenmisse de o6zellikle ISG YKDO ve NTT tiirlerle ilgili bazi
eksiklikler oldugu ifade edilmistir. Ayrica 6zellikle yeni yol, {ist yap1, sanat yapisi gibi
isletme miidiirliigiinin Kamu Thale Kanunu esaslarina gére ihale siireci sonunda farkli
kisi ya da firmalara yaptirdig: islerin izleme siire¢leriyle ilgili 6n denetim raporlarinda
baz1 eksiklikler yer aldigr goriilmiistir. Tim bu eksikliklerle ilgili isletme

miidiirliigiinde baz1 ¢aligmalar yapildigi gdzlemlenmistir. Uretim  bdlmelerinin
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izlenmesiyle ilgili evraklar olusturuldugu ve bu evraklarda ozellikle is sagligi ve
giivenligi kismina 6nem verildigi anlagilmistir. Bu anlamda orman muhafaza memurlari
ve orman isletme seflerine sorumluluklar verildigi goriilmiistiir. izlemelerin yogunlugu,
siklig1 ve hangi durumlarda izleme yapilacaginin bu g¢alismalarda ortaya konuldugu
anlagilmistir. Orman yollarinin yapimi, {ist yapt ve sanat yapilarmin yapimi, orman
zararlilartyla miicadele ¢alismalari1 gibi islerle ilgili izleme formlar1 olusturuldugu ve
bunlarla ilgili izlemeler yapildigi gorilmiistiir. Bu sekilde taseronlarin izlenmesi

eksikliginin kapatilmaya ¢alisildig1 anlagilmistir.

YKDO ve NTT olan tiirlerle ile ilgili izleme evraklarinin orman koyliileriyle birlikte
yapildig1 goriilmiistiir Ozellikle bu iki konuyla ilgili izlemelerde bu alanlarm orman
koyliileri tarafindan Oneminin anlasilmasi ve korunmasi FSC siirecinin en Onemli
basliklarindan biri olarak karsimiza cikmaktadir. Orman koyliilerinin bu alanlari
sahiplenici bir yaklasimla ele almasinin ana unsuru olarak da s6z konusu alanlarin
belirlenmesi asamasinda katilimer bir yaklasimla kendi goriislerinin de dikkate alinmasi

olarak goriinmektedir.
Yapilan izleme ¢aligmalariyla ilgili 6rnek evraklar ve aciklamalar su sekildedir:

Ayancik OIM tarafindan 6zel sektdr kuruluslarma yaptirilan yol yapimi, yol bakim
calismalari, iist yap1, sanat yapisi, koprii yapimi gibi islerde sefliklerce yapildigi goriilen
izleme ¢alismalar1 Tablo 4.13 ‘de gosterilmistir. Taseron izlemeleriyle ilgili belirlenen

eksikliklerin yapilan bu ¢alismalarla giderilmeye ¢aligildig1 goriilmektedir.
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Tablo 4.13: Yemisli Orman Isletme Sefligi 501 kod no’lu yolda iist yap1 yapim isi izleme

cetveli.

INSAATIN YOLUN NEZAMAN
S |BOLMENO| OLUMLU/ OLUMSUZ TESPITLER NASIL IZLEME YAPILDIGI IZLEME
TCRT TOLT(Kmr+m) VAPILDEL

Ism Venlzi Giin Arazide Gezildi On Tespifler
Yapid. I5i alan firmaya thale sartnamesinde yer
N alan Tsoi saghgi ve Is Giivenligi esaslan geregi | Gozlem Yohu fle Tzdeme
Ust Y 55-60 1+500 L = e 20.06.2012
e hareket editmesi in uvardarda bulumldu, Is Yapild
giiventii ile ilgili tabelalarm alana konulmas:
saglandi ve fotograflar thale dosyasma konuldu.

.. Cabsmalar devam edivor.Cevreye zarar Gézlem Yol [le Izleme

; . - S Sy - 2012
Ust Yapm 55-60 1+500 veribmediti godlend. Yapilds 30.06.2012
Ust Yap 55-60 1+500 1s Makinesinden ¢tkan ank yaglar toplatilds Gedlem }fc;};ﬁ: Heme 07.07.2012
.. Iscilert k igin kullandiklan verlerdekd & 7ol Tle T

Ust Yapt 5560 14500 scilerm veme ”15:111 yerler Giizlem Yol Ile Tzleme 14.07.2012

copler toplatldy Yapild

Ust Yapr <560 14500 Calsmalar devam r:dli}'or.‘ H:rhaj]gi bir aksaklk | Gozem Yo Ile Izleme 21.07.2012

tespit edimed Yapild:

Ust Yap 5560 1+500 Iscilerle ksa sohbetler vapild: sorunlan dinlendi, Gedlem }fc;};]i: [zeme 28.07.2012

Cabsmalar devam ediyor.Isin bitmek tizere
.. oldugu gériildii, Alanda yohn dizeltimesiicin | Gozlem Yolu fle Izleme
Ust Y 55-60 1+500 =T - . e 04.08.2012
st tap dozerin kaldig tiim malzemenm getmildigi ve Yapilh
bityiik bir kasmmmn dikiildiigii gériildii.
Calsmalar tamamlands. Tseileri kaullandig atik -
.. ’_a sma ama seremm ,j?j i{ | Gozlem YohiIle IZleme
Ust Yapt 55-60 1+500 vag ve cp kutular toplands. Yapilan vol dletildii. Yapik 19.08.2012
Cevreye herhanbi bir zarar verlme digi goriildii. 8

Isletme Miidiirliigii tarafindan yaptirilan bu calismalarda isletme seflerinin izleme
calismalarin1 FSC silirecinden 6nce de gerceklestirdigi, ancak bunlar1 caligmalar
stirerken kayit altina almadig1 belirlenmistir. FSC ile birlikte yapilan tiim faaliyetlerin
kayit altina alinmasi gerektigi anlasilmis ve bu konuda oOzellikle isletme sefleri
agisindan bir alg1 degismesinin yasandigi gozlemlenmistir. Siirecin olumlu yonlerinden
biri olarak goriilen izleme faaliyetlerinin kayda alinmasi neticesinde soz konusu
personelin ilerleyen yillarda gérev yerlerinin degismesi ve sertifikasyon siirecini heniiz
yasamayan farkli isletme miidiirliikklerinde goérev almast durumunda bile gorev

alacaklar1 bolgede yasadiklar: bu deneyimleri yansitacaklar diistiniilmektedir.

Isletme Miidiirliigiince orman zararlilariyla miicadele(OZM) ¢aligmalarinda kullanildigt

gorililen izleme ¢alismalarina ait evrak Tablo 4.14°de gosterilmistir.
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Tablo 4.14: Kémiirgolii Orman Isletme Sefligi Orman Zararlari ile Miicadele izleme Cetveli.

Zararh Bolme Alinan tedbirler Takip izleme izlenen izleyen
grubu No sureci sonucu tarih
bécek/
mantar
Cam Kese 4,5,6,10, Ise baglamadan 6nce isi Ekim- 50 Ha 15.01.2013 Ergln
Bocegi 12.17,20, yiiklenen kisilerle sahalar Mart sahada TUNCER
(Thaumetop | 32,40,71, gezildi. Taahhitnamede doénemi miicadele
oea 73,88,89, | yazan hususlar hatirlatild:. Is yapild.

Pityocampa) | 90,97,98 | giivenligi esaslarina uymalari
ve 114 istendi. Taahhitnamede ismi
gecen kigilerin tespiti ve 18

yasindan biiyiik olduklari

belirlendi.
Cam Kese 45,6,10, ibreler tizerindeki yumurta Ekim- 50 Ha 17.01.2013 Erglin
Bocegi 12.17,20, koganlarinin toplama Mart sahada TUNCER
(Thaumetop | 32,40,71, galigmasi yerinde izlendi. donemi miuicadele
oea 73,88,89, Teknik konularda yapildi.
Pityocampa) | 90,97,98 bilgilendirmeler yapildi.
ve 115
Cam Kese 4,5,6,10, Adacik olusturulmasi i¢in Ekim- 50 Ha 18.01.2013 Ergiin
Bocegi 12.17,20, ilgililere gosterilen yerde Mart sahada TUNCER
(Thaumetop | 32,40,71, | calismalar yerinde izlendi. Is doénemi mucadele
oea 73,88,89, giivenligi tedbirlerine yapild1.
Pityocampa) | 90,97,98 uyduklari goriildii. Teknik
ve 116 konularda bilgilendirmeler
yapildi.
Cam Kese 4,5,6,10, Isin son giiniinde alana Ekim- 50 Ha 20.01.2013 Erglin
Bocegi 12.17,20, | gidilerek alanda herhangi bir Mart sahada TUNCER
(Thaumetop | 32,40,71, | atik madde kalmadig: tespit donemi micadele
oea 73,88,89, edildi. Teknik konularda yapildi.
Pityocampa) | 90,97,98 notlar tutularak is
ve 117 tamamland1

Ayancik OIM’de her sefligin kendi smirlar1 igerisinde yer alan bazi bdlmeleri
Ekosistem izleme bodlmesi olarak tespit edip yil igerisinde bu boélmelerde yer alan
degisimleri takip ettigi goriilmiistir. BOlmelere ait Ozelliklerin ve fotograflarin yer
aldig1 izleme evraklariin alt kisminda bolmelerin neden izlemeye konu olduklar: bilgisi
yer almaktadir. Ekosistem bolmeleri ti¢ ayda bir kez Orman Muhafaza Memuru, alti

ayda bir kez de Orman Isletme Sefi tarafindan izlenmistir. Sekil 4.26°da gosterilen
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Cangal Orman Isletme Sefligi’ne ait Izleme formunda Tohum Mesceresi olarak
Amenajman Planinda yer alan 80 numarali bélmenin Ckcd3-2 mesgere rumuzlu 10 ha.
lik kisminda izleme yapilacagi belirtilmis, bolmeye ait koordinatlarin ve bazi kisa
bilgilerin yer aldig1 kutucugun yan tarafina ufak bir kroki eklenmis bdlmeye ait
fotograflarla birlikte bolmenin 6zellikleri ve neden izlenecegine dair bilginin yer aldig:
Isletme Miidiirliigii'niin olusturdugu Komisyon goriisii yazisiyla Ekosistem Bélmesi

izleme formu evraginin tamamlandig1 gorilmistiir.

FSC SURDURULEBILIR ORMAN YONETIMI SERTIFIKASYONU {ZLEME BOLMES] FORMU

GENEL BILGILER

ISLETME MUDURLUGU|  AYANCIK
ISLETME SEFLIGI CANGAL
BOLME NO 80
ALANI 265
1ZLEME ALANI 10
MESCERE TiPI Cked3-2
KOORDINATLAR

Y 638367

X 4614218

KOMISYON GORUSU:
Karagam tohum mesgeresi olarak tescil edimis bolmede amagc; Tohum iretiminin iistiin nitelikli bireylerden
sagland$1 ve tohum veriminin arttiridi$1 bir mescere yapisi kazandumaktrr.

Sekil 4.26: FSC Siirdiiriilebilir Orman Y6netimi Sertifikasyonu izleme Bolmesi Formu.
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Devlet Ormanlarinda {retim isleri Orman Genel Midirligi’niin Asli  Orman
Uriinlerinin Uretim Islerine 288 sayili tebligi esaslarina goére yapilmaktadir. lgili
tebligin 10. 2. maddesinde iiretim dosyalarinda olmasi gereken belgeler yer almaktadir.
Bu evraklardan bir tanesi olan Sozlesmeler (Kesim, siiriitme, tasima sartnameleri veya
sozlesmeleri) kisminda “Diger maddeler olarak gecen kisma iiretim isiyle ilgili
Isletmece belirlenen hususlar eklenebilmektedir. Denetgi raporlarinda da bu kisma bazi
eklemeler yapilabilecegi yer almistir. Ayancik Orman Isletme Midiirliigii’'nde bu

kisimlara;

- Kullanilmas1 gereken kisisel koruyucu ekipmanlar belirtilerek kullanilmasinin
zorunlu oldugu,

- Ilgili bdlmede varsa nesli tiikenme tehlikesi altinda olan tiirler ve uygulanmasi
gereken tedbirler,

- Atik yag temizleme yontemleri ve atik yaglarin orman igerisinde birakilmamasi
zorunlulugu

- Dere yatag: etrafinda iiretim galismasi yapilmamasi gerektigi(Uretim dosyasina
bdlme igerisinde bulunan dere yataklarini belirten kroki ayrica eklenmektedir),

- 18 yasindan kiigiik is¢i calistirllamayacagi,

- Ilk yardim seti bulundurulmasi gerekliligi,

- Uretim alanina ¢&p atilmamasi zorunlulugu,
seklindeki maddeler eklendigi goriilmiistiir.

Ayrica iiretim bolmelerinin izlenmesi icin olusturulan ve ISG konusundaki izleme
eksikliklerini gidermek amaciyla olusturuldugu goriilen tiretim bdlmesi izleme formu 15
giinde bir kez Orman Muhafaza Memuru ayda bir kez de Isletme Sefi tarafindan yerinde
gortilerek dolduruldugu ve iiretim devam ettigi miiddetce takibi yapilarak iiretim
dosyalarma eklendigi goriilmiistiir. Uretim Bélmeleri izleme formu Sekil 4.27 ‘de

gosterilmistir.
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URETIM BOLMESI IZLEME FORMU

Isletme Miidiirligi- Kesme Siresi Baglama Bitis:

isletme Sefligi- Siritme Siresi Baglama Biti

Balme No: Tagima Siresi Baslama Bitis:

A-KISISEL KORUYUCU EKIPMAN IZLEME

1-Baret Var Yok
2-Pacalik Var Yok
3-Eldiven Var Yok
4-Bot Var Yok
5-Yagmurluk Var Yok
B-Ilk Yardim Kiti Var Yok
B-ISCi EGITIM BELGESI iZLEME Var Yok

C-iS GUVENLIGI RISKLERI iZLEME
(Bu Bélimde Risk degerlendirme tablolan ile tespit edilmis ancak,bélmeye 6zel belirgin mutlaka izlenmesi
gereken birkac risk yazilacak ve izlenecek. Bir drek:

1- Evet Hayir
2- Evet Hayir
3- Evet Hayir

D-CEVRESEL RISKLERI IZLEME
(Bu bélimde Cevresel riskler tablosunda olan ancak bélmeye dzel belirgin ve mutlaka izlenmesi gereken
birkac risk yazilacak ve izlenecek. Bir drnek:

1-Dere icerisinde siritme yapilmis mi- Evet Hayir
2-Tampon zonda(20 m) dretim-siritme yapilmigmi: Evet Hayir
3-Mesli tehlikede olan x tirine zarar verilmig mi: Evet Hayir

E-SOSYAL RISKLERI IZLEME
(Bu bélimde Sosyal riskler tablosunda olan ancak bélmeye dzel, belirgin ve mutlaka izlenmesi gereken
birkac risk yazilacak ve izlenecek. Bir drnek:

1- Evet Hayir
2- Evet Hayir
3- Evet Hayir

F-MAKSIMUM HASAR SINIRLARI IZLEME
(Bu bélimde Maksimum hasar tablosunda olan ancak balmeye 6zel, belirgin ve mutlaka izlenmesi gereken
birkac sinir yazilacak ve izlenecek. Bir drmek:

1- Evet Hayir
2- Evet Hayir
3 Evet Hayir

G-URETIM VE STANDARDIZASYON IZLEME
Bu bélimde (iretim ve standart konusunda izleyecegimiz birkag husus tespir edilip izlenecek. Ornegin;

1-Cap dlcimi izleme: Uygun Degil
2-Boy dlgiimi ve boy toleransi izleme: Uygun Degil
3-Devirme teknigi izleme: Uygun Degil
4-Budama ve kabuk soyma izleme: Uygun Degil
5-Sterli istif yapimi izleme: Uygun Degil
6-.... Uygun Degil

Uygun Degil

Uygun Degil
Hooo [ZLEME: Uygun| | Dedil

I-DUSUNCELER VE NOTLAR:

izleme No Izleyenin Adi Soyadi Unvani imza izleme Tarihi

Sekil 4.27: Uretim Bolmesi izleme Formu.

Sekil 4.27‘de gosterilen formdaki kisimlardan bazilarina seflikler tarafindan bdlmelerin
ozelliklerine gore eklemeler yapildigi ve kontroller yapildiktan sonra eksikliklerin
olmast halinde bolmede c¢alisanlara yazili uyarilar yapilarak denetimlerin devam

ettirildigi gérilmiistir.

9. prensip olan “Yiiksek Koruma Degerli Ormanlar’la ilgili olarak isletme
mudiirligiince Oncelikle bu kavramin anlagilmasiyla ilgili ¢alismalarin yapildig:

goriilmiistiir. On denetim asamasindan dnce belirlenen bazi YKDO alanlari denetgiler



91

tarafindan goriilmiis ancak yetersiz bulunmustur. Bunun (zerine Kastamonu
Universitesinden konunun uzmani dgretim gorevlileri tarafindan isletme seflerine
egitimler verildigi belirlenmistir. Isletme seflerinin aldiklar1 egitimler neticesinde kendi
seflik sinirlari igerisinde yer alan YKDO tanimi igerisinde yer alabilecek alanlar1 yorede
yasayan orman koyliileriyle yapilan toplantilarda paylastiklar1 ve fikirlerini aldiklari
tespit edilmistir. Bu toplantilar neticesinde her sefligin kendi sinirlari igerisinde yer alan
YKDO alanlarinin belirlendigi ve isletme miidiirliiglinin YKDO planmin ortaya

kondugu goriilmiistir.

Ayancik Orman Isletme Miidiirliigii’'nde YKDO’1n belirlenmesi ile ilgili orman koyliisii

ile fikir aligverisinde bulunuldugu ve YKDO’in belirlenmesinde orman koyliisii ile

birlikte karar verildigini gosteren paydas toplantilar: Sekil 4.28”de gosterilmistir.

Sekil 4.28: Koyliiler ile birlikte Yiiksek Koruma Degerli Ormanlarin belirlenmesi.

Isletme Miidiirliigii tarafindan olusturulan YKDO alanlar1 Tablo 4.15’te gdsterilmistir.
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Tablo 4.15: Ayancik Orman Isletme Miidiirliigiine ait YKDO tablosu.

B-AYANCIK Igletma MOdarlGE0ne Ait HOVF Tablosu

Fonksiyonel .
HCVF (Yiiksek Koruma Degerli P dak o ALtk Faalivederi Itleme Sistemi(Kim, Hangi
an T FTMAFLC] Ivenert . - -
Orman) gurubu . ‘ Stkltkta,Neleri ve Nasil izleyecek)
Fonksiyonu :
AKGOL
AYANCIK
Duglas tohmm Megceresi Orman Afachr e Tob | ER I —
CANGAL Ekoljik S angam Gen Koruma Oman I .
[Karacam Tolmm M sceresi MV fuaidan Fene yaplcaki.
Dofu Kaym Tolum Mege eresi olarak
planlanan bu bihme de, gemis wlarda bir . .y P
GOLDAG 19 Frobjic s iviabale vaplan sive abrends yeri 93“;‘;‘“3@;&;‘3;‘_‘* -“.1““]”“‘;-1‘*:;;-“‘“
sibikiltir plims donerinds hertangibir | | 0Ly aradndan e yaplcalar.
iidahale vapdmavacalr.
a-Korman |INALTI
Abrlar  |KEFEZ
KARADAG
KUMLUK Flobjk Gere ik Cesiiti Korumak eetme §of, agag firiuin genetic yapeim definid
idevecek
i . . Omman Azachr ve Tolmmlan Islatn Arastrms
KOMRGOLT kil 32 Gen Xoruma Orrany Bl tarafndan Plee yapliealir.
YEMESLI
YENICE Etolojik Do Cman Gen Koruma Ormam Orman AZaclan ve Tohumisn Ishhn Amstrma
_ _ 3 Ekoloik Dodu Kavm Gen Konmms Ormam EdiidiiE tars fndan Heme vaplcakir,
TS ETME MUD.TOP.
Toprak Koruma Bu alan igzrisinde bulunan nesli
Fonksivomi2213), tehdit tehlileds olan firkin olduin kemiarda [Komnmacak fir vejetasyon zamanndal arbe ve azals
y £ | 2as}
AKGOL Utz tim rstim Glve fed didkati vaphnk fiderin | dureow, Orman MihaGiz memurenea 1 = bir
o Fonksivom(1111), komnmas saphmcakr Toprak Koruma | Jletme Sef temndan ayda bir godem yolu il
Estztik Forlestion Fonlsiyomnda bulman alankarda e firatim  |kontrol edilecelitic
321 vapilmayacakitr.
Isltme §edayda enazbir def, Orman Miteém
CTTES kategoriinds buluun Kamaderiz |0 1) ginde tirdeds gipekdeme zamalarma
S B - ~ gire : Kk Vaprakh kardelen Heme alanlanm ocak
AYANCIK Orkidesi ve Krrik Vaprakh Kardeken - - .
i - . lavt ortasmdan nisan somma ladar Kamdeni=
EEMEKOLOIK popiilasyonlannn yofun olduiu abnar Otidesini [
202105508V AL VE 2sini t2mMIZA Y Offas: afstos somna
KULTUREL fadareyecek
N s R Haziran Afustos aylan araanda, Orman Mitafiz
Fkonomik Ekdlgik L-ﬁg?@ﬂ?@aﬁ W Errler: 15 ginde | kez Orman Isitn Seferide
CANGAL = Lo orme avda 1 kezideme vapacak.
(NTOT (Orchis S i) dogal olarak bulr
e i R 1c y n.m_a, oed o - Nisan Ortasndan Mavs somna kadar ¢igel agan
Elolojik bolmedir. Vaplical: omanc i Galveflerinde P . S
) o fir orumeakir. maymmn orkides bu donemds lktme sef tamfindan
GOLDAG bir ke zgicek agma vomunluiu Henecektit
B alan iperisinds bulunan nesli
Toprak Koruma tehdit/tehiik=de oban tirlein olduiu kuemibrds |Kommacal: tiir vejetasyon zmmamnda arts ve ambs
Fonksivomu2213) retim five fen dithati aphmk tiverin - |dunzm, Orman Mhafiza memmnnea 15 ginde br
Uretm omnmas saglnacakir Toprak Koruma | Isketme §2f tamfndan avda bir golem ol 12 kotrol
Fonksivom(1111) Forlzfomnda bulnan alanbirda e fretim  |ediecelair
INALTI apilmasacalitr.
. Toprak Koruma En
Tehdit £ htlcads| Tilesel Miktarda Citzs Tirkrinin bulndugu sahalara dildeat i " st
= . Endua sivel Odmn el Omman Iktme $eflayda bir devecelitir.
okiviu abnlar [KEFEZ Ure tmi
EXONOMK

i . elisitn caprivn, Cepl ? |Hazan- Arustos Avinnds MibaSa Ve 13
EKARADAG , Cepl ra ruba e 1, Teketme § o Avda | ievecale
firlerinin neslnin lorunmas ama clanmaktadr = L, ke 522 7p0a | izkyecs
3770.8185.86,47
S05YAL+= Hazian- Afustos avlarmda Orman Mibha iz Menmu
e Citzs Tirkerinin bulmdug v alarar 15 strde b Tede bras aef e "
KIMLUK [KULTUREL 15 ginde birIsk tme sefiavda bir kez iHeyecek
Tloili bikmelerde bubman ve komnmast
gereken tirler igerisinde ver alan Orchis
motio (Yegil Kanath Orlide) tiririn Tiel firiin ¢ip eldenme zmem olan mart ayndan mays
cns Etconomik Iz ormancik falnetleri esasnda |ay somma kadar Ormen Mitwfiz Memum 15 ginde
s o dilckeat edileceletr. Trih fiirin korummasi g [bir Orman Isketme $efi d= ayda bir olmak iwere dgih
viire halls bilsilendiribmis, gerelh dalkiimaniar |bdlmeye giderel verinde eme ¢ahemass viriitecelctr.
daghimes, iHeme faliveter devam
e etmekizdrr.
KOMRGOLU
Bu alsn icerisinde bulunan nesli Ko cal: fir vejetasyon zmmamndald
YEMISLE EONCM AR tehdit/tehiikede oban tirlein olduiu kuemniarda |dureom, Orman Mihafa memmrunea 1
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Tablo 4.16: Toplam HCVF ve ormanlik alan yiizdeleri.

Toplam HCVF 14.725,2
Isletme Ormanlik Alan: 80.195,30
Korunan Alan Yzdesi %18,4

YKDO’1in belirlenmesi asamasinda CITES tiirlerinin bulundugu alanlarin, tohum
mesgeresi ve gen koruma ormani 6zelligi tasiyan alanlarin, farkli ekolojik 6zelliklere
sahip oldugu gorillen ve temsil bolmesi olarak belirlenen alanlarin secildigi

gorulmektedir (Tablo 4.15).

YKDO’in 14.725,2 ha. hik bir alana sahip oldugu goriilmiistiir. Bu rakam Isletme
Miidiirliigiiniin sahip oldugu ormanlik alanin %18,4’{inii olusturmaktadir (Tablo 4.16).

YKDO’m izleme g¢aligmalar: i¢in alanlar belirlenirken FSC prensipleri dogrultusunda
calismalarin yUrituldagi gorilmistiir. Elde edilen 6rnek YKDO dokiimanlarina gore
Isletme Miidiirliigii ormanlar1 her bir YKDO bigimine gére kiyaslanmis ve izleme
calismasi yapilabilecek kisimlar planlara dahil edilirken, isletme Miidiirliigiiniin sahip
olmadigi 3. ve 6. YKDO bigimleri ile bazt YKDO’1n alt basliklar1 izleme programina
dahil edilmemistir. Daha oOnceki bashklarda belirtildigi gibi yapilacak izlemeler
belirlenirken FSC siirecini daha 6nceden yasayan OGM birimlerinden ve Kastamonu
Universitesinden konunun uzmanlarindan destek alindifi goriilmiistiir. Ayancik

OIM’niin YKDO izlemelerine ait plan Ek 4’te gosterilmistir.

10.prensip olan “Plantasyonlar” degerlendirme kapsaminda bulunmadigi i¢in s6z

konusu prensiple ilgili herhangi bir uygulama yapilmamustir.

4.3.3. Ana Denetim Sonrasi ve Ara Denetim Asamalarinda Yapilan Calismalar

2012 yili kasim ayinda gerceklestirilen ana denetim agamasindan sonra Ayancik Orman
Isletme Midiirliigiiyle birlikte Arag, Taskoprii ve Tosya Orman Isletme Mudurlikleri 5
yil siireyle gegerli FSC sertifikasini almaya hak kazanmiglardir. Bu sertifika FSC’nin iki
unsuru olan Uretim Zinciri (Chain of Custody-CoC) ve Orman Yonetimi (Forest
Management-FM) kisimlarin1 kapsamaktadir. On denetim siirecinin sonrasinda FSC
denetcileri tarafindan ortaya konan raporda 29 adet eksikligin oldugu goriilmiisken ana
denetim sonrasinda belirlenen eksiklikler 6 adet olmustur. Belirlenen eksikliklerin

tamaminin sertifika almaya engel teskil etmeyen “min0r” hata oldugu gorilmistiir.
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2012 yili haziran aymmdan ayni yilin kasim aymma kadar olan siiregte yapilan

uygulamalarla 23 eksikligin kapatildig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Ana denetim asamasiyla ilgili yapilan goriisme ve gozlemlerde; denetgilerin isletme
miudirligiyle paylastiklar1 6n denetim raporunda belirledikleri eksiklikleri oncelikli
olarak inceledikleri goriilmistiir. Denetimlerin 2 giin siirdiigli ve ilk giiniin biiro
calismasi ikinci giiniin ise arazi incelemeleri seklinde gectigi goriilmiistiir. ilk giin, siireg
kapsaminda isletme personeli tarafindan olusturulan evraklarin incelendigi ve isletme
personeline sorular soruldugu goriilmiistiir. Tkinci giin, denetgiler 2 gruba ayrilmis ve
I’er seflik belirlemislerdir. Belirledikleri sefliklerde arazi {izerinde tespitlerde bulunan
denetcilerin orman koylulerine, orman muhafaza memurlarina, isgilere ve isletme

seflerine sorular sorduklar1 goriilmiistiir.

Yapilan denetlemelerin neticesinde ortaya konan Ana Denetim Raporunda 6 adet
eksiklik ortaya konmaktadir. S6z konusu raporda bu eksikliklerin FSC prensiplerinin alt
baslig1 olan FSC kriterlerine gore siniflandirildigi goriilmiistiir. Belirlenen bu hatalarla
ilgili FSC kriteri ifade edilmis ve goriilen eksiklikle birlikte yapilmasi gereken

calismalar agiklanmustir.

Ana denetim sonrasindaki agsamanin anlatildig1 bu baslikta denet¢i raporunda yer alan
eksiklikler kisaca Ozetlenmis olup, belirtilen bu eksikliklerle ilgili gbézlemlere yer

verilmistir.

Mindr hata 1- Orman yo6netimi, is saglhigi ve giivenligi ve bu tlirdeki tiim uygulanabilir

kanun ve/veya mevzuatlari kargilamalidir.

Saglik ve gilivenlik konusunda risk degerlendirmelerinin yapildigi fakat daha once
yasanan yaralanmali veya 6limlii kazalarin analizinin yapilmadigi ve bunlar dikkate

alan, azaltmay1 hedefleyen egitimlerin gerceklestirilmedigi goriilmiistiir.

2012 yilinda is giivenligi ile ilgili izleme kayitlarinda 6liim ve yarali miktarinin yiiksek
oldugu tespit edilmistir. 2013 yilinda yapilmas: gereken ISG konusundaki egitimleri
arttirarak, yasanan her kazayla ilgili analizler yapip bu kazalarin sebeplerini ortaya

koyarak kaza sayisin1 miimkiin oldugu kadar azaltacak tedbirler almaktir.
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Mindr hata 2- YoOnetimsel planlama galismalart sosyal etkinin degerlendirilmesi

sonugclari ile birlestirilmelidir.

Ormanlarin yonetimine dair olusturulan yonetim planlarinda ilgi gruplariyla yapilan
goriismeler arttirilmalidir. Cevresel ve sosyal etki degerlendirmesinde paydaslara(kdyler

ve kooperatiflere) danigilmadig1 goriilmiistiir.

Cevresel ve sosyal etki degerlendirmeleri paydaslarla birlikte olusturulmalidir. On
denetim raporunda bu konuda tespit edilen eksiklikler ana denetim raporunda da yer
almistir. On denetim asamasindan sonra asgari hasar tanimlari tablolar;, YKDO
belirlenmesi gibi siireclerde orman koyliileriyle birlikte bu ¢alismalarin yapildig:
gozlemlenmis olsa da denetgiler tarafindan bu toplantilarin yeterli olmadig1 ve daha

katilimci bir yaklasim gosterilmesinin gerekli oldugu belirtilmistir.

Minor hata 3- Orman alanlar1 igindeki mevcut ekosistemleri temsil eden 6rnekler,
yapilan calismalarin Olcegine ve kaynak benzersizligine uygun olarak kendi dogal

durumlarinda korunmali ve haritalara kaydedilmelidir.

Ekolojik ve sosyal olarak tanimlanmis orman alanlari mevcut fakat izleme sistemine bu

alanlar, temsil 6rnekleri seklinde yeteri kadar eklenmemistir.

Temsil bdlmelerinin  miktar1 artirnlmahidir.  Verimli, verimsiz ve ftretim dis1
fonksiyonlar1 olan ormanlara ait temsil alanlar1 tespit edilmeli ve 2012°de olusturulan
internet sitesindeki sisteme dahil edilmelidir. Her fonksiyona ait temsil alani
belirlenmelidir. Temsil bolmelerinin belirlenmesi ve izleme planlarina eklenmesi
asamasinin isletme miidiirligiinde ana denetim asamasina az bir siire kala uygulamaya
konulan bir konu oldugu goézlemlenmistir. Bu sebeple bu konuda bazi eksiklikler
gorilmektedir. 2013 yilindaki ara denetim asamasma kadar bu alanlarinin sayisinin

paydaslara danisilarak arttirilmasi ve izleme ¢aligsmalariin yapilmasi gerekmektedir.

Minor hata 4- Yakit ve yag iceren kimyasallar, konteynerler, sivi ve kati organik

olmayan atiklar ¢evresel olarak uygun kosullarda bertaraf edilmelidir.

Tim koylerde ¢op toplama bolgeleri mevcut degildir.
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Kaoylulerin ¢oplerini ormana attiklarinin tespit edilmesi tizerine ‘Etrafi Cevrili Cop
Toplama Alanlar’ yapilmasinin gerekliligi 6n denetim raporunda yer almigtir. Ana
denetim asamasina kadar Isletme Miidiirliigiinde 9 adet ¢Op toplama sahasi
olusturulmus ancak denetgiler tarafindan yeterli gériillmemistir. Her Sefligin birden fazla
koyiin ulagimimin kesistigi orman topragt olan ancak iizerinde verimli orman
bulunmayan alanlardan bazilarina 6rnegin 5x5 metre ebatlarinda kafes telle cevrili ve
kapist olan ¢6p toplama alani yapilmali ve ¢oplerin bu bolgeye atilmasi saglanmalidir.
Bu alanlarla ilgili planlama yapilmali, paydaslarla tespit edilmeli, gevresel, sosyal

riskleri ve tedbirleri belirlenmeli ve izlenmelidir.

Mindr hata 5- Orman yonetimi izleme ¢alismalarini yapmak adina arastirma yapmali

ve veri toplamalidir.
Baz1 Yiiksek Koruma Degerli Ormanlara ait izleme kayitlarina rastlanilmamugtir.

izleme Plam1 gdzden gecirilmelidir. Bu planda izleme sistemi yapilabilir sekilde
diizenlenmelidir. Uygulanamayacak izlemeler ¢ikarilmalidir. Bu plana uygun izleme

kayitlar1 dogru bir sekilde dosyalanmalidir.

Minor hata 6- Yillik izleme ¢alismalar1 bazi alanlarin koruma 6zelliklerini gelistirici

nitelikler tagimalidir.
Task6prii Orman Isletme Miidiirliigii’ndeki izleme ¢alismalar1 bu agidan yetersizdir.
Bu eksiklik Ayancik OIM ile ilgili degildir.

2012 yilindaki ana denetim esnasinda ¢ekilen fotograflar Sekil 4.29°da gosterilmistir.
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Sekil 4.29: Ana Denetim asamasindan fotograflar.
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2013 yilinda yapilan ana denetimde Oncelikli olarak 2012 yilinda tespit edilen “minor”
hatalarin incelendigi 6grenilmistir. 2012 yilindaki 6 “mindr” hatanin kapatildigi ve
bunlarla ilgili belirlenen tasfiye kanitlariyla ilgili agiklamalarin ara denetim raporunda
yer aldigi goriilmistiir. 2013 yilindaki ara denetimde 3 yeni “mindr” hatanin tespit
edildigi ve onceki yilda oldugu gibi bu hatalarla ilgili yapilmasi gerekenlerin raporda
aciklandigi gorulmektedir.

2012 y1li haziran ayinda denetgiler tarafindan 4 isletme mudiirliigii gezilerek 6n denetim
raporu olusturulmustu. 2012 yilindaki ana denetim agamasinda ise Ayancik ve Taskoprii
OIM’i gezilerek 4 isletme miidiirliigii sertifika almaya hak kazannmustir. 2013 yilindaki
ara denetim agamasinda 2012 yilindaki ana denetleme asamalarinda gezilen Ayancik ve
Taskoprii OIM’i yerine Arag ve Tosya OIM’inin ziyaret edildigi goriilmiistiir.
Denetleme calismalarinin  son giiniinde ise Onceki yilda goriilen eksiklikleri
denetleyebilme adina 4 isletme miidiirligiiniin tamamiyla toplanti yapildigi ve Ayancik
ve Taskoprii OIM’ine kisa ziyaretlerde bulunuldugu gdzlemlenmistir. 2013 yili ara
denetimlerinin ¢ogunlukla Ara¢ ve Tosya OIM’inde gerceklestirildigi i¢in bu kisimda

sadece ara denetleme raporu degerlendirilmistir.

2014 yilindaki ara denetleme ¢alismalariyla ilgili olarak 2013 yilinda tespit edilen 3
mindr hata ve 2014 yilindaki tasfiye kanitlarinin yer aldig1 rapora yer verilmistir. 2014
yili itibariyle calismaci, ¢alisma kapsaminda yer alan bolgede bulunmadigi ig¢in bu
kisimla ilgili goriisme ve gozlemlere yer verilememistir. 2013 yilinda tespit edilen 3
mindr hatamin 2 tanesinin 2014 yilinda kapatildigi ancak Taskoprii Orman Isletme
Midiirligi tarafindan kesilen faturalarda FSC sertifika numarasinin bulunmadigi ve
kesilen nakliye tezkerelerinde FSC logosunun eklenmedigiyle ilgili tespit edilen mindr
hatanin kapatilmadig1 goriilmiistiir. Belirlenen bu hatanin 2013 ve 2014 yillarinda iki
kez art arda tekrarlandig1 i¢in “major” hataya donistiigl raporlarda yer almistir. Ancak
2014 yilinda bagka herhangi bir mindr hata tespit edilmedigi ve tespit edilen hatanin da
onem derecesi ¢ok yiiksek goriilmedigi i¢in sertifika iptaline konu bir durum olmadigi
belirtilmis ancak Bolge Miidiirliigu ilgili sertifika kurulusu tarafindan bu konuda son
kez uyarilmustir. 2013 yilindaki ara denetim raporlarinda yer alan, 2012 yili ana
denetiminde tespit edilen eksiklerin kapatildigina dair kisa bilgilere asagida yer

verilmistir.
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Minor hata 1: Uygunsuzluk: Orman yoneticileri tim gorev ve ekipmanlarla ilgili
riskleri sistematik olarak degerlendirir, uygun gilivenlik prosediirlerini hazirlar, kisisel
koruyucu ekipman (KKE) kullanimi, acil durum prosediirleri ve buna uygun

sorumluluklar1 belirler.

Objektif kamit: Ana sorumluluklarin ve is sagligi ve giivenligi yOnetiminin
tanimlandig1 risk degerlendirmesi 2012 yilinda yapilmistir. Daha 6nce gerceklesen
yaralanmal1 kazalarin ve koruyucu 6nlemlerin analizi yapilmamis, dnceki yaralanmalari

dikkate alan egitimler yapilmamaistir.

Hatanin kapatildigina dair tasfiye kamiti: Onceki yillardaki biitiin yaralanmalarin
analizi yapilmis ve dort Orman Isletme Miidiirliigii internet sayfalarinda yayinlanmustir.
Kayitlara gore 2013 yilinda 6liimli kaza olmamustir. Yerel saglik kuruluslan ile isci
yaralanmalar1 ve saglik problemleri ile ilgili istatistikler konusunda isbirligi ve iletisim

bulunmaktadir. Mindr hata kapatildi.

Minor hata 2: Uygunsuzluk: Etkilenen yerel paydaslarla birlikte, ormancilik

caligmalarinin sosyal, sosyo-ekonomik, dini ve kilturel etkileri degerlendirilmemistir.

Objektif kamt: Cevresel ve sosyal etki degerlendirmesi hazirlanmig ancak tiim

etkilenen paydaslara (kdyler, orman kooperatifleri) danisiimamastir.

Hatamin kapatildigina dair tasfiye kamitiz Tosya Orman Isletme Miidiirliigii'nde
05.12.2013’de 54 kisi katihmli; Ara¢ Orman Isletme Miidiirliigii'nde 02.08.2013
tarthinde 65 kisi katilmli toplantilar yapilmistir. Kayitlara gore bu toplantilara
muhtarlar, kooperatif baskanlar1 ve STK temsilcileri katilmistir. Fonksiyonlar
(hidrolojik, doga koruma vb.), kiiltiirel (rekreasyon alanlari, festivaller vb.), dini (tiirbe

ve mezarliklar vb.) paydaslarla birlikte belirlenmektedir. Minor hata kapatildi.

Minor hata 3: Uygunsuzluk: Sahada var olan ekosisteme ait temsili Ornekler

kaydedilmemis.

Objektif kamt: Ekolojik ve sosyal olarak tanimlanmis orman alanlar1 var fakat var olan

ekosisteme ait temsili 6rnekler kaydedilmemis.
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Hatanin kapatildigina dair tasfiye kamti: Ekosistem temsil bolmeleri belirlenmistir.
Karacam temsil alam1 Akseki Orman Isletme Sefliginde bulunmaktadir. NTT olan
tiirlerin korunmasi ile ilgili olusturan temsil alan1 Yesilgdl Orman Isletme Sefliginde
bulunmaktadir. Degisik yoOnlerden ekosistem korunmasi ile ilgili Kastamonu

Universitesi ile isbirligi yapilmaktadir. Mindr hata kapatildi.

Minor hata 4: Uygunsuzluk: Mal sahibi/yoneticisi, kendisi adina calisan taseronlar
tarafindan tiretilenler dahil geri doniistiiriilemeyen atiklarin g¢evresel olarak uygun

yollarla bertaraf edilmesini saglamalidir.

Objektif kamit: Ormanlarin iginde koOy atiklarinin tasfiyesi igin atik tesisleri

bulunmamakta.

Hatamin kapatildigina dair tasfiye kamiti: Ziyaret edilen tim Orman Isletme
Sefliklerinde ¢Op toplama alanlar1 olusturulmustur. Bu alanlar haritada gosterilmis ve
izleme caligsmalar1 baslamistir. Alanlar kafes tel ile ¢evrilmis, evsel ¢oplerin bertarafi
amaciyla agik sekilde isaretlenmistir. Bu alanlardan ticretsiz plastik ¢Op posetleri temin
edilebilmekte, bu ¢oplerin ¢dp depolama alanlarina taginmasinda belediyelerle isbirligi
yapilmaktadir. COp depolama alanlarinin yerleri kdy muhtarliklart ile birlikte

belirlenmistir. Minor hata kapatildi.

Minor hata 5: Uygunsuzluk: Flora ve faunada degisiklikler ve 6zellikle NTT olan

tirlerle ilgili koruma faaliyetlerinin etkinligi gozlemlenir.

Objektif kanit: Baz1 Yiiksek Koruma Degerli orman alanlarina iliskin izleme kayitlart

bulunmamaktadir.

Hatamin kapatildigina dair tasfiye kamiti: Ziyaret edilen biitiin Orman Isletme
Sefliklerinde NTT olan tiirlerin izlenmesi ile ilgili kayitlar tutulmaktadir. Yesilgol
Orman Isletme Sefligindeki 4, 8, 18 no’lu bdlmelerde Galanthus plicatus, 118 no’lu
bélmede ise Dactylorhiza izlemesi yapilmistir. NTT olan tiirlerin izlenmesinde izleme
siklig1l, sorumlu personel, zaman vb. ayrintilar bulunmaktadir. Bu veriler internet

sayfasinda da bulunmaktadir. Mindr hata kapatildi.

Minor hata 6: Uygunsuzluk: Izleme kayitlari saklanmali ve gelecekteki yonetime

adapte etmek i¢in, uzman, yerel ve ulusal paydaslarin danigmanliginda kullanilmalidir.
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Objektif kamit: Bir Orman Yonetimi Planinda izleme kayitlarinda eksiklikler
bulunmaktadir(Taskdprii Orman Isletme Miidiirliigii)

Tasfiye kamit1: Biitiin ziyaret edilen Orman Isletme Sefliklerinde HCVF alanlarinin
izleme kayitlar1 bulunmaktadir. Ornegin Ahlatdagi Orman Isletme Sefligi 187, 182, 147
no’lu boélmeler koruma yapilan alan olarak ayrilmistir. 187 no’lu bdlme erozyon
kontrolii blmesi olarak ayrilmustir. izleme prosediirii hazirlanmis ve internet sayfasinda
yaymnlanmistir. Korunan alanlarin izlenmesinde iiniversite ile isbirligi yapilmistir.

Minor hata kapatildi.

2013 yilindaki ara denetimde tespit edilen hatalar ve 2014 ara denetimindeki tasfiye

kanitlar ile ilgili raporda yer alan kisa bilgiler asagida verilmistir:

Mindr hata 1: Uygunsuzluk: Ormancilik uygulamalar1 orman kaynaklari iizerindeki
olumsuz etkileri minimize etmemektedir. Ornek olarak derelere verilen zararlar

gosterilebilir.

Objektif kamit: Ahlatdag Orman Isletme Sefliginde yol ve iist yap1 ¢alismas1 sirasinda,
iist yap1 malzemesi dereye yakin sekilde kamyondan bosaltilmig, bu sebeple agaclar

zarar g0rmiis, bazi agaglarin dallari yol ¢alismasindan sonra derede birakilmistir.

Hatamin kapatildigina dair tasfiye kamitiz Yol yapim ve bakiminda yapilan
sozlesmeler, Inalti Orman Isletme Sefligi 227 kodlu yolda yapilan galigmalar, iiretim
calismalarinda tampon bolgelerin dikkate alinmasi, Diizdag Orman Isletme Sefligi 123
kodlu yol yapim ¢aligmalar1 sirasinda ayni sekilde tampon bolgelerin olusturulmasi bu

hatanin tasfiye kanitlaridir. Mindr hata kapatildi.

Minor hata 2: Uygunsuzluk: Izleme siirecinde belirlenen diizeltici faaliyetlerden

bazilarinin uygulanmadig1 goériilmiistiir.

Objektif kamt: izleme sirasinda iscilerin yanlarinda egitim sertifikalar1 suretlerinin

bulunmadig: belirlenmistir.

Hatanin kapatildigina dair tasfiye kanmiti: Koganli Orman Isletme Sefligi 109 no’lu
bolmede mevzuata uygun olmayan iiretim calismalar1 yapildigi tespit edilmis,

kooperatifin kanuni haklar1 verilmemistir. Minor hata kapatildi.
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Minor hata 3: Uygunsuzluk: Sertifikali iiriin satis faturalarinda sertifika numarasi yer

almamaktadir.

Objektif kamt: Fatura 16/35 onaylanan taslaga uygun degildir. FSC %100 ifadesi ve

FSC logosu dogru kullanilmis fakat dogru formatta sertifika numarasi kullanilmamustir.

Hatamin kapatildigina dair tasfiye kamti: Taskdprii Orman Isletme Miidiirliigii
faturalarinda sertifika numaras1 bulunmamakta, Ara¢ Orman Isletme Miidiirliigii
nakliye tezkereleri lizerinde FSC ifadesi kullanilmamistir. Minor hata kapatilamadi.

Major hataya doniistii.

Yukarida bahsedildigi lizere calisma kapsaminda 2012 yili 6n denetim asamasi
oncesinden 2012 yili ana denetim asamasinin sonuna kadar olan siire¢ detayli olarak
irdelenmistir. 2013 ve 2014 yillarindaki ara denetimlerle ilgili denet¢i raporlarinin kisa
Ozetlerine yer verilmistir. Bu asamayla ilgili olarak 6zellikle 2013 yil1 ara denetimiyle
ilgili yapilan gozlemlerde bazi eksiklikler goze carpmustir. Ozellikle 2012 yili ana
denetiminde belirlenen 6 eksikligin ve yil boyunca yapilan tim g¢aligsmalarin 6nceki yil
denetlenen Ayancik ve Taskdprii Orman Isletme Miidiirliiklerinde incelenmesi
asamasinda bu Isletme Miidiirliiklerine neredeyse hi¢ zaman ayrilmadig1 goriilmiistiir.
Son denetleme gliniindeki kisa arazi ziyaretleri ve tiim isletme miidiirliikleriyle yapilan
toplant1 esnasinda yapilan evrak incelemelerinin yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Bu
asamada Ozellikle yilda bir kez gergeklestirilen ara denetleme asamalarinin tiim isletme
miidirliiklerini kapsamasi ve daha once de ifade edildigi gibi daha uzun siireler

ayrilarak gergeklestirilmemesi bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

4.4. SERTIFIKASYON CALISMALARININ AYANCIK ORMAN iSLETME
MUDURLUGUNE ETKIiLERININ DEGERLENDIRILMESI

Bu baghk altinda 2012 yili 6n denetim asamasindan Once yapilan goriisme ve
gozlemlerle elde edilen bilgiler ile birlikte calisma alani olan Ayancik OIM’ndeki
sertifikasyon siirecinin Isletme Miidiirliigii’ne ekonomik, ekolojik ve sosyal agidan

yarattig1 etkiler incelenmistir.
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4.4.1. Ekonomik Etkiler

Sertifikasyon caligmalarinin ortaya ¢ikis noktalarinin dncelikli olarak ekolojik ve sosyal
konular oldugu ancak giliniimiizde ekonomik anlamda da sertifikasyon kavraminin 6nem
kazandig1 dnceki kisimlarda aktarilmist. Isletme Miidiirliigiinde yapilan incelemelerde
sertifikasyon siirecine bagli olarak orman {iriinleri satisinda herhangi bir degisim
yasanmadigr tespit edilmistir. Gerek Uriinlerin satilma siirelerinde gerekse fiyatlarda
FSC siirecinin kisa vadede fark yaratmadigi gozlemlenmistir. Konuya iligkin sonuglarin
daha iyi anlasilmas1 bakimindan ekonomik anlamda bir karsilastirma yapilacak olursa;
Ayancik OiM’nde 2012 yili yaprakli lif-yonga odunu tahsis fiyat1 75 TL, 2013 yil1
fiyat1 78 TL, 2014 yil1 fiyat1 ise 75 TL olarak belirlenmistir. 2012 ibreli lif-yonga odunu
tahsis fiyat1 59 TL, 2013 yili fiyat1 61 TL, 2014 yili fiyat1 yine 61 TL olarak
belirlenmistir. Goriilecegi tizere 2012 yilinda FSC sertifikasi alinmadan 6nce belirlenen
tahsis fiyat1 ile sertifika alindiktan sonraki 2013 ve 2014 yillarindaki tahsis fiyatlari
arasinda sertifikaya baglh herhangi bir artis ortaya ¢ikmamustir. Thale kapsaminda satilan
tomruk, sanayi odunu, kagitlik odun gibi {irinlerde de 2013 yilinda orman endustrisi
sektoriinde goriilen durgunlugun Ayancik OIM °nde de yasandigi ve birkac ihale
boyunca iiriinlerin satilamadigi belirlenmistir. Bu anlamda kisa vadede incelendiginde
sertifikasyon siirecinin ekonomik olarak herhangi bir etkisi olmamistir. Ancak orta ve

uzun vadede bu kapsamda baz1 degisimlerin yasanmasi beklenmektedir.

4.4.2. Ekolojik Etkiler

Sertifikasyon c¢aligmalar1 kapsaminda ekolojik anlamda yapilan c¢alismalarda
Kastamonu Universitesi 6gretim gorevlilerinden destek alindig1 gériilmiistiir. Konunun
uzmanlari tarafindan Isletme Miidiirliigiiniin Flora ve Fauna Raporlar1 olusturulmustur.
Bu kapsamda Isletme Miidiirliigii sinirlar1 igerisinde yer alan bitki ve hayvan tiirlerinin
cesitli uluslararasi anlagsma hiikiimleri ve yine uluslararas1 anlamda kabul goren
kuruluslarin listelerine gére belirlendigi goriilmiistiir. Ayancik OIM smirlart icerisinde
yer alan 12 adet CITES turayle ilgili bilim adamlari tarafindan 6nce isletme personeline
daha sonra da orman kéyliilerine egitimler verildigi goriilmiistiir. Ozellikle orman
koyluleri igin kendi yasam bdlgelerinde yer alan bazi bitkilerin kiiresel anlamda
degerinin bilinmesi, bu tiirlerin korunmasi agisindan olduk¢a Onemlidir. CITES
tiirlerinin  bulundugu alanlara asilan bilgilendirici levhalarin, olusturulan tanitim

evraklarinin orman koylillerine dagitilmasinin, {retim sozlesmelerine eklenen
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maddelerin bu tiirlerin korunmasina etki ettigi gortilmistiir. Atik yaglarin orman
alanlarina birakilmamasi i¢in yapilan egitim caligsmalarinin ve atik yaglarin dogru bir
sekilde depolanmasi i¢in ormanlara birakilan atik yag toplama kutularinin gevresel
anlamda olumlu katkilar sagladigi belirlenmistir. Kdylerde ¢op toplama tinitelerinin
olusturulmasi ile ilgili olumlu calismalar gerceklestirildigi goriilmiistiir. Ancak bu
konudaki ¢alismalarda ge¢ kalindigi i¢in 6n denetim asamasindan Once yeteri kadar
alanda bu fnitelerin olusturulamamistir. Ayrica c¢alisma kapsaminda yapilan
gozlemlerde Ozellikle koy sayisinin fazla oldugu orman isletme sefliklerinde koy
sinirlarina  yakin ormanlarda ¢0p sorununun tamamen ortadan kaldirilamadigi
goriilmektedir. Olusturulan ¢op toplama alanlarina orman koyliilerinin bir kisminin
¢oplerini bosaltmalarina ragmen bu ¢evre kirliliginin tamamen ortadan kaldirilabilmesi
icin orman teskilatinin yeterli olmayacagi, genel anlamda toplumsal bir bilincin
olusturulmasinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Ana denetim asamasinda da eksiklik
olarak yer alan bu konuyla ilgili 2013 yilinda daha yogun ¢aligmalar yapildig1 ve 9 ana
merkezde bu alanlarin olusturuldugu goriilmiistiir. Yine calismalar kapsaminda
ilkokullarda temel g¢evre egitimi verilerek ¢Op toplama etkinliklerinin diizenlendigi
goriilmustir. Katilime1 bir yaklagimla 6grencilere ¢evre bilinci asilanmasi amaciyla
yapilan bu calismalarin olumlu etkilerinin oldugu goézlemlenmistir. Yorede yasayan
orman koyliilerinin CITES tiirlerinin korunmasi, sulak alanlarda {iretim yapilmamasi
gibi konularda aldiklar1 egitimlerin neticesinde daha dikkatli davrandiklar
belirlenmistir. Ancak alanda yalnizca o bdlgede yasayan orman koyliileri
caligmamaktadir. Farkli yorelerden gelen orman kesim is¢ileri bu gibi konularda bilgi
sahibi degildir. Tiim iiretim c¢aligmalarindan 6nce bu hususlarla ilgili orman muhafaza
memurlar1 ve orman isletme sefleri tarafindan egitimler verilse de bu egitimlerin
yetersiz kaldig1 ve yapilan gozlemlerde bu konunun bir sorun olarak ortaya c¢iktigi

gorulmektedir.

4.4.3. Sosyal Etkiler

Ayancik OIM’de yasanan FSC sertifikasyonu siirecinin sosyal agidan birgok etki
yarattign  goriilmiistiir. Once isletme miidiirliigii personeline daha sonra orman
koylulerine verilen 6zellikle uluslararas1 kuruluslar ve anlasmalar ile ilgili egitimleri,
personelin 6nemli bir kisminin, orman koyliilerinin ise tamaminin ilk kez bu siirecte

aldi1 goriilmiistiir. Itiraz/sikayet prosediirlerinin olusturulmasiyla birlikte halkin
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taleplerinin daha hizli bir sekilde cevaplanmaya basladigi tespit edilmistir. Kisilerin
orman kaynaklarina erisimiyle ilgili FSC kurulusunun kisitlamalarin ortadan
kaldirilmasi yoniindeki genel anlayisinin bu anlamda yapilan calismalar1 etkiledigi
gozlemlenmistir. Ozellikle rekreasyon alanlarinin arttirilmasi, ODOU toplanmasi ile
ilgili yapilmaya baslanan envanter planlarinin olusturulma ¢aligmalar1 bu konudaki bazi
orneklerdir. Siire¢ i¢in 6nem arz eden CITES tiirlerinin, YKDO’in, amenajman
planlarinin, asgari hasar tanmimlar1 tablolarinin, izleme planlarinin olusturulma
asamalarinda orman koyliilerine danisilarak gergeklestirilen katilime1 ¢alismalar dikkat
cekmektedir. Bu tarz danigma asamalariyla yapilan caligmalara ragmen gerek ana
denetim raporunda gerekse yapilan gozlemlerde eksiklikler oldugu tespit edilmistir.
Ozellikle YKDO’mn belirlenmesinde daha ¢ok amenajman planlarindaki verilerle
hareket edildigi, paydaslara yeteri kadar danisilmadig1 gézlemlenmistir. Yorede yasayan
insanlar icin dini, kilturel, ekolojik, ekonomik ve sosyal agidan 6nem arz eden sahalarin
belirlenmesi asamasinda yasanan eksiklikler ozellikle 6n denetim raporunda goze
carpmaktadir. ISG ile birlikte en ¢ok vurgulanan baslik olan bu tarz sahalarin paydaslara
danigilmas1 konusunda ana denetim asamasina kadar yogun g¢alismalar yapilmustir.
Ozellikle teknik personel tarafindan az bilinen bu alanlarn orman koyliilerine
danmigilarak koruma altina alinmasi, izleme faaliyetlerine dahil edilmesi siirecin olumlu
etkilerinden biri olarak goriilmektedir. Yorede yasanan sertifikasyon surecinin en fazla
etki ettigi konulardan biri ISG’dir. KKE kullaniminin yayginlagmasi, iSG konusunda
verilen yogun egitimler, dagitilan ilk yardim ¢antalari, uyar1 levhalarinin kullaniminin
yayginlagsmasi, her tiretim bolmesinde ayri ayri yapilan izleme faaliyetleri bu konuda
ciddi etkiler yaratmistir. Siire¢ Oncesinde yapilan gorlismelerde isletme seflerinin
tamaminin orman koyliilerinin KKE kullanimi konusunda var olan aligkanliklarinin
kolay yikilamayacagi fikrini tasidigi goriilmiigken FSC siireci sonunda orman
koyliilerinde KKE kullanimin yayginlasmasiyla ilgili beklentilerin de {izerinde bir
basar1 saglandigi ifade edilmistir. Ozellikle tutulan kaza istatistikleriyle beraber bu
konudaki degerlendirme ilerleyen yillarda daha dogru bir sekilde yapilabilecektir.
Yapilan ¢alismalarin igletme miidiirliigli tarafindan olusturulan biiltenlerle paydaslara
dagitilmas: ve internet sitesine eklenmesi siirecin olumlu etkilerinden bir digeridir.
Sosyal acidan etki yaratan bir diger unsur olarak FSC siirecinin isletme miidiirligi
personelinin mevcut is yiikiinii arttirdigi yonundedir. Calisma yiikiindeki bu artisa

ragmen personel maaglarinda bir artis olmamaktadir. Bu durum isletme miidiirliigii
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personelinin siiregle ilgili en ¢ok sikayet ettigi konulardan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayni sekilde FSC kapsaminda yapilan egitimlerin kendilerine katki
sagladigini belirten orman kdyliileri, saglanan katkiya ragmen bu egitimlerin sayisinin
fazlahgindan yakmarak isgiicii kaybma ugradiklarmi belirtmislerdir. Ozellikle &n
denetim asamasindan sonraki yaz aylarinda yapilan yogun egitimlerde isletme
sefliklerinin orman kd&yliilerini egitim ¢aligmalarina dahil etmekte zorluklar yasadiklari
gorllmistiir. Yine orman koylilleri yapilan goriismelerde KKE kullaniminin
zorunlulugu, sulak alanlarda olusturulan tampon bdlgelerde calisma yapilmamasi,
CITES tiirlerine dikkat edilmesi gibi hususlarin sertifikasyon caligmalar1 yapilmamis
olan isletme miidiirliiklerinde uygulanmadigimni ifade etmislerdir. Bu gibi dikkat
edilmesi gereken konularin kendilerine gerek isgiicii gerekse ekonomik anlamda bir
maliyet getirdigini belirterek iiretim c¢alismalar1 kapsaminda aldiklar1 {cretlerin
arttirtlmast  gerektigini vurgulamiglardir. Yukarida belirtilen gozlemler dikkate

alindiginda sertifikasyon siirecinin sosyal agidan bir bilinglenme yarattig1 sdylenebilir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu bolimde Ayancik OIM’ndeki orman sertifikasyonu c¢alismalarina yonelik elde

edilen bulgular 15181nda ulasilan sonuglar ve 6nerilere yer verilmistir.

FSC sertifikasyonu c¢aligmalariyla beraber Ayancik OIM personelinin birgok yeni
kavramla tamistig1 goriilmiistir. On denetim asamasindan &nce baslayan hazirlik
siirecinin ana denetim asamasina kadar yogun bir sekilde devam ettigi goriilmiistiir. Bu
anlamda isletme personeli ve Ozellikle orman isletme sefleri yaklasik 1 yillik siire
zarfinda FSC prensiplerini tanimig ve anlamistir. Elde edilen bu deneyimin bir ¢iktisi
olarak FSC kavramimi taniyan personelin yer degisikligi so6z konusu oldugunda
sertifikali veya sertifikalandirilacak bir bolgede degerlendirilmesine 6ncelik verilmesi

faydali olacaktir.

Sertifikasyon sureci ile ilgili yapilan degerlendirmelerde isletme personelinin yogun is
yiikiiyle beraber sertifikasyon calismalarimi yiiriitmekte zorlandigi goriilmistiir.
Sertifikasyon siirecinin yasandigi bolgelerde standart kadrolarin doldurulmasi ve
personel tayinlerinde bu bdlgelere 6ncelik verilmesi ile bu konuda yasanacak muhtemel

sorunlar ortadan kaldirilabilecektir.

Orman isletme sefleriyle yapilan goriismelerde FSC siirecinde is yiiklerinin arttigi ancak
bu kapsamda 6dil mekanizmalarinin devreye sokulmadigi goriilmiistiir. Sertifikasyon
caligmalarinin yapildig1 bolgelerde sikga mesai saatleri disinda calismak durumunda
kalan personele fazla mesai 6demelerinin yapilmasinin faydali olacag: diistiniilmektedir.
Ozellikle ana denetim asamasina kadar olan siirede gerekli yasal diizenlemeler yapilarak
personeli tesvik edici bu tiir ddemeler motivasyon araci olarak kullanilabilir. Bununla
birlikte sertifikasyon siirecinde ve sonrasinda is yilikii ve sorumluluklarin artisi

diisiiniildiiglinde ¢alisma verimi agisindan konunun 6nemi ortaya ¢cikmaktadir.

Orman koylileriyle yapilan gériismelerde ise 6zellikle 6n denetim asamasindan itibaren
yogun egitimler yapildigr icin isgiicii kaybina ugradiklari, iiretim s6zlesmelerine ek

maddeler konularak uygulanmamas: halinde cezai yaptirimlarla kars1 karsiya
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birakildiklari, KKE’larin maliyetinin fazlalig1 gibi konularda siirece bagli baz1 sikayetler
tespit edilmistir. Bu kapsamda yorede ¢alisan orman koyliileri i¢in de 6diil mekanizmasi
devreye girebilir. Ornegin yil boyunca kaza yasamayan, CITES tiirlerine zarar
vermeyen, sulak alanlarda iiretim ¢alismasi gergeklestirmeyen kooperatifler belirlenerek

bazi ddiiller verilmesi bir ara¢ olarak kullanilabilir.

Siire¢ kapsaminda bagarinin ddiillendirilmesinin gerektigi gibi hatali ¢aligmalar da yasal
mevzuat gercevesinde cezalandirilmasi yolu islenebilir. Ozellikle FSC kapsaminda
onemli gelismeler yasandigi goriilen ISG ile ilgili alinan tedbirlerde geri adim
atilmamasi, konulan kurallara uymayanlarin cezalandirilmasi yaygin etkiyi arttirabilir.

Bu konuda 6dil kadar cezada 6nemli gortilmektedir.

FSC kapsaminda afis, biilten ve internet sitesi gibi iletisim araclarinin paydaslari
bilgilendirme ve katilimer bir yaklasimla siireci devam ettirme adina olumlu etkiler
yarattig1 goriilmiistiir. Bu kapsamda Ayancik ilgesinde 2 adet bulunan FSC ile ilgili afis
sayis1 arttirilabilir. Isletme miidiirliigii biiltenleri 3 ayda bir degil her ay olusturulabilir.
Internet sitesine eklenen verilerde daha detayli bilgilere yer verilebilir. Ayrica bu
kapsamda ISG ile ilgili olusturulan kitabin ve CITES tiirleriyle ilgili olusturulan
kitap¢igin orman kdoyliilerine dagitilmasinda fayda saglandigi gozlemlenmistir. YKDO,
Izleme planlari, yérede bulunan flora ve fauna tiirleri, uluslararasi kurum, kurulus ve
anlagmalar ile ilgili olusturulacak basit kitapgiklarin orman kdoyliilerine dagitilmasinin
siirece katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Bu sekilde biling diizeyi de daha da

arttirtlirken diger taraftan elde edilen deneyimlerin giincel kalmasi saglanabilir.

Denetleme c¢alismalarinda farkli kurumlarin sorumluluk sahasi igerisinde kalan
alanlarinda incelendigi goriilmiistiir. Ayancik OIM sinirlar igerisinde bulunan alanlarda
sorumlulugu bulunan ayni bakanliga bagli Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii, Collesme ve Erozyonla Miicadele Genel Miidiirliigii, Devlet Su isleri Genel
Miidiirliigii gibi kurumlarla yapilan isbirliginin arttirilmas: gerekmektedir. Ozellikle
Kepez Devlet Avlagiyla ilgili FSC kapsaminda ilgili sefligin iletisime gecerek isbirligi
sagladig1 belirlenmistir. Ancak kurumlar arasi goérevlendirmeler yapilarak s6z konusu
birimlerden destek alinmasi ve 6zellikle denetimler esnasinda ilgili kurum yetkililerinin

de caligma ekibinde yer almasinda fayda goriilmektedir.
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FSC siireci kapsaminda 6nemli konulardan biri olan yorede yasayan halkin haklari
konusunda igletme midirliiglinde olumlu gelismeler yasandigr gozlemlenmistir.
Ozellikle yerel halk i¢in 6nem tasiyan sahalarin belirlenmesinde katilimei bir yaklasimla
toplantilar yapilarak ilgililerin konu hakkinda fikirlerinin alindigi ve ekonomik,
ekolojik, dini ve kiiltiirel acidan 6nemli bu sahalarin birlikte belirlendigi goriilmiistiir.
Ancak bu caligmalara oOzellikle ana denetim asamasma dogru agirlik verildigi ve
toplantilarin tiim koylerde gerceklestirilmedigi belirlenmistir. Bu kapsamda o6zellikle
YKDO’1n ve yerel halk i¢in 6nem tasiyan sahalarin belirlenmesinde daha katilimci bir

yaklagimla ¢aligsmalarin siirdiiriilmesi gerekmektedir.

FSC prensipleri igerisinde yer alan halkin ormanlara erisimi konusunda bazi sorunlar
yasandig1 goriilmiistiir. FSC prensiplerine gore kisilerin ormana erisimlerinin
sinirlandirilmamast gerekmektedir. Ancak iilkemizde bu konuda bazi sinirlamalar
getirilmistir. Ulusal mevzuatla FSC prensiplerinin uyumu ile ilgili yapilan ¢aligmalarda
bu konu, miimkiin oldugu kadar smirlamalarin kaldirilmasi gerektigi seklinde yer
almistir. Bu kapsamda halkin ormanlara erisimini saglama admna ODOU ile ilgili
envanter planlamalar1 tamamlanarak tarife bedeli {izerinden orman kdoyliilerinin bu
driinleri toplamalarinin saglanmasi, rekreasyon alanlart miimkiin oldugu kadar
arttirilarak halkin ormanlardan faydalanmasimin diizenlenmesi, ormanlarin hizmet
amacli diger fonksiyonlar1 6n plana ¢ikartilarak orman, halk iliskileri yonetiminin dogru
bir sekilde stirdiiriilmesi gerekmektedir. Ancak tiim bunlar yapilirken ormanlarin zarar
gormemesine dikkat edilmeli FSC’nin ¢evresel konulardaki prensipleri gbz Oniinde

bulundurulmalidir.

ILO’nun ormanda konaklama sartlariyla ilgili 6n denetim asamasinda bazi eksiklikler
tespit edildigi ancak ana denetim asamasina kadar bu konuyla ilgili orman koylulerine
konaklama alanlarmi iyilestirmeleri adma egitimler verilerek, odemeler yapildig
belirlenmistir. Yapilan gézlemlerde bu konuyla ilgili baz1 sorunlarin devam ettigi tespit
edilmistir. Sorunun ¢6zUmu i¢in ormanda c¢alisan kisilerin konaklama alanlariyla ilgili
belirli bir standart olusturularak bu standarda uymayanlarin ¢aligmayr devam
ettiremeyeceklerine dair maddenin iiretim soézlesmelerine eklenmesinde fayda
goriilmektedir. Bu sekilde olusturulacak yazili bir prosediirle bu konudaki eksiklikler
giderilebilir.
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Taseron calismalarda yasanan sorunlar da denetleme ¢alismalari kapsaminda
degerlendirilmistir. FSC siireciyle beraber, yeni yol, iist yapi, sanat yapist gibi ingaat
calismalarinin izleme kapsamina alindigi goriilmiistiir. Bu kapsamda 6zellikle uygun
olmayan sartlarda is¢i calistiran kisilerin uyarilmas1 gerekirse cezai yaptirim
uygulanmasi, sigortasiz is¢i calistirilmasina izin verilmemesi seklinde uygulamalarin
gerceklestirildigi goriilmiistiir. Ozellikle bu kapsamda dikili satislarda ¢alisan iscilerin
de denetlenmesi gerekmektedir. Denetleme alaninda yeni uygulanmaya baglanan dikili
satig Uretimlerinde taseron izlemelerinde uygulanan prosedirler tam anlamiyla

uygulanarak yogun izleme ¢alismalar1 gergeklestirilmelidir.

FSC kapsaminda isletme miidiirligiindeki amenajman planlart da degerlendirilmistir.
Denetleme siireci Oncesinde yapimi tamamlanan amenajman planlarinda FSC
prensiplerine gore olmasi gereken bazi kavramlarin yer almadigi gerek denetleme
raporlarinda yer almis gerekse ¢alisma kapsaminda belirlenmistir. CITES tiirlerinin ve
YKDO’mm yer aldig1 bolmelerin iiretim fonksiyonuyla planlarda yer almasi uygulama
calismalar1 esnasinda bazi giicliiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu kapsamda
bir sonraki plan déneminde CITES tirlerinin ve YKDO’in bulundugu alanlarin
belirtilerek bu alanlarin koruma fonksiyonuyla degerlendirilmesi gerekmektedir. Ayrica
izleme ¢alismasi yapilan bolmelerin planin son kismina eklenerek izleme c¢alismalarinin
bu kapsamda yapilmasinda fayda gorilmektedir. Ayrica iiretimden Once isletme
seflikleri tarafindan diizenlenen asgari hasar tanimlari tablolarinin plan olusturma
donemlerinde amenajman heyetleri tarafindan saha dokiim tablolarimin bulundugu
kisma eklenmesi sefliklerin islerini oldukga kolaylastiracaktir. Tiim bu caligmalarin
gerceklestirilebilmesi i¢in amenajman heyetlerinin FSC egitimlerine tabi tutulmasi
gerekmektedir. Ayrica mevcut amenajman planlarinin 10 yillik siiresinin  dolmasi
beklenmeksizin CITES tiirleri ve YKDO da tasidiklar1 6nem acgisindan eklenebilir.
Ancak oOzellikle bolme bazinda belirlenen fonksiyonlarin degistirilmesindeki gii¢liik
diisiintildiiginde CITES tiirlerinin yer aldigi {iretim fonksiyonlu ormanlarda havai hat
destegiyle iiretim g¢aligmalarinin siirdiiriilmesi gibi alternatif yollara bagvurulabilir.
Amenajman plan1 uygulamalariyla ilgili bu ¢alismalarin yaninda iiretim dosyalara
mutlaka izleme evraklarinin, asgari hasar tanimlar1 tablolarinin, atik yag
prosediirlerinin, iiretim yapilmayacak sulak alan haritalarinin, KKE kullanim1 ve ISG

gereklilikleriyle ilgili dokiimanlarin eklenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda FSC
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stireciyle beraber baslayan bu caligmalarin sertifikaya bagli olarak degil isleyisin genel

bir gerekliligi olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

On denetim asamasiyla beraber birgok konuda devam eden sosyal etkinliklerin,
katilime1 paydas toplantilarinin, ilgi gruplariyla yapilan ¢evre temizligi gibi aktivitelerin
ana denetim asamasindan itibaren azaldig1 gézlemlenmistir. Ozellikle FSC kapsaminda
baslatilan bu ¢alismalarin denetlemeler disinda da devam etmesi orman halk iligkileri

acgisindan 6nem tagimaktadir.

Stirecin  6nemli sosyal ve cevresel etkilerinden biri olarak karsimiza koylerde
olusturulan ¢op toplama sahalari ¢ikmaktadir. Yapilan gozlemlerde yorede bulunan
koylerde ¢op kutularinin bulunmadigi ve kdoyliilerin ¢oplerini genellikle yakinlarinda
bulunan ormanlara biraktiklar1 goriilmiistiir. Bu kapsamda isletme miidiirliigii tarafindan
9 ana merkezde ¢Op toplama sahalari yapilmistir. Bu saymnin s6z konusu yore i¢in
yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Ancak koylerdeki ¢op sorunu yalmzca Ayancik OIM
tarafindan ¢oziilebilecek bir sorun degildir. Konuyla ilgili olarak yerel yonetimlerle
irtibata gecilmeli ve sorun 6zellikle Ayancik Kaymakamligi ve Ayancik Belediyesiyle
isbirligi yapilarak ¢oziilebilir.

Yapilan denetleme ¢alismalarinin neticesinde 4 isletme miidiirliigii i¢in 2012, 2013 ve
2014 yillarmin sonunda yalnizca bir “major hata” ortaya konmustur. FSC logosunun
kullanimiyla 1ilgili belirlenen eksikligin 2013 ve 2014 yillarinda 2 yil ist {lste
yasanmasindan dolay1 ortaya ¢ikan bu sorun sertifika kaybina neden olabilecek kadar
onemli bir sonu¢ dogurmustur. Ancak 2014 yilinda denetciler tarafindan herhangi bir
“mindr hata” belirlenmedigi i¢in sertifika iptali yoluna gidilmedigi belirtilmistir. S6z
konusu eksiklik ¢alisma kapsaminda incelenen Ayancik OIM’nde gerceklesmemis olsa
da bu konuyla ilgili isletme personelinde de siire¢ boyunca bazi soru isaretlerinin
oldugu gozlemlenmistir. Bu anlamda logo kullanimi1 ve bu konudaki standartlarin ortaya
konmas1 agisindan SGS firmasi ile irtibata gecilmesi ve gerekirse bir egitim
diizenlenmesi gerekmektedir. Ayrica zorlu asamalarin sonucunda elde edilen FSC
sertifikasinin  tanitiminin  yeterince yapilamadigi disiiniilmektedir. S6z konusu
isletmelerin FSC’li {iriin sattigina dair ilanlar verilmesi, OGM internet sitesinde

duyurulmasi, thale ilanlarinda bu konunun 6zellikle belirtilmesi gerekmektedir.
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Ayancik OIM’nde yasanan sertifikasyon siirecinin ekolojik ve sosyal agidan birgok
beklentiyi karsiladigr goriilmiistiir. Ekonomik agidan irdelendiginde ise siirecin kisa
vadede isletme miidiirligiine katkisinin olmadigi belirlenmistir. Ancak sertifikasyon
siireci kapsaminda ekonomik anlamda beklentiler daha ¢ok orta ve uzun vadededir.
Tiiketicilerin biling diizeylerinin artmasiyla beraber bu anlamda bazi degisimler
yasanabilecegi bilinmektedir. Ayrica bu siirecte ilk asamada ekolojik ve sosyal agidan

yasanacak olumlu gelismelerin daha 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Calisma kapsaminda siirecin diger unsurlar1 olan FSC ve SGS ile ilgili de baz1 sonugclar
ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle denetgilerin olusturdugu raporlar1 Tiirkce’ye cevirerek
iletmekle sorumlu olan SGS firmasi acgisindan bu anlamda bazi sorunlar yasandigi
goriilmiistiir. Raporlarda yer alan bazi ormancilik terimlerinde anlam kaymalari
yaratacak kelimelerin kullanilmasi 6nemli bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
anlamda s6z konusu firmayla yapilacak anlagsmalara FSC sertifikasyonu kavrami
hakkinda bilgisi olan Ingilizce bilen orman miihendislerinin ¢alistirilmasiyla ilgili

hikimler eklenmelidir.

FSC tarafindan Ayancik OIM 2012 yil1 haziran ayinda &n denetim amaciyla 2 giin, ayni
yilin kasim ayinda ana denetim amaciyla 2 giin denetlenmistir. 2013 yilinda denetciler
onceki yil denetleme yapmadiklar1 Arag ve Tosya Isletme Miidiirliiklerini ziyaret etmis,
Ayancik ve Taskoprii Isletme Miidiirliiklerine 2012 yili eksikliklerinin devam edip
etmedigini gérme amagh ¢ok kisa ziyaretlerde bulunarak tiim isletme miidiirliiklerinin
katildig1 bir toplant1 gergeklestirmislerdir. 2014 yilinda ise Ayancik OIM yine 2 giin
siireyle denetlenmistir. Ayancik OIM gibi 59.058 ha’lik ormanlik alana sahip bir
bolgede yil boyunca yapilan calismalarin denetlenmesi i¢in s6z konusu denetleme
siirelerinin yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Bu anlamda denetleme siirelerinin
arttirllmasi ve daha kapsamli ¢alismalarin gerceklestirilmesi gerekmektedir. Ayrica her
yil tekrarlanan denetimlerde 4 isletme miidirliigliniin tamaminin gezilmesi ve bu
kapsamda degerlendirmeler yapilmasmin daha saglikli sonuglar doguracagi

gorilmektedir.

Tiim bu degerlendirmelere gore FSC siirecinin ekonomik olarak bir fark yaratmamasina
ragmen diger tiim boyutlariyla Isletme Miidiirliigii'nde olumlu gelismeler yarattig

aciktir. Bundan sonraki asamada siirecin ilk yilindaki heyecaninin kaybedilmeden
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devami ve elde edilen kazanimlarin korunmasi i¢in denetlemelerin daha sik ve uzun
stireler icerecek bir bi¢cimde olmasinda fayda goriilmektedir. Orman Genel
Miidiirliigii’'niin  FSC organizasyonuyla ¢alismak istemesindeki en Onemli amag;
uluslararas1 gegerlilik elde edebilmektir. Bu baglamda hem FSC tarafindan denetleme
caligsmalarinin siirdiiriilmesinde hem de olusturulacak ulusal denetleme organizasyonlari
vasitasiyla daha sik ve yogun denetleme g¢aligsmalarin yapilmasinda iki yonlii fayda

oldugu distiniilmektedir.
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EKLER

EK 1. Ulusal Mevzuat.

- 4664 sayili iiretim dosyalarinin noksansiz diizenlenmesi ve kontrolii hakkinda
tamim
- 6330 sayili baltaliklarin koruya tahvilinde koylii Pazar satis1 haklarina ait tamim

- 6521 sayili dikili agag satigina ait tamim

- 6853 sayili hatira orman1 agaglandirmalart tamimi

- Agaclandirma yonetmeligi

- Atik yaglarin kontrolii yonetmeligi

- Cevresel etki degerlendirme yonetmeligi

- Damga yonetmeligi

- Devlet memurlariin tedavi yardimi ve cenaze giderleri yonetmeligi

- Devlet memurlar1 yiyecek yardimi yonetmeligi

- Doner sermayeli isletmeler biitge ve muhasebe yonetmeligi

- Hafriyat topragi, insaat ve yikinti atiklarinin kontrolii yonetmeligi

- Kamu idarelerince hazirlanacak faaliyet raporlart hakkinda yonetmelik
- Kamu idarelerinde stratejik planlamaya ait usul ve esaslar yonetmeligi
- Kamu idarelerine ait taginmazlarin kaydina iligkin yonetmelik

- Kamu idarelerine ait tasinmazlarin tahsis ve devri hakkinda yonetmelik
- Kamu konutlar1 yonetmeligi

- Kamu zararlarmin tahsiline iliskin usul ve esaslar hakkinda yonetmelik
- Madencilik faaliyetleri ile bozulan arazilerin dogaya yeniden kazandirilmasi
yonetmeligi

- Mal bildiriminde bulunulmas1 hakkinda yonetmelik

- Orman amenajman yonetmeligi

- Orman Genel Midiirligli personeli gorevde yiikselme ve unvan degisikligi
yonetmeligi

- Orman sayilacak alanlarda verilecek izinler hakkinda yonetmelik

- Orman iiriinlerine verilecek tagima belgelerine ait yonetmelik

- Orman yol ag1 planlarinin diizenlenmesine dair yonetmelik
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- Ozel ormanlarda ve hiikmi sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait ormanlarda
yapilacak is ve islemler hakkinda yonetmelik

- 279 sayili Orman emvalinin standardizasyonu ve satis1 tebligi

- 288 sayili asli orman iiriinlerinin iiretim islerine ait teblig

- 289 sayili orman iiriinlerinden faydalanmak isteyenlere verilecek izinlere ait
teblig

- 290 sayili orman kanununun 34. Madde uygulamalar1 hakkinda teblig

- 293 sayili ormanlarin kanun dis1 miidahalelerden korunmasi esaslarina ait teblig
- 295 sayili ekosistem tabanli fonksiyonel orman amenajman planlarinin
uygulanmasina ait usul ve esaslara ait teblig

- Bilgi edinme kanunu

- Birim fiyat tamimi

- Cevre Kanunu

- Devlet Memurlari Kanunu

- Harcirah kanunu

- Harita Genel Komutanlig1 kanunu

- Imar kanunu

- Is kanunu

- Jeotermal kaynaklar ve dogal mineralli sular kanunu

- Kabahatler kanunu

- Kamu ihale kanunu

- Kamu mal1 yonetimi ve kontrolii kanunu

- Kamulastirma kanunu

- Kiy1 kanunu

- Koy i¢me sular1 hakkinda kanun

- Maden Kanunu

- Memurlar ve diger kamu gorevlilerinin yargilanmasi hakkinda kanun

- Milli parklar kanunu

- Organize sanayi bolgeleri kanunu

- Orman kanunu

- Su urdnleri kanunu

- Sular hakkinda kanun

- Tasmir mal yonetmeligi
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- Turizmi tegvik kanunu

- Yeralt1 sular1 hakkinda kanun

EK 2. Uluslararast Mevzuat.

FSC kapsaminda egitimleri gergeklestirilen, Tiirkiye Cumhuriyetinin imzaladigi
uluslararasi sozlesmeler:

- Avrupa peyzaj sozlesmesi

- Bern sozlesmesi

- Biyolojik gesitlilik s6zlesmesi

- CITES sozlesmesi

- (Collesmeyle miicadele s6zlesmesi
- Paris sozlesmesi

- Ramsar sozlesmesi

FSC kapsaminda egitim ¢alismalarina konu olan uluslararasi kuruluslar:

- Uluslararas1 Caligma Orgiitii (ILO)

- Diinya Saglik Orgiitii (WHO)

- BM Cevre Programi (UNEP)

- Uluslararas1 Atom Enerji Ajansi

- BM Kalkinma Programi (UNDP)

- BM Sanayi Gelistirme Orgiitii (UNIDO)
- Is Saghg ve Giivenligi Ajansi

EK 3. CITES kategorisindeki bitki tiirlerinin habitat, ¢igeklenme zamani ve yiikseklik
araliklar.

1. Cyclamen coum var. coum (Siklamen)

Yetisme ortami: Kizilcam, goknar, kayin-mese karisik ormanlarda, kayalik tepelerdeki
caliliklar arasinda yayilig gosterir.

Ciceklenme zamami: Subat ay1 ortasindan mayis ay1 sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 0 m - 2150 m.
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Sekil 30: Cyclamen coum var. coum (Siklamen).
2. Cephalanthera rubra (Kirmizi Orkide)

Yetisme ortami: Seyrek igne yaprakli ve yaprakli ormanlarda (tercihen kayin), maki ve
calilasmis meselikler arasinda, yar1 gélge ve kirecce zengin topraklar tercih eder.

Ciceklenme zamani: Mayis ortasindan temmuz sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 0 m - 2000 m.

Sekil 31: Cephalanthera rubra (Kirmizi Orkide).

3. Cephalanthera damasonium (Beyaz Orman Kuscugu Orkidesi)

Yetisme ortami: Seyrek kaymn, igne yaprakli ve karisik ormanlar igerisindeki kuru ve
nemli alanlarda, nadiren de acik alanlarda bulunurlar.

Ciceklenme zamani: Mayis ortasindan temmuz ortasina kadar.

Yiikseklik arahigi: 0 m - 1800 m.
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Sekil 32: Cephalanthera damasonium (Beyaz Orman Kuscugu Orkidesi).

4. Epipactis pontica (Karadeniz Orkidesi)

Yetisme ortami: Nemli ve golgeli kayin koru ormanlarinda (kimi zaman ¢amlarin da
dahil oldugu) yayilis gosterir.

Ciceklenme zamani: Temmuz ortasindan agustos sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 200 m - 1200 m.

Sekil 33: Epipactis pontica (Karadeniz Orkidesi).



125

5. Himantoglossum caprinum (Kayisli Kegi Orkidesi)

Yetisme ortami: Calilasmis meseliklerden, tarimsal yararlanilan ¢ayirlarin kenarlari,
seyrek mese ve ¢cam ormanlarinda 6zellikle kuru ve kiregce zengin topraklar {izerinde
bulunur.

Ciceklenme zamani: Haziran ortasindan temmuzun sonuna kadar.

YUkseklik araligi: 200 m - 1500 m.

Sekil 34: Himantoglossum caprinum (Kayisli Kegi Orkidesi).
6. Anacamptis pyramidalis (Piramidal Orkide)

Yetisme ortami: Seyrek ormanlar, caliliklar, islenmemis araziler, yol sevleri, makilik
alanlar.

Ciceklenme zamani: Nisan basindan temmuz ortasina kadar.

Yiikseklik arahigi: 0 m - 1800 m.

Sekil 35: Anacamptis pyramidalis (Piramidal Orkide).
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7. Orchis tridentata (Ug Disli Orkide)
Yetisme ortami: Cayir, maki ve ¢alilik alanlar.
Ciceklenme zamani: Nisan - mayis aylari.

Yiikseklik arahigi: 0 m - 1600 m.

Sekil 36: Orchis tridentata (Ug Disli Orkide).
8.0rchis simia (Maymun Orkidesi)

Yetisme ortami: Seyrek ¢am ormanlari, zayif cayirlik alanlar, makilik bolgeler,
calilasmis meselikler, findik kiiltiir alanlar1 ve kiregli topraklar.

Ciceklenme zamani: Nisan ortasindan mayis sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 0 m - 1200 m.

Sekil 37: Orchis simia (Maymun Orkidesi).
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9. Orchis mascula subsp. pinetorum (Cam Orkidesi)
Yetisme ortami: Cam ormanlari, kayin ormani, mese ¢aliliklari, nemli ¢ayirlar.
Ciceklenme zamani: Mayis basindan haziran sonuna kadar.

Yiikseklik arah@i: 150 m - 2400 m.

Sekil 38: Orchis mascula subsp. pinetorum (Cam Orkidesi).

10. Orchis morio (Yesil Kanatli Orkide)
Yetisme ortami: Calilik ve cayirlik alanlar.
Ciceklenme zamanmi: Mart ortasindan mayis sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 0 m - 1200 m.

Sekil 39: Orchis morio (Yesil Kanath Orkide).
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11. Dactylorhizanie schalkiorum (Koca Dudakli Orkide)

Yetisme ortami: Acik nemli ve bataklik cayirlar (genellikle kaynak veya dere
kenarlarinda), g6l kiyisindaki bataklik ¢ayirlar, nadiren 1slak yamac cayirlart ve gélden
bataklik cayirina gecis alanlarinda bulunur.

Ciceklenme zamani: Haziran ortasindan temmuz sonuna kadar.

Yiikseklik arahigi: 1000 m - 1800 m.

Sekil 40: Dactylorhizanie schalkiorum (Koca Dudakli Orkide).
12. Galanthus plicatus (Kivrik Yaprakli Kardelen)
Yetisme ortami: Goknar ve kayin ormani kenarlari, agikliklardaki ¢ayirlar.
Ciceklenme zamam: Ocak ortasindan nisan sonuna kadar.

Yiikseklik arahgi: 0 m - 1100 m.

Sekil 41: Galanthus plicatus (Kivrik Yaprakli Kardelen).
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EK 4. Yiiksek Koruma Degerli Ormanlari (YKDO) Izlenmesi.

YKDO-1. Kiiresel, bolgesel veya ulusal biyolojik ¢esitlilik degerleri, 6nemli
konsantrasyonlar1 (6rnegin endemik, tehlike altindaki tiirler) igeren orman alanlari.

YKDO-1.1 Korunan alanlar(dogal koruma, gen kaynaklari ve tohum mesceresi
alanlarr).

Ne izlenecek: Dogu Cinar1 Gen Koruma Ormani.
Nereler izlenecek: Yenice Orman Isletme sefligi 3 ve 4 no’lu bdlmelerde.

Nigin izlenecek: Cimar ormanlarindaki genetik ¢esitliligin devaminin izlenmesi
amaciyla.

Nasil izlenecek: 1lgili bdlmelerde gdzlem yoluyla.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Orman Muhafaza Memuru 3 ayda bir
Orman [sletme sefi 6 ayda bir izleyecektir.

YKDO-1.2 Nesli tehdit ve tehlike altinda Olan Tiirler.
Ne izlenecek: Anacamptispyramidalis (Piramidal orkide).
Nereler izlenecek: inalt1 Orman Isletme Sefligi 3 no’lu bélmede.
Nicin izlenecek: Nesli tehdit altinda ve tehlikede olan tiir oldugu igin.
Nasul izlenecek: Arazide tiiriin yayildig: alanda yerinde gozlem yoluyla izlenecek.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Nisan ve Temmuz aylar1 arasinda Orman
Muhataza Memuru 15 giinde bir Isletme sefi ayda bir izleyecektir.

YKDO-2. Kiresel, bolgesel veya ulusal diizeyde énemli blylk peyzaj icinde bulunan,
ya da ¢ogu gecerli popiilasyonlari, tiim dogal tiirlerin dagilim ve bollugu agisindan
dogal desenler olan yonetim birimi i¢eren orman alanlari.

Ne izlenecek: Inaltt Kanyonu ve etrafinda bulunan bitki 6rtiisii.
Nereler izlenecek: inalt1 Orman Isletme Sefligi 3 no’lu bolme.
Nigin izlenecek: Peyzaj yoninden degerli bir alan oldugu igin.

Nasil izlenecek: llgili alanda bitki ortiisii, kaya, su ve toprak yapisindaki
degisimler gozlem yoluyla izlenecek.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Orman Muhafaza Memuru 3 ayda bir
Orman Isletme Sefi 6 ayda bir izleyecektir.

YKDO-4.1.Su kaptajlart i¢in kritik ormanlar.
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Ne izlenecek: Orman ekosistemlerinin izlenmesi.
Nereler izlenecek: Goldag Orman Isletme Sefligi 18 no’lu bélme.

Nicin izlenecek: Orman ekosistemleri {izerinde g¢esitli faktorlerin etkisini
belirlemek igin izlenecektir.

Nasul izlenecek: Omekler almarak Izmit Kavakcilik Arastirma Enstitiisiine
gonderilmektedir.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Orman Isletme Sefi ve Orman Muhafaza
Memuru tarafindan haftada bir 6rnekler alinmaktadir. Ayrica drnekler izmit Kavakeilik
Arastirma Enstitiisii tarafindan incelenmektedir.

YKDO-4.2 Erozyon Kontroll igin kritik ormanlar.
Ne izlenecek: Ormanlarin erozyonu 6nleme fonksiyonu.
Nereler izlenecek: Kepez Orman Isletme Sefligi 41 no’lu bélme.

Nicin izlenecek: Ormanlarin erozyonu Onleme fonksiyonu géz O6ninde
bulundurularak sahada meydana gelebilecek su, riizgar ve dogal erozyonlara etkilerini
takip etmek icin.

Nasul izlenecek: llgili alanda bitki ortiisii, toprak yapis1 ve su fonksiyonlar:
g6zlem yoluyla izlenecektir.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Orman Muhafaza Memuru 3 ayda bir
Orman Isletme Sefi 6 ayda bir izleyecektir.

YKDO-5. Yerel topluluklarin temel ihtiyaclarini karsilama amacli orman alanlari.
Ne izlenecek: Ayancik Kent Ormani Alan1 ve Maltepe Rekreasyon alani.
Nereler izlenecek: Ayancik Orman Isletme Sefligi 20 ve 21 no’lu bolmeler.

Nicin izlenecek: Yerel halkin ihtiyaglarnin karsilanmasi ve doga koruma
tedbirlerinin yerine getirilmesi igin.

Nasil izlenecek: Bu alanlarda yerel halk yaz aylarinda piknik yapmaktadir. Bu
nedenle piknik yapilan alanlarin alt tabaka temizligi yapilacak, agaglarin golge amagh
dallanmasini saglayacak kapalilik olusacak sekilde bakim yapilacaktir.

Kim tarafindan ve ne siklikla izlenecek: Bu sahalarin temizligi i¢in orman-halk
isbirligi i¢cinde c¢opler toplatilacaktir. Orman Muhafaza memurunca 15 giinde bir,
Isletme Sefi tarafindan ayda bir izlenecektir.
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