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Bu calismanmin amaci, kooperatifler tarafindan uygulanan gt sigircilig
projesinin kooperatife Uye isletmeler ve kooperatifler agisindan genel bir
degerlendirmesinin  yapilmasi, projenin uygulanmasinda yasanan sorunlarin
belirlenmesi ve bunlara yonelik oneriler gelistirilmesidir.

Caismada elde edilen veriler Faktor Analizi, Veri Zarflana Analizi ve
ANOVA testine tabi tutularak degerlendirilmistir.

Aragtirma sonucglarina gore, dagitilan hayvan sayisinin yetersiz ve verim
duzeyinin disik olmas, yem maliyetlerinin yiksek olmasy, Ureticilerin
maliyetlerinin altinda sitli satmasi ve kooperatiflerin yeterince etkin calisamamast
nedeniyle projeden ekonomik anlamda istenilen basar1 elde edilememistir. Diger
taraftan bu proje ile aile isglcunin etkin kullamlmasi, kirsal alanda yeni is
alanlarinin yaratilmasi, kdyden kente gogiin 6nlenmesi ve Ureticilerin kooperatifler
araciligiyla orgitlenmeye yonlendirilmesi konusunda sosya boyutta kazammlar
olmugtur. Ayrica proje ile isletmelerde ahirlarin yenilenmesi ve yem bitkileri
Uretiminin artmast gibi gelismelerde olmustur.

Projenin daha etkin hale getirilmesi igin dagitilan hayvan sayisinin artirilmasi,
verilecek olan hayvanin iyi kalitede ve yiksek verimli olmasina dikkat edilmesi,
Ureticilere hayvansal Uretimin en onemli girdis olan yem ihtiyaglarint karsilamak
icin degtekte bulunulmasi, Ureticilerin kaliteli ve hijyenik kosullarda Uretim
yapabilmesini saglamak icin egitim verilmes, pazarlama kosullarinin iyilestirilmesi
ve kooperatiflerin finansal agidan guclendirilmesi 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Kooperatif, St Sigirciligi, Sut Maliyeti, Faktor Analizi, Veri
Zarflama Analizi
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The aim of this study is to assess dairy farming project carried out by
cooperatives in terms of both producers and cooperatives, to determine problems and
to make some recommendations.

Data obtained in the study was evaluated using Factor Analysis, Data
Envelopment Analysisand ANOVA Test.

According to the findings of the study, the expected economical results could
not be obtained at the end of the project as the number of distributed animals and
their efficiency levels were not adeguate, the farmers were selling milk at prices
under the cost of production and the cooperative did not operate effectively. On the
other hand, there were certain benefits in social sense such as the effective use of
l[abor force, creation of new job oppotunities in rural areas, prevention of rural-urban
migration and encouraging producers to become organized. In addition, there were
also some developments achieved in the project like the renewal of barns of farms
and the increase in the production of fodder plants.

To make the project more effective, the number of distributed animals should
be increased, animals should be highly productive and of good quality, certain
support should be given to meet fodder demands which is an important production
input, producers should be trained for a high quality and more hygienic production,
marketing conditions should be improved and cooperative should be financially
supported.

Key Words: Cooperative, Dairy Cattle, Milk Cost, Factor Anaysis, Data
Envelopment Analysis
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1. GIRIS

Tarim sektord, uzun yillar ekonominin temel unsuru olmus, ancak son
yillarda Onceligin sanayi sektdriine kaymasi sonucu Turkiye ekonomisinde goreli
Onemi azalmistir. Bununla birlikte, ulusal gelirimizin yaklasik %9,2'sini  ve
istihdamin %23,7’sini olusturmasi nedeniyle tarim sektort, ekonomik oldugu kadar
sosyal sektor ozelligi de tasimaktadir (TUIK, 2009). Diger taraftan, temel ihtiyag
maddelerinin Uretildigi bir sektor olmasimin yanisira, diger sektorlere hammadde
temini, tiketim harcamalar: ve ihracattaki pay: sektdriin sosyoekonomik agidan sahip
oldugu 6nemi arttirmaktadr.

Tarim sektord, doga kosullarina bagli oldugundan risk ve belirsizlik fazladir.
Tarim uUrunlerinin arz-talep esnekligi dusuk, Uretim periyodu diger sektorlere gore
uzundur. Bu 0Ozellikleri ve toplumda sosyal dengelerin saglanmasi ve korunmasina
katkilari, driin muhafazas ve bunlarla ilgili pazarlama olanaklarinin zor ve diger
sektOrlere gore gelirinin disik olmast gibi etkenlerle tarim sektort Ulkelere gore
degismekle birlikte, piyasa ekonomisinin en yaygin uygulandig: tlkeler dahil birgok
Ulkede dretim-tiketim zinciri icerisinde desteklenmektedir. Tarim sektorinde,
mevcut risk ve belirsizlikler yamnda, paramn geri dondsim hizinin distk ve
sermaye birikiminin yetersiz ve buna bagl: olarak yatirimlarin az olmas: sektérde
desteklemeleri ve tesvikleri gerektirmektedir. Ancak bugine kadar Ulkemizde
tarimsal dretimin yonlendirilmesi ve ekonomik dengelerin korunmasim amaclayan
tarimsal destekleme politikalari, gesitli nedenlerle etkisini yitirmis ve kalkinmaya
yonelik hedefleri engelleyen unsurlar olarak glindeme gelmistir.

2001 Genel Tarim Sayimi Tarimsal Isletmeler Anketi Sonuglart’ na gore tarim
isletmes sayisi 3.076.649 adet olup, bu isletmelerin %67,43 tnde hem bitkisel
Uretim ve hem de hayvansal Uretim, %30,21’inde yalmz bitkisel Gretim, %2,36’ sinda
ise yalmz hayvansal Uretim yapilmaktadir. Turkiye de buyikbas hayvam olan
(besicilik harig) tarimsal isletmelerin blytkbas hayvan sayisina gore isletme
buytklugt grubuna bakildiginda, toplam isletmelerin %659,71’i 1-4 adet, %25,59'u 5-
9 adet, %11,23'0 10-19 adet ve %3,47's de 20 adet ve Uzeri biyukbas hayvana
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sahiptir. Bulyukbas hayvam olan (besicilik harig) tarimsal isletmelerin isletme
buytklugtine gore hayvan sayisinin ise %27,71 orant ile 1-4 adet, %28,91 oram ile 5-
9 adet, %25,16 oran ile 10-19 adet ve %18,22 oram ile de 20 adet ve lizeri hayvan
grubunda yogunlastig1 gorulmektedir. 2008 yil1 itibariyle Turkiye' de turlerine gore
hayvan varliginda sirasiyla en buyik payr %58,43 ile koyun (23.975 bin bas),
%26,47 ile sigir (10.860 bin bas) ve %13,25 ile de kil kegisi (5.435 bin bas)
amaktadir. Toplam sigir varliginin %41,02'sini kiltir melezi (4.454.647 bas),
%32,73 Und kaltdr ki (3.554.585 bas) ve %26,25'ini de yerli irklar (2.850.710 bas)
olusturmaktachr (TUIK, 2009).

Dunyada turler itibariyle sagilan hayvan sayisinda en blyuk pay: inek sayisi
almaktadir. Turkiye'de ise turler itibariyle sagilan hayvan sayisimn aldigi paylar
dunya ile biraz farklilik gostermektedir. Turkiye de 2008 yili itibariyle 15.752 bin
bas olan sagilan hayvanlarin %61,21'i koyunlardan olusmaktadir. Bunu %25,90 ile
inek (4.080 bin bas) ve %12,68 ile kegi izlemektedir (TUIK, 2009).

Turkiye' de 2008 yil1 itibariyle toplam siit tretim miktar: 12.243.040 tondur.
Bu Uretimin 11.255.176 tonu (%91,93) inek situnden saglanmaktadir. Toplam
sagilan hayvan sayisi icinde 6nemli bir pay alan koyun siitu dretim miktar: ise gok
dusuk bir orandadir (TUIK, 2009).

Ulkelerin tarimsal kalkinmasinda hayvancilik sektori 6nemli rol Gstlenen
sektOrlerden birisidir. Cunki hayvancilik sadece Uretmis oldugu Grunler itibariyle
degil, Ulkeye yarattigi katma deger ve istihdam imkéanlar1 bakimindan da tarimin
diger alt sektorleri kadar dnemli konumdadir. Hayvancilik bir taraftan kendi Uretim
faaliyetlerini surdurtrken, diger taraftan da kendi Uretimleri icin yem bitkileri Gretimi
gibi ihtiyag duyulan girdi Uretimini de yonlendirmekte ve tesvik etmektedir. Bu hali
ile hayvancilik, ozellikle gelismis Ulkelerde entegre bir tarimsal fabrika Ozelligi
gostermektedir.

Tanmda ileri Ulkelerin ¢cogunda hayvanciligin tarimsal Gretim igerisindeki
pay1 %50’ nin Uzerindedir. Bu deger, drnegin, Fransa da %60, Ingiltere’ de %70 ve
Almanya da %75 e kadar yukselmektedir (Anonymous, 2006; Aydemir ve Pigak,
2007). Turkiye' de ise hayvansal uretim, bitkisel Uretimden sonra gelmekte olup,
tarimsal Uretim degerinin yaklasik %54 Gnu bitkisel Uretim degeri, %24 Gnu canl
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hayvanlar degeri ve %22 sini de hayvansal Urtinler degeri olusturmaktadir (TUIK,
2009). Bu durumun birgok ©nemli nedeni bulunmakla birlikte, temel olarak
Turkiye'de hayvanciligin ticari bir faaliyet olarak agilanmamasidir. Ayrica
geleneksel tarim kaltird icerisinde bitkisel Gretim birincil Uretim  faaliyeti
durumundadir. Bu duruma genel tarim politikalar: igerisinde hayvanciliga gereken
Onemin verilmemesi de etken olmaktadir. Turkiye tarafindan son yillarda izlenen
tarim politikalar1 ve DGD daha ¢ok bitkisel Uretimin artinimas: ve kalite olarak
iyilestirilmesine yonelik olup, hayvancilik i¢in yem bitkileri Uretimi ve sit tegviki
gibi bazi Ozendirici ve gelistirici Onlemlerin disinda Onemli  bir politika
izlenmemektedir. Ancak, 6zellikle AB’ne uyum ve rekabet gucinin artirilabilmesi
icin hayvansal Uretimin tarimsal Uretim igerisindeki payinin artirilmasi, gerekli alt
yap1 ve mevzuat ¢alismalarinin yapilmast gerektigi acik olarak gorilmektedir (Sagl,
2007).

Gelismis Ulkelerde tarimsa ekonominin lokomotifi olan hayvancilik, iki
acidan son derece Onemlidir. Bunlardan birincis ¢ok dusik maliyetli istihdam
yaratmasi, ikincisi ise kalitesiz veya insan bedenmesine uygun olmayan yem
kaynaklarim kaliteli insan gidasina donustirmesidir. Hayvancilik sektort, Ulke
ekonomisini gelistiren, birim yatirima en yiiksek katma deger olusturan ve en dusik
maliyetle istihdam imkan: saglayan bir tarim sektoridir. Hanehalki isglicti Anketi
2007 yili sonuglarina gore, toplam isglicti 23.523 bindir. Mevcut isglicunin yaklasik
21.189 binlik kismu igtihdam edilirken, 2.333 bin kisi issiz durumdadir (TUIK,
2008). Bu nedenle, tlkemizin en dnemli sorunlarimn basinda issizlik gelmektedir.
Sanayi kesimi ile mukayese edildiginde aym miktar yatirim ile hayvancilikta 5 kat
daha fazla sayida kisiye is imkan: yaratilabilmektedir (Kutlu ve ark., 2003).

Hayvancilik, aym zamanda yem bitkilerini yani bitkisel proteinleri, kalitesi
yuksek hayvansal proteinlere donusturerek daha ¢ok gelir saglamaktadir. Hayvansal
proteinler, icerdikleri amino asitlerden dolayi, insamin biyime, gelisme ve saglikl
kalabilmesinin yan sira beyin guctiniin gelismesi bakimindan da 6nemlidir. Bitkisel
proteinlerde bulunmayan 10 adet esansiyel amino asit, sadece hayvansal proteinlerde
yeterli ve dengeli sekilde bulunmaktadir. Dengeli beslenmede bir insanin glinde

beher kg vicut agirlig1 igin 1 gr protein tiketmesi ve bu proteinin de en az Ugte
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birinin hayvansal Urlinlerden saglanmasi gerekmektedir. Bu ise gunlik 35 gram
hayvansal proteinin tiketilmes demektir.

Hayvansal besinlerdeki protein miktar;; ette %15-20, baikta %19-24,
yumurtada %12, sutte %3-4, peynirde %15-25'dir (Sagli, 2007). Bunun icin s,
yumurta, beyaz et ve kirmizi etin ginltik olarak diizenli tiketilmes gerekir.

Gelismis Ulkelere bakildiginda 2003 yil1 itibariyle kisi basina gunluk protein
tiketiminin 101 gram oldugu, bunun ise %56’ simin (57 gram) hayvansal kaynakli
proteinlerden olustugu gorulmektedir. Ulkemizde yaklasik 96 gram olan kisi basina
protein tiketiminin ise ancak %25'i (24 gram) hayvansal kaynakl: proteinlerden
karsilanmakta, yani Ulkemizde tuketilen gunlik protein miktarinin %75'i bitkisel
gidalardan saglanmaktadir (FAO, 2009). Bunda bedenme aiskanliklarindan ¢ok,
hayvansal gidalarin daha pahali olmasi etkili olmaktadir (Oren ve ark., 2008).

Dunyada ve Turkiye de buyikbas hayvan yetistiriciligi denildigi zaman sigir
yetistiriciligi akla gelmekte ve sut dretiminin buylk bir gogunlugu buylkbas
hayvanlar icinde en 6nemli olan sigirdan karsilanmaktadir. AB Ulkelerinde sigir
varligt agisindan onemli olan Ulkeler sirasiyla, Fransa, Almanya, Turkiye ve
Ingiltere’ dir. Tirkiye sigir varligi agisindan, Avrupa da Uglincli olmasina ragmen,
sigir sayisi gittikge azalmaktadir (FAO, 2009).

Her alanda oldugu gibi hayvancilik sektdrimuiz de son 25-30 yilda gok buyik
degisimler yasamistir. Kanatli hayvan (6zdllikle tavukguluk) sektoriimiiz 25-30 yilda
Avrupa ile boy olgllebilecek seviye ve teknolojik gelisime sahip olurken, buylkbas
(sigircilik) ve kuigukbas (koyun-kegi) hayvancilik sektorimiiz ciddi bir gerilemeigine
girmistir. Ulkemiz buylik ve kiclikbas hayvan varligi son 25-30 yilda buyik 6lglide
azamis, birim hayvan basina Urin miktar1 ise hayvanciligi gelismis Ulkelerle
mukayese edilemeyecek duzeyde gerilerde kalmistir. AB’nde sigir varligi agisindan
Oonemli olan Ulkelerin, 2007 yili itibariyle hayvan basina yilda inek st verim
miktarlan Fransa da 6.338 kg, Almanyada 7.048 kg, ingiltere'de 7.177 kg ve
Turkiye de ise 2.667 kg olarak gergeklesmistir (FAO, 2009). Ulke hayvanciligimizin
son 25-30 yilda yasadigi bu gerilemede, kaliteli hayvan ve yem kaynaklarindan
yoksun olusu, sagin hastaliklarin sirekli olusu, veteriner hizmetlerinin yetersiz

olusu, ciftcilerimizin egitimsiz ve 6rgutsiiz olusu ile hayvanciligin kalkindirilmasi



1.GIRIS Hilal YILMAZ

amaciyla uygulamaya calisilan diizenlemelerin, politik tercihlere bagl: olarak sik sik
degisim iginde olusunun pay: buyutktir (Kutlu ve ark., 2003).

Sahip oldugu cografi yapisi ve ekolojik kosullar nedeniyle tarimsal Uretimde
miktar ve Urin gssitliligi yonunden buylk bir potansiyele sahip Ulkemizde,
kaynaklarin akilci ve planlt kullamlmasi halinde, uludararasi rekabet ortaminda
varligim kanitlamas: ve sirdirmes; dinamik, mevcut sartlara uyum gosterebilen
politika segeneklerinin belirlenmesi ve uygulanmasi ile mimkin olacaktir. Son
yillarda, degisen Ulkesel ve uludararas: kosullar yeni firsatlar: yaratirken, tarim ve
gida sektorunde farkli yaklagimlar ve reform gerekliligini de giindeme getirmistir.

Turkiye'de hayvancilik politikalari Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
Onemli dizeyde degisimler gostermistir. Ancak stz konusu donemde uygulanan bu
politikalarda hayvanciliga iliskin en gercekgi olant ise 1995 yilindan sonra
Ureticilerin orgutlenmesine yonelik yapilan caligmalar ile 2000 yilinda uygulamaya
konulan ve 5 yil streli 2000/467 sayili “Hayvanciligin Desteklenmes: Hakkinda
Bakanlar Kurulu Karar” olmustur. S6z konusu Kararname Cumhuriyet tarihinin
hayvancilik sektorine yonelik olarak uygulanan en uzun sirei ve istikrarlt
destekleme programi durumundadir. Bu Kararname kapsami da zaman igerisinde bir
cok degisiklige ugrams, degisik destekleme araglart dahil edilmis ve bazilar:
kapsamdan gikartilmistir (Sagli, 2007). S6zkonusu Kararnamenin stiresi 2005 yilinda
tamamlanmig ve yapilan galismalar sonucunda hazirlanan ayni icerikli 2005/8503
sayili Kararname 2005 yilinda tekrar uygulamaya konulmustur. 2005/8503 sayili
BKK, 2000/467 sayil1 Kararin devamu niteliginde hazirlanmis olup, 2006-2010 yillar
arasinda uygulanacaktir.

Taimsal Uretimi arttrmamn, kaliteli Griin elde etmenin ve tarim ile
ugrasanlarin yasam duzeylerini yikseltmenin en 6nemli yollarindan biri, Ureticilerin
etkili bir bicimde drgutlenmesidir. Gelismis Ulkeler incelendiginde, tarimin gelisip
sanayilestigi ve Ureticilerin de oOrgutlendigi goruldr. Cunki tarim politikalarim
olusturmak, uygulama kosullarint belirlemek ve bodylece politik mekanizmalar:
etkileyebilmek, pazarda etkin olabilmek, cagdas Uretim yontemlerini kullamp
verimliligi arttirarak kirsal alan kalkinmasini gergeklestirmek, ancak ¢rgutsel gicle

yani orgutll Ureticilerle olmaktadir.
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Varolan sosyal yapi icinde birlikte karar dma ile sorumluluk anlayis ve
mekanizmalarinin  olusturulmas;; tim insan ve fizik kaynaklarimn biraraya
getirilmesi ve her turlu birlikte davranma, tutum ve aliskanliklarinin gelistirilmesine
olanak saglayan bir yapilanma olan Orgutlenme, aym zamanda, tarimin ve kirsal
toplulugun kalkinmasinda kendi kendine yardim edebilmenin de en 6nemli aragsal
Ogelerindendir.

Tannmda Uretici  6rgutlenmesinin ana amaci, bu kesimde verimliligi
yukseltmek ve dretimden tiuketim asamasina kadar tarimsal  drdnlerin
degerlendirilmesi suretiyle Ureticinin gelirini ve pazardaki konumunu yukseltmektir
(Inan ve ark., 2000).

Ureticinin orgutlenmesi ve pazarda etkin bir konuma gelebilmesinde en
Onemli arag tim gelismis ekonomilerde oldugu gibi kooperatiflerdir. Turkiye gibi,
isletmeleri kiiglk olan Ulkelerde Ureticiler ancak, kooperatifier araciligiyla modern ve
ekonomik Olgekli tarim yapabilirler. Turkiyede sayisal olarak 4-5 milyon ortag
bulunan tarimsal kooperatifler gesitli alanlarda faaliyet gostermesine ragmen, bati
Ulkelerinde oldugu gibi etkili degildirler. Sut ve udrunlerinin pazarlamasinda
kooperétifler, irlanda da %97, Finlandiya da %96, isve¢ ve Danimarka da %095,
Avusturya da %94, Hollanda ve Portekiz' de %82 ve Almanya da %70 pazar payina
sahiptir. Etin pazarlamasinda ise Irlandada %70, Danimarkada %62 ve
Finlandiya da %69 oramnda kooperatifler hakimdir. Buna karsilik, Turkiye de sit ve
sut drunleri sanayinde kooperatiflerin payr yaklasik %3 gibi ¢ok disuk diizeydedir.
Et ve et UrUnleri sanayinde kooperatifler fazla yaygin olmayip % 0,540k paya
sahiptir (Sagli, 2007). Bu durumda, tarimsal kooperatiflerin 6zellikle hayvancilikta
cok fazla etkili olmadiklar1 sdylenilebilir. Bundaki temel faktorler ise; hayvanciligin
tarimsal Uretim degerindeki payiin dustkligt, hayvansal Uretimin kiguk aile
isletmelerinde gergeklestirilmesinden kaynaklanan yapisal sorunlar ile gunubirlik
izlenilen hayvancilik politikalandir. Oysa hayvanciligi  gelismis  Ulkelerde
kooperatifler blnyesinde Orgutlenen Ureticiler, kooperatifleri araciligiyla Urtnlerin
Uretiminden toplanmasi, islenmesi ve satis1 gibi pazarlamanin tim alanlarinda dikey
butinlesmelerini saglayan yatirim gerceklestirmigler ve yukarida belirtildigi gibi
pazarda etkin bir konuma gelmislerdir (Bulbil ve ark., 1998; Inan ve ark., 2000).
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Hayvan yetistiriciligi alamnda faaliyet gosteren yetistirici orgutleri genel
olarak 1163 sayili Kooperatifler Kanunu gergevesinde faaliyet gosteren tarimsal
kalkinma kooperatifleridir. Bu kooperatifler damizlik sigir, sut sigirciligi, sigir
besiciligi, damizlik koyun yetistiriciligi ve aricilik alanlarinda galismaktadirlar.

Kugik tarim isletmelerinin  olumsuzluklarim ortadan kaldirmak igin
kooperatifler araciligiyla projeler gelistirilerek uygulanmakta, boylece kuguk
isletmelere buyuk isletmelerin Uretim, Urin degerlendirme ve pazarlamada sahip
oldugu ustiinltikler saglanmaya calisiimaktadir. Bu nedenle kooperatiflerin projelerle
desteklenmesinin kirsal kesim ve tlke ekonomisine buyik yararlart olmaktadir.

Tannm ve Koayisleri Bakanhigi Teskilatlanma ve Destekleme Genel
Muadarlugd'nun  “Tarimsal ~ Kooperdtifleere  Yapilacak  Devlet  Yardimu
Y onetmdligi” nde yapmis oldugu degisiklikle beraber, 1990 yilindan itibaren Uretim
anitelerinin ortaklarin malkiyetinde olan, ortaklar mulkiyetinde damizlik sigircilik,
sut sigirciligl, bes sigirciligy, seracilik, aricilik ve mantarcilik projeleri uygulanmaya
konulmus ve bu projeler, kooperatifcilik ilkelerinden en ©6nemlisi olan risturn
ilkesinin calisgmas: sebebiyle ¢ok basarili olmus ve ciftcilerimizde, oOzellikle
hayvancilik projelerinin - uygulamas: yonunde buylk istek uyandirmustir.
Kooperatiflerin uyguladiklar: ortaklar mulkiyetindeki st sigirciligi ve damizlik sigir
yetistiriciligi projeleri ile genel olarak aym olan benzer bir projede 2003 yilinda
Kirsal Alanda Sosyal Destek Projes (KASDP) adh atinda uygulanmaya baslamistir.
Ortaklar mulkiyetinde st sigirciligi ve damizlik sigir yetistiriciligi projelerinde TKB
Genel Biutcesi kaynaklarindan tahsis edilen krediler kullandiriimakta iken
KASDP de yararlanan kooperatif ortaklart 3294 sayili yasayla belirlenen fayda
sahipleri olacagi icin Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Genel Mudurlagu
kaynaklar1 kullandiriimaktadir.

1998-2009 yillar1 arasinda Turkiye genelinde TKB yatirim programinda yer
alan genel butce kaynakl: projelerde toplam 926 proje ainmistir. Bunun %74’ tnu
(686 proje) ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi ve ortaklar mulkiyetinde damizlik
sigir yetistiriciligi projeleri olusturmaktadir. KASDP de ise 2003-2008 yillar
arasinda toplam 1.009 proje ainmis olup, bunun %79 unu (794 proje) ortaklar
mulkiyetinde stit sigirciligi projes olusturmaktadir (TEDGEM, 2009).
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Turkiye' de kooperatiflerin uyguladig: ortaklar mlkiyetinde siit sigircilig ve
ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projeleri kapsaminda, 2000-2009
yillar1 arasinda TKB genel butcesinden 539 adet ve 2003-2008 yillar1 arasinda
KASDP kapsaminda 735 adet kooperatif olmak Uzere toplam 1.274 adet kooperatif
bu hayvancilik projelerini uygulamistir. Bu kapsamda, TKB genel bitgesinden
371.953.429 TL ve KASDP bitgesinden ise 497.706.923 TL olmak Uzere
kooperatiflere toplam 869.660.352 TL kredi tahsis edilmistir.

Adana ilinde aym proje kapsaminda, 2000-2008 yillar1 arasinda TKB genel
bitcesinden 17 adet ve 2003-2008 yillar1 arasinda KASDP kapsaminda 14 adet
kooperatif olmak Uzere toplam 31 adet kooperatif ortaklar mulkiyetinde siit sigirciligi
ve ortaklar mulkiyetinde damizlhik sigir yetistiriciligi projelerini uygulamislardir. Bu
projeler kapsaminda, TKB genel biitgesinden 10.364.534 TL ve KASDP biitgesinden
10.256.963 TL olmak Uzere kooperdtiflere toplam 20.621.497 TL kredi
kullandiriimistir (TEDGEM, 2009).

Hayvan varliginin genetik yapisimin dizeltilmesi ve islah yoluyla yiksek
verimli wrklar haline getirilmesine ihtiyag vardir. Adana ilinde 2001 Genel Tarim
Sayim Tarimsal Isletmeler Anketi Sonuglar’ na gore tarim sektoriinde ugrasan
ciftcilerin %52,23'U bitkisel ve hayvansal Uretim, %44,57's sadece bitkisel ve
%3,20’ s sadece hayvansal Uretimle ugrasmaktadr.

Adana ilinde 2008 yili itibariyle 331.676 adet kiiglikbas hayvan ve 163.091
adet blyikbas hayvan mevcudu bulunmaktadir. Buylikbas hayvan varliginin
tamamina yakinim (%99,51) sigir varligi olusturmaktadir. (TKB, 2009). 2008 yil1
verilerine gore Adana ili sigir varligi, 10.860.000 bas olan Turkiye sigir varliginin
yaklasik % 1,49'una sahiptir. Bolgemizde, dzellikle 1970'li yillardan sonra bolgeye
ithal olarak getirtilen Siyah-Alaca kultir irki sigirlar, yoredeki Guney Kirmizisi olan
yerli wrklarla geriye melezleme yapilmistir. Bunun sonucu olarak, bolgemizde toplam
sigir varligr icinde melez sigir sayist oram %77 lere kadar cikmistir. Bu da
gostermektedir ki, Cukurova bdlgesinde sigir populasyonu, yerli rklardan almis
olduklar: bolgeye adaptasyon 0zelligi ile ve kiltur wklarindan almis oldugu yuksek
verim Ozdliginin birlesimi sonucu melez bir rk ortaya ¢ikmistir (TKB, 2009).
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Son yillarda Turkiye'de oldugu gibi Adana ilinde de kooperatiflerin
uyguladiklar1 hayvancilik projeleri sayilarn giderek artmaktadir. Adana ilinde
kooperatifler tarafindan uygulamaya konulan ortaklar malkiyetinde sit sigirciligi ve
damizlik sigir yetistiriciligi projeleri ile KASDP kapsaminda siit sigircilig: faaliyet
kolunun gelistirilmesine ve Ureticilerin bu faaliyet kolunda kooperatif seklinde
Orgutlenmesi ne katkida bulunmak amaciyla, bu calismada Adanaiili segilmistir.

Bu calisgmanin ana amaci, kooperatifler tarafindan uygulanan sit sigirciligi
projesinin kooperatife Uye isletmeler ve kooperatifler agisindan genel bir
degerlendirmesinin yapilmasi, projenin isletme ve bolge ekonomisine etkilerinin
belirlenmesi, projenin uygulanmasinda yasanan sorunlarin tespit edilmesi ve bunlara
yonelik oneriler gelistirilmesidir.

Bu ana amacailaveten ikincil amaclar ise;

- Caligma kapsamindaki isletmelerin sosyoekonomik ozelliklerinin belirlenmesi,

- Sut sigircihigr faaliyet kolunda kilogram basina sit maliyetinin hesaplanmas: ve
karlilik durumunun ortaya konulmasi,

- Sut sigircilig: faaliyet koluyla ugrasan isletmelerin, isletme basarilarinda etkili olan
faktorlerin belirlenmesi,

- Projeden faydalanan isletmeler arasinda etkin galigsan isletmelerin saptanmasi,

- Proje uygulayan kooperatiflerin uygulamadaki farkliliklarinin ve rolunin ortaya
konulmasidir.

Arastirma, Adana ili, ilgeleri ve koylerini kapsamaktadir. Bu baglamda,
Adana ilinde benzer sekilde uygulanan kooperatif projelerinden ortaklar
mulkiyetinde sut sigirciligi, damzlik sigir yetistiriciligi projeleri ile KASDP
kapsamindaki ortaklar mulkiyetinde st sigirciligi projesi birlikte ele alinmis olup,
belirtilen projeyi uygulayan kooperatifler ve bu kooperatife Uye siut sigircilig

isletmeleri incelenmistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Yurdakul (1978), “Adana Merkez Ilges Tarm Isletmelerinde Sit
Sigirciligimn Ekonomik Yapisi ve Ilgede Siit Pazarlamas: ile Tuketimi” baslikl
arastirmasinda, Adana Merkez ilgede Slit sigirciligina yer veren 57 tarim isletmesinin
ekonomik yapisini, sitlin pazarlama duzenini, sit tuketiminin yapisim ve tiketimi
etkileyen faktorleri ortaya koymustur. Isletmelerde GSH'mn %67,17'sinin st
Uretiminden elde edildigi, isletme masraflarinin %26,4’ iniin iscilik masraflarindan,
%55,6' snin da yem masraflarindan olustugu saptanmustir. incelenen isletmelerdeki
sut sigircihgr faaliyet kollarinin faktor ve grup analizi yontemleriyle incelenmesi
sonucu, meradan yararlanilan giin sayisi, isguctinun iyi degerlendirilmesi, tesislerin
tam kapasitede ¢alistirilmasi, aile isgticuniin oransal olarak fazlaligi, sit maliyeti, sit
satis fiyat1 vb. olgutlerin karlilig: etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Sttln dagitiminda
bakkallarin ve sokak sitgllerinin etkin oldugu, bakkallarin genellikle pastorize Siit ve
sokak sltculerinin de agik sit sattiklari sonucuna varilmustir. Sitin gelir-tuketim
esnekligi 1,12 olarak hesaplanmustir.

Binici (1990), “Asagi Seyhan Ovasinda Sut Sigirciligina Yer Verilen
Isletmelerde Yem Giderlerinin Minimizasyonu” baslikli galismasinda, arastirma
alaminda bulunan st sigircilig: isletmelerinde, mevcut durumdaki yem kullanmm ve
yem masaflart ile bunlara etkili olabilecek faktorleri belirlenmeye calismstir.
Mevcut durumdaki yem kullamm ile arastirma sonuclarina gore gelistirilen
rasyonlarin maliyetini karsilastirmis ve arastirma sonucu elde edilen rasyonlarin
uygulanmasi halinde kis mevsiminde yem giderlerinin %46,8, stt Uretim maliyetinin
ise %23,4 oramnda dusurilebilecegi saptanmistir. Ayrica hammadde fiyatlarinin ve
karma yem rasyonlarina konulan kisit sinirlarimn degismesi halinde rasyonun
igeriginin ve maliyetinin nasil degisime ugrayacagini gbsteren duyarlilik anaizi de
yapimstir.

Cetin ve Koyuncu (1991), “Bursa Ili Merkez Ilgesi Entansif Sit Sigircilig
Uretim Fadiyetinde Isgucii Kullamm Duzeylerinin  Saptanmasi”  baslikli
caligmalarinda, st inekgiligi Uretim faaliyetinde ¢esitli islemler icin kullanilan

isglicti miktar1 EIB cinsinden inek Uretim Unitesi (birimi) esas alinarak hesaplanmaya
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calisilmistir. Incelenen isletmelerde hayvan varligit BBHB cinsinden 1. grup (5-10
inege sahip) isletmelerde 9,32 iken, 2. grup isletmelerde 29,94 olarak bulunmustur.
Isletmeler ortalamasinda Uretim Unitesi basina 45,51 dak/gin erkek isguicl sarfiyat:
oldugu saptanmustir.

Fidan (1992), yaptig1 calismada, sit ve bes sigirciligi yapan isletmelerin
ekonomik analizini yapmistir. Arastirma sonuglarinda, kulttr ki sit inekgiliginde
toplam masraflar icinde %51,60 ile yem masraflarinin ilk sirada oldugunu ve bunu
%23,92 ileiscilik masraflarimn izledigini tespit etmistir.

Morrison ve Jhonston (1992), Yeni Zelandada 1969-91 dénemini kapsayan
hayvanciligin ekonomik analizini yaptiklart ¢alismalarinda, koyun ve sigir
yetistiriciligi yapilan 32 tarim isletmesinin ekonomik analizinde translog Uretim
fonksiyonunu kullanmiglardir. Arazi, isgicl, sermaye ve bir grup materyal ve
servisler girdi olarak kullanilmistir.

Kanechanacharoen (1993), Sit Ureten ciftliklerin ekonomik ve finansal
karliligimn degerlendirilmesiyle ilgili ¢alismasinda, ciftcileri, kiiglk, orta ve blyuk
Olgekli st Ureten tarim isletmesi gruplarina ayirmistir. Fayda/lMasraf Orani, Net
Buguink( Deger ve i¢ Karlilik Oran kriterlerine gore her ti¢ gruptaki isletmelerde de
sut Uretim projesi uygulamasinin karlt oldugu belirtilmistir.

Sahin (1993), tarafindan yapilan ¢alisma, Adana iline bagli Seyhan ve Y tregir
ilcelerinde bulunan Adana il Midurl gt kontroltindeki it sigircihig: faaliyet koluna
yer verilen isletmelerde yuratilmas, sit sigircilig: faaliyetinde kaynaklarin kullamm
duzeyleri ve ekonomik faaliyet sonuglari ortaya konmustur. Sit sigircilig
faaliyetinde, gayri safi Uretim degeri ile kullamilan Uretim faktorleri arasindaki iligki
Cobb-Douglas tipi Uretim fonksiyonu ve gesitli istatistiki yontemler kullanilarak
incelenmistir.

Bulbul ve Fidan (1994), “Turk-Alman Isbirligi ile Uygulanan Samsun
Sigircihk Projesi Isletmelerinde inek Sitli Maliyeti ve Uretimin Fonksiyonel
Analizi” konulu ¢caligmalarinda, gayeli 6rnekleme ile gekilen 14 adet isletmede anket
uygulamislardir. Incelenen isletmelerde 1 kg siit maliyeti 1.072 TL ve 1 kg siitte kar
marj1 248 TL olarak hesaplanmustir.
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Aksoyak (1995), “Konya Ilinde Kltur+Melez Sut Sigircilig isletmeleri ile
Yerli Irk Sit Sigircilig isletmelerinin Ekonomik Y énden Karsilastirilmast” tizerine
bir arastirma yapmustir. Arastirma sonucunda, 1 kg suitiin ortalama maliyeti, yerli irk
sut sigircilign isletmelerinde 10.882 TL ve kiltir ki ve melez sit sigircilig
isletmelerindeise 9.292 TL olarak bdirlenmistir.

Cetin (1996), “Sigircilik Isletmelerimizin  Yapisal Ozellikleri, Gliney
Mamara Bolgesi Sigircilik Isletmelerinde Verimlilik ve Optimal Isletme
Organizasyonlarimn Dogrusal Programlama Y ontemiyle Saptanmas” baglikli
calisma, Bursa, Balikesir, Canakkale ve Bilecik illeri sit ve bes isletmelerinde
yapilmistir. Arastrmada elde edilen sonuglara gore, Balikesir ili disinda besi
isletmeleri, isgucli ve yem Uretim faktorlerini sit sigirciligi dretim faaliyetine gore
daha iyi degerlendirmekte oldugu, birim aan olarak (m?) ahir yerinin
degerlendirilmesi bakimindan ise st sigirciligr Uretim faaliyetinin  rekabet
astunltgiine sahip bulundugu belirlenmistir.

Erkus ve ark. (1996), “Tekirdag ili Tarim Isletmelerinde ithal ve Kdltur
Meezi Sut Sigirlar ile Uretim Yapan Isletmelerde Sit Sigircihign Faaliyetlerinin
Karsilastirmali Ekonomik Analizi” konulu arastirmalarinda, itha damizlik sit
sigirciliginda 27 isletme ve kiltir melezi st sigirciliginda ise 46 isletme ile anket
calismas yapmiglardir. Calismada, kultir melezi sit sigirciligi isletmelerinde 1 kg
sut maliyeti 9.924 TL ile ithal damuzlik siit sigirciligi isletmelerine oranla daha diistik
bulunmustur.

Fidan (1996), tarafindan yapilan ¢alismada, Kitahya Merkez ilgesinde pazar
icin st sigircihigina yer veren tarim isletmelerinin mevecut durumdaki ekonomik
yapilar: incelenmis ve optima isletme organizasyonlar: tespit edilmistir. incelenen
isletmelerde Uretilen sitin %91,65'i pazara arz edilmekte, %3,72's buzagilara
icirilmekte ve %4,63’ U aile tuketimi icin ayrilmaktadir. Mevcut durumda elde edilen
briit karin, planlama sonucu %218,51' lik bir artigla yikseltilebilecegi saptanmustir.

Tapki (1996), Hatay bolgesindeki st sigirt yetistiriciligi ve sigir besiciligi
yapilan tarim isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal Ozelliklerini arastirmistir.

Sut sigircilign  yapilan isletmelerin %75'i  ekstansif kosullarda yetistiricilik
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yapmaktadir. Bolgedeki siit sigirt varligimn %10 unu kultdr wrklari, %46’ sim melez
genotipler ve %44 tnl ise yerli rklar olugturmaktadr.

Dano ve Huba (1997), Slovakyada sut sigirciliginda, st Uretim maliyet
analizi caligmalarinda, 102 hayvandan 3 laktasyon doneminde yillik en yiksek st
verimi 4548,62 kg ve en dusuk yemleme maliyeti 1 kg sit basina 6741 SK (Slovak
Korunasi) olarak tespit etmislerdir.

Gunli (1997), tarafindan yapilan calismada, Konya ilindeki sit sigirciligt
isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal sorunlar bir buttinlik igerisinde tespit ve
analiz edilerek, isletme sahiplerine ve sektdre hizmet gotiren kurum ve kuruluslara
Onerilerde bulunulmustur.

Sivasligil (1997), “Tokat Ilinde Hayvancilik Sektoriiniin Y apisi, Sorunlar: ve
Gelisme Olanaklar: Uzerine Bir Arastirma’ konulu calismasinda, Tokat ilinde resmi
ve 0zd tarim isletmeleri sit sigirciligr birimlerinin yapilarin incelemis, ildeki proje
uygulamalarina deginmis ve secilen 74 adet isletmeye uygulanan anketlerin
degerlendirme sonuglarin: vermistir.

Sahin ve ark. (1997), Adana ili Kadirli ilgesi Anberinarki Tarimsal Kalkinma
Kooperatifine Uye st sigin yetistiricileri ile yaptiklar: calismada, proje kapsaminda
kooperatif Uyelerine uygulanan st sigircihigr projesiyle ilgili olarak, Uyelerin
kooperatiften beklentileri ve sorunlarim ortaya koymuslardir.

Turan (1997), “Cerkes lilcesinde Sut Sigircihgr Yapan Tanim Isletmeleri
Uzerine Kooperatiflesmenin Etkileri” konulu calismasinda, Cerkes ilgesi ornegi
cercevesinde;, kooperatife ortak olan ve olmayan sit sigirciligi isletmelerini
karsilastirmal1 olarak analiz ederek ekonomik yonden degerlendirmistir. Incelenen
isletmelerde 1 kg st maliyeti, kooperatife ortak olan siit sigircilig: isletmelerinde
19.482 TL ile kooperatife tiye olmayanlara oranla %11,61 daha disuk belirlenmistir.
Arastirma sonucunda, kooperatif-ortak iliskilerinin genelde artan diizeyde oldugu,
kooperatifin daha aktif hale gelmesi ile iliskilerinde artacagi, faaliyetlerinde basaril
olabilecegi, ortak olmayan isletmelerin de kooperatifin aktif hale gelip cesitli
yatirimlar: yapmasi halinde bunu destekleyebilecekleri tespit edilmistir.

Gul (1998), “Adana ilinde Projeli ve Projesiz Sit Sigirciligi Uretim
Faaliyetlerinin Ekonomik Yonden Karsilastirilmas” bagslikli calismasinda, isletme
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basina gayri safi Uretim degeri 2.513,9 milyon TL olup bu deger icerisinde en yiksek
payin sit satigina ait oldugu belirlenmistir. Tum isletmeler genelinde ortalama brdit
karin 2.0054 milyon TL/isletme oldugu ve bu degerin, projeli isletmelerde
projesiziere gore 2,5 kat daha fazla oldugu bulunmustur. Incelenen isletmeler
genelinde ortalama safi kar 1.032,6 milyon TL/isletme olarak hesaplanmustir. 1
TL’lik Uretim masrafina karsilik isletmeler 1,7 TL GSUD elde etmislerdir. Projeli
isletmelerin elde ettikleri safi karin, projesiz isletmelerden 3,36 kat dahafazla oldugu
belirlenmistir. Yine projesiz isletmelerde 1 TL’lik tretim masrafina karsilik 1,5 TL
GSUD elde ederlerken, projeli isletmelerde bu deger 1,75 TL olarak bulunmustur.
Projeli isletmelerde BBHB' ne dugen degisen masraflar tutarimn 57,92 milyon TL/yil
ve projesiz isletmelerde ise 43,81 milyon TL/yil oldugu tespit edilmistir. Elde edilen
sonuclara gore, Adana ilinde uygulanmakta olan siit sigirciligi projelerinin oldukga
basaril1 sonuclar verdigi ve bu isletmelerin daha rantabl calistiklar: belirlenmistir.

Gul ve ark. (1998), caismalarinda, Alata Bahce Kultlrleri Arastirma
Enstittst sutgultk biriminin 1991-1996 yillarina ait kayitlari kullanilmis ve sttgil ik
Uretim daimin ekonomik analizi yapilmistir. Analiz sonuclarina gobre, isgucu
giderlerinin oram 1991 yilinda %42 iken, 1995 yilinda bu oramn %60 a kadar
yukseldigi belirlenmistir. Y em giderlerinin toplam giderler icindeki oram ise %17-29
arasinda degismektedir. Caligmalarinda, sit dretiminin birim maliyeti ile sit satis
fiyatlar karsilastinildiginda, 1991 ve 1996 yillar1 disinda, sitiin maliyetinin atinda
bir fiyattan satildiginm belirlemiglerdir.

Tdim ve ark. (1998), “Turk-Anafi Projesi Kapsamindaki Sut Sigircilig
Isletmelerinde Produktivite ve Rantabilite Uzerine Bir Arastrma’ baslikli arastirma,
Turk-Anafi Projesi kapsaminda Ege bolgesinde stit sigirciliginin yogun oldugu Izmir,
Manisa ve Balikesir illerindeki ihtisaslasmis st sigirciligi isletmelerinin analizine
dayanmaktadir. Bu isletmelerden toplanan verilerin 1siginda projenin uygulama
sonuclarinin ortaya konmast amaglanmistir. Bu baglamda proje amaglarina ne olglide
ulasildigi, isletmelerin iginde bulundugu darbogazlarin neler oldugu, varolan
kosullarda basar1 saglayan isletmelerin basarilar: Uzerinde etkili olan faktorlerin neler
oldugunun belirlenmesine calisilmigtir. Elde edilen bulgulara gore incelenen

isletmelerde inek basina ortalama sit verimi 6200 kg olup, tim isletmelerde makine
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ile sagim yapilmakta ve suni tohumlamaya yer verilmektedir. Ayrica kaba yemin
isletmede vyetistirilmesinin maliyetlerin dastrilmesinde 6nemli bir faktor oldugu
gorilmustar.

Ara ve ark. (1999), tarafindan yapilan ¢alismada, hayvansal trtnlerde birim
maliyetlerin hesaplanmasinda karsilasilan mevcut sorunlar tartisilarak, ¢ézumiine
iliskin Oneriler sunulmaktadir. Ayrica birim maliyet hesaplarinin karar destekleme
aract  olarak kullamlmasint  ulusal ekonomi ve isletmeler dizeyinde
degerlendirmektedir.

Gunden (1999), tarafindan yapilan ¢alismada, Menemen yoresindeki pamuk
Uretiminde veri zarflama yontemini kulanarak teknik etkinligin oOl¢ilmesi ve
etkinsizlikten kaynaklanan dretim ve girdi kayiplarinin  ortaya konulmasi
amaclanmistir. Bu gergevede teknik etkinlik; dnce girdiye yonelik, daha sonra ise
ciktiya yonelik olmak Uzere iki farkli yaklasimla hesaplanmstir. Calisma sonucunda
yorede teknik etkinsizligin oldugu saptanmustir. Y ore genelinde, mevcut Uretimi
%32,3 oraminda daha az girdi kullanarak gergeklestirebilme ya da mevcut girdilerle
yine ayn oranda Uretim artis1 saglayabilme imkan oldugu belirlenmistir.

Saner (1999), “Tarimda Riskin Olgllmesine iliskin Bir Deneme-Sit
Sigircihigi Ornegi-” bashikli calismasinda, tarimda risk ve belirsizlik konusuna
kavramsal agidan yaklasilmig, tarimda riskin dl¢tlmesinde kullamilan yontemlere yer
verilmistir. Riskin 6lcllmesine iligkin olarak izmir, Balikesir ve Manisa yoresinde
Turk-Anafi projes kapsamindaki sit sigirciligi isletmelerinden toplanan veriler
kullamilarak, isletmeler risk durumuna ve riski karsilamada 6nemli bir faktor olan
sigorta yaptirip-yaptirmama durumuna gore incelenmistir. Risk derecesi olarak
hayvan basina disen net hasila 6lglttu kullanilms, isletmeler bu olglte gore riskli
olmayan, orta riskli ve ¢ok riskli olarak U¢ grup altinda andiz edilmistir. Riskin
Olcilmesinde olasilik dagilimi Uzerinden gidilmistir. Cesitli teknik ve ekonomik
Olcutler yonunden, risk gruplar: ve sigortali/sigortasiz gruplar arasinda farklilik olup
olmadiginin belirlenmesi icin de varyans andizi yapilmistir. Riski agiklayan
faktorleri ve bunlarin etki diizeylerini belirlemek tizere dogrusal olasilik modelinden

(LPM) yararlamilmugtir. Riske yogun yem masraflari, st verimi ve sit fiyati gibi
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faktorlerin etkili oldugu; sigortali olup-olmama durumuna ise higbir faktorin etkisi
olmadhg1 sonucuna varimstir.

Inan ve ak. (2000), tarafindan yapilan calismada, kirsal kesimde
orgutlenmenin Onemi, kirsal orgitlenmenin gerekliligi, kirsal kesimde Uretici
Orgutleri, Uretici 6rgitlenmesinin tarimda demokratiklesmeye katkisi, tarimsal amagl
kirsal kesim oOrgutlenmesinde kamu kuruluslari, Uretici orgutlerinin sorunlar: ve
¢Ozum Onerileri konular: ele alinmustir.

Little ve ark. (2000), tarafindan yapilan ¢alisma, Missisipi sigir besicilerinin
su anki Uretim ve pazarlama uygulamalar1 ile alternatif Uretim ve pazarlama
uygulamalarint kullanmaktaki gonulltlige dogru davramslarina iliskin kapsamli bir
anket calismasinin sonuglarim bildirmektedir.

Singh ve ark. (2000), tarafindan yapilan ¢aligmada, Hindistan'in Hayrana ve
Punjab eyaletinde siit isletmeleri kooperatiflerinin etkinlik ve verimlilik andizi
yapilmigtir.  1970’lerden itibaren, Hindisan hukimeti politikasi, kooperatif
organizasyonlar: temelinde siit sektorinin gelismesine yardimc: olmaktadir. 1990 11
yillarda Hindistan'daki sit endustris serbest piyasa ekonomisine gegmistir. Bu
caisma, Hindigan'da sit kooperatifleri Uzerinde serbest piyasa ekonomi
politikalarimn etkilerini incelemektedir. Veri zarflama analizi (DEA) ve Fisher
indeks yaklasim sirasiyla ekonomik etkinlik ve toplam verimlilik degisimleri
Olcimleri icin uygulanmistir. Veri, 1992/93 ten 1996/97' e kadar 13 Siit isletmeleri
kooperatifinin tam sayim panel verisi olarak 65 gozlemi icermektedir. Ampirik
sonuclar gosteriyor ki sit endustrisi yalmz basina fiyat serbestligi ve serbest piyasa
ekonomisine cevap vermemektedir.

Yavuz (2000), tarafindan yapilan calismada, bugline kadar uygulanan
hayvancilik politikalarin: belirlemek, uygulamalarlailgili problemleri ortaya koymak
ve ¢O0zUm Onerileri sunmak amaglanmustir. Bu amagla, uygulanan hayvancilik
politikalari, yapisal, Urtn, girdi, kredi ve ticaret politikalar1 basliklar1 atinda ele
alinmig ve degerlendirilmistir. Ayrica, bu politikalarla ilgili 6nemli hususlar
Ozetlenerek ¢ozim oOnerilerinde bulunulmustur.

Yeni (2000), tarafindan yapilan ¢alismada, hayvanciligin insan sagligi, ulusal

ekonomiye katkisi ve ekolojik denge agisindan dnemi, hayvanciligimizin mevcut

17



2.ONCEKI CALISMALAR Hilal YILMAZ

durumu, hayvancilik sektoriinde giinimuize kadar uygulanan destekleme politikalar:
ele alinmugtir.

Gunli ve ark. (2001), calismalarinda, Afyon ili sit sigirciligr isletmelerinde
anket yolu ile elde edilen veriler yardimiyla kaynak kullamminda etkinlik diizeylerini
belirlemislerdir. Maliyeti olusturan masraf unsurlarimn oransal dagilimi yem
958,45, isGilik %15,65, veteriner-saglik, amortisman, bakim onarim ve diger cari
giderler srasiyla; %3,95, %9,69, %4,08 ve %8,17 olarak saptanmustir. isletmede
karlilik olusumunda girdi unsurlarinin ne derece etkin olarak kullamldiginin analiz
edilmesi ve siit Uretiminde input-output iliskilerini degerlendirmek amaciyla, 1995 ve
1996 vil1 verilerinin geometrik ortalamasina Cobb-Douglas tipi Uretim fonksiyonu
uygulanarak regresyon analizi yapilmustir. Analiz sonucunda, sit sigirciligi
isletmelerinde 6lgegin verimi 0,82 olarak tespit edilmistir.

Sahin ve ark. (2001), calismalarinda, Adana ili Seyhan ve Y Uregir merkez
ilcelerinde siit sigirciligr yapan tarim isletmelerinden anket yolu ile elde edilen
verilerle ekonomik analiz yapmuglardir. Calismada, isletme basina gayrisafi Uretim
degeri 2.620 milyon TL olarak bulunmus ve bu deger icerisinde en 6nemli payin siit
satisindan (%63,7) geldigi tespit edilmistir. Isletmelerde degisen masraflarin
%74,8'ini yem masraflarinin olusturdugu belirlenmistir.

Ara ve Cevger (2002), “Avrupa Birligi Ortak Tarim Politikasina Uyum
Surecinde Turkiye Hayvancihginda Alinmast  Gerekli  Onlemler”  baslikl
caigmalarinda, Avrupa Birligi ve Turkiye arasinda tarim ve hayvancilik
sektorlerinde  yapisal  nitelikler itibariyle 6nemli  farkhiliklarin  bulundugu
belirtilmektedir. Birlige uyum sirecinde Turkiyede hayvanciligin yapisal
sorunlarinin yaninda, destekleme ve Orgutlenme konusunda yasadigi problemleri
¢Ozecek akilci ekonomik politika tedbirlerinin en kisa zamanda alinmast gerekliligi
Uizerinde durulmustur.

Arendonk ve Liinamo (2003), “Dairy Cattle Production in Europe” baglikl
caligmalarinda, Avrupa Birligi’ nin pek ¢ok sut trunleri icin dinya pazarinda buyik
Oneme sahip oldugunu ve yalmz basina global pazarda en biyuk pay: Urettigini
belirtmiglerdir. Sit sektori, Avrupa Birligi tarimumin en karli sektorlerinden biridir.
Inek basina siit verimleri 1985-1997 arasinda her (ye Ulkede istikrarl1 bir sekilde
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artmigtir. Bu ¢alisma, Avrupa Birligi’ nde sit sigir Uretiminin ana ozelliklerini ve
ayrica inek ve siri Ureme performanst Uzerinde bu Ozeliklerin etkilerini
vurgulamaktadir.

Dagistan ve ark. (2003), tarafindan yapilan ¢alismada, Orta-Guiney Anadolu
Bolgesinde blyukbas hayvan yetistiriciliginin koyunculuk faaliyeti ve isletme
karlihigr Uzerine etkisi incelenmistir. Calismada, isletmesinde bitkisel Uretimin
yaninda sadece kiglikbas hayvancilik yapan isletmeler ile isletmesinde kiglikbas
hayvanciligin yaninda blyukbas hayvanciliga da yer veren tarim isletmelerinin
karsilastirilmasi yapilmustir. Sadece koyunculuk faaliyetinde bulunan isletmelerin saf
hasila, briit kar, saf kar, tarimsal gelir, 6z sermaye rant1 ve rantabilite gibi kriterler
dikkate alindiginda, hem koyunculuk hem de buyikbas hayvan yetistiriciliginde
bulunan isletmelere gore dahaiyi gostergelere sahip oldugu beirlenmistir. Sonuclara
gore, isletmelerin  hayvancilik  faaliyetlerinden  koyunculuk  faaliyetinde
uzmanlagsmalar: gerektigi ortaya konulmustur.

Karli ve Celik (2003), “GAP Alanindaki Tarim Kooperatifleri ve Diger Ciftci
Orgutlerinin Bolge Kakinmasindaki Etkinligi” bashkli calismada, GAP alanindaki
illerde tarim kooperatifleri ve diger ciftgi orgutlerinin mevcut durumu, yapis,
faaliyetleri ve Uyelere yonelik etkinligi incelenmis, Gyelerin Uretici orgutleri ile olan
ticari ve diger iligkileri ortaya konulmustur. Bolgede, ciftcilerin egitim dizeyinin
dusuk, orgutlenme bilincinin zayif ve giftci 6rgitlenmesinin yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Orgutlenmenin 6nemi dikkate alinarak, kirsal kesimde Uretici 6rgutlenme
modelleri ortaya konulmustur.

Rivas (2003), tarafindan yapilan ¢alismada, 1971-1992 Uretim periyodunda
Vermont sit sigirciligr isletmelerinin etkinligi “Stokastik Etkinlik Sinir1 (SES) ve
Input Distance Function” yontemleri kullanilarak analiz edilmistir. Caligmada, teknik
etkinlik, tahsis ve ekonomik etkinlik hesaplanmistir. Analiz sonuglarina gore,
isletmelerin etkinliklerinin distk oldugu belirlemistir. SES yontemi sonuglarina
gore, tum yillarin ortalamasinda teknik etkinlik %77, ekonomik etkinlik %26,5 ve
tahss etkinligi de %34,6 olarak belirlenmistir. Iki yontemle elde edilen etkinlik
degerleri karsilastirildiginda, Input Distance Function analizi ile elde edilen etkinlik
degerlerinin daha dusuk oldugu bulunmustur.
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Yilmaz ve ark. (2003), “Hatay Ilinde Projeli ve Projesiz Sit Sigirciligi Y apan
[sletmelerin St Sigircilign Uretim  Faaliyetlerinin ve Faktor Verimliliklerinin
Andizi” baslikli ¢alismalarinda, projeli isletmeler ile projes isletmeler arasinda
isgict ve sermaye kullamimu ile yillik faaliyet sonuclar: konularinda 6nemli farklarin
oldugu belirlenmistir. Calismada elde edilen toplam faktor verimliligi degerleri ve
kismi verimlilik oranlari, genel olarak projesiz isletmelerde verimlilik diizeyinin
daha yiksek oldugunu gostermektedir. Bu sonucun, her iki isletme grubundaki
Uretim sisteminden kaynaklandig: belirlenmistir. .

Graham (2004), tarafindan yapilan ¢alisma, gevresel etkinlik kavramlarinm ve
zararlt bir girdi olarak gubrenin asirt uygulamalarindan ortaya gikan nitrojen
fazlaliginin, Avustralya sit isletmelerinin performansimt degerlendirmede nasil
kullanilacagini incelemektedir. Isletme temiz ve yesil Uretim izlenimini tesvik eder
ve eger bu izlenim korunursa, gevre dostu faaliyetleri saglamamin bir gereklilik
olacag: belirtilmistir.

Icoz (2004), tarafindan yapilan calismada, Bursa lli Soy K itligli Enformasyon
Sistemi Projess (GTZ) kapsamindaki st sigircihigr isletmelerinin karlihik ve
verimlilikleri analiz edilerek, isletmelerin kaynak kullanimindaki etkinlikleri ile
uygulanan projenin ilde siit sigirciligina katkisi incelenmistir. Calismada, maliyeti
olusturan masraf unsurlar1 olarak; yem 958,14, iscilik %22,31, amortismanlar
%5,96, veteriner saghik %3,74, faiz giderleri %3,01, bakim onarim giderleri ise
%1,29, diger giderler %5,55 pay almaktadir. ilde uygulamas: yapilan GTZ projesinin
uygulamasindaki basariyr simirlayan en onemli etkenler; isletme girdilerindeki
Onemli fiyat artiglarn ve buna karsilik sut fiyatlarinda istikrarin olmayisi, bu
istikrarsizlig1 giderebilecek olan “birliklerin st ve sit Grdnlerinin pazarlamasina
girmeleri”  konusunun projede dustnilmemis olmasidir. ilde sit sigircilig
isletmelerinde pazarlama ve orgutlenmedeki yetersizlikler rasyonellesmeyi olumsuz
yonde etkileyen diger 6nemli bir neden olarak belirlenmistir.

Saha ve Jain (2004), calismalarinda, Hindistan'in Hayrana eyaletinde siit
sigirciligr isletmelerinin teknik etkinliklerini hesaplamayr amaglamiglardir. Stokastik
Etkinlik Sinirt yontemi kullamlarak elde edilen teknik etkinlik degeri ortalama %91,1

olarak bulunmustur. Calismada, her bir sit sigirciligi isletme sistemleri icin teknik
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etkinlikleri hesaplamislardir. Sonuclara gére, sulanan alanlarda arazisiz sit sigircilig
isletmelerinin, blyuk isletmelere gore daha etkin oldugunu belirlemislerdir. Arazisiz
isletmelerin gelir ve verimliligini daha da artirmak igin uygun gelisme planlarinin
gerekliligini vurgulamslardir.

Saner ve Cukur (2004), tarafindan yapilan calismada, Turkiye'de st
sigirciliginin genel yapisi ele alinmis, sit sigirciligimin ekonomik yoni kapsaminda
sut sigirciligina uygulanan girdi ve Uriin bazindaki desteklere, siit ve yem fiyatlari ile
sut-yem fiyat paritelerine, sit maliyetine, siit pazarlamasi politikalarina, ortaya gikan
darbogazlara yer verilmis ve hayvanciligin gelistiriimesine yonelik alternatif oneriler
sunulmustur.

Grazhdaninova ve Lerman (2005), tarafindan yapilan c¢alismada, 2002-03
yilinda yurutilen anket verileri kullamlarak Rusya tarim isletmelerinin etkinlik
analizi yapilmigtir. Calismada, teknik etkinlik ve tahsis etkinligi olmak Uzere
etkinligin 2 sekli incelenmistir. Teknik etkinlik genellikle parametrik ve parametrik
olmayan iki yaklasimdan biri tarafindan tahmin edilir. Tahss etkinligi tahmininde
temd yaklasim marjinal Urin degeridir. Marjinal Urdin degeri, ekonometrik olarak
tahmin edilen Uretim fonksiyonlarindan elde edilir.

Johansson (2005), calismasinda, Isveg'teki sit isletmelerinin  teknik,
ekonomik ve tahsis etkinliklerini “Veri Zarflama Analizi ve Stokastik Etkinlik
Sinirt” yontemleri yardimiyla hesaplamigtir. Bittin incelemeler sonucunda, kullanim
kolayligi saglamasi bakimindan, bu yontemlerden Veri Zarflama Analizinin
kullanilmasinin daha uygun olacagi gorust savunulmustur. Veri Zarflama Analizi
kullamilarak elde edilen teknik, tahsis ve ekonomik etkinlik degerleri sirasi ile 0,77,
0,57 ve 0,43'tur. Ayricaisletmelerin etkinlik degerleri ile isletme genisligi arasindaki
iliski pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Kog ve Gul (2005), calismaarinda, Adana ili kirsal alaminda ortaklar
mulkiyetinde sit sigirciligi projes kapsaminda Ydiregir S.S. Kurkgller Beldesi
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi uygulamasin ele almiglardir. Projede 100 ortagin her
birine 2 adet kultdr 1rki st sigirt verilmistir. Calismada, kooperatif ortaklarinin proje
ile ilgili tutum ve davramglar: ele ainmis ve aksayan yonleri ortaya konulmustur.

Uyelerin %50'sinin kooperatif hizmetlerinden memnun olmadiklar: ve buna st
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O0demelerinin gecikmesini en énemli neden olarak gosterdikleri belirlenmistir. Proje
ile Uyelere dagitilan st sigirlarindan memnun olmayanlarin oram %69,20 gibi
yuksek duzeyde bulunmustur. Caismada, sit sigirlarindan memnuniyetsizligin en
onemli nedenleri arasinda 6lim (%32,89), st veriminin disik olmast (%30,26),
hayvan hastaliklart (%21,05) ve hayvanlarin uyum sorununun (%15,79) oldugu
belirtilmistir.

Koyubenbe (2005), tarafindan yapilan ¢alismada, Ege Bolgesinde 6nemli bir
siit Uretim potansiyeline sahip olan Izmir ili Odemis ilgesinde siit sigirciliginin
mevcut durumu ve gelistirme olanaklarint ortaya koymak amaglanmistir. Calisma,
2000 yilh yatay-kesit verilerine dayal1 olup, 83 isletmeyi kapsamaktadir. Calismada,
ilcedeki st Ureticilerinin en dnemli sorununun orgutlenme eksikligi oldugu, buna
bagl1 olarak st Uretiminde kullanilan girdilerin pahal: ve kalitesiz olmasi, Ureticilerin
yeterli ve uygun kosullarda finanse edilmemesi ve sitlin pazarlanmasinda Ureticinin
pazar kosullarini kabullenmek zorunda oldugu saptanmustir. Sonucta, ilgede St
sigirciliginin gelistirilebilmesi igin dreticinin Orgitlenmesinin kisa stirede saglanmasi
ve devletin surekli ve istikrarli bir destekleme politikas: izlemesinin gerekliligi
ortaya gikmustir.

Ozawa ve ark. (2005), “Dairy Farming Financial Structures in Hokkaido,
Japan and New Zealand” baglikli ¢calismada, Japonya min Hokkaido eyaletinde ve
Yeni Zelanda'da siut sigirciligr isletmelerinin verimlilik ve finansal performansi
analiz edilmistir. Japonya ve Yeni Zelanda daki sut sektoru ile ilgili olarak resmi
istatistiklere gore, mevsimlik yetistirme ve mera otlatma sistemlerinden dolay: inek
basina daha dustk sit verimliligi fakat isletme basina daha yiksek performansa sahip
olduklar: bildirilmistir. Kg basina islenmemis siit maliyetinde, Yeni Zelanda siit
uretim maliyetlerinin Hokkaido'nun %29'u kadar oldugu tespit edilmistir. Yeni
Zelanda da dretim maliyetlerinin %60’ indan fazlasint yem, faiz gideri ve Ucretlerin
olusturdugu belirlenmistir. Hokkaido'da yalmiz basina yem masrafi, toplam
magraflarin %73 U olarak hesaplanmistir.

Ozdemir (2005), “Cooperative-Shareholder Relaions in Agricultural
Cooperatives in Turkey” baslikli ¢calisma, Turkiye de ¢ buylk kooperatif turiinde

kooperatif-hissedar iliskilerine odaklanmigtir. Turkiye'de en Onemli tarimsal

22



2.ONCEKI CALISMALAR Hilal YILMAZ

kooperatif turleri Tarim Kredi, Tarim Satis ve Tarimsal Kalkinma Kooperatifleridir.
Sayisal olarak gelisme gozlenmesine ragmen, tarimsal kooperatiflerin Ulkenin
ekonomik, sosyal ve endustriyel gelismes ile tarim sektord ve toplumun
demokratiklesmesi Uzerindeki etkisi sinirli olmustur. Bunun nedenleri, finans,
entegrasyon, egitim ve arastirma, yonetim, kanun ve denetim gibi bazi temel
problemli alanlara aittir. Dolayisiyla bu ¢alisma, bu problemli alanlart genis bir
sekilde arastirmak igin Turkiye' de 3 buyik kooperatif tiriinde kooperatif-hissedar
iliskisini incelemistir. Anket sonuglarina gore, Tarimsal Kalkinma K ooperatiflerinin,
kooperatif faaliyetlerine Uyelerinin katilim agisindan en Onde gelen kooperatif
oldugu belirlenmistir. Arastirma sonuclari, Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin tim
tyelerinin kooperatif ile aktif olarak is yapmakla mesgul oldugunu, oysa Tarim Satis
Kooperatifleri tyelerinin %90'1 ve Tarim Kredi Kooperatifleri tyelerinin %80’ inin
kooperatifleri ile is yaptigim gostermektedir. Kooperatiflerin ¢ turti demokratik
yonetimi Gyederinin algilamasi, kooperatif ilkelerini Uyelerinin bilmes ve kooperatif
ziyaretlerinin sikligi ile ilgili olarak her biri karsilastirildigi zaman, Tarimsal
Kakinma Kooperatiflerinin diger iki kooperatife gore iyi durumda oldugu
belirlenmistir. Aym durum finansal konulara ilgi ve ekonomik iliskiler icin de
gecerlidir. Tarim Kredi Kooperatifleri isletme girdilerini karsilamada ilk sirada
gelmekte ve bunu Tarim Satis Kooperatifleri izlemektedir.

Alemdar ve Oren (2006a), tarafindan yapilan calismada, Glneydogu
Anadolu Bolgesinde bugday Ureten isletmelerin teknik etkinlikleri parametrik ve
parametrik olmayan yontemler kullamlarak hesaplanmistir. Veri Zarflama Analizi
yontemi sonuglarina gore, bugday Ureten isletmelerin ortalama teknik etkinlikleri
Olcege sabit ve Olcege degisken getiriye gore srasiyla %72 ve %79 olarak
bulunmustur. Stokastik Etkinlik Sinir1 ile elde edilen teknik etkinlik degerleri %34
ile %93 arasinda buylk oranda degisiklik gostermekle beraber ortaama teknik
etkinlik degeri %73 olarak bulunmustur. Ayricaiki yontem ile elde edilen degerlerin
birbiri ile korelasyonunun oldukgca yiksek oldugunu da belirlemislerdir. isletmelerin
girdilerini daha iyi kullanmalart durumunda c¢iktida en az %21 oramnda artis

saglayabileceklerini saptamglardir.
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Alemdar ve Oren (2006b), caismalarinda, Giineydogu Anadolu Bolgesinde
bugday vyetistiren isletmelerin teknik etkinliklerini “Veri Zarflama Analizi” yontemi
ile analiz etmislerdir. Veriler, 2000-2001 Uretim dénemine aittir. Olcege degisken
getiri varsayimi altinda ortalama teknik etkinlik degerini %83 olarak belirlemiglerdir.
En etkinsiz kullamlan girdinin makine (%26) oldugu gorulmistur. Tobit regresyon
analizi ile isletmecinin yasi, egitimi, isletme genisligi, aile isgticl gibi faktorlerin
etkinlik Gzerine etkisi arastirilmustir. Yas, aile isgtcl gibi unsurlarin etkinlik ile
pozitif yonde iliskili oldugu saptanmis ancak egitim ile etkinlik arasinda ters yonlu
bir iliskinin oldugu belirlenmistir.

Barnes (2006), tarafindan yapilan bu c¢alisma, politika yapicilar tarafindan
istenen cok fonksiyonlu isletmecilik davrans: ile Iskogya siit isletmeciliginde teknik
etkinlik Uzerinde bu davramsin etkileri arasindaki iliskiyi agiklamaktadir. Teknik
etkinlik skorlari, parametrik olmayan yontemlerden Veri Zarflama Analizi metodu
kullanilarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada, ¢ok fonksiyonel davranisin teknik etkinlik
tzerinde 6nemli bir pozitif etkiye sahip oldugu bulunmustur.

Dedeoglu ve Yildirim (2006), “Emek Tarimsal Kalkinma K ooperatifine Ortak
Isletmelerin Ekonomik Andizi” baslikli calismalarinda, ach gegen kooperatife ortak
isletmelerin yillik faaliyet sonuclarimn ekonomik analizini yapmiglardir. Verilerin
analizinde Cobb-Douglas uretim fonksiyonu kullamlmugtir. Caligmada, isletme
basina disen inek sayisi 2,5 adet ve inek basina gunlik sit verimi 7,9 kg'dir. Yem
masraflarinin,  degisken masraflarin %83,98'ini  olusturdugu  belirlenmistir.
Calismada uygulanan Cobb-douglas Uretim fonksiyonuna gore, isletmelerde dlgege
gore artan getirinin oldugu tespit edilmistir.

Koyunbenbe ve Candemir (2006), cdismalarinda, Kugik Menderes
Havzasinda Odemis, Tire, Bayindir ve Torbal1 ilgelerinin siit sigircilig: isletmelerinin
uretim etkinliklerini karsilastirarak ortaya koymayi amaglamslardir. Aragtirma 2003
yili yatay-kesit verilerine dayal1 olup, 80 isletmeyi kapsamaktadir. Ornege giren
isletmelerin  teknik etkinliklerinin tespiti Veri Zarflama Analizi (DEA) ile
yapiimistir. Olgege gore sabit getiri varsayimi altinda ¢ikti eksenli bir yaklasimla
yapilan bu calismada 3 cikt1 ve 8 girdiye yer verilmistir. Olgege gore sabit getiri
(CRS) varsayimina gore siit sigirciligi isletmelerinin sirastyla Odemis’ te %63’ Gnin,
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Tire'de %65’ inin, Bayindir’ da %62’ sinin ve Torball’ da %80’ inin tam etkin oldugu
tespit edilmistir. DOrt ilgeden segilen 80 isletmenin teknik etkinliklerinin toplam
olarak 6lglilmesi sonucu isletmelerin goreceli olarak %55’ inin etkinliklerinin 1’ e esit
oldugu ortaya konmustur. Calismada, yoredeki sut sigirciligi isletmelerinde
kaynaklarin yeterince etkin kullamlmadigi, bazi kaynaklarin israf edildigi ve
optimum Olgekte Uretim yapilamadigi sonucunu ¢ikarmuglardir.

Oren ve Alemdar (2006), calismalarinda, Guineydogu Anadolu Bolgesinde
tutlin yetistiren isletmelerin teknik etkinliklerini, parametrik olmayan yontemlerden
Veri Zarflama Analizi (VZA) ve parametrik yontemlerden Stokastik Etkinlik Sinir
(SES) kullanarak hesaplamis ve iki yontemden elde edilen etkinlik sonuglarin
karsilastirmiglardir. Ciktiya yonelik Veri Zarflama Analizi yontemi ile teknik etkinlik
degerlerini, Olgege sabit getiri varsayimi altinda %45 ve Olgege degisken getiri
varsayimi altinda %56 olarak saptamigslardir. SES yontemini kullanarak ortalama
teknik etkinlik degerini ise %54 olarak belirlemislerdir. Olcege degisken getiri
varsayimi altinda ciktiya yonelik Veri Zarflama Analizi ve SES yontemi ile elde
edilen teknik etkinlik degerleri arasinda guclu bir iliski oldugunu vurgulamiglardr.
Elde edilen sonuglara gore, incelenen isletmelerin mevcut teknoloji atinda
kaynaklarim daha iyi  kullanarak teknik etkinliklerini %45 oramnda
artirabileceklerini belirtmislerdir.

Kagira (2007), calismasinda, parametrik olmayan yontemlerden “Veri
Zarflama Andlizi, VZA” ve parametrik yontemlerden “Stokastik Etkinlik Siniri,
SES’ kullanarak, Sanlwrfa ilinde ikinci Grin misir tarim yapan isletmelerin teknik,
tahss ve ekonomik etkinlik seviyelerini belirlemistir. Ayrica iki farkli metot ile
saptanan etkinlik degerleri karsilastirilarak, Uretime etkis oldugu dustnilen bazi
sosyo-ekonomik  faktorlerin - 6nemlilik dereceleri tobit analizi yardimyla
saptanmistir. Calismada, teknik, tahsis ve ekonomik etkinlikler, VZA ile %81, %387
ve %77, SES ile %84, %78 ve %64 olarak bulunmustur. Uygulanan metotlar ile
saptanan degerler, incelenen isletmelerde etkinsizlik oldugunu gostermistir. Sosyo-
ekonomik faktorlerden sulama sayisinin ve sulama araliginin, isletmelerin etkinlikleri

Uzerinde istatistiksel olarak dnemli bir etkisi oldugu ortaya konulmustur.
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Sacli (2007), tarafindan yapilan calismada, AB ve Turkiye nin hayvancilik
sektort ile ilgili isletme yapilari, hayvansal Uretimleri, dis ticaretleri, Uretici
orgutlenmeleri ve destekleme politikalari gibi konular karsilastirmali olarak
incelenmistir. SWOT analizi yontemi ile mevcut durum anaizi yapilarak, hayvan
yetistiriciligi, hayvan sagligi, Uretici 6rgutlenmes ve desteklemeler gibi konularda
politika Onerileri yapilmustir.

Stokes ve ark. (2007), caigsmalarinda, Veri Zarflama Anaizi yontemini
kullanarak st sigirciligr  isletmelerinin - teknik  ve ekonomik etkinliklerini
belirlemislerdir. Y 6ntemde birden fazla girdi ve ¢ikti kullamlmigtir. Goriisme yapilan
34 sit sigircihigr isletmesinden 6 tanes teknik etkinlik degerleri bakimindan, 10
tanesi de ekonomik etkinlik degerleri bakimindan tam etkin ¢ikmistir.

Vura ve Fidan (2007), tarafindan yapilan ¢alismada, hayvancilik sektOrinin
yapisal ve ekonomik durumunun incelenmesi, sorunlara ait ¢bziim Onerilerinin ortaya
konulmast amaglanmistir. Avrupa Birligine uyum calismalarinda, Turkiye
hayvancilik isletmelerine hem ekonomik ©6nemleri, hem de Tirk gida givencesi
acisindan ayr1 bir 6nem verilmesi gerektigi vurgulanmastir..

Yercan (2007), “Turkiye ve Avrupa Birliginde Tarimin Orglitlenme Deseni
ve Tarimsal Kooperatifler” Dbaglikli ¢alismasinda, Avrupa Birliginde Tarim
sektoruniin genel Orgutlenme deseni verilmeye calisilmis ve bazi Ulkelerdeki
orgutlenme yapisi detayl1 olarak ele alinmistir. Bunlardan yararlanarak, Turkiyedeki
Orgutlenme deseni verilerek, tarim Ureticisinin orgutlenmesinde yasanan sorunlar
ortaya konulmus, AB Uyeligi surecinde bu konuda alinmasi gerekli onlemler
siralanmustir.

Dagistan ve ark. (2008), tarafindan yapilan calismada, koyunculuk
isletmelerinin basarisint etkileyen temel faktorler belirlenmeye galisilmgtir. Y apilan
analizlerde yedi agiklayici faktor bulunmustur. Elde edilen bu faktorlerin (isletme
buyukllga, rantabilite, yem girdisi, birim masraflar, arazi, isguct verimliligi, otlatma
suresi) varyans yuzdeleri toplam 82,892 dir. Yani toplam degisimin %82,892's bu
faktorler tarafindan agiklanabilmektedir.

Topcu (2008), tarafindan yapilan calismada, sit sigircigi isletmelerinde
basariy: etkileyen sosyoekonomik, demografik ve teknik faktorleri analiz etmek
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amaclanmistir. Bu amag igin Erzurum ilindeki 120 sit sigirciligi isletmelerinden
toplanan birincil veriler, coklu regresyon modelinde kullamlmugtir. Analiz
sonuclarina gore, isglct miktarinin artirlmast ve isletmelerin sehir merkezinden
uzakta tahsis edilmesnin isletme basarisim azalttigs; st verimliligi, sigir sayisi, ahir
kalitesi, rasyondaki kesif yem miktar: ve siit sigirlarimn kiltir-melezi hayvanlardan
secilmesinin ise isletme basarisini artirchigi belirlenmistir.

Uzuntz ve ark. (2008), “Cost of Milk and Marketing Margins in Dairy Farms
of Turkey” baglikli ¢alismalarinda, Tokat ilindeki sit sigircilig isletmelerinde st
maliyeti ve pazar paylarim incelemislerdir. Caligmada, sut dretimi yerli (1,34),
kaltur-melezi (1,29) ve kiltar 1rki (1,58) ineklerde nispeten karli bulunmustur. Sittn
pazar pay: ise %183,33 olarak bulunmustur. Sonugta, siit isletmelerinde her ne kadar
yuksek girdi fiyatlari, Ureticiler arasinda oOrgutlenme eksikligi ve Ureticiler ile
perakendeciler arasindaki uzun pazar zinciri gibi bazi yapisal problemler olsa da St
isletmeciliginin Tokat ili tarimsal isletmeleri icin en 6nemli gelir kaynagindan bir
tanesi oldugu vurgulanmistir. Bu nedenle de su anki hayvancilik politikasinda
duzenlemeye ihtiyag oldugu dile getirilmistir.

Dagistan ve ark. (2009), “ ldentifying Technical Efficiency of Dairy Cattle
Management in Rura Areas Through a Non-Parametric Method: A Case Study for
the East Mediterranean in Turkey” bashkli caligmalarinda, Tarkiye' nin Dogu
Akdeniz bdlgesinde kiguk olcekli sut sigirciligr isletmelerinin teknik etkinliginin
belirlenmesi icin yem miktar1 ve gesidi, veteriner masraflari, strti buyukltgu, isgct
ve sermaye kullamlmigtir. Non-parametrik etkinlik analizinde, 100 kuguk Olgekli
isletmelerde yuzylze gbrusme yoluyla elde edilen veriler kullamlmgtir. Ayrica
isletmelerin Uretim performansint etkileyen olasi faktorlerin etkinligini belirlemek
icin Tobit regresyon analizi kullamlmustir. Sonuclara gore, isletmelerin sadece
%46’ sinin etkin oldugu ve isletmelerin %10-22 arasi oraninda fazla girdi kullammina
sahip oldugu belirlenmistir. Calismada etkinligi artirmak igin, ciftcilerin fazla girdi
kullanimlarint ve maliyetlerini azaltici yeni yontemlere adapte olmalari gerektigi
Onerilmistir.

Kocturk (2009), “A Case Study of Increasing Income of Dairy Cattle in Rural
Areain Western Part of Turkey” baslikli calismasinda, izmir’in Kiraz bolgesindeki
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Yaglar koyundeki siut sigircihigr isletmelerinde desteklemenin  sonuglarin
incelemislerdir. Proje, kooperatifler tarafindan uygulanmakta olup, kooperatifin tiim
tyeleri kadindir. Caligmada, kooperatifler tarafindan uygulanan sit sigirciligi
projesinin bolgede gelir artist ve koylulerin yasam standardi bakimindan pozitif
etkiye sahip oldugu ancak arazi tahsisinin dengeli ve yeterli olmadigi sonucuna

varilmustar.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini, Adana ilinde 1990-2006 yillar1 arasinda Tarim
ve Koyisleri Bakanligi tarafindan yuritilen kooperatif projelerinden ortaklar
mulkiyetinde st sigirciligr ve damizlik sigir yetistiriciligi projeleri ile Kirsal Alanda
Sosyal Destek Projesi (KASDP) igerisinde siit sigirciligi projesi kapsaminda yer alan
tarimsal kooperatiflerden ve bu projelerden faydalanan siit sigirciligi isletmelerinden
anket yoluyla elde edilen veriler olusturmaktadir (EK1 ve EK2). Anket caligmasi ile
isletmelerden 2006 yil1 verileri alinmustir.

Konu ile ilgili ikincil veriler; Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Teskilatlanma ve
Destekleme Genel Mudirligti Kayitlar, Adana Tanm il Mudirltgu kayitlars,
Damizhik Sigir Yetistiricileri Birligi kayitlari, DPT, TUIK (DIE), FAO istatistiksel
verilerinden elde edilmistir. Ayrica konu ile ilgili ulusal ve uluslararasi arastirma

bulgularindan yararlaniimstir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornek Seciminde Kullanlan Yo6ntem

Tarm ve Koyisleri Bakanligi' nin Hayvancilik Projes Uygulayan Tarimsal
Amagli Kooperatiflere Genel Butceden Yapilan Desteklemelere iliskin proje,
incelenen donem itibariyle Adana ilinde 15 kooperatife uygulanmistir. Bu
kooperatifler araciligiyla st sigirlart ve kaltdr irki damizlik gebe duveler toplam
1.200 Ureticiye dagitilmistir. KASDP igerisinde yer alan sut sigirciligi projesi
kapsaminda Sosyal Yardimlasma ve Dayamisma Genel Mudirligl’ nce yapilan
desteklemeler ise 6 kooperatifte uygulanmis olup, 575 Ureticiye hayvan dagitimi
yapilmistir. Dolayisiyla kooperétifler araciligiyla hayvancilik projesi toplam 21
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kooperatife ve 1.775 Ureticiye uygulanmigtir. Destekleme kapsaminda 1990-2006
yillarint kapsayan dénemde 4.150 adet hayvan dagitimi yapilmistir.

Aragtirmanin saha ¢alismasi, Adana ilinde projenin uygulandigi 10 ilgede
bulunan 21 kooperatif ve bu kooperdtiflere tye siit sigirciligina yer veren tarim
isletmelerini kapsamaktadir. Calismada bdlirtilen amaglara ulasmak icin proje
kapsamindaki hem kooperatiflerle ve hem de Ureticilerle gortstlmastdr.

Kooperatiflerin listesi ve kooperatife Uye Uretici sayis, Adana Tarim 1l
Mudurlugh kayitlarindan elde edilmistir. Bu projeden faydalanan kooperatiflerin
uygulamadaki farkliliklarim ve rolint ortaya koymak icin kooperatifler ile anket
calismasi yapilmistir (Cizelge 3.1). Adana da projenin uygulandig: 9 ilgede bulunan
20 kooperatifin yetkilisiyle tamsayim yontemi kullamilarak goristlmustir.
Hayvancilik projesinden faydalanan ve su an hichir faaliyet gostermeyen sadece bir
kooperatif (Saimbeyli ilces Avcipinarn Koyl Tarimsal Kalkinma Kooperatifi)
orneklem dis1 birakilmigtir.
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Cizelge 3.1.Adanailinde ilgelere Gore Anket Uygulanan K ooperatifler

flce | K ooperatif Ad1

Tarim ve Koyisleri Bakanligi Genel Butcesinden Verilen
1 | Aladag Kicak Tarimsal Kalkinma K ooperatifi
2 | Aladag Pos-Kokez Tarimsal Kalkinma K ooperatifi
3 | Ceyhan Birkent Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
4 | Ceyhan Elmag6li Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
5 | Ceyhan Kurtkulag: Tarimsal Kalkinma Kooperdtifi
6 | Feke Gedikli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
7 | Imamoglu Saygegcit Tanimsal Kalkinma Kooperatifi
8 Karaisal Cevherli, Sarimehmetli ve Hacimusali Sulama Koop.
9 | Karaisal Pirili Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
10 | Kozan Adanli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
11 | Kozan Y assical1 Koyu Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
12 | Tufanbeyli Kayarcik Sulama K ooperatifi
13 | Ylregir Kirkculer Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
14 | Yiregir Mustafalar Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

KASDP Kapsaminda Sosyal Y ardimlasma ve Dayanisma Genel M udurluglince
Verilen

15 | Aladag Gerdibi Tarimsal Kalkinma K ooperatifi
16 | imamoglu Corten Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
17 | Imamoglu Sevingli Tarimsal Kalkinma K ooperatifi
18 | Karaisal Beydemir Sulama Kooperatifi
19 | Kozan Tepecikoren Tarimsal Kalkinma Kooperétifi
20 | Yumurtaik Zeytinbeli Tarimsal Kakinma Kooperatifi

Aragtirma kapsamina, Adana ilinde anketin uygulandigi donem itibariyle
kooperatif projelerinin uygulandig: 9 ilgede bulunan 20 kooperatifin tye Ureticileri
de girmektedir. Adana Tanm Il Mudurltgt kayitlarinda, proje kapsaminda
desteklenen dretici sayist 1.775'tir. Bir kooperatif orneklem disi1 birakildigindan
dolayr anakitle 1.675 ureticiden olusmaktadir. Ancak ayn: aile igerisinde birden fazla

kisinin kooperatife Uye olup destekten yararlanmasi ve 6zellikle 2000 yil1 6ncesinde
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destekten yararlanmig Ureticilerin hayvanlarim satmasi sonucu gergekte toplam aktif
Uretici sayisi daha azdir. Ayni isletme icerisinde projeden yararlanan isletmeci, esi ve
cocuklar: da bulunabilmektedir. Dolayisiyla bazi igletmelerde sadece 2 ya da 4
hayvan degil ailede kooperatife Uye sayisi ile orantili hayvana rastlanilmaktadir.

Uretici 6rneklem hacminin belirlenmesinde Gayeli Ornekleme Y 6ntemi
kullanilmigtir. Populasyon igerisinde 6nemli birimlerin drnege ¢ikma olasiliginin az
oldugu durumlarda Gayeli Ornekleme Y ntemi uygulanabilir. Ornegin bir calismada,
bir projenin sorunlarinin belirlenmesi ve bunlara ¢6zim bulunmas: amaglanmis ise,
bu durumda daha ayrintil1 sorunlar: belirtecek ve bunlara mantikli ¢bzim onerileri
getirecek bireylerin belirlenmesi tutarli olur (Cicek ve Erkan, 1996). Bu ¢alismada da
gorusme yapilacak olan ureticiler koylin muhtari, koyun ileri gelenleri ve kooperatif
baskanlar: tarafindan belirlenmistir. Dolayisiyla konu hakkinda bilgi sahibi Uretici ile
gorustlmeye calisilmigtir. Bu cgalismada, kdy muhtari, kéyun ileri gelenleri ve
kooperatif bagkanlarinin yonlendirmesi ile 121 Ureticiye anket uygulanmistir.

Populasyon birimlerinin degerleri (hayvancilik isletmelerinin hayvan sayilari)
eger homojen bir yapida ise, heterojen olanlara nazaran 6rnek sayisi daha az
olmaidir. Tarim ekonomisi arastirmalarinda populasyonlarin ¢ogunlugu normal
dagilim gosterirler. Belirlenecek 6rnek hacminin, o6rnek dagilimimn ilgili
populasyona ait dagilim temsil edecek sayida olmasi gerekir. Tarim ekonomisi
arastirmalarinda isletmelere yonelik ¢alismalarda 60 ile 150 arasinda anket yapilmasi
uygun olmaktadir (Cigek ve Erkan, 1996).

Calismanin temelini olusturan kooperatif projeleri, hem Tarim ve Koyisleri
Bakanlig1 genel bltgesinden ve hem de Sosya Y ardimlasma ve Dayamsma Tesvik
Fonu' ndan farkli isimler altinda benzer amag ve sekilde yuritulmektedir. Ortaklar
mulkiyetinde siit sigirciligi ve damizlik sigir yetistiriciligi projesinin kaynagi, Tarim
ve Koyisleri Bakanligi genel bitgesidir. KASDP' nin kaynagi ise Sosyal
Yardimlasma ve Dayanmisma Tesvik Fonudur. Yapilan calismada her iki proje
kapsamindaki isletmeler ve kooperatifler Dbirlikte incelenmistir.  Ortaklar
mulkiyetindeki sit sigirciligi ve damizlik sigir yetistiriciligi projesi kapsaminda 79
ve KASDP-git sigircihigr projesi kapsaminda 42 olmak Uzere toplam 121 Uretici ile

yuz ylze gorisme yapil mistir.
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Adanailinin 13 ilgesi olup bu ilgeler arasinda sosyoekonomik yapi, sanayi ve
tarim agisindan bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bu Ozdlikler dikkate alinarak Adana
ili Ova, Gegit, Daglik ve Kiyilik olmak Uzere 4 alt bolgeye ayrilmistir. Adana ilinde
hayvan varligi daglik bolgede en fazla ve kiy1 bdlgesinde en azdir. Ancak biyukbag
hayvan varlig: olarak farkli bir durum sbz konusudur. Buna gore, blyiikbas hayvan
varligi ovalik bolgede en fazla ve daglik bolgede de en azdir. Bu durumda daglik
bolgede kiglikbas hayvanciligin daha yaygin oldugu anlasiimaktadir (TKB, 2005).
Arastirma sonuclar1 degerlendirilirken isletmeler ova, daglik ve gecit bolgesinde
olma durumuna gore 3 cografik bolge grubuna ayrilmistir. Kiyr bélgesinde yer aan
Yumurtalik ilgesi rakimi ve diger 6zelikleri yoninden ova bdlgesine daha yakin
oldugu icin ova bolgesi igerisinde ele ainmistir. Ova grubunda 54, gegit grubunda 36
ve daglik grubunda 31 olmak Uzere toplam 121 anket yapilmistir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Anket Y apilan isletmelerin Cografik Bolge Gruplarina ve Ilgelere Gore
Dagilimi

Cografik Bolge flceler Anket say1si
Gruplari Adet %
YUregir 12 99
Ceyhan 15 124
Ova Y umurtalik 10 8,3
Imamoglu 17 14,0
Toplam 54 44,6
Karaisal 20 16,5
Gegit Kozan 16 13,2
Toplam 36 29,8
Aladag 23 19,0
Daglik Feke _ 2 1,7
Tufanbeyli 6 5,0
Toplam 31 25,6
TOPLAM 121 100,0

3.2.2. Isletmelerin Ekonomik Analizinde Uygulanan Y 6ntem

Ekonomik analiz galismalarinda, isletmelerden saglikli ve glvenilir bilgi
alinmasi, elde edilecek sonuclarin dogrulugu agisindan biyuk 6nem tasimaktadir.

Muhasebe kayitlar: tutan isletmelerde, envanter, mali kayitlar ve fiziki kayitlar ile
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saglanan dokimanlar, isletmeler hakkinda hem mali ve hem de fiziki varliklar
hakkinda bilgi kaynagi olmaktadir (Aras, 1988). Muhasebe kayd: tutan isletmelerden
elde edilen veriler daha guvenilirdir. Ancak isletmelerde muhasebe kayd:
tutulmuyorsa anket yolu ile verilerin toplanmas: gerekmektedir (Erkus ve Demirci,
1985).

Aragtirma bolgesinde tarim isletmelerinin  timinde muhasebe kayitlar
tutulmadigindan, isletmelerin siit sigircilig: faaliyetinin ekonomik analizi igin gerekli
veriler, kisisel gdrusmeye dayal1 olan anket yontemi ile elde edilmistir.

Bu amagla, daha onceden yapilmis calismalardaki anket formlarindan
yararlanilarak taslak bir anket formu hazirlanmigtir. Hazirlanan taslak anket formu
pilot olarak secilmis Ureticilere uygulanmis ve uygulamada meydana gelen
aksakliklar dogrultusunda anket formu Uzerinde degisikler yapilarak son sekli
verilmistir.

St sigirciligina yer veren isletmelerden anket yoluyla toplanan verilerden
faydalamlarak incelenen isletmelerin sosyoekonomik yapilari iginde arazi, nufus,
mevcut Uretim deseni, hayvansal Uretim ile ilgili envanter bilgileri, hayvan varlig,
buyikbas hayvancilik faaliyetleri ile ilgili bilgiler elde edilmistir. Sit sigircilig
faaliyet kolunda kullamlan girdi miktarlari ve masraflarin  belirlenmesi ise
arastirmanin diger bir bolimuni olusturmaktadir. St sigircihigr faaliyet koluna
iliskin yillik faaliyet sonuclari bu verilere gore degerlendirilmistir. Sit sigircilig
faaliyeti bunyesinde bir Uretim dali olan siit Uretim dal1 da ayr1 olarak incelenmis ve
sut maliyeti hesaplanmustir.

Doldurulan anket formlarindaki bilgiler bilgisayara girisi yapilmadan 6nce
kontrol edilmis ve gerekli hesaplamalar yapilmigtir. Daha sonra bilgisayara girisi
yapilan birincil veriler SPSS paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

Belirlenen 121 isletmeden elde edilen sonuglar cografik bolge gruplarina
ayrilarak cizelgelere aktarilmistir. Degerlendirmeler, isletme gruplar ve isletmeler
ortalamasi icin ayr1 ayr1 yapilmustir.

Kooperatiflerin Uretici seciminde dikkat ettikleri konular ve kooperatif
faaliyetinin hayvancilik faaliyeti ve kirsal kalkinmaya katkisi konularinda anket
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uygulanan kisilere degisik vyargilar sorulmus ve Likert oOlcegine gore
degerlendirilmistir.

Kooperatiflerin hayvanciliga katkisim ortaya koymak igin Faktor Analizi
uygulanmistir.  Faktor analizinde varimax yontemi kullanlmistir.  Ozdegere
(eigenvalue) gore faktor sayisi belirlenmistir. Ozdegeri (eigenvalue) 1'in Ustiinde
olan faktorler dikkate alinmuistir.

Arastirmada isletmede bulunan nifusun tamam tespit edilmis ve nifusun
nitelikleriyle ilgili bilgiler derlenmistir. Ayrica isletmeciye ait yas, egitim ve
deneyim siiresi gibi 6zellikler de ortaya konulmustur.

Incelenen isletmelerde aile isglicti potansiyelinin belirlenmesinde Erkek
Isgiici Birimi (EiB) esas alinmis ve Cizelge 3.3'te belirtilen katsayilardan
yararlanilarak hesaplanmistir (Aras, 1988). Erkek Isgticti Birimi, ergin (15-49 yas
arasy) bir erkek iscinin giinde ortalama 10 saat, yilda 300 gun c¢alismas: ile ortaya
koydugu isguctdur (Aras, 1988). Fidan (1996), Kutahya mn Merkez ilgesinde St
sigircihigr ile ilgili yaptigi calismada, Yilmaz ve ark., (2000), Hatay ilinde sit
sigircihigr ile ilgili yaptiklart calismada ve Sayili (2001), Amasya ili Suluova
ilcesinde sigir besiciligi ile ilgili yaptigi calismada potansiyel aile isglcinun
belirlenmesinde calisilabilir gin sayisim 300 gun olarak dikkate almiglardir.
Incelenen calismalardan da gortlebilecesi gibi potansiyel aile isglcti belirlenirken,
yillik calisilabilir giin sayistmn 300 gun, ginlik ortalama galisma stresinin ise 10
saat alindig1 gorulmektedir. Bu noktadan hareketle bu ¢alismada da yillik caligilabilir

guin sayis1 300 gun ve gunlik ortalama ¢alisma stiresi 10 saat alinmugtr.

Cizelge 3.3. Erkek isgicti Birimine Cevirmede Kullanilan Katsayilar

Yas Gruplar Erkek Kadin
7-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75
50+ 0,75 0,50

Kaynak: Erkus ve ark., 1995

Isletmelerde bulunan sit sigircihig: faaliyet koluna ait hayvanlar Cizelge
3.4'deki katsayilar kullanilarak biyikbas hayvan birimine (BBHB) cevrilmistir.
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Cizelge 3.4. Buyukbas Hayvan Birimini Hesaplamada Kullanilan Katsayilar

Hayvan cinsi Katsay
Boga 1,40
inek 1,00
Duve (2 yas) 0,70
Dana (1 yas) 0,50
Buzagi 0,12-0,20

Kaynak: Erkus ve ark., 1995

Isletmelerde sermaye unsurlarinmin degerleri yilsonu itibariyle belirlenmistir.

Arazi sermayesi bolgenin rayiclerine gore giplak arazi degeri dikkate alinarak
belirlenmistir.

Bina sermayesinin belirlenebilmesi amaciyla isletmede mevcut binalarin
anket tarihi itibariyle degerleri ve aym Ozellikteki binamin yenisinin inga maliyetleri
birlikte isletme sahiplerinin beyamna dayal1 olarak tespit edilmistir.

Alet ve makine sermayes Uretimde kullanilan isletmeye ait her tirli aet ve
makinelerin degerinden olusmaktadir. isletmedeki mevcut alet ve makinelerin anket
tarihi itibariyle mevcut degerleri esas alinmistir. Alet ve makinelerin anket
tarihindeki degeri; isletmeye yeni satin alinanlar igin maliyet bedeli, kullamlmis olan
ve ikinci el olarak yeni satin amnanlar igin yipranma durumu dikkate ainarak alim
satim degeri esas alinmustir.

Hayvan sermayesine deger bigmede, hayvanlarin irk, yas ve verim durumu
dikkate alinarak, isletmecilerin beyamna daya1 piyasa fiyatlarindan hareket
edilmistir.

Mazeme ve mihimmat sermayesine isletmede kullanilan, ailenin tiketimi
icin ayrilan ve ambarda satilmak i¢in bulunan malzeme ve mihimmat miktar: dikkate
alinarak ciftlik avlusu fiyatlarina gore deger bicilmistir.

Kasa mevcudu, aacaklar ve borclar isletmecinin ifadesine dayamlarak tespit
edilmistir. Aktif sermayeden borglar ¢ikarilarak 6z sermaye hesaplanmustir.

Hayvancilik faaliyetlerine ait ekonomik sonuglarin hesaplanmasinda iki ana
yol vardir. Birincisi hayvancilikla dogrudan iligkili olan yem bitkileri alanim da

birlikte dikkate amak ve hesaplamaktir. Bu durumda yem bitkileri icin yapilan
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masraflar hayvancilik subesinde gosterilir. Tkinci yol ise, hayvancilik subesi ile yem
bitkilerini ayr1 olarak kabul etmektir. Bu durumda, isletmeden saglanan yemler
disaridan satin alinmis gibi degerlendirilir (Yurdakul, 1978). Bu arastirmada ikinci
yol izlenmistir. Cinku incelenen isletmelerin bir kisminda yem bitkileri tGretimine hig
yer verilmemistir.

Gayrisafi Uretim degeri; isletmelerin tarimsal faaliyetleri sonucu sagladiklar:
bitkisel ve hayvansal trtin miktarimin giftci eline gegen fiyatlarla carpilmast sonucu
bulunan degere, bitki ve hayvan sermayesindeki produktif artiglarin (PDKA)
eklenmesiyle bulunmaktadir.

Ekonomik sonuclar tim isletme igin hesaplanabildigi gibi bir Uretim dal1 veya
faaliyeti icin de hesaplanabilir. Bu ¢alismada, st sigircilig: faaliyet kolunda gayrisafi
Uretim degeri, isletmede Uretilen sitin degeri, sit Urtnlerinin degeri, produktif
demirbas kiymet artisi (PDKA) ve gubre degerinden olugmaktadir (Yilmaz ve ark.,
2000). Gayrisafi Uretim degeri, sut sigircilig: faaliyet kolunun yam sira, st dretim
da icin de hesaplanmigtir. St maiyetini hesaplayabilmek igin bu gereklidir. Sut
Uretim dalinin gayrisafi Uretim degeri, isletmede Uretilen stitiin degeri, sit Griinlerinin
degeri, buzag: degeri ve st ineklerinin gubre degerinden olusmaktadir (Yurdakul,
1978).

Produktif demirbas deger artisimi hesaplamak amaciyla yil ici hayvan
hareketlerine konu olan dogum, 6lim, ¢ag degistirme, hayvan alimi, satimi, toketimi
ileilgili bilgiler belirlenerek sirli hareket cizelges hazirlanmustir. Produktif demirbag
deger artisimin hesaplanmasinda asagidaki formul kullanilmistir (Kiral ve ark., 1999).
Yilbasi hayvan sermayesinin hessplanmasinda enflasyonun etkisini - ortadan
kaldirmak amaciyla yilsonu fiyatlar: kullanilmistir.

PDKA =(YS+S+T)—-(YB +SA) (3.1
Formilde,
Y S : Yilsonu hayvan sermayes

S :Yiliginde satilan hayvanlarin degeri
T :Yiliginde tiiketilen hayvanlarin degeri
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YB : Yilbas1 hayvan sermayesi

SA : Y1l iginde satin alinan hayvanlarin degeridir.

St sigirciligr faaliyet kolunda brit kar, gayrisafi Uretim degerinden degisen
magraflarin cikarilmas: ile elde edilmistir. Isletmelerin sit sigircihg faaliyet
kolundan elde ettikleri GSUD’ den Uretim masraflarinin gikariimasiyla net kar ve
GSUD’ nin Uretim masraflarina oranlanmas ile de nispi kar hesaplanmustir.

St sigircilig: faaliyet kolunun Uretim masraflar, sabit ve degisen masraflar
olarak 2 ana grupta toplanmistir. Degisen masraflar, tUretim hacmine bagli olarak
artan ya da azalan magaflardir. Sabit masraflar ise Uretim hacmine bagli olarak
degismeyen masraflardir.

Degisen masraflar olarak asagida belirtilen giderler ainmustir.

Yem masraflart

Veteriner-ilag masraflar

Asim ve suni tohumlama masraflar
Elektrik masraflari

Su masrafi

Alet makine degisen masraflar:
Sigorta masraflar:

Tamir bakim masraflar:

Pazarlama masraflar

Tuz, vitamin vb. masraflar

Yem masraflart isletme disindan satin alinan yemler ile isletme icinden
kullanlan yemlerin degerinden olusmaktadir. Isletme binyesinden saglanan
yemlerin fiyatlandiriimasinda, ayni yemleri isletme disindan saglayan isletmelerin
Odedikleri bedeller dikkate alinmistir.

Ilag, veteriner, asim ve suni tohumlama, sigorta (hayvanlar igin), pazarlama,
elektrik, tuz, temizlik vb. masraflarinin hesaplanmasinda fiilen yapilan harcamalar
esas alinmistir.

Alet makine degisen masraflari, yalmzca sit sigirciligr faaliyet kolu

bunyesinde kullanilan alet ve makinelerin yag, yakit vb. masraflarini icermektedir.

38



3.MATERYAL VE YONTEM Hilal YILMAZ

T.C. Ziraat Bankasi, kooperatiflerin uyguladiklart sit sigirciligi projesi
kapsaminda kultr ki inekleri Greticilere kredili verirken, ilk yil sigorta
yaptirilmasim zorunlu tutmakta ve inek degerinin %7’ sini sigorta primi olarak
hesaplamaktadir.

Tamir bakim masraflari, sit sigircilig ile ilgili alet makinelerin ve binalarin
(ahir, samanlik, depo) yillik fiili harcamalarim igermektedir.

St sigircilign faaliyet kolunda yapilan degisen masraflarin karsiligi olarak
Uretilen sutin gunlik olarak nakde donlsmesi nedeniyle doner sermaye faizinin
hesaplanmasina gerek bulunmamaktadir (Kiral ve ark., 1999).

St sigirciligr faaliyet koluna ait sabit masraflar olarak asagida belirtilen
giderler alinmustir.

Iscilik
Amortismanlar
Faiz

Genel idare giderleri

Incelenen isletmelerde siit sigirciligr Uretim faaliyetinde isglicti gereksinimi
buyik oOlcude isletmeden karsilanmaktadir. Bunun yan: sira isguct gereksinimini
daimi yabanci isguct ile karsilayan isletmeler de bulunmaktadir. Aile isgicl Ucret
karsilig1 yabanci isgucune odenecek Ucret esas alinarak firsat maliyetine gore
saptanmustir.

Amortismanlar, isletmede sit sigircilig Uretim faaliyetinde kullarlan binalar
(a@hir, samanlik vb.), alet ve makineler (st sagim makinesi, yayik, yemlik, el arabas,
vb.) ile gt ineklerinin amortismanlart toplamindan olusmaktadir. Amortisman
hesaplarinda dogru hat yontemi kullamilmistir (Kira ve ark., 1999).

Alet makineler ve binaigin amortisman hesabinda;

Amortisman = (Y enisinin degeri - Hurda degeri) / Ekonomik Omiir (3.2
Sut ineklerinin amortismaninin hesaplanmasindaise;

Amortisman = (Damizlik deger — Kasaplik deger) / Ekonomik Omiir (3.3)

esitligi kullanilmistir.
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Faiz masrafi1 da amortismanda oldugu gibi bina, alet makine ve inek varligina
uygulanmustir. Faiz oram olarak, T.C. Ziraat Bankasindan alinan %7 reel faiz oram

kullamimustir. Faiz masrafi, alet makine ve binalar icin;

Faiz = (Alet makine veya bina degeri / 2) * Faiz oram (3.4
Inekleriginise;
Inek sermayesi faizi=((Damizlik deger+Kasaplik deger)/2)*Faiz oram  (3.5)

formalu kullanmlmigtir (Kiral ve ark., 1999).

Genel idare giderleri, isletmenin sevk ve idares, sosyal hizmetler ile
isletmenin tim Uretim faaliyetlerini ilgilendiren ortak hizmetler icin yapilan
magraflardir. Genel idare gideri olarak isletmelerdeki degisen masraflar toplaminin
%3 U alinmugtir (Kira ve ark., 1999).

Aragtirmada sut maliyeti de hesaplanmistir. St maliyetini hesaplayabilmek
icin st sigircilign faaliyet kolu blnyesinde bir Gretim dali olan st Uretim dalimin
Uretim masraflarini da hesaplamak gerekmistir. Bu nedenle, sit sigirciligr igin
yapilan Uretim masraflarindan bu faaliyet kolu igindeki tretim dallarim dogrudan
ilgilendiren masraflar ayrilmigstir. St Uretim dalini dogrudan ilgilendiren masraflarin
basinda st ineklerinin yem masraflart gelmektedir. Anket sirasinda st ineklerine ve
diger buyukbas hayvanlara yedirilen yemler ayri ayri saptandigindan, st dretim
subesinin direk masrafi olan sit ineklerine verilen yemler anket formlarindan
hesaplanmustir. Ayni sekilde veteriner masraflar: da anket esnasinda ayr1 soruldugu
icin sut inekleri icin yapilan veteriner masrafi anket formlarindan elde edilmistir.
Sit Uretim dalim dogrudan ilgilendiren inek sermayesinin faizi, inek amortisman,
sigorta primleri, yalmz sit Gretim dain ilgilendiren makinelerin (sagim makinesi)
magraflari, suni tohumlama masraf ayri ayri hesaplanmis ve sadece siit Uretim dalin
ilgilendiren masraflar bulunmustur. Sit sigirciligi faaliyet kolu iginde higbir tretim
daina ayrilmasi mumkiin olmayan masraflar sit sigirciligimin ortak masraflaricir. Bu
magraflardan st Uretim dalina disen pay, bu dretim dalimn gayrisafi Uretim
degerinin st sigircihigr faaliyet kolu gayrisafi Uretim degeri igindeki payi esas
alinarak hesaplanmustir.
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Bu arastirmada, kg sit maliyetinin hesabinda birlesik maliyet hesaplama
yontemlerinden biri olan kalinti yontemi kullamlmigtir. Kainti yontemi, bir Gretim
faaliyetinde ana trtin ve yan uruin elde edilmesi durumunda sikga kullanmimaktadir.

Sit inekgiligi yapilirken ana Urtin olan siit disinda, bazi yan Urlnler de elde
edilir. Bunlar buzag1 ve hayvan gubresidir. Yillik toplam masraftan, yan trtnlerin
(buzag1 degeri + gubre degeri) degeri diger bir ifadeyle tali gelir ¢ikarildiginda,
geriye kalan masraf st igin yapilmis olandir. Bu degeri, yillik sut tretim miktarina
bolerek bir kilo sitin maliyetini elde etmis oluruz. 1 kg st maliyetinin
hesaplanmasinda kalint1 yontemine goére asagidaki formal kullanimugtir (Kiral ve
ark, 1999).

Toplam Masraf (TL) - Tai Gelir (TL)

Uretilen St Miktar 1 (kg)

1kg siit maliyeti = (3.6)

Cografik bolge gruplart ile isletme faaliyet sonuclarindan Onemli bazi
degiskenler arasindaki iliskide, gruplar arasindaki farklilik ANOVA testi ile tespit
edilmistir. Post Hoc testlerinde LSD testi uygulanarak da farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugu belirlenmistir.

3.2.2.1. Grup Analizi

Adana ilinde st sigirciligi projesi uygulayan tarimsa amagli kooperatiflere
tye st sigirciligr isletmelerinin degerlendirilmesinde iki ayr1 gruplama teknigi esas
alinmugtir. Buna gore ilk gruplamada isletmeler ova, gegit ve daglik bolgede olma
durumuna gore 3 ayr1 cografik bolge grubuna ayrilarak degerlendirme yapilmustir.
Bu gruplamada; ovalik alanda Y uregir, Ceyhan, Yumurtaik ve Imamoglu ilceleri,
gecit bolgesinde Karaisali ve Kozan ilgeleri, daglik alanda da Aladag, Feke ve
Tufanbeyli ilgeleri alinmistir. Bu gruplama sonucunda, ova grubunda 54, gegit
grubunda 36 ve daghik grubunda 31 olmak Uzere toplamn 121 isletme
degerlendirmeye alinmstir.

Ikinci gruplamada, isletmeler BBHB’ ne duisen siit sigircilig faaliyeti net kar
dikkate alinarak basarisiz, orta basarili ve basarili isletmeler olmak Uzere 3 grupta

41



3.MATERYAL VE YONTEM Hilal YILMAZ

incelenmislerdir. Bu gruplama, isletmelerin sit sigircilig: faaliyet kolunun ekonomik
yonden degerlendirilmesi asamasinda kullanilmistir. isletmeler kar durumlarina gore
en az karl1 isletmelerden en karl1 isletmelere dogru siralanmistir. BBHB' ne diisen net
kar1 pozitif olan tum isletmeler basarili olarak gruplandiriimistir. Bu grupta 35
(%28,9) isletme bulunmaktadir. Basarisiz alt grubunda da aym sayida isletme
bulunmasi arzu edilmektedir (Dagistan 2002). Buna gbre BBHB' ne diisen net kari en
dusuk olan 35 (%28,9) isletme basarisiz isletmeler at grubunu olusturmustur. iki alt
grup arasinda bulunan 51 (%42,1) isletme ise orta basarili isletmeler olarak ele
alinmistir.  Ayrica ele alinan Olgltler igin tum isletmelerin ortalamast da

hesaplanmustir.
3.2.2.2. Faktor Analizi

Faktor analizi metodu, belirli sayidaki bagimli degiskenlerdeki (burada, tarim
isletmeleri ile ilgili belli bagli basar1 kriterleri) degisimin daha az sayidaki bagimsiz
degiskenler (veya faktorler) yardimiyla agiklanmasidir (Yurdakul, 1974; Dagistan,
2002).

Faktor andlizi, asil amaci veri azaltma ve Ozetleme olan ¢ok degiskenli
istatistik metotlarin bir simfina verilen addir. Genel olarak, ¢ok sayida degiskenler
arasinda bulunan iliskilerin analiz edilmes ve daha sonra bu degiskenlerin genel esas
boyutlar (faktorler) tarafindan agiklanmasi problemine yoneliktir. Ayrica, bu
yontemde her bir faktor orijinal gbzlem degerlerinin bir fonksiyonu olan bagimli bir
degisken olarak da gorulebilir (Joseph et al, 1992).

Genel faktor modelinin bircok sekli vardir. En yaygin olarak kullanilan
“common factor analysis’ ve “component factor analysis’ dir. Faktor modelinin
secimi arastirmanmin amacina baglidir. Faktor analizinin matematiksel modeli, ¢oklu
regresyon esitligine benzemektedir. Her bir degisken, gercekte gdzlemlenemeyen
faktorlerin dogrusal bir kombinasyonu olarak ifade edilmektedir.

Standardize edilmis i degiskeni icin matematiksel model su sekildedir:

X, = AF, +A,F, +...+A,F +U (37)
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Y ukaridaki esitlikte F ler, genel faktorler; U, unique faktor ve A’ lar ise k adet
faktort birlestiren sabitlerdir. Unique faktorlerin birbirleriyle ve genel faktorlerle
korelasyonlarinin olmadigi kabul edilmektedir (Gul, 1995). Faktorler gozlenen
degiskenlerden cikartilmaktadirlar ve onlarin dogrusal bilesenleri olarak tahmin
edilebilirler. Jinci faktor olan Fj'nin genel tahmin esitligi su sekilde ifade edilebilir:

Fj= & W, X, =W X, + W, X, + e + W X (3.8)

Y ukaridaki esitlikte Wi’ ler faktor skor katsayilar: ve p ise degisken sayisint
gostermektedir.

Faktor analizi sonuglarinin elde edilmesine kadar cok farkli segenekler
denenmis ve ortaklik unsuru yiksek olan 24 degiskenin olusturdugu 5 faktor elde
edilmistir. SPSS 15.0 programinda yapilan faktor analizinde yaygin olarak kullamlan
“PC (Prencipal Component Analysis) Moddi” ile “Varimax Extraction Method”
kullanilmigtir (Joseph, et. all., 1992).

Faktor analizi orijinal degiskenler arasinda kesin ve dogrusd bir iliskinin
oldugu durumda kullanmlir. Bu ¢aismada KMO (Kaiser—Meyer—Olkin) ve Bartlett
Kiresellik testi kullamlarak faktdr analizinin uygulanabilirligi - belirlenmistir.
Degiskenlerin belirlenmesinde etkili olan en dnemli faktorlerden birisi olan ortaklik
unsuru da, degiskenlerin temsil yetenegini gostermektedir. Bu deger 1'e ne kadar
yakin olursa degisken secimi o derece saglikli kabul edilmektedir (Yurdakul, 1978;
Dagistan 2002).

3.2.2.3. Isletmelerin Teknik Etkinliklerinin Belirlenmesinde Uygulanan Yéntem
Performans degerlendirmelerinde verimlilik ve etkinlik analizleri buyik 6nem
arz etmektedir. Anlam bakimindan birbirlerinden farkli olmasina ragmen etkinlik ve

verimlilik kavrami c¢ogu zaman birbiri yerine kullamlir. Verimlilik, bir Gretim

sisteminin Urettigi ¢ikti ile bu ¢iktiyr elde etmek igin kullanilan girdiler arasindaki
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iligkidir. Ciktinin girdiye oranlanmas: ile hesaplanir. Etkinlik kavrami temelde
verimlilige bagli kalmakla birlikte isletmenin amaglarina yonelik bir kavramdir
(Tarim, 2001). Etkinlik, bir Oretim biriminde kullamlan girdilerin ve elde edilen
ciktilarin gbzlenen ve optima degerlerinin karsilastinilmasidir. Bu karsilastirma,
gbzlenen ¢iktinin mevcut girdiden elde edilebilecek en fazla potansiyel ¢iktiya oram
veya belirli miktarda ¢ikti Gretmek icin gereken en az potansyel girdinin gozlenen
girdiye oram seklinde ele alinabilir (Glunden, 1999). Isletmenin girdi bilesimini en
uygun bicimde kullanarak mimkin olan en ¢ok c¢iktiyr Uretmedeki basarisi teknik
etkinlik olarak adlandirilir. Teknik etkin olan karar birimleri, Gretim simir1 Gzerinde,
etkin olmayanlar ise altinda yer airlar. Uretim sinirinin altinda yer alan birimlerin
goreli olarak kaynaklarin israf ettikleri sdylenebilir. Tahsis etkinligi (fiyat etkinligi),
isletmenin girdi ve ¢ikt1 fiyatlarint da g6z onuine alarak Uretim maliyetini en kigik
yapacak girdi kombinasyonunun segilmesindeki basaridir. Teknik etkinlikte fiyat
bilgisine ihtiyag duyulmaz ancak tahsis etkinligi bu bilgi tzerinden hesaplanir.
Teknik etkinlik ve tahsis etkinliginin bir araya getirilmesinden de toplam etkinlik ya
dadiger adi ile ekonomik etkinlik elde edilmektedir (Tarim, 2001).

Etkinlik dlgtimleri, girdiye yonelik (input oriented) ve ciktiya yonelik (output
oriented) olmak Uzere iki sekilde ortaya konulmaktadir (Coelli ve ark., 2003).
Girdiye yonelik olcimlerde amag, girdi miktarlarimin, Uretilen cikti miktarinda
degisiklik yapmadan oransal olarak ne kadar azaltilabilecegidir. Ciktiya yonelik
Olcimlerde ise amag girdi miktarlarinda degisiklik yapmadan c¢ikti miktarinin ne
kadar artirilabilecegi konusudur.

Olgek etkinligi (scale efficiency) ile optimal olgekte Uretim yapmamaktan
kaynaklanan kayiplar hesaplanabilir. Bu ytizden uygun 6lgekte Uretim yapma basarist
olarak da nitelendirilmektedir (Caglar, 2003).

Uretim birimlerinin etkinliklerinin 6lctlmesinde kullanilan baslica metotlar
parametrik ve parametrik olmayan metotlar olmak tzere iki gruba ayrilabilir. Her iki
metotta da esas, bir dretim simirinin elde edilmes ve Uretim birimlerinin
etkinliklerinin bu snirla karsilastirilarak olcllmesidir. Olusturulan Uretim sinir
belirli bir teknoloji atinda elde edilebilecek maksmum c¢iktiyr gostermektedir.

Parametrik metotlar ile Uretim sinir;, ekonometrik olarak beirlenmektedir.
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Parametrik olmayan metotlarda ise gbzlenen verilerden yararlanilarak parcal
dogrusal bir Uretim sinir1 elde edilmekte ve Uretim sinirt igin higbir fonksiyonel form
varsayimina gerek kalmamaktadir. Bu ¢alismada, st sigirciligr isletmelerinin teknik
etkinliklerinin Olgilmesinde parametrik olmayan metotlardan en yaygin olarak

kullamilan Veri Zarflama Analizi kullanmimstir.

3.2.23.(1). Veri Zarflama Analizi (VZA)

Veri zarflama analizinde (VZA), birden fazla girdi ve giktisi olan isletmelerin
etkinlikleri hesaplanabilmektedir. Veri zarflama analizinde (VZA) incelenen
isletmelerden, en az girdi ile en fazla ¢iktiyr Ureten birim belirlenerek bu birimler ile
bir etkinlik simir1 olusturulmaktadir. Diger karar verme birimlerinin etkinlikleri ise bu
sinira olan radyal uzakliklar: 6lgllerek tespit edilmektedir.

Teknik etkinliklerin hesaplanmasinda kullanilan metotlardan bir tanesi olan
Veri Zaflama Andizi (VZA), Farel’in (1957) calismasi ile ortaya ¢ikmig olup
Charnes ve ark. (1978) calismalari ile de daha poptiler bir hale gelmis ve glinumizde
bircok arastirici tarafindan gesitli alanlarda kullamilmaya baslanmstir.

Parametrik olmayan metotlar Olgege Sabit Getiri (OSG) ve Olgege Degisken
Getiri (ODG) yaklasimi ile incelenebilir. Charnes ve ark., (1978) girdiye yonelik ve
olcege sabit getiri (OSG) (Constant Returns to Scale, CRS) yaklasimin Oneren
modeli ortaya koymuslardir. Bu metot literatiirde CRS veya yazarlarin bas harfleri

olan CCR modeli olarak gecer. Asagida girdiye yonelik OSG modeli bulunmaktadhr;

min g, 6,

Asagidaki kisitlar altinda;

-yi+ YA >0,

0x; — X4 >0,

420, (3.9)
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Burada 6 skalar ve 4 Nx1 boyutlu sabit degerlerden olusan bir vektordir.
6 nin degeri i inci isletmenin etkinlik degerini gostermektedir. € < 1 olmaktadir ve 1
etkin olan durumu ifade etmektedir (Farrell, 1957).

Olgege sabit getiri yaklasimi (OSG), sadece biitiin karar verme birimlerinin
optimal Olgekte calistigi durumlarda gegerli oldugu icin, Banker ve ark. (1984),
olcege degisken getiri (ODG) (Variable Returns of Scale, VRS) yaklasimin
sunmuslardir. Bu model literatiirde VRS veya yazarlarin bas harfleri olan BCC
modeli olarak geger.

OSG yaklasiminda kullanilan esitlige sadece disbikeylik sabiti eklenerek
(N17 = 1) girdiye yonelik ODG yaklasimini sunmuslardr.

miny, 6,

Asagidaki kisitlar altinda;

-yi+ YA >0,

0x; — X4 >0,

N172=1,

A>0, (3.10)

Burada N1, Nx1 boyutlu sadece 1 degerlerinden olusan bir vektordur.

Olgek etkinligi, optimal 6lgekte tretim yapmamaktan kaynaklanan kayiplar:
ortaya koymaktadir. Bir Uretim biriminin tretim Olgegi optimal ise Uretim o6lgeginin
artinlmas: veya azaltiimas: etkinligi azaltacaktir (Gunden, 1999). Olgek etkinligi
(OE), OSG ve ODG ile elde edilen teknik etkinlik degerleri arasindaki farkliliktan
yararlanarak asagidaki esitlikle agiklanabilir:

TEosc= TEopsx OE (3.11)
Bu caligmada, siit sigirciligt isletmelerinin teknik etkinliklerinin 6lgllmesinde

Veri Zarflama Analizi kullamlmistir. VZA etkinlik degerleri, EMS ve DEAP
(Versiyon 2.1) (Codli, 1996) kullamlarak hesaplanmistir. Etkinlik degerleri, Olcege
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sabit getiri (OSG) ve olgege degisken getiri (ODG) varsayimlar: altinda girdiye
yonelik (input oriented) olarak elde edilmistir.

Arastirmada yorum yaparken, incelenen siit sigirciligr isletmelerindeki
Ureticilerin St inegi irki ve gevre faktorleri bakimindan benzer kosullar altinda
Uretim yaptiklar1 gbz 6ntine alinmstir.

Veri Zarflama Anaizine dahil olan degiskenlerin belirlenmesinde, siit
verimine en fazla etkisinin olacag: dusunilen ve Uretimin gergeklestirilebilmesi icin
yogun olarak ihtiyag olunan girdiler dikkate alinmistir. Calismada, bagimli degisken
olarak, stt inegi basina yillik elde edilen sit verimi (kg) kullanilmistir. Bagimsiz
degisken olarak da, siit inegi basina kuru madde bazinda kullanilan kesif yem miktar:
(kg), kaba yem miktar1 (kg), saglhik harcamalari (TL), diger degisken masraflar (TL),
isglicti (EIB) ve sermaye masraflar: (TL) dikkate alinmistir. Calismada bagimli ve
bagimsiz degiskenler, yilda sit inegi basina dusen miktarlar esas alinarak
kullanmimistir.

Sit sigircihgr faaliyetinde en Onemli girdilerin basinda yer aan yem
kullanimi, yilda st inegi basina kuru madde bazinda kesif ve kaba yem olarak ele
alinmustar.

Saglik harcamalarinin icerisinde yilda siit inegi basina yapilan veteriner, ilag
ve as1 Ucretleri bulunmaktadir.

Diger degisken masraflar icerisinde elektrik, su, suni tohumlama, sigorta,
pazarlama ve alet-makine tamir bakim masraflar: yer almaktadir.

Isletmelerde kullanilan isgucli, Erkek Isgiict Birimi (EIB) katsayilar ile
gerekli cevrim yapilarak kullamlmustir. Isletmeler arasinda etkinligin karsilastirilmast
yapilacag: icin homojenlik saglamak amaciyla isletmelerin kullandig: isgtcinun
ortak bir isguctine ¢evrilmesi sonuclarin daha saglikli olmasina yardimci olmaktadir.

Sermaye masraflari igerisinde ise, bina, alet-makine ve inek sermaye faizi ve

amortisman alinmistir.
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3.2.2.3.(2). Sosyoekonomik Degiskenler ile Teknik Etkinlik Arasndaki liskinin

Bdlirlenmesinde Kullamlan Yontem

Bu calismada sosyoekonomik degiskenler olarak alinan yas, egitim,
hayvancilik faaliyeti amaci, yem bitkisi Uretme, sit sagim sekli, hayvan sayisi ve
otlatmanin etkinlik Gzerine etkisi sansurli tobit regresyon analizi kullamilarak
hesaplanmustir. Bunun igin kullanilan formuil asagidaki sekildedir:

y = dot 01YASH 5,EGT+ 93AMACH 5, YEM+ 95SGMS+ dgHSAY+ 6,0TL (3.12)

Burada;

) : tahmin edilecek parametreleri

y > etkinlik indeksi

YAS : isletmecinin yasi

EGT . kukla degiskeni (lise ve daha Ustl egitim icin 1, diger
durumlarda 0)

AMAC ‘kukla degiskeni (hayvancilik faaliyetini ticari amagla
yapiyorsa 1, gegimlik yapiyorsa 0)

YEM : kukla degiskeni (yem bitkisi Uretiyorsa 1, tretmiyorsa 0)

SGMS - kukla degiskeni (sutt makine ile sagiyorsa 1, elle sagiyorsa 0)

HSAY : hayvan sayisi

OTL - kukla degiskeni (otlatma yapiyorsa 1, yapmiyorsa 0)

Sanslrlu tobit regresyon modeli asagidaki sekilde yazilabilir (Greene, 2003);
Yi=XiB+a

yi=0egery <0
yi=yiegeryi>0 (3.13)
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Dunyada ve Turkiye de Hayvancihigin Gelisimi

4.1.1. Dunyada Hayvan Varhgi ve Gelismeler

4.1.1.1. Turlerine Gére Hayvan Varhg

Hayvancilik sektort, gelismislik durumu ne olursa olsun, tim ulkeler icin
buyik 6nem arz etmektedir. Hayvancilik bugin, gelismis Ulkelerde bir endustri
haline gelmis, ekonominin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Bu durum, tarimin ve
dolayisiyla hayvanciligin ulusal duzeyde gelistiriimesi gereken stratejik bir sektor
oldugunu ortaya koymaktadir.

Dunyada ve Turkiye de buyikbas hayvan yetistiriciligi denildigi zaman sigir
yetistiriciligi akla gelmekte ve sut dretiminin buylk bir gogunlugu buylkbas
hayvanlar icinde en 6nemli olan sigirdan karsilanmaktadir.

Dunya hayvan varligindaki gelismeler Cizelge 4.1’ de verilmistir. Buna gore,
dunya hayvan varliginda 1980 yilindan 2007 yilina %17,70’lik bir artis olmustur.
Cizelgede goruldigt tzere 1980 yilindan 2007 yilina kadar sigir varligi %11,50 ve
keci varligi %78,88 oramnda artis gosterirken, koyun varligi %1,09 azalma
gostermistir. Dunyada hayvan varligindaki en ilging gelisme, 1980-2007 yillar: arasi
donemde yaklasik 2 katina gikan kegi varliginda yasanmustir.  Incelenen dénemde
keci sayisinin sirekli olarak ve 6nemli miktarda artis gosterdigi gorilmektedir. Bu

verilere gore, hayvan varliginda gorulen azalma sadece koyun sayisinda olmustur.
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Cizelge 4.1. Dunyada Turlerine Gore Hayvan Sayisi (Milyon Bas)

Yillar Sigir Koyun Kegi Manda |Digerleri* | Toplam
1980 1.217 1.099 464 121 927 3.829
1981 1.229 1.113 474 124 911 3.851
1982 1.242 1.132 482 128 902 3.885
1983 1.249 1.127 491 130 909 3.908
1984 1.255 1.119 484 133 921 3.913
1985 1.260 1.119 486 136 927 3.929
1986 1.267 1.127 499 142 961 3.995
1987 1.267 1.142 522 142 972 4.044
1988 1.273 1.164 545 144 970 4.095
1989 1.290 1.198 574 146 986 4.194
1990 1.299 1.210 590 148 996 4.242
1991 1.299 1.185 595 150 1.004 4.234
1992 1.305 1.162 603 153 1.009 4.233
1993 1.306 1.121 611 154 1.013 4.206
1994 1317 1.112 639 157 1.019 4.244
1995 1.326 1.076 670 159 1.037 4.268
1996 1.321 1.063 701 161 995 4.240
1997 1.311 1.042 693 159 963 4.169
1998 1311 1.047 712 161 1.001 4.231
1999 1.314 1.056 728 162 1.025 4.286
2000 1.316 1.060 745 164 1.030 4.315
2001 1317 1.038 755 166 1.015 4.291
2002 1.326 1.027 765 169 1.023 4.309
2003 1.336 1.035 782 172 1.028 4.353
2004 1.344 1.062 802 173 1.027 4.407
2005 1.350 1.089 821 175 1.040 4475
2006 1.362 1.092 824 176 1.062 4.516
2007 1357 1.087 830 177 1.055 4.507
Deglsim 1150  -109| 7888 4628| 1381 17,70
Orani (%) ' ' ' ' ' '

* At, esek, katir, deve ve domuz varligindan olugmaktadir.
Kaynak: FAO, 2009

Dunya hayvan varligim olusturan hayvan turleri oranlarina gore Cizelge
4.2'de verilmistir. Burada sigir sayisinin, toplam hayvan sayisi igerisinde 6nemli bir
yere sahip oldugu gorilmektedir (%30,11). 1980 yilinda %31,79 olan sigir varligi,
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2007 yilina kadar oransal olarak azalmis olsa da sigir sayisinda mutlak olarak bir
artisin oldugu sbz konusudur. Sigir varligindan sonra koyun varligi ikinci srada
gelmektedir. Koyun varliginin toplam hayvan varligi igerisindeki payr 1980 yilinda
%28,69 iken 2007 yilinda %24,12 olmustur. Bunlar: Uguinct sirada kegi varlig: takip
etmektedir. Kegi sayisimin toplam hayvan sayist icerisindeki orant 1980 yilinda
%12,13 olup 2007 yilina stirekli artis gostererek %18,43 olmustur.

Cizelge 4.2. Dunyada Turlerine Gore Hayvan Sayisi (%)

Yillar Sigir Koyun Kegi Manda | Digerleri* | Toplam
1980 31,79 28,69 12,13 3,17 24,22 100,00
1981 31,90 28,90 12,31 3,23 23,66 100,00
1982 31,98 29,13 12,40 3,28 23,21 100,00
1983 31,97 28,85 12,57 3,33 23,27 100,00
1984 32,08 28,61 12,37 3,40 23,54 100,00
1985 32,07 28,47 12,38 347 23,61 100,00
1986 31,71 28,20 12,50 3,55 24,05 100,00
1987 31,32 28,24 12,90 3,51 24,03 100,00
1988 31,08 28,42 13,32 3,51 23,68 100,00
1989 30,76 28,57 13,68 347 23,51 100,00
1990 30,62 28,51 13,91 3,49 23,47 100,00
1991 30,67 27,99 14,06 3,55 23,72 100,00
1992 30,83 27,45 14,26 3,62 23,84 100,00
1993 31,06 26,66 14,52 3,67 24,08 100,00
1994 31,04 26,19 15,06 3,70 24,01 100,00
1995 31,07 25,21 15,70 3,73 24,28 100,00
1996 31,14 25,07 16,53 3,79 23,46 100,00
1997 31,45 25,01 16,61 3,82 23,11 100,00
1998 30,98 24,75 16,83 3,80 23,65 100,00
1999 30,66 24,64 17,00 3,79 23,91 100,00
2000 30,50 24,56 17,27 3,81 23,86 100,00
2001 30,70 24,19 17,59 3,88 23,64 100,00
2002 30,77 23,82 17,76 3,92 23,73 100,00
2003 30,70 23,78 17,96 3,94 23,62 100,00
2004 30,49 24,10 18,20 3,92 23,29 100,00
2005 30,17 24,34 18,34 3,90 23,24 100,00
2006 30,15 24,19 18,24 3,90 23,51 100,00
2007 30,11 24,12 18,43 3,93 23,41 100,00

* At, esek, katir, deve ve domuz varligindan olusmaktadir.
Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

Dunyada ve Turkiye de biytkbas hayvan yetistiriciligi denildigi zaman sigir
yetistiriciligi akla gelmekte ve sut dretiminin buylk bir gogunlugu buylkbas
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hayvanlar icinde en 6nemli olan sigirdan karsilanmaktadir. Dunyada 2007 yil
itibariyle sigir varligi bakimindan birinci sirada yer alan tlke 199.752.016 bas ile
Brezilya dir (FAO, 2009). Bunu sirasiyla Hindistan (176.594.000 bas), ABD
(97.003.000 bas), Cin (82.066.855 bas), Arjantin (50.750.000 bas), Etiyopya
(43.000.000 bas) ve Sudan (41.404.000 bas) takip etmektedir. Bu 7 Utlke dunya sigir
varligiin - %521’ini  olusturmaktadir. Duinyada sigir varligi agisindan Turkiye
(10.871.364 bas) ise 25. sradadir (FAO, 2009).
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Yillar

Sekil 4.1. Turkiye ve AB Ulkelerinde Sigir Varlig: (bas)
Kaynak: FAO, 2009

Dunya sigir varliginin %6,65'ini AB Ulkeleri olusturmaktadir. AB Ulkelerinde
2007 yih itibariyle sigir varligi agisindan 6nemli olan Ulkeler sirasiyla, Fransa,
Almanya, Turkiye ve ingiltere dir (FAO, 2009). Turkiye sigir varhg: agisindan,

Avrupa datgtincli olmasina ragmen, sigir sayisi gittikge azalmaktadir (Sekil 4.1).

4.1.1.2. Sut Uretimi

Dunyada uretilen stttin buyuk bir bolumiu sigirlardan elde edilmekte olup,
2007 yili itibariyle 679 milyon ton olan dunya toplam st Uretiminin % 83,46'st
sigirdan saglanmaktadir. Ancak 1980-2007 donemi itibariyle toplam sit Uretimi
icerisinde inek sttunin pay1 giderek azalma gostermektedir. 1980 yilinda bu pay
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%90,70 iken 2007 yilina gelindigine %83,46 olmustur. Bu durumun bu donemde

keci ve manda siittindeki dnemli artigtan kaynaklandigi soylenebilir.

679,2 milyon ton olarak gerceklesmistir (Cizelge 4.3).

Dunya toplam st Gretimi 1980 yilinda 465,7 milyon ton iken 2007 yilinda

Cizelge 4.3. Dunyada Toplam ve Tirler Itibariyle Stt Uretimi (1000 Ton) ve Toplam
Siit Uretimi Icerisinde Inek Siittiniin Pay1 (%)

Yillar Inek Koyun Kegi Manda Deve | Toplam SUItrE;kUn
Sitd Siti Sitd Siti Sitd Sit

Pay1 (%)
1980 | 422.353 6.819 7.738 | 27.525 1.220 | 465.656 90,70
1981 | 423.982 7.221 7.983 | 29.232 1.237 | 469.655 90,28
1982 | 432.764 7.376 8.125 | 30.264 1.272 | 479.802 90,20
1983 | 448.451 7.566 8286 | 32.924 1.273 | 498.501 89,96
1984 | 451.967 6.969 8264 | 34.973 1.308 | 503.481 89,77
1985 | 458.071 7.225 8410 | 37.010 1.319 | 512.036 89,46
1986 | 465.858 7.297 8501 | 38.584 1.311 | 521.551 89,32
1987 | 465.172 7.442 8.601 | 38.818 1.336 | 521.369 89,22
1988 | 470.440 7.744 8.828 | 40.327 1.370 | 528.710 88,98
1989 | 475.541 7.755 8949 | 42.848 1.378 | 536.471 88,64
1990 | 479.032 7.973 9.980 | 44.076 1.353 | 542.414 88,31
1991 | 469.862 7.843 9.815 | 44.400 1.246 | 533.166 88,13
1992 | 460.491 7.740 | 10.358 | 46.099 1.195 | 525.883 87,57
1993 | 459.995 7.646 | 10.856 | 48.190 1.289 | 527.975 87,12
1994 | 461.192 7.946 | 11482 | 50.533 1.352 | 532.505 86,61
1995 | 464.305 7.947 | 11745 | 54.656 1.372 | 540.026 85,98
1996 | 467.630 8221 | 11827 | 57.755 1.398 | 546.830 85,52
1997 | 469.049 8.141 | 12124 | 59.870 1.418 | 550.603 85,19
1998 | 475.159 8.143 | 12470 | 62.220 1.408 | 559.399 84,94
1999 | 483.640 8120 | 12592 | 64.717 1.416 | 570.485 84,78
2000 | 490.670 8.034 | 12651 | 66.500 1.439 | 579.294 84,70
2001 | 497.916 8203 | 12918 | 69.267 1.459 | 589.763 84,43
2002 | 510.109 8.234 | 13337 | 70.859 1.475 | 604.015 84,45
2003 | 518.437 8442 | 13847 | 73.504 1517 | 615.747 84,20
2004 | 528.098 8.645 | 14.052 | 76.098 1.548 | 628.441 84,03
2005 | 543.970 8.858 | 14512 | 78.889 1.566 | 647.794 83,97
2006 | 557.432 9.115 | 14950 | 82.190 1.591 | 665.277 83,79
2007 | 566.850 9.044 | 15127 | 86.575 1.612 | 679.207 83,46

Kaynak: FAO, 2009

Dunya st dretimi igerisinde dnemli bir paya sahip olan inek sttiintin 1980

yilindan 2007 yilina %34,21 oraminda arttig1 Cizelge 4.4’ te gorulmektedir. Yine aym
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donem itibariyle koyun situ dretimi %32,62 oraninda artis gostermistir. Kegi ve
manda sayisindaki artisa paralel olarak, bu tirlerden elde edilen sit miktarinda da
artis olmustur. Incelenen donemde keci siitli tretiminde yaklasik 2 katlik, manda stitii

uretiminde ise 3 kattan daha fazla artis olmasi dikkat gekicidir.

Cizelge 4.4. Dunyada Turler itibariyle St Uretiminin Degisimi (Indeks: 1980=100)
Inek Koyun Keci Manda Deve Toplam
Yillar Situ Situ Sitl Situ Situ St
1980 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
1981 100,39 105,89 103,17 106,20 101,34 100,86
1982 102,46 108,16 105,00 109,95 104,25 103,04
1983 106,18 110,96 107,08 119,62 104,30 107,05
1984 107,01 102,19 106,80 127,06 107,17 108,12
1985 108,46 105,95 108,68 134,46 108,10 109,96
1986 110,30 107,01 109,86 140,18 107,42 112,00
1987 110,14 109,14 111,15 141,03 109,47 111,96
1988 111,39 113,56 114,09 146,51 112,29 113,54
1989 112,59 113,72 115,66 155,67 112,93 115,21
1990 113,42 116,92 128,97 160,13 110,89 116,48
1991 111,25 115,01 126,85 161,31 102,07 114,50
1992 109,03 113,50 133,86 167,48 97,89 112,93
1993 108,91 112,12 140,29 175,08 105,61 113,38
1994 109,20 116,53 148,39 183,59 110,79 114,36
1995 109,93 116,54 151,79 198,57 112,45 115,97
1996 110,72 120,56 152,84 209,83 114,53 117,43
1997 111,06 119,38 156,69 217,51 116,19 118,24
1998 112,50 11941 161,15 226,05 115,35 120,13
1999 114,51 119,08 162,73 235,12 116,01 122,51
2000 116,18 117,81 163,49 241,60 117,87 124,40
2001 117,89 120,29 166,94 251,65 119,51 126,65
2002 120,78 120,74 172,36 257,44 120,90 129,71
2003 122,75 123,79 178,95 267,04 124,32 132,23
2004 125,04 126,78 181,60 276,47 126,86 134,96
2005 128,80 129,89 187,54 286,61 128,28 139,11
2006 131,98 133,67 193,20 298,60 130,36 142,87
2007 134,21 132,62 195,49 314,53 132,04 145,86
Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

Dunyada sigir varligi agisindan dnemli olan Ulkelerin, 2007 yili itibariyle
hayvan basina yilda inek st verim miktarlarina baktigimizda ABD (9.219 kg) ve
Arjantin (4.773 kg) disindaki tlkelerin siit verimlerinin gok yiksek olmadig: dikkat
cekicidir. Ozellikle dinya sigir varlig1 bakimindan birinci sirada yer alan Brezilya da
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inek basina yillik sit veriminin 1.302 kg olarak c¢ok dusuk miktarda oldugu
belirlenmistir. Turkiye de ise inek basina yillik sit verimi 2.667 kg dir. Dunyadaki
Oonemli Ulkelerin inek basina sit verimleri ile Turkiye karsilastirildigindaiyi durumda
oldugu soylenebilir. Ancak, sigir varligi agisindan AB Ulkeleri igerisinde tglnci
sirada yer aan Tarkiye'nin sit verimi agisindan mukayese edilemeyecek kadar
gerilerde oldugu bdirlenmistir. Nitekim Fransa da 6.338 kg, Almanya’ da 7.048 kg,
Ingiltere’ de 7.177 kg ve Tirkiye de ise 2.667 kg olarak gerceklesmistir (FAO, 2009).

4.1.1.3. Et Uretimi

Dunyada tirler itibariyle hayvanlardan saglanan et Uretimi Cizelge 4.5'te
verilmistir. DUnyatoplam et Gretimi 1980 yilinda 136,7 milyon ton iken 2007 yilinda
269,1 milyon tona yuikselmistir. Dunya toplam et Uretimi igerisinde en yiksek paya
sahip olan domuz eti Uretimi 1980 yilinda 52,7 milyon ton ve 2007 yilinda da 99,2
milyon ton olarak gerceklesmistir. Dunya toplam et Uretimi icerisinde dnemli bir
paya sahip olan sigir eti Uretimi dénem basinda 45,6 milyon ton iken 2007 yilinda

59,9 milyon tona ulasmustir.
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Cizelge 4.5. Dlinyada Toplam ve Tirler Itibariyle Et Uretimi (Ton)

Toplam

villa| Bt | SgrEt | KU | kegi g | MaAWa | Domuz | e gy
o Eti Eti Eti
Uretimi

1980 | 136.752 | 45.567 5.647 1.701 1.606 | 52.679 | 22.897

1981 | 139.375 | 45.954 5.867 1.760 1.680 | 52.993 | 24.312

1982 | 140.673 | 45.915 5.888 1.829 1813 | 53198 | 25.185

1083 | 145325 | 47.161 6.080 1.920 1839 | 55480 | 25741

1984 | 149443 | 48.485 6.100 1.975 1910 | 57489 | 26.269

1985 | 154.502 | 49.308 6.219 2.039 1.996 | 59.968 | 27.524

1986 | 159.947 | 50.985 6.222 2.113 2102 | 61516 | 29.292

1987 | 165.012 | 50.941 6.352 2.304 2108 | 63.625 | 31.386

1088 | 171.281 | 51416 6.650 2.406 2202 | 67.099 | 32.856

1989 | 174.016 | 51.724 6.835 2.549 2207 | 68.192 | 33534

1990 | 180.219 | 53.383 7.031 2.662 2.267 | 69.895 | 35.397

1991 | 185426 | 53.898 7.116 2.755 2461 | 72.051 | 37134

1992 | 189.550 | 53.086 7.026 2.874 2534 | 74251 | 39.027

1993 | 194.398 | 52.624 7.078 2971 2643 | 76.616 | 41.29%

1994 | 201.050 | 53.341 7.219 3.071 2724 | 79.421 | 43.603

1995 | 207.168 | 54.150 7.219 3.313 2824 | 80.331 | 46.497

1996 | 208.236 | 54.715 7.046 3.162 2684 | 79.579 | 47.815

1997 | 216.570 | 55.447 1177 3.366 2.844 | 83.346 | 50.717

1998 | 224.778 | 55.317 7.290 3.553 2.881 | 88.661 | 52.997

1999 | 230.059 | 56.384 7.369 3.655 2968 | 89.527 | 55.695

2000 | 234551 | 56.755 7.623 3.703 2996 | 89.671 | 58.980

2001 | 237.725 | 55.773 7.631 3.764 2953 | 90.878 | 61.348

2002 | 244515 | 57.236 7.647 3.827 3019 | 93.066 | 64.120

2003 | 249.077 | 57.593 7.663 4.031 3011 | 95508 | 65.764

2004 | 255.121 | 58.561 7.710 4.435 3113 | 96.534 | 68.273

2005 | 262.797 | 59.493 7.902 4.683 3172 | 99.197 | 71412

2006 | 264.865 | 58.758 8.168 4.644 3.254 | 100.339 | 72.396

2007 | 269.149 | 59.852 8.304 4.828 3322 | 99.212 | 75.826

Kaynak: FAO, 2009

Dunya toplam et dretiminde 1980 yilindan 2007 yilina yaklasik 2 katlik bir
artis olmustur. Incelenen donemde tirler itibariyle et Uretiminin degisimine
baktigimizda, bitun tirlerde artis oldugunu gormekteyiz (Cizelge 4.6). Ele ainan
donemde sigir eti Uretimi %31,35, koyun eti %47,04 ve domuz eti de %88,33
oraminda artmugtir. Turler itibariyle en fazla artis pilic eti Gretiminde olmustur. Pili¢
eti Uretimi 1980 yilindan 2007 yilina 3 kattan daha fazla artis gostermistir. Yine kegi
eti Uretiminde de yaklasik 3 kat gibi dikkat gekici bir artig belirlenmistir.
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Cizelge 4.6. Dlinyada Turler itibariyle Et Uretiminin Degisimi (1980=100)

ToplamEt| Sigir .| Kegi : .| Pilic
Yillar Oretimi Efi Koyun Eti Efi Manda Eti | Domuz Eti Efi

1980 100,00 | 100,00 100,00 | 100,00 100,00 100,00 | 100,00

1981 101,92 | 100,85 103,89 | 103,45 104,63 100,59 | 106,18

1982 102,87 | 100,76 104,26 | 107,53 112,87 100,99 | 109,99

1983 106,27 | 103,50 107,66 | 112,86 114,50 105,32 112,42

1984 109,28 | 106,40 108,02 | 116,12 118,95 109,13 114,73

1985 112,98 | 108,21 110,12 | 119,89 124,29 113,84 120,21

1986 116,96 | 111,89 110,18 | 124,21 130,88 116,77 127,93

1987 120,66 | 111,79 112,47 | 13547 131,24 120,78 | 137,08

1988 12525 | 112,84 117,76 | 141,49 137,12 127,37 | 143,49

1989 127,25 | 113,51 121,04 | 149,89 137,43 129,45 | 146,46

1990 131,79 | 117,15 124,50 | 156,50 141,16 132,68 | 154,59

1991 13559 | 118,28 126,00 | 162,00 153,23 136,77 |162,18

1992 138,61 | 116,50 124,41 | 169,00 157,82 140,95 |170,45

1993 142,15 | 11549 125,33 | 174,67 164,60 145,44 | 180,36

1994 147,02 | 117,06 127,84 | 180,56 169,63 150,76 |190,43

1995 151,49 | 118,84 127,84 | 194,81 175,84 152,49 | 203,07

1996 152,27 | 120,08 124,77 | 185,93 167,14 151,06 | 208,83

1997 158,37 | 121,68 127,08 | 197,89 177,12 158,21 | 221,50

1998 164,37 | 121,40 129,08 | 208,87 179,40 168,30 | 231,46

1999 168,23 | 123,74 130,48 | 214,87 184,80 169,95 | 243,24

2000 171,52 | 124,55 134,98 | 217,70 186,58 170,22 | 257,59

2001 173,84 | 122,40 135,13 | 221,32 183,90 172,51 | 267,93

2002 178,80 | 125,61 135,40 | 225,03 187,96 176,67 | 280,04

2003 182,14 | 126,39 135,69 | 236,99 187,47 181,30 | 287,22

2004 186,56 | 128,52 136,53 | 260,79 193,82 183,25 | 298,18

2005 192,17 | 130,56 139,91 | 275,33 197,50 188,30 | 311,89

2006 193,68 | 128,95 144,64 | 273,04 202,60 190,47 | 316,18

2007 196,81 | 131,35 147,04 | 283,88 206,87 188,33 | 331,17

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

Dunyada 1980 yilinda toplam et Uretiminin %38,52's domuz etinden,
%33,32's sigir etinden, %16,74'0 pilic etinden, %4,13'0 koyun etinden, %1,24' (i
keci etinden ve %1,17's manda etinden elde edilmistir. incelenen donemde toplam
et Uretimi icerisinde diger trlerin paylar: diserken pilic eti, kegi eti ve manda etinin
paylarimin yukseldigi belirlenmistir. Nitekim 2007 yilina gelindiginde, toplam et
Uretiminin %36,86'st domuz etinden, %28,17's pilic etinden, %22,24'0 sigir
etinden, %3,09'u koyun etinden, %1,79'u keci etinden ve %1,23 U de manda etinden

karsilanmaktadir (Cizelge 4.7). Ele ainan dénemde toplam et Uretimi icerisinde
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ozellikle sigir etinin payinda onemli bir dists olmustur. Ozellikle 1990’1 yillarda

sigirlarda yogun olarak gortlen Deli Inek (Dana) Hastaligi (BSE) ve bu cercevede

insan sagligina gosterilen 6nemin artmast nedeniyle tiketici tercihlerinde degisimler

gorulmastur (Sach, 2007). Bunun sonucu olarak, toplam et Uretimi icerisinde sigir

etinin payt %22,24’e kadar gerilemistir. Pilic eti Uretimi ise toplam et Gretimi

icerisindeki % 28,17’lik pay: ile sigir eti Uretimini gegmistir. Dinyada 2007 yil1

itibariyle et Uretiminin yeni siralamasi ise; domuz eti, pili¢ eti, sigir eti, koyun eti,

keci eti ve manda eti seklinde olmustur.

Cizelge 4.7. Yillar Itibariyle Toplam Et Uretimi Icerisinde Farkli TUrlerin Pay: (%)

Yillar Sigir | Koyun | Keci | Manda | Domuz| Pili¢ | Diger | Toplam Et
Eti Eti Eti Eti Eti Eti Etler* | Uretimi
1980 33,32 413| 1,24 117 3852 16,74 4,87 100,00
1981 32,97 421 1,26 121 38,02 17,44 4,89 100,00
1982 32,64 4,19/ 1,30 1,29 37,82 17,90 4,87 100,00
1983 32,45 4,18 1,32 127| 3818 17,71 4,89 100,00
1984 32,44 408 1,32 1,28 3847 17,58 4,83 100,00
1985 31,91 403 1,32 129| 3881 1781 4,82 100,00
1986 31,88 3,89 1,32 131 3846| 1831 4,83 100,00
1987 30,87 3,85| 1,40 1,28 3856| 19,02 5,03 100,00
1988 30,02 3,88] 1,40 1,29| 39,17| 19,18 5,05 100,00
1989 29,72 393| 146 1,27| 3919| 19,27 5,16 100,00
1990 29,62 390 148 1,26| 38,78 1964 532 100,00
1991 29,07 3,84| 1,49 1,33] 38,86 20,03 5,40 100,00
1992 28,01 3,71 152 134 3917 20,59 5,67 100,00
1993 27,07 364 153 1,36 3941| 21,24 5,75 100,00
1994 26,53 359 153 1,35/ 3950] 21,69 5,80 100,00
1995 26,14 348 1,60 1,36|] 38,78] 2244 6,19 100,00
1996 26,28 338] 152 1,29| 3822 22,96 6,36 100,00
1997 25,60 331 155 131 3848| 2342 6,31 100,00
1998 24,61 3,24| 158 128 39,44| 2358 6,26 100,00
1999 24,51 3,20f 1,59 129| 3891 2421 6,29 100,00
2000 24,20 3,25| 1,58 1,28/ 38,23] 2515 6,32 100,00
2001 23,46 321 158 124 3823 2581 6,47 100,00
2002 23,41 313| 157 1,23| 38,06 26,22 6,38 100,00
2003 23,12 3,08 1,62 121 3834| 26,40 6,23 100,00
2004 22,95 302 1,74 122| 37,84 26,76 6,47 100,00
2005 22,64 301 1,78 1,21 37,75 27,17 6,45 100,00
2006 22,18 308 1,75 123 37,88 27,33 6,53 100,00
2007 22,24 309 1,79 1,23| 36,86 2817 6,61 100,00

*: Deve, Ordek, at, hindi, esek eti vb. kapsamaktadir.

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.
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4.1.2. Turkiye de Hayvan Var g1 ve Gelismeler

4.1.2.1. Turlerine Gére Hayvan Varhg

Her alanda oldugu gibi hayvancilik sektdrimuiz de son 25-30 yilda gok buyik
degisimler yasamistir. Kanatli hayvan (6zdllikle tavukguluk) sektoriimiiz 25-30 yilda
Avrupa ile boy olgllebilecek seviye ve teknolojik gelisime sahip olurken, buylkbas
(sigircilik) ve kuigukbas (koyun-kegi) hayvancilik sektérimiiz ciddi bir gerilemeigine
girmistir. Ulkemiz buyiik ve kiiclikbas hayvan varligi son 25-30 yilda buyik 6lglide
azalmig, birim hayvan basina Urin miktarr ise gok gerilerde kalmstir. Ulke
hayvanciligimizin son 25-30 yilda yasadigi bu gerilemede, kaliteli hayvan ve yem
kaynaklarindan yoksun olusu, salgin hastaliklarin  sirekli  olusu, veteriner
hizmetlerinin yetersiz olusu, ciftcilerimizin egitimsiz ve orgutsiz olusu ile
hayvanciligin kalkindirilmasi amaciyla uygulamaya caligilan diizenlemelerin, politik
tercihlere bagli olarak sik sik degisim icinde olusunun pay: buyuktur (Kutlu ve ark.,
2003).

Dunyada ve Turkiye de buyikbas hayvan yetistiriciligi denildigi zaman sigir
yetistiriciligi akla gelmekte ve sut Oretiminin blyuk bir gogunlugu sigirdan
karsilanmaktadir.

Turkiye hayvan varligindaki gelismeler Cizelge 4.8’ de verilmistir. Buna gore,
Tarkiye' nin hayvan varliginda 1980-2008 yillar1 arasinda surekli bir azalma olmus
ve 1980 yilinda toplam hayvan sayisi 87.067.000 bas iken 2008 yilinda 41.033.000
basa gerilemistir. Toplam hayvan sayisi 1980 yilindan 2008 yilina %52,87 oramnda
azalmigtir. Incelenen dénemde hayvan varligi icerisindeki tum tirlerde azalma
gorulmektedir. Ele alinan donemde sigir sayisi %31,67, koyun sayisi %50,70, kil
kecisi sayisi %64,67, tiftik kegisi sayisi %95,68 ve manda sayisi da %91,66 oranmnda
azamustir. Cizelge 4.8'de de goruldigu gibi en fazla azalma tiftik kegisi ve manda
sayisinda olmustur.

Hayvan varliginda meydana gelen azalisin en 6nemli nedeni yetistiricilerin,
basta yem, kredi ve finansman kaynaklari olmak Uzere yuksek girdi maliyeti,

Orgutsiiz Uretim ve pazarlama yapisi nedeniyle piyasada maliyetin altinda olusan
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veya karli calismaya imkan vermeyen Urin fiyatlart yUzinden dretimden
uzaklasmalar1 ve damizlik dahil hayvanlarini mezbahaya sevk etmeleri gercegidir.
Koyun varliginda meydana gelen azalisin en biyik nedeni olarak da yillardir devam
eden mera tahribati gosterilebilinir. 1950'li yillarla birlikte tarimda makinelesme
cabalarimin da etkisiyle hizlanarak glnimize kadar siren ve bir tdrld 6ni
alinamayan yeni tarim arazisi kazanma gabasi sonucunda milyonlarca hektar cayir ve
mera alan yok edilmistir (Aral ve Cevger, 2000).

2008 yil1 istatistiklerine gore Turkiye' de 10,86 milyon bas sigir, 23,97 milyon
bas koyun, 5,44 milyon bas kil kegisi, 158 bin bas tiftik kegisi ve 86 bin bas manda
bulunmaktadir (TUIK, 2009).
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Cizelge 4.8.Turkiye de Turlerine Gore Hayvan Sayisi (1000 Bas)

Yillar Sigir Koyun K};(;ilsi }-(rgé:l; Manda | Diger* | Toplam
1980 15.894 | 48630 | 15385 | 3.658 | 1031 | 2469 | 87.067
1981 15081 | 49598 | 15070 | 3.856 | 1002 | 2.364 | 87.871
1982 14484 | 49636 | 14655 | 3.558 808 | 2.304 | 85.445
1983 14.099 | 48707 | 13615 | 3.117 758 | 2199 | 82.495
1984 12410 | 40391 | 11.127 | 1.973 544 | 2077 | 68522
1985 12466 | 42500 | 11233 | 2.103 551 | 2.013 | 70.866
1986 12713 | 43758 | 11295 | 2111 540 | 2014 | 72431
1987 12713 | 43796 | 11.053 | 2.004 524 | 1958 | 72.048
1988 12562 | 45384 | 10972 | 1942 485 | 1.895 | 73.240
1989 12173 | 43647 | 10328 | 1614 429 | 1.849 | 70.040
1990 11377 | 40553 | 9.698 | 1.279 371 | 1714 | 64.992
1991 11973 | 40433 | 9579 | 1185 366 | 1.644 | 65.180
1992 11.951 | 39416 | 9.440 | 1.014 352 | 1573 | 63.746
1993 11910 | 37541 | 9192 941 316 633 | 60.533
1994 11.901 | 35646 | 8.767 797 305 616 | 58.032
1995 11789 | 33791 | 8397 714 255 591 | 55537
1996 11.886 | 33.072 | 8242 709 235 552 | 54.696
1997 11185 | 30238 | 7.761 615 194 493 | 50.486
1998 11.031 | 29435 | 7.523 534 176 469 | 49.168
1999 11.054 | 30.256 | 7.284 490 165 439 | 49.688
2000 10.761 | 28492 | 6.828 373 146 374 | 46.974
2001 10548 | 26972 | 6.676 346 138 372 | 45052
2002 9803 | 25174 | 6519 261 121 348 | 42.227
2003 0788 | 25432 | 6516 256 113 327 | 42432
2004 10.069 | 25201 | 6.380 230 104 302 | 42.286
2005 10526 | 25304 | 6.284 233 105 292 | 42.745
2006 10.871 | 26617 | 6.434 210 101 282 | 44514
2007 11037 | 25475 | 6.095 101 85 260 | 43.143
2008 10.860 | 23975 | 5435 158 86 518 | 41.033
Degisim | 3167| -5070| -64,67| -9568| -9166| -7902| -5287
Oran (%)

*:At, esek, katir, deve ve domuz varligindan olusmaktadir.

Kaynak: DIE, 1992 (Tanm Istatistikleri Ozeti)

TUIK, 2009 (1993-2008 yillar1 arasi veriler http://www.tuik.gov.tr/ adresinden
alinmstir).

Turkiye' de hayvan sayisimin tirlerine gore oranlarina baktigimizda, koyun
sayisi toplam hayvan sayisinin yarisindan fazlasim olusturmaktadir (%058,43).
Koyunlardan sonra sigir varlig: ikinci sirada gelmektedir. 2008 yil1 itibariyle sigir

varliginin toplam hayvan varlig: icerisindeki payr %26,47'dir. Kil kegisi varliginin
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payr %13,25, tiftik kegisi varliginin payr %0,39 ve manda varliginin payr da %0,21

olarak belirlenmistir. 1980 yilindan 2008 yilina kadar toplam hayvan varlig:

igerisinde sigir ve koyun varliginin paylarinin arttigi gorulmektedir (Cizelge 4.9).

Buna karsilik kil kecisi, tiftik kegisi ve manda varligimin paylart da azalma

gOstermistir.

Cizelge 4.9.Turkiye de Turlerine Gore Hayvan Sayisi (%)

Kil

Tiftik

Yillar|  Sigir Koyun Kegis Kegis Manda | Diger* | Toplam
1980 18,25 55,85 17,67 4,20 1,18 2,84 | 100,00
1981 18,19 56,44 17,15 4,39 1,14 2,69 | 100,00
1982 16,95 58,09 17,15 4,16 0,95 2,70 | 100,00
1983 17,09 59,04 16,50 3,78 0,92 2,67 | 100,00
1984 18,11 58,95 16,24 2,88 0,79 3,03 | 100,00
1985 17,59 59,97 15,85 2,97 0,78 2,84 | 100,00
1986 17,55 60,41 15,59 291 0,75 2,78 | 100,00
1987 17,65 60,79 15,34 2,78 0,73 2,72 | 100,00
1988 17,15 61,97 14,98 2,65 0,66 2,59 | 100,00
1989 17,38 62,32 14,75 2,30 0,61 2,64 | 100,00
1990 17,51 62,40 14,92 1,97 0,57 2,64 | 100,00
1991 18,37 62,03 14,70 1,82 0,56 2,52 | 100,00
1992 18,75 61,83 14,81 1,59 0,55 2,47 | 100,00
1993 19,68 62,02 15,19 1,55 0,52 1,05 | 100,00
1994 20,51 61,42 15,11 1,37 0,53 1,06 | 100,00
1995 21,23 60,84 15,12 1,29 0,46 1,06 | 100,00
1996 21,73 60,47 15,07 1,30 0,43 1,01 | 100,00
1997 22,15 59,89 15,37 1,22 0,38 0,98 | 100,00
1998 22,44 59,87 15,30 1,09 0,36 0,95 | 100,00
1999 22,25 60,39 14,66 0,99 0,33 0,88 | 100,00
2000 22,91 60,65 14,54 0,79 0,31 0,80 | 100,00
2001 2341 59,87 14,82 0,77 0,31 0,82 | 100,00
2002 23,22 59,62 15,44 0,62 0,29 0,83 | 100,00
2003 23,07 59,93 15,36 0,60 0,27 0,77 | 100,00
2004 | 2381 59,60 15,09 0,54 0,25 0,71 | 100,00
2005 24,63 59,20 14,70 0,55 0,25 0,68 | 100,00
2006 24,42 59,79 14,45 047 0,23 0,63 | 100,00
2007 25,58 59,05 14,13 0,44 0,20 0,60 | 100,00
2008 26,47 58,43 13,25 0,39 0,21 1,26 | 100,00

*:At, esek, katir, deve ve domuz varligindan olusmaktadir.

Kaynak: DIE (1992) ve TUIK (2009) verilerinden hesaplanmustr.
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Turkiye'de 1991 yilinda toplam sigir varligr 11.972.923 bas olup bunun
%55,84' Un0 yerli rk, %33,69'unu kiltir melezi ve %10,47'sini de kultlr irki
olusturmaktadir. 2008 yilina gelindiginde dagilimda bir degisim goze carpmaktadir.
Toplam sigir varhigimn %41,02'sini kdltir melezi, %32,73'0n0 kdltdr irki ve
%26,25'ini de yerli irkin olusturdugu belirlenmistir (Cizelge 4.10). Buna gore 1991
yilindan 2008 yilina yerli irkin 6nemli 6lgtide azaldigi (%57,36) ve kultdr rkinin da
yaklasik 3 kat gibi 6nemli oranda artis gosterdigini soyleyebiliriz (TUIK, 2009).

Cizelge 4.10.Turkiye' de Irklarina Gore Sigir Varligi (1000 Bas) ve Oransal Dagilim

(%)
Yillar | Kdltdr % Kultur % Yerli % Toplam %
melezi

1991 | 1254 | 1047 | 4.033 | 33,69 | 6.686 | 5584 | 11.973 | 100,00
1992 | 1337 | 11,19 | 4132 | 3457 | 6.482 | 54,24 | 11.951 | 100,00
1993 | 1442 | 12,11 | 4342 | 36,46 | 6.126 | 51,44 | 11.910 | 100,00
1994 | 1512 | 12,70 | 4543 | 38,17 | 5846 | 49,12 | 11.901 | 100,00
1995 | 1702 | 1444 | 4776 | 4051 | 5311 | 45,05 | 11.789 | 100,00
1996 | 1.795 | 15,10 | 4909 | 41,30 | 5182 | 43,60 | 11.886 | 100,00
1997 | 1715 | 1533 | 4690 | 4193 | 4780 | 42,74 | 11.185 | 100,00
1998 | 1.733 | 15,71 | 4695 | 4256 | 4603 | 41,73 | 11.031 | 100,00
1999 |1.782 | 16,12 | 4826 | 43,66 | 4.446 | 40,22 | 11.054 | 100,00
2000 |1.806 | 16,78 | 4.738 | 44,03 | 4.217 | 39,19 | 10.761 | 100,00
2001 |1.854 | 1758 | 4620 | 43,80 | 4.074 | 38,62 | 10.548 | 100,00
2002 |1.860 | 18,97 | 4.358 | 44,45 | 3586 | 36,58 9.803 | 100,00
2003 |1.941 | 19,83 | 4.285 | 43,78 | 3563 | 36,40 9.788 | 100,00
2004 | 2109 | 20,95 | 4.395 | 43,65 | 3565 | 3540 | 10.069 | 100,00
2005 | 2355 | 2237 | 4538 | 43,11 | 3.633 | 3452 | 10526 | 100,00
2006 | 2772 | 2550 | 4.694 | 43,18 | 3405 | 31,32 | 10.871 | 100,00
2007 | 3.296 | 29,86 | 4.465 | 4046 | 3.276 | 29,68 | 11.037 | 100,00
2008 | 3555 | 32,73 | 4455 | 41,02 | 2851 | 26,25 | 10.860 | 100,00
Kaynak: TUIK, 2009

Turkiye' de yetistirilen kultdr ki sigirlarin 6nemli bir bolumunt Siyah Alaca
(Holstein) sigirlar olusturmakta olup, Jersey ve Simmental ki sigirlar da
bulunmaktadir. Yerli irklarin ise 6nemli bir kismum Y erli Kara irki olusturmakta ve
Boz Irk, Dogu Anadolu Kirmizisi ve Guneydogu Sari-Kirmizist irki sigirlar da
yaygin olarak yetistiriimektedir. Melez genotipler ise genel itibariyla, kulttr

wrklarinin yerli wrklar ile melezlenmes sonucu elde edilmektedir. Bu melezlemeler
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cogunlukla amagli olmayip, amagli melezlemeler kasaplik canli hayvan (dana) eldesi
icin yapilmaktadir (Sacl, 2007).

4.1.2.2. Kesllen Hayvan Sayisindaki Gelismeler

Turkiye'de kesilen hayvan sayist 1980-2008 yillari arasinda dalgalanma
gostermekle beraber %6,80 oraminda gerileyerek 1980 yilinda 8.690.820 bas iken
2008 yilinda 8.099.833 bas olmustur. Kesilen hayvanlar icerisinde en yiksek pay:
(%69,00) koyunlar almaktadir. Bunu sirasiyla sigir (%21,43) ve kegi (%9,48)
izlemektedir. Incelenen dénemde bu paylarda 6nemli bir degisme olmamustir.
Kesilen sigir sayist yildan yila dalgalanma gostermekle beraber 1980 yilinda %20,98
paya sahip iken 2008 yilinda %21,43 paya sahip olmustur. Kesilen sigir sayisi 1980
yilinda 1.822.960 bas iken 2008 yi1linda 1.736.107 bas olmustur (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. Turkiye' de Kesilen Hayvan Sayisi (1000 Bas)* ve Oransal Dagilim

(%)

Yillar Sigir Koyun Kegi Diger** Toplam
Adet| % |Adet | % Adet| % Adet| % Adet %

1980 |1.823|20,98| 5.617|64,63|1.150| 13,23| 102| 1,17, 8.691|100,00
1981 |2.416|17,56| 9.207|66,93|2.035| 14,79 99| 0,72| 13.757|100,00
1982 |2.742|17,44|10.422|66,28| 2.462| 15,65 99| 0,63| 15.725|100,00
1983 |2.623|16,67|10.655|67,72|2.342| 14,89| 114| 0,72| 15.734|100,00
1984 |2.832|16,81|12.246|72,68|1.642| 9,75| 128 0,76| 16.849|100,00
1985 |2.435|16,55|10.715/72,85|1.441| 9,80| 117| 0,80| 14.708| 100,00
1986 |3.538|21,79|10.720|66,02|1.853| 11,41| 127| 0,78| 16.238| 100,00
1987 |2.542|18,61| 9.279|67,93|1.724| 12,62| 114| 0,83| 13.658| 100,00
1988 |2.453|19,08| 8.726/67,85|1.575| 12,25| 106| 0,82| 12.860| 100,00
1989 |2.921|18,99|10.781|70,08|1.579| 10,26] 104| 0,68| 15.385|100,00
1990 |2.774|20,15| 9.436|68,54|1.467| 10,66 90| 0,65| 13.767|100,00
1991 |2.163|19,06| 7.927|69,84|1.198| 10,55 63| 0,55| 11.350|100,00
1992 |2.065|19,39| 7.479|70,23|1.048| 9,84 57| 0,53| 10.649|100,00
1993 ]2.085]|20,93| 6.869|68,92| 959| 9,63 52| 053] 9.965|100,00
1994 [2.249|20,71| 7.650|/70,43| 905| 8,33 58| 0,54| 10.863|100,00
1995 ]1.821]22,20| 5.494|66,99| 843| 10,28 44| 054| 8.201]100,00
1996 |1.816|22,35| 5536|6813 734| 9,04 39| 048| 8.126|100,00
1997 |2.382|24,24| 6.488|66,00] 922| 9,38 37| 0,38] 9.830]100,00
1998 |2.200|19,18| 7.899|68,85|1.342| 11,70 32| 0,27| 11.473|100,00
1999 |2.007|19,20| 7.105|67,98|1.309| 12,52 31| 0,30| 10.452|100,00
2000 |2.102|22,34| 6.111|64,97|1.166| 12,40 27| 0,29| 9.406|100,00
2001 |1.843|24,63| 4.747|6344| 879| 11,75 14| 0,18| 7.483|100,00
2002 |1.774|27,39| 3.935|60,75| 757| 11,69 11| 0,16| 6.478]100,00
2003 |1.591|27,60| 3554|6165 607 10,53 13| 0,23| 5.765|100,00
2004 |1857|29,12| 3934|61,71| 571| 8,95 13| 0,21| 6.374]|100,00
2005 |1.630|25,19| 4.145|64,03| 689| 10,64 9] 014| 6.474/100,00
2006 |1.751|2390| 4.763|65,01| 803| 10,96 10| 0,13| 7.327|100,00
2007 |2.005]20,59| 6.457|66,29|1.269| 13,03 10| 0,10 9.740|100,00
2008 |1.736/21,43| 5589|6900/ 768| 9,48 7/ 0,09| 8.100|100,00

*: Her yasta kesilen hayvam kapsamaktadir.

**:Manda, deve ve domuz varligindan olusmaktadhr.

Kaynak: DIE, 1992 (Tarim istatistikleri Ozeti)
TUIK, 2009 (1993-2008 yillar1 arasi veriler http://www.tuik.gov.tr/ adresinden
alinmstir).

65



http://www.tuik.gov.tr/

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Hilal YILMAZ

4.1.2.3. Sagilan Hayvan Sayisindaki Gelismeler

Turkiye'de 1980 yilinda 39.268.620 bas olan sagilan hayvan sayisi
%59,89'luk bir gerileme ile 2008 yilinda 15.751.542 bas olmustur. Ele ainan
donemde sagilan inek sayisi dénem basinda 5.931.240 bas iken %31,21 gerileyerek
dénem sonunda 4.080.243 bas olarak gergeklesmistir. Diger bitun tirlerde sagilan
hayvan sayisindaki gerileme cok belirgindir. Incelenen donemde sagilan koyun
sayisinda %59,91, keci sayisinda %77,67 ve manda sayisinda da %90,85 oraninda bir
azama dikkat gekicidir (Cizelge 4.12).

Turkiye'de 2008 yil1 itibariyle sagilan hayvanlarin %61,21'i koyunlardan
olusmaktachr. Bunu %25,90 ile inek ve %12,68 ile kegi izlemektedir. Incelenen
donemde sagilan inek sayisi mutlak olarak %31,21'lik bir azalma gosterse de, sagilan
ineklerin toplam igerisindeki oransal pay: artarak devam etmektedir (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.12. Turkiye' de Sagilan Hayvan Sayisi (1000 Bas) ve Y Gizde Dagilimi (%)
Inek Koyun Keci Manda Toplam
Yillar | Bas | % Bas % Bas | % Bas| % Bas %

1980 5.931] 1510 24.049 61,24| 8.945| 22,78 | 344| 0,8§ 39.269| 100,00
1981 6.084| 15,30 24.614 61,90| 8.732| 21,96| 336| 0,85 39.766| 100,00
1982 5.526| 14,23| 24.59§ 63,36| 8.431| 21,72| 266| 0,69 38.821| 100,00
1983 5.345| 14,04| 24.684 64,83| 7.793| 20,47| 252| 0,66 38.074| 100,00
1984 5.883| 16,97| 21.840 63,01 6.684| 19,29| 253| 0,73 34.659| 100,00
1985 6.102| 16,99| 22.778 63,43| 6.769| 18,85| 261| 0,73 35.910| 100,00
1986 6.271| 17,14| 23.259 63,57| 6.802| 18,59| 254| 0,74 36.586| 100,00

1987 6.247| 17,23| 23.152 63,85| 6.611| 18,23| 252| 0,74 36.262| 100,00
1988 6.269| 16,62 24.609 65,26| 6.601| 17,50| 231| 0,61 37.711| 100,00
1989 6.154| 17,01| 23.635 65,33| 6.183| 17,09| 204| 0,56 36.176| 100,00
1990 5.893| 16,46| 23.699 66,21| 6.013| 16,80| 188| 0,52 35.792| 100,00
1991 6.119| 17,29| 23.222 65,62| 5.878| 16,61| 171| 0,48 35.390| 100,00
1992 6.070| 17,73| 22.399 65,42| 5.602| 16,36| 165| 0,48 34.237| 100,00
1993 6.032| 18,18| 21.532 64,90| 5.464| 16,47| 148| 0,45 33.176| 100,00

1994 6.082| 19,07| 20.507 64,28| 5.163| 16,18| 150| 0,47 31.902| 100,00
1995 5.886| 19,50 19.262 63,83| 4.908| 16,26| 122| 0,41 30.178| 100,00
1996 5.968| 20,10 18.890 63,61 4.726| 1591| 114| 0,3§ 29.698| 100,00
1997 5.594| 20,52| 17.169 62,98| 4.407| 16,17| 92| 0,34 27.262| 100,00
1998 5489 20,64| 16.776 63,07 | 4.247| 1597| 85| 0,32 26.597| 100,00
1999 5.538| 21,16| 16.473 62,93| 4.086| 1561| 80| 0,31 26.177| 100,00
2000 5.280| 21,07| 15.920 63,52| 3.793| 15,13| 70| 0,2§ 25.062| 100,00
2001 5.086| 21,39| 14.847 62,46| 3.773| 1587| 65| 0,27 23.771| 100,00
2002 4.393| 20,30| 13.637 63,03| 3.553| 16,42| 52| 0,24 21.635| 100,00
2003 5.040| 24,35| 12477 60,27| 3.127| 15,10| 57| 0,2§ 20.702| 100,00
2004 3.876| 23,76| 9.919 60,81| 2.477| 15,18| 39| 0,24 16.311| 100,00
2005 3.998| 24,04| 10.166 61,13| 2.427| 14,59| 38| 0,23 16.629| 100,00

2006 4.188| 24,79| 10.2449 60,66| 2.421| 14,33| 36| 0,22 16.891| 100,00
2007 4.229| 25/43| 10.110 60,78| 2.264| 13,61| 30| 0,18 16.634| 100,00
2008 4.080( 25,90, 9.642| 61,21| 1.998| 12,68| 31| 0,20 15.752| 100,00
Kaynak: DIE, 1992 (Tarim istatistikleri Ozeti)

TUIK, 2009 (1993-2008 yillar: aras veriler http://www.tuik.gov.tr/ adresinden
alinmstir).

4.1.2.4. Sut Uretimi

Turkiye' de 1980-2008 yillar1 arasinda toplam siit Uretiminde bir artis goze
carpmaktadir. 1980 yilinda 9.614.900 ton olan toplam sit Uretimi 2008 yilinda
12.243.040 ton olmustur. Yine inek sitt Uretiminde de benzer durum sz konusudur.
1980 yilinda inek siit dretimi 7.710.600 ton iken 2008 yilinda 11.255.176 ton olarak
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gerceklesmistir. Ancak aym donemde koyun, kegi ve manda sitl Uretiminde bir
azaig gorulmektedir. 2008 yili itibariyle 747 bin ton koyun sitti, 210 bin ton kegi
sutd ve 31 bin ton manda sutd retilmistir. Yillara ve turlere gore Tarkiye sit Gretimi
Cizelge 4.13'te gosterilmistir (FAO, 2009).

Cizelge 4.13. Turkiye de Yillar itibariyle Turlere Gore Sit Uretimi (Ton)

Yillar Inek Siiti | Koyun Siiti Keci Situ | Manda Sutti | Toplam Sit
1980 7.710.600 1.147.395 483.000 273.905 9.614.900
1981 7.909.600 1.175.820 471.500 281.860 9.838.780
1982 7.183.200 1.179.135 455.300 226.670 9.044.305
1983 6.948.700 1.191.645 420.800 215.495 8.776.640
1984 7.767.549 1.021.996 364.823 233.163 9.387.531
1985 7.994.269 1.072.601 363.399 239.854 9.670.123
1986 8.133.681 1.101.424 370.335 234.897 9.840.337
1987 8.109.876 1.095.978 360.408 232.253 9.798.515
1988 8.156.098 1.163.569 355.835 214.244 9.889.746
1989 7.973.240 1.129.165 342.270 188.400 9.633.075
1990 7.960.640 1.145.015 337.535 174.225 9.617.415
1991 8.616.520 1.127.430 334.785 161.370 | 10.240.105
1992 8.715.020 1.089.230 319.420 155.575 | 10.279.245
1993 8.904.350 1.047.325 313.975 140.370 | 10.406.020
1994 9.128.820 991.760 296.710 143.625 | 10.560.915
1995 9.275.310 934.495 277.205 114.540 | 10.601.550
1996 9.465.620 921.660 265.445 108.190 | 10.760.915
1997 8.914.176 826.348 249.302 86.700 | 10.076.526
1998 8.832.000 813.000 246.000 80.000 9.971.000
1999 8.966.000 805.000 236.000 75.000 | 10.082.000
2000 8.732.041 774.380 220.211 67.330 9.793.962
2001 8.489.082 723.346 219.795 63.327 9.495.550
2002 7.490.630 657.383 209.621 50.925 8.408.559
2003 9.514.318 769.959 278.136 48.778 | 10.611.191
2004 9.609.325 771.716 259.087 39.279 | 10.679.407
2005 | 10.026.202 789.877 253.759 38.058 | 11.107.896
2006 | 10.867.302 790.000 252.000 36.358 | 11.945.660
2007 | 11.000.000 790.000 250.000 35.100 | 12.075.100
2008* | 11.255.176 746.872 209.570 31422 | 12.243.040

*: 2008 yil1 verileri gegici olup TUIK web sayfasindan alinmustir.

Kaynak: FAO, 2009

1980 yilinda 9.6 milyon ton olan Turkiye toplam sut Uretimi, %27,33
oranminda bir artis gostererek 2008 yilinda 12,2 milyon ton diizeyine yikselmistir. Bu

artisgin tamamen inek sSUtl dretiminde gorulen yukselmeden kaynaklandigim
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soylenilebilir. inek sitii tretiminde 1980 yilindan 2008 yilina kadar yaklasik %645,97
oraninda bir artis, buna karsilik Uretilen koyun, keci ve manda siitlerinde 6nemli
oranda disius yasanmistir. Koyun sitd Uretimi 1980 yilina gore yaklasik %35, kegi
Sutd dretimi %57 ve manda sitU Uretimi ise %88,53 oraninda gerilemistir (Cizelge
4.14). Koyun, kegi ve manda sutt Uretimindeki azalmanin temel nedeni bu hayvan
turlerindeki sayisal azalmadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, 1980 yilina gore 2008
yilinda koyun varliginda %50,70, kegi varliginda %70,63 ve manda varliginda
%91,66 oramnda azalma olmustur. Bu nedenle anilan ttrlerin siit Gretiminde gorilen
bu distsler normal olarak kabul edilebilir.
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Cizelge 4.14. Turkiye de Yillar itibariyle Turlere Gore St Uretimi Degisim Oranlari

(1980=100)

Yillar | Inek Sttt | KoyunSitli | Kegi Sttt | Manda Sitii | Toplam St
1980 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
1981 102,58 102,48 97,62 102,90 102,33
1982 93,16 102,77 94,27 82,75 94,07
1983 90,12 103,86 87,12 78,68 91,28
1984 100,74 89,07 75,53 85,13 97,64
1985 103,68 93,48 75,24 87,57 100,57
1986 105,49 95,99 76,67 85,76 102,34
1987 105,18 95,52 74,62 84,79 101,91
1988 105,78 101,41 73,67 78,22 102,86
1989 103,41 98,41 70,86 68,78 100,19
1990 103,24 99,79 69,88 63,61 100,03
1991 111,75 98,26 69,31 58,91 106,50
1992 113,03 94,93 66,13 56,80 106,91
1993 115,48 91,28 65,01 51,25 108,23
1994 118,39 86,44 61,43 52,44 109,84
1995 120,29 81,44 57,39 41,82 110,26
1996 122,76 80,33 54,96 39,50 111,92
1997 115,61 72,02 51,62 31,65 104,80
1998 114,54 70,86 50,93 29,21 103,70
1999 116,28 70,16 48,86 27,38 104,86
2000 113,25 67,49 45,59 24,58 101,86
2001 110,10 63,04 45,51 23,12 98,76
2002 97,15 57,29 43,40 18,59 87,45
2003 123,39 67,10 57,59 17,81 110,36
2004 124,62 67,26 53,64 14,34 111,07
2005 130,03 68,84 52,54 13,89 115,53
2006 140,94 68,85 52,17 13,27 124,24
2007 142,66 68,85 51,76 12,81 125,59
2008 145,97 65,09 43,39 1147 127,33

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

Toplam sut Uretimi igerisinde en dnemli payr inek sitt almaktadir. Nitekim
1980 yilinda bu pay %80,19 iken, 2008 yilinda %91,93 diizeyine cikmustir. Incelenen
dénemde toplam siit Uretimi igerisinde inek sutliniin payinda bir artis, koyun, kegi ve
manda siittinuin paylarinda ise bir azalma oldugu gorilmektedir. 2008 yilinda toplam
sut Uretimi igerisinde koyun siitinuin payr %6,10 ve kegi sutinun pay: da %1,71'dir
(Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Turkiye de Yillar itibariyle Turlere Gore St Uretiminin Dagilimi (%)

Villar Inek SUtli | Koyun Sutll | Kegi Sttt | Manda Sutli | Toplam
Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 St

1980 80,19 11,93 5,02 2,85 100,00
1981 80,39 11,95 4,79 2,86 100,00
1982 79,42 13,04 5,03 251 100,00
1983 79,17 13,58 4,79 2,46 100,00
1984 82,74 10,89 3,89 2,48 100,00
1985 82,67 11,09 3,76 2,48 100,00
1986 82,66 11,19 3,76 2,39 100,00
1987 82,77 11,19 3,68 2,37 100,00
1988 8247 11,77 3,60 2,17 100,00
1989 82,77 11,72 3,55 1,96 100,00
1990 82,77 11,91 3,561 181 100,00
1991 84,14 11,01 3,27 1,58 100,00
1992 84,78 10,60 3,11 151 100,00
1993 85,57 10,06 3,02 1,35 100,00
1994 86,44 9,39 2,81 1,36 100,00
1995 87,49 8,81 2,61 1,08 100,00
1996 87,96 8,56 2,47 1,01 100,00
1997 88,46 8,20 247 0,86 100,00
1998 88,58 8,15 2,47 0,80 100,00
1999 88,93 7,98 2,34 0,74 100,00
2000 89,16 7,91 2,25 0,69 100,00
2001 89,40 7,62 2,31 0,67 100,00
2002 89,08 7,82 2,49 0,61 100,00
2003 89,66 7,26 2,62 0,46 100,00
2004 89,98 7,23 2,43 0,37 100,00
2005 90,26 7,11 2,28 0,34 100,00
2006 90,97 6,61 2,11 0,30 100,00
2007 91,10 6,54 2,07 0,29 100,00
2008 91,93 6,10 1,71 0,26 100,00

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

1991-2008 donemi itibariyle toplam inek siiti tretimi igerisinde kiltir, melez

ve yerli rklardan elde edilen sit Uretimlerinin paylarina baktigimizda, kiltur irki

sigirlarin st Uretimlerinin arttigi ve yerli wrk sigirlarin stit Uretimlerinin azaldigi

soylenilebilir. 1991 yilinda kiltur ki sigirlarin toplam inek siitti dretimi igerisindeki

payr %22,21, melez rk sigirlarin pay1 %48,61 ve yerli rk sigirlarin payr da
%29,18'dir. 2008 yilinda bu paylar sirasiyla %47,81, %40,16 ve %12,03 olarak
belirlenmistir (TUIK, 2009).
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4.1.25. Et Uretimi

2009 yil1 FAO verilerine gore, Turkiye toplam et dretimi, pilic eti dahil olmak
Uzere, 1980 yilindaki 687 bin tondan, 2007 yilinda 2,67 kat artarak 1.836 bin ton
seviyesine yukselmistir. Bu durum, sigir ve pili¢ etinde meydana gelen artigtan
kaynaklanmaktadir. Yillar ve turler itibariyla Turkiye et Uretimi Cizelge 4.16'da

gosterilmistir.

Cizelge 4.16. Tirkiye de Toplam ve Turler Itibariyle Et Uretimi (Ton)
villar | TP EY s | KoyunEti | KegiEi | MR | pilig Ed
1980 687.683 130.380 239.400 52.600 10.660 240.163
1981 790.183 142.540 286.200 62.800 10.035 274.095
1982 821.439 159.524 291.900 64.100 9.050 281.807
1983 792.449 160.564 303.400 66.600 11.195 235.326
1984 1.067.365 384.797 306.000 69.000 16.595 275.018
1985 1.002.549 318.164 309.500 70.500 14.729 273.310
1986 1.169.625 449.832 314.500 70.500 15.757 302.477
1987 1.077.057 326.020 310.000 72.000 14.818 337.669
1988 1.093.195 315.403 309.000 71.000 14.039 367.974
1989 1.150.685 367.895 307.000 68.000 12.980 377.176
1990 1.160.869 360.704 304.000 66.000 11.445 401.658
1991 1.133.243 339.478 303.000 64.000 8.810 400.002
1992 1.116.570 300.605 302.000 63.000 7.965 424.133
1993 1.130.380 295,995 301.000 62.000 7.125 443.964
1994 1.190.822 316.585 311.000 61.000 8.150 474.000
1995 1.180.800 292.450 315.000 57.000 6.095 490.000
1996 1.112.875 301.835 311.000 55.000 3.145 420.482
1997 1.253.287 379.542 324.000 54.000 5.640 471.415
1998 1.251.365 359.000 317.000 57.000 4,762 486.682
1999 1.340.941 349.681 313.000 55.000 5.196 596.854
2000 1.396.648 354.636 321.000 53.000 4.047 643.436
2001 1.318.984 331.590 303.000 438.000 2.294 614.726
2002 1.375.459 327.630 286.000 46.500 1.630 696.160
2003 1.493.482 290.454 267.000 45.000 1.709 872.419
2004 1.581.744 365.000 273.000 45.000 1.950 876.774
2005 1.594.254 321.681 272.000 43.000 1577 936.697
2006 1.595.121 340.705 272.000 45.000 1774 917.658
2007 1.836.190 431.963 272.000 45.000 1.988 | 1.068.453

Kaynak: FAO, 2009
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Sigir eti Uretimi, 1980 yilina gore 2007 yilinda 3,31 kat artis gostermis, ayn
donemde pili¢ eti Uretimi ise 4,45 kat artmigtir. SOz konusu donemde koyun et
Uretimi 1,14 kat artarak ¢ok fazla bir degisiklik olmamus, kegi eti Uretimi %14,45
oranmnda ve manda eti Uretimi %81,35 oramnda azalma gostermistir (Cizelge 4.17).

Koyun, kegi ve manda eti Uretimlerinde gorilen 6nemli miktardaki dustisiin
temel nedeni bu hayvan turlerinin sayisal olarak azalmasidir. Sigir varliginda gorulen
% 31,67’lik dususe ragmen sigir eti Uretimin artmasi, hayvan basina elde edilen
karkas agirliklarimin yikselmesinden kaynaklanmaktadir (Sagli, 2007).

Cizelge 4.17. Turkiye de Turler itibariyle Et Uretiminin Degisimi (1980=100)

Yillar Taﬁg’r‘f SigrEti | KoyunEti | Kegi Eti | MandaEti | Pilig Eti
1980 | 10000 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
1981 | 11491 | 10933 | 11955 | 11939 | 9414 | 11413
1982 | 11945 | 12235 | 121,93 | 12186 | 8490 | 117.34

1983 115,23 123,15 126,73 126,62 105,02 97,99
1984 155,21 295,13 127,82 131,18 155,68 114,51
1985 145,79 244,03 129,28 134,03 138,17 113,80
1986 170,08 345,02 131,37 134,03 147,81 125,95
1987 156,62 250,05 129,49 136,88 139,01 140,60
1988 158,97 241,91 129,07 134,98 131,70 153,22
1989 167,33 282,17 128,24 129,28 121,76 157,05
1990 168,81 276,66 126,98 125,48 107,36 167,24

1991 164,79 260,38 126,57 121,67 82,65 166,55
1992 162,37 230,56 126,15 119,77 74,72 176,60
1993 164,38 227,02 125,73 117,87 66,84 184,86
1994 173,16 242,82 129,91 115,97 76,45 197,37
1995 171,71 224,31 131,58 108,37 57,18 204,03
1996 161,83 231,50 129,91 104,56 29,50 175,08
1997 182,25 291,10 135,34 102,66 52,91 196,29
1998 181,97 275,35 132,41 108,37 44,67 202,65
1999 194,99 268,20 130,74 104,56 48,74 248,52
2000 203,09 272,00 134,09 100,76 37,96 267,92
2001 191,80 254,33 126,57 91,25 21,52 255,96
2002 200,01 251,29 119,47 88,40 15,29 289,87
2003 217,18 222,77 111,53 85,55 16,03 363,26
2004 230,01 279,95 114,04 85,55 18,29 365,07
2005 231,83 246,73 113,62 81,75 14,79 390,03
2006 231,96 261,32 113,62 85,55 16,64 382,10
2007 267,01 331,31 113,62 85,55 18,65 444,89

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.
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1980 yilina gore Turkiye toplam et Uretimi 2007 yilinda 2,67 kat artis
gostermigtir. 1980 yilinda toplam et Uretimi icerisinde sigir eti Uretiminin pay
%18,96 iken 2007 yilinda bu pay %23,52 olmustur. 1980-2007 donemi boyunca
toplam et Uretimi icerisinde sigir eti Uretiminin payinda degisiklikler olmustur.
Toplam et Uretimi icerisinde koyun ve kegi Uretiminin payinda da 1980 yilindan
2007 yilina 6nemli bir azalma olmustur. 1980 yilinda koyun eti Uretiminin pay:
%34,81 ve kegi eti Uretiminin payt %7,65 iken 2007 yilinda bu paylar sirasiyla
%14,81 ve %245 olarak gergeklesmistir. Manda eti Uretiminin toplam et
Uretimindeki pay: ise %1,55'ten %0,11 seviyesine gerilemistir. 1980 yilinda toplam
icerisinde %34,92 pay1 olan pili¢ eti Uretimi, 2007 yilinda payim %58,19'a
yukseltmistir (Cizelge 4.18).
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Cizelge 4.18. Yillar Itibariyle Toplam Et Uretimi igerisinde Farkl1 Turlerin Pay: (%)

Sig1r Koyun Keci Manda Pili Diger
Yillar E%i E)t/i Eet(i; Eti Etig Etlir* Toplam
1980 18,96 34,81 7,65 1,55 34,92 2,11 | 100,00
1981 18,04 36,22 7,95 1,27 34,69 1,84 | 100,00
1982 19,42 35,54 7,80 1,10 3431 1,83 | 100,00
1983 20,26 38,29 8,40 1,41 29,70 1,94 | 100,00
1984 36,05 28,67 6,46 1,55 25,77 1,49 | 100,00
1985 31,74 30,87 7,03 1,47 27,26 1,63 | 100,00
1986 38,46 26,89 6,03 1,35 25,86 1,42 | 100,00
1987 30,27 28,78 6,68 1,38 31,35 1,54 | 100,00
1988 28,85 28,27 6,49 1,28 33,66 1,44 | 100,00
1989 31,97 26,68 591 1,13 32,78 1,53 | 100,00
1990 31,07 26,19 5,69 0,99 34,60 1,47 | 100,00
1991 29,96 26,74 5,65 0,78 35,30 1,58 | 100,00
1992 26,92 27,05 5,64 0,71 37,99 1,69 | 100,00
1993 26,19 26,63 5,48 0,63 39,28 1,80 | 100,00
1994 26,59 26,12 512 0,68 39,80 1,69 | 100,00
1995 24,77 26,68 4,83 0,52 41,50 1,72 | 100,00
1996 27,12 27,95 4,94 0,28 37,78 1,92 | 100,00
1997 30,28 25,85 431 0,45 37,61 1,49 | 100,00
1998 28,69 25,33 4,56 0,38 38,89 2,15 | 100,00
1999 26,08 23,34 4,10 0,39 4451 1,58 | 100,00
2000 25,39 22,98 3,79 0,29 46,07 1,47 | 100,00
2001 25,14 22,97 3,64 0,17 46,61 1,47 | 100,00
2002 23,82 20,79 3,38 0,12 50,61 1,28 | 100,00
2003 19,45 17,88 301 0,11 58,42 1,13 | 100,00
2004 23,08 17,26 2,84 0,12 55,43 1,27 | 100,00
2005 20,18 17,06 2,70 0,10 58,75 1,21 | 100,00
2006 21,36 17,05 2,82 0,11 57,53 1,13 | 100,00
2007 23,52 14,81 2,45 0,11 58,19 0,91 | 100,00
*: Diger etler grubu; domuz eti, deve eti, Ordek eti, at eti, hindi eti, esek eti vb.
kapsamaktadir.

Kaynak: FAO (2009) verilerinden hesaplanmustir.

4.2. Arastirma Alaninin Gend Tarimsal Durumu

Aragtirma alamt Adana ili ve ilgelerini kapsamaktadir. Adana ili 35-38 kuzey
enlemleri ile 34-36 dogu boylamlari arasinda ve Akdeniz bolgesinde yer almaktadir.
Guneyi 160 km'yi bulan Akdeniz kiyilariyla simirlanan ilin yuzolgima 14.030
km? dir. Adana nin Seyhan, Y iregir, Aladag, Ceyhan, Feke, Imamoglu, Karaisali,
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Karatas, Kozan, Pozanti, Saimbeyli, Tufanbeyli, Yumurtalik olmak Uzere 13 ilcesi

olup, Cukurova ve Sarigam ilgelerinin de katilmasiylailge sayisi 15 e gikmustir.

4.2.1. Arazi Kullanim

Adana ilinde 2008 yil1 itibariyle toplam tarim alam 5.554.267 dekardr.
Toplam tarim aanlarimin %83,18'ini ekilen aanlar, %1,41'ini nadas aanlari,
%b5,77'sini sebze bahgeleri alam ve %09,64'Un0 de meyve, zeytin agaclarinin
kapladig1 alan ve bag alanlar: olusturmaktadir (TUIK, 2009).

2001 Gend Tarim Sayim sonuglarina gore, Adana ilindeki tarim
isletmelerinin %3,20'sinde yalmiz hayvansal Uretim, %44,57'sinde yalnmiz bitkisel
Uretim ve %52,23' (inde bitkisel tretim ve hayvancilik birlikte yapilmaktadir (DIE,
2001).

4.2.2. Tarimsal Uretim

4.2.2.1. Bitkisel Uretim

Adana ili iklim ve toprak Ozelikleri bakimindan bitkisel Uretim igin
potansiyel teskil etmektedir. Yazin kurak gegmesine ragmen sulanan arazilerin gok
olmast Il. Urin olanagi saglamistir. Bu durum Adana da tarimsal Uriin deseninin
artmasina neden olmustur. Ova topraklarimin verimli olmasi, iklimin ¢ok sert
gecmemesi nedeniyle tarimsal Uretimin Onemi daha da artmstir.

Adana ilinde 2007 yili itibariyle toplam tarim alanlar: igerisinde tahillar ve
diger bitkisel Uriinler ekim alam 4.697.768 dekardir (TUIK, 2008a). Adana ilinde
toplam tarla Urdinleri Uretiminin tahillar Gzerinde yogunlasmis oldugu gorilmektedir.
2007 yili verilerine gore Adana da tahillar ekim alam 3.540.380 dekardir. Tahullar
ekim alamnin, tahillar ve diger bitkisel drinler ekim aan igerisindeki payi
%75,36'dir. Tahllar ekim alam igerisinde de en fazla paytr bugday almaktadir
(TUIK, 2009).
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Adana ilinin ekolojik kogsullar1 dikkate alindiginda, sebze Uretimi
karakteristigi olarak i¢ ve dis piyasa igin taze sebze Uretimi ilk planda yer almaktadir.
Adanailinde 2007 yil1 itibariyle sebze ekim alanlar: 284.929 dekardir (TUIK, 2009).
Adanaili meyve yetistiriciligi igin biyuk bir potansiyele sahiptir. 2007 yil1 verilerine
gore, Adana ilinde meyve veren aga¢ sayisi 9.018.637°dir. Bunun %77,78'ini
turuncgiller olusturmaktadir (TKB, 2008). Turkiye turuncgil Gretiminin %26,67° sini
karsilayan Adana ilinde turuncgiller Uretimi 797.122 tondur. Adana ili turuncgil
Uretiminin yaklasik yarisim (%44,79) portakal Uretimi olusturmaktadir (TUIK,
2009).

Y em bitkileri, hayvan yemi olarak yetistirilen ancak bunun yaninda toprak ve
suyu muhafaza etme, ekim nobeti igerisindeki kendinden sonra gelen Urtnlerin
verimini artirma Ozellikleri tasiyan, dogrudan dogruya veya sonradan yedirilmek
Uzere hasat edilerek kurutulan veya silaj yapilan bitkilerdir. Adana ilinde yem
bitkileri hayvanciligin desteklenmesi projesi kapsaminda 2000 yilindan itibaren
desteklemeye alinmustir. Adana ilinde 2007 yili itibariyle yem bitkileri Gretimi
toplam 11.546 hektar alanda yapilmaktachr (TUIK, 2009). Yem bitkileri olarak
silajhik musir, fig (dane ve ot), burcak (dane), yonca, sorgum ve korunga
bulunmaktadr.

4.2.2.2. Hayvan Varhgi, Sagilan Hayvan Sayisi ve Siit Ur etimi

4.2.2.2.(1). Hayvan Varhgi

Adana ilinde 2008 yili itibariyle 331.676 adet kiiglikbas hayvan ve 163.091
adet blyikbas hayvan mevcudu bulunmaktadir. Kugciikbas hayvan varliginin
%62,56’ simt koyun ve geriye kalanim da (%37,44) kil kegisi varligi olusturmaktadr.
Blylkbas hayvan varhigimn tamamina yakimm (%99,51) sigir  varligi
olusturmaktadir (TKB, 2009).

Adana ilinde toplam hayvan varligi 1991 yilinda 1.089.974 bas iken 2008
yilinda %53,38 oraminda azalarak 508.162 basa dismistir. Ele alinan donemde
turler itibariyle butiin turlerde bir azalisin oldugu dikkat cekicidir. Nitekim sigir
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varligr %39,64, koyun varligi %50,82, kil kegis varligi %66,55 ve manda varlig: da
%32,63 oraninda azalmistir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Adanailinde Yillar Itibariyle Hayvan Varlig: (Bas)

Yillar Sigir Koyun | Kil Kegisi | Manda | Diger* Toplam
1991 268.882 | 421.929 | 371.235 | 1.180 | 26.748 | 1.089.974
1995 253.760 | 360.160 | 290.530 530 | 25.870 | 930.850
2000 158.710 | 219.950 | 233.580 210 | 16490 | 628.940
2001 156.340 | 212.180 | 241.330 300 | 16.230 | 626.380
2002 144163 | 197.864 | 259.679 296 | 16.349 | 618.351
2003 141.400 | 199.969 | 255.129 305 | 16.484 | 613.287
2004 142.966 | 202.883 | 226.887 189 | 16.657 | 589.582
2005 148587 | 203.109 | 203.164 188 | 16.309 | 571.357
2006 162.612 | 218191 | 185.892 211 | 15.480 | 582.386
2007 158.814 | 205112 | 147.560 130 | 14.426 | 526.042
2008 162.296 | 207.489 | 124.187 795 | 13395 | 508.162
Degisim 3964 | -5082 | -6655 | -32,63 | -49,92 -53,38
oran (%)

*: At, katir ve esek varligindan olusmaktadir.
Kaynak: TUIK, 2009

Adanailinde 2008 yil1 itibariyle toplam hayvan varligi 508.162 bas olup, sigir
varligr 162.296 bas, koyun varligi 207.489 bas, kil kegisi varligi 124.187 bas ve
manda varlig:r da 795 bastir (Cizelge 4.20). Turkiye hayvan varligimin %1,24’ tnd,
sigir varliginin da %1,49 unu Adanaili olusturmaktadir.

Adanailinde toplam hayvan varligimin en fazla oldugu ilceler sirasiyla Kozan,
Karaisali, Yuregir, Aladag, Feke ve Saimbeyli’dir. Sigir varliginin en fazla oldugu
ilceler ise Yuregir (%18,76), Kozan (%13,73), Ceyhan (%11,39) ve Karatas'tir
(%10,01).
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Cizelge 4.20. Adanalli Iigeler ve Turler itibariyle Hayvan Varligi (2008 Y1l1)

Tlgeler Sigir Koyun |Kil Kegisi| Manda | Digerleri* | Toplam
Seyhan 12.912 6.520 0 645 276 | 20.353
Y Uregir 30.440 21.750 5.200 80 765 | 58.235
Aladag 6.075 17.590 24.273 0 1.391 | 49.329
Ceyhan 18.493 14.140 4.100 62 298 | 37.093
Feke 9.060 21.150 10.000 0 1400 | 41.610
Imamoglu 11.051 8.500 4.000 0 186 | 23.737
Karaisal 12.180 22.080 33.190 0 1.370 | 68.820
Karatag 16.250 6.200 0 0 0 | 22450
Kozan 22.291 39.075 26.190 0 1.870 | 89.426
Pozant: 1.486 6.500 4.100 0 825 12.911
Saimbeyli 7.100 20.590 10.000 0 3430 | 41.120
Tufanbeyli 9.919 11.960 2.635 8 1580 | 26.102
Y umurtalik 5.039 11434 499 0 4 16.976
Toplam 162.296 | 207.489 | 124.187 795 13.395 | 508.162

*: At, katir ve esek varligindan olusmaktadir.
Kaynak: TKB, 2009

Adana ilinde toplam hayvan varligimn tirlerine gore dagilimina
baktigimizda, %40,83’ inl koyun varligi, %31,94’ inl sigir varligi ve %24,44' Gnl de
kil kegisi varlig1 olusturmaktadir. ilgeler itibariyle turlerine gére hayvan varliginin
dagihimina baktigimizda ise, Karatas, Seyhan, Yduregir, Ceyhan ve Imamoglu
ilcelerinde sigir varligimn oraminin daha yuksek oldugu gorilmektedir. Buna gore
Adana ilinde hayvan varligi icerisinde sigir varligimin ovalik alanda daha yuksek
oldugunu sdyleyebiliriz. Yine hayvan varligi igerisinde koyun ve kil kegisi varligi da

daglik alanda ve gecit bolgesinde daha yiiksek orandadir (Cizelge 4.21).
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Cizelge 4.21.Adana ili Ilgelerinde Turler Itibariyle Hayvan Varligimn Yuzde
Dagilimi (2008 Y il1)

Tlgeler Sigir Koyun |Kil Kegisi| Manda | Digerleri* | Toplam
Seyhan 63,44 32,03 0,00 3,17 1,36 100,00
Y Uregir 52,27 37,35 8,93 0,14 1,31 100,00
Aladag 12,32 35,66 49,21 0,00 2,82 100,00
Ceyhan 49,86 38,12 11,05 0,17 0,80 100,00
Feke 21,77 50,83 24,03 0,00 3,36 100,00
Imamoglu 46,56 35,81 16,85 0,00 0,78 100,00
Karaisal 17,70 32,08 48,23 0,00 1,99 100,00
Karatas 72,38 27,62 0,00 0,00 0,00 100,00
Kozan 24,93 43,70 29,29 0,00 2,09 100,00
Pozant: 11,51 50,34 31,76 0,00 6,39 100,00
Saimbeyli 17,27 50,07 24,32 0,00 8,34 100,00
Tufanbeyli 38,00 45,82 10,10 0,03 6,05 100,00
Y umurtalik 29,68 67,35 2,94 0,00 0,02 100,00
Toplam 31,94 40,83 24,44 0,16 2,64 | 100,00

Kaynak: TKB (2009) verilerinden hesaplanmustir.

Sigir meveudu igerisinde kiltur melezinin pay1 %76,57, yerli %12,68 ve saf
kaltar rki da %10,75 dir (Cizelge 4.22).

Kultdr irki hayvanlarin biyik ¢cogunlugunu Siyah-Alaca irki olugturmaktadir.
Son yillarda kurulan kooperatiflere 6zellikle Trakya bolgesinden kultur irki damizlik
gebe diveler alinarak bdlgemiz hayvanciligi daha verimli hale getirilmektedir. Melez
rk hayvanlar ise genellikle Siyah-Alaca x Guney Kirmizist yerli rklarin
melezlenmesi sonucu olusmustur. ilcelere gore kiltur irki sigirlann en fazla oldugu
ilceler Yuregir, Seyhan ve Ceyhan, kiltir melezi sigirlarin en fazla oldugu ilgeler
Y uregir, Kozan, Karatags ve Ceyhan, yerli irk sigirlarin en fazla oldugu ilgeler ise
Saimbeyli, Feke ve Aladag’ dir. Dolayisiyla cografik bolgeler itibariyle sigir varligina
baktigimizda, ova ve gegit bolgelerinde kultir melezi ve kiltdr irk ve daglik bolgede
ise yerli irkin agirlikta oldugu gorilmektedir (Cizelge 4.22).
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Cizelge 4.22. Adanalli Ilgeler Itibariyle Tlrlerine Gore Sigir Varlig: (2008 Yil)

Ilgeler Kaltar | op | Kultur % Yerli | % | Toplam %
melezi

Seyhan 3.472 26,89 9.215 71,37 225 1,74 12912 100,00
Y Uregir 5000 16,43 25.000 82,13 440 1,45 30.440 100,00
Aladag 953 15,69 2250 37,04 2.872 47,28 6.075| 100,00
Ceyhan 1840 9,95 16.143 87,29 510 2,760 18.493 100,00
Feke 1.240 13,69 3.220 3554/ 4.600 50,77 9.060f 100,00
Imamoglu 1228 11,11 9.791] 88,60 32 0,29 11.051] 100,00
Karaisal 1477 12,13 8213 6743 2490 2044 12.180 100,00
Karatas 0 0,00 16.250 100,00 0 000 16.250 100,00
Kozan 7170 3,22] 19.2520 86,37 2322 1042 22.291] 100,00
Pozanti 173 11,64 1125 75,71 188 12,65 1486 100,00
Saimbeyli 0 0,00 1330 18,73 5.770 81,27 7.1000 100,00
Tufanbeyli 954 9,62 7.925 79,90 1.040 10,48 9.919] 100,00
Y umurtalik 388 7,70 4564 90,57 87 1,73 5.039] 100,00
Toplam 17.442 10,75 124278 76,57 20.576/ 12,68 162.296| 100,00

Kaynak: TKB, 2009

4.2.2.2.(2). Sagilan Hayvan Sayis

Adana ilinde 1991-2008 donemi itibariyle tlrlere gore sagilan hayvan sayisi
Cizelge 4.23'te verilmistir. Buna gore, 1991 yilinda sagilan hayvan sayisi 554.342
bas iken 2008 yilinda %68,12 oranmnda gerileyerek 176.712 bas olmustur. Sagilan
hayvan sayisina turler itibariyle baktigimizda, bittn turlerde biyik oranda azalma
gorulmektedir. Donem basinda 137.140 bas olan sagilan inek sayisi 2008 yilinda
%53,25 oraminda azalarak 64.116 bas olmustur. Yine 1991 yilinda koyun sayisi
223.945 bas ve keci sayisi 192.894 bas olup, 2008 yilinda sirasiyla %67,74 ve
%79,15 oraminda gerileyerek koyun sayisi 72.249 bas ve keci sayisi da 40.211 bas
olarak gerceklesmistir (Cizelge 4.23).
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Cizelge 4.23. Adana Ilinde Sagilan Hayvan Sayisi (Bas) ve Y lizde Dagilimi (%)

Inek Koyun Kil Kegisi Manda Toplam

Yillar| Bas % Bas % Bas % |Bas| % Bas %

1991 | 137.140| 24,74 | 223.945|40,40| 192.894 | 34,80 363| 0,07 554.342 | 100,00

1995 | 130.342| 28,57 | 182.259 | 39,95| 143.464 | 31,45 170| 0,04 | 456.235 | 100,00

2000 | 81.810 | 27,93] 99.993 |34,14|111.024|37,91 | 61 | 0,02 |292.888 | 100,00

2001 | 86.222 | 28,03]102.152 | 33,21 | 119.168 | 38,74 | 82 | 0,03 | 307.624 | 100,00

2002 | 80.229 | 24,56 |104.552|32,00|141.828 43,41 | 73 | 0,02 | 326.682 | 100,00

2003 | 81.809 | 27,19 95.635 |31,78|123.301| 40,98 | 157 0,05 | 300.902 | 100,00

2004 | 59.911 |26,39| 77.722 | 34,24 | 89.316 |39,35| 53 | 0,02 |227.002 | 100,00

2005 | 59.658 | 27,64 76.990 | 35,67 | 79.162 | 36,67 | 55 | 0,03|215.865 100,00

2006 | 60.979 | 30,04 72.193 |35,56| 69.767 | 34,37 | 69 | 0,03 |203.008 | 100,00

2007 | 53.228 | 30,53 71.196 |40,84| 49.878 | 28,61 43 |0,02|174.345| 100,00

2008 | 64.116 | 36,28 72.249 |40,89| 40.211 | 22,76|136|0,08|176.712| 100,00

Kaynak: TUIK, 2009

Adana ilinde 2008 yil1 itibariyle sagilan hayvan sayisimin %40,89 unu koyun,
%36,28'ini inek, %22, 76'sim kil kecis ve 9%0,08'ini de manda sayisi
olusturmaktadir. Toplam sagilan hayvan icerisinde inek sayisi oramimin en yiksek
oldugu ilgeler Seyhan (%79,77), Ceyhan (%60,52), Karatas (%060,28) ve Y Uregir’ dir
(%59,97). Toplam sagilan hayvan sayisi igerisinde koyun sayisi oranmnin en fazla
oldugu ilceler ise sirasiyla Yumurtalik (%63,40), Saimbeyli (%63,32), Pozanti
(%57,21) ve Feke dir (%47,02). Ayni sekilde kil kegisi varligimin payinin en yiksek
oldugu ilgeler de Karaisal1 (%45,59), Feke (%33,68), Aladag (%33,07) ve Kozan' dir
(%32,45) (Cizelge 4.24).

Adana ilinde 2008 yilinda ilgeler itibariyle sagilan inek sayisimin en fazla
oldugu ilgeler Yduregir, Ceyhan, Kozan ve Karaisali'dir. Bu dort ilge Adana ili
sagilan inek sayisinin %60,69  unu olusturmaktadir. Sagilan koyun sayisinin en fazla
oldugu ilgeler Kozan, Saimbeyli, Yuregir ve Karaisali'dir. Bu ilgceler Adana ili
toplam sagilan koyun sayisimin %56,46' sint olusturmaktadir. Sagilan kegi sayisinda
da Karaisali, Kozan ve Feke ilgeleri toplam sagilan kegi sayisimn %70,19 unu
olusturmaktadhr.
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Cizelge 4.24. Adana ilinde ilgeler itibariyle Sagilan Hayvan Sayisi (Bas) ve Y Uizde
Dagilimi (2008 yil1)

Inek Koyun K1l kegisi Manda Toplam

Ilceler Bas | % | Bas | % | Bas | % |Bas % | Bas %

Seyhan 3.506| 79,77 860 | 1957 O 0,00| 29, 0,66/ 4.395| 100,00

Y uregir 13.676) 59,97| 8.600| 37,71 462 | 2,03| 66 0,29 22.804| 100,00

Aladag 1.506 | 23,90| 2.712| 43,03 2.084 | 33,07 0,00, 6.302 | 100,00

Ceyhan 9.909| 60,52| 4.988| 30,47| 1.436 | 8,77 0,24 16.372| 100,00

w
o|Blo

Feke 3.176| 19,30| 7.740| 47,02| 5.544 | 33,68 0,00, 16.460] 100,00

Imamoglu | 4.986| 54,17| 2.597| 28,22) 1.621 | 17,61 0| 0,00, 9.204 | 100,00
Karaisal: | 5.938| 22,22| 8.600| 32,19/ 12.180| 45,59| 0 0,00, 26.718| 100,00
Karatas 2.610| 60,28| 1.720| 39,72 O 0,00 0| 0,00 4.330]| 100,00
Kozan 9.387| 29,01| 12.470 38,54/ 10.500| 32,45, 0 | 0,00; 32.357| 100,00
Pozant: 710 | 15,29| 2.657| 57,21 1.277 | 27,50, 0 | 0,00 4.644| 100,00
Saimbeyli | 2.241| 12,76/ 11.120 63,32 4.200 | 23,92 0 0,00] 17.561| 100,00
Tufanbeyli | 3.681| 50,09| 2.976| 40,50 690 | 939| 2| 0,03 7.349]100,00
Yumurtalik| 2.790| 33,96| 5.209| 63,40, 217 | 2,64| 0 0,00] 8.216| 100,00
Toplam 64.116| 36,28| 72.249 40,89 40.211| 22,76| 136 0,08 176.714 100,00

Kaynak: TUIK, 2009

4.2.2.2.(3). Sut Uretimi

Adana ilinde 1991-2008 dénemi itibariyle sut tUretim miktar: Cizelge 4.25'te
verilmistir. Ele ainan donemde toplam ve tirler itibariyle st Gretim miktarlarinin
dustiig belirlenmistir. 1991 yilinda toplam sut Uretimi 353.941 ton iken %50,27
azalarak 2008 yilinda 176.023 ton olmustur. Ayni sekilde tirler itibariyle sit tretim
miktarlarinda da azalmalar olmustur. incelenen donemde inek siitli Uretimi 320.506
tondan %48,78 azalarak 164.179 tona diusmstir. Yine koyun sttt dretimi %659,10
ve kegi sSitl Uretimi de %70,77 oraminda gerileme gostermistir. Uretimdeki
azamanin temel nedeni olarak, st Uretiminin oldugu hayvan tirlerindeki sayisal
azalma gosterilebilir.

Adana ilinde 1991-2008 déneminde toplam siitin tarler itibariyle dagilimina
baktigimizda, donem boyunca inek sutinin payinda ¢ok onemli bir degisiklik
olmamakla beraber en fazla paya sahip oldugu gortilmektedir. Nitekim 1991 yilinda
toplam sit miktar: icerisinde inek sitinun payr %90,55 iken 2008 yilinda bu pay
%93,27 olmustur. 2008 yili itibariyle toplam sut miktar: igerisinde koyun sutinin
pay1 %4,01 ve kegi sttunin payr da %2,63' dur (Cizelge 4.25).
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Cizelge 4.25. Adana ilinde Yillar itibariyle Siit Uretim Miktar1 (ton) ve Yuzde
Dagilimi (%)
Yillar Inek siit Koyunsiti| Kegi siti | Manda siitu Toplam st
ton % ton | % ton % | ton | % ton %
1991 | 320.506| 90,55| 17.244 4,87| 15.817 | 4,47 374 0,11 353.941| 100,00
1995 | 332.998| 92,76 | 14.03(3,91| 11.764| 3,28 174 0,05 358.970| 100,00
2000 | 213.413| 92,68| 7.693,34| 9.104| 3,95 63 0,03 230.279| 100,00
2001 | 224.839| 92,69| 7.86|3,24| 9.772|4,03 84 0,03 242.560| 100,00
2002 | 215.844|91,61| 8.05(3,42| 11.630|4,94 75 0,03 235.599| 100,00
2003 | 162.233| 87,25| 9.36|5,04| 14.180| 7,63 162 0,09 185.939| 100,00
2004 | 150.484| 89,35| 7.60{4,52| 10.271|6,10 65 0,04 168.429| 100,00
2005 | 150.475| 90,02 7.5114,49| 9.104|5,45 67 0,04 167.159| 100,00
2006 | 152.475| 90,96| 7.04{4,20| 8.023|4,79 85 0,05 167.628| 100,00
2007 | 133.822| 91,31| 6.94|4,74| 5.736| 3,91 52 0,04 146.557| 100,00
2008 | 164.179|93,27| 7.05/4,01| 4.624|2,63 166 0,09 176.023| 100,00
Kaynak: TUIK, 2009

Adana ili ve ilgelerinin 2008 yilinda st Uretiminin tarler itibariyle dagilim
Cizelge 4.26' da verilmistir. Buna gore toplam siit tretimi igerisinde inek sttt dretimi
pay: en yuksek Seyhan (%98,78), Karatas (%97,58), Yuregir (%97,47) ve Ceyhan
(%97,40) ilceleridir. Toplam siit Uretimi igerisinde koyun sitl Uretimi oraminin en
yuksek oldugu ilceler Saimbeyli (%22,65) ve Pozantr’ dir (%11,69). Toplam siit
Uretimi igerisinde kegi suti Uretimi payinin en yuksek oldugu ilgeler ise Saimbeyli
(%10,11) ve Karaisalr' dir (%8,11).

Adana ilinde 2008 yilinda ilgeler itibariyle inek sutl Uretimi sagilan inek
sayisina paralel olarak Y uregir, Ceyhan, Kozan ve Karaisal1 ilgelerinde en fazladir.
Adanaili inek sutt dretiminin %62,60" 11 bu dort ilge olusturmaktadir. Koyun situ
Uretiminin en fazla oldugu ilgeler ise Kozan, Saimbeyli, Yuregir ve Karaisali’ dir. Bu
ilceler Adana ili toplam koyun sitt dretiminin 956,57’ sini olugturmaktadir. Kegi
sutd dretiminde de Karaisali, Kozan ve Feke ilgeleri toplam kegi situ Uretiminin
%70,22’ sini olusturmaktadir.
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Cizelge 4.26. Adana ilinde ilceler itibariyle Sit Uretim Miktarinin Y tizde Dagilimi

(%) (2008 yil1)

fgeler Inek Sitli | Koyunsiitii | Kegi siitil | Manda siitli | Toplam siit
Seyhan 98,78 0,86 0,00 0,36 100,00
Y Uregir 97,47 2,18 0,14 0,21 100,00
Aladag 84,77 8,01 7,22 0,00 100,00
Ceyhan 97,40 1,81 0,61 0,17 100,00
Feke 82,93 9,28 7,80 0,00 100,00
Imamoglu 96,85 1,82 1,33 0,00 100,00
Karaisal 87,01 4,88 8,11 0,00 100,00
Karatas 97,58 2,42 0,00 0,00 100,00
Kozan 90,75 4,65 4,59 0,00 100,00
Pozanti 81,71 11,69 6,59 0,00 100,00
Saimbeyli 67,25 22,65 10,11 0,00 100,00
Tufanbeyli 96,35 2,80 0,82 0,03 100,00
Y umurtalik 93,29 6,40 0,31 0,00 100,00
Toplam 93,27 4,01 2,63 0,09 100,00

Kaynak: TUIK, 2009
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4.3. Turkiye ve Adana ilinde K ooper atifler Aracihgiyla Uygulanan Projeler

4.3.1. Turkiye de Uygulanan Hayvancihk Politikalar:

Turkiye' de bitkisel Uretim basta olmak Uzere, tarim sektort dnemli dlglide
desteklenmektedir. Fakat tarim politikalarinin gogu zaman amacina uygun bir sekilde
uygulanamamasi, streklilik arz etmemes ve desteklemelerin bazen yeterli seviyede
olmamasi, bu politikalarin etkinligini azaltmaktadir. Ayrica, uzun dénemli yapisal
politikalar yerine kisa donemli destekleme politikalarimin 6n plana ¢gikmasi, tarimla
ilgili problemlerin gergek anlamda ¢dzimini engellemektedir. Tarim politikalariyla
ilgili bu olumsuzluklar, hayvancilik sektorinde daha belirgin olarak ortaya
cikmaktadir. Hayvancilikla ilgili desteklemeler, bitkisel Oretim sektoriyle
kiyasdandiginda sureklilik arz etmedigi, yeterli seviyede olmadigi ve bu
desteklemelerin uygulanmasi igin yeterli altyapimn bulunmadigi gorilmektedir. TUm
bunlarin sonucu olarak, 1V. Plan déneminde tarimda hayvancilik sektdrintin payinin
artirnlmasi amaglanirken, aksine son 40 yilda bu sektdriin payinda azalma olmustur
(Yavuz ve ark., 1998).

Turkiye'de hayvancilik politikalari, Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
Onemli dizeyde degisimler gostermistir. Cumhuriyetin  ilk donemlerinde
hayvanciligin gelistirilmes amaciyla ¢ok onemli kanunlar cikarilmig ve Gnemli
uygulamalar yurarltge konulmustur.

1946-1960 yillar1 arasinda ise, Ikinci Diinya Savasi srrasinda ortaya gikan
sikintilart ve aglik sorunlarimi yok etmek amaciyla tim dunyada oldugu gibi,
Turkiye'de de tarimsa Uretime 6zel 6nem verilmis ve elde edilen Urunlerin
degerlendirilmesi amaciyla SEK, EBK, YEMSAN ve Yapag: ve Tiftik A.S. gibi
hayvancilik sektort icin oldukga 6nemli olan kurumlar kurulmustur. 1961-1980
yillar1 arasinda SEK, EBK, YEM SAN gibi kuruluslar biytyerek sektérin en 6nemli
aktorleri haline gelmistir. Ayrica bu dénemde iktisadi Kakinma Vakfi tarafindan
uygulanmaya baslanan “ sozlesmeli Ureticilik” modeli ile kanatli hayvan yetistiriciligi
gelismeye baslamistir (Yeni ve Dolekoglu, 2003).
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1980-2005 yillar: arasinda siit sigirciligy, sigir besiciligi, koyunculuk, aricilik,
kaba ve karma yem Uretimi ve hayvansal drtnlerin dis ticareti gibi dogrudan sektori
ilgilendiren alanlarin yam sira, dolayli olarak sektdre etkisi bulunan bir ¢cok 6nemli
politika uygulanmigtir. Ekonomik ve mali duruma iliskin alinan kararlar tarim ve
hayvancilig: olumsuz etkilemis ve bu kararlarin ardindan sekttrde ortaya gikan kriz
etkilerinin dnlenmesi ve sektdriin yeniden canlandiriimasi icin degisik tedbirler ve
tesvikler uygulamaya konulmustur. Nitekim, 1983-1985 yillar1 arasinda hayvansal
Urdinlerin ticaretinde liberallesmeye gidilmis, 1985-1986 yillarinda hayvancilik
sektorune degisik destekler uygulanmigtir. 1992-1995 yillar: arasinda hayvanciligin
temd kurumlar1 Ozellestirilmis ve gumrik vergisi indirimleri ile ithalatlar serbest
birakilmig ve sonrasinda yine destekleme uygulamaar: yapilmustir (Sagli, 2007).

SOz konusu donemde uygulanan bu politikalarda hayvanciliga iliskin en
gercekci olam ise 1995 yilindan sonra Ureticilerin orgltlenmesine yonelik yapilan
caligmalar ile 2000 yilinda uygulamaya konulan ve 5 yil streli 2000/467 sayili
“Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Bakanlar Kurulu Karari” olmustur (Resmi
Gazete, 2000). S6z konusu Kararname, Cumhuriyet tarihinin hayvancilik sektoriine
yonelik olarak uygulanan en uzun sireli ve istikrarli destekleme program
durumundadir. Bu Kararname kapsami da zaman igerisinde bir c¢ok degisiklige
ugramis, degisik destekleme araglart dahil edilmis ve bazilarr kapsamdan
cikartilmigtir  (Sagh, 2007). Sbz konusu Kararnamenin sires 2005 yilinda
tamamlanmig ve yapilan galismalar sonucunda hazirlanan ayn icerikli 2005/8503
sayil1 Kararname 2005 yilindan 2010 yilina kadar 6 yil sireyle tekrar uygulamaya
konulmustur (Resmi Gazete, 2005). Bu Kararname kapsaminda, bir 6nceki Bakanlar
Kurulu Kararinda (BKK) yer alan husudara iliskin eksiklikler giderilmis ve daha
sistematik bir temele oturtulmustur. Bu kapsamda;

* Yem bitkileri destegi,

» Gebedive dimlarina iliskin destekleme,
* Suni tohumlamadan dogan buzag: destegi,
* Suni tohumlama ekipman destegi,

* Sit tegvik primi,

» Sabit siit sagim ve sogutma tanki kurulmasinaiiliskin destekleme,
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* Hastaliktan ari bolge olusturmak Gizere isletmel erin desteklenmesi,

» Hayvan Kimlik Sistemine kayitl1 hayvanlarailiskin desteklemeler,

* Programli asilama desteklemeleri,

» Hayvan gen kaynaklarimn korunmasina iliskin desteklemeler,

* Aricilik desteklemeleri,

 Su Urtnleri yetistiriciliginin desteklenmes konular: yer almaktadir. Bu BKK
kapsamina; sertifikali yem bitkileri tohumu Gretimi, suni tohumlama bolgelerinin
belirlenmesi, sagim hijyenine iliskin ekipman destegi, hayvan sagligina iliskin asi
destekleri, hayvan kimlik sistemi ve gen kaynaklarimn korunmasi gibi yeni
destekleme uygulamalar1 konulmustur. Bu konuda, 2004 yilinda yayimlanan Tarim
Strateji Belgesi (2006-2010) etkili olmustur. Nitekim sdz konusu belgede, tarimsal
desteklemelere ayrilan toplam butgceden hayvanciliga ayrilan tutarin 2010 yilina
kadar %12 diizeyine ¢ikariimas: hedeflenmistir (Sagli, 2007). 2005/8503 sayil1 BKK
da, 2008 ve 2009 yilinda birtakim degisikliklere ugramistir (Resmi Gazete,
2008/13489 ve 2009/14850 Sayil Kararlar).

2006 yilinda hayvancilik tretiminin toplam tarim Uretimi igindeki pay1 %28
iken melez ve kultir rki sigir varliginin artarak hayvanciligin Uretim igindeki
payinin artmaya devam edecegi ve 2013 yilinda %37 olacagi tahmin edilmektedir
(DPT, 2006).

2003-2009 yillart arasindaki hayvancilik destekleme ddemeleri ve destekleme
araglarina gore 6deneklerin dagilimi Cizelge 4.27’ de gosterilmistir.

2003-2009 yillart arasinda hayvancilik desteklemeleri kapsaminda en fazla
O0deme yem bitkilerine yapilmustir. 1990 yilinda baslamis olan ilk et tesvik primi
uygulamasina 1995 yilinda son verilmistir. 2004 yilinda tekrar baglatilan et tegvik
primi uygulamasi kapsaminda 87.124 bin TL tutarinda, beklenmedik Olglde
destekleme odemes gergeklestirilmistir. Odeme tutanmn beklenenin Uzerinde
gerceklesmesine, belirlenmis olan karkas agirligiin (190 kg) AB ve dinya
ortalamalarinin oldukga gerisinde olmasi ve bununla birlikte 1 TL/kg olarak tespit
edilen tegvik 6demesinin yuksek olmasi neden olmustur (Sagli, 2007).

Ele alinan donemde gt tegvik primi uygulamasinda da artiglar olmustur.

Turkiye' de hayvanciligin lokomotifi olan sut Gretiminin tesviki, st Ureticisinin gelir
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seviyesinin yukseltilmesi, dretilen ¢ig sitiin modern tesislerde pastorize vel/veya
sterilize (UHT) edilerek hijyenik imalat yapan isletmelere akisinin saglanmas,
kullanilan teknolojinin yurt ¢apinda iyilestirilmesi ve sonug olarak hakin daha
kaliteli, hijyenik stit mamulleri tiketmesini saglamak amaciyla 1987 yilinda baglayan
sut tegvik primi uygulamas: halen devam etmektedir (Yavuz, 2006). 2009 yilinda
176.881 bin TL st tesvik primi destekleme 6demes yapilmustir. Cizelge 4.27' den de
gorulecegi Uzere, son yedi yillik donem dikkate alindiginda, 2009 yilinda hayvancilik
sektorine saglanan destekler 2003 yilina gore Onemli bir artis gostermistir.
Hayvancilik destekleri igerisinde neredeyse tamaminin biiyiikbas hayvanciliga tahsis
edilmesi dikkat cekicidir.
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Cizelge 4.27. 2003-2009 Yillar1 Arasi Hayvancilik Destekleme Odemeleri (1.000

TL)
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Belgeli Damizlik |, 50| 3950| 3363| 2684 2475 4.044 17
Duve Dest.
Suni Toh. Tesv. 1974 4865 17576 42.047| 25572| 59.533 215
Suni Toh.Dogan 365| 4.462| 10471 34523| 25731| 67.487| 40493
Buzagi Tesv.
Suni
Toh.EKip.Tegv. 90 167 320 0 0
Ipekbocegi Koza 1.332 0 1.307| 1.239
Destegi
Tiftik Dedtesi 1.500 0 2811 0
Cikma Tav. Dest 14.890 0
Tavuk Vebasi
[tlaf Tazminat 7.498 25 0
Arcilik ve Bal 101| 1.168| 5.922| 17.285| 22666 22.785| 11.480
Destegi
Et Tesvik Primi 87.124| 56.730 94| 940 1.210| 1583
Siit Tegvik Primi | 38530 65.027| 116.027| 161.516| 177.487| 310.252| 176.881
Hastaliklardan 6 738 123| 2606 11540 14.138| 6.853
Ari Islet. Tesv.
Y em Bitkileri 61.796| 73.856| 106.332| 337.381| 404.470| 676.095| 287.160
Alet Mak.Dest., 7976| 15.819 198
Sertifikali Yem

. o| 143 0
Bitk. Toh Des.
Sagim Hijyeni

m Ay 24| 1710| 5767 14.022 199

ve Sit Kalite
Hayv. Gen Kayn 467 1.700| 3.006 3.798 456
Hayv. Kim. Sist. 8 529| 2135 470 0
Hast. Miic.(As1) 1390| 1574| 2374 707 119
Gida Givenligi 11| 1.136 1.742 375
Kucukbas Y et.

ua . 106| 1432 40.846| 111.371
Birlik Destegi
Su Ur. Yetis. 799| 8389| 33.071| 49.997| 27.799| 93.256| 93.103
Buytkbas 121,583
Hayvan Destegi
?g%’?’ﬂmllk 106.089| 249.755 | 352.224| 678.983| 722.676| 1.330.322| 853.324

*2009 yil1, 17.07.2009 tarihine kadar yapilan 6demeleri gostermektedir.
Kaynak: TUGEM, 2009
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2008 yilinda birim bagina yapilan hayvancilik destekleme miktarlar: Cizelge
4.28 de verilmistir. 2008 yili itibariyle hayvancilik desteklemeleri olarak yem
bitkileri, sit tesvik primi, aricilik, as1 destegi, su UrUnleri, hayvan basina 6deme,
hayvan gen kaynaklari, tiftik ve ipekbocegi Uretimi destegi, gida guvenligi ve et
desteklemesi yer almaktadhr.

2005/8503 sayili BKK kapsaminda yer alan hayvancilik desteklemeleri alt
bagsliklarimin 2008 yilinda bir takim degisikliklere ugracigi gorilmektedir. Nitekim
damizlik belgeli hayvanlarin desteklenmesi, suni tohumlama sonucu dogan
buzagilarin desteklenmesi, sagim hijyeni ve sit kalitesini artirict desteklemelerin,
hastaliktan ar1 isletmelerin desteklenmesi, suni tohumlama desteklenmesi, hayvan
kimlik sistemi ve hastaliklarla mucadele desteginin kaldirildigi bunun yerine baska
hayvancilik desteklemeleri alt basliklarin yer aldigi Cizelge 4.28’ de gorilmektedir.
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Cizelge 4.28. 2008 Y1l Birim Basina Hayvancilik Destekleme Miktarlar: (TL)

Destegin Adi TUrd Birimi Miktar: (TL)
Y onca (sulu) Dekar 103,50
Y onca (kuru) Dekar 63,00
Korunga Dekar 67,50
Y em Bitkileri Tek Yilliklar Dekar 27,00
Silajlik Tek Yilliklar Dekar 40,50
Silgjlik Misir (sulu) Dekar 40,50
Silgjlik Misir (kuru) Dekar 27,00
Y apay Cayir-Mera Dekar 67,50
Sit Tegvik Primi Litre 0,036
Aricilik Kovan Bas1 Odeme Adet 4,50
Sap (Buyukbas) Bas 0,675
. Sap (Kiciikbas) Bas 0,45
Ast Desteg Sigir Brucellosisi (S-19 Geng) Bas 1,35
Koyun Brucellosi (Rev-1 Geng) Bas 0,45
Cipura-Levrek Kg 0,765
Alabalik Kg 0,585
Su Uriinleri Yeni Tirler Kg 0,90
Midye Kg 0,09
Yavru Adet 0,045
Sigir Anag Bag 225,00
Sigir Anag Soykitigi Bas A5TL ilave
Hayvan Bas1 Odeme Sigir Anag Hastaliklardan Ari Bas 45TL ilave
Manda Bas 225,00
Kiglkbas Koyun, Kegi Bas 9,00
Buylkbas Bas 324,00
Kuglkbas Bas 58,50
Hayvan Gen Kaynaklari Am Kovan 4.50
Gelistirme Amagl Kiglikbag Bas 31,50
Oglak Tiftigi Kg 9,00
Tiftik Uretimi Destegi AnaMal (Ince, 1yi, Sira, Hafif) Kg 8,10
Tali Kg 6,30
Tohum Kutu/Kg 18,90
Damizlik Koza Kg 12,60
. T .. | 1. Simf Koza Kg 9,00
Ipekbdcegi Uretimi Destegi St Koza Kg 8,10
I11. Simf Koza Kg 7,20
Cepez Kg 5,40
Buylkbas Bas 1,188
Kuglkbas Bas 0,288
Tavuk 1000 Adet 1,89
L Cikma Tavuk 500 Adet 1,89
Gida Glvenlig Hindi 1000 Adet 11,88
Devekusu Bas 0,945
Ordek Adet 1,89
Tavsan Bas 0,144
Et Tesvigi TARET Projelleri Kg 0,90

Kaynak: TUGEM, 2009
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4.3.2. Kirsal Kesim Orgutlenmes ve Tarimsal Amach K ooperatifler

Ureticilerimizin, Uretim asamasinda meydana gelen riskleri paylasmak, daha
cok ve kaliteli Gretmek, Urunlerini dahaiyi pazarlayabilmek ve elde edecekleri gelirle
hayat standartlarim yikseltmek amaciyla bir araya gelerek oOrgutlenmeleri
gerekmektedir.

Tannmda Uretici  6rgutlenmesinin ana amaci, bu kesimde verimliligi
yukseltmek ve dretimden tiuketim asamasina kadar tarimsal  drdnlerin
degerlendirilmesi suretiyle Ureticinin gelirini ve pazardaki konumunu yikseltmektir.
Bu nedenle, tarimda Uretici 6rgutlenmesi ve orgutlerinin;

ureticilerin gikarlarim koruma,

yenilik ve gelismeleri izleme ve yaymada her turl bilgi alisverisini saglama,

politik baski grubu olusturma,

demokratik karar alma siirecini hizlandirma,

verimlilik ve kalitenin arttirilmas: icin gereken girdileri ve teknolojileri

saglama,

kirsal alamn ekonomi igindeki etkinligini arttirma,

tarim Ureticisinin gelir ve yasam diizeyini yukseltmek gibi amaglar: vardir.

Kucik ureticilerin Gretim girdilerini uygun kosullarda temin edebilmeleri ve
ardinlerini en uygun fiyattan satabilmeleri ancak etkili bir drgutlenme ile saglanabilir.
Ureticilerin devletin tesvik ve yardimlarindan kolay yararlanabilmesi, sahip olunan
hayvan varliginin 1slah edilmes ve buna Ureticilerin katiliminin  saglanmasi,
yonlendirilmesi, kiglk ve dagimk bir yamdaki isletmelerin rasyonel bir yapiya
kavusturulmas: ancak yetistiricilerin etkili bir organizasyon icinde orgltlenmeleri ile
gerceklesebilir (Inan ve ark., 2000).

Tarimda orgltlenme kamu ve Uretici Orgltlenmesi olarak iki baslikta ele
alinmaktadir. Kamu orgutlenmesi, devletin tarim sektbrundeki Orgutlenmesidir.
Devlet, esas itibariyle tarim sektoriinde Tarim ve Koyisleri Bakanlig: ile hizmet
vermektedir. Bunun yaminda Sanayi ve Ticaret Bakanligi ile Cevre ve Orman
Bakanlig1 da tarim sektoriinde birgok 6nemli gorevler tstlenmektedir (Y ercan, 2007).

Uretici 6rgutlenmesi de mesleki ve ekonomik 6rgtitienme olarak ikiye ayrilmaktadir.
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Medeki orgutlenme, Ziraat Odalari, Ciftci Birlik ve Dernekleri ile Sendikalardan
olusmaktadir. Ekonomik orgutlenme ise Tarimsal Kooperatifler, Kdylere Hizmet
Goétirme Birlikleri, Sulama Birlikleri ve Yetistiricileri Birlikleri ile Uretici
Birliklerinden olusmaktadir. Turkiye'de tarim sektord icindeki  ekonomik
orgutlenmenin en buytk agirhigim tarimsal kooperatifler olusturmaktadir (inan ve
ark., 2000; Y ercan, 2007).

Ureticinin orgutlenmesi ve pazarda etkin bir konuma gelebilmesinde en
Onemli arag tim gelismis ekonomilerde oldugu gibi kooperatiflerdir.

Tuzd kisilige haiz olmak Uzere ortaklarimin belirli ekonomik menfaatlerini ve
Ozellikle meslek ve gegimlerine ait ihtiyaglarim karsilikli yardim, dayamsma ve
kefalet suretiyle saglayip korumak amaciyla gercek ve kamu tuzel kisileri ile 6zel
idareler, belediyeler, koyler, cemiyetler ve dernekler tarafindan kurulan degisir
ortakli ve degisir sermayeli tesekkiillere kooperatif denir (TKB, 2003).

Gelismis Ulkelerde temel Orgitlenme modeli olarak gorilen kooperatifler,
istenilen Uretim artiglarimin saglanmasi, hayvanciliga dayali sanayinin gelismes ve
kirsal kalkinmamin hizlandirilmas: gibi konularda dnemli katkilar yaprmstir. S6z
konusu kooperatifler hala hayvancilik alaninda oldukga guglidurler.

Ulkemiz tarim kesiminde kooperatif 6rgutlenme hareketi, 1863 yilinda Mithat
Pasa’ min kurdugu “Memleket Sandiklar1” ile baglamaktadir. Cumhuriyet doneminde
Buylk Atatirk in destekleriyle onemli gelismeler kaydeden kooperatif hareketi
bircok eksik ve sorunlarina karsin ginimuze kadar 6nemli fonksiyonlar yerine
getirmistir (Inan ve ark., 2000).

Turkiye'de tarimsal amagli kooperatifcilik calismalart ¢ok amagli koy
kooperatifleri modeliyle 1964 yilinda TKB tarafindan baslatiimustir. 1965 yilinda
TKB binyesinde kooperatifcilik calismalarim yuritmekle gorevli  birimler
olusturulmustur. 1969 yilinda 1163 Sayil1 Kooperatifler Kanunu yurtrltge girmistir.
SOz konusu Kanuna gore tarimsal amagli kooperatiflerin kurulus, organizasyon ve
denetim gorevi TKB’ na verilmistir. TKB’ min kurulus ve galisma esaslarint belirleyen
441 Sayilh Kanun Hukminde kararname geregince, 1163 Sayili Kooperatifler
Kanununa bagli olarak, TKB'mn calisma alam icerisnde yer alan tarimsal

Ureticilerin teskilatlanma faaliyetlerine yonelik olarak, tarimsal amacli kooperatif ve
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Ust kuruluglarin  kurulus islemleri, faaliyetlerine yonelik egitim, yayim ve
desteklenmeleri Tegkilatlanma ve Destekleme Genel Mudurligiinin (TEDGEM)
gorev damna girmektedir.

Devlet tarafindan kirsal alandaki kaynaklarin ekonomiye kazandirilmasi
amaciyla degisik tip ve Ozellikte tarimsal kooperatif projeleri gelistirilmis ve bu
projeleri uygulayacak olan kooperétiflerin devlet yardim ile desteklenmesi amaciyla
1967 yilinda “Tarimsal Kooperatiflere Yapilacak Devlet Yardimi Y onetmeligi”
uygulamaya konulmustur.

Kooperatifler Kanununun ginuin ihtiyaglarina cevap vermemesi, ekonomik
faaliyetlerin serbest piyasa ekonomis sartlarina dogru yonelmesi gibi sebeplerle
1988 yilinda yeni bir yasal duzenlemeye gidilmis ve mevcut kooperatiflerin ana
sbzlesmelerinde duzenlemeler yapilmigtir. 9 ayr1  konudaki kooperatif ana
sizlesmeleri, Tarimsal Kalkinma, Sulama, Su Urtinleri ve Pancar Ekicileri ad: adtinda
toplanmustir. Hayvancilik kooperatiflerinin blyidk c¢ogunlugu tarimsal kalkinma
kooperatifi tipindedir. Hayvancilik konusu tarimsal kalkinma kooperatifinin amaci ve
caligma alan igerisinde yer almakta olup, hayvancilik faaliyetinde bulunan giftciler
amaclarim bu kooperatif catisi altinda gergeklestirmektedirler. Ayrica, sulama
kooperatiflerinin  anasizlesmelerinde madde degisikligine gidilerek calisma
konularina hayvancilik faaliyetinin ilave edilmesi halinde hayvancilik ile ilgili proje
(tip veya 0zel) uygulayabilmektedirler.

Tanimsal amagli  kooperatiflerden tarimsal kalkinma kooperatiflerinin
amaglar;

ortaklarintn  her torlt bitkisel, hayvancilik, ormancilik konularindaki

uretimlerini  gelistirmek ve ihtiyaclari ile ilgili temin, tedarik, isletme,

pazarlama ve degerlendirme faaliyetlerinde bulunmak,

ortaklarin ekonomik ve sosyal yonden gelismelerine yardimc: olmak, is

sahasi temin etmexk,

ortaklarin ekonomik guicuni artirmak igin tabi kaynaklardan faydalanmak, el

ve ev sanatlari ile tarimsal sanayinin gelismesini saglayici tedbirler almaktir.

Tarnmsal amagli bu kooperatifler, amaci ve galisma konularinda yer alan

faaliyetleri gerceklestirmek Uzere kdy, belde ve ilce merkezi gibi kirsal aan
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Ozelligini tasiyan yerlesim birimlerinde kurulabilmektedir. Bir yerlesim biriminde,
tarimsal faaliyette bulunmak amaciyla kooperatif kurmak icin en az 7 ciftgiden
olusan bir kurucu heyet olusturulur (Anonymous, 2009).

Turkiye'de en yaygin orgutlenme bigimi kooperatifler olup, 1163 Sayili
Kooperatifler Kanununa gore tarimsal amagli kooperatiflerin, tarim kredi ve tarim
satis kooperatiflerinin sayisi 30.06.2009 tarihi itibariyle Cizelge 4.29'da verilmistir.
2009 yil1 itibariyle Turkiye de tarim alamnda 4.656.552 ortagi bulunan 12.802 birim
kooperatif bulunmaktadir. Bunun icerisinde tarimsal amagli kooperatif sayist 10.590
olup, ortak sayisi 2.700.452'dir. Tarimsal kalkinma kooperatifi 7.578, sulama
kooperatifi 2.455, su Urtnleri kooperatifi 526, pancar ekicileri kooperatifi 31 adettir.
Tarim kredi kooperatifi 1.880 ve tarim satis kooperatifi de 332 adettir. Cizelge
4.29'dan da goraldigt gibi tarimsal amacli kooperatiflerin %71,56’ sim tarimsal
kalkinma kooperatifleri olusturmaktadir.

Cizelge 4.29. Tarimsal Amagli Kooperatifler, Taim Kredi ve Tarim Satis
Kooperatifleri Sayisi

Kooperatif Turl Kooperatif Sayisi Ortak Sayisi
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi 7.578 794.519
Sulama K ooperatifi 2.455 286.577
Su Uriinleri Kooperatifi 526 28.441
Pancar Ekicileri Kooperatifi 31 1.590.915
Toplam 10.590 2.700.452
Tanm Kredi 1.880 1.285.607
Tanm Satis 332 670.493
Genel Toplam 12.802 4.656.552

Kaynak: TEDGEM, 2009 (30.06.2009 tarihi itibariyle)

2009 yil1 itibariyle tarimsal amagli kooperatiflerin bolge birligi sayist 110,
merkez birligi sayisi da 6'dir. Tarimsal kalkinma kooperatifi icerisinde yer alan
hayvancilik kooperatifi bolge birligi sayisi 33 ve merkez birligi sayisi 1'dir (Cizelge
4.30). Hayvancilik konusunda faaliyet gosteren kooperatifler bolge birligi tarafindan
“S.S Hayvancilik Kooperéatifleri Merkez Birligi (HAY-KOOP)” kurulmus ve
faaliyete gecmistir (TEDGEM, 2009). Hayvancilik kooperatifi merkez birligi
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bunyesinde 29 hayvancilik ve 2 Koy-Koop. Birligi olmak tizere 31 kooperatif birligi
bulunmaktadr.

Sigir yetistiriciligi alaninda faaliyet gosteren ve 6zellikle 1slah alaninda etkin
bir calisma yurlten yetistirici orgutleri ise, Damizlik Sigir Yetistirici Birlikleridir.
SOz konusu birlikler bir araya gelerek, 2001 yilinda Damizlik Sigir Yetistiricileri
Merkez Birligi’ni kurmuslardir (Sagli, 2007).

Cizelge 4.30. 2009 Y11 Kooperatif Bolge ve Merkez Birlikleri Sayisi

Kooperatif Bolge Birlikleri Kooperatif Merkez Birlikleri
Tuorl Ortak Ortak | Ortak
Turd/Cesidi | Say1| Koop. é)ar}t/?; Say1 | Birlik | Koop. gt?ls(l
Say1si Sayisi | Sayist Y
Koy-Koop. 14| 1472 195.000 1 241 2.098| 261.470
Tarim 10 409 47.339 0 0 0 0
Tarimsal
Hayvancilik 33| 1.473 157.466 1 31| 1.448| 166.474
Kakinma
Ormancilik 18 946 119.044 1 26| 2.241| 283.024
Cay 7 52| 74183| 1 7| 52| 74183
Sulama Sulama 13 723 97.333 1 13( 1.377| 181.434
SU sy Urinleri | 14|  200] 11.945| 1| 12| 180| 10420
Urdnleri
Pancar Pancar
Ekicileri | Ekicileri I B T T 0
AraToplam 110| 5.306| 2.293.225 6| 113 7.396| 977.005
lfre‘dr? TanmKredi | 16| 1.880| 1.285.607| 1| 16| 1.880|1.285.607
Tam A rmsans | 17| 332 670493 o o o 0
Satis
Genel Toplam 143 7.518| 4.249.325 7] 129| 9.276(2.262.612

Kaynak: TEDGEM, 2009 (30.06.2009 tarihi itibariyle)

Tarimsal amagli kooperatiflerinin yam sira 5200 Sayili tarimsal Uretici
birlikleri de bulunmaktachr. Uretici birlikleri, Griin veya riin grubu bazinda faaliyet
gosteren ve tuziklerinde belirlenen miktardaki tarimsal GOretimi bu kuruluslar
araciligiyla pazarlamay: taahhit eden, en az 16 tanim Ureticisinin bir araya
gelmesiyle asgari ilge duzeyinde kurulur. Aym Urin veya Urin grubu igin ilge

duzeyinde en fazla bir birlik kurulabilir. Tarimsal amagl: kooperatiflerin tarimsal
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uretici birliklerinden farki, kooperatiflerde “aym Urin veya Urun grubu igin ilge
duizeyinde en fazla bir birlik kurulabilir’ kisitlamas: yoktur ve kurucu ortak sayisi
azdir (asgari 7 Kisi).

Bugine kadar ¢esitli konularda toplam 547 adet Uretici birligi kurulmustur.
Bu tarimsal Uretici birliklerindeki toplam dretici sayisi da 33.515'tir. Tarimsal
uretici birlikleri igerisinde en fazla sayida olan hayvansal Uretimle ilgili Ureticiler
birligidir (261 adet). Hayvansal uretimle ilgili Ureticiler birligine tye olan Uretici
sayisi 16.336'dir. Bu dretici birligini sirasiyla meyve, sebze, tarla bitkileri, organik
Uretim ve su Urdinleri Ureticileri birligi takip etmektedir (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. 2009 Y1l Tarimsal Uretici Birlikleri Sayisi

Uretici Birlikleri Urtin Gruplar Uretlsglesllr“gl Uye Sayisi
Hayvansal Uretimle Ilgili Ureticiler Birligi 261 16.336
Meyve Ureticileri Birligi 128 7.132
Sebze ve Sus Bitkileri Ureticileri Birligi 65 5.872
Tarla Bitkileri Ureticileri Birligi 54 3.223
Su Uriinleri Ureticileri Birligi 19 584
Organik Uretimle Ilgili Ureticiler Birligi 20 368
TOPLAM 547 33.515

Kaynak: TEDGEM, 2009

4.3.3. Tarimsal Amagh Kooperatiflerin Desteklenmesinde Uygulanan Projeler

Kooperatiflerin daha etkili hale getirilmesi ve kirsal alana goturulen
hizmetleri en iyi sekilde ciftcilerin yararina sunabilmek icin kooperatiflerce
uygulanabilecek bazi projeler gelistirilmistir.

Ulkemizde tarim isletmelerinin gogunlugu kicik aile isletmesidir. Gegimlik
duzeydeki bu isletmelerin gerek verimliligi arttirict girdi kullammuinda, gerekse
Urettigi Urdnleri degerlendirmede sermayesi yeterli gelmemektedir. Ayrica kiguk
isletmeler Urunlerin satisinda pazara etkili olamamaktadir.

Kugik tarim isletmelerinin bu olumsuzluklarimi ortadan kaldirmak igin
kooperatifler araciligiyla projeler gelistirilerek uygulanmakta, boylece kuguk

isletmelere buyuk isletmelerin Uretim, Urin degerlendirme ve pazarlamada sahip
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oldugu ustiinltikler saglanmaya calisiimaktadir. Bu nedenle kooperatiflerin projelerle
desteklenmesinin kirsal kesim ve tlke ekonomisine buyik yararlar: olmaktadir.

Kooperatifler tarafindan uygulamaya konulan projeler dnceden bir veya
birkag koyl kapsayan ufak capli projeler iken son yillarda birden fazla kdyun
Uretimini degerlendirip pazarlamay: hedef alan biytk oOlgekli proje uygulamalarina
yonelme olmustur.

Projeler konularina gore baglica iki grupta ele anabilir.

Tip Proje
Ozd Proje

Tip proje, yapilan galismalar sonucu belirlenen proje konusu TEDGEM’ ce
gelistirilen Uretimi artirici ve degerlendirici, & sanatlarini gelistirici konularindan
birisi ise bu gruptan sayillir. Bu projelerin "fizibilite ve tatbikat projeleri”
Teskilatlanma ve Destekleme Genel Mudurligunce (TEDGEM) hazirlanmaktadr.
TEDGEM tarafindan bugiine kadar 50 tip proje gelistirilmis olup, bunlardan 37’s
cesitli sebeplerden dolay1 uygulamadan kaldirilmistir. Bu projeler teknik yardim
olarak kooperatiflerin kullammu igin hazir bulunmaktadir. Bugiine kadar bu konudaki
kooperatif projeleri hem teknik yonden hem de hibe ve kredilerle ekonomik yonden
desteklenmiglerdir.

Ozel proje, uygulamak Uzere kooperdtiflere verilen projeler tip proje degilse
bu gruba girmektedir. Bu projelere ait fizibilite raporlar1 ve tatbikat projeleri
kooperatif tarafindan hazirlanmaktadir.

TEDGEM tarafindan gelistirilen ve halen uygulamas: devam eden tip projeler
sunlardir:

1- Halicilik (16 adet gssitli tip ve kapasitede)

2- Zeytinyag Fabrikasi (20 ton/glin kapasiteli)

3- Zeytin Salamura (100 tor/yil kapasiteli)

4- Soguk Hava Deposu (1000 ve 2000 tonluk kapasiteli)

5- Cesitli Isleme Tesisi (15 torvguin kapasiteli)

6- Mandira (5 ve 10 ton/guin kapasiteli)

7- Ortaklar Mulk. St Sigirciligi (200 Baglik 100 Aile x 2 Bas/Aile)

8- Ortaklar Mulk. Damizlik Sigir Yetistiriciligi (200 Baglik 50 Aile x 4 Bas/Aile)
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9- Ortaklar Mulk. Bes Sigirciligi (1000 Baglik 50 Aile x 10 Bas/Aile x 2 Devre)
10- Ortaklar MUlk. Aricilik (1000 Kovanlik 50 Aile x 20 Kovar/Aile)

11- Ortaklar MUlk. Seracilik (50 Aile x 500 m2/Aile)

12- Ortaklar MUlk. Damizlik Koyun Y etistiriciligi (50 Aile x 50 Bas/Aile)

13- Ortaklar MUlk. Kaltir Mantarciligi (4000 Torba 20 Aile x 200 Torba/Aile)

Projeler mulkiyet durumuna gore;

Kooperatif malkiyeti
Ortaklar mulkiyeti olmak tzere ikiye ayrilirlar.

1969 yilinda yururluge giren 1163 Sayili Kooperatifler Kanununun gunin
ihtiyaglarina cevap vermemesi, ekonomik faaliyetlerin serbest piyasa ekonomisi
sartlarina dogru yonelmes gibi sebeplerle 1988 yilinda yeni bir yasal diizenlemeye
gidilmis ve mevcut kooperatiflerin ana sbzlesmelerinde diizenlemeler yapilmustir.
1988 yilindaki yeniden yapilanmanin ardindan TKB’na bagli TEDGEM tarafindan
kooperatifler mulkiyetinde uygulanan bitkisel ve hayvancilik projelerinde
karsilasilan sorunlar gdz oniinde bulundurularak 1990 yilinda yapilan devlet yardimi
yonetmeligi degisikligi ile ortaklarin mulkiyetindeki bitkisel ve hayvancilik
projelerine gegilmistir. Bu degisiklik sonucu ortaklarin mulkiyetinde olmak lizere;

- St sigirciligy,

- Damizlik sigir yetistiriciligi,

- Bes sigirciligy,

- Damizlik koyun yetistiriciligi,

- Aricilik,

- Seracilik,

- Kaltar mantarcilig1 projeleri gelistirilerek uygulamaya konulmustur.

Yapilmis olan degisiklikler sonucunda 2009 yili itibariyle ise ortaklar
mulkiyetinde uygulanan tip projeler (Uslu, 2009);

/] Damizlik Sigir Y eistiriciligi
30 aile x 10 bas (Merkezi Sagim Uniteli)
30 alex 6 bas
40 aile x 6 bas
50 aile x 6 bag
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Besi Sigirciligi (50 aile x 10 bag x 2 devre)
Damizlik Koyun Y eistiriciligi (50 aile x 50 bas)
Aricilik (50 aile x 20 kovan)

Seracilik (50 aile x 500m?)

Kultar Mantarciligi (20 aile x 200 torba)

Q Q8 8 . 8

Ortaklar mulkiyetinde projelerin faydalari; kooperatif—ortak iliskisi daha iyi
saglanmakta, risturn prensibi castirilmakta, kooperatif tesis ve canli demirbaslar
ortagin mulkiyetinde olacagindan ortaklarin bunlara ilgisi kooperatif mulkiyetinden
dahaiyi olmakta ve boylece Uretimde verimlilik ylikselmektedir

Ortaklar mulkiyetindeki projelerde, ortak-kooperatif iliskisinin yogun olmasi,
buna bagl1 olarak kooperatifcilik ilkelerinden en 6nemlisi olan risturn ilkesinin de
caligmas: sebebiyle cok basarili sonuglar alinmaktadir. Uygulanmakta olan tip
projelerin %80-85'ini ortaklar mulkiyetinde olan projeler olusturmaktadir. TEDGEM
tarafindan ortaklar mulkiyetinde projelerin uygulanmaya basladigit 1990 yilindan
2002 yil1 sonuna kadar toplam 712 kooperatife 100 milyon TL, 2003 yilindan 2009
yilina kadar ise 1.460 kooperatife proje uygulattirilarak, yaklasik 1 milyar TL disik
faizli ve faizsiz kredi destegi verilmistir. Yine TEDGEM tarafindan 2009 yilinda da
programa alinan kooperatifler, 302 milyon TL ile desteklenecektir (TEDGEM,
2009).

Ortaklar mulkiyetindeki projelerde buyik ¢ogunlukta hayvancilik projelerini
kapsamaktadir. Ortaklar miulkiyetindeki hayvancilik  projelerini  uygulayan
kooperatifler Uzerinde yapilan ¢alisma sonucunda; 1990-2002 yillar1 arasinda yem
bitkileri ekim alanlarinda %93'I0k, yem bitkileri Uretiminde %2100’lUk, dg
miktarinda da %442’lik olmak lzere ortalama %211'lik bir artis saglandig1 tespit
edilmistir (TEDGEM, 2009). Bu durum ciftcilerimiz arasinda 6zellikle hayvancilik
projelerinin uygulanmasi yoninde biyik istek uyandirmusgtir.

TKB’nin gorev alaminda bulunan ve 1163 Sayil1 Kooperatifler Kanununa gore
kirsal alanda kurulan tarimsal amagli kooperatiflerin projeli faaliyetleri 1967 yilindan
itibaren “Tarimsal Kooperatiflerin Yatinm Faaliyetlerine Y apilacak Devlet Yardim:
Yonetmdigi"ne gore desteklenmekte iken tarimsal amagli  kooperatiflerin
desteklenmesini  saglayan “Tarimsal Kooperatiflerin - Yatinm Faaliyetlerine
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Yapilacak Devlet Yardimi Fonu” 01.01.2001 tarihinden itibaren tasfiye edilmistir.
Dolayisiyla Tarimsal Kooperatiflerin  Yatirim Fadiyetlerine Yapilacak Devlet
Yardimi YoOnetmeligi'nin de degistirilmes gerekmistir. Bu sebeple uygulamada
gorulen aksakliklar ve degisen sartlara gore yeniden hazirlanan “Tarimsal Amagl
Kooperatiflere Kullandirillacak Kredilere iliskin Yonetmelik’ 26.07.2001 ve 24474
saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak yururluge girmistir (EK3). Genel biitge
kaynaklarindan tahsis edilen krediler bu yonetmelikte yer alan esadar dahilinde
kullandiriimaktadir.

Bu Yonetmelik, tarimsal amacli kooperatiflerin kalkinma planlar: ilkelerine
ve politikalarina uygun olarak, tarimsal Uretimi ve istihdam artirici, tarimsal Grinleri
pazarlayici ve degerlendirici, ortaklarina uygun sartlarla girdi saglayici, ortaklarin
tarimsal Uretim faaliyetlerini artirict yatinnm projelerini ayni veya nakdi kredilerle
destekleyip, kooperatif faaliyetlerini yonlendirmek amaciyla hazirlanmistir (Resmi
Gazete, 2001).

Tanimsal amagli  kooperatiflerin - yatinm faaliyetlerinin - desteklenmesi
amaciyla TKB'nin biitgesine yatirim ve isletme sermayesi kredileri igcin 6denek
konmaktadr.

Destekleme faaliyetleri; yatinm ve transfer programlarina alinan
kooperatiflere  ait tahsis belgelerinin  idari-mali  ve hukuki  yonden
degerlendirilmesinin yapilmasi, Tarimsal Amagli Kooperatiflere Kullandirilacak
Kredilere iliskin Y6netmelik hilkimlerine gore kredi alabileceklerin tespit edilmesi,
bu amacla butceye konan 6deneklerin ilgili kooperatiflere intikalinin saglanmasi,
kredi geri donus takibi ile tahsil ve tenkis (azaltma) islemlerinin takip edilmesi
seklinde Ozetlenebilir.

Kredi verilerek desteklenecek projelerin  tarimsal  dretimi  arttiricr,
degerlendirici ve pazarlamayla ilgili nitelikte olmas: gerekmektedir. Bu niteliklere
uygun proje konusu alan kooperatifler Devlet Planlama Tegkilatina bildirilmektedir.
Projeler Devlet Planlama Tegkilat: tarafindan vize edildikten sonra TKB biitgesine,
DPT ve Madliye Bakanlig: tarafindan 6denek konulmakta ve bu 6denekler yillik

yatirim programlarina giren kooperatiflere tahsis edilmektedir.
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TEDGEM vyatinm programnda yer aan kooperatif projelerine, bitge
imkanlar1 dahilinde kalkinmada 6ncelikli illerde sabit yatirimin %85'i, diger illerde
ise %80'i oranna kadar kredi destegi yapilmaktadir. Bu durumda; proje sabit
yatiriminin oncelikli yorelerde %15’ inin, diger yorelerde ise %20 sinin kooperatif 6z
kaynaklarindan karsilanmas: gerekmektedir.

Ortaklar mulkiyetinde uygulanan projelerde, kooperatif tarafindan uygulanan
projenin 0zelligine gore, yapilmas: gereken isletme binas insaati ve projede yer alan
makine-ekipmanlarin alimi icin kredi verilmektedir. Ahir veya agil insaatlarinn
tamamlanmasinin ardindan yapilacak olan canli demirbas ihalesi sonucunda olusan
canli demirbas bedeli de kredi olarak verilmektedir. Ayrica isletme binasi insaatim
ve makine-ekipmanlarim eksiksiz olarak tamamlayan ve hayvanlar: teslim edilmis
olan kooperétiflere isletme sermayesi ihtiyaci icin de kredi verilmektedir (Uslu,
2009).

TKB tarafindan hayvancilik projelerinde uygulanmak tzere konu bazinda
hazirlanan ¢esitli tip ahir projeleri, genellikle Glkemizin cografi ve iklim sartlart
dikkate alinarak diizenlenmektedir. Y ore sartlari ve iklim ozellikleri dikkate alinarak
ahirlarin yar1 agik mi yoksa kapali mi olacagi, tip projemiz kriterlerine sadik
kalinmak kosulu ile il Mudurliginin teknik elemanlar: ve kooperatifin verecegi
karar dogrultusunda belirlenmektedir. Bu karar daha konu ama asamasinda
kararlastirilmali ve bitin ortaklarin bu karara uymasi saglanmalidir. Kooperatif
Uyelerinden mevcut ahirlart olanlar varsa, tip proje oOzellikleri de dikkate alinarak
tadilat yoluyla hayvanlarin saglikli yasayabilecegi hale getirilmeli veya yeni ahir
yaptiriimalidir. Boylece, ulkemizdeki hayvan barinaklarimin rehabilitesi de yapilmak
suretiyle kaliteli ahir, dolayisiyla kaliteli hayvan ve Uriin elde etme yolundailerleme
saglanmis olunacaktir.

Ortaklar muilkiyetinde uygulanan projelerde, ortaklara ait ahir veya agillarin
durumlarina gore yeni ya da tadilatli ahir veya agil kredis verilmektedir. 2009 yil1
icin ahir veya agil kredileri Cizelge 4.32' de verilmistir.
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Cizelge 4.32. 2009 Y11 Ahir ve Agil Kredi Miktarlar

Proje Kapasites Kredi Miktar: (TL)
30x10 20.000
30x6 9.000
40x 6 9.000
50x 4 8.000
50 x 6 9.000
50 x 10 5.500
50 x50 6.500

Kaynak: Uslu, 2009

2009 wyili icin isletme binasi ingaati ve makine ekipman kredileri
Cizelge 4.33 de verilmistir.

Cizelge 4.33. 2009 Yil1 Isletme Binasi insaat: ve Makine Ekipman Kredi Miktarlar:

Proje Konusu Kapasitesi Kredi Miktar: (TL)
Damizlik Sigir Y etistiriciligi 30x6 224.080
Damuzlik Sigir Y eistiriciligi 40X 6 239.757
Damuzlik Sigir Y eistiriciligi 30x 10 652.123
Damizlik Sigir Y eistiriciligi 50x6 222.980
Besi Sigircilig 50x 10 136.468
Damizlik Koyun Y etistiriciligi 50 x 50 150.918
Plastik Sera 50 x 500m” 122218
Cam Sera 50 x 500m* 122.218

Kaynak: Uslu, 2009

Kooperatiflere yapilan kredi desteklerinin vades projenin ¢zelliklerine ve
“Tarimsal Amagli Kooperatiflere Kullandirilacak Kredilere iliskin Y 6netmelige”
gore belirlenmis olup, kredi vadeleri; sabit yatirim igin kullandirilan kredilerde
bor¢lanma sdzlesmesindeki vade tarihi itibariyle ilk yil ddemesiz, ikinci yili faiz
odemeli, diger yillarda teksit ve faiz 6demeli olarak esit taksitler halinde olmak
Uzere ve proje 6zelligine gore en ¢ok 12 yildir. Ortaklarin mulkiyetindeki projelerde
ise bu slire en gok 7 yildir. Isletme sermayesi kredilerinde ise vade 3 yil olarak
uygulanmakta olup ilk yil faiz 6demeli, ikinci ve tgtinct yillar taksit ve faiz olarak
geri 6denmektedir.

Kooperatiflere sabit yatirim ve isletme sermayesi igin tahsis edilen kredilerde
faiz oranlar: ise; piyasa fiyat hareketleri, ekonomik durum ile mevduat ve kredi
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faizlerindeki gelismeler dikkate alinarak, T.C.Ziraat Bankasi A.S.’nin kiguk ve orta
Olgekli tarimsal isletme tammina giren Ureticilere dogrudan actigi kredilere
uyguladig: faizin 1/2-1/4'G arasinda Bakanlikga belirlenen faiz oram uygulanr.
Ancak son ¢ yildir faiz oran %5 olarak uygulanmaktadir.

4.3.3.1. Genel Butge Kaynakli Ortaklar Milkiyetinde Sit Sigir ciligi ve Damizlik
Sigir Yetistiriciligi Projeleri

Ulkemizde hayvancilik yapan kiguk ciftcilerin  karsilastiklar  6nemli
sorunlardan baglicalari;
- meraarin yetersizligi,
- kaba yem Uretiminin yetersizligi,
- kesif yem maliyetlerinin yiksek olusu,
- hayvan barinaklarinin yetersizligi,
- veterinerlik hizmetlerinin yetersizligi,
- Ureticilerin hayvanciliklailgili yeterli bilgiye sahip olmamalari,
- kredi faizlerinin ytksek olusu,
- pazarlama olanaklarinin yetersiz olusu seklinde siralanabilir.

Hayvan yetistiricilerinin icinde bulundugu bu sorunlarin ¢dziiminde en etkili
yol vyetistiricilerin bir kooperatif ¢atisi atinda orgutlenmeleridir. BOylece hem birey
olarak c¢ozemedikleri sorunlart daha kolay giderebilecek, hem de devletin
kooperatiflere tamdigi birtakim tesviklerden daha kolay yararlanmis olacaklardir
(Inan ve ark., 2000).

Turkiye' de st Ureticilerinin kooperatifler seklinde 6rgltlenmesi zorunlulugu
1970'li yillarda anlasilarak, 50 baslik sit inekgiligi ve 2-5 ton/gin st toplama
merkezi projeleri uygulamaya konulmustur.

Ancak sit inekleri kooperatif mulkiyetinde ve kooperatif ahirinda
bedendiklerinden beklenilen fayda gorilememis ve bir sire sonra uygulamadan
kaldirilmugtar.

TKB'nin, “Tarimsal  Kooperatiflere  Yapillacak Devlet  Yardim
Y onetmdligi” nde yapmis oldugu degisiklikle beraber, 1990 yilindan itibaren Uretim

105



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Hilal YILMAZ

anitelerinin ortaklarin malkiyetinde olan, ortaklar mulkiyetinde st sigircilig1 projesi
ve 2000 yilindan itibaren de ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesi
uygulamaya konulmustur.

Bu ¢alismada, genel bitge kaynakl1 projeler icerisinden ortaklar mulkiyetinde
sut sigirciligr ve damizlik sigir yetistiriciligi projeleri incelenmistir.

Kooperatifler kanaliyla uygulanan ortaklar mulkiyetinde st sigirciligr ve
damizlik sigir yetistiriciligi projeleri hayvancilikta yasanan sorunlarin giderilmesinde
onemli katkilar saglamaktadhr.

Incelenen bu iki proje ayn: sekilde uygulanmakta olup, ortaklar mulkiyetinde
damizlik sigir yetistiriciligi projesinde diger projeden farkl: olarak aile basina disen
hayvan sayist artirilmistir. Nitekim, kooperatifler tarafindan uygulanan ortaklar
mulkiyetinde sut sigircilig1 projesinin kapasites her aile igin 2 bas olmak tzere 100
aile icin 200 bas olarak belirlenmistir (200 Baslik 100 Aile x 2 Bas/Aile). Ortaklar
mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesinin kapasitesi ise, her aileigin 4 bas
olmak Uzere 50 aile igin 200 bas olarak belirlenmistir (200 Baglik 50 Aile x 4
Bas/Aile). Ancak son birkag yildir ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi
projesinin kapasitesinde degisik uygulamalar yapilmaktadir. Bu uygulamalar;

— 300 Bag'hik Damizlik Sigir Y etistiriciligi (Merkezi Sagim Uniteli) (30 Aile x

10 Bas/Aile)

— 300 Bas'lik Damizlik Sigir Yetistiriciligi (50 Aile x 6 Bags/Aile)
— 240 Bas'lik Damizlik Sigir Yetistiriciligi (40 Aile x 6 Bag/Aile)
— 180 Bas'lik Damizlik Sigir Yetistiriciligi (30 Aile x 6 Bags/Aile)

Kooperatiflerin ortaklar mulkiyetinde uyguladig1 sit sigirciligr ve damizlik
sigir yetistiriciligi projelerinde, damizlik gebe divelerin hangi sartlara sahip olmasi
gerektigi asagida Ozetlenmistir.

- Damizlik gebe duveler, 3285 Sayili Hayvan Sagligi ve Zabitasi Kanunu’ na
gore hayvan giris ve ¢ikiglarimn yasaklandig: yerlerden temin edilmemelidir. Ayrica
secilen gebe divelere, nakilden en az 15 guin veya en fazla 4 ay 6ncesi tarih itibari ile
sap asilamasi yapildig1 belgelendirilmelidir.

- Damizlik gebe duveler, gend gorinus, vacut gelisimi, fiziki Ozellik ve

damizlik nitelikleri yonunden morfolojik olarak irk dzelliklerini gosterir nitelikte ve
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en az 400 kg canli agirliga sahip olmalidir. Dlvelerin, segim gunt itibar ile 2-7 aylik
gebe olmasi (en az 61 gun, en fazla 210 giin), bu sekilde en az 2 aylik gebe divenin
asgari yasimin 17 ay olmasi ve duvelerin ilk yavrulamadaki azami yasimin 36 ay
olmasi gerekmektedir. Dogum yapmis ve inek sifatim kazanmis hayvanlar kesinlikle
secilmemeli ve teslim alinmamalidir. Satin alinacak gebe duveler, suni tohumlama
yontemiyle tohumlanmis olmalidir. Damizlik gebe duveler, soy kutlgu ve/veya
Onsoy kutligl sistemine kayitli ve suni tohumlama bilgileri e-1slah sigemine islenmis
olmalidir.

-Damizlik gebe divelerin nakliyesi, 0zel hazirlanmis Ustl kapali araglarla
yapilmal1 ve yolculuk siiresince hayvanlara uygun araliklarla yem ve su verilmelidir.
Damizlik gebe duveler tasima araglarimin biytklugl dikkate alinarak uygun sayida
yerlestirilmelidir. Damizlik gebe diuvelere, kooperatife teslim tarihinden itibaren
butln risklere ve yavru atmaya kars1 Devlet Destekli Tarim Sigortalart (TARSIM)
kapsaminda 1 (bir) yil sureli hayvan hayat sigortas: yaptiriimalidir. Damizlik gebe
duvelerleilgili bu islemler yiklenici tarafindan yapilmaktadir (TEDGEM, 2009).

Ortaklar mulkiyetinde sit sigircilign ve damizlik sigir  yetistiriciligi
projelerinde genel bltge kaynaklarindan tahsis edilen krediler kullandiriimaktadir.
Genel butge kaynaklarindan tahsis edilen krediler “Tarimsal Amagli Kooperétiflere
Kullandirilacak Kredilere iliskin Yonetmelik’ te yer aan esaslar dahilinde
kullandiriimaktadir.

Kredilerin kooperatiflere nakdi mi yoksa ayni mi kullandirilacag: projenin
kapasitesi, proje ve bolge dzellikleri, kooperatiflerin durumlar: ve imkanlar dikkate
alinarak Genel Mudirlik tarafindan tespit edilir.

EK3'de yer alan “Tarimsal Amaglh Kooperatiflere Kullandirillacak Kredilere
Iliskin Yonetmelige® gore krediden yararlanacak kooperatifin; kredilendirilecek
projeyi kooperatifcilik ilkelerine sadik kalarak uygulayip Uglncli sahislara
devretmeyecegi, projenin gergeklestirilmesinde Genel Mudurlik tarafindan uygun
gorulecek usul ve yapilacak islemleri kabul edecegi; isletme dahil olmak Uzere
projedeki teknik sartlara ve yoOnetmelik hukumlerine aynen uyacagi, bloke
hesabindan ¢ekilen 6z kaynagimt ve krediyi proje amaglarina uygun olarak

zamaninda kullanacagi, verilen ma, malzeme ve tesisi baskasina satmayacagi, Genel
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Muadurlugin izni olmadan devir ve kiraya vermeyecegi, tesisi ve tesisle ilgili
ekipmanlar, tasitlart ve motorlu tarim araglarim sigorta ettirecegi, Genel
Mudurlugin projenin 6zelligine gore talimatla belirleyecegi idari ve teknik personeli
calistiracag belirtilmistir. Diger taraftan Y Onetmelikte ferdi Uretimle ilgili kooperatif
projelerinde kredilerden yararlanacak ortaklarin, kredi borcu tamamen bitmeden
kooperatif ortakligindan ayrilmayacagi, projede yer alan sartlari zamamnda yerine
getirecegi, Uretimini kooperatifine teslim edecegi, proje ile ilgili menkul ve
gayrimenkulleri baskasina satmayacagi, devir ve kiraya vermeyecegi, ortaklarin
mulkiyetinde hayvancilik projes uygulayan ortaklarin hayvanlarimn hak etme

tarihinden itibaren 1 yil siireyle sigorta ettirilecegi de belirtilmektedir.

4.3.3.2. KASDP Kapsaminda Ortaklar Mulkiyetinde Sut Sigir cihig Projes

Tanm sektorinde, tarimsal gelir dizeyinin dusuklugl, atyap:r hizmetlerinin
yetersizligi, etkili bir oOrgutlenme yapisimn olusturulamamis olmasi ve tarim
Urdinlerinde etkin bir pazarlama organizasyonunun ortaya konulamamasi sektorin
temel sorunlarindandir.

TKB'nin en temel hizmetlerinden birisi ¢iftci Orgutlenmesini saglayarak
Uyelerine uygun sartlardagirdi saglayici, tarimsal Uretimi ve istihdam arttiric,
tarimsal Urdnleri degerlendirici, Uyelerinin hayat standardini yikseltmeyi hedefleyen
projeleri  uygulamak amaciyla ciftgilerimizin  kooperatif catisi altinda
orgutlenmelerini tesvik etmek ve bu kooperatifleri belirli proje konulari gergevesinde
mali yonden destekleyici calismalar yapmaktir. Ancak Turkiye genelinde kooperatif
olarak Orgutlendigi halde kaynak vyetersizligi nedeniyle bugline kadar
desteklenmeyen kooperatifler bulunmaktadir.

Diger taraftan son yillarda projeye dayali kaynak aktarimlarimn yoksullugu
azaltmada etkin bir sosyal politika araci olarak benimsendigi gorilmektedir. Burada
ekonomik olarak aktif olmayan nifusun tretime dahil edilmesi hedeflenmektedir.

Genel Bltge kaynaklarindan tahsis edilen krediler, 26 Temmuz 2001 tarih ve
24474 Sayil1 Resmi Gazetede yayinlanarak yururlige girmis olan “Tarimsal Amagl
Kooperatiflere Kullandirilacak Kredilere Iliskin Yonetmelik” te yer alan esaslar
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dahilinde kullandirilmaktadir. Bu yOnetmelige gore krediden yararlanacak
kooperatifin ortaklar mulkiyetinde uyguladigi sit sigircilign ve damizlik sigir
yetistiriciligi projelerine benzer sekilde KASDP uygulanmaktadir.

2003 yilinda baslatilan KASDP; kirsal alanda orgutlenme ve kooperatifcilik
yoluyla basarili bir ekonomik model olusturma deneyimine sahip olan TKB ile
yoksullukla mucadelede sosyal politikalar Uretmede etkili bir rol Ustlenen Sosyal
Yardimlasma ve Dayamisma Genel Mudurluginin (SYDGM)  imkanlarim
birlestiren, sosyal ve ekonomik amagli bir kirsal destek projesidir.

TKB ile SYDGM’'nun bagli oldugu Devlet Bakanligi arasinda yoksullukla
micadele kapsaminda, ekonomik ve sosyal yoksunluk iginde bulunan kisi ve
ailelerin gelir seviyelerini  yukseltmek, istihdami artirmak, tarimsal Grtnleri
mahallinde degerlendirmek, pazarlamak ve kdyden kente gogl Onleyebilmek igin
ortak projeler uygulamak amaciyla 5 yil stirdli bir isbirligi protokol G imzalanmstir.

Bu protokole dayanilarak uygulamaya konulan projeyle 3294 Sayili SYDGM
Kanunu kapsaminda olan faydalamicilarin kooperatif seklinde bir araya getirilmeleri
veya kurulu tarimsal amagli kooperatiflerin 3294 sayili yasa kapsaminda olan
ortaklar: belirlenerek bunlarin uygulayacaklar: siit sigirciligi, koyunculuk, kirsal ve
tarimsal amagli diger projelerinin desteklenmesi amaglanmaktadir.

Bu yolla TKB’ nin organizasyon altyapisi ile SYDGM'nin maddi kaynaklari
bir araya getirilmekte ve kamu kaynaklarimin en etkili sekilde kullariimasi imkan:
ortaya konulmaktadir.

Proje Olcekleri;

a) Enaz 50 aile X 2 bas siit sigirciligi,

b) 50 aile X 25 bas koyunculuk,

¢) TKB’nin teklifi ve SYDGM’nuin uygun gormes izerine uygulanacak kirsal
ve tarimsal amagli diger projeler,

d) TKB’ nin teklifi ve SYDGM tarafindan uygun gorilmes tzerine ahir-agil ve
sagim unitelerinin birarada topluca yapilmasi,

e) TKB tarafindan gelistirilmis olan "tip” isletme binasi ahir, agil ve sera
ingaatlarimin  bolgesel sartlara uygun olarak yeniden hazirlanacak projeler
gergevesinde yapiimas: (sundurma alti, hakim rizgarlara kapali, agik veya yari agik
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ahir-ag1l projelerinin uygulanmasi) olarak belirlenmis olup, proje kredisi, kooperatif
seklinde biraraya gelmis gruplara verilecektir.

Kooperatifler; st sigirciligr konusunda en az 50 en fazla 120 ortak igin 2’ ser
bas inek, koyunculuk konusunda 50 ortak icin 25'er bas koyun ve seracilik
konusunda en az 50 en fazla 120 ortak icin 500 m® sera yapimi seklinde
desteklenmektedir. Yeni bir dizenlemeyle siit sigirciligi projesinde en az 30 en fazla
120 ortak icin 4’er bas inek verilmesine baslanmistir (Uslu, 2009). Yine ortaklar
mulkiyetinde damizlik koyun yetistiriciligi projesinde 50 ortak icin 25 er bag koyun
ile 1’er bas kog verilmeye baslanmistir (TEDGEM, 2009).

Uygulanacak olan hayvancilik projelerinde proje bedeli borglu ortak
yaninda, 3 muteselsil kefil ve kooperatif tuzel kisiliginin kefaleti alinarak kredi
seklinde kullandirilir. Verilen krediye faiz tahakkuk ettirilmeyecektir, bes yillik bir
geri 6deme plan dahilinde ilk iki yil 6demesiz, geri kalan 3 yilda esit taksitlerle geri
alinacaktir. Ancak TKB ile Bagbakanlik SYDGM' niin isbirligiyle yurtttlmekte olan
KASDP, uygulama slrecinde ortaya cikan girdi fiyatlarindaki (6zellikle yem
fiyatlary) artig, buna karsilik siit fiyatlar: ve satislarinda yasanan disusler ile piyasada
sut agisindan arz fazlasinin olusmasi, dogal afetler nedeniyle Ureticilerin yasadiklar
sorunlar ve tim dinyada yasanan kiresel krizin etkileri goz dntinde bulundurularak
2009 wil1 itibariyle Fon kurulu tarafindan proje geri 6demelerinin sekiz yil vadeli
olacak sekilde ilk iki yil 6demesiz, geri kalan alti yilda alt1 esit taksite bolinmesi
seklinde duzenlenmesi karar: ainmistir (TEDGEM, 2009).

Proje damgmanlik ve teknik hizmetleri, merkezde SYDGM, Tarim ve
Koyisleri Bakanligi Teskilatlanma ve Destekleme Genel Mudurltgl, yerelde ise
ilgili Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Vakiflari ve Tarim il Mudurlikleri
tarafindan saglanmaktadir.

Desteklenecek projelerin strdirtlebilir olabilmes igin; proje konularinin
bolgenin cografi Ozellikleri ile sosyo-ekonomik ve sosyo-kultirel yapisina uygun
olup olmadigina bakilmaktadir. Bu gergevede; bolgenin ekonomik yapisi, proje
uygulama alanimin gelismiglik durumu, demografik Ozellikleri, gog, egitim ve
istihdam durumu; Turkiye istatistik Kurumu ve Devlet Planlama Teskilat: tarafindan
yayinlanan bilgi ve belgeler esas alinarak degerlendirme yapilmaktadir. Bu
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cercevede, projelerin teknik degerlendiriimes (uygun iklim Ozellikleri, mera
alanlarinin yeterliligi, arazi sartlartmn uygunlugu gibi kriterler) ise TKB tarafindan
yapilmaktadhr.

Bu calismada, kooperatifler tarafindan benzer sekilde uygulamaya konulan
projelerden genel bitce kaynakli ortaklar mulkiyetinde sut sigirciligi, ortaklar
mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projeleri ile KASDP birlikte incelenmistir.
KASDP kapsaminda orteklar mulkiyetinde st sigirciligi projesi incelenmistir.
Dolayisiyla, birlikte ele alinmig olan bu projeler, arastirmamn diger bolimlerinde

daha kisa olmasi bakimindan sit sigirciligi projes olarak isimlendirilmistir.

4.3.4. Kooper atiflerin Uyguladigi Stt Sigircihigi Projeleri Arasindaki Farklar

Genel butce kaynakli ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi ve damizlik sigir
yetistiriciligi projeleri ile KASDP kapsamindaki ortaklar mulkiyetinde sut sigircilig
projesi benzer sekilde uygulanmakta olup genel olarak aynidir. Ancak KASDP de bir
takim dizenlemeler yapilmistir. O nedenle iki proje arasinda birkag farklilik
bulunmaktadir. Bu farkliliklar, hedef kitle, faiz uygulamas: ve vade yonindendir.

Hedef kitle yoniinden; KASDP, 3294 Sayili SYDGM Kanunu kapsaminda
olan ekonomik ve sosyal yoksunluk iginde bulunan kisi ve aileleri kapsamaktadir. Bu
projeden yararlanan kooperatif ortaklart 3294 sayili yasayla belirlenen fayda
sahipleri olacag: icin kaynak SYDGM'den saglanacaktir. Genel butce kaynakli
ortaklar mulkiyetinde st sigircilig1 ve damizlik sigir yetistiriciligi projelerinin hedef
kitlesi ise herkesi kapsamaktadir. Ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligr ve damizlik
sigir yetistiriciligi projelerinde, genel bitge kaynaklarindan tahsis edilen krediler, 26
Temmuz 2001 tarih ve 24474 Sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yurirlige girmis
olan “Tarimsal Amagl Kooperatiflere Kullandirilacak Kredilere Iliskin Y 6netmelik”
te yer adan esaslar dahilinde kullandirilmaktadir.

KASDP kapsaminda, SYDGM kaynaklarindan kullandirilan krediler igin faiz
alinmamaktadir. Ancak ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligt ve damizhik sigir
yetistiriciligi projeleri icin kredi faizi uygulanmaktadir. Kooperétiflere verilecek

krediler igin uygulanacak faiz orani; piyasa fiyat hareketleri, ekonomik durum ile
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mevduat ve kredi faizlerindeki gelismeler dikkate ainarak, T.C.Ziraat Bankasi
A.S.’nin kiglk ve orta Olgekli tarimsal isletme tammina giren Ureticilere dogrudan
actig1 kredilere uyguladigi faizin 1/2-1/4’ (i arasinda Bakanlikca belirlenen faiz oram
uygulanir. Ancak son 3 yildir %5 faiz oram uygulanmaktadir.

Projeler vade yoninden ise, KASDP kapsaminda kooperétiflere
kullandirilacak kredilerde, ilk iki yil1 6demesiz, geriye kaan U¢ yil esit taksit ddemeli
olarak toplam 5 yilda geri 6denir. Ancak 2009 yili itibariyle Fon Kurulu tarafindan
proje geri 6demelerinin sekiz yil vadeli olacak sekildeilk iki yil 6demesiz, geri kalan
alt1 yilda at1 esit taksite bolinmes seklinde diizenlenmes karar1 alinmigtir. Ortaklar
mulkiyetinde sit sigircilign ve damizhik sigir yetistiriciligi projelerinde verilen
kredilerin geri Odemesinde vade, sabit yatirim igin kullandirilan kredilerde
borglanma sbzlesmesindeki vade tarihi itibariyle ilk yili 6demesiz (ilk yil igin faiz
tahakkuk ettirilmez), ikinci yil1 faiz 6demeli, diger yillarda taksit ve faiz 6demeli
olarak esit taksitler halinde olmak Ulizere toplam 7 yildir. isletme sermayesi
kredilerinde ise vade 3 yil olarak uygulanmakta olup ilk yil faiz 6demeli, ikinci ve

tglinct yillar taksit ve faiz olarak geri 6denmektedir.

43.5. Turkiyede Kooperatiflerin Uyguladign Sit Sigirahgr  Projeleri

Kapsaminda Y Ur attlen Uygulamalar

1998-2009 yillar1 arasinda Turkiye genelinde TKB yatirim programinda yer
alan genel butce kaynakl: projelerde toplam 926 proje ainmistir. Bunun %74’ Gnu
(686 proje) ortaklar mulkiyetinde st sigircilign ve damizlik sigir yetistiriciligi
projeleri olusturmaktadir. KASDP de ise 2003-2008 yillart arasinda toplam 1.009
proje ainmis olup, bunun %79’unu (794 proje) ortaklar mlkiyetinde Siit sigirciligt
projes olusturmaktadir (TEDGEM, 2009).

1998-2009 yillar1 arasinda TKB yatinm programinda yer alan genel biitge
kaynakli ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi projess konusunda 287, ortaklar
mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesinde 399 olmak Uzere toplam 686
proje alinmigtir. 1998 ve 1999 yillarinda orteklar mdalkiyetinde damizhik sigir
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yetistiriciligi projes, 2006 yilindan itibaren ise ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi
projes alinmamistir (Cizelge 4.34).

KASDP, 2003 yilindan itibaren uygulamaya konulmustur. Dolayisiyla, 2003-
2008 yillar1 arasinda KASDP kapsaminda, ortaklar mulkiyetinde sit sigircilig
projesi konusundatoplam 794 proje konusu ainmustir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34. Proje Kaynagina Gore Alinan Projeler

Genel Blitge Kaynakli Alinan Projeler KAin)nF;nK?ﬂ;nda
Ortaklar
Yillar | Ortaklar | i etinde Ortaklar Miilkiyetinde
Mdlkiyetinde ~ Toplam e o
Siit Sigrciha Damlz! 1I_< Sl%ll’ St Sigirciligt
Y etistiriciligi
1998 26 - 26 -
1999 34 - 34 -
2000 55 17 72 -
2001 80 25 105 -
2002 37 19 56 -
2003 11 6 17 45
2004 24 35 59 112
2005 20 58 78 145
2006 - 67 67 123
2007 - 72 72 186
2008 - 62 62 183
Program Henuliz

2009 - 38 38 Onaylanmach
Toplam 287 399 686 794

Kaynak: TEDGEM, 2009

Turkiye genelinde 2000-2009 yillar: arasinda stit sigirciligi projesi uygulayan
kooperatiflere verilen krediler toplam olarak 869.660.352 TL ve proje uygulayan
kooperatif sayisi da 1.274'tur. Bunun igerisinde ¢esitli kapasitelerde sit sigirciligi
projesi uygulayan kooperétiflere genel bitge kaynaklarindan verilen kredi miktar:
371.953.429 TL ve proje uygulayan kooperatif sayisi da 539 dur. 2003-2008 yillari
arasinda cesitli kapasitelerde siit sigirciligi projesi uygulayan kooperétiflere KASDP
kapsaminda verilen kredi miktar: ise 497.706.923 TL ve proje uygulayan kooperatif
sayisi da 735’ dir (Cizelge 4.35).
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Cizelge 4.35. Turkiye'de Sut Sigirciligr Projesi Uygulayan Kooperatiflere Verilen
Krediler ve Proje Uygulayan Kooperatif Sayilar

Genel Bitge Kaynakli KASDP Kapsaminda

Yillar Kooperatif Say: Verll(eTnLP)(redl Kooperatif Say: Verll(eTnLP)(redl
2000 56 16.808.315 - -
2001 74 29.095.394 - -
2002 17 17.356.746 - -
2003 37 17.608.426 16 6.865.172
2004 55 48.078.586 132 93.685.840
2005 78 59.634.816 137 115.852.482
2006 63 54.038.830 109 84.753.104
2007 68 50.324.313 168 120.576.304
2008 67 62.774.391 173 75.974.021
2009 24 16.233.612 Program Hentiz Onaylanmadh
Toplam 539 371.953.429 735 | 497.706.923

Kaynak: TEDGEM, 2009

43.6. Adana ilinde Kooperatiflerin Uygulacigi Sit Sigiwrcihign Projeleri

Kapsaminda Y Ur Gtilen Uygulamalar

Kucik ureticilerin Gretim girdilerini uygun kosullarda temin edebilmeleri ve
ardnlerini en uygun fiyattan satabilmeleri ancak etkili bir demokratik 6rgitlenme ile
saglanabilir. Ureticinin érgitlenmesi ve pazarda etkin bir konuma gelebilmesinde en
Onemli arag ise kooperatiflerdir.

Adana ilinde 2009 yil1 itibariyle 150 adet tarimsal kalkinma kooperatifi, 28
adet sulama kooperatifi, 11 adet su Urtnleri kooperatifi olmak tizere toplam 189 adet
tarimsal amagli kooperatif bulunmaktadir.

Son yillarda Turkiye'de oldugu gibi Adana ilinde de kooperatiflerin
uyguladiklar1 st sigirciligi projeleri sayilari giderek artmaktadir. Adana ilinde
kooperatifler tarafindan uygulamaya konulan ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi ve
damizlik sigir yetistiriciligi projeleri, sit sigircilig: faaliyet kolunun gelistirilmesine
ve Ureticilerin bu faaliyet kolunda kooperatif seklinde Orgutlenmesine katkida
bulunmayr amaglamaktadir.

Adana ilinde 2000-2008 yillar1 arasinda st sigirciligi projesi uygulayan
kooperatiflere verilen krediler toplam olarak 20.621.497 TL ve proje uygulayan
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kooperatif sayisi da 31'dir. Bunun igerisinde cesitli kapasitelerde sit sigirciligi
projesi uygulayan kooperétiflere genel bitge kaynaklarindan verilen kredi miktar:
10.364.534 TL ve proje uygulayan kooperatif sayist da 17'dir. 2003-2008 yillar
arasinda stit sigirciligi projes uygulayan kooperatiflere KASDP kapsaminda verilen
kredi miktar1 10.256.963 TL ve proje uygulayan kooperatif sayisi da 14'tir (Cizelge
4.36).

Turkiye'de 2000 yilindan itibaren sut sigirciligt projes uygulayan
kooperatiflere Genel Bltge kaynakli verilen kredi toplaminin yaklasik %3 Gnu ve
2003 yilindan itibaren de KASDP kapsaminda verilen kredi toplamimn %2’ sini
Adanailine verilen krediler olusturmaktadir (Cizelge 4.35 ve 4.36).

Cizelge 4.36. Adana ilinde Siit Sigircilig1 Projesi Uygulayan K ooperatiflere Verilen
Krediler ve Proje Uygulayan Kooperatif Sayilar

Genel Bitce Kaynakli KASDP Kapsaminda
Yillar Kooperatif Say: Verll(eTnLP)(redl Kooperatif Say: Verll(eTnLP)(redl
2000 3 570.344 - -
2001 4 1.287.915 - -
2002 2 873.852 - -
2003 1 845.820 1 782.133
2004 1 816.813 2 1.747.586
2005 2 1.644.306 4 3.233.738
2006 1 1.592.890 3 2.642.549
2007 2 2.122.902 3 1.187.340
2008 1 609.692 1 663.617
Toplam 17 10.364.534 14 10.256.963

Kaynak: TEDGEM, 2009

Adana ilinde projenin uygulandig: yildan itibaren genel bitge kaynakli siit
sigirciligt projes uygulayan ve isletmede olan toplam 17 adet kooperatif
bulunmaktadir. Bu kooperatiflerin 16 tanes tarimsal kalkinma kooperatifi ve 1 tanesi
de sulama kooperatifidir. Bu kooperatiflerin 9 tanesi ortaklar mulkiyetinde sit
sigirciligr ve 8 tanes de ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesi
uygulamaktadir. Uygulanan ve isletmede olan projeler 1995 ile 2007 willart
arasindadir (Cizelge 4.37).
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Cizelge 4.37. Adana ilinde Genel Biitce Kaynakli Sut Sigirciligi Projesi Uygulayan
ve Isletmede Olan Kooperatifler

Ilce Kooperatif Adi Proje Konusu Uy%ulll?ma
Aladag E;c;ager'l';ir;imsal Kakinma é(l)gl rBC;:E g(1100 Ailex 2 Bag) Sit 1995
cambeyi | plorer T | 203m (00ATeXZE) S | g
Aladag ﬁglkk?ir;j:(rgsc‘)ageratifi ' é?glri?g(lloo AllexzBa) S 2000
st | oot | 208 (100AIex 263 | 0y

Kooperatifi
Ceyhan Eglll((?rr:trn-;alzcr)rz)ssleratifi Do Ss?g'?ri I\‘(e;ig. o 2001
Karaisals EI ;g;);ill?sal Kakinma é(l)gl rBCle g(1100 Ailex 2 Bag) Sit 2001
Ko | ekl | Sprang o | 2002
fmamoglu | pHOELT Ercl)rc?sglratiﬁ P Ss?g'?ri I\‘(e;ig. o 2002
Ceyhan ﬁrﬂfﬁ:ﬁiﬁ&ﬁm é?n?zﬁé Ss?g'?ri I\‘(e;i:. o 2003
Kozan ﬁzlli?#rr-:-aarlérgggleratiﬁ Do Ss?g?; I\‘(e;ig. o 2004
Y regir hKA;Skﬁfr?I]Zr KToac:ggr?ifi é?n?zﬁé Ss?g'?rl I\‘(e;i:. o 2005
Cohan | dlomakooperifi | Damnk S Veds. 2005
Canan | Koot | ek ot et 2007
Ceyhan K Izrgso?aleratifi Do Ss?g'?ri I\‘(e;ig. o 2007

Kaynak: TKB, 2009

Adana ilinde 2007-2009 vyillar1 arasinda yatirim programinda projesi
uygulamada olan 3 kooperatif, 2009 yil1 yatirim programina teklif edilen 4 kooperatif
bulunmaktadir. Genel bitge kaynakli olan bu 7 kooperatif ortaklar mulkiyetinde
damizlik sigir yetistiriciligi projes uygulamaktadir (Cizelge 4.38).
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2007 yilindan 6nce kooperatifler tarafindan uygulanan genel bitge kaynakli
ortaklar mulkiyetinde sit sigircilig1 projesinin kapasitesi her aile icin 2 bas olmak
tizere 100 aile icin 200 bas olarak belirlenmistir (200 Baslik 100 Aile x 2 Bas/Aile).
Ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesinin kapasitesi ise, her aile
icin 4 bas olmak tizere 50 aile icin 200 bas olarak belirlenmistir (200 Baslik 50 Aile
x 4 Bag/Aile). Ancak 2007 yilindan itibaren genel butce kaynakli sadece ortaklar
mulkiyetinde damizlik sigir yetistiriciligi projesi uygulanmistir ve bu projenin

kapasitesinde 30x10, 50x6, 40x6 ve 30x6 olarak degisik uygulamalar yapilmaktadir.

Cizelge 4.38. Adana ilinde Genel Bitce Kaynakh Sit Sigircihgr Projesinde
Uygulamada Olan ve Y atirim Programina Teklif Edilen Kooperatifler

' Yatirim

Iice Kooperatif Adt Proje Konusu Program
Projesi Uygulamada Olan Koopergtifler Y

Karaisal E:\Ikl?llkrgaaﬁrgjgleratifi - %?g?r? I\?éi:tiBriag)li si | 207
Kozen Ejrgr-_]rrigﬁsoacl)peratifi ?[’)%Cr)n?zal‘i(( g?g?r? I\?éigtiBriag)li gi | 208
Sargam CK::ETAJS Pl(rgi;leratifi f){a?n?j?g?g?rl I\?éigtiBriag)li i | 209

Y atirim Programina Teklif Edilen Koqperatifler

mamogly | 1ot Kzirégﬁﬁ Ry ?é?g?rl I\?éé?i riE::?lsi)gi 2009
Sargam E?«Cﬂ%&?@fﬁamiﬁ é{a?n?j?éé?g?ri I\?éi?tiBriag)li si | 209
Karaisal Egllzlrlmrg rzrgz%leratifi S é?g?r? v éi?tiBriag)li si | 209
Kozen ii\lri?rl:rgaarrérgjgleratifi ?[’)Zcr)n?zal‘i(( %?g?rl I\?éi?tiBriag)li si | 209

Kaynak: TKB, 2009

KASDP, 2003 yilinda uygulanmaya baglamistir. Adana ilinde KASDP
kapsaminda sut sigirciligi projesi uygulayan ve isletmede olan 9 kooperatif
bulunmaktadir. Bu kooperatiflerin 8 tanes tarimsal kalkinma kooperatifi ve 1 tanesi

de sulama kooperatifidir (Cizelge 4.39)
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Cizelge 4.39. Adana ilinde KASDP Kapsaminda Siit Sigircilig: Projesi Uygulayan ve
Isletmede Olan Kooperatifler

Ilce Kooperatif Adt Proje Konusu Uy%ulll?ma
aa | BT S |20 0n (O NIEx26%) | oy
N |\ Giorma Kooperaifi | St Sgrahgr | 2008
Koz | rmaKoopirati | St Sewcgs | 2008
gy |01 Tt | 2050 100NIexZ5%) | s
Imamogly | 2 e Kooperati | Sit Sgrohi | 20
Imamoglu Sgllf(lfnTma;lEﬁperatifi é[sl?gg?rgi;”e X2 2006
imaogy | Kopres frm | 208 A0 A28 | oy
acisa | oy Tormen Kalrina | 2053 (00 Alex282) |y

K ooperatifi

Kaynak: TKB, 2009

Adana ilinde 2007 ve 2008 yillarinda KASDP kapsamindaki siit sigircilig
projesinde uygulamada olan 4 kooperatif bulunmaktadir (Cizelge 4.40). St
sigirciligr projesinin kapasitesi, kooperatiflerde en az 50 en fazla 120 ortak igin 2’ ser
bas inek verilmes seklinde olmaktadir. Ancak 2009 yili itibariyle yeni bir
duzenlemeyle sit sigirciligi projesinde en az 30 en fazla 120 ortak igin 4’ er bas inek

verilmesine baslanmastir.
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Cizelge 4.40. Adana ilinde KASDP Kapsamindaki Sit Sigirciligi Projesinde
Uygulamada Olan Kooperatifler

Ilce Kooperatif Adh Proje Konusu Yili
Boztahta, Topall .
Aladag Tarimsal Kalkinma 1“?4 B?s (67VA|Ie x 2 Bas) 2007
e St Sigirciligt
Kooperatifi
. - Sayca Tarimsal 156 Bas (78 Aile x 2 Bas)
Imamoglu Kalkinma Kooperatifi | Sut Sigircilig 2007
. Camili Tarimsal 124 Bas (62 Aile x 2 Bas)
Y uregir Kalkinma Kooperatifi | Sut Sigircilig 2007
. - Camili Tarimsal 200 Bas (100 Aile x 2 Bas)
Imamoglu Kalkinma Kooperatifi | Sut Sigircilig 2008

Kaynak: TKB, 2009

Bu caismada, Adana ilinde 1990-2006 yillarint kapsayan donemde siit
sigirciligr projes uygulayan kooperatifler ve bu kooperétiflere tye sit sigircilig
isletmeleri incelenmistir. Dolayisiyla, ele alinan dénemde st sigirciligi projesi
toplan 10 ilgede 21 kooperatife ve 1.775 dUreticiye uygulanmis olup, proje
kapsaminda 4.150 adet hayvan dagitimi yapilmustir. Bu donemde TKB genel
butcesinden kooperatiflere 6.188.237 TL ve SYDGM’nden 4.715.207 TL olmak
Uzere toplam 10.903.444 TL kredi tahsis edilmistir (TEDGEM, 2006).

Adana ilinde 1990-2006 yillar1 arasinda genel butge kaynakli sit sigirciligi
projes uygulayan kooperatif sayisi 15'tir. Calismada, genel butce kaynakli siit
sigirciligr projes uygulayan 15 kooperatif, kendi icerisinde proje konusuna gore
ortaklar mulkiyetinde st sigirciligr (9 kooperatif) ve ortaklar milkiyetinde damizlik
sigir yetistiriciligi projesi (6 kooperatif) adh altinda projeden faydalanmaktadr.
Ortaklar muilkiyetinde sut sigirciligi projesinde, kooperatife tiye olan 100 Ureticinin
her birine 2 bag hayvan verilmektedir (100x2). Ortaklar mulkiyetinde damizlik sigir
yetistiriciligi projesinde ise, kooperatife Uye olan 50 Ureticinin her birine 4 bag
hayvan verilmektedir (50x4). Her iki dagitim seklinde de kooperatif, Uyelerine
toplam 200 bas hayvan dagitimi yapmaktadir (Cizelge 4.41).
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Cizelge 4.41. 1990-2006 Yillari Arasinda Adana Ilinde Sit Sigirciigi Projesi
Uygulayan Tarimsal Amagli Kooperatiflere Genel Biitceden Verilen

Kredi Miktarlar
] : Verilen | Dagitim : Kredi
Iice Kooperatif KF())rr?lJ,IZ,I * _ Tsf: ﬁ's Miktar1
Hayvan | Sekli (TL)
Aladag  |Kicak TK.K. | OM.SS. 200 100x2| 1997| 22534
Aladag $°KS *é"kez OM.SS, 200 100x2| 2000| 132500
Ceyhan Birkent T.K.K. | O.M.D.SY. 200 50x4 | 2002 318.433
Ceyhan E' Ea}?"' u O.M.D.SY. 200| 50x4| 2005| 830953
Ceyhan ‘}FTPEUI 2 O.M.D.S. 200 50x4| 2003| 845.820
Feke  |Gedikli T.K.K. | OM.SS. 200 100x2| 2002| 283.000
Imamoglu [Saygegit T.K.K.| O.M.D.S.Y. 200 50x4 | 2002 423.125
Cevherli,
Karaisali [oormehmetlive o\ s o 200| 100x2| 2000| 251.672
Hacimusali
Sulama K oop.
Karaisali |Pirili TK.K. | O.M.S.S. 200 100x2| 2000| 247.672
Kozan |Adanh T.K.K. |OM.D.SY. 200  50x4| 2004| 816813
Kozan \T("ﬁfa“ KU\ om.ss 200 100x2| 2002| 450727
Saimbey| ?‘:?Ema“ OMSS. 200 100x2| 1997 | 62.153
Tufanbeylif < Y¥CK OMSS. 200 100x2| 2002 | 317.441
Sulama K oop.
Y iiregir _*FL:IKEU' & OMSS. 200| 100x2| 2002| 369.041
Y tiregir Q"‘ﬁi‘f alar O.M.D.SY. 200| 50x4| 2005| 816.353
Toplam 6.188.237

Not: T.K.K.: Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ; O.M.S.S.: Ortaklar Mulkiyetinde Sit
Sigirciligr ; O.M.D.SY.: Ortaklar Milkiyetinde Damizlik Sigir Yetistiriciligi
Kaynak: TEDGEM, 2006
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Incelenen donemde Adana ilinde KASDP kapsaminda ortaklar mulkiyetinde
sut sigirciligr projesi 6 kooperatife uygulanmistir. KASDP kapsamindaki projelerin
kaynagi, Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Tesvik Fonundan karsilanmaktadir.
KASDP kapsaminda sadece bir kooperatifin dagitim sekli 75x2 olup diger 5
kooperatifin 100x2’ dir. 100x2 dagitim seklinde, kooperatife Uiye olan 100 Ureticinin
her birine 2 bas hayvan verilmis olup, toplam 200 bas hayvan dagitimi yapilmustir.
75x2 dagitim seklinde ise, kooperatife Giye olan 75 Ureticinin her birine 2 bas hayvan
verilmis olup, toplam 150 bas hayvan dagitimi yapilmistir (Cizelge 4.42).

Cizelge 4.42. Adana ilinde KASDP Kapsaminda Sosyal Y ardimlasma ve Dayamisma
Genel Mudirltgince Verilen Kredi Miktarlar

foe Kooperatif Proje | Verilen | Dagitim | Tahsis Kredi
¢ P Konusu | Hayvan | Sekli Yili | Miktar1 (TL)

Beydemir

Kaaisai | Sulama OMSS | 200| 100x2| 2003| 782133
Koop.

Aladag ?eéd}'(b' OMSS | 200| 100x2| 2004| 833953

Yumurtalik %e&’“}?be“ OMSS | 200| 100x2| 2004| 913633

fmamoglu ?‘Té‘ ?(9' ' OMSS | 200| 100x2| 2005| 945253

imamoglu 19_0}??(” OM.SS. 150 | 75x2| 2005| 312.982

Kozan |19 koren | OM.SS | 500 100x2| 2005| 927.253

Toplam 4.715.207

Not: T.K.K.: Tarimsal Kalkinma Kooperatifi; O.M.S.S.: Ortaklar Mlkiyetinde Sit
Sigircilig
Kaynak: TEDGEM, 2006
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4.4. incdenen isletmelerin Sosyoekonomik Ozellikleri

4.4.1. Niifus ve Isguicti Durumu

Bu bodlimde, arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde aile nifusuna
iliskin cesitli gostergelere yer verilmistir. Bu baglamda ilk olarak isletmelerde
ortalama aile genisligi, niifusun cinsiyet, yas ve egitim durumu ele alinmustir. Isguict
kapsaminda ise aile isglicii potansiyeli ve aile isguctinin kullanimi Erkek Isguni
(EIG) cinsinden hesaplanmistir. Ayrica isletme yoneticilerinin yasi, cinsiyeti, egitim

durumu, deneyim stireleri ele alinmstir.

4.4.1.1. Nufus

Tarim isletmesi ve Uretici ailes arasinda siki ve yakin iliskiler bulunmas: ve
Ozellikle tarim isletmelerinde kullamlan isglictinin asil kaynaginin aile niifusu olusu
nedeniyle, arastirilan isletmelerdeki nifus o©zelliklerinin incelenmesi  yararl
gorulmektedir (Esengiin ve Akay, 1998).

Calisma kapsaminda incelenen isletmelerde aile nifusunun cinsiyete gore
dagilimi Cizelge 4.43'de verilmistir. Anmilan gizelgeden de izlenebilecegi Uzere,
isletmelerde ortalama aile genisligi 4,95 kisi olarak belirlenmistir. Cografik bolge
gruplarina gore ortalama aile genisligi 4,44 kisi ile 5,35 kisi arasinda degismektedir.
Cinsiyete gore dagilim ele alindiginda, isletmeler ortalamasinda aile nifusunun
%51,08'ni erkek, %48,92'sini kadin nifus olusturmaktadir. Bu oranlar, 2000 genel
nifus sayim sonuglariyla karsilastirildiginda, incelenen isletmelerdeki nifus yapist
ile TUrkiye ortalamasi arasinda blyuk farkliliklarin olmadigi anlasiimaktadir (DIE,
2000). Ayni sekilde, bolgede yapilan bir ¢calismada da, isletmeler ortalamasinda aile
nifusunun %50,88'ini erkek, %49,12' sini de kadin nifusun olusturdugu gortlmustar
(Isik, 2003).
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Cizelge 4.43. Incelenen Isletme erin Niifus Mevcudu ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Cografik Bolge Erkek Kadin Toplam
Gruplari Kisi % Kisi % Kisi %
Ova 2,61 51,65 2,44 48,35 506 | 100,00
Gegit 2,36 53,13 2,08 46,87 4,44 | 100,00
Daglik 2,58 48,19 2,77 51,81 535 | 100,00
Ortalama 2,53 51,08 2,42 48,92 4,95 | 100,00

Calisma kapsamina alinan isletmelerde aile nufusunun yas gruplarina gore
dagilimi Cizelge 4.44'de verilmistir. Buna gore, isletmeler ortalamasinda %8,51'i
0-6 yas grubunda, %20,37's 7-14 yas grubunda, %653,09'u 15-49 yas grubunda ve
%17,19'u ise 50 ve daha yukar yas grubunda yer almaktadir. Bu veriler 1g1ginda
isletmelerde aile nifusunun geng bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.44. Incelenen Isletmel erde Nufusun Y as Gruplarina Gore Dagilimi

Cografik Yas Gruplar:

Bdlge 0-6 7-14 15-49 50+ Toplam
Gruplar: | Kisi % Kisi % Kisi % Kisi % | Kisi %
Ova 0,28| 549| 1,02|20,15| 2,94|5824| 0,78] 15,38| 5,06| 100,00
Gegit 0,53] 11,88| 0,67| 1500| 2,33| 52,50 0,92| 20,63| 4,44|100,00
Daglik 0,55| 10,24| 1,39| 25,90| 2,42| 45,18| 0,90| 16,87 | 5,35|100,00
Ortdama | 042| 851| 1,01|20,37| 2,63|53,09| 0,85|17,19| 4,95|100,00

Ulkemizde kirsal alanda okur-yazarlik oraninin distik oldugu bilinmektedir.
Incelenen isletmelerde aile nufusunun egitim durumu degerlendirildiginde, ale
bireylerinin %12,53 tintin okuma yazma bilmedigi belirlenmistir. 2000 genel nifus
sayimi sonuglarina gore, Turkiye ortalamasinda okuma yazma bilmeyenlerin oram da
%12,68'dir. Buna gore, arastirma aanindaki okuma yazma bilmeyenlerin oram
Turkiye ortalamas ile benzerlik gostermektedir. Incelenen isletmelerde aile
nifusunun 6nemli bir boluminun (%48,48) ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir.
Bununla birlikte ortaokul ve lise mezunu olanlarin orant aym olup %13,94 tur.
Universite mezunu olanlarin oram ise %2,22'dir. Daglhik bolgede okuma yazma
bilmeyenlerin oran: en fazla gikmustir. Universite mezunlarimin en yiiksek oranda

oldugu bolge ise gegit bdlgesidir (Cizelge 4.45). Ovalik aandan daglik bolgelere
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gidildiginde ortalama okur-yazar olmayan sayisi artmakta ve lise mezunu sayisi
azalmaktadir.

Cizelge 4.45. Incelenen Isletme erde Aile Nifusunun Egitim Durumu (%)

Cografik | Okur- Okur-

Bolge Yazar | Ilkokul | Ortaokul | Lise | Universite | Toplam
- azar

Gruplar1 | Degil

Ova 9,49 6,52| 46,44 15,81 18,58 2,17 | 100,00

Gegit 13,06 811| 53,15 9,46 12,61 3,83 | 100,00

Daglik 16,82 11,40 47,10 15,14 7,29 0,56| 100,00

Ortalama| 12,53 8,28| 48,48 13,94 13,94 2,22| 100,00

4.4.1.2. Isguci

Tarimsal Urtnlerin Uretilmesinde en Onemli faktorlerden biri olan isgicd,
isletmeci ve aile bireyleri tarafindan karsilanmaktadir. Ancak tarimsal faaliyetlerin
bazi asamalarinda isguci ile bazi aet-makinelere azami 6lglide ihtiyag
duyulmaktadir. Bu ihtiyaglarin karsilanmast igin isletmeci ve aile bireylerinin sayisi
ile isletmede mevcut alet-makinenin yetersiz kalmasi durumunda yabanci isgtict
tutma zorunlulugu olmaktadr.

Arastirma kapsaminda aile isglicii potansiyeli ve aile isguctnun kullanimi
Erkek Isguni (EIG) cinsinden hesaplanmistir. Aile isglcl potansiyelinin
hesaplanmasinda bélgede 300 gun ¢alisilabilecegi esas al inmistir.

Cizelge 4.46'dan da gorulebilecegi Uzere incelenen isletmelerin potansiyel
calisma gunu ortalama 1.000 EIG olarak bulunmustur. Calismada, konu ile ilgili
daha once yapilmis olan calismalarla benzer sonuglar elde edildigi gorilmektedir.
Nitekim isletmelerde mevcut EIG miktari, Fidan (1996) tarafindan yapilan ¢alismada
ortalama 965,93 EIG iken bu arastirma sonucunda 1.000 EIG olarak belirlenmistir.
Hatay ilinde yapilan bir baska calismada (Yilmaz ve ark., 2000) ise, 1.266 EIiG
olarak tespit edilmis ve bu potansiyel isgucunin yaklasik %34,00 tnun isletmede
degerlendirildigi belirlenmistir.

Arastirmada, isletmelerin sahip oldugu potansiyel ¢alisma gununin ortalama
%43,00’ inin kullanildigi, %57,00'sinin ise atil kalmakta oldugu belirlenmistir. Atul
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caligma gununun, daglik alandaki isletmelerde en yiksek, gegit bolgesindeki

isletmelerde ise en disuk degere sahip oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.46).

Cizelge 4.46. Incelenen Isletmel erde Calisma Potansiyeli ve Toplam Calisma Glnii

Cografik - Atil Calisma Potansiyel Calisma
B%’)Ige Toplam Galisma Gund Guna Gina
Gruplan EiG % EiG % EiG %
Ova 440 40,70 641 59,30 1.081 100,00
Gegit 458 52,83 409 47,17 867 100,00
Daglik 382 37,67 632 62,33 1.014 100,00
Ortaama 430 43,00 570 57,00 1.000 100,00

Isletmelerde aile isglctnun Uretim faaliyetlerine gore EIG biriminden
kullanom durumu ve oransal dagilimi Cizelge 4.47'de verilmistir. Buna gore,
isletmeler ortalamasinda kullanilan toplam 430 EIG'nuin; 110 EIG (%25,58) sadece
sit sigircilign Uretim faaliyetinde, 130 EiG (%30,23) diger hayvancilik Uretim
faaliyetinde gerceklesmistir.

Ayricaisletmelerde bitkisel Uretim faaliyeti, isletme dis1 tarimsal ve tarim dis1
bir iste ¢calisma durumu da sz konusudur. Arastirma alanindaki isletmelerin isletme
dis1 tanimsal faaliyetleri arasinda, Ucretli tanimsa isgilik ve kiraya makine
kullammindan elde edilen gelire rastlanmistir. Caismada, bazi isletmelerin aile
bireylerinin tarim dis1 gelir getirici islerde de calistigi belirlenmistir. Bolgede tespit
edilen tarim dis1 isler ise; memur, isci, esnaf, bakkal, bekci ve nakliyeciliktir.
Isletmelerde aile isgucinin 6nemli bir boluminin tanm dis1 islerde calistig

belirlenmistir.
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Cizelge 4.47. Incelenen Isletme erde Aile Isgiicti Kullaum Durumu (isgiini)

Aile Isglicti Kullanma Durumu
Cografik Bolge isletme
Gruplari Sit Diger Bitkisel | Disi | Tanm | .
Sigirciligr | Hayvancihik | Uretim | Tarimsal | Disa Is oplam
Is

Ova EIG 136 122 57 4 121 440
% 30,91 27,73 12,95 0,91 27,50 100,00
Gegit EIG 103 173 70 6 106 458
% 22,49 37,77 15,28 131 23,14 100,00
Daglik EIG 71 95 90 2 124 382
% 18,59 24,87 23,56 0,52 32,46 100,00
Ortalama EIG 110 130 69 4 117 430
% 25,58 30,23 16,05 0,93 27,21 100,00

Cizelge 4.48'de ise incelenen isletmelerde kullanidlan isgucinun Gretim
faaliyetlerine gore dagilimi saat cinsinden verilmistir. Buna gore, toplam 5.004 saat
aile isgucunun, 1151 saati (%23,00) sut sigwrcilign  Uretim  faaliyetinde
degerlendirilmistir. Cografik bdlge gruplar itibariyle, sit sigirciligi  Uretim
faaliyetinde kullanillan aile isglici miktar1 ovalik aandan daglik aana dogru
gidildikce azalmaktadir.

Cizelge 4.48. Incelenen Isletmelerde Aile isguicti Kullanim Durumu (Isgiicii Saati)

Aile Isgucl Kullanma Durumu
Cografik Bolge Isletme
Gruplari Sit Diger Bitkisel | Dist | Tenm | L
Sigircihigi | Hayvancilik | Uretim | Tanimsal | Disi is piam
Is

Ova  Saat 1.264 1.881 623 40 1.303 5111
% 24,73 36,81 12,19 0,78 25,50 100,00
Gecit  Saat 1.174 2171 892 60 1.086 5.383
% 21,82 40,32 16,58 111 20,18 100,00
Daglik  Saat 927 1161 992 27 1.269 4.376
% 21,20 26,52 22,66 0,62 29,00 100,00
Ortalama Saat 1.151 1.783 798 43 1.230 5.004
% 23,00 35,63 15,94 0,85 24,58 100,00
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Isletmelerin siit sigircihig Uretim faaliyetinde kullandiklar: toplam isglict
miktar1 Cizelge 4.49'da verilmistir. Buna gore, sit sigircilign Uretim faaliyetinde
ortalama 1.320 isguict saati kullamimakta olup, bunun 1.151 saati aile ve 169 saeti
yabanci isguct tarafindan karsilanmaktadir. Diger bir ifade ile aile isgtict kullamm
oram %87,20, yabanci isguct kullanim oramt %12,80'dir. Calismada, sit sigirciligi
uretim faaliyetinde aile isguclntn yabanci isglcine gore daha yuksek oranda
kullanildig: ortaya gikmaktadir. Stt sigircilig: isletmelerine yonelik Talim ve ark.,
(1998) tarafindan yapilmis calismada, isletme gruplarina gore kiguk olgekli
isletmelerde %61,53 ile daha ¢ok aile isguicline dayal1 faaliyet sirdurtltrken daha
blylk olgekli

beirlenmistir. Bu calismada ise, cografik bdlge gruplarina gore aile isgucu

isletmelerde aile isglcunin yerini yabanci isgucune biraktig

kullanimina baktigimizda, ovalik alandan daglik bélgeye dogru gidildikge aile isgtict
kullaniminmin arttigi gorulmektedir. Daglik bolgede bulunan isletmelerde yabanci
isgict kullammmina rastlamlmarmistir.  Yabanct isgucinin en fazla kullamldig:
isletmeler ovalik alandadir (Cizelge 4.49).

Cizelge 4.49. Incelenen Isletme erde Siit Sigircilig1 Faaliyetinde Isgiicti Kullanimi

Cg%:ggk Ailesgiici Y abanci isgiicii Toplam isgiicii
Gruplari Saat % Saat % Saat %
Ova 1.264 79,57 324 20,43 1.588 100,00
Gegit 1174 93,54 81 6,46 1.256 100,00
Daglik 927 100,00 0 0,00 927 100,00
Ortdama 1.151 87,20 169 12,80 1.320 100,00

Cizelge 4.50'nin incelenmesinden de gorulebilecegi Uzere, isletmelerde siit
sigircihigr faaliyeti icerisinde kullamilan aile isglcunin en biuyik payr otlatma
faaliyetindedir. Aile isglctnin ortadama %35,46's otlatmada, %26,01'i bakim,
%21,32's sagim ve %17,21’i ise temizlik isleminde kullanilmaktadir.

127



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Hilal YILMAZ

Cizelge 4.50. Incelenen isletmelerde Sit Sigircihigi Faaliyetinde Aile Isglcl

Kullanimi

Cografik 5 Bak Otlat Temizlik Topl
Bolge Sagim 1m ma emizli oplam
Gruplar: | Saat | % | Seat| % |Saat| % |Saat| % | Saat %
Ova 264| 20,91| 370| 29,26| 443| 35,03| 187 14,80| 1.264| 100,00
Gegit 254| 21,60| 257| 21,86| 473| 40,24| 191 16,29| 1.174| 100,00
Daglik 203| 21,89| 226| 24,39| 273| 29,42| 225 24,30] 927| 100,00
Ortalama| 245| 21,32| 299| 26,01| 408| 35,46| 198 17,21 1.151 100,00

4.4.1.3. Isletme Y 6neticilerinin Baz1 Ozellikleri

Isletme yoneticilerinin yas1 ve egitim dizeyi isletmeerin yonetimini ve
dolayisi ile tarimsal faaliyetlerin basarisim etkilemektedir. Bu amagla, isletmelerde
karar organ olan kisilerin egitim ve yas1 hakkinda bazi genel bilgiler verilmistir.
Gorugme yapilan isletmecilerin yaslart 19 ile 73 arasinda degismekle birlikte
isletmecilerin yas ortalamasi 45,96 ve st sigircilig: Uretim faaliyetindeki ortalama
deneyim sires 13,16 yildir (Cizelge 4.51). Isletmecilerin hayvancilikta ortalama
deneyim stresi 16,03 yil ve bitkisel tretimdeki deneyim siires de 20,88 yil olarak
belirlenmistir. St sigirciligi Uretim faaliyetindeki deneyim sureleri cografik bolge
gruplar: itibariyle daglik bolgede en fazla (15,87 yil) ve gegit bdlgesinde en azdir
(9,64 yil).

Cizelge 4.51. Isletmecinin Ortalama Y as1 ve Deneyim Siiresi (yil)

Cografik Deneyim Sires (yil)

G?Spl)?:n vas Hayvancilik Sit sigirciligi Bitkisel Uretim
Ova 46,74 17,44 13,94 19,63
Gegit 45,64 11,92 9,64 20,14
Daglik 44,97 18,35 15,87 23,94
Ortalama 45,96 16,03 13,16 20,88

Gorugme yapilan igletmecilerin egitim durumlar: Cizelge 4.52’ de verilmistir.

Buna gdre gorisme yapilan isletmecilerin 6nemli bir boliminin (%73,6) ilkokul

seviyesinde egitim duizeyine sahip oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte okuma

yazma bilmeyenlerin oram %2,5 iken Universite mezunu olanlarin oram %3,3'tlr.
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Cografik bolge gruplar: itibariyle okuma yazma bilmeyenlerin oram, ovada en dusiik
ve daglik bolgede en yiiksektir. Universite mezunlarinin ise en fazla gecit bélgesinde

oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.52. Incelenen Isletme erde Isletmecinin Egitim Durumu (%)

Cografik | Okur- Okur-
Bolge Y azar Ilkokul | Ortaokul | Lise | Universite | Toplam
oy Y azar
Gruplar Degil
Ova 19 0,0 704 11,1 14,8 19 | 100,00
Gegit 2,8 0,0 75,0 5,6 11,1 5,6 | 100,00
Daglik 3,2 9,7 774 6,5 0,0 3,2 | 100,00
Ortalama 25 25 73,6 8,3 9,9 3,3 | 100,00

Gorugme yapilan isletmecilerin %81,82's  hayvancilik Uzerine egitim
amadigim  belirtmigtir.  Egitim  alanlarin  buyik cogunlugu tarim ilge
mudurltklerinden, cok az bir kismi da Universiteler ve veterinerlerden hayvancilik
Uzerine egitim aldiklarim belirtmislerdir. Isletmecilerin tamamina yakini (%92,56)
bilgisayar kullanamamaktadir. Isletmeciler arasinda diizenli olarak gazete alip,

okuyanlarin oram da %36,36’ dir.

4.4.2. Arazi Durumu

Diger Uretim faaliyetlerinden farkli olarak tarimsal Uretimde arazi,
vazgegilmez bir Uretim faktoradur. Arastirmada isletme genigligi, milk arazi ile
kiraya ve ortaga tutulan arazi toplamindan olusmaktadir. Bu bdlimde arastirma
bolgesinde tespit edilen arazi varligi, arazi tasarruf sekilleri ve triin deseni konular:
ortaya konulmustur.

GOorusme yapilan isletmelerin ortalama 20,56 da'1 sulu, 25,00 da' 1 kuru olmak
Uzere 45,56 da araziye sahip olduklar1 gorilmektedir. Cizelge 4.53 de de goruldugu
gibi toplam isletme arazisinin %45,12°sini sulu ve 9%54,88'ini kuru arazi
olusturmaktadir. Kuru arazi 6zelikle daglik alanda en yuksektir.

Isletmelerin ortalama arazi varliginin ovalik alanda en yuksek oldugu

belirlenmistir. Incelenen isletmelerin hayvansal Uretim faaliyetiyle ugrasan isletmeler
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olmast dolayisiyla isletmelerin arazi varligimin oldukga disik oldugu ve kuru

arazilerin yuksek oldugu gorilmektedir.

Cizelge 4.53. Incelenen Isletmel erde Arazi Varlig: ve Sulama Durumu

Cografik Sulu Kuru Toplam
Bolge
Gruplan Alan (da) % Alan (da) % Alan (da) %
Ova 28,30 4541 34,02 54,59 62,31 100,00
Gegit 16,61 52,97 14,75 47,03 31,36 100,00
Daglik 11,66 35,49 21,19 64,51 32,85 100,00
Ortalama 20,56 45,12 25,00 54,88 45,56 100,00

4.4.2.1. Arazi Milkiyet Durumu

Isletmelerin ortalama arazi genisligi 45,56 daolup, bunun %84,63' iinii milk,
%11,99'unu kiraya tutulan arazi ve %3,37'sini ortakcilikla islenen araziler
olusturmaktadir. Ortakcilikla islenen arazilerin oram digerlerine gore oldukca disiik
diizeydedir. incelenen isletmelerde milk arazisini kiraya ya da ortaga veren

isletmeye rastlamimamstir (Cizelge 4.54).

Cizelge 4.54. Incelenen Isletmel erde Arazi Milkiyet Durumu

Cografik Malk Kira Ortak Toplam
Bblge | Alan Alan Alan Alan
Gruplan | (da | ° | (@) | * | @ | * | @ |
Ova 5617] 9013| 337] 541 278 446] 6231] 100,00
Gegit 2425 77,33] 641 1949 100] 319] 31,36] 100,00
Daglk | 2450 7457| 835 2543] 000 000] 32:85] 100,00
Ortalama | 3856] 8463 546] 1199 154] 337| 4556] 100,00

Cografik bolge gruplar: itibariyle tum gruplarda milk arazi oram fazladr.
Kiraya tutulan arazi en fazla daglik alanda ve ortakcilikla islenen arazide en fazla

ovalik alandadir. Daglik alanda ortakciliklaislenen araziye rastlanilmamustir.
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4.4.22. Arazi Kullamim Durumu

Incelenen isletmelerde arazi kullanim durumunailiskin veriler Cizelge 4.55'te
verilmistir. Buna gore, 121 isletmeden 96 tanesinde bitkisel tretim yapilmakta olup
nadas uygulamasina rastlanmamustir.

Gorugme yapilan isletmelerde, cogunluklatarla arazis seklinde kullaniimakta
olup bunu yem bitkileri arazileri takip etmektedir. Meyve ve sebze arazis pazara
yonelik Uretimde bulunulmayacak kadar az olup, ancak Oz tuketimi
karsilayabilmektedir. Cizelge 4.55'e gore isletme arazisinin %78,25’inde tarla
bitkileri, %19,56’ sinda yem bitkileri, %0,27’ sinde meyve ve %1,92'sinde de sebze
yetistiriciligi  yapilmaktadir. Ovalik alandan daglik alana dogru gidildikce tarla
bitkileri alam 6nemli 6lglide azalmaktadir.

Cizelge 4.55. Incelenen Isletmel erde Arazi Kullammu

Cografik Tarla Yem Meyve Sebze Toplam
Bolge Bitkileri Bitkileri Arazisi Arazisi
Gruplari da % da % da | % da | % da %
Ova 51,72| 82,99| 10,13| 16,25| 0,00| 0,00| 0,46| 0,74|62,32| 100,00
Gegit 2281|7272 592|18,87| 042 1,33| 2,22| 7,09|31,36| 100,00
Daglik 22,56| 68,68| 10,26| 31,22| 0,00| 0,00| 0,03| 0,10|32,85|100,00
Ortalama 35,65| 78,25| 891]1956| 0,12| 0,27] 0,88| 1,92)|45,56|100,00

Incelenen isletmeler icerisinde 61 isletmede (%50,41) yem bitkisi Uretimi
yapiimaktadir. Isletmelerde ortalama yem bitkileri ekim alam 8,91 dekardir. Yem
bitkileri icerisinde silajlik misir, fig, yoncave yulaf en fazla ekim alamna sahiptir.

Aym bolgede siit sigirciligi Uzerine yapilan bir galigmada toplam isletme
arazis igerisinde yem bitkileri ekim alamnin oram %10,4 olarak bulunmustur (Gul,
1998). Bu calismada ise bu oran %19,56'dir. Hayvanciligi1 destekleme projesi ile
beraber yem bitkileri Uretiminin desteklenmesine de Onemli Olclide agirlik
verilmistir. Dolayisiyla bu durumda dikkate alindiginda arastirma bolgesinde yem

bitkileri ekilisi bakimindan olumlu gelismelerin oldugu gbze garpmaktadr.
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4.4.3. Hayvan Varhg

Isletmelerde hayvan varlig cografik bolge gruplar: itibariyle Cizelge 4.56' da
verilmistir. Buna gore, incelenen isletmeler ortdamasinda, yilsonu itibariyle surt
kompozisyonu; 1,50 bas buzagi, 1,67 bas dana, 0,92 bas diive, 0,17 bas boga, 4,44
bas inekten olusmaktadir. Ortalama olarak isletme basina disen hayvan sayisi 8,70
bas olarak belirlenmistir. Ovalik alanda bu say1 11,41 bas olup, tim isletmeler
ortalamasina gore daha yuksek ¢ikmistir. Daglik alanda ise bu sayi 4,10 bas olup,
tim isletmeler ortalamasina gore daha dusuk cikmustir. Gegit bdlgesinde ise tim
isletmeler ortalamasindaki sayiya yakin bir say1 (8,61 bas) ¢ikmustir. Hatay ilinde
yapilmis bir calismada, ortalama olarak isletme basina diisen hayvan adedi 11,00 bas
olarak bulunmustur (Y1lmaz ve ark., 2000).
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Cizelge 4.56. Incelenen Isletmel erde Hayvan Varlig (Strli Kompozisyonu) (Bas)

Cografik
Bolge Buzag: Dana Duve Boga Inek Toplam
Gruplari
Ova
Yilbasi 0,28 0,94 1,04 0,35 6,15 8,76
Satin Alinan 0,00 0,00 0,04 0,00 0,30 0,33
Dogan 3,69 3,69
Satilan 0,19 0,15 0,22 0,04 0,28 0,87
Diger 0,17 0,06 0,00 0,00 0,28 0,50
Yilsonu 1,93 2,07 1,20 0,31 5,89 11,41
Gegit
Yilbast 0,11 1,00 0,72 0,14 4,97 6,94
Satin Alinan 0,00 0,03 0,00 0,00 0,25 0,28
Dogan 2,86 2,86
Satilan 0,00 0,42 0,03 0,06 0,75 1,25
Diger 0,08 0,00 0,00 0,00 0,14 0,22
Yil Sonu 1,36 1,72 111 0,08 4,33 8,61
Daghk
Yilbast 0,00 0,68 0,23 0,26 2,77 3,94
Satin Alinan 0,03 0,00 0,00 0,00 0,03 0,06
Dogan 1,45 1,45
Satilan 0,03 0,26 0,06 0,23 0,61 1,19
Diger 0,00 0,00 0,00 0,00 0,16 0,16
Yilsonu 0,94 0,90 0,19 0,03 2,03 4,10
Isletmeler Ortalamas

Yilbast 0,16 0,89 0,74 0,26 4,93 6,98
Satin Alinan 0,01 0,01 0,02 0,00 0,21 0,25
Dogan 2,87 2,87
Satilan 0,09 0,26 0,12 0,09 0,50 1,07
Diger' 0,10 0,02 0,00 0,00 0,21 0,33
Yilsonu 1,50 1,67 0,92 0,17 444 8,70

! :Isletmede tiiketilen, élen, kaybolan veisciye verilen hayvan miktarim icermektedir.

Incelenen isletmelerde hayvan varhginin yizde dagilimi Cizelge 4.57'de
verilmistir. Incelenen isletmelerde yilsonu itibariyle ortalama hayvan varliginin
%51,0'i inektir. Bu oran ovaik alanda %51,6, gecit bdlgesinde %50,3 ve daglik
alanda ise %49,6'dir. Gul (1998) tarafindan Adana ilinde yapilan bir ¢aligmada,
isletmeler ortalamasina gore hayvan varliginin %38,8'inin inek varligindan olustugu

bulunmustur.
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Isletmelerde hayvan varliginin dagihiminda diger olarak isimlendirilen ve
isletmede tuketilen, olen, kaybolan ve isciye verilen hayvan miktarint igeren
bolumin dagilimina bakildiginda buzagi ve inekte oramn yuksekligi dikkati
cekmektedir. Isletmeler ortalamasina gore diger olarak isimlendirilen boliminin
%63,6'sint inek ve %30,3 Unl de buzag: olusturmaktadir. Bu durum isletmelerde
buzagi ve inek hastaliklarimn ve dolayisiyla olumlerinin yiuksek olmasindan
kaynaklanabilir. Arastirmada sit sigirlarinda en fazla gorulen hastaliklar; meme
iltihabl, ayak hastaliklari, solunum yolu enfeksiyonu, dogum felci ve sisme-

arpalama-denelemedir.
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Cizelge 4.57. incelenen isletmelerde Hayvan Varligimn (Surii Kompozisyonu)

Dagilimi (%)
Cografik
Bolge Buzag: Dana Duve Boga Inek Toplam
Gruplari
Ova
Yilbast 3.2 10,8 11,8 4,0 70,2 100,0
Satin Alinan 0,0 0,0 111 0,0 88,9 100,0
Dogan 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Satilan 21,3 17,0 25,5 4,3 31,9 100,0
Diger’ 33,3 11,1 0,0 0,0 55,6 100,0
Yilsonu 16,9 18,2 10,5 2,8 51,6 100,0
Gecit
Yilbasi 1,6 144 104 20 71,6 100,0
Satin Alinan 0,0 10,7 0,0 0,0 89,3 100,0
Dogan 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Satilan 0,0 33,3 2,2 44 60,0 100,0
Diger’ 36,4 0,0 0,0 0,0 63,6 100,0
Yilsonu 15,8 20,0 12,9 1,0 50,3 100,0
Daglik
Yilbast 0,0 17,3 58 6,6 70,3 100,0
Satin Alinan 50,0 0,0 0,0 0,0 50,0 100,0
Dogan 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Satilan 25 21,9 5,0 19,3 51,3 100,0
Diger’ 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0 100,0
Yilsonu 229 22,0 4,7 0,8 49,6 100,0
Isletmder Ortalamas

Yilbast 23 12,8 10,6 3.7 70,6 100,0
Satin Alinan 4,0 4,0 8,0 0,0 84,0 100,0
Dogan 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Satilan 84 24,3 11,2 8,4 46,7 100,0
Diger’ 30,3 6,1 0,0 0,0 63,6 100,0
Yilsonu 17,3 19,2 10,5 2,0 51,0 100,0

! :isletmede tiiketilen, élen, kaybolan veisciye verilen hayvan miktarim icermektedir.

Incelenen isletmelerde BBHB cinsinden hayvan varhg isletmeler
ortalamasinda 6,34 BBHB olarak hesaplanmistir. Cografik bolge gruplar: itibariyle
ovalik alan 8,44, gegit bolgesi 6,25 ve daglik alan 2,78 BBHB' ne sahiptir (Cizelge
4.58). BBHB cinsinden hayvan varlig: ovalik alandan daglik aana dogru gidildikge
azalmaktadir.
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Cizelge 4.58. Incelenen Isletmelerde BBHB Cinsinden Hayvan Varlig

Cografik

Bdlge Buzag: Dana Diuve Boga Inek Toplam
Gruplari
Ova 0,23 1,04 0,84 044 5,89 8,44
Gegit 0,16 0,86 0,78 0,12 4,33 6,25
Daglik 0,11 0,45 0,14 0,05 2,03 2,78
Ortalama 0,18 0,83 0,64 0,24 4,44 6,34

Basar1 gruplart itibariyle BBHB cinsinden hayvan varligi basarisiz

isletmelerde 5,64 BBHB iken, basarili isletmelerde 7,43 BBHB olarak bulunmustur
(Cizelge 4.59). Buradan basaril1 isletmelerin hayvan varhiginin basarisiz isletmelere
gore yaklasik 1,3 kat fazla oldugunu sdyleyebiliriz. Incelenen isletmelerde hayvan
varlig arttikgaisletme basarisi artis gostermektedir.

Cizelge 4.59. Incelenen Isletmelerde BBHB Cinsinden Hayvan Varlig

Basari . " . :
Gruplar: Buzag: Dana Dive Boga Inek Toplam
Basarisiz 0,14 0,74 0,80 0,44 3,51 5,64
Orta 0,16 0,93 0,49 0,25 4,24 6,07
Basarili 0,24 0,79 0,70 0,04 5,66 7,43
Ortalama 0,18 0,83 0,64 0,24 4,44 6,34

Incelenen isletmeler ortalamasinda inek varlig1 4,44 bas olup, inek varliginn
%83,24'U klltdr ineginden, 9%15,83'U yerli ineklerden ve %0,93'U ise melez
ineklerden olusmaktadir. Ovalik aanda inek varlig: icerisinde kultir ineginin oran
%75,16, gegit bolgesinde %94,23 ve daglik alanda da %96,82 dir. Gegit bolgesinde
yerli ineklerin oram %5,77 iken melez inege rastlamimamustir. Daglik alandaise inek
varligr icerisinde melez inegin oram %3,17'dir (Cizelge 4.60). Bu calismada
isletmelerin inek varliginda kultdr ineginin yizde olarak fazla ¢ikmasimin nedeni,
kooperatifler araciligiyla uygulanan sit sigirciligi projesi kapsaminda Ureticilere
kaltar ineginin  verilmesi ve sadece bu projeden faydalanan (Ureticilerle
gorustlmesdir.

Kultdr inegi adedi isletmeler ortalamasinda 3,69 bas olup, ovalik alanda 4,43
bas, gegit bdlgesinde 4,08 bas ve daglik alanda da 1,97 bas olarak belirlenmistir.
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Daglik alanda kuiltir inegi adedinin ortalama olarak distik olmasinmin nedeni, proje
kapsaminda hayvan dagitim seklinin farkli olmasindandir. Kooperatifler araciligiyla
uygulanan proje kapsaminda hayvan dagitimi, her aile igin 2 bas olmak tzere 100
aile icin 200 bas (100x2) veya her aile icin 4 bas olmak tzere 50 aile i¢in 200 bas
(50x4) kultur inegi verilmesi seklindedir. Daglik bolgede yer alan kooperatiflerin
tumuinde her bir Ureticiye 2 bas inek verilmis olmasindan dolay: ortalama kultir inegi
adedi isletmeler ortalamasina gore daha diisik gikmustir.

Isletmelerin ortalama inek varligi ovalik alandan daglik alana gidildikce
azalmaktadir. Ovalik alanda ortalama inek varlig1 5,89 bas, gegit bolgesinde 4,33 bag
ve daglik alanda da 2,03 bas olarak belirlenmistir (Cizelge 4.60).

Cizelge 4.60. Incelenen Isletme erde inek Varligi (Bas) ve Dagilimi (%)

ng:afik Melez inek Yerli inek K iiltiir inek Toplam
olge
Ova 0,06 0,94 1,41 | 23,90 443 | 7516 5,89 | 100,00

Gegit 0,00 0,00 0,25 5,77 4,08 | 94,23 4,33 | 100,00

Daglik 0,06 3,17 0,00 0,00 1,97 | 96,82 2,03 | 100,00

Ortalama | 0,04 0,93 0,70 | 15,83 369 | 8324 4,44 | 100,00

4.4.4. Sit Sgircahg Faaliyeti Yem Kullamm

GOorusme yapilan isletmelerin %48,76’ssnin st ineklerini mera ve amzda
otlatma yaptigi belirlenmistir. Otlatma yapanlarin biyik cogunlugu ova ve gegit
bolgesindedir. isletmelerde sit inekleri yilin ortaama 59 gini mera ve amzda
otlatiimaktadir. Bu rakam, gegit bolgesinde 90 giin olarak belirlenmistir. Gunlik
ortalama otlatma stiresi 2,36 saattir. Sit ineklerinin amzda otlatma siireleri 30 ile 270
guin, merada otlatma stireleri 30 ile 150 glin arasinda degismektedir.

Uzmanlar tarafindan proje kapsaminda dagitilan kdltur irki ineklerin yerli
rklardan farkli olarak daha yiiksek verim alinabilmesi icin agirlikli olarak ahirda
kaba ve kesif yemlerle bedenmesi Onerilmektedir. Ayrica kultir irki sigirlarin
tirnaklart yumusak oldugu igin Turkiye'de 3. simf arazi yapisina sahip olan mera

arazilerinde yayilmasi uygun degildir. Genellikle Ulkemizde meralar tasl ve engebeli
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yapiya sahip olduklart igin sigirlar bu tip arazilerde uzun mesafelere gidemez
dolayisi ile yerlesim alanmina yakin yerlerde otlayarak asir1 otlatma sorununa neden
olurlar. Bu durum dekara disen hayvan sayisim artirdigindan meralara zarar
vermektedir. Bu hayvanlarin besin maddes ihtiyaci fazla oldugundan yogun yem
verilmesi gerekmektedir. Meralar sadece bu hayvanlarin yasam pay: denilen boltimu
kargilamaktadir. Bunun Gzerine verim payinmin alinabilmesi icin hayvanlarin kalitesi
ve besleyici degeri yiksek yemlerle besenmes lazimdir. Ulkemizdeki mevcut
meraarin buyidk bolumi verimsizdir. Mera arazileri iyi olan Ulkelerde meratkesif
yeme dayal1 bedeme yapilabilmektedir.

Hayvancilik isletmelerinin en 6nemli girdisi yemdir. Incelenen isletmelerde
ortalama olarak isletme basina disen yem miktar: 31.085,60 kg’ dir. Cografik bolge
gruplar: itibariyle bu miktar ovalik alanda tum isletmeler ortalamasina gore daha
fazladir (42.423,45 kg). Ovalik alandan daglik alana gidildikge kullamilan yem
miktar: azalmaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama olarak havada kuru kullanilan toplam yemin
%57,25'ini kesif yem ve %42,75'ini de kaba yem olusturmaktadir (Cizelge 4.61).
Isletmelerde kuru madde bazinda kullanilan toplam yemin ise %69,95'ini kesif yem
ve %30,05'ini de kaba yem olusturmaktadir. isletmeler ortalamasina gore havada
kuru yem miktar1 ve kuru madde bazinda kesif yem kullanimimin kaba yem
kullanmmina gore daha fazla oldugu Cizelge 4.61'de gorulmektedir. Kesif yem
igerisinde en buyuk oranda fabrika yeminin kullan:ddig: tespit edilmistir. Bunu kepek
ve pamuk tohumu kuspes kullammi izlemektedir. Kaba yem icerisinde ise en gok
saman ve musir silgjimn kullanildigi belirlenmistir. Kuru madde bazinda hesaplama
yapilirken kuru madde oranlari soya fasulyes ve musir kiispesinde %88, pamuk
tohumu kispesinde %89, kepekte %90, dane yemlerden arpa ve bugdayda %89,
yulafta %88, misirda %87, bugday samaninda %92,4, yesil yem olarak figde %18,
yoncada %24, msir silajinda %23 ve seker pancari posasinda %21,3 olarak
alinmustir (Kutlu ve Celik, 2005).

Hatay ilinde yapilan benzer bir calismada, isletmeler ortalamasina gore

isletme basina disen yem miktar1 12.998 kg olarak bulunmustur. Kesif yemlerden en
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cok kepek, pamuk tohumu kiigpes ve fenni yemin, kaba yemlerden de saman ve kuru

otun kullanildig: belirlenmistir (Yilmaz ve ark., 2000).

Cizelge 4.61. Incelenen Isletmel erde Kullanilan Toplam Yem Miktar:

Cografik Havada Kuru Yem Miktar:

Bolge Kesif Yem KabaYem Toplam Yem
Gruplart [ \iktar (kg) % | Miktar (kg) % | Miktar (kg) %
Ova 25.125,76 | 59,23 17.297,69 | 40,77 | 42.423,45 | 100,00
Gegit 16.704,64 | 55,76 13.255,28 | 44,24 29.959,92 | 100,00
Daglik 6.294,71 | 49,79 6.348,32 | 50,21 12.643,03 | 100,00

Ortalama 17.795,82 | 57,25 13.289,78 | 42,75 31.085,60 | 100,00

Kuru Madde Bazinda Y em Miktar:

Ova 22.255,55 | 76,26 6.927,54 | 23,74 29.183,09 | 100,00
Gegit 14.821,18 | 63,49 852190 | 36,551 23.343,08 | 100,00
Daglik 558156 | 5545 4.484,02 | 44,55 10.065,59 | 100,00

Ortalama 15.771,82 | 69,95 6.775,87 | 30,05 22.547,69 | 100,00

Cografik bolge gruplarina gore BBHB basina yem kullamim miktar1 Cizelge
4.62'de verilmistir. Buna gore havada kuru kesif yem kullammi en fazla ovalik
alanda ve kaba yem kullamm da en fazla daglik alandadir. BBHB basina toplam
yem kullammu ise ovalik alanda en azdir. Kuru madde bazinda BBHB basina kesif
yem kullamminin toplam yem kullamm igerisindeki oram ovalik, gegit ve daglik
alanda sirasiyla %79,07, %063,45 ve %53,07° dir. Cografik bdlge gruplarimn timiinde
ve isletmeer ortalamasinda BBHB basina kuru madde bazinda kesif yem

kullaniminin kaba yem kullammina gore daha fazla oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 4.62. BBHB Bagina Kullanilan Toplam Yem Miktar: (kg/yil)

Havada Kuru Yem Miktar:

Cografik

Bolge Kesif Yem KabaYem Toplam Yem
Gruplar: Miktar % Miktar % Miktar %

(kg) (ka) (kg)
Ova 3.102,95 64,71 | 1.692,37 35,29 | 4.795,32 | 100,00
Gegit 2.735,61 55,58 | 2.186,55 4442 | 492216 | 100,00
Daglik 2.350,30 4754 | 2.593,61 52,46 | 4.943,91 | 100,00
Ortalama | 2.800,83 57,50 | 2.070,30 4250 | 4.871,13 | 100,00
Kuru Madde Bazinda Y em Miktari

Ova 2.747,95 79,07 727,53 20,93 | 3.475,48 | 100,00
Gegit 2.427,84 63,45 | 1.398,37 36,55 | 3.826,22 | 100,00
Daglik 2.083,82 53,07 | 1.842,88 46,93 | 3.926,70 | 100,00
Ortalama | 2.482,57 67,18 | 1.212,87 32,82 | 3.695,43 | 100,00

Incelenen isletmelerde kullanilan toplam yemin %38,82's isletmeden
saglanmakta ve %61,18'i de satin alinmaktadir (Cizelge 4.63). Ovaik alanda

isletmeden saglanan yem kullarimi en fazladir. Satin alinan yemin %81,11'ini kesif

yem olusturmaktadir. Isletmeden saglanan yemlerin %80,36'sini de kaba yem

olusturmaktadhr.

Buradan

sagladiklar: sHylenebilir.

isletmelerin  kaba yem Uretimlerini

kendilerinin

Cizelge 4.63. Incelenen Isletmelerde Satin Alinan ve isletmeden Saglanan Yem

Kullamm
Cografik Satin alinan Isletmeden saglanan Toplam Yem
Bdlge : : :
Miktar 0 Miktar Miktar

e % %

Gruplan | (kg) § (kg) § (kg) g
Ova 25.02452 | 58,99 17.398,94 | 41,01 | 4242345 | 100,00
Gegit 18.937,83 | 63,21 11.022,08 | 36,79 | 29.959,92 | 100,00
Daglik 8.650,92 68,42 3.992,11 31,58 12.643,03 | 100,00
Ortalama | 19.018,71 | 61,18 12.066,88 | 38,82 | 31.085,60 | 100,00

4.45. Isleemderin Sermaye Yapia

Amaca gore farkli sekillerde siniflandirilabilen sermaye, bu arastirmada

fonksiyonlarina gore siniflandirilmistir. Buna goére incelenen isletmelerde mevcut

aktif ve pasf sermaye unsurlar: Cizelge 4.65' te ayr1 ayr1 incelenmistir.
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44.5.1. Aktif Sermaye

Tanmsal Uretimde kullanilan bitiin sermaye unsurlar: aktif sermaye olarak
ifade edilir. Aktif sermaye, ciftlik ve isletme sermayelerinden olusmaktadir. Ciftlik
sermayesi; arazi, arazi 19ahi, bina ve bitki sermayesinden olusurken; hayvan, aet ve
makine, malzeme ve mihimmat sermayesi ile para mevcudu ise isletme sermayesini
olusturmaktachr. Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama aktif sermaye
miktar1 45.444 TL ile 190.389 TL arasinda degismektedir. TUm isletmelerin
ortalamasi ise 123.342 TL'dir. Cografik bolge gruplarina gore aktif sermaye miktar:
en yuksek ovalik alanda ve en disuk de daglik alandadir.

4.45.1.(1). Ciftlik Sermayesi

Ciftlik sermayesi arazi, arazi 1slahi, bina ve bitki sermayesinden
olusmaktadir. incelenen isletmelerde ortalama ciftlik sermayesi 102.954 TL olup,
toplam aktif sermayenin %83,47'sini  olusturmaktadir. Bu oran, ovalik alanda
%86,50, gegit bolgesinde %77,38 ve daglik alanda da %75,35 bulunmustur.

4.4.5.1.(1).(a). Arazi Sermayes

Arazi sermayesi, ciplak toprak degeri ile topraga bagli degerler ve bunlardan
yararlanma haklarindan olusmaktadir. Bu ¢alismada, incelenen isletmelerde ortadama
arazi sermayesi 72.838 TL bulunmustur (Cizelge 4.65). Tum isletme ortalamasinda
arazi sermayesi, aktif sermaye toplamimin %59,05'ini olusturmaktadir. Arazi
sermayesinin aktif sermaye icerisindeki payr %33,32 ile %68,22 arasinda degisiklik
gostermektedir.

Dagistan (2002)'in yapmis oldugu calismada arazi sermayesinin aktif
sermaye igerisindeki pay1 ortalama %31,85 olarak bulunmustur.
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4.4.5.1.(1).(b). Arazi 1dah1 Sermayes

Arazi 1slahi, sulama ve kurutma tesiseri, ¢esitli korumatesiseri ve arazilerin
verimini artrmak igin yapilmig olan insaat isleridir. Turkiye' de tarim isletmelerinde
bu sermaye grubuna hentiz gereken 6nem verilmemis olup bu sermayenin degeri
dustk oranlardadir (Erkus ve ark., 1995). Arazi 1slahi sermayesi, tarimsal Uretimde
¢ogu zaman dogrudan degil dolayl: etkiye sahiptir. Diger sermaye gruplarinin da
artis1 ile birlikte verimi artirabilmektedir. Incelenen isletmelerde topragin verim
kabiliyetini artiran tesis ve islemler arazi 1slahi sermayesi icinde degerlendirilmistir.

Arazi 1slalm sermayesi incelenen isletmelerde ortalama 851 TL olarak
belirlenmistir. Cografik bolge gruplar itibariyle ovaik alanda 1.259 TL ve gegit
bolgesnde 972 TL olarak bulunmustur (Cizelge 4.65). Daglik alanda arazi 19ah
sermayesine rastlanmamugtir. Arazi 1slaht sermayesinin  toplam aktif sermaye
icerisindeki oram oldukga dusuktir.

Demirtas (2005) tarafindan yapilan bir ¢alismada, arazi islahi sermayesinin
aktif sermaye icgerisindeki oramn %1,3 gibi olduk¢a disuk dizeyde oldugu
hesaplanmustir.

4.4.5.1.(1).(c). Bina Sermayes

Topraga bagl her turlt yapilarin (insan ve hayvan barinaklari, ahir, ambar ve
depolar, ciftlik avlusu ve yollar) degeri bina sermayesini olusturmaktadr. Sit
sigircihigr projes kapsaminda hayvan dagitimi  yapilmadan Once hayvanlarin
barinacag: ahir yeri tespiti yapilip, yeni tip ahirlar yapilmaktadir. Ancak Ureticilerin
daha dnceden projeye uygun ahirt varsa yeniden yaptirmalarina gerek kalmamakta ve
bu durumda kredi 6denmemektedir. Adana ilinde proje kapsaminda ahirlar, yar: agik
olmasi gerekirken genelde agik ya da yar1 agik ahirlarin oldugu belirlenmistir. Yar
acik ahirlarda, briketle bir noktaya kadar orilmekte ve Ustl ginko veya atermit
olmaktadir. Cinko olursa izolasyon yaptirmak gerekmektedir. Atermit olursa
herhangi bir isleme gerek yoktur. Ahirlarin kapasites ise projenin kapasitesine gore
degismektedir. 100x2 seklinde uygulanan projelerde 66 m? (6x11) kapal: alan ve 35
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m? acik alan olmasi gerekmektedir. 50x4 seklinde uygulanan projelerde ise 128 m?
(16x8) kapal1 alan ve 128 m? (16x8) agik alan bulunmaktadir. incelenen isletmelerin
ev ve hayvanciliga ait binalarinin buydk bir bolumu beton binalardan olusmaktadr.
Dolayisiyla proje kapsaminda bu projeden faydalanan isletmelerin ev ve ahirlarinin
yeni olmasindan dolay: bu calismada bina sermayesi yilksek cikmustir. incelenen
isletmelerde birden fazla ahir1 olan isletmelere rastlanmustir. Sadece bir ahiri olan
isletmelerin oram %71,1, iki ahiri olan isletmelerin oram 9%23,1'dir. Arastirma
bblgesnde az da olsa ikiden daha fazla ahir1 olan isletmelere de rastlanmstir.
isletmelerde ortalama ahir kapasites 92 m?dir. Hayvanciliga ait binalarin %69’ unu
ahir olusturmaktadir. Ahir yapr malzemesi olarak isletmeler ortalamasinda yaklasik
%60’ inda beton ve %30’ unda da briket kullanildig: belirlenmistir.

Gul (1998) tarafindan yapilan bir calismada stt sigirciligr Uretim faaliyeti
acisindan 6nemli bir unsur olan ahir kapasites tim isletmeler ortalamasi alindiginda
98,9 m? olarak bulunmustur.

Incelenen isletmelerde bina sermayesi, isletme basina ortalama 28.697 TL
olarak bulunmusgtur. Cografik bolge gruplarina gore, ovalik alanda 33.442 TL, gegit
bolgesnde 30.481 TL ve daglik alanda da 18.361 TL'dir (Cizelge 4.64). Bina
sermayesinin toplam aktif sermaye igerisindeki oran: ortalama %23,27 olup, gruplar
itibariyle %17,57 ile %40,40 arasinda degismektedir.

Fidan (1996) tarafindan yapilan bir ¢alismada, bina sermayesinin toplam aktif
sermaye igerisindeki oram %21,40 olarak bulunmustur.

Isletmelerin bina sermayesinin yaklasik %30’ luk gibi 6nemli bir bolum sit
sigircihigr faaliyetinde kullamlmaktadir (Cizelge 4.64). Bu da st sigirciliginda
kullanilan binalar i¢erisinde en 6nemli unsur olan ahirlarin sit sigirciligi projesinden

dolay1 yeni olmasindan kaynaklanabilir.
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Cizelge 4.64 . incelenen isletmelerde Sit Sigircilig: Faaliyetine Ait Bina Sermayesi

(TL)
C;%Tgfe'k Sut Sigirciligs Toplam Toplam Icerisindeki
- o

Gruplan Faaliyeti Pay1 (%)

Ova 7.418 33.442 29,85
Gegit 5.883 30.481 29,75
Daglik 4.410 18.361 27,65
Ortalama 6.191 28.697 29,26

4.45.1.(1).(d). Bitki Sermayesi

Bitki sermayes kendiliginden verimli olan, topraga bagli bitin tarla ve bahge
bitkileri ile gelecek Uretim donemi igin tarlaya yapilan masraflar igine alan tarla
demirbasindan olusmaktadir. Bitln isletmeler ortalamasinda isletme basina disen
bitki sermayes 568 TL'dir (Cizelge 4.65). Cografik bolge gruplar itibariyle bitki
sermayesi en yuksek gecit bolgesinde ve en dusiik de ovalik alanda gikmugtir. Bitki

sermayesinin aktif sermaye igerisindeki oram ¢ok dusik bulunmustur.

4.4.5.1.(2). Isletme Sermayesi

4.4.5.1.(2).(a). Alet Makine Sermayes

Alet ve makine sermayesi, Uretimde kullanilan isletmeye ait her tirll aet ve
makinelerin degerinden olusmaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama alet makine sermayesi 7.210 TL'dir.
I[sletmelerin  yaklasik %37'sinde traktér ve %60'inda da sagim  makinesi
bulunmaktadir. Cografik bdlge gruplar: itibariyle alet makine sermayesi en yiksek
gecit bolgesinde ve en dusiik de daglik alanda ¢ikmustir. Alet makine sermayesi
toplam aktif sermayenin %5,85’ini olusturmaktadir. Gruplar itibariyle bu oran %4,16
ve %10,61 arasinda degismektedir. Alet makine sermayes ovalik alanda 7.929 TL,
gecit bolgesnde 8.190 TL ve daglik danda da 4.821 TL'dir (Cizelge 4.65). Aktif
sermaye igerisindeki paylar: ise, %4,16, %9,11 ve %10,61’ dir.
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St sigircilig: faaliyet kolunda isletmelerin %60’ inda siit sagim makinesinin
oldugu tespit edilmistir. Sit sagim makinesinde 6nceki yillara gore onemli artislar
oldugu gozlenmektedir. Aym alanda 1992 yili verilerine gore yaklasik her Uc¢
isletmeye bir siit sagim makinesi diserken (Sahin, 1993), bu ¢alismada isletmelerin
yaridan fazlasinda (%60) sit sagim makinesinin oldugu belirlenmigstir. Bu da

isletmelerin giderek daha entansif ¢alistiklarimin bir gbstergesidir.

4.4.5.1.(2).(b). Hayvan Sermayes

Tarim igletmelerinde bulundurulan biitiin canli hayvanlar hayvan sermayesini
olusturur (Acil, 1980). Arastirma alanindaki isletmelerde buylikbas hayvan olarak
cesitli yaslarda sigir ve kuglikbas olarak koyun, kegi ve tavuk oldugu belirlenmistir.

Incelenen isletmeler ortalama 6,80 Blyikbas Hayvan Birimlik (BBHB)
hayvan varligina sahiptir. Bunun 6,34 BBHB'i biyukbas hayvanlardan, 0,47 BBHB’i
kiiclkbas hayvanlardan olusmaktadir. Y ani, isletmelerin hayvan varliginin %93,21'i
buytkbas, %6,85'i kicukbas hayvanlardan olusmaktadir. Gul (1998) tarafindan
yapilan benzer bir caligmada, hayvan varlig: tim isletmeler genelinde ortalama 12,4
BBHB olarak bulunmustur. Bu c¢aismada hayvan varligimin dustik gikmasinin bir
nedeni, St sigircilig projesi kapsaminda verilen hayvan sayisinin 2 ya da 4 hayvan
seklinde olmasindan kaynaklanabilir.

Cografik bolge gruplar: itibariyle ovalik alandan daglik alana gidildikce
hayvan varligi azalmaktadir. Ovalik alan 8,44, gegit bolgesi 6,25 ve daglik aan 2,78
BBHB'’ ne sahiptir.

Incelenen isletmelerde hayvan sermayesi ortalama 12.515 TL olup toplam
aktif sermayenin %20,15'ini olusturmaktadir (Cizelge 4.65). Bu oran %9,02 ile
%12,92 arasinda degismektedir. Cografik bolge gruplar: itibariyle hayvan sermayesi
hayvan varligina bagli olarak ovalik aandan daglik alana dogru gidildikce
azalmaktadir. Hayvan sermayes ovalik alanda 17.180 TL, gecit bolgesinde 11.613
TL ve daglik alanda da5.437 TL bulunmustur.
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4.4.5.1.(2).(c). Malzeme ve M ihimmat Ser mayes

Tarmsal Uretimde kullamlan hammaddeler (tohumluk, gtibre, yem vs)) ile
Uretilmis satisa hazir Urinlerden olusmaktadir. Malzeme ve mihimmat sermayesi
ortalama 628 TL olup toplam aktif sermayenin sadece %0,51'ini olusturmaktadir. Bu
oran ovalik alanda %0,31, gecit bolgesinde %0,58 ve daglik aanda ise %1,78
bulunmustur. Gul (1998) tarafindan yapilan benzer bir calismada, malzeme ve
mihimmat sermayesinin toplam aktif sermaye igerisindeki oram %3,3 olarak

bulunmustur.

4.4.5.1.(2).(d). Para Sermayes

Isletmede Uretim faaliyeti icin kullanilabilecek nakit para mevcudu ve her
turlu isletme alacaklar: para sermayesi olarak ifade edilmistir. Uretim faaliyetlerinin
surekliligi ve basarili yuratilmes agisindan onemlidir. Bir tarim isletmesinde
bulunmasi gereken para sermayesi, isletmelerin Uretim sekline gore degismekle
beraber aktif sermayenin %5’i kadar olmasi arzu edilir.

Incelenen isletmelerde ortalama para sermayesi 35 TL olarak hesaplanmustir.
Para sermayesinin aktif sermaye igerisindeki oranm ortalama %0,03 kadar olmustur.
Incelenen isletmelerin rasyonel calisabilmeleri icin gerekli olan %5 para

sermayesinin oldukca altinda kaldiklar1 belirlenmistir.

44.5.2. Pasf Sermaye

Pasif sermaye, bor¢ ve borg faizleri, kira ve ortakgiliklaislenen arazi degerleri
ile 8z sermayeden olusmaktadir.

Isletmelerin pasif sermaye miktar: ortalama 123.342 TL olarak bulunmustur
(Cizelge 4.65). Incelenen isletmelerde pasif sermayenin ortalama %8,88’ini borglar,
%7,22'sini kira ortakcilik degerleri ve geriye kalan %83,89'unu da 6z sermaye
degeri olusturmaktadir. Cografik bolge gruplar: itibariyle ovalik alandan daglik alana

dogru gidildikge ortalama 0z sermaye degerlerinin azaldigi gordlmektedir.
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Gul (1998) tarafindan yapilan benzer bir calismada 6z sermayenin pasif sermaye
icerisindeki pay1 %94,2 olarak bulunmustur. Sayili (2001) tarafindan Amasya ilinde
yapilan benzer bir ¢alismada da bu oran %85,56 olarak belirlenmistir.

Kiracilik ve ortakgilikla isletilen arazilerin degeri aktif sermayede gosterilmis
oldugundan pasifte de gosterilmes gerekmektedir. Kira ve ortakgilik degeri
isletmelerin genel ortalamast 8.907 TL olup pasf sermayenin %7,22'sini
olusturmaktadir. Cografik bolge gruplari itibariyle bu deger 6.597 TL ile 11.023 TL,
pasif sermaye igerisindeki paylar: da %5,79 ve %14,52 arasinda degi smektedir.

Borg ve bor¢ faizlerinin pasif sermaye igerisindeki payr en disik %7,72 ile
ovalik alanda ve en yiksek %12,29 ile gegit bolgesindedir.

Kooperatifler tarafindan uygulanan sit sigirciligi projeleri  kapsaminda
isletmelerin Ziraat Bankasindan kredi aldiklari belirlenmistir. Proje kapsaminda
Ureticilerin kredi borcu isletme binasi, alet-ekipman, ahir ve hayvan kredisinden
olusmaktadhr. isletme binasi ve alet-ekipmanlarin kredi borcu kooperatif tyelerine
paylastiriliyor. Ahir binasimin ve hayvamn bedeli ise Ureticinin kendisine aittir.
Incelenen isletmelerin timunin st sigirciligi projesi kapsaminda kredi kullandig:
tespit edilmistir. Ureticiler 2 tir sozlesmeye imza atip, borglanmaktadirlar. Birinci
sbzlesme, isletme binasi, aet-ekipman ve ahir icin yapilmaktadir. Ikinci sbzlesmeise
hayvan alimi (canli demirbas) icin yapilmaktadir. Kredilerleilgili yapilan sozlesme 3
nuisha olup, bunlar bankada, Tarim Il Mudurltigtinde ve kooperatifte bulunmaktadr.

Kooperatifler tarafindan uygulanan st sigirciligi projeleri Tarim Bakanligi
genel butgesinden ve Sosya Yardimlasma ve Dayamsma Fonu' ndan olmak Uzere 2
sekilde uygulanmaktadir. Tarim Bakanligr genel bitgesnden yapilan uygulamada
kredi geri 6demesinde faiz uygulanmakta, digerinde ise faiz uygulanmamaktadir.
Dolayisiyla incelenen isletmelerin %65,29'u kullandiklar: krediyi faizli ve %34,71'i
faizsiz 6demektedirler. Kooperatiflere verilecek krediler i¢in uygulanacak faiz oran;
piyasa fiyat hareketleri, ekonomik durum ile mevduat ve kredi faizlerindeki
gelismeler dikkate alinarak, T.C.Ziraat Bankasi A.S$.'nin kiguk ve orta Olgekli
tarimsal isletme tammina giren Ureticilere dogrudan actig: kredilere uyguladig: faizin
1/2-1/4’ (i arasinda Bakanlikga belirlenen faiz oram uygulanmr. Ancak son 3 yildir %5

faiz oranm uygulanmaktachr. Incelenen isletmelerde faiz oranlar: projenin uygulandig:
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yila gore degismekle beraber %3,6 ile %20 arasinda degismektedir. Kredi geri
O0demesi ise faiz uygulanan isletmelerde sabit yatirim icin kullandirilan kredilerde ilk
yil1 6demesiz, ikinci yili faiz ddemeli, diger yillarda taksit ve faiz 6demeli olarak esit
taksgitler halinde olmak Uzere toplam 7 yildir. Faiz uygulanmayan isletmelerde ise,
kullandirilacak kredilerin geri ddemesi, ilk iki yil 6demesiz, geriye kalan ¢ yil esit
takst Odemeli olarak toplam 5 yildir. Ancak 2009 wili itibariyle Fon Kurulu
tarafindan proje geri ddemelerinin sekiz yil vadeli olacak sekildeilk iki yil ddemesiz,
geri kalan alti yilda alti esit taksite bolinmes seklinde dizenlenmes karar

alinmustar.
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Cizelge 4.65. Incelenen Isletmel erde Aktif ve Pasif Sermaye
Sermaye unsurlan Cografik Bolge Gruplari Genel
Ova | Gect | Daglk Ortadama
TL
Arazi 129.878 36.961 15.142 72.838
Arazi 1slah 1.259 972 0 851
Bina 33.442 30.481 18.361 28.697
Bitki 107 1.111 739 568
Ciftlik sermayesi 164.686 69.525 34.242 102.954
Hayvan 17.180 11.613 5.437 12.515
Alet-makine 7.929 8.190 4.821 7.210
M a zeme mihimmat 594 522 809 628
Para 0 0 135 35
Isletme sermayesi 25.703 20.324 11.203 20.387
Aktif Sermaye 190.389 89.849 45.444 123.342
Borg 14.706 11.040 4.333 10.958
Kirave ortakcilik payi 11.023 1.722 6.597 8.907
Y abanci sermaye 25.729 18.763 10.929 19.865
Oz sermaye 164.660 71.086 34515 103.477
Pasif sermaye 190.389 89.849 45.444 123.342
Oranlar %
Arazi 68,22 41,14 33,32 59,05
Arazi 1slah 0,66 1,08 0,00 0,69
Bina 17,57 33,92 40,40 23,27
Bitki 0,06 1,24 1,63 0,46
Ciftlik sermayesi 86,50 77,38 75,35 83,47
Hayvan 9,02 12,92 11,96 10,15
Alet-makine 4,16 9,11 10,61 5,85
M a zeme mihimmat 0,31 0,58 1,78 0,51
Para 0,00 0,00 0,30 0,03
Isletme sermayesi 13,50 22,62 24,65 16,53
Aktif Sermaye 100,00 100,00 100,00 100,00
Borg 7,72 12,29 9,53 8,88
Kirave ortakcilik payi 5,79 8,59 14,52 7,22
Y abanci sermaye 13,51 20,88 24,05 16,11
Oz sermaye 86,49 79,12 75,95 83,89
Pasif sermaye 100,00 100,00 100,00 100,00
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4.5. Siit Sigirahg Faaliyet Koluna dliskin M asraf Unsurlar:

Bir tarim isletmesinde, Uretim faaliyetini gergeklestirebilmek icin kullamlan
cesitli girdiler ve faydalamlan hizmetler icin yapilan harcamalarin tima dretim
masraflarint olusturur. Uretim masraflar:; Uretim faaliyetlerinin kaynak talebinin
belirlenmesi, kaynak kullamm etkinligi, maliyet, planlama ve politika olusturma
acisindan 6nemli bilgiler saglamaktadir. Bu nedenle, Uretim masraflarimin dogru
olarak tespit edilmesi blyuk ©nem tasimaktadir. Ancak, Uretim masraflarinin
hesaplanmas: oldukga guli¢ ve karmagsik bir konudur. Bunun igin Uretim strecinin
ayrintilart ile incelenmes ve bu diregte kullamlan sabit ve degisken girdi
miktarlarinin belirlenmesi gerekmektedir.

Uretim masraflarin, kisa donem Uretim programlar: igin sabit ve degisen
magraf olarak ikiye ayirabiliriz ancak uzun dénemde sabit masraflar da degisen
masraf niteligi kazanmaktadir.

45.1. Degisen Mag aflar

Degisen masraflar, Uretim miktarina bagli olarak artan ya da azalan ve tretim
yapiimadiginda olusmayan masraflardir. Degisen masraflar, isletmelerde brit karin
hesaplanmast icin kullanilan 6nemli bir masraf kaynagidir.

Sit sigirciligi faaliyetinde degisen masraf unsurlar: olarak yem, veteriner-ilac,
tuz-vitamin, elektrik, su, sigorta, suni tohumlama, pazarlama, makine masraflar: ve
tamir bakim masraflar1 hesaplanmistir. Incelenen isletmelerde ortalama degisen
magraflarin degeri 8.956,38 TL'dir. Cografik bolge gruplar itibariyle ortalama
degisen masraf degerlerini inceledigimizde, degisen masraflarin ovaik aanda en
yuksek (12.668,80 TL) ve daglik alanda da en az (3.979,19 TL) oldugu
belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde toplam degisen masrafin ortalama degerleri igerisinde
yem masraflar: %89,34 ile en yiksek payr almaktadir. Y em masrafinin %75,59  unu
kesif yem, %24,41'ini de kaba yem masrafi olusturmaktadir. Bunu sirasiyla

veteriner-ilag masrafi (%4,86), suni tohumlama masrafi1 (%1,92) ve sigorta masrafi
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(%1,28) izlemektedir (Cizelge 4.66).

isletmelerin siit sigirciligi degisen masraflar: igerisinde yem masrafinin %77,17 ile en

Hatay ilinde yapilmis bir calismada,

yuksek oldugu belirlenmistir (Yilmaz ve ark., 2000). Adana ilinde yapilmis benzer
bir calismada da, degisen masraflarin 6nemli bir kismim (%85,6) yem masraflarinin
olusturdugu bdirlenmistir (Gul, 1998).

Cografik bolge gruplart ile yem masrafi, veteriner-ilag masraft ve suni
tohumlama masrafi arasinda pozitif yonde ve istatistiki olarak da %1 dizeyinde

anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.88).

Cizelge 4.66. Incelenen Isletme erde Bélge Gruplarina Gore Degisen Masraflar (TL)
ve Dagilimi (%)

Degisen Masraf Cografik Bolge Gruplar
Unsurlar Ova |  Gecit | Daghk | Ortaama
Deger
Yem 11.284,06 6.861,40 3.606,88 8.001,34
Veteriner-ilag 605,56 355,33 230,94 435,13
Tuz-vitamin 71,22 33,61 30,23 49,53
Elektrik 49,83 42,00 16,55 38,98
Su 147.,8 137,56 22,06 112,54
Sigorta 193,88 93,92 0 114,47
Suni tohumlama 263,24 124,03 69,35 172,15
Pazarlama 0 20,28 0 6,03
M akine masraflari 17,59 0 0 7,85
Tamir bakim 35,74 5,56 3,23 18,43
Toplam 12.668,80 7.673,67 3.979,19 8.956,38
%
Yem 89,07 89,41 90,64 89,34
Veteriner-ilag 4,78 4,63 5,80 4,86
Tuz-vitamin 0,56 0,44 0,76 0,55
Elektrik 0,39 0,55 0,42 0,44
Su 1,17 1,79 0,55 1,26
Sigorta 1,53 1,22 0 1,28
Suni tohumlama 2,08 1,62 1,74 1,92
Pazarlama 0 0,26 0 0,07
M akine masraflari 0,14 0 0 0,09
Tamir bakim 0,28 0,07 0,08 0,21
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

Incelenen isletmelerde ortalama degisen masraflar basarisiz isletmelerde en

yuksek (10.780,89 TL) cikmustir. Orta basarili ve basarili isletmelerde ise degisen
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masraflar isletmeler genel ortalamasimn altinda bulunmustur. Basarili isletmeler
hayvan varligi bakimindan en blyuk isletmeler grubunu olusturmasina ragmen
toplam degisen masraflart basarisiz isletmelere gore daha dustk cikmustir. Basari
gruplarimin tamaminda, degisen masraflar igerisinde en yiksek payr yem masrafi
olusturmaktadir. Degisen masraflar igerisinde yem masrafimin orani, basarisiz
isletmelerde %91,94 ile en yuksektir. Orta basaril1 ve basaril1 isletmelerde ise bu
oran sirasiyla %87,58 ve %88,46 olarak bulunmustur. Degisen masraflar igerisinde
veteriner-ilag masraflarinin oran ise basarisiz isletmelerde diger gruplara gore daha
dusuktur (Cizelge 4.67). Dolayisiyla basarisiz isletmelerin hayvan sagligi ve

bakimina daha az 6nem verdikleri sdylenebilir.

Cizelge 4.67. Incelenen Isletmel erde Basar: Gruplarina Gore Degisen Masraflar (TL)
ve Dagilimi (%)

Degisen Masraf Basar1 Gruplar
Unsurlar Basaisz | Orta | Basanli | Ortdama
Deger
Yem 9.911,52 7.054,31 7.471,13 8.001,34
Veteriner-ilag 395,23 448,10 456,14 435,13
Tuz-vitamin 40,39 58,08 46,22 49,53
Elektrik 36,37 37,29 44,03 38,98
Su 132,00 112,67 92,89 112,54
Sigorta 61,91 164,19 94,58 114,47
Suni tohumlama 162,43 163,73 194,14 172,15
Pazarlama 0 0 20,86 6,03
M akine masraflar: 22,86 0 4,29 7,85
Tamir bakim 18,29 16,67 21,14 18,43
Toplam 10.780,89 8.054,96 8.445,37 8.956,38
%
Yem 91,94 87,58 88,46 89,34
Veteriner-ilag 3,67 5,56 5,40 4,86
Tuz-vitamin 0,37 0,72 0,55 0,55
Elektrik 0,34 0,46 0,52 0,44
Su 1,22 1,40 1,10 1,26
Sigorta 0,57 2,04 1,12 1,28
Suni tohumlama 151 2,03 2,30 1,92
Pazarlama 0 0 0,25 0,07
M akine masraflari 0,21 0 0,05 0,09
Tamir bakim 0,17 0,21 0,25 0,21
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00
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BBHB basina disen degisen masraflar Cizelge 4.68'de verilmistir. TUm
isletmeler ortalamasina gore BBHB basina disen degisen masraf 1.443,95 TL'dir.
Bu degerin 1.277,01 TL’sni yem masraflart olusturmaktadir. BBHB basina degisen
magraflar ovalik alanda en yiksek, gegit bdlgesinde en disuk bulunmustur. BBHB
basina disen degisen masraflarin ortalama degerleri icerisinde de yine en yuksek

pay1 (%88,44) yem masraflar: olusturmaktadhir.

Cizelge 4.68. Bolge Gruplarina Gére BBHB Basina Diisen Degisen Masraflar (TL)

Degisen Masraf Cografik Bolge Gruplar
Unsurlar Ova |  Gecit | Daglik | Ortdama
Deger
Yem 1.359,07 1.118,03 1.318,68 1.277,01
Veteriner-ilag 85,63 63,64 97,97 82,25
Tuz-vitamin 8,40 5,15 1451 9,00
Elektrik 6,33 744 6,26 6,64
Su 21,58 22,79 6,17 17,99
Sigorta 28,09 13,39 0 16,52
Suni tohumlama 35,18 24,90 28,39 30,38
Pazarlama 0 3,15 0 0,94
M akine masraflari 2,75 0 0 1,23
Tamir bakim 2,96 1,26 0,96 1,94
Toplam 1.549,99 1.259,81 1.473,08 1.443,95
%
Yem 87,68 88,75 89,52 88,44
Veteriner-ilag 552 5,05 6,65 5,70
Tuz-vitamin 0,54 0,41 0,99 0,62
Elektrik 041 0,59 0,42 0,46
Su 1,39 1,81 0,42 1,25
Sigorta 1,81 1,06 0 1,14
Suni tohumlama 2,27 1,98 1,93 2,10
Pazarlama 0 0,25 0 0,07
M akine masraflari 0,18 0 0 0,09
Tamir bakim 0,19 0,1 0,07 0,13
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

BBHB basina diisen degisen masraflar basar1 gruplarina gore Cizelge 4.69'da
verilmistir. Isletme basarisi artttkca BBHB basina disen degisen masraflarin
azadigim sdyleyebiliriz. Bunu, isletme gruplarint BBHB' ne diisen ortalama degisen
masraflar bakimindan karsilastirdigimizda daha net ortaya koyabiliriz. BBHB basina
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degisen masraflar basarisiz isletmelerde en yiksek (1.961,75 TL), basari
isletmelerde de en distk (1.093,55 TL) bulunmustur. Orta basaril1 isletmelerde ise
bu deger 1.329,07 TL’'dir. Yem masrafinda da benzer durum sz konusudur.
BBHB’ne disen yem masrafi basarisiz isletmelerden basarili isletmelere dogru
azama gostermektedir.

Dagigtan (2002), tarafindan yapilan calismada da, isletme basarisi arttikgca

BBHB basina diisen ortalama degisen masraflarin azaldigi bulunmustur.

Cizelge 4.69. Basar1 Gruplarina Gore BBHB Basina Dusen Degisen Masraflar (TL)

Degisen Masraf Basar1 Gruplar
Unsurlar: Basaisiz | Ota | Basarili | Ortalama
Deger
Yem 1.791,71 1.153,63 942,09 1.277,01
Veteriner-ilag 80,20 88,18 75,66 82,25
Tuz-vitamin 9,51 9,96 7,09 9,00
Elektrik 7,09 6,43 6,50 6,64
Su 22,33 16,92 15,22 17,99
Sigorta 12,22 21,37 13,74 16,52
Suni tohumlama 32,26 31,01 27,59 30,38
Pazarlama 0 0 3,24 0,94
M akine masraflari 3,70 0 0,54 1,23
Tamir bakim 2,77 1,54 1,71 1,94
Toplam 1.961,75 1.329,07 1.093,55 1.443,95
%
Yem 91,33 86,8 86,15 88,44
Veteriner-ilag 4,09 6,63 6,92 5,70
Tuz-vitamin 0,48 0,75 0,65 0,62
Elektrik 0,36 0,48 0,59 0,46
Su 1,14 1,27 1,39 1,25
Sigorta 0,62 1,61 1,26 1,14
Suni tohumlama 164 2,33 2,52 2,10
Pazarlama 0 0 0,30 0,06
M akine masraflari 0,19 0 0,05 0,08
Tamir bakim 0,14 0,12 0,16 0,13
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00
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45.2. Sabit Masraflar

Sabit masraflar, isletmedeki sabit varliklara bagl olarak ortaya gikan, Uretim
hacmine bagli olmayan masaflardir. Sit sigircilign faaliyetinde sabit masraf
unsurlari olarak amortismanlar, faiz, iscilik ve gend idare giderleri hesaplanmustir.

Incelenen isletmelerde ortalama sabit masraflarin degeri 3.415,36 TL’dir.
Cografik bolge gruplar: itibariyle ortalama sabit masraf degerlerini incel edigimizde,
ovaik alanda 4.318,48 TL, gegit bolgesinde 3.216,22 TL ve daglik aanda da
2.073,42 TL oldugu belirlenmistir. Ovalik alandan daglik alana gidildikge sabit
masraf unsurlarinin deger olarak azaldig: tespit edilmistir.

Isletmelerde toplam sabit masrafin ortalama degerleri icerisinde en yuiksek
payi iscilik masraflar: almaktadir (%55,41). incelenen isletmelerde isguicli olarak aile
isglici ve yabanci daimi isglctnden faydalanldigi belirlenmistir. Incelenen
isletmeler igerisinde aile isguctiniin yogun olarak kullanmildig: ve sadece 6 isletmede
(%5) yabanci daimi isguict kullanmldig: tespit edilmistir. isletmeler ortalamasina gore
iscilik masraflar: igerisinde aile isgucu Ucret karsiliginin oram %88,19 ve daimi
yabanci isglici Ucretinin orant da %11,81 olarak bulunmustur. Dolayistyla isletmeler
ortalamasinda aile igsguctnun 6nemli bir paya sahip oldugu sdylenebilir. Cografik
bolge gruplar: itibariyle de, tiim bolgelerde aile isguclnin hem mutlak hem de oran
olarak yuksek oldugu beirlenmistir. Daglik aanda tamamen aile isglcinin
kullanildigi, ovalik alan ve gegit bolgesinde az da olsa yabanci daimi isgliciinden
faydalamldig: tespit edilmistir. Sabit masraf unsurlarinda iscilik masrafint sirasiyla
faiz masrafi (%20,58), amortismanlar (%16,14) ve genel idare giderleri (%7,87)
izlemektedir (Cizelge 4.70).

Cografik bolge gruplari ile is¢gilik masrafi arasinda pozitif yonde ve istatistiki
olarak %5 duizeyinde anlaml: bir farklilik bulunmustur (Cizelge 4.88).

Oztlirk ve Karkacier (2008) tarafindan yapilan benzer bir calismada da, siit
Uretimi toplam masraflar igerisinde isgilik masraflarimn yem masraflarindan sonra

ikinci sirada yer aldig: belirlenmistir.
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Cizelge 4.70. Incelenen Isletme erde Bélge Gruplarina Gore Sabit Masraflar (TL) ve
Dagilimi (%)

Sabit Magraf Cografik Bolge Gruplar
Unsurlar: Ova |  Gegit | Daghk | Ortaama
Deger
Amortismanlar 764,20 492,22 248,19 551,08
Faiz 925,13 664,22 361,00 702,98
Iscilik™ 2.249,06 1.829,64 1.344,87 1.892,62
Genel idare giderleri 380,06 230,17 119,45 268,69
Toplam 4.318,48 3.216,22 2.073,42 3.415,36
%
Amortismanlar 17,70 15,30 11,97 16,14
Faiz 21,42 20,65 17,41 20,58
Iscilik® 52,08 56,89 64,86 55,41
Genel idare giderleri 8,80 7,16 5,76 787
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

% Aileisgucil Ucret karsihigi ve daimi yabanci isglict Ucreti

Ortalama sabit masraf degerleri, basarisiz isletmelerde 3.742,66 TL, orta
basarili isletmelerde 3.245,08 TL ve basaril1 isletmelerde de 3.336,17 TL olarak
bulunmustur (Cizelge 4.71). Sabit masraf unsurlart icerisinde en yiksek payi
(%55,41) iscilik masraflari almaktadir. Ancak isletme gruplar arasinda isgucu
masraflar bakimindan oran olarak farkliliklar vardir. Basarisiz isletmelerde bu pay

%62,92 ile en yiiksek ve basarili isletmelerde de %49,33 ile en diistik bulunmustur.

Cizelge 4.71. Incelenen Isletmel erde Basar: Gruplarina Gore Sabit Masraflar (TL) ve
Dagilimi (%)

Sabit Magraf Basar1 Gruplar
Unsurlar: Basaisiz | Orta | Basaili | Ortdama
Deger
Amortismanlar 470,14 561,33 617,09 551,08
Faiz 594,11 697,47 819,86 702,98
Iscilik' 2.354,97 1.744,67 1.645,86 1.892,62
Genel idare giderleri 323,43 241,65 253,37 268,69
Toplam 3.742,66 3.245,08 3.336,17 3.415,36
Amortismanlar 12,56 17,30 18,50 16,14
Faiz 15,87 21,49 24,57 20,58
Iscilik® 62,92 53,76 49,33 55,41
Genel idare giderleri 8,64 7,45 7,59 7,87
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

L Aileisglict ticret karsilig1 ve daimi yabanci isgiicil Ucreti
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BBHB basina disen sabit masraflar Cizelge 4.72'de verilmistir. TUm
isletmeler ortalamasina gore BBHB basina diisen sabit masraf 655,54 TL'dir. Bu
degerin 390,78 TL'sini iscilik masraflari olusturmaktadir. BBHB basina sabit
masraflar daglik alanda en yuiksek, ovalik alanda en dusik bulunmustur. BBHB
basina diisen sabit masraflarin ortalama degerleri icerisinde en yuksek payr %59,61
ileiscilik masraflar olugturmaktadir.

Cizelge 4.72. Bélge Gruplarina Gore BBHB Basina Disen Sabit Masraflar (TL)

Sabit Masraf Cografik Bolge Gruplar
Unsurlar Ova | Gecit | Daghk | Ortdama
Deger
Amortismanlar 101,63 85,07 95,47 95,12
Faiz 124,74 113,48 143,98 126,32
Iscilik! 333,33 370,88 513,97 390,78
Genel idare giderleri 46,50 37,79 44,19 43,32
Toplam 606,20 607,22 797,6 655,54
%
Amortismanlar 16,76 14,01 11,97 1451
Faiz 20,58 18,69 18,05 19,27
Iscilik® 54,99 61,08 64,44 59,61
Genel idare giderleri 7,67 6,22 5,54 6,61
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

L Aileisglict Uicret karsilig1 ve daimi yabancr isgiicii Ucreti

BBHB bagsina disen sabit masraflar basar1 gruplarina gore Cizelge 4.73' de
verilmistir. BBHB basina sabit masraflar basarisiz isletmelerde en yuksek, basarili

isletmelerde ise en diistik bulunmustur.
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Cizelge 4.73. Basar1 Gruplarina Gore BBHB Bagina Dugen Sabit Masraflar (TL)

Sabit Magraf Basar1 Gruplar
Unsurlar: Basarsiz | Orta | Basarili | Ortalama
Deger
Amortismanlar 95,24 91,13 100,82 95,12
Faiz 128,61 122,14 130,12 126,32
Iscilik® 574,31 335,82 287,34 390,78
Genel idare giderleri 58,85 39,87 32,81 43,32
Toplam 857,03 588,96 551,08 655,54
%
Amortismanlar 11,11 15,47 18,29 14,51
Faiz 15,01 20,74 23,61 19,27
Iscilik® 67,01 57,02 52,14 59,61
Genel idare giderleri 6,87 6,77 5,95 6,61
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

L Aileisglict ticret karsilig1 ve daimi yabancr isgiicil Ucreti

45.3. Uretim Masr aflari

Gorugme yapilan isletmelerde ortalama Uretim masraflart 12.371,71 TL'dir.
Cografik bolge gruplar: itibariyle Uretim masraflarinin ovalik alanda en yiksek
oldugu (16.987,24 TL) ve daglik alana dogru gidildikge Uretim masraflarimn azaldig:
belirlenmistir. Ortalama Uretim masraflar icerisinde degisen masraflarin pay:
%72,39 ve sabit masraflarin pay: da %27,61 dir (Cizelge 4.74).

Cografik bolge gruplar ile degisen masraflar, sabit masraflar ve Uretim
magraflart arasinda pozitif yonde ve idatistiki olarak da %1 dizeyinde anlaml: bir
farklilik oldugu bulunmustur (Cizelge 4.88).

Adana ilinde yapilan benzer bir calismada, projeli isletmelerde projesiz
isletmelere gore ortalama olarak elde edilen Uretim masraflar: igerisinde degisen
magraflarin daha yiiksek oranda yer adigi (%50,7) belirlenmistir (Gul, 1998).

Tokat ilinde yapilan benzer bir calismada da, isletmeler genel ortalamasina
gore toplam Uretim masraflar: igerisinde degisen masraflarin oram %83,59 ve sabit
masraflarin oram da %16,41 olarak bulunmustur (Oztiirk ve Karkacier, 2008).

Tokat ilinde yapilmis baska bir ¢calismada ise, kultur irki inekler icin yapilan
toplam Uretim masraflart igerisinde degisen masraflarin oram  %75,70, sabit

masraflarin oranm %24,30 olarak hesaplanmistir (Uzunoz ve ark., 2008).
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Cizelge 4.74. Incelenen Isletme erde B6lge Gruplarina Gore Uretim Masraflar: (TL)
ve Dagilimi (%)

Cografik Bolge Gruplar

Masraflar Ova | Gegit Daglik | Ortalama
Deger
Degisen 12.668,80 7.673,67 3.979,19 8.956,38
Sabit 4.318,48 3.216,22 2.073,42 3.415,36
Toplam 16.987,24 10.889,89 6.052,58 12.371,71
%
Degisen 74,58 70,47 65,74 72,39
Sabit 25,42 29,53 34,26 27,61
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

Isletme basar1 gruplarina gore uretim masraflar: Cizelge 4.75' de verilmistir.
Uretim masraflar en yiiksek (14.523,40 TL) basansiz isletmelerde bulunmustur.
Isletme gruplar arasinda basarisiz isletmeler, degisen masraflarin tretim masraflar:

icerisindeki pay: en yiksek (%74,23) olan gruptur.

Cizelge 4.75. Incelenen Isletmel erde Basar: Gruplarina Gore Uretim Masraflar: (TL)
ve Dagilimi (%)

Basar1 Gruplar
Masratlar Basarisiz | Ota | Basailli | Ortaama
Deger
Degisen 10.780,89 8.054,96 8.445,37 8.956,38
Sabit 3.742,66 3.245,08 3.336,17 3.415,36
Toplam 14.523,40 11.300,00 11.781,66 12.371,71
%
Degisen 74,23 71,28 71,68 72,39
Sabit 25,77 28,72 28,32 27,61
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

BBHB basina disen dretim masraflart Cizelge 4.76’da verilmistir. TUm
isletmeler ortalamasina gore BBHB basina diisen tretim masrafi1 2.099,49 TL dir. Bu
%68,78'ini %31,22'sini  de sabit
olusturmaktadr. BBHB basina bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Buna gore, ovalik alanda 2.156,19 TL, gegit bolgesinde 1.867,03 TL

ve daglik alanda ise 2.270,68 TL'dir. Isletmeler ortalamasina gore retim masraflar:

degerin degisen masraflar, masraflar

Uretim magaflar

daglik alanda en dusuk gibi gérinmesine ragmen aslinda BBHB basina yapilan
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magraf bu bolgede en yiksektir. Diger taraftan gegit bolgesinde BBHB basina

yapilan masraflar en azdir.

Cizelge 4.76. Bolge Gruplarina Gére BBHB Basina Diisen Uretim Masraflar: (TL) ve
Dagilimi (%)

Cografik Bolge Gruplar
Masraflar Ova |  Gegt | Daghk | Ortdama
Deger
Degisen 1.549,99 1.259,81 1.473,08 1.443,95
Sabit 606,20 607,22 797,60 655,54
Toplam 2.156,19 1.867,03 2.270,68 2.099,49
%
Degisen 71,89 67,48 64,87 68,78
Sabit 28,11 32,52 35,13 31,22
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

Basarisiz, orta basaril1 ve basarili isletmelerin BBHB basina diisen ortalama
Uretim masraflart sirasiyla 2.818,77 TL, 1.918,02 TL ve 1.644,63 TL iken, tim
isletmeler ortalamasi 2.099,49 TL'dir. BBHB basina degisen masraflarin Uretim

masraflart igerisindeki oram basarisiz isletmelerde en yiksek (%69,60) bulunmustur

(Cizelge 4.77).

Cizelge 4.77. Basar1 Gruplarina Gore BBHB Basina Diisen Uretim Masraflar: (TL)
ve Dagilimi (%)

Basar: Gruplar:
Masratlar Basarsiz | Ortaa$ | pBasanl 1 | Ortdama
Deger
Degisen 1.961,75 1.329,07 1.093,55 1.443,95
Sabit 857,03 588,96 551,08 655,54
Toplam 2.818,77 1.918,02 1.644,63 2.099,49
%
Degisen 69,60 69,29 66,49 68,78
Sabit 30,40 30,71 33,51 31,22
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00
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4.6. incdenen isletmelerde Yillik Faaliyet Sonuclari

4.6.1. Gayrisafi Uretim Degeri

Isletmeler ortalamasina gore gayrisafi Uretim degeri 10.055,6 TL'dir. Sit
sigirciligr faaliyet kolundaki gayrisafi Uretim degerinin gok buyik bir bolumint sit
Uretim degeri (8.028,10 TL) olusturmaktadir. Cografik bolge gruplarina gore
gayrisafi Uretim degeri, ovalik alanda en yuksek (13.838,5 TL) ve daglik alanda en
diistik (4.196,4 TL) cikmistir. BBHB basina GSUD ise, isletmeler ortalamasina gore
1.634,50 TL olup, ovaik alanda en yiksek ve daglik alanda da en dustk ¢ikmuigtir
(Cizelge 4.78).

Cografik bolge gruplar: ile GSUD arasinda pozitif yonde ve istatistiki olarak
%1 diizeyinde anlaml1 bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.88).

Cizelge 4.78. Bolge Gruplarina Gore isletmelerin Siit Sigirciligi Faaliyet Kolunda
Gayrisafi Uretim Degeri (TL)

St I y

Cografik | Sit Uretim | Urtinleri gﬁﬁﬁﬁg L'('Jgrue?irri GSUD | GSUD/BBHB
Bolge Degeri Ureﬁm Artisi | Degeri
Gruplari Degeri
Ova 11.276,10 111,6| 2.350,40| 100,5| 13.838,50 1.714,81
Gegit 7.462,50 178,1| 1.704,70 815 9.426,80 1.578,42
Daglik 3.027,20 145| 9855 38,7| 4.196,40 1.559,70
Ortalama |  8.028,10 139,9| 1.808,60 79| 10.055,60 1.634,50

Gayrisafi Uretim degeri, basart gruplari arasinda buyik farkliliklar

gostermektedir. Basarisiz isletmelerde ortalama gayrisafi Uretim degeri 7.106,40 TL
iken, basaril1 isletmelerde bu deger 14.811,46 TL'dir. Orta basarili isletmelerde ise
8.815,82 TL bulunmustur. Gayrisafi Uretim degeri, isletme blyukligu (bluytkbas
hayvan sayisi-BBHB) ile dogru orantili olup isletme blyukliginiun artan bir
fonksiyonudur. Basaril1 isletmelerin hayvan varligi, basarisiz isletmelerden ortalama
1,3 kat daha fazla olmasina karsin elde ettikleri sit sigircilig: faaliyet kolu gayrisafi
Uretim degeri yaklagik 2 kat daha fazladir. BBHB basina disen gayrisafi Uretim
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degeri de, basarisiz isletmelerde 1.304,58 TL, orta basarili isletmelerde 1.506,76 TL
ve basarili isletmelerde de 2.150,54 TL olarak bulunmustur (Cizelge 4.79).

Cizelge 4.79. Basar1 Gruplarina Gore Isletmelerin Sit Sigircilign Faaliyet Kolunda
Gayrisafi Uretim Degeri (TL)

SO rodiktif | Gibre

Basar1 | Sut Uretim | UrGnleri . 20 . .
Gruplan | Degeri Uretim | D€Mirbas | Uretim | GSUD | GSUD/BBHB

o Artisi | Degeri
Degeri
Basarisiz | 5.662,28 | 146,71 | 1.224,83| 72,57 7.106,40 1.304,58
Orta 6.918,76 9559 | 1.72588| 7559| 8.815,82 1.506,76

Basarilh | 12.010,46 | 197,71 | 2512,86| 90,43| 14.811,46 2.150,54
Ortalama | 8.028,12 | 139,92 | 1.808,59| 79,01| 10.055,63 1.634,49

Incelenen isletmelerde siit sigircilig: faaliyet kolu icin hesaplanan gayrisafi
Uretim degerinin %79,84'Uni sit Uretim degeri olusturmaktadir. Bunu sirasiyla
PDKA (%17,99), sut Urtnleri Uretim degeri (%1,39) ve guibre tretim degeri (%0,79)
izlemektedir (Cizelge 4.80).

Hatay ilinde yapilan benzer bir calismada, isletmelerin GSUD’ nin %76’ sint
sut ve sut dUrdnleri, %22'sini PDKA ve %2'sini de gubre Uretim degerinin
olusturdugu belirlenmistir (Yilmaz ve ark., 2000).

Adana merkez ilgesinde yapilan benzer bir calismada, St sigircilig: faaliyet
kolunun gayrisafi hasila degerinin %67,17's St satis tutarindan, %20,38’i envanter
kiymet artisindan, %8,56' st st Uretim dai yan Urtnlerinden ve %3,89'u da diger
hayvansal Urlinlerden elde edilmistir (Y urdakul, 1978).

Cizelge 4.80. Bolge Gruplarina Gore isletmelerin Siit Sigirciligr Faaliyet Kolunda
Gayrisafi Uretim Degerinin Dagilimi (%

Cografi k Siit Uretim St .Ur[_]nleri Prod_Uktif QUb_re )
Bolge Degeri Ureﬁ m Demirbag Ureﬁ m GSUD

Gruplar Degeri Artist Degeri

Ova 81,48 0,81 16,98 0,73 100,00

Gegit 79,16 1,89 18,08 0,86 100,00

Daglik 72,14 3,46 23,48 0,92 100,00

Ortalama 79,84 1,39 17,99 0,79 100,00
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Basar1 gruplar: itibariyle incelenen tim gruplarda gayrisafi Uretim degerinin
cok buyuk bir bolimunt sut dretim degeri olusturmaktadir. Bunu sirastyla PDKA,

sut drtinleri Gretim degeri ve gubre Uretim degeri izlemektedir (Cizelge 4.81).

Cizelge 4.81. Basar1 Gruplarina Gore Isletmelerin Sit Sigircilign Faaliyet Kolunda
Gayrisafi Uretim Degerinin Dagilimi (%

Basar1 | Siit Uretim St .Ur[_]nleri Prod_Uktif QUb_re )
Gruplar: Degeri Ureﬂ m Demirbas Ureﬂ m GSUD
Degeri Artist Degeri
Basarisiz 79,68 2,06 17,24 1,02 100,00
Orta 78,48 1,08 19,58 0,86 100,00
Basarih 81,09 1,33 16,97 0,61 100,00
Ortalama 79,84 1,39 17,99 0,79 100,00

St Uretim dali icin de gayrisafi Uretim degeri hesaplanmistir. isletmeler
ortalamasinda siit Uretim dal1 icin GSUD 9.487,54 olarak bulunmustur. Siit Gretim
dali GSUD icinde en ylksek pay: (%84,6) st Uretim degeri amaktadir. Bunu
sirastyla buzagi geliri, sit mamulleri geliri ve gubre degeri takip etmektedir. Sit
sigircih@ faaliyet kolu GSUD igerisinde siit Uretim dali GSUD’ nin payr %944 dir.

4.6.2. Brut Kar (BK)

Isletme analizinde faaliyetlerin basarisim 6lgmede briit kar kullanlir. Briit kar
isletmenin butind igin hesaplanabildigi gibi, isletmedeki tretim dallar1 veya Urtnler
icin de ayr1 ayr1 hesaplanabilir. Brut kar, incelenen isletmelerin sit sigircilig: faaliyet
kolundan elde ettikleri gayrisafi Uretim degerinden, degisen masraflarin
cikarilmasiyla elde edilmistir.

Incelenen isletmelerde cografik bolge gruplarina gore siit sigircilig: faaliyet
koluna ait gayrisafi Uretim degerleri, degisen masraflar ve brit karlar Cizelge 4.82'de
verilmistir. Isletmelerde ortalama olarak isletme basina disen brit kar degeri
1.099,28 TL'dir (Cizelge 4.82). Cografik bolge gruplar: itibariyle brit kar degerleri,
ovalik alan (1.169,70 TL) ve gegit bolgesinde (1.753,14 TL) isletmeler ortalamasinin

Uzerindedir. Daglik alandaise ortalama briit kar degeri en azdir (217,29 TL).
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Cografik bolge gruplari ile briit kar arasindaistatistiki olarak anlamli bir iliski
olmadhg: belirlenmistir (Cizelge 4.88).

Cizelge 4.82'de BBHB bagina briit kar degerlerine bakildiginda ovalik alan
ve daglik alamn ortalamanin atinda brit kara sahip olduklar: gorilmektedir. Gegit
bolges, BBHB basina diisen brit karin en yiiksek oldugu gruptur (318,61 TL).

Cizelge 4.82. Bolge Gruplarina Gore isletmelerin Siit Sigirciligi Faaliyet Kolunda
Brut Kar Degerleri (TL)

Cografik Bolge Gruplari
Ova Gegit Daglik Ortalama
Gayrisafi Uretim Degeri 13.838,48 9.426,78 4.196,44 10.055,63
Degisen Masraflar 12.668,80 7.673,67 3.979,19 8.956,38
Brit Kar 1.169,70 1.753,14 217,29 1.099,28
BBHB' ne Dusen Brit Kar 164,83 318,61 86,62 190,55

Ortalama brit kar degerleri, basari gruplar itibariyle buyik farkliliklar
gostermektedir. Basarisiz isletmelerde ortalama brit kar degeri negatif cikmustir (-
3.674,51 TL). Bu gruptaki isletmelerde ortalama degisen masraflar, ortalama
gayrisafi Uretim degerinden daha fazla gikmistir. Orta basarili ve basarili isletmelerde
ise bu deger pozitif olup sirasiyla 760,88 TL ve 6.366,17 TL'dir. Hayvan varligi
bakimindan isletme buiyukl g, isletme basarisim artirmaktadir. Ayni sekilde BBHB
basina disen brit kar degerleri de basarisiz isletmelerde en disuk (-657,17 TL) ve
basaril1 isletmelerde de en yiiksek (1.056,99TL) olarak bulunmustur (Cizelge 4.83).

Cizelge 4.83. Basar1 Gruplarina Gore Isletmelerin Sit Sigircilign Faaliyet Kolunda
Brut Kar Degerleri (TL)

Basar1 Gruplar
Basarisiz Orta Basarili Ortalama
Gayrisafi Uretim Degeri 7.106,40 8.815,82 14.811,46 10.055,63
Degisen Masraflar 10.780,89 8.054,96 8.445,37 8.956,38
Brit Kar -3.674,51 760,88 6.366,17 1.099,28
BBHB’ ne Diisen Briit Kar -657,17 177,69 1.056,99 190,55
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4.6.3. Net ve Nispi Kar

Isletmelerin sit sigircilhigr fadiyetine ait GSUD’den Uretim masraflarinin
cikariimasiyla net karlari ve GSUD’ nin Uretim masraflarina oranlanmasi ile de nispi
karlar1 hesaplanmistir.

Isletmelerin stit sigircilig: faaliyet kolundaki net kar degerleri Cizelge 4.84'te
verilmistir. Isletmelerde ortalama net kar negatif bulunmustur (-2.316,07 TL).
Cografik bolge gruplar: itibariyle net kar degerleri tim gruplarda negatif olup, en
yuksek gegit bolgesinde (-1.463,08 TL) ve en dusiik de ovalik alanda (-3.148,76 TL)
cikmugtir. Incelenen 121 isletmenin icinde 36 isletmenin (%29,75) net kar
degerlerinin pozitif oldugu belirlenmistir. BBHB bagina dusen net kar degerleri ise
gegit bolgesinde en yiksek (-288,61 TL), daglik alanda ise en dusuktir (-710,98 TL).

Net kar degerlerinin negatif olmasinin nedeni, isletmelerin Uretim
masraflarinin elde ettikleri gelirden daha fazla olmasidir. Incelenen isletmelerde
ortalama brit kar degerleri pozitif olmasina ragmen net kar degerleri negatif
cikmistir. Buna gore isletmelerin degisen masraflarim  karsiladigi ve sabit
masraflarini kargilayamadigi sonucu gikmaktadir.

Isletmelerin ortalama nispi karlilik oranlar: incelendiginde, ortalama olarak
bu degerin %85,52 oldugu gorilmektedir (Cizelge 4.84). Buna gore isletmelerin siit
sigircilig: faaliyet kolunda yapmis olduklar: her 100 TL masrafa karsilik elde ettikleri
gelir 86 TL'ye yakin olmustur. Gegit bolgesinde nispi kar degeri isletme
ortalamasimin Uzerindedir. Ancak ovalik ve daglik alanda ortalamamin atinda nispi

kar degerlerine rastlanmistir (Cizelge 4.84).

Cizelge 4.84. Bolge Gruplarina Gore Isletmelerin Siit Sigirciligi Faaliyet Kolunda Net
ve Nispi Kar Degerleri

Cografik , "
Bolge N(eitrf)ar Borb e g‘f)e” Nispi Kar (%)
Gruplar
Ova -3.148,76 -441,37 83,37
Gegit -1.463,08 -288,61 96,14
Daglik -1.856,13 -710,98 76,94
Ortalama -2.316,07 -465,00 85,52
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Incelenen isletmelerde basari gruplar: itibariyle net kar degerleri cok buyik
degisiklik gostermektedir. Basarisiz ve orta basarili isletmelerde net kar degerleri
negatif olup, sirasiyla-7.416,97 TL ve -2.484,18 TL'dir. Basaril1 isletmelerde ise net
kar degeri poztif ve isletmeler ortalamasinin da Uzerindedir (3.029,80 TL).
Isletmelerde net kar degerleri, hayvan varligi bakimindan isletme biyuklGgtine bagl:
olarak artmaktadir. Gruplar itibariyle nispi kar degerleri de farklilik gostermektedir.
Nispi kar degeri basarisiz isletmelerde %47,40, orta basarili isletmelerde %78,57 ve
basarili isletmelerde de %133,77 olarak bulunmustur. Basarisiz isletmelerin siit
sigircilig: faaliyet kolunda yapmis olduklar: her 100 TL masrafa karsilik elde ettikleri
gelir 48 TL'ye yakin olmustur. Basarili isletmelerin sit sigircilig: faaliyet kolunda
yapmis olduklar: her 100 TL masrafa karsilik elde ettikleri gelir ise 134 TL'ye yakin
olmustur. Basarisiz ve orta basarili isletmelerde nispi kar degeri isletme
ortalamasinin altindadhir (Cizelge 4.85).

Cizelge 4.85. Basar1 Gruplarina Gore Isletmelerin Sit Sigircilign Faaliyet Kolunda
Net ve Nispi Kar Degerleri

Basari Net Kar BBHB'’ ne Dugen . 0
Gruplar (TL) Net Kar (TL) Nispi Kar (%)
Basarisiz -7.416,97 ~1.514,19 47,40
Orta -2.484,18 -411,.26 78,57
Basarili 3.029,80 505,01 133,77
Ortalama -2.316,07 -465,00 85,52

4.6.4. Sut Uretim Maliyeti

Gorugme yapilan isletmelerde ortalama 1 kg sit maliyeti 0,44 TL olarak
belirlenmistir. Cografik bolge gruplar: itibariyle ovalik alandaki st Gretim maliyeti
tim isletmeler ortalamasindaki deger ile aym bulunmustur. Daglik alanda 1 kg sit
maliyeti 0,48 TL ve gegit bolgesinde 0,43 TL olarak belirlenmistir (Cizelge 4.86).

Cografik bdlge gruplari ile siut Uretim maliyeti arasnda istatistiki olarak
anlaml1 bir iliski olmadig belirlenmistir (Cizelge 4.88).

Gegit bolgesinde siut maliyetinin digik olmasinin nedeni, inek basina elde

edilen st verimi agisindan bolgeler arasinda 6nemli bir fark olmamakla beraber inek
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basina yapilan yem masrafinin ve buna bagli olarak toplam masraflarin bu bolgede
en az olmasidir. Buna karsilik daglik alanda siit tretim maliyeti en yiksek gikmustir.
Bu bolgede inek basina yapilan yem masrafi ovalik alana gore daha azdir. Ancak
inek basina yapilan toplam masraflar en yuksektir. Inek basina yapilan toplam
magraflarin yiksek olmasindan dolayr st Uretim maliyeti bu bolgede yuksek
cikmstr.

Adana ilinde yapilmis bir calismada, projeli ve projesiz sit sigirciligi
isletmelerinde 1 kg st maliyeti hesaplanmis ve projesiz isletmelerdeki siit Uretim
maliyetinin, projeli isletmelerdekine oranla yaklasik %19 daha fazla oldugu
bulunmustur (Gul, 1998).

Tokat ilinde yapilmis bir ¢alismada ise, sit sigirciligi isletmelerinde kaltur
ki ineklerde kg stit maliyeti 0,30 TL olarak belirlenmistir (Uzunoz ve ark., 2008).

Cizelge 4.86. Isletmelerde Bolge Gruplarina Gore Siit Uretim Maliyeti (TL)

Cografik Bolge Gruplari
Ova Gegit Daglik Ortalama
Toplam Masraf (TL) 14.327,33 9.212,11 5.187,97 | 10.463,96
_ & | Buzag geliri (TL) 1.607,41 1.225,00 619,35 1.240,50
® =
|_

S | Gubre geliri (TL) 100,46 81,53 38,71 79,01
St Uretimi (kg/yil) 28.522,78 | 18.576,11 9.445,16 | 20.675,79
Sut Maliyeti (TL/kg) 0,44 0,43 0,48 0,44
Sut Satis Fiyat1 (TL/kg) 0,40 0,40 0,31 0,38
Fark -0,04 -0,03 -0,17 -0,06

Cografik bolge gruplari itibariyle ortalama kg maliyetler ile sit satis fiyatlart
karsilastirildiginda isletmelerin  sitti  maliyetlerinin altinda satmakta olduklar
belirlenmistir. Ovalik alanda ve gegit bolgesinde siit satis fiyat: isletme ortalamasina
gore yuksektir. Ancak daglik alanda st satis fiyati ortalamanin da altindadhr.

Cografik bolge gruplari ile siit satis fiyat: arasinda pozitif yonde ve istatistiki
olarak %1 dizeyinde anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.88).

Tokat ilinde yapilan benzer bir ¢alismada, 1 kg sutiin maliyeti incelenen tim
gruplarda bolgedeki ortaama satis fiyatiun Uzerinde bulunmustur (Oztiirk ve
Karkacier, 2008).
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Incelenen isletmelerde basar: gruplar: itibariyle orta basaril1 isletmelerde 1 kg
sut maliyeti tum isletmeler ortalamasindaki degere yakin bulunmustur. 1 kg sit
maliyeti basarisiz isletmelerde 0,73 TL, orta basarili isletmelerde 0,46 TL ve basaril
isletmelerde de 0,28 TL olarak bulunmustur (Cizelge 4.87). Buradan isletme basarist
arttkca 1 kg st maliyetinin azaldigim soyleyebiliriz. Basarili isletmelerde sit
maliyetinin en dustk gikmasinin nedeni, bu isletmelerde yillik ortalama st dretimi,
basarisiz isletmelere gore yaklasik 2 kat daha fazla ve en yuksektir (30.344,57 kg).
Ayrica basarili isletmelerde inek basina yillik ortalama sit verimi de isletmeler
ortalamasinin Uzerinde ve en yiuksek (5.235,38 kg) olarak bulunmustur. Basarisiz ve
orta basarili isletmelerde ise bu deger isletmeler ortalamasimn altindadr. Sit
maliyeti Uzerinde inek basina yapilan yem masrafi ve toplam masraf da etkilidir.
Basar1 gruplarina gore isletme basarisi arttikga inek basina yem masrafinin ve inek
basina yapilan toplam masrafin azaldigi belirlenmistir. Basarili isletmelerde inek
basina yapilan yem masrafi ve toplam masraf en az, basarisiz isletmelerde ise bu
deger en fazla bulunmustur. Basarili isletmelerde inek basina yapilan yem masrafi en
az olmakla beraber elde edilen siit verimi en yiksektir. Burada basarili isletmelerin
yem kullamminda daha rasyonel davrandiklar: sdylenebilir.

Basar1 gruplart itibariyle ortdama kg maliyetler ile sit satig fiyatlar
karsilastirildiginda isletme gruplar: arasinda farkliliklarin oldugu gbze garpmaktadir.
Basarisiz ve orta basarili isletmelerin siiti maliyetlerinin altinda, basarili isletmelerin
ise sUti maliyetlerinin  Uzerinde satmakta olduklarr belirlenmistir. Basarisiz
isletmelerde 1 kg situn maliyeti (0,73 TL/kg), sit satis fiyatimn (0,36 TL/kg) cok
Uzerindedir. Basaril1 isletmeler ise 1 kg sitin maliyeti (0,28 TL/kg), st satis
fiyatimin (0,39 TL/kg) altindadir (Cizelge 4.87).
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Cizelge 4.87. Isletmelerde Basar: Gruplarina Gore Siit Uretim Maliyeti (TL)

Basar1 Gruplar
Basarisiz Orta Basarili Ortalama
Toplam Masraf (TL) 12.061,29 0.478,47 10.302,63 10.463,96
_ o |Buzagi geliri (TL) 982,86 1.175,49 1.592,86 1.240,50
® =
|_

S | Gubre geliri (TL) 7257 75,59 90,43 79,01
Siit Uretimi (kg/yil) 15.158,86 | 17.826,47 | 30.344,57 | 20.675,79
Sut Maliyeti (TL/kg) 0,73 0,46 0,28 0,44
Sut Satig Fiyat1 (TL/kg) 0,36 0,38 0,39 0,38
Fark -0,37 -0,08 0,11 -0,06

4.7. Cografik Bolge Gruplari ile Onemli Bazi Degiskenler Araaindaki iliski

Bu bdlimde ova, gegit ve daglik bolgeden olusan cografik bolge gruplari ile
isletme fadiyet sonuclarindan ©Onemli bazi degiskenler arasindaki iligkinin
belirlenmesinde ANOVA ve LSD testi uygulanmistir.

Incelenen isletmelerde isletme faaliyet sonuclarindan, toplam yem masrafi,
veteriner-ilag masraf1, suni tohumlama masrafi, degisen masraflar, iscilik masraflari,
sabit masraflar, tUretim masraflar;, GSUD, briit kar, net kar, sit tGretim miktar, siit
Uretim maliyeti ve sit satig fiyat1 gibi 6nemli bazi degiskenler alinmistir (Cizelge
4.88).

izelge 4.88. Cografik Bolge Gruplar ile Onemli Baz1 Degiskenler Arasindaki iliski

Degiskenler Onem Duizeyi

Y em masrafi 0,000*

Veteriner-ilag masraf 0,000*

Suni tohumlama masrafi 0,000*

Degisen masraflar 0,000*
Iscilik masraflar: 0,017**

Cografik Bolge Sabit masraflar 0,000*
Gruplar Uretim masraflar: 0,000*
GSUD 0,000*

Brit kar 0,536

Net kar 0,304

Sit Uretim miktar: (kg) 0,002*

Sit dretim maliyeti (TL/kg) 0,147

Sit satis fiyati (TL/kg) 0,000*

* 0,01 seviyesinde, ** 0,05 seviyesinde 6nemlidir.
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Yapilan ANOVA testi sonucunda cografik bolge gruplar: ile yem masrafi,
veteriner-ilag masrafi, suni tohumlama masrafi, degisen masraflar, sabit masraflar,
Uretim masraflar,, GSUD, sit Uretim miktar: ve st fiyat arasinda pozitif yonde ve
istatistiki olarak da %1 duzeyinde anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir.
Cografik bolge gruplar ile iscilik masrafi arasinda ise pozitif yonde ve istatistiki
olarak %5 duzeyinde anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Cografik bolge
gruplart ile brat kar, net kar ve st Uretim maliyeti arasinda anlamli bir iliski
olmadhg bulunmustur (Cizel ge 4.88).

LSD testi sonucuna gore ise, cografik bolge gruplarindan ovalik alanin, gegit
ve daglik bolgeden daha fazla yem masrafina, veteriner-ilag masrafina, suni
tohumlama masrafing, degisen masrafa, sabit masrafa, Uretim masrafina ve GSUD’ ne
sahip oldugu belirlenmigtir. Ovalik alanin, daglik alandan daha fazla iscilik

masrafina, st Uretim miktarina ve siit satis fiyatina sahip oldugu ortaya konulmustur.
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4.8. incdenen Isletmelerde Inek Sutiiniin Degerlendirilmes ve Pazarlamas

4.8.1. inek Siitiiniin Degerlendirilmes

Isletmelerde st sazim isleminde 67 isletmenin (%55,37) makine kullandig:
ve 54 isletmenin de (%44,63) elle sagim yaptigi belirlenmistir (Cizelge 4.89).
Cografik bolge gruplar: itibariyle ovalik alanda ve gegit bolgesinde sit sagim
isleminde makine kullanimi daha yaygin iken daglik alana dogru gidildikge ele
sagimin arttigi gordlmektedir.

Cizelge 4.89. Incelenen Isletmel erde Siit Sagim Sekli

Sagim Sekli
Cografik _ Toplam
Bolge Elle Makineile

Gruplan ™ Frekans % Frekans % Frekans| %
Ova 14 25,93 40 74,07 54 | 100,00
Gegit 13 36,11 23 63,89 36 | 100,00
Daglik 27 87,10 4 12,90 31 | 100,00
Toplam 54 44,63 67 55,37 121 | 100,00

Basar1 gruplar: itibariyle ise, orta basarili ve basaril isletmelerde sit sagim
isleminde makine kullammimin elle sagima gore daha yaygin oldugu, basarisiz
isletmelerde de iki sagim seklinin de esit oranda kullanmldig: sdylenebilir.

Gorugme yapilan isletmelerde proje kapsaminda dagitilan kdltdr ki
ineklerde birim hayvan basina disen ortalama gunlik st verimi 16,69 kg’ dir. Birim
hayvan basina disen gunlik st verimi bolge gruplar itibariyle buytk farklilik
gostermemekle beraber ovalik alanda ortalamanin Uzerinde verim elde edildigi
saptanmigtir. Ortalama laktasyon sires ise 274,46 gun olarak belirlenmistir.
Isletmelerde kaltur irki inegi basina ortalama yillik siit verimi 4.580,81 kg olarak
bulunmustur (Cizelge 4.90). Adana ilinde yapilan benzer bir ¢alismada, isletmeler
genelinde kultar irki ineklerde sit verimi 19,9 kg/gin olarak bulunmustur (Gul,
1998).
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Tokat ilinde yapilan bir galismada, sit sigircilig: isletmelerinde kaltdr irki
ineklerde yillik ortalama siit verimi 3.180,35 kg olarak bulunmustur (Uzuntz ve ark.,
2008).

Cizelge 4.90. Isletmelerde Kiiltir Irk: ineklerde Birim Hayvan Basina Siit Verimi

Cografik P, - .
B%’)I ge Gunlik Sat Verimi Laktasyqn Slres Yallik Siit Verimi (kg)
Gruplan (kg) (gtn)
Ova 17,30 268,33 4.641,17
Gegit 16,06 282,50 4.535,71
Daglik 16,37 275,81 4.515,23
Ortalama 16,69 274,46 4.580,81

Basar1 gruplar itibariyle kiltur irki ineklerde birim hayvan basina dusen
ortalama gunluk sut verimi, basarili isletmelerde en yuksek bulunmustur (18,67 kg).
Yine inek basina yillik sit verimi bu gruptaki isletmelerde ortalama 5.345,35 kg
olarak belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde ortalama yillik toplam sit miktar: 20.675,79 kg’ dur.
Cografik bolge gruplar1 itibariyle toplam st miktarr ovalik alanda en fazla
(28.522,78 kg) olup, daglik alana dogru gidildikge azalmaktadir (Cizelge 4.91).
Toplam sit miktarinin ovalik alanda en fazla ve daglik alanda en az olmasindaki bir
etken cografik bolge gruplart itibariyle isletmel erdeki inek varligimn farkli olmasidir.

Incelenen isletmeler ortalamasinda toplam Uretilen sitin %96,25'i  siit
seklinde satilmig olup, %3,75'i ise 0z tuketimde kullamlmistir. Cografik bolge
gruplan itibariyle birbirine benzer oranlar gikmustir (Cizelge 4.91). incelenen
isletmelerin buytk cogunlugu aile isletmeleri seklinde kiguk isletmeler oldugundan
elde ettikleri sttten, 6z tiketimleri igin kullanacaklar: miktar: ayirdiktan sonra geriye
kalan siti herhangibir islem uygulamadan direk sit olarak satmayi tercih
etmektedirler.

Kutahya Merkez ilgcesinde yapilan benzer bir calismada, incelenen
isletmelerde Uretilen sitin %91,65'inin pazara arz edildigi saptanmustir (Fidan,
1996).
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Cizelge 4.91. Incelenen Isletme erde Siitiin Degerlendirilmesi (kg)

Cografik
Bolge Satilan Siit Oz Tuketim Toplam Siit | Pazarlama Orani
Gruplari
Ova 27.713,65 809,13 28.522,78 97,16
Gegit 17.886,81 689,31 18.576,11 96,29
Daglik 8.631,29 813,87 9.445,16 91,38
Ortadama 19.901,09 774,69 20.675,79 96,25

4.8.2. inek Sitiiniin Pazarlamas

Isletmelerde Uretilen siitin ortalama satis fiyati 0,38 TL/kg dir. Cografik

bolge gruplar itibariyle ortalama st satis fiyat1 ovalik alanda ve gegit bolgesinde
ayn olup (0,40 TL/kg) ve daglik alandada0,32 TL/kg' dir.
Gorusme yapilan isletmelerde siit satis yeri olarak 118 isletmenin (%097,52)

sutl isletme avlusunda sattigi ve sadece 3 isletmenin (%2,48) isletme avlusu disinda

sattigi belirlenmistir.

vadeli
%70,25

pesin
%29,75

Sekil 4.2. Incelenen Isletmelerde Sut Satis Sekli

Incelenen isletmelerin %70,25 inde siitiin vadeli satildigi ve %29,75'inde

pesin satildigi beirlenmistir (Sekil 4.2). Sitl vadeli olarak satan Ureticilerin
%96,47’ s suitin bedelini aylik olarak almaktadir. Vadeli satislarda ¢cok azda olsa siit
satis beddlini haftalik ve U¢ ayda bir aanlara da rastlanmustir.

Isletmeler ortalamasinda 73 isletmenin (%60,33) siitil sit toplayicing, 45
isletmenin (%37,19) kooperatife ve sadece 3 isletmenin de (%2,48) sitl direk
tuketiciye sattigi belirlenmistir (Cizelge 4.92). Burada sit toplama isleminde siit
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toplayicilarimn en yiuksek oranda oldugu tespit edilmistir. Sit toplayicisi olarak
isimlendirilen aracilar, sutl toplayip perakende olarak sokak aralarinda tuketiciye,
imalat¢ilara veya sut fabrikasina satabilmektedirler.

Kooperatifler araciligiyla uygulanan sit sigirciligi projesi  kapsamindaki
sbzlesmede, bu projeden faydalanan isletmelerin Uretimlerini kooperatife teslim
edecekleri belirtilmistir. Eger, isletmeler siitl kooperatife vermezlerse ve kooperatif
bu durumu sikayet ederse Tarim il Mudurltugt oncelikle isletmeye uyar: yapmakta ve
45 gin slre vermekte, yine de siitii kooperatife satmazsa Il Mudurlugt icraya
vermektedir. Ancak, buna ragmen uygulamada isletmelerin 6nemli bir kisminin sitd,
sut toplayicisina verdigi belirlenmistir.

Isletmeleri cografik bolge gruplan itibariyle inceledigimizde bu durum
farklilik gostermektedir. Ovalik alanda isletmelerin %57,41'i sitl St toplayicisina
satarken, %40,74' U kooperatife satmaktadir. Ancak gegit bolgesinde Ureticilerin sit
satiglarinda kooperatifin payr daha yuksektir (%63,89). Daglik alanda ise higbir
Uretici siti kooperatife satmamustir. Bu durumda daglik alanda kooperatiflerin siit

satisinda yeterince etkin olmadig: soylenebilir.

Cizelge 4.92. Incelenen Isletmel erde Siit Satisi

Cografik Dogrudan K ooperatif Siit Toplayicisi Toplam
Bélge TUketici

Gruplart |Frekans| %  |Frekans| % |Frekans| %  |Frekans| %

Ova 1 1,85 22 | 40,74 31 | 57,41 54 |100,00

Gegit 1 2,78 23 | 63,89 12 | 33,33 36 | 100,00

Daglik 1 3,23 0 0,00 30 | 96,77 31 | 100,00

Ortaama 3 2,48 45 | 37,19 73 | 60,33 121 | 100,00

Isletmelerde Ureticilerin siti kime sattig: ile siit satis fiyat: arasindaki iliski
incelendiginde, en yiksek satis fiyati Ureticinin st direk tiketiciye satmasi ile
mumkiin olmaktadir. Ancak bu sekilde st satis1 ¢esitli nedenlerle cok zor olmaktadir
ve inceledigimiz isletmelerinde ancak %2,48'i siti dogrudan tiketiciye satmstir.
Kooperatiflerin ise, siit toplayicilarindan daha yiksek fiyattan siti satin aldiklar
beirlenmistir (Cizelge 4.93). Ancak siit toplayicilar:, st kooperatiflerden daha
distk fiyatla Ureticilerden satin almis olsalar da dreticilerin %60,33' Gniin - siit
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satisinda siit toplayicilarint tercih ettikleri goriilmektedir. Incelenen isletmecilerin
goruslerine gore, st toplayicilarinin sit satisinda 6nemli pay almasindaki neden, siit
aldig: Ureticilere avans seklinde (yem, ilag ve nakit para) yardimlarda bulunmasi ve o
koydeki kooperatifin st toplama isleminde etkin bir sekilde faaliyette

bulunmamasidir.

Cizelge 4.93. Incelenen Isletmel erde Siitiin Kime Satildig ve Siit Satis Fiyati

Kime Sattig Sut satis fiyat: (TL/kg)
TUketici 0,67
K ooperatif 0,40
St toplayicis 0,36
Ortalama 0,38

Gorisme  yapilan isletmelerde Ureticilerin - siti kooperatiflere,  siit
toplayicilarina ve direk tiketiciye sattiklart belirlenmistir. Ureticilerin sttt kime
sattiklart konusunda tercih nedenleri sorulmus ve incelenen 121 isletmeden 72
isletme (%59,5) situ alan kisi evin 6nine kadar gelip situ aldigi ve sit satisinda
baska alternatifinin de olmadigin belirtmistir. Kooperatif ve sit toplayicilart sutu
Ureticinin evinin 6niinden satin almaktadir. Incelenen 20 isletme (%16,5) kooperatif
Uyesi oldugu icin kooperatifin gelismesine katkida bulunmak amaciyla ve 8 isletme
(%6,6) sit sigirciligr projesinin baslangicinda imzaladiklarr sbzlesmeye gore elde
ettikleri sutti kooperatife satmak zorunda olduklart dislincesiyle sit satisinda
kooperatifi tercih ettiklerini belirtmiglerdir. 13 isletme (%10,7), sit karsiliginda
hayvan yemi aldig1 kisileri ve 8 isletme de fiyat avantaji saglayan kisileri tercih
ettigini  belirtmistir. Fiyat avantaji saglayan Kkisileri tercih eden isletmelerin
cogunlugunun sutl direk tuketiciye veya kooperatife sattiklar: belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde Ureticilerin inek sitl satislarinda fiyatin neye gore
belirlendigine iliskin gorisleri Cizelge 4.94'de verilmistir. Incelenen isletmelerin
%51,2's it fiyatimin piyasada olusan fiyata gore ve %35,5'i fiyatin aici tarafindan
belirlendigini ifade etmislerdir. Isletmecilere gore siit fiyatinin belirlenmesinde etkili

olan diger faktorlerde slituin kalitesi, yem ve diger girdi fiyatlar: ile mevsimlerdir.
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Cizelge 4.94. Incelenen Isletme erde Siit Satisinda Fiyat Belirleme

Fiyat Belirleme Kriterleri Frekans %
Piyasada olusan fiyata gore belirleniyor 62 51,2
Alici tarafindan belirleniyor 43 35,5
Sutun kalitesine gore belirleniyor 5 4,1
Yem vediger girdi fiyatlarina gore belirleniyor 3 25
M evsime gore belirleniyor 2 1,7
Bilmiyor 6 5,0
Toplam 121 100,0

Isletmelerin %51,2’'s siit satisinda herhangi  bir sorun yasamadiklarim
belirtmislerdir. Isletmelerin 9%643,0't sut fiyatimn dusik oldugunu belirtmistir
(Cizelge 4.95). Bu sorunu belirtenlerin std, sit toplayicisina veya kooperatife veren
Ureticiler oldugu tespit edilmistir. St fiyatimin disuk olmas: konusunda ureticilerin
degisik gorusleri ortaya cikmustir. Ozellikle stit toplayicilarinin stit fiyatini distirmek
icin sutin kalitesinde dogru olmayan 6rnegin slitte yag oranimin az oldugunu sdyleme
gibi davraniglarda bulunduklar: belirlenmistir. Yine sit fiyatimn distik olmasindaki
diger etken, Ureticilerin sit satiginda ¢ok fazla alternatifleri olmadigindan pazarlik
sanslarinin olmamasi ve st toplayicilarimin verdikleri fiyat1 kabul etmeleridir. Sit
satisinda karsilasilan diger sorunlar ise siit toplayicilarimin kdye diizenli gelmemesi

ve siit bedelini pesin alamamadir.

Cizelge 4.95. Incelenen Isletme erde Siit Satisinda Karsilasilan Sorunlar

Sorunlar Frekans %
Sorun yok 62 51,2
Sut fiyat1 dusik 52 43,0
St toplayicilarimn kdye diizenli gelmemesi 4 3,3
Sit bedelini pesin alamama 3 25
Toplam 121 100,0

4.9. incdenen Isletmelerde Sut Sigirahg Projes ileilgili Bilgiler

4.9.1. Ureticilerin St Sigirahigr Projes Konusunda Bilgi Duzeyleri

Kooperatifler aracihigiyla uygulanan st sigirciligi projesi, genel butge

kaynakl1 ortaklar mulkiyetindeki siit sigirciligi ve damizlik sigir yetistiriciligi projesi
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ile KASDP ad:1 altinda iki sekilde uygulanmaktadir. Calismada, genel biitge kaynakl
ve KASDP kapsamindaki siit sigirciligr projesi birlikte ee almnmstir. Gorisme
yapilan isletmelerin siit sigirciligi projesinin ne oldugunu bildikleri tespit edilmistir.
Isletmeler, lye olduklar: kooperatifler araciligiyla projeden hayvan aldiklar icin projeyi
bilmeleri gayet dogaldir. Ancak projenin ismi ile soruldugunda ¢ogunlugu ne anlama
geldigini bilememektedir. Isletmelerin %36,4'li gend biitce kaynakli siit sigircilig:
projesinin ne oldugunu bilmekte ve %63,6's: da bilmemektedir. Bu proje hakkinda
bilgi sahibi olan isletmeler, bu projenin kdylinin kalkinmast icin yapilan bir proje,
verim ve kaliteyi artirmay1 planlayan bir proje, devlete geri ddemeli bir proje ve
hayvan aliminin oldugu bir proje oldugunu belirtmistir.

Isletmelerin %13,2's KASDP hakkinda bilgi sahibi iken %86,8'i bilgi sahibi
olmadhigint belirtmistir. KASDP hakkinda bilgi sahibi olan isletmeler, bu projenin
kaymakamliktan alinan bir destek oldugunu ve ainan kredinin faizsiz olarak
Odenecegini belirtmiglerdir.

Gorugme yapilan isletmelerin %43’ iine hayvancilik destekleri ile ilgili bilgi
verilmis ve %57 sine de herhangi bir bilgi verilmemistir. Isletmelere hayvancilik
desteklemesi ile ilgili bilgiyi cogunlukla Tarim II Mudirligl’ niin ve kooperatif
yetkililerinin verdigi belirlenmistir.

Isletmelerin %26,4' U sigir destegine iliskin baska desteklerden faydalanirken,
%73,6' st faydalanamamaktadir. Sigir destegineiliskin baska desteklerden faydalanan
isletmelerin %18,2’'s (22 isletme) siit tegvik primi, %10,7s (13 isletme) yem
bitkileri destegi ve %0,8'i de (1 isletme) buzagi desteginden yararlanmaktadir.
Cografik bolge gruplar: itibariyle siit tesvik priminden yararlanan isletmelerin ova
bolgesinde en fazla ve daglik aanda da en az oldugu tespit edilmistir. Yem bitkileri
desteginde ise tam tersi bir durum goze carpmaktadir. Daglik alanda yem bitkileri
desteginden yararlanan isletmelerin en fazla ve gegit bdlgesinde de en az oldugu
belirlenmistir. Buzagi desteginden faydalanan isletme ise ovalik alandadir.
Ureticilerin blyuk cogunlugunun sigir destegine iliskin diger desteklemelerden
faydalanamadigr  belirlenmistir.  Bunun en ©Onemli nedeni, Ureticilerin  bu
desteklemelere iliskin yeterince bilgi sahibi olmadiklaridir. Dolayisiyla Ureticilerin
bu konularda bilgilendirilmeleri ve haketmis olduklar1 bu destekten faydalanmalar:
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saglanmalidir. Ayrica bagvuru sartlart uygunsa destegin tam ve zamamnda ainmasi

icin Ureticilerin Damizlik Sigir Y etistiricileri Birligine Uye olmalar1 gerekmektedir.

4.9.2. St Sgircihig Projesinden Faydalanmanin Sartlar:

Incelenen isletmelerin timi, kooperatifler tarafindan dagitilan sigirlardan
faydalanabilmenin bir takim sartlart oldugunu belirtmiglerdir. St sigircilig
projesinden faydalanabilmenin sartlar: Cizelge 4.96'da verilmistir. isletmelerin timai

bu projeden faydalanabilmek icin kooperatif Gyes olmak gerektigini dile getirmistir.

Cizelge 4.96. Incelenen Isletmeler Tarafindan Belirtilen Sit Sigirciligi Projesinden
Faydalanabilme Sartlar:

Faydalanabilme Sartlar: Frekans %
Kooperatif Uyesi olmali 121 100
Ekonomik durumu iyi olmali 15 12,4
Borcu bitene kadar hayvani satmamali 14 11,6
Evli olmal 12 99
SOt kooperatife satmali 9 7.4
Ahir yeri gosterebilmeli 7 58
Hayvanciligi bilmeli 1 0,8
Kooperatif yoneticisinin akrabasi olmali 1 0,8
Damizlik birligine Uye olmali 1 0,8

4.9.3. St Sgirahig Projesinin Basari Durumu

Gorugme yapilan isletmelerin %62,8'i siit sigirciligi projesinin amacinin, gelir
artis1 oldugunu belirtmislerdir. Isletmeciler aslinda buradaki gelir artis1 ile birgok
seyi ifade etmiglerdir. Bu proje isletmelerde ev tiketimin karsilanmasina katkida
bulunmakta, issizligi azaltmakta, gocl Onlemekte ve hayat standardimn artmasina
yardimcr olmaktadir. Isletmelerin %26,4'0 bu destekleme projesinin amacinin
hayvanciligi gelistirmek, verim ve kaliteyi artirmak oldugunu bédirtmiglerdir.
[sletmelerin %10,7’s de sit sigirciligi projesinin  amacinin  ne oldugunu
bilmediklerini belirtmislerdir (Cizelge 4.97).

Izmir ilinde yapilan benzer bir calismada, kooperatifler tarafindan uygulanan

sut sigirciligr projesinin kdylulerin hayat standardini pozitif etkiledigi ve gelir artisi
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sagladign sonucu gikarilmustir. Bundan dolayi, kirdan kente go¢ belirli oranda
azdmis ve kirsal alanda Uretim ve gelir artisi hem isletmelere hem de Ulke

ekonomisine pozitif katki saglamistir (Kogttirk, 2009).

Cizelge 4.97. Gorsulen Isletmecilere Gore Siit Sigirciligi Projesinin Amact

Amaci Frekans %
Gdliri artirmak 76 62,8
Hayvancilig: gelistirmek 32 26,4
Bilmiyor 13 10,7
Toplam 121 100,0

St sigirciligr projesinin amacina ulasip ulasmadigi konusundaki basarist
degerlendirildiginde, genel olarak projeyi orta ve lzeri dizeyde basarili bulanlarin
oram %52,89, hi¢ basarili bulmayan ve az basaril1 bulanlarin oram ise %47,11 dir.
Cizelge 4.98'de goruldugl gibi cografik bolge gruplar itibariyle de sigir destegi
projesinin basar1 durumuna baktigimizda, ovalik alanda projeyi orta ve tizeri diizeyde
basaril1 bulanlarin oram hi¢ basarili bulmayan ve az basarili bulanlara gore daha
dusuktur. Gegit bolgesinde ve daglik alanda ise orta ve Uzeri diizeyde basarili
bulanlarin oram digerlerine gore daha yuksektir (Cizelge 4.98).

Cizelge 4.98. Incelenen Isletmel erde Siit Sigircilig1 Projesinin Basar: Durumu (%)

Cografik Basar1 Durumu

Bolge
Grup?an baigﬁh Basarili Orta Basarisiz baga?i(sa Toplam
Ova 1,85 29,63 16,67 44,44 7,41 100,00
Gegit 2,78 36,11 19,44 41,67 0,00 100,00
Daglik 3,23 25,81 25,81 32,26 12,90 100,00
Toplam 248 30,58 19,83 40,50 6,61 100,00
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Toplam ‘ ‘ |3,18
Daglhk | ‘ ‘ | 3,26
Gegit | ‘ 3,00
Ova | ‘ | 3,26
1 2 3 4 5
‘ m Olgek (1:gok basarlli, 5:¢cok bagarisiz) ‘

Sekil 4.3. Siit Sigirciligi Projesinin Basart Durumu

Incelenen isletmelere gore siit sigirciligr projesi genel olarak tiim bolgelerde
ortaduzeyde basarili bulunmaktadir (Sekil 4.3).

Sigir destegi projes uygulanmadan oncede sigircilik Uretim faaliyetiyle
ugrasanlarin oram %76 (92 isletme), ugrasmayanlarin oram da %24’ dir (29 isletme).
Incelenen isletmelerin %59,50's sigir dagitimimin adil ve %25,62'si de gok adil
oldugunu belirtmistir. Cizelge 4.99' da goruldigi gibi sigir dagitiminin adil oldugunu
belirtenlerin oram daha yuksektir. Sigir dagitiminin adil olmasi konusunda en biyuk
etken, sigir dagitimi yapilirken Ureticilerin kooperétifte toplanarak, hayvanlar:
gbrmeden kura ile hayvanlar: teslim almalaridir. Cografik bolge gruplar: itibariyle
tim gruplarda isletmelerin biyik cogunlugu sigir dagitimumn adil  oldugunu

beirtmislerdir.

Cizelge 4.99. Incelenen Isletmel erde Sigir Dagitiminin Adil Olma Durumu (%)

Cografik Adil OlmaDurumu

G?Sé?; Cokadil | Adil | Norma | Adil degil Hé%;?" Toplam
Ova 37,04 53,70 1,85 5,56 1,85 | 100,00
Gegit 11,11 72,22 5,56 11,11 0,00 | 100,00
Daglik 22,58 54,84 6,45 12,90 323 | 100,00
Toplam 25,62 59,50 413 9,09 1,65 | 100,00

Isletmelerin %33,06's kooperatifler tarafindan dagitilan sigirlanin kaliteli,
%29,75’'i norma oldugunu ve %20,66’ si de kaliteli olmadigin belirtmistir (Cizelge
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4.100). Genel olarak, gorusme yapilan toplam isletmeler igerisinde sigirlarin gok
kaliteli veya gok kalitesiz oldugunu belirten isletmelere de rastlanmigtir. Cografik
bolge gruplan itibariyle baktigimizda, ovalik alanda sigirlarin kaliteli ve norma
kalitede oldugunu belirten isletmelerin oram fazladir. Gegit bolgesindeki isletmelerin
%30,56’'s1 sigirlarin kalitesinin normal oldugunu belirtmistir. Daglik alanda ise,

isletmelerin %38,71'i sigirlarin kaliteli oldugunu belirtmistir.

Cizelge 4.100. Incelenen Isletmelerde Dagitilan Sigirlanin Kalitesi (%)

Cografik Sigirlarin Kalitesi ok

Bolge Cok | waiteli | Norma | KAy diteli | Toplam
Gruplar kaliteli degil desil

Ova 9,26 33,33 33,33 16,67 741 | 100,00
Gegit 2,78 27,78 30,56 27,78 11,11 | 100,00
Daglik 16,13 38,71 2258 19,35 3,23 100,00
Toplam 9,09 33,06 29,75 20,66 744 | 100,00

4.9.4. St Sgirahg Projesnin Sagladig Katkalar

Gorugme yapilan isletmelerin %60,3'0 st sigirciligr  projesinin katki
sagladigim belirtmistir. Katki saglachigi goristnde olan isletmeler giinltik olarak elde
ettikleri sttin satisindan ve buzag: artisindan gelirlerinin arttigini, hayvan ve ahir
sahibi olduklarin ve is alammin arttigini belirtmislerdir. Isletmelerin %37,2's siit
sigirciligr projesinin uygulanmasinda yapilan bir takim hatalar nedeniyle projenin
hicbir katkisimin olmadigint distinmektedir. Projenin katki saglamadigini distinen
isletmeciler, dagitilan sigirlarin kalite olarak ¢ok iyi olmamasi ve ahirlarin bolgenin
iklime uygun olarak yapilmamasim belirtmislerdir. isletmelerin %2,5'i de bu soruya

cevap vermemistir (Cizelge 4.101).

Cizelge 4.101. Incelenen Isletmelerde Siit Sigircilig1 Projesinin Sagladig Katkilar

Katkilar Frekans %
Sit satig1 ve buzag: artigindan gelir artti 73 60,3
Hichir katkisi olmach 45 37,2
Cevap vermeyenler 3 25
Toplam 121 100
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St sigirciligr projesinin katki sagladigini dustinen isletmelerden elde edilen
bilgilere gore projenin isletmeye saglacig1 sosyal katkilar, elde edilen sitiin ve siit
mamullerinin ev tiketimini karsilamasi, aile isgicinin etkin kullanilmasi, kdyden
kente gocl Onlemesi ve daha Onceden hayvancilikla ugrasmayan isletmelerin
hayvanciligr 6grenmesidir. Ekonomik katkilar: ise, guinlik olarak st satisindan gelir
elde edilmesi, buzag: artisi ve dolayisiyla isletmenin hayvan sayisimin artmasi,
hayvanciligin artmasiyla is imkammin artmasidir. Sit sigirciligt projesi bolgede

hayvanciligin gelismesine ve is imkamnin artmasina katkida bulunmustur.

4.9.5. Isleemderin Sut Sigircihg Projes ileilgili Karsilastiklar: Sorunlar

Incelenen isletmelerin %33,06'st siit sigirciligi projesinde herhangi bir sorun
yasamadiklarim belirtmislerdir. Isletmelerin %25,62' s siit fiyatimn disiik, %620,66’ st
sigir kalitesinin disuk oldugunu ve %15,70'i sut sigirciligi projesine iliskin diger
destekleri alamadiklarim belirtmislerdir (Cizelge 4.102). Karsilagilan diger sorunlar
ise hayvan hastaliklarimin fazla olmasi, bu proje kapsaminda isletmelerin adiklar
krediyi zamamnda ddeyememe ya da 6demede sikint1 yasama, kooperatif yonetimi
ile yasanan problemler ve koy yolunun merkeze ¢ok uzak ve kétl olmast nedeniyle

sit satisinda yasanan zorluklardir.

Cizelge 4.102. incelenen isletmelerde Sut Sigircilign Projesi ile ilgili Karsilasilan

Sorunlar
Sorunlar Frekans %
Sorun yok 40 33,06
Sit fiyat1 disik 31 25,62
Sigir kalites disik 25 20,66
Projeileiliskili diger destekleri alamama 19 15,70
Hayvan hastaliklarinin fazla olmasi 10 8,26
Alinan kredinin zamaninda 6denememesi 9 7,44
Kooperatif yonetimiyle yasanan sikintilar 5 4,13
Y ol problemi nedeniyle siit satisinda yasanan zorluklar 2 1,65
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410. 1incdenen Kooperatiflerin  Siit Sigwrahg Projes Kapsamindaki

Uygulamalari

4.10.1. incelenen K ooperatiflerin Yaps

Adana ilinde arastirma doneminde siut sigirciligi projes toplam 21
kooperatifte uygulanmigtir. Ancak 1 kooperatif halen faaliyetine devam etmedigi igin
orneklem dis1 birakilmigtir. Dolayisiyla calisma 20 kooperatife ait bilgileri
icermektedir. Bu kooperatiflerden 14 tanes genel bltce kaynakli ortaklar
mulkiyetinde sit sigirciligr ve damizlik sigir yetistiriciligi projes ve 6 tanesi de
KASDP kapsamindadir. Incelenen kooperatiflerin cografik bolge gruplan itibariyle
dagilimi Cizelge 4.103 de verilmistir. Ovalik alanda 9, gegit bolgesinde 6 ve daglik
alanda da 5 kooperatif olmak tzere toplam 20 kooperatif ile gorisme yapil mustir.

Cizelge 4.103. Incelenen K ooperatiflerin Cografik Bolge Gruplar itibariyle Dagilimi

Cografik Bolge Gruplar Frekans %
Ova 9 450
Gegit 6 30,0
Daglik 5 25,0
Toplam 20 100,0

Incelenen kooperatiflerin mevcut tye sayilar: ortalama 192 olup, 50 ile 1.335
arasinda degismektedir. Kooperatiflerin %65,0'i yeni Uye kabul ederken, %35,0'i
kabul etmemektedir. Kooperatiflerin 11 tanesinin (%55,0) kurulma amacinin
hayvancilig: gelistirmek, 4 tanesinin (%20,0) tarimsal kalkinma, 3 tanesinin (%15,0)
orman kalkinma ve 2 tanesinin de (%10,0) sulama oldugu belirlenmistir.

Gorugme  yapilan kooperatifler igerisinde en erken tarihte kurulan
kooperatifin 1966 ve en son olarak da 2005 yilinda olduklar: tespit edilmistir. Eski
tarihte kurulan kooperatiflerin kurulma amacinin orman kalkinma ve 1996 yilindan
sonraki kurulan gogu kooperatifin ise hayvanciligi gdlistirmek oldugu belirlenmistir.
Cografik bolge gruplar: itibariyle eski tarihte kurulan kooperatiflerin daglik alanda
oldugu ve yeni kurulan kooperatiflerin de ovalik alanda ve gegit bolgesinde oldugu

tespit edilmistir. incelenen kooperatiflerin 13 tanesinin caisan personeli
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bulunmaktadir. Sadece 1 kooperatifin daimi veteriner hekimi bulunmakta ve
kooperatifte stirekli caligmaktadir. Diger kooperatiflerde siirekli bir veteriner hekim
caligmamakta, kooperatife Uye Ureticilerin ihtiyac oldugunda kendileri veteriner
hekim cagirmaktadirlar.

Gorugme yapilan kooperatiflerin faaliyet alanlar: Cizelge 4.104' de verilmistir.
Incelenen kooperatiflerden 3 tanesi sadece siit alim, 5 tanesi siit alimi ve yem satist
ve 4 tanesi de sadece orman kesimi yapmaktadir. 8 kooperatifin ise highir faaliyette
bulunmadig: tespit edilmistir. Bu 8 kooperatiften 2 tanesi kooperatif binasi tam
olarak hizmete gegmedigi icin faaliyette bulunamamaktadir. Diger 6 kooperatifin ise
kooperatif binasi bulunmasina ragmen yonetimden kaynaklanan bir takim sorunlar ve
kooperatife Uye Ureticilerin kooperatifle olan iliskilerinden dolay: kooperatifi atil
vaziyette tuttuklari veya kooperatif binasim baska amaglar icin kullandiklar

belirlenmistir.

Cizelge 4.104. Incelenen K ooperatiflerin Faaliyet Alanlar:

Faaliyet alanlar Frekans %
Sadece St alimi 3 15,0
Sit alimi ve yem satisi 5 25,0
Orman kesimi 4 20,0
Hicbir faaliyeti yok 8 40,0
Toplam 20 100,0

Cografik bolge gruplarina gore daglik alanda bulunan kooperatiflerin %80’
(4 kooperatif) orman kesimi yapmakta ve %20's de (1 kooperatif) highir faaliyette
bulunmamaktadir. Daglik alanda bulunan kooperatifler st sigirciligi projesi
kapsaminda hayvancilikla ilgili olarak hayvan dagitimi diginda yem temini ve
Ureticilerin st satiglarinda higbir faaliyette bulunmamaktadirlar. Sit sigirciligi
projes kapsaminda hayvancilikla ilgili olarak sit alimi ve yem satisinda faaliyette
bulunan kooperétifler ovalik alanda ve gegit bolgesindedir. Ovalik alanda
kooperatiflerin %33,33'U sit alim ve yem satisi, %11,11'i sadece st aimi
yapmakta ve %55,56’ s da higbir faaliyette bulunmamaktadir (Cizelge 4.105).
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Cizelge 4.105. Cografik Bolge Gruplarina Gore Kooperatiflerin Faaliyet Alanlari (%)

Cografik Faaliyet Alanlar

Bdlge Sadece siit | Sut alimi ve Ormarj Higpir Toplam
Gruplar alimi yem satisi kesimi faaliyeti yok
Ova 11,11 33,33 0,00 55,56 100,00
Gegit 33,33 33,33 0,00 33,33 100,00
Daglik 0,00 0,00 80,00 20,00 100,00
Toplam 15,00 25,00 20,00 40,00 100,00

Gorugme yapilan kooperatiflerin mevcut varliklari igerisinde timanun hizmet
binasina sahip olduklar: belirlenmistir. Ancak 2 kooperatif binasi tam olarak hizmete
gecmemistir. 17 kooperatifin (%85,0) deposu, 16 kooperatifin (%80,0) st tanki, 13
kooperatifin (%65,0) silaj makinesi, 9 kooperatifin (%45,0) tasiti, 4 kooperatifin
(%20,0) ezme makinesi, 4 kooperatifin (%20,0) yem kirma makinesi, 3 kooperatifin
(%15,0) arazisi ve 1 kooperatifin de (%5,0) ot toplama makinesi bulunmaktadir
(Cizelge 4.106).

Cizelge 4.106. Incelenen K ooperatiflerin Meveut Varliklar:

Mevcut varliklar Frekans %
Hizmet binast 20 100,0
Depo 17 85,0
Siit tanki 16 80,0
Silg) makinesi 13 65,0
Tasit 9 450
Ezme makinesi 4 20,0
Y em kirma makinesi 4 20,0
Arazi 3 15,0
Ot toplama makinesi 1 5,0

4.10.2. Sut Sigirahg Projes Kapsaminda K ooper atiflerin Hayvan Dagitimi

Sit sigircilig: projesi kapsaminda kooperatiflerin hayvan dagitimina basladig:
yil en erken 1997 yilidir. Arastirma donemi itibariyle en son olarak da 2006 yilinda 2
kooperatif hayvan dagitimi yapmustir. 2002 yilinda 5 kooperatif (%25,0) ve 2004
yilinda 4 kooperatif (%20,0) hayvan dagitimi yapmistir. Cizelge 4.107'de de
goruldigu gibi 2000°li yillardan itibaren hayvan dagitimi yapan kooperatiflerin
arttig1 gorulmektedir.
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Cizelge 4.107. Incelenen K ooperatiflerin Hayvan Dagitinina Baslama Tarihi

Yil Frekans %
1997 1 50
1999 1 50
2001 3 15,0
2002 5 25,0
2003 1 5,0
2004 4 20,0
2005 3 15,0
2006 2 10,0
Toplam 20 100,0

St sigirciligr projes kapsaminda kooperatifler araciligiyla Uye Ureticilere
dagitilan hayvanlar kultir irki gebe divelerdir.

Sit sigirciligr projesi kapsaminda arastirma donemi itibariyle kooperatiflerde
Uretici basina hayvan dagitimi 2 bas hayvan (100x2 veya 75x2) veya 4 bas hayvan
(50x4) seklinde olmustur.
kooperatiflerin %55,56' sinda Uretici basina 4 bas hayvan ve %44,44’ inde de 2 bas

Cografik bolge gruplar itibariyle ovalik alanda

hayvan verilmistir. Gegit bolgesindeki kooperatiflerin %83,33 tinde Uretici basina 2
bas hayvan ve %16,67’sinde de 4 bas hayvan verilmistir. Daglik alanda ise
kooperatiflerin tamaminda Uretici basina 2 bas hayvan verilmis olup 4 bas hayvan
veren kooperatife rastlanmamustir. Incelenen kooperatiflerin timi ele alindiginda 14
kooperatifte (%70,0) Uretici bagina 2 bas hayvan ve 6 kooperatifte de (%30,0) 4 bas
hayvan verildigi belirlenmistir (Cizel ge 4.108).

Cizelge 4.108. Incelenen K ooperatiflerde Uretici Basina Hayvan Dagitimi

Cografik Uretici basina kag bas hayvan

Bélge ik Dort Toplam
Gruplart | Frekans % Frekans % Frekans %
Ova 4 44,44 5 55,56 9 [100,00
Gegit 5 83,33 1 16,67 6 | 100,00
Daglik 5 100,00 0 0,00 5 [100,00
Toplam 14 70,00 6 30,00 20 | 100,00
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Sekil 4.4. Uretici Basina Dagitilan Hayvanlarin Y eterli Olma Durumu

Gorusme yapilan kooperatiflerin %55,0'i Uretici basina verilen hayvan
sayisim yetersiz bulurken, %45,0'i yeterli bulmaktadir (Sekil 4.4). Uretici basina
verilen hayvan sayisini ¢ok fazla bulan kooperatife rastlanmamustir.

Sit sigirciligr projes kapsaminda hayvan dagitimimin yapilacagi koyin
seciminde, kooperatiflerin %70,0'i kooperatif yoneticisinin girisimcilik dzelliginin
etkili oldugunu Dbelirtmistir. Yine kooperatiflerin %25,0'i kOyln cografik
Ozelliklerinin, %20,0’'s de kdyde yem bitkileri yetistirmeye uygun sulu arazi durumu
ve hayvanciligin durumunun etkili oldugunu belirtmiglerdir.

Bu ig i¢in gonllli olmasi

Tanidik olmasi

Ahir kapasitesinin uygunlugu

Kolaylikla iggiict temin etmesi

Hayvancilik konusunda deneyimi

Gecimini saglayabilecegi gelirinin olmamasi

Yem bitkileri Gretiminin olmasi

1 2 3 4 5

Olgek (1:Kesinlikle katiimiyorum, 5:Kesinlikle katillyorum)

Sekil 4.5. Uretici Segiminde Dikkat Edilen Konular

Incelenen kooperatiflerin, sit sigirciligi projesi kapsaminda hayvan dagitimi
yaparken Uretici seciminde dikkat ettikleri konular1 belirlemek icin kooperatiflere

bazi yargi cimleleri verilmis ve bu konulara katilip katilmadiklarint ortaya koymak
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icin puan vermeleri istenmistir. Buna gore kooperatiflerin retici segciminde hemfikir
olduklar1 konular sirasiyla; Ureticilerin bu is icin gonalli olmasi, tamdik olmasi, ahir
kapasitesinin uygunlugu, kolaylikla isguct temin etmesi ve hayvancilik konusunda
deneyimli olmasidir (Sekil 4.5).

Kooperatiflerin %70,0'i sit sigirciligr projesi igin kooperatife basvuruda
bulunan her ciftciye hayvan verildigini belirtmistir. Bu oramin yiiksek olmasinin
nedeni, bu kooperatiflerin gogunlugunun 2000 yilindan sonraki yillarda kurulmasi ve
kurulma amacinin da hayvanciligi gelistirmek ve bu projeden faydalanabilmek
oldugudur. Dolayisiyla Uye sayilari da bu proje kapsaminda olusturulmustur.
Kooperatiflerin %30,0'u da slit sigircilig projesi icin kooperatife basvuruda bulunan
her ciftciye hayvan verilememesinin nedenini basvuran Uye sayisimn kredi
kullandirilacak Uye sayisindan fazla olmasi olarak belirtmistir.

Gorugme yapilan kooperatiflerin %75,0'i hayvan dagitimi  yapilirken
Ureticilere hayvan vyetistiriciligi konusunda egitim verildigini ve %25,0'i de
verilmedigini  belirtmistir. Hayvan yetistiriciligi konusunda egitim ve yayim
calismalarinin - Tarim 1l Mudurliglh  tarafindan  yapildigi  belirlenmistir.
Kooperatiflerden 8 tanes (%40,0) yayim elemanlarinin koye diizenli olarak geldigini
ve 12 tanesi de (%60,0) duizenli olarak gelmedigini belirtmistir.

Hayvan dagitimm yapilmadan oOnce projeden faydalanacak olan tim
Ureticilerin hayvan yetistirecegi alanda kesif yapilmistir. Kesif yapilirken ahirlarin
havalandirmasi, cephesi, ebat ve yap1 malzemesi, gezinti alam ve yar1 agik olmasi
gibi kriterler dikkate alinmustir.

Incelenen kooperatiflerin %45,0'i dagitilan hayvanlardan oldukca memnun,
%20,0's orta diizeyde memnun ve %5,0'i ¢cok memnun olduklarim belirtmislerdir.
Dagitilan hayvanlardan hi¢ memnun olmayan ve az memnun olanlarin oram ise
%15,0'dir. Cografik bdlge gruplar: itibariyle ovalik alanda ve gegit bdlgesinde
dagitilan hayvanlardan ¢ok memnun olan kooperatife rastlanmaz iken daglik alanda
kooperatiflerin %20,0's hayvanlardan ¢ok memnun oldugunu dile getirmistir.
Dagitilan hayvanlardan orta dizeyde memnun ve oldukga memnun olan
kooperatiflerin oram ovalik alanda %88,9, gegit bdlgesinde %50,0 ve daglik alanda

da %40,0' dir. Hi¢ memnun olmayan ve az memnun olanlarin oran ise ovalik alanda
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%11,0, gegit bolgesinde %50,0 ve daglik alanda da %40,0"dir (Cizelge 4.109). Buna
gore, ovalik adanda dagitilan hayvanlardan memnuniyet diizeyinin en fazla ve gegit

bolgesinde de en az oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.109. incelenen Kooperatiflerin Dagitilan Hayvanlardan Memnuniyet
Duzeyleri (%)

Cografik Memnuniyet dizeyi
Bolge Hig Orta
Gruplart | memnun Az duzeyde Oldukga Gok Toplam
oy memnun memnun | Memnun
degil memnun
Ova 11,1 0,0 333 55,6 0,0 100,0
Gegit 33,3 16,7 16,7 33,3 0,0 100,0
Daglik 0,0 40,0 0,0 40,0 20,0 100,0
Toplam 15,0 15,0 20,0 45,0 5,0 100,0

4.10.3. Hayvansal Uriin Alimi ve Pazarlamasinda K ooperatiflerin Roli

Gorugme yapilan kooperatiflerin 8 tanesi hayvanlardan elde edilen Grinlerin
alimini yapmakta ve 12 tanes de herhangi bir hayvansal triin alimi yapmamaktadir.
Hayvansal Urtn alimi yapan 8 kooperatifin tamami hayvansal Griin olarak sadece
Ureticilerin elde ettikleri siti toplamakta ve satisint gergeklestirmektedir. Sit disinda
diger hayvansal Urtinlerin aiminm yapmamaktadirlar. 12 kooperatif ise siit toplamave
satisinda faaliyette bulunmamaktadir. Cografik bdlge gruplari itibariyle gegit
bolgesnde yer alan kooperatiflerin %66,7’sinde kooperatiflerin siit toplama ve
satisinda  faaliyette bulunduklari ve %33,3'Unde fadiyette bulunmadiklar
belirlenmistir. Ovalik alanda yer alan kooperatiflerin %55,6' st siit toplama ve satist
faaliyetinde bulunmamakta ve %44,4'U de faaliyette bulunmaktadir. Daglik alanda
ise kooperatiflerin tamam siit toplama ve satiginda faaliyette bulunmamaktadir
(Cizelge 4.110). faaliyetinde en etkin
kooperatiflerin gecit bolgesinde yer aldig: sdylenebilir.

Dolayisiyla sit toplama ve satist
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Cizelge 4.110. Incelenen K ooperatiflerin Siit Satisindaki Rol (i

Cosrafik K ooperatifin st satisindaki rol
B%') Ige St toplama ve satisini | St toplama ve satigin Toplam
Gruplar: yapiyor yapmiyor
Frekans % Frekans % Frekans %

Ova 4 444 5 55,6 9 100,0
Gegit 4 66,7 2 33,3 6 100,0
Daglik 0 0,0 5 100,0 5 100,0
Toplam 8 40,0 12 60,0 20 100,0

St fiyat, it satis1 yapan kooperatiflerin %87,5 inde piyasa fiyatina gore ve
%12,5' inde de kooperatifin siit sattigi firmaya gore belirlenmektedir. Sit satis1 yapan
kooperatifler Ureticilerden topladiklar1 siti %62,5'1 blyidk firmalara, %25,0'i
mandiraya satmakta ve %125'i de kendi satis noktalarinda slt satigin
yapmaktadirlar.

Sit satis1 yapan kooperatiflerin sit alim fiyatlar: ortalama 0,39 TL/kg iken siit
satis fiyatlarn ortalama 0,47 TL/kg olarak belirlenmistir. Kooperatifin sit alim
fiyatlar1 0,35 TL/kg ile 0,42 TL/kg arasinda ve sit satis fiyatlar: ise 0,40 TL/kg ile
0,65 TL/kg arasinda degismektedir. St satis fiyat: en yiksek olan kooperatifin sttl
ureticiden toplayip, Adana ilinde kooperatifin kendi satis noktasinda dogrudan
tuketiciye sattigi belirlenmistir.

4.10.4. incelenen K ooperatiflerin Hayvanalhk Faaliyetine K atkis
Incelenen kooperatiflerin, sit sigirciligi projes kapsaminda kooperatif
faaliyetlerinin, hayvancilik faaliyetine ve kirsal kalkinmaya ne derece katkilari

oldugunu belirlemek icin kooperatiflere konu ile ilgili baz1 yargi cimleleri verilmis

ve bunlara katilip katilmadiklarim ortaya koymak igin puanlamalar: istenmistir.

190



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Hilal YILMAZ

Aile isglictinun etkin kullaniimasi

Kirsal alanda kadinin roliiniin artmasi

Tarimda teknoloji kullanimini artirmasi

Deviet ile Uretici arasinda iletisimin saglanmasi
Orgitlenmeyi saglamasi

Ureticiye pazar giicli saglamasi

Cift¢i ailesinin yasam standardinin yikselmesi
Istihdami artirmasi

Uretici érgiitlerine olan giivenin artmasi

Kirdan kente gogu dnlemesi

Kirsal alanda egitimin artmasi

Ureticilerin tiretim ve pazarlama konusunda bilinglenmesi
Kolay ve ucuz girdi temini

Gelir dagiliminin dengeli olmasi

Uretimde karsilasilabilecek riski azaltmasi

Kirsal alana altyapi hizmetlerinin gelmesi

Uretim maliyetlerini digiirmesi

1 2 3 4 5

Olgek (1:Kesinlikle katilmiyorum, 5:Kesinlikle katilyorum)

Sekil 4.6. Kooperatif Faaliyetinin Hayvancilik Faaliyeti ve Kirsal Kalkinmaya
Katkist

Kooperatiflerin, hayvancilik faaliyeti ve kirsal kalkinmaya sagladigi
katkilarda hemfikir olduklar1 konular sirasiyla; aile isglicunin etkin kullanilmasi,
kirsal alanda kadinmin roliniin artmasi, tarimda teknoloji kullammini artirmasi, devlet
ile Uretici arasinda iletisimin saglanmasi ve orgutlenmeyi saglamasidir (Sekil 4.6).

Kooperatiflerin  hayvanciliga katkisim belirlemek icin faktor analizi
kullanlmistir. Ozdegeri 1'in Gstiinde olan faktorler dikkate alinmustir. Analizde,
kooperatiflerin faaliyeti sonucunda etkili 3 faktor ortaya cikmaktadir. Bu 3 faktor
toplam varyansin %78,31'ini agiklamaktadir. Bartlett test sonuglarina gore yapilan
faktor andizi sonuclari anlamhdir. Analiz sonucunda faktorler; kirsa kalkinma
faktort (sosyal boyut), pazarlama faktoru ve aile yasam standardi faktori olarak
adlandirilmugtir. Kirsal kalkinma faktori (sosyal boyut) varyansin %35,42’sini
aciklamaktadir. Bu faktor atinda yer alan degiskenler; istihdam artirmasi, kirdan
kente gbcl Onlemesi, Uretici Orgitlerine olan glvenin artmasi, o6rgitlenmeyi
saglamasi, Uretim maliyetlerini distrmesi, gelir dagilimimn dengeli olmasi, Uretimde
karsilasilabilecek riski azaltmasi ve kolay ve ucuz girdi teminidir. Bu kriterler,
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projenin temelde sosyal amaca hizmet etmekte oldugunu gostermektedir. Bu faktor
ekonomik kriterlerin 6ninde yer almaktadir. Projenin esas beklentilerinden biri de
zaten budur. Pazarlama faktort, varyansin %24,50'sini agiklamaktadir. Bu faktor
atinda yer adan degiskenler; Ureticilerin Uretim ve pazarlama konusunda
bilinglenmesi, Ureticiye pazar glicl saglamasi, kirsal alana altyap hizmetlerinin
gelmes, kirsal alanda egitimin artmasi, tarimda teknoloji kullammim artirmasi ve
devlet ile Uretici arasinda iletisimin saglanmasidir. Aile yasam standard: faktori ise
varyansin %18,40' m agiklamaktachr. Bu faktor altinda yer alan degiskenler; kirsal
alanda kadinin rolUintin artmas, ¢iftci ailesinin yasam standardinin yiikselmesi ve aile

isgucunin etkin kullamlmasidir (Cizelge 4.111).

Cizelge 4.111. Kooperatiflerin Hayvanciliga Katkisi ile Ilgili Faktor Analizi

Sonuglar
Kirsal .
: Kdl kl.r.m.].a Pazarlama Y';!aem
Degiskenler Faktorl Fatori | Standard
(Sosyal Faktori
Boyut)
Istihdarmi artirmas: 0,911
Kirdan kente gogii 6nlemesi 0,906
Uretici orgltlerine olan glivenin artmas 0,858
Orgutlenmeyi saglamasi 0,805
Uretim maliyetlerini diisiirmesi 0,729
Gelir dagiliminin dengeli olmasi 0,711
Uretimde Karsilas1labilecek riski azaltmasi 0,683
Kolay ve ucuz girdi temini 0,597
Ureticilerin Uretim ve pazarlama konusunda
. . 0,898
bilinglenmesi
Ureticiye pazar glicll saglamast 0,742
Kirsal alana altyap: hizmetlerinin gelmesi 0,733
Kirsal alanda egitimin artmasi 0,507 0,679
Tarimda teknoloji kullammini artirmasi 0,654
D(?vlet ile Uretici arasindailetisimin 0,575 0,628
saglanmasi
Kirsal alanda kadinin rolUntin artmast 0,856
Ciftci ailesinin yasam standardimn 0.761
yukselmes '
Aile isgucinin etkin kullanilmas 0,691
Ozdeger (Eigenvalue) 8,35 3,19 1,78
Varyans (%) 35,42 24,50 18,40
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4.10.5. Kooperatif Yoneticisine iliskin Gene Bilgiler

Kooperatif yoneticilerinin ortalama yas1 48 olarak belirlenmistir. Kooperatif
yoneticilerinin %35,0'i ilkokul mezunu, %30,0'u ortaokul ve lise mezunu ve %5'i de
universite mezunudur. Kooperatif yoneticilerinin %80,0’inin esas mesleginin Giftci
oldugu tespit edilmistir. Geriye kalan diger kooperatif yoneticilerinin ise giftcilik ile
ugrasmalart yani sira esas medeklerinin sofér, muhtar, emekli Ogretmen veya
muteahhit oldugu belirlenmistir.

Gorugme  yapilan  kooperatif  yoneticilerinin - %60,0'1nin  bilgisayar
kullanabildigi ve 9%40,0'mn bilgisayar kullanamadigi belirlenmistir. Sadece 4
kooperatif yoneticisinin ise (%20,0) internet baglantistin oldugu ve internete
girebildigi tespit edilmistir.

Kooperatif yoneticilerinin ortalama 4,2 yildir kooperatifin basinda gorevli
olduklarina ve cografik bolge gruplari itibariyle de ovalik alanda bu oramn en dustik
(3,9 yil) olduguna rastlanmistir. Gegit bolgesinde ve daglik alanda ise yoneticilerin
ortalama 4,5 yildir kooperatifin baginda gorevli olduklar: belirlenmistir. Ovalik
alanda bu oramin disuk olmasinin nedeni, bu gruptaki kooperatiflerin digerlerine
gore daha yeni kurulmus olmasidir.

Kooperatif yoneticilerinin timi segim ile yonetime gelmistir. Kooperatif
yoneticilerinin yarist (%50,0) secildigi stirece yonetime devam etmeyi disuniyorken
diger yarisi da yonetime devam etmek istemediklerini belirtmislerdir.

Hayvancilik konusunda hi¢ bilgi sahibi olmayan sadece 1 kooperatif
yoneticisine rastlanmistir. Diger 19 kooperatif yoneticisinin (%95,0) ise hayvancilik
konusunda orta ve Uzeri seviyede bilgi sahibi olduklar1 belirlenmistir. Kooperatif
yoneticilerinin %50,0's hayvancilik konusunda egitim almstir. Egitim, Tarim |l
Mudurltga tarafindan verilmistir.

Kooperatif yoneticilerinin  tamaminin - kooperatifin isleyis ve yonetimi
konusunda ortave dahaileri diizeyde bilgi sahibi olduklar belirlenmistir.

Kooperatif caismasim hi¢ etkin bulmayan kooperatif yoneticilerinin oram
oldukca fazladir (%35,0). Az etkin bulanlarin oram %25,0, orta dizeyde etkin

bulanlarin oram %15,0, oldukca etkin bulanlarin oram %210,0 ve ¢ok etkin bulanlarin
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oram da %15,0'dir. Buna gore, kooperatif yoneticilerinin buyik gogunlugunun

kooperatif ¢alismasinm etkin bulmadiklar: ortaya gikmaktadir.

4.10.6. Kooper atiflere Gore Sit Sigir ciligi Projesinin Sagladigi Katkilar

Sit sigircihigr projes adi altinda uygulanan bu destegin yapmisg oldugu
katkilar Ulke ve bolge ekonomis agisindan ve tarim isletmeleri agisindan ele

alinmstar.

4.10.6.1. Ulke ve Bolge Ekonomisine Sagladigi K atkilar

Kooperatif yoneticilerinin % 45,0'i uygulanmakta olan sit sigircilig
projesinin Ulke ve bolge ekonomisine orta dizeyde katki sagladigin
dustinmektedirler. Yine %25,0'i uygulanan projenin oldukca ve %5,0'i de ¢ok katki
sagladigim belirtmistir. Kooperatif yoneticilerinin %15,0'i  projenin  hi¢ katki
saglamadiginm ve %10,0'u da az katk: sagladigim belirtmiglerdir.

60,0 -
50,0 0
50,0 - — 45,
44,4
o 40,0 ]
40,0 - 233 383
< 300 - ] ] 25,0
20,0
20,
20,0 7 ll,l 16’7
1,1
10,0 | 5,0
ﬂ 0,0 0,0 0,0
0,0 -
Ova Gegit Daglik Toplam
o hig | az 0O orta diizeyde 0O olduk¢a | cok

Sekil 4.7. Kooperatiflere Gore Uygulanan Projenin Ulke ve Bolge Ekonomisine
Katkilar
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Cografik bolge gruplarina gore, uygulanan siit sigirciligi projesinin tlke ve
bolge ekonomisine orta diizeyde katki sagladigint dustinenlerin oram bitiin gruplarda
en yuksektir. Hi¢ katki saglamadigint ve aym zamanda c¢ok katki sagladigim
dustinenlerin oram ise en fazla daglik alandadir (Sekil 4.7).

Uygulanmakta olan st sigirciligi projesinin tlke ve bolge ekonomisine
simdiye kadar olan ve beklenen katkilari icerisnde en Onemlis hayvanciligin
gelismesine olan katkisidir. Bunun yam sira Ureticilerin hem destekleme hem de
hayvancilik konusunda daha bilingli olmasi ve 6zellikle basaril1 olan kooperatiflerde

orgutlenme ve kooperatifcilik bilincinin gelismesine katki saglamustir.

4.10.6.2. Tarim Isletmelerine Sagladign K atkilar

St sigirciligr projesinin tarim isletmelerine orta duzeyde katki sagladigin
dustinen kooperatif yoneticilerinin oram %40,0'dir. Bunun yaninda oldukga ve gok
katki sagladigi gorusiinde olanlarin orant da %30,0'dur. Buna gore kooperatif
yoneticilerinin %70,0'i st sigircihigi projesinin orta ve Uzeri dizeyde katki
sagladigim belirtmislerdir. Ancak uygulanan projenin hi¢ katki saglamadigim
dustinenlerin oram hi¢ de az degildir (%20,0). Projenin az katki sagladig1 gorustinde

olan kooperatif yoneticilerinin oran ise %10,0’ dur.
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Sekil 4.8. Kooperdtiflere Gore Uygulanan Projenin Tanm Isletmelerine Sagladig:
Katkilar
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Cografik bolge gruplarina gore, ovalik aanda gorisme yapilan
kooperatiflerin %88,9'u sit sigirciligi projesinin tarim isletmelerine orta ve Uzeri
duzeyde bir katki sagladigim belirtmislerdir. Uygulanan bu projenin hi¢ katki
saglamadig: ve az katki sagladigi gorusiinde olan kooperatiflerin de gegit bolgesinde
en fazla (%50,0) ve ovalik alanda da en az (%11,1) oranda oldugu Sekil 4.8 de de
gorulmektedir.

Kooperatif yoneticilerine gore, sit sigirciligr projesinin tarim isletmelerine
simdiye kadar olan ve beklenen katkilari icerisinde en Onemlileri sirasiyla aile
isglictntin etkin kullamimasi, elde edilen siitten gunlik gelir elde edilmesi, ahirlarin
yenilenmesi, dagitilan hayvanlardan buzagilarin olmast ve hayvanciliga ivme

kazandirarak sit pazarimin hareketlenmesine yardimci olmasidir.

4.10.7. Kooperatiflere Gore Sit Sigircihgr Projes Kapsaminda Karsilasilan
Sorunlar

Gorugme yapilan kooperatiflerde, sit sigirciligi  projes  kapsaminda
karsilasilan sorunlarin 6nemli bir bolimunin Ureticilerin karsilastiklar1 sorunlar
oldugu ve bu sorunlarin kooperatife yansicigidir. Kooperatiflerin karsilastiklar: diger
sorunlar ise sirasiyla, Uretici ve kooperatiflerden kaynaklanan ufak hatalar nedeniyle
hayvanciliga iliskin diger desteklerin zamamnda ainamamasi, kooperatif Uyelerinin
bir araya gelip birlik ve dayamsma igerisinde olmamalari, sit toplayicilar: ile
kooperatif arasindaki rekabet, sit fiyatlarinin disuk olmasi ve kdy yolunun kot
olmasi ile kooperatif binasinin yeni olmasi nedeniyle kooperatifin tam faaliyette
bulunamamasidir.

Kooperatifler karsilastiklari bu sorunlann ¢bzimiinde en fazla Tarim 1l
Muduarlugd'nden yardim almaktadir. Ancak buna ek olarak kaymakamlik ve
Damuzlik Yetistiricileri Birligi’ nden de yardim aldiklar1 belirlenmistir.
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4.10.8. Kooperatiflere Gore Projenin Basar1 Durumu ve lyilestirilmesine
Yoneik Oneriler

Incelenen kooperatiflerin %70,0'i st sgirciligi projesinin orta ve Uzeri
diizeyde basarili oldugunu belirtmislerdir. Hi¢ basarili bulmayan ve az basarili
bulanlarin oram ise %30,0'dur. Ayni degerlendirme isletme bazinda da yapilmis ve
elde edilen sonuglarda benzer gikmstir. Incelenen isletmelerin %52,9' u projenin orta
ve Uzeri dizeyde basarili oldugunu ve %47,1'i de hi¢ basarili olmadigini ve az
basarili oldugunu bdirtmislerdir. Bu durumda her iki sonu¢ beraber
degerlendirildiginde siit sigirciligi projesini basarili bulanlarin oram kooperatiflerde
isletmelere gore daha yiksek bulunmustur. Siit sigirciligi projesinden faydalanan
isletmelerde projeyi basarisiz bulanlar daha fazladir.
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Sekil 4.9. Kooperatiflere Gore Uygulanan Sit Sigirciligi Projesinin Basar1 Durumu

Kooperatiflere gore ovalik alanda projeyi orta ve Uzeri diizeyde basaril
bulanlarin oram hi¢ basarili bulmayanlara gore daha yuksektir. Gegit bolgesinde,
projeyi orta ve Uzeri dizeyde basarili bulanlar ile hi¢ basarili bulmayanlarin oran
birbirine esittir. Daglik alanda ise projeyi az basarili bulan kooperatiflerin oran
oldukgca fazladir (%60,0) (Sekil 4.9). Bu durum isletmelerdeki durum ile
karsilastirildiginda tam ters ¢ikmustir. Cografik bolge gruplarina gore ovalik

alandaki isletmelerde projeyi orta ve Uzeri dizeyde basarili bulanlarin oram daha
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dustk ¢ikmustir. Bu durumda cografik bolge gruplari itibariyle kooperatif ve isletme
bazinda projenin basart durumunun farklilik gosterdigi soylenebilinir.

Kooperatiflerin st sigirciligr projesinin iyilestiriimesine yonelik onerileri
Onem derecesine gore hayvanciligailigskin diger desteklerin zamamnda ve tam olarak
verilmesi, Uretici basina dagitilan hayvan sayisinin arttirilmasi, siit toplayicilariyla
yasanan rekabetten dolay:r devletin satis ve pazarlamada etkin olmasi, dagitilan
sigirlarin iyi kalitede olmasi, kredi 6demelerinde vadenin kirsal kesimde yasayan
halkin ekonomik durumuna gore ayarlanmasi, sit fiyatimn iyilestirilmesi, projenin
uygulanacagi koyiun secimine dikkat edilmes, dagitilacak hayvanlarin koye
getirilmesi aninda daha dikkatli olunmasi seklindedir.

Arastirma sonuglari da kooperatiflerin Onerilerini  destekler niteliktedir.
Arastirma sonuglarina gore isletmelerin %26,4' G sut sigirciligina iliskin baska
desteklerden faydalanirken, %73,6'st faydalanamamaktadir. Ureticilerin  buylk
cogunlugunun sut sigirciligina iliskin diger desteklemelerden faydalanamadig:
belirlenmistir. Bunun en Onemli nedeni, Ureticilerin bu desteklemelere iligkin
yeterince bilgi sahibi olmadiklaridir. Gorisme yapilan isletmelerin ancak %43’ tine
hayvancilik destekleri ile ilgili bilgi verildigi ve %57’ sine de herhangi bir bilgi
verilmedigi belirlenmistir. Dolayisiyla Ureticilerin bu konularda bilgilendirilmeleri ve
haketmis olduklar1 bu destekten faydalanmaari saglanmalidir. Ayrica bagvuru
sartlar: uygunsa destegin tam ve zamaninda alinmasi igin Ureticilerin Damizlik Sigir
Y etistiricileri Birligi’ ne Uye olmalar: gerekmektedir.

Sit sigirciligr projesi kapsaminda arastirma donemi itibariyle kooperatiflerde
Uretici basina hayvan dagitimi 2 bas hayvan (100x2 veya 75x2) veya 4 bas hayvan
(50x4) seklinde olmustur. Kooperatiflerin yaridan fazlasi (%55,0) Uretici basina
verilen hayvan sayisim yetersiz bulmaktadir. Nitekim bu durum incelenen
isletmelerin inek varliginda da agik olarak gorilmektedir. isletmelerin ortalama inek
varligt 4,44 adet olup, ovalik alandan daglik alana gidildikge azalmaktadir.
Ureticilere verilecek hayvan sayisi artirilarak, hayvancilik faaliyetinin 6z tiiketimden
pazara donik Uretime gegmesine imkan saglanmalidir.

Incelenen isletmelerde, isletmeler ortalamasinda 73 isletmenin (%60,33) slitii

sut toplayicing, 45 isletmenin (%37,19) kooperatife ve sadece 3 isletmenin de
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(%2,48) sutt direk tuketiciye sattigr belirlenmistir. Burada siit toplama isleminde st
toplayicilarimn en yiksek oranda oldugu tespit edilmistir. Bu oramn yuksek
olmasinin nedenleri, st toplayicilarinin siit aldig: Ureticilere avans seklinde (yem,
ilag ve nakit para) yardimlarda bulunmasi ve o kOydeki kooperatifin sit toplama
isleminde etkin bir sekilde faaliyette bulunmamasdir. Ayrica st toplayicilart
Ureticilerden sitl disuk fiyattan almaktadir. Bu nedenle, devletin sit satis ve
pazarlamasinda etkin bir roltntin olmasi gerekmektedir.

Gorugme yapilan isletmeler igerisinde dagitilan hayvanlari kaliteli bulanlara
rastlamildigi gibi kalitesiz bulan isletmelerde ¢ikmistir. Ancak dagitilan hayvanlar
verim duzeyi yuksek kaltur ki hayvanlar oldugu igin Ureticiler bu hayvanlardan
daha yuksek siit verimi alacaklarint beklemektedirler. Dolayisiyla Ureticilere verilen
hayvanlarin kalitesine dikkat edilmelidir.

Isletmelerin %43,0'0 sit satisinda, sit fiyatimn disik olmas: sorunuyla
karsilastiklarim belirtmislerdir. Bu sorunu bdlirtenlerin siitl, sit toplayicisina veya
kooperatife veren ureticiler oldugu tespit edilmistir. Sit fiyatimn disik olmast
konusunda Ureticilerin  degisik gorusleri ortaya cikmustir.  Ozellikle st
toplayicilarimn siit fiyatim dustirmek icin stitin kalitesinde dogru olmayan ornegin
sutte yag orammn az oldugunu sdyleme gibi davranislarda bulunduklar
belirlenmistir. Yine sit fiyatimn disuk olmasindaki diger etken, Ureticilerin sit
satisinda ¢ok fazla alternatifleri olmadigindan pazarlik sanslarimn olmamasi ve siit
toplayicilarimn  verdikleri fiyati kabul etmeleridir. Dolayisiyla st fiyatinin
iyilestirilmesi icin araci sayisimin azaltilarak, devletin satig ve pazarlamada etkin bir
rol almas: gerekmektedir.

Sit sigirciligr projes kapsaminda hayvan dagitimimin yapilacagi koyin
seciminde, kooperatiflerin %70,0'i kooperatif yoneticisinin girisimcilik dzelliginin
etkili oldugunu Dbelirtmistir. Yine kooperatiflerin  %25,0'i kOyln cografik
Ozelliklerinin, %20,0’'s de kdyde yem bitkileri yetistirmeye uygun sulu arazi durumu
ve hayvanciligin durumunun etkili oldugunu belirtmislerdir. Proje kapsaminda koy
seciminde, kultir irki sit hayvanciliginin yapilabilecegi ve ekonomik anlamda

ihtiyaci olan koylere yonelik projelerin yapilmas: gerekmektedir.
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4.11. incelenen Isletmelerde Faktor Analizi

411.1. Faktor Analizi

Bu bolumde, sit sigircilig: faaliyet kolu ile ugrasan isletmeler cok degiskenli
istatistik tekniklerden biri olan “Faktor Analizi” teknigi kullamilarak analiz edilmistir.
Belirli bir faaliyet kolundan saglanan basart durumlarindaki farkliliklarin
belirlenmesi ve isletmelerde basariyr etkileyen faktorlerin ortaya konulmasi,
isletmeye yon verilmes bakimindan buytik 6nem tasimaktadir.

Faktor andizi, Ozellikle 1980'li yillarda ticaret ve persond yonetimi
alanlarinda yapilan arastirmalarda yaygin olarak kullamlmaya baslanmis ve son
yillarda tarim isletmelerinin analizinde yararlanilmaya baslanmistir. Calismamn bu
boluminde, incelenen isletmelerin st sigirciligi faaliyet kolundaki ekonomik
sonuglar1 analiz edilmistir. Burada, isletmenin basarisini etkileyen faktorlerin
degisimlerinin incelenerek birlikte degisen oOlcutler arasindaki iliskilerden
yararlanilarak isletmelerin durumlarinin ortaya konulmas: amaglanmustir.

Bu caismada, analize 24 adet degisken ile baslanmis ve 5 iterasyon
sonucunda 5 faktore indirgenmistir. Genel bir kura olan analiz edilecek degisken
sayisimn gozlem sayisinin 4 ya da 5'te biri olmas: kurali dikkate alinan olgutler
arasindadir (Joseph ve ark., 1992).

4.11.2. Kullanmlan Degiskenler ve Ortaklik Unsurlari

Incelenen isletmelerin siit sigircilign faaliyeti ile ilgili olarak secilen 24
degiskenle yapilan faktor analizi sonucu Cizelge 4.112'de verilmistir. Cizelgede yer
alan 24 degisken 5 iterasyon sonucunda kendi icerisinde iligski derecelerine gore 5
faktore indirgenmistir. isletmelerin siit sigircilig: faaliyet kolundaki gayrisafi Uretim
degeri, Uretim masraflar, degisen masraflar, kullanilan sermaye, kullamlan yem
miktar1 ve yem masraflari, isglcti kullammu, otlatma stiresi, siit Uretim miktari, kg siit
maliyeti, veteriner ve suni tohumlama masraflar1 gibi degiskenler analize dahil
edilmistir. Birim olarak ise, toplam, ortalama, birim basina ortalama ve oransal

degerler kullanmlmugtir.
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Bu calismada KMO (Kaiser—Meyer—Olkin Measure of Sampling Adequacy)
ve Bartlett Kuiresallik Tedsti kullanilarak faktor analizinin  uygulanabilirligi
belirlenmistir. Bu ¢alismada KM O degeri 0,796 ve Bartlett Kiresellik testi 4.828,208
olarak hesaplanmis ve %0 diizeyinde onemli oldugu sonucuna varimistir (Xue,
2004). Sonug olarak, orijinal degiskenler faktor analizinin uygulanabilmesi igin
yeterli bulunmustur. Degiskenlerin ortaklik unsurlar: oldukga yiksek bulunmus olup
ortalamasi 0.814'tlr. Bu da kullanilan degiskenlerin faktor analizi igin uygulanabilir
oldugunu gostermektedir (Cizelge 4.112) (Tobias and Carlson, 1969).

Cizelge 4.112. Faktor Analizinde Kullanilan Degiskenler

oy Ortaklik
No Degiskenler Tammlar Unsuru

X1 inekadet Sit inegi adedi 0,896
X2 | hayvarbbhb Buylkbas hayvan varligi1 (BBHB) 0,960
X3 |isgeigb Isglicti (EIGB) 0,848
X4 | bbhbeigb BBHB/EIGB 0,716
X5 | isgmasrfbbhb Isglicti masrafi/BBHB 0,781
X6 | yemasf Yem masrafi (TL) 0,942
X7 | yemasrfbbhb BBHB’ ne diisen yem masrafi (TL) 0,959
X8 | kmyemmikkg Kuru madde bazinda yem miktari (kg/yil) 0,904
X9 | kmyemmikbbhb | BBHB’ ne dusen kuru madde bazinda yem

miktar1 (kg/yil) 0,721
X10 | kmkesifmikbbhb | BBHB' ne diisen kuru madde bazinda kesif

yem miktari (kg/yil) 0,737
X11 | Uretmasrf Uretim masraflar: (TL) 0,966
X12 | dretmsrfbbhb BBHB' ne diisen Uretim masraflar: (TL) 0,929
X13 | degmasrfbbhb BBHB' ne diisen degisen masraflar (TL) 0,955
X14 | aktifserm Aktif sermaye (TL) 0,853
X15 | hayvsermnoran | Hayvan sermayesi oran (%) 0,783
X16 | binasermoran Bina sermayesi oran (%) 0,733
X17 | Gsud Gayrisafi Uretim degeri (TL) 0,923
X18 | suturetmikt Sit Uretim miktar: (kg/yil) 0,915
X19 | kgsutmaliyet Sut maliyeti (TL/kQ) 0,623
X20 |arazivarl Arazi varligi (da) 0,771
X21 |vetermagf Veteriner masrafi (TL/yil) 0,642
X22 | sunitohmasrf Suni tohumlama masraf1 (TL/yil) 0,550
X23 | otlatgun Otlatma yapilan giin 0,726
X24 | yembitkuret Y em bitkisi Gretme durumu 0,705
Gend Ortalama 0,814
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4.11.3. Degiskenlerin Ozdegerleri ve Varyandari

Cizelge 4.113'te faktor andizi baslangic c¢oziminde faktdrlerin sahip
olduklart 6zdeger ve varyanslarina ait degerler yer almaktadir. Buna gore,
baslangigta degisken sayisi kadar faktor elde edilmektedir. Ancak bu faktorlerin
ozdegerleri ve agikladiklar: varyans yuzdeleri giderek azalma gostermektedir. ilk
sralarda yer alan faktorleri takip eden diger faktorlerin agiklayici olma nitelikleri
hizla azalmaktadr.

Faktorlerin 6zdegerleri toplam degisken sayisi olan 24’ e esittir. Faktorlerin
Ozdegerlerinin, Ozdeger toplamina oram ise o faktorin varyans ylzdesini
vermektedir. Elde edilen 5 faktorin varyans yizdeleri toplami 81,414 dir. Yani,
toplam degisimin %81,414'0 bu faktbrler tarafindan agiklanabilmektedir. Bu oran
oldukga yuksek bir degerdir (Cizelge 4.113) (Y urdakul, 1973).

Cizelge 4.113. Faktor Andizi Baslangic Cozumiinde Faktorlerin Ozdegerleri ve

Varyandari
Faktorler Ozdeger Varyans Y Uzdesi Birikimli Varyans
1 9,448 39,367 39,367
2 5,132 21,383 60,750
3 2,124 8,851 69,601
4 1,785 7,436 77,037
5 1,050 4,377 81,414
6 0,805 3,353 84,767
7 0,632 2,634 87,401
8 0,558 2,326 89,728
9 0,532 2,215 91,942
10 0,417 1,736 93,679
11 0,331 1,380 95,059
12 0,280 1,166 96,225
13 0,262 1,000 97,315
14 0,228 0,952 98,267
15 0,175 0,730 98,998
16 0,091 0,380 99,378
17 0,069 0,287 99,664
18 0,027 0,114 99,779
19 0,020 0,084 99,863
20 0,012 0,050 99,913
21 0,011 0,046 99,960
22 0,005 0,022 99,981
23 0,003 0,011 99,992
24 0,002 0,008 100,000
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4.11.4. Faktorlerin Bdirlenmes

Faktor sayisina karar vermede, faktorler grafiginden (Scree Plot)
yararlanilmigtir. Buna gore, grafik tzerindeki ilk kirilma noktasi belirlenmis ve o
noktaya kadar olan faktorler sonug istatistiginde yer almigtir. Faktorler grafiginde, X
ekseninde faktor numaraari, Y ekseninde ise 6zdegerler (Eigenvalue) bulunmaktadir
(Sekil 4.10).

Faktorler G afig (Scree Plot)
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Sekil 4.10. Faktor Sayisimin Belirlenmesinde Kullanilan Grafik

Sekil 4.10'daki grafik esas alinarak secilen 5 faktore ait adlandirmalar ve bu
faktorlerin 6zdegerleri ve varyandar: Cizelge 4.114'de gosterilmistir. Buna gore
toplam varyansin %39,367's “Isletme Buyuklugl Faktord” olarak adlandirilan
birinci faktort olusturan 11 ol¢it, %21,383' U “Maliyet Faktorl” olarak adlandirilan
ikinci faktori olusturan 6 Olgit, %8,851'i “Otlatma Sires Faktori” olarak
adlandirilan Uglincti faktorti olusturan 3 olgit, %7,436'st “Yem Bitkisi Uretimi
Faktorl” olarak adlandirlan dordinct faktorl olusturan 2 oOlglit ve %4,377's
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“Sermaye Faktorl” olarak adlandirilan besinci faktort olusturan 2 olgit tarafindan
aciklanmaktadir.

Faktor analizi sonug istatistiginde yer alan 5 faktorin birikimli varyanslar
%81,414'dir. Yani orijinal degiskenlerin toplam %81,414’ U bu faktorler tarafindan
aciklanabilmektedir.

Cizelge 4.114. Faktor Andlizi Sonug Matrisinde Faktorlerin Ozdeger ve Varyandar

. . g Varyans Birikimli
Faktoér No Faktor Adh Ozdeger YUZ>(/jesi Varyans
F1 Isletme Buyiiklugi 9,448 39,367 39,367
F2 Maliyet 5,132 21,383 60,750
F3 Otlatma Sures 2,124 8,851 69,601
F4 Y em Bitkisi Uretimi 1,785 7,436 77,037
F5 Sermaye 1,050 4,377 81,414

4.11.5. Faktor Yukleri

Sonug istatistiginde elde edilen faktorler ve bunlara ait faktor yukleri Cizelge
4.115'de verilmistir. Burada, faktor yukleri belirlenirken %5 6nem seviyesinde 200
gozlemle galisma durumunda 0,180 ve daha buyik degerler dikkate alinmustir
(Joseph et. all., 1992). Cizelgede faktorleri olusturan olgutler koyu renkle ifade
edilmistir. Ayrica, korelasyon emsalinin karesinin 100 ile ¢arpilmasiyla elde edilen
bagimlilik oram da, degiskenler arasindaki dogrusa iliskinin guctnun diger bir
gostergesidir. Bu degerin, %95 ©Onem seviyesinde 3,2'nin Uzerinde olmasi
gerekmektedir (Dagistan, 2002; Gul, 1995; Noruss, 1988; Y urdakul, 1978).

4.11.6. Faktorlerin Yorumlanmas

Faktor matrisinin dikey ve yatay olmak Uzere iki farkli sekilde yorumu
yapilabilmektedir. Dikey yorumlamada her bir faktor kendi igerisinde ayri ayri
incelenmekte ve her bir degiskenin o faktore olan bagimlilig1 agiklanmaktadir. Y atay
yorumlamada ise her bir degiskenin, belirlenen fakttrlerle olan iliskileri Uzerinde
durulmaktadir (Dagistan, 2002; Gul, 1995; Y urdakul, 1973).
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Elde edilen sonuclar burada her iki sekilde de yorumlanmistir. Degiskenler ve
faktorler arasndaki yatay ve dikey iligkiler incelenmistir. Faktorlerin
yorumlanmasim kolaylastirmak icin degiskenler kendi aralarinda faktor yiklerine
gore siralanmiglardir (Cizelge 4.115).

4.11.6.1. Isletme Biyukltgi Faktor i (F1)

Analiz sonucunda, 1 nolu faktor ile isletmenin blytkbas hayvan varligi,
Uretim magraflari, gayrisafi Uretim degeri, st Uretim miktari, sit inegi adedi, yem
masrafi, kuru madde bazinda yem miktari, veteriner masrafi, suni tohumlama
masrafi, erkek isglict birimi cinsinden isglict (X1, X2, X3, X4, X5, X6, X7, X8, X9,
X10 ve X11) gibi ekonomik degiskenlerin arasindaki bagimlilik oram gok yuksek
bulunmustur (Cizelge 4.116). Bu 11 degiskenin faktor yikleri ortalamas: 0,868 gibi
oldukga yiksek bir degerdir. Bu degiskenler tarafindan agiklanabilen birikimli
varyans ise %39,367 gibi cok 6nemli bir orandir. Dolayisiyla bu faktor “isletme
Buyukltgl Faktoru™ olarak isimlendirilmistir.

F1'de yer alan buyikbas hayvan varligi, Uretim masraflari, gayrisafi Uretim
degeri, sut Uretim miktari, sit inegi adedi, yem masrafi, kuru madde bazinda yem
miktar: (X1, X2, X3, X4, X5, X6 ve X7) gibi isletme buyukltgunin bir gbstergesi
sayilabilecek degiskenleri en yiksek faktor yiklerine sahip olan degiskenlerdir. Bu
degiskenlerin ortalama degeri 0,90'1n Uzerindedir.

Bunlarin disinda, arazi varlig1 (X24) degiskeninin de bu faktor tzerine dnemli
bir etkisi oldugu gorilmektedir.

Isletme buytiklUgl ile erkek isglicti birimi basina diisen hayvan sayisi (BBHB
cingnden) arasinda siki bir iligski gordlmektedir. Erkek isglct birimi basina disen
hayvan sayisi (X20) isletme buyukligune paralel olarak artarken (0,348), birim
hayvan basina disen isgucti masraflart (X19) giderek azalmaktadir (-0,305). Bir
erkek isguct birimine dusen hayvan sayisi arttikga dretim faaliyetinin karliligi da
artmaktadir. Yani isletme buyuklGgu ile isgiici masraflar: arasinda ters bir iligki
oldugu gorulmektedir. Dolayisiyla biyuk isletmelerin isglicini daha ekonomik ve
produktif kullandiklart sOylenebilir. Buradan hareketle, strt buytkluginin
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isletmelerde kaynak kullamm etkinligi agisindan olumlu  katki yarattigin
soyleyebiliriz.

Ayrica, buylk isletmelerde meraya dayal1 isletmeciligin arttigi, hayvanlarin
daha fazla otlatildigi gordlmektedir. Otlatma glin sayisi ile isletme buyuklugu
arasindaki iliski onemlidir (0,214). Bununla birlikte isletme bayuklagu ile bina
sermayesi arasinda 6nemli ancak negatif bir iliski belirlenmistir (-0,336). Isletme
buyuklugl arttikca bina sermayesi oram azalmaktadir (X22). Bunlarin diginda kalan
degiskenlerin bu faktorle olan iliskileri %5 6nem diizeyinde 6nemli bulunmamistir
(Cizelge 4.115).

4.11.6.2. Maliyet Faktorii (F2)

F2 faktori Uzerine etkili olan BBHB' ne disen, yem masrafi (X12), degisen
magraflar (X13), Uretim masraflar: (X14), kuru madde bazinda kesif yem miktart
(X15), kuru madde bazinda toplam yem miktar1 (X16) ve 1 kg sitin maliyetini
(X17) gosteren ol¢utlerin ortalama faktor yukleri 0,864 ve agiklanan varyans yuzdesi
21,383'tur. Dolayistyla tretim faaliyetinde birim basina masraflart gosteren bu faktor
“Maliyet Faktori” olarak tammlanmugtir. Yem masrafi1, degisen masraflar ve Uretim
masraflarinin faktor Uzerindeki etkisi daha gucludir. Bu degiskenlerin faktor yukleri
sirasiyla, 0,972, 0,972 ve 0,908'dir. Kuru madde bazinda kesif yem miktari, kuru
madde bazinda toplam yem miktar1 ve 1 kg sltin maliyetinin faktor yikleri daha
dusuk olup 0,835, 0,806 ve 0,691’ dir (Cizelge 4.115).

Maliyet faktorl ile BBHB' ne dusen isguicl masrafi (X19) arasinda ayni yonli
bir iliski vardir (0,277). Isgticti masraflarinin artmast maliyeti artirmaktadhr.

Aymi sekilde, maliyet faktoru ile yem masrafi (X6) ve kuru madde bazinda
yem miktar1 (X7) arasinda ¢ok biyik olmamakla birlikte aym yonlt bir iliski sbz
konusudur. Bu degiskenler sirasiyla 0,236 ve 0,184 faktor yuklerine sahiptirler
(Cizelge 4.115). Uretim faaliyetinde yem masraflarinin ve kullanilan yem miktarinin

artmast maliyeti dogd olarak artirmaktadir.
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4.11.6.3. Otlatma Sures Faktori (F3)

F3 faktorunl olusturan degiskenler, otlatma yapilan giun (X18), BBHB’ ne
dusen isguct masrafi (X19) ve erkek isgucu birimi basina dusen hayvan sayisidir
(BBHB cinsinden) (X20). Bu degiskenlerin sut sigircilign Uretim faaliyetinin
otlatmaya yonelik ozelliklerini temsil ettigi gorilmektedir. Hayvancilikta kullamilan
isglictiniin 6nemli bir bolumind otlatmaya ayrilan isguicti olusturmaktadir. Ozellikle
hayvan sayisi az oldugu durumda bu sire oransal olarak daha buyik bir degere
ulasmaktadir. Dolayisiyla bu faktor “Otlatma Faktori” olarak adlandirilmistir. Bu
faktori olusturan degiskenlerden otlatma yapilan gun, BBHB'ne disen isgucu
masraf1 ve erkek isguict birimi basina dusen hayvan sayisi sirasiyla 0,793, 0,772 ve -
0,737 faktor yuklerine sahiptirler (Cizelge 4.115). Bu degiskenlerin ortalama faktor
yuku 0,767 ve aciklanan varyans miktari %8,851'dir. Otlatma siires faktoru ile
BBHB ne disen isgici masrafi arasinda aym yonde ve oOnemli bir iligki
bulunmaktadir. Otlatma stiresi arttikga isglicti masrafi artmaktadir. Otlatma stiresi ile
erkek isgucu birimi basina disen hayvan sayisi (X20) arasinda ters yonlu siki bir
iliski mevcuttur (-0,737). Otlatma sliresi azalirken erkek isglct birimi basina disen
hayvan sayisi artmaktadir. Bu da bulyuk isletmelerin daha entansif calismaya
yonelmekte olduklar: anlamina gel mektedir.

Bunlarin disinda erkek isglicu birimi cinsinden isglicii (X11) de oldukca
yuksek bir faktor yukine sahiptir (0,609).

Otlatma suresi faktori ile kg sit maliyeti (X17) arasinda ayni yonlu bir iliski
gorulmektedir. Ancak aralarinda guclu bir korelasyon yoktur (0,317). Otlatma siiresi
artttkga sit maliyeti de artmaktadir. Bunun nedeni olarak bu proje kapsaminda
dagitilan kultdr wrk: ineklerinin otlak ve merada otlatiimaya uygun olmamasi
soylenebilir. Otlatma ile hem istenen siit verimi elde edilememekte hem de isgilik
(coban) giderlerinin yiiksek olmast nedeniyle maliyet artmaktadir. Buradan, 6zellikle
kultdr ki sit ineklerinin ahirda beslenmesinin sit verimi tGzerine daha etkili oldugu

sonucu gikartilabilir.
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Otlatma siresi faktorti ile BBHB' ne diisen Uretim masraf1 (X14) arasinda ¢ok
buytk olmamakla birlikte aym yonlu bir iliski vardir (0,277). Otlatma stires arttikga

Uretim masraflar1 artmaktadr.

4.11.6.4. Yem Bitkisi Uretimi Faktoru (F4)

F4 faktorini olusturan degiskenler yem bitkis Gretme durumu (X21) ve bina
sermayesi oramidir (X22). Dolayisiyla bu faktor “Yem Bitkisi Uretimi Faktord”
olarak adlandirilmistir. Yem bitkisi dretme durumu ve bina sermayes oram
degiskenlerinin faktor yukleri sirasiyla 0,824 ve -0,784'tur (Cizelge 4.115). Bu
degiskenlerin ortalama faktor yuki ise 0,804 ve agiklanan varyans yizdesi de
%7,436’dir.

Yem bitkisi Uretimi faktor ile arazi varligir (X24) arasinda aym yonlu bir
iliski vardir. Yani, arazi varlig1 arttikga isletmede yem bitkisine ayrilan alan artis
gostermektedir. Araarindaki korelasyon 0,348 dir. Dolayistyla BBHB’ ne diisen kuru
madde bazinda yem miktar: da (X16=0,257) artmaktadir.

Yem bitkisi Uretimi arttikga kg stit maliyetinin (X17) azalma gosterdigi ancak
bu iligkinin (-0,195) cok 6nemli olmadigi gorulmektedir. Bu da, isletmenin kendi
yemini Uretmesinin disaridan temin etmesine gbre daha avantgli oldugunu
gostermektedir. St sigirciligr faaliyet kolunda yem masraflari Onemli bir yer
tutmaktadir. Dolayisiyla yem masraflarini azaltmak agisindan yem bitkisi Gretiminin

tesvik edilmesi Onerilebilinir.

4.11.6.5. Sermaye Faktor i (F5)

F5 faktorinu olusturan degiskenler hayvan sermayes oram (X23) ve arazi
varligidir (X24). Bu degiskenlerin isletmelerin sermaye yapisiyla iliskili oldugu
soylenebilir. Bu nedenle F5 faktori “Sermaye Faktort” olarak adlandirilmustir.
Hayvan sermayes oram ve arazi varligi degiskenlerinin faktor yukleri sirasiyla -
0,878 ve 0,572 dir (Cizelge 4.115). Bu degiskenlerin ortalama faktor yiki ise 0,725

ve aciklanan varyans ylizdesi de %4,377'dir. Sermaye faktori ile hayvan sermayesi
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oram (X23) arasinda ters yonde siki bir iliski vardir (-0,878). Sermaye arttikca
hayvan sermayesinin oram azalmaktadir. Ancak sermaye faktori ile arazi varligi
(X24) arasindaki dogrusal iliski (0,572), isletmenin arazi varligina bagli olarak
sermayesinin arttigim gostermektedir.

Bunlarin disinda F1'de yer alan aktif sermaye (X9) de oldukca yiiksek bir
faktor yukune sahiptir (0,510). Aktif sermaye miktar: arttikga sermayenin de arttiginm
soyleyebiliriz.

Sermaye faktorl ile otlatma yapilan gun (X18) arasinda oldukga zayif ama
ters yonlt bir korelasyon goze carpmaktadir (-0,192). Dolayisiyla ekstansif

isletmelerin aktif sermaye gereksinimleri azalmaktadir.

Cizelge 4.115. Faktor Y ukleri Sonug Matris

Degiskenler FektOrler
F1 F2 F3 F4 F5

X1 hayvarbbhb ,970
X2 uretmasrf ,959
X3 | Gsud ,945
X4 suturetmikt ,941
X5 inekadet ,937
X6 yemagf ,935 ,236
X7 kmyemmikkg 914 ,184 ,180
X8 vetermasrf , 790
X9 | aktifserm , 754 ,510
X10 | sunitohmasf (32
X11 |isgeigb 672 ,609
X12 | yemasfbbhb 972
X13 | degmasrfbbhb 972
X14 | tretmsrfbbhb ,908 277
X15 | kmkesifmikbbhb ,835
X16 | kmyemmikbbhb ,806 ,257
X17 | kgsutmaliyet ,691 317 -,195
X18 | otlatgun ,214 , 793 -,192
X19 | isgmasrfbbhb -,305 277 72
X20 | bbhbeigb ,348 -, 737
X21 | yembitkuret ,824
X22 | binasermoran -,336 -, 784
X23 | hayvsermnoran -878
X24 | arazival 542 ,348 572
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Cizelge 4.116. Faktorlerle Degiskenler Arasindaki Bagimlilik Oranlar: (%)

Faktorler Toplam
Degiskenler F1 > F3 Fa 5 Bagimlilik
Oram
X1 | hayvarbbhb 94 94
X2 | Gretmagf 92 92
X3 | Gsud 89 89
X4 | suturetmikt 89 89
X5 | inekadet 88 88
X6 | yemasf 87 6 93
X7 | kmyemmikkg 84 3 3 90
X8 | vetermasrf 62 62
X9 | aktifserm 57 26 83
X10 | sunitohmasf 54 54
X11 |isgeigb 45 37 82
X12 | yemasfbbhb 94 94
X13 | degmasrfbbhb 94 94
X14 | Gretmsrfbbhb 82 8 90
X15 | kmkesifmikbbhb 70 70
X16 | kmyemmikbbhb 65 7 72
X17 | kgsutmaliyet 48 10 -4 62
X18 | otlatgun 5 63 -4 71
X19 | isgmasrfbbhb -9 8 60 77
X20 | bbhbeigb 12 -54 66
X21 | yembitkuret 68 68
X22 | binasermoran -11 -61 73
X23 | hayvsermnoran =77 77
X24 | arazivarl 29 12 33 74
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4.12. incelenen Isletmelerde Teknik Etkinligin Belirlenmesi

Bu calismada, St sigirciligr isletmelerinin teknik etkinliklerinin 6lgtilmesinde
Veri Zarflama Analizi kullamlmustir. Etkinlik degerleri, 6lcege sabit getiri (OSG) ve
olcege degisken getiri (ODG) ile girdiye yonelik (input oriented) olarak elde
edilmistir.

4.12.1. Ampirik Analiz Sonuglari

Veri Zarflama Anaizine dahil olan degiskenlerin belirlenmesinde, siit
verimine en fazla etkisinin olacag: dusunilen ve Uretimin gergeklestirilebilmesi icin
yogun olarak ihtiyag duyulan girdiler dikkate alinmistir. Calismada, bagiml: degisken
olarak, stt inegi basina yillik elde edilen sit verimi (kg) kullanilmistir. Bagimsiz
degisken olarak da, siit inegi basina kuru madde bazinda kullanilan kesif yem miktar:
(kg), kaba yem miktar1 (kg), saglhik harcamalari (TL), diger degisken masraflar (TL),
isglicti (EIB) ve sermaye masraflar: (TL) alinmustir.

Etkinlik analizinde kullamlan girdilerin bazi 6zet istatistikleri Cizelge
4.117 de verilmistir. incelenen 121 isletmenin yillik ortalama siit verimi 4.558,57
kg/inek olarak bulunmustur. Minimum ve maksimum siit verimi sirastyla 1.575,00
kg/inek ve 7.500,00 kg/inek olarak belirlenmistir.

St sigircihigr isletmelerinde st inegi basina kuru madde bazinda ortalama
kullanilan kesif yem miktar1 2.963,34 kg ve kaba yem kullammi da 2.191,75 kg
olarak bulunmustur. incelenen isletmelerde siit inegi basina ortalama saglik
harcamalar1 97,21 TL, diger degisken masraflar 90,97 TL, isglicii 28,45 EIB ve
sermaye masraflart da 289,33 TL dir.
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Cizelge 4.117. Etkinlik Analizinde Kullanilan Girdilerin Ozet istatistikleri

Degiskenler Minimum | Maksmum | Ortdama | Standart Sspma
Cikta
Sit verimi (kg/inek) 157500 | 750000 | 455857 | 1.219,32
Girdiler
Kesif yem (kg/inek) 642,40 10.380,60 2.963,34 1.605,41
Kaba yem (kg/inek) 0,00 11.160,00 2.191,75 2.075,50
Saglik harcamalart
(TL/inek) 0,00 500,00 97,21 66,55
Diger degisken
masraflar (TL/inek) 2,40 278,92 90,97 58,57
Isgiicii (EiB/inek) 5,59 103,91 28,45 18,84
Sermaye masraflart
(TL/inek) 101,40 639,04 289,33 106,73

4.12.1.1. Girdiye Yonelik Teknik Etkinlik Olglim Sonuglar:

Sit sigirciligr isletmelerinde teknik etkinligin hesaplanmasinda Veri Zarflama
Analizi (VZA) metodu kullaniimustir. Etkinlik degerleri, 6lcege sabit getiri (OSG) ve
olcege degisken getiri (ODG) varsayimlar: altinda girdiye yonelik (input oriented)
olarak hesaplanmustir.

Girdiye yondik olcimlerde amag, Uretilen c¢iktt miktarinda degisiklik
yapmadan girdi miktarlarinin oransal olarak ne kadar azaltilabilecegidir. Girdiye
yonelik dlgim ile belirlenen etkinlik degerleri EK4’ de verilmistir.

Girdiye yonelik VZA metodu kullamlarak elde edilmis teknik etkinlik
degerlerinin dagilimi Cizelge 4.118'de verilmistir. Etkin isletmeler 1 olarak
gosterilmis ve etkinlik degerleri 10 arlik dilimler halinde gosterilmistir.

Incelenen 121 siit sigircilig isletmesinden VZA-OSG ile 27 isletme ve VZA-
ODG ile de 40 isletme tam etkin ¢ikmustir. VZA-OSG ile 12 isletme ve VZA-ODG
ile de 3 isletmenin 0,40'1n altinda etkinlik degerine sahip oldugu belirlenmistir.
VZA-OSG ile teknik etkinlikler %27 ile %100 arasinda degismektedir.

VZA-OSG ile ortalamateknik etkinlik degeri %70 ve VZA-ODG ile bu deger
%78 olarak bulunmustur. VZA-ODG ile %78 olarak bulunan ortalama teknik
etkinlik degerinin anlami, ortalama bir isletmenin etkin bir isletme seviyesinde
caligabilmes  durumunda girdilerde %22 (1-0,78) oraminda tasarruf
saglayabilecegidir. VZA-ODG ile minimum seviyede Uretim yapan bir isletmenin
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%63 (1-0,37) oraminda girdilerde tasarruf saglayabilecegi belirlenmistir. VZA-ODG
ile teknik etkinlikler %37 ve %100 arasinda degismektedir (Cizelge 4.118).

Cizelge 4.118. VZA ile Girdiye Ydnelik Teknik Etkinlik Degerlerinin Dagilimi

VZA-OSG VZA-ODG VZA-OE
1,00 27 40 31
0,90-0,99 6 10 43
0,80-0,89 14 10 21
0,70-0,79 9 15 10
0,60-0,69 15 15 9
0,50-0,59 15 20 6
0,40-0,49 23 8 1
<0,40 12 3 0
Ortalama (%) 0,70 0,78 0,88
Minimum (%) 0,27 0,37 0,43
M aksimum (%) 1,00 1,00 1,00
Standart sapma (%) 0,23 0,20 0,14

Isletmelerin etkinsizliklerinde 2 temel faktor rol oynamaktadir. Bunlar 6lgek
etkinsizligi ve girdi bilesim etkinsizligidir. Incelenen siit sigircihg isletmelerinde
ortalama olgek etkinligi %88 ve isletmelerin buylik boliminun etkinlik skorunun
0,90-1,00 arasinda oldugu bulunmustur. Dolayistyla bu isletmelerin etkinsiz
caligmalarinin nedeni Olgek etkinsizligi degildir. Bu nedenle, olusan etkinsizliklerin
nedeninin girdi bilesiminden kaynakladig: sonucu c¢ikarilabilir (Ozgir Kagira, 2007;
Oren ve Alemdar, 2006; Sharma ve ark., 1999).

Girdiye yonelik etkinlik analizinde, incelenen 121 siit sigircilig: isletmesinin
28'i Olgege sabit getiri, 72's Olcege artan getiri ve 21'i ise Olgege azalan getiri
gostermistir (EK4). Olgege artan getiri gosteren isletmelerin daha fazla girdi
kullanmalarinda fayda vardir. Olcege sabit getiri gosteren isletmeler tam etkin
isletmelerdir. Tam etkin isletmelerin ortalama sit verimi 5.190,21 kg/inek
bulunmustur. Tam etkin isletmelerde en yiksek st verimi de 7.500 kg/inek olarak
belirlenmistir.

Cografik bolge gruplarina gore, VZA-OSG ile ortalamateknik etkinlik degeri
en yiksek %74 ile gecit bolgesinde bulunmustur. VZA-ODG ile ortalama teknik
etkinlik degeri en yliksek daglik alandadhr (%82). Olgek etkinligi ise gegit bolgesinde
%93 ile en yluksek cikmustir (Cizelge 4.119).
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Cizelge 4.119. Cografik Bolge Gruplarina Gore Isletmelerde Girdiye Yonelik
Etkinlik Sonuclar

Ova Gegit Dag
VZA-|VZA-[VZA-|VZA-[VZA-[VZA-|VZA-[VZA-|VZA-
OSG |ODG| OE | OSG |ODG| OE | OSG | ODG | OE
Ortdlama (%) | 0,65 | 0,75 | 0,86 | 0,74 | 0,79 | 0,93 | 0,72 | 0,82 | 0,87
Minimum (%) | 032 | 039 | 0,52 | 0,35 | 0,37 | 057 | 027 | 0,39 | 0,43
Maksimum (%) | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00
g}oa)”da” SPMa 1022 10,19 | 0,15 | 024 [021 | 0,10 | 0,24 | 0,20 | 0,16

Basar1 gruplarina gore, basarili isletmelerde ortalama teknik etkinlik degeri en
yiksektir. Basaril isletmelerde VZA-OSG ile ortalama teknik etkinlik degeri %88,

VZA-ODG ile %91 olarak bulunmustur (Cizelge 4.120).

Cizelge 4.120. Basann Gruplaina Gore isletmelerde Girdiye Yonelik Etkinlik

Sonuglar
Basarisiz Orta Basarili
VZA-[VZA-[VZA-|VZA-[VZA-[VZA-|VZA-|VZA-[VZA-
OSG |ODG| OE | OSG |ODG| OE | OSG | ODG | OE
Ortdlama(%) | 0,56 | 0,66 | 0,86 | 0,67 | 0,77 | 0,85 | 0,88 | 091 | 0,9
Minimum (%) | 027 | 0,37 | 043 | 0,32 | 0,49 | 0,56 | 0,42 | 0,49 | 0,57
Maksimum (%) | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00
g;)a)”da” PMa 1 520 | 0,21 | 016 | 021 | 018 | 0,14 | 0,18 | 0,14 | 0,09

Cografik bolge gruplarina gore tam etkin isletmelerin sayisi Cizelge 4.121'de

verilmistir. VZA-OSG ve VZA-OE ile tam etkin isletmeler en fazla gegit bolgesinde

ctkmustir. VZA-ODG ile gegit bolgesinde ve daglik alanda esit sayida isletme tam

etkin gikmustir.

Cizelge 4.121. Cografik Bolge Gruplarina Gore Tam Etkin Isletmelerin Sayisi

Cografik " " "
Bolge Gruplar: VZA-OSG VZA-ODG VZA-OE
Ova 6 12 8
Gegit 13 14 15
Daglik 8 14 8
Toplam 27 40 31
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Basar1 gruplarina gore tam etkin isletmelerin sayisi basarili isletmelerde en
fazladir. Basarili isletmelerde VZA-OSG ile 17, VZA-ODG ile 19 ve VZA-OE ile de
18 isletme tam etkin isletme olarak belirlenmistir. Isletme basarisi arttikca tam etkin
isletmelerin say1 olarak arttig1 sdylenebilir (Cizelge 4.122).

Cizelge 4.122. Basar1 Gruplarina Gore Tam Etkin Isletmelerin Sayisi

Basar1 Gruplan VZA-0OSG VZA-ODG VZA-OE
Basarisiz 3 7 3
Orta 7 14 10
Basarili 17 19 18
Toplam 27 40 31

Incelenen isletmelerde Veri Zarflama Analizi sonucunda girdilerdeki fazla
kullanimlar da (input dlacks) belirlenmistir. Bir tarim isletmesi elde ettigi ¢iktida
hicbir azalma olmaksizin kullandig: girdide dack miktar1 kadar azatma yapabilir.
Girdilerdeki fazla kullammm yiizdesi, ortalama girdi fazlasimn, ortalama girdi
kullammina bélinmesi ile bulunmustur.

Fazla girdi kullamm yiizdesi kaba yemde en yiksek ¢ikmustir (%21,66). Bunu
srastyla saglik harcamalart (%18,94) ve diger degisken masraflar (%17,00)
izlemektedir. Bu sonuglara gore, 46 isletme ayn Uretim seviyesinde kalarak kaba
yem kullammlarim %21,66 azaltabilirler (Cizelge 4.123).

Cizelge 4.123. Fazla Girdi Kullanan isletmeler ve Girdi Fazlaliklar:

. Ortalama | Ortalama FezlaGira
- Isletme e S Kullamm

Girdiler Girdi Girdi . .

Sayisi Y Uizdes

Fazlas: Kullamm
(%)
Kesif yem (kg/inek) 23 189,61 2.963,34 6,40
Kaba yem (kg/inek) 46 474,81 | 2.191,75 21,66
Saglik harcamalari (TL/inek) 57 18,41 97,21 18,94
Diger degisken masraflar

(TL/inek) 42 15,47 90,97 17,00
Isglicu (EIB/inek) 19 1,39 28,45 487
Sermaye masraflar: (TL/inek) 15 8,22 289,33 2,84
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4.12.1.2. Sosyoekonomik Degiskenler ile Teknik Etkinlik Arasindaki Iliski

Sosyoekonomik degiskenler olarak isletmelerin verimlilikleri Uzerine en fazla
etkisi oldugu dusunilen isletmecinin yasi, egitimi, hayvancilik faaliyetini ne amagla
yaptigi, yem bitkisi tretme durumu, siit sagim sekli, hayvan sayisi ve otlatma dikkate
alinmugtar.

Belirlenen degiskenler ile elde edilen teknik etkinlik degerleri arasindaki
iliski tobit regresyon analizi kullamlarak hesaplanmistir. Tobit regresyonunda
kullanilacak degiskenlerin tamimlar: ve Ozet istatistikleri Cizelge 4.124’ de verilmistir.
Analizler EViews (Version 3.0) programu ile yapilmistir.

Cizelge 4.124. iki Limitli Tobit Analizinde Kullanilan Degiskenlerin Tammlar: ve

Ozet Igtatistikleri
Degisken Degisgkenin tanimi Degerler

YAS Isletmecinin yas:

. e 1=Lise ve Ustll egitimicin
EGT Isletmecinin egitim durumu O=diger durumlarda
AMAC Isletmelerin hayvancilik 1=ticari

faaliyetini yapmaktaki amaci O=gegimlik

e 1=0retiyorsa
YEM Y em bitkisi Uretme O=iretmiyorsa
e . 1=makineile sagim
SGMS Sit sagim sekli O=elle sazim
HSAY Hayvan sayisi
OTL Otlatma 1fotlatma yapiyorsa
O=otlatma yapmiyorsa

Veri zarflama analizi ile elde edilen dlcege degisken getiri teknik etkinlik
degerleri ile sosyoekonomik degiskenler arasindaki iliski, iki limitli tobit anaizi ile
hesaplanmis ve katsayilar: Cizelge 4.125' de verilmistir.
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Cizelge 4.125. Sosyoekonomik Degiskenler ile Teknik Etkinlik Arasindaki Iliskinin
Belirlenmesinde Kullanilan Tobit Regresyon Analizi Sonuclar:

Katsayt Standart hata p degeri
Sabit 0,7298 0,0811 0,0000
YAS 0,0028 0,0016 0,0820
EGT -0,0812 0,0546 0,1369
AMAC 0,0955 0,0518 0,0652
YEM -0,0330 0,0420 0,4318
SGMS -0,1047 0,0378 0,0056**
HSAY 0,0056 0,0025 0,0254*
OTL -0,0934 0,0349 0,0074**

**(0,01 seviyesinde, *0,05 seviyesinde 6nemlidir.

Sosyoekonomik degiskenlerden isletmecinin yas1 etkinligi pozitif yonde
etkiliyor ancak istatistiki bakimdan anlamli bulunmamustir. isletmecinin yas: ile
etkinlik arasindaki pozitif yonlu iliski, yash isletmecilerin geng isletmecilere oranla
daha etkin calistigim gostermektedir. Ozgir Kagira (2007) tarafindan yapilan bir
caismada, VZA ile saptanan teknik etkinlik degerleri ile isletmecilerin yasi
arasindaki iliski negatif, SES metodu ile de iliski pozitif yonde ve her ikisinde de
istatistiki olarak anlamli bulunmamustir.

Bu calismada, isletmecilerin egitimi kukla (dummy) degiskeni olarak modele
dahil edilmistir. Lise ve daha Ust seviyede egitimi olan isletmeciler bir gruba (1),
daha alt diizeyde egitime sahip isletmeciler ise diger bir gruba (0) dahil edilerek iki
limitli tobit regresyon analizi ile etkileri arastirilmistir. Calismada, incelenen
isletmelerde isletmecilerin  ortalama egitimi ilkokul dUzeyindedir. Incelenen
isletmecilerin yaklasik %13’ lise ve Ustl egitime sahiptir.

VZA ile belirlenen teknik etkinlik degerleri ile isletmecilerin egitimi
arasindaki iliski negatif ancak istatistiki olarak anlamli bulunmamustir. Egitim ile
etkinlik arasindaki iliskinin negatif olmasi, lise ve Ustl egitime sahip olan
isletmecilerin, daha dustk egitimli isletmecilere oranla daha etkinsiz olarak
caligtiklarint gostermektedir.

Ozgur Kagira (2007) tarafindan Sanhwurfa ilinde yapilan bir calismada da,
VZA ve SES metotlar1 ile saptanan teknik etkinlik degerleri ile isletme
yoneticilerinin egitimi arasindaki iliski negatif ancak istatistiksel olarak ©nemli
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bulunmamustir. Egitim seviyes yiksek olan isletmecilerin daha gok sehir merkezinde
tarim dis1 farkli islerle ugrasmalarindan dolay: hayvanciliga daha az vakit ayirmakta
ve bu durumdabu isletmelerin etkinsiz ¢alismalarina neden olmaktadir.

Calismada, isletmelerin hayvancilik faaliyeti yapmaktaki amaclari kukla
degiskeni olarak modele dahil edilmistir. Hayvancilik faaliyetini ticari amagla yapan
isletmeler bir gruba (1), gecimlik yapan isletmeler ise diger bir gruba (0) dahil
edilmistir. incelenen isletmeler icerisinde hayvancilik faaliyetini ticari amagla yapan
isletmelerin oram %16,5 olarak bulunmustur.

VZA ile saptanan teknik etkinlik degerleri ile isletmelerin hayvancilik
faaliyeti yapmaktaki amaglar: arasindaki iliski pozitif ancak istatistiki olarak dnemli
bulunmamustir. Hayvancilik faaliyetini ticari amagla yapan isletmelerin, gecimlik
yapan isletmelere oranla daha etkin olduklarin gostermektedir.

Isletmelerin yem bitkisi Uretme durumlar: da kukla degiskeni olarak modele
dahil edilmistir. Yem bitkisi Ureten isletmeler bir gruba (1), Uretmeyen isletmeler ise
diger bir gruba (0) dahil edilmistir. Isletmelerin %50's yem bitkisi Uretimi
yapmaktadir.

Yem bitkisi Uretme ile VZA teknik etkinlik degerleri arasindaki iliski negatif
ancak idatigtiki olarak anlamli bulunmamustir. Yem bitkisi Uretme ile etkinlik
arasindaki iliskinin negatif olmasi, yem bitkis Ureten isletmelerin, Uretmeyen
isletmelere oranla daha etkinsiz calistiklarim gostermektedir. Hayvancilik
faaliyetinde yem bitkisi Uretme blyuk isletmeler agisindan 6nemlidir. Ancak kigik
isletmeler icin ayr1 bir maliyet olusturmaktadir. Dolayisiyla incelenen isletmeler cok
buytk entegre isletmeler olmadigindan dolay: bu sonucun ¢ikmasinin normal oldugu
soylenebilir.

Isletmelerde sit sagim sekli kukla degiskeni olarak modele dahil edilmistir.
Makine ile sagim yapan isletmeler bir grupta (1), elle sagim yapan isletmeler de
diger grupta (0) yer almustir. isletmelerin %55'i siitin sagim islemini makine ile
yapmaktadir.

Calismada, st sagim seklinin etkinlik Uzerine etkisinin negatif yonde ve
istatistiksel olarak %1 dizeyinde anlamli oldugu belirlenmistir. St sagim sekli ile
etkinlik arasindaki iliskinin negatif olmasi, makine ile sit sagimim gergeklestiren
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isletmelerin, elle sagimi gergeklestiren isletmelere oranla daha etkinsiz ¢alistiklarin
gostermektedir. Bu sonucun cikmasindaki nedenler olarak, sagim makinesinin
beklenen performansta kullamlimadigi, Ureticilerin makinenin kullanimi konusunda
egitim amadiklari, makinenin teknik o©zelliklerinin yeterli olmadigi ve sagim
makinesinin tamir-bakim ve diger masraflarinin oldugu sdylenebilir. Normalde
sagim makinesi ile sit sagim isleminde daha yiksek st verimi amasi beklenirken
bu calismada makine ve elle sagim sonucunda alinan siit verimleri birbirine yakin
cikmustir. Ayrica, belli bir hayvan sayisina sahip isletmelerde sagim makines ile st
sagim islemi daha ekonomik olmaktadir.

Hayvan sayisinin etkinlik Uzerine etkisi pozitif yonde ve istatistiksel olarak
%5 seviyesinde anlamlidir. Sirt buytklugl arttikca etkinligin arttigim sdyleyebiliriz.

Isletmelerde hayvanlan otlatma kukla degiskeni olarak modele dahil
edilmigtir. Otlatma yapan isletmeler bir grupta (1), otlatma yapmayan isletmeler de
diger grupta (0) yer almustir. Isletmelerin %49’ u hayvanlarin otlatma yapmaktadir.

Bu calismada, otlatmamn etkinlik Uzerine etkisinin negatif yonde ve
istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlaml1 oldugu belirlenmistir. Otlatma ile etkinlik
arasindaki iliskinin negatif olmasi, otlatma yapan isletmelerin, otlatma yapmayan
isletmelere oranla daha etkinsiz calistiklarim gostermektedir. Proje kapsaminda
dagitilan sigirlarin kiltdr irki olmasindan dolayr bu hayvanlarin entansif bakiminin
yapilmas gerekmektedir. Bu hayvanlar otlatmaya uygun degildir. Ayrica bu
hayvanlarda otlatma yapilmasi durumunda daha gok hastalik olabilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Hayvancilik sektord, tarimsal kalkinmada Uretimin yamisira tlkeye yarattigi
katma deger ve istihdam imkénlar1 bakimindan tarimin diger alt sektorleri kadar
Onemlidir. Hayvancilik, kendi Uretim faaliyetlerine ek olarak girdi temini igin yem
bitkileri Uretimini de yodnlendirmekte ve tesvik etmektedir. Ozellikle gelismis
Ulkelerde hayvancilik, hem girdi Uretimi ve hem de hayvansal Uretim ile entegre bir
tesis dzelligini gostermektedir. Tum yil boyunca istihdam yaratmasi, kalitesiz veya
insan beslenmesine uygun olmayan yem kaynaklarim kaliteli insan gidasina
donistirmesi nedeniyle de tarim ekonomisi agisindan katma deger yaratan bir
faaliyet koludur. Diger taraftan hayvansal Urunler insan besenmesinde 6nemli bir
rolu olan protein ihtiyacim da saglamaktadir.

Blylkbas hayvan vyetistiriciligi denildigi zaman sigir vyetistiriciligi akla
gelmekte ve sut Uretiminin blyuk bir gogunlugu buytkbas hayvanlar iginde en
onemli olan sigirdan karsilanmaktadir. Ulkemizde blyukbas hayvan varligi son 25-
30 yilda azalmis, birim hayvan bagina Urin miktar1 ise hayvanciligi gelismis
Ulkelerle kiyadanamayacak dizeyde gerilerde kalmistir. Kaliteli hayvan ve yem
kaynaklarimin eksikligi, salgin hastaliklar, yetersiz veteriner hizmetleri, ciftcilerin
egitimsiz ve Orgutsiiz olusu ile hayvanciliga yonelik politikalarin ve diizenlemelerin
politik tercihler nedeniyle stk sik degismesi hayvanciligin gerilemesine neden
olmustur.

Tanmsal Uretimi arttirmanin, kaliteli drin elde etmenin ve tarim ile
ugrasanlarin yasam duizeylerini yikseltmenin en 6nemli yollarindan biri, Ureticilerin
etkili bir bicimde drgutlenmesidir. Gelismis Ulkeler incelendiginde, tarimin gelisip
sanayilestigi ve Ureticilerin de orgutlendigi goruldr. Cunkd tarim politikalarim
olusturmak, uygulama kosullarint belirlemek ve boylece politik mekanizmalar:
etkileyebilmek, pazarda etkin olabilmek, cagdas Uretim yontemlerini kullanmp
verimliligi arttirarak kirsal alan kalkinmasini gergeklestirmek, ancak ¢rgutsel gicle
yani orgutlti Ureticilerle olmaktadir. Ureticinin Orglitlenmesi ve pazarda etkin bir
konuma gelebilmesinde en 6nemli arag ise tum gelismis ekonomilerde oldugu gibi

kooperatiflerdir. Turkiyeéde sayisal olarak 4-5 milyon ortagi bulunan tarimsal
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kooperatifler gesitli alanlarda faaliyet gostermesine ragmen, bati Glkelerinde oldugu
gibi etkili degildirler.

Hayvan yetistiriciligi alamnda faaliyet gosteren yetistirici orgitleri genel
olarak 1163 sayili Kooperatifler Kanunu gergevesinde faaliyet gosteren tarimsal
kalkinma kooperatifleridir. Kuguk tarim isletmelerinin olumsuzluklarim ortadan
kaldirmak icin kooperatifler araciligiyla projeler gdlistirilerek uygulanmakta, boylece
kicuk isletmelere biylk isletmelerin Uretim, Urin degerlendirme ve pazarlamada
sahip oldugu uUstinlukler saglanmaya calisilmaktadir. Bu nedenle kooperatiflerin
projelerle desteklenmesinin kirsal kesm ve Ulke ekonomisine buyik yararlart
olmaktadhr.

Kooperatifler tarafindan uygulamaya konulan ortaklar malkiyetinde sit
sigircihigr ve damizlik sigir yetistiriciligi projeleri 1990 yilindan itibaren TKB’ nin
“Tarimsal Kooperdtiflere Yapilacak Devlet Yardim Yonetmeligi’ne gore
uygulanmaya konulmustur. Kooperatiflerin uyguladiklar: ortaklar mulkiyetinde st
sigirciligr ve damizlik sigir yetistiriciligi projeleri ile genel olarak ayni olan benzer
bir projede 2003 yilinda Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesi (KASDP) adi altinda
uygulanmaya baglamistir. Ortaklar mulkiyetinde sit sigirciligi ve damizlik sigir
yetistiriciligi projelerinde TKB genel butges kaynaklarindan tahsis edilen krediler
kullandiriimakta iken KASDP de yararlanan kooperatif ortaklar1 3294 sayili yasayla
belirlenen fayda sahipleri olacag: icin Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Genel
Mudurlugh kaynaklar: kullandiriimaktadir.

Son yillarda Turkiye'de oldugu gibi Adana ilinde de kooperatiflerin
uyguladiklar: st sigirciligi projeleri sayilar: giderek artmaktadir. Adana ilinde 2000-
2008 yillar1 arasinda sit sigirciligi projes uygulayan kooperatiflere verilen krediler
toplam olarak 20.621.497 TL ve proje uygulayan kooperatif sayisi da 31'dir. Bunun
icerisinde, stit sigirciligi projesi uygulayan kooperatiflere genel bitge kaynaklarindan
verilen kredi miktar1 10.364.534 TL ve proje uygulayan kooperatif sayisi da 17’ dir.
2003-2008 yillart arasinda sit sigirciligi projes uygulayan kooperatiflere KASDP
kapsaminda verilen kredi miktar1 10.256.963 TL ve proje uygulayan kooperatif

sayisi da 14’ tir.
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Bu caismada, Adana ilinde 1990-2006 yillarint kapsayan donemde siit
sigirciligr projesi uygulayan kooperatifler ve bu kooperétiflere tye sit sigircilig
isletmeleri incelenmistir. Dolayisiyla, ele alinan dénemde sit sigirciligi projesi
toplam 21 kooperatife uygulanmig olup, bunun 15 tanesi genel biitge kaynakli ve 6
tanesi de KASDP kapsaminda st sigirciligi projesidir. Kooperatifler araciligiyla
hayvan dagitimi, kooperatife Uye 100 Ureticinin her birine 2 bag inek (100x2) veya
50 ureticinin her birine 4 bas inek (50x4) verilmesi seklindedir. Sosyal destek
kapsaminda verilen ineklerde kredi geri 6demesinde faiz uygulanmamis ancak,
Tarim Bakanlig1 aracilig: ile verilen ineklerin geri 6demesinde donemler itibariyle
farkli faiz oranlar1 uygulanmistir.

Bu cdismada, st sigircilign projesinden faydalanan st sigirciligi
isletmelerinin  sosyoekonomik  Ozelliklerinin ~ belirlenmesi, st maliyetinin
hesaplanmasi, isletme basarilarinda etkili olan faktorlerin belirlenmesi, projeli
isletmeler arasinda daha verimli ve etkin calisan isletmelerin saptanmasi, Ureticilerin
projenin uygulanmasinda yasadiklar: sorunlarin tespit edilmesi, projenin sosyal ve
ekonomik katkilarimn  belirlenmesi ve bu kooperatiflerin  uygulamadaki
farkliliklarinin ve roliniin ortaya konulmas: amaglanmustir.

Bu amagla, bu projeden faydalanan kooperatifler ve Ureticilerle anket
calismasi yapilmistir. Adana da projenin uygulandigi 20 kooperatifin yetkilisiyle ve
121 dretici ile gorustlmustir. Calisma sonuglar: incelenirken isletmeler cografik
bolge gruplari ve basar1 gruplarina gore degerlendirilmistir.

Isletmelerde aile niifusunun 6nemli bir boluminin (%48,48) ilkokul mezunu
oldugu belirlenmistir. Daglik bdlgede okuma yazma bilmeyenlerin oram, gegit
bolgesinde ise Universite mezunlarinin oram en fazla gikmustir. St sigircilig: Gretim
faaliyetinde aile isglcunin yabanci isguciine gore daha yuksek oranda kullanildig:
ortaya gikmaktadir. Daglik bolgede bulunan isletmelerde yabanc isgiict kullanimina
rastlamlmamistir.  Yabancit isgicinin en fazla kullanildigr isletmeler ovalik
alandadir.

Daglik bolgelerde siit sigirciligimn ¢ok daha eskiye dayandigi ancak gegit ve
ova bolgelerinde proje ile beraber yayginlasmaya bagladigi gorilmektedir.

Calismanin yapildigr tim bolgelerde hayvanciligin yamsira bitkisel Gretimin de
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dustk dizeyde olsa dahi sirdurdldugl gorulmektedir. St sigirciligr projes ile
beraber hayvanciligin yamsira yem bitkileri Uretiminde de artis tim bdlgelerde
gozlenmistir. Incelenen isletmelerin  yaklasik yarisinda yem bitkisi - Gretimi
yapilmaktadir. Yem masraflarimn maliyetler icerisinde dnemli bir paya sahip olmasi
nedeniyle Ureticilerin yem bitkileri Uretimini artiracaklar1 dusundlebilir. Dolayisiyla
verim duzeyi yuksek ve kiltur irki hayvanlarin beslenmelerine uygun yem bitkileri
Uretiminin saglanmasi igin yayim faaliyetlerinin artmas ve ciftcilerin bu konuda
yonlendirilmesi gerekmektedir.

Ortalama olarak isletme basina dusen hayvan sayisi, ovalik alandan daglik
alana gidildikge neredeyse yari1 yariya azalma gostermektedir. Kaltir inegi sayisi,
ovalik alanda 4,43 bas, gecit bolgesinde 4,08 bas ve daglik alanda da 1,97 bas olarak
belirlenmistir. Daglik alanda kultdr inegi sayisinin az olmasi, proje kapsaminda
hayvan dagitim seklinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Daglik bdlgede yer
alan kooperatiflerin timande her bir Ureticiye 2 bas inek verilmistir. Dolayisi ile bu
say1 isletmeler ortalamasina gore daha disuktir. Bu rakamlar: isletme basar
Olcutlerinden biri olan brit kar ile karsilastirdigimizda, ovalik alandaki brut kar
degeri 1.169,70 TL ve gecit bdlgesinde 1.753,14 TL ile isletmeler ortalamasinin
Uzerindedir. Daglik alanda ise ortalama brit kar degeri 217,29 TL'dir. Bu projenin
amaclarindan biri giftci ailelerinin gelir seviyesinin yukseltilmesidir. Oysa ki daglik
alanda yasayan hanelerin gelir dizeyi diger bolgelere gore zaten dusuktdr.
Dolayisiyla kirsal kalkinmaya yonelik hazirlanan projelerde gergekten ihtiyaci olan
ciftci ailelerine bu tip desteklerin oncelikli olarak verilmes projenin amacina
ulasmasinda daha dogru bir segim olacaktir. Bu bakimdan daglik bdlgede yasayan
ciftci ailelerine verilen hayvan sayisinin artirilarak, hayvancilik faaliyetinin 6z
tuketimden pazara donik Uretime gegmesine imkan saglanmalidir.

Yem kullammmi agisindan, isletmeler ortaamasina ve cografik bdolge
gruplarina gore kesif yem kullammi kaba yem kullammina gore daha fazladir. Kaba
yem olarak ¢ogunlukla saman ve musir silajr kullammi yaygindir. Kesif yem olarak
ise gogunlukla fabrika yemi, kepek ve kiuspe kullanilmaktadir. Ovalik alanda
isletmeden saglanan yem kullarimi en fazladir. Satin alinan yemin %81,11'ini kesif

yem olusturmaktadir. Isletmeden saglanan yemlerin %80,36'sim da kaba yem
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olusturmaktadir. Buradan isletmelerin  kaba yem Uretimlerini  kendilerinin
sagladiklar1 sbylenebilir.

Sut sigircihigr isletmelerinde degisen masraflar icerisinde yem masraflar
yaklasik olarak %90 gibi yiksek bir paya sahiptir. Bunu sirasiyla veteriner-ilag, suni
tohumlama ve sigorta masraflar izlemektedir. Sabit masraflar igerisinde en yuksek
pay: yaklagik %55 ile isgilik almaktadir. Bu isletmelerin %95’ inde aile isglicti yogun
olarak kullamiimaktadir. Bu proje ile aile isguctunin etkin olarak kullanilmaya
baslandigi sonucuna ulasilabilinir. Bu anlamda, projenin amaclarindan biri olan
istihdamin artirilmasi ve ekonomiye kazandirilmas: hedefine ulasilmaktadir. Bunun
yanisira ovaik alandan daglik alanlara gidildikge hem degisen masraf hem de sabit
masraf unsurlart deger olarak azalma gostermektedir. Basari gruplarina gore de
ortalama degisen masraflar basarisiz isletmelerde en yiiksek, orta basarili ve basarili
islemelerde ise ortalamanin altinda bulunmustur. Basarili isletmeler hayvan varligi
bakimindan en blyuk isletmeler grubunu olusturmasina ragmen toplam degisen
masraflar basarisiz isletmelere gore daha disik cikmistir. BBHB basina disen
degisen masraf degerlerinde de aym durum stz konusudur. Isletme basans: arttikca
BBHB bagina disen degisen masraflarin azaldigimt soyleyebiliriz. BBHB basina
sabit masraflar da basarisiz isletmelerde en yuksek, basaril1 isletmelerde ise en distik
bulunmustur.

Sit dretim maliyeti, blyik oranda Uretim masraflarina ve sit Uretim
miktarina baglidir. isletmeler ortalamasina gore daglik alanda 1 kg st maliyeti 0,48
TL hesaplanarak diger alanlara gore daha fazla bulunmustur. En disuk maliyetli
Uretimi yapan bolge ise gegit bolgesidir (0,43 TL/kg). Ovalik alanda ise siit Uretim
maliyeti tim isletmeler ortalamasindaki deger ile aym bulunmustur (0,44 TL /Kg).
Gegit bolgesinde sit Uretim maliyetinin disik ¢cikmast BBHB basina yapilan tretim
masrafinin diger bolgelere gore daha az olmasindan kaynaklanmaktadir. Bolgeler
arasinda birim hayvandan elde edilen gunlik sit verimi bakimindan c¢ok fazla bir
farklilik gbrinmemesine ragmen, birim hayvana yapilan Uretim masraflarinin
degistigi gortlmektedir. Uretim masraflari BBHB basina bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Buna gore, ovalik alanda 2.156,19 TL, gegit bolgesinde 1.867,03 TL
ve daglik alanda ise 2.270,68 TL’dir. Isletmeler ortalamasina gore toplam Uretim
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magraflart daglik alanda en dusuk gibi gorinmesine ragmen aslinda BBHB basina
yapilan masraf bu bolgede en yuksektir. Diger taraftan gegit bolgesinde BBHB
basina yapilan masraflar en azdir. Dolayisiyla gegit bolgesinde kg basina sit Uretim
maliyeti en dusuktdr.

Basar1 gruplar: itibariyle 1 kg stit maliyeti basarisiz isletmelerde 0,73 TL, orta
basarili isletmelerde 0,46 TL ve basarili isletmelerde de 0,28 TL olarak bulunmustur.
Buradan isletme basarisi arttikga 1 kg sit maliyetinin azaldigim sdyleyebiliriz.
Basaril1 isletmelerde sit maliyetinin en disik ¢ikmasinin nedeni, bu isletmelerde
yillik ortalama sut Uretimi, basarisiz isletmelere gore yaklasik 2 kat daha fazla ve en
yuksektir (30.344,57 kg). Ayrica basaril isletmelerde inek basina yillik ortalama siit
verimi de isletmeler ortalamasinin Uzerinde ve en yuksek (5.235,38 kg) olarak
bulunmustur. St maliyeti Gzerinde inek basina yapilan yem masrafi ve toplam
magraf da etkilidir. Basar1 gruplarina gore isletme basarist arttikga inek basina yem
masrafinin ve inek basina yapilan toplam masrafin azaldig: belirlenmistir. Basaril
isletmelerde inek basina yapilan yem masrafi en az olmakla beraber elde edilen siit
verimi en yuksektir. Burada basaril1 isletmelerin yem kullamminda daha rasyonel
davrandiklarinm soyleyebiliriz.

Cografik bolge gruplari itibariyle isletmelerin sit sigircilig: faaliyet kolunda
net kar degerleri tim gruplarda negatif bulunmustur. Isletmelerin ortalama nispi
karlilik degeri %85,52 olarak belirlenmistir. Bu degere gore isletmelerin siit
sigircihigr faaliyet kolunda yaprmis olduklari her 100 TL'ye karsilik olarak elde
ettikleri gelir 86 TL’ye yakin olmustur. Gegit bolgesinde nispi kar degeri isletme
ortalamasimin Uzerindedir. Ancak ovalik ve daglik alanda ortalamanin atinda nispi
kar degerlerine rastlanmustir.

Proje kapsamindaki isletmelerde dretilen sitiin ortalama satig fiyat: 0,38
TL/kg' dir. Ortalama Siit satis fiyat: ovalik alanda ve gegit bolgesinde 0,40 TL/kg ve
daglik alanda da 0,31 TL/kg' dir. Pazarlama marj1 agisindan fiyatlara bakildiginda,
piyasa satis fiyat1 ile ciftci eline gegen fiyatlar arasinda ©nemli farkliliklar
gozlenmektedir. Adanailinde arastirmanmn yapildigi donemde perakende sit fiyatlar:
0,75-1,50 TL/kg arasinda degismektedir. Dolayisiyla zor bir Uretim siireci gerektiren

sut hayvanciliginin tim masraflarina katlanan dreticiler, maliyetlerinin atinda sttt
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satmak zorunda kalmaktadirlar. Dusuk fiyattan satilmasimin yamsira incelenen
isletmelerin yaklasik %70 inde siitin vadeli satildigi belirlenmistir. Stt fiyatlarimn
disik olmas: ile zaten zor durumda bulunan Ureticiler, satis gelirlerini pesin
almamalar1 nedeniyle de ekonomik agidan sikint: gekmektedirler. Sit Uretiminin esas
karim pazarlama sirecindeki aracilar almaktadir. Sonug olarak uygulanan projenin
gergekten basarili olmasi igin Ureticilere pazarlama asamasinda destekte bulunmak
gerekmektedir. Cogu Uretici (%60) Urunini kdye gelen siit toplayicilarina satmakta
bunun disinda alternatifi olmamaktadir. Bu durumda Uretici Sit toplayicisimin verdigi
fiyat1 kabullenmek zorunda kalmaktadir. Dolayisiyla belirli bolgelerde siit pazarlama
yapisi, monopson piyasa 0zelligi gostermektedir. Piyasayr daha isler hale getirmek
icin pazarlama asamasinda Ureticilerin  Orgitlenmesi saglanarak pazar gucu
olusturulmalidir. Arastirmamn yapildigi bazi kdylerde pazarlama asamasinda
Ureticinin fiyat konusunda daha guiglii konuma gelmesi ve kooperatifi daha isler hale
getirmesi icin sit toplayicilarinin kdye girmelerine engel olarak kooperatiflerin
bizzat situn timund topladiklar: ve anlastiklar: blydk firmalara dogrudan sattiklar:
beirlenmigtir. Ovalik ve gegit bolgelerinde kooperatif yoluyla st satist
gozlenmesine karsin daglik bolgede kooperatifler araciligiyla satis gozlenmemistir.
Kooperatifler gogunlukla finansman agisindan gugli degillerdir. Bu nedenle sitiin
hergtin toplanmasi, nakliyesinin yapilmasi, Ureticiye zamaninda ddeme yapilmas: ve
firmalarla anlasma yapilmasi ayri bir isglcini ve sermayeyi gerektirmektedir.
Bundan dolay: kooperatifler finansal agidan daha giicli konuma getirilmelidir. Diger
yandan Ureticilere ucuz girdi temini saglanarak ta sut Oretim maliyetlerini
azatmalarina yardimci olunmalidir.

Teknolojik gelisimin bir gostergesi olarak, ovalik ve gecit bolgesindeki
isletmelerde siit sagiminda makine kullamminin daha yaygin oldugu ve daglik alana
dogru gidildikce elle sagimin arttigi gorilmektedir. Sit verimi agisindan bdolgeler
arasinda bir farklilik gbzlenmemektedir. Ovalik ve gegit bolgesinin sehir merkezine
yakin olmasi ve bu bolgelerde hayvan sayisinin daglik alana gore daha fazla olmasi
teknoloji kullammi artiran faktorlerdir. Incelenen isletmelerde etkinlik andizi
sonucunda, makine ile st sagimim gergeklestiren isletmelerin, elle sagim

gerceklestiren isletmelere oranla daha etkinsiz galistiklar: ¢iksa daisletme buyuklugl
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arttitkca ve teknolojik gelisimle makine ile sagim gogunlukla Ureticiye zaman ve
isgulcu tasarrufu saglayacaktir.

Hayvanciligin gelistirilmesine yonelik verilen desteklerden (Ureticilerin
onemli bir boliml haberdar degillerdir (%57). Bu desteklerden Ureticilerin sadece
%26’ s1 gibi az bir bolimu faydalanmaktadir. Diger bir deyisle, bu konudan haberdar
olanlarin bir kismu dahi bu desteklerden yararlanamamaktadir. Ureticilere sigir
destegine iliskin sut tegvik primi, yem bitkileri destesi ve buzag destegi
verilmektedir. Ureticilerin bu desteklerden faydalanabilmeleri icin  oncelikle
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine Uye olmalar1 ve yaptiklar: her islemi kayit
altina amalar1 gerekmektedir. Damizlik Birligine Gye olmak igin Ureticilerin en az 5
bas hayvana sahip olmalari gerekmektedir. Buzagi destegi de sadece suni
tohumlamadan elde edilen buzagilara verilmektedir. Dolayisi ile Ureticilerin bu
konularda bilgilendirilmeleri ve haklart olan bu desteklerden faydalanmalar:
saglanmalidir. Ayrica bu desteklerden egitim dizeyi dusuk ve dar gelirli olan
Ureticilerin yararlanmas: igin bagvuru kosullarimn hafifletilmes ve (Ureticiye
kolayliklar saglanmas: gerekmektedir.

Isletmeciler agisindan siit sigircilig projesi genel olarak orta diizeyde basarili
bulunmaktadir. Ancak, projeyi basarisiz bulanlarin oram hi¢ de az degildir. Ayn
degerlendirme kooperatifler bazinda da yapilmis ve benzer sonuglar elde edilmistir.

Dagitilan sigirlarin normal  kalitede oldugu (Ureticiler tarafindan dile
getirilmistir. Kooperatiflere gbre, sit sigirciligin projes  kapsaminda hayvan
dagitiminin yapilacag: kdyln segiminde kooperatif yoneticisinin girisimcilik 6zelligi,
koyun cografik ozellikleri, kdylin yem bitkileri yetistirmeye uygun sulu arazi varligi
ve hayvanciligin mevcut durumu etkilidir.

Gorugme yapilan isletmelerin %60,3'0 st sigirciligr  projesinin katki
sagladigim, %37,2's projenin uygulanmasinda yapilan bir takim hatalar nedeniyle
hicbir katki saglamadigim belirtmistir. isletmelerin %2,5'i de bu soruya cevap
vermemistir. St sigirciligr projesinin katki sagladigim dustinen isletmelerden elde
edilen bilgilere gore projenin isletmeye sagladig: sosyal katkilar, elde edilen siitiin ve
sut mamullerinin ev tiketimini karsilamasi, aile isgicunin etkin kullamimast,

kdyden kente gocu 6nlemes ve daha dnceden hayvancilikla ugrasmayan isletmelerin
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hayvancilig: 6grenmesidir. Ekonomik katkilar: ise, guinlik olarak st satigindan gelir
elde edilmesi, buzag: artisi ve dolayisiyla isletmenin hayvan sayisimin artmasi,
hayvanciligin  artmasiyla is imkamnin  artmasi ve hayvan barinaklarinn
rehabilitasyonunun saglanmasidir. Sit sigirciligr projesi bolgede hayvanciligin
gelismesine ve is imkanmnin artmasina katkida bulunmustur.

Sut fiyatinin disik olmasi, sigir kalitesinin yetersizligi, sit sigircilig
projesine iliskin diger destekleri alamamalari, hayvan hastaliklarimin fazla olmasi,
proje kapsaminda alinan kredilerin zamaninda geri ddenememesi, kooperatif
yonetimi ile yasanan problemler ve kdy yolunun merkeze ¢ok uzak ve kotl olmast
projenin islerligini azaltan baslica sorunlar olarak belirlenmistir.

Projeden yararlanan ortaklar kredilendirilerek, ya mevcut ahirlar1 tadilat
yoluyla hayvanlarin saglhkli yasayabilecegi hale getiriimekte veya yeni ahir
yaptiriimaktadir. Boylece Ulkemizdeki hayvan barinaklarimn rehabilitesine yardimci
olunmaktadir.

Teknik olarak da siit kalitesinde bazi sorunlar bulunmaktadir. Bunlardan
baslicalar;; mevcut sut toplama merkezlerinin atyap: yetersizligi (sit toplama
tanklarinin yetersizligi ve hijyen sorunlari), sit toplayicilarimn siit konusunda temel
bilgilerinin eksikligi, bununla birlikte sagimi yapilan sitin c¢ok kisa zamanda
sogutma tanklarina aktariminin yapilmas: gerektigi halde bunun yapilamamas: siit ve
sut drdnlerinde kalite kaybina neden olmaktadir. Bu sorunun ¢dzimu igin st
toplayicilarina ek bir destegin verilmesi dnem arz etmektedir.

Bolgede hayvan hagaliklarimin yaygin olmasi, ayrica hava sicaklik
degerlerinin yuksek olmasi bdlge digindan gelen kultdr irk: st sigirlarimn bolgeye
adaptasyonunu zorlastirmakta, dolayisiyla projenin uygulanabilirligini  olumsuz
etkilemektedir. Proje uygulayan kooperatiflerin bunyesinde bir veterinerin sirekli
olarak istihdam edilmesi gerekmektedir. Bu sayede, 6zellikle hayvan hastaliklarindan
kaynakli sorunlarin dnemli oldugu ginumizde, tuketicinin talep ettigi gibi kalitesi
yuksek ve giivenirligi onaylanms Siit ve st Urlinlerinin arzi saglanabilir.

Kooperatif yoneticileri, kooperatifin isleyisi ve ydnetimi konusunda bilgi
sahibidirler ancak kooperatif calismalarim etkin bulmamaktadirlar. Kooperatif
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yoneticilerinin timi segim ile yonetime gelmisler ve ortalama 4 yildir gorev
basindadirlar.

Kooperatiflerin hayvanciliga katkisi konusunda 3 temel faktor ortaya
cikmaktadir. Bunlar; kirsal kalkinma faktorii (sosyal boyut), pazarlama faktora ve
aile yasam standard: faktorudir. Bu 3 faktor toplam varyansin yaklasik %78’ ini
aciklamaktadir. Kirsal kalkinma faktori (sosyal boyut); istihdam artirmasi, kirdan
kente gogl Onlemesi, Uretici Orgitlerine olan glvenin artmasi, Orgutlenmeyi
saglamasi, Uretim maliyetlerini disturmesi, gelir dagilimin dengeli olmasi, Uretimde
karsilasilabilecek riski azaltmasi ve kolay ve ucuz girdi teminidir. Pazarlama faktord;
Ureticilerin Uretim ve pazarlama konusunda bilinglenmesi, Ureticiye pazar gucu
saglamasi, kirsal alana atyap: hizmetlerinin gelmesi, kirsal alanda egitimin artmast,
tarimda teknoloji kullammuini artirmast ve devlet ile Uretici arasinda iletisimin
saglanmasidir. Aile yasam standardi faktorl ise kirsal alanda kadinin rolUnin
artmasi, ciftgi ailesinin yasam standardinin yikselmesi ve aile isguclnin etkin
kullanilmasidir. Sonuglar, kooperatiflerin kirsal kalkinma yani sosyal anlamda kritik
bir roli oldugunu gostermektedir. Diger bir deyisle, kooperatiflerin
yayginlastirilmasi, iyilestiriimesi ve buna yonelik projelerin  artirilmas
gerekmektedir.

Kooperatif yoneticilerine gore uygulanmakta olan sit sigirciligir projesinin
ulke ve bdlge ekonomisine simdiye kadar olan ve beklenen katkilar: igerisinde en
Onemlisi hayvanciligin gelismesine olan katkisidir. Bunun yam sira Ureticilerin hem
destekleme hem de hayvancilik konusunda daha bilingli olmasi ve 6zellikle basarili
olan kooperétiflerde orgitlenme ve kooperatifcilik bilincinin gelismesine katki
saglamustir. SUt sigirciligi projesinin tarim isletmelerine sagladig: katkilar igerisinde
ise en Onemlileri sirasiyla aile isgucinun etkin kullamlmasi, elde edilen sltten
gunlik gelir elde edilmesi, dagitilan hayvanlardan buzagilarin olmasi, ahirlarin
yenilenmesi ve hayvanciliga ivme kazandirarak sit pazarimn hareketlenmesine
yardimct olmasidr.

Calismada siit sigirciligi isletmelerinin basarisini etkileyen temel faktorler
belirlenmeye calisilmustir. Y apilan faktor analizi sonucuna gore bes agiklayici faktor
bulunmustur. Elde edilen bu faktorlerin (isletme buydklugl, maliyet, otlatma stres,
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yem bitkisi Uretimi, sermaye) varyans yuzdeleri toplam 81,414'tur. Yani toplam
degisimin %81,414'0 bu faktorler tarafindan agiklanabilmektedir. Incelenen st
sigirciligr isletmelerinde, isletme buydklugl faktord ile isletmenin blyukbas hayvan
varligi, Uretim masraflari, gayrisafi Uretim degeri, sit Uretim miktari, siit inegi adedi,
yem masrafi, kuru madde bazinda yem miktari, veteriner masrafi, suni tohumlama
magrafi, erkek isguicl birimi cinsinden isgucl gibi ekonomik o6lgutler arasindaki
bagimlilik orant yani faktor yiki 0,868 gibi oldukga yiiksek bulunmustur.

Incelenen isletmelerde faktor analizi sonuglarina gore, isletme buyUklug
faktoru ile isglcu masraflar arasinda ters yonlu bir iliski oldugu gorilmektedir.
Dolayisiyla buytk isletmelerin isguctini daha ekonomik ve produktif kullandiklar
soylenebilir. Buradan hareketle, sirt buyukltgunin isletmelerde kaynak kullamm
etkinligi agisindan olumlu katk: yarattigim soyleyebiliriz.

Veri Zarflama Analizi sonuglarina gore, VZA-ODG ile %78 olarak bulunan
ortalama teknik etkinlik degerinin anlami, ortalama bir isletmenin etkin bir isletme
seviyesinde calisabilmesi durumunda girdilerde %22 (1-0,78) oraminda tasarruf
saglayabilecegidir. Sosyoekonomik degiskenler ile elde edilen teknik etkinlik
degerleri arasindaki iligki tobit regresyon andizi kullamlarak hesaplanmuistir.
Sosyoekonomik degiskenlerden st sagim sekli, hayvan sayisi ve otlatmanin
isletmelerin etkinlikleri tzerinde istatistiksel olarak énemli bir etkis oldugu ortaya
konulmustur.

Sit sigirciligi projesinin iyilestirilmesine yonelik olarak;

Hayvanciliga iliskin diger desteklerin zamanminda, tam olarak verilmesi ve
tim  Oreticilerin destekler  konusunda  bilgilendirilmess  ve islemlerinin
kolaylastirilmasi gerekmektedir.

Ureticilerin maliyetlerini karsilayabilmesi (6lcek ekonomisi) ve desteklerden
faydalanabilmes icin isletme bagina dagitilan hayvan sayisi arttinimalidir. Ya da
uygulanmakta olan siit sigircilig projes kapsaminda dagitilan hayvanlar kooperatif
Uyelerine tek tek degil kooperatife toplu olarak yapilmasi yoluna gidilmelidir. Bu
durum kooperatif biinyesinde daha fazla eleman c¢alistirilmasi, ucuz girdi temini ve

pazarlama agisindan dnemli avantajlar saglayabilir.
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Kooperatifler siit pazarlamasinda, siit toplayicilar: ile rekabet etmektedirler.
St pazarlamasinda pazarin iyilestirilmesi ve Uretici lehine olabilmesi igin devlet
duzenleyici tedbirler amali ve kooperatifler finansal agidan daha gucli konuma
getirilmelidir.

St veriminin yuksek olmasi icin dagitilan sigirlar, iyi kalitede ve bélge
iklimine uygun olmalidir.

Proje kapsaminda dagitilan hayvanlar gebe oldugundan dolay: bu hayvanlarin
uzak mesafelerden koye getirilmes esnasinda tasima, su ve yem ihtiyacinin
karsilanmasinda daha dikkatli olunmalidir.

Kredi geri 6demeeri konusunda ¢zellikle son yillarda 6nemli gelismeler
olmasina ragmen, kirsal kesimde yasayan hakin ekonomik durumuna gore
ayarlanmali, bazi durumlarda vadelerin uzatilmas: ya da faiz oranlarimin distrilmesi
gibi kolayliklar Ureticilere saglanmalidir.

Sut fiyatlar,, dretim maliyetlerinin altinda kalmaktadir. Araci sayisi
azdtilarak, Uretici eline gegen fiyatlarin piyasa fiyatlarina yaklasmasi saglanmalidir.
Diger yandan Ureticilere ucuz girdi temini saglanarak da sut Uretim maliyetlerini
azatmalarina yardimci olunmalidir.

Projenin uygulanacag: koyin segimine dikkat edilmelidir. Kdltdr wrki sit
hayvanciligimin yapilabilecegi ve ekonomik anlamda ihtiyaci olan kdylere yonelik
projelerin yapilmast gerekmektedir.

Proje uygulayan kooperatiflerin bunyesinde bir veteriner hekimin daimi
olarak istihdam edilmesi 6nemlidir. Son yillarda, hem tlkemiz agisindan ve hem de
AB’ye uyum siirecinde gida givenirligi ve hayvan sagliginin korunmast 6n plana
cikan konulardir. Gida guvenirligi Uretimin ilk asamasinda baglamaktadir. Dolayisi
ile Uretim asamasinin basindan itibaren hayvan saglhigimn dikkatle izlenmesi
gerekmektedir.

Ureticilere hayvan yetistiriciligi konusunda bilgiler verilmelidir. Atadan
kalma yontemler yerine c¢agdas yontemlerle Uretim yapmalart saglanmalidir.
Teknoloji kullammlar: dzendirilmelidir. Bu konuda Tarim Bakanligi binyesinde

gorev adan yayim elemanlarina 6nemli is dismektedir.

232



5. SONUC VE ONERILER Hilal YILMAZ

Uygulanmakta olan siit sigircilig1 projes, bolge hayvanciliginin gelismesi ve
kirsal alanda gelir duzeyinin artirilmasi amaciyla iyi niyetli olarak dusunilmas bir
projedir. Turkiye genelinde siut sigirciligr projes kapsaminda, 2000-2009 yillar
arasinda TKB genel bitgesinden 539 adet ve 2003-2008 yillar1 arasinda KASDP
kapsaminda 735 adet kooperatif olmak Uzere toplam 1.274 adet kooperatif bu
hayvancilik projelerini uygulamistir. Bu kapsamda, toplam 869.660.352 TL kredi
kooperatiflere kullandirilmistir. Ancak, dagitilan hayvan sayisinin yetersiz ve verim
duzeyinin disik olmas, yem maliyetlerinin yiksek olmasy, Ureticilerin
maliyetlerinin altinda sitli satmasi ve kooperatiflerin yeterince etkin calisamamast
nedeniyle projeden ekonomik anlamda istenilen basar1 elde edilememistir. Diger
taraftan bu proje ile aile isglcunin etkin kullamlmasi, kirsal alanda yeni is
alanlarinin yaratiimasi, kdyden kente gogli dnlemes ve Ureticilerin kooperatifler
araciligiyla orgutlenmeye yonlendirilmesi konusunda sosya boyutta kazammlar
olmugtur. Ayrica proje ile isletmelerde ahirlarin yenilenmesi ve yem bitkileri
Uretiminin artmasi gibi gelismelerde olmustur.

Projenin daha etkin hale getirilmesi icin dagitilan hayvan sayisinin artirilmast,
verilecek olan hayvanin iyi kalitede ve yiksek verimli olmasina dikkat edilmesi,
Ureticilere hayvansal Uretimin en onemli girdis olan yem ihtiyaglarint karsilamak
icin degtekte bulunulmasi, Ureticilerin kaliteli ve hijyenik kosullarda Uretim
yapabilmesini saglamak icin egitim verilmes, pazarlama kosullarinin iyilestirilmesi
ve kooperatiflerin finansal agidan guclendirilmesi 6nerilebilir.

Kooperatiflerin uyguladiklar: projelerin her gegen gun say1 olarak arttigim
dustinursek, uygulamaya yonelik bu tir ¢calismalarin Turkiye genelinde farkl1 illerde
ve farkli projeler icin yapilmas: karsilastirma yapmak ve ileriye yonelik onerilerde

bulunmak agisindan 6nemlidir.
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EKLER
EK1:

G.U.ZIRAAT FAKULTESI TARIM EKONOMIiSi BOLUMU
“SUT SIGIRCIGINDA KOOPERATIFLER ARACILIGIYLA DESTEKLEMENIN
EKONOMIK VE SOSYAL ETKILERI: ADANA iLi ORNEGI” ARASTIRMASI
URETICI ANKET FORMU
A. ANKET BIL GILERI

1l: Iice: Koy:
Anket no: Tarih: Anketor:
1) Hayvancilik desteginden faydal amyor musunuz?

1) Evet 2) Hayir

2) Hayvancilik faaliyetinizi alenizin ihtiyaclarim gidermek amagli mi yoksa ticari amacl
M yapiyorsunuz?
1) Gegimlik  2) Ticari
B.ISLETMECI iLEILGILi BILGILER

3) Isletmecinin yas Td:

4) Isletmecinin dinsiyeti ()E ()K

5) Isletmecinin egitim durumu

6) Ailedeki birey sayisi PP
7) Kag yildan beri ciftcilik yapiyorsunuz? :

8) Kag yildan beri hayvanalikla ugrasiyorsunuz? PPN

9) Kag yildan beri siit sigiraihgr ile ugrasiyorsunuz? | :...............

10) Kag yildan beri bitkisd Uretimle ugrasiyorsunuz? | :...............

11) Hayvancilik Gzerine egitim aldimz nu? () Evet | () Hayir
12) Evet ise nereden ve ne zaman®?

13) Tarim dis1 is yapiyor musunuz? () Evet | () Hayir
14) Evet ise neisi ile ugrasiyorsunuz?

15) Bilgisayar kullanabiliyor musunuz? () Evet ( ) Hayir
16) Duzenli olarak gazete al1yor/okuyor musunuz? () Evet ( ) Hayir

C.ISLETME iLE_ ILGILIBILGILER
17) Nufusve Aile Isgicl

. , Isletme dis1
o I$|etm€d”e§a|1$tlgl tarimsal ¢alisma | Tarim dis1 calisma
Cinsivet | Y Egitim sire Siires Esas
ST durumu Seat Set | Cal Seat | Cal s
Ay | S| chpgic [ Ay | S| Galis. |, St Galis.
/glin /glin is /gin is

* Egitim Diizeyi: 1. Okur Yazar Degil 2. Okur Yazar 3. ilkokul 4. Ortaokul 5. Lise 6.
Y tiksekokul 7. Universite

18) 15 yas altindaki birey sayist:.......cccccvvvvnnnnn
19) 64 yas Ut birey Say1St: ....oovvvevievinnvnnnns,
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20) Arazi Durumu

Parsel
No

Y distirilen
Uriin

Alan
(da)

Tasarruf
Sekli *

Kiraise
Ucreti
(TL/da)

Sulama
Durumu
(S, K)

1lda
Arazinin Arazi Verim
Ciplak Islahn (kg/da)
Degeri (TL)**

(TL)

*: 1) MUk, 2) Kira, 3) Ortak
**: Bent, kand, ark, su kuyusu, duvar, cit, hendek, drengj, teras, tesviye vb. arazi lizerinde
yapilaniyilestirmelerdir.

21) Parsd Sayist: .......oeuee. Adet
22) BinaVarlig

Binanin Cins

Y gpildig
Yil

Yenisinin
Degeri
(TL)

Bugunk
Degeri
(TL)

Eko.
Omrii

Y apt
Malz.*

Kapasite
(m?)

Sigircilik
fadiyetinde
kullanim
oram (%)

22.1.Ev

22.2.Ahir

22.3Agll

22.4.Sagim

yeri

22.5.Samanlik

22.6.Depo

22.7.Ciftlik
Avlusu

22.8.Diger

*: @) Beton b) Ahsap c¢) Kerpic d) Tas €) Briket
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23) Alet Makine Varlig

Cesidi

Adet

Yay

Model

Yenisinin
Degeri
(TL)

Bugtinki
Degeri
(TL)

Yag-
yakit
masrafi
(TL/y1l)

Tamir-
bak.
masrafi
(TL/y1l)

Isletme
dis1 gelir
(TL/yl)

23.1.Traktor

23.2.R6mork

23.3.Sagim
makinesi

23.4.Sit
Guglimii
(tanki)

23.5.Yayik

23.6.Buzdolab:

23.7.Yemlik

23.8.El
Arabasi

23.9.Sahit
Suluk

23.10.Yalsk

23.11.Kova

24) Isletmenizdeki toplam alet-ekipmanlarin deBeri (TL): .ooovocceeececeeeeeeeeeeeeeeveeennes
25) sut agirchg ileilgili aet-ekipmanlarin toplam degeri (TL): vooevevievvr e v vinin e

26) Hayvan Varh@

Cins

Sayisi
(Bas)

Hakim
rk

Ortd ama Canl:
Agirhgi (Kg/Bas)

Ortalama
Karkas
Agirhig

Aciklama

26.1.Boga

26.2.inek

Melez

Kaltar

Yerli

26.3.Dana

26.4.Dive

26.5.Buzagi

26.6.Tosun

26.7.Koyun

26.8.Kegi

26.9.0gl &k,
kuzu

26.10.Tavuk

26.11.Diger

27) Ambar Mevcudu

Cins

Miktar (kg)

Ciftlik Aviusu Fiyat1 (TL/Kg)

Toplam Degeri
(TL)
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28) Kredi ve Borclar (Anket Yapildig Tarihteki)

| Kred SeKli_ | Adleii Kredinin | AGKIamaar
_— Kredi . Vade . ) - Alinan (Gend,
Urln Kaynag:(}) Miktar: (Ay) Ayni | Nakdi | Faiz Ay Kullamm gilbre, ila

(TL) (TL) | (TL) | (TL) Amac: v.b.)
(M): Banka, kooperatif, sahus
Kredi
[0 YU = TSRS
29) Alacaklar
Kaynagi Miktar: (TL) Aciklama

30) Isletmenizde kayit tutuyor musunuz? 1) Evet 2) Hayir
31) Isletmenizde ziraat mithendisi veya veteriner galisiyor mu? 1) Evet 2) Hayir

32) Isletmenizde bilgisayar var mi? 1) Evet
33) Tdefonunuz var mi? 1) Evet
34) Evet ise, bilgisayar1 ne amagla kullamyorsunuz?
1) Tanmsa kayitlar
2) Diger ticari faaliyetler
3) Oyun
4) Diger
35) Internet baglantisi var mi? 1) Evet 2) Hayir
D. SUT SIGIRCILIGI FAALIYETIYLE iL GiLi GENEL BiLGILER
36) Yem Bitkileri Uretimi

2) Hayir
2) Hayir

Uriinler Ekim Alan (da) Verim (Kg/da)

36.1.Arpa

36.2.M1sir

36.3.Yula

36.4.Bugday

36.5.Yonca

36.6.Fig

36.7.Diger

Toplam

37) Otlatma Doénemi ve Slresi

37.1. Merada ka ma siiresi (giin) Doénemi (Aylar)

37.2. Anizda otlatma sliresi (gtin) Doénemi (Aylar)

37.3. Otlatma déneminde yemleme yapil makta nudir? 1) Evet 2) Hayir

37.4.Yapiliyor isenekadar yem veriliyor? |
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38) Siit Sigirailign Faaliyetinde Aile Isgiicii Kullanmim

Islemler

Kisi Sayisi

Kisi Bagina Calisma Siresi

Gundeka¢ saat?

Yildakag giin?

38.1.Sagm

38.2.Bakim
Yemleme

ve

38.3.0tlatma

38.4.Temizlik

38.5.Diger

Toplam

39) Siit Sigirailign Faaliyetinde Yabana Isgiicti Kullanim

Y apilan is*

Isci
Sayisi

CalismaSires | Odenen Ucret

(Ay)

(TL/yil)

Aciklama

*: Cobanlik, vasifsiz isci vs.
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40) Yemler ve Yillik Yem Masraflar1 (40 ve 41. sorular sadece slt sigir1 sayisina gore
sorulacaktir) (......adet)

Isletmeden

1K Saglananlk Kullarmlan
Miktar | <9 | Miktar | -9 aylar
(Kg) Fiyat1 (Kg) Fiyat1

(TL) (TL)

Satin Alinan

Yem Cesidi Aciklama

Fabrika Y emi

Soya K lispesi

Misir Kspesi

Misir Kepegi

Pamuk Tohumu
Kuspesi

Aycicegi Kispes

Kesif Yemn

Bugday K epegi

Minera-Vitamin-
Tuz

Mermer Tozu

TOPLAM

Saman

Kuru Ot

Yonca

Diger (Karamba
VS)

KabaYem

TOPLAM

Korunga

Fig

Yonca

Silg (Mistr, tahil)

Yesil Yem

S. Pancar1 Posasi

TOPLAM

Arpa

Y ulaf

Misir

Bugday

Dane Yemler

TOPLAM

TOPLAM
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41) Diger Masraflar

Masraf Unsurlar:

Y apilan Masraf Tutar
(TL/yal)

Aciklama

41.1.Veteriner, lag, Ast

41.2.Tuz -Althik

41.3.Aydinlatma masraflar

41.4.Su ve Temizlik Maddesi

41.5.Sigorta-V ergi masraflar

41.6.Suni tohumlama masraf1

41.7.Merakirast masrafi

41.8.S0r0 yenileme masrafi

41.9.Bina masrafi

41.10.Makine kirast

41.11.Tamir- Bakim masraflari

41.12.Y akit masrafi

41.13.Pazarlama masrafl ar

41.14.Diger masraflar

TOPLAM
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42) Son Bir Yil i¢indeki Hayvan Envanteri Degisimi (2006 yil1)

Cins Irk

Donem Bas1 Surl
Mevcudu

Satin Alinan

Dogan

Satilan

Isletmede
Tuketilen

Diger(Olen, kayip, Isciye
verilen vs.)

Doénem Sonu Sirt

Mevcudu

Adet

Fiyati
(TL/Bas)

Fiyati

Adetl 11 /B ag)

Fiyat1

Adet| 1 B a)

Fiyati

Adetl 11 /B ag)

Adet Fiyat

(TL/Bas)

Fiyati

Adel | 1 Ba)

Adet

Fiyat1
(TL/Bas)

Boga

Inek

Melez

Kaltdr

Yerli

Dana

Duve

Buzagi

Tosun

Koyun

Kegi

Oglak,
kuzu

Diger

43) Projebaslamadan 6nce toplam hayvan sayisi:

44) Proje kapsaminda simdiye kadar kag hayvan aldimz?

45) Sagilan Hayvan Sayisi ve Siit Uretimi

Cinsi

Sagilan Hayvan Adedi

Ortalama Gunlik St Verimi

(Kg/GUn/Bas)

Ortalama Laktasyon
Siresi (Ay)

Ortalama Sagimda Tutulma Siiresi
(Yil)

Aciklama

inek

Yerli inek

Melez inek

Kltir Inegi

Koyun

Kegi

Toplam
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E. iISLETMELERDE HAYVANSAL URUNLERIN DEGERLENDIRILMESI VE
PAZARLAMAS

48) Isletmelerde Hayvansal Urtinlerin Degerl endirilmesi

Satis Satis
Toplam Evde Satis yefi Sekli . Pazarlama
Uriinler Uretim | Tiiketilen (f(a;}'??) Fiyeti | (Aviuda, | (Pesin, | /im¢ | gideri
(Kaiyil) | (Kgiyal) YL | disanda | vaddi (T
vb.) vb.)

48.1. Inek sitl

48.2. Koyun siitl

48.3. Kegi siitl

48.4.Y ogurt

48.5.Peynir

48.6.Tereyagi

48.7.Deri

48.8.Hayvan Glb.

48.9.inek eti

48.10.Koyun eti

4811 Keg eti

48.12. Damuzlik

4813 Diger

49) Uriinlerin satisim yaparken miisteriyi nereden buluyorsunuz, bu konuda kimlerden

54) Isletmenizde siit sagim islemini ne sekil de gercekl estiriyorsunuz?
1) Elle 2)Makineile 3) Sabit sagim tesisi

55) Bu il ki siit Gretiminizi gecen yillara gore nasil degerl endiriyorsunuz?
1) Cok artt1  2) Artta 3) Degismedi  4) Azaldi 5) Cok azaldi
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57) Diger Gelirler

Gelirler TOp('ﬁrL“ISSge” Neicin alindig:
57.1.Sigorta Tazminat
57.2.Devlet destegi
Yem
Ilag
Tesvik primi
Dogrudan gdir destegi
TOPLAM
58) Canli hayvanlarimai nereye satiyorsunuz? 1)Kasaplik:.................... 2) Damuzlik:
59) Satis yeri:l) isletmeaviusunda 2) isletme disinda
60) Satis sekli: Dpssin 2) vaddi
61) Satis masrafimz ne kadardir (TL) & ......cccevveennne
62) 5-6 yasindaki | Yerli Meez (U1 o G )
inek degeri (ceeeeeeeen ) | CTPPT )
63) Ineklerin siiriiden ayrilma yas1 (Son 3 inek icin ayri ayr1 ainsin):
Linek:.......... 2inek:.......... 3inek:..........
64) Suriden ayrilma nedeni: 1)Kasaplik 2) Damizlik

65) Kag buzag: alinca sattimz veya siiriiden ¢ikti (Son 3 inek igin ayr1 ayr ainsin) :

66) Satis Degeri:  1)KasapliK:......ccooovvevvvvvrennnn.n, 2) Damuizlik: .....cccovevvivieeiecienn,

68) Yillik Toplam isletme Geliri

Uretim Faaliyeti Gdir (TL)

68.1.Bitkisel Uretim Geliri

68.2.Hayvansal Uretim Geliri

68.2.1.Besi sigircilign

68.2.2.Sut sigircilig

68.2.3.Koyuncul uk

68.2.4.Kegicilik

68.2.5.Diger

68.3.Tarim Dis1 Gelir

68.4.Tarimda Isgiicii Geliri

68.5.Disaridan gelen para

68.6.Diger (Bdlirtiniz)

Toplam

69) Aylik toplam gida har camaniz ne kadardir? ..........cccooeeveveeiiecenne, TL
70) Aylik hane hd ki toplam harcamaniz ne kadarcir? ....................TL
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F. ISLETMEDE SIGIR YETISTIiRICiLiGi iLE iLGIiLi FAALIYETLER VE
SORUNLAR

73) Kapasiteyi genisletmeyi dusUniyor musunuz? (Hayvanciliga devam etmeyi
distiniyorsa sorul acak)

Gelecek 1-2 yil icinde kapasiteyi artirmak icin maddi imkaniniz olacak mi?
1) Evet 2) Hayir
74) Sigiralik Oretim faaliyetiyle ugrasmasamiz hangi Uretim faaliyetini tercih edersiniz,

75) Sigirahk faaliyetinde karsilastigimiz sorunlarimz nderdir, isaretleyiniz.
()Hayvan materyali () Yemveyemleme () Iklim () Iscilik
( ) Hastalik- saglik () Ureme () Ahir () oo
76) Isletmenizde yaz aylarindayaylaya gikiyor musunuz? 1) Evet 2) Hayir
77) Sigir yetistiriciligi konusunda bilgi edindiginiz kaynaklar nelerdir?
1) Tanmil mudirl Ukleri yayim elemanlari
2) Yem fabrikaan
3) Universitder
4) Ciftciler
5) Diger (... . )
78) Sigir yetistiriciligi konusundayaylm elemanlarlyla goru;melerlnlz oluyor mu?
1) Evt  2) Hayir
79) En son ne zaman yayim d emanlariyla goristiniz? ..
Bu elemanlarin son 1 wil icinde ka¢ kez ve ne zaman geldlklerlnl soyleyebilir
INUESINIZ?. .ttt ettt eh et e bbb ae bt s b ees st e he bt se et bt s b b eb e eb£b e ee et b e e eneeneaee

G. SIGORTA ILE iLGIiLi SORULAR
80) Isletmenizde sigortayaptiriyor musunuz? 1) Evet 2) Hayir
81) Cevap Hayir ise, sigortayaptirmama NedeniNiZ?........cccocevevenieniesirin e e

82) Gelecek yillarda Uriin ya da hayvan sigortas yaptirmay: distintiyor musunuz?
1) Evet 2) Hayir
83) Isletmenizde sigorta yaptinyorsamz sigorta yaptirma nedeniniz?

84) Isletmenizde sigorta yaptiryor iseniz, kag yildan beri yaptiryorsunuz?

1) Uriin sigortasi (......... yil)  2) Hayvan sigortasi (......... yil)

85) Isletmenizde bitkisd (retim bazinda herhangi bir (irtin sigortas yaptircinz mi?
1) EVE (UrUnler. ..o e e e e e naal)
2) Hayir

86) Isletmenizde hayvansal Uretim bazinda herhangi bir hayvan sigortas yaptirdinz m?
1) Evet 2) Hayir
87) Evet ise, hayvansa (retim bazinda isletmenizde hangi tir hayvanlar sigorta

kapsamindadir?
1) Buyikbas hayvanlar ~ 2) Kiiglikbas hayvanlar 3) Kiimes hayvanlar
4) Su Urinleri 5) Diger hayvanlar
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88) Sigir Destegi Projesi kapsaminda kooperatifler tarafindan dagitilan sigirlar icin hayvan
sigortasi yaptirma zor unlulugu var miych? 1) Evet 2) Hayir
89) Cevap evet ise, hayvan sigortas kapsaminda nder var? (Birden fazla cevap verilebilinir)
1) Dogd afetlerden meydana gelen 61Um
2) Adi vebulasic hastalikl ardan meydana gelen 6lUm
3) Zorunlukestirimler
4) Her tarlG 610m

5) Hiraizlik
6) Diger (coeeeviiiii i )
92) Hayvan sigortas: yaptirilmadan énce hayvan veteriner hekim gorip, sagliklidir seklinde
bir rapor veriyor mu? 1) Evet 2) Hayir

93) Su an hayvan destegi kapsaminda sigorta yaptirma zor unlulugu var n?
1) Evet 2) Hayir

H. HAYVAN SAGLIGI ILE iLGILi SORULAR
94) Isletmenizde bu yil icinde sit sigin yetistiriciliginde karsilastigimz hastahiklar
nderdir?

Hastaliklar Etkilenen siit agiri sayisi
94.1.Y avru Atma
94.2.Ayak Hastdiklar
94.3.Septisemi
94.4.3 giin hastal1g1
94.5.Meme iltihab1
94.6.Sol unum yol u enfeksiyonu
94.7.Sit hummasi-Dogum felci
94.8.Sisme-Arpalama-Dend eme
94.9.Sap
94.10.Veba
94.11.Diger

Oliime neden olan hastaliklar
94.12.RPN
94.13.Gu¢ Dogum
94.14.Sisme-Arpalama-Dend eme
94.15.Asidosiz
94.16.Sit hummasi-Dogum felci
94.17.Coryza
94.18.Septisemi
94.19.Solunum yolu enfeksiyonu
94.20.BYD
94.21.Sitma
94.22. 3 giin hastal1g1
94.23.Ketosis
94.24.Sap
94.25.Veba
94.26.Diger
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95) Hayvanlarinizadizenli saghk kontroll yapiliyor mu? 1) Evet 2) Hayir
96) Isletmenizi veteriner hekim ziyaret ediyor mu? 1) Evet 2) Hayir
97) Evetise veteriner ne sikhikla geiyor?

1) Haftada bir 2) Aydabir 3) Ucaydabir 4) Yildabir 5)2-3yildabir

98) Bu veeriner hizmetini yeterli buluyor musunuz? 1) Evet 2) Hayir

99) Veterinr hekimi siz  mi  c¢aginyorsunuz  yoksa Tarim  Bakanh@m
(010010 = 1Y o] oSS

100) Son 1 yil icinde as1 yapilch mi? 1) Evet 2) Hay1r

101) Evetise, 1) Sapicin 2) Yavruamaicin 3)Diger (... )

102) Hayvanlarin saghkh ve hijyenik ortamlarda yetismesi |g|n ne tur uygulamalar
WAPIYOISUNUZ?. ...ttt ettt sttt saee st ebeeeb e et e e se e e re e ebeea b e ea e e see e eee e se e sae e saeernbeas e sbenebaebeans

103) Sizce yaptiginiz uygulamalar yeterli mi? 1) Yeterli 2) Ortadiizeyde yeterli 3) Yetersiz
104) Hayvanlarin - kesim  isini  siz  mi  ygmyorsunuz yoksa mezbahalara m

QONAENTYOISUNUZ?. ... ettt e
105) Kesim yaparken kesim yapilan ortam sizce ne der ece saghkh?
1) Oldukca saglikli 2) Orta derecede saglikl1 3) Az saglikhi
106) Kesim isini Kim yapiyor?........cccceveveevenineeseerenenenns
107) Kesimisini yapan kisi ne derece uzmandir?
1) Olduk¢a uzman 2) Orta derecede uzman 3) Az uzman

108) Urettiginiz Uriinleri insan saglhig: agisindan ne derece giivenilir buluyorsunuz?
(5 C;ok guvenlllr 4,3, 2, 1. Hi¢g glvenilir degil)
HEt. 2) Siit............

J. ISLETMECILER BAZINDA KOOPERATIFLERIN UYGULAMASI

109) Herhangi bir tarimsal kooperatife Uye misiniz ?
] YL (o] o= ) L USSR )
2) Hayir

110) Evet ise, ne gibi hizmetlerinden faydalanmyorsunuz?

117) Ailenizde kooperatif Uyesi olan var m1’> 1) E;/et (Kac; Kisi?.oovonn.. ) 2) Hayir
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118) Koaoperatif faaliyetlerinin mevcut hayvancilik faaliyetine ve kirsal kalkinmaya ne
der ece katkilari oldugunu distintiyorsunuz?
1: Kesinlikle katilmiyorum ,............ccovciiiinnnnn . , 5. Kesinlikle katiliyorum

1) Istihdam artirmasi 112 |3

2) Gdir dagilimimin dengedi olmasi

3) Orgiitlenmeyi saglamasi

4) Kolay ve ucuz girdi temini

5) Uretimde karsilas1l abilecek riski azaltmasi

6) Tarnmdateknoloji kullammin artirmasi

7) Devlet ile Uretici arasinda iletisimin saglanmasi

8) Ureticiye pazar giicii saglamasi

9) Kirsal alana altyapr hizmetlerinin gelmes

10) Uretidlerin iretim ve pazarlama konusunda bilinglenmesi

11) Kirdan kente gogti 6nlemesi

12) Aileisgucinin etkin kullanmlmasi

13) Kirsal alanda kadinin roliiniin artmasi

14) Cocuk tarim iscilerinin azalmast

15) Ciftci ailesinin yasam standartimin yiukse mesi

16) Kirsal alanda egitimin artmasi

17) Uretid orgiitl erine olan giivenin artmas

18) Uretim maliyetlerini diisiirmesi

N N e N L R R R IR RS
gjojajajoaloygajgjafofgoragjojolool
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N{N[RN N[NNI NN N[N NN NN
W wwwwwwwwwwwwowlwwow

119) Damizhik sigir yetistiricileri birligine ye misiniz? 1) Evet  2) Hayir
120) Evet ise netir hizmetlerinden faydalaniyor SUNUZ?..........ccoooveevecienvenneene e

K.SIGIR DESTEGIi PROJESI iLE iL GILi BILGILER
121) Kaltdr Irkr Damizhk Sigir Destegi Projesinin ne oldugunu biliyor musunuz?
1)Evet
2) Hayir
122) Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesinin ne oldugunu biliyor musunuz?
1) Evet
2) Hayir
123) Bu hayvancilik destekleri ileilgili size herhangi bir bilgi verildi mi? 1) Evet 2) Hayir

125) Sigir destegineiliskin baska desteklerden faydalandimz mi? 1) Evet  2) Hayir
126) COVAD EVEL ISE)ueviiiieiiectestii st e stesteetes st st e ste bt e st e st e beste e st et e st et steebe e e et sbeete e e ante et eeeens
127) Sigir Destegi Projelerinin sizceamact NEIr? .......ovveveeieienineeesesesiesrie e s

128) Sigir Destegi Projesinin amacina ulasip ulasmadigt konusundaki basarisim nasl

degerlendiriyorsunuz?
1) Cok basaril 2) Basaril 3) Orta 4) Basarisiz 5) Cok basarisiz
129) Proje uygulanmadan dncede sigircilik Uretim faali yetiyle ugrasiyor muydunuz?
1) Evet 2) Hayir
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130) Kooperdtiflerin -~ sigir  dagitiminda  adil  olup  olmadiklarr  konusunda ne
dustnuyorsunuz?
1) Cok adil 2) Adil 3) Normal 4) Adil degil 5) Hic adil degil
131) Kooperdtifler, sigir dagitimu yapilacak giftcileri neye gore birlediler?

132) Koaoperdtifler tarafindan dagitilan sigirlarin kalitesini nasil degerl endiriyorsunuz?

1) Cok kaliteli 2) Kalitdi Y Norma  4)Kaliteli degil 2 H:j%'g;i?"td'
133) Proje kapsaminda kooperatif tarafindan verilen hayvanlarin dagitim sekli nasilcir?
1) 50x4 2) 100x2 3) 75x2
134) Proje Kapsaminda K ooperatif Tarafindan Verilen Hayvanlarin Durumu ilelgili Bilgiler
Birim
Cins | Adet Degeri
(TL)

Hangi tarihte

achg Aciklama

135) Proje kapsaminda kooperatif tarafindan verilen hayvanlarin 6deme kosullar::

136) Koaoperdtifler tarafindan dagitilan sigirlardan faydalanabilmenin herhangi bir sarti
varmi? 1) Evet 2) Hayir

137) EVEL iSE NE QIDi SAITIar 2. oot st e s s

138) Bu sartlar yerine getirdinizmi? 1) Evet 2) Hayir

139)  Kooperatiflerin sigir dagitimi yaparken isletmenizin sigir yetistiriciligine uygun
olup olmadigina dikkat edildi mi? 1) Evet 2) Hayir

140) Sigir Destegi Projesi size ne gibi katkilar saglach?
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L. DEVLETIN UYGULADIGI TARIM POLITiKASI iLE iLGiLi CIiFTCINIiN

GORUSLERI
144) Hangi tarimsal desteklerden fayda amyorsunuz?
1) Dogrudan Gdlir Destegi (............. TL/da)

2) Bitkisd Uretim Destegi

3) Damizlik Belgdli Hayvanlarin Desteklenmesi

4) Suni Tohumlama

5) Suni Tohumlamadan Dogan Buzag:

6) Sut Tegvik Primi ( ...............YKkr/Litre)

7) Ancilik Destegi

8) Hayvan Hastaliklarinda Programl1 Asilama Destegi

9) Teknik Personel ve Darmisman Destegi

10) Diger (... . O |
145) Devlein uygul ad1g1 tarlm polltlkalarl hakklnda goru;lermlz neI erdl r’>

2) Hayir
147) Cevap evet ise dogrudan gelir destegini nasil karsiliyorsunuz?
)L 0 o RSP SRSS

M.YASAM STANDARDI iLE iLGILi SORULAR
148) Y asam standard: olarak kendinizi diger kdylere gore ne diizeyde gbriyorsunuz?

1) Dahaiyi 2) Orta dizeyde 3)Daha kot
149) Sigir destegi projesi uygulanmadan 6nceye goére yasam kalitenizde nasil bir degisim

oldu? 1) Artt 2) Degismedi 3) Azaldi

150) Eger yasam kaliteniz arttiysa bunun nedenleri neerdir? (Onem sirasina goreilk Ggiinii

yazinz)

2) ..
3) ..

151) Temel gellr kaynaklarlnlz neI erdl r’> (IIk ugunu ya21n1z)
1... - . 2) .. .3 ..

152) Sigir destegl pr01e5| |Ie oI usan gellr kaynakl annz ne erdl r’>

153) Sizce k()yUnUzUn gelir dUzeyinin yetersizliginde etkili olan faktt)rler nelerdir?
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EK2:

G.U. ZIRAAT FAKULTESI TARIM EKONOM iSi BOL UMU
“SUT SIGIRCIGINDA KOOPERATIFLER ARACILIGIYLA DESTEKLEMENIN
EKONOMIK VE SOSYAL ETKILERIi: ADANA iLi ORNEGI” ARASTIRMASI
KOOPERATIF ANKET FORMU

 ([o N KOY: vovvveeeeee. ANKEE TArNI oo ANKELON ....cvoveverrerenen
A) Koyln sosyo-ekonomik yapisi

5. Okumayazmaorant:.........ocveeve e ennnnnnny
6. Koyun ilge veya sehir merkezine uzakligt:.........................km,
7. Yol durumu: 1) Asfalt........... km, 2) Toprak............. km, 3) Stabilize............km.
8. Kdyun ortalama hane basina gelir diizeyi ne kadardir? ............c....... TL/wl
9. Kdyde toplam tarimsal isletme sayiSi.......ccceeeevenene.
10. Kdyde ka¢ tane biytik tarimsal isletme bulunmaktadir?.......................
11. Kdyde toplam hayvancilik yapan isletme sayisi.........c.ceevvnenn.
12. Kdyde ka¢ tane biytik hayvancilik yapan isletme bulunmaktadir?................c......
13. Kdye en yakin tarima dayal1 sanayi tesisinin uzakligi....... km, sektorin adi:...............
14. Koyun meveut kooperaifleri NEErdir?.........ovvviieeieiiinse st e s e e
15. KOydeki Uretici SayiSt:....o.vvvvvevei i venieninen,
16. Toprag: olmayip tarimda ¢alisan iSCi SAYISI: ... vv e vi v
17. Tanm disinda calisan isGi SayiSti... v vevevvnnnnnn vemeslekleriz............ooe.ee
18. Kdydeki tarimsal faaliyet danlar :
1) Sadece bitkisd Uretim yapan GiftGi SayiSti......oovvvi i,
2) Sadece hayvansal Uretim yapan Giftgi Sayi1St:......vvvvvvvviieiinn e,
3) Hem bitkisel hem de hayvansal Uretim yapan ciftci sayist:..............
D) DIZEr vttt
19. Koydeki ekilebilir tanm adani:.........................ha
20. Koydeki bitkisel Gretim deseni:

1.en cok yetistirilen drdn................. ha.,
2. encok yetistirilenGriin ................. ha.,
3. encok yetistirilentriin ................. ha.

21. Koydeki kiiclikbas hayvan sayist:.......cccovvvvvenvnnnnnn.
22, Koydeki biylkbas hayvan sayiSt:.......c.cooevvviiiininnannn,
23. Koylin meraaant:........ccoovene. ha.
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24, Sizcebu dan yeterli mi? 1) yetersiz 2) yeterli  3) ¢ok fazla

25. Yeersizise, meradanlarinm gelistirmeileilgili kbyde herhangi bir proje var nu?

B) Hayvan dagitimi desteginden faydalanan kooper atifin yapia

26. Kooperatif adi: ........ccovvvvvnnennn.

27. Kooperatifin baslangictaki Uye sayist: .......oovovvvevennnn.

28. Kooperatifin su anki Uye Say1St: .....cccevvvvvvvvvvnieenen

29. Yeni Uye kabul ediliyor mu? 1) evet 2) hayir

30. Kooperatifin kurulma amaglari:

31.Kooperatifin kurulus tarihi: ..............

32. Kooperatifte calisan Kisi sayisi ve gorevleri:. ... viiii i e

33. Kooperatifin yapnus ol dugu giderler nelerdir ve ne kadardir (TL/y1l)?

34. Kooperatifin gdir kaynaklar: (TL/yil) :

1) Devletten ................ ,2) Uyderden............, 3) Diger (agiklayimz?).................

35. Kooperatifinizin baslica faaiyetleri nderdir? Aciklayimz.

D) ettt e

O I

36. Kooperatifin mevcut varliklari:

Varliklar Adet Buguinkil degeri (TL) Alan (n7)

1) Hizmet Binasi

2) Depo

3) Arazi-arsa

4) Tasit

5) Tarimsal a et-mak.

6) Diger................

37. Destekl eme kapsaminda hayvan dagitinina baglamatarihi: ........................

38. Uretici basina kag hayvan veriliyor?..........c..cceeeeeee. adet / Ureici

39. Dagitilan hayvanlaninirki: 1) Besi sigin (........ adet) 2) Sut sigir (......... adet)
40. Uretici basina verdiginiz hayvan sayisi sizce yeterli mi?

1) yetersiz  2) yeterli  3) ¢cok fazla
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41. Hayvan dagitimu destegi yapilirken tretici seciminde dikkat edilen hususlar nelerdir?

1: Kesinlikle katilmiyorum ,............ccoevevvv ey, 5 Kesinlikl e katiliyorum

1) Ahir kapasitesinin uygunlugu 112|345
2) Yem bitkileri Uretiminin olmasi 112|345
3) Hayvancilik konusunda deneyimi 112|345
4) Tamdik olmasi 12345
5) Kolayliklaisglicl temin eimes 112|345
6) Gegimini saglayabilecegi gelirinin olmamasi 112|345
7) Buis icin gonull i ol mast 112|345

1123|415

42. Hayvan dagitimu yapilirken kdy seciminde dikkat edilen hususlar nderdir?
43. Hayvan destegi icin basvuruda bulunup hayvan verilmeyen ciftgi oldu mu?

Deve 2) hayir
44, Evetiseneden?......cveeniienineineens

45. Hayvan dagitimu yapilirken Ureticilere hayvan yetistiriciligi konusunda egitim verildi mi?

1) evet 2) hayir
46. Yayim e emanlar kdylere dizenli olarak geliyor mu? 1) evet  2) hayir
47. Evet ise hangi Kurumlardan?............cocvveveeveininieneneseinneenns
48. Hangi siklikla ziyaret yapiliyor?
1) haftada bir 2) aydabir 3) Ucaydabir  4) yildabir 5) 2-3 yilda bir
49. Hayvan dagitinu yapilmadan 6nce Ureticilerin hayvan yetistirecegi alanda kesif yapildi
m? 1) evet 2) hayir

51. Yillar itibariyle dagitilan hayvan sayist:

Yillar Koyler Say1st Say1st orijini

52. Destek kapsaminda dagitilan hayvanlardan memnuniyet diizeyiniz nedir?

1) hic memnun degil 2) az memnun 3) orta diizeyde memnun

4) olduk¢a memnun 5) ¢ok memnun

53. Kooperétifte sigorta var m? 1) evet 2) hayir

54. Ureticiler hayvanlara sigorta yaptiriyor mu? 1) evet 2) hayir
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58. Kooperatifiniz blinyesindeki hayvanlar sizce ne derece saghkl ve hijyenik ortamda
yetistiriliyor?
1) yeterince saglikli ve hijyenik 2) orta diizeyde saglikl1 ve hijyenik  3)saglikli ve
hijyenik degil

60. Kesim yaparken kesim yapilan ortam sizce ne der ece saghklh?

1) oldukca saglikli  2) orta derecede saglikl 3) az saglikh

62. Kesimisini yapan kisi ne derece uzmandir?
1) oldukcauzman  2) orta derecede uzman 3) az uzman

63. Uretilen triinleri insan saglig1 agisindan ne derece giivenilir buluyorsunuz?
(5: Cok guvenilir, 4, 3, 2, 1: Hig glvenilir degil)

DE ..o 2) Sit............
64. Koylniuzde veteriner kontrolt var mi ? 1) evet 2) hayir
65. Cevap evet ise, veterinerler kdye diizenli olarak geliyor mu? 1) evet 2) hayir

66. Veteriner ne skhikla geliyor?
1) haftada bir 2) aydabir 3) Ucaydabir  4)yildabir 5) 2-3yildabir
67. Bu veteriner hizmetini yeterli buluyor musunuz? 1) evet 2) hayir
68. Veteriner hekimi kim caginyor? 1) kooperatif 2) Uretici  3) devlet gbnderiyor
69. Dagitilan hayvanlardan €l de edilen Urtinlerin satis ve pazarlamasinda kooperatifin rol U

nedir?

70. Kooperatif destek kapsamindaki hayvanlardan elde edilen Griinlerin aimin yapiyor mu?
D eva 2) hayir

72. Kooperatif Uriind aldiktan sonra netir islemler yapiyor? (birden ¢ok segenek
isaretlenebilir)

1) peynir yapiyor  2) yogurt yapiyor  3) tereyag yapiyor
4) direkt st olarak satiyor 5)diger...............
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73. Kooperatif aim yaparken Uriin fiyatim neye gore beirliyor?
1) maiyete gore 2) piyasafiyatina gore 3) kaliteye gore 4) diger..........coovvvvvvneennnnn.

74. Kooperatif Ureticiden aldigi Grtinleri kime satiyor?
1) Buyuk perakendeci (Migros, Carrefour,..)  2) Marketlere 3) Toptanc
MNTiketici  5) Diger......

75. Kooperatifin son 1 yil icindeki pazarlama gdliri

Miktar | Ortalamaalis fiyat1 (Tl Ortalama Satis fiyat1 (TL)

1. Canli hayvan
Kasaplik
Damizlik

2. Sut

3. Et

4. Yem

5. Asi

76. Toplam satis geliri (TL/yil)ioo oo

77. Hayvan dagitimi yaptigimiz isletmel er daha 6nce hayvancilikla ugrasiyorlar niydi?
Deva 2) hayir

78. Daha dnce ugras1yorlarsa;

79. Hayvan dagitimi destegi disinda baska hayvanciliklailgili destek yapiyor musunuz?
1 eva 2) hayir
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81. Kooperatif faaliyetlerinin mevcut hayvancilik faaliyetine ve kirsal kalkinmaya ne derece
katkilar1 oldugunu distntyorsunuz?
1: Kesinlikle katilmiyorum,,...............cocov e e, 5 Kesinlikl e katiliyorum

1) Istihdam artirmast 1 ]2

2) Gdlir dagiliminin dengeli ol masi

3) Orgitlenmeyi saglamasi

4) Kolay ve ucuz girdi temini

5) Uretimde karsilas1labilecek riski azaltmasi

6) Tarnmdateknoloji kullammim artirmasi

7) Devlet ile Uretici arasinda il etisimin saglanmasi

8) Uretid ye pazar giicli saglamas

9) Kirsal alana altyap: hizmetlerinin gelmesi

10) Ureticilerin Uretim ve pazarlama konusunda bilinglenmesi

11) Kirdan kente gogli 6nlemesi

12) Aileisgucunin etkin kullamlmasi

13) Kirsal alanda kadinin rol Gintin artmasi

14) Cocuk tarim iscilerinin azalmasi

15) Ciftci ailesinin yasam standartinin yuksel mesi

16) Kirsal alanda egitimin artmasi

17) Uretici orgiitlerine olan giivenin artmasi

18) Uretim maliyetlerini distirmes
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82. Ureticilerin destekleme kapsaminda karsilastig1 belli basli sorunlar nelerdir?

C) Kooperatif yoneticisine yonelik sorular:
85. Yasti...ocoeeunnnns, 86. Egitimi:.................., 87.Esasmedlegi:..............eun....

88. Bilgisayar kullamyor musunuz? 1) evet 2) hayir
89. internet baglantimz var mi? 1) evet 2) hayir

92. Yonetic olarak nasil secildiniz? 1) ssgimle  2) atamayla 3) diger.............
93. Hayvancailik konusunda ne derece bilgi sahibisiniz?

1) hic 2)az 3) ortadiizeyde 4) oldukca 5) cok
94, Hayvancilik konusunda egitim al dimz m? 1) eve 2) hayir
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96. Kooperatifin isleyis ve yonetimi konusunda ne derece bilgi sahibisiniz?
1) hic 2)az 3) ortadiizeyde 4) oldukca 5) cok
97. Kooperatifinizin ¢alismasini ne derece etkin bul uyorsunuz?
1) hic etkin degil 2) az etkin  3) ortadiizeyde etkin ~ 4) oldukga etkin ~ 5) ¢ok etkin
98. Uyderinize saglacigimz hizmetlerden (iyel erin tatmin diizeyi sizce nasil?
1) hic memnun degil 2) az memnun 3) orta diizeyde memnun
4) oldukca memnun 5) ¢cok memnun
99. Sizce, Ulkemizin tarimsa kalkinmasinda en 6nemli olan 3 konu nedir?

100. Sizce, yapilan destegin Ulk e ve bélge ekonomisine ne derece katkist bulunmaktacir?
1) hic 2)az 3) ortadiizeyde 4) oldukca 5) cok

101. Eger katkist oldugunu distniiyorsanmz, nasil bir katkisi olmustur ve ol acaktir?
1) Simdiye kadar 0lan KatKiSI. .. ..o ou i v e e e e e
2) BeKlenen KatKilart. .. ....ov v
102. Peki sizce, yapilan destegin tarimsal isletmeler e ne derece katkist bulunmaktachr?
1) hic 2)az 3) ortadiizeyde 4) oldukca 5) cok

103. Eger katkist oldugunu distniiyorsanmz, nasil bir katkisi olmustur ve ol acaktir?

1) Simdiye kadar 0lan KatKiSI. .. ..o ou it v s e e e e e e
2) BeKlenen KatKilart. .. ....ov o
104 Koylerdeki Ureticilere esit hizmet goturebildiginize inamyor musunuz? 1) evet 2) hayir
105. Hayvan dagitimi konusunda kendi inisiyatifinizi kullanabiliyor musunuz?

1) evet 2) hayir
106. Y apilan destegin Uretici agisindan faydali ol dugunu diisiniyor musunuz?
1) evet 2) hayir

107. Kooperatif yoneticisi olarak siz de bu destekten faydalandimz mi? 1) evet  2) hayir
108. Sizce uygulanan bu destekleme projesi basarili bir uygulama nudir?

1) hi¢ basaril1 degil 2) az basaril1 3) orta diizeyde basaril1 4) oldukca basarili 5) ¢ok basarili
109. Sizce bu uygulamanin iyilestirilmesi icin neer yapilabilir?
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EK3:

Tarim ve Koyisleri Bakanligindan:

Tarimsal Amach K ooperatiflere Kullandirilacak Kredilereiliskin
Y onetmelik
BIRINCI KISIM
Genel Hukumler

Amag

Madde 1 — Bu Yonetmelik, tarimsal amagli kooperatiflerin kalkinma planlar
ilkelerine ve politikalarina uygun olarak, tarimsal Uretimi ve istihdam artiric,
tarimsal drdnleri pazarlayici ve degerlendirici, ortaklarina uygun sartlarla girdi
saglayici, ortaklarin tarimsal Uretim faaliyetlerini artirict yatirim projelerini ayni veya
nakdi kredilerle destekleyip kooperatif faaliyetlerini yonlendirmek amaciyla
hazirlanmustir.

Kapsam ve Dayanak

Madde 2 — Bu Y o6netmelik, 1163 sayil1 Kooperatifler Kanunu’ nun 3476 sayili
Kanunla degisik 19 uncu maddes ve Biitge Kanunlarimin ilgili hiikimleri geregince
tarimsal amacli kooperatiflerin ve Ust kuruluslarinin birinci maddede belirtilen
nitelikteki projeli faaliyetlerine kullandirilacak kredilerin programlama, tahsis, geri
O0deme, sarf esas ve usulleri ileilgili husudar: kapsar.

Tanmmlar

Madde 3 — Bu Y 0netmelikte gegen;

a) Bakanlik; Tarim ve Koyisleri Bakanligin,

b) Genel Muduirlk; Teskilatlanma ve Destekleme Genel M tdurltgind,

c) Il Mudurltgti; Tarim ve Koyisleri Bakanlig: Il Madurluging,

d) Banka T.C. Ziraat Bankasin,

€) Merkez Saymanligi; Bakanlik Merkez Saymanlik M tdurltgind,

f) Kooperatif; Bakanlik gorev aamna giren, 1163 sayili Kooperétifler
Kanununa gore kurulmus, tarimsal amagli kooperatif ortaklarimn en az %801 kirsal
alanda oturan, fiilen tarimsal Uretimde bulunan ve yine ortaklarimn en az %60’ 1mn
gecimini kismen veya tamamen desteklenecek proje konusunda tarimsal Uretimde

bulunarak saglayan kooperatifler ile onlarin tst kuruluslarin,
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g) Kirsal Alan; Kakinma plam ile yillik programlardaki esaslara gore
Bakanlikca tespit edilen tanimu,

h) Tarimsal Uretimde Bulunan Ortaklar; Bitkisel ve hayvansal Uretimde
bulunan veya istihdami artirici el ve ev sanatlari, kiigik sanatlar ve ormancilikla
ugrasan 1163 sayili Kooperatifler Kanunu'na gore kurulan Bakanligimiz gorev
alamna giren tarimsal amacli kooperatif ortaklarini,

i) Proje Tutari; Proje sabit yatirim tutari ile igletme sermayes toplamini,

J) Kredi; Kooperétiflere verilen nakdi ve ayni kredileri,

k) Ayni Kredi; Projenin sabit yatirim boliminin fiilen veya ihale yoluyla
Bakanlikca gerceklestirilerek kooperatif ve ortagimn borglandirilmasin,

ifade eder.

Kredilendirmede Kullamlacak Kaynaklar

Madde 4 — Tarimsal Kooperatiflerin amaca uygun projeli yatirimlarinin
kredilendirilmesinde kullanilacak kaynaklar:

a) Bakanlik butcesininilgili tertiplerine tahsis edilen 6deneklerden,

b) Kredi geri donuslerinden,

tesekkil eder.

Kredi Kullanma Esadari

Madde5 — Kredi kullanma esad ar1 asagida belirtilmistir.

a) 4 Uncu maddede belirtilen kaynaklar sabit yatirim ve isletme sermayes ile
kredinin ayni olarak kullandiriimas: halinde ortaya ¢ikan ihale, tasima ve benzeri
giderleri karsilamak icin kullandirilir.

b) Kredi kooperatif tuzel kisiligi adina yapilir.

Ancak;

- Ortagin mulkiyetinde Uretimi gerektiren projelerde yer alacak ferdi Uretim
uniteleri ile igletme binasi ve ekipmanlar: disindaki sosyal tesisler ile diger menkul
ve gayrimenkuller kooperatif tarafindan yapilmak ve kooperatif tuzel Kisiligi
borglandiriimak suretiyle,

- Projeyle ilgili ferdi Uretim Uniteleri ile isletme binalart ve ekipmanlar:
ortaklar tarafindan yapilmak ve her Unite icin kooperatif ile Unite sahibi ortagin

mUteselsilen borglandirilmasi suretiyle,
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kredi kullandirilir.

c) Proje uygulamasi, yillara boltinmis ise her yila isabet eden sabit yatirim
tutari, proje tutar: olarak kabul edilir.

d) Uygulamasi birden fazla yillara boltinmus projelerde, bir yilin dilimi, Genel
Mudurlukge onaylanmis projeye uygun sekilde gergeklestirilmeden onu takip eden
dilime kredi verilemez. Ancak, Genel Mudirlikge bu Yonetmeligin 15 inci
maddesinde yer alan oranlardan daha az kredi verilmisse bu durum dikkate alinmaz.
Uygulamas: aksayan dilimler miteakip dilimlerle birlestirilerek kredilendirilebilir.

e) Kredilerde; kullandirilma yilimin birim fiyatlari esas alinir. Yapim ile ilgili
olarak dizenlenecek kesiflerde Bayindirlik ve Iskan Bakanliginca tespit edilen birim
fiyatlar, isin Ozelligine gore diger kamu kurum ve kuruluslarinin birim fiyatlar,
birim fiyatlarina gore yapilmis analizler, bu birim fiyatlarinda yer almayan kalemler
icin ise, ilgili kuruluslara (Ticaret, Sanayi Odalar1 v.b.) tasdik ettirilmis rayic
bedelleri ile piyasa arastirilmasi neticesi tespit edilmis degerler kullanilir.

IKINCI KISIM
Programa Alinma Esadlar1

Sartlar

Madde 6 — Kooperatiflerin kredilendirme programina alinabilmeleri igin,
kalkinma planlarinda ve yillik programlar ile icra planlarinda yer alan hikimler sakl:
kalmak kaydiyla bolgeler arasi dengeler de gozetilerek, asagidaki sartlar aranir.

a) Kredi programina alinacak kooperatiflerin kanuni organlarinin tesekkdl
etmis olmasi ve faaliyette bulunmas,

b) Projenin gerceklestirilmesiyle ilgili her turlt tasarrufta bulunmak Gzere
genel kurulun yonetim kuruluna yetki vermis olmasi, kredi icin yonetim kurulu
karar1 ile miracaatta bulunulmas,

c) Kredi verilecek kooperatif projesinin risturn ilkesine uygunlugunu saglamak
bakimindan; ortaklarin Urtnlerini degerlendiren ve pazarlayan projelerde ortaklarin
en az %60 1min gegiminin tamamini veya bir kismini desteklenecek proje konusunda
tarimsal Uretimde bulunarak saglamas: ortaklara Uretim girdis saglayan projelerde
ise saglanacak girdilerin ortaklarin en az %60’ inin ihtiyacim karsilayacak miktarda

olmas,
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d) il Mudurluklerince diizenlenen sosyo-ekonomik ettidlerin degerlendirilmesi
sonucunda, bu maddenin (c) bendi ile 1 inci madde ve 3 tincli maddenin (f) bendine
uygun proje konusunun belirlenerek Genel Mudurlikge hazirlanmis veya uygun
gorulmis projesinin bulunmasi,

€) 10 uncu maddede yer alan projenin gerektirdigi arsa, nakdi bloke veya fiili
gerceklestirme sartlarimin kooperatifge yerine getirebilecek durumda oldugunun ve
bu konuda gerekli 6z kaynak istiraki saglanabileceginin Il Mudurlugiince tespit ve
Genel Mudirltkee kabul edilmesi,

f) Kredi verilecek projeye iliskin ortaklarin ikamet ettigi calisma bolgesinin
anasozlesmede tespit edilip Genel M udurlikce uygun gorulmes,

g) Sabit yatirimi, kooperatifin kendi veya bir baska kamu kurulusunun finans
imkanlariyla gerceklestirilmis veya satin alinmis tesislere isletme sermayesi
saglamakta veya onlara entegre olacak sabit yatirimlarin kredilendirilmesinde, tesisin
ekonomik ve teknik gecerliligi ile bu Yonetmeligin ve proje esadarina
uygunlugunun; bu maddenin (c) bendi ile 1 inci madde, 3 Gincli maddenin (f) bendi
etudle tespit ve fizibilitesinin Genel Mudirlikce kabul edilmes ve programa
alinmaylailgili diger sartlarin yerine getirilmis olmas,

h) Kooperatifin, proje kapasitesine gore belirlenecek asgari ortak sayisina ve 6z
varliga sahip olmast.

Oncdik Kriterleri

Madde 7 — 6 nc1 maddedeki sartlar: yerine getiren kooperatifler arasindan
kredi programina ainacaklarin segiminde siralama yapilirken asagida belirtilen
nitelikleri tasiyanlara oncelik verilir.

a) Kalkinma planlarinda ve yillik programlarda oncelik taminmis konularda
proje uygulayan,

b) Kalkinmada dncelikli yorelerde proje uygulayan,

c) Ihracata yonelik proje uygulayan,

d) Rantabilitesi yuksek olan,

€) Herhangi bir kurulugtan yardim gérmeyen,

f) Bir Ust kurulusaortak olan,
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0) Proje yatinnm tutarina gore 0z kaynak istiraki ve ortak sayisi oram fazla
olanlar,

h) Kooperatif st kuruluslarinca uygulanacak bolgesel capta projeler,

i) Bakanligin hizmet politikasina, bakanliklar arasi ve bakanlik ici kuruluslarla
ishirligine gidilen projeler.

Oncdik Siralamasinda istisnai Haller

Madde 8 — Kredi verilecek proje; tabii afetler ve mcbir sebeplerin vuku
bulmasi halinde, 6 nct maddedeki sartlar: tasimak kaydiyla 7 nci maddedeki oncelik
kriterleri aranmaksizin programa alinabilir.

Program Tespiti

Madde 9 — a) Yatinm programina alinabilme sartlar: ve kriterleri ile butge
imkanlar1 dikkate alinarak Ocak ayr sonuna kadar Genel Mudirlikge yapilacak
degerlendirmeden sonra, durumu uygun gorilen kooperatifler kredilendirme igin
programa alimir. Yil iginde ortaya gikan ek kaynaklar ve geri donUsler icin ayrica
program yapilabilir.

b) Isletme sermayesi icin yapilacak programlar Genel Mudurliikge belirlenen
kriterler dahilinde yilda iki defa yapilir. Geri donuslerden isletme sermayesi olarak
kullandirilacak boltmler igin aktarma donemlerinde program yapilabilir.

UCUNCU KISIM
Tahsis Sartlari, Kullandiriimasi ve Geri Alinmasi

TahsisSartlara

Madde 10 — Kooperatiflere kredi tahsisinin kesinlesebilmesi igin:

a) Krediye esas olan konuda kesin projenin Genel Mudurlukge onaylanmis
olmasi,

b) Krediye esas olan konuda kesin projelerin onaylanmasindan once;

- Tuze kisilikleri adina tapuda tescilli ve Gzerinde projenin uygulanacag: bir
arazi bulunmasi,

- Veya kadastro gegmemis yerlerde, zilyetlik yoluyla arazi edinmek durumunda
iseler, zilyetligin mahkeme yoluylattizel kisilikleri adinatescil edilmis olmasi,

- Projeicin sagladiklar: ve halihazir rayi¢ bedeli satis bedelinden farkl: araziler

ile tuzel kisiliklerine hibe edilen araziler icin, il Mudurinin baskanhiginda ilgili
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kuruluglardan (Maliye Bakanligi, T.C. Ziraat Bankasi) teskil edilecek tg¢ kisilik
takdir komisyonunca rayi¢ bedelinin tespit edilmis olmasi,

- Arazinin tespit edilen rayi¢ bedelinin veya gergek satis bedelinin, toplam
proje sabit yatirim tutarimn %5’ ini gegmeyecek sekilde, projenin onay: anmnda bir
defaya mahsus olmak Uizere degerlendirmede dikkate ainmasi,

- Deniz ve gdl balikciligi konusunda, herhangi bir tasinmaz mal ilavesini
gerektirmeyen sekilde proje uygulayan kooperatiflerde, tapu temin edilemediginden,
Mdiye Bakanligi ile yapilan kira sdzlesmes dikkate alinarak degerlendirmenin
yapilmasi,

- Tuzel kisilikleri adina kayitli tasinmaz mal bulunmadigi gibi kamu diginda
temin etmenin de mumkin olmadiginin Bakanlikga belirlenmes halinde kamu
mulkiyetindeki arazi igin kooperatif tuzel kisiligine projenin hazirlanmasint
saglamak Uzere Maliye Bakanliginca izin verilir. Bu sire igerisinde proje Bakanlikga
onaylanir ise 10 yil sireyle Maliye Bakanliginca kiraya verilebilir. Y atirnmin projeye
uygun gergeklestirildigi tesbit edildigi taktirde kira siuresi 10'ar yillik dilimler
halinde projesinde belirtilen stire kadar uzatilabilir. Bu durumu belirleyen belgelerin
dikkate alinarak degerlendirme yapilmasi,

- Tapulu arazi temin etmenin mumkin olmadiginin belirlenmesi sartiyla Koy
tizel kisiligi veya Belediyelerin muilkiyetinde olan arazinin uygulanan projenin
ekonomik dmriinden az olmamak ve 49 yili asmamak kaydiyla kooperatif hiukmi
sahsiyetine irtifak hakki tesis edildigini belirleyen belgelerin (Bunlarin digindaki
kamu arazileri icin Maliye Bakanlig1 ile yapilan kira sozlesmelerinin) dikkate
alinarak degerlendirme yapilmasi,

- Yukandaki esaslarin birine uygun olarak saglanmis arazinin projedeki
miktara ve teknik sartlara uygunlugunun Il M udurlugtince yapilacak kontrolle tespiti
ve Genel Mudurlukge kabult.

c) Kooperatiflerin; hukuki, idari, mai ve teknik yonden ilgili kanun, ttizik,
yonetmelikler ve anasdzlesmelerinde belirtilen vecibeleri yerine getirmis olmalari,

d) Ortagin mulkiyetinde ferdi Uretimle ilgili kooperatif projelerinde, Genel
Muaduarlugin  tespit ettigi esaslar dahilinde krediden yararlanacak ortaklarin

kooperatifce tespiti ve il M udurltgtince uygun gérilmus olmasi,
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€) Nakdi kredilerde, projede herhangi bir sabit yatirim varsa, Genel
Mudurlukge onaylanmis kesin projedeki sabit yatirim tutarimin kalkinmada oncelikli
yorelerde kurulanlarin % 15, digerlerinin %20 oramnda ve projesine uygun olarak 6z
kaynagindan fiilen gergeklestirilmesi, (Y ukarida bildirilen esaslara gore tespit edilen
ve kredilendirilen projeye iligskin arsa veya arazi bedeli, deniz ve gdl balik¢iliginda
ise arsaveya arazi kira bedeli fiili gergceklesme icinde yer alir.)

f) Ayni kredilerde, Genel M uduirliikge onaylanmis kesin projedeki sabit yatirim
tutarimn kalkinmada oncelikli yorelerde kurulanlarin %15'i, digerlerinin %20’ si
oramnda, 6z kaynaklardan, Il Mudirligu acina bankada bloke edilmis olmasi,
(Yukarida bildirilen esaslara gore tespit edilen ve desteklenecek projeye iliskin arsa
degeri veya deniz ve gdl balikciliginda projenin isletmeye gegmesine kadarki arsa
kira bedeli nakdi bloke kapsaminda yer alir.)

g) Cok yillik projelerde projenin bittin dilimlerine ait 6zkaynak katilimlar: olan
%15-20'sinin tamamin ilk yillarda gergeklestirerek kredilendirilen kooperétiflere
daha sonra kredi verilecegi zaman %15-20 6zkaynak katilim aranmaz ,

h) Krediden yararlanacak kooperatifin; kredilendirilecek projeyi kooperatifcilik
ilkelerine sadik kalarak uygulayip Uglincli sahislara devretmeyecegine, projenin
gerceklestirilmesinde Genel Mudurliikge uygun gorilecek usul ve yapilacak islemleri
kabul edecegine; isletme dahil olmak Uzere projedeki teknik sartlara ve yonetmelik
hikimlerine aynen uyacagina, bloke hesabindan gekilen 6z kaynaginm ve krediyi
proje amaglarina uygun olarak zamaninda kullanacagina, verilen mal, malzeme ve
tesisi baskasina satmayacagina, Genel Mudurligun izni olmadan devir ve kiraya
vermeyecegine, tesisi ve tesisle ilgili ekipmanlari, tasitlar: ve motorlu tarim araglarim
Sigorta ettirecegine, Gend Mudurlugin projenin  Ozelligine gbre talimatla
belirleyecegi idari ve teknik personeli ¢alistiracagina, bunlara uymadig takdirde 14
Uncl madde hikmunu kabul ettigine dair bir maddenin borglanma sdzlesmesinde
bulunmasi, diger taraftan ferdi Uretimle ilgili kooperatif projelerinde kredilerden
yararlanacak ortaklarin, kredi borcu tamamen bitmeden kooperatif ortakligindan
ayrilmayacagina, projede yer alan sartlari zamamnda yerine getirecegine, Uretimini
kooperatifine teslim edecegine, proje ile ilgili menkul ve gayrimenkulleri bagkasina

satmayacagina, devir ve kiraya vermeyecegine, Ortaklarin Milkiyetinde Sit veya
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Damizlik Sigir Yetistiriciligi projes uygulayan ortaklarin hayvanlarimn iktisap
tarihinden itibaren 1 yil, Ortaklarin Mulkiyetinde Besi Sigirciliginda 6 ay middetle
sigorta ettirilecegine bunlara uyulmadig: taktirde 14 Gnct madde hikmina kabul
ettiklerinin borglanma sizlesmesi ile belirlenmesi.

Kredilerin Gonderilmes

Madde 11 — Programa ainan ve gerekli sartlar1 yerine getiren kooperatiflere
verilecek krediler; Bakanlik Bitge Daires Basgkanligi ve Merkez Saymanliginca,
tahakkuk mizekkeresi ve verile emri ekine kullandirilacak kredi tutari, krediyi
kullanacak kooperatif ve/veya kooperatif ortaklar: ve aktarmanin yapilacag: banka
hesap numarasim belirtir Makam Onayr baglanmak suretiyle, kooperatifin mahalli
banka subesindeki hesabina aktarilir.

Mahalli banka subesine intikal ettirilen bu krediler Genel Mudurlik ile T.C.
Ziraat Bankas: arasinda yapilacak protokol hikiimleri gergevesinde Il Muduirltigtince
kontrollU olarak kullandirilir.

Programdan Cikarilma

Madde 12 — Genel Mudirlikce yapilacak program degerlendirilmesi
sonucunda, bu Ydnetmeligin sartlarim yerine getirmeyen kooperatifler programdan
cikarilir. Programdan c¢ikarilan kooperatiflerin ddenegi yarcdim talebinde bulunan
diger kooperatiflere kullandirilabilir.

Kredinin Kullandirilmas

Madde 13 — Kredilerin kooperatiflere nakdi mi yoksa ayni mi kullandirilacag:
projenin kapasitesi, proje ve bolge 6zellikleri, kooperatiflerin durumlar: ve imkanlar
dikkate alinarak Genel M uduirlikce tespit edilir.

Kredinin kullandirilabilmesi igin:

a) Kredi alacak kooperatif veferdi Uretim icin krediden yararlanacak kooperatif
ortag1 Bakanlikga hazirlanan Ornegine uygun olarak duzenlenecek borglanma
sbzlesmesinin aslini Bankaya, birer suretini Il Mudurl gt ve Genel Mudurltge verir.

b) Genel Mudurltk tarafindan uygun gorilen ve kooperatifge uygulanmasi
kabul edilen projede degisiklik yapilmaz. Ancak uygulamadan dogan zaruri
degisiklikler Genel Mudurltgin izni ile yapilabilir. Tip projelerde bolge sartlarinin
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gerektirdigi degisiklikler, ilgili Il Mudurlugunun teklifi ve Genel Mudurligiin uygun
gormes halinde yapilir.

Kredi verilen projelerde konu degisikligi zaruri gorulirse, II Mudurlugiince
yapilacak ettdle uygun gorulecek yeni konuyu Genel Mudurlugiin kabul etmesi
gerekir. ilk projenin sabit yatirim boltimlerinin ikinci projede devami sz konusu ise,
bu boltmler igin 6nceden kullandirilmig kredilerin muaccel olarak tahsili cihetine
gidilmez. Konu degisikligi dolayisiyla ikinci projede kullamlmayan ve tasfiyes siz
konusu olan insaat, alet-ekipmanlar icin evvelce yapilmis krediler hazirlanacak yeni
O0deme planinda dikkate alinarak bu 6deme plamna gore Bakanlik Merkez
Saymanliginin T.C. Ziraat Bankast Merkez Subesindeki hesabina kredi geri donuisi
saglanir. Proje konusu degisikligi halinde, bu Y dnetmelige uygun olarak kooperatifge
verilmis borglanma sbzlesmesinde gerekli degisiklik yapilir.

c) Genel Mudurlukge gerekli gorulduglinde, sabit yatinmda yer alan insai
tesisler, makine, alet-ekipman, canli demirbas vesaire saglanarak kooperatife ayni
kredi verilir. Il Mudurluklerince gorevliendirilecek elemanlar, ihaleye verilen sabit
yatirimlarin projesine gore uygulama durumunu kontrolle yetkilidirler.

Genel Mudirlikce hazirlanacak sartnameler ve diger husudar yapilacak
ihalelerde esas alinacaktir.

Tahsis edilen kredi, II Mudurlugiince uygun gorilen proje bolumleri icin
"Durum Raporlar” naistinaden kullandirilir. Il M tidurlugtince 6denecek meblag icin
mahalli bankaya talimat verilir.

d) Genel Mudurlukge kredinin ayni olarak yapilmasimin uygun gorilmesi
halinde; alim, satim, hizmet, yapim, kira, trampa, malkiyetin gayri ayni hak tesisi ve
tasimaisleri, Devlet ihale Kanunu hikkimlerine gore yapilir.

€) Projenin sabit yatirim boliminde yer aan insaat malzemeleri, makine, alet-
ekipman, canli demirbas vesaire alim ile ilgili olarak, gerektiginde; kooperatifin
kamu kuruluslar: veya firmalarla yaptigi ve Genel Mudurlikce de uygun gorilen
anlasmalar dahilinde Genel Mudurlugln talimat: Uzerine, kooperatife tahsis edilen
krediden uygun gorulen miktarlarda ddeme yapilabilir.

f) Nakdi ddemeler, yillik is programindaki uygulama kademelerinin projesine
uygun gerceklestirildigi ilgili Il Mudurltgtince veya gerektiginde Genel Mudiuirliikge
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tasdik edildikten sonra, projenin uygun gorulen bolumleri icin bankaya talimat
verilerek yapilir. Kooperatif yonetim kurulunca kendilerine imza yetkis verilen en az
iki Kisinin musterek imzalar ile para kooperatif adina cekilir.

g) Isletme sermayesi ile ilgili kredi, is programnin gergeklesme durumuna
gore, il Midurliglince bankaya talimat verilerek kullandirilir. Isletme sermayesi icin
kredi, kalkinmada oOncelikli yorelerde %85’ine, diger yorelerde %80’ ine kadar
verilebilir. Kismi isletme sermayesi yoninden kredilendirmede de bu oranlar dikkate
alinir.

h) Isletme sermayesi kredisi, proje sabit yatirim boluminin en az %80
oraminda ve teknik sartlarina uygun gergeklestirilmesinden sonra kullandirilir.
Ancak, kismi isletmeye gecebilme Ozelligi gosteren projelerde, Genel Mudurlik
uygun gorurse, gergeklesen bolimun ihtiyaci kadar kredi, 13 tnct maddenin (g)
bendindeki oranlar1 gegmemek sartiyla kullandirilabilir.

Kooperatifin vades gelmis borglarini zamanminda 6demesi ve Genel Butgeden
Bakanligimiza ayrilan ddeneklerin elverisli olmasi, projede yer alan isletme
sermayesinin kalkinmada oncelikli yorelerde %85’ine, digerlerinin %80 ine kadar
kredi verilmesi sartiyla, isletme sermayes en ¢ok bir devre daha verilebilir.

i) Rehabilitasyon programina giren kooperatiflerin daha 6nce aldiklar: isletme
sermayeleri dikkate alinmadan en fazla iki donem daha isletme sermayesi icin % 80-
85 orarina kadar kredi verilir.

Kredinin Durdurulmas ve Geri Alinmasi

Madde 14 — Genel Mudurlikee veya il Mudurltgiince yapilan kontrollerde,
mahalline aktarilan kredi ve 0z kaynak blokesinin maksada uygun ve zamamnda
kullanilmadig, proje uygulamalarinin ve kooperatif igslemlerinin bu Y 6netmelikte yer
alan esadara, ilgili kanunlar ve anasdzlesme hukimlerine ve mevzuata aykiri oldugu
gorultrse, kooperatife durumunun en ¢ok 45 gun iginde duzeltiimesi igin yazili uyar:
yapilir. Uyarinin geregini yerine getirmeyen kooperatife tamnan stirenin sonunda,
yapiimakta olan krediler durdurulur ve uyari tarihinden itibaren kooperatif veya
ortaklara ait toplam bor¢ (anapara + faiz ) o gun cari olan "3095 sayil1 Kanuni Faiz

ve Temerr(t Faizine Iliskin Kanun" hilkmiine gore belirlenecek faizle tahsil edilerek
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Bakanlik Merkez Saymanliginin T.C. Ziraat Bankasi Merkez Subesindeki hesabina
aktarilir.
DORDUNCU KISIM
Kredinin Miktar: , Vades, Faiz Oran ve Borcun Tahsili

Kredinin Miktari

Madde 15 — Kredinin miktar: asagidaki esaslara gore tespit edilir:

a) Kredi, projenin sabit yatirim ve isletme sermayesi bolUmlerinden birinin
veya her ikisinin kalkinmada oncelikli yorelerde kurulanlarin % 85'ine, diger
yorelerde % 80’ ine kadar verilebilir. Projenin yillik uygulama dilimleri icin de aym
oranlar gecerlidir.

Bir projeye yukaridaki oranlardan daha distik oranda kredi tahsis edildiginde,
bu kredinin kullamldigr yildaki projesine oranlanmasi sonucu bulunan miktar,
yukaridaki oranlardan dusllerek, o projeye ayrilabilecek kredi miktar1 hesaplanir.
Isletme sermayesi icin yapilan kredilerde de bu esas gecerlidir.

b) Krediler bankaca teminata baglandigindan, bu kredilerde sorumluluk sinirt
aranmaz.

c) Kooperatif kredi alarak projesini gerceklestirip verimli bir sekilde isletmeye
gectikten sonra bu projenin buyttilmesi, entegrasyonu veya rehabilitasyonu Genel
Mudurlukge gerekli gorillrse programa anabilir.

d) Kooperatif, kredi ile uygulamis oldugu projelerini en az iki yil ust Uste
basaril1 bir sekilde calistirmis olmasi kaydiyla baska bir proje uygulamak isterse bu
istegin Genel Mudurlikce de uygun goriilmesi halinde tekrar programa alinabilir.

Vade

Madde 16 — Sabit yatirim ve igletme sermayes icin kullandirilan kredilerde
vade, projenin dzelligine gore asagidaki gibidir.

a) Sabit yatirim igin; bor¢lanma sizlesmesindeki vade tarihi itibariyle ilk yil1
O0demesiz (ilk yil icin faiz tahakkuk ettirilmez), ikinci yil1 faiz 6demeli, diger yillarda
takst ve faiz 6demeli olarak esit taksitler halinde olmak Uzere ve proje 6zelligine
gore en ¢ok 12 yildir. Ortaklarin mulkiyetindeki projelerde ise bu siire en gok 7
yildir. Ancak ¢ok yillik projelerde geri 6deme isletmeye gegtikten sonra baglar.
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Oz projelere kullandirlacak kredilerin vadeleri proje 6zelligi dikkate alinarak
Genel Mudurlikce tespit edilir.

b) isletme sermayesi icin; ilk yil faiz 6demeli ikinci ve Uglincti yillarda taksit
vefaiz 6demeli olarak 3 yildir. Taksitler esit olarak alinir.

Tahsis edilen kredilerin mahalli Bankaya intikalini takip eden 1 ay icinde
borg¢lanma sbzlesmesinin yapilmasi ve bu sizlesme tarihinden itibaren 6 ay iginde de
kullanilmasi zorunludur. Bu sirelerde faaliyet gosterilmemes halinde verilen kredi
tenkis edilerek Bakanlik Merkez Saymanliginin T.C. Ziraat Bankasi Merkez
Subesindeki hesabina aktarilir. (Tenkis edilen kredi igin faiz alinmaz.) Ancak
kredinin kullandiriimasinda Genel Muduirlikce uygun gorilen muchir sebeplerin
bulunmasinda 6 aylik sire bir defaya mahsus olmak Uzere ikinci bir 6 ay daha
uzatilabilir.

Faiz

Madde 17 — &) Kredi Faizi; Kooperatiflere verilecek krediler igin
uygulanacak faiz oram; piyasa fiyat hareketleri, ekonomik durum ile mevduat ve
kredi faizlerindeki gelismeler dikkate ainarak, bankanin kicik ve orta olgekli
tarimsal isletme tammina giren Ureticilere dogrudan actig: kredilere uyguladig: faizin
1/2 - 14U arasinda Bakanlikca belirlenen faiz oram uygulamir. Hesaplamada
kisuratlar tama iblag edilir. (Bakanlik¢a belirlenen faiz oram Maliye Bakanligina
bildirilir.) Bankamn yil igerisinde faiz oranlarinda yapacag: degisiklik, daha 6nce
yapilmig borglanma sbzlesmelerinde dikkate alinmaz.

Ayrnica, kredi uygulama hizmetleri igin tahakkuka esas kalan borg tizerinden
bankayla yapilan protokolde belirlenen oranda masraf payi, masraf payr matraht
Uzerinden de Banka ve Sigorta Muameleleri Vergis oramnda vergi tahakkuku ve
tahgli ilgili kooperatiften banka tarafindan yapilir. Masraf pay: bu isle ilgili olarak
yapilacak bitin banka islemlerinin (ipotek belgelerinin Tapu Dairesine verilmesi ve
gerekli ipotek islemlerinin sonuglandiriimasi ile borcun muaccel hale gelmesi
durumunda gayrimenkulun paraya gevrilmesi islemleri disinda) gerektirdigi giderleri
kapsar.

b) Temerrit Faizi; 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun

geregi o gun gecerli olan faiz oramdur.
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Borcun Tahsili

Madde 18 — &) Borcun tamamina borclanma tarihinden vade tarihine kadar
gecen gunler igin borglanma sbzlesmesindeki faiz oram Uzerinden faiz tahakkuk
ettirilir. Taksit miktariyla, tum aacaga tahakkuk ettirilmis olan faiz ve diger
masraflar toplamu, taksit vadesinde tahsil edilir.

b) Borcun vadesnde tahsil edilememesi durumu; Borcun vadesinde
O0denmemesi halinde, yapilacak ddeme icin 3 aylik bekleme sires verilir. Bu sire
icinde tahsil edilmesi halinde borg toplamina bu sire igin ayrica herhangi bir faiz
tahakkuku yapilmaz.

¢) Borcun 3 aylik bekleme sliresi sonunda tahsil edilememesi durumu; Borcun
vadesinden sonraki 3 aylik bekleme siiress sonunda da 6denmemes halinde borg
muaccel hale gelir ve bakiye borcun tamami icraya intikal ettirilir.

Bu durumda;

1) Krediye vade tarihine kadar sozlesme faizi oramnda faiz tahakkuk ve
kapitalizes yapilir.

2) Birinci maddeye gore tespit edilen borca, 3 aylik bekleme sires igin
sbzlesme faizi Uzerinden faiz tahakkuk ve kapitalizes yapilir.

3) Ikinci maddeye gore tespit edilen borg, 3 aylik bekleme siires sonu ile
kredinin tahsil edildigi tarihe kadar gecen gunler igin cari olan temerrit faiziyle
birlikte tahsil edilir.

d) Sadece faiz 6denmesi 6ngorulen (6demesiz donemli) vadelerde, ddemesiz
donem faizi taksit gibi kabul edilerek yukaridaki agiklamalara gore islem yapilir.

€) Ortaklar miulkiyetindeki projelerde muacceliyet hukamleri, borcunu
yukarida belirtilen esaslara gore Odemeyen ortaklar icin uygulanmr. Borcunu
zamamnda 6deyen ortaklar icin muacceliyet hiikimleri uygulanmaz.

f) Ortaklar malkiyetindeki projelerde kooperatif tlzel kisiligine agilan
kredilerin yukarida belirtilen esaslara gore 6denmemes ve muaccel olmas: halinde
yalmzca kooperatif tlizel kisiligine agilan krediye muacceliyet hukimleri uygulanr.

g) Muacceliyetin Kaldirilmasi; Herhangi bir sebeple muaccel duruma gelmis
bir kooperatif veya ortagin, muacceliyet sebebinin giderilmis olmasi, isletme

faaliyetini sirdirmes ve U¢ aylik bekleme stiresinin sonundaki 6denmesi gereken
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borcun o tarihteki toplam bor¢ miktar: Uzerinden 6deme tarihine kadar gegen gunler
icin tahakkuk ettirilen temerrit faizi ile birlikte tahs| edilmesi kaydiyla borglarin
muacceliyet hesaplarindan ¢ikarilarak tekrar vades gelmeyen hesaplara aktariimasi,
Il MUdurlGguiniin teklifi ve Bakanligin onay: ile mumkiin ol abilir.
BESINCI KISIM
Borcun Tespiti, Teminati, Ertelenmesi ve Tahsilat Havales

Borcun Tespiti

Madde 19 — Kredi alan kooperatiflerin borcu;

a) Tahsis edilen krediden, (Gerek kooperatif, gerekse kooperatif ortaklarina
muteselsil kefaletle kullandirilan kredi)

b) Faiz ve masraf pay: ve bunlarlailgili gider vergisinden,

¢) Yatirnmin sigorta giderlerinden, (Sigorta Bankaca yapilms ise)

d) Ihale yoluyla Bakanlikca gerceklestirilmis projenin bitin masraflarla
birlikte maliyetinden,

€) Ayni krediyle saglanan malzemenin butiin masraflarla birlikte maliyetinden,

f) Muacceliyet kesbeden borcun takibi ile malin paraya cevrilmesine iliskin
giderlerden olusur.

Teminat

Madde 20 — Krediden yararlanacak kooperatif ve ferdi tretim igin kooperatif
kanaliyla kredi kullanacak ortaklardan asagidaki teminatlar alinir.

a) Yatinm yapilacak arsa ve tesis. (Genel Mudurlukge onaylanmis projedeki
yatirim bedelleri Gizerinden)

b) Yatinm yapilacak tesisle ilgili diger menkul ve gayrimenkuller. (Genel
Mudurlukge onaylanmis projedeki veya rayic beddler Uzerinden)

(@) ve (b) bentlerindeki teminatlar yetmedigi takdirde asagidaki teminatlardan
biri alinir.

- (a) ve (b) bentlerinde sayilmayan diger menkul ve gayrimenkuller.

- Kooperatifin elindeki veya Uretecegi emtianin rayic bedeli.

- YOnetim kurulu tyelerinin veya ortaklarin miteselsi| kefaleti.

- Ust kuruluslar icin, ortak kooperatiflerin menkul ve gayrimenkulleri.
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- Ortaklarin mulkiyetindeki projelerde ortaga kullandirilan krediler icin en az
iki ortak ve kooperatif tuizel kisiliginin musterek bor¢lu ve muteselsil kefaleti.

Yukarida belirtilen karsiliklarin ipotek veya rehini banka lehine yapilir.
Ipotekte birinci derece birinci sira dikkate alimir. Gayrimenkuller baska bir kurulusa
ipotekli veya baska bir kurulugtan kredi almig ise birinci derece ikinci sirada ipotek
tesis edil ebilir.

Bankaca yapilacak ipotek islemleriyleilgili giderler kooperatifce Gdenir.

Borcun Ertelenmes

Madde 21 — Deprem, toprak kaymasi, kuraklik, taskin, dolu gibi tabii afet
veya muchir sebeplerle vade bitiminde borglarim 6deyemeyen kooperatiflerin
tahakkuk eden borclar (teksit ve faiz) ertelenebilir. Ertelenen bor¢ nedeniyle
sbzlesmedeki taksit vadeleri birer yil kaydirilir, o yila tahakkuk eden faiz bir vl
sonraki vade borcuyla birlikte tahsil edilir. Bu erteleme sebebiyle borglanma
sbzlesmesinde degisiklik yapilmaz.

M icbir sebeplerle 6deme zorluguna diisen kooperatiflerin borg ertelemeleri |l
Mudurluklerinin gerekceli raporlari Genel Mudurlikce degerlendirildikten sonra
yapilir. Erteleme islemleri her program igin ayr1 ayri1 degerlendirmeye tabi tutulur,
birden fazla ve muacced hale gelen borclara erteleme yapilamaz.

Deprem, toprak kaymasi, kuraklik, taskin, dolu v.b. gibi tabii afetler sebebiyle
sikintiya diisen kooperatiflerin borclart (2090 sayili Afet Yasasi gergevesinde il ve
ilcelerde kurulan hasar tesbit komisyonlarinin kararlari dogrultusunda) Bakanlar
Kurulu karariyla ertelenebilir.

Tahsilat Havales

Madde 22 — Tahsil edilen kredi taksit ve faizleri ile muacceliyet hikiimlerine
gore dinacak diger pardar mahalli bankada kooperatif adina agilan hesapta
toplanarak bekletilmeksizin Merkez Saymanligimin T.C. Ziraat Bankasi nezdinde bu
amacla actirilan hesabina aktarilir. Bu hesapta toplanan tutarlar her ayin sonunda
Merkez Saymanliginin T.C. Merkez Bankasindaki hazine hesabina aktarilir ve
Saymanlikga T.C. Merkez Bankasindan gelen ekstrelere dayanilarak bitgeye gelir
kaydim muteakip ilgili tertiplere ddenek kaydi yapiimak Uzere belgelerin birer
niishasi Butge Dairesi Baskanligina gonderilir.
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Tahslatin takibi ve Merkezdeki hesaba intikalinden Banka sorumludur. Ayrica
bu konu Il Mtdurliiglince de takip edilir.

Bankayla yapilan protokolde belirlenen oranda masraf payi, Banka ve Sigorta
Muameleri Vergisi ile muacceliyet kesbeden borcun takibine iliskin giderler diginda,
bu Y 6netmelige gore yapilacak islemler icin Bakanliktan ve borgludan higbir masraf
alinmaz.

Odenemeyen kredi borglar1 13 tincti maddenin (b) bendinde belirtildigi sekilde
proje konusu degisikligi sebebiyle 6denmes gereken kredi borclari ve devaminda
Bakanlik¢a yarar gorulmedigi icin uygulanmasindan vazgegilen projelere evvelce
kullandirilan kredilerin, Bakanligin uygun gormes halinde 5 yil1 gegmemek sartiyla
yeni bir 6deme planina baglanarak tahsili cihetine gidilir.

ALTINCI KISIM
Son Hukimler

Madde 23 — Milli Glvenlik Kurulunca uygulanmasi 6ngorilen kooperatif
yatinmlarina kullandirilacak kredilerin tahsis ve sarf islemlerinde Bakanlik bu
Y onetmelik hukimlerine bagli kalip kalmamakta serbest olup, uygulama esaslarim
ihtiyaclarina gore Maliye Bakanlig: ile birlikte tespite yetkilidir.

Madde 24 — 30/4/1990 tarihli ve 20504 sayil1 Resmi Gazete' de yayinlanan "
Tanimsal Kooperdtiflerin - Yatirim Faaliyetlerine Yapilacak Devlet Yardim
Y onetmdigi” yururlukten kaldirillmagtir.

Gegici Madde — Bu Yonetmeliginin yururluge girmesinden 6nce kredi tahsis
islemi yapilmis kooperatifler 24’ incti maddeyle kadirilan Y 6netmelik hiikimlerine;
daha Once yatirim butgelerinde yer almig, fakat kredi tahsis islemi yapilmamis
kooperatifler bu Y 6netmelik hiikiimlerine tabidir.

Yarurlak

Madde 25 — Maliye Bakanlig1 ve Sayistay'in gorusu alinarak hazirlanan bu
Y 6netmelik yayim: tarihinde yurdrluge girer.

Yurutme

Madde 26 — Bu Y 6netmelik hiikiimlerini Tarim ve Koyisleri Bakan yuratir.
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EK 4. Teknik Etkinlik Degerleri (Girdiye Y 6nelik)

Isletme No VZA-OSG VZA-ODG VZA-OE Olcege Getiri
1 0,48 0,49 0,96 azalan
2 0,78 0,78 0,99 artan
3 1,00 1,00 1,00 sabit
4 1,00 1,00 1,00 sabit
5 1,00 1,00 1,00 sabit
6 1,00 1,00 1,00 sabit
7 0,51 0,62 0,83 artan
8 0,49 0,50 0,97 artan
9 1,00 1,00 1,00 sabit
10 0,75 0,76 0,98 artan
11 1,00 1,00 1,00 sabit
12 0,89 0,91 0,98 artan
13 1,00 1,00 1,00 sabit
14 0,45 0,64 0,71 artan
15 0,69 0,92 0,76 artan
16 0,45 0,58 0,77 artan
17 0,68 0,70 0,98 artan
18 0,44 0,44 0,99 azalan
19 0,95 1,00 0,95 azalan
20 1,00 1,00 1,00 sabit
21 1,00 1,00 1,00 sabit
22 0,69 0,73 0,95 azalan
23 1,00 1,00 1,00 sabit
24 1,00 1,00 1,00 sabit
25 0,88 1,00 0,88 artan
26 0,56 1,00 0,56 artan
27 0,63 1,00 0,63 artan
28 0,72 0,73 0,99 azalan
29 0,97 0,98 0,99 azalan
30 0,85 0,90 0,94 azalan
31 1,00 1,00 1,00 sabit
32 0,57 0,69 0,83 azalan
33 1,00 1,00 1,00 sabit
34 0,82 0,85 0,96 artan
35 1,00 1,00 1,00 sabit
36 0,40 0,72 0,56 artan
37 0,44 0,54 0,81 artan
38 0,95 0,95 1,00 azalan
39 0,84 0,84 0,99 azalan
40 0,46 0,49 0,94 azalan
41 0,68 0,79 0,87 artan
42 0,59 0,59 0,99 azalan
43 0,42 0,54 0,77 artan
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44 0,48 0,49 0,97 artan
45 0,72 0,73 0,97 azalan
46 0,57 0,57 1,00 sabit
47 0,46 0,59 0,78 artan
48 0,44 0,54 0,83 artan
49 1,00 1,00 1,00 sabit
50 1,00 1,00 1,00 sabit
51 1,00 1,00 1,00 sabit
52 1,00 1,00 1,00 sabit
53 0,88 1,00 0,88 artan
54 0,68 0,84 0,81 artan
55 0,48 0,84 0,57 artan
56 0,67 0,81 0,83 artan
57 0,96 0,97 0,99 azalan
58 0,58 0,66 0,89 artan
59 0,37 0,40 0,92 artan
60 0,40 047 0,85 artan
61 0,68 0,78 0,87 artan
62 1,00 1,00 1,00 sabit
63 0,49 0,71 0,69 artan
64 0,35 0,37 0,97 azalan
65 1,00 1,00 1,00 sabit
66 0,89 0,90 0,98 azalan
67 0,54 0,55 1,00 artan
68 0,46 0,53 0,87 artan
69 0,38 042 0,90 artan
70 0,64 0,64 0,99 artan
71 0,39 0,63 0,63 artan
72 0,45 0,63 0,71 artan
73 0,36 0,63 0,58 artan
74 0,53 0,58 0,91 artan
75 0,42 0,66 0,64 artan
76 0,61 0,70 0,87 artan
77 0,88 0,96 0,92 artan
78 0,53 0,84 0,63 artan
79 0,53 0,59 0,90 artan
80 0,39 0,39 0,99 artan
81 0,60 1,00 0,60 artan
82 0,32 0,75 043 artan
83 041 0,65 0,64 artan
84 0,44 044 0,98 azalan
85 1,00 1,00 1,00 sabit
86 0,57 0,57 0,99 artan
87 0,66 0,73 0,90 artan
88 0,50 0,50 0,99 artan
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89 0,50 0,55 0,91 artan
90 0,32 0,52 0,62 artan
91 1,00 1,00 1,00 sabit
92 0,92 1,00 0,92 artan
93 0,76 0,97 0,79 artan
94 0,87 1,00 0,87 artan
95 0,53 0,65 0,81 artan
96 0,88 0,89 0,99 azalan
97 0,45 0,51 0,90 artan
98 0,32 0,61 0,52 artan
99 1,00 1,00 1,00 sabit
100 0,67 0,67 0,99 azalan
101 0,69 0,69 1,00 artan
102 0,59 0,62 0,94 azalan
103 0,67 0,82 0,82 artan
104 0,52 0,71 0,73 artan
105 0,46 0,78 0,59 artan
106 0,76 0,83 0,91 artan
107 1,00 1,00 1,00 sabit
108 1,00 1,00 1,00 sabit
109 0,82 1,00 0,82 artan
110 0,91 1,00 0,91 artan
111 0,80 1,00 0,80 artan
112 0,27 0,39 0,70 artan
113 0,75 1,00 0,75 artan
114 1,00 1,00 1,00 sabit
115 0,71 0,72 0,99 artan
116 0,89 0,93 0,96 azalan
117 0,32 0,53 0,60 artan
118 0,54 0,54 0,99 artan
119 0,71 0,80 0,89 artan
120 1,00 1,00 1,00 sabit
121 0,88 1,00 0,88 artan

292




