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TURKIYE TASAVVUF TARIHCILIGINDE MEHMET FUAT
KOPRULU METODOLOJISI ve YAKLASIMLARI

Seda KAYA

Bu calismanin seg¢ilmesindeki amag, Tiirkiye’de tasavvuf tarihi ¢alismalarinin
baslangi¢c asamalarini saptayabilmek ve Fuat Kopriilii metodolojisinin bu asamadaki
kilit roliinii agiklamaktir. Calisma konusu olarak Fuat Kopriili’niin se¢ilme nedeni,
modern donem tasavvuf ¢alismalarinin kurucu babast olmasindan ileri gelmistir.
Boylece Kopriili'niin baglattigi tasavvuf tarih yaziciliginin tarihsel ve siyasi
anlatisinin genis bir cercevesi ¢izilmeye c¢alistimistir. Ik béliimde Osmanli tarih
yazicihgmin klasik dénemden XIX. yiizyil’a gelen degisimi incelenecektir. ikinci
boliimde Fuat Kopriilii'niin tarih¢iligini ve ideolojik perspektifini etkileyen
isimlerden ve Annales okulundan kisaca bahsedilecektir. Ugiincii bolimde Fuat
Kopriilii’niin tasavvuf alanindaki c¢alismalari incelenecektir. Dordiincli boliime
gelindiginde, Fuat Kopriili'niin din tarihi ¢alismalarindan etkilenen ii¢ Onemli
takipgisi, Abdiilbaki Golpmarli, Ahmet Yasar Ocak ve Irene Melikoff’un ¢alismalari,
Kopriili'niin onlar {lizerindeki tesiri ve yazarlarin Kopriilii elestirileri agiklanmaya
calisilacaktir. Son boliimde ise Fuat Kopriilii caligmalarina Bati’dan gelen elestiriler
Devin DeWeese, Markus Dressler ve Ahmet Karamustafa {igliisii ¢ercevesinde
gosterilecektir. Son olarak bu calisma, Fuat Koprili'niin tim ¢alismalarii

icerecegine dair bir iddiada bulunmayan miitevazi bir alan arastirmasi niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Fuat Kopriilii, Tarihyazicilig1, Osmanli, Islam, Tasavvuf



ABSTRACT

THE TURKISH HISTORIAN SUFISM MEHMET FUAT
KOPRULU AND APPROACH METHODOLOGY

Seda KAYA

There are two main objectives in the selection of this study: they are able to identify
the initial stages of Sufi history studies and explain the key role of the Fuat Kopriilii
methodology at this stage. Fuat Kopriilii was chosen as the subject due to being the
founding father of modern period Sufi studies. Thus, a broad framework of historical
and political narrative of Sufi historiography initiated by Kopriilii was tried to be
drawn. In the first chapter, the Ottoman historiography from the classical period
XIX. century changes will be examined. In the second part, the names affecting the
historiography and ideological perspective of Fuat Kopriilii and Annales school will
be briefly mentioned. As for the fourth chapter, Fuat Kopriilii's three important
followers, Abdiilbaki Golpmarli, Ahmet Yasar Ocak and Irene Melikoff, the
influence of Kopriilii on them and the authors' Kopriilii criticisms will be explained.
In the last part, criticism from the West for Fuat Kopriilii's works will be shown
within the framework of the trio of Devin DeWeese, Markus Dressler and Ahmet
Karamustafa. Finally, this study is a modest field study that does not claim to include

all the works of Fuat Kopriilii.

Keywords: Fuat Kopriilii, Historiography, Ottoman, Islam, Sufism



ONSOZ

Bu caligmaya baglarken hedeflenen nokta, Fuat Kopriilii'niin herkesin bir sekilde
asina oldugu politik kimliginin diginda tiim diinyada taninirligini saglayan ve Tiirk
tasavvuf tarih disiplinine metodoloji kazandiran yoniine 151k tutmaktir. Kopriili’niin
kurucu baba olarak yer aldigi tasavvuf tarihi akademik sahasinda bu sifati neden
aldig1 tarihsel bir diizlemde ayrintilariyla ortaya konmaya calisilacaktir. Birincil
kaynaklar tizerinden ilerleyecek olan g¢alismada, tasavvuf tarih yaziminin modern
donemde Kopriilii ile baglayan, onu takip eden ve yakin dénemde Kopriilii’niin
tasavvuf sahasindaki ¢alismalarina elestirel sunular yapan aragtirmacilara da yer
verilerek, merkezde Kopriilii’niin oldugu tasavvuf sahasi dairesinin zengin literaitiiri
cizilmeye calisilacaktir. Boylece milli tarih anlatisinin Tiirk halk dini ve tasavvuf

araciliiyla oturtuldugu zemin ortaya ¢ikarilacaktir.

Bu ¢alismanin her adiminda ¢ok biiyiik emegi olan, tiim Onerileriyle ufuk acici yeni
bilgilere ulasmami saglayan ve akademik disipliniyle bu meslekteki en dogru yollar
Ogreten saygideger tez damigmanim Prof. Dr. Namik Sinan Turan’a tesekkkiir ve

hiirmetlerimi bor¢ addederim.

SEDA KAYA,

ISTANBUL, 2019
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GIRIS

Tarih disiplininin sosyal bilimler icerisinde modern metotlar1 ve nesnel
kriterleri ile 06zgiin bir bilim dali olmasiyla beraber ulus merkezli diisiince
akimlariin parlamaya basladigini gormekteyiz. Tiirkiye’de de modern anlamda
tarihgilik, Osmanli’nin son donemlerinden itibaren baslamis, II. Mesrutiyet ile
beraber 6zellikle erken Cumhuriyet doneminde ise milli-romantik bir renk altinda
Avrupa metotlarina paralel olarak yiiritilmeye c¢alisilmistir. Modern ve milli
tarihgilikte izlenilen Avrupa metotlarinin giindeme geldigi bu donemde konumuzla
ilgili en 6nemli ¢alismalardan biri Fuat Kopriilii’niin tarih yaziminda bahsi gegen
Bati metodolojisini tamittigi “Tiirk Edebiyati Tarihinde Usdl”* makalesidir. Bir
milletin tarihini arastirirken, edebiyat tarihi gibi i¢timai konular1 icermeden yapilan
calismalarin eksik kalacagi temel varsayimiyla hareket eden Kopriilii, ayn1 zamanda
Tiirkiye’de tasavvuf ve din tarihini de arastirma alanlarina ekleyerek, hem yurtiginde
hem de yurtdisinda bu alanda ¢alisacak bilim adamlari i¢in temel referans kaynagi
haline gelmistir. Biz bu ¢alismamizda Tirkiye’de tasavvuf tarih yazimindaki
degisimleri hem Fuat Ko&priilii {izerinden agiklamayr hem de Kopriilii ile baslayan

stirece ve sonrasinin literatiiriine genel bir hakimiyet saglamay1 amag edindik.

Calismanin 6ziinli olusturan fikir, Kopriilii ve onun tasavvuf tarihine dair
eserleri tizerinden bir arastirma yapmakla basladi. Ancak yaptigimiz okumalar
sonucu Tiirkiye’deki tarih yaziciligina iliskin metodolojik gelismeyi gorebilmek i¢in
oncelikle Kopriilii dncesini, tasavvuf tarih yaziciliginin gelisimine iliskin ise onun
oynadig kilit rolii bilmenin zaruriyeti belirdi. Bu yilizden ¢alismanin ilk boliimii,
Kopriilii oncesi geleneksel Osmanlt tarith yaziciligl {iizerinedir. Bu bdliimde
Osmanli’nin son yiizyil ile erken donem Cumhuriyet arasindaki gegis donemi de
ortaya konmustur. Boylelikle tarith yaziciliginin mesrulastirma araci olarak
kullanilmast sonucu ortaya ¢iktigi, tarihgilikteki kirilma noktalar1 gosterilmis ve
Kopriili’niin Tirkiye Tarih bilimine 6zellikle tasavvuf alanindaki katkilari ortaya

¢ikarilmistir.

'1913 yilinda Bilgi Mecmuasinda Fuat Kopriilii tarafindan yayimlanan makale. Bu ¢alismada Alfa
yayinlari, Ocak 2018 basiml1 Edebiyat Arastirmalari I, s.27-76 baskis1 kullanilacaktir.



Ikinci bélimde Fuat Kopriili'niin tarihgiliginin  gegirdigi degisimler
arastirilacaktir. Bu asamalarda etkilendigi isimler arasinda 6zellikle ideolojik olarak
Ziya Gokalp, tarih¢i olarak ise Yusuf Akgura isminin zikredilmesi gereklidir.
Bunlarla beraber erken Cumhuriyet donemi tarih¢iliginde var olan geleneksel
Osmanl tarihgiligi etkisi, Tanzimat donemiyle beraber yiikselen ulusgu akimlar ve
Fransiz pozitivizmi, Kopriilii cizgisini belirleyen &nemli dis etmenlerdir. Ikinci
boliimiin amaci1 Fuat Kopriili'niin ¢alismalarina egilmeden 6nce onun bilim adami
yonii ile beraber tarihgiliginin ve diisiincelerinin haritasini ¢ikarabilmektir. Bu sayede
Kopriili  aragtirmalarini ve ¢ikarimlarini incelerken elestirel bir gozle bakip
nedensellik iizerine yogunlasabilmek hedeflenmistir. Ozellikle gegis ddnemi
tarih¢iliginde Kopriili’yli anlayabilmek, donemin havasin1 anlamay1 kolaylastirma
acisindan miihimdir. Cilinkii bu donemin Kopriilii iizerindeki etkileri yazarin
metodolojik ¢ekirdegini olusturmakta ve segecegi arastirma alanlarinda Onceligi
neden Tirk din tarihi ve tasavvuf calismalarma verdigini gdérmeyi
kolaylastirmaktadir.

Bilinen sekliyle 19. yiizyll Osmanli Imparatorlugu igin Bati’da yiikselen
millet, ulusculuk gibi kavramlara kendi karsiligini bulmak igin calistigt sancili
yillardir. Cok uluslu bir imparatorluk igin mikro diizeyde irka veya dini kategorilere
ayrilan bir toplum yaratmak demek hem cografi anlamda kiiclilmek hem de
imparatorlugun parcalanarak kendinden yeni devletler dogurmasi demektir. Bu
¢ikarim dolayistyla da imparatorlugun son ylizyilinda farkli gortisler ortaya atilmus,
bunlar bazen var olan biitiinii koruma kaygisi ile teorilestirilmis bazilar ise Bati’daki
“nation” kavramimi c¢oktan igsellestirip etnik ve kiiltiirel bir birlik {izerinde 1srar
etmistir. Tam da bu kafa karisiklig1 dénemini ve var olan ¢oziim yollari1 Ug Tarz-i
Siyasetzmakalesinde inceleyen Yusuf Akcura Islamcilik, Osmanliciik ve bu iki
akima gore daha biiyiik ve gec¢ ortaya ¢ikmis olan Tiirkciiliik cereyanlarim1 detayh
incelemis olumsuz yanlarin1 ve izlenmesi gereken asamalari ortaya koymus ve
sonucunda ¢ikarimi okuyucuya birakmistir. Akgura’nin Tiirk tarihgiligindeki farka,
fikirsel edinimlerinin yani sira tarihi ve tarih yaziciligini ele alis bicimidir. Ziya

Gokalp ise ideolojik yonlendirmesiyle Tiirk tarihgiliginde farkli bir noktada yer

*Yusuf Akgura, “U¢ Tarz Siyaset”, Otiiken yay. 2015



almigtir. Her iki digiiniir de Fuat Kopriilii'niin ¢alismalarindaki perspektife yon
vermistir.

Fuat Kopriilii’ye gelecek olursak, bu karmasik donemde tek bir diislince
akimina kapilip orada sabit bir perspektif ortaya koydugunu sdylemek yanlis bir
c¢ikarimdir. “O hem geleneksel Osmanli zihniyetinden kopamayan ve erken
Cumhuriyet doneminin kiiltiirel devrimlerine yer yer uzak duran bir aristokrat, hem
de yeni niikseden Tiirkgiiliikk cereyanina asirtya kagmamak kosulu ile yakin duran bir
tarih¢idir.”® Yine Profesér Berktay’m belirttigi gibi “...1911°de ‘yeni lisan’
davasinda ve 1928’de Harf Devrimi’ne karsi ¢ikist drneginde oldugu gibi, Ortacag
kalintis1 bir diizenin ‘halk seckin’ (havas-avam) celismesini tasfiye etmeye yonelik
reformcu atilimlarinin zaman zaman gerisinde kalmasina, sosyal-siyasi devrimcilik
acisindan kisiliginin aristokratik yaninin ayak stiriimesine yol agmigsa da, tarih¢iligi
acisindan, yiizde yiiz saf bir “Tiirk¢iiliigiin” potansiyel Orta Asyact asiriliklarindan
kacinmasimi belki de kolaylastlrrnlstlr.”4 fkinci boliimiin amac1 Kopriilii’niin
olgunlagma evresine gidis yolunu ortaya koymaktir.

Uciincii béliim itibariyle ¢alismanin ana hedefi olan Tiirkiye tasavvuf
tarihgiligindeki ilerlemeler ve bu gergevedeki din tarihi ¢alismalari, ilgili literatiirii
baslatan Fuat Kopriilii'niin aragtirmalar1 incelenerek acgiklanmaya c¢alisilacaktir. Bu
boliimde tek tek ana ¢alismalar1 incelemeyi, konumuzun disina tagsmayacak Olciide
uygun gormekteyiz. Yazarin Ozellikle din tarihine dair ortaya koydugu bulgular,
literatlirde kiilt olmasini saglayan verilerdir. Bu boliimde bir yandan bu veriler
gosterilecektir.

Dordiincii boliimde, Kopriilii'niin takipgilerini incelerken bir yandan yine
Kopriili'niin elde ettigi kaynaklar dogrultusunda calistigi alanlarda olusturmus
oldugu sabit, degismez otoritesi ortaya konacaktir. Ogrencisi Abdiilbaki Gélpinarli,
Irene Melikoff ve Ahmet Yasar Ocak etrafinda derledigimiz ilgili boliim, ad1 gecen
yazarlarin literatiire kattigi yeni bulgulara da yer vermeye c¢aligmistir. Yazarin
takipgileri, yer yer Kopriilii'nlin ortaya koymus oldugu savlari elestirmis, elde
ettikleri kaynaklar dogrultusunda aymi olaylara farkli bakis agilar1 getirmisler ancak

Kopriilii izerine ¢1g1r agici bir perspektif ortaya koymamaislardir.

*Halil Berktay, “Cumhuriyet ideolojisi ve Fuat Kopriilii,” 1938, Kaynak Yayinlari, Istanbul, s.43
4
A.g.es.43



Besinci boliimde ise Tiirkiye’den disar1 ¢ikilacak ve Kopriilii’den tamamen
farkli yorumlar ortaya koyan yazarlara deginilecektir. Boylece Fuat Kopriilii’niin
diinyada uzun siirelerce devam eden sarsilamaz otoritesinin Bati’dan gelen elestiriler
ile sorgulanmaya tabi tutulduguna deginilecektir. Bu boéliimde Devin Deweese,
Markus Dressler ve Ahmet Karamustafa incelenecektir. Elestirilerini genellikle
Kopriili'niin Ahmet Yesevi’ye dair ortaya koydugu kaynaklara ve bu kaynaklar
dogrultusundaki yorumlarina yonelten akademisyenler, bazen ayni kaynaklari
kullanarak farkli yorumlar getirmisler, bazen ise yeni birincil kaynaklara ulasarak
ilgili konularirevizyona tabi tutmuslardir.

Bu ¢aligmaya karar verilme siirecinde ayrintili bir literatiir degerlendirmesinin
yam sira, YOK’iin tez merkezinde sayisi olduk¢a az Fuat Kopriilii bashgimdaki
arastirmalara da goz atilmistir. Bu caligmalar igerisinden biri Fuat Kopriili’niin
biyografik bir incelemesinden olusmakta ve Kopriili’yii Tirk modernlesmesinin
merkezine oturtmaktayken® siyasi kimligine odalaklanmis bir tez® ve arastirmamizin
kapsamma bir ucundan dahil olabilecek nitelikte galismalar da yer almaktadir.’
Calismamiz ag¢isindan bunlardan daha 6nemli olarak Kopriili’niin modern tarih
yaziciliginin kurucusu olarak anlatildigr “Mehmed Fuad Kopriilii and the Rise of

Modern Historiography in Turkey”®

1simli doktora tezi de yer almaktadir. Ad1 gegen
doktora tezi g¢alismamiz agisindan olduk¢a Onemlidir. Kopriilii’niin tim yonleriyle
ele alindig1 bu tezde yazarin bilimsel c¢aligmalarimin arka planda kalan siyasi
sebeplerine egilen Sonmez, Tiirkiye’de bugiin tarth yaziminin disipliner ve modern
gorlntiisiinde Kopriili'niin yerini, kurucu baba figiirline egilerek agiklamistir.

Calisma ayrica milli kimligin, kiiltiirlin ve ulus bilincinin dogmaya basladig:

*Bkz. Abdiilkerim Asilsoy, “Tiirk Modernlesmesi Onciilerinden Fuat Képriilii: Hayati, Eserleri
ve Fikirleri”, Istanbul,2008,Marmara Universitesi / Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii / Tarih Bolimii /
Tiirk Tarihi Anabilim Dali, Yayimlanmamaig Doktora Tezi

®Bkz. Furkan Kigiiktepe, “Mehmet Fuat Kopriilii'niin Demokrat Parti'den Kopusu ve Sonraki
Siyasi Hayati”, 2018,Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Tarih
Anabilim Dal1, Yiksek Lisans Tezi

’ Bkz. Dogan Kaplan, “Fuat Kopriilii’ye Gére Anadolu Aleviligi”, 2002,Selguk Universitesi / Sosyal
Bilimler Enstitiisii / Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali / islam Mezhepleri Tarihi Bilim Dali,
Yiiksek Lisans Tezi. Ya da Nurullah Cetin, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kadar Bide Edebiyat
Tarihciligi”, 1988, Ankara Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi

®Bkz. Erdem Sénmez, “Mehmed Fuad Kopriilii and the Rise of Modern Historiography in
Turkey”, 2018, Department of History fhsan Dogramaci Bilkent University, Ankara May 2018
Doktora Tezi.



donemde Kopriili’niin “umumi Tirk tarihi” yazma cabalariyla bu siirece ne kadar
dahil oldugunu -bu siirecin en 6nemli aktdrlerinden biri- haline geldigini gozler
ontine sermektedir.

llgili tezi calismamiz agisindan onemli kilan bir baska ayrinti, Sénmez’in
Kopriili’yli tiim yonleriyle ele alma plani dogrultusunda yazarin din tarihi
aligmalarma da yer vermesidir.’ Dolaysiyla ¢alismanim ilerleyen bdlimlerinde
Soénmez’in Kopriilii’ye dair din ve tasavvuf tarihi yazicilig1 eksenindeki yorumlarina
elbette atiflar verilecektir. Bunun haricinde yine bir baska onemli ¢alisma Markus
Dressler’in, Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarih¢ilik Milliyetcilik ve Din Yazimi™
kitabidir. Tiirkiye’deki belli bagh din tarihi ¢alismalarint Alevilik kiiltii tizerinden
inceleyen Dressler, ¢alismamizin muhteva itibariyle degindigi énemli yazarlardan
bazilarina yer vermistir. Ancak bizim ¢alismamiz Kopriili’niin Tiirk tasavvuf tarih
yaziciligindaki basat, kurucu ve degistirilemez yerini ve Koprilii tasavvuf
anlatilarinin takipgileriyle beraber gectigi noktalariayrintili bir bi¢imde agiklamayi
hedeflemistir. Bu agidan iginde genis bir literatiir derlemesi 0Ozelligini de
barindirmakta olan c¢alismanin, segilmis olan bu spesifik konuyla beraber alana

yonelik bir boslugu miitevazi bir iddia ile doldurdugu da sdylenmelidir.

*Bkz. Sonmez,” Chapter V. : The Grand Narrative of Kopriilizade Mehmed Fuat: From Central Asia
To Anatolia, From Antiquity To The Modern Era” Mehmed Fuad Kopriilii and the Rise of Modern
Historiography in Turkey”, 2018, Doktora Tezi i¢inde. pp.231-304

*Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016



BIRINCi BOLUM
OSMANLI’DA TARIH YAZIMI

“Bat1 milletlerinin ortaya ¢ikisindan ¢ok farkli bir yol takip eden modern
Tiirk milletinin dogusunu incelemek i¢in Osmanli’dan bugiinkii Tiirkiye’ye miras
kalan bazi tarihsel ve kiiltiirel faktorlere birinci derecede 6nem vermek gerekir.”1 Bir
sonraki boliimde anlatilmasi hedeflenen Cumhuriyet donemi tarih yazicilig
acisindan ise bu miraslardan en Onemlisi, geleneksel Osmanli tarih yaziciliginin
gecirmis oldugu evrelerdir. Bu boliimde ¢oziimlenmeye ¢alisilacak olan, bu evreleri

aciklamaktir.

Giiglii bir Miisliiman, Arap ve Iran gelenegi iizerine insa edilen Osmanl
Tarih yaziciligi, ayn1 zamanda Tiirklerin sozlii tarih geleneginden de etkilenmistir.
Arap etkisi, tarihgiligin Islam medeniyetinin daha yeni yayildig1 dénemlerde, genis
Kitlelere ulasmak i¢in kullanilmasiyla ilintilidir. Bu etki, Osmanli tarih yaziciliginda
tarihin siyasi bir aktarma, iletisim veya mesruiyet aract olarak kullanilmasima bir
ornek teskil etmektedir. Bununla beraber tarihi sadece aktarma seklinde goéren
“nakilci” tarihgilik anlayisindan da s6z etmek gereklidir. “Osmanlilarda da etkili olan
Miisliiman Arap tarih yaziciligindaki nakilci tarih anlayisi, olaylarin hi¢ degismeden
giiniimiize kadar ulasmasini saglamistir.”> Bu agidankimi otoritelerce ibn Haldun’un
bir déniim noktasi oldugu sdylenmektedir.® ibn Haldun Mukaddime’sinde* tarih
ilminin, gecmisteki vakalarin meydana gelis bicimini nakil anlayisi ile insanlara
ulastirmasinin yaninda, incelemek, diistinmek ve aragtirmak seklinde bir manas1 daha
oldugunu belirtmistir. Miiellife gore bu mana ise tarihi yiiksek ilimler sinifina dahil
etmektedir. Cilinkii bu sayede tarih ge¢misle baglanti kurarak ondan ders ¢ikarmak

yoniinde bir fayda saglar. Ibn Haldun’un tarihgi olarak diger bir énemi, islami tarih

'Kemal, H. Karpat, “islam’in Siyasallasmasi: Osmanh Devleti’nin Son Déneminde Kimlik,
Devlet, inan¢ ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmasi”, cev. Siar Yalgin, Timas yay. Istanbul, 2013,
s.XII

’Ramazan Sesen. “Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg:” istanbul, 1998, iISAR vakfi.s.11
*Bkz. Zeki Velidi Togan, “Tarihte Usdll”, Enderun Kitabevi, istanbul 1985, Baski. 4, 5.158, Ya da
Ramazan Sesen, “Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgr”, ISAR yay. Istanbul 1998, s.11

*Ibn Haldun, “Mukaddime 17, 5.7-28 Baski yili 1997 Milli Egitim Bakanligi yay. Sark ve islam
Klasikleri:4



anlayisindaki hadisci tarih anlayiginin tersine o tarihi vakalar arasinda sebep sonug
iligkisi oldugunu sdylemesi ve olaylar arasinda baglantilar oldugu fikrini ortaya
atmasidir. Boylece tarih, ibn Haldun ile beraber elestirel, biitiinsel ve bilimsel
niteligini kazanmis; bu yaklasim tarzi ile tarih artik yalnizca bir aktarma araci veya

rivayetler toplam1 olmaktan kurtulup bir bilim haline gelmistir.

Osmanl tarih yazicilig1 iizerindeki iran tarih yazicilig tesirinden bahsetmek
gereklidir. Bu anlayzis, siislii ve hikayeci bir anlatim tazi iizerine insa edilmistir. Daha
sonra kendine 6zgii bir metot ve disiplin kazanan Iran tarih yazicihigmnin en meshur
tarihcisi olan Firdevsi’nin Sehnamesi hem Iran icin hem de Osmanli tarih yazicilig
icin oldukca Onemli bir etkiye sahiptir. Tarih yaziciligindaki “Sehnamecilik”

gelenegi de boyle baslamustir.”

Tiirk etkisi ise, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeden ©6nceki sozlii
geleneklerine dayanmaktadir. Fuat Kopriili’niin Tiirk Edebiyatt Tarihi ¢alismasinda
kapsamli olarak ele aldigi konu da tarihin Tiirkler tarafindan Tiirk halk ozanlari,
samanlar veya saz sairleri tarafindan destanlar gibi milli—sifahi bir edebiyat ile
tekrar canlandirilarak yasatilmasiydi.® Islamiyet kabul edildikten sonra ise, destanlar
dini bir renk altinda tekrar insa edilmeye basladi. Ogrenilen Arapca ve Fars¢anin ama
daha ¢ok Farscanin da etkisiyle yeni eserler viicuda getirildi. Bu eserlerin yani sira
doneme ait bir ger¢ek vardi, Tiirkce Ozellikle Farsganin yaninda geri planda
kalmaktaydi. Anadolu Selcuklu devleti, hanedan dili olarak 6zellikle yazigsmalarda
Farsgay1 agirlikli olarak kullaniyordu. Tirkce ise sadece halk diliydi.Ancak buna
ragmen, Anadolu’ya gelen savasci Tirkler, yapilan fetihler sonucu yeni destanlar

ortaya koyarak, kendilerine 6zgii tarih anlayisinin baska 6rneklerini verebilmislerdir.
1.1. KLASIK DONEM

Kurulus devri de dedigimiz klasik donemin baslarina ait eserler, tarihgilik

anlaminda aydinlatic1 degildir.” Zaten yazili halde bugiine ulasamamustir.® Ulasanlara

> Ugur Akbulut. “Osmanh Tarih Yazicilarina Gore Tarih ve Tarih¢i” Basilmamig Doktora tezi.
Erzurum 2006 s.26

® Fuat Képriilii “Tiirk Edebiyati Tarihi” Akcag yay. 5.94

7Kurulug devri ile ilgili olarak bakilmasi gereken Oncelikli ¢alismalar: Fuat Kopriilii, “Osmanl
Devleti'nin Kurulusu”, Ankara: TTK, 1991. , Herbert Adams Gibbons, “The foundation of the
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gelinirse, onlar Babinger’in ifadesiyle “olduk¢a ge¢ zamanlara kadar Osmanlilarin
kronik niteliginde olan tarih yazilar1 biitin gocebe uluslarin tarih yazma
denemelerine has olan o gelismemis, ¢cocukca — basit tasvir seklini gt')stermektedir.”9
Osmanl1 tarihgiligi belirtildigi gibikisaca Arap ve Iran tarih yaziciligindan
etkilenmistir. Ancak ilk zamanlar Mehmet Ipsirli’nin isaret ettigi gibi “Osmanli

10
tarz1”

tarih¢ilikte kendini gOstermemis hatta Babinger’in diger bir ifadesiyle
“neden”1 aramak ihtiyact dogmamistir. Ancak daha sonralari Osmanl tarzini gesitli
sekillerde gérmek miimkiin olmustur. “Basta Asikpasazade olmak iizere daha sonraki
tarihgilere kaynaklik eden Yahsi Fakih’e ait Mendkib-1 Al-i Osman ilk Osmanl tarihi
sayilabilir.”** Ancak elimize ulasmadig1 igin resmi olarak, Ahmedi’nin, Iskendername
eserinin son kismina ekledigi Dasitan-1 Tevdrih-i Miiliik-1 Al-i Osman ilk tarihi belge
olarak kabul edilir. Ahmedieserinde kronolojik bir ¢erceve izlememis, baz1 vakalari
not etmemis ve sadece genel bir gerceve ¢izme niyetiyle eserini kaleme almistir.
Diger tarihgilerden farkli olarak destansi hava Ahmedi’de bulunmaz.

II. Murad devrinde bir¢cok alanda oldugu gibi, tarih¢ilik alaninda, ilim ve
kiiltiirde 6nemli gelismeler yasanmistir. “Onun himaye ve tesvikiyle 6zellikle Arapca

ve Farscadan terclime edilen eserler arasinda standart tarihler de bulunmakta,

Yazicioglu Ali’nin Ibn Bibi’den genis ilavelerle olusturdugu Tdrih-i Al-i Selcuk

Ottoman Empire: A History of the Osmanlis up to the death of Bayezid I (1300-1403),” Oxford:
Clarendon Press, 1916. (Osmanli Imparatorlugunun kurulusu, ¢ev. Ragip Hulusi, Istanbul: Devlet
Matbaasi, 1928), Paul Wittek, “The Rise of the Ottoman Empire”, London: The Royal Asiatic
Society, 1938. (Osmanli Imparatorlugu'nun Dogusu” ¢ev. Fatmagiil Berktay, Istanbul: Pencere, 2000).
Halil Inalcik, , “The Ottoman Empire: The Classical Age, 1300-1600,” London, 1973 (Osmanl
Imparatorlugu Klasik Cag 1300 — 1600, ¢ev. Rusen Sezer, Istanbul, YKY, 2003). Cemal Kafadar,
“Between Two Worlds: The Construction of the Ottoman State”, Berkeley & Los Angeles:
University of California Press, 1995. Colin Imber, “The Ottoman Empire, 1300-1650: The
Structure of Power”, New York: Palgrave Macmillan, 2002

*Ulasanlarin  bir kisminda da bilgiler bazi arastirmacilara gore tarihsel gerceklige uygun
diismemektedir. MeselaColin Imber, Osmanli kroniklerinde yer alan agiklamalarda Osman Gazi ve
Ertugrul Gazi isimlerinin gercegi yansitabilecegi ancak sonrasindaki tiim isimlerin bir hayal iriini
olabilecegini belirtmistir. Ona gére Osmanl soykiitiigiiniin Nuh Aleyhisselam ve Oguzlar gibi soylara
dayandirilmasindaki veya Seyh Edebali’nin meshur Osmanli riiyasinin anlatilmasindaki amag
Osmanli Hanedani’n1 rakip sultanlara kargi daha saygin bir konuma getirmekti. Ciinkii Gaza liderligi
mesgruiyet icin yetmemekteydi. Colin Imber, ”Osmanh Hanedam Efsanesi,” ¢ev. Seyfettin Ersahin,
Islami Arastirmalar Dergisi 12. Cilt say1:1(1999) s.21-26. Ayrica “Colin Imber... Osmanl tarihinin bu
devrini “kara bir delik” olarak nitelendirmistir.” Namik Sinan Turan, “Hilafet: Erken islam
Tarihinden Osmanli’nin Son Yiizyilina”, itsnabul Bilgi Universitesi yay, Istanbul 2017, 5.246

° Franz Babinger, “Osmanh Tarih Yazarlar ve Eserleri  ¢cev .Ucok Ankara 1992 s.8

10 Mehmet 1psir1i, “Osmanh Tarih Yazicih@r” Osmanli, VIII Ankaral1999, 1999, s.247

1 Abdiilkadir Ozcan. “Osmanh Tarihgiligine Genel Bir Bakis” FSM Ilmi Arastirmalar insan ve
Toplum Bilimleri Dergisi, 5.271-293

12 Akbulut a.g.e. s.37



bunun giizel bir 6rnegi olup burada Osmanli Devleti’nin kurulus yillarindan da so6z

edilmektedir.”*®

Klasik doneme ait diger bir tarih eseri olan saray takvimleri ise,
peygamberler ve halifelerin listelerinin yani sira, Osmanli’da ve Selguklu’da gecen
onemli olaylar1 da igermesi bakimindan tarihi nitelik tasimaktadir. Hatta Ozcan’in
ifadesiyle bu takvimleri hazirlayan saray miineccimleri, Osmanli’nin ilk
vak’aniivisleri bile sayilabilirler.** Bir diger 6nemli yazim sekli olan Gazavatndmeler
ise, gazilerin din diismanlariyla gergeklestirdikleri ¢etin savaslar1 ayrintili bir sekilde
anlatan eserlerdir.

XV. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise, tarihgilikte degisim baslamistir.
Sozlii efsanevi gelenekten yazili gelenege gecis bu yilizyilin {iriiniidiir. Fatih Sultan
Mehmed déneminde, 6zellikle tarih kendine 6zgii bir ilim sahas1 olmaya baglamistir.
Istanbul’un fethini takip eden siirecte tarih yaziciliginda artis olmus; ilk diinya ve
Osmanli tarih yazicilhigi cabalari bu dénemin irinidir.”> Mesela Seiname™® tarzi
yar1 resmi tarih yaziciligi bu donemde ortaya ¢ikmistir. Bu tarihgilik anlayis1 sultanin
basarilarin1 Firdevsi’nin Sdhname’si*’ gibi destansi ve cosku sozciikleri ile anlatmak
tizerin sekillenmistir. Sehnamecilik makami ise Kanuni zamaninda kurulmustur.
Fatih donemindeki canlanmanin gilinlimiize nakledilen eserleri arasinda Siikrullah’in
Behcetii’t —Tevarih ve Enveri’nin Diisturname’si énemlidir.®® “Siikrullah’in Farsca
kaleme aldig1 eseri, resmi tarih sifati tasidigindan dolayr ve Osmanli’nin ilk umumi

519

tarihi”” sayildig i¢in ayrica 6nemlidir. Donemin diger bir eseri, Karamani Mehmet

Pasa tarafindan yazilan Osmanli Sultanlari Tarihi”dir. “Vezirilzam Karamani

13 A. Ozcan, a.g.e.s.272

¥“A.g.e.5.273

15 A. Ozcan, a.g.e.s.274

8 «Sozliikte “sultamn kitabini vazan kimse” anlamina gelen sehndmeci Osmanli literatiiriinde XVI.
yiizyll saray tarihgileri icin kullamilmistir... Sehndmecilik makami Kanini Sultan Siileyman
zamaninda 1550 yuli civarinda kurulmustur. Daimi ve maash bir memur olan sehndmecinin bagslica
gorevi, o donemi veya Osmanli tarihinin yakin ge¢migsini edebi sekilde tasvir veya rapor etmektir. Elli
yil boyunca bu mevkiye getirilen bes miiellif bilinir ve bu géreve ddimi surette tayin 1601 den sonra
nihayete erer. Erken donem saray tarihgisi olarak sehnameci vak ‘aniivisten bir asirdan fazla bir siire
once ortaya ¢tkmistir. Bu iki gorev arasinda acik bir bag bulunmamaktadir.” Christine Woodhead,
“Sehnameci”, Islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi yay, 5.456-58

17Hgili kitabin nesredilmis versiyonu i¢in bkz. Firdevsi, “Sehname”, ¢ev. Necati Lugal ve Kenan
Akyiiz, Milli Egitim Bakanlig1 yay, Sark ve islam Klasikleri 10

¥H. N. Atsiz, “U¢ Osmanl Tarihi Orug Beg Tarihi - Ahmedi Dastin ve Tevarih-i Miilik-i Al-i
Osman — Siikrullah Behcetii’t-Tevarih” Otiiken yay. 1972, Miikrimin Halil Yinang, “Diisturname-i
Enveri”, Tiirk Tarih Enciimeni yay, 1930 Istanbul, s-86-94

¥Ozcan a.g.e 5.273



Mehmed Pasa’nin Arapca Tevdrihii’s-seldtini’l-Osmaniyye’si kurulustan baslayan ilk

miistakil Osmanli tarihidir.”?°

Hatta Babinger’in ifadesiyle meshur “Kanunname’nin
bliyiik bir kismi onun eseri olmalidir.”* Bu déneme ait diger bir vesika Tursun
Bey’in Tarih-i Ebu’l Feth Sultan Mehmed Han’dir?? “Padisahm ideal ve kamil
olmasi1 gerektigine inanan Tursun Bey, hiikiimdarlarin sahip olmasi gereken
yetenekler konusunda reis-i hukema-i Islamiyyun dedigi iranli ahlak¢i Tusi’ye
dayamr.”23 Kurulus donemi tarih yaziciligr genellikle fetih ve gaza merkezli
vesikalar iizerinden ilerlemistir. Dolayisiyla tarihgilikteki dil, ilahi séylemler ile
Osmanli Imparatorlugu’nun diger hanedanliklar {izerindeki mesruiyetini arttirmay1
hedeflemekteydi. Il. Beyazid donemi ise, savaslar fetihler ve buna benzer siyasi
hareketlenmeler acisindan zayif bir donem olmasinin aksine, tarih yazicilii olarak
oldukea ileri bir sathaya atlandig1 bir donemdir. XV. yiizyilin son hiikiimdar: olan II.
Bayezid ve doneminin (1481-1512), tarih yaziciliginda miistesna bir yeri vardir. Zira
ilk klasik Osmanli tarihleri olan Asikpasazade’nin Tevdrih-i Al-i Osman’y,*
Nesri’nin Kitab-1 Cihdnniimd@’s,”® 1dris-i Bitlisi’nin Farsca Hest Bihi§t’i26 ve Ibn
Kemal’in Tevdrih-i Al-i Osman’1 bu donemde yazﬂrnlstlr.27 Idris-i Bitlisi’nin eseri
oldukca Onemlidir. Ciinkii Osmanli tarih yaziciliginda Farsi etkisini en yogun

bicimde hissetmeye, bu tarihten sonra baglanmistir.

1.2. XVI. VE XVIIL. YUZYIL ARASI

II. Bayezid’in Oliimiinden sonra, tarth yazimi hem hi¢ olmadigi kadar

bagimsiz bir yazim tiiri haline gelmisti hem de yine bu donem tarih¢ilik agisindan

2A.g.e.5.273

?’Franz Babinger, “Osmanh Tarih Yazarlar ve Eserleri” cev Coskun Ugok, Kiiltiir Bakanligi yay,
1992 Ankara .s.27

2A.g.e.5.29

“Namik Sinan Turan, “Hilafet: Erken islam Tarihinden Osmanl’nin Son Yiizyithna”, itsnabul
Bilgi Universitesi yay, Istanbul 2017, 5.246

24Babinger’e gore, “Asikpasazade tarafindan yazilmis olmadigit muhakkaktir. Asikpasazade biitiin
eserin ancak kiigiik bir kismint bizzat yazmig olmalidir. Geriye kalan biiyiik kismi belki ondan kalan
miisveddelerden istifade edilerek siiphesiz baskasi, ihtimal ki torun veya hisimlarindan biri
tarafindan, yine ihtimal ki Misir’da tamamlanmistir.” Ayrica kitabin nesredilmis versiyonu olarak:,
“Asikpasazade Tarihi” Necdet Oztriik, Bilgi Kiiltiir Sanat yay. 2013

 “Kijtab-1 Cihan-Niima Nesri Tarihi”, haz.Mehmet Altay Koymen , Faik Resit Unat, Tiirk Tarih
Kurumu yay, 2013

**Bakalabilir: Abdulkadir Ozcan, “Idris-i Bitlisi,”islam Ansiklopedisi Cilt 21, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 2000.

" Ozcan a.g.e. 8.275
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bir durgunluk doénemi demekti. Bu donem agisindan daha ¢ok biyografik 6zellikler
tagityan, donem padisahlarina 6vgii ve kazanilan savaslarin anlatildigi Selim-nameler,
Stileyman-nameler yazildi. Bu iki tiir, ¢ogunlukla Siileyman doneminde yazildi.
“Bunun sebepleri arasinda, tarihgiligin en gelistigi donem olarak Siileyman
doneminde buna paralel tarih yazimlarinda ciddi artislar olmasi ancak daha 6nemlisi
Selim’in kan dokiici bir isimle anilmast sonucu onun ve dolayistyla hanedanin
prestijini diizeltmek ic¢in Siilleyman doneminde caligsmalar yapllmlstlr.”28 “Selim-
nameler, I. Selim’in Trabzon Valiligi’'nden baslayarak, Safevi ve Memluklerle
giristigi miicadeleleri konu alirlar ve bu eserler bilhassa Selim doneminde yasamis
olan miiellifler tarafindan kaleme alinmustir.”®® “Kanfini Sultan Siileyman’in tahta
gectigi 1520 yilindan itibaren uzun siiren saltanati boyunca seferlerini ve dénemin
diger olaylarini anlatmak i¢in yazilan eserler 6zel bir ad tasisin veya tasimasin
genellikle “Siileyman-name” diye anilmistir ve Siileyman-name yazma gelenegi, o
sirada heniiz tesekkiil etmis olan Selim-name geleneginin bir devami seklinde ortaya

glkmlstlr.”3o

Bu iki tiirlin en 6nemli ortak 6zelligi devletin resmi tarih anlayisi
cergevesinde yazilmis olmalaridir. Cilinkii miellifler genel itibariyle devlet

kademelerindeki gorevlilerden olugsmaktadir.

[.Selim doneminden sonra Arap cografyasindaki yayilmayla beraber tarih
yazimindaki Arap etkisi de artmaya baglamistir. Mesela bu donemin Onemli
sahsiyetlerinden Liitfi Pasa’nin tarihgiligi Arap tarth yazimmin etkilerinin
goriilebilecegi 6nemli bir ornektir.Liitfi pasa meshur tarihi Tevarih-i Al-i Osman’1
hizmetinde bulundugu padisahlar1 anlatmak amaciyla kaleme almis olan bir Osmanh
veziriazamidir. Eserine o zamana kadar yazilmig olan tarihlerin bir 6zetini yaparak
basladigimi aktarir. Onemli bir devlet kademesinde oldugu icin bir¢ok tarihi vakaya
taniklik etmis dolayisiyla savaglar anlagsmalar gibi hadiseleri not ederken aslinda

kendi hatiralarin1 da yazmis bulunmaktadir. Onun tarih anlayis1 genel bir ifadeyle

%8 “Selim igin yazilan biitiin tarihlere Selim-name denip denmeyecegi tartismalidir. Ciinkii bunlar ya
selim-namelere kaynak eserlerdir (Hest-Behist gibi) ya da Selim-namelerden alintidir. (Tacu’t Tevarih
g1b1 )” Ahmet Ugur. “ Selim-nameler” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi s.367

? Sehabettin Tekindag. “Selim-nameler” istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 1 Ekim
197055.197-230
** Abdurrahman Sagirli, “Siileyman-name” TDV islam Ansiklopedisi,” Cilt.38, 2010, 124-127
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geemisin tecriibelerinden gelecegi daha iyi sekillendirecegimize dair dersler

cikartlmasiydi.

Geleneksel Osmanli tarihgiligine uygun olarak var olan siyasi konjonktiirii
mesru kilacak birtakim klasik araglara basvurdu. Komsu Miisliiman devletlerle
yapilan savaslar1 mezhepsel ayrimlara basvurularak hakli gerek¢eler saglanmaya
calisilmasi buna giizel bir 6rnek teskil eder. “Bir bagka Arap tarihgiligi geleneginden
etkilenen tarih¢i Gelibolulu Mustafa Ali, Arap tarih yaziminda siklikla bagvurulan
eserlere uzun bir mukaddime ile baslama gelenegini kendi eseri Kiinh il Ahbar’>da®!
uygulamlstlr.”32 O da eserini yazarken tipki Liitfi Pasa gibi, ge¢mis donemlerden
ders ¢ikarma gayesi giitmiistiir. Ancak Mustafa Ali’de esas one ¢ikan 6zellik tarihi
yazarken dini duygular1 ve dini gereklilikleri birincil vazife olarak gormesidir. Diger
tarihciler gibi Osmanli tarihini Islam tarihinin bir parcasi olarak goérmesi disinda,
tarih onun i¢in diinyanin gelip gecici oldugunu gérmek ve bu sebeple adil vicdanli ve
inancli olabilmeyi saglar. Bir tarih¢i ona gore giizel ahlakli ve inanghi olmalidir.
Gelibolulu Mustafa Ali gibi, IIl.Murad’in hocaligin1 yapmis olan Hoca Sadeddin
Efendi de tarihin ge¢misten ders ¢ikarilmasi konusunda zaruri bir ilim oldugu
goriisiindedir. Tarih yazimi her donemin var olan siyasi hanedana gore sekillendigi
icin, Hoca Sadeddin Efendide de bu etkiyi gormek mimkiindiir. Tacii’t
Tevarih’inde® padisahlar1 6vmiis ve onlarin Allah tarafindan gorevlendirildigini not
etmistir. Ozellikle Hanefi itikadin1 6ne ¢ikaran bir tarih yazimi ile Safevi ve Memluk
hanedanlartyla yapilan savaglara mesruiyet sagalama kaygist Hoca Sadeddin Efendi
de goriiliir. Bu donem araligimn diger bir énemli tarihgisi Ibrahim Pecevi’dir. Tarih-
i Pegevi'de® oncelikli olarak anlasilir bir dil kullanma kaygist dikkat ceker. Pegevi
tarthini tamamladiktan sonra Budin beylerbeyi olan Musa Pasa’nin Onerisiyle

tarihinde savaglarin yani sira barig anlagsmalarinin da yer almasina karar vermis ancak

*'Bakulabilir:Gelibolulu Mustafa Ali, “Kiinhii’l-Ahbar’in Tezkire Kismi” Hazirlayan: Mustafa Isen
T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanhg Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miudirliigii yay. 2017 ya da
“Kiinhii’l-Ahbar Cilt: 1 Dordiincii Riikn: Osmanh Tarihi,” haz. Mustafa Ali , Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlart

%2 Akbulut, a.g.e. 5.74

®Hoca Sadettin Efendi, “Tacii't-Tevarih”, haz. Ismet Parmaksizoglu, TC Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 1999

34Peg:evi Ibrahim Efendi, “Pecevi Tarihi”, haz. Bekir Sitki Baykal, TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlgi,
1999
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bu anlagmalarla ilgili Islam Tarihgilerinin elinde yeterli kaynak olmadigi i¢in Macar
tarihlerine bagvurmus ve bdylece Avrupa kaynaklarini kullanan ilk Osmanl tarihgisi
olmustur.®® Arap tarihgiliginin Osmanli miiellifleri iizerindeki etkisini en kuvvetli
bicimde gordiigiimiiz diger bir tarihgi ise Katip Celebi’dir. Ona gore tarihin amaci
tipki geleneksel Arap tarih¢iliginde oldugu gibi ge¢misten alinanderslerle gelecege
fayda saglamaktir. Katip Celebi Babinger’e gore “... bilgisi akla gelebilecek biitiin

sahalara yayilmigs olan en biiyilk Osmanl tarih<;isidir.”36 Ramazan Sesen de bu
237

(13

gorise katilmaktadir: Onu “... ¢ok yonlii bir alimdi.””"seklinde tanimlar.

1.3. VAKANUVISLIiK DONEMIi

Vakaniivislik gorevinin ¢ogunlukla Sehnamecitarih yaziminin devanmu
seklinde yorumlanmasinin aksine, bu makam daha resmi bir nitelik taslrnak‘[adlr.38
“Bir goriise gore vakaniivislik, II. Bayezid’in idris-i Bitlisi’ye ve Kemalpasazade’ye
Osmanli tarihi yazdirma geleneginden dogmus, vekayinamesini IV. Mehmed’in
sifahi emriyle yazan Abdurrahman Abdi Aga (Pasa) ise ilk vakaniivis kabul
edilmistir.”* Oysa devlet eliyle yazdirilmis ve devletin dogusundan itibaren gegen
zamant konu alan evraklarin tiimiini vakaniivislik irlinii olarak gérmemek
gereklidir. Vakaniivislik daha merkezi ve resmi bir ozellik tagimakta dolayisiyla
gorevlendirilen kisilerin yiiksek edebi, kiiltiirel ve sanatsal 6zellikler barindirmasina
ozellikle dikkat edilmektedir. Tarih yazicilig literatiiriinde genellikle Mustafa Naima

Efendi* ilk vakaniivis olarak kabul edilir ve eserinin girisinde tarih ilmine ve

**Babinger a.g.e 5.212

36Aynl yer.

37Sesen, a.g.e.s.308

*Bekir Kiitiikoglu, “Vak’aniivis” islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi yay.istanbul 2012 c. 42
5.457-461

39Aym yer.

<1000 (1592) senesinden 1070 (1659) senesine kadar olan vak'alari ihtiva etmek iizere adina izafe
edilen ve alti cildden ibaret bulunan (Ravzatii 'l - Hiiseyn fi Huldsati Ahbari'l-Hdfikin) ismindeki
Osmanli tarihinin miiellifi olup Haleb'lidir. Tasvir-i vekayi' ve ahvaldeki iktidar: fevkai'dde olup
tdihinin hey'et-i umiimiyesi itirazdan salim oldugu gibi mandlarmin selis, ifadesinin dogrulugu
Osmanlilarin ortaya ¢ikisindan Akif Pasa'mn zamanina kadar yazilan eserlerin hemen hepsinin
tistiinti gibidir. Vefati (Naima gitti Firdevs-i naimey» misra'imn ifade ettigi 1128 (1716) tarihindeki
Mora Seferi'ndedir. Eski Osmanlilarin (Yali Badra) dedikleri (Patras) kasabasinda o zaman mevcut
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tarih¢iye dair bilgiler verir. Bu bilgiler icerisinde tarih¢inin diiriist olmasi, olaylari
degistirmeden ancak muhakeme yetenegini kullanarak aktarabilmesi ve dilde sadeligi
tercih etmesi iizerinde durur. Naima, Osmanli Imparatorlugu’nun Karlofca gibi
sartlar1 oldukca agir olan bir anlasmay1 yaptigr donemde devletin tarihgisi olarak
hizmet vermistir. Dolayisiyla dncelikli kaygist bu anlagsmanin kotii izlerini arka plana
atabilmektir. Bunu da Karlof¢a anlagsmasi ile Hz. Muhammed’in Hudeybiye Barigini
karsilastirarak yapmaya gallsmlstlr.41

Naima’dan sonra Vakaniivislie Sefik Mehmed Efendi getirilmistir.
Sefikname* isimli bir tarihi mevcuttur. 1715°te vefat eden Sefik Mehmed Efendi’nin
yerine RasidMehmed Efendi getirilmistir. “Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nmn
istegiyle, Naima’nin biraktigi yerden itibaren 1115 yilina kadar olan olaylar
yazmistir ve RasidMehmed Efendi’den itibaren vekayiniivislik bir meslek haline
gelmi@tir.”“3 “Ragid’in yerine gelen Kiiciik Celebi-zade Asim* 1722-29 arasinimn
tarihini yazmis ve bu da Ragid’in tarihinin devami say1lm1$‘[1r.”45 Vakaniivislerin en
meshurlarindan birisi olan Ahmet Vasif Efendi toplam dort kez bu gorevi ifa etmistir.
Tarihi ibret alinacak bir ilim olarak tanimlayan Ahmet Vasif Efendi, ondan ders
alanlarin gelecek olaylar hakkinda tecriilbe etmesi gerektigini diisiiniir. Ahmet
Vasif’in bu diisiincelerle yazdig: tarih III. Selim tarafindan takdir edilmis hatta;

“Vasif tarihi giizel yazilmig, Enveri’nintenkih ve tebyizidursun. Lakin hala
vakayii Edip zaptediyormu ve zapteyledigi surette bazi maddeye zaferyapolmayup
sonra tarih¢i vazifesi olmayarak havadis cem eyler. Eshabi merak
mecmuasinadéonmesun. Esrari devlettir deyu vukuati kendinden ketri1 ettirmeyup
tahrir ettirin. Nihayet bir kim enseyi vakifeylemesun ve tesvidatini nazart ecnebiden
muhafaza eylemesini kendu yetenbih edesiz. Agik ibare ile muverrihane, riya ve

olan Gaml'in avlusundaki Miisliiman mezarligina defn edildi.” Bursali Mehmet Tahir Efendi,
“Qsmanh Miiellifleri(1299-1915)”, cilt: 111, haz. ismail Ozen,Meral Yayinlari, istanbul, 1975, 5.109

*“Hudeybiye anlasmasinda Hz Muhammed Kureys ahalisinin isteklerini oldugu gibi kabul etmis daha
sonrasinda Miislimanlar galip gelmistir. Naima Osmanlilarin da ayni yolda oldugunu ve Hz
Muhammed gibi sonunda diismanin {istinligiiniin yok edilecegini not etmis.”

2 41703 yilinda bir padisalin hal’i, bir seyhiilislamin katli ve pek ¢ok devlet adaminin azli ile
sonuglanan Edirne Vak’asi’'min anlatildigi, Sefik-name adila sohret bulan eser, donemin
vak’ aniivislerinden Masraf-zdde Sefik Mehmed tarafindan kaleme alinmigtir.”” Turgut Kogoglu, “I18.
asirda vyazilmis miinsiyane/iisliib-i Gli nesir ve mensur muammd Ornegi bir eser: sefik-
name”,HIKMET-Akademik Edebiyat Dergisi [Journal of Academic Literature], Prof. Dr.
Abdulkerim Abdulkadiroglu Ozel Sayisi, Y1l 2, Say1 3, 2016 ss. 101-112

®Kiitikoglu 2012 a.g.e. 5.458

*Kiigiik Celebi-zade Isma'il Asim Efendi, “Miinse’at-1 Astm”, Tiirk Tarih Kurumu yay. haz. Fahri
Unan, 2013

* Abdiilkadir Ozcan. “Asim Efendi Celebi-zade” islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi, 5.477
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miidahanesizce yazsun.”* diyerek devletin tiim belgelerinin bu vakaniivise
saglanmasini emretmistir.

Ahmet Vasif Efendi’nin 6liimii iizerine 1809 yilina kadar vekayii yazan
Miitercim Ahmet Asim Efendi’nin pesinden vakaniivis olarak goreve gelen Sanizade
Ataullah Efendi, Asim Efendi’nin tarihinin kalan on senelik kismini yazmistir.
“Eserini II. Mahmud’un ciilisundan baslatan Sanizadeselefinin miisveddelerini
istemis, onlar1 tamamlayip kaleme almis kendi vak‘aniivislikdonemine dair ancak
1236 (1821) sonuna kadar gelen hadiseleri yazabilmistir.”47 Tarih bilimine dair diger
tarih¢ilerle hemen hemen ayni goriisleri savunan Ataullah Efendi, bunlar haricinde,
tarihi vakalarin derhal yazili metin halini almasi gerektigini diistinmekteydi. Aksi
halde olaylar efsanelesecek ve dogru bilgiye ulasmak zorlasacakti. Ataullah
Efendi’nin iiyeligini yaptig1 bir cemiyetin Bektasilikle suclanarak kapatilmasi ve tiim
tiyelerinin siirgline gonderilmesi iizerinde, onun yerine gelen vakaniivis Sahaflar
Seyhizade Esad Efendi’ye gorev verilmistir. Esad Efendi’nin 6nemi, diger bir gorevi
olan Takvim-i Vekayi gazetesi dolayisiyla tarihin misyonunu artik gazetelerin
iistlendigini belirtmesiydi. Cilinkii ona gore tarihi vakalar yirmi otuz sene sonra
yazilarak olaylarin gergek sebeplerinin bu siire igerisinde gizli kalmasina sebep
oluyordu. Artik tarih giinii giiniine not edilmeliydi ve gazeteler bu misyonu pek tabii
yerine getirebilirdi. “Esad Efendi’den sonra sirasiyla Recai Bey ve Nail Bey

vakaniivis olarak atanmigsa da yazili eser blrakmamlslardlr.”48

Nail bey’in vefati
tizerine Enclimen-i Danis azasi olan Ahmet Cevdet Efendi vakaniivis olarak
gorevlendirilmistir. Bu goreve getirilene kadar tarih ilmi alaninda ¢aligmamasina
ragmen basarili bir eser ortaya koymustur. “Yazdigi tarihin mehazlerini
(kaynaklarini) titizlikle toplayip, bunlar1 tenkit ve mukayese tabi tutmasi, zikrettigi
vakalarin sebeplerini evvelki vakalara baglamasi ve sonuglari iizerinde durarak ayni
zamanda o devirdeki heyet-i igtimaiyetimizin hayat ve zihniyetini canlandirmak

hususunda kendisine ¢agdas olan Avrupa’nin biiyilk miiverrihleriyle ayn1 ayarda

oldugunu géstermistir.”49 “Cevdet Pasa da zamaninin diger vakaniivisleri gibi, siislii

*® Enver Ziya Karal. “III. Selim’iinHatt-1 Hiimayunlarr” Ankara, 1999 s.167

YKiitikoglu. 2012 a.g.e. 5.460.

*8A.g.e. 5.460

* Miikrimin Halil Yinang “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik” : Milli Tarihin Insasi-
Makaleler, 2011 Istanbul, haz. Ahmet Simsek- Ali Satan .64
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bir dil kullanilmasindan yana degildir. Ona gore olaylar anlatilabilecek en sade ve
dogru sekilde anlatilmalidir. Onun bu sade iislubu ona bir¢ok takipe¢i kazandirmis
hatta donemin gazeteleri de bu sekilde ¢ikarilmaya baslanmlstlr.”SO Ahmet Cevdet

Pasa’dan bir sonraki boliimde daha detayli olarak bahsedilecektir.

1.4. TANZIMAT’TAN CUMHURIYET’E GECIS DONEMIi
TARIHCILIGI XIX. YUZYIL

“Sehname, Gazavatname ve Menakibname gibi edebi tarzlarla baglayan
Osmanl tarih yaziciligr Vekayiname, Teskilat Tarihi Cografya Biyografi ve Tevarih-
i Al'i Osman tiiriinde eserler ile devam etmistir.” “Ozetle bu déneme kadar
Osmanli tarihgiliginin tek bir konuyu esas almadigini séiyleye:biliriz.”52 Ancak bu
dénemden sonra temel misyon imparatorlugun i¢cinde bulundugu dagilim evresini bir
sekilde toparlamakti ve tarihyaziciligi da bu hedef dogrultusunda sekillendi. Bu
yizdendir ki, Batililagma etkisinin de goriilmeye baslandigi Osmanli tarih
yazicithginda  Tanzimat dénemiyle beraber, Osmanli  Imparatorlugu’nun
kurulusundan itibaren referans aldigi Islam tarihi anlayis1 yerine artik ¢ok farkli
milletleri bir arada tutabilecek nitelikteki bir hanedan tarihgiligini 6n plana
g:lkm1§t1r.53“Met0d010ji olarak ise geleneksel yontemden pragmatik yonteme gecis
oldugunu sdylemek yerinde olmaktadir.”** “Tanzimat ile beraber daha genel Osmanli

tarihleri kaleme alinmaya baslamigtir.”>

Bu donem i¢in baslangicta oOzellikle
tizerinde durulmasi gereken tarihgiler yine Ahmet Cevdet Pasa, Ahmet Liitfi Efendi,

Abdurrahman Seref Efendi’dir.

Tanzimat’in meshur devlet adamlarindan Ahmet Cevdet Pasa, tarih

yazicihiginda ¢agdaslarindan ve seleflerinden farkli olarak uyguladigibirtakim

*°Akbulut, a.g.e. 5.99

51Edip Uzundal. “19. Yiizyil Tarih Yazicihigi ve Ahmet Cevdet Paga” Tiirk Tarih Egitim Dergisi
2013 say1 2,5.109

*’Biisra Ersanli, “iktidar ve Tarih: Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937)” s. 52
>Zeki Arikan, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tarihgilik”, Tarih¢ilik ve Tarih Anlayis1 maddesi,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 1985 Istanbul cilt:6 s.1584 iletisim yay.
**Ersanli a.g.e. 5.63

N, Unal Hayta, U. (2011). “Modernlesme Doéneminde Osmanl Tarih Yaziciligr” (1789- 1908). V.
Engin- A. Simsek (Edt.),:Tiirkiye’de Tarih Yazim, istanbul: Yeditepe, s. 137-153.
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tutumlariyla 6n plana ¢ikmis bir tarihgidir. “O, pek ¢ok vasfi yaninda 6zellikle tarihe
dair eserleriyle klasik Osmanli tarihgiligine yeni bir bakis agis1 getirmis; tarihgilik,
tarih felsefesi ve metodolojisi bakimindan da eski vakaniivis tarihlerinden farkli yeni
bir anlayisin yolunu acmustir.”® Tanzimat donemiyle baslayan Bati tarihgiligi etkisi
Cevdet Pasa’da da mevcut olmakla birlikte geleneksel Osmanli toplumunu goz
ontinde bulunduran basarili bir sosyolog bakiginin hakim oldugunu sdylemek gerekir.
“CevdetPasanin tarih bilgisi sistemli isleyen hukuk¢u mantigiyla bir arada, onu,
Osmanli tarihgiliginde vazgecilmez bir yere sahip kilmustir.”®" Cevdet Tarihi iizerine
calisan arastirmacilar eserin, diger tim Osmanl tarihi eserlerinden daha kaliteli ve

8 Cevdet Paga”nin tarihe dair felsefesini ve

iistin oldugu iddiasindadirlar.”
tarih¢iligini gosteren en 6nemli eseri 12 ciltlik Tarih-i Cevdet“tir. 1851°de kurulan ve
Osmanlilarda ilk resmi bilim kurulu olma 06zelligi gdsteren Enclimen-i Danis, bir
Osmanli Tarihi yazilmasini kararlastirdigi zaman 1774’ten yani {inlii Osmanh
tarih¢isi Joseph VonHammer’in birakti§i yerden 1825’e¢ kadar gegen donemin
tarihini yazma goérevini Ahmed Cevdet Pasa’ya vermisti.”® Ahmet Cevdet Pasa’y1
imparatorlugun diger tarihgilerinden ayiran unsurlardan biri de Hammer’in pek
yerinde ifadesiyle, gayrimiislim tebaa i¢in “gavur” “kafir” gibi sifatlar1 kullanmamis
olmastydi. Gergekten de Cevdet Pasa’nin Avrupa tarihi meselelerini ele alis bi¢imi
vakaniivislik miiessesinin ve gegmisten gelen rivayete asilli tarih yazim geleneginin
bitisine ve tarih metodolojisinde yeni bir devreye girildigine isaret etmektedir.
“Cevdet Paga’nin en onemli eserlerinden olan Tarih-i Cevdet, 1774 yilindan yani
Kaynarca Antlagmasi’nin yapildigi yildan 1826 yilina yani yenigeriligin kaldirildig:

yila kadar olan buhranli bir dénemi kapsa.rnaktadlr.”60

Dolayistyla  Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiis devrinin detayli bir analizini bu eserde gdrmek soz
konusudur. Bununla birlikte, Tanzimat donemi tarih¢iliginin en belirgin
Ozelliklerinden olan Avrupa tarihine dair artan merak ve arastirmalar da Tarih-i
Cevdet’te yer almaktadir. Cevdet Pasa, eserini ortaya koymak icin genis bir

yelpazede arastirmalar yapmis kaynak taramalarina girismis, vakaniivis tarihleri,

Uzundala.g.e. 5.116

% lber Oratyl1. ” imparatorlugun En Uzun yiizyih.” istanbul: 2017 Timas yayinlar1 5.209
*®Arikan, a.g.e. s.1584-85

*Arikan, a.g.e. s.1584-85

®A.g.e. s.120
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mecmua, layiha, sefaretname ve arsiv belgelerini dikkatle incelemis, olaylara tanik

olanlarimn goriislerine bagvurmus ve biitiin bunlar elestirel bir gdzle kullanmigtir.**

Ahmet Cevdet Pasa’dan sonra vakaniivislik gorevine getirilen diger 6nemli
miiellif Ahmet Liitfi Efendi’dir. Kendisinin c¢aligmalar1 Tarih-i Cevdet’e “zeyl”
olarak literatlirde yerini almistir. Kendisinin sansizligi selefi Ahmet Cevdet Pasa’nin
ilmi donaniminin ¢ok yiiksek olmasi ve kendi kullandig1 kaynaklarin zayifligindan
dolay1 elestirilerle karsi karsiya kalmis olmasidir. Ona yoneltilen en énemli elestiri,
Cevdet Pasa’nin izinden gitmek yerine, eski vakaniivis gelenegini devam
ettirmesidir. Vakalar1 giinii glinline kaydederek zaten donemin gazetelerinin yaptigi
isi yapmakta ve farkli bir eser ortaya koyamamistir. Bunlarin yani sira o da tarihin
pragmatik bir ara¢ oldugunu yineliyor, gelecek kusaklarin ders¢ikarmasi gerektigini

savunuyordu.

Ahmet Liitfi Efendi’den sonra iki seneligine bos kalan vakaniivislik gérevini
V. Mehmet Resad’in tahta ¢ikmasiyla géreve Abdurrahman Seref Efendi atanmaistir.
Osmanli’nin son vakaniivisi olan Abdurrahman Seref Efendi’nin, gazeteye yazdigi
yazilar1 derledigi Tarih Musahabeleri ismiyle bir kitabt vardir. Bunun haricinde

“Tarih-i Osmani’’®

isimli tarih ders kitaplarini yazmistir. Ona gore tarih yazarken
olaylar1 kisaca anlatmak dogru degildir. Her vaka ayrintili bicimde incelenmelidir.
Ozellikle sadece olaylar iizerinde degil, kisiler iizerinde de durulmalidir.
Abdurrahman Seref Efendi’nin, tarihgilikle ilgili diger bir goérev yeri de Tarih-i
Osmani Enciimeni olmustur. Enclimen Sultan Mehmed Resad’in iyi bir Osmanh
tarihi yazilmasi emri iizerinde kurulmustu. Enclimen bu gorevini layikiyla yerine
getirememisti. Ciinkii tarihi yazma gorevi verilen Necip Asim ve Mehmed Arif ilk

cildi yedi yil gibi bir siirede tamamlayabilmisler ve Osmanli 6ncesi Tiirk tarihine

fazlaca yer vermislerdi.

Tanzimat fermani ilaniyla Osmanli’nin igine diismiis oldugu durumdan
kurtarma formiilleri ortaya atilirken bu formiillerden en 6ne ¢ikanlarindan biri

de,tarih sahasinda sozciiliigiinii Namik Kemal’in yaptigi Osmanlicilik siyasetiydi.

61

Aymni yer.

621\/[ehmedDemil’yﬁrek. “Devlet Adamu ve Tarih¢i Abdurrahman Seref Efendi” (1853-1925)
Doktora tezi ,izmir 1999. s.100
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Karigiklik icinde bulunan Osmanli toplumunun ortak paydasini “Vatan” kavrami
tizerinden sekillendirme amaciyla yola ¢ikan Namik Kemal, toplumun bir baska
tutkalinin da din oldugu goriisiindeydi. Ancak bu iki goriiste onun diisiinsel yapisinda
irksal veya dinsel bir ayrimcilik yaratmamisti. Bu durumun tarihgiligine yansimasi
ise, gecmisten ders c¢ikararak ayni zamanda tarihi kisiliklerin kahramanliklarini
biyografik eserlerinde inceleyerek topluma tarihin itici gili¢ olarak rol aldigi bir
yurtseverlik bilinci asilamayr hedeflemekteydi. “Ciinkii o vatan ve millet
kavramlariyla tarih arasinda bir bag kurmustu.”®® Devletin devami icin tarihi
bilmenin zaruri oldugunu savunmustur. Osmanlicilik fikrini benimseyen diger bir
Tiirk diistiniir ise Tanzimat donemi aydinlarindan Ahmet Mithat Efendi’dir. Ahmet
Mithat Efendi’nin tarih anlayisi, Osmanlicilik siyasetini detaylandirarak agikladig ve
I1. Abdiilhamit’in istegi iizerine yazdigi Uss-ilnkilab® eserinin “Mukaddime-i Ula”
boliimiinde belirtildigi tizere tarihi, olaylarin gergeklestigi zaman diliminde yazmak

gerekliligi dogrultusunda sekillenmistir.

Bu donemde ortaya ¢ikan fikir akimlarindan digeri de, diinyada verilen
bagimsizlik miicadeleleri sonucu artan milliyetgiligin Osmanli topraklarindaki
karsilig1 olan Tiirkgiiliik akimiydi. Osmanh topraklarinda tesekkiil eden milliyetcilik
akiminin tarih yazimina etkisi Avrupa’da gelisme gosteren Tiirkoloji ¢alismalariyla
dogrudan baglantiliydi.“XX. yiizyila kadar tarih¢ilik anlaminda Bati’nin 6n planda
oldugu bir diinya diizeni hakimken, bu zamandan sonra artan ulusguluk fikirleri
sonrasi, “ezilen” halklar kendi tarihlerini yazmaya baglamuslardir.”® Cumhuriyet
donemi tarihgiligi de kiiresel konjonktiirde hakim olan tarih yazimina paralel sekilde
gelisim gostermistir. “Buna bagh olarak XIX. yiizyllda Osmanli imparatorlugu’nda
bas gosteren Tiirkcili akim, ulusal tarihg¢iligin gelisimini beslemisancak milliyetcilik
ve beraberinde getirdigi yeni tarihgilik, devleti eskisi gibi degismez veri kabul edince
stiregelen diizenin kurum ve zihni aligkanliklarina uydurmakta zorlanmis bu yiizden

yeni tarihgilik bilimsel agidan Milli Kurtulus Savasina ve Cumhuriyetin kurulusuna

*Akbulut, a.g.e. 5.108

* Ahmet Mithat Efendi, “Uss-i inkilap” , 2013 Derleyici:idris Nebi UysalBaski 1

®«Kurtulan halkalarin éniinde, milli bir ekonominin; milli, anti-emperyalist bir devletin ingas1 gérevi
yaninda, milli bir tarihin insasi gorevi yaninda, milli bir tarihin hazirlanmasi gorevi de
durmaktadir.”Iljitschow ve Werner (1966)’dan naklen, Peringek “Werner’e Gore Osmanli Feodalitesi”
5.287. Aktaran; Halil Berktay “Cumbhuriyet ideolojisi ve Fuat Képriilii” s.15
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kadar hep gidiik kalmustir.”® Ortaya c¢ikan Tiirkgiiliikakimi dogrultusunda tarih
yaziminda oldugu gibi sosyal ve siyasi olmak {iizere bir¢ok alanda yeniden
diizenlemelere gidilmistir. Ozellikle dilde Tiirkgelesme bu yeniden yapilandirmalarin
one c¢ikan Orneklerinden biridir. Bu alanda ise en etkin ¢alismay1 ortaya koyan
kisilerden biri, bilimsel Tiirk¢iiliigiin kurucularindan® Ahmet Vefik Pasa ve onun
degerli eseri sozliik alanindaki ilk basarili 6rnek olan Lehge-i Osmani idi. Ahmet
Vefik Pasa Dariilfiinun’da “Hikmet-i Tarih” dersleri vererek tarihteki Tiirkei
yaklasimlar1 gostermisti.Yine dil alanindaki milliyet¢i ¢alismalariyla bilinen bagka
bir Tiirk aydini Ali Suavi Fransa’da ¢ikardigi “Ulim” gazetesinde Tiirklerin ¢ok eski
bir medeniyete sahip oldugu, Osmanlilarin dilinin Osmanlica degil Tiirk¢e oldugunu
ve Tiirklerin tarih boyunca ¢ok 6nemli basarilara imza attigini yazmistir. Diger bir
Tiirk¢li aydin olan Siileyman Hiisnii Pasa ise Tarih-i Alem isimli genel tarih
niteligindeki ders kitab1 bu alandaki 6nemli ¢aligsmalardan bir baskasidir. Siilleyman
Hiisnii Paga bu kitapla birlikte genglere Tiirk irkinin kahramanliklarini anlatmay1
amaglamaktaydi. Bu ¢alismanin 6zelligi Tiirk Tarihi ve Mitolojisine ayirdigi uzun
boliimle bir ilk olma 6zelligi tasimaktadir. Bir tarih¢i olmasa da Tiirkce diline yaptig
katkilar ile ismi zikredilmesi gereken diger bir isim Semseddin Sami Paga’dir.
Kamus-1 Tiirki isimli sozliigi ile Tirkge sozciiklere agirlik vermistir. “Siileyman
Hiisnii Paga’dan sonra Tiirkoloji ¢alismalarini devam ettiren ikinci kusak temsilci ise
Necip Asim, Tirk tarih yaziminda Batili tarihgilerin kullandiklar1 yontemleri
Osmanli Tirkiye’sinde ilk kullanan tarihgi olarak kabul edilir.”®® Ayrica Ural Altay
Lisanlar, Pek Eski Tiirk Yazisi eserleri de Tiirkoloji alaninda verilmis diger

eserlerdir.

Bu zamana kadar ki tim calismalara ragmen yine de tarih alaninda yetkin
eserler verilemedigi bir gercektir. “Ozellikle Abdiilhamid doneminde Osmanl1 tarihi

en sefil bi¢imde yazﬂlrdl.”6

Diizenli ve sistemli bir arsiv kataloguna sahip
olunmadig1 gercegi bunun sebepleri arasinda gésterilebilir.70 Ancak mesrutiyetin

ilanindan sonra tarih alanindaki bu kisir siire¢ kirilmistir. Hiirriyetin ilaniyla beraber

% Berktay. A.g.e. s.27

®’Arikan, a.g.e. s.1588

% Mustafa Oral, “Tiirkiye’de Romantik Tarih¢ilik”, B. II. Istanbul, Yeni insan yay, 2014, 5.155
*llber Ortayli, “Gelenekten Gelecege”, Ufuk Kitaplari, Kasim 2000, Ankara, s.24

°Arikan, a.g.e.s.1589
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tarih yazimi ve tarih kitaplarinin basim sayist ciddi artis gostermistir. “Tirkgiiliik
akimimin iyiden iyiye yer ettigi II. Abdiilhamid’in son devrinde dénemin 6nemli
aydinlarindan biri, Harbiye Mektebi’nin ikinci smifindayken bu akima katildigi
gerekcesiyle kirk bes giin ceza alan Yusuf Akgura idi. Tiirkgiililk akiminin
manifestosu olarak kabul edilen meshur makalesi “Ug Tarz-1 Siyaset”te Osmanli’nin
eski giiciine dénmesi icin izlenmesi gereken ii¢ yolu izah etmistir.”’*Bu yollardan
siyasi konjonktiire bakildiginda en uygulanabilir olanin1 Tiirkeiiliik olarak
gormekteydi. Tiirk Yurdu Dernegi, Tirk Ocag ve Tirk Tarih Kurumunun
kurulusunda gorevli olarak yer aldi. I. Tirk Tarih Kongresini yonetti. Tim bu
teskilatlanmalarda bilimsel ve siyasi hedef Tiirklerin tarihini dilini kiiltiirtini
arastirmak, Tiirkliik bilincinin olusmasini saglamak ve Tirk irkinin ¢ikarinmi sadece
iilke topraklar1 igerisinde degil cevre devletlerde de korumakti. Tiirkliik bilinci
yiiksek bir diger dnemli bilim adami Ziya Gokalp’tir. “Modern ve pozitif bilimleri
Tiirk toplumuna uyarlayan 6ncii bir sosyologdur.””® Tiirkgiiliigiin Esaslar kitabinda,
milletin tesekkiilii boyunca toplumu olusturan unsurlar arasindaki uyumu saglayan en
temel kuvvetin milletin hars1 yani kiiltiirii oldugunu diisiinen Gokalp, bu kuvvetin
halkta oldugu temel savini desteklemektedir. Fuat Kopriili'niin bilimsel ¢izgisini
(halk bilimi/folklor) olusumuna katki saglayan temel unsurlardan biri de Gokalp’in
bu savidir. Uzerinde durulmasi gereken baska bir nokta da, Tiirkgiiliik akimi énem
kazandiktan sonra bu alana yapilan bilimsel katkilar igerisinde Ziya Gokalp ve Fuat
Kopriili’niin ayrintili olarak ele alinmasi gereken iki aydin tipi olduklaridir. Gokalp
sosyoloji alaninda, Kopriilii ise edebiyat tarihi ve din ¢alismalari alaninda bu akimin
onciisii olmuslardir. Dolayistyla bu ikili arasindaki iliskiyi ozellikle Kopriili
tizerindeki Gokalp etkisini ve Kopriilii tarihgiligi tizerindeki Yusuf Akgura etkisini

caligmanin bir sonraki bolimiinde detayli olarak anlatilmasi  6nemlidir.

™ Akgura. A.g.e. 2015
72Ziya Gokalp, “Tiirkeliigiin Esaslar’” Milli Ictimaiyat Kiitiiphanesi, say.l Ocaklilara Armagan
Sunus kism1. Yay haz. Dr. Salim Conoglu. Yay. Otiiken
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IKINCi BOLUM
FUAT KOPRULU ve CUMHURIYET DONEMIi TARIH YAZIMI

Tarih¢i Kemal Karpat, bazi insanlarin iilkelerin gecirdikleri devrimleri
geemisten kopmak olarak degil aksine tarihi doniisiimiin bir parcasi saydigini ve
Kopriilii’niin de bu tip bir kimse oldugunu not etmistir. Giriste de bir iki climleyle
tizerinde durdugumuz bu fikri olusumun en Onemli gostergesi, Koprili'niin
Mesrutiyet’in  saglayacagi doneme uygun sosyal yeniliklere agik olmastydi.
“Arastirmalarinda bilimsel ve nesnel tarih arastirma ve inceleme yontemlerine bagh
kalmaya ve Batili tarihg¢ilerin Tiirkler hakkinda yiizeysel ve onyargili hiikiimlerini
tenkit etmeye galismisti.” Aslinda Kopriilii metodolojisinin Tiirkiye tarihgiligindeki
Oonemi, onun tarih ilmine bir sosyolog, bir edebiyat¢1 goziiyle bakmasindan
kaynaklanir. “Tarihgi olarak Kopriili’yii eski Osmanli vakaniivislerinden hatta
cagdas tarihcilerden ayiran ve ona {stiinliikk saglayan tarafi iste bu sosyolog
yamdlr.”2 “Kopriilii edebiyatin ve dilin toplumun kiiltliriinii ve kimligini tayin

etmedeki can alici roliinii daha geng yasta anlamisti.”

Belki de bu sebepten dnceleri
dil devrimine ¢ok sicak bakamadi. Ancak daha sonra gerg¢eklesen Balkan savaslari
sebebiyle iilkenin milliyetgi kabuguna ¢ekilmesi ve ilerleyen bdliimlerde ele
alacagimiz Ziya Gokalp etkisiyle dil konusunda muhafazakar tutumu, milli bir renk

altinda devam etmistir.

“Kopriilii Tiirk Kiiltiir tarihini bir biitiin olarak inceleyen ilk bilim adanudir.”

“Tarihe olan egilimi filolojik degil edebiyat ve sosyoloji etrafindadir.”

Tarihe hep
sosyal gozliigiiyle bakar. Cumhuriyet tarih¢iligi de Fuat Kopriilii'nlin actifi bu
sosyolog penceresinden ve onun kullandigi Bati metodolojisi ile sekillenmeye
baslamistir. Ancak Bati metodolojisini kullanirken, Bati’nin eksikliklerini ve
yanliglarini tenkit etmekten geri durmamustir. “Garb her tiirlii Gstiinliigiiniin temeli

saydigi silahm, ilmi metodun, simdi bir Tiirk alimi tarafindan ustalikla ve

"Mustafa Oral. “Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Tarihgilik ve Mehmed Fuat Kopriili” “Mehmet Fuat
Kopriilii ” ed. Yahya Kemal Tastan. TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1s.161

’Kemal.H.Karpat. “Mehmet Fuat Kopriilii ve Osmanli: Muhafazakar Modern Bir Tarih¢i” Mehmet
Fuat Kopriilii ed. Yahya Kemal Tagtan. TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 s.17

*a.g.e.s.10

*Dr. GaryLeiser. “Cagdas Tiirkoloji Arastirmalarinda Koépriilii’niin Yeri” s. 37

® Mustafa Oral. a.g.e. s. 159
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hakimiyetle kullanildigim teslim ve itiraf zorunda kalmustir.”®Onun tarih yazimma
olan katkilar1 Osmanl klasik tarih¢iligi ile Cumhuriyet tarihgiligi arasindaki ¢izgiyi
belirlemektedir. Cumhuriyet donemi ayni zamanda Kopriilii ve onun gibi milliyetgi
aydinlarin cagdas ama ayni zamanda ge¢mis donemlere uzanan bir tarihsellik
icerisinde devlete yeni bir milli kimlik kazandirma amaciyla ¢alismalar yaptiklar bir
donemdi. “Bu ¢alismalardan biri olan Tiirk Tarih Tezi de bu donemde ortaya atilarak
yeni cumhuriyet rejimini mesrulastirma amaciyla tarih ilminden nasil yararlanildigini

”7

gostermektedir.”’ Ge¢ Osmanli doneminden erken Cumhuriyet donemine gegisin bu

ulus insa siirecinde Kopriilii, en 6nemli kdse taslarindan biri olarak yer almaktadir.?

2.1. CUMHURIYET DONEMI TARIHCILiGININ EVRIiMi:
SOSYAL VE SIYASI DONUSUMLER

Mesrutiyet doneminden Cumhuriyet donemine aktarilan en 6nemli modern
ideolojik miras Tirkgiiliikk ideolojisidir. Bu yiizden Tiirkciiliigiin bir milliyetgilik
teorisi olarak meydana gelisini daha iyi anlamak agisindan kisaca milliyetgilik
kuramlarina deginmek yerinde olacaktir. Bu kuramlar millet, ulus devlet,
milliyetcilik gibi kavramlara farkli perspektiflerden getirdikleri yorumlar ile kiiresel
ortamdaki degisikliklerin bugiinlin ulus devletleri ile sonug¢lanan siirecine tarihsel

teoriler sunmuslardir.

Bilindigi tizere, Fransiz ihtilali ile birlikte imparatorluklarin yerini kiiciik
modern ulus devletler almistir. Boylece milliyetgilik kavrami ortaya c¢ikmuistir.
Osmanli imparatorlugu’nun i¢inden ise ¢ok farkl: etnik gruplar meydana gelmis ve

etnik cekirdegini Tiirk kimliginin olusturdugu Tirkgiiliik bu degisimin bir riinil

®Halil Inalcik. “Tiirk ilmi ve M. Fuad Képriilii”: Tiirk Kiiltiirii Dergisi say1:65 Mart 1968, 5.290
"Ramazan Kaya, Yavuz Ozdemir, Ufuk Simsek, “Gen¢ Cumhuriyet ve Olusturulmaya Calisilan Tarih
Bilinci”,Kazim Karabekir, Egitim Fakiiltesi Dergisi, s.9. yil 2004, s.272 Mustafa Oral
“imparatorluktan Ulus Devlete Tiirkiye’de Tarih Anlayis1 (1908-1917) Yayimlanmamis Doktora
Tezi Ankara 2002 s.362

®Erdem Sonmez, Mehmed Fuad Kopriilii and the Rise of Modern Historiography in Turkey”,
Department of History Thsan Dogramaci Bilkent University Ankara 2018, Doktora Tezi, .2
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olmustur. Baslangicta Osmanlicilik ve Islamcilik ekseninde ilerleyen ideolojik
arayislar boylece, islevsel neticesine, uluslararast konjonktiiriin de etkisi ile
Tirkgtlik ideolojisi ekseninde ulasmistir. Bu yiizden etnik merkezde olusan
ideolojilerin meydana gelmesiyle ilgili Bati’da ortaya ¢ikmis olan kuramlardan
birkagina deginmek yerinde olacaktir. Ornegin Ernest Gellner’e gore esas mesele
sanayi toplumunun milliyetciligi kendiliginden dogurdugu gercegidir.® Eger endiistri
toplumuna gegis olmasaydi, eski geleneklerden gelen millet, 1rk, dil gibi unsurlar
bugiinkii anlamiyla bir ulus devlet anlayis1 meydana getiremezdi. Ulus devletlerin
nasil ortaya ¢iktigi ile ilgili bir bagska kuram, Eric Hobsbawm’a aittir. Ona gore, sabit
degismez bir ulus devlet tanimlamas1 yapilamaz ¢iinkii bu kiigiik birimler devamli
degiskenlik gosteren kavramlar iizerinden “icat edilmis geleneklerdir”.?
Hobsbawm’in “dil” konusundaki fikirlerini ayrica belirtmek gerekmektedir. Yazar
“dil” gibi mikro 6l¢ekteki araclarin milli hassasligi arttirdig1 ve bunlarin insanlara bir
sadakat ve baglilik asilama amaciyla 6n plana cikartildigini iddia etmektedir.
Tiirkgiilik ideolojisi ¢ercevesinde ozellikle yeni lisan {izerine gergeklestirilen
reformlar, Hobsbawm’in bu kurami ile ¢éziimlenebilir. Bu iki yazarin milliyet¢iligi
dogal olmayan ve sonradan yaratilan bir kavram olarak ele almasinin aksine A.
Smith, milleti ve milliyet¢iligi tarihsel bir uzantiya oturtarak ge¢misten gelen
geleneklerin olusturdugu bir mit olarak tanimlayarak kavramin modern donemde
ortaya ¢ikmadigini gegmisten gelen bir kavram oldugunu iddia etmektedir.** Tiirk
milliyet¢iliginin meydana gelisini agiklarken Osmanli modernlesmesine atif
vermeden bir sunu ortaya koymak oldukca eksik kalmaktadir. Dolayistyla Smith’in
One siirdiigli gibi modern 6ncesi donemi g6z ardi etmemek gerekmektedir. Ancak
bununla beraber uluslasma gecmisten oldukca farkli bir toplumsal diizen insa
etmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun millet sistemi ile isleyen tebaa yapisi yerini
artik daha kiigiik, dinselligi oncelemeyen farkli toplumsal gruplara yani mikro

milletlere birakmistir. Bu yeni diizen yeni birtakim uygulamalari beraberinde

°Bkz. Ernest Gellner, “Uluslar ve Ulusculuk” Cev. Biisra Ersanl, Giinay Goksu Ozdogan, Hil,2013
Istanbul, : 99-112

Bkz. Eric Hobsbawm, “1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik, Program, Mit ve
Gergeklik” ¢ev. Osman Akinhay, ayrinti yay, Temmuz 1993, ve “Gelenegin Icadr”, cev Mehmet
Murat Sahin, agora kitapligi, 2006.

"Bkz. Anthony D. Smith, “Milli Kimlik”, ¢ev. Bahadir Sina Sener, letisim, 1994
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getirmektedir. Iste bu modernlesme™ dénemiyle birlikte toplum ve devlet arasindaki
degisen iliski yeni bir sistem ihtiyacin1 meydana ¢ikarmistir. Bu yeni sistemdeki en
mithim bosluk ise resmi bir ideolojinin yoklugudur. Ciinkii devlet elitleri, modern
yapilanmaya uymayacagina artik emin olduklar1 dini devlet soylemini, sadece ihtiyag
duyuldugunda kullanilacak az etkili bir propaganda aracit oldugunun farkina
varmiglardir. Bu eksikligi ise Cumhuriyet doneminin Tiirkgiiliik ideas1 doldurmustur.
Bu donemde tarihgilikten siyasete her alandaki yenilikler Batici yonelimlerin yani
sira Tiirkeiiliik akiminin da koydugu kurallarla olusturulmustur. Kurulan dernekler
ve bu dernekler etrafinda sekillenen basim yayin organlari, sanl bir gegmise duyulan
ihtiya¢ dogrultusunda olusturulmaya caligilan tarihgilik ve bu anlayisin {iriinii olan
Tiirk Tarth Tezi, bilimsel arastirmalarda Bati’dan Ogrenilen metotlar1 uygulama
ancak bunu yaparken 6zgiin bir tarih yazma c¢abalar1 devletin ayaga kalkarken aldig:

desteklerdir.

Tarih boyunca tarih yazicihigi ve iktidar arasindaki baglantinin, tarihin
siyaseten bir mesrulastirma araci olarak kullanildig1 yargisi birgok kaynakta dile
getirilir. Osmanli Imparatorlugunun dagilmak iizere oldugu dénemlerde Tiirkgii
ideoloji etrafinda toplanan ve yeni bir ulus devlet fikrine iyiden iyiye tutunan
aydinlar oncelikli olarak Tarihgilikte birtakim yenilikler yaptilar. “Ciinkii Tirkgl
aydmnlar biitiin sosyal bilimlerin kaynaginin ulusguluk bilinci oldugunun

farkindaydilar. »13

Bu yeniliklerin iki iist baglhig1 vardi: Ulusal, koklii bir tarih yazmak
ve Bat'nin bugiin ulagsmis oldugu bilimsel diizeye erismek. Bu amaglar

dogrultusunda bir araya gelen Tiirk aydinlar Mesrutiyet devrinde tarith yaziminin

2« Osmanli resmi ideolojsinin ilk 6gelerinden biri modernlesme/medenilesmedir ki bu yalmzca
devletin degil, ayn1 zamanda siyasal muhalefetin de icten benimsedigi bir 6gedir. Bu nedenle Osmanlh
modernlesmesinin mimarlari olan Tanzimat pasalari, Yeni Osmanlilar, II. Abdilhamit ve Jon
Tirklerin modernlesme projeleri veya ozledikleri modern toplumu/iilkesi arasinda ciddi farklar
oldugunu séylemek giictiir. Ama asil ciddi fark her {i¢c kesimin modern topluma giden yoldaki siyasal
secimlerinde goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda modernlesmenin ii¢ evreden gegtigini ileri
siirebiliriz. Ilki Tanzimat pasalarinin biirokrasi ile yiiriitmeye galistiklar1 “biirokratik” veya “memuri”
modernlesme, ikincisi II. Abdiilhamit’in “monarsik” veya “sultani” modernlesmesi ve liclinciisii ise
Jon Tirklerin Anayasa ve parlamentoyla yiiriitmeyi Onerdikleri ve denedikleri “mesruti”
modernlesmedir. Bu ii¢ asamanin ortak bir baska ozelligi ise veri aldiklari siyasal sistemin bir
imparatorluk olmasidir. Oysa dordiincii ve sonuncu evre olan “cumhuri” modernlesmenin baslica ayirt
edici 6zelligi “demokrasiyi” ve “ulus-devleti” veri almasidir.”Mehmet O. Alkan, “Resmi Ideolojinin
Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme,” Mehmet O. Alkan (ed.), Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Iletisim
Yaynlari, istanbul 2001, c. 1. s. 380

BErsanli a.g.e.s.80
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icinde bulundugu kafa karigikligini Cumhuriyet’e gecerken asama asama Yok
edebilmisti. Onlar artik tarihgilikte zamani, askeri veya siyasi birtakim vakalarla
siniflandirmiyor, tarihe “irk”mn tarihisifatim yiikleyip sadece bunu temel alarak
siireklilik kazandiriyordu. “Tiirkeii tarihgilik; korkusuzluk, savascilik, mertlik,
dogruluk, haksizlik karsisinda boyun egmeme, hakimiyeti altindaki milletlere zuliim
yapmama ve onlar1 dinlerinde serbest birakma, Tiirk kadinlarinin sosyal hayattaki
onemli yeri gibi Tiirkliigiin 6vgiiye deger vasiflarini 6ne ¢ikarmak suretiyle Tiirkliige
bir itibar da kazandirmaya baglamustr.”** Hatta Oyle ki, bu anlayis, Fuat Kopriili'niin
Tiirk etnisitesine sundugu tarihsel siireklilik arastirmalari igerisinde Osmanli
Imparatorlugu’nun inkar edilemez yerini goz ardi etmis, Tiirkliigiin kokenini Orta

Asya’da aradig1 ¢aligmalarini ise 6n plana ¢ikartmastir.

XIX. ve XX. yiizyil Tiirkiye’sinde tarihg¢ilik gerceklestirdigi tiim gelisim ve
degisimlere ragmen siyasi birtakim engellere takilmis, 6zellikle milli ve romantik
tarih yaziciligt bu engeller karsisinda olduk¢a zayif kalmistir. Bazi goriislere gore,
“II. Mesrutiyet’in ilan edilip ittihat ve Terakki Firkasi ile Tiirk¢ii bir yonetimin
iktidara gegmesinden sonra riizgar1 tersine ¢evirecek ve o doneme kadar ihmal edilen
tarith calismalarmin milli bir tarz i¢inde gelismesine hiz katmustir.”°Fuat
Kopriilii’niin 1876°daki anayasal hareket i¢in; “... entelijansiyanin bu siyasallagmas,
mutlakiyetci Islam’a kars1 bir tepkisi oldugu kadar, Tiirklerin eski folk Islam’ma bir

2916

doniis tesebbiisii...””” yorumu buna bir 6rnektir. “Bu sava paralel olarak Tirkliigiin

bir diislinsel veya siyasal hareket olarak Tanzimat doneminde Bati’ya karsit bir
hareket olarak kendini savunma sdylemiyle ortaya c¢iktigi da iddia edilmistir.”*’
Kendi koklerini kesfetme tizerine dogan bu hareketin 6ziinde milli bir devlet kurmak
oldugundan, eski diizenin devamini amaglayan Osmanlictk ve Islamcilik

diisiincelerini tehdit olarak gérmiis ve bu fikir akimlariyla catisma yasamustir.

Tiirkgtiliik hareketi diger iki akima gore tarihle ¢ok daha baglantili bir sekilde

“Dr Mehmet Kaan Calen “II. Mesruiyet Doneminde Tiirk Tarih Diisiincesi” Istanbul, Kasim 2013
yay. Otiiken, 5.288

“Simsek, Satan. a.g.e.s.21

*Kemal Karpat, “islam’in Siyasallasmas1 Osmanh Devleti’nin Son Déneminde Kimlik Devlet
inan¢ ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmasi”, gev. Siar Yal¢in, Timas yay Haziran 2013 Istanbul
Baski1.5. 5.644

Y Mustafa Oral. “Tiirkiye’de Romantik Tarihcilik (1908-1928)” s.152 yay. Yeni insan yaymevi
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gelismekte oldugundan, ulusal bir tarih yazma cabalarinin verildigi bu doénemde
diger iki akimdan daha 6n plana ¢ikmig ve kalict olmustur. Tirkgiiliikk fikri iste bu
sekilde kendini dil tarith ve edebiyat alanlarindaki c¢alismalarinda gelistirirken,
1908’de kurulan Tiirk Dernegi gibi sistemli kurumlarla oOrgiitlenme yoluna
gidilmistir. Bu dernek daha sonra adini1 Tiitk Ocaklar1 olarak degistirmis, yayin
organ1 ise Tiirk Yurdu olmustur. “Bu ii¢ cemiyet geleneksel Osmanl
vakaniivisliginden kopusun fikirsel ortamina zemin hazirlamis ve ulusal tarihgiligin
meydana gelmesinde 6nemli katkilarda bulunmustur.”*®Bunlar haricinde Ziya
Gokalp, Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Ahmet Hikmet, Bursali Mehmed Tahir,
Kopriilizade Mehmed Fuat, Necip Asim, Veled Celebi gibi Tiirk¢ili simalarin yaymn
ekibinde bulundugu Tiirk dernegi, Geng¢ Kalemler, Halka Dogru, Milli Tetebbular
Mecmuasi gibi dergiler ¢ikarilmistir. “Bunlarin da etkisiyle Tirkgiiliik, 1913-1918
yillart arasinda hatir1 sayilir bir aydin toplulugu tarafindan desteklenen, mektepli
geng niifus igerisinde ciddi sayida taraftar kazanarak kitlesellesmis, basta maarif
olmak {izere resmi ideoloji ve devlet politikasi tizerinde hakim bir mevki kazanmaya

baslamis bir fikir hareketi haline gelmi@tir.”19

Boylece Tiirkgiiliigiin tarih alanindaki
etkisi de artmig ve yeni olusturulmaya baslanan Tirk¢li milli tarih yaziciliginin
kamuoyuna tanitilmasi daha da kolaylagtirmistir. Bu ger¢evede sekillenen yeni tarih
anlayisinda artik eski Osmanli merkezli tarih anlayis1 yikiliyor, yerine Osmanh
oncesi Turklerin tarihinin de dahil edildigi Tiirkliiglin siirekliligi lizerine insa edilen
bir tarih anlayisi insa ediliyordu. Goriildiigii gibi degisen sey sadece tarihgiligin rengi
degil ayn1 zamanda kendisine dahil ettigi alanlardi. Tarihgilik artik sadece siyasi ve
askeri konular ile ilgilenmiyor ayn1 zamanda toplum-halk-millet gibi sosyolojik
degerleri de kapsiyordu. Bununla beraberOsmanli tarihgiligine yonelik Tirkci
elestirilerin baslangict da bu donemdi. “Ozellikle Tarih-i Osmani Enciimeni’nin
yayinladigr Osmanli tarihi programinin birinci kisminda Tirklerin yer almamasina

Tiirkgii cepheden sert tenkitler gelmisti.”%

®Zafer Toprak. “Tiirkiye’de Cagdas Tarihgilik (1908-1980)”: Tiirkiye’de Sosyal Bilim
Arastirmalarmin Gelisimi, der. S. Atauz, Ankara, Olgag, 1986, s.419

9 Dr Mehmet Kaan Calen “II. Mesruiyet Déneminde Tiirk Tarih Diisiincesi” Istanbul, Kasim 2013
yay. Otiiken, $.280

*Calen, a.g.e. s.290, 2013, Ayrica bu elestirilerden birkag1 Fuat Kopriili’ye aittir. Bkz. Elinizdeki
calismanin Fuat Képriilii ve Onun Degisen Tarih Yazimindaki Rolii bashigi.
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Cumhuriyet donemi tarihgiliginden bahsederken kurulug yillarinin en miithim
iriinii olan Tiirk Tarih Tezi’'neve ¢aligmanin basrolii olan evrensel tarih¢i“Mehmet
Fuat Kopriilii ve onun en yakin mesai arkadasi Zeki Velidi Togan’in Tiirk Tarih Tezi
hakkindaki diisiincelerine deginmemiz yerinde olacaktir.”®! “Tiirk Tarih Tezi, yeni
Cumhuriyet rejiminin Osmanli bakiyesi Anadolu koyliilerini sekiiler Tiirklerden
olusan bir ulusun mensuplart kilma niyetinin agmazlarina atfen icat edilmistir.”?* Bu
Tez ile Tiirklerin Anadolu’daki varliginin Osmanli Imparatorlugu ve Selgukludan da
once bin yillara uzanan bir ev sahipligine dayandirilmasi saglanmaya calisilmis bu
sebeptenTiirkliigiin lizerindeki dini kimlik elbisesini de c¢ikarmanin gerekliligi
goriilmiistiir. Yegen’e gore, bu tez sadece Anadolu’yu Osmanli’dan ve Islamiyet’ten
once Tirklere ait kilarak kimlik ile cografya arasinda kuvvetli bagi saglamamis ayni
zamanda Osmanli’nin son ylizyilinda Avrupa karsisinda kaybetmis oldugu 6zgiivent,
Tiirkleri, Anadolu’daki biiylik medeniyetlerin kurucusu olarak gostererek yeniden
insa etmeye yaramistir. Tezin giindeme geldigi I. Tiirk Tarih Kongresinde Fuat
Kopriilii itiraz ve onay arasinda bir yerde sadece tezin bilimsel verilere
dayandirilmasin1 ve belgelerin yetersizligini dillendirebilmistir. Ayrica Osmanh
Imparatorlugu’nu Tiirklerin tarihinin disinda bir yerde konumlandiran zihniyete
karsihk Kopriilii, Osmanli Imparatorlugu’nun mirasim 6nemli gérmektedir.ZSZeki
Velidi Togan ise kongredeki bir bagka teze itiraz edince Dariilflinun’dan istifa ederek
Avusturya’ya gitmistir. Cumhuriyet donemi tarihgiliginin gegirdigi evrimin bir bagka
iriinii olan bu tez, en basta vurguladigimiz tarihin siyasi olandan ne derece bagimsiz
sekillendirilebildigi sorusunu tekrar giindeme getirmektedir. Tarithyazimi Tiirkiye’de
de yine evrensel kaderini yasamakta, yeni bilimsel metotlarla revize olurken, bu

revizyon degisen siyasi kosullara adapte olmakla bir paradoks yasamaktaydi.

Bu dénem Tiirk¢ii ideolojinin tarihin saglamis oldugu bilimsel arka plan ile
ilerleyisinin bir bagka itici unsuru, Bati’da gelisen Tiirkoloji bilimiydi. “Sarkiyat

arastirmalart kiirstisii altindaki bir alt disiplin olan Tiirkoloji de diger Sarkiyat

*'Bu paragraftaki bilgiler Mesut Yegen’in “Tiirk Tarih Tezi, Kopriilii ve Togan” makalesinden ve
Biisra Ersanli'min “iktidar ve Tarih: Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937)”
kitabindanelde edilmistir.

22Yegen a.g.e. s.241

“Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.172-73
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bilimleri gibi Bati’nin kendi tarihsel gelisme ¢izgisini izleyememis uygarliklar igin
(uncivilized) Batili tarzda bir arastirma sahasiydi.”®* Bu arastirma alanlarindan elde
edilen bilgiler, tllkelerin etnik bagimsizlik miicadelelerinde yeniden doguslarina
entelektiiel bir destek olmustu. Tiirkiye’de de durum bundan ayr1 degildi. Ozellikle
II. Mesrutiyet’in ilantyla beraber disaridan gelen Tiirk¢li aydinlarin {ilke igerisinde
yayim faaliyetleri ile kurdugu agin en biiyiik alt yapisin1 Bati’dan Ogrenip ana
dillerine cevirdikleri Tiirkoloji ¢alismalar1 olusturmaktaydi. “Inalcik’a gore, Tiirk
tarihgileri tizerinde goriilen bu Batili tesirin en onemli sonucu, Milli Tiirk Tarih
caligsmalarinin agrilik kazanma51yd1.”25 Bu calismalar ciddi anlamda milli bir biling
sagliyor, tilke icerisinde dernek ve mecmua yoluyla kurulan iletisim ag1 kanallartyla
da halka, aydin kesime, genglere kisaca toplumun tiim katmanlara aktariliyordu.
Elbette Bati’da ortaya ¢ikan Tiirkoloji caligmalarinin ulusal miicadelelere destek icin
yapilmadigr ortadadir. Ancak iilke igerisinde Fransizca basta olmak iizere bati
dillerine hakim olan entelektiiel aydin ve milliyet¢ci kesim Tiirklik bilincini
destekleyeceklerine inandiklar1 bilgileri anadile aktarmaktaydi. “Tiirkoloji biliminin
etkisi kisa silire igerisinde yurt topraklarinda goriilmiis, 6zellikle cogu Fuat
Koprili’niin onclligint yaptig1 Tiirkiyat Enstitiisii’sii, Tiirkivat Mecmuasi, Tiirk
Hukuk Tarihi Mecmuasi gibi yayinlar faaliyet g('jstermistir.”26 Konumuza dénecek
olursak Kopriili'niin degisen tarihsel hava igerisinde calismalart ve fikirleriyle
oynadig1 kilit rol, olusturmaya calistig1 ulusal akademik kiirsiiyli, Avrupa stili bir
bilimsel metot kullanarak kurmak idealinde aranmalidir. Bu sebepten ayr1 bir basglik

altinda degerlendirilmelidir.

2.2. FUAT KOPRULU ve ONUN DEGISEN TARIH
YAZIMINDAKI ROLU

Onceki boliimde agikladigimiz ulus devlet olma bilinci ve bu bilingle beraber

yeniden kaleme alinan tarihgilik baglarda birtakim yetersizliklerle karsilasmisti. Bu

#Suavi Aydin. “20. Yiizyihn Baslarinda Tiirkgiiliik, Tiirkoloji Caliymalar ve Fuat Kopriili”
“Mehmet Fuat Kopriili”, ed. Yahya Kemal Tastan, TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 s.131-133
M. Hanefi Palabiyik, “Ord. Prof. Dr. Mehmed Fuad Képriilii’niin Tarihciligi” Mehmed Fuat
Kopriili, ed. Yahya Kemal Tastan. TC Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,Ankara 2012, s.181
26

Aydm. A.g.e.s. 149
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yetersizliklerin en basinda acilen insa edilmesi gereken Tiirk kimligininyaslanacagi
ulusal tarihin olusturulmasinda rol alacak nitelikli ve entelektiiel kimselerin
olmayisiydi. “ Fuat Kopriilii’niin 6nemi tam bu noktada kendisini gostermis ve o,
Tirkiye’nin yeni ulusal kimliginin insa edilmesinde ve muhafaza edecegi degerleri
gecmisten bulup c¢ikarmasinda/ icat etmesinde yaygin kabul gorecek temeli
olusturmustu.”?’ Tiirkiyat Enstitiisii®® bu noktada birlestirici bir kurum olarak énem
arz etmektedir. Biitlin Tiirk¢li aydinlarin bir araya gelerek arastirmalar yapmasina
imkan saglayan Enstitli, Tirk kokenli bir alim grubunun milli sentez siirecini

etkileyebilmelerine de ortam saglamugtir.”®

Donemin ileri gelen ideologlarindan ayr1 olarak Kopriilii, Tiirkgiiliik seklinde
bir siyasi plan c¢izmek yerine Tiirk milli kimliginin tarihsel verilerle ortaya
cikartilmasini amag¢ edinmistir. Bu noktadan sonra Osman Turan’in ifadeleriyle;
“Tiirkiye icin artik bir Kopriilii Mektebi’nden bahsetmek miimkiin olagelmistir.”30
Ancak Kopriilii en baglarda milliyetci kaygi ile ilerleyen bu akademik bilingten
uzaktr. “ilk genclik déneminde, ulusal amaglar dogrultusunda estetik Osmanl1 dilini,
ulusal bir edebiyat iiretmek adina sadelestirmeye ve 6z Tiirkgelestirmeye calisan
Yeni Lisan Hareketi’ni ve bunu yaymaya cabalayan Gen¢ Kalemler grubunu dile

zarar veren bir girisim olarak degerlendirmisti.”?’1

Bu noktadan milliyetci tarih insa
etme noktasina gelmedeki akil hocas1 Ziya Gokalp ve Balkan savaslari sonucu artik

cok etnisiteli bir imparatorlugun kalic1 olamayacagina dair farkindaligin artmasi idi.

Tirk tarith yaziciliginda kirilma noktast yaratan Fuat Kopriili,, genclik
yillarinda ciliz bir baslangicla yavas yavas hiiviyet kazanan milliyetciligin
heyecanina kapilmis ve ilk caligmalarini bu heyecan dogrultusunda olusturmustur.

Kopriilii’niin tarih yazimi Tiirklerde milli biling uyandirma amacinda olan, ézcii,

“Yalm Alpay, “Fuat Kopriilii’niin Muhafazakar Ulusal Tarih Tezi Kurgusu” Muhafazakar
Diisiince, y1l.10, say1.38 Ekim-Kasim-Aralik 2013 s.90

*istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii (1924 -) Bakanlar kurulu karar1 ile kurulan ilk
dernektir. Dernek kurma gorevi Atatiirk tarafindan Fuad Kopriili’ye verilmistir. Dernek Dariilfiinun
Edebiyat Subesine bagli olarak kurulmustur. Dernegin yaymn faaliyetleri Tiirkiyat Mecmuasi
tarafindan yiirtitiilmistiir.

“Etienne Copeaux, “Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam
Sentezine” Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2. Baski, 2000, s.29

**0sman Turan, Mukaddime “60. Dogum Yih Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagan1” Melanges
Fuad Kopriilii, Ankara 2010 yay. Tiirk Tarih Kurumu

3 Alpay. a.g.e. 5.91
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romantik ve idealisttir.*® Kendi bilimsel ¢izgisinde baska bir kirilma noktasi olarak
kabul ettigimiz Usul makalesi, bu milliyet¢i heyecanin pozitivist ve bilimsel
tarihgilik ile dengelenebilme olgunluguna eristiginin  kanitiydi. “Koprilii bu
olgunlugunu ayrica W. Barthold’un Islam Medeniyeti Tarihi kitabmna yazdig

6nsdzde detaylandirmistir:”

“....1lmi usuller ve tenkid zihniyeti bir defa yerlestikten sonra, o atesli
romantizmin devamina artik imkan kalmaz;ilim ve ilmin sakin mantig1 onun
yerini tutar...Bundan otuz sene evvel oldugu gibi bugiin de insaniyet¢i Tiirk
nasyonalizminin heyecanin1 kalbimde ve kafamda tasiyorum. Lakin tarihi
realiteyi ararken, her seyden evvel ilmi bir hakiykatin hizmetkar1 oldugumu
unutamam.”**

“Ortaya koydugu savlar 6zelestiri ile savunmacilik arasinda gidip gelmekle
birlikte, bu 6nemli yazi bizzat kendisinin de etkili bir aktdr oldugu tarih yazimi
geleneginin tarihsellestirilmesine yol agiyor.”*® “Képriilii’ye gore “Nasyonalizm’in
inkigaf tarihinin ilk devrelerinde her tiirden atesli haliyle romantizme rastlanmakta ve
ilk basta bu hamlenin biiyiik bir faydasi olmakla birlikte sonrasinda “ilmin sakin

mantik1” onun yerine gec;mektedir.”36

Kopriili’ye gore radikal olmayan milliyeteilik
bilimsel ¢alismalara engel degildir tam tersine ozellikle etnik veya dini ¢aligsmalarda
iteleyici bir gii¢ olabilmektedir. Yani Pozitivist bir bilim anlayisla bagdastirilabilen
milliyetcilik yerinde bir ideolojik perspektiftir. Bu temel diisiince Tiirk
milliyetciliginin olugsmaya basladig1 yillarda Tiirk kimliginin insa edilme siirecinde
Kopriilii’yii Eski Tiirk Edebiyatini incelemeye sevk etmis ve ortaya koydugu
calismalar Tiirk kimligine yapilan en 6nemli bilimsel katki olmustur. “Ozellikle Usul
makalesi, Osmanli seckinlerinin edebiyatina odaklanan bir edebiyat tarihinden, milli
dehay1 Tiirk halk edebiyatinda arayan bir tarih anlayisina dogru giden bir doniisiim

9937

icin temel atmistir. Calismalarindaki milliyetciligi 6zellikle Alevi- Bektasi

*Dressler, a.g.e. 5.167

% Mehmed Fuat Kopriilii “Baslangi¢” Wilhelm Barthold, Islam Medeniveti Tarihi, s.XI11 =XXIV,
1963

*Kopriilii, a.g.e. s.XXIII

% Markus Dressler , “Kopriilii’den inalcik’a Tarih, Tarihyazimi ve Siyaset” Duvar Dergisi say1:28
s. 22 Kasim-Aralik 2016

**K priilii, “islam Medeniyeti Tarihi” s.36-37 Yorumlayan: Markus Dressler

% George T. Park, “The Life and Writings of Mehmed Fuat Kopriili”, The Intellectuel and Turkish
Cultural Modernization, doktora tezi John Hopkins University.Yorumlayan: Markus Dressler a.g.e.
s.25
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gruplarin Tiirkliik ile baglantilarini kurarak olusturdugu Tiirk-Miisliiman savi, XIX.
yiizyilda Batili oryantalistlerin bu gruplarla dini baglanti kurmalarina karsilik bir

tepki olarak ortaya konmustur.

Kopriilii’niin Tirkoloji sahasindaki ikinci grup arastirmasi ve bu alandaki
oncii calismalari din tarihi iizerinedir. “I¢ Asya’dan baslayarak Tiirki gruplarin islam
dini icinde intisap ettigi inang bigimlerini, bu bigimlerin Ortodoks Islam’la
mesafesini; dini sayilabilecek menkibelerin ayn1 zamanda o zamanki halkin yasam
bicimi ve diinya algisini aktaran birer kiiltiir belgesi oldugunu gt')steriyordu.”38
“Kopriili  Osmanli’ya bugilin artik siradanlagmis gorlinen sosyal tarihgilik
perspektifinden bakmayi becerebilmis ilk tarih¢idir demek pek yanlis
gorinmiiyor.”® Bunu bagarabilmesindeki temel ideali, edebiyat gibi sosyal

bilimlerin aracilar yoluyla toplumun yiizyillar boyunca kendilerine 6zgii kiiltiirlerini

koruyabildikleri inancinda yatmaktadir.

“Kopriilii’niin dagmik gibi goriinen ilmi tetkikleri aslinda tek bir konunun
Tirk Kiiltiir tarihinin muhtelif cephelerden incelenmesinden ibarettir.”*® Ciinkii tarih
bilimi i¢in eski manasiyla, siyasi tarih olarak algilanmak ve bu dogrultuda
arastirmalarin devletlerle sinirli tutulmasi ortaya ¢ok kisir bir vesika c¢ikaracaktir. Ve
bu gergek manada bir tarth ilmi olmayacak, mazide birtakim eksik pargalar
birakacaktir. Bunu ele aldig1 her ¢alismasinda titizlikle isleyen Kopriil, her firsatta
tarihi basma kalipydntemlerle ele alan arastirmacilar tenkit ederdi. Ozellikle
1909°da modern metotlar ile bir Osmanli tarihi yazilmas1 amaciyla 12 liyeden olusan
ve ¢agdas tarihgiligin baslangici olarak kabul edilen Tarih-i Osmani Enciimeni**
azalarim1 ¢agin tarih anlayisina uygun birer miiverrih olmadiklar1 sebebiyle sikca
elestirirdi; “Evvela anlasildi ki, Tarih Enclimeni azalar1 bu sube-i marifetin ilmi

usullerine kars1 tamamiyla lakayddirlar; ¢iinkii Tiirk Tarih Edebiyati Usulii hakkinda

*Aydina.ge.s.151

*Mesut Yegen. “Tiirk Tarih Tezi, Kopriilii ve Togan” : Mehmed Fuat Képriilii, ed Yahya Kemal
Tagtan, TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara 2012, 5.239

“Inalcik. A.g.e. s.291

*Halil inaclik, “Tiirkiye’de Modern Tarihg¢ligin Kurucular1” Muhafazakar Diisiince y1l.2- say1.7,
2006 Kis
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isaret edildigi vechile askeri ve siyasi hadiselerden bagka hi¢bir hadiseyi tarihin saha-

i tetkikine kabul etmiyorlardi.”*?

Fuat Kopriilii ulusal bilinci ve akademik kaygilari arasinda koprii kurmaya
basladigi bu siralarda onun ilerleyecegi yolun ana ¢izgilerini belirmesinde birincil rol
alan iki kisi vardi: Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp. Ismi gecen kisilerin Kopriilii
iizerinde etkili olmalari, ii¢ diisiiniiriin ortak 6zelliklerinden kaynaklanmaktaydi. Ucii
de Tiirk uluslgulugu igin yeni bir milli kimlik insas1 endisesi tasimaktaydi. “Ucii de
yenilik¢i (modernist), demokratik fikirli mesrutiyet(;ilerdi...”43 Ucgiiniin ideolojik

diisiinceleri donemin tarih yazimim sekillendirmisti.

2.3. YUSUF AKCURA’NIN KOPRULU TARIHICILiGINE
ETKIiLERI

Kazanli bir Tiirk olan Yusuf Akgura, Tiirkler arasinda dilde ve fikirde is
birligini yayma iilkiisii ile yola ¢ikan XIX. Yiizyil milliyetci akimin igerisinde birinci
derecede rol oynayan aydinlardan biridir. Bir sonraki baslik altinda inceleyecegimiz
diger Onemli disiiniir Ziya Gokalp’in aksine, millet tarifine “din” kavramim
eklemeyen Yusuf Akcura’ya gore millet; “...1rk ve lisanin esasen birliginden dolay1
ictimai vicdaninda birlik hasil olmus bir insan toplulugudur.”** Kimi otoritelerce
Gokalp’ten daha iyi bir tarih bilgisine sahip oldugu diisiiniilen Akgura, Tiirk Islam
sentezini benimseyen milli cevrelerce dislanmistir. Ornegin Berkes’e gore,
“Rusya’daki Miisliimanlarin uluslagsma akimi ile Osmanli topraklarindaki Miisliiman
ve Tiirk olmayan gruplarin uluslasma egilimi arasindaki paralelligi ilk goren
kisidir.”*

Fuat Koprili'niin Tirkiye’de ve diinyada tarih g¢alismalarmin mubhtelif

alanlarinda yeri doldurulamayacak bir konumda olmasinin yapici unsurlarindan biri

42Kt')priih'i, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda”: Milli Tarihin Ingas1, 2011, hazirlayan: Ali
Simsek- Ali Satan $.36

“Kemal Karpat, “islam’in Siyasallasmas1 Osmanh Devleti’nin Son Déneminde Kimlik Devlet
inan¢ ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmasi”, gev. Siar Yalgin, Timas yay Haziran 2013 istanbul
Baski1.5. 5.605

*Akgura, Yusuf, (1978), “Tiirkeiiliik”, Tiirk Kiiltiir Yay istanbul, .35

*Niyazi Berkes. “Unutulan Adam”, Sosyoloji konferanslart XIV, Istanbul iiniversitesi yaymlari
No:213, Istanbul, 1976. 5.195
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hocast Yusuf Akcura ve onun tarih ilmine bakisidir. Bu agidan onun tarih ilmine
getirdigi yeni yorumlarKopriili tarihg¢iliginde 6nemli bir kirilma noktasi olmustur.
“Akcura her ne kadar meslek olarak tarihgiligi se¢cmemisse bile, Tiirkiye’de
tarthyaziminin milliyet¢i ideoloji ile bilimsel bir yaklasimin birlikte elealinmasi
baglaminda ve dolayisiyla Tirkiye’de modern tarihgiligin ortaya ¢ikisi siirecinde
6nemli bir yerdedir.”*® Sosyal bilimlerde hukuk sosyoloji veya felsefe gibi pek ¢ok
alanda ¢aligsmalar vermesi, daha sonra tizerine egildigi tarih disiplinine hatta 6zellikle
siyasal tarih disiplinine ait caligmalarin Tiirkiye i¢in kirilma noktasi niteliginde
olmasini  saglamis  gorinmektedir. Dariilfiinun’da  siyasal tarih  dersleri
vermis,*’devam eden calismalarin cekirdegini olusturacak olan milli tarihin dogup
yayildigi devlet destekli bir kurum olan Tirk Tarth Kurumu’nun basina
getirilmistir.48

Yusuf Akgura tarihsel meseleleri ele alirken, materyalist bir bakis ile bu
meselelerin arka planinda yatan esas unsurun ekonomik oldugu iddiasindaydi.
Mesela Sura-ytr Ummet’te yaymlanan Dogu Sorunu makalesinde, meseleyi
cogunlukla dis politika ekseninde inceleyen calismalarin aksine Akgura, meseleye
yeni bir bakis acist kazandirmakta ve sorunu ekonomik ve maddi boyutlariyla
incelemektedir.*® Bu ekonomi gozliigiinii Fuat Kopriilii de takmustir. “Kopriili’ye
gore, milletlerin ilerlemelerinde baslica faktor irk, cografi ¢evre yahut din degildir.
Bu ilerlemenin ¢esitli faktorleri vardir ve 6zellikle ekonomik sartlari vardir.”*®

Akgura i¢in tarihsel siirecler de tipki doga yasalariin emrettigi gibi Darwinist
bir hayatta kalma savasidir. Bu yoniiyle etkilendigi tarih¢i ise fen bilimlerindeki

yontemleri igtimai konulara uyarlama niyetindeki Hippolyte Adolphe Taine’dir.”*

'S, Frdem Sénmez. “Annales Okulunun Tiirkiye’deki Tarih Yazimina Etkisi- Baslangictan
1980°¢” Istanbul, 2008 Yiiksek Lisans Tezi s.103

“Bu dersler kitap seklinde basilmistir. Bkz. Yusuf Akgura, “Zamanmmz Avrupa Siyasi Tarihi
Tarih-i Siyasi Ders Notlar1 1929-1930-1931 4'iincii, 5'inci, 6'nc1 Tedris Seneleri”, Otiiken yay,
2019

*Frangois Georgeon, “Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Ak¢ura (1876-1935)”, ¢ev: Alev Er,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Baski:2, Ekim 1996 s.72-74

*Georgeon, 1996 a.g.e. s.31,

%0 Ahmet Nevzat Cerrahoglu, “Tarih Anlayist Olmayan Bir Tarih¢i”, s.34 istanbul 1964

*!'Frangois Georgeon, “Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Akcura (1876-1935)”, s.32, gev:
Alev Er, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Baski:2, Ekim 1996. “Auguste Comte’'un 6grencilerinden biri
kabul edilen Hippolyte Taine pozitivist tarih anlayisimin da en dénemli temsilcilerinden biridir. Tarihi
bir bilim olarak kabul eden ancak bu kabuliinii tarihin doga bilimlerinin yontemini kullanmasiyla
temellendirven Taine’e gore tarih diger bilimler gibi sebepler ve kanunlar bulmaya ¢alismaktadr.”
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Taine’nin sakirdi oldugu iddiasinda olan sonraki tarihg¢i ise Fuat Kt')priih'i’dl'ir.52
Kopriilii icin Taine metodolojisi kendi edebiyat tarihi ¢aligmalar1 i¢in bir rehber
niteligindeydi. Nitekim “Taine edebiyat tarihini ve sahsiyetleri hangi doktrinle
1siklandirmissa, Kopriilii de Osmanli edebiyat tarihini incelerken aynen onu taklide
calistyordu.” Goriildiigii iizere Pozitivizm akiminin iyiden iyiye bilim diinyasina
girmeye baglamasiyla tarih yaziminda da uygulanmaya calisilan pozitif bilim
geleneginin Tirkiye’deki ilk uygulayicist Akgura ve onun mirasint devam ettirecek
olan bilim adami da Fuat Kopriilii olmustur. “Bdylece tarih¢ilik pozitif anlamda bir
kanit ve dokiimantasyon kavrayisina kavugmus ve tarih disiplininin metodolojik
temelleri ve temel varsayimlari olusmaya baslamistir.”* Yukarida anlatilanlardan
cikarilacagi gibi, Akcura’nin 6zgiin bir metodolojik tarih yazimi ortaya koyamadigi
aciktir. Onda Bati’nin bazi tarihgilerinin etkisini sezinlemek cok kolaydir. Ciinkii
Bati’da gergeklesmis olan tarihgilik devrimini 6ziimsemis ve bu yeni anlayis1 Tiirk
tarih yazimina bir sablon olarak yerlestirmeyi hedeflemistir.

“Tiirketilik akiminda tarihin gerekli roliinii 6zlimseyebilmis olan Yusuf
Akcura, c¢aligmalarini da bu alanda yogunlastirmistir. Meslek hayatinin biiyiik bir
béliimiini tarihcilige ayiran Akeura™ Tiirk Yurdu’nda yazdigi Tarihi Goriise Dair
1simli makalesinde bizde alisilagelmis olan birtakim tarih yontemlerini elestirmis, her
ne kadar “tarihi usullere dair malumat verme edasinda olmadigini” belirtse de,
izlenmesi gereken usullere dair birka¢ yontemden bahsetmistir. Ona gore bilinmesi
gereken en temel sey; “Tarihin ve miiverrihligin tarihi vakialari cem, tenkit ve tanzim
ederek tarihi telif usulleri ve tarihi goriis sistemleri iyice 6grenilmedikce bizde
miverrihligin - miitercimlikten veya vakaniivislikten yliksege ¢ikmasi {imit

5956

olunamayacag1 gergegidir”™™” Tarihin O6nemini Birinci Tirk Tarih Kongresinde

Mehmet Kaan Calen, “Celal Nuri’ye Gére Mubhit, Irk, Zaman Teorisi Baglaminda Eski Tiirkler Ile
Osmanli Tiirkleri Arasindaki Miinasebetler”Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Haziran
2013 Cilt 15 Say1 1 (279-296)

*’Cerrahoglu, a.g.e. .20-25

53Aynl yer.

*Sénmez. a.g.e. 5.77

*Kuran, E. (1987), “Yusuf Akcura’nm Tarih¢iligi”, Olimiiniin Ellinci Yilinda Yusuf Akgura
Sempozyumu Tebligleri, Ankara: Tiirk Kiiltiirli Arastirma Enstitiisii Yayinlari, s.45

**Yusuf Akgura, “Tarihi Goriise Dair”“Milli Tarihin /nsas: - Makaleler. Yay. Haz. Ahmet Simsek
ve Ali Satan Tarihgi Kitabevi. $.50
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verdigi Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak Usullerine Dair isimli agilis konugmasinda
sOyle izah etmistir:

“Tarih hayat i¢indir; tarih milletlerin kavimlerin varliklarin1 muhafaza etmek,
kuvvetlerini inkisaf ettirmek i¢indir. Tarih milli harsin temelidir; ayn1 zamanda tarih,
milletlerin cihandaki mevki ve sereflerini tayin eder; tarih sayesinde bir
kavim,...istikbalinin parlak ve sonsuz yollarini agar.”57

Akgura’nin fikirlerini irk tarihine dayandirdig1 ve ideolojik perspektifini terk
etmeden genel bir siyasal tarih c¢alismasi ortaya koyma amaci ayrica goze
carpmaktadir.“Akcura i¢in tarih gergegi ortaya ¢ikarma eylemine ek olarak, ulusal
hareketlerin temellerinden birini olusturaneylemi yonlendiren bir kilavuz,bir unsur
olmustu.”® Kopriilii’deki tarih anlayisi da buna benzerdi. “Tarihin kendisinin bir
degeri yoktu, tarih; belirli bir durustan bir tarih bilinci yaratarak giliniiniin tarihsel
kosullar1 i¢indeki sorulara yanit bulmak ve toplumsal eylemi diisiinceye

> Tiirkeiiliik fikrinin genel Tiirk tarihine sirayet edememesini milli

baglamakti.
tarih¢i goziiyle gormekte ve Tanzimat donemi tarihgiliginin, Fransiz kaynaklarindan
yapilan tasniflerle ilerledigini su sozlerle elestirmektedir;

“Simdiye kadar her kavim diinya tarihini kendi tarihi iginden gérmeye
calismis... ikenTanzimat’tan beri Tiirkge umumi tarihler hep Fransa tarihi i¢inde
goriilerek yazilmistir. Bizim mekteplerimizde okutulan tarih kitaplarinda bile diinya
vakialart Fransiz tarihine, vakilarina gore tasnif, tanzim ve hatta miitalaa olmaktadir.
Cihan tarihine biz Fransiz miiverrihlerinin goéziiyle bakiyoruz. Cihan tarihini Fransiz
miiverrihlerinin goziiyle goriiyoruz. Iste bu hatali bir goriistiir.

Akcura’nin materyalizmi, gergeklestirilmesi gerekli olan Tiirk devrimini,
sosyo-ekonomik inkilaplarla temellendirilmesini 6ngormekteydi. Ahlaki ve iyi niyet

lizerine yapilan devrim siyaseti bos bir ¢abadan ibaretti. Ona gore, bu idealist

*’Yusuf Akcura. “Tarih Yazmak ve Okutmak Usullerine Dair”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi.
Ankara. 1932 5.586 ve Yusuf Akg¢ura, Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ndeki kapanis Nutku, s.617-618.
*®Francois Georgeon, “Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Ak¢ura (1876-1935)”, , ¢ev: Alev
Er, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Baski:2, Ekim 1996, s.79

*Emur Geng, “Fuat Kopriili’niin Milliyetgilik Anlayii ve Onun Tiirkgiiliige fliskin
Yaklasimlar1” s.48 Folklor/Edebiyat, cilt.18, say1:71 2012/3

®A.g.e. s.50 Makalesinde buna 6rnek olarak da bizdeki tarih kitaplarinda veya gazete sayfalarinda
“Sark Meselesi” diye gecen konu basliginin Avrupa kaynaklarindan aynen alindigina oysa Sark i¢in
bir Sark meselesinden bahsetmenin ne kadar hatali bir yaklagim olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu
hatalt davranigin sebebi olarak diinya tarihine kendi tarihimizin degil Avrupa kavimlerinin goziiyle
bakmamizi gostermektedir.
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sOylemler gergege uzakti. Ger¢ek olan maddi doniisiimlerin birincil rolde
olduguydu.®

Tarih arastirmalar1 yapilirken siyasi, i¢timai, iktisadi gibi konu basliklarina
ayirmanin tarihi tetkik icin kolaylik saglayacagi goriisiinde olan Akgura, buna
ragmen olaylar1 bu sekilde siniflandirarak vakalar arasinda keskin ayrimlar yapmanin
dogru olmayacagin ¢iinkii farkli 6zellikteki vakalarin dahi birbirleri iizerinde etkili
olduklarimi sdylemektedir. Ayni makalede siyasi, milli, i¢timai ve iktisadi
hareketlerin tarihi olaylar1 olusturdugunu ancak bu tarihi olaylarin toplaminin biitiin
tarihi olusturmadigini agiklamistir. Tarih bir siiregtir. Ve gecmisteki tiim vakalar bu
siirecin yalnizca bir parcasini olusturmaktadir. Bu siirecin ikinci pargasi da
medeniyet yani kiiltiir tarihinden meydana gelmektedir.

Yusuf Akgura, Tiirklerin Islamiyet’i kabul ettikten sonra dahi etnik birtakim
ozelliklerini adet ve geleneklerini siirdiirdiiklerini sOyler. Ona gore bu adet ve
geleneklerin etkisini Osmanli kurumlarinda gérmek miimkiindiir. “Eski Tiirk
geleneklerinin Osmanli kurumlarina etkisi konusunda Akgura tarafindan ortaya
atilansav Kopriilii tarafmdangelistirilecektir.”62 “Akgura’nin Kopriilii tizerindeki bu

etkisi, beraber ele aldigi yap: ve degisim kavramlar™®

sayesinde arastirdigi bir
yapisal unsurun iizerindeki farkli etkenleri ihmal etmeme dikkatinde kendini
gostermektedir. “Bu anlamda farkli gostergeleri mantiksal bir ¢izgi icerisinde bir
araya getirerek olgulart degerlendirebilmek olarak tanimladigimiz semiotik
caligmalarin Tirkiye’deki kuruculart olarak Yusuf Akgura ve Fuat Koprili’yii
gosterebiliriz.”®*

Ozellikle tarih yazicilig, milli bir tarih yaratma ideasi veya tarihte usul gibi
konularda Kopriilii ile Akgura’nin ortak paydada bulustuklari pek ¢ok nokta
bulunaktaydi. Elestirici bir Tiirk aydin tipi olarak s6z edilen Akgura, Bati’nin XIX.

yiizyllda gecirdigi tarihgilik devrimini yakindan tanimis biri olarak tiim

*'Georgeon a.g.e. s.75

%2Frangois Georgeon, “Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri Yusuf Akcura (1876-1935)”, , cev: Alev
Er, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Baski:2, Ekim 1996, s.29

®Geng a.g.e. s.48

*A.g.e.s.58
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elestirelerinivakaniivislikten ~ 6teye gidemeyen Osmanli tarih  yaziciligina
yoneltmekteydi.®® Buna benzer bir elestiri Kopriilii tarafindanda dile getirilmekteydi:
“...miiverrih, vekayi-i maziyesini nakil ve ihya etmek istedigi cemiyetin

evvela mense-i 1rkisini, muhit-i hiikm-i ve cografisini, ... aile iktisadiyatini, halk hayat

ve teskilatini, ... lisan ve edebiyatini, dini, ... komsu kavimlerle maddi manevi
miinasebatin derecesini vazih hatlarla gosterecektir. Eski miiverrihlerimiz bu cihetleri

tabii anlayamazlardi. Fakat Tarih Enclimenin programi ispat ediyor ki; ... bugiinkii
miiverrihlerimiz de onlardan farkli bulunmuyor!”66

2.4. ZIYA GOKALP ETKIiSI

“Diinyanin Sarkida Garbr da bize celi (agik) bir surette gosteriyor ki bu asir
milliyet asridir, bu asrin vicdanlar1 iizerinde en miiessir (etkili) kuvvet milliyet

mefkdresidir (iilkiistidiir).”®’

Bu ciimlesiyle cagin bir geregi olarak gordiigii
ulusculugu hem sosyolog perspektifinden hem de pozitivist bir ¢erceveden ele alan
Ziya Gokalp, Tirk milliyetciliginin ve Tiirk sosyolojisinin kurucularindandir. Ziya
Gokalp i¢inulus veya ulusculuk kavramlari, bugiin terminolojik agidan 1rk, dil veya
cografya gibi kelimeleri cagristirtyor olmanin Otesinde bir anlama daha isaret
etmekteydi. Aym kavram Gokalp’in tanimunda “din” unsurunu da igermekteydi.®®
Ciinkii Gokalp, Ulus’un tek basma ik gibi fizyolojik bir olguya isaret ettigine
inanmamis, kelimeyr tamamiyla sosyal ve pozitif bilimler c¢ercevesinde
degerlendirmisti. Ulusculuk ideali icerisinde yer alan Turancilik gibi cografi sinirlar
asan pan siyasi egilimler Ziya Gokalp’in terminolojisinde karsiligini1 bulmamaktaydi.
Gokalp iilke simirlart igerisinde Ozellikle egitimle yeniden toparlanan bir halk
tilkiistinden yanaydi ve Turancilik gibi egilimler de ancak bu amaca hizmet ettigi
Olciide uygulanabilirdi. Gokalp’in din kavramina yaptigt bu vurgu, Tirk
milliyetciliginin olusumunda yer alan unsurlart analiz edebilme kabiliyetiyle

aciklanabilir. Dressler’e gore Tiirk milliyetgiligi sekiiler bir formiilasyona

®Georgeon a.g.e. 5.73-76

%M. Fuat Korpriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda” Bilgi mecmuast, cilt.1 say1.2 Aktaran:
Milli Tarihin ingas1”- Makaleler. Yay. Haz. Ahmet Simsek ve Ali Satan Tarihgi Kitabevi. 5.36

®Ziya Gokalp, “Tiirklesmek islamlagsmak Muasirlasmak” Evkaf-1 islimiye Matbaasi Istanbul
Nasiri: Yeni Mecmua 1918 Hazirlayan Dr. Mustafa Ozsar1, Otiiken yay.

68Bl’isra Ersanli, “Iktidar ve Tarih: Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu 1929-1937”,
fletisim yay. 7. Baski, 2018 istanbul, 5.85-88
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uymamaktaydi.®® Kemalist rejimin ve devam eden “laik” tarih yazimlarinm islam’1
arka planda birakma ¢abasi, Tiirk milliyet¢iligini ¢oziimlemesi zor bir kompleks
haline getirmektedir. Ziya Gokalp bu ayrimin farkinaTiirkliikle Islamlik arasinda bir
zithk olmadigina isaret ettiginde varabilmistir. Bizce bu ayricalik, Gokalp’in
sosyolog perspektifinin ona sagladigt mesleki avantajdan kaynaklanmaktadir.
Dolayistyla Tiirkliige yonelik ¢alismalarinda, genglik doneminden beri degiskenlik
gosteren diinya goriisiiniin O’na bilimsel agidan sagladigi objektif goriis bigimi
oldukea hissedilirdir. “Ziya Gokalp’in, Islami gelenek igerisinden gelip de, din ile
devlet islerinin birbirinden ayrilmasi geregine kani olmus modernist bir reformcu
olarak tanimlanmasi gok daha yerinde olacaktir.””® Bu laik tutum sekiiler rengi agir
basan bir laikliktir ve donemin ¢ogu laiklik yanlis1 aydinlarindan farkli bir amaca
yoneliktir; dinin sosyal bir olgu olarak kalmasi gerekliligi.”" Ciinkii Gokalp’in
taniminda devlet, elinin degdigi her noktayr kanunlagtirir. Oysa din kiiltiirel bir
prensiptir ve kanunlagsmasi onun aleyhinedir. Devletin resmi politikasina entegre
edildiginde ictimai degerini yitirmektedir.72 Fuat Kopriile’ye gelince bu agidan Ziya
Gokalp’ten farki, dinin sosyal bir olgu olarak Tiirk modernlesmesi Oniinde
durdugunu diisiinmesidir. Gokalp gibi dini dnceleyen siyasi veya sosyal bir tutumu

bulunmamaktadir.

“Yusuf Akcura milleti, tam tesekkiillii bir siyasi heyet olarak goriirken,
Gokalp etnik kiiltiirel bir topluluk olarak goriiyor ve ancak siyasi endoktrinasyondan
sonra millet halini alabilecegine inamyordu.”73 “Gokalp’in millet tanimi, dilce, dince,
zevkee ve ahlakga bir olan, yani ayni sartlar altinda yetismis fertlerden miirekkep bir

topluluktur.”74

Ve bu milleti gegmisin kokenlerinde bulup ortaya ¢ikarmak gorevi
seckinlere diismektedir. Bu is kolay bir is degildir ¢linkii yabanci unsurlarin da dahil

oldugu karigik geleneklerin toplumda derinlesmis bir halde bulunuyor olmasi, ortak

®Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.91

A.g.e.s.97

Sekiilerizm ve Laiklik arasindaki fark icin bkz. Toktamis Ates, ”Diinyada ve Tiirkiye’e Laiklik”,
Umit yaymcilik, 1994

"Dressler’e gore Gokalp’in laikligi antiklerikalist bir yonelimdir. Klerikalizm, dini kurumlarin sosyal
hayattaki yerini giiclendirmeyi amaglayan toplumsal bir akimdir. Koken olarak Fransizcadir. (TDK)

7 Karpat, 2013. 5.608

"Ziya Gokalp, (2007). “Tiirkgiiliigiin Esaslar”Milli I¢timaiyat Kiitiphanesi Sayi: 1 Ocaklilara
Armagan Ankara-Matbiat ve Istihbarat Matbaas1 1339 [1923], haz.Dr. Salim Conoglu, Otiiken yay.
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bir {ilkii (mefkiire) meydana getirmeyi zorlastirmaktadir. Ulkenin aydin kesimi bunu
topluma yani halka, yine sadece halkta olan “milli kiiltiir terbiyesini” alip halka da

yine halkta bulunan “medeniyeti gotiireceklerdir.””

Ziya Gokalp Kopriili'ye gore, “Tiirk ve Islam diinyasinin ilk milli
filozofudur.”® Gékalp’e gore Tiirk olmak demek sadece Tiirk kani tasimak degil,
Tiirk kiiltlirdi ile egitim ve terbiye gérmek ve Tiirk ideasi i¢in ¢aligmak demektir.”’
Bu idealist perspektif, Gokalp ile tanistiktan sonra Koprili iizerinde de etkili
olacaktir. Ziya Gokalp’in ¢evresinde yer almaya baslayan genc yeteneklerden biri
olan Kopriilii, biitiin ilmi g¢aligmalarimi Gokalp ideolojisi ¢ercevesinde yeniden
yorumlamaya baslamistir. Zaten Ziya Gokalp de segkinlere yiikledigi gorevi en iyi
uygulayacak kisi olarak gordiigii Fuat Koprili’yli her alanda desteklemistir ve
yonlendirmistir. Gokalp vasitasiyla edebiyat hocaligina tayin edildigi Dariilfiiniin’da
tarih¢ilik mesleginin gelismesine, bilim alaninda degerli ¢alismalar ortaya koyabilen
Ogrenciler yetistirilmesine vesile olmus ve en 6nemlisi Tiirk halk edebiyat1 ve Tiirk
din tarihinin bilim literatiiriinde gereken yerinin almasini saglamistir. “Fuat Kopriilii
bu gayretleriyle Tiirkliik bilimi alaninda 6nemli bir bilim adami olmus ve bu alanda
hazirladig1 bilimsel yapitlartyla Tiirkgiiliigi ve Tiirkgiileri aydlnlatmlstlr.”78 Fuat
Kopriili genglik zamanlarinda Ziya Gokalp’in yazdiklarinin etkisinde kalmis ve Tiirk
Yurdu, Tirk Dernegi, Geng Kalemler ve Tiirk Ocag1 gibi igerisinde Gokalp, Mehmet
Emin (Yurdakul) ve Yusuf Akgura gibi Tiirk¢ii aydinlarin oldugu cemiyetler
icerisinde aktif rol almisti ve ruhen Tirkcli hareketin bir parcasiydi ama g¢evresine
nazaran siyasi aktivizmden uzak durmustu.”79 Boylece bu ideal cercevesinde
akademik caligmalara daha da agirlik verebilmis, Tiirk Tarith Kurumu, Tiirkiyat

Enstitiisii gibi orgiitlerin oncii ismi olabilmistir.

Kopriilii, milleti olusturan unsurlar igerisinde folklor calismalarina agirlik

verilmesi hususunda Gokalp ile ayn1 goriiste olmasina karsin, daha ¢ok bilimsel

75G6kalp, Z. (1974) “Halka Dogru”, Tiirkciiliigiin Esaslar1, Toker Matbaasi, 1. Baski, Istanbul, s.46-
47

7® *Mehmet Fuat Kpriilii

""Ziya Gokalp, “Tiirk Kimdir?”, Makaleler, 1X, Haz. Sevket Beysanoglu, Ankara, 1980, s.33-37
"®Sayim Tiirkman. “Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp” Atatiirk Dergisi, Y11 2003, Cilt 3, Say1 4, 5.152

® Suavi Aydm. “20. Yiizyiln Baslarinda Tiirkgiiliik, Tiirkoloji Cahsmalari ve Fuat Kopriili”
“Mehmet Fuat Kopriili”, ed. Yahya Kemal Tagtan, TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 s.149
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boyutta, aragtirmaci goziiyle caligmalar ¢ikarmisti. Clinkii onun bilimselligi Tiirk
Kiiltiirliniin teorik insas1 kaygisindan besleniyordu. Ziya Gokalp ise, folklorun milleti
ve milliyet¢iligi olusturmada kullanilacak araglardan biri oldugu goriistindeydi. Oysa
temelde bu iki goriis de ayn1 nihai amaca hizmet ediyordu ¢iinkii Kopriilii’niin Tiirk
Kiiltiiriine en ¢ok hizmet edecek olan Dariilfunun’da Edebiyat Fakiiltesine dahil
olmas1 basindan beri Gokalp’in bilingli gerceklestirdigi bir hareketti. Ziya Gokalp’in
de niyet ettigi hedefin en dogru aciklamasini Kopriili yapiyordu; “Biitiin
milliyet¢iler folklore onem vermek ve milli Kkiiltiirin saf halini 6grenmek
zorunaydilar ¢iinkii tipki Alman Romantikleri’nin yaptig1 gibi bu saf halden yiiksek
bir ulusal kimlik yaratllacaktl.”80 Kopriili’niin bilimsel calismalarinda hissettigi
bosluklarda Gokalp’in bakis agilarini benimsedigi goriilmektedir. Buna bir drnek
Tiirk Edebiyati'mn Mengsei makalesinde Tiirkler’de Ilk Siirler ve Sairler kisminda yer

3

almaktadir. “...Tirklerin eski dinleri ve ictimai teskilati hakkinda malumatimiz
olmamakla beraber, son zamanlarda Ziya Gokalp tarafindan izah ve miidafaa edilen
bir nazariyeyi kabul ederek, ona gore ilk Tirk sair-biiyiicii’lerin igtimai teskilattaki

r . . . - . . . . 2,81
yerlerini ve vazifeleriin asirlar esnasindaki degismelerini gosterebiliriz.”

Bir baska yerde; Usil makalesinde yaptigi bir agiklamada ise, “Bugiinkii
tarith, insan topluluklarinin devamli inkisaflarini, simdiye kadar oldugu gibi yalniz
bliyiilk adamlarin  —hiikiimdarlarin, vezirlerin, kumandanlarin, alim ve
miiyefekkirlerin, mucitlerin-  sahsiyetlerinde degil, miisterek izleri ge¢misin
kalintilar1 tizerinde heniiz hissedilen ve goriilen halk kitlesinde artyor; bu suretle
astrlardan beri isledigi bir hatayr anlamis oluyor.” demisti. Ziya Gokalp’in “halka
dogru” savinin bilimsel ayagim teskil eden bu yeni kavrayisin kaniti, Kopriilii’niin
divan edebiyat1 yerine halk edebiyati caligmalarina verdigi agirlikta apacik
goriilmektedir. Kopriilli Yeni Mecmua’da Milli Edebiyati tanimlarken, yerel
edebiyatin dtesinde onun modern toplumun ve ulus devletlerin olusumu ile paralel
olarak gelisen edebi bir asama oldugunu vurgular. “Milli sahsiyeti en kuvvetli
edebiyatlar aynm1 zamanda milliligini asarak beynelmilel nitelik kazanan

edebiyatcilara en fazla sahip olan edebiyatlardir.” Bu ifadeler Ziya Gokalp’in

®Aydm, a.g.e. s.151
#'Fuat Koprili, “Tirk Edebiyatinin Mensei”, Edebiyat Arastirmalari I, Alfa tarih yay, ocak
2018,.89
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Tiirk¢iiliigiin esaslarinda formiiliize ettigi hars i¢in halka medeniyet icin seckine
diisen rol temasint destekler niteliktedir. Fuat Kopriili'niin degismeyen esas
yaklasimi, insanlarin milli bilince varmalari i¢in, milli edebiyati halkin kiiltiirel
bilgilerine dayanarak olusturma mecburiyetine inanmasiydi. Ozetle K&priilii’niin bu
milliyetciligi, Gokalp’inkine benzemekteydi ancak onunki daha akademik ve 1liml
bir yaklasimdi. Ancak yine de akil hocas1 diyebilecegimiz Ziya Gokalp, Kopriili igin
degerli bir Tiirk Bilim Aydiniydi.

Gokalp’in Tiirkgiiliikk adina ortaya koymus oldugu programlar, Fuat Kopriilii
caligmalart i¢in akademik bir yon niteligindeydi. “Onun edebiyat sosyolojisine, halk
edebiyatina olan ilgisi, biiyiik oranda Gokalp’in etkisiyleydi”®?Gokalp ile tamsiklig
sonrast Kopriilii de pozitivist bir egilim gostermis, dil ve edebiyatin milli bilincin
artisindaki etkisini arastirmaya baslamlstlr.83 Bununla beraber siyasi goriislinii ilmi
calismalarinin olabildigince disinda tutan Kopriili’ye karsilik, Gokalp i¢in ikisi
birbirinden ayrilmayan bir biitiiniin iki farkli par¢asidir.Gokalp ekolii dogrultusunda
calismalar yiirliten Fuat Kopriilii tizerindeki bu etki zamanla daha 6zgiin ve bilimsel
bir hal almistir. Laik devlet politikas1 konusunda sekiiler bir tutum izlemeleri ortak

noktalarindandir. Bununla beraber sekiilerizm anlayislar1 farklilik teskil etmektedir.

Koprilli  ekoli meydana gelitken Gokalp ve Akgura etkisi ile
sembollestirdigimiz siiregte aslinda gostermeye calisilan temel nokta Kopriilii'niin
Tiirk tarih tezi metodunda, diinyada goriiniiliigii artan Tiirkoloji biliminin,Sovyet
menseili aydinlarin siyasi hedeflerininve ve halk¢i milliyetgiligin etkileriydi. Bu
asamadan sonra ¢aligmalarinda Bati’dan devsirip Tiirk bilimine bagarili bir disiplinle
entegre ettigi Koprili bilimsel revizyonu anlatilcaktir.  Bdylece metodoloji
anlaminda Kopriilii olgunlugu agiklanmis olacak ve caligmalari metot taslag

uzerinden incelenecektir.

#Yahya Kemal Tastan, “Milli Veli Yaratmak: Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar Uzerine Farkli
Bir Okuma Denemesi” Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi/Journal of Turkish World Studies 16/2 Kig-
Winter 2016, s.34-73

®Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, s.157
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2.5. KOPRULU METODOLOJISINDE ANNALES ETKIiSi
VE USUL MAKALESI

19. yiizyilda Avrupa’da ortaya cikan tarihin belgelere ozellikle birincil
kaynaklara dayanarak yazilmasini esas alan Rankeci tarihgilik, tarihin gorevini
olaylar1 oldugu gibi anlatmak olarak tanimlamisti.“Leopold von Ranke’nin buradaki
amaci tarihi profesyonel olarak egitim gormiis tarihgiler tarafindan icra edilen pozitif

29

bir bilime déniistirmekti.”®® Bu anlayis 20. yiizyilda degismis, belgelere dayali olsa
da yazilan tarihin siyaset {istli olamayacagi fark edilmis ve tarih biliminin artik
sorgulayict bir bakis acist ile ele alinmasi gerekliligi dile getirilmistir. “Bununla
beraber tarihte esas olarak siyasete odaklanan bir anlayis yerine, insan faaliyetlerinin
tamamina yonelen tarih arastirmalart savunulmaya baslanmis ve farkli disiplinler ile
isbirligi yapilmasi giindeme gelmistir.”® Bu yeni anlayis geleneksel tarihyazimma
meydan okuyor ve niifusun ¢ok uzun zamandir thmal edilmis kesimlerinin de tarihe
dahil edilmesini talep ediyordu.®® 20. yiizyiln basinda degismeye baslayan bu
tarihgilik anlayis1 sonraki yillarda Annales akimina zemin hazirlamis olacakti.
“Annales Ekolii, gecmis tarihgilerin zamani gelecege dogru ilerleyen tek
boyutlu bir ¢izgide tanimlamalarina karsin, goreceli ve ¢ok katmanli bir zaman
tanimlamasi1 yapan, disiplinler arasindaki sinirlamalar1 kaldiran ancak higbir zaman
net bir tarth yazimi kurami formiile etmemis buna ragmen tarihe yeni yaklasim ve
yontemleri kazandirmis olan bir akimdir.”® “Tarihi neyin olusturdugu ya da kimin

88 Kyurucularinin Lucien

yaptiginda dair kavramlar1 biiylik 6l¢iide degistirmislerdir.
Febvre ve Marc Bloch’un oldugu bu ekol, tarihgiligin pozitivist ve salt belgeye
dayali bir disiplin olmaktan kurtararak elestirel diisiinceyi disiplinin merkezine
koymuslardir. “Zamana kazandirdiklar1 yeni tanimlar1 sayesinde ise, artik insanlik

tarihinin biiylik bir anlatisinin dayanabilecegi birlesik bir tarihsel gelisme kavrami

¥Georg. G. Iggers. “Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yiizyilda Tarihyazinm” yay
haz. Ali Berktay, Istanbul, Mayis 2016, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, .29

#S6nmez a.g.e.s.109

*Georg. G. Iggers. “Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi” yay
haz. Ali Berktay, Istanbul, May1s 2016, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.9

87Georg. G. Iggers. “Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yiizyllda Tarihyazimm™ yay
haz. Ali Berktay, Istanbul, Mayis 2016, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 5.59-62

% A.ge.s.59
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kalmamigtir.”®

Annales ekoliiniin bu sekilde tanimlanmis olan zaman kavramini
gelistirecek olan Braudel, Annales’e baska yeni yontemler kazandirmistir. Boylece
seksen seneye yayilan bir tarih disiplini tiiri meydana gelmistir. Bati’da bu
degisimler olurken Tiirkiye, Osmanli’nin son yiizyili ile erken Cumhuriyet donemi
araligindaki zaman diliminde c¢evresinden sadece artan etnik merkezli diisiinme
bicimini degil ayn1 zamanda bu degisen tarih yazma gelenegini de almaya
baslamustir.“Iste Fuat Kopriilii bu acidan hem Tiirkiye’deki tarih disiplininin
metodolojik temellerine kavusmasindaki onder hem de bu temellerin kaynagi olan
Annales gelenegini Tiirkiye’ye sokan tarihgidir.”*

Burada aciklik getirmemiz gereken ilk husus, Fuat Kopriilii’niin Annales
geleneginden ne sekilde etkilendigi, daha dogrusu tarih¢iliginin Annales etrafinda
sekillenip sekillenmedigidir. Sénmez, Annales Okulunun Tiirkiye’'deki Tarih
Arastirmalarina Etkisi isimli makalesinde, Fuat Kopriili'niin Annales’in ilk kusagi
Bloch ve Febvre ile benzer olan tim tarih disiplinleri metot ve yaklasimlarina
ragmen onun tarihgiliginin Annales tarafindan belirlendigini sdylemenin miimkiin
olmadigini dile getirmektedir.91 Ciinkii Annales dergisinin kuruldugu 1929 tarihine
baktigimizda Fuat Kopriili'niin ¢alismalarinin dnemli bir kisminin bu tarihten 6nce
yapildigin1 vurgular. Peki ilk kusak ile Kopriilii tarih¢iliginin benzerliginin sebepleri
nelerdir? Makalesinde buna da agiklik getiren S6nmez, ayni ylizyilin i¢cine dogmus
li¢ sahsin, tam da bu yiizyilda sosyal tarihgiligin yerlesik olan siyasi odakli tarihgilige
getirdikleri elestiriden etkilendiklerini dile getirir. Dolayisiyla Kopriili'niin 1929
yilindan 6nceki ¢aligmalarinda, daha sonra Annales ekoliinde de goriilecek olan yeni
tarih yaklasimi, o ylizyilin doniisen tarihsel gercegini yansitan yaklagimlardir. Tarih
yaziciliginin doniistiigli iste bu yeni evrenin Tiirkiye’deki ilk uygulayicis1 Kopriilii
92

olmustur. Kopriilii’deki Annales etkilerini 6nemli caligmasinda aktaran Sonmez,

Kopriili’'niin arastirmalarinda Rankeci bir yonelim olan kaynak ve belge elestirisini

®A.g.e.s.66

*Sénmez. a.g.e. 5.107

*'Bu makalesine kadar olan calismalarinda Kopriili’deki Annales etkisinin belirgin oldugunu
savunmasina ragmen bu makalede bu diisiincesini revize ettigini itiraf eder. E. Sénmez. “Annales
Okulunun Tiirkiye’deki Tarih Arastirmalarmna Etkisi” Mehmet Fuat Kopriilii, Yahya Kemal
Tastan Ed. TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ankara, 2012. 5.259

2Sénmez’m adi gecen Yiksek Lisans Tezi.
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vurgulamakta, bu arastirmalarda 6n plana c¢ikarilan kaynak zenginligini
aktarmaktadir.

“Tiirkiye’de modern tarih¢iligin olusumunun erken evrelerinden itibaren
sosyal tarih yaklasiminin etkili olmasmmin en Onemli gostergelerinden biri
Kopriili’niin 1913’te kaleme aldig1 “Tiirk Edebiyati Tarihinde Usiil” makalesidir.”*®
Kopriili'deki Annales etkilerini ve tarihgilige dair goriislerini 1913°te Bilgi
Mecmuast’nin ilk sayisinda yayimladigi bu yazisinda ayirt etmek miimkiin olmustur.
Sorun odakli bir tarih yazimini ve disiplinler arasi ¢alismayr 6n plana ¢ikarmasiyla
Annales c¢izgisine olan yaklasimi az c¢ok meydana ¢ikmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu’'nun Kurulusugalismasmin dnsoziinde Annales’in onciilerinden olan
Lucien Febvre’nin kendi calismalari hakkindaki 6vgli dolu sozlerini aktarirken
aslinda hembiiyiik tarih¢i’yeduydugu saygiyr hem de tarihgilige dair getirilen
Annales yaklasimlarina olan yakinhgm dile getirmistir.** Ancak tiim
calismalarindan evvel Usul makalesinde bir miiverrihin aragtirmalarinda izlemesi
gereken yol haritasini apagik ¢ikarmistir. Bu yol haritasi donemin degisen tarih
anlayisina uygun modern metotlarin artik Tiirkiye’de de uygulanmaya koyulacaginin
yesil 15181dir. “Usul makalesi, Kopriili’niin ilim hayatinda oldugu gibi, Avrupa ilim
ve metotlarinin Tiirkiye’ye nakli bakimindan da hususi bir ehemmiyet tasimakta ve
Avrupa medeniyetine girmek isteyen bir memleket i¢in dikkatimizi ¢ekmesi gereken

bir mana ifade etmektedir.”®

Kopriili'niin Avrupa biliminden edinmis oldugu
metodun basarili uygulanisi hakkinda Paul Wittek soyle aktariyor:

“ Yeni ve hiir Avrupai zihniyete kavugsmak vazifesini kendi kuvvetiyle ve tamamen
halletmis bir insandir. Bizlerden bazilarimizin tabii olarak i¢inde yasadigimizdan dolay1
edindigimiz seyi o sahsi kudretiyle elde ederek Avrupa ilmine bizden daha derin bir rabita ile
baglanabilmistir.”*®

Ozellikle K6priilii’niin bundan sonraki ¢alismalarini inceledigimizde, Usil’de

tanimlanan yontem ve felsefenin daha sonrasinda yaymlamis oldugu biitlin tarih,

*A.g.e. 5.256

**Mehmet Fuat Kopriilii, “Osmanh imparatorlugu’nun Kurulusu” Kiillliyat 8, y. Alfa Tarih,Ekim
2016 II. Baski, s.25-36

*Osman Turan, a.g.e. “Mukaddime”60. Dogum Yih Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagam”
Melanges Fuad Kopriilii, Ankara 2010 yay. Tiirk Tarih Kurumu

*®Anlatan: Osman Turan a.g.e. “Mukaddime”
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edebiyat ve diger alanlardaki caligmalar1 i¢in temel niteligi tasimakta oldugunu
gormekteyiz.”’
Usil yazisinin ilk climlesinde “usl’iin felsefi manasiyla, zihnin hakikate

ermek i¢in takibe mecbur oldugu yol ~98

oldugunu aktararak, herhangi bir bilim
dalinda gergek bilgiye ulasmanin birinci sartin1 géstermektedir: “Her ilim kendisine
mahsus olan ilmi usullerin kullanilmas: ile tesekkiil edebilir”.”® Tarih
arastirmalarinda hakikate ulasmanin birinci gerekgesini yani tarih’in Usz/’lni
anlatirken Oncelikle tarih’in tanimini verir: “Genis manasiyle, mazide cereyan eden
biitiin islerin ve vak’alarin hey’et-i mecmuasidir.”® Sosyal tarihin, basat, siyasi ve
kat1 sinirlamasiyla hiikiim halini almis olansiyasi tarihe kars1 gerceklestirdigi zaferi:
“Bugiinkii tarih insanlarin devamli inkisaflarini, simdiye kadar oldugu gibi yalniz
biiylik adamlarin sahsiyetlerinde degil, miisterek izleri ge¢misin kalintilar1 tizerinde
heniiz hissedilen halk kitlesinde de artyor; bu suretle asirlardan beri isledigi bir

»100 ciimlesiyle agiklamus ve tarihte yontemsel degisikligin

hatay1 anlamis oluyor.
tilkemizde de yer edinebilmesinin yolunu agmistir. Usl makalesi yeni tarihgilik
anlayisin1 edebiyat tarihi calismalar {izerinden agiklayarak yeni kusak tarihgilere
doktriner bir uyar1 olmus eski kusagin yanliglarini da elestirel bir boyutta ele almistir.

Ikinci boliim itibariyle basliklar halinde ele almaya calisifimiz tiim bu
etkilerin sonucu olarak Fuat Kopriilii i¢in, tarihin gaye, dnem ve igerigini ayni
zamanda metodunu, telakkisini ve tarih¢inin gorevini, boliimii sonlandirmadan
Ozetlemek yerinde olacaktir.'® Tarih, gecmis zamani canlandirirken, kesin bilgilere
sahip olmanin namiimkiinliigii sebebiyle bu eksiklige en az yer verilecek metot ile
arastirilmalidr. Iyi bir alim “arada bazi parcalar eksik olsa bile, mukayese tarikiyle

59103

o eksiklikleri en miikemmel bicimde tamamlayabilir. Kopriili’ye tarihin en

onemli gayesi bu olmalidir.Tarih bilmek énemlidir. Clinkii gelecek ancak iyi bilinen

’Dr. Gary Leiser,”Cagdas Tiirkoloji Arastirmalarinda Képriilii’niin Yeri”, “Mehmet Fuat
Kopriili” ed. Yahya Kemal Tagtan, Ankara 2012 s.30

**Mehmet Fuat Kopriilii “Tiirk Edebiyati Tarih’inde Usil”, Edebiyat Arastirmalari I, Alfa yayinlari,
Ocak, 2018, 5.27-76

*A.g.e.s.28

%A.g.e.5.30

"“"Mehmet Fuat Kopriili “Tiirk Edebiyati Tarih’inde Usdl”, Edebiyat Arastirmalari I, Alfa
yayinlari, Ocak, 2018, s.30-31

2By smiflandirma Palabiyik’m adi gegen makalesinden esinlenerek yazilmustir.

1OaKéjpriilwii, “Bizde Milli Tarih Yazilabilir mi?”, Milli Tarihin Insasi, yay haz. Simsek-Satan,
Istanbul 2011, s. 127
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bir ge¢mis ile inga edilebilir. Tarihin igerigini “Bizde milli tarih yazilabilir mi?”
yazisinda da detaylandiran Kopriili’ye gore; “bir milletin tarihi, yalmiz siyasi
hayatinin hikayesinden ibaret degildir; o milletin dini, hukuku, ahlaki, edebiyati
giizel sanatlar1 ve iktisadiyati gibi biitiin i¢timai miiesseselerini bir miiverrihin
anlamasi o miiverrrihin déhi olsa ve iki asir yasasa bile yine miimkiin olamaz.”%
Tarihin metodunu her ¢aligmasinda uygulayan kimi zaman bu metodu titizlikle
aciklayan Kopriilii i¢in, tarih ve diger sosyal bilim sahalar, fiziki bilimler gibi
incelenemez. Her bilimin kendine miinhasir bir arastirma haritas1 vardir ve ancak
dogru harita kullanildiginda incelenen saha verimli bir bilimsel yaklasim ortaya
c¢ikarabilir. Son olarak, Kopriilii tarih aragtirmalarinin ilerleme sathalarini anlatirken
oncelikle klasik tarihten giiniimiiz modern tarihe gegiste degisen ve degismesi
gerekenleri belirlemistir. Bunlarin icerisinde oncelikle tarih¢inin gorevi iizerinde
titizlikle durmaktadir. Iyi bir alim oncelikle derin bir analiz yetenegi ve genis bir
kavrayis agisina sahip olmalidir. Tarih¢inin yapmasi gereken mazisini en dogru
bicimde aciklamaya gayret ettigi cemiyetin Oncelikle etnik kokenini, cografi
cevresini, yonetimini ve bu yOnetimin yayilma sahalarini, ekonomisini dilini ve
edebiyatin1 dinini ve komsularla iligkilerini kuskuya yer birakmayacak bir bigimde
gostermek olmalidir. Klasik tarthten modern tarihe gegisin fark yaratan diger bir
niians1 ge¢misi izah ederken akilci ve objektif ¢ikarimlar yapabilmektir. Nakleden
degil acgiklayan, ve bulmacanin bosluklarini biitiinii gorerek yerlestirebilen bir

tarihgilik esas olmalidir.

1OAKéjpriilwii, “Bizde Milli Tarih Yazilabilir mi?”, Milli Tarihin Insasi, yay haz. Simsek-Satan,

Istanbul 2011, s. 126
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UCUNCU BOLUM
KOPRULU’NUN TASAVVUF VE iISLAM CALISMALARI

Bu boélimde, Fuat Kopriilii'nlin ¢aligmalar igerisinden 6zellikle konumuzla ilgili
olan eserlere yer verilmis, bu eserlerin dogrudan Tiirkiye tasavvuf calismalari
literatiirtindekionemi  dogrultusunda bagliklar halinde smiflandirmas1 uygun
bulunmustur. Eserlere gegmeden 6nce Koprilii’yii Anadolu’nun dini egilimlerini
genel bir tarihsel harita igerisinde islemeye yonelten ideali anlamak agisindan
ozellikle c¢agdaslarinin ondan ©nce Anadolu’ya dair yaptiklar1 calismalara
bakilacaktir.

“Fuat K&priilii'niin, ilk milletler aras1 sohretini temin eden Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar adli eseri (1918) yalniz Tiirk edebiyati degil, genis manasiyla Tiirk
tarihinin de birgok meselelerini ihtiva edip Tiirkiyat sahasinda yeni bir ufuk
agmistir.”* Bu nedenle 6ncelikle islenecek olan ¢alisma Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar olacaktir. Devaminda, ilk Mutasavviflar kitabinda isledigi konularin
daha zengin bir kaynakga ile ele alindig1 ve Babinger’in Anadolu dini hayatinda dair
one siirdiigii baz1 tezleri ¢iiriitme amaciyla kaleme alman Anadolu’da islamiyet
calismasi islenecektir. Anadolu’nun dini tarihini biitiiniiyle incelemenin Onemini
vurgulayan Kopriili’niin bu g¢aligmasi art arda yayimlanmis ancak bitmemis bir
makale serisidir. Islam isinde Tiirklerin roliinii arastirdig1 diger énemli makalesi ise
Bektasiligin Menseleri’dir. Calismaya gore Tiirkler, tarih boyunca bulunduklari
farkli cografyalarda dini olusumlarda etkin rol almiglardir. Ancak yine de eski Tiirk
geleneklerinden kopmamaslar, kabul ettikleri farkli inanglar altinda eski geleneklerini
yasatmislardir. Dolayisiyla meydana gelen dini olusumlarda bu eski geleneklerden
etkiler gormek miimkiindiir. Kopriilii ismi gecen makalesinde bu savi ispatlamaya
calismis, Bektasilik inancinin da Tiirklerin eski geleneklerinden etkiler tasidigini
iddia etmistir. Bu boliim altinda son olarak incelenecek eser, Islam Medeniyeti
Tarihidir. Calisma daha once ayni isimle Wilhem Barthold tarafindan kaleme

alinmustir. Dariilfiinunda ders veren Kopriilii, titiz bir Islam Medeniyeti Tarihi

! Turan, a.g.e. “Mukaddime” s.XIV
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calismasina ihtiyag duyunca Barthold’un eserine ilaveler, diizeltmeler ve baslangig

kismindan olusan boliimleri ekleyerek ismi gegen calismayi literatiire kazandirmastir.

3.1. KOPRULU ONCESIMODERN DONEM TASAVVUF
TARIHI LITERATURUNE GENEL BIR BAKIS

Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak bir makalesinde, “Tiirkiye’de metodik din ve
tasavvuf tarihi arastirmalarinin, Kopriilii'niin Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar
(Istanbul 1918) isimli eseriyle basladigini...”? belirtmektedir. Ancak ¢alismanin seyri
agisindan, bu tarihten evvel Anadolu sahasi igin ortaya konulan Islam ve tasavvuf
tarihi calismalarina géz atmak, Koprili’yii tasavvuf ve din tarihi ¢alismalarina
yonelten sebeplerin ve yaptigi arastirmalardaki fikir degisikliklerinin vurgulanmasi
acisindan onemlidir. Bu agidan oncelikle Tiirk Yurdu dergisine géz atmak faydali
olacaktir.

1911°de yayin hayatina baslayan Tiirk Yurdu dergisi, 6zellikle Alevilik ve
Bektasilik konulari ekseninde Onemli g¢aligmalarin nesredildigi bir mecmua idi.
Ciinkii 20. yiizyilin baglarinda etnik milli bir insa gilidlisii hakimdi. Ve donemin
Tirkgli aydinlart bu temel kaygi ile eserler vermekteydi. “Bilhassa Ziya Gokalp
sosyolojisinin etkisiyle, Islamiyet milliyet¢i gozle gériilmeye baslayinca, Islamiyet'in
Arap ve Iran etkilerinden arinmis, yalnizca Tiirkler'e has bir seklinin olmasi
gerektigine inanan bazi bilim ve fikir adamlari, bunun Alevilik veBektasilik
olabilecegini diisiindiiler.”® Fuat Kopriilii de dahil olmak iizere, caligma arkadaslari
ve c¢agdaslarinin da bu sahada cesitli eserler yayinladigi dergi Tiirk Yurdu’nda
1925°den itibaren, daha sonra yapilacak olan Alevilik-Bektasilik aragtirmalarina
rehber olabilecek nitelikte ¢alismalar goriilmektedir. Fuat Kopriilii disinda dergide
yayinlanan c¢alismalardan Hamid Sadi’nin “Anadolu Etnografyasi: Tahtacilar”
arastirmas1 da ilk arastirmalardan biridir. Bunun haricinde &zellikle incelenmesi

gereken bir ¢alisma, Necip Asim’in Bektasi IImihali’dir. Necip Asim, Abdiilhamit

’Ahmet Yasar Ocak, “Fuat Kopriilii, Sosyal Tarih Perspektifi ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Din ve
Tasavvuf Tarihi Arastirmalarinda “Tarihin Saptirilmasi” Problemi”, Tiirkiyat Arastirmalar
Dergisi, Say13, Konya 1997 5.221-230

*Ahmet Yagar Ocak, “Tiirkiye’de Alevilik- Bektasilik Arastirmalarinda Tarihi Bozma, Yaklasim
ve Tarihsel Perspektif Yanhslar1” Pir Sultan Abdal, 1999, Say1: 32, Mayis, $.2-8
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déneminin meshur Vavh Tirkiidiir.* Yazar 6zellikle, ikdam gazetesindeki Tiirkoloji
alaninda bir yayma Katilarak, Tirk dili ve tarihi ile ilgili makaleler yazmistir. Dilde
sadelesme iizerine yogun mesai harcayan Tiirk¢iilerden olan aydin, eski metinler
tizerine ¢alismis Ozellikle Alevi Bektasi Buyruknameleri (Erkannameler) hakkinda
yazilar yazmigtir. Erkan kelimesi bir toplulugun Onde gelenleri anlamina
gelmektedir.’ Erkannameler ise, Alevi Bektasi topluluklarinin liderlerinin sozlii
olarak dini kurallar1 anlattiklar1 eserlerdir. Bu donem tasavvuf alaninda diger bir
calisma da Omer Ferit Kam’a aittir. Yazarin Vahdet-i Viicid adl1 eseri Fransizca bir
kaynaktan aktarilmistir. Oncelikle panteizm’in 6zelliklerinin anlatildig1 calismada,

ayrica tasavvufun esaslari ve tarifi anlatilmaktadir.

Bir diger 6nemli Tirk¢li arastirmaci da Habil Adem’dir. Esas ismi, Naci
Ismail Pelister’dir. Ittihat ve Terakki déneminde Anadolu sahasini arastirmak iizere
gonderilmistir. Kiirtlere dair kaleme aldigi raporlarda Sii Kiirtlerin igerisinde
Kizilbas olanlarmin varligina isaret etmekte, hatta Kiirtlerin irk olarak Tiirk
olduklarimi iddia etmektedir. Bununla beraber Tiirkmenler igerisinde de Kizilbas
geleneginin yerlesmis oldugu not etmekte ve ITC déneminin toplumu tek tiplestirme
siyaseti cergevesinde ¢oziim yollar1 sunmaktadir. Dressler’e goére Habil Adem, bu
topluluklarin asimile edilmesi gerekliligine inanir.’ Habil Adem gibi siibjektif yorum
getirmemeye gayret eden Tiirkcii arastirmalar da mevcut olagelmistir. Ismi
zikredilmesi gereken diger bir isim Hamid Ziibeyr Kosay’dir. “Kosay arkeoloji,
etnoloji ve filoloji alanlarinda yaptizi ¢alismalariyla taninmustir.”’  Tiirkiyat
Mecmuasi’nda yayinlanan Bektasi tekkeleri hakkindaki yazisi itibariyle burada

incelenmesi gereken bir aragtirmacidir.®

* Vavli Tiirk tartismasi Abdiilhamit doneminin fikirsel ve siyasi ayrismalarmm sembolii haline
gelmistir. Tirk kelimesinin Osmanlica yazilisinda T-R-K harflerinden olusan yazimu ile bu harflere
bir de Vav harfinin eklenerek yazilig1 arasindafikirsel fark bulunmaktadir: Vavli yazilist ilk defa
kullandigin1 iddia eden Necip Asim’mn ag¢iklamast su sekildedir, “Tarihimizde ‘etrdk-i biidrdk’
yazdigim govdiigiimden (...) ‘Tiirk’ii ‘vav’la yazdim. Niye boyle yaziyorsun diyenlere de ‘etrdk-i
biidrak’ yazilmasin diye cevap verdim. Ve Bdbiili Caddesinde adim “Vavhi Tiirk’ oldu.” Tuncay
Boler, “Necip Asim Yaziksiz ve Tiirk Diline Katkilar1”, Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi s.195-28
>Ferit Devellioglu, “Osmanlica Tiirkce Liigat”, s.272

® Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin insasi: Oryantalizm Tarihgilik Milliyetgilik ve Din Yazimi1”
Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.139

"Mahmut H. Sakiroglu, “Kosay Hamid Ziibeyr”, islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi yay. s.225
*Hamid Z. Kosay, (1926/1928). "Hac1 Bektas Tekkesi", Tiirkiyat Mecmuast, istanbul, II.
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Ozellikle 1908 yil1 itibariyle, Tiirkgiiliige karsi artan akademik yonelim
sonucu, bu llkiiniin ilmi temellere oturtulmasi gerektigi ortaya konmus ve bu
dogrultudamilliyet¢i olan ama buna ragmen akademik sogukkanliliga sahip bilimsel
arastirmalar yapabilecek aydinlara ihtiya¢ duyulmustur. Bununla beraber Kopriilii
calismalarinda da ana unsur olan “Anadolu’yu tanima/tanitma” amaci donemin
edebiyat, tarith veya kiltiir alanindaki bilim adamlarinin ¢alismalarma da
aksettirilmis veya etmistir. Sayilan isimler disinda bu ¢aligmalardan en bilineni, *
Anadolu temelinde bir kimlik yaratmak isteyen ittihatcilarin, Cihan Harbi arifesinde

saha arastirmalari. . 9

sonucu, bu arastirmalarda gorevlendirilmis olan, yazilar1 Tiirk
Yurdu’nda nesredilmis Baha Said’in raporlaridir. Baha Said bey Jon Tiirk doneminin
toplumu tek tiplestirmeye yonelik olusturdugu milliyetcilik politikalardan etkilenmis
bir Tiirk milliyetc;isidilr.10 Alevi-Kizilbas, Bektasilere dair arastirmalarinda bu dini
geleneklerin eski Tiirk dinini siirdiiren akimlar olarak tanimlar, Bektasiligi ise
Anadolu’nun milli mezhebiolarak atfeder.* Aleviligi yorumlarken kiiltiirel kokene

onem veren Baha Said Bey, calismalarinda ilgili topluluklarin Tiirk olduklarina

odaklanmaktadir. Dressler’e gore bu, Baha Said’in laik durugsunun bir gostergesidir.

Dog Dr. Ismail Gérkem’in hem Baha Said’in raporlarini derledigi hem de
yazarin arastirmalariyla onun mesai arkadasi Fuat Kopriilii'niin Anadolu’nun dini
hayatina dair ortaya koydugu tetkiklerin arasindaki iliskiyi agikladig calismasina goz
attigimizda ilk dikkat c¢eken sey Kopriili'nliin Baha Said Bey’den etkilendigi
vurgusudur.’* Ancak Baha Said Bey’in caligmalarinda Tiirk milliyet¢iliginin etnik-
dini koklerini Alevi-Bektasi tohumlarda arama ¢abasi ¢ok daha fazladir. Buna
karsihik Koprilii, Kizilbas-Alevi geleneginin dini boyutuna daha agirlik vermis,

Islami koklerini 6n planda tutmustur.*®

*Yahya Kemal Tastan, “Milli Veli Yaratmak: Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar Uzerine
Farkh Bir Okuma Denemesi” Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi/Journal of Turkish World Studies
16/2 Kig-Winter 2016, s.34-73

“Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insas1: Oryantalizm Tarihgilik Milliyetcilik ve Din
Yazimi” istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.26

“Age.s.131

“Baha Said Bey, “Tiirkiye’de Alevi-Bektasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri”, haz. ismail Gérkem s.43-
48

BMarkus Dressler, a.g.e. 5.28
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Calismada Hilmi Ziya Ulken’in Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlar: kitabina

4 Ulken, Kopriili'nin baslarda Bati

yazdigr 0Onséz Ozellikle vurgulanmistir.
kaynaklarinda zikredildigi gibi, Anadolu’daki birtakim Siinni dis1 dini egilimlerin
Iran kokenli olduguna yonelik iddiayr desteklemekte oldugu siralarda Baha Said
Bey’in aksi bir iddiay1 dile getirdigini ortaya koymustur: ... Baha Said merhum
tamamile aksi bir tezi miidafaaya baslamisti. O bilakis, Bektasilik, Kizilbaglik gibi
Anadolu’daki tarikat ve mezhep hareketlerinin sureti kat’iyede iran menseinden
gelmedigini, bu cereyanlarin eski Tiirk itikakatlari ile miinasebeti oldugunu iddia
ediyordu.”™ Ayni mukaddimede Ulken, daha sonra Fuat Kopriilii’niin de bu tez
dogrultusunda fikirlerini degistirdigini iddia etmektedir. =~ Saha arastirmalari
neticesinde Gayri- Sunni inanglarin dogrudan dogruya eski Tiirk dininden geldigi
tezini ileri sliren Baha Said Beyle, bu tezini ilgili kaynaklar dogrultusunda
zenginlestiremeyip yeterli bir teorik diizleme oturtamadigi icin ¢alismalart Kopriilii

kadar bilinmemektedir.*’

3.2. TURK EDEBIYATINDA iLK MUTASAVVIFLAR

“Kopriilii halk edebiyatin1 6z Tiirk Kiiltiiri’niin temeli saydigindan asik tarzi,
tasavvuf ve tekke edebiyati vb konularda c¢aligmalarini siirdiirdii ve baslica
temsilcilerinin biyografileri {izerinde c¢aligmalar yaptl.”18 Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar kitabr iste bu nitelikteki en dnemli eseriydi. “Kitap bir biitiin olarak,
Osmanli donemi de dahil, Tiirk sufizminin ilk sentetik genel tarih tecriibesi
sayllabilir.”19 Ziya Gokalp’in Tirkliiglin gelisimini anlamak i¢in edebi iriinlerin ve

[slami dini miiesseselerin arastirilmasi 6nerisi, Fuat Kopriilii’niin bu alanlardaki
9

“Hilmi Ziya Ulken, Mukaddime “Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlar” (Tahir Halimi Balcioglu),
Ankara Kiitiiphanesi Tiirk Islam Filozoflari, 1940, Kanaat Kitabevi. s.5-12

“Hilmi Ziya Ulken, Mukaddime “Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlar” (Tahir Halimi Balcioglu),
Ankara Kiitiiphanesi Tiirk Islam Filozoflari, 1940, Kanaat Kitabevi. s.8

®Baha Said, “Anadolu’da ictimii Ziimreler ve Anadolu i¢timaiyati” Millli Talim ve Terbiye
Mecmuast, nr. 5 Agustos 1334/1918,, 5.18-32

YUlken a.g.e. 5.8

®Hasan Hiiseyin Giines, “Bir Ustad-1 Alem: Mehmed Fuat Kopriili”, Tarih Okulu, Eyliil-Aralik
2011 Say1 X1, ss. 103-119.

“Ocak, a.g.e. 5.223
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caligmalarina agirlik vermesine neden olmustur. Milli Tarih yaziminin 6n plana
ciktigi bir dénemi géz oniinde bulundurdugumuzda, Tiirk Edebiyatinda ilk
Mutasavviflar, Anadolu sahasinin Islami gelisimine yonelik diger tiim Kopriilii
caligmalar1 gibi bu idealin iirliniidiir. Donemin siyaseti ulus devlet, etnik biling, milli
birlik gibi kavramlar ekseninde sekillenirken, aydinlarin da Tiirk kimligine tarihsel
strekliligi olan kiiltiirel bir devamlilik yaratmasi gerekmisti. Milli tarih
yazimi,bilimsellikten uzaklagma tehlikesine yol acan bu ideolojik egilimini
arttirmasina ragmen ona diinyada tanimirligini saglayacak bilimselligi ¢calismalariyla
yeniden kazandiran Fuat Kopriili’ye ¢cok sey borgludur.

Calismaoncelikle Ahmet Yesevi ile baslamaktadir. Bunun nedeni Ahmet
Yesevi'nin Tiirk Islam’inmn yani Anadolu’nun milli dininin, Orta Asya’dan baslayan
macerasinda Kopriilii tarafindanhikayenin ilk kahramani olarak atanmasidir.
“Tiirklerde sosyolojik edebiyat tarihi monografisinin ilk 6rnegi kabul edilen Tiirk
Edebiyati’nda Ik Mutasavviflar’da Kopriilii'niin temel gayesi, Horasan iizerinden
Anadolu’ya gelen Tiirklerin, Acem ve Arap etkilerinden bagimsiz, dis tesirlerden
asgari diizeyde etkilendikleri ve kendi 6z kaynaklariyla gelistirdikleri Islam’m 6zgiin
bir yorumuna sahip olduklari tezini ispatlamakt1r.”20 Koprili i¢in, bu 6zgiin yorum,
farkli cografyalarda kiiltiirel gelisimlerini siirdiiren Tirklerin tarihsel siirecte ortak
paydada ulusal bir siireklilik ve kimlik kazanmalarina araci olmaktadir. Boylece ayri
ayr1 incelenen Tiirk Edebiyat tarihi, Tasavvuf edebiyatinin milli ve Islami Kimligi
sayesinde bir biitiin teskil etmekteydi. Islamlasmis 6zgiin bir Tiirk Halk Edebiyati,
Yesevi’nin olusturmus oldugu ekol ve onun tarikatinin cografyalara yayilmasiyla
miimkiin olmustur. Kitaba gore bu 6zgiin edebiyatin Anadolu’ya girisinde baslica rol
oynayan mutasavvif ise Yunus Emre olmustur. Boylece Dogu Tiirklerindeki
kavimsel o6ziin, Bati Tiirklerinden devam ettirildigi goriilmektedir. Ancak
giintimiizde bir¢ok arastirmaci ¢alismanin 6zellikle bu planda seyretmesine ve Ahmet
Yesevi ile Yunus Emre arasinda kurulmus olan bagin yapaylifina yonelik olarak
elestirel tezler ortaya koymuslardir.”! Bu tezlere dordiincii ve besinci béliimlerde

deginilecektir.

**Tagtan a.g.e.s.31
21Omegin; Devin Deweese, Ahmet Karamustafa, Ahmet Yasar Ocak, Markus Dressler, Riza Yildirim,
Yahya Kemal Tastan
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Kopriili'ye gore, “Tiirkler baskalari gibi kilic kuvvetiyle degil sirf kendi
arzulariyla kabul ettikleri islamiyet’i az zamanda benimsediler.”®* Bu benimseme
siirecinde Islami 1liml1 bir mahiyette sunan liderlerin, eski gelenklerinde Kam, yeni
geleneklerinde Evliyalarin, dnemi bl'iyﬁktiir.23 Islami ritiielleri benimsemeye hevesli
olan Tiirkler, Ahmet Yesevi’nin eserinde mevcut Islami etkenler ve milli renk
sayesinde, sekil olarakmilli duygilarina yabanci bulmadiklart Divan-1 Hikmet’e 6nem
bicmislerdi.?*

Ziya Gokalp’in halk/seckin smiflandirmasindan yola c¢ikan Kopriilii’niin,
ortaya koymak istedigi temel tezlerden birisi, halkin 6z kimligini korumasinin
karsisinda seckinlerin Acem veya Arap Kkiiltiirlerinden etkilenerek 6zlerini
yitirmeleriydi. 7lk Mutasavviflar’da karsimiza ¢ikan bu kelime cifti Kopriilii'niin
heterodoks®® ve ortodoks seklindeki simiflandirmasina  isaret etmektedir.
Anadolu’nun tarihsel gelisimini din-tasavvuf-halk basliklarindan agiklarken, bu ikili
simiflandirma kullanilmistir. Anadolu’da daha ziyade periferide yerlesen gdcebe
Tiirkmenler’in milli, 6zgiin ve otantik kaideleri heterodoks Islam ile sekil
almaktayken, yiiksek seckin kiiltiir merkezde komplike bir teskilatlanma ile Siinni
Islam’1 ve Arap-Acem edebi kiiltiiriinii yerlestirmekteydi. Tarihsel incelemelerde bu
iki cephenin birbirinden ayrilmasi gerekliligini Tiirk Edebiyatinda ik Mutasavviflar

kitabinin Bagslangi¢ kisminda su sozlerle ifade etmistir:

M. Fuat Kopriilii, “Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar”, Kiilliyat 4, Alfa yay. 3. Baski, Agustos
2017, .48

20Osman Turan, “Sel¢uklular ve Islamiyet”, Bogazigi yay, istanbul, 1993, s. 10-11.

M. Fuat K6priilii, “Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar”, Kiilliyat 4, Alfa yay. 3. Baski, Agustos
2017, 5.247

% Heterodoks Islam kavram literatiirde cokea tartisilmustir. Yazar bu terimi, daha 6nceki kaynaklarda
kullanilan Rafizi teriminin kiiglik diisiirici ve dislayict anlamina karsi literatiire kazandirmistir.
Kopriili'nin bu siniflandirmasinin zengin bir anlati ortaya koymadigia dair elestiriler 4. ve 5.
boliimlerde ayrintili olarak incelenmistir. Bununla beraber terime en ayrintili agiklamasini kazandiran
arastirmacilardan biri olan Ahmet Yasar Ocak, heterodoks Islam’1 siyasi-sosyal-teolojik olmak iizere 3
farkli agidan degerlendirmistir. Siyasi agidan kavram devlet otoritesiyle catisan bir karsit Islam
kavramina isaret ederken, sosyal agidan merkezden ziyade periferide yasayan gogebe topluluklara,
teolojik olarak ise kitabi olmayan sozlii bir dini gelenege vurgu yapar. Ocak, A. Y. (1996) “Tiirk
Siifiligine bakislar” Istanbul: Iletisim yayinlari. Diger bir arastirmaci olan Irene Melikoff ise
heterodoks Islam’dan kastedilen olarak, Orta Asya’dan go¢ eden Tiirkmen kabilelerinin eski Saman
kalintilarin1 yeni benimsedikleri islam dinine entegre ederek kendilerine &zgii bir dini ritiieller
toplumu oldugunu iddia etmektedir. Melikoff, 1. (1993).” Uyur idik uyardilar”, Alevi —Bektasi
aragdirmalari. (Cev. T. Alptekin). Istanbul: Cem yaymevi. Melikoff, I. (2011).”Kirklar'n
Cemi'nde”. (Cev. T. Alptekin). Istanbul: Demos yayinlari.
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“Islamiyet’ten sonraki Tiirk edebiyatinda, milli ruhu ve milli zevki
anlayabilmek icin en cok tetkike layik devir, halk lisanin1 ve halk veznini kullanmak
suretiyle genis bir kitleye hitap etmis ve eserleri asirlarca yasamis biiylik
mutasavviflar devridir. Islamiyet’ten 6nceki kavmi edebiyatla pek acik alakalari
bulunan bu halk tasavvuf edebiyatini, Acemlerin sifiyane eserlerini kuvvet ve
maharetle taklit ve terciime eden Tiirk sairlerinin, aruz vezniyle ve ¢ogu defa tantanal
bir lisanla yazdiklar1 bol ve sanatli mahsullerden ayirmak icap eder. Bu iki cereyan
asirlarca birbirine muvazi (kosut) bir surette devam ettigi icin, birbirleri iizerinde tesir
ve aksi tesirleri olmasi pek tabiidir; lakin biitiin bu karsilikli tesirlere ve igine aldig1
genis Olgiide Acem unsurlarina ragmen, bu tasavvuf edebiyatini- eger tabiri caizse-
digerinden ayr1 bir uzviyet (organizma, canlilik) gibi tetkik edebilmek miimkiin ve
hatta zaruridir.””?®

Calisma, Islamiyet’in belli bolgelerde hizla yayilmasmin hemen sonrasinda
karsilastigi Hint, iran, Yunan fikirlerinin de tesiriyle 6zelligini kuvvetlice Islam
kaidelerini alan bir tasavvuftan bahsederck baslamaktadir. Gelisme gosteren tasavvuf
akiminmn Islam bolgelerinde yayilmasiyla, tiirlii engellemelere karsiik yine de
meslegini icra etmis ilk sufiler Beyazid-1 Bistami, Hallac-1 Mansur gibi isimlerdir.
Tasavvufi akim yayilirken baska alimler ise tasavvuf esaslarinin Ehl-i Siinnet’e
aykir1 olmadigina dair eserler meydana getirmekteydi ki, bunlardan en bilineni
Gazali’dir. Bu yeni Islami yorumun sosyal mecralarda gelismesine etki eden diger
nedenler; meshur alimlerin tekke ileri gelenlerine intisab etmeleri, hiikiimdarlarin
veya devlet ileri gelenlerinin tekke ve zaviye yaptirmalari ve bunun sonucu olarak
cok genis bir cografyada seyh ve dervisler yetismesidir.27 Ozellikle Tiirkler arasinda
yayilan tasavvuf akimi, birgok gogebe Tiirk dervis yetismesine zemin hazirlamis, bu
dervisler ise gittigi yerlere Islam’m bu yeni yorumunu tasimistir. “Bununla beraber
Tiirk hiikiimdarlar1 Islam akidelerine ¢ok bagli kaldiklarindan, Hanefiligi o kadar
kuvvet ve kanaatla kabul etmislerdir ki, esasen Tiirk milletinin i¢timai vicdanindan
dogan bu temayiil, bir taraftan islam arasindaki ayriligin ve Rafizilik ile ayriligin
umumilesmesine mani oluyor, diger taraftan bunun tabii bir neticesi olarak Tiirk
cevrelerinde gelisen tasavvufi fikirlerde ser’i esaslara derin ve samimi bir uyma

gé’)riiliiyordu.”28

?°M. Fuat Kopriilii, “Baslangi¢” “Tiirk Edebiyatinda ik Mutasavviflar”, Kiilliyat 4, Alfa yay. 3.
Baski, Agustos 2017

”A.g.e 5.63-65

%A.ge.s. 67
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Kopriili'ye gore Tiirkler, yeni akidenin iiriinii olan dervisleri eski
geleneklerinde kutsal bir anlami olan “bab” tinvanli ozanlara benzetmislerdi. Hatta
tasavvufun dogdugu Tiirk topraklarinda mesela Horosan ve Fergana gibi yerlerde
Tiirkler kendi seyhlerine ¢oktan Bab yani baba diyorlardi. Bu dervisler Islam’
ogrenmek i¢in farkli cografyalara gidip oradan dini gelenekleri Tiirk topraklarina
getirmislerdi. Kopriili'ye gore iste bu dervisler olmasaydi, Ahmet Yesevi'nin
tanmirlhig bu denli yliksek olmayacakti.

Kopriilii, Tiirklerin cografi olarak Iran kiiltiiriiyle tarih boyunca etkilesim
icerisinde oldugunu bu sebepten Islamiyet’in birgok esasinin Tiirklere gelisini Arap
degil Iran tesirine baglamaktadir. Ciinkii Iran medeniyetinin Tiirklerden de evvel
Islamiyet iizerinde biiyiik etkileri oldugunu iddia etmektedir.

Ahmet Yesevi, Tiirkistan Maveraiinnehir, Horosan ve Harizm’e kadar genis
bir cografyada sohret kazandiginda, bir¢ok yerde oldugu gibi Rim bdlgesinde de
yani Kopriili’niin 6zenle belirttigi Bati Tirkleri arasinda da halifeleri ¢cogalmustir.
Bursa’da gémiilii olan Geyikli Baba ve Abdal Musa halifelerden en bilinenleridir.
Ahmet Yesevi'nin hayatina dair Bektasi menkibelerine baktigimizda elde ettigimiz
bilgiler onun Bati Tiirkleri iizerindeki etkisini daha iyi aciklamaktadir. Yazilan
Velayetnameler, Hac1 Bektas ve Seyh Ahmet Yesevi'nin dogrudan iletisim halinde
oldugunu ve Haci Bektag’in Ahmet Yesevi’nin yonlendirmesiyle Riim diyarma
geldigini kaydederler. Kopriilii’nlin bu bdliim sonunda en 6nemli tezi Bati1 Tiirkleri
arasinda, Ahmet Yesevi’ye dair menkibelerin Osmanli’nin gelisiminden evvel
yayildigidir. Bu tezi Yesevi’ye dair bilgilerin gegtigi Evliya Celebi Seyahatnamesi ve
Bektasi ananelerinden® aldig1 gerekgesiyle ortaya atmigtir. Oysa tarihsel veriler Hact
Bektag’in Ahmet Yesevi’den yiiz y1l kadar sonra yasamis oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla Murat Bardake¢i’ya gore, Ahmet Yesevi ile Anadolu arasindaki bag
giiniimiize Bektasi ananeleriyle ulagmaktadir. S6z konusu bagin yapay oldugunu

savunan yazar, Osmanli imapratorlugu’'nun kurulusunda etken olan dervis

# “Calismada Ahmet Yesevi’ye dair yararlamlan en eski kaynak Hazini mahlash bir Yesevi dervigine

ait Cevahiru'l Ebrar Min Emvaci'l-Bihar isminde bir eserdir. Ancak bu eser igerigi itibariyle Ahmet
Yesevi tarikat ve Ogretilerinin Anadolu’daki gelisimi hakkinda bilgi sunmamaktadir. Dolayisiyla
bahsedilen iki Bektasi velayetnamesi; Velayetname-i Hacim Sultan ve Velayetname-i Haci Bektas-1
Veli kullamilmaktadir.” Ahmet Yasar Ocak, “Tiirk Sufiligine Bakaslar”, Iletisim yayinlari, 1996,
5.65-70
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zimrelerinin olusturmus olduklart menkibelerde kendilerini Ahmet Yesevi'ye
dayandirdiklari uydurma bir tarihten ibaret oldugu iddia etmektedir.*

Ayrica tarihsel bir slireg olan Cengiz istilasi sonucu Anadolu’ya Tiirklerin
eski anavatanindan binlerce adam geldigini not etmektedir. Ko&priili’niin bu
ifadelerinden Anadolu’daki dini sekillenme ve tasavvufun yayilmasinin bas sebebi
olarak bolgedeki demografik doniisiim birini sirada sayilabilir. Ciinkii Harizm,
Horosan gibi yerlerden gelenler arasinda Yeseviye tarikatina mensup dervisler de yer
almaktadir. Dolayistyla Yeseviligin yayildig: tarihler, Osmanli Devlet’inin kurulus
tarihlerinden Oncesine isaret etmektedir. Kopriili bu ¢ikarimla Yeseviligin
Anadolu’da nasil yayildigin1 da agiga cikardigi not etmekle beraber, bu doneme ait
belgelerin yeterli derecede olmadigimi da itiraf eder. Ancak Kopriili'ye gore
“...Dersim’deki Kizilbas kiirt asiretlerinden miithim bir kisminin bugiin bile Ahmet
Yesevi’'ye mensub olduklarini iddia etmeleri Yesevi propagandasinin vaktiyle
Anadolu’da ne kadar miithim bir rol oyandigini izaha kafidir.”*" Oysa Ahmet Yagar
Ocak’a gore Yeseviligin Anadolu’da nasil yayildig1 cevabina ulagsmak igin “XIII.
yiizyilda Yeseviligin 1) kimler, hangi seyhlertarafindan temsil edildigini, 2) bunlarin
Anadolu’'nun nerelerinde faaliyet gosterdiklerini, 3) hangi tekkeleri ve zaviyeleri
nerelerde kurduklarini, 4) Yeseviligi nasil bir muhteva ile sunduklarini, 5) yazil bir
edebiyat meydana getirip getirmediklerini bilebilmek™*? gerekmektedir.

Ahmet Yesevi’'nin Tiirk tarihi agisindan 6nemi, “Islamiyet’in Tiirkler arasinda
yayillmaya basladig1 asirlarda, onlar arasinda ilk defa bir tasavvuf meslegi viicuda

getirerek ruhlar iizerinde asirlarca hiikiim siirmiis olmasindadir.”® Ahmet Yesevi

*“Daha agik soyleyeyim: Anadolu'nun tarihinde ve edebiyatinda Hoca Ahmed Yesevi hakkinda
onemli bir kayda rastlayamazsiniz, zira uzak topraklarin insamdir. Tiirk diinyasimin ortak
isimlerindendir ama Anadolu'nun cok disindadir. Ismi 16. asra kadar yazilmis olan, ozellikle de
Bektasilik ile aldkali silsilenamelerde yahut mendkipnamelerde gecer. Osmanli Imparatorlugu'nun
kurulusunda rolleri olan savas¢i dervis gruplarin bagli bulunduklar: tarikatler, sonraki yiizyilarda
secerelerini daha da eskiye gotiirme gelenegine uyarak tarikatlerini Ahmed Yesevi'yve kadar
uzatmislardwr ve Yesevi ile Anadolu arasindaki baglantimin tek kaynag, bu silsilenamelerdir.” Murat
Bardak¢i, “Ahmet Yesevi’nin Anadolu’da Biiyiikk Bir Etkisi Yoktur”(Cevrimici)
https://www.haberturk.com/yazarlar/murat-bardakci/222127-ahmed-yesevinin-anadoluda-buyuk-bir-
etkisi-yoktur . 29 Nisan 2019.

*'Fuat Kpriilii, “Ahmet Yesevi”, iA, c.1, MEB, istanbul, 1976, 213

* Ahmet Yasar Ocak, “Tiirk Sufiligine Bakislar”, iletisim yayinlar1, 1996, .67

K priilii, ilk Mutasavviflar, 5.186
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Tiirkler arasinda ylizyillarca yasayan niifuzlu bir tarikat kurdu ki; “bu bir Tiirk
tarafindan ve Tiirkler arasinda kurulmus olan ilk tarikattir.”**

Kopriilii, Ik Mutasavviflarda Ahmet Yesevi’ye ait oldugunu iddia ettigi
Divan’1 Hikmet eserinde baslica iki unsurun goze carptigini belirtmektedir: “Islami
yani dini tasavvufi unsur ile milli yani halk edebiyatindan alman unsur.”* Islami
unsur igeriginde, milli unsur ise yazilig usulii yani “vezin”de kendini gostermektedir.
Kopriilii’ye gore Sislii Acem edebiyatindan kopuk sade bir dil ile yazilmis olan
Divan-1 Hikmet “bozkir halki lizerinde” kuvvetle tesir etmistir. Ahmet Yesevi ile
ilgili bahsedilmesi gereken son nokta, Kopriilii'niin ilk Mutasavviflar ¢aligmasinda
Ahmet Yesevi'ye dair one siirmils oldugu fikirlerini daha sonra Bektasi ananelerine
dayanarak revize ettigi yazisidir. Bahsedilen yazi islam Ansiklopedisi’nin “Ahmet

**®maddesinde yer almaktadir. Ahmet Yesevi'yi arastirirken ele aldigi

Yesevi
kaynaklarin birgogunda seyhin Naksibendi seyhi gibi resmedildigini oysa Bektasi
kaynaklarinin daha dogru bir Ahmet Yesevi portresi ortaya c¢ikardigini iddia
etmektedir. Yazar yaptigi bu degisikligi Osmanli Devlet’inin Kurulusu’nda®’ da
bildirmektedir. Konuyla ilgili oncelikli vurgu, Naksibendi tarikatinin Ahmet
Yesevi’ye atfettigi Divan-1 Hikmet adli eserin, sadece bazi Yesevi dervislerine ait
oldugudur. Bu degisiklige dair Bati’dan gelen elestiriler bulunmakla birlikte bunlar
besinci bolimde incelenecektir. Burada sadece su sdylenmelidir. Sonmez konuyla
ilgili olarak®®, Kopriili’niin Divan-1 Hikmet eseriyle ilgili bu degisikligine ragmen,
bu eserin Ahmet Yesevi'yi dini ve edebi kimligiyle yansittigi tezinden
vazge¢memistir. Divan’in biitlinliyle Yesevi’ye ait olmama ihtimalini ise gozden
kagirmistir.*® Kopriiliniin - Yeseviligin Ortodoks 6zelligine yonelik bir onceki
iddiasin1 degistirmesindeki birinci sebep, tarikatin igerisinde kesfettigini soyledigi
Saman-pagan adetlerdir. Bunlar igerisinde Yesevilik tarikatinin ayinlerinde kadin ve

(13

erkegin bir arada bulunmasi, sozlii mitlerinde “...sigir kurbani, muhtelif sekillere

girip u¢mak, miinafiklar1 hayvan sekline koymak gibi kismen Tiirk paganizminden

34Aym yer.

*A.g.e. 5.247

**Fuat Kopriilii, “Ahmet Yesevi”, iA, c.1, MEB, Istanbul, 1976, 210-215

*’Fuat Kopriilii, “Osmanh Devlet’inin Kurulusu”, Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, Ankara, 1991, s.98
**Erdem Sénmez, “Mehmed Fuad Kopriilii and the Rise of Modern Historiography in Turkey”,
2018, Doktora Tezi, pp.276

39Aym yer.
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ve kismen Budizmden geldigini bildigimiz unsurlarin mevcudiyiyeti...”*

yer
almaktadir.

Ik Mutasavviflar ¢alismasmin ikinci béliimii itibariyle Yunus Emre’den
bahseden Kopriilii 6ncelikle onun yetistigi ortami uzun uzun anlatir. Anadolu’da,
diger Islam bolgelerine nazaran Acemlesmemis Tiirkler’in varligindan, Anadolu
Selguklu Devlet’inin yasadigi i¢ karigikliklar, 6zellikle Mogol Istilasi’nin yarattig
pskolojik tahribat ve bunun neticesi olarak tekkelere kosan bikkin bir halk
kitlesinden, bir baska neticesi olarak iran ve Harezm’den kacan alimlerin Anadolu
Selguklu Devlet’ine gelipiran etkisini kuvvetlendirmesinden, hiikiimdarlarin tekke
ileri gelenlerine hiirmet etmesi hatta bazilarina kapilanmalar1 gibi sosyal neticeler
sonucu Anadolu’nun seyhler ve babalar yetistirmeye cok elverisli oldugundan
bahseder.Ancak Tiirklerin biinyesinde gelisen bu dini hisler onlarin savas ortamina
olan uyumlu karakterlerini etkileyecek diizeyde olmamustir. Bunlari o donemde
yazilan dini menkiberlerde gérmenin miimkiin oldugunu iddia eden Kopriilii;“Tahta
kiliglarla kafirlere karsi harp eden, maiyetindeki bir avu¢ miiritle ylizbinlerce kisilik
diisman ordusunu ezen, kaleler alan, kiifr diyarindaki kilic kuvvetiyle Islamiyet’i
yayan bu miicahit Tiirk mutasavviflar1 arasmna biiyiik bir ayrilik.”*" oldugunun altim
cizmektedir. Bununla beraber, halka yonelik olarak yazilmaya baslanan tasavvufi
siirler de mevcuttur. Bunlar 6zellikle sekil ve dil bakimindan “milli” bir 6zellik
tasimaktaydi. Vahdet-i Viicut gibi tasavvufi akideler heniiz cografya halkina yabanci
oldugundan onlar1 ancak kiiltiirlerine yakin gelen bir iislup ile etkilemek miimkiin
olabiliyordu. Iste Yunus Emre, Kopriilii’ye gore bu yolu secen mutasavviflardan
biridir: “...yabanc1 felsefi unsuru Tiirk zevkinin hususi dehasina gore milli unsurla
birlestirdi ve zevk bakimindan Acem tasavvufi eserlerinden tamamiyla ayri bir
mahiyette, halkin zevkine uygun bir Tiirk tasavvuf edebiyat1 viicuda geldi.”*?

Yunus Emre’nin hayatindan bahsettigi satirlarda Bektasiler lizerinden ¢ok
biiyiik bir tesir yaptigindan bahseder: “Tiirklerin milli zevkini oksayan birtakim sanat

unsurlarini i¢ine almasi bakimindan g¢ok asli bir mahiyeti haiz sayabilecegimiz

Yunus’un eserleri, ihtiva ettigi genis ve serbest tasavvuf felsefesi dolayisiyla

*Fuat Kopriilii, “Ahmet Yesevi”, IA, c.1, MEB, istanbul, 1976, 212
*A.g.e.5.357
*A.g.e.5.359
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Bektasiler tizerinde ¢ok biiyiik bir tesir yaptig1 gibi, Kizilbag Tiirkmenler arasinda da
eskiden beri ehemmiyetle telakki olunmustur.”*Ciinkii Kopriili’ye gore Bektasi
babalar1 diger tekke ileri gelenleri gibi uzun siireler medreselerde tahsil gérmiis
insanlar degillerdi. Genellikle halk arasindan gelen sade insanlardi. Calismanin
sonuna dogru Koprili'niin bu noktada Onemli bir saptamasi bulunmaktadir:
“Bektasilik, Kizilbaglik, Hurufilik adi altindaki garip itikatlarin halk arasinda bu
kadar kuvvetle yayilmasina, belki de bu sade, herkesin anlayacagi kadar basit milli
zevke uygun giizel siirler her seyden ¢ok yardim etmistir.”*

“Ahmet Yesevi’'nin Dogu Tirkleri ve onlarin tasavvufi halk edebiyati
tizerindeki etkisi ne ise, Yunus’un Anadolu Tirkleri ve onlarin tasavvufi halk
edebiyati lizerindeki niifuzu da ayn1 mahiyet ve kuvvettedir.” Yunus’un eserlerinin

zevk bakimindan tamamen Tiirk olduguna kanaat getirmis olan Kopriilii daha sonra

Yunus Emre ile Ahmet Yesevi’yi kiyaslamistir:

“...Bir defa Yunus’un ve Anadolu’da yetisen seleflerinin Ahmet
Yesevi ve takipgilerinin tesirinde olduklari muhakkaktir. Hoca Ahmet Yesevi
ile Yunus’un sanat unsurlari bile hemen birbirinin aynidir; yalniz Yunus’ta
felsefi unsur daha genis ve daha yiiksek bir mahiyet alarak sarih bir viicudiye-i
hayalliye sekline girmis oldugu gibi, ifade de didaktik ve kuru mahiyetten
kurtularak, lirik ve canli bir sekil almistir... Yunus Emre bir tarikat kuracak
fikir kabiliyeti gosterememekle ve tarikat kuruculugunun manevi niifuzunu
kazanmamakla beraber, Yesevi’den ¢ok daha yiliksek bir hassasiyete malik ve
¢ok daha sahsi bir sanatkar, ondan ¢ok heyecanli ve ¢ok canli bir mutasavvift.
Biitiin Tiirk edebiyati, menselerinden bugiine kadar ondan daha biiyiik bir
mutasavvif-gair yetigtiremedi.” 5

Yunus Emre konusu, Fuat Kopriilii’nlin Tiirk Yurdu’nda*® yer alan caligmasi
sayesinde baslangi¢ olmus ve devaminda birka¢ yazar da konuya dahil olarak farkli
tezler ortaya koymuslardlr.47 Bu yazarlardan ilki Riza Tevtik Boliikkbasi’dir. Yazara

gore Yunus Emre Neo Platoncu Hurufi bir gelenege baghidir ve Tirkliikle sadece dil

* Ag.e s.391

*A.g.e. 5.475

®Kopriilii, 2017, A.g.e. 5.454

**Fuat Kopriili, “Yunus Emre”, Tiirk Yurdu, c.IV. say1 43, 1913

“Bu tezler Besir Ayvazoglu'nun “Yunus Ne Hos Demissin: Cumhuriyet Sonrasi Yunus Emre
Yorumlar” Kap1 yayinlari, Istanbul 2016. ¢alismasindan incelenmistir.
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dolayisiyla bir bagi bulunmaktadir.**Oysa Képriilii ik Mutasavviflar eserinde Yunus

i¢in;

“Yunus’un sanati tamamiyla milli yani tamamiyla Tirk bir sanattir; ki bunu
tahlil edecek olursak baslica iki biiyiik ve esas unsura rastgelebiliriz: Biri, Yunus’a
tasavvufi ve ahlaki esaslarim veren Islami Neo-Platoncu unsur ki Yunus’un
eserlerinde esas1 (fond) teskil eder. Digeri lisanini, edasini, veznini ve seklini veren
milli unsur, ki sekil’i (form) teskil eder.”

aciklamasinda bulunmaktadir. Iki yazar da Yunus Emre’nin yeni eflatuncu®
bir Islam felsefesi benimsedigi konusunda hemfikir olmakla beraber, Kopriilii'niin
Yunus Emre ile Tiirkliik arasinda kurmus oldugu keskin bagi Riza Tevfik reddeder.

Ayrica Kopriilit Yunus’un Hurufi olamayacagini iddia etmistir.

“...Yunus Emre’nin Hurufi olduguna dair simdiye kadar hi¢ kimsede ufak bir
siiphe uyanmamis, ne eski tarih¢i ve tezkireciler ne de son tetkikciler boyle bir
ihtimalden hi¢ s6z etmemislerdi. Ik defa olarak Riza Tevfik Bey -galiba Yunus’u XV.
yizyll sairlerinden zannederek -Divan’inda gordiigii bazi pargalardan onun
Hurufiligine hiikmetmistir.”>*

Oysa Kopriili’ye gore Yunus Emre Fazlullah-1 en-Naimi Hurufi’nin ortaya
c¢ikisindan epey once vefad etmistir.

Kopiiriilii’ye itiraz noktasinda éne ¢ikan diger bir isim Burhan Umit Toprak
olmustur. Burhan Umit, K&priilii’ye 6ncelikle Yunus’un mezart ile ilgili bir itiraz 6ne
siirer. Kopriilii Ilk Mutasavviflar’da Yunus Emre’nin defnedildigi yerin kesin
olmadigin1 ve bununla ilgili olarak bir¢ok rivayet oldugunu dile getirmektedir. Bu
rivayetler igerisinde en makul olanin Sakarya yakinlar1 oldugunu dile

getirirken;*...Lamii Celebi’nin Nefahatii’l-Uns terciimesi ve Zeyli’ndeki rivayetini

*®Riza Tevfik Béliikbasi, “Yunus Emre Hakkinda Biraz Daha Tefsilat”, Biiyiik Duygu Mecmuast,
say1 10-13, 5.177-78

K priilii, “Ilk Mutasavviflar” s.450

*0«__ Felsefenin nihai amaci insamin kendinden gegip Tanri ile ittihada ulasmasidir. Bu duygu ancak
vecd halinde yasanir. “Bir”in “ilk ilke” olarak belirlenmesine gotiiren nesnel gerekcelere gelince
bunlar kiside monistik ya da nihai ve kapsamli biitlinliige yonelen bir egilimin, sebeplerin sonsuzca
siralanmasini son bir sebepte bitirmek isteyen biiylik bir ¢abanin, biitiin iliskilerin disinda duran
“mutlak”a dogru ilerleme arzusunun ve ruh dinginligini sadece Tanri’nin birliginde bulan gelismis
dini bir 6zlemin bulunmasi seklinde siralanabilir.” Cahid Senel, “Yeni Eflitunculuk”, Islam
Ansiklopedisi, TDV yay, 43. CILT, s.424

'K gpriilii, a.g.e. 5.445
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tercih ederek, Yunus’un Porsuk suyu’'nun Sakarya’ya karistigi yerde gomiilii
oldugunu kabul etmek kaliyor; ki bu da tamamiyla miisbet olmamakla beraber diger
rivayetlere gore herhalde daha akla yakin gérﬁnﬁyor.”52 Burhan Umit ise Yunus
Emre’nin mezarinin Karaman’da yer aldigin1 iddia etmekteydi. Yunus Emre
hakkindaki tartigmalarin diger taraflarindan biri daha sonraki yillarda Abdiilbaki
Golpinarli olmustur. Yunus Emre ile Asik Pasa’nin ayni kisi olabilecegini savunan
Raif Yelkenci ve Sadettin Niizhet Ergun’a karsi ¢ikan G61p1nar1153 bunun miimkiin
olamayacagini ispata girismisti.

Ilk Mutasavviflar ile beraber Képriilii’niin ¢izmis oldugu tarihsel ve cografi
siireklilik teorisinin &nemli amaglarindan biri, Bat1’ya Islam’in gelisiminde Tiirklerin
onemli bir kanal oldugunu gdstermekti.Bu gayesinde basarili da olmustur. Avrupa o
donemde gergekten de Tirklerin Ortadogu cografyasina gelisim gdsteren
Islamiyet’in gecirdigi degisimlerde etkilenen olmakla kalmadigini ¢ogu zaman
birinci derecede degistiren olduklarina kanaat getirmislerdir. Bu ¢aligmanin temasi
olan Yesevilik ise Kopriili tarafindan “Tirk Sufiligi”> olarak tanimlanmis ve
bdylece Tiirklerin Orta Asya’dan itibaren inanglarimi XIII. ylizyil dolaylarinda gog
ederek yerlestikleri Anadolu’da da devam ettirdikleri vurgusu terminolojik ve
bilimsel bir zeminde gosterilmistir. Bu ¢alismanin bir bagka nemi Ahmet Yesevi ve

Yunus Emre Koprili’niin biiyiik tarihsel anlatisinin en 6nemli iki kopriistidiir.

*A.g.e. 5.386

>*Bahsedilen tartismanin baslangici: “Biiyiik Tiirk sairi Yunus Emre nin Asik Pasa oldugu hakkmdaki
iddia, dnce kitap¢t Raif Yelkenci tarafindan ortaya atildi. Bu iddiayt evveld Ankara radyosunda tahlil
ve reddetmis, miiteakiben de Ikdam gazetesinde bir makale ile bu babtaki fikirlerimi ar zey lemis tim.
Bundan sonra Sadettin Niizhet Ergun, Haber gazetesinde bir makalesiyle bu ihtimalin varid
olabilecegini serdedip bilhassabenim fikirlerimi reddetmege ugrasti (25 Agustos 1940). Ben, bu
makaleye yine ayni gazete ile cevap verdim (21, 22 Birincitesrin 1940). Sadettin Niizhet, bu makaleye
ilimden ziyade sahsiyete dayanan bir karsilikta bulundu (Haber, 5, 6 Tkincitesrin 1 940). Bu makalede,
kendisinin ilk makalesinde bes madde bulundugunu, benim bu maddelerden sadece ikisine cevap
verdigimi soyliiyor. Benim makalem, onun makalesine topyekiin cevapti. Fakat madem ki iddias
budur, su halde hem evvelki makalesini, hem bu seferki makalesini yeniden tahlil ederek cevap
veriyorum:Sadettin, makaleye Raif Yelkenci’nin Yunus'un bir siirindeki Adimi atdum yedi dort on
sekizden éte ben,Dokuzu yolda koyup sih emrine ferman olambeytindeki 7, 4, 18 ve 9 adetlerini
amali erbaaya tatbik ederek Yunus'un bu g§iiri 46 yasimda yazdigim, 37 yasinda tarvikate girdigini,
divamni (?) — Raif Yelkenci boyle soyliiyor, Sadettin Niizhet te aynen onun sozlerini naklediyor —
707 de yazdigim, 707 den 37 ¢ikarsa 670 kalacagini, Asik Pasa’nin 670 te dogdugunu, su halde
Yunus 'un Asik Pasa’dan baska bir kimse olmiyacagim kesfeyledigini tekrarlamak suretiyle basliyor.
Sonra bizim «Bu beyittekiyediden murat yedi yildiz, dortten murat dort unsur, onsekizden maksat
onsekizbim dlem olup dokuzla da dokuz felek kasdedilmistir.” seklinde Golpinarli tarafindan
aktatilmaktadir. Abdiilbaki Golpinarli, “Yunus ile Asik Pasa ve Yunus’un Batmiligi’, Kenan
Basimevi, Istanbul 1941

>**K épriilii, a.g.e. 5.186
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Tiirklerin kiiltiirel kdkenlerini Orta Asya’ya baglayarak kokli ulusal bir tarih ingasi
gerg:eklestirmistir.55

Kopriilii'niin devam eden c¢alismalarinda da Bati’ya Tirklerin roliinti
gostermeye yonelik temel gayreti siirmiistir. Ornegin Anadolu’da Islamiyet
calismasi, Islamiyet’in gelisiminde Tiirklere rol bigmeyen Bati’ya, dogrudan
hattadzellikle iclerinden bir yazara yonelik gerceklestirdigi elestirel bir serh niteligi

tagimaktaydi.

3.3. KOPRULU’NUN BABINGER ELESTIRISI:
ANADOLU’DA ISLAMIYET

“Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda {ic say1 pes pese
yayinlanan ve ancak Beylikler dénemine kadar gelebilen “Anadolu’da Islamiyet”
isimli bitmemis meshur klasik makale, Islami dénem Tiirk din, mezhepler ve
tasavvuf tarihinin miikemmel bir sentetik bakis acisiyla ve dogru perspektifle

yazilmis son derece miithim bir tarihc;edir.”s6

Kopriilii’niin {i¢ boliim art arda tezler
sundugu ¢aligmast olan Anadolu’da Islamiyet, Alman Sarkiyat¢i Franz Babinger’in
ders olarak verdigi ve daha sonra Dariilfiinin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda
Tiirkge’ye gevrilerek yaymlanan® galismasini diizeltme amaciyla ortaya konmustur.
Bu diizeltmenin ilk asamasinda, Kopriili Babinger’in Anadolunun Islam
tesekkiiliinii arastirirken kullanmis oldugu metodu tenkit etmektedir. Usul makalesi
ile tarth arastirmalart metodolojisini belirledigi hemen her g¢aligmasinda umumi
tarithin 6nemini vurgulayan Fuat Kopriilli, par¢ayr anlamanin biitiinii gérebilmekle

mimkiin olacagini yinelemekte ve Babinger’in bu noktadaki eksikligini ortaya

koymaktadir. Kopriili'ye gore bu eksiklik; Anadolu’nun dini  gelisimine

>*Sénmez, 2018, pp. 280-282

*®Ocak,Fuat Kopriilii, Sosyal Tarih Perspektifi ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Din ve Tasavvuf
Tarihi Arastirmalarinda “Tarihin Saptirilmas1” Problemi”, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Say13
a.g.e.s.223

*’F. Babinger, “Der Islam in Kleinasien: Neue Wege der Islamforschung”, Zeitschrift der
Deutschen Morgenlaendischen Geselleschaft, Leibzig, 76 (1922), pp.126-152. Bu ¢alisma Dariilfiinun
Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda (DEFM) ayni isimle (Anadolu’da islamiyet: Islam Tedkikatinin
Yeni Yollan) 3. Sayida yayinlanmistir.
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odaklanirken, bu dini gelisimi etkileyen Oguz Tiirkmenlerinin dini hayatlarinin,
kiiltiirlerininve Suriye, Irak, Azerbaycan, Horosan bélgelerinin ihmal edilmesidir.®
Bu eksiklik ¢ok miithimdir ¢linkii Kopriilii arastirmalarina gore “Oguz Tilrkmenleri
Kiiciik Asya’nin Islam tarihinde siiphesiz en biiyiik rolii oynamlslardlr.”59Anad0|u
Tiirklerinin etnik kokeni hakkinda apacik bir tetkikin elimizde mevcut olmadigin
belirten Kopriilii igin“... anasir-1 kavmiye’nin karigmasindan hésil oldugunu...”®
ayrica bilmek gerekir. Anadolu’nun bugiinkii Islami unsurlarinin dini geg¢mislerini
anlamak i¢in Tiirkmenlerden olusan bu unsurlarin Anadolu’ya nasil ne derece intikal
ettigini ve nasil bir inangla geldiklerini aragtirmamiz gerekmektedir.

Babinger’in “Din-i islam bu kitaya ne vakit dahil oldu?”"®* sorusuyla baslayan
calismasina yonelik ikinci elestiri ise, eserin muhtevasi ile ilgilidir ve Kopriilii’niin
Anadolu’nun Islami hayatina dair tezleri de bu asamada ortaya konmaktadir.
“Maveratinnehr’in higbir zaman Sﬁnnilesmedigiez, Iran’in higbir zaman Ehl-i siinnet

3

topragi olmadigi, Anadolu Selguklularinin Siinni degil Sii oldugu® ve Mevlevi

tarikatmin koyu Ali-perest bir tarikat®""®

oldugu seklinde one siiriilentezlerine
karsilik, Kopriiliigevre cografyalardaki siyasi, sosyal ve kiiltiirel degisimleri de
Ozellikle demografik doniisiim ekseninde inceleyerek Anadolu’nun dinsel unsurlarin
ve kiiltiirel farkliliklarini bir biitiin halinde literatiire sunmustur.

Incelemenin baslangicinda Anadolu sahasmi arastirirken dikkat edilmesi

lazzim gelen noktalar1 ortaya koymaktadir. Bunlardan ilk dikkat g¢ekilen nokta,

Anadolu’nun Bizans savaslari, Timur istilalar1 gibi basindan geg¢mis hadiseler

**Mehmet Fuat Kopriilii, “Anadolu’da islamiyet” Kiilliyat 9, Alfa yay. Mart 2017 5.15

¥ Age.s.15

*A.g.e 5.15-16

®'Franz Babinger-Fuad Kopriilii, “Anadolu’da islamiyet”, ¢cev. Ragip Hulusi, haz. Mehmet Kanar,
Insan yaynlari, 2. Baski, Temmuz 2003, s.12-13

®Babinger’in ilgili ifadesi; “......yani Maveraiinnehir dedigimiz kit’ahi¢ bir zamanda ciddi surette
suinni olmamus, hi¢ olmazasa daima Alev tesirlere tabi kalmist1.” a.g.e s.14

*Babinger’in ilgili ifadesi: “Bircok karineler bu hususa siiphe birakmiyor ki, Rim Sel¢uklart sii bir
mezhebe mensuptular...” a.g.e. .13

*Babinger’in ilgili ifadesi:“...bircok tarikatler bu toprak iizeride mantar gibi bitmekteydiler.
Bunlardan bilhassa ikisini zikredelim: Birisi, Celaleddin-i Riimi’nin tesiskerdesi olan Mevleviye,
digeri de ondan daha az maruf olmayan Haci Bektas-1 Veli tarikatlaridir. Her ikisi de imanh
Aliperestlik taraflaridir.” a.g.e. s.17

®Bu smiflandirma Ahmet Yasar Ocak’m “Anadolu’da islamiyet- Fuat Kopriili ve Sonrasi”
makalesinden aynen aktarilmistir. “Vefatinin 40. Yilinda M. F. Kopriilii ve Tiirk Diisiincesindeki Yeri”
isimli panelde yapilan konusmanin makale halinde diizenlenmis bicimidir27 Mayis 2006 Istanbul. .
s.11
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dolayistyla o giin sartlarinda Anadolu Selguklularina ait kaynaklarin olduk¢a sinirl
oldugu gergegidir. Bu alandaki arastirmalarda bu sebeplerden nispeten ilkel ve
yiizeysel kalmaktadir. Boylece Kopriilii i¢in siyasi tarihe dair aragtirmalarin bu
eksikligi, yine Kopriilii’ye gére ondan daha 6zenli bir tetkik isteyen kiiltiir tarihine ait
meselelerin incelenmesinin ne kadar zor oldugunu apagik gdstermektedir.®
Devaminda farkli Tiirk boylarinin zaman igerisinde Budizm, Musevilik gibi inanglari
kabul ettigi gercegine karsilik, Oguz Tiirkleri i¢in bu yeni inang bigimleri ne kadar
kuvvetli olursa olsunlar, geleneklerine eski ilkel inanglar1 kadar niifuz etmediginin
altim1 cizer. Bu nedenle Kopriilii icin, Islamiyet’in bu boylara nasil yayildigin
arastirirken, eski inanglarinin yeni dinleri olan Islam’da, hangi sekilleri aldigina
bakilmas1 gereklidir. Zeki Velidi Togan’a gore, Islami inang Tiirkler arasinda eski
gelenekleri olan Maniheizm, Samanizm ve Budizm’e benzeyen Sii, Alevi ve
tasavvuf topluluklariyla intikal etmistir.®” Dolayistyla Togan da Képriilii’yle paralel
olarak dini geg¢is siirecini benzerlik teorisi iizerine oturtmaktadir. Tam bu noktada
Anadolu dini tarihi arastirmalar1 i¢in eski kavmi Ozelliklere dikkat edilmesi
konusunda uyarir ve bdylece Babinger’in “Anadolu’da hangi mezhebin hakim
oldugu”na dair sorusunun onemsiz kaldigin1 belirtmektedir. Babinger’in diger bir
iddias1; “...Maveraiinnehir ve Iran’in Siinni olmayip siddetli Alevi tesiri altinda
bulundugunu ve oradan gelen Anadolu Selgukilerinin mutlaka Sii mezhebinde
olduklarr...”dir.%® Kopriili bu teze, ¢aligmasinin zengin kaynaklarindan ornekler
vererek dipnotlarda karsilik vermistir: “Gerek Karahaniler gerek Selgukiler adeta
mutaasibane denecek bir surette Stinnniligi iltizam ve miidafaa ediyorlardi... Sonra
Barthold’un Mogol Istilasi Zamaninda T lirkistan®® caligmasindaki malumata
bakildiginda Maveratinnehir’deki hiikiimdarlarin  koyu bir Hanefi olduklarina
hiikmedebiliriz... Buhara’da Al-Burhan lakabiyla maruf olan Hanefiyii’l Mezhep

*®Kopriilii, 2017, s.15

®’7 Velidi Togan, “Umiimi Tiirk Tarihine Giris”,istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay, Tarih
Arastirmalari No.2 Cilt.1 Baski1.3 Istanbul, 1981, I. 5.78

**Kopriili1,2017, a.g.e. 5.24,

69Vasilij Vladimirovi¢ Barthold, “Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan”, haz. Hakki Dursun Yildiz,
Kronik yay, 2017
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Sadr-1 Cihanlar’® orada Hanefiligin asirlarca ne kuvvetli bir surette devam ettigini
izah ve ispata kafidir.”"* bu sebeple Babinger’in tezi gecerli bir tez degildir.

Din tarihi ¢alisan arastirmacinin Anadolu’da yayilmis tarikatlar1 ve onlarin
rollerini arastirmasi gerektigini dile getiren Kopriilli, oncelikleAnadolu’nun dini
gelisiminde kilit rolii, saraylarda oturan Acemperest Sufiler’e degil, daha Selgukiler
zamaninda gelip Anadolu’ya yerlesen Tiirkmen babalarina atfeder; Siinni okulun
siyasi savunuculugunu yapan Selgukilere kars1 dini bir hareket yapabilecek tek unsur
iste bu Tiirkmen boylaridir. Daha sonra Osmanli doneminde de Anadolu’da ¢ikan
birgok isyanin bu unsurlarla baglantili olduguna taniklik edecegimizi, 6zellikle
Mogol istilasindan sonra Anadolu’ya dervis goglerinin olduk¢a arttigini bildigimizi
ekler. Bu dervisler c¢ogunlukla Kalenderi ve Haydarigruplarindan meydana
gelmektedir. Kopriilii icin, VII. yiizyildan Xl.yiizylla kadar Anadolu ve Iran’da
meydana gelen dini kaynasmalarda ve tesekkiill eden tarikat ve ziimrelerin
anlasilmasinda Kalenderiyye’nin ¢ok miithim bir rolii bulunmaktadir. Kalenderilik
izerine kapsamli ¢alismasi bulunan Ahmet Yasar Ocak da bu fikri dogrulamaktadir:
“Bu ¢alism anmn hemen her sathasinda merhum F. Ko&priilii’'niin ne kadar hakli
oldugunu defalarca miisahede etmis bulunuyoruz. Bir kere daha anlasildi ki,
Kalenderiligin tarithi c¢ok 1yi incelenmeden -basta Bektasilik olmak Ttzere-
Anadolu’daki hi¢ bir popiilerdini ve tasavvufi akimi ve tesekkiilii anlamak miimkiin

degildir.”"

.I:74

Kalenderiyeler” Siihreverdi’nin Averifii’l- Maarif"*eseri gibi klasik sufilik

caligmalarinda agir itham altinda kalmistir. Kopriilii’nlin de buna benzer bir aktarimi

7 “Ortacag’da Tiirkistan’mn en 6nemli ilim ve kiiltiir merkezlerinden biri olan Buhara bazi niifuzlu
ailelerin yonetimindeydi . Bu ailelerden birisi de Burhan Ailesi idi. (Al-Burhan) Buhara ve biitiin
Maveraiinnehir’de Hanefi mezhebinin ileri gelenlerine Sadr denilmistir. Hatta bazilar1 Sadr-1 Cihan
lakabiyla anilmustir.” Ali Ongiil, “Burhan Ailesi” islam Ansiklopedisi, TDV yay, cilt 6 s.430-432
""Kopriilii, 2017, a.g.e. 5.25

”Ahmet Yasar Ocak, “Osmanli Imparatorlugu'nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler: XIV. ve
XVII. Yiizyillar” 1992, TTK yay, Onsoz. s.IX

"Kalenderi tarihi ile ilgili en kapsamli c¢aligmalardan biri Ahmet Yasar Ocak’in “Osmanh
imparatorlugu'nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler: XIV. ve XVIL Yiizyillar” ¢alismasidir. Bu
calisma, Kopriilii’niin din tarihi agisindan en dnem atfettigi ancak derinlemesine arastirilmamasindan
sikayetettigi bir boslugu doldurmaktadir. Calismanin girisinde buna deginen Ocak; “Kalenderiligin
tarihgesinin onemini ¢ok agik bir ifadeyle belirten merhum Fuad Képriilii, Osmanli im
paratorlugunun menseine dair 1935 yilinda Sorbonne Universitesi'nde verdigi seri konferanslardan
birinde de, “ Kalenderiyye Tarikati'na gelince, yalmz Anadolu'mtn dini tarihi degil, umumiyetle
tasavvuf tarihi bakimindan birinci derecede miihim olan -w buna ragmen hakktnda heniiz en basit bir
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mevcuttur: “Kalenderiyyeler kendilerine mahsus ayin ve erkanin garaibiyle
saliklerinini mesail-i saire-i diniyedeki pek agikar miibalatsizliklarindan (kayitsiz
kalma durumu) dolayr klasik sufiler tarafindan agwr ithamlara maruz kalmiglardir.”

Kopriilii Kalenderiler i¢in, esasen “kuydd’ ve alaik-i diinyeviyeden kiilliyen azade

5976

olarak asla gelecegi diisiinmemektir.””” Kopriilii ayrica bunlarin, asagi tabakadan

oluglar1 ve sufiyane kabiliyetlere sahip olmamalari neticesinde panteist itikadi

991

hazmedemedikleri ve dolayisiyla “ibahiye olmaya dogru meyillendiklerini

soylemektedir. Ayrica Kalenderiler’in asir1 Alevi egilimli olduklarinin ve daha sonra

Batini itikadlarin giiclii oldugu Suriye ve Halep gibi yerlerde gelisim gdsterdiginin

<

altim ¢izer. iste bu Kalenderi Haydari gibi namlarla “zahiri bir tasavvuf kisvesi

altinda Tiirkmen boylar1 arasinda miifrit Sii akaidi ve Batiniyye fikirleri nesreden bu

Babalarin Anadolu’da yaptiklar1 ilk dini siyasi hareket Babailer Kiyamidir.” 8

Ahmet Yasar Ocak da bu tespite katilmaktadir:

“Gergekten de, daha Anadolu Selguklulari devrinden itibaren Anadolu ’da meydana
gelen baz1 siyasi, sosyal ve Iktisadi kargasa dénemlerinde Kalenderi ziimrelerinin bir
takim ayaklanmalara ve hareketlere katildiklarin1 goriirtiz. 1240 yilindaki Babal
isyani, bugiinkii bilgilerimize goére Anadolu’da Kalenderi ziimrelerinin katildiklar1 ve
hatta teskilatlanmasina 6nayak olduklari ilk ayaklanma hareketidir. Kalenderiler*in bu
olaydaki rollerine dikkati ilk ¢eken, F. Kopriilii olmustur”’®

monografi bile bulumayan- bu tarikat...” (Osm. imp.nun Kurulusu, Ank. 1972, s. 167) sozleriyle onii¢
yil sonra bu énemi bir kere daha vurgulamis oluyordu.” diyerek agiklamaktadir. Ahmet Yasar Ocak,
“Osmanh Imparatorlugu'nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler: XIV. ve XVIL. Yiizyillar” 1992,
TTK yay, Onsdz. Ayrica Kalenderiler hakkinda Kopriilii’'niin hazirlanus oldugunu sdyledigi ancak
yaymnlanamayan eseri haricinde ilk ¢alisma, Babinger’e aittir. “Encyclopedie de ['Islam'in
ilkbaskisinda (Leiden 1908-1938) yer alan *“ Kalender” ve Kalenderi” maddelerinde o zamanki sinirli
malzemesine dayanark Kalenderiligin kisa tarihgesini yapmakta ve kismen de Osmanli devri
Kalenderiligine temas etmektedir.” Ocak, 1992, s XXXII

™ “Tiirkgesi Marifet Liituflaridir. ... Siihreverdi eserini, aslinda seriata uygun olan safiligin esaslarin
acik bir sekilde ortaya koymak ve bunlari savunmak gayesiyle yazdigini sdyleyerek o devirde gergcek
sifilerin azaldigini, sahte sfilerin her tarafi istild ettigini, bu yiizden sifiligin mahiyetini
bilmeyenlerde tasavvufa ve mutasavviflara karsi olumsuz bir kanaat hasil oldugunu, bir¢ok kimsenin
onlar1 begenmedigini ve tutumlarini reddettigini belirtir.” Stileyman Uludag, “Avarifii’l Maarif”,
TDV islam Ansiklopedisi 4. Cilt, s.109-110

75Arapg:a kayit ve bag anlamlar1 var burada diinya ile bagi ve alakay1r koparmak anlaminda
kullanilmistir.

"*Kopriilii a.g.e.36

""Her seyi miibah sayan Batini ziimre

®A.g.e. 5.40

Ahmet Yasar Ocak, “Osmanli imparatorlugu'nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler: XIV. ve
XVIL Yiizyillar” 1992, TTK yay, s.130
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Kopriili, Anadolu Tiirkleri arasinda mevki kazanan Ehl-i siinnete aykiri
mezhep hareketlerini genel Islam tarihi igerisinde acikladiktan ve Tiirkmen
babalarinin bu hareketlerle iliskisini agikladiktan sonra incelemesini gdgebe
Oguzlardan Iran kiiltiiriiniin hakim oldugu sehirlere gevirmistir. Etnoloji itibariyle
karigik birtakim unsurlardan meydana gelen biiyiik sehirlerin® 6zellikle Biiyiik
Allaeddin®zamanindan itibaren 6rnek bir medeniyet teskil ettigini ve hayatin her
alaninda Iran kiiltiir etkisinin gdze carptiginmi belirten Ké&priilii, VII. yiizyildan 82
biitiin biiyiik Islam merkezlerini kapsayan tasavvuf cereyaninin Anadolu’da da hakim
oldugunu tespit etmistir: “Sultanlar da dahil olmak {izere biitiin devlet ricali, iimera
seyhlere karsi biiyiik bir muhabbet besliyorlardi. Miiteserri alimler™ bile onlarla

yarlsamlyorlardl.”B4

Kopriili’ye gore VII. yiizyilin Anadolu’sunun mezhepsel durumunu layikiyla
anlamak i¢in 6nce VI. ylizyilin fiitiivvet hareketlerine ve Mevleviligin genel bir

tarihine bakmak gerekmektedir:

“Anadolu’daki ahiler namiyla bilinen fiitiivvet zimreleri Babinger’in
zannettigi gibi mahalli teskilata degil, esnaf teskilatina baghdir. Bu esnaf
teskilatlanmalar1 da Massignon’un ifadesiyle Ismaili: Batini propagandalariyla siki bir
iligki igerisindeydi. Bizde Anadolu Ahilerinin Batiniyeden sayilmasi lazim geldigini
evvelceden iler siirmiistik. Bu fikrimiz Clement Huart®tarafindan tasdik edilmis ve
Massignon’un® bu ifadesini adeta tamamlamlstlr.”87

%0OzellikleKonya Sivas Erzurum kastediliyor.

#1Sultan Alaeddin keykubat donemi.

%2 Miladi 1300ler.

B{lim ve seriatta alim olan seriat isleriyle ugrasan kimse.

8 Kopriilii, a.g.e. s.52

8« . Huart'm ilk ¢nemli kitabi, XIII. yiizydda dini bir akim halinde ortaya c¢ikarak siyasi
dalgalanmalara yol a¢an Babailik hakkindadir... Huart daha sonra Ahmed Efldki’nin Mendkibii’l-
‘arifin’ini Fransizca’ya ¢evirip bazi aciklamalar ekleyerek negretti. M. Fuad Kopriilii yazdigt bir
tanitma yazisinda bu terciimeyi kusurlu bularak ihtiyatla kullanilmas: gerektigine isaret etmigtir ...
Huart'in Mevlind ve Mevlevilik ile olan yakinhigi I¢ Anadolu’da yaptigi bir seyahat dolayisyladir.”
Semavi Eyice, “Clement Imbault Huart”, islam Ansiklopedisi, TDV yay, 18. Cilt, 5.262-264
*Kopriilii dipnotlarinda L.Massignon, Al-Hal’aj eserini vermistir, Fransiz bir sarkiyatg1 olan
Massignon Kopriilii ¢aligmalarinda basvurulmus olan kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bunun
sebebi; “...kendi fildisi kulesinde yasayan bir dlim olmaktan ziyade igtimai ve siyasi meselelerin dini
boyutlariyla ilgilenen bir eylem adamidwr. Fransa’min Kuzey Afrika’daki tutumunu elestiren
Massignon 'un olduk¢a zengin ve fevkalade karmasik ¢ok yonlii bir kisiligi vardir. Hi¢bir Batili ilim
adami miisliimanlarin sosyal hayati ve iirettigi fikirlerle Massignon kadar yakindan ilgilenmemistir.
Fransa’min Araplar’a karsi uyguladigi politikayr bir ihanet olarak gérmiis, ancak bu durum bir
Fransiz milliyet¢isi olmast bakimindan kendisi icin bir ikilem meydana getirmistir. Ayni sekilde bir
taraftan Katolik kilisesine baghhg:, diger taraftan Islam sempatisinin ortaya cikardigi celiskilerden
act ¢ekmistir...Massignon’un esas tezi Islim’la Hiristiyanlik arasinda biiyiik benzerliklerin
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Son olarak VII. yiizyildan IX. yiizyila kadar ozellikle anarsi devirlerinde
siyaseten miithim roller oynayarak Osmanli saltanatinin tesisinde énemli bir rolii olan
Ahiler®, sonrasinda sadece esnaf teskilati olarak kalmuistir. Koprilii bdylece
Babinger’in Anadolu’da Islamiyet eserindeki diger bir tezin yanlishgm ve
eksikligini hem cagdaslarinin eserlerinden destek alarak hem de Eflaki ve ibn Bibi

gibi Islam kaynaklarindan faydalanarak ortaya koymustur.

Mevlevilik i¢in ise, bu tarikatin eldeki yeterli vesikalar vasitasiyla
aydinlatilmasina ayrica dnem atfeden Kopriilii, Mevlana’nin hayattayken bir tarikat
tesis etmediginin altin1 ¢izer.“Ancak onun istilact Mogol {imerasini bile hiirmete
mecbur eden niifuz-u manevisi Orta Asya’ya kadar yayilmis ve halifeleri onun adina

zaviyeler agmlstlr.”Bg

Cok sonralar1 da tarikatin kural ve kaideleri olusturulmus,
miizik sema ve siir gibi ii¢ kanala dayanan Mevlevilik, acem kiiltiiriiniin baskin
oldugu sechirlerde ilgi gormiis, hiikiimetin niifuzuna destek olarak siyasi dini
koguslandirmalardan korunmuslardir. Mevleviligin hiikiimet kanadindaki bu tarafgir
tutumu neticesi dolayisiyla (Kopriilii’ye gore siyaseten diirlist tutumlari neticesiyle)
asla takibata maruz kalmamislardir. “Mevleviler, Celaleddin-i Rumi déneminden
itibaren Tirkmen babalarma fena bir gozle bakmislar, onlar1 kendilerine rakip

gérmﬁsledir.”go

Hatta Mogol istilasi sonrasi onlara aleyhtar bir vaziyette
bulunmamak i¢in Karamanlhlara karst bile Mogollarin hakimiyetini tercih

etmislerdir.* Kopriiliiye gore, “sufi akide” cergevesinde Mevlana’i, Muhyiddin

bulundugu ve ozellikle Hiristiyanlik'taki sehidler-mazlumlar silsilesinin Islim’la devam etmis
oldugudur...Massignon 'un Islam arastirmalarimin diger bazi alanlarinda da ciddi katkilar olmustur.
Tasavvuf ve diger Islim calismalarindaki en ciddi problemlerden birinin terimleri yeterince
anlayamama oldugunu tesbit ederek Batili arastirmacilarin dikkatini terimlerin metni anlamadaki
onemine cekmistir > Faruk Bilici, “Louis Massignon”, islam Ansiklopedisi, TDV yay, 28. Cilt,
s.100-103 Calismalarinin gogunlugu Hallac-1 Mansur iizerinedir.

87K6prﬁlﬁ, a.g.e. s.53

% Ahilik kavrammin Anadolu’daki fiitiivvet hareketlerinin bir ifadesi oldugu iddiasinda olan Kopriilii
ve Ogrencisi Abdiilbaki Golpmarl’dir. Bkz. Abdiilbaki Golpmarli, “islam ve Tiirk Illerinde
Fiitiivvet Teskilat1”, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuast, c. XII, (Tipk1 Basim) Istanbul
2011, s. 17-20.

8 A.g.e. 554

*A.g.e. 5.55

*'Bu tercih sebebiyle Mevlana’nin, Mogol ajani ve isbirlik¢i oldugu goriisii basta Mikail Bayram
olmak tizere pek ¢ok akademisyen tarafindan paylasilmaktadir.Bu konuyla ilgili 6nemli bir ¢aligma;
Osman Nuri Kiiciik, “Mevlana’min Yoneticilerle liskileri ve Mogol Casusulugu Iddialar1 17,
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Arabi takipcilerinden saymak lazimdir. Pirlerle tarikatin daha sonraki tarzi hayati
arasinda farklilik olabileceginden, Mevlana ile Mevlevilik arasinda tamamiyle bir
ayniyet aramayl da anlamsiz bulan Kopriilii Babinger’i su noktada elestirir;
“Mevlevilik Siinni itikadin hiikiim stirdiigii yerlerde gelisme gostermistir. Dolayisiyla
Babinger’in Mevleviligi Bektaslik ile ayni nitelikte gelistigine dair diislincesinin

yanlishgi ortaya ¢ikmaktadir.”%

Daha sonra $iiligin yayilmasini agiklayan Kopriilii Harezmsahlarin
saltanatinin siiratle yikildiktan sonra iran’da Mogollar’in yerlestigini ve Anadolu’da
da hakim olduklarin1 belirtmektedir. Mogol hanlari Selgukilerin zaafindan
faydalanmiglar ve memleketi istediklerine vermiglerdi. Koprili’niin 6nemli bir
tespiti, Anadolu’daki Mogol hakimiyetinin etnolojiye de etkisi oldugudur. Mogollar
[ran’da Islam medeniyetinin hakim oldugu yerde yerlesince yavas yavas Miisliiman
akidelere tabi olmaya basladilar. Buna 6rnek olarak Kopriilli, Residdiidin Camiii-t
Tevarih’te Gazan Han’in Tebriz’de kendisine yaptirdig: tiirbede Safi ve Hanefilere
mahsus medreseler bulundugunu kaydettigini yazmistir. AyricaEflaki’deki bir
rivayetin ise, Gazan Hanin Barak Baba gibi mutasavviflara da iltifat ettigi yoniinde
olduguna dikkat ¢ceken Kopriilii, Barak Baba’nin kendi ifadesine gore Saltuk Dede
miiridlerinden oldugunu ve Saltuk Dede’nin Haci1 Bektas’a intisabi, Barak Baba’nin
da Babai dervislerinden biri oldugu sonucunu ¢ikarmamiza yardimer olabilir: “Barak
Baba ahreti inkar ederek Allah’in 6nce Hz Ali ve daha sonra Olcaytu Han’da ittihat
ettigini (birlestigini) sdyleyerek biitlin muharremat’1 (yok saymay1 inanmamak kiifr)
miibah addeden Barak Baba kiyafetiyle de Tiirk Samanlarin1 hatirlatmaktadir. Gazan

ve Olcaytu zamanlarinda epey miiridler kazandiktan sonra Sam’a giderek orada

Tasavvuf: Ilmi ve Akademik Arastrma Dergisi, sayn: 11, 2003, s. 259-322 Yine aymi yazar;
“Mevlana'nin Mogol taraftar1 oldugu, Anadolu'da Mogol propagandasi yaptig1 yoniindeki iddialariyla
ilgili olarak yapilan atitlara, referanslara, olaylarin kaynak eserlerde nasil gectigine ve yapil an
degerlendirmelerin sthhatli olup olmadigina degindigi ikinci ¢aligmas1”; Kiigik, “Mevlana’nin
Yoneticilerle iliskileri ve Mogol Casusulugu iddialar1 I1”, Tasavvuf: iImi ve Akademik Arastirma
Dergisi, sayt: 12, 2004, s. 173-195

Mevlana’nin Mogollarla isbirligi yaptigi gériisii Inalcik tarafindan da paylasilmaktadir: “Mogollarla
isbirligi yapan ve Fars kiiltiiriine tutkun Selguklu seckin sinifina hitap eden Celdleddin Rumi ile halk
adami Tiirkmen merkezi Kirsehirli Ahi Evren arasinda diigmanlik vardi... Mogollar karst ¢ikan esnafi,
bunlar arasinda savasgi kalabalik debbag esnafini katlettiler. Ahilere ait zaviyeler Mevlevilere
gfzerildi.” Halil Inalcik, “Osmanh Tarihinde Islamiyet Devlet”, is bankasi yay, 2018 Istanbul, s.47

A.g.e.s.56
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[bahiye’den ( her seyi miibah sayan) oldugu gerekgesiyle hadd-i seriden®miitessiren

Slmiistiir. (1307)”%

Kopriilii, Olcaytu zamanmin bu tiir inaniglarin gelisimine ¢ok miisait
oldugunu, Olcaytu’nun da Imamiye mezhebini benimsediginive onun kabul ettigi bu
siyaset-i mezhebiye Alamut’un ve Iran’daki Ismaili kalelerin Mogollar tarafindan
tahribi sonrasi etrafa yayilan dailerin propagandalarina ve Tirkmen babalarinin

yaydiklari esaslara miisait bir ortam sagladigim ortaya koymaktadir.”

Kopriili'niin aragtirmalarina gore, Mogol hanlarinin sonuncusu Ebu Said

doneminde ise ulema ve sufilere yine saygi gosterilmis ancak Olcaytu doneminde

.....

Alevilik temayiilatin1  gosteren  seyler kaldirilmistir.” ilhaniler ~ zamaninda
Anadolu’daki kanisikliga dikkat ¢eken Kopriilii, Olcaytu’nun Anadolu’ya atadigi
valinin kanisikliklar1 engelleyemedigini not etmektedir. Yazar, ilhanlilarmn son
Anadolu valisinin Irak ve Azerbaycan’da Ilhaniye Devletini kurmasindan sonra
Dogu Anadolu’nun hakimiyeti Karamanogullar1 ve Eretna beylikleri gibi Tiirkmen
beyliklerine kalmistir 6zellikle bunlardan bir tanesinin yani Osmanli’nin tarihini
tetkik etmek Anadolu din ve siyasi tarihini anlamak agisindan gerekliligini dile
getirmektedir.®® Kopriilii, iran Mogollar1 yonetimini agikladiktan sonra, dogu ve
merkezi Anadolu’ya ayrica Bati Anadolu’sunda gelisme gosteren Osmanli devletinin
ne gibi dini etkenlerden etkilendigini agiklamaya c¢alisir “Kopriili’ye gore,

Osmanlilar etnoloji itibariyle100 Oguz boylarindan Kay1: kayiglara mensuplardlr101 ve

“Seriata uygun ceza.

*A.g.e. s.61

“A.g.e. 5.62-64

*A.g.e. .64

“A.g.e.s.65

98Mogol Istilasinin Islamyet’in gelisimiyle ilgili énemini agikladig1 bir baska ¢aligmasi olarak bkz.
Fuat Kopriilii, “Islam Tiirk Sufi Tarikatlarina Tiirk Mogol Samanlngr’min Tesiri” marife, y1l.4,
say1.1, bahar 2004, s. 267-275

»A.g.e. s.68

%paul Wittek Kopriili’'niin Osmanlilar’in Kayr kékenlerine iliskin tezine karst ¢ikmis , Yazici-zade
Ali’nin Mogol héakimiyetine kars1 siyasi stiinliik i¢in ortaya atilan uydurma bir tez oldugunu ileri
stirmiistiir. Fuad Kopriili ise bunu kabul etmez: “Biz, biitiin bu rivayetler arasinda, Osmanlt
kronikgileri tarafindan ileri siiriilen rivayeti, yani Osmanlllarin Oguzlardan oldugu rivayetini,
tarihi vakialara en wuygun buluyoruz. Muhtelif Oguz kabileleri arasimmdan Kayr boyunu
“Osmanlilarm ceddi” olarak gosteren ikinci rivayete gelince, bi-rinci rivayetle tezat teskil
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hicri VII. yiizyildan itibaren Selguklu hiikiimdarlar1 tarafindan Bizans serhatlerine

5102

ikame edilmislerdir. Buradan hareketle imparatorlugun kurulusundaki dini

etkenleri agiklamak icin ug bolgelerdeki Tiirkmen asiretlerin sosyo-dini 6zelliklerine

g6z atan Kopriilii bolgedeki toplulugu;

“Bizans serhatlerinde oturan gogebe Tirkmen asiretleri Anadolu’yu ilk defa
istila eden dedeleri gibi hasin bir ordu hayati geciriyorlardi. Arap ve Acem
kiiltiirlerinden yararlanmig zahiri bir cila altinda eski milli kahramalik an’aneleri
kopuz c¢alan ozanlar Tiirkmen babalar1 hep vardi. Sufi sair Asik Pasa’nin pek giizel
tabiri ile bu alperenler yani destani hayat, Mogol valilerin emir ve tehditlerine o kadar
aldirmayan uglarda devam ediyordu. Bu sahalarda baglica hakim olan sey dini
duygular ve kahramanlik hisleriydi. Bu dini hisler 6zellikle tasavvufi sekiller altinda
gelisiyordu. Ancak bu tasavvuf, Anadolu Tiirklerini tekkelerde kapatarak ictimai
hayati felce ugratacak bir din degildi. Faal ve savas¢i Tiirkmenlerin dini yagamini
idare eden Tiirkmen babalari cihad ile mesgul olan dervislerdi.”103

seklinde tasvir eder. Bu dervislerin imparatorlugun savas alanindaki maharetlerini ise

sOyle aciklar:

“Tahta kiliglarla kafirlere karsi cenk eden Islamiyet’i yayan Tiirk Sufileriyle,
tekkelerde inziva bir hayat geciren Arap ve Acem mutasavviflar arasinda biiyiik bir
fark vardir. Zaten eski vakayinamelerde Geyikli Baba gibi Tiirkmen babalarina karsi
hiikiimdarlarimizin gosterdigi iltifatlar, iste hep bu sufiyane kahramanca hissiyatin

etmeyen ve sadece onu tamamlayan ve tavzih eden bu rivayeti, kat’i surette ¢iiriitiip atabilmek
icin hi¢bir delile madlik degiliz. Benim vaktiyle diisiinmiis oldugum gibi, P. W ittek de Osmanli
hiikiimdarlarinin  kendilerini Kayilara mensup gostermelerinin sebebini, “Oguz boylari arasinda
bunlarin en gserefli mevkii haiz olmalarina” isnad ediyor. Hakikaten, Oguzlarin tribal
an’anelerine gore, XI. asirdan beri, kabile hierarchiesVnde bunlarin birinci mevkii isgal
ettikleri, Mahmiid Kdasgari'nin ve daha sonra Regideddin’in ifadelerinden anlasilmaktadir:
Mahmiid’'un listesinde bunlarin  Kaniklardan sonra zikredilmeleri, agik¢a anlasiliyor ki, bu
miiellifin  Selcuklu hanedam ’'na karsi gosterdigi zaruri bir hiirm et neticesidir ve hakikatte,
Oguzlarin Sag kol kabilelerinin basin-da Kayilar gelmektedir. Bunlara sair Oguz kabilelerinin
tistiinde bir yer veren bu eski an 'aneyi goz oOniinde tutan P. Wittek, “ahir zam anda hakan-ligin
JCayilara gececegi” hakkinda Dede Korkut Kitabi’min baslangicinda mevcut rivayeti bile eski bir
anane olarak kabul ediyor.240 Halbuki bu fik-rayi, bu kitaptaki rivayetleri Osmanlllar devrinde
toplayan mechul topla-yicumin bir ilavesi gibi kabul etmek, bence daha dogrudur. Her ne
olursa olsun, P. Wittek’in bu miilahazalarina kars, “Osmanlilarm  Kayiardan olmast”
nazariyesini su delillerle miidafaa edebiliriz... "diyerek elde ettigi tarihsel referanslar1 yorumlamig ve
daha 6nce kendisinin reddetmis oldugu kay1 kdkenini bu defa savunmustur. Ord. Prof. Dr. M. Fuad
Kopriilii, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulusu”, Ak¢ag yay. Baski 5, Ankara 2009, s.188-209

" Modern Osmanl tarihgilerindenHalil Inalcik uzun bir siire, Kayr mensei tezini benimsemis
olmasina ragmen, bu tezden vazgegmis Wittek’in teorisini kabul ederek, Osmanlilar’in Oguzculuk
siyasetinin Timur ve Mogollara siyasi bir istlinliik iddias1 olarak Yazici-zade Ali tarafindan
uyduruldugu gériisiinii benimsemistir. Halil inalcik, “Has Bahgede Ays u Tarab: Nedimler Sairler
Miitribler” Tiirkiye Is bankasi Kiiltiir yay, s.204

2K $priilii, 2017, a.g.e. 5.70

1OaKépriilwii, a.ge.s.72
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mahsuliidiir.”** Kopriilii gore, Asikpasazade’nin Rum Abdallar diye belirttigi ve bazi

yerlerde Horosan Erenleri olarak gecen bu dervisler eski Babai bakiyesinden bagka bir
sey degildir. Anadolu halkinin faki lakabini verdikleri, cahil kdy hocalarindan ayr1 bir
zihniyetle ve Tiirkmen ananelerine sadik kalarak Islamiyet’in ¢ok basit kiilfetsiz bir
seklini serhatlerde ve yeni zapt olunan memleketler halki arasinda kuvvetle yayan bu
babalar, abdallar esasen Anadolu’nun her kdsesinde yayilmislar ve bilhassa
miiteserrilerin'®niifuzundan en ¢ok azade kalan uglara gelip yerle@rnislerdir.”lo6

Dolayisiyla Kopriilii i¢in, bunlarin hepsini o sirada Tiirk memleketi halini
almis olan Horosan’dan geldiklerini ve dolayisiyla Irani olarak telakki etmek dogru

degildir.

Osmanli kurulusunda dini etkileri ortaya koymaya devam eden Kopriilii
calismasmin devaminda, kurulus aktorleri olan Ahilerin ve Tirkmen babalarinin
hiikiimdarlar ve devlet iizerindeki etkisi, Hanefi ekole mensup birtakim ulemanin
gelmesiyle siyasi 6nemlerinin azaldigini belirtmektedir. Buna karsilik Ehli Siinnet
akaidi ile tasavvuf kuramini uzlastirabilen sufilerin tahakkiimii baslamstir.'®’
Kopriilii, Osmanli devletinin kurulusuyla ve yenigeri ocagmin tesisiyle en fazla
alakadar olan Bektasi cevreleriyle ilgili yaptig1 agiklamada, “Anadolu’yu kaplayan
Babai halifelerinin en meshuru olan Haci1 Bektas Veli’nin Horosanli bir Tiirk olup,
Kalenderi- Haydari tarikatlarindan hemen tamamiyle farksiz yeni bir tarikatin kutbu
sayildigii not diismektedir.”'® Kopriilii, kiyafetleri itibariyle Kalenderi- Haydari
derviglerini hatirlatan Bektasilerin dini kurallar1 itibariyle de onlarla ayni yere
dahilolduklarin1 kabul etmek lazim geldigini belirtmektedir.'%° Kopriili’ye gore,
Haci1 Bektas Veli’nin Osman gazi ile olan tamisikligi ile ilgili eski Bektasi
menakibnamelerindeki hikayelersonradan uydurulmustur. Ayni sekilde yenigeriligin
kurulusunda Haci Bektag’in hayir duasi ettigi de tarihe uygun degildir. Ilk
yazarlarimiz gibi Avrupa’da da Hammer’den Haurt’a kadar hala gecerli olarak kabul

edilen bu bilgi yanhstir."'® Ciinkii Asikpasazade’nin de dedigi gibi Haci Bektas

“Ag.e. 5.72-73

105 . . . «
Seriat isleriyle ugrasan

06 A g.e. 574

W Age. s75

%K Srpiilii a.g.e. 5.76

'®A.g.e.s.78

A g.e.5.79
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! Osman ve Orhan

hicbir Osmanlilar soyundan biri ile tanigsmamuistir."
donemlerindeki Tiirkmen babalari diger adiyla Rum abdallar1 genellikle Hac1 Bektas
miiridleri oldugu i¢in yenigeri ocagmin tesisinde ihtiya¢ oldukc¢a (hin-i tesisi) Haci
Bektas hatirasi ile teberriik olundugu (bereket sayildgi) sonra da bunun tarihi bir olay
olarak agizdan agza dolastig1 tespit edilmis. Ancak Kopriili'ye gore yine de

yeniceriligin kurulusunda Bektasiligin ve Ahiligin miithim rolleri inkar edilemez.

Kopriilii calismanin devaminda, VIII. yilizyilda Anadolu’da Osmanlilardan
baska diger Tiirkmen asiretlerinde bu mezheplerin hakim olabildigini, sehir
merkezlerinde Mevleviligin tesirinin niifuzlu oldugunu, Giilsehri, Asik Pasa, Elvan
Celebi gibi sair olan seyhlere tesadiif edildigini, tasavvuf cereyaninin epey hakim

oldugunu ilave etmistir.

Kopriili’niin bu noktada 6nemli bir ¢ikarimi, gocebe Tiirkmenler arasinda
yaygin olan Bektasilikle merkezi kuvvetlerce tarafgiranligi yapilan Siinni itikad
arasinda bir miicadelenin ka¢inilmaz oldugudur. Ciinkii Tirkmenler merkezin
kendilerine karsi yiirtitmiis oldugu otoriter koguslandirma dolayisiyla kendilerine bir
lider arayisma girmisler ve en sonunda bu liderligi Safevilerde bulmuslardi*'?,
Bununla beraber Iran’da ortaya ¢ikan mezheplerin Anadolu’ya gelerek buradaki
Batini cereyanlarla birlesip ve burada IX. ve X. yiizyillarda mezhep ¢atigmalarina

sebep olmalar1 sebebiyle Iran ve Azerbaycan cografyasini da ¢aligmasina katmistir.

“Ebu Said Bahadir Han’in vefatindan Timur Imparatorlugu’nun kurulusuna
kadar gegen siirede yarim asra yakin bir siirede Iran Irak Azerbaycan’da anarsinin
hakim oldugunu belirten Kopriilii, daha 6nce siyasi gaye giiden Batini hareketlerin

5113 Iste bu

ozellikle Olcayto devrinde gelisme ortami buldugundan bahsetmisti.
gelisen mezheplerle iliskili olarak, ilhaniler Imparatorlugu’nun ¢okiisii sonras1 bu
cografyada bazi dini siyasi hareketlere tesadiif edilir. Kopriili’ye gore, her ne kadar

Siinni Itikad tesirat halindeyse de Sii Batini ziimrelerin faaliyetleri de bu

" Ayni yerin 23 no’lu dipnotu.

"Riza Yildirim, “Aleviligin Dogusu: Kizilbas Sufiliginin Toplumsal ve Siyasal Temelleri 1300-
1501” cev. Baris Yildirim, {letisim, 2017, Istanbul, 128-132

A g.e. 5.83-84
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cografyalarda hakimdi. Bu Sia - Batini hareketler ise Serbeddrdn tarihine siki siki

bagliydi.

“Serbedaran Devleti, Ebu Said’in vefatim1 takip eden siiregte her tarafta
hiikiim siiren anarsiye ve Mogollarin zulmiine karst durmak i¢in”***kurulan bir
devlet. Kopriilii’niin belirttigine gére Timur devrine kadar Horosan cografyasinda
siyasi bir gii¢ olan bu kuvvetli Sii Batini hareketlerin ilk etki birakanlar1 Seyh Halife
ile Seyh Hasan Cevri dir. Ilhanilerin siikutuyla beraber Serbedaran devleti ve Hasan
Cevri dervisleriyle gelisen bu dini siyasi 6zellikteki Batini hareket Timur devrinde
bir stire gizlenmis ve firsat bulduk¢a yeniden meydana ¢ikmaya baglamistir. Mesela
IX. yiizyilda sadece iran ve Azerbaycan’da degil Anadolu ve Rumeli’de de gelisen

Hurufilik akimi bu etkenlerin tesiri altinda dogmustur.

Koyu bir dindar olan Timur, islam silahin1 savaslarda galip gelebilmek ve
sufi ve alimlerin manevi destegini alabilmek i¢in miimkiin olan en azami diizeyde
kullanmistir. Yesevi ve Naksibendi dervisleri de onun muvaffakiyetleri ic¢in
cabalamislardir. O da bu hizmetlere kars1 siikranin1 6demis, kurdugu imparatorlugun
teskilatinda Cengiz yasasimi fesh edip Islam hukukuna ge¢mis ve sufi ve ulemaya
tevecciih ve iltifat gostermis tlrbeler tekkeler insa ettirmistir. Kopriili'niin bu
noktada onemli bir tespiti, Tiirk aleminin Islamlasmasinda Timur’un biiyiik bir
hizmeti oldugununinkar edilemeyecegidir:“Seyid Serif Ciircani, Sadedin Taftazani
gibi en biiylik Ehl-1 Siinnet ulemasina gosterdigi riayete bakarsak Timur’un
Stinniligine hemen kat’i olarak hﬁkmedebiliriz.”11580nu<; olarak Timur’un
doneminde S$ii Batiniegilimli hareketler olmamistir. Kopriili yine de miifrit Sii
cereyanlarinin bu donemde icten ige faaliyet gosterdiklerinin ve istikbal i¢in ¢ok
mithim hareketler hazirladiklarinin altin1 ¢izer: “Imamiyiil-mezhep sairler hep bu
siikunet devrinde yetismis hatta Hurufiligin kurucusu Fazllulah Esterabadi yine bu

devirde akaidini nesr ve tamime ¢alistig1 esnada yakalanip éildiiriilmiistﬁr.”116 Timur

"MSerbedariler, Ilhanli Devleti'nin yikihsindan sonra Iran'da kurulan ve Horasan ile Esterabad
yorelerinde 1337-1381 arasinda hiikiim siiren devlet. Yoneticileri Sii inancina sahipti. Kopriilii a.g.e.
s.87

YK opriilii a.g.e. 5.99

"8 Ag.e. 5.102
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ornegi ile Tirklerin Alevi oldugu iddiasin1 6ne siiren Babinger’e de cevap

vermektedir.

Timur’dan sonra da mesela Sahruh doneminde, Sahruh, Siinnilik siyaseti
mezhebiyesini benimsemis, hatta Hanefi alimler tarafindan sufi birtakim sairler
hakkinda sikayet vaki olmustur ancak bu taassuba ragmen Iran’da Sia-y1 imamiye
mezhebi eski giliciinii kuvvetle muhafaza etmistir. Sahruh’a kars1 ayaklanan sufiler
[ran, Irak Azerbaycan bdlgelerinde Sii Batini hareketi yerlestirmistir. Bu siyasi tarih
ve din tarihi agisindan énemli olan olay1 tam olarak anlamak igin olayla ilgili dnemli
sahsiyetleri incelemek gerekir: “Miiridleri arasinda Kalenderiye veya Haydariye
tarikatlarindan kisiler de olan Sah Kasim’ul Envar, Herat’a gelerek Horosan
ahalisinde pek biiyiik niifuz kazandi ve etrafina binlerce miirid topladi. Bu durum
merkezi hiikiimetin dikkatini ¢ekti. Bu siralarda Fazllullah Hurufi miiridlerinden
Ahmedi Lor’un Herat camiinde Sahruh’a karsi suikast diizenlenmesi ve Ahmedi
Lorun Sah Kasim’iil Envar tekkesine sik sik ugradiginin tespiti sonucu, Sah

Kasim’iil Envar Semerkant’a gitmek zorunda kalmis ve orada vefad etmistir.”’

Calismada ikinci olarak incelenen isim Sah Nimetullah’tir. Sufi’nin
oliimiinden sonra Hicri IX. yiizyildan itibaren Iran, Hind, Azerbaycan taraflarinda
Devleti’nin kurulusuna sebep olan amillerden birisidir. Safevi Devleti’nin

kurulusunda manevi destegi saglayan diger isim Seyid Ali Hemedani’dir.

Irak ve Azerbaycan’da hiikkiim siiren Akkoyunlu ve Karakoyunlu
donemlerinde $ii Batini cereyanlarin ne sekilde gelistiginin bilinmedigini not eden
Kopriilii, sadece Karakoyunlu déneminde Cihangah ve oglunun ilhad ve Zendekaya
meyil ettiklerini bildigini yazmaktadir. Oguz Tiirklerinin bayindir boyuna mensup
Akkoyunlular i¢in ise, Uzun Hasan doneminde Nimetullahilere tevecciihkar
oldugunu ve ordusunun gii¢liilerini olusturan kulagi kiipeli Tiirkmenler arasinda
Siinnilerden ziyade Sii temayiilata sahip insanlarin yer aldigini belirtmektedir. Zaten

Tiirkmenlerin lider arayisinda Karamanogullarindan sonra Akkoyunlara yakinlastig

A g.e. 5.107-109
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bilinmektedir *® Yine de Miicllif buna rasmen Siiligi

belirtirken, Sultan Yakup doneminde (Akkoyunlu) Siiligin ¢ok fazla gelismesine
engel olan bir tarikatin varligindan bahseder: Halvetilik. Bu tarikatin alevi meyilli
olmakla beraber Ehli Siinnet dairesinden ¢gikmama gayreti igerisinde oldugunusonra
Sultan Yakup oliince Safevi giicliniin artarak Gtilseni gibi Siinni sufilerin firara

mecbur olduklarini not etmistir.

Kopriilii 6rnekler iizerinden ilerledigi bu calismasinda aslinda Mogol
istilasi’nin Islamiyet’in gelisiminde ne denli 6nemli olduguna dikkat g¢ekmeye
calismistir. Dikkat edildiginde yazar, her yonetici donemini agiklarken o donemlerin
dini karigmalara uygun ortam olup olmadigini resmetmeye c¢alisarak vakalarin
birbirleriyle olan baglantisini da goéstermeyi hedeflemistir. Olaylarin ayrica tek
basinda, tesadiifen agiklanamayacagini ispat etmis ve birbirleriyle baglantili olarak
incelenmesi gereken tarihi metodolojisi ile, Babinger’in bircok tezini g¢iiriiterek
ortaya koymustur. Oncelikle Selguklulardan evvel Islam diinyasinda gelisen Sufilik
akimi altinda S$ii birtakim unsurlarin varligi ispat edilmistir. Bunun akabinde sehirde
gelisen sufilik ile Tiirkmenler arasindaki sufi akimin farklarina deginilmis, Tiirkmen
sufiliginin 6zellikleri agiklanmig™*® boylece Osmanli devletinin smirlarda nasil
gelisebildigi de ortaya konmustur. Daha sonra Siinni siyaseti destekleyen Ilhanlilar
doneminde bile Batini birtakim hareketlerin giin yiiziine ¢ikarilmasi i¢cin Hasan Cevri
hareketi gibi Ornekler incelemis ve son olarak Hurufiligin Anadolu’ya yayilarak
bircok tarikat icerisinde kendine yer buldugunu belirterek Anadolu’daki mezhepsel
olusumlarin arkasinda yatan olaylar1 agiklamistir. Bu agiklamalara daha once Tiirk
Edebiyatinda ilk Mutasavviflar kitabinda da yer verilmistir ancak burada bazi

kaynaklar genisletilmis ve yeni birtakim konular ¢alismaya dahil edilmistir.

"8y 1ldirim, 2017, s.128

"“Tiirk ve Tirkmen arasindaki etimolojik farklilik konusu 6nemlidir. bazi evrak kayitlart bu iki
terimle kastedilenin aymi sosyal grup olmadigini dile getirmis, resmi siyasete uyumlu olanlara Tiirk,
mubhaliflerine ise Tiirkmen dendigine rastlanmistir. Ayrintili bilgi ¢in bkz. Yildirim a.g.e. s.131
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3.4. BEKTASILIGIN MENSELERI

Bektasiligin Menseleri'?

, batini akimlarin tarihsel gelisim siire¢lerini
aragtirmaya baslayan Kopriilii'niin, “Islam heterodokslugunda Tiirklerin rolii nedir?”
sorusuna cevap aradigr ¢alismasidir. “Ona gore Anadolu’ya Tiirklerin gogleriyle
baslayan ve dort asir devam eden siirecte meydana gelmis dini olusumlari
anlayabilmek i¢in, olaylara biitiinciil bir gézle bakmak gerekir.”*** “Diger Tiirk
kavimlerine gére Bati sahalarina yerlesen Oguz boylari, erken tarihlerde Islami
unsurlarla temas etmis ve “Abbasiler zamaninda birtakim batini dini hareketlere
kamsmlslatrdlr.”122 “Daha ilk zamanlardan itibaren Batini akimlarmin hiikiim stirdiigii
Horasan ve Maveraiinnehir sahalarinda yasayan ve siyasi-dini akimlara fiilen
karisacak Batini inanglartyla yakinlik kuran Oguz asiretleri, Islamlig1 yavas yavas
kabul ettiler; fakat bu zahiri Islamlik cilas1 altinda, eski ulusal geleneklerinin ve

onceki dinlerinin etkisi altinda bulunuyorlard1.”123

Tiirkmenler tarih boyunca
Hinduizm, Hristiyanlik, islamiyet, Maniheizm gibi bir¢ok dini akimla karsilasmis,
bir sekilde iligski kurmuslardir. Ancak Kopriilii’ye gore bu dinlerin hi¢ biri onlara eski
geleneklerini unutturamamis ve Tilrkmen kabilesini tamamen kendi biinyesine
sokamamustir.

Siyasi niifuz igin ¢esitli bolgelerde yayilan Batini propagandacilar yani
“dailer”, Tirkmenlerle karsilastiklarinda, onlara kendi akidelerini empozeetmekte
zorlanmamislardi. Ciinkii Ehl-1 Stinnet’in bu gocebe Tiirkmen kabilelerine kat1 ve zor
gelen kurallarina nazaran, Batini usul ve kaideler ¢ok daha pratik gelmekteydi.
Boylece bu propagandaist esaslar Tiirkmenler arasinda hizlica yayilmaktaydi.
Kopriilii, “Gocebe Tiirkmen hayatinda biiylik bir yeri olan kadinlarin, Ehl-1 Siinnet
bilginleri tarafindan umumi hayat disina ¢ikarilmak istenmesi, eskiden beri
kadinlarla birlikte diizenlenen sazli ve sarapli solenlerin seriatga yasak olmasi ve

gbocebe hayatiyla pek az uyusan diger birtakim siki hiikiimlerin olmasi Tiirkmen

?°Fuat Kopriilii, “Bektasiligin Mense’leri”, Tiirk Yurdu, say1. 8, 1925, s. 121-140

*'Dogan Kaplan, “Fuat Kopriilii’ye gore Anadolu Aleviligi”, Marife, yil.3 say1.2 giiz 2003 s.146
Mehmet Fuat Kopriilii, “Bektasiligin Menseleri” Tiirk Yurdu, sayi:8 1925, latin harflerine aktaran
Mehmet Yaman (Eyliil 1995) 5.121-140

2 Ag.e. 127
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124 jddia eder. Tiirkmenler arasinda yayilan bu akideler

gelenegine hi¢c uymadigini. ..
neticesinde c¢esitli dini yorumlar telakki olmakta ve bunun sonucu heterodoks
ziimreler meydana gelmekteydi. Bu ziimreler, sufiligin yayginlagsmasi neticesinde
“Tarikat” kisvesi altinda Batini akideleri biinyesinde sakliyordu. Dolayisiyla sufilik
ister istemez gittigi her yere biinyesindeki Sii-Batini hareketleri de gotiirmekteydi.
Bunlarin uzantilar1 bugiin Kalenderiyye veya Haydariyye seklinde isimlendirdigimiz
olusumlardi. Képriilii’'niin iddiasina gore, Sufiliginbu olusumlarla Sunni Islam
merkezlerine sizmasinda Tiirklerin ¢ok miihim bir rolii vardir. “Koken olarak
Horasan Melamiligi’ne dayanan ve Taife-i Abdalan, Cevalika gibi isimlerle anilan bu
topluluklar XVII. yiizyila kadar Tiirk iilkelerinde oldukg¢a yaygin olmasinin yaninda,
bu topluluklardan bir digeri olan Hayderiye tarikatinin Zave’deki biiyiik tekkesi,
koken olarak Tiirk soyundan gelen Seyh Kutbeddin Haydar zamaninda biiyiik bir
sOhret kazanmuis, Tiirk genclerinden etrafina birgok miirid toplam1st1r.”125
Kopriilii'niin siddetle savundugu gibi, “iran ve Anadolu Tiirkleri arasinda bu gibi
tarikatlarin kolayca yayilmasi, bu mesleklere bagli Baba iinvanli birtakim cahil
Tiirkmen seyhlerinin durmadan meydana ¢ikmasi, sonra bunlarin Sel¢uklular’in
kurulmasiyla miiterafik Oguz istilalari zamaninda ve Oguzlar’in yayilma sahalarinda

99126

meydana c¢ikmalart olagan bir tesadiife baglanamaz. Yine Kopriili’niin

aragtirmalari, kokeni Tiirklere dayanan Safeviler’in, Tirkmen gdgebelerinin
yonetim nezdinde mesru goriilen Ortodoks Siinnilik siyasetine karsi hetorodoks
akidelere intisap etmis olan Tirkmen kesimin ayaklanmalari da kolayca
anlasilmaktadir. Kopriilii tarafindan kokenlerinin Tiirklere dayandigi iddia edilen
Kalenderiler, Hayderiler, Bektasiler, Hurufiler gibi dini tarikatlarin icerisinde Batini
unsurlari, Iran ve Anadolu’daki yerel inanglari, eski Hind, Cin ve Tiirk dinsel
gelenekleri barindirdigi, dolayisiyla bu tarikatlara mensup Oguz gogebeleri Bati’ya
gd¢ ettikge tarikatlarin bu senkretik heterodoks yapilar1 da Anadolu ve Iran
cografyasina yayilmistir. Burada da goriildiigii gibimakalede 6ncelikle ispat edilmeye

calisilan temel tez, Islam sufiliginin Iran degil, Tiirk kdkenli oldugu bu sebeple de

A g.e. 127
125 A g.e.5.130
126 A g.e.5.133
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Tiirk goclerinin Islam din tarihinde belirleyici etken oldugu varsayimidir. Kopriilii bu
varsayimi, yukarida belirttiimiz bir¢ok arastirmasiyla drneklendirmesinin yaninda,
mesela Louis Massignon gibi alimlerin ¢alismalariyla da teyit etmektedir.
Bektasiligin kokeni ile ilgili bu arastirmasinda oOncelikle Kalenderiye ve
Haydariye gibi ¢esitli tarikatlara ve onlarin Tiirk baglantilarina agiklik getirmesinin
sebebi, bunlar arasinda siki bir baglanti olmas1 ve bugiin de bu tarikatlarin Bektasilik
ile neredeyse es anlamli gibi kullanilmasindandir. Hatta Siilik-Kalenderiye-
Haydariye iligkisi ve bunlarin Yesevilik-Bektasilik arasindaki siki iligki tarihsel

belgelere dayanmaktadir.*’

Bunun yani sira Bektasiligin tesekkiil siirecini
aydinlatmanin yolu, Oncelikle Anadolu’ya gelen Tiirkmen asiretlerinin dinsel
yasamina aciklik getirmekten gegmektedir.

Selguklulardan itibaren Anadolu’ya gelen Tiirkmen Babalar, Orta Asya’dan
gelen Yesevi dervisleri, iran ve Suriye sahalarindan gelen Ismaili propagandacilar
goc etmekteydi. Bolge halki arasinda en c¢ok etkili olanlar ise gog¢ebe Tiirkmen
babalartydi. Ciinkii bunlar Oguz boylarma anlayacaklari bir dille “Islamligin eski
ulusal geleneklere uyan sufice fakat basit ve halkin anlayacagi bir muharref seklini
telkin ediyorlardi.”*® Koprili'niin bu calismasinda Tiirklerin Anadolu’nun dini
yapilanmasinda nerede olduguna agiklik getiren bir baska cikarimi da, Siinniligi
resmi ideoloji haline getiren Selguklu Devlet’ine kars1 baskaldirabilecek ziimrenin
Oguz boylart olduguydu, ki zaten Osmanli Devlet’inin son donemine kadar
Anadolu’da gergeklesen isyanlarda bu bahsedilen Tiirkmen boylarinin 6n planda
oldugu diger tezi de bunu desteklemeye yoneliktir. Buna ilk 6rnek 1240 yilinda
Tiirkmen babalarinin gergeklestirdigi Babailer Ayaklanmasidir. Bu ayaklanmanin
onemi, Tirkmenlerin eskiden beri yerlesmis oldugu ve kok saldigi bir cografyada
gerceklesmesidir. Kopriilii’niin bu noktadaki tarihsel tespitine dikkat ¢cekmek gerekir:
“Batini temaytillerinin ¢esitli isim ve sekiller altinda yiizyillarca koklestigi bu
muntika, daha sonra Safevi hareketi i¢in de bir merkez olmustur.”*? 13. yiizyildan

sonra Anadolu’da heterodoks unsurlarin yayilmasi ve ozellikle XII. ve XIII.

127

Kaplan. a.g.e. s.154
2 Age. sl
" Age. 513
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yizyillarda kurulan tekkelerin ,ki bunlardan en bilinenleri Kalenderiler ve
Haydarilerdir, ¢ogunun Batini karakterli olmasi bu tespiti dogrular niteliktedir.
Kopriilii, Eflaki’ye dayanarak, Hac1 Bektas Veli’nin Babailer Ayaklanmasinin
onderi olan Baba Ishak’in (?)**° halifesi oldugunu iddia etmektedir. Bununla beraber
O’na gore Bektasilik, Anadolu’da dnceleri var olan tiim dini hareketler ile siki sikiya
alakalidir ve Bektasilikteki Heterodoxe oOzellikler, ilk olusum anindan beri Batini
temayiiller ile i¢ i¢ce bulundugu icin Babailik ile Bektasilik arasinda bir bag aramak
gerekmektedir. “Babailik, Tirkmenler arasinda bir mezhep seklinde yayginlasmak
icin nasil eski Heterodoxe etkenlerden yararlanmigsa, Bektasilik de her bakimdan
Babai geleneklerine dayanarak viicuda gelmis veya sadece bir “tarikat” degil bir

mezhep halinde de gérﬁnmﬁstiir.”l3l

Babailerin ve Tirkmen seyhlerinin kokenini Koprili’ye gore kismen

132fslam

Yesevilik kismen de Kalenderilik tarikatlarinda aramak gerekir.
cografyalarinda tasavvuf giliclendik¢ce, Sii ve Batini bircok unsur da tasavvuf
semsiyesi altinda palazlanip Kalenderiyye veya Haydariyye gibi tarikatlarin
olugsmasina neden olmaktaydi. Tiirkler ise bu noktada oldukca etkiliydi. Ciinki
Tiirkler go¢ ettikleri yerlerden kalan geleneksel akidelerini terk etmemisler, Iran gibi

yerlerden gelen propagandaci heterodoks unsurlardan etkilenmislerdir.

Sonug olarak Bektasilik Kopriilii’ye gore, Anadolu sahasinda gelisme ortami
gosteren veya Horosan, Iran gibi yerlerden go¢ yoluyla gelen heterodoks nitelikli
tim inanglarin siyasi kogusmalara ugradikg¢a gizli bir semsiye olarak iginde
barindiklar1 bir tarikattir. Dolayisiyla senkretik bir 6zellik gostermektedir. Bununla
beraber Kopriili’den 6grendigimiz kadariyla Haci1 Bektas’a ait Makalat isimli eserde
Sii birtakim egilimler yer almakta dolayisiyla Bektasilik basindan beri Zindik olarak
adlandirilmaktadir. Bektasiligin daha sonra Hurufilerin etkisiyle Batini nitelik

kazandig1 iddiasi ise bu sekilde ¢iiriitiilmiistiir. Pekibiitiin bu Batini inanglara nazaran

YFuat Kopriilii, isyamn bas aktorii olarak ilk Mutasavviflar calismasinda Baba ilyas Horosani’yi

gosterirken, daha sonra Bektasiligin Menseleri adli calismasinda Baba ilyas’a deginmez ve isyanin
onderi olarak Baba Ishak’in adi1 gegirir.

BlAge. s.14

Kaplan, a.g.e. 5.153
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Bektasiligin  kurumsal bir nitelik kazanarak giliclenme sebebi nedir? Osmanl
Devleti’nin kurulusu sirasinda Bati Anadolu’daki Tiirkmen boylar1 iizerinde etkili
olmasi, sinirlardaki Hristiyan kesimi Islamlastirmalar1 ve daha onemlisi XIV.
Asirdan sonra Balkanlarin Islamlasmasinda 6nemli bir rol iistlenmeleridir. Bugiin
Anadolu Aleviligi denilen ancak Kopriili’niin Anadolu Kizilbaglart dedigi ziimre,
Bektasiligin kirsal kesimdeki ¢ogunlukla okuma yazma bilmeyen gé¢men kesimi igin
kullandig1 bir ifadedir. Bektasiler ise, sehir yasamina adapte olabilmis, medrese
egitimli olan dolayisiyla Arap- Acem tesirlerinde kalmis kesime isaret etmektedir.
Bektasiligin Anadolu ve daha sonra Balkanlarda bu denli yayilmasi; daha ¢ok
Stinniligin yaygin olmadig1 yerlerde faaliyet gostermeleri ve sinirlar1 keskin bir inang
sisteminden ziyade esnek bir yapiya sahip olmasindandir.

Kopriili’niin, Bektasilige dair diger Onemli arastirmasit Misir’da
Bektasilik tir.**® Yazar bu calismay1 iki kisimda incelemis; ilk kisimda Bektasiligin
Misir’a girisi,ve Kaygusuz Abdal ile ilgili menkibeleri yorumlamistir. Ikinci
kisminda ise XVII. ve XIX. Yizyill arasinda Misir’da Bektasiligin durumunu

arastirmistir.

3.5. BARTHOLD’A SERH VE HASIYE: ISLAM
MEDENIYETI TARIHI

Wilhem Barthold un™* Islam Medeniyeti Tarihi g¢alismasi, Kopriilii’niin
Istanbul Universitesi'nde Tiirk Edebiyat: Tarihi dersleri sirasinda 6grencilerinin
Islam medeniyetinin tarihsel gelisimi hakkinda derli toplu bir calismaya ihtiyag
duydugunu hissetmesiyle Tiirk tarih c¢alismalar1 literatiiriine kazandirilmistir. Eser,

Barthold’un yazdig1 kisimdan ziyade Fuat Kopriili’niin ekledigi bilgilerden olusan

BFuat Kopriilii, “Misir’da Bektasilik”, Tiirkiyat Mecmuast, ¢. VI (1939), s. 13-40.

B4Barthold, Rus Islam aragtirmalar1 ve Tiirkoloji dallarinda biiylik sohrete sahip bir ilim adanmudr...
Kitap ve yazilarinin biiylik bir kisminin Tiirkge’ye c¢evrilmesi de, Barthold’un 1930°Iu yillarda
Tiirkiye’de Tiirkiyat ve Islam tarihi caligmalarina tesiri oldugunu gésterir... The Encyclopaedia of
Islam’in Leiden’de nesredilen ilk baskisinda birgok maddesi yayimlanmis olan Barthold’un Orta Asya
Tiirk tarihi ve cografyasi ile ilgili yazilar bu ansiklopedinin genisletilmis Tiirkge baskisinda da yer
almustir... Kaleme aldig1 ansiklopedi maddeleri, bibliyografik degerlendirmeler ve kisa notlar1 disinda
on dokuz 6nemli ¢alismasi ¢ogu Almanca olmak {izere bizzat kendisi tarafindan Bati dillerinde
yayimlanmus, elliye yakin ¢alismasi da 6liimiinden sonra gesitli dillere terciime edilmistir.” Semavi
Eyice, “Vasilij Viladimirovi¢ Barthold”, Islam Ansiklopedisi, TDV yay, 5. Cilt, 5.85-87
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Izahlar ve Diizeltmeler boliimii dolayisiyla calismamiz acisindan dnem tasimaktadir.
Eserin Baslangi¢ kisminda Islam medeniyeti hakkinda yazilagelmis eserler icerisinde
Ozellikle Barthold’un g¢aligmasinin se¢ilme nedeni, Kopriilii'niin tarih bilimine olan
yaklasimi ile dogrudan baglantilidir. Her seyden evvel O’na gore, Islam
Medeniyetinin gelisiminin bilinmesi, milli tarih yaziminin 6n plana ¢iktig1 tarihgilik
anlayisinda daha da zaruri bir hal almistir. Koprilii i¢in; “..Hichir milli tarihin,
umumi tarih ¢ergevesi icindeki tabii mevkine sokulmadan tedkikine imkan olmadig,
bugiin artik miitearifedir”* Ve bu anlayis neticesinde “.her milletin tarihini,
mensup oldugu kiiltiir cercevesi veya ¢evreleri iginde tetkik etmek bir zarurettir.®
Ikinci boliimde atif yaptigimiz Usii Imakalesindeki temel endiseyi gz 6niine alirsak,
Kopriilii’niin milli tarih yazma mecburiyeti olarak nitelendirdigi ilm1 yolculugu ve bu
yolculugun kurallar1 olan tarih metodolojisi, bircok Islam Medeniyeti calismasi
icerisinden Barthold’un c¢aligmasinin secilme nedenini agiklayabilir. Yazar
calismasinda “...mubhtelif ictimai miiesseselerin birbirleriyle ve morfolojik unsurlarla
uzvi kaynasmasindan hasil olan i¢timai hayat dedigimiz complexus’un, realitede
birbirinden ayrilmaz unsurlardan miirekkep oldugunun..” gayet farkinda olarak tarihi
bir tamlama ortaya cikarmistir. Koprili'niin her calismasinda titizlikle ortaya
koydugu tarihin siirekliligi ve tali yollarin biitlinliigli esas1 Barthold’un eserinde de
hakim olan anlayistir. Barthold da tipki Kopriilii gibi kiiltiir tarihi arastirmalarina o
kadar agirlik vermistir ki, kiiltlirlin yayilmasinda ticari yollarin dneminin farkinda
olarak, 6zellikle ticaret yollar1 {izerinde bulunan sehirlerin tarihlerine dahi 6zenli bir
arastirma bilinciyle yaklasmistir."®” Bu yaklagim, tipki Fuat Kopriilii gibi Barthold’un
da kaynaklar1 yeni tarih metotlarina uygun bir biitiinliik ile ortaya koyabilen bir
aragtirmact oldugunu gostermektedir. Bununla beraber 20. Yiizyilin degisen tarih
yazimma uygun olarak sosyal ve ekonomik hadiseler Islam Medeniyetinin
tesekkiiliinde 6nemli goriilmiis ve thmal edilmemistir. Kopriili bu farkliligin da
ozellikle altii ¢izmektedir. Ancak bu 6zelligi, donemin ses getiren maddeci tarih

popiilerligine degil, yazarin ilmi kisiligine baglar. Kopriilii son olarak bu eseri

135

Kopriilii, “Baslangi¢”, s.XIII, W. Barthold “islam Medeniyeti Tarihi”, yay. Diyanet Isleri
Bakanligi, Ankara 1963, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Baski I1.

B Ayn yer.

B\/.V. Barthold, , “Asya’nin Kesfi Rusya ve Avrupa’da Oryantalizm”, Kiire yay. istanbul, 2004,
s.7
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ozellikle Tiirk miinevverleri agisindan son derece faydali bulur. Cilinkii yazarin bu
calisma agisindan diger bir ayirt edici ozelligi ; “...[slam Medeniyet’inin umumi
yiirtiyiistinde Tiirklerin roliinii — o zaman biitiin ilim alemindehakim olan menfi
fikirlere ragmen — biisbiitiin inkar etmeyerek bunu az ¢ok tebariiz ettirmege
calismasidir.” Barthold, 20. ylizyilin ses getiren Annales ekoliine paralel olarak
kaynaklarin gesitligine 6nem vermis, dogrulugu ispat edilmemis bilgilere elestirel
yaklasim tarzi getirmis ve olaylar arasinda neden sonug iliskisine dayali bir bag

kurmustur. Tiim bu 6zellikler K6priilii’niin ¢alismalarinda da karsimiza ¢ikmaktadir.

Barthold’un islam Medeniyeti, I. Diinya Savasi sonrasi islam toplumlarinda
meydana gelen siyasi hareketlenmeler neticesinde, Bati’'nin o zamana kadar yazmis
oldugu Umumi Tarih’lerine artik Sark medeniyetlerinin tarihini de ekleme kararinin
{iriinlerinden  biridir. Ancak Kopriili'ye gore onun eserini diger JIslamoloji
calismalarindan ayiran,oncelikle “..sadece tarihi tekamiilii géz oniinde tutan bir plan
takip etmesi.” idi.Ayrica diger bir ¢cok Islam ¢alismasinda “ictimai miiesseseler ayri
ayri bahislerde tedkik edildigi halde, W.B. kiiltiir hayatini boyle suni boliimlere
ayirmayarak, realitede oldugu gibi, hepsini birden bir kiil halinde tasvir ve izaha
calismaktadir.” Yusuf Akgura’nin tarihgilik tizerine fikirlerinin Kopriilii tizerindeki
tesirlerini  hatirladigimizda, tarihin belli bashsmiflara ayrilarak arastirilmasina
yonelik muhalif tutum, Kopriili'niin Barthold’un eserini incelerken baktig
pencerelerden birini teskil etmis goriiniiyor. Bununla beraber Kopriilli, eserde
Barthold’un i¢ine diismiis oldugu bir¢cok yanlis tutumun mevcut olmasi sebebiyle,
Izahlar ve Diizeltmeler kismin1 ve bu kisimlarla ilgili basvurulmasi gereken
kaynaklar1 - Bibliyografya’y: - ekleyerek, iiniversitede tarih tahsil eden 6grencilere
“...yol gosterebilecek bir orientation(yonlendirme) kitabi..” hazirlamis oldugunu
vurgulamaktadir. Eser, Barthold’un yazdigi kisimdan ziyade Fuat Kopriilii'niin
ekledigi bilgilerden olusan Izahlar ve Diizeltmeler boliimii dolayisiyla galismamiz

acisindan 6nem tasimaktadir.

Maniheizm iizerine yapilan Bati kaynakli calismalara goz atildiginda, bu
dinin bir¢ok ritiielinin ¢ok uzun yillar farkli cografyalarda izlerinin goriildiiglinden
ornekler vererek bahseden Kopriilli, bunlara ek olarak; “...ehl-i siinnet akiydelerine

mugayir akiydeler besliyen bazi Tiirk tarikatleri’nde Mani te’sirlerinin bulundugunu
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kiiciik bir misdlle te’yid edelim: Maniheizm’in ii¢ biiyiik ahlaki esast olan dilin, elin,

138 K gpriilii

belin mahfiiz olmasi, prensipleri aynen Bektasilerde de mevcuttur.
Islam tarihinin daha agik bir sekilde ortaya konmasi i¢in Barthold’un agiklamalarina
ek olarak sundugu konu basliklarindan biri de Su iibiyye Meselesi’dir. Barthold’un
yant sira Goldziher, Corci Zeydan gibi sarkiyat¢ilarin bu konu hakkindaki
aciklamalarini da eksik buldugunu belirterek baglayan Kopriilii, kelimenin;
.. Islam’m ilk kurucusuve ndsiri olan Arap unsurunun hukuki ve siyasi tehakkiim ve

139 geklinde

tefevwukuna karst ¢ikan ictimai bir cereyan ve mensuplarini ifade eder.
bir anlami oldugunu izah eder. Bilindigi {izere Emevi Imparatorlugu zamaninda
Araplarin siyasi arenada hakimiyetleri son haddine varmistir. Bu hakimiyet
sosyolojik bir tepkiyi de beraberinde getirmis, Abbasiler doneminde bu toplumsal
tepki artmis ve siyasi alanda da goriiniir hale gelmistir. Zamanla Araplarin belli bash
alanlardaki yerlerini Tiirk veya Fars gibi unsurlara terk etmesini tamamiyle iste bu
Suubiye akimima baglayan Sarkiyatcilara karst c¢ikan Koprili, Araplarn IX.

yiizyildan sonra 6nemini kaybettigi iddiasina da kars1 ¢gikmaktadir:

“... Abbasi hiikiimdarlar1 tiirlii unsurlara miistenid bir Islam Imparatorlugu
kurduklar1 i¢in bu unsurlardan (Tiirk, Fras vb wrklar kastediliyor) hepsini kollamak
mecburiyetinde idiler ve Bizans ordusu gibi Abbasi ordusu da tiirlii unsurlardan
miirekkep olacakti. Fakat, hiikiimdarlar nasil Arap neslinden iseler, devletin resmi dili,
saray dili bir kelime ile kiiltiir dili de Arapca idi; Abbasiler’in dini siyasetlerinin esasi
ise Ortodoks Miisliimanlik idi.”**°

(13

Kopriilii ayrica Suubiye hareketi igin “...Iranlilk suurunun uyanmasi...”
seklindeki yorumlara da karsi ¢ikmaktadir. Bu varsayim konuya tek bir acgidan
yaklasmanin yanlishg sonucudur. Suubiye akimi igerisinde ¢ok farkli hareketleri
barindirmaktadir. Dolayisiyla hareketi, Siinnilik kurallarina  karsi  olusan
mezheplerden veya Iran’in mezhepsel ayriliklardan ibaret olarak tanimlamak dogru

degildir.

8K 6priilii, “izahlar ve Diizeltmeler”, W. Barthold “islam Medeniyeti Tarihi”, yay. Diyanet Isleri

Bakanligi, Ankara 1963, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Baski 11, s. 88-89
139Ayn1 yer.
A, g.e. 5.99

85



Bu boliimde bahsedilmesi gereken konu basliklarindan biri de Kopriilii’niin
tizerine titizlikle ¢alistig1 ve sonradan fikrini degistirdigi Ahmet Yesevi konusudur.
Yazarin Tiirk Edebiyati’'nda Ilk Mutasavviflarkitabim1 incelerken de kisaca
degindigimiz gibi, Kopriilii, Ahmet Yesevi’ye dair fikirlerini degistirme ihtiyacin
hissetmistir. Ahmet Yesevi’ye dair saptadigi tarihsel verilerin hemen hepsini
Naksibendi kaynaklarindan devsirdigini agiklayan yazar, daha sonra bu
kaynaklardaki bilgilerin gercekle ortiismedigini iddia etmistir. Yeseviligin Tiirklerin
Islamlasmasinda sagladigi kolaylign eski Tiirk inang ritiiellerinin Yesevilige
benzeyen unsurlar1 sayesinde oldugu dolayisiyla tamamen Siinni nitelik tasidiginin

yanlis oldugu varsayimu ile bu iddiasini temellendirmistir.***

Kopriili’niin diger bir 6nemli agiklamasi Anadolu’da edebi dilin gelismi
izerinedir; “Anadolu’da tesekkiil eden edebi dilin konusma dilinden tamamen ayr1
olup, halk¢a anlagilmadigi hakkinda Barthold’un ileri siirdiigii iddia XIX. asir Garp
mistesriklart arasinda hakim olan ¢ok yanlis bir fikirdir ki, onlarin Tiirk yazi dilinin
Anadolu’daki tarihi tekamiilii hakkindaki bilgisizliklerinden dogmustur.”** XIV. ve
XV. yiizyillarda devletin evraklarda, sarayda ve pek cok islerinde gayet sade bir
Tiirkce kullanildigin1 sdyleyen Kopriilii bu yazarlarin devletin bazi agdali dil
kullanan ileri gelenlerinden dolay1 boyle bir yargida bulunduklarini sdyler. Kopriilii,
sade Tiirk¢e dilinin kaba olarak atfedildigi yillar olarak XV. yiizyildan sonrasini

isaret ederck Barthold’u diizeltmektedir.'*®

Kopriilii son olarak Islam Ansiklopedisinde acikladigi Bektas maddesini,
Barthold’un “...Osmanl’nin ilk dénemlerinde din ile alakadar olmayip serbest
dervislik tesirinde bulundugu...” iddiasinin yanlighig1 dolayisiyla burada da agiklama
thtiyact hissetmistir. Kopriilii oncelikle Hact Bektas’in Osmanli’nun kurucu liderleri
ile yakin bir iligkide oldugu ve yenigeri ocagiin kurucu lideri oldugu iddiasinin

tarihsel gergeklikle ortiismedigini agiklar.***

Bu bilgiler XV. yiizylldan sonra
ozellikle bektasiligin onem kazanmasi sonrasinda meydana getirilmistir. Kopriilii bu

tarikatin Batini 6zelligine dair ise, Hurufilerle karismasindan sonra esas 6zeliklerinin

1a.g.e. 5.186-194
2a.9.e.5.215
a.g.e.5.222

K opriilii 1963, 5.239-243
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degistigi iddiasin1 da elestirmektedir. Ona gore zaten ...”heteorodoks bir mahiyet
gosteren Bektasilik, Hurufi dalaletinin karigmasi ile boyle bir mahiyet aldig1 iddiasi
traihi bakimdan asla kabul olunamaz.”**® Kopriilii’'niin burada, Bektasiligin
Menselerinde ve birgok eserinde bahsettigi Bektasilige dair genis arastirmalarinin
konu edindigi c¢alismasi “Bektasilik Tarihi” seklinde bahsettigi eseri ise

yayimlanamamistir.

A g.e.5.241
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DORDUNCU BOLUM

KOPRULU TAKIPCILERI SUFIZM CALISMALARINDA UC
ISiMm

Fuat Kopriili’niin Tiirkiye tarih¢iligine yaptigi biiyiik katkilar, sonraki
aragtirmacilarin  zihnine onun asilamaz bir pozisyonda oldugu diisiincesini
yerlestirmistir. Dolayisiyla Koprilii'niin ¢alistig1 alanlar, sanki bir kirmizi ¢izgiymis
gibi Otesine gecilmesine miisaade etmeyen kapali bir smirda varligini devam

ettirmistir.

Kopriilii  arastirmalarma  yonelik  ilk  elestiri, 0grencisi  Abdiilbaki
Golpinarli’dan gelmistir. ilk Mutasavviflarda Yunus Emre ile Ahmet Yesevi arasinda
kurmus oldugu fikirsel bagi reddeden Golpinarli, kendi ¢aligmalar1 olan Divan ve
Rissalat al-Nushiyye’e yazdigi giris yazilarinda Koprili ile zit bir yaklasim
sergilemekle beraber hocasma higbir atifta bulunmamasi da 6nemli bir ayrintidir.
Bununla beraber Tiirkiye’de Tarikatlar Mezhepler ve Tasavvuf tarihi alaninda
Kopriili’den sonra otorite olarak kabul ettigimiz Golpinarli’nin hocasi Kopriilii

izinden gittigini gérmekteyiz.

Kopriilii cergcevesinde ¢aligmalarini ortaya koyan diger bir arastirmaci, tiim
hayatin1 Tiirkolojiye adayan Irene Melikoff’tur. O hemen her konuda Kopriilii’niin
cikarimlarim aynen kabul ederek birtakim eklemeler yapmistir. Ozellikle Alevilik ve
Bektasilik caligmalariyla kiiltiir ve din tarihi alaninda ¢ok 6nemli bosluklar
doldurmaktadir. Fuat Kopriilii’niin Tiirk halk Islam’ma dair olusturdugu zengin
kavramsal literatiiriin daha ayrintili kiinyesini yazabilmistir. Boylece hem kendi
donemindeki alan arastirmacilarina hem de sonraki gen¢ kusak din tarihgilerine
onemli caligmalar birakmistir. Bir¢ok 06nemli eserinin giiniimiiz Tiirkgesine

cevrilmemis olmasi ise Tiirk akademisi i¢in 6nemli bir bosluk yaratmaktadir.

Bu baglik altinda yazilmasi gereken son arastirmaci Kalenderiler, Zindiklar ve
Miilhidler, Tirk Sufiligine Bakislar gibi Tiirk Tasavvuf Tarihine dair modern
metotlarla ortaya koydugu zengin c¢alismalartyla Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak’tir.
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Cogunlukla Fuat Kopriilii tezlerine paralel olarak ¢alismalar ortaya koymakla beraber
yeni bakis agilarmi literatiire kazandirmistir. Tirk din tarihgiligine yonelttigi
elestirileri ise burada ele almay1 gerekli bulmaktayiz. Kendisinin bir metot tarihgisi
olarak bu alana ekledigi akademik bakis acilarinin, bir¢ok teolog tarafindan yapici
olmayan elestirilere tabii tutuldugu son derece agiktir. Bu elestiriler ¢ogunlukla dini

bir hassasiyet tasimakla beraber bir o kadar da bilimsel olmaktan uzaktir.

4.1. ABDULBAKI GOLPINARLI

Abdiilbaki Golpinarli, Tiirkiye’de tasavvuf c¢alismalarinda birgok konuda
kendinden sonraki arastirmacilara yol a¢mig biiyiik kiiltiir tarihi aragtirmacisi ve
alimidir. Kendisi Kopriilii’niin 6grencisi oldugu yillarda, hocasinin ona vermis
oldugu mezuniyet tezi konusu “Melamilik ve Melamiler” calismasini biiylik bir
titizlikle hazirlamis ve ¢alismasi daha sonra ilim diinyasinda biiyiik ses getirmisti.
Onun tasavvuf tarihi alaninda bu kadar onemli bir bilim adami olmasimni Ahmet
Yasar Ocak; “Osmanli geleneksel kiiltiiriiniin ve Mevlevilik gibi biiyiik ve zengin bir
tarikat geleneginin i¢inden gelmis olmasinin 6tesinde, birinci el kaynaklara derin
vukufu, onu daha baslangicta, bugiin bu alanla mesgul olan benim gibi pek cok
meslektasin sahip olmadig1 biiyiik bir avantaj saglamasma™ baglamaktadir. Ayni
yazar Kopriilii ve talebesi Golpmarli’yr karsilastirdigi bir bagka satirda sunlari
kaydetmektedir: “Golpinarl kaynak dilleri olarak Farsgaya, Arapgaya ve Tasavvuf
kiiltiirii olarak Mevlevilige hatta Bektasilige stiphesiz Kopriilii’den daha derin bir

vukufa sahiptir.”2

Golpmarl’nin  kullandig1  bircok kaynak, Tiirk Tasavvuf
tarihgiliginde ilk defa kullanilmistir. Bu alandaki en Oonemli katkilar1 daha ¢ok
kaynak cevirileri {izerinedir. Ancak bu ¢alismada Tiirkiye tasavvuf ve Islam tarihine
dair arastirmalarindan birka¢ Ornek incelenecektir. Ozellikle hocas1 Fuat

Kopriili’niin arastirma alanlarinda Golpinarli’ya ait saptamalara ayrica 6nem

'Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Tasavvuf Tarih¢iliginin Miitebahhir Alimi: Abdiilbaki
Goélpmarli”, Abdiilbaki Gélpinarl, ed. Ismail Hakki Aksoyak, Tc Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
Ankara 2013, 5.29

2Aym yer.
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verilmektedir. Boylece Kopriilii sonrasi Tiirkiye tasavvuf tarihi ¢aligmalariin hangi

noktaya ulastig1 agiklanabilecektir.

K&priiliiniin arastirmalar, islam ve Tasavvuf iizerine bircok noktaya temas
etmektedir. Ogrencisi Golpmarli, onun agtigi bu pencerelerden igeri girmis ve
karanlikta kalmis veya yanlis bilinen pek ¢ok arastirmayi kaynak dillerine de olan
hakimiyeti sayesinde dogru vesikalara ulasarak bilim diinyasina kazandirmistir.
Mezuniyet tezi olarak hazirladigi “Melamilik ve Melamiler”ilim aleminde biiyiik ses
getirmesinin  yaninda diger O©nemi, hocasi Kopriilii'niin gosterdigi yoldan
ilerleyecegine isaret eden ilk ¢alismasi olmasidir. Her ne kadar baslarda biiyiik
hiirmet duydugu hocasina ithafini sonralar1 kirginlig1 sebebiyle “kaziyye-i mensuha”
diye not diiserek geri almissa da ilim c¢aligmalarinda ¢izdigi yolda ig¢ine dogmus
oldugu tasavvufi aile ortammnin yan1 swra Kopriili'niin  de  etkisi
bulunmaktadlr.3G61p1narh bugiin bu sebeple bu calismada da Kopriili takipgisi
olarak not edilmektedir.

Gélpmarli'nin diger bir 6nemli ¢alismasi, Hurufilik Metinleri Katalogudur.*
“Hurufilik Islam felsefesi ve tasavvuf tarihi igerisinde felsefe itibariyle ¢ok &zel bir

yere sahiptir.”5

Kopriilii Hurufiligin 6nemini Bektasilik iizerinde de etkisi olmasi
acisindan degerlendirmekle beraber, Bektasiligin Batini 6zelliginin sorumlusu
olmadigini da not etmisti. Daha sonra Hurufilik ¢aligmalar1 iizerine egilen en 6nemli
arastirmaci olan Golpinarli, kendisinden sonra bu alana ¢alisacak olanlara bu eseriyle
onemli bir kaynak birakmustir. 1936 yilindan sonra Istanbul Universitesi mensubu
Rifk1 M. Meri¢’in diinyada Hurufilik ile ilgili ilk tez olarak hazirladig1 ¢alisma
sonrasi alana ilgi artmis, 1954te de Iran’da Hurufilik arastirmalar
derinlestirilmistir.® Bu ve buna benzer artan Hurufilik ¢alismalari, Golpinarh icin
hayatinin geri kalaninda bu konuya agirlik verecegi yeni bir donemi baslatmigstir.

3

Golpmarl’nin Hurufilik Metinleri Katalogu i¢in “...bu eser olmasa Hurufilik

*Bkz.“Bu eserimi Tiirk edebiyat: tarihini kurarak gencglige ilim yollarim gésteren ve calisma zevkini
veren Sarkiyat bdnisi aziz iistadim Prof Dr. Képriilizade M. Fuad B. Ef’ye ithaf ediyorum.”
Abdiilbaki Golpmarli, “Melamilik ve Melamiler” Devlet Matbaasi, 1931 Istanbul, s.III

*Abdiilbaki Golpmarli, “Hurufilik Metinleri Katalogu”, Ankara 1973, Tiirk Tarih Kurumu

°Fatih Usluer- Ozer Senddyici, “Abdiilbaki Gélpmarli’nin Hurufilikle ilgili Calismalar1”, Abdiilbaki
g}ﬁlpmarll, ed. Ismail Hakki Aksoyak, Tc Kiiltiir ve Turizm BakanligiAnkara 2013, , 5.83

A.g.e.s.84

90



2

alaninda ¢alismay1 aklimin ucundan gecirmezdim... > itirafin1 yapan Fatih Usluer’e
gore | “Golpmarli konuya el atmasaydi, kendi dénemine kadar yapilmis tim
Hurufilik ¢aligmalari tiim kiymetlerine ragmen, bilim denizinde marjinal arastirmalar

8 Hurufilik metinleri Katalogundan 6nce bu alanda yazmis oldugu

olarak kalacakti.
makalelerden biri Bektasilik- Hurufilik ve Fadl Allah’in Oldiiriilmesine Diisiiriilen
U¢ Tarih’te Bektasilerin XVI. yiizyildan sonra Hurufi akideleri benimsedigini not
etmektedir. Bununla beraber, Hurufiligin Anadolu’ya girisinin daha sonra tarikatin
kurucusu Fazlullah’tan daha meshur olacak olan Nesimi ile gerceklestigini ve Nesimi

sayesinde Anadolu’da yayginlasip benimsendigini yazmaktadir.

Golpmarli’nun Hurufilige bakist hocast Kopriilii ile benzerdir. Hurufiligi
batini ve sapkin bir inan¢ olarak goren Koprili’ye paralel olarak Golpinarl

Hurufiligi Batini bir din olarak gérmektedir:

“Fadl’ Allah, Batmilerin metodlarim benimsemisti; geng yasinda 6zenip siiliik
ettigi yol, Batini inanglar1 telkiyn eden bir yoldu.”® “Béyle bir inanci giidenler, ya
gercekten bilgisiz, anlayis1 kitkisilerdir; yahut bu yola yeni girmislerdir, daha
yoldadirlar; birgiin inkara varacaklardir. Fakat bu inanc1 telkiyn ve temsil eden bilgili
kisilerin, higbir seye inanmadiklarina inaniyoruz biz. Bu ylizden de Hurifiligi, biitiin
mandsiyle tam bir Batini din olarak kabul ediyor,seriata uymak hustisunda soylenen
sdzlerin bir takiyyeden ibaret olduguna hitkmeyliyoruz.”*

Hurufiligin tasavvuf, Sia ve Ehl-1 Siinnet’ten farkli kaideler takip ettigini
kaydettikten sonra Anadolu’da izledigi yola, Fatih Sultan Mehmed’in onlara olan
yakimligi sonucu Edirne’de diri diri yakildiklarindan, ki bunu daha sonra Ahmet
Yasar Ocak, yakilmanin Islam hukukunda yeri olmadig1 gerekgesiyle sorguladigimni
gormekteyiz, bahsetmektedir. Hurufi seyhlerinin Iran’da “isik” kelimesi ile
anildiklarin1 saptayan Golpinarli,Bektagiler ve Hurufiler arasindaki baglantiy
aciklarken Hurufilerin Bektasi goriinerek kimliklerini uzun donem gizli tuttuklarim
sOyle agiklamaktadir: “Metinlere nazaran Hurifilerin, Bektasi goriinerek, Rumeli’de,
Misir’da ve Anadolu’nun bazi yerlerinde XIII. assr-1 hicriye kadar inanglarmi

muhéafaza ettikleri muhakkaktir; goriiniiste Bektasi olan Hur(filer, Hac1 Bektas’in

"Dog Dr. TOBB Universitesi

’A.g.e.s.85

®Abdiilbaki Golpmarli, “Hurufilik Metinleri Katalogu”, Ankara 1973, Tiirk Tarih Kurumu,s.17
Y Abdiilbaki Golpnarli, “Hurufilik Metinleri Katalogu”, Ankara 1973, Tiirk Tarih Kurumu, s.24
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adini, ancak korunmak i¢in aniyorlar.. e

Calismada 57 adet Hurufi metninin hangi
kiitiiphanelerde bulundugu ve yazar1 gibi kiinyeleriyle birlikte Hurufilik

bibliyografyasi olusturulmustur.
100 Soruda Tasavvuf galismasinin 6nemi ilk sayfalarda 6zetlenmistir:

“Kaynaklarimiz ana kaynaklardir; fakat bu kitap, yalniz okunanlardan edinilen
bilgilere dayanmiyor; yasanilan bir yasantinin hikayesidir de. Yazar, biitiin bu
inanglar1 duymus, gbrmiis, bdyle bir ¢ercevede biiyiimiis, ihtiyarlamlstlr.”12

Bu caligmada oncelikle 93. Soru olan “Halk edebiyatindaki Tasavvufi
edebiyati anlatir misiniz?” sorusuna dikkat ¢cekmek gerekir. Halk edebiyatindaki
tasavvufi tarafin tek kaynagimin Yunus Emre oldugunu sdyleyen Golpiarli’nin bu
yaklagimi Kopriili’niin Yunus Emre’yi anlattigi ... halkin zevkine uygun bir Tiirk
halk tasavvufu meydana getirdi...” climleleriyle paraleldir. 78. Soru olan “Alevilik
bir tarikat midir?” sorusuna verdigi cevapta Oncelikle Safevi Sah’i Ismail’e
hiirmetleri sonucu 12 dilimli kizil tag¢ giydikleri dolayisiyla Tiirkcede Kizilbaglar
diye de anildiklarimi not etmektedir. Kizilbas terimini Kopriilii de kullanmustir.
Bugiin Anadolu Aleviligi olarak anilan ziimrenin Kopriili tarafindan Anadolu
Kizilbaglar1 seklinde adlandirildigi daha 6nce agiklanmisti. Golpinarli ise Aleviler
icin Sia’nin agirilarindan olan Batini bir ziimre oldugunu, Ehl-i Beyt soyundan
gelenlere ilahlik sifat1 yliklemek manasina gelen Gulat’lardan olduklarini ekler. Bu
ziimrenin inanglarinda Tiirk Samanizminin, diger dinlerin ve Uygur geleneklerinin
etkisi oldugunu iddia etmektedir. Bu iddianin ilk sahibi ise hocas1 Fuat Kopriilii’diir.
[lk Mutasavviflar, Bektasiligin Menseleri ve Anadolu’da Islamiyet gibi ¢ogu
calismasinda Anadolu’daki Batini inanglara “heterodoks” tanimlamasi yaparken
aciklamaya calistig1 sey, Alevilik (Anadolu Kizilbaslar1), Kalenderilik, Haydarilik
gibi inang bigimlerinin i¢erisinde Saman unsurlar da dahil farkli 6zellikleri igerisinde
barindiran senkretik nitelikli olduklaridir. Aleviligin bir tarikat olup olmadigina

yonelik bir bagka yerde: “...Alevilik bir tarikat degildir. Fakat bu yola tam amnasiyla

" Abdiilbaki Gélpmarli, “Hurufilik Metinleri Katalogu”, Ankara 1973, Tiirk Tarih Kurumu, s.32
2 Abdiilbaki Gélpinarli, “100 Soruda Tasavvuf”’, Onséz Gergek Yayinevi, 2. Baski Ocak 1985 5.6
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miikemmel bir mezhep de diyemeyiz, ¢iinkii usiilii fliruu, hi¢bir vakit tedbit edilmis

sayilamaz. Alevilik olsa olsa iptidai bir mezheptir, yahut iptidai bir dindir.”**

100 Soruda Tiirkiye’de Mezhepler ve Tarikatlar g¢alismasinda 73. Soruya
verdigi cevapta hocasiyla ters diismektedir. Yeseviyye tarikatinin Tirk halk siirine ve
Yunus Emre’ye tesiri olup olmadigiyla ilgili olan soruya verdigi cevapta oncelikle
Yeseviligin siki bir Siinni inan¢ bi¢imi oldugunu vurgular: “Yeseviyye, siki bir

riyazat ve zikre dayanan, tam Siinni bir tarikattir.”**

Bu noktada Kopriili’niin
Naksibendi kaynaklarina dayanarak Ahmet Yesevi’nin kati bir Siinni oldugu
yoniindeki ¢ikarimini degistirerek Bektasi kaynaklarina gore revize ettigi Yesevi
maddesindeki bilgileri kabul etmemis goriinmektedir. Ya da Golpinarli, Kopriili’niin
Ahmet Yesevi’'nin Siinni olduguna dair ilk arastirmalarinin sonucunu tarihsel
gerceklige daha uygun bulmaktadir. Cevabini devam ettirdigi satirlarda hocasi
Kopriili’niin calismalarinda Yunus Emre icin Ahmet Yesevi’den etkilendigi ve

onun Anadolu’daki uzantist1 oldugu yoniinde ¢ikarimlarini tamamiyle reddettigi

climleyi sarfetmektedir:

“Hoca Ahmet Yesevi’nin heceyle yazilmis siirlerinden Yunus Emre’nin
miiteessir olusuna gelince; bu hayalden dogma bir seydir ancak. Yunus Ahmet
Yesevi’nin adim bile anmaz.VIII. ve IX. Asirlardan itibaren ele gegirilen conklerin
higbirinde Ahmet Yesevi'nin tek bir siiri bile yoktur.”15

Kisaca Golpiarli i¢in, Ahmet Yesevi’’nin Yunus Emre iizerinde higbir tesiri
olmamakla beraber Anadolu halk siirindede bir etkisi bulunmamaktadir. Yunus Emre
konusunu ayrica ele almak gerekliligi Golpmarli’nin bilim alaninda hocasi
Kopriilii’yii izledigi diger bir konu baslig1 olmasi sebebiyledir. Golpinarli’nin Yunus
Emre ile 1lgili gortisleri soyledir:

“Tiirk edebiyatinin biiyiik sairi Yunus, XIII- XIV’iincii asirlarda Anadolu’da
yasamistir. Divan edebiyati teknigi tamamiyle bildigi ve aruzla divan sairleri kadar
giizel ve hatta piiriizsiiz siirler yazdig1 halde halka halk diliyle sdylemenin degerini
anlamis ve daha ¢ok milli vezinle nefesler, ilahiler kogmalar yazmigtir. Tasavvuf

esaslarin, Ahmet Yesevi’den beri hece ile yazilmasi bir gelenek olmustu. Fakat Yunus
gibi biiyiik bir sair bu gelenege uymasaydi milli vezin, divan edebiyatinin tesiriyle ya

B Abdiilbaki Golpmarli, “Alevi-Bektasi Nefesler” Remzi, istanbul, 1963, s.4

“Abdiilbaki Golpmarl, “100 Soruda Tiirkiye’de Tarikatlar ve Mezhepler”, Gergek yaymevi,
Birinci Baski, Kasim 1969, s.200

15 Ayni yer.
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kaybolup gider ya da pek soniik kalirdi. Halbuki o, coskun siiriyle milli vezne ve
oztlirkgeye yeni bir can verdi.”*

Golpmarli’nin diger bir saptamasi, Yunus Emre’nin siirlerinin tipk1 ¢agdasi
Mevlana Celaleddin’de oldugu gibi Ibn Arabi’nin diisiinceleriyle dolu oldugu

(13

yoniindedir. “... Ko&priilii’'niin Bektasi yaptigi Yunus Emre’nin, Mevlevi oldugunu
gosterdive tarikat silkini de Mevlana’ya bagladl.”17 Yunus Emre’de Batini bir taraf
oldugu yoniindeki iddiasina ek olarak, Bektasi-Kizilbas edebiyatinda da Yunus

Emre’den niianslarin yer aldigin1 saptamaktadir.

Yunus Emre’nin Batiniligi tizerine yazdig1 “Yunus ile Asik Pasa ve Yunus’un
Batiniligi” ¢alismasinda Yunus Emre’nin Bektasi olduguna dair daha 6nceki iddialar
tarihi verilere sadik kalarak ¢iiriitmektedir. Ona gore, Yunus Emre, Hac1 Bektas ve
Mevlana ile ¢agdastir. Ve bu donemde Kalenderiler, Abdallar Hayderiler, Babailer
gibi usul ve erkanlart birbirine ¢ok¢a benzeyen Batini inanglar hakimken,
Bektasiligin Hact Bektag’in 6liimiinden sonra Balim Sultan tarafindan kurumsallasip
Bektasilik adin1 aldigin1 not etmektedir. Yine de Yunus Emre’ye Bektasi sifatimi
yiikleme sebebi olarak, onun Babai ziimresine intisab1 ve tarikat icerisinden Bektas

. . 1
Baba’ya mensubiyeti sonucudur.™®

4.2. IRENE MELIKOFF

Calismalarinda Fuat Kopriilii’niin arastirmalart gercevesinde iirlinler ortaya
koyan Irene Melikoff, Kopriili’niin izinden giden Onemli bir kadin alimdir.
Strasbourg’da  hocas1 Claude Cahen’in  Sarkiyat arastirmalarindan ve
metodolojisinden esinlenen Melikoff bilimsel arastirmalarina Tiirk epik edebiyati ile
baslar ve giderek Tiirk-Islam batini edebiyatinda derinlesir.”® Irene Melikoff'un
bir¢ok caligmasinin Tiirk¢eye kazandirilmasinda emegi olan Turan Alptekin’e gore;
“...epik-dini Tiirk edebiyati ve Anadolu sufiligi iizerine bu g¢alismalariyla, tarihsel

gercegi ararken biitiin 6nyargilardan uzak kalarak Tiirkiye’nin dini ve sosyal yapisini

'®Abdiilbaki Golpnarl, “Yunus Emre’de Oztiirk¢e Kelimler”, Tiirkiyat Mecmuasi, 3 (1934), 5.265
Y Ahmet Giiner Sayar, “Abdiilbaki Gélpmarli”, Otiiken yay. istanbul 2013, 5.115

' Abdiilbaki Golpmarli, “Yunus ile Asik Pasa ve Yunus’un Batmiligi” Kenan Basimevi s.8 1941
“Server Tanilli, “Irene Melikoff Ustiine”, Uyur Idik Uyardilar-Alevilik Bektasilik Arastirmalari,

Irene Melikoff, s.11-13
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ortaya koymus, Anadolu’da Tiirk edebiyatinin Tirkmen ve Saman kaynaklarini

aydinliga eristirmistir.”%

Melikoff’un 1968 yilindan sonra Tiirkoloji sahasindaki
katkilar1 artarak devam ederken Turcica dergisinin kurucu baskanligin1 da
yuriitmiistiir. Bu dergi Tiirkoloji alaninda diinya c¢apinda bilim adamlarinin
¢alismalarinin toplandii bir yaymn organmi haline gelmistir.”* Belli bir dénemden
sonra Alevilik ve Bektasilik konusu iizerinde yogunlagan arastirmaci, bu kesime
mensup topluluklarla ayinler giindelik yasamlar vasitasiyla iletisime geger ve birincil
gozlemler gerceklestirir. Mélikoff genellikle F. Kopriilii’niin perspektifini takip etmis

Anadolu halk Islam geleneginin menseini Orta Asya ve Samanizm’de aramustir.”

Melikoff, Kopriili'nliin ¢aligmalarinda agiklik getirdigi Anadolu’nun
heterodoks egilimleri igerisinden 6zellikle Bektasilik iizerine ¢aligsmis, bunun dogal
bir sonucu olarak giiniimiiz Alevi terimine objektif ve bilimsel bir agiklik getirmistir.
Ahmet Yasar Ocak Melikoff i¢in, Kopriilii, G6lpinarli ve daha sonraki arastirmacilar
heterodoks Islam’in siyasi, teolojik ve sosyal karakterine dair yeterli agiklamayi
yapmamiusken, Melikoff’'un Tiirkler arasindaki heterodoks Islam’m Orta Asya
kokenlerini ve Ortadogu’daki diger dinlerle mistik baglantisin1 ortaya koydugunu
séyler.zg“Aleviligin Temelleri” makalesinde, Alevilik teriminin yakin tarihimizde
kullanilmaya baslandigini1 ve Kopriilii’niin ¢ok yerinde bir tanimlamasiyla Alevilere
Koy Bektasileri ismini verdigini not etmektedir. Dressler ise Ocak’in yorumlarina
katilmaz. Ona gore, “Melikoff’un calismalar1 Alevilerin ve Bektasilerin Tiirk ulus-
devlet projesi icerisinde eszamanli olarak millilestirilmesini (yani Tirklestirilmesini)
ve Siinni-Islami séylemle dinen otekilestirilmesini (yani heterodoks kilinmasini)
saglayan dini- siyasi gii¢ iliskilerini mesrulastiran bilgi rejiminin bir parg:as1d1r.”24
Melikoff’a gore, Aleviler Bektasilerin okuma yazma bilmeyen ya da her anlamda

cahil kalmis bir koluydu ve bunun haricinde inang ritiielleri Bektasilerle neredeyse

%% Turan Alptekin, Sunusg, “Haci Bektas Efsaneden Gergcege”, Irene Melikoff, Cumhuriyet Kitaplari
s.11 Istanbul

*!Server Tanilli, Irene Melikoff Ustiine, “Uyur Idik Uyardilar Alevilik Bektasilik Arastirmalari,
Demos yay. s.11-15

»Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkoloji ve Alevilik Bektagilik Arastirmalarinin Biiyiik Ustasi: Irene
Melikoff’Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, 2009, 52,

#Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye’de Tarihin Saptiriimasi Uzerine Sufiligine Bakislar”, iletisim yay.
Istanbul 1996, Baski 1, 5.16-17

*Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.256
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ayniydi. Dolayisiyla Kopriilii, Alevileri, Bektasilere Koy Bektagileri ismiyle
baglamakta ¢ok hakhydl.25 “Bugiin kullanilan Alevi terimi bilimsel acidan yanlis
olmakla beraber, terim tarihteki Kizilbas terminolojisiyle baglantilidir. XV. ve XVI.
yiizyillarda Kizilbas denilen, Ilk Safaviler olan Sah Ismail taraftar1 olan Tiirkmen
boylartydilar.”®® Bu ziimre zamanla Alevi ismini almaktadir. Ancak Kizilbas terimi
Melikoff’a gore yine de Kopriili’niin sadelestirdigi kadar basit degildi. Kizilbas adi
isyan eden topluluklarin basinda Kizilbaglarin gelmesinden otiirii de kotii bir
anlamdaydi;
“Seyh Haydar (1460-1488) zamaninda biiyiik boliimiinii Azerbaycan ve Dogu
Anadolu’lu Tiirkmen boylarin olusturdugu, taraftarlarini adlandirmak {izere kullanildi.
Ve onun kisa yasami sirasindadir ki, Safevi tarikati dini-siyasi bir giice; taraftarlar
amagch diizenli Gazilere doniistii. Bunlar, ayrict kirmiz1 serpuslari, Tac-1 Haydari adi
verilen on iki dilimli kizil borkleri dolayisiyla Kizilbaslar diye anildilar. Kizilbag
adlandirmasi, Osmanh belgelerinde zindik anlamimi yiiklenmeye zorlandi. Zamanla,
dislayici anlam giiglenerek Kizilbas asi zindik demeye geldi; daha sonra da Kiird yan

anlami buna eklendi. Kizilbag’a yiiklenen bu dislayic1 anlam, ona, yerini gliniimiizde
Tirkiye’de cemaat dis1 ziimreleriadlandirmada kullanlir.”?’

Kizilbag terimi {izerine baska farkli goriisler de bulunmaktadir. Sapolya bu
goriiglerden ilkini soyle aktarir; Hz Muhammed, Uhud savasi sirasinda yaralaninca
basindan akan kan, Hz Ali tarafindan diger savaslarda basina kirmizi bir ta¢ takarak
simgelenmistir.”® Farkli bir goriis; Sah Ismail’in ordusuna mensup bir grup askerin
Anadolu’ya gegcisleri esnasinda kirmizi sapka giymelerinden dolay1 kzulbag teriminin

literatiire girdigidir. *°

Bununla beraber Kizilbaslar ile Aleviler arasinda birtakim farkliliklarin
varligindan s6z eden Melikoff, Kopriilii'niin Aleviler (Kizilbaslar) i¢inkullandig
Koy Bektasileri tanimlamasma katilmigsa da Alevilerin Bektasilerden birtakim
farkliliklarla ayrildig: goriisiindedir. Alevilerin Bektasilere gore diizen dis1 ve daha

az gelismis Ozellikler sergilemeleri, Bektasilerde tarikata girmek isteyen i¢in Haci

*Melikoff, a.g.e. “Aleviligin Temelleri” makalesi s.33

26Aynl yer.

“Irene Melikoff, “Hac1 Bektas Efsaneden Gergege” Kizilbas Topluluklar: (Aleviler) isimli makale.
S.211, Cumbhuriyet kitaplari.

*®Enver Behnan Sapolyo, “Mezhepler ve Tarikatlar Tarihi”, Tiirkiye yaymevi, Istanbul 1964, 5.254
ngapolyo, a.g.e. s.254
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Bektag’a inanmak yeterli iken, Kizilbas ya da Alevi olmak i¢in kan baginin sart
olmasi bu farkliliklardan birkagidir.®® Bu farkliliklarla beraber Melikoff’un saptadig
onemli bir gerceklik, tarihteki dini nitelikli halk ayaklanmalarina bakilinca,
Kizilbaglarin etkin rol oynadiklari Sah Kulu gibi isyanlarda Bektagiler’in her ne
kadar ayaklanmalarin ¢ogunda etkin bir rol iistlenmeseler de en azindan duygusal
acidan Kizilbaglardan yana oldugudur. Hatta zaman zaman Bektasiler’in bu
ayaklanmalar igerisinde 6n plana ¢iktiklarini tarihsel vesikalar bize gostermektedir.
Hac1 Bektas soyundan geldigi iddiasiyla isyana kalkisan Kalender Sah’in baslattigi
isyan buna giizel bir Ornektir. Melikoff tim bu calismalarinda ayni zamanda
Aleviligi Sia’nin Anadolu kolu olarak goren akademik tiriinleri de elestirmektedir.
Ona gore Sia’ya ait unsurlar Aleviligin tarihsel siirecte biinyesine kattigr diger
birtakim inanglarin unsurlarindan farksizdir. Dolayisiyla Alevilikteki bu etkilere
bakarak onu Sia’ya baglama egilimi dogru degildir. “Alevilik Siilikle organik bag:
olmayan ama baska unsurlardan oldugu gibi ondan da etkilenmis Tiirk Islam

heterodoksinin bir koludur.”!

Bektasiligin kokenine inen Melikoff, bu tarikatin zamanla heterodoks nitelik
tagimasina neden olacak unsurlari biinyesine ekleyerek ilerledigini not eder. Boylece
Bektasiligin en basta cemaat dis1 olmadigini ve Osmanlilarin kurulusuyla beraber

uzun yillar birincil bir 6neme sahip oldugunu gozler 6niine sermektedir:

“Bektagiler ile ilk Osmanli sultanlari arasinda ¢ok siki baglar vardi. Ayni
sosyal cevreden, Tiirkmen boylar icinden gelmeydiler. Bunun i¢indir ki Yeniceri
ordusu kuruldugunda, Sultan onlar1 Hac1 Bektas Veli tarikatina bagladl.”?’2

Bektasiligin kokeni Tiirkliiktiir. Zamanla Bektasilikte Kizilbag akim agir
bastikca Sii egilimler goriilmeye baglanmistir. “Soluca Kara Oyiik ’te bugiinkii ad ile
Hacibektas’ta bulunan dergahlar II. Bayezid tarafindan onarilan ve zenginlestirilen
Bektasiler tarikatt muhtemel olarak Kizilbas ya da Rafizi diye tanimlanan o6rf dis1 bir

Islamlik uygulaya gelmis halk kitlelerini merkezin denetimi altinda toplamak ve

30
Aymni yer.
3! Dogan Kaplan, “Fuat Kopriili’ye Gore Anadolu Aleviligi”, ayn: adli Yiiksek Lisans tezinden
Ozetlenmistir, Konya 2002, . 5.144
**Melikoff, a.g.e. “Aleviligin Temelleri” makalesi s.37
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9933

yonlendirmekle gorevlendirilmisti.”™” Daha sonra Kizilbaslarin ayriliklar1 Bektasiler

arasina sizarak Bektasiligi senktretik bir din haline getirmeye baglamistir.

Tiirkiye’de Ahmet Yesevi ile ilgili Kopriilii disinda yaklagimlar ortaya koyan
bir arastirmaci uzun bir donem bulunmamistir. Zeki Velidi Togan’in Ahmet Yesevi

3% saymazsak

ile ilgili yeni kaynaklar oldugu iddiasim1 giindeme getirdigi makalesini
Irene Melikoff’a kadar Ahmet Yesevi ile mesgul olan bir arastirmaci bulunmamustir.
Irene Melikoff da Yesevilige dair ¢aligmalarinda Kopriilii ¢izgisinden devam eden
arastirmacilardan biridir. “Koprilii'nlin ¢alismasinda Melikoff’un 6zellikle ilgisini
ceken, “Orta Asya’dan kalma Islam 6ncesi unsurlarin devamina vurgu” ve “{ist akim-
alt akim” (veya Koprili'niin daha sonraki Bektasilik aragtirmalarinda kullandig:
terimlerle “Ortodoks-Heterodoks™) ayrimidir ve Melikoff’un Alevilik-Bektasilik

calismalar1 biitiiniiyle bu iki kabul iizerine kuruludur.”*®

Horosan’dan gelen
derviglerin Orta Asya ile Kii¢iik Asya arasinda bir bag olusturan Ahmet Yesevi
inanigin1 da beraberinde getirdigi tezini Kopriili’den aynen aktaran Melikoff, “bu
bagin XX. yiizyil baslarinda Tiirkistan’dan gelen ziyaretcilerin Seyyid Gazi Bektasi
Dergahi’'n1  ziyaret ettiklerinde hala canli olduguna taniklik ettiklerinden
bahseder.”%Aym yerde Bektasilerin, Ahmet Yesevi'nin manevi mirasgisi
olduklarihatta Kopriilii’niin Haci Bektasi, Anadolu’ya géemiis bir Yesevi dervisi
olarak gordiigiinli not eder. Kopriilii’ye gore Bektasi Tarikati ve Naksibendi Tarikati
Yesevi Tarikatindan dogmustur. Melikoff’un bu noktada bir aciklik getirmeye
calistigin1 gormekteyiz. Melikoff’a gére Ahmet Yesevi'nin taban tabana zit olan iki
tarikatin Naksibendilik ve Bektasiligin manevi piri sayilmasi ilgingtir. Naksibendilik
Ortodoks Islam’a en yakin olan cemaat dis1 olarak goriilmeyen bir tarikatken buna
karsin Bektasilik, tasavvufi Tiirk tarikatlari igerisinde en cemaat disi olandir.®’
38

Melikoff’un sorusu sudur; Ahmet Yesevi, nasil hem Abdiilhalik Giicdiivani’nin

yoldas1 ve 6grencisi hem de gelenek ve efsanede Haci1 Bektas’in miirsidi olabiliyor?

**Melikoff, a.g.e. “Kizilbas Problemi”makalesi, s.57

*Zeki Velidi Togan, “Yesevilige Dair Bazi Yeni Malumat”, 60. Dogumyili Miinasebetiyle Fuad
Kopriili Armagam”, TTK yay, 2010, 5.523-529

*Riza Yildirmm, a.g.e. 5.385

**Melikoff a.g.e. “Anadolu Sufiliginin Orta Asya Kokenleri” makalesi s.146

*’Melikoff a.g.e “Ahmet Yesevi ve Tiirk Halk Tasavvufu” makalesi s.156

**Naksibendi tarikatinin kurucusu (8. 1179 veya 1189)
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Bunu agiklamaya c¢alistig1 ilgili makalesine Ahmet Yesevi'nin Yusuf Hemedani’ye
intisap ettigini, Naksibendiligin kurucusu Abdiilhalik Giircani’nin de Yusuf
Hemedani’nin miiritlerinden oldugunu vurgulayarak baslar. Kopriilii’ye gore Yusuf
Hemedani vefad ettiginde, halefi olmasi gereken Ahmet Yesevi iken, halefiligi
Gilicdiivaani’ye devrederek Yesi sehrine donmistiir. Melikoff’a gore Ahmet
Yesevi’ye ait efsane ii¢ bolgeye yayilmistir. Birinci bolge Orta Asya: Ozbekistan,
Kirgizistan ve Tiirkmenistan, ikinci bdlge; Volga Tiirkleri. ilk iki bolgede Ahmet
Yesevi, Naksibendilere baglanmistir. Son boélge Anadolu ve Rumeli’dir. Bu
bolgelerde ise Ahmet Yesevi’nin ad1 heterodoks Bektasilerin tarikatina baglidir ve bu
bolgelerde Haci Bektasi Veli, Ahmet Yesevi’nin miiridi olarak goriilmektedir. Bu
arada Melikoff, Kopriilii’'niin Ahmet Yesevi’nin dini itikadina dair baslarda Hanefi
ekole bagli ¢ikarimini yaptigini, daha sonra bunu degistirip Yeseviligin heterodoks
cemaat dist oOzelligine yaptign vurguya dikkat cekmektedir. Kopriili, ik
Mutasavviflar: yazarken bagvurdugu Naksibendi kaynaklarinda tasvir edilen Ahmet
Yesevi portresinin aslindadogru olmadigini dile getirmistir. Bu kaynaklardaki Yesevi
portresi, Naksibendilerin ilgili bolgelerde idarelerini ve niifuzlarin1t mesru kilmak i¢in
giiclii Yesevi ananesine bagvurmalari ve onu kendi inang akidelerine benzer sekilde
aktarmaya c¢alismalarinin bir iiriiniidir.* Buna karsihik Kopriilii i¢in Bektasi
menkibelerinin anlattigi Ahmet Yesevi ve Yesevilik tarihsel realiteye daha uygun
diismektedir.*® Mesela Naksibendi anaelerinde Yesevilikteki gibi kadmlar ile
erkekler zikr meclislerinde ayni yerde bulunmazlar. Oysa Bektasilerde durum
Yesevilikteki gibidir. Oysa Golpmarli’ya gore, Yesevilik Siinni bir tarikattir.
Melikoff burada Golpmarli’ya katilmadigint Yesevilik ve Naksibendilik arasindaki
farklara deginerek belli etmektedir. Bu farklardan ilki Zikr ritiielinin Naksibendilikte
sessiz, Yesevilikte sesli yapilmasiydi. Ikinci fark icin, kadmlarin Naksibendilkte
hi¢cbir dini ritiiele katilmamasina karsilik Yesevilikte erkeklerin yaninda yer
almalarini iddia etmektedir. Bu adetin ise tamamen Tiirk kokenli bir halk tarikati
icinde aciklanabilecegini vurgulamaktadir. Ote yandan Yesevilik ve Bektasilik
arasindaki benzerlikler Melikoff’a Yeseviligin baslangi¢ta heterodoks bir tarikat

oldugunun ispat1 gibidir. iki tarikatta da dini merasimlerde Arapca ve Farsca yerine

**Fuat Kopriilii, “islam Medeniyeti Tarihi”, Ankara 1963 TTK yay. s191-196
40
Ayni yer.
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Tiirkce tercih edilmesi, kadinlarin konumu ve Islam oncesi inanca dair unsurlarin
baskinligi bunlardan birkacidir. Bu kabule ek olarak Melikoff su ¢ikarimi
yapmaktadir. “Orta Asya’da Ahmet Yesevi’nin adi Naksibendilere baglanmstir.
Yesevilik XIV. yiizyill basinda Naksibendi harekete karisarak Islam oncesi, hatta
cemaat dis1 6gelerden armmustir.”* Melikoff Ké&priilii'niin Tiirk halk islamima dair
literatiir yaklasimlarinin hemen hepsini kabul etmektedir. Buna karsilik Melikoff,
Yeseviligin baglangigta nasil bir dini itikada sahip olduguna dair belirgin bir goriis
ortaya koymamis, Koprilii’nlin ¢ikarimini hakli ¢ikaracak birkag 6geyi aciklamakla

yetinmistir.

Son olarak Melikoff’un “heterodoks” deyimi i¢in ortaya koydugu tarihsel
doniistime dikkat cekmek gerekmektedir. XIII. ve XIV. yiizyillarda heterodoks’lugun
Sii unsurlari igermedigini iddia etmektedir.* Dolayisiyla baglangicta Bektasilikte de
Sii unsurlar bulunmamaktadir. Sii etki Safavi propagandasi ile Anadolu’ya sizmis ve
bundan sonra Bektasilik icerisinde kendine yer bulmustur. Bektasiligin igerisinde
zamanla baskin hale gelen Sii unsurlar Sii egilimi agik olan Ahilerin, iran’dan kagan
Hurufilerin ve Kizilbag Tiirkmenler yani bugiinkii Alevilerin tarikat icerisine
sizmastyla zamanla belirginlesmis, tarikat senkretik, $ii bir hal almistir. Bu sekilde
zamanla cemaat dis1 kalmistir. Dolayisiyla “XIII. ve XIV. yiizyillarda heterodoks
deyimi Samancit inamigin veya Tirklerin bagli olduklar1 6bilir inanislarin

(reenkarnasyon vb) uzantilarindan daha fazlasini ifade etmez.”*

Melikoff, Kopriili’niin siireklilik teorisine paralel ¢ikarimlarda bulunarak,
belki farkinda olmadan ideolojik egilimlerle olusturulan Kopriilii anlatilarina ayak
uydurmustur. Yazarin Samanizm terimine yogunlagmasi sonucu, Alevilik ve

Bektasilik “Islamlasmis Samanizm” 4

olarak atanmistir. Dressler’e gore Melikoff
Samanizm’ bugiinkii anlamda modern bir din olarak diisiinerek hatal1 bir metodoloji

yﬁrﬁtmﬁstﬁr.45 Ayrica Melikoff, modern Alevilik inancindaki Tiirk etnisitesi

“Melikoff a.g.e adi gegen makale s.167

“Melikoff a.g.e. “ilk Osmanhlarin Sosyal Kokeni” makalesi s.183

“Melikoff a.g.e aym adli makale 5.188

*Irene Melikoff, “Hac1 Bektas Efsaneden Gergege” Cumhuriyet Kitaplari, 1998, 5.9-13

*Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din
Yazim” Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.255
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disindaki diger milletlerin etkilerini gérmezden gelerek tarihsel bir hataya da

dﬁsmﬁstﬁr.46
4.3. AHMET YASAR OCAK

Kopriilii ekoliine bagl olarak inceleyecegimiz son 6nemli tarih¢i Prof. Dr.
Ahmet Yasar Ocak, Tirkiye’deki tasavvuf tarihi ¢aligmalarinda saptadigi metot ve
perspektif eksikligini siklikla dile getiren bir alan aragtirmacisidir. Erken cumhuriyet
donemini takiben Fuat Kopriiliiniin /lk Mutasavviflar ¢alismasindan sonra bu alanda
yogunlasan aragtirmacilarin artmaya baslamasi ve 6zellikle 1982 sonrasi eski Yiiksek
Islam Enstitiilerinin Ilahiyat Fakiiltelerine doniistiiriilmesi ile beraber tasavvuf tarihi
calisanlarin sayisinda da artis meydana gelmistir.”’ Ocak, bu artislarin sebepleri
arasinda, Cumbhuriyet politikalarinin tasavvuf alanina karsi dislayici tutumunun yer
aldigma isaret etmektedir. Tasavvufun, tekke ve tarikatlarin belli yasaklarla
cevrelenmesi, karsi tarafta fazla korumaci ve hassas bir dini tutum yaratmis, bu ise
alana yonelik calismalarin bilimsel niteliginin azalmasiyla sonuglanmigtir. Ocak’a
gore objektiflikten ve metodolojik yaklasimlardan uzak Tasavvuf tarihgiligimizin
bugiin geldigi noktanin ilk sebebi budur. Ocak’in dile getirdigi metot sorunu ise
temelde, Tasavvuf tarihi arastirmacilarinin, ellerindeki kaynaklar1 yazildigi déonemin
cografi-siyasi kosullar1 ve yazarinin siyasi egilimleri gibi yol gosterici unsurlara

dikkat etmeden irdelemeleridir.

Kopriilii ekoliine bagli oldugunu az evvel belirttigimiz Ocak, caligmalarinin
bazi yerlerinden Kopriilii’niin ortaya koymus oldugu tezleri kabul ederken, bazi
noktalarda onu tenkit etmektedir. Bektasi Tarikati isimli makalesinde Kopriilii’niin
Hac1 Bektas-1 Veli i¢in gergekte yiiksek tahsilli bir sufi oldugu iddiasini yine
K&priilii’'niin bu tezini dayandirdigi Makalat eseri iizerinden ciiriitmektedir.”® Ocak
icin Makalat, en temel tasavvufi bilgileri iceren basit bir el kitab1 olmanin Gtesinde

bir sey degildir. Buradan yola ¢ikan yazarin c¢ikarimi Kopriili'niin bu eseri

**A.g.e.5.257

* Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Tasavvuf Tarihi yazicihginda Melamiler (Yaklasimlar, Katkilar,
Sorunsallar)” makalesi “Selguklular, Osmanlilar ve Islam: Tespitleri Problemler, Oneriler” Timas
yay. Ankara 2017 Bask1 1. s.176-179

*®Ahmet Yasar Ocak, “Bektasi Tarikati” makalesi, “Selguklular, Osmanlilar ve Islam: Tespitleri
Problemler, Oneriler” Timas yay. Ankara 2017 Baski 1. 5.202
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okumadan bdyle bir iddia ortaya attig1 yoniindedir. Makalat hakkkinda Ocak’in diger
bir ongoriisii, Makalat veya Varidat ismini tasiyan eserlerin daha sonralari anonim
yazarlar tarafindan yeniden kaleme alinarak derlendigi Haci Bektas’a izafe edilen
Makalat isimli eserin de bdyle olabilecegi yoniindedir. Yine Ocak ig¢in, Haci
Bektag’a ait oldugu diistiniilen diger eserler gibi Makalat isimli eserin de onun
kaleminden ¢ikmis oldugu tarihen ispat edilememistir ¢linkii Arapg¢a oldugu iddia
edilen aslina bugiine kadar tesadiif edilmemistir. Oysa Kopriilii i¢in Makalat’in Haci
Bektas’a ait oldugu siiphesiz bir gergekti:
“...Makalat isimli eserin Hicri IX. hatta X. yiizyil esnasinda diizenlendigi ve
Hac1 Bektas’a isnad edildigini saniyorduk ki, esasen Jacop da aymi goriiste idi.
Sonradan Hatib-oglu adinda Osmanli sairinin Hicri 812 yilinda yazdigi Tiirkge
manzum bir Makalatterciimesine tesadiif ettik. Haci Bektas hakkinda pek saygili bir
dil kullanan g¢evirmen, Haci Bektas’in bu eseri Arapca yazdigin1 ve kendisinin
Tiirkgeye terciime suretiyle herkesin yararlanmasma galistigini soyleyerek, eserin

authenticite’sini (otantikligini) yani aslinda gercekten var oldugunu kesin suretle ispat
H 7’49
ediyor.

Yine Bektasiligin gelisimi ile ilgili olarak Ocak’in Kopriili’ye elestirisi su
gergevededir: Kopriili’ye gore Abdal veya Baba lakabina sahip olan dervislerin
tekkelerini Bektasilik ele gecirmistir. Oysa Ocak’a gore boyle bir ele gecirme ancak
farkli iki tarikat arasinda siyasi otoritenin baskisi ile gerceklesebilir. “Oysa Bektasilik
bu isi bizzat Kalenderiligin i¢inden evrilmek suretiyle ne kadar baba, dede,
abdallakabin1 tasiyan tekke tiirbe zaviye varsa tabii olarak Bektasi etiketini

2950

almistir. Dolayisiyla bu degisim ka¢inilmaz, dogal ve tarihsel bir siirecin

sonucudur.

Kopriilii ¢alismalarinda saptanan bir aciklik ise Vefai tarikatiyla ilgilidir.
Biiylik alimin arastirmalarinda Vefailige dair bir anlatiya yer vermedigini belirten

Ocak i¢in Vefai tarikati, sadece dini degil sosyal ve siyasi sahada da basat bir

“Mehmet Fuat Kopriili, “Bektasiligin Menseleri” Tiirk Yurdu, say::7 1925, ceviren Mehmet
YAMAN (Eyliil 1995) s.15

**Ahmet Yasar Ocak, “Osmanli imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler XIV.-XVII.
Yiizyillar” Timas yay. Ocak 2016 Istanbul 5.276
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roldedir.>® Dolayisiyla Ocak’a gore Kopriili, bu tarikatin Sneminin farkina
varamamustir.>? Oysa Babai isyaninmn lideri Baba Ilyas’m Vefai tarikatina mensup
oldugunu bizzat Asikpasazade anlatmaktadir.>®Ocak tim bunlardan yola c¢ikarak
Anadolu Tasavvuf geleneginin yani Bektasiligin kokeninde Yesevilik Kalenderilik
ve Haydariligin yani1 sira Kopriili’ye ek olarak Vefaligin de etkili oldugunu iddia
etmektedir. Hac1 Bektas-1 Veli icin ise, “Yesevilik ve Kalenderiligin karigimindan
olusan Haydarilik tarikatinin bir mensubu olarak Anadolu’ya geldigini daha sonra
Baba ilyas Horosani c¢evresine dahil olarak bu suretle Vefai tarikatina intisap edip

hayatinin sonuna kadar da bdyle yasadigi...”>*

iddiasinda bulunabilecegini soyler.
Ocak ayrica Vefaligin Yesevilikten daha once ortaya c¢iktigi iddiasinda bulunur.
Ciinkii Vefai tarikatinin kurucusu Ebu’l Vefa 1107°de Ahmet Yesevi ise 1167°de>

vefat etmistir.

Ahmet Yasar Ocak’in literatiire kattig1 en 6nemli ¢alismasi ve ayn1 zamanda
doktora tezi olan Babailer Isyan1 konulu ¢alismasina ayrica deginmek gerekmektedir.
Bu tez ile dncelikle, Kopriilii’nlin isyanin lideri ile ilgili yasadigi kafa karisikligini
acikliga kavusturmaktadir. Ocak’a gore Kopriilii basta olmak iizere bir¢ok tarihgi,
Babailer Isyani’m arastirirken, temel kaynak olarak Ibn Bibi’yi ele almuslardir. ibn
Bibi ise isyanin lideri Baba Resul olarak aslinda Baba Ishak’1 kabul etmis ve Baba
Ishak olarak da Baba ilyas’1 anlatmistir.”® Oysaki Baba ishak, isyanin arka plandaki

lideridir. Ocak bu ayrintinin tarihsel isleyisteki 6nemini de agiklamaktadir.

>'Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Sel¢uklular1 Doneminde ve Sonrasinda Vefai Tarikat1 (Vefaiyye)
(Tiirkiye Popiiler Tasavvuf Tarihine Farkhh Bir Yaklasim)” Selguklular, Osmanhlar ve Islam:
Tespitleri Problemler, Oneriler” Timas yay. s.54 Ankara 2017 Baski |

2 u Vefailigin onemi bugiine kadar yeterince kavranamamustir. Hattd merhum F. Kopriilii bile ondan
yalnizca bir kag yerde isim olarak bahseder. Oysa bu tarikat, heterodoks yapist itibariyle ozellikle
gogebe Tiirkmenler arasinda ¢ok taraftar toplamisti ve ilerde yeri geldiginde goriilccegi gibi, yalmz
XII. yiizyilda degil, XIV. yiizyilda da, bir yandan Seyh Edebali araciligiyla Osmanli Beyligi'nin
tesekkiiliinde, ote yandan Haci Bcktas-1 Veli kanaliyla da Bektasiligin olusmasinda ana rollerden
birini oynamisti.” Ahmet Yasar Ocak, “Osmanl Iimparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler
XIV.-XVIL. Yiizyillar” TTK yay, 1992, s.64

>3« Kutbu’d-devrdn Baba Ilyas Halifetii’s-Seyyid Ebu’l-Vefa....” Aktaran: Ocak a.g.e. 5.62
54Ocak,“Bektasi Tarikati. 5.208

* « Hice Ahmed-i Yesevi'nin 1167 yilinda vefat ettigi bilindigine gore..” Ahmet Yasar Ocak,
“Osmanh imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler XIV.-XVIL Yiizyillar” TTK. 1992,
S.276

> Ahmet Yasar Ocak, “Babailer isyam- Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu’da islam
Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii”, s. 113, Dergah yay. Mart 2017 Istanbul
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Isyana dair tartisilan diger bir 6nemli konu da Babai tarikatinin varhig: iizerine
idi. Kopriili’ye gore Babailik bir tarikattan ziyade bir mezhep niteligi tasimaktaydi.
Ocak’a gore ise tarihte bir Babai tarikat1 olmadig1 gibi isyanin lideri ve hatta diger
tim dervisler de Vefai tarikatina mensup dervislerdi. Yazar bunun i¢in, Babai
kelimesini incelemenin yerinde olacagini diisiinmektedir. Birincil kaynaklara
baktigimizda sadece ibn-i Bibi’nin Babai kelimesini kullandigina tanik olunur.”’
Ocak’a gdre yazar bu terimi, isyana liderlik eden Baba Ilyas’1 ve isyana katilan diger
dervigleri nitelemek i¢in kullanmaktadir. Dolayisiyla bu terimin dini bir anlam
icerdigini ve bir teskilat yapilanmasini tanimladigini séylemek tarihsel kayitlara gore
uygun diismemektedir. “Isyan Siinnilige karst degil, kismen Iranlilasmis ve
sehirlesmis kesimler ile gocebe kiiltiiriinii sik1 sikiya koruyan gdcebe Tiirkmen
kesimi arasindaki bir sosyal catismanin su yiiziine ¢ikmis goriintiisii olarak
degerlendirilmelidir.”®® Ahmet Yasar Ocak burada cok 6nemli bir tarihsel ve
sosyolojik saptamada bulunmaktadir: “Tirkiye tarihindeki isyanlarin genel
karakteristigine bakildiginda higbir isyanin hatta 16. yiizy1l Alevi isyanlarinin da dini
karakteristige sahip olmadigim...” dile getirmektedir.”® Bu isyanlar merkezin,
ozellikle konar-gdcer kesime agir gelen yogun bir vergi talebine karsi gerceklesmis
tepkilerdir. Ancak genellikle isyanlar mehdici inanca sahip Kizilbas kesimlerinde
meydana geldigi i¢cin dini bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Babailere dair
yaptig1 arastirmada Seyh Edebali’nin daha 6nceki kaynaklarda bir Ahi seyhi oldugu
tezi aksine Ocak, onun bir Vefai seyhi oldugu iddiasinda bulunmaktaydi. Hatta bu
teze gére Rum Abdallar1 da Vefai tarikati mensubu idiler. Ozetle Babai isyam Vefai,
Haydari, Kalenderi ve varligin1 saydigimiz tarikatlar icerisinde de siirdiiren Yesevi
derviglerin teskilatlanip merkeze kars1 gerceklestirdikleri sosyal ve siyasi bir
ayaklanmayi ifade etmektedir. Kopriilii’de bu tezi destekler nitelikte bir goriistedir.
Ocak da Kopriilii’ye benzer bir iddia ile isyanin basarisiz olmasindan sonra, bu

harekete katilanlarin daha sonra Osmanli donemine dini kimlikleri ile intikal

“’A.g.e.s.176

**Ahmet Yasar Ocak, “Babailer Isyam:Otuz Y1l Sonra Yeniden Bakis”, Selcuklular, Osmanlilar ve
Islam: Tespitleri Problemler, Oneriler” Timas yay. Ankara 2017 Baski I, 5.113

59Aym yer.
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ettiklerini ve Abddldn-1 Rim ismiyle amldiklarmi ifade etmektedir.?® Bu terimi ilk
kullanan ise Asikpasazade’dir. Ozetlenmeye calisilan aslinda Rum Abdallari’nin

Babai hareketine dahil olan Kalenderiler olduklari iddiastyd.®?

Ahmet Yasar Ocak’in Babailer Isyanin1 agiklarken isyana katilan ziimreleri
tamimlamak i¢in literatiire Fuat Kopriilii ile girmis olan heterodoks kelimesini
kullanmasi lizerinde de ayrica durulmalidir. Ocak’a gore, bu isyan dini misyonundan
ziyade sosyal ve ekonomik niteligi ile one ¢ikmis olsa da, ayaklanmay1 teolojik
yonden aciklarken Siinni olmayan gruplarla ilgili oldugu ve bu gruplarda
Ortadogu’dan Anadolu’ya uzanan dini yapilanmalarin baskin oldugu sdylenebilir.
Ocak bu cikarimi ile dzellikle Ilahiyat akademisine mensup teologlar tarafindan,
Anadolu’da Siinnilik dis1 yapilanmalarin s6z konusu olamayacagi yargist ile
elestirildigini dile getirmektedir.63 Oysa Ocak, Islam heterodoksisinin Siilikle es
anlamli olarak algilanmasini yanlis bulmaktadir. “Islam X. yiizyilda Tiirkler arasina
girmeye basladiginda konar gocer bir toplumsal hayat tarzina dayali ve daha once
Tiirk toplumlar1 arasinda yayillmis bulunan cesitli dinlerin, Zerdiistliik hatta

8 By yiizden “Islam

Hristiyanlik gibi, kalintilariyla uzlagsmak zorunda kaldilar.
heterodoksisinin inang temelleri esas itibariyle Siilik degil, Islam &ncesi dinler ve
Yeni Eflatuncu ve Gnostik akimlarla ilgili olup Siilik, daha dogrusu onun 6zellikle
iki kolu (imamiye ve minhasiran Ortadogu’daki mezhebi ve tasavvufi
yapilanmalarda ¢ok etkili olan Ismailiye) bu inanglar1 6ziimseyerek Islamlastirmak
suretiyle bu tabakanmn iizerine eklenmistir.”® Gériildigii gibi, Ocak Kopriilii ile
karsilastirildiginda Budacilik gibi eski yerel dinlerin Tiirk Islam’min gelisimindeki
yerini olduk¢a onemsemektedir. Oysa terimi ilk kullanan arastirmaci Fuat Kopriili,

heteorodoks kelimesinin teolojik, sosyal ve siyasi boyutlarimi yeterince

aciklamamistir. Ocak’a gore Kopriilii bu terimi, Rafizi ve Zindik gibi pejorotif

*Ahmet Yasar Ocak, “Babailer isyam- Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu’da islam
Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii”, , Dergah yay. Mart 2017 Istanbul, s. 179

®'Ahmet Yasar Ocak, “Osmanh imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler XIV.-XVII.
Yiizyillar” s.137 Timas yay. Ocak 2016 Istanbul

*> A.g.e. 139

®0cak, 2017, .179, Timas yay.

*Ahmet Yasar Ocak, “Babailer Isyami- Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu’da islam
Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii”, Mart 2017 Istanbul s. 104

®A.g.e. s.123
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anlamlar igeren kelimeler yerine tercih etmistir. Ocak’in daha agik tanimlamasiyla
Heterodoks Tiirk Miisliimanhig:, Tiirklerin tarih boyunca Islam’1 farkli mitolojik
unsurlarin etkisi altinda yorumlamalar1 sonucu olusmustur.66 Bu Heterodoks Tiirk
Miisliimanlig1 ise Siinni doktrinden mehdici olmasi, senkretik yani bagdastirmaci
olmast ve ¢ogunlukla konar-gdcerlerin inanci olmasi yonleriyle ayrilmaktadir. Bu
halk Islami’'nin Tiirkiye’deki versiyonu da mezhep diyebilecegimizAlevilik ve
Alevilige nazaran daha kurumsallasmis 6zellikle de bir tarikat yapilanmasi igerisinde
gelisim gosteren Be:ktasiliktir.67 Tekrar su Ornek iizerinden agiklamak gerekirse,
Osmanl Imparatorlugu’nda Siinnilik Ortodoks akimin sozciisii iken, Safevi
devletinde Siilik Ortodoks niteligi tasimaktaydi.®® Bu yiizden ilgili terimlerin din dis1
olmak gibi bir nitelik tasidigi iddias1 da tarihsel gelisime uygun diismemektedir.
Ozetle buradan su sonug cikarilabilir. Babailer Isyan1 salt Sii bir ayaklanma olarak

tanimlanabilecek basit bir nitelik gdstermemektedir.

“Melikoff ile ayn1 donem Yesevilik arastirmalari tizerine egilen Ahmet Yasar
Ocak, Yeseviligin Anadolu halk sufiliginin temelini olusturduguna dair goriisli bir

%9 yeseviligin Anadolu’ya girisinden itibaren Haydarilik

donem devam etttirmistir.
icerisinde eritildigini, daha sonra Haydariligin Hac1 Bektas miti etrafinda sekillenen
kolu Bektasiligin, 16. Yiizyilda bagimsiz hale gelip bir tarikat halini aldigini not
etmektedir.” Anadolu’daki Yesevilik kiiltiiriinii, Haydarilik ve Bektasilik ile
kurdugu baglant1 lizerinden en iyi agiklayan kisinin Kopriilii oldugunu diisiinen
Ocak’a gore, Tirk Misliimanligi Orta Asya’daki kokenlerinden dogup sufilik
kanaliyla genis topraklara yayildigi icin, bu Islami anlayis1 tasavvuftan ayr
diisinmek dogru olmaz.”" Ocak daha sonra yine Kopriilii ¢izgisinden ayrilmadan

onun arastirmalarina yeni ilaveler yapmistir. O da Kopriilii gibi Divan-1 Hikmet’e

dayanarak anlatilan Ahmet Yesevi’nin, tarihi degil menkibevi bir portre olacaginm

*® Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye’de Tarihin Saptirilmasi Uzerine Tiirk Sufiligine Bakislar”,
Iletisim yay. Istanbul 1996, Baski, .17

® Aym yer, .19

*® Ahmet Yasar Ocak, “Babailer isyam- Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu’da islam
Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii”, s. 100, Mart 2017 Istanbul

®Riza Yildinm, “Biiyiikliigiin Biiyiimeye Set Cekmesi: Fuat Kopriilii’niin Tiirkiye’de Yesevilik
Arastirmalarina Katkisi Uzerine Bir Degerlendirme” Mehmet Fuat Kopriilii, ed.Yahya Kemal
Tastan, Tc Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig1, s.385

"®Ocak, a.g.e. 5.43

""Ocak, a.g.e. 5.32
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diisiinmektedir. Ayrica Ocak’ gore Ahmet Yesevi’nin Kalenderi-Melameti akimi
icerisinde degerlendirmek daha dogru bir tarihsel yaklasim olacaktir.”* Ciinkii
Yesevilik kuruldugu zamanlarda kitabi Islamla heniiz entegre olamamis daha ¢ok

eski Samanist, Budist unsurlarin etkisini tastyan heterodoks bir yap1 gériinlimdeydi.

Ancak daha sonra Kopriilii'niin Ahmet Yesevi iizerine degistirdigi fikirlerini
tartismaya acar. Kopriili'niin f[lk Mutasavviflar c¢alismasinda Ahmet Yesevi
arastirmalarinda kullanmis oldugu kaynaklarin tamamiyla Naksibendi geleneklerine
gore olusturulmus kaynaklar oldugunu diisiinen Ocak, Kopriili'niin baslangigta
Ahmet Yesevi ve Yesevilik i¢in Siinni ekole mensup bir sufi/tarikat” seklindeki
goriislerini, daha sonra Islam Ansiklopedisi'nde bu sefer Bektasi kaynaklarina
dayanarak degistirmesini sorgular. Ocak’a gore Kopriilii bu degisikligi iddia ettigi
gibi Bektasi kaynaklarindaki tarihi verilerin daha dogru bilgiler igcermesi sebebiyle
degil, Tiirklerin karakterine en uygun Islam anlayismin Bektasilik oldugu
diisiincesini yeni bir tarihsel zeminini olusturmak amaciyla degistirmistir.73 Bununla
beraber, bir dénemki yazilarinda Kopriili'niin Islam Ansiklopedisindeki goriisii
dogrultusunda makaleler yazan Ocak bu akademik tavrinin sebebinin ideolojik bir
milliyetcilik degil, Orta Asya’dan gdg¢ eden Tiirkmenlerin yeni tamgtiklar1 islam’in
heniiz kitabi Ozelliklerinden ziyade daha c¢ok sozlii, sifahi ve eski kiiltiiriin
etkilerinden kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Bu sebeple Yesevilikte heterodoks
birtakim unsurlar olmasi, dolayisiyla Bektasi kaynaklarmmin daha dogru bilgiler
icermesi olasilik dahilindedir. “Ciinkii Ahmet Yesevi, Siinni degil, heteorodoks bir

. 5574
sufidir.”

Fuat Kopriilli, genel tasavvuf tarihi ve Anadolu’nun dini tarihi bakimindan
onemli olan Kalenderillik hakkinda kendi zamanina kadar g¢alisma yapilmamis
olmasindan yaklnlr.75 Tiirk din tarihi literatiiriindeki bu boslugu, birincil kaynaklari

titiz akademik perspektifi ile inceleyen Ahmet Yasar Ocak, “Osmanl

2 Ay yer. 5.56

”Ahmet Yasar Ocak, “Ahmet Yesevi ve Yesevilik Arastirmalarima Genel Bir Bakis ve Degisen
Képriili Modeli”,Selguklular, Osmanlilar ve islam: Tespitleri Problemler, Oneriler” Timas yay.
5.259 Ankara 2017 Baski I

"*Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye’de Tarihin Saptiriimasi Uzerine Sufiligine Bakislar”, iletisim yay.
Istanbul 1996, Baski, .34

”Kaplan, a.g.e. s.153
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Imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler XIV.-XVII. Yiizyillar” ¢alismasi ile

doldurmustur.

Ahmet Yasar Ocak, dini folklor ve dini mitoloji ile ilgilenmekle beraber,
calistigi bu iki sahay1 segme nedeni olarak Tiirklerin Islam algisinin tarihi macerasini
takip edebilmek oldugunu dile getirmektedir.76 Calistig1 alanlarin Tiirk tarihinin en
eksik kalan pargalar1 oldugunu vurgulayan Ocak, amacini Islamiyet’in hem
sosyolojik sahada hem de siyasette nasil degisimler yarattigini ortaya koymak
seklinde tanimlamaktadir. Bu vesileyle, “ulemanm, medresenin Islam anlays1,
tasavvuf erbabinin, tasavvuf cevrelerinin Islam algi ve pratigi, halk iizerindeki
etkileri, saydigim bu iki ¢evrenin halk tarafindan nasil algilandig1 gibi konular iyi
bilinmelidir ve bunlar zikrettigim bu biiyiik problematigin bir parcasidir.”’’ Képriilii
ile kiyaslandifinda Ocak, Tiirklerin Islami olusumu igerisinde Islam haricindeki

Budacilik gibi dinsel kiiltlere yer vermektedir.

Docentlik tezi olan Bektasi menakibnameler {izzerine calistig1 sirada aklina
lizerine az ¢alisilmis olan Kalenderiler meselesinin takilmistir. Bunun sebebi iizerine
calismis oldugu Bektasi menkibelerindeki dervislerin Kalenderi mesrepli oldugunu
farkeder. Bunun tizerine Kalenderilik ve Bektasilik arasinda kurdugu baglantilar
aciklamak amaciyla c¢esitli konferanslarda bildiriler yaymmlamis ve bu mesele
akademik camiada epey tartisilmistir. Hatta Ocak’in bu tezine ilk kars1 ¢ikan hocasi
Irene Melikoff olmustur. Ocak bu baglantiyr kuskusuz, Yeseviligin Anadolu’da
Bektasiligi dogurdugu gergegi iizerinden hareket etmektedir. Ciinkii Yesevilik
baslangicta Kalenderi o6zellikler barindiran heterodoks nitelik tagimaktaydi.
Dolayisiyla Anadolu’ya intikal ederken bu 6zellikleri de beraberinde getirdi. Ancak
13. Yiizyil sonlarinda Yesevilik bir Kalenderi tarikati olan Haydarilik tarafindan

eritilmis ancak Yesevi kiiltii bu tarikat igerisinde devam etmistir. Babailer Isyanindan

®Hagim Sahin, “Ahmet Yasar Ocak: Ar1 Kovanina Comak Sokmak”, Timas yay. Istanbul 2014
$253

77Aym yer.
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sonra da Vefaligin darbe yemesi sonucu Haydarilik giderek giiclendi, Bektasilik de
Haydariligin igerisindeki Haci Bektas kiiltii etrafinda olustu.”

Kopriilii’niin tarihgilik alaninda diger iki énemli takipgisi ise Halil Inalcik ve
Osman Turan’dir. Halil Inalcik ve Osman Turan Kopriili'niin  Tiirkoloji
caligmalarinda topladigi ekip igerisindeki 6grencilerden ikisidir. Bu iki arastirmaci
calisma konularmi tasavvuf ve halk Islam’im1  merkeze alarak ortaya
koymadiklarindan ayr1 bir baslik agmak yerine bu baslik altinda bir kag s6z etmeyi
uygun bulduk.

“Fuat Kopriili Halil Inaleik’in tarihgiligini sekillendiren birkag unsur

79 s . .. . . o
”™ Interdisipliner ¢calismaya 6nem vermesi ve tarihin

arasinda en 6nemlisidir belki de.
sosyal alanlarint Oncelikli arastirmasi, Tiirkiye’de Kopriilii ile degisen tarihgilik
anlayigmim Inalcik tarafindan devralindigii  géstermektedir.?*Aralarindaki  hoca
ogrenci iliskisi ¢aligmalari arasindaki bilimsel siireklilige de yansmmustir. Ancak
bilimsel ¢aligmalar itibariyle temel hedefler farklilik arz etmektedir. Bu anlamda
Inalcik igin hocas1 Kopriilii'niin tasavvuf calismalarindaki selefi seklinde bir
nitelendirme yapilamaz ¢iinkii inalcik’in ¢alisma sahasi daha ¢ok sosyo-ekonomik
tarihgilik tlizerineydi. Ancak hocasinin ona saglamis oldugu tarih yazicihigi alt
yapisini kullanarak yasaminin farkli zamanlarinda tasavvuf sahasinda bazi ¢aligmalar
ortaya koyrnustur.81 Hatta son yillarinda yine hocas1 Kopriilii ve Golpinarl etkisiyle

edebiyat tarihgiligi perspektfini kullanmistir.®?  Bu caligmaya yonelik gelen

elestirilere kars1 kendisini, Kopriilii ekoliine bagliligi ile savunmugtur.®

78 Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye’de Tarihin Saptirllmas1 Uzerine Sufiligine Bakislar”, iletisim yay.
Istanbul 1996, Baskis.68-74

"Erdem Sonmez, “Annales Okulunun Tiirkiye’deki Tarih Yazimina Etkisi- Baslangictan 1980°e”
Istanbul 2008 Yiiksek Lisans Tezi 5.169

&Halil Berktay, “Dort Tarih¢inin Sosyal Portresi”, Toplum ve Bilim, 54-55, 1991, s. 19-45

¥'Bkz. Halil Inalcik, “Kalenderiler ve Devlet: Otman Baba ve Fatih Sultan Mehmet” ve “Osmanl:
Ucunda Ahtiler, Fakilar, Kalenderi Dervisler” makaleleri, “Osmanh Tarihnde islamiyet ve Devlet”
, Is Bankas1 yay. 2016

#Bkz. Halil inalcik, “Sair ve Patron:patrimonyal devlet ve sanat iizerinde sosyolojik bir
inceleme”, Dogu Bat1 yay, 2018 ya da bkz. Aymi yazar, “Has-Bahgede’ Ays u Tarab: Nedimler
Sairler Mutribler”is Bankas1 yay, 2015

$Savunmalardan biri icin mesela bkz. Halil Inalcik, “Sair ve Patron Hakkinda”Zaman: Kiiltiir ve
Sanat, 2003, s.16
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Bununla beraber diger bir farklilik, Fuat Kopriilii edinmis oldugu misyon
itibariyle milli olan bir tarih olusturmaya, Tirk tarihinin arka planda kalmisg
taraflarin1  ortaya c¢ikarmaya yonelik calismalar gerceklestirirken, Inalcik’in
calismalarinda bdyle bir endiseye rastlanmamaktadir. Halil Inalcik Osmanli’nin
kurulusuna degindiginde gaziler uc beyleri ve dervislerin Onemini anlattig
calismalarinda Kopriilii’niin alanlarina dahil olmaktadir.** Osmanli Imparatorlugu’nu
beylik doneminde dervisler ve gazilerin Osmanli siyasi diisiincesindeki etKisini
aciklarken en basta basvurdugu birincil kaynaklar haricinde en ¢ok hocasi Fuat
Koprili’niin ¢alismalarint irdelemistir.  Ancak arastirmalarin igeriginden ziyade
Inalcik ve Kopriilii arasinda Annales ekoliine paralel giden arastirma metotlart
sebebiyle bir bag kurulmasi gereklidir. Tiirkiye tarih yazimina entegre olan Annales
ekolii, once Fuat Kopriilii ile tarih arastirmalarinda kullanilmis, Kopriilii ile beraber
iilkeye giren Annales metodu Inalcik’t da etkilemistir. Hatta Inalcik ile beraber
Annales ekolii “kristallesmistir.”®*Kopriilii’deki Annales etkisi ve Usal makalesinden
bahsedilirken 6zenle tizerinde duruldugu gibi, yazar i¢in bir olgunun tarihi tim
hatlariyla ortaya konulmadikea biitiinciil ve bilimsel bir arastirma yapilmis sayilmaz.
Inalcik igin de bu bakis agis1 gegerlidir. Annales ekoliine bagli oldugunu agik sekilde
ortaya koyan yazar, hocas1 Kopriilii gibi tarih galismalarinda sosyal alt basliga
olduk¢a 6nem vermistir. Bununla beraber calistigi donemin kaynaklarina erismek
icin yilmadan c¢alismasi ve bibliyografyanin birincil kaynaklardan olusmasi

Kopriilii’de oldugu gibi Annales ekoliiniin Inalcik {izerindeki etkisidir.

Inalcik’1 Képriilii okuluna mensup yapan etkenlerden biri ikisinin de Osmanli
hukuk sistemini ele alis bigimleri ve bunun Tiirk hukuk sistemine yansimalarini
benzer y01'umlamasld1r.86 Tiirk hukuk tarihini biitiinclil Annalesci yaklasimiyla tasvir
ettigi ve ayni1 zamanda Bati’nin oryantalist perspektifinin diizeltildigi “Fikih”

maddesi Kopriilii’niin hukuk tarihi alaninda da yetkinligini ortaya koyan dnemli bir

**Mesela bkz. Halil inalcik, “Osmanh Tarihnde islamiyet ve Devlet” , is Bankas1 yay. 2016
®Sonmez, 1996

%Bkz. M. Fuat Képriilii, “Fikih”’maddesi, MEB A, C. IV, istanbul, 1970, s. 614-615, Halil Inalcik
“Seriat Kanun Din ve Devlet” Islamiyet, I, 1998, say1 4 5.136-142, M. Fuad Képriilii, "Ortazaman
Tirk Hukuki Miiesseseleri, islam Amme Hukukundan Ayn Bir Tirk Amme Hukuku Yok
mudur?”, Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalan ve Vakif Miiessesesi, istanbul:Otiiken, 1983
i¢inde, s. 8, 11
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caligmadir. Burada ayni zamanda Tiirkiye’de hukuk caligmalarinin biitiinciil ele
alimmadigi da belirtilerek Islam hukukunun birincil kaynaklara dayanarak
arastirilmas1 gerektigini ve Islam hukuku iizerindeki Roma hukuku etkisinin
Batililarca iddia edildigi kadar yiliksek olmadigini aktannlstlr.87K6prﬁlﬁ Osmanli
hukukundan bahsederken, Orfi usul nedeniyle Seriat sinirlarindan tasan farkli
kurallardan bahsetmistir. Bunlar yoneticinin (sultanin) Seri hukukun hiikiim
vermedigi bugiin bizim “kanunda bosluk™ seklinde adlandirabilecegimiz alanlardaki
hiikiimleridir. Hocas1 gibi Osmanli Imparatorlugu’nun kendine &zgii bir hukuk
anlayisina sahip oldugunu yazan Inalcik, Tiirk hukuk sisteminin sekiiler yapisini
Osmanli’nin Srfi-seri hukuk ayrimimi oturtmus hukuk sistemine benzetir.®® Her iki
arastirmaci da Miisliiman Tiirk devletlerinin kullandig1 Islam hukukunun degismeden
uygulanmadig iizerinde durmustur.%® Bununla beraber ikisinin de hukuk fakiiltesini
tamamlamadan boliimdeki egitimlerini  sonlandirmalari ilgi ¢ekici bir bagka

benzerliktir.

Osman Turan da Inalcik gibi Fuat Kopriili’niin 6grencilerindendir.
Caliskanlig1 sebebiyle kisa siirede hocasinin dikkatini ¢ekmis ve burslu doktora
bgrencisi olarak On ki Hayvanh Tiirk Takvimi®® ¢alismasi ile Tiirkiye’de tarih
boliimiinde ilk doktora yapan arastirmaci iinvanini da almistir.”® “Osman Turan yine
M. Fuat Koprili gibi Tiirk milli kiiltliriiniin  temellerinin Orta Asya’da atildigina
ve Islami dénemde yeni unsurlarla takviye edilip korunduguna bu kiiltiiriin

5992

devamliligina inanmig bir tarih¢iydi.””* Dolayisiyla Osman Turan’it daha g¢ok

87Kt')pr1'ili'1, “Fikih” 258. Ayrica bkz. M. Fuad Kopriili, “Bizans Miiesseselerinin Osmanh
Miiesseselerine Tesiri”, haz. Orhan E Kopriilil. istanbul:Otiiken. 1981. s. 18.

®inalcik ayni eser s.141

8 -alil Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar”, AU SBF
dergisi, 1985 ¢. X111 102-126

**Osman Turan, “On iki Hayvanh Tiirk Takvimi”, Otiiken yay, 2004

Tiirklerin daha Islam medeniyeti cevresine girmeden énce kullandiklar: Oniki Hayvan Takvimi, bazi
Tiirk subeleri arasinda Ortacag’in son zamanlarina kadar kullamilmistir. Tiivklerin kullandiklar
Oniki Hayvan takvimi hakkinda elde toplu bir eser bulunmamasi, tarih arastirmalart i¢in biiyiik bir
noksan teskil ediyordu. Caliskan ve degerli talebem Osman Turan’in bu monografisi, bu boslugu
muvaffakiyetle doldurmakta ve biiyiik bir ihtiyaca cevap vermektedir. Ilim diinyasina takdim etmekle
derin bir seving duydugum bu monografi, Oniki Hayvan takvimi hakkinda simdiye kadar meydana
¢tkarilan biitiin malzemeyi, ileri stiriilen biitiin fikirleri biiyiik bir dikkatle huldsa ve mukayese eden
giizel bir mise au point dir.” (Fuat Kopriilii)

*!Salim Koca, “Osman Turan”, TDV Islam Ansiklopedisi, 5.410-11

92Aym yer.
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arastirmalarimin konusu ve sebebi itibariyle Kopriilii takipgisi olarak isimlendirmek
yerinde olacaktir. Ciinkli Kopriilii, milli tarih yazimimin 6n plana ¢iktigi donemde
Ogrencilerini de umumi Tirk tarihinin ortaya ¢ikarilmasina yonelik yetistirmisti.
Osman Turan ise Tiirk tarihinin Selguklu kismini1 aydinlatacakti. Ancak Kopriili’niin
on ayak oldugu tarih tezi Turan’in bilimselliginimilliyetci bir tuzaga diistirmustii.

Buna benzer bir goriis Inalcik’a aittir:

“Profesdr Halil Inalctk Kopriilii ekolii icerisinden gelen tarihgiler arasinda
Osman Turan’1en iyi Selcuklu tarih¢isi olara yorumlar. Hatta K&ymen’den ve Claude
Cahen’den bile daha iyi oldugunu savunur... Bununla birlikte Tiirkiye’de ozellikle
milliyetgi tarihgilerde goriinen bazi zaaf ve Onyargilarin Turan’in eserlerinde
bulunduguna dikkat cekmektedir.”*®

Tipki hocasi gibi tarih sahasinda Tiirk kavminin siirekliligi metaforuyla yola
cikan Turan, c¢alismasinin Onsoziinde siireklilik terosini insa edecegini
hissettirmekteydi:“Tiirkler, ilk-¢aglardan Orta-¢aglarm sonlarina degin, i¢ Asya’dan
Uzak Sark, Hindistan, Orta Avrupa, Balkanlar ve Yakin Sark istikametlerinde birgok

istila ve gogler yapmislar; tiirlii iilkelerde ¢esitli devletler ve imparatorluklar, gegici

9994

ve sitirekli yurtlar kurmuslardir.”™ Kopriilii'niin ¢alismalarinda en agik hissedilen

bilimsel endise, Bati’nin diinya tarihini yazarken Tiirklere rol bigmemesine yonelik
elestirileridir. Turan da hocasinin Tiirklerin hem diinya tarihinde hem de Islam
medeniyetinin gelisimindeki 6nemlerini bilimsel analizler ile literatiire kazandirmaya

calismustir:

“Orta-Asya’da Tirk niifusu kaynak ve kuvvetini meydana getirmekle ve
diinya tarihinde de miihim bir rol oynamakla beraber... Selcuklu ve Osmanli devirleri
Tiirk ve Islam medeniyet ve mefkurelerinin imtizaciyle miistesna bir ehemmiyet
kazanir; Tiirk ve diinya tarihlerinde biiyiilk bir kudret ve hayatiyetin miimessilleri
olarak cihan-simul ve milli tesirleri giiniimiize kadar devam eder.... Osmanl
imparatorluklarinin Tiirk ve Islam kavimlerinin kaderinde oynadiklari rolii,islam
medeniyetini kurtarma, yiikseltme ve yasatmalarini diistinmek, Yakin Sarkin, Anadolu
ve Balkanlarin tiirklesmesmi, Avrupa medeniyetinin dogusu sebeplerini ve nihayet
Akdeniz sahillerine hakim olarak diinya siyasetinin mihverini teskil etmelerini
gozoniine getirmek kafidir.”%

*Halil inalcik, “Soylesiler ve Konusmalar”, Profil yay,c.1, 2013, 5.289 ve 295
**Osman Turan, Onsoz, “Selcuklular Tarihi ve Tiirk- islam Medeniyeti”’, 1969 Istanbul, Turan
Nesriyat Yurdu, s.XV
95
Ayn1 yer.
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Osman Turan hocasi hakkinda; “Fuad Koprilii dogrudan dogruya Selguk
tarihi tizerinde galismamakla beraber bu biiyiik alimin edebiyat, dil, din, hukuk ve
miiesseselertarihine dair tetkiklerinin miithim bir kismi da Sel¢uklu devrine taalliik

eder.”®®

sozlerini sarfeder. Bu anlamda hocasmin literatiiriinden oldukc¢a
faydalanmustir.”” Ancak hocasmm genel bir Tiirk tarihi ¢ikarmaya yonelik
arastiramalar yaptigini dolayisiyla Sel¢uklu tarihi 6zelinde bazi eksik kalan taraflarin
kendisinin arastirmalariyla daha agik ortaya konabilecegini sdyle ifade etmekteydi;
“Bu kadar genis saha ve meseleleri i¢ine alan bu eserlerde, goriislerden ziyade,
mevzulara inhisar eden, bazi hatalarin husule gelmesi tabiidir. Bu miinasebetle
Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseselerine tesirine dair eserinde Selguk iktama
ayrilan kismin bizim bu husustaki aragtirmalarimizla diizeltilmesi gerektigini bir

misal olarak belirtebiliriz.”%

*®Osman Turan, “Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk- islam Medeniyeti”, 1969 istanbul, Turan Nesriyat
Yurdu, s.20

“Osman Turan’in ¢alisma sahasi agisindan bu kaynaklardan en miithimi mesela; Fuat Kopriilii,
“Anadolu Selcuklu Tarihinin Yerli Kaynaklari I, 1943, Ankara TTK yay

*Turana.g.e.s.20
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BESINCI BOLUM: KOPRULU ARDINDAN BATI’DAN GELEN
SERH DENEMELERI

Dressler, Karamustafa ve Deweese’ye kadar Kopriilii hakkinda yapilmis
kapsamli elestiriler, Kopiilii otoritesini sorgulamaya acamamistir. Kopriilii’niin
kullandig1 kaynaklar ve kavramlara dair derin analizler yapan bu ii¢ arastirmaci hem
Kopriilii’niin bugiin doktriner niteligi dolayisiyla elestirilemez roliinii degistirmisler
hem de tasavvuf tarihgiligine dair yeni yaklasim ve kaynak bulgulari ortaya
koymuslardir. Bu bolimde Kopriilii ¢alismalarina Bati’dan gelen diizeltme ve
eklemeler ele alinacak, bdylece ¢alismanin amacit olan Tiirkiye Tasavvuf

Tarihgiliginin geldigi noktada Kopriilii'niin tarihsel rolii gosterilmis olacaktir.

5.1. MARKUS DRESSLER

Markus Dressler daha &nce Tiirkiye’de Istanbul Teknik Universitesi'nde
calismis, su an ise, Almanya’da Beyreuth Universitesi Din bilimleri bdliimiinde
Ogretim tiyeligi yapmaktadir. Arastirmalart Osmanli din tarihi ve Alevilik iizerinedir.
Bu yiizden Kopriili’niin alan caligmalar1 iizerine derinlemesine bir analiz yapmis

Kopriilii metodolojisine elestirel yaklagsmustir.

Dressler Kopriilii'nlin ¢aligmalarini analiz ederken iki unsuru 6n planda

3

tutmamiz gerektigine isaret etmektedir. ““...Modernlesme ve din iizerine cagdas

sdylemler ve Islam’in modernlesmesi.”

Bu dogrultuda oncelikli karsi ¢ikis,
stireklilik tezine yoneliktir. Dressler, “modern Alevilik kavraminin Tiirk ulus insa
stireci baglaminda olusan bizzat ulusun semantik ¢ergevesine benzeyen bir ¢ergevede

gelistirilen, yiiz yillik bir mazisi bile bulunmayan yeni bir kavram...”?

olduguna
dikkat ¢gekmektedir. Kizilbas teriminden Alevi terimine gegisin temel giidiisii de bu
inga siirecini kanitlar niteliktedir. Tipki rafizi terimi gibi kizilbaslik da mesru olandan

farkli, disarida kalan, 6teki, kural dis1 gibi anlamlar1 ¢agristirirken, Alevi terimiyle bu

"Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihgilik Milliyetcilik ve Din Yazin”
Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, s.21
*Age.s.15
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topluluklara Tiirklerin Islam yorumu anlami eklenmeye ¢alisilmistir. Dressler bu iki
kavram arasindaki gecise onem vermekte ve daha once bilim diinyasinin bu gegisin

farkina varamamis olmasini elestirmektedir.

Ulus insa siirecinde dini degerler ve geleneklerin oynadigi birincil rol
tizerinde duran Dressler, ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet donemlerinde yiikselen
ve bu insa slirecinin merkezine yerlestirilen Alevilik aragtirmalarinin, bahsedilen role
giizel bir ornek oldugunu diisinmektedir. Ilgili donemde ge¢mis dénemlerde
Otekilestirilmis olan “marjinal” topluluklarin yeni rejimde merkezilestirilmesi ve
mesruiyet odaginin Alevilere doniik bir hal almasi s6z konusu olmustur. Dressler,
Aleviligin milliyetgilik, din ve laiklik ti¢liisii gemberinin merkezine yerlestirilmesini
analiz ettigi caligmalarinda, sekiiler tarih anlatistnin Tiirk milliyetgiliginde eksik
biraktig1 dini unsurlari, hak ettigi yere yeniden yerlestirerek ulus insa siirecini, laik

anlatilarda stirtiklendigi karmasik yapidan kurtarmay1 amaglamaktadir.

Markus Dressler, Kopriilii’niin heterodoks Islam gibi bir kavramsallastirma
ile adeta islam’m asil olmayan versiyonu seklinde bir tanimlama yapmis olmasini
siddetle elestirmektedir.*Ona gore, Képriilii bu ¢ikarimi agiklarken ibn Haldun’un
Asabiyya ile diizenlenmis Bedevilik ile yerlesik yasama ge¢cmis kent ahalisi arasinda
yapt1§1 ayrimdan faydalanmistir. Dressler’e gore, Kopriiliiniin kentli Islam kiiltiirii —
kirsal Islam kiiltiirii ayrmm1  Ortodoks-Heterodoksantagonizmasi {izerine insa
edilmistir ve bu da aslinda Oryantalist bir kavramsallastirmaya isaret etmektedir.
Burada da acik¢a goriindiigli tlizere Kopriilii’'niin calismalarinda Oryantalist ve
sekiiler birtakim 6nyargilar sezilmektedir.* Kopriilii galismalarinda siklikla goriilen
Heterodoks Ortodoks ikiligi, kavramlardan birinin kii¢iiltiicii ve dislayict oldugu

cagrisimmi uyandirmaktadir. “Kisacas1 Kopriilii igin dogru Islam ana akim Siinni

*Markus Dressler, “How to Conceptualize Inner-Islamic Plurality/Difference: ‘Heterodoxy’ and
‘Syncretism”’ in the Writings of Mehmet F. Kopriilii (1890-1966).” British Journal of Middle
Eastern Studies, Volume 37 (3), pp. 241-260

* Markus Dressler, “How to Conceptualize Inner-Islamic Plurality/Difference: ‘Heterodoxy’ and
‘Syncretism™’ in the Writings of Mehmet F. Kopriilii (1890-1966).” British Journal of Middle
Eastern Studies, Volume 37 (3), pp.246
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[slam anlamma gelmektedir.”® Dressler’e gore samanizm tezi, senkretizm tezi ve

Islam’1n bu ikili kavramlari modernist paradigmanin ana unsurlaridir.

Dressler Kopriili’niin donemin siyasi havasit geregi milliyet¢i endiselerle
olusturdugu Tiirk halk Islam’1 tezini ve bunun Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan
tarithsel bir siireklilige dayandirilmasini bilimsel agidan sorunlu bulmaktadir.
“Kazilbas-Alevilik ve Bektasiligi Tiirk kimligi ile 6zdeslestirme ¢abasi, 19. Yiizyilin
ikinci yarisindan sonra Batili misyoner, seyyah ve Oryantalistlerin Hristiyanlik ve
Anadoluculuk tezlerine karst milliyet¢i bir sawunmaydl.”6 Cumbhuriyet’in erken
doénemlerinde devlet, modern bir medeniyet projesiinsa ediyordu. Bu proje sosyolojik
acidan homojen bir toplum yaratma gayesinde idi. Bu hedefe balta vurabilecek
potansiyeldeki dini ve etnik merkezka¢ kuvvetleryeni toplum projesine entegre
edilmeye ¢alisildi. Dressler bu noktada Alevilerin devletin projesi agisindan hem dini
hem de etnik bir problem teskil ettigini ileri siirmektedir. Dressler’e gore, Alevilere
kars1  baglangigta uygulanan asimilasyon politikasinin  bilimsel agidan
mesrulagtirilmasina  bizzat Kopriili Alevi Bektasi toplulugunu tanimlarken
heterodoks kavrammi kullanarak hizmet etmistir.” Bir onceki paragrafta da
aciklanmaya calisildigr gibi ilgili kavramin dislayict ve otekilestirici anlam tagimasi
bu tarihsel gergeklikle baglantilidir. Dressler bu yargiyr hemen her ¢alismasinda

savunmaktadir.

Markus Dressler, Fuat Kopriili'niin ¢alismalarindaki Tiirk Milliyetgiligi
etkisi tizerinde 1srarla durmaktadir. Ciinkii Koprilii'nlin caligmalarini  bilimsel
anlamda degerlendirmek i¢in O’nun siyasi goriislerini de goz Oniinde tutmak
gerekir.® Dressler’e gore “Kopriilii'niin milli tarihe en biiyiik katkisi, eski Tiirk
edebiyatini inceleyerek tarihsel Tiirk 6zneyi goriiniir kllma51yd1.”9Dressler’e gore bu

milliyet¢i endise o kadar baskindi ki, Kopriilii Tirk milliyeteiligi s6z konusu

*Markus Dressler, “Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din Yazimm”
Istanbul Bilgi Universitesi yay. Istanbul 2016, 5.197

®Markus Dressler, “Kopriili’den Inalaik’a Tarih, Tarihyazinm ve Siyaset” makalesi, $.26
academia.edu.tr adresinden.

'A.g.es.27

*Markus Dressler, “Fuat Kopriilii’niin Tarih Yazisma Milliyetciligin Etkisi” makalesi, Mehmet
Fuat Kopriilii, TC Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, s. 208, Ankara 2012

°A.g.e.s.209
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oldugunda diger baska alanlarda gostermis oldugu bilimsel yaklasimin
sergileyemiyordu. Ciinkii Jon Tirk doneminin siyasi kosullart ve yiikselen
milliyet¢ilik Kopriilii'nlin bilimsel ¢alismalarinda goriilmektedir. Yazarin bilimsel

(13

caligmalarina yansiyan donemin bir bagka oOzelligi de, dinin igerigini ve
siirlarint denetim altinda tutma arzusu ve kamusal alanlarda ne tiir dini tezahiirlerin
mesru sayilabilecegini belirleme yetkisi, Tiirk modernlesmesinin bir pargasini
olusturan ve Osmanli’nin son donemlerinden itibaren Tiirk din politikalarini etkisi
altma almis olan Islami modernizm ile siyasi sekiilerizm birlikteliginin
yans1mas1d1r.”10 Dressler Kopriili ¢alismalarinin farklr dillere ¢evrildiginde gegirdigi
anlam eksilmesinden de bahseder. Képriili'niin yasadigi donemdeki islami
savunmaci sdyleme bagli olarakislam i¢i ve dis1 seklinde kavramsallastirilan
sOylemler farkli dillere cevrildiginde Ortodoks-Heterodoks kavramlaria
indirgenmektedir. Kopriilii'niin eserlerinde gegen tamimlar Islam’a ait kelimelerle

aciklanmis olmasmma ragmen, Hristiyan gelenegine ait bir dile ¢evrildigince

Hristiyanliga 6zgii bir anlati kullamilmis ve tanimlar anlamlarini yitirmistir.*

Dressler’e gore oldukca sorunlu olan siireklilik teorisinin yaratmis oldugu
Tiirk kiiltiirii, islam 6ncesi Tiirklerin geleneklerini alan, tarih sahnesinde Tiirkler
lizerindeki Islam etkisini digarida birakma gayreti gosteren ve modern ddnemin
marjinal gruplarini bu kiiltiir icerisine dahil eden bir Tiirk milleti tarihi insa

edilmistir.*?

Dressler’e gore Abdiilbaki Golpinarli, Bektasiligi tanimlarken, mesru
sOyleme uygun bir milliyet¢i din resmi ¢izmemistir.® Bu nedenle, Kopriili
cizgisinden giden Irene Melikoff ve Ahmet Yasar Ocak ile karsilastirildiginda

literatlirde gerekli ilgiyi gérememistir. Dressler’in bakis agisina gore, Golpinarli’nin

“Dressler, Tiirk Aleviliginin Insasi: Oryantalizm Tarihcilik Milliyetcilik ve Din Yazin”, s.219

" Ag.e. s.227

“Ag.e.5.196

“Dressler konuyla ilgili soyle bir 6rnek vermektedir. Golpmarli Bektasiligin yorumlanmasi
bakimindan temel yap1 olarak saf milliyetgiligi reddetmektedir. Ornegin ittihadgilarm yiizlerini Tiirk
milliyetgiligine ¢evirmesinin ardindan, “Tiirk Bektasilerinin Arnavut Bektasilere karsi cephe aldigini,
Bektasiligin milli bir tarikat oldugu, hatta Hacit Bektas’'in Makalat i1 Arap¢a yazdigini hatira bile
getirmeden, bir milliyet¢i oldugu, Arap ve Fars harsina karsi Tiirk harsini koruma gayretini giittiigii
gibi gercekten de hayali ve giiliing davalara kalkismis”. Dressler a.g.e. s.253, Golpmarli’nin bahsi
gecen ciimlelerinin yer aldig1 eser i¢in bkz. Gélpmarli, “Tasavvuf” Milenyum, Istanbul, 2000, 5.228
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caligmalar1 ciddiye alinmig olsaydi, Kopriilii'niin ortaya koymus oldugu bulgularin
revize dilmeye ihtiyac1 oldugu daha net bir bigimde ortaya ¢ikmis olacaktr.*

5.2. DEVIN DEWEESE

Fuat Kopriilii’ye yonelik kimi yazarlarca dikkate deger oldugu diisiiniilen ilk
elestirilndiana Universitesi {iyesi, Orta Asya Islamma dair ¢alismalariyla uzman
Devin Deweese tarafindan yazilmustir. Fuat Koprili'niin Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar ¢alismasinin  Ingilizce baskisina yazilan Foreword béliimiinde
Yesevilik tlizerine edindigi yeni kaynaklar oldugundan s6z eden Deweese bu
kaynaklardan elde ettigi veriler dogrultusunda Fuat Kopriilii’niin saptamalarinin ve
metodolojisinin revize edilmeye ihtiya¢ duydugunu dile getirir.®Ciinkii Képriili’niin
iddialarinda Deweese’in ilk saptadigi hata kaynaklara dayanmayan ve sadece bir
ideolojik gayret olan milliyetci tondur.*® Bu sebeple Tiirklerin edebiyat tarihini Orta
Asya’dan Anadolu’ya uzanan bir siireklilik i¢erisinde incelemesini ve Ahmet Yesevi-
Yunus Emre ikilisine dair dncii olduklar1 yaklagimini reddiyeci bir tavir ile ve yeni
buldugunu iddia ettigi kaynaklara dayanarak yeniden sorgulamaktadir. Deweese,
Kopriili'niin merkez Asya’daki ve 16. ylizyilldan dncesine ait olan bir¢ok kaynaga
ulasamadigini ve bu kaynaklardan en énemlisinin de 17. Yiizyilda Alim Sheikh (Seyh
Muhammed Alim Siddiki Alevi'")tarafindan Lamahdat Min Nafahat Al-Qudsismiyle
yazilmis kaynak oldugunu belirtmektedir.’® Yesevilige dair erken donem kaynaklari
genellikle 14. ve 15. yilizyillardaki metinlerde yer alir. Bunlardan biri Naksibendilerin
onciileri  sayilan Khwajagan topluluklaridir. Bu topluluklar Yesevilik ve
Naksibendilik arasindaki iliskiye 151k tutmasi bakimindan oOnemlidir ancak

Deweese’e gore Kopriilii bu kaynaklardan da habersizdi. 14. ylizyilin ortalarina ait

“Ag.e. 5253

“Devin Deweese, “Foreword”, Early Mystics in Turkish Literatiire, M.F Kopriilii, Translated by
Gary Leiser and Robert Dankoff

*A.g.e. s.X

“Nadirhan HASAN, “Alim Sheikh And His Work Titled Lamahat Min Nafahat Al-Quds”
makalesi, TASAVVUF: ilmi ve Akademik Arastirma Dergisi, y1l: 8 [2007], say1: 18, ss. 229-242.
Deweese, A.g.e. pp.XII

118



Hadiqat al-arifin (Tanri’ya daha yakin olan azizler bahgesi)*® eserinden de bahseden
Deweese, bu eserin Ismail Ata’nm oglu Is'hagq Atatarafindan kaleme alindigimi ve
erken donem Yesevilige dair ¢ok O6nemli bir kaynak oldugunu yatzar.20 Bu eser
Taskent’te ve Kabil’de basilmis daha sonra Uppsala’da basilmis, Kopriiliiniin Islam
Ansiklopedisi’ne yazdigi Ahmet Yesevi kisminda da bahsedilmigstir. Ancak Deweese
bu eserin Kopriili tarafindan tamamiyle bilinmedigini belirtmistir. Hadigat al-
arifin’e dair kapsamli bir tartismay1 Deweese yayina hazirladigi bir ¢alismasinda ele
aldigint sdylemistir.”* Deweese’nin ilgili esere dair 6nemli bir iddiast sudur: Hadigat
al-arifin, Yesevi geleneginin en belirgin Tiirk dili miras1 olarak, tartigmali eser
Divan-1 Hikmet’i yerinden edecektir.”’ Buraya kadar sayilan eserlerin Yesevi
gelengine igeriden bir perspektifle bakmay1 kolaylastirdigini s6yleyen Deweese, bu

kaynaklarin hi¢birinin Kopriilii tarafindan bilinmedigini iddia etmektedir.

Bununla beraber Képriilii, /lk Mutasavviflar galismasindaDeweese’e gore
Tiirk seyhleri hakkinda onemli ¢ikarimlarda bulunabilecegi onemli bir Cagatay
Tiirkii olan Ali Sir Nevai’nin “Nesdimii'l-muhabbe” eserinden de faydalanmamustir.
Daha sonra Orta Asya Tiirk Dervisligi Hakkinda Bazi Notlar isimle 4 sayfalik bir
yazisinda bu eserden bahsetmisse de bu bilgi Deweese’e gore, [lk Mutasavviflar m
daha sonraki baskilarina dahil edilmemistir.ZSOysa ad1 gecen eserde Nevai’de yer
alan Tirk dervislerinden de bahsedildigini géormekteyiz. Bunlar arasinda Siilleyman
Hakim Ata ve Hubbi Hoca ayrintili olarak islenmistir.** Koprilii Orta Asya Tiirk
Dervisligi Hakkinda Bazi Notlaryazisinda Nevai’nin adi gecen eserindeki bilgilerin

Ik Mutasavviflar’1 tamamlayici nitelikte oldugunu iddia etmistir.?

Deweese’nin diger elestirisi, Kopriilii'niin Anadolu’daki dini gelismelerle
Orta Asya’y1 inceleme ve yorumlama girisimine yonelikti. Yazara gore Koprilii Orta

Asya’nin tarithini ve Ozellikle de dini tarthine tam anlamiyla hakim

“Nadirhan HASAN, “Notes about Some Manuscripts Devoted to the Sufi Order of Yassawiyya”,
Journal of History Culture and Art Research, Vol. 6, No. 2, March 2017, pp.74

“Deweese, Ayn1 yer

2Ag.e. sXIlI

22Aynl yer.

ZA.g.e. s.XII

K épriilii, “iIlk Mutasavviflar”, s.152-165Alfa Tarih Bask.3

*Kopriilii, “Orta Asya Tiirk Dervisligi Hakkinda Bazi Notlar” 5.259-62 Agustos 1964
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degildi.?®Deweese’e gore Kopriili’niin Orta Asya ile ilgili ortaya koymus oldugu
dini-sosyal ¢ikarimlari, basvurulmasi zorunlu olan Islami kaynaklar1 kullanmadan

One strmiistiir.

Ahmet Yasar Ocak’a géreDeweese’nin bu yeni tezlerini, sarsiimaz otoritenin
yanliglarmi goriip farkli seyler soyleme heyecaninda olan birkag aragtirmaci hemen
kabullenip Kopriilii tezlerini elestiren yazilar yayinlamislardir.?” Deweese’ye gore ise
Koprili’niin calismalarinin elestirel bir sekilde ele alinmasi, onun sarsilamaz
akademik otoritesi dolayisiyla olumsuz birtakim Onyargilara maruz kalinmasina
neden olmustur. Bununla beraber daha 6nemlisi ise, sanki Kopriilii’den sonra onun
ozellikle Yesevilige dair kullanmis oldugu kaynaklar iizerine daha fazla bir bilgi
sunulamayacagi hatta konuyla ilgili yeni kaynaklar olamayacagi diigsiincesinin hakim

oldugu yazar tarafindan belirtilmistir.

Diger bir elestiri, Kopriili’niin Divan-1 Hikmet ile ilgili ¢ikarimlarinin
sorunlu oldugu yoniindedir. Deweese’e gore Divan’a ulusal bir ton yiiklemek
anakronistik bir yaklasimdir. Bununla beraber Divan’dan olduk¢a az alint1 yapmistir

ve analizleri de derin degildir.?®

Deweese’nin diger bir onemli ¢alismast 14. ve 15. yiizyillarda Sufi topluluklarin
siyasi ve sosyal rollerini Timur dénemini baz alarak arastirmasidir. Ozellikle bu
donemi se¢me nedeni olarak, Timur c¢agina ait kaynaklarin en verimli bilgileri
icerdigi iddiasinda bulunan Deweese’ gore bu kaynaklar, Sufi topluluk {iyeliklerinin
dini ve sosyal agidan nelere sebep oldugunu ve siyasi agidan baglantilarin1 ortaya

koymaktadir.”®

Deweese’nin Kopriilii’ye yonelttigi elestiri konularindan biri de Samanizm’e

dairdir. Tirklerin dinin ayinlerinin koken itibariyle Orta Asya’daki Saman

**Deweese, a.g.e. pp.XVI

’ Ahmet Yasar Ocak, “Ahmet Yesevi ve Yesevilik Arastirmalarina Genel Bir Bakis ve Degisen
Kopriilii Modeli”,Selguklular, Osmanlilar ve Islam: Tespitleri Problemler, Oneriler” Timas yay.
Ankara 2017 Baski I, 5.265

*Deweese, a.g.e pp. XX

“Deweese, “Yasavi “Sayhs” in the Timurid Era: Notes on the Social and Political Role of
Communal Sufi Affiliations in the 14TH and 15TH Centuries.” Oriente Moderno Nuova serie,
Anno 15 (76), Nr. 2, LA CIVILTA TIMURIDE COME FENOMENO INTERNAZIONALE. Volume
I (Storia— | Timuridi e 1.Occidente) (1996), pp. 173-188
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geleneginden tiiredigini sdylemek i¢in ortada yeterince bilimsel tarihi veri olmadigini
iddia eden Deweese’ye gore Kopriili Samanizmle ilgili ¢ikarimlarinda muglak
kalmistir. Ciinkii konuya dair yaklasiminda sistemli bir metot kullanmamus,

kaynaklardan elde ettigi verileri ortaya koymamlstlr.30
5.3. AHMET T. KARAMUSTAFA

Deweese’'nin  Ahmet Yesevi’ye dair fikirlerini paylasan tasavvuf
tarihcilerinden biri de Washington Universitesi’nde dgretim iiyesi olan Ahmet T.
Karamustafa olmustur. Karamustafa bir¢ok agidan hem Kopriilii’yii hem de Kopriilii
ekoliinden olan Golpmarli ile beraber tasavvuf ve tarikatlara dair calismalariyla
meshur tarih¢i Ahmet Yagar Ocak’1i elestirmistir. Ancak Karamustafa, Anadolu
tasavvufunun kokeni sorununu inceledigi 6nemli ¢alismalarindan birinde, Golpinarl
ve Melikoff’un her ne kadar alan yonelik yeni katkilarda bulundularsa da,
Kopriili’yii degistirmeden takip ettiklerini, Ocak’in isefarkli bakis agilari sundugunu
not etmektedir. Dolayisiyla yazar elestirilerini Kopriilii ve Ocak ekseninde
yogunlagtirmistir. Bu elestirileri, Deweese’nin edindigi ancak heniiz yaymlamadig:

kaynaklar1 da g6z oniinde tutarak kaleme almistir.

Kopriilii ¢aligmalarina yonelik tenkitlerin basini, Ahmet Yesevi ¢ekmistir.
Karamustafa, Deweese’nin yeni bulgulari dogrultusunda Yesevi’nin Siinni
seyhlerden ayrilan herhangi bir 6zelliginin olmadigini dile getirerek, Kopriili’niin
sonradan onu heterodoks bir egilim igerisinde resmetmesini elestirir. Yazar bununla
beraber, Ahmet Yesevi’nin Tiirklere Islam’1 &gretmek gibi bir misyon edinmis
olduguna dair de yeterli kanit bulunmadigini, nerede dogup 6ldiigii konusunda da
kesin bir kanaat getirilemeyecegini iddia etmektedir.** Divan-1 Hikmet’in yazariin
Ahmet Yesevi olamayacagi hatta kitaptaki goriislerin - onun  fikirlerini
yansitmadigitemel varsayimiyla hareket eden Karamustafa, Velayetname’de Yesevi

ile ilgili 6vgii dolu sdzler yazilmis olmasinin, Hac1 Bektas’in da bir Yesevi dervisi

**Devin Deweese, “Foreword”, Early Mystics in Turkish Literatiire, M.F Kopriilii, Translated by
Gary Leiser and Robert Dankoff

*'Ahmet T. Karamustafa, “Yesevilik, Melametilik, Kalenderilik, Vefailik ve Anadolu
Tasavvufunun Kokenleri Sorunu”’makalesi, Osmanli Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler, haz. Ahmet
Yagsar Ocak,yay. Tiirk Tarih Kurumu, s.70 ANKARA 2005
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olduguna dair ¢ikarim yapilmasina delili olamayacagini not etmektedir. Yazara gore
Hac1 Bektas ile Ahmet Yesevi arasinda bir seyh miirid iligkisi oldugunu sdylemek
icin yeterli kanit yoktur. Aralarinda bir iliski oldugu eldeki verilere bakilirsa
muhakkaktir belki de bir rekabet bile olabilir.* Ocak’a yonelik bir elestiri ise,
Yeseviligin Velayetname’ye Haydarilik vasitasiyla girdigi, dolayisiyla Haci
Bektas’in bir Haydari dervisi olabilecegi iddias1 iizerinedir. Karamustafa’ya gore bu
varsayimin dogru olmasi i¢in Velayetname’de Ahmet Yesevi’den once Kutbeddin
Haydar’in 6n planda tutularak oviilmesi lazim gelirdi. Oysa durum tam tersidir.
Bununla beraber yine bu iddia dogru olsaydi, Ocak’in Hac1 Bektas icin Baba lyas’mn
halifesi oldugunu iddia ettigi varsayimi gegersiz kalirdi. Ciinkii bu halifelik onun bir
Vefai dervisi oldugunu agik¢a gostermekteydi. Oysa Karamustafa, Hac1 Bektas’in
Vefai oldugu goriisiine katilmamaktadir. Cilinkii bir tek Eflaki’nin Menakibii’l- ‘arifin
eserinde Hac1 Bektas icin Baba Ilyas’in halifesidir denmekte, oysa Asikpasazade ve
Elvan Celebi bundan bahsetmemektedir. Dolayisiyla Karamustafa i¢in en dogru
tanimlama sudur: “Haci Bektas Anadolu’ya saglam bir Yesevi baglantisiyla gelir,
kendisine bagimsiz bir yol ¢izerek yasadigi bolgede derin bir iz birakan sufi olmay1

basarmustir.”

Kopriilii’ye yonelik diger bir elestiri, XIII. yiizyilda Anadolu’ya ¢ok sayida
dervis geldigi iddiasinin asilsiz oldugu yoniindedir. Haci Bektas gibi Ahmet
Yesevi’ye bagli bircok seyh Anadolu’ya gelmisse de, bu ¢ikarim Anadolu’nun
Yesevilik ile tasavvufun gelistigi ve hatta Yeseviligin Anadolu’ya gelip yerlestigi

anlamin1 ¢ikarmamiz i¢in yeterli degildir.”34

Ayrica Kopriilii'niin 6ne siirmiis oldugu
Orta Asya ve Anadolu arasindaki tarihsel siireklilik tezi de yine Karamustafa
tarafindan elestirilmektedir. Kopriilii'nlin Anadolu’yu agiklamak i¢in kullandigi Orta
Asya Onverilerine yonelik revize getirilmesini dneren Karamustafa, Anadolu tarihini

Anadolu’daki geligsmeleri baz alarak agiklamak gerektigini diistinmektedir.

Yazarm hem Kopriilii’yii hem de Ocak’1 elestirdigi bir konu da Melametilik

tizerinedir. Kopriilii Melametiligin yiiksek ve basit-halka ait olmak iizere iki akimi

*A.g.e. 574
* Aym makale, .76
34

Ayni yer.
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oldugunu, Kalenderilik, Haydarilik ve Yeseviligin bunun halka ait kanadi oldugunu
iddia ederken, Ocak Kalenderilik ile Melametiligi es anlamli olarak kullanir.
Karamustafa’ya gore Kalenderligin dolayisiyla Melametiligin Anadolu’nun tasavvuf
tarihine Kopriilii ve Ocak’in belirttigi gibi ¢cok 6nemli bir rolii oldugu dogru degildir.
Kalenderilik ¢ok dar bir ziimrenin adidir. “XI. ve XII. yiizyillarda iran’da edebi bir
tip olarak beliren kalenderXIIl. yiizyilin yarisinda yasamis bir Cemaleddin-i Savi
adl asir1 zahid bir seyhin 6liimiinden sonra onun yolunu izleyen dervislere verilen ad
olagelmis bu yola da Kalenderilik denmistir.”*® Karamustafa kalenderilik gibi
igerisinde asir1 ziihd¢ii yaklagimlar bulunan topluluklara (Haydarilik, Rum abdallar1
vs) tek bir toplulugun adini se¢ip digerlerini onun ismi altinda zikretmek yerine, o
topluluklara yeni bir isim vermeyi uygun bulmustur: Yeni Ziihd¢iiliik ya da Zahitlik>
Bununla beraber Karamustafa, Kopriilii de dahil olmak iizere donemin pek ¢ok
yazarinin Kalenderi gibi sapkin dervis topluluklar1 hakkinda yaptiklar1 cahil kimseler
tamimini elestirmektedir. Ozellikle deileri diizey felsefi akideleri dziimseyemeyen
cahil kimseler sapkinlik yoluna diismiislerdir, yargis1 Karamustafa tarafindan
yanliglanmistir. Yazara gore bu topluluklar icerisinde iist diizey kisiler de yer
almaktadir. “Ciinkii toplumsal olarak sapkin zahidlik yolu, ortagag Islam toplumunun
cesitli katmanindan kisi devsirmeye yetecek denli g:ekiciydi.”37 Yazarin ayni konuya
dair elestirisi, Yeni Ziihdgiliigiin tarihsel arka planini anlamak {izerine idi.
Karamustafa icin, Samanlik gibi, Islam &ncesi inang bigimlerinin Islami bir renk ile
devam ettigini sdylemek, ki bu Kopriilii’niin en biiylik tarihsel anlatilarindan biridir,
basit bir ¢ikarim olarak kalmaktadir. “Yeni Ziihdgiiliik, tasavvufun Islam toplumlart
icerisinde tarikat seklinde kurumsallagmasina, yine tasavvuf igerisinden yiikselen bir

tepkidir.”*

Ziihd kavramina yapilan atiflarin temeli bir yanlisin agiklanmasi amaciyladir.

Karamustafa’ya gore Anadolu’ya bir sekilde gelmis olan tasavvufi akimlar1 belirli

*A.g.e.s.80

**Bununla ilgili ayrintili ¢alismas: God’s Unruly Friends:Dervish Groups in the Islamic Later
Middle Period, 1200-1550Tirk¢eye Tanri’nin KuraltanimazKullari olarak ¢evrilmistir.

Ahmet T. Karamustafa, “Tanr’mmn Kuraltammaz Kullar1 islam Diinyasinda Dervis
Topluluklar1 (1200-1550)”,¢ev. Rusen Sezer, Yky yay. Bask1.2 Ocak 2008 Istanbul .19

*¥*Kavram, Karamustafa’nin ismi gecen her iki ¢alismasinda da incelenmigtir. A.g.e.(2005) .81, a.g.e.
(2008) 5.35-44 arasinda kavramin ayrintili incelemesi yapilmustir.
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silsileler igerisine yerlestirmeye calisarak agiklamak yanligtir. Ciinkii yazara gore,
Anadolu’da tarikatlasma yani tarikatlarin silsile halinde kurumsallasmis olmasi
XIV.-XV.-X VL. yiizyillarda gerceklesmistir. Anadolu’da sadece kurumsal bir tarikat
olusumuna karsi olusan tepkisel tasavvufi kiimelenmeler mevcuttur. Bu tepkiler
zlihdgii tepkilerdir. Kalenderilik, Haydarilik, Rum Abdallar1 ve hatta XVI. ylizyildan
onceki Bektasilik Karamustafa’nin ifadesiyle yeni ziihdciiliik denilen bir akimin
farkli farkl patr(;atlatrldlr.39 Bunlar toplumda genel gecer yer edinmis hukuki bir
boyuta evrilmis dini hiikiimlere uymadiklar1 gibi, sapkin olarak nitelendirilebilecek
cesitli ritiieller uygulamaktaydilar. Boylece kendilerini toplumdan izole etmeyi
basardiklar1 gibi, bireysel olmasi gereken inang bi¢imini kamulastiran ser-i diizene
bir tepki ortaya koymus olmaktaydilar. Dolayisiyla bu ziihdgii topluluklar, herhangi
bir kurumsallagsma icerisinde bulunmaktan kaginmislardir. Boylece, Kopriilii’niin bu
topluluklarmn Anadolu’yu Islamlastirmak gibi kurumsal amaca hizmet eden bir
hareket igerisinde birincil rol aldiklar1 iddiasi Karamustafa tarafindan
ciiriitiilmektedir. Ancak yazar Anadolunun Tiirklesmesi ve Islamlagmasinda bu
derviglerin birincil rolde olmasalar bile mutlaka etkisinin oldugunu da not

etmektedir.

Sonu¢ olarak Karamustafa'nin elestirilerini 6zetlersek, ona gore, Yeseviligin
Anadolu'nun Islamlagmasinda belirleyici rol oldugu terk edilmelidir. Bununla
beraber yine yazara gore Kopriilii'niin Yesevilige dair Ik Mutasavviflarda 6ne
stirmiis oldugu fikirler gercege daha uygun diismektedir. “Melametiligi genis ve uzun
soluklu bir tasavvuf akimi olarak degil tasavvuf seline kapilip i¢inde erimis bir
dindarlik bigimi olarak gérmek gerekir.”*® Erken dénemlerde kurumsal tarikatlar
yerine dagmik bicimde farkli tasavvufi yorumlamalar mevcuttur. Kopriilii
Anadolu’nun Islamiyet kokenlerini Orta Asya’da ararken Karamustafa artik
Anadolu’nun incelenmesinin daha oncelikli goriilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Son olarak Karamustafa i¢in Samanlar’in kam-ozanlarmi Islamiyetteki Seyhlere

*Ahmet T. Karamustafa, “Yesevilik, Melametilik, Kalenderilik, Vefailik ve Anadolu
Tasavvufunun Kékenleri Sorunu”makalesi, Osmanli Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler, haz. Ahmet
Yagar Ocak,yay. Tiirk Tarih Kurumu, ANKARA 2005 s.86

“A.g.e.5.86
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babalara benzeterek islami kabullerini kolaylastirici gdormek yanlistir. Hatta yazara

gdre “Samanlar Islam’a en ¢ok direnenlerdir.”**

Gorildugi tizere son donem Bati tasavvuf tarih terminolojisi ozellikle
heteorodoks-ortodoks ikiligi {izerinden Kopriilii’ye birtakim elestiriler insa
etmislerdir. Ne var ki, Kopriilii’ye yonelik elestirilerin hepsini burada incelemek, bu
calismanin kapsami digindadir. Bununla beraber basliklandirilan yazarlar disinda,
calismasi boyunca, Kopriilii’nlin Siinnilik ana akimi disindaki inang¢ bigimlerini tek
bir ¢at1 altinda tanimladig1 heterodoks kelimesini kullanmaktan kaginan yazarlardan
digeri, College of William and Mary fakiilte liyesi Ayfer Karakaya Stump tarafindan
Alevilik iizerine gelen elestirilere de bakmak gerekliligi aciktir. Kopriilii'niin
iddialarina gore Anadolu halk Islam’1 bashig1 altindaki dini akimlarin aslinda eski
Tiirklerin Orta Asya kokenlerinden kalma Islam &ncesi aliskanliklarmin Islami bir
renge biirlinerek Anadolu’da devam ettirildigine yonelik Karakaya’nin itirazlarindan
birivAnadolu halk Islam’1 semsiyesi altinda toparlanan inang bigimlerinden biri olan
Alevilige dairdir. Yazar, yeni belgelerin artik Aleviligin kokenlerini Orta Asya’da
degil Ortadogu’da aramak liizumunu agik¢a géstermektedir.42 Koken sorunu daha da
spesifiklestirildiginde bu yeni belgeler, Irak kokenli bir silsile olan ve Onemi

yeterince fark edilememis Vefailik tarikatina isaret etmektedir.

Tarihi birgok kaynakta Vefailik tarikatina ve Vefailige dair belli bash bilgiler
mevcuttur. Bunlarin ¢oguna calismanin onceki boliimlerinde deginilmistir. Mesela
Babai isyaninin liderinin bir Vefai seyhi oldugu veya kurulus doneminde 6nemli kilit
noktalarda yer almig olan dervislerden Geyikli Baba gibi 6rnekler Karakaya’nin da
vurguladigr gibi Tiirkiye tarihciligi i¢in yeni bilgiler degillerdir. Yazarin bundan
sonraki iddias1 ise Ozellikle Alevilik inancinin tarihsel kdkenlerini ve giiniimiize
kadarki gelisimini arastirirken Vefailik silsilesinin tarihgilerin ele aldigindan ¢ok

daha da kilit bir 6neme sahip oldugu yoniindedir. Tarikat XI. ylizyilda Irak’ta dogup

41
Aymni yer.

42 Ayfer Karakaya S. “Vefailik, Bektasilik ve Anadolu’da “Heterodoks” islam’m Kokenleri
Meselesi: Kopriili Paradigmasin1 Yeniden Diisiinmek” makalesi. Karakaya, bu makalenin
Ingilizce aslimni gesitli konferanslarda sunmakla beraber burada ulagmis oldugu yeni belgeler 1s13inda
ufuk agici bir giris yapmay1 uygun bulmustur. Bu makale ayrica yazarin doktora tezi olan Subjects of
the SultanDisciples of the Shah: Formation and Transformation of the Kizilbash/Alevi Communities in
Ottoman Anatolia ¢aligmasina dayanmaktadir.
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o cografyada kisa siirede etkisini yitirdiyse de yazar, farkli nlianslarinin Anadolu’da
yasadigini iddia etmis, Vefailigin bu niianslarindan birinin ise Kizilbaglik hareketi

igerisinde onemli bir kanalda yasadigini Vurgulamlstlr.43

Diger pek ¢ok inanisin birbirleri igerisine dahil oldugu bir tarihsel sarmal
Vefailik i¢in de gecerlidir. “Mezhepsel agidan nispeten eklektik bu dini figiir
kombinasyonlar1 Vefai mirasinin XI. yilizyilda Irak cografyasindan Mogol sonrasi
Anadolu’suna yayilis siirecinde Siinnilikten mezhebi anlamda sinirlarin grilestigi bir

* ve oradan, Osmanli Safevi rekabetiyle keskinlesen Sii-Ali-ci bir

945

“metadoksi’ye

goriintliye evrilisinin yansimasi olarak okunabilir.

Baslangicta Siinni unsurlarin 6n plana ¢iktig1 tarikat zamanla Sii-Ali’ci bir
havanin daha domine hale geldigi bir karmasik inang biitiinii haline gelmistir. Iste
Karakaya da yeni buldugu Alevi belgelerinin secerelerinde soy kiitiiglinin Ebu’l
Vefa’ya dayandigini ve zamanla igindeki Siinni unsurlarin Siilige ve On iki imam
Aleviligine ait kiiltlere eklendigini gdstermektedir. Giliniimiizde ise bu eklektik yap1

yerini Alevi ocaklarina ait bir sisteme dénﬁsmﬁstﬁr.46

A.g.e.5.190

*“Bu kavram Cemal Kafadar tarafindan lietarire kazandilmustir. Diger yandan, kitabi bir
ortodoksinin yerlesik kurallarma ters diisen her eylemde ya da inanis belirtisinde "heterodoksi"yi
gormek de aymi sekilde yanilticidir. Bas kahramanlarimizin bakis agisina gore simdiye kadar, en
azindan onlara gore igerisinde kalacaklar1 ya da disina ¢ikacaklar: belirgin sinirlart olan bdylesi bir
ortodoksi tesis edilmemistir. Belki de, on birinci yiizyildan on besinci yiizyila kadar uzanan dénemde
siir bolgelerinde yasayan Anadolu ve Balkan Miisliimanlariin dini tarihi kismen, doktrinsiz olmakla
doktrin meraklis1 olmamanin ve de ayrintili bir ortodoksi tanimi yapip kendi tanimladigi haliyle
ortodoksiyi sert bir sekilde uygulatmaya ¢alisinakla ilgilenen bir devletin yoklugunun bir bilesimi, bir
doktrinler 6tesinde olma durumu, bir “"metadoksi" olarak kavramsallastirilmalidir. Cemal Kafadar,
“Osmanl Devleti’nin Kurulusu iki Cihan Aresinde” gev.Ceren Cikin, Haz. Mehmet Oz, Birlesik,
2010, Ankara, s.120

*Ayni yer.

*A.g.e. s.194
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SONUC

Tarih insanlardan bagimsiz sekillenirken, tarih yaziciligit metodolojik bir
disiplin olmanin ¢ok disinda kalmistir. Bu saptama, Osmanli tarih yaziciligim
incelerken, geleneksel donemden modern doneme uzanan hemen her asamada tarihi
var olan mesru doktrine uydurma g¢abalarinda gozlemlenebilir. Mesela Osmanli
Imparatorlugu’nun son déneminde aydinlara sirayet eden milliyetcilik duygusuyla
beraber artan ulusg¢u sdylemler toplumun ileri gelen entellektiiellerini yeni devletin
ulus projesini olusturmaya itmistir. Ulus sdylemlerinin o donemin birgok ¢alismasina
yansimasi bu sirecin Uriiniidir. Bu c¢alisma Tirkiye tasavvuf ve din tarih
yaziciliginin da bu dogrultuda sekillendigini Fuat Kopriili’niin ¢alismalarindan yola
cikarak gostermeye calismistir. Bu calismada ayrica Tiirkiye’de modern tarih
yaziciliginin Kopriilii ile basladigi tezini, yazarin tasavvvuf ve din tarihgiligi

caligmalarinda kullandigi metodolojik yeniligi ele alarak gosterilmeye ¢aligiimistir.

Kopriili'niin tasavvuf tarih yaziciligina katkilar1 iki ana eksende; tasavvuf
tarihi disiplinine olan metodolojik katkisi1 ve ulusal tarih bilinci olusturmak igin
calismalarinda kullandig: tarihsel-siyasi anlatisi vasitasiyla gosterilmeye caligilmistir.
Kopriili’ntin tarih disiplinine ithal ettigi bilimsel revizyonu uyguladig: tasavvuf
caligmalari, bu iki ana grup katkiyr harmanlayan iirlinlerdir. Bu caligma ayrica
Koprili’niin bilimsel c¢izgisi ile ulus insa projesi arasindaki ikiligin uyum ve
catismasint tasavvuf c¢aligmalarinda zaman zaman yaptigi degisiklikler ve
diizeltmelere egilerek ortaya c¢ikarmaktadir. Avrupa disiplinini ¢aligmalarinda
uygulayan bir bilim adami olarak milli romantik zaaflarin zaman zaman yenilgisine

diistiigti de galigsmalarin aralarinda gosterilmektedir.

Tiirk Edebiyati’nda ilk Mutasavviflar ile insa ettigi siireklilik teorisi sonrasi
Tirk kimliginin Orta Asya’dan Anaolu’ya uzanan bir cografi baglanti iizerine
tarihsel bir anlatisin1 olusturmusgtur. Ahmet Yesevi dervisleri araciligiyla Anadolu’ya
intikal ettirdigi halk Islam’min Anadolu’nun heterodoks goriintiisiiyle olusturdugu
zithgl daha sonra Ahmet Yesevi’yi heterodoks bir sufi portresiyle ele alarak revize

etmistir. Bu revizyon ile Islam o6ncesi saman kalintilarinin Yesevi tarikatinda
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kendisine yer buldugunu o6ne siirerek Tiirklerin milli 6zelligini kaybetmeden Orta
Asya’da geleneklerini Yesevi tarikatinda yasattiklarini, ardindan Tirk kiltiiriiniin
Yesevi dervisleri araciligi ile Anadolu’ya go¢ ederek bolgenin heteorodoks
gorlntiisiinlin ardindaki Tiirk Saman izlerini ortaya koymustur. Boylece en basta iki
bolge arasindaki uyugsmayan heteorodoks farkliliga da agiklik getirmistir. Oysa
bugiin en basta Ogrencisi GoOlpinarli, Ahmet Yesevi’ye dair degistirilen bu
gorlintiiniin  dogru olmadigmi dile getirmistir. Ahmet Karamustafa da Devin
Deweese’nin ulastigini iddia ettigi yeni kaynaklara dayaranak bu goriise katilmakta,

Ahmet Yesevi’'nin Siinni bir seyh oldugunu dile getirmektedir.

Anadolu’da Islamiyet, isimli makale serisinde metodolojik agidan edindigi
donanimla Babinger’i elestirerek farkli bir din tarihi anlatist1 ortaya koymustur.
Babinger’den farkli olarak, mesela Timur 6rnegi iizerinden ortaya attigi Tiirklerin
Alevi egilimlerine ragmen Siinni olduklar: tezi, bugiin ayni alanda ¢alisanlarca genel
kabul gormiis bir tezdir. Arastirilan kavramin tek bir disiplinle sinirli tutulmamasi
gerektigini bu yiizden sosyal, iktisadi, hukuki, demografik vb yapilanmalar1 da goz
Oniine alarak dogru sonugclara ulasilabilecegi 6gretisi, tarih disiplinin bir bilim olarak
karsilik bulmasinda 6nemli bir adim olmustur. Disiplineraras1 ve biitiinciil tarih
anlatistni  benimsemis olmasi sebebiyle, meydana gelen dini egilimlerin
aciklanmasinda ele alinan cografyanin belli bir sinir ¢izmemesi, komsu sahalarin da
aragtirmaya dahil edilmesi yoniindeki 1srar1, Kopriilii’niin metodolojik eksendeki bir
baska katkisidir. Burada Karamustafa, Anadolu dini kdkenlerinin yine Anadolu’da
aranmas1 gerektigi goriislinii ortaya atarak Kopriili'den farkli bir perpspektif
izlemistir. Ayfer Karakaya da bu goriise katilmakta, koken tezinin Orta Asya’dan
ziyade Anadolu’nun sinirlarinda mesela Orta Dogu cografyasinda aranmasi
gerektigini dile getirmektedir. Ahmet Yasar Ocak i¢in de Anadolu’nun dini seklini
aciklamanmasinda Orta Asya dogru bir koken cografya goriinmemektedir. Yazar
Anadolu cografyasindaki heterodoks yapilasmalarin zaman zaman gergeklestirdikleri
isyanlar1 teolojik yonden agiklarken, isyana katilanlarin Siinni olmayan gruplarla
ilgili oldugu ve bu gruplarda Ortadogu’dan Anadolu’ya uzanan dini yapilanmalarin

baskin oldugunu dile getirmektedir.
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Kopriilii tasavvuf ¢alismalar: sonucunda “heterodoks” sinifina dahil ettigi tim
dini egilimlerin kokenlerini Orta Asya’da toplayarak Tiirk halk islaminin dogusunu
hem milli politik baglama oturtmus hem de karmasik dini yapilasmadan bir biitiin
cikarmistir. Heterodoks Tiirk Miislimanligi siifi ise Ocak’a gore, Tiirklerin tarih
boyunca islam’1 farkli mitolojik unsurlarin etkisi altinda yorumlamalar1 sonucu
olusmustur. Dolyisiyla kavram, konar goger sinifa isaret etme nedeniyle de daha ¢ok
sosyal bir renk tasimaktadir. Kafadar, heterodoks kavramsallastirmasi yerine
“metadoksi” kavramim1i  One siirdiiglinde Bati’dan Kopriilii'niin -~ Alevilerin
kokenlerine dair ortaya attig1 Orta Asya tezine karsi ¢ikan Ayfer Karakaya Alevilerin
kokenlerinin Vefai segeeresi dolayisiyla Irak’ta aramak gerektigini one stirmistiir.
Vefailik konusu Kopriilii takipgilerinden Ahmet Yasar Ocak ic¢in de tekrar
tartisilmasi gerekli bir konu bashigidir. Yazar Kopriilii’nlin Vefai tarikatina gereken
O6nemi vemedigini, oysa bu tarikatin Anadolu’nun dini gelisminde birincil rolde
oldugunu iddia etmektedir. Tiim bu iddialarint dayandirdigi en 6nemli veri ise, Vefai
tarikatinin kurucusu Ebu’l Vefa’nin, Ahmet Yesevi’den once vefat etmis oldugu

tezidir.

Kopriili’niin Alevilik terimini kurgusuna yonelik kapsamli bir elestiri de
Markus Dressler tarafindan one siiriilmiistiir. Yazar, Alevilik kavraminin kdkeninin
en fazla 100 senelik bir mazisi bulundugunu, Alevilerin-Bektasilerin Tirklerin asil
dini oldugu tezinin ise, bu gruplarim homojen bir kimlik insas1 siirecine dahil edilme
cabasindan baska bir sey olmadigini ortaya koymustur. Ocak’a gore ise Alevilik ve
onun daha kurumsal bir hali olan Bektasilk tarikati aslinda Tiirklerin mitolojik, sifai
ve konar goger 6zellik gosteren kesimine 6zgii inang bigimleridir. Melikoff da Ocak
ile benzer olarak, Alevilerin, Bektasilerin okuma yazma bilmeyen ya da her anlamda
cahil kalmig bir kolu oldugunu ve bunun haricinde inang ritiiellerinin Bektasilerle
neredeyse ayni oldugunu iddia etmektedir. Dressler ise Kopriili’yii takip eden
Melikoff ve Ocak’t Alevilere yonelik milli homojenlestirme projesini

mesrulastirmaktan bagka bir sey yapmadiklar1 yoniinde elestirmektedir.

Ahmet Karamustafa Kopriilii'niin ve diger takipgilerinin Anadolu’daki dini
yapilanmalart siniflandirma ¢abasini, literatiire kazandirdig1 yeni ziihdgiiliik kavrami

cercevesinde elestirmistir. Karamustafa’ya gore Kopriili, bu dini yapilanmalarin
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Anadolu’nun Islamlasmasinda kurumsal rolleri oldugunu iddia etmektedir. Oysa
Kalenderi, Haydari vb yapilanmalarin tam tersine kurumsal tarikatlagmalara ve ana
akim Seri kurallara karsi, bireysel inang bigcimleri olduklarini iddia etmektedir. Buna
benzer bir baska goriis, Ahmet Yasar Ocak’in Babailer isyanin1 konu aldig
calismasinda gecer. Kopriili Babai kavramini bir mezhep olarak ele almistir. Ocak
ise Babai kelimesinin, isyanin lideri Baba Ilyas’tan ileri geldigini, bu harekete
katilanlarin ise Vefai kokenli dervisler olduklarin1 Babai adinda bir tarikat veya

mezhep olmadigini dile getirmektedir.

Kopriilii’niin biitiin tasavvuf ve din tarihi ¢alismalar igerisinde, Tiirklerin
milli 6zelliklerini en basindan beri farkli dini yapilanmalar i¢erisinde koruyarak Orta
Asya’dan Anadolu’ya tasidiklart iddiasini One siiren manifestolar saklidir. Bu
manifestolar 6grencisi Golpinarhi tarafindan takip edilmez. Golpinarli’nin hocasi
Kopriili’ye katilmadig: bir baska unsur da Yunus Emre iizerinedir. Golpinarl i¢in,
Ahmet Yesevi’’nin Yunus Emre tizerinde higbir tesiri olmamakla beraber Anadolu
halk siirinde de bir etkisi bulunmamaktadir. Bu yiizden Dressler, Gdlpinarli’nin ana
akim devlet ideolojisi geregi One c¢ikarilmadigimi iddia etmektedir. Kopriili,
Tiirklerin tiim bu gegis siirecinde bulunduklar1 cografyalardan dini egilimlerini
sekillendiren 6zellikleri ekleyerek Anadolu’ya intikal edislerini ve dini/demografik
dagilimlarin tarihsel detaylarini genis bir cografi harita ¢ikartarak aciklamistir.
Kopriili’niin bu haritas1 giindelik yasamla ig ige bir tarih anlatis1 yoluyla sekillendigi

icin Annales okulunun yansimalarini igermektedir.

Fuat Kopriilii ¢alismalarini incelerken milliyetci tarafini ihmal etmemek,
onun tarih kurgularini yorumlarken dogru bir nedensellik olusturmada yardimci
olmustur. Boylece, siireklilik terosini kurgularken Tiirklerin primitif donemlerinden
beri romantik milli 6ziin kiltiirel ritiiellerinde sakli tuttuklart varsayimi ile hareket
ederek, dini yapilanmalar arasinda kurmus oldugu tarihsel ve cografi baglantinin
celigkilerinden kurtulmay1 hedeflemis oldugunu gérmek daha da kolaylagsmistir. Bu
nedenle Kopriilii'nlin ideolojik hedefleri dogrultusunda sekillendirdigi anlatilarinda
bilimsel ve elestirel bir eksikligin géze ¢arptigini gormek miimkiindiir. Bunu en ¢ok
dile getiren aragtirmact Devin Deweese olmustur. Deweese, 0zellikle yeni buldugu

kaynaklar sonucu, Kopriili’niin Divan’t Hikmet’e Orta Asya’ya ve Ahmet Yesevi’ye

130



bigmis oldugu ve bir¢ok arastirmaci tarafindan da paylasilan biiyiik roliin, tamamiyle

Onemini yitirecegini iddia etmistir.

Tiim bu elestiriler icerisinde gozden kagirilmamasi gereken dnemli bir nokta
vardir. Fuat Kopriili, din tarihi, hukuk tarihi, edebiyat tarihi gibi ¢ok genis bir
yelpazede iiriin veren bir bilim adami olmustur. Bu tezde ismi gecen din tarihgileri
gibi tek bir alana odaklanmamis, bilimsel c¢alismalarini farkli farkli alanlarda
gerceklesmistir. Bu ise, buglin Koprili'nlin eksikligini ortaya cikarmak gibi bir
misyon ile yeni bulgular litetiire kazandiran akademisyenlerin fark etmeleri gereken
en 6nemli ayrinti olmalidir. Bu fikrimiz, basta Ahmet Yasar Ocak olmak tizere pek

cok arastirmaci akademisyen tarafindan paylasilmaktadir.
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