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OZET
ERGUL, Nurgiil Kadin Se¢cmenlerin Oy verme Davramslar1 Uzerinde Etnisite Etkisi:
Sivas 1li Ornegi, Yiiksek Lisans, Trabzon, 2017

Se¢men davraniglarinin  dogru analiz edilmesi, yalniz siyasi partilerin basarisi
tizerinde degil, ayn1 zamanda sosyolojik dinamiklerin anlagilmasi bakimindan da oldukca
onemlidir. Calismada kadin se¢gmenlerin oy verme davraniglari iizerinde etnisite etkisini
gormek amaglanmistir. Bu gercevede kadin segmenlerin etnik yapilarina gore farkli oy
verme davraniglarinda bulunacaklart ve farkli dinamiklerden etkilenecekleri tartismanin
konusunu olusturmaktadir. Kadin se¢menlerin oy verme davraniglari {izerinde etnisite
etkisi var midir? Calismanin temel sorusudur. Bu baglamda ana hipotez, kadin segmenlerin
oy verme davranislari lizerinde etnisite etkisi bulunmaktadir seklinde gelistirilmistir. Etnik
kimlik bakimindan kozmopolit dokuda bulunan Sivas ili ¢alismanin tartisma konusu ve
hipotezine cevap verecek nitelikte olmasi sebebiyle uygun bulunmustur. Sivas merkezde
500 se¢menle likert tipi anket uygulamasi yapilarak yerel secimler bazinda farkli etnik
gruplara mensup olan kadinlarin, oy verme davraniglarini etkileyen etnisite faktorii
¢Ozlimlenmistir.

Tartisma konusu kapsaminda Columbia Ekolii (sosyolojik yaklasim) politik tercihlerin
belirlenmesinde sosyal 6zellikler 6nemlidir teorisinden ve sosyo-psikolojik yaklagimin
temelleri olan segmenin aile ve ¢evresinden etkilendigi varsayimlarindan faydalanilmistir.
Bu c¢alismanin ulastig1 temel bulgularin basinda kadin segcmenin etnik yapisinin oy verme
davraniglarini etkiledigi ve yapisal farkliliklarina gore farkli faktorlerden etkilendikleri

bulgusu gelmektedir.

Anahtar Kavramlar: Siyasal Katilim, Kadin Segmenler, Oy Verme Davranislari,

Etnisite, Segmen Yapisi, Siyasi Faktorler



ABSTRACT

ERGUL, Nurgiil. The Effect of Ethnicity on Voting Behavior of Female Voters Sivas
Case, M.Sc., Trabzon, 2017

The correct analysis of voter behavior is crucial not only for the success of political
parties but also for the understanding of sociological dynamics. It is aimed to influence the
ethnicity of voting behavior of female voters in the study. In this framework, women voters
will have different voting behaviors according to ethnic structures and they will be
influenced by different dynamics. The question is whether women voters have an ethnicity
effect on voting behavior. In this context, our main hypothesis is that there is an ethnicity
effect on the voting behavior of women voters. Sivas, who has a cosmopolitan background
in terms of ethnic identity, was found to be suitable for the discussion and hypnotization.
In the center of Sivas, there are 500 voters and likert type questionnaires. The factors
affecting voting behavior have been resolved.

Within the context of the debate, social features are important in determining the
political preferences of the Columbia School sociological approach, taking advantage of
the theories and assumptions that influence the electorate, which is the basis of the socio
psychological approach, from the family and its environment. The main finding of this
study is that the ethnic structure of women's electors affects their voting behavior and they

are influenced by different factors according to their structural differences.

Key Words: Political Participation, Female Voters, Voting Behaviors, Ethnicity, VVoter

Structure, Political Factors
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ONSOZ

Bu calisma, ozelligi geregi Siyaset Bilimi, Halkla Iliskiler, Siyasal Iletisim
alanlarinin en ¢ok lizerinde durdugu meselelerden biri olan oy verme davraniglarim
etkileyen temel faktorler iizerinde durmaktadir. Meselenin dogru ortaya konulabilmesi igin
ilk 6nce segmen davramiglarini olusturan temel teorilerin ifade edilmesi bir zorunluluk
olarak goriilmiistir. Bu temel teorilerden hareketle; Sosyolojik Yaklasim (Columbia
Ekolii) ve Sosyo Psikolojik varsayimlara dayanarak degiskenler igerisinden etnisite
kavrami ve kadin segmenler ele alinmstir.

Sosyolojik yaklasima gore, politik tercihlerin belirlenmesinde sosyal 6zellikler ve
boliinmeler belirleyici rol oynar. Se¢gmenlerin dinsel, etnik ve mesleki farkliliklar1 sosyal
boliinmelerin temel kaynagidir.

Insanlar yeryiiziinde var oldugu giinden beri daima toplu halde yasamislardir. Tiim
sosyolojik analizler tarih silireci boyunca gdstermistir ki bireyler tek yasayamamakta ve bir
topluluga ihtiya¢ duymaktadir. Toplu halde yasayan insanlarin, hem kendi aralarindaki
diizeni, hem de diger topluluklarla aralarindaki diizeni saglayacak bir diizenleyiciye
ithtiyaclart vardir. Toplumun igerisin de digerlerine baskin gelen, bilgi ve becerileri ile
onlarin iizerinde bir otorite olusturan ve ayrica topluma yon verebilen insanlar lider olarak
ortaya ¢ikmaktadirlar. Lider, diger insanlarla iliskili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hi¢ kimse
tek basina ve kendi kendine lider olamaz. Lider olan kisi bir sosyal grubun bir parcasidir.
Toplum ve grup icerisinde bazi kisiler daha baskin olabilir. Onemli konularda bu kisilerin
etkinligi devam ederse, muhtemelen bunlardan biri lider olur. Ancak kisiyi lider yapan
durumun gerekceleri degisirse, lider de degisebilir. Her zaman en etkin kisi de lider
olamaz. Diger bir sdylemle lideri durum da tayin edebilir (Serif, 1996: 211). Kosullar
dikkate alindiginda liderlerin se¢imi, yalniz siyasal erklerin belirlenmesi agisindan 6nem
arz etmemekte olup, ayn1 zamanda toplumsal yapinin analizi agisindan da siyaset bilimi,
halkla iligkiler gibi bir¢ok ana bilim dalinin ilgisini ¢ekmektedir. Calismanin konusunu
etnisite kavrami teskil etmektedir. Bu kavram Inang, ideoloji, gegmis donem calismalar1 ve

esten etkilenme gibi degiskenler goz oniinde bulundurularak agiklanmaya calisilmistir.



GIRIS

Demokrasi ile yonetilen toplumlarin en belirgin 6zellikleri, belirli araliklarla
gergeklestirilen serbest segimlerle merkezi ve yerel yonetimler bazinda iktidar elitlerinin
belirlenmesidir. Demokrasileri diger yonetim bigimlerinden ayiran en temel ozelliklerin
biri de budur. Bu nedenle de demokratik devlet, siyasal katilmanin en yogun oldugu devlet
bicimi olarak nitelendirilir. Bireyler siyasal partiler araciligtyla sistemin isleyisine katkida
bulunurlar. iktidar iliskilerinin bulundugu her toplumda c¢esitli yogunluklarda siyasal
katilma ve bunun en klasik sekli olarak oy verme karsimiza ¢ikar(Ozer ve Meder, 2008:1).

Siyaset bilimi literatiiriinde yaygin bir etki alanma sahip bulunmakta olan
“siyasal davranig” kavrami, bireyin genel olarak diinyaya, 6zel olarak da kendi yasamini
ilgilendiren olaylara, kurumlara, aktorlere, sosyal ve siyasal isleyise yonelmede kullandigi
bir ¢erceve olarak kabul edilmektedir. Bagka bir deyisle “davranis” bireyin kendi yasamina
yon verirken ya da toplumsal ve siyasal yasami anlamlandirirken sahip oldugu kanaat,
tutum, diisiince ve izlenimin timidir. Davranis degerlerinin bir ayagi bireyin i¢
diinyasinda besledigi kanaat ve diisiincelerden olusurken, diger bir ayagi da bireyin bu
kanaat ve diislinceden hareketle yoneldigi eylemler dizisinden olusmaktadir. Bu nedenle
siyasal davranislar analiz edilirken bireyin yoneldigi veya gergeklestirdigi pratikleri de g6z
oniinde bulundurmak gerekmektedir (Caha, 2008: 2).

Diger yandan, bir {lilkede segcmenlerin genel egitim, kiiltiir ve gelir diizeyi ile o
tilkede yapilan siyasetin niteligi arasinda paralellik vardir. Se¢men davraniglarinin iyi
analiz edilmesi, o tilkenin gerek sosyo-ekonomik, gerekse de sosyo-kiiltiirel gostergeleri ile
ilgili ciddiye alinmasi gereken veriler ortaya koyar (Aktan ve Dileyici, 2001: 12-25).

Siyaset bilimi kapsaminda yapilan arastirmalara baktigimizda se¢menin etnik
yapisinin oy verme davranislarini ne 6l¢iide ve hangi dinamiklerle etkiledigine dair yeterli
diizeyde bulguya rastlanmamaktadir. Bu ¢alisma Tiirk se¢meninin etnik dokusunu hedef
alarak, kozmopolit yapinin siyasal tercihleri ne 6lgiide etkiledigi ve hangi faktorlerden

etkilendigi hususlarinda siyaset bilimine katki saglamay1 amaglamaktadir.



Parti ve ideoloji kavramlarindan en az etkilenildigi diisiiniilen yerel se¢imler ve
toplam se¢men sayisinin yarisini olusturan kadin se¢menler ¢aligmanin temel sorusu olan
etnik kimlikler {izerinden degerlendirmeye alinmustir. Etnisite ve kimlik kavrami
coziimlenirken hedef se¢menin kimlik farkliliklarina gore hangi faktorlerden etkilendigi,
sorusu ¢aligmaya yon vermistir. Bu amagla siyaset bilimine yon veren teoriler igerisinden
sosyolojik yaklagima gore, politik tercihlerin belirlenmesinde sosyal 6zelliklerin oy verme
tercihlerini  belirlemis oldugu varsayimi, kimlik kavrammin agiklanmasinda yol
gostermistir. Bir diger yaklasim olan sosyo-psikolojik kuramin temelinde yer alan
se¢menin aile ve ¢evresinden etkilenmesi ise etnik yapinin aile ve sosyal ¢evre boyutuyla
aciklanmasina zemin olusturmaktadir.

Kaynak alinan temel varsayimlar i1siginda dokuya uygun o6rnek il se¢imi
yapilarak anket yontemi ile veriler toplanmistir. Toplanan veriler betimleyici analiz, anova
analizi ve faktdr analizleri ile degerlendirilmistir. Elde edilen demografik veriler
betimleyici analiz ile incelenmistir. Etnisite, ideoloji, esten etkilenme ve parti kimligi gibi
unsurlar ise anova ve faktor analizleri ile degerlendirilmistir.

Calismanin birinci boliimii: Konu, amag, kapsam ve calismanin 6nemini
icermektedir. Ikinci boliimde segmen davranislari, etnisite ve kimlik kavramu, kiiltiir ve
kimlik olusumuna etki eden faktorler ile segcmen tercihlerine iliskin teorik yaklagimlar
bulunmaktadir. Son béliimde ise arastirmanin metodolojisi, sonuglar, yorum, dneriler ve

tartismalar bulunmaktadir.



BIRINCi BOLUM
KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

1. SECMEN DAVRANISLARI

Oy vermenin baglica aktorii konumundaki segmenler, bilingli veya bilingsiz olarak
¢ogu zaman belirli kosullarin ve itkilerin etkisiyle tercihlerini belirlemektedirler. Bu agidan
sandik basmna giden se¢menlerin tercihlerini nasil ve neye gore yaptiklari sorusu, Siyaset
sosyolojisi alaninda ¢alisan aragtirmacilart1 uzun zamandir mesgul eden en Onemli
konulardan birini olusturmaktadir (Damlapinar ve Balci, 2005: 59). Se¢men tercihini
etkileyen pek c¢ok faktor soz konusudur. Akgiin (1999) ve Stegmaier (2001: 26)’e gore
ilkenin i¢cinde bulundugu ekonomik sartlar ve se¢gmenin kisisel ekonomik durumu se¢cmen
davranisini etkileyen en 6nemli faktordiir. Tiirkiye ile ilgili bulgular, hiikiimetteki partilerin
oyunun ekonomideki fiyat hareketlerine (enflasyona) bagli olarak Onemli Olglide
degismekte oldugunu ortaya koymaktadir. Ekonomik biiylime, hiikiimetlere siyasal destegi
devam ettirmede avantaj saglamakla birlikte bunun etkisi nispeten azdir. Ciinkli segmen
negatif ekonomik gostergelere pozitif ekonomik gelismelerden daha giiclii bigcimde
duyarhilik gostermektedir. Daha ¢ok cezalandirmakta, daha az 6diillendirmektedir. Bunun
nedeni, ekonomik ¢okiintiiler ve 6zellikle enflasyonist ortamin ayni anda daha ¢ok insani
etkilemesine karsin iilkenin genel ekonomik kosullarindaki pozitif gelismelerden
(ekonomik biiyiime gibi) kaynaklanan zenginligin kisa donemde halka ayni o6lgiide
yansimamasidir.

(Akgiin, 1999; Alcoe, 2001: 1) Kalaycioglu (1999: 55) ve Esmer (2002: 111) ise
se¢men davranisinin sosyo ekonomik faktdrlerden ¢ok ideolojik ve kiiltiirel faktorlerden
etkilendigini belirtmektedirler. Ideolojik faktdrler, siyasi partiler arasindaki farkliligin
yansitilmasinda 6nemli bir 6ge konumundadir. Tiirkiye’de sag-sol arasindaki tercihte,
secmenin laik ya da Islamci olusu en &nemli ayirici faktdr olmakta, bunu sosyal sinif, etnik
yapi, kdy-kent farklilig1, Islami mezhep ve egilim pekistirmektedir. Tiirkiye’de sag ve sol
oylar arasinda akigkanlik azdir ve bu da parti kimligi (party identity) seklinde degilse bile
sag-sol kimligi olarak boliinmiis bir kemiklesmis yapiy1 yansitmaktadir. Herhangi bir
partinin iiyesi durumunda olmayan se¢gmen kitlesi; partilerin kadrosu, siyasi goriisii veya
liderinden ¢ok, partilerin tirettigi politikalar: esas alarak tercihini yapmaktadir (Caha, 2002:
141). 3



Se¢menler genellikle bir dnceki se¢cimde oy verdikleri partiye yeniden oy verme
egilimi gostermekle birlikte, bu desteklerinin siirekliligi bulunmamakta, desteklerini geri
cektikleri ve nispeten daha ¢abuk degisir bir sekilde oy verdikleri durumlar da s6z konusu
olabilmektedir (Ozsoy, 2009: 51; Ayata, 1991: 30- 32). Ercins (2007: 31)’e gore ise
adaylar ve sorunlar sadece kisa donem oy dalgalarini harekete gecirmektedir. Oysa bir
partinin sahip oldugu kimlik (party identity), ayn1 partiye uzun dénemli destek agisindan
daha belirleyici bir degiskendir. Parti kimliginin uzun siire sabit olmasi durumunun uzun
donemde se¢gmen davranisimt etkiledigi anlayis1  1960’larda  Avrupa’daki oylarin
oynakliginin artmasi ile sorgulanmaya baslanmistir. Bununla birlikte parti kimligi ne kadar
giiclii olursa, oylarin oynakliginin diisiik olmasi ihtimali o kadar fazladir. Bazi yazarlar ise
oylardaki hareketlilik olarak ifade edilen se¢men tercihlerindeki degisimlerin
nedenlerinden biri olarak demokratik gelisimi gdstermektedirler. Se¢menin demografik
ozellikleri (sinif, yas, egitim, cinsiyet, meslek, gelir gibi) oy verme davranisin
etkilemektedir (Kalaycioglu, 1993: 252- 266). Bunlara ek olarak, islami mensubiyet ve
etnik kimlik gibi Tirkiye’ye ozgli faktorler de se¢gmen davranisini etkilemektedir
(Baglevent vd., 2005: 450-455). Kamuoyu arastirmalariin da segmen davranisi tizerinde
onemli 6l¢iide etkili oldugu diisliniilmektedir. Se¢imler 6ncesinde yayimlanan partilerin oy
oranlartyla ilgili kamuoyu arastirmalarinin se¢menleri etkiledigi yOniinde diinya
demokrasilerinde ve Tiirkiye’de oldukga giiglii kanaatler vardir (Atar, 2006: 219). Se¢im
donemlerinde yapilan kamuoyu arastirmalarinin amaci bir yandan se¢gmen egilimlerini
ogrenmek diger yandan se¢meni yonlendirmektir (Dogan ve Goker, 2010: 165).

Yukarida belirtilenlerin disinda adayin imaj1 da segmen tercihi agisindan énemlidir.
Aday; siyasi parti ile segcmenler ve potansiyel se¢menler arasinda bir koprii goérevi
gormektedir. Clinkii segmen, siyasi partiyi gosterdigi adaya gore degerlendirmektedir.
Se¢cmende olusturulan aday imaji, segmenin bir defa oy verdigi belirli bir siyasi partiye
tekrar oy verip veremeyecegini etkiler. Belirli bir adayin se¢gmenleri de homojen bir grup
olmamakta, her segmen adaym farkli 6zelliklerine 6nem vermektedir. Bu durum onlarin
psiko-sosyal bakimdan birbirlerinden farkli oluslarinin bir sonucudur (Ciftlik¢i, 1996: 105;
Dogan ve Goker, 2010: 163). Buna bagli olarak bir siyasi parti yonetimi, adayin segmenler
tizerinde etkili olabilecegi Ozellikleri arastirmali ve bu arastirmalar sonucunda da aday;

politika ve stratejisini belirlemelidir.



2. YEREL SECIMLER VE SECMEN TERCIiHi

Anayasa’nin 127. maddesine gore yerel yonetimler; il, belediye veya kdy halkinin

mabhalli miisterek ihtiyaglarini karsilamak tizere kurulus esaslar1 kanunla belirtilen ve karar
organlar1 kanunda gosterilen, segmenler tarafindan segilerek olusturulan kamu tiizel
kisileridir. Yerel yonetimler, halka en yakin yonetim birimleri olma 6zelligini
tagimaktadirlar. Bu yoniiyle de demokratik degerlerle birlikte anilmaktadirlar. Yerel
yonetimlerden beklenen demokratik degerlerin gergeklesmesi ya da gergek anlamda
demokratik yerel yonetimlerin varligi i¢in belki de en 6nemli mekanizma yerel segimlerdir.
Tiirkiye’de yerel secimler, Mahalli Idareler ile Mahalle Muhtarliklar1 ve ihtiyar
Heyetleri Se¢imi Hakkinda Kanun’da belirtilen ilkelere gore yapilmaktadir. Kanunun
1.maddesine gore iilkemizde yapilan yerel secimler; il genel meclisi liyelerinin Se¢imi,
belediye baskani ve belediye meclisi iiyelerinin segimi ve kdy ve mahalle muhtarlar ile
ihtiyar meclisi ve heyeti iiyelerinin se¢imi olarak iice ayrilmaktadir. Il genel meclisi ve
belediye meclisi liyelikleri i¢in yapilan se¢imlerde, onda birlik baraj uygulamali nispi
temsil sistemi, belediye baskanligi se¢iminde ise ¢ogunluk Sistemi uygulanmaktadir
(mad.2). Yerel yonetim organlarinin gergek anlamda yerel halk: temsil etmesi, yerel
yonetim faaliyetlerinin yerel halkin taleplerine ve sorularina cevap vermesi, halkin yerel
yonetim faaliyetlerine katilim kanallarinin agik olmasi yerel demokrasinin varligi agisindan
gereklidir. Ancak yasalardaki kismi iyilesmelere karsin tilkemizde halkin yerel yonetimlere
katilim1 oy vermekten 6teye gitmemektedir. Yerel halk, se¢im siirecinde kurdugu yiizyiize
iletisim sonucunda olumlu bir izlenim edindigi, hizmet iliretebilecegine inandig1 adaylardan
yana tercihini kullanmaktadir. Bu noktada, adayimn partisi, siyasi ve ideolojik goriisii ikinci
plandadir. Dolayisiyla, Caha (2002: 139)’nin da belirttigi gibi yerel segimlerde yerel
kosullar &n plana ¢ikmaktadir. Ornegin belediye baskanlig1 secimlerinde belediye baskan
adayimnin en 6nemli faktor olmasi bir partinin yerel diizeyde alacagi oylarin dogrudan
dogruya belediyenin gergeklestirdigi icraatlara bagl oldugunu gostermektedir. Ancak,

pratikteki isleyis her zaman bu ger¢ege uymamaktadir.



Yerel yonetimlerle ilgili literatiire hakim olan gorlislere gore yerel yoOnetim
secimleri genel olarak demokratik yerel yonetim degerlerinin ger¢eklesmesi agisindan
ideal durumun uzagindadir.( Kosecik: 2005, 254). Yerel secimlerde, oy vermeyi etkileyen
etkenler, ulusal siyasal sorunlar karsisinda yerel sorunlarin yeri, ulusal parti tercihlerinin
yerel secimlerdeki tercihlere yansimalari agilarindan bakildiginda, yerel se¢imlerin, ulusal
siyasal sorunlarin, ulusal parti tercihlerinin gdlgesinde kaldig1 genel olarak kabul
edilmektedir. Ancak, bu genel goriislerin dogrulugu, 18 Nisan 1999 tarihinde ayni anda
yapilan milletvekili ve yerel se¢imlerin sonuclar1 ile Tiirkiye’de yeniden tartisiimaya
baslanmigtir. Se¢im donemi boyunca, ulusal politika sorunlarinin ve genel seg¢im
kampanyalarinin egemen olmasi ve yerel se¢imlerin, iilke giindemini ve se¢im doneminin
genel karakteristigini belirleme agisindan ikinci planda kalmasina ragmen, 18 Nisan 1999
milletvekili ve yerel se¢imlerinin en dnemli sonucu ya da en belirgin 6zelliklerinden biri,
yerel ve genel secimlerde segmen tercihlerinde goriilen farkliligin 6nemli boyutlarda
olmasidir (TODAIE, 2001: 261,44). 18 Nisan se¢imlerinde, segmen, ulusal siyasetten ve
ulusal giindemden farkli olarak yerel kosullar1 g6z 6niinde bulundurarak bilingli bir sekilde
oyunu kullanmistir. Milletvekili se¢imlerinde farkli oy kullanmanin arkasinda yatan neden,
milletvekili segimlerinde parti tercihinin 6ne ¢ikmasina ragmen yerel secimlerde (belediye
baskanlig1) aday tercihinin belirleyici olmasidir. Bununla birlikte, bugilin ulusal siyaset-
yerel siyaset ayrimimnin biiylik dl¢lide anlammi yitirdigi de belirtilmektedir. Bunun en
onemli nedenlerinden biri, siyasal partilerin hem yerel se¢im ortaminin olusturulmasinda
hem de secimle olusan meclislerin c¢aligmalar1 sirasinda 6nemli roller oynamalaridir.
Dolayisiyla, siyasal parti gerceginin, ulusal siyaset ile yerel siyaset arasindaki biitlinliigii
saglayan en 6nemli unsur oldugu sdylenebilir.

Akbulut (2001: 37-38)’a gore bu biitlinlikk iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir: (1)
Siyasal partilerin yerel se¢imlere katilmasiyla, bu secimlerde kisilerin degil bir partiyi ve
dolayistyla ulusal sorunlara ¢6ziim bulma iddiasiyla hazirlanan bir parti programini temsil
eden siyasal nitelikli kisilerin yarigmas1 ve (2) yerel se¢im sonuglarinin, siyasal partilerin
basaris1 ya da basarisizligt temelinde degerlendirilmesi. Nitekim yerel segimlerin
milletvekili se¢imleri karsisinda bir giivenoyu ya da referandum olarak degerlendirilmesi

de bu goriise dayanmaktadir.



3. ETNISITE / KIMLIiK

Kimlik kavrami psikolog Erik Erikson’un ¢aligmalari temelinde 1950 ile 1960’larin
son doneminde sosyal bilimler alaninda calisilmaya baslandi. 1950 6ncesi donemde kimlik
kavramina iliskin gerek sozliiklerde gerekse de ansiklopedilerde herhangi bir atif
bulunmamasina ragmen, bu dénem sonrasinda kusku gétiirmez bir bigimde agiklayict bir
yaptya kaynaklik etti. Ancak kavramin yogun bir sekilde kullanimi, nihai analizde, birbiri
ile rekabet halindeki kimlik anlayislarinin dogusuna ve bu baglamda kakafonik bir ortamin
yaratilmasina neden oldu(Malesevic 2006: 16 vd).

Modern devlet sahip oldugu hapishanelerden mahkemelere, egitim sisteminden
sinir  kontrollerine kadar uzanan c¢ercevede kimliklerin tanzimi temelinde gelisim
gostermistir. Kimligin devlet temelli irdelenmesi baglaminda ele alinabilecek bu bakis
acist, yirminci yiizyll zarfinda yilikselise gecen kimlik siyasalari kavramina kapi
aralamigtir. Bu durumla baglantili olarak birbirine karsit bigimde gelisen iki farkli kimlik
algisindan ilki, modern toplumlarin, 6zellikle baskin 6zellik sergileyen modern toplumlarin
genel Ozelliginin kimlikleri cebri bir sekilde kontrolii iizerine odaklanirken, digeri ise
kimlikleri toplumun siyasal anlamdaki orgiitlenmesi olarak ifade etmistir (Stevenson 2006:
277-278).

Kimlik konusu insanin kendi tercihlerini yapan bir birey olarak kabul edilmesini
gerektirdigi i¢in bireysellesmeye iliskin bazi teorik bilgileri hatirlamakta fayda vardir.
Bati’da Yenicag ile beraber baslayan o6zgiir, kendi kendine yeten, kendi degerlerinin
belirleyicisi birey anlayis1 o tarihten itibaren gii¢lenerek giiniimiize kadar gelmistir.

Gergek anlamda bireyin ya da kimligin ortaya ¢ikmasi sosyal bilimcilerin ortak kanaatine
gore geleneksel toplumsal yapinin yerine modern toplumun ge¢gmesiyle miimkiin olmustur.
Mekanik dayanismanin oldugu toplumlarda, biitiinciil bir kisiligin tam anlamiyla
olusamayacagin1 vurgulanmaktadir. Buna sebep olarak da mekanik dayanismada
geleneksel is boliimiiniin hakim oldugu sosyal yapmin insanlarin 6zgilir se¢imlerini
kisitladigin1 ve bilinglerini olusturan 6gelerin kisinin i¢inde yasadigi toplumun iirlinii
olmasmi gostermektedir. Oysa modern isboliimii insanin uzmanlagmasini ve dogasinin
karmasiklagsmasini1 saglayarak, kendisinde ve kendisi aracilifiyla is goren aile, soy ve
toplumun belirleyiciliginden arindirmustir. Isboliimiiniin organikleserek artmasi ise birey

kisiliginin de kendisini ger¢eklestirme olasiligini artiracaktir (Durkheim, 2006: 349-460).



Insan gevresel etkilerden uzaklasarak birey olabilir ve tarihsel siirecten bagimsiz
diisiiniilemese de bu tarihsel siirecle gelen etkilesimlerden armabildigi siirece kimlik
olusumunu tamamlayacaktir. Hiimanizm, modernizm, ekonomik gelismeler, teknolojik
gelismeler bireyin bagimsiz diisiinsel gelisimine etki eden onemli faktorlerdir. Diinya
6l¢ceginde etnisite kimlik kavrami tiim bu faktorlerden beslenirken, Tiirk halkinin yapisal
ozellikleriyle birlikte demografik yapisinin siiregelen tarihsel siirecle birlikte kozmopolit
dokuyu barindirmasi; etnisite kavraminin &nemine isaret etmektedir. Ozellikle iletisimin
hizlanmasi, g¢esitli kitle iletisim araglariin gelisimi ve yayginlagsmasi ¢evresel faktorlerin
etkilerini artirmakla birlikte bireysellesme siirecine katki saglamistir. Egitimin
evrensellesmesi bireysellik bakimindan gelisim yolunu agarken iletisimin yayginlasmasi
ise bu noktada kayda deger gelismelere sebebiyet vermistir. Bireyin modernlesme siirecine
ayak uydurma gereksinimi, kapitalizmin etkilerini barindirirken, liberal ekonomik sistem
bagli olunan gevre ile yeni etkilesimler ve sosyal doniisiimlere kaynaklik etmistir. Kimlik
kavramu igerisinde kiiltiirel, dini, politik, kolektif, dilsel, cinsel, sosyal, ulusal, bireysel gibi
bir¢ok alt baglik barindirmaktadir. Burada etkilesim bakimindan etkili unsurlarin dil — din
birligi oldugu gozlemlenirken cinsel kimlik kavraminin 6zellikle modernlesmeyle birlikte
aktif rol aldig1 goriiliir(Renan,2012:57).

Kadinlarin segme secilme hakki ve sosyal, is yasaminda var olusuyla sosyolojik
yapinin doniislimii hiz kazanmistir. Edilgen cinsel kimlik kavrami etken kimlik yapisina
doniiserek c¢evresel faktorlerden bagimsiz yasam alani bulmustur. Bu noktada cinsel
kimlik ve dini hareketler sosyallesme siirecinde yeni kimlik arayislar1 dogurmustur.
Esasinda kiiresellesme ekseninde ilerleyen tiim bu hareketler sonuglar1 bakimindan sosyal
yapmin yeni kimlik arayisint dogurmakla birlikte, tepkisel korumaci yerel kimlik
yaklasimlartyla da ¢ift yonlii negatif ve pozitif devinimlere sebebiyet vermistir. Bir bakima
etnisite yeni arayislarla evrilirken, diger bakimdan kati1 kiiltiirel 6zelliklerin korunmasi
acisindan tepkilere neden olmustur. (Renan, 2012: 57; Smith, 2012; Gellner, 2012: 86;
Kohn, 2012: 133; Tiirkdne, 2012: 24).



Kimlik temelde iki kaynaktan beslenmektedir. Birincisi dogustan getirdigimiz yas,
cinsiyet, fiziksel yapimiz, etnik aidiyetimiz gibi 6geler, ikincisi de kendi gayretlerimiz ve
sosyal ¢evre vasitasiyla edindigimiz deger, meslek, dindarlik, yasam ¢evresi gibi 6gelerdir.
Bunlara statik ve dinamik unsurlarda denilmektedir. Farkli konumlara iliskin kimliklerimiz
olusurken elbette kimlik ¢atigmalarinin yasanmasi beklenen bir durumdur. Marshall bu
durumu su sekilde 6zetlemistir; “Copernicus’la diinyanin evrenin merkezi olmadiginin,
Darwin’le insanin yaradilisin merkezi degil/evrimin bir iiriini oldugunun, Marks’la
insanlarin toplumsal iligkileri iireten varliklar degil, bu iliskilerin {iriinii oldugunun,
Freud’la bireylerin tercih yapan bilingli failler degil, bilin¢ dis1 arzularin iiriinii oldugunun
farkina varmis oluruz(Yanmis,2012: 56). Kimlik dogumla birlikte edinilen 6zelliklerin
yaninda sonradan kazandigimiz 6zellikleri de igerisine alan, her daim degisme potansiyeli
olan bir kavramdir. Etnik ve dinsel kimlikler dahil kimliklerin bir¢ogunun ontolojik
gercekligi yoktur; neredeyse tiim kimlikler kisilerin bireysel tercihleriyle beraber
sosyallesme siirecinde insa edilirler ve dinamik bir yapiya sahiptirler (Kurt, 2012: 127).

Etnisite, hususiyle 1960’lar sonrasinda rahatsiz edici bulunan, oryantalistlerce
literatlire sokulan “kabile toplumlar’” kavraminin yerine kullanilmaya baslanmistir
(Eriksen, 2002: 11, 24, 150). “Etnisite, ait olduklar1 ve iginde 6zgiin kiiltiirel davranislar
sergiledikleri bir toplumda kendilerini diger kolektif yapilardan farklilastiran ortak
ozelliklere sahip oldugunu diisiinen ya da baskalar1 tarafindan bu goézle bakilan kisileri
tanimlar” (Marshall, 1999: 215). Kimlik olusumunda referansin cinsiyet, etnisite, millet,

1k, yas, vatan kaynakli olmasi gibi dinden alinmasi da beklenen bir durumdur.



4. KULTUR

Insan da biitiin canlilar gibi varligini siirdiirmek igin dogayla etkilesimde bulunur.
Insam1 diger canlilardan ayiran ozellik ise dogayla etkilesiminde kiiltiiriinii araya
koymasidir. Kiiltiir, ara¢ gereclerden, bu ara¢ gereglere anlam yiikleyen degerlerden, bu
arac gereglerle is yapildiginda faydalanilan orgiitlenme bicimlerinden, is yapmaya iliskin
tarzlardan, is paylagiminin yarattigi insanlar arasindaki farklilagsmalar1 haklilastirmay1 ve
kurumsallastirmay1 gaye edinen izah ve inanglardan olusur ve dogaya karsi insanin

etkinligini artirir (Oskay, 1997:7).

Kiiltlir so6zciigii Cultura’dan tiiremistir. Latince’de, Colere, siirmek, ekip bigmek;
Cultura, Tiirkge’deki “ekin” anlaminda kullanilmaktaydi. Culture sozcligii 17. ylizyila
degin Fransizca’da ayn1 manada kullamlds. 1k olarak Voltaire, bu sdzciigii insan zekasinin
olusumu, gelisimi, gelistirilmesi, yiiceltilmesi manasinda kullandi. Sozciik buradan
Almanca’ya gegerek 1793 tarihinde yaymlanan bir Alman Dili Sozliglinde Cultur olarak
yer bulmustur. Etnolog G. Klemm, (1843-52) "Insanin Genel Kiiltiir Tarihi" baslikli on cilt
olan eserinde Cultur sdzcliglinii uygarlik ile kiiltiirel evrim olarak kullanmistir. S6zciik

buradan Ispanyolca, Ingilizce ve Slav dillerine ge¢mistir (Giiveng, 1979:96).

4.1 Milli Kiiltiir

Milli kiiltlir bir milletin ayn kiiltiirde olusturdugu topluluk bilincidir. Bir toplumu
ayakta tutan en dnemli etken milli kiiltiirdiir. Milli kiiltiir denince oncelikle gercekten sahip
olduklarimizi gozden gec¢irmek dogru olacaktir. Kiiltiirimiiziin ge¢misine doniip
baktigimiz zaman gordigimiiz nedir? Gilinimiizde ge¢mis kiltiirlimiizle ilgili nelere
sahibiz? Bizlere atalarimizdan miras kalan ve gelenek olarak siiregelen milli kiiltiirlerimiz
nelerdir? Milli kiiltliriin varliginin bilincinde olan halklar ve milletler, her zaman baslar
dik ve s6z hakkina sahip olarak hayatlarini siirdiirebilirler. Milli kiiltiir olmadan bir millet
varligint devam ettiremez. Milletler Oncelikli deger yargilarimi birlestiren, biitiinliik
saglayan en 6nemli etken milli kiiltiirin varligidir. Milli bir kiiltiire sahip olmayan ve onun
erdemini kavrayamayan topluluklar, her zaman kaybeder ve milli degerleri olmadan

yasamaya devam ederler (www.nnedir.com, 2017).
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4.2 Gelenek ve Gorenekler

Gelenekler ve gorenekler, kiiltiiriin en 6nemli kaidesini igeren ¢ok uzun bir tarihi
barmndirir. Diinya iizerinde varligini ¢ok eski zamanlardan beri siirdiiren kavim olan
Tiirklerin, tarihten getirdigi zengin kiiltiirel deger, gelenek ve gorenekleri mevcuttur
(Cetin, 2009:64).

Bir milletin i¢ diinyasin1 ve hayata nasil baktigin1 gézler oniline seren gelenektir.
Ayni sekilde orf ve adetler de, bir toplulugun ge¢misini, bundan da 6te, insan toplulugunun
¢ok eski tarihlerde olusmus diisiince asamalarini anlamada Onemli bir ara¢ olarak
goriilmektedir. Buna gore dogum, evlilik, 6liim gibi olgular insan yasaminda basta gelen
dontisiimler olarak kabul gormektedir (Glindiizoz, 2015:123).

Gelenek ve gorenekler, toplumlart bir arada tutan ve geg¢misle bag kurmalarini
saylayan kiiltiir kaideleridir. Kiiltiir, bir milletin deger yargilari, zevkleri, diisiince sekilleri,
inang sistemlerini igerir. insan topluluklari, yasadiklari yerden baska bir cografyaya gegmis
olsalar da bu unsurlar1 beraberlerinde gotiiriip oralarda da bunlar siirdiirmektedirler
(Turhan Tuna, 2006:149).

Biitiin toplumlar, iyiyi, kotiiyii, glizeli, ¢irkini, yasamaya ya da 6liime deger olanin
ne oldugunu belirleyen insan davranigina bir 6l¢ii koymustur. Sahip olunan degerler insan
davraniglarin1 yonlendirdigi ve o toplumdaki tim bireyler tarafindan benimsendiklerinden
bunlar arasinda aynilagsma ve kaliplasmaya yardim etmektedir (Tan, 1981:37).

Kiiltiir, bir toplumu diger toplumlardan ayirir ve temel unsuru da geleneklerdir.
Tirk Milletinin bazi gelenekleri, sanat, dil, din, devlet kurma gelenegidir. Tiirk dinilin
estetigi, gramer yapist diger toplumlarin sahip oldugu dillerden farklilik gosterir. Bilim dil
ile yapilir, diigiince dil ile dile getirilir, tecriibeler gelecek kusaklara dil ile aktarilir. Tiirk
Milleti tarihin higbir doneminde devleti olmadan yasamamis, buna ek olarak ayni donemde
farkli cografyalarda birden fazla devlet kurmustur. Dilini ve devletini yitiren toplumlar
zamanla yok olup gitmektedir. Diinya iizerinde varlik gosteren birgok toplum dil ve
toplumlarint muhafaza edemediklerinden yok olup tarihe karigsmislardir. Tiirk Toplumunun
sahip oldugu gelenekleri gelecek kusaklara aktarmasi gerekmektedir (Dikici, 2001:257-
258).
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Orta Asya’dan Anadolu'ya go¢ etmekle Tiirkler yeni yerlestikleri bu cografyada
karsilastiklar1 yeni sartlara uyum saglamak zorunda kalmiglardir. Farkli yorelerden
gecilerek yapilan bu zor ve uzun siiren gog, Tiirklerin farkli kiiltiirlerle karsilagmalarina
olanak vermistir. Fakat bilhassa Rumlardan etkilenmenin yaninda, eski gelenek ve

goreneklerini muhafaza etmeyi basarmislardir (Glindiizoz, 2015:125).

4.2.1 Tarih

Gecmisin Ozdes kiiltiir mirasin1 simdiye aktaran tarih, bireyi ge¢misin agir
yiikiinden kurtarir. Bu miras, bireye ya da topluma kendini, bdyle olmasinin nedenini ve
nasilin1 anlatir. Birey, ortak kiiltiir mirasinin bilincine vardigi zaman kendini 6zgiir
hisseder. Boylece birey onu kabul de edebilir, ret de edebilir. Yasanilan giinii
anlamlandirmak, gelecek icin hazirlik yapabilmek, giivenilir, saglam bir tarih bilincini
gerektirir. Tarih, gecmisin kusaktan kusaga ogretilmesiyle olan bir ilerlemedir. Bu siiregte,
gecmisten Ogrenilenler, tecriibeler gelecege aktarilmaktadir. Gegmisteki tecriibeler,
yasananlar gelecek kusaklarin yararlanabilmesi i¢in kaydedilmektedir. Tarihin 6nemli
Odevlerinden biri, gecmisteki kiiltlir normlarinin kaydedilerek zenginlestirilmesi ve

yonlendirilmesidir (Kogak, 2010).

4.3 Kiiltiiriin Fonksiyonlari

Kiiltiir, hayatin ne oldugu ve olmasi gerektigini anlatan degerler, tutumlar ve
harekete gecme standartlaridir. Bu diisiinceler, neyin dogru ya da yanlis oldugu, neyin iyi
ya da koti oldugu, kisinin yapabilecekleri ve onlari nasil yapmasi gerektigine dair
davraniglar ortaya ¢ikarmaktadir (Ay, 2005:32). Kiiltiir, ortaya ¢ikabilecek problemlere

¢Oziim yollar1 tiretir.
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Kiiltiiriin Fonksiyonlar1 su sekilde siralanir (MEB, 2004: 9-10):

d Kiiltir en genel anlamda bireylere, gruplara, toplumlara yasam igin
gerekli davranis kaliplarii (degerler, yazili ve yazisiz normlar, arag ve
gerecler)sunar.

b) Kiiltiir, toplumlari, uluslari, gruplari, birbirinden ayiran, onlar1 6zgiin
kilan bir isleve sahiptir. Kiiltiir, icerdigi 6zelliklerle bir toplumu kendine
Ozgii kilar.

¢ Bir toplumda, kiltiriin temel degerleri birey ve gruplara
benimsetilerek toplumsal biitiinliikk ve uyum saglanir.

d) Kiiltiir, bireye toplumsal bir kisilik (kiiltiirel kimlik) kazandirir.

€) Kiiltiir, bireylerin dogal ¢evreyi kendi istek ve ¢ikarlart dogrultusunda
yeniden sekillendirmesini, anlam vermesini saglar. Insan, kiiltiiriin maddi
Ogeleri ile dogal cevreye sekil verir.

Onur Demir'in Fatih Kocacik'tan aktardigina gore ise kiiltiiriin fonksiyonlari su

sekildedir (Demir, 2010:12-13):

a) Kiiltiir, toplumlari birbirinden ayirmaya yarayan bir igaret gibidir.

b) Kiiltiir, toplum degerlerini bir biitiin haline getirir ve bunlari
sistematik bir sekilde tasir.

¢ Kiiltiir, toplumsal dayanismanin temellerinden birini olusturur.

d) Kiiltiir, sosyal kisiligin olugsmasinda basat faktordiir. Her toplumun
insan1 o toplumun kiiltiiriinii tasir. Dolayisiyla kiiltiir insanlarin kiltiir
kartidir.

e) Kiiltiir, sosyal davramiglart diizenler. Sosyal davranmigin cesitli
pargalarini birbirleriyle iligkilendirerek bir biitiin haline getirir.

) Kiiltiir, iletisim gdrevi yapar.
g) Kiiltiir, davranis standardi olusturur.

h) Kiiltiir, toplumdaki diger bireylerin eylemleriyle muhtemel tepkilerini
tahmin etmemizi saglar.

) Kiiltiir, bireye gerekli bilgi ve beceriyi kazandirir.

J) Kiiltiir, kendimizi ayn1 kategoriye koydugumuz, benzer birikim ve
niyetlere sahip diger insanlarla kendimizi 6zdeslestirme olanagi saglar.
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4.4 Kiiltiiriin Beslendigi Kaynaklar

4.4.1 Dil

Dil, insanin var olusa attig1 ilk adimdir ve onunla varlik bulur (Erenoglu, 2008:65).
Diinyay1 anlamlandirmamizda, onu temsillere ayirip kavram atfetmemizde, kavramlar
yoluyla hakkinda bir diistinceye sahip olmakta ve onun ne oldugu ya da olabilecegini
anlamamizda bir yol gostericidir (Yildiz, 2014:123). Insanlar arasindaki etkilesimin
dogrudan tasiyicisidir. Kullandig1 araglar, insan arzulari, duygulart ve diisiinceleri ile
yasam bi¢iminin zenginligini yansitan kelimeler ve dil kaliplaridir. (Tosun, 2005:137).
Insanlar arasindaki iletisim ydntemi olarak, bizim disimizda yer almakla beraber, topluluk
halinde yasayan insanlarin bulundugu her yerde goriiliir. Dil her zaman iletisimi kullanir.
(Perrot, 1998:7).

Dilin varligin siirdiirmesi kiiltiirden beslendigi gibi, bir dilde ifade edilen, bir ulus
tarafindan iretilen her sey kiiltiir kavramina girer. Giin boyu iletisim halinde olan insan,
dili iretir ve bunun farkinda degildir. Dilin duygu ve diisiinceleri tasimasiin nedeni
glinliik yasamin i¢inde olmasidir (Kaplan, 2015:142).

Kiiltiir, bir sonraki nesle aktarilmasi gereken tarihsel bir olgudur ve kiltiir
Ogelerinin 6grenilip gelecek nesle intikal ettirilmesinde dil dnemli bir yere sahiptir. Bir
kiiltiiriin ihtiva ettikleri ve niteliklerini anlayabilmek i¢in, onun dil yoniinden dayandigi
anlamlar sistemini bilmek gerekir. Bundan dolay1 dil, kiiltiirii olusturan bir 6gedir ve onu
olusturmak i¢in basvurulan bir gere¢ niteligi vardir. Bununla beraber dil, bir milleti
meydana getiren ve ulusalligl olusturan asil etmenlerden biri olarak da sosyal yapida
onemli bir yer tutar (Turan, 2014:57).

Tarihte belli donemlerde, belli bir yorede, belli sartlarda yasamis ya da yasayan
milletlerin, ge¢misi bugiline tasiyan kiiltiir aktaricisi islevi goren dil, bir milletin kiiltiirel
kimligini gosteren bir yapidir. Bu yapi, bir kiiltiirii farklilastiran ya da birlestiren

faktorlerin neler oldugunu gérmemizi saglar (Berbercan, 2010:915).
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4.4.2 Din

Din, kiiltiir i¢in 6nemli bir yere sahiptir ve insanlik tarihinin baslangicindan bu
giine insanlikla i¢ ice olmus, muhteva ettigi ve kutsal addedilen kurallarla kiiltiir lizerinde
yadsinamaz bir etkiye sahip olmustur (Giiven, 2012:933). Din, kiiltiir mozaiklerini
dagitmaktan ziyade bu mozaiklerin din prensipleriyle uyumlu bir biitiine doniismesini
saglamak amacindadir. Bu doniisiim zamanla gergeklesir. Onemli olan bunu
gerceklestirecek yollarin belirlenmesi ve dogru bir bicimde uygulamaya gecirilmesidir
(Kilig, 2015: 15).

Din ile kiiltiir kavramlar1 insan ve toplumla iligkilidir. Bundan dolayi, bunlar
arasinda yakin bir iligki goriilmektedir. Her toplum kendine ait din ve kiiltiir ihtiva
etmektedir. Kiiltiir, bir toplumun hayatini siirdiirme bi¢imi olarak goriiliir, din ise inanca
dayalidir. Toplumlar basit veya karmasik hayat tarzlariyla kendilerine has bir yasam stirer.
Bu yasam, zamana, mekana ve olanaklara gore farkli formlarda goriiliir. Fakat olusan
sosyal realite, toplumlarin kendi olanaklarima gore kiiltiirel yapilarinin olmasi ve
yasamlarin1 bu yapiya gore devam ettirmeleridir. Din, belli bir kiiltiirle karsilastigi zaman
onu kendi ana degerlerine gore degistirmeyi, kendi normlarina uygun olarak yeniden
diizenleyip sekillendirmeyi amaglamaktadir (Odabasi, 2014:132).

Kiiltir ile din karsilikli etkilesim igindedir. Kiiltlir, sahip oldugu semboller
sistemini sosyal hayatta insanlarin karsisina ¢ikarir. Benzer bi¢imde dinde de var olan
semboller onemli bir yere sahiptir. Hatta sunu soOyleyebiliriz ki din bir semboller
toplulugudur. Sosyal kurum ve kiiltiir 6gesi olarak adlandirilan inanglar sosyo kiiltiirel yap1
icerisinde bir takim gorevlere sahiptir. Bundan dolay:1 sosyal birliktelik ve beraberlige

yonelik islevleri vardir (Aslan, 2004:189).
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4.4.3 Gelenek ve Gorenekler

Hayvanlarin tiimii 6grenme yetenegiyle dogar ve yasadik¢a Ogrenmeleri devam
eder. Ancak insani hayvanlardan ayirt eden 6zelligi, edindigi aligkanliklar1 ve tecriibeleri
yavrusuna aktarabilen tek varlik olmasidir. Kiiltlirin bir nesilden digerine ge¢mesi, yani
devamliligi, biitiin kiiltlirlerde ortak neden ve sonuglar1 beraberinde getirir. Egitim, sadece
yavrunun, korunmasi, bakimi, ilgisi degil, onun temelde var olan giidii ve egilimlerini
sosyal hayata gore yonlendirmeyi, sinirlandirmay1 gerekli goriir. Her kiiltiir sistemi, iiyesi
olan bireylerin ihtiyaglarii goriir, ancak kimlerin nerede, ne sekilde, nasil davranmalari
gerektigini belirlemek de ayni sekilde kiiltlirtin gorevidir. Kiiltiir toreleri akla getirir.
Bunun sebebi, kiiltiiriin devam etmesini saglayan, gelenek ve goreneklerdir (Giiveng,
1979:103-104).

Toplumlarin sekillenmesinde 6nemli etkenlerden biri de kiilttirdiir. Kiiltiiriin de ash
geleneklere dayanir. Toplumlar geleneklerini uzun zamanda kazanir ve bunlarin degismesi
giictiir. Gelenekler uluslari diger uluslardan ayirirlar. Bir toplumun varligmi devam
ettirebilmesi icin var olan geleneklerin yeni kusaklara aktarilmasi onemlidir (Dikici,
2001:251). Gelenekler ve gorenekler bir toplumun ihtiva ettigi yazili olmayan ya da
tamam1 olmayan kurallardir. Yazili kurallarin bir¢ogu sahip olunan gelenekler ve
gorenekler goz Onilinde bulundurularak diizenlenen kurallardir. Kural, insanin sosyal yap1
icindeki tavir ve davraniglarini diizenlemeye yarar. Bu da yliz yillar boyunca gelenekler ve
gorenekler araciligiyla saglanmistir. Ancak zamanimizda bile yazili bir anayasanin
bulunmadig1 toplumlar mevcuttur. iste bu toplumlarda toplumsal yapinin diizenleyicisi
gelenekler ve goreneklerdir. Insanm tiim davraniglarim yazih kurallarla diizenlemenin
imkan1 yoktur. Bunun nedeni, yasalarin haklar ve cezalar1 belirlemesidir. Oysaki insan
toplumsal ¢evresiyle cesitli iliskiler kurar: 6ziir dilemek, selamlagmak, saygi gostermek,
davetlere katilmak, konusmak, tartismak vs. Bu davranislarin nasil yapilacagi yazili
kurallarla belirlenmez, bununla beraber bu davranislarin nerede, ne zaman ve nasil

gosterilecegini gelenek ve gorenekler belirler (Isik, 2009:855).
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Gelenek, bir toplumda 6nem arz eden, saygi goren olay ve davraniglari nesilden
nesle kiiltiir araciligiyla aktarip, o toplumun benimsedigi tore, bilgiler, aliskanliklar ve
yaptirim giicii gosteren her ¢esit kiiltiirel belirtilerdir. Gelenegin olusabilmesi toplumsal
beraberlikle birlikte uzun bir zaman gerektirir. Bir toplum geleneklerini olusturmak i¢in
diger toplumlarin, topluluklarin degerlerine basvurur ve kiiltlir aracilifiyla degerlerini

verir ya da degerler alir.

4.4.4 Yasam Tarzi ve Diinya Goriisii

Bir toplulugun diger topluluklardan farkli olan yasam felsefesi, yasam tarzi ve
diinya goriisiidiir. Bir toplumun {iyesi olan bireyler ortak kiiltiir sayesinde tavir, davranis,
diigiince tarzi bakimindan benzer ozellikler gosterir. Olaylar karsisinda insanlarin ortak
tavir ve davraniglari o ulusun diinyaya olan bakisini olusturur. Bundan dolayr farkl
toplumlarda goriilen deger ve deger yargilart da farklilik gosterir. Dogum, askerlik, evlilik,
Olim, ahlak, kadin erkek iligkileri gibi giinliik hayat igerisinde goriilen olaylar farkli
toplumlarda birbirinden farkli yorumlanir, karsilanir (Isik, 2009:855).

4.45 Tarih

Sosyokiiltiirel sistemler ne kendiliginden olusur, ne de kendiliginden yok olur.
Toplumlar diine, ge¢gmise, uzun ya da kisa bir tarihe sahiptir. Bugiin varlik gosteren
kurumlar farkli da olsa ge¢miste vardilar. Sistemin kendisi tarihi bir varlik olarak belirtilir
ve onun varlik nedeni olan kurum ve yapilar da kendine 6zgii bir tarihe sahiptir. Egitim
Tarihi, Tip Tarihi, Harp Tarihi, Sanat Tarihi, Devrim Tarihi, Ekonomi Tarihi, Bilim Tarihi,
Din Tarihi, gibi. Gelenekler ve gorenekler de yazili olmamakla beraber ¢ogu zaman bir
tarihe sahiptir. Bu tarihgelerin gorevi kiiltiir kaynaklarin1 ve bugiiniin kurumlarini tayin
etmektir (Giiveng, 1979:109-110).

Toplumu ve buna bagli olarak kiiltiirii olusturan 6gelerden biri ve o toplumun
yiizyillar boyunca var olusudur tarih. Tarih ge¢cmistir ve ancak bu ge¢mis, giiniimiiziin ve
diinlin bireylerinin sosyal yasam icerisinde birbirine kenetlenerek gelecege yiiriimesini

saglar. Insanlar1 bir araya getirerek amag birlikteligini saglar (Isik, 2009:855).
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5. KULTUR VE KIMLIK ILiSKiSi

Kiiltiiriin, kimliklerin temel belirleyicisi oldugu diisiiniildiigiinde kiiltiiriin katilig1 ve
esnekligi, kimligin katilig1 ve esnekligini dogurmaktadir. Kiiltiiriin tanimina bagl olarak
farkli aidiyetler 6n plana ¢ikmakta, kimlik de bu unsurlara gore sekillenmektedir. Kiiltiir
kavramint ele alirken Walzer’in (1994) kullandig1 katilik ve esneklik kavramlarindan
hareketle Mishler (2003) tarafindan gelistirilen paradigma temel alinacaktir (Erdemir,
2005:99). Neo — Kkiiltiirel sentez olarak adlandirilan bu modelde kati1 ve esnek unsurlar
biitiinlestirilmekte, kiiltiiriin klasik tanimiyla sinirlt kalmayarak politik kiiltiir kavrami da
kiiltiirin kapsamina dahil edilmektedir. Bu sayede, bir taraftan kiiltlirlerin kendilerine 6zgii
nitelikleri ortaya konulmakta, diger taraftan biitlin insanlik i¢in ortak evrensel siiregler ve
degerler de goz ardi1 edilmemis olmaktadir. Aslinda kat1 kiiltiir kavrami, sosyal bilimlerde
kullanilagelen klasik kiiltiir kavramina karsilik gelmektedir. Sabit, tiimdengelimci ve
biitiinciil nitelikteki kati kiiltiir, politik alan1 belirleyen bagimsiz bir parametre olarak kabul
edilmektedir. Kat1 kiiltiirel unsurlar, toplumsal kalitim yoluyla kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. Kat1 kiiltiirel unsurlar, homojen bir topluluk Ongordiiklerinden,
topluluklara da kimliklerini bu yolla kazandirmaktadir. Kati1 kiiltiirel unsurlarin,
muhafazakarligin ve dislamanin tetik¢isi olmalar1 itibariyle daha c¢ok olumsuz bir
nitelemeyle anildiklar1 sdylenebilir. Kat1 kimlik, topluluk mensuplarina fazla bir s6z hakki
vermemektedir. Halbuki kolektif kimlikler ¢ok yonlii siire¢lerden meydana gelmektedir.
Kimligi sadece otekilestirmeye indirmek ise diismanliga dayanan patolojik bir kimlik tiirii
ortaya ¢ikarmaktadir. Patolojik kimlik topluluklar arasi aligverise karsi cikarak, otekini
stirekli vurgulayarak kendisine yabancilagsmaktadir (Erdenir, 2005: 77).

Buna karsilik, esnek kimlik, toplulugu kesin ve kati kriterlere bogmayarak, miizakere
edilebilir alanlar birakmaktadir. Boylece, ortaya hosgoriilii bir kimlik tanimi ¢ikmakla
beraber, esnek kimligin de belirli ilerleme ve degerlere dayandigini ve dolayisiyla da &teki
kimliklere bir sinir koydugunu belirtmemiz gerekir. Kat1 kiiltiirel unsurlar sorgulamaya
kapalidir. Buna karsin; esnek kiiltiirel unsurlar siirekli gelisen ve degisen sosyolojik
unsurlarla beraber degisim ve gelisime agik olarak siirekli gelismektedir(Erdenir, 2005:

78).
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Kiiltlirtin siyasal yasam igerisinde ele alinmasi ve uygulanmaya baglanmasiyla;
degisime acik gelisen ve siirekli doniisiim gosteren bir yap1 ortaya ¢ikmaktadr. Iste bu yapr
esnek kiiltiir 6zelliklerini ortaya koymakta ve calismamiza yon vermektedir. Kiiltiirel
degisimler sosyolojik bakimdan toplumsal dinamikleri anlamamiza yardimci olurken,
siyasi katilimlarin agiklanmasinda, ¢alismalarin temellendirilmesinde toplumsal siireglerin
g6z ardi edilmemesi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Kati kiiltiiriin degismeyen kiilt ve
sorgulamaya kapali tiim on kabullerinin aksine, esnek kiiltiiriin toplumu degistiren
dontisiimlere sebebiyet veren unsurlari, siyasal yasami da aktif bicimde etkilemistir. Kiiltiir
tim bu degisimleri kapsayan yoniiyle bagimsiz bir degisken olarak toplumun yapisini
etkilemek bakimindan sosyal, siyasal, ekonomik vb. bir¢ok alanda 6nemli parametrelerden
biridir. Etken yapist ve de8isim parametresi olarak basat unsurlardan birisi olan kiiltiir
kavrami ve kiiltiirel 6zellikler oy verme davranislart baglaminda degerlendirildiginde de;
tim degiskenleri analiz etmek bakimindan sosyolojik parametrelerin degerlendirilmesi

yoniiyle olduk¢a dnemlidir(Erdemir, 2005: 78).
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5.1 Dini Kimlik

Dini kimlik kavrami igerisinde bireyin tiim sosyal yasami ve yasam seklini
belirleyen temel davranigsal 6zelliklerinin sebep ve sonucunu barindirir. Genellikle kisi
dini kimligini yasamis oldugu c¢evreden edinir. Modernlesme sonucundan bireyin bu
kimligi reddetmesi de olasidir. Yerlesik olmayan toplumlarda hizli etkilesimler nedeniyle
dini ve etnik kimlik kavramlarinin degisimi gozlemlenirken; yerlesik kiiltiirlerde bu hiz
kat1 kiiltiirel 6zellikler barindirmasa da yavastir. Zaman zaman etnik kimligin zaman
zamansa dini kimligin 6n planda oldugu gozlemlenir. Burada oncelikli faktor yerlesik
yahut gogebe toplum 0Ozelligi tasimaktir. Gocebe toplumlarda etnisite ve etnik kiiltiirel
Ozelliklerin baskin oldugu gozlemlenirken, yerlesik toplumlarda dini kimligin 6n planda
oldugu goriiliir. Tiirk toplumunun kimlik analizini gogebe yasam tarzi ve tarihsel mirasiyla
birlikte degerlendirmeden dogru temellere dayandirilarak analiz etmek siiphesiz miimkiin
degildir. Farkli bolgelerden alinan gogler, ayn1 yerlesim bolgesinde birbirinden farkl
bircok etnik kimligin barinmasina sebebiyet vermistir. Nitekim diinya oOlceginde
baktigimizda, Balkan halklarinin ve Irlanda’nin milli devletlerini kurmalarinda etnik
kimliklerinden ziyade dini-mezhepsel kimliklerinin 6ne ¢ikmasi buna Ornek olarak
gosterilebilir (Kohn, 2012: 140).

Geligmis toplumlarda din olgusunun hem yasam icerisinde hem de kurumsal yapilar
arasinda etkileri oldukca azalmistir. Toplumlar dini kiiltliriin getirmis oldugu hayat
seklinden siyrilarak, kiiresellesen diinyanin gereklerine ayak uydurmus, modernizm ve
Kitle iletisim araglarin etkileriyle kimlik ¢atismasi yasamistir. Tiim bu gatigsmalar zaman
zaman bireysellik ¢izgisinde sorgulayislara sebep olarak dini kiiltiiriin ve aidiyetin asimile
olmasina sebep olmustur. Her ne kadar dini kimlik birey i¢in halen énem arz etse de
davranigsal sonugclarla birlikte degerlendirildiginde sosyal kimligin, gruba ve ¢evreye uyum

saglama bakimindan baskin oldugu goriilmustiir. (Kog, 2015: 89)
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5.2 Sosyal Kimlik

Kavram olarak kimlik, kolektif aidiyetlerden baska, arzularimiz, hayallerimiz,
kendimizi tasavvur etme, yasama iliski kurma-taninma bi¢imimiz gibi hayattaki durus
yerimizi bildiren niteliklerin toplamini ifade etmektedir (Bostanci 1998: 42). Kimlik, salt
anlam itibariyle kolektif bir yapiya sahip olmamakla birlikte, bireysel yasantida var olan
tasavvurlari, yasama katilma big¢imlerimizi ve son analizde toplumsal yasanti igerisinde
bireyin konumlanmasini kapsamaktadir. Ancak bireysel bir tasavvurun boyutu, toplumsal
alanin mahiyetinde farkl bir hiiviyete biiriinebilmektedir. Bu noktada farkl: bir kavrayis 6n
planda olmaktadir. Bu kavrayis ise toplumsal yasantinin igeriginde var olan otorite
boyutudur ki; bu boyutu yalnizca toplumsal aktorler onlari igsellestirdiginde, kendi
anlamlarin1 bu igsellestirme etrafinda orgiitlediginde kimlik haline gelirler (Castells 2006:
13).

Birey otorite ile iliskisiyle birlikte ele alindiginda, onun sahip oldugu degerler
toplami, otoriteye yonelik tutumuyla anlamli olacak ve bir kimlik edinimi siireci
baslayacaktir. Toplumsal alandaki otoritenin sekillendirdigi anlam evreni, bireyi farkl
kodlamalar1 ile olanakli kilacak ve bu sekilde kimlik ontolojik olarak degil, ancak
toplumsal ve tarihsel arka plani ile bir olusum igerisinde var olacaktir. Zira kimliklerin
ingas1, “tarihten, cografyadan, biyolojiden, iiretken ve iiretmeye yonelik kurumlardan,
kolektif hafizadan, kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan ve dinsel vahiylerden
malzemeler kullanir. Ama bireyler, toplumsal gruplar, toplumlar biitiin bu malzemeyi,
icinde bulunduklar1 toplumsal yapiya uzam/zaman ¢ergevesinden kaynaklanan toplumsal
kosullara ve kiiltiirel projelere gore isler, biitiin bu malzemenin anlamini1 yeniden diizenler”
(Castells 2006: 14). Sahip olunan toplumsal arka plan baglaminda ve yine tarihsellik
cergevesinde kimlik belirli bir anlam kazanarak, bireyler tarafindan insa edilmeye baslanir.
Bu inga siirecinde kimlik, farkli yasamsal kaliplarla diizlemsel bir pratigi takip etmektedir.
Yasamsal kaliplar, bireyin psikolojik 6zelliklerinden bagimsiz olarak ele alinamaz. Cilinkii
kimlik, “akademik olarak her seyden dnce psikolojik bir kavramdir. Ilk olarak bir psikiyatr
ve psikanalist olan Erik Erikson kimlik kavramini 1950’li yillarda akademik platforma

tasimistir(Goka 2006: 307).
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Kimlik meselesi, ilk defa onun yazilarinda ve yalnizca bireysel kimligi tanimlamak
amagh olarak goriliir” (Goka 2006: 307). Bu baglamda bireysel kimlige yonelik atif,
modern bir atiftir. Erik Erikson’un agiklamaya ¢alistig1 bireysel temeldeki kimlik vurgusu,
modern bir vurgudur. Zira “geleneksel diinyada daha ¢ok ‘verili’ bir kimlik egemenken,
modern diinya bunu 6nemli 6l¢lide ‘kazanilma’ yoniinde degistirmistir” (Bostancit 1998:
43). Bireysel yasant1 boyutuyla degerlendirilen kimlik tanimlamasi, bireyin kimligi elde
etmesi, kazanmasi perspektifinde okunmasini gerekli kilmaktadir. Bu kazanimda birey tek
basina, psikolojik “ben” ile birlikte okunabilecek bir pratige sahiptir. Bu nedenle
Erikson’a gore kimlik, psiko-sosyal anlamda bireydeki ego sentezinin ve yine bireyin
gruptaki roliiniin tamamlanmasina dayanir. Kimlik olumlu yaklasim ile muhtemelen biitlin
giinliik olaylara kars1 kararli olmaktir (S6zen 1989: 4). Giinliik olaylara kars1 kararli olma
belirli bir siireci igermektedir. Bu siire¢, nihai analizde, bireyin sosyal kimliginin
sekillenmesine katkida bulunur. Bu noktada sosyal kimlik, “bireyin kendini sosyal bir
cevreye gore tanimlamasini ve konumlamasini ifade eder” (Bilgin 1995a: 66).

Sosyal kimlik siirecindeki etkin yoniin mensubiyet ve aidiyet ikilisi dogrultusunda
ele alinmasi, bireysel kimligin artik toplumsal rabitasi igerisinde degerlendirilecek kolektif
kimlik kurgusuna kapi1 aralamaktadir. Bu noktada kolektif kimlik, “belirli bir alanda
siirlari belli bir kiiltiirel topluluk tarafindan tasinan kimlik olarak sinirlandirilabilir (veya
genisletilebilir); bu anlamda etnik kimlik ve ulusal kimlik bunun versiyonudur” (Bilgin
1995b: 60).

Etnik kimlik, azinlik statiisiine indirgenen gruplarin bagvurduklar1 ya da refere
ettikleri bir durumdur. Bu durum, sosyal oldugu gibi siyasi muhtevaya sahiptir. Ozellikle
azinlik statiisiindeki gruplarin temel referans noktalar: dilsel, dinsel, kiiltlirel ve siyasal
oldugu siirece etnik kimlik, toplumsal bir durum olmaktan daha cok siyasal bir icerige
dontismektedir. Zira grup i¢i dayanisma siireci, siyasal baglamu ile birlikte degerlendirildigi
takdirde, etnik kimligi anlamli kilmaktadir. Bunun yan sira etnik kimlik ulus kavraminin
ve aynit zamanda milliyet¢ilik kavrayisinin sekillenmesinde ve olusumunda 6nemli bir
islevi yerine getirir. Bu islev ise etnik kimlik baglaminda milliyetciligin olusumu tezidir.
Ciinkii oncelikli olarak bir ulus yaratilacak, bu ulus baglaminda bir etnik kimlik
sekillendirilecektir. Bu nedenle kavram olarak etnik kimlik iizerinde durmak onun gerek
toplumsal gerekse de siyasal icerigini analiz etme olanagimi tanimaktadir. Bu durum
Tirkiye baglaminda degerlendirildiginde etnik kavrami ile ulusalligin birbirinden farkl
oldugu vurgusunu 6n plana ¢ikarmaktadir(Andrews, 1992: 10).
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Peter Andrews’a gore Tiirkiye baglaminda etnik ile ulusallik arasindaki farkliligi
vurgulamak 6zellikle dnemlidir. Ciinkii Cumhuriyetin temel ilkeleri, ilk yillardan itibaren,
Tiirk sozciligiiniin etnik anlamda kullanimiyla ulusal anlamda kullanimin1 birlestirmis ve bu
iki kullanim arasinda herhangi bir net ayrim koymamis ve bu belirsizlikten dogan yanlis
anlamalar1 gérmezden gelmistir (Andrews 1992: 10).

Tekil kimliklerden bahsetmenin olanaksizlig1 noktasinda farkli toplumsal, kiiltiirel

ve siyasi pratikler baglaminda durumun analizi i¢in bkz. (Maalouf 2012).
Etnisite, gelenek olusumunda birincil rolii bulunan ortak bir ataya sahip olmay1, kokene ait
mitolojileri ve paylasilan bir tarihi igerir” (Goka 2006: 233). Etnisitenin bu taniminda
vurgulanan “verili” olma durumu, sosyolojik anlami igerisinde sorunlu bir hal almaktadir.
Ciinkii tekil kimliklerden sosyolojik olarak bahsetmek imkansizdir. Bireyler c¢ogul
kimliklere, farkli toplumsal ve kiiltiirel ortamlar icerisinde var oldugu siirece sahip
olmaktadir. Bu nedenle “verili” bir kimlik algilayisi iitopik bir diinyada olanakli iken, var
olan/somut diinyada ise olanaksiz bir hal almaktadir.

Bunun yami sira etnik kimlik biyolojik anlamda aktarilan bir durum da degildir.
Eger biyolojik olarak, yani genetik yollarla aktarilan bir durumsa etnisite veya etnik
kimlik, antropolojik anlamdaki “wk” kavramindan farki ortaya konulamaz. Kodkene ait
mitoloji, bireyin veya toplulugun toplumsal ve kiiltiirel anlamda kars1 karsiya kaldig
durumlarla dogrudan rabitalidir. Durumun sosyolojik veya sosyal antropolojik 6zelligi,
azimnlik veya cogunluk statiisii ile dogrudan iligkilidir. Cogunluk durumunda ortak
ritiiellerin kesinligi/kesifligi muglak bir goriintii sergilemekteyken; azinlik statiisiinde
durum daha kesin bir hal alabilmektedir. Etnisiteyi bu tanim baglaminda agiklamada

(113

ozellikle “*verili olan’ veya olusturulan, bireyin aidiyetlerine gore tanimladiklar1 bir kurgu
olarak kabul edilen iki ugta aciklanmaya ¢alisilir. Konusulan dil, din-inang¢ sistemi, yeme-
icme, giyim-kusam gibi aliskanliklar, deger diizenegi, sosyal agin yapist vs. etnisitenin
objektif yoniinii verirken, aidiyet hissi, ‘6teki’ anlayis1 ve tarih bilinci siibjektif yoniinii
verir. Bu anlamda etnik kimligin degisken bir yapiya sahip olmasi, dolayisiyla etnik
gruplarin da homojen/yekpare bir biitiin olmasi diisiiniilemez. Etnik kimlik degismez,
sasmaz, kayalar kadar mutlak bir tarihsel yap1 degildir. Etnik kimlikler bu tiir yapiya sahip
olmadiklar i¢in tarihsel olaylara gore, belli donemler icinde degisiyor, gelisiyor, dnem

kaybediyor ve derken yok oluyorlar. Tarihin bagka bir doneminde ya da yakin bir

zamaninda ise bir bakiyorsunuz ki yeniden ortaya ¢ikivermisler (Somersan 2004: 38).
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Etnisite tanimlamalarinda goriilen aidiyet ve kolektivite, etnik kimligin
sekillenmesinde bir Onceliktir. Ciinkli bireylerin tekil anlamda belirli bir etnik kimlige
yonelimde bulunmasi konjonktiirel oldugu gibi, toplumsal, siyasi ve kiltiirel
mekanizmalarin tutarsizligi ya da degisim boyutu da bu tiir bir yonelimle dogrudan
iligkilidir. Bu nedenle etnisiteye iligkin bir tanimlamanin bireysel arka planindan daha ¢ok
toplumsal ve siyasal arka planina yapilacak atfin daha fazla olmasi gerekmektedir.

Farkli kimliklerle toplumsal yasant1 igerisinde yer alan farkli etnilerin olusturdugu
heterojen yapi, farkliliklar1 daha fazla 6n planda tutmay: gerekli kilmaktadir. Bu sayede
ulus-devletin gecmisteki gegerli milliyetgilik sOylemi baglaminda sekillenen kiiltiirel
yonsemesi elestirilerek farkli kimliklerin duragan olmayan bir yapidan aktif bir yapiya
biirlinmesini ve bu sayede toplumsal, siyasal ve kiiltlirel alanda kendilerini daha rahat ifade
etmesini olanakli kilmaktadir. Etnisite tanimlamasi bu siire¢ igerisinde muglak bir hal
almaktadir. Clinkii etnisite tanimlamasindaki kolektiflik ve homojenlik artik gegerliligini
yitiren bir 6zneye déniismektedir. Ozellikle diinya genelinde goriilen ayrilikgi ve aym
zamanda ayrimlastirici bir paradigma cercevesinde etnisitenin tutarli bir biitliin olusturmasi
sorunlu bir hal almaktadir. Etnisite baglaminda sekillenen etnik kimligin tekil bir kimlige
yonelik icerimde bulunmasi da sorunludur. Etnik kimligin ne zaman ve ne sekilde aktif
hale gelebilecegi siyasi, toplumsal ve kiiltiirel yapilarla dogrudan baglantili oldugundan,
sosyolojik tahayyiilde bu kavrama ya da kavrayisa yonelik duragan bir bakis agisinin
gelistirilmesi olanakli goriilmemektedir. Bunun yan sira milliyetcilik diisiincesinin sorunlu

bir yapiya sahip oldugunu burada ifade etmek gerekir(Yanik: 2005, 2013).
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5.3 Dini ve Etnik Kimligin Olusumuna Etki Eden Faktorler

Kimligin olusum siire¢lerine bagli ya da onlardan farkli sebeplerle etnik ve dinsel
kimlik olusumu gergeklesir. Gogler, geleneksel baglarin ¢oziilmesi, “6teki” ile karsilagsma,
gazete, roman ve dergilerin yayginlagmasi, yeni bir orta sinifin dogusu ve yasanan ya da
icat edilen tarihten ortak diigman {iretme dini-etnik kimligin tesekkiiliinde basat faktorler
kabul edilebilir. Modernlesme ve biiyilk gogler yerel kiiltiirlerde Onemli O6l¢iide
degismelere yol acarken ayni zamanda dini ve etnik kimlikleri de belirginlestirmektedir.
Kimligin olusumunda &tekinin O6nemi bilinmektedir. Durkheim’in de isaret ettigi gibi
gercek manadaki birey gibi kimlikte, ancak farliliklarin oldugu ve tercihlerin serbestce
yapilabildigi toplumlarda olusur.

Gelenegin, ideolojinin ya da dinin baskin oldugu toplumlarda yetisen bireylerin ve
gruplarin alternatif kimlikler gérmedik¢e kendi kimlikleri {izerine diisiinmeleri beklenen
bir durum degildir (Renan, 2012: 57; Smith, 2012; Gellner, 2012: 86; Kohn, 2012: 133;
Tiirkéne, 2012: 24). Bireyler oncelikli olarak cekirdek aile etkilesimi ve daha sonra
cevresel faktorlerle beslenerek diislince inang ve fikirlerini olustururlar. Tiim bu olusumlar
kirsal - kentsel yasam cizgisinde farklilik gosterse de baskin kiiltiirel ozellikleri (kati
kiiltiirel) 6zellikleri tasiyan cevrelerde benzerlik gostermektedir. S6z gelimi kati kiiltiirel
ozelliklerin ve inanglarin oldugu ailede yetisen bir cocuk kdyde de yetigse kentte de yetisse
etkilesim oram1 esnek Kkiiltiirel Ozellikler g¢evresinde yetisen bireye oranla oldukca
fazladir(Tiirkone, 2012: 24).

Modernlesme, gocler, savaslar vb. sebeplerle gelisen demografik yapi, degisimleri
ve esnek Kkiiltiirel Ozellikleri kabullenilebilir kilmustir. Yerel kiiltiirel o6zellikler ve
geleneksel on kabuller daha ¢ok savaslar sonrasi yersiz — yurtsuz hisseden ve aidiyet
olusturamamis toplumlar iizerinde goriilmektedir. Bu durumda insanlar etnik kiiltiirel
Ozelliklerini tepki olarak on plana ¢ikararak; kiiltiirden referans ile dini kimlikleriyle var
olmaya caligmiglardir. Iain Chambers(2005) benzer bir sekilde gociin yeni kiiltiirel
kapasiteler yaratmanin yaninda gogerde marjinallik yarattigi kanaatindedir. O’na gore,
“Gogerin - koksiizlik duygusu, farkli diinyalar arasinda, yitirilmis bir gecmis ile
biitiinlesilememis bir simdiki zaman arasinda kalmislik duygusu belki de bu (post)modern

duruma en uygun metafordur” (Chambers, 2005: 44).
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Kiiresellesme kimlik kavraminin yeniden tanimlanmasina sebep olmustur.
Egitim, is imkanlari, teknolojik gelismeler ve modernlesme sonucunda bilinglenen halk
yeni bir kimlik tanimlamasiyla birlikte dini inanglarin bakimindan da degismeye
baslanmustir. Sanayi devrimi sonrasi Ingiliz, Fransiz, Macar, Romen, Sirp ve Slovenlerin
devletlesmesinde en etkili faktor gelisen ve degisen orta sinif hareketleri olmustur.

Ekonominin hizla biiylimesi ve 6zellikle sanayi devrimi kimlik olusumunun en
onemli unsurlardir. Sanayi devrimi ile kdyden kente goglerin artmasi fabrikalar ve is
imkanlarinin olusumuyla; kirsal yasamdan kentsel yasama gecisler Onemli oranda
akrabalik ve yerel kiiltiirel 6zelliklerin asimilasyonuna sebep oldu. Etnisite konusunda
calisan baz1 uzmanlara gére “yeni cemaatlerden biri” ulus devlettir ve bunu insa edende
siklikla dini kimlikten destek alan milli kimliktir (Danigsment, 2012: 320; Kohn, 2012:
140).

Tiim bu degisimler siirecinde yonetim ve din adamlari milliyet¢ilik milli kimlik
bilinci noktasinda ¢ok o©nemli hareketlere sebep olmustur. Yazili basili araglarin
yayginlagmasi tiim bu siirecleri hizlandirmistir. Milliyetgilik akimi ortak idea iizerinden
yiiriitiildii ve bunlardan en 6nemlisi Miisliimanlar i¢in Arapga, Hiristiyanlar i¢in Latincenin
ortak dil olarak kabuliiydii. Ortak dil-din bagi kiiltir ve kimlik kavramlarinin
tanimlanmasinda basat rol {istlenmistir. Weber’de gazetelerin “kitleleri en gii¢lii bicimde
birlestiren bir har¢” oldugu kanaatindedir (Weber, 2012: 67). 19. Yy sonlarinda baslayan
Modern Islam birligi diisiincesinin gelismesinde de gazetelerin énemli bir rolii vardir.
“Miisliimanlar kardestir” ayeti ve benzer hadisler ¢ercevesinde bir Islam kardesligi
diisiincesi pek tabii olarak Hz. Peygambere kadar gider. Ancak Islam’in, ortak diisman Bat:
karsisinda daginik olan Miisliimanlar1 birlestirme diisiincesinin “Panislamizm” seklinde
harekete doniismesi ancak basin-yayinin destegi ile olmustur (Tiirkone, 2012: 208).

Tiirkiye de dini kimlik olusumu tarihsel koklere inildiginde Biiylik Selguklu ve
Osmanli Devleti donemleri incelendiginde 6zellikle Osmanli Devleti seriat yonetimi devlet
elinde dini kurallarin igleyisi bakimimdan toplumun sosyolojik temellerine etki etmistir.
Imparatorlugun yikilmasiyla birlikte demokratik laik sosyal devlet anlayisini benimseyen
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti her ne kadar laik ilkeler ekseninde yonetilse de toplumun

sosyolojik temellerinde Islam kimligi etkileri gériilmektedir. (Tiirkdne, 2012: 209).
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Etnik kimlik ve dini kimligin olusumunda en etkin faktorlerden biriside kuskusuz
“ortak diismana” sahip olma ya da bunu yaratmaktir. Gellner (2012) gruplari-milletlerin
olusumunda pozitif ve negatif iki faktoriin etkisini 6zellikle vurgulamaktadir. Birincisi
gontlliliik, 6zdeslesme, irade ve dayanisma gibi olumlu duygular, ikincisi ise mecburiyet,
korku ve zorlama gibi olumsuz faktorlerdir. Uzun 6miirlii ve saglam gruplar ancak bu iki
faktorii bir araya getirmeyi basaran gruplardir (Gellner, 2012: 86).

Birlikte savasmak, birlikte ac1 ¢ekmek, birlikte hareket edilecek cesitli sosyal
olaylarda bulunmak toplumlarin kimlik olusumlarinda goze carpan 6nemli baglardan
birisidir. Birlikte hareket edilmeyenleri oteki olarak algilatan bu faktorler zamanla
modernlesme siireci sonucunda birlikte ayni caligma ortamini paylasma, ayni gelir
durumuna mensubiyet, ayn1 sinifsal diizene tabii olma ortak kader birligi gibi evirilmelerle
yine ortak bir yasam standardi algisiyla devam etmektedir. Ayni seylere sevinmek,
tiziilmek; benzer bicimde giyinmek, eglenmek; benzer yemekleri yemek gibi ortak
yasamsal unsurlarin yerini modernlesen diinya sonuglariyla evirilmis bicimde de olsa
gérmek miimkiindiir. Denilebilir ki diin ayn1 diisman, ayn1 dine mensubiyet ortak kimligi
olusturan temel faktorlerken; bugiin ayn1 yagam tarzini benimsemis olmak ve modernizmin
getirdigi yeni yasam big¢imleri yeni ortak kimlik sonuglarini dogurmustur(Gellner,
2012:88).

Tiirk halkinin etnik kimlik, sosyal dinamiklerin agiklanmasi, bireysel kimligin
sosyolojik alt yapilariyla ele alinmasi gibi derinlemesine analiz edildigi higbir ¢alisma
temelinde din kavramindan bagimsiz diisiiniillemez. Din olgusunun aktif bi¢cimde halklarin
tiim yasamini sekillendirdigi toplumun hemen her katmaninda géze ¢arpmaktadir. Sosyal
boliinmiisliikklerin temeline inildiginde dahi dini inanislar ve 6n kabullerin bu gergeveyi

sekillendirdigini gérmek miimkiindiir (Tiirkone, 2012: 209).

27



6. SECMEN TERCIHLERINE iLISKIN TEORIK YAKLASIMLAR

Secim, birden ¢ok alternatif karsisinda 6zgiir iradeye dayali egilimleri ifade eder.
Yoneticileri belirlemeye yonelik yapilan se¢im ise; bir kamu gorevini yiirlitecek kisi veya
kurulun, ilgili segmenlerce, ¢ok sayida aday arasinda yapilacak tercihlerle belirlenmesi
islemi olarak ifade edilmektedir(Tiirk, 2006: 76). Bireyler se¢imlerde oy verirken,
vatandaslik gdrevlerini yerine getirmenin ya da insan olarak en temel haklarindan birini
kullanmanin 6tesinde bir siyasi davranis sergilemektedirler(Aslan,2007:3). Siyasal
davranig; sosyal, psikolojik ve ekonomik degiskenler tarafindan belirleneceginden,
toplumdan topluma degisen ve bu degiskenlerin kisisel diizeydeki bir {iriinii tanimlanabilir.
olarak (Kaya, 2005: 95). (Karadogan, 2004) ise; “’Se¢cmenin bu davranisi ¢esitli i¢ ve dis
etkiler sonucu belirli bir dogrultuda sistemli olarak gelistirdigini, ¢gogu zaman da bireyin
diger diisiince ve davranislarina uyum gosterdigini belirterek, segmenin bir birey olarak
cesitli konularda aldigi tutumla, segmen davranisini sergilerken ortaya koydugu tutumun
cogu zaman birbirini tamamladigimi ileri stirmektedir.”’(Karadogan,2014: 143). Bu temel
varsayimlardan hareketle esas alinacak en onemli iki faktor, etnisite olusum ve etkilesim
siirecinde bireyin sosyal ve psikolojik faktorlerden bagimsiz diisiiniilemeyecegidir.
Sosyolojik yaklasimin bireyden ¢ok gruplar1 baz alarak nitelendirdigi toplumsal hareketler;
etnisite (ortak kimlik) algisina sahip alevi, kiirt, ¢erkez, sunni, ermeni gibi gruplarin sosyal
Ozelliklerini agiklamada kaynaklik etmistir.

Tarihsel gelisim itibariyle secmen davranisi ile ilgili teorik ¢alismalar {i¢ ana baslhik
altinda toplamak miimkiindiir. Bunlar: 1.Sosyolojik yaklagim, 2. Sosyo-Psikolojik
yaklasim ya da partiyle 6zdeslesme, 3. Ekonomik yaklagim ya da Rasyonel Tercih’tir
(Akgiin, 2007: 27; Harrop ve Miller, 1987: 130; Kalender, 2005: 39). Temeli Lazarsfeld,
Berelson ve Gaudet tarafindan 1940 yili ABD Bagkanlik se¢imleri sirasinda se¢gmenler
lizerinde yaptiklar1 bir arastirma ile atilan sosyolojik yaklasim, se¢men davranisinin
temelde toplumdaki sosyal boliinmiisliik tarafindan belirlendigini iddia eder. Se¢imlerde
kullanilan oy da aslinda bireylerin ait oldugu sosyal kimliklerin siyasal tercihlere

yansimasindan ibarettir diisiincesi ile hareket etmektedir (Akgiin, 2007: 27).
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Modelin temeli, ferdin tutum ve tercihlerinin iliskide oldugu insanlardan
etkilenecegi varsayimima dayanmaktadir(Ozcan 1998: 195). Bu ii¢ temel teori icerisinden
calismada faydalanilan yaklasimlar; Sosyolojik ve sosyo-psikolojik modellerdir. Etnik
kimligin aileden alinmasi, sosyolojik model temeli olan fert tutum ve tercihlerinin iliskide
oldugu insanlar etkileyecegi ongoriisiiyle bagdasmaktadir. Columbia Ekolii olarak da ifade
edilen sosyolojik yaklasima gore, politik tercihlerin belirlenmesinde sosyal oOzellikler
(boliinmeler) belirleyici rol oynar. Se¢menlerin dinsel, etnik ve mesleki farkliliklari, sosyal
boliinmelerin temel kaynagidir. Bu baglamda etnisite kavraminin agiklanmasinda sosyal
boliinmelerin kaynagii saptamak Sosyolojik modelin temel dinamikleriyle miimkiindiir.
S6z gelimi etnik kimlik olusumu, sosyal boliinmelerin de temel sorunudur. Columbia ekolii
nedensellik Oriintiisii ve etnik kimlik ¢ézlimlemesi agisindan ¢aligmaya 151k tutacaktir.

Se¢men davranisinin incelendigi bir diger yaklasim olan sosyo-psikolojik yaklasim,
gruplar yerine bireyler lizerine odaklanir. Se¢menlerin kiigiik yaslarda ailelerinin ve
cevrelerinin etkisi altinda gerceklesen siyasal sosyallesme siirecinde kazandiklari siyasal
tutumlar ve ideolojik yonelimlerin ileriki yaslarda onlarin parti tercihi lizerinde son derece
etkili oldugu ve kisilerin herhangi bir partiye karsi psikolojik baglilik duydugunu iddia
eder (Akgiin, 2007: 29). Bu bag ‘psikolojik sevgi bag1’ olarak belirten Cinko’ya gore
(2006) bu bagin olusumu ¢ocukluk yillarina kadar uzanir.(Cinko, 2006: 110). Parti kimligi
seklinde somut olarak ifade edilen bu bagliligin, adeta dinsel bir baglilig1 andirdig: ileri
striilmustiir. Sosyo- psikolojik yaklasim modeli, sosyolojik yaklasimi reddettigi gibi
ahlaki vaazlardan ¢ok davranisla ilgili kurallar sunmaktadir (Ozkan, 2004: 113).

Se¢men davranislart igerisinde ekonomik varsayimin oziinde ise bireyin sahsi
cikarlarim1 gozeterek kendi ¢ikarlarina en ¢cok hizmet edecek parti veya adaya oy kullandigi
iddias1 bulunmaktadir. Se¢gmenlerin oy verirken ideolojik unsurlardan az etkilenmis oldugu
secimler ise sliphesiz aday bagarisinin 6n planda oldugu yerel se¢imlerdir. Genel se¢imlere
oranla aday imaj1 ve aday oOzelliklerinin Oncelikli tercih sebebi olmasi nedeniyle yerel
secimleri degerlendirme, genel se¢imlere oranla objektiflik acisindan degerlendirme
kolaylig1 saglamaktadir. Bu baglamda temel varsayim olustururken yerel secimler
kapsamina bagli kalinmasi; aday imajinin oncelikli olarak incelenmesi amacina kaynaklik

eder.
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Belediye baskani se¢iminde en Onemli faktor olan adayin belirleyiciligi biitiin
bolgeler i¢in gegerli olmaktadir. Partinin siyasi goriisii veya kadrosu gibi hususlar, belediye
secimlerinde ikinci sirada gelmektedir. Dolayisiyla, mahalli segimlerde yerel kosullar 6n
plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, siyasi gorlis ve parti olgular1 da 6nemli faktorlerdir.
Mabhalli secimlerde belediye baskan adaymin en énemli faktdr olmasi bir partinin mahalli
diizeyde alacagi oylarin dogrudan dogruya belediyenin gergeklestirdigi icraatlara bagl
oldugunu gostermektedir. Segmenin karar verme siirecinde segmenin sosyo- demografik
degiskenleri olarak degerlendirilen, cinsiyet, yas, meslek, egitim diizeyi, inang, ailevi bag,
ekonomik yararlanma beklentisi, ideoloji ile parti ve lidere baglilik diizeyi onemli
faktorlerden bazilaridir. Yani segmenler, ayni ¢ati altinda yasadiklari eslerini, birlikte
calistiklari, oynadiklari, tapindiklar1 vb. kisileri takip etme veya izleme egilimindedirler.
Bu nedenle bir kisinin demografik o6zellikleri, yapacagi secimin tahmin edilmesinde

saglam veri kaynagi olusturmaktadir. (Damlapinar ve Balci, 2005: 59).
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IKINCI BOLUM
7. CALISMANIN METODOLOJISI

Kadin se¢gmenlerin oy verme davranislart {izerinde etnisite etkisini goérmek
amaciyla Sivas Merkez de bir alan arastirmasi yiiriitiilmustiir. Calismaya temel olusturan
veri toplama islemi 10cak - 1 Mart 2017 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Arastirmada
orneklem secimi 1 Kasim 2015 Genel secgimleri i¢in kullanilan se¢men kiitiiklerinden
yaptlmistir. Calisma kapsaminda Sivas Merkez se¢men kiitiiklerinde kayitli bulunan
124.921 se¢menden gruplarin ana kiitle i¢indeki paylari gozetilerek tabakali 6rneklem
yoluyla 500 denek segilmis ve bu deneklerle yiiz ylize goriisiilerek anket uygulanmistir.
Arastirma i¢in hazirlanan 27 sorudan olusan anket formlar1 Sivas Merkezde bulunan
mabhallelere dagitilmistir. Anket formlarinin uygulamasinda etnik gruplarin derneklerinden
anketor olarak yararlanilmistir. Anket uygulamasi sirasinda denegi etki altina alacak s6z ve
davraniglardan Ozellikle kacinilmis ve ankete katilanlarin goriisme sirasinda yalniz
olmasina 0zen gosterilmistir. Ayrica deneklere kimlik tanimlamasi ile ilgili higbir soru
yoneltilmeyerek, onlarin dogru ve isabetli cevaplar vermesine ortam hazirlanmistir. Anket
sorular1 olusturulurken, Dogan ve Goker’in “Yerel Secimlerde Se¢cmen Tercihi: 29 Mart
Genel Secimleri Elazig Ornegi” isimli ¢alismalarinda kullandiklar1  Slgekten
yararlanilmistir(Dogan A. ve Goksel G, 2010 5(2): 159-187).

Arastirmaya iliskin olarak Sivas Ilinde ikamet etmekte olan kadimlara oy verme
davranislarinda etnisite etkisini 6lgmek tizere 27 soru sorulmustur. Bu sorularin 7 si
demografik sorular olup, 20 soru ise arastirma konusunu ifade eden sorulardir. Elde edilen
veriler SPSS 21,0 Windows adli istatistik paket programi kullanilarak degerlendirilmistir.
Verilerin analizinde sirasiyla anket sorularini cevaplayanlarin demografik o6zelliklerini
belirlemek igin betimleyici analiz, oy verme davramslari ilizerinde etnisite etkisini
belirleyen degiskenleri tespit etmek ve farkliliklarini agiklamak amaciyla varyans ve faktor

analizleri kullanilmistir.
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7.1 Arastirmanin Sorusu Ve Yontemi

Arastirmanin temel sorusu kadin se¢menlerin oy verme davraniglart iizerinde
etnisite etkisi var midir? Seklinde olusturulmustur. Temel sorunun cevabini bulabilmek
amaciyla inang, esten etkilenme, parti kimligi ve ideolojisi, ge¢mis donem proje ve
calismalar1 degiskenleri ile ele alinmustir.

Yontem olarak teorik ve uygulamali yontemler kullanilmistir. Teori bolimiinde
literatlir taramasi sonuglarina gore kuramsal ve kavramsal cergeve ¢izilmis, uygulama
boliimiinde ise ilgili etnik gruplara tabakali 6rneklem yontemi ile segilen 6rneklem grubu
lizerinde anket uygulamasi yapilmistir. Tabakali 6rnekleme, 6rnekleme hatalarini azaltarak
daha yiiksek bir temsil yetenegine sahip Orneklemler olusturmak i¢in kullanilir. Bu
ornekleme teknigi, basit tesadiifi drneklemeye gore daha kiigiik bir 6rneklem grubu ve
daha diisiik bir maliyetle cok daha yiiksek bir kesinlige ulagsma olanagi saglar. Tabakali
orneklem, 6rneklemi segmeden dnce evreni bazi alt tabakalara ayirmak, sonra da drnekleri

bu tabakalardan se¢mektir(Sencer ve Sencer, 1978:466).

7.2 Arastirma Kapsami ve Simirhiliklar

Tiirk secmen yapisina yonelik uygulanan birgok ¢aligma genel se¢cimler bazinda
detayli bircok incelemeye tabii olurken; yerel seg¢imlerde oy verme tercihleri ve bu
tercihleri etkileyen temel faktorlere iliskin ¢aligmalar olduke¢a kisitlidir. Bilinmektedir ki
mahalli idareler ve bu idareler icerisinde en onemli noktada yer alan belediyeler her ne
kadar genel oy dagilimlarina benzerlik gosterse de; kamu hizmeti baglaminda 6nem arz
etmektedir ve farklik gosterir. Gelisen ve degisen toplum yapisi sosyolojik dinamikleri de
degistirmistir. Gelir durumlarinin degisimi, egitim yapisinin gelismesi gibi ¢esitli faktorler
segmen tercihlerinde de farklilagmaya neden olmustur. Genel se¢im dinamiklerini
belirleyen sosyolojik unsurlar yerel secimlere indirgendiginde, farklilasan ekonomik
cikarlart gozetmek, yapilan hizmetleri degerlendirmek, ge¢mis donem belediye
calismalarini dikkate almak gibi ek bir¢ok unsurdan etkilenmektedir.

Tiim bu dinamikler géz Onilinde bulunduruldugunda; calismada ‘oy verme
davranigi” yerel se¢imler, etnisite ve kadin segmenler baglaminda ele  alinarak,

secmenlerin kararlarinda hangi kistaslarin 6n plana ¢iktig1 degerlendirilmeye ¢alisilmigtir.

32



Arastirma li¢ temel kisittan olugsmaktadir. Bunlardan birincisi bu ¢alismay1 genel
secimlere provalik ettigi diisiiniilen yerel secimler bazina indirgemektir. Ulkemizde
bulunan tiim etnik gruplar {izerinde ¢alisma yapmak da oldukga zordur. Bu nedenle ikinci
kisit Sivas ilinde bulunan etnik gruplar: Alevi, Siinni, Kiirt, Cerkez, Ermenilerin ele

alinmasidir. Bahsi gegen gruplar igerisinde kadin segmenlerin incelenmesi ise son kisittir.

7.3 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma Evrenini Sivas Il Merkezinde bulunan ilgili etnik gruplara mensup
kadm segmenlerin tamami olusturmaktadir. Orneklem olarak ise bu gruplara mensup olan
ve her grubun yiizdelik oranlarina uygun bulunan mahallelerden esit oranda segilen kadin
segmenler olusturmaktadir. Ilgili gruplarin arastirma sonuglarini  objektif bicimde
yansitmasi amaciyla her bir grubun ylizdelik dagilimlarina gore orneklem sayilari
belirlenmistir. Veriler yliksek Se¢cim Kurulundan alinmis olup, her etnik grubun mevcut
yiizdelik oranina gore orneklem sayilart belirlenmistir. Tiim bu veriler dikkate alindiginda
Stinni: %60, alevi: %20, Cerkes: %12, Kiirt: %6, ermeni: %2 oranindadir. 292 kisi
Siinni, 100 alevi, 60 Cerkes, 30 Kiirt, 13 kisi ermeni 5 gegersiz olmak iizere toplam 500
secmen ankete katilmis, 495 kisi gerekli uygunlukta sorular1 cevaplandirarak arastirma
orneklemini olusturmustur. Tiim bu veriler 1 Kasim 2015 genel se¢imleri i¢in kullanilan

secmen kiitiiklerinden yararlanilarak hazirlanmisgtir.

Orneklem biiyiikliigiinii saptamak i¢in kullanilan formiiller sunlardir (Ozdamar,
2003, 5.116-118):

N: Evren birim sayis1, n: Orneklem biiyiikliigii

P: Evrendeki X’in gdzlenme orani, Q (1-P): X’in gézlenmeme orani
Zq:a=0.05,0.01, 0.001 i¢in 1.96, 2.58 ve 3.28 degerleri

d= Orneklem hatast

o= Evren standart sapmasi

ta,ss= sd serbestlik dereceli t dagilimi kritik degerleridir (sd=n-1). ta,sa Kritik

degerleri sd=n-1— 5000 oldugunda Z. degerlerine esit alinabilir.
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1 Evren varyansi biliniyorsa ve sadece 1.tiir hata dikkate alinarak érneklem
biyukligi;

2
M, o Zo

(N-1y. d &

2 Evren standart sapmasi (o) bilinmiyorsa Zu yerine t dagiliminin kritik

degerleri olan ta,sd degerleri alinarak 6rneklem biiytikliigi;

2 2
= N5 to,5d
(M-17. d 2
Eger evren varyansi bilinmiyorsa c yerine s, Zave Zg degerleri yerine

tossd degerleri kullanilir.

3. Arastirmada incelenecek degisken nitel degisken oldugunda normal

yaklasimla yukaridaki formiiller asagidaki gibi yazilir.

2
NPQZy NP Qfosd
2 2

(M-T). d (M-T). d

4. Evren birim sayis1 10000’in iizerinde oldugu durumlarda yukaridaki

formiiller agagidaki gibi uygulanir.

. 2

B G.-Zi _F".Q.Za

n= 5 n=——m——
il .;|2
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Eger P ve Q degerleri bilinmiyorsa her ikisi de 0,5 alinir ve P*Q=0.25 bulunur.
Arastirmamizdaki evren 124.921 oldugu icin evren birim sayisinin 100.000 {izerinde

oldugu durumlarda kullanilan formiil uygulanabilir(Ozdamar, 2003, s.116-118).
n=(0.25*1.962)/0.0442=495

Arastirmada inang gruplarina evrende bulunma sikligi ile dogru orantili yer vermek i¢in
hesaplanan Orneklem biiyiikligi etnik gruplarin oram1 dogrultusunda dagitilarak
goriismeler yapilmistir. Bu 6zelliginden dolay: aragtirmada kullanilan 6rnekleme yontemi

tabakali 6rneklemedir.

Tabakah ornekleme: Tabakali 6rnekleme, sinirlar1 belirlenmis bir evrende alt tabakalar
veya alt birim gruplarinin var oldugu durumlarda kullanilir. Burada 6nemli olan, evren
icindeki alt tabakalarin varligindan yola ¢ikarak evren iizerinde caligmaktir. Tabakalar
mezhep agisindan homojen, kendi aralarinda heterojendir. Tabakali 6rnekleme, sinirlart
belirlenmis birevrende alt tabakalar veya alt birim gruplarinin varoldugu durumlarda
kullanilir. Burada 6nemli olan, evren ig¢indeki alt tabakalarin varligindan yola ¢ikarak
evren lizerinde calismaktir(Yildinnm ve Simsek, 2005, s.105). Yukarida hesaplanan

orneklem biiyiikliigii tabakalara gore dagitilirken orantili dagitim yontemi tercih edilmistir.

Tablo.1 Orneklem biiyiikliigiiniin tabakalara gore dagilim

Sunni 60 292 59.0

Alevi 20 100 20.2
Cerkez 12 60 12.1

Kiirt 6 30 6.1
Ermeni 2 13 2.6
Toplam 100.0 495 100.0
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7.4 Veri Toplama Yontemi

Anket formunda 27 adet soru bulunmaktadir. Bunlardan 7 si demografik ozellikleri
saptamak amaciyla yas, cinsiyet, medeni hal, ekonomik durum gibi 6zellikleri saptamaya
yonelik sorulardir. 20 soru ise kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim
katiliyorum, tamamen katiliyorum seklinde arastirma konusunu ifade eden sorulardir. Bu
sorular ise ilgili hipotezleri analiz etmeye yonelik besli likert tipi sorulardir. Veri toplama
aract olarak anket yontemi uygun goriilerek, Dogan ve Goker’in “Yerel Se¢imlerde
Se¢men Tercihi: 29 Mart Genel Secimleri Elazig Ornegi” isimli calismalarinda
kullandiklar1 6l¢ekten yararlanilmigtir(Dogan A. ve Goksel G, 2010 5(2): 159-187).
Toplam da 500 se¢menin katildig1 ¢alismada elde edilen veriler, ‘bulgular’ kismi igerisinde
incelenmistir. Elde edilen veriler spss 21.0 programina aktarilmis olup, oOncelikle
betimleyici analiz ile demografik faktorler belirlenmistir. Oneway anova ve faktor

analizleri ile hipotezler incelenmistir.

7.5 Hipotezler

Hipotez 1o:Kadin segmenlerin Adayin Inancindan etkilenerek oy verme davranist,
etnisiteye gore farklilik géstermemektedir.

Hipotez 1a: Kadin segmenlerin Adayin Inancindan etkilenerek oy verme davranis,
etnisiteye gore farklilik gostermektedir.

Hipotez 20: Kadin segmenlerin Adaym Parti Ideolojisinden etkilenerek oy verme davranis,
etnisiteye gore farklilik géstermemektedir.

Hipotez 2a: Kadin se¢gmenlerin Adayin Parti Ideolojisinden etkilenerek oy verme davranist,
etnisiteye gore farklilik gostermektedir

Hipotez 3o: Kadin se¢menlerin eslerinden etkilenerek oy verme davranisi, etnisiteye gore
farklilik géstermemektedir.

Hipotez 3a: Kadin se¢menlerin eslerinden etkilenerek oy verme davranisi, etnisiteye gore
farklilik gostermektedir.

Hipotez 4¢: Kadin se¢menlerin Partinin Proje ve Vaatlerine gore oy verme davranisi,
etnisiteye gore farklilik gostermemektedir.

Hipotez 4a: Kadin segmenlerin Partinin Proje ve Vaatlerine gore oy verme davranist,

etnisiteye gore farklilik gostermektedir.
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8. BULGULAR

Toplam 500 katilimer ile gergeklestirilen c¢alismada Oncelikle demografik
ozellikleri ifade eden betimleyici analiz sonuglar1 incelenmistir. Ikinci asamada kadmn
se¢gmenlerin oy verirken dikkate aldig1 faktorleri belirlemek icin arastirma kapsaminda
kendilerine sunulan maddelerle faktor analizi yapilmistir. Faktor analizleriyle alt 6lgekler
olusturulduktan sonra her alt 6l¢ek icin cronbach alpha katsayilari hesaplanarak, 6lgek
maddelerine verilen cevaplarin toplanabilir olup olmadigi bir diger ifade ile bu ifadeler
birlestirildigi takdirde tek bir olguyu ifade edip etmedigi belirlenmistir. Ugiincii asamada
ise temel aragtirma sorusunu aciklayan dort farkli hipotez Oneway Anova testi (varyans
analizi) ile aciklanmigtir. Varyans analizleri ikiden fazla bagimsiz gruplarin bir
soruya/ifadeye verdigi cevaplarin ortalamalarinin birbirinden farkli olup olmadigini
arastirmak icin kullanilmaktadir(Y1ildirim ve Simsek, 2005, s.107). Calisma kapsaminda
kurdugumuz hipotozeler ve bu hipotezleri test etmek icin kullandigimiz degiskenlerin
yapisindan kaynakli (ikiden fazla grup ortalamasinin karsilagtirilmasi) varyans analizleri
kullanilmistir.

Sosyolojik model ve sosyo-psikolojik teori 1s1ginda gruplarin demografik
ozellikleri incelenmistir. Sosyolojik teorinin grup bazli varsayimindan hareketle gruplar
belirlenmis, gruplar arasi benzerlikler ve farkliliklar demografik 6zellikler {izerinden
incelenmistir. Anket calismasinin birinci kismini olusturan demografik sorular
katilimcilarin yas ortalamasi, medeni halleri, egitim durumlari, inan¢ farkliliklari, gelir
diizeyleri, etnik mensubiyetleri ve mesleki durumlaridir. Goriigme yapilan 500 katilimcinin
cevap formlar1 veri kalitesi acisindan incelenmis ve 495 katilimcinin cevaplari eksiksiz ve
gecerlilik kistaslarima uygun oldugundan analizlere dahil edilmistir. Katilimecilara yas
ortalamalari, medeni halleri, egitim durumlari, sahip oldugu inanglar, gelir durumlari,
hangi etnik gruba mensup olduklar1 ve mesleki bilgileri sorularak demografik yapilari
analiz edilmeye ¢aligilmstir.

Demografik o6zellikler betimleyici analiz ile incelenmis olup katilimcilarin

demografik yapilarini ifaden sonugclar su sekildedir:
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Demografik unsurlar igerisinde bulunan yag faktorii 495 katilimer igerisinden dort
grupta incelenmistir. Bunlar: 18 — 30 yas arasi, 31 — 45 yas arasi, 46 — 58 yas aras1t ve 58
yas tlizeridir. Bu baglamda gozlemlenen katilimci yas gruplari tablo 1 de belirtilen
sonuglara gore su sekildedir: 18 — 30 yas aras1 143 kisi vardir, toplam yiizdeye orani
%28.9, 31 — 45 yas aras1 214 kisi bulunmaktadir ve toplam yiizdelik oran1 %43.2, 46 — 58
yas aras1 105 kisi bulunmaktadir ve toplam yiizdeye orani 21.2, 59 yas ve iizeri 33 kisidir.

Tablo 2. Demografik Bilgiler

18-30 yas arasi

31-45 yas aras1 214 43,2 72,1
46-58 yas arasi 105 21,2 93,3
59 iistii 33 6,7 100,0
Toplam 495 100,0

Columbia Ekoliinden hareketle sosyal dinamiklerden birisi de katilimcilarin medeni
durumlandir.  Yukaridaki tabloda medeni durum, esten etkilenme hipotezinin
anlamlandirilmasi bakimindan gerekli bir bilgi olmakla birlikte aile yapisinin belirlenmesi

acisindan da 6nemli bir bilgidir. Katilimecilarin medeni durum dagilimi agagidaki gibidir.

Tablo 3. Medeni hal

Evli 378 76,4 28,9
Bekar 117 23,6 100,0
Toplam 495 100,0

Ankete katilanlarin 378 1 evlidir ve toplam yiizdelik oran1 %76.4 tiir. Katilimcilardan 117
si bekardir ve bekarlarin toplam yiizdeye orani 23.6 dir.

Anket igerisinde bekar hanimlara evli degilseniz babaniz yahut agabeyinizden
etkileniyor musunuz seklinde sorular sorulmustur. Burada amag kisinin yakin ¢evresinden

etkilenip etkilenmedigini saptamaktir.
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Tablo 4. Egitim Durumu

ilkogretim 131 26,5 26,5
Lise 179 36,2 62,6
universite 153 30,9 93,5
lisansiistii 32 6,5 100,0
Toplam 495 100,0

Tabloya gore katilimcilarin egitim durumlarina gore yapilan arastirma sonuglari:
Katilimeilardan 131 kisi ilkokul mezunudur ve yilizdelik oran1 %26,5 Lise mezunu 179 kisi
olup yiizdelik oran1 %36,2, Universite mezunu sayis1 153 kisidir ve toplam katilimim
%30,9, Lisansiistii katilimc1 oran1 32 kisidir ve genel ylizdeye oran1 %6,5’tir.

Etnisite-inan¢ kavraminin agiklanmasi ve hangi etnik grubun ¢ogunlukla kendini
dini bakimdan nasil niteledigini belirtir. Sosyo-psikolojik kuramin cevreden aileden
etkilenme yaklagimiyla oOrtiisen bu arastirma ayni zamanda aile ve ¢evreden etkilenerek

edinilen inan¢ kavramini agiklamada dnemlidir.

Tablo 5.inan¢ durumu

Miisliiman 424 85,7 85,7
Hristiyan 16 3,2 88,9
Muhafazakar 36 7,3 96,2
Ateist 19 3,8 100,0
Toplam 495 100,0

Tablo 5 de belirtildigi gibi Sivas ili etnik yapisal dagilim esasina gore anket
katilimcilarinin: 424 i Misliiman ve ylizdelik oran1 %85,7 Hiristiyan olanlar 16 kisi ve

yiizdelik oran1 %3,2, kendisini Ateist olarak tanimlayan 19 kisinin yiizdelik oran1 %3,8’dir.
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Tablo 6. Gelir durumu dagilimi

750 alt1 224 453 45,3
751-1500 64 12,9 58,2
1501-2500 95 19,2 77,4
2501 iistii 112 22,6 100,0
Toplam 495 100,0

Katilimeilarin gelir dagilimlart tablosuna bakildiginda: 750 TL ve altinda gelire
sahip olan 244 kisi vardir ve katilimeilarin %45 ini olusturmaktadir. 751 — 1500 TL gelire
sahip olan 64kisi vardir ve katilimcilarin orant %12,9 unu olusturmaktadir. 1501- 2500
TLgelire sahip olan 95 kisi vardir ve katilimeilarin %19,2 sini olusturmaktadir. 2501 TL ve
tizeri gelire sahip olan 112 kisi vardir ve katilimcilarin %22,6s1n1 olusturmaktadir.

Calismanin ana bilesenlerinden birisi olan etnik yapisal oranlama, temel
dinamikleri anlamak, etnik dagilimi gérmek ve dogru analiz yapabilmek adina oldukg¢a

onemlidir.

Tablo 7. Etnik Durum

Siinni 292 59,0 59,0
Alevi 100 20,2 79,2
Cerkez 60 12,1 91,3
Kiirt 30 6,1 97,4
Ermeni 13 2,6 100,0
Toplam 495 100,0

Tablo 7. de belirtildigi gibi aragtirma katilimcilar1 Sivas ili etnik yap1 ortalamalarina
gore secilmis olup :% 59’u Siinni (292 kisi), % 20,2’si Alevi (100 kisi), % 12,1’1 Cerkes
(60 kisi), % 6,1°1 Kiirt (30 kisi), %2,6’s1 Ermeni’dir(13 kisi).
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Tablo 8. Calisma durumu

Cahsan 268 54,1 54,1
Cahsmayan 227 45,9 45,9
Total 495 100,0

Demografik analizler baslhigr altinda tablo 8. verilerine gore son olarak
katilimcilarin ¢alisma durumu incelendiginde katilimcilarin %54,1°1 (268 kisi) bir iste

calisirken, %45,9u (227 kisi) herhangi bir iste caligmamaktadir.

Tablo 9. Madde frekans dagilimlar

Parti ve baskan adayimin hangi etnik gruba

Say1 86 54 27 127 201 495 3,6
mensup oldugu siyasi tercihimi etkiler.
% 174 109 55 257 40,6 1000 1,5
Esimle secim siirecinde kime oy verecegimize
Say1 203 102 44 83 63 495 2,4
ortaklasa karar veririz.
% 410 206 89 16,8 12,7 100,0 15
Partinin ropaganda c¢ahsmalar1 siyasi
propag cais y Say1 158 180 84 59 14 495 2,2
tercihimi etkiler
% 319 364 170 119 28 1000 1,1
Parti Kimligi ve ideolojisi, yerel secimlerde
) o Say1 15 15 27 146 292 495 4,4
siyasal tercihimi etkiler.
% 30 30 55 295 59,0 1000 9
Oy verecegim partinin gecmis donem
Y helE seemms Sayi 24 13 54 226 178 495 41

calismalar siyasi tercihimi etkiler.
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Oy verirken Parti kimligi, parti liderinden
) o Say1 21 21 33 185 235 495 4,2

daha fazla siyasal tercihimde etkilidir.

% 42 42 6,7 374 475 100,0 1,0
Parti ve adaylarin hangi inanca mensup

Say1 77 46 45 174 153 495 3,6
olduklary, siyasi tercihimi etkiler.

% 156 93 91 352 309 1000 1,4
Benden farkl yapida olan arkadas ve sosyal
cevremin siyasi goriisleri siyasal tercihimi Say1 215 146 77 51 6 495 2,0
etkilemektedir.

% 434 29,5 156 103 1,2 100,0 1,1

Partinin  secim  programi,  kullanilan
miizikler, yaptiklar1 propagandalar siyasal Say1 221 146 52 57 19 495 2,0
tercihimi etkiler.

% 446 295 105 115 3,8 1000 1,2

Parti ve aday soylemleri, adayn Kisisel
Say1 122 179 64 99 31 495 2,5
ozellikleri, siyasi tercihimi etkiler.

% 246 36,2 129 20,0 6,3 1000 1,2

Parti ve Adaymn diisiince, inan¢ ve
haklarimiza yonelik vaatleri siyasi tercihimi Sayr 55 59 68 204 109 495 3,5
etkiler.

% 11,1 11,9 13,7 41,2 22,0 100,0 1,3

Mensup oldugum aile ve dostlarimin siyasi

goriisleri siyasal tercihimi etkilemektedir Sayr 171 160 47 68 49 495 2.3
% 345 323 95 13,7 99 100,0 1,3
Sly_aS| _ tercihler hususunda ben esimi Sayi 214 150 60 56 15 495 20
etkilerim.
% 43,2 30,3 121 113 3,0 1000 1,1
Parti ve adayin proje ve vaatleri siyasi Sayi 142 128 115 87 23 495 24

tercihimi etkiler.

% 28,7 259 232 176 4,6 100,0 1,2
Baskan adayinin yerel televizyonlarda yapms
oldugu programlar, gazete yaymnlari, kose
yazilari, brosiirler, fotograflar siyasi
tercihimi etkiler.

Say1 147 136 94 95 23 495 2,4
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% 29,7 275 19,0 19,2 4,6 100,0 1,2
Oy verirken liderin ozellikleri (belediye
baskan aday, il genel meclis baskan1 ), parti
kirflligindeny dahga fazla siyasai terc)ih?mde Sayi 118 173 73 87 44 495 25
etkilidir.
% 238 349 1477 176 89 1000 1,3
MeI!s1-1p pldu_gum grub.un ideolojik durusu Sayi 67 83 64 140 141 495 34
tercihimi etkilemektedir '
% 135 16,8 129 283 285 1000 1,4
Esirpip oy vermeyi diisiindiigii aday, siyasi Sayi 222 112 43 76 42 495 29
tercihimi etkiler '
% 448 22,6 8,7 154 85 100,0 1,4
Oy verecegim adayin gecmiste yaptig1 calisma
veyuygular%\alar sigllasigteicihsimiyetpkilger? ’ S A2 20 ol 2yl Al il
% 13 20 61 219 182 495 9
Oy vermis oldugum partinin (sag / sol
/demokratik / muhafazakar / laik) olup Say1 9 22 14 145 305 495 4.4

olmadig siyasal tercihimi etkiler.

% 18 44 28 293 61,6 1000 9
Not: Yukaridaki Tabloda degiskenlerin madde frekans dagilimlari ifade edilmistir.

Faktor Analizi

Faktor analizi, birbiriyle iliskili ¢ok sayidaki degiskeni az sayida, anlamli ve
birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve yaygin olarak kullanilan ¢ok degiskenli
istatistik tekniklerinden biridir. Faktor analizinde aralarinda yiiksek korelasyon olan
degiskenler setinin bir araya getirilmesi suretiyle faktor adi verilen genel degiskenlerin
olusturulmasi s6z konusudur. Burada amag: Degisken sayisin1 azaltmak, degiskenler arasi
iligskilerdeki yapiy1 ortaya g¢ikarmak, baska bir ifade ile degiskenleri siniflandirmaktir
(Kleinbaum, Kupper, Miller 1998:601).

Faktor analizinin 6l¢ege uygulanabilmesi i¢in 6rneklemin uygunlugunu test etmek
gerekmektedir. Bunun i¢in ilk olarak Bartlett Kiiresellik Testi kullanilmistir. Bartlett
Kiiresellik Testi ana kiitle i¢indeki degiskenler arasinda bir iligkinin var olup olmadigin
test etmektedir(Nakip, 2006: 428). Faktor analizinin gecerliligini sinayan bir bagka test ise
Kaiser-Meyer-Olkin testidir. Kaiser-Meyer-Olkin testi 6rnek biiyiikliigiiniin faktor analizi
icin uygun olup olmadigini test eder ve test oraninin %60 iizeri olmasi yeterli kabul edilir.
(Nakip, 2006: 429)
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Kullanilan 6l¢egin alt boyutlarini belirleyebilmek i¢in faktor analizi yapilmistir.
Faktor analizinde varimax rotasyon yontemi kullanilmistir. Analizde faktorlerin toplam
varyansi aciklama oranimi ylikseltmek icin birden fazla faktdre az farklarla yiiklenen
maddeler veya faktor agirligi 0,40’1n altinda olan bazi maddeler 6l¢eklerden ¢ikartilmastir.
Olgeklerden madde cikartildiktan sonra, aym durumun yeniden olusup olusmadigini
belirlemek i¢in faktor analizleri tekrarlanmis ve her adimda bir madde O&lgekten

cikartilmigtir.

Faktor Analizi Sonu¢larimin Formiilasyonu

Yi=(bo + by X1 +b2Xz +...bnXn)+ €

Faktori = biDe gisken: + boDe giskens + ...bnDegiskenn) + €;

Biitiin maddeler faktor analizine dahil edildiginde 7 alt boyut olusmus ve bu boyutlarin
varyans agiklama oranin1 %66,7 olarak gergeklesmistir. Faktor analiz sonuglarint belirten

ilgili tablolar asagida verilmistir.

Tablo 10. Faktor analizi, faktor yiikleri ve varyans aciklama oranlari tablosu

Faktor yiikleri Varyans % Birikimli %
1 3,103 15,5 15,5
2 2,887 14,4 30,0
3 1,991 10,0 39,9
4 1,551 7,8 47,7
5 1,352 6,8 54,4
6 1,248 6,2 60,7
7 1,206 6,0 66,7

Yukaridaki tabloda Faktor analiz sonuglarina gore degiskenlerin madde faktor yiikleri ve
varyans agiklama oranlar1 bulunmaktadir. Bu oranlar degiskenlerin anlamlilik diizeylerini

gostermektedir.
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Tablo 11.Faktor Analizi, Madde Faktor Yiikleri

proje2 Parti ve adayin proje ve vaatleri siyasi ,804

tercihimi etkiler.

propaganda3 Baskan adayinin yerel ,795
televizyonlarda yapmis oldugu programlar, gazete
yayinlari, kdse yazilari, brosiirler, fotograflar

siyasi tercihimi etkiler.

projel Parti ve aday sdylemleri, adayin kisisel , 756

ozellikleri, siyasi tercihimi etkiler.

propaganda?2 Partinin se¢im programi, kullanilan 739
miizikler, yaptiklari  propagandalar  siyasal
tercihimi etkiler.

propagandal Partinin propaganda ¢alismalari ,675

siyasi tercihimi etkiler

es2 Siyasi tercihler hususunda ben esimi ,795
etkilerim.

scevre2 Mensup oldugum aile ve dostlarimin ,780

siyasi gorisleri siyasal tercihimi etkilemektedir

es3 Esimin oy vermeyi diisiindiigii aday, siyasi ,758

tercihimi etkiler

esl Esimle se¢im siirecinde kime oy verecegimize , 107

ortaklasa karar veririz.
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inang2 Parti ve adaylarin hangi inanca mensup

olduklari, siyasi tercihimi etkiler.

,817

inang1 Parti ve bagkan adayinin hangi etnik gruba ,804
mensup oldugu siyasi tercihimi etkiler.
inange2 Parti ve Adayin diisiince, inang ve ,630

haklarimiza yonelik vaatleri siyasi tercihimi

etkiler.

geemisl Oy verecegim partinin gegmis donem

¢aligmalari siyasi tercihimi etkiler.

,753

geemis2 Oy verecegim adayin gegmiste yaptigt

calisma ve uygulamalar siyasi tercihimi etkiler.

,985

,568

scevre3 Mensup oldugum grubun ideolojik durusu
tercihimi etkilemektedir

523

pkimlik4 Oy vermis oldugum partinin (sag / sol
/demokratik / muhafazakar / laik) olup olmadigi
siyasal tercihimi etkiler.

,843

pkimlik2 Oy verirken Parti kimligi, parti ,857
liderinden daha fazla siyasal tercihimde etkilidir.
pkimlik1 Parti Kimligi ve ideolojisi, yerel ,610

secimlerde siyasal tercihimi etkiler.

pkimlik3 Oy verirken liderin 6zellikleri (belediye
baskan adayi, il genel meclis bagkani ), parti
kimliginden daha fazla siyasal tercihimde

etkilidir.

,820
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Not: Sira stitunu, maddelerin, tekrarlanan faktor analizlerinden ¢ikarilma sirasini ifade

Etmektedir.




3 madde ¢ikartildiktan sonra kalan maddeler faktor analizine dahil edildiginde 5 alt
boyut olusmus ve bu boyutlarin varyans agiklama oranini %62,3 olarak gerceklesmistir. Bu
oran olusturulan 5 faktoriin, faktor analizine dahil edilen maddelerdeki degisimin
%62,3’1inii acikladigi anlamina gelmektedir. Tahmin edilecegi ilizere bu oranin %100’e
yakin olmasi1 ve toplanan verilerdeki degiskenligin ¢ogunun aciklanmasi beklenmektedir.
Agiklama oraninin yiiksek olmasi, 6lgekte sorulan sorularin ya da ifadelerin Slgiilmek
istenen olguyu ne derece 1yi Olctiigiiniin gostergesidir. Faktor analiz sonuglarini belirten
ilgili tablolar agagida verilmistir.

Bartlett's Test of Sphericitytest istatistigi= 2493,55, DF=136, p=0,00 diizeyinde
anlamli bulunmustur. Elde edilen olasilik degeri p=0,00<0,05 oldugundan testin %95
olasilikla anlamli oldugu ve faktdr analizine uygun oldugu sonucuna ulasilir. Bu sonug
degiskenler arasi bir iligki vardir ve faktor analizi uygulanabilir anlamina gelmektedir.
Faktorleri belirlemek igin yapilan faktor analizinde Kaiser-Meyer-Olkin testi sonucu
%76,9 olarak hesaplanmistir. Bu deger %60°1n iizerinde oldugundan 6rnek biiyiikliigiiniin

faktor analizi icin uygun seviyede oldugu sonucuna ulagilir.

Tablo.12 Faktor Analizi, Faktor Yiikleri ve Varyans Aciklama Oranlar: tablosu:

Faktor ytikleri Varyans % Birikimli %
1 3,089 18,2 18,2
2 2,816 16,6 34,7
3 2,001 11,8 46,5
4 1,456 8,6 55,1
5 1,226 7,2 62,3
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Tablo 13. Faktor Analizi, Secilen Faktorler ve Gruplandirma

proje2 Parti ve adayin proje ve vaatleri siyasi tercihimi etkiler.

,814

propaganda3 Baskan adayinin yerel televizyonlarda yapmis
oldugu programlar, gazete yayinlari, kdse yazilari, brosiirler,

fotograflar siyasi tercihimi etkiler.

,800

projel Parti ve aday sdylemleri, adayin kisisel 6zellikleri,

siyasi tercihimi etkiler.

,770

propaganda?2 Partinin se¢im programi, kullanilan miizikler,

yaptiklart propagandalar siyasal tercihimi etkiler.

,720

propagandal Partinin propaganda ¢alismalari siyasi tercihimi

PROJE VE VAATLER

etkiler

,660

es2 Siyasi tercihler hususunda ben esimi etkilerim.

,804

scevre2 Mensup oldugum aile ve dostlarimin siyasi goriisleri

siyasal tercihimi etkilemektedir

773

es3 Esimin oy vermeyi diisiindiigii aday, siyasi tercihimi

etkiler

,752

esl Esimle secim siirecinde kime oy verecegimize ortaklasa

YAKIN CE /RE

karar veririz.

,730

sgevrel Benden farkli yapida olan arkadas ve sosyal ¢gevremin

siyasi goriisleri siyasal tercihimi etkilemektedir.

,552

inang2 Parti ve adaylarin hangi inanca mensup olduklari, siyasi

tercihimi etkiler.

,821

inang! Parti ve baskan adayinin hangi etnik gruba mensup

oldugu siyasi tercihimi etkiler.

,790

inange2 Parti ve Adayin diisiince, inan¢ ve haklarimiza yonelik

ADAYIN INANC ESV

DURUMU

vaatleri siyasi tercihimi etkiler.

,651

pkimlik1 Parti Kimligi ve ideolojisi, yerel se¢imlerde siyasal
tercihimi etkiler.

i

, 745

pkimlik2 Oy verirken Parti kimligi, parti liderinden daha fazla
siyasal tercihimde etkilidir.

,649

PAR "ININ

8 gecmisl Oy verecegim partinin gegmis donem caligmalari
2 siyasi tercihimi etkiler.

,601

Not: Adi siitunu faktor adlarini belirtmektedir.
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Belirlenen Faktorlerin Giivenilirlik Analizleri

Arastirmada kullanilan 6l¢ege giivenilirlik analizi (Cronbach’ Alfa) yapilmis ve
Olgegin tamaminin giivenilirlik katsayisi: 0,744

e Proje ve vaatler: 0,828

¢ Es ve Yakin Cevre: 0,798

e Adayin Inan¢ Durumu: 0,692

e Partinin Ideolojisi: 0,734 olarak belirlenirken

e Lider boyutu tek madde ile 6l¢iildiigiinden Cronbach Alpha degeri hesaplamasi

yapilamamaktadir.

Sosyal aragtirmalarda alpha degerinin 0,70 seviyelerinde olmas giivenilirlik i¢in yeterli
goriilmektedir(Nakip, 2006: 146). Arastirmada faktor analiziyle tespit edilen ilk 5 alt
boyutun giivenilirligi kabul edilebilir diizeyde oldugu tespit edilmistir. Boyutlarin giivenilir
olmasi, boyutlari olusturan maddelere verilen cevaplarin benzer bir olguyu oOlgtiigii ve

toplanabilir olmas1 anlamina gelmektedir.
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8.1 Hipotezlerin Test Edilmesi
Hipotezlerin gecerliligini sinarken, farkli etnik gruplara mensup kadinlarin oy

verme davranislarini etkileyen unsurlarda bir farklilik olup olmadigi varyans analiziyle
test edilmistir. Varyans analizlerinde homojenlik testi i¢in Levene testi kullanilmustir.
Gruplarin homojen olmasi durumunda gruplar arasi farklari tespit edebilmek i¢in Scheffe
testi, homojenlik saglanamamasi durumunda Dunnett’s T3 testi kullanilmistir. Scheffe
metodu gelistirilmis olup; bu metot genel itibariyle, en esnek ve karsilastirilacak grup
sayilarinin ¢ok olmasi durumunda o hata paymni kontrol altinda tutabilen (conservative) ve
gruplardaki gézlem sayilarinin esit olmasi varsayimini dikkate almayan bir post hoc tiirii
olarak ele alinmaktadir (Scheffe, 1953; Scheffe, 1959). Dunnet’s T3 post-hoc istatistikleri,
genisletilmis t modiili araciligi ile gilivenle kullanilabilmektedir (Bechhofer ve Dunnett,
1988).
Varyans esitligi / homojenligi testinin hesaplama formiilii

&2

F:—l ;df1=n1—1;dfg=n2—1

2

2
Varyans test istatistigi hesaplama formiili

F:MST:S§:S§
MSE sz s

Tek yonlii varyans analizi:

a) Kareler toplami varyansi hesaplama formiilii

k JR— JR—
SS; :Zn,- (Xi-Xem)?
p

Xem @ buyiik ortalama

Xi: grup ortalamasi

2 _ S5t

dfy = k-1; S ==
.
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b) Hata kareler toplami ve varyansi1 hesaplama

ny _ 3 n, _ = n, _ <
Ss, =Z(x1j-xl)~+z (ij—Xz)‘+---~+Z (Xy; = Xk)?
j=1 Jj=1 j=1
Ss
dfe= N - k; S =22FE
£ E =g

SSTOT = SST + SSE} dfror =N-1

Scheffe testi

V. v 32
Fo - XX e ko) R
st [a/n) + ;)]

I: birinci grup indeksi
J: ikinci grup indeksi
n: grup frekenst
> ortalama
Furit: F tablosu kritik degeri / sinir degeri
k: karsilastirilan grup sayisi
Se: Standart hata
SSe: hata kareler toplami1

df: serbestlik derecesi
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Hipotez 1o:Kadin segmenlerin Adayin Inancindan etkilenerek oy verme davranist,

etnisiteye gore farklilik gostermemektedir.

Hipotez 1a: Kadin se¢gmenlerin Adayin Inancindan etkilenerek oy verme davranis,

etnisiteye gore farklilik gostermektedir.

Tablo 14. Kadin secmenlerin Adayin inancina gore tercihi durumu farkhilik analizleri:

Varyans analizi tablosu

L e T

Siinni 292 38 93566
Alevi 100 24 1,07815
_ Cerkez 60 4.0 , 79657
Z , :Kin 30 43 49117
2 5 o Ermeni 13 30 67305
<D,: Z [ Toplam 495 3,6 1,10486

Levene =7,362
p=0,000
Welch=52,308 p=0,000
Post-hoc=Dunnett T3

Alevi,Kiirt, Ermeni

Cerkez,Kiirt

Alevi,Ermeni

Stinni,Alevi,Ermeni

Stinni,Cerkez, Kiirt

Not: Farklilik analizleri 0,05 diizeyinde yapilmustir.

Yukaridaki Tablo sonuglarina gore: Kadin se¢menlerin etnik kimlige gore adayin

inancint dikkate alarak oy tercihini belirleme durumu varyans analizinde:Levene testi

sonucuna gore elde edilen p=0,00<0,05 oldugundan gruplar arasi varyanslar esit degildir

ve grup ortalamalar1 arasinda %95 olasilikla anlamli bir fark oldugu welch testi ile

(p=0,000<0,05 oldugundan) tespit edilmistir.Hangi gruplar arasinda fark bulundugu ise

Dunnett T3 post-hoc testi ile incelenmistir.
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Grafik 1 Etnik gruplara gore adayin inang durumundan etkilenme durumu

s
4,3
4,5 v 13 4
4 V2 3,6
3,5 - 3
3 4 5 A
<5
25 -
2 -
1,5 -
1 -
0,5 -
0 : : : : : J
Sunni Alevi Cerkez Kart Ermeni Toplam

Yukaridaki Grafik 1 sonuglarina gore: Katilimeilarin etnik gruplara gore cevaplari
incelendiginde: Katilimeilarin hangi inanca mensup olduklari ve etnik yapilar1 ile benzesen
inang, siyasi tercih uyumu Sosyolojik yaklasim bakimindan varsayimi agikca
dogrulamaktadir. S6z gelimi baskan adaymin hangi inanca mensup oldugu oy verirken
Alevi se¢menleri en az etkilerken, en ¢ok Kiirt ve Cerkez se¢menleri etkilemektedir.

Secilecek adayin inan¢ durumundan etkilenme oranlari, kadinlarin etnik gruplarina
gore sirasiyla su sekildedir:

e 473 ortalama ile kiirt segmenler oy verirken tim gruplardan daha fazla adayin inang
durumundan etkilenmektedir: Varyans analizi sonucuna gore de Kiirt kadin
secmenlerin, Cerkezler hari¢ diger biitiin gruplardan daha fazla adayin inang
durumundan etkilendigi tespit edilmistir.

e 40 ortalama ile Cerkez segmenler oy verirken adayin inan¢ durumundan en ¢ok
etkilenen ikinci gruptur. Varyans analizi sonucuna goére de Cerkez kadin
segmenlerin, Alevi ve Ermeni gruplardan daha fazla adayin inan¢ durumundan
etkilendigi tespit edilmistir.

e 3.8 ortalama ile Siinniler baskan adaymin inan¢ durumundan etkilenmektedir:
Varyans analizi sonucuna gore de Siinni kadin segmenlerin, Alevi ve Ermeni
gruplardan daha fazla ancak Kiirt segmenlerden daha az adayin inang durumundan
etkilendigi tespit edilmistir.
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e 3,0 ortalama ile Ermeni se¢menin se¢im yaparken inan¢ durumu noktasinda
“Hipotez 1a: Kadin segmenlerin Adayin Inancindan etkilenerek oy verme davranisi,
etnisiteye gore farklilik gostermektedir” kararsiz kaldigi gézlemlenmistir: Varyans
analizi sonucuna gore Alevi kadin segmenlerin, Cerkez ve Kiirt gruplardan daha az
adayin inan¢ durumundan etkilendigi tespit edilmistir.

e 24 ortalama ile Alevi se¢gmen inan¢ durumundan etkilenmemektedir: Varyans
analizi sonucuna gore de Alevi kadin segmenlerin, Cerkez ve Kiirt gruplardan daha

az adayin inan¢ durumundan etkilendigi tespit edilmistir.

Gruplar arasi farkliliklara baktigimizda 2,4 Ortalama ile Alevilerde baskan adaylarinin
hangi inanca ve etnik gruba mensup oldugu oy verme davraniglarina etki etmemektedir. 3,0
ortalama ile Ermenilerin kararsizlik ile katilma arasinda emin olmayan tutumlar1 goze
carpmistir. 3,8 ortalama ile Siinniler bagkan adaylarinin inang ve etnik kdkenlerini dikkate
almaktadir. Bu baglamda etkilenme orani olarak Siinnileri 4,0 ortalama ile Cerkezler takip
etmektedir. Hipotezi pozitif yonde dogrulayan en carpici grup ise 4,3 ortalamayla Kiirtler
olmustur. Inang ve etnisite etkisi Alevilerde olumsuz bir iliski seyrederken Ermeniler
kararsiz kalmis, Siinni, Cerkes ve Kiirtlerde ise inan¢ degiskeninin oy verme davranislarini
direkt olarak etkiledigi gozlemlenmistir. H1o hipotezi red edilirken, farkliligin oldugunu

savunan H1la kabul edilir.

54



Hipotez 20: Kadin segmenlerin Adaym Parti Ideolojisinden etkilenerek oy verme davranis,
etnisiteye gore farklilik gostermemektedir.
Hipotez 2,: Kadi se¢gmenlerin Adayin Parti Ideolojisinden etkilenerek oy verme davranist,

etnisiteye gore farklilik gostermektedir.

Tablo 15. Kadin segmenlerin Partinin Ideolojisine gore tercih durumu farklilik analizleri: Varyans

analizi tablosu :

Siinni 292 4.2 ,783 Alevi,Ermeni
Alevi 100 45 1,363 Levene =2,404 Stinni,Cerkez,Ermeni
D Cerkez 60 42 645 p=0,05 Alevi Ermeni
— § Kiirt 30 43 525 F=6,965 p=0,000 Ermeni
= 8 Ermeni 13 32 1,309 Post-hoc=Scheffe  Siinni,Alevi,Cerkez,Kiirt
E 2 Toplam 495 42 942

Not: Farklilik analizleri 0,05 diizeyinde yapilmustir.

Tablo 15. Sonuglarma goére: Kadin segmenlerin etnik kimlige goére Partinin
Ideolojisini dikkate alarak oy tercihini belirleme durumu varyans analizinde: Levene testi
sonucuna gore elde edilen p=0,05’e esit oldugundan gruplar arasi varyanslar esittir ve grup
ortalamalar1 arasinda %95 olasilikla anlamli bir fark olup olmadigi oldugu F testi ile
(p=0,05 oldugundan) tespit edilmistir. Hangi gruplar arasinda fark bulundugu ise Scheffe

post-hoc testi ile incelenmistir.
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Grafik 2: Etnik gruplara gore parti ideolojisinden etkilenme durumu
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Grafik 2. Verilerine gore: Segilecek partinin ideolojisinden etkilenme oranlari,
kadinlarin etnik gruplarina gore sirasiyla su sekildedir: Taban degerlerin 4,2 ortalama ile
neticelenmesi, tim gruplarmn parti ideolojisine gore oy verdiklerini ortaya koymus, pozitif
yonlii iliskiyi dogrulamistir. Gruplar incelendiginde parti ideolojisinin 4,5 ortalama ile en
cok Alevilerde etkili oldugu ve bunu 4,3 ortalama ile Kiirtler, 4,2 ortalama ile Siinniler ve
Cerkezler izlemektedir. Parti ideolojisinin en az etkili oldugu grup ise 3,2 puan ile Ermeni
kadin segmenlerdir. Yapilan varyans analizi sonucuna gore:

e Alevi’ler oy verirken parti ideolojisinden; Siinni, Cerkez ve Ermeni’lerden daha
fazla,

e Kiirt’ler oy verirken parti ideolojisinden; Ermeni’lerden daha fazla,

e Siinni’ler oy verirken parti ideolojisinden; Ermeni’lerden daha fazla, Aleviler’den
daha az,

e (erkez’ler oy verirken parti ideolojisinden; Ermeni’lerden daha fazla, Aleviler’den
daha az,

e Ermeni’ler oy verirken parti ideolojisinden; diger biitiin gruplardan daha az

etkilenmektedir.

Etnik farkliliklara gore parti ideolojisi oy verme davraniglari iizerinde etkilidir. H2o
hipotezi red edilirken, farkliligin oldugunu savunan “Hipotez 2,: Kadin se¢menlerin
Adayin Parti Ideolojisinden etkilenerek oy verme davramisi, etnisiteye gore farklilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilir.
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Hipotez 3o: Kadin se¢menlerin eslerinden etkilenerek oy verme davranisi, etnisiteye gore

farklilik gostermemektedir.

Hipotez 3a: Kadin segmenlerin eslerinden etkilenerek oy verme davranisi, etnisiteye gore

farklilik gostermektedir.

Tablo 16. Kadin segmenlerin oy verirken eslerinden etkilenme durumuna farklilik analizleri:

Varyans analizi tablosu

L e T

Levene =8,927

p=0,00

Welch=83,188 p=0,000

Post-hoc=Dunnett T3

Stinni 292 21 ,929
Alevi 100 1,6 ,663
Cerkez 60 3,0 1,027
Kiirt 30 3,6 ,503
Ermeni 13 2,1 ,635
Toplam 495 2.2 1,009

Alevi,Cerkez,Kiirt

Siinni,Cerkez, Kiirt

Siinni,Alevi,Kiirt, Ermeni

Siinni,Alevi,Cerkez,Ermeni

Cerkez, Kiirt

Not: Farklilik analizleri 0,05 diizeyinde yapilmustir.

Kadin se¢menlerin etnik kimlige gore es ve yakin c¢evrenin goriisiinii dikkate

alarak oy tercihini belirleme durumu varyans analizinde: Levene testi sonucuna gore elde

edilen p=0,00<0,05 oldugundan gruplar aras1 varyanslar esit degildir ve grup ortalamalari

arasinda %95 olasilikla anlamli bir fark oldugu welch testi ile (p=0,000<0,05 oldugundan)

tespit edilmistir. Hangi gruplar arasinda fark bulundugu ise Dunnett T3 post-hoc testi ile

incelenmistir.
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Grafik 3. Etnik duruma gére Kadin segmenlerin oy verirken eslerinden etkilenme durumu
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Kadin se¢gmenlerin etnik grubuna gore oy verirken eslerinden etkilenme durumu
incelendiginde: En ¢ok etkilenen grubun 3,6 ortalama puan ile Kiirtler oldugu bunu
sirastyla, 3,0 puan ile Cerkezler, 2,1 puan ile Siinniler ve Ermeniler izler iken 1,6 puan ile

Aleviler oy verirken esinden en az etkilenen gruptur.

Oy verirken esten etkilenme  durumu seviyesinin Etnik gruplar arasi farkliliklarini

belirlemek i¢in yapilan varyans analizi sonucuna gore:

e Kiirtler oy verirken eslerinden; Siinni, Alevi, Cerkez ve Ermenilerden daha fazla,

e (Cerkezler oy verirken eslerinden; Siinni, Alevi, Ermenilerden daha fazla,
Kiirtlerden daha az,

e Siinniler oy verirken eslerinden; Alevilerden daha fazla, Cerkez ve Kiirtlerden daha
az,

e Ermeniler oy verirken eslerinden; Cerkez ve Kiirtlerden daha az,

e Aleviler oy verirken eslerinden; Siinni, Cerkez ve Kiirtlerden daha az

etkilenmektedir.
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En carpici sonu¢ Kiirt hanimlarin siyasal kararlarini eslerinden etkilenerek
verdikleridir. Bu anlamli sonug bizim temel varsayimlarimizdan esten etkilenme hipotezini
dogrulamaktadir. Tiim etnik gruplarda esten etkilenme oranlari farklidir. Ornegin gruplar
icerisinde Alevi hamimlarin siyasi kararlarinda esten etkilenmedikleri gozlemlenerek
varsayimin negatif yonlii farkliligi dogrulanmistir. Tiim bu farkli sonuglar ana hipotezin
(etnik yapilara gore farklilik gosterme) varsayimini dogrulamistir.

Oy veritken esten etkilenme durumu etnik gruplara gore ciddi oranda degisiklik
gostermektedir. H3o hipotezi red edilirken, farkliligin oldugunu savunan “Hipotez 3a:
Kadin se¢gmenlerin eslerinden etkilenerek oy verme davranisi, etnisiteye gore farklilik
gostermektedir” hipotezi kabul edilir.

Hipotez 4o: Kadin se¢menlerin Partinin Proje ve Vaatlerine gore oy verme davranisi,
etnisiteye gore farklilik gostermemektedir.

Hipotez 4. Kadin se¢menlerin Partinin Proje ve Vaatlerine gore oy verme davranisi,

etnisiteye gore farklilik gostermektedir.

Tablo 17. Kadin segmenlerin oy verirken partinin proje ve vaatlerine gore oy tercihini belirleme

durumuna farklilik analizleri: Varyans analizi tablosu

Stinni 292 23 ,811 Alevi,Kiirt

Alevi 100 2,0 , 745 Levene =5,256 Siinni,Kiirt

Cerkez 60 2,2 ,939 p=0,00 Kiirt

Kiirt 30 4,1 521 Welch=85,511 p=0,000 Siinni,Alevi,Cerkez,Ermeni
Ermeni 13 2,2 ,639 Post-hoc=Dunnett T3 Kiirt

Toplam 495 2.3 ,919

Not: Farklilik analizleri 0,05 diizeyinde yapilmustir.

Tablo 17. Verilerine gore: Kadin segcmenlerin etnik kimlige gore partinin proje ve
vaatlerini dikkate alarak oy tercihini belirleme durumu varyans analizinde: Levene testi
sonucuna gore elde edilen p=0,00<0,05 oldugundan gruplar arasi1 varyanslar esit degildir
ve grup ortalamalar1 arasinda %95 olasilikla anlamli bir fark oldugu welch testi ile
(p=0,000<0,05 oldugundan) tespit edilmistir. Hangi gruplar arasinda fark bulundugu ise

Dunnett T3 post-hoc testi ile incelenmistir.
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Grafik 4: Kadin segmenlerin oy verirken partinin proje ve vaatlerine gore oy tercihini belirleme

durumu:
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Grafik 4. Gostermektedir ki: Partinin gegmis donem ¢alismalarinin ve vaatlerinin

yeni dénem oy verme davranislarina etkileri incelendiginde: En ¢ok etkilenen grubun ciddi

bir fark ve 4,1 ortalama ile Kiirtlerin oldugu gézlenmektedir. Diger gruplarin partinin

vaatlerinden etkilenme durumu birbirine yakin olmakla beraber sirasiyla 2,3 ortalama ile
Stinniler, 2,2 ortalama ile Cerkez ve Ermeniler, 2,0 ortalama ile de Aleviler yer almaktadir.
Oy verirken partinin vaatlerinden etkilenme durumu seviyesinin Etnik gruplar arasi

farkliliklarini belirlemek i¢in yapilan varyans analizi sonucuna gore:

e Kiirtler oy verirken partinin vaatlerinden; Siinni, Alevi, Cerkez ve Ermenilerden
daha fazla,

e Siinniler oy verirken partinin vaatlerinden; Alevilerden daha fazla Kiirtlerden daha
az,

e Cerkezler oy verirken partinin vaatlerinden; Kiirtlerden daha az,

e Ermeniler oy verirken partinin vaatlerinden; Kiirtlerden daha az;

e Aleviler oy verirken partinin vaatlerinden; Siinnilerden ve Kiirtlerden daha az

etkilenmektedir.

H4o hipotezi red edilirken, farkliligin oldugunu savunan “H4a: Kadin se¢menlerin
Partinin Proje ve Vaatlerine gdre oy verme davranisi, etnisiteye gore farklilik

gostermektedir”hipotezi kabul edilir.
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UCUNCU BOLUM

XV. SONUCLAR VE DEGERLENDIRME

Bu c¢alisma etnik kimlik kavraminin oy verme davranislar iizerindeki etkileri
saptamak amaciyla, Sivas ilinde ikamet eden farkli etnik gruplara mensup kadinlar
tizerinde yapilmistir. Calismada iki temel teori esas alinmistir. Kimlik kavraminin olusum
ve temellerini grup bazinda agiklayan sosyolojik modelden, kimlik olusum temellendirmesi
bakimindan faydalanilirken, Se¢men davranislarini psikolojik faktorlerle agiklayan sosyo
psikolojik modelden ise bireyin davramigsal etkilesim unsurlarimi  agiklamada
faydalanilmistir. Oy verme davranislarinin etnik yapilara gore degisiklik gosterdigi
diisiiniilen: Inang, esten etkilenme, parti ideolojisi, parti projeleri ve vaatleri unsurlarmin
etkilerini incelemeye yonelik yapilan saha arastirmasi sonuclarina gore ulasilan bulgurlar
sunlardir:

Farkli etnik gruplara mensup kadin se¢menler oy verirken parti bagskan adayimnin
hangi inanca mensup oldugundan etkilenmektedir. Bu etkilesim en fazla Kiirtlerde
goriiliirken diger gruplara oranla en az Alevilerde goriiliir. Genel bakimdan ortalamalar
degerlendirildiginde tiim gruplarda inan¢ degiskeni pozitif yonlii anlaml iliskiyi
dogrulamaktadir. Bir diger arastirma sorunu olan parti kimligi ve ideolojisinin etkilerine
bakildiginda: Yine tiim gruplarda pozitif yonlii anlamli iligki gériilmektedir. Tiim gruplar
arasinda Alevilerin parti kimligi ve ideolojisini se¢im tercihinin birinci nedeni olarak
gordiikleri saptanmigtir. Kiirtler ve Siinniler de neredeyse ayni oranda ideolojik oy verirken
bu oran gruplar arast en az Ermenileri etkilemektedir. Genel ortalamalar
degerlendirildiginde tiim segmenlerin se¢im tercihlerini belirleyen en 6nemli unsurun parti
kimligi ve ideolojisi oldugu goriiliir. Partinin ve bagkan adaymnin yaptig1 proje, calisma ve
vaatlerin yeni oylara etkisine baktigimizda kiirtler disinda tiim gruplarda negatif yonlii
anlaml iligki saptanmistir. Gegmis donem ¢alismalarini en ¢ok dikkate alan etnik grubun
Kiirtler, en az dikkate alan grubun ise Aleviler oldugu goriiliir. Genel ortalama
degerlendirildiginde tiim gruplarin oy verirken baskan adayinin proje vaat ve ¢aligmalarin
ayn1 oranda dikkate almadigi goriiliir. Etnik gruplar igerisinde kiirtlerin pozitif yonlii
anlamli iliskiyi dogruladiklari, diger tiim gruplarin ise negatif yonlii anlamli iliskiyi

dogruladiklar1 goriilmektedir.
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Son olarak oy verirken esten etkilenme oranlarina baktigimizda gruplar arasi en garpici
farkliligt bu degiskende goriirtiz. Alevilerin oy verirken eslerinden kesinlikle
etkilenmedikleri sOylenebilir. Stinni ve Ermeniler oy tercihini belirlerken esinden az
etkilenen diger gruplar1 olustururken, Cerkezlerin eslerin siyasi fikirleri ile kendi fikirleri
arasinda kararsiz kaldiklart; Kiirtlerin ise oy verirken eslerinden etkilendigi goriilmektedir.

Tim bu sonuglar dikkate alindiginda; kadin se¢menler oy verirken en ¢ok
partinin ideolojisini dikkate almaktadir. Bagkan adaymin hangi inanca mensup oldugu da
segmene goz kirpan diger unsurlardan birisidir. Buna karsin etnisite en biiylik farkini esten
etkilenme degiskeninde gosterir. Alevi Siinni ve Ermeni hanimlar oy kararlarini eslerinden
etkilenmeden verirken Kiirt hanimlar eslerinin siyasi tercihlerine gore karar verirler.
Carpici bulgulardan birisi de neredeyse tiim Alevi hanimlarin onayindan ge¢mis olan
ideoloji unsurudur. Diyebiliriz ki Alevi hanimlarin oylarini belirlerken en ¢ok parti kimligi
ve ideolojisine dikkat ederken, Siinni ve Cerkes hanimlar parti liderinin inancina, Kiirt
hanimlar ise parti ideolojisi, eslerinin kararlar1 ve parti liderinin inancina  dikkat
etmektedir.

Elde edilen bulgular yapilan benzer c¢alismalardan farkli olarak hem kadin
segmen hem de etnik kimlik bakimindan se¢menin oy verme davraniglarina akademik
bakisla yeni bir boyut kazandirmistir. Giinlimiize kadar yapilan tiim arastirmalarda, kadin
secmenlerin eslerinden etkilenmesi, parti kimligi, ideolojik varsayimlarin higbirisi etnisite
baglaminda degerlendirilmemistir. Tim bu kavramlar etnik kimlik catis1 altinda
degerlendirildiginde 6ngodriilen varsayimlar dogrulanarak onemli yeni bulgularla literatiire
katki saglamistir.

Calismanin etnik kimlik gibi 6nemli bir baglikta incelenmesi en biiylik zorluktur
clinkii her ilin etnik dokusu birbirinden farklidir ve tiim etnik yapilar1 bir arada bulmak
oldukga zordur. Bu baglamda olabilecek en genis etnik yelpazeyi barindiran illerden birisi
orneklem olarak secilse dahi, Tiirk etnik yapisim1 tamamiyla incelemekte yetersiz

kalinmigtir. Sozgelimi bolgede Laz ve Giircii guruplarin bulunmayist 6nemli birer
eksikliktir.
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Gruplarin egitim, yas, medeni hal gibi demografik unsurlarin1 incelemede betimleyici
analizden faydalanilirken; varsayimlarimizi dogrulayan en 6nemli degiskenleri: inang,
esten etkilenme, parti kimligi ve ideoloji gibi unsurlarin faktorlerini belirlemede Faktor
analizinden, Faktorlerin birbiri ile iliskilerini analizde ise Oneway anova testinden
faydalanilmistir. Téim bu veriler SPSS 21 programu ile saglanmaigtir.

Son olarak iki temel teori 15181inda yola ¢iktigimiz varsayimlarimiza sosyolojik
teori etnik gruplarin belirlenmesi ve grup bazinda incelemeye alinmasi noktasinda katki
saglarken, sosyo-psikolojik teorinin kiiltiirel unsurlarin g6z ardi edilmemesi
gerekliliginden yola ¢ikilarak etnik gruplarin kiiltiirel farkliliklari, davranigsal olarak ortaya
konulmustur.

Ozetle Columbia ekolii ¢alismanin temel duraklarni gosterirken; Michigan
ekolii, bu durakta dikkat edilmesi gereken unsurlar1 anlamada katki sunmustur. Calisma
sonuglar1 ve elde edilen bulgulara gore en biiyiik eksiklik: Oncelikli olarak etnik
fakliliklarin genis saha ¢alismalariyla incelenmesi gerektigi ve kimlik kavraminin degisen

sosyolojik dinamikler hesaba katilarak yeniden ele alinmasidir.
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X. ONERILER TARTISMA

Iki temel teori 1s18inda yapilan calisma sonuglarina gore Columbia Ekoliiniin
dayanmis oldugu sosyolojik yaklasimin temelinde yer alan, politik tercihlerin
belirlenmesinde sosyal ozelliklerin (boliinmeler) belirleyici rol oynayisi; dinsel, etnik
farkliliklarin ise toplumsal boliinmelerin temel kaynagi olarak goriilmesi bakimindan
elestirilir. Farkli etnik gruplarin sinanmis oldugu alan arastirmasinda bazi faktorlerde
boliinmelerin siyasal izleri goriilse de, genel oy verme tercihleri kapsaminda yiiksek oranda
ortak veriler gozlemlenmektedir. S6z gelimi Alevi ve Siinni hanimlarin oy verirken
eslerinden etkilenmedikleri, ya da tiim gruplarin oy verirken parti kimligi ve ideolojisini en
onemli unsur olarak gormeleri ortak kanaatlerin olusabileceginin gostergesidir. Se¢cmen
davraniglarin1 ifadeden diger yaklasim Sosyo-psikolojik yaklasimdir ve bu yaklagim
secmenlerin ¢ocukluktan itibaren ailesinden ve yakin c¢evresinden etkilenerek sosyallesip
siyasi tercihlerinin bu etkilesimle temellendigini ifade eder. Ozellikle kisilerin kiiciik
yaglarda etkilesim icerisinde olmalar1 nedeniyle partilere karst psikolojik bir bag
duyduklarini savunur. Bu bagi arastirmamiz igerisinde ulasilan sonuclarla gdrmek
mimkiindiir. Gruplar aras1 kiyaslama yapildiginda oy verirken aile-gevre-grup
psikolojisinin etkili oldugu hipotezlerin dogrulanisi ile agik¢a gorilmiistiir.

Arastirma sonuglar1 gostermektedir ki; kendi i¢lerinde tutarlilik arz etse de farkli
sonuglarin olusabilecegi yapilar bulunmaktadir. Bu nedenle siirekli evirilen teknolojik,
siyasal, sosyal, toplumsal yapilar goz ardi edilmemelidir ve bu alanda genis capl
caligmalar yapilmalidir. Calisma sonuglar1 geregi en biiyiikk zorluk tiim etnik gruplar
tizerinde caligma yapilamamasidir. Bu baglamda incelenen bes farkli etnik yap1 igerisinde
secim tercihlerini olusturmasi bakimindan her grubun oldukca farkli degiskenlerden
etkilendikleri goriilmiistiir. Tlim bu veriler ayn1 toplum igerisinde yasayan insanlarin farkli
sosyolojik faktdrlerden beslendigini gostermektedir ki; bu da yeni bir sorun olarak sosyal
yapilarin dinamizmi sorunsalini ortaya ¢ikarmistir. Ulasilan bulgular yapilacak akademik
calismalarin, dinamik sosyal faktorler tlizerinden yeniden arastirllma gerekliligini
dogurmustur. Ozetle hem siyasal bilimler hem toplum bilimleri hem de sosyal bilimler

acisindan kiiltiirel degisimlerin sosyolojik etkileri incelenmelidir.
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XIl. EKLER

EK1: Anket Ornegi

Degerli Katilimer;

Bu calisma Sivas ilinde Yasamakta olan 18 / 65+ yas arasi farkli etnik gruplara mensup kadin
se¢menlerin yerel secimlerde oy verme davranislart {izerinde etnisite etkilerini saptamaya yodnelik
hazirlanmistir. Arastirma bilimsel yontemlere uygun olarak hazirlanmis olup, siyasal bilimler ve Halkla
[liskiler alaninda yeni bilimsel veriler ortaya koymay1 amaglamaktadir. Es ile ilgili sorulara bekar hanimlarin
es yerine baba yahut agabeylerini koymalar1 rica olunur. Ankette yer alan ifadelerin sizin i¢in ne dl¢ilide
uygun oldugunu belirtmeniz istenmektedir. Eger bir ifadeye hi¢ katilmiyorsamz (1); katilmiyorsamiz (2);
az Kkatihyorsamiz (3); katihiyorsamiz (4);tamamen Kkatihyorsamiz (5) rakamimi daire igine almaniz
gerekmektedir. Calisma &zelligi sebebiyle isimler ve kisilik haklari sakli tutulacaktir. Aragtirmanin sagliklt
sonuglara ulagmasi anketi titizlikle ve samimiyetle doldurmaniza baghdir.

Yardimlariiz i¢in simdiden tesekkiir eder saygilar sunarim.
Nurgiil ERGUL
Avrasya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Halkla Iliskiler Anabilim Dali

DEMOGRAFIK SORULAR
1. Dini inancimiz 5. Kisisel Aylik Gelir Durumunuz?
O Miisliiman O Hristiyan O Asgari Ucret
O Musevi O Ateist 0751-1500 TL
O Muhafazakar 01501-2500 TL
002501 TL ve tizeri
2. Medeni Durumunuz? 6. Mesleginiz?
O Evli O Bekar O o
3. Yasiniz 7. Hangi etnik Gruba Mensupsunuz?
[ N Alevi O
4. Egitim Durumunuz? Cerkez ()
. Ermeni ()
OTlkogreti
ogretim Kiirt 0
OLise I
. Stinni ()
O Universite

OLisans tisti
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(1) Hic¢ katilnyorum

(2) Katilmiyorum

(3) Kararsizim

(4) Katiliyorum

(5) Tamamen Katiliyorum

1. Mensup oldugum grubun ideolojik durusu tercihimi etkilemektedir.

2. Mensup oldugum aile ve dostlarimin siyasi goriisleri siyasal tercihimi

etkilemektedir.

3. Benden farkli yapida olan arkadas ve sosyal ¢evremin siyasi goriisleri siyasal

tercihimi etkilemektedir.
4. Parti Kimligi ve ideolojisi, yerel secimlerde siyasal tercihimi etkiler.

5.0y vermis oldugum partinin (sag / sol /demokrat/muhafazakar/laik) olup olmadigi
siyaal teercihimi etkiler.

6. Oy verirken Parti kimligi, parti liderinden daha fazla siyasal tercihimde etkilidir.
7. Oy verirken Liderin 6zellikleri, parti kimliginden daha fazla siyasal tercihimde
etkilidir.

8. Partinin propaganda ¢aligmalar siyasi tercihimi etkiler
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(1) Hi¢ katilmiyorum
(2) Katilmiyorum

(3) Kararsizim

(4) Katiliyorum

(5) Tamamen Katiliyorum 1 2 3 4 5

9. Partinin se¢im programi, kullanilan miizikler,yaptiklar1 mitigler siyasal tercihimi etkiler.

10. Bagkan adayinin yerel tvlerde yapmis oldugu programlar, gazete yayinlari, kdse

yazilari, brostirler, fotograflar siyasi tercihimi etkiler.

11. Esimin oy vermeyi diisiindiigii aday, siyasi tercihimi etkiler.

12. Esimle secim siirecinde kime oy verecegimize ortaklasa karar veririz.

1
|
|

|

13. Siyasi tercihler hususunda ben esimi etkilerim.

14. Parti ve adayin proje ve vaadleri siyasi tercihimi etkiler.

15. Parti ve aday soylemleri , adayin kisisel 6zellikleri, siyasi tercihimi etkiler.

16. Parti ve adaylarin hangi inanca mensup olduklari, siyasi tercihimi etkiler.

17. Parti ve baskan adayinin hangi etnik gruba mensup oldugu siyasi tercihimi etkiler.

[
|
|

18. Parti ve Adayin diisiince,inan¢ ve haklarimiza yonelik vaadleri siyasi tercihimi etkiler.

.
|
|
|

19. Oy verecegim adayin ge¢miste yaptigi calisma ve uygulamalar siyasi tercihimi etkiler.

20. Oy verecegim partinin gegmis donem ¢aligmalari siyasi tercihimi etkiler.
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XI11. SiVAS FOTOGRAFLARI
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XV. OZGECMIS

02.03.1988 tarihinde Sivas’ ta dogdum. Sivas Muzaffer Sarisdzen Ilkogretim Okulu
ve Sivas Kongre Lisesi mezunuyum. Cumhuriyet Universitesi Radyo Televizyon
Programcilig1 ve Anadolu Universitesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimii mezunuyum. 5 yil
ulusal yayin yapan bir televizyon kanalinda genel yaym yonetmenligi yaptim. Suan bir

yardim kurulugunun proje danigmanligin1 yapmaktayim.
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