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OZET

Yapilan calismamizda sosyodemografik 06zelliklerin se¢gmenin oy kullanma
davranig1 lizerinde etkisinin ne yonde oldugu incelenecektir. Se¢gmenler 0y verme
davranisinda bulunurken, bu davranisa ectki eden, etnik ve demografik oOzelliklerle
sosyoekonomik faktorlerin Segmene saglayacagi getiriler veya gotiiriilerin neler oldugunu
diistinerek oyunu kullandig1 goriilmektedir. Buradan hareketle de Demografik yapinin oy
verme davranigi lizerinde etkisini bu etkininde se¢gmen beklentisini ne yonde etkiledigini
belirleme amaci giidiilmiistiir. Bu etkiyi belirlemek amaciyla, Segmen davranigina dayali
yapilan bilimsel caligmalar, “sosyolojik yaklasim”, “Sosyopsikolojik yaklasim” ve
“Ekonomik yaklagim” ile beraber olmak iizere ii¢ temel baslik altinda incelenmistir ve

aciklanmustir.

Bu calismanin sonucunda ise su bulgulara ulagilmistir;

1- Se¢menlerin yapmis oldugu davranislar sonucunda umduklar1 beklentileri biiyiik

oranda gergeklesmedigi ve se¢im sonrasi beklenilen gergeklige ulasilamadigi goriilmistiir.

2- Se¢men davranigi lizerine onemli bir yere sahip olan ekonomik politikalar,

secmen davranist ve beklentileri tizerinde 6nemli bir etkisinin oldugu goriilmiistiir.

3- Cinsiyet bazinda ise kadin ve erkek seg¢menlerin arasinda beklentilerin

farklilastig1 goriilmiistiir.

4- Yas gruplar1 arasinda ise se¢gmen davranmislarindan hareketle beklentilerin

degiskenlik gosterdigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Se¢menlerin Beklentileri, Kiiltiirel Faktorler, Ekonomik

Faktorler, Segmen Tercihleri, Segmen Davranis1 Modelleri.



ABSTRACT

In our work, we will examine how socio-demographics influence voter behavior.
Individuals are brought to choose the socio-economic situation with ethnic and
demographic characteristics on their voting behavior, and the voters cast their votes on what
they are taking. The effect of demographic structure on voting behavior is to determine how
it influences voter expectation in this effect. In order to determine this effect, scientific
studies based on voter behavior have been examined and explained under three main
headings as "sociological approach™, "socio-psychological approach™ and "economic

approach”.
As a result of this study, the following findings were reached;

1- It can be said that the voters did not realize their expectation as a result of the

behaviors they had done and the reality after the election could not be reached.

2- It has been seen that economic policies, which have an important role in voter

behavior, have a significant effect on voter behavior and expectations.

3- On the gender basis, expectations among male and female voters differed.

4- Among the age groups, expectations were seen to vary with the movements of

voter behavior.

KeyWords:Voters' Expectations, CulturalFactors, ReligiousFactors,

VoterPreferences, VVoterBehaviorModels.



ICINDEKILER

OZET oottt ettt ettt ettt ettt en ettt et r e anenens i

ABSTRACT .ottt sttt sttt a ettt s st sn et en et enan s i

ICINDEKILER........cooviiiieiiieieciess e es e tesae s s st st as st ssnes s nssnsnsansanenns iii

TABLOLAR LISTESI ...coviiiiiieeee ettt ettt vii

KISALTMALAR ..ottt sttt n et ane st an s viii

(€] 138 (3OO 1
BiRINCI BOLUM

SECIM ILE ILGILi KAVRAMLAR

1.1, SEGIM KAVIAMT 1.ttt ettt sttt st et e et e et e neneenes 3
| B N T<Te3 14 B 17531101 (<) o P 5
1.1.2. CoZunluk SiStemi.......ouiintii e 6

1.1.2.1. Basit Cogunluk (Nispi Cogunluk)...........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeees. 6
1.1.2.2. Mutlak Cogunluk (Salt Cogunluk)..............c.ooiiiiiiii e 6
1.1.2.3. Belli Oranlarda Cogunluk (Yari-Belirlenmis Cogunluk)......................... 7
1.1.3. Cogunluk Sisteminin Ustiinliik ve Sakincalart.......................cccoceeeineeinn... 7
1.1.4. NiSPI TEMSH SISTEMI .....ovviiieiiici e 10
1.1.4.1. Tam Oransal Olmayan Nispi Temsil Sistemi..................coviiiiiinn. 11
1.1.4.1.1.Smirl1 Oy (EKSiK LiSte).....oovuiiiiiiit i 11
1.1.4.1.2.0ki Turlu Smirlt O ..o, 11
1.1.4.1.3.Yeter Sayili (Quorum’lu) Tek Turlu Stnirhi Oy..............ct. 11
114 1. 4.Y18Malt O, e 12
1.1.4.1.5.Kademeli QY. ..o 12
1.1.4.1.6. Puanlama YONtemMi. . ......oueitiinitiiit it 12
114 1.7 ENn AZ OF YONTEIMI. .. .utttiintitt ittt et et e e e 12



1.1.4.1.8.Tek Devredilmez Oy YONtemMi.......c.ooviviiiiniiiiitiiiiiiieiieieienen, 13

1.1.4.2.Tam Oransal (Nispi) Temsil Sistemi...........ccooiiiiiiiiiiiiieee, 13
1.1.4.2.1.Se¢im Kotas1 Yontemi ile Uyeliklerin Dagilimi................cc..oeeviennnn., 13
1.1.4.2.2.Basit Kota (Hare Kotas1) YONtemi..........coovieiniiiiiiiiiiiieieeineenn, 13
1.1.4.2.3.Hagenbach - Bischoff Yontemi.............coooviiiiiiiiiiiiiiieien, 13
1.1.4.2.4.Droop Kota YONteMI. ....ouueintitiit ittt et et eeeieeeenaaan 14
1.1.4.2.5. Sabit Kota YONTeMI. ....ouueitiitiitiieie e 14
1.1.4.2.6.Milli Segim Kotasi........ovuiiiiiii i e 14

1.1.4.3.Artik Oylarin Degerlendirilmesi Yontemi...........o.ooeviiuiiiiiiiiiniiiinnennn. 15
1.1.4.3.1.En Bliylik Artik YONtemMI. ....vouviniieiiti it eeeaea 15
1.1.4.3.2.En Yiiksek Ortalama YONtemi..........c.ovuivuiiiiiiiiiiiiiiiiiiaeenannn, 15
1.1.4.3.3.Milli Artik YONtemi.....o.ovuiiniiii e, 16
1.1.4.3.4. En Yiiksek Oy YONteMI.......ooiviiriiniiiiit it eiteeeeieeieeeeeennns 16
1.1.5.4.Bloke LiSte YONTEMI. . ..uueuenititie e 16
1.1.5.5.Karma Liste YONtemI. . ...ouuineieiitit it 16
1.1.5.6.Tercihli Oy YONTEMI. .....uoueiniitiitit i 17

1.1.6. Nispi Temsil Sistemi Uygulamalart ..........cccocovoieiiiiiiiiceecec e 17

L1.1.6. 1. d’HONdt SISTEMI. ...ttt 17

1.1.6.2. Klasik Sainte - Lague SiStemi..........coviiiiiriiiiiiie e, 17

1.1.6.3. Sainte - Lague Sistemi (Iskandinav Versiyonu)..............ccooeeveiieinninnn... 17

1.1.6.4. Sistemin Ustiinliik ve Sakincalari...................ccooooviiiiiiieiiieeieeie, 18

1.1.7.Karma SIStEMIET. ... 20

1.1.7.1.Cogunluk Yontemi Agirlikli Karma Sistemler.....................coooiin.. 21

1.1.7.2.Nispi Temsil Yontemi Agirlikli Karma Sistemler.................c.oooioi. 21
1.1.7.3. Dengeli Karma Sistemler. ... ... 21



| B 4 T T T 22

1 2.2, CINSIY L. .t 23

L1.2.3. KentleSme. ... e 24

L2240 EGItIM. oot 25

1.3, Y erel SEOIMICT ....eiiiiiiiieiiie ettt st sae e beenrne s 26

1.3.1. Yerel Yonetimler ve Yerel Segimler..........coovviiiiiiiiiiiiiiiiii e 26
IKiNCI BOLUM

SECMEN KAVRAMI VE SECIM ONCESi SECMENIN BEKLENTILERI

2.1, SemMEN KAVIAIMI ....vviiiiiiiiiiie ittt e e e e e e 28
2.2. Se¢menin Diinya BaKi§1 .........cooiiiiiiiiiiiiiie e 28
2.3. Se¢men Davranisini Etkileyen Faktorler...........cooooiiiiiiiiiiiiiiic e 32
2.3.1. Segmen Davraniglarinin Sosyo-Ekonomik Boyutu.....................ocooiiii, 36
2.3.2. Secmenle 11gili FaKtOIIEr. . ... .. . oot 39
2.3.3. Siyasal Parti Ile Tlgili FaKtorler..............ccoooiiiiiiiiiiiei e 40
2.3.4. Adayla 1gili FaKtOIIer. . ... ..ot 40
2.3.5. Giindem(Konu) Faktorleri..........oooviiiiiiiii e 41
2.3.6. Propaganda ve Iletisim Faktorleri.............cooiuviuiiiiiiiie e 41
2.4. Siyasi Partilerin Kampanyalar1 ve Kampanyalarin Onemi ...........cccocovevvvrcrccnnne. 46
2.5. Se¢im Kampanyalarindan Beklentiler............ccooiiiiiiiiiiiiiiic, 47
2.5.1. Se¢im Kampanyalarinin Segmen Kararlar1 Uzerindeki Etkisi...................... 48
2.5.2. Se¢men Tercihini Etkileyen Kriterler.................coooiiiiiiiiiiii i, 49
2.5.2.1. Ekonomik Yaklagim (Rasyonel Tercih Modeli)...................oooeiiiini, 49
2.5.2.2.508y0lojik Model........coii 51
2.5.2.3.PSIKOIOJIK MOGEL. ... ... 53



2.6.Yerel Secimler Sonrasinda GergekIik ...........coooiiiieiiiiiiiiiiiiic e
UCUNCU BOLUM
YEREL SECIMLERDEN ONCE SECMENLERIN BEKLENTILERI iLE
SECIMDEN SONRAKI GERCEKLIK
3.1, AraStirmanin ATNACT ... .o.uuit ittt ettt et et e et e e e e
3.2. Arastirmanin MetodolOJiST .. .ouuenuieientiti et
3.3. Arastirmanin Evreni ve OrnekIemi............c.oooiiiiiiiiiiii
3.4. Arastirmanin Starhiliklari...... ..o
3.5, Veri TOPIama TEKNIZE ......ccveeeiieiiiriiiiiiiesiisieie ettt
3.6. Arastirmanin Bul@ulari..........c.ccooiiiiiiiii
3.7.Genel Siyasi Onermelere Ait Cevap IStatiStKIEr ......covevevivevercreiiireeceeiee e,
3.8 Farklilik ANAlIZICTT ....c..eeiiiiiiiiiii e
3.9.Cinsiyet Faktoriine Gore Anlamli Farkliliga Sahip Sorular...........ccooooiviiiiiiniinnnnn
3.10. Yas Faktoriine Gore Anlamli Farkliliga Sahip Sorular..........ccoooviiiiiinicie,
3.11. Egitim Durumu Faktoriine Gore Anlaml1 Farkliliga Sahip Sorular .............ccccenie

3.12. Aylik Gelir Durumu Faktoriine Gore Anlamli Farkliliga Sahip Sorular..................

KAYNAKCA oo eee e ees e e e eese e e e e s e e s e e e s ee s e ee s e eeseees e es e eseeeeeees

B L ANKOE .

Vi



TABLOLAR LISTESI

Tablo 1: Siyasi KIMIK. ... ... e e 30
Tablo 2: Trabzon Ilgelerinde Kullantlan Oylar................cooooiiiiiiiiiii e, 58
Tablo 3:Istatistiksel DeFiSKEnIer. . ... .....oouiiei e, 59
Tablo 4: Giivenirlilik IstatiStKIeri................oooiuiiiiiiie e, 60
Tablo 5: Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Istatistikler......................... 60
Tablo 6: Siyasi Yelpazedeki Konumu ile ilgili Frekans Dagilimi...................c......... 61
Tablo 7: Genel Siyasi Onermelere Ait Istatistikler....................coooviiiiieeiieiiin, 62
Tablo 8: Demografik Degiskenler Ve Siyasi Yelpaze Konum Degiskeni.................... 63
Tablo 9: Normal Dagilim Testi........oouiuiiiiieii e 63
Tablo10: Ki-Kare Bagimsizlik Sinamasi Test Sonuglari(Devami).................ccceeenenns 65

Tablo 11: Cinsiyet Faktorii Bazinda “Kendimi Oy Verecegim Siyasal Partinin Segmeni

Olarak Hissederim” Onermesi Capraz Tablosu.................oovuiieiiniiniiiiiieiiieenn. 66

Tablo 12: Yas Faktorii Bazinda “Siyasi Partilerden Sadece Bir Tanesine Sadigim.”

Onermesi Capraz TablOSU. ...........ouiuniii e, 68

Tablo 13: Yas Faktorii Bazinda “Oy Kullanmadaki En Onemli Amacim Demokratiklesme

Siirecine Katkida Bulunmaktir.” Onermesi Capraz Tablosu....................ccceevnivnnnn. 69

Tablo 14: Egitim Durumu Faktorii Bazinda “Oy Verecegim Partinin Dis Politika Gortisleri

Benim I¢in Onemlidir.” Onermesi Capraz TabloSU...............ccocoviiiiiiiiiiiiiiin i, 70

Tablo 15: Medeni Durum Faktorii Bazinda “Genel Olarak Siyasal Partilerden Memnunum

Onermesi Capraz TablOSU. .............iuniiiie e, 72

vii



KISALTMALAR

ANOVA : Analysis Of Variance(Tek Yonlii Varyans Analizi)
dig. : Digerleri

f : frekans

N : Orneklem genisligi

ort. : Ortalama

p : Giiven derecesi

P : Ana kiitle korelasyon katsayisi
SPSS : Statistical PackagefortheSocialSciences

S : Sayfa

Std. : Standart

T : Test istatistigi

T.C. : Tiirkiye Cumhuriyeti

viii



GIRIS

Bugiine kadar segmen davranisi lizerinde yapilan ¢alismalar da daha c¢ok siyasi
partilerin kampanyalarinda kullandiklari iletisim araglari olan oy pusulalarinin sekli, parti
bayraklar1 veya vergi verme eyleminin se¢gmen davranisina ve beklentisine etkisi ne
yonde gibi alanlarda ¢alismalarin yapildigi goriilmistiir. Fakat sosyodemografik
faktorlerin segmen davranigina ne yonde etkisi oldugu ve buradan hareketle segmen
beklentisi ve se¢im sonrasi gergekligi lizerinde ne diizeyde bir etkisinin bulunduguyla
ilgili yeterli bir caligma yapilmadig tespit edilmistir. Bu ¢alismayla birlikte bu alanda

ortaya ¢ikan eksikligi gidermek amaci diisliniilerek hazirlanmistir.

Se¢menlerin oy verme davranigi iizerinde etnik ve demografik oOzelliklerle
sosyoekonomik durumun se¢mene saglayacagi getiriler veya goétiiriilerin neler oldugunu
diistinerek se¢menin oy kullanmasindan hareketle Demografik yapmin oy verme
davranis1 tizerinde etkisini ve bu etkininde se¢men beklentisini ne yonde etkiledigini
belirlemeye calisgilmistir. Buradan hareketle temel hipotez olarak sosyodemografik
Ozelliklerin se¢gmen davranisi lizerinde etkisi ve bu etkinin se¢cmen beklentisindeki
yansimasi olarak ele alimmistir. Bu hipoteze desteklemek amacgli sosyodemografik
ozelliklerden yas cinsiyet egitim ve ekonomi gibi faktdrlerin etkilerinin iizerinde ¢alisma

yapilmistir.

Se¢men davranisina dayali yapilan bilimsel ¢alismalar, “sosyolojik yaklagim”,
“Sosyopsikolojik yaklasim” ve “ekonomik yaklasim” olmak {izere ii¢ temel baslik altinda
toplanmaktadir. Segmen davranigini inceleme asamasinda ilk model Sosyolojik yaklagim;
Bu yaklagimin 6ziinde, se¢men tercihlerinin ve segmen davraniginin bireylere ait sosyal
Ozellikler tarafindan belirlendigi olasiligi yatmaktadir. Bu yaklasim ¢alismamizda ele
aldigimiz sosyo-demografik 6zelliklerin etkisi ve grup fikrinin etkisinden bahsettigi i¢in
calismada Onemle faydalanilmigtir. Se¢men davranisini inceleme asamasinda ikinci
model ise ekonomik yaklasim, rasyonel se¢cim modeli olarak da ifade edilebilmektedir.
Bu yaklasimin temelinde fayda oldugu on goriiliir. Downs 1957 yilinda Demokrasinin
Ekonomik Teorisi eserinde anlattigi, “her vatandas oyunu, kendisine diger biitiin
partilerden daha fazla fayda saglayacagina inandig1 partiye 0y verir” anlayisi se¢menin

rasyonel tercih modelini benimsedigini goésterir ve oy veren se¢gmen eger oy verdigi



partinin yeteneksizligini goriirse takibi donemde siyasi tercihini rahatga degistirebilir. Bu
yaklagimda yaptigimiz anket caligmasinda elde ettigimiz cevaplarda cogunlukla bu
anlayisa sahip se¢gmen profilini gosterdiginden onemle fayda sagladig goriilmiistiir.
Se¢men davranisini inceleme asamasinda tigtincii model ise Michigan tiniversitesi Ulusal
Se¢im Arastirmalart merkezi tarafindan ¢ikarilan ve bireylere odaklanmis ilk bilimsel
calisma ozelligine sahip “Amerikan Se¢gmeni”adli kitap ile siyaset sosyolojisi “sosyo-
psikolojik yaklagim™ ile {inlenmistir. Sosyopsikolojik yaklasim segmen davraniglarinda,
bireyler ilk zamanlarindan itibaren siyasal sosyallesme ¢abasinin 6nemli etkisinin oldugu
olasilik ile hareket etmektedir. Bu modele gore siyasal sosyallesme siireci igerisinde
ogrenilen siyasal tutumlar ve ideolojik fikirler segmen davranisini belirleyici bir faktor

olarak goriilmekle birlikte partizanca bir tutum sergilenmektedir.

Bu arastirmada nicel aragtirma yonteminin uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Nicel
aragtirma, toplumun ve fiziki diilnyanin benzer metotlarla incelenebilecegi, bundan dolay1
da sosyal olgularin doga bilim yontemleriyle incelenebilecedi diisiincesine sahip
pozitivist bir anlayisa sahiptir. Arastirmada bilgi toplama yontemi agisindan anket
yonteminden faydalanilmistir. Anket yontemi bir gesit sistematik gozlem olmakla
birlikte. Bu yontemle belirlenmis bir konuyla alakali bir¢ok kisiden bilgilenmek i¢in
tercih edilmistir. Calisma da elde edilen bilgilere goriismeler yapilarak ya da soru
listelerinden faydalanilarak elde edinilmistir. Anketten, miimkiin oldugu kadar ¢ok

bireyin diislincelerini, kanilarini toparlamak i¢in faydalanilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde se¢im sistemlerinin neler oldugu hakkinda bilgi
verilmistir. Devaminda ise se¢imi etkileyen faktorler agiklanmistir. Birinci boliimiin son
kisminda yerel ydnetimler ve yerel secimler hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde
ise secmen davraniglarina etki eden yaklagimlardan “Sosyolojik Model”, “Psikolojik
Model” ve “Ekonomik Model” anlatilmigtir. Ayrica se¢gmen kavrami, se¢gmen davranisina
etki eden faktorlere deginilmistir. Sonrasin da ise yerel se¢imlerden sonraki gerceklikten
bahsedilmistir. Ugiincii béliimde ise arastirma kapsaminda yapmis oldugumuz anketin
sonucundan elde edilen bulgular ve bulgularin degerlendirilmesi sonucun da ulagilan

sonuglara yer verilmistir.
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BIiRINCi BOLUM

SECIM ILE iLGILi KAVRAMLAR

1.1. Secim Kavram

Toplumlarin demokrasi tarzinda yonetilmesi, idare de halkin payimin olmasi
seklinde olan yonetim sekli niifusun yogun oldugu yiiksek seviyelerde olan ve iilke
(toprak) baglaminda da genis c¢evreye yayilan toplumlarda uygulanmaya koyulmasi
oldukca zor olan bir sistem seklidir. Niifus bakimindan yogunlugun oldugu ve genislemis
toplumlarin kars1 karsiya kaldigi sorunlar igin birlestirmek, verilen oylarla ¢oziimler
bulmak imkansiz haldedir. Toplumun her kesimini bir cati altinda toplayabilmenin
imkan1 pek olmadigindan, sayi olarak git gide artista olan ve egitimle tecriibenin gerekli
oldugu karisik sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi igin her toplum ferdinin gerekli olan
bilgi, yetenek ve zamanin sahibi olduklarini dile getirmenin de imkani yoktur. Bu
nedenlerle hem biiyiimeyle karmasik bir yapiya gelen toplumlara uygun, hem de halkin
idarede tstiinliik elde etmesi seklinde farkli bir yonetim sistemi olusturulmustur. Bu
yontemle; halk ile belirli zaman dilimleriyle goérevlenmek baglaminda belirli 6lgiide
vekilin tayin etmesi ve devlet yonetiminin uygulanabilmesi igin verilmesi gereken

kararlarin, millet namina bu temsilciler tarafindan verilmesidir.

Demokrasinin, temsili demokrasi olarak nitelendirilebilmesinin 6nemli olan
neticesi, temsilcilerin (yoneticilerin-yasama organinin) atanmasi i¢in se¢im Yyoluna
gidilmesinin zorunlu bir durum olmasi halidir. Se¢imler gergeklestirilmeden isleyis
gosteren bir siyasi sistemin demokratiklige uygun olmasi pek olanakli degildir. Bunun
yani sira, genel oylamaya baglh kalmayan se¢im uygulamasinin yapildigi gegici rejimler
demokratiklesme ¢ergevesinde nitelendirilmemektedir. Bir milletin siyasi rejim
sisteminin demokrasi tabanli olup olmadiginin saptanmasinda iizerinde durulmasi gerekli
olan 6nem arz eden durum, “biitiin vatandagslarin sadece bir oy hakkinin oldugu genel oy
hakkiyla katilim gosterecegi segimler araciligi ile idarenin halkin yiikiimliiligiinde
olmas1” ve “en az iki biiyiik partinin, uygun goriilen araliklar ile yapilan tarafsiz
secimlerde adaylarint ve programlarin1 halkin se¢imine sunmasi” olarak ifade

edilebilmektedir (Tung, 1999).



Cogulcu demokrasi sisteminin isleyebilmesi amaciyla, toplum igerisinde farkli
c¢ikar gruplarinin ve dolayisi ile farkli gortisleri olan kisilerin orgiit sekline gelebilmeleri,
cikar ve goriislerini barisgil sekilde yontemler ile fikirlerini belirtebilmeleri gerekir.
Farkli ¢ikar gruplar1 arasinda bariscil bir denge, mutlak surette bu ¢ergevede saglanabilir.
Toplumsal baris da rejimin istikrarli olusu da bu dengenin saglanabilmesi ile baglantilidir
(Kislali, 1988:301).

Siyasi idareciler, toplum tarafindan kabullenilmek ve desteklenmek amaciyla var
olduklarin1 yasalara sigdirmalidirlar. Gegmis donemlerden giiniimiize kadar gecirilen
zamanda sosyal gelisim seviyesiyle egemen siyasal degerler ile baglantili olarak siyasal
iktidarlig1 kazanma ve yasallik niteligi kazanma yontemleri degisiklikler gostermistir.
Millet yonetiminin, kuvvetli ve devamli olabilmesi igin, idare edilenlerin en az olgilide
olsa da kabullenilmeleri gerekir. Yonetimin temelinde halk cercevesinde olmasi
diisiincesinin agir bastigi demokratik sistem igerisinde, yoneticilerin halka onaylatmasi
daha da 6nemli olmasi1 gerekli olan bir tavirdir. Halkin kendi kendisini yonetmesi anlami
tastyan demokrasi rejiminde {ilkenin hacimli toprak parcalarinda olmalari, niifus
oranlarinin yliksek olmasi nedeniyle toplum, idareyi tayin ettikleri vekillere
birakmaktadirlar. Bu agidan, demokrasinin meydana gelmesinde katkisi olan segimlerin,

demokraside vazgecilmesi olanaksiz olan unsurlardandir. (Cam,1990: 439).

Kapani’ninileri siirdiigi goriise gore, secimlerdeki en Onemli rollerden biri,
idarede olacak bireylere mesruluk 6zelligini kazandirmasidir. Bu baglamda, mesruluk,
siyasallikta yonetimin kazanilmasi ve siirekliligin saglanmasi yoniinden 6énem arz eden

faktorlerden bir tanesini olusturur. (Kapani,1988:84-85).

Tirk’iin gorlisiine gore, temsili demokrasi sistemlerinde meydana getirilen
secimler, tilkenin idaresinin verilen yetkinin kaynagi ve mesruiyetin temelini meydana
getirmektedir. Tiirk, bu goriisiin, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde siirlarimi
cizen hiikmii su sekilde belirtmektedir: “Halkin iradesi, yonetim (hiikiimet) yetkisinin
temelidir; bu irade, genel ve esit oy hakki ile olacak ve gizli oy ve esdegerli serbest oy
verme yontemi ile gergeklestirilecek donemsel ve gergek se¢imler ile agiklanmaktadir.”

(Tiirk, 1999: 7)



Demokrasi, halkin siyasi hallere katilmasini temel alan bir yonetim rejimi
sistemidir. Siyasal katilimin en somut ve yaygin bi¢imi Seg¢im’dir. Lakin, segime
katilimin tek ¢esidi bu degildir. Se¢im, katilimi destekleyen, somutlastiran bir arag
niteliginde, demokraside olmazsa olmaz olan bir olgudur; lakin, se¢imlerin yapilmasi ile
demokrasinin tim kosullarina uyumun gosterildigi ve uygulamaya gecildiginden
bahsetmek maalesef olanaksizdir. Bu kapsamda, seg¢imlerde bu bakis agist ile
degerlendirme yapmak, cagdas demokratik anlayisin gereklerindendir. Istenildigi gibi bir
idare sekline sahip olunmasi i¢in meydana getirilen se¢imler belirlenen bir sistem

sekillerine bagvurmaya sebep olmalidir.

1.1.1.Secim Sistemleri

Se¢im sistemi, dar ve genis olacak sekilde iki basliga ayrilmaktadir. Dar sistem
olarak adlandirilan se¢im sisteminde; ¢ogunluk sistemi, nispi temsil sistemi ve karma
sistem goriilmektedir. Genis acidan olan se¢im sistemindeyse; se¢im uygulamasinda
yalnizca hukuki anlamda incelenmesi ile degil, se¢cim sisteminde 6zgiirliikler rejimi temel
alinarak meydana getirildigi se¢imin alt yapisinin olusturuldugu temel bagliklarin birlikte
nitelendirilmesi olayindan ibarettir. Baska bir degis ile se¢im sistemi; veKillerin

saptanmasinda faydalanilan teknik yontem seklidir (Tung, 1999: 139).

Ulkelerde olusan siyasal drgiitlenmeler ve parti sayisinda etkili olan kavramlarin
baslicalar1 arasinda sec¢im sistemleri sayilabilir. Se¢im sistemlerinin 6nemli olan bir diger
islevi de meclis aritmetiginin belirlenmesine faydali olmasidir. Iktidara gegmis parti
gelecekteyse daha ¢ok temsilciyi meclise dahil edebilecekleri, muhalefet ise iktidar
azinlik haline getirebilecekleri, bagimsizlar ve kiiciik partiler de kendi vekillerini meclise

sokabilecekleri bir se¢im sistemi olusturmanin ¢abasini sergilerler(Tezi¢,1991: 274).

Se¢im sistemlerinde giincel halinde iki temel ilkeye dikkat edilmelidir. Se¢im
sistemlerinde her iki ilkeye de yer verilmesi istenilen olmas1 gerekli bir durumdur. Bunun
hayata gecirilebilmesi giictiir, lakin se¢im sisteminde neyin tercih edildigine bagl bir
durum olarak karsilagilabilir. Se¢im zamaninda uygulamaya koyulmaya secilen sistemler;
cogunluk sistemi, nispi temsil sistemi ve karma sistem seklinde siralanabilir. Cogunluk

sistemi fayda ilkesini 6nemli kilarken; nispi temsil sistemi adalet ilkesini 6nemser. Karma



sistemlerde ise, bazen ¢ogunluk sisteminin agirlikli oldugunu gérmek miimkiindiir, bazi
durumlarda da nispi temsil sistemi 6n planda olmaktadir. Uygulamalarda tercih edilen

sitemleri ayrintil1 sekilde aciklayabiliriz.

1.1.2. Cogunluk Sistemi

Cogunluk sistemi se¢im esnasinda faydalanilan ilk sistem ve uygulanmasi bir
hayli kolay olan bir yontem seklidir. Se¢imlere katilimda bulunan partilerin listeleri veya
adaylarin, verilen oylarin ¢ogunlugunu alabilmesi neticesinde kazanilmig olacaktir.
Cogunluk sistemi, verilen oylardan gegerli olan oylarin ¢ogunlugunu alan adayin ya da
listenin se¢imi kazanmis olarak kabullenilen en yalin sistem olarak nitelendirilebilir.
“First-past-the-post” yani; “6ne gegen sandalyeyi kazanir” anlayisiyla isleyen bir sistem
seklidir (Rae, 1967: 26).

1.1.2.1.Basit Cogunluk (Nispi Cogunluk)

Basit ¢ogunluk rakiplerle arasinda en yiiksek oy sayisini almak anlamindadir.
Adaylar arasindan en fazla oyu kazanan segilerek temsilci olmaktadir. Basit ¢ogunluk
yontemi gegerli oldugu zaman ikinci bir tur se¢ime gerek kalmadan segimin galibi beli
olmus olmaktadir. Basit ¢ogunluk yonteminde her zaman i¢in sonuca ulagma saglanir.

Ciinkii burada oylarin karsilastirilmasi s6z konusudur.
1.1.2.2.Mutlak Cogunluk (Salt Cogunluk)

Mutlak ¢ogunlukta, basit cogunluk yonteminden farkli olarak segmen egilimleri
daha net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii sec¢ilmek igin, verilen oylarin yarisindan bir
fazlasinin alinmasi gegerli bir kural olarak belirlenmistir. Bu tiir ¢cogunluk sisteminin
tercih edildigi se¢imlerde, cogunluk ile ilk tur mutlak ¢cogunluga ulasilamayacagindan,
ikinci tur secim uygulanmaktadir. Ikinci tur segimde basit cogunluk yeterli gériilmektedir.
Eger temsilci secilmek {izere gerekli olan ¢ogunlugun mutlak ¢ogunluk olmasinda 1srar
ediliyorsa, 0 zaman tur sayisi1 daha da artabilir, istenilen ¢cogunluk saglanincaya kadar

tekrarlanan turlu (cok turlu) se¢imler gerceklestirilir.



1.1.2.3.Belli Oranlarda Cogunluk (Yari-Belirlenmis Cogunluk)

Segilmenin sart1 olarak, verilen oylarin veya kayitli segmen oylarinin belli bir
oranina sahip olmanin gegerli oldugu uygulama seklidir. Yasalarla kesinlestirilen bu oran,
ornegin, oylarin iigte ikisi, dortte licii veya onda yedisi seklinde gosterilebilir. Bu
cogunluk cesidi parlamenter sistemlerinde gergeklesen secimlerde ¢ok fazla uygulamaya
koyulmayan bir sistemdir. Anayasa degisiklikleri, tiiziikk degisiklikleri gibi durumlarda
uygulanir. Parlamento se¢imlerindeyse, mutlak ¢ogunluk ile beraber uygulanmasi tercih
edilir. Yani secimde verilen oylarin yaridan bir fazlasinin alinmasiyla birlikte kayitl
segmenlerin belli bir oraninin oylarmi da almak se¢ilmis olabilmek igin gereken
faktorlerdir. Boylece, katilim oraninda ki diisiikliik se¢imde gergek ¢ogunluga
ulasamayan partilerin, yalnizca oy veren segmen sayisinin az oldugundan faydalanarak
se¢imi kazanmasinin oniine gegilmis olunmaktadir. Ancak segilmis olan vekil, o bolge

gergevesindeki gergek mutlak gogunlugun temsilini iistlenmis olmaktadir.
1.1.3.Cogunluk Sisteminin Ustiinliik ve Sakincalar

Cogunluk sistemi baglaminda faydalar ve zararlarla alakali, sistemin savunuculari
veya onun karsisinda duranlar, genel olarak ayni kanaatleri paylagmaktadirlar. Fakat en
az eksiklige sahip sistemin, yani var olanlar arasinda en uygun sistemin, hangi sistem
olduguna dair ortak bir kanaate varilamamis ve degisik goriislerde meydana gelmistir. Bu
baglamda sistemin tstiinliiklerini ve sakincalarimi su sekilde karsilastirmak miimkiindiir:

(Nohlen, 1996: 24)
Ustiinliikleri

1- Secimlerde ¢ogunluk sisteminin tercih edilmesi, oylarin sayilmasi, kazanan
adaym belirlenmesin de fazla zaman harcanmamasindan dolay1 en belirgin iistiinliik

olarak basit olmas1 6n plana ¢ikmaktadir.

2- Sistemdeki uygulama basitliginin getirisiyle secime katilimda artig
olmaktadir. Bunun nedeni, se¢menlerin verdikleri oylarin nasil degerlendirildigini
kolayca oOgrenerek, secime ve se¢im neticelerine giiven hissi duymalarindan ileri
gelmektedir. Bununla birlikte ne sekilde oy vereceklerinin kavranmasinin kolayligiyla,

gecersiz olan oy miktar1 en alt seviyeye indirilecektir.

3- Cogunluk sisteminde, iilkelerde ki parti sayisinda azalmalar yasanmaktadir,



iki partili system agirliklidir. Bundan 6te, tek turlu se¢cim yonteminin tercih edildigi
iilkeler baglaminda hakimiyet kuran iki- parti sistemine ABD ve Ingiltere’deki sistemler

ornek olarak gosterilebilir.

4-  Iki- parti sisteminin uygulanmasinda faydali olan az partinin yer aldig1 bir
siyasi sistemi meydana getirmenin yararlari, ile ilgili dikkat ¢eken goriisler, 6zellikle
“siyasal istikrar’kavrami cercevesinde yogunlasmaktadir. Iki partinin agirlikli oldugu
parlamentolarda, iktidara ulasmis parti ile muhalif parti arasinda gelisen iliski daha yakin
olarak gerceklesmektedir. Parlamenter ¢ogunlugunu elde eden parti hiikiimetinin,
yirlirliige koymayir arzulayacagi yasalar ve kararlarin fazla zaman almadan
¢ikarilabilmesi olanaklidir. Bunun yani sira, koalisyonun kurulmasina gerek kalmadan
meydana getirilen hiikiimetlerde i¢ uyumun varligit mevzu bahistir. Hiikiimetin, kendi
icerisinde dengeli kararlar ile meydana gelmesi, millete giiven verir, lilke igerisinde

stirekli bir istikrar olugturmus olur.

5- Ozellikle dar bolge secim uygulamalarinda, oy kullanacak insanlarin adaylar
hakkinda gerekli bilgilere fazlasiyla edindikleri goriilmektedir. Aday segmen ile birebir
iligki icerisindedir. Oylar direkt adaym kisiligi g6z Oniine alinarak kullanilmaktadir.
Secilmis olan adayin bu yonde var olan bilinci sorumluluk hissini artirmaya yarayacaktir.
Buna ek olarak kiigiik olan se¢im ¢evreleri, secilen vekillerin bolge problemleri hakkinda

daha da bilgili olmalarina imkan sunmaktadir.

6- Ozellikle dar bolge yonteminde, bagimsizlar, diger sistemlerde oldugundan
daha fazla se¢ilme ihtimali vardir. Secilebilmek i¢in, bolgenin taninmis ve sevilmis ismi

olmak yeterli gelmektedir. Partiye dahil olmak veya olmamak 6nemli degildir.
Sakincalari

1- Segmenlerin siyasi agidan ne yone egilim gosterdiklerini ortaya koyan oylarin
sayistyla parlamenter sayist dengesiz olarak seyretmektedir. Aldig1 oy sayist agisindan

azinlig1 elde eden bir parti parlamento igerisinde ¢cogunlugu elde edebilir.

2- Segimlerde ¢ogunluk sistemi uygulamasinda, temsil bakimindan dengesizlik
hali farkli bir agidan da ortaya ¢ikmaktadir. Azinlik agisindan eksik temsil, ¢ogunluk
baglamindaysa abartili temsil oldukga sik karsilagilan bir dengesizlik durumudur. Eksik



temsil neticesi segmenlerin bir kismi bos yere oy vermis olur. Secim kaybeden adayin
oyunda yiikseklik olmasi degerlendirme yapilirken fazla bir seyi degistirmemektedir
(Aziz,2007 : 58).

3- Birbirlerinden farkli bolgelerde segilen ve se¢ilmeyenler arasindaki oy farki
da degisiktir. Bu durum karsisinda, kaybeden partilere verilen oy sayisi, kazanmalar1 i¢in
gereken say1 saglanamadigindan degil, gogunluk sisteminin tercih edildigi ¢evrenin oylari
yetersiz geldigi icin kazanamamais sayilmaktadir. Dolayisti ile temsil oraninda bir esitsizlik

olusmaktadir.

4-  Sistemin istlinliigiini ileri siirenlerin bahsettigi hiikiimetin devamliligi ve
uyumuyla alakali, karsitlar1 tarafindan dar bolgeli yontem icin One ¢ikan goriisler su
sekilde 6zetlenebilir: Dar bolgeli se¢im ¢evresi gergevesinde segilen vekillerin kendilerini
temsil eden yapilar1 sebebiyle, parti disiplininin onlar tarafindan taninmasi beklentisi
olusmaz. Sonug olarak, parlamentonun ¢ogunlugu kapsayan partide her politikanin
parlamento tarafindan destek verilmesine sinir getirilir. Kisilerinse birgok sekildeki
parlamenter agidan 6zgiir olduklari ortaya serildiginde ise kendi i¢lerinde meydana gelen
hem kargasa hem birgok yonden disiplinsizlik yontemin i¢erigindeki yagsanmasi olasi olan

zayifliga sebep oldugunun bilincindedir.

5- Dar agidan olan bélgeli yontemde ise sakinca olarak segim bolgesindeki
kiiglikliiglin bolgede yer alan niifuzlu kisilerin se¢imlerine etkide bulunmaktadirlar.
Se¢im bolgesinin en zengin veya en saygin bireyleri, se¢menlere kolayca yon
verebileceklerinden dolayi secimlerin neticeleri, oy verenlerin gergek olan sonuglari
olmayacaktir. Segilen vekil ya da o vekilinde kendisi olmasi gerek ya da adayr olmasi
gerekmektedir.

6- 1ki tiirlii agidan gogunluk sistemi ydnetimindeyse cogunluk acisindan olan
sistemin {stlin olmasi genellikle parti agisindan olan sayminda azalmasina yonelik
karsisina ¢ikan bir egilim oldugu belirtilmektedir. Ikinci turdaysa yasanmis olabilecek
koalisyonlarin olusmasi sebebiyle de birden fazla kii¢iikk partilerin ortaya ¢ikma
ihtimaline dikkat edilmelidir. Cogunlukla biiyiik partilerden koparak ayrilma yontemi ile

ortaya ¢ikmalari ve bu partilerinde, az olmas1 birinci turda olan se¢ilme sanslarini deneme



gayretinde olduklar1 bilinmektedir.

7-  Iki tiirlii ydnden olan cogunluk sisteminde ise, ilk turun neticesinde meydana
gelen adayliktan ¢ekilme islemi ardindan birbirlerini destekleyen, partilerinde kendi
aralarinda ¢esitli yonden olan pazarliklarla ortaya ¢ikmistir. Bundan dolayidir Ki olusan
ilk tur neticesinde secgilen vekillerin birgok agidan gergekgi olarak temsil edenler
secilmektedir. Cotteret ve Emeri, ilk turun neticesinde elde edilen koltuk sayisinin az
olmasinin, temsildeki haksizligin artmasina sebep oldugu fikrinin oldugu ileri

stirilmustiir (Cotteret ve Emeri, 1991: 58).

8- Secimlerde ¢ogunluk yoniindeki sistemine iligkin iletilen elestiri
baglamindaki fikirlere karsilik parlamento yoniindeki cogunluk saglanmasindaysa
hiikiimetinde iktidar1 kotli amagli kullanmasi ile ilgilidir. Armaoglu’nun kendi
diislinceleri gergevesinde ilettigi goriisiinde, parlamentonun ¢ogunluk saglamasi haline

karsilikbu baglamda bir meclis diktatoryasi kurulmasi miimkiindiir(Armaoglu, 1972: 12).

1.1.4. Nispi Temsil Sistemi

Siyasetteki tecriibelerin ardindan, ¢ogulcu yontemler ile gergeklestirilen se¢im
islemlerinde yar1 sayidan bir fazlasini alarak iktidara oturmak, yarisindan bir az olaninsa
yonetim agisindan edilginlesmesi agik bir haksiz rekabet ortami oldugu iddea edilen, yari
nispi sistemin de neticede, cogunluk yontemin temelinden yalnizca sekil olarak degisik
bir uygulama oldugu zaman igerisinde meydana c¢ikmaktadir. Esasen problemleri
giderecek ikame se¢im sistemlerinin bu olmadigi, daha temelden degisimleri kapsayan

tamamen yenilenmis bir islevin gerekli oldugunun farkina varilmistir.

Cogunluk sistemine yerlesmis noksanliklara dikkat edilerek gelistirilmis olan
nispi temsil sistemi, ¢ogunluk sistemine gore daha geng¢ bir se¢im sistemi olarak
gecmektedir. Nispi temsil sistemi, 2. Diinya Savasi’nin ardindan seneler igerisinde
Ingiltere, Eski Sovyetler Birligi ve Tiirkiye haricindeki biitiin iilkelerde uygulanmaya
baslanmistir. Ozelliklede Avrupa’da yayginlasmis nispi temsil sisteminin tanimindan
amagtan faydalanilarak goriilebilir. Nispi temsil sisteminin hedefi, partiler arasinda

rakamsal gii¢ ile orantili olarak vekil olma imkani1 sunmaktadir. Nispi temsil sisteminde
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uygulamalari birbirlerinden bir hayli degisiktir. 300’e yakin farkli nispi temsil sisteminin
varligi ileri siiriilmiistiir. Sisteminse kendine has olan degisik c¢esitleri su sekilde

basamaklara ayrisarak incelemek miimkiindiir (Corry ve Hodgetts,1979: 273):
1.1.4.1.Tam Oransal Olmayan Nispi Temsil Sistemi

Tam anlamda oransal agidan olmayan nispi olan vekil sayisinin diisiik seviyede
olan isimlerin yazilmasimin gerekli oldugunu ifade etmistir. Alt basliklar su tanimlari

yapilabilir.
1.1.4.1.1.Smrh Oy (Eksik Liste)

Secen kisilerin listelere eklenecek olan ve segilecek olan vekil sayisindan az olan
ad1 yazarlar. Listeli secim olmasi sebebiyle, diger biiyiik partilerinse tamamini
almalarinin 6niline gegilmeye ugrasilir. Yazilacak isimlerin sayisi tigten az olamaz.

Sinirlandirilmis oyda basit ¢ogunluktan faydalanilmaktadir.
1.1.4.1.2.1ki Turlu Smirh Oy

Ilk tur segimde segmenler oy pusulalarina, secimin yapildig: alanda segilecek aday
sayisinin yaklasik % 75 kadarmin da adin1 yazilabilecektir. Mutlak oy ¢ogunlugunun
saglanmasi segilmis olabilmek igin yeterli gelmektedir. Oyleki gergeklestirilen ilk turda
gerekli olan miktarda adayin gegerli olamamasi1 durumunda, ikinci tur se¢ime gidilir. Bu
tur kapsaminda her segmen oy pusulasina se¢ilmesi gerekli olan adaylarin sayisinca isim
yazilmas1 miimkiindiir. Ikinci olan turda ise nispi agidan gogunluk saglayanlarin secildigi

goriilmektedir.
1.1.4.1.3.Yeter Sayili (Quorum’lu) Tek Turlu Sinirh Oy

Quorum (yeter say1) kosulunun getirilmesi, nispi temsil sistemi kapsaminda yer
alan noksan tarafin tamiri amaglanmaktadir. Nispi cogunluk sistemi kapsaminda
secmenlerin katilim orani diisiikse de, secilmis olan adaylarin vekillik yetkisini elde
edebilmeleri mevzu bahistir. Mesela; bir iilke en az 6, en ¢ok 12 se¢im alanindan ibarettir,
en ¢ok 6 temsilci segebilen bolgeler dahilinde, ancak 4 temsilcinin adi yazilabilmektedir.
Bununla birlikte secilme kosulu olarak nispi g¢ogunluga yeter gozii ile goriilen

durumlarda, oylarin % 12,5’inin de alinmasi gerekmektedir.
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1.1.4.1.4.Y1ig¢malh Oy

Se¢menlerin oyu, se¢im alanlarinda secilmeye hakki olan milletvekili sayisi
kadariyla siirlandirilmistir. Segmenlere oylarini kullanirken serbestlik verilmesi mevzu
bahistir. Adaylara kisi basina birer oyun verilmesi miimkiin olacagi gibi bu oylar birden
fazla aday arasinda paylastirilabilir. Bir adaya oylarin tamaminin yigin haline gelmesi, oy
pusulalarinda oy sayisi kadar ayni adayin yazilmasi anlamina gelmektedir (Armaoglu,

1972: 76).

1.1.4.1.5.Kademeli Oy

Kademeli oy, sinirli oy yonteminin yigmali oy ile beraber uygulamaya koyuldugu
secim yontemidir. Segmen, aday sayisiyla esit miktarda oyu listeler halinde kullanmay1
tercih eder. idarenin 6zii de, segcmenlerce aday listesinde belirlenen siradadir. Ilk sira
adaya verilen oy 1, ikinciye verilen oy 1/2, {iglinciiye verilen oy ise 1/3 seklinde
hesaplanmaktadir. Parti listelerine verilen oylar, adaylarin tercih sirasina goére sahip

olunan oranlara boliinmektedir(Tiirkone,2003 : 104).

1.1.4.1.6.Puanlama Yontemi

Yigmali oy yontemiyle bir hayli benzer noktalar1 olan bir sistem seklidir.
Se¢cmenden gelen oy sayist secilecek vekil miktarindan daha fazla olmaktadir. Se¢gmen
mevzu bahis oylarda tercihleri yoniinde, belirli oranlarla adaylar arasinda dagitirlar.

Yontem i¢in, bir tiir kademeli oy da demek miimkiindiir.

1.1.4.1.7.En Az Oy Yontemi

Diger nispi temsil sistemleriyle arasinda farklar bulunmaktadir. Y6ntemde adayin,
cesitli se¢im bolgesinden adayligit da vardir. Aday herhangi bir se¢im alanindan
secilemezse; adayligini acikladigr biitiin bolgelerde oylarin degerlendirmesi yapilir. Bu
oylarin biitiinii, belirli oranda “en az oy”a ulasir ise adayin, vekillik elde etmesi ihtimali

olur (Utkan,2007).
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1.1.4.1.8.Tek Devredilmez Oy Yontemi

Devredilemez tek oy sisteminin 6n plandaki niteligi biitin se¢gmenlerin oy
potansiyelini belirli bir adaydan yana kullanmasidir. Nispi temsil sistemleri ¢ogunlukla
listelenmis se¢imler yontemleriyle beraber uygulanmaktadir. Bu baglamda, devredilebilir
olan ve devredilemeyen olan tek oy yontemleri, nispi temsil sistemlerinin alt bagliklarinda
yer almalaria karsilik, secmenlerin oy potansiyelini parti listesi ile degil, adaylara

verdigi yontemler seklinde degerlendirir.
1.1.4.2.Tam Oransal (Nispi) Temsil Sistemi

Nispi temsil sistemi dahilinde, “biitiin siyasi partilere ve gruplara sayisal giicii
nezdinde koltuk saglanmasina” denilmektedir. Aristo’dan baslayarak, biitiin liberal

diistiniirlerin bu sistemi benimsedigi dikkat ¢cekmektedir(Cotteret ve Emeri,1991: 60).
1.1.4.2.1.Secim Kotas1 Yontemi ile Uyeliklerin Dagilimi

Se¢im kotasi, secim alanlarinda veya ilkelerin ¢ogunda uygulamada olan bir
sistemdir. Kota yontemi “gesitli formiller ile sahip olunan saymin partilerin aldiklari
oylar igerisinde kag kez yer aldiginin bulunmasi, partilerin elde edecekleri vekil sayisinin

da ilk evrede hesaplanmasi anlamini tasimaktadir” (TBMM, Enformasyon 1982 8).
1.1.4.2.2.Basit Kota (Hare Kotas1) Yontemi

Bir se¢im bolgesi kapsaminda faydalanilan gecerli olan oylarin, o bolgeden

secilecek vekil sayisina boliinmesiyle elde edilecek sayiya “se¢im kotas1” denilmektedir.

1.1.4.2.3.Hagenbach - Bischoff Yontemi

Hagenbach - Bischoff yonteminde, belirlenen se¢im kotasi, belirlenmis olan bir
secim bolgesinde faydalanilan gegerli oylarin, o bolge kapsaminda secilecek vekil
sayisina bir birey ekleyerek elde edilen sayiya boliiniir ve bu yontemle bulunur. Bu

yontemde de basit yonde gerceklesen kotadan farkli olarak, kotanin kiigiilmesindeki, artik
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oylarinsa tek asamali degerlendirmeye alinarak, bdylelikle agik vekilligin bitmesine
katkida bulunulmaktadir. Bu agidan ise basit olan Hagenbach—-Bischoff kendilerine gore
olan yontem kapsaminda en az seviyede kii¢iik olan kotada yer alana say1 miktarina gore
kazanilmis kii¢iik c¢apli partilerin faydasina olmasina yarayan bir hal almistir. Aym
sekilde artis oranlar, artik oylarin degerlendirilmesi yontemiyle degerlendirilerek

dagitimlan gerceklestirilmektedir.

1.1.4.2.4.Droop Kota Yontemi

Se¢menlerin  kendi ¢aplarinda goére tercih ettikleri partilerin  destekleri
dogrultusunda gergeklestirilen adaylarin belirlenmesi durumu da ve bu sayilarin o kota
baglaminda ka¢ defa dolduruldugu g6z oniine alindiginda ve ne Ol¢iide sandalyenin
dagitilacag1 kararinm verildigi durumlardir. Oyle ki sandalyelerde artisin olmasi oy
miktarlarinda diisiik sayida oy almis olan partinin oylarindan alinarak diger partilere o
oylardan aktarma yoluna gidilmesini ifade eder. Her oy aktariminin ardindan artik oylarin

dagiliminda kotay1 dolduran partiye sandalye verilmektedir.

1.1.4.2.5.Sabit Kota Yontemi

Diger kota acisindan olan yontemlerin, klasiklesmis olan se¢im alanina gore
degisik sekilde oy sayilarindaki sabitligin olmasinda diger se¢im alanlarinin da bunun
yant sira se¢imler oncesinde kanun ile tespiti belirlenmis durumdadir. Boylelikle mevcut
secim alanlarinda esitlikteki segilen kisilere gbre se¢meni temsil etmeleri varsayimi
yapilmaktadir. Milletvekillerinin sayisal durumu se¢ime katilim gosterecek segmen sayisi

acisindan gosterilen degisiklikler oncesinden belirlenmemektedir.

1.1.4.2.6.Milli Secim Kotasi

Milli bakiye nispi temsilin yani sira faydalanilarak oy sayisinin meclis icerisinde
adaletli sekilde temsili sunabilen se¢im sistemi olarak degerlendirilen milli bakiye
sisteminde se¢im gevrelerine ait milletvekili miktar1 nispi temsil sistemiyle yer alir.
Partiler tarafindan segim ¢evreleri igerisinde verilmis olan biitiin artik oylar

toplanmaktadir. Agikta kalan vekil sayisina boliinerek, milli se¢im kotas1 bulunmaktadir.
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Biitiin partilerin elinde bulunan toplam artik oy milli se¢im kotasiyla boliinerek, bunun
ile orantili olarak vekilleri dagitilmaktadir. Bu sistem se¢men seviyesindeki egilimlerle
parlamento ortamina daha net yansima yapmasina fayda da bulunan bir se¢im sistemidir.
Ulke genelinde her artik oy toplanmakta ve acikta kalan vekiller arasinda boliinmektedir.
Elde edilen netice ulusal se¢im kotast olmaktadir. Bunun ardindan her partinin elindeki
artik oylar, bu kotayla boliinerek ve bunun ile orantili sekilde milletvekilliklerine pay

edilmektedir.

1.1.4.3.Artik Oylarin Degerlendirilmesi Yontemi

1.1.4.3.1.En Biiyiik Artik Yontemi

Partilere verilen oylarin sayisinca, se¢cim kotasina ya da degismez tek sayiya
boliinmelerinin ardindan, artik oylardan agikta kalanlar icin en fazla artik oylar1 alan
partilerle biyiiklik sirasina gore dagitilmaktadir. Boylelikle kiiciik capli partiler
korunmaya alinarak tepki sonu¢lanmaktadir. Kiigiik partilerinse se¢im agisindan kotay1
veya degismeyen tek sayinin elde edilebilmesi halinde o oylarla agikta kalanlarin vekillik
yetilerinin de alinabilmesi durumunu ifade etmektedir. Baska agidan gergeklesen bir diger
uygulamaya gore de vekillerinin neredeyse hepsinin yiiksek derecede pozitiflik sahibi

olan parti ile iletisimde olup oylarini verdiklerini géstermektedir (Cam, 1990: 255).

1.1.4.3.2.En Yiiksek Ortalama Yontemi

Bu yonteminse, agikta kalmis olan vekillerden partiler agisindan kendi iglerinde
olan karmasik bir yontem seklidir. Her partinin ilk evrelerinden kazandiklar1 milletvekili
sayisina da bir daha eklenmektedir. Partilere verilen oy sayist kazandiklar vekil sayisina
bir eklenmesi ile bulunmus olan say1 ile bolinmektedir. Yiiksek orandaki ortalamaysa
hangisine ait oluyor ise, agikta kalan temsilcilikse o partiye verilmek suretindedir. Bir
baska durumda fazla olan vekillerden agikta kalmis ise, ayni birinci islemin neticeleri
degerlendirilerek yeniden yapilir. Hedeflenen agikta kalmig olan o6biir vekillerin de

olabildigince birden ¢ok segmenin temsilcisi oldugu anlamini tasimaktadir.
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1.1.4.3.3.Milli Artik Yontemi

Se¢im acisindan degerlendirilen alanda gerceklestirilen alanda uygulanan ve
uygulanmis olan ilk asamada milletvekillerinin dagilimimin ardindan, partilerde partiler
icin artik oylarin degerlendirilmesi ulusal 6l¢ek 6zelligindedir. Bu durumda 6nemli olan
“Milli Se¢im Kotas1”na ulasmaktir. Ulke cercevesinde toplanmis olan artik oylar, acikta
kalmis vekil sayisina boliinerek ve ortaya c¢ikan sayiyi, Milli Se¢im Kotasi olarak
degerlendirmektedir. Bunun neticesinde artik kalir ise; en ¢ok artik oyunun bulundugu
partilerle veya artik oylarin biiyiikligiiniin siralamasina gore milletvekilleri arasinda
paylasim yapilir. Bu yontemden faydalanilmayan durumlardaysa, Hagenbach—Bischoff

yontemine dikkat edilerek kotada kiigiilmeye gidilmesi s6z konusu olmaktadir.

1.1.4.3.4.En Yiiksek Oy Yontemi

Acikta kalan milletvekilleri sayisal olarak en ¢ok oya sahip olan parti kapsamina
verilmektedir. Artik oylardaki say1 nem arz etmediginden bu sistem biiyiik partilere daha

faydalidir.

1.1.5.4.Bloke Liste Yontemi

Partiler, adaylar1 igerisinden kendilerinin istedigi sekilde siralama yapmaktadirlar.
Bu yonteminse se¢menler yoniinden liste kapsaminda yer alan maddelerde higbir sekilde
degisiklige gidilmeden uygulanmasidir. Bir partiye milletvekili dahil edilmisse bagindan
beri o sayida adayin secilmesi s6z konusudur. Buradaysa segmenlerin direkt bir partiye
oy kullanmasi anlami1 vardir (Cam, 1990: 256).

1.1.5.5.Karma Liste Yontemi

Se¢menin listede bulunan adaylar igerisinden se¢im yapmasina yaramaktadir.
Karma olan listelerin ise segmende biiyiikk bir sekilde se¢im imkanmin saglandigi
yoniinde, rakip olan listelerde oldugu gibi birinci sirada yer alan bireylerinse kolaylikla
secimin One geg¢mesine faydali olmus olan bir yontem oldugunun diisiiniilmesi

goriilmektedir (Cotteret ve Emeri, 1991: 269).
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1.1.5.6.Tercihli Oy Yontemi

Milletvekilleri secimini parti liderleri degil de halkin segtigi sistemdir. Mevcut
sistem dahilinde, oy pusulasi {izerinde partinin adinin alt kisminda aday olanlarin
isimlerinin yer almasi ve bunlarla yan yana olan kutucuklarin igerisine isaretler konularak
ve o parti igerisinden en fazla oy verilen birey eger diger sartlar olgunlasirsa ilk siradan

vekil segilecektir.
1.1.6. Nispi Temsil Sistemi Uygulamalari
1.1.6.1. d’Hondt Sistemi

En yiiksek ortalama yontemiyle ayni sonuclart verir. Fakat en yiiksek ortalama
yontemindeki karmagik islemlere gerek kalmadan yapilabilecek ¢ok basit bir bélme
islemi vardir. Bu Victor d’Hondt’un buldugu ve adi ile anilan yontemdir. D’Hondt
yonteminin esast, bir orantililik dizisi kurabilmek i¢in bilyiikliik siralamasi elde

etmektir(Tiirk,1996: 28).

Biitiin partilere verilen oylar sira ile 1, 2, 3, 4, .... n e bdliiniir ve bir se¢im
alanindan c¢ikacak vekil sayisina erisinceye kadar bu isleme devam edilmektedir.
Kazanilan paylar partiler arasinda fark gozetmeksizin biiylikten kiiclie dogru

siralanmaktadir.
1.1.6.2. Klasik Sainte - Lague Sistemi

Sainte - Lague sistemi kapsaminda partilere verilen oylar yalnizca tek sayi
bolenler ile yani 1, 3, 5, 7, ... ile boliinmektedir. Bu yontem ile kiigiik partilerin temsiline
imkan tanima 0lgiisii artirllacaktir. D’Hondt yontemiyle aralarinda gelisen en belirgin

fark bu olarak gosterilebilir (Tiirk,1996: 30).

1.1.6.3. Sainte - Lague Sistemi (Iskandinav Versiyonu)

Iskandinav iilkelerinde, Sainte - Lague sistemi uygulamasiyla kiigiik capl
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marjinal partilerin de parlamentoya girmesiyle istikrarsiz bir durumun 6niine gegmek i¢in
ilk boleni 1.4 seklinde tayin etmislerdir. iskandinav versiyonunda 1.4, 3, 5, 7, 9, .... ile
milletvekilliklerinin dagitimi gergeklestirilinceye kadar bolme islemine devam

edilmektedir.

1.1.6.4. Sistemin Ustiinliik ve Sakincalari

Nispi temsil sisteminin igeriginde ise arzulanan netligin, adaletin tam anlamiyla
saglanamamasindan dolay: tilkeler baglaminda hemen kabul edilmemis, pek ¢ok yonden
elestiriye maruz kalmistir. Sisteme destek verecek sekildefikir beyan edenler ¢cogunlukla

Avrupa tilkelerinin diigiince insanlar1 ve siyasetci kisilikleri olmaktadir.
Ustiinliikleri

Nispi temsil sistemi uygulamasinin tistiin yanlarin1 su sekilde siralamak

mumkindiir:

1- Cogunluk sistemine karsi, nispi temsil sistemini savunanlarin goriislerini
temellendirdikleri nokta hak esitligidir. Partiler, elde ettikleri oy oraninda parlamentoda
temsil edilirler. “Temsildeki esitlik” nispi temsil sisteminin adil bir sistem oldugu

goriisiinlin desteklenmesinde kullanilir.

2- Nispi temsil yontemlerinde genellikle karsilasilan bu tiir sonuglar
se¢cmenlerin kullandig1 hi¢bir oyun temsilcisiz kalmamasini ya da temsil edilemeyen oy

sayisinin ¢ok diisiik olmasini saglar. Asir1 temsil olayi ile ise seyrek karsilagilir.

3- Parlamentoda, toplumda var olan her goriis temsil edilebilir. Yani azinliklarin
temsiline olanak tanir. Parlamentoda her ideoloji dile getirilebilir; segilenlerin
cogunlugunun aldig1 her karar secmen cogunlugunun istegini tam olarak temsil eder.
Boylece toplum icinde siyasal doyum saglandigindan, toplumsal uyum kosullar1 da bir
Olciide hazirlanmis olur. Se¢menler arasinda mevcut olan tiim fikir ve menfaatlerin,
miimkiin oldugu 6l¢iide ayn1 oranda parlamentoda temsil edilmesini saglar (Nohlen,1996:

24).
4-  Nispi temsil, modern toplumlarin geregi olan diisiinceler oylamasi olarak
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degerlendirilmektedir. Bunun sonucu olarak da “Sec¢im artik bir takim yerel ¢ikarlara
dayanmaz.” Se¢menler parti programlarint okuyup degerlendirerek destekledigi, kabul

ettigi goriise evet oyunu atar.

5- Nispi temsil sisteminin hi¢bir yonteminde ikinci tur gerekmediginden
sistemin diiriistge islemesi saglanir. Ikinci turdan oOnceki birtakim pazarliklarla

karsilasilmaz.

6- Secimler sonunda kazanan temsilciler, partilere esit oranda oya mal olurlar.
Se¢im sayisi, se¢cim Ol¢iisii, degismez sayi, vb. seklinde saptanan belli sayidaki oyu

kazanan her parti temsilci sahibi olabilir.

7-  Se¢menler, savunduklar1 goriisiin, azinlikta olsa bile parlamentoda temsil
olanagina sahip bulundugunu bildiklerinden se¢ime katilmada istekli olurlar. En azindan

se¢im sonuglarina karsi ¢ikmazlar.

Sakincalar
Nispi temsil sisteminin eksiklikleri ise su sekilde siralanabilir (Y1ldiz, 1960: 11):

1- Ulkede var olan partilerin sayisin1 azaltic1 degil, arttiric1 egilimlere sahip bir
se¢im sistemidir. Yeni partiler, az da olsa parlamentoda temsilci sahibi olabileceklerini
bildiklerinden kolayca ortaya ¢ikarlar. Her ¢ikar grubu bir parti kurar. Bu kiigiik partiler
digerleri tarafindan ezilemez. “Her grup, derme catma kimselerden ibaret olsa dahi
gerekli sayida taraftar bulunca iiyelik kazanabilir. Almanya’da bu durum o kadar ileri
gitmistir ki, ebeler bile talepleri yerine getirilmedigi kosulda Igisleri Bakani’n1 yeni bir

parti kurmakla tehdit etmislerdir”

2- Parti sayisinin artmasi, parlamentoda tek bir partinin ¢ogunlugu
saglayamamasiyla sonuclanabilir. Bu da hiikiimetlerin homojen olmasia engeldir. iki ya
da daha fazla partinin katildig1 koalisyon hiikiimetleri kurulur. Koalisyon hiikiimetlerinde
bulunan partiler, kendi programlarini uygulayamadiklar: gibi, ortak bir hiikiimet programi
yapma ve uygulamada da celigkilere diigebilirler. Sik sik hiikiimet bunalimlar1 ortaya

cikar ve lilkede bir “siyasi istikrarsizlik” ortami siirekli kendini gostermeye baglar.
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3- Kaoalisyonlar kurulurken birtakim pazarliklar yapilabilir. “Se¢imlerden sonra

kimin iktidar olacagi se¢gmenlere degil, parlamento oyunlarina baglidir.” (Yildiz, 1960:

11)

4- Nispi temsil sisteminde, se¢menlerle temsilciler arasinda yakin bir iligki
yoktur. Secim bolgelerinin biiyilk olmast ve binlerce se¢gmenin var olmasi, adayin
secmenlerle iliski kurmasimi giiclestirir. Aday secildigi bolgenin tiimiint degil, ayni
diisiincedeki bir grup insani temsil eder. Aday, secildikten sonra da kendini tiim

se¢menlerine karsi degil, parti iiyelerine ve partisine karst sorumlu hisseder.

5- Bu sistem parti disiplinini arttirict uygulamalara agiktir. Aday listelerinin
parti tarafindan diizenlenmesi bunun en belirgin Ornegidir. “Parti yoneticileri ve
yandaslari, kendilerini parti listesinin en iist siralarina koyarlara ve se¢cmenler tek tek
adaylar1 degil, listeyi oylamak zorunda olduklarindan, segileceklerinden daima

emindirler.”

6- Secilecek temsilcilerin kim olacaginin se¢gmenler tarafindan belirlenmemesi
secime ilgiyi azaltabilir. Segmen kendini olayin disinda hisseder. Secime gittikce daha

fazla yabancilasir.

7-  Nispi temsil sisteminin pek ¢ok uygulamasinda hesaplama yontemleri ¢ok
karisitk ve zaman alicidir. Se¢gmen oyunu kullandiktan sonra tamamen dislanmis
durumdadir. Temsilcilerin secilmesi i¢in yapilan hesaplamalar, anlasilmas1 gii¢
oldugundan fazla ilgi ¢ekmez. Bu durum se¢menlerin oylamaya katilma isteklerini

oldukca azaltir.

8- Partiler, genellikle esnek olmayan gorlislerin partileri oldugundan,

boliinmeleri topluma da yansir ve kamuoyunda boéliinmeler artabilir.
1.1.7.Karma Sistemler

Onceki béliimlerde incelenen ¢ogunluk sistemi ve nispi temsil sisteminde var olan
sakincalar, yeni sistemler aranmasinda en 6nemli etkenlerdir. ilk ¢alismalar, genellikle
bu iki temel sistemin c¢esitli karmalar iizerinde yogunlastirilmistir. Sonug¢ olarak,

cogunluk sisteminin agir bastigi, nispi temsil sisteminin agir bastig1 ya da her ikisinin esit
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derecede kullanildig1 sistemler ortaya ¢ikmigtir (Cotteret ve Emeri,1991).
1.1.7.1.Cogunluk Yontemi Agirhkh Karma Sistemler

Japon yoOniinde ise sistem agisindan, i¢eren en onemli orneklerden biri oldugu
bilinmektedir. Se¢im iki bolgeden daha fazla yerde milletvekilliginin dagitilacagi se¢im
cevresinden olugur. Mevcut olan milletvekilligi sayisindan az ya da ¢ok aday belirtmek

secim sisteminde bazi adaletsizliklere yol agabilir.
1.1.7.2.Nispi Temsil Yontemi Agirhkh Karma Sistemler

Bu tiir sistemler, listelerde sandalye dagilimindan pay almak icin, belirli bir oy
barajint agma zorunlulugunu getirebilir. Bazi iilkeler bunu niifusa gore hesaplarken; bazi
tilkeler ise, yasa tarafindan belirlenen % 3, % 4, % 7, % 10 gibi oranlarda degisen sinir1
geemek icin ugrasirlar. Yine listeler arasinda oylarin mutlak ¢ogunlugunu gegenler
sandalyelerin tlimiinii alirlar. Sandalyeler listelere arasinda en yiiksek ortalama yontemine

gore dagitilir.

Diger yandan, aktarilabilir tek oy ile oylart secim katsayisini gecebilen her aday
secilmis sayilir. Se¢im katsayisi, gegerli oy sayisinin, milletvekili sayisinin bir arttirilmasi
ile elde edilen sayiya boliinmesi ve bir eklenmesiyle bulunur. Her yondeki bir segmenin
de bir oy haklar1 vardir. Sistemde ise segmenlerin ikinci tercilerini kullanacaklar1 bir

yontem uygulanmasi géz oniine alinmaktadir ve bir segmenin bir oyu vardir.
1.1.7.3.Dengeli Karma Sistemler

Bu sistemin ise temsil yondeki sisteminin ¢ogunluk sistemine saglanmis olan esit
agirlik verilmis olmasi goriilmektedir. Ulkeler ise birgok yonde segim bolgesi haline
gelmektedir. Her segcimde ise bolgenin en fazla sekildeki oy almis olan partinin o segimde
bolge sandalyelerinin de almaya hak kazandigi anlamina gelmektedir. Diger partiler
tarafindan elde edilen oylar ulusal diizeyde toplanir ve geri kalan milletvekilligi sayist

nispi temsil sistemi ile dagitilir.

Daha once Federal Almanya’da uygulama alani bulan ve “kisilestirilmis nispi

temsil sistemi” ad1 verilen bu yonteme gore; Bundestag’da milletvekilliklerinin ilk yarisi
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tek turlu ve tek aday i¢in gogunluk yontemi ile dagitilir; diger yaris1 Land’de nispi temsil
sistemi ile paylastirilir. Se¢menin ayni oy pusulast ile iki oy kullanma hakki vardir.
Sandalyeler oyle dagitilir ki, Land’lerdeki oylar nispi temsil yontemiyle dagitildiginda
elde edecegi kadar sandalye kazanir. Yani, bu say1 se¢cim bolgesi sandalyeleri ve Land
sandalyeleri toplandiginda elde edilen sayidir (Cotteret ve Emeri, 1991: 84) Bu sistemin
ise temsilde adalet saglayan partilerin de etkisi oldugu ve se¢gmenin de adayinda kendi

Ozgiirliiklerine hakim oldugu uzlastirmay1 amacglamaktadir.
1.2. Secimi Etkileyen Faktorler
1.2.1. Yas

Yas, siyasi katilim oranin1 belirleyen 6nemli 6gelerden biridir. Kisilerin yasadigi
zaman, onlarin siyasete bakis agisi, siyasi katilim bakimindan 6nem arz eden bir
gostergedir. Siyasal katilim, bunun esas nedenini anilan yas grubuna déhil genglerin kimi
sebeplerle sik yer degistirmeleri, ¢evre edinememis olmalart; bununla beraber STK'lar ve
farkli teskilatlarda tiyeliklerinin olmasina ragmen tyelikle yetinmeleri ve etkinliklere
yeterince ilgi gdstermemeleri olarak gormektedir. Bu agidan siyasi ilginin ve bilginin
yasin artmasiyla arttigi, 25-45 yas grubunda en iist seviyeyi buldugu goriilmektedir
(Tekeli 1982: 58; Oztekin, 2001: 45). Kisilerin kendi kontrolleri altmna alamadiklar
niteliklerden ilki bireylerin yasidir. Degisik yas araliklar1 farkli sosyallesme etkileri
blinyesinde, siyasal katilmada farkliliklar sergiler. Yas, kisideki sosyallik doneminde her
cesit tecriibe ve edinimlerin kazanildigr siireci belirtmektedir. Bu nedenle yas, siyasi

katilma tizerinde etki sahibi en miithim fonksiyonlardan birisi olarak ifade edilebilir.

Baykal, yas ve siyasi katilim arasindaki iliskiyi iki ana dogruda aciklar. I1ki, siyasi
katilmanin 6zellikle orta yas araliginda yiiksek, geng ve ileri yas araliklarinda ise diisiik
diizeyde oldugudur. Geng yaslardan beri artan siyasi ilgi 40—50 aras1 yas grubunda en iist
seviyeye c¢ikmasinin ardindan giderek diismektedir. Ikinci olarak ise, genc yaslarda
koktenci siyasi davraniglar genellikle desteklenmekte, yasla beraber korumacilik

artmaktadir (Baykal, 1970: 72).
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1.2.2. Cinsiyet

Toplumumuzda kadin ve erkege yiiklenen gérev ve roller farkli sekillerdedir.
Erkege verilen gorev evinin veya o evin ¢evresinin disinda bulunan tiim faaliyetler iken
bayanlarin ise i¢ine kapanik ev gorevleri ve ¢evresine verecegi hizmetle sinirlandirildigi
sOylenebilir. Ayrica Ozellikle kirsal bolgelerde bayanlarin, siyaset agisindan da

diisiincelerini istedikleri sekilde ifade edemedikleri rastlanilan durumlardandir.

Demografik 6zellikleri bakimindan bayanlarin siyasal agidan fikirlerini ¢ok
sOyleyemeyip erkeklere gore daha az etkinlik sagladiklar1 6ngoriilmektedir. Diger
tilkelerde ise demografik bakimindan oy kullanmalarina ve siyasal goriislerinin
dinlenmesine daha hassasiyet gosterildigi goriilmektedir. Bizim iilkemizde ise bayanlarin
siyaset acidan erkeklere gore siyaset yapmalari ve siyasete katilimlarinin daha az oldugu

goriilmektedir (Duran, 1999: 66).

Siyasi ilimlerde politikaya kimlerin ne yolla ve ne sebeple dagilim gosterdigi,
hangi etkenlerin katilmay1 kolaylastirdig1 ve kimlerin neden siyasetten uzak durdugu ya
da katilamadig1, arastirmalara konu olmaktadir. Kimi bilim adamlar1 bayanlarin siyasal
hayattaki roliine ilgi duymustur. Incelemeler, genelde bayanlarmn erkeklerden farkli siyasi
yap1 sahibi olduklar1 ve siyasete katilmalarinin erkeklere gére sinirli kaldigi hipotezi

tizerinde yogunlasmuistir.

Ataerkil toplum zihniyeti siyaseti “erkek isi” olarak gérmekte, toplumsal yasamda
siyaset ve kadin terimlerinin uyusmadigini1 belirtmektedir. Erkeklere oranla, bayanlarin
siyasete farkli seviyelerde, farkli vaziyetlerde ve farkli sebeplerle katildiklari; siyaset ve
siyasal konulara ilgilerinin erkeklerden farkli ag¢ida oldugu diisiiniilmektedir (Kislali,
1996: 156).

Siyasete katilma pek ¢ok sekilde gerceklestirilebilir. Fakat yalnizca oy vermek ve
siyasi bir partiye liye olmak seklinde disiiniiliirse, kadinlarda katilimin erkeklerin
oraninin ¢ok gerisinde kalmaya mecbur oldugu goriilmektedir. Siyasete katilim, oy verme
veya bir parti simgesine duyarli olma, tiim giicliyle profesyonel siyasetci olarak calismaya

ayirma veya hiikiimete dahil olmay1 da kapsayan siyasi etkinliklerin biitiiniidiir.
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Siyasal partiler, cinsiyet¢i yaklasimin en 6nemli tasiyict unsurlarindan biri ve
siyaseti erkekle biitiinlestiren toplumun cinsel ayrimciliga dayanan klise yargilarini
devam ettirdigi orgiitlerdir. Demokrasi temelli idare anlayisinda, kendisinin temel tasi
olan siyasi partiler olmaksizin demokrasi biitiinliiglinii saglanamaz. Demokrasi temelli
bir yonetim, tiim vatandaslarin cinsiyet ayrimina tabi tutulmaksizin karar alma
yeteneklerinde, toplumsal, siyasi, kiiltiirel hayatin her yerinde esit bicimde temsil

edebilmeleri ile ger¢eklesecektir (Kislali,1996: 120).

Ancak Iskandinav iilkeleri disindaki birgok iilkede kadin siyasete katilma ve karar
organlarina dahil olmada yeterince etken olamamaktadir. Ornegin Isve¢’te demokrasi
gercek anlamda isletildigi ve siyaset lizerinde negatif ayrimceilik s6z konusu olmadigi igin
kadinlar se¢cme ve se¢ilme hakkini daha rahat kullanmakta ve partilerin karar organlarinda

ist kademe yonetici olabilmektedirler.

Demografik o6zelliklerle siyasal ag¢idan durum incelendiginde ise erkeklerin
siyasal konulara ilgilerinin kadinlara oranla daha fazla oldugu ve siyasal agidan bilgi ve
ilgilerinin ¢ok oldugu gozlenmistir. Bunun nedeni ise diger iilkelere gore bizim tilkemizde

bayanlarin egitim agisindan yetersiz oldugu goriilmiistiir.

1.2.3. Kentlesme

Kentlerin tarihi uygarlik tarihiyle beraber baglar. Kent kelimesi tarihte ¢ogu
zaman “uygarlik” sozciigii ile es anlamli bicimde kullanilmistir. Latin kokenli dillerde
“civilization” s6zciigli medeniyet(uygarlik) anlamina gelmekte, bu agidan “civitas”
sOzcligli de kent sozciigiiniin ilk kullanildigr sekli olarak bilinmektedir. Kent sézctigii
Latince “civitas” ifadesiyle ilk defa Roma imparatorlugu’nda kullanilmis ve ¢ogunlukla

uygarligin kokii olarak belirtilmistir.

Kentlesmeyi hizlandiran nedenler arasinda daha ¢ok ydnetimin vermis oldugu
siyasi kararlarin, yonetimin seklinin Ozellikleri, hukuk kuruluglarinin bazilar1 ve
uluslararas: iliskiler sayilmaktadir. Ingiltere’de 1946 yilinda ¢ikarilan Yeni Kentler
Yasasi ile kentlesme, Londra civarinda kurulacak yeni kentlere yoneltilmek istenmistir.

O tarihte en biiyiligiiniin niifusu 20.000 civari olan bu kentler arasinda, bugiin 100.000’lik
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biiyiik kent olmaya adayligin1 koymus olanlar bulunmaktadir. Bu etmenlerin yaninda ayni
zamanda savaslar, siyasi uyusmazliklar, gezme, yerlesme ve seyahat Ozgiirliiglinii
kisitlayan yasalarin kaldirilmasi, toprak miilkiyetiyle ilgili hukuki diizenlemeler benzeri

unsurlar kentlesmeyi etkilemistir (Keles, 2008.35).

1.2.4. Egitim

Egitim; agiklamasinda, toplumda 6nemli yer alan kiymetlerin, sahip olduklari
bilgi ve kabiliyet agisindan gelecekteki nesillere sunulmasi gereken siireci
tanimlamaktadir. Egitim hayatimizda yer alan sosyal alanda ki bir anlayistir. Ciinkii
egitim, bir topluma dahil olmaktir. Toplumun ve toplumsal hayatin bulunmadig1 ortamda
egitim de olmaz. Egitim, yeni dogan bir bebegi insan yapan, ona insan niteliklerini
kazandiran ve kendisine sosyal bir nitelik kazandiran toplumsal yasam i¢indeki iligki ve
etkilesimlerin biitiiniidiir. Toplum, kisiyi sosyallestirme goérevini egitim sayesinde yapar.
Insanin egitimsiz yasamasmnin imkani yoktur. Yasamin devami igin insanin dogustan

gelen neredeyse hi¢bir tutumu bulunmamaktadir.

Gilinlimiizde toplumun en 6nemli gereksinimlerinden biri olan egitim, liretken ve
kaliteli bir hayatin 6n kosuludur. Egitim, kisinin siyasal agidan “toplumsallagmasi” i¢in
bliylik 6nem tasimaktadir. Egitim goren bir bireyin, siyasal diizen hakkinda daha c¢ok
bilgiye sahip olmasi sebebiyle, siyasal etkinliklerde bulunmak icin kendisini daha
yetenekli ya da hazirlikli hissedebilecegi varsayilabilir. Egitim seviyesinin artmasiyla
beraber siyasete olan ilgi de artmakta; siyasi olaylar1 takip etme, olaylar hakkinda yorum

yapma, siyasi diisiince ve siyasi olaylara yakin takip olmasi dngoriilmektedir.

Egitim “bireyde yurttaglik hissini ortaya ¢ikarmak ve siyasal kararlara etkide
bulunma egilimi yaratmas1 dolayisiyla siyasal katilimda etkili olabilmektedir”. Almond
ve Verba (1963)’ya gore egitim diizeyi yiliksek kisiler; siyasal organlarin kendilerine
kazandiracaklarindan daha ¢ok bilgiye sahiptir (Baykal, 1970: 66).

Her siyasal partinin egitim goriisii, dogal olarak birbirinden degisiktir. Bir siyasal

parti, siyasal erki kazandiginda, goriisleri araciligiyla egitim islerini yiiriitmek ister.

Anayasa ve yasalara uygun olmak kosuluyla; her hiikiimet, egitim hizmetlerini kendi fikir
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sekliyle yonetebilir. Milli egitim bakanlarinin goriist, kisiligi, yonetsel yeterliligi ve diger

ozellikleri egitime etkisi a¢isindan biiylik 6nem tasir.

Okulla miinasebeti son bulan bireylerin siyaset konusundaki egitimi sosyal
hayatlarinda 6miir boyu siirer. Benzer bi¢gimde, David Easton ve JackDannis’in 1969
yilinda yayinlanan ¢alismalarinda ABD’de siyasal sosyallesme konusunda bir paradigma
gelistirmislerdir. Bu paradigmada ¢ocuklarin siyasallagsma siireci gosterilmektedir. Bu

stire¢ dort kademeli olarak hayata gecmektedir.
1.3.Yerel Secimler
1.3.1. Yerel Yonetimler ve Yerel Secimler

Ulke genelinde gerceklestirilen genel ve yerel segimler demokratik sistemin
getirdigi bir zorunluluktur. “Ydneticilerin belirlenmesi igin gergeklestirilen secimler;
coklu adaylar arasindan kamu gorevlerini yiiriitmek amaciyla belirlenen birey veya
kurulusun, se¢men Kkisilerce, segilip tercih edilmesiyle belirlenmesi durumudur”(Tiirk,
2006). Ulkemizde segimler genel ve yerel segimler olarak iki yontemle yapilmaktadir.
“Yerel yonetimler, siyasetin belirlenmesinde ve yerel kesimlerdeki demokrasi lizerinde
Oonem arz eden bir yere sahip olmakla birlikte diizenin saglanabilmesi iginde
gereklidir’(Murray, 1999). “Yerel siyasette, genel siyaset sisteminin amagladigi
durumun, sehir kapsaminda ve sehir idaresinde meydana getirmeye uygulamaya
ugrasmaktadir. Dolayisiyla da yerel siyasetteki hedef, elde bulunan imkanlar dahilinde
yerel halkin hizmet gérmesini saglamak ve idare etmektir” (Ozel, Eren ve Inal, 2009 :

48).

Yerel idareciler, yerel se¢imler ile segilerek ve yerel siyasetle yerel secimlerin
neticesinde devam ettirilmektedir. “Yerel se¢imler, katilim oranlar1, segmen egilimleri,
sonuglar1 ve ilgilileri gibi konularda genel se¢imler kapsamindan ayrigmaktadir. Bu goz
Online alindiginda, yerel secimlerde, yerel idarecilerin se¢iminin yapilmasi olayiyla
birlikte secen kisilerin merkezdeki yoneticilere bir mesaj iletme sekli olarak da
degerlendirmek miimkiindiir. Bu baglamda yerel secimlerle genel sec¢imlerin

birbirlerinden farkli olduklarmi1 goérmek genellikle kolaydir.” (Dogan ve Goker,
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2010159).

Yerel siyasette onem arz eden kurumlardan biri de belediye kavramidir.
“Belediyeler kapsaminda iktidara gegmek ve yerel halki idare etmek ve yerel seviyedeki
kaynaklarin kullanimini, yeniden iiretimini ve dagitimini yonetecek konumda bulunmak
ve ayni konumda kalmanin devamliligini saglamak icin iktidara gegmek arzusunda olan
kisiler, yerel halki memnun etmeye 6zen gostermek durumundadirlar”. Bu durumda,
“belediyelerin idareleri, tekrar se¢ilmis olarak iktidarda kalabilmeleriyle halkin memnun
olmasi arasinda paralellik oldugunu direkt bir iligskinin varligini s6ylemek miimkiindiir”

(Ozel, Eren ve Inal, 2009 : 52).

Yerel yonetimlerde belediye yonetimleri i¢in se¢imler uygulanirken siyasi partiler
acisindan bir tercihin varligt mevzu bahistir. “Siyasi partiler, bir plan dahilinde ve
etrafinda hareket ederek siyasal kararlara etkide bulunmak ve bu amaglar dogrultusunda
siyasal iktidara kavusmak icin olusturulmus kuruluslar kapsamindadirlar”. Se¢menlerin
memnun edilmeleri gayreti ¢ergevesinde olan “siyasi partilerin savunduklar1 goriislerle
uyumlu olan kisileri parti kapsaminda ya da cevresinde bir araya getirmeye

ugrasmaktadirlar “(Bal, 2004).
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IKINCi BOLUM

SECMEN KAVRAMI VE SECIiM ONCESi SECMENIN
BEKLENTILERI

2.1. Secmen Kavram

Ticari pazarlarda kurumlarin en yiiksek karliliga ve maksimum se¢gmen grubuna
sahip olmak i¢in nasil ki tiiketici davranislarini anlamanin 6nemi biiyiik ise, siyasal
pazarlama yoniinden de se¢gmen davraniglarini anlamak, se¢cmenin hangi sebeplere
dayanarak oy verdigini belirlemek, partilerin ve adaylarin amacladigi idare giiciine
ulasmak i¢in Onemli yere sahiptir. ~ Se¢men davraniglar1 ve tiiketici davranislar
birbirlerine benzerlikler gostermesine ragmen tutumlar agisindan bazi farkliliklarda

bulunmaktadir. Bu farkliliklar ve benzerlikler ise su sekilde siralanabilir (Inal, 1996).
Farkhhklar:

» Secimlerdeki alternatif secenekler, degisik sebeplerden dolayi, mal ve

hizmetlerinkilerden azdir.
* Secimlerdeki 6nemli olan risk ya da fiyatin degerlendirmeye tabi tutmak giictiir.

» Siyasi agidan olan {iriinlerin ve bu iiriinlerinde performanslar1 gerekse mallarda
da oldugu gibi bir¢ok yonden somut olan kriterlere dayali olmasi1 bu durumla karsilagsmasi

oldukga zor bir derecededir.

* Secim kararinin son giinde olmasi ve en kisa siiredeki glinde verilmesi anlamina

gelmektedir. Se¢im karari son giinde ve ¢ok kisa siirede verilmektedir.
Benzerlikler:
» Se¢menler de siyasetten hizmet beklemektedir.

2.2. Secmenin Diinya Bakis1

Oy verme davranisi 6diillendirme ya da cezalandirmay1 hedefleyen takdir ya da
Ofkenin somut tezahiiriidiir. Fayda maksimizasyonu giidiisiiyle hareket eden iktisadi

birimler makroekonomik gidisat olumlu gittiginde mevcut hiikiimeti odiillendirmeyi
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olumsuz iktisadi kosullarin ortaya ¢ikmasi halinde ise cezalan partilerin performansi ile
oy verme davranis1 arasindaki iligkiyi inceleyen en o©nemli hipotezlerden birisi
Sorumluluk Hipotezidir. Sorumluluk hipotezi, ekonomik kosullar ile siyasal iktidarin
popiilaritesi arasindaki iliskiye teorik temel kazandirmak iizere gelistirilmistir.
Sorumluluk hipotezine gore, bireyler piyasada olusan ekonomik kosullara iliskin
sorumlulugu siyasal iktidarlara yiiklerler. Bu ac¢idan bakildiginda, siyasal iktidarlar
igsizlik ve enflasyon oranlan yiiksek diizeylerde seyrediyorsa cezayi; diisiik diizeylerde
seyrediyorsa odiilii hak ederler. Siyasal iktidarlarin makroekonomik performanslarindan
dolay1 "Oy kayb1" ya da "oy kazanci" durumlari ile karsilasacagi, secimler ile
makroekonomik performans arasindaki iligkileri analiz eden ¢aligmalarin 6nemli bir
boliimiiniin ileri slirdligli genel bir goriistiir. Bloom ve Price, bu konuda farkli bir iddia

ileri stirmustiir.

ABD'de segmen davramglarini analiz eden yazarlara gore, siyasal Iktidarlar
segmenler tarafindan zayif ekonomik performanstan dolay1 cezalandirilirken, ekonomik
refah artigindan dolayr odiillendirilmezler. Ciinkii makroekonomik gostergelerde bir
bozulma s6z konusu oldugunda ekonominin kamuoyu giindemindeki 6nemi artarken,
tersi durumda popiilaritesi azalmaya baslar ve segmen davranislarinin tercihlerinde diger

belirleyici degiskenler 6n plana ¢ikar (Atabek,2000).

Diger bir ifade ile se¢menler, partileri sag ve sol partiler seklinde ayirmayip
makroekonomik performansin gelisiminden siyasal iktidarlarin sorumlu oldugu kanisiyla
oy kullanirlar. Kramerin c¢aligmasi oylama teorisinde onemli bir yere sahiptir

(Akgiin,2000).

Bu calismada, ABD'de ekonomik dalgalanmalarin kongre sec¢imleri iizerinde
kayda deger diizeyde etkili oldugu ileri siiriilmiistiir. Buna gore, iktisadi konjonktiiriin
olumlu seyrettigi donemlerde iktidar partisi adaylarinin, aksi durumda ise, muhalefet
adaylarinin avantajli konuma gectigine iliskin bulgular elde edilmistir. Caligmada iktisadi
kosullarin oy yiizdesi tizerindeki etkileri sayisal olarak da ifade edilmistir. Soyle ki, diger
kosullar esit kabul edildiginde, kisi basina diisen reel gelirin %LO diizeyinde bir azalma
oldugunda, iktidar partisinin %4 ya da %S5 oraninda bir oy kaybina ugrayacag: iddia

edilmistir.
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Kramer'in ¢aligmasinin en énemli 6zelligi, oylama stirecinde bireysel ¢ikarlarin
Oonemine yaptig1 vurgudur. Calismada kisi basina diisen reel gelirde oylama siirecinde
temel belirleyici degisken olarak ele alinmasi, oylama siirecinde kisisel gelirin 6nemini
ortaya koymaktadir. Daha net bir sekilde ifade etmek gerekirse, bireyler oylama
stirecinde, sadece genel makroekonomik kosullar degil, kendi gelir diizeylerindeki

degisiklikleri de gbz oniine alirlar.

Mevcut yondeki iktidarin ise destek yondeki belirlenen enflasyondaki
performansin 6nemi Lewis-Beck tarafindan da vurgulamistir. Segmenin diinyaya bakis
acisini farkli bir agidan da degerlendirmek miimkiindiir. Tiirkiye Ekonomi ve Sosyal
Etiitler Vakfi, KONDA Arastirma ve Danigmanlik isimli firmaya yaptirdigi son
arastirmasinda “Kendinizi tanimlamak i¢in asagidaki hangi siyasi kimlikleri /

sifatlar1 kullanirsiniz?” sorusuna ise su yanitlar verilmistir (Toprak-Karaman, 2007).

Tablo 1: Siyasi Kimlik

“Kendinizitanimlamaki¢inasagidakihangisiyasikimlikleri / sifatlar1 kullanirsiniz?”
Siyasi Kimlik Tanimlamasi Yiizde
Ulkiicii 4,4
Milliyetei 14,2
Muhafazakar 14,6
Islamci 17,8
Demokrat 6,7
Liberal 0,9
Atatiirkcii 26,5
Ulusalc1 1,7
Sosyal Demokrat 5,2
Sosyalist 1,9

Kaynak: Toprak Karaman, Z., (2007), Yerel Glindem 21’ler Yenilik¢i= Diisiinen Kentler ve Toplumsal
Mliskiler, Internet Adresi: http:// www.izmir- yerelgundem21.org.tr/kazanc_kayip.htm, Erigim Tarihi:

29.04.2016.

Yanit vermeyen yiizde 6. Siyasi goriis olarak kendisini solda tanimlayan yiizde 17'lik
bir kesimin, kendisini tanimlamak i¢in kullandig1 siyasi kimliklere bakinca karsimiza
oldukea ilging sonuglar ¢ikmistir. Sosyal demokrat, sosyalist ve ulusalcilar1 da klasik
anlamda solcu sayarsak karsimiza yilizde 8.8'lik bir oran ¢ikar. Yiizde 6.7 oranindaki
demokratlarin bir boliimiiniin de, klasik anlam da kendisini sol olarak okudugunu kabul

etmek gerekir.
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Kendisini siyasi olarak solda goren yiizde 9'luk oranin ise biiyiikk ihtimalle;
Atatlirk¢ii, demokrat ve milliyetgiler icerisinden geldigini gdrmek gerekir. Kendisini
siyasi goriis olarak sagda goren toplam yiizde 25,5'lik oranin ise; iilkiicli, milliyetei,
muhafazakar, Atatiirkcii ve cok kiiciik bir oranin da Islamci olarak sifatlandiran
secmenlerden olustugu anlasilabilir. Tlging olan ise sudur: Kendilerini siyasi goriis olarak
solda gorenlerin oran1 yiizde 17 olurken, siyasi kimlik ve sifat agisindan bu oran yiizde
9'lara iniyor. Arastirmada siyasi goriis olarak kendilerini sagda gorenlerin orani yilizde
25,5 iken, klasik anlamda sag se¢men olarak degerlendirecegimiz; iilkiicii, milliyetei,
muhafazakar, islamc1 diye kendilerini sifatlandiran segmenlerin orani ise artar. Karsimiza

yiizde 51 gibi bir oran ¢ikar (Toprak- Karaman, 2007).

Sorumluluk hipotezini savunanlar yaptiklari calismalar ile segmenlerin sag ve sol
parti ayrimina gitmedigini ispatlamaya ¢alismislardir. Bu hipotezin savunucularina gore,
bliylime ve 6zellikle 1limli diizeylerde seyreden enflasyon oranlari, segmenlerin cari
iktidara iliskin desteklerini belirlerken ilk planda diisiindiikleri en 6nemli degiskendir.
Mevcut iktidara ait destegin azalmamasi, ekonomideki biiylime artiginin enflasyona yol
acmadan gerceklesmesine baglidir. Enflasyonist egilimleri tetikleyen hasila artist
muhalefet partilerinin etkinligini ve sansini artirir. Dogal olarak soOylenebilir ki,
se¢cmenler, iktidar partisinin basarili olup olmadigi konusunda enflasyon konusunda
gosterdikleri performans ile degerlendirirler. 13 Bati Avrupa iilkesinin 1960-1997
donemine iliskin verilerini kullanarak, o glinlin makro ekonomik kosullan ile parlamento
secim sonuglan arasindaki iliskileri analiz eden Chappell ve Veiga, segmenlerin biiyiime
performansindan ¢ok enflasyonu esas alarak oy kullandiklari1 iddiasini kanitlamaya
caligmistir. Aragtirmalarinda, 13 Bati Avrupa iilkesinin s6z konusu donemdeki, 136
parlamento sec¢imini inceleyen Chappell ve Veiga gore,0rnek olarak alinan iilkelerdeki
secmenler, enflasyon artigin1 (6zellikle, Avrupa ortalamasinin iizerine ¢ikildiginda),
cezalandirirken; reel hasila artisina, ayni duyarhilik ile tepki gostermezler. Mevcut
iktidara iligkin destegin belirlenmesinde, enflasyon performansinin 6nemini Lewis-
Beck'de vurgulamistir. Se¢menin diinyaya bakis acgisim farkli bir agidan da
degerlendirmek miimkiindiir (Canatan, 2014: 465-495).
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2.3. Secmen Davramisin Etkileyen Faktorler

Se¢men davranist konusuyla ilgili ilk ¢alismalar 20. Yiizyilin ilk yillarinda
baslamis ve 1940’lardan itibaren de ozellikle Amerika’da yogunlugunu artirmistir.
Se¢men davranislarina dair ilk sistemli aragtirmalar 1913°te AndreSiegfried tarafindan,
elle hazirlanmis ¢izelge ve taramali haritalar kullanilarak yapilmistir. 1940’11 yillardan
baslayarak giiniimiize kadar gelen calismalarda ise, ii¢ temel goriis caligmalara yon

vermistir. Bu temel goriisler;

Lazarsfeld ve arkadaslarinin “The People Choice”, Campbell ve arkadaslarinin

“TheAmericanVoter”

Downs’un  “An  EconomicTheory of Democracy” isimli eserlerden
olusturmaktadir. Sirasiyla sosyolojik, psikolojik ve ekonomik yaklagimlar olarak
belirtilebilen bu calismalar 1s18inda sonraki arastirmalarin slirdiigli goriilmiistiir. Bu
yaklagimlardan yola ¢ikarak segcmen davranisini etkileyen faktorleri belirlemeye yonelik

caligmalarda yapilmistir.

Collier, segmen tercihini etkileyen faktorler arasinda; parti, aday, konu, ge¢misi
degerlendirme gibi faktorleri 6ne ¢ikarmistir. Diger bir yazar meslek, sendika iiyeligi,
cografi bolge, sosyal sinif, parti ve ideolojiler konularini 6nemli gormiistiir. Kalaycioglu
ise se¢gmen tercihini etkileyen faktorleri; siyasal parti, adaya duyulan giiven, segmenin
icinde bulundugu toplumsal tabakayla belirli bir siyasal parti arasinda kurdugu bag ve

partiler aras1 rekabet olarak siralamaktadir.

Se¢menlerin davranislarina etkisi olan durumlari maddeler halinde siralanmasi su

sekilde miimkiindiir;

» Se¢menlerin 6demis olduklarin fiyatin ya da vergilerin aldiklar1 hizmetinde

maliyete ait oldugu bilinmektedir.

» Segmenlerin tercihlerinde de 6l¢iilebilir faktorler rol oynamaktadir.
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* Se¢men de yaptig1 tercihlerin sonuglarini degerlendirir ve memnun olup

olmadigina karar verir.

* Se¢men de nispi bir bilgi altinda karar verir ve ge¢mis deneyimleri karar

uzerinde etkili olur.

Se¢men davranigi iizerine yapilan bir g¢alismada se¢cmen tercihine iliskin
gelistirilen bir model 7 bilesenden olugsmaktadir. Bu bilesenler su sekilde agiklanmaktadir
(Birsen,2011)

Konular ve politikalar; Ekonomi politikasi, dis iligkiler politikasi, sosyal

politika ve liderlik 6zellikleri gibi 4 ana boyuttan olugan konular1 ifade etmektedir.

Sosyal tanimlamalar; Secim siirecinde adayan destek olmaya yakin gibi goriinen

birincil ve ikincil referans gruplarini ifade eder.

Adaylar; gesitli demografik (yas, cinsiyet, din), sosyo ekonomik (gelir, meslek),
kiltiirel (yasam stili,irk) veya ideolojik (demokratik, cumhuriyet¢i) gibi halkin farklh

kesimlerine yonelik sdylemlerde bulunurlar.

Duygusal goriisler; Oy vermenin duygusal boyutlarini1 ifade eder. Aday
tarafindan se¢mene iletilen, sorumluluk, vatanseverlik, umut vb. gibi duygulan ifade

eder.

Aday imaji; Adaym karakteri olarak diisiinlilecek kisilik 6zelliklerine bagh

olusan aday imajin1 belirtir.

Giincel durumlar; Kampanya siiresince gerceklesen ve se¢cmenin oy verme
tercihini bir baska adaydan yana kullanmasina neden olan yerel veya uluslararasi olaylari

iceren politikalar ve konular biitliniidiir.

Kisisel durumlar; Segcmenin adaya oy vermesini saglayacak veya bagka bir adaya

oy vermesine neden olacak adayin kisisel yasaminda ger¢eklesen olaylar1 ifade eder.
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Bilissel konular; Aday tarafindan, yeni ve farkli bir sey ile ilgili olarak ortaya
cikarilan ilginin, bilginin ve aragtirma ihtiyacinin algilanan tatminini dogrulayan

sebepleri agiklar.

Demokrasinin bir¢ok tanimi 'halk tarafindan yonetilmek' ilkesine dayanir. Bu ilke,
halkin kendi kaderine hitkmetmesini, kendisi hakkindaki kararlar1 kendisinin vermesini
ifade etmektedir. Halk kendisini nasil yonetecektir? S6z konusu olan milyonlarca insan
olduguna gore bu durum fiziksel olarak imkansizdir. Halkin, iradesini yonetimde
belirleyici gii¢ olarak devretmesi diizenli segimlerle gerceklestirilmekte ve halk yonetilen,

secilenler ise yoneten olarak literatiirde yer almaktadir (Tiirkdne, 2008: 29 -32).

Se¢mek, belli bir is ya da yere birka¢ aday arasindan, yetenekleri ve giidiilenmeleri
ile bu is ya da yerin gerektirdiklerine en uygun olani ya da sayilani segcme isi, oy vererek
goreve getirme eylemidir. Segme eylemini yapan 6zne, secendir ve etkendir. Siyasal
bilim dilinde 'segmen' terimi ile anlatilir. Bir siyasal segimde oy vermeye hakki olan, ayni

zamanda yonetilen kisidir.

Kisinin bir iilke vatandas1 olmasinin kendisine sagladigi bir hak ve ddev olarak
se¢cmenin, o lilkede gorev yapacak yonetici kadrosunun belirlenmesi ile ilgili olarak
secimlere katilmayla ortaya ¢ikan davranis, segmen davranigini olusturmaktadir. Se¢gmen

davranigt su noktalardan kaynaklanmaktadir (Geray, 2001).

1-Se¢gmen davranisi, hemen hemen tiim toplumlarda goézlenebilen bir olgu

oldugundan, karsilastirmali siyasal ¢aligmalarda basvurulan bir arag niteligindedir.

2-Se¢men davranist diger siyasal davranislardan nitel ve nicel degerlerle ifade

edilebilme 6zelliginden dolay1 ayrilir.

3-Segmen davraniginin gergek bir anlam kazandigi segimler, siyasal sistem

acisindan belirli fonksiyonlara sahiptir.

4-Ulusal se¢imlerle herkese esit etki olanag1 saglanmis, her oy esit degere sahip

oldugu gibi oy kullanma ile oy kullanmama davranislar1 etki agisindan da birbirine esit
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diizeyde zemine oturtulmustur.

5- Demokratik diizenlerde herkesin iistlendigi toplumsal rolleri, siyasal gorevleri
ne olursa olsun se¢imlere katilma haklar1 vardir ve bu haklar biitiin bireylere esit olarak

dagitilmistir.

6-Demokratik sistemlerde vatandaslarin ¢ogunlugunun katildigi ve kendi

diistincesini ortaya koydugu en 6nemli siyasal eylem oy vermedir.

Secilmek isi ise, edilgendir. Yonetim bilim dilinde bir is ya da yer i¢in aday olarak,
yetenekleri ve giidiilenmeleri bu is veya yerin gerektirdiklerine en uygun olan ya da
sayilan olarak segen tarafindan kabul goren ve se¢men oylariyla o is ve yer igin
gorevlendirilme isidir. Se¢me isine konu olmaktadir. Se¢im isinde pasif 6gedir; ancak
toplumsal ve siyasal yasamda aktif bir yasam tarzini tutturanlarin segilen konumuna
yerlestigi, baska bir deyisle, en azindan se¢ilmek {izere aday olanlarin siyasal ve
toplumsal yasamin aktif 6geleri olduklar1 gozden kagmaz. Se¢menin 6zne olarak etkin,
belirleyici, yonlendirici; secilenin ise edilgen, yonlenen ve belirleyen olmasi beklenirken,
olayin gercekligi i¢cinde bunun tam tersi oldugu goriiliir. Siyasi partilerin ve adaylarin
segmen istencini etkiledigi, yonlendirdigi ve segmene gore daha dinamik ve aktif bir
konuma yerlestigi goriiliir. Segilince de yoneten konumuna yiikselerek etkinligini iyice
arttirir. Secmenler de yonetilen konumunda daha da edilgen ve pasif duruma gelirler
(Sezen, 1994: 51-52).

Se¢menlerin 6zellikleri ile ilgili bir¢ok yonden olan davraniglar1 olsun tercihleri
olsun en o6nemli faktdr oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise se¢menin kendi
demografik 6zellikleri yoniinden kendilerinin kisisel olusumu ve diisiincelerini kapsadigi
bilinmektedir. Kisilerin kendi iradeleriyle oy verecekleri partiyi se¢me ozgiirliikleri
bulunmaktadir. Se¢menler kisiler oldugu icin kendi 6zellikleri konusunda oy verme
acisindan en etkili konumdadir. Diyelim ki ideoloji yoniinde kendilerine ait bir kati
diisiince oldugu ve kendi davraniglarina gore oy kullanma hakki bu 6zellikte tercihi daha

az gostermektedir (Geray, 2001).

Se¢menlerin  genelde temel olarak {i¢ kategori yoniinden ele alindigi
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bilinmektedir. {i¢ii temel olmak iizere alt1 kategoride ele alinmistir. Bunlarin ilki idealist
yonden diger gelenekei bir diger kategori ise faydaci olan segmenlerdir. Faydaci tipte olan
teori rasyonel yondeki ekonomik ¢ikar yliziinden en fazlasini almaya ¢alismasi ve bu
tercih tipi ise siyasal yonden ¢ikar saglamas1 anlamia gelmektedir. Idealist olan segmen
ise kendi yoniindeki gerek dini inancinin gerekse kendi ideolojisi yontindeki kullandig1
oy yoniindeki segmene verilen isimdir. Genelde bir partisinin inanci yoniinden yada
ideolojisi yoniinden kendini ¢ok iyi savunmasi ve kendini vazge¢ilmez hale getirmesi
yoniindedir. Bu sekilde segmenlerin giivenini kazanip kendilerine oy toplama amaciyla

kendilerini idealist yonde se¢mene kabul ettirmeleri anlamina gelmektedir (Aktan, 2009).

Diger segmek tipi ise en son olan gelenekgi tip olan segmenlerdir. Bu ise kendi
iclerindeki aile olsun yakin cevreleri olsun ya da bulunduklar1 grup olsun bunlardan
etkilenerek oy veren segmen tipidir. Birgok yonde aile ya da bulunduklari ¢evre segtikleri

parti konusunda se¢meni bir¢ok yonde ikna ederek se¢meni etkilemektedir.

Se¢men tercihini etkileyen faktorleri birlestirmek ve tamamini kapsayan bir baslik
altinda toplayabilmek amaciyla farkli bir siniflandirmanin yapilmas: zorunlu hale
gelmistir. Boylece ¢ogu yazarin ve arastirmacinin iizerinde onemle durdugu temel
faktorler ortaya ¢ikarilabilecek ve her biri daha kolay incelenebilecektir. Bu baglamda
segmen tercihini etkileyen temel faktorler asagida siralandigi gibi 5 ana baglik altinda

toplanacak ve agiklanacaktir: (Erogul, 1999 : 152).
2.3.1. Se¢men Davramslarinin Sosyo-Ekonomik Boyutu

Toplum i¢inde siyasal sec¢im ile basrol konumuna gelen se¢menlerin oy verirken
tercihlerinde belirli kosullardan etkilendiklerinden bahsedilmistir. Siyaset sosyolojisi de
bu konuyla ilgilenmektedir, c¢ilinkii se¢im Oncesi belirli kosullar ve etkilerin
sekillendirdigi se¢cmenlerin, tercihlerinde bir de kisisel sebepler vardir ve bu konu
aragtirma alan1 olarak sosyoloji ve siyaseti bir araya getirmistir. Se¢gmen davranigini
etkileyen pek ¢ok sebep vardir. Burada 6nemli olan hem iilkenin sartlarin1 ve konumunu
hem de bireyin kosullarini incelemenin gerekli oldugunu unutmamaktir (Akgiin, 2002:

69).

Arastirmalarin bazilar1 sosyo-ekonomik ve politik faktorlerin 6nemli olduguna
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yonelik ¢aligmalar yaparken, bazi ¢aligmalar da kiiltiirel ve ideolojik sebeplerin iizerinde
durmustur. Caligmanin bu bdliimiinde se¢gmen davranislar iizerinde etkili olan sosyo-
ekonomik ve politik faktdrler incelenmistir. Ideolojik faktorler, siyasi partilerin
gorislerini temel almakta ve muhtelif goriislerin segmen egilim ve goriislerini degistirdigi
one siiriilmektedir. Bununla birlikte, ideolojik ve kiiltiirel faktdrlerini analiz etmek i¢in
siyaset sosyolojisi agisindan toplumsal olarak ve daha c¢ok siyasi partilerin goziinden
bakmay1 gerektirecektir. Dolayisiyla caligma siyaset sosyolojisine bireysel bir yontemle

yaklagmakta ve bu anlamda se¢gmen davranislarina odaklanmaktadir.

Siyasal katilmay1 belirleyen en 6nemli faktor, siyasal katilimi gergeklestirecek
olan bireyin fiziki, kisisel ve hatta deger yargilarina kadar uzanan Ozellikleridir.
Dolayisiyla vatandaslarin siyasete katilmalar1 farkli yogunluklarda olmakta, bazi
vatandaslar oy bile kullanmazken, bazilar1 da siyasal faaliyetlere biiyiikk zaman, emek ve
para ayirmaktadir. Bu anlamda siyasal katilmayi etkileyen faktorleri detayli bir sekilde

analiz etmek gereklidir.

Sosyo- ekonomik sebeplerin temelinde demografik oOzellikler yatmaktadir.
Toplum i¢indeki sinif farki, yas, egitim, cinsiyet, meslek ve gelir diizeyi gibi faktorler
toplum i¢indeki demografik 6zellikleri temsil etmekte ve gozlenen farklar siyasi se¢cimleri
etkilemektedir. Calismanin son boliimiinde kapsamli olarak incelenecek olan se¢gmen
davranigi ve medya unsuru bir anlamda sosyal boyutun i¢inde de kabul edilmektedir.
Aslinda medya etkisi bir anlamda kamuoyunu yansitmaktadir. Se¢im Oncesi se¢cmen
kararinin 6n izlemesi olarak sunulan kamuoyu arastirmalari, bir yandan se¢im dncesi
karar konusunda fikir vermekte, bir yandan da se¢men kararlarimi etkilemede rol

oynamaktadir (Dogan ve Goker, 2010: 83).

Politik faktorler, siyasi partiler ve adaylar1 incelemek agisindan faydalidir. Bu
anlamda ¢alismada parti kimligi kavrami, se¢menlerin parti tercihlerinde partilere
yaklasimi ve yakin gegmiste yasanan siyasi degisimlerden bahsedilecektir. Ayni zamanda
medyanin giiglenmesi, siyasi kimliklerin gogalmasi ve yonetim bigiminin segimlere etkisi

de incelenecektir (Akgiin, 2002: 72).

Se¢men davranisini etkileyen diger faktorler, ¢alismada daha once de One

37



striildigii gibi ¢ok sayidadir. Calismanin gercevesi oOncelikle sosyal ve ekonomik
faktorler ile politik faktorler iizerinde ¢izilirken, bir yandan da yasal boyutu ve psikolojik
boyutu eklenmistir. Yasal boyut toplumsal faktorleri desteklerken, psikolojik boyut
secimlerdeki bireysel faktorlerin etkisini gostermektedir. Her siyasal sistem, siyasi
stirecin varligini toplumsal olarak yasalarla 6ngoriir, dolayisiyla kimlerin siyasal siirece
katilip katilamayacagi, hangi yollarla siyasi se¢cimin gerceklestirilebilecegi yasalarla

diizenlenmektedir.

Se¢men davraniginin sosyal ve ekonomik boyutunun kapsamli olarak incelenmesi
demokratik gelisim iizerinde fikir sahibi olmamiza g1k tutmaktadir. Siyasi katilimin
sosyo-ekonomik statii ile dogru orantili oldugunu savunan arastirmacilar, daha iyi bir
egitim seviyesinde ve daha yiiksek bir gelire sahip vatandaslarin, digerlerine gore daha
katilimet bir rol iistlendiklerini one siirmiislerdir. Orgiit ve derneklerin gogalmasinin
siyasal katilimi artiran sosyoekonomik bir gelisme oldugunu belirtmislerdir. Toplumsal

gruplar, devlet yonetimindeki etkilerini fark ettikleri zaman daha fazla ¢aba gosterirler.

Ekonomik faktorler bashig: altinda incelenecek olan ilk faktér meslek gruplarini
siyasal katilima etkisidir. Meslek de gelir diizeyi gibi toplumsal olarak kisinin
faaliyetlerini ve siyasete katilimini etkilemektedir. Meslek sahibi olmak siyasi olarak da
yeteneklerin gelisimini saglamakta, iktidarin yonetim bi¢iminden hangi meslekte olursa
olsun etkilenmesine neden olmakta ve belirli siyasi goriise sahip diger insanlarla daha

fazla etkilesimde olmasini saglamaktadir.

Calisan birey, meslegi ne olursa olsun, isi geregi tanimadig1 ve yakin olmadigi
bircok insanla iletisimde bulunmaktadir. Bu siireg, siyasal etkinlik yeteneklerini de
gelistirmektedir. Ciinkii kisi, bilingli ya da bilingsiz sekilde kendini toplumda ifade
etmeyi, farkli goriisleri dinlemeyi, makul ¢oziimler ile kendi fikrini baskin konuma
getirmeyi ¢alisarak Ogrenmektedir. Insan hayatinin biiyiik ¢ogunlugu is ortaminda
gecmektedir (Cinko, 2010). Dolayistyla tipki gelir diizeyinin gruplagsma yaratmasi gibi,
bazi meslek gruplar1 ortamlar1 geregi belirli siyasi partilere daha yakin olabilirler ve bu
meslegi icra eden kisiler bulunduklari ortamin etkisiyle o siyasi partiye daha fazla egilim
gosterebilirler. Calisgmada meslek sahibi olmanin siyasi katilimi arttiracagi one

stiriilmemekle birlikte, meslek gruplarinin siyasi parti gruplagsmalarina neden olabilecegi
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ve segmen davranisi ile tercihlerini etkileyebilecegi savunulmustur.
2.3.2. Secmenle Tlgili Faktorler

Se¢men davranisi etkileyen bir diger faktor de segmenle ilgili faktorlerdir ve daha
cok oy kullanacak olan bireylerin 6zellikleri ile ilgilidir. Egitim, cinsiyet, ideoloji, siyasal

partilere olan bagliliklar1 basta olmak iizere ¢ok cesitli alt unsurlardan olusmaktadir.

Se¢menlerle ilgili ozellikler de se¢men davraniglarinin ya da tercihlerinin
olugmasinda etkili faktorlerden birisidir. Ciinkii se¢cmen davranist ile ilgili olarak yapilan
arastirmalara gore, segmenlerin egitim diizeyleri, cinsiyetleri, ideolojileri gibi ¢esitli
ozellikleri oy verme davranisini gergeklestiren kisiler olan segmenlerin oy verecek oldugu

siyasi partiyi veya bag kuracagi siyasi parti konularinda somut ipuglart vermektedir.

Se¢menler kisiler oldugu igin kisilik 6zellikleri oy verme konusunda etkili
olmaktadir. Ornegin ideoloji baglaminda kat1 bir diisiinceye sahip olan segmen kitlesinde
ideolojik olarak taraftar1 oldugu siyasal parti disindaki bir partiye oy verme davranigina
ya da boyle bir secmen tercihine az rastlanacaktir. Se¢menler, ii¢li temel olmak {izere alt1

kategoride ele alinmigtir. Bunlar; idealist, gelenek¢i ve faydaci se¢gmenlerdir.

Faydaci tipler rasyonel teori dogrultusunda ekonomik ¢ikarlarinin en fazlasini
almaya calisan ve bu dogrultuda siyasal tercihte bulunan segmenlerdir. Faydaci segmenler
icerisinde, hicbir parti veya aday ayrimi1 yapmadan ekonomik ¢ikari i¢in siyasal tercihte
bulunanlara “ilkesiz faydaci”, sadece sempati duydugu partileri bu agidan degerlendirerek

oy verenlere ise “ilkeli faydac1” ismi verilmistir.

Idealist segmen tipi, dini inan¢ ve ideolojisi dogrultusunda oy kullanan
se¢cmenlerdir. Bir partinin inang ve ideolojisini ¢ok 1yi savunduguna inanan ve bu partiden
kolaylikla vazgecmeyenlere “fanatik idealist”, parti bagliligit olmayan veya hig
bulunmayanlara ise “ilimli idealist” denilmistir. Fanatik idealistler, psikolojik ve
ideolojik; 1limli idealistler ise ideolojik ve rasyonel oy verme yaklasimlarindan

tiiretilmistir.

Ele alinan son segmen tip ise gelenekc¢i segmenlerdir. Bunlar igerisinde aile, yakin
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cevre ve grubundan etkilenerek herhangi bir partiye oy veren ve bu partiden vazgegmeyi
diistinmeyen segmenlere “fanatik gelenekc¢i”, fazla parti bagliligi gelismeyenlere ise
“thmh gelenek¢i” ismi verilmistir. Gelenek¢i se¢men tipi daha ¢ok sosyolojik ve

psikolojik yaklasimlar dogrultusunda siyasal tercihlerini belirlemektedir.
2.3.3. Siyasal Parti ile Tlgili Faktérler

Siyasal partiyle ilgili faktorler arasinda; parti lideri, parti tipi, programi, ekibi,
gerceklestirilen icraatlar, partinin vaat ve sdylemleri, politikalari, imaji1, ideolojisi, dine
bakis acisi, teskilat yapisi, segmenle iliskileri gibi alt faktorler yer almaktadir. Siyasal
partiler demokratik idarelerin ¢ok dnemli unsurlardandir. Ozellikle hukuki bakimdan
demokratik sistemle baglantili olarak iilkelerin anayasalarinda ve 6zel olarak siyasi
partiler yasasi adi altinda bir yapilanmaya gidilmektedir. Bu yiizden siyasi partiler
secmenlerin se¢im zamanlarinda tercihlerinin olugmasinda 6n plana ¢ikan 6gelerden
birisidir. Siyasi partilerle ilgili olarak bir kisim 6zellikler ifade edilebilir. Mesela; siyasi
partinin liderleri parti 6zelligi baglaminda 6ne ¢ikan bir unsurdur. Ciinkii parti liderleri
siyasal partilerle 6zdeslesen bir nitelik arz ederler ve se¢menlerin tercihlerinin
etkilenmesinde her tiirlii konusmasi, goriiniisii ve diisiinceleriyle etkilidirler. Yine diger
unsurlardan olan parti tip1, ideoloji, ekibi, politikalar, teskilat yapis1 gibi siyasal partilerin
kendisiyle bire bir paralellik gosteren Ozellikler segmenler i¢in birden fazla tercih

olusmasini saglayan etmenler arasindadir (Ozel, 2007: 750).

2.3.4. Adayla Ilgili Faktorler

Se¢men davranis1 etkileyen bir diger faktor ise adayla ilgili faktorlerdir. Adayla
ilgili faktorler, adayin imaji, kisiligi, cinsiyeti, egitimi, secimi kazanabilme ihtimali vb.
unsurlardir. Se¢im zamani1 segmen kararini etkileyen diger onemli bir unsur ise siyasi
partinin belli bolgelerde aday gosterdigi kisilerin 6zelliklerdir. Adaylar siyasi partilerce
belli bir bolgede segtirilmesi diistiniilen kisilerdir. Adaylarin sahip oldugu &zelliklerden
imaj, kisilik, cinsiyet, egitim ve se¢imi kazanabilme olasilifi benzeri unsurlar
segmenlerin tercihlerinin olusumunda biiyiik 6nem tasir. Bunun nedeni, adayim egitim
diizeyinin, imajinin ve cinsiyetinin aday olunan bolgeyle baglantili sekilde segmenlerin

tercihini etkilemesidir. S6z gelimi adayin cinsiyeti kimi yorelerde olduk¢a Onemli
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olmakta erkek egemen bir bolgede kadin aday bulunmasi, feminist diisiincenin egemen
oldugu bolgede erkek aday gosterilmesi ters karsilanabilmektedir. Yine se¢menler
tarafindan dillendirilen A kisisinin veya B kisisinin kazanacagina yonelik ongoriiler

adaylarin tercih edilmesini etkileyebilmektedir (Geray, 2001: 12).

2.3.5. Giindem(Konu) Faktorleri

Se¢men tercih olusumunu etkileyen onemli faktorlerden biri giindem veya
konudur. Giindem unsurunun igerigi, se¢im doneminde se¢gmenlerce onemli goriilen,
siyasi, iktisadi veya toplumsal olaylardir. Ulkede meydana gelebilecek bir siyasi kriz, dis
politika sorunu, hayat pahaliligi, terorist eylemle, insan haklarinin ihlali benzeri konular
giindem unsurlarindan birkagidir. Se¢im, kimi zaman olmasi gereken siireden Once, o
yonde bir karar verilmesiyle de yapilabilir. Se¢imin 6ne alinmasi iilkede mevcut
durumundan kaynaklanabilir. Ornegin ekonomik yahut sosyal bir karisiklik s6z konusu
ise siyasi partiler arasi uzlasma saglanip erken secime karar verilebilir. Ulkenin istikrar
yoniinden kotiiye gitmesi o anda siyasi iktidar elinde bulunduran siyasi parti baglaminda
bir sikinti gostergesidir, bir sonraki se¢imlerde segilememe riski dogurmaktadir

(Cukurgayir, 2006: 61).
2.3.6. Propaganda ve iletisim Faktorleri

Se¢men tercihleri iizerinde etkili olan veya se¢menlerin tercihlerini olusturan
unsurlarda bir digeri de propaganda ve iletisimdir. Propaganda ve iletisim unsurlari
ozellikle se¢im kavrami, segmen kavrami ve aday kavrami arasinda iletisimi saglayan ve
enformasyon islevi iistlenen onemli iki kavramdir. Propaganda ve iletisim se¢gmen
tercihlerini etkileyen kisa vadeli faktorlerden kabul edilmesine ragmen; ekonomi, para
benzeri unsurlardan yapisal baglamda farklidir. Propaganda ve iletisim unsurlar1 arasinda;
kampanya, kamuoyu arastirmasi, yliz ylize gorlisme, kitle iletisim araglariyla se¢gmenlerin

ikna edilmesine dair cesitli stratejiler sayilabilir.

Bir diisiincenin muhaliflerince ve muhataplarinca kabul edilmesi gerek sosyal ve
gerekse psikolojik agidan oldukg¢a zordur. Bir propagandacinin karsisina ¢ikmasi olasi
zorluklara karsin, diisiincelerini bir bagkasina kabul ettirmesi ve karsisindakinin

diistincesinde arzuladig1 yonde degisiklik yapabilmesi; tamamen propagandaci tarafindan
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uygulanan stratejilere baghidir. Bu c¢ergevede basarili bir propagandanin asagidaki

Ozellikleri tagimasi gerekir.

En bas oOzelliklerden birisi propagandacinin amacini saklamasi ve aktarmay1
amacladigr diisiinceleri aciklamakta aceleci davranmamasidir. Bunun nedeni
propagandacinin, etkilemeye c¢alistigi kisi veya gruba ilk gorlismesinde goriis ve
diistincelerini ifade edecek olursa karsisindakini gururu incinebilir. Bu durumda muhatap
tepki gosterir ve zit fikirlere yonelir. (Ozsoy,1998: 91). ikinci olarak propagandacinin
karsisindakilerle iletisim sirasinda manevra becerisi sahibi olmali yani karsisindakilerin
sorularma hizli ve anlamli cevaplar verebilmelidir. Diger bir unsur propagandacinin
muhatabin1  biitiin nitelikleri ile teshis etmesidir. Zira propaganda yapilanin kisi
ozellikleri, konuya dair diisiinceleri propagandaci tarafindan bilinir ve en azindan dogru

sekilde ongoriiliirse propagandanin yapilmasi gerektigi sekil konusunda bir fikir saglar.

Ayn1 zamanda bir propaganda kampanyalarla siirdiiriilmesi gerekmektedir. Bunun
icin ortada var olan ilerlemenin yakindan izlenmesi, yeni haber ve sloganlarla siirekli
olarak beslenmesi, siras1 geldiginde degisik bir bicimde ve olabildigince 6zgiir bir
bicimde yeniden hizlandirilmasin1 gerektirir. Basarili oldugu sdylenebilecek bir

propaganda kampanyasinda su noktalarin uygulanmasi gerekmektedir;
-Toplumlarin dikkatini ¢ekebilmek,
-Toplumlarin giivenini kazanabilmek,

-Toplumlarin umut ve beklentileriyle ilgili alternatif sunabilmek,

-Bu yollarla toplumlar: harekete gegmeye hazir hale getirmek (Ozsoy, 1998: 111).

Propaganda da onemli bir diger mesele de gorevlendirildigi ziimre tizerinde tesir
uyandirmaya ¢aligmaktir. Propagandacinin bunu basarmasi i¢in takip edecegi ilk yol,
topluluga s6z geciren fertleri teshis ettikten sonra, bir iki kisi lizerinde diisiincelerini

islemeye baslamaktir. Bunlara kendini sevdirip soziinli gegirebilir. Bunu basardi mi,
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biitiin ziimre kazanilmis demektir (Ozsoy, 1998: 93).

Bunlarin disinda propagandacida bulunmasi gereken ozellikleri su sekilde

siralayabiliriz;

-Propagandac1 baskalarinin fikirlerini dinlemeye tahammiil edecek kadar sabirli

olmali, asabi olmamali,

-Bagkalarinin fikrini 6grenmek ve ¢evresini taniyacak kadar derin ve kuvvetli

yetenege sahip olmali,
-Muhatabini dinlemenin usuliinii bilmelidir.

Propagandada basarili olmak icin, her zaman ve her yerde istenilen tiirde gruplar
olusturmak, fikirlerde gereken degisiklikleri yapmak yoluna gidilmistir. Bu amagla daha
onceden egitilen kisileri o topluma sokmak, ayrica fikir degistirmeye hazir, kaypak ve
firsat diigkiinlerini her bakimdan elde ederek kullanmak, her cagda basarili bir yontem

olmustur.

Toplum i¢inde oOzellikle hallerinden memnuniyetsiz olan kisiler, firsatlar
degerlendirebilen bir propagandaci i¢in biiyiik potansiyele sahip etki alan1 adaylaridir.
Bahsedilen yapidaki kisilerin genel 6zellikleri su sekildedir;

Fakirler ve Yoksullar: Yoksulluk ve fakirlik her insanda hayal kirikligina sebep
olamayabilir. Zaman igerisinde fakirlik de bir yasam tarzi haline gelebilir ve insanlar
bunu kabullenebilirler. Bu konuda hayal kirikligina ugrayanlar genelde maddi durumu
iyiyken sonradan bozulanlardir. Gelir diizeyinde savas, kitlik, afet ve benzeri sebeplerle
tilkenin tamaminda olusan hizl1 yoksullasma ¢ogunlukla sosyal patlamalara da sebep olur.
Bu nedenle ekonomik buhranlarda se¢cmenler hizla kanaat degistirebilirler. Bir siyasi
hareketin yandas toplamasi ve bu yandaslar1 korumasi ortaya koydugu doktrinin
giiciinden ¢ok, mevcut buhran benzeri sikinti ortamindan kurtulmak isteyenlere

siginacaklart manevi bir liman saglamasiyla miimkiindiir(Ozsoy, 1998: 15).
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Ozgiiveni Olmayanlar: Kisilerin yaratici giiglerindeki azalma, bir toplum
hareketine katilma isteklerini belirli bir bigimde artirabilir. Kapal1 bir gruba iiye olanlar
hayal kirikligina kolay kolay ugramazlar ve bu nedenle aldatic1 toplum hareketlerine kars1
da diren¢ kazanarak direnme gii¢lerini artirirlar. Bu yilizden totaliter yapiya sahip
toplumdaki ayaklanmalar, genelde s6z konusu totaliter rejimin zayiflamasindan

kaynaklanmaktadir (Kayabali ve Aslanoglu, 1983: 124).

Uyumsuzlar: Toplumdaki dis etkiye ve propagandaya agik en genis kesimlerden
biridir. Bunlar kendi benliklerinden heniiz kopmamis, kazanilmasi kolay olan kisilerdir.
Ufak bir ilerleme, basari, fark edilme durumu onlar1 yeniden benliklerine barisik hale

getirebilir.

Umutsuzlar: Bu grupta kitleye {imit hakimdir. Umitlerin kirilmas1 toplumsal
felaketleri baslatir. Kitle iizerinde etkili bazi ihtirasli adamlarla, bu hirsa ortak olan bazi
basit ruhlu insanlarin heyecanlar1 birbirine destek olur ve kitledeki memnuniyetsizlerin
sayisinin artmasiyla ihtirash politikacilarin isi kolaylasir ve bu durumda ise mevcut
hiikiimeti devirmek kolaylagir. Memnuniyetsiz kitle yeni hiikiimetin memleket ve millet
acisindan daha hayirli olacagi diisiincesine sahiptir. Kendi tercihleriyle isbasina
getirdikleri yeni hiikiimetin de beklentileri karsilayamamasi durumunda, onu degistirmek
yoniinde en ¢ok istegi olanlar da yine memnuniyetsiz olan kisilerdir. Zira, basit insanlarin
heyecanlari ihtiraslh politikacilarin hirsin1 destekleyen ve tamamlayan yardimer kuvvettir

(Ozsoy, 1999: 105-108).

Se¢menlerin ¢ogunun hayatindan memnun oldugu iilkelerde hiikiimeti diisiirmek
kolay degildir. O nedenle, tiim gostergelerin hayattan memnun olundugunu gdésterdigi

tilkelerde se¢imlere katilim orani oldukea diigiiktiir (Tiirkmen, 1953: 99).

Benciller: Kisinin bencillik derecesi, hogsnutsuzlugunu da etkiler. Cevre kosullari
sebebiyle 6zgiivenlerini kaybetmis bencillerin, statiileri ne olursa olsun sevinmelerine ve

algak goniillii olmalarina imkan yoktur (Kayabali ve Aslanoglu, 1983: 128).

Azinliklar: Azinliklara en iyi kosullar saglansa bile onlar kendilerini giivensiz

hissederler. Bireysel bagarilar saglamis olsalar dahi asagilanmak ve diglanmak azinliklar
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icin katlanilmasi olduk¢a zor bir durumdur.

Can Sikintisi: D1 etkiye en agik ve propaganda acisindan kitle hareketlerine en
elverisli grup, bosalmamis psiko-sosyal bunalimlari olan gruplardir. Bu sosyo-psikolojik
durum, propaganda kampanyalar1 esnasinda lizerinde 6nemle durulmasi gereken 6zel bir

konumdadir.

Kadinlar: Toplum hareketlerinin yenilenmesinde ve gelismesinde, ileri yastaki
kizlarla fazlaca bir seyler gerceklestirme olanagina ve kabiliyetine sahip oldugu halde,
kendilerine firsat bulamayan kadinlarin biiyiik rolii olmustur. Halinden memnun olmayan
kadin se¢menler dis etkiye ve propagandaya en uygun bireylerdir. Ekonomik
buhranlardan ilk etkilenen gruplar arasinda kadinlar gelir. Sosyo-ekonomik yonden
gelismis iilkelerde karsilasilan ekonomik kriz ortamlarinda ilk basta kadinlarin etek
boylarinda ve sa¢ uzunluklarinda degisiklik dikkat ¢cekmektedir. Daha canli renkte ruj
kullanirlar. Kadinlarin oy verme davramisi ile ilgili, kriz ortamlarinda se¢imin

sonuglarinda belirleyici rol oynadigi ifade edilebilir (Kayabali ve Aslanoglu, 1983: 130).

Kendini Suclu Hissedenler: Bir toplum hareketinde yandagslara sadakat hissi
olusturmak {izere uygulanan tekniklerden biri de onlarda sugluluk psikolojisi
olusturmaktir. Sugluluk psikolojisi halinde insanlar, dis etkiye ve propagandaya uygun
olurlar. Kendilerinde topluma karsi sorumluluk hissedenler, kendilerince toplumun
Oniinii acacak hamlelere ilgi duymaya baglarlar. Kutsal bir amaci1 gergeklestirmek iizere
yola ¢ikan sugluluk psikolojisindeki bir kisinin, canindan ve malindan endise duyan birine
gore daha kolay hayatini tehlikeye atmasinin ve kutsal amacin gergeklestirilmeye
calisilmasinda daha hassas davranmasinin beklenecegi ongoriilmektedir (Kayabali ve

Aslanoglu, 1983: 130).

Bagimlilar: Bir diisiinceye korii koriine bagli olanlar propaganda agisindan gayet
uygun bir zemin olustururlar. Her toplum hareketinin yandaglarinin bireysel eksikliklerini
cesitli tekniklerle artirdigi ve devamini sagladigi varsayilmaktadir. Bu yolla ideal ve
doktrin siirekli olarak mantigin {izerinde tutularak bireyin zekasinin kendi kendine yeterli

olmamasina ¢aligilir.
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2.4. Siyasi Partilerin Kampanyalar1 ve Kampanyalarin Onemi

Secim donemlerinde, siyasal partiler ve iktidar adaylari segcmenler lizerinde pozitif
bir etki saglayabilmek amaciyla sunumlar yapmaktadirlar. Bunlari, reklam panolari,
gazetelerde yayimlanan tanitimlar, bayraklar, agik hava toplantilar1 diizenlenerek yapilan
konusmalar ve bu toplantilart haber biiltenleri icerisinde yayinlatarak, televizyonlarda,
partililerin ve akademisyenlerin, gazeteciler gibi sembolik seckin insanlarin katilim
gosterdikleri tartigma programlari ile ve bir zamandir ki genel erisimde kisitlilik olmasina
ragmen internet sahasinda gerceklestirilen tanitimlar ile yapmaktadirlar. Kampanyalarin
yirilitiildigli donem esit sartlarin esit insanlarin yarigtigi bir platform goriiniisiinde olsa
da bu durum esasinda hukuksal anlamda bir esitligin olmasindan bagka bir sey degildir.
Gergek anlamda kampanyalar maddi kaynaklar, bu kaynaklarin toplanmasi, yonlendirme
ve kullanma imkanlar1 yoniinden esit olmayanlarin yaristigi bir ortamdir. Azinlikta kalan
cikarlarin temsilciligini yapan partiler, bu yaris icerisinde en dezavantaja sahip olan
partilerdir. Onlara bu negatif durumlariyla bas edebilmeleri i¢in medyanin yardimina
ithtiyaclart vardir. Lakin yayginlasan pratikler ve haber yapma sekilleri g6z Oniine
alindiginda, yasama organi dahilinde bulunan ve yliriitme organinda gorev alan partilerin
onceligi bulunmaktadir, se¢cim barajinin altinda kalan bu konumlara ulagamamis
partilerdeyse genellikle g6z ardi edildigi goriilmektedir. Reklam siyasi {riinii, orgiiti,
lideri ve ideolojiyi tanitmaya yarar. Siyasi partinin, adaylarin ve vaatlerin tanitilmasi,
benimsenmesine yardimci olunmasi ve oy ylikiinlin artmasina faydali olmaktadir

(O’Cass, 2001).

Partiye bagimliligin ve dahil olmanin saglanabilmesi amaciyla siyasal
pazarlamaci olanlar, hedeflerine ilk kez oy kullanma konumunda olacak se¢gmenleri
alarak parti ve adaylarim1 bu konuda uyarmaya gereksinim duyarlar. Bunun sebebi ilk
defa oy kullanacak olan kisilerin partilere kazandirilmasi, bu se¢menlerdeki o partiye
karst olusacak bagliligi kuvvetlendirecek ve stireklilik saglayacaktir. Bu sebeplerle
partiler, se¢cmenin tercihi olan adaylar iizerinde nasil niteliklerin olmasini istediklerini ve
ne gibi Ozellikler {izerinde dikkat kestikleri agisindan, kamuoyu aragtirmalari
gerceklestirmeleri gereklidir. Ancak bu sekilde segmenin parti ve adaylarina bagliliklarini
olusturabilirler, Demokrasi, iletisim yeteneklerini her seyin iistiinde odillendiren bir

siyasi sistemdir. Insanlik tarihinin ilk zamanlarinda “kisisel fiziki giicii” bulunanlar
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iktidar olarak basa gegmekteydiler. Zaman icerisinde “kurumsal fiziki gii¢”, silahl1 giiciin
oldugu kisiler iktidar1 da ele gecirdiler. Demokrasi sistemindeyse se¢men iizerinde en
etkili olan kisiler oy alarak yonetimi ele gegirmektedirler. Siyasi iletisim, segmenin ikna
edilmesi seklinde ifade edilebilir. Ancak siyasi iletisim yalnizca se¢im donemleri ile
sinirlandirilmig bir durum degildir. Se¢imlerin ardindan gelen donemler de de siyasetgiler
kisisel vizyon gerceveleri yoniinde lilkeyi idare etmek veya muhalefete gegmek amaciyla,
kamuoyu lizerinde etkili olmaya ve kendi taraflarina gecirmeye ugrasirlar. Liderlerin
kampanya kapsaminda ¢ok 6zel ve 6nem arz eden bir yeri bulunmaktadir. Se¢gmen se¢im
bildirgelerine degil, liderlerin ve adaylarin imajlarina, yani onlarin algilanan kimlikleri
dogrultusunda oy kullanirlar. Partiler tabi ki segmenin algisinda giiglii gériinen konular
hakkinda kampanyalar diizenleyerek ve rekabette olduklar1 kisilerden degisik olarak
hareket edip kisisel tutumlarini sergilemeye ugragirlar. Oyle ki segmenin geneli igin
siyaset karmasik bir durumdur. Genellikle giindeme tasinan mevzularla alakali derin
bilgileri yoktur. Parti icerisindeki ¢oziim Onerilerinde olan farkliliklar1 da kisa donem
icerisinde degerlendirmeye almasi giictiir. Bundan dolay1 da se¢gmenler bu konular
tizerinde kendisinin yerine dogru karar1 verebilecegini diisiindiigii kisilere oy vermeye

yonelmektedirler (LeesMarshment, 2002).

2.5. Secim Kampanyalarindan Beklentiler

Siyasal segimlerde uygulanan kampanyalarda herhangi bir aday, parti veya
giindem konusu ile alakali c¢esitli enformasyonlarin se¢menlerle iletisime gegcilerek
kisilerin karar alama siirecleri tiizerinde etkili olmaktadir. Siyasal se¢imlerdeki
kampanyalarin etkileriyle alakali ¢alismalar yiiriiten aragtirmacilarin eristikleri neticeler
dikkate alindiginda, siyasal kampanyalarin yiritildigi sirede ¢ ¢esit segmen
goriilmektedir: "Sekillenenler, yiizergezerler ve parti degistirenler". Sekillenen se¢gmenler
kategorisine giren kisilerin oy kullanmaya yoniinde bir egilimleri olmamakta ancak se¢im
kampanyalar1 sirasinda fikirleri yerlesir kaliplasir ve netice olarak bir partiye oy
kullanirlar. Yiizergezer se¢men tiiriindeyse ilk baslarda bir parti adayina oy vermeye
niyetli olarak adim atan ama sonrasinda ortamdan ¢ekilen, daha sonrasinda ise asil segimi
olan kisilere geri doniis yapan bireylerdir. Se¢menlerin bir kismindaysa Siyasal
kampanyalarin yiritildiigi siire¢ igerisinde onceden oy kullanmay1 tercih ettikleri

partiler degisim gdstermistir. Iste siyasal secim kampanyalar1 uygulamaya koyulurken ii¢
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cesit segmen tiplerinin hareketleri ¢ok dikkatli degerlendirilmelidir. Sec¢im
kampanyalarinin stratejisi, kararsiz segmenlerin iknasi, 0y vermeyi diisiinmeyen segmen
kisilerin fikirlerinin sekillenmesi ve oy kullandiklari partilerin degisme ihtimali olan
kisilere etkide bulunmak iizerinde islemektedir. Siyasi se¢imlerde yiiriitiilen
kampanyalarin etkinliklerine dair ytiriitiilen ¢aligmalarda tespit edildigine gore, genellikle
secmenler kampanyanin basindan se¢imin gerceklestirilecegi giine kadar oy kullanmaya
yonelik diisiincelerinde degisiklik yapmamaktadirlar. Bir kampanyalar esnasinda
degisime ugrayan se¢cmen Kkisiler, ayn1 sekilde kampanyalar arasinda da degisiklige
gitmektedirler. Partizanlik kampanyalar esnasinda artis gostermekte, segmenler Kitle
iletisim  araglarindaki  etkilerle = kampanya  sitiresi boyunca daha  ¢ok
karsilagsmaktadir(http://www.milligazete.com.tr, Erisim Tarihi: 01.11.2016).

Se¢menler muhalefet partileri arasindan, yalnizca iktidarin aleyhine hareket
etmelerindense kendilerini ifade etmelerini, iktidar partisiyle aralarindaki farklar
anlatmalarin1 ve yonetici olduklarinda problemleri ne sekilde ¢6ziime kavusturacaklarini
halka duyurmalarin1 ve giliven ortami olusturmalarini arzulamaktadirlar. Tiirkiye’de
secimler kampanyalar1 donemi igerisinde karsilasilan bu karmasa ve kaos, milletin
siyasetcilere karsi giiven ortamimin zedelendiginin yani sira genglerinde siyaset
platformundan uzak kalmaya yonelttigini cesitli arastirmalarda gormekteyiz. Adaylarin
se¢menlerce degerlendirilmesi durumunda, pozitif reklamlarin olumlu etkilerinin
goriilmesinin yan1 sira, negatif reklamlarla olumsuz yonde bir etkinin olmasi
kagmilmazdir. Oyle ki adayla alakali olumsuz bilgilerin, adaylarin tercih edilmelerinde

olumlu bilgilere gore etkinliklerinin fazlaligi goriilmektedir (Klein, 2005).
2.5.1.Secim Kampanyalarimin Se¢men Kararlar1 Uzerindeki Etkisi

Siyasetgilerin miting meydanlarinda segmenlerle iletisime gegmelerinin yani sira
kitlelerle kisisel iletisime gecmeleri de tercih edilmektedir. Ulkemizde Avrupa
ilkelerinden degisik olarak se¢im c¢alismalar1 formel yollarla birlikte enformel
yontemlerle de siirdiiriilmektedir. Enformel se¢im uygulamalar1 daha ¢ok ev ve sitelere
ziyaretlerin diizenlenmesi, yiliz ylize temaslara girmek, kanaat 6nderlerini takibe almak
gibi etkinlikler ile gergeklestirilmektedir. Enformel galismalar kapsaminda son yirmi yil
icerisinde bayanlarin Oonem arz eden rollerinin oldugu goriilmektedir. Yapilan

arastirmalarin neticesinde goriilen o ki, parti yoneticilerinin bireysel performanslariyla,
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se¢cmenlerin algisinda meydana getirdikleri imaj, segmenlere hissettirdikleri glivenilirlik
secmenlerin tercihlerinde 6nemli 6l¢iide etkili olmaktadir. Bunun yani sira partilerin
kadrolar1, programlari, ideolojileri ve icraatlar1 segmen tiizerinde etkili olan baska diger
bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Segmenler, partilerin programi ve ideolojilerinden yola
cikarak partiler ile 6zdeslesme yolu arayarak taraftarligina soyunmaktadirlar. Ulkemizde
se¢cmenlerin biiyiik bir boliimii bahsedildigi sekilde parti ¢evresinde yer alarak topluluk
olusturdugundan bahsetmek miimkiindiir. Partilerin g¢evresindeki yogunluk se¢imler
esnasinda yliriitiilen kampanyalardan ayrisik ve kendine 6zgii olarak meydana gelmistir

(www.hurfikirler.com, Erigsim Tarihi: 01.11.2016).

Kararmi vermis olan segmenlere hitap edebilmek i¢in diizenlenen ¢aligsmalar,karar
verememis se¢menlere yonelik kampanyalarla ve ilgisiz segmenler igin yiiriitiilen

kampanyalarla olacak sekilde tige ayrilmaktadir (Aziz, 2007).
2.5.2. Se¢cmen Tercihini Etkileyen Kriterler

Teorik olarak segmenlerin davranislarina etkide bulunan {i¢ tiir yaklasiminin

varlig1 bilinmektedir. Bunlar su sekilde agiklanmaya ¢aligilmistir.
2.5.2.1 Ekonomik Yaklasim (Rasyonel Tercih Modeli)

AnthonyDowns'm "An EconomicTheory of Democracy” adli ¢alismada parti
rekabeti ve oy kullanma davranisiyla "rasyonel yaklagim" modeli ortaya cikarilmistir
(Scarbrough: 1984:3). Rasyonel tercih veya ekonomik tercih yaklagimi, se¢menin
cikarlart yoniinde en dogru hizmeti verebilecek bir aday veya partiyi analiz ederek buna
gore oy verme davraniginda bulunulmasidir. Bu yaklasimda se¢cmenin istekleri en 6n

planda tutulmaktadir (Kalender, 2005: 51-52).

Bu modelde iktisat alaninda siklikla karsilasilan rasyonel kisi varsayimina dikkat
cekerek secmenlerin hareket ve tutumlarina agiklama getirilmeye ¢aligilmistir. Bilindigi
tizere iktisat biliminin temel varsayimlari arasinda yer alan kisilerin rasyonel oldugu
gorlisii onlarin ekonomik hayat icerisinde sergiledikleri hareketlerinin yararlarin1 en
yukar1 diizeylere, maliyetini de en diislik diizeye ¢ekebilecek sekilde adim attiklarini ileri
stirmektedir. Se¢gmenlerin hareketlerine ekonomi agisindan bakan asil varsayimlariysa;

kisilerin kendi ¢ikarlar1 konusunda bilgili olmalari, ¢ikarlart dogrultusunda en giizel
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sekilde hizmette bulunabilecek aday veya parti hakkinda degerlendirme yapmalar1 ve
bunun neticesinde en uyumlu adaya veya partiye oy vermelerine yonelik fikirleridir

(Kalender, 2005: 57).

Oy verme davranisti bakimindan kisisellesen se¢men tam anlamiyla
gerceklesmese de sosyolojik ve psikolojik mekanizmalarin etkisinden c¢iktiginda ve
beklentilerini daha ¢ok ekonomik ve hizmet merkezli yaptigi gozlemlenebilmektedir. Bu
acidan segmenler karar vermede bir adayin ¢alismalarindan ve se¢im bildirilerinden de
oldukga etkilenmektedirler. Adayin ve rakip adaylarin plan ve galismalar1 segmenin karar
verme olasilig1 bakimindan etkin bir referans noktasi olarak goriilebilmektir (Nergiz ve
Akyildiz, 2012: 182).

Rasyonel tercih yaklasiminda se¢gmenler yalnizca bugiinii degil eski yasantilarini
da sagduyu ile tartarak oyunu vermektedir. Se¢menler, 6zellikle iktidar partilerinin
gecmiste yaptiklart icraatlarinin genel bir degerlendirmesini yapmakta, yaptiklar1 bu
icraatlardan kendilerinin ne oranda fayda sagladigini degerlendirerek karar vermektedir.
Sec¢men vaatlerle ilgilenmemekte, vaatlerin sonuclarina bakmaktadir. Iktidar partisinin
veya partilerinin se¢im zamanlarinda yaptiklari propaganda ve diger faaliyetlerini de bu
actyla degerlendirmeye alan se¢menler, eger iktidarda iken yapilan icraatlardan memnun
degiller ise se¢im zamanindaki ikna ¢aligmalarindan etkilenmemektediklerini
gostermektedir (Ozkan, 2007:91). Aym1 zamanda se¢menlerin faydasma yodnelik
caligmalar yapilmadig: taktirde hangi parti hiikiimette olursa olsun segmen cephesinden
bir 6nemi yoktur diye sdylenebilir. Downs’in (1957) yaklagiminda hangi partinin
hiikiimette oldugunun, segmenin fayda diizeyini etkilemedigi siirece bir 6nemi yoktur.
Downs se¢menin parti tercihini etkileyen parti politikalarini “temel ve pozisyon” olarak
ikiye ayirir. Ornegin 6zellestirme konusunda iki partinin farkli tercihi olabileceginden
farkli ‘pozisyon’ alabilecektir. Ancak issizligin azaltilmasi gibi bir konuda partilerin
farkl1 tercihi olmayacagindan bu gibi konular ‘temel’ konu kabul edilir. Nelerin “temel”
nelerin “pozisyon” konular oldugu zamana gore ve iilkeden tilkeye farklilik gosterebilir.
Ancak bu konuda yapilan ¢alismalar hiikiimetlerin ekonomik basarilarini 6diillendirme
ve basarisizliklarini cezalandirmanin segmen davraniglarinda temel bir belirleyici faktor

oldugunu gosterdigi diisiiniilebilir (Borooah, 1993; Akt. Saru¢ ve Sagbas, 2003).
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Ekonomik modelin yaptigimiz c¢alismada se¢menlerin Onermelere verdigi
cevaplar dogrultusunda elde ettigimiz bulgular kapsaminda 6nemli bir katki sagladigini

sOyleyebiliriz.

2.5.2.2.Sosyolojik Model

Se¢menlerin tercih ettikleri kisileri sosyolojik olarak degerlendirmeye alanlar,
ekonomik ve psikolojik yaklagimin tizerinde 6nemle durdugu bireyselligi geri ¢evirme ve
grup temelleriyle alakali egilimleridir. Bireylerin tutum ve deger kavramlar1 oy kullanma
hareketinde onemli olmakta ve bu model kapsaminda daha fazla din, sosyo-ekonomik
statii, hayatin stirdiiriildiigii cografi parga, dahili olunan grup vb. unsurlar 6n planda
seyretmektedir. Ornek verilecek olursak segmenlerin sosyo-ekonomik statii durumu
(egitim, gelir, din ve sinif) ve meskenleri (kent ya da kir) durumunun kisinin ne sekilde
oy kullanma hareketine sevk edileceginin belirlendigi sebepler igerisinde siralanabilir. Bu
bilgilerin tamami segmenlerin siyasi goriislerinin gostergelerinden oldugu ve kolektif

hareket tarzlarinin yonlerini de ifade etmektedir (Temizel, 2012 : 45).

Se¢men davraniglarinin yoneliminde sosyolojik ve psikolojik faktdrlerin 6nemini
vurgulayan iki tiir yaklagim vardir. Bunlar Colombia ve Michigan Okulu
yaklasimlaridir. Bu yaklasimlardan olan Colombia Okulu yaklasimina gore; siyasal
tercihlerimizin belirlenmesinde se¢menlerin dinsel, etnik ve mesleki durumlar:t 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ayrica bu yaklasimda, se¢im kampanyalarinin segmenlerin politik
tercihler tizerinde etkisinin ciddi olmadig1 vurgulanmaktadir (Cinko, 2006: 109). Farkli
sosyal gruplardan insanlar1 katarak yapmis olduklari bir aragtirmada, segmen
tercihlerinde sosyolojik yaklagimla ilgili su bilgilere ulasmislardir:

* Beraber yasayan ya da ¢alisan insanlarin ayni aday i¢in oy kullanmalari
olasidir.

» Belli karakteristik 6zellikleri olan insanlar ayn1 gruplarda yer bulurlar. Insanlar
bliyiik ¢ogunlukta kendilerinden geng veya yasli insanlardan ziyade kendi yastaslariyla

bir arada bulunmak veya kendilerini bu insanlarla iliskilendirme egiliminde hissederler.

 Sosyo-ekonomik statii, dini iligkiler ve ¢ok degiskenli sosyal yasam alanlari,
politik egilimlerin olusmasinda etkilidir. Ortak inanislar, insanlari sadece ibadet

yerlerinde bir araya toplamanin disinda evlilik baglar1 ve istihdam yaratmada da etkileri
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bulunabilmektedir.

* Aile tercihlerin belirlenmesinde 6nemli bir kurumdur. Ciinkii diger sosyal
kurumlardan daha sik ve ortak iletisim halindedir. Politik yonelimde kari-koca arasindaki
iliskiye baktigimizda erkek egomonyasi bulunmaktadir. Kisacasi, kadmin siyasal
tercihinde erkegin baskisin 6zellikleri s6z konusu olmaktadir. Baba ve kiz1 arasinda veya
kiz ve erkek biraderler arasindaki iliskilere bakildiginda, politik konularda yine erkek
hakimiyeti bulunmaktadir. Ilkdgretimden itibaren okul, kitle iletisim araclar1 ve arkadas
cevresi bireyin hayatinda rol almaya baslamistir. Fakat ailenin etkisi 6nemini siirdiirmeye
devam etmektedir (Powell ve Cowart, 2003: 21). Aile gibi sosyal topluluklar, bireylerin
tiyesi olduklar1 topluluklar hakkindaki goriislerinin olusmasinda yol gosterici bir etkide
bulunmaktadir (Scarbrough: 1984: 3). Siyasi tercihlerin belirlenmesinde veya bir adaya
oy vermede ailenin énemli bir rolii bulunmaktadir. Esler ayn1 adaya ya da birbirlerinin
tercihlerine ¢ok benzer oy kullanabilirler. Cocuklarin tercihleri, anne ve babalarinin
tercihleriyle biiyiik 6l¢iide benzer olmakta iken, esler arasinda oldugu gibi yakin bir iliski
s0z konusu olmayabilir (Barut, 2005: 315). Ayrica, se¢gmenlerin hane kisi sayisi, gelir
diizeyleri durumundan anlamli bir farkliik goériilmemektedir. Ayn1 caligmada, aile
kurumu bireyin siyasi parti tercihinde onemli bir rol oynadigi sonucuna ulagilmistir.
Bagka bir arastirma Kiitahya’nin Tavsanli ilgesinde 350 segmenin katilimi ile yapilmaistir.
Burada egitim diizeyleri diisiik olan bireylerin oy verme siirecinde aile, es ve parti
liderinin karizmasindan etkilendikleri goriilmiistiir (Sbe.dumlupinar.edu.tr, Erisim:
11.09.2016).

Bu ekolde se¢gmen davranigi se¢gmenin siyasi diisiincesi diisiinerek ele alinmis ve
sosyal ozelliklerin siyasi tercihlerin olusmasinda ve sekillendirilmesinde 6nemli bir
faktor oldugunun 6nemi vurgulanmistir. Bu ekolde ayrica, bireyler sosyal bir varlik
olarak goriilmiis ve bireylerin siyasal diisiincelerinin sosyal 6zelliklerinden bagimsiz

olarak diisiiniilemeyecegi ifade edilmistir (Visser, 1998:20-26).

Se¢men istegine bagli sosyolojik yaklasim, bireysellikten uzaktir. Grup
davraniglarinin segmen tercihlerine etkisi tizerinde ¢alismistir. Se¢menlerin tercihinde
sosyal ¢evre, hissedilen yada ait olunan grup yada ¢alisma ortami gibi bir¢cok sosyal

faktorler etkili olmaktadir. Kisacasi bu yaklasimin temelinde grup oldugu séylenebilir
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(Ozkan, 2007:86).

Sosyolojik modelin, yaptigimiz ¢alismada 6zellikle demografik faktorler
dogrultusunda one siirdiiglimiiz hipotezler ile elde ettigimiz bulgular dogrultusunda

calismamiza 6nemli bir katki sagladigin1 gorebilmekteyiz.

2.5.2.3.Psikolojik Model

Se¢menlerin tercihlerinde teorik yaklasimlar arasinda yer alanlardan biri de,
psikolojik yaklasim veya literatiir kapsaminda faydalanilan bir baska adiyla parti ile
O0zdeslik kurma modelidir. Parti ile 6zdeslesme modeli ahlak ag¢isindan nasihat ve
fikirlerden ziyade hareketle tutumla alakali sartlar1 meydana ¢ikarmakta ve sosyolojik
yaklasimi geri ¢evirmektedir (Pomper1992: 35). Bu modelin temelinde, segmenlerin
herhangi bir parti cevresine hissettigi sevgi, baglilik ve taraftarlik yer almaktadir.
Yukarida soz edilen taraftarlik bir futbol takimi tutma seklinde degerlendirmeye
almabilir. Model kapsaminda seg¢menlerin parti ile 0Ozdeslesebilmesi amaciyla,
0zdeslesecegi parti ile herhangi bir hukuksal bagi olmamasi mecburiyeti kalkmaktadir.
Bu model kapsaminda temel alinan, se¢menlerin herhangi bir parti igerigine karsi
psikolojik baglilig1 hissetmesidir. Se¢men davranislarinin agiklanmasinda faydalanilan
psikolojik yaklasimin, alan arastirmalarinin yayginlagmasiyla ve bununla baglantili
olarak kisisel seviyede sahip olunan verilerdeki artigla literatiir igerisinde agirlik

kazandigindan bahsedilebilir (Akgiin, 2000).

Dogan ve digerleri se¢menlerin beklentilerine ve davraniglarina etkisinin
oldugunu ileri siirdiikleri kavramlar1 su sekilde siralamaktadirlar; “siyasal parti, aday,
segmen, giindem, propaganda, kitle iletisim araglari, kamuoyu arastirmalari, din, aile,

cikar gruplari, kamuoyu liderleri, ekonomik politikalar1” olarak siralamaktadirlar.

Michigan ekoliine ile, birgok segmenin bir siyasal partiye yonelik gecmise dayali
psikolojik ilgi baglar1 vardir (Cinko, 2006: 110).Bu Psikolojik siiregler, bireylerin siyasal
ilgilerinin gelismesini ve siyasal olgulara iliskin diisiinme yeteneklerini etkilemektedir
(Milburn, 1998: 274). Segmenler ayn1 anda hem muhafazakar hem de demokrat oldugunu

soyleyebilmektedir. Bu tir tutumlar modern siyasal kampanyalarda siyasal
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sosyallesmenin  anlagilmasinin  6nemini ortaya koymaktadir. Ciinkii siyasal
sosyalizasyon, siyasal tutumlarin olusmasinda 6nemli bir role sahiptir (Powell ve Cowart,

2003: 19).

Psikolojik yaklasimin ise calismadaki bulgulardan hareketle se¢gmenlerin
beklentilerini ve bu beklenti dogrultusundaki davranislarinda partizanca bir tutum

goriilmediginden ¢calismada destekleyici bir rolii olmadigini gormekteyiz.

2.6.Yerel Secimler Sonrasinda Gergeklik

Secimler, demokratik sistem igerisinde biiyiik 6nemi olan faktorlerdendir. Segimler
esnasinda sergilenen siyasal davranislartyla kisiler, siyasi gligte sekillenmeye karar
vermekte ve siyasi partilerin icerisinde nasil dagilacagint belirleyerek diizene
koymaktadirlar. Birtakim arastirmacilar, se¢im katilmin oraniyla toplumlar sosyal ve
ekonomik gelismisliginin arasinda direkt bir bagin bulunduguna dikkat ¢ekseler de
secimlerin neticeleri kapsaminda gerceklestirilen arastirmalarda goriilen veriler bu sartlarin

her zaman gecerli olmadigini goz 6niine sermektedir.

Diinyada her bolgede kendine 6zgii 6zellikler ve bir kisminda en son gerceklestirilen
segimlerde katilim oranlarina dikkat edildiginde durumun, hi¢ de 6ne siiriildiigii gibi
olmadigi, dyle ki “siyasi katilimla kisilerin ve toplumlarin sosyo-ekonomik ve egitim
seviyeleri arasinda zitlik iizerine bir iletisimin” oldugundan bahsetmek bile miimkiindiir.
Ancak esasinda iizerinde durulmasi gerekli olan, kisilerin siyasetle ilisiklerini ve se¢im
slireglerine katilimin seviyesine yonelik, sadecesosyo-ekonomik gelismislik seviyesinden
ziyade, toplumum kendilerine has toplumsal dinamikleri ve igerisinde bulunduklar
toplumsal, ekonomik ve siyasi sartlarinda da belirleyiciliginin etkisinin oldugunun
gercekligidir. Ozellikle de dénemsel etkileyicilerin (se¢imler doneminde, hem toplumda
oldugu gibi sosyal, ekonomik ve siyasi sartlar, hem de dis sosyo-ekonomik ve siyasal durum,
bolgesel sartlar ve diinya konjonktiirli, vb. ) belirlemeye yonelik niteligi 6nem arz

etmektedir(Altunisik, 2004).

Hizli bir modernlesmenin yasandigi {ilkemizde, cografik kosullarin yani sira sosyal

ve politik yonden de diinya iilkeleri arasinda 6nemi olan bolgeler icerisinde bulunmaktadir.
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Ulkemizin diinyadaki konum agisindan, {i¢ kita icerisinde bir gecis noktasinda yer almasi
nitelinden de ilerde bir anlam ifade etmesidir. Orta Asya, Kafkasya, Balkanlar ve
Ortadogu’nun tam ortast kisminda bulunan Anadolu yarimadasi, insanligin tarihinde her
donemde, 6nemi biiyiik tarihi ve toplumsal olaylarin yasanmasina sahitlik etmistir. Dogu ve
Bati medeniyetlerinin ve hayat tarzlarinin kesistigi nokta olma kimligine sahip olan, gesitli
uygarliklara sahne olmus Anadolu topraklarinin, diinya agisindan jeopolitik ve jeostratejik

Onemi bugiin daha da artmustir (Aksoy, 2000).

Toplumsal modernlesmelerde 6nem arz eden bir boyutu meydana getiren siyasi
modernlesmede Tiirk toplumu, bir ulus agisindan bir hayli kisa olabilecek bir siire igerisinde,
siyasi yapisinin ¢aga uydurulmasiyla alakali biiyiik basarilarin sigdirilmis olmasidir. Modern
Tiirk toplumunu siyasi yapisi, yap1 ve isleyis bakimindan, giiniimiizde gelismis kabul edilen
toplumlar ile yaris edebilecek diizeye gelmistir. Hizli sekilde bir siyasi doniistimiin yasandigi
Tiirk toplumu, bazi noksan ve problemlerinin olmasina ragmen, kurum ve kurallariyla

isleyisi olan demokratik bir siyasi yapinin yiiriitiildiigi bir sistemi vardir (Albayrak, 2004).

Demokratik siyasi rejimler bakimindan ve demokratik siyasi diizenin olusmasi ve
gelismesi siireci icerisinde secimlerin hayati 6nemi bulunmaktadir. Daha 6ncelerde de
vurguladigimiz {izere, se¢imler igerisinde siyasal tercihlerle kisiler, toplumun siyasi
yapisinin sekillenmesinde 6nemli yere sahiptir. Bagka bir anlatim ile se¢cimler doneminde
siyasal davraniglariyla kisiler, lilkenin yonetiminde ve toplumun de§ismesine yonelik
egilimlerin; toplum igerisindeki kisilerin uyum icerisinde olacaklar kural ve {istlenecekleri
gorevleri belirleyen giic ve konumun olmasi siyasi elitlerin kimler olacaginin
belirlenmesinde etli olacaktir. Bundan daha &tede kisiler, bu hareketleriyle, siyasal erkin,
siyasi partiler arasinda gelisen dagilimin belirlenmesi ve siyasal giice sekil vermektedirler.
Bu baglamda hem toplumsal hem de yerel dlgekte siyasi yapinin sekillenisinde, genel

secimler kadar yerel secimler de belirleyici rol oynamaktadir (Ayata, 1992).
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UCUNCU BOLUM

YEREL SECIMLERDEN ONCE SECMENLERIN
BEKLENTILERI ILE SECIMDEN SONRAKI GERCEKLIK

3.1. Arastirmanin Amaci

Bilindigi lizere halk yonetsel tercihlerini segcimlerde siyasi partiler yoluyla ifade
etmektedir. Bu durumda halkin tercihlerini etkileyen beklentiler 6n plana ¢ikmaktadir.
Halkin beklentilerini karsilayan siyasi partiler basarili, beklentileri karsilamayan partiler
ise basarisiz olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda bu c¢alisma séz konusu
beklentileri ve basar1 veya basarisizligi ifade eden gercekligi belirlemeyi amaglamaktadir.
Bu yonde halkin beklentilerini belirlemek ve bu beklentilerin  gergeklesip
gerceklesmedigini tespit ederek gercekligi saptamak, konunun ilgililerine ve gelecekte

ayni konuyu inceleyecek caligmalara rehberlik edecektir.
3.2. Arastirmamin Metodolojisi

Arastirmada bilgi toplama yontemi acisindan anket yonteminden faydalanilmistir.
Anket yontemi bir cesit sistematik gozlem olmaktadir. Bu yontemle belirlenmis bir
konuyla alakali bir¢ok kisiden bilgilenmek icin tercih edilmektedir. Bu bilgilere
goriismeler yapilarak ya da soru listelerinden faydalanilarak edinilir. Anket yonteminin
giivenilir neticeler vermesi amaciyla, soru listesi amaca yonelik sekilde yapilir. Tarama,
ilgi alan1 olunan toplulugu iyi bir sekilde temsil eden 6rneklem iizerinde gerceklestirilir.
Anket, bilgilendirecek bireyin direkt sahsinin okuma ve yanitlama seklindeki sorulardan
meydana gelen soru kitapgiklari ile gerceklestirilen arastirma tipidir. Anketten, miimkiin
oldugu kadar ¢ok bireyin diisiincelerini, kanilarini toparlamak i¢in faydalanilir. Anketin
gecerli olmasi; sorularin iyi hazirlanmasina, hangi kisilere yonelik olduguna ve sahip
olunan neticelerin ne olgiide genellestirilebildigine baghdir. Giliniimiizde anket
uygulamalarinda teknolojinin biitiin nimetlerinden faydalanilmaktadir. Bu arastirmada
nicel arastirma yonteminin uygulanmasi uygun gortlmistiir. Nicel arastirma, toplumun

ve fiziki diinyanin benzer metotlarla incelenebilecegi, bundan dolay1 da sosyal olgularin
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doga bilim yontemleriyle incelenebilecegi diisiincesine sahip pozitivist bir anlayisa
sahiptir. Bilindigi iizere nicel veriler, laboratuvar ortaminda yapilmis deneylerden veya
gozlemden ya da alan arastirmasindan elde edilebilirler (Keser, 2002). Arastirmada elde
edilen veriler SPSS (Statistical Packagefor Social Sciences) for Windows 22.0 programi1
kullanilarak analiz edilmistir. Verileri degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel
metotlar1 (Say1, Yiizde, Ortalama, Standart sapma) kullanilmistir. Elde edilen bulgular
%95 giiven araliginda, %5 anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir. Olgek sorularma
verilen cevaplarin puan degerleri kullanilarak bir tutum diizeyi puani hesaplanmustir.
Cinsiyet, yas, medeni durum ve egitim durumuna goére memnuniyet karsilagtirmalari

yapilacaktir.
Yapilacak olan ¢alismada ise asagidaki hipotezler incelenecektir.

Hipotez 1: Yerel se¢imlerden dnce segmenlerin beklentilerine ait alt boyutlari

puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermektedir.

Hipotez 2: Yerel se¢imlerden once segmenlerin beklentilerine ait alt boyutlari

puanlar1 yas degiskenine gore farklilik gostermektedir.

Hipotez 3: Yerel secimlerden 6nce segmenlerin beklentilerine ait alt boyutlar

puanlar1 6grenim durumu degiskenine gore farklilik gostermektedir.

Hipotez 4: Yerel se¢cimlerden once se¢gmenlerin beklentilerine ait alt boyutlari

puanlar1 aylik gelir degiskenine gore farklilik gostermektedir.

Yapilan calismamizin teorisi ise halkin se¢imlerdeki beklentilerinin demografik
ozelliklerine gore degiskenlik gosterip gostermedigini incelemektir. Gerek cinsiyet
acisindan olsun gerek yas gerek egitim veya almis olduklar1 aylik gelire gore se¢mis

olduklar partilerden beklentilerini aragtirmaktir.

3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin  sonucunda elde edilen verilerin (bulgu) genellemek istenilen
biitiiniine evren ad1 verilmektedir. Calismanin evrenini 2014 Mart se¢imlerinde Trabzon

merkez ve il¢elerinde oy kullanan se¢gmenler olusturmaktadir. Buna gére Mart 2014yerel
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secimlerinde Trabzon merkez ve ilgelerinde oy kullanan segmenlerin tamami ¢alismanin
evreni kapsamindadir. S6z konusu se¢men Sayisinin dagilimi asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 2: Trabzon fl¢elerinde Kullanilan Oylar

ILCELER OYLAR
Akgaabat 71.307
Arakl 26.500
Arsin 17.991
Besikdiizii 13.762
Carsibasi 10.225
Caykara 8.847
Dernekpazari 3.171
Diizkdy 9.022
Hayrat 4.604
Kopriibast 3.286
Magka 16.763
Of 24.809
Ortahisar 179.878
Siirmene 15.155
Salpazari 8.163
Tonya 10.176
Vakfikebir 16.997
Yomra 19.151

Kaynak:YSK. (2014) “30 Mart 2014 Mahalli idareler Genel Se¢imi”, https://sonuc. ysk.gov.tr
/module/spssYerel.jfs)

Bilindigi iizere drneklem belli bir evrenin belli sayida birimlerinin se¢ilmesiyle
olusan evrenin temsilcisini ifade eder bu baglamda arastirmalar genellikle orneklem
tizerinde yapilarak elde edilen sonuglari evren iizerinde genellemektedir.

Bu ¢alismada 6rneklem basit tesadiifi 6rnekleme teknigi ile belirlenmistir. Buna
gore mart 2014 yerel se¢imlerinde Trabzon ilinde oy kullanan se¢menlerden tesadiifi
ornekleme teknigi kapsaminda 210 se¢mene anket dagitilarak sonu¢ alinmaya
calisilmigtir. Fakat katilimcilarin bir kismi anketi cevaplamaktan kacinmis ve diger bir
kismi ise anketi yarim biraktigindan tam olarak 151 anketin sonucunu degerlendirmeye

alinmustir.
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Orneklem se¢imi ile ilgili baska calismalara bakildiginda ulasilan saymnimn
calismanin Orneklemi i¢in yeterli oldugu ortaya cikmistir. Bu c¢ergevede Orneklem
asagidaki formiille gosterilmistir (Herguner, 2015: 789-790).

N: Evrenin birim sayis1

n: Orneklem biiyiikliigii

e: orneklem hatasi

Evrendeki elemanin sayisinin bilindigindeki formiil:
n=N/1+Ne2

Giivenilirlik diizeyi %95 olarak alinmis, 6rneklem genisligi +10% hassasiyet ile N=
460.826 icin, n =82 olarak bulunmustur. Cikan bulgular sonucunda 37 kisinin gorlismeyi
kabul etmedigi ve 22 anket formunun eksik ve hatali dolduruldugu i¢in arastirma kapsami

disinda birakilmigtir. Dolayisiyla 151 bireyin goriisleri ele alinmustir.

Tablo 3: Istatistiksel Degiskenler

Evren biiyiikliigii e n
460.826 0.01 99

3.4. Arastirmanin Simirhliklari

Arastirmanin sadece Trabzon ilinde yasayan se¢menler iizerinde uygulanmasi en
biiyiikk sinirlayicisidir. Dolayisiyla 6rnek kiitle sadece Trabzon ilindeki se¢gmen
Ozelliklerine sahip kisilerden olugsmaktadir. Bu bakimdan elde edilen sonuglar sadece
Trabzon segmenleri igin genellestirilebilir. Ayrica arastirmanin sonucu katilimcilarin
Olcekte yer alan ifadelere verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularla sinirhidir. Bu
baglamda 6l¢eklerde yer alan ifadelerin tiim katilimcilar tarafindan kolaylikla anlasildigi,
yararlanilan istatistiksel analizlerin arastirmanin yapilandirilmasi acisindan uygun ve

yeterli oldugu, elde edilen verilerin gecerli ve giivenilir oldugu kabul edilmistir.

3.5.Veri Toplama Teknigi

Arastirma verilerinin toplanmasinda nicel arastirma yonteminin teknigi olan anket

tekniginden yararlanilmistir. Anket segmenlerle yiiz ylize goriisiilerek doldurulmus ve
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boylece cevaplayicinin sorulari dogru anlamalarina katki saglanmistir. Elde edilen

verilerin istatistik paket programiyla degerlendirilmistir.

Tablo 4: Giivenirlilik istatistikleri

Cronbach's Alpha N

,895 22

Arastirma kapsaminda Giivenirlilik katsayis1 0,895 olarak hesaplanmstir. Yiiksek
bir giivenirlilige isaret eden bu katsayr aragtirmanin devami i¢in giivenirlilik kosulunu

sagladigini gostermektedir.

3.6. Arastirmanin Bulgular

Bu bolimde anket sonuglari ile elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

Tablo 5: Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Istatistikler

Degiskenler n %
Erkek 71 47,0
Cinsiyet Kadin 80 53,0
Toplam 151 100,0
18-21 Yas 9 6,0
21-24 Yas 18 11,9
Yas 24-27 Yas 83 55,0
27-30 Yas 41 27,2
Toplam 151 100,0
Hkégretim 11 7,3
Lise 35 23,2
Egitim Durumu Universite 65 43,0
Lisansiistii 40 26,5
Toplam 151 100,0
0-1000 TL 17 11,3
1001-3000 TL 64 42.4
Aylik Gelir 3001-5000 TL 51 338
Durumu 5001 TL ve iizeri 19 126
Toplam 151 100,0
Evli 69 457
Medeni Bekar n 47,0
Durumunuz Dul 11 7,3
Toplam 151 100,0
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Grafik 1: Grafik Siyasi Yelpazedeki Konum

Arastirma kapsaminda fikirlerine basvurulan 151 Orneklemin cinsiyet dagilimi su

sekildedir; n=71,%47 Erkek, n=80 %53 Kadin. Orneklemin Yas dagilimi ise

n=9,%6 18-21 yas arasi, n=18,%11,9 21-24 Yas aras1, n=83 %55 24-27 Yas arasi,
nN=41,%27 27-30 Yas arasi. Mevcut 6rneklemin Egitim durumlari géz oniine alindiginda
ise dagilim su sekildedir, Ilkogretim: n=11,%7,3,Lise n=35,%23,2,Universite
n=65,%43,Lisanslistli n=40,%26,5.Arastirmaya katilan insanlarin gelir durumlar1 ifade
edilmesi istendiginde ortaya ¢ikan istatistikler ise su sekildedir;0-1000 TL aras1 gelire
sahip: n=17,%11,3,1001-3000 TL aras1 gelire sahip: n=64,%42,4,3001 TL-5000 TL arasi
gelire sahip: n=51,%33,8 ve 5001 TL iizeri gelire sahip n=19,%12,6 dir. Son olarak
medeni durum degiskeni i¢in istatistikler su sekildedir; Evli: n=69,%45,7,Bekar:
n=71,%47,Dul:n=11,%7,3.

Tablo 6: Siyasi Yelpazedeki Konumu ile ilgili Frekans Dagilim

Siyasi Yelpaze n Yiizde (%)
Sol 26 17,2
Merkez Sol 29 19,2
Merkez 35 23,2
Merkez Sag 31 20,5
Sag 25 16,6
Diger 5 3,3

Toplam 151 100,0
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3.7.Genel Siyasi Onermelere Ait Cevap Istatistikleri

Asagida tablo de katilimcilara yoneltilen 5 likert tipteki genel siyasi 6nermelere ait

frekans(n) ve ylizde(%) degerleri tablolamistir.

Tablo 7: Genel Siyasi Onermelere Ait Istatistikler

5| B | =2 2 |22 s
Sorular £ g = = z =y S
= = T = o = =
a1 A R N R et
n % |n| % |[n| % |n| % |[n| % |n %
Genel olarak siyasetten memnunum. 60 (42,9 (39279 1,4 118(12,9|21|15,0|140]100,0
Genel olarak siyasal partilerden memnunum. 90 |65,7(25(18,2( 1| ,7 |8 |58 (13|95 |137|100,0
Son segimlerde oy verdigim 37 26,4 |40 28,614 (10,0 |17|12,1|32|22,9 |140|100,0
partiden memnunum.
Genellikle ayni1 partiye oy veririm. 55 136,9|57|38,3|15|10,1|12| 8,1 |10 | 6,7 |149|100,0
Oy verdigim adayin en 6nemli 6zelligi egitim 69 125715113381 6 | 40 (151 99 110! 6.6 | 151 | 100.0
diizeyidir. ' ' ' : : :
Oy verdigim adayin en 6nemli 6zelligi gegmis 63 142914503061 7 | a8 (181122114 95 |147 | 100.0
donemdeki icraatlar1 ve programinin igerigidir. ' ' ' ' ' '
Oy kullanmadaki en Snemli amacim 96 |64,0(26(17,3| 6 | 4,0 |11] 7,3 [11] 7,3 | 150 |100,0

demokratiklesme siirecine katkida bulunmaktir

Siyasi partileri tercih ederken kimseden
etkilenmem kendi gériisiime en uygun olanimt | 90 (61,2 (332246 |41 |9 |61 |9 | 6,1 |147|100,0
segerim

Bir partiye oy verebilmem igin parti hakkinda

s . . 34 123,0(32|21,6(17|11,5[29|19,6 |36 |24,3|148|100,0
tiim bilgilere sahip olmam gerekir.

Oy verecegim partinin dis politika goriisleri

A L 78 |52,3(33|22,1| 7| 4,7 |15|10,1|1610,7|149|100,0
benim i¢in 6nemlidir

Oy verecegim partinin ekonomik goriisleri

A L 35 123,6(23|155(24|16,2|13| 8,8 |53|35,8|148|100,0
benim i¢in 6nemlidir

Siyasal partilerin diizenledikleri etkinliklere

100|67,6|23|155|4 | 2,7 |10| 68 |11| 7,4 |148|100,0
katilmaya caligirim

Secimlerde oy kullanmami engelleyecek bir
durum olmadig1 surece oy kullanmayi tercih 56 |37,6|37|248|10| 6,7 |18|12,1|28|18,8|149|100,0
ederim

Siyasi partinin aday veya lideri belli olmasa da

L L . e 90 |61,2|18|12,2|14| 95 |11| 7,5 |14| 9,5 |147|100,0
hangi siyasi partiye oy verecegimi bilirim

Kendimi oy verecegim siyasal partinin

. . . 59 139,347 (31,3(17(11,3|6 | 4,0 |21|14,0|150100,0
segmeni olarak hissederim

Ulkenin mevcut sorunlarini ¢dzecegine

) < A . g 95 163336240 7 | 4,7 |2 |13 (10| 6,7 |150|100,0
inandi1gim siyasi partiye oy veririm

Segimleri kazanma olasilig1 olmayan bir

. . 88 (61,1(32(222|8 |56 |7 |49 |9 |6,3|144|100,0
siyasal partiye oy vermem

Siyasi partinin kendi ideolojime yakin bir
ideolojiye sahip olmasi siyasal tercihimi 111(75,0/30(20,3|0 (0,0 | 3|20 |4 | 2,7 |148(100,0
etkilemektedir.
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3.8.Farklilik Analizleri

Arastirmanin bu bdliimiinde, bireylerin siyasi bir takim Onerilere verdigi
cevaplarin, bireylerin demografik 6zellikleri ve siyasi yelpazedeki konumuna bagli olarak
degisip degismedigi incelenecektir. Farklilik analizlerinde kullanilacak sinama yontemi
secimi i¢in demografik 6zellik degiskenlerinin ve siyasi yelpazedeki konum degiskeninin

normal dagilima uyum testi sonucu belirleyici olacaktir.

Tablo 8: Demografik Degiskenler ve Siyasi Yelpaze Konum Degiskeni

= N 3
= £ c &5 < N
= E = E ES8E
2 z E T = sgef
2 ~ = | £ |8 SEE%
o £ 2| g ES gk
2 |3 L3
Degiskenler < = 2
N 151 151 151 151 151 151
Normal Ortalama 1,5298 | 3,0331 | 2,8874 | 2,4768 |1,6159 3,0993
Parametreler Sé:;ﬁ;t 50077 | ,79513 | ,88350 | 85506 | 62033 1,43181
Mutlak ,356 ,305 ,246 ,248 ,297 ,143
Pozitif ,325 ,245 ,184 ,248 ,297 ,143
En agin1 Farklar -
Negatif -,356 -,305 -,246 -193 | -,275 -,139
Test istatistigi ,356 ,305 ,246 ,248 ,297 ,143
Asymp. Sig.( Cift kuyruk) ,000° ,000° ,000° ,000° | ,000° ,000°
Tablo 9: Normal Dagilim Testi
g N |%E
- = E _ > = > .9
S| ¢ | 5| 8E| §5 |32§
e | £ | 2 | 22 85 |sE}
3} E =3 | 25 | E5g
E < A | g<cs
an é g
Degiskenler =
Genel olarak siyasetten Ki-kare | 3,369 | 11,332 | 9,353 7,989 8,952 |15,817
memnunum. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare ,498 ,501 ,672 ,786 ,346 ,728
Genel olarak siyasal Ki-kare | 3,442 | 14,818 | 9,338 | 11,038 | 15,912 | 11,862
partilerden memnunum. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare 487 ,252 ,674 ,526 ,044" ,921
Son se¢imlerde oy verdigim | Ki-kare | 6,353 | 7,738 | 16,997 | 6,975 6,114 |13,983
partiden memnunum. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare 174 ,805 ,150 ,8592 ,6342 ,831
Son segimlerde oy verdigim | Ki-kare ,847 10,648 | 16,864 | 16,077 | 9,764 |18,754
politikacidan memnunum. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare ,932 ,559 ,155 ,188 ,282 ,538
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Bu sorular Mart 2014 Yerel se¢imlerinde Trabzon da ki se¢gmenlere yoneltilmek

tizere hazirlanan Anket sorularini igermektedir.

Bu sorular 18 adet olmaktadir ve yaptigimiz calismay1 en iyi sekilde kapsayip

amacina ulagmak i¢in seg¢ilmistir.

Ankette hazirlanan sorular bu alanda yapilan bir bagka anketlerden de faydalanilip
tezin amacina uygun olanlarin ise secilerek, teze uygun sekilde revize edilerek ankette

kullanilmistir.

Sorulara ankete katilanlarin verecekleri cevaplar1 ise kesinlikle katiliyorum,
Katiliyorum, Kesinlikle katilmiyorum, Katilmiyorum ve fikrim yok olarak belirlenerek

anket hazirlanmgtir.

Farklilik Analizlerinde kullanilacak tiim demografik degiskenler i¢in ve Siyasi
konum yelpaze degiskeni igin sig.=0,00<0,05; Verilerin normal dagilima uymadig
dolayisiyla mevcut veriler ile yapilacak sinamalarda non-parametrik simama
yontemlerinin kullanilmasi gerektigi soylenebilir. Degiskenlerin tiirii ve dagilim 6zelligi
birlikte degerlendirildiginde Ki-Kare Bagimsizlik testi uygun sinama istatistiklerini

verecegi goriiniiyor.

Tablodaki anlamlilik degerleri ile Kritik deger (0,05) karsilastirmast sonucu 0,05
den kiigiik sig. Degerine sahip degiskenlerin ilgili faktor bazinda %95 giliven diizeyinde
anlaml farkliliga sahip oldugu(sig<0,05),0,05 den biiylik degerlere sahip degiskenler i¢in
ise %95 giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga sahip olmadigi

sOylenir. (Sig.>0,05)
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Tablo10 Ki-kare Bagimsizlik Sinamasi Test Sonuclari

2 = 5
k) % =5 | .= § § .g £ 2z E
Degiskenler ‘2 = =) 22| 3 g g2 S B =
5 E | 53| =¢ 5= & E
) = >0 =] £T O - =
& | A8 >"%
= n X o0
Ki-kare | 3,369 |11,332| 9,353 | 7,989 | 8,952 15,817
Genel olarak siyasetten memnunum. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare | ,498 | ,501 | ,672 | ,786 | ,346 ,728
Genel olarak siyasal partilerden K!-kare 3,442 14,818 | 9,338 | 11,038 | 15,912 11,862
memnunum. K!-kare 4 12 12 12 8 ] 20
Ki-kare ,487 ,252 674 ,526 | ,044 921
Son segimlerde oy verdigim partiden K!-kare 6,353 | 7,738 | 16,997 | 6,975 | 6,114 13,983
memnunum. K!-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare | ,174 | ,805 | ,150 ,859 | ,634 ,831
i . Ki-kare | ,847 |10,648 16,864 |16,077 | 9,764 18,754
Sonsmeteoyeiin e |4 | 2 [ |2 | 6 | om
' Ki-kare | 932 | ,559 | ,155 | ,188 | ,282 ,538
Siyasi partilerden sadece bir tanesine K!—kare 4,631 126,281 | 5862 | 12,855 4,714 10,474
sacigim. K!-kare 4 12 _ 12 12 8 20
Ki-kare | ,327 | ,010 ,923 | ,380 | ,788 ,959
Sonraki se¢imlerde, daha 6nceki Ki-kare | 7,432 |11,194|10,921 | 12,177 | 9,206 13,123
secimlerde oy verdigim partiye oy Ki-kare 4 12 1 12 8 20
verecegim. Ki-kare ,115 ,512 536 | ,432% | ,325 ,872
Ki-kare |13,086| 4,889 | 3,962 | 7,884 |12,833 1,456
Her zaman ayni partiye oy veririm. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare | 834 | ,363 | ,962 | ,984 | ,445 ,884
Ki-kare | 4,400 | 11,689 |13,836 | 4,258 | 5,364 15,266
Genellikle aym1 partiye oy veririm. Ki-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare | ,355 | ,471 | ,311 | ,978 | ,718 ,761
. . .. ... | Ki-kare | 1,995 |11,162|10,107 | 15,313 | 10,395 13,688
Ovy Yerdluglm .aQaym en dnemli 6zelligi Ki-kare 2 1 1 1 ) 20
cgitim dizeyidir. Kikare | 737 | 515 | 607 | 225 | ,238 846
Oy verdigim adayn en 6nemli 6zelligi | Ki-kare | 2,586 | 11,812 12,141 | 7,258 | 13,617 15,645
geemis donemdeki icraatlar ve Ki-kare 4 12 12 12 8 20
programimin igerigidir. Ki-kare | ,629 | ,461 | ,434 | ,840 | ,092 738
Oy kullanmadaki en 6nemli amacim Ki-kare 4,228 | 22,572 | 4,732 |13,501 | 5,534 10,825
demokratiklesme siirecine katkida Ki-kare 4 12 12 12 8 20
bulunmaktir Ki-kare | ,376 | ,032" | ,966 | ,334 | ,699 951
Siyasi partileri tercih ederken Ki-kare |15,422|10,241 (14,400 | 6,090 |18,395 2,173
kimseden etkilenmem kendi goriisiime | Ki-kare 12 12 12 8 20 4
en uygun olanini segerim Ki-kare 219 ,595 ,276 ,637 ,561 ,704
Bir partiye oy verebilmem i¢in parti Ki-kare | 1,867 |10,860| 9,771 |12,025| 7,175 19,843
hakkinda tiim bilgilere sahip olmam Ki-kare 4 12 12 12 8 20
gerekir. Ki-kare | ,760 | ,541 | ,636 | ,444 | 518 468
o - o Ki-kare | 5,495 |10,028 | 21,142 | 10,831 | 5,847 19,348
Oy verecegim partinin dis politika Ki-kare | 4 12 | 12 | 12 8 20
goriisleri benim i¢in 6dnemlidir - —
Ki-kare | ,240 | ,614 | ,048 ,543 | ,664 499
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Tablo10 Ki-kare Bagimsizlik Sinamasi Test Sonuclar1 Devam

Oy verecegim partinin ekonomik K?-kare 2,586 (11,812 |12,141| 7,258 | 13,617 | 15,645
goriisleri benim i¢in 6nemlidir. K!-kare 4 12 12 12 8 20
Ki-kare ,629 ,461 434 ,840 ,092 ,738
. L . Ki-kare |22,572 | 4,732 | 13,501 | 5,534 | 10,825 4,228
Syt deoledkiet g T B % T [0 ] 0 [ 4
’ Ki-kare | ,032" | ,966 ,334 ,699 ,951 ,376
Seglmlerde oy kullanmami Ki-kare |14,957 | 11,566 | 5,851 | 13,695 | 14,615 1,356
engelleyecek bir durum olmadig1 Ki-kare 12 12 12 8 20 4
surece oy kullanmayi tercih ederim. Ki-kare ,244 481 ,923 ,090 ,798 ,852
Siyasi partinin aday veya lideri belli Ki-kare |17,856 | 9,905 |13,970 | 9,920 | 10,511 6,240
olmasa da hangi siyasi partiye oy Ki-kare 12 12 12 8 20 4
verecegimi bilirim. Ki-kare ,120 ,624 ,303 271 ,958 ,182
Kendimi oy verecegim siyasal partinin K!—kare 12,539 | 11,741 | 6,505 | 7,453 | 9,561 11,199
se¢meni olarak hissederim. K!_kare 12 12 12 8 20 4 -
Ki-kare ,403 467 ,889 ,489 ,975 ,024:
Ulkenin meveut sorunlarini ¢ozecegine K!—kare 12,715|10,700 | 21,051 | 5,181 | 22,261 2,109
inandigim siyasi partiye oy veririm. K!-kare 12 L 12 = 8 20 4
Ki-kare ,390 ,b55 | ,050 ,738 ,327 716
Secimleri kazanma olasilig olmayan K!-kare 11,818 | 10,164 | 20,491 | 7,007 | 16,984 5,456
bir siyasal partiye oy vermem. K!—kare L 12 12 8 20 4
Ki-kare ,460 ,602 ,058 ,536 ,654 244

3.9.Cinsiyet Faktoriine Gore Anlamh Farkliliga Sahip Sorular

Ki-Kare degerleri incelendiginde Cinsiyet faktorii bazinda anlamli farkliliga sahip

tek sorunun “Kendimi oy verecegim siyasal partinin se¢gmeni olarak hissederim” oldugu

goriinmektedir.(sig.<0,05).Istatistiksel olarak anlamli farka sahip bu sorunun cevap

dagilimi igin tablo10 incelenebilir.

Tablo 11: Cinsiyet Faktorii Bazinda “Kendimi oy verecegim siyasal partinin
secmeni olarak hissederim” Onermesi Capraz Tablosu

Cinsiyet
Erkek Kadin Toplam
- N 23 36 59
Kesinlikle Katilmiyorum % 329 450 393
N 24 23 47
Katilmiyorum % 343 28.7 313
Kendimi oy verecegim siyasal o N 12 5 17
partinin segmeni olarak hissederim Fikrim Yok % 17,1 6,3 11,3
N 0 6 6
Katiliyorum % 00 75 70
Kesinlikle Katiliyorum [!;(I) 1:,[517 11205 13110
Toplam N 70 80 150
P % 100,0 100,0 100,0
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“Kendimi oy verecegim siyasal partinin segmeni olarak hissederim” 6nermesi igin
Erkek katilimcilarin; % 34,3 (n=24)’0 Katilmiyorum, %32,9 (n=23)’u Kesinlikle
Katilmiyorum, %17,1 (n=12)’1 Fikrim Yok, %15,7(n=11)’1 Kesinlikle Katiliyorum

cevab1 vermistir.

Kadin katilimcilarin ise; % 45,0 (n=36)’1 Kesinlikle Katilmiyorum, %28,7
(n=23)’s1 Katilmiyorum, %6,3 (n=5)’1i Fikrim Yok, %7,5 (n=6)’1 Katiliyorum, %12,5

(n=10)’1 Kesinlikle Katiliyorum cevab1 vermistir.

Cinsiyet bazinda yapilan bu 6nermeye ait bulgularda goriilmektedir ki kadinlarin
erkeklere oranda daha az oy verdigi partiyi benimsemekte, genelde bakildiginda ise her
iki cinste de yiiksek oranda katilmiyorum goriisli se¢ilmistir. Buda cinsiyet bazinda bu
onermenin anlamli oranda se¢menlerin oy verme beklentilerinde pekte Onem arz
etmedigini gostermektedir. Buda sosyolojik modelin belirttigi gibi demografik

ozelliklerin segmen davraniginda etkisinin 6nemini géstermektedir.

Cinsiyet Faktorii bazinda farklilik analizi yapilan diger sorular i¢in %95 giiven
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip degildir ve mevcut farklar tesadiifidir

denilebilir (sig.>0,05).

3.10.Yas Faktoriine Gore Anlamh Farklihga Sahip Sorular

Yas faktorii bazinda yapilan anlamli farklilik analizi sonucu %95 giiven
diizeyinde istatistiksel olarak anlaml farkliliga sahip iki dnerme mevcuttur. Ilki “Siyasi
partilerden sadece bir tanesine sadigim “Onermesine ait capraz istatistikler Tablo 8 de,
diger anlamli farkliliga sahip 6nerme olan “Oy kullanmadaki en 6nemli amacim
demokratiklesme siirecine katkida bulunmaktir” i¢in ¢apraz istatistikler ise Tablo 10 da

verilmistir.
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Tablo 12: Yas Faktorii Bazinda “Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim.”
onermesi Capraz Tablosu

Yas
18-21 | 21-24 | 24-27 | 27-30 | Toplam
Yas Yas Yas Yas
Kesinlikle N 5 9 48 18 80
Katilmiyorum % | 55,6 52,9 60,8 46,2 55,6
N 2 2 23 10 37
Katilmiyorum
%| 222 11,8 29,1 25,6 25,7
Siyasi part?lerden §adece bir Fikrim yok N 1 0 0 6 l
tanesine sadigim. % | 11,1 0,0 0,0 15,4 49
N 1 2 2 3 8
Katiliyorum
%| 11,1 11,8 2,5 7,7 5,6
Kesinlikle N 0 4 6 2 12
Katiliyorum %| 0,0 23,5 7.6 51 8,3
Topl N 9 17 79 39 144
opiam %| 100,0 | 1000 | 1000 | 1000 | 100,0

18-21 yas gurubunun “Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim” dnermesine
frekans ve yiizdesi en fazla verilen ilk {i¢ yanit; %55,6 (n=5)’s1 Kesinlikle Katilmiyorum,

%22,2 (n=2)’si Katilmiyorum, %11,1 (n=1)’i Fikrim yok ve Katiliyorum seklindedir

21-24 yas gurubunun “Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim” dnermesine
frekans ve ylizdesi en fazla verilen ilk ii¢ yanit; %52,9 (n=9)’u Kesinlikle Katilmiyorum,
%23,5 (n=4)’1 Kesinlikle Katiliyorum, %11,8 (n=2)’1 Katilmiyorum Ve Katiliyorum
seklindedir.

24-27 yas gurubunun “Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim” dnermesine
t; %60,8 (n=48) Kesinlikle Katilmiyorum, %29,1 (n=23)’1 Katilmiyorum, %7,6
(n=6)’s1 Kesinlikle Katilmiyorum seklindedir.

27-30 yas gurubunun “Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim”
onermesine frekans ve yiizdesi en fazla verilen ilk ti¢ yanit; %46,2 (n=18)’si Kesinlikle

Katilmiyorum, :%25,6 (n=10)’s1 Katilmiyorum, %15,4 (n=6)’l Fikrim Yok seklindedir.

Yas bazinda tabloda da goriildiigii gibi segmenlerin se¢im oncesi beklentilerine
onemli oranda anlamli bir farlilik yaratan 6nermede yas bazinda sadece tek bir partiye
sadik kalmadiklarin1 6zellikle 24-27 yas arasinda ki bireyler de bu oranin en yliksek

oldugu goriilmektedir. Buda se¢im Oncesi beklentilerin tizerindeki etkisin de bu yas
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gurubunun dikkat c¢ekici oldugunu gostermekle birlikte sosyolojik yaklagimda da
belirttigi gibi demografik ozelliklerden biri olan yas faktoriiniin segmen davranisi
tizerinde ki etkisini agik¢a gostermektedir. Diger yandan ise segmenlerin partizanca bir
tutum sergilemediklerinden hareketle psikolojik yaklasimdan uzak bir davranisg

sergilediklerini gorebilmekteyiz.

Tablo 13: Yas Faktorii Bazinda “Oy kullanmadaki en 6nemli amacim demokratiklesme
siirecine katkida bulunmaktir.” 6nermesi Capraz Tablosu

%
24-27 | 27-30
18-21 Yasg|21-24 Yas| Yas Yas | Toplam
Kesinlikle N 5 7 58 26 96
Katilmiyorum % 55,6 38,9 69,9 65,0 64,0
N 1 4 14 7 26
Katilmiyorum % 11,1 22,2 16,9 17,5 17,3
N
Oy kullanmadaki en 6nemli o ! 0 2 3 6
amacim demokratiklesme Fikrim Yok % 11,1 0,0 2,4 7,5 4,0
siirecine katkida bulunmaktir N 2 2 4 3 11
Katilryorum % | 2272 11,1 4.8 75 7,3
Kesinlikle N o 5 5 1 11
Katilryorum % 0,0 27,8 6,0 2,5 73
Topl N 9 18 83 40 150
oplam % | 1000 | 1000 | 100,0 | 1000 | 100,0

18-21 yas gurubunun “Oy kullanmadaki en onemli amacim demokratiklesme
siirecine katkida bulunmaktir” 6nermesine frekans ve ylizdesi en fazla verilen ilk {i¢ yanit;
%55,6 (n=6)’s1 Kesinlikle Katilmiyorum, ‘si Katiliyorum, %11,1 (n=1) yanit; %38,9
(n=7) Kesinlikle Katilmiyorum, %27,8 (n=5)’1 Kesinlikle Katiliyorum, %22,2 (n=4)’si

Katilmiyorum seklindedir.

24-27 yas gurubunun “Oy kullanmadaki en énemli amacim demokratiklesme
stirecine katkida bulunmaktir” 6nermesine frekans ve ylizdesi en fazla verilen ilk ti¢ yanit;
%69,9 (n=58)’u Kesinlikle Katilmiyorum, :%16,9 (n=145)’u Katilmiyorum, %6 (n=5)’s1
Kesinlikle Katiliyorum seklindedir

27-30 yas gurubunun “Oy kullanmadaki en 6nemli amacim demokratiklesme

stirecine katkida bulunmaktir” 6nermesine frekans ve ylizdesi en fazla verilen ilk ti¢ yanit;
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%65 (n=26)’1 Kesinlikle Katilmiyorum, %17,5 (n=7)’1 Katilmiyorum, %7,5 (n=3)’i
Fikrim Yok ve Katiliyorum seklindedir.

Yas bazinda bu onermenin sonuglarindan hareketle demokratiklesme siirecinin
se¢gmenlerin beklentileri arasinda onemli bir yer tutmadigi goriilmektedir. Bulgulara
dikkat edildiginde yine 24-27 yas gurubunun anlamli oranda bu 6nermeye katilmadigi
goriilmektedir. Buda gosteriyor ki demografik 6zelliklerden yasin hem se¢men davranisi
hem de se¢men beklentisi lizerinde hem olumlu hem de olumsuz anlamda 6nemli bir

faktor oldugunu anlatiyor.

Yas gurubu faktoriine gore farklilik analizine tabi tutulan diger degiskenler i¢in
%95 giiven diizeyinde anlamli istatistiksel bir fark saptanamamistir, mevcut farklar

tesadiifidir. (sig>0,05)
3.11.Egitim Durumu Faktoriine Gore Anlamh Farkhihga Sahip Sorular

Egitim durumu faktori baz alinarak yapilan farklilik sinamast sonucu %95 giiven
diizeyinde anlamli farkliliga sahip tek 6nermenin “Oy verecegim partinin dis politika
goriigleri benim igin 6nemlidir” oldugu goériinmektedir. (sig<0,05). Anlamli farkliliga
sahip bu dnerme i¢in gapraz istatistikler Tablo 11 ile gosterilmistir.

Tablo 14: Egitim Durumu Faktorii Bazinda “Oy verecegim partinin dis politika
goriisleri benim i¢cin 6nemlidir.” 6nermesi Capraz Tablosu

Egitim durumu

ilkogretim | Lise | Universite | Lisansiistii Toplam

Kesinlikle N 3 20 33 22 78
Katilmiyorum | % 27,3 58,8 51,6 55,0 52,3
N 2 5 15 11 33
Oy verecegim | Katlmiyorum =, 182 | 147 | 234 275 22,1
artinin dig
po'li)“k‘?‘ gortisleri | - Fikrim Yok fl;i 273,3 2?9 4::}7 0(,)0 4?7
benim igin N 1 2 8 4 15
Onemlidir Katiyorum =5, 9,1 5.9 12,5 10,0 10,1
Kesinlikle | N 2 6 5 3 16
Katiliyorum | % 18,2 17,6 7,8 7,5 10,7
Toplam N 11 34 64 40 149
% 100,0 |100,0] 100,0 100,0 100,0

Egitim durumu faktorii bazinda anlamh farkliliga sahip “Oy verecegim partinin

dis politika goriisleri benim igin &nemlidir” onermesi igin Ilkdgretim mezunu
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katilimcilarin en ¢ok verdigi iic cevap yiizde ve frekansi; %27,3 (n=3) Kesinlikle

Katiliyorum ve Fikrim Yok, %18,2 (n=2)’si Katilmiyorum ve Katiliyorum seklindedir.

Egitim durumu faktorii bazinda anlamh farklili§a sahip “Oy verecegim partinin
dis politika goriisleri benim i¢in dnemlidir 6nermesi i¢in Lise mezunu katilimcilarin en
cok verdigi li¢ cevap yiizde ve frekansi; %58,8 (n=20) Kesinlikle Katilmiyorum, :%17,6
(n=6) Kesinlikle Katiliyorum, %14,7 (n=5) Katilmiyorum seklindedir.

Egitim durumu faktorii bazinda anlamli farkliliga sahip “Oy verecegim partinin
dis politika goriisleri benim icin &nemlidir Onermesi icin Universite mezunu
katilimcilarin en ¢ok verdigi iic cevap yilizde ve frekansi; %51,6 (n=33) Kesinlikle
Katilmiyorum, :%23,4 (n=15) Katilmiyorum, %12,5 (n=8) Katiliyorum seklindedir.

Egitim durumu faktorii bazinda anlaml farkliliga sahip “Oy verecegim partinin
dis politika goriisleri benim igin Onemlidir Onermesi i¢in Lisansiisti mezunu
katilimcilarin en ¢ok verdigi iic cevap yilizde ve frekansi; 9%55,0 (n=22) Kesinlikle
Katilmiyorum, :%27,5 (n=11) Katilmiyorum, :%10,0 (n=4) Katiliyorum seklindedir.

Egitim bazinda bu 6nermenin sonuglarindan hareketle dis politikanin segmenlerin
beklentileri arasinda Onemli bir yer tutmadigi goriilmektedir. Bulgulara dikkat
edildiginde Lisansiistii 6grenci gurubunun anlamli oranda bu Onermeye katilmadig:
goriilmektedir. Buda gosteriyor ki demografik ozelliklerden egitimin hem se¢men
davranis1 hem de se¢cmen beklentisi iizerinde hem olumlu hem de olumsuz anlamda

onemli bir faktor oldugunu gosteriyor.

Egitim durumu faktorii bazinda anlamli farkliliga sinana diger tiim sorularda %95

giiven diizeyinde anlamli istatistiksel fark bulunamamistir, mevcut farklar tesadiifi
farklardir. (sig.>0,05)
3.12.Aylik Gelir Durumu Faktoriine Gore Anlamh Farklihga Sahip Sorular

Aylik Gelir durumu faktorii bazinda anlamli farkliligr sinana tiim sorularda %95

giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlaml1 bir farka rastlanmamistir, mevcut farklar i¢in

tesadiifi farklardir denilebilir. (sig.>0,05)
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3.13.Medeni Durum Faktoriine Géore Anlamh Farklihga Sahip Sorular

Medeni durum degiskeni bazinda yapilan fark analizleri sonucu %95 giiven
diizeyinde anlamli istatistiksel farka sahip tek Onermenin “Genel olarak siyasal
partilerden memnunum.” Onermesi Oldugu gériinmektedir. Onermeye ait medeni durum

capraz istatistikleri Tablo 10°de goriilmektedir.

Tablo 15: Medeni Durum Faktorii Bazinda “Genel olarak siyasal partilerden
memnunum onermesi Capraz Tablosu

Medeni Durumunuz
Evli | Bekar | Dul | Toplam
Kesinlikle N _| 42 | 42 6 90
Katilmiyorum % 68,9 64,6 54,5 65,7
Katilmiyorum N 10 14 1 25
% 16,4 21,5 9,1 18,2
Genel olarak siyasal partilerden . N 0 0 1 1
memnunum. Fikrim yok % 0.0 0.0 o1 0.7
Katiliyorum N 3 3 2 8
% 4,9 4,6 18,2 58
Kesinlikle N 6 6 1 13
Katiliyorum % 9,8 9,2 91 9,5
Toplam N 61 65 11 137
% 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

Evli Katilimcilar arasinda “Genel olarak siyasal partilerden memnunum.”
onermesine verilen cevaplar i¢inde en fazla sikliga sahip ilk li¢ segenek i¢in yiizde ve
frekanslar; :968,9 (n=42) Kesinlikle Katilmiyorum, :%16,4 (n=10) Katilmiyorum, :%9,8
(n=6) Kesinlikle Katiliyorum seklindedir.

Yukaridaki sonuglara gére medeni durumu evli olan katilimcilarin 6nemli bir

cogunlugu genel olarak siyasi partilerden memnun degildir.

Bekar Katilimcilar arasinda “Genel olarak siyasal partilerden memnunum.”
Onermesine verilen cevaplar i¢inde en fazla siklia sahip ilk ii¢c segenek i¢in yiizde ve
frekanslar; %64,6 (n=42) Kesinlikle Katilmiyorum, :%21,5 (n=14) Katilmiyorum, %9,2
8 (n=6) Katiliyorum seklindedir.

Yukaridaki sonucglara gére medeni durumu bekar olan katilimcilarin 6nemli bir

cogunlugu siyasi partilerden memnun degildir.
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Medeni durumu "Dul" olan katilimcilar arasinda "genel olarak siyasal partilerden
memnunum.” Onermesine verilen cevaplar iginde en fazla sikliga sahip ilk ii¢ secenek
icin ylzde ve frekanslar; %54,5 (n=6) Kesinlikle Katilmiyorum, :%18,2 (n=2)
Katiliyorum, :%9,1 (n=1) Diger Tiim Siklar seklindedir.

Yukaridaki sonucglara gore medeni durumun tablosun da goriildiigii gibi se¢im
oncesi beklentilere onemli oranda anlamli bir farlilik yaratan énermede medeni durum
bazinda genellikle siyasi partilerden memnun olmadiklar1 6zellikle medeni durumu evli
olan bireyler de bu oranin en yiiksek oldugu goriilmektedir. Buda se¢im Oncesi
beklentilerin iizerindeki etkinin bu gurubun iizerindeki dikkat ¢ekici bir faktorii oldugunu
gostermekle birlikte sosyolojik yaklasimda da belirttigi gibi demografik 6zelliklerden biri
olan medeni durumun se¢men davranisi tizerinde ki etkisini agik¢a gostermektedir. Diger
yandan ise se¢menlerin partizanca bir tutum sergilemediklerinden hareketle psikolojik

yaklagimdan uzak bir davranis sergilediklerini gorebilmekteyiz.

3.14.Siyasi Yelpaze Konum Faktoriine Gore Anlamh Farkhihga Sahip

Sorular

Katilimcilardan kendilerini siyasi Yelpaze de sag ile sol arasinda
konumlandirmasi istenerek olusturulan siyasi konum yelpaze degiskeni bazinda yapilan
fark analizlerin hi¢ bir soruda %95 giiven diizeyinde anlamli istatistiksel bir farka

rastlanmamaistir, mevcut farklar tesadiifidir.(sig.>0,05)
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Bu ¢alismada degerlendirilmeye alindig1 gibi, halkin siyasi yasam veya yonetime
kars1 giiglii bir egilimi bulunmaktadir. Segmen, siyasal problemlerle ilgili yeterli bilgiyi
edindiginde Onemli Olgiide tecriibe sahibi olur. Ciinkii se¢men, siyasal ve sosyal
problemlerin nelerden kaynaklandigini ve ne gibi seyler olduklarinin bilincinde olmasi
zorunlu olan bireydir. Segmenin oy'unu gelisigiizel, bilingli olmadan ve duygusal sekilde
kullanmamas1 gerekir. Nitekim segcmen sagduyu ile tutum sergileyerek siyasi tercihini
ortaya koymalidir. Ayrica giinlimiizde segcmenlerin, siyasal hayat ile alakali problemler
konusunda bilingli olduklarmin ve kendi diistinceleri dogrultusunda oy kullandiklari

secimlerin sonuglar1 incelenirken goriilmektedir.

Yine bu ¢alismanin kapsaminda goriildiigii iizere se¢gmenlerin davraniglar: degisik
ve ¢ok ¢esitli kosullardan etkilenebilmektedir. Gliniimiiz sartlarinda, 6zellikle demokratik
sistemlerin isledigi tlkelerde se¢gmen davraniglarinin egiliminde makroekonomik
performansin se¢gmen davranislar1 iizerinde etkileyici 6nem arz eden bir unsur olarak

tizerinde durulmasi gerekmektedir.

Genellikle, segmen tercihlerinin belirlenmesinde etkili olan faktdrlerin yani sira
bu faktorlerin higbiri salt etki yaratmamaktadir. Biitiin insanlarin davraniglarinda oldugu
gibi segmen davraniglarinda da insan faktOriinliin araya girmesi belirsizlik riski

olusturmustur.

Yukarida da belirtilen sinirliliklarin baska ¢alismalar tarafindan tamamlanmasi ve
bu calismadan elde edilen bulgularla birlikte kattig1 sorularla yeni g¢alismalarin
yapilabilmesine de katki saglanacaktir. Oyle ki, secmenlerin davramslarmm tespit
edilmesinde bu sekildeki alan arastirmalarinin sonrasinda kisa bir siire sonra kazanilan
veriler anlamin1 yitirerek, yeni dagilimlar meydana gelmektedir. Ciinkii bir yonii ile
aragsal unsurlarin etkisinde kalan ve anlik bir olay olan segmen davraniginin anlik kararlar

ile degisme varsayimi da s6z konusudur.

Gergeklestirilen  anketlerin =~ sonuglarinin  degerlendirilmesinin  ardindan

se¢menlerin oy verirken tercihleri; adaymn yalnizca siyasi ve islevleri manasinda ge¢mis
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calismalar degil, ayrica gelecek donemlere yonelik projelerini ve hedeflerini de diger
unsurlarla karsilagtirarak daha 6n planda degerlendirdikleri goriilmektedir. Bu baglamda

tercihlerinde ilk {i¢ sirada mevcut unsurlarin bulundugu a¢iga ¢ikmaktadir.

Giliniimiiz sartlarinda se¢im kampanyalarinin isleyis sekli kamuoyu igerisinde
sorguya ¢ekilmektedir. Kampanyalar esnasinda toplumsal beklentiler, istekler ve politik
oneriler Yyerine, duygulara seslenilmesi, birey ve imajlarin 6n plana ¢ikmasi
onaylanmamaktadir. Kampanya donemleri siiresince siyasetgilerin siklikla bagvurdugu
reklamcilarin, halkla iliskiler uzmanlarinin vb. siyaseti bir reklam afisine doniistiiriildiigii
algist yaratilmaktadir. Parti yoneticilerinin ideolojik mesajlarla ilgilenmektense, etrafa
g0z kirpan muallakta kalan sdylemler gergeklestirmeleri pek 1limli karsilanmamaktadir.
Siyaset¢ilerin hesaplardan uzak verdikleri vaatleri segmen agisindan daha giiven verici
bir ortam hazirlamaktadir. Segmende se¢im kampanyalari ile alakali rahatsizlik veren bu

unsurlar gergek hayat icerisinde iki temel 6geye dayanmaktadir:

Bunlardan ilki; kampanya uygulamalari ile demokraside gergeklik ve rasyonalite
temelinden uzaklasarak icinin bosaltilabilecegi endisesine diismektir. Ikincisi ise;
secmenin manipiile edilmesi ve aldatilmanin korkusuyla ugrasmaktadir. Se¢men,
vatandasta kopuklugun olmadigi toplumun problemlerini g6z Oniine serilen veya
toplumun problemlerin dile getirilmese de durusu ile dile getirdigi diigiiniilen, o izlenimi

veren partilere oy vermektedir.

Aragtirma kapsaminda diisiincelerine basvurulan 151 katilimcinin, cinsiyet
dagiliminda agirligin kadin, yine yas dagiliminda cogunlugun 24-27 Yas arasinda, egitim
durumu dagiliminda Universitenin ¢cogunlukta, gelir durumlar1 dagiliminda ¢ogunlugun
1001-3000 TL aras1 gelire sahip ve medeni durum dagiliminda agirlikla bekarlarin oldugu

goriilmektedir.

Aragtirmaya katilim gosterenler segcmen olarak kendini siyasi yelpazenin solunda,
merkezinde, saginda ve merkez sag ve solunda birbirine yakin oranlarda ifade

etmektedirler.

Katilimcilardan en fazla oranda kesinlikle katilmiyorum seklinde belirttikleri
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ifade “Siyasi partinin kendi ideolojik goriistime yakinlik gdsteren bir ideolojinin sahibi
olmasi siyasal tercihimi etkilemektedir.” onermesi, katilmiyorum seklinde belirttikleri
ifade “Genellikle ayni partiye oy veririm.” 6nermesi, katiliyorum seklinde belirttikleri
ifade “Bir partiye oy verebilmem i¢in parti hakkinda tiim bilgilere sahip olmam gerekir.”
onermesi, kesinlikle katiliyorum seklinde belirttikleri ifade ise “Oy verecegim partinin

ekonomik goriisleri benim i¢in dnemlidir” dnermesi olmustur.

Farklilik Analizlerinde kullanilacak tiim demografik degiskenler i¢in ve Siyasi
konum yelpaze degiskeni i¢in; verilerin normal dagilima uymadigi dolayisiyla mevcut
veriler ile yapilacak sinamalarda non-parametrik sinama yontemlerinin kullanilmasi
gerektigi soylenebilir. Ki-Kare degerleri incelendiginde Cinsiyet faktorii bazinda anlamli
farkliliga sahip tek sorunun “Kendimi oy verecegim siyasal partinin segmeni olarak
hissederim” oldugu goriinmektedir. Cinsiyet Faktorii bazinda farklilik analizi yapilan
diger sorular i¢in %95 giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip degildir
ve mevcut farklar tesadiifidir denilebilir. Yas gurubu faktoriine gore farklilik analizine
tabi tutulan diger degiskenler i¢in %95 giiven diizeyinde anlamli istatistiksel bir fark
saptanamamustir, mevcut farklar tesadiifidir. Egitim durumu faktorii bazinda anlamli
farkliliga smana diger tiim sorularda %95 giiven diizeyinde anlamli istatistiksel fark
bulunamamaistir, mevcut farklar tesadiifi farklardir. Aylik Gelir durumu faktorii bazinda
anlamli farklilig1 sinana tiim sorularda %95 giiven diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
bir farka rastlanmamistir, mevcut farklar i¢in tesadiifi farklardir denilebilir. Medeni
durum degiskeni bazinda yapilan fark analizleri sonucu %95 giiven diizeyinde anlaml
istatistiksel farka sahip tek onermenin “Genel olarak siyasal partilerden memnunum.”
Onermesi Oldugu goriinmektedir. Katilimcilardan kendilerini siyasi Yelpaze de sag ile
sol arasinda konumlandirmasi istenerek olusturulan siyasi konum yelpaze degiskeni
bazinda yapilan fark analizlerin hi¢ bir soruda %95 giiven diizeyinde anlaml istatistiksel

bir farka rastlanmamustir, mevcut farklar tesadiifidir.

Calismamiz baglaminda Tiirkiye’de yapilan yerel se¢im anketlerinden birisinin
sonugclari, gilin gectikge zorlasan kent yagami ve bu zorluklarin ortaya ¢ikardigi sorunlarin,
‘katilimc, etkin, diiriist yonetim’ yaklasimi ve yerellesmeye dncelik veren bir yaklagimla
asilabilecegine isaret etmektedir. Bu ¢erceveden bakildiginda, vatandaslar/insanlar daha

fazla ‘demokratiklesmeyi, ¢cag1 paylasmayi, insan onuruna saygiy1 ve esitligi temel alan
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cagdas bir yerel yonetim anlayis1’ uygulanmasini gérmek istemektedir. Daha 6zl ifade
etmek gerekirse, yurttaglar temiz siyaset, temiz ve saydam bir yerel yoOnetim
arzulamaktadir. Genis kesimler, kent rantlarin1 daha fazla hizmete dontistiiren, altyap1 ve
potansiyeli daha fazla gelistiren, planli ve ¢evre ile uyumlu kentlesmeyi savunan, kentsel
alandaki igsizlik ve yoksullukla daha etkin bir sekilde miicadele eden, egitim, cevre,
turizm, sosyal ve kiiltiirel alana destek veren, kent sakinlerini kararlarin olusumuna katan
bir yoneticiyi karsilarinda gérmek istemektedir. Kendilerine deger veren bir yonetim
anlayis1 beklemektedirler. Boyle olmasi halinde, yore halki ilgelerinin yakin gelecekte

yasadiklar1 bolgenin refah adasi konumuna yiikselecegi diisiinli gormektedir.

Pek ¢ok diisiiniir tarafindan demokrasinin okulu olarak kabul edilen yerel
yonetimlerde yurttaslarin gliven beklentisi oldukc¢a anlamlidir. Ciinkii demokrasi kurallar
olan ve taraflarin bu kurallara uymasi ile yetkin olan bir sistemdir. Dogal olarak taraflar
arasinda makul bir giivenin olmasi gerekir. Ciinkili yurttaslar belli bir siire i¢in kentin
yonetimini belediye baskanina devretmektedir. Bu nedenle yerel yoneticilerin bilgi ve
becerileri yerel topluluk agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Belediye baskanlarinda
bulunmasi gereken niteliklerin 6nemi dolayisiyla; yerel halk, kentsel sorunlar i¢in ¢éziim
ireten ve ekonomik gelismeye katkida bulunabilen yonetici/belediye baskani
istemektedir. Cilinkii kiiresellesme siireciyle birlikte daha onceleri iilkeler ve biiyiik
sirketler arasinda yasanan rekabet, artik kentler arasinda da yasanmaya bagslamistir.
Kuskusuz bu rekabette basarili olmanin sartlarindan biri belediye baskanlarinin nitelikleri
ise, digeri de yurttas ile yerel yoneticiler arasinda is birligi olanaklarinin yaratilmasidir.
Her seyden Once yurttaglarin ve yerel yoneticilerin birbirini anlayabilmeleri, birbirlerinin
hassasiyetini bilmeleri son derece 6nemlidir. Ancak orta biiyiikliikte kentlerde se¢gmenle
secilenler arasinda en dnemli sorunun giiven olmasi dikkat ¢ekmektedir. Aslinda giiven
sorunu gerek ulusal gerekse yerel oOlgekte Tiirkiye’de zaman zaman karsimiza

cikmaktadir.

Calismanin sonucunda elde edilen veriler degerlendirilecek olursa, yurttaglarin
yerel yoneticilere kars1 beklentileri arasinda giiven duygusunun ilk sirada yer almasinin,
secim Oncesi ve se¢im sonrast belediye baskan adaylarinin izlemis olduklar1 yontemle
dogrudan ilgili oldugu sdylenebilir. Her seyden once belediye baskan adaylarinin

belirlemesinde sistemden kaynaklanan antidemokratik uygulamalar basta olmak iizere

77



pek cok unsur rol oynamaktadir. Diger yandan, adaylarin kentleri gelistirecek ciddi plan
ve projelerden yoksun olmasi, var olanlarin ise, uygulanabilirliginin kuskulu olmasi,
yurttaglarin se¢im siirecinde adaylar arasinda tercih yapmasinda sikintiya neden
olmaktadir. Siyasi partiler belediye baskan adaylarim1 belirlerken, ¢ogu zaman adayin
bilgi ve becerileri goz ardi edilerek, daha ¢ok popiilaritelerini ya da parti igindeki
niifuzlarini dikkate aldiklar1 bilinmektedir. Dogal olarak bu siire¢ yurttaglar arasinda bir

hosnutsuzluga yol agmaktadir.

Yerel yonetimlerde yurttaglarin bu oranda iktidar partisine oy verme egiliminde
olmasi, demokrasinin gelecegi i¢in endise vericidir. Ciinkii se¢menlerinin iradesinin
sandiga ozgiirce yansidigi konusunda ciddi siiphelerin dogmasina neden olmaktadir.
Iktidar partilerinin, yerel yonetimlerin yeterli bagimsiz gelir kaynaklarina sahip
olmamasini kendi lehine kullanmaya ¢aligtig1, yurttaglara bu yonde telkinlerde bulundugu
anlasilmaktadir. Diger bir anlatimla iktidardaki partiler, iilkenin gelir kaynaklarin kontrol
etmelerini yerel yonetimler lizerinde baski araci olarak kullanmaktadir. Bu durum yerel
yonetimlerin  gelirlerinin daha saghkli bir yapiya kavusturulmast gerektigini

gostermektedir.

Yukaridaki tespitler 1s1g1nda segmenin beklentilerine dair kimi tespitler yapilmis
ve bu beklentiler dogrultusunda se¢menin diisiince profili ¢ikarilmistir. Bu baglamda
diger 6nemli bir konu ise segmen goziindeki siyasi gerceklik tespitidir. Arastirmamizda
“Genel olarak siyasetten memnunum.” ifadesine kesinlikle katilmiyorum cevabi verenler
en ¢ok frekansa sahiptir. Bu durum katilimcilarin yarisindan fazlasinin genel olarak
siyasetten memnun olmadiklar1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Siyasi partilerden
memnuniyeti belirlemek {izere sunulan “Genel olarak siyasal partilerden memnunum.”
Ifadesine ise biiyiik bir cogunlugun kesinlikle katilmadigmi belirttigi goriilmiistiir. Bu
baglamda katilimcilarin genel siyasetten daha da fazla oranda siyasi partilerden
memnuniyetsizlik ifade ettigi goriilmistiir. Katilimcilarin son se¢imde oy verdigi
partiden de memnuniyetine dair ifadeye de yiiksek oranda kesinlikle katilmiyorum ve
katilmiyorum cevabi verdigi goriilmiistiir. Katilimcilar beklentilerine cevap bulamamis

ve oy verdikleri partiden memnuniyetsizlik bildirmistir.

Olgeklerde yer alan ifadelerin tiim katilimcilar tarafindan kolaylikla anlasildig,

yararlanilan istatistiksel analizlerin arastirmanin yapilandirilmasi agisindan uygun ve
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yeterli oldugu, elde edilen verilerin gegerli ve giivenilir oldugu kabul edilmistir. Bu
nedenle katilimcilar beklenti igerisinde oy vermis oldugu siyasi partinin ekonomik
gorlslerine deger vermekte, siyasi partinin adaymin ve liderinin belirli olmasini

arzulamakta, sorunlar1 ¢oztimleme potansiyeline sahip siyasi partiye oy vermektedirler.

Se¢menler siyasi tercihlerini belirlerken sosyodemografik, Psikolojik, dinsel ve
ekonomik faktorler gibi bazi degiskenlerden etkilenmektedir. Se¢menlerin siyasi
tercihlerinde etkili olan bu faktorlerin basinda ekonomik faktorler ve sosyodemografik

faktorler gelmektedir.

Se¢menlerin siyasi tercihlerinin beklentileri belirleme ve gerceklik izerine ne gibi
bir etkisin oldugunu belirlemek maksad: ile yapilan bu calismada sosyodemografik
ozelliklerden olan yas, cinsiyet, egitim ve meslegin ne derce dneme sahip oldugunu ayrica
ekonomik faktoriinde bu beklenti ve gergeklik iliskisi ¢ercevesinde ne gibi bir 6neme
sahip oldugunu belirleme igin agirlikli olarak “Yerel secimlerden once se¢menlerin
beklentilerine ait alt boyutlar1 puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermektedir.
Yerel secimlerden Once segmenlerin beklentilerine ait alt boyutlar1 puanlari yas
degiskenine gore farklilik gostermektedir. Yerel segimlerden once se¢menlerin
beklentilerine ait alt boyutlar1 puanlart 6grenim durumu degiskenine gore farklilik
gostermektedir. Yerel se¢imlerden once se¢menlerin beklentilerine ait alt boyutlar
puanlar1 aylik gelir degiskenine gore farklilik gostermektedir.” Hipotezleri test edilmis ve
elde edilen bulgular dahilinde siyasi yas, cinsiyet, egitim, medeni durum ve ekonomik

faktoriin siyasi tercihler iizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Demografik ozelliklerin ve ekonomik faktorlerin se¢gmen davranisi {izerine
yapilan bu ¢alismanin 6ncelikle 6ncelik ile demografik unsurla ele alinmis. Bu kapsamda
yas, cinsiyet, egitim ve meslek diizeylerinde segmenlerin {izerinde ne oranda etkiledigi

oldugu incelenmistir.

Yas bazinda o6zellikle 24-27 yas grubunun yiiksek oranda beklentileri arsinda

demokratiklesme amacina katkida bulunma bulunmamaktadir.

Egitim diizeyinde se¢gmen davranisi iizerindeki etkisi demografik unsurlar

kapsaminda ele alinmig ve egitim diizeyi yiiksek olan bireylerin dis politika goriislerine
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onem vermedigini gormekteyiz. Bunun da se¢gmen davranisina ne oranda duyarli

oldugunu gostermektedir.

Medeni durumu evli olan grupla da siyasal partilerden memnun olmama orani
oldukca fazla oldugu goriilmektedir. Buda medeni durum bazinda se¢menin
beklentilerine etki edebilecek Onemli bir se¢gmen davramigi faktorii olabilecegini

gostermektedir.

Cinsiyet bazinda ise kadinin erkeklere oranla kendilerini herhangi bir siyasi
partinin se¢gmeni olarak goérmediklerini ortaya koymaktadir. Buda cinsiyet acisindan
secmen beklentisi lizerinde se¢gmen davraniglarinda daha fazla duyarliliginin oldugunu

gostermektedir.

Calismada se¢men beklentileri ve gercekligi ¢ercevesinde 6nemli bir yere sahip

olan ekonomik faktor yliksek oranda bir beklenti olusturdugu goriilmektedir.

Genel olarak arastirmanin bulgularindan hareketle se¢gmen tercihlerini etkileyen
ve buna bagli segmen davranisi gosteren segmenler de se¢im Oncesi beklentiler 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu beklentiler dogrultusunda se¢gmenin yapmis oldugu davranislar ise

secim sonrasi gercekligi ne yonde olusmasinda dnemli bir rolii oldugunu gdstermektedir.

Arastirmamizin bulgularindan hareketle segcmenlerin yapmis oldugu davraniglar
sonucunda umduklar1 beklentileri biiylik oranda gerceklesmedigi ve se¢im sonrasi
gerceklige ulagilamadigi sdylenebilir. Calismamizda segmen davranisi izerine 6nemli bir
yere sahip olan ekonomik politikalar, segmen davranisi ve beklentileri iizerinde 6nemli

bir etkisi oldugundan “Ekonomik Yaklagim” modelinden desteklendigi goriilmektedir.

Gerek cinsiyet olsun gerekse yas gruplari arasinda olsun segmen davraniglarinda
birbirini etkileme durumundan hareketle arastirmanin bulgularindan elde edilen tespite
gore de “Sosyolojik Yaklasim” modelinden desteklendigi sOylenebilir. Ayrica 2014
yilindaki verilere dayanilarak arastirmanin bulgularindan segmenlerin partizanca hareket
etmediklerinden “Psikolojik Yaklasim” modelinden uzak bir davranis sergiledikleri
sOylenebilir. Fakat gegmis secimlerde veya gelecekte yapilacak se¢imlerde segmenler bu

yaklasim dogrultusunda hareket etmeyecekleri sonucunu da ¢ikaramayiz.
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EKLER

Ek 1: Anket

Bu olgek formu, “Yerel Se¢imlerde Se¢menlerin Oy Verme Davraniglarini
Etkileyen Faktorlere Iliskin Bir Uygulama: Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Ornegi”

tespit etmek tlizere hazirlanmistir

“Olgek formuna Ad ve Soy Ad yazmamiza gerek yoktur.” Sorulari samimi ve
objektif olarak cevaplamaniz elde edilecek bulgular acisindan ¢ok Snemlidir. Liitfen
hicbir soruyu yanitsiz birakmayiniz. Vereceginiz cevaplar yalniz bilimsel aragtirma amact
ile aragtirmaci tarafindan kullanilacaktir. Gostereceginiz ilgi ve katkilarinizdan dolay:
simdiden tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

1.Cinsiyet?

( )Erkek ( )Kadin

2.Yas?

()18-21 ()21-24  ()24-27 ()27-30

3.Egitim Durumu?

( ) Ilkdgretim () Lise ( ) Universite ( ) Lisansiistii

4.Aylik gelir durumu?

( )0-1000TL  ( )1001-3000TL ( )3001-5000TL( )5001TLve iizeri

5.Medeni Durumunuz?

()Evli ()Bekar () Dul

5. Se¢gmen olarak kendinizi siyasi yelpazenin neresinde gormektesiniz?

(Bir numara isaretleyiniz.)

SOL MERKEZ SOL MERKEZ MERKEZ SAG SAG  DIGER
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Asagidaki ifadelere katilimimizi 1 — Kesinlikle Katilmiyorum ...... 5- Kesinlikle
Katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

sz 2| & ES
8E|E|S| 2|83

1 | Genel olarak siyasetten memnunum.

2 | Genel olarak siyasal partilerden memnunum.

3 | Son segimlerde oy verdigim partiden memnunum.

4 | Son segimlerde oy verdigim politikacidan memnunum.

5 | Siyasi partilerden sadece bir tanesine sadigim.

6 Sonraki se¢imlerde, daha 6nceki secimlerde oy verdigim partiye

oy verecegim.

7 | Her zaman ayni partiye oy veririm.

8 | Iktidar partisinin lideri olan kisiye oy veririm.

9 | Genellikle ayn1 partiye oy veririm.

10 | Oy verdigim adayin en 6nemli 6zelligi egitim diizeyidir.

Oy verdigim adayin en dnemli 6zelligi gecmis donemdeki

11 |. - STy
icraatlar1 ve programinin icerigidir.

12 Oy kullanmadaki en 6nemli amacim demokratiklesme siirecine
katkida bulunmaktir

13 Siyasi partileri tercih ederken kimseden etkilenmem kendi
goriisiime en uygun olanini segerim

14 Bir partiye oy verebilmem i¢in parti hakkinda tiim bilgilere
sahip olmam gerekir.

15 Oy verecegim partinin dig politika goriisleri benim i¢in

Onemlidir

16 | Oy verecegim partinin ekonomik goriisleri benim i¢in dnemlidir

17 | Siyasal partilerin diizenledikleri etkinliklere katilmaya ¢alisirim

Secimlerde oy kullanmami engelleyecek bir durum

18 olmadigisiirece oy kullanmayitercihederim

Siyasi partinin aday veya lideri belli olmasa da hangi siyasi

19 . o
partiye oy verecegimi bilirim

20 Kendimi oy verecegim siyasal partinin se¢meni olarak
hissederim

21 Ulkeni_n_ mevcut sorunlarini ¢dzecegine inandigim siyasi partiye
oy veririm

22 Segimleri kazanma olasilig1 olmayan bir siyasal partiye oy
vermem

Siyasi partinin kendi ideolojime yakin bir ideolojiye sahip

23 olmas: siyasal tercihimi etkilemektedir.

Anket sona ermistir. Katilbmimiza tesekkiir eder, iyi giinler dilerim.
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OZGECMIS
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Ogretmenligi Boliimiine gegis yapt: ve 2011 yilinda bu béliimden ¢ift anadal ve bdliim

6.s1 olarak mezun oldu.

2015 yilina kadar Ankara TET Kolejlerinde ¢alisti. 2016 yilindan itibaren ise
Trabzon da Ag¢1 koleji ve Pegem Akademi Kurslarinda calismakla birlikte Avrasya
Universitesi Fizyoterapi ve Rehabilitasyon boliimii 1.simf Ogrencisi olarak halen

egitimine devam etmektedir.
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