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ONSOZ

Egitim, anne karninda baglayip, 6liime kadar devam eden bir siirectir. Glinlimiiz insan1
hizla degisen diinyaya ayak uydurabilmek i¢in gerekli bilgi ve becerileri ancak kapsamli
ve nitelikli bir egitimle edinebilir. Egitimin amac1 olan 6grenci davranislarinin olugsmasi

oncelikle siif i¢inde gergeklesir.

Sinif, ortak Ozelliklerinden dolay1 bir araya getirilen Ogrenci gruplarina ortak
davranislarin kazandirilmasi i¢in 6gretimin yapildigi, okulun en kiigiik ancak en temel
boliimiidiir. Sinifin iyi yonetilmesi, egitimde basarili olmak i¢in ilk adim olarak kabul
edilir. Baz1 durumlarda smifta egitim- 6gretimi engelleyici, diger 6grencileri rahatsiz
edici, istenmeyen Ogrenci davramislari ortaya cikabilmektedir. Ogretmenin 6nemli
gorevlerinden biride, istenmeyen davraniglarin olugmasini engelleyerek sinifta egitim-

Ogretim igin uygun ortami hazirlamaktir.

Egitim en genel anlamda‘’bireyde kendi yasantilar1 yoluyla davranis degisikligi
meydana getirme siireci’’(Erden 1998,14) olarak tanimlanmaktadir. Okullarda istendik
davranis degisikliklerinin ve 6grenmelerin gerceklesmesine rehberlik edecek kimseler
ogretmenlerdir. Ogretmenin, dgrencilerde istendik davranis gelistirebilmesi, onun bu
davranislar1 kazandiracak yeterlige sahip olmasini gerekli kilmaktadir. Bu nedenle her
Ogretmenin Ogrencilerin gelisim ve 6grenme Ozelliklerini, bunlar1 etkileyen faktorleri
tanimast konularinda gereken yeterliklere sahip olmasi ve uygulamada bunlar
gostermesi gerekir. Bu arastirma ile 6gretmenlerin kendi goriislerine gore istenmeyen
Ogrenci davraniglarint Onleyebilmede yeterlik diizeyleri tespit edilerek, bu konuda
Ogretmen yetistiren kurumlara ve 6gretmenlere kendilerini yenilemede gelismelerinin

saglanmasinda yardime1 olunacagi diisiiniilmiisttir.

Bu calismada arastirmanin planlanmasinda ve yiiriitiilmesinde bana yol gosteren
danigsman hocam Dog. Dr. Niyazi CAN’a tesekkiir ederim. Ayrica tez ¢alismamda bana

gosterdigi destek icin anneme de tesekkiir bor¢luyum.



ORTAOGRETIM OGRETMENLERININ SINIF YONETIMINDE
KARSILASTIKLARI iSTENMEYEN OGRENCi DAVRANISLARINI
ONLEYEBILME YETERLIKLERININ DEGERLENDIRILMESI
(KAYSERI iLi ORNEGI)

Dilek BESDOK

OZET

Bu arastirma ortadgretim okullarinda gorev yapan Ogretmenlerin simif yonetiminde
karsilagtiklar1 ~ istenmeyen Ogrenci  davramiglarini - Onleyebilme  yeterliklerinin
degerlendirilmesini amaglamstir.
Aragtirma tarama modelinde betimsel bir c¢alisma olarak gergeklestirilmistir.
Arastirmada; ortadgretim 0gretmenlerinin siniflarinda karsilasmis olduklari istenmeyen
ogrenci davranislarin1 Onleyebilme diizeylerine ve kullandiklar1 yontemlere iliskin
Ogretmenlerin  goriisleri alinmis ve Ogretmenlerin kendi yeterlik diizeylerine iliskin
goriislerinin degiskenlere gore farkliligi saptanmaya calisilmistir. Ayrica 6gretmenlerin
yeterlik diizeyine iliskin okul yoneticilerinin goriisleri alinarak, Ogretmenlerin
goriisleriyle karsilastirma yapilmigtir.
Aragtirmanin ¢aligma evrenini 2005-2006 6gretim yilinda Kayseri ili merkezinde farkli
okul tiirlerinde gorev yapan ortadgretim 6gretmenleri olusturmaktadir.
Bu arastirmanin verileri arastirmaci tarafindan gelistirilen anketin uygulamasi ile elde
edilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde frekans, aritmetik ortalama, yiizde Ki-kare testi
kullanilmustir.
Aragtirma bulgularima gore istenmeyen Ogrenci davraniglarinin egitim-0gretim
etkinliklerini giiglestirici boyutlara ulasmadigi, 6gretmenlerin sinif iginde istenmeyen
ogrenci davranislarint 6nlemede kendilerini yeterli diizeyde gordiikleri, dgretmenlerin
yeterlik diizeyleri acisinda, yonetici ve Ogretmen goriisleri arasinda ciddi bir fark
olmadig1 goriilmistiir.
Ogretmenlerin istenmeyen 6grenci davramslarma karsi en ¢ok kullandiklar1 yéntemler,
dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme, goz temasi ve sozsiiz uyaricilar ile uyarma,
sorumluluk verme, 6grenci ile bireysel konusma, sinif kurallarini hatirlatma, sozli
uyarida bulunma, ders konusunda veya yonteminde degisiklik yapmadir. Ogretmenlerin
en az kullandiklar1 yontem ise, fiziksel ceza verme, dokunarak veya fiziksel temasla
uyarmadir.
Anahtar Sozciikler: Istenmeyen Ogrenci Davramsi, Ortadgretim Ogretmeni, Sinif

Yonetimi, Ogretmenin Yeterligi.



THE EVOLUTION OF THE SECONDARY SCHOOL TEACHERS
PREVENTING ABILITY OF UNEXPECTED STUDENT BEHAVIOURS
(A CASE STUDY IN KAYSERI)
Dilek BESDOK

ABSTRACT

The aim of the research is to evaluate the secondary school teachers ability of

preventing unexpected student behaviours.

Research was done as an example of scientific radar model. Ideas of the teachers about
unexpected behaviours of students and the ways of preventing these problems had been
taken during the research. At the same time ideas of the school managers had been

taken and crosschecked with the teachers’ ideas.

Research was applied to the teachers who work in Kayseri at the secondary schools
during 2005-2006 education year. Data of the research was taken by means of a
questionnaire which is improved by the researcher. The analysis of the statistical data

was made by means of chi-square, mean, percentage and frequency techniques.

It is found that the student behaviours don’t effect the education facilities in a negative
way, the teachers think that they have the ability to prevent unexpected student
behaviours, and there is not a difference between the teachers and managers about this

subject.

Some of the techniques that the teachers use to prevent unexpected behaviours are; to
mention the right behaviour and the positive result, eye contact, to warn without
talking, to give responsibilities, to talk with a student individually, to warn by means of
talking, to tell the classroom’s rules, to change the subject of lesson or the method etc.
Some of the techniques that the teachers use rarely are these; corporal punishment and

warning by physical touching.

Key Words: Classroom Management, Teacher Ability, Secondary Teacher, Unexpected

Student Behaviours
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BOLUM I

1. GIRiS

Son yillarda 6gretmen, yOnetici ve velilerin en 6nemli sorunlarindan biri okullarda
istenmedik, Ogrenme ortamint bozucu Ogrenci davranmiglarinin gittikce artmasidir.
Herhangi bir 6gretim kademesinde bir smifi goézlemledigimiz zaman; bir agizdan
konusan, birbirleri ile sohbete dalmis, sinifta gezinen, ayagini uzanarak dinlenen,
birbirine tebesir, kagit ve benzeri nesneler atan dgrenciler, 6zellikle biiyiik sehirlerdeki
okullarda sik sik goriilmektedir. Kuskusuz o6grencilerin bu davraniglart bir yandan
egitimin niteligini olumsuz yonde etkilerken bir yandan da her gegcen giin 6§retmenleri
yildirmakta ve bazen ¢6ziim bulamadiklar: i¢in ¢aresiz kalmalarina neden olmaktadir

(Erden 2001,14).

Aragtirmanin bu bdliimiinde, aragtirmanin problemi ve amaci agiklanmisg, arastirmanin
Onemine, smirliklarina, sayithlarina yer verilmis, ardindan arastirmaya dayanak
olusturacak smif yonetimi, istenmeyen 6grenci davranislar ve nedenlerine iligkin temel

bilgiler verilmistir.

1.1.Problem

Egitim yOnetimi sira dizini (hiyerarsi) bakanlik yonetimi, il- ilge yoOnetimleri, okul
yonetimi, sinif yonetimi basamaklarindan olusur. Ulkemizde bunlardan en az iizerinde
durulani siif yonetimidir (Basar 1997, 183). Sinif yonetimi egitim yOnetiminin ilk ve
temel basamagidir. Sinif 6grencilerle 6gretmenlerin bulustuklar1 bir yerdir. Egitimin
amaci olan, 6grenci davranisinin olugmasi burada baslar. Egitim i¢in gerekli birincil
kaynaklar olan 6grenci, 6gretmen, program ve diger unsurlar sinifin i¢indedir. Egitim ve
okul yonetiminin kalitesi biiyiik 6l¢iide sinif yonetiminin basaris1 ve kalitesine baglidir

(Calik 2004, 3).



Etkili bir egitim i¢in 6gretmen adaylarinin sinif yonetimi konusunda iyi yetismis olmasi
gerekir. Ne yazik ki, 6gretmen yetistiren kurumlarimizda simif yonetimi konusu bir ders
olarak yeni ele alinmaya baslanmistir. Giiniimiiz Ogretmenlerin ¢cogu siniflarini kisisel

ozelliklerine dayanarak yonetmektedirler (Selguk 2000,57).

Smif yOnetiminin O6gretmen yetistirme programlar1 i¢inde yer almaya baslamasiyla
birlikte, bu alandaki kuramsal ve uygulamali caligmalarda bir artis goriilmiistiir.
Ulkemizde de 1997-1998 &gretim yilindan itibaren gretmen yetistiren yiiksekogretim
kurumlarmin egitim programlarina zorunlu bir ders olarak konmustur (Celik 2003, 2).
Smif yonetimi iilkemiz okullarinda sorun oldugu gibi diger iilkelerin okullarindaki
ogretmenlerin de sorunudur. Ancak, 6grencilerin davraniglarini sinifta yonetme ile ilgili
calismalar altmigh yillarda A.B.D. de hiz kazanmistir. Yiiksek 6gretim kurumunca,
Ogretmen yetistirme programinda yapilan degisiklikle, sinif yoOnetimi egitiminin
ogretmenlik mesleginin geregi olarak goriilmesinin sonucu olarak iki binli yillarda
iilkemizde de ayr1 bir disiplin alan1 olarak gelismesi olasidir (Ozyiirek 2001, 2).

Sinif ydnetimi, 6grenme igin uygun ortamin saglanmasi ve siirdiiriilmesidir. Ogretmen
ve Ogrencilerin ¢aligma engellerinin ortadan kaldirilmasi, 6gretim zamaninin uygun
kullanilmasi, 6grencilerin etkinliklere katiliminin saglanmasi, siniftaki kaynaklarin,
insanlarin ve zamanin yonetilmesidir. Bu durumda siif yoneticisi denince akla ilk 6nce
ogretmenler gelir. Cilinkii 0grenme i¢in uygun ortamin saglanmasi ve siirdiiriilmesi
olarak 6zetlenen isleri yapan kisi 6gretmendir (Erdogan 2001, 10-16).

Ogretmen, insan davranisi olusturmadaki gdrevi olaganiistii gii¢ ve karmasik olan bir
uzman, bir teknisyendir. Ogrenciler dogal cevrelerinden dgrenebilirler, fakat bu dogal
cevrenin 6grenmeyi kolaylastiracak ve miimkiin kilacak bi¢imde 6zgiin kaynaklarla
donatilmas1 gerekir. Bu konuda basta gelen temel kaynak ogretmendir. Ogretmen
ogrenme-ogretme siirecleri ile ilgili olarak 6grenmeyi yavaslatma ya da kazanilacak bir
davranis1 hizlandirma ve diizeltme gibi 6nemli bir islevi yerine getirmektedir (Alkan ve
Kurt 2000, 27).

Ogrenci ile devamli bir sekilde etkilesim halinde olan dgretmen, dgrencide, konunun ve
baglantili olarak dersin, okulun ve milli egitimin amaglar1 yoniinde davranig
degistirmekle sorumludur. Bu onemli gorev onun, 68renci, 0grenim-6gretim, cevre

hakkinda bilgi sahibi olmasin1 gerektirir. Sorumlulugu ¢ocugun ve gencin basarisina



dontik oldugu i¢in, 6grenci hakkinda hiikiim vermekten ¢ok, onlarin davraniglarinin

nedenlerine iner ve yonelir (Varis 1996, 86).

Ogrenme-6gretme  faaliyetlerinin  verimli bir sekilde vyiiriitiilebilmesi icin, her
Ogretmenin 0gretim becerilerinin yani sira genel anlamda bir sinif yonetim stratejisinin
ve Ozel anlamda istenmeyen davranmiglarin ortaya ¢ikmasini 6nleme ve eger bu tiir
davraniglar ortaya ¢ikmissa bunlari giderme stratejilerinin bulunmasi gerekir. Aksi
takdirde, 0gretmenin kendisi bazen istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilir veya disiplin problemleri sinifin temel o6zelliklerinden birisi haline gelebilir.
Buna gore, etkin bir sinif yonetimi i¢in 6gretmenlerin, 6grencilerin biitiin davraniglarini
olumluya doniistiirme ¢abas1 6zel bir 6neme sahiptir ve bu ¢abalarda bilimsel bakis agis1

esas alinmalidir (Oztiirk 2005, 156).

Ogretmenin smif yonetimi ile ilgili bilgi ve becerisi, sinifta istenmeyen &grenci
davranislarinin 6nlenmesi ile olumlu iliskilidir. Bu yiizden her 6gretmenin, gorevini en
iyi sekilde yapabilmesi icin sinif yonetimi ile ilgili yeterliklere sahip olmasi ve meslek
hayatinda bu yeterlikleri siirekli gelistirerek, kendisini yetistirmesi zorunludur.
Bu baglamda arastirmanin problem ciimlesi: Kayseri il merkezinde bulunan
ortad6gretim kurumlarinda gorev yapmakta olan 6gretmenlerin istenmeyen 6grenci
davranislarini onleyebilme yeterliklerinin ne diizeyde oldugudur. Arastirmanin alt

problemleri ise sunlardir;

Alt Problemler

1. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davranislarini dnleyebilmedeki
yeterlikleri, 6gretmen ve yoneticilerin goriiglerine gore farklilik gdstermekte midir?

2. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davranislarini dnleyebilmedeki
yeterlikleri, cinsiyetlerine gore farklilik gdstermekte midir?

3. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen &grenci davramislarmi onleyebilmedeki
yeterlikleri, medeni durumlarina gore farklilik géstermekte midir?

4. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davranislarini dnleyebilmedeki
yeterlikleri, branglarina gore farklilik gostermekte midir?

5. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen ogrenci davramislarim onleyebilmedeki

yeterlikleri, mezun olduklar fakiilteye gore farklilik gostermekte midir?



6. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen ogrenci davramislari onleyebilmedeki
yeterlikleri, mesleki kidemlerine goére farklilik gostermekte midir?

7. Ogretmenlerin karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davranislarini dnleyebilmedeki
yeterlikleri, gorev yaptiklar1 okul tiirlerine gore farklilik gdstermekte midir?

8. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nlemede en ¢ok kullandiklar:
yontemler nelerdir?

9. Ogretmenlerin istenmeyen &grenci davramislarini &nlemede en ¢ok kullandiklari
yontemler; 6gretmenlerin cinsiyetlerine, medeni durumlarina, branglarina, mezun
olduklar1 fakiilteye, mesleki kidemlerine, gorev yaptiklar1 okul tiirlerine gore

farklilik gostermekte midir?

1.2.Tezin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci, ortadgretim kurumlarinda gorev yapmakta olan
Ogretmenlerin sinif yonetiminde karsilastiklar1 istenmeyen Ogrenci davraniglart ve bu

davranislar1 6nleyebilme yeterliklerini degerlendirmektir.

Istenmeyen 6grenci davramslari farkli nitelikte ve yogunlukta olmakla birlikte her
Ogretmenin karsilagabilecegi davraniglardir. Bu siirecte sinif yoneticisi olan 6gretmenin
yapmast gereken, bu davranislar1 smifin sosyal ve duygusal ortami i¢inde olumluya
doniistiirmektir. Ogrenme-dgretme faaliyetlerinin verimli bir sekilde yiiriitiilebilmesi
icin biitlin  6gretmenlerin, istenmeyen davraniglarin  ortaya ¢ikmasimni Onleme
yontemlerinin  bulunmas1 gerekir. Bu arastirmada O6gretmenlerin karsilastiklar
istenmeyen Ogrenci davranislarin1 6nlemede ne derece yeterli olduklari tespit edilmeye

calisilmigtir.

1.3.Tezin Onemi

Smif, egitim- 6gretim etkinliklerinin gergeklestigi bir alandir. Yillik 6grenim siiresinin
biiyiik bir boliimii siifta geger. Simif dgrencilerle yiiz yiize olunan bir yerdir. Oyle ki
egitimin temel hedefi olan davranis olusturulmasi burada gergeklesir. Sinifin i¢inde
Ogretmen, 6grenci program ve kaynaklar yer almaktadir. Bu yiizden egitim ve 6gretimin
kalitesi simif yonetiminin kalitesine baglidir demek ¢ok dogrudur. Lemlech’e (1988, 3)

gbore smif yonetimi, simif yasaminin bir orkestra gibi yonetilmesidir. Buradan da



anlasildigr gibi siif yonetimine gercekten cok deger verilmelidir. Cilinkl siniftaki
kaynaklarin insanlarin ve zamanin yonetilmesi dikkat ve dnem isteyen bir durumdur

(Sahin 2002, 345).

Sinifta meydana gelen tiim davranislar, sinif icinde bulunan 6gelerin etkilesim yapisi ve
Ozelliklerinden meydana gelir. Bu etkilesimde etkin olan 6geler ayn1 zamanda olumlu
veya olumsuz tiim davraniglarin kaynaklar1 olarak goriiliirler. Elbette sinif ortamindaki
Ogeler 6gretmen ve dgrenci gibi canli 6gelerin 6zelliklerinin yan1 sira siralarin diizeni,
goriintili, 1s1, aydimlanma vb. gibi fiziksel ortamin Ozelliklerinden ve sinifta bulunan
ogrenci sayisindan da kaynaklanabilir. Istenmeyen davranislarin  6nlenmesinde
oncelikle yapilmasi gereken sey problemin hangi kaynaktan geldigini belirlemektir.
Problem kaynagina inilerek yok edilmedigi siirece artan oranda goriilmeye devam

edecektir (Oztiirk 2005, 162).

Simiflarda karsilagilan istenmeyen Ogrenci davranislari, 6gretmen, okul yoneticileri ve
velileri mesgul etmektedir. Smif i¢inde ortaya ¢ikan istenmeyen Ogrenci davranislari,
diger Ogrencilerin egitimlerinin engellenmesine, G6gretmenin zaman ve enerjisini
Ogretim gorevinden ¢ok bu davranislarla ilgilenmek i¢in harcamasina neden olmaktadir.
Egitim-6gretim ve Ogrenme etkinliklerinin bagariya ulasabilmesi i¢in Ogretmenin,
ogrencide istendik davranis gelistirecek sinif ortamini hazirlayacak ve yonetecek bilgi,
beceri ve tutuma sahip olmasi gerekir. Yani, 6gretmenler sinif yonetimi i¢in gerekli olan
yeterlikleri tasimalidir. Sinif yonetimi konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip

olmayan 6gretmenler, 6grencilere istendik davranislar kazandirmada yetersiz olabilirler.

Gilinlimiizde Ogretmenlerin 6nde gelen sorunlarindan biri, &grencilerde derslerin
amagclarmin gerceklesmesini saglayacak sekilde 6grencilerin davranislarini simif i¢inde
yonetmede karsilastiklar1 giicliiklerdir (Ozyiirek 2001, 2). Ogretmenin sinif y&netimi
konusunda yetersiz kalmasi onda 6fkeye, patlamaya, umutsuzluga, yikima, is stresine, is

doyumsuzluguna ve isten uzaklasmaya neden olabilmektedir (Saritag 2001, 48).

Bu bilgilerden hareketle, egitim yonetiminin ilk ve temel basamagi olan sinif
yonetiminde, Ogretmenlerin, smif i¢inde karsilastiklar1  istenmeyen  Ggrenci
davraniglarint Onlenmedeki yeterlikleri tespit edilerek, ulasilan sonuglar 1s18inda

ogretmenlere katki saglanacagi umulmaktadir.



Yapilan bu ¢aligmanin ayrica okul yonetimine, 6gretmenlere ve okul rehberlik servisine
istenmeyen Ogrenci davraniglart konusunda yardim edecek olmasi, arastirmamizin

onemi i¢inde degerlendirilmektedir.

1.4. Sayiltilar

Aragstirma agagidaki sayiltilara dayali olarak gergeklestirilmistir.

1. Anketin uygulandig1 6gretmenler objektif olarak kendi goriislerini yansitmiglardir

2. Ogretmenlerin siif yonetimi ile ilgili yeterlikleri hakkinda goriislerine bagvurulan
yoneticilerin belirttikleri goriisler gecerli ve giivenilirdir.

3.  Arastirma sonuclar1 istenmeyen 6grenci davraniglarini ortaya koyarak, yapilan

caligmalara katki saglayacaktir.

1.5. Simirhliklar

1. Bu arastirma 2005-2006 6gretim yilinda Kayseri ili merkezinde farkli ortadgretim
okullarinda gérev yapan 6gretmenler ve yoneticilerle sinirlidir.

2. Ortadgretim O6gretmenlerinin ve yoneticilerin, sinif i¢inde karsilagtiklar: istenmeyen
ogrenci davranislarini 6gretmenlerin onleyebilme yeterliklerine iligkin 6gretmen ve

yonetici gorisleri ile sinirhdir.

1.6. Konu ile Tlgili Arastirmalar

Siif yonetimi ve istenmeyen Ogrenci davramiglari ile ilgili ¢esitli arastirmalar

yapilmistir. Bu aragtirmalarin bazilar1 agagida verilmistir.

Tiirniiklii ve Yildiz (2002), “Ogretmenlerin Ogrencilerin Istenmeyen Davramislariyla
Basa Cikma Stratejileri” isimli aragtirmalarinda, ilkdgretim birinci kademede calisan
ogretmenlerin siniflarinda karsilastiklar1 6grenci istenmeyen davranislarini belirleme,
bu davraniglardan O6gretmenlerin  duyduklar1 rahatsizlik diizeylerini ve 6grenci
istenmeyen davraniglarinin ortaya ¢ikma sikligi ile 6gretmene vermis oldugu rahatsizlik
diizeyi arsindaki iliskiyi saptamak, 6gretmenlerin siniflarinda karsilastiklar1 6grenci
istenmeyen davraniglariyla hangi davranig stratejileriyle basa ¢iktiklarin1 ortaya

koymay1 amaglamislardir.



[Ikdgretim birinci kademe smiflarinda en sik rastlanan istenmeyen dgrenci davranislari;
arkadasindan yakinma, yliksek sesle konusma, baskasinin soziinii kesme, yerinde
kipirdanip durma, derse yerlesememe, 6gretmenin ve sinifin dikkatini ¢ekmedir. En az
rastlanan istenmeyen davraniglar ise, derste asir1 giilme, okul arag ve gerecine zarar
verme, 6gretmenlerin istemlerine karsi ¢ikma, 6gretmene kabaca yanit verme, kendi

kendine konusma, kopya ¢cekme ve hirsizliktir.

Aragtirmaya gore, Ogretmenlerin en c¢ok rahatsiz olduklari Ogrenci istenmeyen
davraniglart ise; arkadaslarina kiifiir etme, arkadasina fiziksel saldirganlikta bulunma,
hirsizlik, arkadasiyla alay etme, 6gretmene yalan sOyleme, okul ara¢ ve gereclerine
zarar verme, bagkasmin esyasina zarar vermedir. Ogretmenlerin en sik karsilastiklari
Ogrenci istenmeyen davranislarindan daha az rahatsizlik duyduklar;; en seyrek
karsilastiklar1 ciddi Ogrenci istenmeyen davranislarindan ise daha ¢ok rahatsizlik

duyduklar1 saptanmustir.

Aragtirma ile 6gretmenlerin en sik karsilagtiklart 6grenci istenmeyen davraniglarina
kars1 en ¢ok; “gdz kontagi kurma, 6grenciyle yaptigi davranis hakkinda konugma,
siifin kurallarint hatirlatma, 6grenciye adiyla seslenirim, 6grenciyi derse tesvik etmeye
calisirim” gibi stratejilerle basa ¢ikmaya calistiklart ortaya ¢ikmustir. Ogretmenlerin
simiflarinda en seyrek karsilastiklari, buna karsin en rahatsiz olduklari 6grenci
istenmeyen davraniglartyla basa ¢ikmak i¢in 6grencilerle konusma, kurallar1 hatirlatma
gibi olumlu yaklagimlarin yani sira yerini degistirme, azarlama, Ogrenciyi sevdigi

seylerden alikoyma gibi stratejiler kullandiklar1 saptanmustir.

Basar (1993), TED Ankara Koleji Vakfi Ozel Lisesi orta kismmin smif 6zellikleri
bakimindan nasil bir goriiniim sergiledigini ortaya koymay1 amacladigi arastirmasinda,
istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi 6gretmenlerin fiziksel cezaya hi¢ bagvurmamis
olduklar1 sonucuna ulagmustir. Istenmeyen 6grenci davramislara, en ¢ok gdzlenen
O0gretmen davranmiginin gormezden gelme olmasi, 6gretmenlerin hosgorii diizeyinin

yiiksekligi olarak olumlu bir sonug olarak degerlendirilmistir.

Giindiiz (2001), “Ogretmenlerin Sinif Yonetimindeki Yeterlikleri” isimli yiiksek lisans
tezinde, miifettis goriislerine gore, ilkogretim okullarinda gdrev yapan O0gretmenlerin
sinif yonetimi yeterliklerini belirlemeyi amaglamistir. Bu arastirmanin sonucunda

arastirmaya katilan ilkdgretim miifettisleri, 6gretmenlerin simif yonetimi konusunda,



orta diizeyinde yeterli olduklarini belirlemistir. Ogretmenlerin fiziki ortam diizenlemesi
ve yonetilmesi, program-plan hazirlanmasi ve uygulamasi, zamanin etkili kullanilmast,
smif i¢i iliskilerin diizenlenmesi, Ogrencide davranis gelistirilmesi alanindaki

yeterliklerinin orta diizey ve altinda oldugu sonucuna varilmistir.

Oztiirk (2001), “Siif Ogretmenlerinin Istenmeyen Ogrenci Davranislarina Iliskin
Gortgleri”” isimli yiiksek lisans tezinde Kayseri ili Biiyiliksehir Belediyesi sinirlar
icinde yer alan ve kiime 6rneklemesi yoluyla segkisiz olarak belirlenen 18 ilkdgretim
okulundaki 320 sinif 6gretmeni lizerinde yaptig1 aragtirmasinda, ilkdgretim okullarinda
gorev yapan smif 6gretmenlerinin, smif ortaminda istenmeyen Ogrenci davranislarini
hangi siklikla gozlemlediklerini ve bu davranislarla bas edebilmek i¢in hangi yollar

tercih ettiklerini ortaya ¢ikarmay1 amacglamstir.

Ogretmen gorlislerine dayali olarak Ogrenme Ogretme siirecini olumsuz yonde
etkileyebilecek siklikla gdzlenen bazi istenmeyen davranislar saptamustir. Oztiirk® {in
arastirmasinda kullandig1 gruplamaya gore: (1) ders akisini engelleyici davranislar;
gereksiz soru sormak, siirekli sikayette bulunmak, siirekli tuvalet izni istemek, siirekli
konusmak, (2) Kisilere ve g¢evreye zarar verici davranislar; Arkadaglarinin canini
acitma, vurup kagma, sacin1 cekme gibi siddet igeren sakalar yapmak, sorunlarini kavga
ederek ¢ozmek, (3) Toplumsal beklentilere uygun olmayan davranislar; s6z almadan
konusmak, (4) Sorumluluklarini yerine getirmeme davraniglari; ev 06devlerinin
yapmamak, sinif i¢i gorevlerini yerine getirmemek, ders i¢in gerekli materyalleri
getirmemek, (5) Derse ilgi eksikligi davraniglari; derste dalip gitmek, dinliyor gibi
goriinmek, konu ya da cevabi bilmesine karsin derse katilmamak, derste ders disi

seylerle ilgilenmek, en siklikla gézlenen istenmeyen davranislar olarak belirlenmistir.

Oztiirk, arastirmasinda, simif dgretmenlerinin ¢ogunlukla istenmeyen davranisi istenen
hale getirmede etkili olabilecek, davranisi gosteren Ogrenciyi yargilamak yerine,
davranisin nedenini aramaya yoOnelik yaklasimlar1 daha c¢ok tercih ettiklerini ortaya
koymustur. Ogretmenlerin istenmeyen &grenci davranislaryla bas etmede daha ok
tercih ettikleri yaklagimla olarak, davranigin olumsuz etkilerini smifta agiklama,
ogrencinin dikkat ¢ekmeye calistigini diisiinerek, daha yakin davranma, 6grenciyle bire

bir goriisme yapma, sozlii uyarilarda bulunma, ailesiyle baglanti kurma olarak



bulunmustur. Sonug olarak, smif 6gretmenleri istenmeyen 6grenci davranislariyla bas

etmede demokratik 6gretmen modeline uygun yaklasimlari tercih etmektedir.

Ergiin ve Yiksel (2005), 2003-2004 6gretim yilinda Afyon merkez ilgeye bagl 19
ilkdgretim okulundaki 107 sinif 6gretmenine bir anket uygulayarak yapmis olduklari
arastirmada ilkégretim birinci kademedeki istenmeyen Ogrenci davraniglarinin
Ogrencilerin yiizde kaginda goriildiigii ve 6gretmenlerin bunlar ile basa ¢ikmak icin
hangi yollar1 kullandiklarini belirlemek amaglanmigtir. Arastirmada elde edilen
bulgularin, cinsiyet, mezun oldugu okul, mesleki kidem, medeni durum ve SED

degiskenlerine gore farkliliklar1 incelenmistir.

Arastirma sonucunda Ogretmenlerin en fazla karsilastiklar1 istenmeyen Og8renci
davraniglarinin; konuya veya g¢alismaya dikkatini toplayamama, bir yerde uzun siireli
oturamama, derste siralarin arasinda dolagma, verilen 6devleri yapmama ve kavga etme
olarak belirlenmistir. Istenmeyen 6grenci davramslari ile basetmede Ogretmenler,
Ogrenciyi uygun bir dille uyarma, 6rnek gdsterme, 6grenci ile dersten sonra konusma,

yontemlerini kullanmaktadirlar.

Cetin (2002), “Ilkdgretim 4. ve 5. Sinif Ogretmenlerinin Smifta Karsilastiklar1 Disiplin
Problemleri Ile Ilgili Gériisleri” isimli yiiksek lisans tezi, ilkdgretim 4. ve 5. smf
Ogretmenlerinin smifta karsilagtiklar1 disiplin problemleri ile ilgili goriislerini
belirlemek amaciyla genel tarama modelinde betimsel bir ¢aligmadir. Bu baglamda
arastirmada ilkogretim 4. ve 5. smiflarda 6gretmenlerin simnif i¢inde karsilastiklar
disiplin problemleri, disiplin problemlerinin nedenleri ve Ogretmenlerin bu disiplin
problemlerine kars1 kullandiklar1 yontemlere iliskin 6gretmenlerin goriisleri alinmistir.
Bu goriislerin 6gretmenlerin cinsiyeti, mesleki deneyimi, siniflarin mevcudu ve sosyo-

ekonomik diizeyine gore ne kadar farklilagtig1 saptanmaya ¢aligilmistir.

Arastirmada elde edilen sonuglar su sekilde ozetlenebilir; Ilkogretim 4. ve 5. smf
Ogretmenlerinin smifta karsilastiklar1 disiplin problemlerinin ¢ogu ciddi ve siddetli
olmaktan ¢ok ders akisini engelleyici nitelikte problemlerdir. En sik karsilagilan disiplin
problemleri “izinsiz konusmak”, “kavga etmek”, “sozli saldirida bulunmak”, “6dev
yapmamak”, “0gretmenin derse iligkin beklentilerini yerine getirmemek” ve “asir1 ve

rahatsiz edici bigimde konusmak” seklindedir. Ogretmenler disiplin problemlerinin

baslica sebebi olarak aileden kaynaklanan olumsuzluklari, medya araglarini ve kalabalik
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siniflar1 gdstermektedirler. Ogretmenler disiplin problemleri ile bas etmede ¢ogunlukla
sOzllii uyarmin yani sira viicut dilini kullanmay1 gerektiren sozsiiz uyar1 tekniklerini

kullanmaktadirlar.

Karaoglu (2002), “Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Karsilasilan Istenmeyen
Davraniglar ve Yonetimi” isimli yiiksek lisans tezi, okuloncesi egitim simiflarinda
karsilagilan istenmeyen davranislar ile hangi siklikta karsilasildigint ve 6gretmenlerin
smif etkinliklerini bozan istenmeyen davranislart engellemek icin gelistirdikleri
yontemleri (6nlem ve miidahaleler) hangi siklikta kullandiklarini saptamak amaciyla

yapilmistir.

Aragtirmada elde edilen sonucglar su sekilde Ozetlenebilir; Siniflarda istenmeyen
davranislarla diisiik diizeyde karsilasildig1 bulunmustur, Istenmeyen davranislara karsi
gelistirilen Onlemlerin yiiksek diizeyde uygulandigi, istenmeyen davranislara karsi
miidahalelerin diislik diizeyde yapildig1 goriilmiistiir, Farkli branstan olan 6gretmenlerin
istenmeyen davraniglarla karsilasma sikliklari, istenmeyen davranislar1 yonetmek icin

uyguladiklar1 6nlemler ve miidahalelerde anlamli bir fark saptanmadigi ortaya ¢ikmuistir.

Keskin (2002), “Sinif Ogretmenlerinin Karsilastiklar1 Istenmeyen Ogrenci Davranislari
ve Kullandiklar1 Basetme Yollar1” isimli yliksek lisans tezi, sinif 6gretmenlerinin sinif
icinde olusan istenmeyen Ogrenci davranislarinin goriilme diizeyine ve karsilasilan
istenmeyen Ogrenci davranislariyla bas etmede kullandiklar1 yollara iliskin goriislerini

saptamak amaciyla yapilmistir.

Aragtirmada, istenmeyen Ogrenci davraniglarinin egitim etkinliklerini gii¢lestirici
boyutlara ulasmadigi, bazi davranislarda zaman zaman egitim ortamini gii¢lestirici
boyutlara ulastig1 belirlenmistir. Bu davraniglar: Sinifta s6z almadan konusmak, stirekli
arkadaslarin1 sikayet etmek, simifa giiriiltiiyle girip ¢ikmak, giriste ve cikista diger
ogrencileri itelemek, ders icin gerekli materyalleri getirmemek, arkadaslarina karsi
fiziki zorbalik yapmak, ev Odevlerini yapmamak, dersi dinlememek (dalip gitmek,
derste uyumak, ders dis1 seylerle ilgilenme vb.), verilen gorevleri yapmama (6dev, sinif
ici roller vb.), diger O6grencileri kizdirmak ve satagsmak ve sinifin1 ve ¢evresini temiz

kullanmamak, 6zenli davranmamaktir.

Ogretmenler, istenmeyen 6grenci davranislarina kars1 en ¢ok sozel uyarilar igeren bas

etme yollarini tercih etmektedirler. Ogretmenlerin en fazla siklikla kullandiklar1 bas
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etme yollar ise, sozle uyarma, 6grenciyle ders disinda konugma, ailesi ile goriisme,
Ogrenciyle ders i¢inde konusma, sorumluluk verme ve goz temasiyla uyarmadir.
Ogretmenlerin en az kullandiklar1 bas etme yollari ise, fiziksel ceza verme, istemedigi
gorevleri verme, okul yonetimi ile gorlisme ve istedigi seylerden mahrum birakmadir.

Aragtirma ile, 6gretmenlerin fiziksel cezalar tercih etmedikleri belirlenmistir.

Karakog (1998), “Canakkale 1li Ilkdgretim okullar1 Ogretmenlerinin =~ Simf
Yonetimindeki Yeterlilikleri” isimli yiliksek lisans tezinde, Canakkale smirlar
icerisindeki ilkdgretim okullarinda gorevli 6gretmenlerin simif yonetimi konusunda
karsilastiklar1 sorunlari ortaya ¢ikarmak, bu sorunlarin simif yonetimini ne derece
etkiledigi hakkinda bilgi edinmek ve arastirma biinyesinde degerlendirmeyi
amaclamistir. Arastirma bulgularina gore; okullarda mevcut fiziki ortam ve buna bagh
sartlar, planlama-arag-kaynak temini ve uygulamalar yoniinden belirli bir yetersizlik ve
problem bulunamamis, ancak alinmasi gereken bazi tedbirler oldugu sonucuna

varmistir.

Bolat (2002), “Ortadgretim Ogretmenlerinin  Smif Y&netiminde Davranigsal
Yeterliliklerinin  Ogrencilerce Degerlendirilmesi” isimli yiiksek lisans tezinde,
Kahramanmaras ili ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerin sinif
yonetiminde davramigsal yeterliklerinin 6grenci goriislerine gore degerlendirilmesi
amaclanmistir. Arastirmada su bulgulara ulasilmustir.  Ogrenci goriislerine gore;
ogretmenlerin simif yonetiminde davranigsal yeterlikleri bransa gore bazi farkliliklar
gostermektedir. Cinsiyete, medeni duruma, mesleki kideme bakildiginda ise anlamli

farkliliklar bulunamamastir.

Saym (2001), “Simf Ogretmenlerinin Karsilastiklar1 Istenmeyen Ogrenci Davranislari
ve Bu Davranislarin Nedenlerine iliskin Goriisleri ile Istenmeyen Davranislar1 Onleme
Yontemleri” isimli yiiksek lisans tezinde, Eskisehir ili merkezinde 1999-2000 6gretim
yilinda ilkdgretim okullar1 birinci kademesinde (1.,2.,3.,4., ve 5. siniflarda) gorev yapan
stif 6gretmenlerinin, simif yonetimleri sirasinda siklikla hangi istenmeyen Ogrenci
davraniglart ile karsilastiklarina, istenmeyen Ogrenci davranislarinin nedenlerine ve
istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi en ¢ok hangi yontemleri kullandiklarina iliskin
olarak var olan durumu betimlemeye caligmistir. Ayrica smif Ogretmenlerinin

istenmeyen Ogrenci davraniglarina karsi kullandiklar1 yontemlerin, onlarin kisisel
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Ozelliklerine gore farklilik gosterip gostermedigi de arastirma konusu olarak ele

alinmustir.

Arastirmaya gore, O6gretmenlerin sinif yonetiminde en sik karsilagtiklari istenmeyen
Ogrenci davraniglari; O6gretmene arkadaslarini sikayet etme, arkadaslarima bagirma,
gereksiz giiriiltii yapma ve derste izin istemeden konusmadir. Istenmeyen 6grenci
davraniglari, 6gretmenin bazi olumsuz davranislarindan, 6grencinin ailesinden, sinifin
fiziki ortamindan ve 6grencilerin kendi 6zelliklerinden kaynaklanan nedenlerden ortaya
cikmaktadir. Siif 6gretmenlerini biiylik ¢ogunlugu istenmeyen 6grenci davranislarina
kars1 ¢ogu zaman oOnleyici disiplin yontemini kullanmaktadirlar. lyilestirici disiplin
yontemi ara sira kullanilan, cezalandirict ve Onleyici disiplin yontemleri ise ¢ok az

kullanilan yontemler oldugu saptanmustir.

Buraya kadar verilen arastirma Ozetlerinden anlasildigi gibi, simif ydnetiminde
karsilagilan istenmeyen 6grenci davranislar1 konusunda yapilan arastirmalarin daha ¢ok
stif Ogretmenligi alaninda yapildigi, ortadgretim Ogretmenleri i¢in yapilan
aragtirmalarin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Bu konuda ¢ok sayida aragtirma
yapilarak, ortadgretim Ogretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranislarini 6nleyebilme

yeterliklerinin belirlenmesi gerekmektir.

Sinif yoOnetiminde istenmeyen Ogrenci davranislarini onleyebilmekte yeni yollar ve
cozlimler iiretmek i¢in egitim sistemimizde her kademede goérev yapan 6gretmenlerin,
bu konudaki uygulamalarin1 agiklayacak, ayrintili arastirma verilerine ihtiya¢ vardir.
Boylece egitim-6gretimin temel tas1 olan Ogretmenleri gerek hizmet Oncesi gerek

hizmet i¢i egitimlerinde gelistirici ve yetistirici caligmalarin yapilmasi saglanabilecektir

1.7. Tamimlar

Orta6gretim 6gretmeni: Ortadgretim kurumlarinda gorevli 6gretmen.

Simif yonetimi: Simifta hedefler dogrultusunda o6gretim ve 6grenmenin meydana
gelmesi i¢in, Ogretmenin Ogrenme cevresi ve Ogrenci davranislarini diizenlemesi,

kontrol etmesi ve degistirmesiyle ilgili teknik ve etkinlikler biitlintidiir.
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Istenmeyen 6grenci davramsi: Istenmeyen davranis duruma veya ortama uygun

olmayan, bilingli olarak yapilan davranislardir.

Yeterlik: Ogretmenlerin gorevleri ile ilgili isleri ©nceden belirlenen amaglar
dogrultusunda yerine getirebilmesi i¢in, sahip olmasi gereken bilgi, beceri ve tutumlari

ifade eder.



BOLUM 11
2. GENEL BIiLGILER
2.1.S1nif Yonetimi

Sinif yonetimi, egitim yoOnetiminin ilk ve temel basamagidir. Simif O6grencilerle
O0gretmenin bulustuklar1 bir yerdir. Egitimin amaci olan 6grenci davranisinin olugmasi
burada baglar. Egitim icin gerekli birincil kaynaklar olan 6grenci, 6gretmen, program ve
diger unsurlar sinifin i¢indedir. Egitim ve okul ydnetiminin bagaris1 ve kalitesi biiyiik
Ol¢iide simif yOnetiminin basaris1 ve kalitesine baglidir. Siif yonetiminin dogru

anlasilmasi i¢in sinif kavramina agiklik kazandirmak gerekir (Calik 2004, 3).

Siniftan sadece derslik anlagilmamalidir. Sinif, ortak 6zelliklerinden dolay: bir araya
getirilen 6grenci kiimelerinde, dnceden belirlenmis ortak davraniglarin (milli egitimin
amaglarinin) gergeklesmesi i¢in, 6gretimin yapildigi dersliktir. Sinif denilince, derslerin
yapildig1 derslik kadar, tahta, sira, ¢6p kutusu, askilik gibi derslik araglari, kitap, defter,
makas, yapistiric1 ve kalem gibi ders arag gerecleri, fen kdsesi okuma kdsesi gibi
koseler ve dersin amaglarinda belirtilen ortak davranigslar ve bu davranislar
kazandiracak ogrenciler de anlasilmalidir. Tim bunlar1 diizenleyen ve denetleyen
ogretmen de unutulmamalidir. Simif yonetimi denilince, derslerin amaglarinin
ogrencilerde gerceklesmesini kolaylastiracak sekilde sadece sinifta bulunan sira, tahta,
151k gibi dersligin fiziki durumunda yapilacak diizenlemeler anlagilmamalidir. Ogrenci
kiimesinde, kavram ve becerilerin gergeklesmesi i¢in, derslik araglarimi ve ders arag
gereclerini diizenleyerek amagclarla ilgili yasantilar olusturma ve Ogrencilerin kitap,
defter ve diger O0gretim araglarini getirme kullanma gibi davranmislarini denetleme

anlasilmalidir ( Ozyiirek 2001, 3).

Sinif yonetimi, 6gretmenin smif ortamini olusturan Ogeler olarak Ogrenci, fiziksel

ortam, zaman, sosyo-psikolojik ortam ve diger materyalleri, etkili bir &gretme-
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o0grenmenin gerceklesebilmesi, ogrencilerin smif i¢i siireglere en {ist diizeyde
katilimlarinin  saglanmast ve Ogrencilere istendik davranmislarin  kazandirilarak

istenmedik davranislarin 6nlenmesini ifade etmektedir (Sisman 1999, 178).

Siif yonetimi; 6grenme igin uygun ortamin saglanmasi ve siirdiiriilmesidir. Ogretmen
ve Ogrencilerin calisma engellerinin ortadan kaldirilmasi, 6gretim zamaninin uygun
kullanilmasi, 6grencilerin etkinliklere katiliminin saglanmasi, smiftaki kaynaklarin,
insanlarin zamanin yonetilmesidir (Erdogan 2001, 10). Sif yo6netimi, 6grencilerin
kendilerini anlamalarini, kendilerini degerlendirmelerini ve kendi kendilerini kontrol

etmelerini saglayan bir aractir (Ozsoy 2004, 99).

Siif yOnetimi, Ogretmenin Ogrencilerin egitimsel amaglar1 etkili bir bigimde
basarabilmeleri ve Ogrenmelerini kolaylagtiracak simif  kosullarin1  olusturup
gelistirdikleri bir takim karmagsik eylemler grubudur. Simif yonetimi etkili 6gretimin
temel 6n kosuludur. Sinif yonetimi etkili 6gretmenin yaptig1 en énemli ve zor ¢alisma
olarak diistiniilebilir. Siif yOnetimi 6gretimin amaclarina ulagmasina yardimer olan
O0grenme-6gretme ortaminin olusturulmasi ve yiiriitiilmesi i¢in yapilan etkinlikler
(smifin fiziksel ortamini diizenleme, kurallar1 olusturma, derslerde dikkati ¢ekebilme ve

egitsel etkinliklerde yer almay1 saglama vb) olarak tanimlanir (Koktag 2003, 1).

Ogretmenin temel gorevi oOgrencilerde hedefler dogrultusunda istendik davranis
degisikligi meydana getirmektir. Ancak 6gretmen bu temel gorevini yerine getirirken,
Ogrencilere yeni bilgiler sunmanin yani sira derslere devam etmeyen &grencileri
belirleme, o6grencilerin siif i¢i etkinliklerini ve o6devlerini kontrol etme, 0gretim
materyallerini diizenleme, siniftaki ¢alisma kosullarini gelistirme, 6gretimi engelleyici
etmenleri ortadan kaldirma gibi gorevleri de listlenir. Tiim bu islerin belli bir diizen

icinde yapilmasi sinif yonetimi becerisini gerektirir (Erden 2001,16).

Sinifin iyi bir sekilde yonetilmesi egitim ve dgretim faaliyetlerinde basarili olmak igin
ilk ve en dnemli adim olarak kabul edilmektedir. Ogretmen sinifta sadece dgretim
yapmaz; Onun ¢aligmalar: arasinda yonetmek, yonetilmek, yonetime katilmak, yonetimi
desteklemek ve ilerde yonetim gorevlerinde bulunmak da vardir. Bu nedenle
ogretmenin de liderlik rolii 6n plana ¢ikmakta ve grup dinamizminin bilinmesi ve bu
dinamizmden yararlanilmasi 6nem kazanmaktadir. Ayrica yonetim ile 6gretim egitimde

ayrilmaz bir biitlindiir (Ilgar 2000, 161).
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Ote yandan smif yonetiminin basarili bir bicimde gergeklestirilmesi, dgretmenin insan
iliskileri alaninda duyarli ve bilgili olmasina baghdir. Ozellikle goreve yeni baslayan
Ogretmenlerin,  Ogrencilerini  ¢ok  sevmelerine  karsmn,  smifta  kontrolii
saglayamadiklarindan yakinmalar1 sik gozlenen bir durumdur. Oysa bir 6gretmenin
yapmas1 gereken ilk sey, smifta egitimin gerektirdigi fiziksel ve psikolojik ortami
saglamaktir. Bunun i¢in 6grencileri sevmek gereklidir. Fakat yeterli degildir. Sorun,
insan iligkileri Oriintlisiinlin karmasik ve ¢ok boyutlu niteliginden kaynaklanmaktadir.

Insanin davranislarma, onun beklenti ve gereksinimleri yon verir (Aydim 2000, 2).

2.2. Siif Yonetiminin Boyutlar

Sinif yonetimi, sinif yagaminin 6grenme amaglar1 dogrultusunda bir orkestra uyumu
icinde yonetilmesidir. Ogrenme igin uygun bir ¢evrenin olusturulabilmesinin
gerektirdigi olanak ve siireglerin, 6grenme diizeninin, ortamin kurallarinin saglanmasi
ve siirdiiriilmesidir (Giindiiz 2004, 20). Smf yonetimi bir dizi etkinliklerden
olugmaktadir. Basar (1997, 13-14), sinif yonetimi etkinliklerini bes boyutta ele

almaktadir:
1. Sinifin ortaminin fiziksel diizenine iliskin boyutu:

Egitim ortaminin fiziksel 6zellikleri, etkili sinif yonetiminin saglanmasinda énemli bir
unsurdur (Aydin 1998, 33). Sinifin fiziki ortaminin diizenlenmesi, sinifin temizligi ve
ogrencilerin oturma diizeni gibi etkinlikler sinif yoOnetiminin fiziksel boyutunu
olusturmaktadir (Celik 2003, 8). Fiziksel diizenlemeler; 6grencinin rahat etmesini
saglamak, okul ve smifin ¢ekiciligini arttirarak 6grencinin okula isteyerek gelmesini
gerceklestirmek Ogrenmeyi kolaylastirmak amaglari i¢in yapilir (Basar 1997, 13).
Fiziksel ve psikolojik yoOnlerden Ogrencilerin kendilerini rahat hissetmedikleri

ortamlarda etkili egitim ve dgretim gergeklestirilemez (Isik 2005, 14).
2. Plan- program etkinliklerine iligskin boyutu:

Yillik, {inite ve giinliikk planlarin yapilmasi, 6gretim materyallerinin saglanmasi,
yontem se¢me, Ogrencinin dikkatini derse ¢ekme ve derse katilimini saglama gibi
etkinlikler bu boyutta ele alabilir (Celik 2003, 8). Ogretmenin dénem basinda

yapmas1 gereken en Onemli gorevlerinden birisi, bir 6gretim dénemi igerisinde
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yapacaklarin1 dnceden planlamasidir (Duman 2004, 233). Ogretim etkinliklerinin
planlanmasinin temel amaci, ders i¢in ayrilan sinirli zaman icinde siniftaki 6gretim
etkinliklerinin daha verimli ve etkili hale getirmektir (Ekici 2005, 88). Ogretim
etkinliklerinin planlanmasi sinif ortaminda ortaya c¢ikabilecek istenmeyen Ogrenci

davranislarinin azalmasini saglayacaktir
3. Zaman yonetimine yonelik etkinlikler boyutu:

Sinif iginde gecirilen zamanin ¢esitli etkinliklere dagilimi, zamanin ders dis1 ve bozucu
etkinliklerle harcanmamasi, sikiciligin Onlenmesi, Ogrencinin zamaninin ¢ogunu
okulda-smifta geg¢irmesinin saglanmasi, devamsizligin ve okuldan ayrilmalarin
onlenmesi, bu boyut icinde goriilebilir (Basar 1997, 14). Etkili sinif yonetimi, zamanin
etkili yonetimine baglidir. Ogretimsel zamanin iyi planlanmasi ve yonetilmesi gerekir.
Ders konulan arasindaki gegislerin piiriizsiiz bir sekilde yapilmasi, yeni bir konuya
gecerken 0grencinin dikkatinin derse ¢ekilmesi ve devamsizligin 6nlenmesi bu boyutta

incelenen etkinliklerdir (Celik 2003, 8).
4. Smaifta iliski diizeni boyutu:

Sinif kurallarinin 6grencilerle birlikte benimsenerek uygulanmasi, smifta 6grenci-
ogrenci, 6grenci-6gretmen iletisim ve iligkilerinin yonetimi bu boyutta yer alir (Glindiiz
2004, 21). Sif kurallari, verimli ve etkili bir sinif i¢i 6gretim siirecinin akisina yardim
eder. Kurallari olmayan bir simif ortami, smif i¢i etkilesime ve dgrenmeye daha az
yardim edecektir. Arastirmalar, olumlu sinif kurallarinin, istenmeyen davranislari,

olumsuz sinif kurallarindan daha ¢ok azalttigini ortaya koymustur (Demirtas 2005, 15).
5. Ogrenci davranisini diizenleme boyutu:

Bu boyut, davranig diizenlemelerinden olusur. Sinif ortaminin istenen davranisi
saglayabilir hale getirilmesi, sinif iklimin olumlulastirilmasi, sorunlarin, ortaya
¢ikmadan Once tahmin edilmesi yoluyla istenmeyen davranislarin onlenmesi, sinif
kurallarina uyulmasinin saglanmasi, yapilmis olan istenmeyen davraniglarin

degistirilmesi bu boyuta iliskin olarak sdylenebilir (Basar 1997, 14).
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2.3. Siif Yonetim Modelleri

Sinif yonetiminde dgretmenlerin benimsedigi disiplin yaklagimlarindan hareketle farkli
siif ydnetimi modellerinden séz edilebilir. Ogretmen bu modellerden birini esas
alabilir ya da yil icinde gereksinim duyulan zamanlarda ve kosullarda, yapilan
etkinliklerin niteligine gore farkli modellerden yararlanabilir. Modellerin se¢iminde ve
kullaniminda, yapilan etkinliklerin amaglari, e8itim- 6gretim ortaminin kosullari ve

ogrencilerin gereksinimleri esas alinmalidir (Demirtag 2005, 17).

Bagar (1997, 14-15), smif yonetimi modellerini tepkisel, onlemsel, gelisimsel ve

butiinsel olarak siniflamaktadir.

2.3.1.Tepkisel Model

Bu modelde istenmeyen davranisa karsi tepki gosterilir. Modelin amaci, istenmeyen
durum veya davranmisin degistirilmesidir. Siif yonetiminde kullanilan klasik model
olarak tanimlanabilir (Celik 2003, 9). Bu model de istenmeyen davranisin ya da
durumun degistirilmesi 6diil-ceza tiiriinde etkinliklerle gerceklestirilir. Etkinliklerin
yonelimi gruptan ¢ok bireyedir. Sinif i¢inde ders akisini bozan bir 6grencinin siniftan
cikarilmasi, dersi dinlemeyen bir 6grencinin uyarilmasi, devamsizlik problemi olan
Ogrencilerin aileleriyle goriisilmesi bu modelin kullaniminda goriilen 6rnekler olarak
verilebilir (Glindiiz 2004, 22). Bu modeli kullanan 6gretmenlerin simif ydnetimi
becerilerinin zayif oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Buna ragmen tepkisel
modelin de kullanilabilecegi durumlar vardir. Sinif yonetimi becerileri yiiksek de olsa
ogretmenler bu modeli, sinifta istenmeyen bir davranis veya sonu¢ olmussa kullanabilir

(Demirtag 2005, 18).

2.3.2.0nlemsel Model

Gelecekte meydana gelecek bir davranisin kestirilmesi ve olmadan once Onlemeye
yonelik tedbirlerin alinmasi anlayisina dayalidir. Amaci smif sorunlarinin orta
cikmasina olanak verecek bir ortamin engellenmesidir (Giindiiz 2004, 22). Bu modelde
planlama diisiincesi hakimdir ve istenmeyen davranisi veya sonucu Ongdérme soz

konusudur (Demirtas 2005,18). Onlemsel model, istenmeyen davramslarin ortaya
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ctkmasini onleyecek belli diizenlemeler getirir. Bu model, siifi kiiltiirel sosyallesme
slirecinin yasandig1 bir yer olarak goriir. Model, sinifta istenmeyen davranislar1 6nleyen
bir sosyal sistem olusturmaya g¢aligir (Celik 2003, 9). Sinifta yanlis davraniglara olanak
vermeyen bir sosyal sistem olusturuldugunda ve gerekli diizenlemeler yapildiginda
istenmeyen yerine istenen davranislarin sergilenme olasilig1 artacaktir. Model, bireyden

cok gruba yoneliktir (Demirtas 2005, 18).

2.3.3. Gelisimsel Model

Bu modelde siif yonetiminde Ogrencilerin, fiziksel, duygusal, devinimsel gelisim
diizeylerinin gerektirdigi uygulamalarin gelistirilmesi temel alinir (Sar1 2004, 79). Bu
yaklasimda, sinif i¢indeki 6gretim etkinlikleri ve olusturulacak kurallarda 6grencilerin
gelisim evrelerine uygun segimler yapilmasi séz konusudur (Agaoglu 2005, 13). Bu
model 6grencilerin gelisim diizeylerine gore dort basamaktan olusur. Birinci basamak
dgrencinin on yasina kadar siiren yas dilimini gosterir. Ikinci basamak on-oniki yas
dilimleri arasim kapsar. Ugiincii basamak oniig-onbes yaslar1 arasidir. Dérdiincii
basamak lise yillar1 olan onbes yas sonrasini kapsar. Bu donemde 6grenciler ergenlige
gecis yasamaktadirlar. Davranislarinda da bu durumun izleri goriiliir. Ancak 6grenciler,
kim olduklarini, nasil davranmalar1 gerektigini anlamaya baslarlar. Daha sosyaldirler.

Sinif yonetimi sorunlar1 daha azdir (Glindiiz 2004, 23).

2.3.4. Biitiinsel Model

Bu sinif yonetimi modeli ilk {i¢ modelin bir sentezi olarak goriilebilir. Bu modelde
Onlemsel smif yonetimine yer verme, bireye oldugu kadar gruba da yonelme ve
istenmeyen davraniglar1 ortadan kaldirma egilimi vardir. Biitiinsel simif yonetimi
modelinde 6grencilerin gelisimsel 6zellikleri de dikkate alinir. Bu model sistem modeli
olarak da tanimlanabilir. Model, sinifin i¢ ve dis ¢evresini bir biitiin olarak goriir (Celik
2003, 10). Modelin ¢evre boyutunda, okul aile, bos zaman etkinliklerinin yer aldigi
arkadas cevresi vardir (Basar 1997, 16). Model biitiin onlemsel girisimlerine karsin,
istenmeyen davranigin siirmesi durumunda son gare olarak tepkisel smnif yonetimi
modelinin  araglarindan (6dil-ceza)  yararlanabilecegini  kabul etmekte

(Saritas 2001, 54).
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2.4. Siif Yonetimine Etki Eden Degiskenler

Egitimde son hedef, bireyde bir davranis degisikliginin yaratilmasidir. Diger ifade ile
smif yonetimi, 6grenci de bir davranis degismesini meydana getirmek igin vardir.
Gergeklestirilmesi istenen davranigin kazandirilmasinda tek basma simif ve onun
yonetimi yeterli olamayabilir. Davranisin olusumunda, bireyin oOzellikleri ve dis

etkenlerde etkilidir. Bu dis etkenleri; cevre, aile ve okul olarak ele alacagiz.

2.4.1. Cevre

Her okul belli bir toplumsal cevrede yer alir. Toplumsal g¢evre; fiziksel, sosyal,
kiiltiirel, siyasal, demografik vb. bir dizi degiskenin etkilerini yansitan degerler dizgesi
olarak tanimlanabilir. Okul i¢inde yer aldig1 toplumun gergekligini tanimalidir. Ciinkii
en genel anlamda toplumun egitimi ile yiikiimli bir kurum olan okul, kendine yonelik
sosyal beklenti ve gereksinimlerin bilincinden yoksun ise, islevlerini yerine getiremez
(Aydin 2000, 25). Cevrede var olan degerlerin, beklentilerin ve teknolojik gelisme ve
degismelerin okulu, dolayisiyla da simif etkinliklerini etkilemesi kaginilmazdir.
Ogretmenin gorevi, cevrenin olumsuz etkilerini en az diizeyde smf ortamina
tasimaktir. Ornegin, teknolojik degisimi ¢evre, okuldan &nce yasamaktaysa; dgretmen,
bu degisimi simifina tasimak icin c¢evreyle en iist diizeyde is birligi yapmalidir (Tas

2005, 40).

Cevre degiskenleri bir davranigin giideleyicisi olabilecegi gibi, engelleyicisi de olabilir.
Bu iki yonlii etki hem yakin hem uzak ¢evreden gelir. Bunlar kendi toplumun yasama
bicimlerinden, c¢esitli araglarla edindigi, diger {ilkelerin insanlarinin yasama
bicimlerine kadar uzanir (Basar 1997, 19). Burada yakin ¢evre 6grencinin her giin
icinde bulundugu c¢evre olarak, uzak ¢evre onu zaman zaman etkileyen diger 6geler

olarak ele alinmistir.

Okulda degisik davranig oriintiilerine sahip 6grenciler, farkli toplumsal kesimlere ait
deger ve beklentileri yansitmaktadir (Aydin 2000, 25). Curwin ve Mendlert (1998) bu
yilizden davranigin toplumsal ¢evreden bagimsiz olarak incelenemeyecegini belirterek
davranigin, toplumsal cevrede egemen olan iliski Oriintiileri tarafindan kontrol
edilecegini,  farkli toplumsal kesimlerin okuldan ve egitimden beklentilerinin

degisebilecegini, ayrica ¢evredekilerce sergilenen olumsuz davranis Ornekleri,
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televizyon ve gazetelerde sik sik giindeme gelen siddet olaylarinin da ¢ocuklarin
davraniglar1 iizerinde etkili oldugunu belirtmektedirler. Giliniimiiz diinyasinda
karsilagilan problemleri daha ¢ok yumruklasma, gézdagi ve zor kullanarak ¢ézen bir
toplum anlayisinin gelismesi, siddetin giinlik yasamin bir parcast olarak kabul
edilmesine yol agmis, 6grencilerin daha sinirli ve saldirgan olmalarina neden olmustur

(Sadik 2002,109).

Televizyonun yayginlasmasindan dnceki donemde bireyi bilgilendirici ve eglendirici en
onemli kitle iletisim aract radyo ve basili yayindi. Radyo, bireyin sadece isitme
duyusuna hitap ettigi i¢in bu arag¢ ¢ocuklara ve genclere dinleme becerisinin gelismesine
katkida bulunuyordu. Kuskusuz bu beceri okullarda yaygin bir bi¢imde uygulanan
anlatim yontemine dayali 6grenmeye ¢ocuklar1 hazirlamaktaydi. Ayrica, bu donemlerde
giinimiizdeki kadar ¢ok basili yaym bulunmamakla birlikte ¢ocuklarin ve genglerin
yapabilecekleri ¢cok fazla etkinlik olmadigi i¢in 6zellikle egitim diizeyi yiiksek ailelerde
cocuklar okuma aliskanlig1 kazanabiliyordu (Erden 2001, 59).

Curwin ve digerlerinin (1988) yaptiklar1 televizyon ve genclik ile ilgili 10 yillik
arastirmalart gdzden gegiren bir calisma sonucunda, ¢cocuklarin ergenlik cagina gelene
dek yaklagik olarak 18.000 siddet igerikli program izledigini saptanmistir. Programlarin
etki alanm ile ilgili kesin bilgiler olmamasina ragmen televizyon ve diger medyanin
cocuklar iizerinde potansiyel olarak zararli etkilere sahip olduga inanilmaktadir (Sadik
2002, 109). Seman’a (2000) gore, siddetin televizyon programlarinda; filmlerde, haber
programlarinda islenis bicimi 6grenci davranmiglarimi ciddi boyutlarda etkilemektedir

(Okutan 2005, 10).

Biitlin olumsuz etkilerine ragmen, eger medya olumlu yonde kullanilabilirse ¢ok etkili
bir egitim- dgretim araci olarak hizmet edebilir. Ozellikle televizyon birden fazla duyu
organina hitap etmesi, gidip gorme imkani olmayan mekanlar1 smif ortamina
getirmesiyle hem egitim-0gretime hem de smifta istenmeyen davraniglarin Oniine
gecmeye katkida bulunur. Ancak 6grencilerin medyadan olumlu etkilenmesinin yolu,

Ogretmen ve ailelerin igbirligi i¢erisinde bilingli davranmalarina baghdir (Tas 2005, 44).

Yakin ¢evre siif yonetimini uzak ¢evreye gore daha fazla etkiler. Sokagin etkileri,
ogrenciler arciligiyla smif igine yansir. Ogrenci ve okul gevresinin kiiltiir yapis1 sinifi

etkiler. Cevre kiiltiirii 6grenci aracihigi ile simf ortamina kadar tasinir. Ogretmenin
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gorevi, Ogrencilere smif ortamina taginan bu 6gelerin olumlularindan yararlanip,
olumsuzluklarmi  6nlemeye calismaktir. Ogretmen toplumu bir smf gibi
kullanabilmelidir. Bu 6grencinin yagam alaninin genisletir, yasaminin zenginlestirir.
Cevrenin bir sinif gibi kullanilabilmesi i¢in de, Once Ogretmenin g¢evreyi ¢ok iyi
tanimasi, kiiltiirel gecmisini, bugiiniinii, kaynaklarini, gii¢lii ve zayif yonlerini, degisim
ve degisime direnim gli¢lerini bilmesi gerekir. Cevre de rastlanan olumsuz
davraniglarin  degistirilmesi,  sinif  etkinliklerinin  ¢evreye tasinmasi ile
gerceklesebilecegi gibi, ¢evrenin okula taginmasiyla da saglanabilir. Okulun egitsel kol
etkinlikleri veya smif- c¢evre isbirligi ile simif veya okulun diizenledigi c¢esitli
etkinliklere veliler ve ¢evre insanlar1 davet edilir boylece 6grenciler sinifta 6grendikleri

olumlu davranis 6rneklerini ¢evre halkina sunmus olurlar (Basar 1997, 20).

Edwars (1993) gore, ¢ocukluk ve genglik doneminde, bireyin davranislari iizerinde
onemli rol oynayan bir diger etkende arkadas cevresidir. Bu donemin en temel
gereksinimleri olan; baglanma, ait olma, takdir edilme ve kabul gérme ihtiyaclarinin
karsilanmamasi, Ozellikle olumsuz aile yasantilar1 ve evde kabul edilmeme cocugu
baska yerlerde kabul gérme davranisina iter. Arkadas gruplar1 toplumsallagsma ve
bireysellesme siirecini olumsuz etkileyebilmektedir (Sadik, 2002, 109). Ornegin
yeterince lretken ve etkin bir sekilde yasama katilma olanagi bulamayan genclerin,
madde bagimliligi, siddetin  kutsanmasi, ideolojik kamplasma gibi kacis
mekanizmalarina siklikla bagvurduklart goriilmektedir ( Aydin 2000, 26).

Ogrenciler gosterdikleri davranislarin ¢ogunu arkadas gruplar i¢inde edinmislerdir.
Ogrencinin sinif disinda iliski kurdugu arkadas gruplarmin etkinlikleri bilinmelidir.
Davranisi  degistirilmek istenen Ogrencinin, degistirmek istedigimiz davranis
gosteren arkadas gruplarina yonlendirilmesi i¢in okul aile ve Ogretmen isbirligi

yapmalidir.

Amaci ogrencileri egitmek olan okul, ¢evresini de egitmelidir. Bunu yaparsa, o
cevreden okula gelecek Ogrencilerin bazi davramislar1 daha okula gelmeden
diizeltilmis olur. Aksi halde, cevredeki istenmeyen davranig Ornekleri sinifa kadar
girer, siif ortamini bozar, egitsel amaglarin ve siif yonetiminin engellerini olusturur

(Basar 1997, 21).
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2.4.2. Aile

Yakin cevre i¢inde olmasina karsin 6grenci davranisinin énemli bir degiskeni olan aile

ayr1 bir baslik altinda ele alinmustir.

Aile toplumun temel niteliklerini yansitan en kiiciik birimdir. Cocugun fiziksel ve
psikolojik gelisiminde ailenin onemli bir rolii vardir. Egitim ailede baslar. Cocugun
saglikli bir benlik algis1 gelistirerek 6zerklesmesi ailenin tutumuna baghdir. Cocuk
kendine yetmeyi, paylagsmayi, yasama etkin bicimde katilmay1 barig¢ct ve uyumlu bir

davranig oriintlisti gelistirmeyi ailede 6grenir (Aydin 2000, 22).

Cocugun sevgi ve giiven ortami iginde, saglikli olarak yetismesi aileye baglhdir.
Cocugun davranislarina yon vermek, kurallara uyumunu saglamak, rehberlik etmek
ailenin gorevleri arasindadir. Ayrica ailenin zor durumlarda ¢ocugun yaninda yer almasi
ve onu desteklemesi gerekir. Cocugun kisilik gelisimi de daha ¢ok aile ortaminda
saglanir. Insan iliskilerini diizenleyen anlasma, uzlasma, isbirligi gibi olumlu nitelikleri,
cocuk, ailede kazanir. Anlasmazlik, ¢ekisme ve catisma gibi olumsuz durumlarda

takinacagi tutum ve davranislari da evde 6grenir (Akar 2005, 64).

Ailelerin genis ve ¢ekirdek olmasi ¢ocuk egitimi bakimindan Onem tasimaktadir
(Tezcan 1996, 156). Ailedeki birey sayist ¢ocuga sunulan egitim imkanlarinin
daralmasina neden olmaktadir. Ailenin ¢ocuklarina sagladigi egitim imkanlar1 ¢ocuk
sayisi ile dogru ters orantilidir. Ailedeki birey sayisi az ise ¢cocuklara daha fazla egitim
imkan1 saglanmaktadir (Geligli 2004, 204). Kalabalik aileler ¢cocuklariyla ilgilenmeye
daha az zaman ayirabilirler. Bunlar iizeride ailenin etkisini azaltir. Az ¢ocuklu ailelerin
cocuklar1 bencil ve simartilmis olabilir. Cocuk sayisinin ¢oklugu, ailenin artan
gorevlerini yerine getirmesini gii¢lestirecegi i¢in, siifi da olumsuz etkileyecektir (Basar

1997, 21).

Ailenin ge¢im durumlari cocugun kisiligine etki yapan 6nemli bir etmendir. Babanin isi
annenin disarida ¢alismasi, ¢ocuklarin okul c¢aginda iken caligmak zorunda kalmasi,
ailenin gelir seviyesi, ana- babanin ¢ocuklar1 ile bir arada bulunmasinin siiresi, ailenin
stk sik yer degistirmesi gibi durumlar ¢cocugun kisiligini olumu ya da olumsuz olarak

etkilemektedir ( Bagaran 1972, 187).

Ailelerin egitim diizeyi de c¢ocugun davranislar1 iizerinde Onemli bir etkide

bulunmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek olan ana babalar, ¢ocuklarin egitimine kars1 daha
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duyarli olmaktadirlar. Egitim diizeyi yiiksek olan aileler, ¢ocuklarin 6grenme yasamini

daha iyi izleyebilmektedirler (Celik 2003, 27).

Aile igi iliskiler ve etkilesim big¢imleri, anne-baba arasindaki uyum, ebeveynlik rol
algisi, anne ve babadan ayri1 yasama, anne veya babadan birini veya ikisini kaybetme,
eslerin bosanmasi, ailenin geliri, gocugun zaruri egitim giderlerinin karsilanma durumu
ve bedensel bozukluklar cocugun okuldaki davranislarini etkiler. Ailenin ¢ocuga iliskin
algisi, yaklagimi, tutum ve davraniglari onda bedensel, ruhsal ve sosyal sorunlara neden

olabilmektedir (Saritag 2001, 62).
Genel olarak anne baba tutumlari {i¢ grup halinde ele alinmaktadir.

Demokratik bir aile ortaminda c¢ocuklarin haklarina saygi duyma, goriislerine deger
verme, kendileriyle ilgili kararlarda onlar1 destekleme, onlara karsi agik ve diiriist
davranma s6z konusudur. Boyle bir tutum ¢ocugun kendine olan giivenini arttiracak,
diisiincelerini ifade etmesini kolaylastiracak ve onda kendisine deger verildigi duygusu
yaratacaktir. Bu da cocugun okuldaki iliskilerine ve basarisina olumlu katkida

bulunacaktir (Giiven 2005, 247).

Ilgisiz ve kayitsiz aile tutumu ana-babanin ¢cocugu yalniz birakma, gérmezlikten gelme
seklinde diglamasi anlamina gelir. Anne babanin ilgisizligi ile ¢ocugun 6gretmenine,
arkadaslarina ve yakin cevresindeki esyalara verdigi zarar ve sugluluk davranisi
arasinda yakin bir iligki bulunmustur. Bu konuda yapilan arastirma bulgularina gore,
ilgisiz ve kayitsiz ana baba tutumu c¢ocugun saldirganlik egilimini giliglendirmektedir

(Yavuzer 2002, 33).

Otoriter anne babalar ¢ocuklarin1 kontrol ederler ama onlar1 dinlemezler, ¢ocuklar ile
daha az ilgilenirler, bazen soguk ve kati olurlar. Ceza emirleri oldukg¢a siktir. Bu tiir
ana-babalarin ¢ocuklar1 genellikle ¢cekingen, mutsuz ve huzursuzdurlar. Bagkalarina pek

giivenmezler, sinifta genellikle diigiik basar1 gosterirler (Bacanli 2003, 116).

Yukarida sayilan nedenlerden otiirii entelektiiel ¢evrelerde, ¢ocuklara otoriteye uyma
davranmisinin  6gretilmesinin sakincalar1 tartisilmaya baslanmis ve baskici, otoriteye
boyun egen cocuk yetistirme bi¢imi, yerine yavas yavas ¢ocugun kisiliginin gelismesine
olanak saglayacak daha serbest ve demokratik bir egitim anlayisina birakmistir. Bu

akimla birlikte 6zellikle egitim diizeyi yiiksek aileler ¢ocuklarina, 6zgiir diisiinme ve
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davranma aliskanlig1 kazandiracak, kendi kararlarin1 kendi alabilecegi, kendini

rahatlikla ifade edebilecegi bir egitim ortami sunmaya ¢alismaktadir (Erden 2001, 56).

Anne baba beklentileri, 6grenci c¢abasi iizerinde ©Onemli bir gilic olmaktadir.
Beklentinin ¢ok yiiksek veya ¢ok diisiik olmasi olumsuz sonuglar dogurabilmektedir.
(Basar 1997, 22). Anneler ve babalar ¢ogu zaman ¢ocuklarinin giiclerini bilemezler,
bilseler de ¢ocuklarindan yiiksek beklenti i¢inde olabilirler. Kapasitesinin iizerinde
basar1 beklenen 6grenci, eger bu basariy1 gosteremez ise, ¢evresi ve anne babasinin

yaninda asagilanacagi korkusu tasiyabilir.

Anne ve babanin dengesiz ve kararsiz tutumu da ¢ocugun kisilik gelisimini olumsuz
yonde etkileyen diger bir unsurdur. Anne ve babanin g¢ocugun yaninda, g¢ocuk
konusunda birbirlerini elestirmeleri, birinin olumlu yaklagimini digerinin olumsuz
tutumu, cocugun celigkili, kararsiz ve tutarsiz bir kisilik gelistirmesine neden

olabilmektedir (Erden 2001, 49).

Ailenin c¢ocuga yonelik davramis ve tutumlari, ¢ocugun kisiliginin yani sira okul
basarisini da etkiler. Aile ile cocugun okul basarisi arasindaki iligkiyi inceleyen pek ¢cok

arastirma yapilmistir. Bu arastirmalarin sonuglari sdyledir;

1. Seginer’a (1986) gore, anne babalarin c¢ocuktan okul basaris1 beklentileri ile

cocuklarin akademik performanslari arasinda olumlu bir iligki vardir (Erden 2001,50).

2. Yavuzer’e (1986) gore, aile ici iliskilerin dengeli ve diizenli olmasi, ¢ocugun
basarisini olumlu acidan etkiler. Aile i¢inde gecimsizlik oldugu ve ¢ocugun yeterli ilgi
ve sevgi gormedigi durumlar ¢ocugun akademik basarisini olumsuz yonde etkiler

(Erden 2001, 50)

3. Wang ve arkadaglarina (1993) gore, ev ¢evresi ve destegi, ailenin egitime katilimi

6grencinin okula diizenli devam etmesini saglar (Erden 2001,50).

Aile ilgili olarak O6gretmenin yapmasi gerekenlerden ilki, ailenin taninmasi, bunun
aracida ogretmen-veli iletisimidir. Bu iletisim yiiz yiize olabilece8i gibi, yaz1 ve

telefonla da olabilir.
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2.4.3. Okul

Insan gelisip, genclik cagma gelinceye kadar hatta yasami boyunca bir cok egitim
ortaminda egitim alir ve pek c¢ok seyi 6grenir. Ogrenme siirecinde insan bir yandan,
dogumdan 6liime kadar degisik kurumlara devam ederek Ogrenirken, diger yandan da
yasadig1 ¢evrede Ogrenir. Insanin kurumlarda &grendikleri kadar yasadign cevrede
O0grendigi de Onemlidir. Ancak insan, yasaminin en biiyiikk kesimini okulda

gecirmektedir (Kaya 2005, 92).

Okul toplumdaki bireylerin egitilmesi islevini lstlenen kurumlarin ortak adidir.
Okullarda bir grup 6grenciye toplumun ve bireyin ihtiyaglarina gére dnceden hazirlanan
programlar dogrultusunda 6gretim faaliyetleri sunularak, 6grencilerde istendik davranis

degisikligi meydana getirilmeye ¢alisilir (Erden 2001, 50).

Okul sosyal bir sistemdir. Orgiitlemede sistem yaklasimi, drgiitii bir canlrya benzetir.
Bir canli nasil ki, liretmek, yasamak, ¢cevreye uymak, beslenmek ve kendini yonetmek
icin alt sistemlerle donatilmis ise, bir oOrgiit de, bu alt sistemlerle donatilmak
zorundadir. Sistem, birbirlerini diizenli bi¢imde etkileyen, birbirlerine dayanan
Ogelerden (alt sistemlerden) olusan bir biitlindiir. Sistem yaklagimina gore, bir
okulun, amagclarim1 gergeklestirebilecek bir yapiya ulasabilmesi igin, alt sistemleri ile
birlikte bir sistem biitlinliigiine kavusmas1 gerekir. Tipki insan bedeninde oldugu gibi,
okulu olusturan alt sistemlerin de, okulun amaglarini gerceklestirmek igin, birbiriyle
es gilidimlenerek bir biitiinlik icinde calismasini saglayacak bir oOrgiitlemeye
gereksinme vardir. Okulun alt sistemleri ise, iiretim, alisveris, uyarlama, yasatma ve

yonetim alt sistemleridir (Basaran 1993, 17-25).

Okul dedigimiz orgiitiin en 6nemli ve agik 6zelligi, iizerinde ¢alistigi hammaddenin
toplumdan gelen ve topluma giden insan olusudur. Boylece, okulun birey boyutu
kurum boyutundan daha duyarli, informal yan1 formal yanindan daha agir, etki alani
yetki alanindan daha genistir. Gergekten sosyal bir sitem olarak kurulmasi ve
calismasi gereken okul ortaminda, davranis bilimleri ve insan iligkilerinin yeri bu

bakimdan ¢ok dnem tasir (Bursalioglu 1998, 33).

Egitim sistemi i¢inde okullarin temel islevi Ogrencilerine istenilen davraniglari
kazandirmak ve bunun i¢in ¢evreyi gerekli bir bicimde diizenlemektir. Toplumda

meydana gelen degismeler okuldaki yonetici ve Ogretmenlerin de diisliniis ve
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davranislarinda degismeleri zorunlu kilar. Okul yoneticisi ve ogretmenler bu
gelismelerin Onciisii ve gerekli yeniliklerin uygulayicisi olma durumundadirlar (Calik

2004, 5).

Sinifin en yakin dis gevresi iist sistemi olan okulun, her 6zelligi ve durumu sinifin igini
etkiler. Okulun fiziksel yapisi, gorlniis, kullanig, saglik kosullarina uygun olus
acilarindan uygun ve c¢ekici olmalidir. Temiz, bakimli, iyi donanimli okullar, yalniz
morali degil, davranis1 da etkiler. Okulun kalitesi ile 6grenci basarisi arasinda iligki

bulunmustur (Oner 2001, 7).

Okullarda lavabo, tuvalet, sira gibi kullanim alan ve araglar1 6grencilerin gelisim
ozelliklerine uygun olmalidir. Tuvalet basina diisen 6grenci sayisi ile dersler arasindaki
bos zaman tutarli olmalidir. Fiziksel yap1 ve diizenlenisin ¢ekiciligi, 6grenciyi zamanini
okul icinde kullanmaya yoneltmeli, 6grenci sokaga yonelme gereksinimi duymamali,

bunun i¢in okulun yonetim plani, ders dis1 zamanlar1 da kapsamalidir (Bagsar 1997, 24).

Stockart ve Maybeyr’e (1992) gore, okulun biiytikliigli, okuldaki insan iligkileri ve
davraniglar1 iizerinde etkili olabilmektedir. Okul biiyiikliigiiniin 6grenci davraniglar1 ve
basarisi iizerideki etkisini belirlemeye yonelik pek ¢ok calisma gergeklestirilmistir (Isik
2005,16). Darling ve Digerleri (2002) tarafindan yapilan arastirmalarda, arastirmacilarin
bir kismi, 6grenci sayist az olan okullarin egitim yoniinden daha olumlu 6zelliklere
sahip olduklarint belirtmelerine karsilik diger bir kismi, kiigiik okullarda 6grencilerin,
ilgi ve yetenekleri dogrultusunda farkli ders ve etkinliklere katilma olanagimin daha
sinirlt olacag1 goriisiinli savunmaktadirlar. Ancak, okul biiytikligil ile 6grenci basarisi
arasindaki iliskiyi belirlemeye yonelik yapilan arastirmalar birbirinden farklilik
gostermektedir. Bazi aragtirmalara gore, okul biiyiikliigii ile 6grenci basaris1 arasinda
pozitif ilgilesim vardir. Diger bazi1 aragtirmalarda ise kii¢iik okullarin olumsuz yonleri
tizerin de durulmustur. Tiirkiye’de okullar iizerinde benzer ¢alismalar, alan yazinda pek
yer almamasina karsilik diger iilkelerde kii¢lik okullarin, biiyiik okullara gore daha etkili

oldugunu ileri siiren pek ¢ok caligsma yapilmistir (Isik 2005, 16).

Okulun sahip oldugu egitsel olanaklarin egitsel amaglarla iligkisi agiktir. Bu olanak ve
gereksinimlerin dengesini kurmak i¢in ¢evre olanaklari da gozetilmelidir. Bu konuda
baska bir nokta, var olan saglanan olanaklarin kullanilmasidir. Olanaklarin var olmasi

yetmez, kullanima sunulmus, kullanimlar1 6zendirilmis, kolaylastirilmis olmalidir.
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Kirilir, eskir, yipranir kaygilariyla olanaklarin kullanimi engellenmemelidir (Basar

1997, 25).

Okul yoneticisi tarafindan bi¢imlendirilen okulun ydnetim anlayis1 dogrudan &grenci
davranisin etkiler. Sinif yonetimi de biiyiik 6l¢iide okul yonetiminden etkilenmektedir.
Okul yoneticisinin otokratik bir yonetim bi¢imini benimsemesi, okulla ilgili
olusturulacak biitiin politika ve kararlar {lizerinde etkili olacaktir. Okul yonetiminde
demokrasi varsa, sinifta demokratik yonetim bi¢iminin uygulanmasi daha kolay
olacaktir. Demokratik yonetim bi¢cimine sahip olan okullarda 6grencinin kisiligine saygi
gosterilir ve 6grenci degerli bir varlik olarak goriiliir. Okulun yénetim bi¢iminin 6grenci
davranislar1 tizerinde olumlu bir etki yapmasi, sinif yonetimi siirecine de olumlu yonde

yanstyacaktir (Celik 2003, 31).

Okulda sorunlu 6grenciler icin farkli diizenlemeler yapilabilmeli, teneffiislerde bu tiir
ogrencilerin digerlerinin huzurunu bozmasi onlenmeli, gerektiginde bunlar yakindan

gbzetlenmelidir (Basar 1997, 26).

Ogrenciler ders saatleri disinda okuldan yararlanabilmeli okul, &grenci igin cekici yer
haline getirilmelidir. Ogretmen ve 6grenciler okulda iyi iliskiler kurabilecek yer ve
zaman bulabilmeli, 68rencilere ¢ocuk olarak degil, insan olarak da davranilacak

ortamlar yaratilmalidir.

Okulun genel amaci egitim hizmeti tiretmektir. Biitiin okullar egitim hizmeti {iretmek
icin ¢alismakla birlikte, amaglar iretilecek egitimin ve okulun tiirline bagl olarak
farklilik gosterir. bir okul ortaminin uygunlugu amaclarina baglidir. Bu nedenle, 6rnegin
endiistri meslek lisesindeki tesviye atolyesi, genel lisede, okul Oncesi egitimdeki
siralarin  benzeri ticaret lisesinde bulunmamaktadir. Okuldaki herkesin o okulun
amaglarmi bilmesi ve amaclar1 gerceklestirebilmek igin ¢alismasi, bunun igin istekli
hale getirilmesi gerekir. Okullar amaglarini gergeklestirirse egitim sistemi de amacinin

gerceklestirebilecektir (Donmez 2002, 94).

2.5. Istenmeyen Ogrenci Davramslar:

Charles’e gore, Istenmeyen davranis duruma veya ortama uygun olmayan, bilingli

olarak yapilan davranislardir (Pala 2005,171). Insan davranislarinin temelinde
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gereksinimleri yatar. Gereksinimler, onlar1 gidermeye iten diirtii yaratirlar. Dirti
sonunda belli yonde etkinlik egilimi olan giidiiler olusur ve insan uygun durumlarda
giidiileri yoniinde davranisa gecebilir. Davraniglarin istenir olup olmamasinin 6l¢iitii,
davranigin davrananin, kargisindakinin, davranigin olustugu ortamin ozelliklerine gore
degisen sekilde, toplumun yazili olan-olmayan kurallar ile bireysel yargilardir. Istenen
davranis1 “bana gore” olmaktan ¢ikaran kurallardir. Okulda, egitsel ¢abalar1 engelleyen
her tiir davranig, istenmeyen davranis olarak adlandirilir. Bunlarin olumsuz etkileri
derece derece olur. Bu agidan istenmeyen davranislar, “yikici olmayan” dan, “cok yikici

olana” uzanan bir yelpazede siralanirlar (Basar 1997, 95).

Istenmeyen davramslarin saglikli bir bigimde tanimlanmasi bu tiir davranislarin
degistirilmesi acisindan belirleyici 6neme sahiptir. Gergekte istenmeyen davraniglarin
siirlarinin ¢izilmesi zordur. Ciinkii davranisin istenmeyen nitelikte olmasini belirleyen
etmenler duruma, kosullara, mekana vb. bir dizi degiskene baglidir. Dolayisiyla
istenmeyen davraniglarin her durum ve her kosul i¢in genel gegerliligi olan kati
sinirlamalarla belirlenmesi, yasamin gercekligi ile oOrtiismez. Aksine sorunlarin,
durumsal degiskenlerin etkisiyle de olusabilecegi bilincinden yoksun olmak, 6gretmeni
davranis yonetiminde buyurgan ve tek diize bir anlayisa gotiirebilir (Aydin 2000, 149-
150).

Sinifta bulunan 6grenciler farkli gegmis yasantilara, farkli kisilik yapilarina, farkl ilgi
ve yeteneklere sahip olarak heterojen bir yapi olustururlar. Bu heterojen yapi sinifta
meydana getirilen 6grenme-0gretme faaliyetleri sirasinda farkli davraniglarin meydana
gelmesine ve farkli goriintiilerin ortaya c¢ikmasina yol agabilir. Bazi1 6grenciler
O0gretmeni dinlerken, bazilar1 defterine not tutabilir, bazilar1 agik bir sekilde derse
katilirken, bazilar1 istenmeyen davranislarda bulunabilir. Bazi 6grenciler derste
Ogretilenleri ilging ve Onemli bulurken bazilar1 Onemsiz ve sikici bulabilir ve
davranislariyla bunlar1 belli edebilirler. Ogrencilerin farkli 6zelliklere sahip olmasi

bunlara benzer bir¢ok davranista bulunmalarina neden olabilir (Oztiirk 2005, 156).

Bu nedenle Ogretmen, sorunlari kategorize etme yanilgisina diigmemelidir. Ciinki
kategorize etmek, istenmeyen davraniglarin ¢oziimiinde de, asir1 yapilandirilmig bir
yonetsel anlayisin egemen olmasinin anlatimidir. Oysa kapsam agisindan higbir sorun

digeri ile aym ozellikleri tasimaz ayrica kaliplasmis davranis yonetimi tekniklerinin,
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belli bir zamandan sonra egitsel amaclara hizmet ettigi de tartismalidir. Bu durum
oncelikle Ogretmenin, davranis sorunlarinin  gergek nedenlerini anlamasini
gerektirmektedir. Ciinkii dogru anlasilmayan higcbir sorun ¢oziillemez (Aydin 2000,

150).

Bir davranisin ortaya ¢ikmasinda ii¢ temel bilesenin varligindan s6z edilmektedir:
Davranis1 yapan kisi, davranisin yoneldigi kisi ve davranisin yapildigi ortam. Sinif
ortaminda 6gretmenin kisiligi ve tutumu, sinif havasini belirleyen baslica etken olsa da
ogrencilerin aileden getirdikleri kisilik yapilarini yansitan karsilikli iletigimleri ve
Ogretmenlere karsi tutumlar1 da ¢cok dnemlidir. Buna gore, siifta 68renci davranisini

etkileyen psiko-sosyal etkinlikleri ii¢ grupta ele alabiliriz (Kdktas 2003, 85):
1. Ogrencinin kisilik 6zellikleri: Aileden getirdigi davranis bigimleri (psikolojik).

2. Ogretmen ve smif arkadaslarinin beklentileri: Digerlerinin davramsa bakis agisi,

O0gretmen tutumu (toplumsal).
3. Smif i¢i iliskiler: Ogrencinin o an icin istekleri.

Davranigin birden ¢ok nedeni olduguna inanilir. Bunlardan bazilari belirli eylemleri ya
da davranis bicimleri agiklamada digerlerinden daha 6nemlidir. Biyolojik, psikolojik ve
cevresel etkenlerin bir Ol¢lide insan davranisini agiklanirken en Onemli nedenlerin
psikolojik (yeterlik duygusu) ve cevresel etkenlerle iliskili oldugu diisiiniilebilir
(Koktas 2003, 88).

Bull ve solity’e (1996, 136) gore, ¢ocugun istenmeyen davranislari, timiiyle veya
kismen kendisinden veya ailesine iliskin faktdrlerden kaynaklanabilir. Cocugun okul
disindaki 6grenme deneyimleri, davranisin niteligi ile ¢ok iliskilidir. Ote yandan belli
tirde ilach tedavilerde davranigt etkileyebilir. Biitlin bu faktorler, ¢ocugun
davraniglarint uygun bi¢cimde anlamasi ve yorumlamasi i¢in &gretmenin ulagmasi

gereken bilgilerdir (Balay 2003, 113).

Aksoy (1999), tarafindan yapilan arastirma, en sik goriilen istenmeyen davranis
tiirlerini; Izin almadan konusma, verilen gorevi yerine getirmeme, kavga, asir1 sekilde
bozucu konusma ve Ogretmenin isteklerine uymayr reddetme seklinde ortaya
koymustur. Ayni arastirmaya gore 0gretmenler, istenmeyen davranisin en dnemli bes

nedenini; ailevi sorunlar, ¢ocuklarin egitimlerine anne ve babalarin ilgisiz kalmalari,
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anne ve babalarin c¢ocuklarina yonelik olumsuz tutum ve davranislari, olumsuz
televizyon yayinlart ve diger medyada gosterilen siddet ile asir1 kalabalik simiflar

seklinde siralamiglardir (Balay 2003, 113).

Baer, Goodall ve Brown (1983, 139-42) orta Ogretim Ogretmenlerinin istenmeyen
O0grenci davraniglarina bakis acilarin1 belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada,

ogretmenlerin karsilastiklar1 davramiglari alti grupta toplamislardir (Oztiirk 2001, 14);

1. Sosyal standartlar ihlal eden davranislar: Hirsizlik yapmak, kopya ¢ekmek, yalan
sOylemek, kaba bir dil kullanmak...

2. Yasal olmayan davraniglar: Yikici davranmak, ilag ve alkol almak, silah tagimak....

3. Fiziksel olarak tehlikeli davranislar: Vurmak, ¢arpmak, esyalar firlatmak, fiziksel

olarak incitici davranislar...

4. Digerlerinin haklarina saygisizlik : S6zle saldirmak, rahatsiz etmek, belli kisileri sinif

etkinliklerinin disinda tutmaya c¢aligmak, digerlerinin sirtindan ge¢inmek....

5. Ogrenmeyi engellemek: Giilmek, asir1 konusmak gereksiz yere smifin iginde

gezinmek, gizlice mesajlagsmak, fisildagsmak...

6. Ogretmenin otoritesine kars1 koymak

2.6. Istenmeyen Davramslara iliskin Olgiitler

Istenmeyen davranis, sinifa, derse, zamana ve duruma gére degisebilmektedir. O halde,
herkesin tizerinde anlastig1 istenmeyen davraniglart listelemek ve tanimlamak oldukca
zordur. Ancak, Ogrencilerin sinif i¢indeki davraniglarini, istenmeyen davranis olarak

adlandirmak i¢in dort temel Olgiitlimiiz vardir. Bunlar (Korkmaz 2005, 217);

1.Davranigin, ogrencinin kendisinin ya da smiftaki arkadaslarinin 6grenmesini

engellemesi.
2. Davranisin, 6grencinin ya da arkadaslarinin giivenligini tehlikeye sokmasi.
3. Davranisin, okulun arag¢ ve gereglerine ya da arkadaglarinin esyalarina zarar vermesi.

4. Davranisin, 6grencinin diger 6grencilerle toplumsallasmasini engellemesi olarak

distintilmektedir.
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2.7. Simf Ortaminda Istenmeyen Ogrenci Davramslar:
Ogrencinin:
(1) derse calismamasi ve derse hazirliksiz gelmesi,
(2) giirtiltii yapmasi, garip sesler ¢ikarmasi,
(3) dikkat dagitmak i¢in simariklik yapmasi,
(4) argo sozler kullanmasi ya da kiifiir etmesi,
(5) smavlarda kopya ¢cekmesi,
(6) derse geg gelmesi,
(7) dersten kagmasi ya da erken ¢ikmasi,
(8) sigara igmesi,
(9) silah gibi korkutucu aletler getirmesi,
(10) hirsizlik yapmast,
(11) yalan soylemesi,
(12) dersleri umursamamast,
(13) devaml tartisma yaratmasi,
(14) 6grencilerin kagit, kalem ve silgi gibi malzemeleri arkadaslarina atmasi,
(15) kizlarin sagin1 gekmesi,
(16) ders yapilirken uyumast,
(17) ders yapilirken siradan kalkip sinif ortaminda gezmesi,
(18) izinsiz sinifa girme ya da siniftan ¢ikmasi,
(19) yiiksek sesle konusmast,
(20) diger arkadaslari ile kavga etmesi (fiziksel saldir1),
(21) dersi dinlememesi,

(22) cep telefonu ile konugmasi,
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(23) korkulan hayvanlar1 getirme,

(24) okulun arag gerec gibi esyalarina zarar vermesi,

(25) 6gretmene saygisizlikta bulunmasi,

(26) yiyip icmesi ve sakiz ¢ignemesi,

(27) siyasi igerikli kitaplar getirmesi,

(28) grup caligmalarinda {istlenilen gdrevi yerine getirmemesi,
(29) bazilari, arkadaslarini orgiitleyerek olumsuz gruplari olusturmasi,
(30) cinsiyet farkliligina iligkin gruplagsmalara katilmasi,

(31) arkadaslarini rahatsiz etmesi,

(32) bir ders islenirken bagka bir dersin konusuna ¢aligsmasi,

(33) basgkasinin ders anlatmasina izin vermemesi,

(34) sinif ortamini kirletmesi,

(35) siraya yazi yazmasi ya da yaziy1 bigakla siraya kazimasi,

(36) birbirlerinin esyalarini izinsiz kullanmasi,

(37) birbirlerini asir1 derecede elestirmesi,

(38) birbirlerini agir1 derecede sikayet etmeleri ya da ispiyonlamalari,
(39) birbirlerine lakap takmasi,

(40) o6gretmenlerini kiigiik diisirmek icin her seye bahane bulmasi,
(41) 6gretmenin arkasindan garip hareketler yapmasi,

(42) arkadaslarina el sakas1 yapmast,

(43) arkadaglarini kiskanmasi,

(44) tuvalet aliskanlig1 kazanmamis olmasi,

(45) temizlik anlayisin1 kazanmamis olmast,

(46) problemli aileden gelmesi nedeniyle uyum problemi yasamasi.
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Yukarida verilen maddeler incelendiginde, simif ortaminda istenmeyen O6grenci
davranislarinin nedenleri sunlar olabilir. Ogrencilerin; 6grenci kimligi ve ogrenci
niteligi konusundaki bilgisizligi, istenilen ve istenilmeyen tutum ve davranislarin neler
oldugunu bilmeyisi, 6gretilenleri anlamsiz bulmalari, olumlu nitelige sahip olanlarinin
davranislarinin kabul, olumsuz olarak goriilenlerin ise istenmeyen davranmislar olarak
kabul gormesi, ¢evresine ve arkadaslarina zarar vermenin farkinda olmayislar1 ya da
onemsemeyisleri, dikkat ¢cekmek icin baz1 olumsuz davraniglari sergilemeleri, otoriteye
kars1 ¢ikmalari, aile c¢evresinin yetersizlikleri, psiko-sosyal sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik olumsuzluklarin etkisi altinda kaldiklari, egitim ve 6gretimin hedeflerinin,

bilissel, duyussal ve psikomotor gelismeye paralel olmadigi sdylenebilir (Ozdemir

2004, 271-272).

2.8. Istenmeyen Davrams Nedenleri

Istenmeyen &grenci davranislarinin nedenleri: Simf fiziksel yapisi ve donammindan
kaynaklanan nedenler, 6gretmenden kaynaklanan nedenler, 6grenciden kaynaklanan
nedenler, egitim programi ve &gretim yontemlerinden kaynaklanan nedenler olmak

tizere 4 baslik altinda ele alinabilir.

2.8.1. Sinifin Fiziksel Yapisi ve Donanimindan Kaynaklanan Nedenler

Fechsig’e (1989,69) gore siif, ustaca diizenlenmis bir ¢evre olmalidir, ¢iinkii davranisi
degistirmenin en etkili bir yolu, ¢evreyi degistirmektir. EZitimde yeni teknolojiler,
ogrenme evresine yenilikler getirir. Gelecegin yiiksek teknolojili, 6grenmelerin ¢ogunda
bireysel, sosyal ve zihinsel gelisim i¢in toplu 6grenme olanaklari saglayan 6grenme

ortamlari, simdiden gerceklestirilmeye ¢alisilmalidir (Basar 1997, 32).

Ogretmenlerin gorevlerinden biri de ogrencilerin dgrenmelerini en yiiksek diizeye
cikaran ortamlar yaratmadir. Sadece harekete gecici (giidiileyici) bir 6grenme ortami
yaratma, O6grencilerden ¢ogu i¢in, davranista hizli ve kalici degisiklikler meydana
getirmek icin yeterli olmaz, fiziksel ortaminda diizenlenmesi gereklidir (Ozyiirek 2001,

97).
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Fiziksel ortam, egitim etkinlikleri i¢in ayrilan mekanin 6zelliklerini belirtir. Sira, masa,
dolap, v.b. araglarla, bos alanlar, mekanin 1s1 151k ve renk diizeni gibi bir dizi etken,
ortamin fiziksel degiskenlerini olusturur. Ogretmen- 6grenci iliskileri, genis 6l¢iide bu
fiziksel degiskenle tarafindan etkilenir. Fiziksel ortamin uygunlugu, etkili 6grenme-

Ogretme siirecinin ayrilmaz bir parcasidir (Aydin 2000, 29).

Iyi diizenlenmis simif ortamlar1 6grenciyi okula gelmeye, sinifa girmeye, ders dinlemeye
ve katilima giidiiler. Egitim amaciyla yapilandirilmig, diizenlenmis, g¢esitlendirilmis,
uyarict ortamlarda 6gretme ve 0grenme daha etkili gerceklesir. Egitime uygun olarak
yapilanmis smiflar hem O6grenmeyi kolaylastirmakta, hem de Ogrenilenlerin
hatirlanmasina yardimci olmaktadir. Sinif ortamlarinin iyi diizenlenmesi bile kendi
basina smifta istenmeyen davranislart kismen azaltabilir. Her davranis kendine uygun
bir ortamda meydana gelir. Kabul edilemez davranislari degistirmenin en etkili
yollarindan birisi ¢evreyi degistirmektir. Fiziksel kosullara bagli kabul edilemez
davraniglar, ortam ve kosullarin degistirilmesiyle diizeltilebilir. Bu diizenlemeleri

yapmak, 6grencilerle ugragsmaktan daha kolaydir (Saritas 2001, 48-49).

2.8.1.1.Fiziksel Ortamin Degiskenleri

Fiziksel ortamin degiskenleri olarak, sinifin biiylikliigii ve 6grenci sayisi, sinifin renk ve

gbriinlimil, 1s1, 151k, giiriiltii, temizlik ve yerlesim diizeni sayilabilir.

2.8.1.1.1. Simfin Biiyiikliigii Ve Ogrenci Sayisi

Ogretim ortamim etkileyen degiskenlerden biri olan grenci sayisi igin belirli bir rakam
vermek olanakli degildir. Smif i¢i 6grenci sayist sinifin diizeyine, kullanilan 6gretim

yontem ve teknigine, derse gore degismektedir (Imer 2001, 157).

Sinifta 6grenci sayisinin genel olarak 30’un {istiinde olmasi istenmeyen bir durumdur.
Ancak ideal bir 6grenci sayisinin olmadigi, bu durumun dersin niteligine, egitimin
diizeyine ve tiiriine gore degisebilecegi diisliniilmektedir (Aydin 2000, 30). Dersin ve
konunun igerigi ile kullanilacak yontem ve teknikler de Ogrenci sayisini etkiler.
Kalabalik simif ortaminda 6grencinin sinif kurallarina uyumu, 6grenmeye giidiilenmesi,

dikkatinin ¢ekilmesi ve katiliminin saglanmasi ve Ogretimin 6grenci merkezli olmasi
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glictiir. Kalabalik sinif ortamlarinda ortamin 6zelliklerine bagli olarak, 6grencilerin sinif
icinde Ogretmenlere ve diger O6grencilerle etkilesimi, 6gretmenin &grenciye ipucu,
doniit, diizeltme verme siiregleri ve sinif kontrolii, kurallarin uygulanmasi, ses ve
havalandirma diizeninin saglanmasi gibi sorunlar yasanir. Kalabalik sinif ortaminin
Ogrenci basarisina olumsuz etkisi bulunmakla birlikte, 6gretmen alacagi onlemlerle

bunu belirli dl¢iilerde giderebilir (Tutkun 2005, 182-183).

Idarder ve Benjamin’e (1992) gore, Ogrenci sayist az olan siniflarda daha ¢ok sayida
Ogretim yontemi kullanilabilir. Kalabalik olmayan siniflarin  yararlarindan biri,
ogretmene sagladiglr kolayliklardir. Bu smiflar 6gretmene ek zaman kullanimi, az
kaynakla yetinebilme, her 6grenciye daha fazla zaman ayirabilme, 68renci gelisimini
kolay izleyebilme, smifi daha etkili yonetebilme, etkin 6grenmeyi kolaylagtirabilme,
Ogrenci gelisimini kolay izleyebilme, sinifi daha etkili yonetebilme, etkin 6grenmeyi

kolaylastirma firsatlar1 verir (Celep 2002, 28).

Sinifin biiyiikliigii, 6grenci sayisina uygun olmali. Ogrenciye dolasabilecegi, esyalarmi
koyabilecegi, etkinlik yapabilecegi bos alan birakilmalidir. Bu alanlar 6gretmeninde
ogrenciler arasinda dolagmasini ve onlarla yakindan ilgilenmesini kolaylastirir. Ortada
Ogrencilerin ayaklarinin takilip diigmesine neden olacak nesneler bulunmamali, sivri ve

kesici koseleri bulunan esyalar olmamalidir (Erden 2001, 138).

2.8.1.1.2. Is1

Basarili bir egitim igin ortamin fiziksel dzelliklerinin uygun olmasi gerekir. Ornegin,
smifin asir1 sicak veya soguk olmasi, 6grencilerin derse yonelik konsantrasyonunu
olumsuz yonde etkiler (Aydin 2000, 37). Barber (1982, 84) ortama uygun giyinen bir
insan i¢in gerekli oda 1s1sinin yirmi derece dolayinda oldugu séylemektedir. Sinifin 1s1s1
mevsimlere, neme oldugu kadar 6grencilere gore de degisir. Giyim ve smifin fiziksel

kosullari, 1s1min etkisini degistirir (Celep 2002, 28).

Is1 ile birlikte nem orani1 da 6grenmeyi etkileyen 6nemli bir etkendir. Siif i¢i nemin
%30-60 dolayinda olmasi, bilgisayar laboratuarinda ise % 50 olmasi gerekmektedir.
Ayrica sinifin havasmin temiz olmasi da saglanmalidir. Ideal bir otomatik 1s1 kontrol

sistemine sahip olmalidir. Arag- gerecglerin ¢ok oldugu 6gretme-68renme ortamlarinda
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sogutma olmalidir. Smif i¢i 1sisinin yiiksek yada diisiik olmasi, bir takim fiziksel

rahatsizliklarin, ilginin ve dikkatin dagilmasina yol agmaktadir (Imer 2001, 168).

2.8.1.1.3. Isik

Simifta iyi bir ortam olusturmak i¢in belli bash aydinlatma degiskenleri olarak 1s1k
kaynagi, 1s1k diizeyi, ve kontrast sayilabilir. Binanin mimarisi, sinifin 151k kaynagindan
azami derecede istifade edebilmesine imkan tanimalidir. Dogal 151k kaynaginin yeterli
olmadig1 durumlarda giines 1s181na en yakin aydinlatma tercih edilmelidir. Isik diizeyi

ogrencilerin gozlerini yormayacak diizeyde ayarlanabilmelidir (Ozden 2005, 55).

Isik, insan psikolojisi tizerinde etkili olan bir degiskendir. Sinifta egitim etkinliklerinin
etkili ve rahat bir sekilde gergeklesmesi icin yeterli 151k, 15181n gelis yonii, 15181n rengi,
yansimasi gibi ozellikler dikkate alinmalidir. Asir1 ya da yetersiz 1s1k, 15181 yond,
yansimasi ve rengi ilgiyi dagitir, gézii yorar, zihnin gevsemesine ya da asir1 duyarl hale
gelmesine neden olur. Ayrica 6gretmen ve Ogrencinin isini gili¢lestirir, hareketlerini
azaltir ve gerginlige neden olur sinifta 151k dolayli gelmeli, olanaklar 6l¢iisiinde dogal
aydinlanma yollar1 kullanilmalidir. Isik ve pencere diizeni giinese ve mevsimlere gore

ayarlanabilir olmalidir (Tutkun 2005, 183—184).

2.8.1.1.4 Renk

Renkte insan psikolojisi iizerinde etkili bir unsurdur. Renkler kendilerine 6zgii dilleri ve
diinyalar1 olan, gizemli duygularin temsilcisidir. Bagka bir anlatimla, her rengin kendine
Ozgl bir kisiligi ve etkisi vardir (Aydin 2000, 37). Hataway (1987, 39-41) renklerin
ogrencinin fiziksel ve davranigsal durumunu etkiledigini sdylemekteidir. Nefes alisimiz,
kan basinci, nabiz, kas etkinligi, renklerle degisebilmektedir. Renklerin dilinde agik
mavi gevsetici ve rahatlatici, koyusu uyarici, kirmizi heyecan verici ve kigkirtici,
gerilim yaratici, agik sar1 ve portakal rengi uyarict olarak goriilmektedir. Bir
arastirmada, basar1 ve tutum iizerinde fazla etkili bulunmamakla birlikte renkler,

duygular1 ve edimi etkileyebilmektedir (Basar 1997, 31).

Barker’e (1982, 86) gore, siif icgin liseye kadar sicak renklerden sari, pembe, seftali

rengi, lise ve sonrasinda ise mavi ve mavi-yesil tonlar1 olmalidir. Hataway’a (1987, 4)
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gore, Renk yalnizca duvarlar i¢in degil, esyalar icinde onemlidir. Renklerin hepsinin
karisimi ile yapilan aydinlatma, yalnizca beyazla olandan daha olumlu davranisa yol

acmustir (Celep 2002, 29).

Renkler, 0&grencilere ve mekanlarin, araglarin kullanilis amaglarina gore de
degistirilmelidir. Soguk renklerle boyanmis bir oda, alistirma g¢alismalar1 i¢in en 1yi
ortamdir. Kalabalik dersliklerde kullanilacak acgik tonlu renkler alani daha biiyiik
gosterecektir. Bilgisayar laboratuarlart gibi gorsel ve zihinsel ¢aba gerektiren 0grenme
ortamlarinda mavi-yesil gri veya bej renklerin kullanmilmas1 daha uygundur (Imer 2001,

167).

2.8.1.1.5. Giiriiltii

Girtlti rahatsiz edici, igsitmeyi engelleyici, dikkati dagitici, fiziksel ve ruhsal sagligi
bozucu bir degiskendir. Sinifin disindan gelen giiriiltiiniin engellenmesi daha giictiir, bu
i3 okul yapimi siirecinde diisliniilmelidir. Smif ic¢inden kaynaklanan giiriiltiyi
azaltmanin temel yolu, simif kurallarinin, giiriiltiiyli de icermesi, bu kurallara 6zenle
uyulmasidir. Gilriltiili bir smifta, sdyleneni isitemeyen Ogrenci, eksik, yanlis
anlayabilir, giiriiltii nedeniyle 6gretmenin sdylenilenleri yinelemek durumunda kalmasi
zamanin iyl kullanilmasini  engeller. Giiriiltiden dolayr 6gretmen  sesini
yiikseltmemelidir. Bu giiriiltiiyii daha da arttirir. Kisa bir siire sessiz kalmak, varligini
hissettirici bir davranis yapmak veya s0z sdylemek, arasina rastlanan giirtltilii
durumlarda yararli olabilir (Basar 1997, 32). Ogretmen sinif iginde olan giiriiltiiyii
Onleyebilir. Ancak smif i¢i giiriiltiiniin tam anlamiyla sifira indirilmesi miimkiin

olmayabilir.

Bir¢ok egitimci giiriiltiiniin en biiyiik dikkat dagitict etken oldugunu ve ne olursa olsun
azaltilmasi gerektigini one siirmiistiir. Ama Weinstein’in (1979) incelemesi, gliniimiize
dek yapilan arastirmalardan giiriiltiiniin dikkat dagitict olduguna iliskin kesin sonuglar
¢ikarmanin miimkiin olmadigini géstermistir (Ozyiirek 2001, 99). Genellikle giiriilti,
derse yonelik ilgisizlik ve dikkat kaybi gibi nedenlere bagli olarak ortaya cikar.
Dolayisiyla 6gretmen Ogrencilerin ilgi ve dikkatlerini her durumda uyanik tutmayi
bilmelidir, 6gretmen sinifta giiriiltilyii yok etmedik¢e huzurlu bir egitim ortamini

saglayamayacaginin bilincinde olmalidir (Aydin 2000, 37).
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2.8.1.1.6. Temizlik

Uygar bir simif ortami, saglik kurallarina ve insan onuruna uygun olmalidir. Temizlik
aliskanlig1 kazanmak, Ogrencilerin bireysellesme siirecinin en onemli asamalarindan
birini olusturur. Bedensel temizligin dnemini kavrayan 6grenci, ayni duyarligi ¢evresi
icinde gosterecektir (Aydin 2000, 38). Siniflar, toplu yasamin gergeklestigi yerlerdir. Bu
ozelligi nedeniyle, oOgrencilerin ve Ogretmenlerin saglik acisindan risk tasidigi
alanlardir. Cilinkii en iyimser kosullarda 25-30 6grencinin bulundugu ortamlarda
olumsuz saglik kosullarinin etkisi daha ¢abuk goriilebilmektedir. Bu nedenle sinifin
fiziki ortamimin devamli olarak temiz tutulmasi, smiflarin havalandirilmasi ve bu

etkinliklerin siirekliliginin saglanmas1 dnemlidir (Tabancali1 2005, 69).

Sinif ortaminin temizligi, smifin gorevlilerce temizlenmesinin yani sira, 6grencilere
temizlik aliskanlig1 kazandirilmasi ile ilgilidir. Sonugta, sinifi kullananlar 6grencilerdir
ve temizlemek yerine, temiz tutmak daha kalic1 bir ¢6ziim yolu olarak goriilebilir.
Ogretmen, 6gretim yili basindan smif kurallarini 6grencilerle belirlerken temizlikle
ilgili kurallar da belirlenerek, yil boyunca kurallarin uygulanmasi takip edilmelidir.
Ancak Ogrenciye temizlik aligkanligimnin kazandirilmasi sadece smifta degil, aile ve

cevreyle birlikte yiiriitiilebilecek bir etkinliktir (Tabancali 2005, 69).

2.8.1.1.7. Sinifin Yerlesim Diizeni

Yerlesim diizeni, egitimin etkin ve akici bir isleyise kavusturulmasina doniik eylemleri
icerir. Basaril1 bir yerlesim diizeni, sinif i¢i etkilesimi ve 6gretimi olumlu yonde etkiler,
kaynaklara ulasmay1 kolaylastirir. Ayrica sinif ortaminin rasyonel kullanimi ve sinif ici

trafigin diizenlenmesinde de, yerlesim bi¢imi 6nemli bir etkendir (Aydin 2000, 30).

Siralarin diizeni 6grencinin bulundugu yerden Ogretmeni, 0grenme materyallerini,
tahtay1 ve etkin olan diger dgrencileri rahat gdrmesini saglamalidir. Ogrenme-dgretme
faaliyetleriyle etkilesime verimli bir sekilde katilamayan 6grenci, etkilesim ortamindan
uzaklasacak ve dgrenme dis1 faaliyetlerle ilgilenmeye baslayacaktir. Oturma diizeninin
izin vermemesi dolayisiyla 6gretmende bir kisim 6grencinin siniftaki davraniglarim
izleme onlart etkin bir sekilde derse katilmaya davet etme konusunda yetersiz

kalacaktir. Bu durum sinifta birkag¢ farkli yapinin olusmasina yol agar. Bir kisim 6grenci
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oturma diizeninin avantajini kullanarak 6grenme faaliyetlerine etkin katilim gosterir. Bir
kisim 6grenci, faaliyetlerden koptugu icin pasif duruma gecer, diger 6grenciler ise kendi

aralarinda konusmaya baslarlar (Oztiirk 2005, 162-163).

Siralar diizenlenirken asagidaki hususlarin 6z 6niinde bulundurulmasi gerekir. (Erden,

2001, 143-144);

1. Siralarin etrafinda 6grencinin kolaylikla hareket edebilecegi, yanindaki arkadasim
rahatsiz etmeden ¢alisabilecegi bir bos alan bulunmalidir. Bu bos alan ayni zamanda
Ogretmenin Ogrencilere yakinlagmasini ve onlarin caligmalarini kontrol etmesine de

yardimei olur.

2. Swalar smifta kullanilan 0Ogretim yOntem ve tekniklerine uygun olarak

diizenlenmelidir.
3. Siralar 6gretmenin eylem sinirlari (action zone) i¢inde olmalidir.

4. Siralar, 6gretmen-0grenci ve 6grenci- 6grenci etkilesimi géz dniinde bulundurularak
diizenlenmelidir. Ogretmen 6grenci etkilesimini arttirmak igin dgrencilerin 6gretmenle
yiiz yiize gelmeleri ve goz temasi kurmalarinin saglanmasi gerekir. Ogretmen ile
ogrenciler kimseyi rahatsiz etmeden birbirlerine kolaylikla erisebilmelidir. Ogrenciler
arasindaki etkilesim ise 6zellikle kiigiik grup calismalarinda 6nemlidir. Bu ¢alismalarda
ogrenciler birbirine yakin ve yiiz ylize olmalidir. Ancak anlatim yonetiminde 68renciler

birbirleriyle etkilesim kurmayacak bigimde oturmalidirlar.

5. Siralarin  dgrencilerin  sinifta  sunulan uyaricilar  gorebilecekleri  bigimde

diizenlenmelidir. Ogrenciyle sunulan uyaricilar arasinda hicbir engel olmamalidir.

6. Siralar 6grencilerin tahta, kiitliphane, ¢op kutusu gibi sik kullandiklar1 esyalara

kimseyi rahatsiz etmeden ulagsabilecekleri bir bigimde diizenlenmelidir.

2.8.2. Ogretmenden Kaynaklanan Nedenler

Ogretmenin nitelikleri, o6zellikleri cercevesinde smifta sergiledigi davranislar,
ogrencileri ¢ok yonlii ve yakindan etkiler. Genellikle olumlu etkilemenin yaninda,
birgok nedenden dolay1 O6gretmen, Ogrenciyi istenmeyen davramiglara yoneltebilir

(Saritas 2001, 79).
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Okullarda yapilan egitim o6gretim etkinliklerinde basarili olabilmek i¢in &grencilerin
gelisim ve Ogrenme bicimindeki farkliliklarin ve bunlan etkileyen faktorlerin iyi
bilinmesi ve Ogrencilerin bu yoOnlerden iyi taninmasi gerekir. Bu nedenle, her
Ogretmenin O0grencilerin gelisim ve 0grenme 6zelliklerini, bunlari etkileyen faktorleri
tanimas1 konularinda gereken yeterliklere sahip olmasi ve uygulamada bunlar
gostermesi gerekir (Tekisik 2004, 2). jones and jones’e (1982) gore 6gretmen sinifin
nabzini elinde tutan bir doktor, yasamin kurallara uygun gerceklesmesine 6zen gosteren
bir hakem, sinif i¢i uyum ve ahengi saglayan bir orkestra sefidir (Aydin,2000,16).
Ogretmenin bireysel 6zellikleri, ders verirken kullandig1 6gretim stratejileri, yontem ve

teknikleri sinif yonetimini etkilemektedir ( Demirel 2000, 202).

Ogretmenin smif i¢i 6grenci davranislarmin basariyla yonetebilmesi dncelikle, insan
davraniglarini iyi tanimasiyla miimkiindiir (Baloglu 2002, 21). Etkili 6gretmenlerin sinif
ici davraniglart degerlendirildiginde, simif yonetimi agisindan liderlik 6zellikleri
gosterdigi, duygusal yonden ise 6grencilere yakin duran, onlarin sinif i¢i ve smif disi
sorunlarina egilen bir yol izledigi sOylenebilir. Siifin yoneticisi olarak Ogretmen,
ogrencileriyle etkilesim icinde bulunarak ve oOgrenmeye uygun smif atmosferini
hazirlayarak Ogretim yontemlerine uygun 6gretmen davraniglarini gosterebilir. Simif
yonetimi uygulamalarinin hazirlayicis1 ve yonlendiricisi olarak 6gretmen davranislari,
ogrenme hedeflerine ulagmada 6nemli bir etkendir. Bu nedenle 6grenci gereksinimleri
cercevesinde dgretmen, gerektiginde bir lider, gerektiginde bir arkadas olabilmelidir

(Can 2005,156).

Istenmeyen ogrenci davramslarnin ortaya c¢ikmasinda etkili olabilecek &gretmen
davraniglarin1 iki gruba ayirmak miimkiindiir. Bunlar; 6gretmenin toplumsal beceri
noksanligindan kaynaklanan istenmeyen davraniglar ve Ogretmenin Ogretimle ilgili

becerisizliginden kaynaklanan istenmeyen davraniglardir (Ilgar 2000, 170).

Ogretmenin toplumsal beceri noksanligindan kaynaklanan istenmeyen davranislar;
Ogretmenin 6grenciyle alay etmesi, yerinde ve zamaninda sorulan sorulara kasitl olarak
cevap vermemesi, 0grencilere karsi kaba davranmasi ve diislincesiz olmasi, dgrenciler
arasinda ayrim yapmasi adaletli davranmamasi, 6grenci ile iletisim kurmamasi veya
kuramamasi seklinde siralanabilir. Ogretmenin 6gretimle ilgili beceri yetersizliginden

kaynaklanan istenmeyen davraniglar ise; Ogretim ve yonetimde sikici ve monoton
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olmasi, zor- karmasik i¢inden ¢ikilmasi imkansiz 6devler vermesi, disiplini saglamadan
once derse baslamasi, disiplinsiz bir ortamda dersi siirdiirmesi, dersligin 6gretim
ortamina 1s1, 151k, temizlik vb. yonlerden uygunlugunun saglanmamasi, konuya tam
hakim olmamasi, sinif onlinde durusunu iyi ayarlayamamasi, Ogrenci ¢alismalarini

yeterli sekilde kontrol edememesi, yazi tahtasini iyi kullanamamasidir (Ilgar 2000, 170).

Aksoy’a (2000, 6) gore, elbette hicbir 6gretmen sinifinda belirtilen bu tiir davranislari
kasitli yapmaz 6gretmenler sinif ortaminda istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikmasina
neden olmanin aksine, herhangi bir sorun yagamadan, zevkli ve verimli bir ortamda ders
yapmak isterler. Ancak, i¢inde yetisilen ailenin yapisi, toplumun Kkiiltiiri, alinan
egitimin kalite ve siiresi, 6grenciye bakis acisi, meslekteki deneyimi ve benzeri bir¢ok
etken Ogretmenin tutum ve davraniglarina, dolayisiyla simif i¢i uygulamalarma

yansimaktadir (Sayin 2001, 14).

Ogretmen smf ici etkinlikler sirasinda model olusturarak, 6grencilerin tutumlarimni,
degerlerini farkinda olmadan etkileyebilir. Ozellikle dgrenciler tarafindan sevilen,
sayilan dgretmenlerin dgrenci iizerinde ¢ok olumlu etkileri vardir. Ogretmenden olumlu
uyarimlar alan, 6gretmeni tarafindan sevildigini fark eden, 6gretmenin kendisini basarili
bulduguna inanan 6grenciler olumlu davranislarini arttirirlar ve daha basarili olurlar.
Benzer bicimde 6gretmenin kendisinden hoslanmadigini ve basari beklemedigini
diisiinen 6grenciler daha ¢ok smnif ortamin1 bozucu davranislarda bulunurlar (Erden

1998, 72-73).

Edwars (1993), Burden’e (1995) dayanarak sinifta istenmeyen davraniglara neden olan
uygun olmayan Ogretmen davraniglarini; devamli negatif olma, otoriter bir ortam
siirdlirme, olaylara asir1 tepki gosterme, toplu (kiime) cezalandirmalari kullanma,
ogrencileri suglama, 6grencilerin yetenek seviyelerinin farkinda olmama vb. olarak
stralanmustir. Ogrenciler {izerinde asir1 kontrol saglama, dgrencilerin 6zerk ve bagimsiz
olabilecekleri bir ¢evre saglamama, ¢ogunlugun basarisini kisitlayan ve 6z fikirlerini
zedeleyen rekabete dayal1 bir not sistemi kullanma, sinifta istenmeyen davranisa neden
olabilen oOgretmen davraniglar1 listesine eklenebilecek diger uygun olmayan

davraniglardir (Sadik 2002, 112).
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Aksoy (2000, 6), Canter’e dayanarak ogretmenlerin, istenmeyen davranislara iliskin
yanlis inanglarinin, disiplin saglamada énemli engeller olusturdugunu ileri siirmekte ve

bu yanlis inang¢lar1 dort maddede 6zetlemektedir (Balay 2003, 125):

e lyi 6gretmenler, herhangi bir yardim almadan disiplin sorunlarimi kendi baslarina

¢Ozmelidir inanci.
e Kararl bir disiplin 6grencilere psikolojik olarak zarar verir inanct.
e Programlar yeterince ilgi ¢ekici olursa disiplin olaylar1 yok olur inanct.

e Disiplin olaylari, 6gretmenin miidahale edemeyecegi nedenlerden kaynaklanir

inanci.

Aksoy’un (2000, 6) belirttigine gore, Timmereck de, disiplin sorunlarinin nedenlerine
iligkin arastirmasinda bu sorunlar1 énemli 6l¢iide 6gretmenden kaynaklandigi sonucuna
varmistir. Derse yeterince hazirlanmamak, Ogretme becerisinin olmamasi, adil
olmamak, Ogrencilere kars1i saldirgan tutumlar sergilemek, dinleme becerisini
gosterememek, Ogrencilere yeterine ilgi gostermemek, zamani iyi kullanamamak,
Ogretim materyallerini kullanmada yetersizlik, 6grenci gereksinmelerine uygun tepki
vermemek, sabirsiz olmak, kisisel anlayis ve sempatiden yoksunluk, olumlu pekistireg
kullanmamak, 6grenme merkezli yerine not merkezli olmak, kural ve simrlar
koyamamak, 6grencileri birbiriyle kiyaslamak, bazi 6grencileri gérmezken, bazilarini
daha cok tutmak gibi uygulamalar, 6gretmenlerin disiplin sorunlarina yol agan baslica

yanlis davranislardir (Balay 2003, 127).

Ogretmenin sinifta nasil bulundugu, sorun davranislarin olusmasina kaynaklik eden bir
baska 6nemli durumdur, 6gretmen mesleki yeterlilikleri ve becerileri kazanarak sinifa
ogretmek icin girer. Dolayisiyla sorun, 6gretimin nasil etkili yapilacagi, 6grenciler
bilgilendirilip olgunlastirilirken c¢atismalarin azaltilip 6gretim siirecinin etkililiginin

nasil arttirillacagidir (Akgadag 2005, 286).

Ogretme, bir baskasmin yasamim zenginlestirmek, gelisimine katkida bulunmak,
algisinin degistigini ve becerilerinin arttigini izlemek agisindan bakildiginda zevkli,
heyecanli bir istir. Ayn1 zamanda 6gretme, cogunlukla sikintili ve hayal kiriklig1 yaratan
bir ugrastir. Eger 6gretme siireci zevkli hale getirilmezse, direnme, diisiik motivasyon,

dikkat siiresinin azligi, ilgisizlik, hatta 6fke ve sistemden bir an Once kurtulma
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davranislar1 ortaya cikar. Artan sorun davramislar karsisinda da ogretmen oOfkelenir,
yetkisinden aldig1 giicii kullanma egilimini gdsterir, 6gretme bikkinlik yasanilan,

sevimsiz bir siire¢ haline gelir (Akg¢adag 2005, 286).

Ataman (2001,177-178), uygun olmayan davranislarin olusmasimni etkileyen

etmenlerden 6gretmenden kaynaklanan nedenleri sOyle siralamigtir:
1.0gretmen cocugun davramislarina uygun tepki vermiyorsa;

Bir giin iyi dedigi davranisa bagka bir glin kotli diyorsa iyi ve kotli kavramlariyla ne
kastettigini agik bir bicimde 6grenciye anlatmadiysa, 6grenci sinifta nasil davranacagini
ogrenemeyecektir. Iyi davramisin sonuglar1 ile koti ya da uygun olmayan

davranislarinin sonuglarinda ne olacagini 6grencinin 6nceden bilmesi gerekmektedir.
2.0gretmen dogru davramsi édiillendirmiyorsa;

Sinifta uygun davranig gostermeyen ogrencilerin biiyiik bir boliimiiniin uygun olarak
gosterdikleri davranislarin 6gretmenlerince ddiillendirilmedigi gézlenmektedir. Ogrenci,
sadece uygun olmayan davraniglar1 gosterdigi zaman ya elestirilmekte ya da kotii not
verilmekte ya da uygun olmayan davranisindan dolayr azarlanmaktadir. Bu da

istenmeyen davranigin pekigsmesine neden olmaktadir.
3.0gretmenin istedikleri ya da beklentileri 6grencinin yeteneklerine uygun degilse;

Ogrenciye yonelik 6gretmen beklentileri ¢ok yiiksekse, dgrenci yogun bir baski altinda
kaldigin1 hissedecek ve bunun dogal sonucu olarak olduk¢a fazla basarisizlik
yasayabilir. Cok diisiik beklenti diizeyi de 6grencide derslerden sikilma, 6dev yapmama
ve huzursuzluk davraniglari gozlenmesine neden olabilecektir. Bu nedenle istek ve

beklentilerin 6grencinin diizeyinde olmasi gerekir.

4.0gretmen  6grencilerinin  bireyselliklerine  yeteri  kadar  hosgoriilii

davranmiyorsa;

Ogrenciler, yetigkinler gibi kendi duygu ve diisiincelerini dile getirme hakkma
sahiptirler. Cocuklarin birbirine benzer tepkilerde bulunmalarin1 istemek ve onlarin
farkliliklarina gerekli saygiy1 gostermeyen ya da ddiillendirmeyen 6gretmenlerine karsi

uygun olmayan davraniglar sergileyebilirler.
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5.08retmen ogrencilerine istenilen davramslar icin model olamiyorsa.
Ogrenciler, 6gretmenlerini ve yiiksek statiideki arkadaslarinin davraniglarm biiyiik

olgiide taklit ederler. Ogretmenin, ¢cocugun davramislarmi gozleyerek kendisini taklit
edip etmedigini belirlemesi eger taklit ediyorsa kendi davraniglarini gozden gecirmesi

gerekmektedir.

6.08retmen eger simftaki uygun olmayan davramslari genellikle ceza ile kontrol

ediyorsa.

Ogretmenlerin bir bdliimii siif iginde olan olay ve kisilere ok ¢abuk duygusal tepkiler
verme egilimi i¢inde olabilir. Kolayca kizan, bagiran bu tiir 6gretmenler siniflarinda
gozledikleri en kiigiik uygun olmayan davranisi bile ceza kullanarak denetlemeye
calisirlar. Bu tutumlarit dogal olarak cocuklarin davranislarina yansiyarak uygun

olmayan davraniglarin gézlenmesine neden olabilir.

2.8.3. Ogrenciden Kaynaklanan Nedenler

Grossman (1991, 162) okula her c¢evreden, her yasam biciminden, ¢esitli davranis
aligkanliklarina sahip Ogrencilerin geldigini ve bu farklarin onlarin davraniglarina
yansidigmi soylemektedir. Ogretmen, bu farkliliklarm bilincinde olmali, tanimali,
ogrencilerin geldikleri ¢evrede kabul edilebilen ama okulda istenmeyen davranislari
tahmin edebilmelidir. Ogrencilerin bu tiir davranislarin1 yanlis anlamamak igin, onlar
tanimak gerekir. Onlar1 6diil mi, elestiri mi daha c¢ok etkiliyor, maddi ddiiller mi,
manevi odiiller mi etkili, iligkileri yakindan mi, uzaktan mi, yetiskinlerin yargilarina
boyun mu egiyorlar, haklarini ariyorlar m1? ... Bunlar1 bilmeyen 6gretmen 6grencileri

yanlis anlayip, sorunlarin ¢ézlimiinii yanlis yerde arayabilir (Basar 1997, 107).

Ortak gelisim oOzelliklerinin yani sira fiziksel, zihinsel, toplumsal o6zellikler, ilgi,
yetenek ve zeka farkliliklari sinif ortaminda istenmeyen davraniglara neden olabilir
(Koktas 2003, 30-31). Ogrencilerin istenmeyen davramslarindan birgogu gelisimsel
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu gelisimsel Ozellikleri bilmek oOgretmenlerin

istenmeyen davraniglarla basa ¢ikma becerilerini arttirabilir.

Ergenlik donemi ¢ok Onemli degismelerin ve gelismelerin yasandigi firtinali bir

donemdir. Ergenin, yetiskinlik ve yaghlikta sahip olacagi biyolojik, zihinsel ve psiko



46

sosyal ozellikler bu donemde kazanilmaya baslar. Ben kimim, kim olacagim, bende ne
olup ne bitiyor gibi pek cok soruya ergenlik doneminde cevap aranir (Ar1 2003, 88).
Ergenlik donemindeki hizli gelisimle birlikte beden oranlarinin hizla degismesinin
yarattig1 saskinlik; yavaglik, uyumsuzluk, beceriksizlik, diisiirme, dokme davranislarini
arttirtr.  Bu donemde ayrica cinsel gelisimin baskisi altindaki 6grenciler; alinganlik,
kavga c¢ikarma, c¢abuk Ofkelenme gibi istenmeyen davranislarda goriilebilir
(Koktas 2003, 31). Ayrica ergenler akran gruplarinin onay ve kabuliine yogun bir ilgi
duyarlar, bu arada yerlesik kurallara karsi tepkisel tutumlar gosterirler. Biitiin bu
degisim sarsintilar1 gercekte ergenin yasadigi biyo-fizyolojik ve psikososyal gelisimin
bir yansimasidir. Ergen bu donemde, yetiskinlerin hosgdrii ve anlayisina gereksinim
duyar ancak bunu genellikle seslendirmez. Bu nedenle yetigkinle, genglerle yakin bir
iligki i¢inde bulunmali ve onlarin sorunlarini empati yoluyla ¢dzmeye caligmalidir

(Aydmn 2003, 27).

Bir baska gelisimsel sorun, ¢ocuk ve genclerin benlik ve kisilik gelisim siireclerinde
ortaya cikar. Benligin gelisimi, aile i¢i, ana baba tutumlariyla yakindan iliskilidir.
Ornegin, yetkeci (otoriter), koruyucu ve miikemmeliyetci, ilgisiz, sevgisiz ve
parcalanmis aile yapilari, cocuk ve genclerin benlik ve kimlik gelisimlerini ¢esitli
bicimlerde etkileyebilir. Yetkeci bir aile ve ana baba tutumu, ¢ocuk ve gencin 6zgiiven
O0zsaygi ve Ozdeger duygularini Onekli o6lciide Orseleyebilir, girisim duygularini
koreltebilir, onlarin duygu ve diisiincelerini 6zgiir iletisim kanallariyla ortaya
cikmalarina, bireyin bir biitiin olarak kendini ortaya koyus bigimine ket vurabilir. Tiim
bu siirecler, cocuk ve gencin okul basarilarina olumsuz yonde etki eder (Topses 2004,

16).

Ogrenciler, bulunduklar1 gevre kisisel ve psikolojik ihtiyaglarini karsilamaya uygun
oldugu durumlarda daha etkili Ogrenebilirler. Bu nedenle oOgretmenler, sinif igi
etkinlikleri diizenlerken Ogrenci ihtiyaglarini miimkiin oldugunca g6z Oniinde
bulundurmali ve ihtiyaglarm karsilayabilecekleri simf ortami yaratmalidir. Ogretmen,
ogrencilerin ihtiyaclarimi gozetmeksizin sinif ortami yaratirsa onlarin  olumsuz
davraniglar gostermesine neden olur. Aksine olumlu sinif ortami diizenlenir, dgrenci
ithtiyaclar1 g6z oniinde bulundurulursa, olumsuz 6grenci davranislar1 azalir, davranislar

okulun amacina uygun olur (Erden 2001, 51).
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Ogrencilerin kendi icinde gelisen disiplin sorunlarinin en yaygin nedeni kendileriyle
ilgili gelistirdikleri tutumdur. Ogrenciler kendilerini sevgisiz ya da yetersiz
gordiiklerinde, bu hislere uygun hareket edeceklerdir. Bazi &grencilerde gelisim
ozeliklerinden kaynaklanan dikkat ¢ekme ve karsi gelme istegi olabilir. Cocuklar bu
farklar1 kendileri i¢in sorun olarak gorebilirler. Ogretmenler ya da diger dgrencilerin
onlar1 yermeleri, kiigiik diisiirmeleri, kaba davranmalari, utandirmalari, alay konusu
yapmalar1 veya tizmeleri s6z konusu oldugunda durum daha da kétiilesir. Bu gruptaki
ogrenciler ilk anda olumsuz davranislar sergileyebilirler ya da yalmiz kalmak
isteyebilirler. Ogrencilerin bir grubun iiyesi olma ihtiyaglar1 nedeniyle de bazen

olumsuz davranislarda bulunduklar gézlenmektedir (Oner 2001, 13).

Sagligindaki farkliliklarda, 6grencinin davranislarii degistirir. Isitme, gérme, algilama
yetersizlikleri, 6grencileri istenmeyen davraniglara iter. Bu yetersizlikler nedeniyle
sOyleneni anlamakta zorlanan ogrenciler, yapmakta da zorlanirlar. Saglik sorunu,
Ogrencide basar1 sorunu da yaratarak, basaridan kaynaklanan olumsuz davraniglarin

nedeni de olur (Basar 1997,109).

Ogrencileri istenmeyen davranislara yonelten bir baska sey korkudur. Okulda bircok sey
( yoneticiler, 68retmen, siav, sinifta ayaga kalkma ve konusma) 6grenciler i¢in korku
kaynagidir. Sinav korkusu, 6grencilerde ¢ok ciddi sorunlara (kaygi, 6fke, ani tepkiler,
uykusuzluk, bas agrisi, gerilim, okuldan kag¢ma, intihar) yol acabilmesi nedeniyle

okulda son derce ciddi disiplin sorunlarina yol agar (Saritas 2001, 75).

Ogrenciler giivensizlik duyduklarinda, psikolojik gereksinimleri karsilanmadiginda,
sevilmediklerinde, kendilerini degersiz, gergin ve yalniz hissettiklerinde c¢alisma
istekleri kalmaz. BoOyle zamanlarda Ogretmenin tiim Ogretme cabalari bosa gider
(Gordon 1996,41). Kendine giiveni zayif olan ve kendi yeterligini diisiik algilayan
bireyler, sorumluluk yiiklenmekten korkar, kendini sinif igerisinde Onemli bir birey
olarak algilamaz. Basarisiz olmaktan ve alay edilmekten korktugu i¢in faaliyetlere
katilmaktan kacar. Baz1 68renciler ise bunun tam tersi, asir1 aktif, kendini lider olarak
goren ve sinifi kendi hakimiyeti altina almaya cabalayan bir kisilik gostermektedir.
Bunlar, sinif faaliyetlerinde hep kendini merkez olarak gorme ve kendi goriislerinin
etkin olmasin1 arzulama egilimindedirler (Oztiirk 2005, 164—165). Ogretmen sinifindaki

Ogrencileri 1yi tanimaya calismali kendi davranisini da ona goére ayarlamalidir.
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Ogretmenlerin ¢ogu olumsuz davranislarin dgrencinin kendisinden kaynaklandigini
diisiindiiklerinden 6grencileri siniflarinda istemezler ya da sorunun halledilmesi i¢in
aileler ya da diger uzmanlara génderme egiliminde olurlar. Bu diislincelerin aksine
boyle durumlar Ogretmenin, davranig degistirme ilkelerine yer veren, basaril

yaklasimlarini gerektirir (Oner 2001, 13).
Sinifta Olumsuz Ogrenci Davranislarinin Baslica Nedenleri sunlardr:

Derste sikilma: Sinifta gézlenen dersle ilgilenmeme arkadaslari ile konusma, yanindaki
arkadasi ile itisme, ayaga kalkip dolagsma gibi bir¢ok olumsuz davranisin en onemli
nedeni, 6grencinin dersten sikilmasidir (Erden 2001,63). Ilgi ve ihtiyaglarina hitap
etmeyen yetenegiyle iligkili olmayan derslerde Ogrencinin sikilmasi kaginilmazdir.
Ogretim programinda secmeli derslere yer verilmemesi veya ¢ok az yer verilmesi,
Ogrencinin istedigi alan1 secememesi, dgretmenin bilgi, beceri ve deneyim noksanligi
Ogretim arag, yontem ve tekniklerini yerinde ve dogru olarak kullanmamasi,
Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarini tanimamasi veya g6z ardi etmesi dersi ilgi ¢ekici hale
getirmemesi, Ogrenciye basariy1 tattirmamasi, hareketli olmamasi ve Ogrencilerin de
aktif kilinmamasi, motive etmemesi Ogrencinin sikilmasina ve bagka faaliyetlere
yonelmesine neden olabilir. Sikilan 6grenci ise, dersi takip etmez, uyur, arkadaslariyla
konusur, onlari rahatsiz ederek dgrenmelerini engeller. Ogretmenin yapmasi gereken
sey yukarida sikilmaya yol agan faktorleri goz Oniine alarak dersi islemek ve
Ogrencilerin sikilmasina neden olan baska faktorler varsa bulmak ve ortadan

kaldirmaktir (Ilgar 2000, 168).

Otoriteye kars1 gelme istegi: Otorite ve kurallar yasgamin bazi donemlerinde gereksiz
seyler olarak algilanabilir, 6zellikle otoriteye karsi gelme istegi ergenlik donemindeki
ogrencilerde daha fazla gozlenir. Ogrenci istenmeyen davranislari yaparak otoriteyi
(kendini sinirlayan giicli) ortadan kaldirmak veya kurallarin siirin1 kendi lehine daha
da genisletmek isteyebilir. Otoriteye karst gelme isteginin etkisiyle ortaya c¢ikan
davraniglar1 6grencinin kurallarin  belirlenmesinde kararlara katilmasint (onlarin
goriislerini de alarak karar vermek demokratik bir ortam) saglayarak, onlarin ilgi,

ihtiyac ve beklentilerine uygun bir egitimle azaltabiliriz (Ilgar 2000, 168-169).

Dikkat ¢ekme: Ogrenci ozellikle siifta arkadaslarinin ve Ogretmeninin dikkatini

cekmeye calisarak iistiinliik elde etmeye calisir. Ogretmenler bu siirecte dikkatini cok
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farkli bigimde Ogrenci iizerinde toplayabilirler. Ogretmenin dikkatini 6grencinin
istenmeyen davranisi iizerinde toplanmasina karsin, 6grenci bu davranigini yapmaya
devam edebilir. Hatta 6gretmenin dikkatini kendi iizerinde odaklandigini géren dgrenci
bu davranigiin siddetini artirabilir de (Celep 2002, 195). Ailesinden yeterli ilgiyi ve
sevgiyi gormeyen, ¢ok cocuklu ailelerden gelen, anne veya babasini veya her ikisini
kaybetmis, ana-babasi ayr1 ¢ocuklar sevgi gérme ihtiyacini okulda karsilama yoluna
gidebilirler. Ogretmen o6grencinin davranisinin dikkat ¢ekme amaciyla yapildigin
tahmin ve tespit edebilirse Ogrencinin bazi (olumsuz-istenmeyen) davranisini
gormezlikten gelip olumlu bir davranis yaptigini belirleyebilir ve bu davranis1 6viip
odiillendirilebilirse hem dikkat ¢gekme (sevgi ve ilgi gorme ihtiyacini karsilayabilir) hem

de bu tiir nedene bagl istenmeyen davranislari azaltabilir (Ilgar 2000,169).

Kurallarin olmayis1 veya o6grenci tarafindan bilinmemesi: Kurallar, Onceden
verilmis hazir kararlardir. Deneyimlere dayanarak, gelecekteki belirli durumlarda
nelerin nasil yapilmasinin iyi olacagini, nelerin beklendigini, uyulmadiginda nelerin
olacagini aciklayarak, yoneticinin isini kolaylastirir. Kendisinden nelerin beklendigini,
neleri yapmasinin istenmedigini, bunlarin sonuglarmi Onceden bilen O6grenci,
davranislarinin diizeltmeye yoneltecektir. Smiftaki iliskilerin karmagikligi, onlari, kural
koyarak diizene sokmay1 gerekli kilar (Oner 2001,38). Bu tiir istenmeyen davranislarmn
temel nedeni kurallarin 6grenci tarafindan bilinmemesi veya dogru olarak algilanip
anlasilmamasidir. Ogretmen daha ilk ders 6grencilerine beklentilerini, kurallarinin neler
oldugunu agik ve net olarak belirtmeli, 6grencilerin bu kurallar1 tam olarak anlamalarini
saglamalidir. Ayrica Ogretmen, her Ogrencinin uymasi gereken MEB Disiplin
Yonetmeligi ve ogrencileri ilgilendiren diger Kanun ve Yonetmelikler hakkinda
ogrencilerine bilgi vermelidir. Kurallar belirlenerek, 06grencilere duyurularak

anlagilmalarini saglayarak bu sorun giderilebilir (Ilgar 2000, 169).

Akademik basan eksikligi: Basar1 veya basarisizlik 6grencinin kisisel niteliklerini ve
siif i¢i davraniglarint 6nemli derecede etkilemektedir. Basarili 6grenciler sinif iginde
zamanlarmin ¢ogunu 6grenme faaliyetleri tizerinde uzun siire slirdiirmeyi basarabilirler.

Bundan dolay1 olumsuz davranislara yonelme hissetmezler (Oztiirk 2005, 167).

Baz1 6grencilerin 6grenim yasamlarinda yasadiklar1 basarisizliklar nedeniyle akademik

konularla ilgilenmek istemeyebilir. Bu ayn1 zamanda 6zgiivenle de yakindan ilgilidir.
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Ogretmen, basar1 duygusunu tattirmanin yollarmi bulabilirse bu tiir basar1 eksikligi olan
ogrencilerin istenmeyen davraniglarini en aza indirmis olur (Ilgar 2000, 168). Smif
etkinliklerinde basarisiz olan ogrenciler, cesareti kirilmis ve caresiz bir davranis
sergilerler. Caresizlik, yetersizligi; asir1 iddiali olmayi, rekabet etmeyi, baskiy1r ve
basarisizlig1 dogurmaktadir. Bu tiir davranig gosteren 6grencilere karst 68retmenler, ¢cok
sabirli olmali, onlarin neler olup bittigini anlamalarina yardime1 olmali ve onlar1 bagarili

olacaklari ¢alismalara yonlendirmelidirler (Celep 2002, 197).

Duygusal sorunlar: Her insanin kendisine 6zgii bir kisilik yapisi ve 6zellikleri vardir.
Her 6grenci, kalitsal, bedensel, bilissel, duygusal 6zellikleri agisindan kendine 6zgiidiir
ve farkhidir (Yigit 2005, 188). Bazi 6grenciler duygusal problemleri nedeniyle okul
hayatinin gerektirdigi zorunluluklart yerine getiremez ve smifa uyum saglayamazlar.
Duygusal probleme sahip bazi Ogrenciler dikkat ¢ekmeye calisirlar, bunun igin de
istenmeyen davranislarda bulunurlar. Gerek 6gretmenin gerekse diger 6grencilerin bu
istenmeyen davraniglara verdikleri tepkilerden ayr1 bir hosnutluk duyarlar. Bu tiir duygu
problemleri olan 6grencileri 6gretmen tespit etmeli ve problem ¢oziimiinde profesyonel

yardim almasi i¢in 6grenciye rehberlik yapmalidir (Ilgar 2000, 169).

Ailedeki durum ve gereksinimlerin Kkarsilanamayisi: Ailede moral degerlerin
yasanmasindaki nitelik, anne-babanin ayr1 yasamasi, aile ic¢indeki ge¢imsizlik,
ekonomik ve sosyal sorunlar sonucu asir1 baski ve kaliplayici tutumlar genel olarak
ogrencinin basarisizigma neden olur. Ogrencinin gereksinimlerini karsilanamayisi,
giysilerinin 1yi olmamasi ve okul har¢ghiginin sinirli olmasi sorun davranislar

gostermesine neden olabilir (Ada 2005, 244).

Siirenin Etkili Kullanilamayisi: Ders siiresinin iyi kullanilamamasi sorun davraniglara
neden olabilir (Ada 2005, 244). Ogretmenin zamani dikkatlice kullanmasi hem
Ogrencilerin basarisi hem de disiplin problemlerini ortadan kaldirmak agisindan olduk¢a
onemlidir. Ogretmenin zamani dikkatlice kullanmas1 6grenciler icin daha ¢ok 6grenme
firsat1 yaratmasi anlamina gelir. Ogrenciler grenme igin daha ¢ok firsat bulduklarinda
ise dogal olarak basarilart artar. Ayrica zamani etkili kullanan 6gretmenlerin 6grencileri
Oylesine mesguldiir ki yanlis davranarak sinifin diizenini bozacak zaman bile

bulamazlar (Ozkilig 2001, 92-93).
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Yetersiz ve Etkisiz Iletisim: Smif icindeki en yogun iletisim 6gretmen ile dgrenci
arasinda yasanmaktadir. Iletisimlerindeki nitelik hem simif yonetimi hem de dgrenme
bakimindan olumlu sonuglar dogurur. Ogretmenin smifta olumlu bir hava yaratmasi ve
Ogrenci ile iyi bir iletisim saglamasi 6grencilerin derse etkin katilimina katkida bulunur.
Ogretmeni ile olumlu iletisim kurabilen, bekledigi iletileri ve doniitleri alabilen
ogrenciler olumlu davramslarini arttirirlar (Hosgoriir 2005, 120-121). iletisim saglikli
yapilmadiginda 6grenci eksik ve yanlis anlayabilir. Bu eksik ve anlama sonucunda

ogrenciler, olumsuz ya da sorun davranislar sergileyebilirler (Ada 2005, 244).

2.8.4. Egitim Programindan Kaynaklanan Nedenler

Glasser (1986) istenmeyen davranislarin &gretmenlerin  6grencilerin  ihtiyaglarin
karsilayamamasindan kaynaklandigina inanmaktadir. Ogrenciler kendilerini basarili ve
degerli olarak gostermek istemekte fakat pek ¢ok durumda asagidaki nedenlerden oOtiirii
engellenmektedirler. Bu nedenler; notlarin birkag 6grenciyi basarili, pek ¢ogunu ise
basarisiz olarak etiketlemesi, ders konularin ortalama yetenege sahip 6grenciler i¢in ¢cok
zor, yuksek yetenege sahip 6grenciler i¢in ise ¢ok kolay olmasidir. Ders konularinin ya
da tnitelerinin 6grenci i¢in anlamli olmamasi1 ve ders sirasinda tartisma ve deneyler
yerine ezbere yer verilmesi diger nedenler arasindadir. Bu nedenlerin daha ¢ok dgretim
programinin igerigi (miifredat) ve &gretmenin kullandigi O6gretim ydntemine dayali

oldugu goriilmektedir (Atict1 2003, 29).

Okulda ogrencilere istendik egitsel davraniglar kazandirmaya yonelik tiim etkinlikler
egitim programlar1 dikkate alinarak diizenlenir. Amag¢ icerik, egitim durumlar ve
degerlendirme Ogeleri arasinda iyi bir uyum saglamayan, islevsel olmayan esnek
olmayan, uygulamas1 gii¢ ve bilimsellikten uzak egitim programlariyla Ogrencilere
istenilen davranislar kazandirilamaz. Ogretmenlerin uygulayacaklar1 ¢alismayi; hangi
diizeyde, hangi 6zelliklere sahip 6grencilere, hangi davraniglar1 kazandirmak igin, hangi
kosullarda, hangi ilkelere dayali olarak, nasil kullanacagin1 dnceden belirlemeleri ve bu

konuda hazirlik yapmalar1 gerekmektedir (Saritag 2001, 76).

Ogrenciler genellikle kendi gereksinim ve beklentilerine uygun olmayan, egitsel
amagclarina ulagmalarinda 6nemli olduguna inanmadiklari, 6grenme giigliikleri ¢ektikleri

derslerde basarisiz olurlar ve sikilirlar. Cilinkii 6grencilerin gelisim 6zelliklerine, ilgi ve
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gereksinimlerine uygun olmayan bir egitim programi, pratik yararliligi az olan bir
icerik, 6grencilerde onlar i¢in bir anlam tagimayan bilgileri 6grenme diisiincesi dogurur.
Okul disinda 6grenciler bilgileri gercek ortamda yasayarak Ggrenirler ve bu bilgileri
yeni bir durumda uygulayabilirler. Ancak genellikle okulda 6grencilerde sembolik bir
bilgiyi kullanmalar1 ve onu ger¢cek yasamda uygulamalari beklenmektedir. Boyle
kosullar altinda c¢ocuklar uygun iligkilendirmeyi kurmada basarisiz olurlar ve
karsilagtiklar1 ~ sorunlara  &grendiklerini  uygulayamazlar. Okulda &gretilenlerin
yararlarin1 kavrayamadiklarinda, okulun ger¢ek yasamla ilgisiz oldugunu, 6gretmenlerin
onlardan yapmalarin1 bekledikleri seyleri ise Ogrenmek zorunda olmadiklarini
diisiinerek sinif arkadaslarinin 6grenmelerini de engelleyici davranislar1 gosterebilirler.
Ogrenci kisiliklerini yansitacak egitim programinin diizenlenmesi, bilgi beceri, davranis
ve tutum olarak gelecekteki gorevlerini yerine getirebilmelerinde kullanilabilmesinin
gerceklesmesi, programin Ogrenme siirecindeki islevlerini yerine getirebilmesi

Ogretmenler tarafindan iyi planlanmasina baghdir (Koktas 2003, 32).

Hull’a (1990, 28) gore, ders planlarinin ders siirecinin her animi titizlikle belirlemis
olmasi, dgretmenin bu plam1 basariyla uygulayabilmesi, plan disi olusumlari aninda
buluslarla-eylemlerle plana uyarlayabilecek deneyimde ve hazirlikta olmasi, 6grencinin
istenmeyen davranista bulunmasina firsat birakmayacaktir. Yeni 6grenmelere, var olan
yeterlikleri esas alarak baglayan program, o6grenci diizeyinin ¢ok altinda iistiinde
olmayacagindan basarisizlik korkusu ve ilgi yoklugu nedeniyle olusabilen istenmeyen

davraniglara da yol agmayacaktir (Basar. 1997, 113).

2.9. istenmeyen Ogrenci Davramislarina Karsi Kullanilan Yéntemler

Ogretmenler siniflarinda karsilastiklar1 istenmeyen davramislart dnlemek amaciyla
cesitli yontemlerden yararlanilmaktadir. Saritag (2001) bu yontemleri bes baslik altinda
toplamaktadir. Ancak bu yontemlerden "intikamci disiplin yontemi" nin egitim
kurumlar1 i¢in gecerli bir yontem olmadigi vurgulanmaktadir. "Korku yoluyla
engelleme disiplin yontemi" ise cezalandirici disiplin yontemi ile biiylik olgiide
benzerlikler gostermektedir. Bu nedenle ¢alismada istenmeyen davraniglari 6nlemek
amaciyla kullanilan yontemlere iliskin acgiklamalar cezalandirici disiplin yontemi,
onleyici disiplin yontemi ve iyilestirici disiplin yontemi olarak {i¢ baslik altinda ele

alinmustir.
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2.9.1. Onleyici Disiplin Yontemi

Modern egitimle paralellik gostermesi nedeniyle Onleyici disiplin anlayis1 gliniimiiz
okullarinda en ¢ok kabul goren anlayistir. Onleyici disiplinin amaci, sinifta akilct
diizenlemeler yaparak, Ogrenciyi kendisini yOnetmeye ve disipline etmeye
hazirlamaktir. Onleyici disiplin yontemi, dgrencilerin sinif kurallarini ihlal etmesine
olanak vermemek amaciyla G6grencinin Onceden yonlendirilmesidir. Bu yontem,
Ogrencinin davraniglarini olumsuz etkileyen cevresel faktorlerin kontrol altina alinmasi
durumunda uygun davranis. aligkanliklarinin kazandirilabilecegini 6ngdrmektedir

(Saritas 2001, 57).

Disiplin problemlerini problem ¢iktiktan sonra dnlemek, ¢ikmadan 6nlemekten daha
giictiir. Problemin ¢ikmadan onlenmesinde su hususlara dikkat edilmelidir (Temel

20006, 3-4);

1- Yapmalardan c¢ok yaplar iizerinde durulmalidir. Ogrencilere emir vererek is
yaptirmak yerine, neden yapmasi gerektigine inandirarak yaptirmak esastir. Susun
konusmaymn, giiriiltii yapmayin demek yerine, bunlarin nedenleri {iizerinde

durulmalidir.

2.- Smifta 6grencinin bos kalmamasina dikkat edilmelidir. Ders saatlerinde eger

Ogrenciyi mesgul edecek bir is verilmisse, o sinifta problem ¢ikma ihtimalide azalir.

3- Derslerde degisik yontem ve teknikler uygulanmalidir. Bunun i¢in ¢aligma bi¢imi
ogrencinin ilgisini ¢ekecek sekilde zaman zaman degistirilmelidir. Ilginin canh
tutulmasi i¢in Ogrencinin degisik ara¢ ve gerecleri kullanmasina izin verilmelidir.

Ogrenci yapilan 6gretimin faydalaria inandirilmalidir.

4- Ogrencinin kisiligine sayg: gosterilmelidir. Simifta dgrenci ile alay eden, her an bir

disiplin problemi ¢ikacakmig gibi davranan 6gretmen sinifta kendini kabul ettiremez.

5- Ogrencinin 6grenemedigi konularmn nedenlerine inilmeli, onu giic durumda

birakmak i¢in durum silah olarak kullanilmamalidir.

6- Ogrenci bir isi basarmaktan dogan zevki tatmalidur.
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2.9.2. lyilestirici Disiplin Yontemi

Onleyici tedbirler alindig1 halde yine disiplin problemi ortaya ¢ikmigsa, bu problemin
bir daha ortaya ¢ikmamasini saglamaya yonelik tedbirler almak iyilestirici disiplin
olarak adlandirilir (Ilgar 2000,167). lyilestirici disiplin kurami bireyde, kabul goren
mevcut diizen ve kurallara direnme yerine onlara uymayir emreden bir diisiincenin
yerlesmesi temeline dayanmaktadir. Ogrenci cesitli nedenlerle istenmeyen davranislar
gosterebilir. Onemli olan istenmeyen davramsm kaynagini dogru tespit edip, onun
sergilenmesine yol acan temel etkenleri ortadan kaldirarak, 6grenciyi sorundan

arindirmaktir (Saritas 2001, 57).

Biitiin Onleyici ¢abalara ragmen yeniden sug¢ islemigse, ona karst alinacak tavirlarla,
O0grencinin bir daha su¢ islememesinin saglanmasidir. Okullarimizda, sug islemis
ogrencilerimize karst davraniglarimizda su hususlar1 dikkate almaliyiz (Temel 2006,
4);

1- Ogrenci, sugun islendigi andan, cezanin verilecegi ana kadar arkadaslarindan uzak

tutularak, arkadaslarinin yaninda cezalandirilmamalidir.
2- Ogrenciye hatasi anlatilarak af dilemesi saglanabilir

3-Problem ortadan kalktiktan sonra artik hatirlatmamali ve i{izerinde durulmamalidir.
Baz1 6gretmenler ¢ok oOnceden islenmis suglari arkadaslarinin yaninda 6grencinin

yiizline vururlar. Boyle bir davranis yeni gerginliklere sebep olur.
4- Siniftan 6grenciyi disar1 atmak ya da okuldan uzaklastirmaya hakkimiz yoktur.

5- Kiigiik olaylar kesinlikle biiylitiilmemelidir. Mesela, okul bahgesinde top oynayan
ve pencere cami kiran bir Ogrencinin disiplin kuruluna verilmesi anlamsizdir.

Ogrenciden cam parasmnin alinmasi ve olaym biiyiitiilmeden yatistiriimasi gerekir.

2.9.3. Cezalandiric Disiplin Yontemi

Cezalandiric1 disiplin yonteminde disiplin, cezalandirma {izerine kurulmustur. Bu
yontemde Ogrencilerin uymasi gereken yasaklar ve bunlara uyulmamasi durumunda
verilecek cezalar onceden belirlenmistir. Okul i¢in gecerli bir disiplin anlayis1 olarak

goriilmemekle birlikte, bu yontemin bazi degerlerinin dikkate alinabilecegi ve diger
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yontemlerle birlikte kullanildiginda istenilen davranis degisikliginin saglayabilecegi
diistiniilmektedir (Saritas 2001, 56). Cezalandirici yontemin en biiyiik eksikligi;
istenmeyen davranisin bu yontemle durdurulmasi, fakat istenilen davraniglarin
ogretilememesidir. Sik kullanilmayan, yerinde, zamaninda, kurallara uyularak verilen
cezalarin olumsuz islevlerinin azalacagi, yararlarinin artacagi diisiiniilmektedir. Gage
ve Berlier (1984) ile Downing ve digerleri 'ne (1991) gore ceza, istenmeyen 6grenci
davraniglarina karst en son kullanilacak bir yontem olmali; 6gretmenler cezadan ¢ok
Onleyici yontemlere bagvurmali; fakat ceza vermeye ¢alismak ugruna dersin islenisinin

engellenmesine izin vermemelidir (Basar,1997,142).

Cezanin istenmeyen sonuglar dogurmamasi i¢in 6gretmen su ilkelere dikkat etmelidir

(Korkmaz 2005, 231);

1- Cezaya olabildigince az basvurulmalidir. Cezanin kullanma siklig1 etkisini

azaltmaktadir. Hatta sik sik cezaya bagvurmak etkisini tiimiiyle ortadan kaldirmaktadir.

2- Cezanm nedeni agiklanmalidir. Ogrencinin hangi davranigim istenmeyen oldugu ya
da hangi smif kurallarna uymadig1 agiklanmalidir. Ogrenci neden cezalandirildigin

bilmedigi zaman yanlis yorumlamalara ya da sonuglara gidebilir.
3- Ogrenciye alternatifler sunarak 6grencini pekistire¢c kazanmasi saglanmalidr.
4- Ogretmen fiziksel ceza kullanmaktan kaginmalidir.

5- Ogretmen sinirli oldugu zaman cezaya bagvurmamaldir. Insanin sinirli zamaninda
gosterdigi tepkiler normal zamandakinden daha sert ve acimasiz olmaktadir. Ogretmen
de sinirli oldugu anlarinda 6grencilerin istenmeyen davranislariyla karsilasabilir. Bu
durumda kullanacagi ceza istenmeyen davranisin ¢ok iizerinde olabilir. Bu durumda

ceza kullanirken aceleci olmamak gerekmektedir.

6- Istenmeyen davranisin bitimini beklemeden hemen basinda cezalandirmalidir.

2.10. istenmeyen Ogrenci Davramslarina Kars1 Ogretmen Tepkileri

Ogretmenin istenmeyen davranislari dnlemek ve smifta disiplini saglamak 1gin
gosterecegi tepkiler iki baslik altinda ele alinabilir. Bunlardan birincisi; istenmeyen

davraniglar ortaya ¢ikmadan once alinabilecek onlemler, digeri ise bu davranislar
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ortaya ¢iktiktan sonra nasil tepki gosterilecegi ile ilgilidir.

2.10.1.Istenmeyen Davramslar Ortaya Cikmadan Once Alinabilecek

Onlemler

Ogrencilerin yalniz smif ¢alismalar ile ilgilenmelerini saglamak i¢in 6gretmenlerin
yaptig1 her hareket, istenmeyen davranisin yasanmasini engellemek icin alinan
onlemler olarak kabul edilebilir. Ogrencilerin yapict bir etkinlikle ugrasmalar,
istenmeyen davranigta bulunma ihtimallerini azaltacaktir. Sinif yonetimi 6nemlidir ve
sinif yonetiminin karakteristik etkisi birka¢ kontrol yontemiyle ortaya ¢ikar (Tertemiz
2004, 75). Istenmeyen davranislar ortaya c¢ikmadan once Ofretmenin alabilecegi

kontrol yontemlerini su sekilde siralamak miimkiindiir.

2.10.1.1. Planh ¢alismak

Coper (2003,12) Planlamanin, 6grencilerin gereksinimleri, 6grenci gereksinimlerini
karsilamaya yardim eden amaglar, 6gretilecek igerik, giidiileme, amaclar1 elde etmek
icin en uygun Ogretim yontem ve stratejileri hakkinda karar vermeyi gerektirdigini
soylemektedir (Tok 2005,87-88). Ogretmen dersine baslamadan &nce hazirlayacag
calisma plani sayesinde siniftaki zamanii daha etkili kullanabilir. Planli ¢alismada
ihtiyac duyulan materyaller zamaninda saglanir, Ogretme -0grenme siirecinde
ogrencilerin neyi nasil, ne zaman, ne kadar siire ile yapacagini belirlemis olur.
Boylelikle derste gecirilecek zaman daha etkili ve amaclara uygun olarak kullanilabilir.
Ogretmenin akademik calismalar igin yaptig1 y1llik, iinite ve giinliik planlarin yani sira,
smif i¢inde yapilacak her tiirlii ¢calisma, planlamanin bir pargasidir. Arag-gereclerin
hazirlanmasi, derse giris-¢ikig, giinii bitiris, yoklama yapma zamani gibi durumlar
planladig1r oSlclide Ogrencilerin istenmeyen davranislarinin yasanmasi olasiligi da

azalacaktir (Tertemiz 2004, 76).

2.10.1.2. Akici etkinlik

Tertemiz (2004,76 )'in belirttigine gore, Kounin ve digerleri tarafindan yapilan

arastirmalarda ortaya c¢ikan 1iyi smif kontroliiniin O6nemli bir 06zelligi, smf
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etkinliklerinin kesintiye ugramadan devam etmesini saglamaktir. Etkili simf
yoneticileri, etkinliklerini hem sinif i¢i hem de smif dis1 kesintilerden korurlar ve

bdylece 6grencinin derse dikkatlerini ve katilimlarini daha iyi saglarlar.

Ogretmen kesintisiz bir ¢alismas1 saglayabilmek icin; zaman zaman dersin islenisini
yavaglatmak, dersin konusunda ya da yonteminde degisiklik yapmak, derse baglamadan
once dersin amaclarini ve dersin nasil islenecegini 6grencilere anlatmak gibi dnlemler
alabilir. Derste neler yapacagini bilen 6grencinin dersin boliinmesine neden olacak

istenmeyen davranislarda bulunma olasiligi da azalacaktir (Tertemiz 2004, 76).

2.10.1.3. Tutarhhk

Ogretmenin  davramslarinda  tutarli  olmasi, smifta disiplini  saglamasim
kolaylastiracaktir. Tutarlilik smmf kurallarmm uygulamada ¢ok &nemlidir. Ornegin;
ogrencilerin kendi baslarina ¢alistiklar1 sirada konusmamasi ve hareketleriyle ilgili bir
kural varsa, 6gretmeni n bu kurali her zaman uygulamasi gerekir. Eger 6gretmen,
"konusmama ya da siif i¢inde dolasmama" gibi kurallar1 6grencilerin zaman zaman
ihlal etmelerine aldaniyor, buna izin veriyorsa, disiplini saglamasi giderek
zorlasacaktir. Ogretmenin bu tutarsizligi 6grencilerin kurallar1 benimsememesine
neden olacak, istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikma sikligi artacaktir (Tertemiz 2004,

77).

2.10.1.4. Ogretmen Kontrolii

Dikkatli bir 6gretmen, sinifindaki biitiin 6grencileri kontrol altinda tutar. Sadece ona
yakin yerde oturan Ogrencilerle degil, siniftaki biitiin 6grencilerle gz temas: kurar.
Yardima ihtiyac1 olan 6grencilerin farkina varir, yardim eder. Ogrenci davranislarini
yapici ¢aligmalara yonlendirerek, istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasini engeller.
Ogretmen kontrol yaparken, ayn1 zamanda 6grencilerin derste ne kadar ilerlediklerini
de 6grenir. Sinif i¢i kontrol d6gretmenin sik sik sinif i¢inde dolagsmasini ve dgrencileri
izlemesini gerektirir. Sinifta neler oldugunun farkinda olmak, istenmeyen davranislar

onlemek bakimindan oldukg¢a 6nemlidir (Tertemiz 2004, 77).
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2.10.1.5. Kural Koymak

Sinifta 6grencilerin uymalari gereken kurallarin olusturulmasi sinifin diizeni, 6gretimin
etkililigi, zamanin verimli kullanilmas1 ve giivenlik agisindan biiyilk Onem
tasimaktadir. Iyi bir smf yonetimini temeli dikkatlice hazirlanms kurallar ve
yonergelere dayanir (Aksoy 2005, 20). Ogrenciler kurallara ihtiya¢ duyarlar ve bunu
isterler. Ayrica kendilerinden neyin ve neden beklendigini bilmek isterler (Tertemiz

2004, 77).

Wayson (1985) kural koymanin amaciin, ogrencilere onlardan beklenen iyi
davranislarin 6gretilmesi oldugunu belirterek, yine kurallar sayesinde diizenli ve neler
olabileceginin onceden tahmin edilebilecegi bir Ogretim ¢evresinin olusturulmasi
hedeflendigini sdylemektedir. Cocuklar ve yetiskinler kendilerini giivende hissetme ve
davranislarini kontrol edebilmek icin diizenli bir ¢evreye ihtiya¢ duyarlar. lyi kurallar
ayrica digerlerinin neler yapabilecegini tahmin etme agisindan da insanlara yardimci
olurlar. Bu ylizden kurallar 6grencilerin istenilen davraniglarini gelistirici ve
tehlikelerle dolu g¢evreye karsi nasil davranabilecegini Ogrenecek sekilde

diizenlenmelidir (Bulug 2004, 123).

Jones ve Jones (1998) smif kurallarinin, sinif yonetimi ve 6gretim acisindan pek cok

yarar1 oldugunu belirterek, bunlar1 asagidaki gibi siralamaktadir. (Erden 2001, 150);

1. Ogrenciye dogru davrams yollarmi gostererek, smifta olumsuz dgrenci

davraniglarinin meydana gelmesini 6nler.

2. Ogrenciler hangi durumlarda nasil davranacagmi gosterdigi icin gereksiz zaman

kaybini onler.
3. Ogrencilerin belli bir etkinlige baslarken belirsizlikten kurtararak;
a. Kendilerini glivende hissetmelerine yardime1 olur.
b. Etkinligin sessizce belli bir diizen i¢inde yiirlimesine yardimci olur.
c. Etkinligin basariya ulasmasini saglar.
d. Ogrencilerin basarili olmasini saglar.

Jones ve jones’e (1998) gore, Sif kurallari, dncelikle sinifta diizeni saglamak

amaciyla olusturulur. Smif kurallar1 belli temel degerlere dayali olmak zorundadir.
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Insan haklarma saygi gdstermek, temel bir degerdir. Belirlenen kural insan haklarii
ihlal ediyorsa, uygulama siirecinde biiyiikk sorun olusturur (Celik 2003, 73).
Demokratik ve insan haklarina uygun degerlere dayali olarak olusturulan sinif

kurallari, daha demokratik bireylerin yetismesini saglar.

2.10.2. istenmeyen Davramslar Karsisinda Gosterilmesi Gereken Ogretmen

Tepkileri

Sinif ortaminda istenmeyen davranig ortaya ¢iktig1 zaman, 6gretmenin hemen bunu fark
edip giderme stratejisine karar vermesi gerekir. Strateji belirlemek en 6nemli nokta,
ortaya ¢ikan olumsuz davranisin niteligidir. Olumsuz davranislar, dikkatsizlikten
kaynaklanan gecici ve sonuglari itibariyle fazla rahatsiz edici olmayan bir tarzda
olabilir, veya siirekli olarak goriilen, 6gretmen, gruba ve okulun fiziksel ve donanim
yapisina zarar vermeye yonelik olup sonuglar itibariyle oldukc¢a agir problem ortaya

cikabilecek bir tarzda olabilir (Oztiirk 2005, 190).
Genel olarak problemi giderme yollarin;

1. Sozel olmayan tepkiler

2. Sozel tepkiler

3. Durumun degistirilmesi olarak {i¢ baslik altinda ele alabiliriz.

2.10.2.1.S6zel Olmayan Tepkiler

Olumsuz bir Ogrenci davranisi siniftaki diger Ogrencilere yayilmamis ve diger
Ogrenciler tarafindan fark edilmemisse, ilk Once sozle olmayan tepkide bulunmasi
gerekir. Sozel olmayan tepki olumsuz davranmisin Ogrenci ile Ogretmen arasinda
kalmasimmi1 ve siniftaki diger Ogrencilerin olumsuzluktan etkilenmemelerini saglar.

Baglica sozel olmayan tepkiler asagida siralanmaktadir.

2.10.2.1.1. Goz Kontag1 Kurma:

Devam eden bir davranisi, dersin akisini bozmadan durdurmanin etkili yollarindan biri

davranigi yapan bireyle goz kontagi kurmaktir. G6z kontagi kurmak, sadece goz goze
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gelmek anlaminda degildir. Ogretmen zaten, 6grencilerin derse dikkatini ¢ekmek icin
onlarla g6z kontagr kurmaktir. Burada kastedilen, goz iletisimini davranisi yapan
bireyle bir siire devam ettirmek ve ayni zamanda “bu davranigtan rahatsiz oldugunu ve
hemen sona erdirilmesi arzusunu duydugunu” belirten bir yiiz ifadesini de bu iletisime
eklemektir. Bu g6z iletisiminde, Ogrencinin gonderilen mesaji almasi beklenir.
Dolayisiyla bu sozlii olmayan mesaj aligverisi, sadece 6grenci ile 6gretmen arasinda
olusacagindan, diger Ogrenciler bunun farkinda olmayacak ve dersin akist

bozulmayacaktir (Oztiirk 2005, 193).

Ogretmen gdz temas! saglanana kadar 6grenciye bakar ve istenmeyen davranis sona
erer. Goz temasi devam eden bir etkinligi kesmeden yapilabilir. Ogretmen, 6grenci
uygun davranis1 gosterene kadar, gbz temasinmi siirdiirmelidir. Ayrica sozsiiz olan bu
yontemde goz temasi disinda 6gretmen istenmeyen davranisa karsi tepkisini basi ile yiiz

ifadeleriyle, dokunarak ya da el isaretleriyle de belirtebilir (Oner 2001, 17).

2.10.2.1.2. Gormezlikten Gelme

Gormezden gelme Ogretmenin Ogrenciye higcbir tepki gdstermeme durumudur.
Gormezlikten gelme daha ¢ok siddetli olmayan durumlar i¢in kullanilir (Tertemiz 2004,
81). Eger istenmeyen davranis yogunluk, siireklilik ve yayginlik gostermiyorsa, sadece
0 an i¢in ortaya ¢ikmigsa gormezden gelinebilir (Ilgar 2000, 175). Baz1 davranislar o
anin durumsal kosullarina bagli olarak ortaya ¢ikmis masum 6grenci kusurlaridir. Bu tiir
sorunlari, bir problem durumu i¢in algilamak dogru degildir. Ancak 0Ogretmen,
gormezden geldigi davranisi pekistirmekten kaginmalidir. Boyle bir durumda, 6grenci
hatali davraniginin 6gretmen tarafindan onaylandigr yanilgisina diisebilir. Dogal olarak,
davranigin hatali oldugu konusunda hi¢bir doniit alamayan o6grenci, tutumunu
degistirmek gereksinimi duymaz. Bu nedenle 6gretmen, yiiz ifadesi veya beden dilini

kullanarak davranisi fark ettigini gostermelidir (Aydin 2000, 158).

Gormezlikten gelmenin sagladigi 6nemli avantajlardan bir tanesi o davranist yapan
bireyin, grup Oniinde zor duruma diismesinin engellenmesidir. Birey yaptigi bir
davramistan dolayr (Ozellikle kasith olmayan ve gegici olarak meydana gelen
davranislar i¢in) haksiz oldugunu kabul etse dahi, grup 6niinde zor duruma diistiigi

zaman savunmaya gecer ve kendisini bu duruma diisiiren kisiye karsi bir kizgilik
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duyar. Bu o6grencinin gelecekteki yapacagi davranislara yonelik olarak bir zemin
hazirlayabilir. Elbette yaptig1 her davranisin karsiliginda mutlaka bir ceza ddeyen kisi
yaptig1 her davranista daha dikkatli davranacaktir, goriisii buna karsilik one siiriilebilir.
Ancak, bu tip bir durumla kars1 karsiya gelen bireyler ¢ogunlukla, bu davraniglardan
dolay1r pismanlik duyarlar ve o davranisi bir daha yapmamak i¢in ¢aba gdsterirler.
Ozellikle 6gretmenin bu davramsindan dolayr 6grenciler sikintiya sokmamasi
durumunda, 6gretmenlerin ona hosgoriilii davrandigini hisseder ve olumsuz davranislari

yapmama noktasinda daha dikkatli davranmada bir artis gdzlenebilir (Oztiirk 2005,191).

2.10.2.1.3. Fiziksel Yakinhk

Ogretmen istenmeyen davramisi yapan Ogrenciye yaklasir. Ogretmen istenmeyen
davranigi yapan Ogrenciye yaklasir. Yakinhigin giiclinii kullanir (Celik 2003, 81).
Olumsuz davranis1 gosteren Ogrenci ile g6z temast kurulamadigi durumlarda,
Ogretmenin yaptigr etkinligi degistirmeden, dogal bir bicimde O&giirenciye dogru
yiiriimesi ve yakiminda durarak derse devam etmesi de uyarict gérevi goriir. Ogretmenin
kendisine yaklagtigin1 gore 6grenci olumsuz davranisi durdurur (Erden 2001, 195).
Fiziksel yakinligin etkisini arttirmak i¢in, 6gretmen sunu esnasinda vurgularin tonunu
arttirabilir. Bu da rahatsizlik hissi veren bir mesajin 68renciye ulagmasini saglayarak,

fiziksel yakinhigin etki giiciinii arttiracaktir (Oner 2001, 17).

2.10.2.1.4. Dokunma

Istenmeyen davramisi durdurmada, dokunma fiziksel yakinliktan daha etkili bir
asamadir. Ogretmen dokunma yoluyla sézel olmayan iletisime ek olarak, fiziksel bir
mesaj gondermektir. Gonderilen fiziksel mesaj, kesinlikle sessiz bir mesaj olmalidir.
Ogrencinin masasina sert bir sekilde vurarak gonderilen sesli mesaj, diger 6grencilerin
dikkatini bu noktaya c¢ekecegi ve dersin akisim1 kesintiye wugratacagi igin
onerilmemektedir. Bununla birlikte, bireye dokunarak da fiziksel mesaj gonderilebilir.
Ancak bu dokunma bireye acit veren sert bir dokunma olmamalidir. Bu davranis
Ogrencinin karsi tepki olusturmasina yol agabilir. Dokunma, omuz, kol vb. bireyin

rahatsiz olmayacagi bir organina veya 6grenci masasina yavasca eliyle temasta bulunma
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yoluyla olmalidir. Bu yolla 6grencinin karsi tepki olusturmasina gerek kalmayacak,

kuvvetli bir sézel olmayan (fiziksel) mesaj génderilmis olacaktir (Oztiirk 2005, 194).

2.10.2.2. Sozel Tepkiler

Olumsuz davraniglarin durdurulmasinda sézel olmayan tepkilerin yetersiz kaldigi
durumlarda sozel tepkide bulunmak gerekir. Sozel tepkiler cok g¢esitli olabilir.

Ogretmen bunlar arasindan kendine, duruma ve 6grenciye uygun olan tepkiyi secebilir.

2.10.2.2.1. Yapilacak Gorevleri Hatirlatmak ve Goreve Davet Etmek

Ogrencilerin sinifta ve okulda uymalar1 gereken kurallar dgretim déneminin basinda
belirlenmis ve O0grencilere duyurulmustur. Bu kurallarin sik olmamak sartiyla, bazen
Ogrencilere hatirlatilmast hem o anda meydana gelen olumsuz davraniglarin sona
erdirilmesini saglar hem de uymalart gereken kurallar1 hatirlayarak gelecekteki

davranislarini kontrol etmede bir uyarici olarak kullamlir (Oztiirk 2005, 196).

Yapilmasi gereken bir isin hatirlatilmasi veya olmasi gerekene davet, 6grencide veya,
bir grupta meydana gelen sorun davramisi yok edici sozli miidahaledir. Sozli
miidahaleler, kisa, 6z ve konuyla iligkili olmalar1 bakimindan avantaj saglarlar. Sozlii
miidahaleler, hatirlatma ve soru bigiminde olabilir. Ogretmenin bunlar1 kullanmada
dikkat edecegi noktalardan bir tanesi gormek istedigi davranisi 6n plana ¢ikarmasidir.
Ogretmenin dikkat etmesi gereken bir konuda, hatirlatma ve davet ciimlelerinden sonra,
Ogrencinin veya grubun arzu edilen basamaklari tamamlamalar1 halinde 6grencileri

ovmesi gerektigidir (Akcadag 2005, 301).

2.10.2.2.2. Soru Sorma

Jones ve Jones’e (1998) gore, ders disi etkinliklerle ilgilenen ya da hayal kuran
ogrencilere gosterilebilecek en uygun tepkilerden biri soru sormadir. Ogretmen dersle
konuyla ilgili bir soru sordugu zaman 6grenci dersle ilgilenmek zorunda kalir. Ancak bu

tepki gosterilirken 6grencinin arkadaglari 6niinde kiigiik diismemesine dikkat edilmesi
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gerekir. Bu 6grencilere soru sorulduktan sonra s6z hakki verilirse soruyu dinlemedikleri
icin yamt vermezler ve ig¢ine distiikkleri durumdan sikinti duyarlar. Oysa once
dgrencinin ismi sdylenir. Ogrencinin dikkati ¢ekildikten sonra soru yéneltilirse, soruyu
yanitlayarak 6grenmeye karsi giidiilenebilir (Erden 2001, 196-197)

Bu teknigi kullanirken dikkatli olmak gerekir. Eger 6gretmenler bunu cok fazla

kullantyorsa, Ogrenciler bu sorulari, “’istenmeyen davranistan caydirma girisimi

olarak algilayabilir ve sorulara kasitl olarak cevap vermeyebilir (Oztiirk 2005, 195).

2.10.2.2.3. Ogrenci ile Konusmak

Diger yoOntemlerle yanlighgimi anlayamayan Ogrencinin bu anlayisa ulagmasini,
O0gretmenin kararligini bilmesini saglamak ve davranisin diizeltilmesine yardim etmektir
(Ozdemir 2004, 281). Bu yontem genellikle simf disinda kullanilmasma ragmen,
Ogretmen Ogrenciye diger Ogrenciler calisirken de sinifta 6zel olarak konusabilir.
Konusma sirasinda égretmen 6grenciden sorunu kendi agisindan anlatmasini isteyebilir.
Daha sonra davranisin neden yanlis oldugunu agiklayarak, davranigini degistirecegine

dair 6grenciden s6z almaya calismalidir (Tertemiz 2004, 84).

Cangelosi (1988) ve Lemleck (1988) bu yontemin heniiz o davranisi géstermeyen ama
egilimi olanlar iizerinde de etkili oldugunu belirterek, bunun i¢in baski ve azarlama
degil, davranisin birka¢ adim sonrasi gosterilerek bilincine seslenme kullanilmasini
sdylemektedirler. Ogrencilere amaglarin hatirlatilmasi, bu bilince daha kolay

ulagmalarina yardim edecektir (Basar 1997, 139).

2.10.2.3. Durumun Degistirilmesi

Bazi olumsuz davraniglar sinif ortamindan ya da ortamdaki bir objeden kaynaklanabilir.
Bu tiir davranislar1 durdurmak icin, davranisa neden olan durumu degistirmek gerekir.

Durumu degistirmeye yonelik tepkilerin bazilar1 sunlardir.

2.10.2.3.1. Derste Degisiklik Yapmak

Genellikle sorunlari sinif etkinliklerine katilmayan 6grenciler yaratir. Digerlerini de bu

etkinliklerden koparabilirler. Bu durumda istenmeyen davranisin nedenini ortadan
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kaldirmak, o o6grencileri simif etkinliklerine katici diizenlemelere basvurmak gerekir
(Basar 1997, 138). Boyle bir durumda 6gretmen, ilging, dikkat ¢ekici, bir aktivite,
kiigiikk bir yoklama, ya da islenen konunu adimlarinda bir degisiklik yapabilir.
Ogretmenlerin bunun gibi durumlarda degisiklige hazir olmasi gerekir. Bazen bu
degisiklikler de kabul géormeyebilir. O zaman is, 6gretmenin hizli diisiinme becerisi ve
yaraticiligina kalir (Akgadag 2005, 299). Dersin islenisinde 6gretim yontemlerinde, arag
ve gereclerde degisiklik yapilarak istenmeyen davranig ortadan kaldirilabilir (Ilgar
2000, 177).

2.10.2.3.2. Ogrencinin Yerini Degistirmek

Ders diizenini bozan bir 6grenci, istenmeyen davranista bulunma ihtimalinin daha az
olacagi bir siraya gonderilebilir. Problem birlikte oturan ¢ok sayida ogrenciyi
kapstyorsa, Ozellikle sik kullanilan bir yontemdir. Ogrencinin oturdugu yer
degistirildiginde, yeni yerine aligsana kadar bir siire istenmeyen davraniga son vermesine

neden olur (Tertemiz 2004, 82).

2.10.2.3.3. Sorumluluk Vermek

Yapacak bir isi olmadigini diisiinen veya isi ona ilging gelmeyen 6grencinin istenmeyen
davraniglara yonelmesi dogaldir. Bu durumda ona bir is vermek, isini ilging olanla
degistirmek yararli olur. Bunun icin dgrenci iyi tanmmalidir. Ozet c¢ikarma, rapor
yazma, kayit tutma, dersteki sunu sirasini yazip sirasi geleni duyurma, arag getirip
gbtiirme ve kullanma konularinda yardim etme, gibi sinif i¢inde yaptirilabilecek isler,
smif disinda, egitsel kol etkinliklerinde daha genis seceneklerde, Ogrencinin ise

yoneltilerek istenmeyen davranisini degistirmede kullanilabilir (Basar 1997, 138).

Brophy (1988, 11,12) goérev ve ddev yoluyla verilen sorumluluklarin, 6grencinin kendi
davranisini kontrol sorumlulugunu iistlenmesine yardim etmesi gerektigini belirterek,
bunda 6gretmenin inanilan, giivenilen, destekleyen olmasinin énemli rolii oldugunu ve
boyle Ogretmenlerin, yetkeci ve serbest birakici olanlardan daha etkili olacagini

belirtmektedir (Basar 1997, 138—139).
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2.10.2.3.4. OKkul Yonetimi, Rehberlik Servisi ve Aile ile fliski Kurmak

Siniftaki her davranis problemi dgretmen tarafindan ¢oziilemeyebilir. Ogretmenin bazi
durumlarda okul yonetimi, aile veya rehberlik servisi ile iliski kurmak zorunda kalabilir.
Ogretmen zor durumda kaldiginda, onlarin destegine gereksinim duydugunda, sorun
okul veya aileden kaynaklandiginda veya ¢6zlim onlarin katkisini gerektirdiginde bu

yolu kullanmalidir (Basar 1997, 141).

Okulla ailenin kiiltiir farkliligindan dolay1, evde hos goriilebilen davraniglarin okulda
hos goriillemeyecegi gergegi 6grencide gatismaya neden olabilir. Ogrencinin istenmeyen
davranislarinin ¢ogu aileden kaynaklanabilir. Bu nedenle aileyle goriismek gerekir.
Ogretmen aile yardimlasmasi dgrencinin aile icinde kétii davranislarla karsilagsmasina

neden olmamalidir bunun i¢in 6gretmen aileyi iyi tantmahidir (Basar 1997, 141).

Langdon’a (1997) gore, aslinda 6grencilerin istenmeyen davraniglarinin nedenlerinden
biride okul ve aile arsindaki zayif iletisimdir. Ogretmenlerin iletisim sorunlarimi ele alan
arastirmalarda da, 6gretmenlerin biiyiik bir boliimii, en dnemli iletisim sorunlarinda
birinin, 6grencilerin aileleriyle iletisim kuramama ve istenmeyen sorunlarin ¢éziimiinde
velilerin ilgi ve destegini alamama oldugunu ifade etmislerdir. Ayni aragtirma
bulgularia gore, 6gretmenler, genellikle, cocuklarinin okulda yeterince sik1 ¢alismadigi
sOylendiginde wvelilerin destek verdiklerini ifade etmislerdir (Balay 2003, 162).
Ogretmenin aile ile ilgili olarak yapmasi gerekenlerden ilki, ailenin taninmasi, bunun
araci da 0gretmen veli iletisimidir. Ailenin ¢esitli 6zellikleri, 6grencilerin sorunlarinin
¢oziimiinde ogretmen igin dogrudan ve birincil kaynaktir. Ogrenciden beklenen
davraniglar aileye iletilmeli, 6grenmenin artip, sinif sorunlarinin azalmasi bdylece

saglanmalidir (Basar 1997, 22-23).

Davranis sorunlarinin ¢dziimii kollektif bir is birligini gerektirir. Ogretmenin rehberlik
servisi ile calisma aliskanligi kazanmasi, oncelikle kendisini isbirligi i¢in harekete
gecmesine baglidir. Ancak bazi 6gretmenler sorunsuz 6gretmen goriintiisii vermek igin
sorunlarim kendileri halletmeye ¢aligirlar. Ogretmen, rehberlik servisi ve ailenin
dayanisma i¢inde hareket etmesi sorunlarin ¢ézliimiinii kolaylastirir. Ancak bunun igin
taraflarin sorunun nedenlerini betimlemeleri ve sonucglari hakkinda benzer bakis
acilarina sahip olmalar1 gerekir. Taraflar arasinda gliven duygusunun gelismesi ve

isbirliginin saglanmasi i¢in 6gretmen, gerekli bilgilenmeyi saglamali ve sorunu taraflara
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nesnel bir sekilde aktarmalidir. Gelistirilecek 6nlemler, alinan kararlarin uygulanmasi
ve degerlendirilmesi asamalarinda taraflar birbirlerine tutarli davranmali, karsilikli

goriis aligverigsinde bulunmalidir (Aydin 2000, 163—164).

2.10.2.3.5. Ceza

Davranisi izleyen olay ya da davranisin sonuglari, davranisgin ileride olusum olasiligini
azaltiyorsa, ceza olarak tammlanmaktadir (Ozyiirek 2001, 48). Ceza; Ogretmenin,
Ogrencinin istenmeyen davranisina karsilik 6grenciyi hosuna giden seylerden
alikoymasi ya da grencinin hosuna gitmeyen isler yaptirmasidir. Ornegin; istenmeyen
davranista bulunan 6grenciyi tenefiise ¢ikarmama ya da 6devini yapmayan Ogrenciye
daha fazla 6dev verilmesi hosuna gitmeyen islerdendir. Kisacasi, ceza alan 6grenci, bazi
haklarindan, bos zamanindan, sevdigi etkinliklerden vazge¢gmek ya da notunu
kaybetmek durumundadir. Kabul etsek de etmesek de Ogretmelerin siif kontrolii ve

yonetiminde ceza kullanmalar1 bir gergektir (Korkmaz 2005, 229).

Gage ve digerleri (1991) cezanin istenmeyen davraniglara karsi en son bagvurulabilir
olmalisi, diger segenckler ise yaramadiginda diisiiniilmesi gerektigi ve 0gretmenlerin
cezadan ¢ok Onleyici yontemlere basvurmasini belirtmektedirler. Ama ceza vermemeye

calismak ugruna dersin engellenmesine de izin vermemelidirler (Basar,1997,142).

Ceza genellikle son caredir ve yanlis davranis kabul edilemez ve bir baskasina ac1 ve
rahatsizlik verdigi durumlarda uygulanir. En etkili ceza kisa ve yumugak olmali ve ceza
verilen Ogrencinin yeniden eski Ogrencilerle aym1 konuma gelebilecek nitelikte
olmalidir. Davranisin niteligine goére, hemen olmali ve dikkatlice diisiiniilerek
Ogrencinin davranigindan tamamen vazge¢mesine yonelik olmalidir. Yeniden 6grenme
ortaminin olusturulabilmesi i¢in uygulanabilecek bu yontemlerin kullanimindan sonra

da pozitif sinif ortam1 ve davranislar korunmalidir (Koktag 2003, 207).

Aydin (2000,167-168), cezanin olumlu ve olumsuz yonlerini asagida su sekilde

tanimlamistir.
Ceza Vermenin Yararlar

1. Etkili bir ceza 6grenciyi olumsuz davranislar1 yapmaktan alikoyabilir.
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2. Ceza istenmeyen davraniglarin sonunda olusan zararin giderilmesi veya kayiplarin

karsilanmasina hizmet eder.

3. Ceza, o6dil ile birlikte dengeli bir bicimde kullanildiginda, istenmeyen davraniglar

tizerinde sosyal kontrol saglar.

4. Ceza, Ozellikle bilerek yapilan olumsuz davranmislarin yerlesmesini engellemek
acisindan yararhdir.

5. Akaler ve tutarl bir ceza sistemi, 6grencilerin adalet ve gliven duygularini gelistirir.
Ceza Vermenin Sakincalar:

1.Suca uygun olmayan ceza verme, 6grencide kalict davranis bozukluklari olugsmasina
neden olur.

2. Ceza, dgrencilerde korku ve endise yarattig1 icin, sinifta kaygiy1 arttirir ve 6grenmeyi
giiclestirir.

3. Siirekli cezalandirma, Ogrencilerde genel bir kayitsizlik ve bagisiklik durumu
yaratabilir.

4. Agir cezalar, 6grencide 6fke, nefret gibi olumsuz duygularin yerlesmesine neden
olabilir.

5.Ceza veren kisi i¢cinde, duygusal olarak zarar verici, incitici bir durumdur.

6. Siirekli cezalandirma, Ogrencinin olumlu bir benlik algis1 ve 6zdenetim eterli
gelistirmesini giiglestirir.

7. Ceza sadece verilen Ogrenciyi degil, bazen smifin tamamini olumsuz yonde
etkileyebilir.

Goziitok (1993), “okulda dayak™ ile ilgili yaptig1 arastirma sonucunda dgretmeninden
dayak yiyen ogrencilerin ¢ok az bir boliimiiniin 6gretmeni hakli bulup pismanlik
duyduklari, 6grencilerin tamamina yakin bir boliimiiniin ise 6gretmene karsi korku,
lizlintli, aci, ofke, kirginlik, mahcubiyet, nefret, kin, kagma arzusu, bunalim, isyan,
O0gretmeni dovme hatta 6ldiirme arzusu i¢inde oldugunu belirlemistir.

Ceza, sinif yonetiminde 6gretmenlerin istenmeyen davranislart onlemeye calismada en
cok kullandiklar1 bir yontemdir. Cezanin bazi olumlu ydnleri olmasi yaninda ¢ogu
zaman istenmeyen sonuclara yol agmaktadir.  Ogretmenler okullarin her tiirlii
yetersizligi ve Ogrencilerin aile ve ¢evrelerinden kaynakli olumsuz davranislarina
ragmen sinif i¢inde disiplini saglamada ceza yerine, sabir gerektiren fakat daha kalici

yontemleri denemelidirler.



BOLUM 111
3.YONTEM

Bu boliimde arastirma probleminin ¢6ziimii i¢in benimsenen yontem, arastirma modeli,
evren ve Orneklemi, arastirmada kullanilacak veri toplama araci ve verilerin analiz

edilmesinde kullanilan istatistiksel teknikler ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Aragtirmanin gerceklestirilmesinde tarama modelinden yararlanilmistir. Genel tarama
modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaci ile, evrenin tiimil ile ondan alinacak bir grup iizerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir (Karasar 1991, 171). Bu yonteme dayanan arastirmalarda, durum
nedir, neredeyiz, ne yapmak istiyoruz, nereye hangi yone gitmeliyiz, oraya nasil gideriz
gibi sorulara mevcut zaman kesiti i¢inde oldugu diisiiniilen verilere dayanilarak cevap
bulunmak istenir (Kaptan 1991, 59).

Bu aragtirma ile ortadgretim okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin sinif yonetiminde
karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davraniglarini 6nleyebilme yeterlikleri tespit edilerek,
bir degerlendirme yapilmasi amaglanmigtir. Arastirma bulgular1 ilgili literatiiriin

taranmasi ve uygulanan anketle saglanan verilerden olusmustur.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2005-2006 egitim 6gretim yilinda Kayseri ili merkezinde yer
alan farkli okul tiirlerinden 12 okulda gorev yapmakta olan &gretmen ve yOneticiler
olusturmaktadir.

Aragtirmanin 6rneklemi belirlenirken ‘’seckisiz oransiz kiime ornekleme” yontemiyle
Kayseri il merkezinde bulunan farkli okul tiirlerinde, her okul tiiriinden 2 adet olmak

iizere 12 okul secilmistir. Ornekleme giren okullar asagidadir.
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Okulun Ada : Ogretmen Sayisi :
Kayseri Lisesi 97
Istikbal Lisesi 76
Merkez Teknik ve E. Meslek Lisesi 164
Mimarsinan Teknik ve E. Meslek Lisesi 42
Nuh Mehmet B. Anadolu Lisesi 44
Sema Yazar Anadolu Lisesi 48
Merkez K1z Meslek Lisesi 62
Atatiirk K1z Meslek Lisesi 63
Merkez Imam Hatip Lisesi 62
A.Riza Oz. De. And. imam Hatip Lisesi 48
Merkez Ticaret Meslek Lisesi 35
Atatiirk Ticaret Meslek Lisesi 30

3.3. Veriler ve Toplanmasi

Arastirma verileri, 2005-2006 6gretim yilinda Kayseri ili merkezinde bulunan 12
ortadgretim kurumunda gorev yapan 6gretmen ve yoOnetici goriislerinden yararlanilarak
olusturulmustur. Arastirmanin belirlenen amaca ulasmasi icin gerekli olan veriler,
aragtirmaci tarafindan gelistirilen ¢’ Ortadgretim Ogretmenlerinin Simf Y&netiminde
Karsilastiklar1  Istenmeyen Ogrenci  Davraniglarimi Onleyebilme  Yeterliklerini
Degerlendirme Anketi’’ ile toplanmustir.

Anket formu literatiir taramasi ve pilot uygulama yapilarak arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir.  Gelistirilen anket formu uzman goriisii alinmak {izere Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim dalinda gérev yapan
Ogretim iiyelerine sunulmustur. Ortadgretim okullarinda gorev yapan Ogretmenlere
gelistirilen anket formu verilerek anketteki maddelerin anlasilabilirligi konusunda
goriigleri almmustir. Ogretmenler ile yapilan 6n gériismeler sonucunda ankete son sekli

verilmigtir.
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Aragtirma amacina yonelik olarak hazirlanan anket formu ortadgretim ogretmenlerine
uygulanacak sekilde ii¢ boliimden olusmaktadir. Anketin birinci bolimii olan kisisel
bilgiler bolimiinde 6gretmenleri tanimayr amaglayan maddeler yer almaktadir. Bu
kapsamda Ogretmenlerin cinsiyeti, medeni durumlari, yas, mezun olunan okul, brans,
okuldaki gorevleri, gérev yaptiklart okul tiirii ve siniflardaki ortalama 6grenci sayilarini
belirlemeye yonelik olarak toplam dokuz soru maddesine yer verilmistir.

Anketin ikinci boliimiinde sinif yonetiminde karsilagilan istenmeyen 6renci davranislari
“Bgitim-Ogretim Ortamina Yonelik Istenmeyen Ogrenci Davramslar1”, Diger
Ogrencilere Yonelik Istenmeyen Ogrenci Davramslar1”, “Bireysel Istenmeyen Ogrenci
Davranislart’ olarak {i¢ boliime ayrilmis ve 53 soruya yer verilerek, 6gretmenlerin bu
davranislar1 onleyebilmede yeterlik diizeylerinin saptanmasi amaglanmistir. Anketin bu
boliimiinde O6gretmenlerin  goriislerini  belirlemek amaciyla,  “cok yeterliyim’,
“yeterliyim’’, “kismen yeterliyim”, “yetersizim”, “cok yetersizim” ifadelerinden olusan
5’11 likert tipi 6l¢ek kullanilmgtir.

Anketin {iclinci  bolimiinde Ortadgretim Ogretmenlerinin  istenmeyen &grenci
davraniglarint 6nlemede en ¢ok kullandiklar1 yontemleri belirlemek amaciyla 15
maddeye yer verilmistir. Anketin bu boliimiinde de 5’1 likert tipi 6lgek kullanilmais,
bolim maddeleri; “her zaman kullanirim”, “cogunlukla kullanirim”, “ara sira

2 ¢

kullanirim”, “nadiren kullanirim”, “higbir zaman” kullanmam seklinde derecelenmistir.

3.4. Veri Toplama Aracimin Uygulanmasi

Verilerin toplanmasi i¢in Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii araciligi ile
gerekli izin i¢in Valilik makamina bagvuruda bulunulmustur. Alinan izinle Kayseri ili
merkezinde bulunan ornekleme giren okullara gidilerek okul yoneticileri ile anketin
nasil uygulanacagi konusunda goriisiilmiistiir.

Aragtirmanin uygulamasinda anketler aragtirmaci tarafindan okullara gotiirtilerek
Ogretmen ve yoneticilere gerekli aciklamalar yapilarak dagitilmistir. Formlar1 bir hafta
sonra okullardan toplanmigtir. Anketin uygulanmasi ve toplanmasinda rehber
ogretmenler ve miidiir yardimeilariin yardimi alinmstir.

Veri toplama araci olan anket 6rnekleme alinan okullardaki toplam 500 6gretmene ve
71 yoneticiye dagitilmis, yonetici anketlerinin tamami geri donerken, 54 G6gretmen

anketi geri donmemis, 23 Ogretmen anketi ise degisik nedenlerden dolay1
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degerlendirmeye alinmamistir. Arastirmada 71 yonetici, 423 Ogretmen anketi

degerlendirmeye alinmistir.

3.5. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Ogretmen ve ydneticilere uygulanan anket ile elde edilen veriler, bilgisayara aktarilarak,
SPSS for Windows programiyla gerekli istatistiksel islemlere tabi tutulmustur.
Istenmeyen &grenci davranislarini dnlemeye ydnelik dgretmen ve ydnetici goriisleri
sayl, yizde ve ortalamalar halinde verildikten sonra, ortalamanin sézel anlatima
dontstiiriilebilmesi i¢in ortalama araligi hesaplanmistir. Elde edilen veriler frekans
tablolar1 seklinde gosterilmistir.

Hazirlanan anketin ikinci boliimiinde her davranis i¢in bes segenek yer almistir.
Isaretlenen segeneklerin aritmetik ortalamalari alinarak anketin uygulandig
Ogretmenlerin istenmeyen davraniglar1 onleyebilme diizeyleri anlasilmaya caligilmistir.
Bu derecelendirme yapilirken aritmetik ortalamasi 1,00- 1,79 arasinda olanlar “cok
yeterliyim”, 1,80-2,59 arasinda olanlar “yeterliyim”, 2,60-3,39 arasinda olanlar
“kismen yeterliyim’’, 3,40-4,19 arasinda olanlar “yetersizim”, 4,20-5,00 arasinda
olanlar “cok yetersizim” seklinde degerlendirilmistir. Daha sonra verilere dayali olarak
elde edilen bulgular diger arastirma bulgularn ile karsilastirilarak ve alanyazina dayali
olarak yorumlanmustir.

Ogretmenlerin cinsiyetleri, medeni durumlari, mezun olduklar1 okul, branslari, gorev
yaptiklar1 okul tiirii agisindan 6gretmenlerin degiskenlere verdikleri cevaplar arasinda,
anlamli bir farkliligin olup olmadigin1 belirlemek amaciyla (ki-kare) testi uygulanmustir.

Ki kare testinin anlamlilik diizeyi P<.05 olarak kabul edilmistir.



BOLUM IV
4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu béliimde aragtirmanin 6rneklemini olusturan ortadgretim okullarinda 6gretmenlerin
karsilagmis olduklar1 istenmeyen Ogrenci davraniglarii Onleyebilme yeterliliklerinin
belirlenmesi amaciyla 6gretmenlere uygulanan anket c¢alismasi sonuglarindan elde

edilen bulgular yer almaktadir.

4.1. Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular
4.1.1.08retmenlerin Cinsiyetlerine Iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan ortadgretim 6gretmenlerinin cinsiyetine iliskin bulgular Tablo 1°de

sunulmustur.

Tablo 1- Ogretmenlerin Cinsiyet Degiskenine Goére Dagihmu.

Cinsiyet F Y%
Kadin 189 447
Erkek 234 55,3
Toplam 423 100.0

Tablo 1. incelendiginde uygulamaya katilan 6gretmenlerin %44,7’inin kadin, %55,3’i

niin erkek 6gretmenlerden olustugu goriilmektedir.

4.1.2.0gretmenlerin Yaslarna Iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin yaslarina iligkin dagilimi Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2- Ogretmenlerin Yaslarina Gére Dagihm

Yas Frekans (N) Yiizde %
20-30 50 11,8
3140 226 53,4
41-50 119 28,1
51 ve ustl 28 6,6
Toplam 423 100.0
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Tablo 2 incelendiginde katilan 6gretmenlerin %11,8’1 20-30 yas, %53,4’1i 31-40 yas,
%28,1°141-59 yas, %6,6’s1 51 yas ve lizeri 6gretmenlerden tesekkiil etmektedir. Buna
gbre aragtirmaya katilan o6gretmenlerin ¢ogunlugunu (%53,4) 31-40 yas arasinda

oldugu goriilmektedir.

4.1.3.0gretmenlerin Medeni Durumuna Iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin medeni durum degiskenine iligkin dagilimi Tablo

3’de gosterilmistir.

Tablo 3- Ogretmenlerin Medeni Durumuna iliskin Bilgiler

Medeni Durum F %
Evli 384 90,8
Bekar 39 9,2
Toplam 423 100.0

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %90,8°1 evli, %9,2’u bekardir.

4.1.4.08retmenlerin Mesleki Kidemlerine iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin mesleki kidemlerine iliskin dagilim Tablo 4°de

gosterilmistir.

Tablo 4- Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine iliskin Bulgular

Kidem F %
04 y1l 19 4,5
5-9 yil 90 21,3
10-14 y1l 140 33,1
15-19 y1l 80 18,9
20 yil tizeri 94 22,2
Toplam 423 100.0

Tablo 4 incelendiginde uygulamaya katilan Ogretmenlerin  %4,5’inin  0-4 yil,

%21,3’liniin 5-9 yil, %33,1’inin 10-14 y1il, %18,9’unun 15-19 yil, %22.4’iiniin 20 y1l
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ve lizeri 6gretmenlik deneyimine sahiptir. Bu sonug arastirmaya katilan 6gretmenlerin

biiylik oranda deneyimli 6gretmenler oldugunu gostermektedir.

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin genellikle deneyimli 6gretmenler olarak ¢ikmasinin
nedeni olarak Milli Egitim Bakanli§inin hizmet puan1 uygulamasi sonucu il merkezinde
bliyiik oranda ancak deneyimli oOgretmenlerin calisabilmesini  gosterebiliriz.
Uygulamaya katilan 6gretmenlerin deneyimli d6gretmenler olmasi istenmeyen 6grenci
davranislarin1 6nleyebilme yeterligini saptamaya yonelik olan bu arastirma i¢in 6nemli

sonuglar verebilir.

4.1.5.0gretmenlerin Mezun Olduklar Fakiiltelere iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin mezun olduklart okul tiirline gére dagilimlar1 Tablo

5’de gosterilmisgtir.

Tablo 5- Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Okullara iliskin Bulgular

Mezun Olduklar1 Okul Tiirii F %
Egitim Fakiiltesi 203 48,0
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 119 28,1
Egitim Yiiksekokulu 35 8,3
Lisans Tamamlama 25 5,9
Diger 41 9,7
Toplam 423 100,0

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin %48 Egitim Fakiiltesi,
%28,1’lniin Fen-Edebiyat fakiiltesi, %38,3’linlin Egitim yiiksek okulu, %35,9’unun
Lisans tamamlama, % 9,7 ’sinin de diger fakiiltelerden mezun 6gretmenlerden tesekkiil

ettigi goriilmektedir.

4.1.6.0gretmenlerin Branslarna iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan &gretmenlerin  Branglarina iliskin - dagilimi  Tablo 6’da

gosterilmistir.
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Tablo 6-Ogretmenlerin Branslarina Gore Dagilimi

Brans F %
Fen-Matematik Alan 87 20,6
Sosyal Alanlar 125 29,6
Miizik-Beden-Resim-Is Alam 31 7,3
Meslek Dersleri 126 29,8
Yabanci Dil 54 12,8
Toplam 423 100.0

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin %20,6’s1 fen-matematik
alaninda, %29,6’sinin sosyal alanlarda, %7,3’{i miizik-beden egitimi,-resim is alaninda,

%29,3’1i meslek dersleri alaninda, %12,8’1 yabanci dil alanindadir.

4.1.7.08retmenlerin Okul Tiirlerine iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirli degiskenine iliskin dagilim

Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7- Ogretmenlerin Calistiklar1 Okul Tiiriine Gére Dagihm

OKkul Tiirii F %
Genel Lise 89 21,0
Anadolu Lisesi 54 12,8
Ticaret Meslek Lisesi 55 13,0
Endistri Meslek ve Teknik Lise 94 22,2
Kiz Meslek Lisesi 57 13,5
Imam Hatip Lisesi 74 17,5
Toplam 423 100.0

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan O6gretmenlerin %21,0’min Genel lisede
%12,8’inin Anadolu Lisesinde, %13,0’mmin Ticaret Meslek Lisesinde %22,2’sinin
Endiistri meslek ve Teknik Lisesinde, %13’5’inin Kiz Meslek Lisesinde, %17,5’ini

Imam Hatip Lisesinde gorev yaptig1 goriilmektedir.

4.1.8.08retmenlerin Okuldaki Konumlarina iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin okuldaki konumlarina iligkin dagilimlar1 Tablo 8’de

gosterilmistir.
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Tablo 8- Ogretmenlerin Okuldaki Konumlaria Gére Dagilim

Okuldaki Gorevi F %
Midiir 12 2,4
Miidiir Yrd. 59 11,9
Ogretmen 423 85,6
Toplam 494 100.0

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerden %2,4’ti midiir, %11,9’u,

Miidiir yardimeisi, %85,6’s1 da 6gretmen olarak gorev yapmaktadir.

4.1.9.Smiflardaki Ogrenci Sayisina iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan 6gretmenlerin calistiklar1 okullardaki siniflarda okuyan ortalama

Ogrenci sayilarina iligkin dagilim Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9- Siniflardaki Ortalama Ogrenci Sayisinin Dagilim

Ogrenci Sayisi F %
0-20 16 3.8
21-30 177 41,8
3140 155 36,6
41-50 70 16,5
51-60 5 1,2
60 ve tlizeri - -
Toplam 423 100,0

Tablo 9 incelendiginde uygulamaya katilan Ogretmenlerin okullarindaki siniflarda
okuyan ortalama ogrenci sayist %41,8 21-30 arasi, %36,6 31-40 arasi, %16,5 41-50

arasindadir.

4.2.Egitim-Ogretim Ortami ve Ogretmene Yonelik istenmeyen Ogrenci

Davramslarina Iliskin Bulgular

Ogretmenlerin kendi goriislerine gore egitim- dgretim ortami ve dgretmene yodnelik

istenmeyen Ogrenci davraniglarini 6nleyebilmede kendilerini degerlendirdikleri ankete
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iliskin bulgular Tablo 10°da sunulmustur. Yoneticilerin 6gretmenleri degerlendirdikleri

ankete iliskin bulgular Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 10°da “Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi” davranisina dgretmenler
tarafindan verilen yanitlar incelendiginde, O&gretmenlerin bu davranigt Onlemede
kendilerini “yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir (X=1,97). Ogretmenlerin verdikleri
yanitlarin ylizde dagilimima bakildiginda, yarisindan cogu (%64,1) “yeterliyim”
secenegini isaretlerken, %?20,6’s1 “cok yeterliyim”, %13,2’si “kismen yeterliyim”
secenegini isaretlemistir. Tablo 11°de yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik
degerine bakildiginda, yoneticilerin bu davranisi Onlemede Ogretmenleri “yeterli”
gordiikleri anlasiimaktadir (X =2,46). Davramsin yiizde dagilimma gére yoneticilerin
%38’1 dgretmenleri “kismen yeterli”, %36,6’s1 “yeterli”, %14,1’1 de “cok yeterli”
gormektedir. Bu istenmeyen davranisa iligskin yapilan degerlendirmede 6gretmenler ile
yoneticilerin goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu soylenebilir. Oztiirk
(2001) yaptig1 arastirmasinda ‘’derse ge¢ gelme’” davranisiyla d6gretmenlerin nadiren
karsilagtiklarin1  tespit etmistir. Kutlu (2006) yaptigi arastirmada o6gretmenlerin,

ogrencilerin derse ge¢ gelme davranisi ile bazen karsilastiklarini belirlemistir

Sonuglar incelendiginde 6grencilerin genelde derse giris ¢ikis saatlerine uyduklarini,
derse ge¢ gelme davranisinin ders akisim1 engelleyecek boyutta olmadigini ve

ogretmenlerin bu istenmeyen davranisi onleyebildiklerini gormekteyiz.

“Ogretmenin ders anlattign esnada etrafindaki arkadaslari ile konusmasi ve onlar
konusmaya tesvik etmesi” davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda
Ogretmenlerin bu maddeyi “yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir
(X=2,11). Davranisin yiizde dagilimina bakildiginda, Ogretmenlerin %359,1’inin
“yeterliyim”, %18,7 sinin “¢ok yeterliyim”, %14,9’unun “kismen yeterliyim”, yanitini
isaretledikleri goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik
degerine bakildiginda “yeterli” diizeyinde oldugu anlasiimaktadir (X =2,39). Davranisin
ylizde dagilimina gore yoneticilerin %45°1, 6gretmenleri bu davranisi 6nleyebilmede
“yeterli”, %32,4’10 “kismen yeterli”, 12,7’si “cok yeterli” gormektedir. Bu istenmeyen
davranis1 6gretmenlerin dnleyebilmesine iliskin yapilan degerlendirmede 6gretmenler
ile yoneticilerin goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir. Kutlu

(2006) yaptig1 arastirmada 6gretmenlerin uygun olmayan zamanda konusma davranisi
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ile bazen karsilastiklarini tespit etmistir. Oztiirk (2002) ise yaptif1 arastirmasinda
Ogretmenlerin siirekli konugma davranisi ile nadiren karsilastiklarini tespit etmistir.
Sinifta degisik yontemler ve araclar kullanmak 6grencinin glidillenmesini arttirir. Dersin
monoton ve sikict oldugu durumlarda ise Ogrenciler kendi aralarinda konusarak,
sakalagarak, 6gretmeni sasirtmak ve kizdirmak gibi davraniglarda bunabilirler (Fidan
1985, 147). Boyle durumlarda o6grencilerin derse olan dikkatini ve derse siirekli
katilimin1  saglamak i¢in Ogretmenin ogretilecek konu ile ilgili degisik uyarici

durumlarini diizenlemesi gerekir.

“Ders islenirken 0gretmenin soziinii kesmesi” davranisinin ortalama aralik degerine

bakildiginda, ogretmenlerin bu maddeyi “yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri

goriilmektedir (X=1,95). Davranisin yiizde dagilimina gére dgretmenlerin %46,3ii
“yeterliyim”, %31°1 “¢ok yeterliyim”, %19,1’inin “kismen yeterliyim” yanitin
isaretledikleri goriilmektedir. Bu davranis i¢in yoneticilerin verdikleri cevaplarin
ortalama aralik degerine bakildiginda, bu davranisi 6nlemede O0gretmenleri “yeterli”
gordiikleri anlasilmaktadir (X =2,23). Davramsin yiizde dagiliminda yéneticilerin %
45,1°1 dgretmenleri bu istenmeyen davranist onleyebilmede “yeterli”, 26,8’1 “kismen
yeterli”, 19,7’si ¢ok yeterli bulmaktadir. Bu soruya iliskin degerlendirmede 6gretmen ve
yoneticilerin goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu anlagilabilir. Saymn
(2001) yaptig1 arastirmada, 6gretmenlerin “Ogretmene siirekli itiraz etme’’ davranisi ile

nadiren karsilastiklarini tespit etmistir.

“Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikma” davramisinin ortalama aralik degerine
bakildiginda, 6gretmenlerin bu maddeyi “cok yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri
goriilmektedir (X =1,55). Davranisinin yiizdelik dilimine gore &gretmenlerin yaridan
cogunun (%59,6) “cok yeterliyim”, %27,4liniin “yeterliyim”, %11,3’linlin “kismen
yeterliyim” cevabini verdikleri anlagilmaktadir. Bu davranis i¢in yoneticilerin verdikleri
cevaplarin ortalama aralik degeri “yeterli” diizeyindedir (X =2,46). Yoneticilerin %31°i
“yeterli”, %21°1 “kismen yeterli”, %23,9’u “cok yeterli”, %22,5’1 de dgretmenleri bu
davranis1 Onlemede “yetersiz” gormektedir. Bu bulgular 6gretmenlerin, 6grencilerin
dersten ¢ikis saatlerine uymalarmi saglamada kendilerini yeterli gordiikleri,
yoneticilerin ise 6gretmenlerin bir kismin1 bu davranisi onlemede yetersiz gordiikleri ve

bu davranisin okul yonetimi i¢in problem teskil ettigi seklinde yorumlanabilir.



Tablo 10. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davramislarim Onleyebilme Yeterlikleri (Ogretmen goriisleri)

EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE COK YETERLIYIM KISMEN YETERSIZIiM COK

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCI | YETERLiYiM YETERLiYIM YETERSIZiM
DAVRANISLARI SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % X
1. Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi. 87 20,6 271 64,1 56 13,2 8 1,9 1 0,2 1,97
2.Ogretmenin  ders anlattigi  esnada etrafindaki 79 18,7 250 59,1 63 14,9 30 7,1 1 0,2 2,11
arkadaglart ile konusmasi ve onlari konugmaya tesvik

etmesi

3.Ders islenitken O6gretmenin  soziini  kesmesi| 131 31,0 196 46,3 81 19,1 13 3,1 2 0,5 1,95
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4, Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi. 252 59,6 116 27,4 48 11,3 5 1,2 2 0,5 1,55
5.0gretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin 97 22,9 205 48,5 90 21,3 28 6,6 3 0,7 2,13
uyarilarin1 dikkate almamasi (Ders, kilik kiyafet,

disiplin vb.)

6.Ders islenirken ders dis1 konular1 giindeme getirerek | 124 29,3 207 48,9 59 13,9 31 7,3 2 0,5 2,00
ders akigini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri| 185 437 165 39 45 10,6 26 6,1 2 0,5 1,80
yapmasi ( Taklidini yapma, 6gretmeni kiiciik diisiirmeye

yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 205 48,5 143 33,8 48 11,3 24 5,7 3 0,7 1,76
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 203 48,0 148 35,0 52 12,3 19 4.5 1 0,2 1,74
10.Ogretmenin sorularma cevap vermeyi reddetmesi. 146 34,5 191 452 76 18,0 8 1,9 2 0,5 1,88
ll.C)gretmenin ve Ogrencilerin dikkatlerini dagitict 137 32,4 191 452 66 15,6 25 5,9 4 09 1,97
olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve

degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve o&grencilerin arag ve gereglerine zarar 115 27,2 198 46,8 95 22,5 13 3,1 2 0,5 2,02
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumasi, test ¢cdzmek ya 98 23,2 216 51,1 68 16,1 27 6,4 14 33 2,15
da baska derslerle ilgilenmesi

14 Kopya cekmesi ve kopya c¢ekilmesine yardimci| 116 27,4 212 50,1 81 19,1 10 2,4 4 0,9 1,99
olmasi.

6L



Tablo 11. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davranis

larim1 Onleyebilme Yeterlikleri (Yonetici goriisleri)

EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE | COK YETERLI YETERLI KISMEN YETERSIZ COK

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCI YETERLI YETERSIZ
DAVRANISLARI SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % X
1. Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi. 10 14,1 26 36,6 27 38,0 8 11,3 - - 2,46
2.0gretmenin ders anlattigi esnada etrafindaki 9 12,7 32 45,1 23 32,4 7 9.9 - - 2,39
arkadaglart ile konusmasi ve onlari konugmaya tesvik

etmesi

3.Ders islenitken O6gretmenin  soziini  kesmesi 14 19,7 32 45,1 19 26,8 6 8,5 - - 2,23
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4, Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi. 17 23,9 22 31,0 15 21,1 16 22,5 1 1,4 2,46
S.Ogretmenin okulla ve smnifla ilgili kurallara iligkin 11 15,5 29 40,8 17 23,9 14 19,7 - - 2,47
uyarilarin1  dikkate almamasi (Ders, kilik kiyafet,

disiplin vb.)

6.Ders islenirken ders dis1 konular1 glindeme getirerek 16 22,5 29 40,8 17 23,9 8 11,3 1 1,4 2,28
ders akigini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 19 26,8 29 40,8 13 18,3 10 14,1 - - 2,19
yapmasi (Taklidini yapma, 6gretmeni kiiglik diisiirmeye

yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 18 25,4 35 49,3 11 15,5 5 7,0 2 2,8 2,12
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 13 18,3 38 53,5 16 22,5 4 5,6 - - 2,15
10.Ogretmenin sorularma cevap vermeyi reddetmesi. 13 18,3 29 40,8 17 23,9 11 15,5 1 1,4 2,40
ll.C)gretmenin ve Ogrencilerin dikkatlerini dagitict 9 12,7 31 43,7 25 35,2 6 8,5 - - 2,39
olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve

degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin

yere vurma).

12.0kulun ve o&grencilerin arag ve gereglerine zarar 12 16,9 24 33,8 24 33,8 11 15,5 - - 2,47
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumasi, test ¢cozmek ya 10 14,1 29 40,8 24 33,8 7 9,9 1 1,4 2,43
da baska derslerle ilgilenmesi

14 Kopya c¢ekmesi ve kopya c¢ekilmesine yardimci 13 18,3 28 39,4 26 36,6 4 5,6 - - 2,29
olmasi.

08
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Keskin (2002) yaptig1 arastirmada Ogretmenlerin dersten izinsiz ¢ikma davranisiyla

nadiren diizeyinde karsilastiklarini tespit etmistir

“Ogretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin uyarilarim dikkate almamasi”
davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda, Ogretmenlerin bu maddeyi
“yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir (X=2,13). Davramsin yiizde
dagilimma bakildiginda, 6gretmenlerin %48,5’inin “yeterliyim”, %22,9’unun “cok
yeterliyim”, %21,3’liniin “kismen yeterliyim” yanmitim1 verdikleri goriilmektedir.
Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri “yeterli” diizeyindedir
(X =2,47). Yoneticilerin yiizdelik dilimleri %40,8 “yeterli”, %23,9 “kismen yeterli”,
%15,5 “gok yeterli”, %19,7 “yetersiz” seklindedir. Bu davraniga iliskin yapilan
degerlendirmede yonetici ve 6gretmen goriisleri arasinda diisiik diizeyde fark oldugu
sOylenebilir. Cetin (2002) yaptig1 arastirmada, ogretmenlerin derse iligkin isteklerini

yerine getirmeme davranisiyla bazen diizeyinde karsilastiklarini tespit etmistir.

“Ders islenirken ders disi konular1 giindeme getirerek ders akisini bozmasi”
davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda, Ogretmenlerin bu maddeyi
“yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir (X=2,00). Davramsin yiizde
dagiliminda &gretmenlerin %48,9’u “yeterliyim”, %?29,3’i “¢ok yeterliyim”, %13,9
unun “kismen yeterliyim” segenegini isaretledikleri anlasilmaktadir. Yoneticilerin
verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine baktigimizda, “yeterli” diizeyinde oldugu

goriilmektedir (X= 2,28). Yoneticilerin yiizde dagilimlarina bakildiginda, % 40,8’i

LT
1

Ogretmenleri bu davranisi 6nlemede “yeterli”, %22,5’1 “¢ok yeterli”, %23,9’u “kismen
yeterli” bulduklarini ifade etmislerdir. Bu davranisa iliskin yapilan degerlendirmede
yonetici ve Ogretmen goriigleri arasida diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.
Saymn (2001) yaptig1 arastirmada “ders konusu disinda konusma” davranisi ile

ogretmenlerin nadiren diizeyinde karsilagtiklarini tespit etmistir.

“Ogretmenlerin arkasindan olumsuz el kol hareketleri yapmasi (Taklidini yapma,
Ogretmeni kiigiik diistirmeye yonelik davranislarda bulunma vb.)” davranisinin ortalama
aralik degerine bakildiginda, 6gretmenlerin bu davranis1 “gok yeterliyim” diizeyinde
isaretledikleri goriilmektedir (X =1,80). Davramisin yiizde dagilimina bakildiginda,
ogretmenlerin  %43,7’sinin  “cok yeterliyim”, %39,0’nin “yeterliyim”, %10,6’sinin

“kismen yeterliyim”, yanitim1 verdikleri anlagilmaktadir. Yoneticilerin verdikleri
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cevaplarin ortalama aralik degerine baktigimizda “yeterli” diizeyinde oldugu
goriilmektedir (X =2,19). Yoneticilerin yiizde dagiliminda ise % 40,8’i 6gretmenleri
“yeterli”, %26,8 “cok yeterli”, %18,3’1 “kismen yeterli” gordiiklerini belirtmislerdir.
Bu sonuglara gore 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda ¢ok diisiik diizeyde bir fark
oldugu soylenebilir. Cetin (2002) yaptig1 arastirmasinda “6gretmene karsi kaba ve
saygisiz davranmak” davranisiyla 6gretmenlerin nadiren diizeyinde karsilastiklarini
tespit etmistir. Kutlu (2006) yaptig1 arastirmasinda da dgretmenlerin “Ogretmenlerine

saygl gostermeme” davranisi ile bazen diizeyinde karsilastiklarini tespit etmistir.

“Ogretmen ders islerken smif i¢inde dolasma” davranisimin ortalama aralik degerine
bakildiginda, 6gretmenlerin bu davranisi 6nlemede kendilerini “cok yeterli” gordiikleri
anlasilmaktadir (X =1,74). Davranisin yiizde dagiliminda, 6gretmenlerin %48.0’1 ¢ok
“yeterliyim”, %35,0’1 “yeterliyim”, %12,3’i “kismen yeterliyim” yanitin1 vermislerdir.
Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine baktigimizda “yeterli”
diizeyinde oldugu goriilmektedir (X =2,15). Yoneticilerin verdikleri cevaplarin yiizde
dagilimina baktigimizda, yoneticilerin yarisindan ¢ogu (% 53,5) bu davranist 6nlemede
ogretmenleri “yeterli”, %22,5’1 “kismen yeterli”, %18,3’i “cok yeterli” gordiikleri
anlagilmaktadir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede o6gretmen ve

yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.

“Ogretmenin sorularma cevap vermeyi reddetmesi” davramisinin ortalama aralik
degerine bakildiginda, 6gretmenlerin bu davranis “yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri
goriilmektedir (X =1,88). Davranisin yiizde dagilimma bakildiginda, 6gretmenlerin
%45,2’s1 “yeterliyim”, % 34,51 “¢ok yeterliyim”, %18’1 kismen yeterliyim maddesini
isaretledikleri goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri
(X =2,40) “yeterli” diizeyindedir. Davranmisin yiizdelik dilimine gore yoneticilerin %
40,8’s1 6gretmenleri “yeterli”, %18,3’1i “cok yeterli”, 23,9 “kismen yeterli” gordiiklerini
belirtmiglerdir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede Ogretmen ve

yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.

“Ogretmenin ve Ogrencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davramslarda bulunma
(gliriiltli yapma ve degisik garip sesle ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma)”

davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda &gretmenlerin bu davranis

“yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir (X=1,97). Davramsin yiizde
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dagiliminda 6gretmenler, %45,2’s1 “yeterliyim”, % 32.4’i “cok yeterliyim”, %15,6’s1
“kismen yeterliyim” maddesini isaretlemistir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarda bu
davranisi onlemede ogretmenleri “yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir (X=2,39).
Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ylizde dagilimina baktigimizda, % 43,7’si “yeterli”,
% 35,2°st “kismen yeterli”, % 12,7’si “cok yeterli” cevabini vermistir. Etkili egitim
Ogretim ortamini engelleyici gesitli 6grenci davraniglart vardir. Bunlar ders esnasinda
diger Ogrenciler seslenme, izinsiz yerinde kalkma, giirilti yapma, 06grencilerin
dikkatlerini dagitict davraniglarda bulunma gibi davraniglar ¢ok ciddiye alinmamasi
gereken davramglardir. Fakat 6grenmeyi de en aza indirirler. Ogretmenin 6grenmeyi
engelleyici davraniglart ortadan kaldirmak icin etkili bir disiplin stratejisi izlemesi

gerekir.

“Okulun ve 6grencilerin arag ve gereglerine zarar vermesi” davranisinin ortalama aralik
degerine bakildiginda, o6gretmenlerin bu davranisi Onlemede kendilerini “yeterli”
gordiikleri anlasilmaktadir (X =2,02). Davranisin yiizde dagilimina bakildiginda,
ogretmenlerin  %46,8’inin  “yeterliyim”, %27,2’sinin “cok yeterliyim”, %?22,5’inin
“kismen yeterliyim” yanitin1 verdikleri goriilmektedir. Yoneticilerin cevaplarina

3

baktifimizda yoneticiler bu davranis1 “yeterli” diizeyinde isaretlemislerdir (X=2,02).
Davranisin  ylizde dagiliminda yoéneticilerin  %33,8’1 6gretmenleri bu davranigi
onlemede “yeterli” goriirken, % 16,9’u “¢ok yeterli”, %33,8’1 “kismen yeterli”, %15,5’1
yetersiz gordiiklerini belirtmislerdir. Bu davranisa iliskin 6gretmen ve yonetici goriisleri
arasinda diisiik diizeyde fark oldugu soylenebilir. Keskin (2002) yaptig1 aragtirmasinda
O0gretmenlerin, bu istenmeyen 6grenci davramisini nadiren gozlemlediklerini tespit

etmistir. Kutlu (2006) yaptig1 arastirmasinda 6gretmenlerin, 6grencilerin bu istenmeyen

davranisi ile bazen diizeyinde karsilagtiklarini tespit etmistir.

“Islenen dersin disinda kitap okumasi, test ¢ozmesi ya da baska derslerle ilgilenmesi”
istenmeyen 6grenci davranisinin ortalama aralik degerine bakildiginda 6gretmenlerin bu
davranis1 “yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir (X =2,15). Davranisin
yilizdelik dilimine baktigimizda, 6gretmenlerin yaridan fazlasi (%51,1) “yeterliyim”
%23,2’s1 “cok yeterliyim”, %16,1 “kismen yeterliyim” yanitin1 isaretlemislerdir.
Yoneticilerin verdikleri cevaplarda bu davranis1 Onlemede Ogretmenleri “yeterli”

gordiikleri anlasilmaktadir (X =2,43). Davramisin yiizdelik dilimine baktigimizda,
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yoneticilerin yiizde % 40,8°1 “yeterli”, %33,8’1 “kismen yeterli”, %14,1°1 “cok yeterli”
cevabin verdikleri goriilmektedir. Bu davranisa iliskin 6gretmen ve yonetici goriisleri
arasinda diisiik diizeyde fark oldugu soylenebilir. Ogretmenler genellikle ders sirasinda
Ogrencilerin derse ait olmayan bir materyalle, 6devle, dersle ilgilenmelerini istemezler.
Aslinda 6grencinin masasinda sadece dersle ilgili bir kitap veya materyal istemek
oldukga basit bir davranistir. Diger 6grencileri etkilemedigi, sinif i¢i diizeni bozmadig,
etkinlikleri engellemedigi takdirde Ogrencinin davramglart sinirlandirilmamali ve
ogrencilere yapmalar1 gerekenler acik olarak ifade edilmelidir (Ekici 2005, 97). Belli bir
ders saatinde Ogretmenlerin 6grenciyi yeterince giidiillememesi, dersi 6grencinin

seviyesine, ilgi ve ihtiyaclarina gére planlamamasi bu davranisin ortaya ¢ikmasina etken

olabilir.

“Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimci olmasi” davraniginin ortalama aralik
degerine bakildiginda, 6gretmenlerin bu maddeyi “yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri
goriillmektedir (X=1,99). Davramsin yiizde dagilimma bakildiginda 6gretmenlerin
%50,1’inin  “yeterliyim”, %27,4’liniin “¢ok yeterliyim”, %19,1’sinin “kismen
yeterliyim” yanitim1 verdikleri anlasilmaktadir. Yoneticilerin cevaplarina goére bu
davranisin ortalama aralik degeri “yeterli” diizeyindedir (X =2,29). Davranisin yiizde
dagilimma bakildiginda, yoéneticilerin % 39,41 “yeterli”, % 36,6’s1 “kismen yeterli”,
%18,3’1i “cok yeterli” yanitim1 isaretledikleri goriilmektedir. Bu davranisa iliskin
yapilan degerlendirmede 6gretmen ve yonetici gorlsleri arasinda diisiik diizeyde bir
fark oldugu sdylenebilir. Tiirkiye de kopya ¢ekme ile ilgili, bugiine kadar yapilan
arastirmalar ¢ok fazla degildir. Selguk (1995), Kiilahg¢1 (1996), Dirik (1997), Yildirim
(1998) ve Tan (2001)’in yapmis olduklar1 arastirmalarda kopya g¢ekme sebepleri
arasinda ezbere ve soyut anlayisa gore egitim yapilmasi, olumsuz 6gretmen tutumlari,
calisma aligkanliklarinin kazandirilamamasi, kisilik bozukluklari, kopyanin aligkanlik
hale getirilmis olmasi, siniflarin kalabalik olmasi, uygulamalarin yetersiz olmasi, zayif
alma korkusu, kiiclik hatalardan puan kirilmasi gibi durumlar gosterilmistir (Semerci

2003, 228).

Arastirma bulgular toplu olarak degerlendirildiginde; egitim-6gretim ortamina yonelik
istenmeyen Ogrenci davraniglarini Onleyebilme yeterliginde Ogretmen ve yoOnetici

goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu goriilmektedir.
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4.3. Diger Ogrencilere Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarina Ait Bulgular

Ogretmenlerin ~ diger ogrencilere  yonelik istenmeyen &grenci  davramiglarin
Onleyebilmede kendilerini degerlendirdikleri ankete iligkin bulgular Tablo 12°de
sunulmustur. Yoneticilerin 6gretmenleri degerlendirdikleri ankete iliskin bulgular Tablo
13’te sunulmustur.

Tablo 12°de “Insanlar fiziksel zarar verebilecek bicak, silah v.b aletleri smifa getirme ve

bu araclarla 6gretmeni veya Ogrencileri tehdit etme” davramiginin ortalama aralik

degerine bakildiginda, “yeterliyim” diizeyinde oldugu anlasilmaktadir (X=1.84).
Davranigin yiizde dagilimina bakildiginda, 6gretmenlerin %43,7’sinin “yeterliyim”
%37,4’tnlin “cok yeterliyim”, %16,8’inin “kismen yeterliyim” cevabin1 verdikleri
goriilmektedir. Tablo 13’te Okul yoneticilerinin verdikleri yanitlarda davranisin

ortalama aralik degerine bakildiginda, “yeterli” diizeyinde oldugu goriilmektedir

(X=2.09). Yoneticilerin bu davranis i¢in verdikleri cevaplarin yiizde dagilimina
bakildiginda, %46,5’inin “yeterli”, %23,9’unun “cok yeterli”, %25,4’linlin “kismen
yeterli” cevabini verdikleri anlasilmaktadir. Bu davranisa iligkin olarak yapilan
degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu
sOylenebilir. Saldirganlikla ilgilenen psikologlarin c¢ogu saldirganhigin gelisiminde
O0grenmenin O6nemli rol oynadigini kabul etmektedirler. Bu psikologlara gore
saldirganligin 6grenilmesi ya modelden 6grenme ya da diger kosullanma yollariyla

meydana gelmektedir (Ar1 2003, 217).

“Ogrencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davramslarda bulunulmas: (Giiriiltii yapma
ve degisik garip sesler ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki mirildanma

v.b)”’ davranisinin ortalama aralik degerine bakildiginda 6gretmenlerin bu davranisi

onleyebilmede kendilerini “yeterli” diizeyde gordiikleri anlasilmaktadir (X=2.12).
Davranisin yiizde dagilimina bakildiginda 6gretmenlerin %46,6° sinin “yeterliyim”,
%27’s1 “gok yeterliyim”, 9%16,8’inin “kismen yeterliyim” cevabin1 verdikleri
goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplara gore bu davranisin ortalama aralik
degerinin “yeterli” diizeyindedir (X =2.30). Davranisin yiizde dagilimina bakildiginda,
yoneticilerin yarisi (%50.7) 6gretmenleri “yeterli”, %29,6°s1 “kismen yeterli”, %12,7’si
“cok yeterli” gormektedir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede

O0gretmen ve yoOnetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.
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Oztiirk (2001) yaptig1 arastirmasinda Ogretmenlerin bu tiir davranislar ile bazen
karsilagtiklarin1  tespit etmistir. Keskin (2002)’in yaptig1 arastirmasinda da
Ogretmenlerin 6grencilerin dikkatlerini dagitict ses ve giiriiltii yapmak davranisi ile
nadiren karsilagtiklart gézlemlenmistir. Tlrniikli ve Yildiz (2000) arastirmalarinda bu

davranisin bazen diizeyinde goézlemlendigini belirlemistir.

“Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya calismasi soziinii kesmesi”

davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda, “yeterliyim” diizeyinde oldugu

goriilmektedir (X =1.90). Davranisin yiizde dagilimina baktigimizda, dgretmenlerin
yartya yakin bir bolimii (%43,7) “yeterliyim” yanitim1 vermis, %35,9’u da kendilerini
bu davranist Onlemede “cok yeterli” bulduklarini belirtmislerdir.  Yoneticilerin
verdikleri cevaplara gore davranisin ortalama aralik degerine bakildiginda, “yeterli”
diizeyinde oldugu anlagilmaktadir (X =2.25). Yoneticilerin verdikleri cevaplarin yiizde
dagilimma bakildiginda, yoneticilerin yarisindan cogunun (%53,5) 6gretmenleri bu
davranisi Onlemede yeterli, %22,5’inin “kismen yeterli”, %15,5’inin “cok yeterli”
gordiigli anlagilmaktadir. Bu davranisa iligkin olarak yapilan degerlendirmede 6gretmen

ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu soylenebilir.

“Sinif i¢inde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo konusmasi, uygunsuz kelimeler

kullanilmas1.” davraniginin ortamla aralik degerine bakildiginda 6gretmenlerin bu

davranis1 6nlemede “yeterli” olduklar1 sonucuna varilmaktadir (X=1,99). Davranisin
ylizde dagilimma bakildiginda, 6gretmenler %40,4 oraninda “yeterliyim”, 9%38,3
oraninda “¢gok yeterliyim”, %12,8 “kismen yeterliyim” yanitin1 verdikleri
goriilmektedir. Yoneticilerin bu davranisi 6nlemede 6gretmenleri degerlendirmek igin
verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine bakildiginda, yoneticilerde 6gretmenleri
bu davramsi onlemede “yeterli” diizeyde gordiikleri anlasilmaktadir (X=2,19).
Davranisin yiizdelik dagiliminda bakildiginda, yoneticiler %40,8 “yeterli,” %31,0
kismen “yeterli”, %22,5 “cok yeterli” yanitin1 verdikleri goriilmektedir. Bu davranisa
iliskin olarak yapilan degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik
diizeyde bir fark oldugu soOylenebilir. Keskin (2002) yaptigi arastirmasinda
Ogretmenlerin, kaba ve kiifiirlii konusma davranisi ile nadiren karsilastiklarini tespit
etmistir. Kutlu (2006) yaptig1 arastirmasinda Ogretmenlerin bu istenmeyen Ogrenci

davranisi ile bazen diizeyinde karsilagtiklarini belirlemistir.



Tablo 12. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davramslarimi Onleyebilme Yeterlikleri (Ogretmen goriisleri)

L8

COK YETERLIYIM KISMEN YETERSIZIiM COK

YETERLiYIM YETERLiYIM YETERSIZiM
DiGER OGRENCILERE YONELIK ISTEN- SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % X
MEYEN OGRENCi DAVRANISLARI LIiSTESi
1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 158 37,4 185 43,7 71 16,8 7 1,7 2 0,5 1,84
aletleri sinifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya
Ogrencileri tehdit etmesi.
2.Arkadaslarina onlar1 rahatsiz edecek el sakasi 102 24,1 221 52,2 56 13,2 43 10,2 1 0,2 2,10
yapmasli.
3.0grencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz| 114 27,0 197 46,6 69 16,3 42 9,9 1 0,2 2,12
davranislarda bulunmasi1 (Giiriilti yapma ve degisik
garip sesler ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarii yere
vurma, sarki miritldanma vb)
4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya| 152 35,9 185 43,7 73 17,3 12 2,8 1 0,2 1,90
caligmasi, sozilinli kesmesi.
5.Smif icinde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo 162 38,3 171 40,4 54 12,8 33 7,8 3 0,7 1,99
konugmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi
6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 140 33,1 186 44,0 71 16,8 25 5,9 1 0,2 1,96
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.
7.Smuftaki arkadaglarini gerekli gereksiz konularda 94 22,2 220 52,0 82 19,4 25 5,9 2 0,2 2,10
elestirmesi ve sikayet etmesi.
8. Arkadaslarinin arag ve gereglerini izinsiz almasi ve 85 20,1 208 49,2 98 232 31 7,3 1 0,2 2,23
kullanmas.
9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 100 23,6 209 49.4 73 17,3 40 9,5 1 0,2 2,13
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 139 32,9 192 45,4 69 16,3 22 5,2 1 0,2 1,94
arkadaglarina firlatmasi.
11.Smif iginde ders diizenini bozacak gruplagmalara 137 32,4 195 46,1 54 12,8 36 8,5 1 0,2 1,98
katilmasi.
12.Grup calismalarinda  sorumlulugunu  yerine 62 14,7 225 53,2 91 21,5 42 9,9 3 0,7 2,28
getirmemesi.
13.Bilingli  olarak arkadaslarim1  kii¢iik  diistiriicii 97 22,9 188 44 .4 94 22,2 43 1,2 1 0,2 2,20
davranislarda  bulunmast  (Isim  takma, kisisel
ozellikleriyle alay etme vb.)
14.Arkadaglarinin ~ basarilanin  kiskanma ve bunu 81 19,1 218 51,5 97 22,9 26 6,1 1,5 0,2 2,16
olumsuz davranisa doniigtiirmesi.




Tablo 13. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davramislarim Onleyebilme Yeterlikleri (Yonetici goriisleri)

COK YETERLI YETERLI KISMEN YETERSIZ COK
YETERLI YETERSIZ
DIGER OGRENCILERE YONELIK ISTEN- | SAYI | % | SAYI | % | SAYI | % | SAYI | % | SAYI | % X
MEYEN OGRENCI DAVRANISLARI LISTESI

1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 17 23,9 33 46,5 18 25,4 3 42 - - 2,09
aletleri sinifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya
Ogrencileri tehdit etmesi.
2.Arkadaslarina onlar1 rahatsiz edecek el sakasi 7 9,9 32 45,1 26 36,6 6 8,5 - - 2,43
yapmasl.
3.0grencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz 9 12,7 36 50,7 21 29,6 5 7,0 - - 2,30
davranislarda bulunmasi1 (Giiriilti yapma ve degisik
garip sesler ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarmi yere
vurma, sarki miritldanma vb)
4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 11 15,5 38 53,5 16 22,5 5 7,0 1 1,4 2,25
¢aligmasi, sozlinli kesmesi.
5.Smif icinde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo 16 22,5 29 40,8 22 31,0 4 5,6 - - 2,19
konugmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi
6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 11 15,5 34 47,9 24 33,8 2 2,8 - - 2,23
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.
7.Smuftaki arkadaglarini gerekli gereksiz konularda 6 8,5 41 57,7 22 31,0 2 2,8 - - 2,28
elestirmesi ve sikayet etmesi.
8. Arkadaslarinin arag ve gereglerini izinsiz almasi ve 7 9.9 41 57,7 20 28,2 3 42 - - 2,26
kullanmast.
9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 8 11,3 35 49,3 22 31,0 6 8,5 - - 2,36
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 11 15,5 26 36,6 30 42,3 4 5,6 - - 2,38
arkadaglarina firlatmasi.
11.Smif iginde ders diizenini bozacak gruplagmalara 12 16,9 31 43,7 25 35,2 3 4,2 - - 2,26
katilmast.
12.Grup calismalarinda  sorumlulugunu  yerine 8 11,3 31 437 22 31,0 9 12,7 1 1,4 2,49
getirmemesi.
13.Bilingli  olarak arkadaslarim1  kii¢iik  diistiriicii 11 15,5 27 38,0 25 35,2 8 11,3 - - 2,42
davranislarda  bulunmast  (Isim  takma, kisisel
ozellikleriyle alay etme vb.)
14.Arkadaglarinin ~ basarilanin  kiskanma ve bunu 7 9,9 27 38,0 32 45,1 5 7,0 - - 2,49
olumsuz davranisa doniigtiirmesi.
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”Sinif i¢inde diger 6grencilerin kavga etmesi, arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi*

davranisin ortalama aralik degerine bakildiginda 6gretmenlerin bu davranisi 6nlemede

kendilerini “yeterli” diizeyde gordiikleri anlasiimaktadir (X =1,96). Davranisin yiizde
dagilimma bakildiginda, %44,0 “yeterliyim”, %31,1 “cok yeterliyim” %16,8 “kismen
yeterliyim”  yamitinin  verildigi  goriilmektedir.  YoOneticilerin  6gretmenleri

3

degerlendirmek i¢in verdikleri yanitlarda davranisin ortalama aralik degeri “yeterli”

diizeyindedir (X =2.23). Yoneticilerin verdikleri cevaplarin yiizdelik dagilimina
bakildiginda yoneticilerin yariya yakin bir boliimiiniin (%47,9) Ogretmenleri bu
davranisi 6nlemede yeterli, %33,8 ‘inin ise “kismen yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir.
Oztiirk (2001) yaptig1 aragtirmada 6gretmenlerin kavga etmek istenmeyen davranist ile
nadiren diizeyin de karsilastiklariin tespit etmistir. Keskin (2002) yaptigi
arastirmasinda bu tlir davraniglarla 6gretmenlerin bazen diizeyinde karsilastiklarini
belirlenmistir.

“Siniftaki arkadaglarini gerekli gereksiz konularda elestirmesi ve sikayet etmesi’”

davraniginin ortamla aralik degerine bakildiginda, “yeterliyim” diizeyinde oldugu

goriillmektedir (X =2.10). Davramisin yiizde dagilimina bakildiginda, 6gretmenlerin
yaridan c¢ogu (%52) bu davranist onlemede “yeterliyim”, %22,2 “¢ok yeterliyim”,
%19,4 “kismen yeterliyim” yanitin1 vermistir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarda
davranisin ortalama arahik degeri “yeterli” diizeyindedir (X=2.28). Yoneticilerin
yaridan ¢ogu (%57,7) 6gretmenleri bu istenmeyen davranisi 6nlemede “yeterli”, %31°1
“kismen yeterli” gormektedir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede
O0gretmen ve yoOnetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.
Oztiirk (2001) yaptig1 arastirmada arkadasini sikdyet etme davranisi ile dgretmenlerin
bazen diizeyinde karsilastiklart tespit etmistir. Tiirnikli ve Yildiz (2002) da
arastirmalarinda en siklikla gozlenen istenmeyen davraniglar olarak arkadaglarini
sikdyet etme davranisi bulmuslardir. Baz1 6grenciler 6gretmenin dikkatini ¢ekmek,
gbziine girmek ya da arkadaslarini 6gretmenin ve sinifin huzurunda kiigiik diisiirmek
amactyla bu davranislarda bulunabilirler. Ogretmenler, 6grencilerin arkadaslarini zor
durumda birakacak davraniglar yapmasma destek verecek bir tavir iginde
olmamalidirlar.

“Arkadaslarinin ara¢ ve gereclerini izinsiz almast ve kullanilmasi’> davranisinin

ortalama aralik degerine bakildiginda, 6gretmenlerin bu davranisi 6nlemede kendilerini
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“yeterli” gordiikleri sonucuna ulasilmistir (X =2,23). Davranisin yiizde dagilimina

9: e
1

bakildiginda, 6gretmenlerin %49,2’si “yeterliyim”, %20,1°1 “¢ok yeterliyim”, %23,2’si
“kismen yeterliyim” yamitin1 verdikleri goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri

cevaplarin ortama aralik degerine baktigimizda, yoneticilerin bu davranisi1 6nlemede

ogretmenleri “yeterli” gordiikleri anlasiimaktadir (X =2,26). Yoneticilerin verdikleri
cevaplarin ylizde dagilimina gore %57,7’si “yeterli”, %28,2 si “kismen yeterli”, %9,9
“cok yeterli” yanitin1 verdikleri goriilmektedir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan
degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu
soylenebilir. Oztiirk (2002) yaptif1 arastirmasinda Ogretmenlerin bu istenmeyen
davranis ile hemen hemen hi¢ karsilasmadiklarini tespit etmistir. Arkadaslarinin arag ve
geregclerini izinsiz almak, okullarda iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir davranistir.
Ogretmenler bdyle bir durumla karsilastiklarinda davranisi kesinlikle gormezden
gelmemeli, okul yonetimi ve ailelerle igbirligi yaparak sorunu ¢6zmeye ¢alismalidir.

“Smif i¢inde ders diizenini bozacak gruplasmalara katilmasi” davranisinin ortalama

aralik degerine bakildiginda “yeterliyim” diizeyinde oldugu gériilmektedir (X =1,98).
Davranisin  yiizde dagiliminda o6gretmenlerin %46,1 “yeterliyim”, % 32,4’i ¢ok
“yeterliyim”, %12,8 “kismen yeterliyim” cevabini vermisglerdir. Yoneticilerin verdikleri
cevaplara bakildiginda ortalama aralik degeri “yeterli” diizeydedir (X =2,26). Yiizdelik
dagilimma bakildiginda, yoneticilerin %43,7’si 6gretmenleri “yeterli”, %16,9’u ¢ok
“yeterli”, %35,2’si de “kismen yeterli” gordiikleri belirtmislerdir. Bu davranisa iligskin
olarak yapilan degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde
bir fark oldugu sdylenebilir. Her sinifta mutlaka 6zellikleri ve ilgi alanlar1 birbirine
benzeyen ogrencilerin olusturdugu kiiclik informal gruplar vardir. Bu gruplart sinif
yonetimi ve dgretmen iizerinde olumlu ya da olumsuz etkisi olmaktadir. Ornegin simifta
calisgkan Ogrencilerin olusturdugu bir grup, smifta egitim etkinliklerini olumlu yonde
etkilerken, yaramaz ve 6grenme giidiisii diisiik 6grencilerin olusturdugu bir grup sinif
yonetimini giiglestirir (Erden 2001, 76). Ogretmenlerin bu nedenlerden dolay1 simif
icinde olusacak gruplara dikkat etmeleri ve sinifi olumsuz yonde etkileyecek smif igi
gruplarin olusmamasi igin ¢aba gdstermeleri gerekir.

“Grup g¢alismalarinda sorumlulugunu yerine getirmemesi” davraniginin ortalama aralik

degerine bakildiginda 6gretmenlerin bu davranisi 6nlemede “yeterli” diizeyde oldugu

goriilmektedir (X =2,28). Davranisin yiizde dagiliminda 6gretmenlerin yarisindan ¢ogu
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(%53,2) bu davranis1 6nleyebilmede “yeterliyim”, %21,5 “kismen yeterliyim”, %14,7
si ise “cok yeterliyim” yanitin1 vermistir. Bu davranis yoneticiler tarafindan (X =2,49)
“yeterliyim” diizeyinde isaretlenmistir. Yoneticilerin ylizdelik dagilimina bakildiginda,
%43,7 oraninda 6gretmenleri bu davranisi Onleyebilmede “yeterli”, %31°1 “kismen
yeterli”, %11°3’i ise “cok yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir. Bu davranisa iliskin
olarak yapilan degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde
bir fark oldugu soylenebilir. Oztiirk (2001) yaptig1 arastirmasinda dgretmenlerin bu tiir
davraniglar1 nadiren gozlemlediklerini belirlemistir. Keskin (2002) de aragtirmasinda
“verilen gorevlere yapmama (6dev, smif i¢i gorevler, roller vb.)’” davraniglar ile
Ogretmenlerin bazen karsilagtiklarini tespit etmistir.

“Bilingli olarak arkadaslarimi kiiclik diisiiriicii davraniglarda bulunmasi (isim takma,
kisisel Ozellikleri ile alay etme v.b)” davranisin ortalama aralik degerine bakildiginda
Ogretmenlerin bu davranis1 Onlemede “yeterli” diizeyde olduklari goriilmektedir
(X=2,20). Davramisin yiizde dagilimina bakildiginda, Ogretmenlerin = %44,4
“yeterliyim”, %22,9’u “¢ok yeterliyim”, %22,2’si kismen yeterliyim yanitin1 verdikleri
anlagilmaktadir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri “yeterli”
diizeyindedir (X= 2,42). Yéneticilerin verdikleri cevaplarda davranisin yiizde
dagilimma bakildiginda, %38,0 “yeterli”, %35,2 “kismen yeterli”, % 15,5 “¢cok
yeterli” yanitinin verildigi goriilmektedir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan
degerlendirmede 6gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu

sOylenebilir.

Arastirma bulgular1 toplu olarak degerlendirildiginde; diger Ogrencilere yonelik
istenmeyen Ogrenci davraniglarini Onleyebilme yeterliginde 6gretmen ve yonetici

goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu goriilmektedir.

4.4.Bireysel Istenmeyen Ogrenci Davramislarina Ait Bulgular

Ogretmenlerin bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini onleyebilmede kendilerini
degerlendirdikler ankete iliskin bulgular Tablo 14’te sunulmustur. Yoneticilerin
ogretmenleri degerlendirdikleri ankete iliskin bulgular Tablo 15’te sunulmustur.

Tablo 14’te “Derse ara¢ ve gereglerini getirmemesi” davraniginin ortalama aralik

degerine bakildig1 Ogretmenlerin bu davranisi Onleyebilmede kendilerini “yeterli”
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bulduklar1 gériilmektedir (X =2,42). Davranisin yiizde dagilimma bakildiginda
Ogretmenlerin bu davranist onlemede kendilerini degerlendirmeleri su sekildedir, %44,2
‘1 “yeterliyim”, %27,9’1 “kismen yeterliyim”, %15,1’1 de “¢ok yeterliyim” yanitini
vermisleridir. Tablo 15’te Yoneticilerin verdikleri cevaplarda bu davranisin ortalama
aralik degerinin “kismen yeterli” diizeyinde oldugu goriilmektedir (X=2,77).
Yoneticilerin bu davraniglar1 Onlemede oOgretmen yeterliligine iliskin verdikleri
cevaplarin yiizde dagilimina baktigimizda, %36,6 “kismen yeterli”, %32,4 “yeterli”, %
18,30 “yetersiz” yanmitin1 verdikleri goriilmektedir. Yoneticiler ile Ogretmenlerin
verdikleri cevaplar karsilastirildiginda, yoneticilerin biiyiilk bir boliimiiniin kismen
yeterli ve yetersiz cevaplarini isaretlemis olmalari, yoneticilerin &gretmenleri bu
davranis1 6nlemede yeterli gérmedikleri seklinde yorumlanabilir. Oztiirk (2001) yaptig
arastirmasinda Ogretmenlerin, O0grencilerin ders ara¢ gere¢ getirmemesi istenmeyen
davranis1 ile nadiren karsilastiklarini tespit etmistir. Basar (1997,97) istenmeyen
davraniglarin bir kisminin bozucu davraniglar degil, sinif ortamini bozmaya yoneltici
davranis olarak nitelendirmektedir. Kitap defter gibi ders araglarini getirmeme,
esofmanini-spor  ayakkabisin1  unutma, Odevlerini  tamamlayamama,  sinif
etkinliklerinden uzak durma, bunlar arasinda sayilir. Ogretmen bunlar1 dnemsiz goriip
g6z ard1 etmemesi gerektigini bu davranislarin 6grencinin gelisimi acisindan amaglara
ulagsmay1 engelleyici oldugu kadar bir iki basamak sonra istenmeyen diger davranislari
kolaylastirip, onlarin nedeni olabilecegine dikkat ¢ekmektedir.

“Derse Hazirliksiz gelme, verilen 6dev ve sorumluklari yerine getirmemesi”
Davraniginin  ortalama aralik degerine bakildiginda “yeterli” diizeyinde oldugu
goriilmektedir (X =2,48). Davranisin yiizde dagilimma bakildiginda, 6gretmenlerin
%44,4’1 “yeterliyim”, %31,0 “kismen yeterliyim”, %38.,5 de “yetersizim” yanitini
verdikleri goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine
bakildiginda, “kismen yeterli” diizeyinde oldugu anlasilmaktadir (X =2,98).
Yoneticilerin ylizdelik dagiliminda %42,3 “kismen yeterli”, %28,2 “yetersiz”, %23,9’u
da “cok yeterli” yanitim1 verdikleri goriilmektedir. Bu davranisi dnlemede yoneticilerin
dortte birinin 6gretmenleri yetersiz gormeleri, bu davranisi dnleyebilmede yonetici ve
Ogretmen goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tiirniikli ve Yildiz (2002)
yaptiklar1 aragtirmada ve Oztiirk (2001) de yaptig1 arastirmasinda bu davranisin nadiren

gozlemlendigini belirtmiglerdir. Kimin 6dev yapip yapmadigr seklinde yapilan



Tablo 14. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davramslarimi Onleyebilme Yeterlikleri (Ogretmen goriisleri)

€6

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI COK YETERLIYIM KISMEN YETERSIZIiM COK
DAVRANISLARI LISTESI YETERLIiYiM YETERLIiYIiM YETERSIZIiM

SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % X
1. Ders arag¢ ve gereclerini getirmemesi 64 15,1 187 44,2 118 27,9 37 8,7 17 4,0 2,42
2.Derse  hazirliksiz  gelme ve verilen &dev 50 11,8 188 444 131 31,0 36 8,5 18 4,3 2,48
sorumluluklari yerine getirmemesi
3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi 56 13,2 165 39,0 135 31,9 45 10,6 22 5,2 2,55
(Dersten kagma ve derse girmeme)
4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 159 37,6 164 38,8 72 17,0 17 4.0 11 2,6 1,95
belli bir gorlisin ders esnasinda savunuculugunu
yapmasl.
5.Sin1f i¢inde izin almadan konugmasi. 102 24,1 212 50,1 64 15,1 32 7,6 13 3,1 2,15
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla 80 18,9 196 46,3 96 22,7 33 7,8 18 43 2,32
gelmesi
7.Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb). 152 35,9 173 40,9 64 15,1 28 6,6 6 1,4 1,96
8.Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan| 126 29,8 191 45,2 79 18,7 24 5,7 3 0,7 2,02
bazi davranislarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su
dokme vs)
9.Ders esnasinda uyumast 143 33,8 176 41,6 77 18,2 24 5,7 3 0,7 1,97
10.Sinif i¢inde hirsizlik yapmasi 114 27,0 193 45,6 95 22,5 16 3.8 5 1,2 2,06
11.Ders ile ilgili ya da baska konularda 6gretmenine 67 15,8 194 45,9 142 33,6 15 3,5 5 1,2 2,28
veya arkadaslarina yalan sdylemesi
12.Smuftaki diger arkadaslarina goére kendini begenmesi 64 15,1 197 46,6 143 33,8 17 4.0 2 0,5 2,28
ve Ustiin gormesi.
13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, 125 29,6 151 35,7 107 25,3 24 5,7 16 3,8 2,18
oyun oynama, mesaj ¢ekme vs).
14.Ders islenirken derse kars ilgisiz bir tavir takinmasi 61 14,4 189 447 126 29,8 40 9,5 7 1,7 2,39
(hayal kurma, disariy1 seyretme, vb).
15.Kilik kiyafetine, goriiniigiine, temizligine 6zen 57 13,5 191 45,2 144 34,0 28 6,6 3 0,7 2,35
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.
16.Ders aktif katilim1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 64 15,1 214 50,6 129 30,5 15 3,5 1 0,2 2,23
cekinden ve utanga¢ davranma.




Tablo 15. Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci Davramslarimi Onleyebilme Yeterlikleri (Yonetici goriisleri)

BIREYSEL iISTENMEYEN OGRENCI COK YETERLI YETERLI KISMEN YETERSIZ COK
DAVRANISLARI LISTESI YETERLIiYiM YETERSIZ

SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % SAYI % X
1. Ders arag¢ ve gereclerini getirmemesi 6 8,3 23 32,4 26 36,6 13 18,3 3 4.2 2,77
2.Derse  hazirliksiz  gelme ve verilen &dev 3 4,2 17 23,9 30 423 20 28,2 1 1,4 2,98
sorumluluklari yerine getirmemesi
3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi 8 11,3 16 22,5 26 36,6 18 25,4 3 4,2 2,88
(Dersten kagma ve derse girmeme)
4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 14 19,7 32 45,1 20 28,2 5 7,0 - - 2,22
belli bir gorlisin ders esnasinda savunuculugunu
yapmasl.
5.Sin1f i¢inde izin almadan konugmasi. 8 13,3 36 50,7 20 28,2 7 9.9 - - 2,36
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla 12 16,9 31 43,7 19 26,8 9 12,7 - - 2,35
gelmesi
7.Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb). 13 18,3 37 52,1 13 18,3 8 11,3 - - 2,22
8.Temizlik anlayis1 kazanmamis olmaktan kaynaklanan 12 16,9 35 49,3 17 23,9 7 9.9 - - 2,26
bazi davranislarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su
dokme vs)
9.Ders esnasinda uyumast 11 15,5 33 46,5 23 32,4 3 42 1 1,4 2,29
10.Sinif i¢inde hirsizlik yapmasi 18 25,4 27 38,0 19 26,8 7 9.9 - - 2,21
11.Ders ile ilgili ya da baska konularda 6gretmenine 7 9.9 25 35,2 31 43,7 8 11,3 - - 2,56
veya arkadaslarina yalan sdylemesi
12.Smuftaki diger arkadaslarina goére kendini begenmesi 10 14,1 30 42,3 23 32,4 7 9,9 1 1,4 2,42
ve Ustiin gormesi.
13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, 8 11,3 26 36,6 21 29,6 15 27,1 1 1,4 2,64
oyun oynama, mesaj ¢ekme vs).
14.Ders islenirken derse kars ilgisiz bir tavir takinmasi 4 5,6 28 39,4 22 31,6 17 239 - - 2,73
(hayal kurma, disariy1 seyretme, vb).
15.Kilik kiyafetine, goriiniigiine, temizligine 6zen 4 5,6 27 38,0 27 38,0 13 18,3 - - 2,69
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.
16.Ders aktif katilimi1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 5 7,0 31 43,7 26 36,6 9 12,7 - - 2,54
cekinden ve utanga¢ davranma.

v6
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kontrollerde 6grenciye geri bildirim yapilmadigi zaman 6devin bir yarar1 olmaz. Bu tiir
bir uygulama yerine 6gretmen, 6grencilerin 6devlerini toplayarak, ddevleri inceleyerek,
Odevle ilgili Onerilerini ddev iizerine belirterek tekrar 6grencilere vermelidir. Verilen
Odevleri yapmamada, Odevin miktari, zorlugu, Ogretmenin uyguladigi yontem ve

O0gretmenin 6grenciden beklentisi etkili olabilir.

“Mazereti olmadan derse devam devamsizlik yapmasi (dersten kagma veya derse

girmeme)” Davranigin ortalama aralik degerine baktigimizda “yeterliyim” diizeyinde

oldugu goriilmektedir (X =2,55). Ogretmenlerin bu istenmeyen davranis icin verdikleri
cevaplarin yiizde dagilimi, %39’u “yeterliyim”, %31°1 “kismen yeterliyim” %10,6 s1
“yetersizim” seklindedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine
bakildiginda, “kismen yeterli” diizeyinde oldugu gériilmektedir (X =2,88).
Yoneticilerin bu davranis i¢in verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi su sekildedir; %36,6
s1 “kismen yeterli”, %25,4°1i, “yetersiz”, %22,5 “yeterli”. Ogretmenlerinin bu davranis:
onlemede %10,6 “yetersizim”, ydneticilerin ise %25,4 “yetersiz” cevabini vermis
olmalar1 devamsizligin ortadgretim okullarinda bir problem oldugu bi¢iminde
yorumlanabilir. Glinlimiiz siniflarinin sorunlarmin bagsta gelen 6nemli olgularindan
biride devamsizliktir. Devamsizlik, siifin verimliligi bakimindan 6nem tasidig: kadar,
ogrenci ic¢inde biiylik 6nem tasimaktadir. Siifin verimliligi acisindan, devamsiz
ogrencinin sonraki konu ve dersleri izlemesinde sinifin diizeyini diisiirdiigii sdylenebilir,
Ogrenci agisindan ise sonraki konu ve ders takibinde oOnceki Ogrenmeyi eksik
gergeklestirdiginden, zorluklar bas gosterecektir (Toprake: 2002, 305). Bu istenmeyen
davranisin Onlenmesi i¢in ailenin Ogretmenin ve okul yoOnetiminin igbirligi icinde

calismas1 gerekmektedir.

“Okula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi” davraniginin ortalama aralik
degerine bakildiginda, “yeterliyim” diizeyinde oldugu goriilmektedir (X=2,32).
Davranigin  yiizde dagilimma bakildiginda, Ogretmenlerin %46,3’i  “yeterliyim”,
%22,7’s1 “kismen yeterliyim”, %18,9’1 “¢ok yeterliyim”, ”%7,8’1 “yetersizim” cevabini
vermistir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri (X =2,35) “yeterli”
diizeyindedir. Davranisin ylizde dagilimina baktigimizda, yoneticilerin %43,7’si

“yeterli”, %26,8’1 “kismen yeterli”, %16,9 “cok yeterli”, %12,7 ‘si “yetersiz” yanitini
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verdikleri goriilmektedir. Bu davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede 6gretmen

ve yoOnetici goriisleri arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.

“Derste bir seyler yiyip i¢ilmesi” davraniginin ortalama aralik degerine baktigimizda
“yeterliyim” diizeyinde oldugu goriilmektedir (X =1,96). Davranisinin yiizde dagilimina
baktigimizda, 6gretmenlerin %40,9 unun “yeterliyim”, %35,9’unun “cok yeterliyim”,
%15,1’inin de “kismen yeterliyim” cevabin1 verdikleri anlagilmaktadir. Yoneticilerin
verdikleri cevaplarm ortalama aralik degeri “yeterli” diizeyindedir (X =2,22). Yiizdelik
dagilimma baktigimizda, yoneticilerin 6gretmenleri bu davranisi onlemede %52,1
oraninda “yeterli”, %31 oraninda “kismen yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir. Bu
davranisa iliskin olarak yapilan degerlendirmede Ogretmen ve ydOnetici goriisleri

arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.

“Temizlik anlayis1 kazanmamis olmaktan kaynaklanan bazi davranislarda bulunmasi

(tiikiirme, kagit atma, su dokme vs)’’davraniginin ortalama aralik degeri “yeterliyim”

diizeydedir.(X=2,02). Davranisin yiizde dagiliminda Ogretmenlerinin = %45,2’si
“yeterliyim”, %29,8’1 “cok yeterliyim”, %18,7’si “kismen yeterliyim” cevabini
verdikleri goriilmektedir. Yoneticilerin bu davranmisa verdikleri cevaplarin ortalama
aralik degeri “yeterli” diizeyindedir (X=2,26). Davramisin yiizde dagilimina
baktigimizda, %49,3 “yeterli”, %?23,9 “kismen yeterli”, %16,9 “cok yeterli” cevabinin
isaretlendigi anlasilmaktadir. Keskin (2002) yaptig1 arastirmasinda 68retmenlerin bu
davranis ile bazen karsilagtiklar tespit etmistir. Cocuklarin temizlik anlayisi, 6zellikle
yasamin ilk yilarinda ailesinden aldig1 egitimle sekillenir. Temizlige dikkat etmeme
davranis1 ilerleyen yillarda, gruptan dislanma, deger verilmeme, arkadaslarinca
sevilmeme, sosyal faaliyetlere alinmama gibi sonucglar doguracagindan saglik
sorunlarinin yaninda ruhsal sorunlara da neden olabilmektedir (Yigit 2005, 194).
Ailelerle sik sik toplantilar yapmak, sinif icinde temizlik kurallarini 6grencilere birlikte
olusturmak, ogrencilere bu konuda o6rnek olmak temizlik aliskanligi kazandirmak

acisindan onemlidir.

“Ders esnasinda uyumast” davranisinin ortalama aralik degerine bakildiginda

“yeterliyim” diizeyinde oldugu goriilmektedir (X =1,97). Davranisinin yiizde dagilimma

T3
1

gore Ogretmenlerin %41,6’s1 “yeterliyim”, %33,8’1 “¢ok yeterliyim”, %18,2si “kismen

yeterliyim” cevabini verdikleri anlasilmaktadir. Yonetici cevaplarinin aralik degeri
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“yeterli” diizeyindedir (X= 2,29). Yoneticilerin verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi da
su sekildedir, %46,5 “yeterli”, %32,4 “kismen yeterli”, %15,5 “cok yeterli”. Bu
davranisa iligkin olarak yapilan degerlendirmede Ogretmen ve ydnetici goriisleri

arasinda diisiik diizeyde bir fark oldugu soylenebilir.

“Sinif i¢inde hirsizlik yapmasi” davraniginin ortalama aralik degerine baktigimizda
“yeterliyim” diizeyindedir (X =2,06). Davranisin yiizde dagiliminda 6gretmenlerin
%45,6’s1 “yeterliyim”, %22,5’1 “kismen yeterliyim”, %27’s1 “cok yeterliyim” yanitini
verdikleri goriilmektedir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik degerine
baktigimizda “yeterli” diizeyindedir (X=2,21). Davranisin yiizde dagilmlart % 38
“yeterli”, %25,4 “cok yeterli”, %26,8 “kismen yeterli” seklindedir. “Kismen yeterli”
cevaplarinin ¢oklugu 6gretmenlerin ve yoneticilerin hirsizlik olay1 ile karsilagtiklarini
diisiindiirmektedir. Oztiirk (2001)’de arastirmasinda bu davramisin  dgretmenler
tarafindan nadiren gozlemlendigi belirtmistir. Tiirnikli ve Yildiz (2002)’1n

arastirmasinda en az gozlemlenen istenmeyen 6grenci davranisi hirsizlik yapmaktir.

“Ders ile ilgili ya da baska konularda 6gretmenine veya arkadaslarina yalan sdylemesi”

davraniginin ortalama aralik degerine bakildiginda &gretmenlerin bu davranist

“yeterliyim” diizeyinde isaretledikleri goriilmektedir (X=2,28). Davramsin yiizde

9 <
1

dagiliminda 6gretmenler %45,9 “yeterliyim”, %33,6 “kismen yeterliyim”, %15,8’1 “cok

yeterliyim” yanitini isaretlemislerdir. Yoneticilerin verdikleri cevaplarin ortalama aralik
degeri “yeterli” diizeyindedir (X =2,56). Yonetici cevaplarmin yiizde dagilimlarina
baktigimizda, yoneticilerin bu davranisi onlemede %43,7’sinin 6gretmenleri “kismen

3

yeterli”, %35,2’sinin “yeterli” gordiikleri anlasilmaktadir. Bu bulgulara gore yalan
sdyleme davramist bir sorun olarak goriinmektedir. Oztiirk (2001) de yaptigi
arastirmasinda bu davranisin nadiren gozlemlendigini belirtmistir. Keskin (2002) de

arastirmasinda yalan sdyleme davranisi ile nadiren karsilagildigini tespit etmistir.

“Ders sirasinda cep telefonu kullanilmasi (konusmasi, oyun oynama, mesaj ¢ekme vs.)”’
Davranisinin ortalama aralik degeri “yeterliyim” diizeyindedir (X =2,18). Davranisinin
ylizde dagilimina baktigimizda oOgretmenler %35,7 “yeterliyim”,  %29,6 “cok
yeterliyim”, %25,3 “kismen yeterliyim” cevabim1 verdikleri goriilmektedir.
Yoneticilerin ortalama aralik degeri “kismen vyeterli” diizeyindedir (X= 2,64).

Davranisa yoneticilerin verdikleri cevaplarin yilizde dagilimi %36,6 “yeterli”, %29,6
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“kismen yeterli”, %21,1 “yetersiz” seklindedir. Yoneticilerin beste birinin 6gretmenleri
bu istenmeyen davranisi Onlemede yetersiz gormesi, bu davranisin okul yonetimi igin

sorun oldugu seklinde yorumlanabilir.

Sinif yonetimi agisinda teknolojik bir sorun, 6grencinin cep telefonunu agik tutarak
sinifta oturmasidir. Ogrenciler dgretmenlerin ve okul idaresini uyarilarina ragmen cep
telefonlarim1 agik birakarak smiflara girebilmektedirler. Sinifta bir cep telefonunun
calmasi, smifin dogal dengesini bozar. Ogrencilerin dersin ortasinda gizlice
mesajlagmalart sinif i¢indeki dikkatlerini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu sorunun
ortadan kalkmasi icin Ogrencilere cep telefonlarim1 dogru kullanma aligkanligi
kazandirilmasi gerekir. Bu aligkanligin kazandirilmasin da 6gretmenler ve aile ortak

hareket etmelidir.

“Ders islenirken ders karsi ilgisiz bir tavir takinmasi (hayal kurma, disar1 seyretme vs)
Davraniginin ortalama aralik degerine baktifimizda “yeterliyim” diizeyinde oldugu
goriilmektedir (X =2,39) Davranisin yiizde dagihmina baktigimzda, %44,7
“yeterliyim”, %29,8 “kismen yeterliyim” cevabimnin verildigi anlasilmaktadir.

Yoneticilerin bu davranisa verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri “kismen yeterli”

diizeyindedir (X=2,73). Davramsin yiizde dilimine baktigimizda, %31 “kismen
yeterli”, %39,4 “yeterli”, %23,9 “yetersiz” cevabinin verildigi anlagilmaktadir. Bu
davranisa iligkin olarak yapilan degerlendirmede Ogretmen ve ydnetici goriisleri

arasinda fark oldugu goriilmektedir.

Son yillarda yapilan aragtirmalar, okulda akademik yonden temel basarisizlik nedeni
olarak, duygusal etmenlerin daha etkin oldugunu gostermektedir. Okul basarisini,
karsilanmamis bazi1 duygusal gereksinmelerin, derinlere giden kisisel sorunlarin,
zedelenmis benlik duygusu gibi i¢c catismalarm engelledigi belirlenmistir (Ozabaci
2005, 217). Ogrencilerin dersten kopuk oldugunu fark eden 6gretmenler dgretmeyi bir
kenara birakip, onlarin duygularinin ortaya ¢ikmasina yiireklendirerek bir smif ici
diyalog baglatabilirler, sorunlar1 hakkinda kendilerine yardimc1 olabilirler ve

rahatlamalarini saglayabilirler.

“Derse aktif katilimi engelleyecek diizeyde oOgrencinin ¢ekingen ve utangag

davranmas1” davranisinin ortalama aralik degeri “yeterliyim” diizeyindedir (X =2,23).

Davranisinin yilizde dagilimina baktigimizda 6gretmenlerin yarist (%50,6) bu davranisi



99

onlemede “yeterli”’, % 30,5’i “kismen yeterli” olduklar1 yanitim1 vermislerdir.

Yoneticilerin bu davranis i¢in verdikleri cevaplarin ortalama aralik degeri “yeterli”

diizeyindedir (X =2,54). Yoneticiler 6gretmenlerin %43,7’sinin bu davranisi énlemede
“yeterli”, %36,6’simin “kismen yeterli” olduklar1 cevabini vermislerdir. Bu davranisa
iliskin olarak yapilan degerlendirmede 0gretmen ve yonetici goriisleri arasinda diisiik

diizeyde bir fark oldugu soylenebilir.

Smifta kaygi, heyecan ve utangaclik gibi duygularin olumsuz seyretmesi durumunda
Ogretmen, uzmanlardan yararlanarak cesitli ¢oziim stratejileri gelistirip uygulayabilir
(Sarpkaya 2005, 207). Ogretmenler utangaghig yok edebilmek igin dgrencileri sosyal
etkinliklere katilmasini tesvik etmeli, birbirleriyle alay etmeleri ve birbirlerine
satagsmalarin1  engellemeli, Ogrencinin arkadaslar1 arasinda utangag olarak
etiketlenmesini dnlemeli, 6grenciyi zorlamamak gibi yontemler denemelidir. Ogrencide

utangaclik her seye ragmen siiriiyorsa, okuldaki psikolojik danismana bagvurulmalidir.

Arastirma bulgular1 toplu olarak degerlendirildiginde; bireysel istenmeyen ogrenci
davranislarini onleyebilme yeterliginde 68retmen ve yoOnetici goriigleri arasinda fark
oldugu goriilmektedir. Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini  Onlemede
ogretmenler ¢ogunlukla yeterliyim diizeyinde cevap verirken, yoneticilerin daha ¢ok
kismen yeterli diizeyinde cevap vermislerdir. Bu bulgular yoneticilerin bu davraniglari

Oonlemede ogretmenleri yeterli gérmedikleri seklinde yorumlanabilir.
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4.5.Arastirma Bulgularinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklihg:

Ogretmenlerin smif yonetiminde karsilastiklart egitim ogretim ortammna ydnelik
istenmeyen O6grenci davranislarini Onleyebilme yeterliginin cinsiyet degiskenine gore
farkliligr ile ilgili sonuglar tablo 16’da sunulmustur.

Tablo 16. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamima Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Cinsiyetleri ile Farkhihg
EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCi| N X’ Sd P
DAVRANISLARI

1. Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi. 423 3,162 8 0,924
2.0gretmenin ders anlattig1 esnada etrafindaki arkadaslart 423 6,841 8 0,554
ile konugmasi ve onlar1 konugsmaya tesvik etmesi

3.Ders  islenirken  Ogretmenin  sozinli  kesmesi 423 11,303 8 0,185
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4. Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi. 423 3,065 8 0,957
5.0gretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin 423 3,184 8 0,922
uyarilarin1 dikkate almamast (Ders, kilik kiyafet, disiplin

vb.)

6.Ders islenirken ders dist konular1 giindeme getirerek 423 2,556 8 0,959
ders akigini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 4,323 8 0,827

yapmasi ( Taklidini yapma, 6gretmeni kiigiik diisiirmeye
yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.0gretmene sozlii saldirida bulunmas. 423 3,009 8 0,934
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmast. 423 7,390 8 0,495
10.Ogretmenin sorularina cevap vermeyi reddetmesi. 423 13,575 8 0,994
11.0gretmenin  ve &grencilerin ~ dikkatlerini ~ dagitict 423 11,899 8 0,154
olumsuz davraniglarda bulunma (Giiriiltii yapma ve

degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve Ogrencilerin ara¢ ve gereclerine zarar| 423 3,287 8 0,915
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumast, test ¢ozmek ya da 423 3,084 8 0,929
baska derslerle ilgilenmesi

14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimci olmasi. 423 6,308 8 0,613

Tablo 16 incelendiginde “Egitim-0gretim ortamima ydnelik istenmeyen &grenci
davranislarin1” Onleyebilme yeterligi ile 6gretmenlerin cinsiyetleri arasinda Ki-Kare

sonuclarina gore (Xz, P<.05) degerinde kosulu ile anlaml1 bir farklilik bulunamamustir.
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Diger ogrencilere yonelik istenmeyen Ogrenci davramiglarini Onleyebilme yeterligine
yonelik O6gretmen gorlislerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligi tablo 17°de

sunulmustur.

Tablo 17. Ogretmenlerin Diger Ogrencilere Yonelik Istenmeyen Ogrenci Davramslarm
Onleyebilme Yeterliliginin Cinsiyetleri ile Farkhhg
2.DIGER OGRENCILERE YONELIK

ISTENMEYEN OGRENCi DAVRANISLARI N X2 Sd P
LISTESI
1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 423 7,117 8 0,524

aletleri smifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya
ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlar rahatsiz edecek el sakas1 yapmasi. 423 5,372 8 0,717
3.0grencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz davranislarda 423 10,094 8 0,432
bulunmas1 (Giiriilti yapma ve degisik garip sesler
cikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki
mirildanma vb)

4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 423 6,223 8 0,796
caligsmasi, s6ziinii kesmesi.

5.Smif i¢inde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo 423 6,163 8 0,801
konusmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi

6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 423 5,205 8 0,735
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.

7.Smiftaki arkadaslarint gerekli gereksiz  konularda 423 1,939 8 0,983
elestirmesi ve sikayet etmesi.

8. Arkadaglarinin ara¢ ve gereclerini izinsiz almasi ve 423 6,060 8 0,810
kullanmast.

9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 423 10,221 8 0,250
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 7,315 8 0,503
arkadaglarimna firlatmasi.

11.Smnif iginde ders diizenini bozacak gruplasmalara 423 3,916 8 0,865
katilmast.

12.Grup ¢alismalarinda sorumlulugunu yerine 423 1,527 8 0,992
getirmemesi.

13.Bilingli  olarak  arkadaglarint  kiiglik  diisiiriicii 423 5,337 8 0,721

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel dzellikleriyle
alay etme vb.)

14.Arkadaglarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 7,842 8 0,449
davranisa doniistiirmesi.

Tablo 17 incelendiginde “Diger dgrencilere yonelik istenmeyen 6grenci davraniglarini”
Onleyebilme yeterligi ile 6gretmenlerin cinsiyetleri arasinda Ki-Kare sonuglarina gore

(X%, P<.05) degerinde kosulu ile anlaml bir farklilik bulunamamustur.



102

Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen

goriislerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligi tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18. Ogretmenlerin Bireysel Ogrenci Davramslarim Onleyebilme Yeterliginin Cinsiyetleri ile

Farkhihg

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI

2
DAVRANISLARI LISTESI N X Sd P
1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 1,970 8 0,982
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklar 423 2,267 8 0,972
yerine getirmemesi
3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten 423 2,855 8 0,943
kagma ve derse girmeme)
4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 423 6,228 8 0,622
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.
5.Sinif i¢inde izin almadan konusmasi. 423 4,527 8 0,807
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 1,763 8 0,987
7.Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 2,506 8 0,961
8.Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan| 423 5,973 8 0,650
bazi davraniglarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su
dokme vs)
9.Ders esnasinda uyumasi 423 4,686 8 0,791
10.S1n1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 8,631 8 0,374
11.Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya 423 2,505 8 0,962
arkadaglarina yalan sdylemesi
12.Smuftaki diger arkadaslarina gore kendini begenmesi ve 423 1,435 8 0,994
iistiin gérmesi.
13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 4,560 8 0,803
oynama, mesaj cekme vs).
14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 4,481 8 0,811
(hayal kurma, disar1y1 seyretme, vb).
15.Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen 423 1,799 8 0,987
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.
16.Ders aktif katilim1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 2,362 8 0,968
cekinden ve utanga¢ davranma.

Tablo 18 incelendiginde “Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini onleyebilme
yeterligi ile 6gretmenlerin cinsiyetleri arasinda Ki-kare sonuglarina gore (X, P<.05)

degerinde kurali ile anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Istenmeyen &grenci davranislarini Onleyebilmede cinsiyete gdre anlamli bir farka
rastlanilmamasi, hem bay hem de bayan Ogretmenlerin simiflarinda istenmeyen
davraniglar1 benzer oranda Onleyebildiklerini gosterir. Aynm1 zamanda da her iki
cinsiyetin simiflarinda uygulamis olduklart smif ydnetimi uygulamalarinin benzer

oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.6.Arastirma Bulgularinin Medeni Durum Degiskenine Gore Farklhihig:

Sinif yénetiminde Egitim-Ogretim ortamima yodnelik istenmeyen 6grenci davranislarimi

Onleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen goriislerinin medeni durum degiskenine gore

farklilig1 Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamima Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Medeni Durumlari ile Farklihg

EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCi| N X’ Sd P
DAVRANISLARI

1. Ogrencinin derse dgretmenden sonra girmesi. 423 6,809 4 0,146
2.Ogretmenin ders anlattif1 esnada etrafindaki arkadaslar: 423 2,078 4 0,721
ile konugmasi ve onlar1 konugmaya tesvik etmesi

3.Ders islenirken  Ogretmenin  sOziinii  kesmesi 423 1,282 4 0,864
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4.Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmast. 1,577 4 0,813
5.0gretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin| 423 3,348 4 0,501
uyarilarint dikkate almamast (Ders, kilik kiyafet, disiplin

vb.)

6.Ders islenirken ders disi konular1 giindeme getirerek | 423 2,856 4 0,582
ders akisini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 0,585 4 0,965
yapmasi ( Taklidini yapma, 6gretmeni kiigiik diisiirmeye

yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 423 5,303 4 0,258
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 423 6,665 4 0,155
10.0gretmenin sorularina cevap vermeyi reddetmesi. 423 4,512 4 0,341
11.0gretmenin  ve 0Ogrencilerin  dikkatlerini ~ dagitict 423 2,572 4 0,632
olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve

degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve ogrencilerin ara¢ ve gereclerine zarar 423 6,052 4 0,195
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumast, test ¢dzmek ya da 423 4,810 4 0,307
baska derslerle ilgilenmesi

14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimei1 olmasi. 423 3,582 4 0,466
Tablo 19 incelendiginde “Egitim-Ogretim ortamina yonelik istenmeyen Ogrenci

davraniglarin1 onleyebilme yeterligi ile 6gretmenlerin medeni durumlar1 arasinda Ki-

kare sonuclarma gore (X2P<.05) degerinde kurali ile anlamhi bir farklihk

bulunamamustir.
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Diger ogrencilere yonelik istenmeyen Ogrenci davramiglarini Onleyebilme yeterligine
yonelik 6gretmen goriislerinin medeni durum degislerine gore farkliligi tablo 20’de

sunulmustur.

Tablo 20. Ogretmenlerin Diger Ogrencilere Yonelik Istenmeyen Ogrenci Davramslarm
Onleyebilme Yeterliginin Medeni Durumlari fle Farklihg

DIGER OGRENCILERE YONELIK ISTENMEYEN N X2 Sd P
OGRENCI DAVRANISLARI LISTESI

1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 423 3,039 4 0,551
aletleri smifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya
ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlar rahatsiz edecek el sakas1 yapmasi. 423 1,386 4 0,847
3.0grencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz davranislarda 423 0,534 5 0,991
bulunmas1 (Giiriiltii yapma ve degisik garip sesler
cikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki
mirildanma vb)

4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 423 2,001 5 0,849
¢aligmasi, sozlinli kesmesi.

5.Smif iginde diger Ogrencilere kiifir etmesi, argo 423 2,506 5 0,776
konusmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi

6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 423 2,014 4 0,733
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.

7.Smuftaki arkadaslarimi gerekli gereksiz konularda| 423 2,624 4 0,623
elestirmesi ve sikayet etmesi.

8. Arkadaglarinin ara¢ ve gereclerini izinsiz almasi ve 423 3,705 5 0,593
kullanmast.

9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 423 1,184 4 0,881
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 2,101 4 0,717
arkadaglarina firlatmasi.

11.Smnif iginde ders diizenini bozacak gruplagmalara| 423 1,913 4 0,752
katilmast.

12.Grup ¢alismalarinda sorumlulugunu yerine 423 4,210 4 0,378
getirmemesi.

13.Bilingli  olarak  arkadaglarint  kiigiik  diisiiriicii 423 2,073 4 0,722

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel dzellikleriyle
alay etme vb.)

14.Arkadaglarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 3,249 4 0,517
davranisa doniistiirmesi.

Tablo 20 incelendiginde “Diger 6grencilere yonelik istenmeyen 6grenci davranislarini
Onleyebilme yeterligi ile 6gretmenlerin medeni durumlart arasinda Ki-kare sonuglarina

gore (XZ, P<.05) degerinde kurali ile anlaml1 bir farklihk bulunamamistir.
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Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen

goriislerinin medeni durum degigkenine gore farkliligi tablo 21°de sunulmustur.

Tablo 21. Ogretmenlerin Bireysel istenmeyen Ogrenci Davramislari Onleyebilme Yeteneginin

Medeni Durumlari ile Farkhihg

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI N X2 sd P
DAVRANISLARI LISTESI

1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 3,996 4 0,406
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklar 423 5,333 4 0,255
yerine getirmemesi

3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten 423 10,635 4 0,031%*
kagma ve derse girmeme)

4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 423 5,506 4 0,239
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.

5.Sinif i¢inde izin almadan konusmasi. 423 1,578 4 0,813
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 8,207 4 0,084
7.Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 3,379 4 0,497
8.Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan 423 1,030 4 0,905
bazi davraniglarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su

dokme vs)

9.Ders esnasinda uyumasi 423 2,956 4 0,565
10.S1n1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 1,981 4 0,739
11.Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya 423 3,513 4 0,476
arkadaglarina yalan sdylemesi

12.Smuftaki diger arkadaslarina gore kendini begenmesi ve 423 8,922 4 0,063
iistiin gérmesi.

13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 2,762 4 0,598
oynama, mesaj cekme vs).

14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 4,172 4 0,383
(hayal kurma, disar1y1 seyretme, vb).

15.Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen 423 12,246 4 0,016*
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.

16.Ders aktif katilim1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 2,191 4 0,701
cekinden ve utanga¢ davranma.

*X*, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 21 incelendiginde “Bireysel istenmeyen Ogrenci davranmiglarii Onleyebilme
yeterligi ile Ogretmenlerin medeni durumlar1 arasinda 16 istenmeyen Ggrenci
davramisindan 2’si i¢in anlaml farklililk ortaya c¢ikmistir. Diger maddeler ile
Ogretmenlerin medeni durumlari arasinda Ki-Kare sonuglarina gére anlamli bir iligki

bulunamamustir.

Ki-kare veri analizleri sonucunda anlaml iligki bulunan maddeler ve 6gretmen goriisler,

asagidaki sekilde gosterilmistir:
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“Mazereti olmadan derse devamsizlik yapma” (X*=10,35, P<.05) istenmeyen Ogrenci
davranis1 i¢in evli o6gretmenlerin %40°1 “yeterliyim”, %30,2’si “kismen yeterliyim”
%9,9’u “yetersizim” yanitin1 verirken, bekar dgretmenlerin %25,6 “yeterliyim, %48,7’si

“kismen yeterliyim” %17,9’u “yetersizim” yanitin1 vermislerdir.

“Kilik kiyafetine, goriiniisiine temizligine 6zen gostermemesi, 0zel esyalarin1 6zensiz
kullanmas1” (X*=12,246, P<.05) maddesi i¢in evli 5gretmenlerin %47,1°1 “yeterliyim”
%31,5’1 “kismen yeterliyim”, yanitin1 verirken, bekar Ogretmenlerin  %25,6’s1
“yeterliyim”, %59 “kismen yeterliyim” yanitint vermislerdir. Ki-kare veri analizleri
sonucunda anlamli bulunan bu iki maddede bekar 6gretmenlerin, evli 6gretmenlere

oranla kendilerini daha az yeterli gordiikleri anlagilmaktadir.

Istenmeyen 6grenci davranislarini 6nleyebilme yeterligi ile dgretmenlerin medeni
durumlarina arasinda, sadece iki maddede anlamli bir farkliliga rastlanilmasi, hem evli
hem de bekar oOgretmenlerin simiflarinda istenmeyen davraniglart benzer oranda

onleyebildikleri seklinde yorumlanabilir.
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4.7.Arastirma Bulgularinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farkhihig:

Ki-Kare sonuglarina gére ogretmenlerin sinif yonetiminde karsilastiklari istenmeyen
ogrenci davranislarini Onleyebilme yeterliligi ile ilgili olarak &gretmenlere yoneltilen
sorulara verilen cevaplar ve 6gretmenlerin mesleki kidemleri arasinda iligki tablo 22’de
sunulmustur.

Tablo 22. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamina Yoénelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliliginin Mesleki Kidemler ile Farkhhg
EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCi| N X’ Sd P
DAVRANISLARI

1. Ogrencinin derse gretmenden sonra girmesi. 423 40,222 16 0,001*
2.Ogretmenin ders anlattif1 esnada etrafindaki arkadaslar: 423 20,596 16 0,199
ile konugmasi ve onlar1 konugmaya tesvik etmesi

3.Ders iglenitken  Ogretmenin  sOziinii  kesmesi 423 40,724 16 0,001*
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4. Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmast. 423 29,544 16 0,021*
5.0gretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin 423 26,385 16 0,049*
uyartlarmi dikkate almamasi (Ders, kilik kiyafet, disiplin

vb.)

6.Ders islenirken ders disi konular1 glindeme getirerek | 423 28,058 16 0,031*
ders akigini bozmast

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 20,066 16 0,217

yapmasi ( Taklidini yapma, dgretmeni kiigiik diisiirmeye
yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8. Ogretmene sozli saldirida bulunmasi. 423 21,830 16 0,149
9.0gretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 423 16,111 16 0,445
10.Ogretmenin sorularma cevap vermeyi reddetmesi. 423 14,500 16 0,562
11.0gretmenin  ve ogrencilerin  dikkatlerini  dagitict 423 20,848 16 0,184

olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve
degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve Ogrencilerin ara¢ ve gereclerine zarar| 423 20,223 16 0,210
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumast, test ¢dzmek ya da 423 21,825 16 0,149
baska derslerle ilgilenmesi

14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimci olmasi. 423 19,613 16 0,238

*X*, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 22’de goriildiigii gibi Ki-Kare sonuglarma gore 1, 3, 4, 5, 6 . maddeler ile
Ogretmenlerin mesleki kidemleri arasinda (X%, P<.05) degerinde kurali ile anlamli bir
iliski bulunmustur. Diger maddeler ile dgretmenlerin mesleki kidemleri arasinda Ki-

kare sonuglarina gore bir iliskiye rastlanmamaistir.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve 6gretmenlerin

goriisleri agagida su sekilde gosterilmistir:
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“Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi” (X*=40,222, P<05) istenmeyen dgrenci
davranisin1 6nleyebilme agisindan, dgretmenlerin verdikleri yanitlarina gore, mesleki
kidemi 0-4 yil arasi olan O6gretmenler %73 oraninda “yeterliyim” ya da “cok
yeterliyim” cevabini verirken, mesleki kidemi 15-19 yil arasi olan 6gretmenler %93,8

oraninda “yeterliyim” yada “gok yeterliyim” cevabini isaretlemislerdir.

“Ders islerken 6gretmenin séziinii kesmesi (6gretmenini anlatimina miidahale etme,
itiraz etme)” (X*=40,774, P<05) istenmeyen davranisint Onleyebilme agisindan,
Ogretmenlerin yanitlarina gore mesleki kidemi 0—4 yil arasi olan 6gretmenler %68,4
oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini verirken, mesleki kidemi 15-19
yil aras1 olan 6gretmenler %90,1 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini

isaretlemislerdir.

“Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi” (X°=29,544, P<.05) istenmeyen dgrenci
davranisin1 6nleyebilme agisindan, mesleki kidemi 0-4 yil arasi olan 6gretmenler
%73,1 oraninda “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim” cevabini verirken, mesleki kidemi
15-19 yil aras1 olan 6gretmenler %91,3 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim”

cevabini vermiglerdir.

”Ogretmenlerin okulla ve smnifla ilgili kurallara iliskin uyarilarmi dikkate almamasi
(Ders, kilik kiyafet, disiplin vb.)” (X*=26,385, P<.05) istenmeyen dgrenci davramisini
Onleyebilme agisindan, mesleki kidemi 0—4 yil aras1 olan 6gretmenler %68,4 oraninda
“yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim” cevabin1 vermigler. Mesleki kidemi 15-19 yil arasi

olan 6gretmenler %82,1 oraninda “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim” demislerdir.

”Ders islenirken ders dis1 konular giindeme getirerek ders akisin1 bozmas1” (X2=28,058,
P<.05) istenmeyen Ogrenci davranisini Onleyebilme acisindan, mesleki kidemi 5-9 yil
aras1 olan 6gretmenler %66,7 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabim
vermiglerdir. Mesleki kidemi 15-19 yil arasi olan Ogretmenler %88,8 oraninda

“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” yanitin1 vermislerdir.
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Diger 6grencilere yonelik istenmeyen 6grenci davranislarini onleyebilme yeterliligine
yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidem degiskenine gore farkliligi Tablo 23’de

sunulmustur.

Tablo 23. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamma Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliliginin Mesleki Kidemler fle Farklihg

DIGER OGRENCILERE YONELIK iISTENMEYEN
OGRENCIi DAVRANISLARI LiSTESI
1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bigcak, silah vb. 423 19,272 16 0,255
aletleri smifa getirme ve bu araglarla Ggretmenini veya

ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlari rahatsiz edecek el sakasi yapmasi. 423 24,278 16 0,084
3.0grencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davranislarda | 423 29,699 20 0,075
bulunmas1 (Giiriiltii yapma ve degisik garip sesler
cikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki
mirildanma vb)

4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 423 31,824 20 0,045%
caligmasi, soziinii kesmesi.

5.Smif iginde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo 423 23,656 20 0,258
konugmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi

6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 423 27,475 16 0,036*
arkadaglarina fiziksel siddet uygulamasi.

7.Smiftaki arkadaslari gerekli gereksiz konularda 423 21,730 16 0,152
elestirmesi ve sikayet etmesi.

8.Arkadaglarinin ara¢ ve gereglerini izinsiz almasi ve 423 22,016 20 0,340
kullanmasi.

9. Arkadaglarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 423 18,947 16 0,271
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 15,072 16 0,519
arkadaglarma firlatmasi.

11.Smif iginde ders diizenini bozacak gruplagmalara 423 21,696 16 0,153
katilmasi.

12.Grup caligmalarinda sorumlulugunu yerine 423 23,143 16 0,110
getirmemesi.

13.Bilingli  olarak  arkadaslarmi  kiiciik  diisiiriicti 423 20,574 16 0,195

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel dzellikleriyle
alay etme vb.)

14.Arkadaglarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 26,380 16 0,049%*
davranisa doniistiirmesi.

*X?, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 23’de goriildiigli gibi Ki-kare sonuglarma goére 4. 6. 14. maddeler ile
ogretmenlerin mesleki kidemleri arasinda (X, P<.05) degerinde kurali ile anlamli bir
iliski bulunmustur. Diger maddeler ile 6gretmenlerin mesleki kidem arasinda Ki-kare

sonuclarina gore anlamli bir iligkiye rastlanmamustir.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve Ogretmenlerin

goriisleri agagida su sekilde gosterilmistir:
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“Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya calismasi, sOziinii kesmesi”
(X?=31,824, P<.05) istenmeyen Ogrenci davramisii Onleyebilme agisindan,
Ogretmenlerin yanitlarina gére mesleki kidemi 0—4 yil arast olan 6gretmenle %68,4
oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini verirken, mesleki kidemleri 15—
19 yil aras1 olan Ogretmenler %86,3 oraninda “yeterliyim” ya da ‘“¢ok yeterliyim”

cevabini isaretlemislerdir.

“Siif icinde diger 6grencilere kiifiir etmesi, argo konugmasi, uygunsuz kelimeler
kullanmas1” (X’=27,475, P<.05) Istenmeyen &grenci davramsmi onleyebilme
acisindan, mesleki kidemleri 04 yil arasi olan Ogretmenler %78,9 oraninda
“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini verirken, mesleki kidemi 15-19 yil arasi
olan oOgretmenler %85 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabin

isaretlemislerdir.

“Arkadaslarinin basarilarin1 kiskanma ve bunu olumsuz davranisa dénl'istiirme”.(X2=26-
,380, P<.05) istenmeyen O6grenci davranigin1 onleyebilme acisindan mesleki kidemleri

3

0-4 yil aras1 olan 6gretmenler %68,5 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim”
cevabini verirken, mesleki kidemi 15-19 yil arasi olan &gretmenler %80 oraninda

“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini isaretlemislerdir.
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Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen

goriislerinin mesleki kideme degiskenine gore farkliligi Tablo 24°de sunulmustur.

Tablo 24. Ogretmenlerin Bireysel Istenmeyen Ogrenci Davramslarim Onleyebilme Yeterligin

Mesleki Kidem ile Farkhhg

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI N X2 sd P
DAVRANISLARI LISTESI

1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 17,716 16 0,341
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklar 423 15,114 16 0,516
yerine getirmemesi

3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten 423 25,058 16 0,069
kagma ve derse girmeme)

4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 423 25,753 16 0,058
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.

5.Sinif i¢inde izin almadan konusmasi. 423 32,114 16 0,010*
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 34,269 16 0,005*
7.Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 19,035 16 0,267
8.Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan 423 21,740 16 0,152
bazi davraniglarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su

dokme vs)

9.Ders esnasinda uyumasi 423 23,056 16 0,112
10.S1n1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 12,956 16 0,676
11.Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya 423 30,635 16 0,015*
arkadaglarina yalan sdylemesi

12.Smuftaki diger arkadaslarina gore kendini begenmesi ve 423 14,869 16 0,534
iistiin gérmesi.

13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 31,107 16 0,013*
oynama, mesaj cekme vs).

14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 16,685 16 0,0406*
(hayal kurma, disar1y1 seyretme, vb).

15.Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen 423 20,427 16 0,202
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.

16.Ders aktif katilim1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 16,798 16 0,399
cekinden ve utanga¢ davranma.

*X*, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 24’de goriildigi gibi Ki-Kare sonuglarina gore 5. 6. 11. 13. 14. maddeler ile
ogretmenlerin mesleki kidemleri arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Diger
maddeler ile 6gretmenlerin mesleki kidemleri arasinda Ki-kare sonuglarina goére bir

iligkiye rastlanmamugtir.
Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve Ogretmenlerin
goriisleri asagida su sekilde gosterilmistir:

“Sif iginde izin almadan konusmasi” (X*=32,114, P<.05) istenmeyen Ogrenci
davranisin1 Onleyebilme agisindan, mesleki kidemleri 0—4 yil arasi olan &gretmenler

%73,7 oraninda “yeterliyim” ya da “gok yeterliyim yanitin1 isaretlemisler. Mesleki
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kidemleri 15-19 yil arasi1 olan 6gretmenler %78,8 oraninda “yeterliyim” ya da “cok

yeterliyim” cevabini vermislerdir.

“Okula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi” (X°=34,269, P<.05)
istenmeyen 6grenci davranigini 6nleyebilme agisindan, mesleki kidemleri 0-4 yil arasi
olan Ogretmenler %57,9 oraninda “yeterliyim” ya da ‘“gok yeterliyim” yanitim
isaretlemisler. Mesleki kidemleri “15-19 yil arasi olan Ogretmenler %66,3 oraninda

“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabini vermislerdir.

“Dersle ilgili ya da bagka konularda 6gretmenlerine ve arkadaslarina yalan sdylemesi”
(X*=30,635, P<.05) istenmeyen ogrenci davranisim Snleyebilme agisindan, mesleki
kidemleri 0-4 yil arasi olan Ogretmenleri %63,2 oraninda “yeterliyim” ya da “cok
yeterliyim” yamitin1 isaretlemislerdir. Mesleki kidemleri 15-19 yil arast olan

ogretmenler %66,3 oraninda “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim” cevabini vermislerdir.

“Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun oynama, mesaj ¢ekme v.s.)”
(X*=31,107, P<.05) istemeyen davranisi onleyebilme agisindan, mesleki kidemi 0-4 yil
aras1 olan 6gretmenler %52,7 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabinm
verirken mesleki kidemi 15-19 yil aras1 olan 6gretmenler %67,5 oraninda “yeterliyim”

ya da “¢ok yeterliyim” cevabini1 vermislerdir.

“Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi (hayal kurma, disariy1 seyretme,
vb).” (X=16,685, P<.05) istenmeyen 6grenci davranigini 6nleyebilme agisindan, mesleki
kidemleri 0-4 yil arasi olan dgretmenleri % 57,9 oraninda “yeterliyim” ya da “cok
yeterliyim” yanitini isaretlemislerdir. Mesleki kidemleri 20 yil {izeri olan 6gretmenler

%69,1 oraninda “yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabin1 vermislerdir.

Arastirma bulgularinin 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore farkliligi genel olarak
degerlendirildiginde; uygulamaya katilan 6gretmenlerin 53 sorudan 13 soruya verdikleri
cevaplar anlamlidir. Ogretmenlerin sorulara verdikleri cevaplardan, mesleki kidemi
ylksek olan Ogretmenlerin, istenmeyen Ogrenci davraniglarini Onlemede, mesleki
kidemi az olan 6gretmenlere gore kendilerini daha yeterli gordiikleri anlagilmaktadir.
Bu sonu¢ mesleki kidemin, istenmeyen 6grenci davraniglarini 6nleyebilme yeterliginde

belirleyici bir unsur oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.8.Arastirma Bulgularinin Mezun Olunan Fakiilte Degiskenine Gore Farklihg:

Sinif yonetiminde karsilasilan Egitim-Ogretim ortamima yonelik istenmeyen dgrenci
davraniglarin1 onleyebilme yeterliligine yonelik 6gretmen goriiglerinin mezun olunan

fakiilte degiskenine gore farkliligi tablo 25°te sunulmustur.

Tablo 25. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamima Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Mezun olduklar1 Fakiilte ile Farkhlig

EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCi| N X’ Sd P
DAVRANISLARI

1. Ogrencinin derse dgretmenden sonra girmesi. 423 15,175 16 0,512
2.Ogretmenin ders anlattif1 esnada etrafindaki arkadaslar: 423 19,973 16 0,221
ile konugmasi ve onlar1 konugmaya tesvik etmesi

3.Ders islenirken  Ogretmenin  sOziinii  kesmesi 423 21,822 16 0,149
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4.Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmast. 423 18,893 16 0,274
5.0gretmenin okulla ve smifla ilgili kurallara iliskin| 423 17,389 16 0,361
uyarilarint dikkate almamast (Ders, kilik kiyafet, disiplin

vb.)

6.Ders islenirken ders disi konular1 giindeme getirerek | 423 20,055 16 0,218
ders akisini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 19,642 16 0,237
yapmasi ( Taklidini yapma, 6gretmeni kiigiik diisiirmeye

yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 423 16,085 16 0,447
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 423 16,698 16 0,405
10.0gretmenin sorularina cevap vermeyi reddetmesi. 423 19,448 16 0,246
11.0gretmenin  ve 0Ogrencilerin  dikkatlerini ~ dagitict 423 19,097 16 0,264
olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve

degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve ogrencilerin ara¢ ve gereclerine zarar 423 14,068 16 0,594
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumast, test ¢dzmek ya da 423 14,916 16 0,531
baska derslerle ilgilenmesi

14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimei1 olmasi. 423 12,468 16 0,711
Tablo 25 incelendiginde “Egitim-Ogretim ortamina yonelik istenmeyen oOgrenci
davraniglarin1” Onleyebilme yeterligi ile Ogretmenlerin mezun olduklart Fakiilte

arasinda ki-kare sonuglarma gére (X°, P<.05) degerinde kural ile anlamh bir farklilik

bulunamamustir.

Diger 6grencilere yonelik istenmeyen 6grenci davraniglarini 6nleyebilmek yeterligine

yonelik 6gretmen goriislerinin mezun olunan Fakiilte degiskenine gore farkliligi Tablo

26’da sunulmustur.
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Tablo 26. Ogretmenlerin Diger Ogrencilere Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilmek Yeterliliginin Mezun Olunan Fakiilte ile Farkhhg

DIGER OGRENCILERE YONELIK ISTENMEYEN
OGRENCI DAVRANISLARI LiSTESI
1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 423 11,187 16 0,798
aletleri sinifa getirme ve bu araclarla 6gretmenini veya

ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlari rahatsiz edecek el sakasi yapmasi. 423 12,331 16 0,721
3.0grencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davranislarda 423 13,775 20 0,842
bulunmas1 (Giiriilti yapma ve degisik garip sesler
cikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki
mirildanma vb)

4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya| 423 20,586 20 0,422
caligsmasi, s6ziinii kesmesi.

5.Smif iginde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo 423 26,180 20 0,160
konusmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi

6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 423 16,182 16 0,440
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.

7.Smiftaki arkadaslarint gerekli gereksiz  konularda 423 10,390 16 0,845
elestirmesi ve sikayet etmesi.

8. Arkadaglarinin ara¢ ve gereglerini izinsiz almasi ve 423 46,702 20 0,001*
kullanmasi.

9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 423 19,157 16 0,261
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 10,479 16 0,840
arkadaglarina firlatmasi.

11.Smnif iginde ders diizenini bozacak gruplasmalara 423 21,089 16 0,175
katilmast.

12.Grup ¢aligmalarinda sorumlulugunu yerine 423 6,836 16 0,971
getirmemesi.

13.Bilingli ~ olarak  arkadaglarmi  kiiglik  diistiriicti 423 14,018 16 0,597

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel dzellikleriyle
alay etme vb.)

14.Arkadaglarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 16,270 16 0,434
davranisa doniistiirmesi.

*X*, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 26 incelendiginde “Diger dgrencilere yonelik istenmeyen 6grenci davraniglarini™
Onleyebilme yeterligi ile 6gretmenlerin mezun olduklar fakiilte arasinda 14 istenmeyen

Ogrenci davranisindan 8. maddede anlamli bir iliski bulunmustur.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve Ogretmenlerin
goriisleri agagida su sekilde gosterilmistir:

»Arkadaslarinin ara¢ ve gereclerini izinsiz almasi ve kullanmasi” (X*=46, 702, P<.05)
maddesine Ogretmenlerden, lisans tamamlama mezunlar1 %80 “yeterliyim” ya da “cok
yeterliyim”, diger fakiilte mezunlar1 %78,1 “yeterliyim” yada “cok yeterliyim”, Egitim
Yiiksekokulu mezunu 6gretmenlerin % 77,1 “yeterliyim” ya da ¢ok yeterliyim, Fen-

Edebiyat Fakiiltesi mezunlarn 9%72,2 “yeterliyim” ya da “gok yeterliyim”,
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Egitim fakiiltesi mezunlart %62,6 “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim”, yanitini
vermislerdir.

Bu istenmeyen 0grenci davranisini 6nlemede, lisans tamamlama mezunu 6gretmenler
en yiksek oranda yeterliyim yanitin1 vermistir. Lisans tamamlama mezunlari, hizmet
yillar1 ¢ok ve tecriibeli 6gretmenlerden olusmaktadir. Bu nedenle kendilerini, diger
Ogretmenlere gore daha yeterli gordiikleri diisiiniilebilir. Burada, asil gorevi 6gretmen
yetistirmek olan egitim fakiiltesinden mezun &gretmenlerin, sorulara verdikleri

cevaplarin oranlarinin diisiik olmasi dikkat ¢ekicidir.

Bireysel istenmeyen 6grenci davranislarini onleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen

goriislerinin mezun olunan fakiilte degiskenine gore farklilig1 Tablo 27°da sunulmustur.

Tablo 27. Ogretmenlerin Bireysel istenmeyen Ogrenci Davramislari Onleyebilme Yeterliginin
Mezun Olduklar Fakiilte ile Farkhhig

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI| | X2 sd P
DAVRANISLARI LISTESI

1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 13,675 16 0,623
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklar 423 15,758 16 0,70
yerine getirmemesi

3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten 423 15,107 16 0,517
kagma ve derse girmeme)

4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosiir vs. getirme suretiyle 423 15,523 16 0,487
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.

5.Sinif i¢inde izin almadan konusmasi. 423 14,508 16 0,561
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 16,276 16 0,434
7.Derste bir seyler yiyip igmesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 11,099 16 0,803
8.Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan 423 13,966 16 0,601
bazi davraniglarda bulunmasi (tikiirme, kagit atma, su

dokme vs)

9.Ders esnasinda uyumasi 423 17,357 16 0,363
10.S1n1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 14,357 16 0,572
11.Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya 423 14,215 16 0,583
arkadaslarina yalan sdylemesi

12.Siniftaki diger arkadaslaria gore kendini begenmesi ve 423 18,280 16 0,308
iistiin gérmesi.

13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 10,286 16 0,851
oynama, mesaj cekme vs).

14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 12,095 16 0,737
(hayal kurma, disariy1 seyretme, vb).

15.Kilik kiyafetine, goriiniisline, temizligine 6zen 423 19,515 16 0,243
gostermemesi, 6zel

16.Ders aktif katilim1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 13,296 16 0,651
cekinden ve utanga¢ davranma.
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Bireysel istenmeyen Ogrenci davraniglarini onleyebilme yeterliligi ile 6gretmenlerin
mezun olduklar1 okul arasinda ki-kare sonuglarina gére (X°, P<.05) degerinde kurali ile

anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Bu bolimde oOgretmenlere sorulan 53 soru maddesinden sadece 1 soru anlamli
cikmigtir.  Bu bulgular 1s18inda, mezun olunan fakiiltenin istenmeyen Ogrenci

davraniglarini 6nleyebilme yeterliginde bir degisken olmadig1 sonucuna varilabilir.

4.9.Arastirma Bulgularinin Brans Degiskenine Gore Farklhihg:

Ki-Kare sonuglarina gore smif yonetiminde karsilasilan istenmeyen Ogrenci
davraniglarini onleyebilme yeterliligi ile ilgili yoneltilen sorulara verilen cevaplar ve
Ogretmenlerin branglar arasindaki iliski Tablo 28’de sunulmustur.

Tablo 28. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamma Yonelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Branslari ile Farkhhg
EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCI| N X’ Sd P
DAVRANISLARI

1. Ogrencinin derse dgretmenden sonra girmesi. 423 27,106 16 0,040*
2.0gretmenin ders anlattig1 esnada etrafindaki arkadaslart 423 18,842 16 0,277
ile konugmasi ve onlar1 konugmaya tesvik etmesi

3.Ders  islenirken  Ogretmenin  sOziinii  kesmesi 423 11,191 16 0,798
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4, Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi. 423 22,295 16 0,134
5.0gretmenin okulla ve smfla ilgili kurallara iliskin 18,479 16 0,297
uyartlarin1 dikkate almamasi (Ders, kilik kiyafet, disiplin 423

vb.)

6.Ders islenirken ders disi konular1 giindeme getirerek 423 15,534 16 0,486
ders akisini bozmasi

7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 18,518 16 0,294

yapmasi ( Taklidini yapma, dgretmeni kiiciik diisiirmeye
yonelik davraniglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 423 21,382 16 0,164
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 423 19,962 16 0,222
10.Ogretmenin sorularma cevap vermeyi reddetmesi. 423 12,170 16 0,732
11.0gretmenin  ve oOgrencilerin  dikkatlerini ~ dagitict 423 14,078 16 0,593

olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve
degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).

12.0kulun ve Ogrencilerin ara¢ ve gereglerine zarar 423 18,677 16 0,286
vermesi.

13.Islenen dersin disinda kitap okumas, test cozmek ya da 423 25,421 16 0,063
baska derslerle ilgilenmesi

14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimei1 olmasi. 423 35,702 16 0,003*

*X?, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.
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Tablo 28°de goriildiigi gibi Ki-Kare sonuglaria gore 1. 14. maddeler ile 6gretmenlerin
branslar1 arasindaki (Xz, P<.05) degerinde kurali ile anlamli bir iligki bulunmustur.
Diger maddeler ile Ogretmenlerin branslar1 arasinda Ki-kare sonuglarina gore bir

iliskiye rastlanmamugtir.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve &gretmenlerin

goriisleri asagida su sekilde gosterilmistir:

“Ogrencinin derse Ogretmenden sonra girmesi” (X*=27,106, P<.05) istenmeyen
davranigini1 Onleyebilme agisinda 6gretmenler Yabanct Dil % 94,4 “yeterliyim” ya da
“cok yeterliyim” , Fen-Mat alan1 %91,6 “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim”, Sosyal
Alanlar %88,8  “yeterliyim” ya da “gok yeterliyim”, Meslek Dersleri % 82,5
“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” Miizik- Beden Egitim, Resim is % 67,7

“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim”, cevabini vermislerdir.

“Kopya c¢ekmesi ve kopya cekilmesine yardimer olmast.”(X’= 35,107,P<.05)
istenmeyen davranigini Onleyebilme agisinda G6gretmenler Meslek Dersleri %82,7
“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim”, Yabanci Dil % 81,4 “yeterliyim” ya da “cok
yeterliyim”, Sosyal Alanlar %80,8 “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim”, Fen-Mat alan1
% 74,7 “yeterliyim” ya da “¢ok yeterliyim”, Miizik- Beden Egitim, Resim is % 64,6

“yeterliyim” ya da “cok yeterliyim” cevabin1 vermislerdir.
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Diger ogrencilere yonelik istenmeyen Ogrenci davramiglarini Onleyebilme yeterligine

yonelik Ogretmen goriislerinin  brans degiskenine gore farklilig

sunulmustur.

tablo 29’da

Tablo 29. Ogretmenlerin Diger Ogrencilere Yonelik Istenmeyen Ogrenci Davramslarm

Onleyebilme Yeterliginin Branslari ile Farkliig

DIGER OGRENCILERE YONELIK ISTENMEYEN N X2 Sd P
OGRENCI DAVRANISLARI LISTESI

1.Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 22,644 16 0,124

aletleri smifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya 423

ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlar rahatsiz edecek el sakas1 yapmasi. 423 9,119 16 0,908

3.0grencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz davranislarda 423 22,671 16 0,305

bulunmas1 (Giiriiltii yapma ve degisik garip sesler

cikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki

mirildanma vb)

4.Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 423 22,553 16 0,311

¢aligmasi, sozlinli kesmesi.

5.Smif iginde diger Ogrencilere kiifir etmesi, argo 423 24,343 16 0,228

konusmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi

6.Smif icinde diger Ogrencilerle kavga etmesi, 423 25 16 0,060

arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.

7.Smuftaki arkadaslarimi gerekli gereksiz konularda| 423 20,743 16 0,189

elestirmesi ve sikayet etmesi.

8. Arkadaglarinin ara¢ ve gereclerini izinsiz almasi ve 423 11,221 16 0,940

kullanmast.

9. Arkadaslarimi s6zlii saldirida bulunmasi. 423 18,855 16 0,276

10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 20,187 16 0,212

arkadaglarina firlatmasi.

11.Smif iginde ders diizenini bozacak gruplagmalara| 423 23,035 16 0,113

katilmast.

12.Grup ¢aligmalarinda sorumlulugunu yerine 423 16,847 16 0,396

getirmemesi.

13.Bilingli  olarak  arkadaglarint  kiigiik  diisiiriicii 423 15,678 16 0,478

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel dzellikleriyle

alay etme vb.)

14.Arkadaglarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 13,907 16 0,606

davranisa doniistiirmesi.

Tablo 29 incelendiginde “Diger 6grencilere yonelik istenmeyen 6grenci davraniglarini™

Onleyebilme yeterligi ile Ogretmenlerin branglar1 arasinda Ki-kare sonuglarina gore

(X*=P<.05) degerinde kurali ile anlamli bir farklihk bulunamamustir.
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Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen

goriislerinin brans degiskenine gore farkliligi tablo 30°da sunulmustur.

Tablo 30. Ogretmenlerin Bireysel istenmeyen Ogrenci Davramislarim Onleyebilme Yeterliginin

Branglan ile Farkhhig

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI N x? sd p
DAVRANISLARI LISTESI

1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 16,943 16 0,389
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklari 423 19,937 16 0,223
yerine getirmemesi

3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten 423 20,828 16 0,185
kacma ve derse girmeme)

4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosilir vs. getirme suretiyle 423 8,927 16 0,916
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.

5.Sin1f i¢inde izin almadan konugmasi. 423 27,528 16 0,036
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 13,347 16 0,647
7.Derste bir seyler yiyip icmesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 20,347 16 0,198
8.Temizlik anlayigi kazanmamis olmaktan kaynaklanan 423 15,412 16 0,495
bazi davranislarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su

dokme vs)

9.Ders esnasinda uyumast 423 15,571 16 0,483
10.Sin1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 9,600 16 0,887
11.Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya | 423 23,489 16 0,101
arkadaglarina yalan sdylemesi

12.Siniftaki diger arkadaslaria gore kendini begenmesi ve 423 10,765 16 0,824
{istlin gbrmesi.

13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 10,567 16 0,835
oynama, mesaj gekme vs).

14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 15,966 16 0,455
(hayal kurma, disariy1 seyretme, vb).

15.Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen 423 18,531 16 0,294
gostermemesi, 6zel

16.Ders aktif katilimi1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 11,307 16 0,790
cekinden ve utanga¢ davranma.

Tablo 30 incelendiginde “Bireysel istenmeyen Ogrenci davranmiglarii Onleyebilme
yeterligi ile 6gretmenlerin branslari arasinda Ki-kare sonuglarma gére (X°, P<.05)

degerinde kurali ile anlamli bir farklilik bulunamamastir.

Aragtirma bulgularinin, O6gretmenlerin branglarina goére farkliligt genel olarak
degerlendirildiginde; 53 soru maddesinden sadece 2 soru anlamli bulunmustur. Bu
bulgular 151¢1nda bransin istenmeyen 6grenci davraniglarini 6nleyebilme yeterliginde bir

degisken olmadig1 sonucuna varilabilir.
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4.10.Arastirma Bulgularimin Ogretmenlerin Gérev Yaptiklari Okul Tiirii

Degiskenine Gore Farklihg:

Ki-Kare sonuglarina gore simif yonetiminde karsilasilan istenmeyen 6grenci
davraniglarin1 onleyebilme yeterliligi ile ilgili yoneltilen sorulara verilen cevaplar ve
Ogretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirii ile arasindaki iliski Tablo 31°de sunulmustur.

Tablo 31. Ogretmenlerin Egitim-Ogretim Ortamina Yoénelik istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Gérev Yapilan Okul Tiirii ile Farklihg

EGITIM-OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE

YONELIK ISTENMEYEN OGRENCi| N X’ Sd P
DAVRANISLARI
1. Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi. 423 57,049 20 0,000%*

2.Ogretmenin ders anlattig1 esnada etrafindaki arkadaslar: 423 69,579 20 0,000%*
ile konugmasi ve onlar1 konugmaya tesvik etmesi

3.Ders iglenitken  Ogretmenin  sOziinii  kesmesi 423 67,416 20 0,000*
(Ogretmenin anlatimina miidahale etme, itiraz etme vs.

4.Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi. 423 49,659 20 0,000*
5.0gretmenin okulla ve smufla ilgili kurallara iliskin 52,528 20 0,000*
uyarilarin1 dikkate almamast (Ders, kilik kiyafet, disiplin| 423

vb.)

6.Ders islenirken ders dist konulari giindeme getirerek 423 67,372 20 0,000%*
ders akisini bozmasi
7.0gretmenin arkasindan olumsuz el kol hareketleri 423 56,925 20 0,000*
yapmasi ( Taklidini yapma, 6gretmeni kiigiik diisiirmeye
yonelik davranisglarda bulunma vb.)

8.Ogretmene sozlii saldirida bulunmas. 423 69,114 20 0,000*
9.Ogretmen ders islerken sinif icinde dolasmasi. 423 62,412 20 0,000%*
10.0gretmenin sorularina cevap vermeyi reddetmesi. 423 65,860 20 0,000*
11.0gretmenin  ve oOgrencilerin  dikkatlerini ~ dagitict 423 79,363 20 0,000*

olumsuz davraniglarda bulunma (Gilirilti yapma ve
degisik garip sesler ¢ikarma siraya vurma ayaklarin yere

vurma).
12.0kulun ve ogrencilerin ara¢ ve gereclerine zarar 423 56,495 20 0,000%*
vermesi.
13.Islenen dersin disinda kitap okumast, test ¢ozmek ya da 423 74,315 20 0,000%*

baska derslerle ilgilenmesi
14.Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimci olmasi. 423 60,444 20 0,000*

*X?, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 31°de goriildiigii gibi Ki-Kare sonuglarina gore anketin biitiin maddeleri ile
ogretmenlerin gorev yaptiklart okul tirii arasinda (X, P<.05) degerinde kurali ile

anlamh bir farklilik bulunmustur.
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Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve &gretmenlerin

goriisleri asagida su sekilde gosterilmistir:

“Ogrencinin derse 6gretmenden sonra girmesi” (X*=57,049, P<.05) istenmeyen 6grenci
davranislarin1 dnleyebilme acisindan, Kiz Meslek Lisesi %96,5’1 “cok yeterliyim” ya
da “yeterliyim, Ticaret meslek Lisesi %94.5’1 “¢cok yeterliyim” ya da “yeterliyim,
Anadolu Lisesi %94.4° ii “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim, Imam Hatip Lisesi
%93,3’1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim, Genel Lise 6gretmenleri %75.2’si “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %68,1°1 “cok

yeterliyim” ya da “yeterliyim yanitin1 vermislerdir.

“Ogretmen ders anlattifi esnada etrafindaki arkadaglar1 ile konusmasi ve onlari
konusmaya tesvik etmesi” (X*=69,579, P<.05) istenmeyen Ogrenci davranisini
Onleyebilme agisindan, Kiz Meslek Lisesi %94,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Imam Hatip Lisesi %90,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi
%89,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %88,9 “cok yeterliyim” ya
da “yeterliyim”, Genel Lise %62,9 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri
Meslek ve Teknik Lisesi %58,5 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Ders islenirken ogretmeninin soziinii kesmesi” (X*=67,416, P<.05).istenmeyen
ogrenci davrangmi onleyebilme agisindan imam Hatip Lisesi %91,9 “cok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %91,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Anadolu
Lisesi %90,8 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %81,9 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, %66,3 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri

Meslek ve Teknik Lisesi %57,4 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,
yanitini vermislerdir.

“Ogretmenlerden izin almadan dersten g¢ikmasi” (X*=49,659, P<.05) istenmeyen
davranisinin dnleyebilme acisindan Imam Hatip Lisesi %98,6 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %96,5 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Anadolu Lisesi
%96,3 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %83,6 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %78,8 “cok

yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise 9%76,4 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.
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“Ogretmeninin okulla ve sinifla ilgili uyarilarini dikkate almamasi” (X*=52,528, P<.05)

(13

istenmeyen davramgm &nleyebilme agisindan Imam Hatip Lisesi %85,1 “gok

yeterliyim” ya da “yeterliyim” Anadolu Lisesi %83,4 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %80,7 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek
Lisesi %67,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %60,7 “cok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %60,6 “cok yeterliyim”,

“yeterliyim”, yanitin1 vermiglerdir.

“Ogretmenin ve ogrencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davranislarda bulunma”
(X*=79,363, P<.05) istenmeyen davramisim onleyebilme acisindan imam Hatip Lisesi
%095,9 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %92,5 “¢ok yeterliyim” ya
da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %89,5 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret
Meslek Lisesi %78,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik

Lisesi %63,9 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,Genel Lise %359,5 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Okulun ve o&grencilerin ara¢ ve gereglerine zarar vermesi (X’=56,495, P<.05)
istenmeyen davranigini onleyebilme agisindan Anadolu Lisesi %92,6 “cok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %89,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Ticaret Meslek Lisesi %81,8 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi

2 13

%77,2 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise %159,6 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %58,5 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.

“Islenen dersin disinda kitap okumas, test ¢dzmesi ya da baska derslerle ilgilenmesi”
(X*=74,315, P<.05) istenmeyen davranisin1 6nleyebilme agisindan imam Hatip Lisesi
%90,3 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %88,9 “cok yeterliyim” ya
da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %86 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek
Lisesi %69 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi

%60,7 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, %58,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
yanitini vermislerdir.
“Kopya ¢ekmesi ve kopya ¢ekilmesine yardimei olmasi” (X*=60,444 P<.05) istenmeyen

davranisim onleyebilme agisindan imam Hatip Lisesi %94,6 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, Anadolu Lisesi %92,6 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek
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Lisesi %87,7 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %83,6 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %62,7 “cok
yeterliyim”, “yeterliyim”, %259,5 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, yanitini

vermiglerdir.

Diger 6grencilere yonelik istenmeyen Ogrenci davraniglarini onleyebilme yeterliginin

gorev yapilan okul tiirii degiskenine gore farklilig tablo 32°de sunulmustur.

Tablo 32. Ogretmenlerin Diger Ogrencilere Yoénelik Istenmeyen Ogrenci Davramslarim

Onleyebilme Yeterliginin Gérev Yaptiklar1 Okul Tiirii ile Farkhhg

DIGER OGRENCILERE YONELIK ISTENMEYEN
OGRENCIi DAVRANISLARI LiSTESI

1. Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah vb. 423 61,737 20 0,000*
aletleri sinifa getirme ve bu araglarla 6gretmenini veya
ogrencileri tehdit etmesi.

2. Arkadaslarina onlari rahatsiz edecek el sakasi 423 74,194 20 0,000%*
yapmasl.
3. Ogrencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz 423 93,772 20 0,000*

davranislarda bulunmasi (Giiriiltii yapma ve degisik garip
sesler ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarini yere vurma, sarki
mirildanma vb)

4.  Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya 423 71,311 20 0,000%*
¢aligmasi, sozilinli kesmesi.

5. Smnif i¢inde diger 6grencilere kiifiir etmesi, argo

79,473 20 0,000*

> 423
konugmasi, uygunsuz kelimeler kullanmasi
6. Smnif iginde diger 6grencilerle kavga etmesi, 423 72,218 20 0,000%*
arkadaslarina fiziksel siddet uygulamasi.
7. Smuftaki arkadaslarini gerekli gereksiz konularda 423 53,243 20 0,000*
elestirmesi ve sikayet etmesi.
8.  Arkadaglarinin arag¢ ve gereclerini izinsiz almasi ve 423 56,353 20 0,000*
kullanmast.
9.  Arkadaslarimi sozlii saldirida bulunmasi. 423 72,107 20 0,000*
10.Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri 423 64,091 20 0,000*
arkadaglarmna firlatmasi.
11.S1n1f i¢inde ders diizenini bozacak gruplasmalara 423 71,406 20 0,000*
katilmasi.
12.Grup caligmalarinda sorumlulugunu yerine 423 84,680 20 0,000*
getirmemesi.
13.Bilingli olarak arkadaslarini kiigiik diistirticii 423 83,351 20 0,000%*

davranislarda bulunmasi (Isim takma, kisisel
ozellikleriyle alay etme vb.)

14. Arkadaslarinin basarilanin kiskanma ve bunu olumsuz 423 54,485 20 0,000%*
davranisa doniistiirmesi.

*X?, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.
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Tablo 32’de goriildiigii gibi Ki-Kare sonuclarina gore anketin biitiin maddeleri ile
Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okul tiirii arasinda (X2, P<.05) degerinde kurali ile

anlamli bir farklilik bulunmustur.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve Ogretmenlerin

goriisleri asagida su sekilde gosterilmistir:

“Insanlara fiziksel zarar verebilecek bicak, silah v.b. aletleri smifa getirme ve bu
araglarla 6gretmenini veya ogrencileri tehdit etme”. (X’=61,737, P<.05) istenmeyen
davranisin1  Onleyebilme agisindan, Kiz Meslek Lisesi %93 “cok yeterliyim”,
“yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %90,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim” Anadolu
Lisesi %88,9 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %81,8 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %74,2“cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %68,1 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitini

vermisglerdir.

“Smif icinde diger 6grencilerle kavga etmesi, arkadaslarina fiziksel siddet uygulanmas1”
(X*=79,473, P<.05) istenmeyen davranisini dnleyebilme agisindan, imam Hatip Lisesi
%93,6 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %93 “¢ok yeterliyim”,
“yeterliyim”, Anadolu Lisesi %88,9 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret
Meslek Lisesi %72,8 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %70,8 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %63,8 “cok

2 e

yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Sinif i¢inde diger Ogrencilere kiifiir etmesi, argo konusmasi, uygunsuz kelimeler
kullanmas1” (X2=72,218, P<.05) istenmeyen davranisini dnleyebilme acisindan, Imam
Hatip Lisesi %93,2 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %92,5 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %89,4 “cok yeterliyim”,
“yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %76,4 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel
Lise %68.,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi

9% <&

%60,4 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Arkadaslarinin ara¢ ve gereglerini izinsiz almasi ve kullanmasi” (X*=56,353, P<.05)

(13

istenmeyen davramisin1 Onleyebilme agisindan, Imam Hatip Lisesi %85,1 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim” Anadolu Lisesi %83.,4 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %78,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz
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(13

Meslek Lisesi %73,7 “gok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise 9%56,1 “cok

yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %52,1 “cok

2 e

yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Kagit, kalem, silgi, tebesir v.s. malzemeleri arkadaslarina firlatmas1” (X2=64,091,
P<.05) istenmeyen davranisin1 Onleyebilme acisindan, Kiz Meslek Lisesi %91,2 “cok
yeterliyim”, “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %90,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Imam Hatip Lisesi %89,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi
%87,3 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, %065,1 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %61,7 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.,

“Smif ig¢inde ders diizenini bozacak gruplagmalara katilmasi” (X*=71,406, P<.05)

istenmeyen davranigini dnleyebilme agisindan, Anadolu Lisesi %91,5 “cok yeterliyim”

2 [13

ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %91,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Imam
Hatip Lisesi %87,8 “¢cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %80

3

“cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %68,5 “cok yeterliyim” ya da

2 ¢C

“yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %62,8 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.

“Grup ¢aligmalarinda sorumlugunu yerine getirmemesi” (X*=84,680, P<.05)
istenmeyen davranisini Onleyebilme acisindan, Anadolu Lisesi %87,1 “¢ok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %79,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim” Kiz
Meslek Lisesi %77,1 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %61,8 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %59,6 “¢ok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %58,6 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.

“Bilingli olarak arkadaslarini kii¢iik diigtirlicii davranislarda bulunmasi (isim takma,
kisisel 6zellikleri ile alay etme v.b.)” (X*=83,351, P<.05) istenmeyen davranisini
onleyebilme agisindan, imam Hatip Lisesi %82,5 “gok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Anadolu Lisesi %81,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %76,8
“cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %67,3 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Genel Lise %60,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek

bR TS

ve Teknik Lisesi %47,9 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.



126

Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nleyebilme yeterligine yonelik 6gretmen
gorilislerinin  gbérev yaptiklart okul tiirli degiskenine gore farkliligi tablo 33’de
sunulmustur.

Tablo 33. Ogretmenlerin Bireysel istenmeyen Ogrenci Davramislari Onleyebilme Yeterliginin
Gérev Yaptiklar1 Okul Tiirii ile Farklihg

BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI

2
DAVRANISLARI LISTESI N X Sd P

1. Ders arag ve gereclerini getirmemesi 423 82,066 20 0,000*
2.Derse hazirliksiz gelme ve verilen 6dev sorumluluklari 423 84,485 20 0,000*

yerine getirmemesi
3.Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten | 423 96,967 20 0,000*
kacma ve derse girmeme)

4.0Okula siyasi kitap, dergi, brosilir vs. getirme suretiyle 423 68,565 20 0,000%*
belli bir goriigiin ders esnasinda savunuculugunu yapmasi.

5.Sinif i¢inde izin almadan konugmasi. 423 74,258 20 0,000*
6.0kula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi 423 91,670 20 0,000%*
7.Derste bir seyler yiyip icmesi (sakiz ¢ignemek vb). 423 59,384 20 0,000*
8.Temizlik anlayigi kazanmamis olmaktan kaynaklanan 423 71,953 20 0,000%*
bazi davraniglarda bulunmasi (tiikiirme, kagit atma, su

dokme vs)

9.Ders esnasinda uyumast 423 65,504 20 0,000*
10.Sin1f i¢inde hirsizlik yapmasi 423 37,347 20 0,000*

11.Ders ile ilgili ya da baska konularda 6gretmenine veya | 423 45,296 20 0,000*
arkadaslarina yalan sdylemesi
12.Siniftaki diger arkadaslarina goére kendini begenmesi ve 423 45,167 20 0,000*
iistlin gérmesi.
13.Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun 423 74,741 20 0,000*
oynama, mesaj gekme vs).
14.Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi 423 49,932 20 0,000%*
(hayal kurma, disariy1 seyretme, vb).

15.Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen 423 59,645 20 0,000*
gostermemesi, 6zel esyalarini 6zensiz kullanmasi.
16.Ders aktif katilimi1 engelleyecek diizeyde 6grencinin 423 44,730 20 0,000*

cekinden ve utanga¢ davranma.
*X?, P<.05 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 33’da goriildiigii gibi Ki-Kare sonuclarina gore anketin biitiin maddeleri ile
bgretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirii arasinda (X%, P<.05) degerinde kural ile

anlamli bir farklilik bulunmustur.

Ki-Kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan madde ve Ogretmenlerin

goriisleri agsagida su sekilde gosterilmistir.

“Ders ara¢ ve gereglerini getirmemesi” (X°=82,066, P<.05) istenmeyen davranisini

onleyebilme acisindan, imam Hatip Lisesi %81,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
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Anadolu Lisesi %74,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %68,4
“cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %63,6 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim” Genel Lise %48,3 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek

2 ¢

ve Teknik Lisesi %36,6 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Derse hazirliksiz gelme, verilen 6dev ve sorumluluklar1 yerine getirmemesi”
(X2=84,485, P<.05) istenmeyen davranisini Onleyebilme agisindan, Anadolu Lisesi
%74,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %73 “cok yeterliyim”

kb 13

ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %70,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret

(3

Meslek Lisesi %60 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %43,8 “cok

(13

yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %34  “cok

2 <6

yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (X*=96,967, P<.05) istenmeyen
davranisim 6nleyebilme agisindan, Imam Hatip Lisesi %74,3 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim” , Anadolu Lisesi %70,4 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek
Lisesi %60,7 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %58,2 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel Lise %32,6“¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %30,9 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitini

vermisglerdir.

“Okula uygun olamayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi” (X*=91,670, P<.05)

(13

istenmeyen davramisim1 Onleyebilme acgisindan Imam Hatip Lisesi %85,1 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %81,8 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Anadolu Lisesi %79,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek
Lisesi %73,6 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %50

“cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise %40,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,

yanitini vermislerdir.

“Derste bir seyler yiyip icmesi” (X’=59,384, P<.05) istenmeyen davranisini
onleyebilme acisindan, Ticaret Meslek Lisesi %90,9 “¢ok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Anadolu Lisesi %90,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, imam Hatip
Lisesi %87,8 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim” Kiz Meslek Lisesi %86 “cok

2 (13

yeterliyim”, “yeterliyim”,Genel Lise %62,4 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
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Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %60,6 “¢ok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitini

vermisglerdir.

Ders esnasinda uyumasi (X°=65,504, P<.05) istenmeyen davramisini Onleyebilme
agisindan, Kiz Meslek Lisesi %93 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi
%89,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim” , Anadolu Lisesi %85,1 “cok yeterliyim” ya
da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %78,2 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Genel Lise %68,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik

2 ¢

Lisesi %53,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Simif i¢inde hirsizlik yapmasi” (X*=37,347, P<.05) istenmeyen davranisini
onleyebilme agisindan imam Hatip Lisesi %89,2 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Anadolu Lisesi %79,6 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %79

(13

“cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Endistri Meslek ve Teknik Lisesi %68 cok
yeterliyim”, “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %61,9 “¢ok yeterliyim” ya da
“yeterliyim”, Genel Lise %61,8 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, yanitim

vermislerdir.

“Ders ile ilgili ya da baska konularda 6gretmenine veya arkadaglarina yalan sdylemesi”
(X?=45,296, P<.05) istenmeyen davramisimi Onleyebilme acisindan Anadolu Lisesi
%79,7 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %78,4 “cok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Ticaret Meslek Lisesi %54,6 “¢ok yeterliyim” ya da “yeterliyim”,
Kiz Meslek Lisesi %52,6 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik

Lisesi %48,9 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise %48,3 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun oynama, mesaj ¢ekme v.s.)”
(X*=74,741, P<.05) istenmeyen davramsini 6nleyebilme agisindan Anadolu Lisesi %87
“cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Kiz Meslek Lisesi %82,5 “¢ok yeterliyim”,
“yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %77 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim” Ticaret
Meslek Lisesi %69,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik

Lisesi %47,8 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise %47,2 “gok yeterliyim” ya

da “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Ders islerken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi (hayal kurma, disariy1r seyretme

v.b.)” (X?=49,932, P<.05) istenmeyen davranigini onleyebilme acisindan, Kiz Meslek
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Lisesi %70,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %70,2 “cok yeterliyim”
ya da “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %74,1 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Ticaret
Meslek Lisesi %65,5 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik

Lisesi %42,6 “gok yeterliyim”, “yeterliyim”, Genel Lise %47,2 “cok yeterliyim” ya da

“yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

“Derse aktif katilimin1 engelleyecek diizeyde Ogrencinin ¢ekingen ve utangag
davranmas1” (X°=44,730, P<.05) istenmeyen davramisini Snleyebilme agisindan Kiz
Meslek Lisesi %84,2 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, Anadolu Lisesi %77,8 “cok
yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Imam Hatip Lisesi %77 “cok yeterliyim” ya da
“yeterliyim” Ticaret Meslek Lisesi %63,7 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Genel
Lise %57,3 “cok yeterliyim” ya da “yeterliyim”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi

9 6

%47,9 “cok yeterliyim”, “yeterliyim”, yanitin1 vermislerdir.

Aragtirma bulgularinin, 6gretmenlerin goérev yaptiklar1 okul tliriine gore farkliligi genel
olarak degerlendirildiginde; istenmeyen Ogrenci davraniglarini 6nleyebilme yeterligini
tespit etmek amaciyla 0gretmenlere sorulan 53 sorudan hepsi anlamli ¢ikmistir. Bu
bulgular 1s18inda goérev yapilan okul tiiriiniin istenmeyen Ogrenci davranislarini

Onleyebilme yeterliginde belirleyici bir unsur oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anket sorularina Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin ylizde oranlarina bakildiginda
Genel Lise ve Endiistri Meslek Lisesi ve Teknik liselerde gorev yapan dgretmenlerin
istenmeyen 6grenci davraniglarini 6nlemede, diger liselerde gorev yapan dgretmenlere
gore daha az oranda yeterliyim yanitini isaretledikleri goriilmektedir. Imam Hatip
Lisesi, Anadolu Lisesi ve Kiz Meslek Liselerinde gorev yapan Ogretmenlerin ise
verdikleri cevaplarda yeterliyim oranlarinin diger okullara goére daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Bu durum Imam Hatip Lisesi, Anadolu Lisesi ve Kiz Meslek
Liselerinde gorev yapan ogretmenlerin kendilerini diger lise tiirlerinde gorev yapan

ogretmenlere gore daha yeterli gordiikleri seklinde yorumlanabilir.

Siif ortaminda istenmeyen Ogrenci davraniglarinin  nedenleri incelendiginde;
Ogrencinin ailesi, gevresi, kisisel yapisi, 6gretmenin tutum ve davranislari, okul ve
yonetim tarzi, sif ortami ve fiziki yapisi, Ogretme ve Ogrenme kaynaklari,
programlarin agirhigi, 6grencilerin birbirleriyle 6gretmenleriyle, aile ve diger gevreyle

iliskileri, davranislarin olumlu ya da olumsuzlugunu etkiler (Ozdemir 2004, 286).
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Ogretmenlerin gorev yaptiklar: okul tiirii degiskeninde ¢ikan bu anlamli farki daha iyi
yorumlayabilmek i¢in sadece Ogretmenlerin kendi yeterliklerini degerlendirmeleri
yeterli olmayacaktir. Bu okullarda egitim alan Ogrencilerin arasindaki kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal farkliliklar, &grencilerin akademik basarilari, okullarin basari
diizeyleri de, istenmeyen Ogrenci davraniglarinin goriilme sikligini arttirabilecegi goz

oninde bulundurulmalidir.



Tablo 34 istenmeyen Ogrenci Davramislarim Onlemede Ogretmenlerin Kullandiklar1 Yontemler

Istenmeyen 6grenci davranislarini dnlemede Her zaman Cogunlukla Ara sira Nadiren Hig¢bir zaman
ogretmenlerin kullandiklar1 yontemler kullanirim kullanirim kullanirim Kullanirim kullanmam
Say1 Y% Say1 % Say1 Y% Say1 % Say1 Y% Say1 %
1.Davranigi gérmezden gelme 423 100 12 2,8 68 16,1 173 40,9 135 31,9 35 8,3
2. Goz temas1 veya sozsiiz uyaricilari kullanma 423 100 103 24,3 206 48,7 79 18,7 30 7,1 5 1,2
3. SozIii uyarida bulunma 423 100 71 16,8 181 42,8 129 30,5 33 7,8 9 2,1
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 100 25 5,9 67 15,8 136 32,2 102 24,1 93 22,0
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 100 60 14,2 128 30,3 178 42,1 41 9,7 16 3,8
yapma
6. Dogru davranist ve olumlu sonucu belirtme 423 100 139 32,9 216 435 58 13,7 7 1,7 3 0,7
7. Sorumluluk verme 423 100 113 26,7 184 43,5 108 25,5 16 3,8 2 0,5
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 100 64 15,1 108 25,5 188 44.4 56 13,2 7 1,7
degistirme
9. So6zel azarlama, kinama 423 100 25 5,9 93 22,0 172 40,7 109 25,8 24 5,7
10.Ogrenci ile bireysel konusma 423 100 89 21,0 179 42,3 116 27,4 33 7,8 5 1,2
11. Okul yonetimi ile goriigme 423 100 28 6,6 91 21,5 167 39,5 111 26,2 26 6,1
12. Aile goriisme 423 100 29 6,9 113 26,7 204 48,2 65 15,4 11 2,6
13. Rehberlik servisi ile goriisme 423 100 44 10,4 127 30,0 181 42,8 49 11,6 22 5,2
14 Smaf kurallarinmi hatirlatma. 423 100 80 18,9 179 42,3 140 33,1 22 5,2 2 0,5
15. Fiziksel ceza verme 423 100 2 0,5 23 5.4 58 13,7 102 24,1 238 56,3

0¢l
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4.11.Istenmeyen Ogrenci Davramslarim1 Onlemede Ogretmenlerin Kullandiklar
Yontemler

Tablo 34 incelendiginde Ogretmenlerin istenmeyen davraniglari onlemede en cok
basvurduklar1 yontemlerin “Dogru davranist verme olumlu sonucu belirtme”,
“Sorumluluk verme” ve “gbdz temast ve sOzsliz uyaricilar ile uyarmak” oldugu
goriilmektedir. Tablo 34’de gore sinifta istenmeyen &grenci davranislarina karsi
ogretmenlerin %76,4’1i “her zaman” ya da “cogunlukla” “dogru davranist ve olumlu
sonucu belirtme” , %73’ “her zaman” ya da “cogunlukla” “G6z temas1 veya sozsiiz
uyaricilar (bas sallama, kasini ¢atma vb.) kullanma” ve % 70,2 si “her zaman” ya da

99 ¢¢

“cogunlukla” “sorumluluk verme” yontemlerini kullanmaktadir.

423 ogretmenden sadece 3’1 (%0,7) “dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme”
yontemini, sadece 5’1 (%1,2) “g6z temas1 veya sozsiiz uyaricilar (bas sallama, kasini
catma vb.) kullanma” yontemini hi¢bir zaman kullanmadiklarin1 ve 423 6gretmenden
sadece 2’si (/%0,5) “sorumluluk verme” yontemini hi¢bir zaman kullanmadiklarini

belirtmislerdir.

Yine tabloya gore 6gretmenlerin sik kullandiklar1 diger yontemler olarak; 6gretmenlerin
%63,3’1i “her zaman” ya da “cogunlukla” 6grenci ile bireysel konusma”, %61,2’si “her

99 ¢

zaman” ya da “gogunlukla” “sinif kurallarin1 hatirlatma”, %59,6’s1 “her zaman” ya da

29 ¢

“cogunlukla” “sozli uyarida bulunma”, %44,5’1 “her zaman” ya da “cogunlukla” “ders
konusunda veya yonteminde degisiklik yapma”, %40,6’s1 “her zaman” ya da
“cogunlukla” o6grencinin bulundugu yeri ve ortami degistirme” ydntemlerini
kullanmaktadir. Ogretmenlerin %48,2°si “aile ile gdriisme”, %42,8’1 “rehberlik servisi
ile goriismek™, %39,5°1 “okul yontemi, ile goriismek™, %40,7’si “sézel azarlama ve

kinama”, %40,9’u “davranis1 gormezden gelme” yontemlerini ara sira kullanmaktadir.

En az kullanilan yontemler, 6gretmenlerin %80,4’i “hi¢bir zaman” ya da “nadiren”
“fiziksel ceza verme”, %46,1°1 “hi¢bir zaman ya da “nadiren” “dokunarak veya fiziksel
temasla uyarma” yontemlerini kullandiklarini ifade etmislerdir. Yine tabloya gore 423
O0gretmenden yalnizca ikisi “fiziksel ceza verme” yontemini her zaman kullandiklarini

belirtmislerdir.

Erden (2001,197), dogru davranist ve olumlu sonucu belirtme yaklasiminda, olumsuz

davranig gosteren 6grencilere, dogru davranis ve bunun olumlu sonucunun hatirlatilmasi
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ve bu hatirlatmalarin uzun zaman kullanilmasi sonucunda, 6grencilerin her zaman

uygun davranislarin olumlu sonug¢ verdigini anlamalarini saglanacagini belirtmektedir.

Goz temast veya sOzsiliz uyaricilar kullanma yontemi, en fazla tercih edilen ikinci
yaklagimdir. Oztiirk (2005,193) devam eden bir davranisi, dersin akisini bozmadan
durdurmanin en etkili yollarindan birinin gz kontagi kurmak oldugunu belirtmektedir.
Ayrica sozsiiz olan bu yontemde gbz temasi disinda 0gretmen istenmeyen davranisa
kars1 tepkisini basi ile, yiiz ifadeleriyle, dokunarak ya da el isaretiyle belirtebilir.
Cruickshank ve digerleri etkili 6gretmenlerin dersteki zamanlarinin %95’inde sozsiiz

yontemlerle istenmeyen davranislar1 durdurduklarini belirtmislerdir.

Sorumluluk verme, en fazla tercih edilen yaklagimlardandir. Yapacak bir isi olmayan ya
da isi ona ilging gelmeyen dgrenciler istenmeyen davraniglara yonelebilir. Bu durumda
olan Ogrencilere 0zet ¢ikarma, rapor yazma, egitsel kuliip etkinliklerine katilma gibi
sorumluluklar verilebilir. Béylece 6grencilerin ders akisini engelleyici davranislarda

bulunmasi 6nlenmis olur.

Ogrenci ile bireysel konusma, en sik tercih edilen ydntemlerdendir. Ogrencinin
istenmeyen davranist hakkinda en kisa zamanda konusmak gerekir. Aradan zaman
gecmesi, Ogrenciyi davraniginin onaylandigi, en azindan pek olumsuz goriilmedigi

diisiincesini verebilir (Basar, 1997, 141).
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4.11.1 Arastirma Bulgularinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklihg:
Istenmeyen 6grenci davranislarim énlemede 6gretmenlerin kullandiklar1 yéntemlerin
cinsiyet degiskenine gore farklilig1 tablo 35’te sunulmustur.

Tablo 35. istenmeyen 6grenci davramslarimi 6nlemede 6gretmenlerin kullandiklar1 yontemlerin

cinsiyetleri ile farklih@:

Istenmeyen 6grenci davramislarini 6nlemede 2

6gretmenlerin kullandiklar1 yontemler N X Sd P
1.Davranig1 gérmezden gelme 423 14,516 4 0,006*
2. GOz temast veya sozsiiz uyaricilar: kullanma 423 3,119 4 0,538
3. Sozlii uyarida bulunma 423 6,998 4 0,136
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 6,504 4 0,165
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 5,039 4 0,283
yapma

6. Dogru davranigi ve olumlu sonucu belirtme 423 10,257 4 0,036*
7. Sorumluluk verme 423 4,851 4 0,303
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 6,352 4 0,174
degistirme

9. Sozel azarlama, kinama 423 2,430 4 0,657
10.Ogrenci ile bireysel konusma 423 6,832 5 0,233
11. Okul y6netimi ile goriisme 423 9,694 4 0,046*
12. Aile goriisme 423 12,012 5 0,035*
13. Rehberlik servisi ile goriisme 423 15,851 4 0,003*
14 Sinif kurallarin1 hatirlatma. 423 6,361 4 0,174
15. Fiziksel ceza verme 423 | 38,609 4 0,000%*

*X?, P<5 degerinde anlamli bulunmustur.

Tablo 35 incelendiginde istenmeyen Ogrenci davranislarini dnlemede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemler ile cinsiyetleri arasinda 15 yontemden 6’sinda anlamli farklilik
elde edilmistir. Ki-kare veri analizleri sonucunda anlamli iligki bulunan maddeler ve

Ogretmen goriisleri asagida gosterilmistir:

“Davranisi gérmezden gelme” (X°=14,516, P<.05) yontemini kullanma oram, Erkek
ogretmenlerin “%29,9’u Her zaman kullaninm” yada “Cogunlukla kullanirim”, %
38,0’1 “Ara sira kullanirim, %38,0’1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman

kullanmam”, Bayan 6gretmenlerin %12,6’1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla
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kullanirm” %44.,4’i  “Ara sira kullanirim, 42,2’1 “Nadiren kullaninnm” ya da “Hicbir

zaman kullanmam” seklindedir.

“Dogru Davranisi ve olumlu sonucu belirtme” (X*=10,257, P<.05) yontemini kullanma
orani, Bayan Ogretmenlerin %86,8’1i “Her zaman kullaniim” ya da “Cogunlukla
kullanirim”, %10,1°1 “Ara sira kullanirim, 3,1’1“Nadiren kullanirim” ya da “Higbir
zaman kullanmam” , %81,7’si Erkek Ogretmenlerin “Her zaman kullanirim” yada
“Cogunlukla kullanirim”, % 16,7’s1 “Ara sira kullanirim, %1,7 “Nadiren kullanirim” ya

da “Higbir zaman kullanmam” gseklindedir.

“Okul yonetimi ile gorisme” (x> =9.694, p<.05) yonetimini kullanma oram, Erkek
ogretmenlerin %29.5’1  “Her zaman kullanirim” ya da “Cogunlukla kullanirim”,
%41,9’u “Ara sira kullanirim”, %28,6’s1 “Nadiren kullanirirm” ya da “Higbir zaman
kullanmam” , Bayan 6gretmenlerin %26.5’1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla
kullanirim”, %36,5°1 “Ara sira kullanirim”, %37’si “Nadiren kullanirim” ya da “Hig¢bir

zaman kullanmam” seklindedir.

“Aile ile goriisme” (x> =12,012, p<.05) y6netimini kullanma oram, Bayan
ogretmenlerin = %41,2’si  “Her zaman kullaninm” ya da “Cogunlukla kullanirim”
%43,9’u “Ara sira kullanirim”, %14,9’u “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Erkek 6gretmenlerin %27,4’u “Her zaman kullanirim” ya da “Cogunlukla
kullanirim”, %51,7’si*“Ara sira kullanirim”, %20,8°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir

zaman kullanmam” seklindedir.

“Rehberlik servisi ile goriisme ” (x* =15,851, p<.05) yénetimini kullanma orani, Bayan
ogretmenlerin %48,7’si  “Her zaman kullaninm” ya da “Cogunlukla kullanirim”
%39,7’s1 “Ara sira kullanirirm”, %11,7°si “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Erkek 6gretmenlerin %33,8’1 “Her zaman kullanirim” ya da “Cogunlukla
kullanirim” %45,3’1 “Ara sira kullanirim” %20,9’u “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir

zaman kullanmam” seklindedir.

“Fiziksel ceza verme” (x2 =38,609, p<.05) yonetimini kullanma orani, Erkek
ogretmenlerin %8,6’s1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim” %19,7’si
“Ara sira kullanirim” %71,8’1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”
Bayan Ogretmenlerin %2,6’s1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”
%6,3’1 “Ara sira kullanirrm > %91,1°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hicbir zaman

kullanmam” seklindedir.
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Istenmeyen 6grenci davranislarin onleyebilmede &gretmenlerin kullandiklari on bes
yontemden alt1 yontemde cinsiyete gore anlamli bir farka rastlanilmasi, bay ve bayan
ogretmenlerin siiflarinda istenmeyen O6grenci davramiglarini 6nlemede kullandiklar
yontemlerin farkli oldugu seklinde yorumlanabilir. Ogretmenlerin cevaplarinin yiizdelik
oranlarma bakildiginda, “Dogru Davranisi ve olumlu sonucu belirtme”, “Rehberlik

2

servisi ile goriisme », “Aile ile goriigme” yontemlerini en ¢ok bayan &gretmenler
kullandig1 goriilmektedir. “Okul ydnetimi ile goriisme” ,“Fiziksel ceza verme” ve
“Davranigt gormezden gelme” yontemlerini de en ¢ok erkek dgretmenler kullandig:

belirlenmistir.

4.11.2. Arastirma Bulgularinin Medeni Durum Degiskenine Gore Farklihg:
Istenmeyen 6grenci davranislarim dnlemede dgretmenlerin kullandiklar ydntemlerin
medeni durum degiskenine gore farkliligi tablo 36°da sunulmustur.

Tablo 36. istenmeyen 6grenci davramislarim1 6nlemede 6gretmenlerin kullandiklar: yéntemlerin

medeni durumlari ile farkhihg:

Istenmeyen 6grenci davranislarini 5nlemede 2

6gretmenlerin kullandiklar1 yontemler N X Sd P
1.Davranisi gormezden gelme 423 8,194 4 0,085
2. GOz temast veya sozsiiz uyaricilari kullanma 423 4,632 4 0,327
3. Sozlii uyarida bulunma 423 4,093 4 0,394
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 0,989 4 0,911
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 1,836 4 0,766
yapma

6. Dogru davranis1 ve olumlu sonucu belirtme 423 1,185 4 0,881
7. Sorumluluk verme 423 5,515 4 0,238
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 1,329 4 0,856
degistirme

9. S6zel azarlama, kinama 423 4,409 4 0,354
10.0grenci ile bireysel konusma 423 3,012 5 0,698
11. Okul yonetimi ile goriisme 423 4,642 4 0,326
12. Aile goriisme 423 5,569 5 0,350
13. Rehberlik servisi ile goriigme 423 2,705 4 0,608
14 Smaf kurallarimi hatirlatma. 423 0,444 4 0,979
15. Fiziksel ceza verme 423 3,163 4 0,531




137

Tablo 36 incelendiginde istenmeyen Ogrenci davraniglarini Oonlemede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yéntemler ile medeni durumlari arasinda Ki-Kare sonuglarina gore (X2,

P<.05) degerinde kurali ile anlaml1 bir farklilik bulunamamustir.

Istenmeyen 6grenci davramslarinin 6nlemede dgretmenlerin kullandiklari yontemler ile
medeni durum degiskeni arasinda anlamli bir farkliliga rastlanilmamasi, hem evli hem
de bekar 6gretmenlerin, siniflarinda istenmeyen Ogrenci davraniglarini dnlemek igin

kullandiklar1 yontemlerin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir.

4.11.3. Arastirma Bulgularimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Farklihg:

Istenmeyen 6grenci davranislarim dnlemede dgretmenlerin kullandiklar ydntemlerin

mesleki kidem degiskenine gore farkliligi tablo 37°de sunulmustur.

Tablo 37 istenmeyen 6grenci davranislarimi dnlemede 6gretmenlerin kullandiklar:1 yontemlerin
mesleki kidemleri ile farklihg:

Istenmeyen dgrenci davranislarini dnlemede

ogretmenlerin kullandiklar1 yontemler N S Sd P
1.Davranisi gormezden gelme 423 | 20,186 16 0,212
2. GOz temas1 veya sozsiiz uyaricilar1 kullanma 423 17,647 16 0,345
3. Sozlii uyarida bulunma 423 12,062 16 0,740
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 | 16,644 16 0,406
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 | 12,243 16 0,727
yapma

6. Dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme 423 7,071 16 0,972
7. Sorumluluk verme 423 19,562 16 0,241
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 | 14,021 16 0,597
degistirme

9. Sozel azarlama, kinama 423 | 21,605 16 0,156
10.Ogrenci ile bireysel konusma 423 | 24,232 20 0,232
11. Okul yonetimi ile goriisme 423 | 20,805 16 0,186
12. Aile goriigme 423 | 12,303 20 0,905
13. Rehberlik servisi ile goriisme 423 21,072 16 0,176
14 Sinif kurallarin1 hatirlatma. 423 31,024 16 0,013*
15. Fiziksel ceza verme 423 13,903 16 0,606

*X*, P<05 degerinde anlamli bulunmustur.
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Tablo 37°de gorildiigli gibi 15 yontemden sadece birinde anlamhi bir farklilik

bulunmustur.

“Sinif kurallarin1 hatirlatma” (X2=3 1,024, P<05), yontemini kullanma orani, 20 y1l iizeri
ogretmenlerin  %69,1’1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”,
% 26,6’s1  “Ara sira kullanirim, %4,3’1i “Nadiren kullanirirm” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, 0-4 yil arasi Ogretmenlerin %63,2’si “Her zaman kullaninim” yada
“Cogunlukla kullanirim” %21,1°1 “Ara sira kullanirim, %15,8°1 “Nadiren kullanirim” ya
da “Higbir zaman kullanmam” , 15-19 yil aras1 6gretmenlerin %61,3’4 “Her zaman
kullanirnm” yada “Cogunlukla kullanirim”, %28,8’1 “Ara sira kullanirim, %10,1°1
“Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, 5-9 yil arasi dgretmenlerin
%62,2°1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”, %28,9°’u “Ara sira
kullanirim, %38,9’u “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, 10-14 yil
arast O0gretmenlerin %55,0’1 “Her zaman kullaninim” yada “Cogunlukla kullanirim”,
%44,3’i “Ara sira kullanirim, %0,7’si “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman

kullanmam” yanitin1 vermislerdir.

Istenmeyen dgrenci davramislarinin nlemede dgretmenlerin kullandiklar1 yontemler ile
mesleki kidem degiskeni arasinda sadece bir yontemde anlamli bir farkliliga
rastlanilmasi, mesleki kidemleri farkli Ogretmenlerin,  smiflarinda kullandiklari

yontemlerin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir.

4.11.4. Arastirma Bulgularinin Mezun Olduklar Fakiilte Degiskenine Gore
Farkhhg
Istenmeyen 6grenci davranislarii dnlemede 6gretmenlerin kullandiklar1 ydntemlerin

mezun olduklar fakiilte degiskenine gore farkliligi tablo 38’de sunulmustur.

Tablo 38. istenmeyen 6grenci davramislarim1 6nlemede 6gretmenlerin kullandiklar: yontemlerin
mezun olduklar fakiilte ile farkhihg:

Istenmeyen 6grenci davramiglarini 6nlemede
ogretmenlerin kullandiklar1 yontemler

1.Davranig1 gormezden gelme 423 13,793 16 0,614

N X2 Sd P

2. GOz temast veya sozsiiz uyaricilar: kullanma 423 | 17,561 16 0,350

3. SozIii uyarida bulunma 423 | 20,176 16 0,212

4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 | 26,610 16 0,046%*

5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 | 16,689 16 0,406
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yapma

6. Dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme 423 13,537 16 0,633
7. Sorumluluk verme 423 11,655 16 0,767
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 | 16,046 16 0,450
degistirme

9. Sozel azarlama, kinama 423 | 27,502 16 0,036*
10.0grenci ile bireysel konusma 423 | 28,795 | 20 0,092
11. Okul yonetimi ile goriigme 423 | 12,833 16 0,685
12. Aile goriisme 423 | 17,073 20 0,648
13. Rehberlik servisi ile goriigme 423 | 28,181 16 0,030%*
14 Smf kurallarim hatirlatma. 423 10,255 16 0,853
15. Fiziksel ceza verme 423 18,067 16 0,320

*X?, P<.05 degerinde anlaml1 bulunmustur.

Tablo 38 incelendiginde istenmeyen Ogrenci davraniglarini 6nlemede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemler ile mezun olduklar1 okul arasinda 15 yontemden 3 yontem igin
anlamh bir farklilik elde edilmistir. Ki-kare veri analizleri sonucunda anlamli iliski

bulunan maddeler ve 6gretmen goriisleri agagida gosterilmistir:

“Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma” (X*=26,610, P<.05) yontemini kullanma
oran1 Egitim Fakiiltesi Mezunlar %25,2°s1 “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla
kullanirim”, %31,0’1 “Ara sira kullanirim, %43,8°1 “Nadiren kullanirirm” ya da “Hig¢bir
zaman kullanmam”, Lisans Tamamlama %22’si “Her zaman kullanirm” yada
“Cogunlukla kullanirim”, %32,0’si “Ara sira kullanirim, %46,0’s1 “Nadiren kullanirim”
ya da “Hicbir zaman kullanmam”, Egitim Yiksekokulu mezunlar1 %20 “Her zaman
kullaninim” yada “Cogunlukla kullanirim”, %34,3’si “Ara sira kullanirim, %45,7’si
“Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Fen-Edebiyat Fakiiltesi
mezunlart %19,4’ti “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim” %35,3’i
%45,4°1 “Ara sira kullanirim, “Nadiren kullanirnm” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam™ ,
Diger okul mezunlar1 %7,3’li “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”,
%26,8’1 “Ara sira kullanirim, %65,8’1 “Nadiren kullanirnm” ya da “Higbir zaman

kullanmam” yanitin1 vermislerdir.

“Sozel azarlama, kinama” (X2= 27,502, P<.05) Egitim Fakiiltesi Mezunlar %33,0’u

“Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”, %37,9’u, “Ara sira kullanirim,
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%29,1°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hi¢bir zaman kullanmam”, Lisans Tamamlama
%28,0’1 “Her zaman kullanirnm” yada “Cogunlukla kullanirim”, %36,0’s1 “Ara sira
kullanirim, %36,0’s1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Diger
okul mezunlar1 %26,8’1 “Her zaman kullaninm” yada “Cogunlukla kullanirim”,
%29,3’1 “Ara sira kullanirim, %43,9’u “Nadiren kullanirnm” ya da “Hi¢bir zaman
kullanmam”, Egitim Yiksekokulu mezunlart %20’si “Her zaman kullanirim” yada
“Cogunlukla kullanirim”, %37,1°1 “Ara sira kullanirim, 42,9°u “Nadiren kullanirim” ya
da “Higbir zaman kullanmam”, Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunlar1 %21,8’1 “Her zaman
kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim” %51,4’ti “Ara sira kullanirim, “Nadiren

kullanirim” ya da %26,8°1 “Hi¢bir zaman kullanmam” yanitin1 vermislerdir.

“Rehberlik servisi ile goriisme” (X*=28,181 P<.05) yontemini kullanma orani. Lisans
Tamamlama  %56,0’s1 “Her zaman kullaninm” yada “Cogunlukla kullanirim”,
%28,0’s1 “Ara sira kullanirim, %16,0’s1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Egitim Yiiksekokulu mezunlar1 %45,7’si “Her zaman kullanirim” yada
“Cogunlukla kullanirim”, %37,1°1 “Ara sira kullanirim, %17,2’s1 “Nadiren kullanirim”
ya da “Higbir zaman kullanmam”, Egitim Fakiiltesi Mezunlar %39,4’tii “Her zaman
kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”, %43,8’1 “Ara sira kullanirim, “Nadiren
kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam” %16,7, Diger okul mezunlar1 %39,0’u
“Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim” %41,5’1 “Ara sira kullanirim,
%19,5’1 “Nadiren kullaninm” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam”, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi mezunlar1 %39,4’i “Her zaman kullanirim” yada “Cogunlukla kullanirim”
%43,8’1 “Ara sira kullanirim, %16,7’si “Nadiren kullanirirm” ya da “Hic¢bir zaman

kullanmam” yanitin1 vermislerdir.

Istenmeyen &grenci davranislarinin dnlemede dgretmenlerin kullandiklar1 yontemler ile
mezun olunan fakiilte degiskeni arasinda, on bes yontemden {i¢ yontemde anlamli bir
farkliliga rastlanilmigtir. Anlamli ¢ikan yontemlerden, “Dokunarak veya fiziksel temasla
uyarma” ve “Sozel azarlama, kinama” yontemini en ¢ok egitim fakiiltesi mezunlarinin,
“Rehberlik servisi ile goriisme” yontemini de en ¢ok lisans tamamlama mezunlarinin

kullandig tespit edilmistir.
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4.11.5. Arastirma Bulgularinin Brans Degiskenine Gore Farklihg:

Istenmeyen 6grenci davranislarini 5nlemede 6gretmenlerin kullandiklar1 yéntemlerin

brans degiskenine gore farkliligi tablo 39°da sunulmustur.

Tablo 39. istenmeyen 6@renci davramslarim 6nlemede 6gretmenlerin kullandiklari yontemlerin
branslar farklhihg:

Istenmeyen 6grenci davranislarini 5nlemede 2

6gretmenlerin kullandiklar1 yontemler N X Sd P
1.Davranig1 gérmezden gelme 423 16,657 16 0,408
2. GOz temast veya sozsiiz uyaricilari kullanma 423 | 18,798 16 0,279
3. Sozlii uyarida bulunma 423 11,977 16 0,746
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 13,372 16 0,645
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 | 15,597 16 0,481
yapma

6. Dogru davranis1 ve olumlu sonucu belirtme 423 8,339 16 0,938
7. Sorumluluk verme 423 16,525 16 0,417
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 | 12,126 16 0,735
degistirme

9. Sozel azarlama, kinama 423 21,868 16 0,147
10.0grenci ile bireysel konusma 423 | 21,265 16 0,382
11. Okul yonetimi ile goriigme 423 | 23,691 16 0,096
12. Aile goriigme 423 | 19,114 16 0,514
13. Rehberlik servisi ile goriisme 423 | 22,082 16 0,141
14 Smaf kurallarini hatirlatma. 423 17,086 16 0,380
15. Fiziksel ceza verme 423 21,451 16 0,162

Tablo 39 incelendiginde istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nlemede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemler ile branglar1 arasinda Ki-kare sonuglarina goére anlamli bir

farklilik bulunamamustir.

Istenmeyen dgrenci davramislarinin dnlemede dgretmenlerin kullandiklar1 yontemler ile
brans degiskeni arasinda anlamli bir farkliliga rastlanilmamasi, farkli branslardaki
Ogretmenlerin siniflarinda istenmeyen 6grenci davranislarini 6nlemek i¢in kullandiklari

yontemlerin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir.
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4.11.6. Arastirma Bulgularimin Gorev Yapilan Okul Tiirii Degiskenine Gore
Farkhhg

Istenmeyen 6grenci davraniglarin1 dnlemede 6gretmenlerin kullandiklar1 ydntemlerin

gorev yapilan okul tiirii degiskenine gore farkliligi tablo 40°ta sunulmustur.

Tablo 40. istenmeyen 6grenci davramislarim1 6nlemede 6gretmenlerin kullandiklar: yéntemlerin
gorev yaptiklar: okul tiirii ile farklihig:

?svtenmeyen @grenci daVI'aIl1$1.2.lrlIll onlemede N X2 Sd P
ogretmenlerin kullandiklar1 yontemler

1.Davranisi gormezden gelme 423 | 38,835 20 0,007*
2. GOz temas1 veya sozsiiz uyaricilar1 kullanma 423 | 42,972 20 0,002*
3. SozIii uyarida bulunma 423 19,506 20 0,489
4. Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma 423 | 26,804 20 0,141
5. Ders konusunda veya yonteminde degisiklik 423 | 20,996 20 0,397
yapma

6. Dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme 423 | 26,265 20 0,157
7. Sorumluluk verme 423 | 21,048 20 0,394
8. Ogrencinin bulundugu yeri ve ortami 423 | 24,006 | 20 0,242
degistirme

9. Sozel azarlama, kinama 423 | 44,586 20 0,001*
10.0grenci ile bireysel konusma 423 | 24,750 | 25 0,476
11. Okul yonetimi ile gériigme 423 | 32,512 20 0,038*
12. Aile goriigme 423 | 32,035 25 0,157
13. Rehberlik servisi ile goriisme 423 66,503 20 0,000*
14 Smf kurallarim hatirlatma. 423 16,648 20 0,676
15. Fiziksel ceza verme 423 99,646 20 0,000*

*X*=P<.05 degerinde anlamli

Tablo 40 incelendiginde istenmeyen Ogrenci davraniglarini 6nlemede Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemler ile gorev yaptiklar1 okul tiirli arasinda 15 yontemden 6 yontem
i¢in anlaml1 bir farklilik elde edilmistir. Ki-kare veri analizleri sonucunda anlamli iliski

bulunan maddeler ve 6gretmen goriisleri agagida gosterilmistir:

“Davranisi gormezden gelme” (X*=38,835, P<.05) yontemini kullanma oran1 Genel

Liseler %24,7’°si “Her zaman kullanirim” ya da “gogunlukla kullanirim”, %37,1°1 “Ara
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sira kullanirim”, %35,8’1 “Nadiren kullanirirm” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam”,
%21,6’s1 Imam Hatip Lisesi “Her zaman kullanirim” ya da “gogunlukla kullanirim”
%40,5’1 “Ara sira kullaninim”, %37,9’u “Nadiren kullaninnm” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %20,2’si “Her zaman kullanirnm” ya
da “cogunlukla kullanirim” %?38,3’i “Ara sira kullanirm”, %41,5’1 “Nadiren
kullanirim” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam”, Ticaret M. Lisesi %16,3’li “Her zaman
kullanirrm” ya da “cogunlukla kullanirim” %21,8’1 “Ara sira kullanirim”, %61,8’1
“Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Anadolu Lisesi %14,0°l “Her
zaman kullanirm” ya da “cogunlukla kullanirim” %57,4’1 “Ara sira kullanirim”,
%27,8’1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hi¢bir zaman kullanmam”, Kiz Meslek Lisesi
%10,5’1 “Her zaman kullaninm” ya da “cogunlukla kullanirim” %54,4’ii “Ara sira
kullanirim”; %35,1’ “Nadiren kullanirim” ya da “Hicbir zaman kullanmam” yanitini

verdiler.

“GoOz temasi veya sozsiiz uyaricilar (bas sallama, kasini catma, vb.) kullanma”
(X2=42,972, P<.05) yontemini kullanma orant Anadolu Lisesi %90,7’si “Her zaman
kullaninim” ya da “cogunlukla kullanirim” %5,6’s1 “Ara sira kullanirim”, %3,7’si
“Nadiren kullanirirm” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Kiz Meslek Lisesi %79,0’u
“Her zaman kullaninnm” ya da “cogunlukla kullanirim” %12,3’1i “Ara sira kullanirim”,
%8,8’1 “Nadiren kullanirnm” ya da “Hi¢bir zaman kullanmam”, Genel Liseler %75,3’1

2

“Her zaman kullanirim” ya da “gogunlukla kullanirim”, %19,1°1 “Ara sira kullanirim”,
%5,6’s1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam”, Endiistri Meslek ve
Teknik Lisesi %68,1’1 “Her zaman kullanirim” ya da “cogunlukla kullanirim” %22,3’#
“Ara sira kullanirim”, %9,6’s1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hi¢bir zaman kullanmam?”,
Imam Hatip Lisesi %66,2’si “Her zaman kullanirim” ya da “gogunlukla kullanirim”
%20,3’i “Ara sira kullanirrm”, %13,5’1 “Nadiren kullaninnm” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Ticaret M. Lisesi %63,6’s1 “Her zaman kullanirim” ya da “cogunlukla

kullanirim” %29,1°1 “Ara sira kullanirnm”, %7,3’i “Nadiren kullanirim” ya da “Hig¢bir

zaman kullanmam”

“Sozel azarlama, kinama” (X2=44,586, P<.05) yontemini kullanma orani Ticaret M.
Lisesi %36,4’1 “Her zaman kullanirim” ya da “cogunlukla kullanirim” %36,4’1 “Ara
sira kullamirim”, 9%27,3’i “Nadiren kullaniim” ya da “Higbir zaman kullanmam”

Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi %33,0’i “Her zaman kullanirim” ya da “cogunlukla
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kullanirim” %42,5°1 “Ara sira kullanirim”, %24,5°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hicbir
zaman kullanmam”, Imam Hatip Lisesi %32,4’ii “Her zaman kullamrim” ya da
“cogunlukla kullanirim” %31,1’1 “Ara sira kullanirim”, %36,5’1 “Nadiren kullanirim”
ya da “Hicbir zaman kullanmam”, Genel Liseler %30,4’l “Her zaman kullanirim” ya
da “cogunlukla kullanirim”, %46,1°1 “Ara sira kullanirim”, “Nadiren kullanirim” ya da
%23,6’s1 “Hicbir zaman kullanmam”, Anadolu Lisesi %14,8’1 “Her zaman kullanirim”
ya da “gogunlukla kullanirim” 9%46,3’ii Ara sira kullanirim”, %38,9’u “Nadiren
kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Kiz Meslek Lisesi %14,0’i “Her zaman
kullanirim” ya da “cogunlukla kullanirim” %40,4’1 “Ara sira kullanirim”, %45,6’s1

“Nadiren kullanirim” ya da “Hicbir zaman kullanmam”

“Okul yonetimi ile goriisme” (X°=32,512, P<.05) yontemini kullanma oram1 Anadolu
Lisesi %38,9’u “Her zaman kullanirrm” ya da “gogunlukla kullanirim” %35,2’si
Arasira kullaninim”, %25,9°u “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”,
Kiz Meslek Lisesi %29,8’1 “Her zaman kullanirim” ya da “¢ogunlukla kullanirim”
%33,3’1 “Ara sira kullanirim”, %37,6’s1 “Nadiren kullanirirm” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Ticaret M. Lisesi %29,1°’1 “Her zaman kullanirnm” ya da “cogunlukla
kullanirm” %47,3’i “Ara sira kullaninim”, %23,6’s1 “Nadiren kullaninm” ya da
“Higbir zaman kullanmam”, Imam Hatip Lisesi %27,1’i “Her zaman kullanirim” ya
da “cogunlukla kullanirim” %41,9’u “Ara sira kullanirim”, %31,1°’1 “Nadiren
kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi
%25,5’1 “Her zaman kullanirnm” ya da “cogunlukla kullanirim” %34,0’u “Ara sira
kullanirim”, %40,4’1 “Nadiren kullaninm” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Genel
Liseler %23,6’1 “Her zaman kullanirnm” ya da “gogunlukla kullanirim”, %44,9’u “Ara

sira kullanirim”, %31,5°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam”

“Rehberlik servisi ile goriisme” (X*=66,503, P<.05) yoéntemini kullanma orani, Anadolu
Lisesi %59,3’ii “Her zaman kullaninm” ya da “¢ogunlukla kullanirim”, %37,0’si
“Arasira kullanirim”, %3,7’s1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hig¢bir zaman kullanmam?”,
Kiz Meslek Lisesi %57,9’u “Her zaman kullanirnm” ya da “¢ogunlukla kullanirim”,
%26,3’1 “Ara sira kullanirrm”, %15,8’1 “Nadiren kullaninm” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Ticaret M. Lisesi %49,0’u “Her zaman kullaninnm” ya da “cogunlukla
kullanirim”, %38,2°si “Ara sira kullanirim”, %12,7’si “Nadiren kullanirim” ya da

“Higbir zaman kullanmam”, imam Hatip Lisesi %40,6’s1 “Her zaman kullanirim” ya da



145

“cogunlukla kullanirim”, %48,6’s1 “Ara sira kullanirim”, %10,9°u “Nadiren kullanirim”
ya da “Hicbir zaman kullanmam”, Genel Liseler %30,3’l “Her zaman kullanirim” ya
da “cogunlukla kullanirim” %53,9’u “Arasira kullanirnm” %15,7’si, “Nadiren
kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi
%24,8’1 “Her zaman kullanirnm” ya da “cogunlukla kullanirim” %43,6’s1 “Ara sira

kullanirim” %33,0°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”

“Fiziksel ceza verme” (X*=99,646, P<.05) yontemini kullanma orani Endiistri Meslek
ve Teknik Lisesi %9,6’s1 “Her zaman kullanirnm” ya da “gogunlukla kullanirim”,
%25,5’1 “Ara sira kullanirim”, %64,9’u  “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman
kullanmam”, Genel Liseler %7,9,’u “Her zaman kullaninm” ya da “cogunlukla
kullanirim”, %12,4,’i  “Ara sira kullanirim” ,%79,7’si  “Nadiren kullanirnm” ya da
“Higbir zaman kullanmam”, Ticaret M. Lisesi %7,3 ‘si “Her zaman kullanirim” ya
da“cogunlukla kullanirim”, %18,2°si “Ara sira kullanirnm”, %74,5’1 “Nadiren
kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Anadolu Lisesi %3,7’si “Her zaman
kullanirim” ya da “¢ogunlukla kullanirirm”, %0’t Ara swra kullanirim”,
%96,3’ii“Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Imam Hatip Lisesi
%2,7’si  “Her zaman kullanirrm” ya da “¢ogunlukla kullanirim”, %13,5’1“Ara sira
kullanirim”, %83,8’1 “Nadiren kullanirim” ya da “Higbir zaman kullanmam”, Kiz
Meslek Lisesi %1,8’1 “Her zaman kullanirim” ya da “cogunlukla kullanirim” %5,2’si

“Ara sira kullanirim” , %93,0°1 “Nadiren kullanirim” ya da “Hi¢bir zaman kullanmam”

Istenmeyen &grenci davranislarinin dnlemede dgretmenlerin kullandiklar1 yontemler ile
gorev yapilan okul tiirii degiskeni arasinda, alti yontemde anlamli bir farkliliga
rastlanilmasi, Ogretmenlerin gorev yaptiklar: okul tiirline goére istenmeyen Ogrenci
davraniglarint  6nlemede kullandiklar1 yontemlerin farklilik gosterdigi  seklinde

yorumlanabilir.

Gorev yapilan okul tiirii ile anlamli bulunan yontemler ve en ¢ok hangi okul tiirlerinde
gérev yapan Ogretmenlerin, bu yontemleri kullamildigi su sekildedir; “Davranisi
gormezden gelme” yoOntemini en c¢ok Genel Lise o6gretmenleri, “Sozel azarlama,
kinama” yontemini Ticaret Meslek Lisesi Ogretmenleri, “Fiziksel ceza verme”
yontemini en ¢ok Endiistri Meslek ve Teknik Lisesi 6gretmenleri, “G6z temast veya

sOzsliz uyaricilar (bas sallama, kasini ¢atma, vb.), “Okul yonetimi ile goériisme” ve



146

“Rehberlik servisi ile goriisme” yontemlerini en ¢ok Anadolu Lisesi 6gretmenleri

kullanmaktadir.

Arastirma verilerini toplamak amaci ile dgretmenlere uygulanmis olan “Ortadgretim
Ogretmenlerinin Siif Yénetiminde Karsilastiklar Istenmeyen Ogrenci Davranislarini
Onleyebilme Yeterligini Degerlendirme Anketi”nin ikinci boliimiinde, istenmeyen
ogrenci davranislarim onleyebilme yeterligi ile ilgili sorulara, Anadolu Lisesi, imam
Hatip Lisesi ve Kiz Meslek Liselerinde gorev yapan Ogretmenlerin en yiiksek oranda
“yeterliyim”, Genel Lise ve Endiistri Meslek ve Teknik Lise 6gretmenlerinin ise en az

3

oranda “yeterliyim” cevabii verdikleri tespit edilmisti. Anketin {i¢lincii boliimiini
olusturan istenmeyen Ogrenci davraniglarini 6nlemede Ogretmenlerin kullandiklari
yontemlere verilen cevaplara bakildiginda, Anadolu Lisesi, Imam Hatip Lisesi ve Kiz
Meslek Lisesi ogretmenlerinin, 6grenci ilizerinde olumsuz etkiler birakacak, sinif
ortamin1 olumsuz etkileyecek tiirde yontemleri ¢ok az tercih ettikleri belirlenmistir.
Genel Lise ve Endiistri Meslek ve Teknik Liselerde Gorev yapan Ogretmenlerin ise

ogrenci iizerinde olumsuz etkiler birakabilecek yontemleri biraz daha yiiksek oranda

kullandiklar1 goriilmektedir.

Bu sonu¢ istenmeyen O&grenci davranislarini  Onlemeyebilmede, Ogretmenlerin
kullandiklar1 yontemleri iyi se¢melerinin ne derece 6nemli oldugunun gostermektedir.
Ogretmenlerin yaklasim tarzlarm belirlemeden once yapmalar1 gereken, istenmeyen
davranigi anlamaya c¢alismak, nedenlerine ulagmaktir. Ancak bundan sonra hangi
yontem ve tlriinlin sec¢ilecegi, nasil uygulanacagi tespit edilmelidir. Problemlerin
yogunlugunun artmasinda ya da azalmasinda 6gretmenlerin kullandiklar1 yontemlerin

etkileri ¢ok 6nemlidir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. SONUC

Ortadgretim  Ogretmenlerinin  istenmeyen Ogrenci davranislarini  Onleyebilme
diizeylerinin kendi goriislerine gore tespit edilmesinin amaglandigi bu arastirmada

asagidaki sonuclar elde edilmistir.

— Ogretmenlerin  simf ydnetiminde karsilastiklar1  “Egitim-Ogretim  ortamma  ve
o0gretmenlere yonelik istenmeyen 6grenci davranislari”ni onlemede kendilerini yeterli

diizeyde gordiikleri sonucuna ulagilmistir.

—Okul yoneticileri de “Egitim-6gretim ortamina ve dgretmenlere yonelik istenmeyen

ogrenci davraniglar’”ni 6nlemede 6gretmenleri yeterli bulmuslardir.

—Egitim-6gretim ortamina ve 6gretmenlere yonelik istenmeyen 6grenci davraniglari™ni
onlemede okul yoneticilerinin Ogretmenleri degerlendirmeleri ile Ogretmenlerin

kendilerini degerlendirmeleri arasinda anlamli bir goriis farki bulunamamastir.

—Ogretmenlerin - simf yonetiminde karsilastiklar1  “Diger Ogrencilere  yonelik
istenmeyen O6grenci davraniglar’”ni 6nlemede kendilerini yeterli diizeyde gordiikleri

ortaya ¢ikmistir.

—Okul yoneticilerinin de “Diger 0Ogrencilere yonelik istenmeyen &grenci

davraniglari”n1 6nlemede 6gretmenleri yeterli bulduklart belirlenmistir.

—Diger 06grencilere yonelik istenmeyen o6grenci davraniglari”m1i 6nlemede okul
yoneticilerinin ~ 0gretmenleri  degerlendirmeleri ile  Ogretmenlerin  kendilerini

degerlendirmeleri arasinda anlamli bir goriis farki bulunamamustir.

—Ogretmenlerin  simif yonetiminde karsilastiklart “Bireysel istenmeyen 6grenci

davranislari”’n1 6nlemede kendilerini yeterli diizeyde gordiikleri belirlenmistir.

—Okul yoneticilerinin ise “Bireysel istenmeyen 6grenci davraniglar’”nmi 6nlemede

ogretmenleri kismen yeterli gordiikleri belirlenmistir.

—“Bireysel istenmeyen oOgrenci davraniglari”ni  Onlemede okul yoneticilerinin
ogretmenleri degerlendirmeleri ile 6gretmenlerin kendilerini degerlendirmeleri arasinda
anlaml bir goriis farki bulunmustur. “Bireysel istenmeyen 6grenci davranislari”ni

Onlemede, yoneticilerin Ogretmenleri c¢ogunlukla kismen yeterli bulduklari, bu
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istenmeyen davranislarin egitim-6gretim caligmalarini etkileyebilecek diizeyde oldugu

sonucuna ulasilmistir.

—Ortadgretim  Ogretmenlerinin  istenmeyen Ogrenci davraniglarini  Onleyebilme

diizeyleri ile 6gretmenlerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

—Ortadgretim Ogretmenlerinin, istenmeyen Ogrenci davraniglarini  Onleyebilme
diizeyleri ile 6gretmenlerin medeni durumlar: arasinda, anketteki elli ii¢ soruya verilen
cevaplardan ikisinde anlamli bir farklihik bulunmustur. Anlamli farklilik bulunan
maddeler bireysel istenmeyen Ogrenci davraniglarindan; “Mazereti olmadan derse
devamsizlik yapmasi”, “Kilik kiyafetine, goriiniisiine, temizligine 6zen gdstermemesi,
0zel egyalarint 6zensiz kullanmasi”dir. Evli 6gretmenlerin, siniflarinda karsilastiklari
“Mazereti olmadan derse devamsizlik yapma” ve “Kilik kiyafetine, goriiniisiine,
temizligine Ozen gostermeme, Ozel esyalarint Ozensiz kullanma” davranislarini
onlemede en yiiksek oranda yeterliyim cevabmi verdikleri goriilmistir. Evli
Ogretmenlerin kendilerini bekar Ogretmenlere gbére bu davraniglari 6nlemede daha
yeterli gordiikleri sonucuna ulagilmistir. Anketin diger maddeleri ile medeni durum

degiskeni arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

—Ortadgretim Ogretmenlerinin  istenmeyen Ogrenci davranislarini  Onleyebilme
diizeyleri ile 6gretmenlerin mesleki kidemleri arasinda, anketteki elli ii¢ soruya verilen
cevaplardan on ii¢ soru maddesinde anlamli bir farklilik bulunmustur. Anlamli bulunan
soru maddeleri sunlardir: Egitim-6gretim ortamina yonelik istenmeyen &grenci
davranislari: “Derse 6gretmenden sonra girmesi”, “Ders islenirken 6gretmenin séziini
kesmesi”, “Ogretmenden izin almadan dersten ¢ikmasi”, “Ogretmenin okulla ve simifla
ilgili kurallara iligkin uyarilarin1 dikkate almamasi1”, “Ders islenirken ders dis1 konulari
giindeme getirerek ders akigini bozmasi”. Diger 6grencilere yonelik istenmeyen dgrenci
davraniglari: “Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya c¢alisma, soziinli kesme”,
“Sinif i¢inde diger 6grencilerle kavga etme”, “Arkadaslarina fiziksel siddet uygulama”,
“Arkadaglarinin basarilarin1 kiskanma ve bunu olumsuz davramisa doniistiirme”,
Bireysel istenmeyen Ogrenci davranislari da sunlardir: “Smif ic¢inde izin almadan
konusma”, “Okula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi”, “ Dersle ilgili ya
da baska konularda 6gretmenlerine ve arkadaslarina yalan sdylemesi.”, “Ders sirasinda
cep telefonu kullanmas1”, “Ders islenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi”. Bu

istenmeyen davraniglart Onleyebilme acgisindan mesleki kidemi yiiksek olan



149

ogretmenler, mesleki kidemi diisiik olan ogretmenlere gore daha yiiksek oranda
yeterliyim cevabin1 vermislerdir. Mesleki kidemi yliksek olan 6gretmenlerin bu tiir
istenmeyen Ogrenci davranislarini 6nlemede kendilerini daha yeterli gordiikleri
sonucuna ulasilmistir. Anketin diger maddeleri ile mesleki kidem degiskeni arasinda

anlaml bir farklilik bulunamamustir.

—Ortadgretim  Ogretmenlerinin  istenmeyen Ogrenci davramiglarini  Onleyebilme
diizeyleri ile 6gretmenlerin mezun olduklar fakiilte arasinda, anketteki bir tek soruya
verilen cevapta anlamli bir farklilik bulunmustur. Anlamli bulunan madde, diger
ogrencilere yonelik istenmeyen 0grenci davraniglarindan olan; “Arkadaslarinin ara¢ ve
gereclerini izinsiz almasi ve kullanmasi” dir. Egitim yiliksek okulu mezunu
ogretmenlerin bu davranig1 6nleyebilmede diger fakiilte mezunu 6gretmenlere gore daha
yiiksek oranda yeterliyim yanitint verdikleri goriilmiistiir. Anketin diger maddeleri ile

o0gretmenlerin mezun olduklar1 okul arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

—Ortadgretim  Ogretmenlerinin  istenmeyen Ogrenci davramiglarini  Onleyebilme
diizeyleri ile Ogretmenlerin branglar1 arasinda iki maddede anlamli bir farklilik
bulunmustur. Anlamli bulunan maddeler sunlardir: “Kopya c¢ekme ve kopya
cekilmesine yardime1 olma” ve “Ogrencinin derse dgretmenden sonra girmesi”. “Kopya
cekme ve kopya cekilmesine yardimci olma” davranisini onleyebilme yeterligi ile ilgi
soruya meslek dersleri 6gretmenleri en yiiksek oranda yeterliyim yanitin1 vermislerdir.
“Ogrencinin derse Ogretmenden sonra girmesi” davranisina ise yabanci dil
O0gretmenlerinin en yiiksek oranda yeterliyim yanitin1 verdikleri goriilmiistiir. Anketin

diger maddeleri ile 6gretmenlerin branslari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamastir

—Ogretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirii ile anketteki biitiin istenmeyen &grenci
davranislar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Anadolu Lisesi, imam Hatip
Lisesi ve Kiz Meslek Liselerinde gorev yapan 0gretmenlerin sorulara en yiiksek oranda
yeterliyim cevabini verdikleri goriilmiistiir. Genel Lise, Endiistri Meslek Lisesi ve
Teknik Liselerde gorev yapan ogretmenlerin ise diger okul tiirlerinde gorev yapan
Ogretmenlere gore daha az oranda yeterliyim yanitin1 verdikleri tespit edilmistir. Bu
bulgular sonucunda Anadolu Lisesi, Imam Hatip Lisesi ve Kiz Meslek Lisesinde gérev
yapan Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci davramislarini Onleyebilmede diger okul
tirlerinde ¢alisan Ogretmenlere oranla kendilerini daha yeterli gordiikleri sonucuna

ulagilmistir.
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—Arastirma bulgularina gore 6gretmenlerin istenmeyen 6grenci davraniglarina karsi en
cok kullandiklar1 yontemler sunlardir: “Dogru davranist ve olumlu sonucu belirtme”,
“Goz temasi ve sozsiiz uyaricilar ile uyarma”, “Sorumluluk verme”, “Ogrenci ile
bireysel konusma”, “Simif kurallarin1 hatirlatma”, “Sozlii uyarida bulunma”, “Ders
konusunda veya ydnteminde degisiklik yapma”. Ogretmenlerin en az kullandiklari
yontemlerin: “Fiziksel ceza verme”, “Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma” oldugu

tespit edilmistir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davranislarma karst en ¢ok kullandiklari
yontemler ile cinsiyetleri arasinda anketin alti maddesinde anlamli bir farklilik
bulunmustur. Anlamli bulunan maddeler sunlardir: “Davranisi gérmezden gelme”,
“Dogru davranig1 ve olumlu sonucu belirtme”, “Okul yonetimi ile goriigme”, “Aile ile
goriisme”, “Rehberlik servisi ile goriisme”, “Fiziksel ceza verme”. Erkek
ogretmenlerin; “Fiziksel ceza verme”, “Okul yoOnetimi ile goriisme” yontemlerini
kullanma oranlarinin bayanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. “Davranisi
gormezden gelme”, “Dogru davranisi ve olumlu sonucu belirtme”, “Aile ile gorligme”,
“Rehberlik servisi ile gorlisme” yoOntemlerini ise bayan Ogretmenlerin daha ¢ok
kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin istenmeyen dgrenci davramislarina
kars1 en ¢ok kullandiklar1 yontemler ile cinsiyetleri arasinda anketin diger maddelerinde

anlamli bir farklilik bulunamamustir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davranislarma karst en ¢ok kullandiklari

yontemler ile medeni durumlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davramislarina karst en cok kullandiklart

yontemler ile branglari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamastir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davramislarina karst en cok kullandiklar
yontemler ile mezun olduklan fakiilteler arasinda anketin {i¢ maddesinde anlamli bir
iliski bulunmustur. Anlamli bulunan maddeler sunlardir: “Rehberlik servisi ile
goriisme”, “Sozel azarlama ve kinama”, “Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma”.
“Rehberlik servisi ile goriisme” yontemine en yiiksek oranda “her zaman kullanirim”
ya da “cogunlukla kullanirim” yanitin1 Lisans tamamlama mezunlari vermislerdir.
“Sozel azarlama ve kinama” ve “Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma” yontemlerini
“her zaman kullanirim” ya da “gogunlukla kullanirim” cevabini en yiiksek oranda

verenlerin egitim fakiiltesi mezunlar1 oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin
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istenmeyen Ogrenci davraniglarina karsi en ¢ok kullandiklari yontemler ile mezun
olduklar1 fakiilte arasinda anketin diger maddelerinde anlamli bir farklilik

bulunamamastir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davramislarma karst en ¢ok kullandiklari
yontemler ile mesleki kidemleri arasinda anketin bir maddesinde anlamh bir iligki
bulunmustur. Anlamli bulunan madde “Simf kurallarim1 hatirlatma”  yontemidir.
Mesleki kidemi 20 yil ve iizeri olan 6gretmenlerin bu yontemi en yiliksek oranda “her
zaman kullaninm” ya da “cogunlukla kullaninm”  isaretledikleri goriilmiistiir.
Ogretmenlerin istenmeyen &grenci davramslarina kars1 en ¢ok kullandiklar1 yontemler
ile mesleki kidemleri arasinda anketin diger maddeleri arasinda anlamli bir farklilik

bulunamamastir.

—Ogretmenlerin istenmeyen ogrenci davranislarma karst en ¢ok kullandiklari
yontemler ile gorev yaptiklar1 okul tiirii arasinda anketin alt1 maddesinde anlamli bir
iliski bulunmustur. Anlamli bulunan maddeler sunlardir: “Davranis1 gérmezden gelme”,
“GoOz temast veya sOzsiiz uyaricilar kullanma”, “Sozel azarlama, kinama”, “Okul
yonetimi ile goriisme”, “Rehberlik servisi ile goriisme”, “Fiziksel ceza verme”.
“Davranist gormezden gelme” yontemini “her zaman kullaninm” ya da “cogunlukla
kullanirim” cevabmi en yliksek oranda Genel Liselerde gorev yapan oOgretmenlerin,
“Goz temast veya sOzsliz uyaricilar kullanma”, “Okul yonetimi ile goriisme” ve
“Rehberlik servisi ile goriisme”  yontemlerini “her zaman kullaninm” ya da
“cogunlukla kullanirim” cevabinmi en yiiksek oranda Anadolu Liselerinde gorev yapan
ogretmenlerin, “Sozel azarlama, kinama”, yontemini “her zaman kullanirim” ya da
“cogunlukla kullanirim” cevabini en yiiksek oranda Ticaret Meslek Liselerinde gorev
yapan Ogretmenlerin, “Fiziksel ceza verme” yontemini “her zaman kullanirim” ya da
“cogunlukla kullanirim” cevabmi en yiiksek oranda Endiistri Meslek ve Teknik

Liselerde gorev yapan 6gretmenlerin verdikleri sonucuna ulasilmstir.

5.2. ONERILER

1. Bir istenmeyen davranisin arkasinda yatan asil sebep ortaya ¢ikartilmadikga, bu

istenmeyen davranisin diizeltilmesinde dogru yaklasim big¢iminin saptanmasi da
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olanaksizdir. Istenmeyen davramisin diizeltilmesinde cezadan ¢ok bu davranisa

neden olan problemin ¢dziimiine énem verilmelidir.

Sinifta istenmeyen Ogrenci davranislarinin bas gdstermemesi i¢in dnceden dnlem
alinmasinin, davranis ortaya ¢iktiktan sonra onunla bas etmekten daha kolay oldugu

diistintilerek hareket edilmelidir.

Istenmeyen davranisi 6nlemede uygun bir yol izlemek igin, ncelikle sorunun ne

oldugu 6grenciyle goriisiilerek anlasilmalidir. Daha sonra ¢6ziim yolu aranmalidir.

Ogretmenlerin sinifta disiplin saglama ve istenmeyen Ogrenci davranislarini
onleyebilme yeterliklerinin arttirllmast amaciyla bu yeterlikleri kazandirmaya

yonelik hizmet i¢i egitim etkinlikleri diizenlenmelidir.

Okul yoéneticileri ve dgretmenler i¢in 0grenci ile iletisim kurma becerileri, etkili

siif yonetimi konularinda hizmet i¢i egitim kurslar1 diizenlenmelidir.
Sinif yonetimi konulu yayinlarin artirilmasi ve 6gretmenlere ulagmasi saglanmalidir.

Siniflarda istenmeyen 6grenci davranislarini azaltmak icin 6grencilerin kendilerine

giiven duymalari saglanmali ve akademik basarilari yiikseltilmeye caligilmalidir.

Aragtirma  sonucunda  Ogretmenlerin,  rehberlik  servisinde  yeterince
yararlanmadiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Okullarda rehberlik anlayiginin gelistirilmesi
icin rehberlik servislerinin daha etkili ¢alistiritlmasina ve rehberlik servisinden daha

verimli yararlanilmasina ¢alisilmalidir.

Istenmeyen 6grenci davranislarini dnlemede okul yoneticileri ve dgretmenler ortak

hareket etmeye ¢aligmalidir.

. Bu calismada Ogretmenlerin istenmeyen davraniglart Onleme yeterlikleri anket

teknigi kullanilarak tespit edilmeye calisilmigtir. Benzer bir ¢alisma gozlem ve

goriisme teknikleri kullanilarak yapilabilir.

Bu caligma devlet okullarinda yapilmistir. Benzer bir ¢alisma devlet okullar1 ve 6zel

okullarda yapilip aralarindaki farkliliklar arastirilabilir.

Yapilacak farkli bir caligmayla istenmeyen Ogrenci davranislarinin hangi okul

tiirlerinde daha ¢ok goriildiigii tespit edilebilir.
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ORTAOGRETIM OGRETMENLERININ SINIF YONETIMINDE
KARSILASTIKLARI ISTENMEYEN OGRENCI DAVRANISLARINI
ONLEYEBILME YETERLILIKLERININ DEGERLENDIRILMESI ANKETI

Degerli meslektagim;

Bu anket ortadgretim kurumlarinda gérev yapan  Ogretmenlerin simf iginde
kargilagtiklan istenmeyen &grenci davramslanm Snleyebilme yeterliliklerini degerlendirmek
amaciyla hazirlanmistir. Ogretmen iseniz kendinizi, yonetici iseniz Ggretmenleri siralanan
davranislara gore degerlendirmeniz istenmektedir. Ankette dgretmenlerin istenmeyen 6grenci
davraniglarm onleyebilme yeterliklerini 6lgmeye yonelik bazi ifadeler verilmigtir. Liitfen
ifadeleri dikkatle okuyunuz ve size en uygun olam isaretleyiniz. Su anda mevcut durumu
ortaya koymaya yonelik cevaplar vermeye 6zen gosteriniz. Vereceginiz cevaplar yalmzca
bilimsel amagla kullamlacak, higbir kisi ya da kuruluga verilmeyecektir.

Anketten gegerli ve giivenilir sonuglar elde edilmesi igin litfen higbir soruyu bog
birakmamaya cahisimz. {lgi ve yardimlarmiz igin simdiden tegekkiir eder meslek yagaminizda

bagarilar dilerim.

Dilek BESDOK
Erciyes Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisit
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BOLUM I
KISISEL BILGILER
Bu bolimde size iliskin sorular sorulmaktadir. Liitfen agagidaki segeneklerden

durumunuza uygun olanlarin yanimdaki parantezin igine ¢arpr ( X ) isareti koyunuz..

1- Cinsiyetiniz

() Kadin ( ) Erkek
2- Yasimz?

() 20-30 () 31-40 () 41-50 () 51veisti
3- Medeni durumunuz?

() Evli ( ) Bekar
4- Mesleki kademiniz?

() 04 yil () 59yl () 10-14 yul () 15-19yl

() 20yl tizeri
5- Mezun oldugunuz okul tiirii?
() Egitim Fakiiltesi () Fen- Edebiyat Fakiiltesi ( ) Egitim Yiiksekokulu
( ) Lisans Tamamlama ( ) Diger: Belirtiniz. ..o,
6- Bransmz hangi gruptadne?
() Fen- Matematik Alani ( ) Sosyal Alanlar () Miizik, Beden Egitimi, Resim is
() Meslek Dersleri { ) Yabanci Dil
7- Gérev yaphiginiz okul tiirii?
( ) Genel Lise () AnadoluLisesi () Ticaret Meslek Lisesi
() Endiistri Meslek ve Teknik Lise () Kiz Meslek Lisesi
() Imam Hatip Lisesi
8- Okuldaki gireviniz?

() Mudiir () Miidiir Yardimeist ( ) Ogretmen
9. Simflardaki ortalama ogrenci sayis1?

( ) 0-20 aras1 ( )21-30 arast I ( ) 31-40 aras:

() 41-50 arasi () 51-60 aras: () 60 ve lizeri
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BOLUM 11
ISTENMEYEN OGRENCI DAVRANISLARINI ONLEYEBILME YETERLILIGI ANKETI

ACIKLAMA: Sorulan1 cevaplandirirken gretmen iseniz kendinizi, idareci iseniz ogretmenlerinizi
degerlendiriniz.

Ankete iliskin vermis oldugunuz igten cevaplar arastirmaya katkilarimizdan dolayr tesekkir
ederim.

Ogretmenin istenmeyen
dgrenci davramiglarim
dnleyebilme yeterliligi

1. EGITIM OGRETIM ORTAMI VE OGRETMENE YONELIK iSTENMEYEN
OGRENCI DAVRANISLARI LISTESI

Cok yeterliyim
Yeterliyim
Kismen yeterliyim
Yetersizim

Cok yetersizim

1 | Ogrencinin derse dgr den sonra girmesi.

Ogretmenin ders anlatti1 esnada etrafindaki arkadaglan ile konusmasi ve onlari
konusmaya tesvik etmesi.

3 Ders islenirken tgretmenin soziinti kesmesi (Ofretmenin anlatiimma miidahale etme,
itiraz etme vs).

4 | Ogretmenden izin almadan dersten gikmasi.

5 Ogretmenin okulla ve sinifla ilgili kurallara iliskin uyarilarini dikkate almamas:
(Ders, kilik kiyafet, disiplin vb).

6 Ders iglenirken ders disi konular giindeme getirerek ders akigini bozmasi.

7 | Ofretmenin arkasindan olumsuz el kol hareket-leri yapmasi (Taklidini yapma,
dgretmeni kilgiik dilgiirmeye yonelik davranislarda bulunma vb).

] Osretmene sbzlit saldirida bulunmast.

9 Opretmen ders islerken sinif icinde dolas

10_| Ogretmenin sorularina cevap vermeyi reddetmesi.

11 | Ofretmenin ve dgrencilerin dikkatlerini dagitici olumsuz davranislarda bulunma
(Guriiltd yapma ve degisik garip sesler gikarma, siraya vurma, ayaklarini yere
vurma).

12 | Okulun ve tgrencilerin arag ve gereglerine zarar vermesi.

13 | Islenen dersin disinda kitap okumas, test ¢ozmek ya da baska derslerle ilgilenmesi.

14 | Kopya cekmesi ve kopya cekilmesine yardimei olmasi.

2. DIGER OGRENCILERE YONELIK iISTENMEYEN OGRENCI
DAVRANISLARI LISTESI

1 insanlara fiziksel zarar verebilccek bigak, silah vb. aletleri sinifa getirme ve bu
araglarla Sretmenini veya §rencileri tehdit etmesi.

(=]

Arkadaslarina onlan rahatsiz edecek el gakasi yapmasi.

3 Ogrencilerin dikkatlerini dagitict olumsuz davraniglarda bulunmas: (Guriltil vapma
ve deBisik garip sesler ¢ikarma, siraya vurma, ayaklarim yere vurma, sark
mirildanma vb).

4 Derse katilmak isteyen arkadasina engel olmaya galigmas), séziinil kesmesi.

5 Smfiginde difer d3rencilerle kavga etmesi, arkadaglarina fiziksel siddet
uygulamasi. )

6 Simf iginde diger 8&rencilere kilfiir etmesi, argo konusmasi, uygunsuz kelimeler
kullanmasi.

7 | Sumftaki arkadaslarini gerekli gereksiz konularda elegtirmesi ve gikayet etmesi.

Arkadaglarinin arag ve gereglerini izinsiz almasi ve kullanmasi.

=1 =]

Arkadaglarina sézlil saldirida bulunmas.
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10 | Kagit, kalem, silgi, tebesir vs. malzemeleri arkadaslarina firlatmasi.
11 | Sinif icinde ders diizenini bozacak gruplasmalara katilmas:.
12 | Grup galigmalarinda sorumlulugunu yerine getirmemesi.
13 | Bilingli olarak arkadaslarim kiigitk diisiiriici davramislarda bulunmas: (isim takma,
kisisel dzellikleriyle alay etme vb.).
14 | Arkadaslarinin basanlanimi kiskanma ve bunu olumsuz davranisa doniigtiirmesi.
3.BIREYSEL ISTENMEYEN OGRENCI DAVRANISLARI LISTESI
1 Ders arag ve gereclerini getirmemesi.
2 | Derse hazirliksiz gelme ve verilen ddev sorumluluklar yerine getirmemesi.
3 Mazereti olmadan derse devamsizlik yapmasi (Dersten kagma ve derse girmeme).
4 Okula siyasi kitap, dergi, brogiir vs. getirme suretiyle belli bir gériigiin ders
esnasinda savunuculugunu yapmasi.
5 | Simfiginde izin almadan konusmasi.
6 | Okula uygun olmayan kilik kiyafet ve takilarla gelmesi.
7 | Derste bir seyler yiyip i¢mesi (sakiz ¢ignemek vb).
8 | Temizlik anlayisi kazanmamis olmaktan kaynaklanan baz davraniglarda bulunmasi
(titkiirme, kafut atma, su dokme vs ).
9 Ders da uyurnasi.
10 | Simif i¢inde hirsizlik yapmasi.
11 | Ders ile ilgili ya da bagka konularda 6gretmenine veya arkadaslarina yalan
soylemesi,
12 | Simftaki diger arkadaslarma gore kendini begenmesi ve iistiin gérmesi.
13 | Ders sirasinda cep telefonu kullanmasi (konusma, oyun oynama, mesaj gekme vs).
14 | Ders iglenirken derse karsi ilgisiz bir tavir takinmasi (hayal kurma, disarny
seyretme, vb).
15 | Kilik kiyafetine, goriinligiine, temizligine dzen gostermemesi, dzel esyalarimi dzensiz
kullanmasi.
16 | Derse aktif katthmini engelleyecek diizeyde dfrencinin ¢ekingen ve utangag
davranmasi.
E
2 = ; 5 b= =
ISTENMEYEN OGRENCI DAVRANISLARINI ONLEMEDE E = = . E
s . . ZE| | E| E|Z
OGRETMENLERIN KULLANDIKLARI YONTEMLER E|l=E| 8|k =
E|lE2|=2|%
2|3 | B o;
E|l=Z|=2|2|E
g | B g = | N
S|E|3|E|E
AR
T ||« |z | =
1 | Davramg gérmezden gelme.
2 Giz temasi veya sozsiiz uyaricilar (bas salama, kagini gatma, vb) kullanma.
3 | Sozli uyanida bulunma.,
4 | Dokunarak veya fiziksel temasla uyarma.
5 | Ders konusunda veya ydnteminde degisiklik yapma.
6 | Dogru davramsi ve olumlu sonucu belirtme.
7 Sorumluluk verme,
8 Osrencinin bulundugiu yeri ve ortami degigtirme. -
9 Sdzel azarlama, Kinama.
10 | Ogrenci ile bireysel konusma.
11 | Okul yénetimi ile gériisme.
12 | Aile ile gbriisme.
13 | Rehberlik servisi ile gdriigme.
14 | Sif kurallarini hatirlatma.
15 | Fiziksel ceza verme.

[
(=29
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